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TURKCEDE ETKEN CATI
Active voice in Turkish
HACI iBRAHIM DELICE!

Oz
Tirkcenin dilbilgisi alaninda "etken cati" teriminin tartigmalidir. "Cat1", Tirkce dil
bilgisinde g¢esitli eklerle kurulan fiilin 6zne ve nesneye gore degisik goriiniislerde
gerceklesmesini ifade eden bir terim olarak ele alinmaktadir; ancak, "etken cati" terimi,
dilbilgisinde kendine 6zgii bir kategoriye denk gelmemekte; daha ¢ok kilis fiili terimi ile ifade
edilen kategori ile aynilasmis bigimde ele almmmakta ve gereksiz bir adlandirmaya yol
agmaktadir.

Bu c¢alismada, c¢ati teriminin tamimlanmasindaki belirsizlikler ve celiskiler ele
almacaktir. Etken catinin "etken fiil", "kilis fiili" ve "kilig ismi" gibi terimlerle ayni anlamu ifade
ettigi ve bu terimlerin kullanimlarinin birbirinden farkli kategori imis gibi bir izlenim
uyandirdig1 ortaya konacaktir. Cati kavraminin sadece fiilin degisik bicimleri olarak ele
almmasinin dogru olmadigi; ciimlenin olusumunu saglayan asil anlam birimciklerinin de goz
oniinde bulundurulmasi gerektigi tizerinde durulacaktir. Cati teriminin eksik ve belirsiz
tanimlart nedeniyle dilbilgisel agidan bir karmasanin ortaya ¢ikmig oldugu ifade edilecektir.
"Etken cat1" teriminin tanim ve ele alinig bigimleri tartisilacak; bu terimin tanim ve kullaniminin
diger dilbilgisel kavramlarla karisikliga neden oldugu islenecektir. Ozellikle, "etken eylem" ve
"etken cat1" gibi farkli kavramlarin birbirine karistirlmasinin dogru bir dil bilimsel analiz
yapilmasini zorlastirdig1 ortaya konacaktir.

Bu tespitlerden hareketle de dil bilimindeki terimlerin belirsizligi ve tanimlama
zorluklariin giderilebilmesi igin terimlerin dogru ve tutarl bir sekilde kullanilmasi gerektigini
vurgulanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Etken Fiil, Etken Eylem, Etken Cati1, Kilig Fiili
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2 Haci Ibrahim DELICE

Abstract

The term "active voice" is controversial in the field of Turkish grammar. "Voice" is
considered as a term in Turkish grammar that expresses the realization of the verb formed with
various suffixes in different aspects depending on the subject and object; however, the term
"active voice" does not correspond to a specific category in grammar; rather, it is treated as
identical to the category expressed by the verb term, leading to an unnecessary naming.

In this study, the ambiguities and contradictions in the definition of the umbrella term
will be discussed. It will be revealed that the active voice expresses the same meaning as terms
such as "active verb", "action verb" and "action noun" and that the use of these terms gives the
impression that they are different categories. It is not correct to consider the concept of roof
only as different forms of the verb; It will be emphasized that the actual semantic units that
enable the formation of the sentence should also be taken into consideration. It will be stated
that a grammatical confusion has arisen due to incomplete and unclear definitions of the term
roof. The definition and handling of the term "active framework" will be discussed; it will be
discussed that the definition and use of this term causes confusion with other grammatical
concepts. In particular, it will be demonstrated that mixing different concepts such as "active
verb" and "active voice" makes it difficult to make an accurate linguistic analysis.

Based on these findings, it will be emphasized that the terms should be used correctly
and consistently in order to eliminate the ambiguity and definition difficulties of the terms in
linguistics.

Keywords: Active Verb, Active Voice, Active Noun

1. Giris

Tiurkcenin dil bilgisi alaninda etken ¢ati terimi de pek c¢ok terim gibi maalesef
sorunludur. Sorun, aslinda bir kategoriyi ifade etmemesinden -yani, bir dil bilgisi diziselligine
karsilik gelmemesinden- kaynaklanmaktadir. Boyle olunca, dil bilgisi ile ilgili bir kavrama
karsilik gelmedigi i¢in de gereksiz bir adlandirmadir. Bu gereksiz isimlendirme sorunun
temelinde -kanaatimizce- gat1 teriminin anlam alaninin net bir sekilde sinirlandirilamamis ve
bu terimin anlam birimciklerinin net bir sekilde belirlenmemis olmasi1 yatmaktadir.

Cat1 terimi, dil bilgisi terimleri sozliikklerinde eklerle kurulan fiilin 6zne ve nesneye
gore degisik goriiniislerde ger¢ceklesmesi (Korkmaz, 1992: 102); yapan, etkilenen ve yaptiranin
yliklemle arasindaki iligkilere gore bicimlenmesi veya eklemlenmesi (Demircan, 2003: 11),
Oznenin eylemi yapmasi, etkisinde kalmasi ya da belli bicimde onunla ilgili olmasi (Vardar,
2007: 58), 6zne veya nesne durumuna gore eylemin kok ve govdesinde meydana getirilen yap1
degisikligi (Kog, 1992: 62), eylemlerin 6zne ve nesne ile arasinda ¢esitli agilardan ortaya ¢ikan
baga gore tasidig: dil bilgisi 6zelliklerin genel adi (Hengirmen, 1999: 94) gibi ¢at1 kavraminin
dizisel 6zelliklerini tam olarak ifade etmeyen belirsiz tanimlarla ele alinmaktadir.

Cat1 teriminin tamimlanmasindaki bu belirsizlik de aslinda sadece bir ulamin “Oznesi
belli olan ve 6znesiyle kesin iliskisi bulunan fiil: O hizli yiiriidii, ben ka¢tim.” (Korkmaz, 1992:
59) seklinde tanimlanan “etken fiil”; “Ciimlede yiiklemin gésterdigi isin yapma niteligi
tasidigini, yapann disinda bir nesneye yoneldigini gosteren fiil: al-, bil-, getir-, derle-, diisiin-,
kaz-, yaz-, tasi- vb.” (Korkmaz, 1992: 102) seklinde tanimlanan “kulis fiili” ve “Bir durumu, bir
olus ve kilist isim olarak anlatan ve fiillerden -mAK, -mA, -Is / -Us, -Icl / -UcU vb. eklerle
kurulan isim: oku-mak, oku-ma, oku-y-us, yazmak, yaz-ma, yaz-is, bak-ici, gel-ici, gid-ici vb.”
(Korkmaz, 1992: 102) seklinde tanimlanan “kilis ismi” olmak tizere ayr1 ayri bagliklar altinda
ele alinmasina neden olmaktadir. Yani, “etken fiil”, “etken cat1”, “kilis fiili” ve “kilig ismi”
terimleri, ayn1 tanima denk gelen bir anlam alanina sahip esanlamli terimlerdir. Ayni anlam
alanina denk diisen bu terimlerin ifade ettigi ulam da digerlerine gore daha yaygin kullanilan
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kilis fiili terimi yeterli olacaktir ve bunun esanlamlist gibi kullanilan etken fiil, etken cati, kilis
ismi terimlerinin kullanimina gerek kalmayacaktir.

Cat1 terimini sadece “fiilin degisik bicimleri” olarak diisiinmek de bu terimin
“cimlenin olugumunu saglamak” olan asil anlam birimciginin g6z ardi edilmesini ortaya
cikarmaktadir. Boyle olunca da ilk adimin yanlis atilmasiyla baslayan karmasanin ¢oziimii
daha da gii¢ bir hal almaktadir. Cati1 konusunu, “Fiil ciimlelerinin kurucusu olan ve asil kilig
fiillerinden olugan yiiklemin tabanminda var olan anlami veya tabamin iizerindeki anlami
cesitlendiren ekler yoluyla kendini tamamlayan ozne, nesne ve dolayli tiimlecin ciimleye
katilma bicimlerinin olusturdugu ulam.” seklindeki efradini cami, agyarint mani bir tanimla
yazmaya baglamak, ilk adimin dogru atilmasi anlamina gelecektir. Bdylece, cati tanimiyla
celiskili bir kurgunun varligi, dogal olarak anlagilmis olacaktir. Ayrica, kilis fiilinin “Ahmet
okuyor.” gibi bir ciimlede yiiklem olmasit durumunda “okumak” fiilinin “Neyi okuyor?”
sorusundan dogan nesne istegi aciktir ve bu durum, “gecisli” terimi ile ifade edilmistir. Ayni
sekilde, “Ahmet ¢ikt1.” gibi bir kilig fiilinin kurdugu ciimlede de “Nereden ¢ikt1?” sorusunun
karsiligi olan dolayli tiimle¢ istegi goz ardi edilmis olmaktadir. Bunun gibi “Ahmet yola
cikacak.” kilis ciimlesinde de “Ne zaman c¢ikacak?” sorusu zarf tiimleci istegine isaret
etmektedir ve bu istemin de dolayli tiimleg istemi gibi dil bilgisi ¢alismalarinda -maalesef-
terim karsilign yoktur. Yukarida yapilan tanim, mevcut cati anlatimlarinin eksikliginden
kaynaklanan yanligliklar1 da gidermis olacaktir.

Yukarida belirtilen sorunla ilgili olarak Musaoglu, “Bunun sonucunda da Tiirk yazi
dilleri ve lehgelerinde fiil catisi goriiniimleri, Tiirkiye'de yapilan ¢alismalarda ¢ogunlukla
Ingilizceden (Demircan 2003: 51), diger Tiirk Cumhuriyetlerinde yapilan ¢alismalarda ise
Rusgadan birebir olarak yapian c¢evirisel terimlerle adlandirilmistir. Dolayisiyla, meta
lengiiistik baglamda fiil ¢atisimin Tiirk dil bilimine ozgiin bir terminolojisi ve dil bilimsel
yorumlanmast  yapilmamugtir.””  tespitini  yaptiktan sonra ¢ati  ulaminin  dogru
degerlendirilebilmesi i¢in soyle bir inceleme tablosu 6nermektedir: “Bu baglamda fiil, ¢ati ve
etkin c¢ati tiri, yukarida belirtilen kavramin ve onun bicimlenme kategorisinin birer
kategorileri olarak asagidaki bicimde belirlenebilir: 1. Leksik yapilanma, leksik ve dil bilgisel
bigcimlenme ve ¢ekimlenme kavrami 1. 1. Bigimlenme iist kategorisi; 1. 1. 1. Fiil alt kategorisi;
1. 1. 1. 1. Fiile bagli ¢ati alt kategorisi; 1. 1. 1. 1. 1. Fiilin ¢cati kategorisi icerisinde yer alan
bir alt etkin tiirii kategorisi vb. 1. 1. 1. 1. 1. 1. R morfemli etkin tiirii ¢ati gériiniimii 1. 1. 1. 1.
1. 2. T morfemli etkin tiirii ¢atr gortiniimii” (2023: 210-212).

Bu oOneri, cati kavramiyla ilgili pek c¢ok sorunu c¢ozmektedir; ancak, birtakim
eksiklikleri de diisindiirmektedir. Bu eksikliklerden birincisi, ¢ati kavraminin olus ve kilis diye
ikiye ayrilan ve catiyla higbir ilgisi bulunmayan olus fiilini ¢at1 ulaminin diginda tutmamast;
ikincisi, fiilin taban anlamiyla gerceklesen eksiz ¢atinin varligini1 dikkate almamast; {igiinciisii,
fiilde var olan taban anlamlarinin ciimle kurgusuna dair istemlerinin eklerle degistirildigi ekli
catilarda kullanilan eklerin her haliikarda cat1 islevleriyle kullanilmis oldugu varsayimiyla bu
eklerin farkli bir ulam olusturabilecegini hesaba katmamis olmasi; dordiinciisii de ¢at1 islevli
kullanilan  eklerden herhangi bir ekin birden fazla c¢ati islevi ic¢in de
kullanilabildiginin/kullanilabileceginin dikkate alinmamig olmasidir.

Bu dort hususun daha iyi anlasilabilmesi i¢in biraz daha detaylandirilmasinda fayda
olacaktir.

Bir olus fiili, cimlenin kurucusu -yiikklem- oldugunda ciimle terimiyle isimlendirilen
dizgenin olugsabilmesi i¢in yiliklemin degil climle kurgusunun istemiyle “nesne” gerekir. Olus
fiilinin yerine bir kilis fiili kullanildiginda ise “6zne” zaten climlenin asgari zorunlu 6ge kosulu
ile olus climlesindeki nesnenin esdegeri olarak climle kurgusunun zorunlulugu olarak var
olacaktir ve bu durum c¢at1 ulaminin disinda kalmaktadir. Yani, sadece “Sarard1.” demis olmak,
maksadi tam olarak ifade eden bir dizge degildir. “Sarardi” yiikleminin sararan seyin ne
oldugunu belirten bir isimle birlesmesi, adina climle denilen dizgenin olusmasi i¢indir ve cati
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disinda zaten zorunlu bir 6gedir. Bu zorunlulugu gidermek icin “sarardi” yiikleminin yanina
“yapraklar” nesnesi eklenir ve artik bir olus ciimlesi ortaya g¢ikar. Bu tip ciimlelerin her
haliikarda nesne ve yiiklem olmak {izere iki zorunlu 6gesi olmak zorundadir. Bu iki dgenin
disinda kullanilan yiiklemi tamamlayici Ogeler de zorunlu degil segimliktir. Degisik bir
ifadeyle, olus fiillerinin meydana getirdigi olus climlelerinde climle kurgusu i¢in gereken iki
Oge disinda c¢at1 kavramiyla ciimleye zorunlu eklenen herhangi bir 6ge bulunmamaktadir. Ayni
sekilde, sadece “Okuyor” demis olmak, maksadi yine tam olarak ifade eden bir dizge degildir.
“Okuyor” yilikleminin okuyanin kim oldugunu belirten bir isimle birlesmesi, adina climle
denilen dizgenin olusmasi i¢indir ve 6zne bu ciimle tipinde ¢at1 teriminin anlam alani disinda
zaten zorunlu bir dgedir. Bu zorunlulugu gidermek i¢in “okuyor” yiikleminin yanina “Ali”
eklendiginde artik bir kilis climlesi ortaya ¢ikar ve bu tip ciimlelerin en temelde 6zne ve
yliklem olmak iizere iki zorunlu 6gesi vardir. Bu iki 6genin disinda se¢imlik olmayip cati
baglamiyla ciimlede bulunup bulunmamasi, bulunacaksa nasil ve hangi yapida bulunmasi
gerektigini kavradigimiz baska zorunlu Ogeler de ortaya c¢ikabilmektedir. Bu nedenle,
“Okuyor.” ile yetinmeyip “Ali okuyor.” demis olmak, ciimle kurgusunu ortaya cikarabilmek
icin olmazsa olmaz bir durumdur; ancak, iste bu noktadan sonra cati kavrami devreye
girmektedir ve “okumak” fiilinin gegislilik baglamimin zorunlulugunu karsilayan nesne 6gesini
gerektirmektedir. Bu ¢at1 istemi yerine getirildiginde de ¢ekirdek climle “Ali kitap okuyor.”
sekline cati1 nedeniyle eksiksiz bir climle hiiviyetine biirlinmektedir. Anlamina goére olus ve
kilis fiili olarak sadece iki dizisellikte ele alinmasi gereken fiiller, cat1 ile iligkilendirildiginde
olus fiilleri ¢atisiz fiiller -ki, isimlerin kurdugu isim ciimleleriyle ayni ciimle yapisinmi kullanir.-
; kalis fiilleri de ¢atili fiiller diye de tanimlanabilir.

Ikinci husus, yiiklem olan kilis fiilinin iizerine ciimledeki 6ge istemini degistirecek bir
ek -cat1 eki- almaksizin tabaninda var olan anlamla ciimlenin 6ge diizlemini belirledigini de
kabul etmek gerekir. Ornegin, okumak fiili yiiklem olursa ciimlede nesne, gat1 zorunlulugu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cikmak fiili yiiklem oldugunda ciimlede dolayli tiimle¢ zorunlulugu
olugsmaktadir. Yola ¢ikmak fiili yiiklem oldugunda ise zarf tiimleci g¢atisal 6ge baglamiyla
zorunlu 6ge olmaktadir. Bu durumda, sadece nesne ile ilgili bir ikilik ortaya ¢ikmaktadir. Bu
ikilik de hem tanim hem de eklemlilik farklariyla birbirinden ayrilabilmektedir. Olus fiilleri ve
yiliklemlik yardimci fiille yiiklemlesen isimlerin kurduklari ciimlelerde yiiklemin yaninda
bulunmas1 mutlaka gereken nesne, ¢ati ile ilgili bir nesne degil; climle kurgusuyla ilgili bir
nesnedir.

Ugiincii husus, Tiirkgede bir ek sadece bir ulam veya islev i¢in kullanilmamaktadar.
Birbirinden farkli ulam olusturmak i¢in kullanilabilir. Ornegin, ¢at1 ekleri arasinda listelenen [ -
(Dt] eki, “Ayse suyu kayna-T-t1.” Orneginde oldugu gibi kaynamak olus fiilinin {izerinde
kullanildiginda ¢at1 islevi yoktur. Bu ekin kullanimi, ¢atidan baska bir ulami olusturmaktadir.
Delice, bu ulami “goriingli” terimiyle ifade etmektedir ve goriingiiyii ekli ¢ati ulamini
gergeklestiren eklerle olus fiilinin kilis fiiline ve kilig fiilinin olus fiiline doniistiiriilmesi olarak
tanimlamaktadir (Delice, 2021: 174). Yani, fiilin sinifinin degisimini saglayan kullanimlarinin
yliklem olan fiilin climle diizenini belirleme kullanimlarindan ayrilmasi da geliskileri giderecek
bir yaklagim olacaktir.

Dordiincii husus, cati ulamini olusturan bir ekin sadece bir iglevle degil birkag islevle
kullanilabiliyor olmasidir. Bu durumda ekin kendisini terimlestirmek yerine ekin ciimlede
yerine getirdigi islevi isimlendirmek gerekir. Ornegin, [-()t] eki ¢at1 ulamini olusturan bir ek
oldugunda boya-t-mak 6rnegindeki gibi ettirgenlik kullanimi1 yaninda agla-t-mak 6rnegindeki
gibi oldurganlik islevi ile de kullanilabilir.

Biitlin bu hususlar ¢at1 kavrami baglamiyla bir araya getirildiginde Musaoglunun cati
degerlendirme tablosu gelistirilerek yeniden s0yle tasarlanabilir.
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1.1. Fiil
1.1. Icerikleri Bakimindan Fiil
1.1. Olus Fiili
1.2. Kilis Fiili
1.2.1. Kulis Fiilinde Cat1
1.2.1.1. Taban Anlamiyla Olusan Catilar
1.21.1.  Gegisli Cat1
1.2.1.2. Yerseme Cat1
1.2.1.3. Zarfsama Cati
1.2.1.2. Ek Kullanimiyla Olusan Catilar
1.2.1.1. Edilgen Cat1
1.2.1.2. Donisli Eki
1.2.1.3. Oldurgan Eki
1.2.1.4. Ettirgen Cati
1.2.1.5. Istes Cati
1.3. Goriingii
1.3.1. Oluslama
1.3.2. Kiliglama
2. Etken Cati

Etken cati, dil bilgisi terimleri sozliiklerinde, isin dogrudan dogruya 6zne tarafindan
yapildigin1 gosteren fiil ¢atist (Korkmaz, 1992: 58); 6znesi belli olan ve higbir yapim eki
almamig, kok durumunda olan eylem (Kog, 1992: 110); dil bilgisel 6znenin belirtilen isi
yaptigimi gosteren c¢ati (Vardar, 2007: 96), yiiklemcil 6gesi bir etken eylem olan ciimlenin
catis1 (Hengirmen, 1999: 164); isi yapan 0zneyi One ¢ikaran ve dil bilgisel 6znenin eylemin
edeni/kilicis1 oldugunu gosteren edilgen karsiti ¢at1 bi¢imi (Vardar vd. 2007: 123-124); 6znesi
yapan iglevli bir yiiklem etken, 6znesi etkilenen islevli bir yiiklem ise edilgen sayiliyor.”
(Demircan, 2003: 13) tanimlariyla yer almaktadir. Bu tanimlara karsilagtirmali bir sekilde
bakildiginda "6zne tarafindan yapildig1" noktasinda birlesmekte; ancak, sadece Gznesi belli
olan, eylem, cati, edilgen karsit1 gibi 0zne etrafinda ayrintilara inen kiigiik farkliliklar
goriilmektedir.

Dil bilgisi kitaplarina bakildiginda Ergin’in ¢ati terimini hi¢ kullanilmaksizin ekli
catilarin islevleri esas alinarak fiilden fiil yapim eki altinda doniisliiliik, pasiflik ve mechulliik -
n- eki ile; pasiflik ve meghulliik -1- eki ile; ortaklasma ve olus -s-; oldurma ve yaptirma -
faktitif- -r-; -t-; -Dlr-; -Dar; -Ar-; -gur- ve -z- ekleri ile (2009: 202-214); Banguoglu’nun fiilin
catist bashig altinda yalin, olumsuz, edilen, doniislii, karsilikii ve ettiren goriiniis altbasliklarini
acarak ve etken terimine hi¢ yer vermeksizin (1974: 411-419); Gencan’in fiillerin ¢atilar:
bashig altinda 6znelerine gore etken, edilgen, doniislii ve istes fiiller altbasliklar: ile verdikten
sonra etken fiili, “Ozneleri yapict olan fiiller etken catilidir.” tammiyla (1966: 224-229);
Ediskun’un fiillerin ¢atisi bashigi altinda gecisli catili, Qegissiz ¢atili, etken catili, edilgen ¢catilt,
doniislii catili, istes catli fiiller altbashgiyla siniflandirip etken catili fiilleri “Ozne alan fiiller
etken catihdir.” tanimiyla (1963: 218-223); Korkmaz’in fiil ¢atist basligi altinda fiil-nesne
baglantis1 agisindan gegisli ve gecissiz fiiller; fiil-6zne baglantis1 agisindan etken, edilgen,
mechul -6znesiz-, doniislii, istes, ettirgen ¢ati altbagliklar1 ile degerlendirip etken catiyr “Etken
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fiiller ile kurulan ¢ati da etken catidir. Su halde etken ¢ati yiiklem tarafindan belirtilen igin
ozne tarafindan dogrudan dogruya yapidigini gésteren eksiz, yalin ¢atidir.” tanimiyla (1992:
538- 563); Deny’nin bina bildiren fiil tiretme ekleri baghig altinda mutavat ve miisareket,
sebeplenme veya oldurucu, mechul, menfi, malum fiil altbasliklariyla (1941: 343-358) ele
aldiklar1 goriilmektedir.

Konuyla ilgili asil cergeveyi ¢izecegi diisiiniilen bu kaynaklardaki yaklagimlar
degerlendirildiginde Ergin, Banguoglu ve Deny’nin etken ¢atiya hi¢ yer vermedigi; Gencan,
Ediskun ve Korkmaz’in etken ¢at1 basligi agtig1 gériilmektedir.

Etken cati1 terimini kullanan Gencan, fiiller i¢in bir siniflandirma yapmamustir. Etken
catiy1 6zne ile gerceklesmesi gereken kilig fiili yerine tasarlamis olmalidir. Ediskun ise "Oysaki
dilde, bir de, varliklarin yarduimini istiven, onlarin yardimiyle hareket, olus, kilig -kisaca
eylem- anlatan kelimeler -de vardwr ki- bunlara fiil diyoruz." (1963: 170) seklinde bir fiil
smiflandirmasi yapar; ama, hareket, olus ve kilis fiillerini detayli bir sekilde ele almaz. Etken
catry1 tanimlarken kullandig1 “Ozne alan fiiller etken catili fiillerdir: Ben kirdim. - Sen kirdin. -
Nuri kirdi. -Nuriler geldi. - Giines dogdu. - Riizgar esiyor. -Yapraklar sarardr ... (1963: 220)
climlelerinden ve etken ¢at1 i¢in verdigi 6rneklerden anlasildigina gore etken c¢atiy1 biitiin fiiller
icin kullanmuig gibi gériinmektedir; ¢linkii, mevcut dil bilgisi anlayigsina gére dogmak, esmek,
sararmak gibi olus fiillerinde eylemin {izerinde kendiliginden gergeklesen nesneler de Ozne
kabul edilmektedir. Korkmaz, igerikleri bakimindan fiilleri olus, kilis ve durum bildiren fiiller
olarak {ige ayirir ve olug fiilini olma bildiren gecissiz fiil; kilis fiilini yapanin disinda bir de
nesneye yonelen gegisli fiil; durum fiilini ise olus ve kilisi gostermeyen sadece bir durum ve
takinilan tavr1 gosteren genellikle gecissiz fiil (1992: 530- 533) olarak tanimlar. Dolayisiyla,
etken fiil icin yaptig1 “Etken fiiller ile kurulan ¢ati da etken ¢atidir. Su halde etken ¢ati yiiklem
tarafindan belirtilen isin ozne tarafindan dogrudan dogruya yapildigini gosteren eksiz, yalin
catidir.” tanimiyla (1992: 545) bu smiflandirma denklestirildiginde etken ¢ati ile bir fiil tirt
olan kilis fiilinin ayn1 anlami ifade ettigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Gerek tanim gerekse inceleme acisindan eldeki veriler degerlendirildiginde “etken
cati’nin “6zne” kavrami etrafinda anlam alaninin smirlarmin ¢izilmeye gayret edildigi
gorlilmektedir. Etken catinin varlig1 6zneye baglandiginda isim climleleri de dahil olmak iizere
climle kuran biitiin yiiklem yapilar1 etken c¢atili olarak diisiiniilecektir; ¢linkii, geleneksel climle
bilgisi calismalarinda her ciimlenin &znesi bulunmaktadir. Ornegin, “Agacin yapraklari
yesildir.” climlesinin ¢ézlimlemesinde agacin yapraklar: 6zne kabul edildigine gore tanim ve
bu catiy1 ele alma bicimlerinden hareket edildiginde “yesildir” yiiklemi de cat1 kavrami
bakimindan degerlendirmeye tabi tutulabilecek ve “etken” cati olarak gosterilebilecektir; ki,
isimlerin dogal olarak gati ile bir ilgisi yoktur.

Aslinda olmayan bir kategori olusturulmaya calisildig1 i¢in tanim ve degerlendirme
bigimleri baska kategori lizerinden yapilmaktadir. Bu da aslinda iki farkli kategorinin birbirine
karismasina neden olmakta ve her iki kategorinin anlam alanlarinin dogru bir sekilde
cizilememesine neden olmaktadir. Ornegin, yiiklemcil dgesi bir etken eylem olan ciimlenin
¢atist (Hengirmen, 1999: 164) tanim1 gibi “etken eylem” ile “etken c¢ati”y1 birlestirmektedir.
Oysa, etken veya kilis eylemleri ¢ati baglaminda olusan bir kategori ismi degildir; fiillerin
icerdigi anlam sinifin1 olus veya kilig fiili gibi birbirinden ayiran ve cat1 ile asla ilgisi olmayan
bir kategoridir. Etken fiil veya kilis fiili, ciimlenin yiiklemi yapildiginda 6zneyi zorunlu olarak
isteyecektir; ¢linkii, yiiklem tek basina bir ciimle teskil edemez. Cati da sadece yiiklemle
belirlenecek bir kategori degildir. Cati, kilis fiillerinin yiikklem oldugu ciimlelerde fiilin
kapsadigi anlama dayali olusturuluyor ise 6zne ve yiiklemin birlikte; kilis fiillerinin yiiklem
oldugu climlelerde fiilin iizerine getirilen bir ekle olusturuluyor ise yiiklemin tek bagma
cimledeki 6ge dizimiyle ilgili istemidir. Yani, etken fiil, ¢ati kurgusu i¢in degil; ciimle
kurgusu igin gereken bir Ogeyi ortaya g¢ikarmasi bakimindan gatidan ayrilir. Ornegin,
“Okuyor.” bir kilis fiilidir ve okumak fiili tek basina bir ciimle degildir; bunun kilicis1 olan
Ozneye isaret eden 3. kisi kavrami ile ciimlelesmektedir. Bu tiir ¢cekimli fiilde kisi eki ile
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yiiklenen 6zne zamirle degil de isimle karsilanirsa ciimle “Ahmet okuyor.” yapisini olusturur.
“Ahmet okuyor.” dendikten sonra 6zne ve yiiklem birlikte “kitap” diziselliginden bir nesneyi
cati baglaminda istemektedir. Yine, kirildi kilis fiili, odunlar nesnesiyle kullanildiginda
“Odunlar kirild1.” Yapisinda olusan ciimlede kirma eylemini yapan “oduncu” 6znesi [-(I)I] eki
ile ciimle disina c¢ati geregi atilmistir. Dolayisiyla, birbirinden c¢ok farkli olan etken cati
kategorisinin varligr ile kilis fiili kategorisinin varligi aynm1 verilerle anlatilmaya
calisilmaktadir; ki, bu da biiylik bir ¢eligki olusturmaktadir.

3. Sonug¢

Tirkcede etken cati yoktur; varligini kabul edenler gerek tanim gerek inceleme
durumunda kilis fiili etrafinda bir anlam alam1 cizmektedirler. Dolayisiyla, “etken cat1”
kategorisinin kabul edilmesinin dil bilgisi ¢aligmalarina higbir katkisi1 olmadigi gibi kilis fiili
kategorisinin de net bir sekilde anlasilmasina engel olmaktadir.
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TARiIHI METINLERDE NEZAKET CALISMALARI: HAMZANAME ORNEGINDE
ETKILESIiM TEMELLI BiR YAKLASIM!
(Im)politeness research on historical texts: an interaction-based approach
on the samples derived
MUSTAFA ARGUNSAH? - ZEYNEP OLCU DINCER?

Oz

Nezaket arastirmalari sadece ¢agdas dillerde kullanilan kibarlik ve kabalik yontemleri
ile sinirh kalmayip tarihi metinlerden elde edilen veriler iizerine yapilan incelemeler ile daha da
zenginlesmeye baslayan bir ¢aligma alanidir. Farkli dillerin gegmis donemleri hakkinda yapilan
arastirmalar dilbilgisel nezaket olgusunun gelisimi ile ilgili degerli bilgiler sunmaktadir. Basta
Eski Uygur Tirk¢esi donemi olmak tiizere, Tirk¢enin farkli donemleri hakkinda yapilan
calismalar da giin gectik¢e artmaktadir. Nezaket ifade etme bigimlerinin konusma dilinde nasil
kullanildigimi anlamak i¢in s6z sirasini dikkate alan etkilesim temelli analizlerin yapilmasi
cagdas diller kadar tarihl metinlerden elde edilen veriler i¢in de biiyiilk 6nem arz etmektedir.
Ancak video veya ses kaydi yoluyla elde edilen veri tabanlarinin bulunmayisi, tarihi metinlerde
etkilesim temelli nezaket caligmalar1 i¢in kendine 6zgli bir yonteme duyulan gereksinimi
artirmaktadir. Bu c¢aligma, bahsedilen gereksinime yanit olarak tarihi metinlerden elde edilen
diyaloglarda etkilesim temelli nezaket incelemesi ¢aligmalari ig¢in O6rnek bir aragtirma siireci
ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu siire¢ Baglam-Diyalog-Etkilesim Analizi {iglemesi olarak
adlandirilan 6n analiz iizerine nezaket analizinin uygulanmasi olarak &zetlenebilir. Ugleme
nezaket arastirmalar ile smirli olmayip benzer diger edimbilim konularini arastirmak i¢in de
kullanilabilir niteliktedir. Makalede Eski Anadolu Tiirk¢esi donemine ait Hamzaname adli
eserden elde edilen baz1 6rnek analizler sunulacaktir.

1 Bu calisma ERU Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Prof. Dr. Mustafa ARGUNSAH danismanliginda Zeynep OLCU
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2 Prof. Dr., Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Bélimii. El-mek:
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Anahtar Kelimeler: Tarihi Metinlerde Nezaket, Etkilesim Temelli Analiz, Hamzaname

Abstract

(Im)politeness research is a field of study that is not limited to politeness and
impoliteness methods used in contemporary languages but is also becoming enriched with
studies on the data obtained from historical texts. Research on the earlier periods of different
languages provides valuable information about the development the phenomenon of linguistic
politeness. Studies on different periods of Turkic, especially the Old Uyghur Turkic period, are
gradually increasing. Conducting interaction-based analyzes that consider the turn structure to
understand how forms of politeness are used in spoken language is of great importance for data
obtained from historical texts as well as contemporary languages. However, the lack of
databases created by using video or audio recordings alleviates the need for a unique method for
interaction-based politeness studies in historical texts. In response to the mentioned need, this
study aims to present a sample research process for interaction-based politeness analysis in
dialogues obtained from historical texts. This process can be summarized as the application of
(im)politeness analysis upon the preliminary analysis called the Context-Dialogue-Interaction
Analysis trilogy. The trilogy is not limited to politeness research but can also be used to
investigate other similar phenomena in pragmatics. In the article, some sample analyzes
obtained from the work called Hamzanameler, belonging to the Old Anatolian Turkish period,
will be presented.

Keywords: Politeness in Historical Texts, Interaction-Based Analysis, Hamzaname

1. Giris

Dil ve nezaket iligkisi 1980°1i yillarin sonlarina dogru Brown ve Levinson’un (1987)
kapsamli ¢aligmasiyla beraber arastirmacilarin dikkatini ¢ekmeye baslamistir. Bu g¢aligmada
yazarlar Ingilizce, Tamil ve Tzeltal dillerinden elde edilen 6rnekleri inceleyerek ve gerektiginde
Japonca, Lehge ve Tiirk¢e gibi farkli diller hakkinda yapilan ¢aligmalara atifta bulunarak
evrensel bir nezaket Oriintiisli ortaya koymay1 amaglar. Brown ve Levinson (1987) tarafindan
yapilan nezaket tanimi rasyonel bir bireyin karsidaki kisinin yiiziinii korumak ve karsilikli
uyumu devam ettirmek i¢in bazi ifadeleri ve dil yapilarini kullanmasi seklinde ozetlenebilir.
Nezaket kuramini anlamak i¢in yiiz olgusunu anlamak biiyiik 6nem arz etmektedir, ¢linkii
Brown ve Levinson’ dan gilinlimiize kadar bir¢ok arastirmaci bu kavram farkli bicimlerde ele
alarak kibarlik ve kabalik olgusunu tanimlamaya ¢alismistir. Nezaket calismalarina yon veren
yiiz olgusu Erving Goffman (1967) tarafindan “belirli bir iletisim durumuna mahsus olarak
kisinin, digerlerinin kendisinde oldugunu varsaydigi 6zellikler araciligi ile, kendisi igin talep
ettigi olumlu toplumsal deger” (s.5) olarak ifade edilir. Kisinin digerleri tarafindan kabul gérme
ve takdir edilme istegi olumlu yiiz, baskalarmimn miidahalesine maruz kalmama ve rahatsiz
edilmeme talebi ise olumsuz yiiz olarak tanimlanir (Brown ve Levinson, 1987). Buna gore
bireyin karsidakinin olumlu yiiziini beslemek icin yaptig1 dil kullanimlar1 olumlu, olumsuz
yiziinii dikkate alarak gergeklestirdigi dil kullanimlar1 ise olumsuz nezaket olarak
adlandirilmistir (Brown ve Levinson, 1987). Kiiltiirel olarak farklilik gostermekle birlikte bazi
s0z edimleri dogalar: geregi karsidaki kiginin hareket alanini kisitlar veya onu bir sey yapmaya
zorlar. Ornegin birisinden bir isi yapmasini rica ettigimizde onu kendi se¢imi disinda bir
eylemde bulunmaya zorlamis ve bdylece soyut bir baski kurmus oluruz. Bdyle edimlerde
karsidakinin yiizii tehlikeye girecegi i¢in Brown ve Levinson bunlara “Yiiz Tehdit Eden
Edimler” (YTEE) adim verir. Iste bu noktada rasyonel bir birey karsidakinin yiiziinii korumak
icin baz1 dilsel yontemler kullanacaktir. Bu yontemlerin se¢iminde ise sosyal mesafe (distance),
giic iligkisi (power) ve istenen eylemin olusturacagi yiik orani (rank) biiyiik rol oynamaktadir
(Brown ve Levinson, 1987, s. 15).
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Brown ve Levinson’un (1987) ¢alismasi farkli acgilardan elestirilse de bugiine kadar
ortaya konan bir¢ok yeni yaklasim {iizerinde etkisi halen devam etmektedir. Nezaket
calismalarinda kuram ve yontem bakimindan gdzlemlenen degisimler artzamanli alarak {i¢
asamaya ayrilmaktadir (Culpeper ve Hardaker, 2017, s. 207-208). Bu asamalar 1980’lerden
2000’11 yillara kadar klasik edimbilimsel yaklasimlar iizerine yapilandirilan ve daha gok kibarlik
bakis agisinin hakim oldugu tanimlara yer veren birinci dalga, 2000°li yillarin basinda post-
modern bakis agisindan beslenen, séylem odakli, kibarlik ve kabalik olgularini birlikte ele alan
ikinci dalga, ilerleyen yillarda birinci ve ikinci dalganin birlesiminden yola ¢ikan ve Spencer-
Oatey’in (2002) iliski yaklasimi (relational approach), Terkourafi’nin (2005) ¢erceve (frame)
baglaminda nezaket incelemeleri ve Arundale (1999) Haugh (2007) gibi arastirmacilarin
etkilesimsel yaklagimindan etkilenen ii¢lincii dalga ¢alismalar olarak nitelendirilmektedir.

Tarihi nezaket ¢aligmalar1 ¢agdas dillerde yapilan arastirmalara gore yeni olusmakta
olan bir alandir. Tirkcenin tarihi donemlerinde nezaket kullanimi hakkinda yapilan
incelemelerin sayist giin gectikge artmaktadir. Cince ve Tirkce karsilagtirmali bir arastirmada
Ruhi ve Kadar (2011) nezaketi etkileyen yiiz kavraminin 19. ve 20. yiizyil romanlarinda nasil
tanimlandigin1 anlamaya calisir. Bu c¢alisma nezaket olgusunun kisiler tarafindan nasil
algilandigini inceleyen Nezaketl c¢alismalarina (Eelen, 2001, s. 30) 6rnek teskil etmektedir.
Yapilan diger arastirmalarin biiyilk ¢ogunlugu nezaketi dilbilimsel bir kullanim olarak
tammlamay1 hedefleyen Nezaket2 (age.: 30) calismalari grubundandir. Ornegin, Alan (2021)
Dogu Sahasi tarihi yazi dillerinde kullanilan s6z varligini nezaket bakimindan ele alir. Yine
Tolkun (2015) Dogu Tiirk¢esinde gegmisten bugiine nezaket ve saygi ifadelerini inceleyerek
artzamanli bir bakis agis1 sunar. Yaylagiil (2005) 8. ve 11. yiizyill arasinda Eski Tiirkge
donemine ait baz1 orneklerle Tiirk¢ede nezaket i¢in kullanilan dilsel ifadeleri tarihil bir bakis
agisi ile tartigir. Agca (2020) Eski Uygurca metinlere odaklanarak iigiincii kisi iyelik eklerinin
ve diger bazi dilbilgisel yapilarin saygi ifade etmek i¢in nasil kullanildigini inceler. Son olarak,
Isik (2022) Eski Uygurca Donemi eserlerinden olusturdugu genis bir korpus iizerinde ¢alisarak
nezaket i¢in kullanilan dil yapilan ve sozciik varligimi inceler. Bu calismalarda genel olarak
nezaket odakli kuramsal tartigmalara gore bazi bi¢cim ve soz varliklar1 belirlenmekte ve bu
ifadelerin metinler icinde nasil kullanildig1 6rneklendirilmektedir. Incelenen eserlerin biiyiik bir
kisminda eserin konusu geregi ifadelerin dogaiistii/dini karakterler veya liderler ile olan iletisim
sirecinde kullaniliyor olmasi giindelik konusmalar1 yansitan Ornekleri dogal olarak
sinirlandirmaktadir.

Bu calisma yazarlarin tarihi metinlerde kibarlik ve kabalik kullanimlarini incelerken
karsilastigi yontem problemine ¢dziim aramasi sonucu ortaya ¢ikmugtir. Eski Anadolu Tiirkgesi
donemine ait Hamzanameler adli eserde gegen diyaloglar tiglincii dalga nezaket arastirmalari
yaklagimi 1s18inda etkilesim temelli bir bakis agisi ile incelemek isteyen yazarlar bu amaca
hizmet edecek bir yontem gelistirmistir. Ilerleyen basliklar altinda asama asama bu ydntemi
tanitmay1 ve Orneklendirmeyi hedeflemektedir. Boylece ortaya konan yontemin benzer
calismalar i¢in bir tiir yol gosterici olmasi ve diger aragtirmacilarin yapacagi diizenlemelerle
daha da gii¢lendirilmesi amaglanmaktadir. Her ne kadar bu yontem nezaket odakli bir ¢caligma
tizerinde gelistirilmis olsa da diyaloglar iizerine gerceklestirilecek diger edimbilimsel
aragtirmalarda da kullanilabilir bir niteliktedir. Bu makale boyunca nezaket kavramm
Ingilizcedeki “(im)politeness” kavramina karsilik olarak hem kibarlik hem de kabalik olgularini
i¢inde barindiracak sekilde kullanilmugtr.

2. Tarihi Diyaloglarda Edimbilimsel incelemeler: Sorunlar ve Céziimler

Genel olarak tarihi edimbilim arastirmalarinda énceden belirlenen bir dil 6gesinden yola
cikarak veri tabani i¢inde bu dgenin nasil kullanildigini inceleyen tiimden gelim yontemi veya
veriden yola ¢ikarak eldeki bir olguyu anlamaya calisan tiime varim yontemi kullanilmaktadir
(Jucker ve Taatvitsainen, 2013, s. 43). Ilkinde arastirmacinin neyi aradig1 basindan itibaren net
bir bigimde bilinirken ikincisinde kesfedici bir siire¢ s6z konusudur. Arastirmacinin amacina
hizmet edecek sekilde ve belirli bir mantik gercevesinde segildigi siirece her iki yaklagim da
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tarihi metinlerde nezaket aragtirmalarinda kullanilabilir. Konu ile baglantili bir diger nokta ise
analiz edilecek birimlerin (units) belirlenmesidir ki bu birimler cok kisa sdylem parcalari
olabilecegi gibi olduk¢a uzun séylemlerden de olusabilir (Baider vd., 2020, s. 264). Bir baska
deyisle belirli bir edimsel belirleyici (pragmatic marker) secilerek onun iizerinde c¢alisilabilecegi
gibi sOylem analizi yontemi ile de analiz gerceklestirilebilir. Baider ve digerleri “tarihi
edimbilim caligmalarinda nezaket algisi ve degerlendirmesi hakkinda deneysel verilerin
olmayis1” nedeni ile daha detayli bir goriis saglayabilmesi nedeni ile sdylem analizinin
kullanilmasini onerir, ¢linkii bu yontem hem “sosyal baglamin yeniden olusturulmasini” hem de
“dilbilimsel yontemlerin detayli bir bigimde” incelenebilmesini saglar (2020, s. 266). Bu
konuyu biraz daha agik bir bigimde ifade etmek gerekirse edimbilim ¢alismalarinda arastirmaci
bazi baglamsal ve kiiltiirel bilgilerden beslenerek veriyi yordamaya ve anlamlandirmaya ¢alisir.
Cagdas dillerde bu siirecin saglamasini dogrudan konusanlardan elde edecegi degerlendirmelere
basvurarak gergeklestirebilir. Ancak tarihi metinler hakkinda yapilan c¢alismalarda konusan
goriisii elde etmek miimkiin degildir. Bu nedenle arastirmaci detayli bir sdylem analizi
kullanarak hem sosyal baglami analizin icine katar hem de dil kullanimlar1 hakkinda daha
giivenilir tespitler yapabilir.

Diyaloglar iizerine yapilacak g¢aligmalarda ise durum daha da karmagsik bir hal alir.
Arundale (1999) ve Haugh (2007) gibi arastirmacilarin ¢alismalarindan yola ¢ikarak genel bir
bakis acis1 sunmak gerekirse normal bir konusmada her s6z degisimi bir Onceki s6z
degisiminden etkilenir ve kendinden sonraki soz sirasinda yapilacak segimleri de etkiler. Hatta
beklenen akisi bozmak, 6rnegin soruya verilecek cevabi aninda vermek yerine birkag soz sirast
sonrasina ertelemek bile bu siirecte etkin bir rol oynar. Bu nedenle incelemeler her bir s6z
sirasinda sdylenenler ve s6z sirasi akisi dikkate alinarak yapilmalidir. Ayrica konusma
esnasinda konusanlarin karsilikli rolleri sabit degildir. Bagka bir ifade ile konusanlar kendilerine
yeni bir pozisyon segebilirler veya karsidakini bir pozisyona dogru yonlendirilebilirler. Ornegin,
ayni iniversitede akademisyen olan iki yakin arkadas konusma boyunca akademik rolleri ile
sOze baslayarak arkadas rolleri ile konusmaya devam edebilirler. Bu gibi rol degisimleri
secilecek ifadeleri de dogal olarak etkileyecektir. Tiim bunlar etkilesimin dogal akisinda
devingen bir siire¢ icinde sekillenir. Son olarak konusma esnasinda ¢okkiplik (multimodality)
adi verilen beden dili veya giilme gibi s6z dis1 davraniglarin da etkili oldugu her zaman hesaba
katilmalidir. Cagdas dillerde titizlikle kaydedilen konugsma verileri arastirmaya uygun bir
sistemde cevriyaziya doniistiiriilerek ¢cok detayli incelemeler gergeklestirilebilir. Ancak tarihi
metinlerde hem boyle bir veriye ulasmak hem de bu yontemlerle analiz etmek miimkiin degildir.
Bu durum uzunca bir siire tarihi metinlerde edimbilimsel arastirmalara karsi bir Onyargi
olusturmustur. Neyse ki bu Onyargilar giintimiizde gittik¢e azalmaktadir (Taatvitsainen ve
Jucker, 2010, s. 4). Bu noktada 6nemli olan uygun veri ve analiz siireglerini se¢gmemizi
saglayacak yontem ¢aligmalarini gogaltmak ve zenginlestirmektir.

2.1. Tarihi Diyaloglarda Veri Se¢imi

Jucker (2018: 26) gercek konusmalarin aksine kurgu metinlerden elde edilen
diyaloglarda karakterlerin deneyimlerinin tim detaylari ile aktarildigini ve bu durumun analiz
siirecinde kullanilabilecek degerli bir baglam sagladigin1 belirtir. Bir baska ifade ile gercek
konugma kayitlarinda konusanin ruh durumu, dncesinde diistindiikleri, konustugu kisi ile olan
iliski gegmisi gibi detaylar1 bilemeyiz. Ancak kurgu bir metinde karakterler tiim zihinsel,
duygusal ve sosyal ozellikleri ve deneyimleriyle beraber incelenebilir durumdadirlar. Bu
durumda tarihi metinlerde gercegi yansitan diyaloglar bulabilecegimiz dogru kaynaklarin
secilmesi oldukga giivenilir bulgulara erismemizi saglayacaktir. Jucker ve Taatvitsainen (2013,
S. 23-24) konugma dili verilerini bulabilecegimiz tarihi metinleri {i¢ gruba ayirir. Birincisi
raporlar, protokoller veya giinliikler gibi metinlerden olusan geriye doniik yazilardir. ikinci
grupta yer alan metinler kurgu eserlerden olugmaktadir. Son olarak dil 6gretiminde kullanilan
kitaplar ve karsilikli konusmalar1 anlatan eserlerin yer aldig ileriye doniik yazilardan konusma
verileri elde edilebilir.
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Kurgu eserler icinde en etkili grup tiyatro eserleridir, ¢iinkii bu eserlerde karakter
gecmisi, karakterler arasi gii¢ iliskileri gibi konularda detayl bilgi elde edilebildigi i¢in nezaket
gibi edimbilimsel konular1 incelemek daha kolaydir (Jucker ve Taatvitsainen, 2013, s. 24).
Oner’in (2019) yakin dénem Tiirk tiyatro eserlerinden olusturdugu veri tabani iizerinden
gerceklestirdigi nezaket incelemesi bunun en giizel 6rneklerindendir. Ancak tiyatro tiirlinde
Tiirkee eserlerin oldukca ge¢ donemlerde ortaya ¢cikmis olmasi tarihi metinlerde bu secenegin
kullanim alanin1 olduk¢a daraltmaktadir. Bu noktada arastirmacinin incelemeyi amagladigi
tarini donemde kullanilan konusma dilini en iyi yansitabilecek eser veya eserlerin pesine
diismesi gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse, arastirmacilar kendi calismalarinda Eski
Anadolu Tirkgesinde diyaloglarda kullanilan nezaket yoOntemleri {izerine bir c¢aligma
diizenlemek istemislerdir. Nezaket ¢caligmalarinda sosyal mesafe, gii¢ iliskisi ve istenen eylemin
yiik orani ¢ok etkilidir. Bu nedenle secilecek eserde farkli sosyal mesafelerde ve farkli giig
iligkisi icindeki kisiler arasinda gecen ve rica, Oneri gibi karsidakini belirli bir yiik altina
sokabilecek yoneltici edimsdzlerin (directives) bulundugu diyaloglarin yeterince bulunmasi
gerekmektedir. Ayrica konusma dilinde en gergek¢i konusmalarin giindelik yasamda
karsilagilabilecek karakterler arasinda olmasi gerektigi icin bu konusmalarin ilahi (6rn.,
peygamberler), dogaiistii (6rn., periler) veya Kkisilestirilmis hayvan/bitki karakterler (&rn.
Sahmaran) arasinda gegmemesi gerekmektedir. Bu gibi karakterler ile giindelik konusmalarda
karsilasilamayacag1 i¢in iliski tiiri veya hiyerarsik konumlandirma gibi degiskenleri bu
karakterler {izerinden tanimlamak da gercekgi ve saglikli olmayacaktir,

Bu gergevede arastirmacilar 14-15. yiizyillar arasinda sair Ahmedi’nin kardesi olarak
bilinen Hamzavi tarafindan yazildigi ongoriilen ve 19. yiizyilda bile kahvehanelerde, resmi
kurumlarda, evlerde, hastahanelerde ve diikkanlarda (Yelten, 2013, s. 159) kisacasi ¢ok ¢esitli
sosyoekonomik gruplarin bulunabilecegi ortamlarda okundugu belirtilen Eski Anadolu Tiirkgesi
dénemi eserlerinden Hamzanameler adli yaklasgtk 70 cildi bulunan eseri seg¢miglerdir.
Aragtirmacilar i¢in eserin farkli sosyal gruplar arasinda begeni ile okunmus ve dinlenmis
olmasi, kullanilan dilin de g¢esitli sosyal siniflardan bireyler tarafindan anlasilacak sekilde
giindelik dili yansitabildigi anlamina gelmektedir. Ayrica genis hacimli bir eser olmasi sebebi
ile istendiginde daha fazla 6rnek tespit etme olanagi sunmaktadir.

Uzerinde calisilabilecek eser belirlendikten sonra ikinci asama diyaloglarmn istenilen
dlgiitte olup olmadigma karar vermektir. Oncelikle olay orgiisii ve karakter degisikliklerini
yansitmasi igin eserin ilk ve son ciltlerinden dort tanesi incelenmis ve farkli iliski tiirlerinden
yoneltici edimséz barindiran diyaloglart bulundurma durumlarina goére degerlendirilmistir.
Ayrica bu eserlerden 500 adet yoneltici diyalog segilerek konusma verisi olarak incelenebilir
durumda olup olmadiklar1 degerlendirilmistir. Burada dikkat edilen en 6nemli husus konusmada
s6z siralarmin net bir bigimde belirtilip belirtilmedigidir. Oykiileme bigiminde aktarilan
eserlerde tiyatro eserlerinde oldugu gibi s6z baslangici ve bitisi her zaman belirgin bir bigimde
verilmemis olabilir. Yapilan incelemeler sonucunda eserde gegen diyaloglarin biiyiik oranda
tiyatro eserlerinde oldugu gibi soz sirasini yansitacak sekilde aktarildigi gozlemlenmistir.

Eser se¢iminden her anlamda emin olduktan sonraki asama hangi cilt veya ciltlerin
incelemeye dahil edilecegine karar verilmesidir. Genelleme yapmay1 hedefleyen ve ¢ogunlukla
belirli bir bi¢im iizerinde ¢aligilan nicel arastirmalarda veri tabanminin ¢ok genis tutulmasi
gerekir. Ancak detayli analizler gerektiren nitel arastirmalarda kesfedilecek konuyu yansitacak
ve geneli temsil edebilecek sayida veri yeterlidir. Daha fazla veri ile yapilacak nitel analizler
detaylarin atlanmasina sebep olabilecegi i¢in giivenilirligi diisiirebilir. Bu nedenle arastirmacilar
etkilesim analizi yapilacak 90 ila 100 diyalog belirlemeyi hedeflemislerdir.

Yapilan ¢alismada istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar
boliimiinde yer alan Hicri 1268 Recep ayinda istinsah edilmis olan ve Mustafa Aksoy (2009)
tarafindan Latin alfabesine aktarilan 1132 numarali Hamzaname niishasi ele alinmistir. Bu
niisha birinci cilt oldugu i¢in Hamza’nin ve arkadaslarinin okul ve aile hayatindan ilk genclik
yillarina kadar gecen dénemi anlatilmaktadir. Ayrica bu ciltte saraydan diikkana farkli kurumsal
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ortamlarda ve yakin iliskilerin yer aldigi farkli baglamlarda gecen diyalog Ornekleri
bulunmaktadir. Eserde yoneltici edimsoz kullanilan 101 diyalog tespit edilmistir. Bu
diyaloglarin kurumsal ve yakin iligki tiirlerinin her ikisini de incelemeye olanak saglayacak
sekilde yeterli ve dengeli bir dagilima sahip oldugu goriilmiistiir (Yakn Iliskiler=44; Kurumsal
Miskiler=57).

2.2 Secilen Diyaloglarin Nezaket Analizi i¢cin Hazirlanmasi: Baglam-
Diyalog-Etkilesim Ug¢lemesi

Uzerinde calisilacak diyaloglar secildikten sonra bunlarin nezaket analizi igin
hazirlanmas1 gerekmektedir. Bu 6n c¢alisma Baglam-Diyalog-Etkilesim ii¢lemesi olarak
adlandirilmistir. Bu bdliim yalnizca nezaket ¢alismalarinda degil tarihi diyaloglarda edimbilim
incelemesi yapmay1 hedefleyen diger arastirmalarda da etkili bir bigimde kullanilabilir.

Nezaket ¢alismalarinda baglamin 6nemi g¢ok biiyiiktiir. Kibarlik ve kabalik ile dil
Ogeleri arasinda dogrudan bir iligki bulunmamaktadir. Ayrica aym sdzce farkli baglamlarda
farkli anlamlar ifade edebilir (Jucker ve Taatvitsainen, 2013, s. 34-35). Ornegin, normal
sartlarda kabalik olarak algilanabilecek bir lakap veya kiifiir baz1 baglamlarda kisilerarasi
yakinlik bildirerek kibarlik etkisi yaratabilir. Bu nedenle her bir diyalog i¢in konusanlarmn
kigiler arasi iliski yakinligi ve iliski ge¢misi, diyalogun 6ncesinde konusulanlar ve yasananlar ve
karakterlerin duygu durumlar1 gibi o anki konusmay etkileyebilecek her tiirlii baglamsal bilgi
tanmimlanir. Daha sonra incelenecek diyalog Ornegi anlati formundan cikartilarak konusma
stirecini yansitacak sekilde bigimlendirilir. Bu asamada s6z sirasi tasarimini ve varsa ¢okkiplik
kullanimlarini aktarirken ana metni bozmayacak bir sistem gerekmektedir. Bunun i¢in konusma
¢ozlimlemesi yonteminde kullanilan sistemlerden (6rn, Girgin, vd. ; Sert, vd., 2015) esinlenerek
tarihi metinde kullanilabilecek bir format belirlenmistir. Once her bir s6z siras1 séz akisina gore
numaralandirilmig ve s6z sirasini alan kisinin adi belirtilmistir. S6z sirasinda diyaloga dahil olan
ifadeler siyah ve Courier New konusma dis1 boliimler koyu gri Times New Roman ile ve daha
kiiciik bir puntoda yazilmistir. Uciincii ve son asamada baglam &zellikleri dikkate alinarak sdz
siras1 akigina gore etkilesim analizi gergeklestirilmektedir. Bu boliimde ¢okkiplik, diyalog akist,
sanath anlatimlar, kelime se¢imi, s6z dizimi, tercih edilen ekler gibi konusmayi etkileyen tiim
Ogeler dikkate alinarak etkilesim detayli bir bi¢imde analiz edilir. Asagida verilen Sekil 1°de
Hamzanameler adli eserde yer alan yakin iligkiler grubundan bir diyalogun Baglam-Diyalog-
Etkilesim Analizi paylasilmstir.

Sekil 1. Konugmanin baglam-diyalog-etkilesim analizi iiclemesi ile nezaket analizine
hazirlanmasi

Anne/baba ve ¢ocuk 10: Biiziircmihr-annesi

Baglam: Biiziircmihr annesi ile yasayan 10 yasinda yetim bir ¢gocuktur. Her ne kadar dedeleri egitimli ve
itibarli kigiler olsa da hamallik yapan babasi akilli ve becerikli birisi degildir. Babas1 koétii bir vezir tarafindan maddi
cikarlar nedeni ile dldiiriiliir. Biizircmihr mektepte o kadar bagarilidir ki tiim derslerini tamamlamis ve dgrencilerin
bas kalfas1 olmaya hak kazanmistir. Bir giin 6gretmeni iginden ¢gikamadigi bir soru i¢in kendisinden yardim diler ve
dedelerinden kalma (Camasb Hekim) kitaplar var ise getirmesini ister. Biiziircmihr bu kitaplarin kendilerinde
olmadigini, babasmim bu kitaplar1 ne yaptigini bilmedigini sdylese de 6gretmeninin 1srari1 iizerine bu kitaplarm
kendilerinde olup olmadigini annesine sormak i¢in eve gider. Biiziircmihr ve annesi arasindaki iligki iyi egitimli ve
sorumluluk sahibi bir ¢ocuk ve dul bir anne arasindaki yakin iliski olarak nitelendirilebilir. Asagidaki alinti bu
baglamda gerceklesen bir etkilesimdir.

Blzircmihr: Ey vélide, dedem Cémasb Hakim’den bizlere
hicbir kitdb kalmadi mi?

Annesi: Hay g6zim nQri, ol wvakti wve ol glUnleri
Hudbana gdsterdi mi, sen benden kitdb su’al
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ediib istersin

Blzircmihr: Nola ey valide, var ise soyle, beni mahziln
etme, séad et

Annesi: Vardir gdzim nlri

Annesi: Go6zim nlri, iste gir bu kapudan, igeride
deden Camasb Hakim’in tirbesini ziyaret
eyle. Istedigin kitdb andadir. Alasin.

Etkilesim analizi: Konugsmanin 1. s6z sirasinda Biiziircmihr annesine kendilerinde dedesinden kalan
herhangi bir kitap olup olmadigini sormaktadir. Soruya baslarken seslenme ve akrabalik bildiren hitap kullanilmigtir
(Ey valide). Sorunun en az olasilifa vurgu yapacak sekilde yumusatici (hicbir) kullanilarak ve olumsuz soru
kalib1 (kalmadi mu) ile soruldugu goriilmektedir. Bu soru ayni zamanda daha sonraki soz siralarinda yapilacak
olan rica i¢in zemin hazirlayan onciil bir kullanimdir. 2. S6z sirasinda annesi sorunun cevabimi dogrudan vermek
yerine bu soruyu duydugu icin sevincini dile getirmektedir. Boylece beklendik cevabi geciktirir. Oncelikle soze bir
iinlem ile baslamis (Hay), sonrasinda ogluna ne kadar deger verdigini gosteren bir hitap kullanmustir (gozim
niir1). Ardindan saskinligimi ve memnuniyetini gosterecek bir bigimde retorik bir soru ile cevap verir (o1 vakti
ve ol glinleri Hud& bana gdsterdi mi). Bu soruda ilahi ogeler giiclendirici olarak kullanilmaktadir
(Huda... gdsterdi). Tim bu dilsel 6geler olumlu duygular tetikleyici niteliktedir ve cevabin olumlu oldugu
sezdiriminde bulunmaktadir. Bunun iizerine 3. s6z sirasinda Biiziircmihr annesinin yonelttigi retorik soruyu
cevaplayarak (Nola) ve seslenmeyi takip eden akrabalik bildiren hitap (ey vAalide) kullanarak séze baslar ve
ardindan rica edimsoziinde bulunur. Temel rica edimsoziine kitabin varligina dair olasilik/kosul ifade ederek baglar
(var 4ise), sonra ana ricayr yapar (sdyle) ve zthik bildiren kelimeleri ricayr giiclendirici ifadeler olarak
kullanarak (mahz{in etme, sad et) sbz sirasini tamamlar. Annesi 4. soz sirasinda 6nce agikga ricaya yanit verir
(Vardar), ardindan deger verdigini gosteren bir hitap kullanir (géztim ntGri). Burada annesinin oglunu kitabi
alabilecegi yere gotiirmesi ricanin yerine getirilme siirecinin davranigsal boyutudur. Kapiya vardiginda ogluna deger
verdigini gosteren iyelik eki barindiran hitabi tekrar ederek baslar (g6ztm n@ri), ne yapmasi gerektigini emir
kipinde anlatir (gir..ziyaret eyle) ve sozlerini istek kipi ile bitirir (Alasin).

2.3.Hazirlanan Diyaloglarin Nezaket Analizi

Baglam-Diyalog-Etkilesim Analizi tiglemesi sonucunda arastirmaci diyalogu daha net
bir bigimde gorebilmektedir. Bundan sonraki asama diger nitel ¢alismalardaki analiz siiregleri
ile benzer ozellikler tasimaktadir. Genel olarak kodlama siiregleri belirli bir kod sitemi
olugturmakla baslar. Bu asamada alanyazinda daha once yapilmis c¢alismalardan, kuramsal
altyapidan ve verinin kendisinden yola ¢ikarak bir kod havuzu olusturulur. Bu ilk taslak oldukc¢a
kapsamlidir. Daha sonra elde edilen kodlar kiiciik bir veri grubu iizerinde denenir. Baz1 kodlar
birlestirilebilir, yeniden ifade edilebilir, sistemden ¢ikarilabilir veya yeni kodlar eklenebilir. Kod
olusturma asamalarinda yeterli alan bilgisine sahip olan baska bir uzmanin goriigiinii almak
calismay1 giiclendirecektir. Kod sistemini gozden gecirme islemi tiim veriyi kodlamaya devam
ederken de kismen siirebilir. Bu kodlar daha sonra anlamli bir biitiinliik olusturacak bigimde
gruplandirtlir. Bu gruplar gerekirse alt gruplara da ayrilabilir. Son olarak gruplar bir tema veya
kavram altinda toplanir. Ayrica gerektiginde kod olusturma ydntemleri hakkinda kaynaklara
bagvurmak (6rn. Saldafia, 2009) arastirmacinin daha kolay yol bulmasini saglayacaktir. Bu
siiregler manuel olarak yapilabilecegi gibi nitel veri analizi (NVA) (Qualitative Data
Analysis/QDA) programlar da tercih edilebilir. Nitel veri analizi programlar1 kolay kod sistemi
olusturma, kod ve kodlama degisikliklerini kontrollii bir bicimde gergeklestirebilme, bazi temel
nicel analizleri yapabilme, bulgulart farkli bigimlerde gorsellestirebilme, esdizim tablolari
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olusturma gibi bir¢cok olanak sunmalar1 bakimindan hem analiz siirecinin giivenilirligini
artirmakta hem de siireci hizlandirarak arastirmaciya zaman kazandirmaktadir.

Arastirmacilarin kendi ¢alismasinda nezaket kuraminin alt bilesenlerinden olan kibarlik
ve kabalik lizerine yapilan ¢aligmalardan yola ¢ikarak nezaket yontemleri kod havuzu
olusturulmus, ayrica veriden yola ¢ikarak bazi eklemeler yapilmistir. Daha sonra havuzdaki
kodlar belirli bir grup diyalog tizerinde denenmis, gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra kod
sistemi ana hatlar1 ile olusturulmustur. Ilerleyen asamada Baglam-Diyalog-Etkilesim Analizi
verisinden faydalanarak her bir diyalogda tespit edilen nezaket yontemleri ve bu yontemlerin
hangi dil verileri iizerinden belirlendigi Microsoft Word belgesi iizerinde belirtilmistir. Bu
asamada yakin iliskiler grubundaki tiim diyaloglarin analizleri tamamlandiktan sonra iki alan
uzmanima gonderilerek onlarin da goériisleri alinmistir. Uzman Onerilerine dayanarak
kodlamalarda bazi giincellemeler gergeklestirilmistir. Verinin diger yarisi bu asamadan sonra
benzer bi¢imde analiz edilmistir. Sekil 2°de nezaket yontemleri ve dil verilerinin analiz edildigi
belge 6rnegi sunulmustur.

Sekil 2: Baglam-diyalog-etkilesim analizi {iclemesine dayanarak yapilan nezaket analizi

Nezaket analizi: Bu etkilesimde dort kibarlik yontemi kullanildigi goriilmektedir. Bu yontemlerin dil
Ogeleri ile nasil ifade edildigi asagida tartigilmigtir.

1. Birlikteligi vurgulanma:

a. Kisilerarasi iliskide birliktelik: 1. ve 3. soz siralarinda Biiziircmihr’in annesine akrabalik bildiren
seslenme ve hitap (Ey valide) kullanmasi annesinin de ona iginde iyelik eki barindiran ve karsidakine deger
verdigini gosteren bir kalip hitap ile seslenmesi (gdziim niri1) konusanlarm birlikteligi vurguladiklarini
gostermektedir.

b. Duyguda birliktelik: Biiziircmihr 3. sdz sirasinda aslinda retorik bir amagla soruldugu agikga belli olan
bir soruya (ol vakti ve ol giinleri Huda bana gosterdi mi) cevap vererek (nola) annesinin duygularini paylastigin
gostermigtir.

2. Karsidakinin yiikiinii hafifletme:

Olmama ihtimaline veya olasiliga odaklanma: 1. sdz sirasinda Biiziircmihr’in en diisiik olasiliga
odaklanmasi (higbir) ve olumsuz soru sormasi (kalmadi m1) dinleyici lizerindeki yiikii azaltmaya yarayan kibarlik
yontemlerindendir. Sonrasinda gelen ana rica ciimlesinde dilek sart kipi (var ise) kullanan Biiziircmihr artik
kitaplarin varligindan neredeyse emin iken yine de sart ifadesi kurarak ihtimale odaklanmis, bdylece dinleyici
iizerindeki yiikii azaltarak kibarlik gostermistir.

3. Kendini muhtag gosterme: Ricasinin yerine getirilecegi 2. s6z sirasindan itibaren belli iken yine de
zitlik barindiran sozciikler secerek bu eylemin kendisi i¢in ne kadar 6nemli oldugunu ifade eden Biiziircmihr (beni
mahziin etme sad et) kendisinin kargidakine muhta¢ oldugunu gostererek onu yiiceltmekte, boylece kibarlikta
bulunmaktadir.

4. Kendinden istenen ise goniillii olma: Konusmanin etkilesimsel akisina bakildiginda annesinin 1. s6z
sirasindaki soruya cevap vermek yerine bu cevabi erteledigi (witholding) gériilmektedir. Bu erteleme siirecince 1.
s0z sirasindaki soru edimsoziinii ilahi 6gelere gonderim yaparak 6vmesi (ol vakti ve ol giinleri Huda bana gosterdi
mi) Biiziircmihr’in olasi ricasinin annesi igin bir ricadan ¢ok beklenen bir hayal oldugunun altin1 ¢izmektedir. Bu
tutumla annesi kendinden istenecek olan eyleme goniillii oldugunu bildirerek ifadeyi rica formundan uzaklastirmis
ve kibarlik gostermistir.

Son olarak elde edilen kodlar alanyazindaki kuramsal bilgiler 1s18inda anlamli gruplar
igine yerlestirilmis ve bu gruplar kavramsal olarak birlestirilmistir. Asagida Sekil 3’te kod
birimlerinin kavram altinda birlegsmesine bir 6rnek sunulmustur.

Sekil 3. Kod birimlerinin kavram altinda birlesmesi

1. Kodlar — 2. AltGrup — 3. Grup — 4. Kavram
Iyiligini isteme Dinleyen Poz-kibarlik Kibarlik
Yiireklendirme/giidiileme Odakli Y ontemleri Yontemleri
Duygu/isteklerini onemseme Yontemler

Gilivenme
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Ovme
Diistincelerini dikkate alma
Endiselenme

Nezaket yontemleri ve birlikte kullanilan dil gelerinin sikligi, kavramlar altinda
sistematik bir bigimde gruplandirilmasi ve gerekli goriilen durumlarda es dizim tablolariin
olusturulmasi gibi islemlerin gergeklestirilmesi icin Microsoft Word belgelerinde yapilan
tespitler MAXQDA 2020 programina aktarilmistir. Sekil 4’te -nlz eki i¢in olusturulan esdizim
tablosundan bir kesit sunulmugtur. Bu 6rnekte aragtirmacilar gokluk 2. kisi ekinin nezaket igin
nasil kullanildigim1 detayli bir bi¢imde gérmek istemislerdir. Bu noktada nitel veri analizi
programi incelenmek istenen ekin saniyeler i¢inde etiketlenmesini, siklik degerleri ve hangi
etkilesim tiirlerinde kullanildigina dair bilgilerin hizlica derlenmesini ve dahasi esdizim tablosu
olusturularak gerektiginde bu tabloda merak edilen alintinin tamamina erisilmesini saglayarak
arastirmacinin isini oldukga kolaylagtirmaktadir.

Sekil 4: Nitel veri analizi programi esdizim tablosu kesiti

ILISKI TORU ALT GRUP DIYALOG ESDIZiM

Kurumsal Iliskiler ~ vezir-kadi ve diger kisiler TO Ergis nigiin piyade gidersi niz  ? Benim has rahglarimdan
Kurumsal Iliskiler ~ vezir-kadi ve diger kisiler 16 nesne yok ve lakin kademi niz  mibarek imig. Hatunum hamile
Kurumsal Iliskiler ~ vezir-kadi ve diger kisiler 19 hur-1 afaktir. Biliirsi niz  Amr Madi gibi zat1 beslemi
Kurumsal {liskiler  hiikiimdar ve diger kisiler 6 Evvela bir sey ki eli niz  ile yakarsimz sonra

Kurumsal iliskiler  hiikiimdar ve diger kisiler 10 vakianizi bile idi niz  tabiri kolay idi ve lakin
Kurumsal iligkiler  hiikiimdar ve diger kisiler =~ 12 himara binerim diyor emri niz  nedir Dedikde Keykubat eytdi
Kurumsal iligkiler  hiikiimdar ve diger kisiler ~ 16 Sahim, eger gam elemi niz  benden otiirii ise elindeyim
Kurumsal iligkiler  hiikiimdar ve diger kisiler ~ 17 isidiip elbetde tizeri niz e geliip intikam kasd ederler
Kurumsal iligkiler  hiikiimdar ve diger kisiler ~ 19 Eytdi Biiziircmihr: Omrii niz  tavil olsun. Beli dyle gerekdir

3. Gegerlilik ve Giivenilirlik

Tiim arastirmalarda oldugu gibi gegerlilik ve giivenilirligin artirilmasi nitel ¢aligmalar
i¢in de biiyiikk 6nem tagir. Kisaca agiklamak gerekirse, gegerlilik inandiricilik ve aktarilabilirlik
giivenilirlik ise tutarlilik ve dogrulanabilirlik (Arslan, 2022) acisindan arastirmayi desteklemek
i¢in yapilan ¢alismalardir. Gegerlilik ve giivenilirligi artirmak i¢in uygulanabilecek yontemler
nitel arastirma yontemleri kitaplarinda detayli bir bi¢imde paylagilmaktadir (6rn., Yildirim ve
Simsek, 2021). Arastirmanin ve analiz yonteminin dogasina ve ilkelerine gore ¢ok farkl
yontemler kullamlarak caligmanin gegerlilik ve giivenilirligi giiglendirilebilir. Ornegin konusma
¢Oziimlemesi yoOntemi ile yapilan caligmalarda gegerlilik ve giivenilirligi saglamak igin
aragtirmacilarin bir araya geldigi oturumlar diizenlenir. Bu oturumlara katilan arastirmacilar
calismanin konusu veya arastirmacinin diisiincelerinden habersiz herhangi bir yonlendirmeye
maruz kalmadan g¢evriyazisi yapilmis veri kesiti {izerinde goriislerini aktarirlar (Girgin vd.,
2020). Baska nitel aragtirmalarda ise kodlayicilar arasi giivenilirlik hesaplamalar1 yapilarak
sayisal veriler 1s1¢inda giivenilirlik katsayist hesaplanabilir (O’Connor ve Joffe, 2020).

Baglamdan biiyiik oranda etkilenen nezaket olgusunu incelerken yapilan analizlerin
Oznellikten uzaklastirilmasi igin ¢ok ¢aba gostermek gerekmektedir. Hamzanameler hakkinda
yapilan caligmada arastirmacilar farkli yontemler ile gecerlilik ve giivenilirligi artirmaya
calismuslardir. Oncelikle veri tekrar tekrar okunarak asinalik kazanilmustir. ilk kodlar belirli bir
veri lizerinde denenerek kodlarin pilot calismasi gergeklestirilmis, bdylece olasi sorunlar
onceden tespit edilmeye c¢aligilmistir. Veriler arastirmaci tarafindan analiz edildikten bir ay
sonra analizler tekrar incelenmistir. Belirli bir zaman araligindan sonra analizlerin ayni
arastirmaci tarafindan tekrar incelenmesi kodlayici-igi (intra-coder) giivenilirligi artirmaktadir.
Daha sonra analizlerin yarisi iki farkli alan uzmanina gonderilerek onlarin analizler hakkindaki
diistinceleri alimmustir. Tarihi diyaloglarda nezaket analizi ¢aligan bir uzman bulmak neredeyse
imkansiz oldugundan uzmanlar analizleri anlayacak sekilde ¢aligmalar yapan yakin alanlardaki
kisilerden se¢ilmistir. Buna gore Tiirkiye Tiirkgesinde karsilikli konusmalarda nezaket c¢alisan
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bir dilbilimci ile Tiirkoloji ve dilbilim ortak alaninda ¢aligmalar yapan bir Tiirkolog tarafindan
uzman incelemeleri gergeklestirilmistir. Sonunda elde edilen geribildirimlere gore analizler
yeniden gozden gegirilmistir. Arastirmacinin kendisinin de konugma ¢6ziimlemesi konusunda
deneyimli olmasi ve bu konuda bilgilerini bir uzman bakis agisi ile yansitabilecek yeterlikte
olmasi da olas1 hata oranini azaltarak gegerlilik ve glivenilirligi artirmistir.

4. Sonug¢

Yeni gelismekte olan ¢aligma alanlarinda konular kadar arastirma yontemleri de
kesfetmeye aciktir. Siire¢ i¢inde ortaya ¢ikan ihtiyaclar dogrultusunda gelistirilen bu yontemler
zaman iginde gerekli diizeltmeler yapilarak daha etkili bir bigime ulagir. Bu makalede yazarlar
tarafindan olusturulan ve tarihi metinlerde diyaloglar iizerine yapilacak nezaket ¢aligmalarinda
uygulanabilecek etkilesim tabanli bir arastirma yontemi Orneklerle birlikte sunulmaya
calisilmigtir. Burada paylasilan Baglam-Diyalog-Etkilesim Analizi tiglemesi sadece nezaket
arastirmalarinda degil, diger tarihi edimbilim ¢alismalarinda da uygulanabilir niteliktedir.

Bu makalenin en temel amaci tarihi diyalog calismalarinda karsilasilan sorunlara
alanyazindan elde edilen bilgiler 1s131nda ¢dziim 6nerileri sunmaktir. Ozellikle veri tabaninin
belirlenmesi ve diyaloglarin etkilesimin detaylarin1 gorecek sekilde incelenmesi asamasinda
saglikli bir arastirma gerceklestirmek igin alinabilecek olasi tedbirler hakkinda farkindalik
yaratmay1 hedeflemektedir. Bunun yani sira nitel veri analizi programlarinin benzer ¢aligmalara
saglayabilecegi katkilara da dikkat ¢ekilmistir. Bu programlar tarihl edimbilim c¢alismalarinda
yapilan analizlerin hizlanmasi ve olasi hata paymin azaltilmasi konusunda oldukga etkili bir
secenek olarak degerlendirilebilir.

Konusma dili hakkinda bize ge¢misten bilgiler sunan tarihi diyalog analizlerinin
yayginlagmasi ve bu analizlerde etkilesimin devingen yapisinin dikkate alinmasi konusunda
hassasiyetin artmasi olduk¢a Onemlidir. Bu calisma sadece yazarlarin kendi arastirmasi
esnasinda edindigi deneyim ve gozlemleri ile smurlidir. Gelistirilen yontem ilerleyen
donemlerde yapilacak benzer ¢aligmalarin sunacagi yeni bakis agilar1 sayesinde daha da iyi bir
noktaya tagiacaktir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigimi beyan etmektedir.

(J Bu c¢alismanin yazar/yazarlari, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL .evennn. ve karar.......... ile etik kurul izin belgesi almis
olduklarini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaymn etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklar1 resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu galismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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SUROYYA AGAOGLUNUN “BiR OMUR BELO KECDi: SOSSiZ GOMIiNi
GOZLORKON” OSORINDO FAKT VO SONODIN iKi MUSTOQIL HADISO KiMi
TOZAHURU
Manifestation of fact and document as two independent events in sureyya agaoglu's work “one
life has passed just like this”

SALIDE SERIFOVA *

Xiilasa

“Bir omiir belo kegdi: sossiz gomini gozlorken™ adli asor Siiroyya Agaoglunun ikinci
memuar asoridir. ilk qadin hiiquq miidafiogisi Siiroyya Agaoglunun hoyatina aid faktlar osasinda
yaradici suratdo golomo almis oldugu “Bir omiir belo kecdi: sassiz gomini gozlerken” adli
asarinds fakt vo sonadin iki miistaqil hadiso kimi tozahiir etmasi maraq kasb edir. Yaziginin
yalniz 6z hoyatinin miisyyon qismini deyil, hom do diger tarixi soxslorin hayatlarin
isiglandirmaga nail olmusdur. Tarixi soxsiyyatlor icorisindo diqqgati calb edon soxslordon biri
mahz miisllifin atas1 - Ohmad bay Agaoglu haqqinda olan hadisalorin real faktlar asasinda naql
edilmasidir.

Stiroyya Agaoglunun asorinds realligdan golon fakt adabi yaradiciliq {igiin katalizator
gisminds ¢ixis edir. Yazigi avtorefleksiyasi asorin janrinin konkretlogsmosine tokan verir. Ciinki
subyektin, yoni yaziginin realliglar haqqindaki soxsi diisiincalorinin, faaliyystinin darkini ricatli
nasr qolibing sala bilmasi asorin janrina digqoti yonaldir. Siiroyya Agaoglunun “Bir miir belo
kegdi: sassiz gomini gozlorkon” asori memuar janrinda goloma alinmig asor kimi doyarlidir.

Siiroyya Agaoglu hoyat tarix¢esi osasinda qurulan siijet xottindon olava, usaqliq vo
gonclik dovrlerindon gotiiriilmiis hadisalori olave etmisdir. Muollifin kamil obrazi ila yanasi,
xalqin gan yaddasinda ovazsiz xidmetlori olmus tarixi soxsiyyetlorin (Atatiirk, ©hmad bay
Agaoglu, Samad Agaoglu va s.) obrazlar1 maraq shatesindadir. Miisllif aserds Tiirk diinyasinin
gan yaddasinda ham badii fohm sahibi olan siyasi xadim ola bilmasini, ham ds xalqmnin an ¢stin
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moagamlarinda gadinlarin, usaglarin hamisi olan bir vokil olmasini tesdiq edir. Miisllif golomoa
aldig1 asards miiallif “Mon”in itirilmomasing nail olmus, yaddaqalan obrazini yarada bilmisdir.

Anahtar Kelimeler: Siiroyya Agaoglu, Miallif, Memuar Janri, Obraz, Tarixi
Soxsiyyatlor

Abstract

Sureyya Agaoglu, one of the most important figures in the history of Turkey, wrote a
work entitled “One Life Has Passed Just Like This” is the author's second memoir. It is
interesting that the first female human rights defender Sureyya Agaoglu's work “One Life Has
Passed Just Like This” written creatively based on the facts of her life, shows the fact and the
document as two independent events. She managed to illuminate not only a certain part of the
writer's own life, but also the lives of other historical figures. Among the historical personalities,
one of the people who attract attention is the narration of the events about the author's father -
Ahmet bey Agaoglu, based on real facts.

In Sureyya Agaoglu's work, the fact from reality acts as a catalyst for literary creativity.
The author's self-reflection encourages the concretization of the genre of the work. Because the
ability of the subject, i.e. the writer, to put the understanding of her personal thoughts about the
realities, as well as his activity, into the form of a rich prose, draws attention to the genre of the
work. The work written by Sureyya Agaoglu called “One Life Has Passed Just Like This” is
valuable as a work written in the genre of memoirs.

In addition to the plot line based on Sureyya Agaoglu's life history, she added many
incidents taken from his childhood and youth. In addition to the perfect image of the author, the
images of historical figures (Ataturk, Ahmet Bey Agaoglu, Samad Agaoglu, etc.) whose
services have been invaluable in the blood memory of the people are of interest. Sureyya
Agaoglu, with his work “One Life Has Passed Just Like This”, who was able to become a
political figure with a unique artistic understanding in the blood memory of the Turkish world,
who was able to become the protector of women and children in the most difficult moments of
his people was able to confirm that she had a lawyer. Sureyya Agaoglu managed not to lose
author “I” in this work presented to the readers and created a memorable image as an author.

Keywords: Sureyya Agaoglu, Writer, The Genre of Memoirs, Image, The Historical
Personalities

1. Giris

Tiirkiys tarixinin 6nomli simalarindan olan Siiroyya Agaoglunun (1903-1989) misllifi
oldugu “Bir dmiir belo kegdi: sossiz gomini gozlorkon” (“Bir Omiir Boyle Gegti: Sessiz Gemiyi
Beklerken”, 1975) adli osor yazarin ikinci memuar osoridir. Azorbaycan milli diisiincosinin
banilarindon olan ©hmad bay Agaoglunun (1869-1939) qiz1 olan yazar xatiralorini oks etdiron
“Londonda gordiiklorim” adli ilk asorin do miiallifidir.

Tiirkiyenin ilk qadin hiiquq miidafiagisi olmus Siiroyya Agaoglunun hayatina aid faktlar
osasinda yaradici suratdo golomo aldigi “Bir omiir belo kegdi: sassiz gomini gozlorken™ adli
asardoa fakt vo sonadin iki miistaqil hadiss kimi tozahiir etmasi maraq kasb edir. Yazi¢1 badii
istedadimin giicli sayssinds yalniz 6z hayatinin miioyysn qismini deyil, hom do diger tarixi
soxslorin hayatlarini isiqlandirir. Tarixi soxsiyyetlorin toqdim edilmesindo diqqsti colb edon
magam mohz miiallifin 6z atas1 — ©hmad boy Agaoglu ils slaqgali hadisalari real faktlar asasinda
naql etmosidir.

Tiirkiyenin ilk qadin hiiqugsiinas1 Siiroyya Agaoglu asorin “Baglarkon” boliimiinda
gelama aldig1 asorin bir monavi borc olmasini vurgulayir: “Uzun illorden bari, Tiirkiyads gedon
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siyasi proseslorin (Osmanli dovlotinin siiqutu, qurtulus savasi vo climhuriyystin yaranmasinin)
sahidi kimi prinsiplori ugrunda bir ¢ox sahodo miibarizo aparmis bir Tiirk gadimi olaraq
yazacagim ¢ox seyin olduguna inanirdim. Bunu 6ziims bir borc olaraq diistintirdiim” (Agaoglu
2017:8).

2. 9sarin Memuar 9dabiyyat Niimunasi Olmasi

Stiroyya Agaoglunun asorinds realligdan golon fakt adabi yaradiciliq ii¢iin katalizator
gisminds ¢ixis edir. Yazig1 avtorefleksiyasi asorin janrinin konkretlogsmosine tokan verir. Ciinki
subyektin, yoni yaziginin Oziinliin realliglar haqqindaki soxsi diisiincolorinin, hamginin
foaliyyatinin dorkini ricatli nosr golibino sala bilmasi asarin janrina diqqgeti yonoldir. Osari
Azorbaycan dilino uygunlagdirmis vo ona 6n s6z yazmg Cavid Mommadli memuarin osas
maziyyetlorine toxunaraq qeyd edir ki, “Siiroyya Agaoglunun 6ziiniin do qeyd etdiyi kimi “Bir
omiir bels kecdi” adli bu xatire kitabim1 boyiik dostu lord Kinrossun maslohati ilo goloma
almigdir. Kitabda Siiroyya xanim 6ziinlin kesmokesli lakin sorofli hoyatinin biitiin dévrlerini
ohato edocok on maraqli hadisalori oxucu ilo boliismaya caligmisdir (Siiroyya xanim alman
hiiqugsiinas Verner Tasenbreker ilo olan sokkiz illik (1952-60) ailo hoyati barade genis
yazmamagi uygun bilmisdir). Tiirkiyode gedon proseslors, bas veron hadisslors, miixtalif
yiiksok vazifali soxslorin bu ailoya olan miinasibatine toxunmusdur. Elaca da, kegan asrin 60-c1
illorinds coarayan etmis, lakin bu giin do qardas Tiirkiyads 6z aktualligin1 qoruyan bozi mithiim
tarixi hadisolordo 0ziiniin vo ailssinin hanst mévqeds vo fikirdo olmasini golomo almisdir”
(Mommadli 2017:6).

Siiroyya Agaoglunun goalomo aldig1 “Bir 6miir belo kegdi: sassiz gomini gozlarken™ adli
osor memuar janrinda golome alinmis osor kimi doyerlidir. Oserin siijet xottindo Siiroyya
Agaoglunun 6miir yolunun bir hissasi obrazli sokilds oksini tapir. Osorde miisllif hayatindan
bohs etmokls yanasi, yasadigi dovr vo bu dovrds yasayib-yaratmis tarixi soxslorin miihiti barada
faktlar togdim etmosi xiisusi doyar kasb edir. “Bir omiir belo kegdi: sossiz gomini gdzlorkon”
asarinds bir ¢ox hadisolor Tiirkiys siyasi miihitini tosvir etmokls, o dovrds foaliyyat gostormis
tarixi goxslorin, xiisusilo do yaziginin atasinin, ails {izvlarinin xatirlanmasi asara alvanliq qatir.
Osorin “Son olaraq” basligl boliimiindo miiollifin bu asori 1975-ci ilin yanvarinda Istanbulda
golomo almasinin, yasadiglarini vo sahidi olduqglarini refleksiya etmoys qadir olmasinin sahidi
olurug. Miisllif qeyd edir ki, “Xatirolorim olbatto bunlardan ibarst deyil. Bazilorini yalniz
6zlimo saxladim, bazilorini do demok istomadim” (Agaoglu 2017:199). Siiroyya Agaoglunun bu
fikirlori ABS yazigis1t Mark Tvenin dediklorini tasdiglayir: “Els bir sey ola bilmaz ki, insan 6zii
haqqindaki haqiqatlori danigsin va ya bu haqigstlerin oxucuya gador gedib ¢atmasina imkan
versin” (Lejyon 2000).

Misllif ideyasinin mohsulu olan asordo tarixi vo sonadli faktlarin bilavasito adobi
kontekstds vo aciq moezmunda toqdimi diggetden yaymmir. Bu baximdan, real hadisslorin
narrativlogsmoasini hoyata kegiran asarin janrinin avtobioqrafik, memuar vo ya xatira olmasi
haqqinda sual yaranir.

Xatirs niimunslori memuarlardan forgli olaraq, yaziginin giindslik qeydlori vo ya
miloyyon hadiso haqqinda xatirlori asasinda golomo alinmasi ilo diqqgati calb edir. Ballidir ki,
avtobiografiya mioallif torofindon hoyatinin tasvir edilmosidir. Bu zaman miisllif yalniz
hafizasino deyil, matbu monba vo arxiv sonadlorino do osaslanir. Siiroyya Agaoglunun bu
asarinds matbu manbo va arxiv sonadlerine asaslanmamasinin da sahidi oluruq. Yazi¢1 galomo
aldig1 osorindo memuar odebiyyatinda oldugu kimi doqiqlik, tarixi haqigotin gézlonilmasi,
tofarriiatin daqiqliyi, sanadlilik asas saciyyavi amil kimi ¢ixi1s edir.

Siiroyya Agaoglu hoyat tarixgoesi osasinda qurulan siijet xottindon olave, bir ¢ox
hadisaler, xiisusilo do usaqliq ve gonclik dovrlarindon gotiiriilmiis hadisslori slave etmisdir.

Siiroyya Agaoglunun bu asarinds diggati calb edon magam miiallifin ham 6ziiniin, hom
do Somad Agaoglunun mohkomos proseslorinds etdiklori ¢ixiglarin motnlorinin ya tam, ya da
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gismon toqdim edilmasidir. “Vaton Cobhasi igi”’nin mohkomo prosesindo soyladiyi nitqi asors
salmas1 osorin janr xiisusiyyetino tosir edir. Siiroyya Agaoglunun bu mohkoms prosesindoki
cixisinin asards tam sokilds toqdim edilmasi osards maraq dogurur: “Miidafiomo baglamaq]la,
Bas prokurorun, huquq anlayisima uymayan, adalst hisslorimo yaxin golmoayon iki davranigina
fikrimi bildirmak istoyirom. Miigassir kim olursa olsun, togsiri no gador agir olursa olsun,
haqqinda hokm verilons goder onu mesum olaraq gobul etmoyo vo heysiyystino hormat
gbstormoys macburug...” (Agaoglu 2017:160).

Romanda “Somoad Agaoglunun o6ziiniimidafia ¢ixisindan parcalar” basligi altinda
Somad Agaoglunun ¢ixislarinin toaqdimi do maraq dogurur: “ Hormatli hakimlor!

27 may hadissalorindon xeyli avval qobul edilmis Konstitutsiyanin pozulmasi, 6lkods
diktaturanin qurulmas1 haqqinda Boyiik Millot Maclisi  kiirsiisiindon tutmus ta kond
cayxanalarina qador hor yerds istor gizli, istorso do agiq ortaya atilan atmacalarda, edilon
geybatlorda, salinan hay-kiiylorden bu istintaqin naticasinde vo hatta ittthamnamenin kokiinda
galan nadir? Prokurorunda dediyi kimi, he¢ bir dovlotds analoqu olmayan bir diktatura rejimi!
Ordu, SS vo garakoynokli bolmolor torafindon miihafizo olunmayan bir diktatura rejimi!
Momurlarin, hakimlerin, miixbirlerin, ziyalilarin vo tslobslorin hor zaman, har vasito ilo asan
sokildo etirazimi bildirdiyi bir diktatura rejimi! Hoyata kegirdiyi islahatlarin igo yaramadigi bir
diktatura rejimi! ...” (Agaoglu 2017:163-164)

Miisllifin “Monim miidafis ¢ixisimdan parcalar” basliqli yazilart da asars olave edilmis
materaillar kimi digqgeti colb edir: “Burada gedon miihakims on ilin mithakimasi deyil. Bu,
Serqin azoli dordi olan kinin, herisliyin, qisqancligin miihakimasidir... Urak istor ki, veracayiniz
gorar bir oxlaq dorsi olsun, Sorqin ozoli dordi olan bu xastoliya dova olsun” (Agaoglu
2017:168).

Siiroyya Agaoglunun “Bir omiir belo kegdi: sassiz gomini gdzlorkon” osarindo mohz
miiollifin gordiiyii, sahidi oldugu, istirak etdiyi hadisaloro, miixtalif tarixi soxslora 6ziinamoxsus,
daha dogrusu fordi yanagmasi 6ziinii gostorir. Miisllif bu zaman memuarlara xas xiisusiyyat
kimi goloms aldig1 hadiss va insanlarin tosvirinds badii uydurmaya vo ya xayala yol vermir.
Miallifin bu asarinde dovr iliglin saciyyavi hadisalor obrazli sokilds tosvir edilir. Miuollif
hafizosindo saxlanan fakt vo ayri-ayr1 soxslorin sociyyovi xiisusiyyetlorini oks etdirmosi
baximindan ¢ox vaxt vahid siijet xattino, miikommal kompozisiyaya malik olmayan xatiralordon
forqli olaraq, faktiki hoyat materiallar1 vo sonadlilik asasinda, miisllifin istirak etdiyi, soxson
sahidi oldugu hadisalor mitkommal kompozisiya toskil ederak, vahid siijet xattine malik olur.

3. 9sards Obrazlar Qaleriyasi

Osar zongin obrazlar qaleriyasi ilo diqgetdon yaymmir. Misllifin kamil obraz ils
yanasi, xalqin qan yaddasinda avazsiz xidmatlari ilo yer tutmus tarixi soxsiyyetlorin (Atatiirk,
Ohmad bay Agaoglu, Somad Agaoglu va s.) obrazlari maraq ohatosindadir.

Siiroyya Agaoglu 6ziiniin obrazini bu asorde “Inqilabin simvoluyam” kimi ifado edarok
yaradir. Oziinii inqilab simvolu kimi toqdim etmosi ilo biz, onun apardig1 siyasi foaliyyatini do
gdz Oniinde canlandiririq. Bu maqam Siiroyya Agaoglununl952-ci ilde Pakistan Qadimnlar
Birliyinin togkil etdiyi konfransda istirak edorkon basiortiilii sokil ¢okdirmasi megamina
toxunmasi epizodunun toqdiminds 6ziinii gostorir: “Pakistanin xilaskar1 vo yaradicisi Cinnahin
gobrini ziyarast etdik. Qabri listlinds ¢okilon sakillorimiz tiirk qozetlorinds ¢ixanda bu ziyarati
basortiisii ilo etdiyimiz ii¢iin bizi tonqgid edon yazilar1 qayidanda gdérdiim ve sort bir cavab
yazarag:

— Bag1 ortilii goriinmenin inqilab aleyhdarligi olaraq basa diisiildiiyiinii teassiif hissi ila
oxudum. Ingilab belino qoder acilmaq vo ya bas ortmok deyil, bir siiur mosolosidir. Bir
momlokatin adot-ononslorine omol edorok bas ortmoklo ingilaba qarsi ¢ixilmaz. Ingilabi
Oyranmaya ehtiyacim yoxdur. Ciinki man ingilabin simvoluyam — dedim” (Agaoglu 2017:124-
125).
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Miiallifin osordo &ziinlin obrazini yarada bilmasi toqdiralayiqdir. Siiroyya Agaoglu bu
asarinds do, tadgiqatcilarin vurguladigi kimi “siyasete atildiktan sonra kadinlarin siyasette daha
cok yer almasi gerektiginin 6nemine dair diisincelerini daha ¢ok dile getirir” (Uslu 2022:1076).

Osordo miiallif torofindon tarixi soxslorin odobi portretlorinin yaratmasimin da sahidi
oluruq. ©dabi portret bir adibin (sairin, yazi¢inin, alimin, sonastkarin va b.) diger adib haqqinda
xatirolori osasinda, hoyatdan ko¢miis soxsiyyetlorin sonodlori osasinda, yoni moaktublar,
miiasirlorinin molumatlar1 vo s. asasinda yaradilmis sonadli-biografik odobi obrazdir. ©dabi
portret memuar — avtobioqrafik adobiyyatin ayrilmaz torkib hissasi kimi 6ziinii géstormokdadir.
Bodiilogmis haqigot olan adobi portret badii diisiinconin vacib faktoru kimi miisllifin toqdim
etdiyi soxslorin &zlinlin obrazini yaratmaqla barabaor, toqdim etdiyi soxsin miihitini, o dovrds bag
veran siyasi olay vo hadisalora do nozor salib giymotlondirmaesini zarurats gevirir.

Faktografiklikden uzaq olmaga miiveffaq olmus osards tarixi soxslorin ya genis, ya da
miixtassar sokilds xatirlanmasint miisahido edirik. Masalon, Siirayya Agaoglu ham bir miisllif
kimi, hom do bir 6vlad kimi atasinin hansi tarixi soxslorlo dostluq etmasini, va ya da iinsiyyatda
olmasini agiglayir: “... Ziya Goyalp, Yusif Ak¢ura, Hiiseynzade Oli bay, Calal Sahir, Homdullah
Stiphi, Fuad Kopriilii, Abdullah Covdst, gbz hokimi Osod Paga, Holim Sabit, Omeor Naci kimi
yazig1 va tirkgiilor, Onvor vo Toalot Pasalar, digar torofdon Seyid Tahir Ofondi, Obdiirrasid
Ofondi kimi din adamlari tez-tez evimiza golirdilor” (Agaoglu 2017:14).

Yasadiglar1 evlorin homin insanlarin goriis mokani olmasi ilo yanasi, 6ziiniin do homin
goriis va yigincaqlarda istirak etmosini vurgulayan Siiroyya Agaoglu Tiirk Ocagi, Tiirk Yurdu
kimi birliklorin faaliyystindo ©hmad bay Agaoglunun xiisusi xidmati olmasini xatirlatmaqla,
adibin tarixi sohnads rol oynaya bilon bir obrazini da yaradir: “Usaqligimin on uzaq ¢aglarindan
bori evimizdoki yigincaqlar sayssindo dovriin siyasi vo ideoloji coroyanlarmin igindo idik.
Zamanin taninmig §oxsiyyatlori, golom sahiblori evimizds yigisirdilar. Atam usaqligimizdan bari
bizimlo foxr edor, biitiin qonaqlara tanitdirar, bir miiddst sohbatlorini dinlomoyimizo icazo
verirdi. Tiirk Ocaginin, Tirk Yurdunun faaliyystlori, dovriin siyasi vo ideoloji proseslori
evimizdo yaganirdi” (Agaoglu 2017:14).

Memuar asorin “Ailom va tohsil illorim” adli bolimiinds yazi¢1 atas1 ©hmad bay
Agaoglunun vo anasit Sitars xanimin obrazlarimi yaradir. Miisllif ©hmad bay Agaoglunun
Qarabag osilzadolorindon olmasint toqdim edir. Miiollifin anasinin atasinin Qarabagin
asilzadoalarindon, atasinin isa Qarabag boylorindon olmasimi vurgulamasi ham do bu tarixi
mokanm xalqumizin qadim tarixi mokanlart olmasmi tesdiq edir: “Anam Sitare xanim,
Qarabagin osilzadslorindon ©bdiirrohman Vazirovun qizidir. Atam Shmad bay iso yeno
Qarabag baylarindon torpaq sahibi Hason Agayevin ogludur” (Agaoglu 2017). ©hmad bay
Agaoglunun qiz1 kimi miisllif bdyiik rogbat hissi ilo atasinin tarixi soxsiyyst kimi formalagmasi
magamini 3sar boyu tablig edir.

Osarde ©hmad bay Agaoglunun tohsil illarinin genis sakilds isiglandirilmast moagami
maraq kosb edir. Bels ki, Siiroyya Agaoglu atasinin tohsil illorine toxunmaqla oxucuya Ohmad
boy Agaoglunun harada tohsil almasi, yazig1 vo tarix¢i Renanin tolobasi olmasi haqqinda tam
tosavviir yaradir. Atasinin Parisds tohsil almasina toxunan Siiroyya Agaoglu onun mshz yazici
va tarix¢i Renanin tolobasi olmasi amilino do aydinliq gatirir: “Atam (9hmad bay Agaoglu-S.S.)
Azorbaycanda baslamis oldugu tohsil hoyatina Fransada davam etmisdir. Parisds “Kollec de
Frans”da taninmis yazi¢i vo tarix¢i Renanin tolobosi olmugdur”. Siiroyya Agaoglu Renanin
Ohmod bay Agaogluna gostordiyi qaygmi xaosislik etmoadon tosvir edir. Bununla biz, ham
Ohmod bay Agaoglunun elmi faaliyysto neco baslamasinin, hom do Renanin fadakarliginin
sahidi oluruq: “Renan atami o dovriin taninmis yazigilarindan madam Adamla tanig etmis vo
“Revyli de D6 Mond” jurnalinda yazilarin1 cap etmisdir. “Sio mozhobinin monsolori”
movzusunda todqiqat asari ilo lord Karzonun da istirak etdiyi Londonda kegirilon seminara
gdndormisdi. iran sah1 bu todgiqat oserina gdro atama, bu giin halo do ailonin ugur iizilyii hesab
etdiyimiz firuzayi qash bir iiziik hadiyys etmisdi. Atam o illorde Zardiistii miiollimi Darmistradt
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ilo farscadan torclimo etmisdilor. Sonralar Darmistradt bunu 6z kitabinda xatirlayirdi” (Agaoglu
2017:9).

Osords yazicinin atasinin Fransada tohsil aldigi {igiin “firong ©hmod” kimi taninmasi
moqamina da aydinhq gotirmoesi diqqati 6zline colb edir: “Biitiin bu tosssiiratlarla Qarabaga
“firong ©hmod” olaraq qayitmis vo miihitina 06ziinii, dyrondiklorini tanitmaga calismisdir”
(Agaoglu 2017).

Siiroyya Agaoglu atasinin Gliimiindon sonra onun bir tarixi goxs kimi irsino olan
biganoliyo etinadsiz galmamis, memuarinda agigqlamaga cohd etmisdir. Tarixi soxslora
biganoliyin iimumilesdirilmis ifadasi olaraq miisllifin bu etirazinin memuarda inco detallar ils
oks etdirilmasi mogamu aci realligm ifadoesidir: “Oliimiindon sonra hagqinda fovqolado yazilar
yazildi. Amma toassiif ki, yiliksok vozifali soxslordon heg sos ¢ixmadi” (Agaoglu 2017).

Stiroyya Agaoglu atast ©hmad boy Agaoglu kimi anasinin da tam obrazini qisa
epizodlarla asords togdim edir. Miisllifin toqdim etdiyi miixtslif qisa epizodlarda anasinin tiirk
gadmlarina moxsus doyanat vo sadaqeti Oziindo oxz etdiron miilkommol bir gadin olmasi
canladirilir: “Ailomizds hamimiza ¢ox tosir edon bir miivazinat vardi: anam demok olar ki,
sakit, yumsaq, sobrli, atam iso miintozom olaraq hor seys gore tez hirslonon insanlar idi. Atam
siifroado duzgabinin yerinin doyisdirilmasina bels razi olmazdi. Hirslonan vaxt anam o anda heg
cavab vermozdi” (Agaoglu 2017:17). Siiroyya Agaoglu anasmin portretini oxucunun gozii
oniinds canlandirir: “Ciliz bir qadin olan anamiz tohsilimizi davam etdirtmok, evi dolandirmag,
xoastolori miialico etmok iiglin nolor ¢okdi. Amma he¢ qorxmadi, xalgalar, das-qaslar satdi”
(Agaoglu 2017:19).

Siiroyya Agaoglu memuar asarinde toqdim etdiyi tarixi soxsiyyatlordon biri do Tiirkiys
Respublikasiin qurucusu va ilk prezidenti, dovlst xadimi, marsal Atatiirkdiir. Miisllif 1919-cu
ildo baslayan Tiirkiyo Istiglaliyyot miiharibosinin &ndori Atatiirkiin obrazin1 canlandiraraq
xalqin yaddasinda oks olunmus obrazini xatirladir. Biz miisllifin Atatiirke olan sevgisinin mohz
imumxalq sevgisi olmasini oks etdirmasi ils lizlosirik: “O yay Atatiirkii ilk dofs olaraq Ehsan
bayin baginda gordiim. Biitiin tiirklor kimi mon do ona giyaban socds edirdim. Atatiirke baxanda
onun giinas goadar parlaq saglarini, saxsiyyatinden fisqiran enerjini do goriir vo atamin da talgin
ila zoforin miitloq qazanilacagina inanirdim” (Agaoglu 2017:37).

Xiisusi vurgulamaq lazimdir ki, proqressiv va diinyavi olan milli dovlot yaratmaq ti¢iin
siyasi, iqtisadi vo madoni sahslords islahatlar hoyata kecgirmis Atatiirkiin obrazi asards kifayat
gadar yer almaqdadir. Niys kifayot qodor? Ciinki Siirayya Agaoglu tesvir etdiyi hadisslorin bir
gisminds Atatiirkiin dolgun obrazini1 yaradir. Bu hom miisllifin 6zlinlin asords tosvir etdiyi
hadisalords, hom do asardoki obrazlarin diislincalorinds, fikirlorinde oksini tapir. Masalan,
Atatiirkiin 6liim xabarina liziilon Ohmad bay Agaoglunun kadar dolu ciimlalarinds do Atatiirkiin
kecdiyi hayat yolu gbz 6niinde canlanir: “...Evde anamin 6liimiindaki kimi bir matom havasi
asirdi. Atam yazi masasina soykonib honkiir-honkiir aglayirdi:

— O bir vulkan idi, bazan alov piiskiiriirdii. Mana do piiskiirdii, amma g6zal bir alovdu”.

Qeyd etmok lazimdir ki, ©hmad boy Agaoglunun Atatiirke sadiq qalmasi asar boyu
toblig edilmokdadir. Mosolon, Atatiirkiin &liimiinden sonra Ismot Inéniin yeni prezident
secilmosi, Atatiirka yaxin oldugu bilinan soxslori isdon azad etdirmosi, pula 6z soklini hokk
etdirmoasi, bir nov illerle “ikinci adam” olmagin acigimi ¢ixmasi, o illerin intigamini almasi
faktina toxunan misllif atasinin bu dovrdeki faaliyystine nazor salan epizodlarda ©hmad bay
Agaoglunun Atatiirkiin on yaxin silahdaslar1 olan Faleh Rifqi Atay kimi “Dé&vrii-ismot goldi”
deys yazilar ¢ap etdirmomosi, Kazim Qarabokir kimi xatiralorindo Atatiirkiin aleyhina yazilar
yazmamasina toxunmasina, atasinin goloms aldigi moaqals ilo Atatiirke sadiq qalmasimi oks
etdirmays nail olur: “Napoleon oldiikdon sonra he¢ bir fransiz onun sleyhine yazi yazmagi
agilina bels gotirmomisdi” (Agaoglu 2017:80-81).
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Osordo miiollif mohz millotin tarixi yaddasinda yer tutmus Atatiirkiin dediklori
kolmolorla do onun monavi alomini agiglayir. Masalon, Atatiirkiin “Ovlad sahibi olmaq diinyada
on boylik nemotdir” fikirlori bu tarixi soxsiyystin ailo dayerlorine doyer vermasini, dvlad
anlayisinin ailo doyarlorine va insanlarin xosboxtliyine tasir eds bilmasi haqqinda diisiincolarini
oks etdirir.

Siiroyya Agaoglu Atatiirkiin islahat¢1 kimi obrazini da yaradir. Onun apardig siyasotin
islahatlarla bagli olmasina toxunur: “Oslinds Atatiirkdon avval Tiirkiyads bir ¢ox islahatin heg
olmasa ziyalilar arasinda baslica xottlori gostorilmisdi. Tonzimat dovriindon etibaron ziyal
tobaqasi gorb diinyasindan elm, sosial, iqtisadi saholords bir ¢ox tesisati arasdirmis vo
Olkomizdo yaratmaga soy gostormisdi. Tiirk Ocaglarinda goriilon iglor bunlarin gézal bir 6rnayi
idi. Bundan basqa mosslon, Hiiseyn Cahid “Tanin” gozetinin adini latin horflori ilo ¢ap etdirmis,
qizlara universitetin bozi fakiiltolorinin qapilar1 agilmisdi. Istanbul, Izmir kimi sohorlords garsab
yerini manto vo ya pelerino vermisdi. Amma oasasli vo boyiik miqyasda islahatlar1 Atatiirk
millatin sevgisino giivonarak, millot hazir olmadigi halda, vaxtindan avvel hoyata kegirdi”
(Agaoglu 2017:81).

Osorde misllif ehtiramini 6ziinde oks etdiron tiirk yazigisi, siyasot¢i, alim, miisllim,
“Atosdon koynok”, “Sinokli baqqal”, “Tatarciq”, “Zeynonun oglu” kimi romanlar miisllifi
Xalido Onbasi olaraq da taninan Xalido Odib Adivarin obrazi da dolgun toqdim edilir. Xalida
9dib haqqinda miisyyon malumatlarin togdimatinda adib haqqinda zongin malumat aksini tapir:
“Xalido xanim1 yeddi yasimdan bori taniyirdim; kigik oglu “Toqo” ila bir yerdo oxumusdug.
Tiirk Ocaginin y1gincaglarinda tez-tez goriisor va istirak edordik” (Agaoglu 2017).

Maraqglt magam ise Siiroyya Agaoglunun Xalido Odibin bir yazigi olmaqdan cox,
asarlorinin prototipi olmasi magamina aydinliq gotirmasidir. Bu da, aserde yaziginin dolgun
obrazinin canlandirilmasina tokan verir: “Bir glin Xalido xanimmi goérmoys getdim. Onu iri
toppuz soklindo yigilmis saglart ilo masaiistii lampanin kolgoesindo oturan yerdo gordiim.
Nodanso, birdon “Xondan” romanim xatirladim:

— Xalida xanim, “Xoandan” romaninizdaki Xondan sizsiniz? — dedim. Giildii.
— Sus, ay canim — dedi” (Agaoglu 2017).

Miisllif asords qisa sokildo do olsa Xalide Adivarin hoyatini canlandirir: “Yol boyunca
mana hoyatinin mithiim sshifalorini damigdi: Saleh Zoki bays olan sevgisi, evlenmalori,
bosanmalari, oglunun xastaliyi sobabilo uzun miiddstdon sonra onu yenidon gordiiyli an
kecirdiyi hisslori, Adnan bays olan hormati, dostlugu vo saira” (Agaoglu 2017:116). Siiroyya
Agaoglu Xalido Adivarin fikirlori ilo onun hayat yoluna qisa sokilds nozer salir, bununla da
yazigiya aid soxsi molumatlari oxucusuna Stiiriir.

Siiroyya Agaoglunun asorde Xalide ©dib, Homdullah Siibhi kimi tarixi sexslarin yeni
moafkurs oyanigsindaki xidmeatlorini togdim etmasi maraq dogurur. Xalqin iggal qiivvalorine qarst
etiraz sasini yliksaltmoasini Xalide ©dibin, Homdullah Siibhinin simasinda toqdim edir: “Cosgun
bir dalgalanma idi o miting... Xalide ©dib xanimin ¢ixis1, mascidlordon yiiksalan salalar, o insan
denizinin hayacant... O giin isgal qiivvalori bu xalqa on kigik bir sey belo edo bilmadilor. Bir
basqa giin do Fateh boladiyys binasinin eyvanindan ¢ixig edon Xalide ©dib, Homdullah Siibhi
Vo cosgun mitinq istirak¢ilart hals do xatirimdadir” (Agaoglu 2017:21).

Osordo bir ¢ox Azorbaycan vo Tiirk miitefokkir adiblorin obrazlarmin toqdimi ils
iizlogirik. ©sorde Hiirr Fikirlori Yayma Camiyystinin qurucularindan olan ©hmad Omin
Yalmani, camiyyatin faal {izvlarinden olan Sadr Oli Fuad Basgil, ©hmad Omin, Onvar Atakan
kimi hiirriyyatsizliys qarsi miibarizo aparan voton asiqlorinin do xatirlanmast tarixi soxsiyyatlora
olan ehtirami oks etdirir. Azerbaycan miitofokkir yazigisi, publisist Olibsy Hiiseynzadsnin
asarde xatirlanmasi diqgetden yayimnmur: “Ailom Ankarada oldugu {igiin tohsil hayatimm son
illori Tezar ilo mani qonaq edan Hiiseynzads Oli bayin evinds ke¢di” (Agaoglu 2017).
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Siiroyya Agaoglu torafindon Yusif Akguranin tosvir edilmosi do tarixi soxsiyyatlors aid
an inca detallart diqgetimizs c¢atdirir: “Bag icindoki qonsumuz Yusif Akgura atamin on yaxsi
dostlarindan idi. ideoloji miibarizada bir yerds istirak etmis, Tiirk Ocaginda eyni amal ugrunda
calisaraq moadoni hoyatimiza tohfalor vermisdilor. Yusif Akgura ¢ox zokali, madeni vo utancaq
bir adam idi. Atam miixtalif movzularda tonqidi fikirlor sdylorken o siikutla dinlayar, he¢ askik
etmadiyi siqaretini agzindan ayirmadan:

— Ey ofondi, sonmi qaldin dohrs veracok nizami-intizam — deyordi” (Agaoglu 2017:41).

Osordo gorkomli hind siyasi xadimi Cavahirlol Nehru, Amerika siyasotgisi Vendel
Uilkin, Ingiltors xarici islor naziri Bevinin vo b. tarixi soxslorin epizodik obrazlarinda onlarin
tarixi arenada tutduqlart mévqelori do aydinlagir. Masslon, tarixi soxsiyyotlordon bohs edilmasi
zamani hind siyasi xadimi, Torofsizlor harokatinin liderlarindon olmus, Hindistanin miistaqilliyi
ugrunda heorokatin va Hindistan Milli Kongresinin rohbarlorindon  biri, Hindistan
Respublikasinin ilk bas naziri (1947-1964) Covahirlol Nehrunun toqdim edilmosinds bunun
sahidi oluruq: “Nehru bizi evino dovat etdi. Arvadi 6ldilkden sonra yanindan ayirmadigi qizi
Indira Qandi ilo birlikds yasayirdi. Bizo &ziiniin yazdig1 bir kitabr hadiyyo etdi, birlikda sokillor
¢okdirdik vo miixtalif movzularda sohbet etdik”. Osordo maraqli magam Cavahirlal Nehrunun
siyasi prosesloro aydinliq gotiron fikirlorinin  soslondirilmesidir: “Kommunist deyil,
kommunizmi 6nlomak iigiin sosial adalat¢iyik” (Agaoglu 2017:126).

Osordo Amerika siyasoatcisi Vendell Uilki vo onun gsloms aldig1 “Tok diinya” osorinin
xatirlanmasi da tarixi soxsiyyetlorin anilmasi kimi maraq kosb edir. Yazar Vendel Uilkinin
Tiirkiyoys golmasi maqamina da aydinliq gotirir: “1943-cii ildo ABS hokiimati adindan diinya
turuna ¢ixan Vendel Uilki Tiirkiyoya do goldi. ... ...Irolido bu soyahotlo bagh olaraq nosr
etdirdiyi “Tok diinya” kitabinda monden “ilk tiirk qadin vokili” deys yazdi vo “orta yash bir
xanim” tobirini islotdi” (Agaoglu 2017:97).

Osorde maraqli moqamlardan biri do, tarixi soxslorin toqdimati zamani Siiroyya
Agaoglunun homin tarixi soxslor vo soxsiyyatlorin kim olmasina aydinliq gatirmasidir. Masalen,
Ingiltors xarici islor naziri Bevinin xatirlanmasinda bu mogamla iizlosirik: “Iki giin sonra bir
goriis togkil edildi va mister Bevin mani qgoabul etdi. Uzun miiddatdon bari ingilis xarici isler
naziri qadin qonaq qabul etmomisdi. Bu baximdan ingilis dostlarim bunu boytik ugur sayirdilar.
Mister Bevin mani boyiik nazakatla garsiladi” (Agaoglu 2017:100).

Osordo Tiirkk gadmlarinin obrazlarinin toqdimatt zamani biz onlarin cosur, 06z
secimlorindo sorbast ola bilmslori kimi toqdim edilmesinin sahidi oluruq. Miisllif onlarin
cosaratlorini osordo oks etdirmosi tiirk qadmlarina verilon doyor kimi qobul edilmolidir.
Comiyyatds 6z sozii, 6z se¢imi olan qadmlarin timumillagdirilmis obrazi kimi Raside xanim
toqdim edilir. Tiirk gadinlarinin bas ortiiklorini agmalarina sasloyis zamani basini agmayan Calal
Bayarin hayat yoldasi Raside xanimin etiraz sasi yiiksaltmosi mohz har bir qadinin 6z segiminds
sarbast olmasina isaradir. Bu qadinin hatta Atatiirke baginin ortiilii galmasi istayini bildirmasi do
tiirk qadiminin casaratini oks etdirir: “Qadinlarin bag ortiisii yeni gotiirilmiisdii. Ziyafata Calal
Bayarin hayat yoldasi bagsi tiirbanli galir.

Haor kasdo ¢asqinliq yaranir. Atatiirk ona:
— Xanim ofandi, na tiglin basiniz baglidir? — sualin1 verands o:

— Icazo verin bazi soxslorin bagt 6rtiilii galsin — cavabim vermok cosaratini gostarir. Bax,
Rosido xanim o dovrds hotta Atatiirke belo cavab vers bilacok qodar cosur bir insan idi”
(Agaoglu 2017).

Vokil Racai bayin bacisi rumelli Xalido xanimin da casaratli cavabi gadinlarimizin
sOziindon donmediyini, Ozlerine inami oks etdiron obraz kimi diqqgsti colb edir. Masalon,
Stiroyya Agaoglu Xalido xanimin simasinda ona iinvanlanan “Ciimhuriyyat nadir?” sualinin
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cavablandirmasinda gadinlarin cosaratini agiqlayir. Misllifin asorde qgolomo aldig1 epizodda
bunun sahidi oluruq: “Bir giin Tezoar:

— Climhuriyyat nadir? — deys sorusmusdu.
— Hiirriyyatdo bir hiirriyyat goldi ki, indi bagina “clim” qoydular, bax odur — demisdir.

Atatiirk bunu esidibmis. Bir giin Kecioron kafesina dostlar1 ilo golmisdi. Xalide xanimi
va gqonum-qonsusunu ¢agirtdirmis, hamin suali vermisdir. Xalide xanim eyni cavab1 vermis va
rumeli sivasi ilo olave etmisdir:

— Hiirriyyatoe “clim” qoydun, qovdun padsahi, galdin oturdun yerina.

Olbotto, bu cavaba Atatiirkiin gahqshs ilo giildiiyiinii olave etmays ehtiyac yoxdur”
(Agaoglu 2017:51-52).

Qadin cosaratini biz miiallifin 6ziinlin obrazinda da tez-tez iizlosirik. Belo ki, miallif
onu “ingilis adam1” adlandirilmasina etiraz etmasi ilo 6ziiniin bir tiirk olmasini tesdiq edir. Bu
zamanasi ligiin casarat tolob edirdi ki, hor bir gadin buna qadir deyildi. Biz Siiroyya Agaoglunun
onu belo adlandiran soxso verdiyi cavabda bir daha sahidino gevrilirik: “Biz conab ©Ohmad
Agaoglunun qizinin bir ingilis adami olduguna heg¢ bir zaman inana bilmorik. Amma bu sozlori
toassiif ki, maslokdaslariniz deyir, — deyarak bu xobari yayanin Baha Arikan oldugunu slavs
etdi. Bas nazir Saracogluna voziyyati danigdim, o da Baha Arikani ¢agirtdiraraq aciglanmigdi.
Baha bay moeni tapib, o sdzlori zarafat olaraq dediyini bildirdi. Man da:

— Insan zarafat1 etmozsoniz, bax belo bas nazirdon azar esidersiniz, — deyarok mosaloni
bagladim” (Agaoglu 2017:88). Siiroyya Agaoglunun belo cavab vermosi tiirk gadinlarinin
cosaratini, hazircavabligini oks etdirir.

Obyektiv gercokliyi oks etdiron asords yalniz Tiirk diinyasinin tarixi soxslori haqqinda
deyil, diinyanin bir ¢cox xalqglarmin tarixi soxslorinin epizodik sokildo do olsa obrazlarmin
toqdiminin sahidina g¢evrilirik.

4., 9sarin Problematikasi

Stiroyya Agaoglunun “Bir Omiir belo kegdi: sossiz gomini gdzlorken” asarinin
problematikas1 yalniz miisllifin 6ziiniin hoyati ilo bagl olan soxsi maqamlar1 deyil, comiyyati
diisiindiiron aktual problemlori do agiglayir. Osarin problematikasinda milli kimlik vo menlik,
tiirk¢iiliiyiin toblig edilmasi, dini masalalors miinasibat, comiyyatds bas veran naqislikler, qadin
sadagoti, ermanilorin menfur amallori va s. kimi aktual mosalsler yer almaqdadir.

Misllif fordi subyektivizmlo obyektiv tarixilik prinsiplorini uyarlagdira bildiyi asorinds
tarixi yaddasi, milli madoniyyasti, dogma dili, dini, milli ideya va diisiinconi vo s. 6ziinds ehtiva
edon milli kimlik (identiklik) masolosine toxunmus, onun qiisurlu mogamlarina insanlarin
diqgatini yonaltmisdir.

Qorib 6lkado homvatonlilorinin milli kimliyi teblig etmomslarini, milli kimliyin
“axsamasint” iirok siziltis1 ilo gdstormoys nail olmus yazar qeyd edir ki, “Ozlorino “misirli”
deyan kral sarayinin bir ¢ox xanimin tiirkasilli oldugunu dyrondim. Kiicoys ¢ixanda yagsmaqdan
istifada edirdilor. Babalar1t Osmanli sadrazomlarindon olsada, analart Misir sahzadalori oldugu
iiciin adlarim yazmaq istomodiyim bozi xanimlar1 da yasmaqli gérdiim. Hor nodonse bizdon
ayrilan Olkolorde yeri golonde asilleri tiirk oldugu iigiin foxr edenler, yeri golonds 6zlorini
tamamon yad gostarirdilor. Buna Misirds ¢ox sahid oldum” (Agaoglu 2017:95). Miollif konkret
faktlarla, asorde milli kimlik masalasinin inikas1 baximindan, onun hansi soviyyado olmasini
aciqlamaga nail olur. Miiallif tirak agrisi ilo hamvatenlilerinin 6zlorini milli birlik msahfumundan
uzaq durmalarint mohz milli kimliyin deqradasiyaya ugramasi kimi gostormays nail olur. Ciinki
milli kimlik hor hansi bir soxsin 6ziinii har hans1 bir milli birliya xas cohatlori gobul va dork
etmosi ila olagalidir.
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Milli kimlik masalasinin gabardilmasi miiallifin 1946-c1 ildo ABS-da kegirilon Qadinlar
Birliyi Kongresinds istirak etmok iisiin ABS soforinds do 6ziinii qabariq sokilde gdstarir. Tiirk
olmasini, Atatiirkiin miiasir Tiirkiyonin tanitim simvoluna ¢evrilmasini gostoran miisllif asords
bu epizodu bels toqdim edir: “Bu soforde yemok masasinda birlikdo oldugumuz bir nego conubi
amerikali harali oldugumu sorusdu, “tiirkom” deyinca:

— Yoni Hindistandansiniz, elomi? — cavabini verdilor.
Tiirk oldugumu basa salmaq iigiin:

— Atatiirkii tamiyirsimiz? — sualim verdim. Tamidiglarimi deyonds onun &lkesindon
oldugumu basa salaraq tiirkliiylimii onlara izah eds bildim” (Agaoglu 2017:104).

Maragqli moqamlardan biri do, mohz milli kimlik baximindan sifahi odobiyyata
asaslanmasi 6ziinli gostormoakdadir. Tiirk sifahi adobiyyatinda 6ziinomoxsus yeri olan Tiirkiyada
Osmanli zamanindan golon tosvirlorlo pardeds oynadilan kélgs oyunu olan, tam adi “Qaragdz
vo Hacivat” olan “Qaragdz” tamasasinin yunanlara aid olmasini toblig edon acnabilors vermis
oldugu cavabda da oksini tapir. Osards bu epizoda diqqgatle nazar saldiqda, ilk novbada digqgati
colb edon amil budur. Siiroyya Agaoglu ilo ingilis arasindaki dialogda bu amil aciq sokilds
oksini tapir: “Adalarda yunan tamasasin1 gdstormok iiclin bizi agiq hava teatrina aparanda
qarsimiza “Qarag6z” tamasasi c¢ixdi. Boyiikk yunan dostu olan bir ingilis ¢ixis ederak,
Qaragoziin yunan oldugunu isbat etmaya ¢alisdi. Toassiif ki, biz belo dostlar qazanib Qaragdziin
tiirk oldugunu isbat eds bilmirik.

Tamaga qurtaranda bu ingiliss yaxinlasib:

—Siz qarsimizda Qarag6ziin tiirk oldugunu bilon tiirklorin varligim1 unudursunuz —
dedim” (Agaoglu 2017:139).

Yaziginin milli kimliyin vo meonliyin tobligi sahasindo gordiiyli emsllordon biri do
soyadinin iglonilmasi moagamina miinasibatinin oks etdirilmosinds 06ziinii gostorir. Osarda
Siirayya Agaoglu onlarin soyadinin “Agayev” adlandirilmasina hiddstini bildirmasi bu magama
diqgati yonoaldir: “O caglarda moni lisyana sdvq edon bir basqa sobsb ds otrafimdakilarin
asablagarkon mona: “Agayev” deys xitab etmoalari idi. Rusiyada Agayev olan soyadini atam [
Diinya Harbindon sonra Agaogluna doyismisdi. Ancaq halo do davam edan bu ciir miinasibat ilo
biza tozyiq etmak istoyonlor “Agayev” deyarak ailomizin Rusiyadan goldiyini xatirladirlar. Neca
ki, Tezor, CXP-nin matbu orqani olan “Ulus“ gozetinin Somod {igiin atami nazords tutan
“Agayevin oglu“ tabirini iglotdiyine goro CXP Qars deputati ikan partiyadan istefa vermisdi”
(Agaoglu 2017:25).

Milli kimliyin tobligi miiallifin mohz Trabliisqorbido olarkon gordiiyii miinasibotda,
tarixi faktlara aydinliq gotirmoesindo do agiglanir: “Orob diinyasindan tiirklors sadiq galan
yegana Olka olaraq man Trabliisqoarbi gordiim. Bizi olduqca ¢ox sevir va sayirdilar. Qoazetlor
bizdon “Olhamdiilillah tiirklor” deys yazdi. Moashur ailolorin ¢oxunda qadmlar tirk idi.
Gorlgdilylimiiz soxslor “Lozanna sazisina qodar biz dzlimiizii sizdon qopmus saymirdiq, bizi o
sazig ayirdi” deyirdilor” (Agaoglu 2017:113). Miiallif bu epizodla Lozanna sazisindon sonra
Tiirk diinyasina doyan zarbolors digqoti yonaldir.

Stirayya Agaoglu bu osorinds dini mosalalers genis yer ayirmaga, daha ¢ox iss ndqsanl
mogamlara isiq salmaga cohd edir. Miiallif qisa epizodlarda moanfur amallordon comiyyatin
gopmasini, homin maqgamlarin tokrarlanmasina imkan vermayacaoklorine inami da oks etdirir:
“...Omin Ofondi bizo mévzusu evlenmo vo bosanma olan darslor do kecirdi. Qadina da “miilki-
miita” deyardi. Bax, bizim dovriimiizds qadin bir mal idi. Amma biz slbatts bunu qobul
etmirdik. I¢imizdon bazi qizlar:

— Xoca ofandi, cohannomds no ciir odun yandirilir? — sualini bels vermisdilor. Aldiglart
cavab da:
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— Sizin kimi odunlar — olmusdu.

Bax, belo bir dovrden bu giina goldik. Toassiif ki, bizi homin dovre qaytarmaga
calisanlar son zamanlar ¢ox oldu. Amma tobii ki, o giinlords bels bizim kimi sagirdlor olduguna
gora altmus il sonra bu fikirlorin xortlamasina heg kim miisaids etmoz” (Agaoglu 2017).

Stiroyya Agaoglu osaorin problematikasinda comiyystdo bas veron ndgsanlara,
Ozbaginaliglara bigana qala bilmomisdir. O, hom bir vatondas kimi, hom da bir adalot, hiiquq
miidafiogisi kimi comiyyotdoki naqisliklori agiglamaga coh edir: “... Zaman hor ciir diisiinco
torzini alt-list etdi. Hiirriyyat, vaton hiirriyyati olmaqdan ¢ixdi. Voton, ailo anlayislar els doyisdi
ki, ailo sevgisi demak olar unuduldu. Bir-birina bagli ailolar 6rnok olaraq barmagqla gostorilirdi.
Olboatta, boylik soharlordo sonayelogsma, iqtisadi ehtiyaclar da bu voziyyati yaradan sabablordeon
idi. Natica olaraq, iraliloyis dediyimiz avtomatlagsma hor halda hisslors hakim olurdu. Man ki,
hor ciir fikro hérmot edon bir insanam. Zaman zaman saglarin da, sollarin da no oldugu
bilinmoyan diislincalorine iisyan edirom. Toassif ki, biitliin diinyada oldugu kimi Tiirkiyads da
dogru yol gostaran qithigr var” (Agaoglu 2017:16).

Osordo comiyyotdo bas veron naqislik kimi comiyyatin ermoni yaraqlilarina qarsi
miibarizo aparmis insanlara bigansliyin, onlara qarsi odalotsiz hokm ¢ixarmalar1 faktlarin
toqdim edilmasi digqgstdon yaymmir. Siiroyya Agaoglu bu moqamui iirok agrisi ilo goloma
almaqla yanasi, tarixi yaddasa bagislanmaz loko olan mogam kimi oks etdirir. 1919-cu ildo
“Bokiraga Boliiyli’nde ©hmod boy Agaoglu ilo yanasi carpayida yatan Bogazliyan Qozasinin
roisi Kamal boyin edam edilmosi faktinin qabardilmasi ofv edilmoz bir addim olmasinin
gostaricisidir: “...Boayazid meydaninda Kamal bayin asilmis oldugunu dohsatlo qarsiladiq. Kiird
Mustafa Pasanin sodrlik etdiyi mohkomo heyati torofindon ermoni qiur§inina goéro edama
mohkum edilmisdi” (Agaoglu 2017).

Comil Soid Barlasin, ©hmoad ©Omin Yalmanin, 27 may 1960-c1 il dovlat g¢evrilisinden
sonra orduda aparilan siyasoto etirazlaria goro Milli Birlik Komitesindon ixrac edilon 14
zabitdon biri olan, yoni “Onddrdler” hesab edilon Orxan Orkanlinin, Milli tohsil naziri olmus
Atif Bandarlinin va b. ziyali tiirk 6vladlarinin habs edilmalarini, Tiirkiyanin xarici iglor naziri
olmus, 27 may 1960-c1 ilds dovlat gevrilisi naticasinds habs olunmusg Fatin Riigdiiniin, TBMM-
ya 4 dofs deputat se¢ilmis, A.Menderes hokiimatindo maliyys naziri olmus, 27 may 1960-c1 il
dovlat cevrilisindon sonra hobs edilmis Hoson Polatkanin, 20 may 1963-cii ildo dovlst
cevriligsina cohd etdiklorine gore albay Tolot Aydomirin vo minbast Fathi Giircanin vo b. dar
agacinda edam edilmslarini vurgulamasi o dovr siyasi manzarasing bir isiq salir.

Comiyyotds basg veron ndgsanlt hadisslora nozor salan Siiroyya Agaoglu maraql
magamlara toxunur, bir ¢ox mohkama iglorinin adlarini1 ¢okmaklo da bas veran tarixi preseslora
diqqoatlori yonoldir: “it isi” ilo baslayan mohkoma proseslori “Korpa isi” vo “Barbara isi” ilo
davam etdi. Bu mohkoms islorinde mon istirak etmadim. Sonra “Vaton Cabhosi isi” basladi”
(Agaoglu 2017:160).

Siiroyya Agaoglu comiyyatdo bas veran nogsanlardan biri kimi siyasi goriislorine goéra
habs edilon insanlarm ailosindon, dogmalarindan uzaq diismoalorine sobob olmalarint mohz
comiyyatin biganaliyi kimi agiqlayir. Miisllif bu moqami 6z ailesinin simasinda toqdim edir:
“...gomi yavas-yavas goziimiiziin 6niinds harakat etdi, uzaqlasdi. Hara aparildigini bilmadiyimiz
atamizdan giinlorlo xobor gozladik. Nohayot, Malta adasinin Polverista qalasindan evimizi
sevinca gorq edon ilk maktub goldi. O andan etibaron, iki il yarim giinlerimiz maktub va yol
gbzlomoakla kegdi. Giiltakin evdoki biitiin kagizlara “ata” deyardi. Atam eva qayidanda:

— Bu omi monim atam deyil, monim atam budur — deyarak onun soklini gostormisdi”
(Agaoglu 2017:19).

Azorbaycan daxili igler nazirlorindon Behbudxan Cavansiri “Pera Palas” oteli garsisinda
gatla yetirmis qatil Torlaqyana barast verilmasinin asards tosviri comiyyatdoki biganaliyi aks
etdirir. Bag veran hadisslars ikili standart yanagmanin biitiin dovrlords 6ziinii bliruze vermasinin
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sahidino cevrilirik. Qatilin sarbost buraxilmasina yardim edon qiivvalor comiyyatdoki adalatin
pozulmasina sabab olan yardimet qiivvalar kimi qabardilir: “Nohayet mohkomo qurtardi. Ciliz
adam tir-tir titroyirdi. Prokuror gatil ii¢iin 6liim cazasi istadi. Bu talob bizi bels toacciiblondirdi.
Bu gonc zabitdon bu cosarati gozlomirdik. Prokuror 24 saat igindo Tiirkiyadon uzaqlasmaga
macbur edildi. Yerino golon yeni prokuror mahkumun boraitini istadi; albatto ki, qatil barast
etdirildi vo hamin geco buradaki ermenilor torafindon vokili ilo birlikds Amerikaya qacirildi”
(Agaoglu 2017:33).

Miisllif ciliz, qorxaga banzayan belo bir mexluqun — ermoninin Behbudxan Cavansir
Kimi tarixi soxsiyyoti qgotlo yetirmosino siibho ilo yanasmasi da osordo yer alir: “Qatilin
istintaqin1 Rikatson-Hatt aparirdi. Heyder bay ilo 0o zaman ingilis komandaninin garargahi olan
“Kroker” otelino getdik. Otelin zirzomisindoki saxlanma otagindan habs olunmus qgatili yuxari
cixartdiglarinda toacciiblondim: ciliz, tir-tir titroysn bir qorxaqa banzoyon bu adam dag kimi
Behbudxani neco vurmusdu?” (Agaoglu 2017).

Osorin  problematikasinda digqqeti ¢okon movzulardan biri do tiirk xalqinin ziyal
ogullarinin ermoenilor torofindon gqara siyahiya salinmasina toxunulmasidir. ©hmad bay
Agaoglu, Behbudxan Cavansir vo diger bu kimi soxslorin ermonilarin qara siyahisnda olmasinin
asardo geyd edilmasi, ermonilorin tiirk xalqglarina, onlarin 6vladlarina qars1 apardiglart gizli,
manfur amollari oks etdirir. Bunun miisllif uydurmasi olmamasinin ermonilarin 6zlori torafindon
vurgulanmast Siiroyya Agaoglu torofindon qeyd edilir: “Atam Maltadan qayitdigdan sonra
ermoni dostlarindan bir professor bizo golorok atamin ermonilorin qara siyahisinda oldugunu,
atam1 sevon bir dost olaraq onu xobordar etmayi 6ziina borc bildiyini vo buna gors tez harakot
etmosini istadi”. Vo ya “Azorbaycan daxili isler nazirlorindon Behbudxan Cavansirin do
ermoanilarin gara siyahisinda oldugu xobarini almisdiq” (Agaoglu 2017:32).

Siiroyya Agaoglu comiyyado bas veran naqisliklori insanlarin giinahsiz yera edam
edilmosindo oks etdirir. Miiallif Istiglal Mohkomosi zamanmi edam edilonloro insanlarin
bigansliyini “xalq psixologiyasi”’nin deformasiyaya ugramasi ilo slagolondirir. Yazi¢t belo
hadisalors insanlarin bigana galmalarinin sababi kimi ham do adetkar olmalarini gdsterir: “Bir
giin sohar Tezar ilo Ulus meydanindan kegirdik. Hiindiir bir yers ¢ixmis bir yigin ag koynokli
adam gordiik. Uzaqdan rongsaz zonn etdik. Yaxinlasanda sira ilo asilmis adamlar oldugunu
dohsot igindo garsiladiq: Bunlar Istiglal Mohkomosi qurbanlari idi. O qadar heyratlonmisdik ki,
har ikimiz do 6glimays basladiq. Ancaq bu monzars giin ke¢dikco Ankaranin normal goriintiisii
oldu. Bir miiddat sonra bu meydanin qarsisindaki yemokxana va kafedo hami yeyib-igirdi. Xalq
psixologiyasi har seya Oyrasir” (Agaoglu 2017).

Osorde Ohmoad bay Agaolunun vurguladigi kimi “Sorqde moazlum iqtidara golonda
mozlumlugunun intigamimi alir” prinsipi ilo horoket etdon Istiglal Mohkomosinin sodri Oli
Cotinqayanin sapka qanununa qarst ¢ixanlart edam cozasina mohkum etmosi comiyyatdoki
naqisliyin gostaricisidir: “...Bir miiddst sonra sapka inqilabi oldu vo hamin Oli Catinqaya
Istiglal Mohkomosi sadri olaraq sapka qanununa qarsi ¢ixanlar1 edam cozasina mohkum etmoya
basladi” (Agaoglu 2017).

Yassiada prosesi zaman1 bag veran adalstsizliyin yalniz camiyysto deyil, xalqn tarixi
yaddasina vurulan zorbs kimi do doyarlondirmok gorokdir ki, bu mogam da asards oksini tapir:
“Atatiirkiin hiiquqa olan hormati sayssindo normal mohkomalar bu ciir qanunsuz horokatlorin
miihakimoasine qarigdirilmadi. Bu isi hiiquq ilo he¢ olaqesi olmayan vo mohkomo heyati
{izvlorinin hiiqugsiinas olmadig: Istiglal Mohkomolari vasitosi ilo etdirdi. Toossiif ki, Yassiada
prosesi bunun tam oksi oldu, hiiquq ziilmo alat edildi” (Agaoglu 2017:55).

Siiroyya Agaoglu comiyyotdo bas veron nagqisliklori dovlet quluggularinin
biirokrathiginda, 6zbasinaliginda, riisvotxorlugunda da agiqlaya bilir: “Bir glin “Gislavet”
sirkotinin vokili olaraq sirkstin sormays artirma iglori iiglin Ankaraya getdim. Ticarot nazirini
gormayim lazim idi. Nazir Colal Siron is adamlar ilo goriismoyi ¢ox sevmozdi. Sirket xarici
sormaysli oldugu {iglin monimls da goriismok istomodi” vo ya “Bir is {igiin bir dovlst momuru
moandan riisvat istadi. Olagadar nazira dedim.
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— Man esitmomis olum, siz iginizi davam edin — dedi. Bunlar mani ¢ox isdoen soyudan
hadisalor idi” (Agaoglu 2017:82).

Siiroyya Agaoglu comiyyatin ndgsanlarindan biri kimi do aparilan miiharibanin olmasini
vurgulayir. Miiharibonin insan talelorino vurdugu monavi zorbolorlo yanasi sohorlors do zorbo
vura bilmesine aydinliq gatirir. Bir ¢ox sohorlorin, Marsel, London va s. kimi soharlorin
miiharibonin siddstlerine moruz qalmasina bigana qalmir. Bu magami asarinds qisa epizodlarda
acmaga nail olur: “Sohor yeddido Marselo goldiyimizdo miiharibonin ilk xarabaligi ilo
qarsilagdim. ...Fransiz mosul soxslarinin tiziindon iztirab oxunurdu.

Londona catdigimizda oranin da bombardman xatirslori ilo dolu gérdim” vo ya
“Stuttqart cox facioli bir voziyyatds idi. Soherin yaris1 bombardmanlarla dagilmisdi, kiigolor
golsuz-ayaqsiz miiharibs qurbanlari ilo dolu idi” (Agaoglu 2017:103).

Miiallif miiharibolarin torotdiyi agir fosadlar1 istanbulun kecdiyi tarixi yolun miioyyan
moqamlarina isiq salmasinda oks etdirir. Tarixin cotin sinaqlari ilo {iz-lizo qalms Istanbulun
tarixi prosesda iizlosdiyi ¢atinliklar, isgal altinda galmasi magaminin ¢atinliyine aydinliq gatiron
miiollif bunu belo toqdim etmisdir: “Bu ¢atin illorimizde Istanbul da isgal altinda idi. Fransiz,
ingilis vo yunan bayraqlart ilo doldurulmus kiigolords isgal ordularinin asgorlori 6zbasinaliq
edirdilor”. Yerli ohalinin bu isgala olan nifrat vo qozobi miisllifin 6ziinlin simasinda agiqlanir.
Miiollif Istanbulda yasayan bir soxs kimi, bu soharin isgal edonlora olan nifrot vo gozebini
gizlado bilmomasini tam gakilds oks etdirir: *“...Xanim Bemon moni yanina ¢okdi:

— Noa {iglin bizas nifrat edirson, qizim — dedi.

Honkiir-honkiir aglayaraq:

— Burada sizin no isiniz var? Atami Maltaya siirgiin etdiniz, votonimi iggal etdiniz.
Nifrotimo daha basqa sobab lazimdirmi?” (Agaoglu 2017:20).

Dogma torpaqglarin zobt edilmosinin agri-acisi, onlar1 zobt edonlors nifrat osorde 6ziinil
tez-tez gostorir: “Litsey sagirdlori, diismonlo amakdasliq edonlora dohsatli kin basloyardiler.
Ingilis torofdar1 vo “Istanbul” qozetinin sahibi Molla Seidin qozet redaksiyasinin éniinds edilon
niimayis vo daglanmaya bizim litsey sagirdlori do qosuldular” (Agaoglu 2017:23).

Osordo milli kimlik, dini mosololoro miinasibot vo comiyystdo bas veran
0zbasinaliglarin, naqisliklorin taqdimi ilo yanasi qadinlara olan qaygi, onlarin hiiququ, on asasi
isa sadaqget romzi olmalar1 oksini tapmaqdadir. Osorde miisllif qadinlarin hayat yoldaslarina
sodagatli olmalarimi anasi Sitars xanimin simasinda toqdim etmoyo nail olur. Anasini oring
sadaqatli bir qadin olmasi magamint Shmad boy Agaoglunun miihacirst hayatina baglamasi
zaman1 onun yaninda olmaq istayindo oksini tapir: “Illor kegdikden sonra atamin sanadlorini saf-
¢liriik etdiyim zaman, anamin atamin bu maktubuna cavabini tapdim. Cox sirin va gati bir ifads
ilo:

— Son haradasansa mon oradayam. Usaqlar1 gatirirom — deyir.

Anam Omriiboyu daima atamin yaninda oldu, onun siyasi foaliyyotini dostoklodi”
(Agaoglu 2017:11).

Siiroyya Agaoglu qadinlarin cosur olmalarini memuarinda tez-tez oks etdirir. Bu yalniz
ona dogma vo yaxin gadinlarin simasinda deyil, hom do rastlagsdig tiirk gqadinlarinin emollarini
agiglamasinda oksini tapir: “...Bir geco qaranligda Okiiz arabasi sasi esitdik. Yaxinlasanda
cobhaya silah dasiyan, biri yasli, biri gonc iki qadin gordiik” (Agaoglu 2017:35).

Siiroyya Agaoglu goloms aldig1 asarin problematikasinda qadin sadaqati ilo yanasi, tiirk
gadinlarimin tamdilmasmi toblig edir. Ozii tiirk gadimnlarinin tamdilmasi yolunda addimlar
atilmasinin tabligatgisi kimi ¢ixis edir. Masalan, asards holo 1948-ci ildo amerikalilarin maghur
“Missuri” zirehli gomisinin Istanbula golmosi, homin gominin admiralinin miiollifs dediyi
“Indiyo qodor burada toskil olunan yigincaqlarda heg sizin kimi modoni bir tiirk qadinina rast
golmomisdim. Monim tiirk qadimi haqqinda fikrimi doyisdirdiniz” fikrindon sonra hoyata
kegirmaya cohd etdiyi horskatlor bunu oks etdirir. Miiallif tiirk qadininin menavi keyfiyyatlori
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ilo diinyaya tanidilmasinin torafdari kimi ¢ixis edir: “Bu s6zdon sonra “Ciimhuriyyat” gozetindo
vali Liitfii Kirdara aciq moktub yazaraq bels todbirlers ancaq kiibar xanimlarin deyil, dayoerli,
savadli, peso sahibi olan tiirk gqadinlarinin da dovet edilorok xaricilora tanidilmasinin 6lko {igiin
miisbot tobligat vasitosi olacagi fikrini irali siirdiim” (Agaoglu 2017:112). Siiroyya Agaoglunun
tiirk qadinlarinin bels tanidilmasina cohdlorinin Tiirk yazigis1 vo jurnalisti Va-Nunun (©hmad
Vala Nuraddin) torafindon diizgiin anlasilmamasi, ona etiraz edilmosi do vurgulanir. O dovr
comiyyatinds qadina lazim olan miinasibatin gosterilmadiyine isars edir.

5. Sonug¢

Siiroyya Agaoglu “Bir omiir belo kecdi: sossiz gomini gdzlorken” (“Bir Omiir Boyle
Gecgti: Sessiz Gemiyi Beklerken™) asori ilo Tiirk diinyasinin qan yaddasinda 6ziinomoxsus badii
fohm sahibi olan siyasi xadim ola bilmosini, xalqnin on ¢atin moqamlarinda qadinlarin,
usaqglarin hamisina c¢evrilmayi bacaran bir vakil olmasini tasdiq eds bildi. Siiroyya Agaoglu
oxuculara toqdim etdiyi bu asarinds 6ziiniin miisllif “Man”in itirilmamasins nail ola bilmis, bir
miiollif kimi yaddaqalan obrazini yaratmisdir.
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GUNEY AZORBAYCAN FOLKLORUNDA SAYACI SOZLORI
Sayachi words in southern Azerbaijan folklore
LOMAN SULEYMANOVA'!

Xiilasa

Sayag1 sozlor Azorbaycan folklorunun énomli matnlorindandir. Istor Azorbaycanda,
istorso do Iranda yasayan Azorbaycan tiirklorindo genis yayilan sayaci sdzlori digor folklor
niimunslori ilo miiqayisado az toplanilmis, eloco do az tadqiq olunmusdur. XX asrin
avvallarinds bu folklor motnlari ils, xiisusilo do saya soziiniin anlami ilo bagli miisyyon qoader
aragdirmalar aparilsa da, sonraki dovrlerds bu 6rnoklor diqgatdon kenarda qalmisdir. Hor hansi
folklor janrmin otrafli sokilds tadqiqi {igiin ilk ndvbads folklor matnlarini toplamaq lazimdir ki,
tohlil etmoys material olsun.

Onu geyd edak ki, sayac¢i sozlori toarokema hayati ils bagli yaranmig folklor matnloridir.
Torokomo hoyatinin zamanla siradan ¢ixmasi bu matnlorin do dovriyyaden ¢ixmasina sabob
olmusdur. Bu moatnlor 6nco torokomo hoyati ilo bagh yaransa da, sonradan oturaq hoyata da
niifuz etmigdir. Toassiif ki, zamaninda yaxsi geyds alinmadig ii¢lin indi alimizds kifayst qador
materialimiz yoxdur.

Sevindirici haldir ki, son dovrlorde Giiney Azorbaycandan toplanib nosr olunmus
folklor kitablarinda sayalarla bagli drnoklora do rast golirik. Giiney Azerbaycanda torokomo
hoyati hoalo tam siradan ¢ixmadigl tiglin sayagi sozlori do unudulmamigdir. Sayalarla bagh
Azarbaycan folkloruna yeni niimunalarin daxil olmasi olduqca taqdiralayiq haldir vo bu homin
matnlorin todqiq olunmas1 zarurstini yaradir. Disiiniiriik ki, bu yazi sayalarla bagli yaranmis
boslugu az da olsa, doldurmaga komok edacokdir.

Sayact morasimlori digor morasimlorimiz kimi bayati poetik qolibinin aktivlosdiyi
marasimlorden biridir. Ona gora do sayaci sozlorinin formasina baxdigimizda onlarin da bir
gisminin bayati formasinda oldugunu goriiriik. Bayatinin kontekst vo funksiyasinin
aragdirilmasinda bu marasimin do dorindon Gyranilmasins ehtiyac vardir. Saya marasiminin vo

! Do¢.Dr. AMEA Folklor Institutu Tiirk xalglar folkloru sébosi. Baki/Azerbaycan
El-mek: leman.suleymanova.2018@mail.ru
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-1224-0039


https://orcid.org/0000-0002-9618-5614

36 Laman
SOLEYMANOVA

sayac1 sozlorinin Oyronilmosi bu morasimds oxunan nogmslorin formasini da aydinlagdirmaq
zoruratini yaradir.

Anahtar Kelimeler: Sayag1 Sozlor, Giiney Azorbaycan, Bayati, Folklor, Torokoma

Abstract

Sayachi words (these poems are songs related to sheep farming) is one of the important
texts of Azerbaijan folklore. Although it is widespread both on this side of Araz and on the
other side, it has been less collected and less studied compared to other examples of folklore. At
the beginning of the 20th century, some research was conducted with these folklore texts,
especially the meaning of the sayachi words, but in later times, these examples were neglected.
It should also be noted that sayachi words have been little studied and little collected. Perhaps
this is one of the reasons why this field is left out of research. For a detailed study of any
folklore genre, folklore texts are first needed to provide material for analysis.

Sayachi words are folklore texts related to the nomadic life. The failure of the nomadic
life over time these texts to go out of circulation. Unfortunately, because it was not well
recorded in time, we do not have enough material now.

It is gratifying that in recent times, we also find examples of sayachi words in folklore
collections collected and published from Southern Azerbaijan. Sayachi poems have not been
forgotten, as the nomadic life has not yet completely disappeared in South Azerbaijan. The
inclusion of new examples in Azerbaijan folklore is highly commendable, and this creates the
need to study those texts. We think that this article will help to fill the gap that has arisen
regarding sayachi examples.

Sayachi ceremonies, like our other ceremonies, are one of the ceremonies in which the
bayati poetic mold is activated. Therefore, when we look at the form of sayachi words, we see
that some of them are in the bayati form. An in-depth study of this ceremony will help to
explore the context and function of bayati. The study of the sayachi ceremony and the sayachi
words also creates the need to clarify the form of the songs sung in this ceremony.

Keywords: Sayachi Words, South Azerbaijan, Bayati, Folklore, Nomadic

1. Giris

Sayac1 sozlori Azarbaycan folklorunun klassik janrlarindan biridir. Saya marasimi (Bozi
bolgolorimizds, masolon, Azorbaycanin simal bolgesinde yerloson Balakon, Zaqatala
rayonlarinda vo s. bu morasim dol merasimi adlanir.) ilo birbasa bagli olan bu janr homin
marasimin siradan ¢ixmasi ilo birgs 6z aktivliyini qoruyub saxlaya bilmomis, zaman kecdikca
sOylayici repertuarindan ¢ixmaga baslamisdir. SOylayicilor arasinda indi bu matnlora ¢ox az
sayda rast golinir. Qeyds aldigimiz motnlor do yarimgiq halda, merasimlorlo slaqgesini itirmis
vaziyyotdadir. Odur ki, bu matnlorden ¢ox az informasiya almaq miimkiindiir. Homin matnlor
Azarbaycan folkloru antologiyasi vo Azarbaycan folklorundan ornoklor seriyasindan g¢ixmis
toplulara sopalonmis haldadir.

Ancaq Giiney Azarbaycandan toplanmig saya¢i s6zlorino baxdigimizda orada durumun
biza nisbatan farqli oldugunu miisahids edirik. Oradan toplanib nasr olunmus toplulara asason
deys bilarik ki, homin nasrlordoki sayag1 s6zlari daha mitkommal vaziyystdadir. Onu da qeyd
etmok lazimdir ki, homin toplularda nasr olunmus sayagi sozlorinin, toassiif ki, ancaq sozlii
hissasi verilmig, onlarin morasimlorlo bagli hissasi verilmomisdir. Giliney Azorbaycanda
professional qaydada, sistemli sokilds toplamalarin mévcud olmamasi, heg siibhosiz ki, hom
sayac1 sOzlorinin, hom ds diger motnlorin nisboton yetorsiz sakilde ¢apina yol acgir. Etnografik
bilgilorin verilmomoasi homin motnlorin kontekstinin itirilmaesine gatirib ¢ixarir. Gliney
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Azorbaycandan toplanilmis materiallarin oldo olunmasi, tortibi vo ¢ap1 6zii do bugiinki
realliglarda boyiik gehromanliqdir ve bu isds zohmati olan har kasi taqdir etmok lazimdir.

2. Saya ilo bagh tadqiqatlar

Azorbaycan folklorunda sayaci sozlorlo bagl xeyli aragdirmalar aparilmig, miixtolif
tadqiqatcilar bu barads sanballi fikirlor sdylomislor. Bu aragsdirmalarda daha ¢ox saya sdziiniin
anlamindan bohs olunmusdur. Saya soziinii izah edorkon daha ¢ox hamin soziin dilimizds hansi
monalarda iglonmaosi, ifadenin mena ¢alarlar1 kimi mosolalere digqot yetirilmis, homginin yeri
goldikco saya¢t merasimlorinden vo sayacilardan danigilmig, sayagt matnlorine miiraciotlor
edilmisdir.

Sayaci sozlori vo bunun hanst anlamda islondiyi haqqinda Azorbaycan
folklorsiinasliginda xeyli yazilmisdir. Miixtalif alimlor birbasa va dolay1 yolla bu masslays fikir
bildirmislor. Gérkemli alim Mirali Seyidov “Azarbaycan xalqinin soykdkiinii diistinarken” adli
kitabinda Oguzun oglanlarina niys qoyunu onqon vermasindon bahs edorkon qoyungulugun
oguzlarin iqtisadi hayatinda miihiim rol oynamasindan danisir vo yazir: “Ola bilsin ki,
Azarbaycanda ¢ox yayilmis sayagi sozlori (qoyun-quzu hagqqinda mahni) aski ¢aglarda qoyun
toteminin sorofing kegirilon morasim-ayindo — oyunda oxunan mahnilar imis” (Seyidov, 1989:
139-140).

Azorbaycan folklorunun toplanilmasinda xiisusi xidmotlori olan folklorsiinas alim
Ohliman Axundovun saya¢i morasiminin neco kegirilmoasi ilo bagl verdiyi bilgilor bu giin da
doyerini qoruyub saxlamisdir: “Sayaci sozlori asasen, qoyun qirximi dovriinds, goyunlarin
balalayib qurtardig: giinlorde qoyungular torafindon kegirilon morasimde oxunur. Marasim agiq
havada, goy ¢omondo kegirilir” (Azarbaycan folkloru antologiyasi, 1968: 248).

Sayag1 sozlori ilo bagli Azorbaycan folklorunda vaxtilo xeyli matn ¢ap edilmisdir.
Bunlarin bir gqismi godim tiirk mifoloji inanclari ilo baglhidir. Asagidaki niimunays baxaq:

“Salamosleyk, say boyler,

Bir-birindon yey baylar!

Saya goldi, gordiiniiz,

Salam verdi, aldiniz.

Alni topal quzunu,

Sayagciya verdiniz” (Azarbaycan folkloru antologiyasi, 1968: 15-16).

Bu 6rnayi tadgigata calb edon Mirali Seyidov yazir: “Zaman kegdikca sayaci sozlori 6z
oyun-ayin saciyyesini az-¢ox itirsa do, miioyyon qodor saxlamisdir. Xalq arasinda indi do
oxunan sayag¢i sozlorindo onun oski c¢agla ilisgoliyi, oyun-morasim sociyyasi 0ziinil gostarir.
Gotirilon 6rnokden aydin olur ki, sayaya alni topal quzunu pay verirlor. Saya ilo iliggali xalq
arasinda deyimlordon aydnlasir ki, o vaxtile onqon, balke do tanr1 olmusdur” (Seyidov, 1989:
140). M.Seyidovun fikrina onu alava etmok istayirik ki, salam hérmatli saxslora verilor. Matnin
elo ilk misralarindaca “say boylor”, “Bir-birindon yey baylar!” ifadslori ds isladilir ki, bunlar da
dediyimizi isbat edir. Yeri golmiskon onu da qeyd edok ki, hormatli soxslors, yaxud da tanriya,
ilaha salam verilmasi ilo bagli Azorbaycan folklorunda digor motnlorlo do rastlasmaq
miimkiindiir. Qax rayonunun Saribas, ilisu vo Calayir kendlorindon geydoe aldigimiz “Tungay
Molik” ad1 ilo oxunan bayati matnlarinds do Tunqay Maliya salam verilmasi hali ils qarsilasiriq
(Azorbaycan bayatilari, 2022: 249). Homg¢inin Zaqataladan topladigimiz damburun miisayiati ilo
oxunan “Salam Molik” adli ifada da salam verilmasini miisahide edirik. (Vagqifqizi
(Siileymanova), 2020: 216-217). Bunlari sdylomoklo onu xatirlatmaq istoyirik ki, Azarbaycan
folklorunda heor hansi onqona, ilaha salam vermok masalasi tosadiifi sayilmayib, silsilovilik
toskil edir.
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“Siz sayadan qorxmusuz,

Sofa yurda qgonmusuz.

Sofa olsun yurdunuz,

Ulamasin qurdunuz.

Ac getsin avaniniz” (Azarbaycan folkloru antologiyasi, 1968: 15).

Bu nlimunads isloadilon “Siz sayadan qorxmusuz” misrasi da sayanin ilah olmasi faktini
dogrulayir. Adi adamdan niya qorxulsun ki? Demali, burada sado adamdan yox, hansisa ilahi
giicdon s6hbot gedir.

3. Bayati formal sayaci sozlori

Bayati motnlorine baxdigimizda goriirik ki, onlarin miithiim hissosi miixtalif
morasimlorimizdon qopub golir. Bu matnlorin oksariyysti vaxtilo merasimlorin torkib hissasi
olmus, sonralar homin morasimlor dovriyyadon c¢ixdigi iiclin bayatilar miistoqil sokilds
moévcudlugunu qorumusdur. Bayatinin séylondiyi marasimlordon biri do saya moerasimloridir.
Sayac1 sozlorini aragdirdigda onlarin 6nomli bir qisminin bayati formali oldugunu goriiriik.

Bu formada yaranan sayac¢i sdzlorinin bir qismi mozmunca daha ¢ox sayacilarin pay
istomoasine yonalib. Homin bayatilarda ev sahiblori sayaginin payimi vermays togviq edilir:

“Ver sayag¢inin payin.
Ustiindon yetir ¢ayin.
Bayram giinii bagisla,
Qisdan galan un tayin” (Gliney Azorbaycan folkloru, 2020: 86).

“Qisdan qalan qovurma,

Qongulara sovurma.

Galin, ati yandirib

Quyulara doldurma”(Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 86).

“Bu toka, ariq toka,

Dabani ciriq toke.

Tokoma bir pay gotir,

Tiiklorini say, gatir” (Giiney Azorbaycan folkloru, 2020: 87).

0, sayagtya yaxsi pay veranlari toqdir, vermayanlari iss tonqid edir:
“Bu golin Urmuludur,

Pinti, bogaz quludur.

Tokom onnan kiistibdiir,

Dili tikan koludur”(Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 86).

Sayag1 sozlor arasinda maraqli bayati formalarina da rast golirik. Biz adston bayatini
kitablardan yeddi hecali oxumaga vordis etmisik. Soylayicilorls sdhbatlorimiz zamani miioyyan
misralarinda heca say1 pozulmus bayatilarla kifayot qoder rastlasmisiq, amma biitiin misralarda
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heca say1 eyni godor “qiisurlu” olan motnlorlo qarsilasmaq nisboton az rast golinon haldir.
Asagidaki niimunods qafiyslonma bayati qafiyslonmosidir, amma heca say1 biitiin misralarda
yeddi yox, sokkizdir:

“Telins giil baglar tokom,

Buynuzlarin yaglar tokom.

Qirnas olan arvadlarin,

Co6lmoyina qiglar tokom” (Gliney Azoarbaycan folkloru, 2020: 94).

Buradan bels ¢ixir ki, matnin formasi biitiin hallarda miitloq deyil, bazan nisbi xarakter
dasiyir. Biz dofolorlo qafiyolonmasi vo heca sayr bayati toloblorini pozan maotnlorls
qarsilasmisiq, amma onlar1 naqis matn hesab etdiyimizden toplulara daxil etmonisik. Demoli, bu
masoloni yenidan diisiinmoys ehtiyac vardir.

Sayac1 sozlorinin bir gismi iss sicilloms formasindadir. Sayaci s6zlerinin nogms hissosi
sicillomo formasinda, s6zlii hissosi iso daha ¢ox bayati formasinda olur. Sayagilarin saya
morasiminds avazla oxuduglari nogmoalorin hamist sicilloma formasinda olub. Diizdiir, biz
hamin motnlorin nogmo formasinda neco oxunmasini gormomisik. Amma sicillomos formasinda
deyilon digar matnlors baxaraq onlarin ifa torzini tosovviir etmok miimkiindiir.

4. Giiney Azarbaycan folklorunda sayag¢i sozlar

Giliney Azarbaycan folklorundan nogr edilmis toplulara baxdigimizda bu matnlsrin hals
do bizimlo miigayisodo xeyli aktiv olmasini miisahido edirik. Bunu hom oradan toplanib ¢ap
olunmus moatnlords, hom da onlarin konteksti ilo bagli verilmis malumatlarda goriirik. Ancaq
toassiif ki, bu motnlorin hamisinda deyil, az bir hissasinde sayagi merasimi ilo bagli detallara
rast golirik. Bu detallar bizo homin moerasimin kegirilmasi ilo bagli miioyyon goder molumat
versa do, tam fikir s6ylomok miimkiin deyil.

Giineydon toplanmis folklor materiallarindan ibarat toplulardan yalniz birinds - IV
cildds verilmis “Saya morasimi vo sayagilar” (Gliney Azorbaycan folkloru, 2015:354-357) adli
basligda saya morasiminin 0zii haqqinda sothi do olsa, bilgi verilmisdir. Burada saya
moarasiminin kegirilmasi hagqinda strafli melumat ala bilmesak ds, miiayyan gador informasiya
vardir. Kitabda sayaci sdzlorini morasimin oavvalinds oxunan nagmalar, sayagilara qoyun va pay
vermays tagviq etmok liclin oxunan nagmalar, sayagilarin har gqapidan pay alib ¢ixanda vo gede-
gedo yolda oxuduglart nagmolar, sayagilarin paylarimi aldigdan sonra morasimi bitirmak {igiin
oxunan mahnilar kimi qruplagdirirlar ki, bu, an azindan saya¢i sdzlorinin merasimin hansi
hissslorinds oxunmasi haqqinda malumat verir.

Digor cildlera salinmig sayagi motnlorine baxanda goriirik ki, bu motnlerin ¢oxu
Azorbaycandaki motnlordon elo do forglonmir. Amma aralarinda ¢ox orijinal niimunalarlo do
qarsilasmaq miimkiindiir:

“Bu golin oglan dogsun,

Yiiz olli, doxsan dogsun.

Adlarm 9li qoysun.

Oli sona yardimdi,

Sayaciya yardimdi” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 86).

Hozrat Oli burada sayagilara yardim edon soxs kimi ¢ixis edir. Bu menada onu
sayagilarin hamisi hesab etmok olar. Belo do diisiinmok olar ki, islamin tiirklor arasinda
mohkomlonmasi il sayagilarin hamisinin adi unudulmus, onun funksiyasi isa Olinin {izarina
kociirilmiisdiir.
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Sayag1 sdzlorinin bir gismini universal motnlor hesab etmok olar. Novruz bayraminda
oynanilan “Kosa-kosa”da deyilon asagidaki motns Giineydon toplanmis sayaci sozlorinin
icarisindo rast golirik:

“Bu tokom oyun eylar,

Qurd ils qoyun eylor.

Yigar Gilan diiyiisiin,

Copisin toyun eylor” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 87).

Azorbaycan folklorunda elo motnlors rast golirik ki, bunlar miibarok mahiyyat dasiyir.
Bir sira marasimlardo hamin matnlar xeyir-dua kimi qarsimiza ¢ixir. Adaston, toy morasimindo
esitmoys vordis etdiyimiz asagidaki matno sayagi sézlorinin arasinda da rast golirik:

“Golin, galin, qiz galin,

Oli-ayagi diiz, golin.

Incileri diiz, galin.

Yeddi oglan istorom,

Birca dona qiz, galin” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 89).

Matnlarin bir gisminds iso qoyunlara xeyir-dua edilir. Bunlar1 da miibarok mahiyyatli
moatnlor hesab etmok olar. Miibaroklik, demok olar ki, biitlin morasimlorimizds deyilon
moatnlorde miisahido edilir. Cilinki bu matnlorin haor birisi morasim istirak¢ilarini, yaxud da
tosarriifat sahalorini dualamaga yonlonib:

“Nanam, o qizil qoyun,

Yollara diiziil, goyun.

Kasilmasin damazliq,

Omr el yiiz il, qoyun” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2013: 48).

Sayanin ¢ox godimlordon qalmasi saya moatnlorinds xiisusi sokilds vurgulanir, bunun
kimsaya forq qoyulmadan hamiya yaxsi tesir etmasi haqqinda danigilir:

“Saya, saya sayalar,

Dag dostinds gayalar.

Bu saya kimdan qalib?

Ata-babadan qalib” (Giliney Azarbaycan folkloru, 2013: 47).

“Hamiya yaxs1 saya,

Hom ¢esmaya, hom caya.

Hom Ulkora, hom Aya,

Ham yoxsula, ham baya” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2013: 47).

Sayaciligin ¢ox goadimdon golmasini bildirmak ii¢lin ¢obanligin peygombar pesasi
olmasi xiisusi qeyd olunur, hatta onun insanligin atas1 Adem atadan qalmasi ilo bagli deyilir:

“Bu saya kimdon qalib?
Adoam atadan qalib.

Adam ata golondo,
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Musa ¢oban olanda ...” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2013: 47).

Sayalarin bir gismindo pay istonir, bir gisminds hotta damazligdaki mayadan belo pay
umulur. Xalg tofokkiiriindo damazligdan pay verilmasi elo do dogru sayilmir (xiisusilo do,
axsamiistii!). Sayacinin anononi bila-bilo damazliqgdaki mayadan pay istomasi yaqin ki, giilii
dogurmaq ii¢iin deyilib. Sayaciya pay veran dualanir, pay vermoayon soxslora isa gqargis olunur:

“Saya, saya, sayadan,

Qoyun galir gayadan.

Sayagiya pay verin,

DamazIlig1 mayadan” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2013: 49).

‘“Basa-basa gatironin,

Cirdig1 mahud olsun.

Dogdugu oglan olsun,

Ad1 Mohommad olsun” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2015: 355).

“Qisa-qisa gatiranin,

Cirdig1 bez olsun.

Dogdugu da qiz olsun,

Baglar1 da daz olsun” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2013:355-356).

Saya Vva sayag1 kalmolorine ancaq sayagi s6zlarinds rast galinmir, Giineydon toplanmis
materiallara baxanda saya va sayag1 terminlarini saya¢i morasimlari ilo yanasi, bagsqa moatnlorda
do miisahido etmok miimkiindiir. Yagis yagdirma morasimlorinds sayagiya pay vermokdon
danisilir, matndon bels anlasilir ki, sayaciya payim verilmoasi yagisin yagmasi ilo noticalonacak.
Fikrimizca, bu matnlori do dua moatnlori hesab etmok olar:

“Cax das1, caxmax dasi,
Sayagiya pay dasi.
Oldugundan pay veran,
Oli olsun yoldasi.

Var olan olin qissa,
Yasdig1 mismar dasi.
Veranoa Allah, Oli,
Ellors yardim oli.

Cax das1, caxmax das,
Sayagiya pay dasi.
Omceagi quru inak,
Golin sayan1 deyak,
Allah, bir yagis yetir.
Bal, gaymagi biz yeyak” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2015: 351).
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Xalq tofokkiiriina goro, bir isin hasil olmasi tisiin hokmon nalordonss kegmok lazimdir.
Bunlardan biri do var-dovlotdon miioyyon bir qismin pay verilmosi, qurban verilmosidir.
Yagisin yagmasi ii¢ilin bu giin do xalq arasinda miixtalif rituallar icra edilir ki, bunlarin arasinda
qurban kesmok do vardir. Asagidaki motndo do sayagiya pay verilmasinin yagisin yagmasina
sabab olacagi geyd olunur:

“Saya elin yoldasi,

Yaman giiniin yoldas1.

Ay Allah, yagis gondor,

Govaertsin dagi, dasi.

Sayaciya pay bagli,

Pay veran yaya bagl:.

Yay hasili su istor,

Hasillar paya bagl” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2015: 352).

Ik baxisda oxucuya elo golo bilor ki, bu motnlor “Yada dasina saslonmolor” (Giiney
Azarbaycan folkloru, 2015: 350-356) basligina tosadiifon diisiib. Amma bu motnds agiq sokildo
gostorilir ki, sayaya pay verilmasi yagisin yagmasina sobab olur:

“Saya-saya na istar,

Allahdan yagzs istor.

Pay veranin slindon

Al qirmizi nar istar.

Pay vermoyonin qobrin,

Cox yox, bir garis istor” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2015: 352).

Tirk mifoloji diisiincesinds yagis yagdirmagq ii¢ilin istifado edilon vasitolordon biri do
yada dasidir. Matnlorin salindig1 basliga baxaraq bels diisiinmak olar ki, yada sozii sdylayici
torofindon saya kimi do toloffiiz oluna bilardi. Ancaq motnlari oxuduqda goriiriik ki, saya va
yada eyni funksiyani dasiyirlar, hor ikisine yagis yagdirmaq iigiin miiraciot olunur. Belslikla,
xalq tofokkiiriinds tesadiif deyilon bir sey yoxdur, burada har seyin 6z yeri var. Giineydon
toplanmig digar topluda bu tipli matnlar “Yagisla bagl sayalar (Comgaxatun)” adr ils verilib ki,
bu da dediklorimizi bir daha siibut edir (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 303-305).

Sayalari bir qismi ise qoyunlar1 dymoaye yoOnolib. Bu da tamamils tobii haldir. Tiirk
insaninin asas dolanisiq vasitasi qoyunguluq tesarriifatidir. Qoyun varsa, dolanisiq da var, qoyun
coxsa, var-dovlet do coxdur vo bu dovlst get-gedos artandir. Oti, siidii, yunu, darisi, hotta peyini
insanlarin hayatinda bu qadar miihiim rol oynayan heyvan tiirk insaninin biitiin yasamimi shato
edir vo bu qadar faydali tesarriifat sahasi, albatte, dyiilmalidir.

“Qoyun var, kera gazar,

Qoyun var, kiira gozor.

Gedor daglar otlar,

Golor evlari bazar” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2015: 151).

Giiney Azerbaycandan toplanmis saya motnlori 6z tobiiliyi ilo secilir. Matn tobii halda
capa verilonds onlar tadqiqat¢1 iiclin daha laziml olur. Material xalqdan alindig1 kimi, iistiindo
lazimsiz “diizalislor” edilmadon verilonds informasiya bol olur, daha asan tohlilo galir.
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Asagidaki motnlordo hotta sayaginin adi da var, hor sayacinin adi matna diismoz. Demoli, bu
sayag¢1 marasimi ke¢irma bacarigina gors digorlarindon forglonan sayacidir:

“Salamoaloyk, say baylor,

Bir-birindan yey baylor!

Sayag1 Mommoad galdi,

Xayri-barokat galdi” (Gliney Azarbaycan folkloru, 2020: 92).

Motndo bir sayacginin adi ¢okilir, bu, o demok deyil ki, bacariglt saya¢i elo ancaq Sayagi
Mommad imis. Tabii ki, sayaciligin tarixi qgoedim oldugu {i¢iin, homginin onons qirilmadan icra
edildiyi ii¢iin bacariqli sayagilarin da say1 ¢ox olmusdur. Ancaq slimizds saya¢inin adinin
kegdiyi birco matn vardir. Bu halla digor folklor matnlorinds do tez-tez qarsilasiriq. Hor hansi
bir morasimdon, oyundan va sairdon danisan sdyloyicilora homin rituallart icra edon soxslorla
bagli sual verdikds bu isi daha yaxs1 bacaran adamlarin adlarini ¢okirlor.

Asagidaki motndo sayacgi morasimlorinin kegirilmo vaxtina isars edilir. Bayrama olli giin
galmis saya¢i morasimi kegirilir. Xalq arasinda Novruz bayrami ¢ox vaxt toyinsiz sadaco
bayram soklindos taloffiiz olunur. Xalq tofokkiiriine gors, bayram golibss, giize, yoni payiza da
bir sey qalmayib:

“Bayrama day no qaldi,

Na qgaldi, no qalmadi.

Bir allica giin qaldi.

Olli giin say, otur,

Qarmagla, giizii gétiir” (Gliney Azorbaycan folkloru, 2020: 95).
Bu morasimin miibarokliyini siibut eden motnlorden biri do asagidaki pargadir:
“Qoyun naden hasildi?

Kimyadan, torpagdan.

Bizlors do gatirin,

Sisliyindon, yagindan,

Bir bala gab sagindan” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 95).

Motndo verilon “kimya” miigoaddes ocaqlardan gotiiriilon torpaqdir. Buna bozi
bolgolorimizds tutys do deyirlor. Bu torpagin suya qatilaraq igirilmesi, yaxud alina siirtiilmosi
ilo xostalorin sofa tapmasina, isi yolunda getmoayonlarin iglorinin agilacagina inanilir. Belo ¢ixir
ki, sayag¢1 matnlarinin oxunmasi da kimyanin funksiyasini yerina yetirir. Va qoyunun 6zii ds elo
kimyadir, tutyadir.

Isin on maraglh torofi budur ki, saya terminini hom do yasda islonir. Giiney
Azorbaycanda yasda deyilon agilara ham do yas sayalari deyilir. Toplulardan birindo “Yas
sayalar1 (Agilar)” (Giliney Azarbaycan folkloru, 2020: 297-301) basliginin verilmasi ds fikrimizi
tasdiq edir. Asagidaki matnlords saya soziiniin islodilmasi saymaq, hdrmet anlamini ifads edir:

“Saya-saya goliniz,

Qara-gara geyiniz.

Goldigiz yas yeridi,

Gal, aylss, yas yeridi” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 297).
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“Saya-saya goliniz,

Qara-gara geyiniz.

Qomim gomdon bas oldu,

Ozborim gardas oldu” (Giiney Azarbaycan folkloru, 2020: 298).

Biitiin bu deyilonlordan belo bir naticaya golmok olar ki, saya vo sayag1 terminlari yalniz
sayag¢1 marasimlarinds islonmir, bu terminlarin bizim indiyadok bildiyimiz funksiyasi ilo yanast,
digar funksiyalart da vardir. Beloaliklo, yuxarida deyilonlorin daha doqiq arasdirilmasi {igiin bu
mosala ayrica bir tadgigatin mévzusu olmalidir.

5. Sonuc

Son dovrlor klassik folklor niimunslorinin ¢ox siiratlo itirilmesi hali ilo {iz-lizoyik.
Bilirik ki, klassik folklorun janrlar1 vo niimunslori birbagsa merasim folkloru ilo baghdir. Yoni
morasimin 6zii yoxdursa, orada deyilon folklor niimunalori do yoxdur. ©Ononavi marasimlorin
stiratlo siradan ¢ixmasi orada sdylonan folklor matnlarinin da itirilmasini sortlondirir.

Sayag1 sozlori do klassik folklorun on gdzal niimunslorindon hesab edilo bilor. Bu
niimunslor klassik folklorun diger 6rnoklari ilo miiqayisade daha tez dovriyyadon ¢ixan folklor
moatnlorindondir. Sayagi morasimlorinin diger morasimlorimizo (toy, yas vo s.) nisbaton tez
siradan ¢ixmasi bu niimunslarin boylik bir gisminin unudulmasina, az hissasinin iso parakondo
halda yasamasina sobab olmusdur. Giiney Azorbaycandan toplanilmis sayagi soézlori bu
baximdan ¢ox qiymsatlidir. Giiney Azorbaycanda anadilli moktablorin olmamasi sababindon
orada xalq 06z dilini sifahi adobiyyatin hesabina qoruya bilir. Digar torafdon marasimlorin orada
bizo nisbatdo daha ¢ox geyd olunmasi, hamginin srazinin boyiik olmasi vo shalinin ¢oxlugu,
ononovi hayat torzinin halo do galmasi, sovetlosmo, kolxozlagsma kimi hoyat torzini koskin
doyisdiran hadisalorinden uzaq olmalari vo s. kimi sabablor, goriiniir, Giiney Azarbaycanda bu
matnlarin buradan daha yaxsi qorunmasina sabob olmusdur.

Diisiiniiriik ki, bu nlimunoslorin daha yaxs1 aragdirilmasina ciddi ehtiyac vardir.
Hortorafli todgiqatin aparilmas {iciin iso folklorun daha yaxsi toplanilmast vo sayac¢i sozlorine
aid folklor matnlarinin bollugu 6nomli sortlordon biridir.
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TURKIYE TURKCESI GRAMER CALISMALARINDAN HAREKETLE “GOVDE”
TERIMIi UZERINE DUSUNCELER*
Reflections on the term 'stem' based on Turkish grammar resources in Turkey
MUSTAFA KEMAL KOK? - ARIFE ECE EVIRGEN?®

Oz

Bu ¢aligmada govde terimiyle iliskili sorunlar ele almmustir. Oncelikle literatiirde kok
ve govde terimlerinin nasil tanimlandigindan hareketle genel bir gergeve ¢izilmistir. Daha sonra
1940 yilindan giiniimiize uzanan siiregte Tiirkiye Tiirkcesiyle ilgili gramer kitaplarinda konunun
ele alinis1 ve drnekleri incelenmistir. Govde kavraminin kapsami ve tanimlar1 degerlendirilmis,
bu terimin yer almadigi ¢alismalardaki 6rneklendirmelerde kdken, taban, tiremis kok, kapali
govde, kapal1 bigim birim gibi terimlerin kullanildig1 belirlenmistir. Goévde ile ilgili sorunlarin
yalnizca terim tercihinden kaynaklanmadigi, es zamanli yaklagimla bulunamayan koklerden
tiireyen kelimelerin nasil ele alinmasi gerektigiyle ilgili bir boyutunun da bulundugu tespit
edilmistir. Geleneksel yaklagimin bu sorunlarina karsi bazi arastirmacilarin taban terimini
onerdikleri, modern dil bilimi arastirmacilarinin ise bigim birim, sdzciik birim gibi terimleri
kullandig1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kok, Gévde, isim, Fiil, Bi¢im Bilgisi.
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Abstract

This study analyzed issues surrounding the concept of "stem™ in Turkish linguistics. It
began by establishing a general framework based on existing definitions of "root" and "stem" in
the literature. Subsequently, it analyzed the treatment and examples of "stem™ presented in
Turkish grammar books published from 1940 to the present. The analysis revealed
inconsistencies in the scope and definition of "stem," with terms like "root," "base," "derived
root,” "closed stem" and “closed form unit" often used interchangeably in examples. These
inconsistencies stem not only from varying terminological preferences but also from the
challenge of handling words derived from roots that do not exist independently. While some
researchers propose adopting the term "base" to address these limitations, modern linguists
increasingly favor terms like "form unit" and "word unit."

Keywords: Root, Stem, Noun, Verb, Morphology

1. Giris

Bicim bilimi genel kapsamda kokleri, ekleri, eklerin eklenis bi¢imlerini ve kelime
tiirlerini inceleyen bilim dali olarak tanimlanarak sekil bilgisi, morfoloji, yap1 bilgisi seklinde de
adlandirilir. Kelime yapimini ele alan bir arastirma alam1 oldugundan kok, ek ve gévde gibi
kavramlar bu alanin temel kavramlarindandir. Buna ragmen Tiirkiye Tiirkgesiyle ilgili
caligmalarda gévde teriminin tanimi ve kapsamiyla ilgili onemli farkliliklar géze ¢arpmaktadir.
Bu farkliliklar 6zellikle lisans ve lisans istii 0grencilerin bigim bilgisi konularini 6grenme
siirecini  giiclestirmektedir. Gdvde kavramimin arastirmacilar tarafindan ele alinma
bi¢imlerindeki yorum farkliliklar1 arastirma problemini olusturmaktadir. Calismada; gévde i¢in
baska hangi terimlerin kullanildigi, terim gesitliliginin sebepleri, govdeyle ilgili sorunlarin tespit
edilmesi ve degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Yontem olarak, nitel arastirma yontemlerinden
“igerik analizi” uygulanmistir. Bu maksatla oncelikle ilgili literatiir taranmis daha sonra Tirkiye
Tiirkgesinin 1940’tan sonra yazilan gramerlerinde konunun nasil ele alindigi ve oOrnekleri
incelenmistir®,

1.1.Govde ve Iliskili Kavramlar

Govdenin temelde iliskili oldugu en 6nemli kavram kdéktiir. Hatta bazi ¢alismalarda
govde ayr bir boliimde ele alinmayarak “kok ve gdvde” basliginda incelenmistir (Demir ve
Yilmaz, 2010; Vural ve Bdler, 2015). Bu nedenle Oncelikle literatiirde kavramlarin nasil
tammmlandigina bakmak gereklidir. Sonraki bdliimde ise caligmaya konu olan gramer
kitaplarinda gévde kavramiyla iligkili sorunlar ele alinacaktir.

Imer’e gore kok, “anlamli en kiigiik s6z birimi”dir (1976: 17). Ancak, kk ile anlatilmak
istenen hem yalin hem de tiiremis koklerdir. Imer, tiiken- ve tiiket- 6rneklerini vererek bugiin
Tiirkiye Tiirkgesinde yer almadigindan tike- fiilini de kok sayar ve “tliiremis kok™ terimini
kullanir, tiiremis koklerin es zamanl bakis agisiyla govde sayirlamayacagi goriisiinii bildirir
(1976: 18). Dikkat ¢eken bir bagka terim ise ikili kéktiir. “Ayn1 yazim ve sdyleyisle” hem isim
hem de fiili karsilayan kokler “ikili kok” olarak adlandirilir. (Imer, 1976: 24).

Zeynep Korkmaz’in Gramer Terimleri Sozligii’'nde kok ve gévde ayr1 ayr1i madde bast
olarak belirtilmistir. Kok, “(Alm. Wurzel; Fr. racine; Ing. root) kelimelerin biitiin yapim ve
cekim eklerini ¢ikardiktan sonra ayrilamayan ve esas (temel) anlami tasiyan boliimii: ye-, sor-,
kis, el (elig), al-, dur-, yol, ver- vb.” seklinde tanimlanir (Korkmaz, 1992: 104). Gévde ise
“(Alm. Stamm; Fr. thime; Ing. stem) isim ve fiil koklerine yapim eklerinin eklenmesiyle

4 Makalede “Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Egitimine Yonelik Eserlerde Ses Bilgisi ve Bigim Bilgisi Konusundaki
Orneklerin Incelenmesi (1940 Sonras1)” yiiksek lisans tezinde incelenen (Banguoglu, 1974), (Ediskun, 1988),
(Bilgegil, 1964), (Gencan, 1971), (Gencan, 1979), (Hengirmen, 1995), (Bozkurt, 2017) ¢alismalar1 esas alinmustir.
Gerekli goriilen noktalarda farkli kaynaklara deginilmistir.
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olusturulan tiiremis kelime: canli (<cantl), gozlik (<goz+liik), goriis (<gor-iig); goriistiir-
(<gor-iistiir-); goriiniis (<goriin-lis) vb.” olarak verilmistir (Korkmaz, 1992: 75).

Agciklamali Dilbilim Terimleri Sozligii’nde kok “sozciikten dilbilgisi ve yapim 6geleri
cikarilarak elde edilen boliim” olarak tanimlanmigtir. Ayrica tarihsel dil biliminde sozciik
ailelerinin varyasyonlarinin art zamanli agiklanmasi i¢in kullanildigi ve bazi arastirmacilar
tarafindan kdken anlamimin verildigi belirtilmistir (Vardar vd., 2002: 138). Kdéken, “Bir
sOzclikten ekler ¢ikarildiktan sonra geriye kalan anlambirim” bigiminde tanimlanarak daha ¢ok
es zamanli dil biliminde kullanilan bir kavram olarak agiklanmistir. Her ne kadar aralarindaki
ayrim net degilse de es zamanli bakista kokenin tek basina sozciik anlamiyla yer almasi kdkiin
ise anlamsiz goériinmesi temel farklilik olarak kabul edilir (Vardar vd., 2002: 138-139). Kéken
burada Imer’in tiremis kék olarak adlandirdig kavrama kargilik gelmektedir.

Agciklamali Dilbilim Terimleri SozIigi’nde govde ise dil bilimsel islev dogrultusunda
tanimlanmustir: “Kokle ona katilan kimi eklerden olusan sézciik boliimii, tiirev, bilesik bigim
(6rn. gozcu-lik)” (Vardar vd., 2002: 109). Eger bir sozciikte tek govde mevcutsa bu
anlambirimi, iki veya daha fazla gévdeyi igerirse birleskebirimi kurar (Vardar vd., 2002: 109).
Buradan yola ¢ikilarak “g6z™iin kéken oldugu, “gozcii+liik” kelimesindeki “gdzcli”niin ise artik
bir anlambirimi olusturdugundan gévde olarak adlandirildig: sdylenebilir.

Tirk Dili El Kitabi’'nda yapim eki getirilmemis, artik daha kiigiiltilemeyen birimler
iceren kelimeler kok olarak adlandirilir. “Sis-”, “sis”; “gd¢-, gd¢” gibi koklerin es sesli oldugu
belirtilir ve bunlardan bazilarmin tarihi siirecte gergeklesen ses olaylari neticesinde ortaya
ciktigima dikkat g¢ekilir (Demir ve Yilmaz, 2006: 181-183). Govde ise koke yapim ekinin
getirilmesi sonucunda olusan tiiremis bi¢imdir. Bazi ¢alismalarda govde yerine de kok terimi
kullanilmasina deginilerek bunlarin “birincil ve ikincil kok™ oldugu belirtilir (Demir ve Yilmaz,

2010: 181-183).

Eker’in Cagdas Tiirk Dili adli eserinde kok tanimi Korkmaz’dan alintilanarak verilir
ancak kavramin aciklamasi geleneksel dil bilgisi ayrim gozetilerek yapilir. Geleneksel dil
bilgisinde kokler, isim ve fiil kdkleri olarak ikiye ayrilir. Ancak Eker, es zamanl bakildiginda
tarihsel siiregteki ses olaylari neticesinde giires, giires-, go¢, go¢- gibi “cok az sayidaki
istisna”dan bahseder fakat bunlari es sesli yahut ikili kok vb. sekilde adlandirmadan “hem ad
hem de eylem” kokleri olduklarini soyler (Eker, 2013: 255-256). Imer’in tiiremis kok olarak
adlandirdigi goz, séz drneklerindeki gibi bugiin kullanilmayan eski koklerden tiiretilen sézciikler
ise “yansi (reflex)” terimiyle verilir (Eker, 2013: 256). Gdvde, “kendisine bir yapim eki eklenen
sOzciik” olarak tanimlanmistir, biinyesinde ¢ekim eki barindirmayan, sozliiklerde madde basi
olarak kullanilabilen isim ve fiil olmak {izere iki simifa ayrilan bigimbirimlerdir (Eker, 2013:
256).

Yeni Tiirk Dili adli ¢alismada &6k, “sonundaki tiim yapim ve ¢ekim ekleri ¢ikarilmis,
tiiremis veya birlesik olmayan kendi anlamina sahip kelimeler” seklinde tanimlanir (Erdem vd.,
2015: 378). “Tiiremis (Govde) Kelimeler” bashiginda “so-z+lik+¢li+liik” kelimesinin kdken
bilgisinden hareketle “*s6-” kok, “s6z” “sozliiglin”, “sozlik™ “sozliik¢iilikiin tabani olarak
belirtilir. Bu &rnekten yola ¢ikilarak govde yapim ve ¢ekim ekleriyle genisletilebilen ve bu
durumlariyla anlamlarindaki iliskiyi kaybetmeden isim-fiil kdklerini barindiran séz varlig

unsurlar1 olarak adlandirilir (Erdem vd., 2015: 380).

Ses ve Sekil Bilgisi adli eserde &6k, “kelimede yer alan biitiin yapim ve isletme ekleri
cikarildiktan sonra, daha kii¢iik parcalara ayrilamayan ve kelimenin temel anlamini tagiyan
boliimii” olarak tanimlanmistir, yani “anlamli ve en kii¢iik dil birimidir” (Vural ve Boler, 2015:
139). Bir kelime yalnizca isim ya da fiil kokii olabilir. Bugiin hem isim hem de fiil kokii gibi
goriinenlerse ¢esitli ses degismeleri sonucunda ortaya ¢ikan ya da “es seslilige dayanan” ve
birbiriyle baglantisi bulunmayan kelimeler olarak agiklanir. Gévde ise isim ve fiil koklerine
yapim eklerinin getirilmesiyle ve anlam bakimidan kokle baglantisin1 kaybetmeyen kelimeler
olarak adlandirilir (Vural ve Béler, 2015: 140-141).
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Kerime Ustiinova, Tiirkiye Tiirkgesinde Ad Isletimi adli eserinde cogunlukla kék ve
govde terimlerini tercih etmekle birlikte “tiiretme eki almayip yalniz isletme eki alan”
sozciiklerin “kék ya da taban” olarak adlandirildigim belirtir (2008: 23). Eylem Isletimi adli
eserinde ise yalnizca kok ve gévde terimlerine yer verir. (Ustonova, 2024).

Yukarida cesitli kaynaklarda tanimi verilen kék ve govde ile ilgili dikkat g¢eken
sorunlarin ilki, daha yaygin kabulle, es ses/i olarak adlandirilan ve es zamanli bakildiginda
Tiirkiye Tiirkgesinde isim ve fiil olarak kullanilan kelimelerin adlandiriimasidir. ikinci sorun ise
bir boyutuyla kdk ile iliskili olsa da gévde ve taban kavramlarinin agik bir bigimde birbirinden
ayrilmamasidir. Bu makalenin kapsami ve simrliliklar1 geregi tespit edilen bu sorunlardan
ikincisinin gramerlerde nasil ele alindigini incelemek yerinde olacaktir.

2. Tiirkiye Tiirk¢esi Gramerlerinde Gévde ile Ilgili Tespit Edilen Sorunlar

Geleneksel calismalarda govde terimi yaygin olsa da ¢ok genel bir ifadeyle yapim eki
alarak tiiretilmis kelimeler icin farkli adlandirmalarin kullanimina da rastlanir. Ornegin
Banguoglu, gramerinde gévde yerine “kdken” terimini tercih eder. Tiiretildikleri koke gore
“isimden kokenler” ve “fiilden kokenler”; yapim eki aldiktan sonraki durumlarina gore ise “isim
kokeni” ve “fiil kokeni” adlandirmalarin1 yapar (Banguoglu, 1974: 149-150). Ayrica burada
koken teriminin caligmalarda birbirinden farkli kavramlar igin kullanildigina da deginmek
gereklidir. Banguoglu’nda dogrudan govde yerine verilen bu terim, dnceki boliimde zikredildigi
iizere es zamanlh bir yaklasimla Vardar vd. tarafindan Imer’in tiiremis kék kavramina karsilik
gelecek bicimde agiklanmugtir. Uzun ise kdkeni “irgala-” fiili Ornek gostererek ‘“ancak
artzamanli ¢aligmalarda kullanilabilecek” seklinde nitelendirmis ve “dilin ancak eski
donemlerine gidildiginde pargalanabilir oldugu anlasilan ama bugiin i¢in artik anlamli daha
kiigiik parcalara ayrilamayacak sozciikler” i¢in kullanmistir (2006:16). Yani terim agiklamalari
Vardar vd.’nin goriisiiyle bu noktada zitlik arz etmektedir. Uzun, ayrica modern ¢aligmalarda
kok, kéken ve gévde terimlerinin li¢linii kapsayan taban teriminin kullanildigini belirtir ve
“sozciikleri sozclikbirim olarak, kok sozciiklerle birlikte ekleri de bi¢cimbirim olarak gérmek”
gerekliligini ifade eder, bdylece soruna kendi ¢dziim onerisini sunar (2006:15-30).

Banguoglu’nun ¢aligmasinda dikkat ¢eken bir baska husus ise sozliik birimlerin ¢ekim
eki almamig sekillerine taban denilmesidir: “Ko6k olsun, kéken olsun, birlesik veya alint1 kelime
olsun sozliikk kelimeleri yalin halleriyle taban (base) diye anilirlar. Hepsi ¢ekim ekleri alabilir:
su-ya, sev-mis, deveci-nin, bakkal-dan, agikgoz-ler” (Banguoglu, 1974: 145).

Ergin’in Tirk Dil Bilgisi eserinde goévde terimi kullanilir. Govdenin ele alindig
kisimlardaki su ifadeler dikkat ¢ekicidir:

Govde de bir gesit kok oldugu i¢cin méana ve kullanis bakimindan kok gibidir (...) Yani kelime
kokleri gibi kelime govdeleri de isim ve fiil govdeleri olmak iizere ikiye ayrilir. Dedigimiz
gibi mana ve kullanig bakimindan kokle govde arasinda bir fark yoktur (Ergin, 1986: 110-
111).

Gergekten mana ve vazife ve kullanig birbirinin ayni olan kok ve govde arasinda bagka
bakimdan bir fark vardir. Bu fark ise gévdenin genisletilmis bir kok olmasidir (...) Kéklerden
govdelerin tiiremesi Tiirkgede tamamiyle bir kok genislemesi seklinde olur (Ergin, 1986:
147).

Ergin, gévde terimi i¢in iki sart sunar; “canli kok”e veya canli govdeye getirilmesi
gereken “islek ek ve “yapim sekli” (Ergin, 1986:149-153). “Canli kdk”’ten kasit kokiin acik bir
sekilde goriinmesidir. Kokiin iki durumu vardir: A¢ik® ve unutulmus:

Mesela bas-lik, siit-gii, bag- lamak kelimelerinde bas, siit, bag isim kokleri agik olarak
goriinmekte ve tek baglarina da kullamlmaktadirlar; aym sekilde geg¢-mis, bil-gi, sev-dirmek

5 Burada Ergin dogrudan kapali kok ya da kapali gévde gibi bir adlandirma yapmamustir ancak “agik” kelimesinin
zitti olarak unutulmus, kullanilmayan kdokler icin “kapali” terimini tasavvur ettigi diisiiniilebilir. Ayrica son
donemdeki bazi calismalarda kapali bi¢im birim (Boz, 2013: 2; Karademir, 2016) ve kapali givde (Balyemez, 2018)
terimlerinin bu kapsamda kullanildig1 goriiliir.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



Turkiye Torkgesi Gramer Caligmalarindan Hareketle "Govde” Terimi Uzerine Diginceler 51

kelimelerinde ge¢-, bil-, sev- fiil kokleri agik¢a belli olmakta ve tek baglarina bir mana ifade
ederek herhangi bir fiil kokii gibi kullanilmaktadirlar. Fakat bazan bir isim veya fiil kokii
kendisinden tiiremis bir veya bir kag¢ kelime i¢inde bulundugu halde tek basina kullanilmaz
veya bir mana ifade etmez. Boyle kokleri ancak tiiremis kelimeleri birbiriyle mukayese ederek
ekleri ayiklamak suretiyle bulabiliriz. Mesela bek-¢i ve bek-lemek kelimelerinin bek isim
koki, tike-nmek ve tiike-tmek kelimelerinin tike- fiil kokii boyle unutulmus koklerdendir
(Ergin, 1986:113).

Diger gramerlere ge¢cmeden oOnce FErgin’in de dikkat c¢ektigi bu sorunun giincel
literatiirde farkli boyutlarda ele alindigini belirtmek lazimdir. Kokiin a¢ik olmadigr durumlar
koken bilgisi ¢aligmalarinda da ilk boliimde bahsedilen kaynaklarda oldugu gibi yaklasim
sorunlarina ve terim se¢iminde birlik saglanmamasina neden olmaktadir.

Ediskun govde kavramiyla ilgili yukaridaki tartismali meselelere deginmemistir. O,
yapim eki almis kelimeye govde denildigi ve fiil kokleri gibi fiil gévdelerinin de ciimlede tek
baslarina kullanilamayacagi goriisiindedir (Ediskun, 1988: 100-102).

Bilgegil’in Tiirk¢e Dilbilgisi ¢alismasinda da govdeye iliskin goriisler sinirlidir.
Bilgegil’e gore govde “kelime kokleriyle yapim eklerinin birlesmesinden” meydana gelir ve
eserde “sevimli, gozliik, sevgi, basla, gozle” kelimeleriyle 6rneklenir (Bilgegil, 1964: 168).

Gencan, Dilbilgisi adl1 eserinde “yapim eki almamis sézciikler kok™, “yapim eki almuisg
ya da birlesmis sozciikler govde” tanimlarini yaparak “deniz” ve “tepe” sozciiklerinin kok
oldugunu anlatir (1971: 57). Diger c¢alismalarda govde terimi kapsaminda birlesik kelime
konusuna yer almasa da Gencan’in tanimlar1 diger gramerlerle ortiismektedir. Ancak konunun
sonuna “Kok, govde terimleri yerine taban sozciigii de kullanilir” notunu diiser (Gencan, 1971:
58). Calismada ayrica “ortak kokler” boliimii yer alir. Burada isim ve sifat olan sozciiklerin “soy
birligi iginde” fiil kokleri de olabilecegi ifade edilmis ve ayrica son donemde tiiretilen
kelimelere yer vermistir (Gencan, 1971: 55). Gencan, eserin vefatindan onceki en giincel
baskisina DLT den de taniklar ekler. Ancak “ortak kok™ terimini degistirmez:

“Yukaridaki satirlarda anlatilan iki ceside de; yani hem ad soylu, hem de eylem soylu
sozciiklere kok olan sozciikler var: i¢, savas, dalas, ugras, (= cidal) vurus, ugus, eksi, boya,
toz, aci, agri, baris, giires, tat, inan, giiven, dzen, sis, don, sanci, kuru, eski, siva, gerek, dik,

dil...

Ad ve sifat olan bu kok sozciikler - soy birligi i¢inde - eylem kokleri olarak da kullantlir:
icmek, savagmak, dalagsmak, ugrasmak, vurusmak, ucusmak, eksimek, boyamak, tozmak (gezip
tozmak), acumak, agrimak, barismak, giiresmek, tatmak, inanmak, giivenmek, o6zenmek,
sismek, donmak, sancimak, kurumak, eskimek, sivamak, gerekmek, dikmek, dilmek (dil
bicimimde kesmek)...

Bunlardan bagka birgok ortak kokler daha vardir: ge¢ = erken karsiti : (saat besi gegti), sin =
mezar, ¢ukur (sinmek), sik: (sitkmak), yar = ugurum, sert arazi kesigi (varmak), bagir =
gogiis, karacigerin bulundugu yan (bagirmak = cigerden, derinden ses ¢ikarmak), bogiir
(bogiirmek = bogiirden ses ¢ikarmak), siir¢ = kayma (stirgme: dilin siir¢mesi), tanis
(tamigmak), yoksun (yoksunmak), doku (dokunmak), kari = ihtiyar (Leh¢e-i Osmani) (karimak
= ¢ok yaslanmak) , koca (kocamak), sast = kokusuk (sasumak)...

Divanii-Lagat-it-Tiirk’ten rnekler: Tez (tezmek): Geyik tezdi. fsi (isimek= 1sinmak): Miin

isidi. = Corba 1sind1. 471 (aridi=temis oldu): Aridi neng: Nesn temiz oldu. Uti (iitidi=iitiiledi):
Ol tong iitidi: O, elbiseyi titiiledi. Kes (kesmek=kesmek): Bir kes etmek = Bir par¢a ekmek

Z-r degisimiyle olusan kokler de ortak sayilir: Kuduz (kudurmak), semiz (semirmek), goz
(gormek)

Yeni ortak sozciiklerden ornekler: Etki (etkimek), tepki (tepkimek), yasa (yasamak)...
(Gencan, 1979: 58).

Diger gramercilerin ¢ogunlukla art zamanlilikla aciklayarak bir kelimenin hem fiil hem isim
kokii olamayacagi kanaatini bildirdikleri (Ergin, 1986; Ediskun, 1988) meseleyle ilgili
Gencan’in ¢ok detayli bir agiklama yapmadan istelik tarihi donem eserlerinden de Grnekler
vererek ortak kék terimini kullanmasi dikkat ¢ekicidir. Bu koklerin bir kismi Ergin’in eserindeki
ifadeyle unutulmus kok konumundadir (Ergin, 1986: 113).
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Bozkurt ¢alismasinda gévde terimi yer almamaktadir. Eserde, Banguoglu’nun “kelime
ailesi” olarak belirledigi ayn1 kokten tiiretmeler “kokteslik” terimiyle ifade edilir ve tipki onun
gibi “ig” isim kokiinden tiiretilen is¢i, is¢ilik, islemek Ornekleri verilir (Banguoglu, 1974;
BozkuIT 2017). Bu kavram Eker’in ¢aligmasinda “paronim (paronym)” terimiyle
karsilanmaktadir (Eker, 2013: 256).

Hengirmen’in Tiirkge Dilbilgisi’nde gdvde terimi kullanilmaz, kdk ile govde arasindaki
ayrima iligkin de bir tespit bulunmamaktadir. Ancak c¢alismanin sonunda ¢ok kullanilan
terimlerin agiklandig1 sozliikte gévde “taban, tiiremis kelime” karsiligiyla yer almistir
(Hengirmen: 1995). Ayrica “kdk ve ekler” konularinin anlatiminda bazi karmasikliklar
mevcuttur. Hengirmen “Tiirkgede Kokler Degismez” bagliginda kullandigi Yunus Emre’nin
“Bana seni gerek seni” redifli siirindeki koklerin yiizyillardir ayn1 sekilde siiregeldigini belirtir:
“Tiirk¢e sozciiklerde kokler degismez. Yalnizca sozciik koklerine gelen ekler degiserek yeni
anlam birimleri olusturur. Boylece bir tek kokten birgok yeni sozciik tiiretilir. Koklerin
degismeyerek ayni kalmasi, Tiirkgenin ylizyillar boyunca kolay anlagilir bir dil olmasini
saglamistir” (Hengirmen, 1995: 113). Bilindigi gibi Yunus’un dili sehl-i miimtenidir. Ancak bu
kolayca anlagilmak anlamina gelmemektedir. Burada Hengirmen’in bdliim bashigr ile kullandigt
Ornegin biitiiniiyle uyusmadigin1 da sdylemek miimkiindiir. Ciinkii siirin redifi olan “seni”
sOziiniin yapis1 giiniimiizde bile tartisiimaktadir®.

3. Degerlendirme

Onceki béliimlerde deginilen calismalardaki kék ve gévde kavramlarma iliskin
farkliklar hipotetik olarak degerlendirilebilir. ilgili arastirmacilarin “gdzliikgiiliik” kelimesini
inceledikleri diisiiniiliirse:

Imer’in yaklasimindan hareketle “gdz” tiiremis kok, “gdzlik” govde konumundadir.
Korkmaz, Vural ve Béler’e gore kok “g6z”diir; “gbzlik” ve “gozliik¢li” ise govdedir. Vardar vd.
icin “*ko-" kok, “gdz” koken, “gozlik” ve “gdzlikc¢li” govdedir. “Gozlik” anlambirimi;
gozliikcii ise bileskebirim kurar. Demir ve Yilmaz’a gore “*ko-" birincil kok, “gdz” ikincil kok
olarak adlandirilabilir. “Gozlik”, “gozlikei” ve “gozlikeiilik” ise govdedir. Eker eski bir kok
olan “*ko-” fiilinden tlireyen “g6z™li yansi olarak degerlendirirken “gdzlik”, “gozlikeli” ve
“gozliikciiliik” kelimelerini govde kabul eder ve bu aymi kokten tiireyen kelimeleri birer
paronim sayar. Banguoglu “gozlik”, “gozlik¢i” ve “gozlikeiilik” kelimelerini koken kabul
eder ancak “*ko-"ten  “gOzliikglilik”e kadar tamamina taban denilebilecegini soyler.
Geleneksel bakis agisinin yaninda giiniimiiz dil bilimi kavramlarimi kullanan arastlrmacﬂar
iizerinden de hipotetik goriis genisletilebilir. Uzun igin “*ko-7, “gdz”, “gozlik”, “gozlikeii” v

“gozliik¢tlik™ birer sozciikbirimdir.

Gramerlerdeki bu sorunlar son donemde farkli aragtirmacilar tarafindan da tespit
edilerek degerlendirilmistir. Burada konuyu etraflica ele alan iki calismadan o6zellikle soz
edilmesi gerekir. Bunlar; Fevzi Karademir’in “Tiirkcede Kapali Bi¢im Birimlerin Ogretimi
Uzerine” ve Sedat Balyemez’in “Tiirkiye Tiirkcesinde Kapali Goévde Ornekleri” adh
makaleleridir. Karademir caligmasinda g¢esitli egitim diizeylerindeki &grencilerin  kdken
bilgisiyle ilgili yasadiklar1 zorluklar1 aktarir. Literatiirii genis bir gergevede ele alir; bigim
birimlere iliskin meseleleri, tanimlamalar1 geleneksel ve modern olmak tizere ayirarak inceler.
“Etimolojik bir iglem olmadigi siirece” morfolojik ¢éziimlemelerin bigim birim veya taban
terimlerinin kullanilmas1 gerektigini gorisiinii belirtir ve bu noktada kesin bir terim
tespiti/tercihi yapmaz (Karademir, 2016: 399). Es zamanli incelemelerde kok-ek iliskisinin
kurulamadigi veya Dil Devrimi’yle beraber tiiretilen kelimelerdeki yapilarin uyusmadigi
durumlar1 “kapali bigim birim” ile karsilar ve terimi Boz’un calismasini kaynak gostererek

6 Konuyla ilgili ayrmtili bilgi igin bkz.: (Kara, 2017), (Yiiceol Ozezen, 2019).

" Etimolojisiyle ilgili tartismalar ayri bir aragtirma konusu oldugundan burada ele alinmamis, kelimenin *ko-
kokiinden tiiredigi varsayimindan (Giilensoy, 2007: 389) hareketle ¢alismalardaki terim farkliliklar1 6rneklendirilmek
istenmistir.
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aciklar (Boz, 2013: 2; Karademir, 2016). Balyemez, “cizelge”, “dizelge” gibi Dil Devrimi’yle
kullanilmaya baslanan veya “becerikli” gibi “kokii ve son yapisi, alanda lisans egitimi almis
herkes tarafindan bilinip kullanilan ancak govdesi agiklama gerektiren” kelimeleri inceleyerek
“kapal1 govde” terimini kullanir ve bu tercihini Karademir’in ¢aligmasindan hareketle yaptigin
belirtir (2018: 245-246). “Gozlikgilik” kelimesi bu galigmalar gergevesinde ele alindiginda:
Karademir’e gore “*ko6-" kapali bigim birim “gdz”, “gozlik”, “gozliketi” ve “gdzlikeiilik”
bagimsiz bigim birim veya isim tabam olarak adlandirilabilir. Balyemez’e gore ise “gdz” kapali
govde, “gozlik”, “gbzlike¢li” ve “gozlik¢iiliik™ govde olarak kabul edilebilir.

Govde ile iligkili olan ve kimi ¢alismalarda dogrudan dogruya govde yerine kullanilan
taban terimini de ele almak gereklidir. Korkmaz’in Gramer Terimleri Sozliigi’nde kok ve
goévdenin nasil tamimlandigi yukarida verilmistir. Caligmada taban maddesi “Kelime kok ve
govdelerinin ¢ekim eki almamis yalin hali” seklinde tanimlandigi halde sozlikk biitiiniiyle
incelendiginde fiil ile ilgili maddelerde tabanin dogrudan gévde teriminin es anlamlisi gibi
kullanildigi, “fiil taban1” maddesinin “fiil veya isim kokiinden fiil yapma ekleri ile tiiretilen
govde” olarak agiklandigi goriilmektedir. Ayrica eserin ilk baskisinda isim tabam ya da ad
tabam yer almazken sonraki baskilara ad tabami maddesinin eklendigi sdylenebilir (Korkmaz,
1992; Korkmaz, 2010: 10). Korkmaz’in taban terimi tanim agisindan aslinda Banguoglu ile
ortiismektedir. Ancak ad tabani ve fiil tabani madde baglarinda gévdenin es anlamlis1 olarak
kullaniimustir.

Tiirk Gramerinin Sorunlar1 toplantisindaki bildirisinde Barutcu Ozénder “isim ve fiil
kok ve govdelerinden yani tabanlarindan” ifadesini kullanmistir (2011: 170). Oturumun tartigma
boliimiinde bu terim yeniden dile getirilir. Konunun farkli yonlerinin tartismaya konu edilmesi
nedeniyle Ercilasun ve Barutcu Ozonder’in konusmalarindan bir kismmi dogrudan vermek
yerinde olacaktir:

F. Sema- Barutcu Ozonder:- Ben de fiilin kok ve govdeleriyle beraber “taban™ karsilamasi
gerektigi diislincesindeyim. Fiilin ¢ekime hazir haldeki sekline “taban” dersek, bu fiil tabani,
kok de olabilir, fiil govdesi de.

)

Ahmet Bican Ercilasun:- Ben de arkadaglar gibi diisiiniiyorum. Burada {i¢ kavram var. Onun
i¢in li¢ kelimeye ihtiyacimiz var. Birisi “kok™: ‘Pargalanamayan kisim’. “Goévde”: Bunlar yeni
kelime yapmayla ilgili iki kavram. Bir de gekim ekleri karsisinda fiilin durumu var. Ugiincii
kavram bu. Arkadaslarin “cekime hazir hale gelme” dedigi, cekim ekleri karsisinda durum,
isim igin de, fiil i¢in de s6z konusu. Ister kok, ister govde olsun ¢ekime hazir haldeki durumu
ifade ediyor. Burada ii¢iincii bir kavram ortaya ¢ikiyor. Tabii bunu “kok” ve “gdvde” diye iki
kelimeyle ifade edebiliriz ama gerek yok. Bir terim bulmak gerekiyor. Bu terim de “taban”.

Gramerlerimizde “kok”, “gdvde”, “taban” demenin zarar1 yok. Faydasi var.

.

F. Sema- Barutcu Ozonder:- Hocam bu “kok”, “govde” ve “taban” terimlerine su yonden de
ayrilik kazandirabiliriz. “Ko6k” ve “gévde” yapim morfolojisini ilgilendiren birer terimken,
“taban” terimi ¢ekim morfolojisini ilgilendiren bir terim olarak karsimiza ¢ikiyor. (2011:179-
181).

4. Sonug

1940 sonras1 yazilan Tirkiye Tiirkgesi gramerleri ile konuyu inceleyen diger
calismalardan hareketle su sonuglara ulasilmistir:

1. Gévde terimiyle ile iligkili sorunlarin temelde ii¢ boyutu vardir. Bunlarin ilki
arastirmacilarin dogrudan dogruya terim tercihindeki farkliliktan kaynaklidir. Ikincisi, Tiirkiye
Tiirk¢esinde kullanilmayan ve dolayisiyla es zamanli yaklasimla bakildiginda tespit edilemeyen
koklerden tiireyen kelimelerin adlandirilmasi, iglinciisii ise isim ve fiillerin ¢ekime hazir
hallerine bagka bir adlandirmanin gerekip gerekmedigiyle iliskilidir. Meselenin ikinci ve {iglincii
boyutu terim ¢esitliligini artirmistir.
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2. Literatlirde gévde terimi daha yaygin olsa da koken, taban, bigim birim, sozciik birim
ve kokiin es zamanli yaklasimla belirlenemedigi durumlar i¢in tiiremis kok, kapali govde, kapali
bi¢im birim gibi terimlerin kullanildig1 ¢alismalar mevcuttur. Kok, koken, govde ve taban
terimleri geleneksel calismalarda; bicim birim, sozciik birim terimleri ise modern dil bilimi
yontemleriyle yapilan calismalarda daha yaygin kullanilmaktadir.

3. Ozellikle es zamanli incelemelerde, kullanimdan diistiigii icin veya sonradan
tiretildigi icin bugiin dilde yasamayan kék ve govdelerden tiireyen kelimelerin nasil
adlandirilacagi konusu sorunun en énemli boyutudur. Terimler bu acidan ele alindiginda kok ve
govde yapim morfolojisi ile taban ve sozciik birim daha ¢ok ¢ekim morfolojisiyle ilgiliyken
bi¢im birimin her iki alan1 da kapsayan bir terim olarak kullanildig1 goriiliir.

4. Aragtirmanin amaclari arasinda kavramlara iligkin bir terim Onerisi sunmak
bulunmamaktadir. Ancak 6zellikle ilkdgretim ve ortadgretim diizeyinde Ogrencilerin seviyesi
gdz Oniline alinarak terimlerin tutarlilik gostermesi ve drneklerin kavram kargasasina neden
olmayacak sekilde se¢ilmesi 6nemlidir.
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GESEM ISABEYLI’NIN SiiR DUNYASI
Gasham isabeyli’s world of poetry
ROVSEN MEMMEDOV !

Oz
Gesem Isabeyli, bagimsizlik donemi Azerbaycan edebiyatinin, ozellikle cocuk
edebiyatinin parlak isimlerindendir. Bu dénemde edebiyata adim atan yazarlardan olan Gesem
Isabeyli, ilk eserlerinde kendi islubuyla dikkat ¢ekmektedir. Halk edebiyatindan yararlanan

sairin eserlerinde, Bati edebiyatinin da etkisi duyulmaktadur. [k kitabiyla {in kazanan Gesem
Isabeyli, glinlimiiz Azerbaycan edebiyatinin 6nemli temsilcilerindendir.

Gesem Isabeyli, kendine has iislubu, dzgiin, 6zIii, esnek, mizahi dili ile Azerbaycan
cocuk edebiyatinda 6ne ¢ikmaktadir. Akicr lirik siirleri, kiiglik ¢ocuklarin yani sira genglere de
hitap eden miilkemmel sanat 6rnekleridir. Eserlerinin neredeyse hepsini ¢ocuklara adayan sair,
siirlerin yani sira masallar da yazarak c¢ocuklarin sevgili yazarina doniigmistir. Gesem
Isabeyli’nin eserlerinde gergekei bir hayat goriisii, manevi ve ahlaki egitim, hiimanist duygular
ve insanlik esastir. Her zaman ifade tarzina ve sanatsal soziin tonuna énem veren Isabeyli’nin
irili ufakli tiim eserlerinin degeri tam da bundadir.

Karmasik ifadelerden uzak durmaya calisan ve daha ¢ok gergek hayatin gergeklerini
yazmaya yoOnelen sair, siirlerinde genc okurlara dogduklar1 topraklari sevmelerini, onu goz
bebegi gibi korumalarimi dgiitler. Caligkan, her tiirlii zorluga gogiis geren, onurlu, agik fikirli,
daima hak ve adalet arzusuyla yasayan insanlarinin hayatini yazan sair, zamanin akisinm siirsel
dizelere aktarmay1 basarmistir. Makalede sairin ilk siirlerinden giiniimiiz siirlerine kadar olan
donem arastirilmakta, siirler analiz edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan Edebiyati, Cocuk Edebiyati, Gesem Isabeyli, Vatan
Kavrami, Milli Degerler.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boéliimii, Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebiyatlar1 Anabilim Dali. Zonguldak/TURKIYE. El-mek: rrr_188@mail.ru
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Abstract

Gasham Isabeyli is one of the bright names of Azerbaijani literature, especially
children's literature, during the independence period. Gesem Isabeyli, who started writing
during the independence period of Azerbaijani literature, draws attention with her own style in
her first works. The influence of Western literature is also felt in the poet's works, which benefit
from folk literature. Gasham Isabeyli, who became famous with his first book, is one of the
important representatives of today's Azerbaijani literature.

Gasham Isabeyli stands out in Azerbaijani children's literature with his unique style,
original, concise, flexible and humorous language. His fluent lyrical poems are excellent
examples of art that appeal to young children as well as young people. The poet, who devoted
almost all of his works to children, became a writer loved by children by writing fairy tales as
well as poetry. A realistic view of life, spiritual and moral education, humanist feelings and
humanity are essential in Gasham Isabeyli's works. He is always sensitive to the style of
expression and the tone of the artistic word. This is exactly why his works are valuable.

The poet tries to stay away from complex expressions in his works and focuses more on
real life. In his poems, he advises young readers to love the land they were born in and to
protect their homeland like the apple of their eye. It is about the lives of hard-working people
who endure all kinds of difficulties, are honorable, open-minded, and always live with the desire
for truth and justice. Moreover, he managed to convey the flow of time into poetic verses. In the
article, the period from the poet's first poems to today's poems is researched and the poems are
analyzed.

Keywords: Azerbaijani Literature, Children's Literature, Gasham Isabeyli, Concept of
Homeland, National VValues.

1. Giris

Azerbaycan edebiyatinin 20. ylizyilin sonlarinda gelismesi, edebiyat diinyasina adim
atan donemin gen¢ yazarlari ile dogrudan iliskilidir. 1970-80’li yillarda Azerbaycan
edebiyatinda ideolojik baskilara ragmen milli ruh ile yazan gen¢ yazar ve sairler, halk
edebiyatindan faydalanarak kendi eserlerinin ruhunu degistirmislerdir. Ozellikle, gocuk
edebiyatina yonelen geng yazarlar, ¢ocuklar i¢in 6liimsiiz eserler sunmuslardir. Cesitli konular1
ele alan yazarlar, ¢ocuklar i¢cin O6nemli olan eski orf adetler ve milli degerleri eserlere
yansitmakla bu eserleri ¢ocuklarin vazgegilmez eserleri hiline getiriyorlardi. 1960’11 yillarda
yeni doneme giren Azerbaycan ¢ocuk edebiyati, 1970-1980’li yillarda geng yazarlarla daha da
gelisti. 1960’1 yillarda Emin Mahmudov, Memmed Aslan, Fuad Tarverdiyev, Tofik Mahmut,
Neriman Siileymanov gibi yazarlardan sonra daha da gelisen ¢ocuk edebiyati, 1970-1980°1i
yillarda Zahit Halil, Rafik Yusifoglu, Eldar Bahis, Memmed Aslan, Ageddin Mansurzade,
Alemzar Alizade vb. gibi gen¢ yazarlarla daha da zenginlesti. “60-80 dénemi ¢ocuk edebiyati
yazarlarinin ¢alismalarma bakildiginda, kaleme alinan eserlerin tek amacinin ¢ocuklar
eglendirmek olmadigi ayn1 zamanda cocuklarin diisiince diinyalarina etki etmeyi amagladigi
goriiliir’ (Duman ve Memmedov, 2022: 135).

Bu dénemde edebiyata adim atan yazarlardan olan Gesem Isabeyli, ilk eserlerinde kendi
iislubuyla dikkat ¢ekmektedir. Halk edebiyatindan yararlanan sairin eserlerinde, Bati
edebiyatinin da etkisi duyulmaktadir. ilk kitabiyla {in kazanan Gesem Isabeyli, giiniimiiz
Azerbaycan edebiyatinin 6nemli temsilcilerindendir. Gesem Isabeyli, kendine has iislubu,
Ozgiin, 0zIi, esnek, mizahi dili ile Azerbaycan ¢ocuk edebiyatinda one ¢ikmaktadir. Akicr lirik
siirleri, kiiclik ¢ocuklarin yan1 sira genglere de hitap eden giizel sanat drnekleridir.
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2. Gesem Isabeyli’nin Hayati ve Edebi Kisiligi

14 Agustos 1948 yilinda Azerbaycan’in Kiirdemir ilinin Halise kdyiinde dogan Gesem
Isabeyli, edebiyata ortaokul yillarinda adim atmistir. Okulu kendi dogdugu kdyde bitiren
Isabeyli, Bakii Devlet Universitesinin cografya fakiiltesinden mezun olmustur. Kiirdemir’in
Ahtagci ve Beyi koyli ortaokullarinda ogretmenlik (1972-1975), Azerbaycan Devlet
Tevizyonu’nda serbest muhabirlik (1975-1976), Cafer Cabbarli’'nin adin1 tasiyan
“Azerbaycanfilm” film stiidyosunda editorliik (1976-1982) yapmustir. Daha sonra “Yazig1”
yayin evinde editdr (1982-1984), “Isik” yaymevinde yazi isleri miidiirliigii yapan Isabeyli
(1984-1992), Kiiltiir Bakanligi “Sur” yaymevinin ilk miidiirii (1992-1998) olmustur.

[k siirlerini 4. smifta yazan Isabeyli’nin “Toragaylar” (Tarla Kuslarr) adli ilk siiri, 1967
yilinda “Azerbaycan Gengleri” gazetesinde yayimlandi. Bu siiriyle {in kazanan sair, dergi ve
gazetelerde yazmaya devam etti. Kendisini edebiyat diinyasina, 6zellikle ¢ocuk diinyasina
tamtan Isabeyli'nin ilk kitab1 olan “Balaca, Bapbalaca” (Kiiciik, Kiiciiciik) 1982 yilinda
yayimlandi. Bu kitabiyla Azerbaycan cocuk edebiyatina biiyiik katki saglayan Isabeyli, cocuk
diinyasini, ¢ocuk psikolojisini mitkkemmel sekilde incelemeyi basardi. Bu kitabin ardinca, “Heg
Ne Istemir Ana” (Higbir Sey Istemiyor Anne) ( 1983), “Sam Nagili” (Cam Masali1) (1984), Ekil-
Bekil (1987), Uiiii... (1990), Cin (1993), “Nenem Tekdi” (Ninem Yalnizdir) (1995), “Omriin
Xolso Caglar” (Omriimiin Halise Caglar1) ( 1996), “Samahi - Sam nagili” (Samahi — Cam
Masali) (1996), “Elli Yasinda” (1998), “Sehrli Tiitek” (Sihirli Kaval) (2000), “Ay Kiilek, Ne
Esirsen” (Ey Riizgar, Neden Esiyorsun) (2002) eserlerini yayimlayan Gesem Isabeyli, giiniimiiz
¢ocuk edebiyatinin en 6nemli isimlerinden birisidir.

Eserlerinin neredeyse hepsini ¢ocuklara adayan sair, siirlerin yani1 sira masallar da
yazarak ¢ocuklarin 6liimsiiz yazarina doniismiistiir. Gesem Isabeyli’nin eserlerinde gercekgi bir
hayat goriisii, manevi ve ahlaki egitim, hiimanist duygular ve insanlik esastir. Her zaman ifade
tarzina ve sanatsal soziin tonuna duyarl olan Isabeyli’nin irili ufakli tiim eserlerinin degeri tam
da bundadir. Gesem Isabeyli, giiniimiizde toplumsal olaylar1 ele alarak sosyal konulara
deginmektedir. “G. Isabeyli’nin eserlerinin Azerbaycan smirlar1 dtesindeki diinya milletlerinin
¢ocuklarma sunulmasi en basarili sonuglardan biri sayilabilir. Diinya Cocuk ve Genglik
Edebiyati Konseyi’nin Londra’da yaymladigi prestijli “Bookbird” dergisinde “Dede,
Giinaydin!” hikayesi Ingilizce olarak yayinlandi ve segkin okuyucularin ilgisini cekti. Veya
Tirkiye’deki “Giinel” dergisi onun bir hikayesini yayimladi. Sairin ¢ocuk siirleri igerikleri
nedeniyle edebiyat camiasmin ilgisini ¢ekmis, bunun sonucunda yazar “Altin S6z” yarismasinda
(2015) bdiil kazanmstir. A. Lindgren’in adim tasiyan yarismada “Kegcinin Ozgiirliik Hikayesi”
adli 6ykisiiyle aday gosterilmistir.” (Esgerli, 2018: 5)

Yayimladig: kitaplarin yam sira, sosyal medyada da yazdigi yazilarla okurlarin ilgisini
cekmektedir. Rusga, Ukraynaca, Iskog, Moldova, Tacik, Litvanya ve Letonya edebiyatindan
(Rusga araciligryla) gevirileri bulunmaktadir. Eserleri Rusga, Ingilizce, Ukraynaca, Belarusca,
Kirgizca ve Tirkge dillerine c¢evrilmis ve yayimlanmigtir. Sovyetlerin tnli “Murzilka”
dergisinde (Moskova) Rus¢a siirleri yaymmlanmustir. 1980 yilinda “Sovyet Azerbaycan’
Egitimi-60” sark: sozleri yarigsmasinda 6diil almistir.

2014 yilinda Azerbaycan ve Kafkasya’nin gocuk yazarlari arasinda ilk kez “Cin”
masalia gore Isvigre'deki Diinya Cocuk ve Genglik Kitap Konseyinin (IBBY) Uluslararasi
Andersen Fahri Diplomasina layik goriildii.

“Cik-Cik” ¢ocuk gazetesinin kurucusu ve editorii olmustur. (1993-2007). “Sirvannesr”
Yayin Evinin (1996) kurucusu ve yayincisidir.
3. Gesem Isabeyli’nin Siir Diinyasi

Gesem Isabe)ili, edebiyata daha okul yaslarindan adim atmustir. Kendisinin dedigi gibi
ilk siiri Bakii Devlet Universitesi’ndeki “/reli” gazetesinde yayimlanmis “O da Bir Planettir” (O
da Bir Gezegendir) siiridir. “1967 yilinda BDU’ye kabul edildim. Kisa siirlerim ‘Lenin'in
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Egitim Gazetesi’nde yayimlanmaya basladi. Oradaki ilk siirimin adinin ‘O da Bir Gezegendir’
oldugunu hatirliyorum:

O da bir gezegendir
Gezegenler icinde, —
Adi? insan bicimde.
Kainat — sar1 siimbiil®,
Lenin* en dolu dendir®,
Onu kime benzeteyim,
O ki, benzetilendir!

Gazetenin editorli merhum Agamusa Zeynalov, Ogrenci arkadasim Vagif
Memmedova'ya bu tiir siirler yazmaya ¢alismasim soyledi.”®

Edebiyata 1970’li yillarda gelse de ama ilk siir kitabi “Balaca-Bapbalaca” (Kiiciik,
Kiigiiciik), 1982’de yaymmlandi. Kendisi bu konuda, “ilk basarili siirim ‘Toragaylar’ 1967
yilinda ‘Azerbaycan Gengleri’ gazetesinde, ilk kitabim ise 1982 yilinda "Balaca-Bapbalaca”
(Genglik Yaymevi) adiyla yayimlandi.”” demektedir.

Siirlerinde sade tslup, samimiyet, akicilik, diisiincelerini Ozgiirce ifade edebilme
yetenegi dikkat ¢eker. ilk profesyonel siiri olan “Toragaylar”dan baslayarak giiniimiiz siirlerine
kadar hig iislubunu degistirmemis, onu herkese sevdiren tarzin1 korumustur. “Gesem Isabeyli,
Azerbaycan ¢ocuk edebiyatinda sanatsal soziin giiciine deger veren, ciddi ve derin bir ¢ocuk
psikolojisi gozlemcisi olarak ¢ok ilging eserler yazan ve tiim bunlarin 06ziinii hayatin
gerceklerinden alan bir yazardir.” (Semedzade, 2013: 2).

Sairin ele aldig1 her konu, gen¢ neslin ruhen saglikli, olgun yetismesine ve bir kisilik
olarak sekillenmesine hizmet eder. Kendisinin de belirttigi gibi “Toragaylar” siiri kendisine
basar1 kazandirmis ve onu siir diinyasina tamtnustir. “... Toragaylar’ adli siir yazdim. ilk basaril
siir oldu ‘Toragaylar’. Bu siir ergenler i¢in yazilmist1 ve edebi kisiligimin kriterine doniistii bu
siir.”®

El gotiirmez yoldan-izden,

Kar da olsa bdyle dizden,
Nagme soyler sirin-girin,
Umursamaz yazdir-kistir
Toragaylar,

Yolda tastrr,

Gokte kustur

Toragaylar. (isabeyli, 1982: 12)

Bir kusu akici ve kendine has bir iislupla anlatan sair, bu siiriyle herkesin dikkatini
cekmeyi basarir.

2 Siradan

3 Basak

4 Vladimir {li¢ Lenin

5 Bir tah1l mahsuliiniin her bir tanesi, tek tek tohumu
6 Gesem, Isabeyli (kisisel iletisim, 01 Agustos 2022)
7 Gesem, Isabeyli (kisisel iletisim, 01 Agustos 2022)
8 Gesem, Isabeyli (kisisel iletisim, 01 Agustos 2022)
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Gesem Isabeyli, cocuk diinyasini1 yakindan taniyan, sanatsal bicim ve igerik arayislar1 ve
0zgilin sanat iislubuyla 6ne ¢ikan, Azerbaycan ¢ocuk edebiyatina yeni bir nefes getiren, renkli
yaraticiliga sahip bir sairdir. “Sairin yazdigi siirler hem kisisel {islubu hem de dokundugu
konuya gore dikkat ceker. Her misrada halk deyimlerini duymak miimkiindiir. Halk
edebiyatindan ve milli klasik edebiyatimizdan beslenen sair, Ozgiin Ornekler yazmay1
basarmugtir” (Esgerli, 2010: 378). Isabeyli bir gizemli diinyanin biiyiik bir sihirbazidir,
kullandig1 renkler de biiyiiliidiir, metafiziktir; renklerle, dogayla, hayvanlarla sanki “diyalog”
kurar, ¢ocuk diinyasinda bir bahge insa eder. “Gesem’in yazilarinda bak, bdylesine bir sihir var.
Okuyucu bu biiyliniin etkisine kapilir ve yazarin ‘yalanlarina’ ve ‘uydurmalarina’ oldugu kadar,
abartilarina ve gerceklerine de ayni dl¢iide inanir” (Ismayil, 1983: 7)

Gesem Isabeyli’yi edebiyat diinyasina tanitan “Balaca-Bapbalaca” siiridir. Bu siir,
dilinin sadeligi, samimiyeti ve ifadelerinin netligi ile dikkat ¢ekmektedir. Sair, sanki kiigiik
cocuklarin diinyasinin derinliklerine dalmis ve ¢ocuk edebiyatinin kiiciik olmasina ragmen
biiyiik gercekleri ifade ettigini sdylemek istemistir:

Kiigtik bir tohumdum;
Kiigiik, kiigticiik.

Nem topraga dokundum;
Kiigiik, kiigticiik.

Glines ¢ikti, yer 1sind;
Kiigiik, kiigticiik.

Biraz da yere sindim;
Kiiciik, kiigiiciik.

Yer’den, Giines’ten yedim;
Kiiciik, kiigiiciik.

Bir sabah de yeserdim;
Kiiciik, kiigiiciik.

Topraga kok salmisim;
Kiiciik, kiigiiciik.

Tam goge ytcelmisim;
Kigiik, kiigticiik. (Isabeyli, 1982: 5)

Bu siir kiiciik olmasina ragmen bilyiik anlamlar ifade eden siirdir. Kiigiicilk tohumdan
baslayarak tiim doganin gelisimini okurlara takdim eden sair, bununla da ¢ocuk diinyasina
basartyla girmistir. Rafig Yusifoglu, bu siir hakkinda “Kim ne derse desin bu siir Gesem
Isabeyli'nin kendi biyografisidir. Kiigiik kiigiik, adim-adim giiniimiize gelen, adim-adim yiizii
gelecege giden Gesem Isabeyli’nin...” (Yusifoglu, 2006: 212) demektedir. Siirin adina
bakmayarak onu okuyan okurlar, bityiik anlamli seylerle tamisirlar. Unlii cocuk sairi Zahit Halil
bu konuda, “Siz onun kii¢iikligiine bakmaymn. Kiigiik bir kivilcim biiyiik bir atesi yakabilir.
Kii¢iik bir mum biiylik odalari aydinlatabilir ve kii¢lik bir anahtar biiylik kapilar1 agabilir.”
(Halil ve Esgerli, 2007: 436) diyerek siirin biiyiik anlam ifade ettigini dile getirir. Bu siiri Bati-
Dogu baglaminda Hans Christian Andersen’in “Parmak Kiz”, Zahit Halil’in “Ciice”
karakterleriyle kiyaslayan Halilova, “Cocuklarin cesareti ve hayattaki kotiiliiklerin iistesinden
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gelme fikri yeni olmasa da Geshem Isabeyli, bunu siirin tatl dilinde tamamen yeni bir karakter
olarak sunabilir.” demektedir. (Halilova, 2011: 19)

Cocuk diinyasmin derinliklerine kadar inen Isabeyli, ¢ocuklarin ne sevdigini, hangi
konulara hassas oldugunu, hangi hayvanlara bagimli oldugunu siirleri aracigiyla aktarmistir.
Bunun yami sira, akici ve kendisinin tabirince “tatli” dil kullanarak cocuklara eserlerini
sevdirmeyi basarmustir. ... Tatly, i¢ acic1 sézler siirlerimi canlandirir. Ciinkii cocuk edebiyatinda
ana unsur dildir” (Isabeyli, 1990: 5). Bu tatli dil, sairin siirlerinde okurlarm karsisina cesitli
sekillerde ¢ikar. Dogadaki hayvanlarin, kuslarin ¢ikardiklar sesler, bu siirlerde adeta tiirkiilere,
sarkilara doniisiir. Fauna diinyas1 Isabeyli’nin kaleminde farkli bigimde kiiciik okurlara
aktarilmaktadir.

-A serge cik-cik,
Buyur, misafir ol!
-Yok, yok, istemez,

Doymusum, sag ol! (Isabeyli, 2022: 48)

Kar kokusu gelir havadan,

Agaglar kiismiis durmus.

- Karrr... Karrr... otliyor karga,

Serceler biiziismiis durmus. (Isabeyli, 2022: 30)

Sergenin, karganin sesini, tatli dille anlatan sair, burada ¢ocukla sercenin akici bir
diyalogunu okurlara aktarmigtir. Diger siirinde kedilerin kendi aralarinda “konusmasini yani
“miyav” lamasini kendisine has bir iislupla aktarmay1 bagsarmistir:

Iki kedi yavrusu,
Biri birinden balaca.
Biri miyavlarken tek,

Digeri soyliiyor “can”! (Halilova, 2011: 48)

Sair burada, kiigiik hayvanlar1 gézlemleyerek onlari iki kiigiik ¢ocuklarla kiyaslamigtir.
Buradaki 6nemli noktalardan biri, iki insanin konusurken her zaman “can” demesidir. Ciinkii
hayatta tatli dilden iyi bir sey yoktur. Dil ne kadar tathi olursa insan cevresinde de sevilir,
begenilir. Hatta Azerbaycan {inlii Asiklarindan Ustat Elesger sdyle demektedir:

“Can sdylemekle candan can eksik olmaz,
Muhabbet arttirir, goénlii hos eyler” (Elesger, 2004: 32)

Doga olaylarin1 ayn1 bicimde anlatan Isabeyli, her nesnenin sesini, giiriiltiisiinii hos bir
bicimle kaleme almustir. Riizgar, nehir, gok giiriiltlisii vb. gibi nesnelerin sesini film gibi tasvir
ederek kiiclik okurlarin ilgisini ¢ekmektedir. Bazen o sesleri benzetme, tesbih yoluyla
hayvanlara da baglar. “Qar... Siid” (Kar... Siit) siirinde karin yagmasiyla siit sagimini tasvir
eden yazar, ince bir dille ikisinin de sesini okurlara aktarir:

Kar tanesi buluttan
Ayrilip kiit-kiit disiir —
Pap... pap...
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Sanki mandamizin,
Memesinden siit diisiir —

Pap... pap... (Isabeyli, 2022: 43)

Ilging seslerle ¢ocuklarin ilgisini ¢eken sair, doga seslerini kendince yorumlamus,
muhtemelen bu sesleri kendi torunlarinin ¢ikardig sesler olarak siirlere yansitmay1 basarmistir.®

At stirtiyorum — deh-deh,
Anam diyor: beh-beh. (Dehdeh. 2022: 29)

Ay dede,
Civciv olmusum!

Kanatlarin hani peki?

Sap... sap... sap...
Ayaklarin hani peki?
Tap... tap... tap...

Sesin han1?

Cik... cik... cik... (Ay Baba. 2022: 39)

Seherin gozii agilandan,

Icini ceker riizgar — fiyyy... (Kiileyi esidirsen, baba? 2022: 55)

Nene, biilbiil almigim,
Gor ne kiigtiktir, kiiciik.
Istiyorsan sdyleteyim,

Cik... cik... cik... (Biilbiil - Oyuncak. 2022: 105)

Isabeyli’nin siirlerinde ¢esitli yas grubunda olan cocuklara rastlamak miimkiindiir.
Ozellikle anaokulu yaslarinda olan ¢ocuklar, siirlerde anne babalariyla, dede nineleriyle diyalog
yapmaktalar. Isin ilging tarafi cocuklar1 diisiindiiren tiim sorular bu siirlerde agikliga
kavusmaktadir. Isabeyli, bu edebi taktikle cocuklar1 bilgilendirir, onlarmn kafasini karistiran her

sorular1 yanitlar:

Kisiler ¢ocuk oluyor mu dede?
Oluyor da tabi de
Nasil?

Annesini hatirlarken. (Kisiler. 2022: 47)

9Edebi terim olarak da

kullanilan bu sesler, teorik olarak Onomatopoeia olarak adlandirilir.

Onomatopoeia tanimladig: sesi fonetik olarak taklit eden, ona benzeyen veya ¢agristiran bir kelimenin kullanilmasi
veya yaratilmasidir. https:/literarydevices.net/onomatopoeia/ET: 06.02.2023
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Ay dede, kardesin yok mudur?

Oglum, torunum kimdir peki?

Ay baba, kardesin yok mudur?

Babam, oglum kimdir peki?

Peki benim kardesim, baba?
Deden, baban kimdir peki? (Bes. 2022: 49)

Bu siirlerde kiigiik ¢ocuklar1 diigiindiiren sorular yer almaktadir. Dedelere, babalara
sorulan en sik sorulardan birisi “Siz ¢ocuk oldunuz mu hi¢?” sorusudur. Tabi ki herkes bu
soruyu farkli yanitlar. Isabeyli, bu siirde kendine has bir iislupla cevap vermistir. Ama gergekten
insan sik sik annesini hatirlar, yaninda olmay:r ister. Sair burada bu anilar1 gdz Oniinde
bulundurarak orijinal yanitt segmistir. Dogayla ilgili sorulan sorular da ¢ocuklar1 ilgilendiren
meselelerdendir. Yagis nedir, kar neden yagar, gok neden giirler, riizgar nasil eser vb. sorular
Isabeyli siirlerinin vazgecilmezidir:

Kis nedir?

Yagis.

Kar — galag-galag.®
Ilkbahar nedir?
Cigek.

Yaz nedir?

Yayla.

Sonbahar?

Gog ha gog. (Fesiller. 2022: 204)

De goriim nedir

Ne... yagis?

Yagis, sudur su,

Buluttan gelir.

Yagdi mu

Yer gok,

Yaz, kig dinlenir... (Yagis. 2022: 205)

Bu siirleri okuyan kiigiik okurlar, genel anlamda yagisin, karin ne oldugunu, nasil
olustugunu idrak ederler. Diger siirlerinde riizgar, mevsim kavrami, onlarin Onemi ve
gerekliligini aktaran sair, bu doga olaylarini biri birine bagl oldugunu belirtir, sade bir iislupla
onlarin 6nemini ¢ocuklara anlatmaya c¢alisir. “Ay Kiilek” (Ey Riizgar) siirinde bunlar1 detayh
bir sekilde anlatmaya calisan Isabeyli, riizgirin neden ve nasil estigini “gocuk-riizgar”
diyaloguyla okurlara aktarmaktadir:

10 st {iste toplanmus
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Ey riizgar, niye esirsen?
Esmesem olamamam men.
Olmanin faydas1 var ki?

Faydasi var ki, varim ben.

Kisin ne faydan var, he?
Kisin yagis, karim men.
Yazin peki?

Agaglart

Uyandiran tiriiniim ben.

Yazin nesin ay deli?

Yazin mi..? baharim men.

Sonbaharda peki?

Sonbaharda.

Asip tasan devletim men,

Bahge dolu hazanim,

Budak! dolu baram men. (Isabeyli, 2002: 11).

Bu siir, aslinda ¢ocuklarin yani sira biiyiikleri de diisiindiiren gercek bir edebi ornektir.
“Biitiin bunlar Gesem Isabeyli’nin cocuk edebiyatma biiyiik bir bakis acisiyla yaklasmasi
sebebiyle olugsmaktadir” (Akimova, 2023: 7). Cocuk diinyasin1 derinlemesine inceleyen
Isabeyli, ele aldig1 konular1 bu bakimdan tahlil ederek eserlerine yansitmaktadir. isabeyli
siirlerinde One ¢ikan ana ¢izgi, olay ve nesnelere c¢ocuk diisiincesiyle yaklagmak, onlarin
agisindan tavir ortaya koymaktir. Cogu ¢ocuk sairi genellikle doga konularimi tercih etmekle
okurlarm begenisini kazanmaktadir. isabeyli de bu bakimdan doga siirleriyle daha ¢ok giindeme
gelmektedir.

Isabeyli’nin {inlii siir kitabi “Nenem Tekdir’de (Babaannem Yalnizdir), dogdugu,
biiylidigli Halise koyiinii akict bir tislupla tasvir etmis, doga tasvirlerini miikemmel bir bigimde
okurlara sunmayr basarmistir. Bu kitaptaki siirler genel olarak, sairin koyde yasayan
babaannesinin yasamina adanmistir. Sair, kitapta tandirda ekmek pisirmekten yemek sofrasina
kadar milli gelenek, orf adetleri ele almis, nine karakteri Azerbaycan biiyiik annesinin
muhafazakar tipini olugturmustur. “Kitabin her boliimiinde yalniz yasayan, hayatin zorluklar1 ve
acilariyla yiizlesen, genis bir bakis agisina sahip iyimser bilylikannenin duygu ve duygulariin
yani sira, zamana iyimser bakis agisini da gormek miimkiindtir” (Esgerli, 2009: 343).

Kitap, sabahtan aksama kadar giinlik ekmegini kazanmak igin caligsarak, ocagini
sondiirmeden, ogullarina ve c¢ocuklarina bakmakta hayatin anlamini goren, huzur bulan
biiylikannelerimize benzeyen bir biiylikanneyi anlatiyor. Siirlerde babaannenin sikayetleri,
kdyde yalniz yagamasi, yaslanmasindan dolayi eskisi gibi is yapmamasi gibi konular samimi bir
sekilde okurlara aktarilmistir:

1 Dal
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Nenem yalnizdi Halise’de,
Ug gozlii odada tek.
Kapisinda tandiri,

Sofrasinda tuz ¢orek.

Bir donlim avlusu var,
On yildir gac'? gérmiiyor,
Kegelleyip B¢eperi,
Agac ugac gérmiiyor.

Afganlarla savastan,

Cikmustir kiimes sanki.

Tavuk ve civcivlerin

Acliktir dini sanki. (Isabeyli, 2008: 21)

Sair, okurlara bu yerlere karsi sonsuz bir sevgi duygusu vermeyi amaglamistir. Caliskan,
hosgoriilii, zahmet sever, acgik yiirekli, tecriibeli, kalbi Allah’a bagli, dili “sikdyetle” dolu olan
nenelere karsi sempati ve sevgi agilar:

Tek sizin hatiriniza,
Tandira girdim, ogul.
Giigliikle yedi kiindeyi,**
Yapip pisirdim ogul.

Bir kdyiin ekmegini,

Yapardim bir giinde ben.

Ekmekgilik ederdim,

Gardas, toy-diigiinde ben. (isabeyli, 2008: 33)

Goriildigii gibi, burada nenenin yaslh olmasina ragmen evlatlart i¢in kendini zahmete
sokmasi kendi dilinden s6ylenmektedir. Samimi, akici siirlerle gocuk edebiyatinda 6n siralarda
yerini almay1 basaran bu kitap hakkinda sair Memmed Namaz, “Bu kirilgan siirde Anavatan’a,
onun tasina, insanlarina, kuslarina, herkese ve her seye karst biiyiik bir evlat, samimi bir sair
sevgisi var... Kitab1 okuyunca duygulandim. Hos, sicak duygular yiiregime akti. Ve basarina
cok sevindim... “Nenem Tekti” kitabin1 ve bu giizel siirini son yillarda yaratilmis en giizel
eserlerden biri, belki de ilki olarak goriiyorum” (isabeyli, 2008: 80) demektedir. Kitap halk
dilinde mikemmel yazildigi igin elestirmenler bu kitap hakkinda kiymetli fikirler
soylemislerdir. Yazar Aleviye Babayeva soyle yaziyor: “Gesem Isabeyli'nin ‘Nenem
Yalmzdir’, ‘Ekil Bekil’, “Uiiii...” kitaplarini okumakla kalmadim, ayn1 zamanda baz1 sayfalara
‘tesekkiir ederim!’ ve bazi sayfalara ‘mitkemmel’ kelimelerini yazdim” (Babayeva, 1997: 6)

2 Topragin sulanmast, ekilmesi
13 Cit

14 Daha sonra yaymak ve diizlestirmek igin top haline getirilen bir par¢a hamur
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4.Bagimsizlik Yillar1 ve Milli Miicadele Konulari

Gesem Isabeyli, ozellikle bagimsizlik yillarinda Azerbaycan g¢ocuk edebiyatinin
gelismesine katkida bulunan yazarlardan biridir. Bu yillarda en giizel kitaplarini yayimlayan
sair, vatanseverlik, biiyiiklere saygi, doga konular1 gibi 6nemli temalar1 ele almis, kisa, akici bir
iislupla diistincelerini kiiciik okurlara aktarmayi basarmistir. Bagimsizlik yillarinda 6zellikle
vatan konusunda siirler kaleme alan Isabeyli, geng neslin bu yonde gelismesine dnemli katki
saglamistir. Bagimsizligin ilk yillarinda vatan topraklarinin Ermenistan ordusu tarafindan isgali,
insanlarin kendi topraklarindan kovularak vatanlarinda miilteci durumunda yasamasi,
Azerbaycan edebiyatinda ana tema haline gelmistir. “Topraklarinin yiizde yirmisini kaybeden
Azerbaycan halkinin hafizasinda, benliginde bu savas, derin yaralar agmistir. Bu sebeple bu
onemli tarihi olay, edebiyatta da kendine yer bulmus, genel edebiyatta oldugu gibi ¢ocuk
edebiyati alaninda da Karabag Savasi eserlere yansimistir” (Duman ve Memmedov, 2022: 143).
Gesem Isabeyli, bu yillarda vatan, millet, bayrak gibi konulara agirlik vermis, kendine has bir
iislupla bu konular1 eserlerine yansitmistir. Sair, “Ey, Tiirkiin Evlatlar1” siirinde bu konuyu akic1
bir dille belirtmektedir:

Yarin diismen safini,

Umut etmis Vatan size.

Vurun gegin!

Kirm gegin!

Bagr1 yarilsin diismanin,

Yakin! Yikin!

Hay cekin, haykirin gegin! (Isabeyli, 2022: 280)

Goriildiigii iizere, bu kiigiik siire biiyiik anlam sigdirmay1 basaran Isabeyli, “vatan”
kavraminin kutsal oldugunu tekrar tekrar vurgular. Yani vatan, cesaretli insanlar, kendini onun
ugruna feda eden kahraman askerler ugruna ayakta kalir. Mithat Cemal Kuntay’in yazdigi,
“Toprak, ugrunda 6len varsa vatandir” fikri bu siirde de kendini kanitlamis olur.

Karabag savasini, siirsellige doniistiiren sair, 2020 yilinda zafer kazanmis askerleri
overek onlarin aslanlar gibi savasarak vatan topragmi diismanlardan temizlenmesini kaleme
almustir:

Orada bizim ¢ocuklar,

Aslan gibi doviisiiyor,

Ermeni askerinin,

Ruhuna alev diisiiyor. (Isabeyli, 2022: 292)

Sair, 44 gilinliik vatan savasinda, “tek millet, iki devlet” kavramini her zaman yiiksek
tutan Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in da destegini unutmamig
“Biz Vatandas Degil Miyiz?” siirinde bu temay1 belirtmistir:

Orada cenap Erdogan,
Diinyay1 ayik saltyor.
Burada sanli ordumuz,

Diismandan kisas aliyor. (Isabeyli, 2022: 293)
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Dostlugun, kardesligin, tek millet olmanin var oldugu o gilinlerde, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin biiyiik destegi ile topraklart isgalden kurtaran kahraman askerler, toplumda
herkesi bir fikir, ideoloji etrafinda birlestirmistir:

Biz de — nine bagirdi,

Biz de — dede bagirdi;

Gidiyoruz ejderhanin

Kellesini yarmaya.

Mukaddes yurdumuzu

Lekeden kurtarmaya! (isabeyli, 2022: 294)

Tirk adini, Tiirk kavramint her seyden yiice goren sair, siirlerinde Tirk topragini, onu
koruyan Tirk evlatlarmi diismani yok etmege ¢agirmakta, ana vatani isgal etmis diigmanin
zalim oldugunu vurgulamaktadir:

Yarin diisman seddini,
Goz dikip Vatan size.
Bugiin ogul tanimaz,

Azerbaycan — ten size.

Vurun kegin! Kirin kegin!
Zehri®® yarilsin yagmn!
Yakin! Yikin!

Hay ¢ekin, haykirin kegin!

Kuduzdu, kurnazdi,
Kalpte kat kattir kini.
Ey Tirkiin evlatlari,

Unutun Tirk rahmini!

Vurun kegin! Kirmn kegin!

Zehri yarilsin yaginin!

Yakm! Yikin!

Hay ¢ekin, haykirin kegin! (Halilbeyli, 120)

Bunun yani sira 19. yiizyilda ikiye boliinmiis Azerbaycan’m bir can oldugunu dile
getiren sair, geng nesle bilgi vererek tarihi unutmamak gerektigini belirtir. Savas giinlerinde,
Glney Azerbaycan’da yasayan milyonlarca Tiirk, bu savasa destek vererek bir bedende bir can
olmuslardir. Bu konuyu da ¢ocuklarin diliyle ustaca ifade eden Isabeyli, vatanin boliinmez
oldugunu belirtmistir:

15 Kalbi
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Boldiim heceye “Veten”i'® — “Ve”-“ten”.

Ne demektir “ve”, ne demektir “ten”?

Baglagtir “ve”— Kitapta da var;

Bin fikri, sozii acar, kapatir.

Peki, “ten”?
“Ten — beden”...
“Ten — diiz”...

“Ten — yar1”...

Hangisi uyar bu anlamlarin?

Elbette “yar1”... “Yar1”, yani —“ten”!

Oyleyse nedir “Veten”!?
“Ve”den ileriye — onlar, sen ve ben!

2

“Ve”den arkaya kalan yar1 — “ten”...

Topla bu ayr1 “yar1”lari sen,

Bak, bu birlikten yaranmig Veten.

Veten, yani biz; bir kalpte cant...
Kuzeyli, Giineyli Azerbaycan’im. (Isabeyli, 2022: 7)

Siirlerinde vatan kavrami 6n planda yer alsa da sairin ¢ocuk psikolojisine dair derin
bilgisi, yaraticiliginin bununla smirli olmadigimi gostermektedir. Sair, vatan ile ilgili yazdigi
siirlerde bu s6zii 0yle bir sekilde anlatir ki, minik okurlarin “Vatan nedir?” sorusunun cevabini
bulmalarina yardimer olur. Vatanin ikiye boliinmesini kabullenemeyen sair bir bagka siirde de
ayn1 temay1 ele almig, vatanin tek parca oldugunu dile getirmistir:

Niye ikidir adin,
Ay sana kurban canim.
Kuzey Azerbaycan’im,

Giiney Azerbaycan’im.

Uzuyor ¢ay boyunca,
Kah da ¢ay1 boliyor ten.

Bu iki parga olan,

16 Vatan; anlamim bozulmamasi igin bu kelimeyi ¢evirmedik.
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Senin kalbindir Vatan. (Isabeyli, 2022: 298)

300 yillik bir hasreti akici bir tislup ve tarihsel boyutla kaleme alan sair, kii¢iik okurlarin
vatan tarihini 6grenmeye, vatanin biiyiik oldugunu unutmamaya, vatan1 candan aziz tutmaya
cagirir. Bu tiir eserlerin yazilmasimi yiiksek degerlendiren Halilov, bu konuyu su sekilde
degerlendirmistir: “Gelecegi mutlu olan ¢ocuklarimiz i¢in bu sekilde yazilan eserlere genis yer
verilmesi, genel egitimin ve estetik kiiltiiriin gelistirilmesi c¢alismalarina yalnizca fayda
saglayacaktir” (Semedzade, 2013: 7) Cocuklar hayat, ¢cevrelerindeki diinya, biiyiiklerinin isleri
ve meslekleri hakkinda bilgilendirmek, onlarda belirli kavramlar olusturmak, ahlaki duygularini
giiclendirmek, milli-vatansever egitim, edebiyatin her zaman onemli meselelerinden biridir.
Gesem Isabeyli, ileri goriislii bir yazar olarak bu konular1 eserlerinde siklikla kaleme almustir.
Sair Memmed Ismayil siirlerde vatan konusunu, “Aslinda her sair Vatan topragindan kaderine
ve biyografisine dair bir parcayr siirine katiyorsa aslinda Vatan siirinin bos hiicrelerini
doldurmus olur. Bu durum siirimize bir biitiin olarak ivime kazandirtyor” (Halilova, 2011: 126)
seklinde zetleyerek, Isabeyli siirlerinin énemini vurgulamustir.

Bu kadar hassas konulari ele alan Isabeyli, giiniimiizde siirin yam sira hikayeler
yazmakla da edebi diinyanin, okurlarin sevgisini kazanmay1 basarmustir. Gesem Isabeyli’nin
eserlerinde hayata gercekgi bakis, manevi ve ahlaki egitim, hiimanist duygular ve insanin tasviri
on plandadir. Sanatsal sdziin anlattm ve iislubuna her zaman duyarli olan Isabeyli’nin
eserlerinin degeri de bundan ileri gelir.

5.Sonu¢

1970- 1980°li yillarda edebiyat diinyasina adim atan Gesem Isabeyli, dzellikle
bagimsizlik yillarinda Azerbaycan g¢ocuk edebiyatinin gelismesine ivme kazandiran
yazarlardandir. Yaraticilifindan asla 6diin vermeyen, akici tislubu ve milkemmel diliyle
cocuklarin manevi diinyasini fetheden Isabeyli, yeni neslin yetismesinde ¢ok énemli bir
rol oynamay1 basarmustir. Isabeyli siirlerinin akiciligi, ahengi, cocuk ruhuna uygun
sadeligi ve dogalligi, sade konusma tarziyla 6ne ¢ikmaktadir. Onun siirlerinde metafizik
bliyli, ¢cocuklar1 kendisine ¢eken bir sefkat, ¢ocuklarin kalplerini neselendiren, onlar
adil ve namuslu insanlar olarak yetistirmeyi 6greten bir babalik duygusu hakimdir.

Gesem Isabeyli’nin yaraticihig hakkinda pek ¢ok makale ve Aysel Halilova
tarafindan bir kitap yazilmistir. 2022 yilinda Isabeyli’nin ¢ocuklara ve genglere yonelik
2 ciltlik secilmis eserlerinin (tiim siirleri ve poemalar bir arada) 1. cildi yayimlanmustir.
lleriki yillarda yayimlanacak 2. ciltte tiim diizyazi eserler yer alacaktir. Gesem
Isabeyli’nin eserleri Ingiltere, Moskova, Belarus ve Ukrayna, Kirgizistan ve
Tiirkiye’deki dergilerde yayimlanmistir. Sovyetler doneminde ¢ok 6nemli olan {inlii
“Murzilka” dergisinde de siirleri yayimlanmstir.

Siir ve diizyaz1 ¢alismalarini ¢ocuklar ve genclerin yaninda yetiskinler i¢in de
ayn1 heyecan ve tutkuyla yazan Isabeyli, kelimelerin diziminden ¢ok semantik anlamina
ilgi duymaktadir. Hayatin gerceklerini ele almay1 seven sair, cocuklara dogdugu topragi
sevmeyi, onu her haliikdrda korumay: ogiitler. Hayal giiciiyle gercekligi birlestiren
Isabeyli, ¢ocuk diinyasina hitaben yazdig siirlerde vatanin tarihini, onun 6rf adetleri ve
milli geleneklerini gerek bilimsel gerek edebi bir bigimde okurlara aktarmaktadir.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



Gesem isabeylinin Siir Dinyasi 7

Kaynaklar

Akimova, E. (2023). Usagdan Biiyliye Diisiindiiren Megamlar veya Edebi Meram
Deyismirse. Edebiyat Gazetesi, 5 Ocak, s. 7

Babayeva, A. (1997). Yetenek Kendisi Kendi Yolunu Bulur. Edebiyat Gazetesi, 10
Ocak

Duman, G. B. ve Mammadov, R. (2022). Baslangigtan Giiniimiize Azerbaycan Cocuk
Edebiyati. Ankara: Bengii Yaynlari

Elesger, 1. (2004). Asi1q Elesger. Secilen Eserleri. Bakii: Serg Gerb Nesriyati

Esgerli, F. (2010). Cocuk Edebiyati: Karsilikli Yaraticilik Kaynaklari. Bakii: ADPU
Yayinlart

Esgerli, F. (2018). Milli Usag Edebiyatinda Kendi Uslubu ile Segilen Yazar. 525.
Gazete, say. 5-6

Esgerli, F. (2009). Usag Edebiyatinin Merheleli Inkisafi. Bakii: ADPU Yaynlari
Halil, Z. ve Esgerli, F. (2012). Azerbaycan Usag Edebiyati. Bakii: ADPU Yaynlari
Halilova, A. (2011). Gesem Isabeyli. Bakii: Sirvannesr Yayinevi

Isabeyli, G. (1982). Balaca Bapbalaca. Bakii: Genglik Yayinevi

Isabeyli, G. (2002). Ay Kiilek, Niye Esirsen. Bakii: Sirvannesr Yayinevi

Isabeyli, G. (2008). Nenem Tekdi. Bakii: Sirvannesr Yayievi

Ismayil, M. (1983). Elvan Duygular. Edebiyat ve Incesanat Gazetesi. 11 Subat

Semedzade, K. (2013). Gesem Isabeyli Azerbaycan’in Gérkemli Cagdas Cocuk
Yazarlarindan Biri Kimi. Bakii: F. Kogerli adina Respublika Usag Kitabhanasi.

Yusifoglu, R. (2006). Cocuk Edebiyati. Bakii: Sirvannesr Yayinevi

Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul Iznine gerek olmadigimi beyan etmektedir.

J Bu calismanin yazar/yazarlart, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL .irnnnn. ve karar.......... ile etik kurul izin belgesi almig
olduklarini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, aragtirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarimi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlar1 kullanmig olduklar1 resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar kabul etmektedir.

4. Bu g¢aligmanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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GULBEDEN’IN HUMAYUNNAME’SINDE SAYGI
Respect in the giilbeden’s hiimayunndme
DUYGU KOCA!

Aynada kisinin bigimi gériiniirse de

O bi¢im daima kigiden ayridir

Kendini baska bi¢cimde gérmek acayiptir
Bu durum Tanri’nin eseridir.

Oz
Hiimayunndme, Babur’un kizi Giilbeden’in (1523-1603) Farsca olarak kaleme aldigi
eserdir. Tek niishas1 British Museum kiitiiphanesinde bulunmaktadir.

Bilindigi tizere Cagatayca, Babur’un Baburndme adli eseriyle nesir alaninda en yiiksek
seviyesine ulagsmustir. Sadece Cagataycanin degil, biitlin Tiirk edebiyatinin en gilizel mensur
ornekleri arasinda sayabilecegimiz bu eser, otobiyografik 6zelligi yani sira, on besinci yiizyil
sonu ile on altinci yiizyil baglarindaki Orta-Asya, Afganistan ve Hindistan hakkinda son derece
onemli bilgilerin kaynagi niteligindedir. Giilbeden de babasinin izinden giderek bir Baburlu
prensesi olarak duyduklarimi ve hatirinda kalanlar kaleme alarak Hiimayunndme’yi yazmistir.
Eser donemin genel, siyasi, tarihi olaylarin1 anlatmada zaman zaman yetersiz kalsa da Babur’un
son zamanlari ile toplum ve harem hayatiyla ilgili kayda deger bilgiler vermesi bakimindan
onemlidir.

Giilbeden, eseri yazarken duygularimi sadece akici ve gosterigsiz bir islupla degil,
isminin anlam1 gibi son derece zarif bir dille de ifade etmistir. Yasadigi donemdeki olaylart ¢ok
canli tablolar halinde anlatan Giilbeden, yasadiklarmin i¢ diinyasinda uyandirdigi hisleri de
acikca yazmaktadir. Toplum hayatiyla ilgili degerli bilgiler edindigimiz eserde, kisiler arasi
iligkilerde ¢ok Onemli bir tutum olan saygi da dilsel ve eylemsel olmak {izere kendisine yer
bulmaktadir ki bu ¢aligmada insanlarin, maalesef, ¢cok da haberdar olmadigi Giilbeden’in hatiratt
ekseninde saygi ve nezaket hususlari 6rneklerle islenmeye calisilacak, Hiimayunndme, biraz
olsun, tanitilmis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Giilbeden, Hiimayunname, Saygi, Tarih.
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Abstract

Hiimayunname is a work written in Persian by Babur's daughter Giilbeden (1523-1603).
The only copy is in the library of the British Museum.

As is known, Chagatai reached its highest level in prose with Babur's Baburname. This
work, which can be considered among the most beautiful prose examples not only of Chagatai
but also of all Turkish literature, is a source of extremely important information about Central-
Asia, Afghanistan and India in the late fifteenth and early sixteenth centuries. Giilbeden
followed in her father's footsteps and wrote Hiimayunname as a Baburid princess, writing down
what she heard and remembered. Although the work is sometimes insufficient in describing the
general, political and historical events of the period, it is important in terms of providing
significant information about Babur's last times, society and harem life.

Giilbeden expressed her feelings not only in a fluent and unpretentious style, but also in
an extremely elegant language, like the meaning of her name. Giilbeden, who describes the
events of the period she lived in very vivid pictures, clearly writes the feelings aroused by her
experiences in her inner world. Respect, which is a very important attitude in interpersonal
relations, also finds a place in the work, both linguistically and in action. In this study, the issues
of respect and courtesy will be tried to be handled with examples on the axis of Giilbeden's
memoirs, which people, unfortunately, are not very aware of, and Hiimayunname will be
introduced, at least a little.

Keywords: Giilbeden, Himayunname, Respect, History

1. Giris

Hiimayunndme, Babur Imparatorlugu’nun (1526-1858) kurucusu ve ilk padisahi,
Timur’un (1336-1405) torunlarindan Babur Sah’in (1483-1530) kiz1 Giilbeden’in (1523-1603)
Fars¢a olarak kaleme aldigi eserdir. Tek niisha hélinde ve Fars¢a el yazisi olarak British
Museum kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Simdiye kadar eserin bu niishasi ele ge¢mistir, asil
niishanin Tirk¢e mi yoksa Farsga mi oldugu, eldeki yazinin asil mu suret mi oldugu
bilinmemektedir (Bayur, 1987: 1, 13). Eser, Tiirk Tarih Kurumu tarafindan “Giilbeden
Hiimayunname” adiyla yaymlanmistir. Eserin Farscadan cevirisi Abdiirrab Yelgar, Ingilizce
boliimlerin ¢evirisi Abdiirrab Yelgar ve Eymen Manyas, giris ve tarihl 6zeti Hikmet Bayur
tarafindan hazirlanmistir. Calismamizin ana kaynagini bu eser olusturmaktadir.

Giilbeden Begiim, Tiirk¢e ve Farsga nazma hakim, hat ve insa sanatinda da yetenek
sahibidir. Farsg¢a iki siiri Mehdi Sirazi’nin Tezkiretii’l-havdtin’inde yer almaktadir. Yazar
olmasinin yani sira iyi bir sair de olan Giilbeden’in Fars¢a ve Tirkge siirleri ne yazik Ki
giiniimiize ulagmamugtir.

Donemin resmi dili Farsga, hanedan dili Tiirk¢edir (Sahin, 2016: 8). Eserde bir¢ok
Tiirkge soz ve terkibin bulunmasi, babam, akem, acem, cicem... gibi Tiirkge kelimelerin
kullanilmasi sarayda Tiirkge konusulduguna dair bir kanittir (Bayur, 1987: 14). Dolayisiyla her
iki dili de iyi sekilde bilen Giilbeden, eserini Fars¢a yazmayi tercih etmis olabilir. Ayrica
metinde biitlin say1 isimleri Farsca iken dokuz sayis1 ugurlu sayildigindan ve padisahlar ile
soylarindan olanlara bu sayida hediye vermek adet oldugundan daima Tiirk¢e ge¢cmektedir
(Yelgar, 1987: 126). Bu ayrinti da metnin aslinin Fars¢a olabilecegi ihtimalini
kuvvetlendirmektedir.

Bilindigi iizere Babur Sah Cagatay edebiyatinin Nevayi’ninkini dahi asan, ictenligiyle
bilinen, ileri nesir 6rnegi olan Baburndme’yi yazmustir (Akiin, 1991: 397). Giilbeden de
babasinin izinden giderek bir Baburlu prensesi olarak Kardesi Hiimayun’un (1508-1556) oglu
ve Baburlular’a en parlak devirlerini yasatan Ekber’in (1542-1605) istegiyle duyduklarimi ve
hatirinda kalanlar1 kaleme alarak Hiimayunndme’yi yazmustir; ancak hatiratt genel, siyasi ve
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askeri olaylar anlatmada eksik, zaman zaman da yanligtir. Hiimayun devrinin genel bir tarihi
olmaktan Oteye gidemez; ama Babur’un son yillarini anlatmasi, Hiimayun devrinde ileri
gelenlerin durumlan ile kapali ve gizli tutulan harem tarihini yazmasi bakimindan essizdir
(Bayur, 1987: 3).

Giilbeden, olaylar1 anlatirken ¢ok tabii olarak o zamanki diisiiniis, anlayis ve
duygularinin etkisinde kalmistir. Bilerek, isteyerek yalan ve yanlis yazmis; gercegi saptirmis
degildir. Ayrica hatiratim yazarken sade ve gosterigsiz bir dil kullanmistir (Bayur, 1987: 7).

2. Sayg1 Kavram Uzerine

Bu calismanin hareket noktasini olusturan saygi, TDK’ye gore: “Degeri, iistiinligii,
yasliligl, yararliligi, kutsalligi dolayisiyla bir kimseye, bir seye karsi dikkatli, 6zenli, 6l¢iili
davranmaya sebep olan sevgi duygusu, hiirmet, ihtiram.” demektir.

Saygi, bir kimseye deger vermek onu saymaktir. Tuncer Giilensoy, Koken Bilgisi
Sozliginde kelimenin kokiinii Eski Tirkge sa- “say-" fiiline indirerek incelemektedir
(Giilensoy, 2001: 744).

Elbette, sayg1 goreceli bir kavramdir. Kiiltiirden kiiltiire degisiklik gosterebilir. Mesela
Japon toplumunda bir kisi konusurken dinleyici “him”, “evet” gibi ifadelerle araya girer. Bu,
“seni takip ediyorum” anlaminda bir saygi ifadesidir; ama ayni durum bagka bir toplumda “hadi

cabuk anlat” seklinde de anlagilabilir (Tekmen, 2004: 2828).

Kant’a gore saygi, ‘ben’ sevgimizi yikan bir tasarimin adidir. Bir kisiye duyulan biitiin
saygl, aslinda, bize 6rnegini verdigi yasaya (diristlik yasasina vb.) saygidir (Kant, 2002: 17).
Yani bir kisi, en siradan insanda bile bir diiriistliik oldugunu fark ederse, istese de istemese de o
diirtist kisiye saygi duymaktan kendini alamaz. Ciinkii iyi olan her sey insanda her zaman
eksiklik gosterir ve o diiriist kisinin eylemini kisi kendi eylemiyle karsilastirdiginda, kendini
begenmisligi yerle bir eden bir yasanin, yasaya uygun eyleminin basarilabilecegini eylemde
gdrmiis olur (Urek, 2000: 22).

Sayg1, saglikli bir iletisimin gergeklesmesi ve toplumun kiiltiirel unsurlarinin gelecege
aktarimi agisindan biiyiik 6nem tasir. Ciinkii evrensel bir deger olarak goriilen saygi, bireyin
toplumda yasayan diger bireyleri anlamasina yardime1 olur (Ozdemir, 2017: 9-10). Toplumdan
topluma degisiklik gosterse de bazi noktalar ortaktir. Bir arada yasayan insanlarin iletisim
kurabilmeleri ve kendilerini dogru bir sekilde ifade edebilmeleri i¢cin bazi smirlamalara
ihtiyaglar1 vardir. Saygi da sinirlari belirleme yontemlerinden en 6nemlilerinden biridir.

3. Saygi Nasil ifade Edilir?

Saygi, dilsel ve eylemsel olarak ifade edilebilir. Saygi dilsel olarak ifade edildiginde
karsidakine hitaben ikinci ¢okluk sahis zamiri ‘siz’ kullanilir, yliklem ikinci ¢okluk sahis eki ile
¢ekimlenir yahut o kisiden s6z ederken iiglincii ¢okluk sahis ile ¢ekim yapilir. Konusan, hitap
ettigi kisiyi yiicelten ifadeler kullanabilir, daha ileri seviyede ise kendisini algaltabilir.
Hiimayunndme’den Orneklemek gerekirse: Giilbeden her ne kadar 6z babasi olsa da Babur
Sah’tan bahsederken Hazret, Firdevs-mekani, Hazret-i Padisah Babam, Padisah Babam,
Firdevs-mekani Hazretleri gibi ifadeler kullanir. Babur’un 12 yasinda padisah oldugunu “on iki
vasinda iken padisah oldular” seklinde yazar [2b]. Eser boyunca Giilbeden’in babasini ne kadar
sevgi ve saygi ile andiina sahit oluruz. Kendisini ise “bu hakir” olarak tamimlar: “Firdevs-
mekani fani evinden baki evine gog ettikleri zaman bu hakir sekiz yasinda bulunuyordu.” [2b].

Saygmin eylemsel yoniinde ise ¢ekinme de mevcuttur. Bu yon saygi gosterenin bazi
bedensel hareketleriyle de desteklenir (Ozdemir, 2017: 10). Giilbeden’in aktardig1 ‘dizlerini
yere vurma’ olayr bu yonii 6rnekler niteliktedir: “... Padisahin tesrifinden haber alan
mirzalarin hepsi istikbal icin ¢iktilar. Yalniz Bediuzzaman Mirza gelmedi. Ciinkii Sultan
Hiiseyin Mirza’min emirleri olan Barantuk Bey ve Ziinnun Bey dediler ki Padisah (Babur),
Bediuzzaman Mirza’dan on bes yas kiiciik bulunduklar: igin, onun huzuruna ¢iktiklarinda
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dizlerini yere vurmalart gerekir. Bu esnada Kasim Bey dedi ki Padisah yasca kiiciik ise de
Toreye gore biiyiiktiir, ¢iinkii kilic vurarak birkag defa Semerkand’r zapt etmistir. En nihayet
buna karar verdiler ki bir defa Padisah dizini yere vursun ve sonra Bediuzzaman Mirza
padisaha hiirmeten ilerleyip onu karsilasin...” [4b-53].

4. Hiimayunndme’de Saygi

Giilbeden, Hiimayunndme’yi yazarken duygularimi sadece akici ve gosterigsiz bir
islupla degil, isminin anlami gibi son derece zarif bir dille de ifade etmistir. Muhakkak ki
eserdeki bu zarafet, bu yumusaklik, bu duygusallik, bu naziklik yazarinin bir kadin olmasindan
kaynaklidir.

Nezaket soz konusu olmusken, lizerinde diisliniilmesi gereken bir konu da kadinla
erkegin ifadelerindeki farkliliktir. Holmes, “ ‘kadin dili’ bir dilin farkli bir bi¢imi mi yoksa
diizenleyicisi midir, kadin erkekten daha nazik midir, kadin ve erkegin etkilesiminde farkliliklar
var midir, kadin ve erkek dili nasil kullanir, toplumda kullanilan dil kadinin konumuyla ilgili
hangi mesajlar1 tagir?” gibi sorulara cevaplar bulmaya caligmistir. Ona gore, kadin, bir leydi gibi
konusmay1 reddederse elestirilir, alay konusu edilir, kadinsi olmamakla suglanir ve bir kadin
icin normal bir kadindan daha az kadin olmak aci verici oldugundan kaba sayilabilecek bir
tisluptan kaginir (Yaylagiil, 2005: 152).

Giilbeden’in bu yumusak ve igli iislubu sanat¢i yonii de olan bir kadin olusuna
baglanabilir. Acaba kendisi daha kadinsi olmak i¢in de mi bu tarzda yazdi? Bdyle bir derdi var
miydi? Bilinemez.

Zaten kadinlar dogustan yumusaktir. Her tiirlii miicadele sertlik gerektirir (Osho, 2005:
40). Kadmin mizaci farkli oldugu i¢in durumlara yaklasim da ayridir. Thtimal ki bu eseri bir
erkek kaleme alsaydi hele de bir seylerle miicadele etmis biri olsaydi tarzi bambagka olacakti.
Kadimin sahip oldugu yumusaklik, duygusallik diline de yansir. Bu noktada Hiimayunndme’den
olduke¢a carpict bir sahneyi 6rnek olarak vermek gerekirse bir kiz ¢ocugunun babasina olan
sevgisini, saygisini, mutlulugunu bir kadinin zariflikle, i¢tenlikle anlatisidir: ““...Ben mahaffaya
girdim ve Padisah Babamin huzuruna (ittim, arz-i tazimatta bulundum, onun ayaklarina
kapandim. Tekrar tekrar hatirimi sordular. Bir miiddet beni kucaklarinda oturttular. Bu
iltifatlart esnasinda o kadar biiyiik bir seving duydum ki onun iistiinde bir seving tasavvur
edilemez...” [14b-15a]. Burada “Padisah Babam” dilsel saygi unsuru iken, huzura gitmek, arz-1
tazimatta bulunmak, ayaklarina kapanmak ise eylemsel saygidir ve bedensel hareketlerle de
desteklenmistir.

Giilbeden’i ve ana-baba bir erkek kardesi Hindal’i Babur Sah’in ilk esi, Hiimayun’un
annesi Mahim biiyiitmiistiir. Kendi anneleri Dildar’dir. Giilbeden, babasindan sonra en ¢ok
Hindal’i ve Hiimayun’u sevmektedir. Bu durum eser buyunca dikkat ¢ekmektedir. Mahim,
kendi anneleri sag olmasina ragmen Giilbeden ve Hindal’i biiyiitmiis, onlara analik etmistir,
dolayisiyla Giilbeden ile Hiimayun arasinda bu yonden de bir sevgi bagi vardir ve bu yakinlik
acik sekilde sezilmektedir (Bayur, 1987: 6). Giilbeden, hatiratinda ondan Akem (Biiyiigiim) diye
bahsetmekte ve zaman zaman da ‘Hazret’ diye anarak saygisini gostermekte, kendisine ise,
yine, ‘bu hakir’ diyerek miitevazi davranmaktadir:

“... Agra’ya geldikten ii¢ ay sonra Hazret Padisah Dhaulpur’a gittiler. Hazret Mahim
Beyim ve bu hakir de Dhaulpur’u gormege gittik... ” [15a]. Mahim i¢in yiiceltici sifatin yani sira
onunla ilgili bir sey anlatirken fiili 3. ¢okluk sahis ile ¢ekimlemesi de yine dilsel saygiya
ornektir: “... Ben ve Afgani Agace kapimin yaninda ve odanmin nihayetinde oturuyorduk. Akem
namaz kilmak icin gittiler...” [15a].

Mahim 6ldiigli zaman Giilbeden gercekten c¢ok iiziilmiistiir. Satirlarinda gece-giindiiz
agladigini, bagirdigini, doviindiigiinii, Hiimayun’un nice kez kendisini teselli ettigini
anlatmaktadir (Yelgar, 1987: 144). Oysa Mahim, Hiimayun’un gercek annesidir; ancak
Giilbeden ne denli sayip sevmistir ki Mahim’1, Hiimayun tarafindan avutulmaya galigilmigtir.
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Giilbeden, kendi annesi Dildar’dan Acem, Validem, Validem Hazretleri diye
bahsetmekte ve ona da saygi duydugu belli olmaktadir: “... Ramazanin mezkir on ikinci giinii
Hazreti Valide Dildar Beyim, Giilcehre Beyim ve bu Hakir Hazreti (Hiimayun) ziyaret ettik.”
[65a]. Kardesi de olsa Hiimayun padisahtir ve Giilbeden, sevgi ve saygisindan ondan her daim
Hazret diye s6z etmekte ve onu giizel sifatlarla anmakta, yiiceltmektedir: “Bes seneden beri
huzuru devletlerinden mahrum ve mehcur bulunuyorduk. Uzaklik mihnetinden ve ayrilik
mesakkatinden kurtulup o velinimete ulasmak devletiyle miiserref olduk. Onlart (padisahi)
gortir gormez gamin iskencesinden zebun olmus yiiregimizde huzur ve siikiin ve (aglamaktan)
capaklar icinde bulunan gozlerimizde yeni bir nur hasil oldu ve sevincimizden her dakika siikiir
secdelerine kapandik.” [64a-65D].

Giilbeden, Hiimayun’u o kadar sevip saymaktadir ki kocasi Hizir Hoca Han’i
Hiimayun’dan baskasina baglilik gostermemesi konusunda uyarmistir: “Ben Han'a
(evlenmemizin) ilk giinlerinde soylediydim ki:  ‘Senin kardeslerin  Mirza Kamran
maiyetindedirler, sakin sen de boyle bir sey yapayim deme ve kardeglerimin yanna gideyim ve
onlara iltihak edeyim diye diisiinme. Sakin! Sakin! Bin kere sakin! Ve Hazretten (Hiimayun’dan)
ayrimak fikrinde bulunmayasin.’ Elhamdiillilldh ki Han da benim ihtarumin disina ¢ikmadi.”
[68a-68b]. Zaten metin boyunca Giilbeden esinden ¢ok az bahseder. Burada ona hitap ederken
teklik ikinci sahis zamiri ve emir kipi kullanmistir. Timur soyundan olmamasi nedeniyle ona
onem vermez; ancak kocasinin Giilbeden’e bagliligi, saygisi dikkat ¢ekicidir (Bayur, 1987:7).
Onun lafin1 dinlemis, uyarisini dikkate almigtir.

Hiimayun’un afyona diigkiinliik gibi kotii bir huyu vardir. Hatta bu ugurda ordusunu
dahi tehlikeye atmaktan ¢ekinmemistir. Babas1 Babur’un da hayattayken ¢ok kizdigi adetlerini
birakmamus, biraz isleri yoluna koyunca haremine kapanmis, afyon gibi zevkler i¢cinde bogulup
kalmistir (Bayur, 1987: 58). Cok afyon kullananlarda goriildiigii gibi Hiimayun’un sinirleri
bozuktur, ¢cabuk kizmakta, akil denkligini ¢abuk kaybetmekte ve ancak afyonla yatismaktadir
(Bayur, 1987: 31). Giilbeden, Hiimayun’a duydugu saygi ve sevgisinden otlirii duygusal
davranarak bu durumu ¢ok olagan yansitmustir: “Hazret gelip durdular. Beyimler (padisahi)
gordiiler ve ayaga kalkarak goriiniig ettiler. Beyimler gériiniis eder etmez, Hazret eliyle gelin
diye isaret ettiler... Mah Ciicek Beyim’in (Hiimayun'un esi) ati, kendisi farkinda olmadan
(padisahin atindan) biraz yiiksege cikti. Padisah bu yiizden ¢ok giicendi. Padisahin miibarek
yiiziinde kizginltk eseri belirdi: ‘Siz gide durun, ben afyon yutarak kizginhigimi yatistirip
gelecegim’ diye emrettiler. Biz hazretin emri mucibince azicik yol almistik ki hazret yetistiler.
Filhakika hiddetleri tamamen zail olmus, sevingli ve ferahli bir tavirla, geldiler.” [73b].

Hanimlarin Hiimayun’u goriip ayaga kalkip saygi gostermeleri, eylemsel saygiya
ornektir. Giilbeden’in Hiimayun’dan hazret diye sdz etmesi, yiiziine miibareklik atfetmesi icten
bir dilsel saygidir. Istemeden bile olsa esinin atmin kendisininkinden biraz yiiksege ¢ikmasini
Humayun saygisizlik olarak nitelendirmis, duruma sinirlenmistir. Bu sinirle siz gidin diye emir
vermis, beyimler yine eylemsel saygi sergileyerek, tepki vermeyerek yola revan olmuslardir.
Oysa Hiimayun hakli degildir. Kontrol disi gerceklesen bir durumu saygisizlik olarak
addetmekte, iistiine haksiz kizginligin1 gecirmek i¢in kendisini ve yoneticiligini mahveden
afyona basvurmaktadir. Hanimlar da Hiimayun ‘padisah’ oldugu icin, Giilbeden kalben de
yakinlik duydugu i¢in, saygilarindan, susmuslardir.

Giilbeden Hiimayun’un yaptig1 biiylik bir hatayr herhangi bir olay gibi yazmaktadir;
ancak niyeti olaylar1 ¢arpitmak degildir. Bu hususta da saygi ve sevgisinden 6diin vermemekle
beraber mantikli davranamamaktadir: ““... Padisah bu haberi isitince hemen Agra semtine yola
ciktilar ve Ganjin karsi yakasim tutup yiiriiyiise devam ettiler. Mungir hizasina gelince iimera:
‘Siz biiyiik bir padisahsiniz, gene geldiginiz yol ile avdet ediniz, td ki Sir Han demesin: Benden
korkarak geldikleri yolunu terk edip diger yol ile gidiyorlar.” Bunun iizerine o Hazret bir daha
(takip ettikleri yolu bwrakip) Mungir’e dogru miiteveccih oldular...” [32b]. Oysa Hiimayun
Agra’dan ¢ok uzakta Gor’da afyon ¢ekerek keyfettikten ve ordusunu ménen ve maddeten
giigsiiz biraktiktan sonra Agra’da olup bitenleri duyunca geri donmeye koyulmustur. Makul
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olan yolda 1srar etmeyip bazi emirlerin kigkirtmasi lizerine suyun giineyine gegmesi felaketine
sebep olacaktir (Yelgar, 1987: 158).

Giilbeden Hiimayun’u nerdeyse kutsal gorecek kadar sevmekte, saymaktadir: “Yalniz
Mihramiz ¢adirt gelmis bulunuyordu. Hazret, hepimiz ve Hamide Banu Beyim mezkiir ¢adirda
gecenin iki pehr ve ii¢ geri (giines battiktan 7 saat 12 dakika sonra) geginceye kadar Hazretin
huzurunda oturduk. Nihayet ol hakiki kiblenin huzurunda uyuduk.” [83a].

Giilbeden, hatiratinda sahit oldugu olaylar1 da yazmistir. Bahsedecegimiz olayda ask ve
sayg1 bir aradadir: “... Akem Kol 'den ilgar ile Agra’ya geldiler. Padisah hazretleri (Babur) onu
karsilamak icin Kol'i Celdliye kadar gitmek diistincesinde idiler. Aksam namazi vaktinde birisi
gelip Akem hazretlerini (Agra’min) iki Kuruh uzaginda birakip geldigini soyledi. Hazreti
padisah babam atlarin gelmesini beklemeye de tahammiil edemeyerek yaya olarak yiiriidiiler ve
‘Nenecei Mahimin’ evi éniinde karsilastilar. Akem de yaya gitmek istedilerse de padigah babam
mdni oldular ve kendileri Akem’in tahtirevam yaminda yaya olarak evlerine kadar geldiler.”
[14a]. Bu climlelerde hem Giilbeden’in babasi ve {ivey annesine olan saygisint hem de Babur’un
Mahim’a olan agkini, saygisin1 ve elbette Mahim’in da Babur’a olan sayg1 ve sevgisini gérmek
miimkiindiir. Mahim, Babur’un en sevdigi esidir; ancak gercek adi bilinmemektedir. Babur ona
Mahim diye hitap etmektedir. (Enginiin, 2011: 28).

Mahim’in Babur’a saygiyla serzenisini Giilbeden su ciimlelerle anlatmaktadir: “Bu
sirada ‘Hazreti Akam’ dediler ki: Siz benim oglumdan gafilsiniz. Siz padisahsiniz, size ne keder
olabilir? Bilhassa diger ogullarimiz dahi vardir. Ben keder ediyorsam (haklyim) ¢iinkii bu
benim biricik oglumdur. Hazret cevaben dediler ki: “Mahum! Benim diger evidtlarim varsa da
hi¢birini senin Hiimayun'un kadar sevmiyorum. Ben eger saltanat ve padisahlik ve bu giinesli
diinyayr istiyorsam bunu swf diinyamin tek bir tanesi ve devramin biricigi olan, saadetli,
berhudar cigerparem Hiimayun icin istiyorum, digerleri icin degil.” [16b-17a]. Bu climlelerde
karsilikli sevgi ve saygi vardir. Mahim diger ¢ocuklarini geng yasta kaybettigi i¢in elinde
Hiimayun kalmis, annelik hassasiyeti ve Babur’a duydugu saygi ile cevrili duygular iginde
zorlanmaktadir. Babur da muhtemelen bu climleleri Mahim’1 ¢ok sevip saydigi i¢in sGylemistir.

Babur, hatiratinda yazdigi iizere Hiimayun’a tembellik ve ihmalkarligi yiiziinden
kizmakta, 0giit vermektedir: “Sizlerin en ¢ok kili¢ kullanacak zamammizdir. Kaprya gelen iste
kusur etmeyiniz. Tembellik ve ihmalkarlik, padisahlik ile tel‘if edilemez. Sonra, sana biraz
karginligim var; bu iki-iic seneden beri hi¢bir adamin gelmedi ve benim génderdigim adam da
tam bir sene sonra geldi. Boyle olur mu? Sonra mektuplarinda yalmzlik yalmzlik diyorsun.
Yalnizlik padisahlikta ayptir. Hichbir kayit, padisah kaydi gibi degildir. Padisahlik ile yalnizlik
bir araya gelemez.” (Vekayi, 1987: 396). Mektubunun devaminda Tanri’nin inayetinden s6z
ederek nasihatlerine devam etmekte, Askerl ve Kamran’dan bahsetmekte, ¢ocuklarinin hepsini
ayr1 ayr1 distinmektedir.

Babur, Hiimayun’a sitem etmekte haksiz degildir yine de ¢ok sevdiginden, saydigindan
Mahim’1 izmemek igin tek kotii s6z etmek yerine onu en sevdigi evladi ilan etmektedir. Mahim,
Babur’un Hiimayun’a yaptigi elestiriler yiiziinden de bu korumaci tavri takinmig olmalidir.

Oysa Babur biitiin ¢ocuklarini sevmektedir. Evvelce bahsettigimiz iizere mesela
Giilbeden’i kucagina alip sevmekte, halini hatirmi sormakta, ona bir prenses oldugunu
hatirlatmakta; hasta yataginda Hindal’i sormaktadir: “Hazreti Padisah Babam her zaman ve her
saat Hindal’in nerede oldugunu ve ne yaptigini soruyorlardi. Bu sirada biri huzuruna girdi ve
dedi ki Mir Hurd Beyin oglu Mir Berdi Bey goriintise geldi. Hazreti Padisah Babam derhal tam
bir stirapla onu cagirarak: Hindal nerededir? Ne zaman gelecektir? Intizar ne belddir
dediler... Sonra Hindal Mirza’nmin boyu posu ne kadardir ve kime benziyor? Diye sordular. Mir
Berdi Bey Mirza'nin elbiselerini giydigi i¢in dedi ki: Bu giydigim elbise Mirza 'nin elbisesidir ki
bu kolelerine ihsan buyurmuslardi.” [17b-18a]. Babur Hindal’i merak etmekte, g6érmek
istemektedir. Mir Berdi Bey ise kendisini al¢altip Hindal’i iistiin tutarak Babur’a hiirmetle cevap
vermektedir.
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Bu arada Babur, maalesef ki, oglu Hindal’i géremeden 6lecektir (Bilkan, 2001: 33).

Giilbeden, babasi ile arasinda gecen bir olayda kisiye gére muamele yapildigina dikkat
cekmektedir: “Akem padisah babamin yanina geldigi zaman bana emrettiler ki giindiiz olunca
hazretin (Babur’un) huzuruna gidiniz. Ve halife-i babam karisi Sultanim ile birlikte Nevgram’a
kadar bizi karsilamaya geldiler. Ben muhaffada bulunuyordum. Benim mamalarim beni
muhaffadan bir bahgede indirdiler ve yere zilge koyup oturttular ve bana halife-i babam gelince
zilge tizerinden ayaga kalkip kendisini seldmlamami tembih ettiler. Halife-i babam geldigi
zaman ben onu ayakta karsiladim. Bu swrada onun karisi Sultamm dahi geliverdi. Ben
bilmeyerek ona karsi ayaga kalkmak istedimse de halife-i babam israr ile mdni oldu ve dedi ki:
o ihtiyar hizmetginizdir, ona karsi ayaga kalkmaniza hacet yoktur.” [14a-14b]. Giilbeden, her
ne kadar algakgdniilli davranip kendisine ‘bu hakir’ dese de o, bir prensestir. Mahim da
hizmetcileri de elbette ona gore davranmaktadirlar ve gerektiginde oturmasi i¢in yere kiymetli
kumastan mamul, etrafi glimiisten yapilma yastik koyulmaktadir. Babasina saygist her daim
sonsuzdur; ancak Babur Giilbeden’e saygi gosterecegi kisiler hususunda smir ¢izmistir:
Sultanim bir kdledir.

Giilbeden biiyiiklerini anarken her zaman saygilidir. Babur’un annesi Kutlug Nigar
Hanim’dan s6yle bahseder: “Padisah hazretlerinin annesi Hamim hazretleri (bu swralarda) alti
giin atesi olduktan sonra fani diinyadan beka evine gég ettiler...” [4a]. Yine Babur’un ablasi
Hanzade’den de su sekilde soz eder ve ona Ake Camim diye hitap eder: “... Hazreti padisah
babam Ake Canimin ki benim biiyiik halam ve Hazreti Padisah Babamin ablast idi, istikbaline
Nevgram’a kadar gittiler. Ake Camimla gelmis olan biitiin beyimler onun menzilinde (padisaha)
arz-i tazimatta bulundular. Cok sevindiler ve giikiir secdesine kapandilar...” [15b]. Burada da
hem Giilbeden’in halas1 ve babasina saygisini hem iki kardesin yani Babur ve Hanzade’ nin
birbirlerine olan saygi ve sevgisini hem de diger hanimlarin Babur’a saygi ve sevgilerini
goriiyoruz.

Su satirlarda da hanedan iiyelerine sayginin ve Babur’a duyulan 6zlemin izleri
goriilmektedir:  “Mirza Askeri, padisahin Horasan’dan avdet edip Kandahar iizerine
yiirtidiiklerini haber alinca Celdleddin Muhammed Ekber Padisahi Mirza Kamran nezdine
Kabil’e gonderdiler. Mirza Kamran da onu Ake Camim’a, ki halamiz Hanzade Beyimdirler,
teslim ettiler. Bu swralarda Ekber Padisah iki bucuk yasinda idiler. Ake Camm onu aldilar ve
onu pek ¢ok da seviyorlardi; ellerini, ayaklarini opiiyor ve diyorlard ki: ‘Tipki kardegim Babur
Padisah’in elleri ayaklaridir ve kendisi de tamamen ona benziyor...” [62a-62b]. Hanzade
Beyim’in Ekber’i severken onda Babur’u gérmesi sevgisi ve 6zleminden; Firdevs-mekani’den
bahsederken “Kardesim Babur Padisah” demesi ona duydugu saygidandir. Giilbeden, Kamran
ve Askerl’yi baba bir kardesleri olmalarma ragmen Hindal ve Hiimayun kadar sevmemistir;
ancak dilsel olarak hep saygi gostermis, Mirza diye anmistir. Bu, sevgi icermeyen lafta bir
saygidir.

Ancak Kamran’in dnce Hiimayun’u yaralamasi sonra da Hindal’mn O6liimiine sebep
olmasiyla i¢i yanmig, Kamran’a beddua etmis, onu kotii sifatlara layik gérmiistiir. S6zlerine
sansiir uygulamamis, duygularin1 aynen yazmistir. En ¢ok boyle satirlarda sevdigi ve sevmedigi
insanlara kars1 hisleri belli olmaktadir: “Mirza Kamran yiiksek bir tepeden ansizin, miikemmel
silahli olarak, soziim Hazretin (Hiimayun'un) diismanlarina, Hazretin tizerine, c¢ullandilar.
Mukadderat-: ilahiye bu yolda yiiriidiigii icin bir nankér, boynu kirilasica, bedbaht, zalim,
sitemkar, olmaz olasica, padigsaha bir darbe indirdi ve darbe miibarek baslarina isabetle alin ve
gozlerini kdmilen kana boyad:...” [17a].

Hindal i¢in o kadar iizlilmiistir ki kendisinden, oglundan, kocasindan vazge¢mistir:
“Bilmiyorum hangi merhametsiz zalim bu zararsiz genci zuliim kilici ile 6ldiirdii. Keske bu
acimaksizin indirilen kili¢ darbeleri benim yiiregime ve gozlerime veya oglum Saadetydre veya
Hizir Hoca Han’a (kocasi) isabet etseydi. Ah! Yiizlerce esef, heyhat, bin kere heyhat! (Beyit):
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Hay heyhat! Vay heyhat !! Of heyhat !!!
Giinesim bulutlar arasinda kayboldu.

Huldsa Mirza Hindal, Hazretin hizmeti yolunda ve Hazrete karsi besledigi sadakat ve
samimiyet ugrunda feda-yi can etti.” [80a]. Giilbeden saygi duydugu kisileri yiicelttigi kadar
saygl duymadigi kisilere olan tavrini da acik sekilde gostermekte, onlar1 kotii anmaktadir.

Metinden takip ettigimiz kadariyla, ailenin sozii gegen kadinlarina saygi beslenmekte
hatta onlardan arabuluculuk yapmalar1 hususunda yardim istenmektedir. Burada Hanzade
Beyim’den ricada bulunulmaktadir: “Padisahin Kandahar’a gelisi tahakkuk edince Mirza
Kamran halalari Hanzade Beyim Hazretleri nezdinde aglayp sizlayarak ve aciz gostererek
israr etti ki siz bizzat devlet ve ikbal ile Kandahar’a Padisah nezdine gidip bizim aramizi
bulunuz. Hazretin (Kandahar’a) vusuliinden sonra Hazret-i Hanzade Beyim Ekber Padisahi
Mirza Kamran'a teslim ettiler ve siirat-i miimkine ile Kandahar’a geldiler.” [62b]. Ekber heniiz
cok kiiciiktiir; ancak bu hatirat onun emriyle yazildiginda padisah oldugundan Giilbeden sayg1
gostererek kendisinden padisah diye s6z etmektedir. Bunun haricinde Hiimayun ve Hanzade
Beyime duyulan igten saygi ¢ok net sekilde ifade edilmektedir. Mirza Kamran da Hanzade
Beyim’e ikinci ¢cokluk sahis zamiri siz ile hitap etmektedir.

“«

Bu boliimde de Hiimayun’un Hanzade beyimden saygiyla ricast mevcuttur: “... Hazret
(Hiimayun) dahi bu haberleri duydular. Bunun tizerine halalart olan Hanzade Beyim’in yanina
gelip cok israrla: ‘Liitfediniz Kandahar’a gidip de Mirza Hindal ve Mirza Kamran’a 6giit
veriniz ve deyiniz ki Ozbek ve Tiirkmen (Iran kastedilmektedir) yakimnizda bulunuyorlar ve
gerek benim gerek sizin, simdi bulundugumuz vaziyetin icabr birbirimizle miittefik
bulunmamizdir, bu (hepimiz) igin iyi olacaktir ve Mirza Kamran’a deyiniz ki kendisine yazdigim
mektuplara gore hareket ederse biz onun yiireginin istediklerinin hepsini yapacagiz’ dediler.”
[50a]. Hiimayun padisah oldugu halde emretmemekte, liitfediniz diyerek halasina saygi
gostermektedir.

Hanzade Beyim’e duyulan saygi dikkat cekicidir, fikirlerine de ¢ok deger verildigi
gozlenmektedir: “... Ake Camim Hazret-i Padigaha dediler ki: ‘Mirza Hindal’in toyunu ne
zaman yapacaksuiz?’ ... Hiimayun dediler ki: ‘Tilsim toyuna ldzim olan egya hazirdir; evvel
tilsim toyunu yapayim da sonra Mirza Hindal’in toyunu yaparim.’ Hazret-i Padisah Ake
Camima dediler: ‘Hala Hazretleri bu hususta ne buyururlar?’ Ake Camm da: ‘Yaradan ugurlu
ve hayirli etsin.’ dediler.” [24a].

Hiimayun Giilbeden’den de ricada bulunmustur: “ “ Giilbeden ne olur sen gidip kardesin
Muhammed Hindal Mirza’y: getir.’ dediler. Validem Hazretleri cevaben dediler ki: ‘Bu kizcagiz
hentiz pek kiigiiktiir ve sefer ve seyahat etmemistir, eger emrederseniz ben gideyim...” Bunun
tizerine (Hiimayun): ‘Ben sizi bunca zahmetlere nasil mdruz birakabilirim; fakat burasi da
muhakkaktir ki evlatlarin dert ortakligi da ana babaya lazimdir. Eger bu zahmete katlamirsaniz
benim derdimi gidermis olursunuz.’ diye cevap verdiler. En nihayet Emir Ebulbaka’yi Hazreti
Valide 'nin yamina katarak Hindal’i ¢agirmak i¢in gonderdiler. Muhammed Hindal Mirza bu
haberi isitir isitmez istikbaline ¢iktilar. Hazret-i Valide pek ¢ok sevindiler.” [35b]. Dildar
Beyim, Giilbeden ve Hindal’in gergek annesidir. Hiimayun son derece saygiyla ricada bulunmusg
ancak annesi yasi kiiclik olmasi dolayisiyla Giilbeden’e kiyamamustir. Burada saygiyla araya
girip gitme isini lizerine almig, Hiimayun buna hiirmet etmis; Hindal ise annesinin geldigini
duyunca onu karsilamaya ¢ikmistir. Yasanan olayda zincirleme saygi duyus s6z konusudur.

Giilbeden’in ciimlelerinde Babur’un biiyiiklerine saygist da kendisine yer bulmustur:
“Agra’da ikamet ettikleri (Babur) dort sene zarfinda her cuma giinii halalarimin ziyaretine
gidiyorlardi. Bir giin hava son derece sicak idi. Hazret-i Akem ‘hava son derece sicaktir, bir
Cuma gitmeseniz ne olur sanki? Beyimler boyle bir seyden giicenmezler’ dedi. Padisah cevaben
Akeme dediler ki ‘Mahim, senden boyle sozler beklemezdim, Hazret-i Ebu Sait Sultan Mirza nin
kizlar ki baba ve kardeslerinden ayrt diismiiglerdir (onlart kaybetmislerdir), nasil olur da ben
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onlarin hatirlarini hos etmem?’ Ve Mimar Hoca Kasim’a emrettiler ve dediler ki: ‘seni
hosumuza giden bir hizmete memur ediyoruz: Halalarimiz konaklarinda herhangi bir is veya
hizmet emrederlerse can u goniilden, baska her isten once yapasin.” ”[11b]. Bu climlelerden
Babur’un halalarina ne kadar biiyiik saygi duydugunu anliyoruz. Sicak havaya ve ¢ok sevdigi
Mahim’1n s6zlerine ragmen onlar1 ziyaret etmemeyi i¢ine sindirememis, istekleri derhal yerine
gelsin diye de emirlerine bir memur atamustir.

Bir baska olay da Babur’un yendigi ve savasta 6len Ibrahim Lidi’nin annesi ile ilgilidir:
“Bu ugursuz ifrit kadin kendi hizmetgisi eliyle bir tol¢a zehiri ¢esnigir Ahmed’e verilmek iizere
gonderdi ve ona séyle ne yapip yapip padisahin hassa yemegine karigtirsin diye tembih etti.
Halbuki Hazreti Padisah mezkir ugursuz ifrite anne diye hitap ediyordu ve kendisine yer, yurt
ve caygir tdayin ederek biiyiik riayetlerde bulunmugslardi ve ona beni kendi oglun Sultan
Ibrahim’in yerinde bil demislerdir.” [19a]. Babur biiyiik goriip, saygiyla anne yerine kondugu
biri tarafindan zehirlenmektedir. Ciimlelerden anlasilmaktadir ki Giilbeden hak etmedigini
diisiindiigili birine saygi gostermemekte, onu hi¢ hos olmayan sifatlarla anmaktadir.

Giilbeden’in hatiratinda toplum igerisinde nasil davranilmasi gerektigini ve bir
saygisizlik goriildiiglinde nasil tepki verildigini de gérmekteyiz: “Hazreti Padisahin huzurunda
oturanlar icin birkag tére vardir aftabe ve ¢alangi (ibrik ve legen) getirsinler, ellerimizi yikayp
hepimiz beraber yemek yiyelim diye emrettiler. Hazret-i Padisah (ilk evvel) ellerini yikadilar.
Sonra Mirza Kamran ellerini yikadi. Yasca Mirza Siileyman, Mirza Askeri ve Mirza Hindal den
biiyiik idiler. (Binaenaleyh) her iki kardes ibrik ve calangiyi Mirza Siileyman in oniine koydular.
Ellerini yikadiktan sonra Mirza Siileyman burnuyla igrendirici bir harekette bulundu. Mirza
Askert ve Mirza Hindal kendisine karsi cok sert bir muamelede bulundular ve dediler ki: ‘Bu ne
koyliicesine istir, evveld Padisah huzurunda el yikamak ne haddimizdir;, ama mademki inayet
buyurdular ve hiikmettiler, biz onu degistiremeyiz, bu burunla oynamanmin manasi nedir?’ Sonra
Mirza Askeri ve Mirza Hindal disart ¢ikip ellerini yikadiktan sonra iceri girip oturdular, Mirza
Siileyman da ¢ok mahcup oldu. Hepsi bir sofrada yemek yediler. Isbu mecliste Hazret bu Hakiri
andilar ve kardeslerine dediler ki: ‘Lahor’da bulundugumuz sirada Giilbeden Beyim hep
kardeslerimi bir arada gérmek arzu ediyorum diyordu. Sabahtan beri bu toplantimizda hep o
sOz hatirnmdadir, fnmllahii Taald, Hak Stibhanehu Taald bu cemiyetimizi amant altina alir.””
[72a-72b]. Anlasildigina gore padisahin 6niinde el yikamak uygun degildir; ancak padisah buna
izin verdiyse saygidan bu yapilacaktir ancak (kardeslerinden biri degil) Mirza Siileyman’in
yaptig1 bir hareket hosa gitmez, mirzalar tepki gosterir. Bunun {izerine hatasin1 anlayan Mirza
Siileyman mahcup olur. Olayin devaminda Hazret diyerek goklere ¢ikardigi Hiimayun, tezat
sekilde kendini hakir géren Giilbeden’i anar onun isteklerine duydugu saygiy1 dile getirir.
Ardindan Tanrr’ya dua eder. Kutsala saygi da Hiimayun’un yaradani anig tarzindan belli olur.

Hiimayun ile Hindal Mirza arasinda gegen su olay da toreye ve biiylige saygiyl
anlatmasi bakimdan kayda degerdir: “Bir giin hazret av icin gegitlere gittiler. Mirza Hindal de
beraber bulunuyorlardi. Mirza nin bulundugu tarafta av ¢ok iyi idi. Hazret dahi Mirza nin
avladigi tarafa geldiler. Mirza ¢ok av vurmustu, Cengiz Han toresi iizere Mirza avladig: biitiin
avimi Hazrete peskes cekti. Ciinkii Cengiz Han toresi kiiciiklerin biiyiiklere karsi bu yolda
hareket etmesini dmirdir. Bundan sonra Mirzamin hatirina geldi ki kiz kardeslerime de pay
ayirmak igin biraz daha avlamalyyim ve onlarin sitem etmesine mahal birakmamaliyim. Bunun
i¢in bir daha av ile mesgul oldu.” [78b-79a]. Hindal, Cengiz Han toresi geregi abisi Hiimayun’a
saygl gostermekte, bitiin avim1 ona hediye etmektedir. Eylemsel saygi igerisine dahil
edebilecegimiz bu hareketi ‘ben’ini yikmak, elindekinin hepsini vererek bir yasaya uymak
demektir. Kiz kardesleri igin tekrar av vurmaya gitmesi ise onlara saygi duydugu ve bir kirginlik
yasanmasini istemedigi i¢indir.
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5. Sonug¢

Baburlu Prensesi Giilbeden’in Ekber Sah’in emriyle kaleme aldigi Hiimayunndme’de
icten, duygusal ve akici bir dil kullanilmistir. Bunda kadin olmasinin pay:r biiytiktiir. Eser
dénemin genel, siyasi, tarihi olaylarini1 anlatmada zaman zaman yetersiz kalsa da Babur’un son
zamanlar1 ile toplum ve harem hayatiyla ilgili kayda deger bilgiler vermesi bakimindan
onemlidir. Giilbeden, babas1 vefat ettiginde 8 yasindadir. Bu dénemde ve evvelki yillarda
yasadig1 olaylar hatirlayip, isittikleriyle harmanlayip hatiratinda yazabilmesi ayrica degerlidir.

Giilbeden, genel manada ¢ok zarif ve saygilidir hatta kendisinden, ¢ok algak goniillii
davranarak, ‘bu hakir’ diye s6z etmektedir. Sevdiklerine sevgisini, saygisini c¢ok giizel
sekillerde gostermekte; ancak hosuna gitmeyen yahut canini yakan olaylari anlattig1 sirada kotii
sifatlar kullanmaktan da c¢ekinmemektedir. Hiimayunname’de Akem, Ake Canmim, Hala
Hazretleri, Acem, Hazret, Firdevs-mekani, Hazret-i Padisah Babam, Firdevs-mekani Hazretleri,
Padisah Babam kelimeleri saygi ifade eden kelimeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu c¢alismada Hiimayunndme’de ana hatlariyla saygi unsuru ele alindi. Sayginin,
ozellikle de biiyiliklere, o donemde de g¢ok degerli oldugu, nasil tezahiir ettigi, insanlarin
iletisiminde 6nemli bir yerinin bulundugu ve saygisizligin biitiin zamanlarda oldugu gibi hos
karsilanmadig1 gosterilmeye ¢alisildi.
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TURK XALQLARININ TOSOVVURLORINDO ULKOR ULDUZU
Ulkar star in the imagination of the turkic nations
ELNARE EMIiRLI!

Xiilasa

Tiirk xalqlarinin tosavviiriindo soma cisimlori haqqindaki &rnoklor arasinda da Ulkor
ulduzu, onun etiologiyasi ilo bagli niimunslor Oziinomoxsus yer tutur. Miixtolif nozari
monbolords vo sifahi drnoklordo ¢ox parlayan Ulker ulduzu bir gox hallarda ulduzlar topas,
Tiirkiys folklorsiinashiginda “ulduz kiimesi” kimi tanidilir. Bu Ornoklori aragdirarken ilk
névbado Ulkar ulduzunun adlandirilmasi mosoelasine toxunmagi lazim bilirik. Bir ¢ox todgiqat
osarlorinds vo liigotlords bu ada miioyyon izahlar verilmisdir. Ulker ulduzu bozi sifahi
ornoklords elo bizim ifado etdiyimiz kimi, Ulkor adlandirilir. Miixtolif Tiirk xalglarmin
folklorunda Ulkar forqli adlarla ifads olunur.

X1-XIV ostlor Tiirkmon alimlorinin osorlorindo tez-tez ulduz topasi Pleyada (Ulkor)
haqqinda damisilir. Salar Babanin asaorinde o, Sureya, Qazi Biirhanaddinin aserinde Porvin
adlandirilir. Tiirk xalglari arasinda genis yayilmis sifahi 6rnoklora goérs, godim zamanlarda
Ulker havani idaro edon ruh imis. Ulker no vaxt goriinmoya baslasa, dldiiriicii soyuqlar vo
firtinalar baglayar.

Ornoklorde oksor hallarda ulduzun maddi olaraq yaramsindan sdz agilir. Digor bir
ornokdo Ulkor adinin yaramisindan bohs olunarag, miioyyon horokotlo olagelondirilir. Bu
movzulu drnoklorin siijetlorindo “gdya ¢ixma” motivi osas yer tutur. Ulkorin digor bir canli
torafindon gdys aparilmasi faktina da Tiirk xalglarinin tesavviirlarinds rast galinir.

Biitiin bunlardan bels natica ¢ixarmaq olar ki, Tiirk xalglarinin dinyagoriisiinds indiki
vaziyyati soyuq hava ils slagalondirilon Ulker ulduzu 6rnaklords yiir tiziinds yasayan har hansi
canlidir. Homin canli miioyon sabablordon gdy iiziine qalxir, Ulker ulduzuna g¢evrilir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Xalglar1 Folkloru, Ulker Ulduzu, Cevrilmoa, Toqib, Ulduz
Topas1
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Abstract

Among the examples of heavenly bodies in the imagination of the Turkic nations, the
Ulkar star and the examples related to its etiology occupy a special place. The Ulkar star in
various theoretical sources and oral examples, is often referred to as a "cluster of stars” in
Turkish folklore. While examining these examples, we feel that it is necessary to touch upon the
naming of the Ulkar star first. In many research works and dictionaries, certain explanations
have been given to this name. In some verbal examples, the star of Ulkar is called Ulkar, just as
we express it. In the folklore of different Turkic nations, this star is expressed by different
names.

In the works of Turkmen scientists of the 11th-14th centuries, the star cluster Pleiades
(Ulkar) is often mentioned. In Salar Baba's work, she is called Sureya, and in Gazi
Burhaneddin's work, she is called Parvin. According to oral tradition widely spread among the
Turkic nations, in ancient times Ulkar was the spirit that controlled the weather. Whenever the
Ulkar begins to appear, the deadly cold and storms begin.

In the examples, in most cases, there is talk about the material creation of the star. In
another example, the origin of the name Ulkar is mentioned, and it is associated with a certain
action. In the plots of examples with this theme, the motif of "going to sky" occupies a central
place. The fact that the Ulkar was taken to the sky by another creature is also found in the
imaginations of the Turkic nations.

From all this, it can be concluded that in the worldview of the Turkic nations, the Ulkar
star, which is associated with cold weather, was any creature on earth before transformation.
Then that creature rose to the sky for various reasons and became the star of UlKar.

Keywords: Folklore of Turkic Nations, Ulkar Star, Transformation, Persecution,
Cluster of Stars

1. Giris

Yeddi ulduzdan ibarot ulduz topasi kimi taninan Ulker ulduzu diinyanin miixtolif
madoaniyyatlorinda, ansnslorinds 6ziinamaxsus sokilds taninmig vo bu tosovviirler har etnosa
moxsus sakildoa sifahi 6rnoklorin, xiisuson do afsanslarin movzusu olmusdur.

Tiirk xalglarmin tosavviiriinda soma cisimlori haqqindaki 6rnoklor arasinda Ulkoer
ulduzu, onun etiologiyasi ilo bagli niimunslor xiisusi yer tutur. Bu uldzula bagli Tiirkiys
Tiirklori, Azarbaycan Tiirklori, altaylilar, tuvalilar vo Conubi Sibirin diger Tiirk xalglarinin
diinyagoriisiinde qiymotli vo maraqli melumatlar vardir. Miixtalif nazari menbalards va sifahi
ornoklordo ¢ox parlayan Ulker ulduzu bir ¢ox hallarda ulduzlar topasi, Tiirkiyo
folklorsiinasliginda “ulduz kiimesi” kimi tanidilir. Bu movzulu sifahi niimunslorin, onlarin
variantlarinin siijet xiisusiyyatlori, motiv 6ziinomoxsusluqlar tiirk xalglarinin tasovviiriinds bu
ulduzun hans1 sokilde oks olunmasi haqqinda miioyyan tasovviir yaradir. Toplama materiallari
vo onlarin osasinda aparilan aragdirmalara istinad edorok demok olar ki, imumtiirk
tosovviirlorindo bu soma cisminin adlandirilmasi, yaranis mosslosi, yaranisin sabablori,
xarakteri, komiyyat va s. mosolalarin todqiq olunmasi vacib magamlardir. Bu niimunoalords sama
cismi olaraq Ulker bazen tok ulduz, bazon bir ne¢o ulduzdan ibarat ulduz topast kimi verilir;
onun ¢evrilmaden avvalki hali oksar hallarda dua edarak ¢atinlikden vo ya togibdon xilas olmaq
arzusunda olan vo ya digor varliglarin fiziki tosirino meruz qalaraq gdys qalxan bir canlidir.
Tiirk xalglarmin diinyagériisiinds Ulker eyni zamanda havalarin soyumast ilo alagelondirilir, bu
diisiinconi sifahi niimunslorine do yansidir.
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2. Adlandirma masalasi

Bu o6rnoklori arasdirarkon ilk novbods Ulker ulduzunun adlandirilmasi mosalasine
toxunmagi lazim bilirik. Bir ¢ox tadgigat osorlorinds vo liigotlords bu ada miisyyan izahlar
verilmigdir. M.Kaggari bu s6zo “Savasda “...llkor ¢arig” adli bir hiyls var. Osgarlar har yandan
boliik-boliik toplasir, biri iraliloyinca, o birilor do onun dalinca gedir. Bu hiyla ilo maglubiyyat
az olur” soklinds izah verir (Kasgari, 2006: 159). Miallif iilkor adin1 horbi foaliyyato maxsus
sokilds izah etsa do, onu “iilkar” adli soma cismi il aydin sakilda alagelondirmir. Ancaq geyd
etmok lazimdir ki, miollifin verdiyi “biri iraliloyinco, o birilor do onun dalinca gedir” izahi
Ulkar ulduzunun yaranisi haqqindaki siijetlori xatirlamaga osas verir. Homin siijetlora gora, hor
hans1 sababdon bir insan, onun ardinca digarlori do gdys ¢okilir. M.Kasgarl liigatin basqa bir
cildindo iso Siiroyya ulduzuna Ulker deyildiyini vurgulayrr (Kasgari, 2006: 41). Forgli
modaniyyatlori tamsil edon bir ¢ox sifahi niimunoalords ulduzlarin digar varliglar tarafinden goyo
aparilmasi, eyni zamanda qizin ulduza ¢evrilmasi motivi yaygindir.

Ulkoar ulduzu bozi 6rnoklords elo bizim ifads etdiyimiz kimi, Ulkor adlandirilir. Bir sira
Tirk dillorinds, eyni zamanda Qaraqalpaq olifbasinda o sosi olmadigina gore folklor
niimunalorindo do Ulker Ulker soklindo ifads edilir. Qaraqalpaq Tiirklorino moxsus “Ulker ilo
Yedigen” adli niimunoado godimdo gdy alomindo Ulker adli bir igidin yasadigi deyilir (Ergun,
1997:767). Qirgizlara moxsus 6rnokdo bu ulduz Urkér adlandirilir. “Bir vaxtlar Urkor ilo
Cetigen yerdo yasayan insanlardan imislor. Bir giin Urkériin qizi Ulpiildok Suluunu Cetigen
(yeddi ogru) qacirtmis va gdyo qaldirmusdir. Urkdr onu qovalayaraq arxasinca gdyiin {iziino
cixmugdir” (Tiirk Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:143).

Miixtalif monbolors aid niimunslords bu ulduza aid edilmis ¢esidli adlarla qarsilasiriqg.
XI-XIV ostlor Tiirkmon alimlorinin asorlorinda tez-tez ulduz topasi Pleyada (Ulker) hagqinda
damisilir. Digor monboalords do Pleyada adi ilo qarsilasiriq. Bundan basqa, Ulker ulduzunu
Altaylilar Ulker, Ulu Xem tuva-uryanxaylilar1 Ugar, Ter Nor Tuva-uryanxaylilar1 Uxer, Xuk
cay1 vadisindo yasayan Uryanxaylilar: Ulxer, Irkut yiiksokliklorindo yasayan buryatlar: Misi
(onlarin dediyine gora, bu biirc alt1 ulduzdan ibaratdir), Alar bélgasinin Buryatlart Odun-Misit
deyirlor (Potanin, 1883:137). Digar bir menbays gora, Ulker hom do Odun-Megin adlandirilir
(Potanin, 1881:126).

Bozi xalglar bu ulduzu miixtali ciir adlandirirlar va bir ne¢o ulduzdan toskil olundugu
ticlin deyilon adlar da mohz bu menani miisayist edir. Yapon madaniyyatinda Pleiades "Subaru"
kimi taninir vo adaton yeddi ulduz kimi xatirlanir. “Subaru” hamg¢inin Yapon dilinds “birlik”
demoakdir (Myths and Legends of the Pleiades, 2018). Digar bir monbaya gora, bu ulduz Salar
Babanin osorindo Sureya, Qazi Biirhanaddinin osorinds Porvin adlandirlir. Tiirk xalqglar
arasinda genis yayilmis sifahi 6rnokloro géro, qadim zamanlarda Ulker havami idars edon ruh
imis. Ulker no vaxt gériinmoyo baslasa, dldiiriicii soyuglar vo firtinalar basglayar. Heyvanlar
Ulkeri yaxalamaq qorarma golirlor. Novbati dofa yena qis golonds Ulker yera soyuq géndorib
ozii isti kiiliin icino girib yuxuya gedir. Heyvanlar onu yaxalayrlar. Istilorin abodi olaraq davam
etmosi iigiin heyvanlar névbo ilo Ulkeri gdzatloyirlor. Dava, at, inok vo qoyun 6z vozifalarinin
ohdosindan ugurla galirlor. Onlar 6z giiclii pancoleri ilo Ulkari orada saxlayib qagmaga imkan
vermirlor. Ulkeri qorumaq ndvbasi kegiya catir. Keci ¢ox docal vo mosuliyyatsiz idi. Hiylogor
Ulkor voziyyotdon istifado edib onun poncasini yirtaraq siiriisiib gagmag: bacarir... Artiq Ulker
do istadiyi yerda uca bilir, yerin hansi hissasino yaxinlassa, orada istiler diisiir. Ulker iifiiqden
konara ¢ixanda iss soyuglar diismays baslayir. Eyni zamanda geyd olunur ki, qis vaxti somada
gorb torafds Venera goriinands soyuglar diisiir. Buna gora do bu planeti Dul Kadin — Qazobli
gadin adlandirirlar. Camaat deyirdi ki, Ulker Aym oglu, Venera iso qizidir. Onlar birlogona
godor yer isinmoyacok (Zvezdi i mirovozzrenii turkmen, 2017). Tuvalilarin inancina géra, Ulkor
ulduz topasinda yeddi ulduz olanda havalar soyuq kegirmis, ondan bir ulduz oksilondon sonra
havalar isinmoys baglayib (Dyakonova, 1976:286). Diger menbods yazilir ki, Bayan Aul
mahaliin ke¢mis sultan1 Musa Cermanovun qirgizlarin ulduzlar haqqindaki miisahidslarine
osason verdiyi molumata géro, Rus dilinds “Jlocs” adlandirilan Ulker bir yerds yeddi ulduzun
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mdvecud olmasidir, may ayinda gizlonir vo qirx giin goriinmiir; homin miiddst bitdikden sonra
yenidan sorqdan ¢ixmaga baslayir, conubda “kus-col” — “qus yolu” adlandirilir. Ulkar ucalanda
hava kiilokli olur vo davamli yagis yagir. Ogor bu dovrds yagis cox olarsa, ilin yaxs1 kecocayi
vo mal-qaranin vaziyystinin yaxsi olacagi gozlenilir. Yagis az yagarsa, quraqliq va qitliq olacagi
ehtimal olunur. Xami sartlar1 Pleyadan1 Uxir (Yxsips) (Monqolca inak), Tangnu Uryanxaylar
Ulqir (Yiersips), Uxer (Yxeps), Xotonlar Urkor (Ypkops); Monqollar, xalxalar va Dyurbutlar
Magit (Mauuts); Altaylilar — Mecin (Mauuns); Mongollar da Megindo alti ulduz sayirlar
(Potanin, 1881: 125).

3. Ulkar ulduzu haqqinda érnaklorin xiisusiyyatlori

Ulkar ulduzunun seyuqla baglanmasi cevrilmodon avvalki yox, indiki halina aid edilir.
Bir niimunado Ulkarin soyuq hava ilo bagli olmasi “Novba inoys goldiyinda o, gozoblonib
Urkeri qagirmusdir. Beloliklo, Urker yerdo sadoeca qurx giin galmali olmus vo qis mvsiimii do
uzanmigdir” (Tiirk Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:205) soklinda verilir.

Ulkor ulduzunun etiologiyasindan bohs edon &rnoklordo say masalasi do diggeti colb
edir. Tiirklorin kosmogqonik biliklori igerisindo Ulkarlo bagl tesevviirlor xiisusi yer tutur,
simvolik olaraq oksor hallarda yeddi roqemi ilo bagli olur (Roux, 2011:140). Tiirk xalglari
folkloruna xas oksor niimunalorde bu ulduz topasinin yeddi ulduzdan ibarat olmasi haqqinda
danisilir, bu say bazi hallarda altiya ens bilir. Tuvalilarin tesovviirlorina goro, avvallor yeddi
ulduzlu olan Ulker ulduz topasinda indi alt1 ulduz var; bir ulduzu Dolan-burxan ogurlayib
(Dyakonova, 1976:286). Tiirk xalglarina xas niimunolordo do Ulker ulduzunun togib ilo
meydana golisindon bohs edon oOrnaklor az deyildir. Tarbaqatayda vo Altayda yasayan
Qirgizlarin Urker (Vpkeps) adlandirdigl bu biirco alt1 ulduz aid edilir (Potanin, 1883). Pleyada
Tuvalilarda gqadin biircii adlanir, svvel onun yeddi, indi ise alti ulduzdan ibarot olmasi
vurgulanir. Ulduz topasinda say doyisikliyinin sabobini Conub bolgasinds yasayan Tuvalilar
g0y Uziinds bas veran qarsidurmalar, miiharibslar naticesinds itki vo 6liim hallarinin olmasi ilo
izah edirlor (Dyakonova, 1976:286).

Ulkor ulduzunun yeddi ragemi ilo baglanmas1 vo yeddi insan kimi tosvir edilmosi.
miixtolif diinya xalglarinin folklor niimunalorinds do yer alir. Qadim Yunan tosovviirlorinds
Pleyada iki tanridan toéroyen yeddi bacidir. Allahlar padsah1 Zevs qizlarin ona qarsi iisyan edan
atalarin cazalandirib goylari obadi olaraq ¢iyinlorinds saxlamagi tapsirir. Daha sonra qizlar1 da
atalariin yanina qaldirir (The Pleiades: Facts about the "Seven Sisters”, 2023). Qarbi Mono
Hindlilori Pleyadanin orlori torofindon evdon qovulan bir ne¢o gadin oldugunu soyloyirlor
(Myths and Legends of the Pleiades, 2018).

Ulkar ulduzundan bohs edon érnoklordon séz agarken Ulker personajinin xiisusiyyatlori
do nozors almmalidir. Xalqin tesovviiriinds bu ulduzun yaramigi etiologiyanin tomolindo
dayanan personajin xarakteri, foaliyyeti, siijetin gedisindoki rolu ilo six baghdir. Tiirk
xalglarinin tosavviirlarinde Ulker ulduzunun ovvalki halini tomsil edon Ulkar personaji bazon
tok bir insani1, bazi drnoklords iso “Ulkarlor” adlandirilaraq bir aileni tomsil edir. Ozboklors xas
bir ofsanado iso tok halda Ulker adlandirilsa da, yeddi nofori ifada edir. “Deyilona gora, Ulkor,
aslinds, yeddi qiz imis” (Ergun, 1997: 540).

Ulker ulduzundan bohs edon 6rnaklords cins xiisusiyyatino do toxunmagq yerina diisor.
Belo ki, 6rnoklorin oksar hissasindo Ulker ulduzu ovval qadin cinsini tomsil edon insan kimi
gostorilir, hotta bu ulduzun heg bir dua va nozir almadig1 halda qadinlara xiisusi digqet vo qaygi
gostordiyi do soylonilir (Dyakonova, 1976:286). Ulker az sayda niimunalords kisi cinsino aid
edilir, bir 6rnokdo iso qurd soklinde toqdim edilir. Bir sdyloyicinin dediyina gora, Ulker avval
béyiik bir soxulcan imis (Potanin, 1881:126). Qurgizlar arasinda Ulkerin Ayin oglu olmas ilo
baglh inanclar gozir. Tarbaqatayda vo Altayda yasayan Qirgizlar deyirler: “Urker, aydin oli,
colpan, aydin kizi, yoni Pleyada Aym oglu, ildinm iso Aym qizidir (Potanin, 1881:126).
Tiirkmonlorin tosovviirlarine va folklor drnoklorina géra do Ulkor Ay oglu, Venera iso qizidir.
Onlar birlagons qadar yer isinmayacak (Zvezdi i mirovozzrenii turkmen, 2017 ).
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Tiirk xalglarinin sifahi nlimunslorinds hor hansi soma cismi vo ya tobiat hadisolorinden
bohs edan niimunslords siijeta basqga bir soma cismindan vo hadisasinden bshs edon {insiirlorin
do daxil olmas1 hali ilo dofalorlo qgarsilasmisiq. Ulker ulduzu ilo bagh siijetlor hagqinda onu
sOylomok olar ki, bu ulduzun yaranisindan bohs edon oksor niimunslorde digor soma
cisimlorindon bohs olunmur. Qarsiya ¢ixan az sayda 6rnoklordon malum olur ki, Ulker personaji
Ay va Gilines haqqindaki siijeto daxil ola bilmisdir. Mongolca yaxs1 bilon (KoToHCcKuit n3sHTH)
Xocaqulun dediyino gora, Ay bdyiik qardas, Giinos kigik qardas, Ulker iso kigik bacidir.
Monbada Ulker hom do Odun-Megin adlandirilir (ITotanun, 1881:126).

Toplama materiallarmi incoloyarken Ulkor personajinin dziinoxas xiisusiyyatlori vo
digar personajlarla qgohumluq slaqolori do diqqoati colb edir. Qirgizlara xas “Ulkerin qiz1 gdzol
Ulpiildok™ adli niimunads deyilir ki, bir zamanlar Ulker ilo Yediger yer {iziiniin sakinlori imis.
Bir giin Ulkerin quz1 gozal Ulpiildokii yeddi quldur qagirib gdy iiziino ¢ixarmusdir. Ulker do
onlarin ardinca qovalayib ¢ixnmus. Ulpiildokii qagiran yeddi quldur o vaxtdan bari Altin Kazakin
otrafinda firlanmagq, Ulker da arxasinca diisiib onlar1 tutmaq ii¢iin qagirmus (Ergun, 1997:609).
S.Ibrayev arxivino moxsus bir 6rnokds ise Ulpildek bu sokilde ifade olunur. “Qirx quldurun
bascis1 Kirankara Goy iiziiniin gozoli Ulpildeks elci yollamaga vo onunla evlonmoyo qorar
vermis” (Tirk Diinyasi Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:205). Azorbaycan Tiirklorino
moxsus, Azarbaycan ofsanslorinin siijet gostoricisinde 345A-1 kodu ils verilon “Ot ovozino
verilon qiz” adlandirilmis siijets goro (Omirli, 2023:360), Ulkerin atasmin mal-garasinin otu
qurtarir. O aganin yanina ot istomaya gedir. Aga ot oavazinda qizini istoyir. Carasiz ata razilasir.
Qiz iso razilagmir, atasi-na yalvarir ki, onu agaya vermosin. Qiz Allaha dua edir ki, ona kdmok
etsin. Ata sohor esiyo ¢ixir ki, hor torof yasillagib, amma qizi1 yoxdur, ulduz olub gdys ¢okilib
(Acalov, 2005:39, 21; Siikiirboyli, 2010:64, Qarabag: folklor da bir tarixdir, 2014: 16). Eyni
siijetin digor variantina gora (345A-2) bir “gavur” Ulkars asiq olur. Qizin atasmin otu qutarir,
gedib gavurdan ot istoyondo ovozindo Ulkari istoyir. Ulker atasina razi oldugunu dess do, gizlin
yerdo dua edib ulduza cevrilir. Ilk iki niimunods xarici goriiniisii qabardilan vo gdzal bir qiz
kimi tosvir edilon Ulker sonraki iki niimunods daxili xiisusiyyotlori no ¢okilorok aciz, carasiz
bir qiz kimi tanidilir,

Digor soma cisimlori ilo bagh siijetlordo oldugu kimi, Ulker ulduzu haqqindaki
stijetlordo do bu ulduzun yaranisi 6zlinoxas xiisusiyyetlora sahibdir. Bels ki, bu siijetlorin asas
cohati yaranisin bas vermasi liclin har hansi zominin hazirlanmasidir. Miisyyan miinbit sorait
formalagmasi yaranisin asasinda dayanan mociizonin bas vermasi liglin mévcud olan sabablarle
miisayiot olunur. Bu sabablor miixtolif drnoklorde miisyyen fiziki, psixoloji-menavi sartlorlo
tonzimlonir vo bu da siijetlorin forgli sokildo motivlegsmasi tiglin asas verir. Belo ki, diqqst
yonaltmoak istadiyimiz moagamlardan biri do bu niimunslordo yaranigin bas verms
xiisusiyyatloridir.

Ornoklors istinad edorok demok olar ki, Ulker ulduzunun yaranist avvallor yer iiziindo
movcud olan molum canlinin daha sonra géys qalxmasi ilo miimkiin olmusdur. GOy iiziina
galxma iso miixtalif sokildo bas vermisdir. Qirgiz inancina gora, Ulker ulduzu fiziki tesirlo goy
liziino qalxaraq orada parlamaga baslamgdir. Belo Ki, avvallor bdyiik bir soxulcan olan Urker
yiiz qoyunun yerini tuturmus. Dovo vo inok onu mohv etmok istoyirlor. Inok iroli gedib
dirnaqlar ilo qurda zorbo vurur. Urker inoyin dirnagi arasindan siiriisiib gdy iiziino qalxir
(Potanin, 1881:126).

Qaragalpaq tosavviirlarinds Ulkoarin togib ilo gdya qalxmasi ilo bagl diisiincolor yer alir.
Bir 6rnays gore, bir giin alt1 quldur Ulker adli bir igidin bacisin1 qagirtmus, siibh agilan kimi
gardasi onlar1 toqib etmis, alti quldur vo Ulkorin bacisi gdyiin iiziino qalxmuslar (Ergun,
1997:767).

Tiirk xalglar1 tesovviirlorinds rast golinon digor mogam Ulkerin diger bir canh
torofindon gdyo aparilmasidir. Ozbokloro xas bir niimunoys gore, haramilor Ulkoarin
ulduzlarindan birini aparib 6zlarina qullugeu etmok istomis, bu mogsadlo geca vaxti qizlardan
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on gozalini qagirtmiglar. Yeddi quldurun arxa tarofinds digorlorindon ayri dayanan tok ulduz
homin yeddi bacidan biridir (Ergun, 1997:540).

Ulkarin yaranis sobablorindon biri do aciz veziyystds qalan qizin xilas olmaq iigiin
etdiyi duadir. Azorbaycan Tiirklorino moxsus bir ofsanods deyilir ki, Ulkorin atasinin mal-
garasmin otu qutarir. Atas1 gedib agadan kémok istayir. Aga ot avazino Ulkari istayir. Vaziyyati
oyranan qiz xilas olmaq tigiin dua edir, ulduza g¢evrilib goyiin tiziina ¢okilir (Acalov, 1988:39).
Toqib ilo gdyiin {iziino ¢ixan Ulkor ulduzundan bohs edon Qurgizistan Tiirklorine xas “Urkor
(Ulkar) haqqinda” adlandirilmis bir niimunade deyilir: “Bir vaxtlar Urkor ilo Cetigen yerdo
yasayan insanlardan imislor. Bir giin Urkériin quz1 Ulpiildsk Suluunu Cetigen (yeddi ogru)
qacirtmis va gdya qaldirmisdir. Urkdr onu qovalayaraq arxasinca gdyiin iiziino ¢ixmisdir (Tiirk
Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:143).

Taqibin naticasi olaraq yaranisin ger¢oklosdiyi digor bir nlimunoys goérs, Kirankara vo
onun yeddi qulduru gozol Ulpildeki olo kegirmok iiciin togib etmis, sira ilo gdyiin iiziind
¢okilmislor (Tiirk Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:205). Niimunadon ilk baxigsda
belo anlasilir ki, indiki Ulker ulduzu sanki ¢evrilmodon ovvalki Ulker personaji deyildir: Ulkar
ulduzu ovvaller Ulkarin qiz1 Ulpildek olmus, sonra gdya ¢okilmisdir. Cevrilmodon sonra 6z adi
ilo deyil, anasimin adi ilo adlandirilmisdir. Bu siijetin qarsiya digoer varianti masaloni
aydinlasdirmaga yardim edir. Belo ki, “Ulkerin qiz1 g6zl Ulpiildok™ adli bir Qirgiz ofsanasindo
deyilir ki, bir zamanlar Ulker ilo Yediger yer iiziiniin sakinlori imis. Bir giin Ulkerin qiz1 gozal
Ulpiildokii yeddi quldur qagirib gy iiziino ¢ixarmus. Ulker do onlarin ardinca qovalayib ¢ixmus.
Ulpiildokii qagiran yeddi quldur o vaxtdan bori Altin Kazakin otrafinda firlanmagq, Ulker do
arxasinca qacib onlar tutmagq iigiin gagirmis (Ergun, 1997:609). Demok ki, Ulkor do qizini toqib
edorok goys ¢okilmisdir. Bu yerds bir daha malum olur ki, sijjetlorin gedisatt haqqinda daqiq
fikirlor sdylomok ii¢iin variantlarin miistosna rolu vardir. Eyni zamanda qeyd etmok lazimdir ki,
bundan ovvolki tadqiqatlarimizda da ornoklordo bu vo ya digor sokildo miioyyon
uygunsuzluglarla qarsilasmisdiq. Belo uygunsuzluglarin sobabi bozi hallarda variantlagsma
xiisusiyyati deyil, sOylayici tohkiyasi ola bilir. Bu istiqgamatds genis aragdirma aparmaq olar.

Molum oldugu kimi, oksor ornoklorde sdziigedon ulduzun Ulker adlandirilmasi ad
faktoru ilo — onun c¢evrilmoadon ovval eyniadli insan olmasi ilo baglanir. Qarsiya ¢ixan bir
ornokds adlandirilmanin sababi forqli sokilds izah olunur, slagali personaja aid faaliyystls, yoni
miioyyan horakatls slagalondirilir. Bir 6rnakds deyilir ki, Yetikaraks: (yeddi quldur, Boyiik Ay1)
hiicum etdikdo onlar hiirkmiis vo ona géro do Urker olaraq adlandirilmislar (Tiirk Diinyast
Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:205). Digoar bir 6rnays gore do, yeddi quldurun hiicumu
zamani hiirkdiiyiino gora Urker adin1 almis avval qiz olan bu ulduz onlarin ortasindaki on parlaq
ulduzdur. Urkerler bir araya toplanib onu qoruyarnuslar. Yoxsa yeddi quldur galib qiz1 qagirb
apararmis (Ergun, 1997:646). Ugiincii niimunado Ulkerin hiirkmoasi poetik sokilda verilir:

“Urkér, Urkér, ti¢ ulduz
Hiirkiib hara gedirson?..” (Tiirk Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:143).

Bundan ovvolki aragdirmalarimizda da (Omirli, 2023) geyd etmisdik ki, sama
cisimlorinin yaranisindan bahs edan siijetlords bir ¢ox hallarda sdyloyici ¢evrilma gismini ifads
etmir. Bu niimunads do bu gobildondir. Séylayici yalmiz Ulker adimin yaramsim tasvir etmokla
kifayatlonir. Bu gobildon bozi &rnoklords yaranis aydin gostarilmir, toqib verilir, daha sonra
hamin tagib gdyiin iiziindo davam edirmis kimi toqdim edilir. Ulkor bacisim xilas etmak iiciin
davamli olaraq yeddi qulduru qovmus. Lakin quldurlar onu yaxina buraxmamuislar (Ergun,
1997:540). .

Oksor 6rnoklords hor hansi tosiro moruz qalaraq sokil doyison Ulkordir. Yoni tosvir
olunan hadisalor, istirakgis1 olan personajlar vo onlarin son voziyyati Ulkarlo olagalidir. Bazi
ornokds iso ¢evrilmoys moruz qalan Ulker bacisim axtarmaq mogsadile gdys ¢ixir. “Ulker ilo
Yedigen” adli bir qazax motnindo Ulkarin bacisim yeddi quldur qagirir. “Bunu gec dyronon
Ulkor danm agarmasindan da ovval qiz1 axtarmaga gedir. Elo o vaxtdan beri siibh vaxt1 gdyiin
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liziinds Ulkar ulduzu dogmaqdadir. Deyirlor ki, Yedigen ulduzunun altis1 homin quldur, biri iso
Ulkarin bacisidir” (Ergun, 1997:647).

Ulker ulduzu haqqindaki niimunolords diggeti colb edon mosalolordon biri do mokan
masalasidir. Soma cisimlari haqqindaki tasavviirlords bir ¢ox hallarda avval yer {iziindaki bir
insan kimi toqdim olunan soma cismi daha sonra har hansi sababdon bas veran mdciizs ilo goy
liziino ¢okilir vo bir daha yera qayitmur. “Yeti Karaks: (Boyiik Ay1) vo Urker (Ulkar) haqqinda”
adlandirilan bir sifahi niimunado yer iiziino moxsus personajlar eyni vaxtda gah yerds, gah da
g0y iiziindo tosvir olunurlar. Qirx quldurun basgisi Kirankara goy iiziiniin gozali Ulpildekls
evlonmok qorarna golir. Ulpildek onunla evlonmok istomir. Kirankara Ulpildekin obasina
hiicum edir, onu als kegirmak iiciin taqib edir. “Kirankara vo onun yeddi qulduru GOy iiziiniin
simal hissasindoki Demirkazikin otrafin1 miihasiroys alaraq burdaki obalara (takim ulduzlara)
nozarat edorlor. Bu yeddi quldura (Boyiik Ayiya) dord quldur basciliq edir. Digor ii¢ quldur iso
onlarin ol buyruqgusu olur. iki torafdoki iki parlaq ulduz iso Akbozat vo Gokbozatdir (batirlarm
atlar1). Onlar iplo Domirkazika baglanir. Uzun qivrim iplori do aydin gorsonir. Atlar
Demirkazikin otrafina dolanaraq otlayirlar” (Tiirk Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi,
2001:205). Azorbaycan Tiirklorino moxsus niimunolords ovvel insan olan Ulker haor hansi
sobobdon gdyo cokilir, indiki Ulker ulduzuna gevrilir. Gya ¢okilon personaj artiq yer iiziinii
tork edir, daha sonra ancaq goy iiziindo mdévcud olur, yerlo olagasi kesilir. Tarbaqatayda va
Altayda yasayan Qirgizlar bir sfsanado mokan masslasini bels ifads edirlor: “...Urker iso inayin
dirnaginin altindan siirlisiib ¢ixd1 vo goy iiziino qalxdi. Urker yay aylarinda gdriinmaz olur -
Yera enir. Ogor o0, suya diisarsa (yani, su va ya ¢ayin oldugu iifligde yuvarlanmaga baslayarsa),
qiz sart, quru torpaga diisorse, yaxsi kegocok” (Potanin, 1881:126). Gériindiiyii kimi, Ulkorin
yay aylarinda yers enmasini vurgulayan soyloyici daha sonra bununla bagl inanci ifads edir.
“Ulker ulduzu haqqinda basqa motn iso inancdir. Qeyd olunur ki, qoyun siiriisiinii elo yerdo
yatirdillar ki, onu Ulkor tutmasm. Ogor heyvanin oldugu yers Ulkor ulduzunun siiasi
diisorsa,heyvan qirilacaq. Burada ulduzun yaranisi haqqinda danisilmir, sadeca Ulker ulduzu ilo
bagli bir inanc tasvir olunur (Sorur folklor 6rnaklari, 2016: 39). Basqa bir variantda deyilir: ““. O
stia kimi vurursa, iflic olur. Hansi qiz, galin, usag bels qirisib oturursa, sakitca oturur, diinya-
alom ohlinnon isi yox, he¢ kosi esitmir (Sorur folklor 6rnaklori, 2023: 21). Diger bir 6rnakds
yaranigdan sonra da Ulkorin yers enib-qalxmasi vo ona insan kimi davranilmasi fakt1 qarsiya
cixir. Urkér hagqindaki bir niimunade Urkdr insandan yaradilmis ii¢ ulduz kimi taminir. Onun
qirx giindon bir Yers enib yenidon Gdyo qalxdigi sanilir. Bundan dolayr Urkéra insan kimi
davranilib sorgu-sual edsrok sdylonilon bu seirlo qarsilasiriq:

— Urkoér, Urkér, ii¢ ulduz,
Urkorok hara gedorson?
— Co0 celims gedirom.
— C606 celimds nayin var?
— Okin okacak oglum var,
Ipok héron qizim var” (Tiirk Diinyas1 Edebiyat Metinleri Antolojisi, 2001:143).

Ornokdon molum oldugu kimi, personajlarin kainatin iki qati arasinda faaliyyot
gostormosi, gedig-galis etmasi maraq dogurur.

Elo motnlor var ki, orada bir ne¢co soma cismi vo ya hadisssindon boahs olunur. Sifahi
niimunslords har hansi soma cisminin yaranigi va ya goy cisimlori ilo bagh tobiot hadiselorinin
bas vermasindon bohs edon sdylayici bunu digar soma cismina va ya hadisasine do aid eds bilir,
boazi hallarda iso birini digori ilo slagslondirir. Bu &rnoklori aragdirarkon etiologoiya mosalasi
nazars alinmigdir. Masslon Boyiik Ayi biirciinlin yaranisindan bshs edon bir 6rnakds bu biirciin
yaramsl, Ay va Giinos, eyni zamanda Ulker ulduzunun yarams: ilo olagolondirilir: “Qirx
quldurun basgis1 Kirankaranin obalara hiicum edib otlaglar talan etmasinden, zalimligindan
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gorxan obalar Ay va Giinasin getdiyi yolu toqib edorok Goy iiziinds dairs soklindo dolanaragq,
gorxu i¢inde dayanmadan kd¢ etmayo mocbur olurmuslar. Oba yalniz ayda bir dofo dincals
bilirmis. Oba, kdg¢ dastolori dincalmak istayir, ancaq yeddi quldurun onlara ¢ata bilacayindan va
Ulpildeki zorla ollorinden alacagindan qorxarmuslar (Tiirk Diinyasi Edebiyat Metinleri
Antolojisi, 2001:205). Jet1 Karaksi haqqindaki motnds hom do Ulker ulduzundan bohs olunur
(Potanin, 1883:200).

Ulkar ulduzu bazi séylayicilar torafindn Dan ulduzu ilo qarigdirilir. Sehorin acilmasina
isaro edon Dan ulduzu haqqinda bir 6rnokds deyilir: “Ulduzlara baxib vaxti-vodoni bilmok olur.
Dan ulduzu ¢ixanda bilirson Ki, soher acilir. Dan ulduzuna Ulker, Sari ulduz, Coban ulduzu da
deyirlor. Bu ulduz ¢ixanda ¢oban siiriinii otarmaga aparir” (Acalov, A., Baydili, C., 2005:34).
Bundan basqa, ulduzlar haqqinda “insanlar geco ¢ixan ulduzu va ya biirclori sohar ulduzu ils
Sohv salir, safora ¢ixir vo yolunu azir” soklindo izah Azarbaycan folklorunda. Karvanqiran
ulduzu ilo bagli sdylonen niimunalarin sijjetini xatirladir.

Ulkor ulduzunun hom do Sar1 vo Coban ulduzu adlandirilmasi mosoalosine aydinliq
gotirmok ulduzlarla bagli sifahi niimunslorin variantlarini nazerden kecirmoklo miimkiin ola
bilor.

Ulkor ulduzunun son voziyyoti — gdy iiziindoki yerinin tosviri Tiirk xalglar
tosavviirlorindo miixtalif xarakter dasiyir. Bu monbalorin birindo yazilir: samanlara maxsus
bubnalarin dori Ortiiyiliniin yuxar1 hissaSi Soma sferasini simvollagdirir. Burada Ay vo Giinas,
miixtalif biirclor vo ulduzlar — Pleyada, Venera va s., géy qursagi, siid yolu va s tasvir olunur
(Dyakonova, 1976:277). Bozi 6rnoklords agor bu vaziyyst — ulduzlarin diiziiliisii hor hansi toqib,
xilasolma vo ya fiziki tosirin gostoricisi Kimi verilirss, bir drnokdo bu diiziiliis Ulkorin
gorunmas1 magsadine xidmat edir. “Urkerler bir araya toplanib onu qoruyarmislar. Yoxsa, yeddi
quldur galib qiz1 qagirib apararmis (Ergun, 1997:646). Digar manbads ulduzun yeri bels verilir:
“Iki Siimbiildon biri Lak-siimbiil, digori Ulkon-siimbiil adlanir; birincisi Samanyoluna daha
yaxindir. Bundan basqa, Demirkazik, Ak-bozat vo Gok-bozat, Ilek biircii, Reseto (Pleyada),
Carik-culdus (Sshar sofaqi) va iki axsam sofaqi: Tangnin-sari-culdus (parlayan sar1 ulduz) va
Isek-Kirgan” (Beryozkin, Duvakin).

4. Natica

Biitiin bunlardan bels notico ¢ixarmaq olar ki, Tiirk xalglarinin diinyagdriisiinde indiki
voziyyati soyuq hava ilo alagolondirilon Ulkar ulduzu 6rnoklorde hor hansi osas personaj va ya
onunla qohumluq slagssinds olan digar personajdir. Bu personaj har hansi sababdan gdy iiziino
¢okilir. GOy iiziine ¢okilms ¢evrilmo ilo miisayist olunur. Ciinki ovval basqa varliq kimi toqdim
olunan Ulker gdy iiziino ¢okildikdon sonra ulduz soklini alir. Homin sokil doyisdirmo hissesinin
verilmamasi kosmoqonik moazmunlu 6rnaklorin xaraketrik xiisusiyyatlorinden biridir. Bundan
basqa iimumilosdirms apararken demok lazimdir ki, 6rnoklords oksor hallarda ulduzun maddi
olaraq yaramsindan séz acilir, bir 6rnokds iso Ulker adinin yaranisindan bohs olunarag,
milayyan harakatle slagoalondirilir. Bu movzulu 6rnaklarin siijetlorinde “gdya ¢ixma” motivi
osas yer tutur. Ulkerin digor bir canli torafindon gdys aparilmasi faktina da Tiirk xalglarinin
tasavviirlerinde rast golinir. Dua ilo, toqib ilo, diger bir varliq tersfindon gdys aparilma ilo
miisayiot olunan mdciiza noticasinda bir nega ulduzdan ibarat Ulker ulduz topasi yaranir.
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olduklarini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaym etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu calismanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu calismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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KAZAKCADA DAYI KAVRAMI UZERINE
On the concept of maternal uncle in Kazakh
EMIN OBA'*

Oz

Kuzey-Bati (Kipcak) grubu, ¢agdas Tiirk lehcelerinden biri olan Kazakc¢a, soz varligi
acisindan oldukca zengindir. S6z varligini genel olarak Tiirk¢e kokenli sdzciikler olugturmakla
beraber farkli dillerden (Arapga, Farsca, Mogolca, Rusga gibi) alintilanmis sézciikler de vardir.
Bu calismada, Kazakc¢ada akrabalik terimleri arasinda yer alan ancak daha ¢ok diyalektlerde
kendine yer bulmus sozciikler degerlendirilecektir. Kisacasi, Kazakg¢ada dayr kavramini
karsilayan sozciikler iizerinde durulacaktir. Bu sozciikler; taga - tagay, tayeke, dayi, nagasi.
Calismada bu sozciiklerin Kazakcaya nasil gectigi, kullanim alanlari, diyalektlerdeki
gortiniimleri, sozciiklerin kokeni, tarihi Tirk lehgelerindeki ve c¢agdas Tirk lehgelerindeki
sekilleri hakkinda bilgi verilecektir. Ayrica yukarida belirttigimiz sdzciiklerin diginda,
Kazakgada day1 anlamina gelen baska sozciiklerle ilgili de kisa bilgi verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kazak¢a, S6z Varligi, Day1, Akrabalik Adlar

Abstract

Kazakh, one of the modern Turkic dialects of the North-Western (Kipchak) group, is
very rich in terms of vocabulary. Although the majority of the vocabulary consists of words
which are Turkic origin, there are also words borrowed from different languages (such as
Arabic, Persian, Mongolian, Russian). In this study, words that are among the kinship terms in
Kazakh but mostly find their place in dialects will be evaluated. In short, we will focus on the
words that correspond to the concept of maternal uncle in Kazakh. These words; taga - tagay,
tayeke, dayi, nagasi. In the study, information will be given about how these words came into
Kazakh, their usage areas, their appearance in dialects, the origin of the words, their forms in
historical Turkic dialects and modern Turkic dialects. In addition to the words mentioned above,
brief information will be given about other words that mean maternal uncle in Kazakh.

Keywords: Kazakh, Vocabulary, Maternal Uncle, Kinship Names
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1. Giris

Akrabalik, kan bagi veya evlilik yoluyla olusan birlikteligin adidir. Insanin yakin
cevresinde bulunan kisilere ad vermesi, onlar1 adlandirmasi sonucunda olusmus bir
gereksinimdir. Bundan dolay1, dilin s6z varligi igerisinde dnemli bir yere sahip olan sdzciikler
arasinda akrabalik adlar1 da yer almaktadir. Aksan, dilin temel s6z varligini aciklarken,
akrabalik adlarini da bu temel sozciikler icerisine dahil etmektedir. Ona gdre; “insanin organlari
basta olmak {lizere onun en temel gereksinimlerini karsilayan yemek, igmek, uyumak, gitmek,
gelmek, almak, vermek... gibi kavramlar, ona en yakin kisileri gosteren akrabalik adlari,
sayilar, insanin maddi ve manevi kiiltliriine giren ¢esitli kavramlar temel s6z varlig1 icerisine
girmektedir” (Aksan, 2004: 26).

Kazakga, zengin bir s6z varligina sahiptir. S6z varligin1 genel olarak Tiirk¢ce kdokenli
sozciikler olusturmaktadir ancak farkli dillerden de (Arapga, Farsga, Mogolca, Rusca gibi)
sozciikler Kazakcanin s6z varliginda yer almaktadir. Bu alint1 sézciikler ¢esitli yollarla (savas,
din, ticaret, cografi konum gibi) Kazakc¢anin s6z varligina dahil olmustur. Bu ¢aligmada,
Kazak¢ada day1 kavramini karsilayan sozciikler ele alinmistir. Bu sozciiklerin bazilar1 Tiirkge
kokenli, bazilari ise farkli dillerden alintilanmistir. Calismada goriilecegi tizere Kazakcada genel
kullanimda day1 kavramini karsilayan sézciik, Mogolcadan alintilanmis nagas: sézcugiidiir.
Tiirkge kokenli sozciiklere ise, genel kullanimda rastlanmayip sozliikklerde ve diyalektlerde
rastlanilmaktadir.

2. Kazakcada Day1 Kavram

Bu bolimde, Kazakcanin séz varliginda dayr kavramimm karsilayan sozciikler ele
alinmustir. Bu sozciiklerin  kokeni, tarihi ve c¢agdas Tirk lehgelerindeki goriintimleri,
Kazakgadaki kullanim alanlar1 hakkinda genis bilgi verilmistir.

tagay : “annenin erkek kardesi, day1” (Kog, 2003: 510; Smagulov, 2013: 230), taga
“anne tarafindan akrabalar, day1” (Aytbayuli, 2007: 614). Jiyenniy aytkan sozderi tagasina
unad. “Yegeninin soyledigi sozler, dayisinin hosuna gitti”. Os: kiini taga degen séz kalip koyip,
oniy ornina ddebi tilde nagasi degen soz koldanilip jiir. “Bugiinlerde taga (day1) denilen s6zciik
unutulup onun yerine edebi dilde nagas1 (day1) denilen sozciik kullanilmaktadir”. Oniy tagast
yerten jiiredi. “Onun dayisi yarin gidecek” (Iskakov XIII, 2011: 600; Kaliyev, 2015: 637).

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde, Eski Uygurcadan itibaren goriiliir; fagay “annenin
erkek kardesi, day1”: ulati ka kadas yegen tagay “tim aile ve akrabalar, yegenler, dayilar”
(Clauson, 1972: 474; Wilkens, 2021: 660; Caferoglu, 1968: 219). DLT’de fagay “day1”
(Kagalin, 2019: 433; Akkoyunlu-Ercilasun, 2014: 847), ML’de tagay “day1” (Battal, 1934: 67),
Kipgakca eserlerden CC’de tagay “day1” (Grenbech, 1942: 232), Cagatayca eserlerden ST de
tagay “dayr”, LCT’de taga “dayr” (Olmez, 1996: 451; Seyh Siileyman Efendi, 1298: 101).
Cagdas Tiirk lehgelerinde; Kirgizca taga “dayr” (Yudahin II, 1998: 697), Yeni Uygurca faga
“dayr” (Necip, 2016: 483), Ozbek¢e tdga, tigayi “dayr” (Li, 1999: 133). Opit Slovarya
Tyurkskih Naregiy’de tagay “nmans, co croponst marepu // dayi, anne tarafi” (Radloff III, 1905:
795). Sozciik, Mogolcaya da alintilanmistir; ME’de tagayr “nsans no matepu // anne tarafindan
akraba, day1” (Poppe, 1938: 407).

Bugiin sozciik, Kazak¢ada daha ¢ok sozliiklerde ve diyalektlerde (Jambil, Cimkent)
goriilmektedir (Aytbayuli, 2007: 614). Konusma dilinde yerini baska bir sdzcilige (nagasi)
birakmistir. Sozciiglin kokeni ile ilgili genel goriis, Tiirkge kokenli bir sozciik olmasidir. Eski
Tiirkgeden itibaren Tirk¢enin tiim tarihi donemlerinde ve bugiinkii ¢agdas lehgelerin bazilarinda
taga/tagay seklinde goriillmektedir. Ayrica Tiirkgeden Fars ve Evenki dillerine de alintilanmistir
(TMEN 111, 1176). Ayrica bkz. (Clauson, 1972: 474; Résénen, 1969: 454; Sevortyan III, 1980:
127; Li, 1999: 132).
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Tagay sozciigine ek olarak, Kazakcada tayeke “annenin erkek kardesi, day1” s6zciigii
de vardir. Bu sozcilk; tay’ “anne tarafindan akrabalar, day1” ve eke “agabey; baba”
sozciiklerinin birlesiminden olusmustur. S6zciik, Kazakcanin giliney diyalektlerinde (Jambail -
Merke) goriilmektedir. Tayeken kelin katti goy “Dayimin gelini sert ya” (Aytbayuli, 2007: 615).
Kirgizcada da tayake “anne tarafindan akrabalik” (Yudahin II, 1998: 717).

dayr : “annenin erkek kardesi, day1” (Aytbayuli, 2007: 209; Iskakov IV, 2011: 443).
Menin dayim Karakalpak koy “Benim dayim Karakalpak ya”. Bala bolsa da dayt yekenindi bilip
Jjarmasip jatir da. “O, ¢ocuk olmasina ragmen day1 oldugunu bilerek sana takiliyor”. Cardjovda
turatin meniy dayim bar edi. “Carcov’da yasayan benim bir dayim var idi”. Mamadugin magan
dayir bolip keledi. “Mamadugin benim dayim olur” (Kaliyev, 2015: 180).

Sézciik, Tiirkgenin tarihi lehgelerinde; Memliik - Kipgak sahasinda yazilmis eserlerden
BM’de tay “day1”, Ki’de tay1 “dayr” seklindedir (Zajaczkowski, 1958: 49; Caferoglu, 1931:
100). Eski Anadolu Tiirkgesi sahasi eserlerinden Dede Korkut Kitabi’nda dayi, fay: “annenin
erkek kardesi, dayi; ... Dayim Aruz Tas Oguz begleri ile gelsiin’ démis; Hemise Kazanuy basina
buplar gelsiin, tayist Aruzi ana tursun” (Ozkan, 2014: 160; 485). Tarama Sozliigii’nde dayr,
tayu “dayt; Acep degildir, er dayiya ceker, derler, meshur meseldir, Mezbure Hiisniye
tarafindan tayusi1 Hiiseyin Celebi vekaleten tasdik idiip...” (TS 111, 1484; TS V, 3782). Cagdas
Tiirk lehgelerinde; Karakalpakca day: “anne tarafindan akrabalik, day1; day: sese = biiylikanne,
anneanne ~ (Baskakov, 1963: 157), Tirkmence dayt “day1t; dayr (kendinden yash erkeklere
seslenmede kullanilir)” (Tekin vd., 1995: 139), Azerice day: “day1”, Hakasca fayr “dayr” (Li,
1999: 132). Oput Slovarya Tyurkskih Naregiy’de day: “nsans, no marepu // dayi anne tarafindan
akraba” (Radloff I1I, 1905: 1620).

Day1 sozciugli, Tiirkgenin tarihi lehgelerinde goriilen tagay soOzciigiiniin Bati
Tiirkgesindeki karsiligidir. Sozciik, daha ¢ok Eski Anadolu Tiirkgesi ve bugiinkii Oguz grubu
cagdas Tiirk lehgelerinde goriilmektedir. Kazakca ve Karakalpakca gibi cagdas lehgelere
Tirkmence iizerinden gecmistir. Hatta sozclik, Kazakcada daha ¢ok diyalektlerde
goriilmektedir. Ozellikle de giiney diyalektlerinde (Cimkent; Xojeyli, Tértkul, Amuderya
ilgeleri) goriilmektedir (Kaliyev, 2015: 180; Aytbayuli, 2007: 209).

nagagi : “anne tarafindan akrabalik”, nagas: aga “annenin erkek kardesi, day1”, nagasi
ata “annenin babasi, dede”, nagas: apa “annenin kendinden biiylik kiz kardesleri”, nagas: dje,
nagast sese “annenin annesi, nine”, nagasi karndas “annenin yasga kendisinden kiigiik kiz
kardesleri”, nagas: ini “annenin yasga kendisinden kiiciik erkek kardesleri”, nagas: jurt “anne
tarafi, annenin dogdugu, biiylidiigii aileye verilen ad”, nagasilik “akrabalik (anne taraft). Giilsim
nagasi agasimy béolek otavi bar eken, sonda otiripti. “Gllsiim, dayisinin ayri bir otagi varmis,
orada oturmus”. Bakiti jangan nagasi agast aksasin alayin dep pogtaga barsa, pasportsiz aksa
bermeydi. “Talihi yiiziine giilen dayisi, parasin1 almak iizere postahaneye gitmis ama kimliksiz
para vermemisler” (Iskakov XI, 2011: 449; Buralkiuli, 2008: 402; Kog, 2003: 395).

Nagast sozcigii, Kazakcada dayr anlaminda kullanilan en yaygin sozciiktiir. Sozciik,
bugiin edebi metinlerde, gilinliik hayatta ve bir¢cok alanda kullanilmaktadir. Mogolca nagacgu
“poncTBEHHHMKM 1O Martepu; nsaas // anne tarafindan akrabalar; day1” sozciigiinden
alintilanmustir. S6zciik, naga “oren matepu // annenin babasi + -¢u seklindedir (Sanjeyev, 2016:
183). Sozciik Mogolcada; Orta Mogolca Gizli Tarih’te nahacu “oheim miitterlicherseits // day1”
seklinde gecer (Haenisch, 1939: 112). Edebi Mogolcada, nagacu “maternal uncle; relatives on
mater’s side // dayi; anne tarafindan akrabalar” seklinde gecer (Lessing, 1960: 556). Cagdas
Mogolcada; Kalmukga nag®so “verwandter miitterlicherseits // anne tarafindan akrabalar”
(Ramstedt, 1935: 270), Buryatca nagashay “Opat matepu, naas // annenin erkek kardesi, day1”,

2 Orta Tiirkge tagay (DLT) < tay “anne tarafindan akraba” (Giilensoy, 2007: 268). Kirgizcada tay “anne tarafindan
akrabalik; tay ene = anneanne” (Yudahin II, 1998: 717). Ayrica, Houtsma’da tai “oheim miitterlicherseits // dayi,
annenin erkek kardesi” (Houtsma, 1894: 83), BM’de tay “oncle maternel // dayi, annenin erkek kardesi”
(Zajackowski, 1958: 49).
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nagsa “orerr mMatepu // annenin babasi”, nagsa ahay “Opatr matepu, maas // annenin erkek
kardesi, day1” (Ceremisov, 1951: 333), Dagurca nagci, nagco “anne tarafindan akrabalar, day1”
(Martin, 1961: 195). Tiirk¢enin tarihi lehgelerinde; Cagatayca sozliiklerden DTO’de nagag:
“oncle maternel // day1” (Pavet de Courteille, 1870: 508), LCT’de naga¢t “day1” (Seyh
Stiileyman Efendi, 1298: 282). Cagdas Tiirk lehgelerinde; Karakalpak¢a nagas: “anne tarafindan
akrabalar” (Baskakov, 1958: 473), Nogayca nagas “anne tarafindan akrabalik, day1” (Baskakov,
1963: 232).

Yukarida belirttigimiz sozciiklerin disinda; Kazakgada day1 anlaminda kullanilan birkag
sozciikk daha vardir. Ancak bu sdzciiklerde dayr anlami, sozciiklerin ikincil anlamlarinda
karsimiza ¢ikmaktadir ve bu sozciikler genellikle diyalektlerde goriilmektedir. Bunlardan ilki,
Ruscadan alintilanan dide® | tite “yas1 bilyiik akrabalara kullanilan bir hitap, amca, day1”
sozciigiidiir. Sozciik bugiin Kazakcanin giiney diyalektlerinde (Jambil, Lugovoy ilgesi)
goriilmektedir (Aytbayuli, 2007: 631). Diger sozciikk de Mogolcadan alintilanan; aga, agay”
“amca, day1” (yast biyiikler i¢in kullanilan bir hitap), nemere agay “amca; dayi; yasca biyiik
kuzen” sozctigiidiir (Iskakov I, 2011: 58; 60; Li, 1999: 126).

3. Sonuc¢

Kazakg¢anin soz varliginda dayi kavramini karsilayan birden fazla sozciik vardir. Bu
sozciikler bugiin Kazak¢anin sozliiklerinde, diyalektlerinde, konusma dilinde kullanilmaktadir.
Ayrica sozciiklerin bazilart Tirkge kokenli (taga/tagay, dayr gibi) olup bazilar1 da baska
dillerden (Mogolca nagas: gibi) alintilanmigtir. Bugiin Kazakgada giinliik hayatta day1 kavrami
icin kullanilan sézciik, Mogolcadan alintilanan nagas: sozctigidiir. Bu durum sunu
gostermektedir; Kazakca, Tiirkge kokenli sozciikler acisindan ne kadar zengin olsa da
Mogolcanin etkisi hissedilebilir niteliktedir. Bu etki Kazakganin soz varliginda ¢ok sayida
Mogolca alint1 s6zciigiin varligiyla kendini belli ettirmektedir.

Kazakcada kullanilan Tiirkce kdkenli olan taga/tagay, dayi, tayeke gibi sozciikler,
sadece diyalektlerde ve sozliiklerde goriilmektedir. Giinliik hayatta bu sdzciikler yaygin olarak
kullanilmamaktadir. Bu sézciikler daha ¢ok Kazak¢anin giiney diyalektlerinde goriilmektedir.
Giiney diyalektlerinde goriilme sebebi; bolgenin Tiirkmence, Ozbekge, Karakalpakca gibi
cagdas Tiirk lehgelerinin tesirinde kalmis olmasi ve bélgede Kirgiz, Ozbek, Karakalpak gibi
halklarin da Kazaklar arasinda yasamasidir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

J Bu calismanin yazar/yazarlart, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL ..iivi.in. ve Kkarar.......... ile etik kurul izin belgesi almisg
olduklarim1 beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaym etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari1 kullanmis olduklar1 resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu g¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE




1'\)%
&
e

JR
é\ H M ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, 101 - 108. s, TURKIVE

~ 2017
%% g

https://doi.org/10.30563/turklad. 1477184
intihal / Plagiarism

This article was checked by @ programinda bu makale taranmistir

turnitin

Makale Bilgisi / Article information

Makale Torw / Article types : Aragtirma Makalesi / Research article
Gelig Tarihi / Received date - 02052024
Kabul Tarihi / Accepted date - 05.06.2024

Yayin Tarihi / Date published - 2006.2024

Auf / Citation
Sehriyar, G. (2024). Nogay Dili Sorunu ve Nogaycadan Ceviri. Uluslararast Tiirk Lehge Arastirmalari Dergisi /
International Journal of Turkic Dialects (TURKLAD). 8. Cilt, 1. Sayi, 101-108.

NOGAY DiLi SORUNU VE NOGAYCADAN CEVIRI
The question of Nogai language and translation from Nogai
GUMRU SEHRIiYAR!

Oz

Nogaylar tarihte en ¢ok siirgiin ve soykirim yasayan Tiirk halkidir. Bu nedenle dilleri,
kiiltiirel miraslari, tarihleri ve etnografyasi genis ¢apta incelenmemistir. Yazim grafiklerinin sik
sik degismesi, harf ¢evirisi (transliterasyon) ve g¢eviri sirasinda ciddi hatalara yol agmustir.
Nogay dilini 6grenmek, o dilde yazilan sozlii metinlerin mutlaka dogru anlasilmasi anlamina
gelmez. Bu metinlerin tarihle yakindan ilgili oldugunu veya tarihi olaylar sirasinda halkin
kaygilarin1 dile getirerek soylendigini dikkate alirsak, o zaman bu dil olaylar1 bir milleti
koklerine yabancilastirabilecek ciddi bir meseledir.

Boylece burada Nogayca metinlerin terclimesi sirasinda ortaya c¢ikan ortak dil
sorunlarini, Nogay dilinin kanunlarini, Tiirkiye Tiirk¢esi ve Azerbaycan dili ile ortak kelimeleri
ele aldik. Son olarak bazi Nogayca kelimeleri sozliik halinde terclimeleriyle birlikte sunarak dil
hakkinda genel bilgi vermeye c¢aligtik.

Anahtar Kelimeler: Nogay Ordasi, Nogay Dili, Ceviri Sorunu, Harf Cevirisi Sorunlari

Abstract

The Nogais are a Turkic people who have experienced the largest number of exiles and
genocides in history. Therefore, their language, cultural heritage, history and ethnography have
not been widely studied. The frequent change of writing graphics led to serious errors in
transliteration and translation. Learning the Nogai language does not necessarily mean a correct
understanding of oral texts written in this language. If we consider that these texts are closely
connected with history or were spoken during historical events, expressing the concerns of the
people, then these linguistic events represent a serious problem that can alienate a nation from
its roots.
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Thus, we discussed here the general language problems that arise when translating texts
from Nogai, as well as the laws of the Nogai language and mutual words with the Azerbaijani
language. At the end, we tried to give general information about the language by providing
some Nogai words with their translation in the form of a dictionary.

Keywords: Nogai Horde, Nogai Language, Translation Problem, Transliteration
Problems

1. Giris

Nogaylar, en gorkemli ve trajik tarihe sahip Tiirk halklarindan biridir. Bir dénem
Avrasya cografyasinda hegemonik olan bu millet, Rus Imparatorlugu'nun kurulmasindan sonra
cok agir tarihi olaylarla karsilagsmis ve biiylik mahrumiyetlerden gecerek bu giinlere gelmistir.
Ayn1 zamanda biiylik bir tarihe sahip olan bu millet Sovyetler Birliyi icerisinde ¢ok az biliniyor
ve bu olay Sovyet Devletinin bu konuya getirdigi bir takim yasakla baglantiliydi. Halkin
tarihindeki biiylik ¢alkantilara ragmen Nogaylar dillerini ve kiiltiirlerini  korumay1
basarmislardir. Nogay halkinin da kendi tarihlerini anlatmayr ve bu gilinlere getirmeyi
basardigini ozellikle belirtmek gerekir. Folklorlari, 6zellikle de zengin destansi miraslart ile
tanigma, Nogay halkinin dili ve manevi diinyas1 hakkinda genis bir fikir vermektedir. Ama 6nce
Nogay kimligine dair bazi notlar diismek istiyoruz.

2. Nogay Ordasi ve Nogay kimligi

Cengiz Han'in torunu Bati Han tarafindan kurulan, Avrupa ve Asya'da bulunan ve
yaklasik 200 yil yasamis olan Altin Orda, bir zamanlar diinyanin en biiylik ve en giiclii
devletiydi. Bati Han'in o6liimiinden sonra kardesi Barka Han iktidara geldi. Ondan sonraki
donemlerde Bati Han'in torunlar1 Mangi Teymur, daha sonra Tuta Mangu ve ondan sonra da
Teleboga iktidara geldi. Aslinda o dénemlerde iktidar1 devlette ve orduda biiyiik niifuza sahip
olan Nogay Han ydnetiyordu.

Macar Tiirkolog L.Rasonyi, “Tarihte Tiirklik” adli eserinde hazirladigi “Cuci
Hanedani” tablosunda Nogay Han'in Cuci — Taval (Cuci'nin oglu) — Teler (Cuci nin torunu) —
Nogay soyundan geldigini yazar. Batt Han'in seferlerine katildig1 sirada kisa siirede cesur bir
savascl ve yetenekli bir general olarak iin kazandi. “Nogay1in giiclii kisiliginin golgesinde kalan
Kipgak hanlar1 passif ve sembolik bir duruma diisti” (Raglan, 1998: 221). Boylece “Barka
Han'la esit haklarla devleti yonetmeye baslad1” (Samoylovig, 1918: 58; Safargaliyev, 1949: 63).

Barka Han'in &liimiinden sonra Don ve Dinyeper (Ozi) nehirleri arasindaki bdlge
Nogay Han'in kontroliine gegti. Onun o topraklar tizerindeki etkisi o kadar biliyimisti ki,
Bizans imparatoru Michael Paleogos 1273 yilinda iivey kizi Ephrosia'y1r Kipcak prensi
Nogay ' haremine géndermisti (Raglan, 1998: 221; Raglan, 2003: 551).

Yaklasik 40 yil boyunca Altin Orda'da biilylik niifuz sahibi olan ve bes hiikiimdar
gorevden alan eski Nogay Han, 1300 yilindaki ¢atismalardan birinde Rus askerleri tarafindan
oldiiriildii. O tarihten itibaren Asagi Idil, Yayik (Ural) ve Emba nehirleri civarinda yasayan ve
Nogay Hana bagli kavimlere Nogay denmeye baslandi. Bu agidan destanlar Nogay kimligini
giivenilir bir sekilde korumustur. “Herhangi bir Nogay destanini incelerseniz, karakterleri ve
kahramanlar1 kendilerine “Nogay”, halkina “Nogayim”, iilkelerine ise “Nogay eli” adim1 verir”
(Edege Batir, 1988: 15).

Nogaylarin tiim Tirk halklar1 arasinda en ¢ok kitlesel tehcire ve soykirima maruz
kaldigini belirtmek 6nemlidir (1300, 1558, 1600, 1601, 1630, 1634, 1777, 1783, 1944, vb.).

Daha sonraki zamanlarda Nogaylar, Ruslar tarafindan kendi topraklarindan — Kirim ile
Tuna arasindaki bolgeden Yayik ve Emba nehirleri arasindaki bolgeye siirgiine gonderildi.
Onlarin kiigiik bir kism1 Anadolu’ya go¢ etti. Bu Nogaylarin ilk siirgliniiydii.
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1558 yilinda Nogay Hanligi'nda siddetli bir kitlik yasandi. Ruslar bunu kullanarak
Hanlik iginde panik yaratmay1 basardilar. Yusif Bey'in 6ldiiriilmesinin ardindan ismail Mirza,
Rus yetkilileri tanidi. Rus koleligini kabul etmeyen Nogaylarin Idil Nehri'nin batisina, Kirim'a
goc etmekten baska segenegi yoktu. O donemlerde Nogaylar “Cocugum hastalanmasin diye /
Buzlari eritecegim / Kirim tarafina gidecegim” derlerdi. Bu Nogaylarin ikinci stirgiiniiydii.

16. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Ruslar ile Nogaylar arasinda ¢ok sayida catisma
yasandi. 1580 yilinda isgal altindaki Nogay topraklarina ilk olarak Ruslar yerlesmeye baglamis,
daha sonra Nogay Orda’sinin baskenti Saraygik'i yakip yagmalamiglardir. 1586da Idil'in sol
yakasinda Samara kalesini insa ettiler. O bolgedeki konumlarini saglamlastirdiktan sonra 1600
yilinda kalenin cevresini istila ettiler ve Nogaylar1 yeniden maglup ettiler. 1601 yilinda
Nogaylarin bulundugu idil gevresindeki bolgelerde kitlik yasandi. Bu durumdan yararlanan
Ruslar, Nogay Ordasi'na ait topraklarin biiylik bir boliimiinii isgal etti. Bu kisa dénemde bir
milyon Nogay'1n 6ldiirildiigiini bilinir.

17. yiizy1l da Nogaylar i¢in zor bir donemdi. 1628-1630"da Kalmiklar, Nogay Ordasi na
saldirdi ve Idil ile Yayik arasindaki topraklar1 isgal etti. 1634'te tekrar Nogay Ordasi'na
saldirdilar ve Nogay'imn biiyiik bir boliimiinii yok ettiler. Geri kalanlar Idil'in sag yakasina
tasinmak zorunda kaldi.

18. yiizyllda Nogaylar agir kayiplara ugradi. 17. yiizyilin farkli donemlerinde cesitli
katliamlara maruz kalmalarina ragmen sonraki donem daha acimasiz oldu. Ruslar Nogaylar1
Osmanlilara ve Kirnm Hanligina karsi kullanmaya karar verdiler. Nogaylar Ruslarin bu teklifini
reddettiler. Bu nedenle Ruslar Nogaylara saldirip yeniden katliamlar yaptilar. Buna karsi
Nogaylar isyan edip Ruslara karsi direndiler. Bunu oOnlemek icin Ruslar Nogaylar
topraklarindan ¢ikararak Rusya topraklarinin neredeyse her yerine dagittilar. 28 Haziran 1783 te
General A. Suvorov, birlikleriyle Nogaylar tizerine yiiriidii ve aralarinda ¢ocuklar, kadinlar ve
yaslilarin da bulundugu yiiz binlerce Nogay'1 Katletti. O yiizden de A. Suvorov'a “Nogay
kasab1” deniliyor. Bu katliamin boyutu o kadar biiyiiktii ki, arada yasanan cinayetleri golgede
birakan dordiincii Nogay soykirimi olarak kabul ediliyor.

1944 yilinda yasanan olay Nogaylara yapilan besinci biiyiik soykirimdir. Binlerce
Nogay, Kirim Tatarlariyla birlikte hayvan tagima vagonlarina bindirilerek bilinmeyen bir yere
stirildii. Sayilar1 bilinmeyen bu kisilerin akibetine iliskin bugiine kadar bir bilgi bulunmuyor.

Kaderleri pek ¢ok yerinden edilme, siirgiin ve soykirimla belirlenen Nogay halki, artik
diinyanin bir¢ok {ilkesine yerlesmis durumda. Buna ragmen, onlar yine de dillerini ve ulusal
geleneklerini korumay1 basardilar.

3. Nogay dili

Nogaylar, diinyanin dort bir yanma yayilmislar. Karagay-Cerkes Cumbhuriyeti ve
Dagistan, Stavropol, Cecen-ingus Ozerk Cumhuriyeti, Romanya'nin Astrahan, Dobruca,
Tiirkiye'nin Ankara, Konya, Eskisehir bolgelerinde yasamlarimi siirdiirmelerine ragmen ana
dillerini unutmamis, az Once sozettigimiz siirglinleri ve soykirimlari anlatan agitlar yakip
sarkilar sOyliiyorlar, kendi ana dillerinde efsaneler ve destanlar anlatirlar.

Nogay dili, Tiirk dillerinin Kipcak grubuna aittir. Burada “Kazak, Karakalpak, Kirgiz
ve Ozbek ile birlikte giineydeki bir alt grubu (Aral-Hazar) olusturur” (Johanson, 1998: 81).
Arastirmacilar Nogay dilinin lehgelerini ii¢ gruba ayirtyor (Baskakov, 1940: 32):

* Dogru Nogay lehgesi (Stavropol);
» Siyah Nogay lehgesi (Dagistan);
* Beyaz Nogay lehgesi (Karagay-Cerkesge).

Bu lehgeler, agiz 6zelliklerinden dolayi birbirlerinden farklilik gostermektedir.
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Nogaylarin defalarca smir dist edilmesi, onlarin bagimsiz bir dil politikast
gelistirmelerini engellemistir. Bu nedenle zengin kiiltiirel miraslar1 neredeyse kaybolmaya yiiz
tutmustur.

Yalnizca 20. yiizyilda alfabeleri birkag kez degisti: Once Arapcaydi, 1928'de
Latince'ye, 1938 de de Kiril alfabesine gecti. Dolayisiyla kiiltiirel mirasin eksiksiz, kusursuz bir
sekilde giiniimiize ulasmast miimkiin olmadi. Burada Tatarlar, Baskurtlar, Karakalpaklar,
Kazaklar ve Altaylilar arasinda yasamis olan Edigey'i konu alan kahramanlik destaninin Nogay
versiyonunun dilini incelemek istiyoruz. Oncelikle sunu belirtelim ki destanin Nogay versiyonu
da dahil olmak iizere pek ¢ok versiyonu her yoniiyle incelenmis olmasina ragmen ne Rusya'da
ne de diger iilkelerde dili iizerine herhangi bir genis arastirma yapilmamistir. Bu konuyla ilgili
sadece birka¢ makale mevcuttur (Atakayeva, 1999: 23-25; Cemakulov, 2016; Karakayev, 1993:
72-76; Karakayev, 2011, vb.). “Edigey” destaninin sdz varliginin son derece zengin ve etkileyici
oldugunu belirtmek gerekir. Burada ortak Tiirk¢e kelimeler olan Kipcak-Oguzca, basta Nogayca
olmak tizere Arapga ve Farsga kelimeler kullanilmustir” (Karakaev, 2011).

Ayrica destanin Nogay versiyonunun Onceki orijinal baskilarindan da, onlarin imla
ozelliklerini incelemenin ¢ok ©nemli oldugunu goriiyoruz. Arap alfabesiyle yazilmis M.
Osmanov (“Toktanms Han'in Hikayesi”), I. Berezin (“Toktamis Han'in Hikayesi”) ve C.
Velihanov-P. Melioranskiy (“Edige biy”) ile V. Radlov (“Idege biy”) versiyonlar1 daha sonra
Kiril alfabesiyle yayinlandi. V. Radlov, metninin harf ¢evirisi sirasinda ortaya ¢ikan kusurlar
ortadan kaldirmak i¢in “Radlov grafikleri” adi verilen bir grafik bile olusturmusdu. Bununla
birlikte, “destanin Arapga (Arap alfabesiyle — G.S.) baskilarinin hig¢biri o dénemde var olan
yazim kurallarina uymuyor.

Biitiin bunlar Arapca ve Farsca kokenli pek cok kelimenin yanlis yazilisi, ayni
kelimelerin birgok varyantmin bulunmasi ve yazimindaki mekanik hatalar birgok noktanin
belirsizligine yol agmaktadir” (Cemakulov, 2016: 425). Arap harfleriyle yazilan metinlerde
Tiirkce kokenli kelimelerdeki “Sagir nun” — “n” Ulnsiiz harfleri “ng” ve “nk” seklinde
gosterilmekte, bu da bazi kelimelerin yanlis okunmasina neden olmaktadir. Veya “Elif” harfi
dogru yazilmadiginda veya harekeler dogru konulmadiginda kelimeler yanlis anlamlar
kazanabilir. Bu da kelimelerin harf ¢evirisinde bir grafikten digerine aktarilirken ciddi hatalar
yapildig1 anlamina geliyor. “Edigey” destanina iliskin yukaridaki fikirler, Nogaylarin tim s6zlii

yaratimlarina, folklor metinlerine uygulanabilir.

Nogay dilinin kaybolmamasi, yok olmamasi i¢in arastirma ¢alismalar ytiriitiilmektedir.
1930°lardan sonra N. Baskakov sistematik olarak Nogay diline iliskin arastirmalar yapmis
(Nogay dili ve lehgeleri: gramer, metinler ve sozliik. SSCB Bilimler Akademisi Yaynlari, 1940;
Nogay dili grameri. Karagay-Cerkesya Ekonomi, Tarih, Dil ve Edebiyat Bilim Arastirmalar
Enstitiisti. Cerkessk: Stavropol Kitape¢ilik Yayinevi, Karacay-Cerkesya boliimi, 1973, Nogayca-
Rusca Sozliigi, 1963, vb.).

Nogay dili ¢alismalarinin tarihi tizerine danismanlik yaparken, C. Kalmikova (Nogay
Dilinin Alfabesi / SSCB Tiirk Dillerinin Alfabelerinin Gelistirilmesine Iliskin Sorular. SSCB
Bilimler Akademisi Dilbilim Enstitiisii. Moskva, Nauka, 1972, 240 s. vb.), E. Aybazova (Nogay
Dilinde Akrabalik Terimleri // Karagay-Balkar ve Nogay Dillerinin Giincel Sorunlari.
Stavropol, 1981; Kompleks Olusturmanin Ana Yollari. Modern Nogay Dilinde isimler //
Karacay-Cerkes Halklarinin Dillerinin S6zciiksel ve Gramer Sorunlari. Cerkessk, 1983; Modern
Nogay Dilinde Karmagik Kelimeler Olusturmanin Bir Yolu Olarak Rusga'Dan Aktarma //
Sosyalist Yasam Tarz1 ve Karacay-Cerkesya'Da Dil iliskileri. Cerkessk, 1985; Modern Nogay
Dilinde Karmasik Isimlerin Yapisal Tiirleri // Karagay-Cerkesya Dillerinin Kelime ve Dilbilgisi
Ile Tlgili Giincel Sorular. Cerkessk, 1987), M. Bulgarova (Nogay Toponimi. Stavropol, 1999), S.
Haciyeva (19. ve 20. Yiizyilin Baglarinda Nogay Halkinin Maddi Kiiltiirii. 1976), S. Kalmikova
(Nogay Dilinin Beyaz Nogay Lehgesindeki Sozciik Alintilari. Cerkessk, 1959; Nogay Dilinin
Beyaz Nogay Lehgesi. Moskva, 1965; Sovyet Doneminde Nogay Edebi Dilinin Gelisimi
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Uzerine. Cerkessk, 1968 vb.), Y. Karakayev (Modern Nogay Dili. Cerkessk, 2001) vb.
isimlerini ¢izmek onemlidir.

Nogay dilinde basilan gazetelerin dilin unutulmamasindaki rolii paha bi¢ilmezdir.
Bugiin Dagistan'da yayinlanan “Coliin Sesi” (“ILlons maBeickr”) gazetesi Nogay 'da yayinlanan
ilk gazetelerden biridir. ilk baslarda “Altin Bayrak” (“Ksi3bu1 6aiipak”) adlanan bu gazete, 1931
yilinda ilk kez Latin alfabesiyle, 1938'den beri de Kiril alfabesiyle yayimlandi. Gazete
1966°dan “Col Deniz Feneri” (“LLonenuk Garaper”) adi altinda yayinlanmaktadir. Haftada bir
kez yayinlanan bu gazete, 1991 yilindan bu yana “Coliin Sesi” adi altinda yayinlanmaktadir.
Karacay-Cerkes Cumbhuriyeti'nde haftada bir kez 3.000 tirajli “Nogaylarin Sesi” (‘“Horaii
nmaseickl”) adli bir gazete yayinlanmaktadir. 1938 yilinda kurulan bu gazete ilk olarak “Altin
Cerkes” (“Ke3put Yepkec”) adiyla yayimlanmis, daha sonra 1944 yilinda gazetenin adi
“Lenin‘in yolu” (“Jleann #onsr”) olarak degistirilmistir. 1991°den beri gazete ‘“Nogaylarin
Sesi” adlanir. “Lagin” (“Jlambia”), “Taraxacum” (“Mabmetekeii”), “Hayat agaci1” (“Baiitepek”)
ve diger dergiler Nogay dilinde yaymlanmaktadir.

4. Akraba dillerin ¢eviri sorunu

Tiirk dillerinin lehgeleri arasindaki karsilikli entegrasyon meselesi, giintimiizde
Tiirkolojinin karst karsiya oldugu aktiiel sorunlardan biridir. Ama bunun arkasinda da bir dil
politikast var. Bugiin diinyada yasayan Tiirkler rahat iletisim kurabilmek icin ortak bir dil
olusturmayr amaclyorlar. Elbette ortak Tiirkceden kaynaklanan pek ¢ok sorun bu isi
zorlastiriyor. Bu sorunlardan biri ve en zor olani ¢eviri meselesidir.

Su anda kardes Tiirk dillerinden ¢eviri konulart oldukca karmagik bir siiregten gegiyor.
Gegen yiizyihm basinda M. E. Sabir: “Osmanlicadan Tiirk¢eye ¢eviri — bilmiyorum... /
Osmanlicadan Tiirkgeye ¢eviri ne demek?” diyerek bu tiir ¢evirilere itirazum dile getirirdi.

Belki bugiin Azerbaycanlilar i¢in Tiirkiye Tiirkcesinden terciimanliga gerek yoktur ama
Kazak¢a, Tatarca, Nogayca, hatta Ozbekge vs. dillerden ¢eviri yapmak cok énemli ve ayni
derecede sorumlu. Bugiin Azerbaycanda Tiirkiye Tiirkcesini herkes dinliyor, okuyor ve anliyor.
Tiirkiye Tiirkcesinden yaptlan ¢eviri giincel sayilmayabilir. Ama Kazakcea, Tatarca, Nogayca bir
metin okudugumuzda ii¢ bes kelime disinda hichir sey anlayamiyorsunuz. Bu nedenle Tiirk
dilleri arasinda ¢eviri konusu her zaman giincel olacaktir.

Azerbaycan, Tirkiye ve Nogay dillerinin akraba olmasi, olduk¢a ortak bir kelime
dagarcigma sahip olduklari anlamima gelir. Ceviri zamani bu kelime grubu iki asamada
incelenmelidir:

e Her ii¢ dilde ayn1 anlam yiikiine sahip kelimeler: kalays1 (N) — kalayci (T) —
qalay¢t (A), marmar (N) — mermer (T) — marmor (A), kayst (N) — makas (T) — qaye1
(A), kum (N) — kum (T) — qum (A), kuyi (N) — kuyu (T) — quyu (A), kiirek (N) — sirt (T)
— kiirak (A), kurgan (N) — kurgan (T) — kurgan (A), 6y (N) —ev (T) —ev (A) ve s.

e Her ii¢ dilde kullanilan kelimeler Nogay dilinde farkli anlamlara sahiptir:
Nogaycada “arzu” kelimesi “cakal” anlamina gelir. Azerbaycancadaki ‘“‘arzu” ise
“dilek’tir. “Elme” veya “yelme” istihbarat birimidir. Tiirkiye Tiirk¢esinde ve
Azerbaycancada halk danisik dilinde ise “elma”, “alma” anlamindadir. Ayn1 zamanda
Nogaycada “kirekes” ‘“‘sarvan” demektir. Azerbaycancada ‘“kirekes” ise “kiraci”dir.
Nogaycada “kulak” kisa kollu elbisedir. Nogaycada “mayak” “giibre” demekdir.

Azerbaycancada “mayak” ise “deniz feneri’dir. Nogaycada “sir” “yag” anlamindadir.
Azerbaycancada ise “aslan” demektir.

6

Ceviri sirasinda “mermer”, “kum”, “kuyu”, “kiirek”, “kurgan”, “ev”’ vb. Azerbaycan

dilinde ve Tiirkiye Tiirk¢esinde bu tiir ifadelerin ayni1 anlamda kullanilmasi, terciimani yanilta

1+ N 19 2 13 b 2 13 2 13 2 [YPSnl] A b h- 24 M
b b b b b .

bilir, yani “arzu”, “kirekes”, “kulak”, “mayak”, “sir” vb. sOzlerin de aym anlama geldigini
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diisiine bilir. Bu yanls diisiince ya metnin baglamindan tamamen sapilmasina yol agar ya da
ceviri sirasinda higbir anlam ifade etmeyen kelimeler toplulugu olusturur.

Kural olarak hem c¢eviri hem de harf ¢evirisi (transliterasiya) sirasinda 6zel isimlere
0zen gosterilmeli, istisnalar olmadig: siirece orijinalinde oldugu gibi sunulmalidir. Nogaycada
bu kural biraz farklidir. Baz1 6zel isimler, cografi isimler gevrilir. Ornegin, Uzu — Dinyeper veya
Ozi, Sir — Seyhun veya Siriderya, Amuderya — Ceyhun, Edil — itil vb. Veya tam tersine Altin
Orda kahramanlik destani olan “Edigey” destaninin cesitli metinlerinde goziikdiigi gibi
Toktamis Han'in ismi Tuktamis, Tuktamis, Toktamis vb. olarak ge¢mektedir. Metnin orijinal
aksanini korumak i¢in bunlarin oldugu gibi tutulmasi 6nerilir.

Metini ¢evirirken ilging bir nokta daha var. Herhangi bir dildeki kelimelerin sadece
anlamlarint bilmek, metni terciime etmek igin yeterli degildir. Ceviri sirasinda terciiman
kendisine acik olmayan ciimlelerle karsilasabilir. Ornegin, “Kirk giinliik bozkir”, “Genis
tulumumun dibindeki kirmizimsin”, “Altt aylik ulu toprak”, “Alt1 suyun boynunda”,
“Nogayli'nin eski evi” (“Edigey” destani, Nogay versiyonu) vb. Bu ciimlelerin her birinin genig
bir anlam1 var: “Kirk giinliik bozkir” — kirk giinliik yolculuk mesafesindeki bozkir, “Genis
tulumumun dibindeki kirmizimsin” — ¢ocugu sevmek, simartmak i¢in denir, “evin sonuncu
¢ocugusun” anlamindadir, “Alt1 aylik ulu toprak” — alti ay uzaklikta bulunan ulu yurt, “Alt1
suyun boynunda” — itil, Yayik, Ceyhun, Seyhun, Irtis, Emba nehirleri, “Nogayli'nin eski evi” —
Nogay Han'in vatani kastedilmektedir. Terciiman bunlar1 bilmiyorsa metnin anlambilimini tam
olarak anlayamaz. Bunlar dikkate alinmadan metnin anlami verilemez.

Bagka bir 6rnege bakalim:

Tepedeki dort yildizin

Tan atar, giin dogarmi?

Topal diir atin kuyrugu

Daort 6riiklii olmusmu? (Sehriyar, 2022: 194).

Burada “tepedeki dort yildiz” Toktamis Han"in dort oglunu ifade etmektedir. “Topal at”
Toktamis Han'in oglu Kadirbirdi'nin ati1, “kuyruk” ise onu takip eden halkidir. “Dort 6rgii” ise
Altin Orda’nin dort bolgesini simgelemektedir.

Benzer sekilde atasozlerinin tercimesinde de birebir terciimeden kagiilmasi ve gevri
yapildig1 dildeki karsiligimin gosterilmesi onemlidir. Yani c¢evirmen kelimelerin tutsagi
olmamalidir. Ornegin, “Terek biyik bolgan sayin tamiri teren keter” — “Agac ne kadar biiyiik
olursa, kokler o kadar derin olur”, “Birlik bolsa — batirlik bolar” — “Giig birliktedir”, “Yahs1 s6z
yiland1 innen sigarar” — “Tath dil yilam1 yuvasindan ¢ikarir”, “Kisi atina mingen tez yigilar” —
“Bagkasinin atma binen cabuk iner”, “Akilli oylap turgansa, tentek isin bitirer” — “Bilge
diisiiniinceye kadar aptal nehri geger” vb.

5. Sonug¢

Nogaylarin hayatlarmin ¢ok zorluklar igerisinde ge¢cmesi onlarin dillerinin, edebiyat ve
etnografilerinin yokolmasina sebep olmayip, zira onlar1 daha yaygin bir sekilde varliklarin
stirdiiriirken dillerini ve halk edebiyatlari1 da yanlarinda gétiirmeye itmistir. Yasadiklart yeni
topraklarin geleneklerine entegre olmadan folklorik statiilerini korumay1 basardilar. Nereye
gitmelerinden asili olmadan kendi dillerini ve halk edebiyyatlarini da yanlarinda gétiirmiis ve
unutmamaya gayret etmigler. O yiizden de Nogaycani ve Nogay halk edebiyatinin dyrenilmesi
her zaman 6ncelikli konulardan biri olarak kabul ediliyor.

Goziikdigil iizere herhangi bir milletin sézlii-sanatsal mirasin1 bagka bir dile terciime
etmeden once bu dili tiim inceliklerine kadar incelemek gerekir. Bununla birlikte, milletin etnik
yasamindaki tarih ve olaylara iliskin derinlemesine bilginin yani sira, kiiltiirii, dini inanglari ve
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etnografisi hakkinda da miikemmel bilgi gereklidir. Biitiin bunlar c¢eviriye hazirhiktir. Yalniz
bundan sonra zor ve mesakkatli yaratici calismalar basliyor.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigimi beyan etmektedir.

(J Bu c¢alismanin yazar/yazarlari, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL .evennn. ve karar.......... ile etik kurul izin belgesi almig
olduklarini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaymn etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari kullanmig olduklari resim, gekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklart kabul etmektedir.

4. Bu galismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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DILCILIKDO BILINQViZM VO INTERFERENSiYA HADiSOSI
The case of bilingualism and interference in linguistics
PERVIN BAYRAMOVA !

Xiilasa

Dil yalniz insanlarin movcud oldugu miihitdo foaliyyat gostorir vo onlarin biitiin
ehtiyaclarin1 6domoays imkan verir. Ona gora do comiyyatlo onu yasadan dil arasinda mithiim vo
six alaqo mévecuddur. Insanlarin hayatimi dilsiz tosovviir etmok miimkiin deyil. Dil comiyyotin
sosial funksiyasi vo onun asas siitunlarindan biri hesab olunur. Dilin inkisafi 6z-6zliiyiinda ¢ox
miirokkab proses kimi qgiymoatlondirilir. Bu baximdan dillor arasinda moévcud slagsler dilin
inkisafi prosesindo boyiik 6nom dasiyir. Dillorarast olagolor sado sokildo bir dilin diger dils
miloyyon formada tosiri kimi basa diisiiliir, ancaq bu tosir miirokkeb prosesdir. Dillsrin bir-
birins tesiri dilin biitiin saviyyalarinds miisahids olunur. Bu zaman dillarden biri deyil, alagqado
olan dillorin hamisi bir-biring tasir gostorir vo naticads, interferensiya hadisasi bas verir.

Interferensiya hadisosi miiasir dovrda do yaranmaqdadir. Buna sobob 6lkolor arasinda
davamli iqtisadi, siyasi vo modoni slagalorin siiratlo qurulmasi, bunun da dillarin qarsiligh
tosirino sobob olmasidir. Xalglar arasinda miinasibatlorin  movcudlugunda vo davaml
inkisafinda, siibhosiz ki, dillor miihiim rol oynayir. Xalqlar arasinda garsiligh slagslor oldugda
insanlar 6z dillorindon slava basqa bir dildon do sarbast istifado etmak niyyatinds olurlar. Son
illords iki dilds sorbast danisa bilon insanlarin movcudlugu beynoalxalq slagalorin daha da
inkisafina sobob olmusdur. Ikidillilik miiasir comiyyatin {imumi problemino gevrilib.
Ikidilliliyin labiid olaraq meydana ¢ixmasi yeni kosfloro, ixtiralara vo beynalxalq slagalora
ehtiyacla baghdir. Bir sozlo, sadalanan miinasibatlordo dil mithiim vasito rolunu oynayir.
Tarixon sosial hoyatda bas veran hor hansi doyisiklik aninda dildo oks olunur vo dilin 6z
“stizgacindon” kegarak cilalanir. Biz har bir xalqin, millstin dilinds tarixin, modeni doayarlerin,
dolgun ifadssini gora bilirik. Sadalanan bu amillorin hamisi dilde 6z oksini tapir va onlar diller
arasinda interferensiya hadisasinin gdstoricilorindon birina gevrilir.

Anahtar Kelimeler: Dil, Comiyyat, Bilinqvizm, Dil Dlaqgalari

1Dr., Azerbaycan, Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi I. Nesimi Dilcilik Enstitiitiisii.
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Abstract

Language always functions only in the environment where people exist and allows to
satisfy all their needs. Therefore, there is an important and close connection between society and
the language that sustains it. It is impossible to imagine the life and future of every person
without language. Language is considered a social function of society and one of its main
pillars. Language development is considered as a very complex process in itself. From this point
of view, existing relations between languages are of great importance in the process of language
development. Interlanguage relations are simply understood as the influence of one language on
another language in some form, but this influence is a complex process. The influence of
languages on each other is observed at all levels of language. At this time, not one of the
languages, but all the languages in contact affect each other, and at this time the phenomenon of
interference occurs.

The phenomenon of interference is also emerging in modern times. This is due to the
rapid establishment of sustainable economic, political and cultural relations between countries,
which leads to the mutual influence of languages. Undoubtedly, languages play an important
role in the existence and continuous development of relations between peoples. When there are
interactions between peoples, people intend to freely use another language in addition to their
own language. In recent years, the presence of people who can speak two languages fluently has
led to the further development of international relations. Bilingualism has become a common
problem of modern society. The inevitable emergence of bilingualism is connected with the
need for new discoveries, inventions and international relations. In short, language plays an
important role in the listed relationships. Historically, any changes in social life are instantly
reflected in language and polished by passing through the language's own "filter". We can see
the full expression of history, cultural values in the language of each nation. All of these listed
factors are reflected in the language and become one of the indicators of the phenomenon of
interference between languages.

Keywords: Language, Society, Bilingualism, Language Relations

1. Giris

Bilinqvizm hal-hazirda dovriimiiziin vacib va aktual sosiolinqvistik problemlarindon biridir
vo ikidillilik termini ilo paralel sokilda istifads olunur. Ikidillilik miiasir dovriimiizda ¢ox genis
yayilmis vo miixtolif aspektlordon aragdirilan dil masslolorden hesab olunur. Onun tarixi do ¢ox
godimdir desok, yanilmariq, ¢iinki diinyanin bir ¢ox 6lkslorindo biitiin tarixi donomlords
bilingvizm mévecud olmusdur. Ikidillilik, asason, coxmillotli dlkolorde miisahida olunan dil
hadisasidir. Masalan, Hindistan, Amerika, Rusiya, Azarbaycan va s. kimi ¢oxmillatli 6lkslards
yaranmasina yol agmagqla barabar, eyni zamanda onun miixtalif ndvlerinin vo formalarinin
yaranmasi ila naticalondi. Qeyd edak ki, dillor arasinda mévcud slagalar, dil sistemlari arasinda
deyil, homin dillerin dastyicilari arasinda mévcud olur.

Bilinqvizmin yaranmasi vo inkisafi, miixtalif aspektlordon todqiqata calb edilmosi daim
diqgat markazinds olan masalalordondir ki, bu da onun aktualligini tomin edir. Dilgi alimlar
geyd edilon masalays 6z fikirlerini bildirerok todqiqat prosesine miihiim yeniliklor gatirmisdilar.
Azorbaycan dilgilorindon, A.Qurbanov, R.Racabli, F.Veysalli, L.Qurbanova, R.Heydorov,
K.Cafarova va b. miioyyan fikirlar irali siirmiiglor. Bilinqvizim vo interferensiya hadisasi diinya
dilgiliyindo do arasdirilan vo diqget morkozinds olan dil hadisasidir. L.Blumfild, A.Sirbu,
G.Karaagac. A.Aslan vo b-n1 gqeyd eds bilarik. Bilinqvizm hadisasi sosial, iqtisadi, madeni va s.
amillorlo six bagh oldugundan hor zaman aktualdir vo bundan olave o, sosiolingvistika,
psixologiya, psixolinqvistika, tarix kimi mithiim elm sahalori ilo qarsiligh slagadadir, mohz bu
sobabdon 6z aktualligini qoruyub saxlamaqdadir.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



Dilgilikda Bilinqvizm va Interferensiya Hadisasi m

Mogaloado biz bilignvizm mosalesinin mahiyyating, eyni zamanda onunla six bagli olan
interferensiya hadisasinin yaranma sabaoblaring, onun fonetik, leksik vo qrammatik aspektlarina
aydinliq gotirmaya ¢alismisiq.

Dillarin garsiligh slagods olmasi har zaman davam edon prosesdir, bu proses dorin vo genis
olmasi ils segilir. Bilinqvizm prosesinds interferensiya hadisoesi do xiisusi digqet tolob edon
movzulardan biridir vo onun todgiqata calb edilmasi miihiim mosalolordondir.

2. 9sas hissa

Ikidillilik vo interferensiya mosalolorindon bohs etmozdon 6nco bilinqvizm anlayisinin no
olduguna aydinliq gotirmok daha mogsadouygundur. Ikidillilik dedikdo bir fardin vo ya bdyiik
bir comiyystin iki dilden istifade etmosi nozorde tutulur. Bu baximdan A.Qurbanovun
ikidillilikla bagli yanagmasina istinad etmoklo fikirlorimizi tosdiqloys bilorik. “Bilingvizm latin
moansali sozdiir, manasi ikidillilik demakdir. Bir olkada eyni zamanda iki dildon istifado edilmasi
elmda va siyasatda bilingvizm adlanir” (Qurbanov, A. 2019: 265). Oxsar miinasibato diger
todqiqatcilarin da osorlorindo rast golmok miimkiindiir. G.Karaagac yazir: “Bir insamin, bir
pesanin, icmamn va ya biitov bir dil comiyyatinin iki dildaon istifads etmoasi ikidillilik (diglossia)
kimi tamimir” (Karaagac, G. 2011). A.Qurbanov vo G.Karaagacin fikirlorindon do aydin olur ki,
bilinqvizm dedikdo sado sokilds iki dildon istifade nozorde tutulur ve 6zliiylinde miirokkob
proses kimi doyorlondirilir. Bilinqvizmin miirokkob mahiyyat kosb etmasi onun siyasi, arazi vo
on osas da dil mosalaloari ilo bagli olmasidir. L.Blumfild yazir ki, “ikidillilik saraitinda dedikda o
nazarda tutulur ki, arazi va siyasi cohatdon bir kollektiv daxilinds iki dilda damisiliv. Bu, aksar

hallarda iggal zamam, nadir hallarda isa dinc migrasiya naticasinda bag verir” (Blumfild, L.
2013: 453).

Iki dilden solis sokildo istifade nadir hallarda rast golinon hadisadir. F.Veysalli bunu ideal
bilinqvizm adlandiraraq yazir ki, “Bilingvizm ideal olaraq o demakdir ki, insan tam monada hor
iki dild> bir dildoki kimi dil bilgisini (saristasini) niimayis etdira bilar. Ideal bilingvizm ¢ox
nadir hallarda movcuddur. Yani eyni adam biitiin iinsiyyat magqamlarinda har iki dildon eyni
sakilda istifado eda bilmaz” (Veysalli, F. 2007: 147).

Ikidillilik bir ¢ox amillorlo six baghdir vo dil dastyicisinin diinyasini zenginlosdiron modoni
hadissalordon biridir. A.Aslan ikidillilik mosslasini madeni hadise kimi deyarlondirir vo onun
asan proses olmadigin1 vurgulayaraq yazir: “Dilimiz diinyamizdirsa, iki va ya daha ¢ox dilo
yiyalonmak birdon ¢ox diinyada yagamaq va hayatinizi zanginlasdirmak demakdir. Bununla bels,
iki/coxdillilik asan proses deyil. Ciinki dil ham da madaniyyat demakdir. Kimliyin va saxsiyyatin
tizarinda qurulacag dil miiayyon tarix va madoniyyatin nazara alinmasint talab edir” (Aslan, A.
2020).

Bilinqvizm mabhiyyat etibari ilo ham do koqnitiv proses hesab olunur vo montiqi diisiinca ilo six
bagl dil hadisesidir. L.Qurbanova bilinqvizmin bu cohstino diqqst yetirorok yazir: “Demali,
bilingvizm montiqi diisiinmo va kognitiv inkisafa baglhidir. Bu zaman ikinci dilin oyronilmasi va dork
edilmasi bas vera bilar. Bu proseslar ikinci dilin dyranilmasina pozitiv tasir edir. Belo olmadigda
ikinci dili oyranmak ¢atin olur...” (Qurbanova, L. 2016: 175).

So6zalma prosesi dilin leksik sistemi ilo six bagli oldugu ii¢iin ¢ox zaman onu interferensiya
ilo miiqayiso edir, bazi hallarda iso onlar1 ayirmaqda cotinlik ¢okirlor. Ogoar bir dildon sbz
alirigsa, dilo daxil olan homin s6z manba dillo alagesini kesir vo kecdiyi dilo uygunlasir. Bu
zaman belo ifadslorin ovvolki qrammatik vo fonetik qurulusdan uzaqlasaraq yeni qaydaya
uygunlasma prosesindo interferensiya bas verir. Interferensiya hadisesi bilinqvizmlo six
baglidir, mahz bu sababdan bilinqvizmin daha doaqiq Gyranilmasi interferensiya ti¢lin do dogru
noticolora golmoyo imkan yaradir. “Ikidillilik unikal bir hadisa deyil, insanin ehtiyaclart va
tinsiyyat imkanlart baxumindan an miixtalif dil tomaslarina sabab olan timumi vo hartarafli bir
fenomendir: ham arazi sarhadlorini asan tomaslara, ham do sosial sarhadlari pozan tomaslara.
Bu ham cografi, hom da sosial olgii daxilinda gedon bir alagadir” (Sirbu, A. 2015: 374).
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Ikidilliliyin @imumi vo hortorofli dil hadisoesi kimi giymetlondirilmosini dogru yanasma kimi
doyerlondira bilorik, hoqigeton do, ikidillilik orazi vo sosial sorhadlori asan miihiim dil
hadisasidir. Mahz bu sababdon 9©.Racobli bilinqvizmds interferensiya amilins toxunarken geyd
edir ki, “Dillarin alaqgasi tokca sézalma ilo mohdudlasa bilar, o, ikidilliliklo do miisayiat edilo
bilor. Ikidillilik daha dorin, daha genis dil alagasidir. Ikidillilik dil vahidlorinin hartorafli
qarsihgh tasiri ilo biiruzo ¢ixir. Dillorin qarsithiqh tosiri prosesinda, adaton, avvalca nitqda,
sonra isa dildo miiayyon dayisikliklor bas verir. Bu doyisikliklor interferensiya termini ila
adlandirilir’ (Racobli, ©. 2016: 12).

miimkiindiir. “Interferensiya ikidilli nitqin an vacib xiisusiyyatlorindan biridir” (13).

Interferensiya, osason, dilin qayda-qanunlar1 ilo bagli dil hadisesi hesab olunur vo onun
yaranmast tosadiifi hal deyildir. Interferensiya hadisasi dillo bagl hadisa oldugu iiciin dilo garst
yonolmis konar elementlors dilin cavab reaksiyasi hesab edilo bilor. Bu hadiso dillsrin
olaqosinin naticasidir va bu uzun tarixi proseslo six baglidir. Interferensiya hadisosi iigiin dillorin
struktur baximindan yaxinligi 6nom kasb etdiyi soylonilir, ¢iinki bels oldugda interferensiyanin
daha da genislonilmasine yol acildig1 fikri irsli siiriiliir. Bozon sadalanan hallarin interferensiya
ilo bagli olmadig fikri irali siiriiliir, ancaq bu yena do bazon miibahisali masals kimi qalmaga
davam edir. Malumdur ki, basqa dillori 6yronarkon ilk ndvbado homin dildon leksik vahidlor
gotiiriiriik, mahz bu sabobdon dilds leksik interferensiyaya da rast galinir. K.Caforova bu sokilda
izah edir: “Ikinci dilin éyranilmasi zamam daha qabariq sakilds leksik interferensiya oziinii
gostorir. Dilin leksik saviyyasinda 6ziinii gostaran dillararast interferensiya ikinci dili dyronan
adamin siiurunda iki dilin oyranilmasi zamani ana dilinin leksik-semantik, qrammatik sistemi
ciddi sakilds nazara alinmalidir” (Coforova, K. 2017: 31). Demali, ikinci dili dyronarken leksik
interferensiya aydin sokilds 6ziinli gdsterir, lakin bu o demok deyildir ki, diger yaruslarda beloa
hadiso bas vermir. ikinci dilin dyronilmosi zamani dilin leksik-semantik, eloco do qrammatik
sistemini miitloq diqqotdo saxlamaliyiq. Ikidilli ford istifade etdiyi ifadelori nitqindo tez-tez
islatdikco interferensiya hadisasi artiq vardiss ¢evrilmaya baglayir va onun nitqinin asas normast
kimi miisahido olunur. interferensiya hadisosi ikidilliliyin dyronilmasinds asas morhalo hesab
olunur. Interferensiya ona goro miihiim morhalo hesab olunur ki, o, dilin biitiin yaruslarinda
miisahide olunmaqdadir. Ona daha ¢ox fonetik sistemds rast golinir desok, fikrimizco,
yanilmariq. Bu dil hadisasinin yaranmasina sorait yaradan on miihiim amil homin dillarin
miixtalif sistemo malik olmasi vo miixtolif fonem, intonasiya, qrammatik kateqoriyalar1 ehtiva
etmosidir. Ogor miixtolif sistemo malik dillorden danisirigsa, onlarin miixtolif fonetik, leksik,
grammatik kateqoriyalara aid edilmoesi bdyiik dnoam kasb edir. Mohz bu kateqoriyalarin tohlili
interferensiya prosesinin dyranilmosing yol agir.

Ikidilliliyin ~ formasindan, dillorin ~ strukturundan, sistemindon asili  olaraq
interferensiyanin mahiyyati, yaranmasi, eloco do yayilmasim1 miioyyon etmok olar. Qarsiliqh
alagads olan dillar bir-birina tasir edarken proses eyni saviyyads bas vermir. Bela ki, dillordon
biri digerino daha ¢ox tosir edir vo prosesi hoyata kegiron dilo gevrilir. Ikinci dil iso
interferensiya prosesindo tosiro moruz qalan dil hesab olunur. interferensiya hadisasi ikidilli
hesab olunan soxsin nitqindo rast golina bilor. interferensiya kimi doyarlondirilon szlor zaman
kecdikco istifado edilmess, yaddan ¢ixa bilor, bundan sonra yenidon istifado olunduqda
aktivlosmoyo baslayar. Hotta bozon elo hallar da miisahido olunur ki, bilinqvist soxslorin
nitqindo belo hallar tez-tez tokrarlandiqda verdis almaga baslayir, bela ki, digor soxslor do
bunlardan istifade etdikdo artiq onlar nitqde mdhkomlanir. Buna sabab insanlarin onlardan
istifadoys normal hal kimi yanasmasidir. Ikidilli comiyyatlordo interferensiya hadisasi daima
bas veran prosesdir, lakin birdilli miihitds bu, bas vermir.

Qeyd etdiyimiz kimi dillorden biri digorine tosir edir, digori iso tosiro moruz qalir.
Interferensiya hadisasi hor iki torofin nitqino tosir gostorir, ¢iinki proses dillorin qarsiliql
olagesinin moshsuludur. Bir massloni do geyd etmok magsadsuygun olar ki, ikidillilik dilde
birdon-birs yaranmis masals deyildir. Bu miioyyan tarixi morholalarin, dénamlarin mahsuludur.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



Dilgilikda Bilinqvizm va Interferensiya Hadisasi n3

Hom dos ana dilinden forqli olaraq ikinci dilden istifado olunmasi asanliqla bas vermir, onun
monimsanilmasi zamani fordler miioyyan problemlarls qarsilasirlar.

K.Coforova interferensiya ilo bilinqvizmin olaqesinden bohs ederken vyazir ki,
“interferensiyamn 6l¢iilori ikidilliliyin néviindan asilidir. Fordi ikidillilik zamamn interferensiya ¢ox
Vaxt hamin saxsin fordi xiisusiyyati kimi qalir. Masalon, xaricda tahsil alan talobalorin ¢oxu oz
vatanlorina qayitdigdan sonra uzun miiddat onlarin dilinda interferensiya oziinii biruza verir.
Azarbaycanli talabalorin nitqinda do xarici 6lkalords tohsil alib qayitdigdan sonra miisahida
olunan interferensiya halallart fordi interferensiyaya niimuna ola bilor. Bu ciir interferensiya
yayumaga sorait tapmir. Qrup soklindo olan ikidillilikda isa interferensiyanin yayilmaq imkani
olur” (Cafarova, K. 2018: 102).

tutulur. Onun nitqinds bas veran interferensiya hadisoesi miioyyon miiddst mévcudlugunu qorusa
da, zaman kecdikco unudulmaga baslayacaq v bu, ikinci dilden istifadonin zaiflomasi ils bagh
bas veran prosesdir.

Ikidilli soxslor miioyyaon faaliyyatlorinda bir dilden digor dilo kegmok moacburiyyatinda
galir. Bu miixtalif sabablordon ola bilor. Masalon, ailods rus dilinds danisan insan miioyyen
soboblordon Azorbaycan dilindon istifado etmok macburiyystindo qaldigda bu zaman
Azarbaycan dili asas dil hesab olunur. Rus dilindo danismagi dyronan homin insan Azarbaycan
dilinds danisdiqda interferensiya hadisasi bas verir. Belo hallar tez-tez rast golinon voziyyatdir.
Boazan ela vaziyyat do miisahida olunur ki, bazi ikidilliler bir dilde danismaga adot etmis olurlar
vo miayyan soraitdo digor dilden istifads etmoys c¢alisdigda onlarin nitqinds interferensiya bag
VErir.

Iki dil miioyyan saboblordon bir-biri ilo garsiligh olagads oldugu zaman onlar fonoloji,
leksik va sintaktik cohotdon tasirs moruz qalir.

“Dil interferensiyast miixtalif dil saviyyalarinda bir dilin elementlorinin digarina otiiriilmasi
kimi gabul edila bilar. Masalon, fonologiya baximindan masalan, dil interferensiyasi birinci dildon
ikinciya tosir edon intonasiya, yiiksoklik, vurgu vo nitq saslori kimi xarici aspektlorlio baghidir.
Birinci dilin grammatikast ikinci dildo avazliklorin va toyinedicilorin felin zamanlari, sakillari,
ikigat inkarliq va soz sirast eyni doracada vacibdir. Soz ehtiyatina galdikda, dil miidaxilasi sozlori
basqa bir dilds daha tabii saslandirmak iiciin sozlori dayigdirmakls yanast bir dildon soz almag
demoakdir. Bu ¢evirmalar orfografivada da dayisikliya sabab olur” (Sirbu, A. 2015: 374).

Demali, dillorarast interferensiyaya bir dilin elementlorinin digerine oOtiiriilmasinin
noticasi kimi yanagilir. Burada fonetik, leksik, qrammatik soviyyslorda tosir 6ziini gostarir.

Ikidillilik prosesina miixtolif aspektlordon yanasilmasi interferensiya hadisasini todgiqat
obyektinin osas hissasina gevirir. Aydindir ki, masalays linqvistik aspektdon yanasdiqda fonetik,
leksik, morfoloji, sintaktik yaruslarda interferensiya miisahida edilocokdir. interferensiya ikinci
dilin monimsanilmasi zamani bas veron normadan konara ¢ixma kimi qiymotlondirilir,
normadan konara ¢ixma birbasa vo ¢cox zaman qacilmaz nitq hadisasidir. Istonilon soxs hor hansi
bir xarici dili menimsayarkon, onun nitqinde miitloqdir ki, interferensiya hadisosi bas versin.
Interferensiya ikidilli soxslorin siiurunda bas veran kognitiv proseslorlo six baglidir. Tofokkiir,
stiur, yaddas kimi mithiim amillarls six bagli olan insan beyninin bir deyil, hatta birdon ¢ox nitq
foaliyyotini ohats etmok imkani vardir. Oslinds insan beyninin bir neg¢a dilo yiyslonmoak
qabiliyyatinin olmasi, ona bir dildon digerine ke¢moyo imkan verir. Belo olan halda fordin
yaddas, diisiinco va nitq kimi gabiliyyatlori 6n plana ¢ixir. Mohz bu sobabdon yuxarida da geyd
etdiyimiz kimi interferensiya 6zliiyiinde ¢ox miirokkab prosesdir, ¢iinki o ham dilgiliyin, ham
psixologiyanin, ham do sosiolinqvistikanin todqgiqat obyektidir. Psixologlar ikidillilik
mosalosing dil davranisi aspektindon yanagsalar da, dilgilor fonetik, morfoloji, sintaktik, leksik
saviyyalara asaslanmaqla tadgiqat aparirlar.
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2.1. Fonetik interferensiya

Ikidillilik miihitindo fonetik interferensiya nitqde toloffiiz, vurgu, intonasiya
normalarinda konara ¢ixmada 6zlinli gdstorir. Demali, vurgu, toloffiiz, intonasiya normalarinda
bas veran forqlor fonetik interferensiya kimi dyronilir.

“Fonoloji interferensiya birinci dilin fonoloji sisteminin ikinci dilo otiiriilmasini nazorda
tutur ki, bu da ilk dilin sas xiisusiyyatlorini, masalon vurgu, ritm va intonasiya daxil edilir. Bu ciir
interferensiya iki dilin sas xtisusiyyatlorinin bir-birindon forqli oldugu va ya bir dilin elementinin
digorinda tomsil olunmadigi hallarda bas verir” (13).

Fonetik interferensiya iiclin an ¢atin magamlardan biri fordin ana dili ils diger dilin,
yani ikinci dilin fonem sisteminds koskin forqin olmasidir. Fonoloji saviyyads interferensiya
fordlor arasinda miixtolif gokilde 6ziinii gostorir. Gonc naslin niimayandoslorinds daha az fonetik
interferensiya oztini gostormokdadir, ancaq onlarla miigayisados yash naslin niimayandalarinin
nitqinds fonetik interferensiyaya daha ¢ox rast golinir. “Fonoloji interferensiya daha ¢ox yash
oyrananlarda miisahida olunur, ¢iinki onlarin ana dilinin fonoloji sistemi ikinci dilin harfinin
talaffiiziina tasir gostarir. Bu fenomeni nevroloji va fizioloji asaslarla izah etmak olar: mévcud
olanlara yeni talaffiiz vardislori alava etmak boyiik ¢atinlik yaradu” (13). Oz ana dilin ilo ikinci
dilin fonoloji sisteminds miioyyan forqlorin olmasi tolaffiiz zaman1 miioyyan ¢atinliklor yaradir.
Buna an bdyiik sobab kimi mdévcud olan sozlars yeni toloffiiz vardiglorinin slave edilmasidir.
Masalan, ikinci dili Azarbaycan dili olan fordler Azasrbaycan dilindski gozal, galmak, gotiir vo
s. kimi sozlori gozal, galmak, gotur kimi taloffiiz edirlor. Buna sabob ingilis dilinds “g” sasinin
olmamasidir. “G” horf kimi ingilis dilinde “q” kimi toloffiiz edildiyi ti¢lin ikidilli fordlor
Azorbaycan dilinds ds onu (g harfini) “q” soklinds taloffiiz edirlor.

Fonetik interferensiyanin yaranmasina sobab iki dilin fonetik sisteminin bir ¢ox
moagamlarinin iist-listo diismomasidir. R.Heydorov bu haqda yazir ki, “diinya dillori icorisindo
hatta iki dil belo tapmaq olmaz ki, fonetik sistemlori tam olaraq iistii-tista diissiin. Buna géra da
acnabi dilda har hansi bir sézii va ya ifadoni demoak cahdi artikulyasiyanin va informasiya
vardislarinin yenidon qurulmasin talab edir” (R.Heydorov, 2013: 71).

Ikidilli fardlor yaxsi bildiyi dilin sos sistemini digor dilo uygunlasdirmaga calisirlar.
Masalan, ingilis dilinde “th” horf birlogmosi” (0, 0), “s” harfi s, z kimi toloffiiz edilir. Ancaq
ikidilli soxs onlar1 bir ¢ox hallarda qarigdira bilir. Azarbaycan dilinds ingilis dilinde mévcud
olan bazi saslor olmadigr iigiin ikidilli fordler onlar1 dilimizds toloffiiz etmokds ¢atinlik
¢okilirlor. Masalon, thanks soziinda [0] kimi, they soziinds [0] kimi toloffiiz edilir. Azarbaycan
dilinds bu saslori ifads etmoak iiciin s, d, t kimi saslordan istifads edilir, ancaq bunlar da tam eyni
sasi ifads edoa bilmir.

Ikidilli vo ana dili sanki rus dili olan insanlarin da nitqlorinds interferensiya hadisosino
rast golo bilorik. Masalon, rus dilinds “h” harfi olmadigi iiglin onlar danisarken “h” sosinin
avazind “x” sasindan istifads edirlor. Allah, halal, halo va s. kimi sozleri Allax, xalal, xalo kimi
toloffiiz edirlor.

Fonetik uygunluq olmazsa, bu zaman osas interferensiya vurguda miisahids olunur.
Fonetik normada bas veron interferensiyalar insiyyst prosesini ¢atinlogdirir. Fonetik
interferensiyada ¢ox zaman ikidilli saxslarin nitqinds hamin dila uygun golmayan saslarin sohv
sokildo tokrar1 bas verir. Seslorin sohv gokildo tokrart o zaman bas verir ki, ikinci dilin
elementlorinin ana dilinde olmadigr forqli formada vo hallarda Oziinii gostorir. Fonetik
interferensiya zamani, ikidilli ford 6z nitqinds xarici dilin sas sistemina uygun tolaffiiz etmoayo
calisarkan miiayyan manealarls iizloagir. Fonetik interferensiya naticasinds ikinci dilde hamin dil
ticlin uygun olmayan vurgu formalasir. Bundan sonra soslorin, vurgularin vo intonasiyanin sahv
formada ifads olunmasi bas verir ki, bu da ikidilli fordin nitqini savadsiz eyni zamanda isa qars1
toraf li¢lin tamamilos anlagilmaz edir.
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2.2. Leksik interferensiya

Leksik soviyyado do leksemlorin interferensiyasi bas verir. ©.Racabli leksik
interferensiyadan bohs edorkon yazir ki, “leksik nitq interferensiyast ifadasi ilo biz bilinqvin
birinci (ana) dilinin tasiri ila ikinci (Gyranilon) dilin leksik biliklara amoal edilmasini, birinci dilin
tasiri il ikinci dilin leksik biliklorinin pozulmasini nazorda tuturug” (Rocabli, 2016: 107).

Leksik interferensiya miixtalif dillords s6zlorin anlagilmamasi ilo naticalonir. Masalon,
osas dili Azorbaycan dili olan fordlor ikinci dil kimi ingilis dilinden istifads edon zaman
miloyyan sozlorin ifadesinds ¢otinliklo qarsilasirlar. Azarbaycan dilinde s6z6zii olmadigi {igiin
ingilis dilinde danisarken fardlor bazi sozlorin islodilmasinds ¢atinlik ¢akilirlor. Bozen “iginds”
sOzlinii bildirmok ticin gah “in”, gah da “into” szoniindon istifado olunur. Masalon, ingilis
dilinds “look” vo “watch” sozlorinin Azarbaycan dilindo qarsiligi “baxmaqg” leksemidir. Belo

sozlorin semantikasini miioyyan etmok tigiin “televizora baxmaq”, “sakla, donizo va s. baxmaq”
kimi vaziyyastlords leksik-semantik interferensiya miisahids olunur.

“Interferensiya hadisasi askar va ya gizli ola bilor. Askar interferensiya zamam dil
normalart askar sakildo pozulur, gizli interferensiya zamam dil normalarinin agiq, kobud
pozulmasi miisahida olunmur — yad dilin dogma dilds movcud olmayan dil vahidlorinin
isladilmamasi zamani iiza ¢ixir. Bu halda yad dildaki soylomds askar sakilda leksik sahv miisahida
olunmur, lakin yad dil baximindan soylom basitlosdirilmis olur, idiomlugdan mohrum olur”
(Racabli, 2016: 108-109).

Demoli, agkar gokildo interferensiya zamani dil normalarinin pozulmasini aydin sokilde
miisahido edo bilorik. Bunun oksino olaraq gizli interferensiya zamani dil normalarmin agiq
pozulmasi bas vermir. Leksik interferensiya zamani sohvlorin boyiik bir qismi semantik strukturla
baghdir. Belo ki, sohvlor demok olar ki, osason semantik strukturu osas dilin sozlorinin
strukturundan forqglonan ifadslore uygun golir. Belo olan vaziyystdo leksik vahidlorin bir-biri ila
qarsilagdirilmasi bas verir. Bu zaman qarsilagdirma prosesinds sozlorin mona strukturu 6n plana
cokilir. Qarsilagdirma prosesinde sozlorin mona strukturunda movcud olan uygunluglar
miioyyanlosdirirlir. Dil vahidlari bir-biri ilo qarsilagdirilan zaman sdzlorin mona strukturlarindaki
uygunluq va farqli slamatlorin miiayysn olunmasi asas amil hesab olunur.

Umumiyyatlo, leksik soviyyado interferensiya oziinii leksik vahidlords vo onlarin
semantik xiisusiyyatlarindo gostorir. “Hadaf dilda danisarkon manba dildon bir soziin istifadosi.
Bunun timumi sabablorindon biri “dil ¢atismazlhigi”dwr: ana dili olmayan (yani ikinci dil) saxs
miiayyan bir sozii bilmir, ona gora da onu ana dilindan bir sozlo avaz edorak Oziinii basa
diismaya ¢alisir” (13).

2.3. Qrammatik interferensiya

Bilinqvizmds qrammatik interferensiya Oziini hom morfoloji, hom do sintaktik
saviyyalordo gostarir. ikidilli fordlorin ¢otinlik ¢okdiklori moqamlardan biri da ingilis dilinds
Azorbaycan dilindan farqli olaraq tigiincti soxsi bildirmok {iglin ii¢ soxs avazliyinin (he, she, it)
olmasidir. He — kisi, she — gadin, it — orta cins kimi igladilir. Ona gora ds ikinci dili ingilis dili
olan fordlar “he, she, it” avazliklorini islotmokds ¢otinlik ¢okirlor. Bazon he avozina she vo
yaxud oksina she avazins he islodilir.

Qrammatik saviyyads interferensiya climlo quruluslarinda, o ciimlodon zamanlara gora
torciime zamani bir ¢ox problemlar yarada bilir. Masslon, Azarbaycan dilinds “Man har sahar
yumurta yeyirom”. Ciumlosi indiki zamanda isladilir, ancaq ingilis dilinde bu indiki sade
zamandadir, yoni hal-hazirda bas veran harokoti deyil davamli, tokrar olan prosesi bildirir.

Dillorarasi slagslor zamani yaranan interferensiya prosesindo ana dili osas hesab olunur.
Belo ki, fordler ana diline miivafiq talaffiiz edir, vurgunu da 6z dilinin qaydalaria uygun tatbiq
edirlor, bundan bagqa leksik vahidlordon do istifado edorkon leksik vahidlorin monalarini
eynilasdirir, bazan isa climls qurarkon ana dilinin normalarini asas gotiiriirlor.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



116 Pervin BAYRAMOVA

“Coxdillilik soraitinds tomasda olan fonetik interferensiva ilo yanasi qrammatik
interferensiyaya da rast galinir. Burada da mahiyyat eynidir, kohna vardislarin taza kegirilon
materiala mane olmasi. Qrammatik interferensiya oziinii o zaman daha qabariq gostarir ki,
oyranilon dilds ifads edilmali olan grammatik mana ana dilinds olmasin va yaxud basqa dilds
ifads edilmig olsun, masalan,

- isimlarin artikills islodilmasi,
- ingilis dilinda qaydasiz feillorin movcudlugu,
- komoakgi feillorin movcudlugu,

- feilil? tasrif olunmayan formalarimin yaratdigi konstruksiyalar, ciimlada séz sirasinin
pozulmasi” (Ibrahimova, A., Abbasova, C. 2016: 142).

Ikidillilik soraitindo fonetik interferensiya ilo yanasi qrammatik interferensiya da
materialin monimsanilmasine mane olur. Dilds qrammatik interferensiya o zaman yaranir ki, bir
dilds mévcud olan qrammatik quruluslar basqa dildo olmasin. Masalon, ingilis dilinde mévcud
olan artikl, s6zonii, qaydasiz feillor Azoarbaycan dilindos yoxdur. Ona gors do ingilis dilinden
istifade edon fordlor zaman vo torciime prosesinds ¢otinlik ¢okirlor. Azarbaycan dili ilo ingilis
dilinds climlods sézlorin sirasi eyni olmadigi {igiin hor iki dilde danisan adam bozon sozlorin
yerini diizglin miioyyan edo bilmir. Masalon, | went to the park after my birthday party. (Mon
getdim parka sonra monim ad giinii sonliyimdon) s6z sirast bu gokilds olur. Azarbaycan dilinds
iso eyni climlods sz siras1 forqlidir. Mon ad giinii sonliyimdon sonra parka getdim. Ancaq
ikidilli olan saxslorin nitqinds biz diizglin s6z sirasinin pozuldugunun sahidi ola bilarik. Onlar
bir ¢ox hallarda ciimlo iizvlorinin sirasini diizgiin sokildo toqdim eds bilmirlor. Mon getdim
parka ad giinii sonliyimden sonra.

3. Natico

Soylenilon fikirlordon belo noticoyo golmok olar ki, comiyyotin hoyatinda dil va
ikidillilik mithiim rol oynayir va fardlorin nitqindo miioyyon interferensiyalarin yaranmasi ilo
noticolenir. Interferensiya hadisasi fonetik, leksik vo eloco do qrammatik soviyyado bas verir.
Interferensiya hadisesi nitqla six baglhdir vo bu sabobdon ikidilli insanlarda tez-tez rast galinir.
Bundan olave comiyyatin hoyatinda bas veron siyasi, iqtisadi, sosial, madoni hadisalor
meydana ¢ixmasma yol agir. Interferensiya hadisosi insamin ana dili ilo digor dillorin
yaruslarinin garsilagsmasindan yaranir.

Interferensiya zamani bir dilo moxsus olan modellor basqa dilin modellorinin yerinda
islonir vo fonetik, leksik, qrammatik soviyyelords miisahido olunur. interferensiya hadisasi
danisanin nitqinds bas veran fonetik hadisslorlo six baglidir. Dillords interferensiya hadisosinin
sababi fonoloji sistemlorinin iist-lista diiga bilmomasidir. Azarbaycan-ingilis, Azarbaycan-rus va
s. kimi dillarin fonoloji sistemi bir-biri ilo tam sokildo uygun deyildir. Fordin nitqinds mévcud
olan sohvlor fonetik interferensiyanin movcud oldugundan xobar verir. Fonetik doyisiklik
iqtisadi inkisafda, comiyyatds, elmi-texniki toraqqi zamani bas veran miihiim doyisiklik, eloco
do dil slagolarinin genislonmasi sobabi ilo bas verir vo dildo on ¢ox rast golinon fonetik
interferensiya hesab olunur.

Nitqds interferensiyanin bas vermasina sabab danisarkan telasmok, fikri daginiq olmag,
adresata 0ziinii inandirmaq, onun diqgstini calb etmok, sdyladiyi fikirlorin dogrulugunu siibut
etmays calismaqdir.
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MUHTAR AVEZOV’UN ‘QIYLI ZAMAN’ ROMANI ORNEGINDE KAZAK YAZI
DILINE YANSIYAN KONUSMA DIiLI UNSURLARI UZERINE BiR
DEGERLENDIRME!

Evaluation of the effects of the spoken language on kazakh written language with the examples
of the muhtar dvezov’s novel “qiyli zaman”

FATMA YELOGLU?

Oz

Her yazi dili bir konusma dilinden dogar. Kuralli bir sekilde olusan yazi dili, dilin
kullanildig1 sahada ortak iletisimi saglamaktadir. Bu durum agizlarin yok edilmesi anlamina
gelmemektedir. Ciinkii yaz1 dili ile agizlarda kullanilan dil birbiriyle aligveris i¢indedir. Ancak
yaz1 dili, agizlardan aldigi malzemeyi kendi kurallarina uydurmazsa standart dilin varlig
tehlikeye diismektedir. Bu ol¢iiler dogrultusunda Kazak yazi dilinin standart bir dil olmasi tam
olarak gerceklesmemistir. Cok genis cografi alanda kullanilan Kazak Tiirk¢esi, Sovyet yonetimi
tarafindan olusturulan yapay bir lehgedir. Bu yiizden yillarca Ruscanin etkisini kiramamis ve
standardini yakalayamamugtir.

Anahtar Kelimeler: Yaz1 Dili, Konusma Dili, Agiz

Abstract

Every written language arises from spoken language. Written language, which is formed
in a regular manner, provides common communication in the sphere where the language is
utilized. This does not mean the destruction of dialect. For the reason that, the written language
and the spoken language are interactive within each other. However, if the written language
does not adapt the material to its own rules which received from the spoken language, the
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existence of standard language is in distress. In line with this dimension, the Kazakh written
language has not yet become a standard language. The Kazakh dialect which used in a wide
geographical area is an artificial dialect created by Soviet administration. For this reason, it
could not break the influence of Russian and reach its standards for a long time.

Keywords: Written Language, Spoken Language, Dialect

1. Giris

Kazak Tiirkgesi, Tiirk dilleri iginde en genis cografyada kullanilan yazi dilidir. Zengin
bir sozlii edebiyata sahip olan Kazak Tirkgesi XIX. ylizyilin ikinci yarisinda yazi dili haline
gelmistir (Tamir, 1998: 432). Ancak bu dénemden giiniimiize kadar bir yazi dilinin sahip olmas1
gereken biitiin ozelliklere sahip olamamistir. Bunun temelinde yatan sebeplerden birisi
bagimsizlik 6ncesinde Sovyet idaresinin Rus¢a disindaki dillere karsi tutumu, ikincisi ise
bagimsizlik sonrasinda Kazak¢anin Rusca karsisindaki  konumudur. Kazakistan’in
bagimsizligini kazandigr 1991 yilina kadar Kazakga bilim dili, sanat dili, ticaret ve diplomasi
dili gibi uluslararasi konumdan mahrum kalmis, sadece Kazaklarin konusma dili olarak
kalmistir. Bagimsizlik sonrasinda ise ne Kazakistan i¢inde ne de uluslararasi konumda prestij
kazanma konusunda Ruscanin etkinligini kirabilmistir.

Bir iilkenin wuluslararasi konumu, ekonomik ve siyasi giicii yaninda dilinin
kullanilirhigin1 gosteren edebi ve bilimsel eserlerin sayisi ile dogru orantilidir. Bir dil yonetim,
ticaret, edebiyat, bilim ve kiiltlir dili alanlarinda kullanilabiliyorsa ve bagka dile kolaylikla
cevrilebiliyorsa uluslararast prestiji yliksektir. Sovyet yonetiminin Tiirk halklar1 tizerinde
olusturdugu yapay diller, bu sartlar1 saglamaktan ¢ok uzaktir. Ciinkii s6z konusu yapay diller, en
az kullanicisi olan agzin 6nce, yazi dili sonra ortak dil durumuna getirilmesiyle olusmustur.

Agiz, ayni lehge i¢inde en kiiglik yerlesim bolgelerine 6zgli olan konusma bi¢imidir
(Aksan, 1995: 142). Yaz dili ise, farkli agizlar1 herkesin kullandig ortak bir birimde birlestiren,
yonetim, ticaret, iletisim, edebiyat ve bilim alaninda kullanilan ve bir toplumun teknik ve
kiiltiirel alanda ilerlemesini saglayan bir aragtir (Porzig, 1986: 20; Trabant, 2020: 86). Yaz dili
ortak bir dil niteligi tagir. Kurallidir ve kurallar1 kolay kolay degismez. Dilin kullanildigi
cografya i¢inde kullanim alan1 en genis olan bigimdir (Koras, vd., 2021: 272-286). Ortak dil,
yazi ve gelismis bir kiiltiir dili olma yolunda agizlardan malzeme almaktadir. Gelismis ve
standardin1 yakalamig bir yazi dili, konusulan dilden malzeme alirken bazi1 degisiklikler yapar
veya bazi kurallar koyar (Buran, 2002: 97-104). Aksi takdirde se¢cim yapmadan c¢ok fazla
malzeme alirsa kurallar1 bozularak ortak dilin bolgesel konusma dili olur (Porzig 1986:24). 19.
yiizyilin ikinci yarisinda yazilmaya baglanan Kazak Tirkgesi, gazete ve dergiler
yayimlanmasina, kitaplar basilmasina ragmen gelisimini siirdiirememis, mahalli olmanin Gtesine
gecememistir. Mahalli olma durumu gecis donemi eserlerinde goriilmesi normaldir. Ciinkii
Kazakganin ge¢is doneminde yazi dili tam gekillenmemistir. Ancak giiniimiiz Kazak yazi
dilinde ayni1 kullanimlarin yer almasi, yazi dilinin gelismis ve oturmus duruma gelmesinde en
biiyilik sorundur.

Bahsedilen yazi dilindeki konusma diline ©zgii unsurlarin basinda kisaltmalar
gelmektedir. Konusma dilinde goriilen bu kisaltmalar, en az caba ilkesi olarak adlandirilan,
kisaltma ve kolaylastirma temeline dayanan ses olayidir (Karaagac, 2018: 370). Baz1 dilcilere
gore (Ercilasun, 2007: 335; Sarica, 2005: 51-65) dilbilgisel olarak yanlis kabul edilen en az ¢aba
ilkesinde kelimeler kisaltilir, ses degerleri degisime ugrar, bircok dilbilgisi kurali ihlal edilir.

Kazak Tiirkgesi sozlii kiiltiir agisindan zengin bir Tiirk lehgesidir. Buna bagli olarak
kisaltmalar oldukga fazla kullanilmaktadir (Demirci 2015: 25-42). Kazakcada, konugma dilinde
veya agizlarda cokga kullamlan kisaltmalar ve buna benzer agiz ozellikleri, standardim
yakalayamamis Kazak yazi dilinde de kullanilmistir. Bu durum yazi dilinin agiz 6zelliklerinden
kurtulamadigini ve ¢ok fazla islenmedigini gostermektedir. Kazak yaz1 dilinin agizlarin etkisine
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acik olmasi, Kazakistan cografyasinda gelismis bir yazi dilinin olusmasin1 engellemistir. Bir
dilde konusma dili ile yaz1 dili arasindaki farkin az olmasi, konusma dilindeki biitiin agiz
unsurlarinin yazi diline tasinmasi, bunlarin sézliiklerde ve gramer kitaplarinda yer almasi o dilin
oturmusg ve geligmis bir yazi dili olmas1 yolunda en biiyiik engeldir.

2. Tek Kelimenin Agizlarda Kisalmasi

Kazak Tiirkcesinde en az ¢aba yasasi dogrultusunda olusturulmus kelime kisaltmalari
ses ve hece diismesi ile meydana gelmistir. Bu yolla olusturulmus kisaltmalarda, anlam birden
cok kelimeyle degil tek kelimeyle saglanmistir.

2.1. Cekimli Kelimelerin Kisalmasi

Kazak Tiirkesinde goriilen gegmis zaman eki olarak kullanilan —GAn ekinin 1. teklik ve
1. ¢okluk sahislara getirildiginde ekin sonundaki —n diismiistiir. ~GAn ekindeki —n iinsiiziiniin
diismesi olay1, ekten sonra gelen ¢ift dudak iinsiizii olan -b veya -m {insiizlerinin —n tinsiiziiniin
telaffuzunu zorlagtirmasindan kaynaklanmaktadir.

algamiz (Avezov, 1928: 49) < alganbiz ‘aldik’
bilgemin (Avezov, 1928: 35) < bilgenmin ‘tanidim’
bilgemiz (Avezov, 1928: 18) < bilgenbiz ‘tanidik’
korgemiz (Avezov, 1928: 33) < kdrgenbiz *gordiik’
otirgamiz (Avezov, 1928: 71) < otirganbiz ‘oturduk’
iizgemin (Avezov, 1928: 119) < iizgenmin ‘kestim’

Kazak Tiirk¢esinde simdiki zaman eki olarak kullanilan —a, -e eki, 1.teklik kisi —mun, -
min ekini aldiginda ses kaybina ugrayip yalnizca —m olarak kalmistir. Burada sahis ekindeki
diisme, Oguz Tirkgesinin etkisiyle zamir kokenli ekin —m tnsiiziine dontismesi seklinde de
yorumlanabilir. Ancak ister ses diismesi olarak yorumlansin isterse ekin iyelik kokenli oldugu
kabul edilsin, bir yazi dilinde ekin iki farkli seklinin kullanilmasi ek degerlendirmesi neye gore
yapilacaktir gibi cevabi belirsiz bir soru ortaya ¢ikaracaktir.

Basinda otirgan kisisi jigild1 bilem (Avezov, 1928: 160) < bilemin ‘Bagsinda oturanin
diistiigiinii biliyorum.’

Buydayimdi terib jiir edim deyim® be? (Avezov, 1928: 71) < deymin‘Yiyecegimi
topluyordum diyeyim mi?’

-Abagt1 da jaw qolinda &lib baram. (Avezov, 1928: 122) < baramin ‘-Hapishanede
diisman elinde oliip kalvrim.’

Us jilga molinan s1yg1zib saqtab sigam deb aytadi (Avezov, 1928: 149) < sigamin ‘Ug
yila bol bol yetecek kadar biriktiririm diye séyler.’

... endi kelib barliq er azamatt1 qirginga salam deydi. (Avezov, 1928: 153) < salamin
‘... simdi gelip her vatandas: katledeceklerini soyliiyorlar.’

2.2. Cekime Girmemis Kelimelerin Kisalmasi

Sekil ve zaman eki almamis bazi isim ve fiiller ses veya hece diigmesi olay1 ile
kisalmustir.

3 Tespit edilen drneklerde kisaltma sonrasi gelen ek, genelde —(A)m seklindedir. Ancak bu drnekte farkli olmasi
soyleyis farkliligindan kaynakli oldugu diistiniilmektedir.
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2.2.1. Filler
Kisalmis kelime veya kelime gruplarinin bazilar1 -p zarf-fiil eki almis kelimelerde
goriilmektedir. Bu kelimelerin ortak Ozelligi kelimenin sonunda yer alan —| {insiiziiniin

diismesidir. S6z igindeki sedali dis-damak iinsiizii -1, ardindan gelen hecedeki sedasiz ¢ift dudak
iinsiizli —p ile telaffuz zorlugundan dolay: diismiistiir.

bob (Avezov, 1928: 121) < bolip (Mamanov, 2014: 574) ‘olup’

keb (Avezov, 1928: 49) < kelip (Mamanov, 2014: 574) ‘gelip’

qib (Avezov, 1928: 16) < qulip (Mamanov, 2014: 574) ‘yapip’

tintb (Avezov, 1928: 78) < tim@ip (Mamanov, 2014: 574) ‘sakinlesip’
2.2.2. Isimler

Kazak Tirkcesinde teklik 3. sahis isaret sifat1 olarak kullanilan sol kelimesi, isim ¢ekim
eklerini aldig1 durumlarda sonundaki sizic1 — tinstizti diigmiistiir.

sodan (Avezov, 1928: 69) < sol+dan ‘sundan’
sogan (Avezov, 1928: 14) < sol+ga ‘suna’
solar (Avezov, 1928: 12) <sol+lar sunlar’
son1 (Avezov, 1928: 99) < sol+n1 ‘sunu’
sonifi (Avezov, 1928: 70) < sol+nif ‘sunun’

Kazak Tiirk¢esinde isaret zamiri olarak kullanilan bul kelimesi bazen ek almadan bazen
de isim ¢ekim eklerini alarak sonundaki — tinsiiziinii diistirmiistiir.

bu (Avezov, 1928: 45) <bul ‘bu’

budan (Avezov, 1928: 32)< bul+dan ‘bundan’
bular (Avezov, 1928: 86) < bul+lar ‘bunlar’
bunda (Avezov, 1928: 69) < bul+da ‘bunda’
buni (Avezov, 1928: 46) < bul+n1 ‘bunu’
bunifl (Avezov, 1928: 10) < bul+mii ‘bunun’
3. iki Kelimenin Agizlarda Kisalmasi

Iki kelimenin agizlarda kisalmasi, iki veya daha fazla kelimenin hece diismesi sonucu
olugmustur. Tespit edilen drneklere bakildiginda bu tip kisaltmalarin ¢ogunlugunu birlesik fiiller
olusturmustur.

3.1. Cekimli Bir Fiilin Kisalmasi
Ostisefl (< sti osilay-+iste- (etsefl) (KATS, 2011: 225) “béyle yapmak, béyle etmek”
3.2. Zarf-fiil eki alms iki kelimenin tek kelime olarak kisalmasi

Birlesik fiil kisaltmalarinin en yaygimn sekli olan bu kisaltmalar asli fiil ve tasvir fiil,
zarf-fiil eki araciligiyla birlesirken meydana gelmistir. Bu kisaltmalarda esas veya yardimci
fiildeki s1zic1 I tinsiizii genellikle diismektedir.

akeb (Avezov, 1928: 82) < alip ketirip (Mamanov 2014: 37) ‘getirip’

akib (Avezov, 1928: 122) < alip ketirip ‘getirip’

aytbese (Avezov, 1928: 28) < olay etpese (Demirci, 2015: 25-42) ‘6yle olmazsa’
biiytib (Avezov, 1928: 22) < bulay etip (Mamanov 2014: 37) ‘boyle yapip’
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negib (Avezov, 1928: 65) < ne qilip (Mamanov 2014: 37) ‘ne yapip’

oytib (Avezov, 1928: 121) < olay etib (Mamanov 2014: 37) ‘6yle yapip’
qaytib (Avezov, 1928: 116) < qalay etip (Demirci, 2015: 25-42) ‘nasil’
sondigtan (Avezov, 1928: 70) < solay bolgandiqtan ‘bu nedenle’

siiytib (Avezov, 1928: 69) < solay etip (Mirzabekov, 1999: 128) ‘6yle yapip’
3.3. Bir Birlesik Fiilin Kisalip Tek Kelime Haline Gelmesi

En az ¢aba ilkesine bagl olarak kel-, ket-, bar-, ber- yardimei fiilleri ile birlesik fiil
olusturan al- fiilinin kisaldig1 gorilmiistiir.

akel (Avezov, 1928: 75) < alip kel- (Mamanov, 2014: 37) ‘getir-°

aket (Avezov, 1928: 116) < alip ket- (Mamanov, 2014: 37) ‘gotiir-*

apar (Avezov, 1928: 116) < alip bar-(Mamanov, 2014: 37) ‘gotiir-*

aper (Avezov, 1928: 131) < alip ber- (Mirzabekov, 1999: 100) ‘alip ver-

Et- ve qu- yardimet fiillerinin meydana getirdigi birlesik fiillerin kisaldig1 goriilmiistiir.
aytse de (Avezov, 1928: 118) < olay etse de” ‘6yle olmasina ragmen’

biiytkense (Avezov, 1928: 90) < bulay etkense (Janpeyisov vd., 2002: 171) ‘bdyle
yapmak’

biiytib (Avezov, 1928: 22) < bulay etip (Mamanov, 2014: 37) ‘béylece’
negib (Avezov, 1928: 65) <ne qulip ‘nigin’

oytib (Avezov, 1928: 121) < olay etip (Mamanov 2014: 37) ‘Gylece’
qaytse (Avezov, 1928: 127) < qalay etse ‘ne yapsa’

iiytkeni® (Avezov, 1928: 55) < olay etkeni (Mamanov 2014: 37) ‘¢iinkii’
4. Morfolojik Degisiklikler

Giiniimiiz Kazakgasinda —atin, -etin seklinde olan goriilen veya bilinen gegmis zaman
eki; metinde -atun, -etiin seklindedir.

Aytatumim (Avezov, 1928: 037) ‘Séyledim.’

... duspan kozi qilib qur kiirsinetiin (Avezov, 1928: 043) ‘... diisman ona bakip ic
cekerdi.’

... seskendire kelgendey aser etetiin. (Avezov, 1928: 120) ... korkutmus gibi hissetti.’
... osindayda kérinetiin. (Avezov, 1928: 123) *... bu sirada goriindii.’

5.Fonolojik Degisiklikler

5.1. Unlii Diismesi

Metinde, iinlii ya da hece diismesine ugramis sozciikler tespit edilmistir. Bu tiir
sozciiklerin sdyleyis kolayligi saglamak amaciyla olustugu diistiniilmektedir.

azna- (Avezov, 1928: 172) < azma- (KATS, 2011: 129) ‘uguldamak’
esiz (Avezov, 1928: 147) < iyesiz (KATS, 2011: 205) ‘sahipsiz’
irtki (Avezov, 1928: 163) < iritki (KATS, 2011: 729) ‘bozucu, karisiklik, anlasmazlik’

4 Kaynagi gosterilmeyen drnekler, Kazak gramer kitaplarmda yer almanug, ancak metinde tespit edilmistir.
5 Giiniimiiz Kazak Tiirk¢esinde dytkeni seklinde olan kelime metinde iiytkeni seklinde verilmistir.
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qazna (Avezov, 1928: 148) < qazina (KATS, 2011: 24) ‘hazine’

Metinde tespit edilen iki drnekte, kelimenin |- ve r- linsiizii ile baglatilmasi, telaffuzda
zorluk yaratsa da kelime basindaki iinsiiz diisiiriilmiistiir.

lawla- (Avezov, 1928: 61) < alawla- (KATS, 2011: 376) ‘alevienmek’
razdiq (Avezov, 1928: 151) < arazdiq (KATS, 2011: 578) ‘kirginlik’
5.2.Unlii Tiiremesi

Konusma diline ait bir 6zellik olan kelime basinda iinli tiiremesi olayr metinde
kullanilmastr.

1layiq (Avezov, 1928: 12) <layiq (KATS, 2011: 656) ‘uygun, layik’
ortw (Avezov, 1928: 40) < ruw (KATS, 2011: 490) ‘boy, soy’

upay (Avezov, 1928: 135) < pay (KATS, 2011: 271) ‘pay, hisse’
uwaym (Avezov, 1928: 65) < wayim (KATS, 2011: 644) ‘endise’
6.Miinferit Diizensiz Birlesmeler

Yukarida verilen 6rnekler disinda farkli isimlerin birleserek tek bir kelime haline geldigi
goriillmiistiir.

anewgi (Avezov, 1928: 66) < aldmg kiini (Kuderinova; 2005: 17) ‘bundan onceki,
gecenki’

biy1lg1 (Avezov, 1928: 58) < bul jilki (Ergaliyev, 2016: 25) ‘bu yilki’
oralmay (Avezov, 1928: 10) < oral almay ‘geri gelmek’

ormbasar (Avezov, 1928: 11) < ornin basar ‘yardimct’

ostisefl (Avezov, 1928: 48) < 6sti osilay etsef ‘boyle yapmak’

tayray (Avezov, 1928: 66) < tiyiri ay (KATS, 2011: 51) ‘Memnuniyetsizligi ifade eden
kelime’

listib (Avezov, 1928: 32) < iisti osilay etip ‘béyle yapmak’
7.Arkaik Kelimeler

Eserin yazildigi donemde bir kismimnin Rusga oldugu tahmin edilen arkaik denilebilecek
kelimeler kullanilmustir.

aboz (Avezov, 1928: 169) ‘konvoy’
biriske (Avezov, 1928: 155) < brigka (RS, 1995: 58)‘at arabasi’
manapas (Avezov, 1928: 139) < manifest (RS, 1995: 386) ‘beyanname’

noker (Avezov, 1928: 23) < ndkiir (Mogolca-Tiirkce Sozliik, 2017: 722) ‘yaver,
arkadas’

piristob (Avezov, 1928: 6) <pristav (RS, 1995:708) ‘miibasir’
sabarman (Avezov, 1928: 82) ‘ulak’

uliq (Avezov, 1928: 6) ‘yonetici’

8. Degerlendirme ve Sonug

1928’de yayimlanmig Qiyli Zaman romaninda tespit edilen konusma dili unsurlari
dikkate alindiginda, kuralli ve oturmus bir yazi dili konusunda, Kazak yazi dilinin i¢ agici
durumda oldugu soylenemez. Agizlarda en az ¢aba ilkesine bagh kalarak yapilan kisaltmalar,

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



Muhtar Avezovun ‘Qiyh Zaman' Romani Ornedinde Kazak Yazi Diline Yansiyan Konusma Dili Unsurlari
Uzerine Bir Degerlendirme 125

incelenen metinde ¢ok fazla kullanilmigtir. Bu kisaltmalar anlam karmasasina ve gramer
incelemelerinde soruna neden olmaktadir. Ornegin, Kazak Tiirk¢esinde simdiki zaman eki
olarak kullanilan —a, -e eki, 1.teklik kisi —min, -min ekini aldiginda ses kaybina ugrayip yalnizca
—m olarak kalmistir. Bu ekin iyelik kdkenli mi yoksa zamir kokenli mi oldugu konusunda
belirsizlik dogmustur. Yine cekime girmemis isim ve fillerin kisaldigi orneklerin coklugu
degerlendirmelerin yapilmasinda sorun olusturmaktadir. Zarf-fiil eki almig iki kelimenin
kisalmasi, birlesik fiiller tek kelime olarak kisalmasi seklindeki agiz 6zellikleri metinde oldukga
fazla kullanmilmstir. Bu tiir kisaltmalarin yaz1 dilinde sik kullanilmasi, kelimelerin asil seklinin
unutulmasi, gramer incelemelerinin dogru sekilde yapilmamasi, standart dilin s6zdizimi
yapisinin bozulmasi gibi sorunlar olusturabilir. Yazi dilindeki biitlin bu kullanimlar, dildeki
kurallarin tam oturmadigini, s6z konusu dilin gelismis ve standartlasmis bir yazi dilinden uzak
oldugunu gosterir. Ayrica s6z varlig1 agisindan dilde es anlamli ¢ok fazla kelimenin olmast, bir
agzin ortak kelime varliginin yayginlagsmasina engel olmaktadir.

Konusma dili unsurlari suni yapilar oldugu ve degisime agik oldugu i¢in zamanla terk
edilebilmekte, degisebilmekte ve nesiller arasi anlasmazliga sebep olmaktadir. Bu yiizden
konugma dili unsurlarinin standart dile kuralsiz bir sekilde dahil edilmesi dogru degildir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigimi beyan etmektedir.

(J Bu c¢alismanin yazar/yazarlari, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL .evennn. ve karar.......... ile etik kurul izin belgesi almis
olduklarini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaymn etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar kabul etmektedir.

4. Bu galismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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ILMINSKIiY’IN KAZAKCA iCiIN KULLANDIGI ALFABELER!
Alphabets used for Kazakh by Ilminsky
MESUT SONMEZ.?

Oz
Calismada Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy’in Kazakca igin kullandigi Arap ve Kiril
alfabelerinin incelenip degerlendirilmesi amaglanmistir. Calismada ele alinan alfabeler, N. 1.
[lminskiy’in {i¢ ayr1 yaymindan ¢ikarilmistir. Bu yaymlarin birincisi Kazan Universitesi
tarafindan yil iginde belli araliklarla yayimlanan Bilimsel Notlar arasinda 1860 ve 1861
yillarinda farkli sayilarda {i¢ parga olarak ¢ikarilan, ilk kismi kisa gramer notlari, diger kisimlari
Kazak¢a-Rusca sozliik olan, Kazakea icin Kiril temelli bir alfabe kullanilan, Kirgiz [Kazak]
Lehgesini Ogrenmek I¢cin Kaynaklar olarak adlandirilan ¢alismasidir. ikincisi, 1861 yilinda
yayimlanan, Kazakca igin Arap harfleri kullamlns olan Kirgizlar Icin Kendi Kendine Rusca
Ogrenme Kilavuzu kitabidir. Ugiinciisii ise 1862 yilinda yayimlanan, yine Kazakca icin Arap

harfleri kullanilmis olan Er Targin adli destandir.

[lminskiy, Kirgiz [Kazak] Lehgesini Ogrenmek I¢in Kaynaklar adli calismasinda 29 ses
ve 2 ses grubu icin 29 harf kullanmustir. Kirgizlar [Kazaklar] Icin Kendi Kendine Rusca
Ogrenme Kilavuzu kitabinda 39 ses ve 3 ses grubu icin 34 harf kullanmustir. Er Targin kitabinda
38 ses ve 2 ses grubu igin 34 harf kullanmstir. ilminskiy’in sézliik ¢alismasinda kullandig Kiril
temelli alfabe ile giiniimiiz Kazak Kiril alfabesinin 20 harfi ortaktir, diger 9 harfin 6’s1 ise ayni
harfin farkli bicimidir. N. 1. Ilminskiy, Kwrgizlar [Kazaklar] Icin Kendi Kendine Rusca
Ogrenme Kilavuzu ve Er Targin’da Kazakea icin Arap harflerini kullannis olsa da metinlerin
yazimi o donemde yaygin olan yazi dilinden farkli olarak Kazak agiz 6zelliklerini icermektedir.

Anahtar Kelimeler: ilminskiy, Kazakca, Alfabe, Kiril Alfabesi, Arap Alfabesi.
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Abstract

The aim of the study is to analyze and evaluate the Arabic and Cyrillic alphabets used
for Kazakh by Nikolay Ivanovich lIminskiy. The alphabets discussed in the study are extracted
from three separate publications of lIminskiy. The first of these publications is among the
Scientific Notes published by Kazan University at regular intervals throughout the year,
published in three parts in different numbers in 1860 and 1861, the first part of which contains
short grammar notes, the other parts of which are a Kazakh-Russian dictionary. Study is that
used Cyrillic-based alphabet for Kazakh, called Resources for Learning the Kyrgyz [Kazakh]
Dialect. The second is the book Guide to Self-Teaching Russian for Kyrgyz, published in 1861,
in which Arabic letters were used for Kazakh. The third is the epic called Er Targin, published
in 1862, again using Arabic letters for Kazakh.

liminskiy used twenty-nine letters for twenty-nine sounds and two sound groups in his
work titled Resources for Learning the Kyrgyz [Kazakh] Dialect. In his book Guide to Self-
Learning Russian for Kyrgyz [Kazakhs], he used thirty-four letters for thirty-nine sounds and
three sound groups. Er Targin used thirty-four letters for thirty-eight sounds and two sound
groups in his book. Twenty letters of the Cyrillic-based alphabet used by llminskiy in his
dictionary work and today's Kazakh Cyrillic alphabet are common, while six of the other nine
letters are different forms of the same letter. Although IIminskiy used Arabic letters for Kazakh
in his Guide to Self-Learning Russian for Kyrgyz [Kazakhs] and Er Targin, the writing of the
texts contains Kazakh dialect features, different from the written language common at that time.

Keywords: liminskiy, Kazakh, Alphabet, Cyrillic Alphabet, Arabic Alphabet.

1. Giris

Bu calismada Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy’in Kazak¢a icin kullandigi Arap ve Kiril
alfabelerinin incelenip degerlendirilmesi amaglanmistir. Calisma kapsaminda ele alinan
alfabeler, ilminskiy’in Kazan Universitesi tarafindan yil iginde belli araliklarla yayimlanan
Bilimsel Notlar arasinda 1860 ve 1861 yillarinda farkli sayilarda ii¢ parga olarak g¢ikardig, ilk
kismi kisa gramer notlari, diger kisimlar1 Kazak¢a-Rusga sozliik olan, Kazakga i¢in Kiril temelli
bir alfabe kullandig1 ¢alismasidir. ikincisi, 1861 yilinda yayimladig1, Kazakca icin Arap harfleri
kullanilmis olan Kirgizlar Igin Kendi Kendine Rusca Ogrenme Kilavuzu kitabidir. Ugiinciisii ise
1862 yilinda yayimladigi, yine Kazakga igcin Arap harfleri kullanilmig olan Er Targin adh
destandir. Bu kitaplardaki alfabelerin &zellikleri incelenip degerlendirilmis, Ilminskiy’in o
donemde Kazakca i¢in kullandig1 Kiril temelli alfabe glinlimiizde Kazaklarin kullandigr Kiril
alfabesi ile karsilastirilmistir. Dogrudan Ilminskiy tarafindan yayimlanan ve Kazakga metin
iceren bizim bildigimiz ve erigebildigimiz yayimlar bunlardir. Bunlar diginda bu 6zellikte bizim
haberdar olmadigimiz bagka yaymlar varsa ileride onlar da ele alinarak farkli bir calisma
yapilabilir.

2. Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy Hakkinda

Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy, 23 Nisan 1822’de Penza’da dogmustur. flk egitimini
Penza’daki dini bir okulda tamamlamustir. 1842 yilinda Kazan ilahiyat Akademisinde egitim
almaya baslamig, buradaki egitimi sirasinda misyonerlik amaciyla dil dersleri de almis, Arapga,
Osmanl Tiirkgesi, Tatarca, Fransizca, Almanca, Ibranice, Eski Yunanca, Latince gibi dillerde
ilerleme kaydetmistir. Kazan’daki bu akademi Moskova, Kiev, Petersburg’daki akademilerden
farkli olarak misyoner yetistirmeye yonelik tasarlanmugtir. ilminskiy, 1845°te bitirdigi bu
akademide 1846 yilinda dil dersleri vermistir. Iyi dereceyle mezun olan Ilminskiy, Kilise ve
Rektorliik tarafindan 1847 yilinda dini metinlerin Tatarcaya cevirisi ile gorevlendirilmis,
Hristiyanlikla ilgili baz1 dinl metinlerin Tatarcaya ¢evirisini yapmistir. Ceviri ile mesgul oldugu
donemlerde Tatar halkinin dili ve Tatar okullart ile 6zel olarak ilgilenmis, Tatar kdylerine
giderek halkin konustugu dil ile ilgili malzeme toplamus, Tatar okullarimin isleyisi ile ilgili
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bilgiler edinmistir. Ozel ilgi duydugu doga bilimleri alaninda dersler alarak 1848 yilinda bu
alandan da lisans diplomasi almigtir (Znamenskiy, 1892: 7-15; ishakov-Bagautdinova, 2015: 5-
32).

[lminskiy, 1851 yilinda Kilise yonetimi tarafindan Islam hakkinda arastirma yapmast,
Arapga bilgisini gelistirmesi i¢in Tiirkiye, Suriye, Filistin ve Misir’1 kapsayan bir arastirma
gezisine gonderilmistir. Bu arastirma siirecinde Kahire’deki El-Ezher Universitesi’'nde Islam
Hukuku dersleri almig, Hristiyan Araplardan Arapga kaynaklar temin etmistir. 1854 yilinda
Kazan’a dondiikten sonra 1852 yilinda Kazan ilahiyat Akademisi’nde acilmis olan Islam’a
Karg1 Miicadele (Misyonerlik) Boliimiinde ders vermeye baslamistir. Akademinin yeni rektori
tarafindan, 6grencilere Islam hakkinda ayrmtili bilgi verdigi, akademinin amacmn Islam’t
tanitmak degil Islam’dan uzaklastirmak oldugu gerekgesiyle Islam ile ilgili dersleri askiya
alinmis, matematik ve Ibranice dersleri vermesine izin verilmistir. 1858 yilinda Orenburg Sinir
Komisyonunda terciime isleri i¢cin gorevlendirilmis ve akademiden ayrilmistir (Topsakal, 2011:
50-55; Aga, 2013: 5-17; Ishakov-Bagautdinova, 2015: 32-33; Znamenskiy, 1892: 82-127;
Iiminskiy, 1891: 13-14).

[lminskiy, Orenburg’da goreve basladiginda Kazaklarin yazi dili olarak Tatarcay1
kullandigini, Kazakea ile yazilmis hicbir belge bulamadigini belirtir (Ilminskiy, 1891: 13). Daha
once Tatarcaya ilgi duyup inceleyen Ilminskiy, Kazaklar ve Kazakcayla tanistiktan sonra
Kazakgaya asik oldugunu sdyler (Znamenskiy, 1892: 148). O dénemde Islam’a Tatarlar kadar
sitki bir sekilde bagliligi olmayan Kazaklarin Rus kiiltiiri ve Hristiyanliga daha kolay
yaklastirilabilecegini diisiinerek oncelikle onlar1 Tatar etkisinden kurtarmak gerektigini, bunun
icin atilacak ilk adimlardan birinin de Kazak¢anin yazi dili olarak kullanilmasini saglamak
oldugunu diisiiniir (Znamenskiy, 1892: 136-137). Sinir Komisyonu baskan1 V. V. Grigoryev
onu geng Kazak 6grencilerle tanistirmis, Kazakgayi 6grenmesi i¢in yardim almasini saglamustir.
Ibiray Altinsarin ile de Grigoryev’in evinde tanmismus, Altinsarin’in Rusgasini gelistirmesine
yardimci olurken kendisi de Kazakca igin Altinsarin’den yardim almustir (Ilminskiy, 1891: 13-
15; Znamenskiy, 1892: 128-148).

Orengburg Smir Komisyonunda gorevli oldugu bu yillarda Kazak halki arasina
karisarak onlarla yakin iliski kurmus, zaman zaman ¢adirlarinda kalmis, Kazakgasini gelistirmis
ve dil malzemesi toplamistir. Er Targin destanini derledigi, donemin {inlii akinlarindan Marabay
ile de Orenburg’da Grigoryev araciligi ile tanismistir. 1859 yili Mayis aymndan Ekim ayina
kadar siiren bir gorevlendirmeyle Orenburg ve Mangislak arasinda sahada olmus, bu gorev
esnasinda Tirkmenlerle de irtibati olmus, Tiirkmence ile ilgili dil malzemesi toplamistir
(IIminskiy, 1891: 19; Znamenskiy, 1892: 132-133).

1861 yili Subat-Haziran arasinda Kazan Universitesi yayinlarinda notlarini bastirmak
icin ugrastig1 siralarda girisimlerde bulunarak Peterburg Filoloji Fakiiltesinde Arap Dili Boliimii
ve Tirk-Tatar Dili Boliimii agilmasini saglamistir. Aralik 1861°de yeni agilan Tiirk-Tatar
boliimiinde ders vermek tlizere Kazan’a tasinmistir. Buradaki dersleri 1862 Subatinda baslamis,
1872 ye kadar Kazan Universitesi biinyesinde calismus, bu siiregte farkli zamanlarda dekanlik,
kiitliphane idaresi, matbaa idaresi, liniversite biinyesindeki cesitli dergilerin editorliikleri gibi
gorevlerde bulunmustur. Donem doénem Kazan’in ilgelerinde Tatarlar ile ilgili arastirma
yapmast ve tekrar Islam’a dénen vaftiz edilmis Tatarlari ikna etmesi amaciyla
gorevlendirilmistir (Znamenskiy, 1892: 146-147; ishakov-Bagautdinova, 2015: 34).

Vaftiz edilmis Tatarlarin tekrar Islam’a dénmesini engellemenin ve Miisliiman Tatarlar
Ruslagtirarak Ortodoks yapabilmenin yolunun egitimden gegctigini diisiinerek ilki 1863 yilinda
olmak iizere okullar agmaya baslamustir. Ik agilan “Kazan Merkezi Hristiyan Tatar Ogretmen
Okulu” adli okulda 1854-1858 yillarinda Kazan ilahiyat Akademisinde gorev yaptigi donemden
ogrencisi, Ortodoksluga gegmis Tatar olan Vasiliy Timofeyevi¢ Timofeyev’e gorev vermistir
(ishakov-Bagautdinova, 2015: 12). ilminskiy’in misyonerlik merkezli egitim sistemi zamanla
kabul gérmiis, yayginlagnus, okul sayilari artmis ve acilan bu okullarda Ilminskiy’in egitim tarzi
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uygulanmistir. [lminskiy’in egitim ydntemi 26 Mart 1870’te donemin egitim bakanlig
tarafindan “Rusya’da Yasayan Yabancilarin Egitimine Iliskin Tedbirler” seklinde
yasalastirilmistir. 4 Ekim 1867 yilinda {lminskiy énderliginde kurulan “Aziz Guriya Kardesligi”
goniillillerinden alinan maddi destekle yeni okullar agilmistir. 1872 yilinda agilan Yabanci
Ogretmen Ilahiyat Okulu’na miidiir olarak atanmis ve &liimiine kadar bu gorevine devam
etmistir (Znamenskiy, 1892; Ishakov-Bagautdinova, 2015: 5-27). Ilminskiy, 1891 yilinda
vefatina kadar Kazan’da yasamig, Rus olmayan diger halklarin Ruslastirilmasi ve
Ortodokslastirilmasi i¢in egitim ve ¢eviri faaliyetleri ile mesgul olmustur, Hristiyanlik ile ilgili
bir¢cok metni Tiirk toplumlarin diline ¢evirmis, ders kitaplari hazirlamistir (Znamenskiy, 1892:
302-320).

[lminskiy, Arap harflerinin Tatarcamn seslerini gdstermekte yetersiz oldugunu, Rus
harflerinin ise Tatarcanin seslerini kesin bir sekilde gosterebildigini savunmustur. Ayrica Vaftiz
edilmis Tatarlarin Arap harflerini kullanmalarinin onlarin Islam ile aralarinda bir bag
olusturacagini, oncelikle vaftiz edilmis Tatarlarin Rus alfabesini kullanarak bu bagi kesmeyi,
Rus ve Ortodoks kiiltiir dairesine yaklastirmayi, ayn1 yontemin daha sonra Miisliman Tatarlar
icin de uygulanmasi gerektigini savunmustur (Znamenskiy, 1892: 120-121). Ayni sekilde Arap
harflerinin Kazakganin seslerini gostermekte yetersiz oldugunu, Kazakcanin seslerinin en iyi
sekilde Rus harfleri ile karsilanabilecegini savunmustur. Kazaklarin Rus harflerini kullanarak
Tatarcadan farklt olan ses Ozelliklerinin gosterilebilecegini, boylelikle Kazaklarin ve
Kazakcanin Tatar dil ve kiiltiiriinden, Islami atmosferden uzaklastirilabilecegini savunur,
donemin egitim sorumlularma okullar ve ders kitaplarinda bu konulara 6zen gdsterilmesi
yoniinde uyarilarda bulunur (Ilminskiy, 1891: 158-164; Znamenskiy, 1892: 285-286; Ishakov-
Bagautdinova, 2015: 179).

3. Cahsma Kapsamindaki Ug¢ Kitap Hakkinda

[Iminskiy’in Kazak¢a metin iceren ¢alismalari; Materiali K* Izuceniyu Kirgizskago
Nareciya (Kirgiz [Kazak] Lehcesini Ogrenmek Igin Kaynaklar); Samoucitel’ Russkoy Gramot:
Dlya Kirgizov* (Kirgizlar [Kazaklar] I¢in Kendi Kendine Rus¢a Ogrenme Kilavuzu) ve Er
Targin destanidir.

Kirgiz [Kazak] Lehgesini Ogrenmek I¢in Kaynaklar adli calisma Kazan Universitesi
yayinlarindan seri halinde ¢ikan, farkli bilim adamlarinin bilimsel ¢alismalarinin yayimlandigi
Ugeniya Zapiski (Bilimsel Notlar) adl kitaplarda li¢ par¢a halinde yayimlanmistir. Birinci kismi
Bilimsel Notlar’'m 1860 yilinda yayimmlanan 3. cildinde 107-159 sayfa araliginda
yayimlanmistir. Bu kismin 107-139 sayfalarinda Kazak Tiirkcesi ses bilgisi ile ilgili bilgi
verilen boliim yer alirken 140-159 sayfalarinda ise Kazakga-Ruscga sozliik calismasmin A ve A
maddeleri yer almistir. Bilimsel Notlar’in 1860 yilinda yayimlanan 4. cildinin 53-165
sayfalarinda sozliik calismasi devam etmekte ve sirasiyla su madde baslarini icermektedir; E, bl,
Lo, O, Vv, V,II, b, M, T, 1, H, XX, 3, 11, C, JI. Bilimsel Notlar’m 1861 yilinda yayimlanan 1.
cildinin 130-162. sayfalarinda da yine sozliik ¢alismasmin devami bulunmakta ve K, K
maddelerini icermektedir. {lminskiy bu ¢aligmasinda 1858-1861 yillar1 arasinda Orenburg Sinir
Komisyonunda terciiman olarak gorev yaptig1 yillarda sahada gesitli zamanlarda derledigi
Kazakga sozleri Kazakga-Rusca sozliik seklinde diizenlemis, ilk kisminda ise yer yer Tatarca ile
karsilastirma yaparak Kazakganin ses oOzelliklerinden ve ses olaylarindan bahsetmistir
(Ilminskiy, 1860a/1860b/1861a; Znamenskiy, 1892: 132-133). ilminskiy’in bu caligmasim
Aleksandr Nikolayevi¢ Garkavtsa, 1901 yilinda Ortodoks Misyoner Cemiyeti tarafindan
yayimlanan Kazakca Incil ile birlikte tek kitapta 2021 yilinda yayimlamistir. Garkavtsa bu
calismasinda oncelikle 1901 tarihli Kazak¢a Incil metnine, ardindan kendisinin olusturmus
oldugu Incil metninin Kazakga-Rusca sozliigiine yer vermis, en sonda da ilminskiy’in Kirgiz
[Kazak] Lehgesini Ogrenmek Icin Kaynaklar calismasina, kismen giiniimiiz Kazak Kiril
alfabesine uyarlayarak yer vermistir (Garkavtsa, 2021).
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llminskiy, Kwgizlar [Kazaklar] Icin Kendi Kendine Rusca Ogrenme Kilavuzu adh
kitab1 Orenburg Sinir Komisyonu bagkan1 V. V. Grigoryev'in talimatiyla Kazak okullar1 i¢in
Rusca ders kitab1 olarak yazmaya baslamistir. ilminskiy, bu kitaptaki Rusca metinlerin
Kazakgaya cevirisi icin Bahtiyarov’dan® yardim almus, Bahtiyarov cevirileri Arap harfleri ile
yazmustir. [lminskiy kitabi Grigoryev’e gosterdiginde Grigoryev ondan Kazakga metinleri Rus
harfleri ile yazmasini istemis, {lminskiy ise bunu yapamamis tekrar Grigoryev’e gdtiirmiistiir,
Grigoryev bu durumdan memnun olmayarak Ilminskiy’e sitem etmistir (ilminskiy, 1891: 31;
Znamenskiy, 1892: 133). 129 sayfalik bu kitabin 5 ila 13. sayfalarinda Rus harflerinin
Kazaklarin kullandigi Arap harflerinden hangisine benzedigini anlatmis, Rus harflerinin
kullaniligin1 bazi heceler ve kelime 6rnekleriyle gdstermistir, burada 6rnek olarak verdigi Rusga
kelimelerin Kazak¢a karsiliklarina da yer vermistir. 13. sayfadan 80. sayfaya kadar ara ara
sayilar, fiil listeleri veya baz1 kelime listeleri bulunmakla birlikte cogunlukla ciimle cevirileri
yer almig, Rusca climlenin karsisinda Kazakca cevirisi verilmistir. 80. sayfadan 129. sayfaya
kadar ise gesitli konularda 17 makale yer almis, bir sayfa Rus¢a metin verilerek ardindan bu
sayfanin Kazakgca cevirisi verilmistir (Ilminskiy, 1861b).

[lminskiy, Orenburg Simir Komisyonundaki gérevinde oldugu donemde akin
Marabay’in tniinii duymus ve Grigoryev’den onu Orenburg’a davet etmesini istemistir.
Marabay davet {izerine 1859 kisinda Orenburg’a gelmis fakat sehir yagamina alisik olmadigi
i¢in uzun siire kalamamistir. Orenburg’da bulundugu kisa zamanda [lminskiy ondan Er Targin
destanim1 dinlemis ve Kulubekov’a® yazdirmistir. Er Targin destanim 1862 yilinda Kazan
Universitesi yaymlarindan ¢ikarmistir. Marabay’in anlatifi sekliyle Arap harfleri ile yaziya
gecirilen bu destan, o donemde kullanilan yaygin yazi dilinden farkli olarak Kazaklarin
konugma dilinin yaziya geg¢irilmis bi¢imidir. 39 sayfalik metin olan destan hem nesir hem nazim
bi¢imindedir (Ilminskiy, 1862: 40; Ilminskiy, 1891: 32).

4. Kirgiz [Kazak] Lehgesini Ogrenmek Icin Kaynaklar Adh Cahsmada Kazakea i¢in
Kullanilan Alfabe

Tablo 1: Kirgiz [Kazak] Lehgesini Ogrenmek I¢in Kaynaklar

IIminskiy’in Ses Karsilig Ilminskiy’in Ses Karsilig Ilminskiy’in Ses Karsihig

Sozliigii Alfabe Sozliigii Alfabe Sozliigii Alfabe
Aa a Kk k Pp r
Aid i K& k Ce s
b6 b JIn | T m S
O d Mwm m Tt t

Ee/Eé* e, &* Hu n Vy u, uv
I'r g b i v i
I'r & Oo 0 Yy/Ww v
bl b1 1 ‘06 0 1i/Jj y
li i, iy Mo p 33 z

XK x j*

[lminskiy, Kirgiz [Kazak] Lehgesini Ogrenmek I¢in Kaynaklar adli calismasinda 29 ses
ve 2 ses grubu i¢in 29 harf kullanmistir.

3 fIminskiy’in 1858 y1linda Orenburg Sinir Komisyonundaki gorevine bagladiginda V. V. Grigoryev’in Ilminskiy ile
tamstirdig1 1857 Kazak Okulu mezunu olan birka¢ Kazak gencinden biridir (Ilminskiy, 1891: 14).

4 {lminskiy’in 1858 yilinda Orenburg Sinir Komisyonundaki gérevine basladiginda V. V. Grigoryev’in {Iminskiy ile
tamstirdigi 1857 Kazak Okulu mezunu olan birkag Kazak gencinden bir digeridir (Ilminskiy, 1891: 14).
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[lminskiy, yalnizca alint1 baz1 sdzlerde ve kisaltilms Kazakca sozlerde bulunan bir ses
olarak bahsettigi ve ince a olarak verdigi ses i¢in & harfini kullanmistir (Ilminskiy, 1860a: 111).

I(i) harfi i ve y seslerinin yani sira iy ses grubu i¢in de kullanilmis; Ipi (iri) “iri”, Iliné
(iyne) “igne”, lin (iyin) “omuz” (Ilminskiy, 1860b: 62-64), V harfi u ve v seslerinin yan sira uv
ses grubu i¢in de kullanilmistir; Yu (un) “un”, Tay (tav) “dag”, Yym (uvus) “avug” (Ilminskiy,
1860b: 71/100). v sesi igin VY harfinin yani sira kuralsiz olarak W harfi de kullanilmistir; Caycak
(savsaq) “parmak”, Bywyn (buvun) “eklem”, JXywan (juvan) “kalin” (Ilminskiy, 1860b:
151/91/139). y sesi i¢in I harfinin yanm sira kuralsiz olarak J harfi kullamlmistir; Boi (boy)
“boy”; Mojyn (moyun) “boyu” (Ilminskiy, 1860b: 88/98).

[lminskiy, bu calismasmin ilk kisminda verdigi harfler listesinde é harfine yer
vermezken sozliik i¢inde kullanmis, e harfi ile ilgili agiklama yaptigi kisimda e harfinin diiz
genis e oldugunu, ¢ harfinin ise dncesinde i sesinin hissedildigi bir e sesi oldugunu belirtmistir
(Ilminskiy, 1860a: 111). Bu durum ¢ harfinin kapali e sesi i¢in kullanilmis olabilecegini
diistindiiriir fakat ¢ harfinin sozliikteki kullanimina bakildiginda bir diizen veya kurala baghlik
olmadig1 goriiliir. Kapali e olabilecek yerlerde kullanildig: gibi baz1 ek veya kapali e olmayan
yerlerde de kullamlmistir. e ve ¢ harfinin sozliikteki kullanimi, [lminskiy’in yayimladigi Arap
harfli Kazak¢a metinlerle karsilastirildiginda da bir paralellikten s6z edilememektedir. Arap
harfli metinlerde ne 21/ zile yazilan kapali e kabul edilen ses i¢in ne de ), o / 4 ile yazilan e sesi
icin diizenli bicimde kullanildig1 sdylenememektedir. Ornegin sozlikte; Emmék (emsék)
“meme” (Ilminskiy, 1860b: 53) olarak verilen sdz, Kirgizlar [Kazaklar] Icin Kendi Kendine
Rus¢a Ogrenme Kilavuzu'nda Sea=«) (émgék) (Ilminskiy, 1861b: 109) olarak yazilmistir.
Sézliikte ket (jet) “yetismek” (Ilminskiy, 1860b: 131) olarak verilen sdz Arap harfli Kazakca
metinlerde <us (cét) (Ilminskiy, 1861b; Ilminskiy, 1862) olarak yazilmustir. Sézliikte sxép (jér)
“yer” (Ilminskiy, 1860b: 131) olarak verilen séz Er Targin’da hem > (cer) hem de = (cér)
(Ilminskiy, 1862: 10) olarak yazilmustir. Sozliikte cén (sén) “sen” (Ilminskiy, 1860b: 157)
olarak verilen séz Er Targin’da hem (s (sen) hem de s (sén) olarak yazilmistir. Orneklerden
de anlasilacagi gibi sozliikte kullanilan é harfinin diizenli bir bigimde e sesini veya é sesini
karsilar bir harf olarak kullanildigini séylemek miimkiin degildir, kuralsiz bigimde hem e sesi
icin hem ¢ sesi i¢in kullanilmistir denilebilir. Sozliikteki e harfinin kullaniminda da bir kurala
bagliliktan s6z etmek zordur. e harfinin kullanildig1 baz1 sézlerin yaziminda Tatar agzinin etkisi
diisiiniilmektedir. Ec (es) “sismek”, Bep (ber) “bir” (Ilminskiy, 1860b: 55/86). Bu gibi yazimlar,
[Iminskiy’in Kazakgadan dnce Tatarcay1 dgrenmis olmasi, Orenburg ve gevresindeki Kazaklarin
o dénemde yazi igin Tatar agzindan unsurlar da barindiran Cagatay yazi dilininin bir ¢esidini
kullaniyor olmalar1 gibi nedenlerden dolay1 sozliik i¢in kelime topladigi donemlerde bu sekilde
not almasimin ve sozliige bu yazimla dahil etmesinin sonucu ortaya ¢ikmis olabilir. Bu
orneklerdeki ve bunlar gibi bazi sozlerdeki e harfi Tatarcada bulunan kisa i olarak
nitelenebilecek sese karsilik yazilmig gibi goriinmektedir.

XK harfinin j sesini karsilaylp karsilamadigi konusunda mutlak bir hiikiim vermek
zordur, o tarihte Kazaklarin 6rnegin Xép (jér) “yer” (Ilminskiy, 1860b: 131) soziinii jer olarak
mu cer olarak mu telaffuz ettigine dair kesin sonug ¢ikarilmasini saglayacak sesli veri veya baska
bilgi yoktur. Ilminskiy’in sozliik calismasinda XK harfini kullandig1 sdzler Arap harfleri ile
yayimladigi metinlerde ¢ ile yazilmustir; <liss s (cérdiiii) “yerin” (Ilminskiy, 1861b: 81), s>
(cerde) “yerde”, ¢ (cérdén) “yerden” (Ilminskiy, 1862: 10).
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5. Kirgizlar [Kazaklar] I¢in Kendi Kendine Rus¢a Ogrenme Kilavuzu Adlh Cahsmada
Kazakc¢a I¢in Kullanilan Alfabe

Tablo 2: Kirgizlar [Kazaklar] icin Kendi Kendine Rus¢a Ogrenme Kilavuzu

Rus¢a Ogrenme Ses Karsihgi Rus¢a Ogrenme Ses Karsihigi Rus¢a Ogrenme Ses Karsihigi
Kilavuzu Alfabe Kilavuzu Alfabe Kilavuzu Alfabe

| a,e,l,i B z K/ g

| d,a,3 5 i <k il

- b, p o S J |

< p o $ ¢ m

< t vl S o n

z c Ua zZ s/ 0,0,u, 0

z ¢ b t 33 v

z h ¢ a of 4 a e

¢ h d g </ h

3 d — f 3 Ia, le, 1a

3 z S k o[- = y

B r 4/ k e-1- 13 é, 1,1

Kirgizlar [Kazaklar] Icin Kendi Kendine Rus¢a Ogrenme Kilavuzu kitabinda 39 ses ve
3 ses grubu igin 34 harf kullanilmistir.

Bu kitapta Arapca sozlerin az olmasina bagl olarak Arapgaya ait sesler i¢in kullanilan
&, L harfleri kullamlmamus, > ve ¢ harfleri ise birkag yerde kullamlmustir; 05\ (zatdarun),
el (sa‘at) (Ilminskiy, 1861b: 117/121).

I 'harfi @, a, e, 1, i sesleri igin; 43\awl (baskaga) “baskaca”, = el> (caresiz) “caresiz”,
s2i5 » (birevinde) “birinde”, ! (1s51) “sicak”, Ssxial (igindégi) “icindeki”, 1 harfi a, a sesleri
ve ¢ogunlukla alint1 sézlerde ¢ icin; z\&l (agag) “agac”, »xis Al (@hirunda) “sonunda”, o)l
(@bden) “hepten” (Ilminskiy, 1861b: 81/83/91), < harfi b sesinin yam sira yer yer p sesi igin;
Y s (bolady) “olur”, JSus s (cepceiiil) “haphafif” (Ilminskiy, 1861b: 125), ¢ harfi hem £ sesi
icin hem de £ sesi i¢in kullamlmustir; &5 (halky) “halki”, OJs> (B(h)ayvan) “hayvan”
(Ilminskiy, 1861b: 93). v harfi hem ince hem kalin sirada s sesi icin kullamlirken U= harfi
yalmzca kalin sirada S sesi i¢in kullanilmustir; JwsSes (seksen) “seksen”, 2ol (salduradz)
“koymak”, 'xis= (sonday) “o kadar” (ilminskiy, 1861b: 95/97). < harfi hem ince hem kalin
sirada t sesi i¢in kullanilirken X harfi yalnizca kalin sirada t sesi i¢in kullanilmigtir; (5 (térisi)
“derisi”, -2l (tagr) “daha”, < sk b (farsub) “cekip” (ilminskiy, 1861b: 101/103). ¢ harfi yalmz
kalin sira Tiirkge sdzlerde ¢ sesi igin kullamlmistir; <sisx> (czgulub) “toplanip” (Ilminskiy,
1861b: 87). &/ < harfi k sesi i¢in kullanilmis, < harfi ayrica g sesi i¢in de kullanilmigtir, g sesi
icin nadiren kullamlan bir diger harf de <X harfidir; &\ < (kerek) “gerek”, s_»x\<L (bilgendéri)
“bilenleri”, oL (bilgennen) “bilenden” (ilminskiy, 1861b: 3). Bu kullanimlarda belli bir
kurala bagliliktan s6z etmek pek miimkiin degildir. Arka damak n sesi i¢in < / < harfleri
kullanmilmus; <53 s (cérdiifi) “yerin”, S (deiiz) “deniz”, » harfi a, e sesleri igin kullanilirken
</» bigimi yalmzca h sesi icin kullanilmistir; exels (caginda) “tarafinda”, 4elw)l (aziyaga)
“Asya’ya”, odisin (cétiinde) “kosesinde”, 418 (fuble) “kible”, L (her) “her”, e (sehri) “sehri”
(Ilminskiy, 1861b: 81). 0, 6, u, i sesleri icin s6z basinda s kullanilirken bu sesler igin s6z iginde
veya sonunda s harfi kullanilmistir; ' (iig) “iig”, 35> (Cok) “yok” (Ilminskiy, 1861b: 85). 2!
s0z baginda ¢, 1, i sesleri igin,  harfi s6z iginde ¢, 1, i, y sesleri i¢in, < harfi ise s6z sonunda i, i,
y sesleri i¢in kullanilmustir; <5 (ériib) “yetisip”, 3w (béredi) “verir”, Jlus (cyilgan)
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“toplanan”. 3 harfi la, le ve /a ses grubu i¢in kullamilmistir; Y (bala) “gocuk”, cliadal
(thlasniii) “ihlasinin”, 2,55 @Giylerdi) “evleri” (Ilminskiy, 1861b: 109/129).

v sesi i¢in agirlikl olarak s harfi kullanilirken 3 ise ¢ok nadir olarak yer almistir; 2é35:)
(révisdi) “gibi” (Ilminskiy, 1861b: 25). 3 harfi kitabimn giris kismindaki ses eslestirmelerinde j
sesi i¢in kullanilmis diger metin kisimlarinda hi¢ kullanilmamustir; sxa 15 (ga), xy 35 (u)
(Ilminskiy, 1861b: 7).

6. Er Targin Destaminda Kazakea icin Kullanilan Alfabe

Tablo 3: Er Targin

Er Targmn Ses Karsihg1 Er Targin Ses Karsihgi Er Targin Ses Karsihgi
Alfabe Alfabe Alfabe

| a, e, 1,1 J z RYES g

| 4,a,a o s <l fi

< b, p o $ d |

< p vl S 3 m

o t u=a Z o n

z c 3N t sl 0,06, u, i
z ¢ = z 3 v

z h & a of4 a,e

¢ h 4 g </ h

3 d - f A la, le

3 z It} k o1 - » y

B r d/s k s-1- 213 é,1,1

Er Targin kitabinda 38 ses ve 2 ses grubu i¢in 34 harf kullanilmistir.

Bu kitapta < ve 5 kullanilmamus, 2, ¢, &, < harfleri ise birkag yerde kullamlmustir;
233 (Jugmetei) “hizmetgi”, pstes (Ma‘lum) “malum”, ekl (lebizimdi) “séziimii”, <l (felek)
“felek” (Ilminskiy, 1862: 15/24/5/19).

harfi a, a, e, 1, i sesleri igin; sos < wlls (calgizdii cary) “yalmzin yari”, sbe
(minedi) “biner”, Wikl (mntiktay) “isteyerek”, i) (igine) “igine” (Ilminskiy, 1862: 3/34), |
harfi a, @ ve cogunlukla alint1 sdzlerde d sesleri icin; & (@lim) “alim”, =l (asbay) “asmadan”
& (@li) “hala” (ilminskiy, 1862: 26/35), < harfi b sesinin yan1 sira yer yer p sesi i¢in; _b (bar)
“var”, &sh (fopka) “gruba” (ilminskiy, 1862: 13), ¢ harfi hem / sesi i¢in hem de £ sesi igin
kullanilmustir; =5 (haber) “haber”, o s ((k)ayvan) “hayvan”, (Ilminskiy, 1862: 25/27). u harfi
hem ince hem kalin sirada s sesi i¢in kullanilirken u= harfi yalnmzca kalin sirada s sesi igin
kullanilmistir; cse (Sén) “sen”, Jbw (sagan) “sana”, Jela (sagan) “sana” (ilminskiy, 1862:
28/31). < harfi hem ince hem kalin sirada t sesi igin kullanilirken & harfi yalmizca kalin sirada t
sesi igin kullanilmustir; LN (tizeliir) “dizelir”, ¢U (tagr) “daha”, &= (fag:) “daha”
(Ilminskiy, 1862: 15/23). ¢ harfi kalin sira Tiirkge sozlerde g sesi i¢in ve nadiren ¢ yerine
kullanilmistir; Jbs (Magan) “bana”, <ela (sagat) “saat” (ilminskiy, 1862: 21). & ve < harfleri
k sesi igin kullanilmig, <S harfi ayrica g sesi i¢in de kullanmilmigtir, g sesi i¢in bir yerde
kullanimina rastlanan bir diger harf de < harfidir; S (kérek) “gerek”, SJ: (bizge) “bize”,
w58 g (tigeltiib) “bitirip” (Ilminskiy, 1862: 7/23). v sesi igin s harfi kullamlirken yalnizca bir
yerde 5 harfi kullammma da rastlanmistir; 3% (@yvandi) “hayvani”, sl (avizy) “agz”
(Ilminskiy, 1862: 20). Bu kullanmimlarda da yine bir kurala bagliliktan sz etmek pek miimkiin
degildir. Arka damak n sesi i¢in <bi / S harfleri kullanilmig; <l skl (bagrduii) “bahadirin®,
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S ga (sudikar) “sungur” (Ilminskiy, 1862: 23). » harfi a, e sesleri igin kullanilirken < / »
bi¢imi yalnizca h sesi i¢in kullanilmigtir; o>5,) (érrede) “eski zamanda”, _» (her) “her”, e
(sehid) “sehit” (Ilminskiy, 1862: 2/4/20). o, 6, u, i sesleri i¢in s6z basinda ' kullanilirken bu
sesler i¢in sOz iginde veya s6z sonunda s harfi kullanilmigtir; <53 (éltirib) “oldirtp”
(Ilminskiy, 1862: 4). 2| s6z basinda é, 1, i sesleri icin,  harfi s6z icinde é, 1, i, y sesleri igin,
harfi ise s6z sonunda 7, i, y sesleri i¢in kullamlmistir; Jx (idil) “Idil”, o)~ (zldiyden)
“bayirdan”, 4=l (ayirsa) “ayirsa”, S (Kisi) “kisi”, 5 (toy) “diigiin”, «sis (Cétiib) “yetisip”,
(Ilminskiy; 1862: 7/24/29). > harfi la ve le ses grubu igin kullanilmistir; s>>= (szylads) “saygi
gosterdi”, xS su (soyléydi) “sdyler” (Ilminskiy; 1862: 10).

7. Degerlendirme ve Sonug

Kirgiz [Kazak] Lehcesini Ogrenmek Icin Kaynaklar adli yaym Kazakca sozlerin Kiril
harfleri ile yazildign ilk &rnektir (ishakov-Bagautdinova, 2015: 10). Ilminskiy’in sdzliik
caligmasinda Kazakga i¢in kullandigi Kiril temelli alfabe giintimiiz Kazak Kiril alfabesi ile
karsilastirilacak olursa sunlar soylenebilir: Mevcut Kazak Kiril alfabesinde incelik ve kalinlik
isaretleri ile birlikte 42 harf bulunmaktadir (Uveli vd., 2013: 10). Ilminskiy’in sozliik
calismasinda kullandigi Kiril alfabesinde ise 29 harf bulunmaktadir. Her iki alfabede a, b, g, d,
e jz, kl,mmn o prstuuv s, i, iSesler igin kullanilan ortak harfler sirasiyla; Aa,56,I'r, /I
1L, Ee Kok 33 Kk, JIm, My Hu, Oo,ITm, Pp,Cc, T, Yy, I, bl s, Ii harfleridir. Ee harfi giintimiizde
s0z baginda veya iinliiden sonra ye sesleri i¢in kullanilirken sozliik ¢alismasinda boyle bir ses
karsilig1 yoktur, sozliik ¢alismasinda kullanilan Xk harfinin ses karsiliginin j oldugu ise mutlak
degildir. Glinimiiz Kazak Kiril alfabesindeki V¥ harfinin ses karsiligi konusunda da farkli
gortigler bulunmaktadir, kimileri bu harfin u, v/w, uv/uw seslerine karsilik kullanilmakta
oldugunu belirtirken kimileri yalnizca U sesi i¢in kullanildigin1 belirtir.

a v, g i/iviy, v, k #i, 6, u, ii sesleri igin sozliik ¢alismasinda sirastyla A™ 4 Yy/Ww, 1, 1,
1i/3j, K&, Bbrs, 06, Vy, Y harfleri kullanilmus, giiniimiiz Kazak Kiril alfabesinde ise; ©9,BB/VYy,
Fr,n i Kk, Hy,060, ¥y, Yy harfleri kullanilmaktadir. S6zliik ¢alismasinda kullanilmayan fakat
giiniimiiz Kazak alfabesinde bulunan harfler ise sunlardir: ® ¢ (f), X x (h), hh (h), {11 (ts), Uu ), E &
(yo), Il m1 (), BB (), b (), 33 (), FO 10 (Yu), S 51 (ya). Bu 12 harf kenarda tutuldugunda iki alfabe
arasinda ayni ses i¢in kullanilan 20 harfin ortak olmasi, ayni ses igin kullanilan farkli harflerin
cogunlugunun da aym harfin farkli bigimi oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, [lminskiy’in
Kazakga i¢in kullandig ilk Kiril temelli alfabenin giiniimiiz Kazak Kiril alfabesi i¢in énemli bir
temel olusturmus oldugu sdylenebilir.

liminskiy, Kirgizlar [Kazaklar] I¢in Kendi Kendine Rus¢a Ogrenme Kilavuzu ve Er
Targin’da Kazakea i¢in Arap harflerini kullanmig olsa da metinlerin yazimi o déonemde yaygin
olan yazi dilinden farkli olarak Kazak agiz 6zelliklerini igermektedir. Ilminskiy, Kazaklari
Tatarlarin etkisinden ve Islami kiiltiirden uzaklastirmak icin oncelikle Kazak konusma
ozelliklerini tasiyan bir yazi dili olusturabilme diisiincesiyle bu yolu izlemistir. Bu metinlerde
Kazak agzina has 6zelliklerin korundugu, Tiirkistan cografyasinda kullanilan ortak yazi dilinden
farkli olmasi i¢in ¢aba gosterildigi agiktir. Arap harflerinin Kazakganin seslerini karsilamakta
yetersiz oldugunu savunmasina ve Grigoryev’in Kiril harflerini kullanmasi i¢in israr etmesine
ragmen Arap harfli Kazak¢a metin yayimlamasinin nedeni ise okuyucu kitlenin heniiz Kiril
alfabesi ile Kazak¢a yayina ilgi gostermeyecegi ve belki yayimlanan bu Kiril harfli Kazakca
kitaplarin satisinin pek miimkiin olmayacagi kaygisi olabilir. Kazak¢anin yazimi i¢in dogrudan
Kiril harflerine gegilemese de yukarida da belirtildigi gibi yaygin yaz1 dilinden farkli, Kazakga
ses Ozelliklerine dayali yeni yazi dili olusturmanin ilk adimlari olarak bu yayimlar yapilmistir
denilebilir.
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AHMET HACA HALIS’IN MAKTEL-NAMESIi UZERINE
On the maktel-nama of ahmet khaja khalis
ABDUL NASER SERAJI !

Oz
Kerbela olayi, Islam aleminde en dnemli hadiselerden biridir. Bu hadisesinin akisleri ve
toplum iizerinde biraktig1 derin izler edebi eserlere de konu olmustur. icinde yasadiklari

toplumun tarihi ve yasami en Onemli esin kaynaklari olan sanatcilar, bu miithim hadiseyi
eserlerinde islemislerdir.

Tiirk edebiyat1 da diger Muliiman halklarin edebiyat: gibi igerisinde Islami gelenekten
beslenerek olusturulmus birgok edebi tiir bulunmaktadir. Bu edebi tiirlerin en 6énemlilerinden
birisi de makteldir.

Bu konu iizerine Klasik Cagatay Edebiyati’nin en 6nemli isimlerinden biri, Ahmet Hace
Halis’dir. Sairin eserine bakildiginda diger yazisinin da bulunma ihtimali mevcuttur. Ahmet
Hace Halis, bu eseri mensur bir kissadan Cagatay Tiirk¢esine manzum olarak aktarmistir. Eseri
yazarken genclere yalvarmis aymi zamanda kendisine gencglerin ruhu yardim etmistir.
Kaynaklarda adi gegmeyen eserin bir niishast Afganistan’in kuzeyinde Ozbek Tiirklerinin
bulundugu bir bolgesi olan Tahar ilinde bulunmustur.

Bu calismada, dncelikle Maktel-namenin genel 6zellikleri iizerinde durulmustur. Daha
Sonra niisha tanitilmigtir. Metnin {izerine ¢alisilirken ¢alismada s6z konusu eser kime ait oldugu
tesbbit edilmistir. Ayrica eserin tanimlayict 6zelliklerinden olmasi dolayisiyla bilgileri iceren
manzumeler ka¢ beyit, hangi nazim bi¢imi ile yazilmasi, aruzun hangi vezni ile yazilmasi ve
beyitlerdeki kusurlar nelerdir {izerinde durulmustur. Niishada yer alan bdliimler ve bolimlerdeki
manzume beyitlerden birkag¢ drnek verilerek bunlar tizerinden degerlendirilmeler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kerbeld hadisesi, Cagatay Edebiyati, Maktel-naime, Ahmet Hace
Halis.
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Abstract

The Karbala incident is one of the most significant occasions in the Islamic world. The
repercussions of this incident and the deep traces it left on society have also been the subject of
literary works. Artists, whose most important sources of inspiration are the history and life of
the society they live in, have used this important event in their works.

There are many literary genres in Turkish-Islamic literature that are inspired by Islamic
tradition. One of the most important of these literary genres is maktel.

One of the most important names of classical Chagatai literature on this subject is
Ahmet Hace Halis. Based on the poet's work, it is possible to find both prose and verse works of
the poet in world libraries. Ahmet Hace Halis translated this literary work in verse from a prose
story into Chagatai Turkish. While writing the literary assignment, he requested the young
people and at the same time, the motivating force of the young people helped him. A copy of
the literary work, which is not mentioned in the sources, was found in Tahar province, a region
in the north of Afghanistan where Uzbek Turks live.

In this study, first of all, we focused on the general condition of the copy of Maktel-
Nama. After that, the copy was introduced. While working on the text, it was determined who
the work belongs to. In addition, since these are the defining characteristics of the work, how
many couplets are in the poems containing information, in which verse form they are written, in
which heaviness prosody is written, and what are the flaws in the couplets were emphasized. A
few examples of the chapters and poetic couplets in the chapters were given and evaluations
were made based on these examples.

Keywords: : Karbala Incident, Chagatai Literature, Maktel-Nama, Ahmat Khéja Khalis

1. Giris

Islam tarihinin ¢cok &nemli ve etkileyici hadiselerinden biri siiphesiz ki Hicret’in 61.
yilinda Muharrem ayimnin 10. giiniinde vuku bulan Kerbela Hadisesi’dir. Miisliiman toplumunun
arasinda derin izler birakan, yiireklerinde ac1 yaralar agan bu hadise, iizerinden asirlar gegmis
olsa da Miisliiman toplumunun arasinda tazeligini hala korumaktadir.

“Tarih bakimindan oldugu kadar sosyal agidan da 6nemli sonuglar1 bulunan ve etkisi
giiniimiize dek siiregelen Hz. Hiiseyin’in sehadetinin hikayesi edebi eserler ve cesitli alanlardaki
sanat eserlerine yansimigtir. Hiiseyniye olarak isimlendirilen mimari eserlerden, taziye denilen
tiyatrolara, konu ile ilgili resimlerden, minyatiir ve bestelere kadar bu ¢ercevede verilmis pek
¢ok eser bulunmaktadir” (Tekcan, 2012: 207-208).

Kerbela Hadisesi, Hz. Hiseyin ile beraberindekilerin eziyet edilerek sehit edilmesi
edebiyatimizda da islenmis, bu konuda Tiirk edebiyatinin diger sahalarinda ve Cagatay
sahasinda pek c¢ok eser yazilmistir. Kerbeld Hadisesi’yle ilgili olarak miistakil eserler, mersiye
tirtinde siirler ve manzumeler telif eden sanatkarlarin ve halk sairlerinin his ve hayal
diinyalarinin ortaya koymasinda Kerbela Olay1 6nemli bir mazmun olarak kullanilmigtir.

2. Cagatay Edebiyatinda Kerbela Mersiyesi

Arap ve Fars edebiyatlarinda Kerbela Hadisesi, Maktel-i Hiiseyin adi altinda islenmis
Tiirk edebiyatinin cesitli sahalarinda da bu isim altinda pek ¢ok eser kaleme alinmistir®>. Musa

2 Yisuf Meddah’m Maktel-i Hiiseyin’i, Lamii’nin Kitib-1 Al-i Resdl’ii; Haci Nireddin Efendi’nin Vak‘a-i
Kerbeld’s1, Abd el-Gani Efendi’nin Maktel-i Imam Hiiseyin’i, Bekdyi Katib-zade Darendevi’nin Maktel-i Hiiseyin’i,
Feyzi’nin Maktel-i Hiiseyin’i, Fuzili Mehmed b. Siileyman Bagdadi’nin Hadikatii’s-Siieda’s1, Ibrahim’in Maktel-i
Hiiseyin’i, Kastamonulu Sadi’nin Maktel-i Hiiseyin’i, Kemteri Ibrihim’in Maktel-i Imdm Hiiseyin’i, Edhem’in
Vak‘a-i Kerbeld’s1, Seyyid Siileyman Aski’nin Kerbeld Hadisesine Dair risale’si, Asiki’nin Maktel-i Hiiseyin’i, Ali
Sir Nevai’nin Maktel-i Hiiseyin’i, Meddah’in Kerbela Vekayii Makdal al-Hiiseyin’i, Ndr ed-Din Tatabi’nin Maktel-i
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Ahund, Saykal ve Ahmet Hace Cagatay edebiyatinin bu tiirde eser veren yazarlardandir. Bu
eserler Orta Asya halklar1 arasinda c¢ok begenilen bu mersiyeler, destancilar, kissahanlar,
damullalar ve ahundlar tarafinda halka okunmustur. Bu siirler destanci ve okuyucular tarafindan
okurken ayni zamanda dinleyiciler tarafindan da yaziya dokiilmiislerdir.

“Glintimiizde 6zellikle Hoten, Kaggar gibi sehirlerde yasayan destancilar, cesitli ziyaret
yerlerinde ve sufi meclislerinde, rebab ve dutar gibi ¢algilar esliginde Kerbela mersiyelerini icra
etmektedirler. Ornegin; Hoten’in Karakas ilgesinde yasayan ve son dénemin en iinlii destancisi
olan Ebul Hasan bu icracilarin 6nde gelenlerindendir. Bu durum, Kerbela mersiyelerinin sozlii
gelenekte yayildigini 15. yiizyilldan itibaren de Cagatay Tiirkcesiyle yaziya gecirildigini
gostermektedir. Bir bagka ifadeyle, gerek destancilarin icralar1 gerekse sufi meclislerinde
kollektif olarak icra edilen Kerbela mersiyeleri, es zamanli olarak yazili gelenekte de varligini
korumustur” (Tek; Oger, 2018: 73).

3. Maktel-Name ve Bulundugu Niishanin Tanitimi

S6z konusu yazma, Afganistanin kuzey dogu (Katagan) bolgesinde yer alan Tahar
vilayetinin Hoca Bahaeddin ilgesi Katikcer kdyiinden bulunmustur. 18. yiizyilin sonlarinda
yazildig1 tahmin edilen yazma, yirtilmis kayip yapraklarin disinda 70 sayfalik bir eserdir.
Niishanin basindan iki sayfasi eksik olup 3 ve 22. sayfalar arasinda Hz. Peygamber, Imam
Muhammad Hanife’nin, Bibi Sehr Bani’nun ve Hz. Fatma’nin ogullart i¢in okuduklar
mersiyeler yaninda Hz. Imam Cafer Sadik’a bir kisinin okudugu mersiye ve Hz. imam
Hiiseyin’in Bibi Sehr Bani ile vedalagmasini konu alan vedaname de vardir. 22. ve 77. sayfalar
arasinda farkli manzumeler yer almaktadir. Bunlar 22-27. sayfalar arasinda Kudekname, 27-30.
sayfalar arasinda Hz. Cebrail’in Imamlara getirdigi giysiler, 30 ve 31. sayfada Hz.
Muhammed’in Imamzadeler i¢in aglamasinmn anlatimi, 31-34. sayfalar arasinda Hz. Cebrail’in
Kerbeladan aldig1 toprak hakkinda, 34 ve 35. sayfada Hz. Fatima’nin {i¢ gruba sefaat edecegine
s6z vermesi, 35 ve 36. sayfalar arasinda eser sahibinin ImaAmlar hakkinda soyledigi
nedamet/pismanlik, 36-40. sayfalar arasinda Hz. Imam Hiiseyin Mersiyesi, 40-49. sayfalar
arasinda Asure aymin fazileti hakkinda, 49-51. sayfalar arasinda Hz. Restl’lin Vefatname’si,
51-58. sayfalar arasinda Sahabelerin riiyasinin Hz. Peygamber tarafindan tabir edilmesi
hakkinda, 58 ve 59. sayfalarda Hz. Bibi Fatima’nin Vefatname’si, 59 ve 60. sayfalarda
Aliyyii’l-Murtaza Bibi Fatima’nin verdigi cevaplar, 60-65. sayfalar arasinda acilarla dolu olan
Cabir Sahabenin kissasi, 65-67. sayfalar arasinda Hz. imdm Azam Kissasi, 67-69. sayfalar
arasinda bir Hikayet yer almaktadir. 69 ve 70. sayfalarda bir hikmet, 71 ve 72. sayfalarda Hz.
Imamu alip ¢iktiklarinda okunmus olan mersiye ve 72. sayfanin son kisminda o giin siyah burka
giyinip ellerinde baston alip seklinde bir baglik bulunmaktadir ancak sayfanin devami eksiktir.
Yazmanin ilk sayfasindan 21. sayfasina kadar 23. satir devam eden metin, 22. sayfadan 72.
sayfaya kadar 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 ve 23 farkli satir sayilarina sahip sayfalardan
olugmaktadir. Nishadaki gazellerin mahlas boliimiinde gegen Halis isminden ve 69. sayfada

“Baski ‘azizler tamam yoqtur soziimde hatam/ bu kissa buldi tamam Ahmet Hace eydiya”
beytinden anlagildigi lizere eser, Ahmet Hace Halis tarafindan yazilmustir.

4. Maktel-Name’nin Sekil Ozellikleri

Eser ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimdeki manzum makteller, gazel ve kaside
nazim sekilleri ile yazilmistir. Kasideler diizenli bir bicimde devam etmesine ragmen gazellerin
bazilar sekil olarak karmasik yapiya sahiptir.

imam Hiiseyin’i, Safi’nin Maktel-i Imam Hiiseyin’i, Gelibolulu Cami-i Rimi’nin Sa‘adetname’si, Asik Celebi’nin
Maktel-i Hiiseyin’i Makteller arasinda 225’ten fazla yazma niishaya sahip olmasiyla en sevileni olarak
degerlendirilen eser Fuzili’nin Hadikatii’s-Sii’eda’sidir (Fuzili, 1987).
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4. 1. Birinci Boliim

[k boliim dokuz ayr1 manzumeden tesekkiil etmektedir. Eksik olmalar1 sebebiyle 1 ve
2. metnin kag beyitten olustugu tespit edilememistir ancak okunabilen beyitlerden metinlerin
aaaaax, bbbbbx, cccccx... kafiyelenisine sahip miiseddes olduklari anlagilmaktadir. Beyit
kafiyelerinin aksadig1 miiseddesler de bulunmaktadir. Aruzun f4’ilatiin fa’ilatiin fa’ilatiin fa’iliin
kalib1 ile yazilmistir. Ugilincii manzume 9 beyitlik muhammestir ve aaaav, bbbbv, ccccv
seklinde kafiyelenmistir. Dordiincii metin 16 beslikten meydana gelmis aaaaa, bbbba, cccca
seklinde kafiyelenmistir. Yiiz on iki beyitten olusan besinci manzume f&’ilatiin f4’ilatiin
fa’ilatiin fa’illin kalibiyla yazilarak aa, ba, ca, da seklinde kafiyelenmis ve redif olarak “didi ya”
kelime gurubu kullanilmigtir. Altinct manzume ise 25 beyitten miitesekkildir ve kaside nazim
bi¢imiyle yazilmistir. Mersiye, aa, ba, ca... seklinde kafiyelenmistir. Yedinci metin 8 beyitlik
bir muhammes ve 4 murabbadan olusmaktadir. ilk iki besligin besinci nusrasi dortliiklerin
tclincli misrasinda tekrarlanmigtir. Dortliiklerin  kafiyelenisi aaax, bbbx, cccx... seklinde
olmakla birlikte kafiyenin aksadigi dortlikkler de bulunmaktadir. Sekizinci manzume 80 beyitten
miitesekkil ve kaside nazim bi¢imiyle yazilmistir. Bu manzumede eksik misralar bulunmaktadir.
Misradaki eksik olan kisimlar genel itibariyle ikinci misrada redif olarak tekrarlanan ‘“ya”
kelimesinin bir harfinin eksik kalmasi seklindedir. Mersiye, aa, ba, ca... seklinde
kafiyelenmistir. Bu boliimiin son metni 14 muhammesten olusmaktadir. Mersiye aaaav, bbbbv,
cccev... seklinde kafiyelenmistir. 7. 8. ve 9. manzumeler de diger metinler gibi aruzun fa’ilatiin
fa’ilatlin fa’ilatlin fa’iliin kalibiyla yazilmisgtir.

4.2. ikinci Boliim

Bu boliim, bir Kudekname ile baslar degisik sekillerde bir araya getirilmis beyitlerden
meydana gelmektedir. Siirin ilk 20 beyti nazzimin gazel sekliyle yazilirken ardindan gelen ve
ayn1 kafiyeye sahip olan 18 beyit ¢izgiler i¢ine alinarak miiseddes nazim sekliyle yazilmustir.
Yine bu manzumenin devaminda yer alan 13 bentlik muhammes aaaax, bbbbx, ccccx... seklinde
kafiyelenirken, devaminda 16 beyit mesnevi nazim sekliyle yazilmistir. Kudekname metninin
son kisminda 9 bentten olusan bir muhammes vardir. Besliklerde tekrar eden besinci misra ilk
beslikte eksik ikinci beslikte ise kelime eksikligi goriilmektedir. Ikinci metin mesnevi,
muhammes ve miiseddes nazim sekilleri ile karisik olarak yazilmustir. Bu manzumede 17
beyitlik bir mesnevi 11 beyitten olusan muhammes ve 21 beyitlik bir miiseddes aruzun
“mefd’iliin mefa’iliin mefd’ilin mefa’iliin” ve “mefd’ilin mefd’iliin fe’dliin” kaliplan ile
yazilmistir. Ugiincii manzume de mesnevi ve muhammes sekliyle karisik yazilmistir. Bu
manzumede bazen kafiye eksikligi bazen de misra eksikligi bulunmaktadir. Dordiincii metin bir
miisemmenle baglaylp muhammesle davam etmistir. Besinci manzume alti  beslikten
miitesekkildir. Bu metinler aruzun “fa’ilatiin fa’ilatiin fa’ilatin fa’iliin” kalibi ile yazilmustir.
Altinc1 metin 27 bentlik miiseddes, yedinci manzume 51 bentlik miiseddes, sekizinci metin 14
bentlik miiseddes, dokuzuncu manzume 40 bentlik miiseddes, onuncu manzume 5 bentlik
miseddes, onbirinci metin 9 bentlik miiseddes, on ikinci manzume 24 bentlik miiseddes, on
ticlincii manzume 14 bentlik miiseddes ve on dordiincii metin ise 12 bentlik miiseddesten
miitesekkildir. Bu metinlerde vezin kusurlarinin yani sira kafiye sisteminde de aksakliklar
goriilmektedir. Miiseddeslerde bazen beyit eksikligi bazen de beyit fazlalig tespit edilmistir.

4.3. Uciincii Boliim

Uciincii boliim bir hikmet ile baslar ve 8 miiseddesten olusmaktadir. Miiseddeslerin baz
beyitlerinin eksik oldugu gériilmektedir. ikinci metinde ise sadece bir beyit okunabilmekte ve
ikinci beyit sayfanin yipranmig olmasi nedeni ile okunamamaktadir. Sayfanin devami da
yirtilmis ve kayiptir. Ugiincii manzume 44 beyit ve gazel nazim sekli ile yazilmistir. Beyitlerin
genelinde “didi ya” redifinin tekrar ediliyor olmasi bu metin, birinci bolimde yer alan
mersiyenin devami oldugunu diisiindiirmektedir. Ciinkii sayfadaki numaralandirma da sayfa
hasar gordiigiinden dolay1 silinmistir. Yapragin son kisminda bir baslik bulunmakta ancak
sayfanin devami yirtilmig oldugundan yaprak eksik kalmistir.
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5. Maktel-Name’nin Muhteva Ozelligi

Eserin kapagi mevcut degildir. Baslangigta eksik yirtilmis yarim kalan yapraklarda yer
alan, “Bu mersiyeyi Hz. Resul (asv) okumuslar”, “Hz. imam ile Bibi Sehrbany’ nun vedalasmasi
hakkinda”, “Bu mersiyeyi Imaim Muhammed Hanife okumustur” seklindeki bagliklardan sonran
raviler andag rivayet gilurlar kim Hazret-i Imam Hiiseyinni atlaridan yikilganlarint Sehrbdnii
goriib bu mersiyeni okudular Hazret-i Imédm mest u miistagrak bolub zii 'I-fikarlarim kollariga
alih hamle kildilar anin hevani: bir sonra ki baslik el-kissa raviler andas rivavet kilurlar kim
Hazret-i Imam Hiiseyin merg serbetin tatkanlaridan song Semr Le‘in miibdrek baslarini alib

ketti. Bibi Sehrbanii kara kiyib saglarini yaydilar. Bar¢a mazlumlar ham kiydiler asman yer
hem matem tuttu diinya karangu boldi. Hig kigi birbirini kuralmay giiya mahser Kiyyamet kayim
boldi. Bibi Sehrbdnii bar¢a mazliimlar kattig dvdz bu mersiyeni okudular seklinde diger bir
baslik yer almaktadir. Bu ifadeler sadece bu baglikta yer almamaktadir. Eserin diger
boliimlerinde yer alan farkli basliklar da benzer climlelerle baslamaktadir.

Bu ifadeler, Cagatayca yazilan eserlerin birgcogunda goriilen ve eserin hemen basinda
peygamberlerden birine ya da imamlardan birine atfedilen bir ifadedir. Bu kisimda, yaziyi
okuyan, ya da dinleyen bir kisinin Hz. imam Hiiseyin’in &ldiiriilmesinden etkilenmesini
saglamak amaclanmakta ve eseri okuyan kisinin din yolunda calismaktan pes etmeyecegini
vurgulamak istenmistir. Dolayisiyla eserde kaydedilen fikirler kadar metnin kendine de bir
kutsiyet yiiklendigini s6ylemek miimkiindiir.

Yazinin birinci boliimdeki basliklarin devamimdan Hz. imam Hiisevin’in Kerbela
meydaninda nasil sehit distiigli ve basinin teninden Semr Le‘in tarafindan vahsice kesilmesini

konu alan mersiyenin bir kisi tarafindan Imam Cafer Sadik’a okundugu anlasilmaktadir. Bu
mersiyelerden sonra Fatma (rz) ogullarinin taziyesinde okuduklart mersiye de muhammes nazim
sekli ile yazilmustir. Ikinci ve {igiincii boliimdeki metinler genellikle imam Hiiseyin’in 6liimii ve
Kerbela ¢oliinde sehit edilmesi hakkinda yazilmasindan dolay1 eserin tiir olarak maktel-name
seklinde tanimlandig1 goriilmektedir.

Niishanin ilk sayfalarinda yer alan basliklar yirtilmasi sebebi ile eksik, ama bu sayfa da
yer alan siir, miiseddes nazim sekliyle kaleme almnustir. {lk siirin, altinc1 dizelerinde “imdi ne
sud yealamaudin aylanayin ya Imam” seklinde tekrar eden bu mersiye yazar dilinden okundugu
tahmin edilmektedir. Bu siirde iImdm olmayinca onun igin feryat etmenin, aglayip naleler
etmenin bir faydasi olmayacagi anlatilmistir. Ardindan “balam” redifli beyitlerden olusan
mersiye gelmektedir. Hazret-i Resy1’iin dilinden anlatilan bu siirde Imdm Hiiseyin’in {immet
i¢in canini feda etmesi, yoldan ¢ikan insanlarin ona cefa etmeleri, kafirlerin ettigi eziyetler ve
bassiz cesedinin o meydanda kalmasi anlatilmistir. Sonrada da 9 beyitlik muhammesten olusan
mersiyenin besinci misrasinda “elveda” redifi tekrarlanmistir. Bu siirde imam Sehrbany ile
vedalasirken ona kendisinden 6ncekilerin din i¢in savastiklarini sdyler. Artik siranin kendisine
geldigini, bu isin ezelden kaderine yazildigini, kendisinin Allah’in ferman berdar bir kulu
oldugunu, Bibi Sehrbany ile bir daha goriisemeyecegini sdylemis ve onu hurilere benzetip
kendisi i¢in de evliya sehidi demistir.

Mekke’deki insanlarin kendilerine haber vermediklerini, onlarin imami bekleyip
oturduklarim, yiiriidiikleri yolda aradiklarini ve gordiikleri herkese sorduklarin1 ancak kimseden
bilgi alamadiklarimi anlatmistir. Bu bilgiler 20 bentlik muhammesten miitesekkil Imam
Muhammed Hanife’nin okudugu mersiyede yer almistir. Devaminda ise imdm Muhammed
Hanife keske ben yanlarinda olsaydim, havariclere soy kirim yapsaydim demektedir. Ona
yardim edememis olmasindan, Hiiseyin’i kaybetmis olmasindan dolay1 ¢ok gozyasi dokmiistiir.
Kiyamet giiniinde herkese sefaat ederken kendisine de sefaat edilmesi dileginde bulunmustur.
Hz. Hiiseyin’in sehit olmasindan sonra, bu aci haberi alan Imdm Muhammed Hanife’nin
sOyledigi gazel “sehid-i Kerbela bolgan Hiiseyin” redifli bir mersiyeye yer verilir. Mersiyeden
sonra ravilerin sdyledigi “Onlarin sehadet haberini alanlarin siyah giymesi ve yas tutmasi”
hakkindaki bilgi mensur olarak nakledilir. Ardindan Bibi Sehribanu’nun sdyledigi “ey sehjd-i
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Kerbela” redifli bir mersiyeye yer verilir. Eserde mersiyenin ardindan “dedi ya” redifli bir
manzume daha gelmekte bunu ise imam Cafer Sadik’a bir kisi soyle anlatir: Ben ¢ok siddetli bir
ses duydum nereye gidecegimi sasirdim, kendimden gectim. Kendime geldigimde Hiiseyin’in
bassiz bedenini gérdiim. Ondan sonra siirekli bir gok giiriiltiisii ile ak ve kara bulutlar arasindan
strast ile peygamberler ve farkli sesler, diinyay1 1siklandiran bir nur ve meleklerle birlikte Hz.
Muhammed geldi ¢ok agladi. Yiiz yirmi dort bin peygamber toplanip taziye aldilar.
Manzumenin devaminda o gece Hz. Ali, Bibi Sare, Bibi Meryem, Bibi Hacer ve Hz. Havva
anamiz hep birlikte Hiiseyin’in matemini tutmuslardir. Daha sonra Hz. Fatma’nin gelmesi oglu
Hiiseyin i¢in “va Hiiseyna va yetima va sehid olgan balam” diye, aglaya aglaya gozyasini sel
gibi akitip bu mersiyeyi okumasi bilgisi verilmistir. Bu Mersiye ise 14 beslikten olugsmaktadir.

Niishadaki siir bagliklarinin bazilarinda tekrar edilen raviler soyle rivayet ederler, el-
kissa gibi ciimlelerden yola cikarak eserin bu boliimiiniin sozlii gelenekten de yararlanilarak
yaziya gecirildigi anlagilmaktadir.

Ikinci béliim, 20 beyitten olusan gazel, 6 miiseddes, 14 muhammes, 16 beyitlik bir
mesnevi ve yine 9 muhammesten miitesekkildir. Mersiye bir Kudekname basliginin altinda yer
alan siirlerle baslamistir. Bu siirlerde Hz. Peygamber, Imam Hiiseyin’i kendi sirtina bindirmis
ona “senin deven develerin en iyisidir” demistir. Ardindan Hz. Hasan ile Hz. Hiiseyin dedeleri
ile camide iken Cebrail’in eclinde iiziim ile camiye girmesi, o lizimden Hz. Muhammed
torunlara vermesi o an kapida birisinin belirmesi onlara liziim 1smarlamak istemesi o an
Cebrail’in o amele mani olmasi, o kisinin kotii birisi oldugu ve cennet meyvesinin ona
verilmemesi gerektiginin sdylenmesi, onun kin bir seytan olmasi gibi bilgileri igermektedir.
Ardindan gelen manzumede ise sehzade imamlarin kiigiik yaslarinda iken basina gelen olaylar
sOyle aktarilmaktadir: Bir bayram giinii Cebrail, kirmiz1 ve yesil renkli iki elbise getirdigini
goren Peygamber sevinirken Cebrail ise uzilmistir. Hz. Peygamberin neden {izgilinsiin
sorusuna su cevabi vermistir: Bu sirr1 ben sdyleyeyim ama sen kendine sakla yesil renkli giyimi
secen Hasan timmetlerin elinden zehirlenecektir ve kirmizi rengi segen Hiiseyin Kerbela
¢oliinde sehit olup kanlara boyanacaktir dendigi bilgisi verilmektedir.

Yazinin bu boliimiinde devam eden metinlerin hepsi de ayri bagliklarla Hz. Hiiseyin’in
sehit diismesi ile ilgili kaleme alinmistir. Nazim sahibi de Kerbela Savasi’nda Imami yaninda
olamamasi ve ona yardimda bulunamamasi nedeni ile “imdi men yeglay sanga her dem meded
bolsun sanga” redifli bu mersiyeyi ona yardim maksadi ile yazmistir. Ardindan yine Hiiseyin
Mersiyesi, Vefatname-i Bibi Fatma, Hz. Resul Vefatnamesi, Hz. Cabir Sahabe’nin vefat1 ve
Peygamberin duasi ile dirilmesinin anlatildig1 kissa ve bu boliimiin son manzumesi olarak da
padisah hakkinda bir hikdye yer almakatdir. Bu hikdyede ise padisahin Imim-1 Azam’in
mezhebine tabi olmasi anlatilmaktadir.

Ugiincii boliim bir hikmetle baslamaktadir. Hikmette ise Muhammed “(sav)”in vefati
hakkinda bilgi icermektedir. Azrail’in gelmesi, Peygamberle konusmasi, bu hadiselerin
Pazartesi giinii olmasi, cenazeye Ibni Abbas’m su dokmesi ve Hazret-i Ali’nin cenazeyi
yikamasi seklindeki bilgiler verilmektedir. Daha once de belirtildigi iizere niishanin son
yapraklar1 yirtilmistir ve metnin devami bulunmamaktadir.

6. Eserden Ornekler
6.1. Semr Lein Hz. Hiiseynin Basimi Kestigi:

“Imam Hiiseyin babasi Imam Ali’nin sehadetinin ardindan itaatkar bir kardes olarak
siirekli Imam Hasan'm yaninda yer aldi. Muaviye ile imzaladig1 baris antlagsmasindan sonra
Medine'ye giden kardesiyle birlikte o da Medine yolunu tuttu. Hicretin 39 veya 40. senesinde
sehit olan kardesinin ardindan Imamet makamini iistlendi. O, bu tarihten itibaren musibetlerle
dolu yasamini tek basina siirdiirmeye basladi. Tiim yakinlarinin sehadetini ac1 bir zehir gibi
igmis, yalmizligim1 Kerbeld'da Simr’in kilictyla noktalamisti”’(Dedekargimoglu, 2015: 297).

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 8. CILT, 1. SAYI, 2024, TURKIVE



Ahmet Haca Halis'in Maktel-Namesi Uzerine 145

Semrin hangeri imam Hiiseynin boynunu kesmedigi, imam Hiiseyn Semre, Dedesinin
optigi yeri hangerin kemeyecigini sdylemistir. Semr ta Imamin basini almayinca kurtulamayagi
ve ne yapilmasini sorunca, Hz. Hiiseyin de hangeri arka taraftan koymasint sdylemis Oylece
kafasini kesmistir. Bu bilgileri asagidaki beyitler icermektder.

Ko6zin1 agt1 imam eydi ayanak sag (3/90 G)
Ne ¢ok 6tsun bu man1 bugzimga hancar dediya

Oper erdi bugzimi dayim Muhammad Mustafa (3/91 G)
Lebleri tekkan yeriga hancar otmaz dediya

Man ne ¢ok kilsam bagingni kesib algum ey imam (3/92 G)
Ta basingni bergil u bolgil amanda dediya

Dedi man1 andak etgil keftime kuygil basing (3/93 G)
Arka yanimdan balid hancarni kuygil dediya

Bu Le‘ln andak bilib tanden cuda eylab basin (3/94 G)
Hak muradim berdi deb sicrab Atiga mindiya

6. 2. Muharrem Ayimmn Fazileti

Muharrem ayi, tarih boyunca insanlik i¢in doniim noktalari sayilabilecek 6nemli
olaylarin yer aldig1 bir aydir. Islam’dan 6nceki semavi dinlerde de degerli bir zaman dilimi
olarak kabul edilmistir. “Muharrem ayinin onuncu giinii “astra” diye adlandirilir. Sami dinlerde
0zel bir yere sahip bulunan astra giiniinde Cahiliye Araplari da orug tutardi. Hz. Peygamber
risaletten dnce ve Medine’ye hicretinden sonra bu giinde birka¢ defa orug tutmus, miisliimanlara
da tutmalarmi emretmis, ramazan orucunun farz kilinmasiyla birlikte bu orucu istege
birakmistir. Bu ayda Hz. Hiiseyin ile aile fertlerinin 10 Muharrem 61°’de (10 Ekim 680)
Kerbela’da sehid edilmesi {izerine muharrem ay1 baska bir anlam kazanmistir”’(TDV, 2020: 4-
5). Bu ayda kisi rakat namaz kilirsa sehid olacakkadar, yaptigi ibadetin sevabini Hiiseyine
bagislarsa Kerbela sehitleri ile beraber olur ve bir hastay1 haber alirsa biitiin diinya hstalarinin
haberini almig kadar sevab kazanacakmus bilgileri asagidaki beyitlerde verilmigtir.

Kisi kim iki rik‘at munda namaz okusa (12/8 msds )
Sehidlerni sevabin anda alur dediya

Bu namazn1 sevabin badnslasa Hiiseyinge®

Kerbelan sehidi bilen bolur dediya

Bir bimarni sorsa us bu ayni i¢inde

Cihandeki bimarn1 soragandek bolur dediya

Yine bu ayda yapilan islerin sevabi1 baska aylar ve zamanlara gore daha fazla oldugu
anlatilmistir. Asur ayinda ana ve babaya hizmet ederse Allah onu sevecegini, bir saatlik ibadet
icin Hakkin rameti lizerine yagacak, birsi kendi ¢ocugunu muharrem ayinda sevindirirse o
cocuk Hasan ile Hiiseynin arkadasi olacagi ifadeleri Ahmet Hace manzumesinde yer almaktadir.

Her kim bu asur ayda ata ana konglini (12/11 msds)
Tapar bolsa bil an1 tengrim sever? dediya

Her kim bu ay bir ayet eger Kuran okursa

Berce Kuranm okub tusurgandek dediya

Arig ihlas birle her kim bir Allah dise

Idrisni sevabin ‘atd kilgay dediya

3 Niishada \S (s seklinde yazilmistir.
4 Eserde Jus~ olarak yazilmaktadir.
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6. 3. Hiiseyin icin Hz. Muhammed’in agladig1

Hazreti Resul(a.s.v) torunlarinin kerbela meydaninda sehit edilecegini Cebregilden
Ogrendigi zaman ¢ok aglamistir. Bu kotii haberi daha erken alinca kendilerini matem iginde
bulmuslardir. imam Hiiseyn meyvelik bir bag ve herkese faydali olun tarlaya benzetmistir. Yine
iki elma iki giil ve nara benzetilmesinden kasit hz. Hasan ile Hiiseyin anlagilmaktadir.

Matamingni uslayin dedi ciger gusam balam (14/1 mhs)
Matamingdur imdi manga zad ile tusam balam

Mivelik bag-1 baharim mezre‘e cayim balam
Iki elme iki giil iki anar Huyum balam

Hazret Peygamber haberi duyunca Cebreyilden bu olaylar nerede ne zaman olaca diye
sorular sordular. Cevabi alinca aglayarak kendilerinden gectikleri bilgiler asagidaki beyitlerde
kaydedilmistir.

Cebre’ilga dedi peygamber aya ey nikeray (14/6 mhs)
Manga aygil bu ‘alamat bulgusidur kaysicay

‘Asuray1 ruyinda bulgusidur hukm-1 Huday

Ikisiga cennet asmavaturur iki seray

Yeglab eydiler peygamber boldilar berhem balam

Hazret Cebreyil kendi elleri ile Kerela topragindan almis Hz. Muhammad’a ne zaman
bu toprak kan olursa o giin imam Hiiseyn sehid olur diye, sdylemistir. Bunu 6grenince Hazreti
Peygamber yetim kalan torunlarn i¢in ¢ok aglamiglar. Yukaridaki bilgiler asagidaki beyitlerde
kaydedilmistir.

Ki anda Cebre il bir must haki (15/1 G)
Alib berdi dedi ey niir paki

Kacan kin ugbu toprak® kan olursa

Yetusurgay miihleti evvel ol olursa

Otub firsat kazasi yetgay ol giin

Ecel serbetleriden i¢gay ol giin

Bu s6zn1 isitiban ol Muhammad (15/4 G)
Kozini yagini kim tokti bi had

6.4. Yas/matem

Yas veya matem, tiim Kerbela mersiyelerinin oldugu gibi Ahmet Hace eserinde yer alan
konularindan biridir. Sair, yas tutmak amaciyla bu mersiyesinin merkezine kendini koymak
stiretiyle hayli yogun bir sekilde islemistir. Yasanan ficiadan duyulan aci ve hiiziin, yanip
yakilmalar, feryat ve figanlar eser boyunca ve neredeyse soluksuz bir sekilde anlatilmistir.
Bazen bu feryat ve figanlar dogrudan Ahmet Hacen’in bazen de Sehribanti, Hz. Muhammed,
Bibi Fatma veya ravilerin agzindan dile getirilmis, ayrica tiim cihan halki, giines, felek hatta
melekler de tutulan mateme ortak edilmistir.

Va Hiiseyna kormedin canim feda bolsun sanga  (17/1 mhs)
Hasreting ger kizil bolsa yiiziim solsun sanga

E‘tikading kandanlar ortanib olsun

Ustubanlar1 koyiib a‘zasi1 kiil bolsun

Imdi man yeglay sanga birdem meded bolsun sanga

5 Niishede &/& seklinde yazilmustir.
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6.5. Mensur Olan Bir Kissa’nin Nazma Aktarilmasi

“Mensur olan bir eserin manzum olarak yazilmasmin asil mithim sebeblerinden biri
veya birincisi, talimi (didaktik) olmak maksadiyla ilgilidir. Bu tiir eserlerin bir kismi, tedris
gayesiyle kaleme alindigindan, ezberlenmesi istendiginden; nazmin, okunma ve ezberlenme
kolaylig1 ileherhalde musiki ciheti de dikkate alinarak bircok manzum eserler
yazilmistir”(Celebioglu, 1998, s. 350-352).

“Klasik donemde nazim-nesir iligskisi bakimindan dikkati ¢eken diger bir uygulama ise,
onceden yazilmis mensur bir eserin sonradan manzum héle getirilmesidir’. Ayrica dikkate
almmasi gereken bir diger husus da telif, terclime ya da nazma ¢ekme yoluyla olusturulan
manzum Ogretici eserlerin diger Tiirk siveleriyle, ozellikle Cagatay Tiirkgesiyle de yazilmig
oldugudur (Kiremitgi, 2012, s. 1502).

Orta Asya Islam Edebi dili ve Cagatay Tiirkgesi ile mensur olan bir metni manzum
olarak kaleme alinmis en 6nemli eserlerden biriside Maktel-i Hiiseyin’dir. Bu Ahmet Haca
Halis tarafindan telif edilmis dini ve tarihi bir eserdir. Bu tiir didaktik eserler, on besinci asrin

ikinci yarisinda Neva’i’nin eserleri ile klasik bir mahiyet kazanan Cagatay Tirkgesi temsilcileri
tarafindan farkli sahalarda 6nemli eserler kaleme alinmistir(Seraji, 2022 s. 298-299).

Asagedaki beyitler Halis’in adi1 gecen eseri mensur bir metni nazma aktarmasi hem de
¢ok giizel oldugunu beyan etmektedir.

Tamam bold1 bu kissa ketti kongilden gussa (23/11 msds)
Kongliim gussa icide koziim giryan dediya

Nasir erdi bu kussa bir nige yutt1 gussa

Nazim kisa nasirdan ne hus ‘acab erdiya

Ahmet Haca Halis, bu eserini yazarken genglere yalvardigimi ve gengler ruhundan
kendisine yardim olmasindan s6z etmektedir. Yazarin genglere yalvarma ve gec¢ler ruhu gibi
kelimelerden maksad Hz. imdm Hiiseyin ile Hz. imam Hasan, diye diisiiniilmiistiir. Ciinkii
eserin bagindan sonuna kadar genel bir sekilde Hz. Peygamber torunlarinin Kerbeld ¢oliinde
diistiigiinden bahsedilmistir. Ayrica eserin konusu da Imam Hiiseyin gibi bir gencin iizerinden
devam etmesinden dolay1 yazarin bu eseri yazmasina yardime1 olmustur. Bu bilgiler asagidaki
beyitte gegmektedir.

Nazm kildim man garib iranlarga yalbarib (23/12 msds)
Iranlarni rihidan manga madad boldiya

Baski ‘azizler tamam yoktur s6ziimde hatim
Bu kussa bold1 tamam Ahmet Haca eydiya

7. Sonug¢

Uzerinden yiizyillar gegmesine ragmen Islam tarihinde yasanmis olan Kerbela olayi,
Islam inancina sahip kisilerin gonliinde ve 6zellikle de Ort Asya Alevilerinin hafizasinda en aci
sekliyle yasamaya devam etmektedir. Her sene Muharrem aymin gelisi ve bu ay igerisinde
gerceklesen ac1 olay tekrar canlandirilarak ehli beyt igin agit ve mersiyeler sdylenip yas
tutulmaktadir. Hz. Hiiseyin’in Kerbela ¢oliinde sehit edilmesi, farkli edebi gelencklerde
dolayisiyla da Cagatay edebiyatinda ele alinan konulardan birisi olmustur. Bu konuda farkl
eserlerin bir boliimii olarak yazilan metinlerin yaninda miistakil eserler manzum/mensur
biciminde meydana getirilmistir. Klasik Cagatay Edebiyatinin en 6nemli isimlerinden biri,
Ahmet Héace Halis tarafindan, Matel-name tiiriinde mensur bir eser Cagatay Tiirk¢esiyle nazma
aktarilmistir. Ahmet Hace Halis ve eserinden daha 6nce kaynaklarda hi¢ bahsedilmemisse de bir
niishas1 Afganistan’in kuzeyinde yer alan Tahar ilinden kesfedilmistir. Bu calismada da soz
konusu eserin eldeki niishasindan genel hatlariyla bahsedilmistir. Akabinde niisha tanitilmus,
eser Alevi olmayan insanlarm arasinda Islam tarihinin bir parcasi olarak okundugu bilinmistir.
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Nazma aktarilmis metnin kime ait oldugu tespit edilerek hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica
Maktel-ndme isimli eserler iizerine de kisaca durulmustur. Daha sonra niishanin en Onemli
boliimlerinden 6rnekler verilerek degerlendirmeler yapilmistir.
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NESIMININ KASYDASYNDA SOPUCYLYK TAGLYMATYNYN SAHYRANA
BEYANY
A study on the sufi teachings in nesimi's gasida
MARAL ATDAYEVA!

Oz

Seyit Nesimi kasyda zanrynda sopucylyk taglymatlarynyn esaslaryny o6zbolusly
sahyrana yol arkaly beyan edyédr. Nesiminifi kasydalary wihdeti-wujut, towhid temasynda
yazylan eserlerdir. Sahyr mesnewiden gecen bu &dheiilerin {isti bilen kasydasynda dlem-jahanyn
doredilisi we birligi baradaky pelsepewi pikiri beyan edip, dlemin we adamyn, asman we yer
sferalarynynn doredilis ayratynlygyna we meiizesligine syncylyk nazrayyetinden cemelesyar.
“Nebis kitaby” mazmunyndaky tezkirelerin birndgesi bilen alyp barlan denesdirme
barlaglarymyzyn netijesinde Nesiminin kasydasynyn sopugylyk tezkirelerine kybapdas sahyrana
mazmuny yiize ¢ykaryldy. Tebigatyn gurlusy, olaryn sazlagykly hereketleri, adam tebigatyna
metizesligi orta asyr ensiklopediki eser “Pysalayy lhwan as-safada”, belli alymlarynyi biri Abu
Bekr Razynyn ségirtlerinin biri Ahawaynynyn lukmangylyga degisli “Hidayat al-mutaallimin”
tezkiresinde, Ibn Sinanyn “Ahwal an-nafs”, Nasyr Hysrowyn “Rowsennama”, “Afaknama”,
Eziz Nefesinini “Zubdat al-hakayk” (“Saylanan hakykatlar’”), Mahmyt Sabesterinini “Mir at al-
muhakkikin” (“Hakykat yoluna diisenleriii aynasy”), awtory nébelli “Yiizlenmelerii enesi”
(“Um al-hitab™) yaly eserlerinde ginisleyin gilirriin edilyar. Seyle pelsepewi pikirler sygryyetde,
ayratyn hem, sopugylyk sygryyetinde giniden islenipdir hem-de 6zbolusly leksiki - semantiki
adalgalary doredip, birndge many gatlaklarynyn {sti bilen beyan edilipdir. “Afaknamalar”
Muhammet pygamberiii “Oziini tanan Tafiryny tanar” diyen hadysy bilen baslanyp, 6ziini
tanamak hadysasynda intuisiya ayratyn iins berlipdir we asman sferalary, tebigatyn gurlusy,
hadysalary bilen adamyn gurlusy we hésiyeti denesdirilydr. Nesimi kasydasynda seyle
defiesdirmeleri Gurhana salgylanyp yazyar. Alemin adama gatnasygy “Afak we ahfuzda” belli
bir tertipde gorkezilipdir. Alemifi gurlusy bilen adamyf gurlusyny we dlemin hadysalary bilen
adamyn hédsiyetini deniesdirydr. Adamyn material barlygy bilen birlikde ruhy halyny, gylyk-
hasiyetlerini ylahy we maddy diinyd bilen bagly yiize ¢ykaryar. Ynsanyn beden gurlusyny
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tebigatyn gurlusy bilen denesdirip, gylyk-hésiyetine bolsa ahlak esaslaryna gord baha beryar.
Makalada Nesiminint Sufyan pikirlenisi onuni kasida gosgusyndan mysallar bilen ayan edilyér.

Anahtar Kelimeler: Nesimi, Sopugylyk, Kasyda, Tiirkmen Edebiyati

Abstract

Seyit Nesimi processed the principles of Sufism in his poems written in ode verse form.
The themes of tawhid and wahdet-i vucud come to the fore in Nesimi's odes. By expressing the
philosophical thought about the creation and unity of the universe through these themes in the
"Masnavi", the poet approaches the nature and similarity of the creation of the universe and
man, the heavens and the earth from an observational perspective. As a result of our
comparisons with some of the biographies included in the "Book of Nefis", it was seen that
Nesimi's ode has a similar content to Sufi biographies. Nature structure, its harmonious
movement, the affinity of humankind and nature were deeply expounded in such works of the
Middle Ages as: “Pysalayy lhwan as-safada”, the book related to medicine “Hidayat al-
mutaallimin” by Ahwayny (X century), who was one of the disciples of Abu Bekr Razy,
“Ahwal an-nafs” by Ibn Sina, “Rowshennama”, “Afaknama” by Nasyr Hysrow, “Zubdat al-
hakayk” (Selected verities) by Eziz Nefesi, “Mir at al-muhakkikin” (The mirror of those who
are on the true path) by Mahmyt Shabester and “Um al-hitab” (unknown author). Such
philosophical views were developed in poetry, especially in Sufi poetry. In this regard, unique
lexical-semantic terms were formed, which are set out in various semantic fields. Afaknamas
start with the Hadith of Prophet Muhammad: “Who knows himself (his soul) knows his God”.
It’s given more attention for intuition in self-perception process, heavenly sphere and nature
structure were compared with human body structure and his character. Nesimi based on Quran
for following comparisons in his Qasidas. It was compared human body structure with natural
phenomenon. The poet looked into man's material entity and the same time his mental world,
affinity of human character to divinity and material world. In the article, Nesimi's Sufi thought
is presented with examples from his ode.

Keywords: Nasimi, Sufism, Qasida, Turkmen Literature

1. Giris

Nesiminin Kasydasynda Sopugylyk Taglymatynyn Sahyrana Beyany: Seyit Ymadeddin
Nesiminin {i¢ kasydasy bolup, olar wihdeti-wujut we towhid temasynda yazylan kasydalardyr.
Bu kasydalaryn bir temadan yazylandygyna seretmezden, her kasyda diirli nukdaynazardan
beyan edilydr. M.L. Reysnerin seyle dhenlerin kasyda mesnewi Zanrynyn temalarynyn sti
bilen gegendigini tassyklaysy valy (Reisner, 2006: 66-92). Nesimininn “Ela ey, diirri béhri
lamekanym” (Nesimi, 1993: 191) diyip baslanyan kasydasynda mesnewisindiki dlem-jahanyi
doredilisi we birligi baradaky pelsepewi pikir dsdiirilyar. Bu eserlerde umumy tema birmenzes
bolsa-da, kasydada dlemin, adamyn, asmanyn we yer sferalarynyn doredilis ayratynlygy we biri-
birine menzesligi syncylyk nukdaynazaryndan beyan edilyér. Sopugylygyn “syngylyk
taglymatynyn” ¢ygry Ordn ginn bolup, dlemin geografik gurluslarynyn, fiziki hadysalarynyn,
himiki owriilisiklerinin, matematik hasaplaryn iisti bilen denesdirmedir, menzetmeler arkaly
Osdiirilipdir. Bu taglymatda elementlerden doredilen Barlyk alty tarapyn (dort tarap bilen
yokary we agak) aralygyndaky zatlaryn material gorniisleri we hereketi barada pikir yoredilyar.
Nesimininn kasydasynyii birinji bendinde zanryn talabyna layyklykda: “Ela ey, diirli béhri
lamekanym, // Ela ey, lagly kédni kiin-fekanym”- diyip “tiikeniksiz diirli gorniisli “ylymdan”
doredilen édleme” yilizlenmek bilen tarypyny etjek meselesiniit towhiddigine &henn beryér.
Kasydanyi ikinji bendinde:

Okyram, dinlegil nebis kitabym,
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Hidisi bes sehihdiir okyganym — diyip, kasydada sopugylyk taglymaty (nebis kitabym)
barada giirriin etjekdigini duyduryar. Seyle mazmunly tezkirelerde dlem we adam tebigatynyii
sazlagykly kanunalayyklygynyn esasynda yokary bilim hasaplanan ylahy bilimleri 6wrenmegin
yollaryny gorjezyan Kkitaplar goz oniinde tutulypdyr. Nesiminini seyle eserler bilen yakyndan
tanys bolandygyna “Edep usuly” atly tezkirede sahyryn adynyn we setirlerinin getirilmegi hem
sayatlyk edyar (Afak ve Enfus, 1970: 346). “Nebis kitaby” mazmunly tezkirelerii birnégesi
bilen alyp barlan denesdirme barlaglarymyzda Nesiminin bu kasydasynda sopugylyk
tezkirelerinin gysgagca mazmuny sahyrana beyan edilyandigi yiize ¢ykaryldy. Tebigatyn gurlusy,
olarynn sazlasykly hereketleri, adam tebigatyna menzesligi orta asyr ensiklopediki eser
“Pysalayy lhwan as-safada”, belli alymlarynyn biri Abu Bekr Razynyn ségirtleriniin biri
Ahawaynynyn (X a.) lukmangylyga degisli “Hidayat al-mutaallimin” tezkiresinde, Ibn Sinanyn
“Ahwal an-nafs”, Nasyr Hysrowyn “Rowsennama”, “Afaknama”, Eziz Nefesinin “Zubdat al-
hakayk” (“Saylanan hakykatlar’’), Mahmyt Sabistarynyn “Mir’at al-muhakkikin™ (“Hakykat
yoluna diisenleri aynasy”), awtory nibelli “Yiizlenmelerit enesi” (“Um al-hitab”) yaly
eserlerinde ginisleyin giirrtin edilydr. Seyle pelsepewi pikirler sygryyetde, ayratyn hem,
sopugylyk sygryyetinde gifiden islenipdir hem-de 6zbolusly leksiki - semantiki adalgalary
doredip, sygryyetde birnd¢e many gatlaklarynyn iisti bilen beyan edilipdir.

Gadymdan gelyan ylymlara arka direyan sopugylyk taglymatyny beyan edyédn eserlerde
tebigata yiti syn¢ylygyn esasyndaky pelsepewi diinydgarayyslar Osdiirilydr. Onda tebigy
hadysalaryn yiize ¢ykysy, hereketi, mazmuny, sebépleri, sertleri diiypli islenip, onuit adamyn
tebigatyna menzesligi barada pikir yoredilydr. Bu syngylyk esasynda yiize ¢ykarylyan
menzetmelerde dlemdéki dhli barlygyn material we ruhy taraplary adam bilen gatnasykda
islenilydr. Seylelikde, adamyii bedenini elementlerin gatnasygynda doreydn janly tebigatyil
material gorniisi bilen, ruhuny bolsa Hak bilen gatnagykda isleyérler. Hakyin adam bilen
gatnasygyna diisiinmegi ii¢in ynsanyn ilki bilen 6z aslyny éwrenmegi onun ilkinji wezipesi
hokmiinde orta ¢ykarylyar. Sona gorid, “Afaknamalar” Muhammet pygamberifi “Oziini tanan
Tatiryny tanar” diyen hadysy bilen baslanyp, ynsanyi &ziini tanamagy ii¢in Alemii yaradylys
sopugylyk ugruna #hent beryir. (Aytdy kim Sahymerdan siri ezdan, // Oziifii bilgeni yaryklar
oganym.) Eserlerden gorniisi yaly, Nesimi hem ynsanyn 0ziini tanamagynyn esasy serti “nebsi”
tanamak hasaplayar. (Tanygan nefsini tanyr eyesin,) Oziini tanamak hadysasynda iisiik
pahimine ayratyn {insi ¢ekip, asman sferalary we tebigatyn gurlusy bilen adamyn gurlusyny we
hésiyetini deniesdirydr. Adamyn her bir agzasynyfi ayratynlyklary bilen birlikde ruhy
yagdayyny, gylyk-hésiyetlerini ylahy we maddy diinyd bilen bagly yiize ¢ykaryar. Ynsanyn
beden gurlusyny tebigatyn gurlusy bilen denesdirip, gylyk-hdsiyetine bolsa ahlak esaslaryna
gord baha beryir. Seylelikde, Barlygy adam bilen denesdirmek arkaly ynsanyn ayratyn
artykmaglygyny yiize ¢ykaryar we onun artykmac tarapy bolan konliini Hakyn ynsanda yiize
¢ykmasy hasaplayar. Konliin bu ayratynlygy adamyn diisiinje ukybyndan yokardadygyny yorite
belleyédr. (Ne kim bar durur afak iginde, // Bar ol enfuste yokdur imtihanym(denesdirmiam.))
Nesimi bu gatnagyklaryn esasynda duryin dlemin syrlaryny éwrenmek iicin onun baslangyjyny
owrenmegin zerurlygyny belleyar:

Hurufy akl erur esyada mesder,
Yazylmys nushasy iki jahanym.
Ne kim bar durur afak i¢inde,
Bar ol enfuste yokdur imtihanym.

Sahyryn bu setirleri seyle mana eye: “Mesder — &hli zadyn baslangyjy, esya &hli zat
manysynda bolup, dhli zadyn baslangyjy we iki diinydnin syrlary hem Soézden-Logosdan
baslanyar. Alemde (afakda) nime bar bolsa ol adamda (enfusda) hem bardyr”. Bulary #hlisi
barada “Lowhi mahfuzda” yazylandyr:
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Kaza birlen kadardyr fylgu niyet,
Hyreddur arsu kiirsi l6wh sanym.
Wujudyndan talap kyl 16whi mahfuz,
Okyram hikmeti 16whi maganym.

Sahyryi pikirine gord, 1owhi mahfuzyi syrlary hikmetlerde, yagny sopugylyk
taglymatyny beyan edyédn “afaknamalarda” beyan edilendir, ofia dinie bilimin, iisligin (hyred)
iisti bilen yetip bolyar. Kasydada asman sferalaryna we planetalaryn ynsanyn tileyine
gatnagygyna ayratyn iins berilydr. Kazanyn (yazgyt), tdleyin belli bir derejede ynsan
hésiyetlerine tdsirini yetirisini 6wrenmek {i¢in planetalaryn ayratynlyklaryny Owrenmeli.
Astrologiya ylmynda mélim bolgy valy, yyldyzlary 6wrenmek we olaryii adam ykbalyna tésiri
orta asyr ylmynda isjenn dwrenilen ugurlaryn biridir. Adamyn tileyini yyldyzlara gord gérmek,
ynsanyn beden agzalarynyn tebigata mefizesligi baradaky pikirler gadymy “Awestada” ginden
maglumatlar berlipdir. Ayratyn hem &hli dowiirlerde alymlary on iki yyldyz bilen yedi san
gyzyklandyrypdyr. On iki burj ile iki kowékib (tdley yyldyzy),// Erer basdan ayak bu yeti
sanym. Yokarda belldn tezkirelerimizifi #hlisinde hem adam agzalarynyn yyldyzlara
baglanysygy barada yorite aydylyar.

Buruj i¢re ayak Hur, Hemel bas,

Kamar hem 6ykendir, burj zybanym.
Atarud isbagmyz, bowrek bu Zohre,
Yiirekdir Sems, hursyd — dabanym.
Tuluk oldy Zoéhel, Myrryh hem 6t,
Bagyrdyr Miisteri gobek Mizanym.

Bilim — Sower, golum — J6wza biler men,
Bu s6zde yok durar zerre glimanym.

Nesiminin seyle denesdirmesi Gurhana (41:53) salgylanylyp, dleminn adama gatnasygy
“Afak we ahfuzyn” 13-nji babynda seyle tertipde gorkezilipdir. Daglary adamyn siinkiine,
baglary saca, 0di gana, eti suwa denemek gadymy “Awestadan” gézbas alyp, sofira beyleki dini
kitaplarda berlipdir. Keramatly kitaplarda (E.Blosenin pikirine gord, Awestanyn “Dam-dat-
naska-sy” babatda): “adamyn bedeni — dlem kysymly” diylip, birinji paragrafynda diinyanin
Olgegi barada aydylyar: diinyd hem adam hem suwdan doredilen. Seyle-de olaryn hersinin 6z
Olcegine gord beyikligi bar. Onda dlem bilen adam bedeni denesdirilydr: adamyn arkasy —
asman, eti toprak, siinkleri — daglar, damarlary — derya, bedendéki ganlar denizdéki suwlar,
asgazan — deniz, saglar, tiiyler —6siimlikler, tokaylar, beyninin siinki — metal. Adamyn dogabitdi
any — tebigatyn mart ayyndaky jany yaly, gazanylan an - peydaly we tabyn haywanlar yaly,
bedenin yylylygy - ot yaly, elin-ayagyn barmaklary — yedi planeta we on iki tiley yyldyzy yaly
diyilyar . Iymiti sindiryén asgazan bulutlara we oda, adamyn dem algyna, disleri yyldyzlara we
s.m denesdirmeler gorkezilyar (Bertels, 1970: 39). Ondan basga-da, adamyn organizminin her
bir organynyn isleysi tebigatynky bilen denesdirilydr. Nesiminin asakdaky setirlerinde tebigata
icgin syngylyk netijesinde yiize ¢ykan we asyrlary boyy dowam eden seyle pikir dowam
etdirilyér:

Stinkdir dagu dis, bildir sinirler,

Erer ot gan, et — aby rewanym.

Woujudda balgam we sewda we sefra,

Kylar galye erur (gaynar, josar) ser¢esme ganym.
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“Afaknamada” (a; 15 -17) we “Umm al - hitapda” (16) das towerekdaki bar zatlar:
tebigatynl, ondaky hadysalaryn, pasyllaryn, haywanlaryn diirli-diirli hasiyetleridir, alamatlary
adama menzedilydr. Mysal {i¢in adamyn damarlary deryalara, siinkleri daglara, saglary
tokaylara, bedendéki parazitleri yabanylara, 6n tarapyn, yliziin — guralan jaya (Ilkibaslangyja),
arka haraba (material diinyd); yaz pasly ¢agalyga, tomus yigitlige, giiyz kdmil adamlara, gys
garrylyga meiizedilydr. Nesimide bu seyle beyan edilyér:

Garrylyk — gys, yaz boldy yigitlik,

Tefillik yaz erur, misli juwanym.

Wujudyn séhrine jellat yetisdi,

Ne kim lukma salyr ¢eyndr dahanym.

Ezelden ol ebed payanu ahyr,

Jeset — esgar, jahan - ekber rewanym.

Diinyanin dhli ¢édgi yedi bolege boliinen: demirgazyk we giinorta, giinbatar we
giindogar, yokarky we asakky dlem, il softunda ortaky diinyi, dlem merkezi, we bu boliinisikde
her bir barlygyn berk hokiim bilen yerlesdirilen 6z ayratyn orny bar. Bu béliinisige layyklykda
tebigy yagdaylar jismi zatlar yaly, hadysalaryn ayratyn fazalary hem paylanyar (Cassirer, 2001:
102).

Yiiziim — Magryp, siififiiim — Masryk, yemin 6,
Bas iistiim, sol yesar astyn diyenim.

Koniilnin kutudyr gerdende gerdan,

Goriiner arka kdhkes kesanym.

“Umm al-hitab” atly filosofik tezkirede adamyn yaradylysy we onufi her bir beden
agzasynynh yerine yetirydn isine, olaryn &hmiyetine iins berilydr (“Umm al-hitab”:
11,12,13,14,15 b (Afak ve Enfus, 1970: 34-35). Nesiminini asaky setirleri bu kitapdaky pikirler
bilen gabat gelyar:

Elim, ayak kamu islerge kdmil,

Gulak oldy nayyb, gbz didebanym.

Felekdir atamyz, ebra - enemiz,

Kamu esya garyndas, mahribanym.

Nesimi sopugylyk filosofiyasynda one siirliiydn ideyalaryn asyl taryhynyn gaty
gadymylygyna iinsi ¢ekmek bilen adamzat dordli bari, bular barada pikir yoredilyandigini
nygtayar:

Towaryh heyhaty gerdis, tewakkuf,

Eriirdiir nukteyi ey, nuktedanym.

“Toéwaryh” sozi arap dilinde — “taryh”, “heyhaty” — “ne beyele das”, “gerdis” —
“aylanyan hereket”, tewakkuf — “saklanmagy, durmagy” anladyar. Ikinji setirddki “ideya”
manysyndaky gelydn “nukteyi” s6zi “nuktedanym” diylip, “ingeden yzarlamak” manysynda
gelydr. Sahyr “Ordn gadymy dowiirlerden béri barlygyn aylanyp duran herketinde ingeden
yzarlanyan bu ideyanyn saklanyp gelyéndigini” ayratyn nygtamak bilen onuii syrly mazmunyna
dhmiyet beryir. Hut su syrly mazmundaky ideya adamyn tebigaty dwrenmek intuisiyasyny
oyaryar. Tebigatyn aylawly hereketiniin icinde adamyn konliininn halynyn baky yasayysda
gaytalanyp durmagy yaly kanunalayyklyklar diinyénin barlygyny saklayan hadysa bolup, sahyr
icki pikirlerini bendin icki tekstinde yorite nygtap gecyar.
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Adamyn tebigatynyn ayratynlyklaryna iins berydn sahyr yaradylan zatlaryn &hlisi
adamyn 0ziini 6wrenmegi licin yaradylan diyen pikiri 6ne siiryar. Su pikire gord, haywanlar
adamyn ahlak hésiyetlerini éwrenmegi iicin yaradylan. Adam olara syn edip, Oziinii
artykmaglygyna akyl yetirmeli we duymaly we olara hésiyetli sypatlary 6ziinden ayyrmaly.
Adamyn sahsyyetinin beyikligi ahlak we ruhy ayratynlygynda méilim bolyar. Onuii ahlak we
ruhy hili hayawanyiikydan tapawutlanmasa, onuii hakyky haywandan tapawudy galmayar we
asyl sypatyndan biitinley iiytgeyar. (Urusmaklyk, dalasmaklyk - bu seytan, // Kamu itlik turur
adam nysanym.) Adamda haywana mefnizeslik onun hésiyetinde yiize ¢ykyar. Zatlaryn icki
mazmunyny we doredilisiniii manysyny gormegi basaryan adamyn nukdaynazarynda olar 6rén
aydyn. Jemgyyetde adamyn asyl maksadyna diisiinmeyin we gormeyén, dine iymek, icmek,
yatmak we keypi- sapada yasamak isleyén adamyn psihikasynyn haywanyinkydan tapawudy yok
hasaplayar:

Tewazug adamy gaplan tekebbiir,
Gazaplanmak taki erer yylanym.

Hesed tutmak (goriplik) doniuz, ay-u syfatdyr,
Garynja - hirsimu (nebisjen) kine -¢iyanym.
Sygyrlyk kop iymek, sdhwet - eseklik,
Yaman - béri, tilki - hile kylanym.

Sundan gorniisi yaly, gazaplanmak, goriplik, betnebislik, kine saklamak, kop iymek,
sOhrata kowalasmak, hilegérlik yaly hédsiyetler sahyryn yazgaryan hisiyetleri. Seyle hésiyetli
haywanlary synlamak bilen adam &zilinin artykmaclygyny bilmeli. Adam syngylyk bilen akyl
yetirmek ukybyna eyedigine diisiinmeli. Adam kem-kemden seyle artykmaglyklarynyn
gymmatyny kalbynda duyup ugrayar. Bu usul 06zlini tanamagy Owretmegin yonekey
baslangyclarydyr. Sopucylyk taglymatynda adamyn dinie bir dasky sypatynyin menzesligi dél,
eysem onun gylyk-hdsiyeti, temperamenti, 6ziini alyp barsy, nebsewiirligi, ruhy ahlak taraplary
hem tebigatdaky haywanlaryn hisiyetli taraplary bilen denesdirilip Owrenilipdir. “Afak-
namanyn” (a) 9-njy boliminde adamy hakdan ayyryan ruhun on diirli hésiyeti gorkezilyédr. Olar:
godeklik, gazap, yigreng, gahar, gopamlyk, O¢ alyjylyk, goriplik, gysganclyk, ikiyiizliilik,
gybatcylyk. Nesimi seyle hésiyetleri haywanlaryn iisti bilen gérkezmek bilen, 6z-6ziine syn
etmek arkaly terbiye bermége c¢alysyar. Sahyr liriki gahrymany diirli-diirli hésiyetli
haywanlaryn sypatyna salmak arkaly, onuii adam tebigatyna hasdygyny iinsi ¢ekyér. Allany
yadyndan ¢ykardyan seytana menzetmekden baslamak bilen, 6z aslyndan ayra diisen adamyn
ynsanlyk hésiyetiniit haywan hésiyetine gegisini gorkezyér.

Tebigatda yylyn dowamynda bolup gegydn Ozgerislikler adamyn tebigatyna hem
mahsus. Elementlerin temperaturanyn iytgemegi bilen her pasylda iiytgeysi yaly, adamyn
tebigaty hem her miicede iiytgdp duryar. Adam yasadygy¢a Omriini kiitekldp baryar. Adamyn
tebigatyna mahsus bu hadysany yagysyn yere sinigine menzedyar (Wujuda dort fasyl erur
enasyr, // Bulut — 6pke, yasym yagmyr yaganym.). Onufi adam tebigatyna gogiin giirleysi yaly
tasir edydndigini bellép, hi¢ bir zada biparh bolmaly déldigini duyduryér:

Bulutnyn kiikremesi bolsa yagymdan,
Cakylmys ragd eriir, ragdy feganym.
Mutyg — miitmeyine, bil hemme jasuz,
Bolur lewwamadan mukbek nysanym.

Sahyr arkayynlygy adama gurnalan hile hokmiinde gorkezyar. Arkayynlyk icaly valy
adam tebigatyna ornasyp, onda yowuzlyk, egrilik yaly gylyklaryn déremegine getiryér:

Hyyalyn nagsydyr barcasy tezwir,
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Yowuzlyk, egrilik, giimrah giimanym.

Sahyr arkayyn bolmazlyk iicin yorite gizlin syrlaryn kébirini agyp gorkezmekden hem
cekinmeyar:

Hyraddiir Jebrayyl, mursel — tilimiz,
Koniil icre tutar razy nahanym.

“Mir’at al-muhakkikin” kitabynyni 64-nji boliiminde, “Zubdat al-hakayik” kitabynyii
26-njy boliiminde perisdelerinn ruhy hyzmatlary seyle tertipde berilydr: s6z — Jebrayyl, hat —
Ezrayyl, akyl-hus — Mikayyl, pikir — Ysrafyl. Nesimide bu yagday seyle beyan edilyar:
Muhammet pygambere berlen bilimiii Jebrayylyn iisti bilen berlisi anyk pelsepewi mazmuna
eye. Bu yerde Muhammet pygamberiii ynsan tebigatynda ylahy ruhun peyda bolmagy baradaky
taglymat one siiriilyér, ¢linki ylahy bilimleri pygamber ynsan dilinde sahyrana beyan edyér —
munun 6zi Allanyn hikmetinin Gurhandaky beyany. Alla bilen adamyn arasyndaky gatnasygy
doreden Jebrayyl perisde ylahy bilimleri yiize ¢ykaryan ylham. Ezrayylyn “hatyi” {isti bilen
gorkezilmegi tiley yazgysy omiir, ykbal manysynda gelyar. Nesiminin pelsepesinde ynsan 6z
ykbalyny Yaradanyi pesges beren akly bilen kdmillesdirmeli diylip, akyly — pahimi Mikayylyi,
ideyalary (nutk) bolsa Esrafylyn isti bilen gorkezyar. Bularyn &dhlisine diisinmek ya-da
tasawwufa gord “duymak” ligin hokmany suratda hylwata —yalityzlyga girmeli:

Tewahhiim — Ezrayyl, fahmin — Mikail,
Ki Esrafyldyr nutgy dahanym.

Onide belleysimiz yaly, Allanyfi sdziinifi beyanyny beren arap elipbiyinifi 28 harpyi
simwolikasyny asman sferalary bilen baglap islemek sol dowiirlerin eserlerinde yorgiinli
bolupdyr.

Pasybany burjunyi ey, pasyban,
Ol yigrimi sekiz kisi haman.

Asman sferasynynyn derejelerini arap elipbiyiniit 28 harpyna baglanysdyrmak pars,
tdjik sopucylygynda ginden yayran diisiinjedir. Badahsan towereklerinde ginden 6wrenilen Eziz
Nesefinin “Zubdat al-hakayyk” kitabynyn 9, 10, 11-nji boliimlerinde Allanyn ruhlary doéredisi
barada yazylyar. Alla ilki baslangycda ruhy doredip, sofira ony emri bilen gyzdyryar. Onui asly
yokary galyp, galanlary bolsa asak ¢okiipdir. Asyl ruhdan ruhy derejeleri, asak ¢oken ruhdan
jisim derejelerini doredipdir. Ruh jisimleri we Ostimlikleri tebigatyna gord herekete getiryar,
haywanlary erkine gord, adamlary bolsa aklyna we duygusyna gord herekete getirydr. Asyl ruh
Muhammediii ruhy, ondan sonky derejeddki ruhlar beyleki ilkinji hatarda duryan
pygamberlerinki we s.m. tertipde minerallaryni ruhuna ¢enli asaklygyna gidyédr. Gysgaga
aydylanda ruhlaryn iyerarhiyasy doredilyér. Bu taglymat esasan hem, ibn Sinanyn, Syhabetdin
Suhrawerdinin, ibn Arabynyn islerinde biri-birini dowam etdirip dsdiirilyér.

Tebigatdaky jisimler gaynap yokary galyar, sonun esasynda dokuz asman emele gelyir,
sofira yedi asman, sonra elementler emele gelyér.

On iki ay tolar bir yyl tiikene,
Eriir ebjet bu sinu sin nysanym.

Glrrtinini edydn edebiyatymyzyn leksik — semantik ayratynlygyna hisiyetlilikde
kopleng belli bir sanlary ebjet hasabynda - harplarda bermek yorginli bolupdyr. Sahyrlar
kopleng yylyn 360 giinlini ya-da yer sarynyn 360 gradusyny sin —sin harplarynyn iisti bilen
beripdirler. (Ebjet hasaby boyunca sin 300-¢, sin 60-a den). Asman bilen adam bedeninin
denesdirilmegi, 12 yyldyz tdleynama, adamyn bedeninin 12 agzasy, ruhun 28 duralgasy we 28
nerw, 360 gradus we adamyn 360 damary, 7 planeta we 7 dolandyryjy organy we s.m. barada
“Miraat al - muhakkikin” eserint 49 babynda berilyar.
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Sahyr bu kasydasynda sopugylyk taglymatynyn gysgaca manysyny beyan edyiandigini
aydyp, onun iisti bilen yetip bolyan derejeleri 6ziinini tejribesiniii mysalynda gorkezyar:

Miifessel suratyda zaty mejmel,

Ki zaty zar erer sergesmeyi janym.
Garanku — gaygydan, uyku — edemden,
Bilik ugmah erur tamug nadanym.
Zeker Akrab Gows bit, Judey — nerler,

Asyklar-Deluwdir, anla beyanym — diyyén setirlerinde mistiklerinn “diinyanin belgiler”
(Plotin, 1996: 50-51) ticbur¢lygy goz oniinde tutulyar. Bu hadysa 12 sany tiley yyldyzynyn iisti
bilen beyan edilyér.

On iki burj ile iki kdwakib,

Erer bagdan ayak bu yeti sanym.

Kelamy Iyzediden nazyl (inis) oldy.

Yigrimi sekiz ol harfy zybanym (Nesimi, 1993: 193)

Gorniisi yaly, gokddki we yerdeki &hli ruhlarynn jemi 28 hasap edilip, olar arap
elipbiyindaki 28 harp bilen denesdirilydr. Nesimi yokardaky setirde “Izediden gelen kelamyn”,
yagny 28 harpda dile gelmegini esasan hem, onun “filosfiki Logos” manysyny g6z oOiilinde
tutyar. Asman sferasynyn seyle gatnasygy ibn Arabynyn “Mekke acylysy” atly kitabynyn birinji
babynda (“Harplar barada diisiinje”) we 60-njy babynda (“Elementler barada diisiinje”)
harplarynn we elementlerin gatnasygyna we hiline arka direydr. Birinji babynda arap elipbiyinii
seyle hésiyetleri barada giirriin edyar: “zay” we “lam” — gyzgyn we gury, “elip” — gyzgyn we
¢yg, “ayn” we “gayn” — sowuk we gury, “sin” we “sin” — gyzgyn we gury. 60-njy babynda
bolsa tersine herket edyidndigini yazyar. Sahyryn bu setirlerinddki harplaryn taryhy baradaky
pikir “sesin gudraty” baradaky taglymat esasynda berilydr. Bu taglymat Suhrawerdinin
“Jebrayylyn perinin owazy” atly eserinde islenilipdir. Eseriti ikinji boliiminde pirin sdgirdine
“ylahy diinyanin” bilimini 6éwredisi barada bolup, onda ilki bada “jafr” bilimi, yagny san
simwolizmine esaslanyan harplaryin we sozlerin syrly ezoteriki mazmuny berilydr. Sonra
Allanyn hut perigdeleri doredisi yaly filosofik Logos manysyndaky sozi doredigini we Giiniin 6z
yagtylygy bilen yyldyzlardan yokarda bolsy yaly, belent Soziin-Logosyn perisdelerden
yokardadygyny beyan edyir. Adamyn 6zi Allanyi soziini we Jebrayylyil perlerininn owazyny
yiize ¢ykaryar. Jebrayylyn ganatlary yerin we asmanyn istiine yazylyp, material diinyd -
giinbatara onui ¢ep ganatynyn kolegesi diisydr. Perisdelerin nurly diinydsine — giindogara onun
sag ganatynyn sOhlelenmesi diisydr. Seylelikde, bu diinydddki &hli zatlar Jebrayylyn
ganatlarynyn owazynyn netijesinde hereketde bolyar. Hut perisddnin ganatynyn sesi bolan
sOziifi netijesinde adam diinya gelyar we hut S6ziin {sti bilen — ylahy atlarda — ol ilkibaslangy¢
yagdayyna we ylahy ¢esmesine birlesydr (Nasr, 2014: 88).

Janly tebigatyn sazlasykly hereketine hem-de olaryii adam tebigatyna menzesligi gadym
dowiirlerden biri alymlary gyzyklandyryp gelipdir. A.E.Bertelsifi: “Yezda otparazgylykdan 6iiki
hudaylara bolan hormatyn otparazgylykda galan bdolekleri” (Bertels 1970: 45) diyip belleysi
yaly, Syhabetdin Suhrawerdi otparazgylyk adalgalarynyn ddbinde “Izeyd” diyip atlandyrypdyr
(Corben, 2010: 209). Gorniisi yaly, Nesiminini sonky setirinde “kelamy Izeydiden inip geldi”
diymek bilen, ylahy ylymlaryn harplar we s6z bilen gatnagygynyn gadymyyetiii cunlugyndan
gozbag alyandygyna dhmiyet berendigine diigiinmek bolyar. Ondaky harplaryn taryhy baradaky
pikiri “sesii gudraty” baradaky taglymat esasynda berilyar.

“Edep usuly” atly tezkirede Nesiminin pars dilinde “Senin yiiziinddki 33 hatyn
syrlaryna diistinelim béri, alty tarapa baksamda difle seni goryan” diyip yazan setirleri getirilyér.
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Mununi 6zi sahyryn bu bilimleri gowy oOzlesdirendiginin sayadydyr. Bu eserde Nesiminin
adynyn tutulmagyny Y.E.Bertels yorite gyzyklanma bilen belldp (Afak ve Enfus, 1970: 135)
eserin Oziinin XVII-XIX asyrlarda gogiirilendigini ¢aklayar. Onda sahyryn adynyi yorite
yatlanmagy we setirlerinin getirilmegi Merkezi Aziyanyn akyldarlarynyn Nesiminini doredijiligi
bilen gyzyklanandygynyn sayady bolup duryar.

Kasydanyn icki gatlagyndaky &hli pikirleri barlaga ¢ekmek miimkingiligimiz
yoklugyndan, ony gysgaca diisiindirmige calysdyk. Seyle-de bolsa, Nesiminin tutus doredijilik
diinyagaraysyndan gorniisi yaly, bu eseri sopug¢ylyk bilimlerini 6wredyian gollanmanyn
sahyrana gorniisi diyip yaydanman aydyp bolar. Sahyryn oOrdn g¢ylsyrymly diisiinjeli
mazmunlary belli bir dlgegleri talap edyin sygyr setirlerinde ussatlarca beyan etmegi, onui
sahyrana ussatlyk derejesini aydyn gorkezyan aynasydyr.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigimi beyan etmektedir.

J Bu calismanin yazar/yazarlart, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL ..iivi.in. ve Kkarar.......... ile etik kurul izin belgesi almisg
olduklarim1 beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklar1 resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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Oz

"Divan-1 Hikmet", Ahmet Yesevi'nin evrensel insan sevgisi ve hosgoriisii temeline
dayanan, insanin i¢ diinyasina rehberlik eden bir eser olarak kabul edilir. Bu eser, Orta Asyanin
mistik atmosferini yansitarak Islam 6gretileriyle birlestirir ve insanin ruhsal arayisim analiz
eder. Allah'a olan agk ve peygamber sevgisiyle cevrelenmis, sanatsal bir yapiya sahiptir.
Karahanh Tiirkgesiyle yazilmistir. Tanitim ¢alismasii yaptigimiz “Ask Yolu” isimli eser,
Divan-1 Hikmet’in Namik Kemal Zeybek tarafindan giiniimiiz Tiirkgesine ¢evrilmig ve tarihsel
bilgilerle zenginlestirilmis halidir. Eser, insanin yasam amacin1 ve Allah'a yaklagsma siirecini
aciklarken, Yesevi'nin dilinde insanlar arasindaki bag: gii¢lendiren bir ruh hali yaratir. Ahmet
Yesevi'nin etkisi ve ogretileri, "Ask Yolu" ismi ile yaymnlanan bu eserde, derin manevi bir etki
ile birlikte, tarihsel ve felsefi i¢erikleriyle okuyucuya sunularak, dikkat ¢cekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Yesevi, Divan-1 Hikmet, Ask Yolu, Insan.
Abstract

"The Divan-1 Hikmet" is considered as a guiding work into the inner world of humans,
founded upon the universal love and tolerance of humanity by Ahmet Yesevi. Reflecting the
mystical atmosphere of Central Asia, this work merges Islamic teachings with the analysis of
human spiritual quests. Surrounded by love for Allah and reverence for the prophet, it possesses
an artistic structure and was written in the Karahanlh Turkic language. The work titled "Ask
Yolu," for which we are promoting, is an adaptation of Divan-1 Hikmet translated into
contemporary Turkish by Namik Kemal Zeybek and enriched with historical insights. While
elucidating the purpose of human life and the process of approaching Allah, the work creates a
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state of mind that strengthens the bond among people in the language of Yesevi. The influence
and teachings of Ahmet Yesevi, presented in this work under the title "Ask Yolu," captivate the
reader not only with its profound spiritual impact but also with its historical and philosophical
content.

Key Words: Ahmet Yesevi, Divan-1 Hikmet, Ask Yolu, Human.

Tanitimin1 yapmaya calistigimiz eser, hukukcu ve biirokrat olan Eski Kiiltiir Bakani
Namik Kemal Zeybek tarafindan kaleme alinmustir. Zeybek, 1993 ve 2006 yillar1 arasinda
Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyeti Bagkani olarak gorev yapmustir. Aym zamanda bir
fikir insan1 olan Namik Kemal Zeybek, okura Ahmet Yesevinin &gretilerini ve yolunu
aktarirken, edebi bilgisini yansitarak dikkat ¢ekmektedir. Bu gercevede, baska bir eserinde
naiflik ve tevazu iceren su ifadeyi kullanmistir: 'Bahce cok biiyiiktii, giiller, cigekler... benim
ellerim kiiciiktii, takatim yetersiz...

Namik Kemal Zeybek'in bu eseri "Ask Yolu" adiyla yayimlanmistir. Eser Otiiken
Nesriyat tarafindan ISBN 978-605-155-144-9 numarasi ile birinci ve ikinci baskilar1 2014
yilinda ve {igiincii baskis1 2017 yilinda olmak iizere toplam ii¢ baski nesrolunmustur. Ask Yolu
isimli eserde Divin-1 Hikmet, ginliimiiz
Tiirkgesine  aktarilirken, aktarimdaki bariz
NAMIK KEMAL ZEYBEK yanlislardan arindirilarak, olabildigince az

AS

yanligla  aktarilmast  hedeflenerek, tarihi
bilgilerle taglandirilan oOncii bir eser niteligi
kazanmustir. Kitabin arka kapaginda da ifade
edildigi gibi “Tiirkler nezdinde yalnizca
Islamiyet degil aym zamanda Tiirkcenin de
bayraktar1 olan Hoca Ahmet Yesevi” den
Ogrenilecek daha nice hikmetin varligi su
gotiirmez bir gergektir.

Eser her ne kadar 6nsoz, giris ve diger
boliimler gibi goriiniir bigimde ayrilmamig olsa
da, okur, konularin sistematik derlemesinden

bu

: x dolay, kisimlari ayristirmakta
Hoca Ahmet Yesevi zorlanmayacaktir. Sevgiliye ulagmak isteyen
ve Hikmetleri

taliplerine, selam ile bagslayan, onlara irsadi
@y gosteren, miirsit Hoca Ahmet Yesevi, sozlerine
= Esma-il Hisna’nin ilk cevheri olan “Allah”
ismi ile baglamaktadir. Mukaddime olarak ifade
edebilecegimiz girizgah, yazarin
tanimlamalariyla, kelimeleri zerafetle
dokudugu, her satirinda Tiirk¢enin en &zgiin
halini yakalayabileceginiz, “takipg¢i” yerine
“izbasar” kelimesinde Orneklenebilecegi gibi,
daha 6zgiin ifadelerle, 6z Tiirk¢e kullanilan bir nitelik gdstermektedir. Bu nitelikle yazilan eser,
dil kullanim1 ve anlattmiyla okuyucuyu, ifade edilmek istenilen derinlige ¢ekerek o diinyanin
igerisinde hissettirmektedir.

Yazarin, yazmis oldugu baskaca kitaplardan, 6z birikimlerinden ve neredeyse uzmanlik
alan1 olan Ahmet Yesevi aragtirmalari dahilinde de goriildiigli {izere, Yesevi eger birisiyle
iligkilendirilecekse o Hallac-1 Mansur’dur. En ¢ok ondan s6z eder. Eserde Hallac-1 Mansur’a da
yer vererek Tiirkliik ve Miisliimanliga dncelikli etkisi olan kisiyi unutmamis, onun soézlerine de
sOyle atifta bulunmustur:
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“Kulun Bismillah demesi, hakkin ol demesi gibidir.”

Eserin giris kisminin basinda yazili bulunan bu climle esrar1 igerisinde barindiran, yola
ve erkana tabi olan kisilere hatirlatilan bir bildiri niteligindedir. Kul, yerine getirdigi her is ve
islemden once Allah’a siginarak ve Allah’in yardimini isteyerek isine baslar. Isine bu sozle
baslayan kisi i¢in de, yaratma kudreti sahibi Allah’in ol demesi o seyin olmasi i¢in verilen emri
ifade eder.

Eserde, Tiirk milliyetciligine rk¢1 esaslardan uzak olarak Islamiyet temelinde toplumsal
biling, milli biling ve inan¢ ekseni icerisinde yer verilmistir. Bu hususu Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulus déneminde ¢ok 6nemli bir yer tutan Tiirk fikir teorisyenlerinden Ziya
Gokalp’in, Tiirk diline Tiirklerin sahip ¢ikmadigi zamanlarda bu boslugu siirekli birilerinin
dolduracag asagidaki sozleri ile desteklenmektedir.

“Miisliiman olmayan Tiirkleri de IslAmlastirmak c¢abasi icinde olmaliyiz. Aksi
halde din sebebiyle bagka milletlere baglilik duyabilirler.” Yazar ise bu konuya iliskin
Altayli (hem de Saman) bir Tiirk’iin s6zlerini hatirlatir. “Bizi Miisliman yapmazsaniz
Ruslar Ortodoks yapacak haberiniz olsun...” (Zeybek, 2014, s12)

“Selguklu doneminin muteber aydinlar1 Tiirkge degil Fars¢a yazmislardir.
Biiyilk Mevlana’nin biitiin eserleri Farscadir. Biiyilk Nizami’nin biitiin eserleri
Farscadir. Tiirkge hicbir kitaplart yoktur... Kimse hemen “O zaman Avrupa’da bilim
dili, yaz1 dili Latinceydi.” demesin. Bu anlamsiz bir benzetmedir. O dénemde, bugiinkii
Avrupa dillerinin hi¢biri heniiz daha edebi bir dil degildi.” (Zeybek, 2014, s14).

Neredeyse kitabin tamaminda ele alinacak olan Tiirk Dili ile ilgili vurgulamalari
yaptiktan hemen sonra, kitabin ana temasi olan olgu “Kul Hoca Ahmet” yani Hoca Ahmet
Yesevi esas yerini aliyor. Eserin giris kismina devam niteliginde degerlendirebilecegimiz bu ilk
boliimde, tasavvufa giris yapilarak tarikat iligkileri baglaminda birtakim bilgiler bulunmaktadir.

“12. asirda bugiinkii Kazakistan’in Tiirkistan diye adlandirilan sehrinde Kul
Hoca Ahmet adindan bir bilgin ortaya ¢ikti. Bir rivayete gére Buhara’da Yusuf
Hemedani dergdhinda ders gordii ve iistadin dort halifesinden biri oldu. Birinci
Abdullah Berki, ikinci Hasan Andaki, iiclinci Hoca Ahmet Yesevi, dordiincii
Abdulhalik Giicdivani... Sira kendisine geldigi zaman dergdhin miirsitlik gorevini
Abdiilhalik Gucdiivani’ye terk ederek kendisi, o zamanki ad1 Yesi(Yass1) olan bugiinkii
Tiirkistan sehrine geldi ve orada dergahimi kurarak ders vermeye basladi. Bilim, dini
bilim ve irfani bilim (Tasavvuf) dersleri... Tiirkge olarak. Bir rivayete gore diyorum.
Bugiin toplu kabul gdren goriis bu. Ancak Divdn-1 Hikmet’te higbir yerde Yusuf
Hamedani’nin adimin gegmemesi; buna mukabil Arslan Bab’tan ¢ok s6z edilmesi, bu
konunun daha derin arastirilmasi gerektigini ortaya koyuyor.” (Zeybek, 2014, s14,15)

Burada rivayetlerin dogrulugunun tartisilmasinin énemi; farkli tasavvufi yollar ve farkli
tasavvufl felsefe gerceklerinin, kitlelerin inanglar1 {izerindeki etkisi hususunda kendisini
gostermektedir.

Yine devaminda;

“Naksibendilik ve Bektasilik ile Ahmet Yesevi’nin iligkisi nedir? Yusuf
Hamedani dergdhinda Alevi zikir yapilirdi. Yani cehri (sesli) zikir ve sema vardi. Ancak
dordiincii halife Abdulhalik Giicdivani Hizir’dan aldigi telkin ile hafi (sessiz) zikir
yapilmaktaydi. Piri buna izin vermisti. Bu yoldan iki asir yil sonra Bahaeddin-i Buhari
(Sah-1 Naksibend) Giicdivani’nin maneviyatindan (Uveysi olarak) aldigi dersle hafi
zikri esaslandirdi ve Naksibendilik boyle basladi. Bektasilik ise Yesevi yolunun
Tirkiye’deki devami olarak hem sesli zikri hem raks ve semahi (simdilerde ikisine
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birden semah deniliyor) esas alan bir yol olarak devam etti. Yani Bektasiligin
Yesevi’likle ilgisi dogrudan, Naksibendiligin ise dolaylidir”. (Zeybek, 2014, s15)

Bu cercevede yazarin eseri kaleme alirken, yalnizca Divdn-1 Hikmet’i giiniimiiz
Tiirkgesine aktarma gayesinin olmadigi, ayn1 zamanda okuru arastirmaya yonlendirerek
Naksibendilikle Hoca Ahmet Yesevi’yi iliskilendirmek isteyenlere, boyle bir seyin olanaksiz
oldugunu, zira Naksibendiligin kurucu liderinin, aslinda Hoca Ahmet Yesevi’den iki asir sonra
yasadigina dikkatleri ¢cekmek oldugunu goriiyoruz.

Yine eserde yazarin en vurucu ve kalbe dokunur ctimlelerinden biri ile su sekilde
karsilastyoruz: “Cennetin dilinin ne oldugunu bilemeyiz. Ama bildigimiz gercek, cennet dili
kadar giizel Tiirkgemiz yeniden dogdu ve biz bunu Ahmet Yesevi’ye borgluyuz.”

Tanitim1 yapilan eserin bagkahramani olan Hoca Ahmet Yesevi 6z Tiirk¢eyi sadece
kullanmakla kalmamis ibadet baglaminda da su dizeleri sdyleyerek ibadet dilinin de kisinin
kendi anladig1 dilde olmasini savunan dizeler sdylemistir:

“Ayet hadis manas1 Tiirkce olsa anlarlar

Anlamini bilenler basi egip dinlerler.”

Yukaridaki dizeleri okuyunca Ziya Gokalp’in “bu hususta” Hoca Ahmet Yesevi’nin “izbasart”,
oldugunu asagidaki dizelerden anlayabiliyoruz.

“Bir iilke ki camiinde Tiirk¢e ezan okunur,
Koylii anlar manasinit namazdaki duanin.

Bir iilke ki mektebinde Tiirk¢e Kur’an okunur.
Kiigiik biiyiik herkes bilir buyrugunu Hiida nin.

Ey Tiirkoglu, iste senin orasidir vatanin!”

Hoca Ahmet Yesevi, zikirlerin anlaml bir biitiin teskil etmesi i¢in, anlamadan yapilan
ibadet ve zikrin bir faydasinin olmayacagini ve Allah’in anildigi ve kendisine teslimiyetin
gerceklestigi en Onemli zikir olan, namazda okunan ayet ve ayetlerin tamamlayicisi olan,
stirelerin anlaminin bilindigi vakit neticeye ulasilabileceginin bilinmesi gerektigini, bunun
neticesinde Allah’a daha yakin ve derin bir iliski kurmanin manevi tatmininin ve huzurun
saglanmis oldugunu ifade etmistir.

Anlamin1 bilerek yapilan ibadet sadece dissal ibadetlerin tesine gegerek, kalp ve nefis
temizligi ile igsel bir doniisiimii hedefler. Boylece diinyevi arzularin Gtesine gecerek maddi
diinyanin gegici oldugunu ve gercek mutlulugun hosgorii, sevgi ve insanlik degerlerine
odaklanarak, Allah’in rizasin1 kazanmakta oldugunu 6gretir.

Yazarin eserde degindigi dnemli konulardan bir tanesi de Ahmet Yesevi'nin en ¢ok
Alevi-Bektasiler tarafindan taninarak kabul gormesi, hatta giiniimiizde Tokat ilinde Hubyar
koyilinde talibiyle, dedesiyle, dergdhiyla aktif olan Alevi ocaklarindan ‘“Hubyarilerin”
kendilerini dogrudan Yesevi mensubu olarak ifade ettiklerinden bahsetmistir.

Daha onceden de sOz ettigimiz gibi eser salt tasavvuf temasi igeren bir Ozellik
gostermemektedir. Ayni zamanda biyografi ve felsefe igeriklerinin yaninda ders kitabi
niteliginde tarihi bilgilerde ihtiva etmektedir.

“Yavuz Sultan Selim’den sonra devlette bir doniisiim oldugu, zamanla
Bektasiligin ikinci konuma itildigi, halk arasinda daha ¢ok Misir’dan getirilen
bilginlerle Es-ari Siinniligin yayginlastigi ve halkin zihni muhtevasinin donistiiriildigii
bir gergektir. Zaten siyaset geregi Safevilere bagli Aleviler tenkil edilmis yani
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ezilmiglerdir. Dort mezhebin “Hak Mezhep” denilerek kaliplastirilmast Misir’in icadidir
ve Tirkiye’ye de tasinmustir.” (Zeybek, 2014, s21- 22)

Istanbul fethedilirken Bizanslilarn gergeklerden uzaklasarak, donemin hassasiyetlerini
gormezden gelerek, meleklerin cinsiyetlerini tartistiklarindan bahsedilir. Ayn1 bu hususta
oldugu gibi, ¢ok biiyiik kitlelere intisap eden bir diisiince temeli olusturan Ahmet Yesevi ve
Hac1 Bektas-1 Veli’ gibi mutasavviflart ve onlarin Osmanlinin kurulusundan itibaren oynadiklari
rolleri gdormezden gelerek donemin parlayan Islam ilim adamlarindan bahsetmeleri ve
“Osmanli’da Ahmet Yesevi etkisi yoktur” iddialar1 donemin yoneticilerinin gerceklerden ne
kadar uzaklagtiklari-uzaklastirildiklarina ¢ok giizel bir 6rnek teskil etmektedir.

Eser her ne kadar bdliimlere ayrilmamis olsa da girizgahtan sonraki bdliim olarak
niteleyebilecegimiz kisim yazarin Yesevi anlayismin ne oldugunun ayirici nitelikleriyle
belirttigi 7 madde ile basliyor. Hikmetlerle de ilk defa burada karsilagiyoruz.

° Allah’a agk ve Allah’a ulasmak yolunda ¢aba dinin doruk noktasidir.

° Allah’a ulagsmanin en kestirme yolu muhtag olan insana hizmettir.

. Dinde gosteristen uzak olmak esastir.

. Baska dinden ve inangtan insanlara bu yiizden eziyet vermek biiyiik giinahtir.
° Kadin toplumdan dislanamaz.

. Emek somiirtisii yasaktir.

. Bilim dinin temelidir.

Sonraki dort boliimde sirasiyla; “Tiirklerin Miisliimanlagmas1 ve Ahmet Yesevi”,
“Ahmet Yesevi ve Haci Bektas-1 Veli”, “Haci Bektas-1 Veli’nin eserlerinde Ahmet Yesevi
izleri”, “Hoca Ahmet Yesevi ve Yunus Emre” iliskilerinden bahsedilmistir.

) 1. “Tiirklerin Miisliimanlagsmas1 ve Ahmet Yesevi” bashigi altinda Yasar Nuri
Oztiirk’tin “Hallac-1 Mansur ve Eseri” isimli kitabindan alint1 yapilarak temel esaslarla baglanti
kurulmustur.

2. “Ahmet Yesevi ve Haci Bektas-1 Veli”, baglig1 altinda Hac1 Bektas-1 Veli’nin
“mirsitlik” vazifesinin nasil “pirlik” vazifesine evrildigi ve bu yola yeni ismiyle Bektasilik
denilmesinden yola ¢ikarak, Ahmet Yesevi’nin Hac1 Bektas-1 Veli’yi Anadolu’ya gondermesi
hususuna Velayetnameden alintilarla deginilmistir.

3. “Hac1 Bektas-1 Veli’nin eserlerinde Ahmet Yesevi Izleri” bashg altinda, Baki
Yasa Altinok tarafindan hazirlanan Haci Bektas Veli Arastirma Merkezi ile Tiirk Kiiltiirii ve
Haci Bektas Veli Vakfinin ortak yaymindan alintilara yer verilmistir.

4, Bu dort boliimiin son serisi olan “Hoca Ahmet Yesevi ve Yunus Emre” basligi
altinda ise Yunus Emre Divdm ile Divin-1 Hikmet’ten almtilar yapilarak, dil agisindan
mukayeseli bir inceleme yapilmistir.

Kitabin sonu¢ boliimii olarak adlandiracagimiz bu boliim, artik “Bismilllah” diyerek
Divan-1 Hikmet’e baslanildigi boliimdiir. Hikmet ve agiklamalar, genis kelime dagarcigi ve
estetik anlayis1 icerinde okura sunulurken Islam kiiltiiriiniin derin bir yansimas1 da donemin
tasavvuf yazin geleneginin bir 6rnegi olarak eserde dikkatleri {izerine ¢ekmektedir. “Bismillah”
denilerek baslanilan kitap, “Elhamdiilillah” denilerek tamamlanmistir. Biiyiiniin bozulmasina
sebep olmaktan kaginarak, hikmetlerle ilgili 6rnekler vermiyor, bu siddetli muhabbet kismini,
eserin meraklilarina birakiyoruz.
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Kisacasi, Namik Kemal Zeybek’in aktarimimi yaptigi kiymetli eser Divdn-1 Hikmet;
Ahmet Yesevi'nin evrensel insan sevgisini ve hoggoriisiinii yansitan bir aynadir. Derin bir
maneviyatla dokunmus, insanin i¢ diinyasina temas eden yumusak bir tendir. Orta Asya’nin
mistik atmosferini ve Islam’in dgretilerini bir araya getirerek insanin ruhsal arayigini anlatan bir
analizdir. Insanin yasam amacim ve Allah’a yaklasma siirecini aydinlatan kiilliden ciiziye bir
sentezdir. Yesevi’'nin dilinde, insanlar arasindaki bagi giiclendiren ve birbirine destek olan bir
ruh hali yatar. Yesevi ve ardillar1 koktiir, govdedir, daldir, yapraktir. Ona deger verenler ise
dalini, yapragini, kokiinii govdesini bakimsiz birakmayan, birakmayacak orman bekgileridir.
Ask yolu, amact Ask-1 ilahi olanin, aradig1 aska giden yola revan olmak i¢in, denemenin ve ¢aba
harcamanin gerekliligine inananlarin istikametidir. Yolda ask i¢in ¢aba harcayanin, karsisina
¢ikan zorluklarin {istesinden geldigi, riskleri aldig1 ve o zorluklar1 agmak icin ¢aba sarf ettigi
anda, ancak o zaman vakia anlaml1 hale gelir. Ask yolu ayn1 kaynaktan su icenlerin 6zlem ve
sabirla biiyiliyenlerin ateste degil goniillerde yananlarin yiiriidiikleri bir yoldur. Bu yolda suya
diisen giinesin, yansimasinda parlayan altindir ask. Asik ise yolu kaybeden degil, bu yolda
kendini kaybedendir.

Kaynaklar
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
Bu galismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

(J Bu c¢alismanin yazar/yazarlari, .......................... Universitesi .................... Etik
Kurulu'nun tarih ........... SAYL .innnn. ve karar.......... ile etik kurul izin belgesi almig
olduklarini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu calismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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