CiLT/ VOLUME: XI * SAYI /ISSUE: 1 » HAZIRAN /JUNE 2024
ONLINE ISSN: 2529-0045

MARMARA
TURKIYAT

ARASTIRMALAR]

DERGISI

MARMARA UNIVERSITY JOURNAL OF TURKOLOGY

/\\\/ MARMARA UNIVERSITESI YAYINEVI



Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi (MUTAD) / Marmara University Journal of Turkology (MUJOT)

6 Aylik Uluslararas1 Hakemli Dergi / Biannual Peer-Reviewed International Journal
Yil / Year: Haziran / June 2024, Cilt / Volume: XI, Say1 / Issue: 1
Online ISSN: 2529-0045
Kurulus Yili / Foundation Year: 2014
Marmara Universitesi Rektorliigii Adina imtiyaz Sahibi / Owner
Prof. Dr. Mustafa KURT (Rektér / Rector)

Derginin Kurucusu / Founder of the Journal
Prof. Dr. Giilsen SEYHAN ALISIK

Derginin Sahibi / Owner of the Journal
Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Adina / On behalf of Institute of Turkic Studies of Marmara University
Prof. Dr. Okan YESILOT (Enstitii Miidiirii / Director of Institute)
Bas Edit6r / Editor in Chief
Prof. Dr. Okan YESILOT (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Alan Editorleri / Field Editors
Dog. Dr. Bahar DERVISCEMALOGLU, Edebiyat / Literature (Ege Universitesi, {zmir / Tiirkiye)
Prof. Dr. Murat ULUSKAN, Tarih / History (Marmara Universitesi, istanbul / Tiirkiye)
Prof. Dr. Omer ZULFE, Dil-Kiiltiir / Linguistics (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Editor Yardimcis1 / Assistant Editor
Dog. Dr. Nusret GEDIK (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Ingilizce Dil Editorleri / English Language Editors
Ars. Gér. Ayse Didar AKBULUT (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Burak OZSOZ (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Tiirkge Dil Editorii / Turkish Language Editors
Ars. Gér. Dr. Soner ATALAN (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Burcu SIBIG (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Redaktorler / Redactors
Dr. Ogr. Uyesi Zeynep AKARSLAN (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Dr. Giilgin BALAT (Izmir / Tiirkiye)
Dr. Ogr. Uyesi Elif UZUNAGAG (Marmara Universitesi, istanbul / Tiirkiye)

Sekretarya / Secretariat
Dr. Ogr. Uyesi Elif UZUNAGAG (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Dizgi / Typesetting

Burcu DIKER
Elif TUFAN KIRKIL

Yayin Kurulu / Editorial Board

Dog. Dr. Turhan ADA (Yildiz Teknik Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Prof. Dr. Apollinaria S. AVRUTINA (St. Petersburg Devlet Universitesi,
St. Petersburg / Rusya Federasyonu)

Prof. Dr. Evangelia BALTA (Ulusal Helen Arastirmalar1 Vakfi, Atina
/ Yunanistan)

Prof. Dr. Olivier BOUQUET (Paris Diderot Universitesi, Paris / Fransa)

Dog. Dr. Omeriil Faruk BOLUKBASI (Marmara Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Prof. Dr. Yiiksel CELIK (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Prof. Dr. Ozkul GOBANOGLU (Hacettepe Universitesi, Ankara / Tiirkiye)
Prof. Dr. Davut HUT (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Faisal HUSAIN (Pensilvanya Eyalet Universitesi, State
College / Amerika Birlesik Devletleri)

Prof. Dr. Ilyas KEMALOGLU (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Dog. Dr. Hakan KIRIMLI (Bilkent Universitesi, Ankara / Tiirkiye)

Prof. Dr. Osman Gazi OZGUDENLI (Marmara Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Ogr. Gor. Dr. Liaisan SAHIN (Marmara Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Dog. Dr. Nikolay N. TELITSIN (St. Petersburg Devlet Universitesi, St.
Petersburg / Rusya Federasyonu)

Prof. Dr. Istvin VASARY (Macar Bilimler Akademisi, Budapeste /
Macaristan)

Dr. Ogr. Uyesi Elif YILMAZ SENTURK (Marmara Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)



Danigma Kurulu / Advisory Board

Prof. Dr. Gabor AGOSTON (Georgetown Universitesi, Vagington /
Amerika Birlesik Devletleri)

Dog. Dr. Danuta CHMIELOWSKA (Vargova Universitesi, Varsova /
Polonya)

Prof. Dr. Evd Judit CSAKI (Pazmany Peter Katolik Universitesi,
Budapeste / Macaristan)

Prof. Dr. Ismail E. ERUNSAL (Istanbul 29 Mayis Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Prof. Dr. Peter B. GOLDEN (Rutgers Universitesi, New Jersey / Amerika
Birlesik Devletleri)

Prof. Dr. Tooru HAYASHI (Tokyo Universitesi, Tokyo / Japonya)

Prof. Dr. Yerden KAZHYBEK (Kazakistan Cumhuriyeti Egitim ve
Bilim Bakanhigi Ahmet Baytursmoglu Dil Bilimi Enstitiisii, Almat: /
Kazakistan Cumhuriyeti)

Prof. Dr. Timur KOCAOGLU (Michigan Devlet Universitesi, East
Lansing / Amerika Birlesik Devletleri)

Prof. Dr. Nizomitdin MAKHMUDOV (Ozbekistan Bilimler Akademisi,
Taskent / Ozbekistan Cumhuriyeti)

Prof. Dr. Klaus ROHRBORN (Emekli Ogretim Uyesi, Gottingen /
Almanya)

Prof. Dr. Nesrin SARIAHMETOGLU (Emekli Ogretim Uyesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Prof. Dr. Giilsen SEYHAN ALISIK (Marmara Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Prof. Dr. Alfiya YUSUPOVA (Kazan-Idil Boyu Federal Universitesi,
Kazan / Tataristan Cumhuriyeti / Rusya Federasyonu)

2024 Yili (Cilt XI, Say1 1) Hakemleri / 2024 Year (Volume XI, Issues 1) Referees

Prof. Dr. Hayrunnisa ALAN (Istanbul Medeniyet Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Dog. Dr. Fatih ALTUG, Bogazigi Universitesi (Istanbul / Tiirkiye)

Prof. Dr. Apollinaria AVRUTINA (St. Petersburg Devlet Universitesi,
St. Petersburg / Rusya Federasyonu)

Dr. Ogr. Uyesi Ahmet BUYUKAKSOY (Milli Savunma Universitesi,
Istanbul / Tiirkiye)

Prof. Dr. Halit CAL (Ankara Hact Bayram Veli Universitesi, Ankara
/ Tirkiye)

Prof. Dr. Ulkii ELIUZ (Karadeniz Teknik Universitesi, Trabzon / Tiirkiye)

Dog. Dr. Fatih GURCAN (Istanbul Medeniyet Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Bilal GUZEL, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi
(Ankara / Tirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Kadriye HOCAOGLU ALAGOZ, Bursa Uludag
Universitesi (Bursa / Tirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi, Faisal HUSAIN (Pensilvanya Eyalet Universitesi,
Pensilvanya / Amerika Birlesik Devletleri)

Dr. Ogr. Uyesi Ahmet ISPARTA (istanbul Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Dog. Dr. Kaan KAPAN (Istanbul Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Dog. Dr. O. Kiirsad KARACAGIL (Istanbul Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Prof. Dr. Ahmet KAVAS (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi,
Ankara / Tiirkiye)

Prof. Dr. Mahmut KELPETIN (Marmara Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Prof. Dr. Ilyas KEMALOGLU (Marmara Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Omer KOGYIGIT (Marmara Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

Prof. Dr. Askin KOYUNCU
Universitesi, Canakkale / Tiirkiye)

Dog. Dr. Nursal KUMAS$ (Bursa Uludag Universitesi, Bursa / Tiirkiye)

Prof. Dr. Birsel KUGUKSIPAHIOGLU (Istanbul Universitesi, Istanbul
/ Tirkiye)

Dog. Dr. Vural ONTURK (Van Yiiziincii Yil Universitesi, Van /
Tiirkiye)

Prof. Dr. Ahmet OZCAN (Milli Savunma Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)

(Canakkale Onsekiz ~Mart

Dr. Ogr. Uyesi Zafer OZDEMIR (Kirklareli Universitesi, Kirklareli /
Tiirkiye)

Prof. Dr. Osman Gazi OZGUDENLI (Marmara Universitesi, Istanbul
/ Tiirkiye)

Dog. Dr. Murat OZKAN, Ordu Universitesi (Ordu / Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Goksel OZTURK (istanbul 29 Mayis Universitesi,
Istanbul / Tirkiye)

Dog. Dr. Uyesi James PICKETT (Pittsburgh Universitesi, Pittsburgh /
Amerika Birlesik Devletleri)

Prof. Dr. Cihan PIYADEOGLU (istanbul Medeniyet Universitesi,
Istanbul / Tirkiye)

Prof. Dr. M. Said POLAT (Marmara Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Dog. Dr. Aslit SAGIROGLU ARSLAN (Erciyes Universitesi, Kayseri /
Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Ayse SANDIKKAYA ASIR (Kastamonu Universitesi,
Kastamonu / Tiirkiye)

Prof. Dr. Ali SATAN (Marmara Universitesi (Istanbul / Tiirkiye)
Dog. Dr. Gézde SAZAK (Istanbul Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)

Dog. Dr. Fatma SEL TURHAN (Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul
/ Tirkiye)

Dog. Dr. Bekir Tiimen SOMUNCUOGLU (Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi, Ankara / Tiirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Liaisan SAHIN (Marmara Universitesi, Istanbul /
Tirkiye)

Dr. Ogr. Uyesi Fatih Alper TASBAS (Diizce Universitesi, Diizce /
Tiirkiye)

Dog. Dr. Tuba TOMBULOGLU (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi,
Ankara / Tiirkiye)

Prof. Dr. Aydin USTA (Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi,
Istanbul / Tarkiye)

Prof. Dr. Ramil VALEEV, Kazan Federal Universitesi (Kazan / Rusya
Federasyonu)

Dr. Ogr. Uyesi Cihan YEMISCI (Bilecik Seyh Edebali Universitesi,
Bilecik / Tiirkiye)

Prof. Dr. Kiirsat YILDIRIM (Istanbul Universitesi, Istanbul / Tiirkiye)
Prof. Dr. Seyfi YILDIRIM (Hacettepe Universitesi, Ankara / Tiirkiye)
Dog. Dr. Arif YILMAZ, Usak Universitesi (Usak / Tiirkiye)

Dog. Dr. Miinevver Ebru ZEREN (Hali¢ Universitesi, Istanbul /
Tiirkiye)



Tletigim Bilgileri / Contact Details

Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Miidiirliigii / Institute of Turkic Studies of Marmara University
Adres / Address: Goztepe Yerleskesi, 34722, Kadikdy, Istanbul / Tiirkiye

Tel / Phone: +90 216 777 18 80

Faks / Fax: +90 216 777 18 81

E-Posta / E-Mail: mutad@marmara.edu.tr

Web: http://turkiyat.marmara.edu.tr/

https://dergipark.org.tr/tr/pub/mtad

Marmara Universitesi Yayinevi / Marmara University Press
Adres / Address: Goztepe Yerleskesi, 34722, Kadikdy, Istanbul / Tiirkiye
Tel / Phone: +90 216 777 14 08

Faks / Fax: +90 216 777 14 01

E-Posta / E-Mail: yayinevi@marmara.edu.tr

MARMARA TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI, Marmara Universitesi Tirkiyat Aragtirmalari Enstitiisi'niin
uluslararas hakemli yayinidir. Altiayda bir yayinlanir. Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi, TUBITAK / ULAKBIM SBVT,
ASOS Indeks, ACAR Indeks, DRJI (Directory of Research Journals Indexing), ULRICH Global Serials Directory, EBSCO
uluslararas alan endeksi tarafindan taranmakta ve dizinlenmektedir. Dergide yayinlanan makalelerdeki goriisler yazarlarina
aittir. Yaymn Kurulu tarafindan benimsendigi anlamina gelmez. Yayin Kurulu, yazinin 6ziine dokunmaksizin gerekli yazim ve
ifade degisikliklerini yapma hakkini sakli tutar. Dergiden yapilan alintilarda kaynak gostermek mecburidir.

MARMARA UNIVERSITY JOURNAL OF TURKOLOGY is a peer-reviewed international journal of Institute of Turkic
Studies of Marmara University. The journal is a biannual publication. Marmara University Journal of Turkology is indexed by
TUBITAK / ULAKBIM SBVT, ASOS Index, ACAR Index, DRJI (Directory of Research Journals Indexing), ULRICH Global
Serials Directory and EBSCO International Index. All the views and opinions expressed in the articles are those of the authors
and they do not necessarily reflect the views or opinions of the editor, the editorial board, or the publisher. The editorial board
reserves the right to make necessary changes in spelling and phrase without changing content. The published contents in the
articles cannot be used without being cited.



Icindekiler / Contents

ARASTIRMA MAKALELERI / RESEARCH ARTICLES

A Turning Point in the Islamic-Byzantine Struggle: The Battle of Yarmuk (15/636)

IslAm-Bizans Miicadelesinde Bir Déniim Noktast: Yermiik Savasi (15/636)
CASIM AVC....ciiiiiiiirnnneeiiiiinieinsirrnnnsesstsesessssssssssnsnsssssssssssssssssssnsssssssssssssssssssnnsasasssssssssssssssnnnassass 1

Bosnali Sabit’'in Rahsiyesi Baglaminda Bir Kasidenin Tekamiilii

The Development of a Qasida in the Context of Bosnian Sabit’s Rahshiyah
ESTa BOZYIGIT et esessessess e sessessess s ase e ssessessessasssssssssssssensensesees 13

Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin Egitim Faaliyetleri ve Osmanli Subay1 Yetistirilmesindeki Rolii
(1892-1908)

Educational Activities of Bursa Isiklar Military Preparatory School and its Role in the Training
of Ottoman Officers (1892-1908)

Sinan CAKAR, Ulya DONMEZ..........cccoevvinesineusinsnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 52

Tiirk Romaninda Oksidentalist A¢ilim: Paris’te Bir Tiirk ve Meghedj ile Devridlem Ornegi
Occidentalist Expansion in the Turkish Novel: The Example of Pariste Bir Tiirk and Meshedi

ile Devridlem
MeRMEt DO GAN ....oeiiiiiireeeeeiiteeeeeerreeeeeeessseeeessssseseesssssssessssseseesssssasessssssssessssssssessssssssessssnasens 76

Milog Obrenovi¢'in Sirp Ozerkligine Giden Siirecteki Rolii (1815-1830)

The Role of Milos Obrenovich in the Process Leading to Serbian Autonomy (1815-1830)
Nurbanu DURAN ...ttt ssesssse s ssessssessssesessssssssssssssessanenes 100

Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Sir Daniel Harvey Hakkinda Yeni Bulgular (1668-1672)
New Findings on Britain’s Ambassador to Istanbul Sir Daniel Harvey (1668-1672)
AYS$E OZZE ERCAN ....ucvueuienrienessensssenstsessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 117

Vasiliy Vasilyevi¢ Radlov'un Proben (Ornekler) Serisinin Dokuzuncu Cildinin (Tiirk Boylarinin
Sozli Halk Edebiyatindan Ornekler: Uryanhaylarin (Soyotlarin), Abakan Tatarlarinin ve
Karagaslarin Lehgeleri) Incelenmesi

Review of the Ninth Volume of Vasiliy Vasilyevich Radlov’s Proben (Samples) Series (Samples
from the Oral Folk Literature of the Turkic Tribes: Dialects of Uryanhais (Soyots), Abakan
Tatars and Karagas)

GHICAN INALCIK ...eeveeeeieeeireteseneetesesesessssssssssssssessssssssssssssssssssssnsssasssssssssssssssssssssassssosns 144



Ismet Inonti Dénemi Kiiltiirel Miras Koruma Politikalarinda Tiirk Tarih Kurumunun Yeri
ve Onemi

The Place and Importance of Turkish Historical Society in the Cultural Heritage Preservation
Policies during Ismet Inonii’s Presidency

Semra KIR SIMSEK .......ccoveiereeerersiesesssessssssssssssssssssssssssssssesssessssssssesssssssssssassssssssssssasss 174

Mardin Artuklular1 Hitkiimdar1 Kutbiiddin II. ilgazinin Mardinde Yaptirdigi Ulu Cami ve
Medresenin 573 (1178) Tarihli Vakfiyesi

The Wagqfiyyah of Ulu Jami and Madrasa Built in Mardin (A.h. 573 / A.d. 1178) by Mardin
Artuqids Ruler Qutb Al-Din Il-Ghazi II

Sadi S. KUCUR....cuiitiririiiiitiiirinitieiinencnsnessssesenessssssssssssessesssssssssssssessossesssssssessessons 215

Kavalali Mehmed Ali Paga Déneminden Mehdi Isyanrna Dek Sudanda Ingilizlerin Rolii
(1821-1881)

The Role of the British in Sudan from the Period of Muhammed Ali Pasha of Egypt to the
Mahdi Uprising (1821-1881)

NeVAl MILANLIOGLU ...vouitiitieesetseeeeeeeessssesssssessssessssesssssssssssessssessssessssessnssssssessnseses 230

Tarihi Tiirk Lehcelerinde Bi Ismi, Big - Fiili ve Tiirevleri

The Noun Bi, the Verb Bi¢ — and Its Derivatives in Historical Turkish Dialects
DUYZU YAVUZ OZ .uererienrerenrrsensienseesssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 254

DERLEME MAKALE / REVIEW

Sarkiyatc1 Ilya Nikolayevig Berezin ve Tiirkiyat Caligmalar1

Orientalist Ilya Nikolayevich Berezin and His Turkic Studies
AT AKBAS .ottt a s bbb bbb bbb b s 276

Tiirk Diinyasinda Ortak Kavramsal Cer¢evenin Olusturulmasina Yonelik Bir Degerlendirme

An Evaluation Towards the Creation of a Common Conceptual Framework in the
Turkish World

Hamza AKENGIN, Baktygul SARYBAEVA........c.cccoveuerneueinernsnersssssssssssssssssssssssssssssssssas 294

CEVIRI MAKALE / TRANSLATION

Iklim ve Iran Tarihinin Kronolojisi

Climate and the Chronology of Iranian History
Esin KUCUKBEKIR.......ccoeiteeueteeeteetsistesssesssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassens 314



MUTAD, 2024; XI (1): 1-12 (ISSN 2529-0045); DOI: 10.16985/mtad.1449470

ARASTIRMA MAKALESI / RESEARCH ARTICLE

A TURNING POINT IN THE ISLAMIC-BYZANTINE
STRUGGLE: THE BATTLE OF YARMUK (15/636)

iSLAM-BiZANS MUCADELESINDE BiR DONUM NOKTASI: YERMUK SAVASI
(15/636)

Casim AVCI"

Abstract

From the time of the Prophet Muhammad (pbuh), multifaceted relations took place between the Muslim
Arabs and the Christian Byzantines. Byzantine Empire was one of the two superpowers of the period along
with the Sasanian Empire. Military struggles have an important place in the relations between Muslims
and Byzantium. Among these, the Battle of Yarmiik, which took place in 15/636 during the reign of Caliph
‘Umar, is a turning point for both Islamic and Byzantine history.

In the Byzantine-Sasanian struggle that continued during the birth years of Islam, Muslims were in
favor of the Byzantines, the People of the Book, against the Zoroastrian Sasanids. The envoy sent by the
Prophet to Heraclius during the Medina period was well received by the emperor. However, after a while,
the Prophet’s envoy to the governor of Busra was killed by the Christian Ghassanid emir. When Byzantium
supported the Ghassanians in the Battle of Mu'ta, the armies of Islam and Byzantium faced each other for
the first time. This was followed by the Prophet’s expedition to Tabik against Byzantium with an army of
30,000 men. During the reign of Caliph Abl Bakr, the Islamic armies fought against the Sasanids on the
Iraqi front and the Byzantine armies in Syria. With their victory at the Battle of Ajnadeyn that took place in
this period, the gates of Syria were opened to the Muslims.

During the reign of Caliph ‘Umar, the struggle continued on both fronts. After the victories of Fihl and
Marj al-Suffar against Byzantium, the Islamic armies captured the center of Syria, Damascus. Then the cities
of Ba‘labak, Hama and Homs (Hims) were conquered. Finally, the Battle of Yarmik, fought between the
Islamic and Byzantine armies in 15/636 decided the fate of the region and Syria fell to the Muslims. Emperor
Heraclius, who had hoped that he could take back the lands the Muslims had conquered in the region, gave up
hope and left the region, returning first to Antioch and then to his capital Constantinople (Istanbul).

The Muslim victory over Byzantium at Yarmiik was a turning point in Islamic history. After this victory,
the Islamic armies conquered al-Quds (Jerusalem), the religious center of the Christians, and other cities in
the Palestinian region. This was followed by the conquest of al-Jazira and Egypt. With the first naval battle
of the Islamic navy against the Byzantine navy during the reign of Caliph Uthman, the Muslims started to
dominate the Eastern Mediterranean.

Keywords: Islam, Muslims, Byzantium, Byzantine Empire, Caliph ‘Umar, Heraclius, Battle of Yarmik,
Syria
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Casim AVCI

Oz

Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminden itibaren Miisliiman Araplar ile Hiristiyan Bizanslilar arasinda ¢ok
yonlii iliskiler gerceklesmistir. Bizans Imparatorlugu o sirada Sasani Imparatorlugu ile birlikte donemin
iki siiper giictinden biriydi. Miisliimanlarla Bizans arasindaki iliskilerde askeri miicadeleler dnemli bir yer
tutmaktadir. Bunlardan Hz. Omer déneminde 15/636 yilinda meydana gelen Yermiik Savast hem Islam hem
de Bizans tarihi i¢in bir doniim noktasi niteligi tasimaktadir.

Islam’1n dogus yillarinda devam eden Bizans-Sasani miicadelesinde Miisliimanlar ategperest Sasaniler’e
kars1 ehl-i kitap olan Bizans’tan yana bir tavir icerisinde idiler. Medine doneminde Hz. Peygamber’in
Herakleios’a gonderdigi elgi imparator tarafindan iyi karsilandi. Ancak bir siire sonra Hz. Peygamber’in
Busra valisine gonderdigi elgi Hiristiyan Gassani emiri tarafindan 6ldiriildii. Bunun tizerine meydana
gelen Miite Savasi’nda Bizans Gassaniler’e destek verince islim ve Bizans ordulari ilk defa kars1 karstya
geldi. Bunu Hz. Peygamber’in 30.000 kisilik ordusuyla Bizans’a kars1 diizenledigi Tebiik Seferi takip etti.
Hz. Eba Bekir déneminde Islam ordulari bir taraftan Irak cephesinde Sasanilerle miicadele ederken diger
taraftan Suriye bolgesinde Bizans ordulariyla karsilastilar. Bu donemde meydana gelen Ecnadeyn Savasi
ile Suriye kapilart Miisliimanlara agilmis oldu.

Hz. Omer déneminde de her iki cephede miicadele devam etti. Islam ordulart Bizans’a karsi
kazandiklar1 Fihl ve Merciissuffer zaferlerinden sonra Suriye bdlgesinin merkezi Dimask’1 ele gecirdiler.
Ardindan Ba‘lebek, Hama ve Humus sehirleri fethedildi. Nihayet islam ve Bizans ordular1 arasinda 15/636
yilinda meydana gelen Yermiik Savasi bolgenin kaderini belirledi ve Suriye Miisliimanlarin eline gecti. O
giine kadar Miisliimanlarin bolgede fethettikleri topraklari geri alabilecegini diisiinen imparator Herakleios
bundan iimidini kesti ve bolgeden ayrilarak 6nce Antakya’ya, ardindan da baskent Istanbul’a déndii.

Miisliimanlarin Bizans kargisinda elde ettigi Yermiik zaferi {slam tarihinde bir doniim noktasi oldu.
Bu zaferin ardindan Islam ordular1 Hiristiyanlar’in dini merkezi olan Kudiis’ii ve Filistin bolgesinin diger
sehirlerini fethettiler. Bunu el-Cezire ve Misir bolgelerinin fethi izledi. Hz. Osman doéneminde Islam
donanmasinin Bizans donanmasi ile yaptig: ilk deniz savasi olan Zatiissavari zaferi ile de Miisliimanlar
Dogu Akdeniz’e hakim oldular.

Anahtar Kelimeler: Isldm, Miislimanlar, Bizans, Bizans Imparatorlugu, Hz. Omer, Herakleios,
Yermiik Savasi, Suriye

Introduction

From the birth of Islam in the Arabian Peninsula in the early 7th century until the conquest
of Constantinople by the Ottomans in 1453 and the fall of the Byzantine Empire, Muslims and
Byzantines had multifaceted relations, including political, religious, economic, socio-cultural,
etc., intertwined with war and peace. A significant part of these relations between the Islamic
and Byzantine societies, which had different religious, ethnic and socio-cultural structures and
were also “neighbours”, consisted of military struggles. The Battle of Yarmik, which we analyse
here, represents one of the most important turning points for both sides in terms of its results in
the context of the Islamic-Byzantine struggle.

Since the subject of the article is the Battle of Yarmik, which was a turning point in the
Muslims’ struggle against Byzantium, the main sources of both Islamic and Byzantine history and
research works on the subject are consulted. Islamic and Byzantine sources are used as a basis and
the narratives in these sources are analysed according to scientific methods. In addition, books and
articles written by experts in the field are evaluated and the results obtained are presented.
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Developments before the Battle of Yarmiik

In order to better understand the Battle of Yarmiik and its significance, it would be useful
to outline the course of relations between the Muslims and Byzantium before the battle. The
history of relations between Muslims and Byzantium can be traced back to the early years of
Islam. At that time, the Byzantine-Sasanian wars were followed by the Muslims with keen
interest, who were in a very weak position against the polytheists in Mecca. In this process,
the Muslims sided with the Byzantines, who were 4hl al-Kitab (People of the Book), and the
polytheists sided with the Zoroastrian Iranians. The successive defeats of the Byzantines by
the Sasanian armies delighted the polytheists and saddened the Muslims. For the polytheists
used to say:

If Allah were the sole victor, as you say, and if He helped those who believed in Him,
He would have helped the Byzantines, the People of the Book, and would not have
defeated them against the Sasanids. Just as the Zoroastrians defeated the People of the
Book, we will overcome you and destroy you.!

The Stirah al-Riim was revealed announcing that the defeated Byzantines would be victorious
in three to nine years and that the Muslims would rejoice at this result?. Indeed, after a while,
the Byzantine Emperor Heraclius (r. 610-641) inflicted a heavy defeat on the Sasanid armies in
Nineveh in 627, the Byzantine-Sasanian struggle that had lasted for centuries, ended with the
decisive victory of Byzantium, and the news of this victory delighted the Muslims, who by that
time had migrated from Mecca to Medina and found a safe place.?

It is known that after the Treaty of al-Hudaybiyya, which was signed by with the Meccan
polytheists and envisaged a ten-year peace between the parties, the Prophet (pbuh) sent letters
to prominent rulers of the time in order to invite them to Islam. One of these letters was sent to
Emperor Heraclius through Dihya b. Khalifa al-Kalbi (d. 50/670 [?]), who knew the Syrian region
well due to his commercial connections (Muharram 7 / May 628). By that time emperor Heraclius,
who had gained the upper hand over the Sasanian ruler Khusraw II after years of warfare, was
in al-Quds (Jerusalem) to restore the Holy Cross, which had previously fallen into the hands of
the Sasanids, and to make a religious visit as an expression of gratitude to God.* The Emperor
Heraclius received Dihya b. Khalifa al-Kalbi, who came to him through the intercession of the
governor of Busra, and also met with Abii Sufyan and his companions that included Meccans who
had traveled to Syria for trade, and received information about the Prophet. Heraclius is reported

1 al-Tabari, Jami’ al-Bayan fi Tafsir al-Qur’an, Egypt: al-Matba’at al-Maymaniyyah, [-XXX, 1321 A. H., XXI,15;
Casim Avcy, Isldm-Bizans liskileri (610-847), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, p. 99.
Sarah al-Ram 30/1-5.
al-Tabari, Jami’ al-Bayan, XXI, pp. 15-21; Avey, Islam-Bizans Iliskileri, pp. 99-100.
The date of Heraclius’ visit to Jerusalem is disputed, and the years 628-631 are given for it. See Nikephoros, Short
History, ed. and trans. By Cyril Mango, Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington 1990, p.
185, translator’s note].
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to have remarked that the information given was in accordance with the prophetic qualifications
mentioned in the Bible. He treated Dihya well and sent him off with gifts.?

In the 8th year of the Hijrah (A.D. 629), a new era in Islamic-Byzantine relations began and
the Islamic army confronted the Byzantine soldiers for the first time at Mu’ta.® Although there
are different opinions, the main cause of the battle was the killing of the Prophet’s envoy al-
Haris b. Umayr al-Azdt by the Ghassanid emir Shurahbil b. ‘Amr, while passing through the
territory of the Christian and Byzantine’s ally Ghassanids, on his way to deliver the Prophet’s
message of invitation to Islam to the unnamed governor of Busra. 7 In response to this flagrant
violation of international code of conduct, which stipulated the inviolability of ambassadors, the
Prophet prepared an army of 3,000 men and sent them to Byzantine territory under the command
of Zayd b. Haritha. In the meantime, he ordered that if Zayd was martyred, Ja‘far b. Abt Talib
should be the commander; if Ja’far was martyred, Abdullah b. Ravaha should be the commander;
and if he was martyred, the soldiers should choose a commander for themselves. Shurahbil b.
‘Amr, who was aware of the preparations of the Muslims, asked for help from Byzantium. Upon
this, Emperor Heraclius supported the Ghassanids with a large army under the command of
Theodoros (Vikarios). The Christian Arab tribes in the region also joined the Byzantine army
under the command of Shurahbil b. ‘Amr. The Islamic army reached Mu ta, where it encountered
the Byzantine army, which is rumored to have numbered 30,000 or more men. Shortly after the
start of the battle, the commanders of the Islamic army, Zayd b. Haritha, Ja‘far b. Abt Talib and
Abdullah b. Ravaha were martyred one after another. The soldiers then appointed Khalid b. al-
Walid, who had recently converted to Islam, as commander. Taking into account the superiority
of the Byzantine army in numbers, Khalid b. al-Walid decided to retreat and with the successful
tactics, he managed to retreat without much casualties (Jumada I 8 / September 629).8

In the 9th year of the Hijrah (A.D. 630), upon the news that Emperor Heraclius was preparing
a large army against the Muslims, the Prophet prepared an army of 30,000 men despite the
drought and famine and made it clear that the Byzantine army was the target. It is understood
from the news about the preparations for war in the Islamic society in the Qur’an® and Islamic
historical sources that Byzantium, which had achieved a decisive superiority over the Sasanids,

5 al-Bukhari, Sahih al-Bukhari, 1-VIIL, Cagr1 Yaynlari, Istanbul 1981, “Bed’u’l-wahy”, s. 6; Muslim, Sahih Muslim,
I-V, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1981, “Jihad”, s. 74; al-Tabar1, Tartkh al-Umam wa’l-Muliik, ed. Abu’l-Fazl Ibrahim,
I-XI, Daru Suwaydan, Beirut 1967, II, p. 649; Muhammad Hamidullah, Isldm Peygamberi, trans. Salih Tug, I-II,
Irfan Yaynevi, istanbul 1990, 1, p. 343-350; Avcy, Isldm-Bizans Iliskileri, p. 44.

6  Mu'tais a place with large agricultural lands south of Lake Lot, 11 km. from Qarak and 50 km. from Jerusalem. See
Hiiseyin Algiil, “Mite Savas1”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XXXI, s. 385.

7 For different opinions, see Mustafa Fayda, Allah’in Kilict Halid Bin Velid, Cag Yayinlari, Istanbul 1990, pp.143-
148.

8  Theophanes, The Chronicle of Theophanes A.D. 602—813, trans. Harry Turtledove, University of Penncylvania,
Philadelphia 1982, p. 36; Waqidi, Kitab al-Meghazi, ed. Marsden Jones, I-111, Alam al-Kutub, Beirut 1404/1984,
1L, pp. 755-769; Ibn Hisham, al-Strah al-Nabawiyyah, ed. Muhammad as-Saqqa, I-IV, Mustafa al-Bab1 al-Halabf,
Cairo 1955, 11, pp. 373-389.

9  Siarah al-Tawbah, 9/38-106.
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was seen as a serious power by the Muslims. The Islamic army, commanded by the Prophet
himself, stopped at Tabiik, 700 kilometers north of Medina on the Syrian road. After staying
there for two or three weeks, they returned without coming across the Byzantine army, so; in the
meantime, some troops were sent off to invite the surrounding tribes to Islam. Settlements in the
region such as Aqaba, Adhruh, Jarba, Magna, Ma’an and Dumat al-Jandal came under Islamic
rule with jizya treaties.!?

After the death of the Prophet, the first caliph Abti Bakr (632-634) suppressed the apostasy
movements (riddah wars) that posed a great danger to the nascent Islamic state and started
conquest activities on two fronts, on the edges of the Arabian peninsula. He sent al-Muthanna
b. Haritha and Khalid b. al-Walid to the Sasanian-controlled region of Iraq, while Yazid b. Aba
Sufyan, Shurahbil b. Hasana and ‘Amr b. al-‘As led three separate military units to conquer
Byzantine-controlled Syria and Palestine. These three armies, each consisting of 3,000 men at
the beginning, reached a military strength of 7,500 men each with the reinforcements sent later.

Thus, the conquest operations started on two main fronts (12/634).!1

The army under the command of ‘Amr b. al-‘As succeeded against the Byzantine forces in
Wadilarebe in southern Palestine and then defeated the famous Byzantine commander Sergios in
Dasin (Gaza). Sergios was killed in this battle. Emperor Heraclius, who was informed of these
developments when he arrived in Homs, sent an army of 80,000 men under the command of his
brother Theodoros to Palestine in order to stop the Muslim advance. Meanwhile, ‘Amr b. al-
‘As, who was besieging the city of Qaisariyah, realized that he could not resist the approaching
Byzantine army, so he lifted the siege and asked for help from Abu Bakr. The Caliph sent a
message to Khalid b. al-Walid, who was on the Iraqi front, and ordered him to go to the Syrian
front with a cavalry unit of 500-800 men under his command. After a long and tiring desert
journey, Khalid b. al-Walid attacked Marjirahit, the headquarters of the Christian Ghassanids
near Damascus, and defeated the Byzantine forces. Then he headed south and met Shurahbil b.
Hasana and Yazid b. Abii Sufyan in Busra. Busra was captured peacefully after a short siege.
Advancing northward and uniting with the soldiers of ‘Amr b. al-‘As, the Islamic army, under
the command of Khalid b. al-Walid, confronted the Byzantine army under the command of
Theodoros in the area of Ajnadeyn between Remle and Bayt Jibrin, west of al-Quds (Jerusalem).
The Muslims, whose morale had recently been boosted by their victories against the Sasanids,
won a great victory in their battle with the Byzantine forces, the most powerful army of the
period, superior to them in terms of both numbers and equipment (28 Jumada I 13/30 July 634).

10 Waqidi, al-Maghazr, 111, s. 989-1025; Ibn Hisham, al-Sirah an-Nabawiyyah, 11, 515-529; al-Tabari, Tarikh, 111,
100-111; Fayda, Allah’in Kilict Halid b. Velid, pp. 214-216; Isin Demirkent, “Herakleios”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), X V11, s. 213; Ismail Yigit, “Tebiik Gazvesi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DI4), XL, s. 228-230.

11 A. N. Stratos, Byzantium in the Seventh Century 602—641, trans. M. O. Grant — H. T. Hionides, I-II, Adolf M.
Hakkert, Amsterdam 1968-1972, 11, s. 47-48; Hakki Dursun Yildiz, “Ecnadeyn Savas1”, Tiirkive Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), X, s. 385.
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With the victory of Ajnadeyn, the gates of Syria and Palestine were opened to the Muslims.
Caliph Abii Bakr died shortly after the news of this victory.!2

During the reign of Caliph ‘Umar (634-644), who became the caliph after Abu Bakr, the
Islamic armies fought against the Sasanid armies on the east, and continued to fight against
Byzantium on the Syrian front. At the end of the 13th year of the Hijrah (early 635 A.D.), the
Islamic armies inflicted heavy losses on the Byzantine forces in the successive battles of Fihl
and Marj al-Suffar. After these defeats, the Muslims pursued the Byzantine soldiers who took
refuge in Damascus and besieged and conquered the city in Rajab 14 / September 635. In the
same year, they also won the Battle of Marj al-Riim. Meanwhile, the cities of Ba‘labak, Homs
and Hama were also conquered by the Muslims.!3 As a result of all these developments that we
have outlined so far, the two armies came face to face at Yarmuk.

The Battle of Yarmuk

Byzantine Emperor Heraclius, seeing that his troops in the Syrian region were being defeated
one after another by the Islamic armies and that important cities in the region were being lost
one by one, prepared a large army with a last hope to stop the Muslim advance and take back
the places they had captured. The Emperor appointed Theodoros Trithurios (Sakellarios) as the
commander-in-chief of the army that he assembled by gathering troops from Antioch, Qinnasrin,
Aleppo, al-Jazira, Homs, etc., and appointed Wahan (Bahan) of Armenian origin as the deputy
commander-in-chief; he himself preferred to stay in Antioch. In addition to the Ghassanids,
the Byzantine army also included soldiers from the branches of the Qudaa tribe such as Lahm,
Juzam, Amila, and some other Syrian Christian Arabs and Armenians.

The Muslims, who were aware of Byzantium’s preparations, began to make the necessary
preparations. Abli Ubaydah b. Jarrah, the commander-in-chief of the Syrian armies, ordered the
Islamic troops in Damascus and Homs to withdraw from these cities and march to the front. al-
BalazurT mentions an exemplary behavior of the Muslims during the withdrawal; the Muslims
returned the jizya tax they had collected from the people of Homs on the grounds that they could
not provide the safety and security they had promised in return for the jizya. The Christians
and Jews living in the city were impressed by this behavior of the Muslims and expressed
their satisfaction with the Muslim rule, saying, “Your rule and justice is better for us than the
oppression and tyranny we were under before.”'* This narration not only reflects the basic spirit
and purpose of the Islamic conquests, but also gives an idea of the reasons behind the rapidity
of the conquests.

12 al-Balazuri, Futiihu’l Buldan: Ulkelerin Fetihleri, trans. Mustafa Fayda, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Ankara
1987, pp. 156-165; Mustafa Fayda, Allahin Kilict Halid Bin Velid, Cag Yaymlari, Istanbul 1990, p. 349; Yildiz,
“Ecnadeyn Savas1”, DIA, X, s. 385.

13 Demirkent, “Herakleios”, Did, XVII, s. 213.

14 al-Baladhuri, FutGhu’l Buldan, pp. 195-196.
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As mentioned above, the commander-in-chief of the armies on the Syrian front was Abu
Ubayda b. Jarrah. Because, Caliph Umar had dismissed Khalid b. al-Walid from the position of
commander-in-chief a while after he became the caliph and appointed Ab@i Ubaydah b. Jarrah
in his place. However, Khalid b. al-Walid proved his military acumen, experience and genius as
one of the commanders of the Islamic army in the Battle of Yarmiik and played an important role
in the victory of the Muslims. After consulting with the commander-in-chief Abti Ubaydah b.
Jarrah, ‘Amr b. al-‘As, Yazid b. Abii Sufyan and other commanders, he introduced for the first
time a new order of battle, the battalion and company system, which the Muslim Arabs did not
have known before. Seeing that the Byzantine army was divided into small units, he divided the
Islamic army into 36-40 units and appointed a commander for each of them. Thus, he prevented
the dangers that might arise from the army holding together all the time. The commander-in-
chief, Abii Ubaydah b. Jarrah was positioned in the center of the army, while ‘Amr b. al-‘As was
in command of the right wing troops and Yazid b. Abii Sufyan was in command of the left wing
troops. Commanders such as Shurahbil b. Hasana, Iyaz b. Ganm, Ikrimah b. Abii Jahl and Habib
b. Maslama were in charge of various units. Khalid b. al-Walid had placed a unit under Said
b. Zayd at the rear of the army for support and security, and divided the cavalry unit under his
command into two parts, one led by him and the other by Qays b. Hubayrah. He placed one of
the troops on the right side and the other on the left side behind the army and put them in battle
formation; he took measures to ensure the mobilization of these troops according to the course of
the battle. Then he encouraged the soldiers with his speeches and made them spiritually as well

as materially ready for war.!>

In the heat of the summer of the Hijri year 15 (636), the armies of Islam and Byzantium met in
the valley of Yarmik, which opens to the east of the Jordan. Although there were some skirmishes
in between, in general, the past three months were mostly eventless and the final preparations
were completed. The battle of Yarmik began with a fierce Byzantine attack. So much so that
Byzantine troops managed to advance up to the Islamic camp. Some of the soldiers of the Lahm
and Juzam tribes, who had joined the Islamic army during the preparations for the battle began
to flee at the height of the battle and took refuge in nearby villages. In the face of this difficult
situation of the Islamic army, Khalid b. al-Walid immediately took new measures. On the one
hand, he ordered the warrior women in the rear of the Islamic army to prevent the deserter and
kill them if necessary, and on the other hand he was looking for the right time for the cavalry to
attack, which would change the fate of the war. After repelling the first attacks of the Byzantine
soldiers, Khalid b. al-Walid ordered an attack on the gap between the Byzantine cavalry and the
infantry, in order to cut the connection between the two units. In the meantime, serious conflicts
and dissolutions occurred in the Byzantine army; many soldiers fled the battlefield. Theophanes
even records that the soldiers revolted and proclaimed Wahan as emperor instead of Heraclius.
The sandstorm that broke out during the battle also caused difficulties for the Byzantine army.'6

15  al-Tabari, Tarikh, 111, s. 396-397; Fayda, Allahin Kilict Halid b. Velid, pp. 418-419.
16 Theophanes, The Chronicle, p. 38.
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In the end, after a fierce battle, the Muslims were able to defeat the Byzantine army, which was
superior to them in numbers and military equipment (12 Rajab 15/20 August 636).!7 Khalid b. al-
Walid, who revealed his military genius with the tactics and strategy he applied during the war,
won the title of “Fatih al-Sham” (Coquerer of Syria) in addition to the title of “Sayfullah” (Sword
of Allah) given to him by the Prophet for his success in the Battle of Mu’ta.!8

The Byzantine army suffered a heavy defeat at the Battle of Yarmik and suffered many
casualties. Among those killed was the commander-in-chief Theodoros. While the Byzantine army
suffered tens of thousands of casualties, the Muslims are reported to have lost 3,000 martyrs.'® The
Byzantine soldiers who survived the battle fled to Palestine, Antioch, al-Jazira and Armenia. Iyaz b.
Ganm, who was assigned the task of chasing some of them, advanced as far as Melitene (Malatya)
and made a treaty with the inhabitants of the city on condition that they pay the jizya. Heraclius,
who was aware of this, sent troops to burn the city. Heraclius, who had personally commanded his
armies in his wars against the Sasanids, led the fight against the Islamic armies from behind the
front lines, first from Homs and then from Antioch. After the Battle of Yarmik, he traveled from
Antioch to Edessa (Urfa) and Samosata (Samsat) trying to rally his dispersed army, but he failed
and had to return to Constantinople (istanbul) in despair (September 636).20 As Heraclius was
leaving the region, he said, “O Syria! Peace be upon you. What a beautiful country this is for the
enemy!” and lamented the capture of the region by the Muslims.?!

As mentioned above, the Battle of Yarmiik took place on 12 Rajab 15 (August 20, 636).
However, in the sources there is a dispute about the exact date of this battle. The main reason
for this is that Sayf b. ‘Umar, one of al-TabarT’s sources, confused the Battle of Ajnadeyn, which
took place in 13 (634) during the reign of Abtu Bakr, with the Battle of Yarmuk, which took
place in 15 (636) during the reign of ‘Umar. In fact, this confusion originating from the account
of al-TabarT is reflected in some research works and the Battle of Yarmik is dated before the
Battle of Ajnadeyn. However, many other sources other than al-TabarT record that the Battle of
Yarmiik took place in the 15th year of the Hijrah (A.D. 636) after the Battle of Ajnadeyn. In fact,
Khalifah b. Hayyat and al-Baladhuri give this date.?? Ibn Asakir, citing many sources, states that

17 Theophanes, The Chronicle, p. 38; al-Tabari, Tarikh, 111, p. 570-572; Ibn A’sam al-Kuff, el-Futiih: Fetihler, trans.
Mehmet Cevher Caduk, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2020, pp. 187-229; Stratos, Byzantium in the Seventh
Century, 11, 63-74; W. E. Kaegi, Byzantium and The Early Islamic Conquests, Cambridge 1992, pp. 112-122; Georg
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, trans. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1991, pp. 102-103; Fayda,
Allah’m Kilict Halid b. Velid, pp. 419-420; David Nicolle, Yarmuk AD 636: The Muslim Conquest of Syria, Oxford
2006, p. 1 ff.; Mahmut Kelpetin, Hulefd-yi Rasidin Dénemi Tarihi, Seyf b. Omer ve Tarihgiligi, Siyer Yaymlari,
Istanbul 2012, pp. 177-184; Mustafa Fayda, “Yermiik Savas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
XLIII, s. 485-486.

18  Fayda, Allah’in Kilict Halid b. Velid, pp. 418-419; Fayda, “Yermiik Savas1”, Did, XLIIL s. 485.

19  al-Baladhuri, Futithu'l Buldan, p. 192; al-Tabari, Tarikh, 111, p. 572; Kelpetin, Hulefd-yi Rasidin Donemi Tarihi, p.
181.

20 Demirkent, “Herakleios”, Di4, XVIL, s. 213-214; Fayda, “Yermiik Savas1”, DI, XLIII, s. 485.

21 al-Baladhuri, Futihu’l Bulddn, p. 195.

22 Khalifa b. Khayyat. Tarikh, ed. Suhayl Zakkar, Dar al-Fikr, Beirut 1414/1993, pp. 88-89; al-Baladhuri, Furihu’l
Buldan, p. 195.
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the Battle of Yarmiik took place in the year 15 (636) and then adds that the year 13 (634) given
by Sayf b. ‘Umar is not accepted as correct.>3 However, it should be noted that al-Tabari, who
dated Yarmiik to 13 (634) and Ajnadeyn to 15 (636), narrated the Battle of Yarmiik based on an
account by Ibn Ishaq when he described the events of the 14th year of Hijra (635 A.H.) and added
that the two armies met at Yarmiik on Rajab 15, which is concurring with the information in other
sources.?* In addition to this, a Syriac chronicle, which has survived to the present day with some
parts erased and is beleived to be from the year 637, gives the date of the Battle of Yarmik as
August 20, 947 according to the Seleucid calendar. This corresponds to the date of 12 Rajab 15
AH, (August 20, 636 A.D.).%

Both classical sources and modern researchers give different figures about the number of
soldiers of the Byzantine and Islamic armies at the Battle of Yarmik. The Byzantine historian
Theophanes records that there were 40,000 soldiers in the Byzantine army under the command
of Theodoros and Wahan2%, while the Islamic sources Khalifah b. Hayyat and al-Tabari, quoting
Ibn Ishaq, give the number as 100,000.27 al-Tabari records that this number included 12,000
Christian Arabs under Jabalah b. Ayham and 12,000 Armenian soldiers under Jarege (George).®
Some Islamic sources also give figures such as 120,000, 200,000, even 400,000 and 800,000
for the total number of Byzantine troops, which are clearly exaggerated.?’ De Goeje estimates
the number as 80,0003, Donner as 20,000-40,000 and Stratos as 30,000, while Kaegi estimates

around 15,000-20,000.3!

Accounts of the number of soldiers in the Islamic army also differ. Theophanes says “a

very numerous Arab army’3? while al-Baladhuri, al-TabarT and Ibn Asakir give the number of

24.,000.33 There are also accounts that put the number of Muslims at 25,000, 36,000, 41,000 or

23 Ibn Asakir, Tarikh Madinat Dimashg, ed. Umar b. Gharama al-Amri, [-LXXX, Dar al-Fikr, Beirut 1415/1995, 11, p.
141-142.

24 al-Tabari, Tartkh, 111, p. 570-571.

25 Andrew Palmer, The Seventh Century in the West Syrian Chronicles, Liverpool 1993, p. 1; Abdurrahman Acar
“Miisliimanlarla Bizans Arasindaki Yermiik Savasi’n1 Anlatan Siiryanice En Eski Metin”, trans. Abdurrahman Acar,
Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, V/2, (2003), p. 71-75; Fayda, “Yermiik Savas1”, DI4, XLIII, s. 486.

26  Theophanes, The Chronicle, p. 38.

27 Khalifa b. Khayyat. Tarikh, p. 89 (The same source also gives the figure of 300,000 quoting Ibn al-Kalbi); al-TabarT,
Tarikh, 111, p. 570.

28 al-Tabari, Tarikh, 111, p. 570. Ibn Asaqir also gives the same account, see 7arikh Madinat Dimashgq, 11, p. 144.

29 al-Wagqid1 (Attrubiuted to him), Fiitith al-Sham (Conquest of Syria), Dar al-Jil, Beirut [no date], p. 162-163; al-
Baladhuri, Futithu’l Buldan, p. 192; al-Tabari, Tarikh, 111, p. 400, 402 (narrated by Sayf b. ‘Umar); Ibn Asaqir,
Tarikh Madinat Dimashq, 11, p. 143, 145; Boaz Soshan, The Arabic Historical Tradition and the Early Islamic
Congquests, London 2015, p. 84; Stratos, Byzantium in the Seventh Century, 11, p. 65; Fayda, “Yermiik Savas1”, DIA,
XLIII, s. 485.

30  For this information, see Fayda, “Yermiik Savas1”, Di4, XLIII, s. 485.

31  Stratos, Byzantium in the Seventh Century, 11, p. 65; Kaegi, Byzantium and The Early Islamic Conquests, p. 131; F.
M. Donner, The Early Islamic Conquests, Princeton 1981, p. 221.

32 Theophanes, The Chronicle, p. 38.

33 al-Baladhuri, Futithu’l Buldan, p. 192; al-Tabari, Tarikh, 111, p. 571; Ibn Asaqir, 7arikh Madinat Dimashg, 11, p. 143.
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46,000.3* Based on these accounts and estimates about the number of soldiers in both armies, it
seems possible to say that the number of soldiers in the Byzantine army was 50,000-100,000 and
the number of soldiers in the Islamic army was around 25,000.

It is also recorded that there were around 1,000 Companions in the Islamic army, 100 of
whom were veterans of Badr. Among them were women Companions who participated in the
war with their husbands and children, including Asma, the daughter of Caliph Abt Bakr, Umm
Habiba bint al-‘As, Havla bint Sa‘laba al-Ansariyya, and Hind bint Utba, the wife of Abii Sufyan,
etc. The women, who were stationed on a hill behind the army, encouraged the soldiers to fight
by reciting poems, as well as participating in the battle by using swords themselves, fighting
the Byzantine soldiers who advanced at the beginning of the battle, in a way almost competing
with the men. In particular, Hind bint Utbah, who participated in the battle with her husband
Abii Sufyan, encouraged the Muslims to fight with her stirring speeches, and when the Muslims

showed signs of weakness, she and other women helped them to rally back.3>

After Yarmuk

After the Muslim victory at Yarmilk, Syria was slipped out of the hands of Byzantium. Islamic
soldiers, who had left Damascus and Homs before the battle, recaptured these cities. The local
non-Muslim inhabitants of these cities welcomed the Muslims with demonstrations of gladness
and accepted Islamic rule again in exchange for the jizya tax.3® In 16 (637), Shayzer, Qinnasrin,
Aleppo, followed by Antioch, Edessa (Urfa), Ragqqa and Nisibis (Nusaybin) surrendered to the
Muslims with short intervals. After the conquest of Syria and al-Jazira, the borders of the Islamic
state reached the Taurus Mountains. The Byzantine Emperor Heraclius, in order to protect the
people living in the border regions from the threats and attacks of the Muslims, withdrew them
to the interior and left back a large, empty area. On the other hand, the conquest of Palestine
continued and the Christian holy center of al-Quds (Jerusalem) was besieged. The people of al-
Quds (Jerusalem) begged for mercy from Abti Ubaydah b. Jarrah, the commander-in-chief of the
Islamic armies, and offered to make a treaty similar to the treaties made by the Muslims with the
Syrian cities, and declared that they wanted to surrender the city to the caliph personally. Caliph
‘Umar, who was informed of the situation, came to al-Quds (Jerusalem) and took over the city
from Patriarch Sophronios and signed the treaty (17/638). In 640, other cities of Palestine were
conquered, including the important city of Qaisariyah. In the same year, the Islamic forces also

conquered Mesopotamia and advanced northward from there, entering Irminiya (Armenia). In

34 Foranexample of the conflicting reports on the number of soldiers in both armies, see Soshan, The Arabic Historical
Tradition and the Early Islamic Conquests, p. 84.

35 al-Baladhuri, Futihu’l Buldan, p. 193; al-Tabari, Tarikh, 111, p. 397,401, 571; Ibn Asaqir, Tarikh Madinat Dimashq,
11, p. 143, 145, 150, 152, 154, 156; Fayda, Allah’in Kilict Halid b. Velid, p. 419.

36 al-Baladhuri, Futihu'l Bulddn, p. 196.
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October 640, the castle of Dvin was captured. At the same time in the south, the conquest of
Egypt had also begun and a significant part of it had fallen into the hands of the Muslims.3”

Heraclius died in Istanbul on February 11, 641, after succumbing in despair from witnessing
how Byzantium lost power day by day in the face of the successes of the Islamic army. One year
after his death, the Islamic armies under the command of ‘Amr b. al-‘As conquered Alexandria
and the Egypt was lost to Byzantium entirely. During the reign of Uthman (644-656), who
succeeded ‘Umar as the third caliph, while the conquests in North Africa continued, the newly
established Islamic navy confronted the powerful Byzantine navy in the Eastern Mediterranean.
The first major naval battle between the two navies took place off the coast of Finike on the
Anatolian coast and went down in history under the name Dhat al-Sawari, referring to the large
number of masts, hence ships that participated. In this battle the Muslims inflicted a heavy
defeat on the Byzantine navy (31/652 or 34/655). Thus, the Byzantine dominance in the Eastern
Mediterranean came to an end as well. As can be seen, the Muslims, who forced Byzantium
to withdraw from Syria with the victory of Yarmik, conquered Palestine, al-Jazira, Egypt and
North Africa after this victory, and the Islamic navy established in this process put an end to
Byzantium’s dominance in the Eastern Mediterranean. As a result, the Battle of Yarmiik has gone
down in history as an important turning point in the Islamic-Byzantine struggle.

Conclusion

The Battle of Yarmiik, which took place between the Islamic and Byzantine armies in 15/636
is important as it was the result of a decade long power struggle between the two sides in the
Syrian region. Byzantine Emperor Heraclius had succeeded in concluding the centuries-long
Byzantine-Sasanian struggle with Byzantium’s decisive superiority in Nineveh over Emperor
Khusraw II in 627, but this time he came face to face with the Islamic armies that emerged as a new
power. After the Prophet’s death, the Muslims won one victory after another against Byzantium
during the campaigns launched by the first caliph Abd Bakr in the Syrian region, and these
victories were crowned with the Yarmiik victory during the reign of Caliph ‘Umar. The victory
of Yarmik put an end to the Byzantine domination in Syria and ensured the Muslim domination
of the region. After the victory of Yarmik, the Muslims expelled the Byzantines from Syria and
conquered the lands of Palestine, Al-Jazira, Egypt and North Africa, and defeated the Byzantine
navy, effectively putting an end to Byzantium’s dominance in the Eastern Mediterranean.

37 Demirkent, “Herakleios”, DI, XVII, p. 210-215.
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BOSNALI SABIT’iN RAHSIYESi BAGLAMINDA BiR
KASIDENIN TEKAMULU

THE DEVELOPMENT OF A QASIDA IN THE CONTEXT OF BOSNIAN SABIT’S
RAHSHIYAH

Esra BOZYIGIT”

Oz

Atlar gerek savas meydanlarinda gosterdikleri meziyetler gerekse haberlesmede tistlendikleri gorevler
nedeniyle Tirk kiiltiirii ve tarihinde ayr1 bir oneme sahiptir. Ata verilen bu 6nem, edebiyata da tesir etmis;
ata dair cesitli isimlere, niteliklere, esyalara, inanislara ve hayallere yer veren pek cok edebi eser kaleme
alinmistir. Bu eserlerden en bilinenleri “rahsiyeler”dir. Rahsiye, atla ilgili tasvirlerin yapildigi, konusu at
olan siirlere verilen addir. Rahsiye tiiriniin en eski 6rneklerine 15. yiizyilda rastlanmakla birlikte bu tiiriin en
giizel 6rnekleri Nef 1’ nin siirlerinde goriilmektedir. Rahsiye tiiriiniin kayda deger bir diger 6rnegi de Bosnali
Sabit (6. 1712)’in Seydizdde Mehmed Pasa (6. 1684) i¢in yazdig1 kasidedir. Turgut Karacan tarafindan
nesre hazirlanan Sabit Divdni’nda on yedinci sirada yer alan bu kasidenin bir niishasina Siileymaniye
Yazma Eser Kiitliphanesi, Ali Nihat Tarlan Béliimii 21 numarada kayitli siir mecmuasinda tesadif edilmis
ve iki kaside metni arasinda dnemli farklar bulundugu goriilmiistiir. Caliymada oncelikle Bosnali Sabit’in
hayati, edebi kisiligi ve eserleri hakkinda bilgiler verilmis, ardindan rahsiye metninin kayith oldugu Divdin
niishalari ile metnin tespit edildigi mecmua tanitilmistir. Calismanin sonraki boliimiinde, mecmuada tespit
edilen kasidenin ceviri yazili metnine yer verilmistir. Son boliimde ise mecmuada bulunan kaside ile Sabit
Divdni’nda yer alan kasidenin mukayesesi yapilmigtir. Mukayese esnasinda ortaya ¢ikan farklar, muhtelif
basliklar altinda tasnif edilerek arastirmacilarin dikkatine sunulmus; boylece kasidenin gelisim siireci
ortaya konulmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bosnali Sabit, Seydizade Mehmed Pasa, kaside, rahsiye, at

Abstract

Horses have a significant place in Turkish culture and history due to their merits on the battlefields
and the tasks they undertook in communication. This importance attached to the horse has also influenced
literature; many literary works have been written about the horse that include various names, qualities,
objects, beliefs and dreams. The most well-known of these works are “rahshiyahs”. Rahshiyah is the name
given to poems that are about horses. Although the oldest examples of the rahshiyah genre are seen in the
15th century, the most beautiful rahshiyahs are seen in Nef'i’s poems. Another noteworthy example of the
rahshiyah genre is a qasida (eulogy) written by Bosnian Sabit (d. 1712) for Seydizade Mehmed Pasha (d.
1684). One copy of this qasida, which is included as the seventeenth work in the Sabit Divan: published
by Turgut Karacan, was encountered in a poetry anthology registered in Suleymaniye Manuscript Library,
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Ali Nihat Tarlan Section, number 21 and it is observed that there are significant differences between the
two qasidas. In this study, first of all we discuss the life, literary personality and works of Bosnian Sabit;
and then the copies of his Divan in which the rahshiyah text was recorded and the anthology in which the
text was discovered are introduced. In the next part of the study, the transcribed text of the qasida found
in the journal is presented. In the last section, a comparison is made between the gasida in the journal and
the qasida in Sabit Divani. The differences determined during the comparison are classified under various
headings and brought to the attention of the researchers; in this way, the development process of the qasida
is revealed.

Keywords: Bosnian Sabit, Seydizade Mehmed Pasha, qasida, rahshiyah, horse

Giris

Tiirk kiiltlirli ve tarihinde atin ayr1 bir yeri vardir. Tiirk devletlerinin kurulusundan kazanilan
zaferlere, yapilan fetihlere kadar bir¢ok yerde atli birliklerin oynadigi biiyiik rol, ata daha fazla
onem verilmesine yol acmistir. Savas meydanlarinda yiiz binleri bulan sayilariyla siivarilere
yoldaslik eden atlar, haberlesmede de mithim gorevler istlenmislerdir. Ata verilen 6nem,
edebiyatta da kendini gostermis; atla ilgili cesitli isimlere, niteliklere, esyalara, inanislara ve
hayallere yer veren pek ¢ok eser kaleme alinmistir. Atin bu eserlere dahli kimi zaman birkag
beyit seviyesinde, kimi zaman da eserin énemli bir boliimiinii teskil edecek nitelikte olmustur.
Bu nedenle Osmanls siirinde, atin konu edildigi birgok beytin yaninda at1 miistakil olarak ele alan
eserleri de gormek miimkiindiir.

Edebiyatta atla ilgili tasvirlerin yapildig, at1 konu alan siirlerin tiiriinii tanimlamada “rahsiye”
ifadesi kullanilir. Kelime, “at” manasina gelen Farsca rahys ifadesine Arapga aidiyet ekinin ilave
edilmesiyle tiiretilmistir. Bilhassa 6vgiili konulu kasidelerden tesbip boliimlerinde ati konu
alan siirler, Osmanli edebiyatinda rahsiye tiiriiniin en meshur drneklerini olusturmustur.! Atlar
cinslerine, renklerine ve yiiriiyiislerine gore aldiklar: farkli isimlerle, Osmanli kiiltiiriine ait ata
dair inanisg ve geleneklerle, sahip olduklari ayirt edici 6zelliklerle, ilgili olduklari maddi kiiltiir
unsurlariyla ve etraflarinda gelisen hayallerle Osmanli siirine zenginlik kazandirmustir.

Edebi metinlerde beyit seviyesinde at bahsine yer verilmesinin rahsiye tiiriiniin olusumuna
zemin hazirladigint belirten Metin Akkus, Osmanli saraylarmin has ahirlarinda bulunan cins
atlarin sairlerin hayal giiclerini zorlayan hazirlayici unsurlardan oldugunu ifade eder.? Nitekim
rahsiye tiiriiniin en giizel 6rneklerini sunan Nef'1 (6. 1635) de {i¢ rahsiyesinden ikisini Sultan
Murad’1n atlar1 bahsinde kaleme almustir.?

Osmanli edebiyatinda yazilan ilk rahsiyeler 15. ylizyilda goriilmektedir. Yapilan
arastirmalarda 15-19. yiizyillar arasinda yasamis on sekiz farkli saire ait toplam yirmi {i¢ rahsiye
ornegi tespit edilmistir. Bu rahsiyelerden on biri kaside, besi mesnevi, ikisi gazel, besi de kita

1 Metin Akkus, Klasik Tiirk Siirinin Anlam Diinyasi, Edebi Tiirler ve Tarzlar, 4. bs., Fenomen Yayinlari, Erzurum
2014, s. 205-206.

2 Age,s. 205.
3 Age,s. 206.
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nazim seklinde kaleme alinmugtir. Rahsiye tiiriiniin en eski &rnekleri 15. yiizyil sairlerinden
Ahmed Pasa (6. 1496-97), Taci-zade Ca'fer Celebi (6. 1515) ve Hassan (6. ?)’da goriiliir;
fakat bu tiiriin kasidelerin tesbib bdliimlerinde yer bulmasi, en giizel rahsiye drneklerini veren
Nef'i’de olmustur.’ Diger rahsiye yazan sairler ise Lami‘1 Celebi (6. 1532), Kiitahyali Rahimi
(6. 7), Seyhi Seyyid Mehmed Allame Efendi (6. 1635), Sabri Mehmed Serif (6. 1645), Sehri
Malatyal1 "Ali Celebi (6. 1660), “Azmi-zade Halet1 (6. 1631), Bosnali “Alaaddin Sabit (6. 1712),
Seyh Galib (8. 1799), Seyhiilislam ishak Efendi (6. 1734), Sehdi Mustafa Efendi (8. 1727), Nazir
ibrahim Celebi (6. 1774-75), Talib Efendi (6. 1706), ibrahim Hanif (6. 1775) ve *Arif Siileyman
(6. 1769) dir. Zikredilen sairlerden Nef i’nin ii¢, Seyh Galib, Ibrahim Hanif ve Rahimi’nin ikiser
rahsiyeleri bulunmaktadir.

Rabhsiye tiiriiniin 6nemli 6rneklerinden biri de Bosnali Sabit’in Seydizade Mehmed Pasa (0.
1684) icin yazdig1 kasidedir. Yetmis bes beyitten ibaret bu kaside, Turgut Karacan tarafindan
nesredilen Sabit Divdni’nda on yedinci sirada yer almaktadir.” Bahsi gegen kasidenin bir
niishasina Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan Boliimii 21 numarada kayith
olan siir mecmuasinda tesadiif edilmistir. Divan’da yer alan kaside ile sz konusu mecmuadaki
manzume mukayese edildiginde iki kaside metni arasinda kayda deger farklar bulundugu
goriilmiistiir. Bu durum, iki metnin mukayesesini gerekli kilarken sairin kasideyi ilk yazdig:
sekliyle birakmayip daha sonra degistirmis olabilecegini de hatira getirmektedir.

Caligmada oncelikle Bosnali Sabit’in hayati, edebi kisiligi ve eserleri hakkinda bilgiler
verilmis, ardindan rahsiye metninin kayitli oldugu Divdn niishalari ile metnin tespit edildigi
mecmua tanitilmistir. Caligmanin sonraki boliimiinde, mecmuada tespit edilen rahsiyenin ¢eviri
yazili metnine yer verilmistir. Son boliimde ise mecmuada bulunan kaside metni ile Divdn’da yer
alan metnin mukayesesi yapilmistir. Mukayese esnasinda ortaya ¢ikan farklar, muhtelif basliklar
altinda tasnif edilerek arastirmacilarin dikkatine sunulmus; bdylece kasidenin gelisim siireci
ortaya konulmaya caligilmigtir.

1. Bosnah Sabit Hayati, Edebi Kisiligi ve Eserleri

Devrin 6nde gelen ilim adamlarindan kabul edilen sairin adi; Safvet Tezkiresi’nde “Ali,
diger kaynaklarda ‘Aldaddin olarak ge¢mektedir.® Dogum tarihiyle ilgili kesin bir bilgiye

4 Biilent Kaya, Divan Siirinde At, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2008, s. 10-11.

5 Agts. 12.
6  Agt,s. 19-39.

7 Sabit, Bosnal Alaeddin Sabit Divdn, haz. Turgut Karacan, Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, Sivas 1991, s. 214-
220.

8  Ismail Belig, Ismdil Belig Nuhbetii’l-Asir li-Zeyli Ziibdeti’l-Es 'dr, haz. Abdulkerim Abdulkadiroglu, Gazi
Universitesi Yaymlar1 No: 62, Ankara 1985, s. 51; Nuran Altuner, Safdi ve Tezkiresi, Inceleme-Tenkitli Metin-
Indeks, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1989, s. 123;
Salim Efendi, Tezkiretii’s-Su'ard Salim Efendi, haz. Adnan Ince, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi Yayinlari,
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ulasilamamakla birlikte sair hakkinda arastirma yapan Rypka, onun 1060/1650 yilinda dogmus
olabilecegini ileri siirmiistiir.” Sabit’in Bosna’ya baglh Ozige kasabasinda dogdugu hususunda
ise kaynaklar ittifak halindedir.!?

Sair memleketinin ilim ve fazilet sahibi simalarindan Halil Efendi’den ilim tahsil ettikten
sonra Istanbul’a gelmis; velinimetlige yakisir, kadirsinas bir devlet biiyiigii arayarak Seydizade
Mehmed Pasa’ya intisap etmistir. Kisa zamanda bilgisi, hiineri ve edebiyle emsallerinin arasindan
styrilan Sabit Efendi, pasaya imam olmakla imtiyazli bir konuma yiikselmistir. Kurdugu
baglantilar vesilesiyle de Catalcali “Ali Efendi’den miilazim olarak bir miiddet medresede
miiderrislik yapmustir.!! Bu gérevi azille neticelenen sair, daha sonra cesitli vilayetlerde kadilik

vazifesinde bulunmustur.

Onceleri Rumeli’de Corli ve Bergos kazalarinda gorev yaptigi!? kabul edilen Sabit,
1101/1690 senesinde Edirne’de bulunmaktayken sehre gelen Kirim Hani Selim Giray’a bir
kaside sunarak Kefe kadiligini talep etmis ve han igin hazirladif1 Zaferndme mesnevisini
kendisine sunmusgtur. Eseri begenilen sair, muhtemelen ayn1 yil saniye riitbesiyle Kefe’ye kadi
olarak tayin olunmustur.!> Kirim’da ne kadar siire kaldigi belli olmayan Sabit, 1103/1692
tarihinde Seyhiilislam Eba Sa'idzdde Feyzullah Efendi tarafindan Tekfurdagi kadiligina
atanmis ve Riistem Pasa Medresesi miiderrisligi kendisine verilmistir.'* Daha sonra Misila-i
Sahn miiderrisligine yiikselen Sabit Efendi, 1112/1700 Muharrem’inde Bosna mevleviyetine,
1116/1704’te!> de Konya mevleviyetine génderilmistir.!® Azillerle neticelenen bu vazifelerden
sonra Sabit’in son gorev yaptig1 yer, 1119/1708°de atandig1 Diyarbekr kazasidir.!? Iki y1l sonra
bu gorevinden de azledilen sair, Istanbul’a dénmiis;'® 1124/1712 yili Saban ayinda dehr-i

Ankara 2005, s. 261; Kemiksiz-zade Safvet Mustafa, Nuhbetii'l-Asdr Fi-Ferd idi’l-Es ‘ar, haz. Bilal Giizel, Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 89; Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzald, Seyhi’nin Saka'ik Zeyli,
haz. Ramazan Ekinci, ed. Derya Ors, III, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari: 93, Istanbul 2018,
s. 2543.

9  Alintilayan Turgut Karacan, “Sabit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XXXV, (2008), s. 349.

10  Ismail Belig, Nuhbetii I-Asar li-Zeyli Ziibdeti’I-Es ‘dr, s. 51; Nuran Altuner, Safdi ve Tezkiresi, s. 123; Salim Efendi,
Tezkiretii’s-Su ‘ard, s. 261; Kemiksiz-zade Safvet Mustafa, Nuhbetii’l-Asar Fi-Ferd'idi’l-Es‘ar, s. 89; Seyhi
Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzald, s. 2543.

11 Salim Efendi, Tezkiretii's-Su ‘ard, s. 261.

12 Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzala, s. 2543.

13 Ali Emre Ozyildirim, “Sabit, Alaaddin (Ali)”, https:/teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/sabit-alaaddin-ali [Erisim
tarihi: 31.01.2024].

14 Sair bu vazifedeyken Edhem ii Hiima mesnevisini yazmaya baglamis, Divan’ini tertip etmis ve Sehri mahlasli bir
de sair yetistirmistir (Turgut Karacan, “Sabit”, s. 349).

15 Sairin Konya’ya tayini Seyhi’nin Vekdyi ‘u’l-Fuzald’simda 1117 olarak kayithidir (Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-
Fuzala, s. 2545).

16  Salim Efendi, Tezkiretii's-Su ‘ard, s. 262; Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzala, s. 2543, 2545.

17 Nuran Altuner, Safdi ve Tezkiresi, s. 132; Salim Efendi, Tezkiretii's-Su ‘ard, s. 262; Kemiksiz-zade Safvet Mustafa,
Nuhbetii’l-Asar Fi-Ferd'idi’l-Ey ‘ar, s. 96; Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzald, 2545.

18 Ali Emre Ozyildirim, “Sabit, Aldaddin (Ali)”, https:/teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/sabit-alaaddin-ali [Erigim
tarihi: 31.01.2024].
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bi-sebdtdan ahirete intikal eylemistir.'® Kabri, Topkapt Maltepe Mezarligi’'ndadir. Hayat1 atama
ve azillerle gecen sairin Ismail ve Ibrahim isimli iki evladini kaybetmesi, onu derinden etkilemis;

yasadig1 acilar ve hayal kirikliklar1 siirine tesir etmistir.?

Tezkire yazarlarinin ovgiiyle soz ettigi “Alaaddin Sabit, Salim Efendi’ye goére esi nadir
goriilen iiretken bir sairdir. S6zlerini dyle bir kaliba sokar ki eserleri defalarca okunsa muhatabini
biktirmaz ve her okundugunda dinleyicisine ayr1 bir keyif verir. Kolay yazilabilir gortinen siirleri,
birer sehl-i miimteni 6rnegi olup Sabit’e nazire yazmak oldukga giictiir. Asrin tistatlarindan kabul
edilen sairin siir vadisindeki bu hiineri, herkesin malumudur.?! Dervis tabiatli, giizel huylu ve
hossohbet oldugu®? séylenen sair, tarih diisiirmede de pek mahirdir.?3 Siirleri yeni hayallerle

bezeli, iisliibu akici, sdzii gdsteristen uzaktir.?*

Sabit’in sanatindaki maharetini abartili ifadelerle metheden Salim, onu “fesahat meydaninin
yigidi, belagat agacinin bin bir gesit hikdye soyleyen biilbiilii” olarak goriir.2> Sozlerini darb-1
mesele benzeten Safvet’e gore ise Sabit, sairlik hususunda ne kadar dviilse azdir ve bdyle bir

ovgii, ondan baska kimseye nasip olmamistir.2¢

Tarihl kaynaklarin degerlendirmelerine gore Sabit’in doneminin sevilen sairlerinden biri
oldugu sdylenebilir. O, gerek deyim ve halk soyleyislerini edebi bir malzeme olarak kullandig1
klasik donem siir tGslubuyla gerek Nabi ile temsil edilen Saibane sebk-i Hindi tarzinin izini
stiren siirleriyle ve gerekse ‘Atayi’den ilhamla kaleme aldigi mesnevilerinde goriilen mahalli,
mizahi ve gercekci hadiselere dayal: siir tarztyla Osmanli sairleri i¢inde kendine has bir iislup
olusturabilmis nadir sairlerden biridir. Onun siiri; kullandig1 halk sdyleyisleri ve sdz sanatlartyla,
yaptig1 kelime oyunlariyla ve oldukea realist bir bakisla yansitilan giindelik hayatla zenginlik
kazanarak Osmanli siirine yeni bir ses getirmeyi basarmustir.2’

Safayl onun Edhem ii Hiimd adinda bir hikdye kaleme aldigint ve Gazdaname-i Garra’st
bulundugunu nakleder. Sairin Gazandme’yi donemin Kirim Hani Selim Girdy Han adina kaleme
aldigi ve bu sayede Girdy Han’m ihsanina mazhar oldugunu belirtir.2® Seyhi Mehmed Efendi

ise sairin Sabit mahlasiyla yazdig1 Divdn’indan baska Edhem-name, Berber-name ve Dere-name

19 ismail Belig, Nuhbetii’l-Asdr li-Zeyli Ziibdeti’l-Es'dr, s. 51; Salim Efendi, Tezkiretii’s-Su'ard, s. 262; Seyhi
Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzald, s. 2545.

20 Ali Emre Ozyildirim, “Sabit, Aldaddin (Ali)”, https:/teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/sabit-alaaddin-ali [Erigim
tarihi: 31.01.2024].

21 Salim Efendi, Tezkiretii’s-Su ‘ard, s. 262.

22 Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi ‘u’l-Fuzald, s. 2546.

23 Nuran Altuner, Safdi ve Tezkiresi, s. 129.

24 Age,s. 124.

25 Salim Efendi, Tezkiretii's-Su ‘ard, s. 261.

26 Kemiksiz-zade Safvet Mustafa, Nuhbetii 'I-Asdr Fi-Ferd idi'I-Es ‘ar, s. 89.

27 Ali Emre Ozyildirim, “Sabit, Alaaddin (Ali)”, https:/teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/sabit-alaaddin-ali [Erisim
tarihi: 31.01.2024].

28  Nuran Altuner, Safdi ve Tezkiresi, s. 124.
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isimli eserlerinin varhigindan soz eder.”® Salim Efendi’ye gore sair, Hamse yazmak niyetiyle
ise baslayip omrii vefa etmedigi i¢in bu emeline ulasamamistir. Emeline ulagsaydi sairin irfan
sahiplerini kendisine hayran birakacagindan ve “Atiyi’nin Hamse’sini unutturacagindan Salim

Efendi’nin siiphesi yoktur.30

Sonug olarak Bosnali Sabit’in Divdn’indan baska Hdce Fesdd ve Soz Ebesi adiyla da bilinen
Dere-name; Gazd-name ve Selim-ndme adlartyla da anilan Zafer-name; adina Edhem-ndame de
denilen ve yarim kalmig bir mesnevi olan Edhem ii Hiima ile Berber-name ve Amrii’l-leys adinda
mesnevileri bulundugunu sdyleyebiliriz.3! Bu eserlerin tamami Turgut Karacan tarafindan

nesredilmistir.32

1.1. Divan

Divan hakkinda yapilan ilk calisma, Turgut Karacan’a aittir. Yazarin yiiksek lisans tezi
olan bu ¢alisma, “Inceleme” ve “Metin” olmak iizere 2 esas boliimden olusmaktadir.33 Tezin
“Inceleme” boliimiinde Sabit’in hayat: ve edebi kisiligi iizerinde duran arastirmaci, Divdn’da
kullanilan nazim sekillerini, vezinleri, sairin dil ve iislup 6zelliklerini ele alarak Sabit’in edebi
degerini ortaya koymaya ¢alismistir. Tezin “Metin” boliimiinde ise Divdn’m tenkitli metnini

transkripsiyonlu olarak hazirlayarak arastirmacilarin istifadesine sunmustur.

Karacan, Divdn’m toplam 65 niishasinin®* varligini tespit ederken bu niishalar haricinde

Azerbaycan SSR ilimler Akademisi Respublica El Yazmalari Fondu’nda bulunan ve Sabit’in el

29  Seyhi Mehmed Efendi, Vekayi ‘u’l-Fuzala, s. 2546.

30 Salim Efendi, Tezkiretii’s-Su ‘ard, s. 262.

31 Ali Emre Ozyildirim, “Sabit, Aldaddin (Ali)”, https:/teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/sabit-alaaddin-ali [Erisim
tarihi: 31.01.2024].

32 Sabit, Sabit, Derendme ya da Hdace Fesad ve Soz Ebesi, haz. Turgut Karacan, Dilek Basimevi, Sivas 1990; Sabit,
Sabit, Edhem i Hiimd, haz. Turgut Karacan, Dilek Basimevi, Sivas 1990; Sabit, Sabit, Amrii’l-leys, haz. Turgut
Karacan, Dilek Basimevi, Sivas 1990; Turgut Karacan, “Bosnali Sabit’in Berbernamesi”, Cevren Dergisi, 76,
(1990), s. 37-44; Sabit, Sabit, Zaferndme, haz. Turgut Karacan, Cumhuriyet Universitesi Yaymnlari, Sivas 1991;
Sabit, Bosnal Alaeddin Sabit Divan, haz. Turgut Karacan, Cumhuriyet Universitesi Yaymlari, Sivas 1991.

33 Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, (Yayimlanmis Yiiksek Lisans
Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1981.

Turgut Karacan’m hazirladig1 tez, “Inceleme” ve “Metin” olmak iizere iki esas béliimden olusmaktadir; her béliim
basinda sayfa numaralari 1’den baslatilmistir. Bu nedenle calismamizda sayfa numaralar1 gosterilirken tezin
“Inceleme” béliimii igin “I, s.”, “Metin” béliimii igin “II, s.” kisaltmasi kullantlmistir.

34 Karacan’in tespit ettigi niishalardan 16’s1 Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde; 11°i Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi’nde; 7°si Topkapt Sarayr Miizesi Yazma Eser Kiitiiphanesi’'nde; 5’1 MEB Ankara Genel Kitapligi,
Eski Eserler Bolimii 934, 935, 796, 1205 ve 1266 numaralarda; 4’ii Ankara Universitesi DTCF Kiitiiphanesi
A/363, 877, 1242 ve 3682 numaralarda; 3’ii Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi 73, 74, 75 numaralarda; 3’0 Atatiirk
Universitesi Kiitiiphanesi Seyfettin Ozege Koleksiyonu’nda; 2’si Edirne Selimiye Kiitiiphanesi 4763 ve 4660
numaralarda; 1’i de Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde, 1’1 Kiitahya Tavsanli Zeytinoglu Kiitiiphanesi’nde,
1’1 Konya Mevlana Miizesi Kiitiiphanesi 6043 numarada bulunmaktadir. Yurtdis: kiitiiphanelerinde ise Divdn’n
Bibliotheque Nationale’de 368, 609, 677, 753, 115, 1256, 1299, 1381 ve 1405 numaralarda 9, British Museum’da
ise 2 niishasinin varhigi yine arastirmaci tarafindan tespit edilmistir (Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden
Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 1, s. 150-153).
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yazistyla yazildig1 6ne siiriilen bir niishay1 temin edemedigi igin inceleyemedigini ifade etmistir.3>
Elde ettigi niishalar1 6zenle degerlendiren arastirmaci, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi TY
2901 numarali niishay1 esas alarak Divan’n tenkitli metnini sekiz niisha iizerine kurmustur. 38
kaside, 6 gazel-i miizeyyel, 3 tahmis, 44 tarih kitasi, 355 gazel, 2 terci-bend, 45 kita, 24 rubai,
181 beyit ve 5 lugazden miitesekkil bir Divdn metni hazirlayan arastirmacinin bu ¢alismasi kitap

olarak nesredilmistir.3® Yazarmn metin tesisinde kullandig1 sekiz niisha sunlardir:
1. U1/ istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, TY 2901.
2. U2 / istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, TY 3288.
3. U3/ Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, TY 1318.
4. TH / Topkap1 Saray1 Miizesi Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hazine, E.H. 1620.
5. TB / Topkap1 Saray1 Miizesi Yazma Eser Kiitiiphanesi, Bagdad, B. 163.
6. H / Siileymaniye Yazma Eser Kiitliphanesi, Hiisrev Pasa, 522/1.
7. H1 / Topkap1 Saray1 Miizesi Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hazine, H. 901.
8. H2 / Topkap1 Saray1 Miizesi Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hazine, 877.37

Sabit Divani izerine yapilan miistakil aragtirmalar, metin yayinlartyla sinirli degildir. Gamze
Aydn, Divan’in baglamli dizini ve islevsel sozIliglinii hazirlarken Lejla Oener de Sabit Divani’ni
tahlil ederek ayri bir ¢alisma ortaya koymustur. Bunlarin yaninda Divdn’1 gesitli yonlerden
inceleyen arastirmalar da mevcuttur. Latif Yardim, Divdn’daki din konulu kasideler {izerine
bir arastirma yapmis; Devrim Kalayci Seving, Sabit’le birlikte Siinbiilzade Vehbi, Enderunlu
Vasif ve Nedim’in Divdn ve mesnevilerindeki atasozii ve deyimlerle ilgili bir tez ¢aligmasi

hazirlamistir.3®

35  Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 1, s. 154.

Bahse konu niisha, Gamze Aydin tarafindan hazirlanan “Bosnali Sabit Divani’nin Baglamli Dizini ve Islevsel
SozIlugi” isimli doktora tez calismasiyla incelenmis olup arastirmact, Sabit Divdni ile miellif niishasini karsilastirarak
tespit ettigi farklari kaydetmistir. Aragtirma konumuz olan rahsiye, soz konusu niishada bulunmamaktadir. Divdn’m
Azerbaycan niishast Zilkade 1124/Kasim-Aralik 1712 tarihinde yaziya gegirilmistir [Gamze Aydin, Bosnali Sabit
Divani’'min Baglamli Dizini ve Islevsel Sozliigii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 2019, s. 360-368, 376].

36  Sabit, Bosnalt Alaeddin Sabit Divén, haz. Turgut Karacan, Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, Sivas 1991.

37  Turgut Karacan, XVII. Yiizyl Sairlerimizden Sabit ve Edisivon Kritikli Divan Metni, 1, s. 155-159.

38 Gamze Aydin, Bosnal Sabit Divdni'min Baglamli Dizini ve Islevsel Sozligii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2019; Lejla Oener, Bosnali Aleaddin Sabit Divani 'min Tahlili,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2019; Latif Yardim,
Bosnali Alaeddin Sabit Divani’nda Dini Muhtevali Kasideler, (Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Ordu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu 2015; Devrim Kalayc1 Seving, /8. Yiizyil Sairlerinden Siinbiilzade
Vehbi (Lutfiyye) Bosnali Sabit, Enderunlu Vasif ve Nedim'in Divan ve Mesnevilerindeki Atasozleri ve Deyimler,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2007.
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2. Bosnah Sabit Tarafindan Seydizide Mehmed Pasa i¢in Kaleme Alinan
Rahsiye

Bosnali Sabit’in Seydizdde Mehmed Pasa i¢in yazdigi rahsiye, Divdn’da kasidelerin
arasinda 17. sirada; Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan Koleksiyonu 21
numarali mecmuanin ise 928-93% sayfalarinda yer almaktadir. Kasidenin bu iki niishas1 arasinda
tespit edilen onemli farklar, sairin kaside {lizerinde sonradan degisiklik yapmis olabilecegini
diistindiirmektedir. Bu konuda net bir sonuca ulasabilmek i¢in kasidenin kayitli oldugu Divdn

niishalart ile tespit edildigi mecmua incelenmistir.

2.1. Rahsiye Metninin Kayith Oldugu Divdn Niishalari

Rahsiye metni Divan’m U1, U2, TH, H1 ve H2 niishalarinda kayitlidir.>® Bunlardan U1 ve
H1 ntishalarinin istinsah tarihi 15 Zilhicce 1161/6 Aralik 1748, TH niishasinin istinsah tarihi
15 Receb 1204/31 Mart 1790 ve U2 niishasmnin istinsah tarihi 1209/1794’tiir. H2 niishasinin
ise 18. yiizy1lda istinsah edildigi tahmin edilmektedir.** Bu bilgilere dayanarak Divin metninin
tesisinde kullanilan en eski niishalarin 1748 yilinda yaziya gegirilmis olan Ul ile H1 niishalart
oldugu ve her iki niishanin da Sabit’in vefatindan sonra istinsah edildigi soylenebilir. Diger
taraftan 18. yiizyilda yazildig: tahmin edilen H2 niishasinin yiizyil baslarinda kagida gecirilmis
olabilecegi gbozden kagmamalidir. Eger dyleyse en eski niisha, H2 niishasi olur; bu durumda da

en eski tarihli niishanin Sabit’in hayatinin son yillarinda istinsah edildigi ileri siiriilebilir.

Karacan tarafindan tespit edilen ve metin tenkidinde kullanilmayan niishalardan ise en
eski tarihli olani Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, 3961/2 numarada kayitli olan Divdn
niishasidir. Bu niishada “sene bin yiliz on bes Ramazanii’l-miibarek yirmi altinci gécesi” kaydi
bulunmaktadir.*! 2 Subat 1704 ¢ tekabiil eden bu tarih de yine 1712°de vefat eden sairin hayatimin
son yillarina tesadiif etmektedir. Karacan Divdn’1 hazirlarken s6z konusu niishayi incelemis;

benzer nitelikteki, daha hacimli olan U3 niishasim tenkitte kullanmay1 uygun bulmustur.

2.2. Rahsiyenin Tespit Edildigi Mecmua

Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan Koleksiyonu’nda Mecmii ‘a-i Es ‘ar
ve Feva'id adiyla 34 Sii-Tarlan 21 numarada kayitli olan mecmua, 309 varaktir. Nestalik yazinin
kullanildig1 eser, 193x133-153x92 mm o6l¢iilerindedir. Mecmuadaki siirler filigranli beyaz,
samani ve sar1 renkli kagitlara ¢ift siitun halinde kaydedilmistir. Kiil rengi mesin bir cilde sahip

niishanin cetvelleri yaldizh, basliklar kirmizi miirekkeplidir. 1° sayfasinda 17. yiizy1l isi tezhipli

39  Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 1, s. 71.
40  Agt, 1,s. 155-159.
41 Agt, 1,s.150.
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bir mihrabiye bulunmaktadir.*> Miistensihi tespit edilemeyen mecmuayla ilgili yiiksek lisans
tezleri hazirlanmaktadir, tamamlanan tezler dipnotta listelenmistir.*3

Mecmuayla ilgili yapilan tez ¢alismalarinda, mecmuanin istinsah tarihiyle ilgili net bir bilgiye
ulasilamadig1 belirtilmistir.** Oysa mecmuada yer alan siirlerin bashiklarinda sairlerin mahlaslarna
yer verildigi ve kimi bagliklarda mahlaslarin yanina sellemehulldah, rahmetullah ve el-merhiim
gibi ifadelerin kaydedildigi goriilmistiir. Mesela Nabi (6. 1712), Fasih (6. 1699) ve Siikkeri (6.
1686)’nin mahlaslarinin yaninda sellemehulldh ifadesi yer alirken® Kafzade FA’izi (6. 1622),
Nev'i-zade “Atayi (6. 1635), Nef'1 (6. 1635), Fehim (6. 1647), Seyhiilislam Bahayi (6. 1654), Cevri
(6. 1654), Fuzlli (6. 1657-58’den sonra) ve Mezaki (6. 1676) gibi kimi sairlerin mahlaslarinin
yanina ise el-merhiim kaydi diisiilmiistiir.*® Bu ifadelere gére mecmuanin istinsah tarihi FA’izi,
‘Atayi, Nef'1, Fehim, Bahayi, Cevri, Fuzili ve Mezaki’nin vefatindan sonra; Nabi, Siikkeri ve
Fasih’in hayatta oldugu bir zamana tesadiif etmektedir. Sonug olarak miistensihin diistiigii bu notlar
dogru kabul edilirse mecmuanin 1676-1686 tarihleri arasinda istinsah edildigi sdylenebilir ve bu
tarih, 1650 y1l1 civarinda dogdugu kabul edilen Sabit’in genclik yillarina rastlamaktadir.

Divan tesisinde kullanilan niishalarin en erken 18. ylizyil baslarinda istinsah edilmis
olabilecegini belirtmistik. 34 St-Tarlan 21 numarali mecmuanin ise sairin genglik yillarinda
yaztya gecirilmis olmasi, mecmuada tespit edilen kasidenin arastirma konumuz olan rahsiyenin
ilk hali oldugunu ve sair tarafindan sonradan degistirildigini ortaya koymaktadir.

2.3. Rahsiye Metni

Mecmuada yer alan rahsiye metninin Latin harflerine aktarimi ilk defa bu ¢aligma ile
yapilmaktadir. Kasidenin ilk 21 beyti atin 6vgiisiine ayrilmistir. Girizgah beyti olan bir sonraki
beyitte, s6z muhataba getirilereck Mehmed Pasa’nin methine gegilir. Paga’nin adina 29. beyitte
tesadif edilirken methiye bolimii kasidenin 54. beytine kadar devam eder. Siradaki beyitte
kendi sanatin1 6vmeye baslayan Sabit, fahriyeyi 87. beyte kadar siirdiiriir. Fahriyenin 60-62.

42 Necla Esen, Mecmii ‘a-i Es ‘ar (Siileymanive Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan 21, 1b-50b, Inceleme Metin-Tipkibasim),
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir
2019,s. 5.

43  Emre Sengill, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ali Nihat Tarlan Boliimii 21 Numarada Kayith Mecmii'a-i Es‘ar
(229b-309a) (Transkripsivonlu Metin-Inceleme), (Yayimlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi), Giresun Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Giresun 2018; Necla Esen, Mecmii'‘a-i Es‘ar (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ali Nihat
Tarlan 21, 1b-50b, Inceleme Metin-Tipkibasim), (Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir 2019; Halime Akdag, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ali Nihat Tarlan
Béliimii 21 Numarada Kayitl Mecmii‘a-i Es‘ar (1B-754) i Transkripsiyonlu Metni ve MESTAP a Gére Tasnifi,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Giresun 2020.

44  Emre Sengil, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ali Nihat Tarlan Bolimii 21 Numarada Kayith Mecmii'a-i Es'‘ar
(229b-309a) (Transkripsiyonlu Metin-Inceleme), s. 6; Necla Esen, Mecmii‘a-i Es‘dr (Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Ali Nihat Tarlan 21, 1b-50b, Inceleme Metin-Tipkibasim), s. 5; Halime Akdag, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ali Nihat
Tarlan Béliimii 21 Numarada Kayith Mecmii'a-i Es‘ar (1B-75A) i Transkripsiyonlu Metni ve MESTAP ’a Gore
Tasnifi, s. 11.

45  ifadelerin mecmuadaki sayfa numaralari sirasiyla soyledir: 204°, 289, 2052,

46  Ifadelerin mecmuadaki sayfa numaralari sirasiyla soyledir: 982, 1012, 1025, 121°, 96, 99, 1052, 992,
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beyitlerinde korkung talihinden yakinan sair, 63-68. beyitlerde sanatinin Pasa’nin ovgiisii
karsisindaki acziyetini dile getirir. Kasidenin 82-87. beyitleri, yeteneksiz sairlerin elestirisine
dairdir. 88. beyitte mahlasini sdyleyen Bosnali Sabit; manasiz sézleri birakmasi gerektigini, zira
6vgl sozleriyle yerginin bir arada uygun olmayacagini ifade ederek 89. beyitte s6zii memduhu

icin yapacagi duaya getirir. Kasidenin §9-92. beyitleri dua boliimiinii olusturur.

Mecmuada tespit edilen kaside metni ile Divdn’da bulunan metnin karsilagtirilmasi
sirasinda, mecmuada kayitli olan metin esas alinmistir. Mecmua metni lizerinde hi¢bir degisiklik
yapilmazken ozellikle metin tamiri yoluna gidilmemis, vezin ve manaya uymayan ifadeler
oldugu gibi korunmustur. Zira ¢alismanin bu boliimiinde amag, sairin kaleminden ¢ikan ilk
metni ortaya koymaktir. iki metnin mukayesesi neticesinde ortaya ¢ikan farklara ise dipnotlarda
isaret edilmistir. Dipnotlara farklarin kaydedilmesi sirasinda, ilgili mecmua “M”, Divan “D”
seklinde kisaltilmistir. Ayrica beyitlerin Divan metnindeki sirast, “D: B 1.” seklinde dipnotlarda

gosterilmistir. Yine vezni kusurlu olan misralar, dipnotlarda ayrica belirtilmistir.

Niisha farklar1 dipnotlara kaydedilirken Divan’da goriilen yazim ve transkripsiyon hatalarina
deginilmemistir. Divan’daki okuma hatalarindan kaynaklanan farklar ile Divdn’in ve mecmuanin
miistensihlerinden kaynaklandigi diigiiniilen farklar ise dipnotlara yazilmis; ilgili agiklamalar,

koseli parantezle bahse konu farklarin hemen yanina eklenmistir.
rahsiyye der-sitayis-i hazret-i veliyyii’n-ni'am seydi-zade mehemmed pasa*’
Fe'ilatiin fe 'ilatiin fe 'ilatiin fe 'iliin
Remel ++——/++——/++——/++—
1. habbeza rahs-1 hiima-fer i hiimaytn-makdem
turfe-reftar u huceste-pa vii ferhunde-kadem®*®
2. levhasallah hos-aheng-i cihan-peyma kim
gerdine érmez anuf peyk-i nesim-i hos-dem*°
3.  sanehallahu te‘ala ne letafetdiir bu

nediir ol ziilf-i siken-der-siken {i ham-der-ham>°

47 Sabit, Bosnali Alaeddin Sabit Divan, s. 214-220; Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan 21,
922.93% Divén’da siirin baslhig soyledir:
esbiyye beray-1 mehemmed pasa
48 D: B 1. ikinci misram vezni kusurludur. Bu beytin yerinde Divin’da su beyit yer almaktadir:
sanchallah zihi rahs-1 hiimaytn-makdem
ahuvan-gesm i biitan-cilve vii miisgin-percem
49 D:-.
50 D:-—.
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Bosnal1 Sabit’in Rahsiyesi Baglaminda Bir Kasidenin Tekamiilii

nediir ol ciinbis-i piir ndz o perisan pergem>!

ki goren kimse bulur subh-1 sabay1 seb-i gam>2

raksa geldi sanuram her sanem-i sirin-fem>3

4

55

56

60

D: B 2. 8 gilman-1 behist: tavis-1 cinan D. 8 cilve-i: revis-i D; havra-y1 irem: ahti-y1 harem D.

D: B 5. Misralarm vezni kusurludur. 112 rahg-1 berk-piiye: berk-i cehende D; altinda: altinda anufi D. 11 belki

D: B 3. 122 boyle rahsufl yarasur olsa: yéridiir olsa sitablinda D. 12% si'r-i tiirkan-1 hoten ziilf-i: siken-i ziilf-i

4.  nedir ol cilve-i miimtaz u nigah-1 tannaz
5. nediir ol sam-1 cebininde sabahu’l-hayr1
6. gelse cevlana o reftar-1 firibende ile
7. hurde-reftar-1 miiselsel harekat étditkge
hiisn-i cevlanina meftiin olur ahii-y1 harem?
8. tarz-1 reftarinui avaresi gilman-1 behist
cilve-i stihinuil asiiftesi havra-y1 irem
9.  boyle bir rahs-1 siileymani-i bi-hem-tay1
diisde de gormedi gitdi ne feridin u ne cem
10. simdiden sofira geliirse an1 bilmem amma
gelmedi misli hele “aleme bundan akdem?’’
11. olsa bu rahs-1 berk-piiye eger altinda
belki diismez ne ¢ah-1 segada riistem’8
12.  boyle rahsuil yarasur olsa sikal-i pay1
sa'r-1 tiirkan-1 hoten ziilf-i biitan-1 deylem>’
13. div-i asiifte olur hisma gelince amma
ahti-y1 mtnis-i merdiimdiir olinca epsem
51 D:—
52 D:-
53 D:—
54 D:-
55
56 D: B 4. Bu beytin yerinde Divdn’da su beyit yer almaktadir:
biyuresb olmadi boyle sebiik-paya stivar
belki tagvirini seyr étmedi kavus ile cem
57 D:—.
58
diismez ne ¢ah-1 segada: sigradurdi ¢eh-i has-pts-1 sigadi D.
59
mutarra-y1 D.
60 D:—. Beytin ikinci misramnin vezni kusurludur.

23



Esra BOZYIGIT

14. ogdiile kopsa eger ablak-1 endise ile
dahi evvel varur allahu te'ala a'lem®!
15. tayy éder gdsgotiiri “arsa-geh-i imkani
1a’iz-i siirati tahrik-i “inan étdiigi dem®?
16. yédi deryay1 gecer ta’ir-i endise gibi
pay-1 reftarmi ter eylemedin resha-i nem®
17. miaymi hame édiip yazsa musavver seklin
can bulup raks éde divardaki naks-1 sanem®*
18. {istine resmini naks eylese stiretiiiii ¢in
seng-i hara ola siir'atde sabaya hem-dem®
19. hagre dek rahs-1 felek gibi olurd: piiyan
olsa bir mihi eger naf-1 zeminde miidgam©®®
20. rahs-1 endisesini zabt édemez ciinbisden
vasf-1 reftarmi bir sa‘ir eger étse rakam®’
21. hasmi "ankaya siivar olsa yine kurtulmaz
érisiir hism-ile manend-i kaza-y1 miibrem®8

22. bdyle bir rahsa siivar olsa n’ola layikdur

ol hezir-efgen-i(?) riistem-dil {i haydar-sarim®

61

62

63

64

65

66

67

68
69

D: B 6. 142 kopsa: konsa D [ifade, Divdan’in U1, TH, H1 ve H2 niishalarinda kopsa seklindedir (Turgut Karacan,
XVIL Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 71).]; ablak-1: ta’ir-i D.

D: B 11. 15* imkani: mekan1 D. [Divdn’da gegen “mekant” ifadesi, Divdan’m H1 ve H2 niishalarinda “imkani”
seklindedir (Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 72).] 15°
stir"ati: devleti D.

D:B7.

D: B 9. 17* miymn:: bir kilin D; yazsa musavver seklin: yazsalar anufila eger D. 17° can bulup raks éde: tura raks
eyleye D.

D: B 8. Bu beytin yerinde Divdn’da su beyit bulunmaktadir:

seng-i haraya eger seklini resm eyleseler

vara ser-menzil-i makstda sabadan akdem

D: B 10. 19 naf-1: sevr-i D.

D: B 12. 20? endisesini: endise seni D [Bu fark, Divdn’da metnin hatali okunmasindan kaynaklanmis olmalidir.].
D: B 13. 212 kurtulmaz: kurtulamaz D.

D: B 14. 222 boyle bir rahsa siivar olsa n’ola: n’ola devletle siivar olsa afla D. Beytin ikinci misrar Divdn’da
sOyledir:

boyle “anka-y1 hiima-kevkebe-i kaf-1 kerem
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Bosnal1 Sabit’in Rahsiyesi Baglaminda Bir Kasidenin Tekamiilii

23. ol ki muzmerdiir anuii tab’'-1 hiimaytininda
satvet-i riistem-i destan u cevad-1 hatem’?

24. ol ki kassam-1 kader bar-geh-i ikbaliin
eylemis ni‘met-i erbab-1 kemale maksem’!

25. ol ki boyle yazar elkab-1 berat-1 vasfin
kalem-i katib-i divan-1 hiimayiin-hikem’?

26. sirr-1 erbab-1 gaza riistem-i meydan-1 vega
kahraman-1 saf-1 heyca pil-i gersasb-siyem?’3

27. seref-i ziimre-i emcad-1 mekarim-mu‘tad
fahr-i erkan-1 hiiner miin‘ime-i lutf u himem’*

28. kurta-i giis-1 sanadid-i ‘izam-1 eyyam
diirretii’t-tac-1 mehadim-i kiram-1 ‘alem’>

29. efser-i tarek-i iclal mehemmed pasa
ziver-i safha-i dibace-i ikbal-i iimem7°

30. o giizide halef-i silsile-i devlet kim
afia gespan goriniir tantana-i hayl i hasem’’

31. o cihan-daver-i ikbal i hiiner kim olmig
mansib-1 devletine cah u ma‘arif munzam?’®

32. o aristo-y1 hired-pise ki zahirdiir afia

dil-i dana-y1 felatiindaki raz-1 miibhem??

70
71

72
73
74

75
76
77
78

79

D:—.

D: B 24. 242 kader: ezel D; ikbaliifi: ikbalin D [[kbalin ifadesi, mecmuaya miistensih tarafindan sehven ikbaliiii
seklinde kaydedilmis olmalidur.].

D: B 15. 25 kalem-i katib-i: katibi miingi-i D.

D: B 16. 262 sirr-1 erbab-1: menkabet-senc-i D.

D: B 17. Beytin ikinci misra1 Divdn’da soyledir:

bermeki-menkabe tai-kerem i ma‘n-himem

D: B 18. 282 kurta-i giis-1: kurtatii’s-sem-i D.

D: B 19. 29? efser-i tarek-i: hilye-i gerden-i D. 29° ziver-i safha-i: zib-i ser-levha-i D.

D: B 20.

D: B 21. 31 mansib-1: mansib1 D [Bu farkin kaynagi, Divin’daki bir yazim hatast ya da miistensih hatast
olmalidir.].; cah u: cah-1 D.

D: B 22. 322 hired-pise: fehiman D; zahirdiir: niimayandur D.
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Esra BOZYIGIT

33. o hudavend-i mekarim ki kef-i bahsigdiir
resk-ferma-y1 dil-i kan u hased-kerde-i yem®?
34. darG-y1 himmeti hiinin-ciger-i fakra zimad
lutfi ris-i dil-i erbab-1 niyaza merhem®!
35. sahid-i fikr giizel fehmi de “akl-1 evvel
s0zi destiir-1 ‘amel ray1 rezin ii muhkem??
36. feyz-i ciidi ile aklam-1 ma‘arif sadab
iltifat: ile iklTm-i me anT hurrem®3
37. dest-i lutfi olali h"ange-giisa-y1 himmet
old1 erbab-1 hiiner mugtenim-i naz u ni‘am®*
38. ‘alemiifi hasil "ayninda degiildiir zira
meslek-i himmetidiir vadi-i ibni edhem®
39. pisgahinda iki yiizli déyii saymazlar
rity-1 dil gérmedi hig siiret-i diinya vii direm3©
40. afia miras-1 pederdiir bu iki diirr-i yetim
biri semsir-i cihan-gir i biri lutf u kerem®’
41. pederi ‘irkin1 kat" étdi diraht-1 kiifriini

eline canib-i hakdan sunilup tig u direm®®

80

81

82

83
84

85

86

88

D: B 23. 332 kef-i: kemin D [Bu fark, miistensih hatasindan ya da Divan’da metnin hatali okunmasindan
kaynaklanmis olmalidir.].; 33" resk-ferma-y1 dil-i: gibta-engihte-i D; hased-kerde-i yem: hased-kerdetyem D [Bu
fark, Divan’da metnin hatali okunmasindan kaynaklanmis olmalidir.].

D: B 25. Ik misramn vezni kusurludur. 34? zimad: damad D.

D: B 26. 352 fikr: fikri D; fehmi de: “akli da D. 35P rayr: ra’y-1 D [ifade, Divin’in U2 ve HI niishalarinda “rayr”
seklindedir (Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 73).].

D: B 27. 36 cadr: lutfi D. 36" me ant: ma'na D.

D: B 28. 37° mugtenim-i: mugtenem-i D [Bu fark, Divdn’da metnin hatali okunmasindan ya da yazim hatasindan
kaynaklanmis olmalidir.].

D: B 29. 38 ibni: ibn-i D. [Bu fark, Divdn’daki yazim hatasindan kaynaklanmis olmalidir.] Beytin ilk muisrai
Divan’da soyledir:

n’ola dil-beste-i emval-i cihan olmazsa

D:—.

D: B 30. 40° cihan-gir ii: cihan-giri D.

D: B 31. 41 sumilup: sunilan D.
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Bosnal1 Sabit’in Rahsiyesi Baglaminda Bir Kasidenin Tekamiilii

42. lerze-nak étmis-idi memleket-i kiiffart
sTven-i siig u gaza ah u figan-1 matem®’
43. dahi sag olsa eger eyler idi a"danufi
biisbiitiin memleketin kisver-i ‘osmaniye zam”°
44. bu da siblii’l-esed-i pige-i merdidiir kim
hasm-1 riibeh-cigere sunsa misal-i zaygam®!
45. pence-i gayret ile yirtup atar a'day1
bise-i ma‘rekede gendiisidiir sir-i ecem’?
46. alicak destine semsirin olur hayl-i "adi
yek-sere bi-siper-i vadi-i hizlan-1 ‘adem”?
47. kuvvet-i bazi ile hasmina kiipal uricak
sarstlur siddet-i darbindan anufi tarem?®*
48. at silirtip hebt-ile histin1 zerk étse gerek
sadmesinden miitezelzil ola garh-1a"zam®
49. saff-1 kiiffara kili¢ tutsa eger riistem-var
ser-be-ser “arsa-i peykar ola hem-reng-i bakam”®
50. na'ra ¢ikarsa eger haydar-1 kerrar-asa
oliir ol dehset-ile sam u neriman riistem®’
51. dal semgsir olup a’daya hiicim étdiikde

kahraman gendiisidiir sarimi tig-1 gamgam?®

90
91

92
93
94

95
96
97
98

D: B 32. 422 lerze-nak: piir-huriis D. 42 siig u: sevk-i D [ifade, Divdn’in H2 niishasinda “sevk ii” seklindedir
(Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 73).]; ah u figan-1: nalis-i
ehl-i D.

D: B 33. 432 eger: biraz D.

D: B 34. 442 bu da: buldi D [ifade, Divdn’in BY niishasinda “bu da” seklindedir (Turgut Karacan, XVII. Yiizyil
Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 73).]. 44® hasm-1: hasmi D [Bu farkin kaynagi,
Divan’daki bir yazim hatasi ya da miistensih hatasi olmalidir.].

D: B 35.

D: B 36. 46° alicak destine semsirin: sell-i semsir-i cihad étse D. 46P bi-siper-i: pey-siper-i D; hizlan-1: hazlan-1 D.
D: B 37. Tlk musrain vezni kusurludur. 472 bazii ile: bazisiyle D; kiipal uricak: giirz urdugi dem D. 47° tarem: niih
tarem D.

D: B 38. 482 hebt-ile histin1 zerk étse gerek: savlet ile tigin1 pertab étse D.
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Esra BOZYIGIT

52. carh-1 ¢ag1 giiheri kavs-i kuzahla hem-ser

navek-i berk-eseri sehm-i kaderle tev’em??

53. tirine kasd-1 isabetle eger vérse kiisad
nesr-i ta’ir ola hiinin-ciger navek-i dem'%0

54. kahraman-kevkebe pasa-yi1 biilend-ikbala

éy hudavend-i emirii’l-iimera-y1 ikram!0!

55. medhiie sarf édeyin ma-melek-i fikretiimi

étdiim ikbal-i cihan-giriifie sevgend ii kasem!02

56. varidat-1 suban-1 ‘alem-i feyz-i ezeli
carh édem masraf-1 evsafufia ne bis i ne kem'®

57. levha-i midhat-i zibendeni insaallah

‘ars-1a'la-y1 kemale asayin 6lmez-isem! %4

58. gendii memdahimi vasf eylemesiin ya n’étsiin

ehl-i ‘irfana budur emr-i ehemm i elzem!%

59. Dba-husisa ola bir sencileyin zat-1 serif

néce medh étmesiin allahi seversefi adem!00

60. ah illa ki murad tizre eda mimkiin-mi

kor m1 halimiize kesmekes-i baht-1 dijem!07

61. ben billirlim igiimi étmese aziirde beni

zahm-1 semsir-i elem darbet-i kiipal-i sitem!%8

99

100
101
102
103

104

105
106
107

108

D: B 39. 522 giiheri: giiher-i D [ifade, Divdn’in TH niishasinda “githeri” seklindedir (Turgut Karacan, XVII. Yiizyil
Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 73).].

D:—.

D: B 40. 54 emirii’l-iimera-y1 ikram: kebirii’I-kiibera-y1 efham D.

D: B 41. 55* medhtine: vasfina D; édeyin: édeyiim D.

D: B 42. Bu beytin yerinde Divdn’da su beyit yer almaktadir:

climlesin masraf-1 evsafuna harc eyleyeyiim

ne kadar var ise Trad-1 fiiytizat-1 kidem

D: B 43. 572 zibendeiii: zibendeki D [Bu fark, Divdn’da metnin hatali okunmasindan kaynaklanmis olmalidir.]. 57°
asayin: asayum D.

D: B 44.

D: B 45. 592 ba-husiisa ola: ba-husts ola ki D.

D: B 46. 60° kor m1: kor mi ya D [Divdn’daki beyitte gegen “ya” ifadesinin miistensih tarafindan mecmuaya
kaydedilmemis olmas1 muhtemeldir.].

D: B 47. 612 biliiriim: biliirdiim D. 61 zahm-1: darb-1 D.
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62. sadme-i giirz-i mesakkatle perisan halim

néce vasf eyleyeyin zat-1 serifiifi bilmem!%”

63. bir giither bulmadi evsafuiia 1ayik gerci
kan u derya-y1 hayali aradi endisem!!°
64. ‘acizem hakk-1 eda-y1 suhan u vasfunda
tab‘uma her ne kadar olsa me ani miilhem!!!
65. glyiya aldi bu mazmiini beniim agzumdan
sabikan nef'1-i §ifin-suhan-1 mu’ciz-dem'!?
66. ne kadar da'vi-i nazm eyler isem zu 'mumca
olurin zatufl ta'rife gelince miilzem!!3
67. cikamaz kiingiire-i midhatiifie n’eyleyeyin
ne kadar sedd-i nitak-1 hiiner eylerse kalem'!4
68. gayriler vasfa heves eylemesiin ¢iinkim
ben kulufi vefk-i murad iizre eda eyleyemem!!>
69. ba-husisa ki benlim ta’ir-i tab 'umdur olan
hayl-i murgan-1 ulii’l-ecnihaya pis-kadem!!©
70. giift-gii-y1 suhan-1 titi-i fikrimdiir éden
kuvvet-i natika-i ehl-i beyani ebkem!!”
71. beniim ol merd-i cihan-gir-i suhan kim hala

dikdi ser-kiingiire-i kulle-i ma‘'naya ‘alem!'!®

109
110
111
112
113
114

115

116

117
118

D:—.

D: B 48. 63 kan u derya-y1 hayali: bahr-i “irfani ser-a-ser D.

D: B 49. 64 suhan u: suhan-1 D [[fadenin mecmuaya miistensih tarafindan yanlis kaydedilmis olmas1 muhtemeldir.].
D: B 50. 65° giiyiya aldi bu mazmiini: sanki bu beyt-i dil-aray: D. 65 sabikan: soylemis D.
D: B 51. 66 olurin: olurum D.

D: B 52. Beytin ilk misra1 Divan’da soyledir:

zirve-i kasr-1 kemale ¢ikamaz n’eyleyeyiim

D: B 53. ilk musrain vezni kusurludur. Beytin ilk misra1 Divéin’da soyledir:

étmesiin gayri suhan-ver heves-i midhatiini

68P ben kuluii: giinki ben D.

D: B 54. 69 tab umdur: fikriimdiir D.

D: B 55. 70* giift-gii-y1: giift @i gi-y1 D; fikriimdiir: tab"umdur D.

D: B 56. Beytin ilk misra1 Divdn’da s6yledir:

ben ebu’l-feth-i cihan-gir-i kemaliim kalemiim

71P ser-kiingiire-i: ta kiingiire-i D.
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72. eser-i himmet-i merdane-i tab‘umla beniim

harem-i hass-1 “ariisan-1 hayale mahrem!!?

73. miinderic hassa-i i'caz-1 eser nazmumda

feyz-i enfas-1 revan-bahs-1 mesth-i meryem!20

74. resha-i kilk-i terim ehl-i dile ab-1 hayat

diismen-i bed-giihere katre-i zehr-abe-i sem!?!

75. nazm-1 plir-tabumi hussad-ile bir gorme beniim

bir midiir nazra-i ‘irfanda meger niir u zulem!22

76. Dber-taraf laklaka-i serseri-i ehl-i garaz

ctimle erbab-1 dil ikrar ile simdi benem!23

77. feyzi-i hind i mezaki-i bihin hitta-i rim

miitenebbi-i “arab ‘urfi-i siraz-1 ‘acem!'*

78. resha-i hamem ile ab-1 revan-1 nazmum
birisi “ayn-1 hayat u biri ma’-i zemzem!%

79. iste ‘alemde suhan boyle gerek kim vérsiin
dil-i insana ferah-ber-ferah u dem-ber-dem!26
80. okuyinca agila gonce gibi sevkinden
ne kadar olsa deriin-1 dil-i “asik derhem!27
81. dil-i sahib-suhana ‘alem-i baladan ine

nitekim sine-i giil-goncaya resh-i sebnem!28

119

120

121
122
123
124
125
126

127
128

D: B 57. Beytin ilk misra1 Divdn’da s6yledir:
feyz-i kudsiyye ile sahid-i fikr old1 yine

D: B 58. Beytin ilk misra1 Divan’da soyledir:
¢esme-i tab umuidl 6limlisi hizr u ilyas

73b enfas-1 revan-bahs-1: giiftarumun ihyasi D.
D: B 59. 74% diismen-i: hasid-i D; katre-i: katresi D.
D:—.

D: B 60.

D:B61.

D:—.

D: B 62. Beytin ilk misra1 Divin’da s6yledir:
iste s6z boyle gerek kim vére ma'nasi anufl

D: B 63. 80 derhem: piir-gam D.

D: B 64.
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82. su'ara dénmez afa kim sa‘ir-i pejmiirde-suhan
bir s6zin nazma koyinca ceke bifi derd i elem!%’
83. zu'mu lizre sdzine vérmeg-igiin arayis
iltizam éde yohsa kiilfe-i ma-la-yelzem!3°
84. s0z déniir mi ana kim afilamaya soylediigin
o sefih-i miitesa‘ir o har-1 1a-yefhem!3!
85. sozleri sagma biri birine uymaz giiya
nagme-i zir-i neva-giisteri-i perde-i bem!32
86. resehat-1 kalemi semm-i dehan-1 ejder
nevk-i kilk-i rakami stizen-i nis-i erkam!33
87. suhani1 miibtezel i fikr-i ¢ep-endazi ¢epel
nakd-i giiftar1 dagal nukre-i endisesi kem!34
88. sabita laf u gilizafi ko ki ¢espandur
suhan-1 muhterem-i midhata amizis-i zem!3>
89. simdiden sofira kavafi-i suhan teng old1
la-cerem ed‘iye-i devletidiir emr-i ehem!3¢
90. nitekim ablak-1 rahsinda sitam-1 felegiin
cilve-gahi ola pehna-y1 basit-i “alem!37
91. zir-i ran eyleye da’im feres-i maksiidi

o hudavend-i kebirii’l-kiibera-y1 ethem!38

129

130
131
132
133
134

135

136

137
138

D: B 65. ilk musrain vezni kusurludur. Bu beytin yerinde Divdn’da su beyit yer almaktadir:

hi¢ s6z olsun m1 o kim nazim-1 na-hencari

riste-1 nazma ¢ekince ¢eke bin derd i elem

D: — . Tkinci misrain vezni kusurludur.

D: B 66.

D: B 67. 85% gliya: nitekim D.

D: B 68.

D: B 69. 872 fikr-i ¢ep-endazi: nazmi ¢ep-endaz u D. Bu beyitten sonra Divan’da su beyit yer almaktadir:
bu sekil bir har iken iste temasa bunda

dahl éder ademe bir gendilyi bilmez sersem (D: B 70.)

D: B 71. 882 gespandur: na-gespandur D. [Ifade, mecmuaya miistensih tarafindan yanlis kaydedilmistir; bu nedenle
mecmuada beytin ilk misrainin vezni kusurludur.]

D: B 72.
D: B 73. 90 basit-i: basiti D. [Bu farkin kaynag1, Divdn’daki bir yazim hatasi ya da miistensih hatas1 olmalidir.]
D: B 74. 91° kebirii’l-kiibera-y1 efhem: emirii’l-iimera-y1 ekrem D.
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92. peyk te’yid-i ilaht vii vagak-dar zafer

satir ikbal i nigeh-dar huda-y1 erham!3°

3. Mecmuada Tespit Edilen Kasidenin Dividn’da Bulunan Kaside ile
Mukayesesi

Mecmuanin 922-93Y sayfalarinda tespit edilen kaside, doksan iki beyittir; Divdn’m 214-220
sayfalarinda esbiyye beray-1 mehmed pasa bagligi altinda bulunan kaside ise yetmis bes beyitten
ibarettir. Yapilan karsilastirma sonucunda, sairin kaleme aldigi ilk kasideden on sekiz beyti
cikardig, kasideye bir beyit ekledigi ve kalan yetmis dort beytin elli liglinde 6nemli degisiklikler
yaptig1 goriilmiistiir. Sair, yirmi bir beyitte ise herhangi bir degisiklige gitmemistir.!40

Mecmuada bulunan kaside, Divan metni ile karsilastirilirken Divdn’da goriilen yazim ve
transkripsiyon hatalar1 dikkate almmamustir. Divan’daki okuma hatalarindan kaynaklanan
farklar ile Divdn’in ve mecmuanin miistensihlerinden kaynaklandig: disiiniilen farklar da yine
bu bolimde degerlendirmeye alinmamistir; bahsi gegen hatali ifadeler tamir edilerek beyitlere
kaydedilmistir.

3.1. Mecmuada Bulunan Kasideden Cikarilan Beyitler

Mecmuada tespit edilen kasidenin 2, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 13, 23, 39, 49, 50, 51, 53, 62, 75, 78 ve
83 numarali toplam on sekiz beytinin Divdn metni ile Divdn niishalarindaki kaside metinlerinde
kayitlt olmadig1 goriilmiistiir. Bunlardan 13. ve 83. beyitler diginda, higbir beyitte vezin
kusurunun olmamasi, yapilan degisikliklerin daha ziyade mana odakli oldugunu gostermektedir.

Bahse konu beyitlerden sekizi, kasidenin tesbip bdliimiinde yer almaktadir ve Mehmed
Pasa’nin atinin ovgiisiine dairdir. Atin karsisinda duydugu hayret ve hayranlig beyitlerin bagina
yerlestirdigi levhasallah ve sanehalla@hu te 'ala nidalariyla dile getiren Sabit’e gore Seydizade’ nin
cihani dolasan at1 6yle ahenkli kosar ki esen latif riizgarin postacist onun tozuna dahi yetisemez.
Onun biikliim biikliim per¢emi goz alicidir:

levhasallah hos-aheng-i cihan-peyma kim
gerdine érmez anufi peyk-i nesim-i hos-dem M/2)
sanehallahu te'ala ne letafetdiir bu

nediir ol ziilf-i siken-der-siken i ham-der-ham (M/3)

139 D: B 75. 922 peyk: peyki D; vasak-dar: tutuk-dart D. 92° satir ikbal ii nigeh-dar: satirt feth i nigeh-bam D.

140 Uzerinde degisiklik tespit edilmeyen beyitlerin numaralari sunlardir: 16, 20, 30, 34, 37, 44, 45, 52, 57, 58, 60,
64, 66, 76, 77, 81, 84, 86, 88, 89, 90. (Beyitler listelenirken okuma hatalari ile miistensih kaynakli farklar dikkate
alinmamustir.)
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Nazinin, isvesinin, alayct bakislarinin, edali yiiriiyiisiiniin ve perisan pergeminin esi benzeri

yoktur. O karanlik alnindaki beyaz lekeyse insani gam gecesinden sabanin latif sabahina

kavusturur:

nediir ol cilve-i miimtaz u nigah-1 tannaz
nediir ol cilinbis-i piir naz o perisan percem (M/4)
nediir ol sam-1 cebininde sabahu’l-hayri

ki goren kimse bulur subh-1 sabay1 seb-i gam (M/5)

Akl basdan alan yiiriiylisiiyle gezip dolagsa sanki sirin agizli putlar/giizeller raksa baslar.

Birbiri ardinca kiigiik adimlarla hareket ettikge yiiriiylisiindeki edaya Harem ceylani meftun olur.

Ofkelenince ¢ilgin bir deve doniisen bu at, siikiita erince uysal bir ceylan gibidir. Boyle bir atin

esi benzeri, heniiz diilnyaya gelmemistir:

gelse cevlana o reftar-1 firtbende ile

raksa geldi sanuram her sanem-i sirin-fem (M/6)
hurde-reftar-1 miiselsel harekat étdiikge

hiisn-i cevlanina meftiin olur ahii-y1 harem M/7)
div-i agiifte olur hisma gelince amma

ahfi-y1 miinis-i merdiimdiir olinca epsem!#! (M/13)
simdiden sofira geliirse an1 bilmem amma

gelmedi misli hele “aleme bundan akdem (M/10)

Kasideden ¢ikarildig: diistiniilen alt1 beyit ise siirin methiye boliimiinde yer alir ve Seydizade

Mehmed Paga’nin ovgiisiiyle ilgilidir. Bu beyitlerde daha ziyade memduhun kahramanligi

one cikarilmis; Pasa, Hz. Ali ve Hatim-i Tai’nin yaninda Iran’in mitolojik kahramanlarmdan

Riistem,

Sam, Neriman ve Kahraman konu edilerek methedilmistir. Saire gdre Destan oglu

Riistem’in kars1 konulamaz kudretiyle Hatim-i Tai’nin comertligi, onun kutlu tabiatinda gizlidir.

Eger kiiffara kars1 Riistem gibi kilig sallasa savas meydani bastan basa bakam agacinin rengine

boyanir:

ol ki muzmerdiir anufi tab“-1 hiimayiininda
satvet-i riistem-i destan u cevad-1 hatem (M/23)
saff-1 kiiffara kili¢ tutsa eger riistem-var

ser-be-ser "arsa-i peykar ola hem-reng-i bakam (M/49)

141 Tkinci misrain vezni kusurludur.

33



Esra BOZYIGIT

Onceki beyitlerde Pasa’y1 Zaloglu Riistem’e benzeterek dven sair, bu kez iddiasmi bir adim
daha ileri tasir. Sabit’e gére Mehmed Pasa, done done hamleler yapan Hz. Ali misali naralar atsa
Sam, Neriman ve Riistem dehsete kapilarak oracikta 6liir.'4? Yalin kili¢ olup diismana hiicum

143

ettiginde kendisi Kahraman, keskin kilict da Gamgam'*° olur. Nisan alarak okunu firlattigindaysa

kanli ok ve ciger, ugan kartala doner:
na'ra ¢ikarsa eger haydar-1 kerrar-asa
oliir ol dehset-ile sam u neriman riistem (M/50)
dal semsir olup a“daya hiicim étdiikde
kahraman gendiisidiir sarimi tig-1 gamgam (M/51)
tirine kasd-1 isabetle eger vérse kiisad
nesr-i ta’ir ola hiinin-ciger navek-i dem (M/53)

Kasidenin methiyesinden ¢ikarilan bir diger beyit, Seydizade’nin sahsiyeti hakkinda fikir
vermesi bakimindan kayda degerdir. Diinya ve akgeye iki yiizlii/riyakar olduklari i¢in Paga’nin
nezdinde kiymet verilmedigini ifade eden sair, bu ikiylizlilere gonliinde de yer olmadigin
belirtir:

pisgahinda iki yiizli déyii saymazlar
ruy-1 dil gérmedi hi¢ stiret-i diinya vii direm (M/39)

Siirden ¢ikarilan bir beyit, kasidede sairin talihinden yakindigi {i¢ beyitten biridir. Diger
iki beyit siirin son halinde de muhafaza edilmistir. Paga’ya hitap eden sair, mesakkat giirziiniin
darbesiyle halinin perisan oldugunu belirterek bu sartlarda muhatabinin serefli zatini methetmenin

glicliiglinii dile getirir:
sadme-i giirz-i mesakkatle perisan halim
nége vasf eyleyeyin zat-1 serifiiii bilmem (M/62)

Divan’daki kasidede yer almayan iki beyit ise fahriyeye dahildir; bu beyitlerde sairin sanatinin
Ovgiisiine yer verilmistir. “Arifler nazarinda aydinlik ve karanlik bir midir?” diye sual eden sair,
giiclii/aydinlik nazminin hasetcilerin nazmiyla bir tutulmasina itiraz eder. Zira onun kaleminden

akan damla ile nazminin nehri, hayat suyuyla zemzemdir:

142 Acem kahramanlarindan Riistem-i Zal’in dedesi olan Sam, giicii kuvvetiyle siirlere konu edilirken Sam’1n babasi
Neriman, daha ziyade pehlivanligi ile anilir (Ahmet Talat Onay, A¢iklamali Divan Siiri Sozliigii, Eski Tiirk
Edebiyatinda Mazmunlar ve Izahi, haz. Cemal Kurnaz, Kurgan Edebiyat Yayinlari: 96, Ankara 2014, s. 32-33).
karanlikta mehtap gibi parlayan elmastan kilicidir (Alintilayan Omer Ziilfe, “Osmanli Siirinde Tig-1 Gamgam
Tabiri”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 11/1, (2015), s. 2-3).
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nazm-1 piir-tabumi hussad-ile bir gérme beniim

bir midiir nazra-i ‘irfanda meger niir u zulem(M/75)

resha-i hamem ile ab-1 revan-1 nazmum

birisi ‘ayn-1 hayat u biri ma’-i zemzem (M/78)

Siirden ¢ikarildig: tespit edilen son beyitte de yeteneksiz sairler yerilir. Bu beyit kasidede
yer alan, ayni konuda yazilmis alti beyitten biridir. Beytin vezninin kusurlu olmasi, siirden
¢ikarilmasinda etkili olmustur. Sabit’e gore yeteneksiz sair, bos sozlerini siislemek igin geregini
yapmalidir; aksi halde sozleri gereksiz kiilfetten ibaret kalacaktir:

zu'mi lizre s6zine vérmeg-igiin arayis

iltizam éde yohsa kiilfe-i ma-la-yelzem!44 (M/83)

3.2. Mecmuada Bulunan Kasideye ilave Edilen Beyitler

iki siir karsilastirildiginda, mecmuada bulunan kasidenin 87. ile 88. beyitleri arasina daha
sonra bir beytin eklendigi goriilmiistiir. Divan’daki kasidede 70. sirada kayithi olan bu beyit,
yeteneksiz sairlerin yergisine dairdir. Bu beytin mecmuadaki kasideden ¢ikarildig: diistiniilen,
ayn1 konuda kaleme alinmis 83. beytin yerine yazilmis olmasi da ihtimal dahilindedir; fakat iki
beyit arasinda ortak bir ifadenin bulunmayisi bu iddiay1 zayif birakir. Beyitte yeteneksiz sairi

esege benzeten Sabit, bu kendini bilmez sersemin insana satasmasini “seyirlik” olarak yorumlar:
bu sekil bir har iken igte temasa bunda

dahl éder ademe bir gendiiyi bilmez sersem (D/70)

3.3. Mecmuada Bulunan Kasidenin ifadeleri Degistirilen Beyitleri

iki kaside metni arasinda yapilan mukayese neticesinde, sairin siirden ¢ikardigi on sekiz
ve siire ekledigi bir beytin haricinde, elli ii¢ beyitte degisiklik yaptig1 goriilmiistiir. Bunlardan
alt1 beytin neredeyse biitiin ifadeleri degistirilmis, on bes beytin kimi kelimeleri ayni manaya
gelen baska ifadelerle yeniden yazilmistir. Otuz beyitte ise bazi ifadeler ayni manay1 tasimayan
baglama uygun baska ifadelerle degistirilmistir. Bu degisikliklerin bir kisminin eski ifadelerin
vezne uymamasi nedeniyle yapilan diizeltmeler oldugu goriilmiistiir; dnemli bir boliimiiniin ise
sairin diisiince ve hayallerini daha giizel aktaran ifadeleri kullanmasiyla ortaya ¢ikan degisiklikler
oldugu diistiniilmektedir.

iki kaside metni kiyaslanirken sairin degistirdigi ifadeler, egik yaziyla yazilmistir. Vezne
uygun olmayan ya da vezni bozan ifadelere alt1 ¢gizilerek dikkat ¢ekilmis, ilgili misrain vezninin
kusurlu oldugu ayrica dipnotta belirtilmistir. Baz1 beyitlerde ise birden fazla sebeple degisiklik

144 Beytin ikinci misramin vezni kusurludur.
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yapildigr goriilmiistiir; bu durumda ilgili basliga uygun olmayan degisiklikler diiz yaziyla

birakilmis, sadece isaret edilmek istenen ifadelerde egik yaz1 kullanilmistir.

3.3.1. Tamamina Yakim Degistirilen Beyitler

Mecmuada bulunan kasidede ifadelerinin tamamia yakini degistirilen alti beyit tespit
edilmistir, bunlardan iici kasidenin tesbip boliimiinde yer almaktadir. Sair siirin matla
beyitlerinde, Mehmed Pasa’nin atina duydugu hayranligi habbeza, sanehallah ve zihi ifadeleriyle
okuyucuya aktarir. Mecmuadaki beyitte Pasa’nin atint Hiima gibi kutlu olusu, adimimin ugur
getirmesi ve nadir goriilen yiiriiylisiiniin giizelligiyle metheder. Divan’daki beyitte ise yine onun
kutlu adimmna isaret ederek atin ceylan gdzlii ve put gibi giizeller misali igveli olusundan s6z
eder, misk kokan yelesini 6ver. Yapilan degisiklikte mecmuadaki beytin vezninin kusurlu olmast

da etkili olmustur:
habbezd rahs-1 hiima-fer ii himaytun-makdem  sanehallah zihi rahs-1 hiimaytin-makdem
turfe-reftar u huceste-pa vii ferhunde-kadem'*®  ahuvan-gesm ii biitan-cilve vii miisgin-percem
M/1) (D/1)

[ran’1n tarihi ve mitolojik kahramanlarini anarak Paga’nin atin1 dven Sabit, siradaki beyitte de
onemli degisiklikler yapmistir. Mecmuada boyle Siileyman’a yarasir essiz bir at1 ne Feridun’un
ne de Cem’in diigiinde dahi gérmedigini ifade eden sair, Divdn’da on bin atli Dahhak’in dahi
bdyle hizli kosan bir ata siivari olmadigini, Keykavus ile Cem’in belki de onun resmini bile

gormedigini iddia eder: 46

boyle bir rahs-1 siileymani-i bi-hem-tayt biyuresb olmadi boyle sebiik-paya siivar
diisde de gormedi gitdi ne feridin u ne cem belki tasvirini seyr étmedi kavus ile cem
(M/9) (D/4)

[k yazdig1 beyitte o atin resminin kazindig1 sert tasin/menzil taginin siiratte sabah riizgariyla
yarigabilecegini belirten Sabit, daha sonra bahse konu tasin emel menziline sabah riizgarindan

once varacagini soyler:

145 Beytin ikinci misrainin vezni kusurludur.

146 Cem, fran’in Pisdadiyan hanedanimin dérdiincii ve en biiyiik hiikiimdaridir. Hz. Ndh zamaninda yaklasik bin yil
yasadigi rivayet edilir. Dahhék tarafindan tahttan indirilmistir (Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanly Siiri Kilavuzu,
11 (Bab-Ciisteri), OSEDAM, Istanbul 2017, s. 384). Dahhak ise Pigdadiyan siilalesinin besinci hiikiimdaridir.
Demirci Gave’nin onderliginde isyan eden halk tarafindan tahttan indirilmis, bir rivayete gére Gave tarafindan
yakalanarak oldiirilmistiir. Yerine Dahhak’m 6ldiirdiigii Cem’in ogullarindan Feridin tahta ¢ikarilmistir (Ahmet
Atilla Sentiirk, Osmanli Siiri Kilavuzu, 111 (Dabbe-Diizgiin), OSEDAM, Istanbul 2019, s. 16). Beyitte gegen Kavus
da Keykubad’n oglu olup Iran’in Keyaniler hanedanimin ikinci ve en 6nemli hiikiimdaridir. Giiglii ve yetenekli bir
savasgi olarak taninan Keykavus’un vefatinin ardindan tahta Keyhiisrev gegmistir (Nimet Yildirim, Fars Mitolojisi
Sézligii, Dergah Yaymlari, Istanbul 2023, s. 451).
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tistine resmini naks eylese siretiifii ¢in seng-i haraya eger seklini resm eyleseler
seng-i hara ola siir ‘atde sabaya hem-dem vara ser-menzil-i maksiuda sabadan akdem
(M/18) (D/8)

Siradaki beyitlerde sair sanatindan 6vgiiyle sdz eder. Onun elde ettigi biitiin sairlik birikimini
Pasa’nin vasfi i¢in feda etmeyi arzuladigi su beyitlerde, Sabit’in hemen hemen ayni manay1
farkli ifadelerle sagladigi gortilmistiir. Yalniz mecmuada yer alan beyitte, Sabit’in ilminin
kaynagi ilahi dlemdir:

varidat-1 suhan-1 ‘alem-i feyz-i ezeli ctimlesin masraf-1 evsafuiia harc eyleyeyiim
¢arh édem masraf-1 evsafuiia ne bis ii ne kem ne kadar var ise irad-i fiiyizat-1 kidem
(M/56) (D/42)

Mucize sayilabilecek nitelikte eser yazma marifeti Sabit’in nazminda saklidir, Meryem oglu
‘fsa’nin can bagislayan nefesinin bereketi de. Beyitte yapilan degisiklik sonrasi Hizir ile ilyas
sairin tabiat cesmesinin Sliimliisii kabul edilirken Hazret-i ‘Is4 da onun soziiniin feyziyle ihya

olmustur:
miinderic hassa-i i ‘caz-i eser nazmumda cesme-i tab ‘umun éliimliisi hizr u ilyas
feyz-i enfas-1 revan-bahs-1 mesih-i meryem feyz-i giiftarumuii ihydas: mesih-i meryem
(M/73) (D/58)

Neredeyse tamami degisiklige ugrayan son beyit ise bir sozii siir haline getirene kadar bin
dert ¢ceken yeteneksiz sairlerle ilgilidir. Bu sairler mecmuadaki beyitte, karmasik ve daha 6nce
sOylenmis sozler kullandiklart i¢in elestirilmis; Divdn’daki beyitte de usul bilmedikleri igin
yerilmislerdir. Beytin kusurlu vezni, degisiklige ugramasina zemin hazirlamistir:

o L _ A - _
su'ara dénmez ana kim sa'ir-i pejmiirde-suhan  hi¢ s6z olsun mi o kim nazim-1 na-hencari
bir s6zin nazma koyinca ¢eke bifi derd i elem riste-i nazma ¢ekince ¢eke bin derd i elem

(M/82) (D/65)

3.3.2. Beyitteki Bir ifadenin Es Anlamh Baska Bir Ifadeyle Degistirildigi
Ornekler

Mecmuada bulunan kasidenin on bes beytinde, degistirilen ifadelerin yerine ayni manaya
gelen baska ifadelerin yazildig1 goriilmiistiir. Bu beyitlerden ilkinde'4” Mehmed Pasa’nin
at1 oviilmekteyken sonraki on beyitte!*® Pasa’nin methine yer verilmistir. Bir beyit!4® sairin

147 M/17, D/9.

148 M/22,D/14; M/28, D/18; M/29, D/19; M/32, D/22; M/33, D/23; M/35, D/26; M/36, D/27; M/42, D/32; M/47, D/37,
M/48, D/38.
149 M/55, D/41.
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150

sanatinin dvgiisiine dairdir. Iki beyitte!>? sanatinin Mehmed Pasa’nin dvgiisii karsisinda aciz

kaldigim dile getiren Sabit, son bir beyitte!>! kasidenin muhatabi i¢in dua eder.

Bahse konu beyitlerde gegen mityini/bir kilin, yazsa musavver seklin/yazsalar anuiila eger,
can bulup raks éde/tura raks eyleyel52; boyle bir rahsa siivar olsa n’ola/n’ola devletle siivar
olsa aia'; kurta-i giis-/kurtatii’s-sem -i'>%; ziver-i/zib-i'>; hired-pise/fehiman, zahirdiir/
niimayandur'>®; resk-ferma-y1 dil-i/gibta-engihte-i'>; fikr/fikri, fehmi de/'akli da'>%; ciidi/
lutfi, me ‘ani/ma ‘na>®; lerze-nak/piir-huriis, siig w/sevk-i, ah u figan-i/nalis-i'%; kipal uricak/
giirz urdugi dem'®'; hebt-ile/savlet ile'%%; medhiifie/vasfina (Beytin ikinci misrainda 2. tekil
sahsa hitap edilmesi dikkate alindiginda, vasfuria ifadesinin beyte miistensih tarafindan vasfina

seklinde kaydedilmis olmas1 muhtemeldir.), édeyin/édeyiim'®3; suhan/séz, vérsiin/vére ma ‘nasi

166 jfadelerinden

anuii'®*; derhem/piir-gam'%; peyk/peyki, satr/satiri, nigeh-dar/nigeh-bant
taksim igaretinden sonra gelenler, mecmuada tespit edilen ilk ifadelerin yerlerine yazilmis olup

onlarla ayni manay1 tagimaktadirlar.

150 M/79, D/62; M/80, D/63.

151 M/92, D/75.

152 mityin hame édiip yazsa musavver seklin / can bulup raks éde divardaki naks-1 sanem (M/17)
bir kilin hame ediip yazsalar anuiila eger / tura raks eyleye divardaki naks-1 sanem (D/9)

153 béyle bir rahsa siivar olsa n’ola layikdur / ol hezir-efgen-i(?) riistem-dil i haydar-sarim (M/22)
n’ola devletle siivar olsa aia layikdur / boyle "anka-y1 hiima-kevkebe-i kaf-1 kerem (D/14)
154 kurta-i giig-1 sanadid-i “izam-1 eyyam / diirretii’t-tac-1 mehadim-i kiram-1 “alem (M/28)
kurtatii s-sem -i sanadid-i ‘izam-1 eyyam / diirretii’t-tac-1 mehadim-i kiram-1 "alem (D/18)
155 efser-i tarek-i iclal mehemmed pasa / ziver-i safha-i dibace-i ikbal-i iimem (M/29)
hilye-i gerden-i iclal mehemmed pasa / zib-i ser-levha-i dibace-i ikbal-i timem (D/19)
156 o aristo-y1 lured-pise ki zahirdiir ana / dil-i dana-y1 felatindaki raz-1 miibhem (M/32)
0 aristo-y1 fehiman ki niimayandur aia / dil-i dana-y1 felattindaki raz-1 miibhem (D/22)
157 o hudavend-i mekarim ki kef-i bahsisdiir / resk-ferma-yi dil-i kan u hased-kerde-i yem (M/33)

o hudavend-i mekarim ki kef-i bahsisdiir / gibta-engihte-i kan u hased-kerde-i yem (D/23)
158 sahid-i fikr giizel fehmi de "akl-1 evvel / s6zi destar-1 ‘amel ray1 rezin it muhkem (M/35)
sahid-i fikri giizel ‘akli da "akl-1 evvel / s6zi destiir-1 “amel ray1 rezin it muhkem (D/26)
159 feyz-i ciidr ile aklam-1 ma‘arif sadab / iltifat: ile iklim-i me ‘ani hurrem (M/36)
feyz-i lutfi ile aklam-1 ma‘arif sadab / iltifat1 ile iklim-i ma 'na hurrem (D/27)
160 lerze-nak étmis-idi memleket-i kiiffar1 / siven-i sig u gaza ah u figan-1 matem (M/42)
plir-huriis étmis-idi memleket-i kiiffari / siven-i sevk-i $aza nalis-i ehl-i matem (D/32)
161 kuvvet-i bazi ile hasmuina kiipal uricak / sarsilur siddet-i darbindan anuii tarem (M/47)
kuvvet-i bazisiyle hasmina giirz urdugi dem / sarsilur siddet-i darbindan anu niih tarem (D/37)
162 at stirlip hebt-ile mstin1 zerk étse gerek / sadmesinden miitezelzil ola garh-1 a'zam (M/48)
at siirlip savlet ile tigin1 pertab étse / sadmesinden miitezelzil ola ¢arh-1 a’zam (D/38)
163 medhiifie sarf édeyin ma-melek-i fikretiimi / étdiim ikbal-i cihan-giriifie sevgend i kasem (M/55)
vasfina sarf édeyiim ma-melek-i fikretiimi / étdiim ikbal-i cihan-giriine sevgend i kasem (D/41)
164 iste ‘alemde suhan boyle gerek kim vérsiin / dil-i insana ferah-ber-ferah u dem-ber-dem (M/79)
iste soz boyle gerek kim vére ma ‘nasi anuii / dil-i insana ferah-ber-ferah u dem-ber-dem (D/62)
165 okuyinca agila gonce gibi sevkinden / ne kadar olsa dertin-1 dil-i "asik derhem (M/80)
okuyinca agila gonce gibi sevkinden / ne kadar olsa dertin-1 dil-i “asik piir-gam (D/63)
166 pevk te’yid-i ilahi vii vasak-dar zafer / sanr ikbal i nigeh-dar huda-y1 erham (M/92)
peyki te’yid-i ilah vii tutuk-dar zafer / satir: feth ii nigeh-bani huda-y1 erham (D/75)
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3.3.3. Beyitteki Bir ifadenin Aym Manay: Tasimayan, Beytin Baglamina Uygun
Baska Bir ifadeyle Degistirildigi Ornekler

Kasidelerin mukayesesi sirasinda, beyitteki bir ifadenin beytin baglamima uygun baska
bir ifadeyle degistirildigi otuz ornek tespit edilmistir. Bu 6rneklerden altist kasidenin tesbip
bolimiindedir ve atin methiyle ilgili beyitlerde yer almaktadir. Mecmuadaki ilk 6rnege gore
Seydizdde Mehmed Pasa’nin atinin yiiriiylisii, cennetin hizmetkar1 olan delikanlilar1 derbeder
ederken onun suh tavrinin diiskiinii de irem hurileridir. Sairin beyitte yaptig1 degisiklik sonrast
derbeder olan, cennet tavusu; atin suh yiriiyiisiine tutulan da Harem ceylani olmustur:

tarz-1 reftarinufl avaresi gilman-1 behist tarz-1 reftarmufl avaresi taviis-1 cinan
cilve-i sihinui asiiftesi havra-yi irem revis-i stihinui asiiftesi ahi-y1 harem
(M/8) (D/2)

Mecmuadaki beyitte gegen Riistem’i Segad’in kuyusundan kurtarabilecek olan rahs-1 berk-
pitye/hizli kosan at, Divan’da berk-i cehende/firlayan simsek tabiriyle karsimiza ¢ikar. Sabit’e
gore Riistem, ati Rahg yerine Mehmed Pasa’nin atina binmis olsaydi kardesi Segad’in tuzak
olarak hazirladigi, cali cirpiyla ortiilii kuyuya diisiip can vermeyecekti:

olsa bu rahs-1 berk-piiye eger altinda olsa bu berk-i cehende eger altinda anuri
belki diismez ne ¢ah-1 segdda riistem'®’ sigradurdi ¢eh-i has-piis-1 segadi riistem
(M/11) (D/5)

Mecmuada atin ayagindaki kostek olarak hayal edilen “Hoten Tiirklerinin saginin teliyle
Deylem putlarinin ziilfii”, Divan’da “Deylem putlarmin parlak saglarinin biikliimii” seklinde
degistirilmistir: 168

béyle rahsuii yaragur olsa sikal-i pay1 yeridiir olsa sitablinda sikal-i pay1
sa 'r-1 tlirkan-1 hoten ziilf-i biitan-1 deylem siken-i ziilf~i mutarra-y1 biitan-1 deylem
(M/12) (D/3)

Saire gore fikrin alaca atiyla yarisa kalksa Mehmed Pasa’nin ati hedefe daha dnce varir.
Mecmuada karsimiza ¢ikan ve Pasa’nin atiyla yarisa kalkan “fikrin alaca at1”, Sabit’in yaptig1
degisiklik sonras1 “fikir kugu” olarak degistirilmistir. Divdn’daki beyitte gegen konsa ifadesi ise
Divan’in Ul, TH, H1 ve H2 niishalarinda, mecmuada oldugu gibi kopsa seklindedir.!®® Sairin

167 Beytin iki misramnin da vezni kusurludur.

168 Hoten, Dogu Tiirkistan’da misk ceylanlartyla meshur bir bélgedir. Edebi metinlerde, misk maddesinin elde edildigi
ceylanlari ve giizel kokuyla birlikte amlir (Uzeyir Aslan, Hakan Tas, Omer Ziilfe, Osmanli Edebiyatinin 200ii, Otto
Yayinlari, Istanbul 2018, s. 163). Deylem ise Hazar Denizi’nin bat1 ve giineyindeki daglik bdlgenin tarihi adidur.
Daglik oldugu i¢in bir¢ok hiikiimdar tarafindan fethedilememistir. Siirlerde ele gegcirilemeyisi ve giizelleri konu
edilir (Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanli Siiri Kilavuzu, 111 (Dabbe-Diizgiin), s. 180).

169 Turgut Karacan, XVII. Yiizyil Sairlerimizden Sabit ve Edisiyon Kritikli Divan Metni, 11, s. 71.
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beyitte kullandig1 ifade, “6nden gitmek i¢in yerinden firlamak” anlamini verebilecegimiz dgdiile

kopmak ifadesi olmalidir:

ogdiile kopsa eger ablak-1 endise ile ogdiile konsa eger ta’ir-i endise ile
dahi evvel varur allahu teala a’lem dahi evvel varur allahu teala a’lem
(M/14) (D/6)

Onun siirat binicisi dizgini ele aldiginda o at, imkan zeminini bastan basa asar. Mecmuada
at1 yetistirip dizginini harekete geciren, “hiz” iken Divdn’da “devlet/saadet’tir. Beyitte gegen

mekani ifadesi ise Divan’in H1 ve H2 niishalarinda mecmuada oldugu gibi imkan: seklindedir:

tayy éder gosgotiiri “arsa-geh-i imkant tayy éder gosgotiiri “arsa-geh-i mekani
1a’iz-i suir ‘ati tahrk-i ‘inan étdiigi dem 1a’iz-i devleti tahrik-i ‘inan étdiigi dem
(M/15) (D/11)

Sabit’e gdore onun bir ¢ivisi, yeryiiziiniin gdbeginde cakili olsaydi o at kiyamete dek felek at
gibi kosardi. Mecmuadaki beyitte yer alan naf-1 zemin/yeryiiziiniin gébegi ifadesi, daha sonra

sevr-i zemin/yeryiiziiniin bogasi seklinde degistirilmigtir:

hasre dek rahs-1 felek gibi olurd1 ptiyan hasre dek rahs-1 felek gibi olurd1 ptiyan
olsa bir mthi eger naf- zeminde miidgam olsa bir mthi eger sevr-i zeminde miidgam
(M/19) (D/10)

Siradaki on bir beyit Seydizdde Mehmed Pasa’nin methine dairdir. Mecmuada “Haydar
kilich, Riistem goniillii pehlivan(?)” diye oviilen Pasa, Divan’da “comertligin Kaf Dagi’nda

oturan Hiima ihtigamli1 Anka” olarak takdim edilmistir:

bdyle bir rahsa siivar olsa n’ola layikdur n’ola devletle siivar olsa afia layikdur
ol hezir-efgen-i(?) riistem-dil ii haydar-sarim boyle ‘anka-yr hiima-kevkebe-i kaf-1 kerem
(M/22) (D/14)

Kaderi taksim eden Allah, Paga’nin yiice huzurunu ilim ve fazilet sahiplerine bagista
bulunulan bir dagitim yeri haline getirmistir. Mecmuadaki beyitte yer alan kassam-1 kader ifadesi,
daha sonra kaderin ezelde taksim olunduguna ve ezel meclisine isaret etmek lizere kassam-i ezel

seklinde degistirilmistir:
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ol ki kassam-1 kader bar-geh-i ikbalin ol ki kassam-1 ezel bar-geh-i ikbalin
eylemis ni‘'met-i erbab-1 kemale maksem eylemis ni‘'met-i erbab-1 kemale maksem
(M/24) (D/24)

Mecmuada Pasa’nin vasif/ovgii fermanmin unvanlarini yazan, “kutlu hikmetler divaninda

gorevli katibin kalemi” iken Divdn’daki beyitte, “mezkur divanin maharetli katibi” olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Kalem ve katib ifadelerinin ardina gizlenen sair, her iki beyitte de

muhatabini 6verken kendi hiinerine deginmeyi de ihmal etmemistir:

ol ki boyle yazar elkab-1 berat-1 vasfin ol ki boyle yazar elkab-1 berat-1 vasfin
kalem-i katib-i divan-1 hiimayiin-hikem katib-i miinst-i divan-1 hiimayiin-hikem'”°
(M/25) (D/15)

“Savas meydaninin Riistem’i, cenk saflarinin Kahraman’1, Gersasb!”! mizagl fil” ifadeleriyle

methedilen Pasa, mecmuadaki beyitte “gazilerin sirr1” iken Divdn’da “gaza menkibelerinden

anlayan gii¢lii bir savagci”dir:

surr-1 erbab-1 gaza riistem-i meydan-1 vega menkabet-senc-i gaza riistem-i meydan-1 vega
kahraman-1 saf-1 heyca pil-i gersasb-siyem kahraman-1 saf-1 heyca pil-i gersasb-siyem
(M/26) (D/16)

Her iki beyitte de “comertligi huy edinmis serefli kimselerin yiiz aki” oldugu sdylenen

~ 9

Seydizade; mecmuada “hiiner sahiplerinin dviinci, liituf ve ihsan kaynag1” olarak methedilirken

Divdn’da comertligi ile meshur Bermeki, Hatim-i TA1 ve Ma n konu edilerek dviilmiistiir:!72

seref-i ziimre-i emcad-1 mekarim-mu‘tad seref-i ziimre-i emcad-1 mekarim-mu‘tad
fahr-i erkan-1 hiiner miin ‘ime-i lutf u himem  bermeki-menkabe tai-kerem ii ma 'n-himem
(M/27) (D/17)

Mecmuaya gore “ikbal mukaddimesinin sayfasmin siisii” olan Mehmed Pasa, “yiicelik

basmin tact”dir. Divdn’da ise “ikbal mukaddimesinin basliginin siisii” olarak takdim edilen

memduhun “kudret gerdaninin ziyneti” oldugu ifade edilmistir:

170

171

172

Beyitte gegen katib-i ifadesi, Divan’da katibi seklindedir; ifadenin yazim hatasi nedeniyle bu sekilde kaydedilmis
olmasi1 muhtemeldir. Sairin kaleminden ¢ikan ifade, katib-i olmalidir; bu nedenle beyte dogru oldugu kabul edilen
ifade kaydedilmistir.

Acem kahramanlarindan Riistem’in bilyiik dedesi olan Gersasb, babasi hayattayken tahta ge¢mis; Isfendiyar ile
savasarak {in kazanmustir. Siirlere, giici ve savasciligi ile konu edilir (Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanli Siiri Kilavuzu,
V (Gabgab-Giizellik), OSEDAM, stanbul 2021, s. 158).

Ca'fer b. Yahya el-Bermeki (6. 803), Abbasilerin 6nde gelen comertligiyle meshur devlet adamlarindandir (Hakk:
Dursun Yildiz, “Ca’fer b. Yahya el-Bermeki”, TDV Isiam Ansiklopedisi, VI, (1993), s. 4). Ma'n b. Zaide es-
Seybani (6. 768?) ise Emeviler devrinde kumandanlik, Abbasiler déneminde valilik yapmis comertligiyle meshur
bir devlet adamudir (Mahmut Kelpetin, “Ma‘n b. Zaide”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ek-11, (2019), s. 191-192).
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efser-i tarek-i iclal mehemmed pasa hilye-i gerden-i iclal mehemmed pasa
ziver-i safha-i dibace-i ikbal-i imem 7ib-1 ser-levha-i dibace-i ikbal-i imem
(M/29) (D/19)

Diinyanin higbir seyi Mehmed Pasa’nin géziine gériinmez/umurunda olmaz; zira onun yolu,
Ibrahim bin Edhem’in yoludur.!”3 Mecmuada gecen ‘alemiiii hasili ‘ayminda degiildiir ifadesi,

Divan’da “diinya malina goniil baglamamak” deyimiyle karsilanmistir:

‘alemiini hasuly ‘ayninda degiildiir zird n’ola dil-beste-i emval-i cihan olmazsa
meslek-i himmetidiir vadi-i ibni edhem meslek-1 himmetidiir vadi-i ibni edhem
(M/38) (D/29)

Mehmed Pasa eline kilicini alinca diismanlar, yoklugun zillet vadisinde bir basina, siginaksiz
kalir. Sabit daha sonra siirinde yaptig1 degisiklikle diismanin bu hezimetini, Pasa’nin cihat kilicini
kinindan ¢ekmesine baglarken diismanlarinsa ayaklar altinda ¢ignenip siperlere kagacagini
bildirir:

alicak destine semgirin olur hayl-i ‘adt sell-i semsir-i cihad étse olur hayl-i "adi
yek-sere bi-siper-i vadi-i hizlan-1 ‘adem yek-sere pey-siper-i vadi-i hizlan-1 ‘adem
(M/46) (D/36)

Mehmed Pasa at siirtip saldirarak diismana mizragini saplasa darbesinden yiice felek titrer.
Felegi titreten “mizrak”, daha sonra yerini “kilica” birakmistir. Artik felegi titretecek olan,

Mehmed Pasa’nin diismana hiicum ederken salladig: kilicidir:

at siiriip hebt-ile hustini zerk étse gerek at siiriip savlet ile tigini pertab étse
sadmesinden miitezelzil ola ¢arh-1 a"zam sadmesinden miitezelzil ola ¢arh-1 a’zam
(M/48) (D/38)

“Ey yliksek makamli pasa!” diye kendisine hitap edilen ve Kahraman kadar ihtigaml1 oldugu
soylenen Seydizade, mecmuadaki beyitte “kerem sahibi beylerin efendisi” olarak &viiliirken

Divan’da “seref sahibi ileri gelenlerin onciisii” seklinde methedilmistir:

kahraman-kevkebe pasa-y1 biilend-ikbala kahraman-kevkebe pasa-y1 biilend-ikbala
&y hudavend-i emirii’l-iimera-y1 ikram &y hudavend-i kebirii I-kiibera-y1 efham
(M/54) (D/40)

173 Arap kabilelerinden zengin ve itibarl1 bir aileye mensup olan Ibrahim bin Edhem (6. 778?), diinya nimetlerinden
gecip ziihd yolunu segmesi nedeniyle drnek gosterilmis ve edebi eserlere konu edilmistir (Resat Ongoren, “Ibrahim
b. Edhem”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXI, (2000), s. 293).
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Sabit’in kara talihinden yakindig1 su beyitte onu perisan eden, zuliim topuzunun darbesiyle
elem kilicinin yarasidir. Sairin yaptig1 degisiklik neticesinde, Divdn’da cefa topuzunun darbesine
eslik eden, “elem kilicinin vurusu” olmustur:

ben biliiriim igimi étmese aziirde beni ben biliirdiim isimi étmese aziirde beni
zahm-1 semsir-i elem darbet-i kiipal-i sitem darb-1 semsir-i elem darbet-i kiipal-i sitem
(M/e1) (D/47T)

Siradaki beyitler Sabit’in Mehmed Pasa’nin 6vgiisii kargisindaki acziyetini dile getirir. Sairin
fikri mecmuada “hayal denizini”, Divan’daysa “irfan denizini” bastan basa arasa da muhatabinin

methine layik bir inci bulamaz:

bir giiher bulmadi evsafuia layik gerci bir giiher bulmadi evsafuia layik gerci
kan u derya-y1 hayali aradi endisem bahr-i ‘irfan: ser-a-ser aradi endigem
(M/63) (D/48)

Mucize nefesli, sirin sozlii Nef'i’nin sairin agzindan aldig1 s6z, mecmuada mazmiin iken
daha sonra sair tarafindan “gonlii stisleyen beyit” olarak degistirilmistir:

guyiya aldi bu mazmiini beniim agzumdan sanki bu beyt-i dil-ardyr beniim agzumdan
sabitkan nef'1-1 sirin-suhan-1 mu'ciz-dem soylemig nef'1-1 §irin-suhan-1 mu‘ciz-dem
(M/65) (D/50)

Saire gore kalem, her ne kadar hiiner kemerini kusansa da Paga’nin methinin kubbesine
¢ikamaz. Mecmuadaki beyitte kalemin ulagsmaya calistig1 “kubbenin en yiiksek yeri”, Divan’da

“kusursuzluk/yiicelik kasrinin zirvesi” olarak karsimiza ¢ikmaktadir:

¢tkamaz kiingiire-i midhatiirie n’eyleyeyin zirve-i kasr-1 kemale ¢tkamaz n’eyleyeyiim
ne kadar sedd-i nitak-1 hiiner eylerse kalem ne kadar sedd-i nitak-1 hiiner eylerse kalem
(M/67) (D/52)

Siradaki ornekte beytin ilk misrai, neredeyse ayni manaya gelen bir baska muisra ile
degistirilmistir. Bu degisiklikte misrain vezninin kusurlu olmasmin da etkisi bulunmaktadir.
Pasa’nin methini diledigi gibi yerine getiremedigini itiraf eden Sabit’e gore kendisi dahi Pasa’y1
lay1giyla methedemezken baska s6z ustalarinin bu dvgiiye yeltenmeleri bosunadir:

gayriler vasfa heves eylemesiin ¢iinkim étmestin gayri suhan-ver heves-i midhatiinii

174

ben kulufl vefk-i murad tizre eda eyleyemem ben kulufi vefk-i murad iizre eda eyleyemem

(M/68) (D/53)

174 Beytin ilk misrainin vezni kusurludur.
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Siradaki 5 beyitte sair, sanatini muhtelif yonleriyle metheder. Ona gore kanatlh kuslar siirtisiine/
yetenekli sairler topluluguna 6n ayak olan, bilhassa “kendi yaradilis kusu”dur. Mecmuada sairlik
yetenegini anlatirken tabiatin1 6ne ¢ikaran Sabit, daha sonra yeteneginin kaynagi olarak “fikir

kusu” ifadesiyle zihnine isaret eder:

ba-hustsa ki benliim ta’ir-i fab ‘umdur olan ba-husiisa ki bentim ta’ir-i fikriimdiir olan
hayl-i murgan-1 ulii’l-ecnihaya pis-kadem hayl-i murgan-1 ulii’l-ecnihaya pis-kadem
(M/69) (D/54)

Fikr ile tab " arasindaki degisiklige bir diger 6rnek de siradaki beyitte goriilmektedir. Bu defa
s0z ustalarini susturan, mecmuada sairin “fikir papagan1” iken daha sonra “yaradilig papagani”

olarak degistirilmistir.

giift-gii-y1 suhan-1 tOti-i fikriimdiir éden giift i gii-y1 suban-1 titi-1 tab ‘umdur éden
kuvvet-i natika-i ehl-i beyani ebkem kuvvet-i natika-i ehl-i beyani ebkem
(M/70) (D/55)

Mecmuada “soziiyle cihani ele gegiren yigidin kendisi oldugunu” iddia eden Sabit, mana
kulesinin bagina bayrak diktigini/mana kulesini ele gegirdigini sdyler. Beyitte yaptig1 degisiklik
neticesinde ise kendini “faziletiyle cihani ele gegiren fetihler babasi” olarak gosterir. Divan’da

mana kulesini ele gegiren, “sairin kalemi”dir:
beniim ol merd-i cihan-gir-i suhan kim hala ben ebu’l-feth-i cihan-gir-i kemaliim kalemiim
dikdi ser-kiingiire-i kulle-i ma‘'naya ‘alem  dikdi ta kiingiire-i kulle-i ma'naya ‘alem
(M/71) (D/56)

Mecmuadaki beyitte tabiatini yigide benzeten sair, bu yigidin yardimiyla hayal gelinlerinin
has odasina girildigini ifade eder. Beyit {izerinde yaptig1 degisik sonrasiysa hayal gelinlerinin has
odasia girenin “fikir giizeli” oldugunu belirtir. Fikir giizeline yardimci olan bu defa “Allah’in

litfu”dur:

eser-i himmet-i merdane-i tab ‘umla beniim feyz-i kudsiyye ile sahid-i fikr oldi yine
harem-i hass-1 “arlisan-1 hayale mahrem harem-i hass-1 “artisan-1 hayale mahrem
(M/72) (D/57)

Sabit’e gore onun el degmemis hayaller yazan kaleminin bir damlasi, goniil ehline hayat suyu
olurken mayasi bozuk diisman i¢in zehrin aci suyundan bir katredir. Sair beyitte gecen “diigman”
ifadesini daha sonra “kiskang, hasetci” seklinde degistirerek kendisini ¢gekemeyen sairlerin bu

yOniine isaret etmistir:
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resha-i kilk-i teriim ehl-i dile ab-1 hayat resha-i kilk-i teriim ehl-i dile ab-1 hayat
diigmen-i bed-giihere katre-i zehr-abe-i sem hasid-i bed-giihere katresi zehr-abe-i sem
(M/74) (D/59)

Yeteneksiz sairleri kinadig: siradaki beyitlerde Bosnali Sabit, onlarin sagma sdzlerini kalin
perdeden yayilan ince seslere benzeterek sozlerinin birbiriyle uyumsuzluguna isaret eder.
Beyitlerde gecen gitya ve nitekim ifadeleri, farkli manalar tagisalar da beytin anlaminda 6nemli

bir degisiklige sebep olmamiglardir:

sozleri sagma biri birine uymaz giiya sozleri sagma biri birine uymaz nitekim
nagme-i zir-i neva-gisteri-i perde-i bem nagme-i zir-i neva-gisteri-i perde-i bem
(M/85) (D/67)

Sabit’e gore yeteneksiz sairlerin sozleri degersiz, soz akgeleri sahte, fikir glimiisleriyse
eksiktir. Mecmuada kotli sairlerin “kusurlarla/hilelerle dolu fikirlerini kirli/bayag1” olarak
niteleyen Bosnali Sabit, Divdn’da yeteneksiz sairlerin “siirlerinin kusurlu/hileli ve degersiz”

oldugunu vurgular:

suhan1 miibtezel i fikr-i ¢ep-endazi gepel suhani miibtezel Ui nazmi ¢ep-endaz u gepel
nakd-i giiftar1 dagal nukre-i endisesi kem nakd-i giiftar1 dagal nukre-i endisesi kem
(M/87) (D/69)

Uzerinde degisiklik yapilan son iki beyitte ise kasidenin muhatabi igin dua edilir. Mehmed
Pasa’nin emel atin1 durmadan kosmast dilegiyle baslayan ilk 6rnekte, muhatap 6nce “feraset
sahibi ulularin efendisi” olarak methedilirken Divdn’da bu ifade, yerini “kerem sahibi beylerin
emiri”’ne birakmistir. Ardindan gelen 6rnekte ise Pasa’nin ati yaninda yiirliyen askeri, “yiiksek
makam” iken daha sonra “fetih” olarak degistirilmistir. Ayrica beyitte gegen zafer; mecmuada

Pasa’nin yedek atlarini ¢geken gorevliyken Divdn’da zirhini tagiyan kimsedir(?):

Zir-i ran eyleye da’im feres-i makstdi 7ir-i ran eyleye da’im feres-i makstdi
o hudavend-i kebirii 'I-kiibera-yi efhem o hudavend-i emirii’l-iimera-yr ekrem
(M/91) (D/74)
peyk te’yid-i ilahi vii vasak-dar zafer peyki te’yid-i ilahi vii tutuk-dar: zafer
satir ikbal i nigeh-dar huda-y1 erham satir1 feth i nigeh-bani huda-y1 erham
(M/92) (D/75)
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Sonu¢

Bosnali Sabit’in Seydizdde Mehmed Pasa icin kaleme aldig1 rahsiye; Turgut Karacan’in
nesrettigi Sabit Divdni’nda, kasidelerin arasinda on yedinci siradadir. S6z konusu kasidenin
bir niishasi Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Nihat Tarlan Koleksiyonu'nda kayitl
olan 21 numarali siir mecmuasinda tespit edilmistir. Divdn’da yer alan kaside ile bahse konu
mecmuadaki manzume mukayese edildiginde bu iki metin arasinda kayda deger farklar
bulundugu goriilmiistir.

Kasidenin kayitli oldugu Divdn niishalari incelenmis, bu niishalardan en erken istinsah
edilenin 18. yiizy1l baslarinda yaziya gegirilmis olabilecegi ve bu yillarin 1712°de vefat eden
sairin hayatinin son yillarma tesadiif ettigi ifade edilmistir. Diger taraftan kasidenin yer aldig:
mecmua lizerinde bulunan muhtelif kayitlardan bu niishanin 1676-1686 tarihleri arasinda istinsah
edildigi tespit edilmis; bu tarihin ise 1650 y1l1 civarinda dogmus oldugu disiiniilen sairin genclik
yillarina rastladigi belirtilmistir. Elde edilen bilgilere dayanilarak mecmuada yer alan kaside
metninin Bosnali Sabit’in Seydizade Mehmed Pasa i¢in kaleme aldig1 rahsiyenin ilk hali oldugu

ve bu metnin sair tarafindan daha sonra Divan’daki sekliyle degistirildigi sonucuna ulagilmistr.

Mecmuada bulunan rahsiye metninin Latin harflerine aktarimi, ilk defa bu g¢aligmayla
yapilirken bahse konu metin, Divan’da kayitli olan rahsiye metniyle mukayese edilerek kasidenin
gelisim siireci ortaya konulmaya ¢alisilmustir. iki metnin karsilastirilmasi neticesinde, Divdn’da
yer alan kasidenin yetmis bes, mecmuada tespit edilen kasidenin doksan iki beyitten ibaret
oldugu goriilmiistiir. Sairin kaleme aldig1 ilk kasideden on sekiz beyti ¢ikardigi, metne bir beyit
eklendigi ve kalan yetmis dort beytin elli iglinde dnemli degisiklikler yaptigi belirlenmistir.
Sabit’in yirmi bir beyitte ise herhangi bir degisiklige gitmedigi gorilmiistiir.

Mecmuadaki kasidede yer alan 2, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 13, 23, 39, 49, 50, 51, 53, 62, 75, 78 ve
83 numarali toplam on sekiz beytin Divan metni ile Divdn niishalarindaki kaside metinlerinde
kayitlt olmadig1 goriilmiistiir. Bunlardan 13 ve 83 numarali beyitler disinda, hicbir beyitte vezin
kusurunun bulunmamasi dikkate alindiginda yapilan degisikliklerin daha ziyade mana odakli
oldugu anlasilmistir. Yine mecmuada yer alan metnin 87. ile 88. beyitleri arasina bir beytin
eklendigi tespit edilmistir. Divan’daki kasidede 70. sirada kayitlt olan bu beyitte yeteneksiz
sairlerin yerildigi belirtilerek s6z konusu beytin mecmuadaki kasideden ¢ikarilan, ayni konuda
kaleme alinmis 83. beytin yerine yazilmis olabilecegi ihtimali izerinde durulmustur.

Uzerinde degisiklik yapilan elli ii¢ beyitten ise altisinin neredeyse biitiin ifadelerinin
degistirildigi, on bes beytin kimi kelimelerinin ayn1 manaya gelen baska ifadelerle yeniden
yazildigi ve otuz beyitte bazi ifadelerin ayn1 manay1 tasimayan, baglama uygun baska ifadelerle
degistirildigi tespit edilmistir. Bu degisikliklerin bir kisminin eski ifadelerin vezne uymamast
nedeniyle yapilan diizeltmeler oldugu goriilmiistiir; 6nemli bir boliimiiniin ise sairin diisiince
ve hayallerini daha giizel aktaran ifadeleri tercih etmesiyle ortaya ¢ikan degisiklikler oldugu
disiiniilmektedir.
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Extended Abstract

THE DEVELOPMENT OF A QASIDA IN THE CONTEXT
OF BOSNIAN SABIT’S RAHSHIYAH

Esra BOZYIGIT"

Horses have a significant place in Turkish culture and history due to their merits on the
battlefields and the tasks they undertook in communication. This importance attached to
the horse has also influenced literature; many works have been written about the horse that
include various names, qualities, objects, beliefs and dreams. Poems that depict horses are
called “rahshiyah”. Especially the poems depicting horses in the panegyric sections (tesbib)
of qasidas written as an ode constitute the most famous examples of the rahshiyah genre in
Ottoman literature. Horses contributed to the richness of Ottoman poetry with the various names
they were given according to their colors and gait, the beliefs and traditions regarding the horse
in Ottoman culture, the material cultural elements related to horses, and the dream narratives
around them. Although the oldest examples of the rahshiyah genre are seen in the 15" century,

the most beautiful rahshiyahs are seen in Nef'i s poems.

Another noteworthy example of the rahshiyah genre is the qasida (eulogy) written by Bosnian
Sabit (d. 1712) for Seydizade Mehmed Pasha (d. 1684). One copy of this qasida, which is included
as the seventeenth work in the Sabit Divani published by Turgut Karacan, was encountered in
a poetry anthology registered in Suleymaniye Manuscript Library, Ali Nihat Tarlan Section,
number 21 and it was seen that there are significant differences between the two qasidas. This
necessitated the comparison of the two texts as it was interpreted that the author might have

revised and changed the first version his qasida.

In this study, first of all, we discussed the life, literary personality and works of Bosnian
Sabit; and then we introduce the copies of his Divan in which the rahshiyah text was recorded
and the anthology in which the text was discovered. It was determined that among the copies of
the Divan in which the rahshiyah was recorded, the earliest copy could have been copied in the
early 18M century, coinciding with the final years of the poet’s life, who passed away in 1712.
On the other hand, it was determined from various records regarding the anthology where the

*  Assistant. Prof. Dr, Bilecik Seyh Edebali University, Faculty of Humanities and Social Sciences, Department of
Turkish Language and Literature, Bilecik/Tiirkiye, esra.bozyigit@bilecik.edu.tr, ORCID ID:0000-0002-5809-6223.
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rahshiyah was included that this copy was written between 1676 and 1686, this date coincides
with the early years of the poet who is thought to be born around 1650. Based on the information
obtained, it was concluded that the qasida in the anthology was the first version of the rahshiyah
authored by the Bosnian Sabit written for Seydizade Mehmed Pasha and was later changed by
the poet.

In the next part of the study, we transcribed text of the rahshiyah discovered in the anthology
for the first time. No changes were made to the poem found in the anthology, especially the text
was not modified, and the expressions that did not fit the prosody and meaning were preserved
as they were. This is because, in this part of the study, the aim was to reveal the original text
written by the poet. Later we compared it with the qasida in the Divan; in this comparison, the
text recorded in the anthology was taken as the first version of the poem. The differences that
emerged as a result of the comparison of the two texts were pointed out in the footnotes. The lines

with defective prosodies were also specified in the footnotes.

In the last section of the study, a comparison was made between the qasida in the anthology
and the qasida in Divan. The differences determined during the comparison were classified under
various headings and brought to the attention of the researchers, in this way, the development
process of the qasida was revealed. As a result of the comparison of the two texts, it was seen
that the qasida in the Divan consisted of seventy-five couplets, while the qasida found in the
anthology consisted of ninety-two couplets. It was determined that the poet removed eighteen
couplets from the qasida in the anthology, added a couplet, and made significant changes to fifty-
three of the remaining seventy-four couplets. It was found that Sabit did not make any changes

in twenty-one couplets.

It was observed that a total of eighteen couplets, numbered 2, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 13, 23, 39, 49,
50,51, 53, 62, 75, 78 and 83 in the qasida in the anthology were not recorded in the Divan text
and Divan copies. Except for couplets numbered 13 and 83 among these, it was determined that
there were no prosody defects in any couplets; considering this situation, it was understood that
the changes made were mainly for semantic purposes. In addition, it was determined that one
couplet was added between the 87™ and 88™ couplets of the text included in the anthology. In
this couplet, which was recorded in the 70" place in the qasida in the Divan, some untalented
poets were criticized, it was also emphasized that this couplet may have been written in place of
the 83" couplet on the same subject, which was found to have been removed from the gasida in

the anthology.

Of the fifty-three couplets to which amendments were introduced, in six couplets almost all
expressions were changed. Some words of fifteen couplets were rewritten with other expressions
that carried the same meaning. In thirty couplets, some expressions were replaced by other
expressions that did not have the same meaning but were suitable for the context. It was observed

that some of these changes were corrections made as former expressions did not fit the prosody;

50



The Development of a Qasida in the Context of Bosnian Sabit’s Rahshiyah

it was also determined that a significant part of them were the changes that were introduced by
the poet using expressions that he believed that conveyed his thoughts and dreams better.
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BURSA ISIKLAR ASKERI iDADiSi’NiN
EGITIM FAALIYETLERI VE OSMANLI SUBAYI
YETISTIRILMESINDEKI ROLU (1892-1908)

EDUCATIONAL ACTIVITIES OF BURSA ISIKLAR MILITARY PREPARATORY
SCHOOLAND ITS ROLE IN THE TRAINING OF OTTOMAN OFFICERS (1892-1908)

Sinan CAKAR”
Ulya DONMEZ"™

Oz

Tanzimat reformlar1 geregince, Osmanh Imparatorlugu’nun baskenti haricinde biiyiik sehirlerinde de
askerl mektepler agilmistir. 1840’11 yillarin ortalarindan itibaren faal olarak hizmet veren Bursa Askeri
Idadisi de agilan bu mekteplerden biridir. Nitelikli subay eksikligini gidermek maksadiyla tesis edilen
ve ogrencilerini Harbiye Mektebi’ne hazirlayan Bursa Askeri Idadisi’nin binasi, 1855 yilindaki Bursa
depremleri sonucunda hasar almis ve akabinde mevcut binanin egitim hizmetlerini karsilamakta yetersiz
kaldig1 goriilmiistiir. Bunun tizerine 1892 yilinda Bursa sehrinin Isiklar adi verilen mevkiinde insa edilen
yeni binasiyla Bursa Askeri Idadisi zamanla biiyiik bir miistemilata sahip olmustur. Bu binanin agilmasindan
itibaren idadi, Bursa Isiklar Askeri 1dAdisi olarak anilmaya baslanmustir. Bursa Isiklar Asker? Idadisi’nin
baska bir 6zelligi de Imparatorluk devrinden Cumhuriyete intikal eden, ender askeri mekteplerden
biri olmasidir. Bu galismada, biinyesinde birgok 6nemli subay1 yetistiren Bursa Isiklar Askeri Idadisi
mercek altina aliacaktir. Bu baglamda, Isiklar’daki yeni binanin agilmasindan itibaren idadinin, Sultan
II. Abdiilhamid devrindeki egitim faaliyetlerine odaklanilacaktir. S6z konusu faaliyetler ele alinirken,
idadinin yeni binasinin agilmastyla ilgili arka plan bilgisi verilerek, idadinin miifredat: ve muallim kadrosu
da yakindan incelenecektir. Son olarak bu ¢alisma, Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin Osmanli subayi
yetistirilmesinde oynadig: roliin arastirilmasini amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda, idadide egitim
goren Ogrencilerin Osmanli cografyasinin hangi bolgelerinden geldikleri ortaya konulacaktir. Biitiin bu
bilgiler 1513ida idAdinin, yerel diizeyde bir egitim kurumu mu yoksa Imparatorlugun tamamina hizmet
eden bir mektep mi oldugu tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, Hiiddvendigar Vilayeti, Bursa, Isiklar Askeri Idadisi,
Osmanli subay1

Abstract
As part of the Tanzimat reforms, military schools were established in major Ottoman cities, as well as in
the capital. Bursa Military Preparatory School (idddi), which had been founded in the mid-1840s, is among
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Bursa Isiklar Askeri idadisi’nin Egitim Faaliyetleri ve Osmanli Subay1 Yetistirilmesindeki Rolii (1892-1908)

these educational institutions. Bursa Military Preparatory School was established to address the shortage
of qualified officers and prepare students for the Harbiye Academy. The original buildings of the School
were damaged in the Bursa earthquakes of 1855 and were deemed insufficient for providing educational
services, thus a new large building complex was built in 1892 in the Isiklar district of Bursa. Upon the
opening of this new building, the educational institution was renamed as Bursa Isiklar Military Preparatory
School. Bursa Military Preparatory School was among the few military schools that has functioned from
the Imperial era until the Republic. This article examines Bursa Isiklar Military Preparatory School, a
prestigious institution that produced a number of notable military officers. In this context, the focus is on
the educational activities during the reign of Sultan Abdiilhamid II’s, beginning with the inauguration of
its new building in Isiklar. The discussion starts with the construction and opening of the new building and
continues with a comprehensive examination of the military school’s curriculum and teaching staff. Finally,
this study aims to investigate the role played by Bursa Isiklar Military Preparatory School in the training
of Ottoman officers. For this purpose, we will analyze the provenance of the students and discuss whether
the school served as a local educational institution or it was intended for serving to people from all over
the Empire.

Keywords: Ottoman Empire, Hiidavendigar Vilayet, Bursa Isiklar Military Preparatory School,
Ottoman officer

Giris

Osmanli modernlesmesindeki en ©nemli kirilma noktalarindan biri 1826 yilinda
gerceklesmistir. Ust diizey biirokratlardan, ulema sinifina ve tasra esrafina kadar genis bir kitle
iizerinde biiyiik bir niifuza sahip olan ve 6teden beri degisime kars1 bir tavir sergileyerek mevcut
statiikonun korunmasini arzu eden Yeniceri Ocagi, 15 Haziran 1826 tarihinde II. Mahmud’un
onciiliik ettigi topyekin bir operasyonla dagitilarak ortadan kaldirilmistir. Vak ‘a-i Hayriyye olarak
kayitlara gecen bu hadisenin hemen sonrasinda, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasiyla ortaya ¢ikan
askeri teskilat boslugunu doldurmak maksadryla Asakir-i Mansire-i Muhammediyye (Manstre
Ordusu) ad1 verilen yeni bir ordu kurulmustur. Manstre Ordusunun 6nce 1828-1829 Harbi’nde
Rus ordularina karst ve sonrasinda 1839 yilinda Nizip Muharebesi’nde Misir ordusu karsisinda
maglup olmasi iizerine Osmanli Imparatorlugu’nun seyrini degistiren birtakim koklii kararlar
alinmistir. Uzun zamandan beri padisahin, ist diizey biirokratlarin ve ulemanin katilimiyla
yapilan toplantilar neticesinde, yapilacak koklii islahatlar konusunda fikir birligine varilarak
alinan kararlar bir metin haline getirilmistir.! 3 Kasim 1839 tarihinde ilan edilen Tanzimat
Fermani’yla uzun vadede devletin idari, iktisadl ve hukuki alanlarinda koklii yeniliklerin
yapilmasi ongoriilmistiir. Yeniliklerin yapilmasina ihtiya¢ duyulan diger bir alan ise Osmanli
modernlesmesi igerisinde dteden beri 6nem atfedilen bir husus olan askeri 1slahat meselesiydi.

Oyle ki askerf alanda yapilmasi tasarlanan koklii degisikliklere fermanda “tanzimat-1 askeriyye

1 Tanzimat Fermani’nin ilanindan kisa bir siire 6nce, basta Sadrazam Koca Hiisrev Pasa olmak {izere biirokrat, asker
ve ulema sinifina mensup 38 kisinin katilimiyla bir mesveret meclisi diizenlenmis ve toplanti sonunda meclise
katilan devlet adamlari, mutabik kalman hususlar konusunda meclis mazbatasin1 miihiirlemislerdi. Tanzimat
Fermani’na oldukga benzer bir dille kaleme alinan bu mazbata icerisinde askeri alanda koklii yeniliklerin yapilmasi
gerektiginden bahsedilmistir. Bk. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Topkap1
Saray1 Miizesi Arsiv Evraki (TS.MA.e), 3084/2.

53



Sinan CAKAR * Ulya DONMEZ

maddesi dahi Bab-1 Seraskeri Dar-1 Strasinda soylesilip her bir kdnun karargir olduk¢a”
ifadesiyle dikkat gekilerek, askeri alanda yapilacak koklii 1slahatlarin ilk isareti verilmistir.?

Bu dogrultuda yiiriitiilen askeri islahat gercevesinde gerek Osmanli devlet adamlariin
gerekse Osmanli ordusunda gorev alan yabanci subaylarin tespit ettigi bir mesele dikkati
cekmektedir. Tespit edilen husus, Yenigeri Ocagi’nin yerine kurulan Mans@re Ordusundaki
nitelikli kurmay subay eksikligiydi. > Bu meseleye ilk defa isaret edenlerden biri de 1835-
1839 yillart arasinda ytiizbasi riitbesiyle Osmanli ordusunda gorev alan ve ilerleyen yillarda
once Prusya, sonrasinda Alman Imparatorlugu’nun Genelkurmay baskanligim yiiriitmiis olan
Maresal Helmuth von Moltke idi. 1839 yilinda Osmanli ile Misir ordulari arasinda gergeklesen
Nizip Muharebesi’nde Osmanli kurmaylarindan biri olarak gorev alan Yiizbas1 Moltke, Osmanli
ordusundaki subay kadrosu i¢in “Kendi mevkilerinde olanlarin bilmeleri gereken seylerden
hicbirini bilmeyen subaylardan miirekkepti” ifadelerini kullanarak ordudaki disiplinsizlik,
taktik ve iletisim eksikligi problemlerini, yeni harp usullerinden bihaber olan subay kadrosuna
baglamaktadir.* Moltke nin diisiincelerini, dsnemin biirokrat ve askerleri de biiyiik bir endiseyle
paylasmaktaydi. Elbette yeni kurulan ordunun kurmay subay eksikligini giderebilmek igin
1835 yilinda Mekteb-i Harbiye kurulmustu. Fakat en iist diizeydeki bu askeri egitim kurumuna
ogrencilerin hazirlanmasi ve mektepler arasinda gecisin saglanabilmesi i¢in ara bir egitim
kurumuna da ihtiya¢ duyulmaktaydi. Nitelikli kurmay subay egitiminin verilmesine iligkin
istegin ve subay tedariki konusunda duyulan ihtiyacin giderek artmasi, yiiksek dereceli askeri
mekteplere 6grenci yetistiren orta dereceli askeri mekteplerin agilmastyla neticelendi. Sozii
edilen bu egitim kurumu, glinlimiizde ortadgretim seviyesine tekabiil eden ve sozliikte “bir seye
hazirlamak” manasina gelen bir kokten tiiretilen idddi mektepleriydi.> Bu mektepler, devletin
ihtiya¢ duydugu insan kaynagini yetistirebilmek icin sivil ve askeri idadiler olmak tizere faaliyete
gecmisti. Bu maksatla ilk olarak 1845 yilinda Istanbul’da kurulan askeri idadiler, takip eden
yillarda Osmanli Imparatorlugu’nun dért bir cografyasina yayilacak sekilde teskil edildiler.®
Idadilerden en dikkat gekeni ise imparatorlugun eski baskenti olan Bursa sehrinde kurulmustur.
1848 yilinda resmi agilis1 yapilan Bursa Askeri Mekteb-i 1dadisi, uzun yillar boyunca subay
yetistirilmesinde bir ara kurum olarak hizmet vermis ve nihayetinde 1892 yilinda anitsal bir
binaya kavusmasiyla komutanlar ocagr namiyla iinlenerek, biinyesinde olusan askeri mirasi

Cumbhuriyete intikal ettirmeyi basaran nadide okullardan biri olmustur.”

2 ITertip Diistiir, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s. 4-7.
3 Yiiksel Celik, “Asakir-i Manstre Ordusu’nda Talim Sisteminin Degismesi ve Avrupalt Uzmanlarin Rolii (1826-
1839)”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 19, (2008) s. 87-118.

4 Helmuth von Moltke, Moltke’nin Tiirkive Mektuplari, gev. Hayrullah Ors, Remzi Kitabevi, Istanbul 1969, s. 259-
273.

5 “Mekteb-i dadi: Mekatib-i Idadiyye, sakirdani mekatib-i aliyye ve dariilfiiniina girebilecek hale getirmege mahsus
mekteb sinifi ki ti¢iincii sinif add olunub, mekatib-i ibtidaiye ve riisdiyeden sonra gelir.” Semseddin Sami, Kamiis-1
Tiirki, Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2016, s. 130.

Cemil Oztiirk, “idadi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), C.XXI, 2020, s. 464-466.
7 BOA, Mabeyn-i Himaytn Evraki, 2/83, Lef. 2, 22 Ramazan 1264 / 22 Agustos 1848.
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Bu ¢alismanin ana veri kaynagimni Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli
Arsivi (BOA) taranarak elde edilen arsiv vesikalar1 olusturmaktadir. Arsiv vesikalarindan elde
edilen veriler, arastirma konusu dahilinde belirli basliklar altinda islenmistir. Bu baglamda
oncelikle Bursa Askeri 1dadisi’nin kurulusuyla ilgili olarak literatiirde yer alan eksik veya
hatali bilgiler arsiv kaynaklari 1s1ginda tadil edilerek, idadi hakkinda tarihsel arka plan bilgisi
verilmistir. Calismanin ana konusunda ise Bursa Askeri Idadisi’nin, Istklar mevkiinde insa
edilen yeni binasinin 1892 yilinda egitime acilmasindan itibaren II. Abdiilhamid devrindeki
faaliyetlerine odaklanilmistir. Bu dogrultuda idadi miifredati ve muallimleri incelenerek verilen
egitimin niteligi hakkinda gesitli degerlendirmeler yapilmistir. Caligmanin son boliimiinde sila
defterleri 1s181nda, idadinin 6grenci profili ele alinmistir. Sonug kisminda idadinin, yerel diizeyde
bir egitim kurumu mu yoksa Imparatorlugun tamamina hizmet veren bir egitim kurumu mu
oldugu tartisilarak varilan kanaat ortaya konulmustur.

Bursa Askeri Mekteb-i idadisi’nin Kurulusu ve 1892 Yilinda Isiklar
Mevkiinde Yeni Binasinin A¢ilmasi

1845 yilinin baslarinda, devlet erkanimin katilimiyla Babiali’de toplanan Meclis-i Maarif-i
Muvakkat, ordunun modernizasyonu i¢in gerekli goriilen askeri mekteplerin agilmas: hususunda
birtakim kararlar ald1.® Ilgili kararlar 1845 yilimin Nisan ayinda devletin resmi gazetesi olan
Takvim-i Vekdyi’de yaymmlandi.® Takvim-i Vekdyi’nin bu niishasinda Mekteb-i Fiinfin-1
Idadiye ismiyle mekteplerin acilacagr ilan edildi. Ardindan son hélini alan kararlara gore
sadece Istanbul’da degil, Edirne, Bursa ve Manastir sehirlerinde olmak iizere devletin muhtelif
cografyalarinda idadi diizeyinde askeri mekteplerin agilmasi kararlastirildi.!® Istanbul’dan
bolgeye gonderilen miithendis ve subaylarin hazirladig raporlar dogrultusunda, 15 Nisan 1846
tarihinde Seraskerlik ve Meclis-i Vala’da yapilan gériismelerde Mir-i Miran ismet Pasa’nin
Bursa’daki Harir (Ipek) Fabrikasi’nin 65 bin kurus karsiliginda satin alinmasi ve 56 bin kurusluk
tamirat masrafiyla fabrikanin bir idadi mektebine doniistiiriilmesine karar verildi.!! Bu karar
takiben askeri idadinin miidiirliigiine Istanbul’daki Mekteb-i idadi’den Kaymakam (Yarbay)
Mustafa Bey Miralaylik (Albay) riitbesiyle tayin edildi.'? Tki y1li askin siiren hazirliklarin son

8  Bursa Askeri Idadisi’nin kurulusu hakkinda hem muasir eserlerde hem de arastirma eserlerinde birbirinden farkl
tarihler isaret edilmistir. Bu ¢aligmada ise arsiv vesikalar1 ve birinci el kaynaklardan elde edilen verilerden hareket
edilerek idadinin kurulusu hakkinda bilgi verilmistir. Bu tercihin yapilmasindaki temel etken ise bu mesele
hakkinda arastirma eserlerinde ana kaynak olarak kullanilan Kamil Kepecioglu'nun Bursa Kiitiigii adli eserinde,
askeri idadinin kurulusuna dair verilen bilgilerin elde edilen arsiv vesikalariyla ¢elismesidir. Kepecioglu'na gore
mektebin agilis tarihi 15 Subat 1845’tir. Oysa o tarihte heniiz Istanbul’da idadi mektepleriyle ilgili yiiriitiilen
¢alismalar tamamlanmamis ve mektebin teskiline dair ¢alisma yiiriitecek olan heyet bolgeye gonderilmemistir.
Ayrintilt bilgi i¢in bk. Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii Cilt 1, Bursa Kitaphigi 2010, s. 141-145.

9  Takvim-i Vekayi, “Umiir-1 Dahiliye”, S. 284, Nisan 1261 (1845).

10  Kolagast Mehmed Esad, Mirdt-1 Mekteb-i Harbiyye, Artin Asadoryan Matbaasi, Istanbul 1315, s. 39-43.

11 BOA, irdde, Mesail-i Mithimme (1.MSM.), 13/267, Lef.3, 18 Rebiyiilahire 1262 / 15 Nisan 1846. Belge icin bk.
Ek.1.

12 BOA, Cevdet, Maarif (C.MF), 103/5146, 29 Nisan 1263 / 11 Mayis 1847.
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bulmasiyla 22 Agustos 1848 tarihinde Ramazan ayma denk gelmek suretiyle, Bursalilarin ve
ordu mensuplarinin katilimiyla resmi bir agilis toreni tertip edildi.'3 Fakat bir siire sonra idadinin
egitim siirecini sekteye ugratan birtakim gelismeler meydana geldi. 1855 yilinda iki ay igerisinde
Bursa merkezli olarak meydana gelen iki biilyiik depremde idadi binasinin biiyiik hasar almasi
egitim faaliyetlerini kesintiye ugratt1.!* Anlasildig1 kadariyla bu yildan sonra idadi binas1 olarak
kullanilan yapi bir daha iflah olmamus, takip eden yillarda da miitemadiyen tamire ihtiyac
duyulmustur. Devam eden stirecte idadi binasi, 6grenci sayisinin artmastyla kiiciik gelmeye
baslamis ve bunun disinda bazi dersler de islenemez hale gelmistir.!>

Siire¢ boyunca tam tesekkiillii ve kalici bir miistemilata sahip olamayan Bursa Askeri
Idadisi’nin akibetinin ne olacag1 konusu uzun yillar boyu bir soru isareti olarak kalmistir. 93
Harbi’nden sonra giderek kendini gostermeye baslayan Almanya ve Osmanli Devleti arasindaki
politik yakinlasmanin bir sonucu olarak, 1883 yilinda Osmanli Ordusunun modernizasyonu i¢in
Prusya kdokenli Colmar von der Goltz askeri miisavir olarak gonderildi. Goltz, 1885 yilinin mayis
ayinda askeri idadiyi teftis ederek incelemelerde bulunduktan sonra mektep hakkinda alternatif
bir fikir gelistirdi. 11 Haziran 1885 tarihinde onerilerini bir rapor haline getiren Mirliva Goltz’a
gore, nitelikli bir egitimin verilebilmesi igin askerl idadi binast artik sabit bir mekana sahip
olmali ve tam tesekkiillii bir yapiya kavusmaliydi.!® Bu énerilere ilave olarak Goltz, idadinin
yeni binasinin inga edilecegi yer konusunda ise Bursa sehir merkezinin dogusunda bulunan ve
nispeten tepelik bir alanda bulunan Isiklar mevkiini isaret ediyordu.!”

Sozii edilen raporun iizerinden dort yil gegmesinin ardindan yeni idadi binasinin temel
atma toreni gerceklesmedi.!® Askeri idadinin yeni binasmnin insa edilmesi icin &ngoriilen yer,
Bursa sehrinde Emir Sultan Camii’nin giiney tarafinda bulunan ve sehir merkezine bakan bir
tepe konumundaki Isiklar mevkii idi.!® 17. yiizy1lda ayn1 mevkii, Bursa tasavvuf geleneginin bir
pargast olan Ramazan Baba Dergahi’nin?® burada kurulmast {izerine Isiklar namiyla anilmaya

13 BOA, Mabeyn-i Hiimaytn Evraki (MB), 2/83, Lef. 2, 22 Ramazan 1264 / 22 Agustos 1848.

14 BOA, Sadaret, Nezaret ve Devair Evraki (A.} MKT.NZD), 155/5, 1 Zilkade 1271 / 16 Temmuz 1855.

15 BOA, irade, Dahiliye (I.DH), 602/41997, 25 Saban 1286 / 30 Kasim 1869.

16 Raporda Goltz Pasa yeni bir mektebin insa edilmesi gerektigini su ifadelerle dile getirdi: “Isiklar ndm mevkiide
ise yeni idadiyenin te’sisi i¢in gayet iyi bir arsa mevcid olub, mekteb-i idadi orada insa olunduktan sonra mekteb-i
mezkiirun eski binast mekteb-i riisdiyeye tahsis etmek miimkiindiir.” Bk. BOA, Yildiz, Askeri Martizat (Y.PRK.
ASK), 27/6, Lef. 2, 30 May1s 1301 / 11 Haziran 1885.

17 BOA, Y.PRK.ASK, 27/6, Lef. 2, 30 May1s 1301 / 11 Haziran 1885.

18 BOA, Yildiz, Perakende Umumi (Y.PRK.UM), 14/59, 25 Mart 1305 / 6 Nisan 1889.

19  Birtakim anlatilarda nakledildigi {izere 1892 yilinda Bursa Askeri Idadisi’nin yeni binasinin agilmastyla birlikte
bolge Isiklar adinmi almusti. Fakat tarihi kaynaklara bakildiginda agik bir sekilde goriiliiyor ki idadi binasmimn
kuruldugu mevkii 17. ylizyillda kurulan Ramazan Baba Dergéahi vesilesiyle Isiklar olarak aniliyordu. Bu yiizden
Isiklar mevkiinin ismi bir siire sonra insa edilen askeri idadi binasiyla birlikte anilmaya baslandi. Son dénem
Osmanli devrinde, Bursa Isiklar Askeri Mekteb-i Idadisi olarak, Cumhuriyet déneminde ise uzun yillar boyunca
Bursa Isiklar Askeri Lisesi olarak hizmet veren kurum, giiniimiizde ise Isiklar Jandarma Astsubay Meslek
Yiiksekokulu olarak faaliyetlerini siirdiirmektedir.

20 Ramazan Baba tiirbesinden bahseden ilk miiellif Evliya Celebi idi. Evliya Celebi, Bursa seyahati esnasinda
Ramazan Baba tiirbe ve dergdhini su ifadelerle nakletti: “Seyh Sultan Ramazan Baba: Cemenzar ve havadar bir
yerde medfindur. Pa-ii ser, bir hane arif-i billah dervisleri vardir.” Bk. Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi
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baslanmist1.2! Giiney Marmara bolgesinde Isiklar namiyla anilan yer isimlerinin, Bektasi-
Kalenderi seyhleri tarafindan kurulan dergah yahut tekkelerden geldigi literatiirde agik bir
sekilde ortaya konulmustur.?? Tarihi kaynaklardan da anlasilacag: iizere Bektasi-Kalenderi
geleneginden gelen Ramazan Baba Dergéhi’nin son devir postnisinlerinden olan Halim Dede
doneminde, 1826 yilinda Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasiyla beraber ocakla yakin iliskiye sahip
bir¢ok Bektasi-Kalenderi dergahi gibi Ramazan Baba Dergahi da ayni akibete ugramistir. Yenigeri
Ocagt’nin kaldirilmasindan kisa bir siire sonra dergaha ait boliimler yikilmis ve mallarina da el
konulmustur.2? Fakat biitiin bunlara ragmen Isiklar ismi, Bursa’da bir mevkii haline gelmis ve
1862 yilinda Suphi Bey tarafindan tamamlanan Bursa haritasinda yerini almigtir.24

Netice itibariyle, Istanbul’dan gonderilen miihendislerin incelemelerini tamamlamasi iizerine
1889 yilinda Isiklar mevkiinde baslayan insa ¢alismalari {i¢ yilin sonunda meyvelerini vermis ve
yeni idadi binas1 10 Haziran 1892 tarihinde Bursa ahalisinin, askerlerin ve ulemanin katilimiyla
biiyiik bir trenle agilmistir.23 Esasen, tertip edilen acilis toreninin bircok anlami bulunmaktadir.
Ik olarak, Bursa sehrinin siluetini olusturan tarihi yapilarin biiyiik cogunlugunun 14. yiizyilin
son ¢eyreginde veya 15. ylizyilin ilk yarisinda inga edildigi géz oniine alindiginda, devletin eski
baskentinin uzun zamandir mimari agidan ihmal edildigi tespit edilmistir. Halihazirda sehirde
bulunan eski yapilar da 1855 yilinda meydana gelen Bursa depremleri nedeniyle biiyiik hasara
ugramistir. Dénem kaynaklarinin naklettigine gore sehir Adeta yerle bir olmustur.2® Ancak sehrin
bu manzarasinin, Sultan I1. Abdiilhamid devriyle birlikte degisime ugradig gériilmiistiir.2” Zira bu
devirde, modern devletlerin yaptig1 gibi devletin sembolik giiclinii kamusal alanda sergilenmesi
gerektigi kanaatine varilmistir. Bu bakimdan Sultan Hamid devrinde, kamusal alanda sembolik
bir imaj olusturmak icin askeri ve sivil egitim kurumlarinin oldukga etkili olarak kullanildiginm

sdylemek miimkiindiir. Ote yandan devletin egitim alaninda pek faal olmayarak yarattig1 bosluk

I1.Cild, Tkdam Matbaast, Istanbul 1314, s. 51.

21 Ramiz Dara, Bursa 'da Diinden Bugiine Tasavvuf Kiiltiirii, Bursa Kiiltiir Sanat ve Turizm Vakfi, Bursa 2002, s. 237-
241.

22 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Imparatorlugu nda Marjinal Sifilik: Kalenderiler (XIV-XVII. Yiizyillar), Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1999, s. 216-217.

23 {lerleyen yillarda Ramazan Baba Tiirbesinin tiirbedar1 olan Siileyman Bey Baba’nin, Istklar’da bulunan Ramazan
Baba Dergahini yeniden ihya etmek i¢in kurdugu vakif ve 1891 yilindaki vakfiyesine dair ayrintili bilgi igin bk.
Mustafa Kara, “Bir Bektasi Tekkesi ve Vakfiyesi”, Uludag Universitesi llahivat Fakiiltesi Dergisi, IV/IV (1992), s.
9-15.

24 Salt Arastirma, Mithendishane-i Hiimayun, Bursa sehri harita mufassalasi 1862.

25  “Isiklar’da kain Bursa Mekteb-i idadi-i Sahanesinin Miiteyemmen Resm-i Kiisad1”, Bursa Gazetesi, 14 Haziran
1892.

26 1820-1860 yillart arasinda Bursa’da hissedilen depremleri kayit altina alan Hact Hiiseyin Efendi eserinde, 1855
depremlerinde Bursa sehir merkezindeki kiilliye, camii, tiirbe ve kopriilerin hemen hemen hepsinin tahribata
ugradigini nakletmistir. Ayrintili bilgi igin bk. Gokmen-zade Seyyid el-Haci Hiiseyin Rifat Efendi Bursavi, [saret-
niimd, Ankara Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, Milli Kiitiiphane, 584728.

27 1I. Abdilhamid devrinde, Bursa sehrinin iktisadi agidan tanitimmin yapilmasi ic¢in giiniimiizdeki fuar
organizasyonalarma tekabiil eden bir sergi diizenlenmistir. Bu sergi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk. Hakan
Asan, “II. Abdiilhamit Donemi Osmanli Mahalli Fuarciligi Baglaminda 1906 Bursa Sergisi”, Marmara Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi (MUTAD), VII1/2 (2021), s. 174-197.
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hemen bir misyoner kurulus yahut yabanci bir egitim kurumu tarafindan doldurulmus ve bu
durumun etkisi son dénem Osmanli Bursa’sinda bariz bir sekilde goriilmiistiir.?® Bu eksikligi
gidermek amaciyla, giinlimtizde Bursa Erkek Lisesi olarak hizmet veren ve son donem Osmanli
mimarisinin giizide bir yapisi olarak karsimiza ¢ikan Bursa Mekteb-i Idadi-i Miilkisi ve
Hiidavendigar Hamidiye Ziraat Mektebi, 1880’1i yillarin ortalarindan itibaren sirasiyla agilmustir.
Bu agidan degerlendirildiginde, Isiklar’da insa edilen idadi binasinin dualar esliginde agilmasi
da Bursa sehrinde devlet eliyle yiiriitiilen kamu diplomasisinin bir pargasiydi.?? Dénemin Bursa
Gazetesi 'ne gore yaklasik 15 bin kisinin katilimiyla gergeklesen acilis téreni, Yenigeri Ocagt’nin
var oldugu donemlerde pek de olumlu olmayan ordu ile tebaa arasindaki iliskinin, Manstre
Ordusunun kurulmasindan sonra degisime ugrayip belli bir nispette ordu-millet biitiinlesmesinin
saglandigini gdstermistir. Bu drnekten de anlasiliyor ki Sultan II. Abdiilhamid devrinde mimari
sembolizm araciligiyla, Bursa sehri 6zelinde yiiriitiilen kamu diplomasisi biiyiik oranda basariya

ulasmustir.3°

idadi Miifredat1 ve Muallim Kadrosu

Ordu-millet kavramina 6nem atfeden ve bu kavramm Osmanl ordusu iginde subaylar
araciligryla yayilmasina vesile olan kisi, yine birgok konuda etki sahibi olan Goltz Pasa’dir.3!
Goltz, 1883 yilinda yayimladigt Das Wolk in Waffen (Silahli Ulus) adli eserinde bir milletin
her daim savasa hazir olmast gerektiginden ve bu mesele 6zelinde subaylarin ayr1 bir yeri
oldugundan etraflica bahsetmistir. 1888 yilinda bu meshur eserin Millet-i Miisellaha adiyla
Tiirkge’ye terclime edilmesi, bu fikirlerin Osmanli ordusundaki subaylar arasinda yayilmasinda
biiyiik rol oynamstir.3> Hatta dyle ki bu eserin beraberinde getirdigi anlayisin etkisinde kalan
ve 1890’11 yillarda askerl mekteplerde yetisen yeni nesil Osmanlt subaylari, literatiirde Goltz

28 Uzun yillar boyunca Osmanl topraklarinda misyonerlik faaliyeti yiiriiten ve Robert Koleji’nin kurucularindan
olan Amerika Protestan misyoner Cyrus Hamlin, 1877 yilinda yayimladigi eserinde naklettigine goére 1855
depremlerinin 6ncesinde ve sonrasinda defalarca Bursa sehrine gelerek misyonerlik faaliyetlerinde bulunmustur.
Bk. Cyrus Hamlin, Among the Turks, Gorgias Press, New York 2010, s. 86-87, 240-246.

29  Servet-i Fiinlin dergisinin 14 Temmuz 1892 tarihli niishasinin 6n kapaginda, mektebin yeni binasinin agilis torenine
ait fotografa yer verilmistir. Servet-i Fiintin, Say1 70, 2 Temmuz 1308 / 14 Temmuz 1892. Ayn1 fotograf Sultan II.
Abdiilhamid’in Yildiz Fotograf Koleksiyonu’nda da yer almaktadir. Bk. Ek.2.

30 Askeri yapilar iizerinden bir kamu diplomasisi yiiriitiilmesi meselesi, yalnizca II. Abdiilhamid devri Bursa’sina
0zgii bir politika degildir. II. Mahmud devrinde insa edilen Rami, Davudpasa Kislalar1 ve Maltepe Askeri Hastanesi
drneginde oldugu gibi Istanbul 6zelinde kuvvetli bir kamu diplomasisi yiiriitilmiistiir. Sonraki dénemlerde bu
anlayis, Imparatorlugun muhtelif bolgelerinde bazen bir kisla, bazen bir saat kulesi bazen de bir demiryolu projesi
olarak farkli sekillerde karsimiza ¢ikmustir. Ayrintili bilgi i¢in Yiksel Celik, Rami Kislast II. Mahmud Devrinde
Aydin-Despotik Modernlesmenin Karargdhi, Vakif Bank Kiiltiir Yaynlari, istanbul 2022.

31  Vonder Goltz’un Osmanl ordusunda gorev almasini takiben Osmanli-Alman yakinlagmasi giderek hiz kazanmistir.
Goltz’un kaleme aldig1 raporlar dogrultusunda Osmanli ordusunun, Alman yapimi Krupp firmasinin toplarini ve
yine Alman menseili piyade tiifegi olan Mauser’in tiifeklerini siparis etmesinde biiyiik bir pay sahibi olmustur. Bk.
Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, ¢ev. Ali Berktay, Iletisim Yayinlari, istanbul 2016, s. 316-317.

32 Colmar Freiherr von der Goltz, Millet-i Miisellaha: Asrimizin Usul ve Ahvali Askeriyyesi, Matbaa-i Ebiizziya,
Istanbul 1305.
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jenerasyonu olarak da amlmaktadir.3® Pek tabii Goltz’un bu alanda yarattig1 idealist etki, o
donemdeki askeri mekteplere de yayilmistir. S6z konusu etkinin izleri Bursa Isiklar Askeri
Idadisi 6zelinde ele alindiginda gerek miifredat gerekse idadide egitim veren muallim kadrosu
yakindan incelendiginde ilgi ¢ekici veriler ortaya ¢ikmaktadir. Bu meselelerin daha net sekilde
izah edilebilmesi i¢in yeni insa edilen idadi binasinda egitim veren muallimleri ve miifredati
yakindan incelemek gerekmektedir.

1891 yili verilerine gore ti¢ simif olmak {izere riisdiyelerden mezun olan toplam 207
ogrenci idadide egitim gormiistiir.>* Idadi miifredat: ise bir dnceki egitim asamasi olan riisdiye
mekteplerinde veriler derslerin tamamlayicist olarak hazirlanmistir. Buna gore yabanci dil
olarak donemin lingua franca’st olan Fransizca Ogretilmektedir. Elbette Fransizca dersinin
verilmesi, daha once riigdiyede verilen Arapca ve Farsca gramer derslerinin bir tamamlayicisi
niteligindedir. Bakildiginda Hatt-1 Tiirki dersini de daha dnceden alan dgrenciler imparatorlugun
anadilini etkili bir bigimde konusup yazabilecek noktaya gelmislerdir. Fakat bu dersler yeterli
goriilmeyerek subay adaylarina, hem kendilerini yabanci bir cemiyete kabul ettirmeleri hem de
doénemin yabanci literatiirlinii takip edebilmeleri i¢in Fransizca dersi verilmistir. Bunun disinda
kitabet dersiyle, idadi 6grencilerinin yazi yazma kabiliyetlerini ve kendilerini yazi araciligiyla
ifade edebilme becerilerini gelistirmelerinin hedeflendigi goriilmektedir. S6zii edilen dersler
birbirlerinin tamamlayicisi niteligindeydi, miifredat igerisindeki diger dersler de incelendiginde
hemen hemen her dersin birden fazla tamamlayicisi oldugu anlasiliyordu. Bu gibi temel
derslerin haricinde saha faaliyetlerinde de subay adaylarina gereken niteligin kazandirilmasi
amaglantyordu. Ozellikle askerlerin sevk ve idareleri sirasinda, subaylarin yer ve ydnlerini
tayin edebilmeleri i¢in harita okuma becerilerine sahip olmalar1 biiyiikk énem arz ediyordu.
Bu becerileri kazandirmak icin verilen dersler ise cografya ve kozmografya olarak karsimiza
cikmaktadir. Elbette donemin ders kitaplarma bakildiginda verilen cografya dersiyle birlikte
imparatorlugun cografyasi hakkinda temel bilgiler de 6grencilere aktarilmaktaydi. Fakat tam
da bu noktada kozmografya dersiyle de dgrencilerin gok cisimlerine hakim olarak bulunduklari
yer ve yonii tayin edebilecek bilgiye vakif olmalari hedefleniyordu. Ayrica resim dersi de s6z
konusu derslerin bir pratiginin yapilmasi amaciyla miifredatin igerisinde yer bulmustu. Diger
taraftan, hendese ve makine dersleriyle birlikte subay adaylarinin basit diizeydeki balistik
hesaplamalar1 yapabilmeleri bekleniyordu. Kisacasi, olasi bir ¢atisma aninda, kullanilan bir top
giillesinin nitelikleri tespit edilerek, hangi ates giiciiyle hangi mesafeye kadar ulasilabilecegi
veya mevcut techizatla diisman birliginin menziline girildigi ya da girilmedigi gibi temel
diizeydeki pratik muharebe yeteneklerinin 6grencilere kazandirilmasi, bu gibi derslerin belli baslt
hedefleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1891 yilindaki Hiidavendigar Vilayet Salnamesi’ne gore

Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nde verilen diger dersler ise Tarih ve Jimnastiktir.3> Ogrencilerin

33 Handan Nezir Akmese, The Birth of Modern Turkey The Ottoman Military and the March to World War I, 1.B.
Tauris, London 2015, s. 24.

34 Hiidavendigar Vilayet Salnamesi 1307, Matbaa-i Vilayet, Bursa 1307, s. 249.
35  Hiidavendigar Vilayet Salnamesi 1307, s. 278.
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farkindalik duygularinin gelistirilmesi, entelektiiel diizeylerinin arttirtlmasinin yani sira Osmanli
Imparatorlugu ve muasir devletlerin politik konumunu kavrayabilmeleri agisindan tarih dersi
onemliydi. Son olarak 6grencilerin bedensel kabiliyetlerinin arttirilmasi i¢in jimnastik dersi de
verilmekteydi. Stiphesiz ki bu miifredat, fiziksel ve zihinsel kabiliyetlerini gelistiren 6grencilerin
Harbiye’ye en hazir sekilde girmeleri i¢in hazirlanmist.

Miifredatin igerigi kadar 6nem arz eden diger bir konu ise idadinin egitim kadrosuydu. 1891
yilindaki egitim kadrosu kolagasi, yiizbasi ve miilazim-1 evvel riitbelerine sahip subaylardan
olusuyordu. Fakat ilerleyen yillara bakildiginda bu durumun degisime ugradigi agik bir sekilde
goriilmektedir. Ozellikle Bursa Askerd Riisdiyesi’nde bu durum oldukga farkltydi. On 6gretmenden
sadece altis1 subaydi. Diger dort hocadan ikisi ilmiye smifina mensup muallimlerden, ikisi de
medreseden gelen miiderrislerden olusuyordu. Arapca ve Farsca dersleri miiderrislere, Hatt-1 Tiirki
ve Imla dersleri de ilmiye sinifina mensup olan muallimlere havale edilmisti. SalnAmelere etraflica
bakildiginda ise baz1 6gretmenlerin hem idadide hem de riisdiyede ders verdikleri goriilmekte, hatta
sivil egitim kurumu olan Bursa Mekteb-i Idadisi’nde de ders verdikleri kayitlara gegmektedir.3¢

Terbiye ve egitim siirecinin diger bir unsuru da dénem iginde kullanilan ders kitaplariydi.
Daha evvel deginilen durumlarin haricinde Goltz Pasa, askerl mekteplerde ders kitabr olarak
okutulmak amaciyla bizzat kendisi de ders kitaplar1 hazirlayarak bu alanda énciiliik etmisti.3’
Bu gibi cabalarin yayginlasmasiyla birlikte Bursa Askeri Idadisi’nde egitim veren muallimler
de yayim faaliyetlerine katildilar. 1890’1 yillarda Bursa’da faaliyet gosteren iki aktif matbaa
bulunuyordu. Bunlardan biri devlet matbaasi olan Hiidavendigar Vilayet Matbaasi, digeri de
Mehmed Sakir tarafindan kurulan ve 6zel bir matbaa olan Feraizcizdde Matbaasi idi.>® Farkli
donemlerde Bursa’daki idadide gorev alarak ders veren bazi subaylar Feraizcizade Matbaasi’nda
eserler bastirdilar. Bu eserlerden biri, Kolagas1t Mehmed Miinsi Efendi tarafindan 1889 yilinda
bastirilan ve hendeseye dair meseleleri ele alan Arsa Tdksimi adh eserdi?® Eserin icerigine
bakildiginda, Fransizca alintilarin pek sik olmasina ragmen yazarin da bazi boliimleri bizzat
derslerine giren Yiizbas1 Haci Zahid Efendi’dir. Haci Zahid Efendi bir terciime eseri meydana
getirmis ve ders kitabi olarak kullanilmasi amaciyla Cografya isimli eserini 1891 yilinda
Feraizcizdde Matbaasi’nda bastirmistir.*0 Risale tarzindaki bu eserde diinyanin sekline dair
anlatilar, diinya haritas1 drnekleri ve birtakim hayvan resimleriyle birlikte genel bir cografya
anlatis1 gorseller esliginde ortaya konulmustur.

Bursa’daki askeri idadi ve riisdiyelerde muallim olup da eserlerini bastiran kisilere son bir
ornek olarak Bursa Askeri Riisdiyesi’nde tarih dersi veren Miilazim Abdiilkadir Bey verilebilir.
Miilazim Abdiilkadir Bey Bursa Tarihi Kilavuzu adl tarih ¢alismasini Hiiddavendigar Vilayeti

36 Hiidavendigar Vilayet Salnamesi 1307, s. 278-279.

37 llber Ortayli, Osmank Imparatorlugu 'nda Alman Niifuzu, Kronik Kitap, Istanbul 2018, s. 100.
38  Nurettin Albayrak, “Feraizcizade Mehmed Sakir”, TDVIA, C. XII, 1995, s. 363-365.

39  Kolagast Mehmed Miinsi, Arsa Taksimi, Feraizcizade Matbaasi, Bursa 1305.

40 Haci Zahid, Cografya, Feraizcizade Matbaasi, Bursa 1307.
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Matbaasi’nda bastirmistir.*! Bu galisma 6zgiin bir arastirma eseri olmaktan ziyade, klasik donemde
Osmanli Imparatorlugu’nun tarihini anlatan menakibnamelerden ve Tevarih-i Ali Osman’lardan
alintilar yapilarak derlenmistir. Bu eserde dikkati ¢eken ise yapilan Tiirklik vurgusu ve Tiirk
tarihine yonelik yapilan atiflardir. Zira bu durum, daha 6ncesinde basimi yapilan tarih kitaplarinda
pek fazla goriilmeyen bir olaydi ve o donemde giderek etkisini arttiran Tiirk milliyetgiligi fikrinin
bir yansimast niteligindeydi. Kitaplarm igerigini bir kenara birakarak biitiinciil bir bakis agisiyla
bakildiginda, bu eserler iyi niyetle yapilmalarina ragmen akademik manada bir orijinallige
sahip degildiler. Yine de bu yayim faaliyetleri imparatorlugun tasrasindaki idadi ve riisdiyelerde
gorev alan subaylarin, 6grencilere daha nitelikli bir egitim verebilmeleri i¢in attiklar1 olumlu bir
adimdur. {laveten, Sultan II. Abdiilhamid dénemindeki yayim faaliyetlerinin birtakim incelemelere
tabi tutuldugu hesaba katilirsa, ismi gecen subaylarin kendileri hakkinda yapilacak olasi bir
tahkikati gbze alip konfor alanlarmin digina cikarak cesurane bir tavirla yayim faaliyetlerine
giristikleri goriilmektedir.*? Gergekten de yazarlarm sahip oldugu sansiir endisesi ve baskalar
tarafindan jurnallenme tehlikesi donemin arsiv vesikalar1 incelendiginde bariz olarak giin yiizline
¢ikmaktadir.* Yukarida adi gegen miielliflerden biri olan Kolagas1 Miinsi Efendi’nin Arsa Taksimi
adl eserinin basim faaliyeti, basindan itibaren merkezi bir kontrol cercevesinde gergeklesmistir.**

Incelenen doénemde dikkati ¢eken baska bir nokta ise Bursa Isiklar Askeri Idadisi'nde ders
veren muallim kadrosunun niteligi ve bu kisilerin faaliyetlerinin Y1ldiz Saray1 tarafindan nasil bir
karsilik gordiigiidiir. Bu noktada deginilmesi gereken husus ise I1. Abdiilhamid devrinde etkili olarak
kullanilan uygulamalardan biri olan yerli veya yabanci kisilere devlet nisan1 verilmesiydi. Sozi
edilen uygulamaya II. Abdiilhamid devrinde oldukga sik bagvuruluyordu ve bu uygulama padisahin
kendisine sadik hizmetkarlar yaratmasi icin sembolik bir arag islevi gériiyordu. Oyle ki Bursa’daki
mekteplerde egitim veren muallim ve subaylara da bazi nisanlar verilmisti. Kayitlara bakildiginda,
1886 yilinda idadi muallimlerinden Yiizbas1 Hiiseyin Efendi’ye besinci riitbeden bir Mecidiye Nisani
verildigi goriilmektedir.*> Yine 1894 yilinda, Bursa Askeri Idadisi’nin resim muallimi Kolagast
Osman Efendi’ye dérdiincii riitbeden bir Osmaniye Nisam verilmistir.*® Bu gibi miinferit durumlarin
disinda idadinin egitim kadrosunda yer alan bazi isimlere verilen devlet madalyalarindan farkli

41 Miilazim Abdiilkadir, Bursa Tarihi Kilavuzu, Matbaa-i Vilayet, Bursa 1327.

42 1II. Abdiilhamid doneminde basin ve matbuat faaliyetleri, tamamiyla devletin kontrolii ve denetimi altinda
yiiriitiilityordu. Pek tabii olarak egitim alanindaki matbuat faaliyetleri de bu kontrolden nasibini aldi. Mekteplerde,
muallim olarak gorev alan isimlerin hazirladigi eserlerin hepsi, Maarif Nezareti biinyesinde kurulan Tetkik-i
Miiellefat Komisyonu tarafindan yakindan inceleniyordu. Yapilan incelemeler neticesinde, muzirra yani zararli
yayin olarak goriilen eserlerin basimina miisaade edilmiyor yahut eser bilyiik oranda sansiire maruz kaliyordu.
Ancak bu siireci basariyla gegen eserlere ruhsat verilerek, basimina miisaade ediliyordu ve hemen hemen her
eserin i¢ kapaginda basimi igin verilen izin ibaresine ve ruhsat numarasina yer veriliyordu. Bk. Orhan Kologlu,
Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkive 'de Baswn, Tletisim Yaynlari, Istanbul 1992, s. 45-53.

43 11 Abdiilhamid devrinde gesitli ziimrelerden bazi kisilerin, bir bagkasini ashi olsun veya olmasin ihbar etmesi bazi
stirgiin kararlarmin ¢tkmasina vesile oluyordu. Bu devirde, Bursa Askeri Idadi Miidiirii ve hesap muallimi olarak
gorev yapan isimlerin bazi kisiler hakkinda Yildiz Sarayi’na jurnaller génderdigi ortaya ¢ikmistir. Bk. Asaf Tugay,
Ibret Abdiilhamid’e Verilen Jurnaller ve Jurnalciler, Okat Yaymevi, Istanbul 1962, s. 306-310.

44  BOA, Maarif Nezareti, Mektibi Kalemi (MF.MKT), 101/7, | Muharrem 1306 / 7 Eylil 1888.

45 BOA, I.DH, 1101/79831, 13 Aralik 1886

46 BOA, irade, Taltifat (. TAL), 47/41, 21 May1s 1310 / 2 Haziran 1894.
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anlamlar ¢ikarmak miimkiindiir. 1907 yilinda idAdinin idari heyetine bakildiginda, Idadi Miidiirii
Kolagas1 Halil Riisdii Bey’e, Muhasebe Memuru Alay Katibi Hac1 ismail Hakki Efendi’ye ve Cerrah
Ata Efendi’ye, Yunan Harbi Madalyast verildigi goriilmektedir. Yunan Harbi Madalyasi, 1897 yilinda
cereyan eden ve Osmanli Ordusunun zaferiyle neticelenen Osmanli-Yunan Harbi’ne katilan subay
ve sivil gorevlilere verilen bir savas madalyasidir. Bu agidan yaklasildiginda idadinin bagina miidiir
olarak tayin edilen Kolagasi Halil Riisdii Bey, harp zamaninda cephe hattinda savasarak gorev almis
muharip bir subaydi ve bu vasfiyla birlikte miidiir olarak idadinin basina getirilmisti. Oyle ki ayni
yilda Bursa Askeri Riisdiyesi’nin miidiirii olarak gorev yapan Kolagas1 Ali Tevfik Efendi de Yunan
Harbi Madalyasina sahip bir subay olarak miidiirlik makaminda bulunuyordu.*’ Gériildiigii iizere
donemin atama ve terfilerinin biiylik bir kismini kontroliine alan Yildiz Saray1, Bursa’daki askeri
egitim kurumlarinin bagina savas tecriibesine sahip subaylart gorevlendirmeyi tercih etmisti. Elbette
bu tercihin yapilmasinda muharip subaylarin beraberinde getirdikleri tecriibe ve kazandiklari vasifla
birlikte askeri egitim kurumlarmi daha disiplinli bir sekilde sevk ve idare edeceklerine dair sahip
olunan fikir etkili olmustu.

Son tahlilde, idadinin miifredatr, muallim kadrosu ve muallimlerin yayim faaliyetleri ¢esitli
orneklerle birlikte degerlendirildiginde, ortaya incelenmeye muhtag bir tablo g¢ikmaktadir.
Idadinin miifredatina bakildiginda, sulh ve harp zamaninda aktif rol oynayabilecek ¢ok ydnlii
bir subay profili yetistirilmesinin amaglandigi goriilmektedir. Ote yandan Imparatorlugun
tasrasinda bulunan bu askeri idadinin egitim kadrosu da tamamen ihtiyaca gore sekillenmistir.
Ihtiya¢ duyuldugunda sivil, yeri geldiginde ise asker kokenli subaylari, sahip olduklari vasiflar
dogrultusunda ¢esitli derslerde muallim olarak gorevlendirerek, mektep dgrencilerinin daha
verimli bir tedrisattan ge¢meleri hedeflenmistir. Diger yandan Bursa’daki askeri idadi ve
risdiyede gorev alan muallimlerin, yayin faaliyetlerine siklikla katilmalar1 dikkat gekicidir.
Anlasiliyor ki burada gorev alan egitim kadrosu, belirli kriterlere gore tayin edilmis ve onlar
da daha kaliteli bir egitim verme hususunda samimi bir gayret sarf etmistir. Elbette tiim bu
faaliyetler, Osmanli Imparatorlugu’nun birbirinden farkli cografyalarindan gelen gengleri belli
bir tedrisattan gegirerek nitelikli Osmanli subaylar yetistirmek amaciyla yapilmistir. Bu noktada
ayr bir parantez a¢ilmas1 gereken husus da Bursa Askeri Idadisi’nde egitim géren 6grencilerin
geldikleri sehirlerdeki gesitliliktir. Bu konu asagidaki baglik altinda degerlendirilmistir.

Bursa Isiklar Askeri Idadisi’ne Gelen Ogrencilerin Sehir Dagiimima Bir Ornek

Bursa Isiklar Askeri Idadisi'nde egitim goéren oOgrencilerin nerelerden geldiklerine
deginmeden 6nce 1890’11 y1llarin Osmanli diinyasina bir goz atmak gerekir. Oyle ki bu yillarda
Osmanli imparatorlugu ¢ok degil kisa bir siire dnce 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nda (93 Harbi)
ugradigi biiyiik bozgun neticesinde imzaladigi Berlin Antlagmasi’yla biiyiik miktarda toprak
kaybetmisti. Antlagma geregince, Rumeli topraklarinda bulunan Bosna Vilayeti idaresinin
Avusturya-Macaristan Iimparatorlugu’na birakilmasi, her ne kadar kagit {izerinde Osmanli’ya

47  Hiidavendigar Vilayet Salnamesi 1325, Matbaa-i Vilayet, Bursa 1325, s. 383-384.
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bagli olsa da Bulgaristan Prensligi’nin kurulmasi ve Anadolu cografyasinda Kars, Ardahan ve
Batum’un Rus Carligi’na verilmesi Osmanli diinyasinin hudutlarini daha dnce hi¢ olmadigi
kadar daraltmist1.*® Ustelik antlasma sonrasinda ihtilafli kalan bolgelere dair gelismeler de
Osmanli Imparatorlugu’nun aleyhinde cereyan etmisti. 1881 yilinda Teselya bélgesi Yunanistan
Kralligi’na devredilmis, 1885 yilinda ise Sark-1 Rumeli Vilayeti (Dogu Rumeli) Bulgaristan
Prensligi tarafindan ilhak edilmis ve akabinde 1886 yilinda Tophane Antlasmasi ile vildyetin
valisi olarak Bulgaristan Prensi Ferdinand kabul edilmisti.** 93 Harbi’nden itibaren baslayan
bu siiregte, kaybedilen topraklardan Osmanli Imparatorlugu’na yénelik biiyiik bir Miisliiman-
Tiirk gocli baglamisti. Rumeli’den gelen muhacirlerin iskani ve kaybedilen topraklarda hayatini
idame ettiren Miisliiman-Tiirk ahalinin akibeti, devletin g6z Oniinde bulundurmak zorunda
oldugu 6nemli sorunlardan biri haline gelmisti. Elbette yasanan hadiselerin psikolojik boyutlar1
da bulunmaktaydi. Niifusunun hatir1 sayilir bir kismi Tirk ve Miisliman olan topraklarin
kaybedilmesi, Osmanl toplumunda biiyiik bir travma yaratmis ve bu travmanin izleri ilerleyen
yillarda devleti her alanda mesgul etmisti. Bu travmanin biraktig1 izlerin yansimalari, pek tabii
olarak Osmanli egitim kurumlarinda da goriilmiistii. Burada ayr1 bir parantez agarak, 1845
yilinda Takvim-i Vekayi’de yayimlanan idadilerin acilisina dair kanuna tekrar bir géz atildiginda
yeni kurulan idadi mekteplerinin, hangi yollarla insan kaynagi temin edecegine dair bazi
ibareler dikkatleri ¢ekmektedir. Yer verilen ibareye gore “limera-y1 askeriye ve tasra hanedan
mahdamlar1 ve asli ve nesli belli ahali evladinin mektebe alinmasi usilii” benimsenmisti.>°
Anlasilan o ki askerlik meslegini yapan ailelerden, tasrada devletle iyi iligkilere sahip muteber
ailelerden ve bunlarin disinda kalan ahaliden ¢ocuklar segilerek idadi mekteplerine alinacakti.
Gortiliiyor ki Osmanli biirokrasisi yeni teskil ettigi modern egitim kurumlarinda, Miisliiman
tebaanin her simifinin sisteme dahil edilmesini daha basindan beri arzu etmisti.

Takip eden dénem iginde yukarida deginilen konular, Bursa Isiklar Askeri Idadisi 6zelinde
bir mukayese zemini olusturan verilerin ortaya ¢ikmasii saglamistir. Bu noktada idadinin
ogrenci profilini, geldikleri sehirler agisindan tahlil edilmesini saglayan 6nemli bir kaynak
bulunmaktadir. Bu kaynak, idadi 6grencilerinin Ramazan ay1 vesilesiyle memleketlerini veya
yakinlarini ziyaret etmeleri i¢in kayitlarmin tutuldugu sila defterleridir.>! Sila defterleri, idadi
6grencilerinin sosyal profilinin ¢ikarilmasi i¢in gereken bazi verileri igerisinde barindirmaktadir.
1896 yilina ait bir sila defteri, Bursa Askeri Idadisi hakkinda degerlendirmeye muhtag veriler
ortaya koymaktadir.’? Bu deftere gére kayit altina alman 244 dgrenciden, 78’i Istanbul’dan

48 Stanford J.Shaw and Ezel Kural Shaw, History of The Ottoman Empire and Modern Turkey Volume II: Reform,
Revolution, and Republic: The Rise of Modern Turkey, 1808-1975, Cambridge University Press, New York 2005, s.
182-191.

49  Edward Hertslet, The Map of Europe by Treaty; Showing the various political and territorial changes which have
taken place since the general peace of 1814, Volume IV 1875 to 1890, Stionary Office, London 1891, s. 3151-3157.

50  Takvim-i Vekdyi, “Umir-1 Dahiliye”, S. 284, Nisan 1261 (1845).

51 Bu calismada iki adet sila defteri incelenmis ve birbirleriyle mukayese edilerek kullanilmistir. Bk. BOA, Yildiz,
Miitenevvi Martizat (Y.MTV), 134/73, 20 Ramazan 1313 / 7 Mart 1896 ve BOA, YMTYV, 170/133, 10 Kanun-1
Evvel 1313 /22 Aralik 1897.

52 BOA, YMTYV, 134/73, Lef. 29-35. 1896 yilindaki sila defterinde Bursa Askeri Idadisi’nin 6grencileri, hatali bir
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gelmektedir. Fakat bu say1, 93 Harbi’nden sonra biiyiik bir gd¢ alan Istanbul sehrinin kozmopolit
yapisiyla birlikte degerlendirilmelidir. Buradan gelen 6grencilerin kiinyeleri, defterde bazen
Uskiidar, Eyiip, Samatya gibi semt isimleriyle belirtilirken bazen de Der-aliyye (Istanbul) olarak
belirtilmistir. Yani Istanbul’dan gelen dgrencilerin iki kusak dncesinde nereden geldiklerine
vakif olmak miimkiin degildir. Yine de genel olarak degerlendirildiginde, Istanbul’dan gelen
ogrenciler toplam mevcudun %31°ne karsilik gelmektedir. Bu da hakikaten kayda deger bir
yiizdeyi olusturmaktadir. Fakat mektepte Istanbul’dan gelen &grenci agirligi ele almirken,
Imparatorlugun yiiksek dereceli memurlarinin ve yonetici simifin biiyiik ¢ogunlugunun
da Istanbul’da kiimelendigini hesaba katmak gerekir. Oyle ki Istanbul’daki idadilerde yer
bulamayan iist kesime mensup aileler, riisdiyeden mezun olan gocuklarini tagradaki bir idadiye
kaydettirmeye c¢alistyorlardi. Boylelikle iist sinifa mensup aileler, devlet igerisindeki niifuzlarini
gelecek nesillerde de devam ettirmeyi arzulamaktaydilar. Bu mesele 6zelinde belirtilmesi
gereken bagka bir husus Istanbullu dgrencilerin mekteplerdeki sayisal agirligiydi. O yillarda
askeri mekteplerde giin yiiziine ¢ikan Istanbullu ve tasrali dgrenciler arasindaki gruplasmalar
bir kamplagmaya neden oluyordu. Bu kamplagmanin bir benzeri de subaylar arasinda farkli
gerekgeler iizerinden meydana geliyordu. Isaret edilen kamplasma, mektepli ve alayl subaylar
arasinda cereyan ediyordu. Tanzimat devrinden beri kurulan modern askeri mekteplerin uzun
yillar boyunca mezun vermesine ragmen 1899 yili itibariyle Osmanli Ordusunda gorevde olan
18 bin subayin yalnizca dort bini mektepli subaylardi.>? Istatistikteki biiyiik dengesizlik hali,
ordu i¢inde emir komuta hiyerarsisinden tutun da birliklerin sevk ve idaresine kadar cesitli
yapisal problemlere yol agryordu. Dolayisiyla ordudaki mektepli subay eksikliginin peyderpey
giderilmesi, mevcut askeri mekteplerin saglikli bir dengeye kavusarak yeni mezunlar vermesine
dayaniyordu. Bu anlayisla birlikte mektepli subay eksikliginin, yeni bir probleme mahal
vermeden bir ¢ozliime kavusturulmasi planlaniyordu.

Sila defterleri incelendiginde idadideki istanbullu &grenci sayisinim, bizzat Seraskerlik
tarafindan bilingli bir sekilde oransal olarak dengelendigi acik¢a goriilmektedir. Giliniimiizde
Balikesir, Kiitahya, Afyon, Bursa illerinin smirlarini i¢ine alan ve merkezi Bursa sehri olan
Hiidavendigar Vilayeti’nin idadiye ciddi sayida dgrenci gonderdigi goriilmektedir.’* Buna gore
defterdeki ogrencilerin %23’iine karsilik gelen 58 6grenci Hiidavendigar Vilayeti’nin muhtelif
bolgelerinden gelmektedir. Fakat 6grencilerin vilayet igerisindeki dagilimi da oldukga dengeli bir
sekilde seyretmektedir. Bursa sehrinden 15 6grenci mektepte egitim gérmektedir. Vilayet merkezine
olduk¢a yakin yerlesim merkezlerinden olan Kirmasti (Mustafakemalpasa) ve Mudanya’dan

sekilde Bursa Askeri Riigdiyesi baslig1 altinda verilmesine ragmen defterin son sayfasinda 6grencilerin mevcudu
hesaplanirken, bu égrencilerin sayis1 idadi 6grencileri olarak toplanmustir. ilaveten, 1897 yilindaki sila defteri de
kontrol edilmis ve ayni dgrencilerin bu defa idadi bashigi altinda dogru bir sekilde verildigi anlasilmistir. Ayrica
bu mesele salndme lizerinden de teyit edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Hiiddvendigar Vilayet Salndmesi, Matbaa-i
Vilayet, Bursa 1314, s. 413.

53 Michael Provence, The Last Ottoman Generation and the Making of the Modern Middle East, Cambridge University
Press, Cambridge 2017, s. 10-12, 27.

54 1907 yili Hiidavendigar Vilayet Salndmesine gore 1.430.198 Miisliiman ve 260.629 Gayrimiislim olmak {izere
toplam 1.690.827 niifusa sahiptir. Bk. Hiidavendigar Vilayet Salnamesi 1325, s. 252.
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dorder dgrenci, Ertugrul ve Inegol’den iicer 6grenci ve Yenisehir’den iki 6grenci mektebe kayitli
goziikmektedir. Diger dagilim ise Karahisar (Afyon), Kiitahya ve Balikesir’in her birinden sekizer
6grenci olmak tizere toplam 24 6grenci ve li¢ 6grenci de Bandirma’dan olmak tizere sekillenmistir.
Herhangi bir bilgiye vakif olmadan, ilk bakista Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin ismi {izerinden fikir
yiritiildiigh takdirde yerel bir egitim kurumu oldugunun diisiiniilmesi pek muhtemeldir. Fakat
acikca goriilmektedir ki mektepteki Bursalilarin sayisi, bugiinkii Bursa ilinin smirlart dikkate
alindiginda bile genel mevcudun %12’sine (31 dgrenci) karsilik gelmektedir. Bu netice, o ddnemki
Bursa bolgesinin niifus yogunlugu da géz 6niinde bulunduruldugunda oldukg¢a dogaldir.

Devamindaki veriler ise ilk bakista yerel bir egitim kurumu gibi goziiken idadinin, Osmanlt
Imparatorlugu’nun biiyiik bir kismima hitap eden bir Imparatorluk mektebi olarak degerlendirilmesini
kolaylagtiracaktir.>> Karadeniz sahilleri boyunca uzanan, Anadolu’nun i¢ kisimlarina dogru
genigleyen Kastamonu ve Trabzon Vilayetlerinden mektebe gonderilen dgrencilerin, bir dnceki
ornege benzer sekilde yine dengeli bir bigimde dagildigi goriilmektedir. Genel mevcudun %12’sine
karsilik gelen bu kesimdeki katilim ¢oktan aza dogru siralandiginda; Trabzon’dan 11, Samsun’dan
yedi, TaskOprii’den dort, Bolu’dan ti¢, Kastamonu’dan iki, Sinop, Glimiishane ve Bayburt’tan birer
6grenci olmak tizere toplamda 30 6grencinin idadide egitim hayatini stirdiirdiigli goriilmektedir.
Dahas1 93 Harbi itibariyle Rus idaresine birakilan Batum ve Kafkasya’dan toplam {i¢ 6grencinin de
mektepte kayith oldugu anlasilmistir. Bu istisna, Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin, Imparatorlugun
hudutlarint asan bir misyon istlendiginin ilk isaretlerinden biri olarak degerlendirilebilir. Diger
taraftan Ege kiyilarindan I¢ Bati Anadolu’ya dogru genisleyen Aydin Vilayeti bolgesinden izmir
sehri agirlikl olmak iizere 13 dgrencinin ve Eskisehir’den Diyarbakir’a uzanacak sekilde Orta ve
Dogu Anadolu cografyasindan toplam 22 6grencinin mektebe geldigi goriilmiistiir.>® Anlasiliyor ki
Istanbul, Izmir ve Bursa gibi dénemin biiyiik sehirlerinin disinda irili ufakli Anadolu sehirlerinden
de idadiye Ogrenci gonderilmistir. Bu dagilimin saglanmasi 6nemlidir; zira iicra yerlesim
birimlerinden gelip uzun vadede bu gibi mekteplerin biinyesinden mezun olarak belirli bir mevkiye
ulasan kisiler, baba ocaklarina geri dondiiklerinde kendi memleketlerinde bir etki alanina sahip
olabileceklerdir. Bu bakimdan devletin, tasradaki esraf sinifiyla bir bag kurabilmesi ve bu irtibat
tizerinden yerel diizeyde otorite tesis edebilmesi de askeri ve sivil egitim kurumlarinda yetisen elit
kesim araciligtyla miimkiin olacaktr. >

1896 yilina ait sila defteri incelenmeye devam edildiginde, Osmanli Arap vilayetlerinden ve
Rumeli’den gelen gocuklarin da idadiye katildiklar1 goriilmektedir. Sam sehrinden bes, Gazze

55  Imparatorluk mektebi tabiriyle, Batili manada bir somiirgeci anlayisi ifade eden bir anlam yiiklenmemistir. Onun
yerine idadinin, Osmanli imparatorlugu’nun genis bir cografyasina hitap eden bir imparatorluk mektebi oldugu
fikri ileri siiriilmistir.

56 Coktan aza dogru siralandiginda: Ankara’dan alti, Sivas’tan dort, Kayseri’den {i¢, Malatya ve Tokat’tan ikiser,
Konya, Isparta, Eskisehir, Antalya ve Diyarbakir’dan birer 6grenci olmak iizere toplam 22 ogrenci idadiye
gonderilmistir.

57 Buanlayis dahilinde II. Abdiilhamid devrinde bazi politikalar gelistirildi. 1892 yilinda Osmanl1 Arap vilayetlerindeki
agiret liderlerinin ¢ocuklarinin, tasrada idareci olarak yetistirilmeleri i¢in Asiret Mektebi kurulmustu. Bk. Eugene
L. Rogan, “Asiret Mektebi: Abdiilhamid’s School for Tribes (1892-1907)”, Internetional Journal of Middle East
Studies, XXVIII, (1996), s. 83-107.
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ve Trablusgarp’tan birer 6grenci Bursa Askeri Idadisi’ne gonderilmistir. Arap milliyetciliginin
giderek filizlendigi bu cografyalardan mektebe katilimin saglanmasi énemlidir. Ote yandan
milliyetgiligin Arap vilayetlerinden ¢ok daha erken alevlendigi ve milliyetc¢i gruplarin komitacilik
faaliyetleriyle nam saldigi Rumeli’de, Trakya’dan Makedonya’ya kadar genis bir cografyaya
yayilan sehirlerden de 6grenci gonderilmistir.>® Sonug olarak Osmanli Devleti’nin 1896 yili
itibariyle hudutlar1 géz 6niine alindiginda, biiyiik niifusa sahip sehirlerden ¢ok sayida; devletin
merkezinden uzak ve niifusunun nispeten daha daginik oldugu bolgelerden de az sayida dgrenci
olmasina ragmen Bursa Isiklar Askeri Idadisi’ne her cografyadan katilim saglanmistir.

Donemin arsiv  yazigmalart derinlemesine incelendiginde Babidli’nin, Osmanl
Imparatorlugu'nun mevcut sinirlarindan insan kaynagi temin etmenin disinda kaybettigi
topraklarda hayatini idame ettiren Miisliiman-Tiirk ahaliden de insan kaynagi temin ettigi
goriilmektedir. Sozii edilen tiim bu veriler ise sadece hudutlar1 dahilinde hareket eden degil,
simirlart disindaki eski bakiyeleri iizerinde de faaliyet gdsteren bir Imparatorluk anlayisini
karsimiza ¢gikarmaktadir.

Sila defterine bakildiginda 93 Harbi sonucunda kurulan Bulgaristan Prensligi topraklarindan
11 &grencinin ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na birakilan Bosna Vilayeti’nden altt
ogrencinin Bursa Isiklar Askeri Idadisi'nde egitim gordiigii anlasiimaktadir. Her ne kadar
Bosna’daki 6grencilerin yasadiklart sehir veya kasaba belirtilmese de idadide egitim goriip de
Bulgaristan Prensligine bagli topraklarda yasayan O6grencilerin kiinyeleri geldikleri sehirlere
gore yazilmistir. Buna gore Sofya, Vidin ve Islimiye’den ikiser, Pazarcik, Zagra, Tirnova, Lofca
ve Sumnu’dan birer dgrenci olmak {izere toplam 11 6grenci idadiye kayithdir.?? Ilk bakista bu
cocuklarin, 93 Harbi sonrasinda kaybedilen topraklardan gd¢ eden muhacir ailelerin ¢ocuklart
oldugu diistiniilebilir; ancak donemin yazismalarina goz atildiginda karsimiza farkli bir manzara
cikmaktadir. 93 Harbi sonucunda kurulan Bulgaristan Prensligi ile Osmanli Imparatorlugu
arasindaki diplomatik iligkiler farkli bir statiide yiiriitiilmekteydi. Bu statii geregince kurulan
Onun yerine Sofya’ya egitim, vakif ve dini iglerin diizenlenmesi i¢in bir komiser tayin etmis
ve bazi sehirlerine de Osmanli vatandaslarinin hak ve hukukunu korumak i¢in Tiiccar Vekilligi
ad1 altinda kurumlar olusturmustu.®® Bu kurumlar aracihigiyla yapilan yazigmalar, Bulgaristan
Prensligi’nin topraklarinda yasayan Miisliman-Tiirk ailelerin ¢ocuklarinin belirli bir plan
dahilinde Osmanli topraklarindaki mekteplere yerlestirildiklerini ortaya ¢ikarmaktadir.

1902 yilinda Osmanli’nin Bulgaristan Komiseri olarak gorev yapan Ali Ferruh Bey ile Sadrazam
Said Pasa arasinda yapilan yazismalar, yukarida sozii edilen duruma ornek teskil etmektedir.
Komiserlik tarafindan Istanbul’a génderilen bir cetvel igerisinde, Tatarpazarcigi, Rusguk, Filibe,
Islimiye, Eski Zagra, Sofya ve Karliova gibi Bulgaristan Prensligi'ne bagli muhtelif bolgelerinden

58 Edirne’den dort, Kale-i Sultaniye’den iig, Selanik’ten iki, Corlu, Gelibolu, Debre, Uskiip ve Kopriilii’den birer
ogrenci olmak iizere toplam 14 6grenci ismi gegen sehirlerden idadiye gonderilmistir.

59 BOA, Y.MTV, 134/73, Lef. 29-35
60 Mabhir Aydin, “Bulgaristan Komiserligi (1878-1908)”, Belgeler, XVII/21 (1997), s. 71-73.
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segilen 22 cocugun isim listesi, ad1 gegen gocuklarin Istanbul’daki Mekteb-i Sultini’ye veya
Selanik, Bursa, Edirne Idadilerine kaydedilmeleri icin gonderilmistir. Neticede 22 ¢ocuktan
13’1 bu mekteplere yerlestirilmis, diger dokuz ¢ocuk ise Dariissafaka ve Sanayi Mektebi’ne
kaydedilmistir.°! Hatta Sadrazam Said Pasa, komiserlige yazdig1 bir telgrafinda 1902 yili igerisinde
mekteplerde daha fazla yer olmadig1 ig¢in yeni &grencilerin gonderilmemesine dair bir talimat
vermistir. Bu gibi yazismalarm igeriginden ve devamliligindan daha net anlasiliyor ki bu durum,
oteden beri ahalinin talebi dogrultusunda gergeklesen ve devlet eliyle organize edilen bir faaliyetti.®?
Elbette bu gibi toplu kayit faaliyetlerinin disinda Bulgaristan topraklarinin tasrasinda aktif olarak
faaliyet gosteren Tiiccar Vekaleti de Osmanli topraklarindaki egitim kurumlarima 6grenci tedarik
edilmesi igin arac1 olabilmekteydi. Ornegin Vidinli Ahmed Beyzade Omer Efendi’nin Bursa Isiklar
Askeri Idadisi’ne kabulii, Vidin Tiiccar Vekaleti’nin tesebbiisii neticesinde gerceklesmisti.®> Dogal
olarak bu gibi uygulamalar, Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda ¢esitli sorunlara da sebep
olabiliyordu. 1895 yilinda yasanan bir hadiseye gére Harbiye Mektebi dgrencisi Eski Zagrali Omer
Efendi, memleketine sila iznine gittigi sirada Bulgaristan tarafindan askere alinmis ve bu durumun
oniine gegilmesi i¢in birtakim yazismalar yapilmist1. Yasanan bu sorun donem yazismalarmda
rastlanilan tek 6rnek olmamakla birlikte, benzer bir olaya dénemin Seraskeri Riza Pasa bizzat
miidahil olmustu. Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin 6grencisi Sumnulu Ahmed Efendi, memleketine
geri dondiiglinde Bulgaristan yetkilileri tarafindan askere alinmis ve bu hadisenin 6nlenmesi igin
o donemde Seraskerlik diizeyinde yazigsmalar ger¢eklesmisti. Anlasiliyor ki Osmanli biirokrasisi,
kaybettigi topraklarinda kalan Miisliiman-Tiirk bakiyelerini, miimkiin oldugunca Osmanli sistemi
icerisinde tutmak ve o cografyalardaki baglantilarin1 koparmamak adina gayret sarf ediyordu. Bu
bakimdan, dzellikle Dogu Rumeli bolgesinde yogun bir Tiirk niifusun bulunmasi, Babiali’nin
bu yondeki motivasyonunun artmasina neden oluyordu. Ustelik Miisliiman ve Tiirk ahalinin de
mevcut baglantinin kopmamasi igin bir ¢aba gosterdigi de agikti. Bu gergeklik karsisinda ise
Bulgaristan Prensligi’nin mevcut durumdan rahatsiz oldugu asikardi. Prenslik bu gibi gelismelere
tam olarak engel olamasa da gesitli vesilelerle, Osmanli egitim kurumlarinda okuyan 6grencileri
memleketlerine geri dondiiklerinde askere almaya caligarak, Miisliiman-Tiirk ahaliye karsi
cocuklarint Osmanli mekteplerine gondermemeleri yoniinde bir bezdirme politikasi uyguluyordu.

Diger taraftan benzer bir uygulamanin 1878 yili itibariyle Avusturya-Macaristan idaresine
birakilan Bosna’daki Miisliiman ahalinin ¢ocuklarina da tatbik edildigi goriiliiyordu. Bosna’dan
gonderilen 6grenciler, tipki Bulgaristan 6rneginde oldugu gibi Selanik ve Bursa’daki idadilere
kaydediliyordu. Ustelik buradan génderilen gocuklarm biitiin egitim masraflar1 da devlet
tarafindan karsilaniyordu.®> Goriildiigii iizere her sene diizenli olarak gergeklestirilen bu
uygulama, 6grencilerin belirli kontenjan dahilinde kalmas sartiyla devam ediyordu.®© Ote yandan,

61 BOA, ME.MKT, 648,21, Lef.3, 24 Rebiyiilahir 1320/ 31 Temmuz 1902.

62 BOA, MEMKT, 674/71, 5 Tesrinisani 1318 / 18 Kasim 1902.

63 BOA, Paris Sefareti Belgeleri (HR.SFR.04), 606/135, 12 Subat 1323 / 26 Subat 1908.
64 BOA, HR.SFR.04, 505/34, 23 Nisan 1895.

65 BOA, MF.MKT, 888/58, Lef.2, 27 Agustos 1321 /9 Eyliil 1905.

66 BOA, MF.MKT, 957/19, 18 Eyliil 1322/ 1 Ekim 1906.
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daha evvel deginildigi tizere Batum muhacirlerinden de mekteplere alimlar yapilmasi hususunda
ozellikle sadrazamlik diizeyinde yazismalarin yapildig1 da ortadaydi.®” Biitiin bunlardan agikca
anlagtliyor ki Osmanli imparatorlugu sistematik bir program dahilinde Rumeli’de kaybettigi
topraklardaki Miisliiman-Tiirk ahaliyle olan irtibatin1 koparmadan, o topraklarda imparatorluk
bakiyesi olarak gordiigii Miisliiman-Tiirk ailelerinin ¢ocuklarint kendi sinirlart igerisinde kalan
mekteplere yerlestiriyordu. Izlenen bu politika dahilinde Bursa sehrindeki sivil ve askeri idadiler
birer pilot mektep vazifesi goriiyordu. Ortaya koyuldugu kadariyla genis bir kiiltiirel gesitlige
sahip olan ve donemine gore biinyesindeki muallim kadrosuyla kalburiistii bir egitim veren
Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin son derece renkli ve kabiliyetli isimleri yetistirmesi, sozii edilen
faktorlerin biitiinlesmesinin bir neticesiydi.

Son olarak ayri bir parantez agilmasi gereken husus ise Bursa Isiklar Askeri Idadisi’'nden
mezun olan ve ilerleyen yillarda gerek ilmi faaliyetleriyle on plana ¢ikan gerekse subaylik
kariyerinde basarilar kazanarak nam salan kisilerdir. Bu isimlerden en bilineni ise 1871 yilinda
Yemen topraklarinda yeniden Osmanli idaresinin kurulmasini saglayan, askeri harekati bagariyla
icra ederek 33 yasinda Misir (Maresal) riitbesine yiikseltilen ve ardindan 93 Harbi’nde Rus
Ordularma kars1 Kafkas Cephesini miidafaa eden Gazi Ahmed Muhtar Pasa’dir. Gazi Ahmed
Muhtar Pasa, Bursa Askeri Idadisi’nden yetiserek en parlak askeri kariyere ulasan isimlerin
basinda gelmektedir.®® Bursa Askeri Idadisi’nde yetiserek subay olan ama askeri kariyerini
ikinci plana atarak akademik ¢aligmalara kendisini adayan Bursali Mehmed Tahir Bey ise
1880 yilinda Bursa Askeri Idadisi’nden mezun olarak Manastir, Uskiip ve Selanik’teki askeri
rigdiye ve idadilerde muallimlik yapmis ve bu yillarda bizzat hazirladigi eserlerle erken
donemde Tiirkgiiligiin en 6nemli temsilcilerinden biri haline gelmistir. 1897 yilinda yayimladig:
Tiirklerin Ulim ve Fiinuna Hizmetleri isimli ¢alismasinda ortaya attif1 tez cergevesinde,
Islam medeniyetindeki bircok énemli ilim adammnn Tiirk kokenli oldugunu savunmus ve bu
medeniyetin ingasinda Tiirk ilim adamlarinin 6nemli bir rol oynadigina dikkatleri ¢ekmistir.
Ayrica 1861 dogumlu olan Bursali Mehmed Tahir Bey’in, Makedonya’da Sultan Abdiilhamid’e
kars1 kurulan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nde yer aldigi ve cemiyetin en yasl iiyesi oldugu goz
ontinde bulunduruldugunda, kendi jenerasyonuna mensup kisilerden ne kadar farkl: bir profile
sahip oldugu anlasilmaktadir. Kendisinin, o zaman gen¢ bir subay olan Mustafa Kemal ile
tanigikligl, Tahir Bey’in muallimlik yillart ve cemiyet faaliyetleri donemine tekabiil etmistir.
Akabinde Milli Miicadele’ye destek veren Tahir Bey, savas yillarinda bile ilmi aragtirmalarini
aksatmayarak 1691 Tirk miellifini ve onlarin kaleme aldig1 9 binden fazla eseri derleyerek
ii¢ cilt halinde hazirladigi Osmanl Miiellifleri adli ¢alismay1 ortaya koymustur.%® Yukarida
yer verilen iki meshur drnegin disinda, Biiyiik Taarruz esnasinda Yunan Ordulari Bagkomutani
General Trikupis’in teslim alinmasinda rol oynayan 5.Tiimen Kumandani Dadayli Halid Bey’?

67 BOA, Dahiliye Nezareti, Mektbi Kalemi (DH.MKT), 1064/48, Lef.2, 6 Rebiiilevvel 1324 /30 Nisan 1906.

68  Detayli bilgi i¢in bk. Gazi Ahmed Mubhtar Pasa, Sergiizest-i Hayatimin Cild-i Evveli, haz. Nuri Akbayar, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 1996.

69 Omer Faruk Akiin, “Bursali Mehmed Tahir”, TDVi4, C VI, 1992, s. 452-461.

70 Hiiseyin Hilmi Kurtulmus, “Dadayli Halid Bey”, TDViA, C VII, 1993, s. 398-399.
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ve Mustafa Kemal Paga’nin genglik yillarinda yakin arkadast olan Omer Naci Bey gibi isimler
de Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin tedrisatindan ge¢mis yetenekli subaylara birer 6rnektirler.

Sonu¢

Bursa Askeri Idadisi’nin Isiklar’da insa edilen binasi bircok amaca hizmet ederek,
tarihsel siiregteki yerini almistir. Bursa Isiklar Askeri Idadisi devletin kamusal alanda goriiniir
hale gelerek devlet ile halk arasinda bir bag tesis edilmesinde ve bu vesileyle ordu-millet
biitiinlesmesinin saglanmasinda bir vasita olmustur. Bunun haricinde mektepli subay sayisinin
tedricen arttirilmastyla birlikte muasir askeri nizama uygun modern bir Osmanli subay1
yetistirilmesi roliinii de iistlenmistir. Ustelik idad1 bu rolii yalmizca Bursa sehri ve ¢evresinde ifa
etmemistir. Babiali ve Seraskerligin bilingli bir tercihi neticesinde, Osmanli imparatorlugu’nun
cesitli bolgelerinden dengeli bir dagilim gostererek gelen 6grencilerle mektebin kapsayicilig
arttirlmustir. Ayn1 zamanda idadi, imparatorlugun elinden ¢ikmis topraklarda Osmanl bakiyesi
olarak goriilen Miisliiman-Tiirk ailelerden gelen 6grencilerin de burada egitim almasiyla farkli
bir vasif kazanmistir. Bu vasif, Bursa Isiklar Askeri Idadisi’nin sadece bdlgesel diizeyde bir
askeri mektep olmadigi, Osmanli Imparatorlugu’nun biitiin cografyalarmi ihtiva eden ve hatta
yakin tarihte kaybedilen bélgelerini de kapsayan bir Imparatorluk mektebi olmasidir. Tanzimat
reformlariyla birlikte ivme kazanan, Sultan II. Abdiilhamid devrinde devam eden askeri
modernlesmenin bir parcasi olarak faaliyetlerini siirdiiren Bursa Isiklar Askeri idadisi, Osmanli
modernlesme seriiveninin nadide bir pargasi olmustur. Son kertede Bursa Isiklar Askeri Idadisi,
Miisliiman-Tiirk c¢ocuklarinin, kaliteli bir tedrisattan gegerek Osmanli subay1 olmalarinda
tarihsel siireg i¢erisinde kritik bir rol iistlenmistir.
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EKLER

Ek.1 Mir-i Miran Ismet Pasa’ya ait Bursa’daki Harir Fabrikasi’nin satin aliarak idadiye cevrilmesine
dair Sultan Abdiilmecid’e sunulan arz tezkiresi ve padisahin onayini igeren irdde-i seniyye.
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Ek.2. Bursa Askeri Idadisi’nin Isiklarda insa edilen yeni binasinin 10 Haziran 1892 tarihinde yapilan
resmi agilig téreninden bir fotograf.
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Kaynak: http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90852—-0041.jpg [Erisim Tarihi: 4.11.2023]
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Extended Abstract

EDUCATIONAL ACTIVITIES OF BURSA ISIKLAR
MILITARY PREPARATORY SCHOOL AND ITS ROLE IN
THE TRAINING OF OTTOMAN OFFICERS (1892-1908)

Sinan CAKAR”
Ulya DONMEZ"

The 19" century was marked by the Tanzimat reforms, which aimed to restructure the Ottoman
Empire in every field and to transform it into a modern state. One aspect of these reforms included
innovations in the military field. In the first half of the 19" century, the Ottoman army had suffered
great failures, first against the Russian army and then against the Egyptian army. All these
defeats led to a radical change in the army and the officer training system. Both Ottoman state
officials and foreign advisors working in the Ottoman army pointed out that the Ottoman army
lacked officers trained in accordance with the modern order of warfare. This deficiency was tried
to be overcome with the establishment of Harbiye Academy (Mekteb-i Harbiyye). Moreover, it
was decided that the students sent to this military academy should also receive military education
in a preparatory level institution. This idea resulted in the establishment of military preparatory
schools (Askeri Idadi) in various cities of the Ottoman Empire. One of these schools was Bursa
Military Preparatory School (Bursa Askeri Idadisi), which was established in the former capital
of the empire. The school was moved to a new building in 1892 in the Isiklar district of Bursa
and from then on was known as Bursa Isiklar Military Preparatory School (Bura Isiklar Askeri
Idadisi). In this article we study the institutional history of this school during the reign of Sultan
Abdiilhamid II. Firstly, we revised the existing literature regarding the establishment of the
school in line with archival sources. Again, in the light of archival sources, the curriculum of the
school and the teachers working in the school are discussed in order to comment on the quality
of the education provided. Accordingly, the courses in the curriculum were quite diverse. From
language lessons to history and geography to gymnastics, the courses were designed to develop
both the body and the mind. According to the findings obtained at this point, it was observed
that teachers from both civilian and military origin were employed at the institution. Apart from
this, it was also observed that teachers sometimes translated books from foreign languages and

sometimes wrote textbooks themselves. It is noteworthy that the administrators of the school

*  Dr, Istanbul/Tiirkiye, cakarsinann@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-1854-7229

**  Prelector, Gendarmerie and Coast Guard Academy, Isiklar Gendarmerie NCO Vocational School, Bursa/Tiirkiye,
ulya.donmez@jsga.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-8823-8405

74


https://orcid.org/0000-0002-1854-7229
https://orcid.org/0000-0002-8823-8405

Educational Activities of Bursa Isiklar Military Preparatory School and Its Role in the Training of Ottoman Officers (1892-1908)

were former combat officers who took part in the 1897 Ottoman-Greek War and were later
awarded medals. At this point, it is clear that the Ottoman Empire chose to employ experienced
officers in these institutions in order to provide a qualified and disciplined education. The
conclusion reached at this point was that the military preparatory school was able to provide
a good education compared to the Ottoman standards of the period. In the next section, in the
light of archival sources, sociological observations are made by discussing the provenance of
the students of Bursa Isiklar Military Preparatory School, which constitutes the main focus of
the article. In the light of these data, it was discussed whether the military preparatory school
was an imperial school addressing mostly local students or an imperial school addressing the
whole population of the empire. According to a document from the year 1896, approximately 77
percent of the students came from outside of the Hiidavendigar Vilayet (administrative center
Bursa), where the school was located. The largest number of students came from the capital
of the Empire, where the upper class and civil servant families were clustered. According to
the data, 31% of the school's enrollment was from Istanbul. The most striking result was that
the children of Turkish-Muslim families living in Bosnia-Herzegovina and Bulgaria, which
were no longer under the administrative control of the Ottoman Empire, were also educated
at the school. According to this document, 17 of the 244 students at the school hailed from
Bosnia and Bulgaria. Although this number was considerable, it corresponded to 7 percent of
the total enrollment. Accordingly, it was seen that the Bursa Isiklar Military Preparatory School
addressed all the geographies of the empire and even went beyond the existing borders at some
points. In terms of social background, the military preparatory school was able to appeal to a
broad spectrum of the empire s population, as both the children of immigrant families and the
children of civil servant families were studying together at the school. Finally, a brief summary
of the profile of the officers trained in this school is provided by mentioning some of the names
who became high-ranking officers after graduating Bursa Isiklar Military School.
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ARASTIRMA MAKALESI / RESEARCH ARTICLE

TURK ROMANINDA OKSIDENTALIST ACILIM:
PARIS’TE BIR TURK VE MESHEDI ILE DEVRIALEM
ORNEGI
OCCIDENTALIST EXPANSION IN THE TURKISH NOVEL: THE EXAMPLE OF
PARIS’TE BIR TURK AND MESHEDI ILE DEVRIALEM

Mehmet DOGAN®

Oz

Batililasmanin fert, aile ve toplum {iizerindeki etkilerinin kiiltlirel, sosyal ve siyasi boyutlariyla ¢cok
yonlii bir degerlendirmeye tabi tutulmasi nedeniyle arastirmaci ve akademisyenler tarafindan Tiirk
romaninda Batililasma olgusu c¢esitli yansimalariyla ele alinmistir. Ancak bir medeniyet olarak Bati/
Avrupa’nin Tirk romanlarindaki degerlendirilmesi noktasinda ciddi bir bosluk vardir. Bu bosluk,
Misirl filozof Hasan Hanefi’nin oryantalizm karsisinda akademik bir disiplin seklinde kurmaya calistig1
oksidentalizmin Tiirkiye’de goriiniirlik kazanmasindan sonra doldurulmaya ¢alisilsa da heniiz yeterli bir
literatiir yoktur. Oryantalizmin dikotomik 6zcii yorumlart ve “Bati-dis1” toplumlari “nesnelestirici” tavri
kargisinda “Bati-dis1” diinyanin bir “6zne olarak kendi bilincine varmasi, bu bilingle “Avrupamerkezci”
paradigmay1 sorgulamasina oksidentalizm denir. Bu ¢alismada belirlenebildigi kadariyla Oksidentalizm
anlaminda “mistagrip” kelimesini Avrupa’da Bir Cevelan adindaki eserinde ilk defa kullanan Ahmet
Mithat Efendi’nin Paris te Bir Tiirk isimli romaniyla, tespit edebildigimiz kadartyla, oksidentalizm
kavrammin ilk defa kurgusal bir metinde kullanildig1 Erciiment Ekrem Talu’nun Meghedi ile Devridlem
romanlari, oksidentalizm kuramindan hareketle, karsilagtirmali olarak okunacaktir. Farkli medeniyetlere
mensup toplumlarin 6teki algilarinin sekillenmesinde, degismesinde; karsilasma bigimleri ve konjonktiirel
degisimler en 6nemli nedenler olmasi hasebiyle biri Tanzimat dénemi — inkiraz nesli — digeri Cumhuriyet
donemi — inkilap nesli — romancilarinin Avrupa’ya bakislarindaki benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Paris te Bir Tiirk, Meshedi ile Devridlem, Oksidentalizm, Oryantalizm, 6teki

Abstract

Due to the fact that the cultural, social and political dimensions of the effects of westernization on
the individual, family and society are subjected to a multidimensional evaluation, the phenomenon of
westernization in Turkish novel has been discussed with various reflections by researchers and academicians.
However, there is a serious gap in the evaluation of Western/Europe as a civilization in Turkish novels.
Although an attempt has been made to address this gap after occidentalism, which Egyptian philosopher
Hasan Hanafi tried to establish as an academic discipline against orientalism, gained visibility in Turkey,
there is limited literature available. Occidentalism is when the “non-Western” world becomes conscious
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Tiirk Romaninda Oksidentalist Agilim: Paris te Bir Tiirk ve Mesheds ile Devridlem Ornegi

of itself as a “subject” in the face of the dichotomous essentialist interpretations of orientalism and its
“objectifying” attitude towards “non-Western” societies, and questions the “Eurocentric” paradigm with
this consciousness. With reference to the theory of occidentalism, the study aims to make a comparative
reading of the novel Paris te Bir Tiirk by Ahmet Mithat Efendi, who, to the best of our knowledge, uses the
word ‘miistagrip’ in the sense of occidentalism for the first time in his work titled Avrupa ’'da Bir Cevelan,
and Erctiment Ekrem Talu’s novels Meghedr ile Devridlem, in which the concept of occidentalism is used
in a fictional text for the first time. Since different patterns of encounter and conjunctural changes are the
key factors in shaping the perceptions of the ‘other’ of societies belonging to different civilisations, the
similarities and differences in the perception of Europe by the novelists of the Tanzimat period and the
Republican period are discussed.

Keywords: Paris te Bir Tiirk, Meshedi ile Devridlem, Occidentalism, Orientalism, other

Giris

Tiirk romani, Osmanli Imparatorlugu’nun yéniinii Bati’ya “resmen” déndiigiinii ilan
ettigi Tanzimat doneminde ortaya c¢ikar ve ilk drneklerinden itibaren Batililasma olgusu ana
temalardan biri olarak ele alinir. Bireysel ve toplumsal degisimin hiz kazandig1 dénemde ortaya
¢tkmasi! Tiirk romanini, s6z konusu biiyiik degisimin ve radikal kopusun boyutunu, niteliklerini,
nedenlerini anlamak agisindan onemli kaynaklar haline getirir. Bu nedenle Tirk romani
tizerinde Batililasma olgusunu ele alan pek ¢ok inceleme vardir. Bunun aksine bir medeniyet
olarak “Avrupa/Bat1”y1? ele alan ¢alismalar ¢ok kisitlidir. Oysa Tiirk romancilarinin Batililasma
olgusunu degerlendirmeleri ile bir medeniyet olarak “Avrupa/Bati”ya bakislari esasli farkliliklar
gosterir.3 Tiirk romani {izerinden “Avrupa” ve “Avrupalilar” ele alan galismalarin azlig,
Batililagma olgusunu ele alan galismalarin ise yogunlugu nedeniyle Tiirk romaninda “Avrupa/
Bati”ya bakisin Batililasma olgusuna bakistan ¢ok daha farkli oldugu gergegi perdelenmistir.

1 Ahmet Hamdi Tanpmar da bu duruma isaret ederek soyle der: “Modern Tiirk edebiyat: bir medeniyet kriziyle
baslar. Bugtinkii Tiirk edebiyatinda mevcut cereyanlar1 inceleyebilmek i¢in birkag biiyiik realite tizerinde durmak
ve bilhassa bu edebiyatin, bir medeniyet degismesinin neticesi olarak dogdugunu goz oniinde tutmak gerekir.”
Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergah Yaynlari, Istanbul 1977, s. 101.

2 Avrupa kavrami ile Bati1 kavrami genel anlamda her ne kadar ayni diizlemde kullanilsa da buna itiraz eden ¢alismalar
da bulunmaktadir. Bu makalede metin baglamina uygun olarak bazen “Bat1” bazen “Avrupa” seklinde ama ayni
anlamda kullanilmistir. Bununla beraber “Avrupa” ile “Bat1” kavramlari lizerine yapilan tartigmalar i¢in su eserlere
bakilabilir: Gerard Delanty, “Giris: Bat1 Sonras1 Bir Avrupa Fikri”, ¢ev. Firdevs Bulut, Dogu ve Bati 'min Otesinde
Asya ve Avrupa, Matbu Yayinlari, Istanbul 2015, s. 1-12. Delanty, Bati’nin Avrupa’da var olmayabilecegini, ¢esitli
donemlerde farkli cografyalarda karsilasilabilecek bir durum oldugunu ifade eder. Bununla birlikte, Avrupa’nin
Bati’dan uzak ancak onun jeopolitik bdlgesi haline geldigini belirtir. Oksidentalizm {izerine yazdig: kitapla bilinen
Avishai Margalit de kendisiyle yapilan bir roportajda benzer bir yorumda bulunur. “Bati tarih boyunca tek bir
anlama sahip olmus bir kelime degil, o siirekli hareket eden bir hedeftir. Bizim 6nerimiz, her dénemde agik
olana, “pragmatik iilkeler” tabiri ile Bati’da neyin temsil edildigine bakmakti. Baslangigta bu Fransa olmaliydi,
Almanlarm goziinde. Daha sonra Almanya, Fransa ve Ingiltere’ydi, diinyanin geri kalaninin géziinde. Giiniimiizde
ise pragmatik iilke ile kastedilen daha ¢ok, bugiin i¢in Bati’nin sembolii olan ABD’dir.” Muazzez Tiimay, Avishai
Margalit ile Oksidentalizmi ‘Diisman’larmin Goziinden Bati’y1 Konusmak”, Sabah Ulkesi Dergisi, 38, (2014), s.
37.

3 Berna Moran bu gergege isaretle soyle der: “Ahmet Mithat ve Recaizade Ekrem ziippe tipini alaya alirken gergek
Batiliya ve Bati uygarhgma karsi saygilidirlar.” Berna Moran, Tiirk Romanmina Elestirel Bir Bakus I, Iletisim
Yayimnlar1 2010, Istanbul, s. 266-267.
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Oysa Tiirk romanina yansiyan bir medeniyet olarak Avrupa izlegine daha yakindan bakildiginda,
¢ogu zaman her tiirlii ahlaki dejenerasyonun sebebi gibi islenen Batililasma olgusundan ¢ok daha
farkli bir yaklagimin sergilendigi goriiliir. Alafrangaligin bireysel, ailevi ve toplumsal felakete
yol actig1 temasi iizerinde kurgulanan Sipsevdi romanina yazdigi “Onsoz”de Hiiseyin Rahmi
Giirpinar bunu netlikle ifade eder.

Bazilarma gore bu romani, alafrangalig1 kiiciimsemek, kiigiimseyerek alaya almak
maksadiyla yazdigim saniliyormus, Bu ¢ok yanlis bir zan ve yanlis bir inanctir.
Alafrangaliga uymaktaki ziippelikle gercege ve ilericilige inanmay: birbirinden
aywrmak gerekir. Tiirkliigiimiize ve Osmanliligimiza seref ve yiikselis sebebi olacak
seyleri hangi kalem kiiglimser ve alaya alir ki buna ben cesaret edeyim? Bati1 uygarlig:
bizi uyaric1 bir mesale oldu. Bundan sonra da ilerleme isinde éniimiizde gidecektir.*

Ahmet Mithat da bu gercege isaretle soyle der: “En biiyiik fenalik sunda ki, Avrupa’nin yalniz
seyyiatini goriip mazarratini cekmis olan halkimiz, o miitemeddin memleketin hasenatindan dahi

nefret gosterir.”>

Tiirk romaninda Batililasma olgusundan farkli olarak Bati’nin cesitli yonleriyle
degerlendirildigi, yorumlandigi, elestiriye tabi tutuldugu gerceginden hareketle bu boliimler,
Batililasma (Westernization) degil; Dogulu veya Bati-dis1 bir gozle yapilan Bat1 degerlendirmeleri
yani Oksidentalizm (Occidentalism) kapsaminda ele alinmalidir. Nitekim Oksidentalizmi
“akademik bir disiplin” haline getirmeye ¢alisan Hasan Hanefi, Ingilizce “Westernization”
(Batililasma) projesine karsilik Fransizca “Occidentalism” (Bat1 bilimi, istigrab) projesi sunar.

Ancak burada sozii edilen Bati bir cografya olmaktan ¢ok, koklerini Helenistik
kiiltiirden alan Bat1 diisiincesini ifade eder. Kendini Dogu’ya ait géren bir 6znenin, ‘ben
ve oteki’ ikileminde Bati’ya ait oldugunu diislindiigli 6znenin kiiltiiriinii, siyasetini,
dinini; hiilasa biitiin birikimlerini degerlendirmeye almasi Oksidantalizmdir.

Bu c¢aligmada, Bati-dist toplumlarin “ben” tasavvurlarindan hareketle Bati’nin siyasi,
toplumsal, ekonomik, dini, ahlaki, kiiltiirel durumlarinin elestirel bir gozle degerlendirilmesi
anlaminda kullanilan Oksidentalizm kuramiyla ilgili genel bir ¢erceve ¢izildikten sonra Ahmet
Mithat Efendi’nin Paris te Bir Tiirk ile Erciiment Ekrem Talu’nun Meshedi ile Devridlem
romanlarina yansiyan oksidentalistik bakis acist ele alinacaktir. S6z konusu iki romanin bir
arada ele alinmasiin nedeni; oksidentalist sdylemin konjonktiirel gelismelere bagli olarak
farklilasmasi nedeniyle Osmanli son donemiyle Cumhuriyet’in ilk yillarinda Bati’ya karsi
goriilen durusun karsilastirilmasi, degisim ve benzerliklerin ortaya konulmasidir. Aynt zamanda

4 Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Sipsevdi, 5. bs., Atlas Kitabevi, Istanbul 1977, s. 9-10.

5 Murat Ak, “Dogu-Bati ikileminde Bir Osmanli Entelektiieli Ahmet Mithat Efendi’nin Bat1’y1 Tanmima Cabasina Bir
Bakis”, Marife, V1/3 (2006), s. 254.

6  Fethi Ahmet Polat, “Hanefi’nin Oksidentalizmi Temasaya Degmez Bir Tuliat Midir?”, Marife, 111/6, (2006), s. 76.
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her iki romanin Avrupa’ya yolculuk temi iizerine kurgulanmis olmasinin karsilagtirmali bir
okumaya zemin sunmasi etkilidir. Bu nedenlerin yan sira “Oksidentalizm/istigrab” kavraminin

Tiirkiye’deki gelisiminde her iki yazari 6nemli bir yerinin olmasi1 gosterilebilir.

Tiirk aydinlari arasinda bilindigi kadariyla, “oksidentalist” anlaminda “miistagrib” kavramini
ilk defa Ahmet Mithat Efendi Avrupa 'da Bir Cevelan eserinde kullanir. Kavramin Tiirk aydinlari
ve arastirmacilarinin giindemine getiren kisi ise Cemil Meri¢’ti. Ahmet Mithat Efendi’den
alintiladig1 ciimleler soyledir: “Miistesrik, Dogu irfani ile ugrasan Avrupalilarin kendilerine
verdikleri isim. Ayn1t mevzu iizerinde ¢alisan bir Osmanli’ya bu ismin verilmesi caiz degildir.

Biz son devir muharrirleri maarif-i garbiyyeyi sarka ithale calisan birer miistagribiz.””

Kavramin Tiirkiye’deki kullanim tarihgesini ele alanlar goérebildigimiz kadariyla Ahmet
Mithat’tan Cemil Meri¢’e gecerler. Oysa belirleyebildigimiz kadartyla Ahmet Mithat ile Cemil
Merig¢ arasindaki uzun sayilabilecek donemde kavrami kullanan baska yazarlar vardir. Tespit
edebildigimiz kadarryla Ahmet Mithat Efendi’den sonra “oksidentalist/miistagrib” kavramina ilk
defa Erctiment Ekrem Talu’nun — makaleye konu edinilen — Meghed: ile Devridlem romaninda
rastlanir. Dolayisiyla baska bir eserde kavramin gegtigini gésteren bir veri bulununcaya kadar
“Oksidentalizm” kavramimin Tirk romaninda ilk defa bu eserde kullanildigi sdylenebilir.
Ustelik Erciiment Ekrem Oksidentalizm kavramini, 1990’11 yillarin baslarinda Oksidentalizmi
“akademik bir disiplin” haline getirmeye c¢alisan Hasan Hanefi’nin ¢izdigi ¢ercevede ele alir.
Kavramin Tiirkiye’deki kullanim tarihg¢esine bir katki sunmak adina, Cemil Meri¢’ten dnce
Nurullah Ata¢’mn, ilk olarak 1954 yilinda yayimlanan Diyelim adli deneme kitabindaki “Bati’ya
Dogru” boliimiinde bu kavrami kullandigini belirtmek gerekir. Yalniz, Nurullah Ata¢ kavrama
timiiyle olumsuz bir anlam yiikler. Bat1’y1 bildigi halde Dogulu kalan kisiler i¢in veya Dogulu

kalarak Batili dilleri, Bat1 edebiyatini1 6grenen kisileri kiiciimsemek amaciyla kavrami kullanir.

Hani ‘mistesrik’ler diyorlar, bizde ‘miistegrip’ler yetisiyor. Bir miistesrik ne tiirli
Arapca bilirse bilsin, diisiincesi bakimindan Bati’ya baglidir, Bati adamidir. Bizim
‘miistegriplerimiz’ de diistince bakimindan Dogu’ya bagh kalirlar, birer Dogu
adami olmaktan ¢ikamazlar... Bizim sdyledigimiz ise bu toplumda, su, bu bireyin
birtakim bilgiler edinmesi degil, toplumun degismesi, eski diisiincesinden ayrilip Bati

diinyasinin diisiincesine gegmesidir.®

Ahmet Mithat, Erctiment Ekrem, Cemil Meri¢ ve Nurullah Atag 6rneklerinde de goriildiigi
iizere kavrama ¢ok farkli yaklasimlar ve tanimlamalar vardir. Bu nedenle romanlara yansiyan

oksidentalist sdyleme gecmeden dnce kavram etrafinda bir degerlendirme gereklidir.

7 Cemil Merig, Bu Ulke, 63. bs., Iletisim Yayinlari, Istanbul 2021, s. 131.
8  Nurullah Atag, Diyelim — Soz Arasinda, 5. bs., Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 52-53.
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1. Oryantalizm Versus Oksidentalizm

Oksidentalizmi anlayabilmek i¢in Oryantalizmin g¢ergevesinin ¢izilmesi kacinilmazdir.
Cinkii Oksidentalizm, Oryantalist sdylemde bir nesne haline indirgenerek incelenen “Dogu”
sOylemine karsi ortaya ¢ikar. Kendini “6zne” konumuna yerlestirerek Bati-dis1 tiim toplumlart
“Dogu” olarak isaretleyen Oryantalist sdyleme karsi Oksidentalizm, sdz konusu 6zne-nesne
iliskisini tam tersine ¢evirmeyi amaglar.”

Oryantalizm genel tanimiyla; Dogu olarak isaretlenen Bati-dig1 toplumlarin Batili bir gozle,
diger bir tabirle Avrupa-merkezli bir bakis agistyla akademik, dini, siyasi, kiiltiirel veya ekonomik
gibi farkli amaglarla incelenmesi, tanitilmasi, tanimlanmasi ve tasvir edilmesidir. Bu tanimdan
hareketle bir 6grenme faaliyeti, merak saikiyle farkli toplumlari tanimaya yonelik bir girisim
gibi anlasilsa da yakindan bakildiginda Oryantalizme getirilen neredeyse tiim elestirilerin bu
tanmimda gizli oldugu sdylenebilir. Oncelikle bu tanimda Bati’nin kendini merkeze aldig1, diger
tim toplum ve kiiltiirleri tek cati altinda genellestirdigi, kendi bakis agisin1 6znel bir bakisg
olmanin 6tesinde “bilimsel, genel gecer” dogrular seklinde sundugu goriiliir. Oryantalizm, Bati-
dis1 toplumlart anlamaya yonelik degil, anlamlandirma ve tanimlamaya — buna yaftalama da
denilebilir — yonelik bir anlay1s igerisindedir. Ayrica oryantalizme getirilen en ciddi elestiri; Bati-
dis1 toplumlara yonelik dini, ticari, siyasi, kiiltiirel vs. arastirmalarin salt bir merak saikinden
kaynaklanmadigi, daha ¢ok somiirmek, somiirgelestirmek, somiirgecilige hazir bir topluma
dontistiirmek amacina matuf oldugudur.

Oryantalizmin ilk olarak kim tarafindan ve hangi dénemde basladigiyla ilgili net bir bilgi
veya iizerinde uzlasilmis bir tarih yoktur.' Amagclar1 belirlenirken ortaya cikan belirsizlik
de tarihi seriiveniyle direkt ilgilidir. Ciinkii oryantalizmin tanimi ve c¢ergevesi tarihsel
donemeglerinden bagimsiz degildir.!! Daha genis bir degerlendirmeyle; Oryantalizmle ilgili
cok farkli tanim ve yorumlarla karsilasilmasi ii¢ sebebe dayandirilabilir. Ilk olarak; Oryantalizm
sekiz yiiz yillik siirecinde degisik anlamlarda kullanilmis ve farkli amaglari O6ncelemistir.

9  Hasan Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”, ¢ev. Hakan Copur, Uluslararas: Oryantalizm Sempozyumu, IBB
Yaynlari, istanbul 2007, s. 81.

10 Bati’nin kendini Dogu’dan ayristirmast Zeus’un Fenikeli “Europa”ya asik olmasi ve onu kagirmasinin anlatildigi
mitolojik anlatilara kadar gotiiriilebilir. Pers-Yunan Savaslari, Troya Savast ve Biiyiik iskender’in Asya iglerine
diizenledigi seferler de Dogu ile Bati’nin karsilastigi, dolayisiyla her iki toplumun birbirleri hakkinda tasavvurlar
gelistirdigi, imajlar edindigi donemler olarak isaretlenir. Ancak bu donemlerde Dogu-Bati ayrimi giiniimiizdeki
kullanimiyla ele alinmamustir. Giiniimiizdeki ontolojik ve epistemolojik ayrima dayali Dogu-Bat1 dikotomisinin
baslangic igin genel olarak 1312 yilinda toplanan Viyana Konsiilii gosterilir. M. Hamdi Zakziik, Oryantalizm
ve Medeniyetler Hesaplasmas, ¢ev. Abdiilaziz Hatip, Yeni Akademi Yayinlari, Istanbul 2006, 31. Dogu ile Bat1
arasindaki as1l ontolojik ve epistemolojik kirilmanin Islam’in ortaya ¢ikmasi ve kisa siire igerisinde Ispanya
ve Sicilya iizerinden Avrupa’yr tehdit etmesi olarak belirlemek daha makul gériinmektedir. Dolayisiyla Hacli
seferleriyle Miisliimanlarla basa ¢ikamayan Kilise nin bir savunma giidiisiiyle Islam ve Miisliimanlari arastirmaya
baslamasi oryantalist ¢aligmalarin baslangici olarak ele alinabilir. Ayrica bu donemde ortaya siiriilen imajlarmn
sonraki yiizyillarda — hatta Kilise karsisinda sekiiler bir direnisin zirveye ¢iktigi Aydinlanma déneminde bile —
tekrar etmesi, siireg igerisinde birincil amaglar1 degisse bile oryantalizmin kokeninde Islam-Hristiyanlik karsithg
oldugu belirlenebilir.

11 Oryantalizmin tarihsel siire¢ icerisinde degisimlerini merkeze alan bir ¢alisma igin bk. Bekir Emiroglu, Soylemsel
Bir Insa Olarak Oryantalizm, Arastirma Yayinlari, Ankara 2021.
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Ikincisi; oryantalizmin, Edward Said’in belirledigi iizere, “akademik bir disiplin”, “diisiince
tarz1” ve “tiizel bir kurum” olmak iizere ii¢ farkli kategoride ele almabilecek bir yapisi vardir.!?
Ugiinciisii ise; Oryantalizme birbirine zit iki farkli yaklagimin — somiirgeciligin kesif kolu ve salt
bir akademik disiplin — varligidir. Tiim bu sayilan nedenlere bagli olarak tek bir Oryantalizmden
degil ancak bir “Oryantalizmler’den soz edilebilir. Bununla birlikte Edward Said’in ifade ettigi
tizere Oryantalizm, “metin”ler araciligiyla ¢izilmis “hayali Dogu” imgesinin bir gelenek halinde
kusaktan kusaga aktarilmasidir. Dolayisiyla istisnalari olmakla beraber oryantalistlerin ¢izdigi
“Dogu imaji”’na yonelik getirilen temel elestiriler “6tekilestirme, genellestirme, nesnelestirme,
tektiplestirme ve kurgusal (hayali) bir diinya ¢izme” seklinde siralanabilir. Elbette bu elestirilerin
en onemli noktasi ise somiirgecilik hareketlerine hizmet etmesidir.

Bati ile Dogu arasindaki farkin “6zsel” oldugu seklindeki anlayisin 6n planda oldugu
oryantalizmde her iki diinya arasinda ontolojik ve epistemolojik fark vurgulanir; tistelik bu fark
“simetrik” degil, “hiyerarsik” farklilik olarak gosterilir.!> Bu sdylem en keskin sekilde Rudyard
Kipling’in bir siirinde ifadesini bulur: “Dogu Dogu’dur. Bat1 da Bati... Ve bu ikili hi¢cbir zaman

bir araya gelmeyecektir.”!4

Oryantalizmin dikotomik 6zcii yorumlar1 karsisinda Bati-dig1 diinyada Batr’ya yonelik!'
calismalara oksidentalizm/garbiyatcilik denilir. Tk oksidentalist ¢alismalar Kyoto’da toplanan
bir kongre gosterilse de!® aslinda karsilasan iki toplum birbirleri hakkinda cesitli tasavvur ve
imajlar edinirler. Yasin Aktay’in ifadesiyle neticede her karsilasmanin en az iki tarafi vardir.!’
Bu gergekten hareketle giintimiizdeki anlamiyla Dogu-Bati kutuplagmasi Hagli Seferlerine kadar
gotiirtilebilir. Dolayisiyla “Dogulu”larin Bati’ya yonelik tasavvur edinimleri hatta Bati diinyasina
yonelik caligmalar1 bu tarihe kadar gétiiriilebilir. Ozellikle bilingli bir tanima ve 6grenme
hareketi olarak sekillenen “Beyt’iil-Hikme” merkezli terclime faaliyetleri ilk oksidentalistik
calismalar olarak gosterilebilir. Bununla birlikte bu ¢alismalarin, Oryantalizmde oldugu iizere,
bir “otekilestirme” esasina dayanmadigi ve kusaktan kusaga siiriip gelen bir gelenek olmadigi
aciktir. Dolayisiyla Oksidentalizm, Oryantalizm kadar koklii, sistematik, ¢ergevesi netlesmis bir
disiplin olmadig: gibi tiizel bir kurum haline de gelmis degildir.

Oksidentalizm, ilk olarak Misirh felsefeci Hasan Hanefi tarafindan akademik bir disiplin
héline getirilmek istenir. Hanefi'nin 1992°de yaymladigi Mukaddime fi Ilmi’l — Istigrdab
(Oksidentalizm Bilimine Giris) eseri Oksidentalizmle ilgili tartismalar1 koriikler. Hanefi’nin

12 Edward W. Said, Oryantalizm, Somiireciligin Kesif Kolu, cev. Nezih Uzel, Irfan Yaymevi, Istanbul, 1998, s. 275.

13 Birgiil Kogak Oksev, “Garbiyatg¢iligin kaynaklar1 tizerine bir degerlendirme I”, Garbiyat, 1/1, (2015), s. 69.

14 Ibrahim Kalin, Isldm ve Bati, 5. bs., isam Yaynlari, istanbul 2015, s. 13.

15 “Bat1 karsisinda” ifadesi yerine “Bati’ya yonelik” ifadesi 6zellikle kullanildi. Ciinkii her ne kadar Buruma ve
Margalit basta olmak iizere oksidentalizm, “diismanlarinin” géziinden Bati’nin adeta “seytanlastirilmasi” seklinde
tanimlansa da bu yanlis, en azindan eksik bir tanimlamadir. Oksidentalizmi bir disiplin seklinde insa etmeye ¢aligan
Hasan Hanefi’nin tutumu ve kurami incelendiginde bu durum net olarak goriiliir.

16  Tan Buruma, Avishai Margalit, Occidentalism — the West in the Eyes of Its Enemies, 1. bs., The Penguin Press, New
York 2004. s. 9.

17  Yasin Aktay, “Her Karsilagmanin Iki Yam Vardir”, Marife, V1/ 3, (2006), s. 427.
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eseri aslinda li¢ sacayagindan olusan “Geleneksel Miras ve Yenilenme Projesi’nin ikinci ayagini
olusturur. Bat1 karsisinda konumunu “taklitten insaya” seklinde belirleyen Hanefi’nin “Tecdid
Projesi” gelenegin, cagin ihtiyaglarina uygun olarak yeniden yorumlanmasina dayanir, bugiinii
gecmisle irtibatlandirip gegmisi asmayi,'® asla bagli kalarak cagdaslasmak gerektigini ifade eder;
clinkii “cagdaslasma olmadan asla baglilik, taklide diismektir.”!” Hanefi’nin ortaya koydugu
“tecdid” projesi ii¢ soruya cevap arar: “Kadim kiiltirlimiiz, Bat1 ve bugiinkii ger¢ekligimiz

karsisindaki konumumuz ne olmal1?”’2°

Birbirinden farkli tanimlamalar olmakla birlikte, simdilik, Bati-dis1 toplumlarin Bati’ya
yonelik her tlirli degerlendirmelerini oksidentalizm i¢inde kabul etmek gerekir. Dolayisiyla
farklt donemlerde yasayan ve birbirinden farkli bir anlayigla romanlarini kaleme alan Ahmet
Mithat Efendi ile Ercliment Ekrem Talu’nun oksidentalizm parantezi iginde ele alinmasinin
nedeni her iki yazarm ayni ideolojik tutuma veya benzer bakis acilarina sahip olmalarmdan
kaynaklanmadigini belirtmek gerekir.

2. Batr’ya Bakista Paradigma Degisiminin Yansimalar:

Paris te Bir Tiirk ile Meshedi ile Devridlem romanlarinin; “siyasi, kiiltiirel ve zamana bagl
konjonktiirel degisimler”, “Avrupa’ya gitme nedeni”, “Batililar ve Bat1 medeniyeti karsisindaki
durus” ve “Avrupa miisahedelerinde 6ne ¢ikan temalar” seklinde dort baslik altinda incelenmesi
Tiirk aydininin degisen Bat1 algisini ortaya koyar. Ozellikle karsilasma bigimleri ve konjonktiirel
degisimler “oteki” hakkindaki algilarin degisiminde goriilen en 6nemli nedenlerdir. Dolayistyla
Tanzimat neslinden — inkiraz nesli — Cumhuriyet nesline — inkilap nesli—algi ve durus degisiminin
anatomisi her iki roman 6zelinden ¢ikarilabilir.

2.1. Siyasi, Kiiltiirel ve Zamana Bagh Konjonktiirel Degisimler

Paris te Bir Tiirk roman1 1876’da yayimlanir.2! Bir gecis ve buhran devri olan Tanzimat??
donemine rastlayan bu yillar Osmanli’da Batililasmanin devlet politikast olarak benimsendigi
ayrica birey, aile ve toplum hayatinda 6nemli degisimlerin, doniistimlerin, gelismelerin yasandigi
bir dénemdir. Ciddi bir “medeniyet krizi”nin ortaya ¢ikmasinin nedeni de birbirine tamamen zit
ve yiiz yillarca birbirini “rakip” olarak géren iki medeniyetin karsilasmasindan kaynaklanir. islam
diinyasinda daha once de siyasi, kiiltiirel ve askeri krizler yasanmasina ragmen ilk defa Islam
toplumlari kendi kiiltiirel ve dini degerlerinden bu dénemde giiphe duymaya baglar. Dénemin

18 Hasan Hanefi ve El Cabiri, Dogu-Bat: tartismalari, gev. M. Coskun, Mana Yayinlari, Istanbul 2022, s. 87.

19 Ilhami Giiler, “Hasan Hanefi’nin Tecdid Projesi — Tamtim ve Bir Degerlendirme”, Journal of Islamic Research,
V1172, (1994), s. 149.

20  ilhami Giiler, “Hasan Hanefi ve Islami Sol”, Islamiyat, V/2, (2002), s. 155.

21 Orhan Okay, Bati Medeniyeti Karsisinda Ahmed Midhat Efendi, 1. bs., Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul
1991, s. 409.

22 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi, 3. bs., Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011, s. 58.
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ruhunu; “eski” ile “yeni”nin birlikte yasandig1 ancak “eski”ye kars1 derin siiphelerin olustugu bir
donem?3 olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu nedenledir ki; 17. yiizyildan itibaren “kanun-1
kadim”e doniis anlaminda goriilen “islahat” onerileri 19. yiizyila gelindiginde yerini “cedid”
(yeni) diizen anlayisina birakir. Artik Bati tamamen reddedilen bir diinya degil, mutlaka 6rnek
alinmasi gereken bir medeniyettir. Asil tartisilan konu, bu medeniyetten neyin, nasil ve ne kadar
almacaguyla ilgilidir. Paris te Bir Tiirk tam olarak bu sorular etrafinda kurgulanmis, belli bir tez
etrafinda sekillenmis bir romandir.

Ahmet Mithat Efendi’nin romaninit degerlendirirken eserin II. Abdiilhamit déneminde
yazildigi ve Ahmet Mithat’in II. Abdiilhamit’le iliskileri g6z onitinde bulundurulmalidir. Eserin
tematik giicii, donemin siyasi atmosferinden bagimsiz olmadig1 gibi aksine bu siyasi atmosferin
gdlgesi altindadir. Nitekim romanda Avrupahlarla Islim/Dogu diinyas: iizerine tartisan Nasuh,
tavizsiz bir Dogulu/Osmanlicidir. Oyle ki cumhuriyet ydnetiminin “iyi bir yonetim sekli” oldugu
tezine siddetle kars1 ¢ikar.2* Oysa Mesrutiyet’in ilanindan sonra yazdig1 Jon Tiirk romaninda
“mutlakiyet”e ates piiskiiriir.> Ayn1 sekilde, Ahmet Mithat Efendi 6zel bir mektubunda “Ah! Su
miinazara iizerine bizde nisvanin mestiir olmayip meksif olmalarini ne kadar arzu eyledim!”2¢
derken Paris te Bir Tiirk romaninda kadinlarin “mestlir” olmalarin1 savunur. Goriildiigii iizere
Ahmet Mithat’ i romanini dénemin siyasi, kiiltiirel, toplumsal degerlerinin baskisindan bagimsiz
okumak miimkiin degildir.

Dénemin Osmanli sultani I1. Abdiilhamid’in izledigi politika “pan-islamist” bir politikadir.
Osmanli sultanlart igerisinde halifeligin siyasi giictinii ilk defa fark eden II. Abdiilhamid olur. Bu
nedenle diinyanin dort bir tarafindaki Miisliimanlara el¢iler gonderir, kendi adina hutbeler okutur.
Amaci halifelik niifuzunu kullanarak Avrupali devletlerin somiirgelerindeki Miisliimanlari
siyaset sahnesinde bir koz olarak dne siirebilmektir. II. Abdiilhamid’e bagliligiyla bilinen Ahmet
Mithat Efendi bu konjonktiirde yazdig1 romanin baskisisi Nasuh’u dogal olarak Osmanli/islam
iilkiistine gore donatir. Nasuh Avrupa’da bir Osmanli olarak arz-1 endam eder.

Meshedi ile Devrialem romani ilk olarak 1926 yilinda Yusuf Ziya Ortag’in “Akbaba”
dergisinde tefrika edilir, 1927 yilinda ise kitap halinde basilir. Bu yillar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk yillaridir ve bir yandan eskiyi hatirlatan tiim kurumlar tasfiye edilirken diger taraftan yapilan
yenilikler Batililasma adi altinda degil, “cagdas medeniyet seviyesini yakalama”?’ anlayisiyla

23 Kudret Savas, Ahmet Midhat n Eserlerinde Oksidentalist Bakis A¢isi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Necmettin
Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2018, s. 36.

24 Ahmet Mithat Efendi, Paris te Bir Tiirk, 1. bs., Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara 2000, s. 301-303.

25 Orhan Okay bu eserin Mesrutiyet idaresine hakim olan ittihat¢ilarin maddi veya manevi baskisi altinda yazildigimi
ifade eder. Okay, Bat1 Medeniyeti Karsisinda Ahmet Mithat Efendi, s. 382.

26  Carter V. Findley, Ahmed Midhat Efendi Avrupa’da, ¢ev. Aysen Anadol, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1999,
s. V.

27  Fikret Bagkaya, “muasir medeniyet seviyesinin iistiine ¢tkma retorigi”nin Cumhuriyet rejiminin degismez parolasi
oldugunu ifade eder. Her seferinde bu seviyeye daha ¢ok yaklasildigmin sdylenildigini; ama bunu “ufukta bir
¢izgi”, “ulasilmasi miimkiin olmayan bir hedef” oldugunu belirtir. Fikret Baskaya, Yeni Paradigmay: Olusturmak
— Kapitalizmden Ctkmanin Gerekliligi ve Aciliyeti Uzerine Bir Deneme, Ozgiir Universite Yayinlari, Istanbul 2011,
s. 17.
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yapilmaktadir. Agiklayacak olursak; Tiirkiye Cumhuriyeti Avrupali devletler karsisinda verilen
bir “Milli Miicadele” ve Osmanli’y1 tasfiye neticesinde kurulur. Bu konjonktiirel sartlar yeni
cumhuriyetin ideolojik alt yapisinin sekillenmesinde etkilidir. Osmanli’nin tasfiyesi onun temsil
ettigi “Dogu” diinyasina veda anlamina gelirken Avrupali somiirgeci devletlerin isgal girisimi
Tiirk aydininda Batili degerlere karsi ¢ekimser bir reddedis tavrinin gelismesine zemin hazirlar.
Huzur romaninda fhsan’m soyledigi “Yeniye basindan itibaren bizim olmadig1 igin siiphe ile,

728 s6zleri de tam olarak bu ikili durumu

eskiye eski oldugu i¢in ise yaramaz goziiyle bakiyoruz.
yansitir. Dolayistyla “tasfiye” ve “ret” tavri, cumhuriyetin ilk yillarinda “Batili” veya “Dogulu”
degerlendirmelerinden daha ¢ok milli bir kimlik vurgusu 6n plana ¢ikar. Nitekim bu déonemin
romanlarinda — Tanzimat romanlarinda goriilen — “Bati”ya karst bir “Dogu” sdylemi veya —
ozellikle Servet-i Fiinun ve sonrasinda agirlik kazanan — “tamamen Batililagsma” anlayisi, yerini
“Tirklik” bilincine birakmistir. Artik roman kurgusunda var olan catisma “Dogu-Bat1” degil,

“Bati-Tiirkliik”, hatta “Dogu-Tiirkliik” catismasidir.?°

Bu donem romanlarinda Dogu diinyast ve Dogulu figiirler ideallestirilmez, Bat1 karsisinda
alternatif olarak yer almaz. Buret ve tasfiye tavri bir “Dogu-Bat1” sentezi etrafinda da ele alinmaz.
Geng¢ cumhuriyetin hedefi Dogulu veya Batili bireylerden 6te “millilestirilmis” bireylerdir.
Hemen ifade edilmelidir ki; bu donemde Avrupa’nin her anlamda 6rnek alindig1 gercekligi g6z
ard1 edilmeden bu yorumlama yapilmaktadir.3? Kastimiz yapilan devrimlerin Batililasmadan
ote “cagdas medeniyet seviyesi”’nin yakalanmasi seklinde sunuldugudur.’! Nitekim Attila ilhan
da Mustafa Kemal doneminde yapilan inkilaplar1 “cagdaglagsma”, Tanzimat ve Mustafa Kemal

sonrasi yapilanlarin ise “Batililasma” oldugu kanisindadir.

28  Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, Dergah Yayinlari, Istanbul 2016, s. 246.

29  Ornek olarak Miifide Ferit Tek’in Pervaneler ve Necmettin Halil Onan’in Kolejli Nereye romanlari verilebilir.
Ayrica Ahmet Hamdi Tanpmar’mn Huzur romaminda Ihsan’m tavrmin da tam olarak buna karsilik geldigi
saptanabilir. Thsan’n soyledigi su sozleri bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir. “Bugiin bir insan Tiirkiye’yi
her sey olabilir, sanabilir. Halbuki Tiirkiye yalniz bir sey olmalidir; o da Tiirkiye. Bu ancak kendi sartlari i¢inde
yuriimesiyle kabildir. Ahmet Hamdi Tanpinar, Huzur, s. 246.

30 “Tirkiye’de Bati ile iliskiler, diinya egemenlik iliskilerinden bagimsiz bir bicimde, devlet ve toplum diizeyinde
Bati’dan kendi yapisina uygun alinabilecek dgelerin 6zgiirce se¢imine dayali olarak tanitilmaktadir. Bu yondeki
girisimler ¢ogu zaman Bat1 tekniginin alinmasi ama Bat1 kimliginin benimsenmemesi bi¢iminde ifade edilmektedir.
Sorunun Batililagma degil ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmak olarak gosterilmesi de bu nedenledir. Ger¢ekte cagdas
uygarlik olarak batt uygarligindan farkli bir sey onerilmemesine ragmen kiiltiir diizeyinde farkliliklar ile Bat1 ile
bir mesafe konulmaktadir.” Ertan Egribel, “Garbiyat: Bir Bilim Olarak Kurmanin Geregi ve Zorluklar1 Uzerine”
Garbiyat, 1/1, (2015), s. 33.

31 Yapilan inkilaplarin Batililagsma degil de “muasir medeniyeti yakala” seklinde sunulmasinin 6nemli bir nedeni,
Amin Maalouf’un isaret ettigi, toplumlarin modernlikte “yabanci eli” gérmesi halinde onu reddetme refleksi
gostermesidir. “Bir toplum modernlikte ‘yabanci eli’ gériiyorsa, onu reddetmeye ve ondan korunmaya egilimli
oluyor... Eger bunun milyonlarca ve milyonlarca hemcinslerimizde, nefret ve kin dolu, kendi kendini yok edici,
sistemli bir ret tepkisi yaratmasimnin 6niine gecilmek isteniyorsa, kurulmakta olan kiiresel uygarligin sadece ve
sadece Amerikali goriinmemesi ¢ok onemlidir; herkesin kendini bir par¢a onunla 6zdeslestirebilmesi, hi¢ kimsenin
onu kendine iflah olmaz bigimde yabanci, dolayisiyla da diisman gérmeye itilmemesi gerekir.” Amin Maalouf,
Oliimciil Kimlikler, gev. Aysel Bora, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2021, s. 99.
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‘Cumhuriyet’in Batililagmasi, o tarihte ‘en yiiksek uygarlik diizeyini’ Batili ilkeler
temsil ettigi igin, bir Batililagmaydi ve bundan Atatiirk’iin anladifi sey, Niyazi
Berkes’in pek glizel isaret ettigi gibi ‘Tirk evrimini ¢agdas uygarliga uygun yonde
gelistirmekti.” Buysa elbette endiistrilesmek anlamma geliyordu.32

Meshedi ile Devrialem romani bu konjonktiirde yaymlanir ve tam olarak doneminin siyasi,
kiiltiirel baglamint yansitir. Romanin baskisisi Cekirge, Pariste Bir Tiirk’in Nasuh’u gibi
ideallestirilmis bir Dogulu olmadig1 gibi kendini Dogulu veya Batili olarak da kabul etmez. Her
iki diinyadan farkli olarak “Tiirkliik” kimligiyle 6n plandadir. Bati’ya hayranlik duymadig: gibi
diismanlik da duymaz. Avrupa karsisinda gozleri kamasan, maglubiyet psikolojisiyle ezilen bir
kisi degildir. Aksine kendini Avrupa’yla esit géren, onlardan bir seyler alma duygusu tagimayan,
“cagdas medeniyet seviyesini” yakalamis, en azindan yakalama hedefinde bir tilkenin ferdi
olmanin rahatligi vardir. Bu yoniiyle Tiirk toplumunda, “ben” algis1 degisen yeni bir insan tipinin
varlhigini isaret eder. Zeynep Kerman’in “Tiirk toplumundaki degisiklik ve ¢atigmalar yeni insan
tipleri yaratir.”33 tespitinden hareketle Cekirge’yi bu “degisiklik ve catismalar”in ortaya ¢ikardigi

“yeni insan tipi” seklinde degerlendirmek miimkiindiir.

Tiim bu verilerden hareketle denilebilir ki her iki roman yazildiklar1 dénemin psikolojik
ikliminden hareketle bir Avrupa ¢izerler. Bu durum, oksidentalistik sdylemin, toplumlarin
Batr’yla karsilasma bigimleri ve konjonktiirel degisimlerden bagimsiz olusmadigi gergegini
gosterir. Dolayisiyla her toplumun kendine 6zgii ve degisime agik bir oksidentalistik tavrinin

oldugu belirlenebilir.

Konjonktiirel degisimin oksidentalistik sdyleme yansiyan bir diger yoniinii Paris te Bir
Tiirk’te “ziippe” tipi olarak Zeka Bey’e mukabil Meshedi ile Devridlem’de “ziippe” tip olarak
Meshedi’ye yer verilmesinde goriiliir. Yalniz burada séz konusu edilen “ziippelik” Berna
Moran’i “alafranga ziippelik” diye tanimladigi** durumdan farkli bir mahiyet tasimaktadir. Her

32 Attila flhan, Hangi Bati?, 9. bs., Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2010, s. 12-13. Cumhuriyet ilk yillarinda
yapilan inkilaplarin Batililasma olmadigini donemin farkli yazarlarinda gérmek miimkiindiir. Bunlardan Peyami
Safa, “Tiirklerin Avrupa medeniyetine girerek aslinda kendi ulusal cevherlerine geri dondiigiinii” ifade eder. Ibrahim
Kalin, Barbar, Modern, Medeni, 3. bs., insan Yaymlari, istanbul 2020, s. 79. 1930’larda Tiirklerin “brakifesal”
yapisina sahip olduklari nedeniyle Avrupai wrklar i¢inde yer aldigi tezi ortaya atilir. Hasan Biilent Kahraman,
“Igsellestirilmis, Agik ve Gizli Oryantalizm ve Kemalizm”, Dogu-Bati, V/20, (2002), s. 157. Tarik Zafer Tunaya
konuyu daha uzun tartisarak Cumhuriyet’in kurulus yillarinda TBMM nin “ne Dogu’nun esiri olmak kararinda,
ne de Bati’nin” seklinde tanimlar. Tunaya’ya gore “Midafaa-i Hukuk... Bati’nin, Dogu’nun ve i¢ engellerin
(Emperyalist, Komiinist, Sarkli muhafazakar manialarin) atesleri arasindan gecerek, 6z yolunu” bulabilen ideolojik
bir istiklaldir. Tarik Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri Icinde Atatiirk ve Atatiirkeiiliik, Baha Matbaasi, istanbul
1964, s. 108. Ayni1 sekilde Sibel Bozdogan da Kemalizmin “idealize edilmis formiilasyonunda” “hem milliyetci
ayaklanmanin somiirgecilik-karsiti, emperyalizm-karsit: ve dolayisiyla Bati-karsit1 hislerini ayakta tutmak, hem de
geleneksel ve agirlikla Miisliiman bir toplumda o ana kadar uygulanmis olan en radikal Batililagmaci reformlari
hakli ¢ikarmak” i¢in “muasir medeniyet”in Bati’nin tekelinde olmadigi, insanligin tarihsel birikiminin mali olarak
degerlendirildigini ifade eder. Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun Insast — Erken Cumhuriyet Tiirkiye sinde
Mimari Kiiltiir-, Metis Yayinlari, istanbul 2012, s. 124.

33 Zeynep Kerman, Usakligil’in Romanlarinda Batil Yagayis, Dergah Yayinlari, Istanbul 2008, s. 251.

34 Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 1, s. 259-268.
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ne kadar Zeka Bey Tanzimat donemi romanlarinda 6nemli bir yer tutan “alafranga ziippe” tipine
birebir uygunsa da Meshedi i¢in aynisini séylemek miimkiin degildir. Burada “ziippelik’ten
kastedilen toplumsal yasamda genel gorgii kurallarina ayak uyduramamak, sosyal yasamda
komik, giiliinesi bir duruma diismektir. Bu anlamiyla Zekd Bey de Meshedi de yaptiklari,
soyledikleri, tutum ve davraniglartyla daima giiling bir duruma diiserler. Aradaki fark ise
Zeka Bey, Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda sik¢a bagvurdugu gibi, ideal bir birey olan
Nasuh’un karsisina ¢ikartilarak “dogru ile yanlis”in daha net vurgulanmasina hizmet eden bir
tip olmasidir. Zeka Bey de Nasuh gibi Tiirk olmasina ragmen Batililasmay1 seklen, yiizeysel
anlamig, mensup oldugu medeniyeti dislamis biridir. Meshedi ise aksine mensup oldugu milletle
ovinen, kilik kiyafetiyle “bagnaz” denilebilecek bir yaratilistadir. Ama Meshedi; romanin diger
kahramanlar1 Cekirge ve Torik Necmi gibi Tiirk degil, Acem/iranlidir. Kiilhanbeyi bir karakter
olarak ¢izilen Torik Necmi cahil ve kabaligina ragmen bitirim ve giriskendir. Oysa Meshedi
safligl, iyi niyeti, comertligi yaninda alaya alinan, palavraci, gorgiisiiz bir tip olarak g¢izilir.
“Romandaki asil komik unsurlar Meshedi’nin mizacindan kaynaklanir.”3 Hatta paraya ihtiyag
duyduklarinda Cekirge ile Torik onu sirkte sergilemekten ¢ekinmezler. Kanaatimizce Zeka Bey
tipinden Meshedi tipine geciste donemin etkili milliyet¢i ruhu vardir. Bir Tiirk’ii Avrupalilar
kargisinda “sirkte sergileme”ye kadar gotiirmenin dénemin milliyet¢i ruhuyla uyusmayacagi
asikardir. Meshedi’nin maceralarinin tutmasma ragmen Erciiment Ekrem’in bu maceralarin
devamim getirmemesinin nedeni de Iran devletinin miidahalesidir.3® Canan Oktemgil Turgut da
buna isaretle 6nemli degerlendirmelerde bulunur.

Cekirge’nin Nasuh gibi “vasat” bir otelde kalmay1 yeglemesinin nedeni de farklidir. Nasuh
“iktisadi” kaygilar nedeniyle vasat bir otel tercih ederken Cekirge “ekonomik diisiincelerden
baska, seyahat arkadaslarinin gorgii bilimindeki cahillikleri yiiziinden ele giine karsi kepaze
olmamak kaygisindan ileri gel[ir].”37 Goriildiigii iizere romanin anlaticis1 Cekirge “Tiirkleri,
diinyanin medeni halklar1 arasindaki layik olduklari saygin konuma uygun olarak tanitma

gbrevini iistlenir.”38

Bati’yla karsilasma bigimleri, konjonktiirel, kiiltiirel ve siyasi degisimler milletlerin Bati
algis1 ve Bati karsisindaki sdylemlerini 6nemli 6l¢iide degisiklige ugratir. Nasuh doneminin
etkisiyle bir Osmanli olarak Avrupa’dadir; oysa Cekirge’nin Avrupa’daki birincil kimligi
Tiirkliktiir. Avrupa algisinin degisiminin en 6nemli sebebi de aslinda kimlikte yasanan bu

35 Alemdar Yalcin, Sivasal ve Sosyal Degisimler A¢isindan Cumhuriyet Dénemi Tiirk Romani 1920-1946, 8. bs.,
Akgag Yayinlari, Ankara 2017, s. 185.

36 “Erciiment Ekrem’in 6liimiinden sonra da Meshedi, yasamaya devam eder. Muzaffer Hepgiiler, 60’larda istanbul
Radyosunda ‘Meshedi’nin Maceralar’’n1 anlatir. Bu maceralar yiiziinden ‘Tiirk-Iiran dostlugu tehlikeye girer’.
iran Konsoloslugundan, Tiirkiye’deki Iranlilarin Hepgiiler’in performansindan rahatsizlik duydugunu belirten
bir mektup gelmesi tizerine program yaymdan kaldirilir.” Canan Oktengil Turgut, “Erciiment Ekrem’in Meshedi
Serisinde Karagoz ve Orta Oyunundaki Tiplere Miidahalesi ve Sessiz Bir Muhalefet Arac1 Olarak Acem”, Turkish
Studies, 111/14, (2019), s. 1438.

37  Erciiment Ekrem Talu, Meshed ile Devridlem, 1. bs., Atlas Kitabevi, Istanbul 1974, s. 17.

38 Canan Oktengil Turgut, “Erciiment Ekrem’in Meshedi Serisinde Karagoz ve Orta Oyunundaki Tiplere Miidahalesi
ve Sessiz Bir Muhalefet Aract Olarak Acem”, s. 1449.
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degisimdir. “Ben” algisi, “Oteki” algisinin olusumunda, degerlendirilmesinde 6nemli bir etken
olarak kendini dayatir. Yani “6teki”nden ziyade “ben” algisinda degisimler yasandig1 i¢in “ben”
tasavvurundaki degisim “Oteki”ne yonelik ¢izilen imaji etkilemistir. Hentsch’in ifadeleriyle,
“Aslinda kolektif muhayyile ¢aga baglidir ve nesnesinden (bakilan) ¢ok, 6znesi (bakan) tistiine

pek ¢ok gercegi dile getir[ir]3°

Her milletin Avrupa’yla karsilagsma bigimlerinin, tarihsel iliskilerinin farkli olmasi dolayisiyla
da tek ve ortak bir oksidentalist sdylemden s6z etmek imkansizdir. Her milletin kendine 6zgii bir
oksidentalist sdylemi olmasinin 6tesinde bir millet acisindan sabit, degismez bir Bati algisinin
varligi da s6z konusu degildir. Savas, baris, ticaret veya dostane iligkiler baglaminda bu sdylemler
degisiklige ugrar.

2.2. Avrupa Seyahatinin Nedenleri

Ele alinan her iki romanin Avrupa’ya bir seyahat seklinde kurgulandigi ifade edildi. Roman
kahramanlarinin Avrupa’ya seyahat nedenlerini ortaya ¢ikarmak ayni zamanda Bati’ya karsi
degisen bakisi ve durusu ortaya cikaracak niteliktedir. Yalniz oncelikle ifade edilmelidir ki,
Batililarin muhayyilesinde Dogu merakini canlandirmada ve Batililarin Dogu’ya yonelmelerinde
“seyyahlar” ve “seyahatnameler” 6nemli bir isleve sahiptir.* Tiirklerin — en azindan toplum
seviyesinde — Avrupa hakkindaki tasavvurlari da edebi tiirler vasitasiyla gergeklesir. Dolayisiyla
edebi tiirlere yansiyan Avrupa’nin, bir yandan toplumsal tasavvuru sekillendirirken 6te yandan
toplumsal tasavvurun bir yansimasi oldugu sdylenebilir. Bu baglamda her iki romanda goriilen
en dnemli paradigma degisimini Avrupa’ya gitme niyetinde gozlemlemek miimkiindiir. Nasuh
Avrupa’ya “Tenezziih i¢in giden bir ehl-i zevk gibi gérmek istemeyip tahkik ve teftis icin

41 gider. Oysa Meshedi ile Cekirge “can sikintis1”

giden bir ehl-i dikkat gibi gérmek arzusuyla
nedeniyle “goniillerine ferah gelmesi” amaciyla Avrupa basta olmak iizere bir “devr-i dlem”e

cikarlar.4?

Paris te Bir Tiirk’in bagkisisi Nasuh’un Avrupa’ya gitme nedeni “Sarkin asalet, necabet
ve miiriivvetini, Islam’mn ahlak ve faziletini, Tiirk’{in kahramanlik ve fedakarligin1 Avrupa’ya
tanitmak”tir.*> Bu anlamda bir “medeniyet misyoneri” olarak adlandirilabilir. Ayrica Nasuh, Islam
diinyasini, bilhassa Islam diinyasmnin temsilcisi Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa karsisindaki
gerileyisinin nedenlerini 6grenmek, diger bir tabirle Avrupa’nin ilerlemesindeki etkenleri
yerinde miisahede edip bunlari iilkesine “ithal” etmek fikrindedir. Romanin, Nasuh’un Istanbul’a
dontisiiyle bitmesi Avrupa’da kalict olmadig1r mesajini tagir. Nasuh gemiyle iilkeye donerken
Istanbul’un goriinmesiyle yasadigi duygular iilkesine olan sadakati ve sevgiyi gosterir. Nasuh’un
Avrupa’ya (Fransa) yaptig1 gezinin amaci bir yandan Avrupa’daki gelismeleri yerinde goriip

39  Thierry Hentsch, Hayali Dogu, 3. bs., Metis Yayinlari, Istanbul 2016, s. 20.
40  Bekir Emiroglu, Séylemsel Bir Insa Olarak Oryantalizm, s. 93.

41  Ahmed Midhat Efendi, Paris te Bir Tiirk, s. 242.

42 Erciiment Ekrem Talu, Meshedi ile Devridlem, s. 10

43 Orhan Okay, Bati Medeniyeti Karsisinda Ahmet Mithat Efendi, s. 386.
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Osmanli i¢in faydali gordiiklerini tilkesine ithal etmek, diger yandan Avrupalilarin zihinlerindeki
Dogu/Osmanli/Miisliiman/Tiirk imajin1 yikmaktir. Bu anlamda Nasuh’u bir misyoner olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Hatta Nasuh’u, Ahmet Mithat Efendi’nin romandaki sozciisii
seklinde degerlendirmek yanlis olmaz. Ciinkii Ahmet Mithat’in da yapmaya calistig1 sey, “Bati
kaynakli fikirleri ve iddialari, Osmanli kiiltiir yapisinin islevselligini kaybetmeyecegi bir bi¢imde

ana govdeye rapt etmektir.”**

Nasuh Istanbul’dan ayrilirken programi ve hedefi bellidir. Avrupa’nin terakkiyatina sebep
olan gelismeleri belirlemek amaciyla Paris’e gider. Nasuh Avrupa’ya gidis amacina uygun
olarak tlkesi icin faydali gordiigii seylerin uzunca tanitimini yapar, onlari tasvir eder. Bunlar
da genel olarak medeniyetin “maddi” yonleridir. Gazete, kiitiiphane, mimari, tersane, rasathane
gibi yerleri hayranlik duyarak gezdigi halde Avrupalilarin yasam bigimlerini begenmez, yonetim
sekillerinin ise bir iistiinliik nedeni olamayacagini tartisir.

Meshedi ile Devrialem’in bagkisisi Cekirge ise dostu Meshedi’nin teklifi tizerine Avrupa basta
olmak tizere “turistik” amach bir seyahatte bulunurlar. Onlarin da belli bir programlari vardir,
yalniz bu programin amact Nasuh’un yaptig1 gibi toplum faydasina degil, tamamen bireyseldir.
Meshedi bu programi soyle aciklar: “Goniil ¢ekici Paris, bulutlu Londra, Goniil agici Nis, gilinesli
Ispanya, sonra Kuzey ve Giiney Amerika, Japonya, Cin, Hindistan, Buhara ve sonunda cihanin

biricik incisi, diinyanmn &viing sermayesi olan Iran topragma gecip oradan da Istanbul’a geliriz.”**

Avrupali devletler karsisinda verilen istiklal miicadelesinin zaferle sonuglanmasi, Batililarin en
fazla elestiri konusu yaptiklari “sark despotizmi” dedikleri yonetim bigimi yerine “cumhuriyet”in
kurulmus olmasi gibi siyasi ve sosyal degisimler nedeniyle Avrupa’y1 6rnek veya ibret alinacak
bir diinya olarak degerlendirmezler. Gezileri boyunca Avrupa miisahedeleri ¢ok¢a bulunmasina
ragmen bir hayranlik veya diismanlik duygularindan kaynakli yorumlama goriilmez. Oryantalist
ve oksidentalist sdylemi ortaya ¢ikaran “karsilastirma” yontemine pek bagvurulmaz, dolayli bir
medeniyet karsilastirilmasi yapilir. “Acik¢a verilmeyen bu mesajlarin romanin i¢inde eritildigi
hemen goze carpmaktadir.”*® Karsilastirmalarin yapildig1 yerler genellikle Meshedi’nin “Iran™
6vmek i¢in yaptig1 abartili anlatimlarda goriiliir.

2.3. Batilillar ve Bat1 Medeniyeti Karsisindaki Durus

Her iki roman arasindaki en temel farklardan biri de Batililar ve Bat1 medeniyeti karsisinda
yasanan esasli degisimdir. Ahmet Mithat her ne kadar kendi medeniyetine kars1 kompleks
duymayan bir birey, mensup oldugu medeniyete Batililardan gelen saldirilara cevaplar veren bir
aydin olsa da doneminin zamansal psikolojisinin derinden derine kendini dayatan kompleksinden
tam olarak kurtulabildigi sdylenemez. Ustelik “konusu Tiirkiye’de gegen romanlarindaki
tiplerle, Avrupa’da gegen vak’alarin kahramanlart arasinda mahiyet farki yoksa da derece farki

44 Kudret Savas, Ahmet Midhat'in Eserlerinde Oksidentalist Bakis Agist, s. 8.
45  Erciiment Ekrem Talu, Meshedi ile Devridlem, s. 11.
46  Alemdar Yalcin, Siyasal ve Sosyal Degisimler A¢isindan Cumhuriyet Donemi Tiirk Roman, s. 185.
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vardir. Tirkiye’de gegen romanlarda alafranga ve milli tiplerin catismasina mukabil Avrupa’daki

Osmanlilari Tiirk, Isldm ve dogu medeniyetinin temsilcisi ve miidafii olarak goriiriiz.”*

Nasuh’ta kendini Batililara ispatlama, onlarin Dogu algisini degistirmeye yonelik bir ¢caba
goze carpar. Oysa Cekirge’nin bdyle bir niyeti veya ¢abasi yoktur. Hatta bu anlamda kayitsizdir.
Nasuh, karsilastig1 Ingiliz oryantalist James’in ¢izdigi oryantalistik resimlere bir yandan kizarken
diger yandan onun ¢izim ve yazilarinin tamamen hayal {riinii oldugunu kanitlama endisesi
icindedir. Ger¢ek Dogu’nun bunlardan ¢ok daha farkli oldugu mesajini tiim Avrupalilara iletmek
gibi bir kaygi tasir. Oysa Cekirge karsilastigi oryantalistlerle sadece alay eder.

Batililar karsisinda her iki romanda goriilen bir benzerlik Fransizlar ve Ingilizlere karst
tutumda goriliir. Her iki romanda da Fransizlara karst daha olumlu bir yaklagima mukabil
Ingilizlere karsi olumsuz bir yaklasim vardir. Pariste Bir Tiirk romaninda sosyal adetleri,
ozellikle aile yasantilari itibariyle Osmanli toplumuyla kiyaslanarak elestirilen Fransizlar kisisel
ozellikleriyle olumlu bir portreyle tasvir edilir. Buna karsilik cizilen Ingiliz portresi tamamen
olumsuzdur. Oryantalist bir ressam olarak romanda yer alan James genellikle “deli Ingiliz”
seklinde nitelenir. “Hayali Dogu” imajiyla resimler ¢izen ve yine bu anlayisla “seyahatname”
yazan James’in sahsinda oryantalistler hedefe alinir. Bu anlamda James sadece kendisini temsil
eden bir karakter degildir, o ayn1 zamanda Ingilizleri temsil eden bir tiptir. Romanda Hint, Cin
ve Amerika politikalarini parmaklari ucunda ¢eviren lordlarin bile “garabette” Mister James’ten
asag1 kalmadiklari ifade edilir.*® Roman kisilerinden Cartrisse de Ingilizleri olumsuz yénleriyle
genellestirir: “Mermerden masnu statiilerde miitebbessim g¢ehreler goriiliir, Ingilizlerde

goriilmez.”*? Ayrica Fransizlarla Ingilizler kiyaslandig1 yerlerde durum Fransizlarm lehinedir.

Burada sunu da ihtar edelim ki hiisn-i amizig ve imtizac hususunda Paris asla Londra’ya
kiyas kabul etmez. Londra’da bdyle Alexandre gibi ilk defa olarak gordiikleri
adamlara Ingilizler hi¢bir lakird: sdylemezler. Paris’te Fransizlar ise kendi terciime-i
hallerini anlatip o adamin dahi ser-giizest-i ahvalini sormak mertebesinde serbestane
muamelede bulunurlar.>

Meshedi ile Devridlem romaninda da “Fransizlarin aksine Ingilizler ve bir &lgiide
Amerikalilar, husumetin devam ettiril[digi]”®! milletlerdir. Ozellikle gemide karsilastiklari
bir Ingiliz’in sahsinda onlarin somiirgeci nitelikleri aktarilir. Cekirge ve yanindakilerin Tiirk
oldugunu bilmedigi i¢in Ingiliz su sézleri sdyler: “Biz onlara ¢ok seyler dgretmek istedik. Fakat,
nafile! Kendilerinde aradigimiz kabiliyet yok. Tiirkler, heniiz istiklale asik olacak kadar saftirlar.

47  Orhan Okay, Bati Medeniyeti Karsisinda Ahmet Mithat Efendi, s. 386.
48 Ahmed Midhat Efendi, Paris te Bir Tiirk, s. 72.

49  Age., s. 40.

50 Age.,s.393.

51  Canan Oktengil Turgut, “Erciiment Ekrem’in Meshedi Serisinde Karagoz ve Orta Oyunundaki Tiplere Miidahalesi
ve Sessiz Bir Muhalefet Araci Olarak Acem”, s. 1473.
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Ingiltere’nin uzattig1 koruyucu eli reddettiler. Hem de sade red degil, o eli kirdilar. Az kalsin

dibinden kopartryorlardi.”>?

Nasuh Bat1 karsisinda, Batililarin Dogulu tasavvurunu yikmaya calisan, Dogulu bir figiir
olarak vardir. “Adab-1 muasereti” bilen, Fransizcasi diizgiin ama Osmanli kimliginden taviz
vermeyen bir “efendi”dir. Cekirge ise Bati’y1 da Dogu’yu da temsil etmeyen, her iki diinyadan
farkli Tiirk kiiltiiriiniin temsilcisi olarak vardir. Batililarla eglenirken dostu Iranli Meshedi’yi de
tiirlii giiliing durumlarla tasvir eder. Marsilyali Maryiis ile Meshed1’yi “yalan sdyleme yarisi”’na
sokar. Ama bir Tiirk olarak kendisi bu tiir giiliin¢liiklerden uzaktir.

2.4. Avrupa Miisahedelerinde One Cikan Bashklar

Bu bdliimde, Avrupa gezisi etrafinda kurgulanan Paris te Bir Tiirk romani ile Meshedi ile
Devrialem romanlarinda Avrupa’yla ilgili ele alinan benzer miisahedeler ile “susku noktalar1”
belirlenmeye ¢aligilmistir. Cilinkii her iki roman arasinda goriilen “susku noktalar1”, oksidentalist
soylemin konjonktiirel degisimler baglaminda farklilasan yapisint ortaya ¢ikarmasi agisindan
onemlidir. Benzer temalardan ilk olarak her iki romanda goriilen “oryantalizm ve oryantalist”
elestirileri ele alinacak, sonrasinda ise “oksidentalist” durus belirlenecektir. “Susku noktalar1”

olarak ise “din” ve “sanayi” konular1 tartisilacaktir.

Ahmet Mithat Efendi oryantalistlerin iddialar1 karsisinda reddiye ve miidafaa tarzinda eserler
kaleme almanin yani sira edebi eserlerinde de onlarin ithamlarina karsi bir durus sergiler. Bu
anlamda “Paris te Bir Tiirk roman1 oryantalizme dair temalarin en fazla islendigi anlatilardan
biridir.”>3 Mesrutiyet ve 6zellikle Cumhuriyet déneminde biirokraside énemli mevkilerde
bulunan®* Erciiment Ekrem’in de gerek bulundugu konum gerek Milli Miicadele’ye taniklig:
itibariyle Bat1 politikalarina mesafeli bir durus sergiledigi gorliir.

Paris ‘te Bir Tiirk romaninda oryantalizm elestirileri daha ¢ok Ingiliz ressam James iizerinden
yapilir. Ahmet Mithat Efendi’nin pek ¢ok romaninda goriilen her zaman giiliing duruma diisen
“alafranga ziippe” tipinin batili versiyonu olarak degerlendirilebilecek James yaptiklart ve
konustuklariyla daima giiliing duruma diiser. Dogu’ya yaptig1 seyahatinde gordiiklerinin derinine
inemeyen, miisahedelerini hayal diinyasinda yeniden ama tamamen yanlis bir algilamayla
yorumlayan James’in ¢izdigi resimler ve seyahatnamesinde Dogu’yla ilgili yazdiklar
oryantalistlerin gordiiklerinden 6te gormek istedikleri veya okuyucularinin hayallerindeki
Dogu’dan beklentilerini karsilamak iizere kurgulanir. Roman kisilerinden Gardiyanski oryantalist
metinlerin “arz-talep” iliskisiyle sekillendigini su climlelerle agiklar. “Ya herifler ne yapsinlar

efendim? Bu gibi uydurma seyler ile erbab-1 miitalaadan bes on para dolandirmazlar ise ne ile

52 Erctiment Ekrem Talu, Meshedi ile Devridalem, s. 216.

53 Firdevs Eskin, “Oryantalizm ve Oksidentalizm Arasinda Ahmet Mithat”, Islam Tarihi Arastirmalart Dergisi, TII/1,
(2018), 5. 9.

54  Canan Oktengil Turgut, “Erciiment Ekrem Talu’nun Yeni Bulunan Eserleri”, Turkish Studies, XI11/12, (2018), s.
331.
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yasasinlar?”’> Kaliksberg’in séyledigi su ciimleler ise olaya daha genis bir ¢erceveden bakilmasini
saglar. “Bir milletin hakayik-1 ahvali ecnebiler indinde mechul kalmasi bazi ince politikalar
miinasebetiyle karli bir seydir!”5¢ Kaliksberg’in bu sozleri onemli bir degerlendirmedir. Bat’nin
somiirgeci girigimlerini mesrulagtirmak icin kullandiklar1 “medenilestirme misyonu” séylemini
halklarina benimsetmek i¢in insa ettikleri Dogu imaj1 dnemlidir. Bir nesne seklinde {izerinde
konusulan ve adeta yeniden inga edilen Dogu, somiiriilmeyi degil, medenilestirilmeyi bekleyen
bir diinyaya doniistiiriiliir. Batili devletlerin politikalarina uygun olmasi bu sdylemin 6niinii agan

en biiyiik etkenlerdendir.

Dogu’yu 6ze inmeden tanimaya ¢alisan James, hayalleri {izerinden bir tanimlamaya girisir.
Diger bir tabirle zaten anlamadig1 durumlart hayal diinyasinda bambagka bir sekle sokar. Ahmet
Mithat Efendi James’in sahsinda Dogu’ya, zihinlerinde yer etmis imajlarla gelen oryantalistleri
resmeder. Onlarin géziinde Dogu; egzotik, gizemli, sehvet ve siddetin kol gezdigi bir Bin Bir
Gece Masallan iilkesidir. Boylece oryantalistlerin “hayali bir Dogu” insa ettikleri, Edward

5122

Said’in ifadesiyle “Dogu’yu Dogululastirildigi”’na yonelik elestirilerin ¢ok erken tarihten itibaren
dillendirildigi goriiliir.

Ahmet Mithat’in “Oryantalizm kongresi” i¢in Avrupa’ya gittigi déonemde Paris’te agilan
ve tim dinyanin sahnelendigi sergide gordiiklerinin kiigiik bir provasi da goriiliir. James’in
[stanbul’dan kendisiyle gotiirdiigli esyalar “salvar, potur, sarik, kirmizi ¢izme, sar1 ¢izme,
yemeni, pabug, zeybek rubasi, Arnavut rubasi, Bulgar rubas1” gibi sergilemelik esyalardir. Yani
“Dogu” olarak isaretlenen diinyanin Batililar/oryantalistler tarafindan sergilenilecek bir alem

olarak isaretlendigi ve bu durumun ilk Tiirk romanlarindan itibaren elestirildigi goriiliir.

Kendini oryantalist bir ressam olarak tanitmasina ragmen James Tiirk¢e bilmez, Tiirkceyi
o6grenmeye yonelik bir ¢aba sarf etmez. Bu durum Namik Kemal’den itibaren Tiirk edebiyatinda
bir motto héline gelen “Avrupa Sark’1 bilmez” kanaatinin®’ Ahmet Mithat Efendi tarafindan
da paylasildigini gosterir. Bununla birlikte Ahmet Mithat Efendi’nin tim oryantalistleri
genellemedigini gdsteren ayrintilar da vardir. Bunlardan en 6nemlisi Nasuh’un bir oryantalist
tarafindan yetistirilmesidir. Babasinin &liimiinden sonra baba dostu olan Strazburglu Hell
ismindeki oryantalist tarafindan yetistirilmesi sayesinde Nasuh’un ufku Dogu’ya uzandig: gibi
Bati’ya da uzanir.

Paris te Bir Tiirk romaninda oryantalizme ve oryantalistlere yonelik degerlendirmelerinin
cesitliligi Nasuh’un giliniin belli saatlerini gecirdigi “Paris Milli Kiitiphanesi’nde sahit oldugu
olayda da gortiliir. Arapga bir kitabin on alt1 sayfasinin basildigi géren Nasuh her sayfada birkac
yanlis tespit eder. Durumu yetkililere bildiren Nasuh’tan diizeltmeler i¢in iicreti mukabilinde

55 Ahmed Midhat Efendi, Paris te Bir Tiirk, s. 28.

56 Age.,s.28.

57  Zeynep Celik’in Avrupa Sark’1 Bilmez isimli eserinde ilk defa Namik Kemal’in bir makalesine baslik olarak tasidig1
climlenin kendisinden sonraki edipler tarafindan da adeta bir gelenek halinde tekrarlandigini gésterir. Zeynep Celik,
Avrupa Sark’1 Bilmez, Elestirel Bir Soylem (1872-1932), Kog Universitesi Yaymlari, Istanbul 2020.
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yardim istenir. Ahmet Mithat’in oryantalistlere kargt burada getirdigi elestiri, goriildiigi lizere,

bilingli bir “saptirma”dan 6te, kavrayislarindaki eksikliklere yoneliktir.

Meshedr ile Devridlem romaninda da Avrupali bir¢ok kisinin yani sira oryantalistler de
vardir. Oryantalistlerle karsilasilan yerlerde, direkt bir oryantalizm elestirisi az olmakla birlikte,
yazarin oryantalizme bakisini ¢ikarsamak miimkiindiir. Bu bdliimlerde anlatimdan 6te gosterme

teknigine basvurulur.

Cekirge’nin Dogu’yu merak eden Batili bireylere yaklasimi her zaman alayci ve onlarin
“hayali Dogu” tasavvurlarint adeta tesvik edicidir. Batililarin Dogu algisindaki Bin Bir Gece
Masallari’n1 andiran diigiincelerinden gocunmaz, karsi bir sdyleme bagvurmaz. Aksine bu
hayalleri kendi diis giiciinden hareketle daha da siisler. Avrupa’da trenle yolculuk yaptiklari sirada
karsilagtiklart Amerikali gazeteci kadinin merakli bakislari ve sorulari karsisinda “tiitiin tiiccar1”
olan Meshedi’yi “Mazenderan devletinin hiikiimdar1 Birinci Cafer Hazretleri™® diye takdim
eder. Kendini ise “havai isler bakani” olarak tanitir ve gorevini “Hasmetlu Cafer Hazretleriyle
yonetimindeki iilkenin ciddiyetten uzak olan islerinin yonetimine bakmak” seklinde ifade eder.>®

Ornegin, Mazenderan’in bagkenti olan Mantarabat sehriyle oteki biiyiik kasabalarda
toplam on dort bin iki yiiz elli bir tane mizah gazetesi yayinlanir ve bunlar halka
parasiz dagitilir... Sonra, birtakim vergilerin alinis1 sirasinda, cezalarin uygulanisinda,
bunlarin acisint halka unutturmak igin, kirk giin kirk gece herkese agik eglenceler
diizenlenmesine ben bakarim... Mazenderan’da halk arasinda esit haklarin saglanmasi
icin ihtiyar kadinlarin geng erkeklerle, yasl erkeklerin geng kizlarla evlenmesi 6zel
kanunla zorunlu bulundugunu 6grendi.®®

Avrupal1 bireylerin Dogu tasavvuruna uygun bu anlatimlar1 gazeteci dikkatle not eder ve
gazetesine gonderip yayinlatacagini sdyler. Romanin devaminda James Fullspeed adinda Oxford
Universitesi’nde Dogu dillerinin birbirine olan iliskileri hakkinda ders veren bir oryantalist ile
karsilagilir. James Fullspeed kendini soyle tanitir: “Doguya ait gok malumatim var. Tiirkiye ve
Iran edebiyat ve lisaniyatina merakliyim. Tiirk dostlarim coktur. Halil Halit Bey, Ubeydullah
Efendi, iyi tanirim, hem de iyi yarenlik ettim...”®! Tiirk ve Iran edebiyatina ger¢ekten merakli
bir akademisyen oldugu goriilen James Fullspeed’e karsi da Cekirge’nin tutumu farkli
degildir. Talu’nun romandaki s6zciisii olan Cekirge’nin tutumundan anlasildig1 kadariyla yazar
oryantalistlerin yaptig1 ise sadece kiiciimseyerek bakmaktadir.

Onda sekizi say1l zirzoplardan olmak iizere bir hayli Tiirk tantyordu. Zaten sdzlerinden
anlasiliyordu ki, kendisi de tam akilli degildi. Mesela, cocuklugumuzda sdyledigimiz

58  Erciiment Ekrem Talu, Meshedi ile Devridlem, s. 36
59 Age.,s. 36.

60 Age.,s. 38.

61 Age.,s. 115.
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ne kadar manasiz tekerleme varsa, hepsini bellemisti... Bunlar1 ne diye ezberlediniz,
Mister? diye sordum.

-Ah efendim! dedi; bunlarin folklor nokta-i nazarinda ne ¢gok biiyiik ehemmiyeti var.
Rahmetli Mister Kip’in bir adet takdirnamesine nail olmus bir kitabim var, yakinda
bastirtyorum... Tiirkiye Mahalle Edebiyati namindaki bu kitapta boyle alt1 yiiz tane

tekerleme var.%?

Bu diyalogda da goriildiigii izere milletler agisinda 6nemli yeri olan folklorik dgeler lizerinde
calisan bir akademisyenin yaptigi is ¢ocukca hatta “aptalca” goriiliir. Boliimiin devaminda
Meshedi, Iran’in 6nemli halk sairlerinden biri olarak tanitilarak o an dogacglama sdylenilen
uzunca bir siir Meshedi’ye aitmis gibi gosterilir. Konumuz agisindan en dnemli diyalog da
burada geger. Kendisini “miistagrib” olarak tanitan Cekirge ile James Fullspeed arasinda sdyle
bir konusma geger:

Zatialiyenizi, kim olduklarini sorayim mi1?
-Efendim, bendeniz miistagribim.
-Lebbeyk? Anlamadim. .. izah buyurulur mu? Liitfen.

-Miistagrip, Miistesrik deyiminin Bati i¢in, yani Garp i¢in kullanilan karsiligidir.
Sizler nasil ki Dogu’yu gariplikler iilkesi olarak tanir, onu inceleyip 6grenmeyi bir
bilim kolu sayar, o bilimde uzman olarak geginirseniz, biz de oryantalizm yerine
oksidantalizm diye yeni bir meslek icat ettik, sizleri inceliyoruz. Ve bendeniz en
yetkili bir oksidantalist, yani miistagrip olmak sifatiyla diyebilirim ki, sizde gérdiiglim
garibelerin yaninda bizimkiler soniik kalir. Mesela, deminden sayip doktiigiiniiz
tekerlemelerle Loid Corc’un (Lloyd George) parlamentoda sdyledigi bazi nutuklari
karsilastiriniz, aralarinda higbir fark géremezsiniz. Hepsi de mana, giizellik, ilham
bakimindan birbirinin aynidir ve insanlarin arada sirada duydugu sagmalamak
ihtiyacindan dogmustur. Simdi incelemelerimi bitirmek {izereyim. Istanbul’a
doniisiimde, tiniversitemize sunacagim ayrintili raporun bir érnegini size goénderirim.
Bati’da siyasi yaveler’den bir hayli topladim. Cok merakli bir eser meydana geldi...
Evet, Mister... Boyle! Biz Dogulular sizden hicbir hususta geri kalmak istemiyoruz.
Hatta bazi islerde sizden ileri gidecegiz. Simdiye kadar siz bizi enayi yerine
koydunuz, dilediginiz gibi kiigiimsediniz. Merakli hayvanlar gibi bizim durumumuzu
incelemek i¢in memleketlerimize heyetler gonderdiniz. Bazen gordiigiiniiz bir tek
hakikate bin tane de yalan katarak hemserilerinize Tiirkii, pek acayip bir sey olarak
tanittin1z. Oyle bir kerteye geldi ki herhangi birimiz Paris’te, Londra’da, Nevyork’ta
milliyetimizi sOyler sGylemez basimiza merakla bir siirli halk toplanir oldu. Alaska
Tilkisi yahut Sibirya kurdu gibi her birimizi ayr1 ayri inceliyorlardi. Agzimiz1 agip
da bir s6z sdyledik mi: Ay, insan gibi konusuyor!” diye sasip kalanlar oldu. Bereket
versin ki ¢abuk silkindik. Satagsmalariniz géziimiizii agti. Bizim kendimizin de adam

62 Age.,s. 116.
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oldugumuzu, hem de sizlerden ¢ok kabiliyetli adamlar oldugumuzu anladik. Simdi de
size anlatmak istiyoruz. Bugiin de medeni milletlerle aramizda bir tek fark kalmissa,
emin olun, o da bizim iistiinligiimiizden yanadir.

Mister Fulispit, sdzlerimin dogrulugunu, ingilizce:

-Cok dogru!..%3

Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’yla yakindan temas kurmak maksatli génderdigi
“sefir”lere verilen bir gérev Avrupa’y1 yakindan tanimak, anlamak amacli izlemek, seyretmektir.
Seyir amagli giden sefirlerin ¢ogu zaman “seyredilen” konumuna distiikleri bilinen bir gergektir.
Nasuh da Avrupa’yr seyrederken — yazarin tim miidahalelerine ragmen — zaman zaman
Avrupalilarca seyredilen bir konuma diistigii olur. Oysa Cekirge umarsiz gozlerle Avrupa’y1
gezer. Onun agisindan Avrupa tetkik edilecek bir nesne degildir; ¢ilinkii Avrupa’nin tiim sirlar
ortaya dokiilmiistiir. Yukarida verilen diyalogda goriildiigii tizere, Dogulular1 adeta laboratuvarda
incelenen bir “bocek” gibi goren Batililarin ilgisi, meraki, sdylemleri onu ilgilendirmez. Ciinki
byl bozulmustur.

Son olarak her iki roman arasinda goriilen “susku noktalar’” tespit edilecektir. Edebi
metinlerin “susku noktalar1” sdyledikleri ve s6ylemek istedikleri kadar 6nem tasiyabilmektedir.
Vefa Tasdelen “Sairler, romancilar, 6ykii yazarlari zaman zaman konusarak susan, zaman
zaman susarak konusan insanlardan” s6z ettiklerini belirttikten sonra “Felsefede ortaya ¢ikan
susku durumu konusmayi bitirmez, ¢ogaltir... Suskunun bir sdylem bi¢imi olmasi, kaginilmaz
olarak ona bir anlamin atfedildigini, dolayisiyla, ne kadar susku da olsa, ortiik bir s6z durumu
oldugunu, susku ile bir anlamin kastedildigini gdsterir.”®* der. Calismaya konu olan iki roman
karsilagtirildiginda Paris te Bir Tiirk romaninda tartisildigi halde Meshedi ile Devridlem
romaninda “susku noktas1” olan iki tema dikkati ¢eker: Din ve sanayi.

Ahmet Mithat Efendi, Hiristiyanlik karsisina Islam’i g¢ikartir ve Islam’in 6ngordiigii
prensipleri Avrupalilara da tasdik ettirir. Hatta romanin sonunda Nasuh, Paris’te tanigtig1 ve
evlendigi Virginie’ye islam’1 kabul ettirir. Ahmet Mithat “iki dine tabi olanlar ne kadar olsa
birbirinin ecnebisi” olacaklarini ifade ederek insani birbirinden ayiran en temel unsurun
“milliyet” degil “din” oldugu anlayisin1 belirtmis olur. Parislilerin Islim hakkindaki siiphelerine
ikna edici cevaplar verir. Ahmet Mithat’m bu tutumu aslinda diger Tanzimat yazarlarinin
ortak tavridir. Namik Kemal meshur oryantalist Ernest Renan’in Islaim’a yénelik iddia ve
tezleri karsisinda Renan Miidafaanamesi’ni yazar. Ahmet Mithat Miidafaa, Besair ve Niza-i
IIm i Din adl eserleri oryantalistlerin Islim’a yonelik iddialarin1 cevaplamak iizere yazilmis
eserlerdir. Bununla birlikte Tanzimat sonrasinda “din” giidiileyici gii¢ olmaktan biiyiik oranda

cikar. Mesrutiyet sonrasinda yerini “milliyet” diistincesi alir. Cumhuriyet’in kurucu ilkelerinden

63 Age.,s. 116-118.
64  Vefa Tasdelen, “Felsefi Bir Soylem Bi¢imi Olarak Susku”, Erdem, LXX, (2016), s. 76.
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birinin “Milliyet¢ilik” olmasi bu dénem romanlarinda Tiirkgiiliikk diisiincesinin giidiileyici giic
olarak islenmesinin temel etkenlerindendir.

“Sanayi”nin Avrupa’daki gelisimi Paris te Bir Tiirk romaninin yazilma amaci gibidir. Nasuh
burada gordiiklerini vatandaslarina tanitmak amaciyla Istanbul’daki gazetelere yazilar yazar.
Avrupa’nin hayranlik duydugu kismi da “maddi” alandaki gelismelerdir. Oysa Meshed;i ile
Devridalem romaninda Avrupa’daki gelismelerin takip edilmesi veya hayranlikla anlatilmasi s6z
konusu degildir. Bu tutumu; yeni Cumhuriyet’in kendine 6zgii 6zgiiveni, “¢agdas medeniyet
seviyesi”nin yakalanacagina dair inanciyla agiklamak miimkiindiir.

Sonug¢

Biri Tanzimat digeri Cumhuriyet dénemi romant olan Paris te Bir Tiirk ile Meshed: ile
Devrialem romanlarina yanstyan oksidentalist sdylemin okura gosterdigi; bu sdylemin zamana,
zemine, konjonktiirel, siyasi ve kiiltiirel degisimlere bagli olarak farklilastigidir. Buna yazarlarin
ideolojik durusunun da 6nemli bir etken oldugunu eklemek gerekir. Dolayisiyla Tiirk romaninda
sabit, degismez bir Avrupa/Bat1 algis1 oldugunu sdylemek miimkiin degildir. “Oteki” veya
“digeri’nin degerlendirilmesinde 6l¢li “ben” algis1 olmasi nedeniyle “ben”e yonelik algilarin
degismesi “Oteki’ne yonelik imajin yenilenmesini dogurur. Her iki romandan izlenilen Bati/
Avrupa algisinda yasanilan degisimler, goriilen farklilagmalar aslinda siyasi ve kiiltiirel
baskalasimin izdiisimiidiir. Degisen, “6teki” degil; algilayan “ben”dir.

Tanzimat ve Cumbhuriyet donemleri Tirk aydminin “ben” algisinda ciddi degisimlerin
yasandig1 donemler olmasi nedeniyle Avrupa basta olmak {izere “digeri” veya “6teki’ne bakista
ciddi degisimler goriiliir. Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa karsisinda kendini iistiin olarak
konumlandirdigr dénem, o6zellikle savas meydanlarinda yasadigi yenilgiler neticesinde, 18.
yiizyildan itibaren degisime ugrar, Tanzimat Fermani ile bir Avrupa devleti seklinde kendini
konumlandirma ¢abasina girer. Yine bu donemden itibaren Avrupa’da “muhtesem Tiirk” imajinin
yerini “hasta adam” imajina biraktig1 hatirlanmalidir.

ilk &rneklerinden itibaren gerek bir medeniyet olarak Bati gerek Batililasmanin Tiirk
toplumundaki etkileri Tiirk romaninda 6nemli bir yer tuttugu halde, yapilan ¢aligmalarda genellikle
Batililasma ekseninde degerlendirmeler yapildigi igin Tiirk romancilarinin bir medeniyet olarak
“Avrupa/Bat1”’ya bakislarinin belirlenmesi golgede kalmistir. Oysa romancilarin Tiirk toplumuna
akseden Batililagsma olgusu ile bir medeniyet olarak Bati’ya bakiglar1 ¢ok farklidir. Bu ¢alismada
ele alindig1 iizere Bati’ya yonelik degerlendirme ve yaklasimlart bilyiik oranda belirleyen ise
“zamanin ruhu” diyebilecegimiz konjonktiirel gelismelerdir. Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan
kisa denilebilecek donem igerisinde Bati’ya yaklagsimlarin birkag defa degistigi goriiliir. Ele alinan
romanlar 6zelinde belirlenecek olursa en esasli degisimin Bati ve Batililar karsisinda degisen
durusta gortldiigii sdylenebilir. Cumhuriyet romancisi igin Avrupa artik hayret ya da hayranlikla
“temasa” edilecek bir alem degil, turistik bir “seyirlik”tir. Ne 6rnek alinacak “kasaneler” ne de
ibret aliacak bir “sefalet” diyaridir.
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Extended Abstract

OCCIDENTALIST EXPANSION IN THE TURKISH

NOVEL: - THE EXAMPLE OF PARIS’TE BIR TURK AND
MESHEDI ILE DEVRIALEM

Mehmet DOGAN"

Turkish literatiire encountered the novel, a Western genre, during the Tanzimat period, when
Westernization was officially accepted as a state policy. The phenomenon of Westernization, one
of the most contentious issues in Turkish society, constitutes one of the main themes in Turkish
novels from their earliest examples. The multidimensional evaluation of the cultural, social, and
political dimensions of Westernization efforts on the individual, family, and society has been a
subject of discussion among researchers and academics. However, there is a significant gap
in evaluating Western/Europe as a civilization in Turkish novels. Although the occidentalism
idea, which the Egyptian philosopher Hasan Hanefi tried to establish as an academic discipline
against Orientalism, gained visibility in Turkey, sufficient literature on this subject has not
yet been produced. Orientalism is founded on the notion of ontological and epistemological
“essence” differences between the West and the East. Moreover, these differences are not
“symmetrical” but “hierarchical” in the orientalist discourse. The “non-Western” world's self-
consciousness as a “subject” in the face of orientalism's dichotomous essentialist interpretations
and its “objectifying” attitude towards “non-Western” societies and its efforts to question the
“Eurocentric” paradigm with this consciousness is called occidentalism. Therefore, it can be
established that there are two main pillars of occidentalism: Firstly, the consciousness of being
the subject involves the process and effort of being aware of one s civilization, culture, and value
Jjudgments, discovering them, and constructing an identity distinct from the ways of thinking
imposed by the West. Secondly, it entails the ability to critically evaluate the “other” or the
“another” based on the “me” consciousness. In this study, as far as it can be determined, the
novel “Paris te Bir Tiirk” by Ahmet Mithat Efendi, who first used the term “detached” in the sense

, will be compared with Erciiment

s

of Occidentalism in his work called “Avrupa’da Bir Cevelan’
Ekrem Talus “Meshedi ile Devridlem” based on the theory of Occidentalism. The similarities
and differences in the perspectives of novelists from the Tanzimat period and the Republican
period (the revolution generation) towards Europe are revaled, as the ways of encountering and

cyclical changes are significant factors in the shaping and changing of perceptions of societies

*  Dr, Ministry of National Education, Aydin / Turkey, me.dogan02@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-6336-2389
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belong,ng to different civilizations. It is noteworthy that both works are centered around a trip to

Europe, making them suitable for comparison.

In this article, the novels “A Turk in Paris” and “Meshedi and Around the World” were
examined under four headings: “political, cultural and temporal conjunctural changes”, “reason
for going to Europe”, “attitudes” towards Westerners and Western civilization” and “prominent
themes in European observations”. An attempt was made to show the Turkish intellectual’s
changing perception of the West. It was determined that especially the modes of encounter
and cyclical changes were the most important reasons for the change in perceptions about the
“other”. Thus, the anatomy of the change in perception and stance towards the West between
generations was evaluated specifically through both novels. As a result, it was evident that the
Occidentalist discourse differed depending on time, context, and cyclical, political cultural
changes. It should be added that the ideological stance of the authors is also an important
factor. Therefore, there is no fixed vision of Europe in the Turkish novel. Since the perception
of “I" is the criterion in evaluating the “other” or “other”, the change in perceptions towards
“I"” results in the renewal of the image of the “other”. The changes and differentiations seen in
the Western/European perception observed in both novels reflect the projection of political and

cultural metamorphosis. What changes is not the “other”; It is the “I” that perceives.

The Tanzimat and Republic periods were eras during which significant changes occurred
in the Turkish intellectual’s perception of “self”, leading to changes in views of the “other”
or “the another”, especially in Europe. The period when the Ottoman Empire positioned itself
as superior to Europe has changed since the 18th century, especially as a consequence of the
defeats it experienced on the battlefields. With the Tanzimat Edict, it attempted to position itself
as a European state. It should also be remembered that from this period onwards, the image of

2

the “magnificent Turk” was replaced by the image of the “sick man” in Europe.

Although both the Western civilization and the effects of Westernization on Turkish society
have had an important place in Turkish novels since their inception, the determination of Turkish
novelists’ perspectives on “Europe/West” as a civilization has been overshadowed because the
studies are generally evaluated on the axis of Westernization. However, novelists’ views of the
phenomenon of Westernization reflected in Turkish society and the West as a civilization are very
different. As discussed in this study, what largely determines the evaluations and approaches
towards the West are cyclical developments that we can call the “spirit of the time”. It can be
seen that approaches to the West changed several times from the Tanzimatto the Republic period.
Specifically considering the novels, the most fundamental change is seen in the shifting stance
towards the West and Westerners. For the Republican novelist, Europe is no longer a world to be
viewed with amazement or admiration, but rather a touristic “spectacle”. It is neither a land of

“cash houses” to be emulated nor a land of “mistery” to be pitied.
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MILOS OBRENOVIC’IN SIRP OZERKLiGINE GIDEN
SURECTEKI ROLU (1815-1830)"

THE ROLE OF MILOS OBRENOVICH IN THE PROCESS LEADING TO
SERBIAN AUTONOMY (1815-1830)

Nurbanu DURAN™

Oz

1804-1813 yillari arasinda Osmanli Devleti, serhat bolgelerinden biri olan Belgrad’da ilk Sirp isyan
ile kars1 karsiya kalmustir. 1815 yilinda yasanan Ikinci Sirp Isyani, Osmanli Devleti’nin Sirbistan’da
yasanan gerilimin biiyiikliigiinii anlamasina vesile olmustur. ikinci isyan, bagimsizlik fikri cercevesinde
degil yalnizca mevcut Belgrad muhafizinin yonetimine karsi bir ayaklanma seklinde kendini gostermistir.
Isyanim birkag ay icerisinde bastirilmasmin ardindan isyanin lideri Milos Obrenovig, Osmanli y&netimi
tarafindan Sirplarin temsilcisi olarak kabul edilmistir. Milos, bu tarihten itibaren Sirbistan’in 6zerklik
kazanabilmesi igin on bes yil boyunca ¢alismistir. Isyan sonrast Osmanli Devleti’nden aldig1 imtiyazlart
genisleterek tiim Sirbistan’da ekonomik, politik ve idari anlamda kuvvetlenmis ve iktidarini giic iligkileri
iizerinden saglamlagtirmistir. Bagka bir deyisle Milos, “Sirp Devrimi”nin silahli miicadele dénemine son
vermis ve diplomasi doneminin baglamasini saglamistir. Milos un bu faaliyetleri Sirbistan’in 1830°da
6zerklik kazanmasina yardimct olmus ve ayni zamanda Obrenovi¢c Hanedan1’nin olugmasini saglamistir. Bu
calismada, Milos Obrenovi¢’in ikinci isyan sonrasindaki on bes yil igerisinde Sirbistan’daki faaliyetlerine
odaklanilarak Milos un 6zerklige giden yoldaki katkisinin ne oldugu anlatilmaya c¢aligilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Sirbistan, Milos Obrenovig, ikinci Sirp Isyan1, Belgrad

Abstract

Between 1804 and 1813, the Ottoman Empire faced the first Serbian Uprising in Belgrade, one of the
frontier regions. The Second Serbian Uprising of 1815 made the Ottoman Empire realise the extent of the
unrest existing in Serbia. The second uprising was not motivated by an aspiration for independence, but
manifested itself only as an attempt to revolt against the existing rule of the Pashalik of Belgrade. After the
rebellion was suppressed within a few months, the leader of the rebellion, Milos Obrenovic, was recognised
by the Ottoman administration as the representative of the Serbs. From this date on, Milos was dedicated to
Serbia’s autonomy for fifteen years. After the rebellion, he sought to extend the privileges he had received
from the Ottoman Empire and became economically, politically and administratively stronger in Serbia and
consolidated his power through power relations. In other words, Milo§ put an end to the armed struggle
period of the “Serbian Revolution” and ushered in a new era of diplomacy. These activities of Milos helped
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Milos Obrenovig’in Sirp Ozerkligine Giden Siiregteki Rolii (1815-1830)

Serbia to gain autonomy in 1830 and also led to the rise of the Obrenovic dynasty. By focussing on Milo$
Obrenovic’s activities in Serbia in the fifteen years following the Second Uprising, this study seeks to
establish what Milos’s contribution to the course towards autonomy was.

Keywords: Ottoman Empire, Serbia, Milos Obrebovic, II. Serbian Uprising, Belgrade

Giris

19. yiizy1l Sirp tarihinin en 6nemli aktorlerinden biri olan Milos Obrenovig, Sirbistan’da'
domuz tiiccarligindan Sirp bagknezlige giden yolda yiikselen bir basar1 hikayesidir. Bu bagar1
Milos’un Osmanli yonetime kars1 herhangi bir zafer kazanmasindan degil, kendisini Sirp halkina
kabul ettirerek Obrenovi¢c Hanedanlig1’nin olugsmasini saglamasindan kaynaklanmaktadir. Milos,
1804-1813 yillar1 arasindaki Birinci Sirp Isyani sonrasi Sirbistan’dan kagmamis ve bdylece
yiikselisinin 6nemli adimlarindan birini atmistir. Zira 1815 yilinda Sirbistan’da ortaya ¢ikan
ikinci isyan Milos’a kendini gosterme firsati sunmustur.

Donemin Kraguyefce, Rudnik ve Cacak oborknezi olan Milos Obrenovig’in, 23 Nisan
1815°te Takova’da toplanan Sirp ileri gelenleri tarafindan ikinci isyanin lideri olarak segilmesi
Sirbistan’daki yeni dénemin baslangici olarak degerlendirilebilir.? Sirbistan’da isyanin tekrar
patlak verdigini haber alan Osmanli yonetimi bu isyani bastirmak iizere hem Rumeli Valisi
Marash Ali Pasa’y1 hem de Bosna Valisi Hursid Ahmet Pasa’y1 bolgeye gondermisti. Isyanin
bastirilma siireci silahli gatismalardan ziyade miizakerelerle devam etmisti. Hem Marasli Ali Pasa
hem de Hursid Ahmet Pasa ile gorligmeler yapan Sirplar, esas sikayetlerinin Belgrad Muhafizi
Siileyman Pasa’nin Sirplara olan kotii muamelesi oldugunu dile getirmisti. Nihayetinde Maraglh
Ali Pasa’nin knez Milos ile yaptig1 s6zIli anlagma ile isyan son bulmus, Kasim 1815 itibariyle
Maragh Ali Pasa yeni Belgrad muhafizi olarak tayin edilmisti. Ayrica Marasli Ali Pasa’nin
Istanbul’a génderdigi Sirp knezler de bizzat af dilemislerdi.’> Aralik 1815 itibariyle, isyanla
ilgili olan Sirplarn affedildiklerine dair padisah fermaninin verilmesiyle isyan siireci tam olarak
sonlanmistt. Belgrad’da hayatin normal akigina girmesi i¢in bu siiregte Rumeli Eyaleti’nin farkli
yerlerine dagilmis olan ailelerin Belgrad’a dénmeleri konusunda da emir verilmisti.*

Bu isyan, Sirp 6zerkligine giden siirecin dnemli dSnemeclerinden olmustur. fkinci Sirp Isyam
neticesinde Sirplar Osmanli yonetiminden c¢esitli imtiyazlar talep etme ve bu imtiyazlari elde
edebilme yetisi kazanmiglardir. Osmanli yonetiminin muhatap aldigi tek Sirp lider haline gelen

1 Sirbistan olarak anilan bélge, bahsettigimiz donemde resmi olarak Semendire Sancagi olarak kabul edilmektedir.
Bu bolge, sancak merkezinin Belgrad’da olmasi ve Belgrad muhafizi olarak adlandirilan sancak mutasarrifinin da
burada yerlesmesi nedeniyle Belgrad Muhafizlig1 olarak da anilmaktadir. Hatta bazi zamanlar Sirp memleketi olarak
da tanimlanmaktadir. Sirp literatiiriinde ise bolge, Belgrad Pasaligi (Beogradski Pasaluk) olarak bilinmektedir. ilgili
metinde bu cografya i¢in Sirbistan ifadesinin kullanilmas: uygun goriilmiistiir.

2 Aleksandar M. Savi¢, “Marasli Ali Pasa, beogradski muhafiz 1 mutesarif Smederevskog Sandzaka (1815-1821)”,
Glasnik Entografskog Instituta, LXVI1I1/3, (2020), s. 686.

3 Istorija Beograda: Stari, Srednji i Novi Vek, ed. Vasa Cubrilovi¢, C. II, SANU, Beograd, 1974, s. 74; Mehmet Cetin
Bérekei, Osmanli Imparatorlugu nda Surp Meselesi, istanbul 2011, s. 133, 135, 139; BOA. HAT 1112/44757.

4  BOA.C.DH., 73/3613.
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Milos, Osmanli yénetiminden “Sirp 6zerkligini talep edecek seviyeye gelindigini anlamustir.
Baska bir deyisle, Birinci Sirp Isyani’nda iitopik bir hedefle “bagimsizlik savasi”® veren Sirp
lideri Karayorgi ve diger Siurp ileri gelenlerin aksine Milos, gercekei fikirlerle hareket ederek
ozerklik igin ¢aba sarf etme yolunu se¢mistir.

Sirp 6zerkliginin elde edilmesi, Rusya’nin olaylara dogrudan miidahalesi, Osmanli
Devleti’nin i¢inde bulundugu sartlar ve Sirplarin ¢abalar1 gibi birgok faktoriin bir araya gelmesi
ile miimkiin olmustur. Bu calismanin amaci, Milog Obrenovi¢’in bu siirece katkisinin veya
etkisinin ne oldugunu anlamaktir. Tiirkge literatiirde Sirp meselesine dair Sirp Isyanlari ve Sirp
Ozerkliginin kazanildig1 dénem ile ilgili ¢alismalar yapilmis olsa da bu iki dénem arasindaki
periyodu inceleyen calisma oldukca azdir. Bu nedenle bu periyodu hem Sirpga literatiir hem
de Osmanli arsiv vesikalar1 kullanarak anlatmak Tirkge literatiire katki yapacaktir. Bu amagla
calismada, ele alinan déneme iliskin romantik Sirp fikirlerinden biiyiik 6l¢iide uzaklasan ve Sirp
arsiv belgelerine dayali ¢alismalar kullanilmistir. Konuya iliskin Sirpga literatiirde ozellikle
Rado$ Ljusi¢’in ¢aligmalart 6nemli yer tutmaktadir. Ljusi¢’in 2022°de yayimlanan Knez Milos
1783-1860: Drzavotvorni Vladar baglikli eseri Milos Obrenovig ile ilgili hem kapsamli bir
biyografik kaynak 6zelligi niteliginde hem de Milos donemi Sirp tarihini anlamak i¢in énemli
bir kaynaktir. Ljusi¢’in 19 yiizy1l Sirp tarihini kaleme aldig1 Srpska Drzavnost 19. Veka baglikli
eseri de 19. yiizy1l Sirp tarihini anlatan temel kaynak niteligindedir. Yine Uro§ Sesum’un
Srbija i Stara Srbija baslikl eseri, 1804-39 periyodundaki Sirbistan cografyasinin tarihini ele
alirken ayn1 zamanda Eski Sirbistan denilen Kosova ve Makedonya bolgelerindeki Sirplarin da
Sirbistan’a olan etkilerini anlatmaktadir. 19. yiizy1l Sirp tarihine iliskin bu tarz genis kapsaml
calismalarin yani sira Aleksandar Savi¢’in miinhasiran Belgrad’daki Maraslit Ali Paga donemini
kaleme ald11 makalesi’ ise oldukga ilging ve orijinaldir. Zira calismada hem Sirp arsiv belgeleri
hem de Tirkge literatiir kullanilmistir. Bu nedenle calisma, Belgrad’daki Marasli Ali Pasa
donemini oldukga objektif bir sekilde anlatmaktadir. Hatta bu ¢alisma, Sirp tarihgilerin yalnizca

5 Milos’un 1815 yilindan itibaren elde etmek icin galistigi Sirp 6zerkligi kavrami yeni bir kavram degildir. Ipek
Patrikhanesi’nin 1766’da kapatilmasindan sonra “Sirp 06zerkligi” kavrami Semendire Sancagindaki Sirplar
arasindaki en 6nemli meselelerden biriydi. Ozellikle bu kavram Sirp isyanlarmin patlak vermesinden hemen
once ¢ok daha dnem kazanmisti. Zistovi Antlasmasi’nin hemen oncesinde bazi Sirp din adamlart bahar 1791°de
“Ozerklik Ayricaliklar1 Programi”ni olusturmustu. Programi maddeleri arasinda, Sirplarin sultana vergi vermesi,
Tirklerin Sirplarla ayni yerlerde yasamamasi, Sirplari Tiirklerin yargilamamasi gibi maddeler vardi. 1796 yilinda
ise Belgrad’da segilen 12 oborknez ve bir iist diizey knez (Petar Djurovi¢, Koprii Knezi) Belgrad muhafizi ile Sirp
ileri gelenler arasindaki iliskiyi denetliyordu. Ote yandan Sirbistan’daki koy, knejina (kneZia: birka¢ kdyden olusan
ve nahiyeden daha kiigiik idari birim) ve nahiyeler kendi 6zerk yonetimlerine zaten sahipti. Rado$ Ljusi¢, Srpska
Drzavnost 19.Veka, Beograd 2023, s. 57-58

6  Birinci isyan sirasinda isyancilarin planlari saklanmadig igin hareketin ne sekilde gergeklesecegi bilinmemektedir.
Ancak bagimsizlik fikrine sahip olduklarini hatta bu bagimsizligin diger bolgelerdeki Sirplarla da birlesme
fikrini igerdigi bilinmektedir. Isyanin lideri Karayorgi ve isyancilarin Bosna-Hersek, Karadag ve Eski Sirbistan
bolgelerine yonelmeleri bu fikri desteklemektedir. isyancilar bircok kez Drina’yr gecmis, 1809°da Karadag
askerleriyle birlesmisti. Rado$ Ljusi¢, Knjiga o Nacertaniju: Nacionalni i Drzavni Program KnezZevine Srbije
(1844), Kragujevac 2013, s. 56.

7  Aleksandar M. Savi¢, “Marasli Ali Pasa, beogradski muhafiz i mutesarif Smederevskog Sandzaka (1815-1821)”,
Glasnik Entografskog Instituta, LXVIII/3, (2020), s. 683-704.
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Sirp kaynaklarini kullanmak yerine hem Sirp hem de Tiirk kaynaklarini kullanmaya basladiklart
calismalarin giizel bir 6rnegidir. Boylece ¢alismada kullanilan tiim Sirpga literatiir, inceledigimiz
donem ile ilgili Sirp bakis agisint gérmekte dnemli rol oynamaistir.

ikinci Sirp Isyam Sonrasi Belgrad’da Genel Durum

Ikinci isyanin sona ermesiyle birlikte Marashi Ali Pasa’nin Belgrad’a gelisi ve Milos’un Sirp
Knezi olarak devlet tarafindan muhatap alinmasi 1815 sonrasinda sancakta ikili yonetime sebep
olmustur. Bu tarihten itibaren Milos artik Sirplarin lideri olmustur.® 1815-1830 dénemi, Sirp tarih
yaziminda yari-6zerklik/otonomi dénemi olarak anilir ki Rado§ Ljusi¢ bu donemi 1833 yilina
kadar uzatmaktadir.” Milos Obrenovig vasitastyla Sirplara taninan haklar, bu tanimlamanin ne
kadar dogru oldugunu kanitlamaktadir. Sirplarin, Sirp Devleti’ni kurmak i¢in 1816 sonrasinda
verdigi miicadele diplomatik bir karakter kazanmis ve Sirbistan-Babiali ve Rusya ticgeni
iginde yonlenmisti.'® Nitekim Birinci Sirp Isyani1 sirasinda yikilan Osmanli sistemi,'! 1815°te
Milos’un da katkistyla yeniden kurulmaya calisiimistir.!2 Baska bir deyisle Milos artik Osmanli
idarecilerinin yaninda vergilerin alinmast, yerel idarenin tekrar diizene koyulmasi gibi konularda
sancaga yeniden sekil veren isimler arasindaydi.

Maraslh Ali Pasa ise Belgrad muhafizi olduktan hemen sonra Sirp ileri gelenlerini konagina
davet etmistir. Bu davet sirasinda Milos’a ii¢ kez padisaha sadik olup olmadigi sorulmus ve
“evet” cevabi alinmust1.'3 Ayrica Ali Pasa, Milos’un Belgrad’a yerlesmesini istemisti. Milos, hem
kisisel emniyeti hem de halkin baris i¢inde yasamasi i¢in 1817 sonuna kadar Belgrad’da kalmis,
ancak ailesini buraya getirmeyi uygun gérmemistir.!* Milos, politik aktivitelerinde kendisini

8  Divna Djuri¢-Zamolo, Beograd Kao Orijentalna Varo§ Pod Turcima 1521-1867, Mizej Grada Beograda, Beograd
1977,s.212. Ote yandan Istanbul’da bulunan Avusturya elgisi, Avusturya Disisleri Bakanligi’na gonderdigi raporda,
Osmanli Devleti’nin, Ikinci Sirp Isyan1 konusunda Belgrad muhafizinin bir su¢u olmadigmi diisiindiigiinden
bahsediyordu. Osmanlt yonetimi, isyanin Sirp milletinin sorunlu karakterinden ve idareye muhalefet konusundaki
meylinden kaynaklandigini diisiiniiyordu. Osmanli Devleti’ne gore isyanin en dnemli sebebi, Sirp milletinin Rusya
yanlis1 olmastydi. Avusturya elgisi ise Sirplarmn isyan hareketine ¢ok erken basladiklarini, bu nedenle de sanssizlik
yasadiklarini distiniiyordu. Ayrica Sirplar, Avrupa’da meydana gelen olaylardan 6tiirii tek baglarma kalmis ve
Rusya’nin kurbani olmustu. 26 Temmuz 1815 tarihli Stitmer’in raporu igin bk. Slavko Gavrilovi¢, “Srpsko Pitanje
Prema Izvestajima Austriskih Diplomata Stirmera i Hudelista 1815-1817”, Zbornik Matice Srpske za Istoriju, 1996,
s. 93-95.

9  Rados Ljusi¢, Srpska Drzavnost 19.Veka, s. 35; Radomir Popovic, Avram Petronojevi¢ 1791-1852, Beograd 2012,
s. 24.

10 Radomir Popovié¢, Avram Petronojevi¢ 1791-1852, s. 26; Aleksandar M. Savi¢, “Marasli Ali Pasa, beogradski
muhafiz 1 mutesarif Smederevskog Sandzaka (1815-1821)”, s. 690.

11 Burada bahsedilen sistem, Birinci Sirp Isyan1 dénemde sancakta yikilan idari ve sosyal yapidir. Zira Birinci Isyan
doneminde Tiirk niifusunun biiyiik bir kismi bolgeyi terk etmis ve yerlerine Sirplar yerlesmisti. Belgrad Belediyesi
(Magistrat) ve Sirplarin en yiiksek idari ve adli organi niteliginde olan Sovyet (Praviteljsvujus¢i Sovjet) gibi
kurumlar kurulmustu. Birinci Isyan sonrasi bu kurumlar varligini siirdiirememeis ancak isyan sonrasinda Belgrad
muhafizlig1 gorevine gelen Siileyman Pasa doneminde de isyan Oncesi sisteme geri doniilememisti. Bu nedenle
ozellikle idari yapiy1 eski haline getirmek 1815’deki ikinci isyan sonrasina kalmistir. Bk. Nurbanu Duran, agt, s.
88, 115-122, 178-182.

12 Stevan K. Pavlovi¢, Istorija Balkana, ¢ev. Cedomir Anti¢, Beogead 2018, s. 46.

13 Istorija Beograda,s. 75.

14 Radoslav Markovi¢, Pitanje Prestonice u Srbiji Kneza Milosa, Beograd 1938, s. 17.
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Belgrad’da rahat ve dzgiir hissetmemis,!> Osmanl idaresine kars1 yiiriitmeyi planladig1 zararlt
faaliyetleri gerceklestirmekte zorlanmustir.

Peki, isyan sonrasi Sirplara hangi tavizler verilmisti ki bu isyan siikGt icinde hizlica son bulmustu?
Sirplara verilen en temel taviz, Sirbistan’da 1814°te 13 kurus olan cizyenin 3 kurusa indirilmis
olmasiydi.'® Maragli Ali Pasa’ya ilk gelen emirlerden biri cizye miktarmin indirilmesi meselesi
olmustu. Hatta bir y1l sonra Osmanli cografyasindaki tiim cizye-giizar reayanin cizyelerine zam
yapilmis olsa da Sirbistan’in isyana tesne olmasi nedeniyle bu bdlgeye zam yapilmamisti. 1824-
1825 tarihinde cizyeye tekrar zam yapilma meselesi giindeme gelmis, ancak Sirp milletinin boyle
bir teklifi kabul etmeyecegi bilindiginden konunun Belgrad muhafizina iletilmesi, onun da konuyu
Milos ile miizakere etmesi istenmisti.!” Buradan da Sirbistan’da vergi meselesinin ne kadar ciddi
oldugu ve Osmanlt yonetiminin Milos™un arabuluculugunu ne kadar 6nemsedigi anlagilmaktadir.
Milos’un bu denli énemli bir kisi haline gelmesi ise isyan sonrasi kademeli bir sekilde tiim
sancaktaki ekonomik, politik ve idari giiciinii artirmaya baslamasi ile miimkiin olmustu.

Milos Obrenovig, ekonomik olarak sancakta giic elde etmek amacryla dnce mukataa gelirlerini
ardindan da glimriik gelirlerini toplama yetkisini Belgrad muhafizindan almisti. Nihayetinde diger
vergileri toplama yetkisini de elde eden Milos, artik tiim Belgrad’in vergilerini toplayan kisi olmustur.
Boylece ekonomik anlamda neredeyse idareyi eline almustir.!® Ona verilen bu yetkiler, Osmanlt
memurlarina yiiksek oranda riigvet verme olanagi da saglamisti. Milos, Sirbistan bolgesinin en zengin
kisisi olana kadar ticaretteki en biiyiik pay1 kendisine ayirmust.!® Hatta Belgrad kadisimn ifadesine
gore, birkac yil igerisinde cizye, gecit, mukataa hasilatindan yillik 2-3 bin kese akce kazanmst.?’ Bu
durum Milos’un kisa siirede ekonomik anlamda gii¢ kazanmasimni saglamusti.

Milos, ekonomik giiclin yan1 sira idari olarak da c¢esitli kazanglar elde etti. Bu dénemde,
Osmanli idaresinin yaninda Sirplarin en yiiksek yargi ve idare organi olan “Ulusal Kangilarya”
(Narodna Kancelarija)’ nin?! kurulmas1 konusunda Sirp ileri gelenler arasinda anlasma saglad1.??
Ancak Ulusal Kangilarya’nin Sirplarin politik temsilcisi olduguna dair Babiali’nin herhangi bir
resmi kabulii olmamisti. Bagka bir deyisle bu kurum agilmig, fakat Osmanli yonetimi tarafindan
bir temsil makami olarak kabul edilmemisti.?> Babiali Sirplarin tek temsilcisi olarak yalmzca
Milos Obrenovig’i gérmiistiir.

15  Age.,s.22.

16  Vladimir Stojancevi¢, Milos Obrenovic i Njegovo Doba, Beograd 1966, s. 72.

17 BOA. HAT. 1114/44786.

18 Miroslav Svir¢evi¢, Lokalna Uprava i Razvoj Moderne Srpske Drzave: Od Knezinske Do Opstinske Samouprave,
SANU, Beograd 2011, s. 82.

19 Stevan K. Pavlovi¢, Istorija Balkana, s. 47.

20 BOA. HAT. 1124/ 44967.

21 Kangilarya’min gorevi, Babiali ve Osmanli’min diger resmi kurumlari, Istanbul’daki Rus diplomatik temsilciligi,
Petrograd, Biikres ve Avusturya sinir yonetimi ile iletisim kurmakti. Radomir Popovic, Avram Petronojevic¢ 1791-
1852,s.23.

22 Aleksandar M. Savi¢, “Marasli Ali Pasa, beogradski muhafiz 1 mutesarif Smederevskog Sandzaka (1815-1821)”, s.
690.

23 Vladimir Stojancevi¢, Milos Obrenovié i Njegovo Doba, s. 72.
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Milos, bu dénemde bdlgedeki Sirp niifusun artirilmast konusunu da giindemine almistir. Bu
baglamda hem isyanlar doneminde bolgeyi terk eden Sirp niifusun geri getirilmesi hem de farkli
bolgelerdeki Sirp niifusun Sirbistan’a gog ettirilmesi icin calismistir. Ozellikle Kosova bolgesindeki
Sirp kdy niifusunun Sirbistan’a yerlesmesi, Ikinci Sirp Isyan1’nin hemen sonrasi baslamisti. Ancak
ilk iki yil gelenler az sayida olmustur. 1817 sonrasi ise hem Avusturya tarafindan hem de giiney
bolgelerden gelen koylii niifus bolgedeki Sirp niifusun artmasini saglamustir.2*

Ikinci Sirp Isyani’min hemen ardindan bélgede ekonomik ve idari olarak hizla yiikselise
gegen Sirp lider Milos Obrenovi¢’in Osmanli idaresine karsi faaliyetleri artis gdstermistir.
Sirplari tekrar isyana sevk edecek herhangi bir karardan kaginan Belgrad’daki Osmanli yonetimi
ise bu siiregte pasif kalmistir.

Belgrad’da Coziillmeyi Bekleyen Meseleler

Isyan sonrast Milos’un, kendisine verilen imtiyazlarla giiglenmesi ve sancakta ikili bir
yonetim olusturmasi, ona Babiali’den yeni imtiyazlar elde etme fikrini veriyordu. Bu nedenle
Milos, Sirp isteklerini goriismek iizere Istanbul’a birgok kez Sirp temsilciler gdondermisti. Bu
temsilciler, 1815 Isyan1 sirasinda, yaz 1816, ilkbahar 1820, sonbahar 1820, Subat 1827 ve Subat
1830°da Istanbul’a giderek taleplerini sunmuslard.?®

1816°da Istanbul’a giden temsilcilerin talepleri Sirplarimn isteklerinin anlasilmasi agisindan
ornek teskil etmektedir:

1. Belgrad’daki vezir belli sayidaki Tiirk ile burada oturacak ve bu insanlar daha 6nce
Sirbistan’da yagsamamis olacak ki Sirp halk: sakinlessin ve olanlari unutabilsin.

2. Din ozgiirliigii ve gocuklarin egitimi saglanacak. Ayrica sabik Belgrad Muhafizi Haci
Mustafa Pasa doneminde oldugu gibi Sirplara silah tasima izni verilecek. Zira eger asi
Tiirkler tilkeye (Sirbistan’a) saldirirsa sultanin askerleri gelene kadar silahli Sirp halki
iilkeyi koruyacak.

3. Tirklerin palanka ve koylere girisi yasaklanacak ve knezlere kiigiik suclarda yargilama
izni verilecek.

4. Vezir, tiiccar ve hiikiimet habercileri diginda tiim Tirklerin Sirbistan’a girmesi
yasaklanacak.

5. Sirplara tiim imparatorlukta ticaret yapma hakki verilecek.

6. Sipahilerin halkin arasinda yasamasi yasaklanacak ve gelirlerini alaybeyleri vasitastyla
toplamalarina izin verilecek.

7. Baskneze vezirin onayiyla iilkeyi diizenleme ve her nahiye i¢in knez segme hakki
verilecek.

24 Uros Sesum, Srbija i Stara Srbija 1804-1839, Beograd 2017, s. 243.
25 Radomir Popovic, Avram Petronojevi¢ 1791-1852, s. 135.
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8. Nahiye knezlerinin hara¢ toplamasi onaylanacak ve vezirle yapilan anlasma geregi ii¢
Tiirk ve {i¢ Sirp bu paralar Istanbul’a devlet hazinesine gétiirecek.

9. Bagkneze kalitsallik hakki verilecek.

10. Bir Sirp vekilin halkin isteklerini sultana sunmak ve imparatorluk kararlarimi Sirp halkina
bildirmek igin siirekli Istanbul’da bulunmasina onay verilecek.

11. 1806’daki fermana gore vergi (danak) 800.000 kurus olacak.26

Bu talepleri dile getiren Sirp temsilciler az da olsa basar1 saglamisti. Zira kabul edilen
talepler arasinda vergilerin diislirtilmesi, serbest ticarete izin verilmesi ve Sirp knezlerine nahiye
miitesellimlerinin yaninda Sirplar1 yargilama hakki verilmesi gibi maddeler bulunmaktaydi.

Bu donemde esas itibariyle Biikres Antlasmasi’nin Sirbistan ile ilgili olan sekizinci maddesinin
¢ozlime kavusturulmast meselesi giindemdeydi. Donemin Belgrad Muhafizi Marash Ali Pasa’nin
Sirplara karst tutumu Babiali’nin politikasi geregi, Rusya’nin boélgeye miidahalesini 6nlemek
yoniindeydi. 28 Kasim 1816°da Rusya’nin Istanbul elgisi Strogonov (Grigory Aleksandrovig
Stroganov), Biikres Antlagmasi’nin Sirbistan ile ilgili kisimlarimin diizenlenmesini istemisti. Ancak
kendisine Sirbistan’da barigin hiikiim stirdiigii ve halkin Osmanli idaresinden memnun oldugu
cevabi verilmisti. El¢i ise Sirplarin bu memnuniyetinin nasil olugturuldugunun agik olmadigini dile
getirmisti.2” Rus elci, Sirp meselesinin ¢oziimii i¢in birka¢ kez Osmanl Devleti’ne nota vermisti.
Babuali ise el¢inin ileriki faaliyetlerini engellemek igin yollar aramis, ¢6ziim olarak Marash Ali
Pasa’nin, Sirp milletinden ve Knez Milog’tan Osmanli idaresinden memnun olduklarma dair bir
yazili metin almasi kararlastirilmigtir. 2 Haziran 1817°de Knez Milos, Maragli Ali Pasa ile goriismiis
ve bir tesekkiir konugmasi yapmustir. Konugmada Marasli Ali Pasa’nin gelisinden itibaren Sirp
halkinin baris i¢inde ve 6zglirce yasadigi, Sirp halkinin her zaman boyle bir vezire sahip olmak
istedigi vurgulanmistir. Osmanli yonetimi, bu konusmayi kullanarak Maragli Ali Pasa’nin idareye
gelisinden sonra Sirbistan’da kimsenin basimnin agrimadigimni Rus elgisine bildirerek durumun boyle
olup olmadiginin Milos’a sorulabilecegini bildirmistir.?® Biikres Antlasmas1’nin Sirbistan ile ilgili
boliimii uzun siire tartisma konusu olmaya devam etmistir. Anlagsma maddelerindeki muglaklik,
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda uzun siire diplomatik miizakerelere neden olmus, Rus elgisi
Strogonov bu miizakereleri 1821 yilinda baslayan Rum isyania dek siirdiirmiistiir.>?

26 Age., s. 136.

27 BOA. HAT. 1138/45286; Aleksandar M. Savi¢, “Marasli Ali Pasa, beogradski muhafiz i mutesarif Smederevskog
Sandzaka (1815-1821)”, s. 696; Rados Ljussi¢, Srpska Drzavnost 19.Veka, s. 85. Seyhiilislam Hac1 Halil Efendi’nin
yalisinda gergeklestirilen goriismede Strogonov, Belgrad Kalesi’nde yalnizca 600 miistahfiz olmasi yoniinde
anlasilmig olmasina ragmen hem Belgrad hem de ¢evresindeki kalelerdeki miistahfiz sayisinin ¢ok fazla oldugunu,
yalnizca Belgrad Kalesi’nde 6 bin miistahfizin bulundugunu da beyan etmisti. Kendisine boyle bir anlasmanin s6z
konusu olmadig: ifade edildiginde ise elgi, asker sayisinin fazla olmasinin Sirp reayasina masraf yiikledigini ve
miistahfiz sayisinin azaltilmasi meselesinin Babiali tarafindan Sirplara vaad edildigini s6ylemisti. Osmanl tarafi,
boyle bir vaadin de olmadigini ve Belgrad Kalesi gibi biiyiik bir kalede 600 miistahfizin yeterli olmadigini ifade
etmistir. BOA. HAT. 1138/45286.

28  Aleksandar M. Savi¢, “Marasli Ali Pasa, beogradski muhafiz i mutesarif Smederevskog Sandzaka (1815-1821)”, s. 696.

29  Selim Aslantas, “Osmanli-Rus Iliskilerinden Bir Kesit: 1826 Akkerman Antlasmasi’nin Miizakereleri”, Uluslararast
Iliskiler, 1X/36, (2013), s. 151.
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Knez Milos’un Faaliyetleri ve Yonetim ile Tliskisi

Knez Milos, Sirbistan’daki giiclinii artirmak ve rakiplerini saf dig1 birakmak zorundaydi.
Bu dénemdeki en biiyiik rakibi ise Birinci Sirp Isyani’nin lideri olan ve isyan sonrasi kacarak
Rusya’ya giden Karayorgi idi. Karayorgi’nin 1817°de Belgrad’a donerken Milog’un emriyle
oldiiriilmesi Milos’un liderlik sansini giliglendirmisti. Ayrica ayni yilin sonbaharinda ulusal
meclis (Narodna Skupstina) Milos’a “Kalitsal Knezlik” unvan1 vermisti.>? Yine ayn1 dénemde
Ulusal Kangilarya énemini yitirmis ve Milos tiim idareyi kendi eline almist1. 3!

Knez Milos un sancakta bu denli gii¢leniyor olusu Belgrad Muhafizi Marash Ali Pasa’y1 da
endiselendiriyordu. Paga, Babiali’ye Milos’un Belgrad muhafizlarinin gérevden el ¢ekmesini
istedigini ve lizerine vazife olmayan islere miidahale ettigini belirterek idam edilmesi gerektigini
bildiriyordu. Pasa, Sadaretten Milos’un idam edildigi takdirde Rusya ile bir sorun yaganip
yagsanmayacaginin bildirilmesini, idam edilmesinde bir sakinca yoksa bununla ilgili acil bir ruhsat
verilmesini istiyordu.3? Pasa’nin tek korkusu Rusya’nin bolgeye miidahalesiydi, zira Milos’un
Rusya ile olan iliskisi endise vericiydi. Milog, 1816 yili baginda Car Aleksandr ile temasa
gegmeye baslamisti. Hatta Milos un ilk mektubu Rusya’nin hem merhametini kazanmak hem
de Sirbistan {izerindeki himayesini giiclendirmek icindi. Esasinda Sirplarin Rusya ile dogrudan
haberlesmesi de kolay degildi. Petrograd uzakti ve Tiirklerin Sirplarin faaliyetlerini 6grenme ve
yazigmalar1 ele gegirme riski yiiksekti.’> Buna ragmen Osmanli yénetiminin Sirplar ile Rusya
arasinda yapilan yazismalarin hepsinden haberdar olmasi miimkiin degildi. Bu konu Marasli Ali
Pasa’nin da en 6nemli sorunlarindan ve sikayetlerinden biriydi. Bu donemde Pasa, Milos’un
bir adaminin Rusya’ya gidip gelmesinden endise ediyordu. Endisesinin nedeni ise bu temasin
icerigine dair bilgi sahibi olmamasiydi. Paga, bu endiseye karsi — diger Belgrad muhafizlarinin
aldig1 6nlemlere benzer olarak — Belgrad ve Nig istihkamlarinin giiclendirilmesinin gerekliligine
inantyordu. Ancak boyle bir hareket Sirplar tarafindan ciddi bir muhalefetle karsilasiimasina
neden olabilirdi. O yiizden Pasa, bunun alenen degil, bir bahane bulunarak yapilmasini éneriyordu.
Boylece Belgrad, Semendire, Pozorefce ve Koprii Palankasi’na asker sevkiyati yapilabilirdi.
Ayni zamanda Ali Pasa, Milos’un Belgrad ve Nis glimriikleri ile diger baz1 iltizamlarin ihalesini
istemesinin ve ret cevabi almasinin isyana kadar uzanabilecek bir soruna neden olabilecegini
diistintiyordu. Pagaya gore Sirplar, cizye-gilizar reaya olarak simdilik devlete sadik goriinseler
de tekrar isyan ederek Belgrad’t muhasaraya alabilirlerdi. Bu nedenle Pasa, Babiali’den siirekli
yardim talebinde bulunuyodu.?*

Maragli Ali Pasa, tim endiselerine ragmen Belgrad’daki Sirp halkin politik ve toplumsal
hayatini Milos’un sorumluluguna birakmaya ¢ekinmemistir.> Pasa’nin, Babiali ile yaptigi

30 Radomir Popovic, Avram Petronojevié 1791-1852, s. 16.

31 Vladimir Stojancevi¢, Milos Obrenovic i Njegovo Doba, s. 108.

32 BOA. HAT. 1114/44786.

33 Rados Ljusi¢, Knez Milos, 1783-1860: Drzavotvorni Viadar, Novi Sad 2022, s. 378.
34 BOA. HAT. 1291/50100.

35 Vladimir Stojancevi¢, Milos Obrenovic i Njegovo Doba, s. 109.
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yazigmalarda Milos ve Sirplar ile ilgili sikdyet ya da endiselerini bildirmesine ragmen zaman
zaman da Milos u destekler tavr1 dikkat ¢ekicidir. Bu duruma 6rnek olarak, Pasa’nin Babiali’den
Istanbul’a giden Sirp vekillerinin isteklerinin kabul edilmesini talep etmesi gosterilebilir.
Pasa, bu talebini Sirp heyeti heniiz Istanbul’a varmadan 6nce iletmisti.>® Muhtemeldir ki Pasa,
Sirplarin bazi isteklerinin kabul edilmesi neticesinde sancaktaki mevcut idarenin korunmasini
saglayabilecegine inanmaktaydi.

Osmanli merkezi idaresinin Milog’tan ciddi anlamda siiphelendigi ilk olay 1821’deki Rum
isyaninin ortaya ¢ikig donemine denk gelir. Osmanli idaresi Milos’un, Filik-i Eterya’nin bagkani
Aleksandr Ipsilanti ile iletisim halinde oldugunu biliyordu.’” Bu durum ise Osmanli idaresi
nezdinde Rum isyaninin Sirplar1 da etkisi altina alma endisesini hakli ¢ikariyordu. Ipsilanti,
Sirbistan’in bu isyana katilmasini hatta isyanin temelini olusturmasini ve bdylece Balkanlardaki
anti-Tirk devrimin kolaylagsmasini istiyordu. Ancak Sirbistan’1 ikna etmek konusunda Filik-i
Eterya’nin dniindeki engel, esas yakin iligkilerin Milos ile degil Sirbistan’dan ayrilan Karayorgi
taraftar1 Sirp liderleriyle kurulmus olmastydi. Filik-i Eterya, Milos’u da kendi yanina ¢ekmeye
calismig3® ancak basarili olamamusti. Milos, bu kadar kisa siirede silahli miicadele ile Osmanli
Devleti’ne kars1 basar1 saglanabilmesini gercek¢i bulmuyordu.3® Hatta ayn1 donemlerde Rusya
da Milos’un baris1 siirdiiren ve Osmanli yonetimine karsi itaatkar tavrini destekledigini belirterek
bu konuda her zaman yardima hazir oldugunu ifade etmisti.*

S6z konusu gelismelere ragmen Milos’un silahli miicadele ihtimaline karst hazirlik
yapmadigini sdyleyemeyiz. 1821 Temmuz déneminde Milog’un yer altindan 7-8 adet top
c¢ikardigi, elindeki kundaklari tanzim ettigi, Avusturya’dan silah satin aldigi, cok sayida cephane
tedarik ettigi ve ayrica Kraguyefce'nin etrafim da saranpol ile gevirdigi bilinmekteydi.*!
Milos, ozellikle Maraslt Ali Pasa’nin 1821°deki 6liimiiniin ardindan Belgrad muhafizligina
getirilen Abdurrahman ve Hiiseyin Pasalar doneminde bu faaliyetlerini artirmistir. Bu pasalar,
muhafizlik donemlerinde ¢ok sayida asker toplamis, kiglalar insa ettirip askerleri buraya
yerlestirmisti.*> Milos ise Hiiseyin Pasa goreve geldikten (Subat 1827) kisa bir siire sonra
Belgrad’daki nahiye knezlerini Kragujefce’de toplamisti. Ayrica Pozorefce’de ¢ok sayida
asker tertip etmisti. Belgrad’da bulunan {i¢ Avusturyali terzi ile Kraguyef¢e’deki terzilerden bu
askerlere askeri kiyafet dikmelerini istemisti. Pozerefce’de kisla insa ettirip tertip ettigi askerleri
de buraya yerlestirmisti. Hiiseyin Pasa da Milos’un bu faaliyetleri tek basina yapmaya cesaret
edemeyecegini ve dolayisiyla Rusya’nin tahrikinin s6z konusu oldugunu diisiiniiyordu.*?

36 BOA. HAT. 1291/50122.

37 Nurbanu Duran, “Yunan isyanmin Sirbistan’a Etkileri ve istanbul’daki Sirp Vekilleri Meselesi”, Giineydogu Avrupa
Arastirmalart Dergisi, 33, (2018), s. 25.

38 Vladimir Stojancevi¢, Milos Obrenovi¢ i Njegovo Doba, s. 99.

39 Nurbanu Duran, “Yunan Isyaninin Sirbistan’a Etkileri ve Istanbul’daki Sirp Vekilleri Meselesi”, s. 28.

40 Rados Ljusi¢, Knez Milos, 1783-1860: Drzavotvorni Viadar, s. 379.

41 BOA. HAT. 1138/45295.

42  BOA. HAT. 1123/44940.

43 A. HAT. 1123/44940.
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Milos, bu askeri hazirliklar siirerken Sirp halkini psikolojik olarak da etkilemis, onlara
“artik Belgrad’a bir Osmanli muhafizi gelmeyecek” diyebilmistir.** Ayn1 zamanda, Rusya’dan
kendisine gelen bir mektubu da Sirp halkini etkilemek i¢in kullanmistir. Milos, Bosna’dan Drina
Nehri, Yeni Varos, Senice ve Yenipazar’a kadar olan bolgeler ile Rumeli taraflarinda Kursunlu
ve Urgiip kazalar1 gibi yerlerin Osmanli tarafindan Rusya’ya teslim edildigini, hatta Rusya’nin
kendisine Sirbistan bolgesinde beylik verdigini sdylemistir. Ayrica Sirp kiliselerinde Rusya’ya
dua edilecegini ancak simdilik Sirbistan’da bulunan hi¢gbir Osmanli memuruna muhalefet
edilmemesini, nihayetinde Osmanlilarin Sirp topraklarindan gideceklerini ifade etmistir.*3

Milos’un propaganda faaliyetleri sirasinda olaylar Sirplarin lehine donmeye baslamisti.
5 Nisan 1826’da Rusya Babiali’ye iiltimatom vermisti. Bu diltimatomun Sirplari ilgilendiren
kismu, Istanbul’da tutuklu bulunan Sirp vekillerin*® serbest birakilmasi ve daha énce Babiali’nin
Sirplara verilmek iizere taahhiit ettigi imtiyazlar1 Sirplar ile miizakere ederek bir neticeye
baglamasi ile ilgiliydi.*’ Bu iiltimatom Akkerman Muahedesi ile sonuclandi. Rusya’nin pasif
kalmayarak Sirbistan ile ilgili olaylara dogrudan miidahale etmesi ve 1828-1829 Osmanli-Rus
Savasi, Sirbistan’in kaderini degistirecek adimlara neden oldu.

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin arifesinde Ruslar, Milog’tan muhtemel bir ¢atismada
tarafsiz kalmasini istemisti. Sirp Ulusal Meclisi de Aralik 1827°de Kraguyefce’de toplanmis
ve olasi bir savasta Osmanli yonetimine itaat edecegine dair Babiali’ye bir senet verilmesine
karar vermisti. Ancak Babiali’den daha Onceki taleplerinin kabul edildigine dair bir belge
istenmisti. Hatta bu konu ile ilgili Sirp ileri gelenlerinden — daha sonra Sirplarin Istanbul’daki
kapi-kethiidas1 goreviyle ¢alisacak olan — Avram Petronijevig, Belgrad Muhafizi Hiiseyin Pasa
ile de goriismiistii. Ik gdriisme 8 Aralik 1827°de gerceklesmis ve vezir tiim Sirp isteklerini
kabul etmisti. Petronijevi¢ Mart 1828’de Hiiseyin Pasa’ya biri Sultana digeri Sadrazama
verilmek iizere iki adet senet vermisti. Bu senetlerde Sirp halkinin Babiali’ye olan baghlig:
onaylanmisti. Ayni tarihlerde Osmanli idaresi, Rusya savasgi hazirliklarinin bir pargasi
olarak dnlem amacli Sirbistan’daki garnizonlara ek asker gonderme karari almisti. Bu karar
iizerine Petronijevic, Belgrad vezirine bir sikdyette bulunmustu.*® Petronijevi¢’in haricinde
Knez Milos da bu duruma sert tepki gostermisti. Milos, Rus askerlerinin Sirp topraklaria
yaklagmayacagini, bu nedenle de bolgedeki Osmanli askerinin sayisinin artirilmasina gerek
olmadigini iddia etmisti. Zira gelmesi planlanan Osmanli askeri Bosna’dan gelecekti.
Bu nedenle Milos, Bosna Valisi Abdurrahman Pasa’ya gonderdigi mektubunda, “Benim
efendim, Rusyalunun bu tarafa gelmeyecegine sizi temin ederim” demisti. Milog, Rusya’ya

44 BOA.BEO.AYN. d. 611 [s. 23-24].

45 BOA. HAT. 1130/45054-L.

46  Sirp vekilleri, 1821 yilinda Sirp taleplerini sunmak iizere Istanbul’a gitmis, ancak istanbul’a varmalarmdan kisa
bir siire sonra Rum Isyan1 ¢iktig1 igin Osmanli Devleti Sirplarin da isyana dahil olmasini engellemek icin vekilleri
tedbir amagl Istanbul’da hapsetmisti. Detayli bilgi i¢in bk. Nurbanu Duran, “Yunan Isyaninin Sirbistan’a Etkileri
ve Istanbul’daki Sirp Vekilleri Meselesi”, s. 30-32.

47  Selim Aslantas, “Osmanli-Rus iliskilerinden Bir Kesit: 1826 Akkerman Antlasmasi’nin Miizakereleri”, s. 152.
48 Radomir Popovic, Avram Petronojevi¢ 1791-1852, s. 41-42.
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gonderdigi mektubunda, Rus askerinin Timok Nehri’ni gegerek Sirplarin iizerine gelmesi
durumunda bu hareketlerinin engellenecegini kendilerine bildirdigini sdylemisti. Bosna Valisi
tarafindan Bosnak askerinin Drina Nehri’ne sevk edilmesi meselesi ile ilgili olarak ise bu
askerin Sirplar1 vurmak tizere gelecegi endisesinin Sirplar arasinda yayildigini dile getirmis
ve “Dost dostundan kendisini asker ile muhafaza etmek ve bir adam bir adamin dostu olup da
ondan ¢ekinmesi gariptir. 13 seneden beri devlete sadakat ettigimiz ve Eflak Bogdan, Rum ve
Bosnak isyanlarina karismayip sadakatte sabit-kadem oldugumuz malum-1 devletleri bulunan
halattandir” demistir. Milos, Sirp milletiyle Bosnaklar arasinda ge¢gmisten gelen bir diismanlik
oldugunu bu ylizden Bognak askerinin Sirbistan’a gelmesi durumunda kan dokiilebilecegini
hatta muharebe dahi olabilecegini ifade etmisti. Bosnaklarin herhangi bir sorun ¢ikarmasi
halinde kendisinin dahi uslu durmayacagini belirtmisti. Milos, Rusya iizerine gidecek Bosnak
askerlerinin farkli bir yoldan gitmesini istemis, “Rusyaluyu Timok Nehri’'nden beriye ve
Bosnaklar1 Drin Nehri’nden beriye kanimiz dékiilmeden gegirmeyiz” diye eklemistir.*

1828 yilina gelindiginde Milos, Osmanli idari erkdm ile yaptig1 yazismalarda neredeyse
tehditkar bir dil kullanmaya baslamisti. Bu durum Milos’un gii¢lendiginin bir géstergesiydi.

Knez Milos’a Kars1 Sirp Muhalefeti

Knez Milos, Sirbistan’daki iktidarimi cesitli yontemler kullanarak giiclendirirken ayni
zamanda kendisine karst biiyiiyen bir muhalefetle de kargilasmisti. Bu siirecte Milos,
knejinalarin 6zyonetimini yikarken kendi kisisel idaresini kurmayi hedeflemisti. Bunun igin
de kendisine karsi olusabilecek en ufak bir muhalif tavra dahi izin vermemistir. Milos, hi¢bir
zaman Sirplarin bu otokrat yonetimi kabul edeceginden tam olarak emin olamamisti. Zira
Sirp halki bu donemde Milos’un vergi politikalarindan, dolayli vergilerden, ticaretteki bazi
sinirlamalardan, alinan keyfi kararlardan ve genel olarak kanunsuzluklardan sikayet¢iydi. Halk
Milos’ta toplanan parasal sorumluluklarin azaltilmasini, liberal ticareti ve devlet idarecilerinin
ticaretle ugrasmasinin yasaklanmasini istiyordu.>® Ancak muhtemeldir ki Sirp halk1 i¢in en
onemli sikint1 Milos’un vergi usulsiizliikleriydi. Milos, toplamakla yiikiimli oldugu vergileri
cari olan miktarin iizerinde topluyor ve devlete teslim etmekle yiikiimlii oldugu kismi teslim
ettikten sonra geri kalan kismi kendi hesabima aliyordu.’! Bu faaliyetler Milos’a kars1 halk
ayaklanmalar seklinde tezahiir ediyordu. Ornegin 1824 yilinda bir grup Sirp, Pozorefce’de
bulunan Milos un kardesi Jovan’in evini basarak baslarinda idareci olarak ne kendisini ne de
Milos’u istemediklerini belirtmislerdi.>2

49 BOA. HAT. 1115/44801-C. Gergekten de goriiyoruz ki Milos, 6 Mayis tarihindeki mektubunda Rus askerinin Sirp
igine girerek asayislerini bozmamalarini rica ediyordu. Nesselrod 29 Mayis 1828 tarihli mektubunda ise Milos’a
Rus askerinin Sirp topraklarina yaklagsmayacagini taahhiit ediyordu. Ancak Sirplar ya da Osmanli askeri Ruslara
kars1 herhangi bir harekette bulunurlarsa onlara karsilik verilecekti. BOA. HAT. 1115/44801-B.

50  Vladimir Stojancevié, Milos Obrenovi¢ i Njegovo Doba, s. 121, 125.
51 BOA. HAT. 1130/45050-A.
52 BOA. HAT. 1112/44748-C; 1112/44748-B.
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Bu tarz kiigiik gruplarin ayaklanma tesebbiislerinin akabinde ¢ok daha ciddi halk
ayaklanmalar1 da meydana gelmisti. 1825 yilinda aniden baslayan Cakova Isyan1 buna drnektir.
Cakova Isyan1 (Dakova Buna) esasen bir koylii ayaklanmasiydi ve 10 giinden fazla siirmemisti.
Ancak ciddi bir ayaklanmaydi. Milos isyan1 bastirmak i¢in Sirbistan’in tiim boélgelerinden asker
toplamak zorunda kalmis ve nihayetinde de isyan1 bastirmisti. Milos, isyanin bastirilmasi sonrasi
baz1 degisikliklere gitmis, nahiye ve knejina knezlerini degistirmis ve fazla aldigi vergilerde
indirim yapmak zorunda kalmistir.>?

1826°da ortaya ¢ikan Carapic Isyani’nin karakteri Cakova Isyani’ndan farkliydi. Buna gore
bu isyan, Milos’un yonetimden tamamen gitmesini ve Sirbistan’dan ayrilmis olan Birinci Sirp
Isyan’nin liderlerinin geri donerek yonetimi ellerine almalarmi hedefliyordu. Cok hizli bir
sekilde ortaya ¢ikan bu isyan ayni hizla bastirilmist1.>* Dénemin Belgrad Muhafizi Abdurrahman
Pasa bu iki isyana pek ilgi gostermemis, Ustii kapali bir sekilde Milos’un tarafini tutmustu. Milos
ise halkina bu isyanlarin en ¢ok Tiirk yonetiminin isine yarayacagini soyleyerek desteklerini
almaya calismustir.>

Milos’a karst muhalefet yalnizca halk nezdinde kalmamis, Sirp ileri gelenleri ve din
gorevlileri arasinda da kendini gdstermisti. Ornegin Istanbul’a giden bir Sirp metropolit,
Milos’un uyguladig1 sert ydnetim ve zararli faaliyetlerine dair detayli bir rapor sunabiliyordu.>®
Sirp ileri gelenleri arasinda ise genellikle ideolojik ayriliklar, dolayisiyla da Milos’a kars1 bir
muhalefet olusmustu. Ozellikle ulusal liderler (narodne staresine), nahiye ve knejina knezleri,
hayduklar ve milli bir ayaklanma isteyen muhalif gruplar ortaya ¢ikmisti. Milos bu gruplari
kendisine engel olarak goriiyor ve direnclerinin kirilmas1 gerektigini diisiiniiyordu.>’

Milos’a karsi olusan bu muhalefetin Osmanlt agisindan olumsuz tarafi, Milos’un bu bahane
ile asker topluyor olmasiydi. Zira devlet, Milos’un topladigi bu askerlerin gergekten Milos un
korunmast i¢in mi yoksa devlete kars1 bir isyan hazirligi i¢in mi oldugunu anlayamiyordu.>® Bu
ise Osmanli yonetimini Milos™un her tiirlii faaliyetine kars1 tedbir almaya zorluyordu. Ancak
muhtemeldir ki Sirplarin kendi arasinda yasanan bu isyanlar ve goriis ayriliklari, Sirbistan’daki
sistemin devamliligini saglamak adina devletin yarariaydi.

Sonu¢

1804 yilinda baslayan Birinci Sirp Isyan ile birlikte artrtk Osmanli cografyasinda bir “Sirp
Meselesi”nden bahsetmek miimkiindiir. Bu mesele 1878 Berlin Antlagsmasi ile kazanilan Sirp
bagimsizligina kadar devam edecek ve Osmanli yonetimini mesgul edecektir. 1804-13 dénemi

53 Vladimir Stojancevié, Milos Obrenovic¢ i Njegovo Doba, s. 122, 125, 130-131.
54  Age.,s. 132.

55 Age., s. 133.

56 BOA. HAT. 1130/45046.

57 Miroslav Sviréevi¢, Lokalna Uprava i Razvoj Moderne Srpske Drzave Od Knezinske Do Opstinske Samouprave, s.
83-84.

58 BOA. HAT. 1137/45266-A.
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Birinci Sirp Isyan1 ve 1815 ikinci Sirp Isyan1 hem Osmanli Devleti hem de Sirplar iizerinde derin
izler birakmustir. Sirplar bu isyanlar vasitasiyla kendi potansiyellerini gorme firsat1 yakalamustir.
Ayn1 zamanda Osmanli yonetimine kars1 olan miicadelelerini, silahli catismalar yerine diplomatik
iliskiler vasitasiyla stirdiirmenin gerekliligini fark etmislerdir. Osmanli ydnetimi ise bu siirecte
Sirplara kars1 daha dikkatli adimlar atmak ve bu meseleye Rusya’nin miidahalesini engellemeye
calismak gibi konulara odaklanmistir.

1815-1830 donemi Sirbistan i¢in yari-otonom dénem olarak degerlendirebilir. Zira bu
donemden itibaren tiim Sirbistan’da Osmanli etkisinin zayiflamaya basladigi net olarak
goriilmektedir. Bu donemde bolgedeki Miisliiman niifusun azalmasiyla Sirplar lehine birtakim
gelismeler yasanmistir. Milog Obrenovig ise bu olaylarin tam merkezinde yer alir. Milos un bu
donemde basarili olmasinin en dnemli anahtarlarindan biri ekonomik olarak giiglenmesidir. Ayni
zamanda Sirplar iizerinde psikolojik propaganda yontemlerini basarili bir sekilde uygulamis
ve kendisine karsi bir Sirp muhalefeti olugsmus olmasina ragmen bu muhalefeti de bertaraf
edebilmistir.

Surp literatiirtinde “kurnaz” bir lider olarak resmedilen Milog™un Sirbistan’daki faaliyetleri
g6z Oniine alindiginda bu sifati hak ettigi goriilmektedir. Okuma-yazma bilmeyen, fakir bir
aileden gelen, domuz tiiccarligiyla gecinen biri olarak 1830 yilinda Sirbistan Knezligi’nin lideri
ve basknezi olmasi, ayni zamanda Obrenovi¢ hanedaninin kurulmasmi saglamasi bir basari
ornegidir. Milos, Sirp kiiltiiriine ve tarihine damga vurmus ve 1878 yilinda Sirplara bagimsizligi
getirecek yolun taslarinin ¢ok biiyiik bir kismin1 — o donem artik hayatta olmasa da — kendisi
dizmistir.
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Extended Abstract

THE ROLE OF MILOS OBRENOVICH IN THE PROCESS
LEADING TO SERBIAN AUTONOMY (1815-1830)

Nurbanu DURAN"

The aim of this study is to explore the final fifteen years of Serbia as part of the Ottoman
Empire prior to the country s autonomous governance under the Serbian leader Milos Obrenovic,
and to understand Obrenovic's influence on and contribution to this process. Though studies are
available in Turkish about the Serbian uprising and the immediate aftermath of the autonomous
Serbian province, there are few studies that focus on the interim period. Using documents from
both the Serbian and the Ottoman archives to explore this period will contribute to the Turkish
literature on the subject; to this end, studies based on Serbian documents from the period have
also been used. The works of important Serbian historians such as Rados Ljusic¢, for instance,
have made significant contributions to the field. Having access to Serbian and Ottoman archives
also allows us to cross-check information.

Our study focuses on Serbia’s semi-autonomous period between 1815 (the Second Serbian
Uprising) and 1830 (Serbian autonomy). This period is essentially a preparatory period for
Serbian autonomy, and its leading figure is undoubtedly the Serbian prince Milos Obrenovic.
Obrenovic was a part of the First Serbian Uprising between 1804-1813, however, unlike other
Serbian leaders, he did not flee the country after the rebellion was suppressed by the Ottoman
Empire. This decision was a key factor in his rise to fame, and he gained more renown once he
was elected as the leader of the Second Serbian Uprising that began in 1815. After the rebellion
was resolved peacefully through talks between the Ottoman administrators and Obrenovié, the
Prince Obrenovic era began in Serbia, and the Ottoman administration officially recognised
him as the chief of the country. Obrenovi¢ spent the next fifteen years working towards
Serbian independence. One of his first goals was to achieve financial stability;, he had a
friendly relationship with the Belgrade Fortress (Ottoman administration in Belgrade) and
aimed to expand his privileges with their support. During this fifteen year period, he sent an
envoy to Istanbul no less than five times in order to request more privileges from the Ottoman
administration. One of the biggest capitulations conceded to the Serbians at the time was
to reduce the level of poll tax collected in Serbia. The Ottoman administration allowed the

*  Assistant Prof. Dr., Istanbul University Faculty of Letters, Department of Slavic Languages and Literatures,
Department of South Slavic Languages and Literatures, Istanbul / Turkey, nurbanuduran@istanbul.edu.tr,
ORCID ID: 0000-0002-6452-1054
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Serbians many exemptions in taxation due to their propensity for rebellion. Meanwhile, the
greatest supporter of Serbian independence during the period was undoubtedly Russia. The
Russians went to great lengths to solve the problems that remained following the Bucharest
Agreement. The Russian ambassador in Istanbul, Stroganoff, made a lot of diplomatic effort
in this regard.

Another noticeable aspect of Prince Obrenovi¢'s activities in Serbia were his attempts
to solidify his leadership. In order to ensure this, Obrenovic¢ did not hesitate to eradicate his
opponents. Obrenovi¢’s greatest rival at the time was undoubtedly Karadorde, the leader of the
First Serbian Uprising who had fled to Russia after the rebellion was crushed. Karadorde was
killed by the Prince when he attempted to return to Serbia in 1817, leaving Obrenovi¢ with no

opponent.

Marash Ali Pasha, Belgrade's governor between 1815-1821, was highly alarmed by
Obrenovic¢'s activities. The fact that various military preparations were being undertaken caused
great unease not just for Marash Ali Pasha, but also for his successors Abdurrahman Pasha and

Hiiseyin Pasha.

Obrenovi¢ placed huge importance on public support. He used various psychological
propaganda tactics to garner the support of the Serbian people, and manipulated the public
using fake information when he deemed it necessary. Despite this, he faced a growing opposition,
which he was able to repress.

The Greek Rebellion of 1821 compelled the Ottoman administration to be cautious towards
the Serbians and especially Obrenovié. The Ottoman Empire took certain precautions, lest the
Serbians should be inspired by Greece and driven to rebellion again. However, we know that at
the time Prince Obrenovi¢ and his followers had no aspirations for a revolution in Serbia, and
that they did not possess enough military power to achieve such aims. They limited their work
to diplomatic relations. However, the Akkerman Convention, signed in 1826, and the Ottoman-
Russian war that followed in 1828-1829, proved tob e in favor of Serbian interests and made
the way to Serbian autonomy shorter. Prior to the war, the Russians requested that Obrenovié
remain impartial in case of a war, and the Serbian National Parliament provided Istanbul with
a written guarantee that they would follow the Ottoman Empire’s directions in the event of war.
In other words, though the Serbians did not participate actively in the war, the post-war Edirne
Agreement and the Sultan’s Declaration of 1830 also gave them autonomy.

The Ottoman administration learned lessons from the First and Second Serbian Uprising
and always approached the Serbians with caution. Various capitulations were offered to Prince
Obrenovi¢ and the Serbian people in order to soothe them. However, the state of the Ottoman
Empire at the time and Russia’s support of Serbia both worked in Obrenovi¢’s favour. In short,
Russia’s foreign policy at the time proved to be an instrument for the realisation of Obrenovic¢'s

plans.
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The Serbian literature on the subject depicts Obrenovi¢ as a “cunning” leader, and it’s easy
to see how he won that reputation once one begins to study his activities. Obrenovi¢ was not a
royal but came from an impoverished, illiterate family, winning the title of Serbian Prince in
1830 and leading the country, as well as starting the royal Obrenovi¢ family. Obrenovic left
his mark on Serbian culture and history, and he laid the majority of the groundwork for a fully
independent Serbia, which came about in 1878, though he was no longer alive to see it happen.
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Ingiltere Krali I1. Charles’1 (1660-1685) yaklasik dokuz y1l boyunca Osmanli topraklarinda temsil eden
Winchilsea Kontu Heneage Finch (1627/28-1689) Istanbul’dan 1669 Mart’ inda ayrildiginda, diplomatik
ve ticari misyonu siirdiirecek olan halefi Sir Daniel Harvey (1631-1672) ¢oktan Pera’daydi. Mart 1670’te
Istanbul’daki el¢ilige papaz olarak atandigim 6grenen Cambridge Universitesi’ne bagh Christ’s College’in
idarecisi Dr. John Covel (1638-1722), ayn1 yilin son giiniinde Osmanli payitahtina ulast1 ve 1671’in ilk
giintinden itibaren yedi yil siirecek gorevine basladi. Sir Harvey, beklenmedik bir sekilde 26 Agustos 1672
tarihinde kirk yasinda iken Istanbul’da vefat etti ve cenazesi de vasiyeti {izerine Ingiltere’ye yaklasik iki y1l
sonra gonderildi. Boylece 1662 ahidnAmesinin yenilenmesi akim kaldi. Bu makale, Ingiltere arsiv malzemesi
ve elgilik papazi Dr. Covel’in kendi eliyle yazdig: seyahatnamesi esas alinarak Sir Daniel Harvey’in IV.
Mehmed tarafindan Selanik’te huzura kabuliinii, sonraki elcilik donemini ve vefatini ele almaktadir. ingiliz
el¢inin ozellikle 10 Aralik 1669 tarihinde gergeklestigini tespit ettigimiz huzura kabuliine iligskin yeni
bulgular, makalenin 6zgiin yanini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Ingiltere, Britanya, Ingiliz-Osmanl iliskileri, Daniel Harvey, John Covel

Abstract

When Heneage Finch, Earl of Winchilsea (1627/28-1689), who had represented King Charles
II of England (1660-1685) on Ottoman territory for nearly nine years, left Istanbul in March 1669, his
predecessor Sir Daniel Harvey (1631-1672) of the Levant Company was already in Pera to continue his
diplomatic and commercial mission. Dr John Covel (1638-1722) Master of Christ’s College, Cambridge
University, who had learned of his appointment as chaplain to the embassy in Constantinople in March
1670, arrived in the Ottoman capital on 31 December of the same year and began his seven-year mission
on the first day of 1671. Sir Harvey died unexpectedly in Constantinople on 26 August 1672 at the age of
forty, and it would be nearly two years before his body was sent back to England. Thus, the renewal of the
1662 treaty failed. This article, based on British archival material and the travelogue manuscript by the
embassy chaplain Dr Covel, examines the reception of Sir Daniel Harvey by Mehmed IV in Salonika, his
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subsequent ambassadorial period and his death. The new findings regarding the audience of the English
ambassador, which we have determined to have taken place on 10 December 1669, constitute the original
aspect of the article.

Keywords: Ottoman, England, Britain, British-Ottoman relations, Daniel Harvey, John Covel

Giris

17. yiizy1l Osmanli-Ingiliz iliskileri hem yerli hem de yabanci arastirmacilar tarafindan
onceki ve sonraki ylizyillara kiyasla daha az ¢aligilmis bir ylizyildir. Mevcut literatiir, iligkilerin
siyasi, diplomatik, ekonomik boyutu, devletlerarasi kiiltiirel ve (varsa) fikri etkilesimler lizerinde
durulmayi gerektirdigini, bu konulara iligkin ¢alismalarin son derece yetersiz oldugunu agik¢a
gostermektedir. Bununla birlikte, muhterem Miibahat Kiitiikoglu’nun kaynak eserinden! ve
Osmanli-ingiliz diplomatik iliskilerine dair hazirladig1 galismasiyla tanian Talbot’tan? sonra
yakin zamanda tamamlanmis yerli akademik calismalarin da bulundugu? ve bu konudaki boslugun
doldurulmasi yoniinde ¢aba sarf edildigi goriilmektedir. Bu makale, British Museum’da yazma
halinde bulunan ve doktora tezi olarak hazirladigimiz Dr. John Covel’in 16701678 yillar1 arasini
kapsayan seyahatnamesi* ile Londra’daki arsiv malzemesinden® faydalanmak suretiyle ingiliz
el¢i Sir Daniel Harvey’in elgiligi ve sefaretine papaz olarak atanan John Covel’in aktardiklarina
dair yeni bulgular ortaya koymay1 amaglamaktadir. Zaten Ingiliz arsiv malzemesi disinda 1669-
1673 yillarinda Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ingiliz diplomasisine 151k tutan baska bir kaynaga
ulasmak, tespit edebildigimiz kadariyla pek miimkiin gérinmemektedir. Mesela sehnameci
vasfiyla IV. Mehmed (1648-1687) doneminin tarihini teferruatiyla kaleme alan Nisanct Abdi
Pasa, Vekayindme isimli eserinde s6z konusu yillarda Ingilizlerden hi¢c bahsetmez?® ayrica
Defterdar Sart Mehmed Pasa’nin Ziibde-i Vekayidt isimli tarihinde de bilgi bulmak miimkiin
degildir.” Dahasi, Osmanl Imparatorlugu’nu yiizyih askin siiredir yakindan takip eden ve
bazen birkag giinliik, bazen haftalik ama mutlaka sik periyotlarla Viyana Saray1’n1 olanbitenden

haberdar eden Habsburg elcileri Johann Baptista Casanova (1665-1673) ve Johann Christof von

1 Miibahat S. Kiitikoglu, Balta Limani’'na Giden Yol: Osmanh-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri (15801850), TTK
Yayinlari, Ankara 2013.

2 Michael Talbot, British-Ottoman Relations, 1661-1807: Commerce and Diplomatic Practice in Eighteenth-Century
Istanbul, The Boydell Press, Woodbridge 2017.

3 Mesela titizlikle hazirlanmus su iki 6rnege bakilabilir: Rabia Demir, Osmanli-Ingiliz Diplomatik Miinasebetleri
(1580-1699), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Katip Celebi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir
2021; Ahmet Tekin, XVII. Yiizyil Osmanh-Ingiliz Iliskileri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2023.

4 British Museum Library, Manuscripts Department (Elyazmalar1 Koleksiyonu), ADD. 22912-22914, Dr. John
Covel’mn seyahatnamesi (1670-1678).

5  Ingiltere Milli Arsivleri (The National Archives) biinyesindeki gerekli fonlarm dijital goriintiilerini paylasma
nezaketinde bulunan Dog. Dr. Omer Gezer’e tesekkiir ederim.

6  Krs. Abdurrahman Abdi Pasa Vekdyi’-Namesi, [Osmanli Tarihi (1648-1682)], haz. Fahri Cetin Derin, Camlica
Basim Yayin, istanbul 2008, s. 302-419.

7 Krs. Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, haz. Abdiilkadir Ozcan, TTK Yayinlari, Ankara 1995, s. 1-36.
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Kindsperg (1673-1678) bile biiyiik oranda Edirne’den gonderdikleri raporlarinda Venedik, Leh,
Fransiz, Kirim ve Moskof elgileri hakkinda ayrintili bilgiler aktarirken ne Daniel Harvey ne
John Covel ne de Harvey’in halefi olan elgi John Finch’i zikrederler. Hatta Imparator I. Leopold
(1658-1705) tarafindan elgilere gonderilen emirnamelerde de ne Ingiltere devletinin lafz1 gecer
ne de Ingilizlerle temas halinde olmalar1 beklenir.® Demek ki s6z konusu dénemde Ingiltere,
sadece Osmanli tarihgileri i¢in degil, ayn1 zamanda Batili devletlerin en giigliilerinden biri olan
Kutsal Roma Alman Imparatorlugu’nun kayzeri ve elgileri i¢in de giindemlerinin bir parcasi
olarak goriilmiiyordu.

Cagdas kaynaklarin ortaya koyduklari, bu makalenin tarihsel ¢er¢evesini olusturan 16691673
yillarmin aydinlatilmasini ingiliz arsiv vesikasina dayanmaya mecbur kilmaktadir. Bu tiir bir
calismanin daha 6nce yapilmamasi, ¢alismanin orijinal yoniinii olusturmaktadir.

Sir Daniel Harvey Hakkinda Bilinenler

Harvey hakkindaki bilginin ne kadar smirli oldugunu géstermesi bakimindan verilebilecek
en carpici drnek, Ingiliz tarihinde yer edinmis hemen herkesin maddesinin bulundugu, 60 ciltlik
meshur biyografi ansiklopedisi Oxford Dictionary of National Biography’de Harvey’in adinin yer
almamasidir. Omrii vefa etmedigi icin elgilik dénemi kisa olan Harvey, muhtemelen tam da bu
sebepten otiirii kendisine yerli veya yabanci literatiirde — birkag ciimleden olusan bir ansiklopedi
maddesi disinda® — yer bulamamis goziikmektedir. S6z konusu maddede verilen bilgilere bakacak
olursak, el¢inin soylu bir aileden geldigi ve 10 Kasim 163 1°de vaftiz edildigi gériilmektedir. Babasi
Osmanli topraklarinda is tutan bir tiiccar, amcalarindan biri de kan dolasimini agiklayan {inlii
fizyolog Dr. William Harvey (1578-1657) idi. Aktif bir siyasi hayat takip etmeyen Daniel Harvey,
bir saray destekgisi olarak Restorasyon doneminde sovalye ilan edildi (1667). Parlamento’da oy
sayma gorevlisi (Ing. teller) olarak bes oturumda gorev aldiktan sonra bir daha Parlamento’ya
girmedi ve hayatinin son dért yilmi akrabasi Winchilsea Kontu Heneage Finch’in (1660-1669)!0
yerine Osmanli Imparatorlugu’nda mukim elgi olarak gegirdi. Bu sirada zevcesi Ingiltere’de
kald: ve II. Charles’m Ingiltere’de Restorasyon’la birlikte — saltanat: boyunca (16601685) saray
entrikalarinda aktif olmaya devam etti. Agustos 1672°de Istanbul’da 6ldii.!' Talbot’un ifadesiyle
Sir Harvey, “basarili ve dnde gelen bir Levant Kumpanyast tiiccarr” idi.'?

8  Krs. HHStA, StAbt, Tiirkei I, Karton 142-145 (Ocak 1670-Haziran 1674). Taramay1 gergeklestiren Dr. Hiiseyin
Onur Ercan’a tesekkiir ederim.

9 M. W. Helms — J. S. Crossette, “Harvey, Daniel (1631-72), of Coombe, Surr.”, The History of Parliament: the
House of Commons 1660-1690, Vol. 11, ed. Basil Duke Henning, Secker & Warburg, Londra 1983, s. 504-505.

10 Heneage Finch’in el¢iligi igin bk. Tekin, XVIL. Yiizyil Osmanli-Ingiliz, s. 112-226.

11  Helms — Crossette, “Harvey, Daniel”, s. 504-505. Goriildiigli tizere 6liim tarihi yalnizca ay ve yil olarak
verilmektedir.

12 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 62. Bilindigi iizere Osmanli topraklarinda Ingiltere’yi temsil edecek elgilerin
atamalarinda Levant Kumpanyasi’nin onerdigi isimler dikkate alinirdi. Kumpanya, el¢inin maasini karsilamak ve
hediyelerle ilgili harcamalar tistlenmekle yiikiimliiydii. Elgiler buna mukabil Kumpanya’nin ¢ikarlarini gozetirdi
ve siyasi bir figiir olarak kraliyetin hizmetkartydi, bk. Tekin, XVII. Yiizyil Osmanl-Ingiliz, s. 68.
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Bu bilgiler disinda literatiirde biyografik bir bilgiye rastlanmamis; hatta Harvey’in ¢agdas
bir resmine dahi ulagsmak miimkiin olmamistir. Bu nedenle kendisinin mezun oldugu, Londra
sinirlari igerisinde yer alan ve 1596’da kurulan Whitgift School ile iletisime gegilerek, Sir Daniel
Harvey’e ait bir gorsel olup olmadigi sorulmustur. Neyse ki okul argivinde ger¢ekten de Sir
Peter Lely tarafindan hazirlanmis bir yagli boya resmi bulundugu dgrenilmistir (bk. Ek 1).13
Béylelikle Harvey’in portresi literatiirde ikinci kez bu makalede yer bulmaktadir. !4

Sir Daniel Harvey ile alakali bugiine kadar rastladigimiz tek calisma 1956 yilinda Hawaii
Universitesi’nden Fujimura’nin kaleme aldig1 bir makaledir. Bu makale dogrudan Harvey’in kendisiyle
ilgili olmayip, 1668-1671 yillar1 arasinda Harvey’in sekreteri olarak istanbul’da bulunmus ve gorev
yapnus, 1670 Temmuz'unda hastalanmis ve 1671 baharinda Istanbul’dan ayrilarak memleketine geri
donmiis sekreteri Sir George Etherege (1635-1692)!5 hakkindadir.!® Asagida isaret edilecegi {izere bu
calismada, Ingiltere Krah ile Osmanli Sultani arasidaki mektuplarmn suretlerinin dijital goriintiileri,
transkripsiyonlart ile tercimeleri gibi ilgili makalede yer almayan bilgi ve bulgulara yer verilecektir.
Ayrica Harvey’in el¢iliginin en dnemli hadisesi, Sultan IV. Mehmed tarafindan huzura kabul edilmesidir.
Literatiirde bugiine kadar Daniel Harvey’in huzura kabuliine iligkin ayrmtili bilgileri ihtiva eden metin,
Fujimura’nin elgilik sekreteri George Etherege’in Londra’ya génderdigi 3 Mayis 1670 tarihli mektubuna
dayanan anlatisidir.!” Mektubun alicisi, 1662°den 1674’e kadar II. Charles’in devlet birinci sekreteri
(Principal Secretary of State), hariciye naziri, Akdeniz ve Levant sorumlusu Arlington Kontu Henry
Bennet’in (16181685)'3 sekreteri Joseph Williamson (1633-1701) olarak goriinmektedir.!° Yazar ayrica,
huzura kabulii hakkinda bizzat el¢inin 31 Ocak 1670’te Lord Arlington’a (arsiv belgelerinde Arlington’a
bu sekilde hitap edilmektedir) Pera’dan yazdig1 mektubun 6zetini veren bir gahsmadan yararlanmustir. 2
Asagida, s6z konusu dort sayfalik miihim mektubun arsivdeki orijinali*' (bk. Ek 2-5) de kullanilmak
suretiyle huzura kabul merasimine iliskin simdiye kadarki en detayh bilgiler aktarilacaktr.

13 Harvey’in Whitgift School arsivinde bulunan yagl boya resminin dijital goriintiisii, Croydon miidiiriiniin izniyle
tiretilmistir. Fotograf: R.T. White (“Produced with the permission of the Headmaster, Whitgift School, Croydon
Photograph: R.T. White”). Dijital goriintilyii paylasarak makaleye deger katan Whitgift Okulu ve John Whitgift
Vakfi arsiveisi William Wood’a tesekkiir ederim.

14 Arsivei William Wood’dan 6grendigimize gore bu gorsel daha once, okulun tarihini anlatan su kitapta yer
almaktaymis: F.H.G. Percy, Whitgift School: A History, Whitgift Foundation, Ingiltere 1991, s. 56.

15 Britannica, The Editors of Encyclopaedia. “Sir George Etherege”. Encyclopedia Britannica, 29 Feb. 2024, https://
www.britannica.com/biography/George-Etherege [Erigim tarihi: 10.03.2024].

16 Thomas H. Fujimura, “Etherege at Constantinople”, Publications of the Modern Language Association, Vol. 71,
No. 3 (Haziran 1956), s. 465-481.

17 Fujimura, “Etherege at Constantinople”, s. 477-478. Mektup transkript edilmistir, bk. The Letterbooks of Sir
George Etherege, ed. Sybil Rosenfeld, Oxford University Press, Londra 1928, s. 405-408.

18  Britannica, The Editors of Encyclopaedia. “Henry Bennet, 1st earl of Arlington”. Encyclopedia Britannica, 13 Feb.
2024, https://www.britannica.com/biography/Henry-Bennet-1st-earl-of-Arlington [Erisim tarihi: 11.03.2024].

19  The National Archives (TNA), State Papers (SP) 97/19, 150r, Etherege’den Williamson’a, stanbul 3 Mayis 1670.

20 George Frederick Abbott, Under the Turk in Constantinople. A record of Sir John Finch’s Embassy 1674-1681,
Macmillian and Co., Londra 1920, s. 395. Bu eserin bir tanitim1 i¢in bk. Fatih Giircan, “XVIL. Yiizyilda Bir ingiliz
Elgisi John Finch ve Hakkinda Yazilmis Eski Bir Kitap”, Yabanci Seyahatnamelerde Tiirkiye, ed. M. Cagatay
Ozdemir — Yunus Emre Tekinsoy, Tiirk Yurdu Yayinlari, Ankara 2016, s. 339-344,

21 TNA, SP97/19, 139v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670. Harvey’in mektubunda goriilen
tarih 31 Ocak 1669 ise de aslinda y11 1670 idi. Zira Sultan 31 Ocak 1669°da Selanik’te degil Yunanistan’da, fakat
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Sir Daniel Harvey’in Bilyiikelciligi (1668-1672)

Biiyiikelgilige 1667 yilinda atanan®? Sir Daniel Harvey, 24 Arahik 1668’de Istanbul’dan
Londra’ya gonderdigi ilk mektupta, bir giin evvel Istanbul’a demir attigin belirtiyordu.?? Elgiligi
sirasinda Ingiltere ahidndmesini baz1 eklemelerle birlikte yeniletmeyi basaran (1662) Winchilsea
Kontu Heneage Finch,?* II. Charles’n Osmanli Imparatorlugu’ndaki diplomatik temsilciligi
gorevini devredecegi Harvey’i, elgiligin diger mensuplariyla birlikte gemiye ¢ikarak karsilad.2
Finch’in memleketine dénmesi ise 1669 Subat’in1 bulacakt1.2® Kandiye Muhasaras1 sirasinda
Mora’da bekleyen Sultan IV. Mehmed ise Egriboz yolunda Livadiye mahallinde iken 6 Eyliil
1669’da vuku bulan fethin miijdesini aldiktan sonra (27 Eyliil) kis1 gecirmek lizere Selanik’te
kalmay1 tercih ettigini ilan etmis (12 Ekim)?’ ve akabinde de buraya intikal etmisti (6 Aralik
1669/12 Receb 1080).28 Sultan’1n Selanik’ten Edirne’ye doniis yolculugu ertesi y1l Mayis ayinda

baslayacaktr.??

Boylece aylardir Pera’da bulunan ve hiikiimdar tarafindan huzura kabul edilebilmesi i¢in
bekleyen Ingiliz elgi igin firsat dogmus oldu. Nitekim Harvey, Sultan’in Selanik istikametinde
ilerledigini haber alir almaz Kasim baglarinda zahmetli bir yolculuga ¢ikti. Kendisine sekreteri

Selanik’e 150 km mesafedeki Yenisehir yakininda yer alan Baba isimli mahaldeydi. Dahas1 Selanik’ten sonra daha
batidaki Tirhala’ya devam edecek (bk. Abdurrahman Abdi Pasa, s. 314, 318) ve bilindigi tizere Kandiye Muhasarasi
sirasinda Mora’da kalacakti (bk. Abdiilkadir Ozcan, “Mehmed IV”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(TDVIA), XXVIII, (2003), s. 416). Kald1 ki Harvey’in mektubundaki tarihe bakilirsa Istanbul’a gelisinden hemen
bir ay sonra Selanik’te huzura kabul edilmis olmasi gerekiyor. Demek oluyor ki hem Sultan’in hem de el¢inin
kendisinin 31 Ocak 1669°da baska yerlerde olduklari kesindir. Bu mektubun 6zetinin transkripsiyonu veren Abbott,
eserinde bu hususu yani yilin 1669 degil 1670 olmast icap ettigini koseli parantez ile belirtmistir, krs. Abbott, Under
the Turk, s. 395.

22 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 55.

23 TNA, SP 97/19, 62r, “Constantinople 24" December 1668: Upon ye [the] three a twintieth instant wee came safily
to an anchor before Constantinople, and immediately after my arrivall the whole Factory came aboard to give mee
their welcome, and not long after my Lord Winchelsea ...”.

24 Ayrntilar i¢in bk. Tekin, XVII. Yiizyil Osmanli-Ingiliz, s. 174-190; Demir, Osmanli-Ingiliz Diplomatik, s. 164-168.

25 TNA, SP97/19, 62r.

26 Tekin, XVII. Yiizyil Osmanli-Ingiliz, s. 223.

27  “Bu kis Selanik’de kislanmas1 fermanim olmusdur, siz dahi ol tarafda kal‘ay geregi gibi ta‘mir ve termim itdikden
sonra ol baharda donanma-y1 hiimaytnum ile geliip rikab-1 hiimaytinuma yiiz siiresiz.”, bk. Nazire Karagay Tiirkal,
Silahdar Findiklilt Mehmed Aga. Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106/1654-7 Subat 1695), (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, Istanbul 2012, s. 549.

28  Abdurrahman Abdi Pasa, s. 330-331, 334. Kandiye nin fethedildigine dair haberi Harvey’in Pera’dan Ingiltere’ye
gonderdigi 7 Ekim 1669 tarihli mektubunda okumak miimkiindiir (bk. TNA, SP 97/19, 125rv). Muhasara hakkinda
Finch’in yazdig1 sayfalar dolusu raporlar da séz konusudur. Zaten Istanbul’daki Ingiliz elgiler, Osmanlilarin ana
giindemlerine dair olaylar1 detayiyla kaleme almaktaydi. Bir drnek i¢in bk. Ahmet Biiyiikaksoy, “Sir Robert
Sutton’un Goziinden Edirne Vakas1”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, C. 10, S. 1 (Haziran 2023), s. 32-
59.

29 Kayzer I. Leopold’un el¢isi Milanli Johann Baptista Casanova, Edirne’den Habsburg baskentine 30 Mayis 1670’te
yazdig1 raporuna kaydettigi sekliyle, Selanik’ten IV. Mehmed’le ayni giinde, 4 Mayis’ta ayrilacak ve Edirne’ye 17
Mayis’ta varacakti. Sultan ise Edirne’ye aym 23’tinde intikal edecek, ancak sehre girmeyecek ve iki saat mesafedeki
bir mevkide konaklayacakti, bk. HHStA, StAbt, Tiirkei I, Karton 142, Konv. 1, fol. 156r, Habsburg mukim elgisi
Casanova’dan Kayzer 1. Leopold’a, 30 Mayis 1670 Edirne. Sehnameciye gore ise Selanik sahrasindan 2 Mayis’ta
(11 Zilhicce 1079) hareket edildi, krs. Abdurrahman Abdi Pasa, s. 338.
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George Etherege ve kalabalik bir maiyet eslik ediyordu. Uzun yolculugun maliyeti ve hediyeler
17.000 poundu buluyordu. Levant Kumpanyasi tarafindan selefleri gibi Harvey’den de beklenen
gorevler, kendisine 3 Agustos 1668 tarihli talimatname (Instructions)®? ile teblig edilmistir ve
bu talimatndme ilk olarak 1925°te A. C. Wood’un makalesinde®! yer almaktadir. Bu gérevler,
yaninda bulundurdugu ve kralindan teslim aldig1 itimatname®? ve hediyeleri Osmanli ricaline
takdim etmek, ahidndme yenilemek, miimkiinse yeni ticari antlagmalar yapmak, Ingiltere’nin
tarafsizliginin korunmasimi saglamak, ihra¢ edilen ham ipegin kalitesindeki suiistimallerin
giderilmesini temin etmek ve genel olarak ticaret hacmini biiyiitmekti.3* Aslinda kendisine
Tirkler ve Venedik arasinda arabuluculuk yapmasi emredilmis ve kraliyet majesteleri tarafindan
“Hiristiyan alemi i¢in bu kadar faydali olan bir iste tavassutumuzu saglamak ve tesis etmekten
daha makbul ve muteber bir hizmette bulunamazsiniz” seklinde teminat verilmisti;>* ancak Girit
seferinin tamamlanmasiyla birlikte bu yonde bir tesebbiise ihtiya¢ kalmadi.

Bununla birlikte Daniel Harvey’in Sultan’la goriigmesi neticesinde 1662 yila ait
ahidnameyi — belki kapsamini genisletmek ve ticari imtiyazlari arttirmak suretiyle — yenileme
ihtimali pek diisiiktii. Zira Kandiye fethinin mimar1 Serdar-1 Ekrem Kopriiliizade Fazil Ahmed
Pasa (1661-1676) o kis1 Girit’te gegirecek, ti¢ buguk yil kadar kaldig1 bu adadan ancak ertesi
yaz ayrilarak 1 Temmuz 1670’te Edirne’ye dénecekti.3> Her ne kadar Képriilizide doneminde
1662°de ingiltere ve Dubrovnik (Ragusa) ahidname yenileyebilmis, 1665’te Ceneviz, Hollanda
ve Ingiltere’ye tanman yiizde ii¢ giimriik oran1 ayricaligini kazanabilmis ve 1668’de Hollanda —
yeni bir ahidndme alamadan — imtiyazlarinin gegerliligi konusunda bir giivence elde edebilmis
ise de Sadrazam Girit seferinde oldugu sirada ahidname yenilemek icin talepte bulunan
Fransa’ya olumlu cevap verilmemisti. Bunun sebebinin, devlet iglerini tamamen Fazil Ahmed
Pasa’ya birakmis olan Sultan’dan ve kendisi Girit’te iken yoklugunda Osmanli idaresinin

30 TNA, SP97/19, 27r-28v.

31  Alfred Cecil Wood, “The English Embassy at Constantinople, 1660-1762”, The English Historical Review, Vol. 40,
Nr. 160 (1925), s. 533-561.

32 ingiltere Krali II. Charles adina Tiirk Hiikiimdar (7urcici Regni Dominator) Sultan Mehmed Han’a hitaben Londra
Westminster’de hazirlanmis ve Daniel Harvey’in ismen zikredilerek yeni elgi olarak atandigina dair Latince
itimatndmenin Ingiltere argivinde bulunan sureti igin bk. TNA, SP 97/19, 30r-31r. Burada dikkati ¢eken husus
belgenin tarihidir. Taslak olarak hazirlanan belgenin ilizerinde farkli tarihler bulunmaktadir. Belgede Latince
harflerle 1660 ve 1667 yazildig1, sonra 7’nin (Septimo) iizerinin ¢izildigi ve 8 (Octavo) yazildigi, ancak 8’in de
tizerinin ¢izildigi ve geriye 1660 tarihinin kaldig1 gorilityor. Bunun diginda “hiikiimdarhigimizin yirminci yilinda”
ibaresi yer almaktadir; buradan da 1669 yili anlagilir. Zira II. Charles 6nce 5 Subat 1649°da kral ilan edilmis ama
tahta 1660 yilinda gegebilmisti. Tiim bu verilerden hareketle belge metninin el¢i Heneage Finch i¢in 1660 yilinda
yazilmig itimatnamesi esas alinarak 6nce 1667 ve ardindan 1668 tarihli olarak hazirlandigi, yine degistirilerek
nihayetinde 1669 yilina ait oldugu sdylenebilir. Nitekim — asagida goriilecegi iizere — Harvey’in huzura kabulii
1669 y1li sonunda gergeklesmistir.

33 Fujimura, “Etherege at Constantinople”, s. 475.

34  Wood, “The English Embassy”, s. 543. Kendisine verilen talimatlar arasinda yer alan 6zel bir madde, Levant
Kumpanyasi’nin tiiccarlarinin ithal etmesini ya da islemlerinde kullanmasini yasakladigi diisiik agirliktaki
Hollanda, Ispanyol ya da Fransiz sikkelerinin ithalatindan kaynaklanan sorunlarla ilgiliydi. Biiyiikel¢i bu kurali
uygulamak ve Osmanl: hiikiimetinin bu kuralin uygulandigindan haberdar olmasini saglamakla yiikiimliydii, bk.
Talbot, British-Ottoman Relations, s. 62.

35  Abdiilkadir Ozcan, “Képriiliizide Fazil Ahmed Pasa”, TDVIA, XX VI, (2002), s. 261.
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Fransizlar ile yeni bir ahidndme imzalamasini katiyen yasaklayan sadrazamdan kaynaklandig:
sOylenebilir.3¢ Ayrica ahidndmenin yenilenmesi arzusundaki Fransiz el¢i Marquis de Nointel
ile 15 Ocak 1671°de yaptig1 goriismede Kandiye’de Venedik’i destekledigi i¢in Fransa’y:
kinayan Sadrazamin,3’ Fransa’ya kars1 bir diismanlik beslemis olmas1 muhtemeldir. Dolay1siyla
Harvey’in Képriiliizade nin yoklugunda Sultan’mn huzuruna kabul edildiginde yalnizca ingiltere
Kralr’nin mektup ve hediyelerini teslim etmekle kalmayip ayn1 zamanda devleti adina yeni ticari
imtiyazlar elde etmesi, en azindan 1669 yili sonu itibariyle, pek olasi degildi.

Sir Daniel Harvey’in Sultan IV. Mehmed Tarafindan Huzura Kabulii

Ingiliz elginin Sultan tarafindan huzura kabul edildigini yazan bir Osmanli kronigi
bulunmamaktadir. Yukarida isaret edildigi iizere Londra’ya biri Harvey’in 31 Ocak 1670°te
Pera’dan, digeri ise elgilik sekreteri Etherege’in 3 Mayis 1670’te yine Istanbul’dan géndermis
oldugu Ingilizce mektuplar mevcuttur. Bunlar disinda zikredilebilecek bir Ingiliz kaynagi daha
vardir ki o da Daniel Harvey’in sefaret papazi (embassy chaplain) olarak gérev yapan Dr. John
Covel tarafindan kaleme alinan seyahatnamesidir. Covel, 31 Aralik 1670’te istanbul’a varmis
ve ertesi giin 1 Ocak 1671 tarihi itibariyle Daniel Harvey’in emri altinda géreve baslamustir.
Daha sonra Harvey’in halefi olarak 1672°de atanacak,® ertesi y1l yola ¢ikip Fransa3? ve italya
lizerinden 25 Mart 1674 tarihinde Istanbul’a varacak*® olan Sir John Finch’in biiyiikelgiliginin
(16741681)*! ilk yillarinda da ayni gérevi siirdiirmiis ve 1677 yilinda Osmanli topraklarindan
ayrilmistir.

Covel, seyahatnamesinde az miktarda da olsa Harvey’in huzura kabuliine dair malumat
vermektedir. Aktardigr dort bilgi bulunmaktadir: Birincisi, huzura kabuliiniin Selanik’te
gergeklestigidir. Ikincisi, kendisine bu sirada 22 adet kaftan hediye edildigidir. Ugiinciisii,
Harvey’e Ingiltere Krali'na verilmek {izere Sultan adina hazirlanmis nimei hiimaytinun ve son
olarak da Kaymakam Kara Mustafa Pasa’nin mektubunun terciimeleridir.*?

ilk olarak, sehnaAmecinin verdigi tarihler géz oniine alindiginda, ilgili mektuplarda zikredilen
tarihlerde bir tuhaflik géze ¢arpmaktadir. Abdi Pasa, Sultan’in 1669/1080 yilinin 26 Kasim’inda
(2 Receb) Yenigehir’den (Larissa) ayrilarak otagma gectigini, 29 Kasim Cuma giinii Sebhur

36  Mahmut Halef Cevrioglu, “Isve¢’in Sicak Denizlere Inme Arayisi: Arslan Aga’nin Osmanli Imparatorlugu’ndaki
Diplomatik Misyonu (1670)”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 34 (Bahar 2021), s. 62-63, 69-70.

37 Joseph von Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, C. 6, Hartleben’s Verlage, Budapeste 1830, s. 262-263.

38 11 Kasim 1672 tarihli itimatnamesi i¢in bk. Abbott, Under the Turk, s. 380-381; John Finch i¢in hazirlanan ayni yila
ait ve yedi maddeden olusan talimatname iginse bk. age., s. 377-379.

39  Historical Manuscript Comission: Report on the Manuscripts of Allan George Finch, C. 2, The Hereford Times
Limited, Londra 1922, s. 11-12, Daniel Harvey’den yegeni Daniel Finch’e, 17-27 Haziran 1673 Paris.

40  Dr. John Covel Seyahatnamesi: British Museum Library, ADD22912-1, s. 321-323, 464, 494.

41  Sarah Hutton, “Finch, Sir John”, Oxford Dictionary of National Biography, 19, Oxford University Press, Oxford
2004, s. 577. Elgilik doneminin 1671-1682 yillarmi kapsadigr bilgisi sehven verilmis olmalidir, krs. Demir,
Osmanli-Ingiliz Diplomatik, s. 185.

42 Dr. John Covel Seyahatndmesi: British Museum Library, ADD22912-1, s. 324.
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isimli menzile vardigini (5 Receb) ve bir hafta sonra 6 Aralik (12 Receb) tarihinde yine Cuma
glinii Selanik kighgina (mesta-yr Selanik) intikal ettigini, 21 Aralik’ta (27 Receb) kadirgalarla
sehrin giineyindeki Kesendire Adasi’na gecip iki giin sonra dondiigiinii bildirmektedir.*> Buna
mukabil elgilik sekreteri Etherege (Harvey kendi yazdigi mektubunda huzura kabulii bahsinde
tuhaf bir sekilde higbir tarih vermez) sdyle yazmaktadir:

Lordum, huzura kabul edildigi Selanik’ten kisa siire once dondii. Oraya Sultan
hazretlerinden birkag giin 6nce varmis ve kendisine, Sultan Yenisehir’den gelene kadar
beklemesi gerektigi bildirilmisti. Sultan 25 Kasim Persembe aksami geldi, hasekisini
ya da [Hanim] Sultanini ziyaret etmek i¢in tebdil-i kiyafetle sehre girdi ve ertesi sabah
halka acik bir girig toreni yapmak i¢in tekrar disari ¢ikti. Maiyeti, toplamda yaklagik
iki bin kisi olan usaklardan, kahyalardan, dogancilardan ve avcilardan olusuyordu.
Yaninda miiftiisii [Minkarizade Yahya Efendi],** kaymakami [Kara Mustafa Pasa]
ve genellikle Kuloglu olarak adlandirilan gozdesi*® disinda énemli bir adam yoktu.
Usaklarinin hepsi altin ve giimiis sirmali kumaglar giyinmisti, ve muhafizlart olan
hizmetkarlarinin iizerlerinde zeytin rengi saten yelekleri olan ceketler bulunuyordu,
hepsi de giigleri ve giizellikleriyle one ¢ikan geng adamlardi. Birkag av kdpegi de
altin ve giimiis sirmali kumastan yeleklerle kursunla ortiilmisti. Kuskusuz bu giris,
Edirne’ye ya da Istanbul’a girerken biiriindiigii kadar bir ihtisama sahip degildi, yine
de ¢ok giizel bir gosteri sunuyordu ve ¢ok gorkemli bir av techizatiydi. Takip eden
Pazartesi giinii Lordum kaymakam ziyaret etti ve ertesi giin kendisine olagantistii bir

saygl ve nezaketle davranan Sultan’in huzuruna ¢ikti.*¢

Bu anlatim 1s181nda, sehnamecinin verdigi tarih bilgilerini esas aldigimizda Padisah 6 Aralik
1669 Cuma gilinii Selanik’e vardigina gore takip eden pazartesi, yani Harvey’in Kaymakam
Mustafa Paga’y1 ziyaret ettigi giin — sekreterinin dolaylt olarak verdigi 30 Kasim tarihindense
— esasinda 9 Aralik Pazartesi olmalidir.’” Buna gore, ertesi giin gerceklestigi soylenen huzura
kabuliin ise 10 Aralik 1669 (16 Receb 1080) Sali giiniine denk geldigi sonucu ¢ikmaktadir. Yine
sehnamecinin kayitlarindan hareketle IV. Mehmed’in 6-21 Aralik tarihleri arasinda Selanik’ten

43 Abdurrahman Abdi Pasa, s. 333-334.

44  Mehmet Ipsirli, “Minkarizade Yahya Efendi”, TDVIA, XXX, (2020), s. 114.

45 Kastedilen kisi Kuloglu Siileyman Aga’nin oglu, Sultan IV. Mehmed’in dostlugunu ve giivenini kazanarak uzun
siire idari ve siyasi olaylarda etkili olmus musahibi ve veziri Damad Mustafa Pasa’dir. Sultan Ibrahim ve IV.
Mehmed donemlerinde sarayda gorev alan Leh miihtedisi Ali Ufki Bey (Albert Bobowski), Kuloglu hakkinda
bilgi vermektedir: “Su anda hiikiim siiren Padisah [IV. Mehmed], Giiloglu [Kuloglu] adinda Istanbullu geng bir
oglana asiktir. Padisah’in musiki igoglani olan bu kisi simdi onun gézdesidir ve kendisine imparatorlugun en 6nde
gelen mevkilerinden, neredeyse divan reisligine denk kubbe veziri riitbesi verilmistir.” bk. Ali Ufki Bey, Topkap:
Sarayi’'nda Yasam. Albertus Bobovius ya da Santuri Ali Ufki Bey’in Anilari, ¢ev. Ali Berktay, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2012, s. 70.

46 TNA, SP 97/19, 150r, Etherege’den Williamson’a, Istanbul 3 May1s 1670.

47 Makalenin ilgili hakeminin degerli katkisiyla isaret ettigi iizere, bu uyusmazhigin sebebi Ingilizlerin bu dénemde
Julian takvimi kullanmasidir. TTK tarih ¢evirme kilavuzu Gregoryen takvimine gore gevirmektedir. Julian ve
Gregoryen tarihleri arasinda 10/11 giin fark vardir. Bu vesileyle ilgili hakeme tesekkiirii bir borg bilirim.
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ayrilmadig: diisiiniildiigiinde, Sultan’in Selanik’e gelisinden dort giin sonra Ingiliz elgiyi
huzuruna kabul etmis olmasinin pekala miimkiin oldugu sdylenebilir.

Bizzat kendisinin yazdiklarina dénecek olursak Harvey, Lord Arlington’a 7 Ekim 1699 tarihli
mektubunda, bir cavus vasitastyla — Fazil Ahmed Pasa’nin Girit seferine ¢ikmasindan beri sadaret
kaymakamlig1 gérevinde bulunan (9 May1s 1666) — Merzifonlu Kara Mustafa Pasa*® tarafindan
gonderilen bir mektupla Sultan’mn huzuruna ¢agrildigini yazar.** Bunun iizerine Istanbul’dan
kendisine basvurur; o da kendisine eslik etmesi i¢in bir agasini gérevlendirir ve uzun yolculuk
icin gereken her seyi saglar. Selanik istikametindeki yolculuguna devam ederken Sultan’in da
Selanik’e gelmekte oldugunu haber alir. Bu yiizden, orada kalmasi m1 yoksa Yenigehir’e gitmesi
mi gerektigini 6grenmek i¢in ulak vazifesini goren ¢avusunu kaymakama gonderir ve o da
kendisine ilkini (yani Selanik’te beklemesini) tavsiye eder. Harvey, Selanik’e vardiktan sonra
beklemeye koyulur ve kendi ifadesiyle “tamamen ziyafet zevklerine adanmig olan ve hayatinin
neredeyse her giiniinii bir av giinii haline getiren Sultan” kendisinin varisindan yirmi bes giin
sonrasina kadar sehre gelmez. Kaymakami ziyaret ettiginde, Kara Mustafa Pasa kendisine
hicbir ipucu vermeden, el¢inin istediklerini vaat eden bir nezaketle el¢iyi karsilar. Fransizlardan
hoslanmadigmi ve Ingiltere’nin Babiali ile olan dostluguna 6zel bir saygi duydugunu ortaya
koyan bir konusma yapar. Ertesi glin Sultan’in huzuruna kabuliinii temin eder ve Osmanli saray1

geleneklerine gore Sultan tarafindan kabul edilir.

Sekreter Etherege’in yazdiklarina bakilacak olursa, huzura kabul téreni biiyiik bir ciddiyetle
gerceklesmisti ve Etherege de Ingiliz el¢inin heyetinde yer alan, resmi torenlere ilgi gdsterdigi
anlasilan bir katilimerydi. Mutlak sessizligi koruyan yenigerilerin siralandigi bir avlu gecildikten
sonra Sir Daniel Harvey ve en iyi kiyafetlerini giymis olan el¢ilik maiyetine yemek ikram edildi.
Ardindan kendilerine toplamda 22 adet hil‘at giydirildi. Daha sonra, Etherege de dahil olmak
tizere heyetten yaklasik alt1 kisinin bir i¢ odaya girmesine izin verildi. Etherege, resmi elgilik
sekreteri sifatiyla Ingiltere Krali'nmin mektubunu basinin iizerinde tasiyordu. Arz Odasi’nin
esiginde, iki kapicibasi tarafindan her iki kolundan tutuldu. Arz Odasi’nda, kapicibasilar ellerini
Ingilizlerin boyunlarina koydular ve onlar alinlar1 yere degene kadar egilmeye zorladilar. Sultan
IV. Mehmed’in 6niinde ii¢ kez bu sekilde egilmeye zorlandilar. Ardindan Sir Daniel Harvey,
Etherege ve bas terciiman disinda herkes salondan disari ¢ikarildi. Osmanli hitkiimdari, yaninda
kaymakam oldugu halde yiiksek bir kanepeye oturmustu. Etherege onu dikkatle inceledi. IV.
Mehmed resmi torenlerde genellikle soguk bir sessizligi korur ve higbir ilgi ya da samimiyet
belirtisi gostermezdi. Huzura kabuller ¢ok kisa tutuluyor ve en kati formalitelerden olusuyordu.
Etherege II. Charles’in giiven mektubunu terciimana uzatti, o da Kaymakam Mustafa Pasa’ya
verdi, o da Sultan’mn yanina koydu.3°

48  Abdiilkadir Ozcan, “Merzifonlu Kara Mustafa Pasa”, TDVI4, XXIX, (2004), s. 246. Fazil Ahmed Pasa 1663 te Nemge
seferine ¢iktiginda Mustafa Pasa rikab-1 hiimaytn kaimakami olarak gorev yapmisti, bk. Ziibde-i Vekayidt, s. 18.

49 TNA, SP 97/19, 138r-139v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.
50 Fujimura, “Etherege at Constantinople”, s. 477. Mektubun devaminin terciimesi asagida yer almaktadir.
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Harvey’in yazdiklarindan hareketle, bu huzura kabul téreninde Osmanli saraymin
geleneklerine gore tek bir fark bulunmaktaydi; o da s6z konusu olan — ve kendisine aktarildigina
gore hiikiimdarin alisik olmadigi — bir litufidi. Harvey’in hitabi terclimani tarafindan okunduktan
sonra Harvey soz alip Kandiye’deki basarisindan dolay1 Sultan’1 tebrik etti ve bu gibi durumlara
uygun diisen sekliyle efendilerinin dostlugunda samimiyetin géz oniinde bulundurulmasi
istithamint iletti. IV. Mehmed bunun iizerine Harvey’e, sozlii olarak sdyleyecek baska bir seyi
olup olmadigini sordu. O da ahidnamenin bazi yeni maddeler eklenerek yenilenmesi konusunu
giindeme getirdi.’! Sultan’in buna verdigi cevap ise agikti. Kaymakamin kendi vekili oldugunu
beyan ederek elgiyi ona havale etti ve tebaasindan herhangi birinin ingiltere Kral’yla yapilan
ahidnameye aykir1 bir sey yapmasi hélinde kellesinin alinmasini emretti.

Mektubun devaminda, majestelerinin Sultan’a olan mektubundan baska sadrazama hitaben
yazilmis mektubu da kendisinin yoklugunda kaymakama teslim ettigini, onun da cevap yazdigini
o6grenmekteyiz. Akabinde majestelerine, kaymakamin mektubu ile Sultan’in namesi elgilik
bilinyesinde terclime edildikten sonra Levant Kumpanyas: hazinedart Mr. Hodges tarafindan
karayoluyla Londra’ya gonderilmistir. Harvey, Lord Arlington’un teslim alacagi ¢evirilerin
miimkiin oldugunca eksiksiz olarak yapildigini ifade ettikten sonra bu metinlerle alakali su
yorumu yapar: “[bu ifadeler] bizimkiyle biiyiik bir yakinlik géstermeyen bir anlayisa sahiptir.”>2

Huzura kabulle ilgili bizzat Harvey’in aktardiklari malumat bundan ibaretti.

Sir Daniel Harvey, Sultan’in yonlendirmesi iizerine ertesi giin Kaymakam Kara Mustafa
Pasa’yla goristiigiinde — muhtemeldir ki — beklemedigi bir cevapla karsilasti. Mustafa Pasa
kendisine, Sultan’in ahidnamenin yenilenmesi meselesini Sadrazam Fazil Ahmed Pasa’ya havale
ettigini ve kendisinin buna karigamayacagini sdyledi. Bu nedenle simdilik Osmanli topraklarinda
bulunan ingiliz tiiccarlarmin giivenligi igin gerekli birkag takriri hazirlamakla yetindi. Buna dair
istenilen emirleri verdi; fakat Ingiliz kolelerin serbest birakilmasi igin direttiginde (Harvey’e
bildirildigine gére bunlar sadece on bir tane idi), bunun da sadrazama havale edildigini s6yledi.
Harvey’in, serbest birakilmasmi izmir Konsolosu Sir Paul Rycaut> aracihigiyla istedigi
Yiizbagi Gallely, Sultan defterlerine kendisini kaptan olarak kaydettirmisti. Harvey, Venedikliler
Kandiye’de imzalanan antlagmalarla koleleri serbest birakmadik¢a bunun imkansiz oldugunu
diistintiyordu. Onu oradaki birinci nazira tavsiye etti ve Gallely onun hizmetine alindi. Her ne
kadar Harvey, daha 6nce kendilerine verilen bilgiler ve edindigi baz1 kiigiik tecriibelerden dolay1
kaymakamin kotii niyet ve sahtekarliginin bazi neticelerini yasayacagini diisiinse de kaymakam
bu sefer onlarin isteklerini geri cevirmesini 6yle makul gerekgelerle mazur gostermisti ki bilyiik
bir kizginlik gosteremedi; bunun, onun onuru ve kanaati oldugunu diistindii. Ahidnameyi

51 Rycaut igin bk. Sonia P. Anderson, An English Consul in Turkey: Paul Rycaut at Smyrna, 1667-1678, Oxford
University Press, Oxford 2001.

52 “the expression of thare [there] sence having no great affinity to ours”, bk. TNA, SP 97/19, 139v, Sir Daniel
Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.

53 Harvey bu konuyu giindeme getirdigini mektubunda giiya Sultan’a “baski yaptim” (“I pressed”) seklinde
aktaracaktir, bk. 138v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670. Sonia P. Anderson, An English
Consul in Turkey: Paul Rycaut at Smyrna, 1667-1678 (Oxford: Oxford University Press, 2001.
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yenilemeyi reddetmesini, Kandiye’den dénmekte olan ve baharda Sultan’a Istanbul’a kadar eslik
etmek niyetinde olan sadrazamdan ¢ekinmesinden baska bir nedene baglayamadi. Yine ayni
mektubunda ifade ettigine gore Harvey, Osmanli topraklarina geldiginde Levant Kumpanyasi,
ticari temsilcilerinin (factor) ahidndmeye eklenmesini istedikleri hususlarin yenileme masrafini
kargilamaya degecek onemde oldugunu diistiniiyor ve bu hususu Fazil Ahmed Pasa’ya arz
edecegi iimidini tasiyordu. Pasa’nin iyi niyetinden ve Ingiltere’nin tiim makul taleplerinde

Ingilizlere yardimci olacagindan kusku duymuyordu.

Bunun disinda Harvey’den, Fransizlarm Osmanli topraklarma ve 6zellikle de izmir’e diisiik
agirlikta binlerce Felemenk esedi kurusu (“fals lion dollar”) ithal ettiklerini 6grenmekteyiz.
Harvey ayrica, s6z konusu paralart topladigini ve bu kotii niyetli mal kagakgiligini ortadan
kaldirmaya yonelik higbir firsati kagirmayacagimi beyan etti. Nitekim elde ettigi numuneler
hakkinda sadrazama — muhtemelen tercimani vasitasiyla — bilgi vermekte hig¢ vakit kaybetmedi.
1671°de ciddi bir sorusturma baslatildi ve Bat1 kalpazanlik sanatinin bu iiriinlerinin ithaline g6z
yuman birkag memur cezalandirildi. Harvey’e gore Ingilizler, bu devlet adamlariyla Fransizlara
ve digerlerine karst her tiirlii avantaja sahipti; Ingiltere’ye gosterilen ilgi ve saygi diger
milletlerden ¢ok daha fazlaydi.

Son olarak, Fazil Ahmed Pasa’nin geri dondiigiinde yeni bir savas baslatmak suretiyle
uzun Kandiye Muhasarasi’ndan 6tiirii hakkinda ¢ikan sdylentileri ve giiciinii kirmaya yonelik
uygulamalar1 kendi lehine gevirecegi disiintiliiyordu. Harvey’e gore, imparatorlugu her zaman
bir savasin i¢inde tutmak onun ve babasinin ilkesiydi. Bundan sonraki seferin ise Lehliler iizerine

olmas1 muhtemel goriiniiyordu.>*

Huzura kabul sirasinda hazir bulunan, hem bu merasim hem de Osmanli ricali ve Devlet-i
Aliyye’nin o zamanki durumu hakkinda kanaatlerini bildiren elgilik sekreteri Sir George
Etherege’in verdigi bilgileri muhtevi mektubun’ Tiirkgesi su sekildedir:

Sultan yaklasik otuz yaslarinda, orta boylu, zayif ve uzun yiizlii, son zamanlarda
cenesindeki killar1 uzatmis, ten rengi koyu kahverengi, goriiniisii hos degil, her
haliikarda genellikle ¢ok girkin olarak kabul edilir. Inancinda sofudur ve avlanmay1
cok sever, avda ¢ektigi yorgunluk neredeyse inanilmazdir, ¢ok sayida fakir insan ona
eslik etmek i¢in toplanir ve birgogu aglik ve soguktan telef olur; bu ona esas olarak
tebaasmin nefretini kazandirmistir, diger tiim eglencelerde olgiiliidiir. Hasekisine
cok sadiktir ve kendisine iftira edilen o zalim kétiiliigii yapmaz. Hanim Sultan bir
Kandiyelidir ve buradaki kadinlar Hiristiyanlar kadar kibar ve incelikli olmasalar
da Sultan’in sevgisini kazanmak i¢in kii¢iikk sanatlarina ihtiya¢ duymaz, sevgi ve
kiskanglig1 gizleyebilir ve zevkle bayilabilir. Sultan’in ondan iki ¢ocugu oldu, bir oglu
ve bir kizi, oglunun adi Sultan Mustafa, yaklagik alt1 yaginda ve babasi tarafindan
neseyi daha da arttirmak icin Istanbul’a geldiginde siinnet edilmesi tasarlandi. Kizi

54 TNA, SP97/19, 138v-139v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.
55 TNA, SP 97/19, 150r-v, Etherege’den Williamson’a, Istanbul 3 May1s 1670.
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bir yasindan fazla degil ve simdiden gzde Kuloglu [Musahib Mustafa Pasa] ile besik
kertmesi ile evlendirildi, yirmi yedi yaslarinda, iyi goriiniimlii, miitevazi ve bilge bir
adam, ticaretten kaciniyor ve bu sayede kendisini devlet nazirlarinin kiskangligindan
daha az sorumlu kiliyor. Techizati efendilerinden pek asagi degildir, usaklar1 ve
hizmetkarlar1 da ayn1 kiyafeti giyerler, maiyeti i¢in gerekli tiim ihtiyag¢larin yani sira
yilda alt1 yiiz bin kurus [metinde gectigi sekliyle “dollar”] 6denek alir ve bu biiyiik
gelir onu borgtan uzak tutamaz, ancak bunun comertliginin mi yoksa ihtiyatliliginin
m1 bir etkisi oldugu bilinmez, ¢ilinkii burada zengin olmaktan daha tehlikeli bir sey
yoktur. Sultan’n en yakimindaki rical burada sadece bes kisiden olusuyordu;>° gozde
Kaymakami [Kara Mustafa Pasa], tinlii bir Arap vaiz olan Miiftli [aslinda vaiz] Vani
[Mehmed] Efendi ve Kubbealt:1 vezirlerinden biri; Kandiye’de gérevdeki sadrazamla
birlikte bulunan biiyiik adamlarin ¢ogu, bu devletin islerini orada kuvvetlendirmek
ve diizenlemek i¢in gorevlendirilmistir. Sadrazam [Fazil Ahmed Pasa] — bildirildigi
sekliyle — saraya ilkbaharda gelecek, akabinde Sultan buraya [Istanbul] yolculuguna
baslamay1 planliyor. Zikredilen kaymakamin adi Mustafa Pasa’dir, eskiden Kaptan
Pasa idi — ya da kadirgalarin amirali — ve sadrazamin kiz kardesiyle evlendi, yine de
bu miittefiklik onlar1 gizli diismanliklardan ve nefretten uzak tutmuyor; Kopriiliizade
Ahmed Pasa’nin geri dondiigiinde kaymakamm, Sultan’la onun iyiligi hakkinda
tartisacagi diigiiniiliiyor. Soylediklerine gore sadrazam otuz iki yasini agmamis, orta
boylu ve iyi bir hazineye sahip, ihtiyatli ve adil, bu lilkenin genel ahlaksizligi olan
parayla bozulmamis ve babasi gibi zalimlige meyilli degil. Kaymakam, asag1 yukari
45 yasinda, laf cambazi, kurnaz, miirtekip ve tam bir ikiylizliidiir. Sultana iltifat eder
ve agirt hirs ve ilgiden baska higbir seyin onu maruz birakamayacagi bir oyun olan
avinda ona eslik eder. Herkes sadrazamin yeni bir savas baslatacagi sonucuna variyor,
ama bu savagm altinda kimin kalacagi bilinmiyor. Buranin [Istanbul] kaymakan
Ibrahim Pasa’nin®’ Lorduma 6zel bir saygis1 vardir ve onunla herhangi bir is hakkinda
konustugunda son derece nazik ve yardimseverdir; biiyiik bir kararlilik, bilgelik
ve diiriistlik sahibi bir adamdir, altmig yasina yaklagmistir ama yagina gore ¢ok
dingtir, bir asker olarak yetistirilmistir ve cesareti ve diger meziyetleri ile bu énemli
dereceye yiikselmistir. Raab [Saint Gotthard] Muharebesi’nde® yenicerilerin kihya
beyi veya tegmenidir, burada omzundan vurulmustur ve yiizbaginin 6limii iizerine
orada aga yapilmistir. Yusuf Pasa’nin yerine kaymakam olmak iizere bu yil buraya
gonderilinceye kadar Kandiye’de bu gorevinde hizmet etmistir. Urkek ve cok saygili
bir ihtiyar olan Yusuf Pasa, Sultan’in, kardesleri Sultan Siileyman ve Sultan Ahmed’i
ortadan kaldirmak i¢in gonderdigi bir haber {izerine birka¢ ay 6nce burada meydana
gelen bazi kiigiik karigikliklar hakkinda Divan-1 Hiimay(n’a korkung bir hesap vererek,
tehlike olugturdugu i¢in azledilmistir. Bu durum, IV. Mehmed buraya geldiginde bu
sehzadelerin biiyiik bir tehlike altinda olacagini diisiindiirmektedir.>”

56 Etherege bu bes kisiden ligiinlin ismini veriyor.
57  Istanbul Kaymakami (Arnavud) Uzun ibrahim Pasa (2 Mayis 1669-30 Ekim 1670), bk. Abdurrahman Abdi Pasa, s. 345.
58 Raba (Raab) nehri kenarinda Osmanli ve Habsburg ordulari arasinda 1 Agustos 1664°te yapilan meydan savast.

59 TNA, SP 97/19, 150r-v, Etherege’den Williamson’a, Istanbul 3 Mayis 1670; The Letterbooks of Sir George
Etherege, s. 405-408.
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Huzura Kabul Sonrasindaki Siire¢ ve Harvey’in 1672°deki Vefati

Sir Daniel Harvey’in 10 Aralik 1699°da huzura kabul edildikten bir buguk ay sonra Pera’daki
Ingiltere elciliginden gonderdigi yukarida naklettigimiz mektubundan hareketle, Selanik’te az bir
stire kaldig1 sonucu ¢ikarilabilir. Goriintise gore Sir Harvey ve beraberindekilerin sadrazamin gelisini
beklememeleri belirsizlikten kaynaklantyordu. Bu nedenle ingilizler, Osmanli hiikiimetini yoneten
ve Kandiye Kalesi’ne karsi muzaffer ordularimni yoneten iinlii Tiirk’ii gérme firsatim kagirmugt1.%0
Pera’dan gonderdigi ikinci ve yine Lord Arlington’a hitap eden kisa mektup Subat 1670 tarihliydi.6!
Bu mektupla birlikte Harvey, Selanik’te kendisine teslim edilen ndme-i hiimaytn ile Kopriiliizade
adina Kaymakam Mustafa Pasa’nin mektubunun terciimesini gonderdigini bildiriyordu. ingiltere
arsivinde bulunan mektuplarm (bk. Ek 6-7)02 suretlerinin Tiirkgeye terciimeleri asagidaki gibidir.

IV. Mehmed’in II. Charles’a name-i hiimaytnunun Ingilizce terciimesinden:®3
Hiristiyan milletinin serefli ve biiyiik prensi, Nasira halkinin lideri, dostumuz II.
Charles’a, akibeti hayirli olsun.

Hazreti Isa’nin biiyiik prensleri arasinda sanl olan ve Hiristiyan halkinin hiikiimdarlart
arasinda saygin olan, Nasira halkinin biiyiik meselelerinin tek idarecisi, sayginlik ve
serefin, biiyiikliik ve sohretin smirlarmin Lordu, Ingiltere, Iskogya, Fransa ve irlanda
Krali dostumugz II. Charles’a akibetinin hayirli olmasini temenni ederiz.

Yiice, azametli, imparatorluk miihriimiiz geldiginde, Hiristiyan halkinmn soylulari
arasinda en saygin olan, biiylikel¢iniz Sir Daniel Harvey’in, akibeti bahtiyar olsun,
mektuplariizla birlikte Dersaadet’imize nasil geldigini ve eski geleneklere gore
en serefli vezirlerimiz tarafindan asil tahtimizin huzuruna nasil ¢ikartildigimn
anlayacaksiniz.

Bize geldiginde, tiim saygi ve serefle alinan, terciime edilen ve asil tahtimiza sunulan
kraliyet mektubunuzu iletti; bunun muhtevasi incelendi ve bizi memnun etti. Ayrica
gonderdiginiz hediyelerinizi de memnuniyetle kabul ettik ve el¢inizin istekleri ve
talepleri asil kanunlarimiza uygun olduklar ve aramizdaki dostluga uygun geldikleri
siirece dikkate alinacaktir. Gelecekte de daha 6nceki barisa zarar verecek higbir seye
izin vermeyeceksiniz, kuskusuz her zaman korunacak olan ayni antlasmaya zarar
verecek herhangi bir seye maruz kalmayacaksimiz ve son olarak hepinize saglik
temenni ederiz.

Kaymakam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin II. Charles’a mektubunun Ingilizce
terciimesinden: %

60  Fujimura, “Etherege at Constantinople”, s. 478.
61 TNA, SP 97/19, 148r, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera-istanbul Subat 1670.
62 TNA, SP97/19, 134r ve 136v, IV. Mehmed’den ve Kaimakam Kara Mustafa Paga’dan II. Charles’a.

63 TNA, SP 97/19, 134r, IV. Mehmed’den II. Charles’a. S6z konusu name-i hiimayin ile Kara Mustafa Pasa’dan I1.
Charles’a gonderilen mektup, ingiltere arsivindeki ve Dr. John Covel’m seyahatnamesindeki birbirinden farksiz
olan Ingilizce terciimesinden Tiirkgeye aynen terciime edilmistir.

64 TNA, SP97/19, 136v, Kaimakam Kara Mustafa Pasa’dan II. Charles’a.
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Hiristiyan milletinin prensleri ve lordlar1 arasinda sanl olan, ingiltere Krali serefli
Lord II. Charles’a, kibeti hayirli olsun.

Hazreti Isa’nin prensleri ve biiyiik lordlar1 arasinda sanli olan, Hiristiyan milletinin
yiice yargici, biitin Nasira meselelerinin yéneticisi, Ingiltere Krali II. Charles’1
onurlandirmak isteyen, biiyiik ve saygin serefli Lord’a, Allah akibetinizi saadet ve
hasmet i¢inde sonuglandirsin.

Size, en giiglii, biiyiik ve hasmetli efendimiz, saf Osmanl sadakatinin imparatorluk
hiikiimdarmm en saf ve samimi dostlugunu bildiririz. Iki krallik arasmdaki samimi baris
nedeniyle (Babidli’de sahip oldugumuz gorevi) tim 6zen ve saygiyla icra etmek bizim
gorevimizdir. Hiristiyan halkinin soylulari arasindan sectiginiz ve Babiali’de ikamet etmek
iizere gonderdiginiz Elginiz Sir Daniel Harvey’in (akibeti hayirli olsun), tim prenslerin ve
biiyiik lordlarin ugrak yeri olan imparatorluk sehrine vardigini, hiirmetkar mektubunuzu
onun ellerinden aldigimizi ve adet oldugu iizere ordu-y1 hiimayuna geldigini igtenlikle
ve onurla bildiririz, onurlandirildiktan ve huzura kabul edildikten sonra, mektubunuzu ve
terctimesini imparatorluk tahtina sundu, bunun muhtevasi yiice imparatorumuz tarafindan iyi
karsiland: ve hediyeleriniz eski samimi dostlugumuzun her zaman devam edecegini umarak,
imparatorluk mektubuyla bir cevap génderen imparator hazretleri tarafindan iyi kabul edildi.
En serefli dostum o zaman imparatorluk ahidnamesini yenilemek istedi, ancak en serefli
ve hayirli sadrazam ordu-y1 hiimayunla ilgili isler dolayisi ile imparatorluga gelmek {izere
oldugundan, onun gelisine kadar ertelendi, Allah’1n izniyle, hayirli ve yiice vezir dondiigiinde,
onlar1 yenilemekte basarisiz olmayacagindan emin olun. Dostlugunuzdan, iyi yazismalarin
devamini ve ittifakin her gegen giin artmasini umarak, ayni arzularla kaliyorum.

Selanik garnizonundan gonderilmistir.

Sir Daniel Harvey’in kaleme aldig1 mektuplardan hareketle, mektuplart génderdikten sonra
devamli olarak Istanbul’da bulunmadigi, Belgrad’a gidip geldigi tespit edilmektedir. Elgi bu
iki sehre kronolojik olarak su sirayla ayak basmistir: Belgrad (Temmuz 1670), Istanbul (Kasim
1670), Belgrad (Temmuz 1671), Istanbul (Ekim 1671) ve son olarak yine Belgrad (Temmuz
1672).9 Arsivde tutulan evraktan hareketle Harvey’in kaleminden ¢ikmis son yazinin Belgrad’da,
Lord Arlington’a hitaben gonderilen 16 Temmuz 1672 tarihli mektup oldugu sdylenebilir. Bu
mektup Londra’ya 1 Ekim’de ulasmis goriinmektedir.%® Anlasildig1 kadariyla Ingiliz elginin
Belgrad’a gidipgelmesinin baglica sebebi, Pera’da bulunan dar bir ¢evre ile iletisim kurma ve
haber alma imkaniyla yetinmemek iizere aksiyon sahasina yakin durup basta Ordu-y1 Hiimaytn
ve seferler, ayrica Sultan ile sadrazam hakkinda daha hizli malumat toplamak ve istihbarati en
kisa siirede Londra’ya bildirmekti. istanbul’a 22 Ekim 1670’te ulasan Fransa’nin yeni mukim
el¢isi Marquis de Nointel’in faaliyetleri de el¢inin mektuplarinda sik¢a yer bulmaktaydi. Harvey,
Temmuz ortasinda bulundugu Belgrad’dan ayin sonunda veya en ge¢ Agustos basinda Istanbul
istikametinde ayrilmis olmalidir. Zira 27 Agustos 1672 tarihli ve elgilik sekreterligini yapmis
olan John Neroman’in Lord Arlington’a hitaben yazilmis mektubu, esasen Sir Daniel Harvey’in
vefat haberini igerir. Mektupta sdyle denilmektedir:

65 TNA, SP97/19, 152r-186v.
66 TNA, SP97/19, 187r-188v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Belgrad 16 Temmuz 1672.
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Biiyiikelciligi sirasinda Harvey’in sekreterligini yapmis biri olarak, Tanri’nin takdiri
iizerine diin gece yiiksek atesten, hastaligimin altinci giiniinde Istanbul’a on mil
uzakliktaki kir evinde vefat ettigini zatidlinize bildirmeyi 6zellikle bir gérev addettim.
Arzusu, cesedinin 6zen gosterilerek yurduna [Ingiltere] génderilmesiydi. Bu &liimciil
hastalikta sadece ii¢ nobet gegirdi, ama bunun sonuncusu olacagindan basindan beri
emindi. Size duydugu biiylik saygi ve sevgiden, bu acinin ne kadar tatsiz olacagini
anliyorum ve bunu ilettigim icin affiniza siginryorum. Lordum 6lmeden yaklasik 12
saat once papazina [John Covel], 6liimi halinde, majestelerinin gdnderecegi yeni elci
gelene kadar buradaki tiiccarlarin isteklerini yerine getirmem i¢in beni gorevlendirdigini
soyledi. Buradaki Levant Kumpanyas: hazinedari®? ve ticari temsilciligin geri kalani,
kaymakamin bekledigi gibi, giivenlikleri igin gerekli bir sey olarak ayni seyi istiyorlar
ve ticaretleri sirasinda sik sik ondan talepte bulunmak igin firsat buluyorlar.®

Harvey’in elgiligiyle alakali bu mithim mektup, biiyiikelginin 26 Agustos 1672 tarihinde
ve Istanbul’a yakin bir ¢iftlik evinde bir siiredir mustarip oldugu yiiksek atesten vefat ettigini
belgelemektedir. Bu tam tarih, Harvey hakkinda yazilmis yegane ansiklopedi maddesinde bile
bulunmamaktadir.®? Yine Sir Daniel Harvey’in &liim haberini Ekim ayimin sonunda, resmi bir
gazete olan The London Gazette’de okumak da miimkiindiir. Gazetenin ilgili niishasinda soyle
yazmaktadir: “Biiyiik Britanya Majestelerinin Babiali’deki Biiytikel¢isi Sir Daniel Harvey’in
oliimiiyle ilgili olarak Istanbul’dan haber aldik.”70

Sir Daniel Harvey ile ilgili bundan sonraki siireg, sefaretine papaz olarak atanan John
Covel’in seyahatnamesinden okunabilmektedir. Zira elgilik sekreteri Sir George Etherege,
Ingiltere’ye kara yoluyla dénmek iizere Istanbul’dan 1671 yilinin ilkbaharinda ayrilmist:.”!
Nedeni tam olarak anlasilmamakla birlikte, Harvey’in naasinin 1674’e kadar Istanbul’da
bekletildigi goriilmektedir. Harvey’in halefi olarak 11 Kasim 1672’de atanan Sir John Finch’?
25 Mart 1674’te Istanbul’a ulasir. Bundan kisa bir siire sonra John Covel, Harvey’in naasiyla
birlikte Nisan basinda Istanbul’dan Izmir istikametinde gemiyle ayrilir ve 10 Nisan’da Canakkale
Bogazi’na, 14 Nisan’da [zmir’e varir ve naas buradan ingiltere’ye sevk edilir. Harvey, memleketi
Hempstead, Essex’te gomiilecektir. Bu siireci Covel, su sekilde aktarmaktadir:

20 Nisan [1674]. Sevgili Lordum Harvey’in cenazesini Centurion’a [gemi ismi] tasidik.
Biiyiik kamara ve giiverte matem havasina biiriinmiistii, etrafa armalar baglanmisti; ara
giiverte ayni sekilde dolmustu. Lordumun balik¢1 gemisinden alman cenazesi Centurion

67 Bu hazinedar, yukarida zikredilen Mr. Hodges degil, bu goreve 1 Eyliil 1670’te atanan Dudley North (1641-1691)
olmalidir. Etherege’in ifadesine gore North, “Galata’da ikamet eden otuz yaslarinda girisimci ve kurnaz bir geng
adam” ve “tam bir centilmen” idi, bk. Fujimura, “Etherege at Constantinople”, s. 480.

68 Krs. Helms — Crossette, “Harvey, Daniel”, s. 505.

69 TNA, SP97/19, 189r-189v, John Neroman’dan Lord Arlington’a, Belgrad 27 Agustos 1672.

70  “We have advice here from Constantineple of the death of Sir Daniel Harvey, Ambassador from His Majesty of
Great Brittain at that Port.”, bk. The London Gazette, say1 724, 24-28 Ekim 1672.

71  Fujimura, “Etherege at Constantinople”, s. 481.

72 Abbott, Under the Turk, s. 380-381.
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gemisinin bilyiik sandalina indirildi, orada kaliteli kadifeden yapilmis ve etrafi satenle
cevrilmis bir tabut Ortiisii ile ortiildii. Cenazenin bag tarafindaki koselerden birinde duran
kare seklinde bir ¢ergevenin igine lordumun silahlart sabitlenmisti. Sandalin baginda alt1
borazancisi ve bir davulcusu vardi. Advice isimli kilavuz gemisinin biiyiik sandali, 6ne
dogru algaldi ve i¢inde ayni sekilde 6 borazancisi ve bir davulcusu vardi. Hepsi cenaze
mars1 ¢alarak bir tur halinde yavasca ilerliyordu; onu konsolosun (Mr. Rycaut) teknesi
takip ediyordu; onun ardinda bagka teknelerdeki ticari temsilcilerin ¢ogu ilerliyordu.
Cenaze Centurion tarafindan ti¢ kiiglik atis ve otuz top atesiyle karsilandi. Advice gemisi
28 atig yapt1. Ceneviz gemileri ve limandaki diger gemiler kimi 12, kimi 14, kimi 16 pare
top ateslediler. Biz balik¢1 gemisinde ilerliyorken, cenazeyi disart ¢ikaran degerli Kaptan
Wild, gemiye yanastig sirada siirekli ates etti. Cenaze gemi ambarina koyuldu ve biiyiik
kamarada bir temsili mezar vardi, tabut ortiisii ile ortiildii, Biiylik Arma basinda sergilendi.
Alt1 tane biiylik mumlukta alti biiyik mum yaniyordu. Centurion memurlarina 40
dwt’den”? fazla yiik dagittim ve denizcilere 19 metrelik bir fig1 sarap génderdim. Gemide
yemek yedik, nazikge teskin edildik. Konsolos 4 sise Izmir sarab getirmisti; Mr. Temple 20
sise sarapla birgok taze erzak getirmisti. Aksam saat 6’da hepimiz Izmir’e geri dondiik.”*

Sonug¢

Mevcut caligmada daha 6nce hakkinda miistakil olarak ¢aligma yiiriitilmemis olan Sir Daniel
Harvey’in kisa elgilik donemi, 6zellikle 6ne ¢ikan huzura kabul merasimi ve vefati konular
ele alinmistir. Arsiv kaynaklarindan hareketle ortaya konan yeni bulgulardan ilki, Harvey’in
Selanik’te Sultan IV. Mehmed’in huzuruna kabuliiniin 10 Aralik 1669 (16 Recep 1080) Sali
giintinde vuku bulmus olmasidir. Bir diger 5nemli bulgu, Harvey’in bizzat kaleme aldig1 mektuptan
hareketle huzura kabule iliskin detaylardir. Ozellikle ahidnAmenin yenilenmesi bahsinin bu sirada
zikredildigi ancak sonug¢ almamadig1 ortaya ¢ikmistir. Uciincii olarak, Harvey’in 26 Agustos
1672°de ve Istanbul yakinlarinda yiiksek atesten vefat ettigi tespit edilmistir.

El¢iligi sirasinda Istanbul’da vefat eden Sir Daniel Harvey, atanan yeni Ingiltere el¢isi olarak
1669°da Selanik’te IV. Mehmed’in huzuruna kabul edildiginde, kralina ait mektup ve hediyeleri
takdim etmisti. Huzura kabul sirasinda Rikab-1 Hiimayin Kaymakami Kara Mustafa Paga
hazir bulunuyordu, fakat devlet isleri ve dis politika {izerine en giiglii sdziin sahibi Sadrazam
Féazil Ahmed Pasa ise Girit’teydi. Harvey ticari imtiyazlar konusunu giindeme getirmisse de
sadrazamin yoklugu, konunun goriisiilmesi ve neticeye baglanmasindaki en dnemli engeldi.
Sadrazamin da hazir bulundugu ikinci bir huzura kabul merasimi ise Harvey’in 1672 deki ani
vefati nedeniyle gerceklesemedi. Boylece Ingiltere, 1662 yilina ait ahidndmenin yenilenmesi
igin 1-11 Eyliil 1675 (Evasit-1 Cemaziyelahir 1086) tarihini,”> Harvey’in halefi ve kuzeni Sir
John Finch’in biyiikelgilik donemini beklemek durumunda kalacakti.

73  Dead weight tonnage (detveyt): Bir geminin tasiyabilecegi en ¢ok agirlik olup, ham yiikiin, yakitin, suyun,
kumanyanin, yolcu ve gemi adamlarinin kendilerinin ve esyalarinin agirliklarinin toplamini ifade eder.

74 Dr. John Covel Seyahatndmesi: British Museum Library, ADD22912-1, s. 326.

75 Alexander H. De Groot, “The Historical Development of the Capitulatory Regime in the Ottoman Middle East

132



Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Sir Daniel Harvey Hakkinda Yeni Bulgular (1668-1672)

KAYNAKCA

Arsiv Belgeleri

ingiltere Milli Arsivleri — The National Archives (TNA)

State Papers (SP) 97/19 (1668-1683).

British Museum Library

Manuscripts Department, ADD. 22912-22914, Dr. John Covel Seyahatnamesi (16701678).

The London Gazette

Say1 724, 24-28 Ekim 1672.

Avusturya Devlet Arsivi — Osterreichisches Staatsarchiv (OeStA)

Haus-, Hof-, und Staatsarchiv (HHStA), Staatenabteilung (StAbt), Tiirkei I, Karton 142.

Yayimlanmis Kaynaklar ve Arastirma Eserleri

Abbott, George Frederick, Under the Turk in Constantinople. A record of Sir John Finch's Embassy 1674-
1681, Macmillian and Co., Londra 1920.

Abdurrahman Abdi Pasa Vekdyi’-Namesi, [Osmanl Tarihi (1648-1682)] Tahlil ve Metin Tenkidi, haz. Fahri
Cetin Derin, Camlica Basim Yayin, Istanbul 2008.

Ali Ufki Bey, Topkapt Sarayi’nda Yasam. Albertus Bobovius ya da Santuri Ali Ufki Bey’in Anilari, gev. Ali
Berktay, Kitap Yaymevi, Istanbul 2012.

Biiyiikaksoy, Ahmet, “Sir Robert Sutton’un Goziinden Edirne Vakasi1”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart
Dergisi, C. 10, S. 1 (Haziran 2023), s. 32-59.

Cevrioglu, Mahmut Halef, “Isve¢’in Sicak Denizlere Inme Arayisi: Arslan Aga’nin  Osmanli
Imparatorlugu’ndaki Diplomatik Misyonu (1670)”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart
Dergisi, 34 (Bahar 2021), s. 61-86.

De Groot, Alexander H., “The Historical Development of the Capitulatory Regime in the Ottoman Middle
East from the Fifteenth to the Nineteenth Centuries”, Oriente Moderno, 83 (2003), s. 575-604.

Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, haz. Abdiilkadir Ozcan, TTK Yayinlar1, Ankara 1995.

Demir, Rabia, Osmanli-Ingiliz Diplomatik Miinasebetleri (1580-1699), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Katip Celebi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [zmir 2021.

Fujimura, Thomas H., “Etherege at Constantinople”, Publications of the Modern Language Association,
Vol. 71, No. 3 (Haziran 1956), s. 465-481.

Giircan, Fatih, “XVII. Yiizyilda Bir Ingiliz Elgisi John Finch ve Hakkinda Yazilmis Eski Bir Kitap”,
Yabanci Seyahatnamelerde Tiirkive, ed. M. Cagatay Ozdemir — Yunus Emre Tekinsoy, Tiirk Yurdu
Yayinlari, Ankara 2016, s. 339-344.

Hammer, Joseph von, Geschichte des Osmanischen Reiches, c. 6, Hartleben’s Verlage, Budapeste 1830.

Helms, M. W. —J. S. Crossette, “Harvey, Daniel (1631-72), of Coombe, Surr.”, The History of Parliament:
the House of Commons 1660-1690, Vol. 11, ed. Basil Duke Henning, Secker & Warburg, Londra
1983, s. 504-505.

Historical Manuscript Comission: Report on the Manuscripts of Allan George Finch, c. 2, The Hereford
Times Limited, Londra 1922.

Hutton, Sarah, “Finch, Sir John”, Oxford Dictionary of National Biography, 19, Oxford University Press,
Oxford 2004, s. 577-578.

Ipsirli, Mehmet, “Minkarizade Yahya Efendi”, TDVI4, XXX, (2020), s. 114-115.

from the Fifteenth to the Nineteenth Centuries”, Oriente Moderno, 83 (2003), s. 601; BOA, Ingiltere Nisan Defteri
(A.DVNS.DVE.d, 35/1) aktaran Demir, Osmanli-Ingiliz Diplomatik, s. 2.

133



Ayse Ozge ERCAN

Talbot, Michael, British-Ottoman Relations, 1661-1807: Commerce and Diplomatic Practice in Eighteenth-
Century Istanbul, The Boydell Press, Woodbridge 2017.

The Letterbooks of Sir George Etherege, ed. Sybil Rosenfeld, Oxford University Press, Londra 1928.

Tekin, Ahmet, XVII. Yiizyil Osmanli-Ingiliz Iligkileri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2023.

Tiirkal, Nazire Karacay, Silahdar Findiklili Mehmed Aga. Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106 / 1654-7 Subat
1695), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii,
Istanbul 2012.

Ozcan, Abdiilkadir, “Kopriiliizade Fazil Ahmed Pasa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XXVI,
(2002), s. 260-263.
, “Mehmed IV”, TDVIA, XXVIIL, (2004), s. 414-418.
, “Merzifonlu Kara Mustafa Pasa”, TDVIA, XXIX, (2004), s. 246-249.
Wood, Alfred Cecil, “The English Embassy at Constantinople, 1660-1762”, The English Historical Review,
Vol. 40, Nr. 160 (1925), s. 533-561.
Elektronik Kaynaklar
Britannica, The Editors of Encyclopaedia. “Henry Bennet, 1st earl of Arlington”. Encyclopedia Britannica,
13 Feb. 2024, https://www.britannica.com/biography/Henry-Bennet- 1st-earl-of-Arlington [Erisim
tarihi: 11.03.2024].
Britannica, The Editors of Encyclopaedia. “Sir George Etherege”. Encyclopedia Britannica, 29 Feb. 2024,
https://www.britannica.com/biography/George-Etherege [Erisim tarihi: 10.03.2024].
Ozel Arsiv
Sir Daniel Harvey’in Sir Peter Lely tarafindan yapilmis yaglh boya resmi, Whitgift School Arsivi. Bu yagh
boya resmin dijital goriintiisii, Croydon miidiiriiniin izniyle tretilmistir. Fotograf: R.T. White
(“Produced with the permission of the Headmaster, Whitgift School, Croydon Photograph: R.T.
White”).

134



Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Sir Daniel Harvey Hakkinda Yeni Bulgular (1668-1672)

EKLER

Ek 1. Sir Daniel Harvey’in Sir Peter Lely tarafindan yapilmis yagli boya resmi
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Kaynak: Whitgift School Arsivi. Bu yagl boya resmin dijital goriintiisii, Croydon miidiiriiniin izniyle itretilmistir.
Fotograf: R.T. White (“Produced with the permission of the Headmaster, Whitgift School, Croydon Photograph: R.T.
White”).
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Ek 2. Sir Daniel Harvey’in Selanik’te Aralik 1669’da Sultan IV. Mehmed tarafindan huzura kabuliinii
anlattigi mektubun sureti

Kaynak: TNA, SP 97/19, 138r, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.
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Ek 3. Sir Daniel Harvey’in Selanik’te Aralik 1669’da Sultan IV. Mehmed tarafindan huzura kabuliinii
anlatt1g1 mektubun sureti

Kaynak: TNA, SP 97/19, 138v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.
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Ek 4. Sir Daniel Harvey’in Selanik’te Aralik 1669’da Sultan IV. Mehmed tarafindan huzura kabuliinit
anlattig1 mektubun sureti
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Kaynak: TNA, SP 97/19, 139r, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.
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Ek 5. Sir Daniel Harvey’in Selanik’te Aralik 1669’da Sultan IV. Mehmed tarafindan huzura
kabuliinii anlattigi mektubun sureti
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Kaynak: TNA, SP 97/19, 139v, Sir Daniel Harvey’den Lord Arlington’a, Pera 31 Ocak 1670.
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Ek 7. Kaymakam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin II. Charles’a mektubunun Ingilizce
terclimesi
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Extended Abstract

NEW FINDINGS ON BRITAIN’S AMBASSADOR TO
ISTANBUL SIR DANIEL HARVEY (1668-1672)

Ayse Ozge ERCAN”

When Heneage Finch, Earl of Winchilsea (1627/28-1689), who had represented King
Charles II of England (1660-1685) on Ottoman geography for nearly nine years, left Istanbul
in March 1669, his successor Sir Daniel Harvey (1631-1672) was already in Pera to continue
his diplomatic and commercial mission. Learning of his appointment as chaplain to the embassy
in Istanbul in March 1670, Dr John Covel (1638-1722), Master of Christs College, University
of Cambridge, arrived in the Ottoman capital on the last day of the same year, and on the first
day of 1671 began his almost seven-year mission. Sir Harvey died unexpectedly in Istanbul on
26 August 1672 at the age of forty, and it would be nearly two years before his body was sent
to England. The renewal of the 16062 treaty was thus failed. Dr Covel continued to serve in the
same capacity during the first years of the ambassadorship of Sir John Finch (1674-1681), who
would later be appointed Harvey s successor in 1672, departing the following year and arriving
in Istanbul via France and Italy on 25 March 1674, and leaving Ottoman territory in 1677.

What contemporary sources reveal obliges the elucidation of the years 16691673, which
constitute the historical framework of this article, to be based on British archival documents. For
example, Nisanct Abdi Pasha does not mention the British at all in his chronicle (Vekayiname),
and it is not possible to find any information in Defterdar Sari Mehmed Pasha's chronicle (Ziibde-i
Vekayiat). This article deals with the reception of Sir Daniel Harvey by Mehmed IV in Thessaloniki,
his subsequent ambassadorial period and his death, based on British archival material and the
travelogue written in his own hand by the embassy chaplain Dr Covel. Even though there is no
Ottoman chronicle recording the reception of the British ambassador by the Sultan, there are two
English letters sent to London, one by Harvey from Pera on 31 January 1670 and the other by
Etherege, the embassy secretary, from Istanbul on 3 May 1670. Apart from these, there is one other
English source that can be mentioned, namely the travelogue written by Dr John Covel.

Sir Daniel Harvey, appointed ambassador in 1667, reported in a letter sent to London for
the first time from Istanbul on 24 December 1668 that he had landed in Istanbul the day before.
Heneage Finch, who had succeeded in having the English treaty renewed with some additions
during his embassy (1662), welcomed Harvey, to whom he was to hand over the diplomatic

*  PhD Student, Istanbul University Institute of Turkiat Studies, Istanbul / Turkey, ayseozgeercan@gmail.com,
ORCID ID: 0009-0008-9092-486X
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representation of Charles Il in the Ottoman Empire, by boarding the ship with the other members
of the embassy. It would be February 1669 before Finch returned to his homeland.

Sultan Mehmed IV, who had been waiting in the Peloponnese during the siege of Heraklion,
after receiving the good news of the conquest on 6 September 1669 (27 September) while he
was in Livddiye on the way to Egriboz, declared that he preferred to stay in Thessaloniki for
the winter (12 October) and then moved there (6 December 1669). The Sultan was to leave
Thessaloniki for Edirne in early May the following year.

Thus, an opportunity arose for the British envoy, who had been in Pera for months, waiting to
be received by the sovereign. In fact, as soon as Harvey was informed that the Sultan was on his
way to Thessaloniki, he set out on an arduous journey in early November. He was accompanied
by his secretary George Etherege and a large entourage. The cost of the long journey and the
gifts amounted to £17,000. Like his predecessors, the duties expected of Harvey by the Levant
Company were communicated to him with the Instructions dated 3 August 1668. These duties
were to present the credentials and gifts he had with him and received from his king to the
Ottoman officials, to renew the treaty, to conclude new commercial agreements if possible, to
ensure that England s neutrality was maintained, to ensure that the abuses in the quality of the
raw silk exported were eliminated and to increase the volume of trade in general. In fact, he had
been ordered to mediate between the Turks and Venice, but with the completion of the Cretan
expedition, he did not even attempt to do so.

The first of the new findings based on British archival sources is that Sultan Mehmed 1V in
Thessaloniki received Harvey on Tuesday, 10 December 1669. Another important finding is the
details of the reception based on the letter written by Harvey himself; in particular, it is revealed
that the renewal of the treaty was mentioned at this time, but without any result. Thirdly, Harvey
died on 26 August 1672 near Istanbul from a high fever. Although the reason is not fully clear; it
seems that Harvey s body was kept in Istanbul until 1674. Sir John Finch, appointed as Harvey's
successor on 11 November 1672, arrived in Istanbul on 25 March 1674. Shortly thereafter, John
Covel sailed with Harvey s body from Istanbul to Izmir in early April, reaching the Dardanelles
on 10 April and Izmir on 14 April, from where the body was shipped to England. Harvey was
buried in his hometown of Hempstead, Essex.

When Sir Daniel Harvey was admitted to the presence of Mehmed IV in Thessaloniki in
1669, he presented letters and gifts from his king. Kara Mustafa Pasha, the Kaymakam of the
Court, was present during the reception, but the Grand Vizier Fdzil Ahmed Pasha, who had the
most powerful say on state affairs and foreign policy, was in Crete. Harvey also raised the issue
of commercial concessions, but the absence of the Grand Vizier prevented the issue from being
discussed and finalised. A second audience with the Grand Vizier present could not take place
due to Harvey's sudden death in 1672. Thus, England would have to wait for 1-11 September
1675, the ambassadorial term of Harvey's successor and cousin Sir John Finch, for the renewal
of the 1662 treaty.
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VASILIY VASILYEVIC RADLOV’UN PROBEN
(ORNEKLER) SERISININ DOKUZUNCU CIiLDININ
(TOURK BOYLARININ SOZLU HALK EDEBIYATINDAN
ORNEKLER: URYANHAYLARIN (SOYOTLARIN),
ABAKAN TATARLARININ VE KARAGASLARIN
LEHCELERI) INCELENMESI

REVIEW OF THE NINTH VOLUME OF VASILIY VASILYEVICH RADLOV’S
PROBEN (SAMPLES) SERIES (SAMPLES FROM THE ORAL FOLK
LITERATURE OF THE TURKIC TRIBES: DIALECTS OF URYANHAIS
(SOYOTS), ABAKAN TATARS AND KARAGAYS)

Giilcan INALCIK®

Oz

Vasiliy Vasilyevi¢ Radlov (1837-1918), Tiirk boylarinin dil, tarih, kiltiir, folklor ve etnografyasi
tizerine yaptig1 incelemelerle Rusya’da Tiirkoloji’nin bir ilim dali olarak kurulmasina ve gelismesine
onciiliik etmistir. 1860-1870 yillar1 arasinda Altay ve Bati Sibirya Tirkleri arasinda gerceklestirdigi
ilmi geziler sirasinda Radlov, Tirk dili, tarihi, kiiltiirii, folkloru ve etnografyasi ile ilgili bir¢ok sozlii ve
yazili materyal derlemistir. Bu materyalleri 1866-1907 yillar1 arasinda kisa adiyla Proben (Ornekler) adli
seride yayimlamistir. Toplam 10 cilt olarak yayimlanan bu seri, farkli Tiirk boylarmna ait dil materyalleri
ve sozlii halk edebiyat: 6rneklerini ihtiva etmektedir. Cumhuriyetin ilanindan sonra Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk, Mehmed Fuad Ko6priilii’yii Tiirk kiiltiirlintin dil, tarih, edebiyat, folklor sahalarinda incelenmesi
i¢in bir miiessese kurmakla gorevlendirmis ve 1924 yilinda Istanbul Dariilfiiniinu biinyesinde Tiirkiyat
Enstitlisti kurulmustur. 1914 yilinda Tiirk asilli Rus Tiirkolog Nikolay Fedorovig Katanov’un (1862-
1922) Kazan’dan satin almmarak Tirkiye’ye getirilen kiitiiphanesi de bu enstitiiniin temelini teskil
etmistir. Radlov’un Proben serisinin dokuzuncu cildi Katanov tarafindan derlenen ve c¢evirisi yapilan
Uryanhaylara, Abakan (Minusinsk) Tatarlarina ve Karagaslara ait sozlii halk edebiyat: metinlerinden
olusmustur. Eser, Atatiirk’{in arastirilmasina biiyiik énem verdigi farkli cografyalardaki Tiirk boylarinin
dillerinin, tarihlerinin, etnografyalarinin ve kiiltiirlerinin 6grenilmesi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
Bu c¢alismada, oncelikle Radlov’un ve Katanov’un hayatindan ve ilmi arastirmalarindan bahsedilmis,
daha sonra Katanov’un derledigi metinlerden olusan ve Radlov tarafindan yayimlanan Proben serisinin
dokuzuncu cildi icerik agisindan degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Vasiliy Vasilyevi¢ Radlov, Nikolay Fedorovi¢ Katanov, Proben, ornekler/
derlemeler, Giiney Sibirya Tiirk boylari
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Vasiliy Vasilyevig Radlov’un Proben (Ornekler) Serisinin Dokuzuncu Cildinin (Tiirk Boylarmin Sozlii Halk
Edebiyatindan Ornekler: Uryanhaylarin (Soyotlarin), Abakan Tatarlariin ve Karagaslarin Lehgeleri) Incelenmesi

Abstract

Vasiliy Vasilyevich Radlov (1837-1918) pioneered the establishment and development of Turkology
as a branch of science in Russia with his studies on language, history, culture, folklore and ethnography
of Turkic tribes. During his scientific travels among the Altai and West Siberian Turks between 1860-
1870, Radlov collected many oral and written materials on Turkish language, history, culture, folklore
and ethnography. He published these materials between 1866-1907 in a series called Proben (Samples).
This series, published in a total of 10 volumes, contains language materials and oral folk literature
samples of different Turkic tribes. After the proclamation of the Republic, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk
commissioned Mehmed Fuad Kopriilii to establish an institution for the study of Turkish culture in the
fields of language, history, literature and folklore, and in 1924, the Institute of Turkology was established
within Istanbul Dariilfiintinu. In 1914, the library of Nikolay Fedorovich Katanov (1862-1922), a Russian
Turcologist of Turkish origin was purchased in Kazan and brought to Turkey, this collection formed the
basis of this institute. The ninth volume of Radlov’s Proben series consists of oral folk literature texts of
the Uryanhais, Abakan (Minusinsk) Tatars and Karagas, compiled and translated by Katanov. The work is
of great importance in terms of the languages, history, ethnography and culture of Turkic tribes in different
geographies, which Atatiirk attached great importance to research. In this study, firstly, Radlov’s and
Katanov’s life and scientific researches are discussed, and then the ninth volume of the Proben series,
which consists of texts compiled by Katanov and published by Radlov, is evaluated in terms of content.

Keywords: Vasiliy Vasilyevich Radlov, Nikolay Fedorovich Katanov, Proben, samples/collections,
South Siberian Turkic tribes

Giris

Rusca kaynaklarda ad1 Vasiliy Vasilyevi¢ Radlov (Bacwmmii BacumseBna Panmos) olarak gegen,
Almanca kaynaklarda ise Friedrich Wilhelm Radloff olarak yazilan ilim adami, Alman asillt Rus bir
Tiirkolog’dur. “Tiirkoloji’nin babas1”, “Rus Tiirkolojisi’nin kurucusu” unvanlarini sahip Radlov,
Rus ve Diinya Tiirkolojisi’nin gelisiminde yeni bir ¢agin kurucusu olarak kabul gormiistiir. Altmis
yillik ilim hayatinda Tiirkoloji’nin tiim alanlarinda [diyalektoloji, sozliikkbilim, karsilagtirmali-
tarih1 dilbilimi, Ttrk dillerinin grameri, yazilt anitlarin basimi, Tiirk folkloru, etnografyasi, tarihi,
arkeolojisi ve miizecilik] caligmalar yapmustir. Rusya Bilimler Akademisi tiyesi olan Radlov, Tiirk

dillerinin incelenmesinde karsilastirmali tarih metodunun temellerini atmistir.!

Radlov, 1837 yilinda Berlin’de diinyaya gelmistir. Babasi Wilhelm W. Radloff, Berlin’de
polis komiseri olarak gorev yapmis, 1858 yilinda kariyerini tamamladiktan sonra yiizbasi
riitbesini almistir. Radlov’un annesinin adi Josephina ida Lortzing’dir. Radlov gengliginde
gecirdigi bir hastalik sebebiyle hayatinin bir yilin1 kirsal kesimde, kendisine Dogu dillerinde

ilgi asilayan Tiirkce, Arapga ve Farsca konusunda taninmis bir uzman olan, ayrica birgok Dogu

1 A.N. Kononov, “V. V. Radlov i Otegestvennaya Tyurkologiya”, Tyurkologiceskiy Sbornik 1971, Akademiya Nauk
SSSR Institut Vostokovedeniya, izd.-vo «Nauka», Moskva 1972, s. 10.
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lilkesinin tarihi ve kiiltiiriiyle de ilgilenen Profesor ignatiy Baltazarovi¢ Petrasevskiy’nin?

yaninda gecirmistir.?

[k ve orta egitimini Berlin’de tamamlayan Radlov, iyi bir egitim almasini isteyen ailesinin
tesviki ile 1854 yilinda hentiiz 17 yasinda iken Tiirkolog Ahmet Temir’in ifadesiyle “o donemde
yalniz Prusya’nin degil, biitiin Almanya’nin dahi ilim merkezi haline gelen”* Berlin Universitesi
Felsefe Fakiiltesi’ne kaydolmustur. Universite egitiminin ilk yillarinda felsefe ve ilahiyat alaninda
calismak isteyen Radlov, ilerleyen siirecte dilbilime merak duymaya baslamis, birgok Dogu
dilini 6grenerek Dogu bilimi alaninda uzmanlasmaya karar vermistir. Berlin Universitesi’ndeki
egitimi sirasinda karsilagtirmali Hint-Germen dilbilimi uzmani: Franz Bopp (1791-1867),
Alman dilbilimci ve filozof Heymann Steinthal (1823-1899), filozof ve filolog Friedrich Adolf
Trendelenburg (1802-1872), Alman tarih¢i, cografya ve kronoloji uzmani Carl Ritter (1779-
1859) gibi donemin tanmmus ilim adamlarindan dersler almistir. ki donem Halle’de bulunmus
ve Jane Universitesi’nde Alman dilbilimci August Friedrich Pott’un (1802-1887) dil derslerini
dinlemigtir. Dogu bilimci Wilhelm Schott’un (1802-1889) etkisiyle Dogu dillerine 6zellikle de
Ural-Altay dillerine hayranlik duymaya baslamistir. Ibranice, Arapca, Farsca, Tiirkce, Mancuca
ve Cince de dgrenmistir. Sanskritge uzmani Otton Nikolayevi¢ Betling’in (Bohtling)® Yakut dili

2 Ignatiy Baltazarovi¢ Petrasevskiy (1796-1869): Polonyali Dogu bilimci. Grodno’da Dominiken okullarinda
okumus, ardindan Vilnius Universitesi’nde Profesér S.H. Minnich ile Fars¢a ¢alismistir. Ancak buradaki egitimini
tamamlayamamustir. 1826 yilinda St. Petersburg’a gitmis ve St. Petersburg Universitesi’nde Felsefe Boliimii’ne
kaydolmustur. 1831 yilinda mezun olmustur. 1840 yilinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi’ne
Hoca olarak atanmistir. 1845 yilinda Halle Universitesi’nde felsefe doktorasini tamamlamistir. 1842-1845 yillari
arasinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi 6grencilerine Tiirk dili dersini okutmus ve Tiirk
Dili Profesérii A.O. Muhlinskiy’nin asistanligmni yapmustir. Ogrencilerle birlikte Osmanlica gramer kurallarin
incelemis ve bazi Tiirk masallarini terciime etmistir. 1845 yilinda Muhlinskiy ile birlikte tiniversiteden ayrilmstir.
Disisleri Bakanligi Dogu Dilleri Enstitiisii’nde egitim goren Petrasevskiy, daha sonra Istanbul Biiyiikelgiligi’ne
terciiman olarak gonderilmis, ardindan elgiligin sekreterligini yapmis ve son olarak Izmir, Selanik, Iskenderiye
ve Yafa’da konsolosluk gérevlerinde bulunmustur. Petrasevskiy, 5 Subat 1847°den hayatinin sonuna kadar Berlin
Universitesi’nde Dogu dilleri okutmani olarak gorev yapmistir. Tiirkiye’de gérev yaptigi sirada Miislimanlara
ait hatirt sayilir bir sikke koleksiyonu toplamis ve bu koleksiyonun agiklamali katalogunu 1843 yilinda Berlin’de
Latince olarak yayimlamistir. Alman Dogu Dilleri Cemiyeti’nin iiyeligini yapmistir. Bk. Biografika, “Petrasevski
(Pietraszewski) Ignatiy Baltazarovig”, https://bioslovhist.spbu.ru/person/453-petrashevskiy-pietraszewski-ignatiy-
baltazarovich.html [Erigim tarihi: 27.07.2023].

3 Bk. Otegestvennie Etnografi i Antropologii XX Veka, “Radlov Vasiliy Vasilyevi¢ (Nem. Friedrich Wilhelm
Radloff)”,http://ethnotest.kunstkamera.ru/w/index.php?title=%D0%A0%D0%B0%D0%B4%D0%BB%D0%BE%
D0%B2_%D0%92%D0%B0%D1%81%D0%B8%D0%BB%D0%B8%D0%B9_%D0%92%D0%B0%D1%81%D
0%B8%D0%BB%D1%8C%D0%B5%D0%B2%D0%B8%D1%87 [Erisim tarihi: 27.07.2023].

4 Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri. Hayati-Ilmi Kisiligi-Eserleri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1:
552, Ankara 1991, s. 2.

5 Otton Nikolayevi¢ Betling (Bohtling) (1815-1904): Alman asilli Tiirkolog ve Sanskrit¢e uzmanidir. Car 1. Petro
doéneminde Rusya’ya go¢ eden varlikli bir Alman ailede diinyaya gelmistir. Oncelikle St. Petersburg Petropavlovsk
Okulu’nda, daha sonra ise Dorpat’ta bulunun bir gimnazyumda (lise) egitim almistir. 1833 yilinda St. Petersburg
Universitesi’ne girmistir. Burada Osip Senskovskiy’den Arapga ve Farsa dgrenmistir. 1835 yilinin ilkbaharinda
Berlin Universitesi’ne gecmis, Bonn Universitesi'nde A. Schlegel ve H. Lassen yénetiminde Sanskritge 6grenmistir.
1838 yilinda Giessen Universitesi’nde felsefe doktoru unvanmi almugtir. 5 Mart 1842°de Rusya Bilimler
Akademisi’ne Sanskrit¢e alaninda asistan olarak secilmistir. 1845 yilinda ise “ordinaryiis akademik” unvanini
almistir. Ayn1 y1l Vedik metinlerin yer aldig1 Sanskritge Seckisi (Sanskritskaya Hrestomatiya)’yi yayimlamistir.
Betling, Yakut dili grameri alanindaki ¢aligmalarindan otiirii Rusya Bilimler Akademisi’ne onur iiyesi se¢ilmistir.
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tizerine hazirladig1 Yakut Dili’ni (Yazik Yakutov) tutkuyla incelemistir. Bu isimlerin etkisi altinda
yavas yavas Tiirk halklarinin dillerinin, tarihlerinin, kiiltlirlerinin ve etnografyalarinin incelemesi
gerektiginin farkina varmistir. Ogrendigi dilleri yakindan incelemek amaciyla Rusya’ya gitme
karar1 almistir. Ogrencilik yillarinda Rusga dgrenmesine o donemde Berlin’de bulunan Kazan
Universitesi fizik ve matematik profesorlerinden Iosif Antonovi¢ Bolzani® yardim etmistir. 20
Mayis 1858’de Jena Universitesi’nde “Uber den Einfluss der Religion auf die Vilker Asiens (O
Viiyanii Religii na Narodi Azii/Dinin Asya Halklar Uzerindeki Etkisine Dair)” baslikli teziyle
felsefe doktoru unvanimi almistir. Pauline Auguste Fromm ile nisanlandiktan sonra 1858 yilinin
yazinda W. Schott’tan aldig1 tavsiye mektubuyla Rus jeolog ve botanik¢i Fyodr Bogdanovig
Smidt’in (Friedrich Karl Schmidt) (1832-1908) gozetiminde Tunguz halklarini arastirmak {izere
Rus Cografya Cemiyeti tarafindan Amur bdlgesine yapilmasi planlanan kesif gezisine ve Asya
Miizesi’ndeki derslere katilmak icin St. Petersburg’a gitmistir. St. Petersburg’da bir yil kalan
Radlov gecimini 6zel dersler vererek saglamistir. Bir yandan Rusga bilgisini gelistiren Radlov,

St. Petersburg Universitesi’nde sinava girerek dgretmenlik diplomasini almaya hak kazanmustir.’

1855 yilinda Kazan Universitesi’nde Dogu Dilleri Kiirsiisii’niin kapatilmasimin ardindan St.
Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi Rusya’da Dogu bilimi ve Tiirkoloji ¢alismalarmin
ana merkezi olmustur.® Biinyesinde Fars ve Tiirk-Tatar edebiyat1 profesorii Aleksandr Kazem-
Bek, Arap¢a uzmani Seyh Muhammed Ayaz Tantavi’, Tiirk-Tatar dili ve edebiyat: uzmani ilya

Uzun yillar Akademi basimevinin basinda bulunmustur. Yakut dili tizerine yazdigi ¢ ciltlik eseri Yakut dilinin ilk
bilimsel grameri olarak kabul gdrmiistiir. ilim adaminin en énemli caligmalarindan biri (R. Roth ve A. Weber ile
birlikte) de Biiyiik Petersburg Sozliigii (Bolsoy Peterburgskiy Slovar) olarak adlandirilan sozliiktiir. Sozlik, 1852-
1877 yillar1 arasinda yedi cilt halinde Rusya Bilimler Akademisi tarafindan yayimlanmistir. Bk. Biobibliograficeskiy
Slovar Otegestvennih Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, Pod redaktsiey i s vvedeniem A. N. Kononova, Glavnaya
Redaktsiya Vostognoy Literatur: “Nauka”, Moskva 1974, s. 127.

6 losif Antonovig¢ Bolzani (Joseph Fortunat Bolzani) (1818-1876): 1818 yilinda Alman tiiccar bir ailede diinyaya
gelmistir. {1k egitimini Berlin’de bir sehir okulunda almustir. Erken yaslarda ticaret ofislerinde calismasi nedeniyle
Rusca basta olmak tizere birgok yabanci dili 6grenmistir. Matematige karsi bityiik bir ilgisi olan Bolzani, Kazan’da
Kazan Universitesi profesérlerinden A.F. Popov ve N.I. Lobagevskiy tarafindan kesfedilmistir. 1842 yilinda Kazan
Birinci Erkek Gimnazyumu’na miifettis olarak atanmustir. 14 Subat 1845°te Kazan Universitesi’nde matematik
alaninda bilim uzmani, 1858°de ise St. Petersburg Universitesi’nde fizik ve kimya alanlarinda doktor unvanini
almugtir. 1860°da Kazan Universitesi Fizik Kiirsiisii’nde hocaliga baglamustir. 1868-1871 yillar1 arasinda Kazan
Universitesi Fizik-Matematik Fakiiltesi dekanhigini yiiriitmiistiir. Bk. A. Kostin, T. Kostina, “Inostrannie professora
Kazanskogo universiteta 1830-1850-h gg.”, Gasiwrlar Avazi-Eho Vekov No %, 2014, s. 110-111.

7  Bk. “Radlov Vasiliy Vasilyevig, orientalist i putesestvennik”, Entsiklopediceskiy Slovar Brokgauza i Efrona, Tom
XXVI(51), St. Petersburg 1899, s. 92; E. R. Tenisev, “V. V. Radlov-Fonetist i Grammatist”, Tyurkologigeskiy Shornik
1971, Akademiya Nauk SSSR Institut Vostokovedeniya, izd.-vo “Nauka”, Moskva 1972, s. 32; Biobibliografieskiy
Slovar Otegestvennih Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, s. 241; Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff
Devri, s. 1-8; Hasan Eren, Tiirkliik Bilimi Sozliigii 1. Yabanci Tiirkologlar, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2018,
s. 262-263; F. Y. Yusupov, “Rusya Tiirkolojisinin Kurucusu-V. V. Radlov”, ¢ev. Fatih Ekici, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 0/52, (Aralik 2015), s. 292-293.

8 Mirkasim Usmanov, Kazan Sarkiyat¢iligi’min Kaderi, gev. ilyas Kemaloglu, Janyl Myrza Bapaeva, Yeditepe
Yaynlari, istanbul 2013, s. 22-23.

9  Seyh Muhammed Ayaz Tantdvi (1810-1861): 1810 yilinda Misir’in kuzeyinde Tanta sehri yakinlarinda kiigiik
bir kdyde dogmustur. 1830’lu yillarda, heniiz ¢ok gen¢ bir adam iken, Kahire’de Elazgar Camisi’nin en bilgili
alimlerinden ve ulusal dil ve edebiyatinin uzman isimlerinden biri olarak tin salmistir. Misir ve Avrupa’daki genis
popiilaritesi sayesinde Tantavi, H. D. Fren’in tavsiyesi lizerine 1839 yilinda Rusya’ya davet edilmis ve 1840
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Nikolayevi¢ Berezin'®, Rus Sinolog Vasiliy Pavlovig¢ Vasilyev!! ve Betling gibi énemli ilim

adamlarini barmndiran St. Petersburg Universitesi Radlov’da Dogu dillerini yerinde dgrenme

acisindan biiyiik bir istek uyandirmistir.!2

Radlov, Mangu-Tunguz dilleri iizerine yapmay1 diisiindiigii aragtirmalart gergeklestirmek

icin kesif gezisine katilmak istemistir. Fakat gezinin gergeklesememesi sonucunda Rusya’nin
Berlin biiyiikelgisi diplomat Peter von Meyendorff (1796-1863) tarafindan Radlov’a Barnaul
Yiiksek Madencilik Okulu’nda Almanca, italyanca ve Latince dgretmenligi teklif edilmistir.!3

Rusca ve Tiirkge literatiirde Radlov’un Rusya’daki hayati ve ilmi ¢aligmalar1 Altay (1859-

1871),Kazan (1871-1884) ve Petersburg-Petrograd (1884-1918) olmak iizere ii¢ donem altinda ele
alinmistir.!*Radlov’un Dogu bilimi alanindaki ilk ¢alismalar1 Barnaul’a gelmesiyle baslamistir.

10

yilinda Disisleri Bakanligi Asya Departmani Egitim Boliimii’nde Arapga dersi vermeye baslamustir. 1848 yilinda
0. Senkovskiy’nin emekli olmasimin ardindan St. Petersburg Universitesi’nde Arapga dersi vermeye baslamistir. 27
Ekim 1861°de vefat etmistir. Giiniimiizde St. Petersburg Universitesi Kiitiiphanesi Dogu Boliimii’nde Tantavi’ye
ait 156 pargadan olusan elyazma koleksiyonu muhafaza edilmektedir. Tantavi’nin el yazmalar1 arasinda kelam,
tevhid ve hadis, peygamberler ve tiirbeler tarihi, tasavvuf, tip ve kozmoloji lizerine klasik eserler bulunmaktadir.
1. Yu. Kragkovskiy, “Seyh Muhammad ‘Ayyad at-Tantavi (1810-1861): professor Vostognogo fakulteta Sankt-
Peterburgskogo universiteta), Sankt-Peterburgskiy Gosudarstvennty Universitet Vostogniy Fakultet, https://orient.
spbu.ru/tantawi/tantavi.html [Erigim tarihi: 13.11.2023]

Ilya Nikolayevi¢ Berezin (1819-1911): 1819 yilinda Perm vilayetinde dogmustur. Ilk egitimini Yekaterinburg’da
almistir. 1834 yilinda Kazan Universitesi Dogu Dilleri bdliimiine kaydolmustur. Burada A. K. Kazem-bek ve F.
Erdman’dan Dogu dilleri {izerine dersler almistir. Universiteyi bitirdikten sonra Dogu edebiyatlari iizerine yiiksek
lisans yapmuis ve 1842 yilinda Kazan Universitesi’nde Hoca olarak caligmaya baglamistir. 1842-1845 yillar arasinda
dgrencileriyle birlikte Mezopotamya, Suriye, Mistr, Istanbul ve Kirim’a ilmi bir gezi gergeklestirmistir. Izlenimlerini
o donemde bu iilkelerin en iyi tasvirlerinin bulundugu, seyahatname tarzinda bir eser olan Dogu’ya Seyahat
(Putesestvie po Vostoku, I-II, 1849-1852) adli ¢aligmasinda aktarmustir. Kazan Universitesi’nde Osmanli Tiirkgesi
derslerini vermistir. 1855 yilinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi’nde Tiirk Dili Kiirsiisii’ne
profesor olarak tayin edilmistir. Tarih, filoloji, dilbilim ve arkeoloji alanlarinda ¢alismalar1 bulunan Berezin’in en
onemli eseri, icerisinde Seybani’nin, Residiiddin ve Ebu’l Gazi’'nin de eserlerinin ¢evirilerinin bulundugu Dogu
Tarihgileri Kitaphgi (Biblioteka vostognih istorikov I-I11, 1849-1854) dir. Berezin, St. Petersburg Universitesi’nde
N. F. Katanov’un hocas: olmustur. Bk. Biobibliograficeskiy Slovar Otecestvennih Tyurkologov. Dooktyabrskiy
Period, 123-126.

Vasiliy Pavlovi¢ Vasilyev (1818-1900): Dogu bilimci, Sinolog. 1818’de Nijniy Novgorod’da memur bir ailenin
gocugu olarak diinyaya gelmistir. {lk egitimini Nijniy Novdorog Gimnazyumu’nda alan V. P. Vasilyev, 1833-1837
yillar1 arasinda Kazan Universitesi Tarih-Filoloji Fakiiltesi Mogolca ve Tatarca Boliimii’nde dgrenim gérmiistiir.
1840-1850 yillar1 arasinda Cin’de yasamus, Cince, Tibetge, Sanskrit¢e, Mogolca ve Mangurca 6grenmis; Asya’nin
dogu kisminda yasayan halklarin cografyasini, tarihini ve dinlerini incelemistir. 1850-1855 yillar1 arasinda Kazan
Universitesi Cin ve Mangur Dil ve Edebiyat: Boliimii’'nde profesér olarak ¢alismustir. 1878-1893 yillari arasinda
St. Peterburg Dogu Dilleri Fakiiltesi dekanligi gorevini iistlenmistir. Kazan Universitesi’ne Sanskritce, Cince,
Tibetge ve Mogolca yazilmis 2.737 cilt kitap ve 14.447 defterden olusan zengin bir kiitiiphane bagislamistir. En
onemli eserleri arasinda Mangurca-Cince Sozliik (Mangjursko-russkiy slovar, 1866), Cin Hiyerogliflerinin Analizi
(Analiz kitayskih ieroglifov, 1866), Cin Edebiyat1 Tarihi Notlar1 (Ogerki istorii kitayskoy literaturi, 1885), Cin’de
Miisliimanlik Hareketi Uzerine (O dvijenii magometanstva v Kitae, 1867) bulunmaktadir. Genis bilgi igin bk.
Akademik-Vostokoved V. P. Vasilyev: Kazan-Pekin-Sankt-Peterburg (Ogerki i Materiali), sost. T. A. Pan, otv. red. R.
M. Valeev i 1. V. Kulganek, izd. “Peterburgskoe Vostokovedenie”, Sankt-Peterburg-Kazan, 2021) s. 1-320.

Naciye Yildiz, “RADLOFF, Friedrich Wilhelm (1837-1918)”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIV, 2007, s. 388;
Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri, s. 9-10.

Ahmet Temir, Tirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri, s. 15.

A. Kononov, “V. V. Radlov i Otecestvennaya Tyurkologiya”, s. 8; Biobibliograficeskiy Slovar Otegestvennih
Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, s. 241-242; Hasan Eren, Tiirkliik Bilimi Sozligii 1. Yabanci Tiirkologlar; s. 263.
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Barnaul’da on iki y1l kalan ilim adami bu siiregte Altay dillerini dilbilimsel bir ortamda inceleme
firsat1 yakalamistir. Altay ve Bat1 Sibirya’daki Tiirk halklarinin dilleri, tarihleri, etnografyasi ve

folkloru ile ilgili ¢ok sayida materyal toplama ve derleme isiyle ugrasmstir.!

11 Mayis 1859’da Rus vatandasligina ge¢cmis ve o tarihten itibaren adi Vasiliy Vasilyevig
Radlov olarak anilmaya baslanmigtir. Barnaul’da kaldigi siirecte 1860-1870 yillar1 arasinda
10 defa ilmi gezi gergeklestirmistir. 1860-1863 yillar1 arasinda gergeklestirdigi yaz gezileri
sirasinda Altay, Sayan, Kazak-Kirgiz, ili ve Abakan Tiirkleri arasinda bulunmus; onlarm
dilleri ve kiiltiirleriyle ilgili yazili ve s6zlii etnografik materyaller derlemistir. Gezilerinin ilmi
sonuglarini Altaylarda bulundugu donemde yayimlamaya baglamistir. 1861-1863 yillar1 arasinda
Almanca olarak Altay’dan Mektuplar’1t (Briefe aus dem Altai/Pisma iz Altaya); 1863 yilinda
Journal Asiatique’de Fransizca olarak Kirgizlar {izerine gozlemlerinin yer aldigr Kiurgizlar
Uzerine Gozlemler’i (Observations sur les Kirghis) ve 1865 yilinda Altay 'dan Telets Géliine
ve Abakan’a Seyahat’i (Reise durch den Altai, nach dem Telezker See und dem Abakan/
Putesestvie cerez Altay k Teletskomu ozeru i Abakanu) yayimlamistir.'® Radlov’un o yillardaki
gezilerinin kisa anlatimlari Rus Cografya Cemiyeti’nin siireli yayinlarinda da yayimlanmistir.
1864 yilinda kesilen tahsisatini yenilemek amaciyla St. Petersburg’a gitmek zorunda kalmus,
bu sebeple o yil gezisini tatbik edememistir. Saraydan maddi destek alarak Barnaul’a geri
donmiistiir.!” 1866 yilinda kisa adiyla Proben diye bilinen on ciltlik serinin ilk cildi Almanca
cevirisiyle birlikte yayimlanmigtir. Eserin Culim Tiirklerinin ve Hakaslarin folkloru ile ilgili
materyallerin derlendigi ikinci cildi 1868’de; Kazak folklorunu (atasozleri, deyimler, diigiin
sarkilari, saman sarkilar1, masallar) konu alan iigiincii cildi ise 1870’te basilmistir.!® Dilbilim
ve folklor malzemesini kapsamasi bakimindan oldukga kiymetli olan bu seri, Radlov’un adinin
ilim diinyasinca duyulmasini saglamistir. Bu eseri dolayistyla Dorpat Universitesi (giiniimiizdeki
ad1 Tartu Universitesi) tarafindan Radlov’a fahri doktora unvani verilmistir. 1865-1867 yillart
arasinda yine Altaylarda ve Bat1 Sibirya’da bulunmus, 1868’de Yedisu bolgesine ve Semerkant’a;
1869°da 1li nehrinin kuzeyindeki yolu izleyerek Cin smirindaki bolgelere gitmistir. 1870 yili
yazinda gergeklestirdigi son gezisini ise Altaylardan baslayarak Cin hakimiyetindeki Tiirk
bolgelerine gergeklestirmistir. Radlov, bu gezileri sirasinda farkli Tiirk boylarinin dil, folklor,
tarih, arkeoloji, cografya, istatistik, ekonomi, yasam bigimleri ve yonetimleri konusunda pek ¢cok
materyal derlemistir. Tlrkistan gezileri sirasinda Tiirk dillerine hakim olmas1 sayesinde Buhara

Hanlig1 ve Rusya arasinda sinir ¢izmekle gorevli komisyonda ¢alismistir. Barnaul’da kaldig:

15 Nuri Yiice, “Friedrich Wilhelm Radloff’un Derlemeleri”, Tiirk Dili, LV1/444, (Aralik 1988), s. 329; L. N. Zakirova,
“Grammatigeskie Trudi V.V. Radlova, izdannie v Kazanskiy Period (1871-1884)”, V.V, Radlov i Duhovnaya Kultura
Tyurskih Narodov iginde, Sbornik Trudov Mejdunarodnoy Internet-konferentsii, otv. red. E. D. Izotova, Institut
Filologii i Iskusstv Kazanskogo (Privoljskogo) Federalnogo Universiteta, izd-vo “Alyans”, Kazan 2012, s. 69.

16 F.Y. Yusupov, “Rusya Tiirkolojisinin Kurucusu-V. V. Radlov”, s. 294.

17 Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri, s. 16.

18 Hasan Eren, Tiirkliik Bilimi Sozliigii I. Yabanci Tiirkologlar, s. 263; F. Y. Yusupov, “Rusya Tiirkolojisinin Kurucusu-V.
V. Radlov”, s. 295.
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siirecte yirmi adet eser kaleme alan ilim adamui ilk bes sene derledigi materyallerin tasnif isi ile
ugrasmistir. Bu sebeple énemli eserlerini ancak 1866 yilindan sonra yayimlamaya baglamugtir.!

Radlov 1871 yilinin ilk aylarinda Barnaul’dan ayrilarak Petersburg’a dogru yola ¢ikmustir.
Kazan’a ugrayarak, Rus misyoner Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy’nin (1822-1891) evinde
birkag giin misafir olmustur. N. I. Ilminskiy’nin teklifi ile 1872’de Kazan bolgesindeki
Tatar, Baskurt ve Kirgiz (Kazak) okullariin miifettisligine atanmistir. Kazan’da bulundugu
siirecte sadece Ogretim yontemleri gelistirmekle kalmamis, 6gretmenlerin deneyimsizligi
nedeniyle tiim derslerin 6gretimini bizzat denetlemek ve ders kitaplart hazirlamak zorunda
kalmistir. Tiirk-Tatar ¢ocuklar1 i¢in Kazan Tiirkgesi ile bir okuma kitabi kaleme almistir.
Ayrica kiz ¢ocuklart i¢in bir okul kurmaya ¢alismis ancak okumak isteyen dgrenci sayisinin
az olmasi nedeniyle bu proje ger¢eklesmemistir. Radlov, Kazan ve Ufa’da iki 6gretmen
okulu agmisg, otuzdan fazla 6gretmen yetistirmis ve kirk kadar devlet okulunun kurulmasina
onciilik etmistir. Miifettis olarak gorev yaptigi donemde misyonerlik faaliyetleri ile
ilgili gozlem ve eylemlerini raporlar halinde Milli Egitim Bakanlhigi’na gondermistir.2

Radlov, Kazan’da pedagojik faaliyetlerinin yan1 sira Volga bdlgesi halklarmin dillerini ve
lehgelerini incelemeye devam etmistir. Imparatorluk Doga, Arkeoloji ve Etnografya Severler
Cemiyeti’'nin faaliyetlerine katilmistir. 1875-1883 yillar1 arasinda Kazan Universitesi’nde
karsilastirmali dilbilim profesérii olarak gorev yapan Polonyali dilbilimci ivan Aleksandrovig
Baudoin de Courtenay (1845-1929)?! ile yakin iliskiler gelistirmistir. Radlov, 6lii dillerin
incelenmesinden ziyade yasayan dillerin arastirilmasina énem veren Courtenay’in fikirlerinden
etkilenmis ve onun baskanlik ettigi Kazan Dilbilim Okulu’nun (Kazanskaya Lingvistigeskaya
Skola) temelini olusturan g¢evrenin diizenledigi toplantilara katilmigtir. Radlov’un ilmi

19 Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri, s. 18-20.

20 Buraporlar i¢in bk. Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri, s. 22-25; L. N. Zakirova, “Naugnaya
i Prosvetitelskaya Deyatelnost V. V. Radlova v Kazani”, Vestnik Celyabinskogo Gosudarstvennogo Universiteta, No
37 (252),s.37.

21 Ivan Aleksandrovi¢ Baudoin de Courtenay (Jan Ignacy Niecislaw Baudouin de Courtenay) (1845-1929): Diinyaca
iinlii Kazan Dilbilim Okulu’nun kurucusu ve bagkanidir. I.A. Baudouin de Courtenay 1 (13) Mart 1845°te Vargova
yakinlarindaki Radzymin kasabasinda diinyaya gelmistir. 1862 yilinda Varsova Universitesi Tarih ve Filoloji
Fakiiltesi’ne girmistir. 1866’da mezun olduktan sonra yurtdisina gitmis ve Prag, Jena ve Berlin tiniversitelerinde
bulunmustur. St. Petersburg Universitesi’nde I.1. Sreznevskiy’nin danigmanhginda 1868-1870 yillar1 arasinda “XIV.
Yiizyila Kadar Eski Polonya Dili (Drevnepolskiy yazik do XIV stoletiya)” baslkli tezi iizerinde ¢alismis ve bu
teziyle Karsilastirmali Dilbilim Yiiksek Lisansi derecesini almistir. “Lehge Cekiminde Analoji Eyleminin Bazi
Durumlari (Nekotorie slugai deystviya analogii v polskom sklonenii)” adl1 ¢aligmasiyla ise 1870 yilinda Leipzig’de
felsefe doktoru unvanim almustir. 1873 yilinda Kazan Universitesi’nde bos bulunan karsilastirmal dilbilim dogentligi
kadrosuna adayligin1 koymus, tiniversite konseyi 24 Agustos 1874 tarihinde oybirligiyle Courtenay’t bu goreve
se¢mistir. 1875 yilinda dogent, 1876 yilinda ise profesér olarak atanmugtir. Kazan Universitesi’nde yetenekli gengler
(N.V. Krusevskiy, V.A. Bogoroditskiy, A.I. Aleksandrov, A.I. Anastasyev, S.K. Buli¢, N.S. Kukuranov) Courtenay’m
etrafinda birlesmis ve boylelikle Kazan Dilbilim Okulu olusmustur. Courtenay, Kazan Universitesi’nden sonra
Dorpat Universitesi (1883 — 1893), Krakow’daki Jagiellonian Universitesi (1893-1900), St Petersburg Universitesi
(1900-1918) ve Varsova Universitesi’nde (1918-1929) galisnustir. Bk. Kazanskiy Federalnty Universitet, “Boduen
de Kurtene ivan Aleksandrovig”, https://kpfu.ru/philology-culture/kls/personal/baudouin/baudouin.html [Erisim
tarihi: 13.11.2023]
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calismalarini ¢ok takdir eden Courtenay, Radlov’u camiaya “{inli bir dilbilimci ve Turan
dillerinin en iyi uzmanlarindan biri” olarak tanitmistir.?2

Radlov, 1872 yilinda Baraba, Tara, Tobol ve Tiimen Tatarlarinin lehgelerinin incelendigi
Proben serisinin dordiincii cildini yayimlamistir. Kazan’daki son ¢alismasi, Bat1 Sibirya’nin
etnografyasi, arkeolojisi ve dini hakkinda zengin materyaller igeren Aus Sibirien adli eseridir.
Eser, 1884 yilinda Almanya’da Aus Sibiren (Iz Sibiri) genel bashgi altinda iki cilt halinde
Almanca olarak basilmistir. Tiirkiye’de ise 1954 ve 1956 yillarinda Tiirkolog Ahmet Temir
tarafindan terclime edilmis ve iki cilt halinde Sibirya’dan bagligiyla yayimlanmistir. Eserde,
Bat1 Sibirya, Altaylar, Yedisu, Semerkant, Ili Vadisi, Kirim, Troki, Lutzk gibi pek ¢ok bolgeyi
dolasarak Altay, Sayan, Sor, Abakan, Lebed, Tuba, Teleiit, Kizil, T616s, Koybal, Kagin, Kamasin,
Culim Tatarlar1, Sibirya Tatarlari, Ili Tatarlari, Kazak, Kirgiz, Tarangi, Kirim, Karaim gibi Tiirk
boylarina ait materyaller yer almistir.>3 Radlov, 1881 yilinda Berlin’de toplanan V. Sarkiyatcilar
Kongresi’ne katildiktan sonra 1883 yilinda Kazan’daki vazifesinden ayrilmistir. Ayni yil Sibirya
ve Mogolistan’daki Tiirk boylarinin etnik yapilarini inceledigi Sibirya ve Mogolistan 'daki Tiirk
Boylarimin Etnografik Incelemesi (Etnografigeskiy Obzor Tyurskih Plemen Sibiri i Mongolii)
adli eserini yayimlamistir. Radlov’un nispeten kiiciik hacimli bu g¢alismasi (26 sayfa), Tiirk
halklarmin etnogenezi hakkinda son derece énemli sonuglar icermektedir.?* 1884°de Kutadgu

Bilig’in Viyana niishasinin bir kopyasini almak ve yayimlamak iizere Avusturya’ya gitmistir.2>

Radlov’un“Petersburg donemi” 7 Kasim 1884 tarihinde St. Petersburg Bilimler Akademisi’nin
Tarih ve Eski Eserler Boliimii’ne “ordinaryiis akademik” unvaniyla iiye olarak segilmesiyle
baslamistir. Bu donem, Radlov’un eserleri acisindan hem sayica hem de kalite olarak en verimli
oldugu dénemdir, denebilir.2® Bu siirecte yiizden fazla calisma kaleme alan Radlov’un eserlerinin
biiyiikk cogunlugu Eski ve Orta Tiirk¢e c¢aligmalari {izerinedir. 1885 yilinda Proben serisinin
Kirgiz sozlii halk edebiyati eserlerinin derlendigi besinci cildi yayimlanmistir. 1888 yilinda bir
diger biiytik calismas1 Tiirk Lehgeleri Denemesi Sozliigii (Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy)
24 fasikdl olarak basilmistir. Eser, yaklasik 40 Tiirk lehgesinden ayn1 sayida sozliik ve birincil
kaynaktan malzeme kullanilarak hazirlanmis yaklasik yetmis bin kelimenin bulundugu t¢ dilli
(Tiirkge-Rusca-Almanca) bir ¢alismadir. Eserin muhteviyatini Proben’den alinan sozciikler
olusturmustur.2” Sozliik iizerinde ¢alistigi sirada 1887 yilinda Codex Cumanicus adli yazmay1

22 E.R. Tenisev, “V. V. Radlov-Fonetist i Grammatist”, s. 33; L. K. Bayramova, “Naugnie Kontakt1 V.V. Radlova, 1.
A. Boduena de Kurtene i N. V. Krusevskogo”, V. V. Radlov i Duhovnaya Kultura Tyurskih Narodov Shornik Trudov
Mejdunarodnoy Internet-konferentsii, otv. red. E. D. Izotova, Institut Filologii i Iskusstv Kazanskogo (Privoljskogo)
Federalnogo Universiteta, izd-vo “Alyans”, Kazan 2012, s. 12.

23 Bk. W. Radloff, Sibirya’dan I (Aus Siberien), ¢ev. D. Ahmet Temir, Maarif Basimevi, Istanbul 1954; W. Radloff,
Sibirya’dan II (Aus Sibirien), ¢ev. Dr. Ahmet Temir, Maarif Basimevi, Istanbul 1956.

24 Bk. V.V. Radlov, Etnograficeskiy Obzor Turetskih Plemen Sibiri i Mongolii, Perevod s nem. Prof. N. N. Kozmina,
Irkutskiy Gosudarstvenniy Universitet Kabinet Mongolskogo Yazika i Kulturi, irkutsk 1929.

25 D. M. Nasilov, “V. V. Radlov i Izugeniye Drevneuygurskih Pamyatnikov”, Tyurkologiceskiy Sbornik 1971,
Akademiya Nauk SSSR Institut Vostokovedeniya, izd.-vo “Nauka”, Moskva 1972, s. 70.

26 Akt. L. N. Zakirova, “Grammaticeskie Trud1 V.V. Radlova, Izdanme v Kazanskiy Period (1871-1884)", s. 69.

27 Mehmet Olmez, “Radloff Sézliigiiniin Yeni Bir Yaymmu Nasil Olmaldir?”, VIII. Uluslararast Tiirk Dilbilimi
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Tiirk dili bakimindan degerlendirmistir. Kutadgu Bilig izerinde ¢alismalar yaparak 1890 yilinda
Rusya Bilimler Akademisi adina eserin Viyana niishasinin metin ve gevirisini yayimlamistir.28

[Imi calismalarmin yani sira faal olarak bircok ilmi kurulusun ve cemiyetin ydnetiminde
de gdrev alan Radlov, 1885-1890 yillar1 arasinda o dénemde en biiyiik Dogu el yazmalari
koleksiyonlarindan birine sahip olan Asya Miizesi’nin; 1894-1918 yillar1 arasinda ise St.
Petersburg’da Rusya Bilimler Akademisi Biiyiik Petro Antropoloji ve Etnografya Miizesi’nin
(kisa adiyla Kunstkamera) midirliigiinii tstlenmistir. Radlov’un miidiirligi sirasinda miize
biinyesinde kayit, koruma, koleksiyonlarin kataloglanmasi ve yenilenmesi, depolama ve sergi
alanlarinin genisletilmesi, yeni sergilerin olusturulmasi i¢in bir¢ok alanda yenilikler yapilmistir.
Radlov, gezileri sirasinda derledigi gorsel materyalleri ve kendisine hediye gelen esyalari
bu miizeye bagislamistir. Giiniimiizde bu materyaller Kunstkamera’da 429, 452, 1033, 1489
numarali koleksiyonlarda sergilenmektedir.?’ 1888 yilinda Macar ilimler Akademisi’ne muhabir
iiye olarak segilmis; 1891 yilinda Orhon bdlgesine gonderilen heyetin basinda bulunmustur.
Rus Cografya Cemiyeti ve Rus Arkeoloji Cemiyeti’nde ¢aligmalar yiiriitmiistiir. Rusya Orta ve
Dogu Asya Arastirmalar1 Komitesi’nin (1903-1918) kurucularindan biridir. 1886 yilinda Kirim
Tatarlarinin dilini incelemek amaciyla Kirim’a, 1887 yilinda ise Karay lehgesini incelemek
amactyla Litvanya ve Volin’e ilmi gezi gerceklestirmistir. Radlov, Kazan Universitesi’nde ve
St. Petersburg Universitesi’nde ders vermemistir. Ancak hayatnin St. Petersburg doneminde
Nikolay Fedorovi¢ Katanov, Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy3?, Sergey Efimovi¢ Malov3!,

Kurultayr Bildirileri, Ankara 7-9 Agustos 1996, 1997, s. 371.

28 Zeynep Korkmaz, “Friedrich Wilhelm Radloff’un Orta Tiirkge Uzerindeki Calismalar1”, Tiirk Dili LV1/44 (Aralik
1988), s. 321.

29 A. M. Resetov, “Akademik V. V. Radlov-Vostokoved i Muzeyeved (osnovnie etapi deyatelnosti)”, Radlovskie
Ctenie. Materiali Godignoy Naugnoy Sessii, St. Petersburg, 2002, s.100.

30 Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy (1868-1906): 1868 yilinda St. Petersburg’da dogmustur. Lise egitimini Luteryan
Kilise Okulu’nda tamamlanmustir. 1887-1891 yillari arasinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi
Arapga-Fars¢a-Tiirkge-Tatarca Boliimii’nde egitim almistir. Ayni zamanda, Radlov’un rehberliginde, o zamanlar
fakiiltede 6gretilmeyen Tiirk dilleri tizerine ¢alismalar yapmistir. Mezun olduktan sonra profesorliige hazirlanmak
icin Tirk-Tatar Edebiyatt Boliimii'nde kalmis ve Radlov ile yaptigi ¢alismalarini siirdtirmiistiir. 1890 yazinda
Kazak dili ve etnografyasini incelemek i¢in Orenburg vilayeti ve Turgay bolgesine gonderilmistir. Bu gezisi
sonucunda Kirgiz Atasozleri ve Bilmeceleri (Kirgizskie poslovitst i zagadki) ve Kazak-Kirgiz Dili Kisa Grameri
(Kratkaya grammatika kazak-kirgizskaya yazika) adli eserleri yayimlanmstir. 1893 yilinda dort aylik bir Avrupa
gezisine (Londra, Oxford, Leiden, Paris, Berlin) ¢ctkmistir. 1894 yilinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri
Fakiiltesi’nde dogent olarak ders vermeye baslamustir. 1899 yilinda Kiil Tigin Yaziti (Pamyatnik v ¢est Kiil-Tegina)
adli ¢alismasiyla yiiksek lisansini tamamlamstir. 1909 yilinda ise Arap Filologu Tiirk Dili Hakkinda (Arap filolog
o turetskom yazike) adli caligmasiyla doktor unvanint almistir. Bk. Biobibliografigeskiy Slovar Otegestvennih
Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, s. 215-216.

31 Sergey Efimovig Malov (1880-1957): Rus Tiirkolog, dilbilimci, halkbilimci, etnograf. 1904 yilinda Kazan lahiyat
Akademisi’nden mezun olmustur. Akademide N.F. Katanov’un derslerini dinlemistir. 1905 yilinda St. Petersburg
Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi Arap, Fars ve Tiirk Dilleri boliimiine kaydolmustur. Universitede Tiirkologlar
V.D. Smirnov, PM. Melioranskiy ve V.A. Jukovskiy’den dil dersleri almistir. Courtenay’in dilbilimi okulunun
toplantilarina katilmig, Radlov’dan 6zel dil dersleri almistir. Radlov danigmanliginda Altay Tiirklerinin dilleriyle
ilgilenmistir. Radlov’un tavsiyesi iizerine 1908 yazinda Culim Tiirkleri arasinda arastirmalar yapmustir. 1909
yilinda yine Radlov’un Onerisi {izerine Bat1 ve Orta Cin’de yasayan Tiirk halklar ile ilgili incelemeler yapmak
tizere gorevlendirilmistir. Bu gezi sirasinda A/fun Yaruk isimli Uygurca yazmay1 bulmus ve bu yazmay1 Radlov
ile birlikte yayimlamustir. Eski Tiirk yazitlar1 ve Uygur yazmalar iizerine 6nemli eserler kaleme almistir. Bk.
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Aleksandr Nikolayevic Samoylovi¢32, Boris Yakovlevi¢ Vladimirtsov33 gibi bircok dogu

bilimcinin yetismesinde 6nemli rol oynamustir.3*

Radlov, 12 Mayis 1918’de 81 yasinda St. Petersburg’da 6lmiistiir. Dogu bilimi ve Rus Tiirkolojisi
alaninda 150’den fazla eser kaleme alarak Tiirkoloji’de “Radlov devri” olarak bilinen bir déneme
imza atmigtir. Hayatinin 6nemli kismini Altay, Baraba, Tiimen Tatarlari, Kazaklar, Kirgizlar, Uygurlar,
Kirim Tatarlar1 ve Rusya’nin diger Tiirkge konusan boylari arasinda sozlii halk edebiyat: 6rneklerini
toplayarak gecirmistir. Orhun Yazitlarinin transkripsiyonunu ve ¢evirisini yapmis, yazitlari dil,
fonetik ve gramer agisindan incelemistir. Koso-Tsaydam Yazitlarin1 Rusgaya ¢evirmistir. Uygur
yazisi, Uygur yazitlar1 ve Uygur tarihi ile yakindan ilgilenmistir. Sibirya Tiirk lehgelerinin ve Tiirk
halklarinin yazi sistemlerinin XIX. yiizy1l ortasindaki durumunun etraflica incelenmesi agisindan
calismalari olduca kiymetlidir. O’nun ¢aligmalar1 Orta Asya’nin etnografik haritasinin ¢ikarilmasinda
ve Tiirk halklarinin kiiltiire] mirasinin korunmasinda 6nemli bir rol oynamislardir.

Tiirk Boylarimin Sézlii Halk Edebiyatindan Ornekler. I-X (Proben, St.
Petersburg 1866-1907)

Kisaca Proben olarak bilinen Tiirk Boylarinin Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler adli on
ciltlik serinin her bir cildi Dogu bilimi ve Tiirkoloji ¢alismalart agisindan olduk¢a krymetlidir.
Proben, ilim adammin Barnaul’da 1860-1870 yillar1 arasinda farkli Tirk boylar1 arasinda
gerceklestirdigi ilmi gezileri sirasinda dil, lehge, tarih, folklor, etnografya ve kiiltiir konularinda

Biobibliografigeskiy Slovar Otegestvennih Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, s. 211-212.

32 Aleksandr Nikolayevi¢ Samoylovig (1880-1938): 1880 yilinda Nijniy Novgorod’da dogmustur. 1888-1899 yillar1
arasinda Nijegorod Soylular Enstitiisii'nde 6grenim gérmiis, 1903 yilinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri
Fakiiltesi Arapga-Farsga-Tiirkga-Tatarca Boliimii’nden mezun olmustur. Universitede P.M. Melioranskiy, N.I.
Veselovskiy, V.V. Barthold, V.A. Jukovskiy, V.R. Rozen gibi donemin ileri gelen Tiirkologlarindan dersler almistir.
Universiteyi bitirdikten sonra profesorliige hazirlanmak igin iiniversitede kalmig; Melioranskiy ve Radlov ile birlikte
eski Tiirk dili alaninda ¢aligmalar yiirtitmistiir. 1908 yilinda Rus Arkeoloji Cemiyeti ve Rus Cografya Cemiyeti’ne
asli liye olarak secilmistir. 1911 yilinda Tiirkiye’ye gelmis; 1912 yazinda ise Stavropol ve Kirim’1 ziyaret etmistir.
1917°de St. Petersburg Universitesi’nde Tiirk-Tatar Edebiyati Kiirsiisii’ne profesor olarak atanmistir. 1922’°de
Petrograd Yasayan Dogu Dilleri Enstitiisii’ne rektor olarak se¢ilmistir. 1926’da Bakii’de diizenlenen Birinci Tiim
Birlik Tiirkoloji Kurultay:'nda aktif rol almistir. Tiirkiye’de diizenlenen Tirk Dili kurultaylarinda da bildiriler
sunmustur. Bk. Biobibliograficeskiy Slovar Otegestvennih Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, s. 254-256; Hasan
Eren, Tiirkliik Bilimi Sozliigii 1. Yabanct Tiirkologlar, s. 293-294.

33 Boris Yakovlevi¢ Vladimirtsov (1884-1931): Mogolca uzmanidir. 1904-1909 yillar1 arasinda St. Petersburg
Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi Cince-Mogolca-Mangurca Béliimii’nde egitim almustir. Ayrica 1906 yilinda
Paris’te Yasayan Dogu Dilleri Okulu, Sorbonne ve Collége de France’da derslere katigmistir. Rusya Bilimler
Akademisi Asya Miizesi’nde ¢aligmistir. Rusya’nin dogu bolgelerine ve Mogolistan’a yapilan bir¢ok kesif gezisine
katilmistir. Mogol halklarmnin tarihi, etnografyasi ve filolojisi tizerine ¢alismalar yapmistir. Baslica eserleri; Cengiz
Han (Cingis-han, 1922), Mogol Yazi Diliyle Halha Lehg¢esinin Karsilastirmalt Grameri (Sravnitelnaya grammatika
mongolskogo pismennogo yazika i halhaskogo nareciya, 1929), Mogollarin Toplumsal Yapisi. Mogol Gogebe
Feodolizmi (Obsgestvenniy stroy mongolov. Mongolskiy kogevoy feodalizm, 1934)’dir. Cengiz Han adli eser 1950
yilinda Hasan Eren’in 6nsozii ve notlariyla Tiirkgeye ¢evrilmistir. Bk. Hasan Eren, Tiirkliik Bilimi Sozliigii I. Yabanct
Tiirkologlar, s. 332-334; Nekropol Sankt-Peterburga i Okrestnostey, “Vladimirov Boris Yakovlevi¢ (1884-1931)”,
https://nekropol-spb.ru/kladbischa/smolenskoe-luteranskoe-kladbische/vladimirtsov-boris-jakovlevich [Erisim
tarihi: erisim 13.11.2023]

34  Ahmet Temir, Tiirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri, s. 34-35; 65; Biobibliografigeskiy Slovar Otegestvennih
Tyurkologov. Dooktyabrskiy Period, s. 242.
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derledigi materyalleri ihtiva etmektedir. Seri, sadece igerdigi dil malzemesi bakimindan degil,

sozIi halk edebiyati bakiyeleri agisindan da oldukg¢a degerli kaynaklardir.

Serinin ilk dort cildi Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme Siid-Sibiriens
[Obpasyvr Hapoownoti Jlumepamyper Tropxckux Ilnemen, Kusywux 6 FOocnoti Cubupu u
Jsyneapckou Cmenu/ Giiney Sibirva ve Cungarya Bozkirlarinda Yasayan Tiirk Boylarinin
Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler]; bes, alti ve yedinci ciltler Proben Der Volkslitteratur
Der Nordlichen Tiirkischen Stimme [Obpazyvr Hapoonoti Jlumepamypuvr Cegepnvix Tioprcexux
ITnemen/ Kuzey Tiirk Boylarimin Sézlii Halk Edebiyatindan Ornekler]; sekizinci, dokuzuncu
ve onuncu ciltler ise Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme [Obpasyvt Hapoonou
Jlumepamypor  Tiopxcxkux ITnemen/ Tiirk Boylarmn Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler]
bagliklartyla yayimlanmislardir.

Serinin ilk yedi cildi Radlov tarafindan derlenmis materyalleri kapsamaktadir. ilk yedi cildin
onsozleri bizzat Radlov tarafindan kaleme alinmistir. Sekizinci ciltteki metinler, Tiirk dilbilimi
ve halk edebiyati uzmani1 Macar Tiirkolog Ignacz Kunos (1860-1945); onuncu ciltteki metinler
ise Rus etnograf Valentin Aleksandrovi¢ Moskov (1852-1922) tarafindan derlenmistir. Son {ig cilt
Radlov tarafindan yayimlanmigtir. Serinin Kirim lehgelerinin incelendigi yedinci cilt Tiirkolog
Tiilay Culha tarafindan hazirlanarak 2015 yilinda®>; Besarabya Gagauzlarinin lehgelerinin
incelendigi onuncu cilt ise 2020 y1linda Tiirkologlar Tiilay Culha ve Muvaffak Duranli tarafindan
hazirlanarak Tiirkce olarak basilmislardir.3® Dokuzuncu cilt ise Radlov’un 6grencisi Hakas asill1
Rus Tiirkolog Nikolay Fedorovig Katanov tarafindan derlenen ve Ruscaya gevirisi yapilan sozlii
halk edebiyati metinlerini ihtiva etmektedir. Metinler igerisinde Uryanhaylara (gliniimiizde
Tuvalar), Abakan Tatarlarina (gliniimiizde Hakaslar) ve Karagaslara (giliniimiizde Tofalar/Tofa
Tiirkleri) ait XIX. yiizyilin sonlarinda derlenen sarkilar, atasozleri ve deyimler, bilmeceler, ritya

tabirleri, saman dualar1 ve giinlikk yasam ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.
Proben serisini olusturan ciltlerin Almanca, Rusca ve Tiirkce basliklari sdyledir:

Birinci Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stdimme Siid-Sibiriens. I. Theil: Die
Dialecte des Eigentlichen Altai: Der Altaier: Teleuten: Lebed-Tataren, Schoren und Sojonen.
(Gesammelt und Ubersetzt von Dr. W. Radlof.)

Ob6passr Hapomnoit Jluteparyper Tiopkcekux [Inemen, Xusymux B FOxuo# Cubupn
n J3ynrapckoit Cremm. Yacte 1. Ilommapeumst Anras: AnraiineB, TeneyToB, UepHOBBIX H

Jle6emuuckux Tarap, Illopues u Casaues, Cankt [letepOypr 1866. (Cobpans: B.B. PagioBsim.)

35 Bk. W. Radloff, Kuzey Tiirk Boylarinin Halk Edebiyatindan Ornekler. Kirum Agizlar, VI Béliim, haz. Tiilay Culha,
Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2015.

36 Bk. W. Radloff, Tiirk Boylarimin Halk Edebiyatindan Ornekler. Beserabya Gaguzlarinin Agizlari, X. Béliim, haz.
Tiilay Culha, Muvaffak Duranli, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1, Ankara 2020.
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Giiney Sibirya ve Cungarya Bozkirlarinda Yasayan Tiirk Boylarinin S6z1ii Halk Edebiyatindan
Ornekler. I. Bliim. Giiney Altay Lehgeleri: Altaylar, Teleiitler, Cernov ve Lebed Tatarlar1, Sorlar
ve Sayanlar, St. Petersburg 1866. (V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

ikinci Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme Siid-Sibiriens. II. Theil:
Die Abakan-Dialecte (Der Sagaische, Koibalische, Katschinzische), der Kysyl-Sialect und der
Tscholym-Dialect (Kiirik), (Gesammelt und Ubersetzt von Dr. W. Radloff)

O6pasupl Hapognoit Jlutepatypsl Tropkckux Ilnemen, XXupymmux B HOxuoit Cubupu u
Hzynrapckoit Cremu. Yacts I1. [Tlogaapeuns Abakanckue (Caraiickoe, Koitbansckoe, KaunHckoe)
Kebuickoe n Uynsimekoe (Kroapuks), Cankt [letepOypr 1868. (Cobpansl B. B. PagmoBeim)

Giiney Sibirya ve Cungarya Bozkirlarinda Yasayan Tiirk Boylarinin S6zl1ii Halk Edebiyatindan
Ornekler. 1I. Béliim. Abakan (Sagay, Koybal, Kagin), Kizil ve Culim Lehgeleri (Kiierik), St.
Petersburg 1868. (V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

Uciincii Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme Siid-Sibiriens. II1. Theil:
Kirgisische Mundarten, (Gesammelt und Ubersetzt von Dr. W. Radloff)

O6pasusr Hapoxnoii Jluteparyper Tiopkckux [lnemen, XKusymmx B HOxuo#t Cubupu n
Jaynrapckoit Crenn, Yacts [11. Kuprusckoe Hapeune, Canxr IlerepOypr 1870. (Cobpanst B.B.

PamoBeIm)

Gliney Sibirya ve Cungarya Bozkirlarinda Yasayan Tiirk Boylarinin S6z1ii Halk Edebiyatindan
Ornekler. I11. Boliim. Kirgiz Lehgesi, St. Petersburg 1870. (V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

Dordiincii Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme Siid-Sibiriens, IV. Theil:
Die Mundarten der Barabiner, Taraer, Toboler und Tiimennischer Tataren, (Gesammelt und
Ubersetzt von Dr. W. Radloff)

O6pasupl Hapomnoii Jlutepatypsl Tropkckux Ilmemen, XXusynmx B HOxHo#t Cubupu u
Hzynrapckoit Crermn. Yacts [V. Hapeuns bapabunnes, Tapckux, ToOombckux n TFOMEHCKHX

Tarap, Cankr [etepOypr 1872. (Cobpanst B. B. PagioBsim)

Giiney Sibirya ve Cungarya Bozkirlarinda Yasayan Tiirk Boylarinin S6zlii Halk Edebiyatindan
Ornekler. IV. Béliim. Baraba, Tara, Tobol, Tiimen Tatarlarinin Lehgeleri, St. Petersburg 1872.
(V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

Besinci Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Nordlichen Tiirkischen Staimme, V. Theil:
Dialect der Kara-Kirgisen, (Gesammelt und Ubersetzt von Dr. W. Radloff)

O6pasusl Haponuoit Jluteparypsr CesepHbix Tropkckux [lnemen, Yacte V. Hapeuwne
Juxokamennbix Kupruzos, Caskr [TetepOypr 1885. (Cobpansr B.B. PamoBbim)

Kuzey Tiirk Boylarinin Sézlii Halk Edebiyatindan Ornekler. V. Béliim Kara-Kirgizlarin
Lehgesi, St. Petersburg 1885. (V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

155



Giilcan INALCIK

Altincr Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Nordlichen Tiirkischen Stamme, VI. Theil:
Dialect Der Tarantschi. (Gesammelt und Ubersetzt von Dr. W. Radloff)

Ob6pasmsr Hapomuott Jlutepatyper Ceepubix Tiopkckux Ilmemen, Yactes VI. Hapeume

Tapanueii, Cankr [TetepOypr 1886. (Cobpansl B. B. PaanoBeim)

Kuzey Tiirk Boylarinin Sézlii Halk Edebiyatindan Ornekler. VI. Béliim. Tarangi Lehgesi, St.
Petersburg 1886. (V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

Yedinci Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Nordlichen Tiirkischen Stimme, VII. Theil: Der
Mundarten Der Krym. (Gesammelt und Ubersetzt von Dr. W. Radloff)

Oo6pasipr Hapoanoit Jlutepatypsl CeBeprbix Tropkckux Ilnemen, Yacts VII. Hapeuws

Kprmvckoro IMomxyoctposa, Cankt IletepOypr 1896. (Cobpanst B.B. PammoBsim)

Kuzey Tiirk Boylarmin Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler. VII. Boliim. Kirim Yarimadasi
Lehgeleri, St. Petersburg 1896. (V.V. Radlov tarafindan derlenmistir.)

Sekizinci Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme, VIII. Theil: Mundarten
Der Osmanen, Gesammelt und Ubersetzt von Dr. Ignicz Ktinos. Herausgegeben von Dr. W.
Radloff.

O6pasupl Hapomnoii JIuteparypst Tiopkckux [Tnemen, M3nannsie B. PaamossiM, Yacts VIII.

Hapeune Ocmanckue, Cankt [TetepOypr 1899. (Tekctst codpansl 1. KyHormem)

Tiirk Boylarmin Sézlii Halk Edebiyatindan Ornekler. VIII. Boliim. Osmanli Lehgesi.
St. Petersburg 1899. (Metinler, Ignacz Kunos tarafindan derlenmis, V.V. Radlov tarafindan

yayimlanmistir.)

Dokuzuncu Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme, IX. Theil: Mundarten
der Uraianchaier (Sojonen), Abakan-Tataren und Karagassen. Texte gesammelt und {ibersetzt
von N. Th. Katanoff. Uebersetzung. (Herausgegeben von Dr. W. Radloff)

O6pasusr Haponnoii JInteparypst Tropkckux [Tnemen, M3nanusie B. Pamnossiv, Yacts [X.

Hapeuns Vpsiuxaiines (CoioroB), Abakanckux Tarap u Kaparacos.
Texcthl, cobpannbie u nepeBeaennbie H. @. KatanoswiM. [lepeBon, Cankt [letepOypr 1907.

Tiirk Boylarinin Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler. IX. Boliim. Uryanhaylarin (Soyotlarin),
Abakan Tatarlarmin ve Karagaslarin Lehgeleri. St. Petersburg 1907. (Metinler, N.F. Katanov

tarafindan toplanmis ve ¢evrilmistir. Eser, Radlov tarafindan yayimlanmuistir.)

Onuncu Cilt: Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Staimme, X. Theil: Mundarten der
Bessarabischen Gagausen, Gesammelt und tlibersetzt von V. Moschkoff. Herausgegeben von Dr.
W. Radloff.
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Oo6pasupr Haponuoii Jluteparypsl Tropkckux I[lnemen, Wznanusie B. PamnoseiM. Yacth
X. Hapeunst beccapabckux ["arayzoB. TexcTsl coOpanbl u nepeBeneHbl B. MormkoBbiM. CaHKT
[etepOypr 1904.

Tiirk Boylarmin Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler. X. Boliim. Beserabya Gagauzlarmin
Lehgeleri, St. Petersburg 1904. (Metinler, V. Moskov tarafindan derlenmis ve ¢evrilmistir. Eser,
Radlov tarafindan yayimlanmustir.)

Radlov ve Ogrencisi Nikolay Fedorovi¢c Katanov (1862-1922)

Radlov, Rus Tiirkolojisi’nin kurucusu olup, ilmi ¢aligmalariyla bu dalda bir ¢igir agmuistir.
Ogrencisi Dogu bilimci Nikolay Fedorovi¢ Katanov da hocasinmn izinden giderek Rusya ve
komsu {ilkelerde yasayan Tiirk halklarmin dillerinin karsilastirmali olarak incelenmesine
adanmis ¢ok yonlii temel eserler kaleme almistir. Radlov’un ve Katanov’un Altay ve Sibirya’ya
farkli Tiirk boylart hakkinda incelemeler yapmak i¢in diizenledikleri ¢ok sayidaki ilmi kesif
gezileri, Tiirk dillerinin, tarihinin, kiiltiiriiniin ve etnografyasinin daha ileri diizeyde incelenmesi
icin temel olusturmustur. Radlov’un ve Katanov’un eserleri giiniimiizde dahi alan ¢aligmalarinda

birinci el kaynaklardir.

Katanov’un ilgi ¢ergevesini Orta Asya ve Sibirya’daki ¢esitli Tiirk boylar ile ilgili
dilbilimi, etnografya, folklor, tarih, arkeoloji, dinler tarihi ve miizecilik gibi farkli alanlar
olusturmustur. Yasadigi donemin en iyi etnograflarindan, niimizmatik uzmanlarindan ve
koleksiyonerlerinden biri olan Katanov’un gorsel mirasi giiniimiizde Rusya’nin farkli bolge ve

sehir miizelerinde sergilenmektedir.”

Katanov, erken yaslarda bir¢ok Bati ve Dogu dilini dgrenmistir. 1876-1884 yillart
arasinda egitim gordiigii Krasnoyarsk Klasik Gimnazyumu’nda tarih ve cografya 6gretmeni, Rus
Cografya Cemiyeti Dogu Sibirya boliimi asli tiyesi Andrey Kirillovi¢ Zavadskiy-Krasnopolskiy
(1840-1889), gen¢ Katanov’u Radlov’un ve Koybal ve Karagas lehgeleri uzmani Finlandiyali

Tiirkolog Matvey Hristianovi¢ Kastren’in3® calismalari ile tamstirmistir. Katanov, hocasinin

37 Bu miizelerin basinda Tataristan Cumbhuriyeti Milli Miizesi gelmektedir. Kazan’da bulunan Kazan Federal
Universitesi Etnografya Miizesi ve Tarih Miizesi, N. A. Martyanov Minusinsk Bolge Miizesi ve Rusya Bilimler
Akademisi Biiyiik Petro Antropoloji ve Etnografya Miizesi (kisa adiyla Kunstkamera)’nde de Katanov’un gezileri
sirasinda derledigi gorsel materyaller muhafaza edilmekte ve sergilenmektedir.

38 Matvey Hristianovi¢ Kastren (1813-1852): Finlandiyali Dogu bilimcidir. Ural dilleri ve halklarinin segkin bir saha
arastirmacisi, Samoyed dilbiliminin kurucusudur. 1813 yilinda Finliandiya’nin Tervol kdyiinde diinyaya gelmistir.
1825 yilinda 6ksiiz kalmis ve rahip olan amcasinin yaninda yetismistir. 1829 yilinda Oulo Universitesi’ne kaydolmus,
burada Yunanca ve Dogu dillerini 6grenmistir. 1836 yilinda felsefe alaninda yiiksek lisansini tamamlamugtir. 1838
yilinda Laponya’ya ilk ilmi gezisini ger¢eklestirmistir. 1841-1844 yillar1 arasinda ise Laponya, Arhangelsk, Olenetsk
ve Tobolsk’a ilmi geziler diizenlemistir. 1845-1849 yillar1 arasinda ise Rusya Bilimler Akademisi’nin aracilig: ile
Ural, Altay ve Sayan bolgelerine dilbilimsel arastirmalar yapmak amaciyla ilmi geziye gonderilmistir. Koybal ve
Karagas lehgelerini fonetik ve dilbilimsel agidan arastiran ilk ilim adami olarak Rus Tiirkoloji tarihine gegmistir.
En 6nemli calismalarindan biri, Koybal ve Karagas Lehgeleri Grameri Denemesi (Opit grammatiki koybalskogo
i karagasskogo dialekta) adli eseridir. Bk. Biobibliograficeskiy Slovar Otegestvennih Tyurkologov. Dooktyabrskiy
Period, s. 182-183.
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gozetiminde Sagayca metinleri derlemis ve Sagaylarin gelenek ve goreneklerini kayit altina
almaya koyulmustur. Boylelikle Katanov 1878 yilindan itibaren 1907 yilinda Radlov tarafindan
yaymmlanacak olan Tiirk Boylarimn Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler’i igin kendi halki olan
Hakaslarin atasozlerini, bilmecelerini ve 6zlii sdzlerini kayit altina almaya baglamistir.°

Bahsedildigi iizere, Radlov 1884 yilinda St. Petersburg’a taginmistir. Katanov ise
1884-1888 yillar1 arasinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi Arapga-Farsca-
Tirkge-Tatarca bolimiinde 6grenim gormiistiir. Katanov, tiniversite yillarinda sik sik Radlov
ile goriismiistiir. Universitedeki derslerinin yani sira Radlov’un evinde Betling’in Yakut
dili ¢alismalart ile temelini atti1 yeni bir dilbilim dali olan Tiirk dilleri fonetigi derslerini
de diizenli olarak takip etmistir. Ozellikle Tiirk dillerinin incelenmesinde karsilagtirmali-
tarih metodunun temellerini Radlov’dan &grenmistir.*? Radlov, farkli yabanci lehge ve diller
arasindaki akrabaliklar1 ve benzerlikleri belirlemek adina sozlii eserlerin dogru bir sekilde kayit
altina alinmast icin Katanov’u tesvik etmistir.*! Radlov, Katanov’un bir nevi “akil hocast, ilmi
danismani, yol gostericisi” olarak onun Tiirkoloji ¢calismalarina yonelmesinde ¢ok etkili bir isim
olmustur. N. F. Katanov Hakas Devlet Universitesi Egitim Bilimleri boliimiinde gérevli dgretim
iiyesi K. I. Sultanbaeva’nin belirttigi iizere, Katanov ¢alismalarinda Tiirk dillerinin 6gretiminde
bir dilin hem tek basima hem de diger dillerle karsilastirildiginda nasil incelenmesi gerektigine
dair kesin ve dogru drnekler veren Radlov’un izinden gitmistir.*2

Katanov, 1888 yilinda St. Petersburg Universitesi’nden mezun olmustur. Daha
iiniversite bitmeden Radlov, o donemde haklarinda ¢ok az arastirma yapilan Sibirya, Kuzey
Mogolistan ve Dogu Tiirkistan’daki Tiirk halklarinin incelenmesi i¢in Katanov’u ilm1 bir geziye
gondermeyi teklif etmistir.*> 11 Aralik 1887 tarihinde tarihgi Vladimir ivanovig¢ Lamanskiy’nin
baskanliginda Rus Cografya Cemiyeti Etnografya Bolimii’niin bir oturumunda Radlov, bu
gezinin Dogu’daki Tirk halklarmin kalintilarinin incelenmesi agisindan 6nemli oldugunu
belirterek, oturum heyetine Katanov’u 6neren bir rapor sunmustur. Raporda, bu gezi i¢in azmi,
yetenegi, ilme ve bilgiye olan istegi goz oniinde bulunduruldugunda en uygun ve yetenekli kisinin
Katanov oldugunu belirtmistir.** Bunun sonucunda, Katanov, Radlov’un énerisi, Rusya Bilimler

39 irina Kokova, Nikolay Fedorovi¢ Katanov. (Dokumentalnoe Povest o Vidayus¢emsya Rossiyskim Vostokovede), 2-oe
izdanie, Hakasskoe Knijnoe izdatelstvo, Abakan 2012, s. 11-12.

40 “Avtobiografiya N. F. Katanova. Materiali slovarya S. A. Vengerova, 1897 g.”, N. F. Katanov, Bilimsel Eserlerinden
Se¢meler: Hakas Folkloru ve Etnografyasi Metinleri iginde, yay. haz. V. E. Maynogaseva, Tiirk¢eye ¢ev. Fatma
Ozkan, Tiirksoy Yaymlari, No: 16, Ankara 2000, s. 538.

41 N. F. Katanov, Predaniya Prisayanskih Plemen o Prejnih Delah i Ludyah, Zapiski imp. Russ. Geog. Obs¢., Tom
XXXIV, Tip. V. F. Kirgbauma, St. Petersburg 1909, s. 266.

42 K. I. Sultanbaeva, “Pedagogiceskie Vzglyad: N. F. Katanova”, N. F. Katanov i Gumanitarne Nauki na Rubeje
Vekov: Ogerki Istorii Rossiyskoy Tyurkologii, Naug. otv. red. R. M. Valeev, B. N. Tugujekova, Abakan: Kazan —
Alma-lit, 2008-2009, s. 182.

43 P. O. Rikin, “Nikolay Fedorovi¢ Katanov (1862-1922): Vehi Jizni i Tvorgestva”, N. F. Katanov, Ogerki
Uryanhayskoy Zemli (Dnevnik Putesestviya, Ispolnennogo v 1889 Godu Po Poruceniyu Imperatorskoy Akademii
Naulk i Imperatorskogo Russkogo Geografi¢eskogo Obsgestva), TIGI pri Pravitelstve RT, Kizil, 2011, s. 366.

44 P. O. Rikin, “Nikolay Fedorovi¢ Katanov (1862-1922): Vehi Jizni i Tvorgestva”, s. 366; Irina Kokova, Nikolay
Fedorovi¢ Katanov, s. 25.
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Akademisi ve Rus Cografya Cemiyeti’nin maddi destegiyle dort yilligina Tirk halklarinin
dillerini, dinlerini, etnografyasini ve giinliik yasamlarini incelemek amaciyla Sibirya, Kuzey
Mogolistan, Cungarya ve Dogu Tiirkistan’a gonderilmistir. Bu gezisi sirasinda Abakan’daki
Abakan Tatarlarmin, irkutsk sehrindeki Karagaslarin, Kuzey Mogolistan’daki Uryanhaylarm,
Dogu Tiirkistan Tiirklerinin, Semire¢ye ve Cungarya’daki Kazak Kirgizlarinin dillerini ve yasam
sekillerini detayl1 bir sekilde incelemis ve materyaller derlemistir.*>

Katanov, ilk ilm1 gezisine 1888 yilinin Aralik ayinda St. Petersburg’dan Sibirya’ya dogru
yola gikarak baglamistir. 19 Ocak 1889 tarihinde ilk olarak Krasnoyarsk’a gelmis, daha sonra ise
kendi koyti Askis’a gecmistir. Katanov, Uryanhay topraklarindaki gezisine 7 Mart 1889 tarihinde
baslamistir. Katanov’un oncelikle Uryanhay topraklarina gonderilmesinin baslica sebebi, o
giine degin Uryanhaylarin dilleri konusunda detayl bir calismanin yapilmamis olmasidir. flim
adami, bu gezisi sirasinda Uryanhay dili hakkinda yaptig1 arastirmalar neticesinde Uryanhay
Dilinin Tiirkce Kokenli Diger Dillerle Akrabalik Iliskisini Gosteren Bir Arastirma Denemesi
(Op1t issledovaniya Uryanhayskogo yazika s ukazaniem glavneysih rodstvennih otnogeniy ego k
drugim yazikam Tyurkskogo korniya, Kazan 1903) adli doktora tezini kaleme almistir. Uryanhay
topraklarindaki gezisi sirasinda bdlge halkinin gecim kaynaklarini, atasdzlerini, deyimlerini,
bilmecelerini, sarkilarini, masal ve dualarini, geleneklerini, damgalarini ve ev esyalari tizerindeki
resimleri giinliik notlar seklinde kayit altina almistir. {1k gezisinden sonra topladigi materyalleri
diizenlemek ve iizerinde c¢aligmak icin Askis kdyiine donen Katanov bir yandan Uryanhay
topraklarinda derledigi bilgileri temize ¢ekerken bir yandan da Abakan Tatarlarinin (Sagaylar,
Kaginler, Beltirler) lehgelerini, gelenek ve goreneklerini incelemis, onlara ait masallari, sarkilart
ve bilmeceleri kayit altina almistir. Topladig1i materyalleri kayit altina aldiktan sonra Karagaslar’in
dilbilgisel, tarihi ve etnografik incelenmesi i¢in Kansk ve Nijneudinsk bolgelerine kisa siireli bir
gezi gergeklestirmistir. Daha sonra ise Dogu Tiirkistan’in sekiz merkezini (Hotan, Kasgar, Aksu,
Kugar, Karakas, Bay, Logucen ve Eski Turfan) ziyaret etmis ve bolgedeki Tiirk niifusun dilini
ve etnografyasini yakindan gozlemlemistir. Bolgenin cografi, etnografik ve demografik yapisini
incelemistir. 1892 yilinin Nisan ayinda gezisini tamamlayarak Askis kdyiine geri donmiis ve
burada Beltirlerin, Sagaylarin, Kalarlarin ve Kaginlerin gaman hikayelerini, dualarini, inang ve
efsanelerini, gelenek ve goreneklerini derlemistir.

Katanov, gezisi sirasinda tuttugu her bir gezi notunu Radlov’a Rusya Bilimler
Akademisi’nde yayimlamasi i¢in mektuplar halinde gondermistir. Radlov, ilmi rapor niteliginde
olan bu mektuplarin Tiirkoloji a¢isindan dnemini su sozlerle belirtmistir:

Milli Egitim Bakanligi tarafindan Dogu Tiirk boylarinin dillerini ve geleneklerini
incelemek icin Sibirya’ya ve Cin’in Bati eyaletlerine gorevli olarak gdonderilen St.

45 “Avtobiografiya N. F. Katanova. Materiali slovarya S. A. Vengerova, 1897 g.”, s. 539.

46 Bk. P. O. Rikin, “Nikolay Fedorovi¢ Katanov (1862-1922): Vehi Jizni i Tvorgestva”, s. 366-368; R. M. Valeev, R.
Z. Valeeva, V. N. Tugujekova, “Rukopisnoe Nasledie N. F. Katanova v Fondah Rossiyskih Arhivov: Dnevniki i
Materiali Perioda Putesestviya v Sibir i Sintszyan (1889-1892 gg.): K 160-letiyu so Dnya Rojdeniya”, Orientalistika
5/(2), 2022, s. 306.
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Petersburg Universitesi 6gretim iiyesi N.F. Katanov, bana farkli yerlerden kisa rapor
niteliginde mektuplar génderdi. Bu mektuplar etnografya ve Tiirkoloji agisindan
bir¢ok yeni ve ilging bilgiler ihtiva etmektedir. Bu nedenle Tarih-Filoloji Béliimii niin
9 Ocak 1890 tarihli toplantisinda N.F. Katanov’un mektuplarindan alinan bdliimlerin
Imparatorluk Bilimler Akademisi Biiltenleri’ne ek olarak basilmasina karar verilmistir.
Bu mektuplarda yer alan bilgilerin birbirinden kopuk ve iizerinde ¢alisilmamis oldugu
goriilmektedir ancak arastirma yerlerinde ve anlik izlenimle kayit altina alinmasi
sebebiyle oldukea ilgingtir. Bu notlarm ilmi olarak incelenmesi Akademi’ye sunacagi
zengin dil bilimi malzemelerinin yayimlanmas sirasinda gergeklesecektir.’

Bu gezi, Katanov’un tiim ilmi ¢aligmalari igin bir basamak olmustur. Tiirk dillerinin

konusuldugu bir ortamda gegirdigi dort yil Katanov’a paha bigilmez bir dilbilimsel ve etnografik

bilgi birikimi saglamistir. Kazanilan tecriibe ve toplanan materyaller, daha sonraki arastirmalari

icin iyi ve saglam bir temel teskil etmigtir. Katanov gezisinin ardindan derledigi materyalleri

hemen yayimlamaya baslamistir. Katanov’un ilk gezisi sirasinda Giiney Sibirya Tiirk halklar

(Tuva Tiirkleri, Hakaslar ve Tofa Tiirkleri) ile ilgili derledigi bilgilerin yer aldig1 diger baslica

eserler soyledir:

1890 Yilinda Karagaslara Gergeklestirilen Gezi (Poezdka k Karagasam v 1890 godu);
Tiirk Kabileleri Arasinda (Sredi Tyurkskih plemen, 1893);

Sibirya 'dan ve Dogu Tiirkistan 'dan Mektuplar (Pisma iz Sibirii i Vostognogo Turkestana,
1893);

Uryanhay Topraklarindan Notlar (Imparatorluk Bilimler Akademisi ve Imparatorluk
Rus Cografya Cemiyeti’'nin Emriyle 1889 Yilinda Gergeklesen Gezinin Giinliigii) (Ogerki
Uryanhayskoy Zemli (Dnevnik Putesestviya, ispolnennogo v 1889 Godu po Porugeniyu
Imperatorskoy Akademii Nauk i Imperatorskogo Russkogo Geografigeskogo Obsgestva,
2011)

XIX. Yiizyil Rus Tiirkolojisi 'nin Mirasi: “Sibirya, Cungarya ve Dogu Tiirkistan Gezisi”.
Imparatorluk Rus Cografya Cemiyeti Uyesi N.F. Katanov Tarafindan 1890 Yilinda
Gergeklestirilen Gezinin Giinliigii (“Putesestvie po Sibiri, Dzungarii i Vostognomu
Turkestanu”. Dnevnik putesestviya, soversennogo po poruceniyu Imperatorskogo
Russkogo Geografigeskogo Obscestva v 1890 g. ¢lenom-sotrudnikom onogo N. F.
Katanovim, 2017)

Katanov, Tiirk Boylarmn Sozlii Halk Edebiyatindan Ornekler Adh Eserin Birinci

Cildinde Karsilasilan Ozel Isimlerin Alfabetik Dizini (Alfavitny ukazatel sobstvennih imen,

vstregayusihsya vo pervom tome obraztsov narodno-literaturt Tyurkskih plemen, 1888)

adli ¢alismasinda Proben serisinin birinci cildinde yer alan metinlerdeki 6zel adlar dizinini

47 N. F. Katanov, Pisma iz Sibirii i Vosto¢nogo Turkestana, 1zd. imp. Akad. Nauk, St. Petersburg, 1893, s. 1.
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hazirlamistir. Eserde, 6zel adlar dizininin yan1 sira adlari anlamlari, etimolojileri ve diger Tiirk
lehgelerindeki karsiliklar1 hakkinda da bilgiler vermistir.*3

Dokuzuncu Cilt: Tiirk Boylarimn Sézlii Halk Edebiyatindan Ornekler.
Uryanhaylarin (Soyotlarin), Abakan Tatarlarimin ve Karagaslarin Lehceleri

Uryanhaylar, Abakan Tatarlar1 ve Karagaslar ile ilgili metin 6rneklerinin yer aldig1 bu
cilt, Proben serisinin dokuzuncu cildidir. Eserdeki metinler Katanov tarafindan Kiril alfabesine
aktarilarak sunulmustur. Eser, Imparatorluk Bilimler Akademisi’nin emriyle Kasim 1907
tarihinde basilmistir. Onsdz ve Igindekiler kismu ile birlikte toplam 689 sayfadir. Eser, Katanov
tarafindan 8 Aralik 1905 tarihinde kaleme alinan bir 6nséz metni ile baglamaktadir.

1905 tarihli Onséz’den edinilen bilgilere gore; Katanov, bu eserde Sayan bolgesindeki
alt1 Tiirk boyuna (Uryanhaylar, Kaginler, Sagaylar, Koyballar, Beltirler, Karagaslar) ait farkli
zamanlarda kayit altina aldig1 ve akademisyenler Bethling ve Radlov’un yaz1 sistemlerine gore
transkripsiyonunu yaptigi metinlere yer vermistir.** Eserde 1-216. sayfalar arasinda Katanov
tarafindan 21 Mart-28 Agustos 1889 tarihleri arasinda Sayan ve Tannu-Ola Daglar1 arasinda,
Ulug-Kem ve Bom-Kemg¢ik Nehirleri ile onlarin kollar1 arasinda yagayan Uryanhaylar ile ilgili
kaydedilen metinler yer almistir. 217-259. sayfalar arasinda Katanov’un Krasnoyarsk Klasik
Gimnazyumu’nda 6grenci iken 1878-1884 yillar1 arasinda derledigi Yenisey vilayeti Minusinsk
kazasinda yasayan Kacinlere ve Sagaylara dair metinlere yer verilmistir. 260-488. sayfalari
arasinda ayn1 bolgede yasayan Sagaylar, Koyballar, Kaginler ve Beltirler ile ilgili 21 Eyliil 1889-
12 Ocak 1890 tarihleri arasinda kayit altina aliman metinler sunulmustur. 488-522. sayfalar
arasinda 10 Mayis 1890-9 Haziran 1890 tarihleri arasinda Beltirler, Kaginler ve Sagaylar ile
ilgili kaydedilen metinler yer almistir. 561-612. sayfalar arasinda | Temmuz 1892-12 Ekim 1892
tarihleri arasinda Sagaylar, Beltirler ve Kacinler hakkinda bilgiler; 614-657. sayfalar arasinda ise
Yenisey vilayeti Kansk Nehri civari ile irkutsk vilayetindeki Biryusa ve Uda Nebhirleri civarinda
yasayan Karagaslar ile ilgili metinler aktariimistir. Fakat Katanov’un Onséz’de sundugu konu
basliklart ile sayfa araliklari 1907 yilina ait baski ile uyusmamaktadir. Katanov, metinlerin
kitapta sunuldugu sirayla kayit altina alindigini belirtmistir.>

Analizi yapilan eserin 1907 yilindaki basimina gore; eserin 1-181. sayfalar1 arasinda
1889 yilinda kayit altina alinan Uryanhay metinlerinin cevirileri; 182-597. sayfalar arasinda
tic boliim altinda farkli tarihlerde (1878-1884;1889-1890;1892) kayit altina alinan Abakan
Tatarlarina ait metinlerin ¢evirileri; 598-658. sayfalar arasinda ise 1890 yilinda kayit altina alinan

48 G. Killi Yilmaz, Hakas Destanlar: IV. Altin Tayci, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2013, s. 16.

49 A. L. Koseleva, “Soderjatelnaya i Esteticeskaya Spetsifika Janrovih Tsiklov v Knige N. F. Katanova “Obraztsi
Narodnoy Literatur1 Tyurskih Plemen” (1907)”, N. E. Katanov i Gumanitarnie Nauki na Rubeje Vekov: Ocerki
Istorii Rossiyskoy Tyurkologii iginde, red. R. M. Valeev, V. N. Tugujekova, Institut Vostokovedeniya Kazanskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, Kazan-Abakan 2008-2009, s. 174-175.

50 N. F. Katanov, “Predislovie”, Obraztst Narodnoy Literaturt Tyurkskih Plemen, Cast LX. Naregie Uryanhaytsev
(Soyotov), Abakanskih Tatar i Karagasov, izdannie V. Radlovim. Tekst1, sobrannie i perevedennie N. F. Katanovim.
Perevod, St. Peterburg 1907, s. I-11.
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Karagaslara ait metinlerin g¢evirileri yer almistir. Metinler icerisinde Uryanhaylar, Kaginler,
Sagaylar, Koyballar, Beltirler ve Karagaslara ait sarkilar, bilmeceler, riiya tabirleri, masallar,
hikayeler, efsaneler, rivayetler, saman dualar1 ve aciklamalari aktarilmistir. ilmi gezisi sirasinda
zor kosullar altinda her firsattan yararlanan Katanov, akrabalari ve bolge halki arasinda anlaticilar
bulmustur. Kuvvetli sosyal iliskileri sayesinde kiigiik hediyeler karsiliginda bolge halkindan
bilgiler edinmistir. Farkli sosyal ¢evre ve mesleklerden (tiiccarlar, saticilar, terziler, din adamlari,
memurlar) sectigi anlaticilar XIX. yiizyilin sonunda Giiney Sibirya Tiirk halklarimin sosyal ve
kiiltiirel yapilarini ve yasamlarini agik¢a resmetmislerdir

Katanov, Onséz kisminda gezisi sirasinda birtakim zorluklar yasadigindan bahsetmis
ve ilk gezisinin yol giizergahini sdyle anlatmistir:

Metinlerin bolluguna ragmen, bazi engellerden 6tiirii lehgelerin, 6zellikle de Uryanhay
dilini derinlemesine inceleyemedigim i¢in pigsmanlik duyuyorum. Fon eksikligi,
yol kosullari, yerlilerin 6zellikle de Uryanhaylarin siipheli tutumu gibi durumlar
buna engel oldu. Gezim icin 1889-1892 yillar1 arasinda Imparatorluk Rus Cogratya
Cemiyeti’nden dort yil boyunca ve Imparatorluk St. Petersburg Universitesi’nin
girisimiyle Milli Egitim Bakanligi’ndan ii¢ y1l boyunca 600 ruble 6denek aldim ayrica
Imparatorluk Bilimler Akademisi’nin girisimiyle, ayn1 Bakanlik’tan ilk y1l 600 ruble
ve sonraki {i¢ y1l ise 750 ruble 6denek aldim. Uryanhay topraklari, Yenisey vilayetinde
Minusink ve Kansk bdlgelerinde ve Irkutsk vildyetinde Nijneudinsk bédlgesi disinda
Altin Orda Kirgizlarmin dillerini incelemek igin Semiregye, Tarbagatay bdlgelerine;
Cagatay dili grubuna dahil olan Tirk lehgelerini incelemek igin ise Kur-kara-usu,
Manas, Urumgi, Hami, Turfan ve li’ye gittim. Bu yerlere gerceklestirdigim gezilerin
sonuclart ayr1 olarak yayimlanacaktir. Bu eserde okuyucunun dikkatine sunulan
materyalleri derlemek icin at lizerinde, sal ve tekne ile yolculuk yaptim. Minusinsk
bolgesini at arabasi ve kizakla; Kansk ve Nijneudinsk bolgesini ise sadece kizakla
dolastim. Uryanhay topraklarinda 6zellikle Ruslara ait olan altin madenlerinde ve
ticaret merkezlerinde kaldim. Bu kurumlarin sahipleri kiilliyatin farkli yerlerinde
tanitilmistir. Minusinsk bolgesinde Rus kdylerinde ve yerlilerin kuliibelerinde kalmak
zorunda kaldim. En sonunda ise Karagas lehgesini inceledigim sirada ticaret ile
ugrasan kisilerin kislik kuliibelerinde, madenlerde, ormanda ve Nijneudinsk sehrinde
gokyiiziiniin altinda buz iizerinde yatmak zorunda kaldim.>!

Katanov yine Onsoz kisminda arastirma yaptig1 Tiirk boylarinin lehgeleri hakkinda su
aciklamada bulunmustur:

M.A. Kastren’in “Versuch einer Koibalischen und Karagassischen Sprachlehre.
St. Petersburg, 1857” adli eseri ve V.V. Radlov’un Kara-Kol civarinda dort giin
boyunca kayit altma aldigi ve Tiirk Boylarimn Sozlii Halk Edebivatindan Ornekler

51 Obraztsi Narodnoy Literaturt Tyurskih Plemen, Cast IX. Naregie Uryanhaytsev (Soyotov), Abakanskih Tatar i
Karagasov, s. 1I-111.
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(St. Petersburg 1886) adli eserinin birinci cildinde yer alan birkag Uryanhay
(Sayanlar) metni disinda detayli kayitlar olmadig: igin hem Uryanhaylarin hem de
Karagaslarin lehgeleri ve etnografyalari icin miimkiin oldugunca daha fazla materyal
kayit altina almak zorundaydim. Radlov’un 1868 yilinda ¢ikan Ornekler serisinin
ikinci cildinin 1-594. sayfalar1 arasinda yer alan Sagaylar, Koyballar ve Kaginlerin
lehgelerinin analizine daha fazla 6nem verilmelidir. Ben, Yenisey Nehri’nin sol
kolu olan Abakan Havzasi’nda daha detayli bilgiler kayit altina aldim. Bolge
sakinleri bana giinlimiiz Abakan Tatarlarinin dort farkli leh¢ede konustuklarini
sOylediler: Yenisey vildyetinin kuzeyinde yasayanlar Kagin lehgesinde; giineyinde
yasayanlar Beltir lehgesinde; Abakan Nehri’nin sol kiyisindakiler Sagay lehcesinde;
sag kiyisindakiler ise Koybal lehgesinde konusmaktadirlar. Bunun disinda dagh
Beltirler ve Sagaylar bozkir sakinlerinden biraz farklt konusmaktadirlar. Onlarin
lehgeleri, V.V. Radlov’un Ornekler’inin ikinci cildinde detayl bir sekilde inceledigi
Sorlara daha yakindir. Ayrica bir zamanlar Karagaslarin, Kamasinlerin, Koyballarin,
Beltirlerin ve Soyotlarin (Uryanhay ve Sayanlilarin bir kismi) konustuklari lehgelerde
Samoyed dilinin izlerinin olduguna dair kayitlar bulunmaktadir. Fakat gliniimiizde
hicbir iz kalmamisti. Tamamen Ruslasan Kamasinlerin ve Koyballarin bir kismi
disinda biitiin bu boylar komsularinin Tiirk dilini benimsemislerdir. Karagaslarin
dedigi gibi, kendilerine “Tuba” diyen Uryanhaylara gelince, lehgeleri bilyiik 6lglide
Karagaslarin lehgesine yakindir. Sadece ¢ok sayida Mogolca kelime olmasi sebebiyle
Karagas lehgesinden farklilik gostermektedir. Burada dogal olarak Mogolistan etkisi
bulunmaktadir. Sayan Daglari’nin kuzey kisminda ise daha fazla Rusga kelimenin
oldugu goriilmektedir. Sagay ve Beltir lehgelerindeki Mogolca kelimelerin ¢oklugu
onlar1 kuzey lehgelerinden biiyiik 6l¢iide ayirmaktadir. Kagin lehgesi daha ¢ok bir Tiirk
lehgesi olarak diigiiniilmelidir. Sayan bolgesinde inceledigim alti lehgeye ait bilgiler
V.V. Radlov’un Tiirk Lehgeleri Denemesi Sozligii (Opit Slovarya Tyurkskih Nareciy)
adli eserinde yayrmlanmustir.2

Eserin birinci boliimii, Katanov’un ilmi gezisinin ilk duragi olan Uryanhay topraklarinda
21 Mart-28 Agustos 1889 tarihleri arasinda gerceklestirdigi saha ¢aligmasina dayanmaktadir.
XIX. yiizyilin sonlarinda Yenisey’in kollar1 Ulug-Kem, Bom-Kemgik Nehirleri havzasinda
gdcebe olarak yasayan, hayvancilik ve tarimla ugrasan Uryanhaylarin yasam sekilleri, dini
inanglari, defin gelenekleri, saman ayinleri ile alakali derledigi s6zlii halk edebiyati drneklerini
ihtiva etmektedir. Giinliik yasamlari, bolgenin iklim kosullari, diger halklarla olan miinasebetleri,
geleneksel kiyafetleri, Tuva kozmolojisi, adak adama tdrenleri, hikdye, masal ve efsaneleri,
halk inaniglar1 ve rivayetleri, ritya tabirleri, sarkilari, bilmeceleri, saman dualari, geleneksel
bayram ve kutlamalart (kiz isteme, diigiin, ¢ocuklara ad verme) hakkinda detayli bilgiler
bulunmaktadir. Metinler, giinliik seklinde tutulan notlardan olustugu i¢in eserde tam bir konu
bitiinliigi yoktur. Farkli tarihlerde tutulan her bir gezi notu, Uryanhaylarin giinliik yasamlari
hakkinda farkli bir ayrint1 sunmaktadir. Ayrica eserde bilgilerin ne zaman ve nerede derlendigi,

52 Age.,s. IV-V.
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ilim adaminin nerelerde konakladig1 bolim baslarinda belirtilmistir. Katanov, bilgilerin dnemli
bir kismini bolgede yasayan ve bolge diline hakim olan Rus tiiccarlardan, memurlardan, maden
sahiplerinden ve bolge sakinlerinden derlemistir. Kendisine bilgi veren bu anlaticilarin adlarini,
yaslarini, hangi boy veya soya bagli olduklarini, aile yapilarini detaylariyla agiklamistir. Sadece
ilk boliimde 1410 adet metin yer almistir. Folklor materyallerinin ¢ogunlugunu halk sarkilari
olusturmustur. Katanov, farkli tarihlerde olmak iizere 1000°den fazla Uryanhay sarkisina yer
vermistir. Sarkilarda genel olarak bolge halkinin giinliik yasamlari, Cinliler, Mogollar ve Ruslar
ile olan ikili iliskiler, gelenek ve gorenekler, kadinlar ve erkekler arasindaki miinasebetler,
aile yasantilari, doga, hayvan (6zellikle at ve geyik) ve vatan sevgisi gibi temalar iglenmistir.
Eserde Uryanhaylara ait 100’den fazla bilmeceye de yer verilmistir. Bilmecelerde insan zihninde
canlanabilen her bir nesnenin ve konunun (bitkiler, hayvanlar, yemisler, viicut uzuvlari, giinliik
yasama dair her tiirlii esya, doga ve doga olaylari, gok cisimleri, miizik aletleri, vb.) anlatilmstir.
Birinci béliimiin son kisimlarinda, Uryanhaylara ait cesitli masallar da aktarilmigtir.>3

Eserin ikinci béliimiinde, {i¢ kisim altinda 1878-1892 yillar1 arasinda derlenen Abakan
Tatarlarina ait metinler yer almistir. Katanov, birinci kisimdaki metinleri henliz Krasnoyarsk
Klasik Gimnazyumu’nda 6grenci iken 1878-1884 yillari arasinda derlemistir. ikinci kisim
metinlerini 1889-1890 yillarinda; Gigiincii kisim metinlerini ise 1892 yilinda kendi dogdugu yer
olan Yenisey vilayetinin Minusinsk kazas1 Askis kdyii ve civarinda kayit altina almistir. fkinci
bolimde masallar, sarkilar, giinlik konugma metinleri, atasozleri, anlaticilarin biyografileri,
atesin, suyun, dagin ruhuna adak adama rittielleri ve bu sirada edilen dualar, saman dualari,
saman ritiicllerine dair agiklamalar, riiya tabirleri, hastaliklarin tedavi yontemlerine dair anlatilar,
aile iligkileri hakkinda agiklamalar, Abakan Tatarlarini olusturan boylar ve ailelerin kokenleri
ile ilgili rivayetler ile halk inanislar1 ve alametlerin anlatildigr 1160 adet folklor metnine yer

verilmistir.>*

Eserin tglincii bolimiinde ise gliniimiizde Rusya Federasyonu igerisinde Giiney
Sibirya’da Irkutsk bélgesine bagh Nijneudinsk’te ve civar kdylerinde yasayan bir Sibirya Tiirk
toplulugu olan, 1930 yilina kadar Karagaslar olarak bilinen ve giinlimiizde soyu tikenmekte olan
Tofa Tiirkleri’nin giinliik yasamlarina dair bilgiler aktarilmistir. Eserde, Karagaslart konu alan
203 folklor metnine yer verilmistir. 10/15/17/18/19/21/22/23/24/25/26 Subat-4/6/9/16/19/20/21
Mart 1890 tarihlerinde tutulan kayitlarda, ilim adami Karagaslar1 olusturan bes boyun (Kas,
Sarig-Kas, Cogdu, Kara Cogdu ve Ceptey) kokenini ile ilgili rivayetleri; boylarin yonetim
sekilleri; Karagaslar i¢in yilin on iki aymin adlari ve tagidiklar1 anlamlari; nehirlerin, derelerin,
agaclarin ve bitkilerin adlari; evlenme, dogum, ad verme ve defin térenleri; aile bireyleri
arasindaki iligkiler; dag, ates ve su ruhlarina adak adama ritiielleri; samanlarin ritiielleri; bolge

hayvanlarmin 6zellikleri ile avlanma yontemleri; hastaliklari tedavi etme yontemleri; anlaticilarin

53 Bk. Age.,s. 1-181.
54 Bk. Age.,s. 182-597.
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biyografileri ve Karagaslarin giinlilk yasamlar1 gibi konularda bilgiler sunulmustur. Karagaslara
ait sarkilar, bilmeceler ve efsaneler de aktarilmistir.>?

Sonug¢

Vasiliy Vasilyevi¢ Radlov farkli cografyalardaki Tiirk boylarinin dil, tarih, kiiltiir, folklor ve
etnografyasi tizerine yaptigi incelemelerle XIX. yiizyilda Rusya’da Tiirkoloji’nin bir ilim dali
olarak kurulmasina onciiliik ederek Tiirkoloji’de kendi adi ile anilan bir doneme imza atmustir.
Caligmalart biiylik 6l¢iide Orta Asya halklarinin etnogenezi, Tiirk dillerinin karsilastirmali
dilbilim agisindan incelenmesi ve siniflandirilmasi, samanizm ve gdgebe toplumlarin gelisiminin
ozelliklerine adanmistir. 1860-1870 yillar1 arasinda Altay ve Bati Sibirya Tiirk halklar1 arasinda
kesif gezileri gergeklestiren Radlov, Tiirk dili, tarihi, kiltiirii, folkloru ve etnografyasi ile ilgili
birgok sozli halk edebiyati 6rnegi derlemistir. Bu 6rnekleri 1866-1907 yillari arasinda Proben
der Volkslitteratur der Tiirkischen Stdmme adli seride yayimlamistir. Toplam on cilt olarak
yayimlanan serinin ilk yedi cildi Radlov; sekizinci cildi Macar Tiirkolog Ignacz Kuinos; onuncu
cildi Valentin Aleksandrovi¢ Moskov tarafindan derlenmistir. Serinin Kirim ve Besarabya
Gagauzlarinin lehgelerinin incelendigi yedinci ve onuncu ciltleri Tiirk Dil Kurumu tarafindan
Tiirkce olarak yayimlanmistir.

Cumbhuriyetin ildnindan sonra Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Mehmed Fuad Kopriili’yt Tiirk
kiiltiiriiniin ve medeniyetinin dil, tarih, edebiyat, folklor sahalarinda incelenmesi i¢in Istanbul
Dariilfiiniinu biinyesinde bir ilim miiessesesi kurmakla gorevlendirmistir. Bir yillik hazirlik
evresinden sonra 1924 yilinda Tiirkiyat Enstitiisii kurulmugtur. 1914 yilinda dénemin dnemli
devlet adamlar1 ve ilim adamlar tarafindan Kazan’dan satin alinarak Tiirkiye’ye getirilen Tiirk
asillt ilim adami1 Rus Tiirkolog Nikolay Fedorovi¢ Katanov’un kiitliphanesi de Atatiirk’iin emri
ile kurulan Tiirkiyat Enstitiisii’ne devredilmistir. Giiniimiizde sahibinin ad1 ile anilmaya devam
eden Katanov Kiitiiphanesi’nde 6zellikle Dogu bilimi ve Rus Tiirkoloji ¢alismalart agisindan
zengin Rusca kaynaklar bulunmaktadir.

Radlov’un Proben serisinin dokuzuncu cildi Katanov tarafindan bir asir 6nce olduk¢a zor
kosullar altinda sahada birincil kaynaklardan derlenen ve gevirisi yapilan farkli Tirk boylarina
ait sozli halk edebiyati metinlerinden olusmaktadir. Metinler igerisinde Uryanhaylara,
Abakan Tatarlarina ve Karagaslara ait XIX. ylizyilda derlenen sarkilar, atasozleri ve deyimler,
bilmeceler, riiya tabirleri, saman dualar1 ve giinliik yasam ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. 1907
yilinda Radlov tarafindan Rusga olarak yayimlanan Tiirk Boylarinin Sozlii Halk Edebiyatindan
Ornekler. Uryanhaylarin (Soyotlarin), Abakan Tatarlarimin ve Karagaslarin Lehgeleri adli bu
eser, Atatiirk’iin aragtirilmasina biiyiik 6nem verdigi Rus cografyasinda yasayan Tiirk boylarinin
dillerinin, tarihlerinin, kiiltiirlerinin ve etnografyalarmin 6grenilmesi agisindan gilinimiizde
dahi birincil kaynak niteligindedir. Tirkiyat Enstitiisti’niin kurulusunun 100.; Katanov’un

55 Bk. Age., s. 598-658.
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6limiiniin 102. yilinda, serinin yedinci ve onuncu ciltlerinde oldugu gibi, bu cildin de ¢evrisinin
yapilarak Tirk¢eye kazandirilmasi, XIX. yiizyilin sonlarinda Rus cografyasinda yasayan farkli
Tiirk boylarinin kiiltiirel ve tarihi ge¢cmislerinin incelenmesi agisindan énemli bir kaynak teskil
edecektir.
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REVIEW OF THE NINTH VOLUME OF VASILIY
VASILYEVICH RADLOV’S PROBEN (SAMPLES) SERIES
(SAMPLES FROM THE ORAL FOLK LITERATURE OF
THE TURKIC TRIBES: DIALECTS OF URYANHAIS
(SOYOTS), ABAKAN TATARS AND KARAGAS)

Giilcan INALCIK®

Vasiliy Vasilyevich Radlov is a prominent Orientalist and ethnographer who has made
significant contributions to the study of Turkic languages and cultures, especially Central Asian
languages and cultures. Radlov conducted numerous scientific expeditions among the Turks of
Altai and Western Siberia, collecting ethnographic data, folklore and linguistic materials on the
Turkic peoples. He traveled extensively in the region and studied the customs, traditions and
languages of various Turkic-speaking peoples in the field. Overall, Radlov'’s work in Turkology
and his contributions to ethnography have had a lasting impact on field. His work continues to
be studied and referenced by scholars interested in Central Asian cultures and languages.

One of Radlov’s most important works, Samples from the Oral Folk Literature of the Turkic
Tribes (Proben Der Volkslitteratur Der Tiirkischen Stimme), which continues to be the main
source for those working on Turkic folklore and literature, is a collection of ten volumes. In
short, the Proben series contains data on language, dialect, history, folklore, ethnography and
culture collected by Radlov during his scientific trips among different Turkic tribes between
1860-1870. The series is a very valuable source not only in terms of the linguistic material it
contains, but also in terms of documenting the oral folk literature of the Turkic peoples.

The first seven volumes of the series contain material compiled by Radlov. The prefaces to the
first seven volumes were written by Radlov himself. The texts in the eighth volume were compiled
by the Hungarian Turkologist Igndcz Kinos, a specialist in Turkic linguistics and folk literature;
the texts in the tenth volume were compiled by the Russian ethnographer Valentin Alexandrovich
Moshkov. The last three volumes were published by Radlov. The seventh volume of the series,
which examines the dialects of Crimea, was prepared by Turkologist Tiilay Culha in 2015, the
tenth volume, which examines the dialects of Bessarabian Gagauz, was prepared by Turkologists
Tiilay Culha and Muvaffak Duranli in 2020 and published in Turkish. The ninth volume consists

*  Asst. Prof, Marmara University, Research Institute of Turkology, Department Of Caucasian Languages And
Cultures, Istanbul/Turkey, gulcan.inalcik@marmara.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-3577-6338
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of oral folk literature texts compiled and translated into Russian by Nikolay Fedorovich Katanov,
a Russian Turkologist of Khakass origin, who had been a student of Radlov.

N. F. Katanov, like his teacher Radlov, was an important scholar who worked on Turkic
peoples in Siberia and Turkestan in different fields. His works made a great contribution to the
development of research on the languages, ethnography and culture of the Turkic peoples. Radlov
had a great influence on the formation of Katanov's personality and scientific life. As soon as
Katanov graduated from the Department of Arabic-Persian-Turkish-Tataric, Faculty of Oriental
Languages, St. Petersburg University in 1888, he made his first scientific trips to study Turkic
peoples in Siberia, Northern Mongolia, Jungarya and East Turkestan with the suggestion and
encouragement of Radlov and the Russian Academy of Sciences and the Russian Geographical
Society. During this travel between 1888-1892, he kept records on the customs and traditions,
daily life, language, culture, ethnography and oral folk literature of the Turkic peoples living
there and studied their material and spiritual cultural remains. The fact that Katanov scripted
the tales, legends, riddles, songs, proverbs, dream interpretations and epics of different Turkic
peoples by listening to primary sources in the field and supported this information with reliable
sources in the field is the main reason why his works are still valid today.

Katanov left behind an invaluable scholarly legacy of written sources and visual materials for
the Turkic world. In the early 20™ century, Katanov was forced to sell his personal library due to
suffering from mental depression and financial difficulties. After the proclamation of the Turkish
Republic, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk commissioned Mehmed Fuad Kopriilii to establish a
scientific institution within the Istanbul Dariilfiinin to study Turkish culture and civilization
in the fields of language, history, literature and folklore. After a one-year preparatory phase,
the Institute of Turkology was established in 1924. The Katanov library, which was purchased
in Kazan and brought to Turkey in 1914, with the contributions of many Turkish scholars and
bureaucrats of the period, was also transferred to the Institute of Turkology by Atatiirk's order.
The ninth volume of Radlov's Proben series, Samples from the Oral Folk Literature of the Turkic
Tribes: Dialects of Uryanhais (Soyots), Abakan Tatars and Karagas also consists of texts of
oral folk literature collected and translated by Katanov. The texts include songs, riddles, dream
interpretations, texts of colloquial speech, stories, epics, shamanic prayers and traditions of the
Uryanhais, Abakan Tatars and Karagas collected at the end of the 19™ century. The work is of
great importance in terms of documenting the languages, history, ethnography and culture of
Turkic tribes in different geographies, a field of research that Atatiirk attached great importance.

The aim of this study is to introduce the ninth volume of Radlov’s compilations to the
Turkic world, which consists of the texts compiled by Katanov. In the 100™ anniversary of the
establishment of the Institute of Turkology and the 102" anniversary of Katanov's death, the
translation of this volume into Turkish, as in the seventh and tenth volumes of the series, will
constitute an important source for the study of the cultural and historical background of different

Turkic peoples living in the Russian geography in the late 19" century.
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Review of the Ninth Volume of Vasiliy Vasilyevich Radlov’s Proben (Samples) Series (Samples from the Oral Folk
Literature of the Turkic Tribes: Dialects of Uryanhais (Soyots), Abakan Tatars and Karagas)

In this study, firstly, Radlov’s and Katanov s life and scientific works are introduced, then the
ninth volume of the Proben series, which consists of texts compiled by Katanov and published by
Radlov, is evaluated in terms of content based on the 1907 edition of the work.
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ISMET iNONU DONEMI KULTUREL MiRAS KORUMA
POLITIKALARINDA TURK TARIiH KURUMUNUN YERI
VE ONEMI”

THE PLACE AND IMPORTANCE OF TURKISH HISTORICAL SOCIETY IN
THE CULTURAL HERITAGE PRESERVATION POLICIES DURING ISMET
INONU’S PRESIDENCY

Semra KIR SIMSEK™

Oz

Insan topluluklarinin kusaklar boyunca iirettigi; gecmis, bugiin ve gelecekle bagi anlatan, evrensel deger
atfedilen eserleri i¢ine alan “kiiltiire]l mirasin” politik bir ara¢ seklinde kullanimi1 ulus-devlet stirecleriyle
yakindan iligkilidir. Ulusal ideolojilerin pekistirilmesinde ve milli kimlik insasinda ortak aidiyeti
gii¢lendirici roliiyle kiiltiirel miras, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kiiltiir politikalar1 i¢erisinde ehemmiyetli bir
konumdadir. Kiiltiirel miras, Mustafa Kemal Atatiirk’{in baslattig1 devrim siirecinde Anadolu’nun Tiirklerle
iliskisinin belgelenmesi ¢alismalarinda farkli paydaslarla is birligi ve ¢esitli boyutlartyla ele alinmistir. Bu
paydaslardan biri olan, ulusal ve uluslararasi bilimsel camiada saygmligi kabul edilen Tiirk Tarih Kurumu,
Atatiirk’{in ¢izdigi rotay1 Ismet Inonii’niin Cumhurbaskanligi déneminde de takip ederek kiiltiirel miras
politikalarina akademik ¢aligmalar, kurumlar {istii rehberlik ve yapict miidahaleleri ile katki saglamistir.
Arastirmanin odaginda yer alan Tiirk Tarih Kurumunun arsiv belgeleri, donemin anlasilmasi ve kurumun
kiiltiirel mirast korumadaki roliiniin yan sira ilk kez yayinlanmalari dolayisiyla da 6nem teskil etmektedir.
Cumbhuriyet arsivi ve donem basiniyla da desteklenen ¢alismada Tiirk Tarih Kurumunun taginmaz kdiltiirel
mirasin korunmasi alanindaki faaliyetleri Ismet inonii donemi politikalar baglaminda ele almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirel miras, Atatiirk, Ismet In6nii, Tiirk Tarih Kurumu, koruma politikalar

Abstract

Cultural heritage encompasses artifacts produced by human communities across generations, illustrating
the connection with the past, present and future, and are recognized for their universal value. The utilization
of “cultural heritage” as a political instrument is closely related to nation-state building processes. Within the
cultural policies of the Republic of Turkey, cultural heritage played an important role in reinforcing national
ideologies and fostering a sense of collective belonging, thereby contributing to the construction of national
identity. Efforts to document Anatolia’s ties to the Turks was initiated by Mustafa Kemal Atatiirk in the in
the revolutionary process and have involved cooperation with various stakeholders and approached from

*  Bu makale, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirk Tarihi Anabilim Dali’nda Prof. Dr.
Stileyman Beyoglu danismanhginda hazirlanan 1938-1950 Dénemi Kiiltiirel Miras Politikalar: baslikli tezden
tiretilmistir. Kurum arsivini paylasarak ¢alismaya katki sunan Tiirk Tarih Kurumu’na tesekkiir ederiz.
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Ismet Inonii Dénemi Kiiltiirel Miras Koruma Politikalarinda Tiirk Tarih Kurumunun Yeri ve Onemi

multiple dimensions. One of these stakeholders, the Turkish Historical Society, esteemed both nationally
and internationally, followed the course set by Atatiirk during Ismet inénii>s presidency. It has contributed
to cultural heritage policies through academic research, supra-institutional guidance and constructive
interventions. The archival documents of the Turkish Historical Society, which are central to this study and
published for the first time, are crucial for understanding the period and the role of the institution in cultural
heritage preservation. This study, supported by the Republican archives and period press will explored the
activities of the Turkish Historical Society in the field of immovable cultural heritage protection within the
context of Ismet Inénii — era policies.

Keywords: Cultural heritage, Atatiirk, Ismet Indnii, Turkish Historical Society, conservation policies

Giris

Milleti; bir topragi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kiiltiirli, ekonomiyi, hak ve 6devleri
paylasan topluluk bigiminde tanimlayan Anthony Smith; milli kimligi sosyal diizenin ana
mesruiyet kaynaklarindan kabul etmektedir.! Topluluklarin gegmisle kurduklari anlam bagin
tesis eden tiim maddi ve manevi unsurlari ig¢ine alan kiiltiirel miras ise, milli kimligin insasinda,
tarihi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, cografi ve idari baglamlarda kendisine atfedilen “degerlerle”
yakindan iligkilidir. Bir seyin miras tanimiyla degerli kilinmasini saglayan motivasyonun niteligi
hakkinda Smith, mirasin maddi temelini vurgulayan yas, estetik, anitsallik vb. dzellikleri yaninda
toplumun bir pargas1 seklinde deger ve anlam kazanan sdylem boyutuna dikkat cekmektedir.
Gegmise yonelik tutumu belirleyen bu sdylem; ulus devletlerin kiiltiir politikalarinda segici ya
da kapsayici stratejiler gelistirmelerini etkilemistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Tiirk devletinin temeli seklinde vasiflandirdig: kiiltiir; milli kimlik
insasinda icerdigi 6gelerin yeniden bigimlendigi ve deger kazandigi anlayisi yayginlastiracak egitim ve
toplum politikalarmin olusmasini saglamstir. Atatiirk’e gore millet; “zengin bir hatira mirasina sahip
olan, birlikte yasamak hususunda ortak arzu ve bunu kabulde samimi olan ve sahip olunan mirasin
korunmasina birlikte devam hususunda istek ve dilekleri ortak olan insanlarin birlesmesinden olugan
toplumdur”.? Bu tamm, Tiirk milli kimliginin bilesenlerinden olan kiiltiirel mirasa segmecilikten
uzak, millf unsurlarin tamamini benimseyen anlayisla yaklasildigina isaret etmektedir.

113

Tiirk devletinin ilk hiikiimet programinda
294

. asar-1 atika-1 milliyeyi tescil ve muhafaza
eylemek...”* ifadeleri yer almig, Maarif Vekaleti blinyesinde Tirk Asar-1 Atika Midirliigi
kurulmus,® daha sonra Hars Miidiirliigii adini alan teskilat, eski eserleri ve kiitiiphaneleri korumak,

tarihi anitlari tespit etmek ve Tiirk etnografyasina ait belgeleri toplamak vazifelerini {istlenmistir.®

Anthony Smith, Milli Kimlik, ¢ev. Bahadir Sina Sener, 9. bs., iletisim Yaymlari, Istanbul 2017, s. 32.

Laurajane Smith, Uses of Heritage, Routledge, New York 2006, s. 3.

Afet inan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk iin El Yazilar, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara 2000, s. 35.
Hiikiimetler-Programlari ve Genel Kurul Goriismeleri C 1 (24 Nisan 1920-22 Mayis 1950), haz. irfan Neziroglu,
Tuncer Yilmaz, TBMM Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2013, s. 47.

5 Emre Madran, “Cumbhuriyetin ilk Otuz Yilinda (1920-1950) Koruma Alaninin Orgiitlenmesi”, ODTU MFD, XV1/
1-2, (1996), s. 63.

6  Remzi Oguz Arik, Tiirk Sanati ve Arkeolojisi Yazilari, haz. Ezel Erverdi, M. Thsan Kara, Dergah Yaynlari, istanbul
2017, s. 331.
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Cumbhuriyetin ilanindan sonra Atatiirk’{in yonlendirmeleriyle, Tiirk kimliginin insa siirecine
akademik boyut kazandiran dil ve tarih ¢aligmalar1 kapsaminda, Tiirk Tarih Kurumu (TTK) tesis
edilmistir. Donemin 6nemli adimlarindan biri olan Tiirk Tarih Tezi arkeolojik delillerle Tiirklerin
Anadolu’daki kadim varliginin belgelenerek buradaki hakkinin dogrulanmasini saglayacak yeni
bir anlamu ifade etmekteydi.” Zira boylece Tiirk ulusunun sadece zengin ve derin kokleri degil
“uygarlik kurucu” rolii de kanitlanacakt1.® Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, liseler i¢in dort ciltlik tarih
kitab1 gibi yayin ¢aligmalari, Istanbul Universitesi biinyesindeki Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii,
Ankara’da kurulan Ankara inkilap Tarihi Enstitiisii ile yiiksekogretimde acilan Hititoloji® ve
Siimeroloji boliimleri bu girisimin yansimalaridir.'® Tiirk gegmisinin Anadolu’yu asip Akdeniz
kiiltiirlerinin inkisafina aracilik ettigi goriisii yaninda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde Klasik
Yunanca ve Latince derslerinin programa dahil edilmesiyle baslayan siire¢ yeni bir tarih ve
kiiltiir anlatisina gegileceginin ipuglarini vermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Cumhurbagkani
Ismet Inénii ve Kiiltiir Bakan1 Hasan Ali Yiicel ile hiimanizma anlayisi, Batililasma idealini
tamamlayan bir soylem olarak kiiltiirel miras politikalarini etkilemistir.

Insan varligmi tek ve en yiiksek deger kaynagi bigiminde goren felsefi akim seklinde kabul
edilen hiimanizma anlayisinda!! egitim; kendini gergeklestirme yolculugunda insani olumlu
niteliklere ulastiracak fonksiyona sahiptir.'? 1930’Iu yillar boyunca devlet eliyle insa edilen koken
anlatisia eklemlenen hiimanizma ile kiiltiirleri sayesinde diinyaya medeniyet yayan Tiirklerin,
Atatiirk onderliginde gergeklesen milli inkilap sayesinde yeniden uyanmalarina vesile olacak bir
Rénesans yasadig1 vurgulanmaktaydi.!> Milattan 9000 yil éncesine dayandigi iddia edilen Tiirk
varligmin'# diinya medeniyetine etkisini arkeoloji, yaym, sergi ve kongre gibi faaliyet alanlarinda
ortaya koyma gayesindeki Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk kiiltiirel mirasinin korunmasinda da 6nemli
rol istlenmistir. Bu c¢alisma, kiiltiirel mirasin muhafazasinda miihim adimlarin atildigi bir
donemde, akademik kimligi yaninda kurumlar arasi iletisimi ve bilimsel yaklagimi ile birgok eserin
giiniimiize ulagmasinda etkisi olan Tiirk Tarih Kurumu’nun ¢aligmalarimi kurum arsivinden ilk kez
yayinlanacak belgelerle ele alarak kiiltiirel miras literatiiriine katki sunma amacini tagimaktadir.

7 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyet¢ilik”, Tiirkiye'de Siyasi Diisiince C 2 Kemalizm, ed. Tanil Bora, Murat
Giiltekingil, 6. bs., Iletisim Yayinlari, istanbul 2009, s. 228; Suavi Aydm, “Batililasma Karsisinda Arkeoloji ve
Klasik Cag Arastirmalar1”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince C 3 Modernlesme ve Baticilik, ed. Tanil Bora, Murat
Giiltekingil, 4. bs., Tletisim Yayinlari, Istanbul 2007, s. 415.

8  Suavi Aydin, “Batililasma Karsisinda Arkeoloji ve Klasik Cag Arastirmalar1”, s. 405-406.

9  1931-1993 yillart arasinda &gretimdeki tarih ders kitaplarini inceleyen Etienne Copeaux, Hititlerin kesfinin
Kemalist tarih yazimi i¢in nimet seklinde degerlendirerek sdyle devam etmektedir: ““...Ciinki, ikinci bir yeni
geemis (bu kez Anadolulu) olusturulmasina olanak vermektedir. Bu nedenle Hitit Cagi, tarih yazimi agisindan,
Anadolu’nun siyasi birligini sagladig: kutsal bir donemi temsil etmektedir.” Etienne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden
Tiirk Islam Sentezine, gev. Ali Berktay, 3. bs., Iletisim Yayinlari, istanbul 2016, s. 51.

10  Seda Baymdir Uluskan, Atatiirk iin Sosyal ve Kiiltiirel Politikalar:, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2010, s. 247-251; Suavi Aydin, “Batililasma Karsisinda Arkeoloji ve Klasik Cag Arastirmalari”, s. 415.

11 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, 3. bs., Paradigma Yayinlari, Istanbul 1999, s. 431.

12 Isil Cakan Haciibrahimoglu, Cumhuriyet ve Hiimanizma Algist, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2012,
s. 3-5.

13 Atatiirk Devri Fikir Hayat: 11, haz. Mehmet Kaplan vd., Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1981, s. 260-264.

14 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1, Devlet Matbaasi, Istanbul 1930, s. 64.
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Ismet in6nii Donemi Kiiltiirel Miras Politikalarina Genel Bir Bakis

Mustafa Kemal Atatiirk’iin vefatindan sonra Cumhurbaskani segilen Ismet Inonii, 11 Kasim
1938’den 22 Mayis 1950’ye kadar vazifede kalmistir. En miithim giindemi {ilkeyi II. Diinya
Savast’nin yikici etkilerinden uzak tutmak olan Inénii, bu kiiresel felaketten Tiirkiye’yi kurtarmay1
basarmigsa da takip edilen savas ekonomisinin dogurdugu enflasyon ve artan yoksullugun
giderilmesi i¢in alinan bir dizi tedbir umulan basar1y1 saglayamanustir. !> Dokuz hiikiimetin gorev
aldig1 Inonii donemindeki'® hiikiimetlerin programlarinda kiiltiirel mirasa dogrudan atif yapilmasa
da parti programlarmin esas alindigina yonelik ifadeler politikalardaki referans kaynaginin parti
programi oldugunu gdstermektedir. Nitekim Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1939 yili programinda
miize envanterlerinin arttirilmasi amactyla tarihi eserlerin toplanmasi, hafriyatlarin yapilmasina
onem verilerek eski eserlerin tasnifi {izerinde durulmus, liizum goriilenlerinse bulunduklart
noktalarda korunmasi belirtilmistir.'” Aymi programda, halka devrim fikir ve duygularmin
asilanmasi gayesiyle partinin devrim miizesi kuracag belirtilmistir.!® 6. Biiyiik Kurultay’da
kabul edilen programda ayni maddelere somut olmayan kiiltiirel mirasla ilgili hedefler ilave
edilerek milli oyunlar, halk tiirkiileri ve folklor derlemelerinin yapilip bunlarin yurt ¢apinda
tamtilmas1 hedeflenmistir.' Partinin 1947°deki 7. Biiyiik Kurultayr’ndaki program tasarisinin
ticaret bahsinde, kiiltiirel mirasin turizm boyutuyla degerlendirildigi ve bu hususta partiye bir
sorumluluk yiiklendigi anlasiimaktadir.?? Ayn1 metnin egitim politikalar1 kisminda ise somut
olmayan kiiltiirel mirasin derlenmesi ile 6nceki programlarda yer alan miizeleri zenginlestirecek
eserlerin toplanmasi, bu amaca yonelik kazilarin yapilmasi, tarihi anitlarin korunmasi ile devrim

miizesinin kurulmasi islemlerinin takip edilmesi’! konular1 yinelenmistir.

Ismet Inénii dénemi kiiltiirel miras politikalarinda basat rol iistlenen kurum kuskusuz Milli
Egitim Bakanlig1’dir.?2 Cumhuriyet yonetiminin, Tiirkiye nin ilk miizecilerinin tecriibelerinden
istifade etmesi, yurt diginda egitim alan uzmanlar ile bu uzmanlarca yetistirilen sonraki
nesiller bakanligin kiiltiirel miras alanindaki profesyonel bakisi ve kurumsal prensiplerinin
siirdiiriilmesindeki 6nemli etkenlerdir. 1944°te Hamit Z. Kosay idaresindeki bakanlik merkez
teskilat1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii adint alarak; “Miizeler”, “Kazi ve Yaym”
ile “Anitlar1 Koruma” seklinde ii¢ subeye ayrilmistir. Bakanliga bagli miizelerin sayist 1944
yili itibariyle 40’a, envanter sayisi ise 760.000’¢ ulasmistir. Bakanlar Kurulu’nun 1945 yili

ve sonrasinda aldig1 kararlar geregince bazi vakif binalari, bakim ve onarim giderleri devlet

15  Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-2002, 9. bs., Iimge Kitabevi Yayinlari, Ankara 2005, s. 83-84.

16  Nuran Dagli, Belma Aktiirk, Hiikiimetler ve Programlar: C1 1920-1960, TBMM Yayinlari, Ankara 1988, s. VIL

17 C.H.P. Programi, Ulus Basimevi, Ankara 1935, s. 39; C.H.P. Biiyiik Kurultay: Zabitlari, Ulus Basimevi, Ankara
1939, s. 100.

18 C.H.P. Programu,s. 1.

19 Ciimhuriyet Halk Partisi, Program ve Nizamname, Zerbamat Basimevi, Ankara 1943, s. 9.

20 CHP Yedinci Biiyiik Kurultay Tutanagi, Ankara 1948, s. 52.

21  CHP Yedinci Biiyiik Kurultay Tutanagi, s. 433.

22 Kurumun adi 1939’a kadar Kiiltir Bakanhig1 seklinde diizenlenmis, daha sonra Maarif Vekaleti son olarak Milli
Egitim Bakanligi’na gevrilmistir.
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biitgesinden karsilanmak kaydiyla miize ve miize deposuna doniistiiriilmek tizere Milli Egitim
Bakanligi’na devredilmistir. Bu yapilarin bir kismi restorasyonlardan sonra belirlenen amaca
hizmet etmis, bir kismi1 sonradan asli islevine dondiiriilmiis ya da farkli kullanimlara tahsis
edilmistir. Ayrica bu donemde Vakiflar idaresindeki tarihi sahsiyetlere ait tiirbeler Milli Egitim
Bakanligina baglanarak onarimlari ve yeniden ac¢ilmalari yoniinde adimlar atilmistir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, inkilap kanunlarmin tatbiki ve imar deneyimleri esnasinda
devlet kurumlar1 arasinda dagitilmalari, eski eserlerin ayni1 politikalar dogrultusunda yonetimini
neredeyse imkansiz hale getirmistir. Mevcut kanun ve yonetmelikler ger¢evesince tasinmaz
kiiltirel miras; Milli Egitim Bakanligi, Vakiflar Umum Miidiirliigii, Belediyeler, Nafia Bakanligi,
Hususi Idareler, Milli Emlak (Maliye Bakanlig1) ve sahislar sorumlulugunda bulunmaktaydi.
Bunun disinda han, hamam ya da kervansaraylarin sahipsizlerinden bazilarinin askeriye ve Toprak
Mabhsulleri Ofisince kullanilmasina izin verilmis, Galata Kulesi gibi bazi abidelerin ise hiitkmi
sahipleri belirsiz kalmistir.23 Meclis basta olmak iizere bir¢ok mecrada dile getirilen mirasin
farkli idareler elinde bulunmasinin yarattigi koruma sorununun giderilmesi amaciyla mevzuat
yaninda kurumlarin hak ve sorumluluklarinin giincellenmesi amaciyla birtakim diizenleme
caligmalar1 yapilmissa da sonuca ulasilamamistir. Cumhurbaskani ismet inénii’niin basvekilligi
doneminden itibaren koruma alaninda yasanan bazi olumsuz deneyimlerin tekrarlanmamast
hususunda tasra yoneticilerine hitaben yaptigi uyarilar, hiikkiimetin konuya yaklasimindaki
hassasiyeti gosterse de hedef kitlede davranig degisikligi yaratmada yetersiz kalmistir.

Amitlar Subesi Miidiirii Ali Saim Ulgen’in raporlarinda, Tiirkiye’de 25.000 adet eser i¢inde
anit degeri tagtyanlarmn sayisiin 10.000-12.000 civarinda oldugu belirtilmektedir.?* 1933-1950
doneminde eski eserler igin yaklasik 5.000.000 liralik onarim yapan Milli Egitim Bakanlig;23
1946°da Tiirkiye Tarihi Amitlar1 (On Tasar1) adli bir tamir programi hazirlayarak tiim iilke
anitlarin1 kapsam, oncelik sirast ve tamir uygulamasinin niteligi gibi kistaslara gore siralayarak
yaklasik 100.000.000 liralik biitce hazirlamistir. Bu program gerceklesmemis olsa da bakanlik
sorumlulugundaki kiiltiirel mirasin imkanlar nispetinde yasatilmaya c¢alisildig1 belirtilmelidir.
Bununla birlikte Ulgen’e gore oldukga fazla eski eseri biinyesinde bulunduran Vakiflar Genel
Miudiirliigii idaresindeki eserlerin % 95’1, hayrat hademesinin aldig diisiik {icret gerekgesiyle
ek is yapmalarindan otiirii harap durumdadir. Bayindirlik Bakanligina bagli eserlerden ise
ancak soselere denk gelen sansh anitlar tamir gorebilmistir. Ozel Idare ve belediyelerin smirlt
biitceleri, koruma disindaki islere 6ncelik vermelerine yol agmis, Maliye Bakanlig1 ise uhdesinde
bulunmayan eserlerin kanunen hazineye aidiyetini kabul etse de anitlar i¢in Milli Emlak
muamelesini uygulamadigindan TBMM emrindeki Milli Saraylar bile bakimsiz kalmistir.2®

S6z konusu kurumlar igerisinde Vakif teskilatinin modernizasyonu esnasindaki bazi
deneyimler, Ismet Inénii dénemine yonelik tenkitlerin agirlik merkezini olusturmaktadir.

23 Tiirkiye Tarihi Anitlar: (On Tasary), Milli Egitim Basimevi, Ankara 1946, s. 20-21.

24 SALT Arastirma Ali Saim Ulgen Arsivi, TASUDOC0123; TASUDOC0123002; TASUDOC0123003.
25 SALT Arastirma Ali Saim Ulgen Arsivi, TASUDOC01431084.

26 SALT Arastirma Ali Saim Ulgen Arsivi, TASUDOC0123007.
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Laiklik uygulamalarinin bir pargasi seklinde degerlendirilerek ibadethanelerin bilingli surette
yok sayildig1 veya tahrip edildigine dair alginin yerlesmesine yol agan vakif mirasin tasfiye
stireci, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin milli varligin gorkemli belgeleri kabul ettigi eski eserlere doniik
kapsayici sdylemine tezat olusturan bazi uygulamalara sahne olmustur.

Cami ve mescitlerin tasnifinde temel gaye, harap durumdakilerin satilarak gelirin
ibadethanelerin tamiri ya da yenilerinin yapimima harcanmasi seklindeydi. Sartlarin agikg¢a
izah edildigi hukuki diizenlemelerde, miize yetkilileri ve bilirkisilerin bulundugu komisyonlar
tarafindan kiiltiirel miras niteligi tespit edilen ibadethanelerin siirecin disinda tutulmasi
gerekmekteydi. Ancak bazi bilingsiz uygulamalar neticesinde cami ve mescitlerin sistem digina
cikarilmasi bir¢ok eserin tahrip ve yok olmasina sebebiyet vermistir. Tasnif disindaki yapilarin
asli kimligi ile bagdagmayan amaclarda kullanimina yonelik biirokratik tepkinin gecikmesi ise
miras kaybmin telafi edilemeyecek boyutlara ulasmasina yol agmistir. Diger taraftan sistem
icinde ve disinda bulunan ibadethanelerin Ikinci Diinya Savasi’nin getirdigi zorunlu sartlar
nedeniyle Savunma Bakanlig1 ve Ziraat Ofisi kullanimina tahsis edilmesi de eserlerin yikim
stirecini hizlandirmistir. Bununla birlikte hiikiimetin onarimlara fon ayirdigi bu donemde
Vakiflar idaresi devlet kredileriyle esasli bir tamir programina baglayarak 1947 yili itibariyle 120
adet vakif eserinin onarmmini1 tamamlamistir.2”

Ismet Inénii’niin Cumhurbaskanhigi doneminde Milli Egitim Bakanligi Eski Eserler ve
Miizeler Genel Midiirliigli, Abideleri Koruma Heyeti, Eski Eserleri Koruma Enciimeni, Vakiflar
Genel Miidiirliigii, sivil toplum kuruluglari, belediyeler gibi kiiltiirel miras paydaslart arasinda yer
alan Tiirk Tarih Kurumu ise kurumlar istii akademik kimligi ile kiiltiirel mirasin korunmasindaki
onemli aktorlerinden biridir.

Tiirk Tarih Kurumunun Kiiltiirel Mirasin Korunmasina Yonelik Faaliyetleri

Tiirklerhakkinda Batikaynaklisaibeliiddialari tashih edilmesi, Tiirklerin diinyamedeniyetine
yaptig1 katkilarin arastirilmasi1 ve Tiirk cocuklarinin tarihlerini Tark bilim insanlarinin
yaymlarindan 6grenmesi gayesi, Atatlirk’in direktifi dogrultusunda Tiirk Ocaklarinin 1930
yilinda gergeklestirilen 6. kurultayinda 16 kisilik Tiirk Tarihi Tedkik Heyeti’nin tesis edilmesini
saglamustir.”® Daha sonra Tiirk Tarih Kurumu adiyla giincellenen kurum, Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar: ve dort ciltlik lise tarih kitaplariyla yayin ¢alismalarina baslamigtir. Kurumun yol haritasi
ise 1935 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin emriyle hazirlanan taslak proje ile belirlenmistir.
TTK’nin galismalart zaman ve mekan agisindan genisletilerek tiim devlet kurumlari ve halkin

27  TBMM Tutanak Dergisi, Donem: 8, C 3, Toplanti: 1, 27. Birlesim (30.12.1946), s. 823.

28  Ulug Igdemir, Cumhuriyetin 50. Yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1973, s. 4-6.
igdemir ¢alismasinda dil devriminden sonra kuruma Atatiirk tarafindan 1935’te teskilata Tiirk Tarih Kurumu adi
verildigini ifade etmektedir. Ancak kurumun resmi sitesindeki tarih¢e metninde, 1931°de, Tiirk Ocaklarmimn 7.
Kurultayinda kapatilmasina karar verilmesiyle tesekkiiliin Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti adiyla glincellendigi, 1935°te
ad1 Tirk Tarihi Aragtirma Kurumu olan yapinin en son Tiirk Tarih Kurumu seklinde anildigi belirtilmektedir. Bk.
Tirk Tarih Kurumu tarihge: https://www.ttk.gov.tr/tarihce/ [Erisim tarihi: 6.12.2023].
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katilimiyla baslatilacakti. “Canli bir tarih seferberligini” isaret eden 19 maddelik projede®
koruma alanina doniik “her tiirlii tarihi vesika, malzeme ve abideleri bulmak, toplamak, muhafaza
ve restore etmek’3? ifadeleri yer almaktayd.

Atatiirk’tin direktifi ile bu amag dogrultusunda yapilacak islemler ve tespit edilen sorumlular
da proje metninde belirtilmisti. Buna gore, Halil Edhem baskanligindaki heyet “Hazine-i
Evrak” olarak bilinen arsivin derlenmesinden mesul olacak ve tasnif edilecek kiymetli vesikalar
nesredilecekti. Hamit Ziibeyir Kosay baskanliginda bir ekip, tarihi eserlerin korunmasinda almacak
tedbirler i¢in proje hazirlayacak ve uygulamayi takip edecekti. Semsettin Giinaltay, Halkevleri
basta olmak iizere parti organlart ve matbuat vasitasiyla yapilacak yayinlarla tarihi eserlerin Tiirk
halki tarafindan muhafaza edilmeleri i¢in propaganda faaliyetini yiiriitecekti. Semsettin Giinaltay,
Fuat Kopriilii ve Miikrimin Halil Beyler Tiirk tarihine kaynaklik edecek eski kitap ve nadir eserlerin
terciime nesriyatini takip edecekti. Halil Edhem, Ihsan, Resit Saffet ve Hamit Ziibeyir Beyler yurt
ici ve disindaki miize ile kiitiiphanelerde bulunan eser ve tablolarin kopyalarindan koleksiyonlar
olusturacakti. Kiiltiir Bakanligi, yeni nesillerin Tiirk mimarisinin yeniden canlanmasini saglayacak
estetik terbiyeyi kazanmalar1 maksadryla Tiirk abidelerinin fotograflarini diisiik maliyetle bastirarak
yaygmlastiracakti. Afet Hanim ve Halil Edhem Bey baskanliginda Ankara, Istanbul, Bursa, Izmir ve
Edirne gibi kentler, farkli medeniyetlerin eserlerinin sunuldugu “Eski eserler ve abideler merkezi”
haline getirilecekti. Miizeler Umum Miidiirliigii riyasetinde Sevket Aziz Kansu’nun da bulundugu
ekip, yabanci hafirlerle arkeolojik ve antropolojik arastirmalart yiiriitecek, Afet Hanim’m
hazirlayacagi programla yurt ici ve yurt disinda hafriyat caligmalari yapilacakti. Camhuriyet Halk
Partisi ve hiikiimet ilgili bakanliklartyla projeye destek verecekti.?!

Kurumun koruma hususundaki ilk girisimlerinin basinda 1935 yilinda yayinladigi
beyanname gelmektedir. Ulke genelinde 124 basin organina iletilen “Tarihi Eserler — Tiirk Tarih
Kurumu Yurttastan neler diliyor?” baslikli, halkta koruma bilincinin olusmasini hedefleyen
beyannamede, kiiltiirel mirasin ulusun miisterek varligi ve tasidigi belgesel deger iizerinde
durularak vatandaslara bu konuda takip edecekleri usuller belirtilmistir.32

Kamuoyunda ilgili beyanname ile adin1 duyuran TTK, 1937 yilinda hafriyat programinin
planlanmasi amaciyla komisyon olusturarak bir taslak hazirlamistir. Tirklerin Anadolu’daki
yerlesikligi meselesinin ¢oziilmesinde yapilacaklarin ana basliklarla belirlendigi planda tespit
edilen bes oncii ekipten dordii arkeolojik hafriyati yiirlitecek besinci ekip de koruma baglaminda
mimari hafriyat yaparak Tiirk mimari belgelerini arastiracakti. Restorasyon, giliglendirme,
rolove gibi hedefleri gergeklestirecek ekip Sivas’tan baslanacak roléve mesaisi ile Tiirk-Islam
epigrafisine odaklanacakt:.33

29  Tiirk Tarihi Arastirma Kurumu Programinin Avan Projesinin tam metni igin bk. Ulug igdemir, Yillarin Iginden, 2.
bs., Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 1991, s. 210-217.

30 Age.,s.212.

31 Age., s.212-214.

32 Tirk Tarih Kurumu (TTK) Arsivi, Tiirk Tarih Kurumu Koleksiyonu (TTK), 02 / 28.

33 Bogazici Universitesi Kiitiiphanesi, Aziz Ogan Arsivi, OGN.IST.01.031.02.
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TTK, 1940 yilinda Tiirk kiltiiriiniin belgeleri kabul edilen kiiltiirel mirasin yok olmasinin
oniine gecilmesi maksadiyla Maarif Vekaleti ve Vakiflar Idaresi sorumlulugundaki abidelerden
biitge kisit1 dolayisiyla bekleyenleri bir program dahilinde tamir etmeyi giindemine aldigini resmi
yayin organi Belleten’de duyurmustur.* Bu kapsamda TTK nin 24 Haziran 1940 tarihli Yiiksek
Divan Heyeti toplantisinda iiyelerden bazilar1 Anadolu’daki harap eski eserlerden 6rnekler
vererek tamirlerinin kurum tarafindan yapilmasini talep etmistir. Kurum azasi ve Miizeler
Miidiirti Hamit Ziibeyir Kosay, Maarif Vekaletinin korumaya ayirdigi biitgenin yetersizliginden
bahsederek TTK’nin miitevazi bir maddi destekle bekgi istihdamina katki sunarak muhtemel
tahribatlarin 6niine gegilebilecegini, kurum tarafindan tespit edilen birkag eserin tamir edilmesinin
olumlu bir etki yaratabilecegini ifade etmistir. Bunun iizerine TTK idare heyeti, Kosay’in konu
hakkinda bir rapor hazirlamasindan sonra ayr1 bir toplantida giindeme alinmasina karar vermistir.
Hazirladig1 raporda, arkeolog mimar sayisinin yetersizligi, restorasyonlarda ihtiya¢ duyulan
malzemelerin eski kalitede yapilamamasi, mali sene basinin haziran ay1 olmasi dolayisiyla insaat
mevsiminin kagirilmasi, eserlerin farkli kurumlarin sorumlulugunda bulunmasi, tescil isleminin
tamamlanmasi i¢in uzun zamana ihtiya¢ duyulmasi, imar hareketini yanlis anlayan baz1 yerel
yoneticilerin diiz cadde agmak ugruna eski eserleri gdzden ¢ikarip yikmalar1 ve Tirkiye’nin
sahip oldugu eski eser sayisinin diger lilkelerle kiyaslanamayacak kadar fazla olmasi nedeniyle
tamirler i¢cin milyonlarca liraya ihtiya¢ duyulmasi gibi sorunlara deginen Kosay, TTK’nin
koruma politikalarina sunabilecegi katkilar i¢in su Onerileri getirmistir:

a) Islami dénem kitabelerinin derlenerek nesredilmesi: Bu konuda TTK iiyelerinden
Ismail Hakki Uzungarsili’nin galismalarmin rehberlik edebilecegini belirten Kosay,
derleme siirecinde istifade edilmek {izere bazi isimleri tavsiye etmistir.

b) TTK biitcesinden karsilanmak iizere bir ya da iki Tiirk eserinin tam restorasyonun
yapilmas1: Kosay raporunda bilimsel restorasyon i¢in bazi uzmanlarin da iizerinde
durdugu Sivas G6k Medrese ile Sultanhani’n1 6nermistir. Esasli tamirden 6nce yapilarin
rélévelerinin hazirlanmasi da gerektiginden konu hakkinda Mimar Ali Saim Ulgen’le
iletisim kuran Kosay, mimarin ¢alismaya hazir oldugunu raporunda bildirmistir.

¢) TTK’nin uygun gormesi halinde, tamirler igin ayiracag: biitgeyi birkag pargaya
bolerek daha fazla eserin kurtarilmasi: Bu kapsamda, Erzurum Ug Kiimbetler,
Karaman’da Karamanoglu Tiirbesi’ndeki al¢t lahitler, Divrigi Ulucami yanindaki
medrese, Beysehir Esrefoglu Tiirbesi, Alanya Selguk Tersanesi Oneriler arasindadir.
Kosay, Osman Hamdi Bey tarafindan kesfi yapilan Nemrut Dag: tiimiiliistindeki
Kommagene donemi heykellerini de Tiirk donemi disinda tamir i¢in tercih edilebilecek
alternatif seklinde kuruma sunmustur.

d) Bekgi istihdami: Kosay, Maarif Vekaleti’nin istihdam ettigi 88 bekgiye ilave olarak
TTK’nin da Karaman, Silifke ve Alanya Tersanesine kiiltiirel mirasin korunmasi
amaciyla 3 bekginin istihdammin biitgesini karsilayabilecegini belirtmistir.3

34 “Haberler: Tiirk Tarih Kurumunun Calismalar1”, Belleten, IV / 14-15, (1940), s. 295-296.
35 TTK Arsivi, TTK, 02/ 05.
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Kosay, TTK tarafindan alinacak kararin Maarif Vekaletine iletmesini ve tamir igin tespit
edilen noktalara Mimar Ali Saim Ulgen’in génderilmesini talep ederek raporunu tamamlamistir.
Kurum arsivindeki belgede, 20 Aralik 1940’taki toplantida tiim iiyelerin hazir bulunamadigi
icin kararin baska bir toplantiya birakilmast notu bulunuyorsa da sonraki gelismeler Kosay’in
Onerilerinin dikkate alindigint gostermektedir. Nitekim TTK, Hatay’in anavatana katilmasindan
sonra, bolgedeki eski eserleri tanimak amaciyla uzman fotografcisini sehre gondererek kiiltiirel
mirasin fotograflanmasini saglamistir.3¢

Kitabeleri, Tiirk tarihinin ana kaynaklarindan kabul eden kurum, Tiirkiye topraklar: dahilinde
ve haricindeki bu mithim varliklarin tespit, tasnif ve yayinlart i¢in 1940’l1 yillarin basindan
itibaren sistemli bir girigim baslatmistir. 1941 yilinda kurumun resmi yayin organi Belleten’de
yayimlanan habere gore, Tiirkiye topraklarinda Tiirk-Islam varligimnin baslangicindan Osmanli
Imparatorlugu’nun nihayete erdigi 9 asirlik zaman dilimi mercek altina almarak 1940 yilinda
kurum biinyesinde “Tiirk-islam Devri Kitabeleri Derleme Heyeti” adiyla bir heyetin teskil
ettigi duyurulmustur. Miikrimin Halil Yiang¢ baskanligindaki heyet “ecdat yadigar1” ifadesiyle
tanimlanan kitabelerin derlenmesinde tespit, tescil, tasnif ve nesriyat ¢alismalari yapacakti.’
1942 yilinda derleme heyeti Ankara ve Istanbul’da olusturdugu iki birimle ¢aligmalaria
baslamustir. Istanbul’da 40 civarinda uzman, yaninda 134 mektep dgrencisinin de goniillii sekilde
vazife aldig1 projede 1944-1948 yillarinda bina ve mezarlardan derlenen kitabelerin toplam
sayis1 18.091°e ulasmis ayrica, 645 parca plan, rolove ve kroki hazirlanmistir. Caligma boyunca
136 vakfiyenin suretleri ¢ikarilirken binlerce fotograf ¢ekilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin de
iizerinde durdugu Mimar Sinan yapilart ile ilgili TTK tarafindan yaklasik 10 yildir calismalar
yapilmaktaydi. Bu kapsamda Mimar Ali Saim Ulgen tarafindan Mimar Sinan yapilarina ait plan
ve roldveleri hazirlama projesinde toplam 251 esere ait plan ve roléve hazirlamistir. 38

istanbul’daki Koruma Faaliyetleri ve Eski Eserleri Koruma Enciimeni ile

iskiler

Biiytik kismi kurum arsivindeki verilere dayanan koruma uygulamalarinda TTK nin bilimsel
otorite seklinde kabul edildigi, kurumlar arasi sorunlarda bir basvuru mercii oldugu, korumada
uzak goriislii bir sistemi yerlestirmek igin ¢aba sarf ettigi acik¢a goriilmektedir. TTK’nin bu
konuda en fazla iletisimde oldugu kurum ise kuskusuz Milli Egitim Bakanlig1 biinyesindeki
Istanbul Miizeler Miidiirliigii ve Eski Eserleri Koruma Enciimeni’dir.

Bu kapsamda kurumun attig1 ilk adimlardan biri 1935 yilinin agustos aymda ger¢eklesmistir.
Kurum bagkani imzasi ile Istanbul Miizeleri Genel Direktorliigii’ne gonderilen yazida, Topkapi
Sarayi’'nda Mimar Sinan yapist mutfak bacalarinin harap vaziyetinden bahsedilerek yikilmak

36 “Haberler: Tiirk Tarih Kurumunun Calismalar1”, Belleten, IV / 14-15, (1940), s. 295-296.

37 “Haberler: Tiirk-Islam Devri Kitabeleri derleme Heyeti”, Belleten, V / 17-18, (1941), s. 178-179.

38 “Haberler: Tiirk Tarih Kurumu Genel Kurulu’nun 1949 ve 1950 Toplantilar1”, Belleten, XIV / 54, (1950), s. 300,
315; Ulug Igdemir, “Tiirk Tarih Kurumu’nun Son 5 Yillik (1944-1948) Calismalari Hakkinda Rapor”, IV, Tiirk
Tarih Kongresi, 10-14 Kasim 1948, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1952, s. 17.
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tizere olan bacalar ile sarayin ¢ini seksiyonunun bulundugu binanin kubbelerinden biiyiik bir
kursun parcasinin kopup demiryoluna diisme tehlikesi yarattigi miize idaresine bildirilerek
tamir edilmesi istenmistir. Kuruma eyliil ayinda yanit veren Miize Direktdrii Tahsin Oz, saray
mutfaklarinin onarimlarinin devam ettigini, ¢ini seksiyonu binast kubbesinden kopan kursunun
yerine hemen yenisinin yerlestirildigini ancak kopan kursunun bulundugu elverissiz mevki
nedeniyle kaldirilamadigin bildirmistir.3°

Tiirbelerin kapatilmasindan sonra Vakiflar idaresindeki tiirbelerin kendi haline birakilmast,
bircok tarihi sahsiyete ait tiirbenin yikilma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmasina neden olmustur.
1935 yilinda TTK iiyesi Siiheyl Unver’in Istanbul Miizeler Umum Miidiirii Halil Edhem Bey’i
bilgilendirmesi vesilesiyle Istanbul’daki Cerrah Osman Aga Tiirbesi’nin makus durumunun
ontine gecilmeye caligildig1 anlasilmaktadir. Fatih semti Sarigiizel Caddesi’ndeki Mimar Sinan
eserlerinden Osman Aga’nin tarihi kiymeti haiz tiirbesi, yakindaki spor sahasinda bulunan
genclerin ve mahalledeki ¢ocuklarin kuvvetlerini denedikleri tahrip malzemesine doniismiis,
tirbe kitabelerindeki harfler nisan alinarak atilan taslarla tiim tezyinat hurdahas edilmisti.
Halil Bey durumu Fatih Kaymakamligina iletmisse de olumlu bir gelisme yasanmadigindan,
azas1 bulundugu TTK’dan destek istemistir. TTK, ince isgilige sahip tlirbenin mermer lahdinin
kirilarak kitabenin pargalandig tiirbenin esasli onarimi yapilincaya kadar kapi ve pencerelerin
tahta perdelerle kapatilip tahribin 6niine gecilmesine dair talebini Istanbul Valiligine iletmis, 7
Ekim 1935 tarihinde kuruma goénderilen valilik yazisinda tiirbenin kap1 ve pencerelerinin tasla
ordiiriilerek korunmasinin temin edildigi bildirilmistir.*

TTK, kiiltirel mirasin korunmasinda en fazla Istanbul biirokratlariyla yazili diyalog
kurmustur. 1937 yilinda, Silivri’de bulunup Balkan savaslarinda Bulgarlar eliyle tahrip edildigi
iddia edilen Piri Mehmet Pasa Cami ve mezarmin “harabiyeti yiiz kizartan” durumunun
diizeltilmesine doniiktiir. Silivri Belediye Bagkani imzasiyla hazirlanan dilekceye gore, bu vakif
eserin hayatta kalmasi amaciyla tesis edilen gelir kaynaklarina ragmen miitevelliler eliyle eserin
bazi yerleri bagka sahislara satilmis; neredeyse kimsesiz kalan caminin imam ve miiezzin ayliklari
dahi kasabadaki hayirseverlerle karsilanmaya baslamistir. 1936 senesinde Vakiflar idaresinin
kubbe kursunlarini yenilemek i¢in 5000 lira masraf yaptigi caminin i¢ kismi ise az miktarda
yipranmig mefrusat ile ortiilmiistiir. Cami gorevlilerinin tahsisatinin ilgili kanun geregi Vakiflar
Idaresince karsilanmasi amaciyla muhtarlar genel miidiirliige bir yazi gdndermis, belediye ise
yapinin tamirini istemis fakat talep yerine getirilmemistir. TTK Bagkan1 tarafindan konu Istanbul
Valiligine bildirilerek “atalarin paha bigilmez birer mirasi olan bu gibi eserlerin” kiymetinin
takdir edilip korunmasi hakkinda Kaymakamliga gerekli emrin verilmesi ifade edilmistir. Silivri
Kaymakaminin 13 Agustos 1937 tarihli yanitt Piri Mehmet Pasa Cami ve mezarinin tahrip
edilmesine hi¢ kimsenin cesaret gosteremeyecegi yoniinde olup bundan sonrasi i¢in temizlik ve
muhafazaya gayret edilecegi seklindedir.*!

39 TTK Arsivi, TTK, 02 / 34.
40 TTK Arsivi, TTK, 02/ 32.
41 TTK Arsivi, TTK, 02/ 26.
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Tiirk Tarih Kurumu, Istanbul’daki kiiltirel mirasm korunmasinda Eski Eserleri Koruma
Enciimeni ile de is birligi yapmistir. Enclimen iiyelerinin bir kismmin TTK azasi olmasi yaninda
miizeler teskilatt dolayisiyla TTK’nin hafriyat ve derleme galismalarinda ilk asamada ulastigi
teskilat konumundaki Enciimen, kendi ¢abasi ile yetersiz kaldigi durumlarda TTK destegini yanina
almak istemistir.*> 1938 yilinda Eski Eserleri Koruma Enciimeni tarafindan, Istanbul’daki Mimar
Sinan yapitlarindan Haseki Kiilliyesi’nin maruz kaldigi durum Valilige bildirilerek metruk haldeki
kiilliyeden 1936 ve 1937 yillarinda alinan fotograflarin incelendigi, yapiya gayet bilingli ve organize
sekilde zarar verildiginin anlasildig: dile getirilmistir. Bagvekaletin 25 Ocak 1938 tarihinde Dahiliye
ve Maarif vekaletlerine gonderdigi yaziyla Vakiflarca baslanan Haseki Camii ve imaret tamirinin*3
kiilliyenin diger binalarimin sorumlulugunu tasityan Miizeler Idaresi ve Valilik tarafindan da eszamanl
yiirtitiilerek tiim tamiratin paralel ilerlemesi istenmistir. Kiilliye aksamindan cami ve imaretin Vakiflar
Idaresi, medrese, mektep ve dariissifanin Istanbul Vilayet ve Belediyesi, yapmin karsisindaki Bayram
Pasa tiirbe ve sebilinin ise Miizeler idaresi sorumlulugunda olan yapilar biitiiniiniin onartmu igin,
Bagvekalet emri ile Dahiliye Vekaleti, Maarif Vekaleti ve Vakiflar Umum Miidiirliigi yetkililerinden
bir komisyon olusturulmustur. Komisyonun 7 Mart 1938’de yerinde yaptig1 incelemede yapiya
verilen hasarin boyutlari daha net anlagilmistir. Buna gore, kiilliyenin mektep ve medreseleri en
¢ok hasar goren kisimlar olup mektep lizerindeki kursunlar tamamen ¢alindigi i¢in yapinin ahsap
aksam1 meydana ¢ikmigtir. Medrese odalarina gegen hirsizlar, oda ve kapilarin mermer sévelerindeki
kenet kursunlarma bile goz dikmislerdir. Biitiin sdvelerin pargalandigi bu vandalizm yaninda kursun
hirsizhiginin yapr direklerindeki bronz bilezikler igindeki kursunlara ulasilmast maksadiyla mermer
stitunlarin tahribine kadar vardig1 belirtilmistir. Komisyon iiyeleri, ngordiikleri toplam 60.300 liralik

tamir biitcesine dair ayrmntili raporu Bagvekalete sunmustur.**

Haseki Kiilliyesi ile Mimar Kasim eseri Bayram Pasa tlirbe ve medresesinin bu tecaviizden
korunmas: maksadiyla Vakiflar ve Belediyenin ilgili yapilara bekg¢i yerlestirmesini dneren
Enciimen; Bayram Paga tiirbesinin 6teden beri bekgi vasitasiyla korundugunu belirtmis, artan
kursun hirsizligiin dniine gegilmesi i¢in de kursun piyasasinin kayit altina alinmasini dnermistir.
Ayni giinlerde Haseki Kiilliyesi'ne giden Siiheyl Unver’in de cami hademesinden aldig
hirsizlik malumatlarini TTK’ya iletmesi tizerine, kurum durumu vilayet nezdine tasiyarak eserin
tahribinin engellenmesi i¢in harekete gegmistir. Vilayet tarafindan esere bir zabita atandigindan
haberdar olan Enciimen ise bunun koruma ig¢in yeterli olmayacagimni, eserin mevcut haliyle
birakilmasinin yikimi 6ne ¢ekecegini TTK’ya bildirmigtir. Bunun iizerine TTK, 16 Haziran

1938 tarihinde hazirladig1 yaz1 ile Vakiflardan imkanlar dahilinde eserin tamirini talep etmistir.*>

42 Enctimen Baskan1 Aziz Ogan imzastyla 17.11.1942°de tarihi aydinlatan vesikalar olmas1 hasebiyle kiiltiirel mirasin
TTK’nin da ¢aligmalarini ilgilendirdiginden hareketle farkli sebeplerle yikilma tehlikesiyle karsi karsiya kalan
binalarin kurtarilmasi i¢in TTK adina tamir programi baslatilmasi arzusuyla kurum biitcesinden Enciimen hesabina
5000 lira tahsisat ayrilmasi talep edilmistir (TTK Arsivi, TTK, 02 / 03).

43 Yazida Vakiflar idaresi’nin cami ve imaretin tamirine basladig1 bilgisi verilse de Vakiflar’in TTK’ya yazdig1 21
Haziran 1938 tarihli yazida tamirlere yakinda baslanacag: ifade edilmistir (TTK Arsivi, TTK, 02/ 21).

44  TTK Arsivi, TTK, 02/ 21.

45 TTK Arsivi, TTK, 02 /22; 02/ 21.
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Vakiflarin TTKya verdigi yanit ise, kiilliye binalarinin farkli kurumlarin sorumlulugunda olmasi
dolayisiyla tahribatin dniine gegilmesi i¢in tiim kurumlarin is birligi yapmasi notuyla kurum
idaresindeki Haseki Camii ve imaretinin tamirine yakinda baslanacag: seklindedir.*¢

Eski Eserleri Koruma Enciimeni Reisi Aziz Ogan’m Istanbul Miizeleri Genel Direktorii
imzastyla hazirlayip 17 Ekim 1938’de kuruma ilettigi raporda TTK vesilesiyle kiiltiirel
mirasin korunmasinda giindeme aldigt bir diger yapt grubu ise sivil mimari eserlerdir.
“Kudretli medeniyetin yar u agyara karsi birer miicessem sahidi olarak miidafaa edilmek
iizere muhafazalarinin ehemmiyetle dikkat nazarma alinmasi” gerektigi seklinde ifade edilen
eski yapilar arasindaki sivil mimari eserlerden Istanbul’dakiler iki elin parmaklar1 kadardur.
Bunlar; Siyavuspasa Koskii, Davutpasa Koskii, Yeni Cami Mahfil Koskii, Amcazade Hiiseyin
Pasa Yalisindan bir salon, Emirgan Koskii, At Meydani Sarayi, Sadabad ve Caglayan binalari,
Aynalikavak Koskii ve Uskiidar’da Efgani Tekkesi ile son yiizyila ait birkag yalidan ibarettir.
Enciimen tarafindan tescil edilerek kaydedilen bu eserlerin her biri hakkinda kisa bilgiler verilerek
ilk koruma adimi seklinde yapilabilecekler dnerilmistir. Giin gegtikte bir pargast daha yikilan,
farkli amagclar i¢in kullanilan bu yapilarin korunmasinda Enciimen’in giicii bulunmadigindan
eserlerin TTK’nin yardimma muhta¢ oldugunun ifade edildigi raporda yapilarin yakindan
incelenmesi icin bir gezi de teklif edilmistir.’

Istanbul’da Marmara sahillerindeki deniz surlarina tesadiif eden alanda spor tesisi imarina dair
bir girisimde bulunan Belediye; Etyemez ve Narlikapi arasinda planlanan deniz hamami, ylizme
havuzu, rthtim ve deniz kuliibii gibi tesislerin Bizans surlarinin bir kisminin yikimini gerektirmesi
{izerine 23 Eyliil 1938’de TTK dan surlarin tarihi degeri hakkinda bilgi istemistir.*® Kurum ise,
bu konuda detayli bilgiye sahip Aziz Ogan’dan gerekli malumati temin etmistir. Buna gére, 1936
yilinda Enclimen mevcut surlarin tespiti i¢in bir ¢aligma yapmis; bu esnada Kiiltiir Bakanliginin
surlar1 kapsayan kanun layihas1 hazirlanmasi yoniindeki talebi dogrultusunda bir layiha taslagi*®
hazirlanarak goriisii alinmak tizere Belediyeye gonderilmis ancak 1938 yilina degin bu konuda
Enciimene bir geribildirim yapilmamisti. Ogan raporunda, Narlikapi-Samatya arasindaki
surlardan Karanlik Yali surlarinin kiymeti haiz olmadigini, Narlikapi’dan Samatya istikametindeki
sur pargasi ve lizerinde mermer kitabe olan burg ile devamindaki kulenin korunmasi gereken
eserlerden oldugunu belirtmistir. TTK ise Belediyeye durumun Bakanliga intikal ettigi bilgisini
vererek siirecin bakanlikla ¢dziilmesinin uygun olacagimi bildirmistir. 9 Eyliil 1940’ta Enciimen,
yerinde tetkik yaparak buradaki bir sur par¢asinin tehlikeli durumda bulundugu ve Belediyeden bu
parcanin yikilmak suretiyle tehlikenin giderilmesini talep etmistir.>!

46 TTK Arsivi, TTK, 02/ 21.

47 TTK Arsivi, TTK, 02/ 15.

48 TTK Arsivi, TTK, 02/ 18.

49  Istanbul Eski Eserleri Koruma Enciimeni tarafindan hazirlanan istanbul Surlart Hakkinda Kanun Layihasi; 9 maddeden
miirekkep olup Istanbul, Bogazi¢i ve Galata surlarinin durumunu ele almaktaydi. TTK Arsivi, TTK, 02 / 18.

50 TTK Arsivi, TTK, 02/ 18.

51  Eski Eserleri Koruma Enciimeni 1940-1941 Yili Mesai Raporu, Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yayinlari, istanbul
1943,s. 13.
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Dé&nemin uluslararasi siyasi gelismelerinin Tiirkiye nin askeri savunmayi teyakkuzda tutmasini
gerektirdiginden bazi kiiltiirel mirasm askeri birliklerce kullanilmasi zaman zaman glindeme
getirilmekteydi. Istanbul surlar1 disindaki Davutpasa Kislasi’nda 17. yiizyildan kalma bir sivil mimari
yapisi olan I. Ahmet Koskii adiyla bilinen Davutpasa Hiinkar Kasri da TTK nin koruma giindemine
giren kiiltiirel miras arasindadir. Abideleri Koruma Heyeti iiyesi Mimar Sedat Cetintag’in yapiya
gerceklestirdigi ziyaret sonras®? bir rapor hazirlayarak binanin réléve, plan ve gorsellerinden olusan
albiimii Kiiltiir Bakanlig1 yaninda TTK’ya da iletmesi yapmnin ilgili kurumlarca da ele almmasini
saglamistir. Cetintas, 13 Eyliil 1938 tarihli mektubunda, Sedefkar Mehmet Aga tarafindan yapilan
Davutpasa Kasri’nin kislanin topgu alaymin cephane deposu seklinde kullanilmasinimn zaten harap
halde bulunan eserin tamamen yikilma riskiyle kars1 karsiya birakildigini dile getirmistir. Yapinin
otantik kimligine halel getiren miidahalelere de dikkat ¢eken Cetintas, dncelikle cephanelerin tahliye
edilerek Kiiltiir Bakanliginin 6zel bir mimari heyeti ile yapiya sonradan eklenen tiim unsurlarin dikkatli
sekilde ayrilmasini en son ise restorasyon projesinin hazirlanmasini dnermistir. Mektubu degerlendiren
TTK, Kiiltiir Bakanligi’na iletilen 26 Eyliil 1938 tarihli yaziyla yapmnm tamir programindaki eserler
arasina alinmasini istemistir.>> Yapimin kapsamh restorasyonu 1950’den sonra miimkiin olabilmigse
de kasrin kotli durumdan kurtarilmast maksadiyla bazi ¢aligmalarin yapildigi belirtilmelidir. Cetintas,
10 Mart 1938 tarihinde TTK Bagkanligma bir mektup daha gondererek yapmimn asil kimliginin
meydana ¢ikarilmast i¢in ilk agamada 100 liralik biitgeyle yapilacak 8 maddelik is planini siralamustir.
S6z konusu islemleri TTK adma iistlenmek istedigini belirten Cetintas, daktilo ettigi mektubuna el
yazistyla binanin Istanbul Komutanlig: tarafindan tahliye edildigi notunu da ilave etmistir. TTK,
Maarif Vekaletine bir yazi hazirlayarak ihtiyag duyulan biitgenin vekaletge de uygun bulunmasi
halinde 6denerek binanm temizlenip kurtarilmasimi talep etmistir. Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel
ise kuruma verdigi yanitta binanin Sedat Cetintas tarafindan temizlenmesinin uygun bulundugunu
ancak 6denek yoklugundan isin haziran ayindan sonra baslatilabilecegini ifade etmistir.>* Calismalara
ancak 1942 yilinda baslayabilen Cetintas 25 giliniin sonunda sarayin 6n kismini agmay1 basarabilse
de Koruma Enciimeninin yaptya gerceklestirdigi ziyarette soz konusu isleme dair elestirileri basina
yanstyan gelismeler arasidadir.>

Anadolu’daki Eserlerin Korunmasina Yonelik Faaliyetler

TTK’nin Anadolu’nun farkli noktalarindaki kiiltiirel mirasin korunmasinda da onemli
gayret sarf ettigini belirtmek gerekir ki bunlarin basinda Basbakanlik nezdinde glindeme

52 Sedat Cetintas, Cumhuriyet gazetesindeki yazisinda kisla komutaninin davetine binaen yapiy1 inceledigini, binanin
hususiyetlerini kisla komutanina iletmesinden sonra kolordu komutaninin yapimin incelemeler i¢in bosaltilmasini
emrettigini belirtmektedir. Bk. Sedat Cetintas, “Sivil Mimariden Kiymetli Bir Eser: Davutpasa Kislasinda Sultan
Ahmed Kasr1”, Cumhuriyet, 27. 9.1938.

53 TTK Arsivi, TTK, 02 / 20.

54  TTK Arsivi, TTK, 02 / 14.

55 Elestiri yonelten kurumun Turing oldugu belirtilerek kurumun siireli yaymni T.T.O.K. Belleteni’nde yer alan habere
gore, Enciimen ilgili yapiya gerceklestirdigi ziyaret esnasinda yapidaki miidahalenin harabiyeti artiran bir sonug
dogurdugu esasli tamire girisilmezse yapida bazi yikimlarin olabilecegini belirtilmistir. Bk. Resat Ekrem Kogu,
“Davutpasa Saray1”, Istanbul Ansiklopedisi, C VIII, Kogu Yayinlar1, Istanbul 1966, s. 4312-4313.
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getirilen Gebze’deki Mimar Sinan yapisi olan Coban Mustafa Paga Camii gelmektedir. Askeriye
tarafindan konaklama, ahir ve mithimmat deposu seklinde tasarruf edilen binada vuku bulacak
bir tehlikenin telafisinin miimkiin olamayacagi endisesiyle Kocaeli Valisi’nden yapilabilecekler
hakkinda bir ¢alisma isteyen TTK Asbaskani Afet Inan’a 4 Ekim 1935 tarihinde Vali Hamit
Oskay imzastyla ayrintili bir mektup gonderilmistir.>® Yapimnm {istiin mimari ve sanatsal
vasiflarinin belirtilerek kullanim detaylara ait bilgilerin yer aldigr mektuba gore; askeri kita
yapiy1l ¢ok temiz kullanmis ve korumussa da yapmin bazi kisimlari isgal oncesinde harap
vaziyettedir. Afet inan’in yapinin ahir olarak kullanilmasi hakkinda arastirma yapilmasi istegine
de yanit veren Vali; caminin kervansaray kisminda ve orijinal halinde ahir olarak kullanilan
yerin askeriye hayvanlarina ayrildigini belirtmistir. Askeriye, insa edilmekte olan mithimmat
deposunun bitmesine miiteakip yapinin bir bucuk ay icerisinde bosaltilacagi soziinii vermis, ahir
olarak kullanilan yerin de asil ingsada bu amagla yapilmig olmasina ragmen bosaltilmasi talebinin
iist askerl makamlara arz edildigi valiye bildirilmistir. Vakiflar Umum Miidiirligiiniin 1700
liralik kesif bedeli hazirlamasina ragmen tamir emri verilmediginden tahsisat ayrilmadiginin
da dile getirildigi mektup iizerine, TTK Asbagkam Afet inan, Bagvekalete sunulan bir yazi ile
yapinin bosaltilmasini ve tamir edilmesini talep etmistir. Bagvekalet ise, 14 Ekim 1935 tarihinde
Milli Miidafaa Vekaletine yapinin bosaltilmasini ve Vakiflar Umum Midiirliigline ise tamirin
yapilmasini emretmistir.>’

TTK’nin tiim tilke ¢apinda yiiriittigii kitabe derleme calismalari esnasinda kurum adina
Mahmut Akok tarafindan Kastamonu’nun Kasaba kdyiinde 1366 yilinda Candarogullar1 Beyligi
doneminde insa edilen ve yikilmak tizere olan Mahmutbey Camii’nin plan ve rélovesi alinarak
tezyinat detaylarmin sulu boya kopyalari yapilmisti. Caminin ivedi sekilde tamir edilmesi igin
Kastamonu Miizesi Miidiirligiinden 6925 liraya ihtiyag duyuldugunun bildirilmesine kayitsiz
kalmayan TTK, eserin kurtarilmasi amaciyla 21 Agustos 1944 tarihli ve 1817 sayili kararla
kurum biit¢esinden Abideleri Koruma Heyeti’ne tamir tutarinin yarist olan 3462 liralik ddenek
ayirmustir.>8

Tiirk Tarih Kurumu’nun fahri azalarindan olan Trakya Umumi Miifettisi Kazim Dirik’in,
TTK arsivinde yer alan baz1 belgelerde kurumla is birligi halinde koruma c¢alismalarinda oncii
rol Gistlendigi anlagilmaktadir. Bolgedeki kiiltiirel miras iizerinde incelemeler yapan Dirik, yetki
sinirlart dahilinde yapabilecegi diizenlemeleri gerceklestirmistir. Tiirk halicilifi konusundaki
birikimi vesilesiyle Selimiye Camii’ne Ayasofya’dan getirilen eski halilarin bakimsizligini géren
Dirik; en az 100 pargalik Isfahan, Tebriz, Usak, Izmir ve Horasan halilarinin diinya miizelerine
konulmak fiizere ¢alinma riskini de belirterek halilarin tamiri gibi konularda sistemli adimlarin
TTK ile atilacagini kuruma bildirerek destek istemistir.>°

56 TTK Arsivi, TTK, 02/ 31.

57 BCA, Fon kodu: 30-10-0-0 / Yer no: 213-446-5; TTK Arsivi, TTK, 02/ 31.

58 Belirlenen biitgenin yetmedigi onarimda TTK, ihtiya¢ duyulan 251 lira 68 kurusluk ek bagisi yapmay1 da kabul
etmigtir. TTK Arsivi, TTK, 02 / 02.

59 TTK Arsivi, TTK, 02 / 29.
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General Kazim Dirik, 31 Agustos 1938 tarihinde TTK Bagkanligina, Vakiflar Umum
Midiirligi ve Kiltir Bakanlhigima gonderdigi iletisinde Canakkale’ye yaptigi ziyarette
Gelibolu’nun karsisindaki Cardak koyiindeki kiiltiirel miras hakkinda malumat vermistir. Gazi
Stileyman Pasa’nin Rumeli’ye gecisi esnasinda hazirliklarimi yaptigi I. Murat Kervansarayi,
Yakubbey Kabri ve Camii’ni inceleyen Dirik, yapilarin az bir masrafla ayakta tutulabilecegini,
Osmanlt beylerinin bu ilk abideleri hakkinda Umumi Miifettisligin uzman personelini
gorevlendirerek bir rapor hazirlattigini belirtmistir. Dirik, Osmanli’nin ilk dénem eserlerini
temsil eden karakteri dolayisiyla dnemi belirtilen yapilar hakkinda hazirlanan raporda dikkat
gekici bir olay da aktarmigtir. Buna gore, ilk Miizeler Miidiiri Osman Hamdi Bey, Cardak’a
geldigi zaman 1. Murat’mn takinin® kuruldugu yeri dort tas siitunla tespit etmis ve buraya kiiciik
bir bina yaptirmistir. Dirik, o giin itibariyle yikik vaziyetteki bina yerinin temizlettirilerek tarihi
hatiray1 yasatmak amaciyla bir anit diktirme girisiminde olduklarini da belirtmistir. Kiiltiirel miras
korumanin siirdiiriilmesinde bilincin ne kadar biiyiik bir kuvvet teskil ettigini gdsteren bu durum,
TTK tarafindan da dikkate alinarak eserin kurtarilmasinin “milli tarih igin bir kazang olacagi”
ifadeleriyle Vakiflar Genel Miidiirliigii ve Kiiltiir Bakanligina yazil talepte bulunulmustur.®!

1939 yilinda Gelibolu’da bulunan Gazi Siileyman Pasa Camii yakinindaki etrafi duvarlarla
cevrili II. Murat veya III. Mehmet donemi eseri medrese ve imamlik yapan Dagi Mehmet
Efendi adl1 sahsiyetin tiirbesinin “bir hatira olarak™ saklanmasi i¢in Maarif Vekaleti ve TTK’dan
destek isteyen®® Umumi Miifettis Kazim Dirik, 29 Kasim 1938 tarihinde, Basvekalet, Maliye,
Maarif Vekaletleri ile TTK’ya bu kez Edirne’nin abidelerinden Biiyiik Riistem Pasa Hani’nin
Hazine tarafindan 8600 liraya istimlak edilerek “bu saheserin asirlarca yasamasi ig¢in Eski
Eserler Kurumuna” devredilmesini igeren bir talepte bulunmustur. Milli Emlak ve sahislarin
elinde bulunan Biiyiik Riistem Pasa Hani’nin yanindaki Kiiciik Riistem Pasa Hani’nin iki
kardes tarafindan 1200 liraya satin alinarak tamir ettirildigini belirten Dirik bu “ibret ve kuvvet
ornegine” bakilarak Han’in devlet eliyle kurtarilmasini talep etmistir.%3

Umumi Miifettis, 1940’ta Kirklareli malmiidiirii tarafindan kirdirthp satilmak iizereyken
miidahale ederek satisini yasakladigi Demirkdy madeni ve eritme ocaklari konusunu da TTK’ya
iletmistir. “Tarihin ve Istanbul’u Tiirk medeniye gercevesine alan Bizans tarihinde biiyiik rolii
olan Fatih toplarmin ilk dayandigi o devrin fabrikasini miimkiin oldugu kadar yeni nesillere de
bir andag¢ kalmasi1” i¢in dokiimhanenin bakiminin TTK ve eski eser sevenler kurumlarinca ele
almasi1 gerektigini belirten Dirik, demirhaneye ait bir albiim hazirlatmistir. Bolgenin ziyarete
hazir hale gelmesi icin maddi destegi ise Edirne Eski Eserleri Sevenler Kurumu karsilamistir.%

60 Farsga kokenli “tak” kelimesi anit seklinde yapilan ya da senliklerde caddelere kurulan kemerleri karsilamaktadir.
Bilhassa zaferler i¢in olanlarin dort ayak iizerine insa edilmesi dolayisiyla Dirik, “cardak™ kelimesinin “gar-
tak” ifadesinden geldigini séyleyenlerin bulundugunu belirtmistir. Bk. TTK Arsivi, TTK, 02 / 19; Dogan Hasol,
Ansiklopedik Mimarhk Sozliigii, 2. bs.,Yapi-Endiistri Merkezi Yaymlari, Istanbul 1979, s. 483.

61 TTK Arsivi, TTK, 02/ 19.

62 TTK Arsivi, TTK, 02 / 08.

63 TTK Arsivi, TTK, 02/ 17.

64 TTK Arsivi, TTK, 02/ 11.
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Kazim Dirik imzasiyla 9 Mayis 1941 tarihinde TTK’ya gonderilen yazida, Gelibolu’da
Mimar Kasim eseri Paga Hamami’nin Gelibolu Belediyesi ve komutanligin himmetiyle ordu
mimarlarimin nezaretinde ordudaki ustalarca tamir edildigini belirtmistir. Bolgenin ihtiyaclar
ve yapilanlart TTK ile paylasmay1 ihmal etmeyen Dirik’in dnciiligiinde Edirne’deki koruma
calismalar1 Belleten’de yayimlanmistir. Buna gore; sehirdeki 170 odalik Mimar Sinan eseri
Riistem Paga Hani, Arasta, Sokullu Hamami, Ali Pasa Carsisi, Havsa Sokullu Cami, Ekmekg¢ioglu
Kervansarayr kurtarilmistir. Ayrica Babaeski’deki Sinan eserleri cami ve koprii de Vakiflar
Miidiirliigii ile Nafia Vekaleti tarafindan tamir edilmistir.®

Ibrahim Pasa Sarayr’’min Korunmasinda TTK’nin Rolii

Istanbul’un imar planin1 yapan Prost, Sultanahmet Meydani’nin Cumhuriyet Meydani olarak
biiyiik bir toren sahasina doniismesini, burada agik hava tiyatrosunun, denize nazir bir terasin ve
kamusal binalarin yapilmasini istemekteydi.®® Sultanahmet Meydan1’ndaki umumi hapishanenin
yikilarak yanan Adliye binasi yerine bu noktaya yenisinin yapilmasi sehrin imar planini tistlenen
Mimar Henri Prost’un 6nerileri arasindaydi.®” Konuyu basina tasiyan ilk isimlerden Selahattin
Glingor, eski hapishanenin yikiminin 6nlenmesi i¢in kamuoyunun dikkatini ¢ekerken, yikim
hazirliklart bagladiginda projeden etkilenen tek yerin eski hapishane olmadigi kisa siirede
anlasilmistir.%® Prost planina gore, Kanuni Sultan Siileyman’in veziri ibrahim Pasa’nin konaginin
kalintilar1 ve Sultanahmet Camii’nin Mimar1 Sedefkar Mehmet Aga’nin insa ettigi bolgedeki
diger yapilarin yikilmasi gerekmekteydi. Hapishane binalarindan mahktmlarin tahliyeleri
gerceklesirken yapilarin yikim ihalesi i¢in de duyuru yapilmugt1.®

Umumi Hapishane yerinde bulunan bolgedeki eski eserleri inceleme gorevi verilen Mimar
Sedat Cetintag, 27 Nisan 1938 tarihinde Kiiltiir Bakani’na bir dilek¢eyle bagvurarak eserlerin
tahmininden daha yiiksek bir kiymeti haiz olmasi dolayisiyla bdlgenin kapsamli surette
aragtirtlmasini isteyince Bakan Saffet Arikan TTK y1 siirece dahil etmistir. TTK baskani, kurum
azast Semsettin Giinaltay’a bir mektup gondererek kendisinin baskanhiginda Istanbul’daki
yapilarin tarihi kiymetlerini tespit etmek {izere kurulan komisyondan bir ¢alisma istemistir.
Komisyon raporunda hapishane binasimin 2000 m*’lik ii¢ katli muazzam bir eser oldugu, yapinin
once tabhane, sonra mehterhane olarak kullanildigi, bilahare 6n kisminin tamir edilerek Evrak
Hazinesi, arkasinin ise hapishanenin bir parcasi seklinde birakildigi belirtilmistir. Yapinin
miistemilatindan olan yakindaki binalardan o giin Defterhane evrak mahzeni ve askeri depo
seklinde tasarruf edilen yerlerin de Mimar Mehmet Aga’nin eserleri oldugu belirtilen raporda,

65 TTK Arsivi, TTK, 02/ 07; 02 / 06; “Haberler”, Belleten, V / 17-18, (1941), s. 181-182.

66  Seda Bayidir Uluskan, “Atatiirk Déneminde stanbulun Tmar1 ve Henri Prost Planinin Basindaki Yankilar1 (1936-
1939)”, Erdem, 48, (2007), s. 138-139.

67 Henri Prost, “Istanbul Hakkinda Notlar”, Cumhuriyet Dénemi Istanbul Planlama Raporlar: 1934-1995, drl. Sener
Ozler, TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent Subesi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 117.

68  Salahattin Glingdr, “Tarihin Yeni Bir Sesi Daha! Eski Hapishane Binas1 Yikilmamalidir!”, Cumhuriyet, 28.2.1938.

69  Cumhuriyet, 31.5.1938.
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mevcut hi¢bir binaya dokunulmayi1p insaat icin baska arsalarin tercih edilmesi 6nerilmistir. Farkli
amaglarda kullanilan bu binalarmn restore edilerek Adliye arsivi seklinde degerlendirilebilecegi
Onerisinin de yer aldigi rapor Kiiltir Bakanligina iletilerek yikim kararinin ertelenmesi
istenmistir.””

Adliye Vekaletince yikimin ihale edildigi esnada hapishane binasinin miicavirindeki At
Meydani Sarayr adiyla bilinen ibrahim Pasa Sarayi’nin kesfi, tartismalari baska bir boyuta
tasimstir.”! Sedat Cetintas’m kesif yaptig1 bu binanin incelenmesi i¢in Istanbul Vali ve Belediye
Reisi Muhittin Ustiindag bagkanliginda, Dahiliye, Maarif, Adliye Vekaletleri ile Miizeler, TTK,
Vakiflar temsilcilerinden olusan 16 kisilik komisyona Mimar Sedat Cetintas ile Mimar Prost’un
da katilmas1 kararlastirlmistir.”> 28 Temmuz’da ilk toplantisini yapan komisyona sunum
yapan Sedat Cetintas, toplantida sarayin ehemmiyetini belgelerle izah ederek tek tasina dahi
dokunulmamasi geregini ifade etmistir.”>

2 Agustos 1938’de komisyonla birlikte alanda yeniden inceleme yapan TTK heyeti,
degerlendirme toplantisindan sonra nihai kararim verecegini bildirmistir.”* Aym giin Sedat
Cetintag, TTK ya bir plan ve not ileterek At Meydani’ndaki Tiirk kiiltiirel mirasinin istikbalini
Adliye Saray1 insas1 degil direkt Prost planinin etkiledigi iddiasini dile getirerek imar ofisinin
hazirladig1 Prost imzali planin incelenmesini istemistir.”> 4 Agustos 1938’de dénemin Belediye
Baskan1 Muhittin Ustiindag baskanliginda yerinde inceleme yapan komisyon iiyelerinden
Sedat Cetintas, Miikrimin Halil Yinang, Efdalettin Tekiner binanin yikilmasina kesinlikle kars1
ciktiklarini bildirseler de Istanbul Milletvekili Salah Cimcoz ve komisyondaki bazi mimarlar,
yapinin bir kiymet ifade etmedigini belirtmistir.”®

Sedat Cetintas, tasidif1 hususiyetler itibariyle Ibrahim Pasa Saray’nin Tiirk sivil
mimarisinin benzersiz bir 6rnegi oldugunu iddia ederek, yapinin insa siireci ve giincel mimari
durumu hakkinda detaylar1 igeren raporunu Kiiltiir Bakanligi ve TTK’ya 10 Agustos 1938’de
raporlamistir. Cetintag, yapi ilizerine sonradan eklenen parazit binalarin kaldirilarak adanin
oldugu gibi muhafaza edilmesini talep etmistir.”’

Ayni giinlerde Enciimen de raporunu hazirlayarak TTK’ya gdndermistir. Binalarda daha
once tafsilatli olmamak kaydiyla incelemeler yapildigr ve fislerin hazirlandig: bilgilerinin yer
aldig1 raporda, yapinin belgesel degeri lizerinde durularak Pegevi, Solakzade, Siileymanname,

70  TTK Arsivi, TTK, 01/ 08.

71  Orijinali bes avlulu olup gliniimiize ii¢ avlusuyla ulasabilen bu sarayin tiim pargalarini, sanatsal, mimari ve tarihi
agidan ele alan kapsamli galisma icin bk. Nurhan Atasoy, Ibrahim Paga Sarayz, 2. bs., Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yayinlari, Ankara 2017.

72 Cumhuriyet, 21.7.1938.
73 Cumhuriyet, 29.7.1938.
74 Cumhuriyet, 13.8.1938.

75 TTK Arsivi, TTK, 01 / 08. Planda sadece hapishane binasinin yerine insa edilecegi ifade edilen adliye sarayinin
ibrahim Pasa Sarayr’min kalintilarini da kapsadig: agik¢a goriilmektedir.

76  Cumhuriyet, 4.8.1938.
77 TTK Arsivi, TTK, 01 / 05.
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Selaniki gibi eserlerden alintilara yer verilmistir. Enciimen Reisi Aziz Ogan, raporun tamamiyla
koruma endigesinden kaynaklanarak hazirlandigini, esasinda enciimenin “bu gibi muazzam bir
binanin yikilip yikilmamasi hadisesinde oy vermek salahiyetini haiz olmadigini” belirtmeyi de
ihmal etmemistir.”®

Bu arada goriislerini raporlamalari istenen mimarlardan Sedat Hakki Eldem disindakiler
Prost planinin yaninda olduklarini, planda diizenleme yapilmasina gerek duyulmadigini, Adliye
Sarayindan sonra Belediye Sarayi da bu mevkide insa edilecegi i¢in sadece eski hapishane
binasinin degil miicavir tiim yapilarin yikilmasini uygun bulduklarini belirtmislerdir. Mimarlar,
Adalet Bakanligindan da bir dilekte bulunarak Adalet Sarayinin insa edilecegi muhit geregi
Ayasofya ve Sultanahmet abidelerinin azametiyle uyumlu olmasini istemislerdir.”® 16 Agustos
1938 tarihinde son kez toplanan komisyon; 11°e kars1 5 oy ile saray ve diger binalarin yikimini
onayladiklarini bildiren raporu Adliye Vekaletine iletmistir.80

Sedat Cetintag rapor sonrast kaleme aldigi makalesinde Sedat Hakki Eldem’i harig
tutarak Cumhuriyet kiiltiir tarihinin mimarlara hiikkmiinii verecegini ifade ederek mimarlar1 ve
komisyondaki iiyelerin oylarini agiklamistir.3! Komisyonlar ne karar verirlerse versinler, nihai
karar1 verecek hiikiimetin sagduyusundan emin oldugunu ifade eden Cetintas, Topkap1 Saray1’n1
yikmakla esdeger tuttugu bu felakete TTK nin da kat’i surette karsi ¢tkmasinin hitkiimet nezdinde
onemli bir referans olacagini beyan etmistir.3>

TTK adina komisyonda bulunan Semsettin Giinaltay ise TTK’ya sundugu raporda,
komisyondaki mimarlarin binanin zahiri 6zelliklerine bakarak karar verdiklerini, yapinin
Ayasofya ve Sultanahmet hiikmiinde olmadigindan yikilmasinda sakinca gérmeyip binanin
sahsiyetini olusturan tarihini dikkate almay1p “otorite sahiplerinin arzularinin tatmin endisesinin
agir bastigini yani istenildigi sekilde fetva verdiklerini” diisinmekteydi. Bir Sultanahmet Camii
olmasa da binanin o devrin tekdmiiliine ulagilmasinda agsama teskil ettigini ifade ederek asil
kiymetinin Tiirk sivil mimarisinin en eski tek 6rnegi olmasindan kaynaklandigini belirten
Giinaltay’in, burada yapilacak Cumhuriyet Meydani’nin yapilar1 ve temsil ettigi idealden
dolay1 binalarm yikilmasini savunan mimarlara yaniti dikkat cekicidir.®3 Giinaltay, Ayasofya

78 TTK Arsivi, TTK, 01 / 06.

79 Cumhuriyet, 14.8.1938. Belediye imar miidiirii Ziya Kocasinan, Evkaf mimar1 Vasfi Bey, Kemal Altan, Sedat H.
Eldem ve Arif Hikmet Bey’in de bulundugu komisyondan yalnizca Sedat H. Eldem binanin yikilmasina itiraz
etmisse de heyetin kanaatini degistirememistir (Cumhuriyet, 17.8.1938).

80  Yapilan son toplantida komisyon iiyelerinden TTK Azas1 Semsettin Giinaltay, Konya Vekili Osman Sevki Uludag,
Miizeler Miidiirii Aziz Ogan, Mimar Sedat Cetintas ve Eski Eserleri Koruma Enciimeni temsilcisi Efdalettin
Tekiner binanin muhafaza edilmesinden yana; Mektupgu Osman Bey ¢ekimser oy kullanirken diger komisyon
iiyeleri Istanbul Vekili Salah Cimcoz, Belediye Mimari Subesi Miidiirii Ziya Kocasinan, Mimar Sedat Hakki Eldem,
Vakiflar Basmimar1 Vasfi Egeli, Nafia Bagsmiihendisi, Vilayet Maarif Midiirii, Miizeler Mimar1 Kemal Altan, yeni
adliye saraymin projesini yapan Mimar Asim Komiirciioglu, Mimar Arif Hikmet Koyunoglu, Miiddeiumumi
Hikmet Onat yikimdan yana oy kullanmuistir (Cumhuriyet, 17.8.1938).

81 Sedat Cetintas, “Ibrahim Pasa Saray1 Nigin Yiktirilamaz?”, Cumhurivet, 17.8.1938.

82 Cumhuriyet, 17.8.1938.

83 TTK Arsivi, TTK, 01 / 08.
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ve Sultanahmet’i Bizans ve Tiirk imparatorluklarinin “dini sultasinin temsilleri” hiiviyetinde
bulundugunu iddia ederek “din sultasina degil de milliyet temeline” gore tesis edilen,
gliclinli dogaiistii mevhumelerden degil “hayat ve zekadan” alan bir devri yasatacak abidenin
burada kurulmamasi gerektigini vurgulamistir. Bagka bir alanda imar edilecek Cumhuriyet
Meydani ile hem Sultanahmet’teki tarihi kimligin muhafaza edilecegini hem de Istanbul gibi
bir sehirde Cumbhuriyet inkilabi kimliginin yansitilabilecegini belirtmistir. Neticede TTK,
Bagvekalete, Adliye Sarayinin baska noktada diisiiniilerek meydandaki bina kalintilarinda
gerekli diizenlemelerin gerceklestirilip yapilarin asil karakterlerinin ortaya ¢ikarilmasini uygun
buldugunu ifade etmistir. TTK yapilacak diizenlemeden sonra bu eserlerin arsiv ya da miize
seklinde yeniden islevlendirilebilecegi dnerisini de raporunda sunmustur. 34

Komisyonun yikim, TTK’nin ise koruma seklinde neticelenen kanaatleri gerekli mercilere
iletildiginde son kararin Adalet Vekili Sitikrii Saragoglu baskanliginda yapilacak bir oturumla
nihai seklini alacag bildirilmistir.®5 Basina yansidig1 kadariyla Adliye Vekilinin korumadan yana
olacag1 tahmin edilmekteydi.®® 4 Eyliil 1938 tarihinde basma demeg veren Siikrii Saracoglu,
Adliye Saraymin yeri hususunda heniiz karar verilmedigini, raporlarin incelenecegini ve
gerekirse arastirmalarin derinlestirilecegini paylasmistir.8” 5 Eyliil 1938°de ise Basvekil Celal
Bayar, Adliye ve Maarif vekaletlerine ilettigi emirde, TTK raporunda belirtilen “binalarin asli
vaziyetlerine dondiiriilmesi” ve “muhafazalar1” kanaatine dayanarak, yapilarin istikbali hakkinda
kesin karar vermeden 6nce bu yapilara sonradan eklenen ilavelerin kaldirilarak cephelerin ortaya
¢ikarilmasi ve netice hakkinda geri bildirim istemistir.58

Hikiimetin sagduyulu yaklagimi her iki tarafi memnun etmisse de bundan sonraki gelismelerde
agirlik merkezinin hangi kanaate kayacagi belli degildi. Koruma taraftar1 Sedat Cetintas da
hiikiimetin kararmin dogrulugunu savunmakla birlikte tehlikenin hentiz bertaraf edilmedigini
diisiinmekteydi. Zira ibrahim Pasa Saray1’nin aranmasinda yapilacak yikim ve temizleme islemleri
esnasinda “kazma”larin yapiy1 ortadan kaldirmak isteyenlerin eline verilmesi oldukca biiyiik
bir risk tasimaktaydi. Dolayistyla orijinal sarayin ¢ikarilmasini temin igin yapilacak calismada
buranin saray oldugunu iddia eden mimarin — yani kendisinin — bulunmasi gerekiyordu. Diger
tiirlii “buranin ne oldugunu bilmeyenlerin elinde isleyecek kazma bir “kiiltiir kazmasi’ degil ‘kor
kazma’ olur” diyen Cetintas, yetkili mercilerden ve belediye reisinden bu konuya hassasiyet
talep etmistir.®” Oysa yeni Belediye Baskani Liitfi Kirdar’in, Sultanahmet Meydanini sadece
Adliye Saray1 i¢in degil adliye, belediye ve vilayet saraylarinin ingasi icin tespit edildigi Prost

planina dayanan bir “iigler saray1” projesi hakkinda basinda malumati bulunmaktayd.

84 TTK Arsivi, TTK, 01 /02.

85  Cumhuriyet, 25.8.1938.

86  Cumhuriyet, 29.8.1938.

87  Cumhuriyet, 5.9.1938.

88 TTK Arsivi, TTK, 01 / 08.

89  Sedat Cetintas, “Atmeydan1 Saray1 Yikilacak m1?”, Cumhuriyet, 3.1.1939.
90  Cumhuriyet, 22.1.1939.

192



Ismet Inonii Dénemi Kiiltiirel Miras Koruma Politikalarinda Tiirk Tarih Kurumunun Yeri ve Onemi

Bagbakanin verdigi emirle sarayi isgal eden binalarin ortadan kaldirilmasi gerekirken
1939 yilinin mayis ayma gelindiginde hapishanenin bosaltilarak mahkimlarin sehirdeki diger
hapishanelere nakledilmesine baslanmistir.’! Bu arada Adliye binasi projesini hazirlayan
Asim Komiircioglu’nun planini eski hapishane binasinin bulundugu alana gore giincellemesi
giindeme gelmistir.°? Zira Basbakanliktan Adliye Vekaletine 7 Haziran 1939 tarihinde iletilen
yaziya gore, “Istanbul’un imar planmi yapan Prost’un plami kabul edildiginden Istanbul’da
yapilacak adliye binasi i¢in bir karar alinmasina gerek kalmamisti.” Bagvekaletin gonderdigi
bu yazi esasinda 21 Aralik 1938 tarihli bir yaziya cevapti. Anlasildig1 kadariyla Adliye Vekaleti,
Adliye Sarayinin yapimi hakkinda bir teklif sunmus, ancak Bagvekalet bolgedeki parazit
yapilarin temizlenmesine Oncelik verdigi i¢in uzun siire bu talebi yanitlamamistir. Haziran
ayma gelindiginde artik Basvekaletin de Adliye binasinin yapimi dolayisiyla ibrahim Pasa
Saray1’nin bulundugu bdlgenin Prost planina gére dizaynini kabul ettigi goriilmektedir.”> Basina
verilen demece gore, Ibrahim Pasa Saray bigiminde iddia edilen yapilarin bu déneme ait bir
kervansaray oldugunun anlagildig1,”* dolayisiyla hapishane binasi ile bu binanin da yikilacagi,
yikimin ihale edilerek ii¢ ay igerisinde tamamlanmasi, 1940 yilinin sonuna dogru da insaatin
bitirilmesi planlanmaktaydi.”® Insaati savunanlarca biiyiik bir sevingle karsilanan bu karar”®
hemen uygulanacagi icin hapishane ve diger binalarin tamamen tahliyesi saglanmustir.
Hiikiimetin eski hapishane binasinin yerinde insaati kabul etmesinin en biiyiik nedeni, istimlak
maliyetinden kurtulmakt1. Insaatin bir an evvel baslayabilmesi igin istimlak siireglerinden dogan
zaman kaybinmn en aza indirilmesi hedeflenmis,”® nihayet temmuz aymin basinda yapilacak
Adalet Saraymin projesi, kesif ve teknik evraklari ile insaatin kontrolii — daha &nce yapilan
miisabakada birinci olan — Asim Komiirciioglu’na verilmistir.”® Ancak Komiirciioglu ve Prost
arasinda proje konusunda anlagsmazliklar ¢ikinca, sarayin bir kisminin meydanda bir kisminin da

baska bir muhitte yapilmasi giindeme gelmistir.!%°

Yikimin basladig1 temmuz aymda!®! koruma icin biiyiik bir miicadele veren Cetintas, TTK
azasma gazete vasitasiyla yazdigi agik mektupta'0? kurumun sarayin yikilmamasi yoniinde

91  Cumhuriyet, 6.5.1939.

92 Cumhuriyet, 9.6.1939. Nitekim Nafia Vekaleti ile Asim Koémiirciioglu arasindaki mukaveleye 31 Temmuz 1939
tarihinde bir zeyl yapilmustir. Bk. Asim Komiirciioglu, Istanbul Adalet Sarayi Arsa ve Insaatimn Igyiizii 1935-1947,
Arbas Matbaasi, Ankara (t.y.), s. 5.

93 BCA, Fon kodu: 30-10-0-0 / Yer no: 81-534-8.

94  Cetintas, yapmin bir kervansaray oldugunu iddiasina kargi buranin Bizans doneminden itibaren saraylarla kapl bir
aristokratlar muhiti seklinde degerlendirildigini Tirklerin de bu 6zelligi muhafaza ettigini belirtmistir. Bk. Sedat
Cetintas, Saray ve Kervansaraylarimiz Arasinda Ibrahimpasa Saray:, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul 1939, s. 13-15.

95 Cumbhuriyet, 21.6.1939.

96 Haydar Ozkent, “Hapishane Yikilirken...”, Cumhuriyet, 24.6.1939.

97  Cumbhuriyet, 23.7.1939.

98  Aksam, 15.9.1940.

99 BCA, Fon kodu: 30-10-0-0 / Yer no: 139-933-6.

100 Aksam, 8.12.1942.

101 Cumhuriyet, 30.7.1939; Cumhuriyet, 10.8.1939.

102 Sedat Cetintas, “Tarih Oniinde Bir Serzenis”, Cumhuriyet, 18.8.1939.
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verdigi karar1 hatirlatarak yikim durumunda sorumlulugu isti kapali sekilde TTK’nin
omuzlarina yiiklemigtir. Duygu ve elestiri dozu ytiksek yazidan haberdar olan TTK yonetimi,
gazetedeki isnatlara yanit verilip verilemeyecegi giindemiyle toplanmigsa da kesin sonuca
vartlamamustir.!®> Ancak daha sonra Yusuf Hikmet Bayur imzasiyla TTK Genel Sekreteri
Muzaffer Goker’e kurumun manevi sahsiyetinin itibarinin zarar gormemesi adina Cumhuriyet
gazetesine ulastirilmak iizerine bir tekzip metni hazirlatilmistir.'** Bununla birlikte yikim karsitt
istikrarlt ve net bir tavir alan Cumhuriyet gazetesi, donem donem TTK’ya agik ¢agri yapmis,
insaatin baska yere naklini 6nermistir.!%° Koruma taraftar goriisiiyle gazetedeki basmakalesinden
tartismaya dahil olan Yunus Nadi’nin iddias1 ise endise vericidir. Gazeteciye gore, saray denilen

yap1 6nce yiktirilacak, sonra meydanda bir sarayin olmadig1 sdylenecekti.! %0

Saray binalarindan bir kisminm yikilip enkaz satisinin!®7 devam ettigi esnada, Bizans
doneminden kaldigr tahmin edilen bazi eski eserler kesfedilerek Arkeoloji Miizesine
gonderilmistir.'%® Ayrica, bolgedeki istimlakler i¢in 50.000 liranin ayrildig1 insaat mahallinde
Firuzaga Camii’nin korunmasina karar verilmistir.!0°

Ikinci Diinya Savasi ve biitge noksanliginin da etkisiyle, Koordinasyon Heyeti nin tiim iilkedeki
kesin ihtiyag gerekmeyen insaat faaliyetlerinin durdurulmasina yonelik karar1 Sultanahmet
Meydani’ndaki insaat1 da etkilemistir. Istanbul Belediyesi kendisi icin ayrica bir miisaade
istemigse de Heyet buradaki imar diizenlemesinin ayni1 zamanda tezyini olmas1 dolayisiyla onay
vermemistir.' !0 Savas sonrasinda Adalet Saray1 ingasinin daha fazla gecikmemesi ve insaat yerinin
kesin sekilde tespiti icin Adalet ve Bayindirlik bakanliklar ile Istanbul Valisi’nin tensibiyle yeni
bir komisyon olusturulmustur.!'! Subat 1946’da birkag giinliik ¢alisma neticesinde saray igin
Istanbul Vilayet Konag1 karsisindaki Tomruk Dairesi, Umumi Cezaevi ve Dikimhane bolgesi ile
Saraghanebasi’ndan Aksaray’a inen mevki olmak iizere ii¢ noktay1 istisare eden komisyon, en
uygun yerin Sultanahmet’teki eski cezaevi bolgesi oldugunu belirtmistir.!'?> Durdurulan insaat
1947 yilina gelindiginde kaldig1 yerden devam etmeye basladiginda plan dahilinde istimlak
edilen 22 binanin bedelinin 446.000 liraya ¢ikmasina ragmen Adliye binasinin yapiminda kararl

olan hiikiimet gecici yiiklemelerle gerceklestirecegi insaatin alaninda degisiklige gitmistir.!!3

103 TTK Arsivi, TTK, 01 / 08.

104 Gazeteye, Ibrahim Pasa Sarayi’min yikilmasimnm manevi mesuliyetinin TTK’ya yiiklendigi ancak kurumun,
sarayin tasidigr mimari ve tarihi ehemmiyete ait kararmin ilgili makama iletilmis oldugu ifade edilerek tarihi
eserlerin korunmasi mesuliyetinin Koruma Enciimeni tizerinde bulundugunu, TTK’nin yalnizca kanaat bildirme
yiikimlulugi tagidig ifade edilmistir (TTK Arsivi, TTK, 01 / 08).

105 Cumhuriyet, 21.8.1939.

106 Yunus Nadi, “Ibrahim Pasa Saray1”, Cumhuriyet, 22.8.1939.

107 Cumhuriyet, 22.9.1939.

108 Cumhuriyet, 6.11.1939.

109 Cumhuriyet, 19.11.1939.

110 Aksam, 7.10.1940.

111 Koémirctioglu, age., s. 12.

112 Komiirciioglu, age., s. 8-11.

113 BCA, Fon kodu: 30-18-1-2 / Yer no: 113-10-1.
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Yeni planda Tapu Dairesine miidahale edilmeyip Binbirdirek Sarnici’nin binanm avlusunda
kalmasim saglayacak sekilde bir proje yarisi diizenlenmesi diisiiniilmekteydi.!'* Nisan ayinda
tamamlanan yarismada Bayindirlik Bakanligi, teslim edilen 28 proje i¢inde uygulamaya deger
bir tasarim bulamamusti.'!> Agustos ayina gelindiginde ise Bakanlar Kurulunda, Adalet Saray1
insasinin Ibrahim Pasa Sarayi iizerinde yapilmayacagina dair bir karar alinmistir. Buna gore;
Adalet Sarayinin, yalnizca tek cephesi ayakta kalan fakat Ibrahim Pasa Sarayi’nmin bir pargast
oldugu kesin olarak tespit edilemeyen bu bina yanindaki miinferit parga kaldirilarak meydanda
eski cezaevi yerindeki genis cepheli arsa iizerinde yapilmasina, buradaki kilise kalintisinin da
korunmasina karar verilmistir. ibrahim Pasa Saray1 oldugu konusunda fikir birligine varilan
kismin ise Adalet Sarayinin bir pargasi seklinde degerlendirilmek tizere restorasyonu yapilacaktir.
Dolayistyla Bakanlar Kurulunca alinan yeni karara gore bolgedeki Tiirk eserleri de dikkate
alinarak yeni bir proje yarigmasi kabul edilmistir.''® 2.500.000 liraya mal olacag1 tahmin edilen

restorasyonda Adalet Sarayimin insasi i¢in 7.500.000 liranin sarf edilmesi diisiiniilmekteydi.!!”

Ibrahim Pasa Saray1’nin yikimimin yeniden giindeme geldigi 1948 yilinda ise nihai tepki bu
sefer TTK’dan gelmistir. Kurum baskani imzasi ile Bagbakanlik makamina sunulan dilekgede,
sarayin imar planlari ile yasanan 10 y1llik siire¢ 6zetlenmis ve Topkapi Saray1 disinda ayn1 doneme
ait tek sivil mimari numunesi olmasi dolayistyla koruma karar1 verilmisken yikimi hususunda
yeniden bir gliindem yaratildigina dikkat ¢ekilmistir. 7 Subat 1948’deki TTK Genel Kurulu'nda
tim iyeler tarafindan yikimina dair kararin siddetle elestirildigi ifade edilen dilekcede, eski
eserlere hassasiyetle yaklasan hiikimetin de s6z konusu hataya meydan vermeyecegine dair
inang bildirilmistir:

Tiirk Tarih Kurumu olarak bu tarihi vazifemizi yerine getirirken, biitiin azasinin milli
abideleri koruma ve onlara kars1 derin bir sevgi besleme hususunda en az kurumumuz
tiyeleri kadar hassas bulunduklarina kani oldugumuz Cumhuriyet hiikiimetinin bu
hataya meydan vermeyecegine emin bulunuyoruz.''®

Sonunda Bakanlar Kurulu karariyla 25 Mayis 1948 tarihinde, Sultanahmet Meydani’nin
uluslararas1 arkeoloji miizesi durumundaki niteligi dikkate alinarak buradaki eserlerin
korunmasi hakkinda Milli Egitim Bakanlhigi ve TTK’nin miiracaatlari iizerine Istanbul Adalet
Sarayinin planlanan yerde yaptirilmasindan vazgegildigi bildirilmistir. Yerinde yapilan tetkiklere
gore binanin Beyazit’taki Maliye Nezareti binasinin yiktirilarak burada insa edilmesi uygun
bulunmugtur.!'® Ancak binanin yeri yine degistirilmis ve nihai olarak Binbirdirek Sokagi’na
tagmnmistir. Tim girisimlere ragmen 16. ylizyildan kalan yegane Tiirk sivil mimari 6rnegi olan

114 Cumhuriyet, 14.2.1947.

115 Cumhuriyet, 19.4.1947.

116 BCA, Fon kodu: 30-18-1-2 / Yer no: 114-45-13.
117 Cumhuriyet, 8.8.1947.

118 TTK Arsivi, TTK, 01/ 08.

119 BCA, Fon kodu: 30-18-1-2 / Yer no: 116-36-9.
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Ibrahim Pasa Saray1’nin bir kisminin yikimimin engellenemedigi alanda yapimina karar verilen
Adliye Saray1 i¢in Sedat Hakki Eldem ve Emin Onat projeleri uygun goriilmiis ve insaata 1951
yilinda baglanmuistr.

Sonug¢

Tiirk tarihinin dogru kaynaklarla aragtirilarak tanitilmasi maksadiyla tesis edilen Tiirk Tarih
Kurumu, ulusal kimligin en somut delilleri seklinde kabul edilen Tiirk kiiltiirel mirasina yonelik
biling olusturularak ilgili unsurlarin tanitilmast ve korunmasi amaciyla kurumsal c¢alismalari
yaninda paydas kurum ve kuruluslarla da is birligi gerceklestirmistir. Her seyden 6nce akademik
hiiviyetteki Tiirk Tarih Kurumu, Atatlirk’iin emaneti ve Cumhurbaskanlarinin himayesinde
olmasit dolayistyla daima saygi duyulan bir kurum olmustur. Koruma alaninda herhangi bir
yaptirim giicli bulunmayan kurum, koruma bilincinin tesis edilmesi amaciyla basini ve diger
nesriyat kanallarint kullanarak dnemli ¢alismalar yiirtitmistiir. 1938-1950 doneminin kendine
has siyasi ve askeri sartlarinda, kalkinma hamlelerinin parcasi olan imar ve kent planlamasi
uygulamalarinda kiiltiirel mirasin etkilendigi durumlarda akademik kimligine danigilan TTK,
bilimsel ve tutarli bakis agistyla karar mercilerinin bagvurularint hassasiyetle incelemistir.
Ustlendigi sorumlulugun farkinda olan kurum, kiiltiirel mirasin birgok idari yapinin aidiyetinde
bulunmasi, korumada ortak dilin olusturulamamasi: ve bunun dogurdugu biirokratik agmazlara
ragmen bilimsellikten 6diin vermeden kanaatlerini belirtmekten kaginmayarak dogrudan ya da
dolayli sekilde birgok yapinin giiniimiize ulagmasini saglamistir. Ne var ki, memur ve yoneticilerin
yanlis uygulamalart i¢in caydirict tedbirlerin alinmamasi, hitkkiimetin ¢cogu uygulamadan geg
haberdar olmast, en énemlisi de yeterli bilincin heniiz yerlesmemesi koruma ¢abalarinin kisi ve
bazi1 kurumlarca sinirli kalmasina neden olmustur.
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Ek 2. Hamit Ziibeyir Kosay’in 1940 yilinda TTK’ya sundugu koruma raporundaki tamir
onerilerinden Karamanogullari Tiirbesi al¢1 sandukalari.
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Ek 5. 1938’de kire¢ deposu seklinde kullanilan Bakirkdy Siyavus Pasa Koskii’niin goriiniisii.
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Ek 7. Askeriye tarafindan mithimmat deposu seklinde kullanilan Davutpasa Kislast I. Ahmet Koskii’niin
1938 yilindaki durumu.
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Ek 8. Davutpasa Kislasi I. Ahmet Koskii’niin Mimar Sedat Cetintas tarafindan yapilan r6lovesi.
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Ek 9. TTK’nin koruma bilincini yayginlastirmak maksadiyla 1935 yilinda basin organlarina
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g;28-12  Yurddag,

Tirk Toprafmin Gstii ve alt deferli antikiteler, amtlar ve
tarihi eserlerle doludur. Bunlar, Tiirk Ulusanun diinyada ilk kiiltiirii
kurdugunu, Ulnsumuzon baska Uluslara kiiltiic  snderligi — ettigini
biitiin acuna tanttacak sahidlerdir. Insanlik killeiriniin kurulugunda,
gelisiminde ve ilerleyisinde Tk Ulusunun yaratics varhfim gosteren,

bu ata andaglarini korumakla, “Tiirk Tarihi,, ni korumuy oluraz.

| Yurddag, Ula Cumur Baskanimiz ATATURK iin yiice dnderligi
alnda “Tiirk Tarihi,, i baglangieindan baghyarak incelemekte olan ve
“Tiitk Tarhi,nin eskiligini, genigligini ve yitkscklifini bitiin diinyaya
tanitmaga cahigan Tiirk Tarih Kurumu, biitin gahsmalarnda tari-
hi eserlere dafyannmktad.\r, Bu eserler, hepimizin ulusal, miisterek mal:-
mizdir, Onun igin bu eserleri yikilmaktan, harap olmaktan, yabanc:
_ fllere ve ellere gegmekten korumak her Tiirk igin Ulusal bir édevdir.
| Yurddas, bu Sdevi canla, basla yerine getirmege calig. Tarihi eserler

bulur, béyle eserlerin  yerlerini gériir veya isitirsen, bu eserlerin

sunun bunun eline gecmesine meydan vermeden miizelere ve hikiimet
E adamlarina haber ver. Kendi kendine usulsiiz ve Tarih devilerin alc
| iist edecek toprak kazilannda bulunma. Béylelikle define arayacagim
diye, bulacafin cscrler ne sana, ne de tarihe yarar, Sana atalardan

P kalmig veya eline gegmis olan tarihi eserleri de yabanc ellere kap-
orma. Biitin bunlan Ulusal Kurumlara vermek kutsal amacn olsusi.
g : ; TORK TARIH KURUMU
&
&
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Kaynak: TTK Arsivi, TTK, 02 / 28.
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Ek 10. Gebze Coban Mustafa Paga Camii i¢in TTK Asbaskani tarafindan Basvekalete yazilan tahliye
talebi.

Kaynak: TTK Arsivi, TTK, 02/ 31.




Ismet Inonii Dénemi Kiiltiirel Miras Koruma Politikalarinda Tiirk Tarih Kurumunun Yeri ve Onemi

Ek 11. Henri Prost’un imar planinda Sultanahmet meydaninda yapilacak adliye sarayinin yeri.

Kaynak: TTK Arsivi, TTK, 01/ 08.

Ek 12. TTK heyetinin Sultanahmet’teki incelemeleri.

Kaynak: Cumhuriyet, 13.8.1938.
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Ek 13. Sultanahmet’te insasi tasarlanan adliye saray1 i¢in toplanan komisyonun kararina dair
gazete haberi.

Kaynak: Cumhuriyet, 17.8.1938.
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Ismet Inonii Dénemi Kiiltiirel Miras Koruma Politikalarinda Tiirk Tarih Kurumunun Yeri ve Onemi

Ek 14. Sultanahmet’teki ibrahim Paga Saray1’nin yikilmaya baslandigina dair gazete haberi.

Kaynak: Cumhuriyet, 30.7.1939.
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Ek 15. Mimar Sedat Cetintas’in TTK divan azasina Cumhuriyet gazetesi araciligi ile ilettigi agik mektup.

Kaynak: Cumhuriyet, 18.8.1939.
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Ek 16. TTK’nin Basvekalet’e ibrahim Paga Saray1’nin yikilmamast talebini yineledigi 1948 tarihli

dilekgesi.

i |

L7 Ankara: 11.II1.1948

Bagbakanlik Yuksek Katana

Bundan 10 yil nce, Istanbul Adalet sarayinin Sul tanah=-
met meydsninda ingasina karar verilmesi lgerine, bu meydana
baken ve Sultsnahmet camiinin tam kergisine isabet eden
sahadeki binalserin yiktiralmssa bahis konusu olmug ve 0 zaman
Milli Bgitim Bakanlifa, bu binalarin tarihi kiymeti hakkinda
Kurumumuzun fikrini sormugtu. Kurumumuz gerek liyelerinden ve
gerekse Uyeleri digindaki miitehassislardan miirekkep bir
komisyon kurarak bu binalari tarihi ve mimari ytnlerden
inceletmig ve bu inceleme sonunda burasinin Tirk sivil mimari
sine ait en orijinal ve ayakta kalabilmig nudir binalardan
biri oldugu tesbit edildifinden, keyfiyet Kurum tsrzfaindan
Bagbakanliga arzedilerek bunlsran yikilmasa hig bir suretle
dogru olamiyacefl, pildkis etrafainde sonradan yapilmig olan
kiymetsiz yapilarin da galdarilip tamir edilerek muhafazasi
icap edecefi bildirilmigti, Filhakika terihi keynsklarin
verdigi mellmatae nezaran Kanuni'nin vezirszem Ibrabim paga
adana inga edilen ve bilfhare ¥imar Sinan tarafinden baszi
tadiller giren bu bina, gerek cesameti, gerekse mimari turza
itibariyle o devrin sivil pimerisi ve bir vezirazam konagi
hakkinda bize en canla fikirleri veren ve egine hig bir yerde
tesadiif edilemeyen eserlerdendir. Hakiksten Topkapa Baray1'
miistesna 16 inca ssirdan kelma bu gapta bagka bir sivil
mimari eseri memleketimizde yokiur,

Osmenli Impsratorlujunun en muhtegem bir devrinin
sosyal hayatina sahne olmug bdyle bir eserin ortadan keldiril-
mas1 terihimize kargi gUsterilmig blyik bir takdirsizlik ola-
caktir, Moniimantal mimari bir eser olen bu bina, kiigiik bir
temirle bugiin dshi Bir gok ihtiyaglara cevap vergbilir ve
Plirk sanat dehasinin en glzel bir eseri bu suretle meydana
gikariiarak sul tanshmet Camii ile birlikte Turk Istanbul'un
eserleri arasina yepyeni ve muhtegem bir &bide daha kstilmig
olur.

Kalda ki bu binanin eki olan bir kisim tarihi binalar
daha evvel yikilarak Adalet sarayini biitiin teferruatiyle igine
alacak gok genig bir saha esasen agilmis ve bundan evvel ilén

TORK TARIH KURUMU

ARSIVI @
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29

edilen proje gartnamesinde bugiinki sarayin aynen muhafazasi
ve yeni binas uslubunun saray uslubuna uydurularak bu binadsn da
faydalanilmasi gbzbniinde tutulmugtu. %

Buglin, butin bu tarihi hakikatler ve yapilmig olan
projeler bir tarafa atilarak bu glizel Tirk eserinin ortsdan

s kaldirilmasy fikrinin yeniden canlandafini 8frenmig bulunuyoruz.
Bu aci habere muttali olan Genel Kurulumuz 7 Jubat 1948'deki
yallak toplantisinda bu konu Uzerinde bilylik bir hassasiyet
ve 11gi ile durmug ve tarih ilminin memleketimizde en yetkili
mimessilleri olan ve ayni zamenda Ankara ve lstanbul Universite-
lerinde kiirsil sshibl bulunan iiyelerimiz, bu kareri giddetle

‘ tenkit ederek Kurumun bu hususta Hikdmetimizi tenvir etmesini
ve bu tarihi sarayin ortadan keldiralmemasi igin tegebbiise
gegmesini ittifakla ksrar altina almiglardir.

Tiirk Tarih Kurumu olarak bu tarihf vazifemizi yerine
getirirken, bitiin agasinin milli &bideleri koruma ve onlara
kargi derin bir savgi ve saygi besleme hususunda en az
Kurumumuz iyeleri kadar hassas bulunduklarina kani oldufumuz
Cumhuriyet hilkGmetinin bu hataya meydan vermiyecefine emin
bulunuyor ve bu vesile ile derin saygilarimizi sunuyoruz.

Tiirk Tarih Kurumu
/ Bagkana

umuau;cl il;l::r NA0T . TURK TARIH KURUMU
 ARSIVi Q

Kaynak: TTK Arsivi, TTK, 01 / 08.
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Extended Abstract

THE PLACE AND IMPORTANCE OF TURKISH
HISTORICAL SOCIETY IN THE CULTURAL HERITAGE
PRESERVATION POLICIES DURING ISMET INONU’S
PRESIDENCY

Semra KIR SIMSEK"

After the proclamation of the Republic, under Atatiirk’s guidance, the Turkish Historical
Society was established as part of the language and history studies that added an academic
dimension to the process of constructing a new Turkish identity. The Turkish History Thesis, a
notable initiative of the period, aimed to document the ancient presence of Turks in Anatolia
through archaeological evidence asserting their historical claim to the land. This thesis
proposed also that the Turkish past extended beyond Anatolia influencing the development of
Mediterranean cultures and as such signaled a new narrative of history and culture. During
the tenure of president Ismet Inonii, cultural heritage policies were influenced by Minister of
Culture Hasan Ali Yiicel and his humanistic approach . All the nine governments during this
period aimed at enhancing museum collections, collecting and safeguarding historical artifacts,
supporting archaeological excavations, establishing of a revolutionary museum and compiling
folklore, all in the field of cultural heritage.

This article aims to contribute to the cultural heritage literature by discussing the preservation
activities of the Turkish Historical Society, which has had an impact on the preservation of
many artifacts through its academic identity, inter-institutional collaborations, and scientific
approach. This discussion is supported by documents from the archives of the Society, which are
being published for the first time.

The Turkish Historical Society s direction was outlined in a draft project prepared upon the
orders of Mustafa Kemal Atatiirk in 1935. The program aimed to broaden the scope of research
in Turkish history involving all state institutions and the public, and respected Turkish historians
were appointed to locate historical documents and monuments that needed to be conserved. In
the declaration published in 1935, the Society emphasised the importance of cultural heritage,
its value and the procedures for raising public awareness conservation.

In 1940, the Turkish Historical Society announced its plan repair some of the monuments in
collaboration with the Ministry of Education and the General Directorate of Foundations, which

*  Dr, Istanbul / Turkey, semrakirsimsek@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-3179-6251
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had been on hold due to budget constraints. Hamit Ziibeyir Kosay, a member of the Society and
Director of Museums, prepared a report listing the challenges in conservation and proposing
solutions. The Turkish Historical Society formed teams to study existing Turkish artifacts
compiling inscriptions from Istanbul and Anatolia, making copies of endowment deeds, and
documenting cultural heritage buildings through plans, photographs and surveys.

Archival documents indicate that the Turkish Historical Society, recognized as a scientific
authority played an important role in the protection of some tombs, religious buildings, complexes,
Istanbul s city walls and civil architectural structures in Istanbul. In Anatolia, the Turkish
Historical Society advocated the evacuation of the Gebze Coban Mustafa Pasha Mosque, which
was in military use, and provided financial support for the repair of the Kastamonu Mahmutbey
Mosque. Kazim Dirik, the General Inspector of Thrace, documented the conservation efforts in
the region, and the activities carried out in this context were published in Belleten, the journal
of the Society.

One of the Society s major conservation efforts was the preservation of Ibrahim Pasha Palace,
which originally belonged to Ibrahim Pasha, a grand vizier during the reign of Suleiman I, and
which was at risk of demolition for a courthouse project in Sultanahmet Square. After architect
Sedat Cetintas sent a petition to the Ministry of Culture highlighting the historical value of the
buildings in the square, the Turkish Historical Society intervened. A large commission, including
representatives from relevant institutions was established and conducted detailed examinations.
Although the majority of the commission members voted for the demolition of the Ibrahim Pasa
Palace, and building a courthouse in the area, Semsettin Giinaltay, a member of the Turkish
Historical Society, outlined the reasons to preserve the Ibrahim Pasa Palace in a report. The
construction of the courthouse paused with the outbreak of the Second World War and was
revisited in 1948. Then the Turkish Historical Society presented its objections and in a petition
sent to the Prime Minister s Office, the Society expressed its hope that the government would not
carry out the demolition of the Palace since it was the only example of civil architecture from the
period other than Topkapt Palace. Although the courthouse was relocated, partial demolition of
the 16th century Ibrahim Pasha Palace could not be prevented despite all the efforts.

In conclusion, the Turkish Historical Society, influenced by the unique political and military
conditions of the 1938-1950 period and contemporary urban development practices, played a
critical role in the conservation of cultural heritage. The Society, with its commitment to scientific
rigor and willingness to express its opinions contributed significantly to the preservation of
many historical structured and the development of cultural heritage awareness.
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ARASTIRMA MAKALESI / RESEARCH ARTICLE

MARDIN ARTUKLULARI HUKUMDARI KUTBUDDIN
II. ILGAZI’NIN MARDIN’DE YAPTIRDIGI ULU CAMIi
VE MEDRESENIN 573 (1178) TARIHLI VAKFIYESI"

THE WAQFIYYAH OF ULU JAMI AND MADRASA BUILT IN MARDIN (A.H. 573/
A.D. 1178) BY MARDIN ARTUQIDS RULER QUTB AL-DIN IL-GHAZI 11

Sadi S. KUCUR"™

Oz

Mardin Artuklulari hiikiimdar1 Kutbiiddin I1. {lgazi’nin Mardin’de yaptirdig1 Ulu Cami ve medresenin
sureti gliniimiize ulasan 573 (1178) tarihli vakfiyesi Mardin sehrine ait ilk vakfiyedir. Bugiin mevcut
olmayan medresenin ve tek minareli olan caminin aslinda ¢ift minareli oldugunun ve cami ile medresenin
¢ok sayidaki idari ve hizmet personelinin iicretleriyle birlikte kaydedilmis olmasi bu vakfiyenin degerini
artirmaktadir. Gelir kaynaklarinin bulunduklart yerler belirtilirken sehirdeki carsi ve pazarlar ile sehir
disindaki bag, bostan, mezraa ve vadilerin adlariyla birlikte verilmis olmasi, sehirdeki iktisadi hayat ile
sehir ve civarinin cografi 6zelliklerinin tespitine katki saglamaktadir.

Ancak biitiin bunlarmn yani sira vakfiyenin XVI. yiizyilda ¢ikartilmis bir suretinin sureti giiniimiize
ulastig1 i¢in onun diplomatik belge hususiyeti agisindan orijinal vakfiye gibi degerlendirilemeyecegini ifade
etmemiz gerekir. Vakiflar uzun zaman faaliyetlerine devam eden miiesseselerdir. Fakat zamanla vakfin
asliyla ilgili olmayan 6zellikle para birimi, licretler ve yer adlar1 degisebilmektedir. Dolayisiyle orijinal
vakfiyelerin suretlerine de ¢ikarildigi tarihteki para birimi, licret artiglar1 ve degisen yer adlar1 giincellenerek
yansimaktadir. S6z konusu vakfiye sureti, bu 6zellikler g6z oniinde bulundurularak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Artuklular, Mardin, Kutbiiddin II. ilgazi, vakif, vakfiye

Abstract

The waqfiyyah of the Ulu Jami and madrasa constructed in Mardin by the Mardin Artuqids ruler
Qutb al-Din I1-Ghazi II, dated A.H. 573 (A.D. 1178), stands as the first surviving waqfiyyah of the city
of Mardin. Several factors enhance the value of this document: the inclusion of details regarding the no
longer extant madrasa, the mosque which originally boasted two minarets but now features only one, and
the recorded salaries for numerous administrative and service personnel linked to both the mosque and
madrasa. Additionally, the enumeration of city markets, bazaars, vineyards, orchards, hamlets, and fields
outside the city as sources of income contributes to our understanding of the economic and geographical
landscape of Mardin and its environs.

*  Bu makale, I. Uluslararast Mardin Tarihi Sempozyumu’nda (26-28 Mayis 2006, Mardin) sunulan ve tam metin
olarak yaymlanmamis teblig metninin gdzden geg¢irilip gelistirilmis halidir.
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However, it’s important to acknowledge that as only a copy of the waqfiyyah dating back to the 16th
century has survived to the present day, it cannot be deemed equivalent to an original waqfiyyah in terms
of diplomatic specificity. Waqfs endure across time, yet aspects such as currency, salaries, and place names
unrelated to the essence of the waqf may undergo alterations over time. Consequently, copies of original
wagqfiyyahs reflect contemporary currency, salary adjustments, and modified place names at the time of
their transcription. The mentioned copy of the waqfiyyah has been evaluated with these considerations in
mind.

Keywords: Artuqids, Mardin, Qutb al-Din I1-Ghazi II, waqf, waqfiyyah

Giris

Mardin sehrinin siliietini olusturan abidelerin basinda gelen ve buradaki Tiirk varliginin bir
sembolii olan Ulu Cami ile gliniimiize ulasamayan medrese XII. ylizy1l Artuklu eserleridir. Bugiin
mevcut olan tek minaresi lizerindeki erken tarihli kitabeye gore Artuklu Devleti hiikiimdari
Kutbiiddin II. ilgazi zamaninda 572 (1176) yilinda yapildig1 anlasiimaktadir. Bu kitabeye ve
inceleyecegimiz 27 Ramazan 573 (19 Mart 1178) tarihli vakfiyesine gére Ulu Cami ve medrese
icin ayn1 hiikiimdar tarafindan vakiflar da yapilmistir.

Sureti giiniimiize ulasan vakfiye Mardin sehrinin Tiirk devrine ait en eski tarihli bir belgesi
olmasi sebebiyle biiyiik 5nem tagir. Cami ile bugiin mevcut olmayan medresenin yapilis tarihlerini,
caminin ka¢ minaresinin mevcut oldugunu, cami ve medrese gorevlileri ile ticretlerini, vakif
gelirlerini ve isleyisini, ayrica Ortagcagda Mardin sehrinin topografyasini tespit edebilmemize
yarayacak bu vakfiye, bilindigi ve kismen tanitildigi halde yayimlanmamuis veya layikiyla tahlil
edilmemistir.

Vakfiyeden ilk defa Ali Emiri, 1331 (1913) yilinda yayimladigi Katib Ferdi’nin 944 (1537-
38)’de yazdig1 eserine! ekledigi notlarda bahsetmistir. Ancak vakfiyenin cok tafsilatli oldugunu
belirterek sadece baslangi¢, sonu¢ ve vakif ile oglu Hiisdmiiddin’den bahseden kisimlarinin
Arapca metinlerini vermistir.? ikinci bahseden ibrahim Artuk da 1944’te yayimladig kitabinda3
vakfiyenin tafsilatli oldugunu belirterek Ali Emiri gibi baslangi¢, sonug¢ ve vakif hakkindaki
kisimlarini vermis, bunlara ilave olarak da iki kadi’nin tasdik kayitlarinin metinlerini eklemistir.
Bu iki yayinda vakfiyeye dayanarak caminin iki minareli olduguna isaret edilmis; ancak
medresenin kaydindan hi¢ bahsedilmemistir. Ali Emiri ve I. Artuk, ayrica bugiin mevcut
olmayan bati tarafindaki minarenin 803 (1401) yilinda Timur tarafindan tahrip edildigini ve
bir daha da yapilmadigim kaynak zikretmeden belirtmektedirler.* Konu ile ilgili daha sonraki

1 Katib Ferdi, Mardin Miiliik-i Artukiyye Tarihi ve Kitabeleri Vesdir Vesdik-1 Miihimme, nsr. Ali Emiri, Dersaadet
1331 [1913]. Bu kitap Mardin Halkevi tarafindan Latin harfleriyle (Mardin Artuklular: Tarihi, [Mardin] 1939),
Mardin Tarihi Thtisas Kiitiiphanesi Projesi tarafindan ise Latin harfli ve sadelestirilmis olarak (Mardin Artuklu
Melikleri Tarihi, nsr. Ali Emiri, haz. Y. Metin Yardime, ed. Ibrahim Ozcosar — Hiiseyin H. Giines, Istanbul 2006)
yayimlanmigtir.

2 Katib Ferdi, age, Dersaadet 1331, s. 24, 26-27, 29-30.

3 Mardin Artuk Ogullar: Tarihi, Gengler Kitabevi, istanbul 1944, s. 96-98.

4 Katib Ferdi, age., Dersaadet 1331, s. 26-27; 1. Artuk, age., s. 96. Mardin Miiftiisii Seyyid Abdiisselam Efendi de
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bazi1 yayinlarda ise vakfiye hakkinda bu iki yayindaki bilgilere atif yapmakla yetinilmistir.> Sadi
Bayram® vakfiyenin sadece 6zetini vermis, son olarak Zekai Erdal’ ise caminin tarihlendirmesi,
¢ift minarenin ve bitigiginde bir medresenin olup olmadigi gibi problemleri kitabeleri ve
vakfiyeyi esas alarak netlestirmeye ¢alismistir.

Vakfiyenin tahliline baslamadan once Ulu Cami’deki kitabelerden de bahsetmemiz
gerekmektedir. Selguklu (?), Artuklu, Akkoyunlu ve Osmanli donemine ait mevcut ¢ok sayidaki
kitabeden dordii Artuklu donemine aittir. XI. yiizyil Selguklu tipi kitabe par¢asi okunamadigi gibi
camiye aidiyeti de siipheli goriilmektedir.® Artuklu dénemine ait olanlardan minare kitabesinin
Muharrem 572 (Temmuz-Agustos 1176) tarihli ve Kutbiiddin ilgazi’ye ait olmasi, caminin
banisinin kimligini ve insa tarihini tespit igin biiylik 6nem arz etmektedir. Zira inceledigimiz

vakfiye de bir y1l sonrasina yani 573 (1178) yilina ait olup ayni1 hitkiimdara aittir.

Vakfiyenin giiniimiize ulasan ve Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivinde bulunan Arapgca niishast
orijinal olmayip 9 Ramazan 1332 (1 Agustos 1914) tarihli irade ve 30/4149 numara ile vakfiye
defterine kaydedilmis bir surettir.” Vakfiyenin aslini tasdik eden Mardin naibi (el-miivelld hildfe)
Abdiisselam el-Makdisi’dir. Ceylan derisi iizerine yazili oldugu belirtilen aslindan ¢ikartilan
sureti Gurre-i Cemaziyiilahir 964 (1 Nisan 1557) tarihinde Mardin naibi Abdiilgani, Safer 983

Saban 1258 (Eyliil 1842)’de yazdig1 eserinde donemegli iki minare yaptirildigini, ancak birinin mevcut olmadigmi
ve rivayete gore Timur’un yiktirdigini ifade etmektedir (Abdiisselam Efendi’nin Mardin Tarihi, haz. Hiseyin
Hasimi Giines, Mardin Tarihi Ihtisas Kiitiiphanesi, Istanbul 2007, s. 48). Minarenin yikimi Timurlu kaynaklarmda
ismen zikredilmemekte ise de ifadelerden o zaman vuku buldugu tahmin edilmektedir: “Minareleri ve camileri de
yiktirdi. Sehrin temel taslarini parga parca ettirdi.” (Ibn Arabsah, Acdibu’l-Makdir (Bozkirdan Gelen Bela), gev. D.
Ahsen Batur, Selenge, Istanbul 2012, s. 278); “... sehrin binalarimi, pazarim yikip veya yakilacak ne varsa yaktiktan
sonra ...” (Nizamiiddin Sami, Zafername, ¢ev. Necati Lugal, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1949, s. 285-286); “schir
disindaki mahalleleri ve pazarlar1 atese verdirdi.” (Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (zafername), ¢ev. D. Ahsen
Batur, Selenge, Istanbul 2013, s. 371).

5 Nejat Goyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1991 (ilk basimi: Istanbul 1969), s.
107; Ara Altun, Mardin’de Tiirk Devri Mimarisi, istanbul 1971, s. 38, 41; Aym yazar, “Mardin Ulu Camii ve Cifte
Minareler Uzerine Birkag Not”, Vakiflar Dergisi, IX (Ankara 1971), s. 198.

6  “Arsivlerde Kayith Mardin’de Yapilmis En Eski Vakiflar. fmam Zeynel Abidin’in 1158 M. Tarihli ve
Artukogullari’'ndan Kutbuddini ilgazi ibni Melik Necmeddin Ibni Emir Timurtas 1178 M. Tarihli Vakfiyeleri”,
Makalelerle Mardin I: Tarih — Cografya, haz. 1. Ozcosar, Mardin Tarihi Thtisas Kiitiiphanesi, Istanbul 2007, s. 294-
298.

7 “Mardin Ulu Cami Uzerine Yeni Gériisler”, Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, [Tiirk
Kiiltiir Diinyas1 Ozel Say1s1] (2017), s. 433-446.

8  Kitabelerin yaymi hakkinda bk. Katib Ferdi, age., s. 25 (Ali Emiri’nin notu) (Ali Emiri burada biiyiik bir tas
tizerine yazilmis caminin Nisf-1 Sevval 613 tarihli bir vakfiyesinden bahsediyor ise de bu kitabenin giiniimiize
ulasmadig1 anlasiliyor.); Max Van Berchem, “Arabische Inschriften”, Inschriften aus Syrien, Mesopotamien und
Kleinasien, Max Von Oppenheim, Leipzig 1913, s. 66-67, no. 100-101; Et. Combe, J. Sauvaget ve G. Wiet (ed.),
Répertoire Chronologique d’Epigraphie Arabe, 1X, Institut Frangais d’ Archeologie Orientale, Kahire 1937, s. 85,
no. 3324-3325; Abdiilgani Fahri Bulduk, Mardin Tarihi, haz. Burhan Zengin, Basbakanlik Giineydogu Anadolu
Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligi, Ankara 1999, s. 52; J. Sauvaget, “Inscriptions Arabes”, A. Gabriel,
Voyages Archéologigues dans le Turquie Orientalie, 1. Texte, Institut Frangais d’ Archéologique de Stambul, Paris
—E. de Boccard 1940. s. 291, no. 2-3; 1. Artuk, age., s. 98-99; Hiiseyin Karagam, Artukiu Kitabeleri (1102-1409),
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul 2012, s.
143-153.

9  Vakiflar Genel Midiirliigii Arsivi, Vakfiye Defteri, nr. 605, s. 50-52, sira nr. 70.
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(Mayis-Haziran 1575)’te ise bu suretin suretini adlar1 zikredilen {i¢ kisinin gahitligiyle Mardin
naibi ibrahim tasdik etmislerdir. Bunlardan baska yine Mardin sehri naibi es-Seyyid el-Hac

Hiiseyin Hiisni’nin de tarihsiz bir tasdik kaydi vardir.

Bu sureti kaydedilen vakfiyenin kendisinin {izerindeki kadi tasdiklerinden XVI. yiizyilda
diizenlenen bir suretin sureti oldugu anlasilmaktadir. Hatta icerisindeki daha sonraya ait bazi
bilgiler vakfiyenin giincellenerek kaydedildigini gostermektedir. Siyasi hakimiyet el degistirse
bile genellikle bu degisim vakiflar1 etkilememis, onlara miidahale edilmemistir. Ancak birer
isletme olan vakif miiesseseleri faaliyetlerine devam ederlerken giiniin sartlarina da uymalari
gerekmekteydi. Bu nedenle bazi vakfiye suretlerinde oldugu gibi bu surette de vakfin aslina
miidahale etmeden giiniin sartlarina gore iicretlerin tespiti, para birimi, yer adlar1 gibi hususlarda
bazi tasarruflarda bulunuldugu goériilmektedir. Bu nedenlerle diplomatik belge hususiyeti
bakimindan kismen de olsa giincellemeler yapildigi i¢in vakfiye sureti metnini asil vakfiye metni
gibi degerlendirmemizin miimkiin olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu durum vakfin mevcut
olmadigina ve vakfiyenin sonradan {iiretilmis, uydurma bir belge olduguna delil teskil etmez.
Zira bir kismi gliniimiize ulagmasa da vakif binalari, kitabeleri ve bolge Osmanli Devleti’ne
intikal ettikten sonra yapilan tapu ve evkaf tahrir defterlerindeki kayitlar1 vakfin mevcudiyetini

gostermektedir.'?

Vakfiyede vakif “el-Melikii’s-Salih (...) Kutbiiddin Ilgazi b. el-Melikii’l-Magfir Necmiiddin
Alp1 b. el-Emir Temiirtas b. Artuk (...) Melikii Mardin” diye zikredilmektedir. O, Mardin’in
kale disinda (rabaz) kible yoniinde yol, dogusunda hayrat suyu ve kale disi yolu, kuzeyinde
harap dehlizler ve batisinda da kafilelerin konaklama yeri bulunan mahallin (buk ‘a)'! tamamini
ve bu mahal {izerinde yaptirdig1 Ulu Cami (el-cami ‘u’l-kebiri’l-mu ‘azzam), iki yiiksek minare
(el-me zeneteynu’s-samihateyn), bati tarafinda bir medrese, akarsular ve kuyular ile cami ve
medresenin miistemilati olan sergiler, geraglar ve hasirlari asagida zikredilecek gelir kaynaklartyla

birlikte vakfetmistir.

Ozellikle minarenin ¢ift olusu ile caminin batisinda bulundugu belirtilen ve isleyisiyle
ilgili bilgi verilen, fakat bugiin batidaki minare gibi mevcut olmayan medrese hakkindaki bu
kayitlar biiyiilk 6nem tasimaktadir. Sanat tarihgileri minare hakkindaki bu kayittan haberdar
olduklar1 halde, vakfiyenin metni yayimlanmadig1 veya tahlili yapilmadig: i¢in ikinci minarenin
mevcudiyeti hususunda ihtiyatli davranmislardir. Yukarida da goriildiigt gibi vakfiyedeki kayit
minarelerin ¢ift oldugunu siipheye meydan vermeyecek bir sekilde gostermektedir. Sanat,
mimari ve sehir tarihgilerinin {izerinde durmalari gereken diger 6nemli bir konu ise vakfiyede

zikredilen medresenin yerini tespit etmek olmalidir.

10 Sadi S. Kucur, “Selguklu Tiirkiyesi’ne Ait Arsiv Belgeleri Hakkinda Bazi Tespitler”, Selcukiu Tarihi ve Tarihgiliginin
Meseleleri, Selguklu Arastirmalari Merkezi, Konya 2019, s. 791-796.

11 Vakfedilen bu yer i¢in edilen dua ilgingtir: “Allah onu Mardin’in kotiiliklerinden korusun” (Hareseha 'I-Mevia min
surtri Mardin).
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Cami, minare ve medrese i¢in tahsis edilen ve hayli yek(n tutan gelir (akar) vakiflari ise
sunlardir: 34 diikkan, 9 zimmilerin sergi diikkani, 8 daire, 1 gasilhane, 10 bag, 6 bostan ve 4
mezraa. Tablo 2°de dokiimii verilen bu akarlarin bazilarmin isimleri, mevkileri ve birkaginin
sinirlart da verilmistir. Mardin sehrindeki pazar ve garsilari ile civarindaki bostan, mezraa ve
vadilerin isimleriyle zikredildigi bu kayitlar bize ayn1 zamanda Mardin sehrinin yerlesimi ile

sosyal ve iktisadi hayatinin bazi unsurlarini da sunmaktadir.

Tablo 1. Gelir Vakiflar

Adet Cinsi Bulundugu yer Simirlar
Kible: dogudaki minare; Kuzey
ve Bati: yol, medrese yolu;

5 (bitisik) dikkan Ot Pazar Dogu: dehlizlere ve camiye
bitisik
Kible: dogudaki minare ve cami
6 (bitisik) diikkan Ot Pazari’nin basinda yolu; Dogu ve Kuzey: yol ve
dehlizler; Bati: cami gevresi
8 daire Kible: yol; Dogu: kale; Kuzey:
) 5 Caminin kiblesinde, karsisinda | cami ve medrese yolu ile hayrat
1 gasilhane (mugtesel) suyu; Bati: medrese ahirt ve yol
7 (bitisik) bag (Sultan Baglar1) Mardin’e tabi Cevzat Vadisi
bostan o
6 Bahgeler Vadisi

(Cuneyne Bostanlart)
4 (birbirine | mezraa (Apya, Diikiik, Nakliye

Mardin Kazasi

yakin) ve Etli)
9 (bitisik) dikkan Kiligeilar Cargist
o g A Eski Un Hani yakininda,
2 (bitisik) dikkan Saraphane kargllsmda
3 (bitisik) diikkan Kavaflar Carsist
1 diikkan (Kalender diik.) Kiigiik Carsi
8 (bitisik) ditkkan Marangozlar Carsist
9 diikkén Bakkallar Carsisi’nin baginda,
(Zlmmi sergi dﬁkkan]an) zikredilen 8 diikkana yakm
3 bag Mardin’e tabi Karatag Koyt

Vakif bu gelir kaynaklarindan elde edilecek hasilati cami ve medresenin personeline ve diger
masraflarina harcanmasini gart kilmistir. Farkli donemlere ait kitabelerin bulunmasi, zamanla
tamir, tecdid veya ilaveler gibi gelir vakiflarina da daha sonralari ekler yapildigini géstermektedir.
Keza Ali Emiri’nin giiniimiize ulasmayan biiyiik bir tas tizerine yazilmis caminin Nisf-1 Sevval
613 (30 Ocak — 8 Subat 1217) tarihli bir vakfiyesinden bahsetmesi'? ve Cami-i Kebir’in Osmanl1
Devleti’nin ilk tahrir ve evkaf defterlerinde 924 (1518)’den!?® itibaren Mardin Artuklulart

12 Katib Ferdi, age, Dersaadet 1331, s. 25.
13 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Maliyeden Miidevver Defterler (MAD.d), nr.
100, s. 14.
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hiikiimdar1 el-Melikii’s-Salih Mahmud’un (712-765 / 1312-1364) vakfi olarak kaydedilmis
olmast, gelir kalemlerinin ve miktarlarmnin giderek artmasi'# bunu géstermektedir.

Vakfin yonetimi, gelirlerin tahsili, kaydi ve tamir isleri i¢in miitevelli, nazir, cabi, katib ile
marangoz ve mimar gorevlendirilmesi sart kogulmustur. Medrese i¢in birisi Hanefi, digeri Safii 2
miiderris ile bevvab tayin edilmistir. Camide ise imam, hatib, imam yardimcisi, vaiz, muhaddis,
nasth, imsak, iftar, Cuma ve iki bayram vakitlerini tespit eden muvakkit, muvakkit yardimeisi,
vakifa hayir dua edecek dua-han, minareler i¢in gece ve giindiiz 2 miiezzin, Cuma giinleri hatibe
kilig vermekle gorevli 1 kisi, cemaate ibrik hazirlayan 1 kisi (ibrik-dar), cocuklara 1 muallim,
Feth, [hlas ve Kehf sureleri ile Kur’an ciizlerinin kiraati ve hafta hatmi icin 1 kari, 1 miisebbih, 1
ferras ve 1 siipiirgeci, 1 kandilci, 1 bevvab, kariler ve miisebbihler mahfeli i¢in 1 reis ile cami ve
medrese ile miistemilatinin, ahir ve helalarinin damlarina bakacak 1 kisi tayin edilmistir.

Miitevellinin asli gorevi disinda muvakkit, cibayet, kitabet gérevlerini, Cuma sabahi Feth
ve Kehf surelerinin, her giin ise Kur’an’dan bir ciiziin okunmasi ve hafta hatminin yapilmasi
gorevlerini bizzat kendisinin ifa etmesi veya kurrddan giivendigi birisini tayin etmesi sart
kosulmustur. Bunlardan elde edilecek sevab vakifin ve ebeveyninin ruhlari igin, hatim sevabi ise
Hz. Muhammed’e bagislanacaktir.

Imam ve imam vekili, imamet sartlarmi tasimali, miiderris, vaiz ve muhaddisin ilim ve
amellerine miisliimanlar ittifakla giivenmeli, miiezzin ezanin kurallarina, namaz vakitlerine
vakif ve giir sesli olmalidir.

Vakfin gelirleri 6ncelikle cami ve medrese ile bunlarla baglantili diger vakiflarin tamiri igin
harcanmalidir. Bu vakiflarin ihyasindan geriye kalan gelir ise Tablo 2°de goriildiigii sekilde
harcanmalidir:

Tablo 2. Vakif, Cami ve Medrese Personelinin Ucretleri

Idari personelin giinliik iicretleri

Miitevelli 3 glimiis esrefiyye
Nazir /> esrefiyye
Katib «
Cabi «
Damlara vs.e bakan kisi «“
Marangoz 1/8 esrefiyye
Mimar “

Medrese personelinin giinliik iicretleri
2 miiderrisin her biri 1’er giimils esrefiyye
Bevvab (Medresede) Y5 esrefiyye

Cami personelinin giinliik iicretleri

mam 1 esrefiyye

14 Alpay Bizbirlik, 16. Yiizyil Ortalarinda Diyarbekir Beylerbeyligi’'nde Vakiflar (972 Tahriri Isiginda), Tirk Tarih
Kurumu, Ankara 2002, s. 77-81.
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Hatib

1 esrefiyye

Mubhaddis

1/8 esrefiyye

Vaiz

Nasih

Muvakkit

2 Miiezzin

1er esrefiyye

Kari (Feth suresi)

1 egrefiyye

Kari (Kehf suresi)

13

Kari (Kur’an ciizleri)

1,5 esrefiyye

Kari (hafta hatmi)

11 esrefiyye

Kari (Thlas suresi)

1/8 esrefiyye

[mam vekili
Muvakkit vekili «
Ser-mahfil «
Miisebbih «
Dué-hén «
Kilige
Ibrikdar «
Muallim «
Ferrag

Siipiirgeci
Kandilci «
Bevvab (Camide) «

Bunlardan baska caminin ve minarelerin kandilleri ile medresenin ihtiyaclarina, hasirlarina,
sergilerine ve benzeri giderlere harcama yapilacaktir. Gelir fazlasi ise gelirin artirilmasi igin
gerekli olan yerlere harcanacaktir.

Gorildigi iizere vakif personelinin fazlaligi ve ¢esitliligi dikkat ¢cekmektedir. Bunlarin tek
tek tdicretleri de belirlenmistir. Ayrica yukarida belirttigimiz gibi licretler esrefiyye para cinsi
iizerinden verilmistir. Islam para tarihinde esrefi adi verilen ilk sikkeler Burci Memldklii sultani
el-Melikii’l-Egref Barsbay’a (825-841 / 1422-1438) aittir'>. Bu tip sikkeleri Kara Koyunlulardan
Cihangah’mn (841-872 / 1438-1467), Ak Koyunlulardan Hasan, Nur Ali, Riistem ve Kasim
(857-908 / 1453-1502/3) ile Safevi sultam Sah Ismail’in (907-930 / 1501-1524) bastirdiklarint
biliyoruz. Hatta adlar zikredilen ti¢ Ak Koyunlu hiikiimdarinin 897-908 (1491-1502/3) yillar1
arasinda Mardin’de darp ettirdikleri esrefiler mevcuttur.'® Bunlarin hepsinin giimiis degil
altin oldugu biliniyor ise de bazi tarihgiler Barsbay’in iyi giimiisten esrefi dirhemlerinin de
bulundugunu ifade etmektedir.!” Osmanlilarin ise Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan

Siileyman zamanlarinda Memlik esrefileri kullandiklar1 bilinmektedir.'® Ancak heniiz literatiirde

15  Stephen Album, Checklist of Islamic Coins, Third Edition, Santa Rosa CA 2011, s. 7, 115.
16 Album, age., s. 269, 271-273, 275.

17 Paul Balog, Coinage of the Mamliik Sultans of Egypt and Syria, American Numismatic Society, New York 1964, s.
77.

18 DIA, “Esrefi”, DIA, X1, (1995), s. 477.
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esrefi dirhemlere rastlanmamaktadir. Vakfiyede egsrefilerin bizzat glimiis oldugunun belirtilmesi
ve giinliik ticretlerin de makdl dlgiilerde altin cinsinden bir para ile tespitinin imkan dis1 olacag:
dikkate alindiginda esrefilerin giimiis olmas1 gerektigi sonucuna varmaktayiz.

Vakfiyedeki diger bir 6nemli ayrinti ise her egrefinin 8 sdhi ettiginin belirtilmis olmasidir.
Akkoyunlu ve Safevi hikimiyetindeki Iran topraklarinda darp edilen sahrithi (sahi) giimiis
sikkesi, Yavuz Sultan Selim zamaninda Osmanli parasi olarak sdhi diye adlandiriimigtir. ! Kanuni
Sultan Siileyman 926 (1520) ve 931 (1524/5)’de Amid’de do séhi ve 111. Murad 982 (1574)’de
do sihi ve sahi giimiis sikkeler bastirmistir.20 Hal boyle olunca vakfiyedeki s6z konusu edilen

glimiis esrefilerin ve sahilerin simdilik kime ait olabilecegini tespit etmek miiskil goriinmektedir.

Vakfin biitiin islerinden ve personelinden sorumlu olan miitevelli, bunlardan her hangi birini
geregi halinde azledebilecek ve daha ehil olanlarla degistirebilecektir. Ancak bunlar1 yaparken
haksizliktan kacinmalidir. Personelin gorevlerini hakkiyla yapip yapmadiklarini kontrol
etmelidir. Ser‘l bir 6zrii bulunmadik¢a gorevlerini ihmal etmemelidir. Hakim veya kadilar
tarafindan miitevelli tayin edildigini iddia edenler, ihtisab riisimu veya tekalif islerini iltizam
edenler vakfin her hangi bir cihetine miidahale edemezler; ederlerse Allah’in, meleklerin ve
biitiin insanlarin laneti izerine olur. Yani tayin edilen miitevelli vakfiyede beyan edilen sartlara
aykir1 tasarrufta bulunamaz.

Vakif, tevliyet cihetini dnce sag oldukca kendisine, sonra oglu Hiisdmiiddin’e, sonra onun
ogullarinin en biiyiigiine, batindan batina devam ederek ogullarinin ogullarina, bunlardan kimse
kalmazsa soyuna en yakin olanlardan miimin, giivenilir ve ehil kimselere sart kilmistir.

Birgok vakfiyede rastladigimiz gibi bu vakfiyede de imam-1 Azam Ebsi Hanife nin ictihadina
muhalif olmamak i¢in bir formaliteye yer verilmistir. Kadi huzurunda vékifin vakfindan
vazgectigini beyan etmesi ve miitevelliligi kabul eden oglu Hiisamiiddin’in buna itiraz1 {izerine
kadi vakfin devamina karar vermistir. Yine diger vakfiye metinlerinde oldugu gibi bu vakif
da degistirilemez, satilamaz, rehin verilemez, eksiltilemez, gasbedilemez. Bunlar1 yapmaya
yeltenenlere yine lanet okunmaktadir. Biitiin bunlarin aksine vakfin yolunda gitmesini saglayan,
sartlarina uygun sekilde hareket eden kimseye de Allah’in miikafatini verecegi beyan edilmektedir.
Defterlere kaydedilen vakfiye suretlerinin ¢cogunda oldugu gibi bu vakfiye suretinde de sahitlerin
isimleri yazilmamustir.

Kutbiiddin II. ilgazi’nin yaptirdigi Ulu Cami ve medreseye ait bu vakfiye orijinal olmayip
XVI. yiizyilda ¢ikartilan suretinin suretinin suretidir. Diplomatik belge 6zellikleri agisindan bazi
problemler tasisa da vakfiye sureti, goriildiigii gibi vakfin isleyisi, personeli, ticretleri, cami
minarelerinin ¢ift olusu ve giinlimiize ulagsmayan medrese hakkinda ayrintili bilgiler vermesi
ayrica Mardin sehrinin Ortagagdaki fiziki durumuna 151k tutmasi bakimlarindan degerli bir tarihi
kaynaktir.

19 Mihai Maxim, “Padisahi”, D4, XXXIV, (2007), s. 134.
20 Slobodan Sreckovic, Ottoman Mints & Coins, Belgrad 2002, s. 24, 26, 51.
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EKLER

Ek 1. Mardin Ulu Cami ve Medresesi Vakfiyesi (1).
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Ek 2. Mardin Ulu Cami ve Medresesi Vakfiyesi (2).
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Ek 3. Mardin Ulu Cami ve Medresesi Vakfiyesi (3).
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Extended Abstract

THE WAQFIYYAH OF ULU JAMI AND MADRASA BUILT
IN MARDIN (A.H. 573/ A.D. 1178) BY MARDIN ARTUQIDS
RULER QUTB AL-DIN IL-GHAZI I1

Sadi S. KUCUR’

The wagqfiyyah of the Ulu Jami (Great Mosque) and madrasah built by Qutb al-Din II-
Ghazi I, the ruler of Mardin Artuqids, in Mardin in 573 (1178), is the first surviving waqfiyyah
belonging to the city of Mardin. The fact that the original madrasa, which is no longer extant
today, and the mosque, which originally had two minarets but now has only one, are recorded
together with the salaries of numerous administrative and service personnel, increases the
value of this waqfiyyah. Furthermore, specifying the sources of income along with the names of
bazaars and markets within the city, as well as the names of vineyards, orchards, hamlets, and
valleys outside the city, contributes to understanding the economic life within the city and the
geographical characteristics of the city center and its surroundings.

The Arabic copy of the wagqfiyyah, which is currently housed in the General Directorate of
Foundations Archive (Tiirkiye), is not the original document. Instead, it is a copy registered in
the wagqfiyyah register with a decree dated 9 Ramadan 1332 and number 30/4149. This copy was
recorded in the register from another copy issued in 983 (1575), which was transcribed from the
original written on gazelle skin in 964 (1557). The inclusion of details in the waqfiyyah regarding
the period when the copy was produced, rather than when the waqf was originally established,
suggests that the endowment underwent updates over time. Although political dominion changed
hands, it generally did not affect waqfs, and they were not interfered with. However, as waqf
institutions were operating businesses, they needed to comply with the conditions of the time
while continuing their activities. Therefore, as seen in some copies of waqfiyyvahs, adjustments
were made in matters such as determining salaries, currency, and place names according to the
conditions of the day without interfering with the essence of the waqf. This situation reveals that,
in terms of diplomatic document specificity, it is not possible to consider the text of the waqfiyyah
copy as the original waqfiyyah to some extent, as updates were made. However, this does not
serve as evidence that the waqf does not exist or that the wagqfiyyah is a later fabrication or a
forged document. Because even though some of them have not reached the present day, records
in the tapu (land registry) and awqaf (religious endowments) registration books made after the

*  Prof- Dr., Marmara University Faculty of Humanities and Social Sciences, Department of History, Istanbul /
Turkey, skucur@marmara.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-5233-6153
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transfer of the waqf properties and the region to the Ottoman State indicate the existence of the
wagqf.

In the wagqfiyyah, the founder is mentioned as “al-Malik al-Salih (...) Qutb al-Din II-Ghazi,
son of al-Malik al-Maghfur Najm al-Din Alp, son of al-Amir Temurtash, son of Artuq (...) the
King of Mardin.” He endowed the entire area known as “rabaz” outside the fortress of Mardin,
which has a road in the direction of the qibla, with the eastern side having the hayrat water and
the road outside the fortress, and the northern side having ruined passages, and the western side
serving as a resting place for caravans (bug‘a). He also endowed the Grand Mosque (al-jami’
al-kabir al-mu ‘azzam) he built on this land, along with its two tall minarets (al-ma’zanateyn al-
shamihateyn), a madrasah on the western side, and the facilities associated with the mosque and
madrasah, including markets, lamps, and mats, with the income sources listed below. The twin
minarets hold particular significance, as do the historical records concerning the madrasah,
which was once situated on the west side of the mosque but has since ceased to exist, much like
the western minaret.

The income (aqar) endowments (waqfs) allocated for the mosque, minarets, and madrasah,
which amount to a considerable sum, are as follows: 34 shops, 9 exhibition shops for non-
Muslims, 8 flats, 1 washing facility, 10 vineyards, 6 orchards, and 4 hamlets. The names,
locations, and boundaries of some of these incomes are also provided. The records detailing the
names of markets, bazaars, orchards, hamlets, and valleys in and around the city of Mardin offer
valuable insights into its settlement, social dynamics, and economic life.

The founder stipulated that the revenue generated from these income sources should first be
allocated for the repair of the mosque and madrasah, and then for the salaries of their personnel
and other expenses. The duties and salaries of the administrative staff of the waqf, as well as
the personnel of the mosque and madrasah, are detailed. The presence of inscriptions from
different periods indicates that over time, additions were made to the revenue endowments, such

as repairs, renovations, or additions.

Salaries were paid in the currency known as “ashrafiyya”. The first coins called ashrafi in
Islamic monetary history belonged to the Burji Mamluk Sultan al-Malik al-Ashraf Barsbay (825-
841/1422-1438). It is known that some rulers of the Qara Qoyunlu, Aq Qoyunlu, and Safawid
dynasties also minted coins of this type. In fact, ashrafi coins minted by three Aq Qoyunlu rulers
between 897-908 (1491-1502) in Mardin are known to exist. Although all of these are known
to be made of gold rather than silver, some historians mention that Barsbay also had good-
quality silver ashrafi dirhams. It is known that during the reigns of Yavuz Sultan Selim and
Kanuni Sultan Siileyman, the Ottomans used Mamluk ashrafi coins. However, ashrafi dirhams
have not yet been found in the literature. Given the impracticality of determining daily wages
in substantial amounts of gold currency, and noting that the waqfiyyah explicitly states the use
of esrefi coins made of silver, we can infer that the ashrafi coins were likely composed of silver
as well.
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Another important detail in the wagqfiyyah is the specification that each ashrafi equals 8
shahi. The shahruhi (shahi), a silver coin minted in the territories of Iran during the reigns of
the Aq Qoyunlu and Safavid dynasties, was referred to as such during the era of Yavuz Sultan
Selim, serving as Ottoman currency. Kanuni Sultan Siileyman minted do shahi (two shahis) coins
in Amid in 926 (1520) and 931 (1524-25), and Murad III minted do shahi and shahi silver coins
in 982 (1574). Therefore, it seems difficult to determine for now to whom the silver ashrafis and
shahis mentioned in the waqfiyyah might belong.

The wagqfiyyah for the Ulu Jami and madrasah built by Qutb al-Din II-Ghazi II is not
original but a copy of a copy made in the 16th century. Although it presents some problems in
terms of diplomatic document characteristics, the waqfiyyah copy provides valuable historical
information regarding the functioning of the wagqf, its personnel, salaries, the twin minarets
of the mosque, and the detailed description of the madrasah, which is no longer extant today.
Additionally, it sheds light on the physical condition of Mardin city during the Middle Ages,
making it a valuable historical source.
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KAVALALI MEHMED ALi PASA DONEMINDEN MEHDI
ISYANI’NA DEK SUDAN’DA INGILiZLERIN ROLU (1821-1881)°

THE ROLE OF THE BRITISH IN SUDAN FROM THE PERIOD OF
MUHAMMED ALI PASHA OF EGYPT TO THE MAHDI UPRISING (1821-1881)

Neval MILANLIOGLU"

Oz

Bu makalede, 1821 yilinda Misir Valisi Kavalalt Mehmed Ali Pasa tarafindan imparatorluk topraklaria
katilan Sudan’in Osmanli idaresinden adim adim uzaklasmasi ve bdlgede patlak veren Mehdi Isyani’ni
(1881) hazirlayan siireg ile Ingilizlerin bolgedeki politik rolii ve hamleleri ele alinmistir. Bunu yaparken
Sudan’in stratejik ve ekonomik 6nemi, Misir’in askeri, mali ve zirai alanlarda gergeklestirdigi biiyiik
atilimlara sagladig1 katki incelenmis ve bu siireci yakindan izleyen basta Ingiltere olmak iizere Avrupa
devletlerinin politik tutumlarma deginilmistir. Kavalal’nin vefatina (1849) dek ingilizlerin Misir ve Sudan
iizerindeki hakimiyet miicadelesinde hedeflerini neden gerceklestiremedikleri ve halefleri doneminde bu
siyasi denklemin nasil degistigi cok yonlii olarak analiz edilmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda, arsiv belgeleri
de dahil olmak iizere Sudan’la ilgili Ingilizce kiilliyatin diplomatik-askeri baglam disinda politik-ekonomik
diizlemde okunmast ile Ingiltere’nin 6ne ¢ikardig ticari tekellerin kaldirilmasi ve Sudan’da kéle ticaretinin
yasaklanmasi gibi argiimanlarin, Londra hiikiimetinin bdlgedeki ¢ikarlarmi koruma ve operasyonlarini
mesrulagtirma konusunda zamanla nasil islevsel bir kaldirag haline geldigi de degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sudan, Kavalali Mehmed Ali Pasa, kolelik, tekel, Samuel Baker, Cellabe, Charles
Gordon, Muhammed Ahmed el-Mehdi

Abstract

This article examines how Sudan, which was annexed to the empire in 1821 by Muhammed Ali Pasha
of Egypt, was gradually detached from the Ottoman rule, the circumstances that led to the outbreak of the
Mahdi Uprising of 1881, and the political role and moves of the British in the region. In this context, the
strategic and economic importance of Sudan, its contribution to Egypt’s breakthroughs in military, financial,
and agricultural fields, and the political attitudes of the European states, especially those of England, which
followed this process closely, are examined. This article analyses from different aspects why the British
had failed to achieve their goals in the struggle for dominance over Egypt and Sudan until Muhammed Ali
Pasha’s passing in 1849 and how this political situation changed under the rule of his successors. The study
of the literature on Sudan in English, including the archival documents, in a political-economic, rather than
diplomatic-military, context has revealed how arguments raised by Britain, such as the abolition of trade
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monopolies and the prohibition of the slave trade in Sudan, gradually became a functional instrument for
the London government to protect its interests and legitimize its operations in the region.

Keywords: Sudan, Muhammad Ali Pasha of Egypt, slavery, monopoly, Samuel Baker, Jallaba, Charles
Gordon, Muhammad Ahmad Al Mahdi

Giris

1770’lerden itibaren Ingiltere, Sudan’in hem Afrika kitas1 hem de Misir agisindan dnemini
idrak etmeye baslamis, gonderdigi seyyahlar ve bilim adamlariyla bolge hakkinda onemli
veriler derlemeyi basarmisti. Seyahat notlar1 ve bilimsel ¢alismalar goriiniimiinde derlenen bu
bilgiler/veriler, bolgedeki Ingiliz siyasetinin belirlenmesinde de etkin bir bigimde kullanilmistr.!
flerleyen yillarda, Sudan’a dair kaleme alinan eserlerde bolgedeki kole ticaretine 1srarla vurgu
yapilacak olmasi da ayn1 politikanin bir parcasiydi. Bu politika temelde, bolgeden tedarik edilen
koleler sayesinde Misir’da kurulan giiclii yonetimin insan kaynagini kurutmakti. Zira Misir
Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa bolgenin stratejik ve ekonomik potansiyelinin farkina varmais;
1821°de bolgeye hakim olduktan sonra artan tarim faaliyetleriyle birlikte gelen zenginlik, bu
zenginligi hi¢bir sekilde paylasmamak icin kurdugu “tekel sistemi” ve tiim bunlara ek olarak
Sudanilerle takviye ettigi giiglii ordusu sayesinde hem tabi oldugu Osmanli Devleti’nin hem de
Avrupali rakiplerinin goziinde tehlikeli bir siyasi aktor haline gelmisti.

Kavalalr’nin kurdugu bu giiclii sistem, biiyiik 6l¢lide Sudanilerin kélelestirilmesiyle miimkiin
olabilmisti. Bu durum, 1837°de Sudan ve Misir’daki sartlar1 yerinde gérmek amaciyla ingiliz
hiikiimeti tarafindan bdlgeye gonderilen seyyah John Bowring’in hazirladigi ve 1840 senesinde
hiikiimetine sundugu “Report on Egypt and Candia”? baslikli rapordan da agik¢a anlagiliyordu:
“Kavalali’nin hakimiyetine son vermek, ancak kolelige son vermekle miimkiin olabilirdi”. Bu
dogrultuda 1840 sonrasinda bilhassa ingiltere’de kolelik karsit1 faaliyetler ve bu yonde kaleme
alinmus eserlerin sayisinda hizli bir artis meydana gelmis olmast anlamhdir.

Ingilizlerin bolgedeki faaliyetlerini ve temel motivasyonlarini anlamak, Sudan tarihini daha
dogru sekilde degerlendirmek agisindan 6nem arz etmektedir. Ciinkii 1880’lerin sonlarindan
itibaren Ingilizce literatiirde, kisa siire sonra patlak veren Mehdi Isyani’nin (1881) baslica
sebebi, “baskict ve zalim Tiirk idaresi” olarak gosterilmektedir.* Ancak asagida nedenleriyle

1 iskogyali James Bruce, Londra Ticaret Odas1 Baskam Lord Halifax tarafindan finanse edilerek Mavi Nil ve
Habesistan’a kesif gezisi diizenleyen ilk Avrupali olmustu. Bruce’un kaleme aldigi hatirati icin bk. James Bruce,
Travels to Discover the Source of the Nile, in the years 1768, 1769, 1770, 1771, 1772, and 1773, Edinburgh 1790.
John Bowring, Report on Egypt and Candia, W. Clowes and Sons, London 1840.

Bu tiir eserlere ornek olarak bk. Thomas Fowell Buxton, The African Slave Trade and Its Remedy, John Murray,
London 1840; Samuel Baker, Ismailia: A Narrative of the Expedition to Central Africa for the Suppression of the
Slave Trade, Macmillan&Co, London 1879.

4 H. F. Harrison Smith, “The Pacification of the Sidan”, The Asiatic Quarterly Review, London, (January 1887), s.
2. Sudan arastirmalarina dnemli katkilar sunmus olan Richard Hill de 1950’den 6nce yazilan eserlerde Osmanli-
Misir idaresinin bir “sug tarihi” olarak gésterildigini, bu yiizden s6z konusu siirecin objektif bir degerlendirmesinin
yapilamadigini belirtmektedir [Durham University Archives, Sudan Archive Durham (SAD) 982/6/1].
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birlikte izah edilecegi iizere 1870’lerden itibaren Osmanli padisahlarinin fermanlari ve Misir
hidivlerinin onaylariyla Ingilizlerin Sudan’in énemli sehirlerine yonetici olarak atandiklar1 ve
yonetimde sdz sahibi olmaya basladiklar1 bir hakikattir.> Keza atananlarin gogunlugunun Batilt
oldugu ve isyanin fitilini atesleyen kdlelik ve tekel sistemi gibi konularda mevcut idarenin
aleyhine bile olsa kendi hiikiimetlerinin politikalarini yiiriitmekten geri durmadiklar1 gergegi
de goz ardi edilmemelidir. Dolayistyla bu makalenin amaci, Sudan’t Mehdi Isyani’na gétiiren

siirecte Avrupalilarin 6zellikle de Ingilizlerin roliine dikkat cekmektir.

1. Sudan’da Kéle Ticaretinin Yasaklanmasina Dair ingilizlerin Baskilar

1830’lardan itibaren tiim diinyadakdlelik karsiti propagandanin artmasi, gézlerin biranda Misir
ve Sudan’a gevrilmesine yol agt1. Bu yiizden 1837°de ingiliz hiikiimeti tarafindan gérevlendirilen
seyyah ve dilbilimci John Bowring, kole ticaretinin boyutlarint yerinde gorebilmek i¢in bolgeye
gitti.® Onun tahminlerine gore Sudan’dan Misir’a bir yilda gonderilen kole sayis1 10 ila 12 bin
arasinda degismekte ve hemen her giin pazarlara yeni koleler getirilmekteydi.” Fakat isin asil
vahim tarafi; kole tedariki igin bizatihi Misir idaresine bagli memurlar tarafindan Giiney Sudan
taraflarina askeri seferlerin diizenleniyor olmasiydi. Dahasi, artik koéleler para yerine gegiyor,
kumandanlarm maaslar1 bile bu sekilde 6deniyordu.®

Kole ticaretine son verilmesi adina miizakereler yapmakla gorevlendirilen Bowring, yanina
Ingiltere’nin Kahire Baskonsolosu Albay Campbell’i de alarak Mehmed Ali Pasa’nin huzuruna
cikti. Bu goriismede Pasa; kumandanlarin kendileri icin kole avina ¢ikmalart mevzuundan
haberdar oldugunu, fakat bunu tasvip etmedigini belirtti. Bazi askerlerin maaglariin kéle olarak
6denmekte oldugu haberine ¢ok sasirdigini, daha 6nce buna dair bir sey isitmedigini belirttikten
sonra, neticede isaret edilen iki hususu da yasaklayacagi taahhiidiinde bulundu.’

Sadece Ingilizler degil, Sudan’da ticari faaliyetler yiiriitmekte olan tebaasiin ¢ikarlarini
gozeten Avusturya da bolgedeki kole ticaretine son verilmesine taraftardi. Ancak Viyana
hiiktimeti Kavalali’nin sozlerine itimat etmiyor ve Osmanli Sultani’nin da bu ise el atmasini
istiyordu. Bu nedenle Avusturya’nin Dersaadet Sefiri Baron Stiirmer de Hariciye Nezaretine bir
rapor sunarak kole ticaretine son verilmesi yoniindeki talebini iletmisti. Ona gore kole tedarik
seferleri neticesinde kdylerdeki gengler toplantyor, tiim zahireye ve hayvanlara el konulduktan
sonra yaslilar ve hastalar 6liime terk ediliyordu. Her ne kadar Kavalali, Ingiltere’ye verdigi sézii
tutarak bolgede kdle ticaretini ve avini yasakladigini ilan etmigse de séziinde duracagi mechuldii.

5 Mehdi isyani’n1 hazirlayan etmenler arasinda Batil idarecilerin rollerine dikkat ¢eken ilk ¢alismalardan biri olmast
nedeniyle su eser olduk¢a 6nemlidir: Anders Jon Bjerkelo, Prelude to the Mahdiyya: Peasants and Traders in the
Shendi Region, 1821-1885, Cambridge University Press, Cambridge 1989.

6  Bowring, donemin Ingiltere Hariciye Nazir1 Lord Palmerston tarafindan gorevlendirilmisti.
7 Bowring, Report..., s. 89.

8  Age.,s. 83,85.

9  Age.,s.96.
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O yiizden bu duruma Osmanli Sultani tarafindan el atilmasi elzemdi ve onun tek bir fermaninin

dahi kole ticaretine son verecegi belirtilmekteydi.'?

Nihayet diger Avrupa devletlerinden gelen bu ve benzeri talepler karsisinda daha fazla sessiz
kalamayan Sultan Abdiilmecid, “Misir Valisi olup bu defa Niibe, Darflir, Kordofan ve Sennar
eyaletleri dahi miiceddeden uhdesine tevcih kilinan vezirim Mehmed Ali Pasa” diye baglayan
emr-i alisinde, kdylere akinlar diizenlenip genclerin derdest edilmesinin ve maaslarina mahsuben
askerler tarafindan el konulmasinin hildfet-i ser’iyyeye ve usil-i adliyyeye mugdyir oldugunu

belirterek bu tiir uygulamalara son verilmesini emretti.!!

2. Sudan Mallar1 Uzerindeki Tekellerin Kaldirilmasina Dair Baskilar

John Bowring’in raporunda dikkat ¢ektigi diger bir husus, Kavalali’nin takip ettigi iktisadi
politikaydi. Ona gore; Dongola, Darfir ve Sennar gibi sehirler, biiyiik ticaret potansiyeline
sahipti. Fakat Kavalali’nin koydugu agir vergiler ve tekel sistemi yiiziinden yabancilar bu bolgede
ticaretten kaginiyor, yerliler ise daha karli bir is olarak gordiikleri kole ticaretini yapmaya tesvik
ediliyorlardi. Kdle ticaretini bdylesine yayginlastiran sey, Sudan ve Misir mallaria uygulanan
devlet tekeliydi. Dolayistyla bu sistemin iglerligine son verilmedigi miiddetge koleligin ortadan
kaldirtlmast miimkiin olamayacakti. Bowring, Mehmed Ali Paga’ya bu fikri verenlerin Misir’daki
baz1 konsoloslar olduguna inaniyordu. Bunlarin basinda da Isve¢ Konsolosu Giuseppe Bokty
geliyordu. Misir’in, disa bagimliliktan kurtulmasi igin Kavalali’ya bazi ekonomik onerilerde
bulunan Bokty, nihayet biiyiik dl¢iide kendi tesiriyle kurulan tekel sisteminin bir pargasi olmustu.
Sadece o degil, zaman igerisinde bagka bir¢ok konsolos da Kavalali tarafindan resmen taninan ve
bagisladig1 imtiyazlar sayesinde iiriin ithal ve ihrag eden zengin kimseler haline gelmislerdi.!?
Bowring’e gore; konsoloslarin Misir idaresi ile bu sekilde ticari baglar kurmalari, onlarin
tarafsizliklarina halel getirmekte ve dogru karar vermelerine engel olmaktaydi.'> Bu noktada
bir hususu vurgulamak gerekir. Bowring raporunda “gbézden kagirmis” olsa da Kavalali’nin
tekel bahsinde is birligi icerisinde oldugu diplomatlar, vali olarak Misir’a atandig ilk yillardan
itibaren bolgede gérev yapan Ingiliz baskonsoloslartyd:. Bunlardan en onemlileri, 1813’te

Kahire Baskonsolosu olarak atanan Ernest Missett ile iki y1l sonra halefi olan Henry Salt’t.!4

10 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Irade Eyalet-i Miimtaze Misir [LMTZ. (05)]
10/245, Zilhicce 1257/Ocak-Subat 1842.

11 BOA.1.MTZ. (05) 10/245, Zilhicce 1257/Ocak-Subat 1842; Siileyman Kiziltoprak, 15 Numaral Miihimme-i Misir
Defterinin Transkripsiyonu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2015, s. 128; Ahmed E. El-Bashir, Confrontation
Across The Sudd: Southerns Sudan Struggle for Freedom: 1839-1965, (Unpublished PhD Thesis), Howard
University, The Faculty of the Graduate School, Department of History, Washington, D.C. 1974, s. 43.

12 Anders Bjerkelo, “Turco-Jallaba Relations 1821-1885”, Trade and Traders in the Sudan, ed. Leif O. Manger,
Department of Social Anthropology, University of Bergen, 1984, s. 87.

13 Bowring, Report...,s. 31, 117-118.

14 D.A. Cameron, Egypt in the 19th Century or Mehemet Ali and His Successors until the British Occupation in 1882,
London 1882, s. 128-129.
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Diger bir ifadeyle, Bowring’in raporunda elestirdigi tekel uygulamast konusunda degisen tek
sey, Ingilizlerin bu sistemdeki etkinliginin zayifla(til)mis olmastyds.!?

Esas itibartyla Ingiltere’nin Misir konusundaki endiseleri yersiz degildi. Zira Mehmed
Ali Pasa sadece mali degil, askeri alanda da ¢ok gii¢lii ve hizli bir bigimde yiikseliyordu.
Ornegin Pasa, 1821°de 20 bin kadar askerden olusan diizensiz birliklere sahipken 1833’te bu
say1, Sudan’dan toplanan erkekler sayesinde 100 bini diizenli ve 50 bini diizensiz olmak iizere
150 bine yiikselmisti. Dahasi bu ordu, Fransiz subaylar tarafindan “modern usullere” gore
egitilmisti.'® Ustelik bdyle biiyiik bir ordunun masraflarin1 Kavalali higbir harici giicten destek
almadan karsilayabiliyordu. Bu ise Sudan ve Misir’da takip ettigi ekonomik politika ve kurdugu

tekel sistemi sayesinde miimkiin olabilmisti.

Ingiltere, dogal olarak bolgesel cikarlar1 gercevesinde kendisine rakip bir gii¢ istemiyordu.
Tekel sisteminin Sudan’daki kole ticaretini artirdigt ve bunun insan haklarina aykiri oldugu
propagandasi, Kavalali’nin giiglenmesine ve bolgede Fransiz niifuzunun artmasina mani olmak
igin bir arag olarak kullanilmaliydi. ingiliz hiikiimetinin bekledigi firsat, Osmanli Devleti’nin
icinde bulundugu durumdan istifade edilerek 16 Agustos 1838’de Babiali ile imzalanan
Baltaliman1 Muahedesi ile gelecekti.!” Bilindigi iizere Osmanli ticaret rejimi kapitiilasyonlara
ragmen yabancilarin ticaretine birtakim siirlamalar getirmekte ve ig¢ ticarette uygulanan tekel
sistemi, yabanct tiiccarin bazi mallari ihrag etmesini yasaklamaktaydi. Ornegin 1821°de Sudan’in
ilhakindan hemen sonra Sudan mengeli bir pamuk tiiriiniin tiretimine baglanmis, bu tiretimden
muazzam derecede verim elde edilince de ticareti hemen tekel kapsamina alinmisti. Alinan
verim Oylesine yliksekti ki sadece bdlgenin ihtiyacini kargilamakla kalmamis, Avrupa’nin birgok
sehrine ihracati da yapilmist1.!® Kisa siirede katedilen bu gelismeyle birlikte yeni pamuk iiretim
sisteminin higbir safhasinda kendilerine yer bulamayan Avrupalilar, sonunda bu isten tamamen
el gekmek zorunda kalmislardi.'® Dolayisiyla ingilizlerin istegi; i¢ giimriiklerin kaldiriimasi ile
sadece tek bir vergiye tabi olmak, pamuk gibi ihracata konu birtakim Osmanli mallar1 tizerindeki
ihracat tekellerinin kaldirilmas: ve mallarinin i¢ piyasaya kolayca girmesini saglamakti. Iste bu
amagla, tekeller kaldirildig: vakit Kavalali’nin giiciiniin ve dolayisiyla merkez i¢in olusturdugu
tehdidin de zamanla ortadan kalkacagini 1srarla vurgulayarak Babiali’yi bu konuda ikna etmeyi
basarmiglardi. ingiltere pek de haksiz sayilmazdi; nitekim Misir’in 1835 senesine ait biitge
gelirleri 311.000.000 kurus idi. Ustelik ordu ve donanma igin yapilan 145.000.000 kurusluk
harcamanin 85.000.000 kurusu sadece tekel gelirlerinden karsilanmisti.? Yapilan baskilar

15 Afrika’nim, diger devletlerin etkisinden korunmasinin Ingiltere agisindan énemine dair bk. SAD. 253/4, s. 32-34.

16 Fransiz subaylardan en 6nemlisi, Yiizbasi Joseph Seve yani Siileyman Pasa idi ve Sudanilerden olusan 25 bin
kisilik bir ordu hazirlamisti (Cameron, Egypt..., s. 130-131).

17  Miibahat Kiitiikoglu, “Baltaliman1 Muahedesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, V, s. 38-40.

18 1822 senesinde Avrupa’ya toplam 541 balya pamuk ihrag edilirken 1824 yilinda bu say1 148.276 balyaya ulagmistir
(George R. Gliddon, A Memoir on Cotton of Egypt, James Madden & CO, London 1841, s. 46).

19  Prince Hermann Piickler Muskau, Egypt under Mehemet Ali, 11, Henry Colburn, London 1845, s. 222.

20 Bilal Eryilmaz, Tanzimat ve Yénetimde Modernlesme, Isaret Yaymlari, Istanbul 1992, s. 81; Dilek Giildes,
Urabi Pasa Hareketi ve Ingilizlerin Misir1 Isgali (1881-1882), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Marmara

234



Kavalali Mehmed Ali Pasa Déneminden Mehdi Isyani’na Dek Sudan’da Ingilizlerin Rolii (1821-1881)

neticesinde ¢ivit otu ve arap zamki gibi bazi tiriinlerde tekel kaldirildi. Bunlarin diginda kalan
diger tiim {irilinlerde ise mevcut uygulama ayni sekilde devam etti. Fakat Abbas Hilmi Pasa
idareyi ele alinca (1848) durum Avrupali tiiccar lehine bir hayli degisti ve 1849 yilinda Sudan ve
Misir mallar iizerindeki tiim tekeller kaldirildi. 1853°te yerli-yabanci tiim tliccara Nil boyunca
ticaret ve seyriisefer serbestisi verilmeye baglanmasiyla birlikte Hartum’a gelen yabanci tliccar
sayisi da giderek artt1.%!

Hem mallar tizerindeki tekellerin kaldirilmast hem de Beyaz Nil’in Avrupalilarin ticaretine
actlmasi, en ¢ok da bolgedeki biiyiik ticari potansiyeli fark eden Ingilizleri cezbetmisti. Bu yiizden
kole ticaretine mani olmak bahanesiyle harekete gecip Ekim 1862’de kiigiik bir askeri birligi
Beyaz Nil iizerindeki trafigi kontrol amaciyla bolgeye sevk ettiler.?> Kole ticaretine méani olmak,
isin sadece kamuoyuna gosterilmek istenen yiiziiydii. Asil amag, Nil’in kaynagina ulagmakti.
Boylece Sudan ve Misir’a Orta Afrika’dan ulasabilecek bir yola da sahip olunacakt1.??

3. ingilizlerin Sudan idaresinde Gorev Almaya Baslamalar

Son derece yaygin olan kole ticareti nedeniyle celldbe** ad1 verilen kéle tiiccarlarindan
miitesekkil oldukca niifuzlu bir ziimre ortaya ¢ikmis ve bunlar Sudan topraklarinda Misir
hiikiimetinden daha giiclii hale gelmislerdi.>> Kéle ticaretini, giiclii bir idare kurulmasi ve
bolgenin kalkinmasi bakimindan biiyiik bir engel olarak goren Ingiltere, 1861 senesinde Samuel
Baker’1, o vakitler Musa Bey idaresinde olan Sudan’a sartlar1 yerinde tahkik etmesi amaciyla
gonderdi. Baker’in The Times Gazetesi’nde yayimlanan ve bolgenin 6neminin anlatildig
mektubunda da belirttigi gibi “buranin basi bos birakilmasi, Asagi Misir’in emniyetine halel
getirecek ve bolge elde tutulmadig siirece Misir’da daima karisiklik hali devam edecekti.””20
Burada karisikliktan kasit sadece iilkedeki yerel birtakim ayaklanmalar degil, ayn1 zamanda
bolgenin Avrupalilarin giic miicadelelerine de sahne olmasi ihtimaliydi. Yine ona goére, Sudan
topraklart Misir hiikiimeti tarafindan kéle tiiccarlarina adeta kiraya verilmis gibiydi?’ ve buna
son verilmedigi miiddetce bolgede medenilesme yoniinde herhangi bir ilerleme kaydedilmesi
miimkiin gdziikmiiyordu.?® Baker’in en biiyiik destekgilerinden olan Britanyali ve Yabanci

Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul 1999, s. 14-15.

21 Richard Hill, Egypt in the Sudan 1820-1881, Oxford University Press, Oxford 1959, s. 86.

22 Richard Gray, 4 History of the Southern Sudan 1839-1899, Oxford University Press, Oxford 1961, s. 76.

23 El-Bashir, Confrontation..., s. 79.

24 Cogunlugu Kuzey Sudanli olan ve yasadiklar1 yerler ziraata elverisli olmadigindan kayik yapimi yahut kiiciik ¢aplt
ticaretle ugrasan ancak zaman igerisinde kole ticaretinin daha karli bir i haline gelmesiyle bu ise yonelen yerli kéle
tacirlerine verilen isimdir.

25 Ingilizlerin is birligiyle cellabelerin bazilar1 epeyce giiclenmis Sudan’daki yerel idarecilere bor¢ verir hale
gelmislerdi. Bunlardan biri de Aqqad&Company’nin sahibi olan Muhammed vad el-Mek’ti, detayl: bilgi i¢in bk.
Richard Hill, 4 Biographical Dictionary of the Sudan, 2nd edition, Frank Cass &Co Ltd., London 1967, s. 111;
Baker, Ismailia..., s. 272-273.

26  Thomas Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 111, Blackie & Son, London 1886, s. 187.

27 SAD. 403/7/5, Memoranda on the Future Status on the Sudan, s. 5; Baker, Ismailia..., s. 74.

28 Beyaz Nil civarlarinda yapilan kéle ticareti hakkinda Samuel Baker tarafindan yazilan ve The Times Gazetesi’nde
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Kolelik-Karsiti Cemiyeti (British and Foreign Anti-Slavery Society)?® de onunla aym1 fikirdeydi.
Cemiyete gore, koleligin son bulmasiyla Sudan’da ticaret yapilabilecek ve iilke medenilestikce

buradaki misyonerlik faaliyetlerinin yiiriitiilmesi de kolaylasacakt1.3

Ayni yillarda Sudan’a seyahat eden Londra Misyoner Cemiyeti (London Missionary Society)
iiyelerinden kolelik karsit1 Doktor David Livingstone da Baker’la hemfikirdi. Livingstone 1863
yilindaki ilk ziyaretinde; bolgenin verimli topraklarla dolu, oldukga iiretken ve kalabalik bir
niifusa sahip olduguna sahit olmustu. Fakat sadece birkag¢ yil sonra yine ayni yerleri ziyaret
ettiginde niifusun bir hayli azaldigini, artik tarim yapilamadigindan az sayidaki insanin da
acliktan perisan hale geldigini gérmiistii. Ona gore kole ticaretinin en kotii tarafi, tiretici niifusu
tamamen azaltmis olmasiydi. Bu durum hem tarimsal faaliyetlere sekte vurmakta hem de tilkede
var olduguna inanilan altin vb. kiymetli madenlerin bulunup islenmesini engellemekteydi.?!
Tiim bu degerlendirmeleri dikkate alan ingiliz hariciyesi, bolge hakkindaki uzmanligma binaen
Baker’in bu gezisinden tam sekiz y1l sonra, uygun kosullarin da olugsmasini firsat bilerek onun

Sudan’da gorevlendirilmesi yoniinde girisimlerde bulundu.

Misir agisindan da durum farkli degildi. Zira o vakitler Hatt-1 Istiva (Ekvatorya) bolgesinde
yani Beyaz Nil civari ile Kordofan ve Darfiir 'un giiney kisimlarinda kéle tacirlerinin zaribalarini®?
kurup kendi ordularmi olusturmalari, Hidiv3? Ismail Pasa’y1 rahatsiz etmeye baslamis ve bir an
evvel bunlarin bolgedeki niifuzuna son vermeyi hedefler hale getirmisti. Boylece gerceklestirilen
reformlar Sudan’in gilineyine kadar ulastirilabilecek, kole tiiccarlarinin adeta tekelinde olan
fildisi ticareti devlet eline gececek ve bolgedeki goller, gemilerin seyriiseferine agilabilecekti.3*
Ingiltere de Ismail Pasa’nin bagimsiz biiyiik devlet heveslerini koriikliiyor, onun egemenligini

giineye kadar uzatmasini fakat bunu kendi gozetimi altinda yapmasini istiyordu.> Bélgenin kéle

yayimlanan “Misir’da Kéle Ticareti” baslikli haberler i¢in bk. BOA. Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS.) 922/24,
8 Subat 1872.

29  Cemiyetin 1839 senesinde kuruldugu ve amacinin, Afrika’da koklesmis koleligin kaldirilmasinin yani sira bolgeye
yapilan atesli silah ve alkol sevkiyatina mani olunmasina dair ¢aligmalar yiiriitmek oldugu belirtilmistir [Durham
University Archives, Wylde Family Papers (WYL.) 67/10, 7 March 1890].

30 James Heartfield, The British and Foreign Anti-Slavery Society, 1838-1956: A History, Oxford University Press,
Oxford 2017, s. 268. Bu arada misyonerlerin de “Hristiyan inancina gore yetistirmek” maksadiyla koleler satin
aldiklar1 goriilmektedir [The National Archives of the UK (TNA.), Foreign Office; Confidential Print (FO.) 401/2,
Mr. Rassam to Lieutenant Merewether, 27 November 1865, s. 285].

31  WYL. 34/1-21, Memorandum by Mr. Vivian upon the East African Slave Trade Question, 18 October 1871, s. 2-3.

32 Zariba, etrafi dikenli galilarla ¢evrilmis bir kale gorevi goren ve Avrupalilarca “istasyon” ad1 verilen kiigiik yerel bir
ticaret merkezidir. Bu yerlerde giivenlikten sorumlu askeri birlikler de mevcuttu. Zaribalar, giivenlikleri saglanacak
umuduyla bolge halki tarafindan iyi karsilanmakta ve ¢ogu zaman askerlerin yiyecekleri bile halk tarafindan temin
edilmekteydi (El-Bashir, Confrontation..., s. 65).

33 Sultan Abdiilaziz’in 8 Haziran 1867 tarihli fermaniyla Ismail Pasa icin vali tabirinden sarf-1 nazar edilmis ve
kendisine Hidiv-i Misir denilmeye baglanmistir [LMTZ. (05) 20/839].

34 Report on the Egyptian Provinces of the Siidan, Red Sea, and Equator, Compiled in the Intelligence Branch,
Quartermaster-General s Department, Horse Guards War Office, London, s. 10.

35 El-Bashir, Confrontation..., s. 92.

236



Kavalali Mehmed Ali Pasa Déneminden Mehdi Isyani’na Dek Sudan’da Ingilizlerin Rolii (1821-1881)

tiiccarlarinin elinde olmasindansa Misir’in hakimiyetinde olmasi, elbette Londra’nin ¢ikarlariyla
daha ¢ok ortiisiiyordu.3®

Victoria N’yanza’y1 gegen ilk Avrupali seyyah olan Charles Thomas Wilson ile misyonerlik
faaliyetlerinde doktor sifatryla gorev alan Robert William Felkin, 1882 yilinda basilan Uganda
and the Egyptian Soudan kiinyeli eserde Ingiltere’nin Sudan’a ve genel olarak Afrika’ya ilgisinin
neden arttig1 konusuna agiklik getirmektedirler. Buna gore; Afrika’da yasayan yerli kabilelerle
ticaret yapmanin dnemi, Ingiltere icin her gegen yil daha da artiyordu. Ciinkii 6nceden sadece
Ingilizlerin tekelinde olan ticari faaliyete bircok zorlu rakip de katilmaya ve ingiliz mallarinin
en bliylik miisterisi olan bazi iilkeler, artik kendileri de tiretmeye ve irettiklerini satmaya
baslamislardi. Bu durum agikga gosteriyordu ki eger eskisi gibi servet ve refah arzu ediliyorsa
ayak basilmamis topraklara ve yeni pazarlara ulasilmasi sartti. Iste bdyle bir girisim icin
yerytiziinde verimli topraklari, kalabalik niifusu ve biiyiik gdlleriyle Merkezi Afrika’dan daha
iyisi bulunamazdi.3’ Béylece Hidiv Ismail Pasa’nin onay1 ve Sultan Abdiilaziz’in fermaniyla
kendisine pasalik unvani verilen Samuel Baker, Subat 1870’te ii¢ y1l siireyle Hatt-1 Istiva’8 Valisi
olarak atand1.>

Hartum’a giderek gorevine baslayan Baker’dan beklenen; kole ticaretini engellemek,
Yukar1 Nil bolgesinde denetlenebilir, diizenli bir ticaret ag1 olusturmak ve iilkenin jeopolitik
acidan onemli goriilen yerlerine askeri karargahlar kurarak Sudan topraklarinda “Misir’m
otoritesini” tahkim etmekti.*? Vakit kaybetmeden ¢alismalara baslayan Baker Pasa, bir taraftan
kole tliccarlartyla miicadele ederken diger taraftan da Mayis 1871°de Sudan’in giiney sinirinda,
bugiinkii Uganda’ya ¢ok yakin bir mevkide bulunan Gondokoro’yu ve ardindan da yine ayni
civardaki Masindi adli bolgeyi iilke topraklarina kattigini ve bu bolgelerin de Misir topragi
haline getirildigini ilan etti.*! Boylece Sudan’in idari sinirlari, Kongo’ya kadar uzatildi; yeni
ad1 Ismailiye olan bu bdlgede askeri bir iis kuruldu, nihayet buradan gegecek gemilerin tarassut
alta alinmasi hedefi de gergeklestirilmis oldu.*?

36 Mekki Shibeika, “The Expansionist Movement of Khedive Isma’il to the Lakes”, Sudan in Africa, ed. Yusuf Fadl
Hassan, University of Khartoum Press, Hartum 1971, s. 144.

37 Charles Thomas Wilson, Robert William Felkin, Uganda and the Egyptian Soudan, Sampson Low, London 1882,
s. 337.

38 Afrika’da genis bir yayilma siyaseti giiden Ismail Pasa, Uganda’ya kadar simirlarin1 genisletip burada Hatt-1 Istiva
Eyaleti’ni kurdu. Yabanci kaynaklarda bu eyalet “Equatorial Provinces” olarak isimlendirilmis, Samuel Baker
ise “Governor of Equatorial Provinces” olarak adlandirmustir. 1878 senesinde Emin Pasa’nin vali tayin edildigi
bu vilayet, Dogu Afrika i¢lerinde Osmanli Devleti adina gecici de olsa kurulan en ileri noktayd: (Ahmet Kavas,
Osmanli-Afika Iligkileri, Tasam Yayinlari, Istanbul 2006, s. 115).

39 BOA. Hariciye Miitenevvia Kism1 (HR.MTV.) 352/75, 30 May1s 1869, 1; BOA. Hariciye Nezareti Londra Sefareti
(HR.SFR.3), 154/76, 3 Haziran 1869, 4; Harold MacMichael, The Sudan, Ernest Ben Limited, London 1954, s. 31;
Cameron, Egypt in the 19th Century..., s. 118.

40  Arthur Radclyffe Dugmore, The Vast Sudan, Frederick A. Stokes Company, New York 1925, s. 30; Archer, The War
in Egypt, and the Soudan, 1, s. 126; Baker, Ismailia..., s. 72-73.

41 Baker’in bu seferine dair The Times Gazetesi’nde ¢ikan haber i¢in bk. BOA. Hariciye Nezareti Terciime Odas1 (HR.
TO.) 616/93. SAD. 403/7/5, Memoranda on the Future Status on the Sudan, s. 6; Dugmore, The Vast Sudan, s. 30;
Baker, Ismailia..., s.120.

42 Muhammed Mihri, Sudan Seydhatndmesi, ed. Ahmet Kavas, haz. Muhammed Tandogan, Aydin Ozkan, Abdullah
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Bazi basarili adimlar atmis olmasina ragmen Baker’in kdle ticaretini ortadan kaldirabildigini
sOylemek miimkiin degildir. Yine de onun misyonu, kendisinden sonra gelecek Avrupalilara
ozellikle de Ingilizlere, Sudanilerin nasil idare edilmesi gerektigine dair birtakim ipuglari vermesi
bakimindan oldukga onemliydi.** Bu baglamda, bdlgeye idareci olarak atanacak kimselerin
zihnen ve bedenen kuvvetli olmasi kafi degildi. Taktiksel ilerleyen, uzlasmaci bir kisilige sahip
olmasi da sartt1.** Zira gérevine baglamasinin iizerinden ¢ok gecmemis olmasina ragmen Baker
Pasa, genelde Afrikalilarin 6zelde ise Sudanlilarin kendi toplumsal yapilarina, degerlerine ve
yasayls bi¢imlerine sinirlama getiren herhangi bir dig miidahaleye tahammiilleri olmadigini
anlamistr.*> Hidiv Ismail Pasa ise onun tiim bu faaliyetlerini Misir’a ¢ok pahaliya mal olmus
birer fiyaskodan ibaret goriiyordu. Ciinkii Baker, kendisinin diger talimatlarin1 goz ardi ederek
neredeyse sadece kole ticaretinin engellenmesine odaklanmis, keza idari anlamda tecriibesizligi
sebebiyle gittigi bolgelerde halka hayli sert davranmisti.*® Nitekim onun bolge halkina karsi
sergiledigi bu sert tutum hem halefi Gordon’u ¢ok zorlayacak hem de Sudan’da ortaya cikacak
Mehdi Isyani’nin alt yapisini hazirlayacakt1.*

4. Demiryolu Insas

Ingiltere ve Hidiv Ismail Pasa, bolgesel hakimiyet ve ortak ¢ikarlar baglaminda Sudan ile
Maisir arasindaki miinasebet ve is birliginin arttirilmasi gerektigine inantyorlardi. Her ne kadar Nil
Nehri’nin Sudan i¢lerine ulagsmada etkin bir yol olabilecegi akillara gelen ilk sey olsa da gercekte
durum pek de dyle degildi. Zira siirekli degisen kiy1 sahasi, 6zellikle kuru sezonlarda debisinin
diismesi ve suyunun azalmasi Nil’de kiiclik kayiklarin bile karaya oturmasina sebep oluyordu.
Iste bu nedenle buharli lokomotifler Merkezi Afrika’y1 diinyaya agabilecek tek arag olarak 6n
plana ¢ikti*® ve Hidiv, 1871 yilinda Misir’da basmiihendis olarak gorev yapmakta olan Ingiliz
John Fowler’t bolgede kurulmasi planlanan etkin ulasim agi konusunda detayli arastirmalar
yapmak ve bu konuda bir rapor hazirlamakla gérevlendirdi. Fowler’in direktifleriyle Hartum’da
5-6 ay boyunca siirdiiriilen fizibilite ¢alismalart neticesinde Sevakin-Berber demiryolunun

insasina karar verildi.*

Erdem Tas, Kitabevi, Istanbul 2016, s. 127.

43 Henry S. L. Alford, W. Dennistoun Sword, The Egyptian Soudan, Its Loss and Recovery, Macmillan and Co,
London 1898, s. 3-5.

44 Hill, Egypt in the Sudan 1820-1881, s. 135.

45 SAD. 931/6/24, Dennis L. Dresang, Sir Samuel Baker, the Slave Traders, and the Acholi, 1965.

46 Hill, Egypt in the Sudan 1820-1881, s. 136; Shibeika, “The Expansionist Movement of Khedive Isma’il to the
Lakes”, s. 143-144.

47  Peter Malcolm Holt, “Egypt and the Nile Valley”, The Cambridge History of Africa: From c. 1790 to c. 1870, V,
(2004), s. 42.

48  Wilson, Felkin, Uganda and the Egyptian Soudan, s. 338-340.

49  Derek A. Welsby, Sudan's First Railway, The Gordon Relief Expedition and The Dongola Campaign, SARS,
London 2011, s. 1; Edwin de Lion, Egypt Under Its Khedives or the Old House of Bondage under New Masters,
London 1882, s. 194; M. Nathan, The Sudan Military Railway, Harrison and Sons, London 1885, s. 1; Hill, Sudan
Transport, s. 11.
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Demiryolu insas1 haberi Istanbul’a da ulasmus fakat pek de iyi karsilanmamusti. Ciinkii
gergekte bu demiryolunun Ingilizlerin emellerine hizmet edecegi biliniyor ve Kizildeniz’in adeta
bir Ingiliz golii haline gelmesinden endise ediliyordu.’® Gergekten de bu hat, Londra tarafindan
planlanmist1.>! Yapimimin 4 ila 5 ay kadar siirecegi diisiiniilen 450 kilometrelik bu demiryolu
tamamlandiginda Sudan’a ulasmak sadece 6 giin siirecekti. Yine bu hat Ingilizlere Berber
yolunu acacak, keza iilkenin dogusuna ulagim hizlanacagi i¢in s6z konusu bolgelerin askeri
acidan muhafazasi da kolaylasacakti. Dahas1 11 milyon Sudanli bu sayede “medeniyetle irtibata
gecebilecek”, bolge diinya ticaretine daha da acik bir hale getirilecekti.’? Ilgili prosediirler
tamamlandiktan sonra demiryolu hatt1 i¢in kontratlar yapildi. Fakat 1877°de yaklasik 450 bin
pound harcandiktan ve 80 kilometrelik yol yapildiktan sonra maddi yetersizlikler nedeniyle
hattin yapimi durduruldu.®® Elbette bu durum Ingiltere’nin Sudan’a iliskin planlarini rafa
kaldirdig1 anlamina gelmiyordu.

5. Charles Gordon’un Sudan Valiligi

Samuel Baker’in gérev siiresini tamamlamasinin ardindan Hidiv Ismail Pasa tarafindan
iic yil siireyle Hatt-1 Istiva valiligine atanarak 1874’te Gondokoro’ya génderilen Gordon’un
gorevi de halefi gibi bolgedeki kole ticaretine son vermekti. Her ne kadar kole ticareti, alinan
vergiler sebebiyle Misir idaresi i¢in dnemli bir gelir kaynagi ise de s6z konusu ticari faaliyet
ortadan kalkmadig1 miiddetce Sudan’da giiclii merkezi bir otoritenin tesisi miimkiin degildi.’*
Calismalara baslayan Gordon’un ilk icraati Fargur ve Harar’1 tekrar Misir idaresine baglamak>>
ve tarim arazileri olusturarak insanlar ziraata tesvik etmek oldu. Ciinkii gdzlemlere gore; yerli
kabileler arasindaki catigmalar temel gida {riinlerine erisimdeki zorluklardan kaynaklaniyor,

aileler iaselerini temin etmek i¢in cocuklarii kole olarak satiyorlardi.>®

Daha evvel de belirtildigi iizere Ingiltere, Misir’in idari simirlarin1 genisletmesine sicak
bakiyor, bu durumu, kendi etkisinin “medeni olmayan” bolgeler tizerindeki bir uzantis1 olarak
degerlendiriyordu. Bu konuda pek de haksiz sayilmazdi. 1876 tarihli Misir’m mali durumuna
iliskin parlamento raporunda, lilkenin Avrupali alacaklilarina faiz olarak 34.898.962 pound
6dedigi kaydedilmisti. Dolayisiyla bu yatirimeinin Misir’in siirlarini genisletmesini istemesi,

50 BOA. Yildiz Perakende Serkurenalik Evraki (Y.PRK.SRN.) 1/69, 9 Muharrem 1300/20 Kasim 1882. Dénemin
gazetelerinde bu demiryolu “Hindistan’a Yeni Bir Yol” basligiyla okuyuculara sunulmustur (BOA. HR.SYS, 57/7,
9, New York Herald Gazetesi’nin 2 Haziran 1873 tarihli niishasidir).

51  Colonel The Hon. J. Colborne, With Hicks Pasha in the Soudan, Being an Account of the Senaar Campaign in 1883,
Smith, Elder & CO, London 1884, s. 16.

52 Bjerkelo, Prelude to the Mahdiyya..., s. 132, 133; Thomas Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 1V, s. 233.

53 FO.407/27, Report on the Soudan by Lieutenant-Colonel D.H. Stewart, 27 December 1882, s. 115,116; Archer, The
War in Egypt, and the Soudan, 1, s. 187.

54  Alford, Sword, The Egyptian Soudan..., s. 5.
55 SAD. 586/1/24, H. A. MacMichael, The Sudan: Historical Survey, 1924, s. 5.

56 A. B. Theobald, The Mahdiya: A History of the Anglo-Egyptian Sudan, 1881-1899, Longmans Green and Co.,
London 1951, s. 23; Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 1, s. 150.
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Istanbul’un bunu istemesinden daha makuldii.’’ Hidiv de hakimiyet alanini genisletmeyi ve
bu konuda kendisine mani olunmamasi i¢in bunu Avrupali bir idareci eliyle yiiriitmeyi uygun
goriiyor, fakat iilke idaresinin tek bir kisinin uhdesinde bulunmasina sicak bakmiyordu. Bu yiizden
bolgenin Sudan, Harar ve Kizildeniz Sahilleri olmak {izere 3 kisma ayrilmasina ve her birinin
ayr1 bir isim tarafindan idare edilmesine karar verildi. Ancak Gordon, Sudan Valisi olarak tam
yetki, 500 bin lira ve Hartum’da mevcut 15 bin askere ek olarak 24 bin asker daha talep ettigini
ve belirttigi sartlarin kabul edilmemesi halinde gérevde daha fazla kalamayacagini bildirdi.®
Uzun miizakerelerin ardindan sartlarinin kabul edilmesi {izerine Kahire’ye varan Gordon, Hidiv
tarafindan Sudan ve Kizildeniz Sahilleri Hakimi>® (Governor-General of the Sudan and the Red
Sea Provinces) olarak atand.%0

Mayis 1877°de Hartum’a varan Gordon’un ilk icraati, mahalli idarecilere yetkilerini
iade etmek oldu.! En tartismali uygulamasi ise kole satin almak ve bunlardan kolelige karst
miicadele icin askeri birlikler olusturmakt1.2 Gordon, topraklarindan koparilmis insanlarin
artik Ozgiir birakilsalar bile yersiz yurtsuz hayatta kalamayacaklarina, asil meselenin bunlara
yenilerinin eklenmesine mani olmak olduguna inaniyordu. Bu konuda isi sansa birakmak
istemeyen Ingiltere, Misir hiikiimetinden ona yardimci olmak iizere italyan bir kumandan olan
Romolo Gessi’nin®® Sudan’in giineyinde bulunan Bahriilgazal bélgesine vali olarak atanmasini
talep etti. Bu talebin kabul edilmesinin hemen ardindan goreve baslayan ve ¢ok sayida kole
kervanmin ele gegirilmesinde 6nemli rol oynayan Gessi’nin en biiyiik basarisi, 1870’lerden
itibaren Bahriilgazal’de kole ticareti sayesinde niifuzunu bir hayli artirdigi i¢in Misir hiikiimetine
harag vermeyi reddeder hale gelmis olan Ziibeyir Rahmet Mansur Pasa’nin® oglu Siileyman’s
oldiiriip zaribasini ele gegirmek oldu.%

57 Heartfield, The British and Foreign Anti-Slavery Society..., s. 267, 268.

58 FO.407/14,s. 41; Lesson of Gordon's Death, 1885, s. 3-4.

59 Bu tarihlerde Sudan idarecisi, “Hiikiimdar-1 Umim es-Sudan” olarak isimlendirilmekteydi (Cengiz Orhonlu,
Osmanly Imparatorlugu nun Giiney Sivaseti: Habes Eyaleti, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1996, s. 145), fakat
bu tabir bugiin anladigimiz manada bir hitkiimdarlik olmadigindan bunun yerine “Hakim” tabirinin kullanilmas1
uygun goriilmiistiir.

60 FO. 407/14, Relations between Egypt and Abyssinia 1879-1880, s. 67; SAD. 403/7/5, Memoranda on the Future
Status on the Sudan, s. 6; SAD 477/8/17, Historical Notes on Khartoum.

61 Alford, Sword, The Egyptian Soudan..., s. 6.

62  Gordon’un olusturdugu bu alaylar, ilerleyen donemde Mehdi ordusuna karsi Misir saflarinda miicadele edecektir
(Hill, Egypt in the Sudan 1820-1881, s. 148).

63  Gessi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Romolo Gessi Pasha, Seven Years in the Soudan, Being a Record of
Explorations, Adventures, and Campaigns against the Arab Slave Hunters, Sampson Low, Marston&Company,
London 1892.

64 Zibeyir, geng yastaki ¢ocuklari kagirtyor, aralarindan iyi olanlart asker gibi egitip silahlandirtyordu. Egitilen bu
gengler, yirmili yaslarina geldiklerinde korkusuz savasgilar haline geliyordu (Kavas, Osmanli-Afiika Iliskileri, s.
131; Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 1, s. 190). Ziibeyir Pasa’ya dair bk. Tlhan Zengin, Kéle Ticaretinin
XIX. Yiizyilda Sudan’in Sosyal, Siyasal ve Iktisadi Yasantisina Etkileri, (Yayimlanmanus Doktora Tezi), Ankara
Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2018, s. 76-115.

65 SAD. 931/4/15-23, Leland C. Barrows, Romolo Gessi and Suleiman’s Rebellion, The Bahr-el-ghazal 1878-1879:
A Summary, 4 January 1965, s. 18; Theobald, The Mahdiya..., s. 23; Anglo-Egyptian Sudan Handbook Series, 1.
The Bahr el Ghazal Province, Compiled in the Intelligence Department, Sudan Government, Khartoum, December
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Siileyman’in oldiiriilmesi, halk arasinda ozellikle de celldbeler nezdinde biiyiik bir infial
yarattl. Clinkii cellabeler Siileyman’a Avrupali isbirlik¢ilerinden aldiklari yiikli miktarlarda
silah ve cephaneyi veriyor, karsiliginda da ondan kole aliyorlardi, fakat simdi en biiyiik kole
tedarik kaynaklari ortadan kaldirilmigti. Ortaya ¢ikan 6fke karsisinda devlet memurlarinin
caresiz kalacagini inanan Gordon, cellabelere Darfiir’u terk ederek daha gilineye gitmeleri emrini
verdi. Ancak bu emre kulak asilmamasi lizerine daha siki tedbirler alindi ve kabile reisleri kole
tacirlerini sehirlerden siirmekle gorevlendirildi. Reislerin bu durumu firsat bilerek tiiccarlarin
mallarina el koymalar cellabelerin intikam hislerini ayyuka ¢ikard1.

26 Haziran 1879’da Ismail Pasa’nin oglu Tevfik Pasa’nin Misir idaresini ele almasmnin
ardindan®’ Gordon da gorevinden istifa etti.®® Ancak bu, Avrupa’daki bazi cevrelerce hi¢ de
hos karsilanmadi ve kendisi Sudan’daki eski yerel kralliklarin yeniden tesisi taraftart oldugu
seklindeki suglamalara maruz kaldi. Gordon, Ingiltere’nin Misir Genel Konsolosu Edward
Malet’e yazdig1 29 Aralik 1879 tarihli mektubunda; Sudan’da ya sadece bir Avrupali ya da sadece
bir Misirli idarecinin bulunabilecegini, ikisinin birlikte ¢aligmasinin miimkiin olamayacagini
belirtiyordu. Fakat Ingiltere de yeni Hidiv Tevfik Pasa gibi Rauf Pasa’nin Sudan’a idareci
olarak atanmasini destekliyordu.®® Bu durum, mevcut ingiliz hiikiimetinin kendi idaresi altinda
“Misir’dan bagimsiz bir Sudan” fikrine heniiz Gordon kadar sicak bakmadigina veya bu konu
hakkinda kabinede bir takim goriis ayriliklar1 bulunduguna isaret etmektedir.

Gordon’un gérevinden ayrilmasina ragmen Ingiltere hicbir zaman elini Sudan’dan ¢ekmedsi;
farkli statiide gorevlendirdigi kisiler ve misyonerler iizerinden bolgedeki gelismeleri takip etti. Rauf
Pasa’nin yonetimi de daima gozetim altindaydi ve ona dair bilgiler Telgraf Basmiihendisi Carl
Christian Giegler vasitastyla aliniyordu.”® Yine o vakitler, “Katolik Misyonerlik Hareketi”,
sadece Sudan’da degil tiim Afrika’da ¢ok gli¢lii oldugundan kendi 6zel istihbarat agina sahipti ve
bu agin basinda bulunan Piskopos Comboni’den gelen bilgiler oldukga kiymetliydi.”! Comboni 5
Mayis 1881 tarihinde Giegler’a gonderdigi mektupta Hidiv hiikiimetine giiveninin tam oldugunu,
hem onun hem de Rauf Paga’nin kéle ticaretini engellemek i¢in ellerinden geleni yaptiklarini ve
kendisinin de bu konuda yetkililerle siirekli irtibat halinde oldugunu ifade etmisti.”?

1911, s. 53-55.

66  Holt, The Mahdist State in the Sudan 1881-1898...,s. 31.

67 Mehmed Tevfik Pasa’ya verilen Hidivlik fermani sureti i¢in bk. BOA. Yildiz Esas Evraki (Y.EE.) 116/78, 26
Haziran 1879.

68 Daly, Holt, A History of the Sudan..., s. 80; SAD 252/1/555, Newspaper Reviews, November 1891. Gordon,
kendisini Ismail Pasa’nin adami olarak goriiyor ve onun haksizliga ugradigini diisiiniiyordu. (Theobald, The
Mahdiya..., s. 25).

69 FO. 407/14, Relations between Egypt and Abyssinia, 1879-1880, s. 22.

70 Kariyerine telgraf bagsmiihendisi olarak baglayan Alman Carl Christian Giegler, Gordon sayesinde Sudan hakimi
vekaletine kadar gelecek ve bilahare kendisine pasalik unvani da verilecektir (Hill, Egypt in the Sudan 1820-1881,
s. 148).

71 Nuabe diline ait bir sozliik yazan, Dinka ve Bari dilleri {izerine arastirmalar yapan Piskopos Daniele Comboni
hakkinda detayl bilgi i¢in bk. Bjerkelo, Prelude to the Mahdiyya..., s. 127; Hassan Makki Muhammed Ahmed,
Sudan the Christian Design, The Islamic Foundation, United Kingdom 1989, s. 23.

72 SAD. 873/8/7-8.
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Misir’da tiim bunlar yasanirken Babiali de Sudan’daki gelismeleri olabildigince yakindan
takip ediyordu. Bu baglamda bolgedeki olaylart gozlemleyerek merkeze bilgi vermekle
gorevlendirilmis olan Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin’3 raporlar1 oldukca dikkat cekicidir. Bu
raporlarin birinde Pasa, Gordonun Sudan’da kurmak istedigi diizene bakildiginda; onun ve
dolayistyla Ingiltere’nin asil gayesinin bolgede Osmanli-Misir idaresini tahkim etmek olmadigini,
aksine bolgeyi bu idareden “kurtararak” bagimsiz bir devlet haline getirmek istediklerini ifade
etmistir.”* Her ne kadar Muhtar Pasa, raporlarinda Gordon’un icraatlarin1 “fesat tohumlar
ekmek” olarak nitelese de Ingilizlerin kendi siyasi menfaatleri baglaminda Gordon’un gérevini
basariyla tamamladigt, kole ticareti ve tiiccarlarina darbe vurdugu soylenebilir. Nitekim valiligi
doneminde Sudan’in dogusunda bu tiir faaliyetlere biiyiik 6lciide son verilmisti.”> Bununla
birlikte onun hatasi da selefi Baker gibi diger tiim gorevlerini bir kenara itmesi ve salt kdle
ticaretini ortadan kaldirmaya odaklanmis olmasiydi. Bunu yaparken sergiledigi tavizsiz tavir
Sudan ekonomisine biiyiik zarar vermis; bundan muzdarip olan yerlilerin hiikiimete diigmanlik
beslemelerine yol agmust1. Ozellikle kendisine tam yetki verilmesinden sonra neredeyse tiim idari
kademelere, liyakati olsun olmasin Avrupalilar1 getirmesi, yerlilerin tiim yabancilara ve hatta
Misirlilara kars1 dahi diismanlik beslemesine sebep olmustu.’® Yine Gordon, Muhtar Pasa’nin
da isaret ettigi gibi oldukga aceleci davranmis, “basibozuk™ adi verilen ve siirekli sorun ¢ikaran
diizensiz askeri birlikleri ortadan kaldirarak yerlilerden miitesekkil yeni birlikler olusturmustu.
Bunlarin gaddarliklariyla meshur olduklar1 dogruydu fakat biiyiik kéle tiiccarlarinin dilinden de
yalnizca onlar anliyordu ve bunlarin ortadan kaldirilmalart, islerine tas koydugu kole tacirlerinin
ortalikta daha cesurca dolasmalarina neden olmustu.”” Fakat tiim bunlar beklenmedik bir sonug
daha dogurdu. Sudan’da “Mehdi”ligini ilan eden bir adam, farkli motivasyonlarla hiikiimete
bilenmis tiim muhalifleri kendi yaninda toplamaya baslamis, bdylece politik atmosfer ve siyasi

denklem radikal degisimlere agik hale gelmisti.

6. Mehdi Isyan’’mi Hazirlayan Diger Faktorler

Islamiyet’in ilk donemlerinden beri birgok Miisliiman tarafindan Hz. Muhammed’in soyundan
gelecek bir kisinin dinf alanda 1slahat yapacagina ve diinyada adaleti tesis edecegine inanilmistir.
ibnii’l-Arabi’ye gére Hz. Peygamber nasil nebilerin sonuncusu ise vasilerin sonuncusu olan
Mehdi de Hasan b. Ali neslinden gelecek, Islam fikhini uygulayacak, ictihadinda yanilmayacak

ve Hz. Isa onun vezirlerinden biri olacakti. Yine inanisa gore; ismi Hz. Peygamber’in ve onun

73  Gazi Ahmed Muhtar Pasa hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Rifat Ucarol, Gazi Ahmet Muhtar Pasa, 1839-1919, Askeri
ve Siyasi Hayati, Filiz Kitabevi, Istanbul 1989.

74 BOA.Y.EE. 118/1, / Rebiyiilahir 1303/13 Ocak 1886.

75 Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 1, s. 203; FO. 407/14, Mr. Malet to the Marquis of Salisbury, 9 January
1880, s. 28.

76  Hill, Egypt in the Sudan 1820-1881, s. 145.
77  Ernestine Sartorius, Three Months in the Soudan, Trench&Co., London 1885, s. 83-84.
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babasinin ismiyle ayni olacak, Mehdinin zuhurundan sonra halk; refah ve mutluluga ulasacagi
gibi otoritesi de tiim diinyaya hakim kilinacaktir.”®

Islam diinyasinda 6zellikle buhran dénemlerinde, mehdilik iddiasinda bulunanlarin sayisinda
bir artis oldugu malumdur. Bunlardan biri de Muhammed Ahmed’dir. Muhammed Ahmed 1844
yilinda Dongola’da, Abdullah adli bir kayik tamircisinin oglu olarak diinyaya geldi. Dindarlig1 ile
maruf bir aileye mensup olan gen¢ adam, tasavvuf yolunu ihtiyar etti ve Sudan’da Semmaniyye
tarikatinin kurucusu Seyh Ahmed Tayyib’in torunu Muhammed Serif Nurii’d-Daim tarikine
intisap etti.”? Oldukga iyi bir hatip olmasi nedeniyle kisa siirede etrafina ¢ok sayida dervis
topladi ve kendisinin, beklenen Mehdi oldugu sozleri kulaktan kulaga yayildi. Muhammed
Ahmed de kendi mehdiligine inanmis olacak ki ¢ok gegmeden “ben vaat edilen mehdiyim” diye
alenen konusmaya basladi.80 1881 senesinin Agustos ayinda mehdiligini ilan ederek Tiirklere®!
(yabancilara) karsi baslattigi savasta, Misir idaresinden miisteki tiim kesimleri kendi tarafina
cekmeyi basard1.®?

Sudan topraklarinda, mehdilik iddias1 oldukga yaygindi.®3 Fakat ilk defa Muhammed Ahmed
bu iddiasiyla biiyiik bir etki yaratmay1 ve tilkenin neredeyse her tarafindan miiritler toplamay1
basarmist1.3* Winston Churchill, The River War adli eserinde bu konudan bahsederken;
Muhammed Ahmed’in ve iddiasinin; bir avug hububatla beslenen, yar1 ¢iplak dolagan ve hayattan
hicbir beklentisi olmayan, sefalet igerisindeki yerlilere tabiri caizse “umut oldugunu” ve onlarin
igindeki yurtseverlik ve dini duygulari atesledigini dile getirir.> Ger¢ekten de Muhammed
Ahmed’in, iddiasinda bu denli basarili olmasinin altinda yatan en biiyiik sebep, Sudan’daki
sosyal ve ekonomik buhranlari biiyiik bir basariyla kendi lehine kullanabilmis olmasiydi. isyanm

78 Mustafa Oz, “Mehdilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XXVIII, s. 384-385.

79 R. Sean O’Fahey, “Sufism in Suspense: The Sudanese Mahdi and the Sufis”, Islamic Mysticism Contested, edited
by Frederick De Jong and Bernd Radtke, Brill 1999, s. 270; Gabriel R. Warburg, “From Sufism to Fundamentalism:
The Mahdiyya and the Wahabbiya”, Middle Eastern Studies, XLV, 4, (July 2009), s. 667; FO. 407/27, Report on the
Soudan by Lieutenant-Colonel D.H. Stewart, 27 December 1882, s. 50.

80 Francis Reginald Wingate, Mahdiism and the Egyptian Sudan, Being an Account of the Rise and Progress, Macmillan
And Co, London 1891, s. 13. Muhammed Ahmed’in sahsi 6zellikleri i¢in bk. BOA. Yildiz Perakende Umumi
(Y.PRK.UM.) 7/68, 3; FO. 407/27, Report on the Soudan by Lieutenant-Colonel D.H. Stewart, 27 December 1882,
s. 50; SAD. 252/1/555, Newspaper Reviews, November 1891.

81 Sudanlilar beyaz olan ve Arapcay1 aksanli konusan herkes i¢in 77irk tabirini kullanmaktaydilar (Richard Hill,
On the Frontiers of Islam; Two Manuscripts Concerning The Sudan under Turco-Egyptian Rule 1822-1845,
Clarendon Press, Oxford 1970, s. 105). Dahas1 Sudanli olmayan yonetici kesim “Turk”, rejim ise “Turkiyya” olarak
adlandirimaktaydi. Nitekim 1899°da kurulan Condominium dénemi de Sudanhlar tarafindan “Ikinci Tiirkiye”
donemi olarak tabir edilmistir. Yani ingilizler de onlar i¢in Tiirk tiir (Martin W. Daly, Peter Malcolm Holt, A History
of the Sudan: From the Coming of Islam to the Present Day, Longman, London and New York 1988, s. 49).

82 SAD. 245/5/5, F. R. Wingate Memoirs, Table of Events; Alford, Sword, The Egyptian Soudan..., s. 10; SAD.
403/7/6, Memoranda on the Future Status on the Sudan, s. 7; SAD. 958/5/242, Papadam Diaries, s. 8-9.

83 Bunlardan biri de Cezayirli Muhammed Mehdi es-Sentisi idi. Kendisi halkin bilyiik bolimii tarafindan Mehdi
olarak kabul ediliyordu. Sentsiler “zaviye” adini verdikleri kendi ibadethanelerine sahiptiler. (SAD. 252/1/555,
Newspaper Reviews, November 1891; Sadik el-Miieyyed Pasa, Afrika Sahra-y1 Kebiri’'nde Seyahat: Bir Osmanli
Zabitinin Biiyiik Sahra’da Seyahati, haz. H. Bostan, N. Omag, Camlica Basim Yayin, istanbul 2008, s. 104-105).

84  Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 11, s. 210.

85  Winston S. Churchill, The River War: An Account of the Reconquest of the Sudan, London 1892, s. 19.
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kisa siirede gelismesinin sebepleri arasinda; halkin i¢inde bulundugu fakr @i zaruret halini, Misir
tarafindan gonderilen ve vergileri toplamakla yiikiimlii olan memurlarin baski ve zorbaliklarini,
Sudan topraklarinda kole ticaretini neredeyse tekeline almis bulunan ve tim zenginliklerini
buna borglu olan bazi kabilelerin kole ticaretlerini engelledigi gerekcesiyle mevcut idareden
duyduklart rahatsizlig1 ve bazi kesimlerin bu isyani gii¢ ve niifuzlarin1 yeniden kazanmak i¢in
bir firsat olarak gdrmiis olmalarini saymak miimkiindiir.®¢ Ayrica bu iddianin ortaya ciktig:
topraklarin merkezden uzak olusu da isyanin hizli bir bicimde yayilmasina imkan veren en
biiyiik faktorlerdendi.?”

Muhammed Ahmed’in sadece Misir idaresine ve onun yandasi olan ingilizlere mi yoksa
bunlarla birlikte Osmanli Devleti’ne karsi da mi cephe aldigi bahsi oldukga tartigmalidir.
Istanbul, Muhammed Ahmed’in hareketinin, tipk1 Urdbi Pasa isyani gibi bolgeyi Osmanli
idaresinden koparmak isteyen Ingilizlerin talimatlar1 dogrultusunda gergeklestigini ve isyanin
amacinin bolgeyi Osmanli idaresinden koparmak oldugunu diisiiniiyordu.®® Ancak Ingilizlerin
Mehdi karsisinda aldigt maglubiyetler arttikca, Babiali hareketin kendilerine karsi baslatilmig
bir Ingiliz entrikasindan ziyade Ingiltere nezdinde tiim ecnebilere karsi yapilan bir hareket
oldugunu diisiinmeye basladi. Bu baglamda 1883 senesi sonlarinda yakalanan ve Misir ahalisinin
Muhammed Ahmed hakkindaki diisiincelerini aragtirmak igin gonderildigini itiraf eden Mehdi
casusunun ifadeleri s6z konusu kanaatin olusmasina katki saglamis olabilir:

... Isyan-1 Sudan ancak hiikkAmin mezaliminden ve kéle ve criye ticaretinin ibtalinden
nes’et etmistir... Efendimiz Sudan’a asker gonderecegine mezalimi ibtal i¢in akil ve
miittaki adamlar gonderse ve kdle ticaretini idde etse evla ahkam olurdu ve hadise ber-
taraf olup is biiylimezdi. Lakin Ingilizlerin Misir’1 temelliik eyledikleri haberi ehl-i
Sudan’a vasil olmagla onlar da heyecana geldiler ve bu sayialardan sonra bes biiyiik
kabile de nehb ii igtindma tama’an Mehdi ile ittihad eylediler ... artik kole ticareti iade

ve mezalim imha olunmadike¢a bundan riici’ etmezler ...%°

Muhammed Ahmed’in mehdilik anlayiginda dikkat ¢ekilmesi gereken dnemli bir husus daha
vardir. Miitemehdi’ye®® gore sadece iki tip insan vardi: Mehdi’ye inanan Miisliimanlar ve onu

inkar eden kafirler. Dolayistyla bu kesin/keskin ayrim, Osmanli’nin yukarida bahsettigimiz;
“Mehdiligin kendisine yonelik degil, sadece Misir ve Sudan topraklarinda gérmek istemedikleri

86 BOA. Y.EE. 118/1: Alford, Sword, The Egyptian Soudan..., s. 8; Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 111, s.
24; Archer, The War in Egypt, and the Soudan, 11, s. 210; Wingate, Mahdiism and the Egyptian Sudan, s. 31; BOA.
HR.TO. 32/63, 1.

87 Omer Kogyigit, From Sufi Movement to Statehood: The Mahdi Uprising in the Ottoman Sudan, 1881-1885,
(Unpublished Master Thesis), Bogazi¢i University Institute for Graduate Studies in the Social Sciences, Istanbul
2014, s. 28.

88 BOA. Yildiz Bagkitabet Dairesi Maruzati (Y.PRK.BSK.) 7/14, 26 Muharrem 1300/ 7 Aralik 1882.

89 BOA. Y.PRK.AZN. 2/16, 31 Kanunuevvel 1883, 6-7.

90 Muhammed Ahmed’in Islam diinyas1 igin olusturdugu tehdit géz oniine alinarak kendisinin “sahte Mehdi” yani
Miitemehdi olarak anilmasma karar verilmisti (BOA. Yildiz Perakende Mesihat Dairesi Maruzati (Y.PRK.MS.)
1/49, 11 Safer 1301/12 Aralik 1883).
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Avrupalilara yonelik bir hareket oldugu” tezini de c¢iiriitmektedir. Her ne kadar Mehdi’nin
Kahire’ye getirtilerek sorguya cekilen kayinbiraderi de onun Osmanli padisahiin ordularina
kars1 savagmayacagini ve tek gayesinin ecnebileri Sudan topraklarindan atmak oldugunu séylese
de®! Muhammed Ahmed’e gore kendisinin mehdi olduguna inanmayan herkes zaten kafirdi ve
bunlara kars1 “cihad” dinen farzdi.?2

Bununla birlikte Mehmed Ali Pasa’nin ogullarindan Mehmed Abdiilhalim Pasa’nin da
belirttigi gibi bu meselenin bu kadar dallanip budaklanmasinda asil pay sahibi hi¢ siiphesiz
Ingilizlerdi. Ona gore, Muhammed Ahmed baslangigta ¢ok biiyiik bir niifuza sahip degildi. Ancak
Ingilizlerin Sudan’daki icraat ve yaptirimlari onun siiratle giiclenmesine zemin hazirlamis, onu
hiikiimetin adil olmayan uygulamalarina kars1 kryam eden ahalinin reisi olmakla kalmay1ip ecnebi
istilasina kars1 baslatilan savasin din lideri haline de getirmisti.®> Abdiilhalim Pasa’ya gore bu
meselenin halli, isyani, baslangictaki gibi Misirhi gorevlilerin kotii icraatina karst baslatilmig
siradan bir kalkigsma diger bir ifadeyle ahalinin kotii yonetime mutat baskaldiris1 hiiviyetine
irca edilmesiyle miimkiindii. Isyanin vak ‘a-y1 adiye diizleminde tanimlanmasi ve Miitemehdi
Muhammed Ahmed’e toplumsal destegin azaltilmasi, ya Ingilizlere biisbiitin bélgeden el
cektirilmesi ya da sadece kritik bazi noktalarda kalmalarina miisaade edilerek bdlgede Misir
idaresinin yeniden tesis edilmesiyle saglanabilirdi. Béylece Muhammed Ahmed’in mehdilik
iddiasinin miiritleri nazarinda tesiri azalacak, gliya mukaddes bir davanin desteklenmesi i¢in
att1g1 naralar da hiikkiimsiiz hale gelecekti. Yine Sudan ile Hilafet makami arasinda saglikli bir
zeminde irtibat kurulmasi, bélgede diizenin iadesi i¢in herhangi bir Avrupa devleti marifetiyle
yapilacak tesebbiisten daha az masraf ve can kaybina yol agacagindan, emniyet ve asayisin
temini kolaylasacakt1.9*

Zaman gectikge tiim gelismeler Babiali’ye, Mehdi isyani’nin basit bir baskaldiridan ibaret
olmadigini, basta Ingiltere olmak iizere Batil giiglerin bu isyandan istifadeyle Osmanli Devleti
karsisina miistakil bir Arap devleti ¢ikarmak niyetinde olduklarint bir kez daha gosterdi.
Bununla, halifelik haklar1 Osmanli padisahindan alinarak tesekkiil edecek yeni Arap devletine
intikal ettirilecek, boylece Osmanli padisaht Asya ve Afrika’daki manevi niifuzunu yitirecekti.
Her ne kadar Ingilizler Mehdi Isyani’nda Osmanli Devleti’nin yanindaymis gibi gériinmeye
caligsalar da gercekte durum hic de dyle degildi. Oyle goriinmek istemelerinin tek sebebi,
Osmanli Devleti’nin Rusya ile yakinlasmasina mani olmak ve hatta miimkiinse Babiali’nin
kendileriyle miittefik iken Rusya’ya karsi savag agmasina zemin hazirlamakti. Ancak Osmanli
Devleti ne Ingiltere igin baska bir devletle savasmak ne de bir Arap devletinin kurulmasima goz

91 BOA. HR.SYS. 58/20-14.

92 Mekke’deki Feraset-i Serife Vekili Ahmed Esad Efendi, istanbul’a génderdigi mektupta; Sudan taraflarmdan
gelenlerin verdikleri bilgilere gére Mehdi ve cemaatinin islam mezheplerini kiilliyen inkér etmekte olduklarini
bildirmisti. Vehhabi mezhebine benzer yeni bir mezhep ihdas eden bu kimseler, kendilerine katilmayanlarin
mallarin1 miisadere, kadinlarini da istifras ediyor, tistelik Hilafet aleyhine de laf soyliiyorlardi (BOA. Y.PRK.UM.
13/37, 29 Eyliil 1304/11 Ekim 1888).

93 BOA.Y.EE.84/1,5.

94 BOA.Y.EE. 84/1,8.
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yummak niyetindeydi.?> Babiali’nin s6z konusu donemde asil gayesi, artik iyice giiclenen ve
hatta kurumsallasarak neredeyse bir devlet haline gelmis olan Sudan’daki Mehdi hareketinin,
Hicaz’a ulasmasina mani olmakt1.”¢

Sonug¢

Ilgili baghklar altinda isaret edildigi iizere ekonomisi biiyiik dlciide tarima dayali Misir i¢in
Sudan oldukca &nemli bir cografyaydi. Zira Misir’in can damart Nil Nehri bu topraklardan
gecerek iilkeye ulagmakta ve buraya sahip olmak Misir’a da sahip olmak anlamina gelmekteydi.
Kavalali Mehmed Ali Pasa, bolgenin stratejik ve ekonomik potansiyelinin farkina varmis ve
gercekten de 1821°de Sudan’in imparatorluk topraklarna katilmasinin hemen ardindan Misir;
askeri, zirai ve mali alanlarda 6nemli bir gii¢ haline gelmisti. ingiltere, bu basarinin altinda yatan
sebebin, bolgede takip edilen ekonomik politika, kéle ticareti ve kurulan ticari tekel sistemi
olduguna hitkkmetmisti. Bu yiizden 6zellikle tekel sisteminin Sudan’daki kéle ticaretini artirdigi
ve bunun insan haklarina aykir1 oldugu propagandasini paravan olarak kullanip Misir Valisi
Kavalali Mehmed Ali Paga’nin giiclenmesine mani olmaya calisti. Béylece Sudan’t Osmanli
idaresinden adim adim uzaklastiran ve Mehdi Isyani’n1 doguran siire¢ de baslamis oldu.

Kavalal'min vefatina (1849) dek Ingilizlerin Misir ve Sudan iizerindeki hakimiyet
miicadelesinde istediklerini tam anlamiyla elde edemedikleri sdylenebilir. Fakat halefleri
doneminde siyasi denklem stiratle degismistir. Abbas Hilmi Pasa’nin valiligi doneminde (1848-
1854) Sudan ve Misir mallari iizerindeki tekellerin kaldirilmasi ve yerli-yabanci tacirlere Nil
boyunca ticaret ve seyriisefer serbestisi verilmesiyle bolgeye gelen yabanci tiiccar sayisi giderek
artmaya basladi. Fakat Avrupalilarin Sudan iclerinde kurduklart ticari istasyonlar (zariba) igin
siyahilerden miitesekkil askeri birlikler olusturmalari, kole ticaretinin daha da yayginlasmasina
sebep oldu. Ustelik giivenlik kaygisiyla bu kdlelerin silahlandirilmaya baslanmasi, meselenin
farkli bir boyuta evrilmesine yol agti. Ancak bu durum gérmezden gelindigi gibi ingiliz basin-
yayimn organlarinda bolgenin kole ticaret merkezi haline gelmesinin tek miisebbibi, Sudan
idaresinde gorev alan ve s6z konusu ticaretten menfaat saglayan iist diizey memurlar olarak
gosterilmeye baslandi. Iste bu propaganda, yavas yavas Sudan’da kilit noktalara Ingiliz tali
pozisyonlara Avrupalilarin getirilmelerinin de 6niinii act1. Tayin edilen yabanci idarecilerin baslica
misyonu bolgedeki kole ticaretine son vermek olarak belirlenmisti, ancak hem tahakkiimden
hoslanmayan Sudanilerin mizaglarina aykiri sekilde sert bir idare tarzi sergilenmesi hem de idari
kademelerde yabanci sayisinin hizla artmasi, toplumsal muhalefeti besleyen en 6nemli nedenler
oldu. S6z konusu gelismelerin yarattig1 atmosferde siyasi, ekonomik, sosyal ve dini anlamda
bunalan genis yigmlarin hislerine terciiman olan Muhammed Ahmed, mehdiligini ilan ederek
kisa siirede etrafina biiyiik kalabaliklar toplamaya muvaffak oldu.

95 BOA.LMTZ. (05). 26/1312, 10 Rebiyiilahir 305/26 Aralik 1887, 4.
96 BOA. LMTZ. (05). 26/1312, 10 Rebiyiilahir 305/26 Aralik 1887, 1.
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Ingiltere’nin ortak cikarlar ekseninde tesvik ve himaye ettigi Hidiv Ismail Pasa’nin Misir
idaresini Sudan iglerine kadar gotiirme hamlesi, kole tacirlerinin imtiyazli pozisyonlarina
biiylik bir darbe indirmis, bu da muhalefeti besleyen bir diger dnemli faktdr olmustur. Ancak
sektore hiikmedenleri rahatsiz eden asil sey, idareyi/otoriteyi giliglendirmek adina kole
ticaretinin tamamen ortadan kaldirilmas: girisimiydi. Ozellikle Ingilizlerin telkin ve tavsiyeleri
dogrultusunda bi¢imlendigini iddia ettikleri bu politikanin, Sudan’a idareci olarak atanan Baker,
Gordon ve Gessi gibi Avrupalilar marifetiyle icra edilmesi; zamanla dini argiimanlarla tahkim
ve mahkim edilen bir yabanci diismanligini da beraberinde getirmis ve Mehdi hareketinin
siiratle giiclenmesine ve toplumsal taban bulmasma zemin hazirlamisti. Erken donem Ingiliz
kaynaklarinin pek ¢ogunda 19. yiizy1l Sudan tarihine damga vurmus olan Mehdi Isyani’nin
nedenleri arasinda sadece “Tiirk” yonetiminin “tiranlig1”, vergilerin toplanmasindaki adaletsizlik
ve mezalim gibi hususlarin 6ne ¢ikarilmasi, buna mukabil Mehdi Muhammed Ahmed’in temel

~ 9

argliimanlarindan olan “ecnebi diismanlig1” ve “ecnebilerin Sudan topraklarindan tardedilmesi”
bahislerinin goz ard1 edilmesi, ddneme iliskin Ingilizce literatiiriin oldukca dikkatli ve ¢ok yonlii
olarak degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Britanya’nin Sudan politikasinda ticari tekeller,
bolgenin medeni diinyaya entegrasyonu, koleligin insan haklarina aykiri kabul edilemez bir
sektor oldugu yoniindeki argiimanlariin da politik hedefler ve ekonomik ¢ikarlar dogrultusunda

bicimlendirilmig sdylemler oldugunun goz ardi edilmemesi gerekir.
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Extended Abstract

THE ROLE OF THE BRITISH IN SUDAN FROM THE
PERIOD OF MUHAMMED ALI PASHA OF EGYPT TO
THE MAHDI UPRISING (1821-1881)

Neval MILANLIOGLU"

This article is a comprehensive analysis of the political, social, and economic factors that
shaped Sudan's gradual detachment from Ottoman rule into the sphere of British influence
during the 19th century, focusing on the interplay of internal dynamics and external pressures.
It delves into Sudan s strategic and economic significance in the context of its annexation by the
Egyptian Governor Muhammad Ali Pasha in 1821, the reasons that led to the outbreak of the
Mahdi Uprising of 1881, and the political role and moves of the British in the region. The article
examines the contribution of Sudan to Egypt’s military, financial, and agricultural advancements
and how Sudan's geopolitical significance attracted foreign interests, particularly that of Great
Britain.

In the early 19th century, Sudan became a vital strategic asset due to its abundant resources,
including agriculture and minerals, which were crucial for the Ottoman economy. The
region’s strategic location, serving as a nexus between Africa, the Middle East, and Europe,
was recognized by Muhammed Ali Pasha of Egypt, who sought to closely integrate Sudan into
the Ottoman dominion. The integration process in Sudan involved considerable military and
administrative efforts to align the country s legal and social systems with those of the Ottoman
Empire. However, this imposition of Ottoman structures often conflicted with the Sudanese
customs and governance, which led to increasing displeasure among the local population.

The late 19th century witnessed an increased emphasis on European colonial ambitions in
Africa, particularly those of Britain. The British established a presence in Sudan to control
the Nile and counteract French influence. This external pressure aggravated the already
fragile relationship between Sudan and the Ottoman Empire, increasing tensions. The British
intervention brought a new dimension to the region s politics, with Sudan becoming a focal point
in the European scramble for Africa.

The Ottoman administrative strategies in Sudan were multifaceted, balancing direct control

and indirect influence through local rulers. However, this approach evolved over time, influenced

*  Assistant Prof. Dr, Marmara University Faculty of Humanities and Social Sciences, Department of History,
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by the shifting political and economic landscapes. The study examines this gradual shift in
Ottoman policies and the increasing involvement of European powers, especially the British, in
Sudanese affairs. This research aims to shed light on these critical historical events and their
implications, thereby contributing to our understanding of Sudan's transition from an Ottoman

province to a British-controlled territory.

The paper explores the dynamics of Sudan under Muhammad Ali Pasha’s rule, including the
impact of his policies on slavery and the monopolistic economic system he established. The role
of various European players, the efforts by the British to end the slave trade and monopolies in
Sudan, and how these efforts legitimized British interests in the region are critically analysed. It
further discusses the power struggles between Britain and the Ottoman over Egypt and Sudan,
the change in the political situation after Muhammad Ali Pasha, and the transformation of British
arguments against trade monopolies and slavery into functional tools for safeguarding their
interests in Sudan. In addition, the article examines the involvement of British administrators in
Sudan, the motivations behind their policies, and the impact they had on Sudan's socio-political

landscape leading up to the Mahdi Uprising.

The Mahdi Uprising, led by Muhammad Ahmad in 1881, marked a critical juncture in
Sudanese history. Proclaiming himself the Mahdi, Ahmad mobilized widespread support,
capitalizing on religious, economic, and social grievances against both Ottoman and British
influences. The uprising was a manifestation of anti-colonial sentiment. The study examines the
causes of the uprising by tracing its roots to a blend of religious, social, and political discontent,
including the dissatisfaction with Ottoman rule and the British-led reforms in Sudan. The
uprising extended beyond a political upheaval. It united diverse groups within Sudan, catalysing
a collective resistance against foreign domination. The Mahdi Uprising significantly weakened
Ottoman control over Sudan and opened the door for increased British intervention, causing a

shift in regional power dynamics.

The study, overall, offers a multi-faceted perspective on the historical events that unfolded
in Sudan during the 19th century, highlighting the interplay of local dynamics and foreign
interventions that shaped its political destiny. Primary documents from Ottoman and British
archives and contemporary studies on Sudanese history form the backbone of this article.
Employing a comprehensive approach, the study analyses archival documents and scrutinizes
various English literature on Sudan. This methodology allows for an extensive examination of the
historical events, ensuring a good understanding of the socio-political and economic dynamics

and a holistic view of Sudan's history during this pivotal period.

Conclusively, this study encapsulates Sudan's journey from an Ottoman province to a
battleground of competing imperial interests. The findings highlight the roles of local and
international forces in Sudan’s historical narrative, offering insights into the broader context

of imperial strategies and local resistance in the late 19th century. This historical exploration
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enriches our understanding of Sudan's past and contributes to the discourse on colonial and
post-colonial dynamics in Africa.
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TARiHI TURK LEHCELERINDE B iSMi, BIC - FiiLi VE
TUREVLERI

THE NOUN BI, THE VERB BIC — AND ITS DERIVATIVES IN HISTORICAL
TURKISH DIALECTS

Duygu YAVUZ OZ"

Oz

Tiirk dilinin tarihi donemlerinde hem kesme eylemini hem de bu eylemin ne ile ve nasil yapildigini
belirten ¢ok sayida sozciik vardir. Bununla birlikte bu sdzciikler arasinda genis kelime ailesine mensup olan
ve kullanimu bir, iki eser ya da dénemle sinirli olmayan birkag kok 6ne ¢ikmaktadir. Iste bz¢ — bu koklerden
biridir. Bu kdkten isim ve fiil kategorisinde bir¢ok sozciik tiiremistir. Biggu ~ bigki ~ bigku ~ biski ~ bickii
~ bucki, biggug ~ bickic ~ bigkug, bicik ~ bicug ~ bicuk ~ bisuk ~ bicik ~ buguk, bicilgan ~ bigilgan, bicim
~ bi¢im ~ bicin ~ bi¢in sdzcikleri isim kategorisindeki; bigi/ — ~ bigil-, bi¢in — ~ bi¢in-, bigig — ~ bigus-,
bigtur — ~ bigdir — ~ bi¢diir — sozciikleri fiil kategorisindeki, en az iki tarihi donemde kullanildigini tespit
ettigimiz tiirevleridir. Fonetik olarak bu koke benzeyen ve yine kesmek kavram alanina giren bir de bi kokii
vardir. Bicah ~ bigak ~ bisak ~ bigek, bicakci ~ bigak¢t ~ bisaks, bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev
~ bilevi ~ bilevii sozcikleri isim kategorisindeki; bile-, bilet — sdzciikleri fiil kategorisindeki yine en az iki
tarihi donemde kullanildigint tespit ettigimiz tlirevleridir. Bu caligmada, s6zii edilen sdzciiklerdeki fonetik,
morfolojik ve semantik &zellikleri ortaya ¢ikarmak, ozellikle bi¢ — fiiline, bi ismine, bicek sdzcligiiniin
etimolojisine ve buguk s6zcligliniin kazandigi anlam 6zelligine dikkat ¢gekmek amaglanmastir.

Anahtar Sozciikler: bi ~ bi, bi¢ — ~ bi¢-, bigak ~ bigek, buguk, kesmek, bigmek

Abstract

In the historical periods of the Turkish language, there are many words that indicate both the act of
cutting and the tool and method of the act of cutting. However, among these words, a few roots that belong
to a large word family and of which use is not limited to one or two texts or periods stand out. Bi¢ — is
one of these roots. Many words, both nouns and verbs have been derived from this root. The words, bi¢gu
~ bicki ~ bicku ~ bigki ~ bickii ~ bugki, biggug ~ bickic ~ bickug, bigik ~ bigug ~ biguk ~ bisuk ~ bigik ~
buguk, bictlgan ~ bigilgan, bigim ~ bigim ~ bicin ~ bigin in the noun category; and the words bi¢il — ~ bigil-,
bigin — ~ bigin-, bigis — ~ bigus-, bigtur — ~ bi¢dir — ~ bi¢diir — in the verb category are derivatives that we
have detected to be used in at least two historical periods. There is also another root i, that is phonetically
similar to this root and also denotes the concept of cutting. The words bigah ~ bicak ~ bisak ~ bigek, bicakci
~ bigakg¢i ~ bisaksi, bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev ~ bilevi ~ bilevii in the noun category; and the
words bile-, bilet — in the verb category are derivatives that we detected to be used in at least two historical
periods. In this study, it is aimed to reveal the phonetic, morphological and semantic features of the words
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Tarihi Tiirk Lehgelerinde Bi ismi, Bi¢ — Fiili ve Tiirevleri

mentioned, and to draw attention especially to the verb bi¢-, the noun bi, as well as the etymology of the
word bi¢cek and the meaning of the word buguk.

Keywords: b1 ~ bi, bi¢ — ~ big-, bicak ~ bigek, bucuk, cut, saw

Giris

Tarihi Tiirk lehgelerinde “kesmek, bigmek” anlamlarinda temel olarak {i¢ fiil karsimiza
cikmaktadir: bi¢ — ~ bi¢ — WS, DLT, KTS, KT; kes — WS, DLT, KT; iiz — ~ yiiz— WS, DLT, KTS,
KT. Bu g fiilin disinda 6zel bir kesme, bigme yontemini ifade eden boguzla — “bogazi kesmek,
bogazlamak” WS ~ bogazla — “(hayvan) kesmek, zebh etmek” KT ~ boguzla — “bogazlamak,
bogazini kesmek” KTS; erpe-, erpekle — “testere ile kesmek, bigmek” WS ~ irpele — “(tahta vb.
seyleri) kesmek” DLT; til — “parca parca kesmek, dilmek, dilimlemek” WS, #i/ — “boylamasina
kesmek, dilmek” DLT ~ til — ~ dil — “bir seyi uzun ve dar parcalara kesmek, dilimlemek” KTS, dil
— “uzun uzun yarmak, dilim dilim kesmek” KT; kovsa — “hasat etmek, ekini orakla veya tirmikla
bicmek” WS ~ kowsa — “(oku, diizeltici kamis pargasi ile — kogus-) piiriizsiiz hale getirmek”
DLT; or — “orakla bigmek, bigmek, hasat etmek, toplamak” WS, or — “(ot vb.) bigmek, kesmek”
DLT; kiftula — “makasla kesmek DLT; miine — “(elbise vb. seyleri) kesmek” DLT; ofa — “zararli
otlar1 ayiklamak” WS ~ ota — “(ekinin yaprak veya basaklarini) kesmek; bi¢ilmek™ DLT; oriile
— “(koyun vb.ni) ayakta kesmek” DLT; 6zekle — “(koyunun) sahdamarini kesmek” DLT; tomur
— “(odunu) direk gibi yuvarlak kesmek” DLT; baltala — “balta ile (orman vesaire) kesmek” KT;
buda — “budamak” KTS ~ buda — “(agag¢ ve bagin) fazla budaklarini kesmek veya budaklarini
kisaltmak™ KT; par¢ala — “kirip paralamak, dogramak, parga parga etmek, ufak ufak kesmek”
KT gibi sozciikler de vardir. Ancak bu sozciiklerin kullanim alanlart sinirli olup big-, kes-, iiz —
fiilleri gibi genis bir sozciik ailesi meydana getirmemis ve siireklilik arz etmemislerdir. Oysa bu
ii¢ fiil yalniz tarihi donem metinlerinde kesintisiz bigimde kullanilmakla kalmayip ayn1 zamanda
cagdas Tiirk lehgelerinde de varliklarint devam ettirmislerdir.

Bu ¢alismada, sozii edilen temel ii¢ kesmek fiili arasindan bz¢ — fiili ve yine bu kdke fonetik
ve semantik olarak benzeyen bi kokii ele alinmistir. Big — fiili ve kimi tiirevleri iizerinde yapilan
bazi calismalar vardir. Seyitnazar Arnazarov’un Tiirkmen ve Tiirkiye Tiirkcesinin Kesmekle Ilgili
Ortak Fiillerinin Anlam Farkliliklar: Uzerine (2008) adl calismasinda bic-, bigak, pigkt (<bigkt)
sozciiklerine yer verilmistir. Serap Karademir’in Eski Tiirkceden Giiniimiize I ~ I Seslerinin
Alternans Kullanimi (2013) adli galismasinda zikredilen sozciikler arasinda bi¢ — ~ big-, bicak ~
bicek, biggug, bigkii, bigin-, bigrs — bulunmaktadir. Mehmet Hazar’in Tiirk¢ede Fono-Semantik
ve Morfo-Fonolojik Yolla Sozciik Tiiretme (2015) adli ¢alismasinda ele aldig1 sdzctikler arasinda
bi¢ — ~ big-, bicki ~ bicki, buguk sdzciikleri de vardir. Galip Giiner, Bedel’i Nigin Bigeriz? Eski
Tiirkceden Tiirkiye Tiirkcesine Uzmek, Kesmek ve Bigmek Fiilleri Uzerine Artzamanli Semantik
Bir Inceleme (2019) adli calismasinda bi¢ — fiilinin semantik seyri iizerinde durmus, bedel bi¢
— deyiminin ortaya ¢cikisini incelemistir. Jale Oztiirk’iin Tiirkiye Tiirkcesinde Kokii A¢ik Olarak
Goriilmeyen Kelimeler (2019) adli ¢alismasinda ele alinan sozciikler arasinda bi¢-, bicki, bigak,
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buguk, bickin sozciikleri de yer alir. Serdar Ozdemir’in Tarihi Kipcak Tiirkcesinde Kullanilan
Esya ve Alet Adlarinin Art ve Es Zamanli Olarak Incelenmesi (2022) adli galismasinda bigak,
biggu, bickug sodzciikleri incelenmistir. Bi ismi ve tlirevleri lizerinde ise ayrica bir ¢aligma
bulunmay1p sozciikle ilgili bilgiler kiiciik notlar seklindedir. Bizim ¢alismamiz ise miistakil
olarak bi¢ — fiili, bi ismi ve tarihi donem metinlerindeki tiirevleri tizerinedir. Orhun Yazitlari’ndan
itibaren takip edebildigimiz bi¢ — kokiiniin genis bir sdzciik ailesi olusturdugu, bu ailede yer alan
cogu sozcligiin kesintisiz sekilde kullanildig: tarihi donem metinlerinden 6rneklerle aktarilmaya
calisilirken diger yandan bi kokiine ve bu kokten tiireyen sozciiklere dikkat ¢ekilmeye ¢aligilmis,

sozciiklerdeki! fonetik, morfolojik ve semantik dzelliklerin ortaya ¢ikarilmasi amaclanmistir.

bi Kokii:
E.Uyg. b1 “bigak, ¢aki, kesecek alet” EUTS ~ bi “bigak, bigaklama silah1” WS.

Yalniz Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinde karsimiza ¢gikan bi kokii daha ¢ok biggu ve biggulug
kelimeleriyle birlikte ikileme icerisinde goriiliir, onlarin etkisiyle olsa gerek genellikle kalin
sirada okunur. Tek basina kullanimina ise yalniz TT VIII’de rastlanmaktadir: yegiiniin pisi tég
“wie die schneide des Rasier-messers (?)”. Clauson bu kayda sozligiinde y/iili] giiniin bisi teg “all
kinds of dangers including” seklinde yer vermistir. S6zciigiin bile — fiilinin tabani olabilecegini,

Cince “kesmek” anlamindaki p i gibi bir sézciikten alinma olabilecegini? ifade etmistir>.

Otrii Bodisatav étrii turup naru berii kériip bi biggu tilep bulmad:. “Sonra Bodisattva ayaga
kalkip, 6teye beriye bakinip, bigak arayip bulamadi.” A¢P. 273.

Bi biggulug evlerde bekleyiirler. “Bigaklarla dolu evlerde mahsur kalirlar.” Mayt. 84/11.

Inge kalti eng ilki bodun kara bisiz biggusuz bay mengilig bolgaylar “Séyle ki birincisi,
halklar1 bigaksiz, kesicisiz, zengin ve rahat olacaklar” AYIII 196/17.

bi Kokiinden Tiireyen Fiiller:
bile-

E.Uyg. bile — “bilemek” EUTS, WS. Kar. bile — “bilemek, keskinlestirmek” DLT. EAT
bile — “temizlemek” Giils. Hrzm. bile — “bilemek, keskinlestirmek” MM, HS, IML. Kipg. bile
— “bileyilemek, egelemek, keskinlestirmek” KGT, TZ. Cag. bile — “bilemek, keskinlestirmek”
SSL, CGT, SHD, MK. Osm. bile — ““alat-1 kati’ay1 bilegi tasina veya ¢arka tutup keskin etme,
teshiz eylemek” KT.

Bu ¢alismada, en az iki tarihi donemde karsimiza ¢ikan sozciikler degerlendirmeye alinmustir.

2 bi “’knife’ or the like. Prob. the base of bile-. Pec. To Uyg. and normally used in the Hend. bi biggu. Possibly a
Chinese 1. W. Fr. some word like p’i ‘to split’”.

3 Sir Gerard Clauson, An Eytmological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish. Oxford University, Oxford,
1972,s. 291.
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Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “bilemek, keskinlestirmek; etkili hale getirmek; agirt istek
duymak” anlamlartyla kaydedilmistir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde dil, Kipcak ve Cagatay
Tiirkgesinde dis viicut adlar1 ile bir araya gelerek 6bek olusturmustur. KGT ve CGT’deki 6rnekler,
Tiirkiye Tirkgesinde deyim kategorisinde yer alan “kotiilik yapmak igin firsat beklemek, hincini
gosterir bir durum almak™ anlamindaki dis bile — deyiminin ilk kullanimlarina ait &rnekler
olmalar1 sebebiyle onemlidir. Bununla birlikte bu ifade bu iki eserde “kétiiliik yapmak igin
beklemek”ten ziyade “bir seye karst asirt istek duymak™ anlamiyla kullanilmis olmalidir. Yine
Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinden Giils.’deki dil bile — ifadesi de “dilini keskinlestirmek,
etkili hale getirmek” olarak yorumlanabilir. Sézciik, bi ismine +le — yapim eki getirilmesiyle
olusmustur.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:
Er bicek biledi. “Adam bigagi biledi.” DLT 427/334

Muvahhid bu nefsnin basin kesgiige/Kahurnmy kilicin bilegii kerek. “Muvahhit, bu nefsin
basin1 kesmek i¢in kahrin kilicin1 bilemelidir” MM 95/3

Birisi eydiir ki diliini bile/Secde eyle Hakka vii 6zrin dile “Birisi, dilini bile, Allah’a secde et
ve oziir dile der” Giils.?

Munda 6ziin zevk iterge tis biler/Anda hem cennet temasas tiler. “Sen burada zevk etmek
icin dis bilersin, orada da cenneti bulmayi dilersin.” KGT 9/4

Her zeman ozgeni tilese taki tisi-ni adin tisi-ge bilese, né kigidin uyatsa, her kéce ozge yérde
yatsa. “Her zaman bagkasini dilese, disini bagka bir kadina bilese, kimseden utanmasa, her gece
baska yerde uyusa.” CGT 177/11

bilet-

Kar. bilet — “biley tasina tutmak; birine biletmek” DLT. Osm. bilet — “bir alet-i kati’ay1
bilegi tagina stirdiiriip keskin ettirmek, teshiz ettirmek” KT.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “bir seyi keskinlestirmek i¢in bilegi tasina tutmak, tutturmak”™
anlamryla kaydedilmistir. Bi ismine +le — yapim eki ve —t — ettirgenlik ¢at1 eki getirilmesiyle
olusmustur.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satir 6rnek verilebilir:
Ol bigek biletti. ““O, bigag1 biley tasina tuttu ve biley tas1 iizerinde durdurdu” DLT 420/329
bi Kokiinden Tiireyen Isimler:

bicah ~ bicak ~ bisak ~ bicek®

Tirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozlik, Tirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 2005, s. 540.
5 Kanar, bile — fiiline “temizlemek” anlami vermis ve beyiti su sekilde aktarmistir: “Birisi der: Gonliinii temizle.
Allah’a secde et, 6ziir dile” EATS.

6  bigcak “Dev. N. (N. L) fr. big-; ‘knife’ and the like. S.i.a.m.l.g. w. back vowels, and also w. front vowels in some SC,
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E. Uyg. bicek WS ~ bicak” EUTS ~ picek EUTS “bigak”. Kar. bicak KB, TIEM 73 ~ bicek
“bicak” DLT, KB. EAT bicah ~ bigak “bigak” TTS. Hrzm. bicak NF, KE, ME, MM, HKT,
IML ~ bigek “bigak” KE. Kipe. bicak CC, DM, GI, KGT, IM, IN, KFT, MG, TZ ~ bisak DM,
KK “bigak, hanger, kama”. Cag. bicak “bigak, bicki” SSL, BV, CGT, NH, LD, CFK, TEH, ST,
SI, MK, GN ~ bicek “igne” GS, SSL. Osm. bigak “kesecek alet ki hangerin kiiciigii ve ¢akinin
bilytgidiir, sikkin” KT. Bigak s6zciigli Eski Anadolu, Harezm ve Cagatay Tiirk¢esi donemlerinde
cesitli yardime fiiller ile birlikte de kullanilmustir: bigak ¢al — “kesmek, bigaklamak, bicakla
6ldirmek™ BH, SK, Marz.; bicak san¢ — “bigak saplamak, bicaklamak™ NF; bicak ur — “bigak
vurmak, bigcaklamak, kesmek” NF, GN.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “bigak, bigki, igne” anlamlariyla kaydedilmistir. Sozciigiin
yapis1 konusunda iki farkli goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilkinde sézciik bz ~ bi isim kokiine,
digerinde ise bi¢ —fiiline baglanmaktadir. Annemaire von Gabain, sdzciigli b + ¢ak (kiigliltme eki)
seklinde ayirmustir®. Marcel Erdal bicek sdzciigiiniin ayni anlama gelen bi sdzciigiinden +¢Ak,
+(DcAk ya da + (X)¢ + Ak ekleriyle tiiremis oldugunu, ¢esitli eserlerde kanitlandig1 gibi bi¢ —
fiiline dayanmadigini, Eski Tiirkge doneminde sdzciigiin bi¢ — bigcimine zaten rastlanmadigini®
ifade etmektedir'®. Hasan Eren sozciigiin bi¢ — (> big-) kokiinden-(a)k eki tiiretildigini, bz
kokiinden —¢ak ekiyle yapildig1 yoniindeki goriisiin yanlis oldugu ifade etmistir!!.

Bizce sdzciigiin bi¢ —+ — ak seklinde agiklanmasinin problemli yanlari vardir. Oncelikle Eski
Tiirk¢e doneminde —Ak seklinde bir son ek bulunmaz. Bu ek — k/-k ya da —uk/-iik seklindedir
ve bazen edilgenlik, bazen yapilan isin sonucunu bildirir iken bazen de sifat yapar: fok “tok”
yani “dolmus olan”; siiziik “temiz” yani “siiziilmiis, temizlenmis olan”'2. Dolayisiyla bicak
sozciigii bu ek ile tiiretilmis olsa idi, biz s6zciigli bicak olarak degil, bicuk olarak goriirdiik ve
sozciik “kesilmis olan, kesik” vb. bir anlama gelirdi. Ayrica sozciik Eski Tiirkce doneminde
bigek seklinde, yani ince tinli ile kullaniliyor fakat bunun tabani oldugu iddia edilen fiil bu
donemde kalin iinlii ile kullaniliyor: bi¢-. Bu sebeplerden sdzctigiin eklesmesi bize gore bi¢ — +
— ak seklinde olamaz.

Bizce sozciikk yalniz Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde karsimiza ¢ikan bi kokiine
dayanmaktadir. Bize gore bigcek sozciigii iste bu bi kokiinden + ¢ek kiigtiltme eki ile tiiretilmistir

NW languages.” (EDPT 1972: 293).

7  Bu okuyus hatali olabilir.

8 Annemaire von Gabain, Eski Tiirk¢enin Grameri, gev. Mehmet Akalin, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara 2007,
s. 43.

9  “There is nothing endearing about bigek ‘knife’; it should nevertheless be a +¢Ak or +(I)¢Ak or +(X)¢ + Ak derivate
from bi, same meaning. Attested in U III 64,9 and 12, Heilk I 117 and II 3,67, BT VIII A317, BuddhUig II 583,
ShoAgon 1,230, Méngi 24, four times in Maitr, DLT and QB, it does not belong to big-.”... bigak” has been read
only in UI IV C7 and must be a mistake, as the context is fragmentary: A verb ‘eligld-’, which is there taken to
govern ‘bigak’, has not appeared anywhere else. The words are rather illegible in the facs. and could be interpreted
in several different ways. Bi¢ — does not appear to have had any vowel anternant in Old Turkic (Erdal 1991: 47).

10 Marcel Erdal, Old Turkic Word Formation: A Functional Approuch to the Lexion I, II. Wiesbaden, 1991, s. 47.

11 Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sézliigii, Bizim Biiro Basimevi, Ankara 1999, s. 50.

12 Annemaire von Gabain, Eski Tiirk¢enin Grameri. s. 54, 58.
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ve muhtemelen bigaktan biraz daha kiiciik bir kesme aletini tanimlamaktadir. Yalniz, bizce bu
sozciik —denildigi gibi — alint1 olmayabilir. Alint1 bir kok ile “kesmek™ gibi temel bir fiilin temel
bir aracinin ifade edilmeyecegini diisinmekteyiz. Hatta morfolojik olarak izah edilemese de
sozciik bi¢ — fiili ile de ilgili olabilir. Zira b1 biggu “bigak”™ ikilemesinin yapisi 1 iga¢ “agag”, ka
kadas “kardes, akraba”!? ikilemelerindeki sozciiklerin iliskisine ¢ok benzer olup akla dogrudan
kok ortakligint getirmektedir. Bigek sdzcligliniin kullanima girmesiyle bi kokii unutulmus ve
kulllanimdan diismiis, bi¢ek ise bi¢ — ve tiirevlerinin etkisiyle daha ¢ok kalin sirada kullanilmaya
baslamig olmalidir.

Sozciigiin ilk bicimi bicek tir. EUTS deki bigak ve pigek sekilleri hatali olmalidir. WS’de
picek bicimi “fehlerhafte Lesung oder Schreibung bzw. obsolete Transkription” notuna karsilik
gelen bir simge ile isaretlemistir. Bi¢ak bigcimi de Eski Tiirk¢ede yalniz Ui’deki su ornekte
gecer: Bu bigcak iligleyii... “Bu bigagi elinde tutarak...” Ui IV C/7. Marcel Erdal faksimiledeki
sozciiklerin okunaksiz olmasi sebebiyle sozciigiin bu sekilde farkli yorumlanmis olabilecegini
soyler'4. Sozciik Karahanh Tiirk¢esinde hem 6n hem arka damak iinliileri ile kullanilmistir. Bu
donemden itibaren bigak bigimi de goriilmeye baslanir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde bi¢ak ve son
seste sizicilagma ile (-k >—h) bi¢ah seklindedir. Harezm ve Cagatay Tiirkgesinde tipki Karahanlt
Tiirkgesindeki gibi hem ince tinliili hem de kalin {inliilii olarak bulunur. Kipgak Tiirkgesinde
i¢ seste —¢ — > — s — ile bigak bigimi de ortaya ¢ikmistir. Osmanli Tiirkcesinde ise yalniz bigak
seklinde geger.

Soézcliglin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar rnek verilebilir:

Amardart ulug bediik ineklerin eyinlerinte yiide etiizleri ortliig yalinlig b1 bicek yaga kelirler.
“Bazilar1 biiyiik ve iri husyelerini omuzlarina yiikleyip viicutlar1 tizerine alevli bigaklar yagarak
gelirler” Mayt. 74/1

Keltiirdi tégme birsine anlardin bicak. “Onlarin her birine bir bicak getirdi” TIEM 73
175v/7=012/031

Bediik bir bicekig eligde tutar/Solindin uragun omindin seker “Elinde biiylk bir bicak
tutuyordu; solunda bir aci not ve saginda seker bulunuyordu” KB 772

Kassab bigak elinde, ardina diisdi “Kasap elinde bigak(la) pesine diistii” Marz.29b6

Kendiiyi Leylide buldi ol yakin/Labiid an’irdi bigah zahmi hemin “Kendisini Leyla’da
buldugu icin, kuskusuz o da bigak ile yaralanmis oldu.” isk.

Bicgek birle yencip... “Bigak ile parcalayip” KE 85r17

Ol melun élginge bigak alip saflarni yarp kegti “O lanetli eline bigak alip saflar1 yarip gegti”
NF 118/4

13 Saadet Cagatay, /00. Dogum Yildoniimiine Armagan Prof. Dr. Saadet Cagatay in Yayinlanmis Tiim Makaleleri, C
I, haz. Aysu Ata, Ayaz Tahir Tiirkistan Idil-Ural Vakfi, istanbul 2008, s. 2, 53, 254.

14 Marcel Erdal, Old Turkic Word Formation: A Functional Approuch to the Lexion I, 11, s. 47.
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Icer, yér, inine kirer. Ol bicakdur. “Iger, yer, inine girer. O bigaktir.” CC 60b-7
Oz bigalka birle bogzini kasd kilur “Kendi bicagi ile bogazina kasdeder” CGT 214-12

Yarammi tikkeli basuy iize bi¢ek mii ikin/Bicekde riste-i canim mu ya ipek mii ikin “(Sevgilim
senin) basin iizerinde benim yarani dikecek igne var m1? ignede(ki) canimm ipligi mi yoksa
ipek mi?” GS 471-1

Bigak ~ bigek sdzcligli tarihi donem metinlerinde bazi atasdzii ve deyimlerde de yer

almaktadir:

Tokum yiiziip kudrukta bigek stima. “Deriyi yiizdiikten sonra bigagi kuyrukta kirma.” DLT
206

Bigek teg bi¢ — “Bigak gibi kesip atmak” KB 811

Agzini bigak agmama — “Herhangi bir sebeple asla s6z sdylememek” NBD 404/1
Kili¢ bigak ol — “Diisman olmak” NBD 349/9

bicakct ~ bicakct ~ bisakst

Hrzm. bicak¢t “bigak yapan” IML. Kipg. bisaks: “bigaker” KK. Osm. bigaker “bigak yapan

ve satan adam” KT.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “bicak yapan ve satan kisi” anlamiyla kaydedilmistir. Tlk
kez Harezm Tiirkcesinde bigak¢r seklinde karsimiza ¢ikan sozciik bigak (< bi + ¢ek) ismine
meslek adi yapan +¢1 ekinin eklenmesiyle olusmustur. Kipgak Tiirk¢esinde hem sozciikte hem de
ekte —¢-> — s — nobetlesmesi sonucu brsaks: olarak goriilmiistir. Osmanl Tiirk¢esi doneminde,

Harezm Tiirkgesi’nden farkli olarak ekte dtimliillesme gergeklesmis ve bigakcer halini almistir.
bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev ~ bilevi ~ bilevii

E.Uyg. bilegii “bilegi tas1” WS, “bilegi” EUTS. Kar. bilegii “bilegi” DLT. Kipg. bilegi DM
~ bilegii DM ~ bilev CC ~ bilevi KI ~ bilevii Ki, TA “bilegi, bilegi tas1” DM. Cag. bilev “bileygii
tas1, bilegii tag1” SSL. Osm. bilegi ~ bilegii ““alat-1 kat1’ay1 bileyecek alet, mishaz” KT

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “bilegi, bilegi tagi” anlamiyla kaydedilmistir. Bi kokiine +le
— ve —gii yapim ekleri getirilerek olusturulmustur. Eski Uygur ve Karahanli Tiirkgesinde bilegii
seklindedir. Kipgak Tiirkgesinde bu bi¢imin yaninda son seste diizlesme ile bilegi olarak da
bulunur. Ayrica i¢ sesteki /g/ linstiziiniin /v/ yar1 tinliisiine dontismesi sonucu bilevii, son seste
diizlesme ile bilevi ve son seste tinlii diismesi ile bilev sekilleri de bu donemde ortaya ¢ikmustir.

Osmanli Tiirkgesinde sizicilasma ile bilegii ve son seste diizlesme ile bilegi seklini almistir.

Sozctligiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su bilmece drnek verilebilir:
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Uzun uzun sirgalak, u¢una déyri sirgalak; kisga kisga sirgalak, kirvvina deyri swrgalak: Ol
bigak bile bilev. “Uzun uzun kayma, ucuna kadar kayma; kisa kisa kayma kenarina kadar kayma:
O bigak ile bilegi tas1.” CC 60b/37!3

big — Kokii'S:

Kokt. bi¢ — “kesmek” BK-G. E. Uyg. bi¢ — “kesmek, (ikiye) bigmek, kesip koparmak; hasat
etmek, ekini orakla veya tirmikla bigmek; 6ldiirmek” WS ~ bi¢!7 — EUTS. Bi¢ — fiili Eski Uygur
Tiirk¢esi doneminde ikileme 6beginde de kullanilmustir: big — kes — “(ikiye) bigmek, kesip
parcalamak™; bi¢ — os — “kesip (koparmak), kesmek” WS. Kar. bi¢ — “kesmek, (ot vb. seyleri)
bigmek” DLT, KB, TIEM 73, KKT ~ bi¢ — KB, AH, TIEM 73, KKT. EAT bi¢ — “kesmek,
kokiinii kazimak” TTS. Hrzm. bi¢ — “(ekin) bicmek, kesmek” ME, HKT, HS, IML ~ pi¢ —
“bigmek” IML. Kipe. bis — KK ~ bi¢ — TA, KFT “bicmek, kesmek; kiligla kesmek, 6ldiirmek”.
Cag. bigi — “bigmek” ML ~ bi¢ — “kesmek, bigmek, ayirmak™ SSL. Osm. bi¢ — “kesmek, kat’
etmek; yarmak, bolmek, sakk etmek; (esvab vesaire) dlciip kesmek; (ekin vesaire) oraklamak,
hasad etmek” KT.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “kesmek, ikiye bolmek, ekin bigmek, dldiirmek™ anlamlarryla
kaydedilmistir. Koktiirk ve Eski Uygur Tiirk¢esi dénemlerinde yalniz kalin iinlii ile kullanilan
sozciik, /¢/ sesinin inceltici tesiri sonucu Karahanli Tiirk¢esinde 6ndamaksillasma ile bi¢ —
seklinde de kaydedilmeye baslanmistir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde yalniz ince {inliilii bi¢imi
vardir. Harezm Tiirk¢esinde ince {inliilii bigimleri kullanilmis, IML’de 6n seste dtiimsiizlesme (b
—>p-) ile pi¢ — bigimi de ortaya ¢cikmustir. Kipgak Tiirk¢esinde kalin ve ince tinliilii bigimlerin
yant sira son seste —¢ > — s nobetlesmesi ile big — bigimine de ulasilmistir. Cagatay Tiirk¢esinde

kalin tinliilii bi¢imin sonunda iinlii tiiremesi gergeklesmistir.
Sézciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:
Bunga bodun sacin kulkakin biedi. “Bunca halk sacglarini, kulaklarmi kesti.” BK G12

Bir kari okiiziig bélin bi¢e kumursga yémis. “Bir koca oOkiizii, karincalar belinden bigerek
yemis.” IrkB. 37

Tiriglik barwr kiinde sindin kacar/Yavuz bu 6liim kor uluyni bigar. “Hayat geger ve her giin
senden biraz daha uzaklasir; kotiidiir bu 6liim senin kokiinii kazir.” KB 3620

15 Bunlarin disinda b ~ bi kokiinden tiireyen ve kullanimlar tek bir tarihi donemle sinirli olan sézciikler de vardir:
E.Uyg. bilegiisiiz “bilegisiz, tiras edilmemis” WS. EAT bi¢aklas — “birbirine bigak saplamak” TTS. Kar. bicekle
— “bigaklamak™; bigceklen — “bigak sahibi olmak™; bilemsin — “biler (gibi) gorinmek™ DLT. Kipg. bileviile —
“bileyilemek, egelemek, keskinlestirmek” TA. Osm. bileme “bilegi tasina siiriip keskin etme, teshiz” KT.

16 big-/bi¢ — ‘to cut’; one of several words with this meaning, cf. liz-, kes-, etc., with restricted meanings like ‘to
cut out (a garment)’ in some modern languages. The original form was almost certainly bi¢-, but there is great
inconsistency about the vocalization, some modern languages having a back vowel im the verb and a front one in
der. f.s like bigak or vice versa. Survives with back vowel in NE and NC Kir. and front vowel in NW, SW; in SE,
SC where — 1 — does not occur the true form is uncertain (EDPT 1972: 292).

17 Wilkens bi¢ — fiiline (r) notunu diissmistiir (Wilkens 2021: 169). Hatali bir okuyus olabilir.
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Tiken edlegen er iiziim bi¢gmez ol. “Diken eken kisi liziim bigmez.” AH 376

Pes bigdi, savurdi, 6giitdi, yugurdi, bisirdi bunca zahmetden soyra yidi. “Bigdi, savurdu,
ogiittli, yogurdu, pisirdi, bunca zahmetten sonra yedi.” TIK 38b15

Neni bigseniz, koduy ani basi iginde, meger az ol nirsedin kim yiyiir siz. “Az yedikleriniz

disinda neyi bigerseniz basaginda birakin.” HKT 12/47
Bi¢ — ~ bi¢ — fiili tarihi donem metinlerinde bazi atasozii ve deyimlerde de yer almaktadir:
Sakak bigar sakal ohsar. “Sakal1 oksarken gizlice ¢eneyi keser.” DLT 125

Tawgag hanniy torkusi telim tenlemedip bigmas. “Cin hakaninin ipegi ¢coktur. Buna ragmen
O6l¢meden elbiselik kesmez.” DLT 185

Tiken edlegen er tiziim bi¢gmez ol. “Diken eken kisi tiziim bigmez.” AH 376
Togmaduk koduga tura bi¢me. “Dogmamis sipaya kamei bigcme.” V 564
Ne ekersen onu bicersin “Ne ekersen onu bigersin” Mev. 5. 4399

Omr ekinini bi¢ — “Hayat siirmek” SHS 1523

Bigek teg bi¢ — “Bigak gibi kesip atmak” KB 811.

bi¢c — Kokiinden Tiireyen Fiiller:

bicil — ~ bicil-'8

E. Uyg. bigil — “kesip koparilmak, kesilmek, bi¢ilmek” WS. Bi¢:/ —fiili Eski Uygur Tiirkcesi
doneminde ikileme dbeginde de kullanilmustir: bigil — kesil-; bigil — osul; bigil — iiziil — “kesip
koparilmak” WS. Kar. bici/ — “kesilmek, kopmak, bicilmek” DLT, TIEM 73 ~ bi¢il — TIEM 73.
EAT bi¢il — “kesilmek, kokiinden kazinmak™ SNB. Hrzm. bi¢il — “bigilmek” HKT. Cag. bi¢il —
“bi¢ilmek” LD. Osm. bi¢il — “yarilmak, bigk: ile sakk edilmek; kesilmek, kat” olunmak; orakla
kesilmek, hasad edilmek” KT.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “kesilmek, koparilmak, bicilmek™ anlamlariyla kaydedilmistir.
bi¢ — fiiline -1 — edilgen ¢at1 getirilerek olusturulmustur. Eski Uygur Tiirk¢esinde kalin {inlii ile
bigil — seklindedir. Karahanli Tiirkgesinde bu bigimin yaninda éndamaksillasma sonucu bigil —
sekli de goriilmeye baslamistir. Harezm ve Cagatay Tiirkgesinde de bi¢i/ — olarak yer alir.

Sozcligiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:
Iki emigim birgerii, tiipiire bigtlur tiisedim. “Iki mememin beraber dibinden kesildigini
(riyamda) gordiim.” AgP. 507

Bir an¢asi adakin turugh bir angast urulmig bigilmis. “Bir kismi ayakta duruyor, bir kismi
vurulup bigilmis (yok olmus).” TIEM 73 171v/3=011/100

18  Bicil—“Pass. F. of big-; ‘to be cut’, etc. S.i.a.m.l.g. w. the same variation in vocalization as big-” (EDPT 1972: 295).
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Yigag bigildi. “Odun vb. kesildi.” DLT 329/267
Bigilmis idi kuyrugi bin atuy. “Bin atin kuyrugu bigilmis idi.” SNB 5514

Kismadi ol iindemekleri, ancaga tegrii kim kilduk anlarni bigilmis, hor bolganlar. “Feryatlari,
onlar1 bigilmis (ekin) (ve) hakir olanlar yapana kadar bitmedi.” HKT 21/15

Senin kadwga bicilmis turur cefa toni. “Cefa elbisesi senin boyuna gore bicilmigtir.” LD 219
bi¢in — ~ bigin-

Kar. bigin — “keser goriinmek; kesme igini kendi bagina yapmak” DLT. EAT bi¢in — “kendine
elbise bigtirmek, kestirmek™ TTS.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “kendi basina kesmek, keser gibi goriinmek, kendine
elbise bigtirmek™ anlamlariyla kaydedilmistir. bi¢ — fiiline —n — doniisliik cat1 eki getirilerek
olusturulmustur. Karahanli Tiirk¢esinde arka damakta bogumlanir iken Eski Anadolu Tiirkgesinde

ondamaksillasma sonucu bigin — seklini almigtir.
Sozcliglin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satir 6rnek verilebilir:

Er 6zipe et bicindi. “Adam et keser gibi gortindii (Bu isi kendi basinda yaparsa da aynidir).”
DLT 338/273

bigis — ~ bicus-

E. Uyg. bicts — “birbirini kesmek, kesismek” WS ~ bicus — “kesismek” Mayt. Eski Uygur
Tiirkgesi doneminde ikileme 6beginde de kullanilmistir: bicts — kesis-; bicts — osus — “birbirini
kesmek, kesismek” WS. Kar. bi¢is — “kesmede yarismak veya yardimlasmak; insanlar birbirini
terk etmek” DLT.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “birbirini kesmek, birlikte kesmek™ gercek anlamlarinin
yaninda “birbirini terk etmek” anlamiyla da kullanilmistir. bz¢ — fiiline —s — isteslik cat1 eki
getirilerek olusturulmustur.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:

Bir ikintiske bicusurlar. “Birbirleri ile vurusurlar.” Mayt. 81/59

Ol meniy birle yigag¢ bicigdi. “O, benimle odun vb. seyleri kesmede yarist1.” DLT 314/258
bictur — ~ bi¢dir — ~ bigdiir-

E. Uyg. bigctur — “bir sey kesip ayirttirmak, bir seyi kestirmek” WS. Kar. bigtur — “kesmek
i¢in emir vermek, kestirmek” DLT. EAT bicdiir — “bigtirmek™ EATS. Osm. bicdir — “bi’l-vasita
bicmek, kestirmek, yardirmak, sakk ettirmek; (terziye esvab) yaptirmak, 6l¢ii aldirip kestirmek,
kat’ ettirmek” KT.

Sozciik tarihi Tirk lehgelerinde “(bir seyi) kestirmek, ayirtmak, bictirmek, (elbise)
bictirmek™ anlamlartyla kaydedilmistir. bi¢ — fiiline —tur — ettirgenlik cat1 ekinin getirilmesiyle
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olusturulmustur. Eski Uygur ve Karahanli Tiirkgesi donemlerinde arka damakta bogumlanan
sozciik Eski Anadolu Tiirk¢esinde dndamaksillasma ve ek basi 6tiimliilesmesi ile bi¢diir — halini
almistir. Osmanl Tiirk¢esinde ikinci hecede diizlesme meydana gelmistir.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:

Incip bodisatavlar ii¢ asanki yiiz mahakalplar icinte busici koltgucilarka baslarin bicturu
karaklarin étiirii terilerin soyturu siingiiklerin siduru... “Soyle ki bodisatvalar li¢ asamkhyeya
yiiz mahakalpa i¢inde istek sahiplerine baslarini kestirerek, gdz bebeklerini (gdzlerini) oyarak,
derilerini soydurarak, kemiklerini kirdirarak...” AY 235/7

Er yiga¢ bigturdr. “O, agact kesmek i¢in emir verdi ve (agac) kesildi.” DLT 351/281
bi¢c — Kokiinden Tiireyen Isimler:
biggu ~ bickt ~ ~ bicku ~ bigk ~ bickii ~ bucki’’

E. Uyg. biggu WS “bigak”. Kar. bi¢gu “bir seyi kesen alet, balta” DLT, TIEM 73, KKT. EAT
biggu EATS ~ bigki TIK “bigak, testere, testerenin biiyiigii, bigk1”. Hrzm. bickii “bigkr” NF.
Kipe. bicki CC, DM, KGT, TZ ~ bicku TA ~ biskt KK ~ bu¢ki CC “bigky, testere”. Cag. bicki
“destere, bick1” SSL. Osm. bigck: “testerenin biiyiigii, tahta yaran ma’rif disli alet, mingar” KT.
Bigki sozciigii Kipgak Tiirkgesi doneminde ur — yardimer fiili ile birlikte de kullanilmustir: bigk
ur — “bickr vurmak, bigaklamak” KGT.

Sozciik tarihl Tirk lehgelerinde “bigak, kesici alet, testere” anlamlariyla kaydedilmistir.
Big¢ — fiiline —gu ekinin getirilmesiyle olusmustur. Eski Uygur ve Karahanl Tiirkgesinde bi¢gu
seklindedir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde bu seklin yaninda ek baginda 6tiimstizlesme ve s6z sonunda
diizlesme ile birlikte bi¢ki sekli de ortaya g¢ikmistir. Harezm Tiirkg¢esinde dndamaksillasma ve
ek baginda Stiimsiizlesme ile bickii halini almistir. Kipgak Tiirkgesinde ek basi Gtiimsiizlesme
ile bicku, son seste diizlesme ile bigk, ilk hecede yuvarlaklasma ile bucki, i¢ seste —¢-> — s —
degiskligi ile busk: bicimleri gorilmistiir. Cagatay Tiirk¢esinde ise bigkr seklindedir.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:

Yir oze yiti b1 biggun oksuz tegingsiz oliiriirler. “Yerde, keskin bigaklarla gelisigiizel
oldiriirler.” Mayt. 82/1

Cin kesgii biggu kiin eriir va’de kilinmug. “Siiphesiz kesin hiikiim giinii belirlenmistir.” TIEM
73 433v/4=078/017

Bildiler kim andadur, bicki-y-ila ol agaci yukarisindan ta asagasina degin yardilar. “Orada
oldugunu anlayinca bicki ile agaci yukarisindan asagisina kadar yardilar.” TIK 134a13

Ozaki peygambarlarmy iimmetlerini kafirlar bickii birle ékki para kilur erdiler “Kafirler
onceki peygamberlerin iimmetlerini bigki ile iki par¢aya ayirir idiler” NF 11/6

19 biggu: “Dev. N. (N. L) fr. big-; ‘saw’ or other cutting instrument.” (EDPT 1972: 294).
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bigguc ~ bickic ~ bickug
Kar. bi¢gu¢ “makas, sindi” DLT. Kipg. bicki¢c TZ ~ bickug TA “makas”.

Sozciik tarihi Tirk lehgelerinde “makas” anlamiyla kaydedilmistir. Bi¢ — fiiline —gug¢ eki
getirilerek olusturulmustur. Karahanli Tiirkgesinde big¢gug¢ seklindedir. Kipgak Tiirkgesinde ek
basinda 6tiimsiizlesme ile bigkug ve son hecede diizlesme ile bigki¢ bigimleri de ortaya ¢ikmustir.

bicik ~ bicug ~ bicuk ~ bisuk ~ bicik ~ bucuk?’

Kar. biguk “kesilmis (sey), yarim” DLT, KB. EAT bi¢ik ~ buguk “kesik, kesilmis; yarim,
yart” TTS. Hrzm. bicik ~ bucuk “kesilmis, yar1, yarim, buguk” NF, IML, MM. Kipg. bisuk
“yarim, bucuk” KK. Cag. bicug “yarim, buguk™ SSL ~ biguk SSL ~ buguk SSL. Osm. buguk ~
bigik “yarim nisf, nim” KT.

Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “kesilmis sey, yarim, bucuk™ anlamlariyla kaydedilmistir.
Soézcliglin “zamanin yarimligr” anlamina iliskin 6rnekler Eski Anadolu ve Harezm Tiirkgesi
metinlerinde goriiliir. Bi¢ — fiiline —uk eki getirilerek olusturulmustur.

Karahanli Tiirkgesinde biguk seklindedir. Eski Anadolu Tiirkgesinde gerileyici benzesme ile
bucguk halini almistir. Yine bu donemde 6ndamaksillasma, ikinci hecede diizlesme ve daralma
sonucu bi¢ik sekli de ortaya ¢ikmistir. Sozciik diger tarihi donemlerde arka damakta bogumlanir.
Harezm ve Osmanli Tiirk¢esinde buguk yaninda diizlesme ile bigzk seklinde de goriilmektedir.
Kipgak Tiirkgesinde kék iinsiiziinde —¢ — > — s — degisikligi sonucu bisuk olmustur. ikinci
hecedeki yuvarlaklik korunmustur. Cagatay Tiirkcesinde bicuk ve buguk bigimlerinin yaninda
son seste dtlimliillesme ile bicug olarak da yer alir.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:

Munar menzetii ayd bilgi aguk/Bu soz tutmaz erniy biligi biguk “Bilgisi agik olan, bu mesele
hakkinda bir s6z sdylemistir; bu sdzii tutmayan insanin bilgisi yarimdir” KB 4020

Ciimle ‘dlem terkin urup ben dost terkin urimazam/Andan ayru buguk sa’at ben ansuzin
durimazam “Herkesi birakirim ama dostumu birakamam. Ondan ayr1 yarim saat (az bir zaman
bile) duramam” YED 174/1

Kagan kim tiin buguk: bold erse, igi inen katig boldi “Gece yarist oldugunda hastaligi ¢ok
siddetlendi” NF 104/3
bicilgan ~ bigilgan

EAT bigilgan “catlak” EATS. Kar. bigilgan “toprakta, elde ve ayakta goriilen catlaklar”
DLT. Kip¢. bigilgan “viicutta olan sulu ¢atlaklar, mayasil” IH. Osm. bicilgan “atin ayaginda
¢ikan onulmaz bir ¢atlak ve yara” KT.

20  bicuk “Pass. N./A.S. fr. bi¢-; a properly ‘cut’, but usually ‘half’ cf. yarim. The word is unvocalized in Kas., but was
prob. still spelt biguk; in the medieval period it tended to become buguk by regressive assimilation (EDPT 1972:
294).
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Sozciik tarihi Tiirk lehgelerinde “catlak; toprakta, viicutta goriilen gatlak, yara” anlamlartyla
kaydedilmistir. Bi¢ — fiiline —1 — ve —gan eklerinin getirilmesiyle olusturulmustur. Eski Anadolu,
Karahanli ve Kipgak Tiirk¢esi donemlerinde bi¢ilgan seklinde olan sozciik, Osmanl Tiirk¢esinde

i¢ seste otlimliilesme ile bici/gan halini almistir.
bi¢cim ~ bicim ~ bicin ~ bicin

E. Uyg. bigim “kesme, kesim” WS. Kar. bi¢im “bir dilim, bir kesim” DLT. EAT bicin EATS
~ bi¢in TTS, EATS “ekin bigme, hasat; bi¢cim, kesim” TTS. Osm. bi¢cim “bigmek tarz ve sireti;
esvab sekil ve siireti; tarz, stret, iisliip; matliba muvafik stiret, endam, tenasiib-i a’za; orak vakti,
hasat mevsimi” KT.

Sozciik tarihi Tirk lehgelerinde “kesim, dilim, bigim, hasat, ekip bigme, tarz, sekil, islup”
anlamlartyla kaydedilmistir. Bi¢ — fiiline —m eki getirilerek olusturulmustur. Eski Uygur ve
Karahanli Tiirk¢esinde bi¢im seklindedir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde sozciikte dndamaksillasma
son seste —m> — n degisikligi ile yerini baska bir nazal {insiize birakip bicin seklini almistir.
Yine bu dénemde i¢ seste otiimliilesme ile bicin sekli de goriilmektedir. Osmanli Tiirkgesinde
ondamaksillagma ile bi¢im halini almistir.

Sozciigiin tarihi donem metinlerindeki kullanimina su satirlar 6rnek verilebilir:
Bir bicum kagun. “Bir dilim kavun.” DLT 199/170

Bu yil ekin bigin olmaz dirler idi. “Bu yil ekip bigme olmaz derler idi.” Fiituh.?!

Sonuc¢

1. Big¢ — fiil kdkiinden gelip en az iki tarihi dénemde kullanildigini tespit ettigimiz biggu ~
bickr ~ bicku ~ biski ~ bickii ~ bucki, biggug ~ bicki¢c ~ bickug, bi¢ik ~ bicug ~ biguk ~
bisuk ~ bicik ~ buguk, bicilgan ~ bigilgan, bigim ~ bi¢im ~ bicin ~ bigin sdzclikleri isim
kategorisindeki; bigil — ~ bigil-, bigin — ~ bigin-, bi¢is — ~ bigus-, bigtur — ~ bi¢dir — ~ bi¢diir
— sozciikleri fiil kategorisindeki tiirevlerdir.

2. Bi isim kokiinden gelip en az iki tarihi donemde kullanildigini tespit ettigimiz bicah ~
bicak ~ bisak ~ bigek, bicakci ~ bigak¢t ~ bigaksi, bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev ~
bilevi ~ bilevii sdzciikleri isim kategorisindeki, bile-, bilet — sdzciikleri fiil kategorisindeki

tirevlerdir.

21 Bunlarm disinda, bi¢ — ~ bi¢ — kokiinden tiireyen ve kullanimlari tek bir tarihi dénemle sinirli olan sozciikler
de vardir. E.Uyg. bicge “bigak” KIP; bi¢gusuz “bigaksiz, silah zoru olmadan”; biggulug WS ~ bigguluk EUTS
“bigakli, bicak ...”; bigig “bicim, kesim” WS. EAT bucuklik “yarim (para)lik”. Kar. bi¢ig “anlagma, sozlesme”;
bigis “biiyiiklerin ziyafetine giden kimselere verilen ipekli kumas pargasi” DLT; bicer “bigme isini yapan” TIEM
73; biggii “bigilecek olan, olgunlasmis olan” TIEM 73; bigma “bigilmis” DLT. Osm. bigimsiz “sekil ve endami
¢irkin, yakisiksiz, gayr-1 miitenasib”; bicimli “sekil ve endamu giizel, yakisikli, miitendsip”; bigkict “bigki ile tahta
yaran adam”; bigme “bigmek fiili”; bicmek “bigki, bigim” KT.
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Bi¢ — kokii Dogu ve Bati Tiirkliik sahasi tarihi Tiirk lehgelerinde kesintisiz olarak takip
edilebilmektedir. Biggu ~ bigki ~ bigku ~ bigkr ~ bickii ~ bugki tiirevleri Koktiirk Tiirkcesi
disindaki tiim tarihi lehgelerde kullanilmaktadir. Tiim tarihi donemlerde olmasa da Eski,
Orta ve Yeni Tiirk¢e donemlerinde kullanilan tiirevler sunlardir: bi¢il — ~ bicil-, bictur — ~
bi¢dir — ~ bi¢diir-, bicim ~ bi¢im ~ bicin ~ bi¢in. Bi¢ts — ~ bicus — fiili Eski ve Orta Tiirkce
doneminde; bi¢cik ~ bigug ~ biguk ~ bisuk ~ bicik ~ buguk, bicilgan ~ bigilgan sozciikleri
Orta ve Yeni Tiirk¢e doneminde; bigin — ~ bigin-, biggu¢ ~ bicki¢ ~ bigkug sdzciikleri ise
yalniz Orta Tiirk¢e doneminde tespit edilmistir.

Bi isim kokii yalniz Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde goriilmektedir. Bi¢ah ~ bigak ~ bisak ~
bigek ve bile — tiirevleri ise Koktiirk Tiirk¢esi digindaki tiim tarihi lehgelerde bulunur. Tiim
tarihi donemlerde olmasa da bilet — ve bicakct ~ bicak¢t ~ bisaksi tiirevleri Orta ve Yeni
Tiirkge doneminde; bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev ~ bilevi ~ bilevii tiirevi Eski,
Orta ve Yeni Tiirk¢e donemi metinlerinde yer almaktadir.

Bigcak ~ bigek sozciigiiniin etimolojisine dair farkli goriisler vardir. Bize gore sozciigiin
onceki bi¢imi bicek’tir ve bu sdzciik bi¢ —+ ak seklinde degil bi (isim kokii) + ¢ek (kiigliltme
eki) seklinde tiiretilmis olmalidir. Bi s6zciigli, bicek sézciigiiniin tiiretilmesinin ardindan
kullanimdan diismiistiir. Bigek sdzcligli bi¢ — kelime ailesinin tesiriyle kalin tinlii ile bigak
seklinde kullanilmaya baslamis olmalidir.

Bi¢—kokiinden tlireyen sozciiklerden biri de bi¢ik ~ bigug ~ biguk ~ bisuk ~ bicik ~ buguk tur.
Nehcti’l-Feradis’teki tin bucuki ve Yunus Emre Divant’ndaki bucuk sa’at kullanimlari, ilk
anlam1 “kesilmis sey, yarim” olan biguk sozctigliniin Tiirkiye Tiirk¢esinde gordiigiimiiz
“yarim, saatin yaris” anlamini ¢ok dnceden kazandigini gostermektedir.

Tiirkiye Tiirk¢esindeki dis bile — deyiminin ilk kullanimlar1 Kipcak ve Cagatay Tiirkcesi
ile yazilmig Giilistan Terciimesi’nde goriilmistiir. Bununla birlikte bu ifade bu iki eserde
“kottliik yapmak icin firsat beklemekten ziyade “bir seye karsi asir1 istek duymak”
anlamryla kullanilmis olmalidir.

Tiirkge kokenli oldugunu diisiindiigiimiiz ve bi¢ — gibi “kesmek” kavram alani etrafinda
sozciikler tiireten bi s6zciigiiniin bi¢ — fiili ile ayni koke dayanma olasiligi da diistiniilmelidir.
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Kisaltmalar
AcP.
AH
AY
AYIII
BH
BK-G
bkz.
BV
CcC
Cag.
CFK
CGT
DLT
DM
EAT
EATS
EDPT
E.Uyg.
EUTS
Fiituh.
GN
GS
Giils.
HKT
Hrzm.
HS

IrkB.

Sehzade ile A¢ Pars Hikayesi (Gulcali, 2015)

Atebetii’l-Hakayik (Arat, 1992)

Altun Yaruk (Kaya, 1994)

Altun Yaruk III. Kitap (=5. B6liim) (Olmez, 1991)

Behcetii’l-Hadaik Fi Mev’izati’l-Halaik (Canpolat, 2018)

Bilge Kagan Yazit1 Giiney Yiizii (Yavuz Oz-Kaya, 2023)

bakiniz

Baytaratu’l-Vazih (Toparli — Vural — Karaatli, 2007)

Codex Cumanicus (Argunsah — Giiner, 2015)

Cagatay Tiirkcesi

Cagatayca Fikih Kitabr (Unlii, 2013)

Cagatayca Giilistan Terciimesi (Berbercan, 2011)

Divanu Lugati’t-Tirk (Ercilasun-Akkoyunlu, 2014)
Ed-Diirretii’l-Mudiyye Fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye (Toparli — Vural — Karaatli, 2007)
Eski Anadolu Tiirkgesi

Eski Anadolu Tiirkgesi Sozligii (Kanar, 2018)

An Eytmological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish (Clauson, 1972)
Eski Uygur Tiirkgesi

Eski Uygur Tiirk¢esi Sozligii (Caferoglu, 1993)

Fiitihii’s-Sam Terciimesi (Tiirk Dil Kurumu, 1995)

Giil ii Nevruz (Unlii 2013)

Gara’ibii’s-Sigar (Kut, 2003)

Giilsehri (Kanar, 2018)

Harezm Tiirkgesi satir aras1 Kur’an tercimesi (Sagol, 1993, 1995, 1999)
Harezm Tiirkgesi

Hiisrev ii Sirin (Unlii, 2012)

Irk Bitig (Yildirim, 2017)
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iH
iM
IML
IN
Isk.
Kar.

KGT
Kipe.
Ki
KiP

KKT
KT
KTS
LD

Mani II.

Marz.
Mayt.
ME
MG
MK
ML
MM
NBD
NH

El-Idrak Hasiyesi (Toparli — Vural — Karaatli, 2007)
[rsadii’l-Miiliik Ve’s-Selatin (Toparl — Vural — Karaatli, 2007)
[bn-i Miihenna Lagati (Unlii, 2012)

Kitab Fi [lmi’n-Niissab (Toparli — Vural — Karaatli, 2007)
Ahmedi-Iskendername (Kanar, 2018)

Karahanli Tiirkgesi

Kutadgu Bilig (Arat, 2008)

Kisasii’l-Enbiya (Ata, 1997)

Kitab Fi’l-Fikh Bi-Lisani’t-Tiirki (Agar, 1989)

Kipgak Giilistan Terciimesi (Karamanlioglu, 1989)

Kipgak Tiirkgesi

Kitabii’l-Idrak Li Lisani’l-Etrak (Toparli — Vural — Karaatli, 2007)
Kuansi Im Pusar (Tekin, 2019)

El-Kavaninii’l-Kiilliyye Li-Zabti’l-Liigati’t-Ttirkiyye (Toparli — Vural —
Karaatli, 2007)

Tiirkge {1k Kur’an Terciimesi (Rylands Niishas1) (Ata, 2004)
Kamis-1 Tirki (Semseddin Sami, 2012)

Kipgak Tiirkgesi Sozliigii (Toparlt — Vural — Karaatli, 2007)
Liitfi Divani (Karaagag, 1997)

Manichaica II (Le Coq, 1919)

Marzuban-name Terciimesi (Korkmaz, 1973)

Maytrisimit (Tekin, 1976)

Mukaddimetii’l-Edeb (Yiice, 2014)

Miinyetii’l-Guzat (Toparli — Vural — Karaatli, 2007)
Mahbbt’1-Kultib (Unlii, 2013)

Muhakemetii’l-Lugateyn (Ozdnder, 1996)

Mu‘inii’l-Miirid (Toparli-Argunsah, 2014)

Necati Bey Divani (Ustiiner, 1989)

Nevadirii’'n-Nihaye (Unlii, 2013)
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NF Nehcii’l-Feradis (Eckmann, 2004)

Osm. Osmanli Tiirkgesi

Si Sedd-i Iskenderi (Unlii, 2013)

SK Siracii’l-Kulab (Karasoy, 2013)

SNB Siiheyl i Nev-Bahar (Dilgin, 1991)

SHD Siban Han Divam (Unlii, 2013)

SHS Seyhi-Hiisrev ii Sirin (Ustiiner, 1989)

SSL Seyh Siileyman Efendi Lugati (Durgut, 1995)

ST Secere-i Terakime (Unlii, 2013)

TA Kitab-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali (Toparli — Vural —

Karaatli, 2007)
TEH Tarih-i Enbiya ve Hukema (Unlii, 2013)
TIEM 73 Karahanli Tiirkgesi Satir Alt1 Kur’an Terciimesi (Kok, 2004; Unlii, 2004)
TIK Tarih-i ibn-i Kesir Terciimesi (Yelten, 1998)
TT VIII Tiirkische Turfan-Texte VIII (Gabain, 1954)

TTS Tarama Sozligi (Tiirk Dil Kurumu, 1995)
TZ Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye (Toparlt — Vural — Karaatli,
2007)

uilvcC Dantipali Bey Hikayesi (Miiller-Gabain, 1946)

V 564 V. izbudak, Atalar Sézii (XV. Yiizyila ait yazari belli olmayan atasozii
mecmuasi) (Ustiiner, 1989)

WS Handworterbuch des Altuigurischen, Altuigurish-Deutsch-Tiirkisch (Eski
Uygurcanin El So6zligi, Eski Uygurca-Almanca-Tiirkce) (Wilkens, 2021)

YED Yinus Emre Divani (Tatci, 2020)
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Extended Abstract

THE NOUN Bi, THE VERB BIC — AND ITS DERIVATIVES
IN HISTORICAL TURKISH DIALECTS

Duygu YAVUZ OZ’

In the historical periods of the Turkish language, there are many words that indicate both
the act of cutting and the tool and the method of the act of cutting. However, among these words,
a few roots that belong to a large word family and whose use is not limited to one or two texts
or periods stand out. Bi¢ — is the one of these roots. Many words in the noun and verb category
have been derived from this root. Bicgu ~ bigkt ~ bicku ~ biski ~ bickii ~ buckr “knife, cutting
tool, saw”, biggu¢ ~ bickic ~ bickug “scissors”, bigtk ~ bicug ~ biguk ~ bisuk ~ bigik ~ buguk
“cut thing, half, moiety”, bicilgan ~ bigilgan “crack, wound seen in the soil or on the body”,
bigim ~ bi¢im ~ bicin ~ bigin “cut, slice, shape, harvest, sowing, style, shape, style” are in the
noun category; bigil — ~ bicil — “to be cut, to be torn off, to be reaped”, bi¢in — ~ bigin — “to
cut by oneself, to appear as if to cut, to have clothes cut for oneself”, bigts — ~ bigus — “to cut
each other, to cut together”, bictur — ~ bi¢cdir — ~ bi¢diir — “to have (something) cut, to have (a
dress) cut” are derivatives of the verb category and they are documented to be used in at least
two historical periods. There is also another root, bi, that is phonetically similar to this root and
denotes the concept of cutting. Bicah ~ bigcak ~ bisak ~ bi¢ek “knife, blade, needle”, bi¢akci ~
bigak¢t ~ bisakst “person who makes and sells knives”, bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev ~
bilevi ~ bilevii “grindstone, whetstone” words in the noun category, bile — “to hone, sharpen; to
make effective; craving” and bilet — “to hold something to a grinding stone in order to sharpen

it” are derivatives of the verb category that were used in at least two historical periods.

Bi¢ — can be traced uninterruptedly in the historical Turkish dialects of Eastern and Western
Turkic areas. Biggu ~ bicki ~ bicku ~ biski ~ bigkii ~ bucki derivative is used in all historical
dialects except Koktiirk Turkish. Derivatives used in the Old, Middle and New Turkic periods,
although not in all historical periods, are as follows: bigil —~ bi¢il-, bi¢tur — ~ bi¢dir — ~ bi¢diir-,
bigim ~ bicim ~ bicin ~ bicin. The verb bi¢is — ~ bicus — was used in the Old and Middle Turkic
period; the words bigik ~ bigug ~ biguk ~ bisuk ~ bigik ~ buguk, bicilgan ~ bigilgan were used
in the Middle and New Turkic period, while the words bi¢in — ~ bi¢in-, bi¢gug ~ bicki¢ ~ bickug
were detected only in the Middle Turkish period.

*  Assistant. Prof. Dr., Yeditepe University Faculty of Education, Department of Turkish Language and Literature
Teaching, Istanbul / Turkey, dyavuz@yeditepe.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-5420-6261
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The Noun Bi, the Verb Bi¢ — and its Derivatives in Historical Turkish Dialects

The root bi is only seen in the Old Uyghur Turkish period. Bigah ~ bigak ~ bisak ~ bigek ve
bile — derivatives are found in all historical dialects except Koktiirk Turkish. Although not in all
historical periods, the derivatives bilet — and bigakct ~ bigak¢i ~ bigsakst were used in the Middle
and New Turkic period; bilegi ~ bilegii ~ bilegi ~ bilegii ~ bilev ~ bilevi ~ bilevii derivative is
included in the texts of the Old, Middle and New Turkic periods.

There are different views on the etymology of the word bicak ~ bigek. In our opinion, the
previous form of the word is bigek and this word cannot have been derived as bi¢ — + ak as it is
claimed. First of all, the suffix — Ak does not occur in the Old Turkish period. This suffix is in
the form of — k/-k or —uk/-itk and it indicates either passive voice, or sometimes the result of an
action done, or it forms an adjective. Therefore, if the word bicak was derived with this suffix,
we would see the word as biguk, not bicak, and the word would be “cut, the cut object” etc.
Moreover, in the Old Turkish period, the word is used in the form of a verb, that is bigek, with a
front vowel, but the verb that is claimed to be its root is used with a back vowel in this period.:
big-. For these reasons, in our opinion, the suffixation of the word cannot be as big — + — ak.
In our opinion, the word is based on the root bi, that we encounter only in Old Uyghur Turkish
texts. The word bigek is derived from this root with the diminutive suffix, bi + ¢ek and probably
describes a cutting tool slightly smaller than a knife. The word bi fell out of use after the word
bigcek was derived. The word bicek must have started to be used as bi¢ak with a back vowel, due
to the influence of the bi¢ — word family.

One of the words derived from the root bi¢ — is bigik ~ bicug ~ bicuk ~ bisuk ~ bigik ~ buguk.
The use of tiin buguk in Nehcii’l-Ferddis and buguk sa’at in The Divan of Yunus Emre shows that
the word biguk, of which original meaning is “cut thing, half”, acquired the meaning of “half,
half an hour” that we see in Modern Turkish.

Lastly, we suggest that the possibility that the word bi, which we think is of Turkish origin and
which produces words around the conceptual field of “to cut” such as big-, has the same root as
the verb bi¢ — should also be considered.
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SARKIYATCI ILYA NiIKOLAYEVIC BEREZIN VE
TURKIYAT CALISMALARI"

ORIENTALIST ILYA NIKOLAYEVICH BEREZIN AND HIS TURKIC STUDIES

Arif AKBAS™

Oz

Bu makalede, Rus sarkiyatci Ilya Nikolayevi¢ Berezin’in (1818-1896) Tiirkoloji alanindaki calismalari
tartisilacaktir. Rus sarkiyate1 (Tiirkolog, Iranolog, Mogolist), St. Petersburg Universitesi Tiirk-Tatar
Edebiyat: Boliimii onursal Profesorii 1. N. Berezin, Perm vilayetinin Yugovskiy (Devlet Fabrikalari:
Kalhoz) koyiinde dogmustur. Evde babasmin verdigi ilk egitimden sonra egitimini Yekaterinburg’daki
bolge okulunda almistir. Buradayken zekasi kesfedilen Berezin, G. S. Surovtsev tarafindan devlet destegi
icin Perm Gimnazyumu’na yonlendirilmistir. Gimnazyum’daki egitimin ardindan Berezin 1834 yilinda
Kazan Universitesi Dogu Dilleri Béliimii’ne girmistir. Universitede Profesérler Fyodor fvanovig Erdman ve
Aleksandr Kasimovi¢ Kazem-Bek’in rehberliginde Arapga ve Farsca okumustur. St. Petersburg Universitesi
Tarih ve Filoloji Fakiiltesi Dogu Boliimii’nii adaylik derecesi ile bitirmistir. Bir ara Perslerin ve Tatarlarin
hayatini tanimak i¢in Astrahan’a gitmistir. Kazan’a dondiikten sonra Aydinlanmanin Gelismesine Katkida
Bulunan ve Onun Miisliman Giicler I¢indeki Gidisatint Durduran Sey Nedir? (Cto sposobstvuet razvitiyu
prosvesgeniya i ¢to ostanavlivaet hod ego v derjavah muhammedanskih?) baglikli tezini savunmus ve
yiiksek lisans derecesi almistir. 1855-1896 yillar1 arasinda Kazan Universitesi’nde calismistir. 1864 yilinda
Cuciev Ulusunun I¢ Yapisi Uzerine Bir Deneme (Ogerk vnutrennego ustroystva ulusa Djugieva) baslikli
tezi ile doktora unvanini almistir. Berezin tiim hayati boyunca Tiirkoloji alaninda olduk¢a 6nemli eserler
kaleme almistir. Geleneksel Rus oryantalizminde 6énemli bir yere sahiptir.

Anahtar Kelimeler: ilya Nikolayevic Berezin, tiirkiyat, tiirkoloji, oryantalizm, Kazan ekolii

Abstract

This article discusses the works of Russian orientalist Ilya Nikolayevich Berezin (1818-1896) in the
field of Turkology. I. N. Berezin, a Russian orientalist (Turkologist, Iranologist, Mongolist), and honorary
professor of the Department of Turko-Tatar Literature at St. Petersburg University, was born in the village
of Yugovskiy (State Factories: Kalhoz) in the Perm province. Following a pre-school education provided by
his father at home, he attended the regional school in Yekaterinburg Berezin’s potential was discovered there
and he was encouraged by G. S. Surovtsev to attend the Perm Gymnasium for state support. Having studied
at the Gymnasium, Berezin was admitted to the Department of Oriental Languages at Kazan University in
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Sarkiyatc Ilya Nikolayevig¢ Berezin ve Tiirkiyat Calismalar

1834. Under the supervision of Professors Fyodor Ivanovich Erdman and Alexander Kasymovich Kazem-
Bek, he studied Arabic and Persian. He graduated from the Oriental Department of the Faculty of History and
Philology at St. Petersburg University with a candidate’s degree. He later traveled to Astrakhan to closely
observe the life of the Persians and Tatars. Upon returning to Kazan, he defended his thesis titled “What
Contributed to the Development of Enlightenment and Stopped Its Progress among the Muslim Powers?”
(Cto sposobstvuet razvitiyu prosveshcheniya i ¢to ostanavlivaet hod ego v derjavah muhammedanskih?)
and obtained a master’s degree. Between 1855 and 1896, he worked at Kazan University. In 1864, he
earned a doctorate degree with his thesis titled “An Essay on the Internal Structure of the Dzhujiev Nation”
(Ocherk vnutrennego ustroystva ulusa Dzhujiev). Berezin, who authored seminal works in the field of
Turkology in his lifetime, occupies an important place in traditional Russian orientalism.

Keywords: Ilya Nikolayevich Berezin, turkiyat, turkology, orientalism, Kazan school

Giris

flya Nikolayevi¢ Berezin, 1842 yilinda Profesor Aleksandr Kasimovi¢ Kazem-Bek’in plan
ve talimatlarina gore, Rus dogu bilimci V. F. Dittel ile birlikte Dagistan ve Transkafkasya’ya,
Arabistan, Tiirkiye, Iran ve Misir’a ii¢ y1llik bir bilimsel yolculuga génderilmistir. Dil galismalar,
halklarin modern yagami, dogu devletlerinin edebiyat1 ve antik eserlerini arastirmistir. Dogu’da
yaptig1 caligmalara iliskin raporlart 1845-1846 yillar1 arasinda Kazan Universitesi’nin yayin
organi Ugenie Zapiski’de (Bilim Adamimin Notlar1) yayimlanmigtir. 19 Mart 1846 tarihinde
Kazan’a donen Berezin, Tiirk-Tatar Edebiyati Boliimii’'nde profesor olarak gorev yapmustir.
Dokuz yillik ¢alisma siiresi boyunca Rusca ve Fransizca ¢ok sayida bilimsel inceleme yazisi ve
makale kaleme almistir.!

Berezin hakkinda vefatindan sonra bazi bibliyografik kaynaklar yayimlanmistir. Bu kaynaklar
i¢inde; B. Vladimirtsov, /. N. Berezin Bir Mongolist tir (I. N. Berezin — Mongolist), SSCB Bilimler
Akademisi Asya Miizesi’'ndeki Oryantalistler Koleji’nin Notlar. 1925. Cilt I; S. Oldenbusrg,
Iran Lehgeleri Gezgini ve Arastirmacisi Olarak I. N. Berezin (I. N. Berezin, Kak putesestvennik
i issledovatel’ Iranskih naregiy), SSCB Bilimler Akademisi Asya Miizesi’ndeki Oryantalistler
Koleji’nin Notlar1. 1925. Cilt I; A. A. Polovtsov’un gdzetiminde Rus¢a Biyografik Sozliik: 25
ciltte I. N. Berezin, SSCB Bilimler Akademisi Asya Miizesi’'ndeki Oryantalistler Koleji’nin
Notlar1. 1925. T. Tiginde A. N. Samoylovig, Bir Tiirkolog Olarak Berezin (Samoylovi¢ AN. 1. N.
Berezin, kak Tyurkolog/ Zapiski Kollegii vostokovedov pri Aziatskom muzeye AN SSSR. 1925.
T. 1), Biyo-bibliyografiya: V. V. Barthold, “Bir Tarihgi Olarak Berezin” (V. V. Bartol’d. “I. N.
Berezin kak istorik”), SSCB Bilimler Akademisi Asya Miizesi’ndeki Oryantalistler Koleji’nin
Notlar1. 1926. Cilt II; sayilabilir.

Kirim Savasi’nin baglangicinda, 1855 yilinda St. Petersburg Universitesi’nde Dogu Dilleri
Fakiiltesi agildiginda, A. V. Popov ve V. P. Vasilyev ile birlikte Berezin, Tiirk-Tatar Edebiyati

1 F A. Brokgauz’ & I. A. Efron’, “Berezin, [I’ya Nikolayevi¢”, Noviy Entsiklopedigeskiy Slovar’, V 48 tomah (Vislo
29 tomov), Pg. C.VL, St. Petersburg 1912, s. 77-78.

2 V. V.Barthold, “N. Berezin kak Tyurkolog”, Zapiski Kollegii Vostokovedov pri Aziatskom Muzeye Akademii Nauk
SSSR, Leningrad 1927, s. 51-72.
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Boliimii’nde profesorlilk gorevine davet edildi. Bu boliimdeki hocalik vazifesi diginda 1870-
1873 yillar1 arasinda fakiilte dekani olarak gorev yapti ve 1871°den itibaren fahri profesor
oldu. 30 Agustos 1863’te Berezin, aktif eyalet meclis tiyeligine, 1 Ocak 1885°te ise 6zel meclis
iyeligine terfi etti. Berezin, St. Petersburg’a tagindiktan sonra c¢esitli dergilerin ¢ikarilmasinda
dogrudan gorev aldi ve buna aktif olarak Dogu hakkinda popiiler makaleler, 6zellikle de 1842-
1845 yillar aras1 gerceklestirdigi seyahatlerinden Denemeler (Ogerki) adli ¢alismast ile katki
sagladi. Denemeler’in yani sira dzellikle Rus Imparatorluk Arkeoloji Cemiyeti Dogu Subesi
yaymi olan Zapiski’de (Bildiriler) ve Milli Egitim Bakanligi Dergisi’nde, Dogu ile ilgili
yazilar {lizerine birgok inceleme ve elestirel/tenkit makaleleri kaleme aldi. Bu dergiler icinde
en ¢ok Avrupa Biilteni (Vestnik Yevropi) ile Yurti¢i Notlar’da (Otegestvenniye Zapiski) yazilar
yayimladi. 1872-1879 yillar1 arasinda Berezin, 16 ciltlik Rusca Ansiklopedik Sozliik iin (Russkiy
Entsiklopedigeskiy Slovar) yayimimi da Ustlendi. 1884-1888 yillari arasinda bu sozligiin ilk
iki cildini yayimladi. 22 Mart (3 Nisan) 1896’da St. Petersburg’da 61dii. St. Petersburg’daki
Novodevigye Mezarligi’na defnedildi.?

Bu ¢alismada, Rus sarkiyat calismalari tarihinde Mogol, Altin Orda, Tiirk, Arap, islam
tarihi ve Farsga {izerine onemli eserler kaleme alan ilya Nikolayevi¢ Berezin’in hayati, ilmi
aragtirmalar1 ve Rus Tiirkolojisine katkis1 anlatilmistir. I. N. Berezin hakkinda sarkiyat alaninda

bilgi eksikliklerini gidermeye yonelik bir caligmadir.

V. V. Barthold’un Biyografisine Gore ilya Nikolayevi¢ Berezin

Barthold, “Bir Tarih¢i Olarak I. N. Berezin” adli makalesini Berezin’e bir saygi olarak
hazirlamistir. Berezin’in ait oldugu neslin oryantalisti sadece bir uzman olamazdi, kendisini
tamamen filolojik ve dilsel gorevlerle sinirlayamazdi. Berezin, Dogu alaninda ¢aligmalar
yaptyor ve Dogu halklarinin diinii ve bugiiniiniin arastirilmastyla ilgileniyordu. Arastirma alani
Dogu halklarmin bugiinii ve gecmisiydi, bu da kagmilmaz olarak tarih biliminin konusunu
olusturan mevzularin incelenmesi ile olabilirdi. Berezin’in hayatinin ikinci yarisinda, Rus
Oryantalizmi farkli bir gelisim asamasindaydi ve kendisine bir dizi 6zel gorev yiikliiyordu
ancak bu degisiklikler, 6ziinde aktif ve verimli ¢alisma donemi 60°l1 yillarla birlikte sona
erdiginde Berezin’in yazilarina ¢ok az yansimisti. Ayni nedenle, Berezin’in bilimsel diinya
goriigii kademeli ilerlemenin resmini temsil etmemekteydi. Sadece bir filolog olarak degil, ayn1
zamanda bir tarihgi olarak da egitim ve akademik faaliyetlerinin ilk yillarinda oldukga kesin
goriigler geligtirmeyi basarmigti. Bu goriisler daha sonra 6nemli degisikliklere maruz kalmadan

Dogu bilimcinin anlam diinyasinda siirmekteydi.’

3 “Berezin, iI’ya Nikolayevi¢”, Entsiklopedigeskiy Slovar Brokgauza i Yefrona, Tom Illa, izd. F. A. Brokgauz, I. A
Yefron, Sankt-Peterburg 1892, s. 511-512.

4 V. V. Barthold, “I. N. Berezin kak istorik”, Zapiski Kollegii Vostokovedov pri Aziatskom Muzeye Akademii Nauk
SSSR. L.: izdatel’stvo Akademii Nauk SSSR, St. Petersburg 1927, s. 51-73.
5 Barthold, agm., s. 51.
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Barthold, nasil olup da Berezin’in diinya goriisiine niifuz edemedigini de itiraf etmektedir.
Yakin arkadasi olan bir baska tarih¢i V. P. Vasilyev ise tanigikliginin aksine Berezin’e dair
basinda onun hakkinda gok az sey sdylemekteydi. Ogrencilik yillar1 ve dgretmenleri hakkindaki
goriisleri belirsizdi. Onun hayatina dair biyografik bir ¢aligma da bulunmamaktaydi. Gortiglerinin
ayrmtilarin agikhiga kavusturulmasini daha da zorlastiran calismalari vardi. Ozellikle birgok
makalesinde degindigi tarihi konular alaninda, stireli yayinlar arasinda kaybolup dagilmisti.
Ancak kendisiyle ilgili 6zel ¢alismalar neredeyse yok gibiydi. Berezin’in 6gretmenlerinden
sadece F. I. Erdman ve A. K. Kazem-Bek’e ithaf edilen 6liim ilanina goére Berezin, bilimsel
egitim eksikliginden etkilenen bir dizi niimizmatik ve tarihi eserin yazariydi. St. Petersburg
Universitesi’ndeyken Berezin, Kazem-Bek’e ¢ok yakindi. Hocasi igin kisa bir bibliyografya
da hazirlamisti. M. N. Musin-Puskin’in® miitevellisi oldugu zamandan beri hocast igin yaptig
Joubert’in Farsca dilbilgisinin ¢evirisini de tamamlay1p teslim etmisti.’

Berezin, Kazem-Bek’in kisisel asistanligin1 yapmisti. Kazem-Bek, Berezin’e yazigsmalarini
ve Rusca yazilmis eserlerini diizeltmesini emretmisti. Berezin ayn1 gorevleri Haziran 1837 den
itibaren liniversiteden mezun olduktan sonra dahi yapmaya devam etti. Ancak Berezin’in
bilimsel egitimi, Kazem-Bek’den alabilecegi bilgilerle sinirli degildi. Berezin, Kazem-Bek
biyografisine gére Alman dilini neredeyse hi¢ bilmiyordu. Berezin’in ¢aligmalar1 ise Alman
bilimine tamamen yabanci kaldi. Fakat yazilarinda genel olarak kurgusal ve bilimsel olan
Alman edebiyatina kapsamli bir sekilde asina olduklar1 da sdylenebilirdi. Berezin’in bu bilgileri
nereden, nasil ve kimin etkisi altinda edindigi pek bir belirsizdir. Universiteden ayrildig1 yillarda
Berezin, Kazan’1 sadece bir kez Astrahan’a ve Kalmik bozkirlarina seyahat etmek i¢in terk etti.
Bu geziden ¢ok daha fazlasi vardi. O, Pers halkiyla tanigmay1 hayal ediyordu. Subat 1841°de
Berezin’in Dogu edebiyati alanindaki ytiksek lisans derecesi onaylandi. Tezinin konusu ancak
el yazmasinda ve tozlu raflarda kalmisti. Zamanin biiylik kismini alan bu tez ve gelenegi
hicbir yerde isimlendirilmemisti. 1842°de arastirmalarinda baska biriyle ¢aligmaktaydi. Bu kisi
William Frantsovig Dittel® olup onun tarafindan Dogu’ya ii¢ yilligina gorevlendirilmisti.” [Bu
gorevlendirme yayin yapma sartiyla ona verilmisti. ]

6 M. N. Musin-Puskin (1795-1862): Asker kokenli olup 6zel meclis iiyesidir. Ayrica Rusya Bilimler Akademisi onur
iiyesidir. Rusya Imparatorlugu zamaninda 1845-1856 yillar1 arasinda Kazan valiligi yapmistir. Genis bilgi igin bk.
R. H. Galiullina, “M. N. Musin-Puskin-ucastnik Otegestvennoy voyn1 1812 goda i zagranignih pohodov”, Istoriya
i Istoriceskaya Pamyat’,6, (2012), s. 181-192.

7 V. P Vasil’yev, Kazan’— Pekin — Peterburg (ogerki i materiali)/ R. M. Valeyev, KH. Uolreyvens, V. G. Dagisen’,
0. P. Yelantseva, V. ili Jukov, I. V. Kulganek, Lyu Litsyu, D. E. Martynov, D. YA. Mayatskiy, T. A. Pan, V. L.
Uspenskiy; sost. T. A. Zapekanka; otv. red. R. M. Valeyev i YA. V. Davayte posmeyemsya. — SPb.; Kazan’, 2021,
S. 62.

8  William Frantsovig¢ Dittel (1816-1848): Kazan Universitesi Sarkiyat Fakiiltesi’nden 1840 yilinda mezun olduktan
sonra I. N. Berezin ile birlikte iran, Kiigiik Asya ve Yunanistan’a ilmi bir gezi gerceklestirmistir. 1846 yilinda St.
Petersburg Universitesi’nde Tiirk Dili profesorii olarak gorev yapmaya baslamustir. Ayrica iiniversitede Arapga,
Dogu tarihi ve cografyasi dersleri de vermistir. Bk. “Dittel Vil’yam Frantsevi¢”, Biograficeskaya Entsiklopediya,
https://www.biografija.ru/print/dittel-vilyam-francevich.htm, [Erisim tarihi: 25.12.2023].

9  V.V.Barthold, “I. N. Berezin kak istorik?”, 1927, s.1-12. https://isamveri.org/pdfdkm/02/DKM021365.pdf [Erisim
tarihi: 20.12.2023].
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Berezin, St. Petersburg Universitesi Tiirk-Tatar Edebiyat: Boliimii’niin en nitelikli hocalarindan
biriydi. 1818 yilinda bir kdyde dogmustu. Daha kiiciik yaslardan itibaren ilme merakliydi.
Gizmnazyum’dan mezun olup Kazan Universitesi’ndeki egitimini tamamladiktan sonra Tarih ve
Filoloji Fakdiltesi’nin Dogu Bolimii’'nde adaylik derecesi ile profesorliige hazirlanmak amaciyla
kalmisti. Daha sonra 1842°de Dogu edebiyati alaninda yiiksek lisans derecesi alan Berezin, ayni
yil Dagistan ve Transkafkasya, Tiirkiye, iran ve diger Dogu iilkelerine ii¢ y1llik bir akademik
yolculuga gonderildi. Bu donemde dogudaki ¢calismalarina iliskin raporlar 1845-1846 yillarinda
Ugenie Zapiski’de yayimlandi.'°

Bu geziden dondiikten sonra Berezin, akademik camiada 1846°dan itibaren yavastan da
olsa taninmaya baslandi. Kazan Universitesi Tiirk-Tatar Edebiyat1 Boliimii’nde profesér olarak
gorev yapti. Kazan Universitesi’nde kaldig1 dokuz y1l boyunca Rusca ve Fransizca ¢ok sayida
bilimsel inceleme ve makale yayimladi: “St. Petersburg Kiitiiphanelerinde Saklanan Tiirkge-
Tatarca El Yazmalariin Aciklamas1” (Opisaniye turetsko-tatarskih rukopisey, hranyas¢ihsya
v peterburgskih bibliotekah); “Kazem-Bek’in Yayimladig: Tiirk¢e Dilbilgisi Eki” (Prilojeniye
po turetskoy grammatike, opublikovannoe Kazem-Bekom). Her iki eser de Oryantalist
Vladimir Denker tarafindan Almancaya ¢evrilmistir; Systeme des dialectes Turcs (Miisliiman
Lehgeleri Uzerine Arastirmalar, 1849); Dogu 'va Seyahatler (2 cilt, 1849-52); “Dogu Tarihgileri
Kiitiiphanesi” (2 cilt, 1850-51; ilk cilt, Berezin Cagatay lehgesinde “Seybanindme” baslig1
altinda buldugu Mogollarin ve Tiirklerin tarihini Rusga tercimesi, notlar ve eklemelerle ele
almistir; ikincisi “Camiii’t-Tevarih” adi altinda (Kazan lehgesinde Mogollarin ve Tiirklerin
tarihi); “Recherches sur les lehgeleri persans” (Miisliiman Lehgesi Uzerine Arastirmalarin ikinci
cildi, 1853); “Fars Dilinin Grameri” (1853); “IV. Yiizy1l Han Yilliklar1” (1850-52); monografi:
“Volga’da Bulgarlar” (1853); “Batu’nun Rusya’y1 Isgali Uzerine” (1853, Jurnal Ministerstva
Narodnogo Prosvesceniya); Istanbul’da kaldig1 siire boyunca sehrin turistik yerlerini ziyaret
etmesi Dogu ile ilgili yeni yazilar yazmasina yol agmisti. Bu yazilar, kendi istegiyle 1854’te
Jurnal Ministerstva Narodnogo Prosves¢eniya’da yayimlandi. 1855’te Kazan’dan ayrilirken
Berezin, “Catalog des mémoires et des médailles du kabine numismatique de ’université de
Casan” adli alismasin1 hazirladi.!!

Bilindigi gibi, 1855 yilinda St. Petersburg Universitesi’nde Dogu Dilleri Fakiiltesi acildi.
Berezin, B. Popov ve V. P. Vasilyev ile birlikte Tiirk-Tatar Edebiyati Boliimii’ne profesor
pozisyonu i¢in davet edildi. Petersburg’a tagindiktan sonra Berezin, dergi ¢aligmalarinda aktif
rol ald1 ve Dogu hakkinda popiiler makaleler 6zellikle de 1842-1845 yillar1 aras1 gergeklestirdigi
seyahatlerinden Denemeler adli eseri ortaya ¢ikt1. Denemeler’e ek olarak dzellikle imparatorlugun
Dogu Subesi Tutanaklari’nda (Protokoli Vostognogo Otdeleniya), Dogu ile ilgili yazilar {izerine
bir¢ok inceleme ve elestirel makalelerine yer verdi. Jurnal Ministerstva Narodnogo Prosvesceniya,
Vestnik Evropi, Otegestvenniye Zapiski dergilerinde makaleleri yayimlandi. Bu arada bilimsel ve
pedagojik faaliyetlerine devam ederek sunlart yayimladi: 1856°da Tiirk Boyunun Halk Atasozleri

10  Barthold, agm., s. 1-6.
11 Barthold, agm., s. 6-12.
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(Narodnzye poslovits: Turetskogo plemeni); 1857°de “Doguya Yolculuk Rehberi” (Guide du
voyageur en Orient), “Diyalog arabes d’apres trois principaux lehgeleri: de Mésopotamie, de
Syrie et d’Egypte”; “Tiirk¢e Okumalar1” (3 cilt, 1. cilt 1857°de, 2. cilt 1862°de hem Kazan’da
hem de 3. cilt 1888’de); Mogollarin Tarihi, Op. Rasid-ed-Dina, Fars¢a. Metin. Rusga terciimesi
ile ve notlar — Imparatorlugun Dogu Subesi’nin “Tutanaklari”nda. Kemer. Obsg., 1858-88, 7
cilt) — Berezin’in en degerli eseridir. 1864 yilinda Berezin, Dogu Edebiyati Doktoru derecesi
i¢in sundugu Cuciev Ulusunun I¢ Yapisi Uzerine Bir Deneme adli tezini savundu. 1872-1879
yillar1 arasinda 16 ciltlik Rus Ansiklopedik Sozligii’nii yayimladi. 1883-1884°te fiyat ve kisalik
nedeniyle kamuya acik hale getirmek istedigi Yeni Ansiklopedik Sozliik’iin iki cildini daha
yayimladi. Baslica calismalari i¢inde; “de Syrie et d’Egypte”; “Tiirkce Okumalar1”; Mogollarin
Tarihi, Op. Rasid-ed-Dina, Farsca. Metin. Rusca terciimesi ile notlar — Imparatorlugun Dogu
Subesi’nin “Tutanaklari”nda. Kemer. Obsc., 1858-88, 7 cilt) — Ilya Nikolayevi¢’in en degerli
eseridir. 1864 yilinda Berezin, Dogu Edebiyati Doktoru derecesi i¢in sundugu Cuciev Ulusunun
I¢ Yapisi Uzerine Bir Deneme adli tezini savundu. Ilya Nikolayevi¢ Berezin’in kapsamli bir
biyografisi icin bkz. “Histoire des orientalistes de I’Europe”, Dugat (Paris, 1871).12

Ilya Nikolayevi¢ Berezin’in Baz1 Eserleri ve Aciklamalar

Berezin’in yayimlanan ilk eseri Tiirkge Dilbilgisi (Turetskaya Grammatika, 1847)’dir.
Eser, Kazan Gimnazyumu’nda okuyan &grencilere Tiirkgenin temel kaidelerini 6gretmek icin
yazilmistir. Tiirk¢e dilbilgisi kurallari anlatildiktan sonra konusmaya yonelik 6rnek ciimleler ve
metinler verilmistir.!3 Petersburg Kiitiiphanelerinde Saklanan Tiirk¢e-Tatarca El Yazmalarinin
Agiklamasi’nda (Opisaniye Turetsko-Tatarskih Rukopisey, Hranyascihsya v Bibliotekah St.
Peterburga, 1846-1849) Tatarca ve Tiirkce el yazmasi eserler alfabetik ve kronolojik olarak
tasnif edilmistir.'# Tiirk Diyalektiklerinin Sistemi’nde (Systéme des dialectes Turcs, 1849) Tiirk
lehgeleri karsilastirmali sekilde analiz edilip agiklanmistir.!> Kitapta ayrica Tiirk lehgelerinin
siniflandirilmas: da yapilmistir. Berezin bu c¢aligmasinda O6zellikle giiney-bati lehgelerine
egilmistir.

Berezin’in Dagistan ve Transkafkasya 'ya Yolculuk (Putesestviye po Dagestanu i Zakavkaz’yu,
1849) adli ¢alismas1 Rus Cografya Cemiyeti ve Rus Edebiyatint Sevenler Dernegi gergevesinde
yapilmistir.'¢ Kitabmn ilk baskisinin kapaginda “Dogu’ya Yolculuk” bashgn vardir. Ikinci
baskida baglik simdiki haliyle degistirilmistir. Bu baski bolca fotograf, ¢izim, haritalar, planlar
ve manzaralar yoniinden giincellenmistir. Bu kitap sonraki yillarda Dogu {ilkelerinden Pers,
Mezopotamya, Kiiciik Asya, Suriye, Misir, Istanbul vb. yerler eklenerek giincellenmis ve tekrar

12 Barthold, “I. N. Berezin kak istorik?”, s. 1-12.

13 lya Nikolayevig Berezin, Turetskaya Grammatika, KGU Tip, Kazan 1847, s. 10-18.

14 Ilya Nikolayevic Berezin, Opisaniye Turetsko-Tatarskih Rukopisey, Hranyascihsya v Peterburgskih Bibliotekah, v
Jurnale Ministerstva Narodnogo Prosvesgeniya, St. Petersburg 1846-1849, s. 2-4.

15 Ilya Nikolayevic Berezin, Systéme des dialectes Turcs, Univ. Tip., Kazan 1849, s. 11-14.

16 Ilya Nikolayevic Berezin, Putesestviye po Dagestanu i Zakavkaz yu, Univ. Tip., Kazan 1849, s. 1-15.
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basilmistir. Berezin’in kitabiin ilk baskisina anonim bir inceleme 1850’de Sovremennik’in
4. sayisinda ¢ikmistir. Bu yaziy1 yazan [bolim V, s. 79-86] yazar V. V. Grigoryev’dir. Ilk kez
1849’da Kazan’da yayimlanan Dagistan ve Transkafkasya’ya Yolculuk, okuyuculara anlatilan
topraklarin tarihi, cografyasi, bu yerlerde yasayan halklarin kiiltiir ve yasam 6zellikleri hakkinda
bilgi vermektedir.!” Kitap 6nséz disinda; Astrahan’dan Tarhu’ya, Tarhu’dan Derbend’e,
Derbend’ten Kiiba’ya, Karakaytak Vilayeti, Kiiba’dan Bakii’ye, Tabasaran, Bakii’den Salyan’a,
Salyan’dan Lenkeran’a, Lenkeran’dan Astara’ya boliimlerinden olusmaktadir. Kitap icinde
gezilen yerler ve halklar ile ilgili her tiirden bilgi toplanmis (istatistikler, haritalar, ¢izimler vs.)
ve yayimlanmistir.'8

Dogu Tarih¢ileri Kiitiiphanesi’nin (Biblioteka Vostognih Istorikov: v 2-h tomah (1849-1854)
birinci cildinde Osmanlica alfabenin Rusga transkripsiyonu ile Arap, Fars ve Tiirk tarihgilerin
temel eserleri ile bunlarin kisa Rusca dzetlerine yer verilmistir.'® 200 civarinda Dogu tarihgisi
incelenmistir. Kitabin sonunda alintilanan eserlerin orijinal mikro filmlerden g¢ekilmis kopyalari
da eklenmistir. Ikinci ciltte; Tatarca temel metinlerin analizi ve yorumlamasi yapilmistir.”0 Han
Yarliklar: (Hanskiye Yarliki, 1850-1852) kitabinda Mogol, Altin Orda ve Tatar Hanlarina dair
orijinal arsiv belgeleri kisa tanitimlar1 yapilarak orijinal varaklar seklinde verilmistir.2! Yarlik;
hanin emir, bildirim ve mektuplarindan olusan yazili belgelerdir. Yarlik kelimesi Rusgaya Tiirk
dillerinden ge¢mistir ve burada “sultan fermani, asil fermani1” anlamina gelmektedir. Tarihte
bu kelime Mogol hanlarinin kendilerine baglh laik ve manevi (kilise) hiikiimdarlara yazili bir
emri veya tercihli mektubu anlamina gelmektedir. Yasalarmin viicut bulmus hali olan yarliklar
XHI-XV. yiizyillarda biiyiik hiikimdarlarin belgeleridir. “Yarlik (Mogolca: 3apmnur, zarlig;
Rusca: spmsIk, jarlyk, Tatarca: yarlig), Cengiz Han’dan sonra Mogol Imparatorlarinin kullandig
bir fermandir. Yarlik; idari ve yargi kararlari i¢in 6ncelikli davalarin kayitlari ve Cengiz Han’a
atfedilen 6zdeyisler veya sozler ile birlikte bir yonetmelik veya kararname etkisi olan ii¢ temel
hukuk kaynagindan biriydi. Yarlik, Mogol Imparatorlugu’nun isleyisi hakkinda énemli bilgiler

saglar.”??

Berezin, Dogu’ya Seyahatler (Putesestviya po Vostoku: V 2-h tomah, 1849-1852) adli
eserinde Iran, Osmanli ve Orta Dogu’daki seyahatlerinin notlarmni yayimlanstir.>3 Bu seyahatin
on hazirhgim Kazem-Bek yapmistir. Gezi plan1 1841°de onaylanmustir.?* Emile Zola, “Higbir

17 Barthold, “I. N. Berezin kak istorik?”, s. 8-12.
18  Berezin, Putesestviye po Dagestanu i Zakavkaz yu s. 1-221.

19 Ilya Nikolayevi¢ Berezin, Biblioteka Vosto¢nih Istorikov: v 2-h tomah, Tipografiya Universiteta, Kazan 1849-1854,
s. 1-5.

20 Berezin, age., s. 1-24.

21 Ilya Nikolayevi¢ Berezin, Hanskive Yarliki. IV Tom. Tipografiya Universiteta, Kazan 1850-1852, s. 10.

22 Enerelt, Enkhbold, “The Role Of The Ortoq in The Mongol Empire in Forming Business Partnerships”, Taylor &
Francis, No:4. https://doi.org/10.1080/02634.937.2019.1652799. 2019, s. 541.

23 llya Nikolayevi¢ Berezin, Putesestviya po Vostoku: V 2-h tomah. Tipografiya Universiteta, Kazan 1849-1852, s.
20-23.

24 Aleksandr Kasimovi¢, Kazem-Bek, Plan Ug¢enogo Putesestviya po Vostoku Magistrov Kazanskogo Universiteta
Dittelya i Berezina, Sost. po porug. popegitelya Kazan. ugeb. okr. ord. prof. Kazan. un-ta mirzoyu Kazembekom;
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sey zihni yolculuk kadar gelistirmez” diyerek diinyamizda uzak ve yakin olan kesfedilmemis
koselerin kesfiyle pek az duyumun karsilastirilabileceginin farkina varmustir. insanlik tarihi
boyunca gezginler, kahramanlar olarak kabul edilmistir. Alisilmis yasam tarzini terk ederek
bilinmeyene dogru gitmislerdir. Uzak ufuklara, bilinmeyene olan arzu, insan dogasinin kalbinde
yer alir ve bilinmeyenleri fethetmek icin en basarili ya da en maceraperest girisimler her zaman
en biiylik basarilarin listesine uymaktadir. Ciiriik bir gemide tarih oncesi bir yerli, antik bir
gezgin, ortagag tiiccari, on yedinci yilizyilin aydinlanmig hiimanisti ya da yirminci yiizyilin kutup
kasifi olsun, hepsi bilinmeyene kosan biiyiik gezginlerden olusan bir gruptu. Onlarin hikayeleri,
anilar1 ve yasamlari, insan yeteneklerinin ve insan ruhunun en yiiksek tezahiiriiniin 6rnekleridir.
Biiyiik Seyahatler (Velikiye Putesestviya) serisi, bir¢ok biiylik cografyacinin, kesif¢inin ve
arastirmacinin hikayelerini tanimanin, yasamlari, deneyimleri ve basarilar1 hakkinda daha fazla
bilgi edinmenin bir yoludur. Berezin de yasadigi donemde tiim Orta Dogu’yu gezmis ve son
derece kaliteli yazilar kaleme almistir. Berezin’in seyahat notlar1 2022°de Moskova’da Biiyiik
Seyahatler dizisi iginde tekrar yayimlanmistir.

Berezin’in Tirkler hakkindaki en onemli ¢aligmast hazirlamis oldugu Dogu Tiirkleri
Kiitiiphanesi (Biblioteka Vostognih Tyurkov, v 3-h tomah, 1849-1854) isimli eseridir.?> Eserde
Berezin’in Tiirkiyat alaninda kaleme aldigi tiim makaleleri bulunmaktadir. Kuzey Iran’a
Yolculuk (Putesestviye po Severnoy Persii, 1852) adli calismasi iran hakkindaki seyahat notlar
ve gozlemlerinden olugmaktadir. Kitap sekiz boliime ayrilmigtir. Bu bdoliimler: Astar’dan
Tebrize, Tebriz, Tebriz’den Tahran’a, Tahran, Tahran’da giindelik hayat, Tahran’daki énemli
olaylar (Ramazan ve Bayram, Kurban, Kadir Gecesi, Muharrem, Hac vazifesi, Ue aylar, Hz. Alj,
Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’i anma giinleri, Cuma namazi, iranlilarin aile hayati, iranlilara 6zgii
davranglar vb. ) seklindedir.?® Berezin, diger yedi boliimde, iran yoneticilerini tanimlanmasi
disinda etnografik ve antropolojik gdzlemlerde bulunmustur. Bu kitap, fran’in giincel durumunu
her yoniiyle ele alan 6nemli eserlerden biridir. Berezin, Iran ile ilgili onemli iki calisma daha
yayimmlamistir. Pers Lehgelerinin A¢iklanmas: (Recherches sur les dialectes Persans, 1853)
Farscay dilbilgisi yoniinden 6rnek metinler esliginde inceleyen bir kitaptir.2” Kazan’daki mektep
ogrencilerine Farsca 0gretmek maksadiyla yazilmistir. Eserin ayni yil icinde Rusca terclimesi
olan Grammatika Persidskogo Yazika Kazan Universitesi matbaasinda nesredilmistir.28

Volga Bulgarlarinin Monografisi (Monografiya Bulgar na Volge, 1853) Idil-Volga Bulgar
Devleti ve burada yasayan halklar hakkinda sosyo-kiiltiirel, adet ve gorenekler, inanglar,
ekonomi, tarih vs. konularinda bilgiler vermistir.”® Ayrica bu konuda Ahmet Tasagil da kisa

Rasmotren Imp. Akad. Nauk i utv. g. ministrom nar. pros. 27 noyab. 1841 g. (1802-1870), Univ. Tip., 38. Kazan
1841, 5. 22.

25 llya Nikolayevi¢ Berezin, Biblioteka Vostognih Tyurkov. v 3-h Tomah, Tipografiya Universiteta, Kazan 1849-1854,
s. 1-14.

26 llya Nikolayevic Berezin, Putesestviye po Severnoy Persii, Tipografiya Universiteta. Kazan 1852, s. 9.

27 llya Nikolayevig¢ Berezin, Recherches sur les dialectes persans, Tipografiya Universiteta, Kazan 1853, s. 1-7.

28 llya Nikolayevi¢ Berezin. Grammatika Persidskogo Yazika, Tipografiya Universiteta. Kazan 1853, s. 4-8.

29 Ilya Nikolayevi¢ Berezin, Monografiva Bulgar na Volge, Tipografiya Universiteta, Kazan 1853, s. 11.
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bir monografi yazmistir.30 Batu nun Rusya’yi Isgali Uzerine (O nasestvii Batuya na Rossiyu,
1853) adli calismasinda Mogol komutan1 ve devlet adami, Cengiz Han’1n torunu, Cuci’nin oglu
olan Batu’nun Rusya’y1 isgal etmesi anlatilmaktadir. 1235 yilindaki kurultay kararryla Batu’ya
kuzeybatidaki topraklarin fethi gdrevi verilmis ve Batu, Kumanlara, Volga-Bulgaristan’a,
Rus beyliklerine, Polonya’ya, Macaristan’a ve Dalmagya’ya karsi seferlere dnderlik etmistir.
1236-1243 yillar1 arasinda Batu, tiim Mogol Bati kampanyasini yonetmis ve bunun sonucunda
Polovtsian bozkirlarinin bati kismi, Volga-Bulgaristan ve Kuzey Kafkas halklart ilk kez
fethedilmistir. Rusya’nin Mogol istilasi birkag yil slirmiistiir. Batu’nun resmi liderligi altindaki
birlikler, 1237-1238’de Ryazan ve Vladimir’e, 1239°da (muhtemelen) Cernigov’a ve 1240’ta
Kiev’e, birkag kez Rusya’ya gitmisler ve bolgeyi talan etmislerdi.’!

Kiitiiphane kitap katalogu olan Kazan Universitesi Niimizmatik Kabinesinin Kayitlar: ve
Madalyalart Katalogu (Catalogue des mémoires et des médailles du cabinet numismatique de
I’université de Casan, 1855) Berezin tarafindan biiyiik bir 6zveri ve itinayla hazirlanmisti. Bu
katalog H. D. Fren’in®? katalogunun daha fazla gelistirilmesiyle olusmustur.>3 Tiirk Boyunun
Halk Atasozleri’nde (Narodniye poslovitst Turetskogo plemeni, 1856) bine yakin atasozii
Ruscaya terciime etmis ya da agiklanmistir. Tiirk halkinin atasézleri Rus¢anin ruhuna uygun
gelecek sekilde terciime edilmeye calisiimistir. Berezin yillar boyunca Tiirk halk bilgeligini
yansitan atasozlerini toplamis, tasnif etmis ve yayimlamistir. Bu atasozleriyle Tiirk idealini ve
diistincesini ¢ozmeye ve anlamaya ¢alismistir. Bu atasozleri genelde insanin akilli, nazik, sosyal,
caliskan ve bilgili, cesur, hi¢ aceleci olmayan, temkinli ve orta yola sadik olmalidir, anlayigini
yansitmaktadir. Osmanli tarihi alaninda uzman bir isim olan V. D. Smirnov’un da belirttigi gibi,

Tiirk folklorunda evrensel bir insan olarak sempati duyabilecegimiz pek ¢ok sey vardir.3*

Berezin, Bir Gezginin Dogu Rehberi: Ug Ana Leh¢eye Gore Arapga Diyaloglar: Mezopotamya,
Suriye ve Misir (Guide du voyageur en Orient: Dialogues arabes d’apres trois principaux
dialectes: de Mésopotamie, de Syrie et d’Egypte’u, 1857) adli eserini Orta Dogu’ya seyahat
yapacak sarkiyatcilar igin bir rehber seklinde hazirlamistir.?> Berezin, Orta Dogu izlenimlerini

aktardigi bu ¢aligmasini sarkiyat alaninda ¢alisan dgrenciler i¢in yazmistir. Ayrica bu ¢alismada

30 Ahmet, Tasagil, “idil Bulgar Hanlhig1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C 21, Istanbul 2000, s. 472.

31 Ilya Nikolayevi¢ Berezin, O Nasestvii Batuya na Rossiyu, Tipografiya Universiteta, Kazan 1853, s. 22-30.

32 Hristian Danilovi¢ Fren (1782-1851): Seckin bir dogu bilimci, Arap¢a uzmani ve niimizmat. Profesér H. D. Fren
eyalet meclis tiyesidir. 1818’de Bilimler Akademisi Asya Miizesi kurulmustur. Fren miizenin ag¢ilisindan 1842
yilinda dek miizenin midirliigii gorevini istlenmistir. Diinya ¢apinda 20°den fazla akademinin onursal tiyedir.
Almanca, Latince ve Arapga dillerinde yayimlanmis 150°den fazla galismasi bulunmaktadir. Bk. A. M. Kulikova.
“Tri etyuda k kartine deyatel’nosti akademika K. M. Frena (1782-1851)”, Rossiyskoye Vostokovedeniye XIX veka v
Litsah. St. Petersburg: «Peterburgskoye vostokovedeniye», 2001, s. 17-192.

33 ilya Nikolayevi¢ Berezin, Catalogue des mémoires et des médailles du cabinet numismatique de 1'université de
Casan, Tipografiya Universiteta. Kazan 1855, s. 3-7.

34 Ilya Nikolayevig¢ Berezin, Narodniye Poslovitsi Turetskogo Plemeni, Biblioteka dlya gteniya, St. Petersburg 1856,
s. 31.

35 Ilya Nikolayevi¢ Berezin, Guide du voyageur en Orient: Dialogues arabes d’aprés trois principaux dialectes: de
Mésopotamie, de Syrie et d’Egypte, Imprimerie de 1’université imperiale, St. Petersburg 1857, s. 5-12.
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Berezin, Orta Dogu yolculugu deneyimini de anlatmistir. Eser, 96 sayfadan miitevellittir. Ferman
Karacam’a gore, St. Petersburg giinlerinde Berezin:

Cesitli dergi, gazete ve kitaplarin sarkiyatla ve Miisliimanlarla ilgili boliimlerinin
editorliigiinii yuritti. 1858-1860 yillarinda Avrupa’ya bir seyahat yaparak Londra ve
Paris kiitiiphanelerinde incelemelerde bulundu ve {inli Société Asiatique’e liye kabul
edildi. 1861-1863 yillarinda Biiyiik Rus Ansiklopedisi’nin sarkiyatla ilgili boliimiinde
sorumluluk aldi ve aymi yillarda Rus {niversitelerinde reorganizasyon yapan
komisyonda faal bir {liye olarak ¢alisti; 1878’de Floransa’da yapilan I'V. Milletlerarasi
Oryantalistler Kongresi’ne katiimigtir.3¢

Sarkiyatc1 Berezin St. Petersburg’da iken iiniversitenin koleksiyonlar1 ve kitaplarinin tasnifi
isinde de ¢alismisti. Bu gayretleri sonucunda alt1 ciltlik Dogu Vakayinameleri Koleksiyonu
(Sbornik Vostognih Letopisey: v 6-ti tomah, 1858-1869) ortaya c¢ikmisti. Bu altr ciltlik
ansiklopedik yayin o giinlerde neredeyse Rusya’da bulunan tiim Dogu kroniklerinin bilgilerini
icermekteydi.3” Sarkiyatciin doktora tezi olan Han Yarliklarina Gére Cuci Ulusunun I¢
Yapisi (Vnutrenneye Ustroystvo Ulusa Djugiyeva po Han’skim Yarlikam, 1865), Cuci (Mogol)
halkinin yénetim seklinin i¢yapisim ve ozelliklerini tartismaktadir.® Kitapta; Cuci ulusunun
kaynaklardaki adlarinin siniflandirilmasi, Hanedanin siyasi, cografi ve politik durumu, devlet

yapist, “ulus”, “orda” ve “yurt” terimlerinin anlamlari, ulus kavramimin kokeni ve evrimi,
devletin tarihi vb. konular birincil elden belge ve kaynaklara dayandirilarak agiklanmaktadir.

Berezin’in Tiirkoloji baglaminda diger bir 6nemli eseri de St. Petersburg’da iken yazdig:
ti¢ ciltlik Tiirkce Seckisi (Turetskaya Hrestomatiya 1857-1878) [Cilt: III] adli ¢aligmasidir. Bu
kitap, Kazan ve St. Petersburg Sarkiyat Fakiilteleri’nde Tiirk¢ce 0gretimi icin hazirlanmigtir.
Kitaptaki metinler kolaydan zora dogru gidecek sekilde tasnif edilmistir.>” Berezin’in akademik
olmayan Istanbul’da Ramazan (Ramazan v Stambule, 1856), Bayram (Beyram, 1856), (ol
Manzaralar, 1856, 1858, 1860 (Stsena v Pustine, 1856, 1858, 1860), Baska Bir Diinya (1n0y
Mir, 1857), Miisliimanin Mutlulugu (Blajenstvo Musulmanina, 1867) gibi kisa tanitici eserleri
de bulunmaktadir. Ayr1 ayr1 yayimlanan bu eserlerin yani1 sira Berezin’in ¢esitli siireli yayinlarda
Dogu ile ilgili birgok makalesi de yayrmlanmustir.*® Ozellikle yazilari Moskova Habercisi
(Moskovskie Vedomosti) ile ayrica makalelerin yayimlandigi Rus¢a Belleten’de (Russian
Bulletin) yer almistir. Berezin’in son ¢alismalar1 arasinda Rus Ansiklopedik Sozliik (1873-1882,
16 cilt) de 6nemli bir yer tutmaktadir.

36 Ferman Karagam, “Berezn, Ilya-Nikolayevi¢”, TDV Islim Ansiklopedisi, C V, 1992, s. 491-492.

37 llya Nikolayevi¢ Berezin, Shornik Vostognih Letopisey: v 6-ti tomah, Imprimerie de 1’université imperiale, St.
Petersburg 1858-1869, s. 5.

38 llya Nikolayevi¢ Berezin, Vautrenneye Ustroystvo Ulusa Djugiyeva po Han'skim Yarlikam, Imprimerie de
I’université imperiale. St. Petersburg 1865, s. 10-11.
39 ilya Nikolayevig Berezin, Turetskaya Hrestomatiya, Il Toma, Tipografiya Universiteta, Kazan 1857-1878, s. 1-8.

40 A. K. Saginyan. St. Petersburg Uni. “iI’ya Nikolayevig, Berezin”, Biografika, s. 1-2., https://bioslovhist.spbu.ru/
person/18-berezin-il-ya-nikolayevich.html, [Erisim tarihi: 05.09.2023].
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Rusya Milli Kiitiiphanesi ve Devlet Arsivi kayitlarinda Berezin’in su eserleri bulunmaktadir:
Uc Yillik Dogu Yolculuguna Genel Bakis (Obzor tryohletnego putesestviya po Vostoku),
Derbend’deki Arapca Yazitlar (Arabskiye nadpisi v Derbende), /. N. Berezin ve P. S. Savelyev,
Col Sahneleri ve Kervansaraylar (Peyzaji pustini i karavan-sarai), Abseron Yarimadasi Gezisi,
(Putesestviye na Abseron), Kuzey Iran’a Yolculuk: Muhammed Sah Portresi (Putesestviye
po Severnoy Persii), Han Yarlhiklar: (Hanskiye Yarliki), Konstantinopoliste Kaldigi Siire
Boyunca Konstantinopolis 'in Turistik Yerlerini Ziyaret Eden Majesteleri Biiyiik Diik Konstantin
(Posesgeniye tsaregradskih dostoprimegatel’nostey vo vremya prebivaniya v Konstantinopole
yego imperatorskogo vysogestva velikogo knyazya Konstantina Nikolayeviga, v 1845 godu),
Yadrinskiy Voyvodaligi Ofisi Arsivilerinden Car Aleksey Mihaylovi¢ ve Fyodor Alekseyevi¢’in
Gramotalar: (Gramoti tsarey Alekseya Mihayloviga i Feodora Alekseyeviga iz Arhiva Yadrinskoy
voyevodskoy kantselyarii), Cuci Ulusunun I¢yapisi Uzerine Denemeler (Ogerk vnutrennego
ustroystva ulusa Djugieva), Tiirkiye 'deki Ortodoks ve Diger Hiristiyan Kiliseleri, N. F. Kostylecki
[6liim ilan1] (Pravoslavnaya i drugiye hristianskiye tserkvi v Turtsii), Rusya daki Ilk Mogol
Istilast (Pervoye nasestviye mongolov na Rossiyu), Volga 'daki Bulgarlar (Monografiya Bulgar
na Volge), Tiirk Dilbilgisine Ekler (Dopolneniye k Tyurkskoy grammatike), Fars¢ca Grameri
(Grammatika Persidskogo yazika), Batu 'nun Rusya’y: Isgali (O nasestvii Batuya na Rossiyu),
St.  Petersburg Kiitiiphanelerinde Saklanan Tiirkce-Tatarca EI Yazmalarimin Agiklamasi
(Opisaniye turetsko-tatarskih rukopisey, hranyasgihsya v peterburgskih bibliotekah), Dagistan
ve Transkafkasya’va Yolculuk (Putesestviye po Dagestanu i Zakavkaz’yu), Seybaniler: Cagatay
Lehgesindeki Mogol-Tiirklerin Tarihi (Seybaniada: Istoriya mongolotyurkov na djagatayskom
dialekte), Toplu Yilliklar (Sbornik letopisey), Dogu Kronikleri Koleksiyonu [Toplam VI
Cilt] (Sbornik vostognih letopisey: VI Tomah), Yeni Ansiklopedik Sozliik II Cilt (Noviy
entsiklopedigeskiy slovar’), Rus¢ca Ansiklopedik Sozliik 16 Cilt (Russkiy entsiklopedigeskiy
slovar’), St.-Petersburg'un Basili El Yazmalari ve Ksilografileri Katalogu (Katalog pegatnih
rukopisey i ksilografiy Sankt-Peterburga), Mogollarin Tarihi (Istoriya Mongolov), Kafkasya
(Kavkaz) vb. sayilabilir.#! Berezin’in dergilerde kalan makalelerinin heniiz bir bibliyografik
calismasi yapilmamistir. Berezin tiim hayatini Tiirkiyat bilimine adamis nitelikli bir alimdir.

Sonug¢

Oryantalistler tarafindan Tatar Tiirkii asill1 Rus sarkiyatc1 {lya Nikolayevig Berezin, Tiirklerin,
Iran’m ve Mogolistan’m kiiltiirii, dilleri ve tarihi konusunda en yetkin otoritelerden biri olarak
kabul edilmektedir. Iran, Arap ve Tiirk filolojisi ile diyalektolojisinin yani sira Mogollarin
tarihinden (¢ogunlukla Residiiddin iizerinden) baska Transkafkasya ve Kuzey Iran hakkindaki
seyahatnamelerin yazaridir. Eserlerini ¢ogunlukla Rusca ve Fransizca yazmistir. 1. N. Berezin,
Kazan Universitesi Tiirk-Tatar Edebiyat1 Béliimii’nde profesor olarak calismus, daha sonra ise

41 Rossiyskaya Gosudarstvennaya Biblioteka. “Berezin, I’ya Nikolayevi¢”, Moskva, 2023, s. 1-3. https://www.rsL.ru/
[Erisim tarihi: 02.09.2023].
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St. Petersburg Universitesi’nde de ayn1 béliimde gorev yapmistir. Diger ¢alismalarmin yani sira
16 ciltlik Rus Ansiklopedik SozIligi’ niin ilk editorlerindendir.

1842-1845 yillart arasinda Dogu’ya bilimsel bir yolculuk yapmistir. Dagistan’1 ve Kafkasya’y1
ziyaret etmistir. Ardindan Arabistan, Misir, Tiirkiye ve iran’a da gitmistir. incelenen iilkelerin
yagsamlar1 ve gelenekleri, dogu dilleri ve edebiyati hakkinda degerli bilgiler i¢eren seyahat
kayitlar;, 1845-1846 yillar1 arasinda Kazan Universitesi’nin yayin organi Ucenie Zapiski’de
bastlmistir. En 6nemli eserleri i¢inde dzellikle Seybaniname ve Camiii t-Tevarih’in Rusga terclime
ve baskilart da bulunmaktadir. Berezin, Dogu/ Tiirkiyat hakkindaki bilgilerin popiilerlesmesine
biliylik 6nem vermistir. Arastirmalarint ve seyahat izlenimlerini siireli yayinlarda; Moskovskie
Vedomosti ve Russkiy Vestnik’te ylizden fazla makale yazarak Rus okuyuculara aktarmistir.
Berezin’in kisisel arsivi Rusya Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii’nde saklanmaktadir. Bu
materyallerin biiyiik bir cogunlugu 1896 yilinda Bilimler Akademisi tarafindan esinden satin

almmustir.

Berezin’in bazi notlarindan Residiiddin’in cevirisine kadar goriilebilir ki Berezin yayimn
ve c¢eviri faaliyetlerinin yani sira derlenen materyallerin tasnifi ve yorumlanmasi isi ile de
ugrasmustir. Ozel dehas1 bazi makalelerde sarki [Dogu] ve birkac tarihi konuyu ele almada
kendisini gostermisti. Dogu Halklarinin Kokeni, Mogollarin Tarihi, Cengiz Han in Batiya Seferi
gibi yazilar1 Residiiddin’in etkisinde yazilmisti. Berezin’in bilimsel konulara olan ilgisinin
zay1flamasi bu makalelerde fark edilmektedir. [ XIX. yiizyilin ikinci yaris1 1870’lerden itibaren]
St. Petersburg Oryantalistler Kongresi’ne katilanlar listesinde ve kongre toplantilarina iligkin
raporlarda Berezin’in admin bulunmamas: dikkat ¢ekicidir. Bu arada makale yazma isinden
uzaklasan sarkiyatc1 1876 yazindan itibaren St. Petersburg Universitesi’nde dekanlik yapmaya
basladi. Idari gérev almasi onun yazmaya dair ilgisini giderek azaltmaktaydi. Bunun ayni kisisel
nedenlerden kaynaklanmasi miimkiindiir. Bu durum aslinda Rus Ansiklopedik Sézliigii editorleri
listesinde Grigoryev isminin bulunmamasi gibiydi. [Grigoryev, bu ansiklopediyi yoneten perde
arkasindaki kisiydi.] Ancak karakteristik 6zelligi, 1849 gibi erken bir tarihte Paris ve Leipzig 'deki
Asya topluluklarina tiye olan Berezin’in ismi Dogu Eserleri Kiitiiphanesi’nin birinci cildinin
baglik sayfasinda yer aliyordu. Deutsche Morgenlandische Gesellschaft’de (Alman Dogu
Toplulugu) ise ismi bulunmuyordu.*?

Berezin, 1877°de Societe Asiatique’nin diizenlemis oldugu St. Petersburg IV. Oryantalistler
Kongresi’ne katilmisti. Goriiniise gore, Berezin, en iyi yillarinda bile buna asla deger
vermemisti. Dis basartya deger veren yetenekli popiilerlestirici bir 6gretici i¢inde bulundugu
kosullardan memnun olamazdi. “Oryantalistlere ders vermek zorundaydim ve hala da ders
vermek zorundayim” demekteydi. Avrupa bilim merkezleriyle ilgili bir makalesinde sdyle
soylemekteydi: “Alman profesoriin soludugu kuru, soyut bilimi Rus halkina empoze etmek zor.

Kimse bos bir oditoryumda iki veya ii¢ kisinin dniinde gdstermelik kitap okumak istemez.”*3

42 Barthold, “I. N. Berezin kak istorik?”, s. 69.
43 Barthold, agm., s. 70.
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Berezin, tiim profesérliik faaliyetlerine ragmen higbir zaman 6diil i¢in ¢alismamisti. Ogrencilerine
konu 6nermemesi karakteristik bir 6zelligiydi. [Bu yiizden fazla takipgisi de olmamisti.] Aldig:
madalyalara ise hi¢ deger vermiyordu. Barthold’a gore, [Berezin’i] bir bilim adaminin sarkiyatgi
olarak portresini ele alabilecek tek bir isim bile bilinmiyordu. Berezin’in derslerine iliskin
bilgiler de olduk¢a azdi. Derslerinde ¢ogunlukla Osmanlica metinler okunuyordu (Serh etme
gelenegi). Ayrica donisiimlii olarak; “Tirk Boylarinin Tarihi”, “Tirklerin Tarihi”, “Osmanli
Edebiyati Tarihi” gibi dersler de veriyordu. St. Petersburg’da iken “Orta Asya Tiirk Metinleri”,
“VIII. Yiizyila Kadar Tiirk Halklar1 Hakkindaki Cin Bilgileri”, “Rusya’daki Tiim Mevcut Tiirk
Boylarinin Etnografik Bir Ozeti”, “Asya Tiirk Edebiyat1 Tarihine Giris” isimli yiiksek lisans
ve doktora diizeyinde dersler de vermisti. Bu konular1 bazen “Tiirk Boylarinin Etnografik
Incelemesi” olarak adlandirtyordu ya da bazen yaptigi ise kisaca “Tiirk Boylarmnin incelenmesi”
diyordu. Berezin o donemde dinleyicilerine li¢ ana gogebe Tiirk halki olan Tiirkmenler/ Kipgaklar
[Kirgiz-Kazak]/ Oguzlar vd. [Cuvas, Bulgar, Hakas, Tuva, Yakut, Saha, Altay vs.] hakkinda
bilgiler aktartyordu.**

Berezin’in birgok ¢aligmasinda agik ara Vasiliy Vasilyevi¢ Radlov’un arastirmalarinin bariz
etkisi goziikmekte/ hissedilmektedir. Ancak bu konuya sonradan onun hakkinda makale yazan
hicbir kimse deginmemistir. I. Petro’dan 1860’lara kadar Tiirkistan bozkirlarinin durulmasi
icin alinan Onlemlerin ana hatlar1 belirlenmisti. Yapay ve hayali sinirlar haritalar iizerinde
topografyacilar ve Rus Cografya Cemiyeti iiyelerince ¢izilmisti. V. V. Radlov gibi Berezin de
Orenburg ve Samara Genel Valisi Aleksandr Andreyevi¢ Katenin’in (1857-1860) politikalarimi
onaylamamaktaydi.*> Rusya bu donemde Tiirkistan bolgesinde hayvancilik yerine tarimi tegvik
ediyordu. [Ornegin, pamuk ve bugday ekimi] Bu politika yerlesik olmayan gdcebe halki oldukga
rahatsiz etmekteydi. Berezin ve Radlov ise Tiirkistan halklarinin kiiltiiriiniin ve yasam tarzinin
korunmasi gerektigine inaniyordu. N. I. Veselovskiy tarafindan derlenen onun 6liim ilaninda
belirtildigi gibi; Berezin son zamanlarinda bilimsel ¢aligmalar hakkinda yeniden diisiinmeye
baslamis ve kismen bu fikirlerini gerceklestirmeyi basarmistir. Ozellikle Tiirkce Seckisi’nin
sonraki basimlarinda kendisini 6nceden ilgilendiren tarihsel sorunlara bir daha donmemistir.
Gorlinlise gore, dmriiniin sonlarina dogru bilimde kendini dogru sekilde kanitlayacak bir bilim
adami ortaya ¢ikmisti. 7 Ocak 1890°da akademik hayatinin ellinci y1l1 miinasebetiyle bir kutlama
diizenlenmis ve Berezin St. Petersburg Universitesi ve Rusya Bilimler Akademisi émiir boyu
fahri dyeligine se¢ilmistir. Berezin tabiatina uygun olarak giliniin kahramanini, tebrik edenlere
kendi degerini asir1 abartan bir konusma yapmustir.*® Berezin, Tiirkoloji/ sarkiyat alaninda

6nemli ¢aligmalart bulunan bir dogubilimcidir/ ilim adamidir.

44  Barthold, agm., s. 70.

45  V.G. Semonov & V. P. Semonova, “Katenin Aleksandr Andreyevi¢”, Gubernatori Orenburgskogo Kraya, Orenburg:
Kn. izd-vo, 1999, s. 230-238.

46 Barthold, “I. N. Berezin kak istorik?”, s. 71-72.
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Extended Abstract

ORIENTALIST ILYA NIKOLAYEVICH BEREZIN AND
TURKIC STUDIES

Arif AKBAS"

In this article, the works of Russian orientalist Ilya Nikolayevich Berezin in the field of
Turkology will be discussed. Ilya Nikolayevich Berezin (1818-1896), a Russian orientalist known
for his contributions to Turkology, Iranology, and Mongolism, held the honorary position of
Professor in the Department of Turkish-Tatar Literature at St. Petersburg University. He was born
in the village of Yugovsky State Factories in the Perm province. Following a pre-school education
at home education at home, he continued his studies at the district school in Yekaterinburg.
Recognizing Berezin s potential, G. S. Surovtsev facilitated his transfer to Perm Gymnasium with
state support. Having completed his course at the Gymnasium, he enrolled in Kazan University
in the Department of Eastern Literature in 1837. Under the supervision of Professor F. I. Erdman
and Mirza Kazim-Bek, he meticulously studied Arabic and Persian. After graduating with a
candidate degree from the eastern department of the Faculty of History and Philology, he went
to Astrakhan to closely observe the life of Persians and Tatars. Upon returning to Kazan, he
defended his thesis on “Factors Contributing to the Enlightenment and its Interruption among
Muslim Forces” and earned a master s degree. Berezin served at Kazan University from 1855
to 1896 and obtained his doctorate in 1864 with his work “An Essay on the Internal Structure
of the Dzhuchiev Nation.” Throughout his life, Berezin authored significant works in the field of

Turkology and occupies an important place in traditional Russian orientalism.

In 1842, following the plans and instructions of Professor A. K. Kazem-bek and V. F.
Dittel, Berezin embarked on a three-year scientific journey to Dagestan, the Trans-Caucasus,
Arabia, Turkey, Iran, and Egypt. During this period, reports on his studies in the East were
published in the Kazan University “Scientific Notes” from December 1845 to 1846. Returning
to Kazan on March 19, 1846, Berezin assumed the position of a professor at the Department
of Turkish Language. Numerous bibliographic sources about Berezin were published after his
death, including works by Barthold V. V., Vladimirtsov B. I., and Samoilovich A. N. Berezin's

contributions were recognized both as a historian and a traveler of the Polish languages of Iran.

*  Lecturer Dr, Sivas Cumhuriyet University, Yildizeli Vocational School, Marketing and Advertising Department,
Public Relations and Promotion Program, Sivas / Turkey, arifakbas@marun.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-8480-
4350
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Orientalist Ilya Nikolayevich Berezin and Turkic Studies

In 1855, at the onset of the Crimean War, when the Faculty of Oriental Languages opened
at St. Petersburg University, A. V. Popov and V. P. Vasiliev invited Berezin to the position of
an ordinary professor at the Department of Literature. Besides teaching at the Turkish-Tatar
literature department, he served as the dean of the faculty from 1870 to 1873, earning the title of
honorary professor in 1871. On January 30, 1863, Berezin became an active provincial council
member, and on January 1, 1885, he was promoted to privy council member. After moving to St.
Petersburg, he actively participated in the publication of various magazines and contributed
popular articles about the East, especially from his travels of 1842-1845, to “Essays.” Berezin
passed away on April 3, 1896, in St. Petersburg, and he was buried at the Novodevichy Cemetery.

Russian orientalist Ilya Nikolayevich Berezin, of Tatar Turk origin, is considered by
orientalists as one of the most competent authorities on the culture, languages, and history of
the Turks, Iran, and Mongolia. He authored works on Iranian, Arabic, and Turkish philology
and dialectology, as well as the history of the Mongols (mostly through Rashid al-Din), and
travelogues about Transcaucasia and Northern Iran. He wrote his works mostly in Russian and
French. I. N. Berezin worked as a Professor of Turkish Studies at Kazan University and later at the
Department of Turkish-Tatar Literature at St. Petersburg University. Among his other works, he
is one of the first editors of the 16-volume Russian Encyclopedic Dictionary. He made a scientific
journey to the East between 1842 and 1845, visiting Dagestan and the Caucasus, then traveling
to Arabia, Egypt, Turkey, and Iran. The travel records, containing valuable information about
the life and traditions of the visited examinecountries, eastern languages, and literature, were
published in Kazan University s publication “Scientific Notes” between 1845 and 1846. Among
his most important works are Russian translations and editions of Seybaniname and Camiii t-
Tevarih. Berezin attached great importance to the popularization of information about the East/
Turkism. He published his research and travel impressions in periodicals, writing more than a
hundred articles in Moskovskie Vedomosti and Russkiy Vestnik for Russian readers. Berezin's
personal archive is kept at the Institute of Oriental Studies of the Russian Academy of Sciences.
The majority of these materials were purchased from his wife by the Academy of Sciences in
1896.
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DERLEME MAKALE / REVIEW

TURK DUNYASINDA ORTAK KAVRAMSAL
CERCEVENIN OLUSTURULMASINA YONELIK BiR
DEGERLENDIRME"

AN EVALUATION TOWARDS THE CREATION OF A COMMON CONCEPTUAL
FRAMEWORK IN THE TURKISH WORLD

Hamza AKENGIN™
Baktygul SARYBAEVA™

Oz

Biiyiik Okyanustan Balkanlara kadar uzanan, Kuzey Denizi’nden Hindistan sinirlarina kadar olan alanda
Tiirklerin yer yer ¢ok genis alana yayilan devletleri olusturan gruplar halinde yasarken, yer yer de 6zerk
yonetim ile farkli devletlerin idaresi altinda yasadiklar1 bilinmektedir. Giiniimiizde Tiirk Diinyas1 olarak
bilinen alan tarih boyunca Tiirklerle 6zdeslesmis, ancak tarihi siire¢ igerisinde meydana gelen ¢ok ¢esitli
olaylara bagli olarak siyasi bakimdan birgok degisime ugramustir. Tiirkler, cografi olarak tarihten bugiine
¢ok genis alana yayilmis, farkli topluluklarla yan yana yasayarak kiiltiir, din, dil bakimindan etkilesimde
bulunmustur. Bu etkilesimin sonucunda tiim Tiirk halklarinin ortak kiiltiirdi, dili ve inanci olumlu veya
olumsuz etkilenmistir. Ozellikle 19. Yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Tiirkistan ve Sibirya’da Rus isgali
ve yerlesmelerin kurularak Rus niifusun iskani, sdmiirgeci miidahaleleri ile Tiirkler arasindaki birligi, ortak
kiilttirti, dili ve inanci bozmaya yonelik uygulamalarla karsi karsiya kalinmistir. Bu uygulamalardan biri
Tirklerin yasadiklar1 bolgelerin isimlendirilmesi ile ilgilidir. Dolayisiyla bu arastirmanin amaci, Tiirk
Diinyas: i¢in ortak kavramsal ¢ergevenin dnemine vurgu yapmak ve literatiirdeki belirsizligi gidermek,
Tiirk Diinyasini tanimlamak tizere kullanilan kavramlar konusunda ortak bir ¢ergeve olusturmak ve Tiirk
Diinyasinda birlik-biitiinliigli saglama konusunda tarihi donemlerde kimlerin fikir babalig1 yaptigina vurgu
yapmaktir. Bu aragtirmada literatiir analizine dayali, nitel arastirma deseni kullanilmistir. Aragtirmanin
literatiirtinii 19. yiizyilin bagindan beri yayimlanmis ve 6zellikle bugiin “Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri”
olarak tanimlanan Tiirk Cumhuriyetlerinde kullanilan tarih, cografya ve diger alanlarda yazilmis eserler
olusturmaktadir. Konu ile ilgili aragtirmacilarin ¢aligmalar1 derlenerek karsilastirmalar yapilmistir. Ortak
kavramsal cerceve i¢in Tirk Cumbhuriyetleri cografyasi, tarihi cografyast analiz edilmistir. Caligmada
bazi ortak kavramlarin daha 6nce Tiirk Cumhuriyetlerinde kullanildig1 ve sonrasinda kullanimdan ¢iktig1
tespit edilmistir. Bu kavramlarin tekrar kullanilir hale getirilmesi ve kullanimlarinin tegvik edilmesi 6nem
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Tiirk Diinyasinda Ortak Kavramsal Cergevenin Olusturulmasina Yonelik Bir Degerlendirme

arz etmektedir. Aragtirma sonunda, cografi kavram olarak Orta Asya Tiirkleri kavrami yerine Tiirkistan
kavraminin kullanilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Turan, Tiirkistan, Tiirk Diinyasi, Tiirk Devletleri, Tiirk Ulkeleri

Abstract

Turkic peoples have lived in the area extending from the Pacific Ocean to the Balkans and from the North
Sea to the borders of India, either as states that spread over a very large area, or under the administration
of different states with autonomous governance. This area, now known as the Turkic World, has been
historically associated with Turks; however. it has undergone numerous political changes throughout
history. Turks have geographically spread across vast territories from ancient times to the present day,
living alongside different communities and engaging in cultural, religious, and linguistic interactions. This
interaction has significantly influenced the common culture, language, and belief systems of all Turkic
peoples. The Russian occupation in the second half of the 19th century paved the way for the settlements in
Turkestan and Siberia. These settlements of Russian population and colonialist interventions in these areas
created disruption for the unity, common culture, language, and beliefs of the Turks. One such practice
pertains to the naming of regions inhabited by Turks. Therefore, this study aims to emphasize the importance
of a common conceptual framework for the Turkic World, address the ambiguity in the literature, establish
a common framework for the terms used to describe the Turkic World, and highlight the pioneering figure
who advocated unity and integrity in the Turkic World throughout history. This study utilizes a literature
analysis-based approach and a qualitative research design. The literature of the research consists of works
published since the early 19th century, particularly those written on history, geography, and other related
fields — especially in the Turkic States — now known as “Central Asian Turkic Republics”. Research on the
subject has been compiled and compared to analyze the geography and historical geography of the Turkic
States to establish a common conceptual framework. The study revealed that some common concepts were
previously used in the Turkic States but have today fallen out of use. It is important to inspire the use of
these concepts again. The study recommends using the concept of “Turkestan” instead of “Central Asian
Turks” as a geographical term.

Keywords: Turan, Turkestan, Turkic world, Turkic States, Turkish Countries

Giris

Tiirk Diinyast, yeryiiziinde ¢cok genis bir alant kaplamaktadir. Bu konuda yapilan ¢aligmalar,
Tiirklerin yasadigi bolge smirlarinin Atlas okyanusu kiyilarindan baslayip Pasifige kadar
uzandigina vurgu yapmaktadir. Bu bdlge icerisinde Tiirkleri tanimlamak i¢in ¢esitli gruplandirma
veya isimlendirmeler yapilmaktadir. Bunlar Batidan Doguya dogu Balkan, Anadolu, Kafkasya,
Tiirkistan, Sibirya Tiirkleri gibi sayilabilir. Bu bolgelerde yasayan Tiirkler tarihi siireg icerisinde
olusan etno-linguistik 6zelliklerine gore de gruplandirmaya tabi tutulmustur. Bu gruplar Bati
Tiirkler ve Dogu Tiirkler olarak ayrilmistir. Tiirk Diinyasinda tarihi siire¢ igerisinde yasanan
olaylar neticesinde siyasi yapilanmada ¢ok farkli nitelikler ortaya cikmustir. Ozellikle Rus
Carliginmn 1850°li yillardan sonra Tiirkistan’1 kontrol altina almasi, Ingiltere’nin Kafkasya’ya
miidahalesi, Birinci Diinya Savasindan sonra Osmanli Devleti’nin dagilmasi, ikinci Diinya
Savasindan sonraki déonemde iki kutuplu diinya ve soguk savasin etkili olmasi Tiirkler arasindaki
birlik ve biitiinliigiin kopmasina yol agmistir. Ekim 1917 Devrimi ile Carlik Rusya’nin yikilip
Bolseviklerin Kafkasya’dan baslayarak Tiirkistan ve Sibirya’da kontrolii yeniden ele gegirmesi
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hem Tiirkistan’in igindeki Tiirkler arasindaki siyasi biitiinligiin dagilmasina hem de Anadolu
Tirkleri ile olan temasinin kesilmesine yol agmistir. Bunlara ilave olarak, Britanya Kralliginin
bazen Rusya ile anlasarak, bazen de bagimsiz olarak Basra Korfezinden baslayarak Hazar
kiyilarina kadar olan sahada etkin bir sekilde siyasi yapilara miidahale etmesi Tiirkler arasinda
hem mekansal ayrimlara yol agmis hem de yasadiklar1 bolgelerin tanimlanmasi konusunda yeni
bir durum ortaya ¢ikartmistir. Tiirkler arasindaki kimlik ve kiiltiir birligi duygusunun ortadan
kaldirtlmast igin Tiirklerin yasadiklart bolgelerin cografi tanimlamalarina gore isimlendirildigi
ve bu isimlendirme ile Tiirkler arasindaki ayrismanin temellerin atildigi anlasilmaktadir. Bu
dogrultuda hem SSCB hem de Ingiliz politik kaynaklarmin Tiirkler arasindaki birlik ve biitiinliigii
ortada kaldirmak i¢in yeni kavramlar olusturduklari/uydurduklar: anlagilmaktadir. Tiirkistan ve
Sibirya Tiurkleri arasinda siyaseten bir ayrim olusturabilmek icin Tiirkler yasadiklari cografi
bolgelere gore isimlendirilmistir.

Tirk Diinyasinda tarihi siire¢ iginde meydana gelen birtakim olaylar Tiirkler arasindaki
birlik ve biitiinliiglin zayiflamasina, boylar arasinda hakimiyet miicadelelerinin zaman zaman
siddetlenmesine yol agmustir. Oyle ki Tiirklerin ana yurdunda yasayan boylarm hanliklar halinde
yonetilerek zayiflamasina zemin hazirlanmistir. Bunun sonucunda Tiirklerin ana yurdu Tiirkistan
once Pers, daha sonra Rus isgaline maruz kalmigtir. Tiirkistan’da 6zellikle Rus Carlarinin takip
ettikleri iskan siyaseti sonucunda Rus isgalinin kalici hale gelmesi ile Ruslarin bir taraftan
bolgede yeni yerlesim birimleri kurarken, bir taraftan da Tirkistan’da yasayan Tirk boylari
arasinda biitiinlesmeyi engelleyecek faaliyetler izledikleri anlasilmaktadir. Bu konudaki en
dikkat cekici noktalardan biri Tirklerin yagadiklar1 bolgelerin yeniden isimlendirilmesidir.

Insanlik tarihi bir biitiin olarak incelendiginde bazi milletlerin diinyaya hakim olma, genis
alanlara hiikkmetme cabasi icerisinde oldugu dikkati cekmektedir. Ozellikle sanayi inkilabindan
sonraki siirecte bazi millet ve devletlerin birbirine iistiinliik saglama, hakimiyet alanlarini
genisletme konusunda adeta yarisir hale geldikleri anlasilmaktadir. Milletler arast miicadelede
bir milletin giictinii belirleyen c¢ok farkli nitelikler oldugu bilinmektedir. Siyasi cografyada
onemli sayilan gii¢ kaynaklarindan biri milletlerin sahip oldugu niifus miktaridir.! Farkli
bolgeleri hakimiyeti altina alan somiirgeci veya istilacilarin bu bolgelerde hakimiyeti saglama ve
devam ettirme konusunda bazi stratejiler uyguladiklar: bilinmektedir. Bunlarin basinda, gittikleri
bolgeleri kendi amag¢ ve hakimiyetleri dogrultusunda isimlendirmeleri gelmektedir. Bu tiir
isimlendirmeler yapilirken, s6z konusu alanda yasayan niifus kitleleri arasinda birlik ve biitlinliigi
zayiflatacak bir strateji izlendigi de dikkati cekmektedir. Isgalci ve somiirgeciler, hakimiyetleri
altina aldiklar1 bolgelerde niifus kitleleri arasindaki anlasmazliklart canli tutmus ve derinlesmesi
icin caba sarf etmis, bu yolla da hakimiyetlerini siirdiirmeyi nispeten kolaylastirmislardir.

Tirk Diinyas1 konusunda arastirilmasi gereken bir¢ok konu bulunmaktadir. En 6nemli
eksikliklerden biri, cografyanin ilgi alana giren konulardir. Tiirk Diinyasinin sinirlari, niifusun

1 Hamza Akengin, “Tiirk Diinyas1 ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Uzerine Jeopolitik Bir Degerlendirme”.
Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, C 4, S 1, (2017), s. 1-11.
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dagilisi, sosyal, kiiltiirel ve ortak tarihi gegmisin sekillendirdigi olaylar ele alinmasi gereken en
onemli konular arasindadir?. Tiirk Diinyasi ile ilgili konular 20. yiizyilin sonuna dogru genis
caplt ve ¢ok yonlii aragtirilmaya baglanmistir. Bu arastirmalarda karsilagilan sorunlarin baginda
Tiirk Diinyasi ile ilgili temel kavramlarin kullanimindaki farkliliklar gelmektedir. Yogun olarak
Orta Avrupa’dan baslayip neredeyse kesintisiz bir sekilde doguda Cin, kuzeydoguda pasifik
okyanusuna kadar uzanan genis bir alanda yasayan Tiirkleri tanimlamak i¢in kavramlar konusunda
ortak bir literatiiriin olusmamasi, zaman igerisinde Tiirk Diinyasinda birlik ve biitiinliigii bozacak
noktaya gelmistir. Tlirk Diinyasi, Tiirk soyundan gelen insanlarin yogun olarak yasadig yerlerdir.
Tiirk Diinyas1 iilkeleri veya Tiirk Cumbhuriyetleri kavramiyla hangi iilkelerin tanimlanmak
istendigi konusunda da sorunlar oldugu anlasilmaktadir. Dolayisi ile bu ¢alismanin problemi,
Tiirk Diinyasinda kullanilan bazi kavramlar iizerindeki yorum ve tartismalardir.

Amac ve Yontem

Bu galismanin amaci, giris bagligt altinda c¢izilen ¢ergeve dogrultusunda Tiirkler ve Tiirk
Diinyasini tanimlamak i¢in kullanilan kavramlar konusunda birlik ve biitiinliigli saglamak, bu
yolla Tirkler arasinda duygu ve kiiltiir birligini yok etmeye yonelik uygulamalara son vermek
tizere akademik bir bakis agisi kazandirmaktir. Bu dogrultuda ¢alismada asagidaki sorulara
cevap aranacaktir;

1 — Tarihi dénemlerde Tiirklerin yasadiklar1 bolgeleri tanimlamak i¢in kullanilan kavramlar
nelerdir?

2 — Tirk Diinyasinda biitiinliigii saglama konusunda ¢alisan bilim insanlart kimlerdir ve
bunlarin katkist nedir?

3 — Tiirklerin ortak kiiltiiriiniin alt yapisini olusturan kavramlar kimler tarafindan hangi
amagcla degistirilmistir?

4 — Turk Diinyasinda bagimsiz Tiirk devletlerini tanimlamak {izere kullanilan kavramlar
nelerdir?

5 — Tiirk Diinyasinda kiiltiir ve duygu birliginin saglanmasi i¢in neler yapilmalidir?

Bu calisma literatiir analizine dayali olarak planlanmistir. Calismanin literatiiriini tarihi
kayitlar, Tiirklerin yasadig1 bolgeleri gosteren tarihi ve giincel haritalar ile konuyla ilgili belgeler
olusturmaktadir.

Arastirmanm Onemi

Tiirkler; diinya tizerinde ¢ok genis bir sahaya yayilmis, kendine 6zgii dil, tarih, mimari,
sanat ve benzeri konularda ¢ok farkli bir kiiltiirel diinyay1 i¢inde barindirmaktadir. Bu arastirma,

2 Refik Turan, “Tiirk Diinyasi I¢in Ortak Tarih Ders Kitab1 Yazimi1 Meselesi”, Tiirk Yurdu, S 35, (2015), s. 62-66.
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Tiirklerin yasadiklar1 bolgeleri tanimlamakta kullanilan kavramlar konusunda ortak bir
gergeve olusturmak, yasanilan bolgeye bagli olarak yapilan tanimlamalar ile Tirkler arasinda
olusturulmak istenen ayrimciligi ortadan kaldirma konusunda zemin olusturmak ve Tiirklerin
yasadiklar1 bolgeleri gosteren haritalarda kavram birligini saglamay1 hedeflemek bakimindan
onemlidir.

Arastirmanin Sinirhiliklar:

Calismada ele alinan kavramlar; Tiirk Diinyasi, Tiirk Cumhuriyetleri, Tiirki Cumhuriyetler,

Tiirkistan ve Turan kavramlartyla sinirlidir.

Kavramsal Cerceve

Siyasi cografya ve jeopolitigin fikir babalarindan Ratzel’e gore bazi milletlerin sahip oldugu
mekan duygusu milletlerin yayilma, genisleme arzu ve kabiliyetini agiga ¢ikarmaktadir.?
Diinya tarihinde milletler arasi miicadeleler incelendiginde, Tirklerin Ratzel’in isaret ettigi
baz1 milletlerin yayilma, genisleme ve diinyay1 yénetme arzusunda olduklari anlasiimaktadir®.
Nitekim Tirkistan’dan yola ¢ikan Hun devletinin batida kavimler gdgiine yol actigi, Malazgirt
meydan muharebesi ile Anadolu’ya giren Tiirklerin Balkanlar ve Avrupa iglerine kadar ilerledigi,
Tiirkistan’dan ¢ikan Timur komutasindaki ordunun bati diinyasini tehdit ettigi bilinmektedir>.
Tirklerin hakimiyet alanini genigletme faaliyeti sadece bat1 yonlii olmamis, doguda Cin iizerine,
giineyde Hindistan’a seferler diizenlenmistir.® Biitiin bu bahsedilen olaylar Tiirklerin tarihte

hakimiyet alanini genisletme siyaseti izledigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Tarihi donemde degisen cografi sartlar Tiirklerin ana yurdu olan Tirkistan’dan goclerin
baslamasina yol agmis, bu gocler sonucunda Tiirk boylart i¢in yeni hakimiyet ve yerlesim
alanlar1 olusmustur. Asya steplerinde yasayan Tiirkler arasinda hizli niifus artis1 ve Tiirklerin
ana gecim kaynagi olan hayvancilik faaliyetleri 6zellikle iklim degismesinin bir sonucu olarak
yillarca siirecek goclerin baslamasina zemin hazirlamistir. Dolayisiyla Tiirk boylar1 batida
Kafkasya lizerinden Anadolu’ya ve Karadeniz’in kuzeyinden bugiinkii Rusya ovalarina dogru
hareket etmis, kendi karakterine uygun olan alanlarda yerlesmistir.

Zaman igerisinde hem gii¢ dengelerinin degismesi hem de Tiirklerin boylar halinde yerlestigi
bolgelerde hanliklar halinde yasam veya varligini devam ettirme cabasi, alan hakimiyeti
bakimindan gii¢ kaybina yol agmistir. Ozellikle boylara bagl olarak varligini siirdiiren hanliklar
doneminde Tiirk boylarinin birbirleriyle miicadelesi siyaseten hem zayif diismelerine hem de

3 Hamza Akengin, Siyasi Cografya Insan ve Mekdn Yonetimi, Pegem, Ankara 2022, s. 51.
Bayram Kodaman, “Diinya Siyaseti ve Tiirklerin Yeri” Tiirk Yurdu Kasim, S 99, (1995), s. 25.

5 Alaeddin Yal¢inkaya, Panislamizm Tartismalar: Isiginda Tiirkistan (1864-1922), (Yayinlanmamis Doktora tezi)
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1992, s. 18.

6  Kutay R. Karaca, “Tiirkiye-Cin Halk Cumhuriyeti Iliskilerinde Dogu Tiirkistan Sorunu”, Akademik Bakis C 1, S 1
(Kis 2007), s. 221.
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Tiirk boylar1 arasindaki ayrimin derinlesmesine yol agmistir. Oyle ki bir zamanlar diinyanin en
giiclii ve genis devletini kurmug olan Hun devletinin hakim oldugu alanlarda Farslar, Cinliler ve
Ruslar s6z ve iktidar sahibi olmustur. Her ne kadar zaman zaman Tiirkistan’daki Tiirk boylari
bagimsizliklarini kazanmak i¢in miicadele etmis, kisa siireli de olsa bunu elde etmis olsalar
da ozellikle bat1 diinyasinda sanayi inkilabinin getirdigi teknolojik imkanlardan yoksun olan
Tiirk hanliklar1 zaman i¢inde Rus Carliginin hakimiyetine girmistir. Ozellikle Kafkasya ve Bat1
Tiirkistan’1 hakimiyeti altinda bulunduran Rusya, uyguladig: politikalarla Tiirkler arasindaki
ayrimin daha da derinlesmesine ve Tiirk boylarinin “Tiirk kimligi” altinda birlesmelerini
engellemeye ¢alismustir. Kafkasya’da Ingilizlerle Ruslarin hakimiyet miicadelesi, Azerbaycan’m
kuzey ve Giiney Azerbaycan olarak ikiye boliinmesine yol agmistir.” Bu siire¢ sonunda Tiirk
Diinyasindaki ayrimci anlayis ve yaklagima bir halka daha eklenmis ve Azerbaycan; kuzey
Azerbaycan ve giiney Azerbaycan olarak tanimlanmaya baglanmaistir.

20. yiizyilmn ikinci yarisindan itibaren diinyanin siyasi goriiniimii bazi sdmiirgeci devletlerin
somiirgelerinden cekilmesi veya somiirge altinda olanlarin miicadele ederek bagimsizliklarini
kazanmasi ile yeni bir sekil aldig1 dikkati cekmektedir. Ozellikle II. Diinya savasindan sonraki
donemile birlikte diinya genelinde Tiirklerin yasadigi bolgelerin sabit hale geldigi anlagilmaktadir.
Glintimiizde sayilar1 210 milyonu astig1 tahmin edilen Tiirk niifusu, ana hatlariyla batida Orta
Avrupa ve Balkan Yarimadasi’ndan, doguda Biiyiikk Okyanus ve Kuzey Buz Denizi’nden Tibet’e
kadar olan sahada yagamaktadir. Orta Avrupa ve Balkanlar disarida birakilirsa Tirklerin yogun
olarak yasadig1 saha ikiye ayrilabilir: Birincisi Tiirkiye, ikincisi ise Tiirkistan.® Bu iki bélgenin
arasinda koprii olarak Azerbaycan, iran ve Kuzey Kafkasya bolgeleri yer alir. Batida Orta
Avrupa’dan baslayip Anadolu, Kafkaslar, Irak, Suriye, Iran, idil-Ural bélgesi, Sibirya, Altaylar,
Cin’in batisi, Afganistan ve Tirkistan’da yasayan Tiirkleri tanimlamak i¢in zaman igerisinde
kavram bakimindan bilingli bir siyaset izlendigi dikkati cekmektedir. Diinya siyasetinde etkili
olmanin sartlarindan birinin niifus giicli oldugunun genel bir kabul gérmesi ile birlikte yaklasik 10
milyon km?lik alanda yasayan Tiirkler arasinda birlik beraberlik, biitiinliik ve Tiirkliik duygusunu
ve bagmi kasith olarak yok etmeye yonelik uygulamalar yapildigi anlasiimaktadir. Bunlarin
basinda, Tiirkleri yasadiklar1 cografi bolgeye gore tanimlamaya ydnelik uygulama ve haritalar
gelmektedir. Balkan Tiirkleri, Anadolu Tiirkleri, 1dil-Ural Tiirkleri, Kafkas Tiirkleri, Azerbaycan
Tiirkleri, Gliney Azerbaycan Tirkleri ve Orta Asya Tirkleri seklindeki bu tanimlama ve
uygulamalarin hem alan hem de niifus biitiinliigii bakimindan Tiirk Diinyasindaki birligi ortadan
kaldirmaya yénelik oldugu dikkati cekmektedir. Ozellikle Tiirk Diinyasinda alan biitiinliigiinii
hem saglamaya hem de ortadan kaldirmaya yonelik uygulamalari farkli tarihlerde, farkli kisi,
kurum veya devletler tarafindan {iiretilmis haritalar iizerinden &rneklendirmek miimkiindiir.
Harita 1’in bashig1 iran ve Turan olup alt baslikta ise Pers, Afganistan, Belucistan ve Tiirkistan

7 Secil Ozdemir, “Giiney Azerbaycan Meselesi: Tarihi ve Kiiltiirel Boyutu”, Tarih ve Giince Atatiirk ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihi Dergisi, S 7, (2020/Yaz), s. 359-386.
8 AliYigit, Tiirk Ulkeleri ve Tiirklerin Yasadiklart Bélgelerin Cografyast, Elaz1g 1996, s. 7.

9  Ibrahim Gokburun, “Kiiresel ve Bolgesel Giigler Caginda Tiirk Diinyas1 Niifusu”, Tiirk Diinyast Incelemeleri
Dergisi, 21 (1), (2021), 5. 1-34.
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tanimlanmustir. Harita lizerinde gosterilen Turan ve Tiirkistan tarafimizdan isaretlenmistir. Bu
konuda bir bagka 6rnek ise Amerikali cografyact Ellsworth Huntington’un Explorations in
Turkestan baslikli calismasidir. !0

II. Diinya savasindan sonra sekillenen iki kutuplu diinyanin Dogu Blokunu olusturan
SSCB’nin kendi i¢ dinamikleri sonucunda 6zellikle 1970°1i yillardan sonra zayiflamasi ve
nihayetinde Ekim 1991°de dagilmasi ile bagimsizliklarini kazanan devlet veya toplumlarin bir
kismimin Tiirklerden olugmasi, birdenbire Kafkasya ve Tiirkistan’in Anadolu Tiirklerinin odak
merkezi haline gelmesine zemin hazirlamistir. Ozellikle s6z konusu dénemde, tek bagimsiz
Tiirk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bazi siyasetgilerin ve aydinlarin bagimsizliklarimi
kazanan Tiirk Cumhuriyetlerini saskin bir sekilde karsilamalari dikkati cekmektedir. Bu siirecte
SSCB’den bagimsiz hale gelen Tiirk devletlerini tanimlamak i¢in birtakim kavramalar yaygin
olarak kullanilmistir. Bunlar; Tiirki Cumbhuriyetler, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, Orta Asya
Tiirkleri, Tlirk Cumhuriyetleri ve Dis Tiirkler gibi.

X
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Harita 1. iran ve Turan Haritas1.

Kaynak: https://trm.wikipedia.org/wiki/Dosya:Iran_Turan map 1843.jpg [Erisim tarihi: 20.09.2023]

10  Ellsworth Huntington, Explorations In Turkestan with an account of the basin of eastern Persia and Sistan
Expedition of 1903, Carnegie Institution of Washington, Washington 1905.

300



Tiirk Diinyasinda Ortak Kavramsal Cergevenin Olusturulmasina Yonelik Bir Degerlendirme

Tiirk Cumhuriyetleri ile Tiirk ve Akraba Topluluklarindaki gencler basta olmak {izere siirekli
egitime inanan her kesimden bireylerin birlikte 6grenmeleri ve ortak anlayis gelistirmeleri i¢in
alaninda yetkin ve 6zgiiveni yiiksek, ortak kiiltiir degerler etrafinda ahlaki ilkeler ve evrensel
degerlerle donatilmis, toplumsal sorumluluk sahibi, ¢agdas, uluslararasi istihdam edilebilir
nitelikte bireyler yetistirmek ve basta Tiirk Uygarlig1 olmak iizere diinya bilimine katki saglamak
amactyla hizmetlerini yiiriiten birgok kurum (Dil Ogretim Merkezleri, Universiteler, Arastirma
Enstitiileri vb.) bulunmaktadir. Daha once ifade edildigi gibi, SSCB’nin dagilmasi ile bagimsiz
hale gelen Tiirk devletlerinin diinya siyasetinde yerini almasiyla birlikte Tiirk Diinyasi ile ilgili
genis capl ve cok farkli niteliklere yonelik arastirmalar baslamistir. Ozellikle Tiirk Diinyas1
ile ilgili aragtirmalar yapilirken arastirmacilarin karsisina, kullanilan kavramlar ile ilgili bazi
zorluklar ¢ikmaktadir.

Tiirk Diinyasini arastirirken  karsilagilan kavram kargasasi ve belirsizliklere bazi
aragtirmacilarin isaret ettigi anlagilmaktadir. Glinimiizde, “Tirkiye Digindaki Tirkler”, “Tiirk
Diinyas1” ve “Dig Tirkler” kavramlar1 kullanilmaktadir. Bazi arastirmacilar, Tirk diinyasinin
tim Tiirk halk: tarafindan 20. yiizyilin sonlarinda ve 21. ylizyilin baslarinda kullanilan cografi
ve kiiltiirel bir kavram oldugunu savunmaktadir. Bu gdriise ragmen Tiirk diinyasinin sinirlarini
belirleyen kriterler (soy, dil, bagimsizlik vb.) konusunda farkli gériisler bulunmaktadir.!! Tiirk
Diinyas1 kavrami, arastirma konusunun dogasi geregi etnisite bakimindan tiirdes bir niifusun
yasadig1 cografi alanlar1 ifade etmektedir.!> Diinyanin gesitli bolgelerinde Tiirk soyundan
insanlarin yogun olarak yasadigi yerler, literatiirde Tiirk Diinyas1 olarak ge¢mektedir. Ancak
Tiirk Diinyasi ilkeleri ve Tiirk Cumhuriyetleri kavramiyla hangi iilkelerin algilandig1 konusunda
ortak bir kavramsal ¢erceve olusturulamadigr goriilmektedir. Tirk Cumbhuriyetleri, Tirki
Cumbhuriyetler, Orta Asya, Merkezi Asya, Tirkistan, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, Orta Asya
Devletleri, Orta Asya ve Kafkasya’daki Tiirk Cumhuriyetleri ve Tiirk Dili Konusan Ulkeler
kavramlarinda igerik ve kapsam birligi olusturulmanustir. '3

Tiirklerin diinyadaki yogun niifuslu bolgesi; 20°-90° dogu boylamu ile 34°-55° kuzey enlemleri
arasinda bir dikdortgen olusturur. Tiirk Diinyas1 Cografyasi; dil, din, etnik koken, kiiltlir ve
medeniyet agisindan ortak degerleri paylasan Tiirklerin yogun olarak yasadig: yerlerdir. Tiirkce
konusan tiim topluluklar, farkli inanglara mensup olsalar bile Tiirk Diinyasi i¢inde kabul edilirler.
Tarih boyunca biiytik devletlerin mekani olan, diinya siyasetine yon veren Tiirk Diinyas1 Cografyasi;
19. yiizyilin baslarindan 20. yiizyilin sonlarina kadar kiiresel gii¢lerin miicadele sahas1 olmustur.
Ancak 20. yiizy1lin sonlarinda Tiirk diinyas1 i¢in yeni bir donem baglamustir. '#Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi ile bir zamanlar SSCB’de 6zerk yapida olan Tiirklerin olusturdugu siyasi yapilar birer

11 Erdal Bay, Akmatali Alimbekov, Mustafa Mete, Eyiip Ciiciik, Erhan Yokus, “Tiirk Diinyas1 Birligi Algis1”,
Akademik Bakis, S 21, (2017), s. 56.

12 Ramazan Ozey, “Tiirk Diinyas1 Cografyast” Yeni Tiirkiye, S 54-55, (Ankara 2013), s. 147.

13 Firat Yaldiz, Bagimsizliklarimin Yirmi Yedinci Yilinda Tiirk Cumhuriyetleri: Tiirkmenistan. Yesevi Universitesi
Miitevelli Heyet Baskanligi, Ankara 2018, s. 401- 460.

14 Gokburun, agm., s. 30.
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birer bagimsizliklaria kavusmus, Tiirk Cumhuriyetlerini kurmug ve Tiirkiye ile olan baglarini da
kuvvetlendirme ¢abast i¢ine girmislerdir.

Tiirk Diinyas1 Ortak Kavramlari

Tirk Diinyasi tizerine yapilan c¢esitli g¢alismalarda kavramlar {izerinde belirsizlikler
goriilmektedir. Yukarida bahsedildigi gibi kavram kargasasinin ¢esitli sebepleri bulunmaktadir.
En onemlilerinden biri Carlik Rusya’nin 18. yiizyilda Tiirkistan bolgesini isgal etmesidir.
Tirkistan kavraminin Carlik Rusya’sinin Tiirkistan’1 isgali etmesinden sonra kullanilmadigi
anlagilmaktadir. Giiniimiizde, Cin sinirlar icerisinde Tiirklerin yasadigi bolge Dogu Tiirkistan
olarak tanimlanmaktadir. Cin sinirlari igerisindeki bolge Dogu Tirkistan ise Bati Tirkistan ve
dogu ile batinin birlesimini tanimlamak tizere kullanilmasi gereken Tiirkistan kavrami ni¢in
kullanilmamaktadir?

5 3 ﬁ/\“\.

KIRGIZISTAN A.S.S.R

KWPTU3CKAR ACCP

CoseTckans Cpegnas Aswa B 1922 rogy
1922'de Sovyet Orta Asya

Harita 2. Harita bagliginin 1922°de Sovyet Orta Asyasi olarak verildigi harita (Solda Rusca, sagda Tiirkce).

Kaynak:https://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyet Orta Asyas%C4%B 1#/media/Dosya:SovietCentralAsial922.svg [Erisim
tarihi: 20.09.2023].

Tiirkistan Kavrami

Tiirkistan’1n tarihi cografyasini iyi anlamak i¢in bugilinkii konumuna bir géz atmak gerekir.
Zira “Tiirkistan” kavranu iilkeden iilkeye, ideolojilere gore degismektedir.!> Tarih boyunca
Tirkistan adiyla bir devlet veya hanlik kurulmadig1 halde Orta Asya’nin biiylik bir béliimiini
olusturan ve eski ¢aglardan beri Tiirklerin anayurdu olarak kabul edilen iilkeye/topraklara
Tiirkistan denmistir.!® Tasagil, “Tiirkistan adini1 ilk defa eski Iranlilarm daha sonra Araplarmn

15 Hasan Bahar, “Tiirkistan’in Cografi Konumu ve Ilk¢ag Kaynaklarina Gore Tarihi”, Sel¢uk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi, 1 (1), (1994), s. 233-244.

16  Yalginkaya, agm., s. 22; ilhami Durmus, “Tiirk Admin Ortaya Cikisi, Anlami ve Yayilisi, The Appearance of the
Word “Tiirk”, Its Meaning and Its Pervasion, 2007, s. 38.
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Orta Asya’da Tiirklerin yasadig1 bolgeyi tanimlamak igin kullandiklarina isaret etmektedir”.!”

Tiirkistan kavrami, 7. Asirdan itibaren kullanilmakta olan bir tabirdir.'® Islam cografyacilari 9.
asirdan itibaren Tiirklerin Orta Asya’da yasadiklar1 bolgeleri Biladii t-Tiirk (Tirk tlkeleri) veya
Arzu t-Tiirk (Tiirk iilkesi) olarak tanimlamustir. Yine Islam cografyacilari 13. yiizyildan itibaren
Hazar Denizi’'nden Cin’e kadar uzanan Tiirk iilkeleri i¢in “Tiirkistan” ismi kullanmistir.! Bu
kavramin icerigi ile ilgili bir bagka tanimlama Hayri Capraz tarafindan yapilmistir.2 Capraz’a
gore Tiirkistan kavrami, doguda bugiinkii Cin sinirlarinda bulunan Dogu Tiirkistan’dan baslayip
batida Hazar Denizine kadar uzanan, giineyde Afganistan’dan kuzeyde Irtis nehrinin orta ¢1irina
kadar olan saha kastedilmektedir.?! Tiirkistan ile ilgili bir degerlendirme de Aynural ve Kesici
tarafindan yapilmistir.22 Aynural ve Kesici’ye gére;

Diinya siyasi literatiiriinde genelde Orta Asya olarak gecen Tiirkistan {i¢ ana bolgeye
ayrilmaktadir. Birinci bolge, Cin isgali altinda bulunan ve Cinlilerce Sinkiang olarak
adlandirilan ¢ogunlugu Uygur Tiirkii olmak tizere 20 milyon civarinda Tiirk’iin
yasadig1 Dogu Tiirkistan’dir. Tkinci bdlge, bugiinkii Afganistan’in Kuzey bolgesidir.
Bu bolge Giiney Tiirkistan olarak bilinmektedir. Ugiincii bolge, 1991 yilindan
itibaren bagimsizligina kavusan Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan ve
Tiirkmenistan Cumbhuriyetlerinden olusan 4 milyon km?'nin {izerinde alan kaplayan
Tiirkistan’dur.

Orta Asya tamimlamasi, tarihi-cografi bir terim olarak literatiire 19. ylizyilda Rus
calismalariyla girmistir. Kazan’in 1552°de Ruslar tarafindan isgal edilmesinden sonra isgal
hareketleri Dogu’ya dogru devam ederek 1581°de Sibirya, 1730’lu yillarda Kazak Jiiz’ii ve daha
sonra 1850’lerde Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Kazakistan tamamen Ruslar tarafindan isgal
edilmistir. Eski Tiirk vatani Tirkistan’da, Ruslarin bélgeyi isgal etmesinden sonra 6zellikle 19.
yiizy1lin sonlarindan itibaren hiz kazanan Rus asimilasyon politikalarinin yiiriirliige konuldugu
anlasilmaktadir. Ruslarin bélgeyi isgalinden sonra “yeni bir idari yapilanmaya gidilmis Ozbek,
Tirkmen, Kirgiz ve Taciklerin yasadigi yerlerde Tiirkistan Genel Valiligi kurulmusken,
Kazaklarin yasadig1 kuzey topraklarinda Bozkir Genel Valiligi viicuda getirilmisti. Boylece
Tiirkistan fiilen ikiye boliinmiistii. Sonraki yillarda Rus ve Sovyet terminolojisinde “Tiirkistan”

terimi tamamen kullanimdan ¢ikarilmig, onun yerine “Orta Asya” sozii kullanilmaya

17 Ahmet Tasagil, “Tiirkistan” TDV Islam Ansiklopedisi, C 41, (2012), s. 556.

18  Orhan Kavuncu, Tiirkistan Kavramu: Kiiltiirel, Tarihi, Cografi ve Demografik Cerceve, http://www.orhankavuncu.
com/index.php/turk-dunyasi/turkistan-kavrami-kulturel-tarihi-cografi-ve-demogrfik-cerceve, ~ [Erisim tarihi:
20.11.2023].

19 Altan Cetin, Biiyiik Tiirkistan Birligi; Tiirkistanliik yahut Tiirk Olmanin Kendozi, https://tasam.org/tr-TR/
Icerik/72433/buyuk_turkistan_birligi_turkistanlilik_yahut_turk olmanin_kendozu, [Erisim tarihi: 20.11.2023].

20 Hayri Capraz, “Carlik Rusyasi’nin Tiirkistan’da Hakimiyet Kurmas1”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S 24, (Aralik 2011), s. 51-78.

21 Capraz agm., s. 52.

22 Salih Aynural ve A. Kayyum Kesici, “Bati Tirkistan Cumhuriyetleri Birligi’nin Gerekliligi”, Journal of Social
Policy Conferences, 0 (50), (2005), s. 1212.
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baslamugtir.”?3 Carlik Rusyasi’nin idari birimi olarak isimlendirilen “Tiirkistan Bélgesi” veya
“Tiirkistan Genel valilikleri” ise cografi anlamda kullanilan Tirkistan veya Bati Tiirkistan
kelimesinden farklidir?*. Valilik, Zakaspiy, Semerkant, Sir-Derya, Fergana illeri ile Buhara ve
Hiva Hanliklarini igermekteydi. Bolgede kadim zamandan beri kullanilan kimi Tiirk¢e cografi
adlar tahrif edilerek, yerlerine Rusca adlar kullanma ¢alismalari baslatilmistir. 25 Her seye ragmen
Tiirkistan ad1 Sovyet Rusya’nin ilk donemlerine kadar yasamis, hatta Sovyet hiikiimeti “Ttirkistan
Otonom Sovyet Cumhuriyetini” kurmak zorunda kalmistir. Ancak Orta Asya’daki yerli Ttrkleri
birlestirecek bir siar olabilecegini diisiinerek “Tiirk” ve “Tiirkistan” kelimelerinin kullanimi
konusunda Bolsevik doneminde dikkatli davranmislardir. 16 Eyliil 1924°de “Tiirktsik™ (yani
Tiirkistan’daki Bolsevik Merkez Idaresinin karartyla) “Tiirkistan” ve “Tiirk respublika” adlar1
kaldirilarak yerine o donem i¢in Dogu Tiirkistan, Mogolistan ve Tibet bolgelerini tanimlamak
iizere “Orta Asya” kelimesi kullanilmistir2® Bundan sonraki dénemde Tiirkistan kelimesi
kullanimdan ¢ikmustir.?” 1. Diinya savasindan sonraki siirecte Bolseviklerin takip ettikleri siyaset
geregi biitlin SSCB’de oldugu gibi Tiirkistan’da da bolge sinirlart etnik gruplara gére 1925 ve
1936°da yeniden ¢izilmistir. Bu ¢abalar sonucunda bolgede Ozbek, Tiirkmen, Kirgiz ve Tacik
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri kurulmustur. Sovyet doneminde bu cumhuriyetler, genel adiyla
Orta Asya Ekonomik Bolgesi veya Orta Asya Cumbhuriyetleri olarak adlandirilmistir. Sovyet
sonrast donemde Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Tacikistan’dan olusan
tilkelerin bulundugu bolge Orta Asya olarak anilmaya baglamistir. Ayrica Orta Asya terimi hem
bilim diinyasinda hem de uluslararas: iliskiler alaninda tartismalara konu olmustur.?® Gerek
SSCB’nin kullanimi ve gerekse bat1 diinyasinda bolge ile ilgili yapilan ¢alismalarda Orta Asya,
Merkez Asya gibi tanimlamalarin kullanimi ile Tiirkistan kavrami bilinir olmaktan ¢ikmustir.
Tirkistan yerine Orta Asya tanimlamasi Tiirkiye’deki bilim insanlar1 tarafindan da yaygin olarak
kullantlmstir. 2

23 Vecihi Sefa Fuat Hekimoglu, “Tiirkistan’da Biitiinlesme Diistincesi, The Idea of Integration in Turkestan” Journal
of History Studies, C 10, S 2, (Mart 2018), s. 57-77.

24 Capraz, agm., s. 52.

25  Aynural ve Kesici, agm., s. 1213.

26 Zeki Velidi Togan, Tiirk-Tiirkistan, Toprak Yayinlari, istanbul 1960, s. 7.

27 Edige Mustafa Kirimal “Sovyet Tiirkistan’da Milliyetcilik”, Sovyetler Birligini Ogrenme Enstitiisii, No. 41, (1965),
s. 3-21.

28  Cengiz Buyar, Central Asian Perspective Of Russia In The Light Of Historical Evolutions, Kyrgyz-Turkish Manas
University, Faculty of Letters, 2020, s. 3.

29  Akengin, agm., s.1-11; Mehmet Yiice, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ve Tiirkiye ile Iliskiler, Seta, Ankara 2022,
s. 13; Burak Caliskan, Orta Asya Raporu Déniisiim Siirecinde Tiirk Cumhuriyetleri, INSAMER, 2018, s. 1;
Goksel Ozcan, Tiirkiye ile Ekonomik Iliskiler Cergevesinde Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Ekonomisi ve Tiirkiye
ile Iliskilerin Gelecegi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Anadolu Universitesi, Eskisehir 2002, s. 3; Ziya
Gokalp Goktolga, Engin Karakis, Hakan Tiirkay, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin Ekonomik Performanslarinin
TOPSIS Metodu ile Karsilagtirilmast, International Conference on Eurasian Economies, Kazan 2015, s. 321;
Ainur Yerbolayeva, Tiirkive'de Orta Asya ile ligili Arastirma Yapan Kurumlar, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi) Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2009, s. 1; Aysegiil Aydingiin, Cigdem Balim,
Bagimsizliklarimin Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri Tiirk Dilli Halklar — Tiirkiye ile Iiskiler, T.C.
Bagbakanlik Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara 2012, s. 591;
Kaan Kapan, “Tiirkiye’de Orta Asya Calismalari: Akademik Caligmalara Yonelik (Lisansiistii Tezler) Bir Igerik
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Genel olarak Asya kitasinda Tirklerin yasadigi bolgeyi tanmimlamak tizere kullanilan
Tiirkistan kavrami giiniimiizde Kazakistan’in idari bir bolgesi olarak da kullanilmaktadir.
Ahmet Yesevi’'nin yasadig1 ve kabrinin de bulundugu Tiirkistan sehri Tiirklerin dnemli kiiltiir
merkezlerinden biri olarak bilinmektedir. Tiirkiye Tiirkgesinde Tiirkistan kelimesi {i¢ sekilde
kullanilmaktadir. Birincisi Hazar’in dogu kiyilarindan baslayip Cin seddine kadar uzanan
saha, ikincisi Kazakistan’in idari bir birimi olan Tirkistan sehri ve li¢linciisii de Cin sinirlart
icerisindeki Uygur Tiirklerinin yagadigi Dogu Tiirkistan bdlgesi.

Tiirk Diinyas1 Kavram

Daha ¢ok etnik bir kavram olan “Tiirk Diinyas1”, Tiirklerin degisik boylarinin bulundugu
iilkeleri kapsar. Genellikle de yogun olarak bulunduklari iilkeler veya bolgeler, etnik agirliklar:
s6z konusu ise Tiirklerin boy ismi ile anilir.3? Ancak,

Tiirk Diinyas1 kavraminin zaman zaman Tiirkiye disinda yasayan Tiirkleri tanimlamak
tizere kullanildig: dikkati ¢ekmektedir. Tiirk Diinyasi, 20. yilizyilin sonlar1 ve 21.
yiizyilda tiim Tirk halklar1 i¢in kullanilan cografi ve kiiltiirel bir kavramdir. Oldukga
genis bir cografya alanini kapsayan Tiirk Diinyasi i¢inde en batida Kosova, Karadag,
en doguda Mogolistan yer alir. Bu kavram Tiirkiye, KKTC, Azerbaycan, Kazakistan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Kirgizistan gibi tiim bagimsiz yedi Tiirk devletlerini,
Dogu Tiirkistan, Tataristan, Cuvas, Baskurdistan, Saha-Yakutistan, Altay, Karacay,
Balkar gibi yar1 6zerk bolgeleri ve diinyanin her yerinde Tiirk halklarinin yasadigi
bolgeleri ifade eder.’!

Dolayisi ile Tiirk diinyasi, tiim bagimsiz ve 6zerk Tirk cumhuriyetleri ile Tiirk halki ve
topluluklarmi i¢ine alan genis bir kavramdir. Tiirk diinyas1 ve Orta Asya ile es anlamli olarak
kullanilmaktadir. Ancak Tiirk diinyasi, yukarida isaret edildigi gibi Orta Asya ve Tiirkistan
kavramindan daha genis bir anlam icermektedir. Tiirk diinyasi, diinya capinda ¢ok genis bir
alana sahip, 300 milyon kisiye ulasan cografi birligin adidir. Tiirk diinyas1, Orta Asya’nin yani
sira Tiirkiye, Avrupa, Kafkaslar, Cin ve Rusya Federasyonu’nun Tiirk bolgelerini ve ayrica Tiirk
topluluklarimi kapsamaktadir. Gliniimiizde Tiirkler, kuzey yarim kiirede batida Orta Avrupa ve
Balkanlar’dan doguda Biiyiik Okyanus’a, kuzeyde Buz Denizi’nden giineyde Tibet’e kadar olan
bolge icerisinde yasamaktadir.3? Giiniimiizde, Tiirk Diinyas1 kavrami ile Tiirk Cumhuriyetleri
kavraminin es anlamlarda kullanildigt da goriilmektedir. Bu yanlis bir kullanim ve tanimlamadir.

Tiirk Diinyast genig bir sahay1 igine alan, dil, kiiltiir, inang, yasam birliginin adi iken Tiirk

Analizi”, Ist Istanbul International Geography Congress, C 1, Istanbul (20 — 22 Haziran 2019), s. 581-587; Kaan
Kapan, Mehmet Oguz Savli, “Orta Asya Jeopolitiginin Niifus Parametresi Uzerinden Incelenmesi”, Avrasya
Incelemeleri Dergisi, C 11, (2022), s. 1.

30 Yalginkaya, agm., s. 11.

31 Bay, Alimbekov, Mete, Ciiciik ve Yokus, agm., s. 58.

32 Yusuf Dénmez, Tiirk Diinyasinin Beseri ve Iktisadi Cografyast, Cografya Béliimii Yayinlari, Istanbul 1987, s. 15.
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Cumbhuriyetleri yonetim sekli olarak cumhuriyetle yonetilen bagimsiz devletleri tanimlamak igin
kullaniimaktadir.

Tirki Kavram

1991 yilinda SSCB’nin dagilmasi ile bagimsizligini kazanan Tiirkistan’daki Tiirk Devletlerini
tanimlamak igin kullanilan Tiirki kavram Yigit tarafindan soyle agiklanmistir.33

Tiirk soyundan gelen, bir Tiirk dilini (ya da lehgesini) kullanan, gelenek ve gorenekleri
ile bir Tiirk toplulugu olanlar, siiphesiz ki Tiirk’tiirler. Tiirki, sanilanin aksine Tiirk
olmadig, Tiirkge konusmadig: halde Tiirklere yakin yasayan, gelenek ve gorenekleri
ile, yasayis tarzi ile, Tiirk’e benzeyen demektir. Ornegin: Orta Asya’da Tacikler,
Tiirkiye’de Kiirtler en biiyiik Tiirki topluluklardir. Yigit’e gore dil bilgisel olarak dogru
tanimlama budur. Ancak, Arap¢adaki — i harfini alan Tiirk7 kelimesi zamanla anlam
genislemesi yasamistir. Giiniimiizde Tiirkiye Tiirklerinden diger Tiirkleri ayirmak i¢in
kullanilan kelime haline gelmistir.

Turan Kavram

Turan kavrami Osmanlilarda ilk defa 1786’da Buhara hiikiimdarina gonderilen ve Ruslara
kars1 birlikte hareket edilmesini teklif edilen bir mektupta geger.3* Turan bolgesinin sinirlarinimn,
konu ile ilgilenen tarihgiler tarafindan farkli bakis agilari ile ¢izilmeye ¢alisildigr anlagilmaktadir.
Turan adi verilen cografya Tiirklerin ve Tirklerle akraba diger kavimlerin iizerinde yasamis
olduklari, fran ve Cin arasinda kalan ve hatta Horasan’1 icerisine alan kisimdir.?3 1845 yilinda
gizilen Iran ve Turan baslikli haritada ‘Turan’, Hazar Denizinin dogusunda yer alan Tiirkistan’da
Aral goliiniin dogusunda Karakalpakistan’in kuzeyinde bulunmaktadir (Harita 1). Efsaneye
gore Turan; modern Kazakistan, Ozbekistan, Tacikistan, Tiirkmenistan topraklari ile Afganistan
ve Pakistan’in kuzey vilayetlerini yani giinlimiizdeki Tiirkistan’1 kapsamaktadir. Giinaltay,
“Turan’1n sinirlarmi dogu Anadolu-Kuzey Iran-Maveraiinnehir’in dogusu istikametinde uzanan
bir mevhum hattin kuzeyindeki iilkeler olarak tanimlamaktadir.3® Dolayisi ile bu bolge genel
olarak modern Tiirkistan’a karsilik gelmektedir. Turan kavrami ve Turan bolgesinin Anadolu’da
kullanim siirecinin incelenmesi, bu kavramin 6nemini gostermek bakimindan dikkate degerdir.
Osmanli Devleti’nin son déoneminde Tiirklerin yasadiklar: bolgeleri tanimlamak i¢in 6zellikle
iki kavramin kullanildig1 anlasilmaktadir. Bunlar Tiirk alemi ve Turandwr. 19. ylizyil sonu 20.
ylizy1l baslarinda Tiirk dlemi kavrami ile biitiin Tiirklerin yasadigi alanlar kastedilirken, {izerinde
ozellikle duracagimiz Turan kavrami ile Anadolu Tiirklerinin Anayurt olarak kabul ettikleri

33 Yigit, agm., s. 7; Ali Yigit, “Tiirk Diinyas1’nin Demografik Yapis1”, Yeni Tiirkiye, C 2, (2013), s. 201.
34 Yusuf Sarmay, “Turan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C 41, (2012), s. 408.

35 Abdulhalik Bakir, Ahmet Altingok, “Klasik ve Cagdas Kaynaklar Isiginda Turan-iran Kavrami ve Tarihsel
Cografyast”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C XXVI, S 2, (Arahk 2011), s. 361-422.

36 Mehmet Semseddin Giinaltay, fran Tarihi, 1, Ankara 1948, s. 103-125.
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Tiirkistan tamimlanmaktadir. 1850 yilinda Almanca olarak yaymmlanmis olan iran ve Turan
Haritasinda Turan’1i gosteren (Harita 1.) smurlar ile bugiin kullanilan Tiirkistan sinirlarinin
hemen hemen ayni oldugu dikkati ¢gekmektedir. Osmanli Devleti’nin son déonemlerinde ortaya
cikan, sosyal ve siyasal teorileri giiglii bir Tiirkgiililk anlayisini gelistiren, sorunlarin temeline
Osmanli Devleti’ni kurtarma fikrini koymus, bu yilizden kiiltiirel odakli, savunmact ve esnek
bir milliyet¢ilik anlayisi insa eden®’ Tiirk Alemi ve Turan kavramlarm kullanan zamanin
aydinlarmim, Tirk diinyasimin farkli bolgelerinde diinyaya gelip Tirkliigiin son kalesi olarak
gordiikleri Osmanli topraklarina, Istanbul’a yerlesenler oldugu anlasilmaktadir. Turancilik,
Osmanli Devleti’nde 19. ylizyilin ikinci yarisinda gelismeye baslayan Tiirkgiiliik hareketinin bir
sonucu olarak pantiirkizm ile es anlamli, biitiin Tiirklerin birlesmesi seklinde Tiirk siyasi ve edebi
literatiiriine girmistir.>® Bu konudaki en dikkate ceken isimlerden biri Agaoglu Ahmet’tir. Tiirk
aleminde biitiinliigii saglama konusunda Gaspirali Ismail’in ¢abalar1, “Dilde, Fikirde, Isde birlik
ve Milletin birligi; lisanin birligi, tevhidi sayesindedir” ifadeleri ile sekillenmistir. Tiirkgiiliik,
Turancilik akiminin 6nde gelen isimlerinden biri de Yusuf Akgura’dir. Bu ii¢ Tiirk aydint Anadolu
topraklarinin disindaki bolgelerde diinyaya gelmislerdir. Agaoglu Ahmet Azerbaycan, Gaspirali
Ismail Kirimli ve Yusuf Akcura Tataristan-Kazanlidir. Osmanli topraklarindan bu ii¢ Tiirk aydini
ile ayn1 duygu ve diisiinceleri paylaganlardan nde gelenler arasinda Ahmet Hikmet Miiftiioglu,
Mehmet Emin Yurdakul ve Ziya Gokalp’i 6rnek gostermek gerekir. Ahmet Hikmet Miiftiioglu
Turanci edebiyat akimi, Mehmet Emin Yurdakul Tiirkge siir ile, Ziya Gokalp ise “Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlasmak” yaklasimiyla “Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan, vatan
biiyiik ve miiebbet bir iilkedir Turan” anlayisi ile birligin sembolii cografi biitinligii tanimlama,
“Tiirklesmek, Islamlagsmak, Muasirlasmak” anlayistyla Turan kavrammi  kullanmistir.
Osmanli Devleti yerine kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ise aslinda Tiirk¢ii-Turanct bir akimdan
gelmektedir. Ancak II. Diinya savasinin son yillarinda bu akim veya anlayistan uzaklasildigi,
Turan disiincesinin 1rkgilikla ayni anlami tanimlandig1 ve Turan fikrinin islenmesinin sug haline
geldigi anlasilmaktadir.3® II. Diinya savasindan sonraki siiregte, Anadolu’da kurulmus olan
Tiirkiye Cumhuriyeti disindaki Tirklerin varligi neredeyse unutulmus veya unutturulmustur.
Bunun arkasinda yatan sebepleri bir sekilde anlamak miimkiindiir. Clinkii Cumhuriyeti kuran
kadro ve onunla ayni fikir akimdan gelen ayni1 donemin Tiirk aydinlarinin savundugu Turan artik
SSCB smurlart igerisinde yer almaktadir. II. Diinya savasindan sonraki siiregte diinyanin siyasi
bakimdan yeniden sekillenmesi, iki kutuplu diinya anlayisinin 6n plana ¢ikmasi, Tiirkiye’nin
sinir komsusu olan ve ayni zamanda Anadolu iizerinde birtakim iddialarin1 zaman zaman
dillendiren SSCB’yi herhangi bir sekilde giiniin sartlar1 i¢erisinde rahatsiz edecek bir faaliyetin
gbze alimmamasimi gerekiyordu. Ayrica II. Diinya savasinin ¢ikmasina sebep olan Almanlarin;
Alman milliyetgiligini bir ideoloji olarak benimseyip Avrupa’y1 kana bulamalari, savastan sonra

37 Yusuf Ziya Boliikbasi, “Tiirkcii-Turanc1 Milliyetgiligin Diisiinsel Temelleri Uzerine Bir inceleme”, Akademik
Hassasiyetler, C 5, S 10, (2018), s. 46-59.
38 Sarinay, agm., s. 408.

39 Mithat K. Vural, “En Bityiik Tehlike Brosiirii ve Buna Bagli Olarak Turanci Akimlarin Kamuoyunda Tartigilmasi”,
CTTAD, VIII/18-19, (2009/Bahar-Giiz), s. 39-53.

307



Hamza AKENGIN ¢ Baktygul SARYBAEVA

her tiirli milliyetgilik akiminin dislanmasina zemin hazirlamistir. Bu gelismeler Tiirkiye’de de
milliyetcilik akimlarinin gelismesini engellemis, milliyetcilikle es tutuldugu i¢in Turan fikrinin
savunulmasi sug¢ haline gelmistir. Bu da zaman igerisinde Anadolu Tiirkleri arasinda Kafkasya
ve Tirkistan ile ilgilenmenin Turancilikla iliskilendirilmesine ve sug¢ haline gelmesine yol
agmlstlr.‘“)

Sonuc¢

Tiirkler ve Tiirk Diinyasin1 tanimlamak icin kullanilan kavramlar konusunda birlik ve
biitiinliik, Tiirkler arasinda duygu ve kiiltiir birligini saglama konusunda akademik bir bakis
acist kazandirmak amact ile yapilmis olan bu caligma sonucunda g¢alismanin alt amaglari
dogrultusunda asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Tiirklerin yasadiklart bolgeleri tanimlamak igin gegmiste kullanilan en 6nemli kavramlarin
Tiirkistan ve Turan oldugu anlagilmaktadir. 1845 yilinda Almanlar tarafindan yayimlanan iran-
Tiirkistan Haritas1 (Harita 1) iizerinde yapilan isaretlemeden de anlasilacagi gibi Tiirkistan
hemen hemen Hazar’in dogusundan baslayan ve Cin’e kadar uzanan bolgeyi tanimlamak
tizere kullanilmis bir kavramdir. Rus¢a hazirlanmis olan bazi haritalar iizerinde (Harita 2) ve
1922 yilinda Sovyet Orta Asya’sint gosteren haritada da Tiirkistan tanimlamasimin yer aldig:
anlasilmaktadir. Ziya Gokalp’in Tiirk Diinyasini tanimlamak i¢in kullandig1 “Vatan ne Tiirkiye’dir
Tiirklere ne Tiirkistan, vatan biiylik ve miiebbet bir iilkedir Turan” vecizesinde de Tiirkistan’a
vurgu yaptigi dikkati ¢ekmektedir. Tiirklerin yasadiklari bolgeleri tanimlamak i¢in kullanilan
kavramlardan birinin de 7uran oldugu anlasilmaktadir. Bu kavramin da Harita 1’de gectigi,
Kazakistan, Ozbekistan, Tacikistan, Tiirkmenistan topraklar1 ile Afganistan ve Pakistan’in kuzey
bolgelerini kapsayan alanlari tanimlamak igin kullanildigi anlagilmaktadir. Osmanli Devleti’nin
son doneminde Tiirklerin yasadiklar: bolgeleri tanimlamak i¢in kullanilan kavramlardan birinin
de Turan oldugu anlasilmaktadir.

Gecmiste Tiirk alemi ve Turan gibi kavramlar1 kullanarak Tiirkler arasinda birlik ve
beraberligi savunan, bunu saglamaya yonelik faaliyetlerde bulunanlar arasinda Agaoglu
Ahmet, Gaspirali Ismail, Yusuf Akgura, Ahmet Hikmet Miiftiioglu, Mehmet Emin Yurdakul
ve Ziya Gokalp gibi donemin fikir adamlar1 oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan Agaoglu
Ahmet, Gaspirali Ismail ve Yusuf Akcura Anadolu disinda diinyaya gelmistir. Ahmet Hikmet
Miiftiioglu, Mehmet Emin Yurdakul ve Ziya Gokalp ise Osmanlt Devleti’nin ¢ok milletli
yapisinin ancak Tiirk kimligi ile stirdiiriilebilecegine inanmis bilim insanlaridir. Gaspirali
Ismail, “Dilde, Fikirde, Isde birlik ve Milletin birligi; lisanin birligi, tevhidi sayesindedir”
fikrini islerken, Ahmet Hikmet Miiftiioglu Turanci edebiyat akimiyla, Mehmet Emin Yurdakul
Tirkee siirle, Ziya Gokalp ise “Vatan ne Tirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan, vatan biiyiik ve

40 Vural, agm., s. 39.
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miiebbet bir iilkedir Turan” anlayisi ile birligin sembolii cografi biitiinligi tanimlamada Turan
kavramini kullanmaistir.

Bu ¢alismada, Tiirklerin ortak kiiltiiriin alt yapisini olusturan mekéanla ilgili kavramlarin T7irk
Alemi, Turan ve Tiirkistan olduguna vurgu yapilmistir. S6z konusu kavramlar yerine Tiirklerin
yasadiklar1 bdlgeleri tanimlamak iizere Rus Carlig1, Britanya Imparatorlugu ve SSCB tarafindan
olusturulan Orta Asya, Merkezi Asya gibi kavramlarin yaygin olarak kullanimi ile Tirkistan
kavrami bilinir olmaktan ¢ikmistir. Dolayisiyla bu kavramlarin kullanimi ile Tiirk Diinyasinda
biitiinliik ortadan kaldirilmak istenmistir. Gliniimiizde 6zellikle Tiirkistan’daki bagimsiz Tiirk
Devletlerini tanimlamak iizere Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, Tiirk Cumhuriyetleri gibi
tanimlamalar kullanilmaktadir. Ayrica Kafkasya’da Ingilizlerle Ruslarin hakimiyet miicadelesi
neticesinde Azerbaycan’in Rus Carlig1 hakimiyetinde kalan boliimii Kuzey Azerbaycan, Britanya
krallig1 ve Iran hakimiyetinde kalan boliimii Giiney Azerbaycan olarak isimlendirilmis, boylece
Azeri Tiirkleri arasindaki birlik ve biitiinliik de pargalanmak istenmistir.

Osmanlt Devleti’nin son doéneminde baglayan Tiirkler arasinda birlik ve beraberligi
saglamaya yonelik faaliyetlerin ozellikle II. Diinya savasindan sonra kesintiye ugradigi
bilinmektedir. Savas sonrasinda, Anadolu diginda Kafkasya ve Tiirkistan’da yasayan Tiirkler
arasinda SSCB’nin uyguladigi komiinist politikalar ve bol pargala ydnet siyaseti sonucunda
derin ayrilik tohumlari ekildigi dikkati cekmektedir. Tiirk Diinyasinda kiiltiir ve duygu birliginin,
20. yiizyilin baginda Turan fikrinin savunan Agaoglu Ahmet, Gaspirali ismail, Yusuf Akgura,
Ahmet Hikmet Miiftioglu, Mehmet Emin Yurdakul ve Ziya Gokalp gibi fikir insanlarinin ortak
ideali olan fikirde, dilde is birliginin saglanmasi ile miimkiin olacagi anlagilmaktadir. Fikirde,
dilde kiiltiirde is birligi icin Oncelikle ortak alfabenin yaygin kullanimin saglanmasi akla ilk
gelen Oneriler arasindadir.

Bu caligmanin odak noktast olan Tiirklerin yasadiklart bolgeleri tanimlamadaki ortak
kavramlarin kullanima dikkat edilmesi, yayginlastirilmasi gerekmektedir. 1900’ld yillarmn
basinda tanimlanan 7uran bolgesi Tiirkler arasinda sinirin olmadig bir alan iken, giintimiizde
Turan ve Tiirkistan olarak tanimlanan bolgede tarihi siireg igerisinde olusmus bagimsiz niifusun
tamami veya cogunlugunu Tiirklerin olusturdugu devletler yer almaktadir. Dolayisiyla devletlerin
bitiinliigiine saygi duyarak, bu devletleri olusturan niifus kitlesinin Tiirk kimligini 6n plana
cikaracak politikalarin benimsenmesi ve bu devletler arasinda ge¢miste olugsmug anlagsmazlik,
diismanlik veya ¢ikar catigmalarinin ¢oziilmesi gerekir.

Tirk kimliginin bir {ist kimlik oldugu, Anadolu Tiirkleri dahil olmak {izere biitiin Tiirk
gruplarin farkli Tiirk boylarinin giiniimiizdeki devami oldugu, ortak kiiltiirii olusturmak tizere
yazilacak, tarih, cografya ve diger kiiltiir derslerini igeren kaynaklarda 1srarla islenmesi gerekir.
Sonug olarak, binlerce yillik bir birikime sahip olan Tiirk diinyasini tanimlamak iizere ortak
kavramlarin kullaniminin tesvik edilmesi, kiiltiirel ve duygusal birligin saglanmasi gerekir.
Bu ¢ercevede, yukarida verilen onerilerin bu ¢aligmanin igerigi ile sinirli oldugu da dikkate
alinmalidir.
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Extended Abstract

AN EVALUATION TOWARDS THE CREATION OF
A COMMON CONCEPTUAL FRAMEWORK IN THE
TURKISH WORLD

Hamza AKENGIN"
Baktygul SARYBAEVA™

This study aims to establish a general framework for the concepts used in the Turkic World to
define “Turkestan” — the homeland of the Turks — and to create a common ground that ensures
semantic consistency in these concepts. The historical association of the Turkic World with Turks,
stretching from the North Sea to the borders of India, has undergone political transformations
over time. In the latter half of the 19th century, the Russian occupation, colonial settlements,
and demographic changes in Turkestan and Siberia significantly affected the unity and cultural
integrity among Turks. This study draws attention to the strategy followed in naming the regions
inhabited by Turks within the scope of colonial interventions, which played a significant role in
the fragmentation of Turkic unity and identity.

The primary objective of this study is to underscore the importance of a common conceptual
framework for the Turkic world, address uncertainties in the existing literature, and propose a
unified terminological approach to defining it. The study utilizes a qualitative research pattern
based on literature analysis, focusing on works published since the early 19th century in history,
geography, and related fields, particularly within the context of Central Asian Turkic States.

The study identifies that certain common concepts such as “Turkestan” and “Turan’ were
previously utilized among Turks, but over time, they fell out of use due to the practices and
definitions imposed by states seeking to shape the region politically. Reviving and promoting
the use of these concepts in the literature is of great significance in re-establishing cultural and
linguistic unity among Turks. By recommending the idea of Turkestan instead of the widely used
Central Asian Turks, the present study emphasizes the need for an integrative understanding
within the Turkic world.

The literature review reveals the complex historical, political, and cultural dynamics that
have shaped the contemporary understanding of the Turkic world. The study draws upon various
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works that compile and compare the results of different researchers. A significant portion of
the study focuses on analyzing the geography and historical geography of the Turkic States,

elucidating the rich tapestry of cultural and political changes over time.

This study emphasizes the concepts central to the spatial aspect of the common culture of
Turks: the Turkic world, Turan, and Turkestan. However, the usage of Turkestan has declined
due to the proliferation of terms such as Central Asia and Middle Asia, coined by the Russian and
British Empires, and then by the USSR, to define the regions inhabited by Turks. The aim behind
using terms like Central Asia and Middle Asia instead of the historical concept of Turkestan
during the historical period was to undermine the unity of Turks residing in the region and within
the Turkic world. Presently, several terms, such as Central Asian Turkic States and Turkic States,
are commonly used to define the independent Turkic states in Turkestan. Additionally, in the
Caucasus region, during the power struggle between the British and the Russians, the portion
of Azerbaijan under the rule of the Russian Empire was termed Northern Azerbaijan, while
the portion remaining under Iranian control with the intervention of the British Kingdom was
termed Southern Azerbaijan. This attempt to divide Azerbaijanis, who are identified as Turks,

aimed to disrupt their unity and integrity.

The activities aimed at ensuring unity and solidarity among Turks, which began in the last
period of the Ottoman Empire, especially during World War I, were interrupted after World War
1I. Due to the communist ideology and divide-and-rule policy implemented by the USSR after the
war; the seeds of deep division were sown among the Turks living in the Caucasus and Turkestan
outside Anatolia. The unity of culture and emotion in the Turkic world will be possible in the
future by ensuring the unity of thought and language through the common ideal of intellectuals
such as Agaoglu Ahmet, Gaspirali Ismail, Yusuf Ak¢ura, Ahmet Hikmet Miiftiioglu, and Mehmet
Emin Yurdakul. At the beginning of the 20th century, one of the first suggestions was the effort
of Ziya Gokalp, who advocated the idea of Turan to “spread the use of a common alphabet for

>

cooperation in the field of ideas, language, and culture.’

This study draws attention to the use and dissemination of common concepts when defining
the regions known as the homeland of Turks. While the Turan region defined in the early 1900s
referred to a region where there were no borders between Turks, today, in the region known as
Turan and Turkestan, there exist independent states formed throughout history, with populations
consisting entirely or largely of Turks. Therefore, it is important to adopt policies that highlight
the Turkish identity of the populations constituting these states by respecting their integrity,
resolving any disputes, hostilities, or conflicts of interest artificially created among them through
the divide-and-rule policy applied in the past, and defining the Homeland of Turks as Turkestan,

as it was historically.
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CEVIRi / TRANSLATION

IKLIM VE iIRAN TARIHININ KRONOLOJISIi"

CLIMATE AND THE CHRONOLOGY OF IRANTAN HISTORY

Alan MIKHAIL"™
Esin KUCUKBEKIR™

[Oz

Bumakalede, Iran’in gegmisine yonelik siyaset, savas ve ekonomi odakli geleneksel kronolojilere meydan
okumak amaciyla son bin yilda iran’da meydana gelen iklim olaylarinm bir kronolojisi sunulmaktadir.
Iran ve komsu bolgelerdeki, 6zellikle de Osmanli imparatorlugu’ndaki iklim tarih yazimmdan elde edilen
bilgilerden yararlanarak, drt iklimsel soguma dénemi [ilk donem, 9. ve 10. yiizyillarda pamuk iiretimindeki
artis ve «Biiyiik Soguma»nin Tiirk goglerine etkisi, ikincisi, Kiigiik Buzul Cagi’nin getirdigi tarimsal
verimde diisiis ve Celali Isyanlari, {igiinciisii 1783’te Laki yanardagmin patlamasi sonucu diinya genelinde
hissedilen soguma ve dordiinciisii 19. yiizy1lda ENSO’nun Orta Dogu’daki etkileri], fran’daki iklimle ilgili
¢evresel siireclerin, goriiniiste onlar1 yoneten imparatorluklarin politikalarindan daha uzun siire daha fazla
insan1 nasil etkiledigini gostermektedir. Dolayisiyla bu makalede, ileride yapilacak ampirik arastirmalarla
burada ileri siiriilen varsayimlarin dogrulanabilmesi, revize edilebilmesi ya da tamamen reddedilebilmesi
i¢in iklimi Iran tarihgilerinin giindemine daha net bir sekilde yerlestirmek amaclanmaktadir. Dahasi, iran’1
¢evre ve kiiresel tarih alanindaki daha genis tartismalara dahil etmek hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: iklim, iran, Orta Asya, Osmanli imparatorlugu, cevre tarihi]

[Abstract

This article offers a chronology of climate events in Iran over the last millennium to challenge
traditional chronologies of the Iranian past based on politics, war, and economics. Using insights gleaned
from the historiography of climate in Iran, and from neighboring regions, especially the Ottoman Empire,
four episodes of climate cooling [The first period is the increase in cotton production in the 9th and 10th
centuries and the effect of the “Big Chill” on Turkish migrations, the second period is the decline in
agricultural yields caused by the Little Ice Age and the Celali Revolts, the third period is the cooling felt
worldwide as a result of the eruption of the Laki volcano in 1783, and the fourth period is the effects of
ENSO in the Middle East in the 19th century] show how climate-induced environmental processes affected
more people for longer in Iran than did the policies of the empires ostensibly ruling over them. Thus,
the article aims to put climate more squarely on the agenda of historians of Iran so that the conjectures
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iklim ve Iran Tarihinin Kronolojisi

advanced here can be confirmed, revised, or discarded through future empirical research. Moreover, the
article seeks to bring Iran into wider conversations in environmental and global history.

Keywords: climate, Iran, Middle East, Ottoman Empire, environmental history]

Tarih¢iler geleneksel olarak geemisi, devletlerin yiikselisi ve c¢okiisii, savaslar ve
hiikiimdarlik dénemleri gibi zaman i¢indeki siyasi belirteglere gore ayirirlar. Diinyanin bilinen
en eski devletlerinin bazilarinin kuruldugu Orta Dogu’da bu durum belki de hi¢bir yerde Orta
Dogu’daki kadar belirgin degildir. iran, Misir ve Anadolu gibi yerlerde gecmisleri yaklasik
5.000 yil 6ncesine dayanan devletler bulundugu icin siyasi tarih anlatimi hususunda g¢ok
sayida kaynak mevcuttur. Bu makalede, salt siyasete dayali bir dénemlendirmeden ziyade, iran
tarihinin geleneksel kronolojisini anlamaya ve hatta ona meydan okumaya yonelik ¢ok farkli bir
yaklasim denenmektedir. Iran tarihgilerinin, daha geleneksel siyasi ve sosyal olaylarin yan1 sira
iklim olaylarin1 da zamanin gdstergeleri olarak ele alabilecekleri 6ne siiriilityor.! Iran tarihinde
siyasetin 6nemli olmadigini ya da iklimin iran’in binlerce yillik yazil tarihi boyunca meydana
gelen her seyi etkiledigi iddia edilmiyor. Daha ziyade, su anda iran olarak bildigimiz bolgede
— genis mesafelerin, ¢cogunlukla pastoral ekonomilerin ve toplumlarin ve tarihinin biiyiik
boliimiinde olduk¢a zayif devletlerin bulundugu bir bolge— iklimden kaynaklanan gevresel
siireglerin ve olaylarin, herhangi bir siyasi olusuma kiyasla ¢ok daha fazla sayida insani etkilemis
olmasinin muhtemel oldugu gosterilmeye calisilmaktadir. Eger iklim, Iran tarihinin biiyiik
bir boliimiinde ¢ok sayida insan icin siyasetten daha 6nemli ise o zaman neden Iran tarihinin
donemlendirilmesinde siyasete oncelik verilsin? Yagislarin az oldugu, asir1 sicaklarin ya da
soguklarin yasandigi, bilyiik dlgekli kurakliklarin ya da salgin hastaliklarin meydana geldigi
yillar, Iran’mn ve acik¢a Orta Dogu’nun baska yerlerinin ve 6tesinin tarihini cogu savastan, siyasi
kararnamelerden ya da enflasyondan daha gii¢lii ve daha kapsamli bir sekilde etkilemistir. Bu
cevresel siireglerin her birinin insan topluluklarini ve elbette goriiniiste onlart yoneten devletleri
nasil etkileyip sekillendirdigini tam olarak anlamak, hem klasik tarihi kaynaklarin hem de dogal
diinyanin ge¢misine dair bilimsel rekonstriiksiyonlarin derinlemesine aragtirtlmasini gerektirir.
Bu makalede, bu tiir calismalarm vyiiriitiilebilecegi olas1 mecralardan bahsedilecektir; Iran
tarihinin kaynaklar1 konusunda uzmanlasan diger tarihgilerin bu potansiyel arastirma alanlarinin
sundugu olanaklardan yararlanarak gelecekte bu konuda daha detayl: bilgileri ortaya koyacagini

umut ediyoruz.

1 Iklim degisikligi tarihinin hizla genisleyen bir alan oldugu agiktir. Bazi énemli ¢alismalar sunlardir: [Geoffrey
Parker, Global Crisis: [War, Climate Change and Catastrophe in the Seventeenth Century, Yale University Press,
New Haven 2013]; Emmanuel Le Roy Ladurie, Times of Feast, Times of Famine:[A History of Climate Since
the Year 1000, ¢ev. Barbara Bray, Doubleday, Garden City 1971]; William F. Ruddiman, Plows, Plagues, and
Petroleum:[How Humans Took Control of Climate, Princeton University Press, New Jersey 2005]; John L. Brooke,
Climate Change [and the Course of Global History: A Rough Journey, Cambridge University Press, Cambridge
2014]; Brian Fagan, The Long Summer: [How Climate Changed Civilization, Basic Books, New York 2004]; Eugene
Linden, The Winds of Change: [Climate, Weather, and the Destruction of Civilizations, Simon and Schuster, New
York 2006.] Son yapilan tartismalara iliskin bk. Mark Carey vd., “Forum: Climate Change [and Environmental
History”, Environmental History, 19 (2014), s. 281-364]; Morgan Kelly vd., “The Little Ice Age: [Climate and
History Reconsidered”, Journal of Interdisciplinary History, 44 (2014), s. 301-377].
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Asagida Iran tarihinin son bin yilimin iklime dayali genel bir kronolojisini gizecegim. Bu
dort perdelik bir oyun, dort iklimsel degisim doneminin tarihi. Bu dénemlerin bazilar1 asirlarca,
bazilar1 ise sadece birkag yil stirmiistiir. Hepsi de iklimin sogudugu dénemlerdir. Hepsinde uzun
vadeli sosyal, ekonomik ve siyasi sonuglar1 beraberinde getiren sosyal ve siyasi ¢ekigmeler
olmustur. Bu dénemlerden biri (ilki) i¢in, iklimin iran iizerindeki etkilerine dair dogrudan kanitlar
bulunmaktadir. Diger iicii i¢in ise iklimin Orta Dogu’nun iran’a yakin diger bolgelerini nasil
etkilediginin tarihgesini ortaya koyacagim. Ampirik ¢aligma heniiz yapilmamis olsa da, bu diger
bolgelerde olup bitenlerin bir sekilde Iran’da da yasanmamis olmasi pek olasi degildir. Tklim
siyasi sinirlara bagli degildir. Elbette bu iklim olaylarmnm Iran’1 tam olarak nasil etkiledigini
anlamak icin gelecekte yapilacak arastirmalara ihtiya¢ vardir. Iklimin Orta Dogu tarihindeki
roliiniin incelenmesi yeni bir konudur; hatta asagida ele alacagim ¢alismalarin neredeyse tamami
son birkag yila aittir ve cogu dogrudan Iran ile ilgili degildir. Bu bakimdan, bu makaledeki
arglimanlarin ¢ogu varsayimlar, karsilastirmalar ve dneriler yoluyla olusturulmustur. Umudum,
benden ¢ok daha uzman olanlarin bir giin varabilecekleri bir hedef belirlemektir.

|

Bin yildan uzun bir siire dnce, dokuzuncu ve onuncu yiizyillarda iran’da pamuk iiretiminde
bir patlama yasanmis, bunu on birinci yiizyilin baslarinda iklim kaynakli bir ¢okiis izlemistir.
Richard W. Bulliet’in Cotton, Climate, and Camels in Early Islamic Iran: A Moment in World adli
kitabinda anlattig1 hikdye budur.? fran’a yonelen Miisliiman Arap gogiindeki artis —bu durum
tabakatlarda kayitli Misliiman ticari tinvanlarindaki artigla kanitlanmaktadir —dokuzuncu
ylizyilda pamuk iiretiminde patlamaya yol agmist1. Bu yeni gelenler, sulama kanallar1 insa ederek
Iran’in dogusundaki ekim alanlarmi artirmis ve bu sayede son derece ticarilesmis bir kentsel
ihracat ekonomisi yaratmiglardi. Iran’in dogusunda iyi zamanlar yasaniyordu ama ok gegmeden
“diinya tarihindeki bu an” sona erecekti. On birinci yiizy1lin basinda iran, Bulliet’in “Big Chill”
(Bliylik Soguma) olarak adlandirdigi, bir asirdan fazla siiren ve kirsal pamuk ekonomisinin
sonunu getiren bir soguma dénemi yagadi. Bu biiyiik soguma donemine dair kanitlar esas olarak
Bat1 Mogolistan’daki dendrokronolojik (aga¢ halkasi tarihleme) analizlerden gelmektedir. fran’n
dogusundan ¢ok uzakta olmasima ragmen Mogolistan ve iran, kuzeydogu Avrasya’nin genis
bir alan1 boyunca benzer soguk hava kosullarmi yaratan ve Sibirya Antisiklon’u olarak bilinen
yiiksek basingli soguk kuru hava kiitlesi araciligryla birbirine baghdir. Agag halkasi verileri, on
birinci ve on ikinci ylizyillarda Mogolistan’da hava 1sisinin diisiik oldugunu gostermektedir ve
bu kanitlar, Arap kaynaklarindaki soguk havalara dair rivayetler ve pamuk iiretimindeki diisiisle
ayn1 anda meydana gelen ipek iretimindeki artis ile birleserek Bulliet’i “Biiyiik Soguma” ile

ilgili sonuglara gotiirmiistiir.

2 Richard W. Bulliet, Cotton, Climate, and Camels in Early Islamic Iran: A Moment in World History, Columbia
University Press, New York 2009.
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Hayvancilikla ugragan Tiirk gogebeler ve develeri bu soguk havalardan kagmak i¢in otlaklar
ve daha yasanabilir bir ¢evre arayisiyla giineye dogru go¢ etmeye basladilar. Bu dénemde iran
giicten diistiigli icin, Fars aydinlar ve alim tabakast Hindistan, Anadolu, Suriye ve Misir’a
gd¢ ederek Iran biliminin Orta Dogu ve Giiney Asya’da yayilmasina yardimci oldular. Iran’m
ekonomik ve entelektiiel lokomotiflerinin bu go¢ hareketi iran’n ticari ve sosyal temellerini
sarst1. On ikinci ve on {iglincii ylizyillarda iklim kosullari iyilestiginde, yeni bir otorite kaynag:
devreye girdi: Siilik. Bylece Bulliet’in de ifade ettigi gibi iklim, Orta Cag Iran tarihinin en
onemli olgularindan bazilarin1 —Tiirklerin batiya gogleri ve o dénemden bu yana iran’da belki
de en baskin toplumsal gii¢ olan Siiligin ortaya ¢ikisi —elbette diger karmagik faktorlerle birlikte
aciklamaya yardimei olmaktadir. Orta Cag Irani’nda iklimin Oykiisii, bu dénemdeki kiiresel
iklime iliskin yaygin diistinceye karst da 6nemli bir meydan okuma niteligi tasimaktadir.

Avrupa ve Cin tarihgileri, Orta Caglarin bir kiiresel 1sinma donemi oldugunu belirtmekte
ve bunu Orta Cag Isinma Dénemi ya da Orta Cag iklim Anomalisi olarak adlandirmaktadirlar.
Ancak Bulliet, Farsca ve Arapga kaynaklar1 kullanarak aslinda Iran’da ve Orta Asya’nin diger
bolgelerinde bunun tam tersinin yasandigini gostermektedir. Boylece «Biiyiik Soguma” olay,
Orta Caglarda kiiresel ¢apta bir 6rnek 1sinma yasandigina dair varsayimlarla ¢elismekte ve Orta
Cag kiiresel gevre tarihi ¢alismalarina 6nemli bir katkr saglamaktadir. Bu soguma déneminden
sonra Iran’da, Orta Dogu’da ve Orta Asya’nin bazi bdlgelerinde birkag yiizy1l boyunca iliman
hava kosullart hakim oldu; bu da erken modern dénemin biiyiik imparatorluklarinin —Osmanlilar,
Safeviler, Babiirliiler, Ozbekler ve Memliikler— ortaya ¢ikmasini destekleyen yiiksek tarimsal
verime katkida bulundu.

I

Ancak on altinc1 ve on yedinci yiizyillarda, ¢ok daha iyi bilinen bir bagka kiiresel soguma
donemi bagladi. Bu, Kiiglik Buzul Cag1 olarak bilinen bir donemdi. Kiiresel ¢evre tarihi alaninda
yakin zamanda yapilan pek cok ¢alismanin gosterdigi gibi, erken modern ¢agda diinyanin her
tarafinda hava sicakliklart diistii, tarimsal verim azaldi, savaslarin siklig1 ve yogunlugu artt1 ve
bircok yerde her tiirlii devrim hareketleri yerlesik devletlerin siyasi otoritesini zorladi.> Orta
Dogu’nun bu biiyiik krizlerin disinda kalmasi beklenemezdi. Her ne kadar higbir akademisyen
Safevi iran’inda Kiiciik Buzul Cagi’nin etkilerini detayli bir sekilde tanimlamak gibi zahmetli
bir ise girismemis olsa da Sam White bunu erken modern Osmanli imparatorlugu igin yapmistir.*
Onun ¢alismalarindan bazilari belki de Kiiciik Buzul Cag1’nin fran’da nasil yasanmus olabilecegine
dair bir tiir temsil gorevi gorebilir, ancak buna ihtiyatla yaklasiyorum. Bulliet’in daha erken

3 Kiigiikk Buzul Cagi’nin kiiresel etkileri {izerine yakin zamanda yapilan en 6nemli ¢alisma Geoffrey Parker’m Global
Crisis adli muazzam eseridir.

4 Sam White, The Climate of Rebellion in the Early Modern Ottoman Empire, Cambridge University Press,
Cambridge 2011. Bu konu hakkinda daha once yapilan bir ¢alisma igin bk. William Griswold, “Climatic Change:
A Possible Factor in the Social Unrest of Seventeenth Century Anatolia”, Humanist and Scholar: Essays in Honor
of Andreas Tietze, ed. by Heath W. Lowry ve Donald Quataert, Isis Press, Istanbul 1993, s. 37-57.
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bir dénem igin ileri siirdiigii gibi, iran’in erken modern dénemde yasadig iklim olaylarinin bir
sekilde anormal olmasi ve diinyanin geri kalan1 sogurken iran’in 1stnmis olmasi ihtimali vardar.
Ancak bu pek olas1 goriinmiiyor. Iklimin Safevi Iran1’ndaki roliinii heniiz tam olarak bilemesek
de bu dénemde, 6zellikle de imparatorlugun son yiizyilinda Iran’da yasanan krizleri biliyoruz.’
Imparatorlugun bu déneminde yasanan zorluklarin bircogunun diinyanin geri kalaninda yasanan
zorluklarla benzerlik gosterdigi diisliniildiiglinde, iklimin de diinyanin geri kalaninda oldugu
gibi Safevi imparatorlugu’nun yasadig: sikintilarda bir etken oldugu diisiiniilebilir. Dahas1, Orta
Cag’daki 1sinmanin aksine, erken modern dénemdeki kiiresel soguma ¢ok daha giiclii idi ve
etkileri daha yaygindi. Dolayisiyla, yine kesin olarak sdyleyemesek de Iran’m Kiigiik Buzul
Cagr’nin iklim olaylarindan olumsuz etkilenmis olmast muhtemeldir.

Osmanli Imparatorlugu’nun batisinda, Kiigiik Buzul Cagi’nin yarattig1 soguma ilk olarak
tarimsal verimde diisiise yol a¢ti. Gidanin azalmasi, hem yiyecekleri azalan yerel topluluklar hem
de savasa giderken halktan erzak toplayan imparatorlugun askeri elitleri arasinda sikinti yaratti.
Imparatorluk genelinde gida maddelerindeki azalma, ordunun daha fazla alandan daha fazla gida
toplamasi anlamina geliyordu ve bu da yerel gida yetersizligini daha da kotii hale getiriyordu.
Bu durum, en ¢ok Anadolu ve Biiylik Suriye’de olmak iizere muhtelif sehirlerde kitliga yol agt1.
Bagisikliklar1 zayiflayan ve havalarin sogumasindan etkilenen insanlar hastaliklara karsi daha
savunmasiz héle geldi. On yedinci ylizyilin baslarinda birkag salgin yasandi. Kirsalda yasanan
bu krizler haydutlugu, siddeti ve hirsizligi miimkiin kilmis, hatta tesvik etmisti. On yedinci
yiizy1ilin baslarinda, Osmanl Imparatorlugu’nun dért bir yaninda biiyiik siddet olaylar1 ve cesitli
sekillerde isyanlar patlak verdi. Bunlar topluca Celali isyanlar1 olarak bilinmektedir. White’in
da belirttigi gibi, iklim bu tiir olaylarda tek etken degildi fakat etkisi de goz ardr edilemeyecek
kadar 6nemliydi.

Boylece Kiiciik Buzul Cagi, Osmanli Imparatorlugu igin cesitli ekonomik ve siyasi
sorunlara neden olmus, on yedinci ylizyilda kaynaklarin ve hakimiyetin yeniden diizenlenmesini
zorunlu kilmistir ki bu da yine Iran’in diinyanin geri kalaniyla birlikte yasadig1 kiiresel bir kriz
donemiydi. Kii¢iik Buzul Cagi’nin Orta Anadolu’da yol actig1 ekolojik baskilarin tezahtirleri —
kuraklik, kitlik, hayvanlarda ve insanlarda goriilen salgin hastaliklar ve nihayetinde Osmanli
koyliileri arasinda artan 6liim oranlari— sonunda Osmanli Imparatorlugu’na karsi organize bir
isyana doniisen siddet ve eskiyaliga yol acti. Dolayisiyla, Celali isyanlarinin nedenleri sadece
ekonomik ve politik alanlarda aranmamali, daha dogrusu ekonomik ve siyasi sebepler en dnemli
etkenler olarak goriilmemeli, bu isyanlar ayn1 zamanda ekolojik siire¢lerin sonuglari olarak da
degerlendirilmelidir. Bu nedenle iklim konusunun ele alinmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun on
yedinci ve on sekizinci yiizyillardaki gerilemesi, adem-i merkeziyetgilige kaymasi ya da yeniden
yapilanmasi gibi tarih yaziminin ihtilafl meseleleri, ekolojik faktdrlerin erken modern donemdeki
degisimin nedenleri olarak siyasi, ekonomik ve sosyal dinamiklerin yaninda yer aldig1 yepyeni
bir bakis getirmektedir. Pek ¢ok tarih¢inin, imparatorlugun on altiner yiizyildaki yiikselisi ve

5 Safevi donemi iran’daki krizlerin ¢evresel analizlerini igeren nadir incelemelerden biri igin bk. Rudi Matthee, “The
Decline of Safavid Iran in Comparative Perspective”, Journal of Persianate Studies, 8 (2015), s. 276-308.
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parlak donemi ile on dokuzuncu yiizyildaki nihai reform ¢abalart arasindaki dnemli kirilma
noktasi olarak yorumladigi Osmanli tarihinin bu orta dénemi, bu bakimdan, imparatorlugun
biiylik iklimsel dalgalanmalar ve bunlarin tarimsal iiretim, insan ve hayvan niifusu ve taskin
seviyeleri iizerindeki etkilerini igeren bir dizi yeni durumun iistesinden gelmeye galistig1 bir
zaman dilimi olarak diisiiniilebilir. Safeviler ile Kacarlarin hiikiimdarliklar1 arasinda on sekizinci
yiizyilda yaganan siddet ve kaosu da benzer bir sekilde — iklimin imparatorluk nezdinde degisime
yol agan sosyal, ekonomik ve siyasi krizlere zemin hazirladigi bir ara donem olarak — diigiinebilir
miyiz?

111

Son bin yilda Orta Dogu’yu etkileyen iigiincii biiyiik iklim olay1, 1783 yazinda izlanda’daki
Laki volkanik gatlaginin patlamasidir.® Biiyiik Soguma ya da Kiigiik Buzul Cag1’nin aksine, bu
iklimsel soguma donemi kisa stirmiistiir — sadece iki ya da {i¢ y1l — ve ayn1 zamanda dogrudan
tek bir nedene — Laki yanardagina — baglanabilir. Yine de Orta Dogu ve Orta Asya’nin gesitli
bolgeleri tizerindeki bildigimiz etkileri de dahil olmak {izere son derece yaygin olmustur, bu da
Laki’nin muhtemelen Iran iizerinde de sogutucu etkileri oldugunu diisiindiiriiyor.

1 Haziran 1783’te izlanda’nin Laki volkanik ¢atlagi lav piiskiirmeye basladi. Sonraki sekiz
ay zarfinda, catlak boyunca uzanan ¢ok sayida piiskiirme noktasi havaya tefra, toz ve duman
salacak ve Izlanda sakinlerini siirekli depremler ve sarsintilarla rahatsiz edecekti. Her sey olup
bittiginde, Laki patlamasi tarihte kaydedilen diger yanardaglarin hemen hemen hepsinden daha
fazla bazaltik lav akigt iiretti.” Bu patlama havaya 1.400 metre yiikseklige kadar tefra piiskiirtmiis,
Gronland’dan Cin’e kadar sicakliklari etkilemis ve Izlanda niifusunun yaklasik beste birinin
oliimiine neden olan kitlik ve yikima yol agmust1.®

izlanda diginda diinya genelinde de insanlar Laki’nin etkilerini hissetti. Bu etkinin iki
asamasi vardi. i1k olarak, yanardag havaya devasa miktarda siilfiir dioksit (S0,) sald1 — yaklasik
122 megaton gaz-.? Kuzey yarimkiiredeki insanlar batida Alaska’dan doguda Cin’e kadar bu toz
ve gaz bulutunu gordiiler. Cogunlukla hava durumu raporlarindan ve 1783 yazina ait donemin
kayitlarindan elde edilen bilgiler, Laki’den ¢ikan duman ile birlikte gelen kiil ve asit yagmurunun
kronolojik seyrinin detayl1 bir sekilde belirlenmesini miimkiin kilmaktadir. Bildigim kadariyla,
Orta Dogu ve Orta Asya’dan bu goriiniir dumanla ilgili sadece iki taniklik var — biri o yilin

6  Thorvaldur Thordarson ve Stephen Self, “Atmospheric and Environmental Effects of the 17831784 Laki Eruption:
A Review and Reassessment”, Journal of Geophysical Research, 108 (2003), s. 1-29; Luke Oman vd., “High-
Latitude Eruptions Cast Shadow over the African Monsoon and the Flow of the Nile”, Geophysical Research
Letters, 33 (2006), s. 1-5.

7 Son 10.000 y1lin en biiyiik lav akintis1 da 943 yilinda bir izlanda volkan: olan Katla’dan ¢ikmustir. Gudran Larsen,
“Katla: Tephrochronology and Eruption History”, Developments in Quaternary Sciences, 13 (2010), s. 23-49;
ayrica bk. Thordarson ve Self, agm., s. 3.

8 izlanda’nin niifusunun azalmas1 hakkinda bk. Thordarson ve Self, agm., s. 13.

9  Thordarson ve Self, agm., s. 1.
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30 Haziran’inda Liibnan’in Tripoli kentinde ve digeri de 1 Temmuz’da Mogolistan’daki Altay
Daglari’nda kayda gecmistir.'?

Eger insanlar Laki’nin dumanimi Liibnan ve Mogolistan’da gordiiyse, o zaman dumanin
1783 Haziran sonu ve Temmuz basinda bu iki nokta arasinda bulunan iran’da da goriilebildigini
rahatlikla varsayabiliriz. Muhtemelen bu olay o yaz Iran’in her yerinden olmasa bile birgok
yerinden gozlemlenebilmisti.

Beklendigi gibi, cografi olarak dumana en yakin olanlar bunun etkilerini dogrudan ve ¢ok
daha yogun bir sekilde yasamustir. Ornegin kuzeybat1 Avrupa’nin bazi bdlgelerinde pek ¢ok kisi
Laki’nin kita iizerine yaydig siilfiirik bulut nedeniyle bas agrisi, solunum sorunlar1 ve astim
sikdyetinde bulunmuslardir.!! Asit yagislar1 ve siilfiirik duman en ¢ok 1783 yilinin Haziran ve
Temmuz aylarinda kuzeybati Avrupa’da goriildii, ancak etkileri o yaz kuzey Akdeniz kiyilarina
kadar hissedildi. Bu gorliniir duman tehlikesinin Orta Dogu’yu dogrudan etkiledigine dair
herhangi bir kanita rastlamadim, ancak baska etkileri oldugu agiktir.

Laki patlamasinin goriiniir dumani dagildiktan sonra da devam eden ve daha kuvvetli
etki yaratan iklimsel sonuclar1 nelerdi?'? Laki birka¢ nedenden dolay1 istisnai bir durumdu.
Bunlardan ilki trettigi SO, hacmiydi — yine yaklagik 122 megaton. Iklim iizerindeki etkileri
acisindan en Onemlisi, Laki’nin piiskiirtme siitunlari, diger yanardaglarin bir¢ogundan ¢ok
daha yiiksek olup, 9 ila 14 km yiikseklige kadar uzanmaktaydi. Bu, Laki’nin 122 megatonluk
SO, gaz1 salmiminin son derece yiiksek bir yiizdesinin atmosferin iist katmanlarina karistig1
anlamina geliyordu. Volkandan ¢ikan SO, gazinin yaklasik 95 megatonunun iist troposfer ve
alt stratosfere — kutupsal jet akimina — ulastigi tahmin edilmektedir. Dahasi, Laki SO, gazini
birkag¢ ay boyunca siirekli olarak bu kadar yiikseklere gonderdigi igin, gazin yogunlugu siirekli
olarak ikmal edilmis ve uzun bir siire boyunca yliksek seviyede kalmistir. SO, havaya karistiktan
sonra atmosferik nem ile aerosolleserek tahmini 200 megaton siilfiirik asit (H,SO,) liretmistir.
Kutupsal jet akimi bu aerosolleri Izlanda’dan doguya ve batiya dogru dagitmustir. Aerosollerin bu
sekilde kiiresel ¢apta dagilmasi, Laki’nin etkilerinin ¢ok daha uzun siire ve ilk goriiniir dumanin
cok otesinde kalmasini saglamistir. Diinya genelinde, 1783 ve 1784 yazlarinda ve aradaki kista
gliclti Laki etkileri goriilmiistiir. Laki’nin yarattig1 iklim anomalileri bolgelere gore bir miktar
farklilik gosterse de, istatistiksel olarak anlamli en biiyiik etki soguma seklinde olmustur. Laki
patlamalarindan sonraki i¢ y1lda Avrupa ve Kuzey Amerika’daki yiizey sicakliklart ortalamanin
1,5°C altindayds; gercekten de 1784, 1785 ve 1786 yillari on sekizinci yiizyilin ikinci yarisinin
en soguk yillariydi.

Iran’m iki yanindaki Orta Dogu ve Orta Asya bolgelerini (Liibnan ve Mogolistan) etkileyen
soguklara dair kamtlar, bu olaylarin iran’it da etkiledigini fazlasiyla diisiindiirmektedir.

10 Thordarson ve Self, agm., s. 8, 22.
11 Thordarson ve Self, agm., s. 14.

12 Bu paragrafin biiyiik bir kism1 Mikhail “Ottoman Iceland”, 269-70’den alinarak uyarlanmustir. [Bk. Alan Mikhail,
“Ottoman Iceland: A Climate History”, Environmental History, 20 (2015), s. 262-284.]
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Liibnan’da 1783 yazinda “riizgarlarin kis mevsimindeki gibi estigi” anlatilir.!> Cok daha doguda,
Temmuz 1783’te Mogolistan’da don olay1 kayitlara gegmistir !4 Bilindigi {izere, Mogolistan ve
fran Sibirya Antisiklonu iizerinden birbirine bagldir, dolayisiyla Mogolistan’daki soguklarin
aymsmin Iran’da da, ozellikle de dogusunda, yasanmasi muhtemeldir. Laki sebebiyle Hint
Okyanusu’nda muson yagmurlarinin azalmasi da Orta Dogu’yu etkilemistir. Laki’nin Kuzey
Kutbu’ndaki yogun H,SO, aerosol ylikii, batiya dogru daha az giigte bir sicak hava jet akimina
yol agmistir.!> Bu anormal derecede zayif jet akimindan kaynaklanan daha soguk havalar, Afrika
ve Hint Okyanusu muson sirkiilasyonlarini azaltan giiglii bir dinamik etki yaratmistir.'® Muson
yagmurlari, fran’mn giineyi igin elzem olan yagislarin bir kismini getirmesi bakimindan gok
o6nemliydi. Normalden daha zayif bir muson mevsiminin nehir akiglari, tarimsal {iretim ve insan

saglig1 lizerinde 6nemli bir etkisi olacag agiktir.

1780’1erin ortalarinda Orta Dogu’da muson yagislarindaki azalmanin biiylikligliniin bir
gostergesi olarak, 1783’teki yillik Nil tagkininin 1737°den 1800°¢ kadar olan tim donemin en
diisiik seviyesinde seyrettigini ve 1784’teki taskinin bu dénemin tigiincii en diisiik seviyeli taskin
oldugunu goz éniinde bulundurmak gerekir.!” Nil, kuskusuz Etiyopya daglk bdlgelerini neme
doyuran Hint Okyanusu musonlar tarafindan besleniyordu. Tahminlere gore 1783 ve 1784
yillarinda Nil’in tagkin sular1 yiizde 18’e varan oranlarda azalmistir. Bu durum Misir’da yaklasik
yirmi yil siiren kitlik, kuraklik, hastalik ve yokluk déoneminin baglamasina yol agan etkenlerden
biri olmustur. iklim kaynakli bu ¢evresel krizler, Misir’a y&nelik Avrupa’nin muhtelif saldirilar:
ve Osmanli’nin en karli vilayeti olan bu bdlgenin kontroliinii yeniden ele gegirme girisimleriyle
sonuglanan on sekizinci yiizyilin sonundaki siyasi kargasanin bir pargasiydi. Laki’nin muson
yagmurlarini azaltmasinin Misir iizerindeki hem ¢evresel hem de siyasi etkileri bu kadar giiglii
olduysa, bu azalmalarin iran da dahil olmak iizere bu yagmurlara muhtag olan tiim kurak ve yar1
kurak bolgeler lizerinde de benzer sekilde yogun etkileri olacag: tahmin edilebilir. Dolayisiyla,
hem iklimdeki sogumanin hem de Hint Okyanusu musonlarindaki azalmanin fran’in ¢evresindeki
bolgelere etkilerini gbz oniinde bulundurarak, Laki yanardagmin iran’1 benzer sekilde nasil
etkilemis olabilecegini tahmin etmeye baslayabiliriz.

v

On dokuzuncu yiizyilda, Pasifik Okyanusu lizerindeki riizgar ve deniz yiizeyi sicakliklarinda
meydana gelen degisikliklerden kaynaklanan dogal bir fenomen olan El Nifio Giiney Salinimi’nin
(ENSO) neden oldugu iklim sogumasinin ¢ok iyi belgelenmis birkag 6rnegi vardir. Tarihgiler bu

13 Thordarson ve Self, agm., s. 22.
14  Thordarson ve Self, agm., s. 15, 22.
15 Thordarson ve Self, agm., s. 19.

16 Luke Oman vd., “Climatic Response to High-Latitude Volcanic Eruptions”, Journal of Geophysical Research, 110
(2005), s. 1.

17  Laki’nin Misir’daki etkilerinin ayrintili bir tartismasi igin bk. Alan Mikhail, “Ottoman Iceland”, s. 262-284.
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soguma olaylarmin etkilerini diinya geneli i¢in belgelemislerdir ve Mike Davis’in ¢aligmast bu
gevresel siiregleri somiirge diinyasinin ¢esitli bolgelerindeki siyasi sonuglarla iligkilendirmede
en basarili calisma olmustur.'® Davis Orta Dogu’yu genellikle goz ardi etse de, ENSO kaynakli
iklim sogumasimnin on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda bolgede muazzam etkileri oldugunu
gosteren pek ¢ok kanit bulunmaktadir. Orta Dogu’da ENSO {izerine yapilan galismalarin ¢ogu
Anadolu ve 6zellikle Anadolu’daki kitlikla ilgili olsa da iki bolgenin yakinligi g6z oniine
alindiginda, burada yasananlarin iran’da da sonuglari olduguna siiphe yoktur.!?

ENSO kaynakli iklim sogumasinin Orta Dogu’daki roliine iliskin en derin ve kapsamli
analiz, Zozan Pehlivan’in Dogu Anadolu’nun 1840-1880°1i yillar arasindaki durumu {izerine
yaptigi calismadir.?? Yazarin da vurguladigi gibi, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda
Dogu Anadolu’da hava sicakliklariin diigmesi, bdlgedeki tarimsal verimin azalmasina yol
acmustir. Yerlesik sehir ve kasaba topluluklar i¢in bu, gida kitlig1 ve aclik anlamina geliyordu.
Dogu Anadolu’nun hayvancilikla ugragan birgok kesimi i¢inse iklimin sogumasi, hayvanlari
icin yeterince yem bulamamak anlamimna geliyordu. Mevecut yem miktarinin siirekli olarak
azalmasi sebebiyle ¢ok sayida hayvan 61dii.2! Béylece Dogu Anadolu’nun geneli igin ortak bir
deneyim olmasina ragmen, tarimsal gida maddelerindeki iklim kaynakli azalmalar bolgenin
yerlesik ve gocebe topluluklar: tarafindan farkli sekillerde deneyimlenmistir. Orta Dogu’daki
benzer orneklerde oldugu gibi kitlesel hayvan 6liimleri on dokuzuncu yiizyilin sonunda Dogu
Anadolu’da sosyal ve ekonomik hayatta biiyiik sikintilara yol agmustir.”2 Ekonominin merkezinde
yer aldiklari i¢in ¢ok sayida hayvanin kaybedilmesi, sermayenin bagka kaynaklardan saglanmasi
geregi ve bu hayvanlarla geginenlerin farkli gelir kaynaklarmna ihtiya¢ duymasi anlamia
geliyordu. Siirii kayiplarinin olusturdugu bosluk, tarimsal ekonominin zorunlu olarak baska
metalara kaymasina neden olmustur. On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Orta Dogu’da bu mallar
genellikle besin maddesi olmayan, ihracata yonelik irtinlerdi ve gercekten de bu donemde Dogu
Anadolu 6rneginde oldugu gibi, ekonomi hayvan yetistiriciligi yerine tiitiin, pamuk ve afyon
yetistiriciligine dogru kaymistir. Imparatorluk, bu ticari mahsulleri yetistirmek icin gereken
eleman ihtiyacini, gogu zaman zorla, hayvanlarini kaybetmis ve artitk muhta¢ durumda olanlardan
karsiliyordu. Dogu Anadolu’da topraklarin ticari amaclh tarima donistiiriillmesi elbette kitlik
donemlerinde gida kaynaklari {izerinde daha fazla baski olusturacak ve on dokuzuncu yiizyilin
sonunda ve yirminci yiizyillin baslarinda devasa boyutlarda siddet olaylarma, boéliinmelere
ve goglere sahne olacak bu bolgede toplumsal ¢atigmay1 siddetlendirecekti. Elbette iklim, on

18 Mike Davis, Late Victorian Holocausts: El Nifio Famines and the Making of the Third World, Verso, London 2001.

19 Zozan Pehlivan, Beyond ‘The Desert and the Sown’: Peasants, Pastoralists, and Climate Crises in Ottoman
Diyarbekir (1840-1890), (Unpublished PhD Thesis), Queen’s University 2016.
On dokuzuncu yiizy1l Anadolusu’ndaki kitlik hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Mustafa Yavuz Erler, Osmanli
Devleti 'nde Kuraklik ve Kitlik Olaylart (1800—1880), Libra Kitap, Istanbul 2010.

20  Pehlivan, Beyond ‘The Desert and the Sown.

21 Bu spesifik hususla ile ilgili olarak bk. Zozan Pehlivan, “El Nifio Cycles and the Crises of the Nomadic Economy
in the Late Ottoman Empire (1840—1890)”, Unpublished manuscript.

22 Misir 6rnegi i¢in bk. Alan Mikhail, “Unleashing the Beast: Animals, Energy, and the Economy of Labor in Ottoman
Egypt”, American Historical Review, 118 (2013), s. 317-348.
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dokuzuncu ylizyilin sonunda Dogu Anadolu’da bu gerilimin yasanmasina yol agan tek faktor
degildi, ancak katkida bulundugu agiktir.

ENSO on dokuzuncu yiizy1lin sonunda Iran’da nasil bir rol oynadi? Kuskusuz bir etkisi oldu.
Dénemin bazi sosyal cekismelerinin — belki de Tiitiin Isyanmin — Pehlivan’in Dogu Anadolu’da
cok dnemli oldugunu gosterdigi iklim kaynakli sosyal ve ekonomik kriz faktorlerinin bazilartyla
iliskili oldugunu diisiinebilir miyiz?%3 Iki vaka arasinda pek ¢ok benzerlik vardi: hayvancilikla
ugrasanlarin kentlere gé¢ etmesiyle kent niiffusunun artmasi, arazilerin gida iirinii olmayan
ticari amagli ekim alanlarina doniistiiriilmesi, kitlik ve siddet. ENSO kaynakli iklimin sogumasi
olaymin Iran’da hangi yollarla gergeklestigini ve hangi mekanizmay1 izledigini mevcut
kaynaklara dayanarak dikkatle incelemek gerekmektedir. Siiphesiz, iklimin — Anadolu’da oldugu
gibi — Iran’m on dokuzuncu yiizy1l sonundaki sosyal ¢atismalar tarihinde de bir rol oynadig
disiiniilebilir.

Sonug¢

Son yillarda Orta Dogu’nun ¢evre tarihi iizerine yapilan arastirmalarin sayisinda kiigiik
Olgekli bir patlama goézlenmektedir; bu arastirmalarin g¢ogu, gordiigiimiiz tizere, Osmanli
Imparatorlugu’nu konu edinmistir.2* Bu ¢alismalarm sadece bir kismi iklim tarihiyle ilgilidir.
Cevre tarihini biiyiik bir ¢adir olarak disiiniirsek, iklim meselesi bu ¢adirin sakinlerinden sadece
biridir. Osmanli Imparatorlugu’nda oldugu gibi, gectigimiz birka¢ yil iginde iran’in gevre
tarihi tizerine de bazi ¢aligmalar yapildi. Bu, ileriye yonelik umut vadeden g¢aligsmalara isaret
etmektedir. Hala yapilmasi gereken c¢ok sey oldugu i¢in — burada olasiliklar sahilinde sadece

birka¢ kum tanesine isaret edildi — ¢ok yakinda daha fazlasinin yapilmasini temenni ederiz.

Bu makale, iran tarihgilerinin calismalarinda iklimin roliinii g6z 6niinde bulundurabilecekleri
bazi noktalara isaret etmek gibi miitevazi bir amac tasimaktadir. Gordiigiimiiz {izere, iran
tarihinin son bin yilinin kronolojisini bir dizi iklim olay1yla eslestirmenin bir yolu vardir. Bunu
yapmak, Iran’in gecmisini olusturan tarihsel nedenleri ve etkileri daha net bir sekilde anlamamiz
saglar. Dahasi, tarihi boyunca Iran’da yasayan insanlarin biiyiik ¢cogunlugu igin, iklimin ve
iklimin beraberinde getirdigi tiim sonuglarin hayatlarini ve ge¢im kaynaklarini, gériiniiste onlari
yoneten siyasi devletlerden ¢ok daha fazla etkiledigine dair ciddi bir argiiman ileri siiriilebilir.
Gergekten de Iran niifusunun biiyiik bir kismimi olusturan giftiler ve daglarda hayvancilikla
ugrasan gocebeler acisindan 1783 yili, mesela 1501 yilindan muhtemelen ¢ok daha 6nemli

olmustur. Bu nedenle, iran’da yasayan insanlarin biiyiik cogunlugunun deneyimlerini yansitan

23 Tranigin iklim konusu disindaki ¢alismalar igin bk. Ranin Kazemi, “Neither Indians, Nor Egyptians” Social Protest
and Islamic Populism in the Making of the Tobacco Movement in Iran (1850—1891), (Unpublished PhD Thesis),
Yale University, New Haven 2012; Ranin Kazemi, “Of Diet and Profit: On the Question of Subsistence Crises in
Nineteenth-Century Iran”, Middle Eastern Studies, 51 (2015), s. 1-24.

24  Halihazirda ¢evresel temalar iizerine yapilan doktora tezlerinin sayisi goz oniine alindiginda, ¢ok daha fazlasimimn
gelecegi kesindir.
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bir Iran tarihi kronolojisi olusturmak istiyorsak, imparatorluklarin yiikselisi ve ¢okiisii, savas ve
din meselelerinin yani sira iklimin de dahil edilmesi gereken 6nemli bir analiz kategorisi oldugu
goriilmektedir. Gergekten de iklim bize Iran’in ge¢misinin ritmi ve dénemselligi hakkinda ¢ok
farkl bir alg1 sunuyor.

Bu makalede agirlikli olarak iklimin iran tarihindeki roliinii kronolojik olarak diisiinmeye
odaklanmis olsak da iklim meselesinin énemli cografi ¢ikarimlari da vardir. Iklim nasil zaman
icindeki normatif'siyasi 6l¢iitlerin tistesinden gelmemizi sagliyorsa, cografi mekandaki geleneksel
siyasi Ol¢iitlerin iistesinden gelmemize de yardimei olabilir. Daha spesifik olmak gerekirse, iklim
etkilerinin izini stirmek, ampirik olarak kanitlanabilir dogrudan nedenler ve sonuglar araciligiyla
Iran ile diinyanin farkl1 bdlgeleri (6rnegin izlanda veya Mogolistan) arasinda baglanti kurmamizi
saglar. Iklim tarihi ayn1 zamanda Iran’1 Cin ve Yeni Ingiltere gibi yerlerle bir araya getiren Kiiciik
Buzul Cagi gibi kapsamli izah ¢ercevelerine dahil etmemize ve bu gergevelerin diinyanin farkl
bolgelerinin kendine 6zgii tarihlerini anlamak i¢in uygulanabilirligini test etmemize olanak tanir.
Kisacast iklim, fran’1 kiiresel tarihin ¢ergevesine yerlestirmek icin birden fazla segenek sunuyor.
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gelistirilmek, makale format1 ve igerigine donistiriilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilar https://dergipark.org.tr/tr/pub/mtad adresine yiiklenmelidir. Bilimsel makale gevirilerinde
makalenin orijinal metni de gonderilmelidir. MUTADda yayimlanacak tiim makalelerin yazigmalari
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mtad adresi tizerinden gerceklestirilir.

MUTADda yayimlanan yazilarin dil, Gslup ve igerik yoniinden bilimsel ve hukuki her tiirli
sorumlulugu yazar(lar)ina aittir.

Makalelerin Degerlendirilme ve Yayimlanma Siireci

MUTAD’a génderilen makaleler, 6nce dergi yazim kurallarina uygunluk, ardindan editor tarafindan
derginin amag ve kapsamina uygunluk ve icerik agisindan incelemeden gegirilip ¢ift kor hakem
degerlendirmesine tabi tutulur. Dergi yazim kurallarina, bilimsel yazi formatina uymayan, dipnotsuz,
kaynakeasiz ya da ozsiiz yazilar i¢in hakemlik siireci baslatilmaz. Yazilarin degerlendirilmesinde
akademik tarafsizlik ve bilimsellik en 6nemli 6lgiittiir. Degerlendirme igin uygun bulunan yazilar,



yazar(lar)in adi gizli tutularak ilgili alanda uzman iki hakeme génderilir. -Hakemlik, her bir yazi/
yayin i¢in alaninda uzman kisilerden goriis ve tavsiye almak demektir. —-Hakem degerlendirme
raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde yazi, tigiincii bir hakeme génderilebilir
veya yayin kurulu, alanda uzman yayin kurulu tiyesi ya da editor hakem degerlendirme raporlarini
inceleyerek nihai karari verebilir. Hakem degerlendirme raporlar1 bes yil siireyle saklanir.
Yazar(lar); hakem, yayin kurulu, alanda uzman yayin kurulu {iyesi veya editoriin elestiri, 6neri ve
degerlendirmelerini dikkate alir. Yazar(lar)in, kendilerinden istenen diizeltmelere titizlikle uymasi ve
yazinin islenmis varyantini 15 giin i¢inde Dergiparka yiiklemesi beklenir. Yazar(lar), katilmadiklari
hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme -Bu durumda nihai karar, yayin kurulu ve/
veya editore aittir. — ya da yazilarin1 gekme hakkina sahiptir. Degerlendirme sonuglar1 en geg {ig
ay icerisinde yazar(lar)a bildirilir. Yazilar, hakem ve/veya editor goriisleri dogrultusunda istenen
diizeltmeler yazar(lar) tarafindan yapildiktan sonra yayimlanir. Yayma kabul edilmeyen yazilar

yazar(lar)ina iade edilmez.

Dergide yer alan yazilarin telif hakki MUTAD’a ait olup yazilar kaynak gosterilmeden kismen veya
tamamen iktibas edilemez, baska bir yerde yayimlanamaz. MUTADda makale degerlendirme ve

yayin asamasinda yazar(lar)dan ticret alinmaz, yazar(lar)a telif ticreti 6denmez.

MUTAD’a yayimlanmak tizere gonderilen yazilarda ulusal ve uluslararas: gegerliligi olan yayin etigi

kurallarina uyulmahdir.
Yayn Dili

MUTAD'n yayin dili Tiirkgedir. Bununla birlikte dergide Ingilizce ve Rusca yazilmig yazilara da yer

verilir.
Yazim Kurallar1

Makaleler, derginin amag ve kapsamina uyan, alana 6zgiin katk: sunan, yiiksek nitelikli bilimsel
yazilar olmalidir. Makaleler, 6z ve anahtar kelimeler ile kaynakga icermelidir. Oz ve anahtar kelimeler
uluslararas: standartlara uygun olmalidir. Bunun i¢in TR Dizin Anahtar Terimler Listesi gibi
kaynaklar kullanilabilir. Gonderilen Tiirk¢e yazilarda T.C. Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzunun

yazim kurallar1 uygulanmalidir.

Rusga yazilmis makalelerde, makalelerin ulusal ve uluslararas: alanlarda etkisinin artirilmasi
amaciyla mutlaka Latin alfabesiyle yazilmus, sirastyla Tiirkce ve Ingilizce baslik (title), yazar isim(ler)i
[name(s) of author(s)], 6z (abstract) ve anahtar kelimeler (keywords) verilmeli, ayrica Latin alfabesiyle

hazirlanmig kaynakea (bibliography) da bulunmalidir.

Dergiye gonderilen arastirma ve derleme makaleleri, kaynak¢a hari¢ 10.000 kelimeyi asmamali ve
agagida belirtilen sekilde diizenlenmelidir:



1. Baglik: igerikle uyumlu, igerigi en iyi ifade eden net, anlagilir ve spesifik bir baglik olmali; koyu
(bold) ve biiyiik harflerle ortalanmis, Times New Roman yazi stilinde 12 punto olarak yazilmalidir.
Makale baghiginin, 10-12 kelimeyi gegmemesine dikkat edilmelidir.

2. Yazar Ad(lar)1 ve Adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar): ve soyad(lar)1 bagligin altinda bir satir bosluk
birakilarak koyu, saga yasli, soyad(lar)inin tiim harfleri biiyiik (Ad SOYADI) olmali; adresler ise
normal ve egik (italik) harflerle yazilmaly, yazar(lar)in unvani, gérev yaptig1 kurum ve varsa kurumsal
iletisim adresi yazar isminin sonuna yildiz isaretiyle dipnot diisiilerek sayfa altinda verilmelidir
[Unvan, Universite, Fakiilte veya Enstitii, Boliim, Sehir / Ulke, e-posta adresi, ORCID iD].

Yazar adi vasitasiyla yapilan yayin/atif taramalarinda isim benzerlikleri, soyad: degisikligi, milli
alfabeye 6zgii harfler, farkli yazimlar, kurum degisiklikleri gibi durumlar sorun olusturabildiginden
yazarlarin “tanimlayici aragtirmaci-katilimer kimlik numarasi” [Open Researcher ve Contributor ID
(ORCID iD)] edinmeleri ve bu kimlik numarasini yazilarinda belirtmeleri gerekmektedir. ORCID
ID numarasi, https://orcid.org adresinden kayit yapilarak {icretsiz olarak temin edilebilir.

3. Oz ve Anahtar Kelimeler: Makalenin basinda konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden, en az 150
kelimeden olusan 6z bulunmalidir. Oz iginde, tablo, sema, sekil numaralarina ve gerekmedikge
yararlanilan kaynaklara yer verilmemelidir. Oziin altinda en az 5, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar
kelimeler bulunmalidir. Anahtar kelimeler makale igerigi ile uyumlu, igerigi kapsayic1 ve spesifik
olmalidir. Tiirk¢e 6zden sonra Ingilizce yaz1 bashigy, 6z ve anahtar kelimeler yer almalidir.

4. Ana Metin: MS Word programinda, Times New Roman yazi tipi ile 12 punto olarak 1,5 satir
araligiyla yazilmalidir. Paragraflar, 1 cm igeriden baglamalidir. Sayfa kenarlarinda sol, sag, iist ve
alttan 2,5 cm bosluk birakilmaly; sayfa numaralari, sayfanin altinda saga dayali olarak verilmelidir.
Dipnotlar, ilgili sayfanin altinda 10 punto olarak 1 satir araligiyla her iki yana yash sekilde yazilmalidir.
Metin i¢inde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik karakterlerle, ¢ift tirnak icinde
veya alt1 ¢izili olarak yazilmalidir. Metinde tirnak isareti, egik harfler gibi ¢ifte vurgulamalara yer
verilmemelidir. Ozel fontlar kullanilmis ise makale ekinde gonderilmelidir. Makalede diizenli bilgi
akig1 ve aktarimini saglamak {izere ana, ara ve alt baghklar kullanilabilir. Kullanildig takdirde ana
bagliklar (ana boliimler, kaynakga ve ekler); koyu, dik ve biiyiik harfler ile ara ve alt bagliklar ise her
sozctiglin ilk harfi biiytik olmak tizere koyu ve dik karakterlerle yazilmali ve numaralandirilmalidir.

5. Genigletilmis Ingilizce Ozet: Dergimiz, Tiirkge-Ingilizce Oz ve Anahtar Kelimelerin yan1 sira
Ocak 2023 tarihinden itibaren “yayina kabul edilen” Tiirk¢e ve Rus¢a makaleler i¢in ¢aligmanin
amacini, kapsamini, metodunu ve sonuglarini ele alan 750-1000 kelimelik Genisletilmis Ingilizce
Ozet (Extended Abstract) talep etmektedir.

6. Tablo, Sema, Sekil, Cizim, Grafik, Harita, Fotograf ve Ekler

Tablo, sema, sekil, ¢izim, grafik, harita ve fotograflarin, yazinin {i¢te birini agsmamasina dikkat
edilmelidir. Yazarlar, bunlar1 aynen basilabilecek nitelikte olmak sart: ile metin icindeki yerlerine
yerlestirebilirler.


https://orcid.org/

Tablo ve semalarin Arap rakamlari ile yazilmis numarasi bulunmali ve basligi olmalidir. Tablo ve
sema numarasl, tablo ve semanin istiinde, sola dayal1 olarak koyu harflerle dik yazilmali ve nokta ile
bitmelidir (6r. Tablo 1., Sema 1.). Tablo ve sema basligi, her sozciigiin ilk harfi biiylik olmak iizere
egik yazilmalidir. Tablo ve semanin alintilandig kaynak, tablo ve semanin altina, sola dayal1 olarak
10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynakc¢ada da yer almalidir. Tablo ve semalar metin iginde ilgili
yerde bulunmalidir.

Tablo 1. Uluslararas: Ogrenci Sayisina Géore Universiteler (2016-2017)

[tablo]
Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Sema 1. Fiil Cekimleme Ulamlar:

[sema]
Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.
Sekil ve ¢izimler, siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir. Sekil ve ¢izimin numarasi ve bashig,
sekil ve ¢izimin hemen altina ortali sekilde yazilmali ve metinde ilgili yerde bulunmalidir. Sekil ve
¢izimin numaras1 Arap rakamlari ile egik yazilmali ve nokta ile bitmelidir (6r. Sekil 1., Cizim 1.).
Hemen ardindan sadece ilk harf bityiik olmak tizere sekil ve ¢izimin baglig dik yazilmalidir. Sekil ve

¢izimlerin alintilandig1 kaynak, sekil ve ¢izim bagliginin altina sola dayali bigimde 1 satir araligiyla
10 punto olarak yazilmali ve kaynak kaynak¢ada da yer almalidir.

[sekil]
Sekil 1. Ferdinand de Saussure’iin dil géstergesi modeli

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

[¢izim]
Cizim 1. Mum sekili oda, aksonometrik kesit

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Grafik ve haritalarin Arap rakamlari ile yazilmig numarasi bulunmali ve basligr olmalidir. Grafik
ve harita numarasi, grafik ve haritanin altinda, sola dayali olarak koyu harflerle dik yazilmali ve
nokta ile bitmelidir (6r. Grafik 1., Harita 1.). Grafik ve harita bashig1, sadece ilk s6zciigiin ilk harfi
bitytik olacak sekilde dik yazilmalidir. Grafik ve haritanin alintilandig1 kaynak, grafik ve harita
basliginin altina, sola dayali gekilde 1 satir araligiyla 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynakc¢ada da
gosterilmelidir. Grafik ve haritalar metin i¢inde ilgili yerde bulunmalidur.

[grafik]



Grafik 1. Orta Asya Cumbhuriyetlerinde tiziim tiretimi

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

[harita]
Harita 1. Diinya dil haritas:

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Fotograflar, yiiksek c¢oziinirliikli, baski kalitesinde taranmis halde makaleye ek olarak
gonderilmelidir. Fotograf adlandirmalarinda grafik ve harita dizenlemedeki kurallara (bk.)
uyulmalidir.

Ekler, siyah beyaz baskiya uygun olmali ve kaynak¢adan sonra yer almalidir. Ekin, Arap rakamlari ile
koyu karakterle dik yazilmig numarasi bulunmali ve nokta ile bitmelidir (6r. Ek 1.). Hemen ardindan
ekin basligi sadece ilk sozctigiin ilk harfi bityiik olacak sekilde dik yazilmalidir. Ekin numarasi ve
basligy, ekin iistiine sola dayali sekilde yerlestirilmelidir. Ekin alintilandig1 kaynak, ekin altina, sola
dayali sekilde 1 satir araligiyla 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynak¢ada da yer almalidir.

Ek 1. Ginliik yagh kadin giysisi
[ek]

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

7. Kaynak Gésterimi: Dergiye gonderilen Tiirkge ve Ingilizce yazilarda alint, atif yapma ve kaynakga
diizenlemede Chicago Not-Kaynak¢a Yontemi / Dipnotlu Kaynak Gosterme Yontemi [Chicago of
Manual Style (CMS)], Rusga yazilarda ise Vancouver yontemi uygulanmalidir.

« »

7.1. Alint1 ve Atif Yapma: Dogrudan alintilar ¢ift tirnak iginde (“..”) dik karakterlerle verilmelidir:
40 sozciikten az alintilar, satir i¢inde; 40 sozciikten uzun alintilar, tirnak kullanilmadan satirin sol ve
sagindan 1 cm igeride, her iki yana yash bicimde ve 1,5 satir araligiyla 11 punto olarak yazilmalidur.
Alinty, eserin aslindan degil de ikincil kaynaktan yapildiginda, dipnot, ikincil kaynaga verilmeli ve
ikincil kaynagin kiinyesini yazmaya “Alintilayan” denilerek basglanmalidir:

Alintilayan Viktor G. Guzev, “Opit primeneniya ponyatiya «gipostazirovaniye» k tyurkskoy morfologii’,
Vostokovedeniye: filologiceskiye issledovaniya, Otvetstvenniy redaktor I. M. Steblin-Kameskiy,
Vipusk 21, Izdatel'stvo Sankt-Peterburgskogo Universiteta, Sankt-Peterburg 1999, s. 29.

Atif ve agiklamalar, dipnotla yapilmaly; dipnotlarda ise otomatik numaralandirma yoluna gidilmelidir.
Dipnotlar, ilgili sayfanin altinda 10 punto olarak 1 satir araligiyla her iki yana yashi gekilde
yazilmalidir. Dipnotlarda gecen kaynaklar, 12 punto olarak 1 satir aralifiyla ayrintili kiinyeleriyle
birlikte “Kaynak¢a’da da verilmelidir. Kitap ve dergi adlar1 egik; makale, ansiklopedi maddesi, kitap



boliimii gibi kaynaklar cift tirnak icinde ve dik karakterlerle yazilmalidir. Ceviren (¢ev.), derleyen
(drl.), yayima hazirlayan (haz.), diizenleyen (dzl.) ya da editor (ed.) ismine yazar ve eser bilgisinden
sonra yer verilmelidir. Ayni konuda birden ¢ok kaynaga atif yapilacaksa bunlar dipnotta en eski tarihli
olandan yeniye dogru siralanmali ve kaynaklar birbirinden noktal: virgiil ile ayrilarak yazilmalidir.

Tek yazarli kaynaklara dipnot verme
Telif kitaplar icin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyads, Eser Ads, (varsa) baski, Yayinevi, Basim Yeri
ve yili, sayfa numarast.

Mubharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, 19. bs., Bayrak. Basim/Yayim/Tanitim, Istanbul 1993, s. 115.
Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 1997, s. 68.
Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, Harroassowitz, Leipzig 1941, s. 247.

Sonraki atiflarda: Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, Eser Ad: (Kisaltma
yapilabilir), sayfa numarasi.

Mubharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, s. 116.

Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, s. 68.

Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, s. 247.

Kaynak ardisik olarak (arka arkaya) yer aldiginda: Age. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Age.

Age., s.116.

Ceviri kitaplar i¢cin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyads, Eser Adi, Ceviren (¢ev.) Ad1 ve Soyadi, (varsa)
baski, Yayinevi, Basim Yeri ve yili, sayfa numarasi.

Jean Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanli Lehgesi), gev. Ali Ulvi Elgve, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941, s. 323.

Annamarie von Gabain, Eski Tiirkcenin Grameri, cev. Mehmet Akalin, Ttirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara
1988, s. 116.

Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanli. Osmanl Imparatorlugunun Oykiisii 1300-1923, ev.
Ziilal Kilig, 2. bs., Timas Yayinlari, fstanbul 2007, s. 20.



Sonraki atiflarda: Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar adi ve soyadi, Eser Adi (Kisaltma
yapilabilir), sayfa numarasi.

Jean Deny, Tiirk Dili Grameri, s. 301.
Annamarie von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri, s. 116.

Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanls, s. 20.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot, telif kitaplarda oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Derleme kitaplar i¢in dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Kitap Ads, (varsa) Cilt, Derleyen (drl.) Adi ve Soyads, (varsa) baski,
Yayinevi, Basim Yeri ve yili, sayfa numarasi.

Azerbaycan Halk Yazimi Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara 1978, s. 110.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Kitap Adi, (varsa) Cilt, Derleyen (drl.) Adi ve
Soyady, sayfa numarast.

Azerbaycan Halk Yazimi Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov — Semih Tezcan, s. 110.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot, telif kitaplarda oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Makaleler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr”, Makalenin Yaymlandigi Dergi,

Cilt (Roma rakamlar ile)/Say1 (Arap rakamlari ile), (yil), sayfa numarasi.

Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, 111, (1936),
s. 101.

Musa Duman, “Tiurkmencede Unli Uzunluklariyla Birbirinden Ayrilan Kelimeler Uzerine”, Tiirk Dili, 447,
(2011), 5. 201.

Giilsen Seyhan Aligik, “Seybaniler Dénemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman-Name-i Buhara 117,
Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 111/1, (2006), s. 103.

Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, Studia Turcica, XVII, (1971), s. 149.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, sayfa

numarasi.



Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, s. 101.
Musa Duman, “Tirkmencede Unlii Uzunluklariyla Birbirinden Ayrilan Kelimeler Uzerine’, s. 201.
Giilsen Seyhan Alisik, “Seybéniler Donemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman Name-i Buhara 11, s. 103.

Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, s. 149.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agm. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agm.

Agm,,s. 101.

Ceviri makaleler i¢in dipnot 6rnegi

Kitapta yayimlanan kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, Ceviren
(¢ev.) Ad1 ve Soyadi, Makalenin Yayinlandigr Eser, (varsa) baski, Yaymevi, Basim Yeri ve yili, sayfa

numarasi.

Sergey G. Klyastornty, “Merkezi Tiyan-$anda Yeni Kegfedilen Eski Tiirk Runik Yazitlarr”, gev. Ozlem Deniz
Yilmaz, Zeynep Korkmaz Armagani, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, s. 261.

Dergide yayimlanan kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Ad1’, Ceviren
(¢ev.) Ad1ve Soyadi, Makalenin Yaynlandigi Dergi, Cilt/Say, (yil), sayfa numarasi.

Roger M. Savory, “Taclu Hanum: Caldiran Savasinda Osmanlilar Tarafindan Esir Alind1 m1 Alinmads

m1?”, gev. Osman G. Ozgiidenli, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 1/2, (2014), s. 221.
Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyadi, “Makale Adr’, sayfa numaras.
Sergey G. Klyastorniy, “Merkezi Tiyan-Sanda Yeni Kesfedilen Eski Tiirk Runik Yazitlarr’, s. 261.

Roger M. Savory, “Taclu Hanum: Caldiran Savagrnda Osmanlilar Tarafindan Esir Alindi m1 Alinmadi

mi1?”s. 221.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agm. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agm.

Agm.,, s. 261.



Yayinlanmak iizere kabul edilmis makaleler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, Yaymlanacag: Dergi, (yil),
(Baskida), (varsa DOI numarasi).

Adnan Eskikurt, “Roger de Hoveden ve Kardinal Bosonun Myriokephalon Savasrna Dair Bahisleri”,
Marmara  Tiirkiyat Arastirmalart  Dergisi, (Haziran 2017), (Baskida), (DOI: 10.16985/
MTAD.201.713.0404).

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, (Baskida).

Adnan Eskikurt, “Roger de Hoveden ve Kardinal Bosonun Myriokephalon Savasrna Dair Bahisleri”,
(Baskida).

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agm.” kisaltmasiyla yapilmalidir.

Agm.

Ansiklopedi maddesi igin dipnot 6rnegi

Madde yazar biliniyorsa adi ve soyads, sonra sirasiyla ¢ift tirnak icinde madde baghigy, egik harflerle

ansiklopedi ad1 (Kisaltma yapilabilir), Roma rakamlart ile cilt numarasi, Arap rakamlari ile parantez
iginde basim y1l1 ve sayfa numarasi yazilmalidir.

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Madde Basligy’, Ansiklopedi Adir (Kisaltma
yapilabilir), Cilt, (yil), sayfa numarast.

Fuad Kopriilii, “Cagatay Edebiyatr”, Islam Ansiklopedisi, 111, (1945), s. 270.
Cengiz Kallek, “Hisbe”, DIA, XVIII, (1998), s. 137.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde veya kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot,
makalelerde oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Madde yazar: bilinmiyorsa: Ansiklopedi Adi (Kisaltma yapilabilir), Cilt, (yil), “Madde Bashgy”, sayfa
numarasl.

Azerbaycan Sovet Ensiklopediyasi, V, (1981), “Kolxoz”, s. 452.

Tezler i¢in dipnot 6rnegi
Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, Tez Adi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans veya
Doktora Tezi oldugu bilgisi), Tezin Hazirlandig1 Kurum, Yer ve yil, sayfa numarasi.

Mehmet Emin Agar, Kitdb fi'l-Fikh bi-Lisdn-1 Tiirki, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2012, s. 122.



Stuart Gorman, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages,
(Unpublished PhD Thesis), Trinity College Dublin, Dublin 2016, s. 139.

Sonraki atiflarda: Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, Tez Adi, sayfa numarasi.

Mehmet Emin Agar, Kitab f’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, s. 122.

Stuart Gorman, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages, s.
139.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agt. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agt.

Agt.,s. 139.

Calistay, sempozyum, kongre ve kurultaylarda sunulan tebligler/bildiriler i¢in dipnot 6rnegi

Basilmuis bildiriler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyads, “Bildiri Adr’, Calistay, Sempozyum, Kongre ya
da Kurultay Bildiri Kitabi Adi (yil1), Yayima Hazirlayan (haz.) Adi ve Soyad, Yayimevi, Basim Yeri ve

yily, sayfa numarasi.

Cevat Heyet, “Sungur Tirkgesi’, Uluslar arasi Tiirk Dili Kongresi 1992 (26 Eyliil-1 Ekim 1992), Turk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s. 61.

Miijgan Cunbur, “Celebi Halife Cemal-i Halveti Hayati ve Eserleri’, Aksaray ve Cemalettin Aksarayi
Sempozyumu, haz. Ruhi Ozkanli, Aksaray Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 79.

Bernt Brendemoen, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects”, Studies in Turkish Linguistics:
Proceedings of the Tenth International Conference in Turkish Linguistics, August 16-18, 2000, ed. A.
Sumru Ozsoy vd., Bogazici University Press, Istanbul 2003, s. 313.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adive Soyads, “Bildiri Adr’, sayfa numarasi.
Cevat Heyet, “Sungur Tiirkgesi’, s. 61.

Miijgan Cunbur, “Celebi Halife Cemal-i Halveti Hayati ve Eserleri’, s. 79.

Bernt Brendemoen, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects”, s. 313.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agy”” kisaltmasiyla yapilmali ve gerektiginde sayfa bilgisi
verilmelidir.

Agy.,s. 61.



Basilmamus bildiriler igin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Bildiri sahibi Adi ve Soyadi, “Bildiri Adr”, (Basilmamis Bildiri
Metni), Calistay, Sempozyum, Kongre ya da Kurultay Adi (yii), Diizenleyen (dzl) kurum(lar),
Bildirinin Sunuldugu Yer ve yil.

Hiiseyin Dalli, “Keremedin (Milino) Agzinda Kiplik Anlami Tagtyicilar: ve Bunlarin Sézdizimsel Islevleri
Uzerine’, (Basilmamuis Bildiri Metni), IV. Uluslararas: Tiirkiye Tiirkcesi Agi1z Arastirmalar: Calistay
(27-29 Ekim 2011), dzl. Trakya Universitesi ve Tiirk Dil Kurumu, Edirne 2011.

Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusgulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli Devletinin Konuya
Yaklasim1’, (Basilmamuis Bildiri Metni), “Arsiv Belgelerinde Kosova ve Osmanl Devleti” Uluslararas
Sempozyumu (14-16 Nisan 2009), dzl. Kosova Milli Arsivi ve TIKA, Pristine 2009.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Bildiri sahibi Adi ve Soyadi, “Bildiri Adr’
(Basilmamis Bildiri Metni).

Hiiseyin Dalli, “Keremedin (Milino) Agzinda Kiplik Anlami Tastyicilar1 ve Bunlarin Sézdizimsel Islevleri
Uzerine”, (Basilmamus Bildiri Metni).

Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusgulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli Devletinin Konuya
Yaklasim1’, (Basilmamus Bildiri Metni).

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agb” kisaltmasiyla yapilmalidir.
Agb.

Yazmalar i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi, Eser Adi, Kitiiphane Adi, Koleksiyon Adi, katalog
numarasi, yaprak.

Asim, Zeyl-i Ziibdetii'l-Esér, Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Efendi, nr. 1326, vr. 45a.

Niyézi-i Misri Mehmed b. Ali Malati, Risdle-i Etvir-1 Seb ‘a, Milli Kiitiiphane, Yazmalar A, nr. 1053/2, vr. 8b.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi, Eser Ads, yaprak.

Asim, Zeyl-i Ziibdetii’l-Esdr, vr. 45a.

Niyazi-i Misri Mehmed b. Ali Malati, Risdle-i Etvar-1 Seb ‘a, vr. 8b.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agy” kisaltmasiyla yapilmali ve yaprak bilgisi verilmelidir.
Agy., vr. 45a.

Agy., vr. 8b.



Web sitesi i¢in dipnot 6rnegi

Bir web sitesine atif yapildiginda, yazar ya da kurum adj, ¢ift tirnak i¢inde yazi bashgs, erisildigi
sitenin linki ve kdseli parantez icinde siteye erisim tarihi bilgisi verilmeli ve bu kaynaklar, kaynak¢anin

sonunda “Elektronik Kaynaklar” ad1 altinda yer almalidir:

Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu, “Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglart”, http://istifhane.files.wordpress.
com/2013/03/aile_ici_siddetin_sebep_ve_sonuclari_199 5.pdf [Erisim tarihi: 07.03.2017].

Milliyet, “Bagbakan bizi soke etti’, http://www.milliyet.com.tr/-basbakan-bizi-soke - etti/siyaset/
haberdetay/21.07.2010/1266280/default.htm [Erisim tarihi: 07.03.2017].

TBMM, “Komisyon Tutanaklari (24. Dénem 5. Yasama yil1)”, http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/
komisyon_tutanaklari.donem_listele?pKomKod= 1014 [Erisim tarihi: 07.03.2017]. 1"

Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanligi, “Tiirkiye — Azerbaycan Siyasi Iligkileri’, http://www.mfa.gov.tr/
turkiye-azerbaycan-siyasi-iliskileri.tr.mfa [Erisim tarihi: 26.02.2016].

Iki yazarli kaynaklara dipnot verme

Hem ilk hem de sonraki atiflarda her iki yazarin ad1 da yazilmalidur:

Fatma Erkman-Akerson - Seyda Ozil, Tiirkcede Niteleme Sifat Islevli Yan Tiimceler, Simurg Kitapgilik ve
Yayincilik, Istanbul 1998, s. 97-98, 103-105.

Asli Goksel - Celia Kerslake, Turkish: A Comprehensive Grammar, Routledge, London — New York 2009, s. 49.

Viktor G. Guzev - Dmitriy M. Nasilov, “Slovoizmenitel'niye kategorii v tyurkskix yazikax i ponyatiye
«grammaticeskaya kategoriya»”, Sovetskaya tyurkologiya, Ne 3, (1981), s. 22.

Ug yazarh kaynaklara dipnot verme

Ug yazarli bir kaynaga ilk kez atif yapildiginda biitiin yazarlarin adlar1 yazilmalidir:

Siikriye Ruhi, Deniz Zeyrek ve Necdet Osam, “Tiirkgede Kiplik Belirtegleri ve Cekim Ekleri iliskisi Uzerine
Bazi Gozlemler”, Dilbilim Arastirmalari, Kebikeg Yayilari, Ankara 1997, s. 105.

Sonraki atiflarda ise ¢aligmada ismi Once yazilmis yazarin adi ve soyad: yazilmali, sonra “vd”

kisaltmas: kullanilmalidir:

Siikriye Ruhi vd., “Tiirkgede Kiplik Belirtegleri ve Cekim Ekleri {liskisi Uzerine Bazi1 Gozlemler”, s. 106.

1 " Web sitesine atif igin verilen ilk iig 6rnek, su makaleden uyarlanmistir: Tutku Ayhan, “Korunan Kadin m1 Yoksa Aile
mi? Tiirkiyede Kadina Karsi Siddet Vakalarinda Kanun ve Uygulamast Arasindaki Geliski’, Marmara Universitesi Siyasal
Bilimler Dergisi, V/1, (2017), s. 159, 161, 162.


http://istifhane.files.wordpress.com/2013/03/aile_ici_siddetin_sebep_ve_sonuclari_199
http://istifhane.files.wordpress.com/2013/03/aile_ici_siddetin_sebep_ve_sonuclari_199
http://www.milliyet.com.tr/-basbakan-bizi-soke-
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/komisyon_tutanaklari.donem_listele?pKomKod
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http://www.mfa.gov.tr/turkiye-azerbaycan-siyasi-iliskileri.tr.mfa
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Dort ve daha fazla yazarh kaynaklara dipnot verme

Kaynagin dort ve daha fazla yazari varsa, hem ilk hem de sonraki atiflarda ¢aligmada ismi ilk olarak
yazilmis olan yazarin adi ve soyad: yazilmali, sonra “vd” kisaltmas: kullanilarak kaynagin kiinyesi
verilmelidir.

[lk kez atif yapildiginda:

Berke Vardar vd., A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sézligii, 2. bs., NovaPrint Basimevi, Istanbul - Ankara -
[zmir 1998, s. 77.

Araya baska kaynagin girdigi sonraki atiflarda:

Berke Vardar vd., A¢iklamalr Dilbilim Terimleri Sozliigii, s. 78.
Kolektif¢ce hazirlanan kaynaklara dipnot verme
Kurumlar, topluluklar, ¢alisma gruplar vb. tarafindan hazirlanan kaynaklara ilk kez atif yapildiginda:

Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, 10. bs., Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2005, s. 526.

Araya bagka kaynaklar girdiginde:
Tirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, s. 529.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda:
Agy., s. 530.

Kisisel goriismelere dipnot verme

Kisisel gortismelere dipnot verilmeli ve kaynakcada da gosterilmelidir: Goriisiilen kisinin Adi ve
Soyads, goriisme tarihi (“giin. ay. yil” olarak), (Kisisel Goriisme), gortismenin yapildig: yer.

Sergey G. Klyastorniy, 20.05.2004, (Kisisel Goriisme), St. Petersburg.

7.2. Kaynakg¢a diizenleme: Yararlanilan kaynaklar, metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik
olarak diizenlenen kaynak¢a boliimiinde siralanmali ve ayrintili kiinyeleriyle birlikte verilmelidir.
Kiinyelerde kisaltma yapilmamalidir. Atif yapilmayan eserlere kaynakcada yer verilmemelidir. Web
sitesi kaynaklari, basili kaynaklardan sonra “Elektronik Kaynaklar” ad1 altinda yer almalidir. Kaynak,
yazarin soyad: 6nce, ad1 sonra gelecek sekilde yazilmali ve araya virgiil isareti konmalidir. Kaynaklarin
birden fazla yazar1 varsa her bir yazarin ad ve soyad: yazilmalidir. Birden fazla yazarli kaynaklarda
ilk yazardan sonrakilerin soyadlarinin 6ne alinmasinin bir iglevi yoktur. Ayni yazarin birden fazla
eseri kullanildiginda, yazarin ¢aligmalar1 kronolojik olarak eskiden yeniye dogru siralanmaly; aym
yazarin ayni yil yayimlanmis yayinlari ise eserlerin alfabetik sirasina gore verilmelidir. Ayni yazara ait
ilk eserin kiinyesi verildikten sonra diger eserlerinde ad ve soyadu bilgisini yinelemek yerine bir uzun
¢izgi konabilir. Kitap kiinyesi verilirken sayfa bilgisi gerekmezken makale, ansiklopedi maddesi, kitap
boliimii gibi kaynaklarda sayfa aralig: bilgisi mutlaka yer almalidir. Kaynak¢a metnin sonunda [varsa
ek(ler)in 6niinde] yer almaly, 1 satir araligi ile verilmeli ve yeni bir sayfada baglamalidir. Ornek:
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