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TAKDIM

Genel Tiirk Tarihi alanindaki siireli yayin eksikligini gidermek maksadiyla yayinlamaya
basladigimiz Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisinin 9. yilina girmis bulunuyoruz. Baslangicta
yayin ilkelerini tespit etmis ve bu ilkelere riayet edecegimize dair s6z vermis ve bir dlciide de
taahhiitte bulunmustuk. Bu soziimiizli yerine getirmenin mutlulugu icinde oldugumuzu
ozellikle belirtmek istiyoruz.

Alandaki ¢alismacilarin sayisinin az olmasina ragmen bu yayin siiresi i¢cinde arastirmacilar
dergimize biiyiik ilgi gostermisler, bircok arastirmaci gerceklestirdigi yayin faaliyeti ile
dergimize gilic katmistir. Kendilerine tesekkiir ediyoruz. Dergimizin kurulusunun tistiinden
¢ok uzun bir slire gegmemis olmasina ragmen Tiirk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi Genel Tiirk
Tarihi calismalarinin daha organize olmasi i¢in planlanan ve ¢ok sayida katilimla gerceklesen,
cesitli kuruluslarla is birligi icinde “Genel Tiirk Tarihi Calistaylari’'nin” diizenleyicisi olarak
onemli bir faaliyet gostermis ve calistaylarda sunulan goriis ve diisiincelerin yer aldigi
bildirilerin bir b6liimiiniin yayinlanmasini da basariyla gerceklestirmistir.

Bu dergide yayin yapan arastirmacilarin emekleriyle birlikte dergideki yazilarin hakemleri de
gercekten dikkatli ve sabirll bir mesai icinde 6nemli katkilarda bulunmuslardir. Onlara da
gosterdikleri ilgi ve titiz calismalari i¢in tesekkir ediyoruz.

Bu sayimizin hayirl olmasini diliyor, saygilarimizi sunuyoruz.

Prof. Dr. Mehmet ALPARGU




INTRODUCTION

The Turkish History Research Journal, which started to publish in order to overcome the lack
of journals in the field of General Turkish History, is celebrating its 9th year. The journal
determined its principles before it went on publishing and it is our pleasure to announce that
it has proved to comply with these principles.

Although there is a small number of researchers in the field, researchers showed great
interest to the Turkish History Research Journal during this period of publication. As the
board of the journal, we thank those who has contributed. Although it has not been a long
time since the establishment of our journal, the Turkish History Research Journal has been an
important organizer of the “General Turkish History Workshops” in collaboration with
various organizations. The journal has also successfully published some of the papers
containing the opinions and thoughts presented in the workshop.

Along with the efforts of the researchers publishing in this journal, the referees of the articles
in the journal also made important contributions in a careful and patient work. We thank
them for their interest and meticulous work.

We wish this volume to be beneficial and we offer our respect.

Prof. Dr. Mehmet ALPARGU




EDITORLERDEN

Sevgili okuyucular,
Genel Tirk Tarihi alaninda dokuz yildir yayin hayatina devam eden Tiirk Tarihi Arastirmalari
Dergisi’'nin bu sayisinda 4 6zgiin makale, 1 konferans bildirisi, 1 ¢eviri ve 1 kitap tanitimi1 yer
almaktadir. Bu saymin ilk makalesi Derya Coskun tarafindan yazilan “ilhanhlarda
Komutanliktan Kiiregenlige Emir Hiseyin” adli calismadir. Yazar bu ¢alismada Emir
Hiiseyin’in Ilhanhlarda komutanhktan kiiregenlige hayatimm ve Hanlar dénemi siyasi
faaliyetlerini konu edinmektedir. Bir diger ¢alisma Murat Serdar ve Sedat Sayin’in “Kitan
Imparatorlugu’'nda Giiglii Bir Kadin: Imparatorice Yingtian” ismiyle kaleme aldiklarn
calismadir. S6z konusu calismada yazarlar Kitan imparatorlugunun siyasi tarihinden ve Kitan
aristokrat kadinlarinin devlet iizerindeki etkilerinden ve genel 6zelliklerinden bahsetmistir.
Ayrica imparatorige Yingtian'in hayati ve devlet yonetimi ilizerine etkileri hakkinda bilgi
verilmistir. Kaan Akar “Orta Cag’da Bir Ticari Kriz: Bulgar Pazar1 Sorunu (894-897)" isimli
calismada Tuna Bulgar Devletinde yasanan pazar sorunu ve akabinde gerceklesen ticaret
savasinl ele almistir. Son arastirma makalemiz Nazli Pasali tarafindan “Yelii Chucai
Seyahatnamesi Hakkinda Notlar” ismiyle yazilmistir. Yazar bu ¢alismada Cengiz Han’in katibi
olan Yeli Chucai’'nin doneme 1sik tutan notlarin1 degerlendirmektedir. Arastirma
makalelerimiz ardindan yayinlanan bir diger calisma Mehmet Akif Erdogru tarafindan
hazirlanan konferans bildirisidir. Bu bildiri “How The Turks Of Turkey Did Perceived The
Muslim Kazakhs Of Central Asia In The 20th Century?” bashgiyla yayinlanmistir. Bildiride 20.
Yizyillda Tiirkiye Tirkleri Orta Asya'daki Misliman Kazaklarina bakis agisi
degerlendirilmistir. Umut Yolsever tarafindan “The Impact of the Black Death on the Golden
Horde: Politics Economy, Society, isimli makale “Kara Oliimiin Altin Orda Uzerindeki Etkisi:
Siyaset, Ekonomi, Toplum, Medeniyet” adiyla Tiirk¢eye terciime edilmistir. Son ¢alisma ise
Kevser Seven tarafindan yapilan “Stalin’in Daragacinda Bir Tatar Aydinin Portresi
Muhammed Fatih Kerimi ve Ceditcilik Hareketi” adli eserin kitap degerlendirmesidir.
Tiirk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi'nin bu sayinin ortaya cikmasinda emek sarf eden ve degerli
vakitlerini bize ayiran basta yazarlara, hakemlere, maddi manevi katki sunan tim
dostlarimiza miitesekkiriz. Editor Kurulu Adina

Editor Kurulu Adina

Prof. Dr. Fatih UNAL




FROM EDITORS

Dear readers,
This issue of the Journal of Turkish Historical Research, which has been published in the field
of General Turkish History for nine years, includes 4 original articles, 1 conference paper, 1
translation and 1 book introduction.The first article of this issue is Derya Coskun's “From
Command in Ilkhanids to Kuregenship: The Life Of Emir Hiseyin". In this study, the author
discusses Emir Hiseyin's life from commander to kuregenship in the Ilkhanids and his
political activities during the Khans period. Another study is Murat Serdar and Sedat Sayin's
"“A Strong Woman in hhe Kitan Empire: Empress Yingtian”. In this study, the authors talk
about the political history of the Khitan empire and the influence of Khitan aristocratic
women on the state and their general characteristics. In addition, information about Empress
Yingtian's life and her influence on the state administration is given. Kaan Akar's "“A
Commercial Crisis in The Middle Ages: The Bulgarian Market Question (894-897)”, the study
deals with the market problem in the Danube Bulgarian State and the subsequent trade war.
Our last research article was written by Nazli Pasali under the title “Notes On The Travelogue
Of Yelii Chucai”. In this study, the author evaluates the notes of Yelii Chucai, the clerk of
Genghis Khan, which shed light on the period. Another study published after our research
articles is the conference paper prepared by Mehmet Akif Erdogru. This paper was published
with the title "How The Turks Of Turkey Did Perceived The Muslim Kazakhs Of Central Asia In
The 20th Century?". In the paper, the perspective of the Turks of Turkey on the Muslim
Kazakhs of Central Asia in the 20th century was evaluated. Umut Yolsever's article "The
Impact of the Black Death on the Golden Horde: Politics Economy, Society," translated into
Turkish as " Kara Oliimiin Altin Orda Uzerindeki Etkisi: Siyaset, Ekonomi, Toplum, Medeniyet
" has been translated into Turkish. The last study is the book review of the work titled
"Portrait of a Tatar Intellectual in Stalin's Gallows Muhammad Fatih Kerimi and Jadidism
Movement" by Kevser Seven.
We are grateful to the authors, referees, and all our friends who contributed financially and
emotionally to the production of this issue of the Journal of Turkish Historical Studies. On
behalf of the

On behalf of the Editorial Board

Prof. Dr. Fatih UNAL
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ILHANLILARDA KOMUTANLIKTAN KUREGENLIGE EMIiR HUSEYIN

Derya COSKUN*

Oz

Tiirkgede giiveyi anlamina gelen Kiiregen, Mogollarin Cengiz soyundan gelen Mogol
prensesleriyle evli kisiler igin kullanilan bir unvan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mogollar sonrasi
Timurlularda da goriilen bu unvanin kiiregenlere devlet idaresinde belirli imtiyazlar sagladig
goriilmektedir. Bu baglamda evlendigi kisi dolayisiyla diger kiiregenlerden farklilik arz eden ve
dikkat ¢eken isimlerden biri hi¢ siiphesiz Celayirli Emir Hiiseyin’dir. Onu diger kiiregenlerden
ayiran bazi durumlar s6z konusudur. Bunlardan ilki, sirasiyla Gazan Han, Olcaytu Han ve Ebu
Said Bahadir Han olmak tizere ii¢ farkli hiikiimdar doneminde c¢esitli hizmetlerde bulunmus
olmasidir. Digeri ise Mogol tarihinde ilk defa bir emirin Horasan’in ydnetimine getirilmesi
durumudur. Zira Horasan ikinci hiikiimdarlik merkezi olmasi hasebiyle genellikle sehzadeler
tarafindan idare edilen bir bolgedir. Fakat bu durum Emir Hiiseyin’le beraber degismis,
Horasan’in idaresi ilk defa bir emire birakilmistir. Bu baglamda makale, Emir Hiiseyin’in
[lhanlilarda komutanliktan kiiregenlige hayatim ve Hanlar donemi siyasi faaliyetlerini konu
edinecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiiregen, Horasan, Olcatay, Olcaytu Han, Ebu Said Bahadir Han

FROM COMMAND IN ILKHANIDS TO KUREGENSHIP: THE LIFE OF EMIR
HUSEYIN

Abstract

The word "Kiiregen" in Turkish, meaning son-in-law, emerges as a title used for
individuals who married Mongol princesses descending from the lineage of Genghis Khan during
the Mongol era. This title, encountered frequently during both the Mongol and Timur periods,
granted certain privileges in the administration of the state to those with the Kiiregen title. Thus,
the Kiiregen title, acquiring a political identity, was notably used as a significant power among
the Mongols. One of the most remarkable figures in this regard is undoubtedly Emir Hiiseyin of
the Jelayirids. There are some distinctive aspects that set him apart from other Kiiregens. The first
of these is his service during the reigns of three different rulers, namely Ghazan Khan, Oljeitu
Khan, and Abu Sa'id Bahadur Khan. Another distinctive feature is that, for the first time in
Mongol history, an emir was appointed to govern Horasan. As Horasan was generally
administered by princes due to being the second administrative center, this was a significant
departure from the norm. However, with Emir Hiiseyin, the administration of Horasan was
entrusted to an emir for the first time. In this context, the article will focus on Emir Hiiseyin's life,

*

Do¢. Dr., Erzurum  Teknik  Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih  Béliimii,
derya.coskun@erzurum.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7161-5430.
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transitioning from being a commander to Kiiregen in the Ilkhanate, and his political activities
during the Khanate period.
Keywords: Kuregen, Horasan, Oljeitu, Oljeitu Khan, Abu Said Bahadur Khan

Giris

Kiiregen (cf,s5), Tiirkge giiveyi anlamina gelmekte olup Goktiirk ve Uygur
metinlerinde “kiidegii” olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kelime, manasini ayni sekilde
muhafaza etmenin yani sira bugiinkii Tiirk lehgelerinde “kiiz'a (Sor, Sagay, Koybal, Kag),
kiiyd (Tobol, Tara, Kiiyerik), kiiyé (Kirgiz), kiiyoii (Kazak), kiyeii (Kazan, Baskurt,
Tiimen), kiiydw (Karaim), giiyii (Kirim), gdjod (Gagavuz), kiiyii (Altay), kiitiié (Yakut),
kiire (Cuvas)” seklinde telaffuzlara da sahiptir!. “Kiid (korumak)” kelimesinin “ —agii”
ekinin birlesiminden olusan “Kiidagii” kelimesi de damat anlamima gelmektedir.
Mogolcada kayinbirader anlamina gelen “Kii-r-degii” kelimesindeki “-r” sesinin
diismesi sonucunda olusmus bir sozciik olarak da karsimiza ¢ikmaktadir®. Uygur
Tiirkgesindeki kiiden (misafir, konuk), Kipcak Tiirk¢esinde “kiiyegii/ kiiyev (giliveyi)”
Kirgizca koyiié (damad, geng koca) ifadelerin hepsi “Kiiregen” kelimesini isaret
etmektedir®. “Kiire” ve “gen ” sdzciiklerinden olustugu tahmin edilen bu birlesim, kacmak
manasina da gelmektedir. Bu kelime ekseriyetle Orta Asya’daki Tiirk Mogol
devletlerinde kullamlmaktadir®. “Kiidd (bagirmak, cagirmak, giiriilti  etmek)”,
“kii+de+gii (bagiran, ¢agiran)” demektir®. Mogolca karsihig1 ise “sine kiirgen/kiiregen”
“dir®.

“Kiireken, Giiregen, Giireken, Gurkan” kelimeleri &zellikle Mogollar’da
kullanilmakta olup “Cengiz Han soyundan gelen kizlarla evlilik yapan erkek, damat”
manasi tasimaktadir. Bu unvana sahip olan kisiler devlet idaresinde dnemli gorevlere
getirildiginden herkes bu unvana layik goriilmemektedir’.

Emir Hiiseyin Kimligi ve Kiiregen Olma Siireciyle Ilgili Tartismalar

Emir Hiiseyin, Geyhatu Han’1n emirii’]l iimeralarindan Celayirli kabilesine mensup
Akbuka Noyan’in oglu, ilkan Noyan’1n ise torunuydu. Akbuka Noyan, Argun Han’1n kizi
Gazan Han’in ise kiz kardesi olan Olcatay hatunla evlenmek suretiyle ilhanli damadi
olmus ve Kiiregen lakabini oglundan 6nce kullanmisti. Emir Hiiseyin de ilerleyen siirecte
flhanl1 damadi olmak suretiyle kiiregen lakabmi kullanacaktir®. Emir Hiiseyin, babasi

! Abdiilkadir Inan, “Giivey”, Tiirkiyat Mecmuasi, S. 9, Istanbul 1951, s. 139.

2 Inan, s. 139; Gerhard Doerfer, Tiirkische Und Mongoiische Elemente Im Neupersischen, Franz Steiner
Verlag GMBH, C. 4, Weisbaden 1975, s. 396

% Tuncer, Giilensoy, “Altay Dillerindeki Akrabalik Adlar1 Uzerine Notlar”, Tiirk Dili Arastirma Yilligi-
Belleten, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1973-1974, s. 298.

4 Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, Oxford At The
Clarendon Press, London 1972, s. 703; Ozdemir Nutku, “Damad”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 8, TDV
Yaynlari, istanbul 1993, s. 434.

5 Tuncer Giilensoy, Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozligii, Tiirk Dil Kurumu
Yaymlari, Ankara 2007, s. 400.

® Tuncer, Giilensoy, “Altay Dillerindeki Akrabalik Adlar1 Uzerine Notlar”, s. 299.

" Kaan, Akar, Tiirkistan Sozliigii: 6. 19. Yiizyillar Arasinda Tiirkistan Tiirk Devietlerinde Kullanilan Unvan
ve Istilahlar, Porsuk-Kiiltiir Yaymlari, Eskisehir 2021, s. 469.

8 Fahruddin Ebi Siileyman b. Tacuddin Benaketi, Ravzatu Evidu’I-EIbab fi Mdrifeti’t-Tevdrih ve’l-Ensadb,
Nsr. Ca’fer Si’ar, Tahran 1348, s. 447.
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Akbuka Kiiregen gibi Miisliimanlig1 se¢mis, donemin 6nde gelen tarikat seyhlerinden
Seyh Sefiyyii'd-din Erdebili'nin miiridi olmustur®.

Akbuka Noyan ve oglu Emir Hiiseyin’in kiiregenlikleri ile ilgili dikkat cekici
birtakim kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlara gore Argun Han’in kiz1 olan Olcatay Hatun
hem Akbuka hem de Akbuka’nin 6liimii sonras1 onun oglu Emir Hiiseyin’le evlenmistir®.
Bu konu tartismali olmakla beraber Mogol yasalar1 ve Islamiyet arasindaki bazi
tezatliklar1 da karsimiza ¢ikarmaktadir. Mogol yasalari ¢ercevesinde bu durum gayet
olagan kabul edilebilirken Islamiyet bdyle bir uygulamayi helal kabul etmemektedir. Zira
Islamiyet’te muharremat!! dairesi dahilinde babalarin evlendigi kadinlarla evlenmek;
“edepsizlik, igreng bir fiil ve kotii bir yol ” olarak nitelendirilmektedir'?. Emir Hiiseyin’in
Miisliiman olmasi dolayisiyla islamiyet’in yasaklamis oldugu bir evliligin meydana
gelmis olma ihtimali*® imkansiz goriinmekteyse de bu durum tam tersi yonde de seyretmis
olabilir. Zira Mogollar, babalarinin Oliimleri sonrasinda {ivey anneleriyle
evlenebiliyorlardi’*., Bu duruma 6rnek olarak Dogu Cagataylardan Dost Muhammed
Han’m babasimnin dul eslerinden birine asik olarak evlenmesi gosterilebilir'®.

® bn-i Bezzaz, Safvetu's-safa, Nsr. Gulamreza Tabatabai Mecd, 1376 hs., s.349.

10]. B. Van Loon, Ta rikh-i Shaikh Uwais (History of Shaikh Uwais), Lahey 1954, s. 7; Patrick Wing, The
Jalayirids (Dynastic State Formation in the Mongol Middle East), Edinburgh University Press, Edinburgh
2016, s. 6; Stimer, Faruk, "Anadolu'da Mogollar”, SAD 1/1969, s. 1-147, Ankara, 1970, SAD, 1/13.

11 Fahreddin Atar, “Muharremat”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 31, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Ankara 2020, s. 6-8; Samil Dagc1, “Islam Aile Hukukunda Evlenme Engelleri I1”, AUIFD, C. XLI (2000),
s. 143.

12 en-Nisa 4/22; Atar, “Muharremat”, s. 6-8.

13 Cahiliye dénemi Araplar arasinda leviratusun, 6z olmayan dul anneyle evlenme sekliyle yasatildig1 ve
bu tiir evlilige Zevacii’l Makt denildigi fakat Islamiyet’le bu durumun ortadan kalktig1 gériilmektedir. Bkz;
Ibn Fazlan, Onuncu Asiwrda Tiirkistan’da Bir Islam Seyyahi Ibn Fazlan Seyahatnamesi, Haz. Ramazan
Sesen, Bedir Yayinevi, Istanbul 1975, s. 115-116.

14 Sir John Mandeville, The Book of Marvels and Travels, Trans. and not. Anthony Bale, Oxford University
Press, 2012, s. 161, Hiilagi, babasimin 6liimii sonrast hiikiimdar olduktan sonra yasalara uygun olarak
babasmin dul esleriyle evlenmistir. Bu eslerden biri de Kereyit kabilesine mensup {ivey annesi Dokuz
Hatun’dur. Ayni olay Geyhatu zamaninda da goriilmektedir. Geyhatu, babasi Abaka’nin liimiinden sonra
Kirman hakiminin kiz1 olan Padisah Hatun ile Kereyit kabilesine mensup Uruk Hatun adlarindaki tivey
anneleriyle evlenmistir. Argun Han’in oglu Gazan Han da babasinin 6liimii sonrasi iivey annesi Bulugan
Hatun’u, hem de amcasi Geyhatu’nun dul esi Dondii Hatun’u nikdhma almigtir. Ayrintili bilgi i¢in bkz;
Residiiddin Fazlullah, Camiu’t Tevarih, (Ilhanlilar Kismi), Cev. Ismail Aka-Mehmet Ersan-Ahmad
Hesamipur Khelejani, TTK Yaymlar1, Ankara 2013, s. 4, 75, 150, 176, 196; Bertold Spuler, fran Mogollarr,
Siyaset, Idare ve Kiiltiir, (Ilhanlilar Devri 1220-1350), Cev. Cemal Kopriili, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari,
Ankara 2011, s. 427; Ercan Gordegir, “Ilhanli Hiikiimdarlarinin Leviratus Gelenegine Uygun Evlilikleri”,
Tarih Okulu Dergisi, S. XLIII, (2019), s. 1330-1333; Ahmet Kiitiik, “Tiirk/Mogol Devlet Ve Toplum
Toresinde Levirat Evlilikler Ve Uygulama Esaslar1”, Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, 4 (7), 2022.
Mogol hanina misafir olan Carpini de bu tarz evliliklerle ilgili ¢arpict bilgiler vermistir. Batu Han (1227-
1256) zamaninda Rus prensi Andreas’in Mogollar tarafindan dldiiriilmesi tizerine onun kardesi, maktuliin
esiyle (yengesi) birlikte hanin huzuruna gelerek handan iilkelerini isgal etmemesini talep etmisti. Batu Han
buna karsilik Andreas’in kardesine, dul kalan yengesiyle evlenmesini sart kosmustu. Seyyahin anlatimina
gore adam ve kadin evlenmektense dlmeyi tercih ettiklerini sdyleyince Mogollar ikisini de yakalayip bir
yataga yatirmis ve cebren birlesmeye zorlamiglardir. Bu olay Mogollarda goriilen evlilik usullerinin en
dramatik 6rneklerinden biridir. Bkz; Plano Carpini, Plano Carpini’nin Mogolistan Seyahatnamesi (1245-
1247), Cev. Ergin Ayan, Gece Kitapligi, Ankara 2015, s. 47.

> Muhammed Bilal Celik, Yarkent Hanligimn Siyasi Tarihi, 1Q Yaynlari, Istanbul 2013, s. 101. Dost
Muhammed Han’m olayi su sekilde anlatilmaktadir: ...han nihayet sarhogluktan sendeleyerek elinde kilict
ile Mevlana Muhammed Attar’a geldi ve ona dedi: “Annemle evlenmek istiyorum; mesru mudur, degil
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Mogol toplumunun aile yapisi ve evliliklerine bakildiginda Mogol erkeklerinin ¢ok
sayida hanimi oldugu goze carpmaktadir. Oyle ki bazi Mogol hanlarinin yiize yakin
hanimi oldugu ifade edilmektedir. Oz anne, kizlar1 ve 6z kiz kardesleri disinda biitiin
akrabalari ile evlenebilen Mogollar, kardeslerinden birinin vefati durumunda onun esiyle
de evlenmek zorundaydilar. Bir gesit levirat olan bu tarz evliliklere ek olarak da iivey
oglu olan dul kadin, iivey oglunun onunla evlenme durumu séz konusu olabileceginden
esinin oliimii sonras1 baska biriyle kolaylikla evlenemezdi®®. Bu bilgiler cercevesinde
degerlendirildiginde Emir Hiiseyin her ne kadar Islam dinini benimsemis olsa da Mogol
gelenekleri cercevesinde iivey annesiyle evlenmis olabilir. Zira Islamiyet ve Cengiz
Yasasi arasinda kalan Mogol evliliklerinin alt yapisina bakildiginda Cengiz Yasalarinin
onemli oOlgiide etkili oldugu goriilmektedir. Emir Hiiseyin’in iivey annesiyle
evlenemeyecegini savunan birtakim ¢alismalarda evlendigi kisinin Argun Han’in diger
kiz1 olabilecegi ihtimali 6ne siiriilmiisse de bu diisiince akla pek uygun gelmemektedir.
Zira Argun Han’1n ikinci bir kizindan hicbir kaynak bahsetmemekle beraber bu kizin adi
hakkinda da herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Dolayisiyla Argun Han’in ikinci bir
kiz1 oldugu siiphesi asilsizdir.

Ilhanh Hakimiyet Siirecinde Kiiregen Olarak Emir Hiiseyin

Emir Hiiseyin, 1295 yilinda babasiin Baydu yanlist Emir Konckibal’in tahrik ve
tesvikleri sonucu oldiiriilme siirecine kadar onun hizmetinde bulunmustur. Babasinin
6liimii, onun hayatinda bir doniim noktasi olmus ve Celayir kabilesinin beyi olarak siyasi
arenada yerini almistir. Tam bu sirada Ilhanli tahtinda da bir degisiklik meydana gelmis
ve Sehzade Gazan, Han olmak suretiyle [Thanl tahtina oturmustur. Gazan Han, ilk olarak
Akbuka Noyan’in 6liimiine neden olan Konckibal't yakalamis ve onu, ¢ocuklari Hiiseyin
ile Musail’e teslim etmistir. Hiiseyin ile Musail de Konckibal’1 dldiirerek babalarinin
intikamin1 almuslardir. Tlhanl idarecileri hususunda da degisiklikler yapan Gazan Han,
Sehzade Olcaytu’yu Horasan’a gondermistir. Sehzade Olcaytu’ya atabey olarak da Emir
Hiiseyin’i gorevlendiren Gazan Han, Emir Musail'i de aym1 sekilde Olcaytu'nun emrine
vermistir'’. Emir Hiiseyin atabeylik gorevini, 1304 yili Gazan Han’in dliimiine kadar
sirdiirmiis, Gazan Han’in vefati sonrasinda da Olcaytu’nun Han olmasinda birinci
dereceden etkili isimlerden biri olmustur. Sehzade Olcaytu 19 Temmuz 1304 tarihinde

midir?” Dervislerin en bilginlerinden biri ve ¢ok dindar bir adam olan Mevlana su cevabi verdi: “Senin gibi
birisi i¢in mesrudur.” Boylece han hemen diigiin hazirliklar1 yapilmasini emretti. Fakat diigiin gecesi
rilyasinda siyah bir ata binmis halde babasin1 gordii; ona dogru gelip dedi: “Ey rezil! Biz bir yiizyildan beri
Miisliiman iken, sen dininden dondiin ve kafir oldun.” Babas1 kaburgasinin altina bir ok atti, sonra attan
inerek elini bir demligin altina siirdii ve onunla hanin yiiziinii karaladi. Han, o anda telasla uyandi. Nefes
nefese ve pisman bir halde annesinin evinden firladi ve yikandi. Sonra bir tarafinda devaml bir agr
hissetmeye basladi; sabahleyin ise atese doniistii. Halk, Mevlana Muhammed Attar’a gitti ve dedi: “Fetvay1
veren sendin.” Han dedi: “Mevlana’y1 suglamaym; c¢iinkii fikrini sordugumda yedi kisiyi 6ldiirmiis
durumdaydim, zavalli molla ne yapabilirdi?”” Fakat Mevlana dedi: “Sana fetva vermedim; kisaca evliligin
senin gibi bir kafir i¢in mesru oldugunu séyledim. Mirza Muhammed Haydar Duglat, Tarih-i Residi, Cev.
Osman Karatay, Selenge Yaymlari, Istanbul 2006, s. 253-254.

16 Carpini, s. 47.

17 Ebtibekr el-Kutbi el-Eheri, Tdrih-i Seyh Uveys, Nsr. J. B. Van Loon, Lahey 1954, s. 146; Residiiddin
Fazlullah, Tarih-i Miibarek-i Gazani, Nsr. Karl Jahn, (Geschihte Gazan Han's) London 1940, s.36;
Hamdullah Miistevfi, Zeyl-i Tarih-i Giizide, Nsr. Irec Afsar, Tahran 1372 hs., s. 595; Spuler, s. 570; Sirin
Beyani, Tarih-i Al-i Celdyir, intisarat-1 Danisgah-1 Tahran, Tahran 1093, s. 9.
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tahta oturdugu sirada 6n taraflarda saf tutan emirlerden biri de Emir Hiiseyin’dir®,
Olcaytu, han olmasiin hemen akabinde gérev dagilimi yaparken Emir Hiiseyin’i IThanl
inciilerinden®® sorumlu olarak gorevlendirmistir?®. Bu gorevi ulus beyi sifatiyla devralan
Emir Hiiseyin, devlet islerini Tebriz’de babasinin adiyla anilan Akbuka sarayindan idare
etmeye baslamigtir. Olcaytu Han’in Tebriz’e geldigi ilk giin Emir Hiiseyin tarafindan
misafir edildigi sonrasinda da kendi sarayma gectigi goriilmektedir. Bu davranis bile
Olcaytu Han’1in Emir Hiiseyin’e verdigi degeri anlamamiz agisindan 6nemli bir ayrintidir.
Bir¢ok biirokrat ve el¢iyi de kendi sarayinda agirlayan Emir Hiiseyin’in Olcaytu Han’a
vermis oldugu destek ortadadir. Bu kadar genis bir perspektiften Olcaytu Han’a destek
olan bir emirin biitiin yarliglarda miihriiniin olmas1 ve devlet igindeki s6z hakki olagan
bir durumdur®. Emir Hiiseyin, icraatlarinin yan1 sira Han’m damadi olmasi sebebiyle de

ayr1 bir sayg1 gormiistiir?.

Ilhanh Askeri Faaliyetleri Cercevesinde Emir Hiiseyin Kiiregen

Emir Hiiseyin’in askeri anlamdaki ilk faaliyeti, 1306-1307 yilinda Sultan Olcaytu
Han tarafindan Gilan’in® fethine gonderilmesi olmustur. Mahalli idareciler tarafindan
yonetilen Gilan, elverissiz cografi yapis1 sebebiyle ilhanli hakimiyeti altina
almamamustir. Bu sebeple Olcaytu Han, Gilan’in alinmasi i¢in Emir Hiiseyin
onciiliigiinde bir ordu sevk ederek burayi ilhanli topraklara katmay1 basarmistir?*,

Olcaytu Han’in 1313 yili Sam seferinde de yine Emir Hiiseyin’in oldugu
goriilmektedir. Fakat bu sefer sirasinda savasmaya gerek kalmadan halk kendi istegi
dogrultusunda teslimiyet bildirmistir. Sam’m Ilhanl topraklarina katilmasiyla beraber

18 Seyyid Hamidiiddin Muhammed b. Burhaneddin Handsah b. Kemaleddin Mirhand, Tdrih-i Ravzatu’s-
safd, C. V, Tahran (t.y.), s. 424-425; Sahabuddin Abdullah b. Fazlullah Sirdzi Vassaf, Tecziyetu l-emsdr ve
Tecziyetu’l dsdr, Nesr. Muhammed Mehdi isfahani, Tahran 1338hs., vr. 467.

19 Eski Uygurca ve Mogolca belgelerde encii, ingii, engi sekillerinde yazildig ve gesitli sdzliiklerde “emldk-
i hdssa; kole, esir, kul; miras, ¢eyiz” anlamlarina karsilik geldigi goriilmektedir. Kelime [lhanlilar *da daha
¢ok hiikiimdarin ve hiikiimdar ailesinin 6zel emlakiyle buralarda yasayan esir ve kullari ifade etmek i¢in
kullanilmis ve bu emlakle ilgilenen gorevlilere incii veya incii denilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz; Osman
Gazi Ozgiidenli, “Incii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 22, TDV Yayinlari, Istanbul 2000,
s. 281.

20 Vassaf, vr.470-471; Henry H. Howorth, History of the Mongols (From the 9th to the 19th Century), C.
111, London 1880, s. 534-536; Stimer, s. 1-147.

2L Ebu’l Kasim Abdullah b. Muhammed Ali Kasani, Tariki Olcaytu, Nsr. Mahin Hambly, Tahran 1343, s.
83-175, 270; Sehabeddin Abdullah b. Lutfullah b. Abdiirresid b. Hafiz Ebra, Zeyl-i Cdmiu 't-tevirih-i
Residi, Nsr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317hs., s. 67; Abbas Ikbal Astiyani, Tdrih-i Mogiil ez Hamle-i
Cengiz td Tegkil-i Devlet-i Teymiiri, Miiessese-i Intisarat-1 Emir Kebir, Tahran 1388, s. 308.

22 Hafiz Ebr(, Zeyl-i Camiu 't-tevarih-i Residi,s, s. 67; el-Eherd, s. 149.

2 Gilan, doguda Mazenderan batida Dogu Azerbaycan kuzeyde Hazar Denizi ve Azerbaycan giineyde
Zencan ile gevrelenmistir. Sefidriid nehri tarafindan iki ayr1 bolgeye ayrilan Gilan’da nehrin sag tarafi
Biyepis (nehrin berisi) sol tarafina ise Biyepes (nehrin 6tesi) olarak adlandirilmistir. Biyepls’in merkezi
Lahican iken Biyepes’in merkezi ise Rest’dir. Burasi genellikle daglar ve ormanlardan olusan bir bolgedir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz; Spuler, s. 1137-1138; Ali Ekber Dihhuda, Lugatname, C. XXIII, s. 643-644; CI.
Huart, “Gilan” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. IV, TDV Yaynlar, Istanbul 1945, s. 782;
Derya Coskun, “Taberistan ve Mazenderdn Adlar1 Uzerine Bir Arastrma”, Uluslararasi Sosyal
Arastrmalar Dergisi, C. 12 S. 64 Haziran 2019, s. 197.

24 Kagani, s. 66; Hafiz Ebr, Zeyl-i Cdmiu t-tevarih-i Residi, s. 70-76; Giyasiiddin Hindmir b. Héce
Humamiiddin Muhammed b. Hace Celaleddin Muhammed el Huseyni Handmir, Tdarih-i Habibu’s-siyer fi
Ahbar-i Efrad-i Beger, C. 111, Tahran 1353hs., s. 191-194; Beyani, S. 9; Astiyani, s. 311-313.
e —
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siirlar genislemis, dolayisiyla da sinir idarelerinde degisimler meydana gelmistir. Bu
baglamda Emir Hiiseyin, Arran ve Sirvan’in idarelerinde gorevlendirilmistir. Olcaytu
Han ile Emir Hiiseyin arasindaki siki iliski Emir Hiiseyin’in kiz1 Suyurgatmis Hatunu
kendi nikdhina almasiyla daha da giiclenmistir®®. Oyle ki bu siki bag, Olcaytu Han’mn
Ocak 1317 tarihinde 6liimii sonrasinda da devam etmistir. Emir Hiiseyin, Olcaytu'nun
oliimii esnasinda Bagdat’ta Eba Said Bahadir Han?® ise Horasan’da bulunuyordu. Eba
Said Bahadir Han’1n babasinin §liimii sonrasinda Ilhanli tahtina gegmesiyle Ilhanli siyasi
hayatinda bambaska bir donem baslamigstir?®’.

Yesavur isyam Siirecinde Emir Hiiseyin Kiiregen

Eb Said Bahadir Han’m tahta ¢iktig ilk yillar kargasa dénemleriydi. ilhanh
hakimiyet alan1 olan bir¢cok noktada isyanlar bas gosterdi. Bu isyanlardan en 6nemlisi
Sehzade Yesavur isyanidir. Sehzade Yesavur, uzun siiredir Ilhanlilara kars1 uygulamak
istedigi isyan girisimini Eb0 Said Bahadir Han’in kiiciikk yasta olmasi hasebiyle
gerceklestirmistir. Olcaytu Han’in yarhigini getirirken gevsek davranmasi dolayisiyla
Nekiderilere mensup bir komutani1 Sldiirerek ilk isyan girisiminde bulunan Sehzade
Yesavur, bu davranist dolayisiyla Eb(i Said Bahadir Han’1n tepkisini cekmistiZ®.

Olcaytu Han zamaninda beraberindekilerle Mogolistan'dan ayrilarak Ceyhun
(Amuderya) Nehri'nden gecen Sehzade Yesavur, Herat’a?® kadar gelmis ve Herat icin bir

% Hafiz Ebr(, Zeyl-i Cdmiu’t-tevarih-i Residi, s. 104-105; Astiyani, s. 320-321; Beyanti, s. 9.

% Eb( Said Bahadir Han, 3 Haziran 1305 tarihinde Olcaytu Han’mn dddiincii esi olan Hacit Hatun’dan
diinyaya gelen ogludur. Ilhanli Devletinin énde gelen komutanlarmdan Uygur asilli Seving Aka, onun
atabeyligine atanmistir. Ayrintili bilgi igin bkz; Derya Ors, Tarih-i Olcaytu Inceleme ve Ceviri, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dogu Dilleri ve Edebiyati Bilimdali, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Ankara 1992, s. 84; Mustafa Uyar, “ilhanli (iran Mogollar1) Ordusunda Hiyerarsi: Askeri
Yetkililer ve Nitelikleri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, S. 49/1 Ankara
2009, s. 37; Derya Coskun, “Ebu Said Bahadir Han’in Atabeyi: Uygur Tiirk’ii Seving Aka”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 75, 2023, s. 55-61.

27 Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Hiiseyin b. Ebu Bekir Sebankarei, Mecmadii’l ensdb, (Muheddis
Hasim), Emir Kebir Yayinciligi Tahran 1376, s. 273; Hafiz EbrQ, Zeyl-i Camiu 't-tevdrih-i Residi, s. 119-
123; Handmir, C. II1, s. 196-198. Sehabeddin Abdullah b. Lutfullah b. Abdiirresid Hafiz EbrQi, Peng¢ Risale-
i Tarihi der bere-i Havadis-i Deveran-i1 Emir Timur: Cing opuscules de Hafiz-i Abru Concernant I'histoire
de I'lra, (Trc. Felix Tauer), Prague, Ferhengistan-1 Ulum-1 Cekoslov 1959, s. 31; René Grousset, Bozkir
Imparatorlugu, Cev. M. Resat Uzmen, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2006, s. 426.

28 Hafiz Ebri, Tarih-i Seldtin-i Kert, s. 145-146; Derya Coskun, Herat 'tan Yiikselen Isik Kert Hanedanligt,
Kitabevi, Istanbul 2020, s. 163.

29 Antik¢agda kuruldugu tahmin edilen Herat, tarih boyunca birgok siyasi yapiya ev sahipligi yapmis Snemli
merkezlerden biridir. Yogun bir siyasi ge¢mise sahip olan bu merkez, ¢agdan caga farkli isimlerle
anilmistir. Oyle ki eskicaglarda Aria, Hayoru, Hareva, Hayerova, Hariova, Haraiva, Heroyve seklinde
adlandirilirken Ortagag’a gegisle beraber Arap, Bizans ve Grek kaynaklarinda sirasiyla Hare, Harev,
Apella, Apela, Vice, Bactria ve Chaira olarak ifade edilmistir Sehrin kurulusuna dair farkli bilgiler mevcut
olmanin yani sira en bilineni; Herat’in Makedonya Krali Biiyiik iskender tarafindan Aria adiyla kurulmus
olabilecegi ve bagkentinin de Alexandra oldugudur. Muhtemelen bu bilgi dolayisiyla kaynaklarin
bazilarinda Herat’a Hari (Heri) Iskenderiyesi ifadesi kullanilmaktadir. Ayrintih bilgi icin bkz; Seyfi-i
Herevi Ibn Ya‘kiib, Tdrihndme-yi Herdt, Nsr. M. Ziibeyr es-Si1ddiki, Calcuta 1944, s. IV; Veli Sah Behre,
Herdt Negini Horasan, Afganistan 1391, s. 1; The Cambridge History of Indiana: Ancient Indiana, Ed. E.
J. Rapson, C. I, University Press, Cambridge 1922, s. 327; Dietrich Brandenburg, Herdt Eme Timuridische
Hauptstad, Akademishche Druck-Verlagsanstald, Graz Austria 1977, s. 1; F. Justi, The Life and Legent of
Zarathushtra, Avesta, Pahlavi and Ancient Persian Studies, Ed. Shams-ul Ulema Dastur Peshotanj, Behram
J., Sanjana, P.H.D, Strazburg 1904, s. 154; . N. Frye, “Harat”, The Encyclopaedia of Islam, Ed. B. Lewis,
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tehdit olusturmaya baglamisti. O sirada Herat hakimi olan Melik Giyaseddin Kert, kaleyi
sehzadeye teslim etmeyerek savunmaya basladi. Bu durumu 6grenen Sultan Eba Said
Bahadir Han, Emir Hiiseyin komutasindaki bir orduyu acil olarak Mazenderan’a
gonderdi. Rey’e gelen Emir Hiiseyin, kesif yapmasi i¢in gonderdigi bir el¢i vasitasiyla
Yésavur’un kalabalik ve giiclii bir orduyla hareket ettigini haber alinca ilerlemekten
vazgecerek bir siire beklemeyi tercih etti. Bu sirada da Ebt Said Bahadir Han’a haber
gondererek Yesavur isyaninin bastirilmasi i¢in yardimci kuvvete ihtiyacinin oldugunu
belirtti®. Emir Hiiseyin, ek bir kuvvet tarafindan desteklenmedigi siirece bu miicadelenin
kaybeden tarafi olacaginin farkindaydi. EbG Said Bahadir Han’in génderdigi ek kuvvet
Rey’de bekleyen Emir Hiiseyin’in ordusuyla birlesti. Durumdan haberdar olan Sehzade
Yesavur, kendi emirleri ile istisarede bulunarak aceleyle geri ¢ekilme karari aldi. Bu
sirada da birgok mali Herat civarinda birakti. Melik Giyaseddin Kert de ganimetleri Emir
Hiiseyin’e verdi. Sehzade Yesavur’u takibe koyulan Emir Hiiseyin, yollarda Sehzade
Yesavur’a ait bircok mal ve esya ile karsilasti. Bu durum Emir Hiiseyin’in askerlerinin
eline bol miktarda ganimet gegmesini sagladi. Sehzade Yesavur ve adamlar1 Nigsabur’a
gecip buradaki halka baski ve iskence yapmak suretiyle harag almaya ¢alistilarsa da Emir
Hiiseyin’in ordusuyla gelmekte oldugunu &grenince telas i¢inde buradan ayrildilar.
Meshed’e gelerek karargah kuran Sehzade Yesavur, Meshed hakimi Emir Bedreddin’den
bazi taleplerde bulundu. Bu taleplerin yerine getirilmesi durumunda da kimsenin canina
dokunmadan Meshed’den ayrilacagim1  bildirdi. Meshed héakimi onun istekleri
dogrultusunda ona 500 koyun, 300 harvar un, 500 harvar arpa vermenin yani sira onun
diger ihtiyaclarini da temin etti. Isteklerine kavusan Sehzade Yesavur, buradan ayrilarak
Cam taraflaria gitti. Sehzade Yesavur her ne kadar siirekli ka¢is halindeyse de Emir
Hiiseyin de durmaksizin onun pesindeydi. Sehzade Yesavur, yaklasik 2000 kisilik bir
kuvveti Herat’a gondermis, Melik Giyaseddin Kert sehri yeniden savunmaya ge¢misti.
Herat’1in kusatildig1 haberini alan Emir Hiiseyin, Melik Giyaseddin Kert’e destek olmak
icin Herat’a gelmisti®l. Bir ay boyunca siiren kusatmadan herhangi bir sonug elde
edemeyen Sehzade Yesavur’un kuvvetleri kusatmay1 kaldirarak Germsir’e c¢ekildiler.
Boylece Horasan’in hakimiyeti Emir Hiiseyin Kiiregen'e ge¢mis oldu. Emir Hiiseyin bu
isyan1 sonlandirmak i¢in Cagatay Sehzadesi Kepek Han’dan 4000 kisilik bir yardimci
kuvvet istemisti. Kandahar’da yakalanan Yesavur’un kuvvetleri burada dagitildi. Isyan,
Sehzade Yesavur’un dldiriilmesiyle son bulmustur. Boylece Horasan’daki kargasa son
bulmus bdlgede yeniden flhanli hakimiyeti yeniden tesis edilmis oldu®2,

Horasan Hakimligine Atanan ilk Komutan Olarak Emir Hiiseyin Kiiregen

V. L. Menage, Ch. Pellot and J. Schacht, C. 111, Architecture East and West, London 1996, s. 177; Turgun
Almas, Uygurlar, gev. Ahsen Batur, Selenge Yaynlari, Istanbul 2011, s. 206; Zeki Velidi Togan, “Herat”,
I4, C. V-1, MEB Yaymlari, Istanbul 1988, s. 429-442; Kiirsat Yildirim, Cin Kaynaklarinda Tiirkistan
Sehirleri, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2003, s. 96; Togan, s. 429-442.

%0 Hafiz Ebrt, Zeyl-i Camiu 't-tevarih-i Residi, s. 131-133; Handmir, C. III, s. 201-203; Astiyani, s. 330-
331; Spuler, s. 133; J. A. Boyle, "Dynastic And Palitical History Of The Ilkhans", The Cambridge History
Of Iran, C. V, s. 303-421.

31 Hafiz Ebrt, Zeyl-i Camiu’t-tevarih-i Residi, s. 133-134, 152-153, 157-158; Handmir, C. III, s. 201-204;
Beyani, s. 9-10; Spuler, s.133-134.

32 Hafiz Ebrt, Zeyl-i Camiu 't-tevdrih-i Residi, s. 158; Mirhand, C. V, s. 502-503; Beyani, s.11-12; Spuler,
s.135.
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Emir Hiiseyin, Sehzade Yesavur isyanin1 bastirdiktan sonra ilhan Eba Said Bahadir
Han nazarinda ve Ilhanli Devleti'nde daha fazla itibar kazandi. Eb( Said Bahadir Han 'in
cocuklugundan itibaren onunla beraber Horasan'da hizmetler veren Emir Hiiseyin, uzun
siire bolgede bulunmasindan dolay1 Horasan’1 yakindan taniyan deneyimli bir emirdi. Bu
nedenle olsa gerek Ebsi Said Bahadir Han, 0 zamana kadar uygulanan ilhanli Devlet
idaresi geleneginin disina ¢ikmak suretiyle 1318 yilinda Horasan hakimligine getirildi®3.
Eb(i Said Bahadir Han 'in erkek cocugu yoktu ve diger [Thanli sehzadelerinin sadakatinden
de emin degildi. Bunun yani sira bahsedildigi iizere Emir Hiiseyin Kiiregen, Ebta Said'in
sehzadeliginden itibaren onun yaninda bulunmus, degerli hizmetler vermis, devlete olan
sadakati konusunda siiphe edilmeyen ayrica "damat" konumunda bulunan bir emir idi.
Biitiin bu nedenlerle ilhanli Devleti'nin kurulusundan itibaren devam edegelen bir gelenek
Ebs Said Bahadir Han ' Horasan hakimligine bir {lhanli sehzadesini degil de Celayirli
Emir Hiiseyin Kiiregen'i tayin etmesi ile ilhanli Devletinin kurulusundan itibaren
sehzadelerin ana merkezi olarak bilinen Horasan’1n idaresi ilk kez bir emire verilmis oldu.
Emir Hiiseyin’in Horasan hakimligi yaklasik bir yil siirmiig, bu bir yilin sonunda da
hastalanarak 1321 yilinda da vefat etmistir. Cenazesi Tebriz'e getirilerek burada
defnedilmistir3,

Sonu¢

Mogol prensesleriyle evlenerek Kiiregen lakabi alan emirler, devlet i¢inde soz
hakkina sahip olma imtiyazi kazanmislardir. Hig siiphesiz bunlardan biri de Emir Hiiseyin
Kiiregen’dir. Gazan Han ve Olcaytu Han’1in kiz kardesleriyle evlenerek Ilhanli Devletinde
sahip oldugu haklar1 ve yetkileri saglam bir zemine oturtmay1 basaran Emir Hiiseyin,
devlet idari mekanizmasindaki biitiin yarliglarda miihiir hakkina sahip olmasi nedeniyle
diger kiiregenlerden farkli bir noktada yer almaktadir. Cengiz yasalari ile Islami kurallar
arasinda sikisan evliligi dolayisiyla kaynaklarin bile temkinli yaklastigi bu emir,
babasinin dul hanimiyla evlenmesi dolayisiyla aragtirmacilarin dikkatini ¢ekmektedir.
Oysaki Mogol tarihine bakildiginda buna benzer orneklerin fazlaligi bu olaya bakisi
olagan bir durum gibi gosterse de islami cercevede degerlendirildiginde pek de kabul
edilebilir bir durum olarak goziikmemektedir. Emir Hiiseyin, uzun yillar Ilhanh
Devleti’ne gerek idari gerekse askeri anlamda biiyiik hizmetlerde bulunmus bir sahstir.
Ozellikle Sehzade Yesavur isyan1 gibi Horasan’in kaderinde belirleyici bir olayim ortadan
kaldirilmasinin ana kahramani olan Emir Hiiseyin, Horasan’in hakimligine atanan ilk
emir olmasi1 dolayisiyla da dikkatleri izerine ¢eken bir isim olmustur. Zira onun zamanina
kadar ikinci imparatorluk merkezi kabul edilen Horasan gibi degerli bir cografyanin
sehzadeler disinda kimsenin idaresine birakilmadigi bilinmektedir. Tabi ki onun Horasan
idaresine verilmesindeki en temel sebep; bir dsnem Ebi Said Bahadir Han’in atabeyligini
yapmasi ve yine Ebi Said Bahadir Han’1in Horasanin hakimligine atanabilecek bir evlada
sahip olmamasi gosterilebilir.

3Mirhand, C. V, s. 502; Handmir, C. III, s. 207; Muhammed Hasan Han, [timadu's-saltana, Miratu'l-
buldan, Ngr. Abdulhuseyn Nevéai- Mir Hagim Muhaddis, C. IV, Tahran, 1366-1368 hs., s. 634; Spuler, s.
376.

3 Mirhand, C. V, s. 504; Handmir, C. lll, s. 207; Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, SAD, 1/73.
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KiTAN IMPARATORLUGU’NDA GUCLU BiR KADIN: iMPARATORICE
YINGTIAN
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Oz

Kitan Hanedani, Cin'in bir boliimiinii yoneten ilk biiyiik hanedanliktir. Yelii Abaoji, Proto-
Mogol kabilelerden olusan gdcebe bir grup ile Kitan Imparatorlugunu kurmustur. Hemen hemen
biitiin gogebe kiiltiirlere sahip topluluklarda savag genellikle erkeksi bir olay olarak
algilanmaktadir. Ancak savag alanindaki erkek egemenligine ragmen, bazi gogebe Tiirk
toplumlarda oldugu gibi Kitan kadinlar1 da erkekler gibi askeri operasyonlarda hayati bir rol
oynamistir. Kitan Kaganlar’in esleri sik sik kocalaria seferler igin stratejik tavsiyeler vermis,
kadinlar, erkekler savas alanina giderken ordunun pesinden giderek &nemli lojistik askeri
kamplar1 yonetmistir. Kitan Hanedanligi savas alaninda dogrudan etki sahibi olan giiclii
kadmlarin yiikselisine tanik olmustur. Bu kadinlardan ilki Imparatorice Yingtian'dir. O sik sik
kocasina 6nemli stratejik tavsiyeler vermis ve kendine ait ordusuna komuta etmistir. Yingtian
kocasinin 6liimiinden sonra Kitan imparatorlugunun kontroliinii ele gecirmistir.

Calismamizda Kitan imparatorlugunun siyasi tarihinden ve Kitan aristokrat kadinlarmin
devlet iizerindeki etkilerinden ve genel oOzelliklerinden bahsettikten sonra Imparatorice
Yingtian’in hayati ve devlet yonetimi {izerine etkileri hakkinda bilgi verilecektir.

Anahtar kelimeler: Kitan imparatorlugu, Kadim, Imparatorice, Cin, Yingtian

A STRONG WOMAN IN THE KITAN EMPIRE: EMPRESS YINGTIAN

Abstract

The Khitan Dynasty was the first major dynasty to rule a part of China. Yelii Abaoji founded
the Khitan Empire with a nomadic group of Proto-Mongol tribes. In almost all communities with
nomadic cultures, war is generally perceived as a masculine event. However, despite male
dominance on the battlefield, Khitan women, like men in some nomadic Turkic societies, played
a vital role in military operations. Wives of the Khitan Khagans often gave strategic advice to
their husbands for campaigns, and women managed important logistical military camps,
following the army as the men went to the battlefield. The Khitan Dynasty saw the rise of powerful
women who had direct influence on the battlefield. The first of these women is Empress Yingtian.
She often gave important strategic advice to her husband and commanded an army of her own.
Yingtian took control of the Khitan empire after her husband's death.
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In our study, after talking about the political history of the Khitan empire and the influence
and general characteristics of Khitan aristocratic women on the state, information will be given
about the life of Empress Yingtian and her effects on state administration.

Keywords: Khitan Empire, Woman, Empress, China, Yingtian

Giris

Kitan Hanedanini kuranlar Mogolistan ve Mancgurya simnirlari boyunca uzanan
yukar1 Liao Nehri ve Modern Sire Miiren havzalarinda yasayan yar1 gdgebe proto-Mogol
asill1 bir topluluktur. Kitanlar hakkinda bilgi veren en eski kaynaklar 554’te Kuzey Wei
Hanedaninin (386-534) tarihi olan Wei Kitab1 ve IV. ylizyilin baslarinda Jin Hanedaninin
(266—420) tarihi olan Jin Kitabidir!.

479’da Avarlarin baskilarina maruz kalan Kitanlar, sekiz kabileden olusan ve beyaz
at1 totem olarak kabul eden bir kavimler federasyonunu kurmuslardir. Kitanlar, Mukan
Kagan doneminde (553-572) Goktiirklerin hakimiyeti altina girmis ve “irkin” unvani
verilen bir reis tarafindan yonetilmislerdir. Goktiirklerin duraklama doneminde Kitanlar,
Tang Imparatorluguna baglanmis ancak onlara zaman zaman bas kaldirmislardir. Kapgan
Kagan doneminde (691-716) yeniden Goktiirklere tabi olmus; fakat 765’ten sonra
Uygurlarm hakimiyeti altina girmislerdir?.

Her ne kadar Kitanlarin varlig1 ve faaliyetleri IV. yiizyildan itibaren kaynaklarda
belirtilmis olsa da Kitanlar hizla iktidara gelip Kuzey Kore’de askeri hegemonyalarini
kurduklar1 IX. ylizyilin sonlarina kadar Cin’de 6énemli bir siyasi rol oynamamislardir.
Kitanlar, Tirk kiiltiiriiniin etkisi altinda kaldiklar1 i¢in VI. ylizyillda orf ve adet
bakimindan Géoktiirkler ile ayn1 duruma gelmislerdir®.

Tiirklerin devlet teskilatina ait unvanlar1 ve hakimiyet belgelerini de benimseyen
Kitanlar, Uygurlardan 6grendikleri siyasi bilgiler neticesinde devlet olma vasfini
kazanmislardir. X. ylizyilin baslarinda Kitan kabile federasyonunun bagina gecen Yelii
reisi Abaoji 907 tarihinde kendisini “Kagan” ilan ederek Kitan devletinin temelini
atmistir. Tang Hanedaninin (618-907) ¢okiisiinden yararlanarak, refahinin zirvesinde olan
Kitan Hanedanli§1i, Mangurya'nin modern Jilin, Liaoning, Heilongjiang eyaletleri, I¢ ve
Di1s Mogolistan'in yani sira Cin'in kuzey ucunun (Shanxi ve Hebei) biiyiik bir boliimiinii
kapsayan genis bir bolgeyi kontrol etmeyi basarmistir. Her ne kadar Kitan Hanedanlig,
Cin'in yalnizca kii¢iik ve marjinal bir bolgesini isgal etse de Cin tarihi a¢isindan 6nemli
yer teskil etmektedir. Kitanlarin yasadig1 yer, geleneksel Cin tarihinde Songmo olarak
bilinen bu bolge, Mangurya’nin sik ormanlar1 ile Mogolistan'daki hayvan otlatmaya
uygun genis otlaklardan olusmaktadir. Cografi konumlari nedeniyle Kitan kabileleri hem
Mogolistan hem de Orta Asya'daki bozkir kabileleri tarafindan uygulanan gocebe

! Yusufcan Yasin, “Kitan Devletinde Uygurlar ve Uygur Kiiltiiri”, Selcuk Universitesi Tiirkivat
Aragtirmalar: Dergisi, S. 34, Haziran 2013, s. 315-327; Fan Wen Lian, Zhong-Guo Umumi Tarihi, C.VI1,
Sincang Halk Nesriyati, Urume¢i 1999, s. 3; Valerie Hansen, “The Kitan — Liao, Jurchen Jin”, Routlege
Handbook Of Imperial Chinese History, Ed. Victor Cunrui Xiong And Kenneth J. Hammod, Routledge,
London 2019, s. 213- 232.

2 Hansen, 213-232; Yasin, s. 315-327; Lance Pursey, The Necropolitan Elite Of Northeast China In The
Long Eleventh Century: A Social History Of Liao Dynasty Epitaphs (907-1125), Yayimlanmamis Doktora
Tezi, University Of Birmingham, 2019, s. 1-2; Ahmet Tasagil, Gok Tanrimin Cocuklari, (Avrasya
Bozkirlarinda Islam Oncesi Tiirk Tarihi), Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul 2019, s. 165; Ahmet
Tasagil, Tiirk Model Devleti Goktiirkler, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul 2018, s. 68.

3 Feng-Mei, Wang, “On The Social Economy And The Rule Of The West Liao Country”, Journal Of
Jishou University Social Sciences Edition, Cilt: 31, S. 2, 2010, s. 48-52.




hayvanciliga ve dogu komsularinin uyguladigi aveilik ve ciftcilige dayali yerlesik
ekonomiye uyum saglamislardir. Bolgedeki elverisli iklim ve verimli topraklar goz 6niine
alindiginda, tarim ve hayvancilik Kitan ekonomisi i¢in énemli bir yer tutmaktadir®,

Cin’in bir boliimiimi ele gegiren ilk hanedan olarak bilinen Kitan hanedanlig
kendinden sonra gelen diger rejimler i¢cin bir model olmustur. Kitanlar’in tebaasi
cogunlukla Cinlilerden ve kendilerinden sayica ¢ok daha fazla olan etnik gruptan
olugmaktadir. Karmagik bir devleti etkili bir sekilde yonetmek icin olusturduklar: idari
kurumlarda Kitan yoneticileri Diializmi ilke edinmislerdir. Kuzeydeki kirsal kabile
niifusunu ve gilineydeki ¢ogunlukla Cinliler ve ele gegirilen diger tebaalardan olusan
yerlesik tarim topluluklarint ayr1 ayr1 yonetmek ig¢in ikili yOnetim anlayisim
benimsemislerdir. Kitan yargi sistemi, tim niifusa uygulanabilecek evrensel bir hukuk
kanunu olusturmak yerine Kitan orf ve adetlerinin yani sira Tang Hanedanligindan (618-
907) miras aldiklar1 Cin kanunlarini birlikte kullanmislardir. Kitanlar kendinden sonra
gelen hanedanlarinin yoneticileri Kitan Diializmini tam olarak takip etmeseler bile, bunu
emsal olarak almis ve Kitan politikalarin1 benimsemeye devam etmislerdir®.

Kitanlar, Kuzeydogu Asya'yi iki yiiz y1l boyunca hakimiyetleri altinda tutmuslar ve
Cin tarihi i¢in cok 6nemli bir miras birakmislardir. Kuzeydogu Asya'da Cin'i Orta Asya'ya
baglayan stratejik ve ticari agidan 6nemli bolgeleri ve daha batidaki bolgeleri isgal
ettikleri i¢in Batililar Kitanlar’mm Cinli oldugunu diistinmiislerdir. XIII. yiizyilin
ortalarinda, Kitan Imparatorlugu’nun ¢ékiisiinden yiiz yildan fazla bir siire sonra bile,
Papa'nin Roma'daki elgisi olarak Mogol saraymna gonderilen Plano Carpini'li John ve
Rubruck'lu William, Cin'den Kataia, Khitaya, Cathaia veya Cathay olarak s6z etmislerdir.
Marco Polo ayrica Giiney Cin i¢in Manzi'nin aksine Cathay'i Cin'in genel ad1 olarak,
ozellikle Kuzey Cin i¢in kullanmistir. Kithay kelimesi ¢esitli bicimleriyle bugiin hala
Rusga ve diger Slav dillerinin yani1 sira Yunanca, Tiirk¢e ve Farsca'da Cin'i ifade etmek
i¢cin kullanilmaktadir®.

Kitan Aristokrat Kadinlar1 ve Yonetimdeki Yerleri

Kitan Aristokrat kadinlarin1 Cinli olsun ya da olmasin diger hanedan kadinlarindan
ayiran en onemli 6zellikleri askeri yetenekleridir. Kitanlar'in seckin kadinlar1 avlanma,
ordulara komuta etme ve devlet siyasetine katilma konusunda diger hanedanlara gore
daha etkin bir rol oynamislardir’.

4 Ahmet, Tasagil, “Karahitaylar”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 24, 2001, s. 415-416; Michal,
Biran, The Empire Of The Qara Khitai In Eurasian History: Between China And The Islamic World,
Cambridge Studies In Islamic Civilization, Cambridge University Press, Cambridge 2005, s. 160-161;
Dilnoza Duturaeva, “Khitans And Central Asians A Study In Their Bilateral Relations”, The Journal Of
Central Asian Studies, Cilt: XX, 2011, s. 103-110; Ga-Ju Cha, The Lives Of The Liao (907-1125)
Aristocratic Women, Yayinlanmamig Doktora Tezi, The University Of Arizona, 2005, s. 88 J. Holmgren,
“Marriage, Kinship, and Succession under the Ch’i-tan Rulers of the Liao Dynasty (907-1125),” T oung
Pao 72, S. 1 (3) 1986, s. 44-91; H. Franke, “Women Under The Dynasties Of Conquest China Under
Mongol Rule”, Ed. H. Franke, 1994, s. 23-43; Xue, Chen Constructions Of Liao (907-1125) Dynastic
Identities In FEastern Eurasian Context, 900-1100, Yaymlanmamig Doktora Tezi, University Of
Birmingham, 2020, s. 161; Murat Serdar, Sedat Saym, “Karahitay Imparatorlugunda Sosyoekonomik
Hayat”, Orta Cag’da Ticaret, Ed. Tolgahan Karaimamoglu, Selenge Yayinlari, Istanbul 2022, s. 127-141.
5 J. Holmgren, “A Questions Of Strength: Military Capability And Princess- Bestowal in Imperial China’s
Foreign Relations (Han To Ch’ing)”, Monumenta Serica, S. 39, 1990-1991, s. 67.

® Cha, s. 91; Daniel Kane, “The Great Central Liao Kitan State”, Journal Of Song-Yuan Studies, S. 43,
2013, 27-50; Denis Twitchett, Klaus-Peter Tietze, “The Liao”, Ed. Herbert Franke And Denis Twitchett,
The Cambridge History Of China, S. 6, Cambridge University Press, Cambridge 1994, s. 43-153.
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Lin Hang’m eserinde yer alan bilgiye gére Kitan Imparatoru Xingzong (1031—
1055) bir keresinde annesi Imparatorice Qin'ai'yi (6.1058) bir ay1 avladiginda tebrik
etmek igin biiyiik bir ziyafet diizenlemistir. 1066'da Imparator Daozong'un (1055-1101)
annesi de av turunda bir ay1y1 6ldiirmiis, Daozong da onun bagarisini onurlandirmak igin
biiylik miktarda para dagitmistir. Aynm1 yil tekrar ava ¢ikmis ve bu sefer bir kaplani
Oldiirmiistiir. Annesinin avcilik becerisinden heyecan duyan Daozong, hanedanligin ileri
gelenlerini biiylik bir ziyafete davet etmis ve onlardan bu olayr kutlamak ig¢in siir
yazmalarini istemistir. Imparatorice Yingtian’in ablalarindan biri olan ve Qiguo Prensi ile
evli olan Hunian iyi bir savag¢iydi. Kocasi 6ldiikten sonra Talan'abo adli yabanci bir
koleyle yeniden evlenme sozii vermis ve Talan'abo ile Bat1 sinirin1 savunmak i¢in 300.000
askerden olusan bir orduya bizzat komuta etmistir. Yine Song ordusu 1123 yilinda
bugiinkii Pekin'deki Kitan Giiney Baskenti'ni kusattiginda, son Kitan Imparatoricesi
Kitan ordusuna Song gii¢lerine kars1 komuta etmistir®.

Kitan soylu kadinlarinin binicilik ve askeri alanda oldukca iyi olduklari,
mezarlarinda bulunan binicilik ekipmanlariyla da kanitlanmistir. Shengzong'un yegeni
Prenses Chenguo (1000-1018) ve kocasinin I¢ Mogolistan’daki Nayman Sancagi’ndaki
mezarinda, eyerler, kruvazorler, dizginler, yular ve iizengilerden olusan iki tam takim
binicilik takimi ortaya ¢ikarilmistir. Mezar giimiisten yapilmis ve yaldizli bir desenle
siislenmistir. Ayrica Prenses’e ait altin yaldizli giimiisten yapilmis bir ¢ift binici botu da
yapilan kazilar sonucunda giin yiiziine ¢cikmistir. Bugiinkii Liaoyang sehri (Kitan Dogu
Baskenti) cevresindeki mezarlarda Kitan kadinlari tarafindan kullanilan daha fazla
binicilik teghizatt bulunmustur. Liaoning eyaletindeki Yemaotai'de yaslt ve soylu bir
kadinin mezarinda hepsi altin ve kristallerle siislenmis eyer, iizengi, dizgin gibi binicilik
aletleriyle gdmiilmiis olarak bulunmustur®.

Cin’in bir boliimiinii ele gegiren Kitan Hanedaninin aristokrat kadinlari Cin
hanedanlarindaki emsallerine gore daha fazla siyasi giice, ekonomik bagimsizliga ve
sosyal davranis 6zgiirliigiine sahip oldugu bilinmektedir. Kitan Hanedan1 ayn1 zamanda
bir dizi giliglii imparatorige tarafindan da karakterize edilmektedir. Kitan aristokrat
kadinlar1 Kitan saray siyasetinde ve hatta askeri alanda bariz bir sekilde baskin bir rol
oynamustir. Ug imparatorige imparatorlugu fiili hikkiimdarlar olarak yonetmistir. Bunlar;
ilk imparator Abaoji’in karis1 Imparatorige Yingtian, Jingzong'un esi Imparatorige Ruizhi
ve Shengzong'un esi Imparatorice Qinai’ dir. Bu imparatorigeler kendi daimi ordularina
baskomutan olarak askeri seferlerde liderlik etmislerdir. Biitiin bunlar, Kitan
Hanedani’nin seckin kadinlariin ytiksek sosyal prestije ve biiyiik giice sahip olduklarina
kanit olarak gosterilebilmektedir'®.

Kitan imparatoricelerinin en dikkat ¢ekici ve ayirt edici 6zelligi, hepsinin
imparatorluk klan1 olan Yelii liyelerine es saglama konusunda 6zel ve kalic1 iddialart olan
Xiao adli tek bir klandan gelmis olmalaridir. Xiao klaninin ilk Kitan imparatorigesinin
kardeslerinden tiiretilen Xiao Dilu ve Xiao Aguzhi adl iki kolu bulunmaktadir?,

Xiao olarak adlandirilan Uygur-Kitan akraba grubunun iki kolunun, tiim
imparatorlara birincil esler saglama konusunda 6zel ve kalic1 bir iddias1 oldugundan,

8 Hang, s. 585-602.
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Cambridge University Press, Cambridge 1994, s. 23-43.
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Kitan imparatorluk evlilikleri, Cin hanedanlarinda nadiren goriilen bir dizi benzersiz
Ozellik sergilemeye baslamistir. Bu tiir 6zellikler arasinda yakin akrabalar arasindaki
tekrarlayan evlilikler, nesiller aras1 birliktelikler ve miras evlilikleri, kii¢lik kiz kardesin
Olen ablasiin kocasiyla evlenmesi veya dul bir kadinin 6len kocasinin erkek kardesi veya
yegeniyle evlenmesi yer almaktadir. iki yonetici soy arasindaki yapilan 6zel evlilik
anlagmasinin sonuclarini, Kitan siyasi yapisindaki imparatori¢elere ve Xiao klaninin
iiyelerine imparatorlukta bir¢ok fayda saglamistir'?,

Imparatorluk klanmn bir {iyesi olan prensesler ise ancak kendinden daha alt statiide
olan biriyle evlenme hakkina sahip olmuslardir. Prenseslerinin kocasindan ve onun
ailesinden tstiinliigli diiglin giinii ortaya ¢ikmaktadir. Diigiin gliniiniin karar1 imparatorluk
ailesine ait ve diigiin tdreni siirecinde biitiin sorumluluk imparatorluk ailesindeydi. Diiglin
giinli iki aile i¢in comert bir ziyafet diizenleyen imparator ve imparatorice kendilerine
saygt sunmalart i¢in damat ve ailesini saraya ¢agirir. Daha sonra damada resmi saray
kiyafetleri, tam bir binicilik takimi ve atlarin da aralarinda bulundugu cesitli hediyeler
verilir. Prenseslere ¢cok sayida gorkemli hediye sunulur; bunlarin arasinda en dikkat ¢ekici
olan1 Ejderha seklinde bas siislemeli mavi perdeler ve giimiis kaplamalarla rengarenk
stislenmis bir ¢ift deve arabasidir. Daha da ilginci, kendisine basit brokar ve asil1 ¢anlarla
siislenmis okiizler tarafindan siiriilen ve i¢inde bir kurbanlik koyun bulunan bagka bir
araba verilir. Bu araba prensesin cenazesinde, cesedinin taginmasi i¢in kullanilir.
Prenseslere diigiin giinlinde tahttan eksiksiz bir cenaze takimi setinin verilmesi, onlarin
evlendikten sonra ve hatta Oliimiinden sonra imparatorluk klanmi iiyeliginin devam
ettiginin bir simgesi olarak goriiliir. Kitan Prensesleri ayrica kole ve toprak biciminde
hediyeler almistir. Prenseslere aldiklar1 bu topraklar1 6zerk bir sekilde yonetme yetkisi
verilmistir. Prenseslere, Merkezi hiikiimetten gonderilen bir vali disinda, kendi istekleri
dogrultusunda idari yetkililerini atama izni verilmistir. Baskentteki Tuz ve Demir
Dairesi'ne teslim edilecek olan sarap vergisi disinda cesitli vergileri toplama haklari
bulunmaktadir. Prensesler emirleri altinda bulunan c¢ok sayida kole sayesinde kendi
sinirlart i¢cinde duvarlarla cevrili sehirler insa edebilir ve 6zel ordularini olusturma
haklarina sahip olmuslardir. Prenseslerin kdleleri biiyiik dlclide eski savas esirlerinden
olusmaktaydi ve bunlar ele gegirilen Cinli askerler ve ¢iftcilerdir'®.

Imparatorice Yingtian

Imparatorige Yingtian’in, Liaoshi’deki resmi biyografisinde Xiao klanindaki adinin
Shulu ve oliimiinden sonraki adinin ise Ping oldugu belirtilmistir. Youda kabilesinde
879'da diinyaya gelmistir. Imparatorige Yingtian’in annesi Yundejia’dir. (Tapinak adi
Xiianzu)!* Imparatorice Yingtian’in babast Pogu’un atalarmm Uygur oldugu
bilinmektedir. Liaoshi'da kaydedilen en eski baba atasi olan biiyiik biiylik babasi
Nuosi’nin Imparatorice Yingtian’in 879'da dogdugu gerceginden yola ¢ikarak 780'ler de
Kitan kabilelerine katilmis olmas1 muhtemeldir. Yingtian'in soyagacina iliskin tek bilgiyi
iceren Liaoshi'daki kayit, Abaoji'nin karisinin Uygur ile akrabalik iliskisine sahip
oldugunu agik¢a gdstermektedir. Imparatorigenin atasi, Uygur kokenli bir adam olan
Nuosi, Abaoji'den bes nesil kadar dnce bir Kitan kabilesinin topraklarinda yasamistir'®.

12 Eiren L. Shea, “Intentional Identities: Liao Women’s Dress And Cultural And Political Powe”r, Acta
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Imparatorige Yingtian’in babas1 Pogu'nun hanedan &ncesi Kitan kabile yénetiminde
kilit makamlardan birinde gorev yapmistir. Yaolian klanina ait kaganlarin yonetimi
altinda, Azhagezhi gorevininde bulunmustur. Azhagezhi kelimesi Tiirk¢ede “anahtar”
anlamina gelen a¢qu ve “anahtar1 tutan” anlamima gelen acqucy kelimelerinden
tiremistir;, bu da s6z konusu isin kaganlarin hazinedarligi oldugunu anlamina
gelmektedir. Ayrica, Pogu'nun Liao doneminde Giiney Askeri Komisyonu Boliimii'niin
kabile vergilendirmesini idare ettigi i¢in bu eski makamin vergilendirme ile akali oldugu
asikardir. Azhagezhi makaminin sorumlu oldugu isin niteligi ne olursa olsun, hanedan
doneminde Askeri Komutanligin hemen altinda yer aldig1 dikkate alindiginda oldukca
yluksek ve etkili bir pozisyon oldugu goriilmektedir. Kitan lideri Yelii Abaoji, 6nemli bir
yetkilinin ailesiyle ittifak yapmak i¢in Imparatorice Yingtian ile evlenmis, pek ¢ok siyasi
avantajin yani sira sosyal prestij kazanmustir. Yelii ailesinin dokuzuncu yiizyilin
sonlarinda yeni bir askeri gii¢ olarak ortaya ¢ikmasinin bir tesadiif olmadigi, kabiledeki
Uygur unsurlariyla, 6zellikle de Xiao adin alacak olan imparatorige Yingtian’in klantyla
evlilik yoluyla ittifaklar kurmaya yénelik basarili bir stratejinin sonucudur'®.

Kuzey Asya bozkirlarindaki pek c¢ok halk tarafindan da yaygin olarak uygulanan
geleneksel Kitan veraset uygulamasinda, kaganlar, yaslilar konseyi tarafindan segilmis ve
tic yillik bir donem boyunca gérev yapmistir. Kitan konfederasyonunu birlestirmeye
kararli olan Abaoji, Imparatorice Yingtian'le evlenmis ve cok onemli olan Uygur
akrabalarinin destegini alarak Kitan veraset uygulamasini degistirerek biiyiik ogullarin
babalarmin yerini aldig1 biiyiik bir imparatorluk kurmay1 basarmistir. Imparatorice
Yingtian’in ailesinin iiyeleri, kendisi de dahil olmak {izere, son derece yetenekli savasci
ve stratejistlerdi. Yingtian’in ailesinin iiyeleri Abaojinin Kitan konfederasyonunun
mutlak ve kalict hitkiimdari olarak kurmasinda vazgecilmez destek saglamislardir. Ayrica
Cin hanedanlarin1 6rnek alan bir imparatorluk kurmasinda da ona yardimci olmuslardir.
Abaoji, 907 yilinda Kitan konfederasyonunun yiiksek liderligini devraldiginda, kendisini
ilk kez imparator ve karisini da imparatorige ilan etmistir®’.

Imparatorice Yingtian kocasinin tahta gegmesinden dnce, konumunu giivence altina
almak icin kabile i¢indeki ve disindaki siyasi rakiplerini ortadan kaldirmasia yardim
etmistir. Imparatorice Yingtian Kocasina tavsiyede bulunarak tiim kabilelerin reislerine
bir haberci gondermesini istemistir. Abaoji, gonderdigi mesajda sunlar1 sOylemistir.
“Biitiin kabilelerin (tuz) yedigi tuz goliiniin sahibiyim. Tuz tiiketiminin faydasini bilseniz de onun
bir sahibi oldugunu bilmiyorsunuz. Bu nasil olabilir? Bana tazminat teklif etmelisiniz”8,

Kabile liderleri onun talebini makul bulmus ve hepsi sigir ve sarapla tuz goliinde
onunla bulusmaya gitmistir. Abaoji Kabile reislerini gol bolgesinde askerleri pusuya
diistirmustiir. Abaoji Kabile reislerinin sarhoslugundan yararlanmig ve emrindeki
askerlerle kabile liderlerini 61diirmiistiir. Bunun {izerine Abaoji kendisini kalic1 hiikiimdar
olarak kabul ettirmis ve asla yerine baskasi ge¢memistir. “Tuz golii katliami™
Imparatorige Yingtian’in Abaoji'nin siyasi stratejisti olarak gozle goriiliir bir rol oynadig
tarihlerde kaydedilen en eski olaydir. Tuz gélii olay1 olsa da olmasa da Imparatorige
Yingtian’in kisisel ordusunu koruyan miikemmel bir askeri komutan oldugu
sOylendiginden, kocasinin kariyerinin baslangicindan itibaren mutlak hiikiimdar olarak
kocasmnin konumunu saglamlastirmada aktif olarak yer almigtir'®.
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Imparatorige Yingtian’in kisisel ordusunda bes bin atl1 siivarisi ve 200 bin Han
Cinlisinden olusan askerleri bulunuyordu ve Hanedanligin kurulmasindan sonra, askeri
seferlerde ona sik sik eslik etmis ve savaslarda kocasina destek vermistir. Yingtian, Saray
toplantilarina katilmis, yabanci elgileri kocasiyla birlikte kabul etmis ve ona i¢ ve
diplomatik meseleler hakkinda tavsiyelerde bulmugtur?.

913'te Abaoji'nin saltanatinin altinc1 yilinda Abaoji'nin erkek kardeslerinin yaninda
amcast Xiadi ve kuzenlerini de kapsayan ciddi bir ayaklanma meydana gelmistir.
Abaoji'nin amcas1 Xiadi, Abaoji'nin biiylik babasi Xiianzu'nun kardesi Tielanin oglu
olarak Yelii Klan1 i¢inde Taizu'dan daha onde gelen bir soydan gelmektedir. Tiela'nin en
az dokuz kez Yelii kabilesinin reisi olarak hizmet ettigi bilinmektedir. Abaoji'nin amcasi
Xiadi kendisini Abaoji'den daha vasifli oldugu diisiincesiyle isyan etmistir?’.

Abaoji'nin isyan1 bastirmasi neredeyse li¢ ay siirmiistiir. Abaoji esinin kardesi Xiao
Dilu ve Xiao Aguzhi'nin iki erkek kardesine elit siivari birligini emanet etmistir.
Imparatorice Yingtian de taht1 korumak icin isyancilarla miicadeleye ¢ok aktif bir sekilde
katilmistir??,

Abaoji kariyerinin en basindan itibaren esinin ve erkek kardeslerinin askeri
destegine biiyiik olciide giivenmistir. imparatorluga Abaoji'nin kardesleri ve atalari
tarafindan ardi ardina diizenlenen isyanlar1 bastirmada ve Abaoji'nin siyasi otoritesini
savunmada Yingtian ve ailesinin rolii ¢ok biiylik olmustur. Yingtian ve ailesi
adanmisliklarinin ve sadakatlerinin karsiliginda, Kitan biirokrasisindeki en giiclii
makamlara yerlestirilmistir. Siyasi ayricaliklarina ek olarak Xiao Ailesi, imparatorluk
ailesine es saglamistir®,

Yingtian, kocasit Abaoji’'nin 926’da bagkentten uzakta aniden Oldiigii zaman
Abaoji’nin kiigiik erkek kardeslerinin neredeyse tamami hayattaydi ve gogebe
geleneklerine gore tahta ¢ikma haklari da bulunuyordu. Yingtian ve kocasinin yeni
kurmay1 basardigi hanedan i¢ krizle karsi karsiya kalmis, Yingtian Imparatorlugu
korumaya karar vermistir. Yingtian esi Abaoji'nin cenaze alayina bizzat eslik ettikten
sonra Kitan gelenegi olan esiyle gdmiilmeyi reddetmis onun yerine sag elini kesmis ve
kocasinin tabutuna koymustur.?* Yingtian, her ne kadar Abaoji resmi olarak en biiyiik
oglu Bei'yi (900-937) varis olarak atamis olsa da merhum kocasinin bu istegini yerine
getirmemis ve tahttan vazgecmesi i¢in Bei’ye baski yapmustir. Bundan sonra hemen
yonetimi devralmig, hiikiimet, ordu ve veraset anlasmazlifi c¢oziilene kadar fiilen
imparatorige olarak imparatorlugu yénetmistir?®,

Yingtian’in ikinci oglu, Deguang (tapinak adi Taizong) (r. 926-947) annesini yeni
imparatorice unvaniyla onurlandirmistir. Ancak Imparator Deguang 947'de askeri bir
seferden donerken beklenmedik bir sekilde 6lmiis, Yingtian kendi lehine baska bir
imparatorluk verasetini tasarlamayi basaramamistir. En kiiciik oglu Lihu'yu tahta
gecirmeyl planlamis ancak Kitan soylularindan destek alamadigr i¢in  bunu

basaramamistir?.

2 Hang, s. 585-602.

2L Wright, David Curtis, “The Political And Military Power Of Kitan Empress Dowagers.” The Role Of
Women The Altaic World, Ed. Veronika Veit, Wiesbaden, Harrassowitz 2007, s. 325-337.

22 John Chaffee, W. “The Rise and Regency of Empress Liu (969-1033)” Journal of Sung-Yuan Studies,
S. 31,2011, s 1-25.

2 Hang, s. 585-602.

24 Wittfogel, Karl. A. And Chia-Sheng Feng, History Of Chinese Society, Liao (907—-1125), American
Philosophical Society, Philadelphia 1949, s. 543.

% Twitchett, Tietze, s. 43-154.

26 Cha, s. 94-95; Hang, s. 585-602.




Kitan soylular1 Abaoji’in ogullarindan olan Shizong’u (hiikiimdarlik 947-951) yeni
imparator ilan etmisler ve Yingtian da géniilsiizce onay vermistir. Bu Imparatorige
Yingtian’in kariyerinin doniim noktasi olmustur. Yingtian’in niyetinden siiphelenen
Shizong, onu Abaoji’in mozolesinin bulundugu Zuzhou'a siirgiine gondermistir.
Dordiincii imparator Muzong'un (951-969) hiikiimdarlig1 sirasinda 953°te yetmis bes
yasinda Ollinceye kadar hayatinin geri kalanin1 sorunsuz bir sekilde orada gegirmistir.
Oldiigii zaman kocas1 Abaoji’in yanma gomiilmiistiir?’.

Sonu¢

Cin’in bir boliimiinii ele geciren ilk hanedan olarak bilinen Kitan Hanedam
kendinden sonra gelen rejimler i¢in bir rol model olmustur. Tebaasi c¢ogunlukla
Cinlilerden ve kendilerinden sayica daha fazla olan etnik gruplardan olusmasina ragmen
Kitanlar, Imparatorlugu Diializm ilkesini benimseyerek etkili bir sekilde yonetmeyi
basarmislardir. Kitan Aristokrat kadinlarinin savase¢1 6zelliklerinden dolay1 Cinli ya da
diger hanedan kadinlarina gore avlanma, ordulara komuta etme ve devlet siyasetine
katilma konusunda diger hanedanlara gore daha etkin bir rol oynadigi goriilmiistiir.

Imparatorice Yingtian ve onun aile bireylerinin son derece yetenekli savasci ve
stratejist olmalarindan dolay1 Abaoji'nin Kitan imparatorlugunu kurmasinda ona destek
saglamiglar ve Cin hanedanlarini 6rnek alan bir imparatorluk kurmasinda da ona yardime1
olmuslardir. Cogu devlette oldugu gibi Yelii Abaoji’de Kitan- Uygur klamyla evlilik
yoluyla ittifak yapmak i¢in Imparatorice Yingtian ile evlenmis ve bunun sonucunda pek
cok siyasi avantaj ve sosyal prestij kazanmistir. Erkek akrabalarinin hirslarini
dengelemek igin Abaoji, Yingtian'in erkek kardesleri ve amcalar1 da dahil olmak iizere
Yingtian'in akrabalarimi Kitan eyalet yoOnetimine entegre etmis ve onlara Onemli
makamlar ve devasa askeri yetkiler vermistir.

Imparatorige Yingtian’in kisisel ordusu oldugu i¢in Hanedanligin kurulmasindan
sonra, askeri seferlerinde esine eslik etmis ve savaslarda kocasina destek vermistir.
Yingtian, Saray toplantilarina katilmis, yabanci elcileri kocasiyla birlikte kabul etmis ve
ona i¢ ve diplomatik meseleler hakkinda tavsiyelerde bulmustur. Yingtian esi Abaoji'nin
Oliimiinden sonra Kitan gelenegine gore esiyle gomiilmeyi reddetmis onun yerine sag
elini kesmis ve kocasinin tabutuna koymustur. Buda onun ne kadar gii¢lii bir kisilige sahip
oldugunu gostermektedir.

Kitan Imparatorlugu ve Imparatorige Yingtian’in hayatin1 inceledigimiz bu
calismamizda Imparatorige Yingtian’in imparatorlukta hiikiim siiren hemen hemen biitiin
Imparatorlarin biyolojik annesi oldugu sonucuna ulastik. Kitan merkezi yénetiminde yer
alan 6nemli askeri ve sivil makamlarda gorev yapan babalar, erkek kardesler ve yegenler
ilk Kitan imparatorigesi Yingtian’in kardesinden tiiretilen Xiao klaninin iki iinlii kolundan
gelmistir. Yakin akrabalar arasindaki tekrarlayan evlilikler, nesiller aras1 birliktelikler ve
miras evlilikleri, kii¢iik kiz kardesin 6len ablasinin kocasiyla evlenmesi veya dul bir
kadinin 6len kocasiin erkek kardesi veya yegeniyle evlenmesi Xiao klanmin Kitan
Hanedanliginda kadinlarin iktidara gelmesinde kilit rol oynamistir.

Imparatorluk klanmin bir diger iiyesi olan prensesler ise kendinden daha alt statiide
olan biriyle evlenmis, kdle ve toprak bigiminde hediyeler almistir. Prensesler aldiklari bu
topraklar1 6zerk bir sekilde yonetmis ve kendi bolgelerinde 6zgiirce hareket etmislerdir.

27 Cha, s. 94-95; Hang, s. 585-602.




Prenseslerin oliimiinden sonra bile hanedana ait olduklarin1 gostermek i¢in prenseslere
hanedan mensubu olduklarin1 gésteren esyalar verilmistir.
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ORTA CAG’DA BiR TiCARIi KRiZ: BULGAR PAZARI SORUNU (894-897)

Kaan AKAR*

Oz

Boris Han’in 852 yilinda Tuna Bulgar Devleti tahtina ¢ikmasinin ardindan iktidarinin ilk
10 yilinda Dogu Roma ve Frank Imparatorluklarina kars siirdiirdiigii savaslar Devleti’nin insan
ve maddi kaynaklarini tiikketmeye baslamis ancak buna karsilik istenen basarilar elde
edilememistir. Askeri alanda sonugsuz kalan ugraslara ek olarak sosyal olarak da sancili bir
stirecten gegcen Tuna Bulgar Devleti aym1 zamanda gayri resmi olarak Hristiyanlagsma ve
Slavlasma tehdidi altinda bulunmaktadir. Bulgarlarin Dogu Roma Imparatorlugunun askeri
baskisina da maruz kalmasi Boris Han’i radikal bir karar vererek Hristiyanliga girmeye
zorlamistir. Bu dogrultuda Boris Han 865 yilinda Dogu Roma Imparatoru III. Michael’in vaftiz
babaliginda oglu Simeon ile birlikte vaftiz olarak Hristiyanlik dinine girmis ve Devleti’nin de bir
Hristiyan devleti oldugunu agiklamistir, bu aslinda malumun da ilandir. Boris Han ile birlikte
vaftiz edilen ogul Simeon da 10 yaslarina gelmeden egitim almasi amaciyla ger¢ek anlamda ise
donemde olduk¢a sik uygulanan bir gelenek olan “soylu rehine” vasfiyla Istanbul’a
gonderilmistir. Simeon 888 yilinda babasinin ¢agrisi ile Tuna Bulgar topraklarina geri donmiistiir.
Calismamizda Simeon ’un babasi ve agabeyi Vladimir’in ardindan 893 yilinda Tuna Bulgar
Devleti hiikiimdar1 olmasinin bir yil sonrasinda baglayan ve “pazar sorunu” sebebiyle bir ticaret
savas1 hiiviyetinde olan Bulgarafigon savasina giden siire¢ ve donemdeki Bulgar-Dogu Roma
siyaseti konu edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Bulgar, Hristiyanlik, VI. Leon, Dogu Roma Imparatorlugu, Bulgar
Pazan

A COMMERCIAL CRISIS IN THE MIDDLE AGES: THE BULGARIAN
MARKET QUESTION (894-897)

Abstract

After Boris Khan ascended the throne of the Danube Bulgarian State in 852, the wars he
waged against the Eastern Roman and Frankish Empires in the first 10 years of his rule began to
exhaust the human and material resources of his state. However, the desired success could not be
achieved in return. In addition to the fruitless efforts in the military field, the Danube Bulgarian
State, which went through a socially painful process, was unofficially under the threat of
Christianization and Slavization. The fact that the Bulgarians were also subjected to military
pressure from the Eastern Roman Empire forced Boris Khan to take a radical decision and convert
to Christianity. Accordingly, Boris Khan, together with his son Simeon, was baptized and
converted to Christianity by the Eastern Roman Emperor Michael 111 in 865 and declared that his

* Dr. Ogr. Uyesi, Erzurum Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii,
kaan.akar@erzurum.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4623-5369.
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state was a Christian state, which was in fact a declaration of the obvious. The son Simeon, who
was baptized together with Boris Khan, was sent to Constantinople before the age of 10 to be
educated as a "noble hostage", a very common tradition at the time. Simeon returned to the
Danube Bulgarian lands in 888 upon his father's summons. In 893, Simeon succeeded his father
and older brother Vladimir as the head of the Danube Bulgarian State. Our study will focus on
the Bulgarafigon War, which started one year after this event and was characterized as a trade
war due to the "market problem”, and the Bulgarian-Eastern Roman politics of the period.
Key Words: Bulgar, Christianity, Leon VI, Eastern Roman Empire, Bulgarian Market

Giris

Tuna Bulgar Devleti’nde halkin biiylik ¢ogunlugunu olusturan Slavlarin daha
onceden Hristiyanliga gecisi aslinda sayica azalmis Bulgar Tirklerinin de eski
dinlerinden kopuslarina sebep vermistir. Ciinkii Slavlar ile Bulgarlar arasinda olan karma
evliliklerle yeni bir millet ortaya ¢ikmis ve Slavlasan Bulgar halki din olarak Hristiyanligi
tercih etmistirt. Ayrica Kurum Han (803-814) dénemine dogru gittigimizde de birgok
Dogu Roma kalesi, kasabasi ele gecirilmis ve bu bolgelerde meskin olan halk Tuna
Bulgar Devleti topraklarini i¢ kesimlerine dogru gdce zorlanmustir?. Bu insanlar bir nevi
esir olsalar da Bulgar topraklarinda yasamaya baslamislar ve ¢evredeki Slav ve Bulgarlari
da dinlerini anlatarak etkilemislerdir. Ayrica Tuna Bulgar Devleti-Dogu Roma
Imparatorlugu arasinda gerceklesen yogun savaslh yillarda Bulgarlar tarafindan birgok
Hristiyan din adami da esir alinarak Bulgar topraklarina getirilmistir. Bu din adamlarinin
da misyonerlik olarak nitelendirilecek faaliyetleri oldugu goriilmektedir. Tuna Bulgar
Devleti'nde Kurum Han, Dogu Roma Imparatorlugu ile 807-814 arasi siire gelen
savaslarinda Slavlar1 etkin olarak kullanmistir®. Imparator 1. Nicephoros’un (802-811)
811 yilinda Viirbitsa Gegidinde hayatin1 kaybettigi savasin ardindan imparatorun
kafatasindan eski gelenekler mucibince icki kadehi yapilmistir®. Bu kadeh zaferin
nisanesi olarak Slav beylerine Kurum Han tarafindan “Zdravitsa™ denilerek
sunulmustur®. Bu baglamda Kurum Han déneminde Slavlarin Tuna Bulgar Devleti’nin
idari ve askeri alanlarinda anlasilacagi tizere de sosyal hayatta etkinlikleri s6z konusudur.
Bu etkinlikler Slavlar arasinda hadkim din olan Hristiyanligin Bulgarlar arasinda da
yayillmasint saglamistir. Fakat Kurum Han’in 814 yilindaki 6liimiinden sonra yerine
gecen oglu Omurtag Han (814-831) doneminde’ Tuna Bulgar Devleti idaresinde
Hristiyanliga ve Slavlara karsi bir politika izlenmeye baslanmistir®, Omurtag Han,
Hristiyanligin iilkesinde daha fazla yayilmamasi icin sert dnlemler almis Hristiyanligin

1 Nevill Forbes, The Balkans: A History of Bulgaria—Serbia—Greece—Rumania—Turkey, CreateSpace
Independent Publishing Platform, 2014, s.21

2 pavlos Niavis, The Reign of the Byzantine Emperor Nicephorus I (802-811). The University of Edinburgh.
Edinburgh 1984, s. 282; L. Brubaker, J. Haldon, Byzantium in the Iconoclast Era c. 680-850: A History,
Cambridge University Press, UK 2015, s171; Steven Runciman, The First Bulgarian Empire, G. Bell &
sons Limited, Londra 1930, s.43.

3 Panos Sophoulis, Byzantium and Bulgaria, 775-831, Brill, Leiden-Boston 2012, 5.202.

4 Steven Runciman, Byzantium and the Slavs, Byzantium: An Introduction to East Roman Civilization.
Oxford University Press 1949, s.

5 Slavca Serefe anlami tasimaktadir. The First Bulgarian, s.42.

® Runciman, The First Bulgarian, s. 42.

" Lazslo Rasonyi, Tuna Képriileri, TKAE, Ankara 1984, s.26.

8 Fakat Omurtag Han’in tiim Hristiyanlik karsiti miicadelesi bu dinin Bulgar topraklarinda Bulgarlar ve
Slavlar arasinda yayilmasina engel olamamustir. Anthony Kaldelis, Streams of Gold, Rivers of Blood: The
Rise and Fall of Byzantium, 955 A.D. to the First Crusade, Oxford University Press, Oxford 2017, s.55.
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yayillmasinin en 6nemli miisebbibi olarak da Slav halkini gérmiistiir®. Omurtag Han,
Slavlara kars1 babas1 Kurum Han’in doneminden daha farkli bir yaklasim sergilemistir®.

Omurtag Han’in ardindan Bulgar tahtina ¢ikan Malamir Han (831-836)! da
babasinin Hristiyanlik karsit1 politikasini biraz daha yumusatarak siirdiirmiis ancak alinan
onlemler halk arasinda Hristiyanliga gecisi engelleyememistir'?. Bu donemde Bulgar
hanedan ailesinde dahi bu dine inananlar s6z konusudur. Malamir Han’in agabeyi
Envarotas vaftiz olmustur'®, Malamir Han’in tiim vazgecirme ¢abalarina ragmen ikna
olmayan Envarotas idam edilmistir’*. Malamir Han’in ardindan Tuna Bulgar Devleti
tahtina Presiam Han (836-852) ¢tkmistir’>. Onun déneminde artik Hristiyanlik daha rahat
bir yayilim gostermis ve ardindan devleti biiyiik bir degisime sokacak olan aslinda
malumun ilan1 olarak nitelendirilecek olan Boris Han (852-889) ve resmi Hristiyanlik
siireci baslayacaktir'®. Tuna Bulgar Devleti hiikiimdar1 Boris Han, 865 yilinda Imparator
III. Michael’in vaftiz babaliginda Hristiyan olduktan sonra devletini bu yeni dinin
esaslarina gore sekillendirmeye baslamistir!’. Boris Han, iilkesinin Hristiyanlig
benimsemesinden sonra Istanbul Patrikhanesinin ve dolayisiyla Dogu Roma
Imparatorlugu’nun Tuna Bulgarlarinin i¢ islerine karismasini engellemek amaciyla
bagimsiz bir Bulgar Patrikhanesi kurmak igin ¢aba sarf etmis ve bu amacina ulagmistir'®,
Boris Han iilkesinin yeni dininin kilise teskilatin1 kurmak ve Hristiyanligi daha iyi
anlamak i¢in 889 yilinda tahtindan kendi arzusu ile feragat etmis ve yerini daha dnceden
veliaht olarak hazirladig1 biiyiikk oglu Vladimir’e (889-893) birakmistir®. Vladimir,
hiikiimdar olarak Tuna Bulgar Devleti tahtinda otururken bir diger oglu, istanbul’da 14
yilik bir siire din ve pozitif bilimlerde egitim goérmiis Simeon’u ise Bulgar
Patrikhanesinin basina gecirmek istedigi anlasiimaktadir®.

°® Omurtag Han diktirmis oldugu bir yazitta Slavlar1 ve Yunanlari yendigini yazdirmustir. Florin Curta,
Southeastern Europe in the Middle Ages, ca. 500-1250. Cambridge University Press, Cambridge 2006,
s.156; Osman Karatay, Bulgarlar: Yitik Bir Tiirk Kavmi, Otiiken Negsriyat, Istanbul 2018, 5.229.

10 James Hopkins, The Bulgarian Orthodox Church: A Socio-Historical Analysis of the Evolving
Relationship Between Church, Nation, and State in Bulgaria, East European Monographs, Edinburgh
2013, s.14.

1 peter Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Girig, gev. Osman Karatay, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2013, 5.296;
Geza Feher, Bulgar Tiirkleri Tarihi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1984, s.54.

2 Runciman, Byzantium and the Slavs, $.346

133 B. Bury, Eastern Roman Empire from the Fall of Irene to the Accesion of Basil A.D.802-867, Macmilla
And Co. Limited, London 1912, s.235

4 Hopkins, s.14.

15 Ali Ahmetbeyoglu, Bulgar Tiirkleri Tarihi- Hanliktan Carliga, Bilgeoguz Yayimnlari, Istanbul 2023, 5.147
16 Denis P. Hupchick, War for Early Medieval Balkan Hegemony, Palgrave Macmillan, USA 2017, s.129;
Neville Forbes, The Balkans: The History of Bulgaria and Serbia, Clerandon Press, Oxford 1915, s.23.

7 Karatay, s.233; Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, Ingilizceye cev. John Wortley,
Cambridge University Press, New York 2010, s. 90; J.V.A. Jr Fine, A Critical Survey from the Sixth to the
Late Twelfth Century, Ann Arbor 1983, s.118.

18 George Ostrogorsky, Bizans Imparatorlugu Tarihi, gev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Basim Evi, 5.
Baski1, Ankara 1999, s. 567.

19 Curta, s. 177; Feher, s. 57; Ayse Kayapmar, “Bulgarlarin Balkanlara Gogii ve Tuna Bulgar Devleti”,
Balkanlar El Kitabs, Cilt I Tarih, Der. O. Karatay-B.A. Gokdag, Arastirma ve Kiiltiir Vakfi, Istanbul 2006,
s.120.

20 Mirostaw J. Leszka (£6dz), “The Monk Versus the Philosopher From the History of the Bulgarian
Byzantine War 894-896”, Studia Ceranea 1, 2011, s.55-70, s.56; Kiril Marinow, “In The Shackles of The
Evil One Portrayal of Tsar Symeon | the Great (893-927) in the Oration “On the Treaty with the
Bulgarians”, Studia Ceranea I, “A Journal of the Waldemar Ceran Research Centre for the History and
Culture of the Mediterranean Area and South-East Europe” 1, 2011, 5.26; Steven Runciman, The Emperor
Romanus Lekapenus and his reign, Cambridge University Press, Cambridge 1988, s.38.
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Simeon’un Tuna Bulgar Devleti Tahtina Cikmasi

Boris Han, Bulgar Patrikhanesinin tegkilat yapisiyla daha yakindan ilgilenebilmek
adina 889 yilinda kendi istegi ile tahtin1 oglu Vladimir’e birakmis ve Bulgar bagkenti olan
Preslav yakinlarindaki Pantelemion manastirinda yasamaya baslamistir®’. Bu manastir
888 yilinda egitimini tamamlamasinin ardindan babasimin g¢agrisina uyarak tlkesine
donmiis olan Simeon’un da ikametgahidir. Simeon burada Istanbul’dan getirmis oldugu
Yunanca-Latince din ve edebiyat eserlerini kendi yonetiminde muhtemelen Aziz Cyril’in
ogrencilerinden olusturdugu bir ceviri ve tetkik heyetiyle birlikte Slavcaya cevrilmesi
projesi ile mesgul olmustur??. Bu eserlerin Slavcaya ¢evrilmesi Bulgarlarin ve Slavlarmn?®
Hristiyanlig1 ¢cok daha iyi anlamalar1 ve edebi eserlerle devrin en énemli kiiltlir dairesi
Dogu Roma edebi kiiltiiriinii edinmesini saglayacak bir ¢alismadir. Bu sayede yazili bir
Bulgar edebiyati meydana getirilmeye ¢alisilmistir. Boris Han, 889 yilinda Pantelemion
manastirina ¢ekilerek oglu ile birlikte ikamet etmeye baglamis devlet ise Vladimir Han’1n
yonetimine gegmistir?®.

Boris Han’dan Tuna Bulgar Devleti tahtini devralan Vladimir Han, babasinin
kurmaya calistig1 tiim devlet diizen ve siyasetini derinden biitliniiyle degistirmeye
calismustir®. Hristiyanlik karsiti olan, muhtemelen Boris Han’in yiiksek otoritesi
karsisinda sessiz kalmak zorunda olan eski geleneksel Tangra inancia?® mensup ve
Slavlarin devleti iist kademelerine gelmesinden rahatsiz olan Bulgar soylu boyarlar
Vladimir Han’in ¢evresinde toplanmaya basladiklari goriilmektedir. Boris Han’in
etkisizlestirmek igin baski altinda tuttugu Bulgar soylu geleneksel aristokrasi onun
tahtindan ayrilmasi ile birlikte Vladimir Han iktidarinda bir rahatlama donemine
girmistir. Vladimir Han’in da giiciinii ve iktidarin1 dayandirdigi Bulgar soylu
aristokrasinin amaci Hristiyanlik ve bu dinin yayilma kaynagi olarak goriilen Slav halkin
etkisini yok etmektedir?’. Vladimir Han’m da bu grubun ideallerini tasidig1 ve dogrultuda
hareket ettigi goriilmektedir. Devlet ricalinde Boris Han’in resmi olarak Hristiyanlig:
tanimasindan sonra kullanilmayan ve dahi muhtemel olarak halkin arasinda
Hristiyanligin yayilmasinin ardinda ¢ok daha once terk edilen gelenekler ve uygulamalar
tekrar hayata bulmaya baslanmistir. Ayrica devletin 6nemli noktalarinda gorev alan
Slavlarin yerine Bulgar soylu olan kisiler getirilmis ve Bulgar aristokrasisi eski giiciine
tekrar kavusturulmaya calisilmistir. Hristiyanligi Dogu Roma Imparatorluguna kélelik
olarak goren Boyarlarla birlikte Vladimir Han, Hristiyan halka tedhis baslatmis ve Bulgar
topraklarindaki kilise ve manastirlar yagmalanarak yikilmaya baslanmistir. Boris Han bu
slireci yakindan izlemis ve sonucunda da miidahale edilmesi gereken zamanin gelmesiyle
ikamet ettigi manastirdan ¢ikmistir?®. Kendisine sadik eski tebaasi ile birlikte kurmus
oldugu orduyla oglu Vladimir Han’1 tahtindan indirmis ve sabik han kor edildikten sonra

21 Hupchick, s. 210.

22| eszka, s.57.

2 Bundan sonra tek bir millet adi olan Bulgar adi kullanilacaktir

24 Runciman, The First Bulgarian, s.130.

25 Dimitri Obelensky, The Byzantine Commonwealth, Eastern Europe 500-1453, Cardinal, London 1974,
s.133; Warren Treadgold, “The Long Revival”, A History of the Byzantine State and Society, Stanford
University Press, Standford California 1997, s.463.

% Bulgarlarin inandi81 eski Tiirk Gk Tengri inancidir. Hopkins, s.13.

27 Romilly Jenkins, Byzantium The Imperial Centuries AD 610-1071, Barnes&Noble Books, New York
1993, s. 202.

28 David Marshall Lang, The Bulgarians From Pagan Times to the Ottoman Conquest, Thames And
Hudson, Southampton 1976, s.61.
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oldirtilmiistir. Vladimir Han’1n ¢evresinde bulunan Bulgar aristokrasisi de dagitilarak
ayn1 akibete ugramislardir®®. Boris Han 893 yilinda yonetime el koymus ancak tekrar
kendi iktidarin1 kurmamis bunun yerine Bulgar Patrikhanesine hazirladigi oglu Simeon’u
Preslav’da topladig1 bir kurultay ile Tuna Bulgar Devleti tahtina oturtmustur°.

Simeon’un tahta ¢ikmasiyla artik eski Tiirk hiikiimdarlik unvani olan Han unvani
yerine Car unvanii kullandigir goriilmektedir. Cocuklugunda Boris Han’in yaninda
Hristiyan olarak yetisen Car Simeon daha sonra Istanbul’a gonderilmis ve genclik
donemini burada gecirmis ve hem pozitif bilimler, edebiyat ve hem de etkili bir dini
egitim almistir®®. Istanbul’da Magnavra Saray Okulundan mezun olmus dénemin Istanbul
Patrigi olan Patrik Photius’dan dersler almis Dogu Roma edebiyatini ¢ok iyi 6grenmis ve
bu kiiltiire uyum sagladig1 anlasilmaktadir®®. Grekgeyi ¢ok iyi konustugu ve Istanbul’da
saray kiltliriine adapte oldugundan dolayr da kendisine “Yar1 Grek” yakistirmasi
yapilmistir®®, Vladimir Han’in Dogu Roma kiiltiiriine olan diismanliginin ardindan Tuna
Bulgar Devleti tahtina Istanbul’da yetismis dindar bir Hristiyan’in ¢ikmasi Istanbul’da
memnuniyetle karsilanmistir®,

Bulgarafigon Savasina Giden Siirec

Car Simeon 893 yilinda Tuna Bulgar Devleti tahtina ¢iktiktan sonra iilkesinin i¢
isleri ile alakadar olmus oldugu gériilmektedir. Ozellikle Dogu Roma edebiyatinin ve
kilise metinlerinin Slavcaya ¢evirisi ve devletin yeni bagkenti olan Preslav’in gergek bir
Hristiyan baskenti olarak bu dine uygun sekilde imar edilmesi 6nem arz etmektedir. Yeni
dinin halk arasinda saglam temellerle saglikli bir sekilde yayilim gostermesi de Car
Simeon’un hiikiimdarliginin ilk yillarindaki amaglarinin basinda gelmektedir,

Dogu Roma Imparatorlugu’nda ise Car Simeon’un tahta ¢iktig1 y1l olan 893 yilinda
“Bilge ve Filozof” gibi unvanlarla tarihte kendisine yer edinmis olan Imparator VI. Leon
(886-912) bulunmaktadir®®. Kesinlik kazanmamis olmasma ragmen Car Simeon ve
Imparator VI. Leon’un ayni donemlerde birlikte Patrik Photiusun 6grenciliginde

29 Jonathan Shephard, Emergent In the Balkans and East-Central Europe, Ashgate Variorum, UK 2011,
s.14; Robert Browing, Byzantium and Bulgaria, A Comparative Study Across The Early Medieval Frontier,
Londra 1975, s.57; Obelensky, s. 157.

30 Shaun Tougher, The Reign of Leo VI (886-912). Politics and People, Leiden—New York—Koln 1997,
s.172; Browning, s. 57; Runciman, The First Bulgarian, s.133

31 Eingefiihrt von Helmut W. Schaller, BULGARIEN-JAHRBUCH Deutsch-Bulgarische Gesellschaft zur
Forderung der Beziehungen zwischen Deutschland und Bulgarien e.\V. Herausgegeben von Sigrun Comati-
Wolfgang Gesemann- Raiko Kraufl und Helmut Schaller Cologne 2022 s.85; John Juluis Norwich, Bizans
Yiikselis Dénemi (803-1081), Cev: Selen Hircil, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 2013, s.87.

32 William Miller, The Byzantine Inheritance in South-eastern Europe, Byzantium: An Introduction to East
Roman Civilization. Oxford University Press, Oxford 1949, 5.330.

3 Liudprand, The Complete Works of Liudprand of Cremona, Trans. Paola Squatriti, The Catholic
University of American Press, Washington, D.C. 2007, s.124.

34 Obelensky, s.133; Hupchick, s. 153.

% R.J. Crampton, A Concise History of Bulgaria, Cambridge Concise Histories, Cambridge University
Press, Cambridge 2016, s.16; Hupchick, s.151.

% Imparator 1. Basileios’un mu yoksa Imparator III. Michael’in mi oglu oldugu tartismalari bulunmaktadir.
Liudprand imparator 1. Basileios hakkinda su bilgileri vermistir: imparator 1. Basileios i¢in Cremonali elgi
Luidprand su sozleri aktarmaktadir; “Simdiki imparatorun biiyiikbabast olan yiice imparator Basil,
Makedonya'da miitevazi bir ailede dogdu. Fakirligin, yani yoksullugun zorlayici boyundurugu altinda
Konstantinopolis'e geldi ve bir siire bir bagrahibin hizmetinde bulundu. O zamanki imparator Michael bir
sabah hizmet ettigi manastira dua etmeye gitti ve onun son derece giizel oldugunu gériince basrahip olan
bagsrahibi ¢agirdr ve delikanliyt kendisine vermesini istedi. Daha sonra onu saraya gotiirdii ve kethiidast
yapti; kisa siirede o kadar gii¢lendi ki herkes ona ikinci imparator dedi. Liudprand, s. 36.
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bulundugu ve birbirlerini tanidiklar1 ifade edilmektedir®’. Tuna Bulgar Devleti ve Dogu
Roma Imparatorlugu arasinda Car Simeon’un iktidarnm ilk yilinda herhangi bir sorun
gbze carpmamaktadir fakat 894 yilinda ilk ciddi sorun meydana gelmistir. Tuna Bulgar
Devlet ve Dogu Roma Imparatorlugu arasinda Tervel Han ve Imparator III. Leon
donemlerinde yapilan 716 tarihli anlasma mucibince Bulgarlar Istanbul’da
St.Mamas’da®® bir pazar yeri elde etmislerdir®®. Buras1 zamanla “Bulgar Pazar1” olarak
adlandirilmis ve burada ticaret yapan Bulgarlar Dogu Roma Imparatorluguna ticarete
gelen diger ¢esitli milletlerden tiiccarlara oranla daha az giimriik vergisi ve mallarin
satarken daha diisiik satis vergisi 6demislerdir. Ayrica istanbul’a diinyanin her yerinden
gelen mallara ozellikle dogu tilkelerinden gelen degerli mallara daha kolay olarak
erigsmisler ve bu mallar1 daha az nakliye iicreti ve vergilerle hem kendi iilkelerinde hem
de Dogu Roma Imparatorlugu’nun ¢esitli sehirlerinde satarak ticari olarak dnemli bir
kazang elde etmislerdir. Ancak Bulgar Pazari, Tuna Bulgar Devleti’nde Vladimir Han’in
sebep oldugu i¢ karigikliklarin sebebiyle yasanan taht degisikliginden etkilenmistir. Eski
bir din adami olarak Bulgar tahtina ¢ikan, devlet islerinde tecriibesiz oldugu ve Dogu
Roma Imparatorlugu yanlis1 bir politika i¢inde olacagi tahmin edilen Car Simeon’un
herhangi bir engel ¢ikarmayacagi diisiincesiyle Dogu Romali devlet adamlarinin ilgi
alanina girmistir,

Imparator VI. Leon’un kayinpederi olan ve Basileopator unvanma*' sahip olan
Zoutzes Bulgar Pazari’nin konumunun ve yapisinin degismesi i¢in ¢alismaya baslamistir.
Basileopator Zoutzes Imparatorluk Senatosunda bu pazar1 giindeme getirmistir. Bulgar
Pazarmin isletim hakkini1 yakin adamlarindan Mourikos’un himayesinde olan iki Yunanli
tiiccar olan Stauracius ve Cosmos’a verilmesi i¢in bir senato karari ¢ikartmis ve ardindan
damadi olan Imparator VI. Leon’u da bu karar1 onaylamasini telkin ettikten sonra amacina
ulasmistir. Bulgar Pazar1 kendi igletmelerine giren Stauracius ve Cosmos ilk Once
Bulgarlarin 716 anlagsmasi sayesinde kazanmis olduklart diisik gimriikk ve satis
vergilerini iki devletin yapmis oldugu resmi anlagsmaya ragmen artirmiglardir. Bu durum
Bulgarlarin anlagsma ile garanti altina aldiklari ticari haklarina bir darbe vurmus ve
kazanglarinda azalmaya neden olmustur. Ancak iki tiiccarin Bulgar Pazarinda yaptiklar
yenilikler sadece vergi artis1 ile kalmamis ve pazar Istanbul’daki yerinden almarak
Selanik sehrine tasinarak burada kurulmasina karar vermisler ve bunu da devlet
makamlarinin onay ile saglamislardir*?. Giimriik ve satis vergilerinin artirilmasindan ¢ok
daha fazla Bulgar ticaretinin yararina aykiri olan bu durum etkisini hemen gostermis ve
Bulgar ticareti biiyiik zararlara ugramis oldugu goriilmektedir. Selanik cografi olarak
Bulgar topraklarina oldukga uzak bir konumdadir. Ulasimi kolay olan Istanbul yerine
Selanik’e gitmek Bulgar tiiccarlarina hem vakit hem de maddi kayiplara neden olmustur.
Bununla birlikte mallarin nakliye siiresi de artmig ayrica deniz ve kara yolunun daha fazla

37 Jenkins, 5.198; Norwich, s. 94.

38 Begiktas.

3 Feher, s.49.

40 Tuna Bulgar Devletinden gelen tiiccarlarin ii¢ ila alti ay arasinda Istanbul’da yasayarak mallarini
pazarlarda satma haklar1 bulunmaktadir. Sattiklar1 mal basina da %10’luk bir vergi 6demektedirler bu vergi
orani Istanbul’da bulunan diger milletlere mensup olan tiiccarlardan daha diisiiktiir. Browning, s.58.

41 Imparatorun Babas1” anlamia gelen ve Imparator VI. Leon déneminde ortaya gikarilan bir unvandir.
Ayni1 zamanda geng bir Imparatorun “Hocas1” ve “Koruyucusu” anlaminda da kullanilmistir. Bu unvan ilk
olarak Imparator VI. Leon’ un esi Zoe Zaoutzaina’nin Stylianos Zaoutzes’e verilmistir. Ciineyt Giines,
Bizans Imparatorlugu Kurumlart ve Unvanlart (IX. ve XI. Yiizyillar), Selenge Yayinevi, Istanbul 2022,
s.151.

42 Jenkins, s.202; Skylitzes, s. 170; Jr Fine, s.137.
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kullanilmasi 6denen ve hali hazirda yiikseltilen vergilerin artmasina sebep olmustur®®. Bu
durum da mallarin maliyetinin yiikselmesine Ve ticretlerin artmasini meydana getirmistir,
Bulgar tiiccarlarin karsilastigi bir diger sorun ise 6zellikle dogudan gelen mallara ilk elden
ulagim imkanlariin ellerinden alinmasidir. Bu mallara Dogu Romali tiiccarlar vasitasiyla
ikinci ve hatta ii¢iincii elden ulasmaya baslamislardir®. istanbul’da devletin kontroliiniin
daha fazla olmasi ancak Selanik’in uzakligi Bulgar Pazarinda devletin yasalarinin
uygulanabilirlik diizeyini de azaltmis ve pazari isletme hakkini ellerine alan Stauracius
ve Cosmos’un keyfiyetine terk etmistir. Iki Yunanl tiiccar Bulgar Pazarini istedikleri gibi
yonetmis Bulgar tiiccarlara zorluklar ¢ikarmis ve bu zorluklarin giderilmesi karsiliginda
haksiz kazanglar elde etmislerdir®. Goriildiigii iizere pazarin el ve konum degistirmis
olmast Tuna Bulgar Devleti’nin ticari ¢ikarlarina aykiridir ve hatta resmi bir baris
anlasmasi ile glivence kazanmis olan haklari elinden alindigi i¢in de devletin sayginligi
ve egemenligi dahi zedelenmistir.

Bulgar Pazarinin yer degisiminin Car Simeon’un iktidarina rast gelmesi Tuna
Bulgar Devleti tahtinda yasanan degisikligin Dogu Roma Imparatorlugu ¢ikarlari igin bir
firsat olusturmus olabilecegi gibi Vladimir Han’in Hristiyanlik karsiti politikasinin ve
yapilmis olan tahribatin da bir cezalandirmasi olmas1 muhtemeldir. Fakat nedenlerden
bagimsiz olarak Bulgar ticareti olduk¢a zarar gérmiistiir. Car Simeon her ne kadar devlet
adam1 olarak yetistirilememis olsa da Devleti’nin ¢ikar ve amaglarin1 gozeten bir
hiikiimdar oldugu ve ticaretin iilkesinin refahi icin elzem oldugunu ¢ok iyi bildigi
anlasilmaktadir. Car Simeon’un {iilkesinin gelismesi ve giiclenmesi i¢in yapmis oldugun
calismalarda para 6dnemli bir unsurdur ve paranin siiregelen, sorunsuz bir ticaretle, mal
akigindan meydana gelecegi kesindir. Bu nedenler dogrultusunda Bulgar Pazarinin yer
degisiminden kaynakli zarar1 ugrayan Bulgar tiiccarlarin sikayetlerini dinlemis ve bu
sorunlarin ¢ézliimil i¢in Oncelikle diplomasi yoluna bagvurmustur. Bulgar ticaretine zarar
veren 716 anlasmasina aykirt olan bu olayin diizeltilmesi i¢in Imparator VI. Leon’a bir
elgi gonderilmistir*®. Bulgar elgisi Car Simeon’un bu pazarin yerinin tekrar eski bolgesine
geri getirilmesi ve vergilerin de diisiiriilmesi talebini ileten mektubunu Imparator V1.
Leon’a sunmus ancak bu teklif kabul edilmemis Bulgar elgisi agir bir hakarete ugrayarak
Imparatorun huzurundan ¢ikarilmistir®’.

Imparator VI. Leon’un Bulgar diplomasisini reddetmesi Car Simeon’un elinde
¢oziim igin artik sadece askeri giic segenegini birakmustir®®. Boris Han’m 865 yilinda
Imparator III. Michael’in vaftiz babaliginda Hristiyan olmasindan sonra barigin hakim
oldugu Tuna Bulgar Devleti ve Dogu Roma Imparatorlugu arasinda uzun yillarin
ardindan yeniden bir savas durumu ortaya ¢ikmustir*®. Car Simeon bu savasta iilkesinin

43 P. Prasad, Diplomacy and Foreign Policy in the Personal Reign of Constantine VII Porphyrogennetos
(945-959), University of Oxford, Oxford 2015, s.221; Lezksa, s.59.

4 Runciman, The Emperor Romanus, s.38

4 Tougher, 5.96.

46 Runciman, The First Bulgarian, s. 144; Jenkins, s. 202.

47 Jonathon Shephard, “Bulgaria: the other Balkan Empire”, Cambridge Medieval History III, Cambridge
University Press, Cambridge 1999, s.574; Obelensky, s. 145.

48 Skylitzes, s. 170; Tougher, s. 96.

49 Boris Han’m 853 yilinda Trakya’ya bir akin gergeklestirmesi Tuna Bulgar Devleti- Dogu Roma
Imparatorlugu arasindaki gatismalarin Car Simeon dénemine kadar son olayidir.
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ticari ¢ikarlarin1 ve egemenlik haklarin1 korumaya ¢alisan bir hiikiimdar konumundadir.
Bulgarafigon savasina® dogru giden siirecin baslangici bu olaydir®!,

Car Simeon, Bulgar ordusunu toplayarak savasa hazir hale getirdikten sonra 8§94
yilinin sonbaharinda Edirne istikametinden Dogu Roma Imparatorlugu’nun Trakya
topraklarina girmis ancak Edirne sehri ile ilgili bir tasarrufta bulunmadan Trakya’nin
kirsal bolgelerini yagmalamis ve zarar vermistir>?. Bu sirada Bulgar ordusunun karsina
bir Dogu Roma birligi ¢ikmamistir bunun da sebebi Dogu Roma Imparatorlugu’nun bu
sirada Tarsus Araplari ile savasta olmasi ve Imparator VI. Leon’un Araplara kars1 Balkan
Themas: ve Istanbul’daki Tagmata birliklerini Anadolu’ya gecirmis olmasidir. Car
Simeon’un da saldir1 i¢in bu vakti 6zel olarak se¢mis olabilecegi akillara gelmektedir.
Ayica Imparator VI. Leon’un da Bulgar Pazari konusunda Tuna Bulgar Devleti’nde n
herhangi bir silahli karsilik beklemedigi ve bu sorunu ciddiye almadig1 anlasilmaktadir.
Bu sebeplerle Devleti’nin bat1 bolgelerini koruyan askerlerini de rahatlikla doguya
kaydirmis oldugu anlasilmaktadir®. Car Simeon liderliginde ani olarak gelisen Bulgar
saldiris1 karsisinda deneyimli askerlerinden yoksun olan Imparator VI. Leon Bulgar
saldirisin1 haber aldiktan sonra Trakya topraklarini korumak i¢in aceleyle asker topalmis
acemi olan birliklere Dogu Roma Imparatorlugunda imparatorlarin  kisisel
korunmasindan sorumlu olan Hetaireia birligini®* ve Hazar Tiirklerinden miitesekkil
parali askerleri katmis ve Bulgar ordusunun iizerine Krenites ve Kourtikos adindaki iki
generalin emrinde gondermistir. Hetaireia ve Hazarlarla giiclendirilmis ancak cogunlugu
deneyimsiz askerlerden olusan ordu Edirne civarlarina yaklastiginda Bulgar ordusu ile
karsilasmistir. Dogu Roma Imparatorlugu ordusu sayisal nitelik olarak Bulgar
ordusundan fazladir ancak tecriibeli askerlerle kurulu olan Bulgar ordusu icin sayisal
eksiklik sorun teskil etmemis ve gerceklesen carpismada Dogu Roma Imparatorlugu
biiyiikk bir maglubiyetle karsilasmistir ve generaller Krenites ve Kourtikos da hayatini
kaybetmistir®. Seckin muhafiz birligi olan Hetaireia bircok mensubunu kaybetmis ve
ticretli Hazar askerlerinden hayatta kalanlar da Bulgarlarin esiri olmustur. Esir edilen
Hazarli askerler Imparator VI. Leon’a Bulgar Pazar1 sorununun karsilig1 olarak bir mesaj
verilmesi adina burunlarn kesilerek geri gonderilmistir. Hazarli askerlerin Hristiyan
olmamasi1 onlara yasanan ¢atigma sonrasi bu cezanin verilmesi ve diger Hristiyan esirlere
bdyle bir davranisin olmamasi Car Simeon’un diplomatik olarak takindig1 bir tavir olarak
durmakta ve Hristiyan kani dokmek ve Hristiyan onuruna zarar vermek istemedigini

%0 Leszka, s. 59.

51 Kanaatimizce Bulgarlar i¢in amaci da sadece pazarin sebep oldugu sorunlari ortadan kaldirmaktir.
Konumuzu kapsamadigi i¢in 913-927 arasi olan siyasi siireglere deginmeyecegiz ancak Car Simeon
doneminin tamami incelendiginde 913 yilindan 927 yilina kadar siiren Car Simeon’un Istanbul’da Dogu
Roma Imparatorlugu tahtina oturma amaciyla baslayan uzun savaslar ve miicadeleler dizisinin ilk
karsilasmasi bu savas degildir. Oyle ki Car Simeon’un ilk yillarinda Dogu Roma Imparatorlugu taht: igin
miicadele ederek Istanbul’u ele gegirmesi gibi bir niyetinin oldugunu sdylemek oldukga zordur ¢iinkii
bunun igin siyasi sartlar olusmamistir. Fakat Bulgarafigon Savasina dogru giden siirecte Car Simeon’un
kendisini halkina ve devlet ricaline de kabul ettirme ve Dogu Roma Imparatorlugu yanlis1 bir politika
izlemeyecegini gosterme amaci olmasi olasidir. Kendisini Yar1 Grek olarak nitelendirecek kiiltiirel
ozelliklere haiz olmasina ragmen basinda bulundugu milletin ve devletin c¢ikarlarim1 koruyacagini
gostererek hem Tuna Bulgar Devletinde hem de Dogu Roma imparatorlugunda kendisi hakkindaki algilari
kokiinden degistirme istegi bulunmasi muhtemeldir.

52 Biowning, s.59, Treadgold, s.463.

%3 Obelensky, s. 144.

% Hetarieria ilk olarak IX. Yiizyilda kaynaklarda yer alan ¢ogunlugu yabanci parali askerlerden olusan
muhafiz birligidir. John Haldon, Byzantium At War AD 600-1453, Routledge, New York 2002, s.246.
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gostermesi acisindan Snemlidir®®. Trakya kirsalindan elde edilen bol ganimet ve
ordusunun gdostermis oldugu savas azmi Car Simeon’u memnun etmis ve hiikiimdar
olarak Devleti’nin ve ordusunun kabuliinii aldigin1 gostermesi bakimindan kendi
acisindan da oldukga 6nemli oldugu goriilmektedir®’.

Dogu Roma Imparatorlugu topraklarda kazanilan bu ilk muharebenin ve alian
ganimetin bolluguna hatta Istanbul yolunun agik olmasimna ragmen Car Simeon Trakya
iclerine dogru ilerlememis ve iilkesine donmiistiir>®. Car Simeon un iilkesine donmesinde
iki temel vardir, yapmis oldugu bu harekatin Dogu Roma Imparatorluguna uyari igin
yeterli oldugunu ve Imparator V1. Leon’un Bulgar Pazar1 konusunda geri adim atacagini
diisiinmiis olmas1 muhtemeldir. Ayrica bununla birlikte Car Simeon’un geri doniisiindeki
bir diger etken de Avrupa siyasetinde etkili olmaya baslayan Macarlardir. Macarlar,
Biiyiilk Moravya Devleti ile ittifak kurmus ve Frank Imparatorluguna karsi savas
halindedirler. Bu savas alan olarak Bulgarlarin en 6nemli ticari kaynaklarindan biri olan
Avrupa’nin en biiyiik tuz madenlerinin bulundugu Maros Nehri yakinlarinda cereyan
etmektedir. Bu noktada Car Simeon Macar-Frank savaginin kendi tilkesine sigramamasi
adina tedbsr almak amaci da tasimaktadir.

Car Simeon Trakya topraklarina uyari niteligi tasiyan harekati Dogu Roma
Imparatorlugu nezdinde kendi arzu ettigi etkiyi uyandirmamistir. Imparator VI. Leon,
Bulgar Pazarin1 eski konumuna getirmemis aksine Ofkeye kapilmig ve Tuna Bulgar
Devletine kars1 bir sefer hazirligina girismis ancak Tarsus Araplari ile olan savas
nedeniyle ordusunun tamamini Bulgarlar iizerine sevk edemeyecegi i¢in Avrupa
topraklarinda kendisine yardim edebilecek miittefikler aramay1 tercih etmistir®.
Imparator VI. Leon 6nce Frank imparatorlugunun Bavyera Krali olan Arnulfa ittifak i¢in
bir el¢i gondermistir ancak Bavyera Kralindan miispet yanit alamamistir. Bu sebeple
ittifak arayislarindaki yoniinii Macarlara ¢evirmistir. Bu sirada Macarlarin ordulariin bir
kismi Franklarla savas halindedir ancak buna ragmen ana yurtlar1 Etelk6z’de hala
kalabalik bir ordu grubu bulundugu anlasilmaktadir. Imparator V1. Leon ittifak amaci
dogrultusunda el¢i olarak gorevlendirdigi Skeleros’u 895 yili kisinda degerli hediyeler ve
altinlarla Macar yurduna géndermistir. Macar yurdu Etek6z’de bulunan Macar onderleri
Kuzsan ve Arpad ile goriisen Skeleros ittifak konusunda anlasmaya varmis ve ardindan
bilgi vermek amaciyla Istanbul’a dénmiistiir. Imparator VI. Leon’un Macar ittifakindaki
amact onlarin Dogu Roma donanmasi yardimiyla Tuna Nehri’ni gegerek Bulgar
topraklarini iggal etmeleridir. Macarlar, Bulgar topraklarini isgal ettikleri sirada Dogu
Roma ordular1 da hem donanma hem de kara birlikleri ile Bulgar topraklarina girecekler
ve bdylece Bulgarlar iki ates arasinda kalmis olacaklardir. Dogu Roma Imparatorlugu
kara ordusunun basina {inlii komutan Nicephoros Phokas getirilmis donanmanin komutasi
ise Patrici Eustathious verilmistir. Imparator VI. Leon’un savas planlarmin detaylarina
indigimizde Macarlar, Dogu Roma donanmasi ile Tuna Nehrini gegecekler ve ardindan
Dobruca’ya ve Tuna Havzasina saldiracaklardir. Macarlar, Bulgarlara verebildikleri en
yiiksek zarar1 verecekler ve toplayabildikleri kadar esir toplayacaklardir. Bulgar esirlerin
daha sonra Tuna Bulgar Devletiyle olacak olan barig goriismelerinde baski araci olarak
kullanilmas1 tasarlanmistir. Macarlarin arkalar1 da Tuna Nehrinde onlar1 bekleyen Dogu
Roma donanmasi ile korunacaktir ve Macarlar savas sonrasi yeniden bu gemilerle karsiya
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gececeklerdir. Macar isgali sirasinda Dogu Roma ordusu ise Car Simeon’un karsisina
cikarak Bulgarlarin dikkatini kendi iistiine ¢ekecek ve Macarlarin korunaksiz alanlari
tahrip etmesinin 6nii bdylece agilmis olacaktir. Bu dogrultuda hareket eden Imparator VI.
Leon 895 yil1 i¢inde Tarsus Araplari ile anlagsmaya varmis ve savasi sonlandirmis boylece
dogudaki birliklerini de batiya aktarma imkani elde etmistir®.

Dogu Roma kara ordusu 895 yilinin ilkbahar aylarinda Tuna Bulgar Devleti
topraklarina dogru harekata ge¢mis ayni zamanda da imparatorluk donanmasi yeterli
sayida gemiyle Karadeniz’den yelken agarak Tuna Nehrine dogru yol alarak Macarlar ile
bulusma yerine dogru hareket etmistir. Dogu Roma ordusu ile Bulgar topraklarina
girmesinin ardindan Imparator VI. Leon, Car Simeon’u oyalamak maksadiyla iki dindas
devletin savasarak Hristiyan kan dokmesine engel olmak resmi sdylemiyle Questor®
Konstantiniakos’u Car Simeon’a el¢i olarak gondermistir. Fakat uzun yillar Istanbul’da
kalmis ve Dogu Roma siyasetini 6grenmis olan Car Simeon bu elgiligin bir oyalama
politikas1 olduguna ve el¢i ile goriismeler devam ederken Dogu Roma ordusunun
saldiracagina siiphe etmistir. Bundan dolay1 el¢i Questor Konstantiniakos ile yiiz yiize
goriismeyi kabul etmeyerek elcinin bir kalede gdzetim altinda tutulmasini emretmistir®.
Bu durum Car Simeon’un Imparator VI. Leon’un baris isteginde samimi olmadigin
diisiindiigiinii gdstermektedir. Imparator’un da biilyiikk Dogu Roma ordusu karsisinda
Bulgarlarin savasmaktan vazgegerek tavizkar bir baris anlasmasi yapacaklarini
diisiindiigii sonucunu dogurabilmektedir. Imparator VI. Leon’un “baris plan1” bozuldugu
icin Dogu Roma ordusu harekete gegmis ve komutan Nicephoros Phokas ordusu ile Uzun
Suru®® gecerek kuzey Trakya’ya dogru ilerlemistir. Biiyiikk Dogu Roma ordusunun asil
amaci Bulgar topraklarinda tahribat olusturarak muharip bir gii¢ olmak degil Bulgar
ordusunu oyalayarak Macarlarin saldirisina alan agmak oldugu goriilmektedir. Dogu
Roma ordusuna kars1 teyakkuz halinde olan Bulgar ordusunun onlar1 karsilamasi ve bu
sirada Dogu Roma donanmasinin Macar birliklerini Tuna Nehrinden karsiya gecirmesi
ile Imparator VI. Leon’un savas planinin isledigi anlasiimaktadir®,

Macar ordusunun bir kismi Frank Imparatorlugu ile savas halindeyken Macar
onderlerinden Arpad’in oglu olan Liintika idaresindeki Bulgar topraklarina saldiracak
olan Macar birligi donanma yardimi ile Tuna Nehrini gecerek gorevlerini yerine
getirmeye baslamistir®. Onlarin karsisia ¢ikacak bir Bulgar birliginin olmamasi da
Macar istilasin1 hizlandirmis ve tahribati artirmistir. Macarlarin ilk hedefi Dobruca
olmustur®®, Car Simeon’un Macar saldirisin1 dgrenmesinin ardindan verecegi karar
olduk¢a Onemlidir Dogu Roma ordusunun o6niinde mi duracak yoksa Macarlarin mi
tizerine gidecek oldugu hayati bir karardir. Car Simeon hareketsiz Dogu Roma ordusunun
oniinden ¢ekilmeye karar vermis ve iilkesinin topraklarini savunmak icin iggalci Macar
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birliklerinin {istiine gitmeye karar vermistir. Komutan Nicephoros Phokas Bulgar
ordusunun ¢ekilmesine mani olmamistir bu durum da Car Simeon ve komutan Phokas
arasinda gizli bir anlagsmanin varlig1 sdylentilerini meydana getirmistir®’. Halihazirda bir
bozkir kavmi hiiviyeti tastyan Macar ordusunun savas gelenegi bozkirli 6zelliklerini
kaybetmeye baglamis olan Bulgarlara olduk¢a yabanci ve sert geldigi anlasilmaktadir.
Hizli Macar ilerleyisi ve ayn1 zamanda Dogu Roma ordusunun Bulgar topraklarindaki
varlig1 Bulgarlar1 biiylik bir baski altina almistir. Ancak buna ragmen Car Simeon
savagmayi tercih etmistir. Dogu Roma ordusunu gozetim altinda tutmak i¢in sadece dag
gecitlerine askerler yerlestirmistir. Akabinde halktan da toplamis oldugu tecriibesiz
askerlerle ordusunun asker sayisini artirarak Macarlarin tizerine gitmistir. Dobruca
ovasinda karsilagan iki ordunun carpigmasinda Bulgar ordusu agir bir yenilgi alarak
dagilmistir. Car Simeon ve yanindaki maiyeti Tuna Nehri tizerindeki Driistiir kalesine
siginmak zorunda kalmislardir®. Macarlar dagilan Bulgar askerlerinin pesine diismiisler
ve yakaladiklar1 Bulgarlar1 imparator VI. Leon’un istegi iizerine esir etmislerdir. Bu ilk
muharebenin ardindan Liiintika idaresindeki Macar ordusu kuzeye yurtlarina ¢ekilmisler
ve 895 yilinin sonbahar aylarinda tekrar Bulgar topraklarina girmislerdir®®. Car Simeon
dagilan giiciinii birlestiremeden yeniden Macar birliklerinin karsisina ¢ikmis ancak
Macarlara kars1 bir maglubiyet daha alarak Silistre kalesine siginmak zorunda kalmis bu
durumdan faydalanan Macarlar alabildikleri kadar esir almaya devam etmislerdir. Car
Simeon’un artik kars1 koyacak bir askeri giicii bulunmadigindan dolay1 Macarlar rahatga
Bulgar baskenti Preslav dnlerine gelmislerdir’®. Panige kapilan Bulgar halki manastirda
yasamakta olan Boris Han’dan yardim istemistir ancak Boris Han yasadig1 manastirdan
¢ikmamis ve yardim talebi ile yanina gelenlere Tanriya glivenmeleri ve ti¢ giin boyunca
oru¢ tutarak bu beladan kurtulmak icin dua etmelerini istemistir’’. Preslav sehrinin
surlarla ¢evrili olmas1 kusatma silahlar1 yanlarinda bulunmayan Macarlar i¢in asilmaya
ugrasilacak bir hedef olmadig1 anlasilmaktadir bu nedenle sadece sehrin ¢evresi yagma
ve tahrip edilmekle yetinmislerdir. Akabinde Macarlar Liiintika liderliginde yurtlarina
donmeye karar vermis ve doniisleri dncesi Imparator V1. Leon’un istedigi esirleri Dogu
Romalilara satmislar ve yurtlarina geri donmiislerdir’.

Macarlarin yurtlarina doniisti ile birlikte Bulgarlar ile Dogu Romalilar bas basa
kalmislardir. Car Simeon iilkesinin Macarlar tarafindan maruz kaldig1 yikimi telafi etmek
i¢in iyi bildigi Istanbul siyasetinden faydalanmak istemis ve imparator VI. Leon’a baris
teklifinde bulunmaya karar vermistir. Macarlarin tamamen yurtlarina dondiigiine emin
olduktan sonra donanma komutani1 Patrici Eustathios araciligiyla baris teklifini
imparatora iletmistir. Bilge olarak nitelendirilen Imparator VI. Leon gelen baris teklifini
Bulgarlarin direncinin kirilarak “yola geldikleri” diisiincesiyle daha fazla “Hristiyan kam
dokmemek” i¢in kabul etmistir’®. Dogu Roma Imparatorlugunun da dis siyasetindeki
gelismeler Bulgarlarla daha fazla mesgul olmaya izin vermemektedir. Abbasilerle doguda
derinlesen sorunlar ve Franklarin Dogu Roma Imparatorlugu’nun Italya topraklarndaki
sehirlere olan ilgisi Imparator VI. Leon’un ugrasmas: gereken diger sorunlar olarak
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durdugundan Bulgarlarla bir baris yaparak ordusunu buradan ¢ekmeyi diisiindigi
anlasilmaktadir. Bunun i¢in de baris1 kabul etmis ve kara ordusu komutani Nicephoros
Phokas’a kara ve deniz ordularmin ¢ekilmesini emretmistir’*. Car Simeon’a gonderilen
bir mektupta barisin kabul edildigi sartlar1 miizakere ederek varilacak anlagsmanin
imzalanmas1 igin bir el¢i gonderecegini bildirmistir’. Baris anlasmasinin daha sonraki
bir tarihe kalarak Dogu Roma ordusunu Bulgar topraklarindan ¢ekilmesi ve Macarlarin
da kesin olarak yurtlarina dénmeleri Car Simeon i¢in bir rahatlamaya neden olmustur.
Dagilan Bulgar ordusu tekrar toparlanmaya baslamis ve Bulgar boyarlarindan gerekli
destek saglanarak orduya yeni takviye askerler kazandirilmistir’®. Car Simeon bu bosluk
donemini iyi degerlendirerek bozulan askeri diizenini tekrar kazanmaya ¢alismis oldugu
goriilmektedir’’.

Bulgar ordusunun tekrar toparlandigi bu donemde Car Simeon asil tehlikenin savas
usullerini bildigi Dogu Roma Imparatorlugu degil onlarin miittefik olarak yanina cektigi
Macarlar oldugunu fark ettigi anlagilmaktadir. Clinkii Macarlarin saldirilar1 diizensiz ve
serttir bir kez daha Macar saldirisina maruz kalmamak adina Car Simeon da ittifak
arayislarma girdigi goriilmektedir. Bunun i¢in bir bagka Tiirk bozkir milleti olan
Peceneklerle anlagma yoluna gitmistir. Macarlarin kuzeyinde yasayan ve onlarin dahi
cekindigi savasci 6zellikleri bulunan Pegeneklerle ittifak kurulmast Dogu Roma-Macar
ittifakina karsit bir denge olusturacagi goriilmektedir. Car Simeon’un bu dogrultuda
kuzeyli Peceneklere bir elcilik heyeti yolladigi kaynaklarda yer almamaktadir ancak
sonraki gelismelere bakildiginda bu ittifakin ger¢eklesmis oldugu anlasilmaktadir.
Bulgarlarin Pegeneklerle olan ittifak arayislar1 sirasinda Imparator VI. Leon’un
mektubunda barig goriigmelerini yapmak i¢in gondereceginden bahsetmis oldugu elgi
Bulgar topraklarina gelmistir. Dogu Roma elgisi Leo Khorirosphaktes Car Simeon’un
huzuruna kabul istemis ancak bu istegi kabul edilmeyerek Pliska sehri civarlarinda
bulunan Mundraga kalesinde zorunlu ikamete tabi tutulmustur’®. Car Simeon
goriismelerin yazili olarak baglayacagini bildirmistir. Car Simeon’un bu isteginin amact
stratejik bir politikadir. Dogu Roma ordusunun Bulgar topraklarindan ¢ekilmesi ve diger
dis siyaset sorunlar ile ilgilenmesi ve Macarlarin da yurtlarinda olusu {izerinde acele
etmek i¢in bir baski olusmamasini saglamistir. Ayrica goriismelerin yazili olusu siireci
uzatacagl i¢in Bulgarlarin ittifak  arayislarinin - sonuglanmasini  saglayacagi
anlagilmaktadir. Car Simeon’un Imparator VI. Leon’un Bulgarlarla hemen anlasarak ve
ordusunu Bulgar topraklarindan ¢ekmesinin saglamis oldugu avantajdan faydalanmak
istedigi goriilmekledir®.

Iki devletin baris goriismeleri bu ortamda baslamis ve karsilikli mektuplarla
stirmiistiir. Goriismelerin ana konusunu Macarlar tarafindan esir alinarak Dogu Roma’ya
satilan Bulgar esirler sorunu olmugtur. Ayni sekilde Bulgarlarin elindeki Dogu Romali
esirlerin de geri verilmesini kapsayan maddeler Car Simeon’un 6zel tavri ilerlemeyi
tikayan en 6nemli konu olmustur. Car Simeon ile Dogu Roma elgisi Leo Khorirosphaktes
arasindaki goriismelerde Car Simeon oldukg¢a uzlasmaz ve kat1 bir tutum takinmistir.
Yazili yapilan goriismelerde bir kelimenin hangi anlama geldigi, bir ifadenin yeterince
acik olmadigi, harf hatas1 gibi yazim ve dil bilgisi, noktalama isareti eksikligi gibi
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bahanelerle gelen mektuplar1 geri cevirmis ve tekrar tekrar yazilmasini istemistir®.
Ayrica Car Simeon goriismelerde konu ile alakali olmayan sorular da sormus ve bunlara
cevap beklemistir. El¢i Leo Khorirosphaktes’in Car Simeon’un bu politikasini fark etmis
ve hiikiimdarin merhametinden ve dindar bir Hristiyan olusundan bahsederek onu bu
tavrindan vazgegirmeye calistig1 anlasilmaktadir®. Car Simeon goriismeleri uzatmak
adma el¢i Leo Khoirosphaktes’e Imparator VI. Leon’un bilge bir kisi oldugunu ve
gelecekten haber verdigini bildigini soylemistir®. Oyle ki imparator daha 6nce
gergeklesen bir giines tutulmasini 6nceden bilmistir. Eger Dogu Romali esirler hakkinda
zihninden gegeni bilirse bu esirleri teslim edecegini sdylemistir. Car Simeon el¢i Leo
Khoirosphaktes’e Imparator VI. Leon’a sormasini ve Car Simeon’un Dogu Romali
esirleri teslim etmeyi mi etmemeyi diisiindiigiinii sormasini istemistir®®. Bdylesine bir
sorunun kesin cevabi elbette higbir zaman olmayacaktir ancak bu durum Car Simeon’un
Dogu Roma diplomasisi ile neredeyse alay ettigini gostermesi bakimimdan 6nemlidir.
Goriismelerin uzamasi igin de yapilmis olan bu manevranin ardindan Istanbul’dan
sorunun cevabi beklenmis ve Imparator VI. Leon’un Car Simeon’un esirleri teslim
etmemeyi diisiindiigii cevabi gelmistir. Car Simeon, bu cevabin yanlig oldugunu ve
esirleri teslim etmeyi diislindiigiinii ancak Bilge imparatorun bunun bilemedigini
soyleyerek goriismeleri daha fazla ¢ikmaza sokmustur®®. Bu durum Car Simeon’un baris
goriismelerinden ¢ikacak sonuca gore bir karar vermeyecegini de gostermistir. Tim
bunlar goriismelerin ¢ok diisiik bir hizda anlasamaya uzak bir noktada 895 yilindan 896
yilina kadar siirmesine sebep olmustur®.

Elgi Leo Khoirosphaktes ile siiregelen bu yazigmalar sirasinda Car Simeon Bulgar
ordusunu tekrar yapilanmasi insan ve teghizat eksikliginin giderilmesi gibi konularla
ilgilenmis ve Peceneklerden gelen cevabi beklemistir. 895 yili sonunda nihayet beklenen
cevap gelmis ve Pegenek basbuglar1 Bulgarlarla ittifak kurmay1 kabul etmislerdir. Car
Simeon’un bu ittifak karsiliginda Peceneklere ne vaat ettigi kaynaklarin eksikliginden
dolay1 bilinememektedir ancak savasin sonunda toprak elde eden Pegenekler bu
anlasmadan karli ¢ikmis olduklar1 goriilmektedir. Peceneklerle ittifak kurulmasi Car
Simeon’un elgi Leo Khoirosphaktes nezdinde Dogu Roma Imparatorlugu ile siirdiirmiis
oldugu goriismelere ara vermesine sebep olmustur. Yeniden kurulan Bulgar ordusunun
basina gegen Car Simeon, Dogu Roma ordusunun Trakya sinirlarmin ¢ok iglerinde
olmasindan ve Imparator VI. Leon’un da dogu ile mesguliyetinde dolay1 kendisine bu
yonden bir tehdidin gelmeyecegini diisiinmiistiir. Bulgarlar asil tehdit olarak gordiikleri
Macarlar iizerine ilerlemisler ve iki ordu Eflak ovasinin gilineyinde karsi karsiya
gelmistir®®. Bu durumda Macarlarin, Bulgarlarin iistlerine geldiginden haberdar olduklar
ve yurtlar1 Etelk6z’den ayrilarak Bulgar ordusunu karsilamaya ¢iktiklar: anlagilmaktadir.
Ancak Fraklarla olan miicadeleleri sebebiyle Macarlarin tiim gii¢leri Bulgarlar ile
karsilasmamustir ve bu sebeple de Etelk6z savunmasiz kalmistir. Macarlar, Bulgarlar ile
Eflak ovasmin giineyinde kars1 karsiya gelirken Bulgarlarin miittefiki konumunda olan
Pecenekler de Macarlarin savunmasiz biraktiklar: yurtlarina girerek bu topraklar: isgal
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etmisleridir®”. Kaynaklarin yeterince bilgi vermedigi bu Macar Bulgar savasindan

Bulgarlarin agir kayiplar vererek de olsa galip ¢iktiklar1 ve Macar yurdunun da
Pegeneklerin eline gectigi goriilmektedir®®. Boylece Car Simeon kisa bir siire dnce
iilkesini isgal ederek biiyiik zararlar vermis olan Macarlardan hem intikam almis hem de
Macarlarin kendisi i¢in bir tehdit olmaktan ¢ikmasini saglamistir. Ancak Macarlarin bu
yenilgisi onlarin yurtlarindan go¢ etmelerine ve Avrupa siyasetine daha yakinen
karigmalarin1 saglamistir fakat bu ileriki stiregleri etkilendiginden bu sirada Car
Simeon’un Macarlar hakkinda kisa vadede bu konuyu dikkate almadig1 goriilmekledir®.

Tuna Bulgar Devleti Macarlarla olan savastan galip ¢ikarak Dogu Roma
Imparatorlugunu bu gii¢lii miittefikten yoksun birakmistir. Boylece Bulgarlara kars
Macar kilicinin Imparator VI. Leon tarafindan kullanilmasinin &nii kesilmistir. Car
Simeon galibiyetin ardindan Dogu Roma elgisi Leo Khoirosphaktes ile goriismelere
tekrar baslamistir ancak bu sefer siiphesiz Bulgar tarafinin eli daha giliclenmis ve
yapilacak olan baris anlasmasi Bulgarlarin lehine olmaya daha yakindir®. Baris
goriismelerinin bu noktaya geldigi ve siyasetin Bulgarlardan yana oldugunu anlayan elgi
Leo Khoirosphaktes Car Simeon’un taleplerini Imparator VI. Leon’a bildirmistir.
Anadolu’daki islerinin ¢ok daha aciliyeti oldugu anlasilan imparator Bulgarlarla
sliregelen problemin bitmesini i¢in talepleri kabul etmistir. Ancak kaynaklarin bu konuda
suskunlugundan Car Simeon’un esirlerden baska hangi talepleri One stirdiigiini
bilememekteyiz. Imparator VI. Leon’un baris sartlarmi kabul etmesiyle uzun bir siiredir
Mundraga kalesinde ikamet eden el¢i Leo Khoirosphaktes’de 6zgiirliigline kavusmustur.
Car Simeon’un istegi dogrultusunda Bulgar Kavhan Theodore el¢i Leo Khoirosphaktes
ile birlikte 896 y1linin ilkbahar aylarinda istanbul’a anlasmayi nihai olarak imzalamak ve
Bulgar esirlerini teslim almak iizere gitmistir®. Kavhan Theodore Dogu Roma
Imparatorlugundan Bulgar esirleri almak istediginde Dogu Romali memurlarin isleri ok
agirdan almasi her bir esir i¢in giinler siiren resmi prosediirlerin yapilmasi gibi konularla
Bulgar heyetini oyaladig1 anlagilmaktadir. Kavhan’in tiim ¢abasina ragmen Macarlarin,
Dogu Romalilara vermis oldugu Bulgar esirlerin hepsi anlagsma hiikiimlerine aykir1 olarak
kurtarilamamistir®?. Bu durum Car Simeon’un &fkelenmesine sebep olmus ve yapilan
anlasmanin gecerliliginin kalmadigini ilan etmesine neden olmustur. Car Simeon
Imparator VI. Leon’u uyarmak amactyla aym 894 yilinda Bulgar Pazari’nin yerinin tekrar
eski yerine getirilmesini istediginin reddedildiginde yaptig1 gibi son care olarak tekrar
silahli miicadeleye girmistir. Bulgar ordusu 896 yilinin ilk bahar aylarinin sonunda
hareket ge¢mis Dogu Roma Imparatorlugunun Makedonya Themasina saldirmustir.
Bulgar saldirilar1 Trakya’nin kuzey bolgelerine de yayilmistir. Savasin siddetinin arttigini
gormiis olan Imparator V1. Leon Bulgarlari durdurmak amaciyla Trakya ve Makedonya
themalarina Anadolu themalarindan asker sevk etmek zorunda kalmistir®®. Dogu Roma
ordularinin basina komutan Leon Kantakolon getirilmistir kendisi de yardimci olarak
yanina Patrici Theodosios’u se¢mistir. Dogu Roma Imparatorlugunun Balkan
themalarindan, Anadolu’dan gelen thema askerleri ve seckin Tagmata birligi ile
desteklenen ordu Bulgar seferi i¢in hazirlanmis ve ordu Istanbul’dan hareket ederek
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Bulgarlar iizerine gitmistir®*. Komutan Kantakolon énderliginde iistiine gelmekte olan
ordunun varligindan haberdar olan ve bir saldir1 beklemekte olan Car Simeon, Dogu
Roma ordusunu Edirne’nin giineyinde yer alan Bulgarafigon (Boulgarophygon) adi
verilen yerde karsilamistir®®. Burada eski bir Dogu Roma kalesi yakinlarinda gerceklesen
savasin ayrintilart tam olarak bilinememektedir ancak savasin galibi Bulgar ordusu
olmustur. Dogu Roma ordusunun biiyiik bir ¢ogunlugu savasta Bulgarlar tarafindan yok
edilmistir. Ordunun komutani olan Leon Kantakolon savasta hayatini son anda
yakinlardaki kaleye kagarak kurtarmistir. Bulgarafigon Savasi Dogu Roma
Imparatorlugunun Tuna Bulgar Devleti karsisinda 811 yilinda Viirbitsa gecitlerinden
almis oldugu maglubiyetten sonra bu tarihe kadarki en fazla sayida kayip verdigi savas
olmustur®.

Bulgar ordusunun Bulgarafigon savasinda Dogu Roma ordusunu yok ettikten sonra
Istanbul yolu Car Simeon’a a¢ilmis bulunmaktadir. Bulgar ordusu yaninda Dogu Romali
esirlerle birlikte Istanbul surlar1 &niine dogru harekete gecmistir®’. Car Simeon’un
Istanbul &nlerine gelisi siiphesiz sehri zapt etmek i¢in degildir. Ciinkii Bulgar ordusunun
gerekli kusatma aletlerinin yanlarinda olmadigi ve en Onemlisi de donanmasinin
bulunmamasi Istanbul surlarmi asmak konusunda biiyiik bir engeldir. Car Simeon’un
Istanbul 6nlerine kadar gelmesi psikolojik olarak degerlidir ve Imparator VI. Leon’u
istedigi sartlarda bir anlasmaya zorlayacak olmasi muhtemeldir. Istanbul surlarinin sehri
bu sartlarda zapt etmeye imkan vermeyecek oldugu asikar olmasina ragmen Imparator
VI. Leon sehirdeki tiim halki sehri savunmak i¢in silah altina almig ve surlarin gorece
zay1f olarak nitelenecek bolgelerini de tamir edilmesini emretmistir®. Bu durum sehirde
ve imparatorda bir panik havasinin oldugunu da gostermektedir. Fakat Bulgarlara
savasacak hazir bir ordunun bulunmayis1 da goz 6niine alindiginda Imparator VI. Leon’un
Car Simeon ile barig anlasmasi yapmaktan baska segenegi kalmadigi goriilmektedir.
Istanbul’dan daha fazla ilerleme sansmin olmamasi ve 894 yilindan beri amaci sadece
Bulgar Pazar1 sorunu ve ardindan esirlerin kurtarilmasi olan Car Simeon da imparatorun
teklifini kabul etmistir®®. Imparator VI. Leon baris miizakereleri igin eski elgi Leo
Khoirosphaktes’i gorevlendirmistir. Tuna Bulgar Devleti 6nce Macarlara karsi aldigi
galibiyet ve arkasindan Bulgarafigon galibiyeti ile ordusu Istanbul surlari 6niinde
oldugundan artik maglup degil galip devlet konumuna yiikselmis oldugu goriilmektedir.
Fakat buna ragmen el¢i Khoirosphaktes Bulgarlarin taleplerini kabul konusunda direng
gostermis ve goriismeler ancak 897 yilinin kis aylarinda nihayet bulmus ve Bulgarlar ve
Dogu Romalilar yazili bir anlagmayr ve imzalanmistir. Car Simeon savasta galip
gelmesine ragmen Dogu Roma’yr ¢ok zorlayicr isteklerde bulunmamis elde etmek
istedigi haklar zaten kendi dogal haklaridir. Anlagsmaya gore 716 yilinda Tervel Han ve
Imparator III. Leon déneminde neticelenmis Bulgar Pazarmin yeri ve bu pazarin vergi
oranlar1 Bulgar tiiccarlar1 i¢in yeniden eski haline getirilecektir. Buna gére Bulgar Pazar
Yunan tiiccarlarin tekelinden almarak Selanik’ten tekrar Istanbul’daki eski bolgesine
kurulacaktir. Boylece Bulgar tiiccarlarin yeniden eski avantajli ticareti korunacak ve
dolayistyla Tuna Bulgar Devleti’nin bundan sonraki ticareti zarar gormeyecektir. Ayrica

% Hupchick, s.163.

%Savasin yeri bugiinkii Kirklareli iline bagli olan Babeski ilgesi yakinlarinda bulunmaktadir, Yunanca
Bulgar Koprisii anlamina gelmektedir. Curta, s.229; Norwich, s.98.

% Bury, s.237.

% Prasad, s.221.

% Shephard, Emergent, s.17.

% Hupchick, s.164.
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Tuna Bulgar Devleti ve Dogu Roma Imparatorlugu karsilikli esir takasindan
bulunacaklardir. Savastan galip ¢ikan Tuna Bulgar Devleti daha onceki yillarda Dogu
Roma Imparatorlugundan almakta oldugu yillik vergiyi tekrar almaya baslayacaktir.
Ayrica savag boyunca Bulgarlarin Trakya topraklarinda sinirlar1 korumakla gorevli kale
ve benzeri istihkimlar da Tuna Bulgar Devleti kontroliine ge¢mistir'®. Savasmn galip
tarafi olan Bulgarlarin bu anlagsma maddelerinde ¢ok yliksek beklentilerde olmadigi
sadece uygulanabilir isteklerde bulunmalar1 Car Simeon’un gercekei siyasetinden
kaynaklanmis oldugu anlasilmaktadir’®l. Béylece 894 yilinda oldukgca basit bir sebeple
baslayan savas siireci 896 yilinda Bulgarafigon ’da Dogu Roma ordusunun biiyiik bir
yenilgisi ile 897 yilinda yapilan anlasma uyarinca Bulgar Pazarinin 894 yilindan onceki
konumuna gelmesi ile son bulmustur.

Sonu¢

Tuna Bulgar Devleti’nin Hristiyanlagsma siireci Omurtag ve Malamir hanlar
donemlerinde baski siyaseti ile engellenmeye calisilmigsa da tam anlamiyla bir netice
vermemistir. Hristiyanlik Tuna Bulgar Devleti sinirlari iginde ve dahi ¢cevresinde yasayan
Slav kabilelerinden Bulgar halkina hizla yayilmistir. Kurum Han déneminde esir edilen
birgok Dogu Romali siviller ve din adamlar1 Hristiyanligin ¢ok daha kolay yayilmasini
saglamiglardir. Bulgarlar ve Slavlar arasinda kaynagsma Bulgar dilinin yerini toplum
icinde zamanla Slavcaya birakmistir. Tim bu genel durum i¢inde Boris Han’in
Hristiyanlig1 tanimasi1 ve kendiyle birlikte iilkesinin de Hristiyan devleti olarak ilan
etmesi Hristiyanligin Tuna Bulgar Devleti’nde rahatlamasina sebep olmustur. Boris
Han’m Hristiyan olmasina ragmen Dogu Roma Imparatorlugu kontroliine girmek
istememesinden kaynakli bagimsiz bir Bulgar Patrikhanesi kurmak istemesine neden
olmustur. Boylece aym dine inandig1i Dogu Roma Imparatorluguna karsi Istanbul
Patrikhanesinden bagimsiz olmay1 planlamistir. Bu amaglart uzun ugraslart sonucunda
karsilik vermis ve Bulgarlar bagimsiz bir patrikhaneye kavusmuslardir. Sartlarin
olgunlastigini diisiinen Boris Han 889 yilinda tahtin1 veliahtt1 olarak hazirladig1 oglu
Vladimir’e birakmistir. Boris Han, Bulgar Patrigi olarak hazirladig: Istanbul’da egitim
almis olan oglu Simeon ile birlikte manastir hayati yasamaya baslamistir. Ancak Vladimir
Han’in babasmin ortadan kaldirarak bir millet olusturmaya calistigi eski Bulgar
aristokrasisini kendisine gii¢ odagi yapmis ve bu soylu siifin istek ve amaglari ile hareket
ederek iilkesinde Hristiyanlik ve Slavlik karsiti bir politika stirdiirmiistiir. Oglunun kendi
kurdugu diizeni bozmasina ancak 4 sene dayanabilen Boris Han’1n manastirdan ¢ikarak
Vladimir Han’1 tahtindan indirmesi ve yerine diger oglu Simeon’u getirmesi Tuna Bulgar
Devleti tarihini degistiren bir doniim noktasi olmustur. 893 yilinda Tuna Bulgar Devleti
tahtina ¢ikarak Car unvanmni kullanmaya baslayan Simeon Istanbul’da egitim almis ve
din adam1 yemini etmis bir kisidir ve devlet yonetiminde tecriibesiz olmasi beklenirken
keskin zekas1 ve ongoriisii sayesinde devletine kudretli bir ¢cag yasatmistir. Car Simeon
tahta ¢ikt1g1 ilk yilinda iilkesinin din, kiiltiir ve mimari isleri ile mesgulken Istanbul’da
716 yili anlagmasi ile haklar1 ve isleyisi garanti altina alinmis olan Bulgar Pazari’nin
yerinin degismesi ile Dogu Roma Imparatorlugu ile 3 yil siirecek bir miicadele donemine
girilmistir. 894 yilinda baslayan savas sadece Bulgarlar ve Dogu Romalilar ile kalmamis
iki bozkirli halk olan Macarlar ve Peceneklerin ittifak yolu ile bu miicadeleye dahil

100 Runciman, The First Bulgarian, s.148; Jenkins, s.203; Runciman, The Emperor Romanus Lekapenus,
s.39.
101 Shephard, Emergent, s.18.
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olmalar1 siradan bir pazar sorununu uluslararasi bir savas meselesi haline getirmis ve bu
durum uzun bir savag dizisine sebep olmustur. Bu savaglar neticesinde Macarlar ana
yurtlar1 olan Etelk6z’ii Pegeneklere terk etmis ve onlar Panonya’da bugiin Macar Ovasi
olarak bilinen bolgeye goc etmek zorunda kalmislar ve Macaristan Kralligimi
kurmuslardir. Macaristan Krallig1 daha sonraki siirecte Avrupa’nin en 6nemli gliglerinden
biri haline gelmis ve Avrupa siyasetinde etkili olmustur. Ayrica Macarlarin yer
degistirmesi Slavlar1 dogu ve bati olarak iki kisma ayirmis Slav birlesmesini 6nlemistir.
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YELU CHUCAI SEYAHATNAMESI HAKKINDA NOTLAR

) Nazh PASALI*

Oz

Gergek ismi Zhanran Jushi olan Yelii Chucai (ER&#E41), XII. yiizyilin ikinci yarisinin
son ¢eyreginde Cin’in Yanjing sehrinde (38 3X) diinyaya gelmistir. Kokeni konusunda resmi Cin
kayitlar1 Liao Siilalesi’nden (GEEH) geldigini teyit etmektedir. Genis bir yelpazede egitim alan
Yeli Chucai, memurluk smavlarinda basarili olarak devlet kademesinde ¢alismaya baglamustir.
Aldig1 egitimle ‘Ug Ogretinin Efendisi’ olarak bilinen Yelii Chucai, Cengiz Han Yanjing sehrini
ele gegirdikten bir siire sonra onun hizmetine girmistir. Cengiz Han’in danigmani, astronomu ve
katibi olarak Bati Seferi’ne katilan bu zat, ardinda muhtesem bir eser birakarak bahis konusu
doneme 151k tutmustur. ki boliimden miitesekkil olan Xiyoulu (733 #%) isimli seyahatnamenin
ilk kisminda sefer glizergahi anlatilirken; ikinci kisminda ise Qiu Gong (- /A, 1148-1227) nam-1
diger Chang Chun (¥ %) ile olan iliskisi kaleme alinmustir. Yelii Chucai’in seyahat notlari
giiniimiize ulasan nadir bir eser olmasina ragmen simdiye kadar Mandarin Cincesinden Tiirk¢eye

gevrilmemistir.
Anahtar Kelimeler: Yelii Chucai, Bati1 Seyahati, Cengiz Han, Mogollar

NOTES ON THE TRAVELOGUE OF YELU CHUCAI

Abstract

Yelii Chucai (BB #£41), whose real name was Zhanran Jushi, was born in Yanjing (3t
), China in the last quarter of the second half of the XIIth century. Regarding his origin, Chinese
official records confirm that he came from the Liao Dynasty (32 &f). Having received a wide range
of education, Yelii Chucai succeeded in the civil service exams and started to work at the state
level. Known as the 'Master of the Three Teachings' for his education, Yelii Chucai entered the
service of Genghis Khan some time after he captured the city of Yanjing. Chucai, who participated
in the Western Expedition as Genghis Khan's advisor, astronomer and clerk, shed light on the
period in question by leaving behind a magnificent work. The first part of the two-part travelogue
Xiyoulu (Fgij##%) describes the itinerary of the expedition, while the second part describes his
relationship with Qiu Gong (E£/~, 1148-1227) namely Chang Chun (4% ). Yelii Chucai's work
is remarkable in that it is a rare surviving work and has not been translated from Mandarin Chinese
into Turkish so far.

Keywords: Yelii Chucai, Western Travel, Genghis Khan, Mongols
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Yasam Oykiisii (1190-1244)

Yelii Chucai bir diger ismiyle Zhanran Jushi GE#AJE =), 1190 yilinda Yanjing (3
)? sehrinde diinyaya gelmistir. Babas1 Yelii Lii (Ef & €) kaynaklara gore oglunu
kucagina aldiginda su sozleri sarf etmistir: “Oglumu altmis yasimda kucagima aldim. O
ailemiz icin cok 6nemli, bir giin silah olacak ve yabanct iilkeler tarafindan kullanilacak .

Yelii Chucai’in kokeni konusunda iki farkli goriis mevcuttur. Birincisi Rene
Grousset tarafindan sunulan Kitanlarin Mogol ailesine mensup oldugu ve Mogolca
konustugudur. Grousset buna dayanarak Yelii Chucai’in Cinlilesmis bir Mogol oldugunu
One stirmiistiir. Ancak Yuanshu’daki (JtZ) biyografide ise onun Liao (&) veya diger
adiyla Kitan siilalesinden geldigi ve Yelii soyadmin, Liao Siilalesi’nin* aile ad1 oldugu
aktarilmistir. Cin kaynaklar1 da onun adi gegen siilaleden geldigini teyit etmektedir. Liao
Siilalesi’nin kurucusu Yelii Abaoji’nin (Bf € fa]{R#/]) ise dokuzuncu torunu oldugu 6ne
siiriilmektedir.® Liao Dongdan Wang’in soyundan gelen Yelii Chucai’m babas1 Yelii Lii,
caliskanlig1 ve ahlaki davramislari dolayisiyla Jin Shizong’a (¥ £ 5= )° hizmet etmistir.

Atalarinin evi Yanjing yakilarindaki Yizhou (3% ) eyaletinin Hongzheng ilgesinde

olmasina ragmen’ Yanjing’de diinyaya gdzlerini agan Yelii Chucai, orada biiyiimiistiir.
Babasini ii¢ yasinda kaybeden Yelii’ye annesi Yang rehberlik ederek; astronomi, cografya,

! Yelii Chucai’in dogum tarihi tartismalidir. Liu Liangxin bu tarihi 1190 yili olarak verirken, Igor de
Rachewiltz 1189 olarak belirlemistir. S6z konusu tartigmanin ana nedeni ise Cinlilerin kullandiklari
takvimden kaynaklanmaktadir. Ciinkii eski Cin takvimi ayin hareketlerini esas almaktaydi ve bir yil 354
giine tekabiil ederdi. Bu durum giines y1ili sistemine uymadigi i¢in de her on dokuz yillik dongiide yedi kere
on ligiincii ay eklenirdi. Bkz: Liu Lixiang, “Yidai Ming Xiang Yelii Chucai”, Gejie, S. XXIII, China 2019;
Igor de Rachewiltz, “The Hsi-Yu Lu By Yeh-lii Ch’u-Ts’ai”, Monumenta Serica, Vol. XXI, 1962; Wolfram
Eberhard, Cin Simgeleri Sozligii, ¢ev. Aykut Kazancigil-Ayse Bereket, Istanbul 2000, s. 291.

2 Giiniimiizde Pekin (£ %2) sehridir. Eski zamanlarda sehrin bu isimle anilmasinin temel nedeni sudur;
Yanjing kelimesi Cincede “Kuzey Baskenti” anlamina gelmektedir ve ¢esitli hanedanlar doneminde farkli
isimler ile anilarak baskentlik yapmustir. Cin i¢in kiiltiirel ve ticari dnemini hala koruyan Pekin, giiniimiizde
de Cin Halk Cumhuriyeti’nin baskentidir.

3 Lao Jiang, Yelii Chucai, Beijing 1996, 5.3.

4 Liao Siilalesi: Kitanlar aslinda Liao Nehri’nin agzinda yasayan bir halk idi. Uygur Kaganligi’nin Kirgizlar
tarafindan yikilmasmin ardindan ortaya ¢ikan kaotik durumda Kitan kabileleri Yelii ailesinin liderliginde
toplanmaya baglamiglardi. Siyasi birliklerini saglayan Kitanlar, Tang Hanedani sona erince Cin’deki
asayissizlikten faydalanarak Kuzey Cin cografyasina hakim olmuslardir. 1114 yilinda Juchen kabilesinin
hareketi ve 1125 yilinda Pekin’in zapt edilmesiyle Liao Siilalesi tarihten silinmis ise de Juchen hareketi son
bulmamistir. Song Hanedani’nin yikilmasinin ardindan Jin Hanedani adini alan Juchenler Cin
cografyasinda hiikiim siirmeye baslamistir. Liao Hanedani’nin nihayete ermesinden sonra Kitanlar, Jin
Hanedani’na hizmet etmeye baslamistir. Bkz. Kubilay Atik, “Kitan Dilinde Yazilmig Materyallere Genel
Bakis”, Sarkiyat Mecmuast, S. XXXVIII, Istanbul 2021, s. 127-128; Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, Ankara
2019.

5Lao Jiang, s. 2.

6 Jin Shizong: Jin hanedaninin besinci imparatoru.

" Giiniimiizde Pekin yakinlarindaki Liaoning (37 5%) eyaletinin Yi ilgesidir.




matematik, Budizm®, Taoizm®, tip ve kehanet gibi sanatlari iceren genis bir egitim
almasini saglamisti. Aldig1 egitim sonucunda girdigi memurluk siavlarinda iistiin basari
saglamis ve devlet kademesinde gorev almistir. Ozellikle Jin Hanedan1!? sisteminde
“Yuan Asistanlig1” adi verilen 6zel bir sinav mevcuttu. Yelii Chucai’in bu sinavda verdigi
cevaplar onun stiin basarisim1  ortaya koyarak dogrudan “Yuan” olarak
gdrevlendirilmesine olanak saglamistir. Sonrasinda Kaizhou (B/M)'! sehrinde yonetici

yardimecisi olarak gérev yapmustir. 1214 yilinda Jin baskenti Bian'? ($¥) kentine tasininca

Yelii Chucai’a “Sag ve Sol Biironun Ikinci Sekreteri (7245 5] E%MER)”® olarak goérev

yapmasi teklif edilmis ancak Cengiz Han’1n saldirisinin ilerlemesi neticesinde bu gorevi
ifa edememistir.

Imparator Taizu’nun onuncu yilinda (1215) Mogol ordusu Jin baskenti Yanjing’i
ele gecirdiginde Cengiz Han, Yeli Chucai’1 goriismeye ¢agirmistt. Cin kaynaklari burada
onun 8 R (chi)!* boyunda, uzun sakalli ve giizel sesli biri oldugunu kaydetmistir®®.
Cengiz Han ona baktiktan sonra “Liao ve Jin nesiller boyu birbirlerine diigman oldular
ama ben, atalarinin diismani i¢in ¢aligma utancini senden temizledim”. Yelii Chucai ise:
“Hizmetkarinizin babasi ve dedesi daha 6nce Jin Siilalesi’ne hizmet edip onlarin memuru
olarak ¢alistiktan sonra nasil olur da efendisinden intikam almaya ciiret eder?”. Onun bu
cevabi ile Jin Hanedani’na olan bagliligi Cengiz Han’1 derinden etkilemistir. Akabinde

8 MO V1. yiizy1lda Kuzey Hindistan’da ortaya ¢ikarak genis kitleleri etkisi altina almistir. Buda’nin 6nciiliik
ettigi bu inan¢ Bati lilkelerinde din anlamina gelirken; Asya iilkelerinde ise Buda disiplini olarak
degerlendirilmis ve “Buda-Sasana” seklinde isimlendirilmistir. Budizm’in kurucusu olan Siddhartha
Gotama (MO 563-483), giiniimiizde Hindistan’in kuzeydogusundaki Nepal havalisindeki Lubini’deki
Sakya kabilesinin yoneticisinin oglu olarak diinyaya gelmistir. Diinyanin ilk biiyiik misyoner 6gretisi kabul
edilen Budizm tiim Dogu Asya’da etkili olmustur. Kuzey Cin’e ticaret yollar1 vasitasiyla girmis ise de
Cin’in gilineydogu cografyasina yayilmasi deniz ticareti ile olmustur. Cin’de Buda’nin dogum giinii
dordiincii aym sekizinci giiniinde kutlanir. Cogu yazili metinde bu tarih onun rahme diistiigii giin olarak
anilir. Bkz. Wolfram Eberhard, s. 70; Aybike Seyma Tezel, 4 Study on China’s Only Female Ruler Wu
Zetian, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, 2009, s. 23, Fung Yulan, Cin
Felsefesi Tarihi, ¢cev. Fuat Aydmn, Istanbul 2009, Rene Grousset, Cin Tarihi, cev. ilhan Aslan, istanbul, 2023,
s. 67-72.

® Taoizm’in baslangici Lao Tzu’ya (Laozi, & F) dayandirilir. Lao Tzu’nun nerede ne zaman dogdugu net
olarak bilinmese de MO 1V. yiizyilda yasadig1 tespit edilmistir. S6z konusu dgreti, Cin’de istikrarsizlik
ortami sonrasinda tabiat ile uyum halinde olmak iizerine temellenmistir. ilk olarak felsefi bir sistem olarak
ortaya ¢ikan Taoizm, MO II. yiizyilda eski Cin inanglarmi da kapsayan bir dine evrilmistir. Zaman
icerisinde Taoculuk {ist siniflar tarafindan benimsenen bir akide haline gelerek Kuzey Cin’de resmi din
statiisline yiikseltilmigtir. Taoculugun temel kavrami olan tao/dao (&) ise hayat igerisindeki dengeyi, diizeni
saglayan ilke olarak ifade edilmistir. Bkz. Cin Diisiincesi ve Kiiltiirti Temel Kavramlari-1, gev. Aykut Dal-
Biilent Okay, Istanbul, 2021, Fung Yulan, s. 88-92

10 Jin Siilalesinin esas kurucusu Tunguz kokenli Curcenlerdir. ilk devirlerinde Cin’e hara¢ veren bir
topluluk iken sonrasinda giiglenmisler ve Aguda Onderliginde saldiriya gegerek 1115 yilinda Jin
Imparatorlugu kurmuslardur.

11 Kaizhou, Cin’in giineybatisinda, Sichuan (VU )I]) eyaletiyle simir komsusu olan Chonggging (F fX)
sehrinin bir ilgesidir. Chongqing sehri gliniimiizde Kusak-Yol Projesi’nin ana iissiidiir.

12 Bian, simdiki Henan(38] Fg) eyaletindeki Keifang (FF%f) sehridir.

13 Sag ve Sol Biironun ikinci Sekreteri (Z2#5 ) B 9MF): Tang Hanedani imparatorigesi Wu Zetian (E I
X) déneminde kurulmus olan Kamu Hizmetleri Departmani’dir. Devlet memuru segme ve degistirme
yetkisine sahip bir departmandir.

14 Cin’e ait bir uzunluk birimidir. Antik dénemde 1 R=27.6 cm denk gelmekteydi. Giiniimiizde ise 1 /<

=33.33 c¢m olarak esas alinmaktadir. Burada Yelii Chucai’in boyu i¢in gecen 8 R ifadesi 220 cm olsa da bu

6l¢ii ya abartili ya da yanlistir.
1% Lao Jiang, s. 2.




hanimn maiyetine girmis ve zaman igerisinde Mogol Imparatorlugu’nda Mogol olmayan
en yiiksek riitbeli memurlardan biri olmustur®®. Ayn1 zamanda ona Mogol dilinde “uzun
sakal” anlamina gelen “urtu saqal” adin1 vermistir.

Cengiz Han’n Yelii Chucai’a olan ilgisi iki temel 6zelligine istinat etmistir: 11k
olarak bilgisinden dolay1 Cin’in fethi i¢in 6nemli bir karakterdi; ikincisi ise o bir kahindi
ve genellikle tahminleri dogru c¢ikardi. Yelii Chucai, Cengiz Han’in basarili seferler
diizenlemesine yardimc1 olacagi i¢in Mogol hiikiimdar1 nezdinde degerli bir figiir olarak
goriilmiistiir 1. Kahin kimliginin yani1 sira bir sifaci olarak da kayitlara gegmistir.
Kaynaklar inceledigimizde Tangut Seferi’nin ardindan Mogollarin bdlgeden ganimet
elde etmesine karsin Yelii Chucai’in sadece ravent otu*® ve birkag kitap aldig
kaydedilmistir. Bu durum ilk 6nce alay konusu edilmisse de kisa siire sonra zuhur eden
bir salgin hastaliktan korunmak i¢in bu ot hayati rol oynamustir.

Yelii Chucai astronomi egitimi de almisti. O siralarda kullanilan takvimin gokytizii
ile uyusmadigini fark edince 1220’lerde Semerkant’taki Miisliiman ve Cinli miineccimler
ile temas kurarak iki takvim hazirlamisti. Cinlilerin bes gezegeni hesaplama yontemlerini
korurken cografi zaman diizeltme usiliinii benimsedigi Cengiz Han tarafindan kabul
edilen ancak resmi olarak kullanmlmayan Gengwu Yilimin Bati Seferi Takvimi ve Islami
hesaplamalara dayanan Madaba Takvimi’ni hazirlamist:.*°

Cinli kahinin Cengiz Han’in hizmetinde bulundugu siirecte kayitlara gegen
kehanetlerini su sekilde siralamak miimkiindiir:

l. Jimao yilinin altinci ayinda® Cengiz Han, Bat1 Seferi’ne ¢ikti§1 zaman
karin 3 X kalinhiginda oldugunu goriince tereddiit etmis ancak Yelii Chucai bu durumu
diismana kars1 kazanilacak zaferin alameti olarak yorumlamustir.

2. Bati bolgelerindeki miineccimler, besinci ayin dolunayinda 2! bir ay
tutulmasi olacagini 6ngdérmiislerdir. Ancak o bunun hatali oldugunu ve tutulmanin 1221
yilinin onuncu ayinda olacagini sdyleyerek hakli ¢ikmistir.

3. Renwu yilmin sekizinci aymnda ?? goriilen kuyruklu yildizi ise Jin
hiikiimdarinin degiseceginin habercisi olarak yorumlayan Yelii Chucai yine hakli ¢ikmig
ve ertesi y1l Imparator Xuanzong (& 52)?® lmiistiir.

Tim bu kehanetler neticesinde Cengiz Han her sefere c¢iktiginda Chucai’a bir
kehanette bulunmasini emretmis ve hemen ardindan kendisi de bir koyun kemigi yakarak
¢ikan sonug ile onun kehanetini karsilastirmistir.

Bilgisiyle Cengiz Han’in dikkatini ¢ekerek hizmetine giren bu kéhin, Cin
yilliklarina goére han ve haleflerinin devr-i saltanatlarinda miihim roller istlenerek

=
7N

16 Timothy May, Mogol Imparatorlugu, ¢ev. Ulke Evrim Uysal, Istanbul 2021, s. 100.

17 Tatiana Sletnava, “Yelii Chucai’a Movement in The Mongolian Court Describd in Yuanshi”, Journal of
East Asian Cultures, Vol. 1, Cambridge University 2022, s. 33

18 Kuzukulag: familyasindan otsu bir bitkidir. Yapraklari zehirli olmasina karsn yaprak sap1 tip alaninda
ozellikle geleneksel Cin tababetinde miishil olarak kullanilmaktadir.

19 Qiao Yang, “Like Stars in The Sky: Networks of Astronomers in Mongol Eurasia”, Journal of The
Economic ans Social History of The Orient, Vol. LXII, 2019, s. 420; Pietro Corradini, “The Chinese
Imperial Astronomical Office and The Jesuit Missionaries”, Rivista Degli Studi Orientali, Vol. LXVIII,
1994, s. 341.

2 Yuanshu 146°da gecen bu tarih Geoffrey Humble tarafindan 13 Temmuz-11 Agustos 1219 olarak tespit
edilmistir.

21 Geoffrey Humble bu tarihi 17 Haziran 1220 olarak tespit etmistir.

22 Geoffrey Humble bu tarihi 7 Eyliil-6 Ekim 1222 olarak tespit etmistir.

2% Imparator Xuanzong, Jin Hanedani’nin sekizinci imparatorudur. Cin tarihinde Biiyiikk Duvar’m (Cin
Seddi) 6tesine gegen ilk imparatordur.




devletin en iist kademelerine ¢ikmustir. Ozellikle astroloji egitimi almasi, Mogolca
anlayabilmesi ve Cin kiiltiirline hakim olmasi1 sebebiyle hizli bir ylikselme siireci
yasamistir.

Esasen Konfiigyanis egitim alan Yelii Chucai, Cengiz Han Kuzey Cin’e
saldirmaya basladiginda bir Budist manastirina giderek kutsal kitaplarint okumustur. Cin
kaynaklarinda onun hayat1 boyunca Budizm’e inandigi, Konfiigyanizm’i savundugu
ancak Taoist 6gretiyi de destekledigi belirtilmistir. Bu sebeple “Ug Ogretinin Ustas1”
olarak taninmustir. Yelii Chucai, Cin kiiltiiriinli 6ztimsemis, bununla birlikte Cengiz
Han’in Bat1 Seferi’ne katilarak 6nemli bir merkez olan Semerkant’ta da bat1 gelenegini
ogrenmisti®®.

Ozellikle vergi sistemi, posta teskilat1 ve ticaret konusunda ¢esitli reformlar yapan
Yelii Chucai, Mogol imparatorlugu’na ciddi katkilar saglamistir. Cengiz Han doneminde
Kuzey Cin topraklarini otlaga doniistiirmeyi tavsiye edenlere karsi ¢ikarak sarap, tuz,
demir, sirke ve cevherden alinacak olan ticaret ve toprak vergilerinden her yil belirli bir
miktar giimiis ve tahil disinda 80 bin top ipek kumas elde edilebilecegini sdylemistir?®.

Cengiz Han’in saghigmda Yelii Chucai’in sahitligi ile halef tayin edilen Ogedey,
1229 yilinda kurultayda han ilan edilmistir. Cinli kéhin, yeni hanin ciilusundan hemen
once istisareler devam ederken, Cengiz Han’in kiiclik oglu Tuluy ile konusmus ve
hanedan islerinin ¢ok miithim oldugunu belirterek erken halledilmesi gerektigini
sOylemistir. Tuluy ise heniiz tiim meselelerin ellerinde olmadigini ifade ederek baska bir
giine ertelenmesini istemistir. Ancak Yelii Chucai’in buna karsi ¢ikarak; “Bundan ugurlu
bir giin yoktur” demesi bir kehanet olarak kabul edilmistir. Cengiz Han’1n sagliginda oglu
Ogedey’e; “Gokyiizii bize akilli, asil ve bilgili insanlar gonderir. Bu yiizden Yelii’niin
sadakatini takdir etmemiz gerekir” dedigi kaydedilmistir?’. Ogedey tahta ¢iktiginda ise
Chucai’a donerek; “Sen {iilkenin gercek bir hizmetkarisin” dedigi Yuanshu kayitlarinda
acikca ifade edilmektedir.

Ogedey’in saltanat1 sirasinda Yelii Chucai ve Mahmut Yalavag sayesinde vergi
sistemi diizenli bir hale gelmisti. Kuzey Cin’de niifus sayimi yaptiran Yelii, bu sayede
yerlesik niifusun 6nemini kanitlamistir. Onun diizenledigi vergi politikas1 ise tamamen
Cin geleneklerini izleyerek hane sistemini esas almaktaydi. Yani vergi gelirlerini
hesaplayarak, kisa vadede yapilacak yagmalar yerine makul bir vergilendirme usilii
getiren ve bunu gelistiren kisidir?®.

24

24 Konfiigyanizm: Ismini Konfiigyiis’ten (Kongzi1, ¥, ) alan bir ahlak sistemidir. Konfiigyiis, MO 551°de
Lu Beyligi’nde (& [&F) diinyaya gelmistir. Onun hayati sdyle 6zetlenmistir: “On bes yasinda iken kendimi
o0grenmeye verdim. Otuz yasinda irademe sahip olabildim. Kirk yasinda siiphelerden uzaklastim. Elli
yasinda gdglin emrini 6grendim. Altmis yasinda sezis yoluyla her seyi kavradim. Yetmis yasinda dogru olan
seylere zarar vermeden kalbimin isteklerini yerine getirebildim”. Halkin egitimine 6nem veren Konfiigyiis
“Ogretmenlerin Ogretmeni” olarak anilmaktadir. Diisiince yapisinin temelinde “junzi (&<)” ad1 verilen
ideal yoneticiler yer aliyordu. MO 479 yilinda &ldiigii kabul edilmektedir. Oliimiiniin ardindan
Konfiigyanizm Cin’de en etkili diisiince sistemi haline gelmis ve {3 (rujia) ismiyle anilmistir. Sadece Cin
ile sinirlt kalmayan s6z konusu ekol, tiim Giineydogu Asya tilkelerini etkilemistir. Bkz. Biilent Okay,
Konfiigyiis ve Cin Felsefesinin Temelleri, Istanbul, 2017, Fung Yulan.

25 Brian Baumann, “By Power of Eternal Heaven: The Meaning of Tengri to The Government of The Pre-
Buddhist Mongols”, Extreme-Orient, Vol. XXXV, 2013, s. 264.

%6 Derya Coskun, Anil Yasin Oguz, “Yuan Hanedani’nda Ipek Tedarik Yontemleri ve Vergi Tahsisatlar1”,
Belleten, C. LXXXVII, S. 309, Ankara 2023, s. 452.

27 Sletnava, s. 37.

2 May, s. 190.




Burada Yelii Chucai ile ilgili deginmemiz gereken bir bagka husus ise Mahmut
Yalavag ile ayni1 kisi olup olmadig1 bahsidir. D’Ohsson, Mahmut Yalava¢ onun ayni1 kisi
olabilecegini iddia etmisse de bu faraziye dogru degildir. Zira Emil Bretschneider bu
konuyu higbir siipheye mahal birakmayacak sekilde aydinlatmistir: “Mahmut Yalavag’in
Miisliiman oldugunu, oglu Mesut Bey’in Tiirkistan ile Maveralinnehr’i yonettigi
malumumuzdur. Ayrica Yuanshi kayitlarinda gore de 1251 yilinda yani Yelii Chucai
oldiikten sekiz yil sonra Mahmut Yalava¢’in Kuzey Cin’e yonetici olarak atandigini
goriiyoruz”?°.

Ogedey Han déneminde devlette epey itibar kazanan Yelii Chucai, 1231 yilinda
“zhonglang” (4 Bf)* tayin edilerek devletin yiiriitme, maliye ve adliye gibi tiim islerini
listlenmistir. 1229-1240 yillar1 araliginda Kuzey Cin’e yonetici olarak atanan Chucai,
yaptirdig1 niifus sayimindan sonra Mogol hanedan iiyelerine ve devletin ileri gelenlerine
toprak verilmesinin halkin tizerindeki vergi ve angarya yiikiinii arttiracagini sdyleyerek
kars1 ¢cikmistir. Ayrica halkin vergi yiikiimliiliigiinii yerine getirebilmek i¢in tiiccarlardan
aldig1 borglarin ¢ok fazla arttigini gozlemlemistir. Bu durumu su sozlerle kaydetmistir:
“Borglar birikip biiylik rakamlara ulagti. Yerel tliccarlar verilen borglart her yil ikiye
katliyor. Buna sonu gelmeyen kuzu faizi denilir’®2. Yine Yelii Chucai’in; “At iizerinde
diinyaya hakim olunabilir ama at iizerinde diinya yonetilmez” sdziine istinaden tiiccarlar
ile ortak adi verilen bir anlagsma yapilmisti. Boylece zikredilen ziimre sadece han ve
hanedan iiyelerinin kendilerine sagladigi sermaye ile kar elde etmek disinda devlet
yonetimine de dahil edilmisti. Cengiz Han ve halefi doneminde tiiccarlara yarlik, berat ve
payzalarin verilmesi, onlarin Yam Teskilati’ndan” 3 faydalanmalar1 ve her tiirlii
vergilerden muaf tutulmalari gibi imtiyazlar saglanirken, Mongke Han donemine
gelindiginde ise yaptiklar1 suistimallerden dolay1 bu ayricaliklara son verilmistir®*.

Ogedey Han’in giivenini kazanan Yelii Chucai, devlette en yetkili kisi olan bas
miisavir unvani ile Mogol Imparatorlugu’nu nerdeyse istedigi gibi yonetmeye baslamis
ve tim gayretini bilirokrasiyi kurmaya sevk etmisti. Gergeklestirdigi vergi reformuyla
devlet sabit biitceye gecmistir. Yelii Chucai tarafindan Cin’de uygulanan vergi reformu,
Cin’1 diizensiz vergi toplamaktan kurtarmistir ve 1236 yilinda ¢ikarilan vergilendirme
kanunu {i¢ temel kategoriye ayrilmistir; toprak vergisi miilkiyete dayanmis, bas vergisi
bireylerin durumuna gore tahilla alinmis ve hane vergisi ise ipekle tahsil edilmistir®.

S6z konusu devirde yapilan reformlardan bir tanesi de Yam Teskilati’nin yeniden
diizenlenmesi olmustur. Devlet smirlarinin genislemesi posta sisteminin 6nemini

29 Emil Bretschneider, “Extrat From The Si Yu Lu Ye-lii Ch’u-ts’ai’s Travels to The West 1219-24”, Notes
on Chinese Medaieval Travelleris to The West, Londra 1875, s. 110.

% Imparatorluk sekreteryasmin basi.

3! Ganizhamal Kushenova, “Cengiz Han’in iki Valisi, Mahmut Yalavag ve Yeh-Lu Ch’u Ts’ai: Devlet Idare
Anlayislar1 ve Uygulamalar1”, Bilig, S. XLII, 2007, s. 231.

32 Tohmas T. Allsen, “Mongolian Princes and Their Merchant Partners 1200-1260”, Asia Major, Vol. 11, No.
2, 1989, s. 101.

3 Mogol posta teskilatidir. Yam ismiyle bilinmektedir. Belirli bir giizergah boyunca otuz bes kirk kilometre
araliklar ile kurulan istasyonlar s6z konusu sistemin temelinin teskil etmekteydi. Haberleri ulagtirmakla
gorevli olan kisiler buralarda kisa bir siire dinlendikten sonra istasyonda bulunan yedek atlardan birini
alarak yollarina devam etmekteydi. Bu sekilde sistemin sorunsuz islemesi ve haberlerin hizl1 bir sekilde
ulastirilmast hedeflenmistir.

% Sirinay Aziz, “Mogol imparatorlugu’nda Ortak Tiiccar Uygulamasi ve Ortak Tiiccar Uygulamasinin
Ming Hanedanm Déneminde Sona Erisi”, Medeniyet Kiiltiir Arastirmalart Belleteni Istanbul Medeniyet
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 3, 2022, s. 54.

3% Kushenova, s. 33.




kanitlamigtir. Ciinkii bahis konusu devirlerde genis sinirlart olan devletlerde muhaberat
konusunda her daim gecikmeler yasanmistir. Bu durumu géz 6niinde bulunduran Yeli
Chucai, bas miisavir oldugu sirada posta sistemine de diizenlemeler getirerek donemin
miimkiin olan en kusursuz yapisini olusturmustur.

Ogedey Han’1n 6liimiinden sonra devlet icerisinde gii¢ kaybetmeye baslayan Yelii
Chucai, naiplik makamma gelen Téregene Hatun’un®® kendisine daha fazla vergi
kazandiracagin1 vadeden Abdurrahman’a giivenmesi neticesi gorevden alinmisti. Bu
durum Lao Jiang tarafindan soyle tasvir edilmistir:

“Abdurrahman, Toregene Hatun’dan aldigi miihiirlii bos kagidi Yelii Chucai’a

gotiirdii ve soyledigi yarligi yazmasini istedi. Yelii Chucai ise ayaklar1 gibi ellerinin

de hasta oldugunu belirtti. Toregene Hatun bunu duyunca yarligi yazmazsa

parmaklarinin kesilecegini bildirdi. Yelii Chucai ise; Otuz yildan fazla bir siire

Cengiz Han ve Ogedey icin calistim. Hiikiimdarlar1 asla hayal kirikligma

ugratmadim. Ben suglu degilim beni 6ldiiremezsiniz” dedi. Téregene bunu duyunca

¢ok kizd1 ancak onu 6ldiirmedi parmaklariin kesilmesini emretti®’.”

S6z konusu olaydan sonra Yelii Chucai hastaliginin da etkisiyle 55 yasinda iken
kederden 6lmiistiir®®. Oliimiinden yaklasik olarak seksen yil sonra “Hanedani Yoneten

Degerli Bakan Hiikiimetin Kurucusu Saygin ve Giivenilir Talihin Kolaylagtiricist” (42 ]
HEEEEE), “Imparatorlugun Onderi” (KEM) ve “Devletin Yiice Diregi” (4%
B) unvanlari ile 6diillendirilmistir®®.

Eseri Fi#1% (Xiyoulu)

Arastirmacilarin Tirkistan veya Orta Asya olarak isimlendirdikleri bolgenin Cin
kaynaklarinda ilk kez Han Tarihi (GX $) igerisinde “xiyu (7H 15)” olarak gegtigi
malumdur’. Cin tarihine genel olarak baktigimizda Avrupalilarin aksine Cinlilerin
yabanci memleketlere pek seyahat etmediklerini gérmekteyiz. Mogollarin resmi Cince
tarthi olan Yuanshu ve diger Cin kaynaklarin1 inceledigimizde XIII. yilizyil boyunca
sadece bes Cinli seyyahin kayitlarina rastlamaktayiz. Bunlardan bir tanesi makalemizin
konusunu teskil eden Yelii Chucai’dir. Diger seyyahlar ve eserler ise sirastyla; 1220
yilinda Kuzey Cin’den yola ¢ikip Cengiz Han ile goriismeye giden el¢inin karisik notlari,
Cengiz Han’1n daveti ile Semerkant’a gelen iinlii Taoist kesis Chang Chun (&), 1259

3% Toregene Hatun: Kokeni konusunda tartismalar olsa da son yillardaki calismalara istinaden Nayman
kabilesinden oldugu tespit edilen bu hatun Ogedey Han’in esiydi. Ancak han vefat ettiginde oglu kiiciik
yasta oldugu i¢in Téregene Hatun naibe sifatiyla devleti yonetmeye baglamistir. Bkz. Yasar Sogiit, “Mogol
Imparatorlugu’nun Kadin Naibesi: Téregene Hatun”, Journal of Universal History Studies, C. IV, S. 2,
2021.

% Lao Jiang, s. 195.

%8 Oliim tarihiyle ilgili farkliliklar mevcuttur. Tatiana Sletnava dogrudan 2 Haziran 1243 tarihini verirken,
Geoffrey Humble bu tarihin, jiachen yilinin besinci ayinda (R fx) yani 7 Haziran-6 Temmuz 1244
tarihlerinde oldugunu belirtmistir. Lao Jiang ise ejderha yilinin besinci ayinin on dordiincii gliniinde vefat
ettigi goriisiindedir ve bu tarih acik¢a giinii net olarak belirlenemese de Haziran 1244 tarihine denk
gelmektedir. J. Roux, Haziran 1242 tarihini isaret ederken; Grousset, Haziran 1244°{i, Igor de Rachewiltz
ise 1243 yilin1 isaret etmektedir. Yuanshi kayitlarina gore ise 1243 yilinda 6lmistiir.

% Geoffey Humble, “The Biography of Yelii Chucai: Yuanshi 146.3455-65”, The Eurapan Research
Council Under The European Union s Seveenth Framework Programme, 2007-2013.

40 Ayse Onat, Cin Kaynaklarina Tiirkler: Han Hanedan: Tarihinde “Bati Bélgeleri”, Ankara 2012, s. 3.

41 1148 yilinda diinyaya gelen Chang Chun’un esas ismi Qiu Gong (£ /) idi. Anne ve babasini kiigiik yasta
kaybeden Qiu Gong, sinirli bir egitim almis ise de sonrasinda kendisini gelistirmeye baslayarak on dokuz
yasinda Tao’yu benimsemistir. Cevresi ve Cengiz Han tarafindan “insan-1 kamil” olarak nitelendirilen




yilinda Mengii Han tarafindan Hiilagii’ye gonderilen Chang Te (4<4F) ve Yelii Chucai’in
torunu olan Yelii Hi Liang’in (Ef£) tuttugu kayitlardir.

Yelii Chucai, 1218 yilinda Cengiz Han’1in hizmetine girmis ve Bat1 Seferi’ne onun
maiyetinde katip, sekreter, astronom ve kahin olarak katilmisti. Bu siirecte 1226 yilina
kadar Orta Asya cografyasinda bulunmustu. Eserin tamamlanma tarihi 6 Nisan 1228 idi*?
ancak bazi sebeplerden dolay1 nesri bir sonraki yila ertelenmisti.

Igor de Rachewiltz makalesinde seyahatnamenin baslhiginin Xi Youlu: Bati’ya
Seyahat olmasinin biraz yaniltict oldugunu savunmustur. Ciinkii iki kistmdan miitesekkil
olan esere baktigimizda Yelii Chucai’in yolculuk sirasinda gordiiklerini ve duyduklarini
yazdigr kismin smirli oldugunu; eserin biiyiik kismmnin Chang Chung ile arasinda
gecenler hakkinda oldugunu gormekteyiz. S6z konusu kisim ikinci béliimde bir konuk ve
Yelii Chucai arasinda soru-cevap seklinde gegen bir diyalogdan ibarettir. Chang Chun’u
Cengiz Han ile goriismeye davet eden mektubu yazan kisi de Yelii Chucai idi. Zikredilen
iki kisi Semerkant sehrinde bulusmuslar ve birbirlerini Bati Seferi siirecinde siklikla
gormiislerdi. Ayrica Yelii Chucai, Cengiz Han tarafindan Chang Chun’un doktrini iizerine
vaazlardan birini Cince olarak kaydetmekle gorevlendirilmisti®®.

Yelii Chucai katildig1 bu sefer sirasinda ¢ok enteresan bir seyahatname kaleme
almanin yani1 sira Semerkant ve Tiirkistan ile ilgili de bir¢ok siir yazmistir. Bu eserlerde
Taoist fikirlerin kuvvetli etkisi net olarak hissedilmektedir. Kaleme alinan bu seyahat
notlari tinik bir eserdir ve asil niishas1 su anda elimizde mevcut degildir. S6z konusu eser
tahminen alt1 yedi yiiz y1l boyunca tarihin tozlu raflarinda sakli kalmigtir. Ciinkii buradaki
esas sorun Yelii Chucai ve oglu arasidaki din farki idi. O her ne kadar {i¢ temel 6gretiye*
uygun yasamis ise de oglu koyu bir Taoist idi ve babasinin dliimiinden sonra kitab1 bir
daha nesrettirmemisti. Bu noktada Igor de Rachewiltz eserin Yelii Chucai’in yasadigi
donemde sinirl sayida ¢ogalttigini1 ve bunu yakin dostlar arasinda yaydigi i¢in nadir bir
eser haline geldigi goriislindedir.

1926 yilinda Tokyo’da Profesor Kanda Kiichori tarafindan Imperial Household
Library’de eserin bir niishas1 bulunmus ve diizenlenerek 1927 yilinda yayimlanmistir.
Daha sonra Lo Chengyii’ye gonderilen bu niishada bazi baski hatalar1 diizeltilerek birkag
ay sonra tekrardan nesredilmistir. Kisa bir siire sonra ise yine Tokya’da Nikaku Bunko’da
bagka bir niisha daha bulunmustur. Ancak arastirmacilar s6z konusu niishalarin eserin ilk
kayitlar1 olmadig1 kanaatindedirler. Bunu sebebi ise ilk kisimdaki gilizergahin kisa bir
sekilde verilmis olmasidir. Muhtemelen Yelii Chucai’in kaleme aldig1 seyahat notlari en
az Chang Chun’un notlar1 kadar detayliydi1 ancak sonradan hiilasa edilerek daha kisa hale
getirilmisti.

Eser Klasik Cince olmasima ragmen 1981 yilinda Cin’de ' #& )5 (Zhong Hua
Shuju) isimli yaymnevi tarafindan Mandarin’e aktarilmistir. 1962 yilinda Monumenta
Serica isimli derginin yirmi birinci sayisinda Igor de Rachewiltz tarafindan Klasik

Chang Chun, eserlerinden de anlasildig1 {izere yasam iksiri yapimini ciddi bir sekilde ele almistir. 1219
yilinda Cengiz Han tarafindan davet edilen bu zat yola ¢ikarak binlerce kilometre yol katetmis ve 1222
yilinda ikili arasinda ii¢ goériisme gerceklesmistir. Chang Chun’un verdigi cevaplar Cengiz Han’1 tatmin
etmemis ise de ona saygi duymustur. Bunun en iyi kanit1 ise Chang Chun’un 1224 yilinda Cin’e geri
dondiikten sonra Cengiz Han’1n ona yazdig1 dort mektuptur. 1227 yilinda Cin topraklarinda 6lmiistiir. Bkz.
Chang Chun, Cengiz Han in Oliimsiizliik Arayisi, ¢ev. Giilsah Hasgiicmen, Istanbul, 2019.

42 Eserin sonunda yazilig tarihi ‘wuzi yilimin qingming giinii’ olarak agikga belirtilmis ve tarih Igor de
Rachewiltz tarafindan tespit edilmistir.

4 Rachewiltz, s. 3.

4 Cin’deki ii¢ temel 6greti yukarida da ifade edildigi gibi Konfiigyanizm, Budizm ve Taoizm’dir.




Cinceden Ingilizceye yapilan bir gevirisi de mevcuttur. Ancak Tiirk tarihi agisindan
fevkalade ehemmiyeti haiz bu kaynak yurdumuzda etrafli bir sekilde maalesef
incelenememistir. Bunun temel sebebi ise Cince bilen aragtirmacilarin eksikligidir.
Seyahatnamenin orijinal Cince metni esas alinmig ve tarafimizca dilimize terciime
edilmistir. Kisa siire igerisinde kitap olarak basilmasi umulmaktadir.

Uluslararasi alanda konu ile ilgili yapilan ¢alismalar da oldukga kisithdir. Cin’de
ise dogal alarak diger iilkelere kiyasla daha fazla inceleme mevcut ise de bunlar miistakil
eserler olarak nesredilmemis; kitap bdliimleri ve lisansiistii tezleri olarak kaleme
alinmistir. Lakin s6z konusu eserlerde de Yelii Chucai’in Mogollar ile olan iligkisi degil
Cin’deki yasamindan bahsedilmistir. Rachewiltz tarafindan 1962 yilinda yapilan ingilizce
terclime ile 1981 yilinda Geleneksel Cinceden Mandarin’e yapilan transkripsiyon disinda
herhangi bir ¢alismanin bulunmamasi biiytik bir eksikliktir.

Yurdumuzda simdiye kadar incelenmemis Cince bir eser olan Xiyoulu adh
seyahatnamenin verdigi bilgiler 1s1ginda Tiirk ve Mogol tarihinin belirli bir donemini
aydinlatmak amaciyla bir kitap hazirladik. Basim asamasina gelen bu eserle sadece
“Cengiz Han’in Cinli miisaviri” olarak gecistirilen Yelii Chucai ile seyahat notlari
hakkinda detayli bilgiler sunmay1 ve Tiirk tarihine kii¢liik de olsa bir katki yapmayi
amagcliyoruz.
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HOW THE TURKS OF TURKEY DID PERCEIVED THE MUSLIM KAZAKHS
OF CENTRAL ASIA IN THE 20TH CENTURY?

Mehmet Akif ERDOGRU*

The history of cultural and politic of the Muslim Kazakhs of Central Asia was not
known enough by intellectual circles of Turkey in the early of 20" century. When 'Kazakh
nation' is mentioned in intellectual circles in Turkey, Christian Slavic Kazakhs come to
mind rather than the Muslim Kazakhs of Central Asia. Turkish nationalists and Turanians
were mostly interested in the political and cultural history, language of Muslim Kazakhs
in the context of Turkism and Turanism in Ottoman Turkey. In the time of the Ottoman
Empire, this interest has been originated from Islam because Ottoman Sultans were the
sole legal representative of the Prophet Muhammad in the World. The political situation
of Muslim Kazakh of Central Asia was followed by Ottoman governments in Istanbul.
Ottoman Archives of Turkey has a few reports, written in the Ottoman Turkish in Istanbul
in the middle of the 18th and 19™" century, on Central Asian Muslims, including Muslim
Kazakhs and their khans. In 1714, Muhammad Khan the Hidden (Gaib), Kazakh Khan of
Turkestan, sent his envoy Muhammed Kulu Bek to Istanbul with a royal letter to ask for
the help of the Ottoman Sultan Ahmed I11 in his fight against the Kalmyks.

After Ottoman Empire was dissolved in 1918, modern Turkey was founded in 1923.
Turkish nationalism was main foundation ideology of modern Turkey. In fact, this
ideology’s main source was the CUP, Party of Committee of Union and Progress, one of
main parties of Ottoman Empire, set up in Thessalonica of Greece in 1889. From point of
Central Asian policy, its main aim was to resist British imperialism and Russian
expansionism toward Central Asia, with support and cooperation of Germany. After
decade of the foundation of modern Turkey, Pan-Turkism and Turanism ideologies were
partly discharged by Mustafa Kemal Atatiirk, founder of modern Turkey, because the
Turks were afraid of losing Anatolia. Hovewer Turkey officially accepted a political
ideology based on Central Asia in order to strengthen his cultural and historical basis
which were originating from Central Asia in the early 1930’s. The researches of history,
religion and language about Central Asian Turks officially continued in Turkey until
1936.

My paper is based mainly on news about Central Asia and Kazakhs that published
in the Cumhuriyet, one of the Turkish newspapers of Turkey, founded by three Turks,
Yunus Nadi (1879-1945), Nebizade Hamdi (1888-1869) and Zekeriya Sertel (1890-
1980), in Istanbul, on 7 May 1924, defending Republican ideology for modern Turkey. |
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researched the article from the newspaper on all Kazakhs and shortly explained this news
from Kazakh’s point of view.

First news | met in the newspaper were connected with the Soviet-Kazakhstan. It

was announced in 1930 in the newspaper that ‘Turkey is interested in the Brothers
(Central Asian Turks as an official name), who possess same history, religion and origin’.
This official thesis was accepted which claim the Turks of Turkey were originated from
Central Asia until 1936. The cause of that interest was political because of a precaution
for a possibly Russian threat against Turkey.
According to the official thesis, Turks of Turkey has been emigrated from Central Asia
to Anatolia because of drought and famine that took place in Central Asia. In fact, some
news published in the newspaper were false because of Soviet propaganda against
Turkey. For example, an article that was published in Cumhuriyet, dated 27 April 1930,
it was mentioned that ‘there is a Kazakhstan Republic, where Kazakhs lives, with
population of 6 million. They called Kirghiz Turks’. The newspaper incorrectly calls
Kazakhs as Kirghiz Turks. This definition was obviously due to Soviet influence on
Turkey. In that years, Kazakhs was defined by Turkish nationalist of Turkey as Turks
‘Who has got no independent government’. This distinction between ‘Kyrgyz and
Kazakhs nations’ was not known among the Turks of Turkey. Turkish press also has been
interested in the railway network of Central Asia.

A few articles which show differences between Muslim Kazakhs and Christian
Kazakhs were published in Turkish press. In an article dated 1932 of the newspaper,
Muslim Kazakhs were defined as ‘native inhabitants of Turkistan and one of the branch
of the Turks’. Muslim Kazakh’s language was also defined as ‘dialect of Turkish
language’. Tartars and Bashkir intellectuals emigrated to Turkey from Russia had an
important role in the formation of the identity. It is well-known that Ottoman governments
have struggled with Russian Kazakhs in the Crimea, the Caucasus, Iran, Northern Balkan
and the region of Black Sea from 17" century to the year of 1918. Russian Kazakhs
(Kazaks of Zaporaj (Potkali), Aghnad, Koshavi, Don, Rus, Akkerman, Kuban, Barabash,
Tulcha, Moskov, Sarikamish etc.) has raided Ottoman cities on the North of the Black
Sea, and some Anatolian cities, located in the coast of Black Sea of Turkey, and some
part of Istanbul. They were a vanguard force of Russian Army, well known by their
courage and endurance among Turks. Apart from these groups, the Ottoman country was
also damaged by groups called Kazaks of Tatars, Kipchaks, Chechen, Kyrgyz, Iranians,
Poles and Swedish.

It is well-known that both Turks of Turkey and Central Asian Muslim Kazakhs did
not have possibility to know and define each other correctly until the end of the Cold War.
Even after 1991 when USSR was dissolved, false information on Muslim Kazakhs is
continued to being learned in Turkey, although Turkey provided direct diplomatic and
political connection to the Republic of Kazakhstan. Contrary to the mentioned cultural
and racial connection, the differences in identification between Turks of Turkey and
Muslim Kazakhs appeared. Even in 2000’s, these ‘two nations’ (Kazaks and Turks of
Turkey) could not perceive each other correctly. For example, secular Turks of Turkey
generally have defined Muslim Kazakhs as Russian Kazakhs. Turks of Turkey have
produced many Turkish words which define Russian Kazakhs (Cossacks, Slavic
Kazakhs), not Muslim Kazakhs. While Russian Kazakhs were Christian and the enemies
of Ottoman Empire, Kazakh of Central Asia were Muslims.

By the opera, film and other stage arts which were shown in Turkey in 1930 and
1940’s, the history and culture of Russian Kazakhs were known in Turkey well.
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Especially, the negative role of them against Turks in Armenian incidents and Sarikamish
Tragedy has remained unforgettable among Turks.

One of the main factors which formed of Kazakh identity among Turks of Turkey

was the settlements of Russian Kazakhs who had a sectarian difference, Molokanism,
with the Russian government in Turkey. They live in ‘Kazakh villages’ which founded
by Turkish governments in Anatolia. After a short period, they had to leave from Turkey
to USA because of their economic and biological difficulties. Unlike Russian Kazaks
Altai Kazakhs were also settled in Turkey in 1952. While Russian Cossacks were
Molokanist, Altai Kazakhs (Eastern Turkistan Kazakhs) were Muslim.
As for Muslim Kazaks of Central Asia, after 1991, new words which define Muslim
Kazakhs entered to Turkish of Turkey like ‘Kazakh kitchen and Kazakh oil’. This
situation was clearly due to economic connection with Kazakhstan. In fact, in the Ottoman
past, the main reason of interest in Muslim Kazakhs by Turkey was Islam. In the 20"
century, it was ideological and military as well as Islam. Turkish governments had
worried about recruitment of Muslim Kazakhs to USSR Army because of the possible
military usage against Turkey.

In the article, dated 25" October 1935 of Cumhuriyet, multiplicity of higher
education and number of newspaper published in Kazakh language were praised by the
reason of 15" anniversary of the Soviet Socialist Republic of Kazakhstan, as a result of
Soviet propaganda.

According to the news, ‘there were 25.000 university students in Russian
Kazakhstan and there were 3 million newspapers published in Kazakh language in 1935.
The newspaper praised the level of education and cultural developments in Kazakhstan’.
Another influx of Muslim Kazakh immigration to Turkey was occurred in the year of
1954. According to new, dated 20th November 1954, in Cumhuriyet, Kazakhs from
Eastern Turkistan (Chinese Turkistan) were transferred to Turkey by an English ship,
Daressa. An English journalist, Mr. Gottfrey, came to Istanbul to make an interview with
emigrated Kazakhs to Turkey. In his article, he defines the event as ‘Kazakhstan
massacre’. Chinese Muslim Kazakhs who settled in Turkey have started to protect their
tradition and culture in Turkey. According to the new, dated 21st February 1955, in
Cumhuriyet, a Kazakh teenager named Keremullah have singed a Kazakh song with his
instrument ‘dombra’. A picture of playing ‘dombra’ was published at same newspaper
for the first time. The ‘dombra instrument’ became known among the Turks of Turkey as
an identity symbol representing the Muslim Kazakhs from Central Asia.

Another influx of Muslim Kazakh immigration to Turkey was occurred in the year of
1954. According to new, dated 20th November 1954, in Cumhuriyet, Kazakhs from
Eastern Turkistan (Chinese Turkistan) were transferred to Turkey by an English ship,
Daressa. An English journalist, Mr. Gottfrey, came to Istanbul to make an interview with
emigrated Kazakhs to Turkey. In his article, he defines the event as ‘Kazakhstan
massacre’. Chinese Muslim Kazakhs who settled in Turkey have started to protect their
tradition and culture in Turkey. According to the new, dated 21st February 1955, in
Cumhuriyet, a Kazakh teenager named Keremullah have singed a Kazakh song with his
instrument ‘dombra’. A picture of playing ‘dombra’ was published at same newspaper
for the first time. The ‘dombra instrument’ became known among the Turks of Turkey as
an identity symbol representing the Muslim Kazakhs from Central Asia.

Turks of Turkey have possessed of correct information about Muslim Kazakhs who
resisted the regimes of Communist Chinese and Soviet Socialist by way of emigrated
Kazakhs. To news dated 30th January 1950, Kazakh political opposition movement
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against USSR was continuing. In news dated 17th February 1954, it was mentioned that
Russian general, Panteleimon Kondratyevich Ponomarenko (1902-1984), was sent to rule
Kazakhstan from Bishkek. There was concern about this situation in Turkey. Turkish
press has been stated their fear about possible ‘Kazakh massacre’ by Soviets.

In 1966, Turkey tried to support their resistance with Radio Liberty (Hiirriyet
Radio) with the collaboration of Germany. For anti-Communist propaganda, this radio
have employed personnel who speak all Turkish dialects (in Kazakh, Uzbek, and Kyrghyz
etc.) as well as broadcasting in Russian. Radio that supported by Turkish government was
against to Russification, or Sovietization all Central Asian Turkic people who were lived
under Soviet hegemony, including Muslim Kazakhs. Turkish governments during the
Cold War accepts that USSR politically applied ‘divide and rule policy’ among Central
Asian Turks and separates ‘Turks of Central Asia’ from one another and the Turks of
Turkey. Unfortunately changing political situation of Turkey had prevented this policy to
be constant.

In 1960’s, Turkish press followed the news about the Muslim Kazakhs from the
USSR Press from Moscow in general. A few secular Turkish intellectuals and journalist
went to Kazakhstan to see the situation. A few Kazakh nationalist’s name have appeared
in Turkish newspapers. One of them was one of the Kazakh poets of 19th century Abay
Kunanbayev (1845-1904), an important political symbol for Kazakh freedom. In
Cumhuriyet newspaper, on 26th January 1967, Abai’s name was published as Abaf
incorrectly and he was defined as founder of New Kazakh Literature. In fact, the name of
Abai was known in the circle of narrow Turkish intellectual of Turkey. The name of
another Kazakh nationalist, Amangeldi Imanov (1873-1918), a Kazakh revolutionary who
was leader of the Central Asian Revolt of 1916 in Kazakhstan against the Red Army, was
mentioned on 29th January 1967 of the newspaper.

A Turkish journalist from Istanbul went to Almaty in 1961 to interview with Muhtar
Avozov (1897-1961), a famous Kazakh writer and a social activist. His report was
published on 30th January 1967 in Cumhuriyet. In his report, he did not mention the
Kazakh resistance and nationalism against USSR. Ironically, a Turkish journalist has
praised the value of the USSR and his literary writings. In the 1960s, Turkey tried to use
the Turkic dialects politically against the USSR for the Central Asian "Turks'. Interesting
news was published on 15th August 1960 of the newspaper that announces ‘all Kazakhs
and Uzbeks sing Turkish songs always’.

After the dissolution of USSR in 1991, the perceive of the Muslim Kazakh by
Turks become clearer in Turkey. Old ideals, Turkey’s historical connection to Central
Asian Muslims, and political ideologies have revived in the Muslim conservative circles
again. This politic attitude which based on same language (Turkish language), same
religion (Sunni Islam), same history (Turkish history) was accepted.
Muslim revolutionaries and jadidists of Turkey saw Turkism and Turanism as an
important danger, in the terms of international relations between the Central Asian states
and Turkey. Some of them also supported Turkism and Turanism mainly for Kazakhstan-
Turkey relations. They point out that these ideas were worth for working and a national
duty for every Turk. However, defining each other correctly has remained a serious
problem. On 30th November 1991, news was issued in Cumhuriyet newspaper, stated that
Liberty Party leader of Kazakhstan, Sabet Gazi Akatay, visits Hiisameddin Cindoruk (d.
2023), the president of Great Assembly of Turkey. In the visit, Akatay said that ‘our aim
Is to set up an independent Kazakh state named the Republic of Kazakh-Turk’.
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In fact, Turkish press had two main ideas. One of them was Turkism, the other was
Islamism. The Muslim Kazakhs were defined mostly between Turkism and Islamism by
Turkish scholars in Turkey. After the year of 2003, Islamism as a policy became more
powerful than Turkism and Turanism. Actually, Turkey had made a good balance
between Turkism and Islamism prior to 2000 thanks to the politics by Turkey’s presidents
Demirel (d. 2015) and Ozal (1993). Their priority was to introduce Turkish of Turkey and
the Latin alphabet to the Central Asian Turks, in order to strengthen cultural and political
ties with the Central Asian ‘Turks’. However, this priority did not realize completely. We
know that although Kazakh government have issued the order about Kazakh language to
become the official language of Kazakhstan, it had remained as Russian, in de facto.

Turkey’s some institutions, associations and foundations tried to create common
values after between Turkey and Kazakhstan after 1992. A state ministry which was
responsible for the affairs of Central Asian Turks was founded in Turkey. International
Turk-Kazak University was founded in the city of Yassi (Turkistan) of Kazakhstan in
1992. The complex of Ahmad Yassawi of Kazakhstan was restored by TIKA, an official
department of Turkey for Turkic World, belongs to Presidency of Turkey. Great Muslim
mystic Yassawi’s doctrines were introduced to the large circles of Turkey. Another
important official organization of Turkey, TURKSQY, is organizing many cultural
activities for the Central Asian states. Department of Religious Affairs of Turkey have
educated Kazakh imams in Sunni form. Many mosques were built by the Department of
Religious Affairs of Turkey in Kazakhstan. Many Islamic publications were sent to
Kazakhstan from Turkey. Nowruz festival was also started to celebrate in Turkey
regularly. University students exchange program started between Turkey and Kazakhstan.
However, because of economic difficulties and without planning, this program did not
reach the goal. In spite of this defect, many Kazakh students have learned Turkey Turkish
and had the opportunity to visit Turkey.

In consequent, the activities declined its enthusiasm in Turkey in 2000’s. Results
were not satisfying for Turkey. Islamist and Turkish nationalists goes on their activities
slowly. Relations between Turkey and Kazakhstan are slowly going on with effort of
universities and press, particularly in the contextt of the Project of New Silk Road.
However, many of Turkish university’s curriculums did not contain the history of the
Muslim Kazakhs. In the Turkish press, Kazakh intellectuals started to being mentioned
less. For example, if we look at Cumhuriyet of 2012-13 years copies, we will see a few
Kazakh intellectuals was mentioned. One of them, Akbar Majit ((b. 1954), Kazakh writer
and novelist, editor, the other was Dulat Isabekov, Kazakh drama player, editor of
‘Madeniyet’ publication. About history, literature and culture of Kazakhs, less publication
were released in 2013. Many Turkish intellectuals still do not know Kazakh intellectuals.
As far as | know, the most known Kazakh intellectuals in Turkey were Abai Kunanbayev,
Muhtar Avezov (1897-1961), Shekerim or Sahkerim Kudayberdi, Magcan Cumabayev
(1893-1938), Mustafa Sokay (d. 1941) and Janbil Cabayev (d. 1945). Muslim Kazakh
identity in Turkey was created not by the native intellectuals of Kazakhstan, but by the
Bashkir and Tatar intellectuals who emigrated from Russia to Turkey as well as Muslim
clergy, journalists, men of letters, politicians, administrators of public and private
institutions.

Additional document: Professor Zeki Velidi Togan’s (1890-1970) political views
on Kazakhs and Kazakhstan in outline. One of the historians who gave correct
information about the history of Kazakhs and Kazakhstan in Turkey was Professor
Ahmed Zeki Velidi Togan (1890-1970), who was of Bashkir origin at the University of
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Istanbul. He opposed Russian-Soviet policies toward Central Asian Turcic people. He
advocates that they will be existed in their own national identities. His political and
academic views have gained supporters in right-wing circles in Turkey. Turkish readers
had the opportunity to learn the history of the Kazakh khanate and the activities of Kazakh
intellectuals from the book titled Today's Turkili (Turkestan) and Its Recent History
(Bugtinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi), published in 1927 in Ottoman Turkish in
Egypt. It was later published in Turkish with Latin letters. The political views of Cokan
Velihan (Cingizoglu Cokan), Abay Kunanbay Oglu and Magcan Cumabay of Kazakhs
were quoted to Turkish readers by him. He introduced many Kazakh intellectuals, Kazakh
cities and names of Kazakh writers to the Turks of Turkey. He gave correct information
about Kazakh literature, music and the concept of Kazakhism (Kazaklik or Kazakgilik,
Ambitious Brigandage). He also stated his views on the political and economic problems
of Kazakhstan and Kazakhstan during the Soviet period in his book titled "On the Destiny
of Turkishness" (Tiirkliigiin Mukadderat: Uzerine, Ed. Tuncer Baykara, Istanbul, Yagmur
Publishing House). The problems Zeki Velidi criticized were essentially as follows: The
occupation of Kazakh lands by the Russians. Russian immigrants was settled in
Turkestan. Kazakhs who accepted Christianity. Russification of Kazakh dialects. Kazakh
language was not given an opportunity to develop by distancing it from other Turkish
dialects. Kazakh history was written from a communist perspective, from point class
struggle of view, not a national one. Kazakh khans and sultans, Genghis Khan and Timur
were portrayed as aggressors and oppressors in Kazakh history books. *Mukhtar
AvezoV's pro-Russian attitudes. Introducing Russian words into the Kazak language and
distorting the sintax of Kazakh. Kazakhs were not primitive in terms of culture. The
groundlessness of academic relations between Russians and Kazakh communists.
Kazakhstan Academy of Sciences in Almaty was a satellite of the Russian Academy of
Sciences. The alphabet problem and turning to the Russian language. Russification of
Kazakh music. Determination of the geographical and historical borders of Kazakhstan.
Beginning of Kazakh-Uzbek conflict. The political unification of Bashkirs, Kazakhs,
Turkmens, Kyrgyz and some Uzbeks under one administration. The political unification
of Sinkiyang Kazakhs and Uighurs under one administration. Sovietization of
Kazakhstan. Kyrgyz, Kazakhs and Tatars were originated from the same nation. Local
literary languages of Turkestan were used as tools for Russification policy. Turkestanis
who were in abroad publish their magazines in different Turkic dialects The activities of
Alash Orda, the National Party of Kazakh.
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Aragtirma hedefleri ve materyalleri: Bu calisma, XIV. ve XV. yiizyillarda Altin Orda
topraklarinda yasanan Kara Oliimiin (Yersinia pestis bakterilerinin neden oldugu hiyarcikli veba
salgini) siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sonuclarina genel bir bakis sunmaktadir. Orta Cag
Avrupa ve Orta Dogu igin gelistirilen yapiyr dikkate almaktadir. Kara Oliimiin XIV. yiizyilin
ortalarinda meydana ¢ikmasindan 6nce Altin Orda’da Orta Cag’a 6zgl bir niifus artisi olup
olmadigim degerlendirmektedir. Niifus azalmasinin seviyesini ve bunun siyasal istikrarsizliga
nasil yol agtigini1 géz oniine koymaktadir. Hiyarcikli veba salgininin Mogol ordulari tarafindan
bir silah olarak nasil kullanildigina da dikkat ¢cekmektedir. Belli mesleklerde ve el sanatlarindaki
diistis, gida tedariki tehlikesi ve enflasyona yol acan isgiicli maliyetinin artmasi gibi ekonomik
sonuglari da incelemektedir. Ayrica, niifusun 6nemli boliimiiniin ani 6liimiiniin yol agtig1 sosyal
krizi de ele almaktadir.

Aragtirmanin sonuglari ve yeniligi: XIII. yilizyildan XIV. yiizyilin ortalarina kadar
kentlesmedeki yiikselisi, niifusun ¢okiisii ve XIV. yiizyilin ikinci yarisinda baslayan kent
merkezlerinde gerileme izlemistir. Kara Oliim, ¢ogu yerlesik merkezin gerilemesiyle niifus
iizerinde baskiya yol acarken, ayn1 zamanda bazi yerlesik bolgeler vebadan kacabilmis, hastaliga
daha az duyarli olan bir¢ok gdcebe niifus da vebadan kurtulabilmistir. Caligma ayrica, edebi
dillerdeki gerilemeyi ve dindarliktaki artisi da incelemektedir. Son olarak, XV. yiizyilin
ortalarinda baglayan niifustaki iyilesmeyi de ele almaktadir.

Anahtar Sozciikler: Kara Oliim, Niifus, Siyasi Istikrarsizlik, Ekonomik Kriz, Sosyal Kriz,
Edebi Diller, Dindarlik

Bu makale Altin Orda déneminde (XIIL. ve XIV. yiizyillar) Kara Oliimiin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan Orta Avrasya’da meydana gelen siyasi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel déniisiimleri ele almaktadir. Kara Oliim, Yersinia pestis bakterisinin neden
oldugu ii¢ biiyiik 6liimciil salgin dalgasinin ikincisiydi. ik dalga, V1. yiizyilin ortasindan
VIIL. yiizyilin ortasina kadar Justinian dénemindeki veba salgintydi*. Ugiincii dalga, XIX.

* Calismanin orijinali; “The Impact of the Black Death on the Golden Horde: Politics Economy, Society,
Civilization”, 3010moopovinckoe obospenue, T. 5, No. 2, 2017, s. 325-343, DOI: 10.22378/2313-
6197.2017-5-2.325-343; Makalenin Tiirk¢eye terclime edilip yayimlanmasina izin veren Uli
Schmailoglu’na ve Zolotoordinskoe Obozrenie’nin Bas Editér’ii [lnur Mirgaleev’e tesekkiirlerimi sunarim.
** Dr. Eskigehir/Tiirkiye, umutyolsever44@gmail.com, ORCID: 0000-0002-7035-4328.

! Schamiloglu U., “The Plague in the Time of Justinian and Central Eurasian History: An Agenda for
Research”, Central Eurasia in the Middle Ages, Studies in Honour of Peter B. Golden, Ed. Osman Karatay,
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yiizy1lin sonlarindan baslayan modern veba oldu?. Vebanin cografi ¢ikis noktasinin
Qinghai-Tibet Platosu oldugu diisiiniilmektedir. Kemirgenler ve pireler araciligi ile
yayilan ve hem kemirgenlerden hem de insanlardan beslenen veba, 1338-1339’da Isik
Gol’e ulagsmistir. Orta Dogu’daki Arap yazarlar, hastaligin Orta Asya’da basladigini ve
orada 15 y1l boyunca siddetle devam ettigini bize bildirmektedirler. Rus kaynaklari, Saray
ve Astrahan da dahil olmak tizere Altin Orda sehirlerini vurdugunu belirtmektedir.
Hastallk daha sonra 1346°da Kirim’da ortaya ¢ikmustir®. Hastallk oradan
Konstantinopolis’e, oradan da Misir’daki Iskenderiye’ye ve Italya’daki Sicilya’ya
ulasmistir®. Veba hizlica Orta Dogu’ya, Avrupa’ya ve daha da Stesine genis bir alana
yayilmistir. Uzun yillar boyunca diinyanin bu bolgelerini dalga dalga perisan etmis ve
Altin Orda topraklarmdaki Kara Oliim dalgalar1 XV. yiizyila kadar siirmiistiir. Bu
calismada David Herlihy ve diger akademisyenlerin Orta Cag Avrupasi ve Orta Dogu igin
ele aldig1 baz1 konular1 temel dayanak noktasi olarak alacagim®. Altin Orda ve haleflerinin
topraklarindaki Kara Oliim’iin siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel mirasma genel bir
bakis saglamak ve bazi diigiinceler sunmak amaciyla Altin Orda hakkinda hazirladigim
kendi arastirmalarimi temel alacagim.

Erken Donem Niifus Artist Kara Oliim Dénemi Niifus Azalmasmin Sebebi
Mi?

Bati Avrupa’da niifusun, XIV. yiizyil ortalarinda Kara Oliimiin gelmesinden nce
yiikseldigine inanilmaktadir. Herlihy’e gore, 1300 senesine kadar Orta Cag
Avrupa’sindaki bircok topluluk kalabalik bir niifusa ulagmisti: O6rnegin, Toskana
bolgesindeki niifus yaklagik iki milyon kisiyi bulmustu. Ayrica arastirmacilar, bu
donemdeki yiiksek tahil fiyatlarmin ve kitlik olaylarmin da niifus artisinin dolayl
kanitlart olduguna inanmaktadirlar. Languedoc’ta 1302-1348 doneminde 27 yil yeterli
gida arz1 varken 20 yil kithk yasanmistir. Kuzey Avrupa’da 1314-1317 donemi,
geleneksel olarak “Biiyiik Ag¢lik” olarak bilinen bir kitlik dénemiydi. Kara Oliimiin
gelisinden 6nce 1346-1347’de Floransa’da, kitlik yasanmis ve niifusun yalnizca %20’si
ekmek edinebilmis, geri kalan1 kirsal kesimde yiyecek aramistir. Nitekim Herlihy’nin

Istvan Zimonyi, Turcologica 104, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2016, s. 293-311.

2 Little L.K, “Plague Historians in Lab Coats”, Past and Present, Vol. 213, Past and Present Society, Oxford
2011, s. 267-290.

8 Kaynak olarak hazirladigim ¢aligmaya bkz. Schamiloglu U., “Preliminary Remarks on the Role of Disease
in the History of the Golden Horde”, Central Asian Survey, Vol. 12/4, Oxford Microform Publ., Oxford
1993, s. 447-457; Schamiloglu U., “The Black Death in the Golden Horde and the Later Golden Horde and
its Consequences”, Natsional'naya Istoriva Tatar: Teoretiko-Metodologicheskie Problem, Vipusk 2,
Bibliotheca Tatarica, Institut Istorii AN RT, Kazan 2011, s. 98—117.

4 Konstantinopolis’te yasanan Kara Oliim hakkinda bkz. Schamiloglu U., “The Rise of the Ottoman Empire:
The Black Death in Medieval Anatolia and its Impact on Turkish Civilization”, Views From the Edge:
Essays in Honor of Richard W. Bulliet, Ed. Neguin Yavari, Lawrence G. Potter, Jean-Marc Oppenheim,
Columbia University Press, New York 2004, s. 255-279.

5 Bkz. Herlihy D., Cohn S. K. Jr., The Black Death and the Transformation of the West, Harvard University
Press, Cambridge 1997; Benedictow O. J., The Black Death, 1346-1353: The Complete History, Suffolk,
Boydell, Woodbridge 2004; Dols M., The Black Death in the Middle East, Princeton University Press,
Princeton 1977; Borsch S.J., The Black Death in Egypt and England: A Comparative Study, University of
Texas Press, Austin 2005. Agikgast burada alint1 yapamadigim, Kara Oliim hakkinda daha genis bir tarihsel
ve disiplinler arasi arastirma organi var.




belirttigi gibi, baz1 akademisyenler Kara Oliimiin gelisinin akabinde yasanan durumu asir1
niifustan kaynaklanan “Malthus Felaketi” olarak degerlendirmislerdir®.

Altin Orda topraklar1 icin de benzer bir durumdan, yani Kara Oliimiin gelisinden
onceki bu donemde asir1 niifus yasadigindan s6z edebilir miyiz? Boyle kapsamli bir ifade
kullanmak zordur. Goriinen o ki, XIII. yiizyilin ilk yarisinda Mogol fetihleriyle birlikte
daha dogudaki bolgelerden Orta Avrasya’nin bat1 kesimine gelen 6nemli bir gdgebe niifus
vardir. Asag1 Volga Nehri ve diger nehir sistemleri boyunca uzanan zengin otlaklar géz
Oniine alindiginda, belki de bu daha iyi beslenen bir niifusun sayica artmasini saglamistir.
Ayrica, muhtemelen artan bir niifusu da temsil eden kent merkezlerinin bitytimesiyle ilgili
bir diisiincemiz de var.

Kesin kronolojisi ve izledigi yollar higbir zaman tam olarak aydinlatilamayacak
olan Kara Oliimiin 1340’larda Altin Orda topraklarina ulasmasiyla birlikte, bircok
bolgede ¢ok yiiksek 6lim oranlarinin oldugunu varsaymaliyiz. Bati Avrupa iizerindeki
etkilerini gz oniinde bulundurursak, bu durumun Orta Avrasya tizerindeki etkisinin ne
oldugunu hayal etmemize yardimci olacaktir. Yukarida da belirtildigi gibi, Kara Oliimiin
gelmesinden 6nce Toskana niifusu yaklasik iki milyon kisiye ulasmustir. Kara Oliim ve
sonrasinda yasananlarin ardindan Toskana, XIV. yiizyilin baslarindaki niifusuna
1850°den sonrasina kadar sahip olamamistir. Kara Oliimiin demografik etkisi biraz
tartismalidir, ¢iinkii baz1 bolgelerde %90°a kadar ¢ikarken, yakindaki diger bolgeler bu
yikimdan tamamen kurtulabilmistir’. Birgok akademisyen, Avrupa niifusunun 1346—
1350 arasindaki ilk dénemde yaklasik iigte bir oraninda azaldigini diisiinmektedir®.
Benedictow daha yiiksek bir tahminde bulunarak vebadan kaynaklanan 6liimlerin Avrupa
genelinde %60°’a ulastigin1 ve birgok toplulugun tamamen yok oldugunu belirtmistir®.

Altin Orda topraklari i¢in benzer dogrudan kanitlar bulmak imkansizdir ancak daha
genis bir tablo elde etmek i¢in ek dolayli kanitlar arayabiliriz. Bagka bir ¢alismamda daha
once bahsettigim birka¢ Arapca kaynak, Altin Orda topraklarindaki Kara Oliim salgini
sirasinda 6len niifus hakkinda bilgi bulunan nadir tahminleri vermektedir. Makrizi, Kara
Oliim’{in Orta Dogu’ya varmasmdan once bozkir bolgesindeki niifus azalmasindan
bahsediyor®. ibnii’l-Verdi, hastaligin Recep 747 / Ekim-Kasim 1346°da “Ozbek
topraklarina” (bilad-1 Uzbek) ulastiginda koylerin ve kasabalarin sakinlerinden
temizlendigini yazmaktadir'’. Ayrica, Kirrm’da 85.000 &lii oldugunu tahmin eden bir
kad: raporundan da bahsetmektedir'?. Ek destekleyici kanitlar, komsu Rusya
topraklarindan batiya gelmektedir; Rus yilliklar1 ise Rusya’daki sehirlerde ¢ok sayida

6 Herlihy, The Black Death..., s. 31-33; Ayrica, XIV. yiizyilin baslarinda yasanan krizler i¢in bkz. Campbell
B. M. S, Before the Black Death: Studies in the ‘Crisis’ of the Early Fourteenth Century, Manchester
University Press, Manchester 1992.

" Miinakasa igin bkz. Benedictow, The Black Death..., s. 245.

8 McNeill W. H., Plagues and Peoples, Anchor Press, Garden City, N. Y. 1976, s. 149-150.

® Benedictow, The Black Death..., s. 380-384.

10 Magqrizi, As-suliik li-macrifat duwal al-muliik, Ed. M. M. Ziada, Cairo 1958; Alexander J. T., Bubonic
Plague in Early Modern Russia, Public Health & Urban Disaster, Johns Hopkins University Press,
Baltimore 1980, s. 773-774; Dols, The Black Death..., s. 40-41.

1 fbnii’l-Verdi’nin Divan’inda bulunan Risale’nin orijinal metinleri icin bkz. Dols M., “Ibn al-WardT's
Risalah al-naba’ can al-waba', A Translation of a Major Source for the History of the Black Death in the
Middle East”, Near Eastern Numismatics, Iconography, Epigraphy and History. Studies in Honor of
George C. Miles, Ed. D. K. Kouymjian, American University of Beirut, Beirut 1974, s. 446; Ibn el-
Wardi’nin eseri hakkindaki miinazaram igin bkz. Schamiloglu, Preliminary..., s. 455.

12 Schamiloglu, Preliminary..., s. 448.




veba vakasi ve yiiksek 6liim orani bildirmektedir’®. Ayrica, Isik Gol yakinlarindaki
Stiryani alfabesinde yazilmis Nesturl Tiirkgesi yazilar barindiran mezar taslarmin
sayisindaki artig ve Orta Volga bolgesinde Arap harfleri ile yazilmig Miisliiman Volga
Bulgarlarinin mezar taglarindaki artis dolayli kanitlardir.

Bu donemde Avrupa ve Orta Dogu hakkinda bildiklerimize dayanarak, niifus
kaybinin 6nemli -hatta belki de asiri- oldugunu ve XV. ylizyilin ortalarindan sonlarina
kadar niifusta bir toparlanmanin ana hatlari1  gérmenin mimkiin olmadigini
sOyleyebiliriz. Bununla birlikte, XIV. ve XV. yilizyillardaki niifus krizinin 6liim
oranlarindan m1 yoksa dogurganlig etkileyen faktorlerden mi kaynaklandig: bilgisi net
degildir®,

Niifus Azalmasi ve Siyasi Istikrarsizhk

Kara Oliimle gelen hizli niifus kaybmin en goriiniir ve carpici sonucu, Altin
Orda’nin siyasi sistemindeki bozulma olmustur. Altin Orda’nin siyasi sistemi, Cengiz
Han neslinden bir han ile dort ytiksek statiilii kabilenin liderleri arasindaki siyasi ve evlilik
ittifaklar1 sistemine dayaniyordu. Bu dort “yonetici kabilenin” liderleri yani dort ulus
beyleri (XV. ve XVIIIL. yiizyillarda Altin Orda ardili Hanliklar doneminde doért Karagi
beyleri olarak bilinirler), Cengiz soylu hanin se¢ilmesi ve bazen hanin tahttan
indirilmesinin yan1 sira diger devlet meseleleriyle ilgilenen bir devlet konseyi
olusturmuslardir’®. Veraset sistemi Cengiz Han soyundan gelen ilk neslin yas sirasina
gore hitkmedebilecegi “soy devamliligi” {izerine kurulmustur. Gelecek nesillerde soyca
ve yasca biiyilik olanin tahtta oturmasina dayanan bu ilkenin (veya kiiltiirel beklentinin)
bir dereceye kadar devam ettigi agiktir ancak Altin Orda’nin kabile elitinin zamanla bu
ilkeye bagli kalmadan Han sectikleri goriilmektedir. Sonug olarak soy sirasinin ileri geri
oynadig1 goriinmektedir. Kabilelerin kendi i¢inde de babadan ogula gecen kalitsal bir
liderlik vardi (yine de aymi veraset siralamasi ilkesine dayanip dayanmadigi kesin
degildir).

1340’larin basinda Altin Orda topraklarinda baslayan veba dalgalarinin sonucu ne
olabilirdi? 1340-1350’lerde Altin Orda siyasi sisteminin en dikkat ¢ekici yoniiniin, politik
istikrarsizlik oldugunu séylemeliyim. Siyasi sistemin 1340-1350’lerden daha 6nceki bir
tarihte ¢okmesini beklerdim. Benim i¢in sasirtict olan sey, Berdibek’in 6liimiinden hemen
sonra Altin Orda’daki siyasi diizenin sadece zarar gérmesi degil, tamamen ¢okmiis gibi
gorlinmesiydi. Gergekte hangi kosullar altinda hem Canibek (6liim yil1 1357) hem de

18 Rusya’da ki Kara Oliim i¢in bkz. Derbek F. A., “Istoriya Chumnykh Epidemiy v Rossii s Osnovaniya
Gosudarstva do Nastoyashchego Vremeni”, Seriya Doktorskikh Dissertatsiy, Dopushchennykh k Zashchite
v Imperatorskoy Voenno-Meditsinskoy Akademii v 1904-1905 Uchebnom Godu, No. 14, St. Petersburg
1905; Alef G., The Crisis of the Muscovite Aristocracy: A Factor in the Growth of Monarchical Power,
Forschungen Zur Osteuropdischen Geschichte, Bd. 15, Harrassowitz, Wiesbaden 1970; Langer L. N., “The
Black Death in Russia: Its Effects Upon Urban Labor”, Russian History, Vol. 2., Brill, Leiden, Boston
1975, s. 55-61; Langer L. N., “Plague and the Russian Countryside: Monastic Estates in the Late Fourteenth
and Fifteenth Centuries”, Canadian-American Slavic Studies, Vol. 10, University Center for International
Studies, University of Pittsburgh, Pittsburgh 1976; Alexander, Bubonic Plague..., s. 12-15.

4 Herlihy, The Black Death..., s. 2.

15 Bu sistem hakkinda hazirladigim ¢alismalar i¢in bkz. Schamiloglu U., “The Qarac1 Beys of the Later
Golden Horde: Notes on the Organization of the Mongol World Empire”, Archivum Eurasiae Medii Aevi,
Vol. 4, Harrasowitz, Wiesbaden 1984; Schamiloglu U., Tribal Politics and Social Organization in the
Golden Horde, Columbia University, 1986; Schamiloglu U., “The Origins of Kazakh Statehood: From the
Golden Horde to the Kazakh Khanate”, Qazaq Xandiginiy Qurilumnig 550 Jildigia Oray Uyimdastirilgan
“Qazaq Xandigr: Tarix, Teoriya Jine Biigingi Kiin” Att1 Xaliqaraliq Gilimi-Teoriyaliq Konferentsiya
Materialdari, 5-6 Mausim 2015 Jil, Almati Qalasi., Qazaq Universiteti, Almati 2015.




Berdibek (6liim y1l1 1359) oldiiler? Birkag yil 6nce Biiyiik Knez Simeon’a oldugu gibi,
Kara Oliime kurban diismiis olabilirler mi? Emin olmak zor, ancak Berdibek’in &liimiinii
izleyen sey Altin Orda topraklarindaki siyasi istikrarin tamamen ¢okiistidiir.

1359 yilina kadar Altin Orda topraklarinda diizenli, istikrarli ve iyi isleyen bir siyasi
sistem oldugu goriilmektedir. Merkezi otoritenin 1359°dan sonra ¢okmesiyle birlikte,
Altin Orda topraklarinda olup bitenleri tanimlamak i¢in kullanilabilecek tek kelime
“anarsi”dir. Kaynaklarda, Kulpa, Nevruz, Hizr, Temiir Hoca, Ordu Melik, Keldibek,
Murad, Pulad, Aziz, Abdullah, Hasan ve digerleri gibi birbiriyle rekabet halinde
diizinelerce isim goriiyoruz. Tarih yazimi bu konuda net olmasa da bazilariin Cengiz
soyundan geldigi, bazilarmin da Jé¢i Ulusu’nu yani Ak Orda adiyla da bilinen Altin
Orda’nin bati topraklarini hakimiyet altina almak isteyen kabile beyleri olduklari agiktir.
(Bilindigi gibi “Altin Ordu” terimi muhtemelen ilk kez XVI. yiizyilda kullanilan ve daha
sonra modern bilimde bu devlet i¢in en yaygin kullanilan isim haline gelen bir terimdir.)
Ayni zamanda, dogudaki Gok Orda’dan gelen isimler, Ak Orda’y1 kontrol etmek i¢in de
miicadele edeceklerdi.

Kara Oliimiin Altin Orda iizerinde bu kadar etkili olmasmin altinda yatan nedeni
nasil agiklayabiliriz? Bunun agiklamasi Altin Orda’nin siyasi yapisinin temelini olusturan
siral1 veraset sisteminde yatmaktadir. Yukarida da belirtildigi gibi veraset sistemi, Cengiz
Han soyundan gelen ilk neslin yas sirasina gore hiikmedebilecegi temeli {izerine
kurulmustu. (Dort ulus beyleri sisteminin temeli Cengiz Han’in haleflerinin segildigi en
eski kurultaylara katilanlar miydi? Bunu asla bilemeyecegiz.). Sonraki yillarda Altin
Orda’nin Cengiz soylu hanlarinin se¢ilmesi ve gorevden alinmasinda bir han ve dort
kabile liderinden olusan ayni sistemin s6z konusu oldugu agiktir. Bu kabile liderlerinin
en inliisii Emir Nogay’d1 (6liim tarihi 1299), ancak kaynaklara dayanarak hakkinda
malumat edindigimiz tek kabile lideri kesinlikle o degildi. Hiyarcikli veba dalgalar1 Altin
Orda topraklarint kasip kavururken -ama ozellikle 1359’dan itibaren- Altin Orda’nin
siyasi sistemi sekteye ugramistir. Goriinlise gore Berdibek’in 6liimiiyle -ki bu 6liim,
1350’lerin sonlar1 ve 1360’larmn baslarinda Kara Oliimiin Altin Orda topraklarinda ¢ok
etkin oldugu birkac yillik bir doneme denk gelmistir- diizenli bir veraset imkansiz hale
gelmistir. Cengizogullar arasindaki dogru soy kiitiigli siras1 hakkindaki giincel bilgiler
bulmak muhtemelen umutsuz bir isti, ¢iinkii biri han olmadan 6nce 6lmiisse halefleri han
olma hakkini kaybedebilirdi. Ama kimin hayatta kimin 6li oldugunu kim bilebilirdi ki?
Kabilelerin her biri, Cengizogullari ile ayn1 liderlik kriziyle kars1 karsiya kalmis olmasi
gereken kendi i¢ liderligine de sahipti. Sonug olarak siyasi diizenin dagilmasiyla birbiri
ardina isimler han segildiler veya oldiiler ya da tahttan indirildiler. Dort bas kabilenin
artik bir araya gelip bir devlet konseyi olarak islev gérememesi miimkiindiir. Eger Hanin
gercek glicii, han ve onun ¢ocugu ile kabile liderleri ve onlarin ¢ocugu arasindaki evlilik
iligkilerine dayaniyorsa, o zaman bu sistem de uzun bir siire boyunca kesintiye ugramaistir.

Sonug olarak, Jo¢i Ulusu’nun batisindaki (Ak Orda) anarsi daha da derinlesmistir.
Nedense Orda’nin dogu ulusu (Gok Orda) Kara Oliimden daha az etkilenmis gibi
goriinliyor (muhtemelen daha gogebe oldugu i¢in), ya da sadece art arda gelen hiyarcikli
veba dalgalariin en kétii etkilerinden kagindigi i¢in sanshiydi. Diger bir olasilik, daha
once hiyarcikli veba gegirmis ve demografik olarak toparlanmaya baslamis olmasidir.
Gorebildigimiz sey, bu bolgeler XV. ylizyil ortalarinda kendilerini toparlamaya baslayana
kadar bat1 bolgelerine hilkmedebilecek bir konumdalardi.

Buna karsin, Bliyiilk Knez Simeon ve diger soylulardan bazi isimler 1353’te
Moskova’daki Kara Oliimden 6lmiis olsalar da Moskova ve diger Rus Knezlikleri’nin
anarsiye diistiiglinii sdyleyemeyiz. Aksine, devletin temeli soy degil miilk oldugundan




dolay1 Rus Knezlikleri’nin temeli zarar gérmemistir. XIV. yiizyilin ikinci yarisindan XV.
ylzyilin sonlarina kadar Rus Knezlikleri’ndeki niifus azalis1 buralarin ana karakterini
olustursa da bu olaylarin sonucu, siyasi otoritenin daha az kiginin elinde kalip
merkezilesmesi olmus ve en nihayetinde III. Ivan (1462-1505) énderliginde “Rus
topraklarinin bir araya getirilmesi” ile sonuglanmistir'®. Bu, giderek giiclenen bir Rus
devletinin XV- XVI. yiizyillarda, 1359°da yikilmadan 6nceki Altin Orda’dan ¢ok daha
kiigiik ve zayif olan bir dizi hanliga kars1 koymasi anlamina geliyordu.

Biyolojik Savas Olarak Hiyarcikh Veba

Kefe’ye Kara Oliimiin gelmesi genellikle savaslarda biyolojik silah kullaniminin en
eski 6rnegi ile baglantilidir!’. Yersinia pestis, Ozbek topraklarina ulastiktan ve Altin Orda
sehirlerini etkiledikten sonra, nihayetinde Kirim’a ulasmustir. Kirim’daki italyan ticaret
merkezleri Kara Oliimiin Orta Dogu ve Avrupa’ya yayilma noktas: haline gelmistir.
Italyan tiiccarlar 1343°te Tana’dan (Azak) kovulmus ve 1343 ile 1345-1346°da ise
miistahkem Kefe kentinde kusatilmislardir. Kefe’deki Kara Oliim hakkindaki en iyi
kaynaklardan biri olan Gabriele de’ Mussis’in Historia de Morbo adli eserine gore 1346
yilinda sayisiz Tatar (“Tartar”) ve Sarazen [Miisliiman], ani 6liimle sonuglanan bir
hastaliga yakalanmistir'®, Bu vilayetlerin, kralliklarin, kasabalarin ve yerlesim yerlerinin
biiyiik bir kismi kisa siirede sakinlerince bosaltilmistir. Kirim’daki Ceneviz kolonisi Kefe
(glinimiizde Feodosiya) kusatma altindayken, hastalik Tatarlar arasinda yayilmistir. O
donemde Kefe, Don Nehri’nin agzindaki bir Italyan kolonisi olan Tana’dan kagan Italyan
tiiccarlar1 da agirhiyordu. Beklenmedik bir sekilde binlerce Tatar askeri, ani bir koltuk alt1
veya kasiklarinda aniden ortaya ¢ikan sislik ve ardindan ates nedeniyle Olmeye
baslamiglardir. Tatar askerleri kisa siire sonra kusatmayi terk etmelerine ragmen,
hastaliga yakalanan yoldaslarinin cesetlerini manciniklara yerlestirmisler ve Kefe’deki
Ceneviz kalesine firlatmislardir. italyanlar, Karadeniz’e miimkiin oldugunca fazla ceset
atmaya ¢aligmis ancak c¢lirliyen cesetlerin agir kokusu her tarafi kaplamis ve su kaynaklari
zehirlenmistir. Kuvvetli direnisleri sayesinde ve belki de muhasara ordusunun zayiflamis
olmasi nedeniyle Cenevizliler kusatmay1 kirmay1 basarmiglardir. Bir¢ok Cenevizli daha
sonra kendileri ile birlikte enfeksiyonu da yanlarina alarak Konstantinopolis’e
kagmiglardir. Baska bir yazimda Kara Oliimiin Anadolu iizerindeki ayn1 oranda yikici
etkilerini 6zetlemis ve Osmanli Imparatorlugu’nun yiikselisinin Kara Oliimiin bir sonucu
olarak agiklanabilecegini 6ne siirmiistiim®®. Veba, 1347°de Konstantinopolis’ten talya ve
Misir’a ulasmistir. Kisa siire sonra Kara Oliim tiim Avrupa ve Orta Dogu’yu kasip
kavurmaya baslamistir.

16 Alef, The Crisis of..., s. 37-38.

17 SSCB tarafindan gigek hastalif1 ve diger biyolojik etkenlerin (Yersinia pestis dahil) biyolojik bir silah
olarak gelistirilmesi hakkinda bkz. Alibek K., Handelman S., Biohazard: The Chilling True Story of the
Largest Covert Biological Weapons Program in the World — Told from Inside by the Man Who Ran It,
Random House, New York 1999.

18 Henschel A.W., “Document zur Geschichte des schwarzen Todes. Repertorium fiir die gesammte
Medicin”, Ed. Heinrich Haeser, ii., Druck und Verlag von Friedrich Mauke, Jena 1841; The Black Death,
Ed.—trans. Rosemary Horrox, Manchester Medieval Sources Series, Manchester University Press,
Manchester—New York 1994, s. 17-18, 20.

19 Bu konu hakkinda bkz. Schamiloglu, The Rise...




Ekonomik Kriz

Orta Cag Avrupa toplumunun yasadigi ani demografik krizin derin ekonomik
sonuglar1 olmustur?’. David Herlihy, Kara Oliim’iin kisa ve uzun vadeli etkileri arasinda
ayrim yapmaktadir. Kisa vadeli etkiyi, diizenli ekonomik yasam i¢in ¢ok yikici olan ve
calisma ile hizmet dongiisiinii kesintiye ugratan bir sok olarak gérmektedir?!. Cesitli is ve
mesleklerde olenlerin yerleri doldurulamaz halde kalmis, digerleri ise -Boccaccio’nun
Decameron isimli eserinde oldugu gibi- kendilerini kurtarmak adina daha iyi bir
secenekleri olmadigini diistindiikleri i¢in kentten, giivenli kirsal bolgelere kagmislardir.
Bu, bir¢ok kentin niifusunun ya 6liimden ya da gocten dolay1 bosalmasina yol agmustir.
Guillaume de Machaut’nun 1349’da anlattig1 gibi, kirsal kesimde, niifustaki biiytlik kayip
nedeniyle (ona gore, yiiz kisiden doksan dokuzu), biiyiik ¢iftliklere bakacak yeterli insan
kalmamistir ve veba Ooncesi maasin bir¢ok katina bile yeterli is¢i bulunamamistir. Tarlalar
ekilmemis, hasatlar toplanmamis ve siiriiler basibos birakilmistir, bu da yabani siiriilerin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Oliim oranlarmin yiiksek olmasi, belirli mesleklere olan talepte ani bir artisa yol
agmustir. Mezar kazicilar ¢ok talep gérmeye baslanustir. Kara Oliimiin gelmesinden &nce
Floransa’daki mezar kazicilarina muhtemelen para 6denmiyordu, ancak Kara Oliimden
sonra bu is yliksek talep goren dolgun ticretli bir ise doniismiistiir. Hastalar1 tedavi etmek
icin hekimlere ve oliilerin gdmiilmesine yonelik merasimleri yerine getirmek icin de din
adamlarina biiyiik talep vardi. Bu meslekler de yiiksek egitimli pek ¢ok iiyesini salgin
hastaliklar nedeniyle kaybettiginden, onlarin yerine daha az egitimli ya da hi¢ egitim
almamis olanlar katilmistir. Kara Oliim benzer sekilde, egitimleri usta ¢irak iliskisine
dayanan birgok usta ve zanaatkarin Kariyerini kisa kilmistir. Uzun vadede, bir kisinin
ortalama meslek siiresi artik daha kisa oldugu igin, vasifli mesleklerin Kara Oliim
oncesine gore daha yiiksek oranda yeni iiyeler kazanmasi gerekiyordu. Ucretlerdeki artis,
genel enflasyonun bir parcastyd: ve tahil fiyatlar1 1375 ya da 1395°ten sonraki diisiise dek
yiikselmistir. Bu arada, ticretler yiikseldikge tarim arazisi kiralar1 da diismiistiir. Herlihy,
ucuz topragin pahali emekle degistirildigini, bunun da ekili alanlar yerine meralarin
geniglemesine yol agtigini1 6ne stirmektedir.

Kara Oliimiin Orta Cag Avrupa’sindaki ekonomik etkisine olan gériisleri, Altin
Orda tarihi ile nasil iligkilendirebiliriz? Altin Orda’nin yerlesik bolgelerinin de benzer bir
kaderi yasadiklarinmi rahatlikla séyleyebiliriz. Kirtm’da 85.000 kisinin 6ldiigiinii tahmin
eden rapor, Altin Orda’nin diger sehirlerinin de yiiksek 6liim oranlarindan dolay1 sok
yasadigini gostermektedir. Saray’da baslayan 1364 dalgasiyla ilgili rapor gibi, diger
sehirlerin de etkilendigine dair dogrudan raporlara sahibiz??. Ancak Orta Cag Avrupast
icin mevcut olan bol miktarda ayrintili bilgi Altin Orda i¢in mevcut degildir. Yine de Orta
Cag Avrupasi ile ayn1 yapiya uyan bazi ilging dolayli kanit parcalar vardir.

Avrupa’da veba salginlarina karsi sehirlerden kagmanin yaygin bir davranis
oldugunu belirtmistim. Altin Orda’da kagisa dair dogrudan kanmitimiz olmasa da
Giilistan’1n ilging durumu Kara Oliimiin neden oldugu aksamaya dair dolayli bir kanit
olusturabilir. Mellinger, ilki 746/1345-6 yilinda Saray’da (752/1351-2’den 754/1353’¢

20 Bu sonuglar hakkinda genel bir bakis icin bkz. Bean J. M. W, “The Black Death: The Crisis and its Social
and Economic Consequences”. The Black Death: The impact of the 14th-century plague. Papers of the 11th
annual conference of the Center for Medieval & Early Renaissance Studies, Ed. Daniel Williman.
Binghamton, Center for Medieval and Early Renaissance Studies, NY 1982; Dols, The Black Death..., s.
255-280; Herlihy, The Black Death..., s. 39-57; Borsch, The Black Death...,

21 Daha eksiksiz bir miinakasa ve referans kaynaklar igin bkz. Herlihy, The Black Death..., s. 40.

22 Langer, The Black..., s. 57.




kadar devam eden), ikincisi ise 749/1348-9°da basilan iki tiir Altin Orda sikkesinin Kara
Oliimiin Altin Orda’da yol a¢tif1 tahribat1 yansittigina inanmaktadir. Mellinger ayrica
Gilistan’in  752/1351-2’de darphane olarak kurulmasmin vebaya karsi bir tedbir
olabilecegini One siirmektedir (Mellinger ve benim birbirimizden bagimsiz olarak
vardigimiz bir sonug) 2® Bdyle bir durumda, kelime anlami1 “Giil Bahgesi” olan Giilistan
(ve belki de ilk kez Altin Orda’da Tiirkgeye cevrilen popiiler bir romantik destanin adi?%),
Boccaccio’nun Floransa’dan uzaktaki kirsal kesime siginmasina benzer bir siginak olarak
goriilebilir.

Cesitli yillarda Kara Oliim dalgalarmin yarattig1 sok, Avrupa’nin baska yerlerinde
oldugu gibi, tarlalarin siiriilmesinin, ekinlerin hasat edilmesinin ve siiriilerin bakiminin
ihmal edilmis olabilecegi anlamina geliyordu. Bu durum kentli niifusun ve belki de
gogebelerin gida tedarikini de etkilemis olabilir. Dolayisiyla ayni yillardaki Rus
kaynaklarinda pek cok kitlik raporunun bulunmasi sasirtict olmamalidir®®. Ayrica,
sehirlerde daha fazla mezar kazicisina ihtiya¢ duyulmasini, sifacilar ve Miisliiman din
adamlar1 iizerinde baski olmasini da bekleyebiliriz. Esnaf ve zanaatkarlarin sayisi da
biiyiik 6l¢iide azalmis olmalidir. Bu konuda elimizde dogrudan bir kanit olmasa da Volga
Bulgarcasinin 1358°den sonra yaz1 dili olmaktan ¢ikmasi (asagtya bakiniz), bu dili bilen
kisilerin ya da bu Kitabelerin oldugu mezar taslarinin metinlerini yazabilecek alimlerin
veya din adamlarinin, belki de mezar taglarini yontacak tag ustalarinin artik yeterli sayida
bulunmadigini diistindiirmektedir. Muhtemelen isgi yetersizligi sebebiyle ki bunun yerine
bagka acil islerle ilgilenildi veya belki de mezar taslarinin fiyatlar1 halkin alamayacagi
kadar ytiksekti.

Ote yandan, Altin Orda’y1 Orta Cag Avrupa’styla m1 yoksa Orta Cag Misir’1yla
m1 karsilagtirmanin daha uygun olacagi konusu da belirsizdir. Avrupa’da yiliksek maaglar
topragin ucuzlamasina ve topragi islemeyi is¢iler icin daha cazip hale getirmek amaciyla
ciftcilere okiiz ve tohum saglanmasi gibi sermaye yatirimlarinin artmasina neden
olmustur. Buna karsilik, Orta Cag Misir’inda sehirlerde yasayan toprak beylerinin
bulundugu merkezi bir toprak miilkiyeti sistemi vardi. Misir’daki sistem biiyiik niifus
kaybina uyum saglayamayip kriz yasamaya devam ederken, Ingiltere’de yerellesmis
kirsal toprak miilkiyeti sistemi 1500 y1lina gelindiginde tamamen déniisiime ugramigtir?,
Altin Orda sistemi daha ¢ok merkezi bir toprak miilkiyeti sistemi miydi yoksa daha yerel
bir toprak miilkiyeti sistemi miydi? Bu, daha fazla arastirma gerektiren bir sorudur.

Her ne kadar enflasyon beklesek de bunun i¢in dogrudan kaynak mevcut degildir.
Gelecekteki arastirmacilar, Kara Oliim'iin fiyatlar {izerindeki etkisini anlamak adina Altin
Orda topraklarindaki fiyatlarin 13. ve 15. yiizyillar arasindaki tarihini yeniden ortaya
koyabilirler. Bu oldukga zor olacak ¢iinkii en bol veri, -Akdeniz’in her yerinden gelen
etkilere maruz kalan- pazarlar1 muazzam mevsimsel degisimler gosteren Kirim’daki
Italyan kolonilerinde bulunur. Balard’a gére, 1350°den sonraki tahil ticareti hakkinda
daha fazla sey bilinmektedir, bu da Kara Oliimiin baslamasindan énce ve sonra bu malin

2 Mellinger G., “The Silver Coins of the Golden Horde: 1310-1358”, Archivum Eurasiae Medii Aevi. Vol.
7, Otto Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 1987-1991, s. 178-180.

24 Bu eser 1391°de Memliiklii Misir’daki Seyf-i Serayi’nin (Saray asill1) ¢evirisinden bilinmektedir. bkz.
Seyf-i Sarayi, Ed.—trans. A. Bodrogligeti, A Fourteenth Century Turkic Translation of Sa‘di’s Gulistan
(Sayf-i Sarayi’s Gulistan bi’t-turkt), Budapest 1969.

% Langer, Plague..., s. 58-61.

%6 Borsch, The Black Death...




fiyatim1 degerlendirmeyi zorlastirmaktadir®’. Bununla birlikte, Altin Orda topraklarinda
enflasyon oldugu fikri niimizmatik kanitlarla desteklenmektedir. Meslektasim Leonard
Nedashkovsky’nin yardimiyla, 782/1380-1381°de Toktamis’in para reformunun bir
parcasi olarak giimiis dirhem icin getirilen daha hafif standardin (ilk olarak Asag1 Volga
bolgesinde yliriirliige konmustur) bu donemdeki enflasyonun dogrudan kaniti olarak
kabul edilebilecegini 6ne siirdiim?.

Bat1 Avrupa devletleri ile Altin Orda arasindaki biiyiik farklardan birinin, italyan
denizci cumhuriyetlerine 6nemli miktarda tarimsal ihracat yapmasina ragmen, Altin Orda
topraklarinin gdgebe ¢obanlar tarafindan yetistirilen genis at, koyun ve diger besi hayvani
stiriilerine ev sahipligi yapmasi oldugunu unutmamaliy1z. Gogebelerin salgin hastaliklara
kars1 daha az kirilgan olduklari (bagisiklik kazanmamis olmalarina ragmen), kesinlikle
bir gercektir. Bu ylizden Altin Orda’nin sehir merkezlerinin ¢okiisiinden sonra (asagiya
bakiniz) hala giiglii gogebe konfederasyonlarin olmasina sasirmamaliy1z. Ayni zamanda,
eger Bati Avrupa bir 6rnek teskil edecekse, kirsal tarimsal niifusun azalmasi daha az
topragin ekilmesi anlamina gelecektir. Bu durum, eskiden siiriilen tarim arazilerinin,
gbcebe ¢obanlarin besledigi hayvan siiriileri ya da nadasa birakilmis biiyilik tarlalari
stirmektense hayvan siiriilerine bakmanin daha az gaba gerektirdigini diisiinen yerlesikler
tarafindan daha fazla istismarina sebep olabilirdi.

Sosyal Kriz

Orta Cag Avrupa’sinda Kara Oliimiin, VI-VIII. yiizyillardan beri gériilmemis
biiyiikliikte bir sosyal kriz yarattigia dair bir siiphe yoktur?®. Kara Oliimiin tahribati
devam ettikge, insanlar hastalara ve olmekte olanlara insan gibi davranmay1 birakti.
Hastalar “kopeklerden daha iyi” muamele gormiiyor ya da karantina evlerine
gonderiliyordu. Cesetlerden hastalik bulagsma korkusu vardi ve yerel yoneticiler hastalart
saklayanlar1 cezalandirtyordu. Kasabalar ve topluluklar ¢cok sayida oliiyle basa ¢ikmakta
zorlandiklari, hatta mezarlarin1 kazma masraflarini bile karsilayamadiklar1 igin Sliiler
biiylik bir sorun haline gelmisti. Din adamlarinin sayisinin azalmasi, dliilere uygun bir
cenaze merasimi yapmanin daha zor bir hale gelmesi anlamina geliyordu. Cok sayida
ceset, kegi leslerinden daha iyi muamele gormemisti. Daha uzun vadede, Avrupa’nin bazi
bolgelerinde niifusun demografik yapisinin degismesi, alisilmadik sayida geng ve yash
insanin hayatta kalmasi1 anlamina geliyordu. Bu da bakmakla yiikiimlii olunan kisilerin
iiretici is¢ilere oranla arttif1 ve ailenin ge¢imini saglayan kisiler iizerinde ek bir bask1
olusturdugu anlaminmi tasiyordu. Acikcast bazi cocuklar yetim, bazi yashlar ise
kendilerine bakacak aile iiyelerinden yoksun kalmis olmalidir.

Altin Orda topraklar1 i¢in bu kadar cesitli sorunu belgelemek neredeyse
imkansizdir. Kirim raporunda oldugu gibi, 6lii sayisinin ¢ok oldugu agiktir. Mogollarin
oliileri “silah haline getirmesi” (yukariya bakiniz) cesetlere keci lesi muamelesi yapildig
fikrine uyuyor gibi goriinmektedir ancak elbette bu durum Mogollarin, etraflarindaki
sivillerin 6liimiine alismis olmalarindan ziyade askeri taktiklerini yansitiyor olabilir.
Yukaridaki ekonomi bdoliimiinde belirtildigi gibi, Volga Bulgarcas1 kitabeli mezar
taglarinin son bulmasi, Orta Volga bolgesindeki Miisliiman niifusun 6liilerini eskiden beri

27 Karadeniz bolgesindeki tahil ticareti icin bkz. Balard M, “La Romanie génoise (XIle — début du XVe
siécle)”, i—ii., Ecole francaise de Rome, Rome 1978, s. 749-768.

2 Schamiloglu U., Nedashkovsky L., “Coins Tell Their Own Story: Numismatic Evidence and the History
of the Golden Horde and the Later Golden Horde”, Proceedings of the 2nd International Conference on the
Golden Horde and Its Successor States (Istanbul, 22—24 April 2005), Ed. Timur Kocaoglu, Uli Schamiloglu.
29 Daha eksiksiz bir miinakasa i¢in bkz. Herlihy, The Black Death..., s. 59.




alistiklart sekilde gbmememesiyle de baglantili olabilir. Daha yiiksek bir kademede, yani
elit kademede, Altin Orda’nin geleneksel siyasi sistemindeki anarsi, kaynaklarda
gordiiglimiiz gibi, yonetici ailelerin ve kabile liderlerinin aile ¢izgilerinin bozuldugu
anlamina geliyordu.

Kentlesme ve Ters Kentlesme

Orta Cag Avrupasi, Kara Oliim nedeniyle niifusunda 6nemli bir diisiis yasamasina
ve Kara Oliimiin ardindan pek c¢ok kdyiin terk edilmis olmasmna ragmen, buranin ters
kentlesmesinden s6z etmiyoruz®®. Acikcas1 koyler, kasabalar ve kent merkezleri,
Avrupa’nin yerlesik yasam tarzi ve tarima dayali ekonomisinin karakteristik
ozellikleriydi. Ancak Avrasya bozkir bolgesinin, modern ¢agdan once kasabalar ve kent
merkezleri ile degil, daha ziyade pastoral gogebelikle karakterize edildigi agiktir. Kent
merkezleri Kirim, Harezm ve Orta Volga bolgesinin karakteristik 6zelliklerindendi,
ancak gogebe konfederasyonlarin hakim oldugu bozkirin otlaklart muhtemelen tarimsal
yerlesimlerin kurulmasi igin yeterli giivenligi saglayamiyordu. Ancak modern dénemde
Rus Imparatorlugu’nun genislemesiyle, bu bdlgenin tam tarimsal agidan kolonilestigini
goruyoruz.

Baska bir ¢alismamda Mogol Diinya Imparatorlugu’nun kurulmasinin tiiccarlar icin
Avrasya’da seyahat edebilecekleri giivenli bir ortam yarattigini iddia etmistim. Ornegin
Rubrucklu William’mn anlattiklar1 bu durumu ¢ok agik bir sekilde ortaya koymaktadir®.,
Altin Orda, giiniimiizde “Ipek Yolu” olarak bilinen ticaret agmin giivenligini de
saglamistir. Mogol Diinya Imparatorlugu’nun iletisim ag1 (cam), atlar1 degistirmek icin
diizenli bir insanl istasyon ag1 gerektiriyordu®?. Tiiccarlarin da diizenli istasyonlara veya
kervansaraylara ihtiyaci vardi. Bu durum muhtemelen ulasim ve ticaret yollar1 boyunca
bir dizi sehrin gelismesine yol agmistir. Batu Han ile baslayan Altin Orda eliti, ticaret
hacminin giderek artmasiyla birlikte stiriilerinin yillik go¢ yolunun giiney ve kuzey
kenarlarinda, sirastyla Saray Batu ve muhtemelen Ukek olmak iizere sabit sehirler
kurmaya baslamistir®3, Saray Batu ve daha sonra Saray Berke 6nemli siyasi, ticari ve
kiiltiirel merkezler haline gelmistir. 1340’11 yillarin baglarinda Altin Orda topraklarinda
hiyarcikli veba salginlari baslamadan on yildan daha az bir siire 6nce yani 1330’larda
Altin Orda’daki cesitli sehir merkezlerinin 6nemli tasviri Ibn Battuta tarafindan
yapilmistir. italyan denizci cumhuriyetlerine yapilan tahil ihracatindaki artisla birlikte ve
Altin Orda tarafindan saglanan giivenlik sayesinde muhtemelen Ukek gevresindeki bozkir
bolgesi de dahil olmak iizere tarimsal liretimde bir genisleme olmustur. Bu da ister
istemez bolgedeki tarimsal yerlesim sayisinin  artmasi anlamina  geliyordu.
Nedashkovsky, Ukek (bugiinkii Saratov’un bir banliysii) cevresinde kurulan kasabalari

30 Wunderli R, Peasant Fire: The Drummer of Niklashausen, Indiana University Press, Bloomington 1992,
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Press in association with the Medieval Academy of America, Toronto 1980.

32 Morgan D., The Mongols, Basil Blackwell, New York 1987, s. 103-107.
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the conference on the Historical and Archeological Heritage of the Golden Horde on the Territory of
Saratov’s Volga Region: Uvek — Past, Present and Future, Saratov, Russia 2015.




da incelemistir®®. Bu ayrica Egorov tarafindan hazirlanan XIII. ve XIV. yiizyillarda
kurulan yerlesimlerin haritasindan da anlasilmaktadir (haritalar bu sayfalar arasindadir)*®.

Kara Oliimiin patlak vermesinin ardindan Altin Orda’ya dair kaynaklarin
yetersizligi gdz 6niine alindiginda, baska ¢alismalarda da belirtildigi gibi, Kara Oliimiin
Harezm, Kirim, Saray, Volga Bulgaryasi ve daha genel olarak Altin Orda’nin kasaba ve
sehirlerini etkiledigine dair dogrudan ve dolayli kanitlar oldugunu soyleyebiliriz.
Kaynaklarimiz bozkir bolgesindeki ¢ok cesitli yerlesim yerleri, kasabalar ve sehirler
hakkinda daha fazla bilgi sunmadig1 i¢in daha spesifik olmak zordur. Yerlesik hayata
gecilen geleneksel bolgelerde yerlesimlerin, kasabalarin ve sehirlerin  varligini
sirdiirdiigii agiktir. Ancak Orta Volga bolgesinde, Volga Bulgaryasi’nin yaklasik
1358°de (Volga Bulgarcasi yazitlarinin sonuna bakilirsa, asagiya bakiniz) goriiniirdeki
gerilemesi veya ¢okiistinden 70 y1l sonra, bugiin Bulgar olarak bilinen sehrin bulundugu
yerin neredeyse 100 km kuzeyinde Kazan Hanligi’nin kuruldugunu goriiyoruz. Bunun,
bolgenin siyasi merkezi olarak eski Volga Bulgaryasi yerlesim yerinin terk edilmesiyle
ilgili bir durum olmasi olduk¢a muhtemeldir. Bunun nedeninin bir sekilde Sliim yeri
olarak “isaretlenmis” olmasi ihtimalini géz ardi1 etmemek gerekir. Bu durumda, Orta Cag
Avrupa’sinda terk edilen yerlesimlerle karsilastirilabilir.

Bozkir bolgesinin kendisi i¢in de muhtemelen yikim ve ters kentlesmeden so6z
edebiliriz. XVII. yiizyilin biiyiik Osmanli gezgini Evliya Celebi, bize 1664°te eski Altin
Orda topraklarina yaptigi gezilerden birinde ziyaret ettigi sehirler hakkinda bilgi
vermektedir®®. O anda hangi sehri anlatiyorsa, Toktamis’in oray1 yerle bir ettigini sik sik
tekrarlamaktadir®’. Eserine gore Saray, (muhtemelen Hazar Denizine yakinlig1 belirtildigi
icin Saray Batu) hala ¢ok gelismemistir ve hepsi dokuz bin tahta, saz ve kamais ile ortiilii
ugursuz evlerden ibarettir. Ustelik o kadar gok farkli dil konusuluyor ki, terciimanlar
araciligiyla iletisim kurmak zorunda kaliyorlar, bu da birgogunun oraya ancak yakin bir
zamanda geldigini gosteriyor. Evliya Celebi’nin “harabeler” olarak adlandirdigi bu
bolgede onemli sayida gdcebe ya da yar1 gogebenin yasadigini da onun tasvirinden
ogreniyoruz®. Genel izlenim, -niifusun &nemli dl¢iide toparlandigi bir zaman dilimi
oldugu distiniildiigiinde- giiglii bir kent niifusu olmadig1 yoniindedir. Evliya Celebi’nin
eserinin glivenilirligini zaman zaman sorgulayabilsek bile, bu bdlgenin kentsel
geleneginin 1330’larda ibn Battuta’nin ziyaret zamanina kiyasla ne 6lgiide azaldig1 ya da
gercekten kesintiye ugradigi, kesinlikle daha sonraki kaynaklara dayanarak daha fazla
calisilmas1 gereken bir konudur.

34 Nedashkovskiy L.F, Zolotoordynskiy Gorod Ukek i Ego Okruga, Vostochnaya literature Publ., Moscow
2000; Nedashkovskiy L.F, Zolotoordynskie Goroda Nizhnego Povolzh'ya i Ikh Okruga, Vostochnaya
literatura Publ., Moscow 2010; Nedashkovsky L.F, Ukek: The Golden Horde city and its periphery. An
analysis of the written, numismatic and artefactual evidence for the city of Ukek and the Jochid state on the
Volga, 12th to 15th centuries, British Archaeological Reports S 1222, England: Archaeo Press, Oxford
2004.
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Niifus Baskisi ve Gog¢

Altin Orda topraklarinda niifusun 6nemli 6l¢iide azalmasiyla birlikte (elbette tek tip
olmayabilir), insanlarin aniden niifusun azaldig1 ya da en azindan siyasi ve askeri olarak
zayifladig1 bolgelere hareketiyle ilgili birkag olgu gorebiliriz. Ilk drnek Litvanya’nin
Karadeniz’e kadar giineye dogru genislemesi olabilir. Pelenski’nin belirttigi gibi
(hiyarcikli vebadan s6z etmeden) Litvanya, XIV. yiizyilin ikinci {igte birlik doneminde
topraklarin1 kayda deger bir sekilde genisletmistir. Belarus ve bes Ukrayna topragina
dogru yayilmustir (1345’ten itibaren ii¢ asamada Cernigov’un ve Siveria’nin fethi, 1361-
1363’te Kiev’in ve Kiev topraklarimin fethi, Kiev’in ardindan Pereyaslavl ve 1360’larin
ilk yarisinda Podolya’nin biiyiik bir kism1)®. Litvanya, 1362’de Mavi Su Muharebesi’nde
(Sinyaya Voda) Altin Orda giiclerine kars1 biiyiik bir zafer kazanmustir*®. Litvanya,
Witold (hiikiimdarligir 1392-1430) doneminde Karadeniz’in kuzey kiyisi iizerinde bile
kontrol saglamistir*. Bu bolgesel genisleme, Pelenski’nin Canibek Han’in dliimiiniin
ardindan Altin Orda’da “Belalar Donemi” olarak adlandirdigi donemde kesinlikle dnemli
Olciide niifus azalmasina ve siyasi istikrarsizliga yol agan hiyarcikli vebanin tahribat
donemine tekabiil eder. Kara Oliimiin Litvanya’y1, Rusya ve Altin Orda bdlgelerinde
oldugu gibi derinden etkilememis olmasi miimkiindiir*?. Bu, iizerinde daha fazla
diistiniilmesi gereken bir konudur.

Altin Orda’nin dogu yarisindaki topraklarin (yani Gok Orda’nin) bati topraklar
(yani Ak Orda) kadar derinden etkilenmemis olmas1 veya dogu topraklarinin daha hizl
toparlanmaya baslamis olmasi da miimkiindiir. Artik zayiflamig olan Altin Orda, Urus
Han’in ve daha sonra Toktamis’in Altin Orda’nin bat1 yarisinin topraklarina karsi seferler
diizenlemesiyle dogudan bir dizi saldir1 yasamaya baslamistir®®. Toktamis’in kokenleri
meselesini bir kdseye birakalim. Basgka bir ¢alismamda tartistigim gibi, daha sonraki bir
kaynaktan goriiyoruz ki Toktamis 1380’lerde ve 1390’larin bir boliimiinde bati
topraklarinda de facto yahut de jure hiikiimdar rolii oynarken Sirin, Argin, Barin ve
Kipgak’tan  olugan  dort  “yonetici  kabileler”  konfederasyonu  tarafindan
desteklenmektedir. Bu dort kabilenin Toktamis ile birlikte XIV. yiizyilin sonunda bu
bolgeye goc etmeleri dnemlidir. Ayn1 dort kabile daha sonra Kirim, Kazan ve Kasim
Hanliklarinin temel yonetim modelini olusturacaktir. Bu bilginin 6nemini anlamak i¢in,
bir kaynaga gore XV. yiizyildaki gogebe “Biiyiik Orda’nin” dort kabilesinin Kiyat,
Mangit, Sicivut ve Kongrat oldugunu géz oniinde bulundurmaliyiz. Gogebe Biiyiik
Orda’y1 daha 6nceki Altin Orda’nin (daha dogrusu batidaki Ak Orda’nin) son kalintisi ve
dogrudan devami olarak kabul edersek, bu dort kabilenin (Kiyat, Mangit, Sicivut ve
Kongrat) de Altin Orda’nin (dolayisiyla Ak Orda’nin) bati topraklarinin daha onceki
kabileleri olmas1 gerekir. Bu da bize hiyarcikli veba salgini nedeniyle niifusu azalmis bir
bolgeye tasinan ikinci bir niifus 6rnegi sunmaktadir®,
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Onerecegim iiciincii ve son &rnek, Kipgak Tiirkgesi konusan niifusun Orta Volga
bolgesine daha sonraki hareketleri olacaktir. Volga Bulgarcasi yazitlarini herhangi bir
kanit olarak kabul edersek, Orta Volga bdlgesinin baskin niifusunun Volga Bulgarlari
oldugunu goriiriiz ki onlarin giiniimiizdeki tek akrabasi Tiirk dilli halklarin Bat1 ya da
Bulgar kolundan olan Cuvaglardir. Bagka bir ¢alismamda, Volga Bulgarcasinin Kipgak
Tirk dillerini konusanlar ve hatta belki de Tiirk dillerinin diger kollarina ait Tiirk dillerini
konusanlar i¢in bir “din” dili olarak hizmet etmis olmasinin da miimkiin oldugunu
belirtmistim. (Ancak bundan higbir zaman emin olamayacagiz)*. XV-XVI. yiizyillara
ait mezar taslarinda kullanilan Kipgak Tiirkgesi (Eski Kazan Tatarcasi) ve Kazan
Hanlig’nin resmi diplomatik yazigsmalarina dayanarak, bu dénemde Kipgak Tiirkgesi
konusan yogun bir niifusun yiikselisini gérmekteyiz ki bu durum muhtemelen gocebe
Nogaylar da dahil olmak tizere Kipgak Tiirk niifusunun bir i¢ go¢ yasadigi anlamina
gelmektedir. Bu, hiyarcikli veba yiiziinden niifusu azalmis bir bolgeye go¢ eden bir
niifusa dair tglincli 6rnegimiz olmakla kalmaz, ayni zamanda Herlihy tarafindan
aciklanan, ekili alanlarin aleyhine otlaklarin genislemesi olgusuna da bir 6rnek teskil
edebilir. Elbette Orta Volga bolgesine go¢ eden her gogebe niifus eninde sonunda yerlesik
hayata ge¢mistir.

Kiiltiirel ve Teknolojik Gerileme

Baska ¢aligmamda tartistigim gibi, Kara Oliim nedeniyle XIV. yiizy1l ortalarinda
birkag Tiirk yazi dilinin sonunu goérdiiglimiize inaniyorum. Altin Orda topraklarinin en
dogu ucunda, Isik G6l civarinda, mezar Kitabelerini yazmak i¢in Siiryani alfabesini
kullanan bir Hiristiyan Tiirk toplulugu vardi. Bu bolgenin etrafindaki Nasturi
mezarliklarinda bulunan mezar taglari, 1338-1339°da bir veba salgmni yasandigini
kaydeder*®. Bu iki y1l boyunca alisiimisin disinda mezar tas1 dikilmistir ve baz1 mezar
taslarinda gomiilen kisilerin vebadan 61diigii belirtilmistir*’. Mezar taslarinda belirtilmese
de, mezar taslar1 sayisindaki artis 1341°de muhtemelen ikinci bir veba dalgasmin zirve
noktasmin yasandigim1 gdstermektedir®®. Siiryani Tiirkgesi yazitlarinin bu dénemden
sonra biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmasinin nedeninin veba sonucu oldugunu dne siirdiim*®.
Xvol’son tarafindan hazirlanan 1226-1373 yillart arasini anlatan kiilliyat, 1338-1339
donemi i¢in en az 37 yazit igermekteyken, 1342-1373 donemi i¢in 1347 yilina ait yalnizca
bir yazit kaydedilmistir, bundan sonraki ve son yazit 26 yil sonrasina aittir™’. Thacker’a
gdre, bu yazitlarin en erken olan1 1186 ve en sonuncusu ise 1345 tarihlidir®. Son bulgular
dikkate alindiginda Klein, Almalik’ta (Taldikorgan bolgesindeki Kazak-Cin siniri
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boyunca) bulunan 1370’lerden oldugu belirlenen yazit harig, mezar taglarinin 1250-1342
arasinda oldugunu belirtmektedir®2.

Kara Oliim sonucunda kaybolan ikinci dil, giiniimiizde yasayan tek akrabasi
Cuvasga olan Bati Tiirk dillerinden Volga Bulgarcasiydi. Volga Bulgarcasi, XIII.
ylizyildan itibaren Orta Volga boélgesindeki mezar taslar1 {izerindeki yazitlardan
bilinmektedir®®. Bulgar kentinde bulunan Volga Bulgarca en eski yazit 1271, sonuncusu
ise 1356’dan kalmadir®. Volga Bulgarca yazitlarin yani sira, Orta Volga bdlgesinde
modern Kazan Tatar dilinin 6nciisii olarak kabul edilebilecek Standart Tiirk leh¢esinde
yazilmis mezar kitabeleri de vardi®. Duruma benzer olarak Isik Gol yakinlarinda 1357
ve 1358 tarihli Volga Bulgarca ve Standard Tiirkce yazithh mezar taglarinin sayisi zirve
yapmistir. 1358’den sonra Volga Bulgarca yazilmis herhangi bir yeni kitabe ya da baska
bir yaz1 yoktur ve bu tarihten sonraki yillarda Standart Tiirk¢ede yazilmig sinirli sayida
yaz1 bulunmaktadir®®. Ayrica, 1358°den sonra bu bolgedeki mezar taslarmin sayisinda ve
cesitliliginde genel bir diisiis vardir®”.

Son sunacagim drnek ise 1358 den sonra Altin Orda’nin yazi dilindeki bozulmadir.
Altin Orda edebiyatindaki son eser Nehcii’l-Feradis’tir. XIX. yiizyilda Sihabeddin
Mercani, Nehcii’l-Ferddis’in 749/1358’de Saray’da istinsah edilmis (simdi kayip) bir
elyazmasindan bahsetmistir. Bu el yazmasi, Bulgar’da dogan ve Saray’a siginan, aile adi
(nisba) Harezm’deki Kerder kentiyle iligkili oldugu igin Kerderi olan Mahmud’a
atfedilmistir. Bir baska el yazmasinda yazarin 25 Mart 1360’tan ii¢ giin sonra 6ldigi
belirtilmektedir. Eckmann ve diger kisiler tarafindan nesredilen elyazmasi 6
Cemazeyilevvel 761/25 Mart 1360 tarihinde tamamlanmis, dayandig: gesitli kaynaklar
belirtmis ve son olarak miielliften Muhammed b. Muhammed b. Xusrev el Xorezmi
olarak bahsedilmistir®®. 1360’ta bu yazarm 6liimiinden sonra, mezar yazitlar hari¢ Altn
Orda dilinde iiretilmis baska bir edebi veya dini eser gormiiyoruz. XV. ylizy1l baslarinda
Cagatayca yazilan ve Orta Asya’da tiretilen eserlere kadar yeni edebi veya dini eserler
tiretildigini de gérmilyoruz.
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Biitiin bunlar, hiyarcikli vebanin Avrupa’daki Latin yazi dilinde oldugu gibi, Altin
Orda topraklarmma da ¢ok sayida Tiirk yazi dilinin gelisimini engelleyen teknolojik
gerileme getirdigine dair kanit olarak kabul edilebilir®®.

Dindarhkta Artis

Kara Oliimiin burada ele alacagim bir baska sonucu da dindarligin artmasidir. Veba
zamaninda yasayan insanlar, Tanri’nin onlarla ilgili hosnutsuzlugunun bir gostergesi
olarak gordiikleri i¢in vebanin gelmesinden korkmuslardir. Ko6tii Miisliiman olduklari
sonucuna varmiglar ve giinahlarinin kefaretini 6demeye c¢alismiglardir. Bazi insanlar
mallarii1 bagislamis veya dindar davranislarda bulunmuslardir. Bu, Altin Orda’nin
Miisliman Tirkleri i¢in de ayni sekilde gegerliydi. Yukarida belirtildigi gibi, 1358°de
(veba yilinda) Altin Orda’da Islami Tiirk dini edebiyatinin bir eseri olan ve “Cennete
Giden Temiz Yol” anlamina gelen, Arapca baslig1 Nehcii’'l-Ferddis, Tiirkge alt baslig1 ise
Ustmahlarning aguq yoli olan eser yazilmistir. Bir kisinin eseri okudugu takdirde cennete
girecegini garanti eden bir baslikla yaymlanan bu eser (ve belki de biri boyle bir kitap
yazarsa ekleyebiliriz), islam dininin bir el kitabidir. Peki, samimi bir Miisliiman,
Tanr’nin yaklagsmakta olan gazabinin agik bir kaniti olmadig: siirece neden endise
duysun ki%? Ayrica bu eserin yazarm oliimiinden hemen &nce istinsah edildigi de
anlasiliyor. Bu tiir dinsel eserlerin iiretilmesinin ve kopyalanmasinin, Tanri’nin
merhametini geri kazanip hastaliklardan korunmak i¢in yapilan dindar eylemler oldugunu
savunuyorum. Bu, ¢alismanin alt bashigi da bunu desteklemektedir: Peki cennete gitmek
konusunda neden endiseleniyorlar? Anadolu’da buna benzer en az bir 6rnek vardir o da
XV. yiizyilda Siileyman Celebi tarafindan Peygamber Muhammed’in dogumu serefine
yazdig1 Vesiletii'n-necdt ya da “Kurtulus Yolu” baslikli siirdir (mevlid).

Kara Oliimiin din ve dindarlik agisindan baska bir sonucu daha vardir o da yonetici
ve dini sinif arasindaki iliskinin kayda deger bicimde giiclenmesidir. Elbette Ozbek Han
gibi 6nceki hiikiimdarlarin zaten dini tabaka ile yakin iliskileri vardirl. Daha sonra, Altin
Orda Devleti’nin ¢okiisii iizerine, hanedan ve kabile liderligindeki net veraset ¢izgisi ve
dort beylik sistemi bozulmustur. Birgok kisi han olarak se¢ilme hakki i¢in yarigmistir. O
andan itibaren, Cengiz Han soyundan geliyor olmak artik politik mesruiyeti garanti etmek
icin yeterli degildir. XIII. ve XIV. yiizyillar boyunca aktif olan Sufi tarikatlarinin liderleri,
0 esnada Islam’1 ikinci bir siyasi mesruiyet kaynagi olarak sunabilecek konumdalardi.
Kara Oliim, Cengizogullarindan olan siyasi liderlerin artik islami dini liderlerle daha da
yakinlastig1r yeni bir donem baslatmistir. Baz1 Sufi Seyhler, han adaylarina Cengiz
soylarini destekleyecek Islami mesruiyet teklif etmislerdir. Bunun karsihiginda, basarili
olan bir han adayi, seyhi ve tarikatin1 destekleyen muazzam bir prestij ve Orta Asya’da
oldugu gibi zengin miilkler sunabiliyordu. Bu bakimdan, Kara Oliim kesinlikle XIV.
ylizyilin ikinci yarisindan sonra Sufi tarikatlarinin 6nemindeki ¢arpici artista bir etkendir.

Kara Oliimden Sonra Niifus Artisa
Kara Oliim, Altin Ordu topraklarinda biiyiik ¢apli niifus kaybina yol agmis olsa da
nihayetinde niifus artis1 yeniden baslamistir. Bulgulara gére Avrupa’da bu niifus artisi

% Bu konuyu tartistigim ¢alismam icin bkz. Schamiloglu U., “Orta Cag Dillerinden Modern Dillere: Avrupa

ve Tiirk Diinyasinda Yeni Edebi Dillerin Varliga Gelmesi”, IV. Diinya Dili Tiirkce Sempozyumu

Bildirileri, 22—24 Aralik 2011, C. I, Ed. Mehmet Naci Onal, Ankara- Mugla 2012, s. 501-507.

8 Anadolu’daki paralel kanit1 i¢in bkz. Schamiloglu, The Rise..., s. 268.

&1 |bn Battiita, Rihla, The Travels of Ibn Battiita, A.D. 1325— 1354, i-iii., trans. H.A.R. Gibb, Works Issued
by the Hakluyt Society, Cambridge 1958-1971, s. 482.




XV. yiizyiln ikinci yarisinda olmustur. Ornegin Cohn, 1470’lerde Avrupa’da giiniimiize
ulasan yaymlarin (incunabula) sayisinda bir artis oldugunu belirtmektedir ki bunu bu
dénemde artan niifusun olas1 bir yansimasi olarak kabul edebiliriz®. Belki de 1430’larin
sonunda Kazan Hanlig1’nin, 1440’larda Kirim Hanlig1’nin, 1450’lerde Kasim Hanligi’nin
ve XV. ylizyilin sonunda Timen’de Sibir Hanlig1’nin kurulmasini, bati topraklarinin izole
bolgelerini yonetmek i¢in niifusun yeterince toparlandiginin dolayli kanitlar1 olarak
gorebiliriz. Nihayetinde, Ulug Muhammed, Kazan’a dogru kuzeye hareket ettiginde,
yanina belli sayida kuvvet de almasi gerekiyordu ki bu da ancak niifusun artmasiyla
miimkiin olabilirdi. Ge¢ Altin Orda topraklarinda XV. ylizyilin ortalarinda niifusun
arttigina dair daha fazla kanit aramamiz gerekiyor. Orta Volga bolgesinin Kipgaklagmasi,
niifustaki diigiisiin tersine donmesinden sonra Kipgak Tiirkgesi konuganlarin bolgeye goc
etmesinin bir sonucu olarak da goriilmelidir (yukariya bakiniz), ancak gocebe niifustaki
diisiisiin  yerlesik niifustaki diisise kiyasla daha az siddetli oldugunu kesinlikle
bekleyebiliriz.

Sonu¢

XIV. ve XV. yiizyillarda Altin Orda topraklarindaki birinci el kaynaklarin, Kara
Oliim ve onun siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sonuglar1 hakkinda Avrupa igin bol
miktarda buldugumuz tiirden ayrintili bilgi saglamadigi aciktir. Orta Dogu’da bile Altin
Orda topraklarinda bulabilecegimizden ¢ok daha fazla ayrintili bilgiler vardir. Yine de
XIV. yiizyilin ortalarindan XV. yiizyilin ortalarina kadar bu topraklarda yasanan siyasi,
ekonomik, sosyal ve kiiltlirel doniistimlerin, birbirini izleyen hiyarcikli veba dalgalari
yasayan bir bolge ve niifusta bulmayi bekleyebilecegimiz seylerle tutarli oldugunu
gosterebildigimi umuyorum. Bazi sonuglarla ilgili olarak somut verilerden ziyade
spekiilasyonlara dayandigimdan emin olabilirsiniz. Bununla birlikte, Kara Oliimiin ve
aynt donemde Avrupa ve Orta Dogu i¢in iyi belgelenmis sonuglarinin farkina
vardigimizda, Kara Oliimiin bu devlet ve niifusu iizerinde yaratt11 gélgeyi incelemek igin
bazi dogrudan ve 6nemli miktarda dolayli kanit bulmanin miimkiin olacagina inantyorum.
Bu ve diger teorik sonuglar1 bir arastirma giindemi olarak kabul edersek, gelecekteki
arastirmacilarin burada Ozetlenen sonuglart desteklemek icin ¢ok daha fazla kanit
toplayabileceklerine inantyorum.
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Idil-Ural bolgesinde Tiirk-Tatar yenilesme hareketinin 5nemli temsilcilerinden olan
Muhammed Fatih Kerimi, Istanbul’da egitim almis ve fikir diinyast bu g¢evrede
sekillenmistir. Egitimden sonra Rusya’ya donen Kerimi, Rusya’da bulundugu siire
zarfinda Tirkiye ile ilgilenmeye devam etmistir. Ceditgi hareketinin 6nemli isimlerinden
olan Kerimi, g¢alismalarinda modernlesme kaygist giitmils ve milletin sorunlartyla
ilgilenmistir. Tiirk ve Islam diinyasmin geri kalmishktan kurtarmak igin fikirler iiretip
¢ozlim yollar1 aramistir. Olusturdugu giiclii baglara ragmen, Tiirkiye’de Yusuf Akgura,
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Ayaz Ishaki gibi Ceditci Tatar aydilar1 kadar taninmamustir. Bunun en énemli sebebi
Kerimi’nin Sovyet doneminde diger aydinlar gibi Tiirkiye’ye gelmeyip orada kalmasi
olabilir. Kerimi’nin Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmig bazi kitaplart bulunmakla birlikte tiim
yonleriyle ele alinmasi bu eserde gergeklesmistir.

Emre Ozsoy! tarafindan kaleme alinan, “Stalin’in Daragacinda Bir Tatar Aydinin
Portresi Muhammed Fatih Kerimi ve Cedit¢ilik Hareketi” isimli ¢alisma ayn1 zaman da
kapsamli bir doktora tez ¢alismasidir. 2021 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi’nde hazirlanan doktora tezi, 2023 yilinda kitap olarak okuyucuya
sunulmustur.

Eser; her boliim kendi igerisinde alt basliklara ayrilarak alti ana boliim, sonug,
Muhammed Fatih Kerimi’nin c¢alismalari, kaynak¢a ve dizinden olugmaktadir.
Elimizdeki eser hacimli olmasinin yani sira kaynak bakimindan da olduk¢a zengindir.
Yazar, Tirkiye Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu arsivleri ile Tataristan Cumhuriyeti
Milli Arsivi ve Kazan Federal Universitesi Kiitiiphanelerini ziyaret etmis birinci el
kaynaklar1 yerinde goriip incelemis ve eserde yer vermistir. Ayrica, eserde incelenen
Ceditgi aydin Kerimi’nin tiim ¢aligmalari, o donemin basini, ana kaynaklari ve donemde
yapilan arastirma eserlere (Tiirkce, Rusca, Tatarca, Ingilizce) inceledigimiz calisma da
ulasilabilmektedir.

Eserin “Girig” kisminda Fatih Kerimi’yi de tanimamiza sebep olan Ceditgiligin ne
oldugu nasil ortaya ¢iktigi ve kaynaklarindan bahsedilmistir. Baglangigta Ceditgi
hareketin ilk temsilcilerine yer verilmis, daha sonra dnde gelen aydinlar incelenmistir.
Eserde, genis bir yanki uyandiran Cedit¢i hareketinin etkilendigi Misir, Rusya, Osmanli
ve Bati bolgelerine deginilmesinin yani sira harekete muhalif olan Kadimciler grubundan
da bahsedilmistir. Boylece Ceditci hareket bir biitiin olarak ele alinmistir. Ayrica ddnemin
gazete ve dergilerinden alinan gorsellerle konu desteklenmistir.

Eserin, “Egitim Hayati, Ik Tecriibeler ve Entelektiiel Geligim (1870-1905)” isimli
birinci bolimiinde; 1870-1905 yillar1 islenmis ve bu donemde Cedit¢i aydin Kerimi’nin
egitim hayati, ilk tecriibeleri, seyahatleri ve gelisimi hakkinda bilgi verilmistir.
Kirim’daki ilk 6gretmenlik yillari, Avrupa seyahatleri, matbuat ¢aligmalar1 ve Kerimi’nin
entelektiiel gelisiminin kaynaklar lizerinde durulmustur. Daha sonrasinda ise diislince
diinyasmin gelismesine katki saglayan 6nde gelen aydinlardan ismail Gaspirali, Ahmet
Mithat Efendi ve Rusya Tiirklerine olan ilgisiyle bilinen Arminus Wambery ile olan
yazigmalarina, tanisma hikayelerine ve hayatina olan etkilerine de deginilmistir.

“Hareketli Yillar: Devrimler ve Siyasi Faaliyetler (1905-1917)” isimli ikinci
boliim ¢aligmanin en uzun boliimiidiir. Bu sebeple yazar iki kisimda incelemistir. Tlk
kistm da 1905 Rus Devrimi 6ncesi Rusya Tiirklerinin durumu, devrimi nasil karsiladiklar
ile ilgili genel bir cerceve olusturmustur. Kerimi’nin bu siiregte siyasi hayatindaki
yiikselisi, Duma secimlerindeki faaliyetleri ve Miisliiman lttifaki i¢erisindeki durumu da
yine bu kistmda incelenmistir. Ikinci kisim olarak ise Rusya’da yeni bir dénemi baslatan
1917 Devrimi ile baslatilmis ve bu siiregte Miisliiman Kongrelerinde bulunan Kerimi’nin
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yaptigi calismalar ve etkisinden bahsedilmistir. Ayrica EKim Devrimine kadar olan siyasi
faaliyetleri ve Ekim Devrimine olan tavri ve sosyalizme olan bakisi lizerinde durulmustur.

Ele alinan ¢alismanin ti¢lincii boliimiinde “Yenilesme Cabasi: Sorunlar-Elestiriler-
Coziimler” baghg yer almaktadir. Fatih Kerimi Rusya Tiirklerinin geri kalma sebebi
egitim durumlar1 kadin meselesi gibi bircok konuyla yakindan ilgilenmistir. Bu boliimde
ozellikle egitim konusu iizerinde duran Kerimi, Rusya Miisliimanlar1 igin biiyiik 6neme
sahip olan Orenburg Miisliman Cemiyeti’nin biitiin faaliyetlerin de yer almis, Rusya
Tirklerinin egitim ve siyasi hayatina katki saglamak i¢in elinden geleni yapmustir. Ayrica
bu boliimde Kerimi’nin vakiflar, egitim kurumlar1 ve cemiyetler {izerine yaptigi
calismalara da yer verilmistir.

“Matbuat Alaninda Bir Oncii” isimli dérdiincii boliimde ise Kerim’inin bir gazeteci
olarak yiikselisi tizerinde durulmustur. Bir yandan Carlik Hiikiimeti matbuatina bakisi ve
uygulanan baskilara karsi durusu diger yandan da donemin aydinlariyla ¢gekismesi bu
boliimde ele alinmigtir. Ayrica Bakii, Kirim, Kazan merkezli olarak dergi, gazete ve
takvim calismalarindan da bahsedilmistir. Ozellikle Kerimi’nin bas muhabirligini yaptig1
Vakit Gazetesi tizerinde de durulmustur. Muhabirlik doneminde 6nemli ¢alismalara imza
atan Kerimi’nin Tirkiye ziyaretleri ve degerlendirmeleri ayr1 bir baslik altinda
incelenmistir.

Besinci boliimde ise “Eserleri” bashgl altinda Kerimi’nin kaleme aldigi
seyahatnameleri, hikayeleri, ilmi eserleri ve geviri gibi ¢alismalarinin yer aldig1 bir kisim
ayrilmigtir. Ceditgi aydinlar igerisinde Kerimi’nin oldukga tiretken ve ¢aliskan bir aydin
oldugu bu boliimde de gozlemlenmektedir. Cedit¢i okullar1 ig¢in yazdigi ders kitaplari,
yenilesmesi kaygisi gliderek olusturdugu hikayeler ve farkli diller de yaptigi ¢eviriler
Ceditci bakis agisiyla degerlendirilmistir. Bu boliimde yazar, Kerimi’nin hikayelerini,
cevirilerini ve diger c¢alismalarimi siniflandirarak her bir ¢alismayi birer paragrafla
tanitmaya caligmistir.

Yazar altinc1 boliimde ise, “Sona Dogru: Tiirkiye Casusu, Pantiirkist Organizasyon
Uyesi ve Devrim Diismam Bir Tatar” isimli bashkta ise Stalin dénemi ve Repressiya
gercegi iizerinde durmustur. Yazar, Kerimi’nin infazindan once kiz kardesi Zakire
Hanimla olan son goriismelerini de bu boliimde aktarmistir. Ayrica Kerimi’nin iizerine
atilan suglamalara eserde yer verirken tartismaya ac¢ik varsayimlardan da bahsetmistir.

Calismanin “Sonu¢” Kisminda yazar, ele aldigi ¢alismasinda ulastigi sonuglardan
bahsederek diislincelerine yer vermistir. Kerimi’nin sanilanin aksine Rusya Tiirklerinin
siyasi hayatinda biiytik bir yer edindigini belirtirken diiz bir egitimci olmadigini pek ¢ok
kurulusun i¢inde yer alarak egitim alaninda ilkleri gergeklestiren bir isim oldugunu da
sdylemistir. Ayrica yazar bu kisimda Kerimi ve Ismail Bey Gaspirali ile olan benzerlikleri
tizerinde de durmustur. Yazarin Kerimi’nin duygu ve diisiincelerini bu kisimda iyi bir
sekilde analiz ettigi goriilmektedir. Bu durum yazarin konuya olan hakimiyetini ve
inceledigi karakteri ne kadar iyi tanidigin1 gdstermektedir.

“Muhammed Fatih Kerimi’'nin Calismalar:” isimli baglikta ise Fatih Kerimi’ye ait
eserler ¢alisma boliimlerine gore ayrilmis, kaynak gosterilerek son kisimda okuyucunun
bilgisine sunulmustur.

Sonug olarak incelenen eser biyografik bir arastirma olarak degerlendirilmemelidir,
zira ¢aligma, bir aydinin hayatina odaklanarak o donemdeki Rusya Tiirklerinin sosyal ve
siyasi yasamint da detaylica ele almaktadir. Bu sebeple, Rusya Tiirkleri hakkinda
arastirma yapacak olanlar i¢in 6nemli bir kaynak niteligi tagimaktadir. Eserde kullanilan
kaynaklar birinci elden alinmis olup, her climlenin akademik yontemlerle desteklenmesi,
eserin one ¢ikan 6zelliklerindendir. Dilin sade ve anlasilir olmasinin yani sira, iliskilerin




derinlemesine analiz edilmesi ve eserin biitiinlugi saglanmasi da dikkate degerdir. Sonug
olarak, Emre Ozsoy'un c¢aligmasi, Rusya Tiirkleri {izerine yapilan aragtirmalarda 6nemli
bir boslugu doldurmus ve alana 6nemli bir katki sunmustur.
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