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Oz: Bu makalede, Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP) cesitli kademedeki temsilcileri
tarafindan siirekli giindemde tutulan “kiiltiirel iktidar” meselesi incelenmektedir. Bu mesele,
AKPnin siyasal alandaki iktidarini kiiltiirel alana tasima arzusunu ifade etmektedir. Kiiltiirel
iktidar arzusu, agiklayict evrenini, referans cercevesi “dindar muhafazakdar” olan AKP’nin
Tiirkiye’nin laik modernlesme tarafindan belirlenmis yakin tarihinde kendi siyasi
pozisyonunu saglamlastirma siirecinde bulmaktadir. Makalede, AKP’nin kapitalist diinya
diizenine eklemlenen muhafazakarligimin ozellikle kentli dindarlarda belirgin bir kiiltiirel
habitus doniisiimiine yol agtig, belli olgiilerde giindelik yasami muhafazakarlastirdigi, fakat
kiiltiirel alanin edebiyat, sinema, tiyatro, miizik gibi sanatsal iiretime vurgu yapan kisminda
benzer sonuglara ulasamadigi ve bu durumun kiiltiirel iktidar tartismasini muhalefet icin de
onemli hale getirdigi tizerinde durulmustur. Bunlardan hareketle, gercekte catisan tutumlarin
ve degerlerin alani olan kiiltiiriin, dindar muhafazakarlik ile laik modernlik arasinda bir
diyalog alani olabilecegi sonucuna varilmagtir.

Anahtar kelimeler: Kiiltiirel iktidar, Dindar muhafazakarlik, Laik modernlik, Kiiltiirel
catisma, Kiiltiirel muhalefet

Abstract: In this article, the issue of "cultural power”, which is constantly kept on the agenda
by representatives of the Justice and Development Party (AKP) at various levels, is examined.
This issue expresses the AKP's desire to carry its power in the political field to the cultural
field. The desire for cultural power finds its explanatory universe in the process by which the
AKP, whose frame of reference is the “religious conservative”, consolidates its political position
in Turkey's recent history determined by secular modernization. In the article, it is stated that
the conservatism of the AKP, integrated into the capitalist world order, has led to a significant
cultural habitus transformation, especially among the urban religious people, and has made
daily life conservative to a certain extent, but it has not been able to achieve similar results in
the part of the cultural field that emphasizes artistic production such as literature, cinema,
theater and music, and that this situation It was emphasized that it made the power debate
important for the opposition as well. Based on these, it is concluded that culture, which is
actually the field of conflicting attitudes and values, can be an area of dialogue between
religious conservatism and secular modernity.

Keywords: Cultural ower, Religious conservatism, Secular modernity, Cultural conflict, Cultural
opposition
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Girig

2024 yih itibariyla Tirkiye'de iktidarda yirmi ikinci yilini tamamlayan Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin (AKP), yaklasik on yildir tartisilan bir “kiilttirel iktidar” me-
selesi bulunmaktadir. Ozetle, siyasal alanda iktidar olunmasina ragmen kiiltiirel
alanda iktidar olunamadig: tespitinden hareket eden bu mesele, siyasal alandaki
iktidar kiiltiirel alana tasima, politikada oldugu gibi kiiltiirde de kendi degerlerini,
kendi tarzini, kendi bakis agisini hakim kilma arzusunu ifade etmektedir. Kiiltiirel
iktidar meselesi, basta AKP Genel Bagkan1 ve Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdo-
gan olmak tizere, AKP gevrelerince siirekli giindemde tutulmakta ve dolayisiyla
uzun yillardir da tartisilmaktadir. Zamanin Cumhurbaskani Genel Sekreteri Mus-
tafa Isen’in 23 Mart 2012’de Surici Grup Platformu toplantilar1 ¢ercevesinde yap-
tig1 21. Yiizyil Tiirkiye’sinde Kiiltiir ve Sanat Anlayisi adli konusmasinda soyledigi
“Muhafazakar kesimin nasil bir demokrasi anlayis1 varsa, muhafazakar estetik ve
muhafazakar sanat normlarini ve yapisini da olusturmak zorundayiz” (Isen, 2012)
sozleriyle baglayan bu tartisma, Iskender Pala’nin 10 Nisan 2012’de Zaman gazete-
sinde yazdig1 Muhafazakdar Sanat Manifestosu (Pala, 2012) ile ivme kazanmustir.

Recep Tayyip Erdogan, bu meseleyi bizzat sahiplenmistir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
tarafindan 3-5 Mart 2017 tarihinde diizenlenen III. Milli Kiltiir SGrasr'nda “milli bir
kiiltiirtin suuruna ihtiya¢ oldugu”nu, “siyasi iktidarin secimle kazanilabilecegini ancak
kiiltiir iktidar igin ciddi bir emege, dirsek giiriitiip, alin teri dokmeye gerek bulun-
dugu”’nu belirtip, “milletin hakim rengini olusturan kesimlerin kiiltiirel iktidardan
epeyce uzakta olduklari”n1 ifade etmistir (Erdogan, 2017). Kiiltiirel iktidar meselesi si-
yasal iktidarin giindeminde yer almaya boylelikle devam etmistir.

Cumhurbagkanlig1 Iletisim Bagkani Fahrettin Altun da 5 Temmuz 2018’de Twitter
(simdi X) hesabindan yaptig1 paylasimda, muhalif kesimlere yonelik olarak, “Siyasi
hegemonyaniz bitti, kiiltiirel hegemonyaniz da bitecek” demistir (Altun, 2018).
Cumbhurbagkani Erdogan da ayni kararlilikla bu yondeki diistincelerini her firsatta
dile getirmistir. 29 Aralik 2018’deki Cumhurbaskanlig1 Kiltiir ve Sanat Biiyiik
Odiilleri téreninde, “Ulkemizin en biiyiik sorunu kendi toplumunu, tilkesini kii-
¢iimseyen bir grubun uzunca bir siire kiiltiir sanat diinyamiz1 adeta esir almasidir.
Hamdolsun bu esaret yavas yavas ortadan kalkiyor” demistir (Erdogan, 2018). 13
Ocak 2019’da diizenlenen Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi Odiil Téreni'ndeki konus-
masinda da “Kiltiir sanati en az terorle miicadele, dis politika gibi nemli bir beka
meselesi olarak gortiyorum” demistir. Bu konusmasinda, politik alanda iktidar
olunmasina ragmen kiiltiirel alanda ayni basariy1 gosteremediklerini su sozlerle
kuvvetli bigimde vurguladi: “Hiikiimetlerimiz doneminde kiiltiir sanat alanina 6zel
onem verdik, bu yondeki projeleri 6zellikle himaye ettik. (...) Buna ragmen, hep
soyledigim gibi, gectigimiz 16 yila baktigimda kiiltiir-sanat alaninda yeteri kadar
mesafe kat edememis olmamizdan dolay1 hep hayiflanirim, i¢ gegiririm” (Erdogan,
2019). Cumhurbagkani1 Erdogan, Ekim 2020’de Ibn Haldun Universitesi Kiilli-
yesi’'nin agilis toreninde yaptigi konusmada da ayni duygusunu dile getirmis ve
ozetle sunlar1 sdylemistir: “Fikri iktidarimizi héla tesis edemedik. (...) Gergek ikti-
darin, fikri iktidar oldugunu biliyoruz. Sahsen bu konuda kendimi biraz mahzun
hissediyorum. Samimi bir muhasebeyle, 18 yilda her alanda tarihi eserlere, hizmet-
lerle imza attigimizi ama egitim ve 6gretimde, kiiltiirde arzu ettigimiz ilerlemeyi
saglayamadigimizi diisiiniyorum” (Erdogan, 2020). Ustelik Erdogan bu konus-
may1 yaptiginda, Cumhurbaskanligi himayesinde diizenlenen, sanata ve sanatgiya
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bakis acisint Yonetim Kurulu Baskanr’nin “Sanatci, Yaraticinin kendisine bahset-
tigi yeteneklerle ve ancak O’nu taklit ederek, sanatinda ilerleyebilir. Ilerledikge de,
en bliyiik sanat¢i olan Yaradan’in karsisinda higligini kabul eder” (Demir, 2018)
sozleriyle ortaya koyan Yeditepe Bienali’nin ilki iki yil 6nce (31 Mart-15 Mayis
2018’de) gergeklesmis, amacini “Kadim medeniyetimizin yapitaglar1 ve degerle-
riyle beslenen evrensel bir kiiltiir sanat anlayisindan gii¢ alarak, egitim ve tiretim
odakli yaklasimi ile Tiirkiye’'nin kiiltiir sanat ekonomisine katki saglamak” olarak
belirlemis olan Yeni Sanat Vakfi da bir ay 6nce Resmi Gazete’de (18 Eyliil 2020°de)
yayinlanan ilanla faaliyetlerine baglamisti.

AKP’nin kiiltiirel iktidar arzusu, kendi agiklayici evrenini AKP’nin Tiirkiye’nin ya-
kin tarihinde siyasi pozisyonunu saglamlastirma siirecinde bulmaktadir. AKP, ye-
rini ve konumunu saglamlastirma yolunda Cumhuriyet’in laik modernizmi ile bas
etmek durumundaydi. Bunu basarabildigi oranda ideolojisini toplum i¢inde yaya-
bilme imkani buluyordu.

Tarihsel Arkaplan

28 Subat 1996 sonrasi birkag ay icerisinde Milli Goriig’lin ana siyasal temsilcisi Re-
fah Partisi kapatilmis, lideri Necmettin Erbakan siyasetten uzaklastirilmigti. Re-
fah’in yerine kurulan Fazilet Partisi'nin ilk olagan kongresinde kil pay1 yenilgiye
ugrayan “yenilik¢iler” grubu, Agustos 2001°de liderleri Recep Tayyip Erdogan’la
birlikte Adalet ve Kalkinma Partisi adiyla kendilerine yeni bir yol ¢izdiler. AKP,
Kasim 2002’de katildig1 ilk genel segimlerde oylarin tigte birini ve parlamentodaki
koltuklarin tigte ikisini alarak tek basina iktidar olmustur. Fakat Tiirkiye'nin laik
modernlesme siireci din temelli herhangi bir muhafazakarliga politik alanda yer
agmamistir. Nihayet, tarihte hicbir Islam devletinde olmadigi kadar Islam’s bir ide-
oloji haline getirmis Osmanli Devleti'nden, radikal bir laisizm temelinde Batililagma
arzusunu bir ideoloji haline getirmis Tiirkiye Cumhuriyeti'ne ge¢ilmisti. Asker ve
sivil biirokrasi icin modern medeniyete erisme seviyesi bir basar1 dl¢iitiine doniis-
miis, dinsel olanin bu terakkiye mani yaninin oldugu savunulmus ve bu baglamda
daiktidarin laik/sekiiler tutumu gelismeye temel olarak alinmistir (Karpat, 2014: 39).

1922’de saltanatin kaldirilmasiyla baslayan ve 1923’de Islam’in devletin resmi dini
oldugu ibaresinin anayasadan ¢ikartilmasi, 1924’de hilafetin kaldirilmasi, Tevhid-
i Tedrisat Kanunu’'nun g¢ikarilmasi, Umtr-1 Diniye Riyaseti'nin (daha sonraki
adiyla Diyanet Igleri Bagkanligi’'nin) kurulmas ile devam edip 1925'de tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi ile biten dort yil gibi ¢ok kisa bir zaman diliminde Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Islam, kamusal alanin biitiiniiyle disina ¢ikarilarak 6zel alana itil-
misti. Bu kosullarda dindar ve gelenek¢i muhafazakarlik, uzunca bir siire (Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasi, Serbest Firka ve Demokrat Parti deneyimlerinde go-
rildiigi tizere), muhalif karakter tasiyan merkez sag olusumlarin icinde yer alarak
ya da onlara disaridan destek vererek varlik gostermistir. Milli Selamet Partisi, Re-
fah Partisi gibi partiler Tiirk siyasi tarihinde koalisyon ortagi olmuslardir. Birkag
kez koalisyonlar i¢cinde “htikiimet etmis” olsalar bile, iktidar gercek anlamda onla-
rin elinde olmamis; hatta koalisyon ortaklari onlarin dindar muhafazakar arzula-
rina kars1 daimi bir “teyakkuz” politikast uygulamiglardir. Dolayisiyla AKP, Tiir-
kiye Cumbhuriyeti tarihinde hem dindar muhafazakarlig1 herhangi bir koalisyona
katilmak zorunda kalmadan tek basina iktidara tasimis, hem de siyasal iktidar1 en
uzun siire elinde tutma basarisi gostermis bir partidir.
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Kiltirel iktidar arzusu, tam da bu sebeple, siyasal alanda kendinden ve iktidarin-
dan emin olmus dindar muhafazakarligin kiltiirel alan1 domine etmeye yonelik
hamleleri olarak anlam kazanmuistir. Zira, 2008°de, yedi yildir tilkede iktidar olan
AKP hakkinda "laiklige aykiri fiillerin odag1 haline geldigi" gerekgesiyle Yargitay
tarafindan kapatma davasi agilmus, o tarihte Bagbakan olan Recep Tayyip Erdogan
ve Cumhurbaskani Abdullah Giil dahil 71 kisinin 5 y1l siire ile siyasetten uzaklas-
tirllmasi istenmistir. Yani laik modernlesmenin koruyucusu ve savunucusu konu-
mundaki askeri ve sivil biirokrasiyi heniiz tamamiyla alt edememis, heniiz tam an-
lamiyla iktidar olamamistir. AKP ve ideolojisi heniiz sorgulanabilir durumdayda.

2000’li yillarin basindan itibaren, yani iktidara gelmis dindar muhafazakarhigin
toplumda endise yaymaya basladig1 yillarda, Cumhuriyet’in resmi yorumuna gore
¢ekilmis Canakkale ve Atatiirk temal: filmlerin bollugu, bu bakimdan anlamlidir.
Bunlardan bazilari: Canakkale Son Kale (Ahmet Okur, 2004); Kinali Kuzular: Be-
deli Canakkale’de Odendi (Tung Davut, 2006); Mustafa (Can Diindar, 2008); Der-
simiz Atatiirk (Hamdi Alkan, 2010); Veda (Ziilfii Livaneli, 2010); Kubilay (Ahmet
Akincy, 2010); Canakkale 1915 (Yesim Sezgin, 2012); Canakkale Cocuklari (Sinan
Cetin, 2012). Canakkale ve Atatiirk filmlerinde islenen temel diisiinceler, tam da
(tedirgin modernlerin sosyolojik tekabiilii olan) laik orta sinifin i¢cinde bulundugu
sancilt durumun yansimalaridir. Memleketin hal ve gidisi, Ergenekon ve Balyoz
davalarinin da etkisiyle militarizme kaymis bir sinema 6rnegi ortaya koymustur.
Fakat AKP, 12 Haziran 2011 genel segiminden, yiizde 46,6 oy oraniyla, giiglenerek
cikmistir (Aymaz, 2018a). Mustafa Isen’in kiiltiirel iktidar tartigmasini baglatan ko-
nusmasi, bu se¢im zaferinden sonra olmugtur. Artik Fetih 1453 (Faruk Aksoy,
2012) veya Yunus Emre: Askin Sesi (Kiirsat Kizbaz, 2014) gibi filmlerin tiretilme
zamaniyd.

Kiltiirel iktidar Arzusu

AKP, 2002’den itibaren baslayan seri se¢im zaferleri, halk oylamalar1 ve bilhassa 15
Temmuz 2016 darbe girisimi sonrasinda yapilan diizenlemelerle 2018’de Cumhur-
baskanligi Hiikiimet Sistemi'ne gegis siirecine eslik eden bir kiiltiirel hegemonya
kurma c¢abasi iginde goriilmektedir. Bu yonde basvurulan araglar, yilbasinda
“Mekke’nin fethi”ni kutlamak ya da Ayasofya'da ilk namazi Lozan Baris Antlasma-
sinin 97. yil dontimiinde (24 Temmuz 2020’de) kilmak veya Cumhuriyet’in 100.
yilinin kutlanacag: giiniin arifesinde, 28 Ekim 2023 Cumartesi giinti “Filistin ile
dayanigma mitingi” yapmak gibi 6rnekleri olan, semboller tizerinden ilerleyen ide-
olojik hegemonya faaliyetinin devamu niteligindeydi. Bu ¢ercevede, “ecdad yadi-
gari, atalar kiltiiri, mazi miras1” diyerek ihya edilmeye calisilan bir kiiltiir ortaya
konmugtur. 1916’da (Birinci Diinya Savasi sonlarinda) Osmanl topraklarinda In-
gilizlere kars1 kazanilan zafer Kut'il Amare, hem ideolojik diizlemde 23 Nisan, 19
Mayis gibi resmi bayramlarin yaninda ihya edilmis, hem de “Mehmetcik Kut'iil
Amare” (M. $evki Dogan ve Kamil Aydin, 2018) adiyla TRT tarafindan televizyon
dizisi haline de getirilmistir.

Tarih hem siyasal propaganda hem de kiiltiirel hegemonya i¢in yeniden yorum-
lanmistir. TRT ve ATV gibi siyasal iktidara yakin televizyon kanallarinda yayinla-
nan ve konularini Tiirk tarihinden alan dénem dizleri, bu nedenle kiiltiirel iktidar
miicadelesinin vazgecilmez tiriinleri olarak 6ne ¢iktilar. Dirilis Ertugrul (Mehmet
Bozdag, 2014), Payitaht Abdiilhamid (Serdar Akar, 2017), Kurulus Osman (Ahmet
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Yilmaz, 2019), Barbaroslar: Akdeniz’in Kilici (Berat Ozdogan, 2021), Kudiis Fatihi
Selahaddin Eyyubi (Sedat Inci, 2023) ve Mehmed: Fetihler Sultani (Safak Bal, 2024)
gibi bu tiirden dizilerin her biri ge¢misi yeniden iireten ideolojik propaganda un-
suru olarak ele alinabilecek nitelikte yapimlardir. Bu yapimlarda tarih, giiniin diin-
yasinin politik ihtiyaclarina gore yorumlanip, bu ihtiyaglara gore yeniden bigim-
lendirilmigtir. Tarihten hep “ge¢cmisimiz” diye s6z eden muhafazakar ideolojiye
uygun olarak bu yapimlarda da tarih, basitce ve sadece “ge¢mis”tir; “bugiin”e do-
nligmiis bir siire¢ olarak “gecmis”tir. Ge¢mis anlatisinda tarih, belli bir hedef ve
istikamette dogrusal bir ilerleyis olarak kesfedilir, 1071’e yaslanan “Hedef 2071”
gibi veya iktidarin propaganda gorselleri ve videolarinda Fatih Sultan Mehmed,
Sultan II. Abdiilhamid ve Erdogan arasinda kurulan analojik bag gibi. Ciinkii geg-
mis mesrulastirilarak bugtine “sanli” bir arka plan saglar. Bir “ge¢mis” olarak tarih, bu
ylizden milliyet¢i ve muhafazakar ideolojilerin vazgecilmezlerindendir (Aymaz, 2018a).

Her seye ragmen, yiiriitiilen bu sembolik kiiltiir miicadelesi, en ¢arpic1 6rneklerini,
Kutlu Dogum Haftas’'nda AKP’li ilge belediyesi tarafindan Uskiidar meydanina
Kébe maketi konulmasi ve sembolik tavaf edilmesi (DHA, 2015), Tokat’ta Zile
Miiftiisti'niin talimatiyla yapilan Kur’an-1 Kerim seklindeki pastanin katilimcilarla
birlikte yenilmesi (Cumhuriyet, 2015) gibi etkinliklerde gordiugiimiiz sekilcilikten
oteye pek gecememistir. Bu sekilciligi, Osmanli devrinde, kendi siyasi, ekonomik,
toplumsal, hukuki, sanatsal kurum ve degerlerini tireterek sehirli bir yiiksek kiiltiir
yaratan Islim’in, Cumhuriyet’le birlikte onu besleyen kurum ve degerlerin ortadan
kaldirilmasiyla, yerini daha ¢ok hurafeci bir nitelik arz eden, rafine bir tisluptan
yoksun popiiler Islim'a birakmis olmasi ve zaman iginde (kdyden kente gciin ve
gecekondulasmanin etkisiyle) “koyliileserek arabesklesmis olmasi” (Ocak, 2003:
115) gergegi icinde diisinmemiz gerekmektedir.

Erdogan ve AKP’nin yiikselig yillarinda, Islami bir kimlikle birtakim siyasal, eko-
nomik ve toplumsal taleplerini ortaya koyan kesimin biiyiik cogunlugu olarak ge-
rek tasra kasabalarinda gerekse biiyiik sehirlerin kenar mahallelerinde yasayan ke-
sim, bu “kéyliillesmis Islam” kiiltiiriinden beslenenlerdi. Bu Miisliiman kesimin
sosyoekonomik ve kiiltiirel seviyesinin yiikselmesine paralel olarak, hem hurafe-
lere bogulmusg Orta Cag Islaim’inin medeni ve fikri giicii yiitksek bir Islam’la yer
degistirmesi, hem de estetik degerden yoksun “arabesk Islam”in yeniden yiiksek
bir kiiltiir iiretme siirecine girmesi muhtemeldi. Ancak Tiirkiye’de ne bir “Islam
Ronesanst” ne de bir “Islim Aydinlanmasi” yasanmistir. Bunun yerine “ecdad ya-
digary, atalar kiiltiirti, mézi miras1” diyerek ihya edilmeye calisilan ve her durumda
sekilci kalan bir kiiltiirle istigal edilmistir.

Gegmis, gercekte asla geri getirilemez; Selguklu ve Osmanlr’daki devlet, eski hukuk,
eski ahlak, Asr-1Saadet’teki din, bugiin tekrar edilemezdir ki zaten AKP’nin niyeti de
bu degildir. Amaglarini tarihsel bir ¢ergevede tanimlamakta israr eden biitiin modern
milliyet¢i hareketler gibi AKP i¢in de “gecmis’in gercek ve somut bir restorasyon
maksatli degil, retorik amagli kullanimi s6z konusudur. Tarihe, eskiyi ihya edecek ya-
pisal bir dontisiimden ziyade insa edilmis yeni yapiya ideolojik bir savunma arayist
olarak bagvurulur. Inga edilmis bu yeni yap1 da konjonktiirel olarak neoliberal diin-
yayla uyumlu bir politik ve ekonomik muhafazakéarliktir (Aymaz, 2018a).
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Neoliberal Muhafazakarlk

AKP’nin referans gercevesi, yaygin kabulle, “dindar”, “muhafazakar” ve “liberal”
olarak cizilmektedir. Bu ¢erceve, Cumhuriyet’in klasik iktidar bloguna pek uymu-
yordu. Cumhuriyet’in klasik iktidar blogu, asker ve sivil biirokrasinin modernles-
mis katmanlari ile devlet himayesindeki sanayi burjuvazisinden ve bunlara bagl
unsurlardan olusuyordu. Bu klasik blok ile toplumun muhafazakar unsurlarinin,
ornegin kiigiik esnaf ve tiiccarlarla tagrali ileri gelenlerden olusan ziimrelerin ¢1-
karlar1 farkliyd: (Yerasimos, 1989; Mardin, 1992; Keyder, 1993; Tezel, 1986; Cav-
dar, 1995). Ama bu olgu, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kiiltiir alanina iliskin meselele-
rini, genellikle yapildig1 gibi, Serif Mardin’in klasik formiilasyonuna atfen, mo-
dernlesmeci sekiiler “merkez” ile muhafazakar “cevre” arasindaki catisma (Mardin,
2006) olarak ele almayi gerektirmemektedir. Cumhuriyetin kurulusu ve in-
kilaplardaki jakobenizm, tek parti ve Milli Sef donemi, 1945’te ¢ok partili hayata
gecis, 1950 Demokrat Parti iktidari, ‘60, ‘71 ve ‘80 ihtilalleri, “Ozalli yillar” genel-
likle “merkez” ile “gevre” arasindaki miicadele olarak yorumlanmistir. 20001i yil-
lardan itibaren “merkez”in, Erdogan ve onun siyasal orgiitii AKP eliyle, “cevre”
tarafindan ele gecirildigi yargis1 genel kabul gordii (Aymaz, 2023). Nitekim, Ersin
Kalaycioglu'nun TUSIAD ic¢in 2022 yilinda kaleme aldig1 “Kiiltiirel Kimliklerin
Urettigi Ayriklar ve Siyaset” makalesi de, “kiiltiirel ayrigma ve catisma” meselesini,
ismini 19. yiizyilda (1871-1878 yillar1 arasinda) Otto von Bismarck onderliginde
Alman Imparatorlugu iginde Katolik kilisesine kars1 girigilmis zihinsel hakimiyet
miicadelesinden (Hobsbawm, 1999: 114) alan “kulturkampf” kavrami iizerinden
tartigmaya agmisti. AKP donemindeki “kulturkampf”, “merkez-gevre” ¢atismasi-
nin devamrydir (Kalaycioglu, 2022). AKP doneminin kiiltiirel ¢atigmalarini “mer-
kez-gevre” igerisinde “kulturkampf” kavramuiyla izah etmenin, hem gerceklik (yani
olgular) hem de soyutlama (yani teori) diizeyinde gesitli sorunlar: vardir. Modern-
lesen Tiirkiye’nin siyasal tarihinde ne homojen ve monoblok bir “merkez”den ne
de yine ayni sekilde homojen ve monoblok bir “cevre”den s6z etmek miimkiindiir;
daha ziyade, kendi i¢inde ¢atigan “merkez” ve “gevre” klikleri (ya da fraksiyonlar1)
arasinda donemsel ittifaklardan s6z edebiliriz ki AKP doneminde yasanan sey de
budur (Aymaz, 2023).

Nitekim, Cumhuriyet’in kurulusundan beri hissedilen kiiltiirel, ekonomik ve poli-
tik dislanmislik duygusu, dindar muhafazakarlari 6nce sag, daha sonra da sol libe-
ralizmin onay1 ve destegini almaya yonlendirdi. Sag ve sol liberalizm de Islamcilig1
Kemalist modernlesmeci asker ve sivil biirokrasi karsisinda “kurucu bir muhalefet
imkan1” olarak anlamay tercih etmistir (Mert, 2018; Laginer, 2018). AKP, Islam’in
ve piyasa liberalizminin fonksiyonel bir sentezi olarak iktidara gelmistir. 2010 y1l1
baslarina kadar olan icraatlarina bakildiginda Tiirkiye siyasetinin gelmis ge¢mis en
AB taraftari, en 6zellestirmeci, en piyasaci hitkiimeti olmustur. AKP, etkili bir ulu-
sotesi kapitalist performans sergilemistir. Bu da klasik blok i¢cindeki sanayi burju-
vazisiyle sorun yasamasinin oniine ge¢mistir. Ayrica gerek Kiirt ve Ermeni politi-
kasinda, gerekse liberal demokraside agilimci bir siyaset sergilemesi, heniiz kendi
medya diizenini olusturamamis, ideolojik hegemonyasini tam manasiyla tahkim
edememis AKP iktidarina sol liberallerden destek gelmesinin de 6niinii agmuistr.

Neoliberalizmin 2007-2008 kiiresel finans krizi ve ertesindeki spekiilatif yonelim-
lerinin Tirkiye siyasetindeki etkisinin bir sonucu olarak, AKP iktidar: iceride ve
disarida liberal ortakliklarla yollarini ayirmaya bagladi. AKP, Arap Baharrni
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izleyen dénemde digarida Islamci, ABD ve Israil kargit1 bir dis politikaya yonelir-
ken iceride de siyasal otoritesini saglamlastirmanin kosullarini hazirliyordu. Siip-
hesiz ki bu siirecte, otoriterlesmenin ve sag popiilizmin senkronik bi¢cimde diinya-
nin (ABD, Rusya, Latin Amerika, Dogu Avrupa, Misir, Hindistan gibi) ¢esitli yer-
lerinde yiikselise geciyor olusunun da etkisi vardi (Bekmen, 2018; Ozden, 2018).

Neoliberalizmin, basit¢e piyasa/devlet karsithig1 olarak kavramaya uygun olmayan
bir gergekligi vardir. Neoliberalizmin kiiresel iktisadi politikalarinda, soylemdeki
tim devlet ve kamu karsithigina ragmen, “uygulamada kamu kesimi 6l¢egini da-
raltmaktan ¢ok, kamu miidahalelerinin niteligini doniistiirmeye 6ncelik verilmis-
tir” (Ttirel, 2021: 44). Bu nedenle, neoliberalizm, “popiiler demokratik baskilarla
piyasalara miidahale edilmesi yerine, otoriter bir devletin bireysel miibadele 6zgiir-
lagiinii korumasini yegler” (Tiirel, 2021: 42). Se¢men kitleleri, sorunlar1 ¢ozecek
degil, riskleri duvarlarin 6tesinde tutacak garelere bagvuruyordu. Bu, diinya ¢a-
pinda otoriterlige yatkin popiilist lider ve partilerin senkronik bi¢imde yiikselise
gecisinin sebebidir. Recep Tayyip Erdogan da Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sis-
temi’ne gecisi saglayan Anayasa degisikligi referandumundan sonra, “2017 refe-
randumuyla 200 yillik yonetim krizini ¢6zditk” derken (Euronews, 2017) 1808 ta-
rihli Sened-i Ittifak sonrasi baglayan “ortak akla” gecis cabalarini kast etmekteydi.

AKP’nin referans gergevesi, yukarida da belirtildigi gibi, “dindar, muhafazakar ve
liberal” olarak c¢izilmekteydi ama liberalizm, Tiirkiye’'de, 6zel-likle 1980°den bu
yana benimsenmis ve istikrar kazandirilmaya ¢alisilmis bir politika oldugu icin,
AKP’yi diger sag siyasi partilerden farkli kilan referans gergevesi olarak “dindar
muhafazakarlik” 6ne c¢ikmistir. Erdogan ve AKP’nin dindar muhafazakarligi,
Cumbhuriyet 6ncesinde Said Halim Pasa’lardan, Abdiilhak Sinasi Hisar’dan, Ziya
Gokalp’ten, Cumbhuriyet Tirkiye’sinde Ekrem ve Samiha Ayverdi, Nurettin
Topgu, Necip Fazil Kisakiirek, oradan da Nevzat Yal¢intas'a, Ahmet Kabaklr’ya ka-
dar uzanan (gelenekgi, Osmanlici, milliyetci biitiin temsilleriyle) tipik bir sag mu-
hafazakarlik 6rnegidir. Kapitalist modernlesmenin ekonomik ve siyasal isleyisini
ve sonuglarini kabullenmekte, kiiltiirel gelismelerine ve sonuglarina mesafeli dur-
maktadir. Kiltiirel iktidar olma arzusu da bu mesafeli durusun dile gelme bigimi-
dir. Kapitalist modernlesmenin kiiltiirel gelismelerine ve sonuglarina mesafeli du-
rus, gelenekgi, Osmanlici, milliyet¢i icerige sahip olmakla birlikte, temelde dindar-
l1iga vurgu yapmaktadir.

Miistesna ve Mlbah

Bu dindarlik, siyasal Islam’in reaksiyoner fraksiyonlarinin aksine, “sisteme kars
cikis veya sistemin reddi degil sistemle ortaya ¢ikan firsatlardan istifade etme”
(Yankaya, 2014: 33) seklini almis bir dindarliktir. AKP, dinin “modern yasamin
karmasasi ve istikrarsizligiyla i¢ ice gegme”si (Yankaya, 2014: 252) sonucunda or-
taya ¢ikan, kapitalist diinya diizenine siyasi ve ekonomik olarak eklemlenen mu-
hafazakarlik bigiminin Tirkiye'deki temsilcisiydi. Necip Fazil'in (2008) en 6nemli
eseri olarak kabul ettigi Ideolocya Orgiisiinde vurguladigi ve “iki minareye bir fab-
rika bacas1” seklinde ifade ettigi sehir modelinin giintimiizdeki karsilig1 olarak yo-
rumlanan cami minareleri ve aligveris merkezleri birlikteligi (Mollaer, 2016) bu
temsilin en ikonik ifadelerinden biri sayilmalidir. Bu gesit bir temsilde, Islami
norm ve ilkelerin kapitalizmle uyumlu hale getirilmesi, Islam’in bir din olarak ka-
pitalist piyasa karsisinda konumlandirilmayip o piyasada, basar1 ve kar i¢in destek
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veren sosyal, kiiltiirel ve psikolojik bir dayanak haline gelmesi s6z konusuydu. Bu-
rada da Bourdieu'niin toplumsal alanlarda tanimladig1 (“ekonomik”, “siyasal”,
“kiiltiirel” gibi) farkli “sermaye” tiirleri arasindaki giic iligkilerine benzer bir durum
soz konusudur. Bourdieu sosyolojisinde farkli sermaye tiirlerinin gorece degerleri
vardir, bagka bir deyisle, kiiltiirel sermaye ile ekonomik ya da politik sermayelerin
her birinin "kur degeri” (Bourdieu, 1995: 109) vardir, birbirlerine tahvil edilebilir-
ler. Boyle kavrandiginda, bu sermaye tiirlerinin her biri digeriyle iligkisinde “sem-
bolik (ya da simgesel) sermaye”dir. AKP iktidarinda dindarlik, bir kiiltiirel sermaye
olarak, “kur degeri” olan, yani diger sermaye tiirlerine tahvil edilebilen “sembolik
sermaye” haline gelmistir. AKP tipi dindar muhafazakarligin kiiltiirel alandaki ¢cok
karakteristik bir 6rnegi de buradan tiiremistir.

Dindar muhafazakar kimligin muteberlesmesi, neoliberalizmin olanaklar: i¢inde
nepotizm (kayirmacilik) ve klientalizm (himayecilik) ile ilerleyen yeni tiirde bir
zenginlesmeyi getirmistir. Siyasal alanda gergeklesen uzun iktidar deneyimi, bu se-
kilde, 6zellikle kentli muhafazakarlarda habitus doniistimiine yol agmus, “yerel ve
dinsel ériintiiler iizerinden bireyi kusatan yeni bir habitus {iretimi” (Ozet, 2019:
136) s6z konu olmustur.” Bu dontisiim, dindar muhafazakérlari, kilik kiyafet segi-
minden ev doseme bi¢imine, tatil aliskanliklarindaki degisimden sik mekanlarin
miidavimi olmaya kadar genis bir yelpazede ortaya koydugu, hem miistesna hem
de ayni zamanda mubabh liiks ve gosterisci yasam tarzinda somutlagmistir (Aymaz,
2023).” Bu bir bakima laik modernlesmenin muhafazakar bir yorumu,
“koru(n)mak”tan ziyade “yenile(n)mek” isteginin agir bastig1 bir muhafazakarhk
bicimi olarak da yorumlanabilir. Islamiyet, birbiriyle celisen normlarin ayni anda
gecerli olmasi ve birinin digerini dislamamasi anlaminda bir “kiiltiirel miiphemlik”
(Bauer, 2019: 26) icermektedir. Yine de Tiirkiye sosyolojisinde yeni bir olgu olan
mubhafazakar tist-orta sinifa kendi gevrelerinden, igeriden elestiriler de gelmektedir
ama muhafazakarlar, bu elestirilerden rahatsiz ve kabullenmeme egilimindedirler
(Akgaoglu, 2018: 125-128). Hatirlanmalidir ki, Sultan Abdiilmecit, Fransizca ko-
nusup sarki soyleyen, Dolmabahge Sarayr’nin yani basinda kiigiik bir tiyatro yap-
tirmaktan ¢ekinmeyip saray kadinlarina da Bat1 miizigi egitimi aldiran, fakat 6lim
dosegindeki karisini, doktora ancak ytizi ortiilti gosterecek kadar “efkirr umumi-
yenin tenkidinden ¢ekinen” (Tanpinar, 1976: 132) bir reformcu hiitkiimdarda.

Din, Tiirkiye'nin tarihinde “genis bir toplumsallasma siirecinin 6zii, yerel aktor-
lerle iktidar arasindaki araci ve devletin politik mesruiyetinin kiiltiirel zeminini te-
darik eden bir unsur” (Mardin, 1992: 160) oldugu i¢in, modernlesmenin tiim bir
[slam diinyasindaki seriiveninde oldugu gibi Tiirkiye’de de bir “iist yap1” kurumu
olarak degil, bir temel sekillendirici olarak varlik kazanmistir. Ahmet Yasar
Ocak’in belirttigi gibi, “yaklasik miladi onuncu yiizyilin baslarindan yirminci yiiz-
yila yayilan on bir asirlik muazzam bir zaman ve Orta Asya’dan Balkanlar’a uzanan

" Kentli muhafazakarlardaki habitus déniisiimiini Istanbul’da Fatih ve Bagaksehir kargilagtirmastyla ortaya
koyan ¢alismasinda irfan Ozet (2019), Fatih’i ekonomik sermayesi diisiik ancak geleneksel degerlere bagls,
degisime direnen, mahalle kiltiriiniin esas oldugu bolge olarak teshis ederken, Basaksehir’i de, muhafa-
zakarligin yeni toplumsal iligkilerini, yapisal degisimlerini gosterir sekilde, tist seckin sinifa ulagma motivasy-
onlarinin hakim oldugu, tiiketime dayali modern bir hayatin 6n planda oldugu bir yer olarak tanimlar.
** Eski Saglik Bakanligi Miisaviri Ahmet Emin Séylemez ve Instagram fenomeni Biisra Nur Galar Séylemez’in
Kasim 2019°da bebekleri igin Ankara Kegiron semtinde bulunan Ihlamur Kasr’'nda yaptiklari ve “muhafazakar
satafat” tartigmasina yol agan mevlit toreni, bu hususta ¢ok konugulan bir 6rnek olmustur (https://www.dai-
lymotion.com/video/x703uxv).
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¢ok genis bir mekan ¢izgisi tizerinde birbirinden az ¢ok farkli degisik topluluklar
olusturmus, bir¢ok devletler kurup yikmis bir milletin gogunlugunun paylastig1 bir
din”dir s6z konusu olan ve onun “bu zaman ve mekan ¢izgisinde anlagili, yorum-
lanis ve hayata gegirilisini hakkiyla kavrayabilmek de, biiyiik bir sentez kabiliyeti
isteyen gercekten hayli gii¢ bir istir” (2003: 34). Karahanlilar’dan Osmanlilar’a ka-
dar hemen biitiin Tiirk devletleri resmi diizeyde Siinni IslAm’1 kabul etmistir. Bu
sebeple, “Tirkiye toplumunun toplumsal ve kiiltiirel hayatinda en temel rollerden
birini oynamis olmasi bakimindan, tarihsel ve sosyolojik bir gercek olarak, Islam’in
yerinin tartigilmaz olduguna siiphe yoktur” (Ocak, 2003: 7). Ayrica, Islam peygam-
beri Muhammed’in, yalnizca Allah’in el¢isi degil Miisliiman kabilelerin siyasal 6n-
deri de olmasi (Lewis, 2007) ve buna ek olarak, geleneksel Tiirk devlet ve siyaset
anlayisiyla (“Tiirk’iin cihan mefkuresi” ile) bagdastirilmis bir Islaim anlayisi (Ce-
lenk, 2017: 20) sonucunda, tarihteki Tiirk devletlerinde bir “devlet Islami1”ndan, ya
da diger bir ifadeyle, bir yonetim politikasi olarak “siyasallasmis Islam”dan s6z et-
mek mimkiin olmustur.

Kur’an’da statiisii ¢izilmis bir Islam devletinden, bir siyasal rejim modelinden veya
siyaset teorisinden bahsedilmedigi cok acik bir gekilde bilindigi halde, Arap-Islam
cografyasinda da 6nce Osmanli’ya, sonra Bat1 somiirgeciligi ve onun bir “alet”i ola-
rak goriilen yerel hitkiimetlere duyulan tepkinin (Cleveland, 2008; Pappé, 2009) bir
tiriinii olarak, 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren bir “Islam devleti” modeli ta-
savvur edilmeye baslandig1 bilinmektedir. 1930’lu ve 40’1 yillarda, Pakistan’daki
Ebu’l-Al4 el-Mevdiidi hareketi, yine yaklagik ayni yillarda Misir'daki Hasan el-
Benn&’nin baglattigi Thvan®’l Maslimin (Miisliiman Kardesler) akimi, hem Islam
devleti modelinin 20. yiizyildaki savunuculari olmuglar, hem de Islam’1 son tahlilde
siyasal bir ideolojiye indirgeyen ve 1979 Iran devrimiyle biitiin Islim iilkelerinde
hizl1 bir ivme kazanmis olup, héla aktiialitesini koruyan Filistin meselesinin, Bosna
katliaminin ve Kafkas toplumlar1 bagimsizlik hareketlerinin yarattig: tepkilerden
beslenen “radikal Isliamcilik” akiminin kaynaklarini olusturmuglardir. Bugiin
Fas’tan Endonezya’ya kadar milyarlik bir Islam diinyasinda totaliter bir siyaset ide-
olojisi haline doniistiiriilmiis [slam anlayiginda odaklanan “Islimi devlet” arayigin-
dan, modernist, yumusak, demokrasiyle barigik bir Islim yorumuna kadar genis ve
renkli bir yelpazede siralanan degisik Islami anlayislar mevcuttur. Erdogan ve
AKP’nin genel olarak Islamcilik (ya da siyasal Islam) icindeki pozisyonu, Ahmet
Cigdem’in (2017: 15) kavramsallastirmasiyla, “temsilcilik” degil “tagiyicilik” olarak
nitelendirmeye uygundur. Herhangi bir ideoloji, diinya goriisii ya da siyasi akima
“temsilcilik” eden, temsil edilenin klasik formuyla uyumlu ve sistematik iken “ta-
styic1” kendine has, amorf ve pragmatiktir. Erdogan ve AKP’nin Islamcilii da ken-
dine has, amorf ve pragmatiktir. Siiphesiz bunda AKP’nin siyasal Islamci gelenek-
ten gelip kisa zamanda bir “kitle partisi’ne doniismiis olmasinin da pay: oldugu
diistintilmelidir. AKP, vardig1 noktada artik bir kiiltiirel kimligin, “dindar muha-
fazakar” kimligin partisi olmustur. Iktidarda kalabilmesinin ve kaldi siire iceri-
sinde de otoritesini saglamlastirabilmesinin hangi kosullara bagli oldugunu ¢ok iyi
bilen lider Recep Tayyip Erdogan ve AKP ileri gelenlerinin bu siiregte bagvurduk-
lar1 yontemlerden biri de bu sebeple “kimlik siyaseti” idi.

Kimlik Siyasetinin Kiltiirel iktidan

Erdogan ve AKP’nin birincil hedefi iktidarda kalmakti. Toplumsal diinyanin (eko-
nomi, politika, hukuk, saglik, egitim gibi) biitiin alanlarinda oldugu gibi kiiltiirel
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alandaki biitiin sdylem ve politikalarinin ana kaynag: ve temel amaci da bunun
ideolojik kosullarini yaratabilmektir. “Kiltiirel iktidar olunamadig1” tespiti, kiiltii-
rel alanda ideolojik egemenligin hentiz tam manésiyla olgunlastirilamamis oldu-
gunun diisiiniilmesinden ileri gelmekteydi.

Kiiltiirel alan dedigimiz sey, klasik miizik konserlerinin verildigi, sinema filmleri-
nin gekildigi, heykellerin yontuldugu, tiyatro, opera ve dans gosterilerinin sahne-
lendigi sanatsal uzamdan, insanlarin birbirlerine “Hayirli Cumalar” diledikleri
Whatsapp mesajlarina, Osmanli tugralarinin yapistirildig: araba camlarina ya da
tarihi dizilerden giindelik hayatimiza karisan Kay1 Boyu amblemli berelerin satil-
dig1 pazar tezgahlarina kadar yayilan genis bir alandir. “Kiltiirel iktidar olunama-
dig1” tespiti, bu cesitlilikte, daha ziyade konserlerin, heykellerin, sinemanin, tiyat-
ronun bulundugu kisimla ilgilidir. Zira AKP, muhafazakarlasmakta oldugu gozle-
nen giindelik yasam pratiklerinde gérece iktidar olabilmistir ve kendisine iktidarda
kalabilmenin ideolojik kosullarini saglayacak esas kisim da burasidir. Ciinkii AKP,
siyaseti Islamilestirmek (anti-laik olmak) yerine, Islam’in bireyin kimliginin bir
parcasi olmasini (anti-sekiiler olmayi) tercih etmis bir siyasi olusumdur. Dolay1-
styla, “kiiltiirel iktidar” ifadesinde igerilen mana ve hedef de esasen giindelik ya-
sam1 muhafazakarlastirabilmektir. Dindar muhafazakar kimligi giincel siyasetin
odagindan hi¢ ¢ikartmamasi da bu agidan degerlendirilmelidir.

Tiirkiye giincel siyasetinde parti tabanlarinin oy tercihi ve segmen davranislarini
yasam tarzi ve begeniler tizerinde sekillenen bir kiiltiirel kimlikle ortaya koyduk-
lari, siyasi partilerin de se¢menlerini ayni kiiltiirel kimlik formiiliiyle kendi ¢epe-
rinde tutmaya calistig1 yorumu yaygin kabul gormektedir. AKP de bir kiiltiirel
kimligin partisi oldugu i¢in oy orani uzun siireli iktidar déneminin tiim yipratici
etkisine ragmen dramatik bir diisiis yasamamigstir. AKP’nin 20 yili agan iktidari,
giderek artan bicimde dindar ve muhafazakar se¢mene yaslanmistir. 2002-2011
arasi segimlerde dindar muhafazakarlar kadar geleneksel muhafazakarlar ve ken-
dini siyaseten (sag ya da sol) liberal olarak tanimlayanlardan destek alirken 2011
sonrasinda giderek dindar ve muhafazakar kimlige sikigmistir. Segmen tabani son
kertede kiiltiirel kimligiyle hareket ettigi icin partisine ve liderine baglilig1 genel
olarak hi¢ kaybolmamistir. Kamuoyu arastirmalari, bu bagliligin dindar muhafa-
zakarlarin endise ve korkularindan beslendigini soylemektedir.

Metropoll Arastirma’nin Tiirkiye’nin Nabzi Temmuz 2020 anketinde "Hitkimetin
[stanbul Sézlesmesinden ¢ekilmesini onayliyor musunuz?" sorusuna AKP se¢me-
ninin ytizde 49.7’si onaylamadig1 cevabini vermistir (Cumhuriyet, 2020). Yine
Metropoll'tin Tiirkiye'nin Nabzi Eyliil 2021 anketine gore, AKP segmeninin yiizde
72’si diyanetin ve din adamlarinin siyasetle ugrasmalarini dogru bulmadigini, soy-
lemistir (T24, 2021a). Uluslararas: Seffaflik Dernegi'nin Ocak 2022°de KONDA
Aragtirma Sirketi araciligiyla gerceklestirdigi Tiirkiye’de Yolsuzluk: Neden? Nasil?
Nerede? baslikli arastirmasina gore, AKP se¢gmeninin yiizde 44’tt AKP doneminde
yolsuzluklarin ¢ogaldigina inandig1 yoniinde goriis bildirmistir. Toplumsal Etki
Aragtirmalar1 Merkezi’'nin (2021) Konya, Kayseri, Yozgat, Sivas, Malatya, Elazig,
Bingol, Erzurum, Gaziantep ve Kocaeli illerinde ve Istanbul’un dindar segmen yo-
gunluklu ilgelerinin belli semtlerinde 2 bin 424 kisi ile ve yiiz ylize gergeklestirdigi
“dindar segmen anketi’ne katilan “dindarlar”in ise yiizde 59’u “liiks ve israfin art-
tigin1”, yiizde 51’i “biirokratlarin hak etmedikleri yiiksek maaslar aldiklarini”,
yiizde 58’si “Tiirkiye ekonomisinin kotiiye gittigini” yiizde 52°si “mahkemelerin
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adil olmadigin1” sdylemistir.

Recep Tayyip Erdogan’in, partisinin Kizilcahamam kampinda Gezi eylemlerine
deginirken soyledigi Polis araglarimiz, camilerimiz yakildi” szlerinin (Cumhuri-
yet, 2022a) ardindan Tiirkiye Raporu Haziran 2022 ay1 anketinde yurttasa Gezi’'de
cami yakildigini diistintip diistinmedikleri sorumugtur. Ankete katilan AKP sec-
meninin ylizde 43.5’i Gezi protestolar1 sirasinda cami yakildigini diisiinmedikle-
rini belirttiler (Cumhuriyet, 2022b).

Bu verilere ragmen, AKP se¢men Kkitlesinin oy tercihleri (en azindan AKP’nin
ikinci parti durumuna diistigii 31 Mart 2024 yerel segimlerine kadar) ¢ok degis-
medi. Cilinkii, Metropoll Arastirma’nin Eyliil 2021°de yaptig1 “Tiirkiye'nin Nabz1”
anketine gore, AKP se¢gmeninin yiizde 69.2'si, Erdogan ve partisinin iktidardan
diismesi durumunda “yasam tarzinin tehdit altinda olacagini” diistiinmektedir
(T24, 2021b). Nihayetinde, Erdogan’la 6zdeslesen kiiltiirel kimlikleri, bir statii
sembolii olarak onlara reel sosyal statiilerini unutma imkéani vermistir. Bu bakim-
dan, Covid-19 salgini siiresince saglik gerekgesiyle kapali tutulan camilerin, Mayis
2020°de, AVM’ler, eglence yerleri, sinemalar, tiyatrolar kapaliyken ibadete agilisi,
AKP’nin dindarlara kendilerini bu toplumun muteber kesimi olduklarini hissettir-
diginin 6nemli 6rneklerinden birisidir. Ustelik bu agilis Istanbul’un fetih giiniine
(29 Mayis’a) denk getirilmis, Diyanet Isleri Bagkan1 Ali Erbas da bu haberi “camile-
rimizi fethedelim” diye duyurmustu (Veryansin TV, 2020). Bu tabloya bakildiginda,
yalnizca “modern diinyaya dahil olma”nin degil, siyasal iktidara sahip olmanin da
dindarlarda “yarali biling” (Shayegan, 1991) yaratmis oldugunu soyleyebiliriz.

Goriildigh tizere, Erdogan’in lider karizmasi, yonetme kabiliyeti, kitleleri biiyiileme
glicii gibi olgular, toplumun genis kesimini olusturan alt siniflarin, yoksullarin,
emekgilerin neden Erdogan ve partisine oy verdiklerini agiklamada daha tali bir me-
seledir. Tarihte pek cok 6rnegine rastlandig: gibi, liderlerin donemsel basarilarinda
belirleyici olan onlarin bireysel kudreti degil, o kudretle is gorebilmelerini miimkiin
kilan tarihsel ve toplumsal kosullardir. Erdogan’in basaris ile Tiirkiye’de kitlelerin
nesnel kogullar1 arasindaki iligki de bize bunu gostermektedir (Aymaz, 2018b).

Erdogan ve partisine oy veren kitlenin nesnel kosullarini bicimlendiren sey, nere-
deyse Tiirkiye’'nin yapisal tiim sorunlarinin temel sebebi olan kapitalistlesme siire-
cimizdir. Tiirkiye’de kapitalizm, Avrupa tipi biiyiik fabrika merkezli tiretimden zi-
yade kiigiik isletmeler temelinde gelismistir (Tezel, 1986). Bu nedenle sanayilesen
kentlerde enformel tiretim, yani fabrika merkezli olmayan, kii¢tik isletme ve atolye
tiretiminin, tageron is¢iligin, tam zamanli olmayan ¢alismanin ve gegici islerin bas-
kin oldugu bir islik alan1 yayginlasmistir (Tiitengil, 1984; Keyder, 1993; Keles,
1996; Boratav, 2004; Koymen, 2008). Bu kosullarda, kente gelenler, enformel is-
gilicii piyasasinda bulduklar isler ve yerlestikleri mahallelerin kent i¢cinde degisen
konumlar1 sayesinde arsa ve emlakta olusan ranta el koyabilme firsat1 yakalayarak
yoksulluklariyla bas edebilme olanagini bulmuslardir (Isik ve Pinarcioglu, 2005).
Bunun sosyolojik sonucu, toplumun cemaat, asiret, akrabalik, hemsehrilik gibi ya-
tay bolinmelerden sinif dayanismasina dayali dikey gruplasmaya gecisinin sagla-
namamasi olmustur. Bu ¢esit bir kalkinma ve kentlesme modeli sinifsal ayrigma
degil, kiiltiirel kimlik ayrigmas: yaratmistir (Erder, 2000; Bugra, 2003). Kimlik bi-
lincinin bu baskinligini gérmiis olan AKP, Tiirkiye’de yoksullugun yapisal dina-
mizmini kimlik siyasetine dayal1 bir yoksulluk stratejisi ile karsiladi. Tiirkiye’de
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daha 6nceki donemlerde uygulanan sosyal politikalar hem sadece formel sektorde
istihdam edilmisleri kapsiyor, hem de yetersiz kaliyordu. Ustelik Tiirkiye, artik ca-
lisan niifusun yarisinin enformel sektorde istihdam edildigi bir tilkeydi (Erder.
2000; Bugra 2003). AKP bunlar1 hesaba katan bir sosyal politika anlayigin giin-
deme koymugtur.” Fakat AKP’nin “diisiik ticret genis istihdam” politikas ve ¢o-
gunlukla kamu biit¢esinden karsilanan ve partiye yakin dernekler tizerinden ger-
ceklestigi icin “parti hizmeti” olarak algilanan yardim ve destek projeleri ile takviye
edilen sosyal politika anlayisi, devleti “vatandaghik hakki” ilkesine gore sosyal
alanda daha fazla gorevlendirmek degil, sorunlar1 devlet kurumlar diginda bir gesit
“sosyal dayanigma” ile halletmek seklinde olmustur. Islami renklere biiriinmiis ha-
yirseverlikte (Bugra, 2009), segmen tabanina donem donem yapilan erzak, ku-
manya, komiir, beyaz esya vb. yardim ve dagitimlarda, ihtiyaglar tizerinden bir po-
litik tutum ve davranis olusturma stratejisi belirgin rol oynamaigtir.

Erdogan’in basarisi ile Tiirkiye’de kitlelerin nesnel kosullar1 arasindaki bu iliskiye
bakildiginda, Cezayirli filozof Malek Bennabi’nin (1991: 50) “kolonize edildik
¢iinkii kolonize edilebiliriz” soziine atfen, biz de sunu séyleyebiliriz: Kitleler Erdo-
gan tarafindan yonetilebildiler, ¢iinkii yonetilebilecek durumdaydilar; biiytilendi-
ler, ¢iinkii bityiilenebilecek durumdaydilar.

AKP, Tiirkiye’'nin kapitalistlesme siirecinin hazirladig: iktisadi, siyasi, sosyolojik
kosullar sonucunda alt siniflarin destegini almay1 basarmus bir siyasal orgiittiir. Bu
noktada ihmal etmeden sunu da belirtmek gerekir ki, AKP, Tiirkiye kapitalizminin
sinifsal yogunlasmanin mekéani olan kentlerde yiiriittiigii yerel politik ¢caligmalarla
orgiitliliik aglarini genisletmeye 6nem vermis, orgiitsel yapisini mahalleleri igere-
cek bigimde olusturmaya ve siyasal ¢alismalarini mahalleler {izerine insa etmeye
ozen gostermistir. Kimlik politikalar, lider karizmasi, uluslararasi konjonktiir ve
benzer sebepler yaninda bu da etkin bir faktordiir. Cilinkii mahallelerde yiiriitiilen
etkin siyasal ¢aligmalar, AKP’nin siyasi algilama ve eylem kategorilerini, salt soylem-
sel diizeyde degil, toplumsal iliskiler icinde orgiitsel isleyisle, yerel siyasal siirecler
tizerinde yarattig etkilerle, yani pratikte yarattig1 gercek iliski bicimleri ve doniistim-
lerle yayginlastirip, mesrulastirmistir (Dogan, 2016: 14-15).

Bu tablo, kiiltiirel kimligin, dolayisiyla da kiiltiirel iktidar sorununun Erdogan ve
AKP i¢in ne denli 6nem arz eden bir sorun oldugunu iyice anlamamizi sagliyor.
Kiilturel iktidar tartismasi, AKP’nin kimlik siyasetinin zorunlu bir ugragidir.

Kiltare Siginan Politik Karamsarlik

Bu kosullar altinda kiiltiirel iktidar tartismasi, muhalefet icin de 6nem kazandi.
Alatl’nin (2019: 32-35) da dikkat ¢ektigi gibi “kiiltiirel iktidar” sorunu bir “kiiltiirel
mubhalefet” de yaratmistir. Bu muhalefet yalnizca sinema, tiyatro, edebiyat gibi alan-
larda kalmamus, Tarkan, Giilsen ve Sezen Aksu gibi pop miizik sanatgilarinin sarkila-
rinda ya da Omer, Kizilcik Serbeti ve Kizil Goncalar gibi televizyon dizilerinde gozlen-
digi tizere, popiler kiiltiir alanini da daha 6nce hi¢ olmadig kadar politize etmistir.

" Dindarhigin ve muhafazakarhgin mevcut sinif iliskilerine nasil yon verdigi de énemlidir. Yasin Durak’in iggi
igveren iligkilerinde dindar muhafazakarhigin etkilerini (Konya ornegi {izerinden) tespit etmeye yonelik
caligmasi, bize isgi-igveren iliskisinde “dinin aragsallastigini” sdylemektedir. Isci ile, isginin harama el
uzatmadigi, namazlarini kagirmadigini diistindigii patronu arasinda dini bir alanda giiven duygusuna dayali
uzlasim gerceklesmektedir (Durak, 2011: 41).
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Eric Hobsbawm, Ugiincii Diinya iilkelerinde muhalif olusumlari tartisirken, bu tiir
tilkelerde genel olarak, politik alan i¢inde muhalefetin “iktidar: sagkina gevirip sar-
sacak giice” erisemedigi kosullarda, kiiltiirel alanin muhalefet i¢cin 6zel bir 6nem
kazandigini soyler. Muhalefetin politik alandaki zayifligina karsilik edebiyattaki,
sinemadaki kiiltiirel yetkinliginin buradan geldigini belirtir, fakat biiyiik bir bilge-
likle de “kdiltiirel isyan zayifligin gostergesidir” der (Hobsbawm, 2006: 281). Din-
dar muhafazakarligin alt edilemeyen siyasal iktidar1 karsisinda sekiiler orta sinif
tarafindan ortaya konulan “kiiltiirel isyan” da bir “zayiflik gostergesi”dir. Tiir-
kiye’de de muhalefet giiclii olamadigi igin, giiglii oldugunu hissettigi kiiltiire saril-
mustir. Siyasal iktidar1 “saskina ¢evirip sarsamamis” olmasini soylem diizeyinde,
yani sanatta, kiiltiirde bagarilabilmeyi arzulamistir. Politik alandaki giigsiizliik, 6r-
negin, Cumhurbaskanlig1 odiliint aldigr i¢in Sener Sen’e giicenmek (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligi, 2016), Erdogan’t konsere davet etti diye Fazil
Say’a yiiklenmek (Independent, 2019) ya da Cumhurbagskani Sozciisii Ibrahim Ka-
lin’a eslik etti diye Erkan Ogur’u elestirmek (Gazete Duvar, 2021) gibi basit itibar
stratejileriyle telafi edilmeye calistlmistir. Ne var ki “mubhalifler”in bu tiirden “mu-
halefet etme” bigimi, sikdyet ettikleri kosullar1 degistirecek somut bir eylemlilik ol-
may1p, o kosullarin kendilerine verdigi mubhalif kimligi yeniden {ireten, onlara
kendi mubhalifliklerini yagama imkéan1 sunmaktan 6teye gecemeyen bir itibar stra-
tejisi, bir prestij arayisi olarak kalmistir; zira bu tiir ¢ikislarda 6nemli olan kendi
mubhalif varoluslaridir, kosullarin varolusu degil. Muhalefet cephesinde kiiltiir, bu
karakteriyle, politikaya dontisememis, politikay: ikame etmistir. Bu manzarada
kiiltiirel alan, politik alanda ¢6ziillmesi gereken ama ¢oziilemeyen bir meselenin te-
lafi edildigi bir alan olma 6zelligi gostermistir.

Kiiltiirel iktidar meselesinin giindemde tutulmasindan anlagilmaktadir ki siyasal
iktidar sanat ve kiiltiire belli bir politik rasyonalite icinde yaklasmaktadir. Ayni ras-
yonel tavrin muhalif kesimde de goriilmesi sagirtict sayllmamalidir. Ama sunun da
farkinda olmak gerekir ki, sanat ve kiiltiir, sikayetci olunan kotii diinyay: kendi
basina kurtaramaz, hatta kendi bagina kendi alanini bile koruyamaz (Aymaz,
2022). Muhalif kesimde sanatin ve kiiltiiriin siyasi potansiyelinin 6nem kazanmasi,
mubhalifligin kendiliginden prestijini veya “katharsis”ini yasamanin degil, her sey-
den dnce, siyasi alanin biiyiik 6znesi olan halkla etkili bir iletisim kurma ihtiyacinin
ifadesi olabilmelidir.

Sonug

Kiiltiir, megruiyet tiretiminin en énemli toplumsal araci olmakta, dolayistyla bir
iktidar kurma aracina doniismektedir (Bourdieu, 2016: 273). Bu nedenle, AKP do6-
neminde kiiltiirel iktidar sorunu, devletin iktisadi, politik ve ideolojik islevi teme-
linde yiikselir, bu tiglii islev cercevesinde nitelik kazanir. Kiiltiirel iktidar meselesi,
¢okea dillendirildigi gibi “gercek sorunlar1 6rtmek”, “gtindemi degistirmek” icin
ortaya atilmamagstir. Kiiltiirel iktidar meselesi, Erdogan ve AKP iktidarinin iktisadi,
politik ve ideolojik islevlerinin birbirleri tizerindeki belirleyici etkisinin kaginilmaz
sonudur.

Egemen olma arzusundaki kiiltiiriin toplum i¢inde yayginlastirilmasi hi¢bir zaman
mutlak basar1 elde edemez. Ciinkii kiilttiriin, maddi diinyaya iliskin giiglii celiski-
leri biitiiniiyle yok edecek bir yapis1 yoktur. Gergekte kiiltiir, catigan tutumlarin ve
degerlerin alanidir. Ancak, kiltiir kavraminin, konsensusu ve biitiinligi
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cagristiran duygusu, dikkatleri toplumsal ve kiiltiirel ¢eliskilerden, biitiin icindeki
kirilma ve zitliklardan uzaklastirabilir ya da uzaklastirabilmelidir. Bunun 6niindeki
en bitylik engel, iilkenin farkli ideolojik, politik, kiiltiirel ugraklara sahip biitiinciil
gercekligi icerisinden degil de o gergekligin kendi ideolojik ugraginin kismi sinir-
lar1 igerisinden bakmaktir. Buradan bakmak da artik hicbir sekilde politikay: belir-
lemeyen, yalnizca bir takim toplumsal antipatiler yaratan kolayci kategorilerle ko-
nusmaya yol agmaktadir.

“Devlet, ¢ok uzun zamandan beri her tiirlii ¢ikar ¢atismasini engelleyerek bastir-
dig1 icin, toplumun, degisik grup ve siniflar arasindaki ¢ikar ¢atigmalarina aligma-
mis olmas1” (Kongar, 1981: 415) dindar muhafazakarlik ile laik modernlik arasinda
diyalog kurulmasini zorlagtirmaktadir. Bu handikap ancak demokratik kanallarin
acik tutulmasi ile asilabilir.

Dindar muhafazakarlik, hassasiyet gosterdigi “dini ¢erceve” icinde kalarak bunu
tartigabilir. Ciinkii Islam’da ortodoks ve heterodoks, zahiri ve batini, kiilli irade ile
clizi irade, akil ve nakil, nas ve mutezile, Mekke ve Medine ayetleri, Gazali ile Ibn-
i Riigd tartigmasi ve daha niceleri bunun 6rnegidir. Bunun aksi 6rnekleri de vardir
siiphesiz. Ornegin, Humeyni, Seyyid Kutub’un Kur’an’in yalnizca belli bir yéniinii
yorumlayabilecek ve onu da hatali yapacak” bir sahtekar oldugunu disiiniiyordu
(Mishra, 2018: 158). Ama Islam’in tiim disiplinleri, baslangigta birbirine “diisman”
kesilen sdylemlerin bir uzlagmasidir. Ciinkii Islam kiiltiirii, soylemlerin ¢ogullu-
gunu ve farkli yorumlari kabul ederken, miiphem metinleri, eylemleri ve mekanlar:
icinde barindirir, ayrica miiphemlik {izerine diisiince gelistirir. Islam hukukunda
ve Kur’an’da bir¢ok miiphemlik unsuru yer almaktadir (Bauer, 2019: 39-43).

Tiirkiye’de dindar muhafazakarlik bugiin boyle bir seyi basarabilmelidir, en azin-
dan buna imkan sunmalidir. Toplum demografik, zihni, siyasi ve kiiltiirel bir de-
gisim icinde ve yapilan toplumsal arastirmalar bu degisimin insanligin evrensel ka-
zanimlarina dogru, ayrismalara, kutuplasmalara dogru degil ortakliklara, cogulcu-
luga, bir aradaliga dogru oldugunu soyliiyor. Ama bunun karsilig1 heniiz ne siya-
sette, ne kiiltiirel alanda tam manasiyla verilmis degildir.

Genel tablo, Tiirkiye’de kiiltiirel iktidar ve ¢atigma sorununu ortaya koyan, bu so-
runun kokenlerinin, dinamiklerinin ve ifade tarzlarinin anlagilmasina imkén su-
nan zengin bir olgular y18in1 olusturuyor. Anlagilmaktadir ki bu bizim (ekonomik,
demokratik, kiiltiirel agidan) azgelismisligimizle ilgilidir. “Azgelismislik olgusu, ta-
rihi bir tirtin oldugu i¢in” (Tezel, 1986: 18), kiiltiirel iktidar konusunun Tiir-
kiye’nin toplumsal hayatinin degismeler ve devamliliklar iceren tarihi buttinlagi
iginde ele alinmasinda biiyiik yarar vardir.
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Oz: Toplumsal kiiltiiriin siyasal kiiltiiriin sekillenmesindeki belirleyiciligi biliniyor. Burada,
Tiirk toplumsal kiiltiiriiniin etkiledigi Tiirk siyasal kiiltiiriiniin bir alt kiiltiir grubu olarak
tanimlanabilecek olan; subaylarin edindigi siyasal kiiltiir, 27 Mayis darbesini gerceklestiren
subaylar ekseninde ele alinmaktadir. 27 Mayis darbesini gerceklestiren subay grubu, sadece
Milli Birlik Komitesi iiyesi olanlar: degil, komite iiyesi olmasa da darbede oncii roller
oynayan digerlerini de kapsamaktadir. Burada, darbe yapma yoniindeki siyasal egilimleri
besleyen ve kuvveden fiile geciren, edinilmis bir siyasal kiiltiir grubu olarak, 27 Mayis¢ilar
¢oziimlenmeye; darbeye istirak etmis subaylarda gozlenen, ortak duyus, diisiiniis ve bu
gercevede beliren teshisin ozellikleri ortaya konulmaya ¢alisilmaktadir. Subaylar, mesleki
islevsellikleri bakimindan toplumsal konumlarini nasil algiladiklary; siyasal iktidar
tarafindan alinan siyasal kararlar karsisinda hissettikleriyle, din ve siyaset iliskisine
atfettikleri degerler etrafinda incelendi.
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Abstract: The influence of social culture on the formation of political culture is widely
recognized. The present analysis focuses on the political culture assimilated by military
officers, who can be characterized as a subcultural cohort within Turkish political culture that
is shaped by Turkish social culture. This examination is conducted within the context of the
officers involved in the May 27 coup d'état. The group responsible for orchestrating the May
27 coup encompasses individuals who were affiliated with the National Unity Committee, as
well as those who were not appointed to the committee but gained recognition for their
leadership in facilitating the coup. This analysis aims to examine the May 27th Mayors as a
collective of individuals who have acquired political culture, which has fostered and
manifested political inclinations towards a coup d'état. Additionally, it seeks to uncover the
shared sentiments, thought processes, and diagnoses that have emerged within this framework
among the officers involved in the coup. The analysis focuses on the officers’ perception of their
social standing in relation to their professional functioning, their emotional responses to
political decisions made by the political power, and the values they ascribed to the interplay
between religion and politics.
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Giris

27 Mayis darbesi, cumhuriyet tarihinin ilk askeri kalkigmasi ve yeni bir dénemin
baslangici niteligindedir. Tiirk siyasal hayati literatiiriinde, hakkinda oldukga ¢ok
yayin bulunan 27 Mayis’1 (Kiigiikkiling, 2010: 152-158) gergeklestirenler hakkinda
ve bizzat darbenin 6ncesi ve sonrasina dair yapilan ¢aligmalarin baslangi¢ ciimlesi:
“So6z konusu darbenin bir geng subay hareketi” oldugu yoniindedir. Bu tespit, ¢a-
lismanin baghg agisindan ilham vericidir; nitekim bu saptama aslinda, hareketin
disinda yer alan ve geng olarak tasnif edilemeyecek; riitbeleri general diizeyinde
olan, donemin tabiriyle “omzu kalabalik” lakin etkisiz bir kesimin varligini ortaya
koymaktadir. Bu da orduda, bir tiir kusak ¢atigmasinin da oldugu varsayimini giig-
lendirmektedir.

27 May1s'in ana omurgasini olusturan kitleye, gen¢ subay vasfini veren nokta; ek-
seriyetinin, 6zellikle ilk ve orta 6grenimlerini cumhuriyet Tiirkiye’si egitim kurum-
larindan almis olmalaridir. Milli Birlik Komitesi, 6zellikle komiteye girmeyi hak
etmelerine ragmen girememis olanlarca dillendirildigi gibi; her ne kadar, 27 Ma-
y1s'1n gergeklestirilmesi noktasindaki katkisiyla orantili bir iiye bilesiminden ibaret
degilse de darbeyi gerceklestiren kadronun fotografini gosterecek kadar, bir 6rnek-
lem niteligini haiz gibi goziikiiyor (Sunay, 2017: 157). Buradan bakildiginda, ordu
mensuplar1 arasinda birkag ay sonra meydana gelecek; siireklilik de arz edecek an-
lagsmazliklarin ve neticesindeki tasfiyelerin sebepleri arasinda, edinilmis siyasal
kiiltiir catigmasinin da oldugu ileri siiriilebilir.

Komiteye mensup en yash iiye Cemal Giirsel’in 1895, en geng iiye Muzaffer Oz-
dag’in 1933 dogumlu olduklar biliniyor. Riitbesi orgeneral ile yiizbasi arasindaki
bu iki iiyenin; istelik gecici anayasa geregi, riitbe farki dikkate alinmaksizin esit
statiide varsayilmasinin, temenni olarak bile kalamayacak kadar bir i¢ catigma riski
tastyacagl ortadaydi. Nitekim Giirsel’le degil ancak generaller arasindaki en yiiksek
liciincii riitbeyi haiz Cemal Madanoglu’yla; beklenen catigma niiksetti (Oymen,
1987: 278) ve bu gerginligin sonu 13 Kasim 1960’ta, komitenin 14 iiyesinin tasfiyesi
ve yurtdisina siirgtiniiyle neticelendi. MBK i¢indeki gruplagsmalarin, ordunun ge-
nis subay kitlesindeki aksi, zaten bu olaydan birkag ay dnce gerceklesmis ve ordu
haricine ¢ikarilan 235 general/amiralle 5000 subay ve 3000 kadar astsubay,
EMINSU ismi altinda 6rgiitlenmislerdi (Esengin, 1978)."

Prusya ordu geleneginden (Alkan, 2022: 39-59) miilhem, son derece kuvvetli bir
hiyerarsik disiplin anlayisiyla miicehhez olan Tiirk subayinin; bakiyesi oldugu Os-
manli ordu geleneginden devraldigi, 6zellikle Tkinci Megrutiyet éncesi ve sonrasin-
daki siyasetle mesgul olma egilimini terk ettigi varsayiliyordu (Bozdemir, 1982: 65-
75). Ordunun, hiikiimet ve rejimin emrinde oldugu yoniindeki telkine; cumhuriyet
rejiminin 37 yil gibi uzunca bir siiredir koklestigi varsayilan bir deneyimine rag-
men hitkiimet darbesine yénelmesi, bunun bir ilk ve son degil; bilakis bir baglangi¢
olmasi gozlendiginde, burada, altmisl yillarin subayinin edindigi miidahaleci olma
egilimini destekleyen siyasal kiiltiiriin 6zelliklerine egilmek gerekmektedir.

" Finer, tasfiye edilen bu subay grubunun Menderes yanlisi oldugunu belirtse de bu goriis gergege uygun
goriinmiiyor (1969: 122).
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Kiiltiir-Siyasal Kiiltiir lligkileri

Kiiltiirtin, uzlasilmasi zor bir tanimi vardir. Belki de heniiz genel geger bir tanimi-
nin yapilamamasi, kavramin boyutundan kaynaklanmaktadir. Kavramin etimolo-
jisinde, bir islemden gegirilme siireci s6z konusudur; tarimsal, hayvansal ve zihin-
sel bir yetistirim, ham veya yabanil halden; imal edilmis, evcillestirilmis; igine tec-
riibe ve bilginin, yani insanin girmis oldugu hemen her seydir kiiltiir. Kavram, sii-
re¢ i¢inde belirli bir halkin yasam bi¢iminin, bir bagka halkin yasam bigiminden
farkliligini ifade etmek tizere kullanilir oldu. Antropolojik ve sosyolojik agidan kiil-
tirtin, farkli halk veya toplumsal grubun yasam bi¢imi oldugu soylenebilir (Wil-
liams, 1993: 8-9).

Kiiltiirtin en 6nemli 6zelligi, duragan degil dinamik bir kavram olusudur. Buradaki
dinamizmin kontrollii olmamasi1 durumunda; telafisi zor sorunlara yol agacagi en-
disesinin, belli toplumsal kiiltiir gruplar1 arasinda hakim oldugu gozlemlenebilir.
Sozgelimi, grup bagliligini ve gruba mensubiyeti percinleyen; kivang, tasa, gurur
gibi ortak refleksleri iireten, ifade araci olan anadile; yabanci kokenli sozctiklerin
girmesi, yabanci dil bilmekle toplumsal statii kazanimi arasindaki dogru orantinin
besledigi dikey hareketliligin yayginlagmas, bir tehlike olarak goriilebilir (Imer,
1990: 163-169).

Uluslararasi iletisim dillerine vakif olma yoniindeki gerekliligin bilim insanlarin-
dan Gte, toplumun ilk ve orta dereceli egitim kurumlarinin bagat amaci haline ge-
tirilmesi; birka¢ kusak i¢inde, yerli ve ulusal olanin sayginliginin geri plana itilmesi,
tistiin olanin yalniz dilleri 6grenilen uluslar oldugu yoniindeki ortiilii propagan-
day1 da besler. Bu dogrultuda, dil 6grenmenin o dilde egitim gérmekle miimkiin
olabilecegi istikametindeki pedagojiye aykir1 uygulamanin bertarafi gerekli olmak-
tadir (Sinanoglu, 2000: 79-93).

Kiiltiirtin aktarim vasitasi yazi ve dogal olarak dildir; yazi 6ncesi toplumlarin bilgi,
beceri ve tecriibelerinin toplami olan birikimlerini aktarmada kullandiklar: vasita-
larin elverissizligi biliniyor (Huntington, 2015: 206). Kusaklararas: iletisimi diri
tutma, toplumsal hafizanin yitimine mani olma noktasinda, ¢ok gerekli olmadik¢a
alfabenin de degistirilmemesi, genel olarak benimsenen bir anlayistir (Saltik, 2016:
204 vd.). Nitekim Bat1 hakimiyetinin baskin hale gelmeye baslamasinin miladi sa-
yilabilecek olan 18. yiizyildan itibaren, endiistri devrimine dykiinen Batili olmayan
uluslarin bu hususta hassas davrandiklary; Rus, Japon ve Cin érneklerinde gozlem-
lenebiliyor.

En ¢arpici 6rnek, Batr'nin ayrilmaz pargasi olan Musevilerin, diinyanin dort bir
tarafina dagilmalarina, kitlesel katliamlara muhatap olmalarina ragmen, varlikla-
rin1 stirdiirebilmelerinin temel dayanaklarindan birinin, kimi zaman varlig tehli-
keye diigse de (Shahak, 2004: 57) Ibranice ve Ibrani alfabesini yasatma azimleri ol-
dugu soylenebilir (Johnson, 2001: 405). Yahudi Ispanyolcasi (Ladino), Yahudi Al-
mancasi (Yiddis) uzun seneler Yahudi edebiyatinin tasiyici kolonlar1 olmasina rag-
men Ozellikle, 1882-1939 yillar1 arasinda gerceklesen Filistin istikametindeki go¢-
lerle, Ibranice Israil devletinin resmi dili olarak benimsendi (Besalel, 2000: 291).

Kiltiiriin, doganin yarattiklarina karsi, insanoglunun yarattigi hemen her sey (Gii-
veng, 1979: 97) seklindeki tanimindan yola ¢ikildiginda, demek ki bu yaratinin ¢e-
sitli boyutlari olabilecegi de varsayilmaktadir. Toplum halinde yasayan, farklilasan,
catisan ancak bu ¢atismanin ilanihaye stiremeyeceginin bilincine varan (Turan,
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1976: 12) insan tiiriiniin; en 6nemli tinsel icatlarindan biri olan siyasetin de bir
gelenegi, birikimi; dogal olarak kiiltiirii vardir. Merkezinde iktidar olan siyaset bi-
limi; otoritenin tesisi ve s6z konusu otoritenin mesruiyetinin benimsendigi 6l¢tide
siyasal rizanin teminiyle, bir deger dagitim mekanizmasinin iglerligi esnasindaki
stiregleri ¢oztimlemeyi esas alir (Tekeli, 1976: 178 vd.). Otoriteyi benimseme isti-
kametindeki rizay1 saglama da sisteme yonelen taleplerin asgari diizeyde de olsa
tatminiyle miimkiindiir; aksi takdirde siyasal kriz donemleri s6z konusu olabildigi
gibi, krizin boyutu siyasal sistem i¢in yikic1 bir agamaya gelebilir (Huntington ve
Dominguez, 1975: 37-40).

Siyasal kiiltiiriin, toplumsal kiiltiiriin bir pargas1 oldugu ve siirekli degisim halinde,
ayni zamanda siyasal davranislar1 belirleyen ve yonlendiren bir siireklilige eslik et-
tigi; bu yontiyle, farkl: siyasal sistemlerdeki siyasal toplumsallasma siireglerinin de
etkisinde bi¢cimlendigi biliniyor. Bu ¢ercevede, Tiirk siyasal kiiltiiriinde siireklilik
arz eden, orgiitlenmis rekabete agik bir siyasal sistem talebinin; kimi zaman aksi
istikametteki miidahalelere ragmen siirdiigii, bunun da miidahalecilerin ideolojik
yon olarak Batiy1 isaret ederken; ¢ok partililigi, Batililasmadan ayr1 tutmak gibi bir
tutarsizliktan kaginma kaygisindan kaynaklandigi soylenebilir (Duverger, 1974:
359).

Diinyada ne kadar farkl siyasal sistem varsa, o kadar farkl: siyasal parti ve siyasal
sistem tiirtinden soz edilebilecegi tespiti yerinde olsa da fazla nev-i sahsina miin-
hasir olma seklindeki bir modellemenin de asir1 olacag: sylenebilir. Belirli bir top-
luma 6zgii kiiltiirel faktorlerin; demokrasiye mi yoksa otoriterlige mi yatkinlik ya-
ratir (Needler, 1996: 23-25) seklindeki sualin, antropolojiden 6diing alinan kiiltiir
kavraminin siyasal boyutuyla; olasi sonuglarini gozlemlemek, ilk kez 1963’te siya-
set biliminin giindemine geldi (Almond ve Verba, 1989: 1-45).

Toplumsal kiiltiiriin ferdi temelde, bir kisilik de ortaya koyacagi, bu sebeple ana
ulusal kisilik 6zelliklerinden sapan istisnai bireylerin her zaman var olabilecegi an-
cak ortalama bir kisiligin, yine toplumsal kiiltiir tarafindan bi¢imlendirilecegi tes-
piti yersiz degildir (Tezcan, 1997: 16). Dolayisiyla siyasal bir kisiligin, siyasal kiiltiir
denen ve bir siyasal sistemde yer alan tiim bireylerin; o siyasal sisteme iligkin bes-
ledikleri, edindikleri; inang, tutum, tavir ve beklentiler biitiinii ve bu biitiin i¢cinde
kendi rolleri olarak tanimlanabilecek; siyasal toplumsallagsma araglar1 vasitasiyla
aktarilan bir olgu olarak siyasal kiiltiiriin, (Munroe, 2002: 7; Daver, 1993: 141-148;
Kislali, 1992: 85-86; Kapani, 1992: 81-86; Cam, 1977: 25-35) degisik toplumsal
gruplarda farklilasmas: durumu da hasil olacaktir.

Siyasal ilgi ve katilma boyutlariyla tasnif edilen gesitli toplum gruplarinin, ¢ok do-
gal olarak farkl: siyasal kiiltiir edinimleri de s6z konusu olacaktir. Toplumsal grup-
lar arasindaki farkliliklara ragmen, belirgin esaslarda bir asgari miisteregin de mev-
cut olmasi gerekmektedir. Bu istikametteki durumun ne olduguna iliskin sorulacak
sorular ve alinacak cevaplar 6nem tasimaktadir. Buna gore; siyasal sisteme mensup
bireylerin ayni siyasal toplulugun tyesi olduklari; alinan kararlardan giinliik ya-
samlarinin dogrudan etkilendigi, din ve siyasetin toplumsal hayatin ayr1 ve 6zerk
alan1 olup olmadig1 noktasindaki sorulara ne tiir cevaplar verdiklerinin 6nemi bii-
yiiktiir (Turan, 2007: 441).

32



CENGIZ SUNAY

Tirk Siyasal Kiiltlrii Ekseninde Bir Alt Siyasal Kiiltiir Grubu Olarak 27 Mayisci
Subaylar

Kritik soru: Silahl1 kuvvetler, iilkedeki en 6rgiitlii yaps, tiyeleri arasindaki grup da-
yanigmasi ve toplumsal prestiji en iist seviyede, iistelik bu devasa kurum digerle-
rinden daha 6liimciil ve agir silahlar1 bulundurma hususunda, bir tekel konu-
munda; bu noktada, neden ordu miidahalesi bir kural degil de kimi zaman gergek-
lesen bir istisnadir? (Finer, 1969: 11-12) Seklinde olamaz mi1? Bagka bir deyimle:
Ordu, neden siirekli degil de kimi zaman miidahale etmektedir?

Disaridan yapilan gozlemlerden birinde; ordunun ilerici ve radikal igerikteki ayak-
lanmasrtyla birlikte, aslinda geleneksel kurumlarin tekelindeki siyasetin, memurlar
gibi orta sinifin da katilimina agilmasi seklinde bir sonucu yarattig; pretoryaniz-
min ilk asamada, siyaseti, askeri de igeren gevsek yapili gruplar tarafindan yapilan
entrikal1 ve ¢atigmali bir forma biiriindiirdiigii; 1908-1922 seneleri arasinda Tiir-
kiye’de cereyan edenin, tam da bu oldugu ifade edilir (Huntington, 1968: 209).

Ayni gdzlemci, muhtemelen Ingilizce konugulan diinyaya hitap eden yerli kalem-
lerin aktardigina sadakatle; Cumhuriyeti kuran kadronun, teorik olarak ordu ve
siyaset arasindaki iligki bi¢cimi konusunda diisiincelerinin berrak oldugu, s6zgelimi
Mustafa Kemal’in geng subaylik yillarinda; Ittihat ve Terakki iiyesi oldugu hatta
Bingazi delegesi olarak katildig1 parti kongresinde; ordunun siyasete karismamasi
gerektigini savundugu goriisiinii aktarryor. Subaylarin; siyaset yapmak azminde ol-
malar1 durumunda, orduyla ilisiklerini kesmeleri gerektigini, siyasetle mesgul su-
baylarin orduda kalmalar1 halinde ne gii¢lii bir ordunun ne de giiglii bir partinin
olamayacagini ifade ettigi; hemen orada, subaylarin siyasi miinasebetlere girmele-
rini yasaklayan bir kanunun ¢ikarilmasini savundugu ama teklifinin kabul gérme-
digini de aktariyor (Huntington, 1968: 256-257)."

Kurulus dénemi Tiirkiye’sinin subaylarini siyasetten uzaklastirip; bir miiddet de
olsa, subay kadrosunda profesyonel davranis ve goriiniim gelistirebilmislerdir, de-
nilmektedir (Huntington, 2007: 134). Bu durum; Ikinci Diinya Savagindan sonra,
iktidarin el degistirmesi s6z konusu oldugunda degisti. Artik ordunun tavri, koylii
niifus tarafindan da desteklenen, is ¢evrelerinin genis oranda temsil edildigi yeni
iktidara karstydi. Kemalist donemin reformlarinin heniiz bitmedigi kanisindaki
ordunun endiseleri; yeni iktidarin, tabanin arzulari istikametinde bu reformlar: ge-
riletecegi yoniindeydi (Huntington, 1968: 221).

27 Mayis’'ta Demokrat Parti hitkiimetinin devrilmesi, geleneksel-muhaftazakar kir-
sal kitleler tarafindan desteklenen siyasilerin, siyasetten tecridi ¢abasiydi. Tiirkiye
de boylece; siyasetin tepetaklak oldugu diger iilkeler gibi, tabanin, yani genis kitle-
nin bastirildigy, alta alindig toplumlar kategorisine dahil oluyordu (Huntington,
1968: 224). Bu durum, 1961°de yeniden gegilen partili siyaset doneminde de kis-
men siirdii. 1961 sonrasi gesitli radikal askeri gruplarin darbe girisimleri; pek ¢ok
kez kagit tizerinde, iki kez ise fiilen bastirild.

Yeni donemle birlikte kurulan ve DP’nin devami oldugu ayan beyan ortada olan
Adalet Partisi’nin, 1961’de gosterdigi basarinin 1965’te net bir galibiyetle pergin-
lenmesiyle, belli garantiler esliginde; partinin, ordu tist kademesiyle ortiilii bir mu-
tabakata varmak zorunda kalmasinda iki kesimin de ¢ikar1 vardi (Huntington,

" Bu konuda yerli kalemlerin miiracaat ettigi ana kaynak icin bkz. Atay, Cankaya (1881-1938), 5.59.
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1968: 235). Yine de ordunun miidahale refleksi; bi¢cim ve gerekce degistirse de 12
Mart 1971, 12 Eyliil 1980, 28 Subat 1997 ve 27 Nisan 2007’ de tekrarlandi. 15 Tem-
muz 2016 ise bambagka bir bilesim ve gerek¢enin tiriintiydi.

Siyasal kiiltiiriin; tutum, inang, duygu ve deger yargilarindan politikaya iliskin
olanlarinin olugturdugu bir biitiin ve bu biitiiniin aslinda genis oranda bagimli bir
degisken olma 6zelligi gosterdigi, toplumsal kiiltiirdeki degismelere paralel olarak
dontisebildigi soylenmelidir. Degistikee, biitiinii de etkileyen islevinin de s6z ko-
nusu oldugu belirtilmelidir (Turan, 1984: 84).

Subayin edindigi siyasal kiiltiiriin, tilkenin i¢inde bulundugu konjonktiirden ba-
gimsiz oldugu séylenemez. Yirminci yiizyilin basinda Tiirkiye, yakin komsularinin
Bati emperyalizminin dogrudan egemenligine girmis olmasina karsin, bagimsiz bir
konumdayd: lakin bagimsizlikla bagdasmayan birtakim kisitlamalara da maruzdu
ancak yine de milletleraras1 hukuk kriterleri uyarinca, miistakil bir devlet olarak
kabul ediliyordu (Huntington, 2015: 62). Cihan harbinin sonunda bu konumunu,
tartigmasiz olarak kaybetti. 1912-1922 arasindaki stirekli savas halinin yarattig
travmanin belirleyiciligi; vatan ve beka konusundaki endiseyi sitirekli kilmaya yeti-
yordu (Altay, 1970).

30 Ekim 1918’le 24 Temmuz 1923 arasindaki statiisii belirsizdi. Ulkede resmi an-
lagmalara imza atan, baginda padisahin bulundugu bir yonetimle; Anadolu’nun
merkezinde toplanmis bir meclis ve onun karizmatik liderinin dnderliginde, iki
farkli hitkimet s6z konusuydu. Her iki hiikiimet arasindaki iligkilerin dalgali bir
seyir takip ettigi; bu iliski biciminin tasviri ve gelecek kugsaklara nakliyle; 6zellikle,
egitim yoluyla siyasal toplumsallasmanin yeni bir siyasal kiiltiir olusturma islevini
sagladigi biliniyor (Frey, 1965: 29 vd.).

Tirkiye siireg i¢inde, cihan harbi sonrasi isgalden kurtulmasiyla baglatilan radikal
reformlar sebebiyle; toplumsal anlamda kutuplagsan ve Huntington’un ifadesiyle bu
acidan artik “parcalanmus bir tilkeydi” (2015: 98). Kentlerde yasayan niifus sinirly,
zannedildiginin aksine, giiglerini biiyiik toprak sahibi olmaktan almayan, yerel ik-
tidar odaklari; kendi konumlarina dokunulmamak kaydiyla, merkezdeki askeri ve
sivil biirokratlarin gerceklestirmek azminde olduklari kiiltiirel reformlara kars: ka-
yitsizdi (Keyder, 2014: 105 vd.).

Spontane gelisen Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: muhalefeti, partiyle zoraki il-
gisi kurulan bir etnik isyan gerekge gosterilerek kapatilmis, kahramanlik noktasin-
daki sohretleri tescilli olan yoneticileri, siyasal hayattan tecrit edilmislerdi (Ziirc-
her, 1992: 119-121). Merkezde yasayan veya tasradan merkeze devsirilen, sinirlt
egitim kurumlarina girme sans1 bulan geng kitle, egitim yoluyla kazanilacak statii
beklentisiyle, yeni rejimin arzuladig: istikamette yetistiriliyor; rejimin belirledigi
geemis” ve bu gecmisin hakliligi dogrultusundaki miifredata alternatif anlatinin ya-
saklanmasiyla, tek boyutlu yetistiriliyordu. Siyasal kiiltiiriin igerigini, yoniinii ve

* Erisimi artik cok kolaylagan su zabitlara bkz. Maarif Vekaleti (1932 Temmuz 2-11), Birinci Tiirk Tarih Kongresi:
Konferanslar Miizakere Zabitlari; Ttrk Tarih kurumu (1937, 1943, 1952), II, III ve IV Tiirk Tarih Kongresi; yine
o yillardaki miifredatin 6nemli ¢alismalar1 olarak okutulan gu kitaplar1 bkz. Maarif Vekaleti, (1931), Tarih I: Ta-
rihten Evvelki Zamanlar ve Yeni Zamanlar; Maarif Vekaleti (1931), Tarih II: Orta Zamanlar; Maarif Vekaleti
(1931), Tarih III: Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanl Tarihi; Maarif Vekaleti, (1931), Tarih IV: Tiirkiye Cum-
huriyeti; Afet Hanim, Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Ak¢ura Yusuf, Dr. Resit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi,
Semsettin, Vasif ve Ziya Beyler (1930), Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:.
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seyrini belirleyen siyasal toplumsallasmanin en 6nemli 6znesi konumundaki; as-
keri ortaokul ve liselerle harp okullarinda yetisen kitlenin, Serbest Cumhuriyet Fir-
kasinin (Yetkin, 2004: 289-305) kendini feshe zorlanmasindan sonra, gelisen anla-
tinin etkisi altinda en fazla kalan kesimi olusturmasi kaginilmazdi.

Otuzlu yillarin baglarindan itibaren hem sivil hem de askeri okullarda benimsetil-
mek istenen ge¢misle, adeta bu anlatinin aksine bir fiil veya ileri siiriilen goriise
kars, akstilamel gostermesi muhtemel, iistelik elinde silah da bulunan; politize ol-
dugunda neler yapabilecegi, sadece 27 Mayis ve bir siire 6ncesinde degil, tek partili
yillarin Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki déneminde de gozlemlenebilir olan, ordu
faktoriinti anlamlandirmada onemli olabilir. Dikkat edilirse, sozgelimi 1944’te
meydana gelen ve Tiirk dis politikasina oldukga duyarli olan, i¢ diismanin kim veya
kimler olduguna dair tespitin, o donemdeki magdurlari; savunmalarinda, kendile-
rine rejim diiymani yaftasi takilamayacagini, bilakis almis olduklari egitim ve yayin
yoluyla yaptiklar1 propaganda igeriginin, kosut oldugunu ispatlamakta hi¢ de giig-
litkk cekmediler (Sancar, 1973: 72-98).

27 Mayis¢i Subaylarin Siyasal Kiiltiir Ozellikleri

27 Mayis’1 gergeklestiren subay grubunun sadece, 1960 yili haziran ayinin basinda
kurulan Milli Birlik Komitesi iiyelerinden miitesekkil olmadigy; dahasi, komite
tiyesi olmamakla birlikte, komiteye tiye olan pek ¢ok isimden daha fazla rolii olan:
Talat Aydemir, Sadi Kogas, Diindar Seyhan gibi isimlerin de i¢lerinde bulundugu
biliniyor. Yine de baslangicta 38 tiyeden miitesekkil komitenin ve yukarida isimleri
sayilan komite haricindeki birkag isim 6zelinde, 27 Mayis¢1 subaylarin edindikleri
siyasal kiiltiir 6zellikleri tizerinde durulmak suretiyle, darbeci egilimi besleyen si-
yasal kiiltiir hakkinda ¢6ziimlemeler yapilabilir. Dogum yeri ve tarihiyle, harp oku-
lundan mezuniyet tarihleri, kurmay egitimi alip almadiklarinin da gosterildigi belli
basli 27 Mayis¢1 subaylar (Sagiroglu vd. 1961: 1-82) sunlardir:

Cemal Giirsel/Erzurum/1895/1914-1923" / Karact Kurmay Subay
Fahri Ozdilek/Bursa/1898/1916-1927" / Karact Kurmay Subay
Cemal Madanoglu/Esme/1907/1926/ Karac1 Kurmay Subay
[rfan Bagtug/Van/1908/1927/ Karaci Kurmay Subay
Sitki Ulay/Istanbul/1907/1927/ Karaci Kurmay Subay
Osman Koksal/Selanik/1916/1938/ Karaci Kurmay Subay
Fikret Kuytak/Ankara/1915/1936/ Karac1 Kurmay Subay
Muzaffer Yurdakuler/Istanbul/1915/1936// Karact Kurmay Subay
Sami Kiigitk/Drama/1916/1938/ Karacit Kurmay Subay

. Kadri Kaplan/Istanbul/1921/1942/Karaci Kurmay Subay

. Vehbi Ersii/Erzincan/1918/1939/ Karaci Siivari Kurmay Subay

. Refet Aksoyoglu/Kiitahya/1920/1940/ Karact Kurmay Subay

13. Mehmet Ozgiines/Kayseri/1921/1942/ Karact Kurmay Subay

14. Selahattin Ozgiir/Istanbul/1925/1946/Denizci Kurmay Subay

15. Ekrem Acuner/Sivas/1916/1937/Karact Kurmay Subay

16. Kamil Karavelioglu/Akseki/1927/1948/ Karac1 Kurmay Subay

17. M. Sitkran Ozkaya/Antalya/1925/1946/ Karact Kurmay Subay

0N W=

—
— O

—
[\

" Birinci Diinya Savagina katilma mecburiyetiyle harbiyeye gitmeden miilazim (tegmen) riitbesiyle kitaya sevk;
sonrasinda harbiyeyi ikmal. ilk tarih riitbe takma, ikincisiyse harbiye egitimini ikmal tarihini gostermektedir.
™ Birinci Diinya Savasina katilma mecburiyetiyle harbiyeye gitmeden miilazim (tegmen) riitbesiyle kitaya sevk;
sonrasinda harbiyeyi ikmal. ilk tarih riitbe takma, ikincisiyse harbiye egitimini ikmal tarihini gostermektedir.
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18. Mucip Atakli/Erzurum/1919/1940/Havaci Pilot Kurmay Subay
19. Haydar Tungkanat/Bandirma/1921/1942/ Havaci Pilot Kurmay Subay
20. Emanullah Celebi/Yalova/1925/1946/Havaci Pilot Kurmay Subay
21. Suphi Karaman/Bayburt/1922/1943/ Karac1 Kurmay Subay

22. Suphi Giirsoytrak/Alagehir/1925/1946/Kara Pilot Kurmay Subay
23. Sezai O’kan/Bursa/1917/1938/ Karac1 Kurmay Subay

24. Ahmet Yildiz/Siirmene/1921/1942/ Karac1 Kurmay Subay

25. Alparslan Tiirkes/Letkose/1917/1938/Karaci Kurmay Subay

26. Orhan Kabibay/Uskiidar/1918/1940/ Karaci Kurmay Subay

27. Orhan Erkanli/Kirsehir/1924/1945/ Karact Kurmay Subay

28. Rifat Baykal/Izmir/1925/1946/Piyade Sinifi Subay1

29. Diindar Taser/Gaziantep/1925/1946/Tankg1 Sinif Subay1

30. Fazil Akkoyunlu/Yozgat/1911/1931/ Tanke1 Sinif Subay:

31. Irfan Solmazer/Génen/1925/Harbiyeli degil/ Karaci Personel Subayi
32. Ahmet Er/Akhisar/1927/1948/Jandarma Sinif Subay1

33. Muzaffer Ozdag/Pinarbag1/1933/1954/ Karact Kurmay Subay

34. Muzaffer Karan/Istanbul/1917/1938/ Tankg1 Sinif Subay1

35. Numan Esin/Biga/1929/1950/ Karac1 Kurmay Subay

36. Sefik Soyuytice/Sivas/1924/1945/ Karact Kurmay Subay

37. Mustafa Kaplan/Drama/1923/1944/ Karac1 Kurmay Subay

38. Miinir Koseoglu/Sapanca/1922/1943/Denizci Kurmay Subay

39. Diindar Seyhan/Uskiidar/1917/1938/ Karaci Kurmay Subay

40. Sadi Kogas/Ermenek/1919/1940/ Karac1 Kurmay Subay

41. Talat Aydemir/S6giit/1917/1939/ Karaci1 Kurmay Subay

42. Emin Aytekin/? /? /2 / Karac1 Kurmay Subay”

43. Faruk Giiventiirk/Nigde/1912/1933/ Karac1 Kurmay Subay

44. Tarik Guiryay/Harput/1914/1936/Topgu Sinif Subay1

45. Adnan Celikoglu/Seferihisar/1919/2002/ Karact Kurmay Subay

[simleri siralanan ve 27 Mayis’ta ok énemli dahli olsun olmasin; MBK iiyesi olan
38 isimden 15’i anilarini kaleme almislardir.” MBK tiyesi olmayip da 27 Mayis’a,
MBK iiyesi olan pek ¢ok isimden daha fazla istirak eden, listedeki 8 isim de an1
kaleme alanlardandir.”™ Isimlerden bir kismiysa, hatirat kaleme almamakla birlikte,
kendileriyle yapilan roportajlar vasitasiyla, edindikleri siyasal kiiltiir hakkinda bilgi
vermektedirler. Darbeci egilimin siyasal kiiltiir boyutunun, 27 Mayiscilar 6zelindeki
mahiyeti bu noktada, 1) Kendilerini yasadiklar: siyasal sisteme mensup diger birey-
lerle, esit yurttaslar olarak ayni siyasal toplulugun iiyesi olarak goriip gérmedikleri; 2)
Alinan siyasal kararlardan giinliik yasamlarinin dogrudan etkilendiginin bilincinde
olup olmadiklary; 3) Din ve siyasetin toplumsal hayatin ayr1 ve 6zerk alani olup olma-
dig1 hususundaki goriisleri esliginde ¢6ziimlenmeye ¢aligilacaktir.

*Mehmet Emin Aytekin’e dair biyografik tek bilgi, CHP eski milletvekili ve Istanbul Universitesi'nin 28 Subat
stireci esnasindaki rektor yardimeist Prof. Nur Serter’in babasi ve emekli bir kurmay albay olmasidir, Aytekin;
dogum yeri, dogum tarihi ve askeri kariyeri hakkinda anilarinda da bilgi vermiyor.
™ (Er, 2008; Erkanli, 1972 ve 1987; Esin, 2005; Karaman, 2000; Karavelioglu, 2007; Koksal, 1987; Kiigiik,
2008; Madanoglu, 1982; Ozkaya, 2005; Tager, 1973; Tungkanat, 1996; Tiirkes, 1994 ve 1996; Ulay, 1968 ve
1996; Yildiz, 2002; Kaplan, 2019)
™ (Seyhan, 1966; Kogas, 1977a, 1977b, 1977¢, 1977d; Aydemir, 1966 ve 2010; Aytekin, 1967; Celikoglu, 2017;
Giiryay, 1971).
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Mesleki Islevsellikleri Bakimindan Toplumsal Konum Algilari

Subaylik meslegi gergekten son derece mesakkatlidir. 15 Temmuz darbe girisimi
sonrasinda kapatilan askeri liselerdeki 4 yillik egitime ilaveten; 1974’e kadar 2, bu
tarihten itibaren 4 yillik harp okulu, ardindan sinifina gore 1 yillik sinif okulu, ge-
sitli kurslar, kazanildig: takdirde harp akademisi; sicile ve basariya gore milli gii-
venlik ve silahli kuvvetler akademisi gibi egitimler; arada, kita ve karargah hizmet-
leri (Yirmibesoglu, 1999: 63-64). Kurmay egitimine ragmen belki de terfi edileme-
yen generallik, terfi edildigi takdirde; tug, tiim, kor ve orgenerallige terfi heyecan.
Biitiin bu asamalar esnasinda; tayinler, gorevler, hayati riskler, ailevi vazifeleri ih-
male kadar varan mesleki ytikiimliiliikler. Dahasi, belli bir doneme kadar askeri
lise; 6ncesi askeri ortaokullar da ilave edildiginde, 11 ila 12 yaslarinda girilen bir
ocak, ellili yaslarin basiyla altmigh yaslarin ortalarina kadar siirmesi muhtemel bir
kariyer (Birand, 1989: 19-330).

Subay anilari takip edildiginde; meslegi tercihte, ekonomik sebeplerin 6nde geldigi
goriilmektedir. Askeri egitimin; parasiz, mesleki giivence veriyor olusu, toplumsal
kiilttiriin; askerligi en saygin mesleklerin belki de en basinda kodlamast, ilave pres-
tij sebepleri olarak sayilabilir. Biitiin bu 6zendirici nedenlere ragmen, yine de mes-
legi tercihteki birinci neden; egitim vasitasiyla statii kazanma imkanina en elverisli
yollardan biri olmasidir (Yamak, 2009: 35 vd.). Egitim miifredatinin igerigi; mes-
leki agirlikli olmakla beraber, toplum bilimlerine iliskin dersler de alinmakta ancak
bu derslerin igerigi, 6zellikle sivil tiniversitelerde oldugu gibi farkli diinya goriisle-
rini 6grenip karsilastirma yapma ve sonucunda bir diinya goriisiinii benimseme
bi¢iminde tezahiir edememektedir (Avci, 1963: 36 vd.). Aslinda sivil iiniversiteler-
deki miifredat da boylesi bir imkani sunmamakla beraber, sivil 6grencinin avantaji:
kampiis dis1 olanaklar1 kullanma noktasinda, bir Harbiyeli gibi siki kontrol edile-
bilir ortamlarin disinda bulunabilme almasigina sahip olabilmesidir. Yoksa, Tiirk
iniversite sisteminin de isimlendirmeye ne kadar itiraz edilirse edilsin; donemsel
olarak siki veya gevsek olsun, resmi ideolojiden 6zerk oldugu tabii ki séylenemez.

“Ustiin emrine itaat, astin hukukuna riayet” seklindeki disipline tabi bir askeri 6g-
rencinin, intisap edecegi profesyonel meslegine intibaki, bagka tiirlii zaten saglana-
mazdi. Burada elbette ki askeri 6grenci yetistirirken, meslegin ontolojisi geregi, si-
vil yasamdaki ¢oksesli, diyaloga agik bir ortamin gerekliligi savunulamaz, lakin so-
run; boylesi bir meslegi icra edenlerin, hayatin olagan akisinda, kendilerini soyut-
layamayacaklar: siyasal yasama dahil olurken, mesleki anlamda aliskin olduklar::
“Vaziyetten vazife cikarma” seklindeki ortiilii mesuliyeti icra sathasinda takinma-
lar1 muhtemel ve ¢ogu kez takindiklar tavra iligkin tisluptur (Dogan, 1985: 301-
302)." Harbe hazir, vatani savunmak ve bu ugurda can vermenin borg oldugu bi-
linciyle yetisen subay; boylesi emre amade durus i¢in 6ncelikle 6zgiivenle yiiklii,
kendine giivenen, tstiinliigiinii her seyden 6nce diger mesleklere nazaran can
verme yukiimliltigu tasiyan yegane meslek oldugu bilincinden alir (Yildiz, 2001:
12-14). Mecburi askerligin oldugu iilkede, her meslekten hemen herkesin; hayati-
nin kisa da olsa bir doneminde, karsisinda esas durusta bekledigi subayin, 6zgiiveni
tist seviyededir.

" Biiyiik Tiirkiye Partisi kurucu genel bagkanligi yapan Ali Fethi Esener’in emekli bir ordu komutani, partiye

davet edilen Emin Alpkaya’nin ise emekli bir kuvvet komutani olmasi; Esener’in genel bagkanligini, buna

ragmen kabul eden Alpkaya’nin bunu bir fedakarlik olarak takdimi, anlaml bir 6rnek olarak gosterilebilir.
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Etrafi diisman uluslarla ¢gevrili bir yurtta, temel dnceligin giivenlik oldugu yoniin-
deki kolektif bilincin en yogun oldugu bir meslek grubu olarak; subaylarin, vazife-
lerini ifada bekledikleri sayg1 ve mesleklerine ihtimamda sezecekleri bir ihmalin,
muhalefete ge¢cmeleri yoniinde subjektif bir gerekee teskil edecegi; tilkenin 4li men-
faatlerine aykir1 tasavvur ettikleri hiikimet uygulamalariyla, beka kaygisinin, subay
nazarinda sivil yonetimin “dahili bedhaha™ tekamdiliiyle birlestiginde, potansiyel
olarak var olan miidahale aksiilameline dontismesi; 27 Mayis¢t subayin evrimin-
deki 6nemli asamalardan biridir (Kaplan, 2019: 143 vd.).

27 Mayisg1 subaylar, yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi ekseriyetle; geng sayila-
bilecek yaslardaydilar. Yeni kurulan bir cumhuriyetin ¢ektigi sikintilar1 yasarken,
gecici de olsa diger toplumsal kesimlere kiyasla; bir parca rahat sayilabilecek ko-
numdaydilar. Ozellikle Tkinci Diinya Savaginin sartlari icinde katlanilan fedakar-
liklar karsisinda, hiikiimetin gozettigi memur kitlesine yonelik nispi kayirmadan
da bir dl¢iide pay almaktaydilar (Kiigiik, 2008: 40-42). Yine de tek partili idarenin
tilkeyi beklenen seviyeye getiremediginin bilincine; ordu, siiren savas ortaminin
teyakkuz giici olarak kalsa da farkina varmaya baglamis; savunma techizati bir ta-
rafa, lojistik agidan da olas1 bir harbe istirakte, maglup bir ordu mevkiine siirtik-
lenmenin an meselesi oldugunun suurundaydilar (Seyhan, 1966: 7-19).

Savas sonunda alternatif bir kadronun iktidara gelmesinin 6niinii agan kararin,
1946 segimlerinde gozlendigi gibi bir kadro degisimine maéni olan siyasi hileleri
gozlemlemis; gelecekteki tekrar edecek, muhtemel se¢im hilesine kars1 cuntalar
kurmaya, daha 1950 6ncesinde girismis bulunuluyordu (Kaplan, 1999: 98). S6z ko-
nusu hazirliklarla birlikte, toplumsal tabanin olasi bir tepkiselliginin 6nleyiciligiyle
gerceklesen iktidar degisimi sonrasinda, ordunun beklentilerinin miispet karsilan-
dig1 ve taleplerin takibinin de bizzat; ad1 gegen olusumlarda rol oynamais, kabineye
alinan iki eski asker sahsin mihmandarliginda gerceklestirilecegi mesaji alinmisti
(Esin, 2005: 131-132).

Yeni donemde inisiyatifin sivil kokenli hitkiimet erkdnina gegmesiyle birlikte ordu
mensuplary; Atatiirk, Inénii ve Cakmak triumvirasindan miitegekkil asker kokenli
liderlikten kaynaklanan moral iistiinliigii kaybetmeye basladiklarini hissettiler. Bu
ti¢ isim etrafindaki efsanevi anlatiyla yetisen nesil; genis kitlenin, miintehib-i ev-
velden segmene evrilen asamadaki popiilizmin nesnesi oldugu, 6zellikle segimleri
yeniden kazanma azmindeki iktidarin en ¢ok kollanmas: gereken ¢ogunluk olarak
gordigi kirsal agirlikli kesimin taleplerine daha duyarli olusu karsisinda, ihmal
edilmislik duygusuna yeniden kapildi (Celikoglu, 2017: 70-71). Eski sayginliklar:
yitirilirken, maaslar1 eriyor; bodrum katina zor yeten kiralik evlerde oturuyor, bu
sebeple, diisen yasam standartlari, yuva kurmalarini giiglestiriyordu. Eglence yer-
lerinde 1smarlayabildikleri yegdne mesrubat olan gazoz; mesleki isimlerinin esan-
lamlis1 olarak kendilerine, gazozcu yaftasinin takilmasina neden olmustu (Batur,
1985: 70).

Alinan Siyasal Kararlar Karsisinda Hissettikleri Edilgenlik

“On yurttagtan dokuzu benden nefret mi ediyorlar? Ne 6nemi var; eger tek silahli
olan iglerinde, onuncusu ise” (Duverger, 1965: 5). Cromwell'in tespitiyle, siyasal

" Atatiirk’in genglige hitabesinin en can alic1 tanimlarindan biridir ve i¢ cephedeki tahkimati zayiflatan; i¢
mihrak, i¢ diigman, anlamlarina gelir.
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iktidar nazarinda, muhtemel muhalefetinden ¢ekinilmesi ve dikkate alinmasi ge-
rekenin hangi kesim olmasi1 yontindeki bu s6zler, askeri miidahalelere sikga muha-
tap olan; sivil siyasetin cari oldugu tilkelerde, silahli kuvvetlerin goriisii dikkate
alinsa da alinmasa da var olan diizenin, demokratik oldugunun séylenemeyecegi
ortadadir (Erkanli, 1973: 373-388).

Siyasal kiiltiir unsurlarinin pek ¢ogunun; birkag nesli asan boyut tasidigi, siyasal
davranislara yon veren siyasal toplumsallagma siirecinin, tarihsel bir mirasla ickin
oldugu elbette ihmal edilemez. Siyasal bunalim dénemlerinin baslica sebepleri s1-
ralanirken; “kaht-1 rical’i” yani, devlet adami kitligini ilk mesele olarak teshis eden
bir siyasi gelenek; aslinda, siyasal katilma olgusunun ne kadar dar bir kesimin in-
hisarinda oldugu gercegini de ifade ediyor (Kuneralp, 1999). Modern demokrasi-
nin besigi sayilan cografyadaki siyasi gelismelerin sui generis 6zelliklerinin mevcut
olmayisi, soz konusu cografyada bile anti demokratik siyasal olusum ve sistemlerin
¢ok degil, daha kurulus agamasindaki Tirkiye’ye ilham olacak kadar eszamanl
olusu verili iken (Atalay, 2022: 111-134), kurumsal olarak etkin bir miiessesenin,
sistemdeki bagat konumunu yitirme tehlikesi olarak yorumlayacag: gelismelere
kars1 tepkisinin de sert olacagi ongoriilebilir.

Tek parti, tek adam ve tek 6greti seklindeki bir modellemenin mutlak olamayacag;
bir¢ok somut durumu ortaya koyan sayisiz olgunun gozlemlenebilecegi, 1925-1944
donemi Tirkiye’sinde ordu; Maresal Fevzi Cakmak’ta temsil edilen bir belirleyici-
lige sahipti. Yurdun dort bir tarafinda vazife goren, uzatmali cavusundan ordu ku-
mandanina kadar timeranin fikir ve deneyimleriyle temerkiiz eden belirleyici ka-
naat; devlet politikas: agisindan siyasa gelistirmenin askeri biirokratik kamuoyu
hiikmiindeydi (Sen, 1996).

Dagilan bir imparatorlugun bakiye topraklarinda kurulmasina ragmen, etnik ve
dini tiirdesligi kuskulu bir bilesim olan yeni devletin, atacag1 her hamlenin bir gii-
venlik boyutu da tasidig1 inkar edilemezdi. Isabeti tartisilir olsa da désenecek demir
ve karayolu giizergahi, insa edilecek havaalani, liman ve sanayi tesekkiiliiniin yer
seciminde bile mutlaka ordunun goriisiine basvurulurdu (Madanoglu, 2019: 103).
Sadece boylesi iktisadi etkisi olan kararlarda degil; s6zgelimi, rejimin kimi zaman
sertlesmesinde, kendini ilerici olarak tavsif eden kesim nazarinda, karizmatik kisi-
ligi ve gii¢lii tek adamligina ragmen, Maresal’e direnemeyen bir Atatiirk imgesi hep
vardi (Mehmed Kemal, 1985: 70-71).

Atatiirk sonrasinda Inénii bile; Maresal’i, ancak yeni bir diinya diizeni kurulma
arifesinde; donemin askeri eliti nezdinde, Tiirk ordusunun demode techizatiyla
savagamayacagl, bu ihmal edilmislikte bag sorumlunun Maresal oldugu hissiyati-
nin derinden duyuldugu bir evrede, emekliye sevk etmek suretiyle tasfiye edebil-
mistir (Kiilge, 1953: 63 vd.). Maresal’in kisiliginde, aslinda tepkinin adresi, ordu-
nun ana govdesindeki gen¢ subay inisiyatifinde, yash ve st riitbeli askeri ricale
yoneliktir. Ordunun nabzini her daim tutmakta mahir olan Inonii, daha askeri
ortaokul siralarindan baslayan ve Atatiirk’iin en yakin silah arkadashgina daya-
nan gohretiyle; tarihsel kisiligi ve kahramanlhigina dair, Tiirk subayina benimseti-
len imajiyla; 14’lerin bir kismiyla Aydemir Cevresi istisna, hatadan muaf ve mii-
nezzeh sayilmistir (Aydemir, 2010: 128-129).

Fahri Belen’in ilk (Arar, 1968: 533), Seyti Kurtbek'in ikinci (Arar, 1968: 534)
Menderes Kabinelerine girmeleri ve bir miiddet sonra ayrilmalari; her iki ismin
de Inénii otokrasisine karst, ordu icinde tesekkiil etmis komite iiyesi ve Demokrat
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Parti’ye yonelik ordu desteginin temayiiz etmis ytizii olmalari, DP ile Ordu ara-
sindaki yakinligin sonu gibi goziikmektedir. 27 Mayis sonrasinda, darbeye ge-
rekge olarak gosterilen hi¢bir olumsuz durumun goézlenmedigi 1954 sonrasinda
kayitlara gegen (Seyhan, 1966: 42), ilk komitenin varlig1 dikkate alindiginda; as-
linda, var olanin tespiti ¢ok da zor degildir. Dar bir ziimrenin tekelinde olan
etkin siyasal katilma davranigi gosterme kudreti; bu kez, bu potansiyele sahip
olan, iis-telik orgiitlii bir yapi tarafindan, yurt savunmasi amacina yonelik tahsis
edilmis atesli techizatin yarattigi korku vasitasiyla, suistimal edilmis gibi
durmaktadir. Diger taraftan, iktidar miicadelesinde maddi vasitaya sahip olan
ordunun bir ke-simi; bir miiddet sonra, olas: iktidar koalisyonunun en biiyiik
ortag: tarafindan aragsallagtirilabilmistir.

Kimi kritik ve bir par¢a da olsa askeri mesele ve konularda artik eski diizene
iliskin usul ve esaslarin yiiriirlitkten kalkmaya baglamasi; iistelik 6zliik haklarina
iliskin tepki ¢eken kimi diizenlemeler, 27 Mayis 6ncesinde; sabit gelirli hemen her
kesimi iktidara tepki verir konuma itmisti. Riitbeler ytikseldik¢e atamalarin daha
ok si-yasi inisiyatifin eline ge¢mesi sebebiyle; politikacilarla olan iligkilerin st
ritbeli generaller tarafindan tavizkérca ytritildiga hissiyatiyla, 6zellikle Sura’ya
girecek st ritbelilerin astlarina karsi duyarsizlasmasi, govdedeki tepkileri
otonom Orgiit-ler vasitasiyla ifade edilir kilmaya baglamist1 (Karavelioglu, 2007:
67 vd.). Buradaki kritik faktor, Finer'in deyimiyle; orduyla rekabet edebilecek
diizeyde orgiitliilik ve mensubiyet suurundan yoksun, alternatif kurumsal 6rgiisii
zayif bir toplum olarak Tirkiye’de, askeri bir miidahaleye direngli bir sivil
toplum bilincinin zayif olmasi, miidahaleyi kolaylastiran baslica etkendi (1969:
89).

Din ve Siyaset Iliskisine Bakiglari

27 Mayisql subaylarin; din, diinya, siyaset iligkisine dair diigiinceleri, hilafetin
kal-dirilmas1 sonrasinda tatbik edilen ve bir kesim tarafindan laikligin militan
yorumu seklinde kavramlastirilan, sinirlarini devletin ¢izdigi ve temel amaci
milleti, devleti ding ve diri tutmaya hizmet olan bir din etrafindaydi. Bu nedenle;
Haziran 1950’de CHP’nin de destegiyle, ezanin yeniden 6zgiin dilinde
okunmasini su¢ olmaktan ¢ikaran diizenlemeyi (Sunay, 2023: 121), laiklikten ve
inkilaplardan sapma, bir tiir kars1 devrim olarak degerlendirdiler (Tunckanat,
1996: 32 vd.; Ozkaya, 2005: 31).

Yassiada durusmalar1 esnasinda tiim bu yapilanlar, savcilik iddianamesinin
okun-masi ve sonrasindaki miidafaalarda giindeme getirildi. Sanik sandalyesinde
DP ol-dugu igin, 14 Mayis 1950 segimleri 6ncesindeki son CHP hiikiimetini
kuran $em-settin Giinaltay doneminde; yeniden acilan imam-hatip okullari,
se¢meli de olsa miifredata din derslerinin konulmasi, 6grenci bulunamadig:
gerekeesiyle kapatilan yiiksek Islam enstitiisiiniin yeniden agilmasi giindeme
getirilmedi (Jaschke, 1972: 98-105).

Dinin aragsallastirilmasi tatbikatinin, en militan laik uygulamalar esnasinda bile
yapildig1 ancak niyetin, tilkeyi bir din devletine doniistiirmekten ziyade, vatandas
kiitlesini makbul vatandasa (Ustel, 2008) doniistiirme istikametinde dinden
yarar-lanmak oldugu biliniyor. Burada din istismar1 noktasinda, devrik iktidarin
haddi astig1 suglamasi yapilmakta; belli simge sahsiyet ve orgiitli dini gruplarin
destegi-nin, memleketin ali menfaatleri pahasina verilen tavizlerle Atatiirk
izgisinden sa-pildig1 iddia edilmekteydi. 40
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Devrik iktidarin, devrilmeye ne kadar miistahak olduguna yonelik yapilan ikna
turlari; 6zellikle 1958’de meydana gelen ve darbe hazirligindaki 9 subayin tutukla-
nip beraatleriyle birlikte hiz kazand:. Ticani saldirilari giindeme getirilirken adi ge-
gen orgiitlenmenin liderinin 14 Mayis se¢imlerinde CHP’nin Ankara milletvekili
aday1 (Arcaytirek, 215-216), ezanin Tiirkce disinda dillerde okunmasi yasag: kal-
dirilirken yine CHP’nin de desteginin s6z konusu oldugu gibi hususlar elbette dik-
kate alinmadi.

Ordu nezdinde; Celal Bayar gibi bir ismin, laiklik konusundaki hassasiyeti ve bi-
reysel yasaminda bu konuda gosterdigi titizlik biliniyordu. Bu sayilanlara ragmen,
27 Mayise1 subaylarin aklinda; 28 Subat’taki haleflerinde oldugu 6l¢tide, din devleti
kurmaya ¢alisan ve bu nedenle iktidardan el ¢ektirilen bir partiye karsi, mukavemet
motivasyonu bulunmuyordu. Sonugta, din isi ayry; devlet isi ayr1 olmalidir seklin-
deki s6ylem, her iki kurum bir sekilde iliski kuracaklarsa bunun, devletin dinden
yararlanmasi bigiminde olmas: gerektigi seklindeydi.

Sonug

27 Mayis darbesini gergeklestiren subay grubunun ana niivesini olusturan kitlenin;
ekseriyetle, ilk 6grenimlerini erken cumhuriyet ddsneminde yaptiklari, bir kisminin
askeri ortaokul da dahil, lise ve yiiksek6grenimlerinin tamamini askeri okullarda
tamamladiklari, MBK iiyesi olan 38 isimden sadece besinin general riitbesini haiz,
bunlardan birinin de heniiz komitenin tigiincii ayindaki vefatiyla bu sayinin dérde
diistiigii de biliniyor. Komitenin en yasl iiyesinin 65 (Cemal Giirsel); en geng tiye-
sininse (Muzaffer Ozdag) 27 yaginda oldugu, komite toplantilarindaki en sert tar-
tismanin da bu geng iiyeyle, komitedeki en yasl {iglincii iiye olan ve o tarihte 53
yasindaki Cemal Madanoglu arasinda yasandigi, geng iiyenin tartisma bir tarafa,
korgeneral riitbesini tagiyan Madanoglu'nu azarladig da vakidir.

13 Kasim 1960’ta gerceklesen komite ici tasfiyenin, tasfiye edilenlerin; dénemin
kamuoyu tarafindan radikaller seklinde isimlendirilerek, askeri rejimi uzun siire
devam ettirmek isteyen oligarsik egilimler icinde oldugu da ifade edilmektedir.
Dikkat edildigi takdirde, 38 kisilik komitede, kurmay olmayan 6 iiyenin de bu tas-
tiye edilenler arasinda bulundugu goriilmektedir. En az bir se¢im devresi olan 4 y1l
iktidarda kalip, kalic1 reformlari; asla gerceklestirmeye cesaret edemeyecek olan si-
yasetgilere birakmama azminde olduklarini ifade eden 14’lerin boylesi egilimler
iginde olmalari, kendilerine radikal yaftasi takilmasina neden olabilmistir.
MBK’nin iiye bilesiminde sadece bu 14 kisinin degil, ilave epey ismin daha bu egi-
limle miicehhez oldugu ancak azinligin ¢ogunlugu tasfiye ettigi seklinde bir goriin-
tiinlin verilmemesi kaygisinin, sayiy1 bu sinirda tuttugu da ifade edilmektedir. Ka-
lanlarin stirdtirdigii MBK tiyeliginin anayasal rejimin yeniden tesisi sonrasinda bu
kez; bir isim haricinde, tabii senatér unvaniyla parlamenterlige doniismesi, bir tiir
¢ikis garantisi olarak degerlendirilebilir.

Yapilan hareketin gerekcelendirilmesiyle kazanimlar: karsilastirildiginda; 27 Ma-
yis¢1 subaylarin, ¢ok partili siyasal yasama gecilmesiyle birlikte yitirilen mesleki is-
levsellikleriyle i¢kin toplumsal konumlarini yeniden kazandiklar: goriilmektedir.
Sikayet ettikleri, gelir paylasimindaki mevkilerinde iyilesmenin temin edildigi;
maas, barinma ve sayginlik gibi, yitirdiklerine inandiklar1 degerlerin iadesini sag-
ladiklar1 goriilmektedir (Koktiirk, 2021: 15-29). Ordu Yardimlasma Kurumu bagta
olmak iizere, lojman gibi siirekli miisteki olduklar:1 mesleki problemlerinin; bityiik
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oranda, 27 Mayis sonrasinda ¢oziime kavustugu goriilmektedir.

Siyasal zemindeki fiili agirliklarina yonelik ihlalin engellenmesi mekanizmasi ola-
rak; anayasal bir kurum diizeyinde tesis edilen, Milli Giivenlik Kurulu’nun siyasal
iktidar tarafindan alinan kararlar karsisinda en iist seviyede inisiyatif sahibi olmasi
dayine 27 Mayzs ertesinde ihdas edilen anayasayla saglanmistir. Boylece gelecekte,
ozellikle anayasa mahkemesi vasitasiyla; laikligin korunmasi gayesi namina, devle-
tin temellerini dinden miilhem esaslarla belirlemeyi hedefleyecek akimlarin en 6r-
gutlii ifadesi olan, siyasal partilerin kontrolii de saglanmis oluyordu.

27 Mayisgi subaylarin yukarida isimleri listelenen 44 isminden Cemal Giirsel'in
cumhurbaskani secildigi; secim siirecinin Ali Fuat Basgil gibi bir ismin 6liim teh-
didiyle bertarafindan sonra gerceklestigi; Cemal Madanoglu’nun, yapilan isin kut-
siyetiyle bagdastiramadig1 temelli senatorliik riigvetini kabul etmedigi; Fikret Kuy-
tak’in senatorliigiiniin altinci ayinda vefat ettigi s6z konusudur. Tabii senatorler-
den Osman Koksal ve Sitki Ulay’in; atanmiglig sindiremeyerek istifa edip, secilerek
milletvekili olduklar; kalan 18 iiyenin 12 Eyliil 1980’e kadar, Milli Birlik Grubu
olarak senatoda yer aldiklar1 da biliniyor.

14’lerden Tiirkes ve Kabibay'in liderlik konusunda anlasamayarak dagildiklari;
Tiirkes’in 6nce Cumhuriyet¢i Koyl Millet sonra ad1 gegen partiyi Milliyetci Hare-
ket Partisi'ne doniistiirerek politikaya atildigs; Er, Baykal, Taser, Esin ve Ozdag’in
kendisiyle birlikte hareket ettikleri; Kabibay, Erkanli ve Solmazer’in CHP’den mil-
letvekili secildikleri, sonrasinda partiden kopan sag kanatla hareket ederek ayril-
diklar1 da bilinmektedir. Karan’in ise Tiirkiye Isci Partisi listesinden 1965’te mil-
letvekili secildigi ve sonrasinda ayrildigi; Aydemir, Seyhan ve beraberindeki albay-
lar cuntasi olarak bilinen grubun iki kez darbe girisiminde bulundugu ve Ayde-
mir’in ikinci basarisizlig1 sonrasinda idam edildigi; Giiryay'in, Yassiada Kuman-
danlig1 sohreti bitince, omiir boyu bir kosede kaldigi; Kogag'in ise isminden, 12
Mart donemindeki Erim kabinesindeki bagbakan yardimcisi olarak soz ettirdigi ta-
kip edilmektedir.

27 Mayisgilarin farkli yonlere savrulmalari, aksiyonda bir olma konusunda mahir
ancak iktidar1 elde ettikten sonra yapacaklar1 konusunda; tedirgin, donanimsiz,
savruk ve geliskili olduklarini gostermektedir. Cogunun 12 Eyliil darbesine kadar
bir sekilde isimlerinden soz ettirdikleri; Madanoglu, Esin, Atakli, Acuner gibi bir
kisminin 12 Mart Cuntalarinda yénetici veya iltisakli olduklari; Soyuytice ve Esin
gibi ikisinin de mahir birer is adamlarina doniismeleri de ilginctir. 27 Mayiscilarin
edindikleri siyasal kiiltiiriin, bu savrulmalarda ne diizeyde belirleyici 6zelligi ol-
dugu, 12 Mart, 12 Eyliil, 28 Subat ve sonras: ekseninde karsilastirmali olarak bir
kez daha yapilmalidir.
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Oz: Erol Giingor milliyetci-muhafazakdr camiamin énde gelen isimlerinden biridir. 1950l
yillarin ortasinda baslayan diisiinsel faaliyeti 1980’li yillarin basina kadar devam etmistir.
Erol Giingor akademi disindaki kitaplari ve makaleleri ile olduk¢a taninmus bir entelektiieldir.
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Girig

Milliyet¢i-muhafazakar gelenek icinde “milli kiiltiir” meselesi temel bir problema-
tiktir. Bu meseleyi teorik ve kavramsal ¢ercevede derinlikli olarak islemeye ¢alisan
isimlerden biri de Erol Giing6r’diir. Erol Giingor (1938-1983) bu gelenek i¢inde -
bilimsel yaklasimdan taviz vermeden- kiiltiiriin siirekliligini tarihsel zeminde ele
alabilmis 6nemli bir entelektiieldir. Giingor bir sosyal psikolog olarak kendisini
Ziya Gokalp ve Miimtaz Turhan gizgisinde sosyal bilimlere dayali bir milliyetci
yaklagimin temsilcisi saymaktadir.” Siyasi ve iktisadi perspektife yaslanan analiz bi-
¢imlerine karsi tarihi ve kiiltiirii 6n plana ¢ikararak toplumu anlama gayreti icinde
olmustur (Giling6r, 1997: 9). Sosyal psikoloji alaninda parlak bir kariyere sahip olan
Giingor, bu birikimini de kullanarak Tiirkiye'nin modernlesme siirecini tarihsel-
sosyolojik bir zeminde degerlendirmistir (Alptekin, 2008: 458). Giingor i¢in aka-
demiyle sinirli entelektiiel bir tiretim s6z konusu degildir. Daha lise yillarinda bas-
layan yaz1 hayati tiniversite tahsilinin baglangicinda Glingor’iin entelektiiel kapa-
sitesine isaret etmektedir. Akademi diginda daha genis bir kamuoyu tarafindan ta-
ninmasi 1975 yilinda yaymnladig: Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik bashkl ¢alismastyla ol-
mugtur. Bu donemde Giingor ayn1 zamanda Ortadogu gazetesinin de bagyazarligini
yapmaktadir (Kayali, 1994: 21).

Erol Giingor sadece kendi uzmanlik alani i¢inde ¢aligan bir miitehassis degil mo-
dernlesme siirecinin sorunlarini anlamaya ve analiz etmeye ¢alisan bir fikir adamai-
dir.” 1950’li yillarin ortasinda baglayan yazi hayat: kiiltiirtin milli olarak yeniden
ihyasi meselesine yogunlagmistir. Soguk savas anti-komiinizm diisiincesinin sekil-
lenmesinde olduk¢a 6nemli bir role sahiptir.” Bu agidan bakildiginda Giingér’tin
entelektiiel konumunun belirginlesmesinde 1960’1 yillarda ideolojik, diistinsel ve
orgiitsel planda yiikselise gecen sol siyaset etkili olmustur. Bununla beraber zaman
zaman asir1 reaksiyon gosterse de sola karsi ciddi ve derinlikli elestiriler getirmistir
(Gencer, 2023: 98). “Marksistlerin bile milliyet¢i” olduklarini iddia ettikleri; sosya-
lizmi yeni bir kiiltiir ve kimlik kazanabilmenin bir vasitasi olarak gordiikleri bir
konjonktiirde Tirkiye'nin kiiltiirii ve sosyal yapisi iizerinde temellenmis bir

" Bu durumu Giingér Tiirk Kiiltiirii ve Milliyet¢ilik isimli kitabinin girisinde agik¢a belirtmistir: “Benim en
6nemli saydigim iki kigi bulunuyor: Ziya Gokalp ve Miimtaz Turhan. Bunlarin kuvveti sadece ¢ok parlak birer
zekaya sahip olmalarindan degil, ayn1 zamanda sosyal ilimlere dayali bir milliyetcilik goriistinii islemelerinden
geliyordu. Ben burada ayni gelenegi devam ettirmeye gayret ettim” (Giingor, 1997: 19). Bir gelenegi devam
ettirmek ona kars1 elestirel bir tutum almay da igerir. Mevcut gelenegin sorunsallarindan hareketle farkl bir
glizergaha da gidilebilir. Nitekim Aygiin’e gore Miimtaz Turhan Anglo-Amerikan muhafazakarlik anlayisina
dolayisiyla Prens Sabahattin’e daha yakindir. “Turhan’la baglayan Gokalpgr sosyolojiden kopus Gilingor'de
daha belirginlesmistir” (Aygiin, 2013: 51, 59).
** Erol Giingdriin kendi hocast Miimtaz Turhan hakkindaki yorumu bu baglamda dikkat ¢ekicidir: “Onun bir
de yazar ve fikir adamu tarafi vardi diyenlerin gok yanlis diisiindiiklerini her zaman s6ylemisimdir. Onun ilim
adamlig1 disinda ayrica bir yazarlik ve miitefekkirligi yoktu.” (Giing6r, 2003: 209). Bu yorum kendisini bir
bilim alaninin sinirlar1 igine hapsetmedigini gostermesi agisindan 6nemlidir.
" Giingor pek ok dergi ve gazetede yazmis olmasina ragmen Yol, Tore ve Tiirk Edebiyat: dergisi ile Ortadogu
gazetesi bunlar iginde en énemlileri olarak kabul edilebilir. Bununla birlikte ilk yazist {lhan Darendelioglu’nun
komiinizm karsit1 Toprak dergisinde 1955 yilinda ¢ikmustir ve 1964 yilinda Diisiinen Adam dergisinde de im-
zasina rastlanmaktadir. Bu durum Giingér’iin entelektiiel faaliyetinin baslangicindan itibaren giindemini be-
lirleyen 6nemli unsurlardan birinin komiinizm oldugunu gosterir (Vayni, 2021: 70). Genis bir ilgi alan1 olan
Giing6r’in ufku sadece Soguk Savas doneminin meseleleri ile de sinirlanmig degildir. Onun sanat, edebiyat,
dil ve terciime hakkindaki fikirleri ayr1 bir kitapta derlenmistir (Ozarslan, 2007). Ayrica onun daha énce bir
“edebiyat adami olarak” portresini ¢izen Besir Ayvazoglu'nun yeni yayinlanan Erol Glingdr biyografisi de bu
minvalde zikredilmelidir (Ayvazoglu, 2022).
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milliyetgilik anlayis1 insa etme ¢abasindadir (Giingor, 1997: 19). Sag-sol kavgasinin
siddetlendigi 1960-1980 konjonktiiriinde bilimi rehber edinen bir sogukkanlilikla
Tiirk milliyet¢iligini romantizmden, etnik saplantilarindan ve diger kusurlarindan
kurtarmay1 denemis ve boylece fikri anlamda tikanan iilkiicii gelenege daha rasyo-
nel bir dinamizm kazandirmistir (Alkan, 2000: 168, 169; Taskin, 2007: 176, 179).
Tiirk milliyetciligini sekillendiren bir isim olarak sadece sol kesime degil milliyet-
cilere, muhafazakarlara ve Islamcilara karsi da elestirel bir tutum sergileyebilmistir.
Boyle bir tutum sergileyebilmesinde, ilk yayinladig: kitabindan sonuncusuna kadar
oldukga istikrarli bir durusa sahip olmasinin roliiniin alti ¢izilmelidir (Sahbaz,
2022:76).

Giing6r modernlesme siirecini kiiltiir sorunsali etrafinda diistinmekte ve analiz et-
mektedir. Bu bakimdan Tiirk diisiincesi iginde ayricalikli bir yere sahip oldugu soyle-
nebilir. II. Mahmut (1808-1839) ile baglayan “mecburi” modernlesme siirecini, Cum-
huriyet Bat1 taklitciligine ¢evirerek milli bir kiiltiir yaratma hedefinden uzaklagmistir.”
Ona gore Cumhuriyet'in modernlesme projesi basarisiz olmus bir projedir (Giingor,
1997: 30). Bunun sebebi de miinevver ile halk arasindaki kiiltiirel yarilmay: Kemalist
inkilaplarin siddetlendirmis olmasidir. Bu iki kesim arasinda olusan kiiltiirel ikiligi,
analizinin temeline yerlestirerek farkli bir tarihsel yorum gelistirir.

Bu makale Erol Giingér’iin 1950°li yillardan itibaren kiiltiir sorununu ele alis tar-
zina odaklanacaktir. Giingor’tin fikriyatinda milli kiiltiiriin yokluguna, yetersizli-
gine ve parcalanmishigina yapilan vurgu oldukga dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye’nin top-
lum olma vasfini kaybettiginin siklikla dile getirildigi giiniin kosullarinda da tarti-
silmasi gereken 6nemli argiimanlara sahiptir.” Milliyet¢i cenahin kendini yenile-
yebilmesi adina sordugu sorular biitiin ideolojik kesimler i¢in kiiltiir konusunda
bugiin bile baglayici ve yol gostericidir (Oz, 2017: 194, 212). Giiniimiizde Tiirkiye
Erol Giing6r’iin fikirlerini gelistirdigi doneme kiyasla sinifsal, kiiltiirel ve ideolojik
olarak daha da farklilagmas bir iilke haline gelmistir. Buna ragmen toplum kendisini
hala iki farkl kiiltiir/kutup iginde ifade edebilmektedir. Ustelik Giingér’iin gelenekli
halk kiiltiirti olarak tarifledigi antropolojik kiiltiirii temsil eden bir siyasi hareket,
yirmi yili agkin iktidardir. Bu iktidar déneminde insanlar1 benzestiren ama birlestir-
meyen bir kiiltiirel merkez yaratilarak bizatihi ayristirmanin kendisi siyaseti de agan
bir kiiltiire doniismektedir (Kozanoglu, 2022: 251, 285).

Makalede Erol Giingor’tin kiiltiir meselesini kavrayisi kronolojik sirayla islenecek-
tir. Bu oncelikle onun diisiincesinin tarihsel biitiinliigiinii saglayabilme adina
onemlidir. Tiirkiye’de Misyoner Faaliyetler isimli kitabindan Islam’in Bugiinkii

* Miimtaz Turhan’in serbest kiiltiir degismesinin devlet eli ile mecburi kiiltiir degismesine evrildigi dsnem
olarak IT. Mahmut’un saltanatini baslangi¢ saymasi, Giingor’iin de Batililagma siirecinde doniim noktasi
olarak bu dénemi kabul etmesinin ana sebebi olarak kabul edilebilir (Turhan, 1969: 226).
" Donem donem giincelde alevlenen bu tartismanin hala énemini korudugu farkli zamanlarda yapilmis iki
soylesiden yapilacak alintilarla da anlagilabilir. 2002 yilinda yapilan bir sdyleside Hilmi Yavuz sunlar1 dile
getirir: “Bugiinkii kadar Tiirk toplumu hicbir diizeyde kotiilesmemisti...Higbir kurumun Tirkiye'de giive-
nirligi yoktur. Adliye’ye mi giiveneceksiniz, siyasete mi giiveneceksiniz, parlamentoya mi, tiniversiteye mi,
basina m1 giiveneceksiniz? Bu toplumu ayakta tutacak, her iki uygarligin da pozitif degerleriyle yeniden insa
edecek kurumlar yok ortada” (Armagan, 2003: 127). Bundan tam yirmi bir y1l sonra yapilan diger bir soyleside
ise Murat Onderman sunlari ifade eder: “Tiirkiye'nin kilit sorunlarindan biri de toplumsal yapinin degisip
karmagiklasmasina hatta asir1 biiyiik kentlesmeye paralel olarak yeni ve biiyiik kent yasamina da uyan, herkese
doniik, genel ve soyut kurallar1 ve degerleri olan bir kiiltiiriin ve ahlakin insa edilememis olmasidir” (Morva,
2023: 114).
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Meselelerine kadar, aragtirmasinin merkezinde kiiltiir kavrami yer alir. Kiltir
onun i¢in kendi diisiincesinin merkezinde kurucu bir unsurdur. Kiiltiirii tarihsel
boyutuyla kavrama hassasiyetindeki bir entelektiieli anlamak i¢in genelde ihmal
edilen boylesi bir yaklagimin kullanilmasi da bu anlamda kaginilmazdir.

Ilk béliimde Giingér’iin modernlesme siirecini neden kiiltiir ekseninde ele almay
tercih ettigi aciklanmis ve sonrasinda ise kronolojik bir biitiin i¢inde kiiltiir konu-
sunu nasil igledigi ortaya konmustur. Bu boliimde Erol Giing6r’iin; yazi hayatinin
baslangicindan sonuna kadar misyonerlik, ahlak, egitim, milliyetcilik, sosyalizm ve
entelektiieller gibi modernlesme siirecinin kritik unsur, aktor ve ideolojileri tizerine
diistintirken her seferinde kiiltiir sorununu ele ali tarzini farkl bir boyutta derinles-
tirdigi vurgulanmigtir. Ikinci béliimde ise Erol Giingér’iin tarih yorumu ayrintili ola-
rak analiz edilmistir. Bu boliimiin de amac; Giing6r’iin kiiltiir sorununu nasil bir
tarihsel perspektif icinde degerlendirdigini ortaya koyabilmektir.

Kiiltiiriin Yoklugu Uzerine: Huzursuz Bir Hayatin Baslangici

Oncelikle Giingdr’iin neden kiiltiir ve medeniyet meselesi iizerinde durdugunun
aydinlatilmasinda fayda vardir. Yukarida Giingor’iin fikri faaliyetinin sadece aka-
demi ile sinirli olmadigini belirtmistik. Erol Giingor bir bilim insani olarak ¢aligma
alaninin bilgi ve metotlarini Tirkiye’ye uygularken kiiltiir sorununu; sadece aka-
demik bir ugras seklinde gormemekte, Tiirkiye'nin milli kiltiir politikas: gelis-
tirme ¢abasi seklinde degerlendirmektedir. Kiiltiir ve medeniyet konularini ele al-
mak demek, millet hayatina nasil yon verilecegi yolunda da bir karar vermek de-
mektir ve ona gore “bir ilim mensubu”nun da bu davayi incelerken taraf olmasi
gerekmektedir (Giing6r, 1997: 10; Giingor, 2007: 9). Gilingor taraf olurken ne Ziya
Gokalp’in 6nce lttihatcilara ve sonrasinda Cumhuriyetcilere kolayca angaje olabi-
len soylem ve pragmatizmini, ne de Miimtaz Turhaninki gibi bir akademik 6l¢ii-
luliigii benimseyecektir. Kiiltiir temelli bir milliyetgilik gelistirirken Giingor; solun
sinif siyaseti, igtincii diinyacilig1 ve soyut kalkinmaciligina oldugu kadar solun kar-
sisina ideolojik ve doktriner birtakim denklemlerle ¢ikan iilkiicii-milliyetgilere de
elestirel yaklasmaktadir.” Bagka bir sekilde ifade edildiginde zaman, mekén ve in-
san1 neden-sonug iliskisi icinde biitiinciil kavrayabilecek bir diisiince sistematigi ve
teorisi olmayan diyalektikten yoksun bir gelenegi; vatan, millet, bayrak ve din re-
torigine prim vermeden entelektiiel bakimdan olabildigince yenilemeye ¢aligmistir
(Celenk, 2017: 16-17).”

Giingor’e gore Tiirkiye -bilhassa Cumhuriyet’ten sonra- kiiltiiriinii muhafaza ede-
rek medeniyet degistirmeyi basaramamuistir. Bir diger deyisle; modern teknolojiyi
temellitk ederken milli kiiltiiriinii de neredeyse kaybetmektedir. Dolayisiyla Erol
Giingor kiilliyatinda 1950’li yillarin ortalarindan 1980°li yillara dek degismez bir

" Milliyetcilere kars1 da elestirel bir tavir gostermis olmasinin vurgulanmasi Erol Giingér’a kendi gelenegi
disina tagima gabasi degildir. Aksine bu durum her ideolojik kesime séyleyecek sozii olan donanimli bir milli-
yetci enlektiiel portrenin 6nemini tebariiz ettirebilme istegini yansitir.
" Yetmisli yillarin sonunda lise ve iiniversite gencliginin milliyetci gelenekteki entelektiiellere kars: yak-
lagimlarini aktaran bir anekdot Erol Giingor’tin de kendi cenahindaki alimlanma tarzina dair ipuglarimi ver-
mesi bakimindan 6nemlidir. Anekdotu aktaran Hakan Poyraz’dir. Poyraz’a gore siyasetin agir ve buhranl
ortaminda Ziya Gékalp, Osman Turan, Ibrahim Kafesoglu ve Necmettin Hacieminoglu gibi isimlerin eserleri
gengler arasinda daha popiilerdir. Gengler bu kitaplarin da ancak isimlerini bilmekte ama bu eserlere bile
niifuz edememektedirler. Remzi Oguz Arik, Erol Giingor ve Miimtaz Turhan gibi isimlerin eserleri de bilimsel
muhtevalar1 nedeniyle aksiyon pesindeki genglige hitap etmemektedir (Poyraz, 2020: 16).
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leitmotiv bulabiliriz: yeni, yerli ve milli kiiltiirtin yaratilamamais olmasi. Giingor,
1957 yilinda Tirkiye’deki Hristiyan telkin ve propagandasini arastirmak amaciyla
bir risale kaleme almistir. Bu risaleyi kaleme aldiginda, tiniversite tahsilinin heniiz
basinda 19 yasinda geng bir delikanlidir. Erol Kirsehirlioglu miistear ile yazdigi bu
risale Tiirkiye’de Misyoner Faaliyetler adiyla 1963 yilinda ilk kez yayinlanir. Erol
Giingér misyonerlik meselesini Islamiyet ve Hristiyanlik arasindaki bir doktrin
mukayesesi olarak degil, bir kiiltiir problemi olarak islemek istemektedir. Salt bir
dismanlik duygusunun hakim oldugu bir yaklasimi tercih etmemekte; meseleyi
sosyal, kiiltiirel ve tarihsel bir perspektifle biitiinciil olarak degerlendirmek iste-
mektedir. Ona gore: “Hiristiyan kiltiird, yerli kiiltiirtin ugradig: tahribat netice-
sinde onun yerine kaim olmak tizere yayilan bir ictimai vetire tegkil etmektedir”
(Glingor, 2005: 9).

Tiirkiye bir buguk asirdan beri yeni bir medeniyete iltihak etmek istemekte ve onu
bin sene yogurmus eski medeniyetini terk ederken mevcut kiymet hitkiimleri de
biiyiik bir sarsint1 gecirmektedir. Bu durum medeniyet degistirme siirecinin yarat-
181 kiiltiir buhranindan kaynaklanmaktadir: “Heniiz milli nizamini1 kurmamais bir
cemiyetin bu buhran i¢inde kisir ve kuru bir muhteva ile Bat1 medeniyetine gegisi-
nin doguracag mahzurlar ciddi bir sekilde diisiiniilmesi gerekecek kadar 6nemli-
dir” (Gling6r,2005:11). Tiirkiye’ye yabanci kiiltiir unsurlar: sadece misyonerlik fa-
aliyeti ile girmis degildi ve Batililasma hareketleri neticesinde de Bat1 kiiltiirii ile
temas edilmisti. Belirli bir teknik seviyeye ulasmadan yasanan bu karsilasma, top-
lumsal biinyede 6nemli bir krizi tetiklemistir. Dolayistyla Erol Giingor’e gore; Tiir-
kiye giiclii bir Bat1 medeniyeti karsisinda var olabilmek i¢in milli kiiltiir meselesini
halletmek, bagka bir ifade ile kendi milli kiymetler nizamini kurmak zorundadir
(Glingor, 2005:12, 13).

Bat ile kiiltiirel temas, eski kiiltiirii oldukga zayiflatmis, hem halk hem de miinev-
verler arasinda bu kiiltiir unutulmaya yiiz tutmustur. Bu stiregte asil sorumluluk
miinevverdedir. Miinevver; Tiirk tarihi ve kiiltiiriinii bilmemekte, alt1 yiiz yillik bir
imparatorluk mirasina sahip bir cemiyeti sanki ilkel bir cemiyetmis gibi ele almak-
tadir. Dolayisiyla miinevver, Bati kiiltiiriintin istiinliigiini kabul etmeyi tercih et-
mektedir. Oysa medeniyet yaratici bir millet olarak, Tiirklerin hayatinda bu tarz
bir kiiltiir alig-verisi, biitiin kurum ve degerlerin toptan degismesini gerektirecek
bir mahiyet arz etmemektedir.” Osmanli Devleti'nde yabanci kiiltiiriin tistiinltigi -
degisimin erken donemlerinde- daha ¢ok teknik planda goriilmiis ve bu yiizden
moda yolu ile memlekete giren tali unsurlarin kiiltiire pek de niifuz edemeyecegi
distintilmistiir: “Aslinda bu unsurlar milli kiiltiirtin umumi akis i¢cinde muhtelif
sekillerde ortaya ¢ikar ve mahalli biinye ve renginde esas itibariyle pek az degisiklik
goriilir” (Giingor, 2005: 78). Halbuki gecis halindeki bir cemiyette kiiltiiriin yerelle

" Tanpinar'in 19. Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi eserinin girisindeki modernlesme yorumunun Osmanli medeni-
yetini degerlendirirken Erol Giingor tizerinde etkili oldugu ileri siirtilebilir: “Mensup oldugu medeniyet, eczasi
birbirine bagli ve birbirini tamamlayan bir terkip halinde yasarken asrin istedigi tarzda bir diizeni temin i¢in
biitiin bir cemiyet sistemini degistirmek elbette ki kimsenin aklina gelmezdi. Kaldi1 ki ilk bakista buna liizum
da yoktu. Devlet miiesseselerinde goriilen ¢okiintiiye ragmen cemiyet hala kuvvetli ve saglam ve harice karst
hakiki bir miicadele sevkinde idi. Diger taraftan yalniz orduyla ve sanayiin bazi numuneleriyle tanilan bir
medeniyetin stiinligii meselesi elbette tek bir hezimetin tecriibesiyle kabul edilemezdi. Osmanli cemiyeti,
kendisine karg1 daima az ¢ok birlik halinde bir Avrupa gormege alismisti. Hatta dini baglarin bile daginik
Miisliiman cografyasinda boyle bir tesantidii temin edememesi de onu yeise diigiiremezdi. O, tarihini tek
basina yapmis ve Oyle yasiyordu. Bu itibarla on sekizinci asira kadar garba bakisimizda mithim bir degisiklik
goriilmemesi gayet tabiidir” (Tanpinar, 1997: 42, 43).
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baglantisi kesilmis ve toplumun yeni degerler yaratma imkéni ortadan kalkmaistir.
Batinin meydan okuyusu karsisinda Osmanli cemiyetinde bu kiiltiirii kabul ve hay-
ranlik noktasinda bir agagilik duygusu gelismistir. Glingér’e gore ne Sarkli ne
Garpli olabilen ne de kendi kalabilen huzursuz bir hayatin baslangicidir bu (Giin-
gor, 2005: 90, 97).

Kendi ifadesi ile bilimsel bir inceleme olma iddias1 tasimayan bu metin Gling6r’iin
iniversite doneminden 6nce -dolayisiyla tiniversite donemini de etkileyecek- te-
mel arastirma programinin olustugunu gostermektedir.

Yine 1966 yilinda ahlak ve egitim iligkisi cercevesinde kaleme aldig1 bir yazisinda
ahlak, tarih ve kiiltiir baglantisi tizerinde durmustur. Bu yazinin kaleme alinmasi-
nin gerekgesi; yillardir dile getirilen, gengligin milli kiymetlerden mahrum olarak
yetistirildigi iddiasinin nedenleri iizerinde durabilmektir. Giingér'e gore Tiir-
kiye’de milli bir ahlak ve kiymet manzumesi yoktur ve dolayisiyla olmayan bir se-
yin halkin biiyiik bir kesimi tarafindan benimsenmesi de miimkiin degildir. Oysa
Tiirk milleti tarih iginde kendine has bir ahlak diizeni yaratmistir. Ona gére “milli
ahlak, milletin tarih i¢indeki gelisme seyri boyunca miisterek hayat icinde dogan
ve milletin biiyiik ekseriyeti tarafindan benimsenen bir normlar ve kiymetler niza-
midir” (Giingor, 2003: 22). Milli ahlak, topyektn bir milli kiiltiir meselesi i¢inde
ele alinmalidir. Bununla birlikte yiiz elli yildir siiren inkilap hareketleri neticesinde
bu ahlak diizeni, tarihin tozlu sayfalarinda ve eski devri temsil eden bazi insanlarda
kalmistir. Bunun anlami Tiirkiye’de ortak bir kiiltiir dolayisiyla da ortak bir ahlak
diizeninin olmadigidir: “Miinevver ve halk arasinda korkung ugurum bir tarafa,
biiyiik sehirlerin iki ayr1 semtinde yasayan insanlar arasinda dahi birbirinden ¢ok
farkli inanglar ve kiymetler, ayr1 bir hayat tarzi hitkiim siirmektedir” (Giingor,
2003: 23).

Batililasma hareketleri Tiirk cemiyetindeki birbiriyle uyumlu kiiltiir ve ahlak dii-
zenini pargalamistir. Eski cemiyetin kiiltiirii bu ahenk i¢inde ¢ok miitecanis ve ken-
dine yeter durumda iken; degisen kosullarin getirdigi yeni hayat tarzina uyum sag-
layabilecek sekilde dontisememistir. Hakiki medeni gelisme/yeni hayat tarzi, esa-
sinda Bat1 diinyasinin tarihsel inkisafinin bir sonucudur. Tiirkiye’deki modern-
lesme hareketlerinin ¢ikmazi da burada yatmaktadir. Sorun kendi kiiltiiriinden
yola ¢ikarak bu medeniyeti almak ve yakalamak seklinde formiile edilmediginden,
cemiyetin medeniyet seviyesi ile manevi kiymetleri (kiiltiir) arasinda biiytik bir uz-
lagmazlik yaganmakta bu da iilkede bir ahlak buhranina yol agmaktadir. Sadece
genglerin egitimi i¢in degil cemiyetin biitiin fertleri icin ortak bir kiiltiir ve ahlak
tesis edilmesi gerekmektedir (Giing6r, 2003: 24).

Giingor, 1971 yilinda gevrilen Elie Kedourie’nin Avrupa’da Milliyetgilik baglikli ki-
tabina yazdig1 6nsozde, milliyetgiligin Tiirkiye 6rneginde nasil anlasiimas: ve ele
alinmasi gerektigi hakkinda bazi degerlendirmelerde bulunmustur. Giingor’e gore
yazar milliyetciligi siyasi ve fikri bir hareket olarak ele alip, hareketin sosyal ve kiil-
tiirel temellerini ihmal etmistir. Kedourie, Bati'nin 16. yiizyilldan itibaren yasadig1
degisimle bir milletlesme siirecine girmesini hemen biitiin halklar i¢in evrenselles-
tirmekte ve dolayisiyla hadiseyi ideolojik bir perspektifle degerlendirmektedir. Av-
rupa kendi tarihinin akis1 i¢inde milliyet¢iligi idrak etmis ve modernligi yaratmis-
tir; ama Avrupa disindaki memleketlerde ise bu bir ideal olarak ortaya gikmustir.
Iktisat literatiiriinde az gelismis tilkeler olarak anilan memleketler icin bu ideal,
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modern Bati milletlerinin eristikleri seviyeye ulasma ¢abasidir ve azgelismisler i¢in
bu ancak milliyetcilikle 6zdeslestirilebilir. Ortak ideal, Bati cemiyetleri ayarinda bir
sosyal ve kiiltiirel biinyeye sahip olmaksa da her iilkenin bunu gerceklestirme yol-
lar1 farklidir. Her milliyetgilik farkli bir modernlesme yorumu ve tecriibesi demek-
tir. Glingor’e (1971: XIV, XV) gore asil mesele:

Modernlesmenin esas unsurlarini segmekte gosterilen bagar1 ve bagarisizlik
olmaktadir. Sosyal tekdmiiliin en ileri safhasi olan millet birligi nasil kuru-
lacaktir? Bir memleketin daginik, istikrarsiz, irtibatsiz ziimreleri arasindaki
birlik hangi ana kiiltiir unsurlar1 etrafinda tesekkiil edecektir? Hangi temel
kiymetler miitecanis bir milli kiiltiiriin gatisin1 meydana getirecek, bu kiy-
metlerin tespit, tayin ve gelistirilmesinde hangi metotlar uygulanacaktir?

Burada Giingér’iin Tiirk Inkilabr’'ni milliyetcilik ve medeniyetcilik gibi iki temele
dayandiran ve inkilabin getirdigi milliyetgilik ile medeniyetciligin hangisi oldu-
gunu sorgulayan Peyami Safa’nin izinden gittigi s6ylenebilir (Safa, 1996:60)." Erol
Giingor bir anlamda sosyal psikolojinin verileri ile bu izi derinlestirmek istemek-
tedir.

Erol Giingor, 1975 yilinda yayinladig Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik kitabinda Ttir-
kiye’de kiiltiir degismeleri hakkinda ileri siiriilen gorisleri -ki bu diisiinceler soyle
ozetlenebilir: Bati medeniyetinin liizumlu kisimlarini almak veya medeniyeti top-
tan benimsemek ya da yerli kiiltiirti korumak- ele alip elestirmektedir. Bu goriisle-
rin, hem 1908 sonrasindaki ideolojik yaklasimlardan kaynaklandigini hem de kiil-
tiirti degerlendirme tarzlarinin yanlis oldugunu belirtmektedir. Ona gore mesele-
nin esasini; modernizmi, i¢sel olarak yaratabilme siirecinde milliyetciligin yasadig:
gerilim belirlemektedir: “modern medeniyet karsisinda milli kiiltiir davasini sag-
lam 6l¢ii ve prensiplere baglamakta giiclitk ¢ekiyoruz?” (Giingor, 1997: 98) ifadesi
modernlikle milliyet¢ilik arasindaki iliskinin ambivalent karakterini “Oedipus
Kompleksi” ile ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. Cocuk, giiglii baba ile bir
yandan 6zdeslesmek istemekte 6te yandan bu gii¢, cocugun arzularini gergeklestir-
mesinde olumsuz bir engel teskil etmektedir. Az gelismis memleketlerde miinev-
verin, milliyetciligi korku ve nefret; modernlesmeyi ise hayranlik ve acziyet ifadesi
olarak benimsemesi bununla iliskilendirilebilir. Boylece milliyetcilik memleketin
modernlesmesi i¢in bir dayanak degil, daha ¢ok degisim siirecinde yitirilen milli
kimligi bazi semboller {izerinden tesis etmenin araci olarak islev goriir. Bu du-
rumda modernlesme; ¢cocugun bagimsiz bir sahsiyet olabilmesinden daha ¢ok ba-
basina benzeme veya babasinin onayini alabilecek sekilde davranabilmesi anla-
mina gelmektedir. Tiirkiye’de Batict miinevverin biitiin milli kiiltiir kiymetlerini
Bat1 kiiltiirti ile degistirmek isterken i¢inde bulundugu psikoloji budur (Giingor,
1997: 63)."

" Erol Giingor’tin Peyami Safa’y1 1950'ye kadar inkilape1, Halk Partili oldugu ve ayrica 1930’ yillardaki Tiirk Tarih Tezi
calismalarini destekledigj icin de elestirdigini unutmamak gerekmektedir (Giingor, 1997: 66).
" Giingdr 6zellikle Cumhuriyet'in dil, tarih ve kiiltiir alanindaki inkilapgihgina bakarak bu tepkisini dile getirmektedir. Bu tepki
Serif Mardin'in 1971 tarihinde kaleme aldig1 bir makalesindeki yaklagim ile ortiistir. Mardin, A. Tocqueville'den yola gikarak
Cumbhuriyet'in en siddetli dolayisiyla en devrimci tepkiyi eski rejime karst gosterdigini belirtmistir. Devrimci siddet kaynagmi
geemis karsithgindan alir ve bu sayede eski rejimin deger sistemlerini yeni diizen iginde bir kurum olmaktan ¢ikarmay1 hedefler.
Boylesi bir girisim altyapidan gok tistyap: degerlerine yonelmistir. Tiirk devrimcileri toplumsal yapiun kendisinden ¢ok bu
yapun sembolik sistemi ve kiiltiir{inii 6nemsemislerdir (Mardin, 1991: 154-155). Giingor'tin, ekonomik/teknolojik degisimi
hedefleyen muhafazakérhig ilerici; kiiltiirel degisimi hedeflediginden Cumhuriyet baticihgm gerici olarak yaftalamas yaklagim
Mardin’in perspektifiyle uyumludur.
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Bu agidan bakildiginda Erol Giingor’in Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik ile belirli bir
popiilerlige kavusmas: da normal karsilanmalidir. Bu kitabina kadar, yoklugunu
tespite calistig1 milli killtiiriin tesis edilebilmesinin, milliyet¢iligin fikri bir temele
oturtulmast ile miimkiin oldugunu belirtmistir. Giingor; kapitalizme, fagizme bil-
hassa komiinizme ve 1960’1 yillarda Marksizm’e meyleden eski inkilap¢ilara, Ata-
tiirk milliyetciligine ve saga kars1 milliyetci goriisii islemeye baslamistir. Kiilttiriin
stirekliligini esas alan bu yeni milliyetcilik; gegmisi diriltmek ve maziyi yasamak
gibi nostaljik bir tavra sahip degildir. Aksine 1slahat¢1 ve inkilapei biiyiikleri tara-
findan terkedilmis ve giiniin kosullarinda milli kiiltiiriin kaynaklarini yeniden kes-
fetmeye ¢alisan geng nesle, Batiy1 model almalarina gerek kalmayacak orijinal bir
medeniyete sahip olduklarini anlatmak istemektedir (Giingor, 1997: 14-18). Her
ne kadar Batililasmaci ve Marksist miinevver, Avrupa karsisinda kendisini cami
avlusunda terk edilmis bir cocuk olarak konumlasa da, Gling6r yeni nesle Osmanli
gecmisini isaret ederek bunun boyle olmadigini anlatmak istemektedir. Bu kitap;
kiiltiir sorununu Osmanli tarihi ekseninde tartistig1 ve analiz ettigi cogunlukla Tore
dergisi yazilarindan olusmaktadir. Dolayisiyla Gling6r, burada milli kiiltiir soru-
nunu daha biitiinliklii bir sekilde degerlendirmektedir.

Gilingor, Ortadogu gazetesinde de giincel politika sorunlarini, sosyal bilimlerin, ta-
rihin ve milli kiiltiiriin siizgecinden gecirdikten sonra en basit ve anlagilabilir hali
ile yaztya dokmektedir (Ozarslan, 2007: 42). 1975 Haziran’inda kaleme aldig1 Tiir-
kiin Hakimiyeti Nizamindan Anlagilir bashikli yazisinda Tiirk kiilttiriinde agilan ya-
ralarin memlekette birligi bozacak derecede agirlastigini ve hi¢ zaman kaybetme-
den milli kiiltiirdi yeniden kurmak gerektigini belirtmistir. Tiirkiye’de artik birbi-
rine rakip hatta diigman ztimreler bulunmaktadir. Bu ztimreler ortak seving ve fe-
laketlerde birlesemedikleri gibi bunlarin kahramanlari, dil, inang ve idealleri de
birbirinden ayrilmis durumdadir (Vayni, 2021: 73). Giingér’e gore milliyet¢iligin
asil gayesi memlekette halka dayali bir rejim kurmak dolayisiyla, tilkeyi modern bir
milli devlet haline getirmektir. Bu milli birlige mani olacak her tiirlii ziimre ve azin-
lik sultasina son vermek, milliyetcilerin en temel gorevidir (Giingor, 1997: 54).

Giingor, 1978 yilinda yayinladig: diger bir makalesinde Bat1 etkisindeki Cumhuri-
yet milliyet¢iligi ile muhafazakar milliyet¢iligin kiiltiir tanimlar1 ve algilamalarini
ele alarak bunlarla kendi kiiltiir yaklasimi arasindaki farklar1 ortaya koymustur.
Burada dikkat gekici olan nokta; Cumhuriyet’in inkilapei kiiltiir politika ve soy-
lemlerinin de biitiiniiyle Bat'ya benzemeyi hedeflemedigi, aksine yerli unsurlara
dayandig1 yoniindeki tespitidir. Gelinen noktada kilik kiyafetten yilbas1 kutlama-
larina, diigiin ve nikah térenlerine kadar giinlitk hayatin her alaninda Batili adet ve
degerler hakim olmaya baglamis, hatta bunlar giderek milli bir karakter kazanmais-
tir. Bununla birlikte miinevverin geleneksiz bir degisimi tercih etmesi yerli kiiltii-
riin Bat1 degisimine karsi bazi alanlarda belirli bir mukavemet sergilemesini de en-
gelleyememistir. Erol Giingor’iin Cumhuriyet inkilapciligina yonelik yogun elesti-
rileri; bu modernlesme politikasinin kiiltiirel biinyede ne gibi degisikliklere yol a¢-
tigin1 tartigmaya agmak ve sorgulamak isteginden kaynaklanmaktadir. Kendisi de
milli kiiltiirii baska kiiltiir/ler/le temas halinde kavramak istemektedir. Tki kiiltiir
arasindaki iliskiyi belirleyebilmek adina, kiiltiir 6zel vasiflara sahip bir biitiin ola-
rak ele alinabilir ama bu zamandan ve mekandan bagimsiz bir milli kiiltiir semas1
cizilebilecegi anlamina gelmemektedir. Glingor de boyle bir sema pesinde degildir:
“Bence bu tiirlii faaliyetlere kiiltiirti millilestirme yerine milli kiiltiire su veya bu
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karakteri kazandirmak adin1 verirsek yersiz ve miinakasa ve ¢ekismelerin 6niine
gecmis oluruz” (Giingor, 2019: 130).

Giingor’e gore milli kiiltiiriin gelistirilmesi i¢in Bati ile iligkilerin daha da genisle-
tilmesi gerekmektedir. Her kiiltiir, gevresindeki maddi medeniyete uymak zorun-
dadir. Yerli kiiltiir, biitiin zenginliklerine ragmen eski bi¢imi ve igeriginde kaldi-
gindan ¢agdas gelismelere ayak uyduramamistir. Dolayisiyla eskiye devamli bir
seyler katarak onu her an yenilemedigimiz takdirde biz de miizede yasayan insan-
lara benzemeye baslariz. Kiiltiiriin kendisinin muhafazakar bir temayiile sahip ol-
mas1 normaldir; ama bu durum milliyet¢iligin duragan bir muhafazakérliga sav-
rulmasini mazur gostermez. Tarihi deger ve basarilarin golgesi altinda kalan milli-
yetgilik kolayca kendi i¢ine kapanip dinamizmini kaybedebilir (Giing6r, 2019: 140-
141). Dolayisiyla Giingor’iin Yahya Kemal-Ahmet Hamdi Tanpinar ¢izgisinde
ozcli ve mahalli tuzaklara kapilmadan yerli bir hayat/kiiltiir kurulmasinin arayisi
iginde oldugu séylenebilir.

Tanpinar’a gore, ‘kendimize mahsus hayat’, hayat sekillerini stirekli saflas-
tirmaya dogru gotiiren programli bir ideolojik ¢abayla basarilamaz. Ya-
banci tesirleri tanimak, onlarla uzlasmak veya hesaplagsmak, ‘koklerimize
yaklasmak istedigimiz’ anin ayrilmaz bir par¢asidir (Mollaer, 2018: 57)."

1980 yilinda Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik okuyucu ile bulustugunda 6nsozde
Giingor, kendi ana temasini yineler: cagdas bir Tiirk milli kiiltiirti kurmanin yolla-
rin1 aragtirmak. Glingor (2007: 6), Tirkiye'nin ¢ok hizli bir degisim siireci igine
girdigini ve ideolojik taraflarin ise bu degismeyi kendi kiiltiir tasarimlar1 dogrultu-
sunda yonlendirmeye ve kontrol altina almaya calistiklarini belirtmistir:

Biitiin bu isteklerin ortak bir kaynag: vardir: Tiirkiye'de kuvvetli ve koklii
bir yerli kiiltiiriin varligi. Bu kiiltiir pargalanmistir ve giinden giine eski bii-
tinligiini kaybetmektedir: ama hala insanlarimiza bagibos degismeye di-
renme giicii verecek kadar ayaktadir. Yine herkes, bu kiiltiiriin simdiki ha-
liyle yetmedigine ve siiratle bir seyler yapilmasi gerektigine inaniyor. Her-
keste ayni soruya rastliyoruz: Neyi alalim, neyi atalim?

Giingor bu kitapta Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik'te basladig kiiltiir degismeleri tize-
rindeki mevcut goriislerin elestirisini “Batinin ilim ve teknigini alip, kiiltiirel de-
gerlerini almamak” yoniindeki temel kabul iizerinden devam ettirir. Bu kabuliin
gerceklikle ortiismedigini belirtir. Bu ayni zamanda Ziya Gokalp’in imparatorlu-
gun ¢oziilmesi karsisinda, modernlesme ile milliyetgiligi uzlastirma ¢abalarinin bir
elestirisidir. Gokalp, Bat1 medeniyetinin baskisi karsisinda degistirilmesi istenme-
yen biitiin degerleri kiiltiir ad1 altinda toplamas, degistirilmesi istenenleri de mede-
niyete dahil seyler olarak kabul etmistir. Kiiltiir ve medeniyet ayrimi “Tiirklesmek,
[slamlasmak, Muasirlagmak” seklindeki formiilii de beraberinde getirmistir. G6-
kalp, o donemde bu ayrim ile Bati’dan neleri alip neleri almamamiz gerektigini be-
lirlemeye calisirken bugiin, Tiirkiye’de artik Batr’'dan nelerin alinip nelerin alinma-
diginin bir bilangosunun yapilmas: gerekmektedir. Nitekim Giingoér bu anlamda

" Calen’in su yorumu da énemlidir: “Giingér kendisini ilmi olarak Goékalp-Turhan ekoliine mensup addetse
de aslinda tarih, kiltir, milli kimlik konularinda Yahya Kemal-Diindar Tager seklinde bagka bir ¢izgiye ait-
tir...Ancak her seye ragmen kati bir muhafazakarliga saplanmamasi, ge¢misin geri getirilemeyecegini teslim
etmesi, yagayan bir gelenegin pesinde olmasi, modern ve modernlesmeye taraftar olmasi onu daha ¢ok Yahya
Kemal’e ve hatta Ahmet Hamdi Tanpinar’a yaklastirir” (Calen, 2020: 71, 72).
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kendisini Gokalp’in takipgisi olarak konumlamaktadir.”

Ona gore; bir kiiltiir bagka bir kiiltiirden bir seyler alirken bu stireci sekillendiren
sey o toplumun ihtiyaglaridir. Teknolojik degismeler, manevi kiiltiirde de degis-
meler yaratabilir. Bu durum maddi olaylarla manevi olaylarin birbirlerini kargilikli
olarak etkilemelerinden kaynaklanir. Bir iilke, diger bir iilkenin sadece maddi veya
sadece manevi kiiltiiriinii almak istese bile bu onun diistindiigi sekilde gercekles-
mez. Modern teknoloji bir iilke tarafindan benimsendiginde sosyal ve kiiltiirel un-
surlar da bu degisimden nasiplenir. Modern iiretim kosullari, her tiirli toplumsal
iligkiyi verimlilik ve rasyonalite ¢ercevesinde doniistiiriir (Giingdr, 2007: 37-39).
Bu durum moderniteyi Bat1 disinda kurmak isteyen her iilke ve toplum i¢in geger-
lidir. Avrupa 6rneginde ise kiiltiir ve medeniyet ayrimi séz konusu degildir. Ikisi-
nin gelisimi birbirine paralel ve biitiinlesiktir. Bu tarz bir biitiinlesme Avrupa’ya
ozgtdiir. Bu anlamda Avrupalilasmak bagka, modernlesmek baska seydir. Kaldi ki
bu biitin (kiltiir-medeniyet), Bati-dis1 cografyaya girdiginde farkli bir bigim ve
igerik kazanir. Bu durum her tilkenin tarihsel ve kiiltiirel gelisiminin farkli olma-
sindan kaynaklanan bir gergektir. “Teknolojiyi benimseyelim ama kiiltiriimiizi
muhafaza edelim” yaklasimi meseleyi ¢ok basite indirgediginden, degisimin biitiin
sosyal kurum ve aligkanlari etkileyecegini 6ngérememis ve bu yaklasimi savunan-
lar da eski hayatlarini siirdiirebileceklerine inanmislardir (Giing6r, 2007: 23-25).

Giiniin kosullarinda modernlesme, ona kars: gelinebilecek bir fenomen olmaktan
¢ikmistir. Artik iilkeler bu modernlesmenin yarattig1 sorun ve sikintilari 6nleme-
nin ve kontrol etmenin yollarini arastirmaktadirlar. Teknoloji; kiiltiiriin gelismesi,
toplumlarin ilerlemesi ve miireffeh olmasi adina 6nemli imkanlar yaratmasina kar-
sin ayni oranda ciddi sorunlara yol agmaktadir. Bunun nedeni teknolojik gelisme-
nin kendi basina bir degerler sistemi yaratamamis olmasidir. Glingor’e gére mo-
dernlesme, sanayi cemiyeti kurma siireci olarak kabul edilirse modern cemiyetin
kiiltiiriiniin “sahte bir kiiltiir” oldugu anlasilir: “Hakiki bir kiiltiirde insanlarin bii-
tiin faaliyetleri onlar i¢in ¢cok manali olan bir biitiin i¢inde yer alir; bu faaliyetler
birbirinden ayri, hatta birbirine yabanci ve diisman degildir” (Giingor, 2007: 30).
Bunun anlami modern insanin ileri bir teknolojiye sahip olmasina ragmen o
oranda gelismis bir kiiltiir insa edememesidir. Gayelerin yerini vasitalarin aldig:
bir toplumda, maddi faaliyetlerle manevi ihtiyaglar sahasi giderek ayrilmakta ve
kapitalist tiretim bandinda galisan ve o oranda yabancilasan insan kendine sigina-
cak yeni yerler aramaktadir. Uretim ve ig boliimiiniin parcasi olan herkes ruhsuz
bir makineye hizmet etmektedir. Modernlesmek isteyen her toplum, bu anlamda
benzer sorunlari yasayabileceginden diinya 6l¢eginde kiiltiirlerin tekdiize bir go-
riiniime sahip olmalari tehlikesi bulunmaktadir.

Giing6r bu noktada sanayilesme-modernlesmenin milli kiiltiirler tizerindeki yikici
tesirine dikkat cekmektedir. Her kiiltiiriin tavri, bu algilamayi ve dolaysiyla siireci
farklilastiracak bir kapasiteye sahiptir. Tiirkiye’nin de Bat: medeniyetinin olas1 bii-
tiin etkilerine karst milli kiiltiirtint saglamlastirmasi gerekmektedir: “Teknolojik
gelisme bir giin diinyanin her tarafini birbirine benzer hale getirirse, modern me-
deniyetin daha ileri ve yiiksek seviyeye istihalesi i¢in gereken filizler hangi toprakta

* Giingér ayni zamanda Gokalp’e milliyetci cenah icindeki en keskin elestirileri getirmis bir isimdir. Ona gére
Gokalp Osmanli tarihine tam anlami ile vakif olamadigindan “Ttirk kiltiiriinii yanlis anlayanlarin en kaliteli
ornegi olarak” kabul edilmelidir (Giing6r, 1997: 73).
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yetisecektir” (Giingor, 1997: 102).

1981 yilinda Islamin Bugiinkii Meseleleri'ni yazdiginda Giingdr yine ayni geyi dile
getirmektedir: “Simdi Tiirkiye'de ortak bir kiltiir yoktur. Tiirkiye heniiz belli bir
medeniyet dairesinin {iyesi de olmus degildir... Tiirkiye simdi Bat1 kiiltiiriine gire-
memis, [slam kiiltiiriinde kalamamigtir (Giingér, 1991: 118).

Neticede Giing6r’iin fikri gelisimine bakildiginda; Tiirkiye’nin modernlesme ma-
cerasini, teknolojik degil daha ¢ok kiiltiirel giizergahta yasadigina isaret ettigi an-
lagilmaktadir. Giingor’e gore Batililagmayr modernlesmeye doniistiirecek unsur
teknolojik medeniyetin yerel kiiltiire mal edilebilecek bir zihniyetle ele alinabilme-
sidir.

Minevver: Cami Avlusuna Terk Edilmis Bir Cocuk

Yukarida da tizerinde duruldugu gibi Erol Giingor i¢in temel mesele héalihazirda
modern bir milli kiiltiir, dolayisiyla modern bir millet yaratilamamis olmasidir.
Bunun temel sebebi; modernlesme siireci ile beraber, miinevver-halk arasinda kiil-
tiirel bir kopukluk olusmasidir. Cumhuriyet inkilaplar1 bu ugurumu daha da de-
rinlestirmistir. Cok partili hayat ile birlikte kitle siyasete dahil olmus boylece yone-
tici kadronun sinifsal bilesimi ve goriinimii degismistir; ama buna ragmen mii-
nevver -halk kopuklugu giderilememistir. Tiirkiye 6rneginde demokratiklesme
miinevver ile halkin biitiinlesmesine giden bir siire¢ olmamuigtir. Ayni cografyada
yan yana yasayan ve birbiri ile ¢atisan iki sosyal ve kiiltiirel grup s6z konusudur.
Bagka bir sekilde ifade edilecek olursa Erol Giingor'e gore miinevver kiiltiiri ile
halk kiiltiirti arasinda kokli farklar, Tiirkiye’nin siyasi bitiinliigiinii tehlikeye dii-
stirecek durumdadir. Miinevver halki, halk ise miinevveri suglamaktadir. “Halka
gore miinevver kibirli, menfaat diigkiinii, yabanc taklit¢isi, maneviyat diigmani,
saygisiz ve koksiizdiir... Miinevvere gore halk cahil, hurafeci, kit ve dar goriisl,
her seye kolayca kanan (!) bir kitledir” (Giingor, 1997: 28). Taraflar zihniyet fark-
larini birbirlerine kars1 husumet haline getirmislerdir. “Miinevvere gore halk Tiir-
kiye’nin siyasi kaderini tayin edecek olgunluga erismemistir; ona miinevverin kiy-
met sistemini -hangi yoldan olursa olsun- halka asilamadik¢a demokrasiden sa-
dece zarar gelebilir” (Giling6r, 1997: 28).

Erol Giingor’e gore miinevver, giiclinii entelektiiel gelismisliginden degil cevirdigi
entrikadan ve Batili degerleri temsil etmesinden almaktadir. Bati kiiltiirii ile temas
edip bu kiiltiirii igsellestiren miinevver, onu yetistiren kiiltiirii ve ge¢misini redde-
derken halk da miinevvere itibar etmeyerek gelenege daha siki sarilmaktadir. Mii-
nevver i¢inden ¢iktig1 geleneksel kiiltiire isyan ederek bu kiiltiirii dar kafalilik ve
cehaletle itham eder, kendi inang ve prensiplerinden bir iitopya yaratir. Geleneksel
kiltiirti yasatan halk ise yeniligi kendisi adina bir tehdit gorerek daha da i¢ine ka-
panmaktadir.” Halkin bu kapanmay: agabildigi ortam ve zamanlar miinevver igin
bir tehlike isareti olarak kabul edilir. Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecisten sonra
yasanan tam olarak budur. Neticede modernligin 6nciisii olmasi beklenen miinev-
ver, otoriter yonetimlere yonelirken; halk ise demokratik bir rejimi savunmustur

" Geleneksel kiiltiire isyan edenlerin gosterdigi reaksiyon siniflamasin Giingor Talcott Parsons’dan almgtir.
Caligmalarina bakildiginda T. Parsons, Ralph Linton, Peter Berger, Robert Mclver, Edward Sapir ve Bernard
Lewis gibi Amerikan sosyal bilim literatiiriinden isimlere referans vermesi énemlidir. Bu isimler Raymond
Aron ve Karl Popper gibi Giingor’ii etkileyen anti-Marksist entelektiiellerle beraber diisiiniilmelidir.
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(Giingdr, 1997: 32).

Erol Giing6r bu durumun 1839 tarihli Tanzimat Fermani ile basladigina isaret et-
mistir. Bu fermanin Giingér agisindan anlami; genis kitlenin siyasete katilmasin-
dan dnce idareci, biirokrat, miinevver ve halkin beraberce iginde yasadiklar: kiiltii-
rel birlikteligin bozulmasinin miladini tegkil etmesidir. Tanzimat éncesinde Os-
manli toplumunda da tabakalagmalar olmasina ragmen iki kiiltiir arasindaki fark-
lar bu kadar belirgin degildir. Bu yiizden Erol Giingdr’iin Osmanli modernlesmesi
hakkinda degerlendirmelerine gegmeden 6nce onun Osmanl klasik kiiltiir ve dii-
zeni hakkindaki goriislerine bakmak gerekmektedir.”

Erol Giingor igin devletin yikilisina giden stireci kiiltiirel birlikteligin ¢oziilmesi
baslatmistir. “Bati ile bizim kadar uzun ve getin miicadelelere girdigi halde bizim
kadar ona mukavemet etmis olan ve bu mukavemeti devam ettiren bir bagka millet
gosterilemez. Bu direnmenin sebebini Tiirk milletinin intibak kabiliyetindeki ek-
siklik yerine, Tiirk kiltiiriiniin ¢ok saglam ve koklii olusu, hatta beseri ve ahlaki
kiymetler bakimindan bati medeniyetine iistiin olusu ile izah etmek daha dogru
olur” (Giing6r,1997: 70). Tiirklerin uzun tarihsel siire¢ boyunca kazandiklari tec-
riibe ve gii¢, Osmanli Imparatorlugu’nun kurulmasi ile sonuglanmistir. Osmanli
Imparatorlugu Tiirk medeniyetinin zirvesidir. Daha 6nce kurulan biitiin devletler
bir anlamda bu imparatorlugu miimkiin kilan siirecin bir provasi mahiyetindedir.
“Teskilatcilik, idarecilik, hakimiyet duygusu, adalet ve sefkat, vakar, yigitlik, fe-
dakarlik ve feragat, manevi derinlik gibi kiiltiriimiiziin biitiin mtimeyyiz vasiflar
hi¢bir zaman bu devirdeki kadar islenmis ve gelistirilmis degildir” (Giingor, 1997:
70).

Bu medeniyetin ana vasfi devlete verilen 6nemdir. Erol Giing6r i¢in devlet: “Bir
milletin maddi ve manevi kiiltiiriinii ayakta tutmak, onu yasamaktan ve gelismek-
ten alikoyacak tehlikeleri ortadan kaldirmak i¢in kurulur” ve bu anlamda Tiirkler
devleti milli varligin temeli haline getirmislerdir (Giingor, 1997: 80; Giingor, 2007:
137). Osmanli Tirkii “Kendisini Tanr’nin kullarina hizmet etmek ve Tanrr’nin
adin1 yliceltmek i¢in kurulmus bir devletin temsilcisi olarak” géormektedir (Giin-
gor, 1997: 70-71). “Halki hitkimdarina magrur olma padisahim senden biiyiik Al-
lah var” demekte, hitkiimdar ise “kanun karsisinda bu halkin en basit fertleriyle
ayni muameleye tabi” tutulmaktadir. Osmanl: hitkiimdar: devlet ugruna boynunu
kemende uzatmakta ve taht1 kaybederse de miilk Allah’indir diyerek bir tevekkiil
gostermektedir. Halkin, inandig kiiltiir degerlerini korumakla gorevli bir devlet
i¢in yasay1ip 6lmeyi kural olarak benimsedigi bir diizendir bu. Osmanl: diizeninde
kanun ustiinde hi¢bir kuvvet yoktur ¢iinkii kanun koyan devlet reisi degildir. Al-
lahtan bagka hitkiimdar yoktur ve onlarin dilinde halk degil, Allah’in emaneti olan
kullar vardir. Bu diizende kanunu Seyhiilislamin fetvasi tayin eder. Isyan eden Ce-
lali bile seriatla davam vardir diyerek hiikiimeti kanuna sikayet etme hakkina sa-
hiptir (Giingor, 1997: 70-72).”

" Onun Osmanl: tarihine bakisi farkli oldugundan Osmanl: tarihini ele alan mevcut dénemlendirme yaklagimlarinin da
yanlis oldugunu ifade eder: “Esasen ben Osmanli tarihi hakkinda okul kitaplarinda verilen dénem semalarinin yanlis oldugu
kanaatindeyim; bu ytizden de on yedinci yiizyil1 duraklama devri diye kabul etmiyorum.” (Giingor, 1991: 12).
* Cemil Meri¢’in Attila Ilhan’in Hangi Bat: isimli ¢aligmasini elestirirken séyledikleri Giingér’iin yaklagimi ile
benzerlik gostermektedir: “Gen¢ Osmanlilardan, geng sosyalistlere kadar biitiin Tiirk aydinlar: bir hiyanet
psikozu igindedir. Bu bir alinyazis1 m1? Yani, hasin ve kaginilmaz bir muayyeniyet mi s6z konusudur? Elbette,
imparatorlugun yiikselis devrinde aydin, toplumun herhangi bir ferdidir, zevkleri ile, zilletleri ile, muk-
addesleri ile, acilar1 ile... Kadidir, miiftiidiir, tahrirat katibidir vs. Toplumun herhangi bir ferdiyle ayn1 camide
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Giing6r bu noktada Osmanli diizeninde idareciler, miinevverler ile halk arasinda
biiyiik bir ugurum olmadigini vurgulamak istemektedir. 17. ytizyilda Osmanl: il-
kesini dolagan Evliya Celebi’de de goriilebilecegi gibi Tiirkler “halki ve miinevveri
ile birlikte miitecanis, ahenkli ve son derece yaygin bir kiiltiir meydana getirmis-
lerdir.” Osmanl: iilkesinde kiiltiiriin temel kiymetlerini hem halk, hem idareci
ziimre hem de miinevverler paylagsmakta ayni tanriya kulluk eden, ayn1 peygambe-
rin yolundan giden, ayn1 devlete hizmet eden, ayni dili konusan, ayni hayat felse-
fesine, ayni1 ideallere sahip bir millet gercegi ortaya ¢ikmaktadir (Giingor, 1997: 74-
75).

Osmanli cemiyeti sosyal gruplar arasinda genis transfer imkanlar1 bulunan agik bir
cemiyettir. Idareci tabaka, bir elit kadro veya aristokrasi olarak gelismemistir. Im-
paratorluk icinde bir fert, farkls sosyal statiiler i¢cinde sosyallesmesini ayni kiiltiiriin
etkisi icinde tamamlayabilmektedir. Katiplikten, sadrazamlik ve seyhiilislamliga
kadar her makama, riitbeye erisebilmek icin Miisliiman olmak, Tiirk¢e konusmak,
mesleginin ehli olmak sartlar1 yeterliydi ayrica hakimiyet hakkina sahip hanedanlik
fikri disinda Tiirk siyasi ve idari sistemi tam bir esitlik prensibine dayanmaktaydi.
Osmanli Imparatorlugu yeryiiziinde sémiirgecilik yapmamus tek siyasi organizas-
yondu (Giing6r, 1997: 27; Gilingor, 2006: 154-155).

Diinyada Tiirkler kadar eski bir tarihe sahip olan pek az millet vardi ve bu millet

yukarida Batiya Gistiinliigiiniin kanitlar1 olarak resmedilen diizen iginde diinya ta-
rihinin en biiylik destanini yazmisti. Bu millet hala yasamakta ve yakin zamana
kadar da diinyanin en biiyitk imparatorlugunu yasattigina gore esine az rastlanir
bir yasam giiciine sahipti. “Ttirk milleti simdiye kadar hig esir olmamus, tistelik bu-
giin Birlemis Milletler Tegkilatinin millet sifatini verdigi bircok topluluklari idaresi
altinda tutmustur. Su halde yiizlerce yil i¢inde tesekkiil etmis olan Tiirk kiiltiirii bu
milleti bagkalarina hakim kilacak kadar giiglii idi” (Giingor, 1997: 69). Erol Giin-
gor’e gore imparatorluk deneyimi; yiizlerce yil iginde tesekkiil etmis Tiirk kiltii-
riine dayanmakta ve diger milletlere hakim olmak, onlar1 yonetmek ve hig esir ol-
mamak Tiirk kiiltiiriniin karakteristigini teskil etmektedir.

Goruldugu gibi modernlesme 6ncesi donemi degerlendirirken Erol Giing6r; Diin-
dar Tager ve Osman Turan’in yaklagimlarinin etkisi altinda, yer yer idealize edilmis
bir Osmanli devlet ve toplum diizeni tahayyiil ettiginin ve “tozpembe bir man-
zara”" ¢izdiginin de farkindadir.” Tére dergisinde yazdig1 Tiirk Kiiltiirii ve Milli-
yetgilik kitabina alinmayan yabanci seyyah ve elgilerin gozlemlerinden yola ¢ikarak

namaz kilar, ayn1 kahvede dinlenir, ayn1 sofrada yemek yer. Ne imtiyaz1 vardir, ne imtiyaz pesindedir. Tan-
zimat'tan sonra durum degisir. Aydin, kendi tarihinden koptugu 6l¢tide aydindir; kendi tarihinden, yani kendi
insanindan. Bati'nin temsilcisi oldugu 6l¢iide aydin. Bati medeniyetine baglanmak, deri degistirmekle olmaz.
Daha kokli, daha uzvi bir istihale gerek. Aydin, bu istihaleyi basardig, yani ihanette muvaffak oldugu él¢tide
benimsenir Bati tarafindan. Padisah halktir. Gergi, o da hastaliga yakalanmistir, ‘frengi hastaligi’na, ama yine
de halk. Babiali, Resit Paga'dan itibaren Avrupa'y: temsil eder. Saraydan da, halktan da kopmus bir biirokrasi.
Aydin da bir biirokrattir; o da miitevazi bir temsilcisi bulundugu igtimai ziimre gibi s6hret ve itibarini yeni
efendilerine, yani Avrupa'ya borgludur.” (Merig, 2020: 27).
" Giingér’iin bu durumu soyle ifade eder: “Aktardigimiz miisahede ve yorumlardan ortaya cikan toz pembe
manzara bugiin hepimizi sasirtabilir; hemen ‘biz kusursuz bir millet miydik?’ sorusunu akla getirir. Tiirklerin
en parlak zamanlarinda bile bir takim kusurlarinin bulundugu, her bakimdan miitkemmel sayilmayacaklari
muhakkaktir.” (Giingor, 2007: 160).
** Muhafazakar diisiince igcinde Osmanli Imparatorlugu mirasi énemlidir. Erol Giingér’ii Tarihte Tiirkler
kitabina yazmaya iten sebep Batililasma meselesinin biit{inliiklii/alternatif bir tarih yorumunu gelistirebilmek-
tir (Akinci, 2012: 181-183).
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milli karakter 6zelliklerini soyutlamaya giristigi bir makalesinde bu husus 6zellikle
belirgindir.”

Burada Giingor 6zetle; degisim siirecinde gelistirdigi kiigtikliik ve asagilik komp-
leksi iginde miinevverin karakterinin agindigini ve neticede miinevverin degil ama
temel karakter hususiyetlerini kaybetmeyen halkin, Avrupa karsisinda iistiin oldu-
gunu belirtmektedir (Giingor, 2007: 159). Halk, Batiya kars: tstiindiir ve hakimi-
yeti bu anlamda kaybetmemistir, miinevver ise Batiya teslim olmustur. Batinin em-
poze ettigi deger ve kurumlar1 benimserse devleti diize ¢ikarabilecegini diistinmek-
tedir. Genel anlamda modernlesme, serbest degil mecburi kiiltiir degismesi karak-
terinde olunca™ miinevver biiyiik bir yabancilasma i¢inde Batinin pozitivist, ma-
teryalist zihniyetini sahiplenmis ve giderek somiiriilen bir memleketin iiyesi gibi
davranmaya baslamistir. Ahmet Riza, Abdullah Cevdet ve Kiligzade Hakk: Avru-
pact ve pozitivist miinevverin tipik 6rnekleridir. Yenilesme doneminin standart
Tiirk miinevveri modelini tegkil ederler. Bu miinevverin temel hususiyeti kendi di-
nine ve kiiltiiriine yabancilasmis olmasiyken tipik anlayisina gore din ise geri kal-
mis halk kiitlelerinin kiiltiiridiir ve burada miinevvere diisen gorev; ortadan kal-
diramasa bile dini 1slah etmek ve modernlestirmektir. Halk dindarlastikca yiikse-
lecegini, dinden uzaklasildik¢a geriledigini, miinevver ise tam tersini diisinmekte-
dir. Halk kiiltiiriinde ahlakin kaynag: dindir. Batidan iktibas edilen kanunlar mii-
nevvere ahlaki bir norm ve deger sistemi getirmemistir. Miinevver hem kendi
memleketinin hem de Bat iilkelerinin 6rf ve adetlerinin disinda kalmis ve kokstiz-
legmistir. Ikinci Mesrutiyet’in miinevveri, borcunu ddeyemeyecegi i¢in babasinin
mirasini, verasetini reddetmis, Avrupa’nin nefretinden kurtulmak i¢in kendi is-
tinliigiiniin bir ifadesi olan tarihine sirt gevirmistir. Neticede Avrupa’nin merha-
metini kazanmak adina bir bozgun psikolojisi i¢cinde babasini 6ldiirmiis, Batinin
kendisini evlat edinmesini beklemektedir (Gilingor, 1997: 36-37, 64-65).

Bu anlamda, Batili devletlerin baskisi ile Tanzimat Fermani tebaanin esitligini ta-
ahhiit ettigi zaman, buna en biiyiik tepkinin, tstiinliigiinii yitiren halktan gelmesi
normaldir. Halkin kendi kiiltiiriini stirdiirdiigii; ama miinevverin farkli bir kiltii-
rel degerler sistemini kabul etmeye basladig1 bir kronoloji s6z konusudur. Giing6r
i¢in yukarida sitayisle bahsettigi Osmanli diizeninin bozulmasina baslangi¢ 1826
yilinda Yenigeri Ocaginin kaldirilmasi ile Tanzimat Fermanr'dir. Giingor, III. Se-
lim ve II. Mahmut'un reform tesebbiislerini de Tanzimat’tan ayr tutar. Ona gore
Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 Batili devletler tarafindan empoze edilen bir ant-
lagma mahiyetindedir:

Her ikisinin de asil hedefi Tiirk devletinin kendi vatandaslar1 ve kendi tilkesi
tizerindeki hitkiimranlik haklarini sinirlamak ve bilhassa Avrupalilarin yerli
temsilcisi durumunda bulunan azinliklara imtiyaz vermekti. Tiirk devleti
bundan sonra biitiin vatandaslarina adalet ve sefkatle muamele edecegini,

" Erol Giingor kiiltiir ve milliyetcilik meselesinin temel konularini agirlikli olarak Tore dergisinde ortaya ko-
ymustur. Bir bakima diigtincesinin ¢ekirdegini bu dergideki yazilar olusturur. Bununla birlikte Tére dergisi
yazilar1 makale derlemeleri geklinde tanzim edilen kitaplarina serpistirilmigtir. Onun disiincesinin tarihsel
gelisimini daha kolay takip edebilmek adina Tére dergisi yazilarinin kronolojik sira gozetilerek miistakil bir
kitapta yayinlamasi iyi olur.
™ Giingor'e gore “disaridan kiiltiir adapte etmek yoluyla bir degisme yaratmak durumunda bulunanlar ise,
¢ok defa benimseyecekleri kiiltiiriin yapisini ve isleyis tarzini sathi bir sekilde gormekte ve yabanci kiiltiirde
miisahede ettikleri iistiinliige ait sebep-netice miinasebetlerini de ekseriya yanlis anlamaktadirlar” (Giing6r,
1997: 30).
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artik kimseye zuliim yapilmayacagini, her iste kanunun hakim olacagini
ilan ederken kendi siyasi ve sosyal nizaminin, o ana kadar despotik bir sis-
temden ibaret bulundugunu kabul ediyordu (Giing6r, 1997: 82).

Burada Giingér’iin yorumu agiktir: Avrupa, Osmanl Imparatorlugu’na miidahale
etmek istemis, Tanzimatgilar da devleti kurtarmak ve giiglendirmek adina bu mii-
dahaleye ses ¢ikarmamislardir. Dolayistyla burada karsilikli bir uzlagma s6z konu-
sudur. Gilingor’e gore Tanzimat pasalari, Avrupa’nin istiinliigiinii kabul etmisler
ve Batililasma hareketi de bu argiiman tizerine bina edilmistir. Gling6r bu noktada
Tanzimatgilardan ¢ok, bu hareketin sadece eksikleri ve kusurlari ile ilgilenen mu-
halif miinevverlere yiiklenmistir."

Bu durum modernlesme siirecini miinevver kadrolar arasindaki bir sinif miicade-
lesi olarak kavramasiyla ilgilidir ki zaten Osmanli miinevveri de biirokrasi i¢inde
karakterini kazanmis bir aktordiir. Gling6r’e gore miinevverin giindemi ve prog-
rami ile Tanzimat pasalarininki farklidir. Sinasi gibi miinevverler aydinlanma fel-
sefesinin tabii hukuk, adalet, ferdi haklar, kardeslik gibi kavramlarini medeniyet ve
selamet olarak benimsemistir. Oysa iktidardaki devlet adami bu deger ve kurum-
lari, devleti giiglendirebilecegi reformlar agisindan ele almaktadir. Bu yonde adim-
lar atildig1 zaman $inasi 6rneginde Osmanli miinevverlerinin siireci kanun diize-
nine gecis olarak alkislamalari, Mustafa Resit Pasa’ya dvgiiler diizmeleri normal
karsilanmalidir. Osmanli miinevverinin hiirriyet miicadelesi olarak gordugi sii-
reci, idareci yiiksek tabaka devletin bekasi agisindan degerlendirmektedir. Bu an-
lamda idareci tabaka daha o6lgiilii, gergek¢i ama bu tabaka disinda kalan muhalif
miinevver ise daha radikal ve romantiktir. Ayrica muhalefetin davraniglarina arzu
ve hevesler hakimken, iktidar eliti zorunluluk diisiincesi ile hareket etmektedir.
Mubhalif miinevver, degisimin devlet tarafindan bir an 6nce gergeklestirilmesini ta-
lep ederken devleti milli kiiltiiriin bir koruyucusu géren devlet adami, bu arzulara
direnmektedir. Birinci Mesrutiyet'ten sonra iktidar miicadelesini devlet adaminin
gercekeiligi ile muhalif miinevverlerin hayalciligi sekillendirmistir. Iktidarin digin-
daki miinevverler de modernlesme programini elestirdiklerinde bunun yanlishgin-
dan degil eksikliginden dem vurmuglar: “Milli varligin en biiyiik dayanag: olan
Tiirk devletini bu yaldizli kavramlarin @istiinde” gorememislerdir. (Giingor, 1997:
83). Devlete ragmen ilerleme olamayacagini goremeyen miinevver, biiyiik bir ya-
nilg igerisindedir. Gilingor i¢in bu siiregte asil sorumlu aktor, tipki bir somiirge
idaresi altinda yasar gibi davranmaya meyyal hale gelen miinevver tabakadir.

Erol Glingor’de hakimiyet fikri hem Osmanli hem de Cumhuriyet modernlesme-
sini degerlendirmede anahtar unsurlardan bir tanesidir. Giingoér’e gére modern-
lesme tecriibesi, Osmanli 6rneginde devletin ve dolayisiyla hakim millet olma vas-
finin yitirilmesi ile sonuglanmistir. Askeri yenilgiler ve toprak kayiplart miinevver
tabakada bir bozgun psikolojisi yaratmistir. Milli Miicadele ile bir ulus devlete razi
olan Cumhuriyet yonetiminde ise miinevver daha siddetli bir Avrupalilasma dav-
ranist sergilemeye baslamistir. “Istiklaline yeni kavusan bir memleket, daha evvel
somiirgeci idarenin kabul ettirdigi seyleri nasil ortadan kaldirirsa, bizim

* Giingdr'e gore Tanzimatcilari elestiren muhalif aydinlarin yaninda, Tanzimat'in devlet adamlar1 daha mu-
hafazakar, yerli ve Islam kalmaktadirlar. Bu yorum Giingdr’iin Tanzimat gelenegi ile baslayan degisimi mod-
ernlesme; Cumbhuriyet ile radikallesen degisimi Batililagma olarak nitelemesinden kaynaklanmaktadir. Giin-
gor Cumhuriyet inkilapgiligina elestirel yaklasmakta ama Osmanli degisimini olumlamaktadir (Giing6r,
2019: 16, 18).
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modernistler de tarihte ilk defa istiklal ytizii goren bir halkin yaptig1 gibi, her
ménada orijinal miesseseler kurmak gerektigine inaniyorlardi” (Giingoér, 1997:
43).

Erol Glingor siklikla Cumhuriyetin dil, tarih, kiltiir, sanat ve egitim alanindaki po-
litika, uygulama ve sdylemlerine yonelik sert elestiriler dile getirerek ge¢misi sifir-
ladig1 igin gelenekle bagi kesilen bir modernlesme tecriibesinin, basarisizliga
mahktim oldugunu vurgulamistir. Bunun bir sebebi de onun Osmanli modernles-
mesi ile Cumhuriyet inkilaplarini ayn1 ayarda gormemesidir. Cumhuriyet’ten 6n-
ceki yenilesme ¢abalar1 teknolojik medeniyeti benimseme agisindan degerlendiril-
diginde daha suurlu ve dogrudur. Osmanl: 1slahat1 Tiirk cemiyetinde eksik olan
taraflar1 ikmal etme amacindadir; ama Cumhuriyet inkilaplar: bir medeniyet ve
kiltiir degisimi hedeflemektedir. Cumhuriyetgiler; cagdas medeniyet denince po-
zitivizm ve laikligi anladiklarindan dinin kiiltiir ve toplum igindeki giiciine, gele-
neksel hukuka, Arap harflerine, medreselere ve fese karsi ¢ikarlar. Bu nedenle
Cumbhuriyetciler, Avrupalilar nezdinde mahalli adet hitkmiinde bulunan seyleri
onemsediklerinden gerici sayllmalidirlar. Manevi kiiltiir sahasinda kalan bu inki-
laplarla iktisadi bir gelisme kaydedilmesi miimkiin degildir. Oysa, Tiirkiye’yi Bati
cemiyetlerinin sosyal ve teknolojik organizasyon seviyesine ulastiran, bagka bir
ifade ile tilkenin sanayilesme ve kalkinmasini saglayanlar, muhafazakarlardir. Tek-
noloji medeniyeti, Tiirkiye’ye Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Avrupaci olmayan,
meselelere ideolojik yaklagsmayan, pragmatik, yerli ve ilerici muhafazakar kadrolar
eli ile girebilmistir.”

Sonug

1982 yilina gelindiginde Giing6r héla yerli kiilttiriin insa edilmesi bakimindan du-
rumun pek parlak olmadigindan yakinmaktadir. Tiirkiye teknoloji bakimindan
belki Selguklu ve Osmanli devirlerinden ileridir; ama bugiin Beyazit Meydanini
tanzim eden mimar, Beyazit Cami ve Kiilliyesini yapan mimarin kiiltiir ve estetik
olarak oldukg¢a gerisinde kalmistir (Giing6r, 1997: 105). Tiirkiye imparatorluk dev-
rinde baslayan uzun, 1stirapli ve mecburi bir kiiltiir degismesi sonucunda geldigi
noktada kendi milli kiiltiiriinii tesekkiil ettirebilmis degildir. Bunu gergeklestirmesi
beklenen miinevverler arasinda da bir kiiltiir biitiinltigii bulunmamaktadir. Ortada
sadece halkin biiyiik ¢ogunlugunun benimsedigi ama islenmemis ve basibos yasa-
maya birakilmis gelenekli bir halk kiiltiirii vardir. Kiitiiphane raflari ile miize vit-
rinlerinde duran kiiltiir miras1 ve malzemesini igleyecek, ehliyet sahibi bir miinev-
ver kadroya ihtiya¢ bulunmaktadir. Binlerce yillik bir Tiirk tarihi ve kiiltiiriiyle
oviinmek bagka, bu mirasi ele alip isleyebilecek bir entelektiiel seviyeye ulagabilmek
baska bir seydir. Yeni nesil, bu gegmisten neyin alinip alinamayacag: hususundaki
cehaletini yenemez ise; Tiirkiye “gevsek bir kabileler federasyonu” halinde yasa-
maya devam edecektir (Giingor, 2003: 85-86).

Erol Giingor, tilke miinevverinin kendi ge¢misini degerlendirmesi, bu ge¢misin
bugiin ve gelecek ile iliskili bir vizyon i¢cinde kavranabilmesi ve dolayisiyla sahih
bir modernlesme patikas: belirlenebilmesi adina biitiinciil bir perspektif

" Erol Giingdr’iin buradaki yaklagimi Idris Kiigiikémer'in Diizenin Yabancilasmastndaki, Batici-laik biir-
okratik gelenegi sag, Islamci-dogucu halk cephesini sol olarak yeniden tasnif etmesini akla getirmektedir.
Bunun sebebi Kiigiikomer’e gore Batici-laik kanadin tiretim giiglerini yaratamamis olmasidir (Kiigiikomer,
2006: 72-74).
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onermistir. Bu perspektifin daha sonraki bilim insanlar1 ve entelektiieller tarafin-
dan gelistirilmedigi ve onun fikirlerinin de yeterince 6nemsenip tartigilmadig1 yo-
niinde genel bir kabul oldugu ileri siiriilebilir (Alkan, 2000: 168; Ozakpinar, 2014:
69; Kayali, 2021: 115; Amman, 2022: 127-128). Bu durumun birka¢ 6nemli sebebi
bulunmaktadir.

Oncelikle Giingér; kiiltiir ve tarihi, siireklilik igcinde degerlendirirken modernlesme
siirecini, bu baglamda kavramaya yonelik bir gelenek olusturmak istemektedir. Is-
ter Ziya Gokalp-Miimtaz Turhan, ister Yahya Kemal-Ahmet Hamdi Tanpinar-
Diindar Tagser ¢izgisinde olsun, onun yapmaya calistigi; mevcut birikimi elestirerek
ve gelistirerek asabilmektir. Bu anlamda béyle bir diyalektik insa etme istegi ente-
lektiiel olarak tistlendigi bir misyonun geregidir. Kiiltiir degismesinin tahlili y6-
niinde sordugu temel sorular halen gegerliligini korumaktadir.

Ikinci husus Giingér’iin muhatap aldigi kitle tarafindan anlagilamamast ile ilgilidir.
Giingor’iin belirli bir diisiinsel gelenegin, parti ve orgiitiin sozciiligiinii Gistlenme
gibi bir misyonu yoktur. Diisiinceleri ve elestirileri biitiin ideolojik mahfillere y6-
neliktir. Yilmaz Ozakpinar, Miimtaz Turhan’in eskiye muhabbet besleyenlerle sa-
dece yeni olan1 6nemseyenler arasinda konumunu belirlemeye calisarak, neticede
her iki kesime de derdini anlatmak durumunda kaldigini belirtmistir (Ozakpinar,
1995: 167). Ayni sey Erol Giingor i¢in de gegerlidir. Sag ya da sol onun diisiincesi-
nin derinligini kavrayabilecek bir tutum alabilmis degildir. Akademik metinler
yazmuis, ¢eviriler yapmuis, gazete ve dergilere pek ¢cok yazi vermis komple bir ente-
lektiiel faaliyetin amaci; ideolojisi fark etmeksizin iilke miinevveri tarafindan anla-
silmak ve diistinsel ortamin kalitesini yiikseltebilmektir.

Uzerinde durulmasi gereken son husus, Erol Giingér’iin dar bir yerelcilikle soyut
bir evrensellik arasinda sikismamis oldugudur. Cumhuriyet’in Batililagma anlayi-
sina ne kadar elestirelse Bati-merkezci modernlesme paradigmasina da o kadar
mesafelidir. Yerel kiiltiirtin medeniyet yaratma kapasitesini hep dnemsemistir.
Erol Giingor’e gore Bati modeline sirt cevirmek ne kadar abes ise insanligin en ileri
ve yiiksek degerlerini hep Batr’'nin iiretecegine inanmak da o kadar bostur. Kiiltiir
ve din, ¢agin kosullarina gore hayat1 yeniden kurmali ve tanzim etmelidir. Diistin-
cesinde isaret ettigi ve diisiincesinin takip edilmesi zorlastiran husus da budur.
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Yazim Kurallari / Publication Rules

1. Insan ve Insan Dergisi tematik yayincilik yapmaktadir. Her sayisinda belli bir
konuya odaklanmaktadir. Dergiye gonderilecek caligmalar ¢ikacak sayinin konu-
suyla ilgili ve 6zgiin olmalidir, daha 6nce baska bir yerde yayimlanmis veya yayim-
lanmak tizere gonderilmis olmamalidir.

2. Insan ve Insan Dergisi’ne, tek yazarli veya danigman ismiyle birlikte ¢ift yazarl
da olsa, Yiiksek Lisans diizeyi ¢aligmalar ile Yiiksek Lisans tezlerinden iiretilmis
calismalar kabul edilmemektedir.

3. Insan ve Insan Dergisi'ne, sempozyum, kongre vb. etkinliklerde s6zlii veya yazili
olarak sunulmus bildiriler veya bu bildirilerden iiretilmis ¢caligmalar kabul edilme-
mektedir.

4. Dergiye gonderilen makaleler Dergi’nin “Etik ilkeler ve Yayin Politikasina uy-

gun hazirlanmalidir, yazim bakimindan son denetimleri yapilmali ve yayimlan-
maya hazir olarak génderilmelidir. Bu kapsamda, Etik {lkeler ve Yayin Politikasi'n1
ihlal eden, Yayin Kosullari ve Yazim Kurallarina uymayan, yazim yanlislar: bulu-
nan makaleler degerlendirmeye alinmaz.

5. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve lizeri siiriimler) formatinda ol-
malidir.

6. Dergiye gonderilen bir ¢alisma baslik, 6z, dipnotlar ve kaynakga d4hil 7.000 ke-
limeyi agmamalidir.

7. Insan ve Insan Dergisi'ne goénderilecek calismalarda Tablo, Grafik, Resim, Sekil,
Sema gibi gorsel 6geler kullanilmasini tercih etmiyoruz. Yine de, génderilecek ¢a-
ligmalarda bu tiir 6gelerin kullanmas: durumunda, Tablo, Grafik, Resim, Sekil,
Sema gibi gorsel dgelerin tiimiiniin toplam sayist bir makalede 3 adedi gegmeme-
lidir. Tablolar yazi satir1 veya tablo satir1 olarak 35 satir1 gegmemelidir. Yazi icinde
resim, grafik, sekil veya tablolar kullanilmigsa, bu 6geler orijinal resim veya excel
dosya olarak ayr1 ayr1 gonderilmelidir. (# Dergiye gonderilecek makalelerde uyul-
mas1 gereken kagit ve yazim diizeni).

8. Dergiye gonderilecek yazilar Tiirkge veya Ingilizce olabilir.

9. Baglik yazisinin altinda yazar veya yazarlarin adlari sirali olarak yazilmalidir. Ya-
zar ad/adlar1 yazilirken herhangi bir akademik unvan belirtilmez. Yazar veya ya-
zarlarin unvani isimlerin altinda (*) isareti ile gosterilir. Unvandan sonra, yazarin
gorev yaptig1 kurum (Universite, fakiilte, boliim veya diger) adi belirtilir. Daha
sonra Kurum posta adresi ve kurumsal e-posta adresi yazilir. Ayr1 bir satirda OR-
CID numarasina yer verilir. Akademik unvan diginda bagka unvan kullanilmaz. Bu
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kisimdaki yazar unvan ve kurum bilgileri, génderilen ¢aligma ister Tiirkee, ister
Ingilizce olsun, Ingilizce yazilmalidir.

10. Yaziyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) iletisim bilgileri (ad1, unvani, ¢alistig
kurum, kurum adresi, kolay ulasim saglanabilecek telefon numaralari, posta ve
elektronik posta adresleri, ORCID ID) editorlere ulastirilmalidir.

11. Makalelerde, 120-150 kelime aras1 Tiirkge ve Ingilizce 6z ile birlikte 5 adet
anahtar kelime yer almalidir. Caligmanin Tiirkge ve Ingilizce baghgi ile 6z ve anah-
tar kelimeler ilk sayfada yer alir. Tiirkge makalelerde, Tiirkce baglik 6nce, Ingilizce
baslik sonra gelir. Tiirkge 6z ve ardindan Ingilizce abstact yer alir. Ingilizce maka-
lelerde ise dnce Ingilizce baglik gelir.

12. Dergiye gonderilen yazilarda APA dipnot-kaynak¢a sistemi kullanilmalidir.
(Atif ve kaynakca yazim kilavuzu). Dipnot, kaynakga yazimi ve yazim kurallar
konusunda fikir edinmek i¢in son sayimizdaki makalelere ve derginin sonundaki
yazim kurallarina bakilmasi énerilir.

13. Ilgili say1 editérleri tarafindan 6n incelemesi yapilan caligmalar, Editér Kurulu
tarafindan degerlendirilir. Editér Kurulu bir ¢aligmanin hakem degerlendirme sii-
recine sokulmadan iadesine karar verebilir. Hakem siirecine alinmasina karar ve-
rilen galigmalar cift tarafli kor hakemlik politikasi geregince anonim en az iki ha-
keme gonderilir; hakemlerin raporlar1 dogrultusunda, Editér Kurulu tarafindan
makalenin yayimlanmasina; hakemden gelen rapor gergevesinde diizeltme isten-
mesine ya da yayimlanmamasina karar verilir. Yazar, verilen karardan, en kisa za-
manda ve e-posta yolu ile haberdar edilir. Tamamlanmuis veya diizeltilmis yazi, Edi-
tor Kurulu'nca tekrar hakeme gonderilebilir. Degerlendirme siireci tamamlanan
yazilarin Dergide yayimlanip yayimlanmamasina nihai olarak Editér Kurulu karar
verir.

14. Calismalar Dergi Park sistemi iizerinden yiiklenmelidir. Caligmalarla birlikte
“Etik Sorumluluk Beyani ve Telif Hakki Formu” doldurularak sisteme yiiklen-
melidir.

15. Etik kurul izni gerektiren ¢alismalar asagidaki hususlar1 dikkate almalidir. Be-
lirtilen hususlar1 iceren, ancak gerekli izinler alinmamis veya ¢alisma i¢inde gerekli
kisimlarda bu izinler uygun sekilde belirtilmemis calismalar Insan ve Insan Der-
gisine kabul edilmez ve degerlendirmeye alinmaz.

- Anket, miilakat, odak grup calismasi, gézlem, deney, goriisme teknikleri kul-

lanilarak, katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel yakla-
simlarla yiiriitiilen her tiirlii arastirmalar,

— Insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel
amaclarla kullanilmasi,

— Insanlar iizerinde yapilan klinik aragtirmalar,

- Hayvanlar tizerinde yapilan arastirmalar,

- Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif calismalar,
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Ayrica;

- Olgu sunumlarinda “aydinlatilmis onam formu”nun alindiginin belirtilmesi,

- Bagkalarina ait 6l¢ek, anket, fotograflarin kullanimi i¢in sahiplerinden izin alin-
masi ve belirtilmesi,

— Kullanilan fikir ve sanat eserleri i¢in telif haklar1 diizenlemelerine uyuldugunun
belirtilmesi gerekmektedir.

Yukarida belirtilen niteliklerdeki calismalarin etik kurul raporu ya da izin bel-

gelerinin degerlendirilecek makale ile birlikte, birlikte sisteme yiiklenmesi ge-

rekir.

DIKKAT: TR DiZIN ILKELERI GEREGINCE;
Etik kurul izni gerektiren calismalarda, izinle ilgili bilgiler (kurul adi, tarih ve

sayl no) yontem boliimiinde ve ayrica makale ilk/son sayfasinda yer verilmeli-

dir. Olgu sunumlarinda, bilgilendirilmis goniillii olur/onam formunun imza-

latildigina dair bilgiye makalede yer verilmesi gereklidir.

16. Intihal politikamiz: Dergiye génderilen makaleler Plagiarisma (Desktop Plagi-
arism Checker), iThenticate veya Turnitin gibi intihal programlar ile kontrol edi-
lir. Aragtirma Makalelerinde benzerlik orani yiizde yirmiyi asmamalidir. Ozgiin
olmadig1 veya akademik etige uygun hazirlanmadig: tespit edilen galigmalar edi-
torler tarafindan degerlendirmeye alinmaz, derhal reddedilir.

17. Yazi1 gondermeden dnce agagidaki kosullarin ve formlarin incelenmesi, stirecin
saglikli islemesi a¢isindan 6nem tagimaktadir.

— Etik {lkeler ve Yayin Politikasi

- Dergiye gonderilecek makalelerde uyulmasi gereken kagit ve yazim diizeni

- Dipnot ve kaynak¢a yazim kilavuzu
- Etik Sorumluluk Beyani ve Telif Hakki Formu

(Formu bilgisayariniza indirin, doldurduktan sonra “farkli kaydet” segenegini
kullanarak kaydedin. Kontrol ettikten sonra sistem tizerinden gonderin).
- Makale Degerlendirme Formu

(Degerlendirme olgiitlerine goz atmak, yazarlar i¢in yararl ve bilgilendirici olabi-
lir).
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18. Insan ve Insan Dergisine Gonderilecek Makalelerde Uyulmasi Gereken
Kagit ve Yazim Diizeni

A4 Kagit diizeni
Kenar bogluklari: Sol: 3,5 cm Sag: 3,5 cm Ust: 2,5 cm Alt: 2,5 cm

Metin i¢i

Yazi tipi: Times New Roman

Punto biyukliigi: 12 punto

Hizalama: Iki yana yash

Paragraflarda girinti boslugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok
Paragraf aralig: Once: 8 nk Sonra: 0 nk

Satir aralig1: Tek

Alint1 paragraflarda girinti boslugu: Sol: 30 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok

Basliklar

Yazi tipi bigimi: Koyu

Basliklarda Yalnizca Ilk Harfler Biiyiik olmali (“ve”, “veya”, “ile” gibi baglaglar
kiigiik harfle yazilmalidir).

Yazi tipi: Times New Roman

Punto birytikliigi: 12 punto

Paragraf girinti boslugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok

Paragraf aralig: Once: 10 nk Sonra: 0 nk

Satir araligr: Tek

Baglik numaralandirma

Caligmalar Oz, Giris, Sonug, Kaynakea disinda uygun sayida alt baglik icermeli-
dir. Oz, Abstract, Giris, Baglik ve Alt Bagliklar, Sonu¢ ve Kaynakea icin hi¢bir nu-
maralandirma kullanilmamalidir. Baglik ve alt bagliklarda kelimelerin ilk harfleri
biiyiik, baglaglar kiigiik olmalidir ve tiimii koyu olmalidir. Calismalarda, ardisik
olarak iki alt baghk kullanilmaz.

Dipnotlar

Yazi tipi: Times New Roman

Hizalama: Iki yana yasl

Paragraf girinti boslugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok
Paragraf araligi: Once: 0 nk Sonra: 0 nk

Satir araligr: Tek

Punto biyikligi: 9 punto
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Kaynakga

Yazi tipi: Times New Roman

Punto buyukligi: 12 pt

Hizalama: Iki yana yash

Paragraf girinti boslugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Asili (Deger: 0,7 cm)
Paragraf aralig: Once: 2 nk Sonra: 0 nk

Satir araligr: Tek

Tablo, Sekil, Grafik, Resim, Fotograf basliklar:

Yazi tipi: Times New Roman, Italik

Bagliklarda Yalnizca 11k Harfler Biiyiik olmali (“ve”, “veya”, “ile” gibi baglaglar
kiigiik harfle yazilmalidir).

Paragraf girinti boslugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok

Tablo Sekil, Grafik bagliklari tablo, sekil veya grafik {izerinde, Resim bagliklar1 ise
resimlerin altinda verilmelidir.

Tablo veya Grafikler asagidaki gibi numaralandirilmalidir.

Tablo 1. Tablo Bashg:
Grafik 2. Grafik Bashig

Tablo icerikleri

Tablolar (satir, siitiin ve hiicreler) diizenleme sirasinda karisikliga ve veri kaybina
yol agmayacak sekilde hazirlanmis olmalidir. Tablolar yazi satir1 veya tablo satirt
olarak 35 satir1 gegmemelidir. Bu ¢ercevede, makalelerde kullanilan tablolar,
Word belgenin disinda, ayrica Excel dosya i¢cinde de gonderilmelidir.

Not: Tablolar renk, sekil vb. bakimindan bicimlendirilmemeli, yalin sekilde ige-
rigi vermelidir. Ayrica, tablolar kesinlikle resim formatinda olmamalidur.

Sekil veya grafikler

Sekil veya grafikler Word dosya disinda, ayrica Excel dosya olarak da gonderilme-
lidir. Resimler Resim formatinda olan 6gelerin ¢oztiniirliigi yiiksek olmals; resim

6geleri Word dosyanin haricinde, ayrica resim dosyasi olarak da gonderilmelidir.

Yazima ve atiflara dair diger hususlar Kitap, Dergi, Ansiklopedi vb. eserlerin yazi-
minda bu tiir eserler tirnak icine alinmamali veya koyu yazilmamalidir. Kitap gibi
eserler genel yazim kurallarina gore italik yazilmalidir.

« Makaleler “Etik ilkeler ve Yayin Politikasi“, “Yayin Kosullar1” ve “Yazim Kural-

lar1“na uygun olarak hazirlanmalidir.
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« Dipnot ve kaynakga i¢in APA dipnot ve kaynakga sistemi kullanilmalidir. Bkz.
(APA atif ve kaynakca yazim kilavuzu).

[

PDF
Dergive gonderilecek makalelerde uyulmasi gereken kigit ve yvazim diizeni

[,
PDF

Etik Sorumluluk Beyani ve Telif Hakki Formu
(Formu bilgisayariniza indirin, doldurduktan sonra “farkli kaydet” secenegini

kullanarak kaydedin. Kontrol ettikten sonra Dergipark sistemi tizerinden makale
ile birlikte ytikleyin.

[,
PDF

Makale Degerlendirme Formu
(Degerlendirme olgiitlerine goz atmak, yazarlar i¢in yararli ve bilgilendirici olabi-
lir).
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