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DUNYAYI BiRBiRINE BAGLAMAK: KUSAK YOL GiRiSiMi VE DOGU
AKDENIZ’IN ABD-CIN KURESEL REKABETI ACISINDAN ONEMI

ismail Emrah AYDIN*

OZET

Bu ¢alismada, Cin Kamu Diplomasisinin en onemli ve en genis projeksiyonlu yapi taslarindan biri olan
BRI (Belt and Road Initiative) ¢ercevesinden Dogu Akdeniz in onemi ve ABD-Cin kiiresel rekabetinin
literatiir, diinya siyaseti ve kiiresel diizen icindeki yeri anlasiimaya ¢alisilacaktir. Konunun onemi ve
genisligine binaen oncelikle BRI ile ilgili detaylar ve ortaya koydugu genis vizyon aktarilacaktir. Cin
Devleti’nin onceden Bir Kusak Bir Yol (One Belt One Road — OBOR) Girisimi olarak isimlendirdigi
girisimi, ‘bir’ ifadesinin yanlis anlasilabilecegi goriisii tizerine BRI olarak degistirmesi, Cin’'in yumusak
glic algisina verdigi onemi bir kere daha ortaya koyan bir durumdur. Calisma BRI’nin genig
perspektifini ortaya koyduktan sonra Dogu Akdeniz ’in bu proje agisindan 6nemine ve ABD-Cin rekabeti
icindeki yerine yogunlasacaktir. Bu ¢alisma, Biiyiik Gii¢ Miicadelesi baglaminda séz konusu bu
rekabetin yakin donemde ve su anda bolgede gercgeklesen olaylarin en iist katmanda sebebini teskil
ettigini ortaya koyma iddiasindadir. Ana kaynak olarak literatiirde yer alan tartismalarin yan sira,
konu ile ilgili ileri gelen basin yayin kurulusu yorumlarindan, uluslararasi yayinlar: ve haberleri iceren
ampirik verilerden faydalanmistir. Calisma metodolojik olarak nitel bir arastirma olarak tasarlanmis

ve ¢alismada dokiiman analizi yontemi kullanilmistir.
Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Kusak Yol Projesi, Cin, Tiirkiye, Kibris
JEL Kodlari: F50, F51, F52, F60, F62, F63, 118
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CONNECTING THE WORLD: THE BELT AND ROAD INITIATIVE AND THE
IMPORTANCE OF THE EASTERN MEDITERRANEAN IN TERMS OF US-CHINA
GLOBAL COMPETITION

ismail Emrah AYDIN

ABSTRACT

This study will try to understand the importance of the Eastern Mediterranean and the place of
the US-China global rivalry in the literature, world politics and global order within the framework of
the BRI (Belt and Road Initiative), which is one of the most important and broadest projected building
blocks of Chinese Public Diplomacy. Due to the importance and breadth of the subject, the details about
the BRI and its broad vision will be presented first. The fact that the Chinese government changed the
name of the One Belt One Road (OBOR) Initiative to BRI due to the view that the word 'one' could be
misunderstood is a situation that once again reveals the importance China attaches to the perception of
soft power. After presenting the broad perspective of the BRI, the study will focus on the importance of
the Eastern Mediterranean for this project and its place in the US-China rivalry. This study claims to
demonstrate that this rivalry is at the highest level the cause of recent and current events in the region.
In addition to the discussions in the literature, empirical data including leading media commentaries,
international publications and news reports were used as main sources. The study is methodologically

designed as a qualitative research and document analysis method is used in the study.
Keywords: Eastern Mediterranean, Belt and Road Project, China, Turkey, Cyprus
JEL Codes: F50, F51, F52, F60, F62, F63, 118

1. GIRIS

Literatiirde baz1 goriislere gore BRI, Cin Riiyasi’na ulagmak i¢in girisilen kiiresel siyaset
iizerindeki potansiyel etkisi ¢cok biiyiik olabilecek kiiresel bir stratejidir (Aoyama, 2016: 3). Diger bir
goriise gore ise, Xi yonetimi BRI ile bir yandan ‘Cin Rilyasi’na uygun olarak yerel kalkinma hedeflerini
gerceklestirme, diger yandan giizergah tilkeleri ile karsilikli yarar saglayan genis bir ¢ikarlar toplulugu
kurarak dig stratejik hedeflere erisme hedefini giitmektedir (Huang, 2016: 320). Aynm1 zamanda bu
strateji, Cin yOnetiminin yurtici ve yurtdisinda karsisina ¢ikan bazi sorunlara alternatif bir ¢ikig olmakta
ve bu yolla Avrupa, Orta Asya, Kuzey Afrika, Orta Dogu, Giiney Asya ve Glineydogu Asya'daki
iilkelerle iligkilerini giiclendirerek biiyiik bir ihracat potansiyeli olusturmay1 hedeflemektedir (Huang,
2016: 317).

Cin dis1 baz1 kaynaklarin goriislerine gore ise, BRI'nin bir diger islevi de, Avrasya bir biitiin
olarak ve Cin’e bagimli bir sekilde ekonomik biitiinlesme yasarken, ABD’yi Atlantik ve Pasifik arasinda

ylizen uzak bir ada konumuna itip diinya siyaseti ve ekonomik diizenine yeni bir sekil vermek olacaktir
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(Swaine, 2015: 14). Bu acidan, BRI ile giindeme geldigi iizere kiiresellestigi sikca ifade edilen bir diinya
diizeninde cografyanin jeopolitigi sekillendirmeye devam ettigini gostermesi Onemli bir husustur
(Ploberger, 2017: 1). Bu anlamda, Deniz Ipek Yolu’nun en kritik giizergahlarindan biri olan Dogu
Akdeniz ve jeopolitik konumu etrafinda donen siyasi olaylari bu ¢erceveden okumamak biiyiik bir bakig
ac1s1 hatasina neden olabilecektir. Bu ¢alisma, Dogu Akdeniz’de gelistirilen politikalarin ve uygulanan
stratejilerin Oncelikle BRI ve ABD-Cin kiiresel rekabeti baglaminda okunmasi gerektigini iddia

etmektedir.

Caligma, bu iddiasina uygun olarak oncelikle BRI'nin kiiresel potansiyel ve vizyonunu detaylar1
ile aktaracak, ardindan Dogu Akdeniz’in bu girisim i¢indeki yerini ortaya koymaya calisacak ve
ardindan literatiirdeki yapilan degerlendirmelerin ortaya ¢ikardigi bosluga isaret ederek Dogu Akdeniz
glindeminin aslinda diger pek ¢ok alanda oldugu gibi Biiyiik Gii¢ Miicadelesi baglaminda ABD-Cin

kiiresel rekabetinin bir boyutu oldugunu ispatlamaya ¢alisacaktir.

2. KUSAK VE YOL’UN DUNYASI

Cin'in ekonomik, siyasi ve stratejik olarak kiiresel arenadaki yiikselisinin bir yansimasi olan BRI,
Asya Altyapt Yatirim Bankasi (AIIB) finansmani onciiliigiinde, Cin'i bolgesinde ve Otesinde
jeoekonominin ve jeopolitigin merkezine yerlestirirken komsulariyla iligkilerini gili¢lendirdigi bir
diizleme yerlestirdi (Yu, 2017: 1). Bu proje ile komsularla rekabetin doguracagi enerji kaybinin 6niine
gegilirken, o6zellikle Asya’y1 ve diger giizergah bolglerini diinya ekonomisi ve siyasetinin merkezi
yapma ve kendisini de merkezin merkezine yerlestirme stratejisi s6z konusudur. Cin’in en biiylik
uluslararasi girisimi olan BRI, diinya niifusunun %64'inii ve diinya GSYIH'min (Gayri Safi Yurt I¢i
Hasila) %30'unu olusturan Asya, Avrupa ve Afrika'daki alt bolgeleri kapsayan genis bir bolgedeki
ekonomik kalkinmaya hitap etmektedir (Huang, 2016: 314).

Winter’a gére BRI, Avrasya ve Afrika'nin siyasi ve ekonomik ortamim enerji, telekomiinikasyon,
lojistik, hukuk, bilisim teknolojileri ve ulasgtirma sektorlerinde bir altyapi ortakligi ag1 araciligiyla
doniistiirme vizyonudur (Winter, 2016: 1). Bir diger goriise gore de, Cin’in yeni kiiresel vizyonunun
zirvesi olan BRI, Cin’den baglayarak Asya, Avrupa ve Afrika’ya ulagmasi hedeflenen kara yollar1, demir
yollari, limanlar, denizcilik ve i¢ su tagimaciligi, havacilik, enerji nakil hatlari, elektrik, trans-okyanussal
kablo dahil fiber optik, telekomunikasyon ile bilgi ve iletisim teknolojileri alanlarinda devasa bir is
birligi vizyonu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Akdag, 2019: 74). Ferdinand, bu agidan BRI’nin temel
mantigimin, dis politika is birligini kolaylastiran ve catigma risklerini sinirlayan ortak bir smir dtesi
altyapinin olugturulmasi anlami tasiyan Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu'nu baglatan islevselci siirece
benzedigini belirtmektedir (Ferdinand, 2016: 950). Cin’in BRI ile planlanan agik hedeflerinin ardinda,
Avrupa ile iligkilerinde uzun vadeli siyasi ve ticari iligkiler kurarken, birlikte diinyay1r yeniden
tasarlamak ve Avrupa’nin ABD’ye daha az bagimli, kendisineyse daha ¢ok bagimli olmasini saglamak

gibi bir glindeminin oldugu literatiirdeki goriisler arasindadir (Ferdinand, 2016: 954-955).


https://doi.org/10.51763/uid.1519543

Uluslararasi ili;_kiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy Tiirkiye Yiizyitlinin Basinda Tiirk Dis
Politikast ve Kibris Ozel Sayist
Cilt/Volume:7 Ozel Sayv/Issue:2 Ekim/2024 ss./pp.1-19.
i, E, AYDIN, Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1519543

Deng Xiaoping sonrasi, ekonomik giicii biriken Cin’in dis politikasindaki doniisiim, Hu Jintao
doneminin sonlariyla baglamis ve siirekliligin yansimasi olarak Xi yonetimi altinda bu katlanarak devam
etmistir (Yu, 2017: 4). Bu doniisiimiin kése noktalarindan biri, Cin’in degisen diinya tarafindan
sekillendirilmek yerine diinya diizenini kendisinin sekillendirmesi vizyonu ve kararliligi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Huang, 2016: 315). Ekonomik agidan degerlendirildiginde BRI, Cin’in Asyali
komsulariyla ekonomik entegrasyonuna yardimci olma, kendi sirketlerinin ‘disa agilma’ stratejisi ile
ekonomik biiyiimesini arttirma, Xinjiang ve Yunnan gibi i¢ bati1 bolgelerini ekonomik entegrasyona
dahil ederken kiiresel ticarete de dahil edilmesini saglama ve tarihi Ipek Yolu’nun yeniden
canlandirilmas1 gibi dort amaca ve mantik arka planina hizmet etmektedir (Yu, 2017: 5-6). Winter’a
gore de Pekin, BRI ile Sincan’daki Urumgi ve Kasgar' ticaret, turizm ve ulasim merkezlerine
doniistiirmek ve ortaya ¢ikan bu zenginlik ile bdlgedeki Miisliiman Uygur topluluklarimi ulusun geri

kalaniyla biitiinlestirmeyi hedeflemektedir (Winter, 2016: 3).

BRI tartigmalar1, Cin’in statiiko i¢i bir giic mii yoksa revizyonist mi oldugu tartigmalar ile
eszamanli ilerlemektedir. Bu da elbette, diinyanin en eski uygarliklarindan biri olma 6z farkindalig1 ve
hem bolgesel hem de kiiresel diizeyde daha giiclii bir "duyulma" duygusunu ve ¢ikarlariin "dikkate
alinmasini" kolaylastirabilecek giiclii bir benlik algisina sahip olmasi ile baglantilidir (Ploberger, 2017:
4). Cin, kendisini bugiinlere getiren ve Kiiltiir Devrimi’nin ideoloji yogun atmosferinden kalkinma ve
ekonomi odakl1 yaklasima gectigi iinlii 11. Merkez Komitesi Uciincii Genel Kurul Oturumunda (Aralik
1978) Cin’i yeniden gii¢lii ve saygin bir iilke yapmanin yol haritasini ¢izmistir (Ploberger, 2017: 3-4).
Donemin en 6nemli aktdrii olan Deng Xiaoping’in 1978 Eyliil’tinde kullandig1 ifadeler s6z konusu
degisimin ruhunu gostermektedir: “Sosyalist bir iilkede tiretici gli¢lerin biiyiime hizi, uzun bir tarihsel
donem boyunca kapitalist iilkelerde bunun gerisinde kaliyorsa, sosyalist sistemin iistiinliigiinden nasil
bahsedebiliriz?” (Xiaoping, 1978). S6z konusu bu oturum tebligi ile birlikte sinif miicadelesi koruma
stratejisinden, ekonomik modernizasyon ve hizli biiyiime temelinde endiistriyel {iretimin
modernizasyonu stratejisine gegme yoluyla modern ve giiclii bir sosyalist {ilke yaratmak liderlik i¢in en
onemli gorev haline gelmistir (Ploberger, 2017: 3-4).

BRI, ilk olarak Baskan Xi Jinping tarafindan Eyliil 2013'te Kazakistan’da duyurulmus, bir ay
kadar sonra Endonezya'da 21. Yiizyil Deniz Ipek Yolu fikri ortaya atilmis ve 2014’te Asya-Pasifik
Ekonomik Is Birligi toplantisinda strateji igin 40 milyar dolarlik bir fon kurulacag ilan edilmistir
(Murphy, 2016: 245-246). Akabinde Mart 2015’te Milli Kalkinma ve Reform Komisyonu, Disisleri
Bakanlig1 ve Ticaret Bakanligi’nin ortaklasa duyurusu ile hayata gegirilmeye baslanmigtir (Murphy,
2016: 245-246). BRI’nin tamamlanabilmesi i¢in 35 yil hedefi konmustur (Ferdinand, 2016: 950).
BRI’nin, politika koordinasyonu, tesis baglantisi, engelsiz ticaret, finansal entegrasyon, ve insanlardan
insana baglar olmak tizere bes ana hedefi vardir (Huang, 2016: 319). Stratejiye 6zel politikalarin ortaya

cikmaya bagladig1 Mayis 2015 tarihinde, BRI kapsamindaki, kara baglantili alt1 uluslararas1 ekonomik
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koridor ve iki deniz gilizergahi i¢in tahmini altyap1 yatirim maliyeti 6 trilyon dolar olarak éngoriilmiistiir
(Aoyama, 2016: 13-14).

Ana bagliklariyla bu yollar, kara yolu baglaminda Cin-Mogolistan-Rusya Ekonomik Koridoru,
Yeni Avrasya Kara Kopriisii Koridoru, Cin-Orta Asya-Bati Asya Ekonomik Koridoru, Cin-Cinhindi
Yarimadasi Ekonomik Koridoru, Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru, BCIM (Banglades, Cin, Hindistan
ve Myanmar) Ekonomik Koridoru olmak iizere dngoriilen alt1 koridor ve Gliney Cin Denizi’nden ve
Hint Okyanusu’ndan Avrupa ve Afrika’ya giden iki deniz koridorundan miitesekkildir (Huang, 2016:
318). Hatta dyle ki, Cin’in kiiresel vizyonunu ortaya koyar bicimde Cin, iilke ve bolge sinirlamasi
olmaksizin isteyen iilkelerin bu girisimde yer alabilecegini duyurmus ve Latin Amerika’da dahi benzer
diplomatik girisimlerde bulunmustur (Aoyama, 2016: 7). Cin bu vizyonunun karsiligin1 dénemsel de
olsa iilkelerin Giliney Cin Denizi’ndeki dis politikasinin ilimlilagmasi ve ikili anlagsmalar yerine ¢ok

tarafli anlagsmalar1 kabul etmeye baglamasi ile gozlemlenebilir (Aoyama, 2016: 21).

Onciil strateji olarak 2000 yilinda baslatilan ve disa agilimi ivmelendirmek igin gelistirilen
'Kiiresel Gegis Stratejisi', BRI ile gelistirilmis ve bu strateji Cin’i diinyanin en biiyiik sermaye ihra¢ eden
iilkelerinden biri yapmustir (Chen, 2016: 1). "Tek Kusak" olarak ifade edilen stratejinin tam ad1 "Ipek
Yolu Ekonomik Kusagi"dir ve Cin’i Orta ve Bati Asya “kara” baglantilar1 ile Avrupa’ya baglayan
rotalar1 ifade etmektedir (Chen, 2016: 1). 'Tek Yol' ifadesi, '21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu'nun karsiligt
olarak ve Cin’i Giineydogu Asya iilkeleri, Avrupa ve Afrika'ya baglayan okyanus yollarini ifade
etmektedir (Hali, Igbal ve Shukui, 2014: 158). S6z konusu rotalar Sekil 1’de gorsellestirildigi gibidir.

Sekil 1: Kusak Yol Girisimi Kara ve Deniz Rotalar1 Haritas1 1
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(Chen, 2016: 1)
Yabanci sermaye yatirimlaria bakildiginda Cin i¢in vazgecilmez bir bolge olmasina ragmen

Afrika’ya yapti1 biitiin yatirnmlarin toplam yatirim yiizdesi i¢inde kiigiik bir paya sahip olmasi, BRI
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acisindan en 6nemli bolgelerden olmamasi nedenine dayandirilmaktadir (Chen, 2016: 1). Bu durumda
BRI’'nin Cin agisindan ne kadar yiiksek strateji diizeyinde goriildiigiinii gosteren igaretlerden biridir.
Yine de bolge iilkelerinden projeye ve AlIB'ye katilma girisimleri Cin tarafindan olumlu kargilanmakta
ve Afrika’nin BRI ile biitiinlesme hamlelerine katki saglamaktadir (Chen, 2016: 4). Sekil 2, BRI strateji

vizyonunu bagka bir agidan gostermektedir.

Sekil 2: Kusak Yol Girisimi Kara ve Deniz Rotalar1 Haritasi 2
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(Sidaway ve Woon, 2017: 3)

AB ile gelistirilen iligkiler BRI i¢in doniim noktalarindan biri olmustur. Avrupa’nin 6nde gelen
iilkeleriyle 2010 yilindan itibaren gelistirilen isbirligi, Aralik 2015°te Avrupa Yeniden Yapilanma ve
Kalkinma Bankasi’nin (EBRD) Cin'i yeni iiye olarak kabul etme diisiincesi ve Cin ile AB arasinda Yeni
Ipek Yolu ve AB yatirim plam cercevesinde koordineli ¢alisma niyetine ilerlemistir (Aoyama, 2016:
17).

BRI’yi Cin’in daha 6nceki kiiresel stratejilerinden ayiran iki dnemli faktor vardir. Bunlardan biri,
hitap ettigi cografyanin yansittigi kiiresel vizyon ve ikincisi de kara ve deniz rotalarinin eszamanli olarak
ilerletilme iradesidir (Aoyama, 2016: 9). Bu strateji, Cin’in 6zellikle bat1 kanadim ve giineyini kritik
bolgeler haline getirmistir (Ferdinand, 2016: 951). Bu c¢ergevede Cin, bu bolgelerde Cin-Pakistan
Ekonomik Koridoru ve BCIM Ekonomik Koridoru'nu kurmus ve yatirimlarina devam etmekle birlikte,
diger koridorlar i¢in girisimlerini siirdiirmektedir (Aoyama, 2016: 15). Ornek olmasi agisindan, BRI ’nin
en kritik gilizergahlarindan Pakistan Cin Ekonomik Koridoru (CPEC)’in Pakistan i¢in kazanimlarina
bakmak BRI’yi tahlil etmek adma faydali olacaktir.

2007 yilinda yiiriirliige girmis olan iki agamali bir Serbest Ticaret Anlagmasi (STA) ile Pakistan
ve Cin, karsilikli ticaretlerini 2013 yilina kadar 3,5 milyar dolardan, 14,3 milyar dolara ¢ikarmiglardir
(Irshad, 2015: 200). 1982 yilinda Khunjerab Gegidi lizerinden Cin'e bagh Kaggar't Islamabad'a baglayan

efsanevi Karakurum Otoyolu'nu tamamlanmis, daha sonra bu yol 2000°li yillarda modernize edilmis ve
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dahili bir yol ile gliney Pakistan’daki Kara¢i ve Gwadar limanlarina baglanmistir (Ali, 2015). Cin, CPEC
ile Pakistan’in kalkinmas1 igin yapilan en biiyiik dogrudan yatirim anlagmasiyla, yillik GSYIH'sinin
yaklasik ytizde 20'si olacak sekilde 46 milyar dolarlik yatirim taahhiidiinde bulunmustur (CNN Money,
20 Nisan 2015).

CPEC’i Cin i¢in bu kadar degerli yapan unsurlardan biri, BRI’yi dolasiyla Cin’i iki okyanusa
acilmus bir gii¢ haline getirecek ve {i¢ kitada ii¢ milyar insan1 birbirine baglamay1 hedefleyen yeni Deniz
Ipek Yolu agisindan bir kanal islevi gérecek olan Gwadar limani ve Gwadar bélgesinin gelistirilmesidir
(Irshad, 2015: 203). Cin i¢in bir diger 6nemli husus, hizli biiyliyen Pakistan ekonomisine entegre olacak
Cin 6zel sektorii haricinde (Irshad, 2014), bu giizergah sayesinde ulagabilecegi petrol havzasi ve Avrupa
ve Afrika kitalarma daha kolay ulasabilecegi baglantilardir (Cherng-Shin, 2013). Pakistan ise, Cin’in
telekomiinikasyon, limanlar, altyapi, enerji sektorlerinde yaptig1 yatirnmlardan faydalanmakta ve Giiney
ve Orta Asya bolgelerinde barig ve istikrara katki sunan bu ortamda rakiplerin ortaklara doniigmesiyle

kazanimlar elde etmektedir (Irshad, 2015: 204).

Irshad’a gore BRI, Giiney Asya icin etkileri agisindan dort ana senaryoyu barindirmaktadir.
Bunlar, ‘cokiis’ -cevresel bozulma, niifus patlamasi, yaygin hastalik, kithk gibi durumlarn ortaya
¢ikmasi-, ‘duragan durum’ -bdlgesel anlayisin gelismesi ve statiikonun asagi yonlii gelisimin durmasi-,
‘siirdiiriilen biiylime’ -ekonomi ve bolgesel ticaretin artisi-, ‘doniisiim’ ise, -su¢ oraninda ciddi diisis,
yiiksekogretim de %100 kayit, entegre kara, hava ve deniz tabanli koridorlarin olugmasi- gibi ideal

diizen senaryolaridir (Irshad, 2015: 206).

CPEC giizergahmin, geri kalmis bolgeler olan Pakistan’daki Belucistan ve Khyber Pakhtunkhwa
vilayetleri ve Cin'in Xinjiang (Sincan Uygur Ozerk Bolgesi/Dogu Tiirkistan) eyaleti gibi bolgelere
biiyilik faydalar saglamasi beklenmektedir (Hali ve Igbal, 2014: 154). Sonug olarak, BRI’nin, Pakistan
icin ekonomik biiylime ve istikrar getirecegi, yeni rotalarla ii¢ kitay1 birbirine baglayacag: ve bolgedeki
terorizmin ekonomik sebeplerini zayiflatacagi ongoriilmektedir (Hali ve Igbal, 2014: 160). Bati
medyasimin iddialarinin aksine BRI'nin tek yonlii olarak Cin’e faydali olmadigi, BRI vizyonu ile yapilan
Pire limaninin 6nemli bir ulasim kapisi haline geldigi ve 6megin Hewlett Packard'n (HP) dagitim
faaliyetlerinin biiyiik bir boliimiinii Rotterdam'dan Pire'ye tasima kararini etkiledigini aktaran goriisler

mevcuttur (Hali ve Igbal, 2014: 159-160).

Diger bir yoniiyle BRI, Cin’in kendi kalkinma zorunlulugunu katki sunarak Cin'de sosyalist
sistemin devamliligini saglama agisindan oldukca 6nemli bir kazanim getirecektir (Ploberger, 2017: 15).
Diger taraftan BRI'nin basariya ulagmasi halinde, Cin’in dis iliskilerini 6nemli dl¢iide kendi lehine
yeniden sekillendirebilecegi ve bu durumun Cin’in kiiresel ve bolgesel konumu igin stratejik jeopolitik

etkiler doguracagi degerlendirilebilir (Ploberger, 2017: 15).

Winter’a gére BRI, kiiltiirel olarak bolgenin kadim iilkeleri olan, Tiirkiye, Basra Korfezi, Iran, ve
Arap tilkeleri gibi aktdrler i¢in gliniimiizde esitsiz olduklar1 bir bolgede tarihlerine canlilik vermesi

anlaminda da arzu edilen bir projedir (Winter, 2016: 2). UNESCO (BM Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii)
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Diinya Miras1 Komitesi’nin Ipek Yolu giizergah1 adaylarinin artis1 bunun géstergelerinden biridir.
Glizergah boyunca yer alan yiizlerce yerlesim yeri géz oniine alinirsa miras koruma programi agisindan

simdiye kadarki en biiyiik uluslararasi potansiyele haiz oldugu goriilmektedir (Winter, 2016: 2).

Ipek Yolunun kiiltiire bakan yiiziiniin énemli figiirlerinden biri olan ve Ming Hanedanlhgi
doneminde 1405 ve 1433 yillar1 arasinda Giiney Asya, Arap Yarimadasi ve Bat1 Afrika'ya hitap eden
yedi filo yoneten Miisliiman hizmetkar Zheng He’nin glizergah boyunca baris¢il bir el¢i olarak
{inlenmesi giizel bir érnektir (Winter, 2016: 4). Oyle ki, Singapur 2005 yilinda Zheng He seyahatlerinin
600. y1ldoniimiini kutlayarak Singapur'un denizcilik tarihi ve Cin ile olan baglantilar1 hakkinda halkin
farkindaligini artirmaya ¢aligsmis ve Cin, BRI aginda kilit {ilkeler olan Sri Lanka ve Kenya'ya Zheng He
filosunun kalmtilarini bulmak i¢in milyonlarca dolar yardimda bulunmustur (Winter, 2016: 4). Bu bagka
bir anlamda, BRI'yi Avrasya ve 6tesindeki iilkelerin kiiltiirel akislarinin derin tarihine yerlestiren bir

olgudur.

Hem Dogu Akdeniz hem de BRI’nin en 6énemli iilkelerinden olan Tiirkiye agisindan literatiirde
yer alan goriisleri aktarmak faydali olacaktir. Akdag’a gore, Tiirkiye’de tabu haline gelmis Bati merkezli
politika terkedilip, Tiirk Dig Politikasi’nin zamani yakalayarak, basta Cin olmak {izere yiikselen Asya
ekonomileri ile daha tutarh ve siirdiiriilebilir dis politika tiretmesi gereklidir (Akdag, 2019: 68). Orta
Kusak Koridoru’nun merkezi olan Tiirkiye, yatinm finansmani ve dis ticaret cesitliligi gelisimi
acisindan onemli faydalar saglayabilecektir. 5000 kilometrelik bir demir yolu ag1 oriilmesi planlanmasi
buna bir drnek olarak gosterilebilir (Colakoglu, 2013). Ankara-Istanbul Hizli Tren projesi yapimini
iistlenen Tiirk-Cin konsorsiyumuna, Cin Eximbank’m 720 milyon dolarlik kredisi i¢in imzalanan
anlagma yatirim finansmani agisindan elde edilen kazanimlardan biridir (Yurdakul, 2013). BRI vizyonu
ile Tiirkiye’de yapilmasi planlanan en biiyiik altyapi projesi olan Edirne-Kars demiryolu bir diger dnemli

giindem maddesidir (Akgay, 2017).

Bank of China, Huawei, Cin Havacilik Endustrisi Sirketi (Aviation Industry Corporation of
China), Industrial and Commercial Bank of China ve Cin Kuzey Endiistrileri Sirketi (China North
Industries Corporation) gibi biiyiik baz1 Cinli sirketlerin Tiirkiye’de artan yatirimlar1 s6z konusudur
(Akdag, 2019: 84). Bu verilere ragmen, 2015 yili verilerine gére Cin’in diinya ¢apindaki 107 milyar
dolarlik yatirim biiyiikliigii icinde 642 milyon dolarlik bir pay Tiirkiye-Cin arasindaki ticaret potansiyeli
acisindan yeteri kadar biiyiik bir 6lgek degildir (Temiz, 2017).

BRI finansmam ve Cin onderliginde kurulan bir uluslararas1 finans kurumu olmasi agisindan
onemli bir aktor olarak AIIB karsimiza ¢ikmaktadir. AIIB, Birlesik Krallik, Almanya ve Giiney Kore
gibi tilkeleri iceren 57 kurucu iilke ve 100 milyar dolarlik bir sermaye ile kurulmustur (Aoyama, 2016:
14). Cin, 29,78 milyar dolarlik paytyla AIIB’nin en biiyiik hissedar1 olup %26 oy oranina sahiptir (Yu,
2017: 6-7). Bu oran Banka anlagsma maddeleri agisindan kritik bir orandir. Ciinkii bu maddeye gore,

bolge iiyelerinin sermaye paylarini ayarlamak, anlagsmada degisiklik yapmak, bankanin sermaye
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tabanini artirmak ve diger 6nemli degisiklikleri yapmak i¢in toplam oylarin en az% 75'i gereklidir ki bu

da Cin’e bankada fiili veto yetkisi imkan1 getirmektedir (Yu, 2017: 7).

Cin’de kalkinma finansmani kavramini 1990’larin sonunda ilk defa dile getiren ve bu felfese ile
kurulan Cin Kalkinma Bankasi'nin ilk bagkani olan Chen Yuan bir anlamda, Bati merkezli Diinya
Bankas1 ve Uluslararas1 Para Fonu (IMF) gibi kurumlara alternatif, Cin dolayisiyla Asya merkezli bir
finans diizeninin temellerine isaret etmistir (Murphy, 2016: 247). Bu felfesenin devami niteliginde
kurulan AIIB i¢in CCTV gibi yaymn organlarinda 2015 Mart’inda, 'emperyalizmin araglar1’ haline gelen
Bretton Woods kurumlarinin kalkinma finansman1 alanindaki tekelinin kirildigini ve daha ucuz altyapi
hedefli krediler ile "ikinci bir Asya ekonomik mucizesi" yaratabilecegine dair yorumlar yer almistir
(Murphy, 2016: 250). Murphy, BRI konusunda daha az destekleyici olan bazi Cinli ekonomistlerin
Cin’in devasa (ancak azalan) doviz rezervlerinin israfina yol agacag: fikirlerinin aksine, Cin’in BRI ile
uluslararasi kalkinmaya olan giiveninden ve bagliligindan siiphe edilmemesi gerektigini 6ne stirmiistiir
(Murphy, 2016: 250). Bu goriisii destekler bicimde, AIIB’nin kurulmasiyla birlikte, dncesinde koordine
olamayan Cin yabanc1 yatirimlarinin, komsu iilkelerle olan mali baglarmin daha resmi ve genis kapsamli
hale gelmesi saglanmistir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 40)

Xi Jinping yonetimi, kiiresel 6l¢egiyle statiikoya meydan okuyan bu proje ile "Cin halkimin biiyiik
Ol¢iide yeniden canlanmasini”" hedeflerken (Ferdinand, 2016: 954-955), ABD ise Japonya, Hindistan ve
Avustralya ile kurdugu askeri ittifaklar ile Asya’ya dondiigiinii gdstermektedir. Oyuna dahi olan bir
diger biiyiik gii¢c olan Rusya, Cin’e 2015 yilinda S-400 karadan havaya fiize sistemi gibi silahlar1 satmay1
kabul etmesi ile gii¢ savasina dahil olmaktadir (Aoyama, 2016: 20).

Bu noktada AIIB’nin kurulmasinin bir diger boyutu da, ABD’nin Asya-Pasifik'e donmesi ve
Trans-Pasifik ortaklig1 cabalari ile anlagilabilir. Obama yonetimi, dolar tabanli sistemi tehdit edebilme
kapasitesine sahip Cin, Japonya ve Giiney Kore arasinda olusabilecek bir Asya para birimi ittifakina
engel olabilmek i¢in de bu doniisii gerceklestirmistir (Huang, 2016: 318) ve Cin de buna tepki olarak
AlIB’yi kurmus ve rekabeti kizistrmistir (Ferdinand, 2016: 953-954). Oyle ki ABD miittefiklerinin
AlIB’ye katilimlar sonrasi, Bretton Woods'tan bu yana ilk kez ABD 6nemli bir uluslararasi finansal
yapidan dislanmis ve Obama acil bir ulusal giivenlik toplantisi1 diizenlemistir (Tiejun, Tsui ve Wong,
2017: 41). Ozellikle bu meydan okumanin énemi, ¢ogu uluslararas1 kurulusa katilmay: reddeden ve
finansal sermayenin merkezleri olan Isvigre ve Luxemburg'un da AIIB’ye katilmasinin Bretton Woods
Ittifakinin derin i¢ ¢atlaklarla kars1 karsiya olduguna dair yorumlarda kendini gostermektedir (Tiejun,

Tsui ve Wong, 2017: 41).

Temel amaci1 ABD sanayi ve sermaye fazlasiin ihracatini kolaylastirmak olan Bretton Woods
sistemi, savas sonras1 Avrupa toparlanmasiyla es ¢ikarlara hizmet ettiyse de, dolarin altindan ayrilmasi
sonrast (Nixon Donemi, 1971) yillarda ortaya ¢ikan g¢ikar ¢atismasi ve ABD onciiliigiindeki finans
kuruluslarmin Dogu Asya ekonomilerinin hizli yiikselisine uyum saglayamamalar1 AIIB’ye olan

egilimin a¢ik nedenlerindendir (Huang, 2016: 317). Cin, BRI ile siyasi agidan kendini, Diinya Bankas1
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ile bircok gelismekte olan iilkeyi yoksullagtiran, 1980'lerde soylemi kurum insasina, demokrasiye ve
ozgiirlige dogru kayan ve sonra kararli bir sekilde itibarsizlastirillan ve simdilerde "giivenlik” ve
"istikrar" sloganlarini kullanan ABD hegemonyasinin zitt1 bir sdyleme yerlestirmektedir (Tiejun, Tsui
ve Wong, 2017: 43-44). Buna gore BRI’nin amaci, altyapr yatirnmlaria sponsor olmak ve ekonomik
kalkinmay1 kolaylastirmak, is birligini tesvik etmek ve catismayi1 en aza indirmek i¢in barigcil bir

gelismeyi desteklemektir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 44).

Mart 2015’te Ingiltere’nin Bankaya katilma ve borg verme kararini agiklamasinin ardindan, Asya
dis1 iilkelerden AIIB’ye katilma yarigina Almanya, Fransa, italya ve ABD'nin yakin miittefikleri olan
Avustralya, Giiney Kore ve Israil de katilmistir (Yu, 2017: 9). Uluslararas: itibar merkezi degisimi
acisindan bir doniim noktasi hiiviyeti tagiyan bu durum elbette ABD tarafindan gesitli tonlarda tepkiyle
karsilanmustir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 42). Ozetle, bankaya katilan miittefiklerine tepkisini cesitli
platformlarda dile getiren ABD’ye gore, ABD Baskani Obama’nin bir konusmasinda isaret ettigi gibi,
Cin’in AIIB’yi kurmasinin ger¢ek amaci, Bat1 hakimiyetindeki finansal yapinin yerine Cin merkezli bir

finansal sistem kurmaktir (Yu, 2017: 10).

The Economist dergisi bu durumu: 'Cin kazandi, sadece Asya'da degil, Avrupa'da da Amerikan
miittefiklerinin destegini kazandi ve Amerika'y1 ciliz ve etkisiz gorlinecek bir halde birakti' (The
Economist, 21 Mart 2015) seklinde yorumlamistir. Eski ABD Hazine Bakani1 Lawrence Summers’in
kaleme aldig1 bir makalede ise: ‘Bu gecen ay, ABD'nin kiiresel ekonomik sistemin sigortacisi roliinii
kaybettigi an olarak hatirlanabilir, 6yle ki Bretton Woods'tan beri Cin'in biiyiik bir yeni kurum kurma
cabasi ile Birlesik Devletler'in basta Britanya olmak iizere diizinelerce geleneksel miittefikini digarida
kalmaya ikna edememesinin birlesimiyle kiyaslanabilecek hi¢bir olay diisiinemiyorum’ (Insider, 6

Nisan 2015) degerlendirmesi yapilmstir.

ABD merkezli uluslararast ekonomik sistemin reformu yoniindeki taleplerin ve BRI ve
cevresinde olusan finansal yeni diizene ilgi duyulmasiin nedenleri arasinda, gelismekte olan iilkelerin
piyasa ekonomilerinin yiikselisi ve ABD ve ABD dolariin geleceklerine dair giivenilirlikleri hakkinda
ciddi sorulara sebep olan ABD'deki subprime krizi de vardir (Huang, 2016: 317). Ancak bu ilgi keskin
ve kesin bir doniis anlamina gelmemektedir. Cin ile statilko giicleri arasinda baz1 gerilimler s6z
konusudur. Bunlar kisaca, Cin’in ekonomik biiylimede gegmesi muhtemel goriindiigii ABD ile
potansiyel catisma olasiligi, Cin’in piyasa reformunun derinleserek siireklilik kazanmasi ile ilgili
ideolojik ¢ekinceler ve bir digeri de bunun tersi olarak gelismekte olan iilkelerin ‘Washington
konsensiisti’ olarak 6zetlenebilecek serbest piyasa ekonomisine karst duyduklar kuskulardir (Huang,

2016: 318).

Baz1 goriiglere gore, kiiresel bir finans ve ticaret sistemi olusturma ve yonetme kapasitesine
sahiplik agisindan Cin, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nden sonra, tarihte sadece iiciincii
iilkedir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 38-39). Bu elbette Cin’in bu konumu tartigmasiz olarak kolayca

alabilecegini diisiindiigli anlamia gelmez. Cin, ABD’nin kiiresel finansmana hakim olmadan 6nce 50
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yil ¢aba sarf ettiinin ve iki diinya savasi gectiginin farkinda ve bu ylizden su an i¢in AIIB ve diger
kuruluslar1 Diinya Bankas1 ve Asya Kalkinma Bankasi'nin (ADB) rakipleri degil, tamamlayicilar1 olarak
lanse etme egilimi i¢indedir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 38-39)

Cin, ABD’nin engellemelerine ve karsi durusuna ve literatiirdeki elestirilere ¢esitli resmi ve gayri
resmi diizeylerden gesitli tepkiler vermektedir. Ornegin, Pekin Universitesi ekonomi profesdrlerinden
Lu Feng, AIIB’ye kars1 alg1 olusturan tek biiyiik batili gii¢ oldugunu, bunun aksine birgok batili {ilkenin
bankaya katilma yaris1 i¢inde oldugunu ve bunun da “kiiresel sistemin yeniden yapilandirilmasinin bir
baslangici oldugunu” iddia etmektedir (Swaine, 2015: 10). Bati hakimiyetindeki Asya Kalkinma
Bankasi, Diinya Bankas1 ve Uluslararasi Para Fonu ile ifade edilen kiiresel sisteme daha esitlik¢i ve adil,
daha az ideolojik ve daha kapsayic1 bir mali yapiy1 ikame etme sdylemi de BRI’yi ifade eden argiimanlar
olarak sunulmaktadir (Huang, 2016: 320).

Cin’in, BRI girisimiyle ilgili bir diger giindemi de, ABD’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bazi
miittefiklerine yonelik yaptig1 Marshall yardimlari ile kiyaslanma cabalarina yoneliktir. Cinli yetkililer
tarafindan, "modas1 gegmis Soguk Savag zihniyeti” (Swaine, 2015: 11) olarak reddedilen bu argiimana
yonelik iki temel farkliliga isaret edilmektedir; bunlardan biri Marshall Plani’nin dort sene siirmesi
ancak BRI’nin ise, ekonomik ve kiiltiirel olarak birlikte zenginlesen, daha entegre ve daha iyi iletisim
kuran uluslararas1 bir toplulugu tesvik etmeyi amaglayan uzun vadeli projelerden olugmasi; ve kosulsuz,
barig ve kalkinma isteyen tiim iilkelere agik bir proje olmasidir (Sidaway ve Woon, 2017: 6). Diger
farklilik ise, BRI’nin aksine Marshall Plani’nin komiinist iilkeleri disladig1 ve Plan’in, goriinliste Bati
Avrupa ekonomilerini canlandirmaya ¢alisirken, “Bretton Woods sistemi araciligiyla ABD para
biriminin mutlak hakimiyetini” kurmaya yardimci olan bir “ideolojik plan” oldugu argiimani

savunulmaktadir (Sidaway ve Woon, 2017: 6).

Global Times’ta yayinlanan bir basyazi konuya, ABD’nin Marshall Plani i¢in miittefiklerine bile
kat1 siyasi kosullar getirmesi, Plan sonucunda Avrupa’nin bdliinmesi gibi argiimanlari ve BRI'nin ise
biiyiik bir giiciin ‘bariscil yiikselisi’ agisindan 6rnek bir tavirla ayirt etmeden tiim {ilkeleri kucakladigi
iddiasi ile dahil olmustur (Huang, 2016: 318). Xinhua’da yayinlanan bir makalede ise, Marshall Plan1
ile Sovyetler ile Bati arasindaki ¢atigmalar tirmandirilmasi, komiinist {ilkeler diglanmasi ve pratikte
ABD para biriminin mutlak hakimiyetini saglayan Bretton Woods sistemi kurulmasina yer verilmistir
(Swaine, 2015: 11-12). Baris1 ve kalkinmay istemek disinda hi¢cbir ek kosul eklemeden tiim {ilkeleri
kapsayan BRI ile Cin’in, dolar merkezli sistemi istemedigini, uluslararas1 meselelerde ¢cok kutuplu ve
esit goriisme ortamimin saglanmasi gerekliligi ile hareket ettigi ifade edilmektedir (Swaine, 2015: 11-
12). Keskin gii¢ kavrami agisindan hangi anlayis ve uygulamanin nereye diistiigli tartigilmasi gereken
bir konudur.

Cin para biriminin yayginlagsma olasilig1 yliksek gibi goriinse de, para biriminin giivenilirliginin
ana kaynaginin bir iilkenin siyasi ve askeri giicli olmasinda yatmasi sebebiyle ABD para biriminin yerini

kisa vadede almasi beklenmemektedir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 39). ABD’nin giiniimiizdeki hakim
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konumu askeri harcamalarinin 6tesinde, sermayenin yiiksek katma degerinin kiiresel genislemesine
katkida bulunan yar iletkenler, kimyasallar, havacilik, film ve televizyon, finans, bilgisayar, iletigim ve
bilgi teknolojisindeki teknolojik yenilikler {izerinden de okunmalidir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 39).
Bir goriise gore Cin igin ise, 6zel sermaye konsantrasyonlarinin sistematik arastirma ve gelistirmeye
yaptiklari muazzam bir yatirim olmadan bu baglamda bir ilerlemeye katki yapabilme kapasitesi
belirsizdir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 39).

BRI’nin yol agtig1 jeopolitik endiselere karsi, Cin’in Ingiltere Biiyiikelgisi XM Liu, Mackinder’in
(1904) teorisine atifla Avrasya’nin eksen alaninin kontrol edilmeye caligildig1 algisinin hatali oldugu ve
Cin’in bariscil yiikselise uygun olarak herhangi bir jeopolitik ya da jeoekonomik kaygidan uzak, birlikte
kalkinmanin ortak faydalarmma odaklandigini savunmustur (Sidaway ve Woon, 2017: 3). Ayni
dogrultuda, Cin Disisleri Bakanm1 Wang Yi de BRI'nin jeopolitik iizerinden okunmamasi1 gerektigini

ifade etmistir (Swaine, 2015: 11).

2020 Mart ay1 baz alindiginda BRI biinyesinde 138 iilke ve 29 uluslararas1 kurulug bulunmakta
ve bu iilkelerin 38 tanesini Sahra-alt1 bolgesinde bulunan Afrika iilkeleri teskil etmektedir (Glider ve
Pekcan, 2020: 185). Dogal olarak bu denli biiyiik ve iddial1 bir projenin uygulanmasinda pek ¢ok zorluk
bulunmaktadir. Icerideki zorluk, Cin’in kendi i¢inde BRI’yi koordine edecek ve hiikiimet birimlerinin
birlesik bir strateji olusturmasim saglayacak merkezi bir organizasyon yapisindan mahrum olusudur
(Yu, 2017: 11). D1s kaynakl1 zorluklar, 6zellikle Japonya, ASEAN iilkeleri, ABD ve Hindistan gibi
onemli aktorler nezdinde ekonomik olmaktan gok siyasi sebeplerden kaynaklanmaktadir. Ozetlenirse
bunlar, ABD’nin BRI cografyasindaki muhalif konumu, Giiney Cin Denizi anlagmazliklari, Cin-
Hindistan rekabeti, Cin-Japon rekabeti, gittikge genisleyen AIIB’de Cin kontroliiniin giderek zayiflama
ihtimali gibi faktorlerdir (Yu, 2017: 11-14).

BRI giizergahlarinin Cin i¢in énemi Singapur ve dolayisiyla Malacca Bogazi’'nda da kendini
gostermektedir. ABD’nin Ipek Yolu’nun baslangig noktast olan ASEAN bolgesindeki giiglii niifuzu
Cin’in, Malacca Bogazi’n1 atlayarak yeni deniz yollar1 aramasina sebep olmustur (Tiejun, Tsui ve Wong,
2017: 38). Bunun temel nedeni de, 6rnegin bolgedeki komiinizmin yayilmasim durdurmaya kararl atesli
bir soguk savas¢1 olan Singapur'un ilk Bagbakani Lee Kuan Yew gibi liderlerin ve fikirlerin dolayisiyla

da ABD miittefikliginin varligidir (Tiejun, Tsui ve Wong, 2017: 38)

Cok yonlii ve ¢ok tarafli bir kalkinma stratejisi olan BRI’nin basarisi, biitiin aktorlerin ortak
iradeleri ile hedefine ulasabilir. Ornek olarak, BRI agisindan énemli iilkelerden Hindistan ve Pakistan’a
ilave olarak, Sri Lanka, Banglades, Nepal, Afganistan ve Bhutan gibi iilkeler ve ASEAN’m yam sira
Giiney Asya Bolgesel Is Birligi Orgiitii (SAARC) gibi iilkeleri de yanina cekmeyi basarmalidir. BRI
acisindan ¢ok dnemli olan SAARC hinterlandinda basarili olabilmesi i¢in, vadedilen ortak ¢ikarlarin 6n
planda tutulmasi, giiven ve is birliginin kurumsal hale gelmesi ve nihayetinde Cin ile ilgili stratejik

kaygilarin giderilmesi elzemdir (Das, 2017: 134).
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BRI vadettigi ¢ok taraflilik temelinde ve gercek bir is birligi ile kazan-kazan ilkesi ile
kurulabilirse, bircok gelismekte olan iilkenin kiiresel ekonomiye daha giiglii ve adil katilim saglamas1
imakni s6z konusu olabilir. Bunun 6niindeki baz1 zorluklar, Cin’in {iretimde sahip oldugu karsilastirmali
avantajin sahada dezavantaja doniismemesi, Cin’in BRI’yi kontrol ettigi algisinin yerine uluslararasi is
birligi ve istisarenin gelistirilmesi, bolgedeki alternatif baglant1 projeleriyle ¢akismalar ve olasi ¢ikar
catigmalari, siyasi ve bdlgesel karisiklik risklerinin BRI’yi geciktirme ihtimalleri gibi olgulardir
(Ferdinand, 2016: 956). Eski bir Cin atasozii olan “ayni yatak, farkli riiyalar” (Ferdinand, 2016: 956)
sOyleminde ifade edilen durumlarin proje gelecegi agisindan ¢6ziime kavusturulmasi 6nemli zorluklar

olarak gortilmektedir.

Gorildigi iizere, ABD-Cin arasinda siiregiden kiiresel rekabet, sadece bu g¢aligmanin ana
giindemi olan Dogu Akdeniz’de degil biitiin BRI gilizergahi boyunca devam etmektedir. Dolayisiyla
Dogu Akdeniz’i ve giinlimiizde bdlgede yasanan catisma ve gelismeleri boylesine biiyiik 6neme sahip
stratejik bir projeden ve biiylik giiclerin kiiresel rekabetinden ayri diigiinmek uluslararas: iligkiler
acisindan biiylik bir eksiklik olacaktir. Siradaki boliim projenin en 6nemli gegis gilizergahlarindan biri

olan Dogu Akdeniz 6zelinde yasanan stratejik rekabeti ortaya koymaya ¢alisacaktir.

3. KUSAK YOL GiRiSiMi VE DOGU AKDENIZ

Medeniyetler tarihinin baslangici ve diinyanin merkezi kabul edilen bir cografyanin kalbi olan
Akdeniz, tarih boyu stratejik onemi yiiksek bir bolge olmustur. Akdeniz, ugtan uca Cebelitarik Bogazi
ve Siiveys Kanali ile bir yanda Atlas Okyanusu’na diger yanda Kizildeniz ve ve Hint Okyanusu’na
acilan konumuyla diinyanin en biiyiik i¢ denizi 6zelligini tasimaktadir. Ayrica diinya petroliiniin
yarisindan fazlasina kaynaklik eden Ortadogu ve Afrika’nin kuzeyini kapsayan Akdeniz, Kibris, Sicilya
ve Malta Adalarini da i¢inde barindirmaktadir (Yayci, 2012: 4) Giiniimiizde bolgenin 6nemli iilkeleri de
Tiirkiye, Israil, Misir, Yunanistan, Libya, Gazze Seridi ile Filistin, Liibnan ve Suriye olarak sayilabilir
(Andemir ve Alli, 2019: 192).Avrupa ile Hint Okyanusu’nu birbirine baglayan ve Akdeniz’in kilit
noktasi olan Dogu Akdeniz ise, bdlgenin dogusu ile batis1 arasinda koprii olmasi yaninda yeni kesfedilen

dogal kaynak potansiyeli ile de Akdeniz’in belki de en stratejik oneme haiz bolgesi olmaktadir.

Yilda 220.000’den fazla gemi trafigine ev sahipligi yapan Akdeniz koridoru, dogu ile bati
arasindaki konteyner hatlarmin en Onemli gegis glizergahi olmasimin yaninda, o6zellikle Dogu
Akdeniz’in diinya deniz alanlarinin %1’ine denk gelen biiylikliigiine karsin, diinya deniz trafiginin
%30’unu ve petrol tasimaciliginin %25’ini sagladigi (Ece, 2012: 82) diisiiniiliince BRI i¢in ne kadar
onemli bir deniz oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Asya, Avrupa ve Afrika Kitalari’nin kesisim noktasinda
bulunan Dogu Akdeniz’in, petrol rezervleri (Duman, 2009: 214) biiyiik giiclerin dikkatini ¢eken bir
diger konudur. Ozetle sdylemek gerekirse, deniz ipek yolu harita giizergahindan da goriildiigii iizere

BRI ve Cin i¢in Dogu Akdeniz vazgecilemez 6énemdedir.
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Bu goriisii dogrular sekilde Cin, bolgede yaptigi cesitli liman anlagsmalarinin yani sira deniz
yoluna kurulan baglantilar ile karayolu, demiryolu ve boru hatlar1 ile Dogu Akdeniz ve Akdeniz’i
Avrupa’ya fiziksel olarak baglama yolunda adimlar atmistir ve bu adimlarina devam etmektedir (Okur
ve Aydm, 2018: 321). Hayfa limaninin yani sira, Cezayir’in Cherchell limani ve Akdeniz'in en biiyiik
konteyner limani olmasi planlanan ¢inli COSCO sirketi tarafindan gelistirilmeye devam edilen
Yunanistan’in Pire liman1 (Duchétel, 2019) bu yatirimlardan bazilaridir. Diger taraftan Cin, Tiirkiye'nin
Istanbul Ambarli limanindaki Kumport terminalinden ve Misir'm Said ve Iskenderiye limanlarryla
ortakliklar kurmustur (MERICS, 2016). Diger ortaklik kurdugu limanlardan bazilari da italya'min
Genoa, Naples ve Venedik limanlaridir (MERICS, 2016). Cin i¢in Dogu Akdeniz’in vazgegilmezligi,
AB ile ticaretinin yaklasik %65'inin deniz yoluyla, %2'sinin ise demiryolu ile yapildigi (Duchétel, 2019)
diisiiniiliirse daha fazla anlam kazanmaktadir.

Tiim bu yatirnm ve girisimler, Cin’in konuya kendi kiiltiirel bakis agisiyla yaklastigini
gostermektedir. “Kriz Cince'de "Wei ji" olarak ifade edilir. "Wei" tehlikeli, "Ji" ise firsat anlamina
gelmektedir” (Ye, 2023: 63). Bolgede ABD’nin agresif politikalari, bolge iilkeleri arasindaki ¢atigmalar
gibi konular kriz ortamin1 dogursada Cin, Dogu Akdeniz’i ¢evreleyen iilkelere yaptiklar1 yatirimlarla
bolgenin BRI izdiistimiinde gelisiminden fayda saglama motivasyonunu kendi lehine kullanmaya devam
etmektedir. Akdeniz'in Uzak Dogu'yu Avrupa'ya ve Atlantik'e baglayan en kisa gilizergah (Giircan,
2021) oldugu diisiiniiliirse Cin’in BRI ¢ercevesindeki politikalarinin Dogu Akdeniz’e olan bakisi daha
net anlasilabilir. Bu durum ‘ Cin'de Han Hanedanlig1 déneminde baslayan Ipek Yolu'ndan, Cin ipegi ve
porselenini Bat1 Bolgesi ve Giiney Cin Denizi iizerinden Dogu Akdeniz bolgesine getirdigi ve buradan

da Avrupa ve diger bolgelere sattigi’ (Ye, 2023: 64) eski zamanlardan beri degismeyen bir gergektir.

Bu gergeklige uygun olarak, Deniz Ipek Yolu ana giizergahi ‘Cin'in dogu kiy1 limanlarindan
Giiney Cin Denizi ve Malakka Bogaz iizerinden Hint Okyanusu'na ve ardindan Kizildeniz'den Siiveys
Kanali {izerinden Akdeniz'e uzanmaktadir’ (Ye, 2023: 64). Eski Ipek Yolu’nun son duragi olan Avrupa,
tarihi boyunca Onemli bir deniz giicii olmustur. Giincel verilere bakildiginda da, AB, deniz
tagimaciliginda lider roliinde olarak, diinyanin deniz tasimaciligi kapasitesinin %41’ini olusturdugu
goriilmektedir (Yiwei, 2019: 54). AB’nin bu konumu, Cin’in Dogu Akdeniz gibi stratejik denizlerdeki
cikarlarimi besleyen bir olgudur ve ‘bu agidan deniz isbirligi, Cin-Avrupa isbirliginin yeni ve en énemli
adim1 haline gelmektedir’(Kantar ve Smir, 2021: 32). ‘Ozetle, Dogu Akdeniz giiniimiiz uluslararasi
iligkilerinde, NATO veya AB’nin giidiimiinde sekillenen bir bolge olmaktan ¢ikmistir’(Kantar ve Sinir,
2021: 32). Bu durumda aslinda, ABD’nin Dogu Akdeniz’deki politikalarina agiklik getirmekte ve
konuyu pek c¢ok alanda oldugu gibi BRI c¢ergevesinde Dogu Akdeniz’de de Cin’in yiikselisinin
durdurulmasina yonelik stratejik konulardan birine doniistiirmektedir.

Tarihteki en biiylik ve 6nemli medeniyetlerden bazilar1 olan Misir, Eski Yunan, Roma, Bizans,
Arap, Selguklu ve Osmanli imparatorlugu’nun tarihlerinin kesistigi Akdeniz, sadece bu tarihi ve giincel

stratejik konumu ile degil denkleme eklenen hidrokarbon kaynaklari ile de mavi ekonomi rekabetinin
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kritik bir bdlgesi olmay: stirdiirmektedir. Ayrica, ABD Jeolojik Arastirmalar Merkezi’nin yaptig1 bir
aragtirmaya gore Dogu Akdeniz’de, 6zellikle de Levant havzasinda, 3,5 milyar varil (476 milyon ton)
ham petrol ve 10 trilyon m3 dogal gaz (Levant Basin Province, 2010) bulundugunu agiklamas1 enerji
kaynaklar1 agisindan bolgeye olan dikkatleri daha da yogunlastirmistir. S6z konusu kesfin Avrupa’ya
yakinlig1 ve bu rezervin Avrupa’nin enerji ihtiyacini karsilama émriiniin otuz yil oldugu (Yayci, 2012)
oldugu giinliimiiziin bir gercegi halini almistir. ABD ve Cin arasindaki kiiresel rekabet arttikga, BRI’nin
bolgedeki bu etki genislemesi ABD cephesinde endise yaratsa da, hem ABD hem de Levant iilkelerinin,
Cin'in bolgede 6nemli bir dis ekonomik ortak olarak artan etkisini kabullenmeye bagladig1 yorumlari

yapilmaktadir (Habibi, 2022: 1).

BRI’nin bolgede insa ¢alismalar1 kapsaminda, Cin'in Levant ile ticareti son yirmi yilda keskin bir
artig gostermis ve Cin'in bolge tilkelerine yaptigi ve ¢gogunlukla imalat mallar1 ve makinelerden olugan
ihracatin degeri neredeyse on iki kat artarak 2000 yilinda 4,2 milyar dolardan 2020 yilinda 53,4 milyar
dolara yiikselmesi (Habibi, 2022: 2) bu etki genislemesinin somut drneklerinden biridir. Cin’in s6z
konusu ticaretten ¢ok daha fazlasini hedefledigi bolge iilkelerine kars1 verdigi ihracat fazlasini yine ayni
bolgeye fazlasiyla yatirim olarak kullanmasindan anlagilmaktadir. Cin 2006-20 doneminde bu bes
iilkeye 85,1 milyar dolar yatirim yapmistir (Habibi, 2022: 2). Tiim bu 6rnekler, Cin’in konuya ne kadar
kiiresel ve BRI stratejisi cercevesinde baktigini gostermekte ve bu da bizi bolgedeki karmasanin asil

sebebine yani diger pek ¢ok alanda oldugu gibi ABD-Cin rekabetine getirmektedir.

Literatiirdeki bazi ¢aligmalar bolgedeki rekabeti enerji konusuna indirgemektedir.
ElBassoussy’ye gore, AB, Rusya ve ABD basta olmak tizere, Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon,
dogalgaz ve petrol kaynaklarinin ortaya ¢ikaracagi zenginligi paylasmak i¢in kendilerine yer bulmaya
calismakta ve buna gore strateji gelistirmektedir (EIBassoussy, 2019: 74). Bu baglamda ABD’nin
stratejisini, Israil’in ve enerjinin giivenligi ¢ergevesine oturtmaktadir (ElBassoussy, 2019: 82).
Poghosyan da, ayn1 dogrultuda one siirdiigii tezlerini, ‘Buradaki rekabetin temel kaynaklari, aralarinda
devasa dogal gaz rezervlerinin de bulundugu, yakin zamanda kesfedilen zengin enerji kaynaklaridir’
(Poghosyan, 2022: 28) seklinde ifade etmektedir. Trump donemi Orta Dogu, Karadeniz ve Dogu
Akdeniz politikalarin1 analiz ettigi ¢aligmasmin ana ekseni enerji alaninda ortaya ¢ikan zenginligin
bolgede olusturdugu dinamizm iizerinedir (Poghosyan, 2022: 30-31). Aym sekilde bir diger ¢alismada,
Dogu Akdeniz’in ‘Israil'in ardindan Kibris'm uzun yillar sonra ilk énemli ac¢ik deniz hidrokarbon
kesiflerini yaptig1 2000'lerin sonlarindan bu yana benzersiz bir dogal kaynak patlamasina tanik oldugu’
(El-Katiri ve El-Katiri, 2014: 1) gériisii hakimdir. Bélgede Israil ve Kibris’in ABD dis politikasinin
temel direkleri oldugunun (El-Katiri ve El-Katiri, 2014: 8) savunuldugu ¢aligma, ABD’nin konuya
bolgede kesfedilen dogal kaynaklar ve miittefiklerinin giivenligi ¢ergevesinden yaklastigini (El-Katiri
ve El-Katiri, 2014: 44-45) iddia etmektedir.

4. SONUC YERINE
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Goriildiigii tizere, literatiirde konu Dogu Akdeniz 6zeline indirgendikten sonra bunun dogal bir
sonucu olarak bolgenin c¢atisma alanlari, enerji potansiyeli ve gilizergahin enerji kaynaklarn ve AB
acisindan jeopolitigi iizerine yogunlasilmaktadir. Ancak bu ¢aligmanin iddiasina gore konu, bu olgularin
cok otesinde kiiresel bir bakis agis1 gerekmekte ve tipki 5G, Yapay Zeka, Cip, Kuantum Bilgisayarlar,
Ticaret Savaglart gibi ABD-Cin kiiresel liderlik rekabetinin bir unsuru olarak BRI baglaminda
degerlendirilmelidir. Olgek biiyiitiildiigiinde Dogu Akdeniz’in, AB’nin 30 yillik enerjisini karsilama

potansiyeline haiz dogal kaynaklardan ¢ok daha derin ve genis stratejik onemi daha iyi anlagilacaktir.

Bu derinlik pek ¢ok acidan zamanmmizin en biiyiik kiiresel giicii kabul edilen ABD resmi
stratejisinden de okunabilmektedir. En son Ornegini Soguk Savag’ta gordiigiimiiz Biylk Giig
miicadelesinin geri dondiigii bizzat ABD Ulusal Savunma Stratejisi (Mattis, 2018, s.2) ve Ulusal
Giivenlik Stratejisi (White House, 2017, s.3) belgelerinde yer almaktadir. Cok boyutlu ve ¢ok mekanh
olarak Cin ve ABD arasinda devam eden s6z konusu hegemonik yarisin BRI’nin en onemli
giizergahlarindan biri olan Dogu Akdeniz’de cereyan etmemesi beklenemezdi. CENTCOM un (ABD
Merkez Komutanlig) ABD siyasetindeki yerinin degismesine isaret olarak Afganistan’dan ¢ekilmeye
baslayarak komutanlik etki cografyasinda agirligin azalmasina varan gelismelerin ve EUCOM (ABD
Avrupa Komutanligl) ve PACOM’un (ABD Pasifik Komutanligi) ABD kiiresel stratejisinde 6n plana
¢iktig1 soylemlerinin (TRT World, 24 Mart 2021) Cin ile yasanan kiyasiya kiiresel rekabet sebebiyle
oldugu aciktir. Dolayistyla, goriilmektedir ki, Cin’in en 6nemli kiiresel stratejilerinden biri olan BRI igin
bu kadar 6nemli bir cografyanin, rakibi ABD i¢in énemsenmemesi diisliniilemez. Buradan hareketle,
Dogu Akdeniz’de yasanan biitiin biiyiikk gelismelerin bir ucunun bu kiiresel rekabet iizerinden

okunmamasi uluslararasi iligkiler literatiirii agisindan eksik degerlendirmelere yol acar.

Son deyis olarak, diinyadaki gelismelerin en biiylik belirleyici paradigmasi her zaman kiiresel
giicler arasindaki rekabet olmustur. Uluslararasi iligkiler disiplini, bu s6ylemin anlasilmaya g¢alisildigi
ve anlamlandirildig literatiirii ihtiva etmektedir. Bu anlamda, Dogu Akdeniz konusunda da kiiresel gii¢
rekabeti gozardi edilerek yapilan degerlendirmeler, kamuoyunu eksik ve hatali c¢ikarimlara
gotiirebilmektedir. Bu calisma, Dogu Akdeniz konusunda literatiirdeki bu bosluga katki sunan

caligmalardan biri olarak ortaya konmaya galigilmistir.
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BIRLESMIiS MiLLETLER’IN KIBRIS SORUNU BAGLAMINDA YAPTIGI PLANLAR

Erkin KARACA*

OZET

Kibris Sorunu, yarum yiizyu askin bir siiredir gerilim halinde olan, ¢esitli devietlerin ve uluslararast
orgiitlerin girisimleriyle ¢oziilmeye calisilan ancak giiniimiizde dahi zaman zaman giindeme gelen
uluslararast krizlerden biridir. Kibris ta yasayan Kibrish Tiirkler ve Rumlarin iki farkly din, dil ve irka
sahip olmalar, iilke igerisinde ¢atismalara neden olmusgtur. Tiirkiye ve Yunanistan in dogrudan miidahil
olduklart bu sorun, zamanla daha siddetli ¢catismalari beraberinde getirmis; iki devlet savasin esigine
gelmigtiv. Bu durum, Bati’min ¢ikarlarmm tehlikeye siiriikledigi icin ¢atismalarin derhal sona ermesi
adina ilk olarak Birlegsmis Milletler, Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi gibi iki énemli orgamyla
girisimlerde bulunmugstur. Orgiit, Baris Giicii’niin yam swra halen bir dizi karar, plan ve miizakereyi
organize etmeye devam etmektedir. Cesitli kitap, dergi, makale ve resmi raporlardan yararlamilan bu
calismada, betimsel analiz yontemi kullaniimistir. Elde edilen bilgiler dogrultusunda hipotez, Birlesmis
Milletler’in Kibris sorununu ¢ozme girisimleri arasinda basarisizlikla sonuglanan Annan Plani’nin

¢oziime iligkin etkili oldugu yoniindedir.
Anahtar Kavramlar: Annan Plani, Birlesmis Milletler, Kibris Sorunu, Tiirkiye, Yunanistan
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PLANS OF THE UNITED NATIONS IN THE CONTEXT OF CYPRUS ISSUE

ABSTRACT

The Cyprus Problem is one of the longstanding international crises that has persisted for over half a
century and has been the subject of various state and international organization initiatives to resolve,
yet remains an ongoing issue even today. The fact that Turkish and Greek Cypriots, who reside in Cyprus,

possess different religions, languages, and ethnicities has been a significant source of conflict within the
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country. This problem, which directly involved Turkey and Greece, eventually led to more violent
conflicts, with two states approaching the brink of war. As this situation threatened the interests of the
Western powers, the United Nations, through its two key organs, the General Assembly and the Security
Council, took steps to end the conflict by deploying a Peacekeeping Force. The Organization has since
continued to issue a series of resolutions, plans, and negotiations. This study utilized various sources,
including books, journals, articles, and official reports, and employed a descriptive analysis method. In
line with the information obtained, the hypothesis is that the Annan Plan, which was one of the UN's

unsuccessful attempts to resolve the Cyprus problem, was an effective intervention.

Keywords: Tiirkiye, Greece, Cyprus Issue, United Nations, Annan Plan

JEL Codes: K15, K33, K38, N40, N70, N80

1. GIRIiS

Dogu Akdeniz’de yer alan, uluslararasi siyasette, Tiirkiye ve Yunanistan’in dig politikadaki “yumusak
karm1” olarak tasvir edilen Kibris; uzun yillardir her iki devletin yan sira diger devletlerin ve uluslararasi
orgiitlerin de dahil oldugu, giincel bir sorun olmaya devam etmektedir. Sorunun ortaya ¢ikisi genel
olarak, Ingiltere’nin, iki diinya savasi sonrasinda yasadig1 ekonomik ve siyasi krizlerin yaralarmi heniiz
saramadan, Orta Dogu’daki Stiveys Krizi’'nden de istedigi gibi ¢ikamayinca, 1878 yilindan itibaren ada
iizerindeki egemenliginden vazgecme girisimlerinden kaynaklanmistir. Tiirkiye ve Yunanistan, adada
yasayan farkli etnik kimlik olan Tiirklerin ve Rumlarin temsilcileri ve savunuculari olarak Kibris’taki
otorite boslugunu doldurmak i¢in dogrudan girisimlerde bulundular. 1959 yilinda, Tiirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan’in i birliginde hazirlanan anayasa ile adanin yonetiminde, Rum bir cumhurbagskani ve onun
Tiirk yardimeisi tarafindan yonetilmesi yasallagtirildi ve Kibris, 1960 yilinda bagimsizligini ilan etti.
Ancak iki toplum arasinda meydana gelen kanli ¢atigmalar, adada istenilen diizenin olusturulmasina
engel olmus; Batili devletler ve uluslararasi orgiitler ¢esitli miizakereler yoluyla gatigma ortamini
yatistirmak icin bir dizi miidahalelerde bulunmustur. Ozellikle catismalarin ilk donemlerinde, Birlesmis
Milletler (BM) yaptig1 gorlismeler ve olusturdugu miizakereler sonucunda kurdugu Barig Giicii ile
dogrudan miidahalelerde aktif rol oynarken; Annan Plani’nin basarisizliga ugramasi ve Giiney Kibris’in
Avrupa Birligi (AB) liyeliginin kesinlesmesinin ardindan, Kibris sorununda AB goérevi devralmistir.
Yakin donemde, Dogu Akdeniz’de kesfedilen dogalgaz rezervleri i¢in yapilan sondaj faaliyetlerinden
dolay1 Tiirkiye ve Yunanistan arasinda tirmanan gerilim, Akdeniz’e kiyidas olan devletler arasinda da
tansiyonun yiikselmesine yol agmistir. Bu sorun, giindemden hi¢ diismese de uluslararas1 konjonktiirde
yasanan savas, gog¢, pandemi ve ekonomik kriz gibi gelismelerin etkisiyle ne Tiirkiye ve Yunanistan ne

de diger devletler ve uluslararasi drgiitler bu soruna yeterince yogunlasabilmistir.

Kibris sorununa iligkin hem Tiirk ve Yunan hem de uluslararas: literatiirde Kibris sorununa

iligkin ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar, agirlikli olarak iki toplum arasindaki etnik
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catigmalardan kaynaklanan siyasi anlagsmazliklara odaklanirken (Tuncer, 2012; Firat, 2002; Pollis, 1996;
Sénmezoglu, 2016; Ertugrul, 2012); sorunun uluslararast boyut kazandigina deginen caligmalar
(Migdalovitz, 2005; Yilmaz, 2005; Urquath, 1992; Ertugrul, 2012; Giinar, 2020; Sahin ve Giinar, 2021)
da yer almaktadir. Ayrica, BM’nin kiiresel baris misyonu ¢ergevesinde, bu sorunun ¢oziimiine iligkin
girisimlerine de yer veren ¢aligmalar (Ertugrul, 2012; Richmond, 2002; McDonald, 1993; Tamgelik,
2013; Dursun-Ozkanca, 2024) bulunmaktadir. Nitekim Aksu (2003), 1988 yilinda Irak ile iran
arasindaki savasin sona ermesinde, 1989 yilinda Sovyet ordusunun Afganistan’dan ayrilmasinda, 1992
yilinda El Salvador’da bir i¢ sorun olmasina ragmen uluslararas1 giindemde genis yanki uyandiran i¢
savasin sonra ermesinde ve li¢lincii diinya savasinin habercisi olarak tanimlanan Kiiba Fiize Krizi’nin
yatigtirtlmasinda, BM’nin yaptifi miidahalelerin olumlu sonuclandigina vurgu yaparak, Kibris

Sorununun ¢ézlimiine iligkin varsayimlarda bulunmustur.

Bu calismada, Kibris sorununun tarihsel arka plani incelendikten sonra arabulucu aktdr olan
BM’nin ve iki 6nemli organi olan Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi'nin yaklasimlar1 ve olusturduklari
planlar ele alinmaktadir. Bunlar, 6rgiitiin iki toplumlu ve federal bir yonetime sahip “ortak bir devlet”
yaratma anlayis1 cercevesinde tartigilmigtir. Calismada Annan Plani, her iki yoOnetim agisindan
bakildiginda, kusurlu da olsa, birtakim tesvikler sunmasina ragmen, sorunun ¢oziimiine yonelik en olas1
girisim olarak degerlendirilmektedir. Bu degerlendirmeler sonucunda, BM’nin sorunun ¢odziimiinde
hangi konularda basarisiz oldugu agiklanmistir. Bu ¢aligma, Kibris sorununu farkl agilardan incelemesi

bakimindan mevcut literatiire katkida bulunan kapsamli ve farkl bir yaklasim ortaya koymaktadir.

2. KIBRIS SORUNUNUN TARIHSEL GELIiSiMi

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yetmis yili agkin siiredir devam etmekte olan Kibris Sorunu, iki
devletin de dis politikalarinda taviz vermedigi ana konulardan bir tanesi olmaktadir. Genel olarak
bakildiginda; Osmanli Imparatorlugu’nun yiizyillarca bu aday1 himayesi altinda tutmasi, jeopolitik
konumu agisindan bakildiginda ise Akdeniz kiyilarina kisa mesafede olmasi, ada igerisinde
yadsinamayacak oranda Tiirk vatandaglarinin ikamet etmesi ve onlara yonelik yapilan siddetlerin
artmasi gibi durumlar, Tiirkiye nin Kibris Sorununa dahil olmasinda biiyiik pay sahibi olmustur (Sener,

2013: 567-568).

1878 yilinda Kibris’mn, Osmanli imparatorlugu himayesinden ayrilarak Ingiltere’ye gegmesinin
ardindan Kibrisli Rumlar, devamli olarak enosis (yani adanin Yunanistan’a baglanmasi) fikrini faaliyete
gecirmeye calismislardir. Rumlar bu taleplerini, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra zaman zaman
giindeme getirse de ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Yunanistan’da ivme kazanan bir is¢i sinifi
olan Emekgi Halkin Ilerici Partisi’nin (Anorthotiké Kémma Ergazémenou Laou-AKEL) ve kilisenin de
destegiyle “Megali Idea” hedefini gerceklestirmeye yogunlasmistir. Her ne kadar Ikinci Diinya
Savagi’nin ardindan yasanan Soguk Savas siirecinde, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda dostane bir iligki

s0z konusu olsa da savas sonras1 donemde, biiyiik imparatorluklarin neredeyse tamaminin ekonomi ve

22


https://doi.org/10.51763/uid.1527620

Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy Tiirkiye Yiizyuinin Basinda Tiirk Dis
Politikast ve Kibris Ozel Sayist
Cilt/Volume:7 Ozel Say/Issue:2 Ekim/2024 ss./pp20-45.
E, KARACA, Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1527620

askeri agidan aldiklar1 hasarlarin da etkisiyle himayesindeki devletler lizerindeki denetimini kaybetmeye
baglamasi, somiirge edilen iilkelerin bagimsizliklarini elde etmesi i¢in zorlu bir miicadele vermesine
neden olmustur. Bu durum, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda siyasi gerilimlerin tirmanmasina yol agmis;
iki tilkenin dostluguna da golge diisiirmiis ve uluslararasi sistemde giindemden diismeyen bir kriz halini
almistir. Yasanan bu catisma ortamina, yonetimi elinde bulunduran Ingiltere nin yaklasim ise siyasi ve

ekonomik reformlarin yapilmas1 gerektigi yoniinde olmustur (Firat, 2002: 593-596).

Savas devam ederken Yunanistan tarafinda Kibris’in giindeme getirilmemesinin en 6nemli
nedeni, hem kendi iginde yasadigi i¢ karisikliklar hem de Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (North
Atlantic Treaty Organization-NATO) ¢atis1 altinda miittefik oldugu Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) gibi iki biiyiik giicle ¢atismak istememesi olmustur. Yunanistan’in Ingiltere ile
iligkisinin zarar gérmesinde etkili olan olay ise Kibrisli Rumlarin ve Yunanistan’in enosis taleplerine
karsilik Ingiltere’nin, aday1 “kendi kendini yénetme ilkesi” gergevesinde sekillenecek bir “home rule”
planina yonlendirmesi etkili olmustur. Nitekim bu plana Tiirkler de olumlu yaklagmadi. Bu gelismeler
kargisinda, Tiirk tarafinda ise adanm yonetimi Ingiltere’de oldugu igin kendi gikarlarinin da giivende
oldugu yoniinde bir yaklagim hakim olmustur (Boliikkbasi, 1998: 413); ta ki 6-7 Eyliil Olaylari’nin
meydana gelmesine ve Yunanistan’in olay1 BM’ye tagiyarak uluslararasilagtirma amacima kadar (Firat,

2002: 602).

Bu doneme kadar Tiirkiye’de donemin yoneticileri, 1950’lerde giderek bir sorun haline gelen
Kibris konusunda heniiz somut ve belirgin bir “Kibris politikasi” izerinde yogunlagmamislardir. Bunun
altinda yatan nedenler incelendiginde, iktidara yeni gelen Demokrat Parti’nin dis politikasinin tipki
Ikinci Diinya Savasi sirasinda uygulandigi gibi Bati ile ayni dogrultuda hareket etmeyi ve yeni kurulan
savunma Orgiiti NATO’ya girmeyi hedefledigi goriilmektedir. Kisacasi bu donemde Tirk dis
politikasindaki genel tutum, Bat1’da kendisine yer bulabilmek igin Ingiltere ve Yunanistan’mn “yumusak
karn1” olan Kibris’la ilgili sorunlarin ortaya ¢ikmasinin engellenmesinin gerekli goriildiigii olmustur

(Tuncer, 2017: 392).

Yunanistan’da muhalefet ve hiikiimet partisi arasinda Kibris sorununun BM’ye taginmasi,
Atina’da yasanan anlagmazliklar sonunda BM’nin Kibrishilarin “kendi kaderini tayin etme hakki”
ilkesini yeniden gerekce gostererek konuyu BM Birinci Komitesi’ne tasimasi ve uluslararasi destek
cagrisinda bulunmasi 6nemli bir etken olmustur. BM’de yapilan oylamada Tiirkiye, bu konunun
Ingiltere’nin bir i¢ sorunu oldugunu savunmus ve sunulan tasariya karsi ¢ikmustir. Nihayetinde
Komite’deki oylama, Kibrisli Rumlarin bekledigi gibi olmamis ve sekiz NATO iiyesinin ¢ekimser

kaldig1 oylamada tasari, elliye kars1 bir oyla reddedilmistir (Boliikbasi, 1998: 413-414).

Ada tizerinde “enosis” planlarini faaliyete gecirme konusunda kararli olan ve bunu siddet
eylemleriyle kanitlayan Yunanistan tarafinda, Makarios ve Grivas liderliginde “Kibrishlarin Milli

Miicadele Orgiitii” (Ethniki Organosis Kiprion Agoniston- EOKA), birlesme hedeflerinin
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gerceklesmesini askiya alan Ingilizlere ve adada ikamet eden Tiirklere kars1 siddetli ve kanli saldirilarda
bulunmustur. Bu saldirilarm gerceklestigi doneme kadar tartismali siireci diplomatik faaliyetler
araciligiyla ¢ozme egiliminde olan Tiirkiye’de politika yapicilar, Yunanistan’in saldirgan eylemlerine

karsilik olarak 1957 yilinda Tiirk Mukavemet Teskilati’n1 (TMT) kurmustur (Gtinar, 2020: 101).

Ingiltere’nin destegi ve tesvikleri sayesinde, Kibrish Tiirkler tarafindan Volkan direnis orgiitii
yerine kurulan TMT nin kurulma amaglarindan bir digeri de Ingiliz sémiirge yonetiminin devam etmesi
ve eger bu durum gerceklesmezse, yonetimin Tiirkiye’ye verilmesi olmustur. Yunanistan’in “idea’’s1
dogrultusunda yaptig1 bu faaliyetler karsisinda Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yonelik 1limli politikalari,
Tiirkiye’nin bu catigsma siirecinde Yunanistan ile esit bir konuma gelmesine katki saglamis; Kibrish
Tiirkler ve Rumlar ikamet ettikleri adanin gelecegi konusunda devletler ve liderler gibi aktdrlerden sonra
ikincil bir rol oynamaya baslamigtir. Catigmalar siddetlendikce, Tiirk ve Rum milliyetciligi de hem

Yunanistan’da hem de Tiirkiye’de i¢sellestirilmeye baglanmistir (Pollis, 1996: 78).

Yunanistan’in enosis hedeflerine karsilik, Tiirkiye’nin de taksim tezi bu siiregte O6ne ¢ikan ve
siireci ¢ikmaza siiriikleyen bir politika olmustur. Sorunun ¢dziimiine miidahale eden Ingiltere’de,
Radcliffe tarafindan hazirlanan anayasa tasarisinin ardindan Tiirkiye, politika degisikligine giderek,
adanin Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bdliinmesi konusuna yogunlagsmistir. Ancak bu tezin mecliste
karara baglanarak faaliyete gegti§i zamana kadar Yunanistan tarafindan Kibris meselesi “self-
determinasyon” ilkesi dne siiriilerek uluslararasilastiriimaya ¢alisilmistir. Ingiltere’nin arabulucu olarak
ihtilafl taraflara sundugu planlar, ¢ikarlara uyusmadig1 gerekgesiyle geri ¢evrilmistir. Tiirk ve Yunan
vatandaslar arasinda karsilikli olarak artan siddet eylemlerinin ciddi boyutlara ulagmasinin ardindan
NATO biinyesinde yapilan toplantida her iki taraf da enosis ve taksim hedeflerini kisa siireligine de olsa

askiya almiglardir (Firat, 2002: 604-608).

Savasin geride biraktigi hasarlar1 heniiz atlatamayan Ingiltere’nin Siiveys Kanali iizerindeki
hakimiyetinin yan sira Orta Dogu’da var olan niifuzunu kaybetmeye baglamasiyla birlikte Kibris
sorununa kars1 olan politikalarinda da mesafeli bir tutum benimsemeye baslamigtir. Kibrisli Rumlarin,
Kibrish Tiirklere yonelik yaptiklar siddete, Tiirkiye nin silahli saldirilarla karsilik vermesine yol agmus;
bu durum, zamanla siddetlenerek Bati’nmin giivenlik politikalarina ve NATO’nun giineydogu
kanadindaki istikrarli yapiya yonelik tehdit olugturmaya baslamistir (Ker-Lindsay, 2005: 9). Nihayetinde
bu catigma ortami, 6 Subat 1959 tarihinde Tiirkiye ve Yunanistan’in bagbakanlar1 ve disisleri
bakanlarinin Ziirih’te bir araya gelerek uzlasmasi (Tuncer, 2012: 63) ile sonuglanmig, NATO ve BM gibi
uluslararasi drgiitlerin; Ingiltere ve ABD gibi bélgede niifuz sahibi olan devletlerin giivenlik endiseleri

bir siireligine de olsa azalmstir.

Zirih’te yapilan toplantida ihtilafin sona ermesi igin belirlenen ve imzalanmasi gereken
belgelerin yani sira taraflarin yeniden Londra Konferansi’nda bir araya gelerek aldiklar1 kararlar, Kibris

Cumhuriyeti’nin 1960 yilinda bagimsizligini ilan etmesinde 6nemli rol oynamistir.
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Kibris’m, Ingiltere himayesinden gikarak, Tiirk ve Rum halkinin egemenligine birakilmasinimn
ardindan, iki farkli etnik kimlige sahip olan toplumlarin siyasi bakimdan esit olmasi, Kibris
Cumhuriyeti’nin yapitagin1 olustururken; ortak bir yonetime dayali olan bu yeni siyasi yapilanma
“fonksiyonel bir konfederasyon” seklini almig ve “sui generis” bir durum ortaya ¢ikmistir. Bu sayede,
yeni cumhuriyetin bir bagka 6zelligi daha ortaya ¢ikmistir: olasi bir Tiirk-Yunan savagini 6nlemek adina
egemenligini elde eden bir devletin yapilan antlagmalarla bagimsizliginin kisitlanmasi (Tuncer, 2012:

66-67).

1960 yilindaki bagimsizligin ardindan, Kibris Cumhuriyeti’nde olusturulmak istenen barig
ortami gergeklesmemis; aksine hizli yerel ve bolgesel aktorlerin de dahil oldugu, istikrarsizliklarin
merkez {issli haline geldigi ve catigsmalarin yeniden odak noktasi oldugu bir atmosfer hakim olmustur.
Yasanan bu durumlar, bagimsizligin ardindan hazirlanan; seffafliktan, liberal ve demokratik degerlerden
olduk¢a uzak bir devlet seklinin, Tirkler ve Yunanlilar arasinda etnik milliyetciligi daha da

alevlendirmesine yol agmistir (Richmond, 2002: 182).

Nitekim 1963 yilinda hazirlanan Akritas Plan1 dogrultusunda, imzalanan Garanti ve Ittifak
Antlagmalarmin feshedilmesiyle birlikte adada ikamet eden Kibrisli Tiirklere yonelik yapilan biiyiik
Olcekli saldirilarin yeniden baglamasi ve Tiirkiye’nin de bu saldirilara karsilik vermesi iizerine “isteksiz
Kibris devleti” ¢okmiistiir. Boylelikle NATO’ya tiyeligi bulunan iki devlet arasinda savag yasanmasi
ihtimalini énlemek ve ihtilafl1 taraflar arasinda bir tampon bélge olusturmak igin Ingiltere tarafindan
“yesil hat” belirlenmis; BM, Baris Giicii'nii (United Nations Peacekeeping Force in Cyprus- UNFICYP)
o bolgede konuslandirma karar1 almistir (Yilmaz, 2005: 31).

3. BM VE ORGANLARININ KIBRIS SORUNUNA ILiSKIN TUTUMU

Kibris, Soguk Savas boyunca Ankara ve Atina arasinda 6nemli bir gerilim kaynagi olmustur. Bu
iki tilkenin yani sira Ingiltere, ABD, BM ve AB gibi aktorler de bu ihtilafa dolayli olarak katilmustr.
Ancak digerlerinin aksine ABD, Kibris sorununa ¢oziim bulma konusunda ¢ok daha az aktif bir rol
oynamis ve bir nevi dolayli olarak etki etmistir. Catismanin boyutu arttikca Washington, BM’yi arka
planda destekleyici rolilyle organize ederek, miizakerelere onciililk etmesi konusunda tesvik etmistir.
ABD’nin bu yaklagimimin altinda yatan nedenlerden biri, Tiirkiye’nin taviz vermedigi, hassas ve
geleneksel bir dis politikast konusu olan Kibris meselesi nedeniyle iligkilerin gerilmesini 6nlemek

olmustur (Larrabee, 2012: 475).

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Kibris konusunda yasanan anlasmazligin siddetli catismalara ve
hatta olas1 bir savasa yol acacag: endisesi, Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarma dogru San Francisco
Konferansi’nda kurulan ve misyonu kiiresel 6l¢ekte kalici bir baris yaratmak olan BM nin miidahalesini

gerektirmistir.
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BM Antlagmast’nin ilk maddesinde belirtildigi iizere, “uluslararasi baris1 ve giivenligi...
uluslararast hukuk ilkelerine uygun” bir sekilde gerceklestirmek ve uluslararasi iliskilerde 6ne ¢ikan
“kolektif eylem” ve “giivenlik” ilkelerini uygulamaya koymak; 6zelde Giivenlik Konseyi’nin, genelde
ise BM’nin temel amag¢ ve gdrevlerinden bir tanesi olmustur (Urquhart, 1992: 315-317). Orgiit, bu
amagclarimi yerine getirebilmek i¢in Sart’in altinci ve yedinci boliimlerinde yer alan maddelerde belirtilen
yontemleri one ¢ikarmaktadir. Bu yontemlerden ilki, meydana gelen ve Onlenemeyen catismalarin
diplomasi yoluyla ¢6ziilmesi; digeri ise ¢atigmalarin kiiresel baris ve giivenligi tehdit edecek boyuta
ulasmasi halinde “kolektif zorlama™ gibi yontemlerle ¢oziilmesidir. ilgili boliimlerde, ihtilafl taraflari
bir araya getirerek catismalar1 sonlandirmak i¢in bir¢ok girisim de yer almaktadir. Bunlar: miizakere,

sorusturma, arabuluculuk, danigmanlik ve hakemlik olarak kategorize edilmektedir (Kurung, 2013: 60).

BM, Kibris sorununa iligskin arabulucu rol {istlenmis ve bu girisimini de Giivenlik Konseyi’nin
186 sayili karar ile bir Genel Sekreter atayarak yasallagtirmistir. Ada genelinde her iki toplum igin de
bariggil bir ortam yaratmayi hedefleyen oOrgiit, catigsmalar1 sonlandirmak adina bir dizi karar alarak,
miizakereler organize etmistir (Richmond, 1998: 94). Barig giiciiniin yan1 sira dogal kaynaklarin
korunmas1 ve yagsam kalitesini artirmaya yonelik kurulan BM Kalkinma Programi (UN Development
Program- UNDP), Genel Sekreter Ozel Danismanligi ve 2000 tarihli BMGK nin gatismanin durumuna
iligkin 1325 sayili karar gibi faaliyetlerle arabulucu aktor olarak girisimlerini ger¢eklestirmistir (Marisa
ve Kopriili, 2022: 43-50). Ancak, ilerleyen boliimlerde 6rneklerle belirtildigi iizere, BM, bu kararin
yani sira uygulamaya koydugu faaliyetlerinin biiyiik gogunlugunda tarafli politikalari ile arabulucu roliin

gerektirdigi kosullar1 saglayamamaistir.

1964 yilindan, 2016 yilina kadar ¢atigmalarm her tiirlii boyutuna taniklik eden BM, bu siire
boyunca 130’dan fazla karar almistir. S6z konusu kararlarin igerigine bakildiginda, Tiirkiye nin
uluslararas1 arenada “isgalci bir gii¢” olarak lanse edilmeye devam edilmesine ragmen “statiikonun
kabul edilemez oldugu... ve... zamanin ¢éziimden yana olmadigi...” seklinde vurgulanmistir (G6zen-

Ercan, 2017: 323).

Kiiresel alanda baris1 saglama gorevini listlenmis olan BM, bunu ¢ogunlukla iki 6nemli orgam
olan Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi aracilifiyla gerceklestirmektedir. Nitekim Genel Kurul’un BM
catis1 altindaki nihai gorevi, alinan kararlar iizerinde “etki” sahibi olmak oldugundan, gii¢lii olmayan
devletlerin ilk bagvurdugu organlardan bir tanesi olmaktadir. Catigmalarin ¢6ziimii igin yetkilerini ve
sorumluluklarin1 BM Sarti’nin 35. maddesinin birinci ve ikinci fikralarina dayandiran Genel Kurul, 10.
madde uyarinca giindemdeki her konuya miidahale etme hakkia sahiptir; ancak bu miidahaleler
gerceklestirilirken 11. ve 12. maddeler dikkate alinarak yapilmaktadir. Giivenlik Konseyi ise Kurul ile
kiyaslandiginda catismalarin ¢6ziimiinde Kurul’dan daha etkin bir organ olarak &ne g¢ikmaktadir.
Sorunlara kars1 aktif ve etkin miidahalesinin yani sira Konsey’de alinan kararlarin baglayici olmasi ve
Genel Kurul’dan ayr bir yere sahip olmasi acisindan da Konsey’i 6nemli bir pozisyona yiikseltmektedir

(Ertugrul, 2012: 97-99). iki organ arasindaki bir diger énemli fark ise Genel Kurul, yilda bir kez
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toplanabilirken; Giivenlik Konseyi'nin kiiresel barigin ve giivenligin devamliligi i¢in her zaman

toplanma yetkisine sahip olmasidir (Tamgelik, 2013: 1234).

3.1. Kibris Sorununa iliskin Genel Kurul Kararlar

Genel Kurul’un Kibris sorununa dahil olmasi, 1954 yilinda Yunanistan’in ada igerisinde ikamet
eden Rumlar i¢in “halklarin esitligi ve kendi kaderlerini tayin etme” ilkesinin 1srarla dne siiriilerek
BM’ye taginmasi ile ger¢eklesmis; Kurul’da yapilan oylama sonucunda 814 sayili karar oy ¢oklugu ile
kabul edilmis; boylelikle sorun, ilk defa BM giindemine dahil edilmis ve artik uluslararasi bir nitelik
kazanmistir. Ancak, Yunanistan’in bu girisimleri ile sorun BM giindemine tagmmis olsa da istenilen
cevap almamamis; halklarm esitligi ve kendi kaderini tayin etme ilkesinin uygulanmasinin BM Sarti’nin
2.maddesinin 7.fikrasina aykir1 bir durum yaratacagindan hareketle Yunanistan’in lehine bir karar
almamamistir. Kisa bir siire sonra, taraflar arasinda uzlagmazliklar devam ederken, Hindistan’in
girisimiyle sunulan tasar1 oy g¢oklugu ile kabul edilmis; 1013 sayili Genel Kurul Karar1 kayitlara
gecmistir. Ilgili kararda, adadaki halklar arasinda bariscil bir ortamin yaratilmasi i¢in miizakerelerin
revize edilerek baslatilmas1 yer almistir (Atay, 2002: 299-301). Ancak alinan bu karar, ihtilafa taraf olan

devletleri sakinlestirme konusunda basarili olamamastir.

1965 yilina kadar BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen kararlarda kendisine yer bulamayan
bu sorun, aralik ayinda kabul edilen 2077 sayili karar ile yeniden Kurul giindemine gelmistir. Bu kararda,
diger kararlardan farkli olarak, Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine ve toprak biitiinliigiine saygi
gosterilmesi gerektigi kararlagtirlmistir. Tiirkiye’nin adaya askeri harekat diizenlemesinin ardindan
orgiit ani bir toplant1 karar1 almis ve Genel Kurul’un 3212 sayili karar ile genel olarak biitiin yabanci
askeri birliklerin ¢ekilmesi; Kibris Cumhuriyeti’nin toprak biitiinliigliniin korunmas1 ve atanacak bir
Genel Sekreter aracilifiyla esitlik ilkesi dikkate alinarak taraflar arasinda siyasi bir ¢oziim bulunmasi

konusunda cagr yapilmisgtir (Atay, 2002: 305-307).

Yeni ¢oziimler liretme konusunda ¢aligmalarina devam eden orgiit, Genel Sekreter Bernades’in
girisimleri ile iki tarafin bir araya gelerek “dogrudan diyalog” aracilifiyla kabul edebilecekleri daha
makul bir tasar1 6ne slirmiistlir. Ancak 1967 yilinda, Yunanistan’da meydana gelen askeri darbe, zaten
¢oziilmesi zor goriilen krizi daha da derinlestirmistir. Cilinkii yapilan toplantilarda, Rumlarin “enosis”
konusunda 1srarc1 olmasi ve Kibrish Tiirklerle yasanan karsilikli kanli ¢atigmalar, Rum kesiminin geri
adim atmasina yol agmistir. Rum kesiminde, 6zellikle belirli bir prestije sahip olan Bagpiskoposlarin
“Kibrish Tiirklerin belli bir olgiide siyasi 6zerklige sahip olmalar1” konusunda ilimli yaklagimi, o
donemin radikal gelismelerinden bir tanesi olmustur. 1968 yilinda, BM Genel Sekreteryasi yeniden
olaya miidahale ederek, “lyi Niyet Misyonu” ¢ercevesinde dort tur siirecek sekilde toplumlararasi
gorlismelerin yapilmasi ve bunun Clerides ile Denktas’in 6nderliginde ger¢eklesmesi gerektigine vurgu

yapmustir. Gorligmelerde kayda deger bir ilerleme elde edilmese de Kibrish Tiirklere siyasi 6zerkligin
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diger planlara ve kararlara kiyasla daha fazla verilmesi, Makarios tarafindan reddedilmistir (Ker-

Lindsay, 2005: 12-13).

Bu tarihten sonra, 1983 yilimda KKTC’nin ilan edilmesinden sonra bile, Giivenlik Konseyi’nin

bolgedeki catismayi ¢ozmeye dair kararlar1 ve miidahaleleri Genel Kurul’dan daha 6n planda olmustur.

3.2. Kibris Sorununa iliskin Giivenlik Konseyi’nin Miidahaleleri

15 tiyeden olusan Giivenlik Konseyi, kiiresel siyasette benimsedigi gorevini yerine getirmek
icin BM Antlagmasi’nin 39. ve 51. maddelerini kapsayan yedinci boliimii esas alirken; diger yetki ve
sorumluluklarini ise besinci, altinci, sekizinci ve on ikinci bolimlerden almaktadir. S6zgelimi, Konsey,
39. madde ile meydana gelen herhangi bir sorunun, kiiresel barig ve giivenlige tehdit olup olmadigini
belirledikten sonra, 40. madde uyarinca soruna taraf olan devletler ile istisare yapmasina ragmen
yatistiritlamamasi durumunda, Sart’in 41. ve 42. maddeleri geregince askeri kuvvet kullanarak, soruna

¢ozlim getirmeyi hedeflemektedir (Aksar, 2019: 228-229; UN Treaty, 1945).

Oybirligi ve veto uygulamalarinin karar alma konusunda yadsinamaz bir etkisinin oldugu
Konsey’de, on bes iiye arasindan dokuzunun onayinin olmasi, o kararin faaliyete gegmesinde yeterli
iken; bes daimi iiye olan ABD, Ingiltere, Fransa, Cin ve Rusya’nmn yalnizca veto etme yetkisi

bulunmaktadir (Tamgelik, 2013: 1231-1232).

Kibris’taki siddet ortamimin uluslararasi barig ve giivenlige yonelik bir tehdit olarak
goriilmesinin ardindan BM Giivenlik Konseyi, aym1 adada yasayan farkli toplumlar arasindaki
anlagmazlig1 ¢ézmek i¢in bir dizi 6nlem almistir. 1964 yilinda 186 sayili karara dayanarak BM, Hintli
bir generalin liderliginde bir Baris Giicli géndermis ve Genel Sekreter aracilifiyla Finlandiyal bir
arabulucu atanugtir. iki taraf arasmdaki tansiyon zaman zaman yiikselmeye devam ederken, orgiitiin
hazirladig1 Plaza Raporu hem Rumlar1 hem de Tiirkleri tedirgin etmistir (Firat, 2002b: 725). Nitekim
s0z konusu rapor, Makarios hiikiimetinin tanindigin1 ve Kibrish Tiirklerin azinlik olarak adada ikamet
ettiklerini ve onlara yonelik sert miidahalelerin adeta gérmezden gelindigini agik¢a ortaya koymaktadir.
Bu yatigtirict hamle, Rumlar tarafindan “yapici” bir ¢6ziim olarak degerlendirilirken, Tiirkler tarafindan

derhal reddedilmistir (Tuncer, 2012: 80-81).

Barg giiciiniin kuruldugu tarihten itibaren kisa siireligine hakim olan sakin atmosfer, 1974
yilinda, Yunanistan’da yapilan askeri darbeye kadar devam etmistir. Yeniden giindeme gelen bu gatisma
ortami, Tiirkiye’nin 40 bin asker ile Kibris Cumbhuriyeti’'ne yapmis oldugu askeri harekét ile sorunun

boyutu daha da siddetlenmistir (Maghdid, 2016: 1060).

Oyle ki Genel Kurul uzun bir aradan sonra yeniden toplanma karar1 almis ve Giivenlik Konseyi
ile birlikte ihtilafin boyutunu indirgemeye ¢aligmistir. Nitekim 1974 yilinda alinan 353 sayili Genel
Kurul kararinda Tiirk askeri birliklerinin ¢ekilmesine dair karar yer alirken; 1975 yilindaki Konsey

kararlarinda ise Kibris Cumhuriyeti’nde bir “Tiirk Federe Devleti” kurulmasina kars1 olundugu; ¢iinkii
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bu durumun hem adanin bagimsizligini ve egemenligini hem de kurulmasi planlanan barig ortamina
zarar verecegi ifade edilmistir. Her ne kadar bu kararlar, tiyeler tarafindan herhangi bir oylamaya tabi
tutulmamus olsa da Tiirkiye’nin Kibris’a ynelik politikalarinin engellenmesi; ABD, Fransa ve ingiltere
gibi devletlerin yam sira Baglantisizlar olarak adlandirilan birgok devlet de Yeni Delhi (1983) ve Harare
(1986) gibi uluslararasi konferanslarda Tiirkiye’ye karsi tavir almistir (Sonmezoglu, 2016: 368-370;
500-501).

BM’nin bu gelismeler karsisindaki yaklagimi ise Giivenlik Konseyi’nin 541 sayili kararn
dogrultusunda, 1983 yilinda tek tarafli bagimsizligini ilan eden Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin
(KKTC) devlet olarak taninmamasi ¢agrist bulunmasi seklinde olmustur. Kibrish Tiirklerin bu duruma
tepkisi ise BM Sarti’nin “esit haklar ilkesi” ve “halklarin kendi kaderini tayin ilkesi’nin terk edilerek
KKTC’nin hem Tiirkiye hem de UNFICYP ile karsilikl1 anlagsmalar yapmasini talep etmek olmus; bu
cagriya ragmen oOrgiit, 550 sayili kararinda Tiirkiye ile KKTC arasinda biiylikel¢i degisiminin dahi
Kibris’in yeniden paylasilmasi tartismalarina yol actigini belirtmistir. Bu gelismeler karsisinda, BM nin
Kibris meselesine karsi tutumu da net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir: BM, Kibris Rum tarafini Kibris’in
hiikiimeti olarak tanimaya devam etmis ve Kibrisli Rumlarin Tiirkler tarafindan haklarindan mahrum
birakildigini 6ne siirmiistiir. Orgiitiin bu tarafli tutumu Kibris Rum Y&netimi’ne, uluslararas: siyasette
diplomatik tanmmishgmnin avantajim kullanarak Kuzey Kibris iizerinde iistiinlilk saglamasina; kisi
bagma diisen geliri on binlerce dolart bulan gii¢lii bir ekonomi insa etmesine ve kuzey kesiminin
¢Okiislinli hizlandirmak i¢in siyasi, ekonomik ve hatta kiiltiirel alanlarda ambargolar uygulayabilmesine

olanak saglamistir (Ertug, 2001: 3-4).

Ayrica, Tiirkiye ile KKTC arasindaki biiyiikelci degisimi devamli olarak BM gilindeminde genis
yanki bulmus, Marag bdlgesinin BM denetimine birakilmasi karar1 alinmig, KKTC’nin devlet olarak

taninmamas1 ve dogal olarak yardim yapilmamasi gerektigi belirtilmistir (Sonmezoglu, 2016: 494-495).

KKTC’nin bagimsizligini ilan etmesinin ardindan, tansiyonun yiikseldigi donemde gérevde olan
BM Genel Sekreteri De Cuellar, devamli olarak yinelenen toplumlararasi catismalarin siddetli bir boyuta
ulagmadan yatistirilmasi igin taraflara yeni bir plan hazirlamigtir. Denktas’in fikri alinmadan sunuldugu
icin reddedilen bu plana gore, Kibrish Tiirklerin ve Rumlarm birliklerinin sayisinda bir denklik
olusturulacak, asker sayisinda ise indirgeme yapilmasina yonelik kararlar yer almistir. Ancak, Genel
Sekreter’e sunulan raporda, iki ayri toplumun yer aldig1 ada {izerinde; Kibrisli Rumlarm, Kibrish
Tiirklerin self-determinasyonunu tanimamas1 ve dinsel, kiiltiirel ve ulusal kimliklerinin varligini
gormezden gelmesi, bu planin reddedilmesinin 6nemli nedenlerinden bir tanesi olmustur (Tuncer, 2012:

112).

Bu tarihten 1990 yilina kadar, Giivenlik Konseyi’nin aldig1 kararlar, KKTC’nin taninmamasi ve
Tiirkiye’nin askeri birliklerini ¢cekmedigi i¢in kinanmasini igermektedir. Ancak kiiresel siyaset agisindan

bir doniim noktasi olan bu dénemde, Bati1 i¢in 6nemli olan iki {ilke arasinda siyasi gerginliklerin
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yaganmamas1 i¢in Giivenlik Konseyi, taraflar arasindaki miizakerelerin ve uzun siiredir devam eden
anlagmazliklarin daha bariscil bir sekilde sonuglandirilmasi amaciyla, 1990 yilindaki 649 sayili kararla,
1977 ve 1979 Doruk Anlagmalari’nin maddelerini de dikkate alarak, anayasal agidan iki toplumlu,
toprak acgisindan iki bolgeli bir federasyon c¢agrisinda bulunmustur. Bu ¢agri, 1992 yilinda Konsey’in
750 ve 774 sayili kararlariyla onaylanan Fikirler Dizisi’nin (Set of Ideas) kabul edilmesine zemin
hazirlamigtir. O tarihten 2024 yili Ocak aymma kadar, Giivenlik Konseyi kararlari, mali yapmin
giiclendirilmesini ve 1964’ten bu yana adada konuslandirilan Barig Giicii’niin siiresinin uzatilmasini

icermektedir (Security Council Report, t.y.).

Kibris anlagsmazliginin her iki taraf igin de farkli algilamalari, olusturulmasi hedeflenen
federasyon yapisini zor hale getirmektedir. Ancak Soguk Savas sonrasinda, adadaki ¢atisma ortamini
yatistirmak i¢in BM tarafindan daha baskilayici miidahaleler 6ne ¢ikmaktadir. S6zgelimi, BM Genel
Sekreteri Gali, yeniden birlesme planlart dogrultusunda Kibrisli Rumlar ve Tiirkler arasinda
miizakereler olusturulmasi i¢in “Fikirler Dizisi”ni sunmustur (McDonald, 1993: 183). Bu fikirler, siyasi
acidan esit iki toplumdan olusan, tek bir uluslararas1 kisilige sahip ve egemenligi olan iki bolgeli bir
federasyon Oneriyordu. Olusturulmasi planlanan iki meclisli yasama organmnin alt kanadma Kibrish
Rumlarin, Kibrishi Tiirklere iistiinliik orami yiizde 70’e 30 iken; st kanadina ise esit bir oran
belirlenmistir. Ayrica, BM tarafindan gézden gegirilen bu raporda, Tiirk askerlerinin ¢ekilmesi, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Konseyi (AGIK) ilkeleriyle uyumlu olacak sekilde; karsilikli garantilerin
verilmesi, serbest dolasimin uygulanmasi, Kibrishh Rum ambargosunun kaldirilmasi, hem Tiirk hem
Kibris hem de merkezi hiikiimete gonderilmek tizere hazirlanan ii¢ anayasanin hazirlanmasi gibi konular

yer almistir (Migdalovitz, 2005: 4).

Bu bilgiler 1s1ginda, bu déneme kadar, ¢atigmanin ¢oziimii icin BM’nin bir dizi miizakere ve
uzlagsma girisimleri oldugu 6ne ¢ikmaktadir. Bu faaliyetlerin basarisiz olmasimin altinda bes neden
yatmaktadir: Birincisi, Kibrislh Rumlar adada merkezi bir federasyon yapisi isterken, Kibrish Tiirkler
ise daha konfederal bir sistemin arayis1 icerisinde olmustur. Ikincisi, Kibrisli Rum miiltecilerin evlerine
donmesi konusunda iki taraf arasinda goriis farkliliklar1 ortaya ¢ikmustir. Ugiincii olarak, 1974 yilindan
itibaren kuzeye yerlesen yaklagik 50 bin Tiirk gé¢menin Tiirkiye’ye geri gonderilmesi konusundaki
israrlart 6n plana ¢ikmistir. Dordiincii olarak, Kibrisli Rumlar, Tiirk askerlerinin adadan ayrilmasini ve
1960 yilinda imzalanan Garanti Anlagmasi’nda da belirtildigi iizere, “Tiirkiye’nin Kibrishi Tiirkleri
korumak i¢in miidahale etme hakki”nin kaldirilmasim talep etmektedir. Son olarak, en énemli faktor
egemenlik sorunudur. Giiney Kibris yonetimi, uluslararasi siyasi arenada devlet olarak taninmishigin
verdigi avantaji kullanarak, adanin tamamu iizerinde egemenlik iddiasinda bulunurken; Kibrish Tiirkler
egemenlik iddialarimi, esit ortakliklarini taniyan 1960 Anayasasi’nin Kibrisli Rumlar tarafindan yok

edilmesine dayandirmaktadir (Dodd, 2005: 41).

Benzer sekilde, KKTC miizakere ekibinde yer alan Ergiin Olgun da BM 'nin basarisiz olmasinda

lic noktaya isaret etmistir: iki farkli yonetime de esit bir yaklasimda bulunmamasi, kargilikli giivenin
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$0z konusu olmadig1 bir ¢atisma ortamida dogrudan federasyon yapisina gegigin sorunu ¢ézecegine
yonelik algis1 ve son olarak, etnik siddetin boyutunu tam anlamiyla kavrayamamasi ve Yugoslavya’ya

yapilan miidahalenin uygulanmasi ile durdurabilecegi yoniinde olmustur (Atasoy, 2003: 259).

Kibris sorununda arabulucu roliinii iistlenen BM’nin, basarisizliginin dis kaynaklarda
belirtilmesinin yani sira kurum igi raporlarda da bagarisizliga vurgu yapilmigtir. Ornegin, Genel Sekreter
Gali’nin 1992 yilinda BMGK i¢in hazirladign “Baris I¢in Giindem” (An Agenda for Peace) baslikli
raporda, BM’nin o zamana kadar yaptig1 baris1 koruma faaliyetleri elestirilmis; onleyici diplomasi ve
barig inga etme gibi dnemli terimlerin uygulanmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Benzer sekilde,
Brahimi Raporu da BM baris operasyonlarinin gelistirilmesine yonelik ¢agrida bulunurken, onleyici
eylem ve ¢6ziim i¢in daha net yetkilerin kullanilmasina yonelik tavsiyeler igermekteydi. Bunlara ek
olarak, 2014 yilinda Ban Ki-Moon, “Baris Operasyonlari Ust Diizey Bagimsiz Paneli” ile BM nin barist
koruma operasyonlarindaki eksikliklerin ortadan kaldirilmasini amaglamig; 2018 yilinda ise Guterres,
“Baris icin Eylem” plami ile onleyici diplomasinin yani sira orgiitiin ¢atisma ve giivenlik anlayigini

degistirmistir (Kogak, 2021: 58).

21.ylizyila gelindiginde ise giindemden hala diismeyen Kibris sorununda, her anlamda Kibrislt
Rumlarin, Kibrish Tiirkler karsisinda istiinliigii devam etmekteydi. Bu duruma, Tiirkiye ve KKTC,
ortak girisimler yaparak karsilik vermek istemistir. En 6ne ¢ikan 6rneklerden bir tanesi, Tiirkiye-Islam
Konferans: Orgiitii (IKO) biinyesindeki girisimleri olmustur. Oyle ki ilk defa Annan Plani’nda, “Kibris
Tiirk Devleti” olarak anilan KK TC’nin, konferansta ayni sekilde hitap edilmesi; ancak Misir ve Iran’m

KKTC’yi devlet olarak tanimamasi, olumlu havay1 ortadan kaldirmistir (Ayman, 2008: 56).

4. UYUSMAZLIGA ILiSKiN KAPSAMLI BiR COZUM DENEMESi: ANNAN
PLANI

Kibris Sorunu’nun, uzun siire ¢ikmaza girmesindeki en 6nemli etkenlerden bir tanesi olan
“kazan-kaybet” stratejisi yerine her iki tarafin da ¢ikarlarina uygun, nihai bir ¢6ziim bulmak i¢in BM
tarafindan “kazan-kazan” yontemi uygulanarak iiclincii taraflarin miidahaleleriyle basarili ve kalici bir
ortam olusturulmasi amaglanmis; nihayetinde Annan Planlart hazirlanmistir. S6z konusu planlarda,
ihtilafin ¢6ziimiine dair baslica sekiz konu iizerine yogunlagilmistir. Bu konular; siyasi sistem,
garantOrliik, seyahat-yerlesme ve 6zel miilkiyet gibi 6zgiirliikklerin taninmasi, bolgesel diizenleme, askeri
konuslanma, yerinden edilen insanlar ve miilkiyetleri, yerlesimci gogmenler ve AB iiyeligi olmustur

(S6zen ve Ozersay, 2007: 126-128).

Belgika ve Isvigre yonetim sistemlerinden esinlenerek olusturulan ilk Annan Plani, “iki parca
devlet” seklinde ancak federal yapiya sahip bir “ortak devlet” olusturulmasini, tistelik soruna yonelik
bir ¢oziim getirilmesi durumunda ise bu devletin AB iiyeligi elde etmesini igeriyordu. 1960 yilinda

imzalanan Kibris Antlagmalari’nin, “yeni durum” gergevesinde gerektigi durumlarda degistirilerek
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uygulanacagimin belirtildigi bu planda, “Kibris Cumhuriyeti” terimi yerine “iki parca devletten
olusturulacak yeni bir devlet” ifadesi kullanilmigtir. Yapilan itirazlarla veto edilen ilk planin ardindan;
asker sayisi, Avrupa Parlamentosu’nda yapilacak secimlerde milletvekili sayisi, Karpaz yarimadasinin
hangi yonetime birakilmasina iliskin tartigmalara son verilmesi ve go¢ edenlerin yurtlarma geri
donmeleri i¢in mali yardim saglanmasi ile ilgili diizenlemeler igeren ikinci bir plan hazirlanmistir. Ancak
bu plan da taraflar arasinda kabul edilmemistir. 2003 te daha sinirh diizenlemelerle hazirlanan Ugiincii
Annan Plani’nda, “parg¢a devlet” yerine “kurucu devlet” terimi yer almistir. Diger bir 6nemli degisiklik
ise ikinci planda Karpaz yarimadasinin Rum kesimine birakilmasi belirtilirken; liglincii planda ise Tiirk
kesiminde olmasi yer almistir. Uluslararas: siyaseti ilgilendiren, iiiincii planin énemli bir maddesi ise
herhangi bir uluslararasi1 askeri operasyon olmasi durumunda, Tiirkiye ve Yunanistan’in degil; iki
“kurucu devlet”’in rizasinin olmasi eklenmistir. Ancak bu plan da Giliney Kibris’in AB ile “Katilim
Antlagmas1” imzalamasinin ardindan askiya alimmis ve gegerliligini yitirmistir (Ozersay, 2013: 638-

649).

Ancak son plana dahil edilen “iki par¢a devletin yeni bir devlet” olusturma hedefiyle, aslinda
adadaki Tirk ve Rum kesimleri arasinda uzlagma sorunu olan “ardillik” tartismasini ¢ozmek
amaclanmigtir. Soruna iliskin planda yer alan s6z konusu tartisma, uluslararasit hukukta bir siije olan
Kibris Cumbhuriyeti’nin lagvedilmesi sonrasinda kurulan yeni devlet, hem Giliney Kibris’in hem de
Kuzey Kibris’in halefi yani ardili olmasi durumunda yatigtirilacakti (Ozersay, 2013: 639). BM’nin
Kibris sorununa iliskin, yapici ¢dzlimlerinden bir tanesi olarak degerlendirilen Annan Plani’mi diger
girisimlerden ayr1 bir 6neme sahip olmasinda {i¢ konu One ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, catigma
ortamindan etkilenen toplumlarin her iki yonetim kontroliinde evlerine donmesi ve miilkiyet haklarinin
geri verilmesidir. Ikincisi, adada silahsizlanmaya yénelik tedbirlerin genisletilmesi ve BM tarafindan
yakin takip edilmesinin yer almasidir. Ugiincii ve son konu ise, olusturulmasi hedeflenen Birlesik Kibris
Cumbhuriyeti’nin, AB {iyesi olmasinin 6nii agilmasi belirtilmistir. Birden fazla kez revize edilen plan,
genel itibariyle degerlendirildiginde, her ne kadar iki yonetim i¢in kabul edilmesi zor kararlari icerse de
BM’nin arabulucu rol iistlendigi bu sorunu, miizakerelerle uzlastirmaya g¢alistigi amaci 6n plana

¢ikmaktadir (Evans ve Ahtisaari, 2004).

Ayrica son planin igeriginde, Birlesik Kibris Cumhuriyeti adinda bir devlet olusturulacak ve iki
kurucu devlete; tek Kibris vatandasligi, tek bayrak ve milli mars; tek para birimi olarak Euro kullanimi;
ortak federal makroekonomik politikaya ve dis islerine sahip; iki bdlgeli ve iki toplumlu bir sistem

kurulmasi 6ngoriilmiistiir (Yorucu ve Keles, 2007: 77).

Annan Plani, BM nin ihtilafa dahil oldugu dénemden itibaren, planin faaliyete gecmesi i¢in
yaptig1 referandumlar g6z 6niine alindiginda, ¢atigsmaya iliskin en net kurallarin ¢izilmis olmasi ve genis
kapsamli bir yapiya sahip olmasi bakimimdan dnem arz etmektedir. S6zgelimi, iki ayr1 bolgede de farkli

yonetimlerin olmasi gerektigini 6ngdren bu miizakerelerde, yonetimler daha uzlagsmaci bir yapiya sahip
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olmasi i¢in yetki paylasimi seklinde yani “ortaklasmaci (consociational) demokrasi modeli”ne gore

tasarlanmistir (Saylan, 2019: 1749).

Planin faaliyete gegmesi adina Giiney Kibris’tan Tassos Papadopoulos, Yunanistan’dan Kostas
Karamanlis, Kuzey Kibris’tan Rauf Denktas (oglu Serdar Denktags da KKTC heyetinde bagkanlik
yapmustir) ile Mehmet Ali Talat ve Tiirkiye’den ise donemin Bagbakani Erdogan ile Cumhurbagkani
Giil’tin katildig1 miizakereler, Giiney Kibris ve Yunanistan tarafindan son planin iceriginin “egemenligin
tehdit altinda oldugu” yoniinde izlenimler yarattig1 6ne stiriilerek veto edilmis ve dolayisiyla bir uzlasma
saglanamamistir. Subat ayindan itibaren yapilan zorlu miizakere turlariin ardindan, 24 Nisan 2004
tarihinde, Kibris’1n her iki kesiminde yapilan referandum sonucunda, planin uygulanabilirligini Kibrish
Tiirklerin ylizde 65’1 onaylarken, Kibrisli Rumlarin yilizde 76’s1 ise kesin bir bigimde reddetmistir

(Asmussen, 2004: 8-11).

Yapilan referandumlardaki sonuglar1 her iki toplum agisindan verdikleri kararlar bakimindan
degerlendirildiginde, Kibrish Tiirklerin plana yonelik “evet” oyu kullanmasinda, Tiirkiye’nin rolii etkili
olmustur. Séyle ki, Tiirkiye’de donemin Genelkurmay Baskan1 Hilmi Ozkok tarafindan Kuzey Kibris’m
giivenlik tehdidi altinda olmamasina yonelik emin sdylemleri ve Kibrish Tiirklerin de taginmaz mallarini
kaybetme endisesi planin uygulanmasina yonelik olumlu kararlarin alinmasinda etkili olmustur. Kibrish
Rumlarin biiyiik cogunlugunun “hayir” oyu kullanmasindaki gerekce ise AB iiyeliginin kesinlesmesiyle
birlikte, sorunun kendileri lehine sonuca varmasindan dolayr boylesi kapsamli bir ¢éziime onay
verilmesinin, elde ettigi avantajin kaybedilmesi anlamina gelecekti. Bu {iyeligin netlesmesini
beklemelerindeki neden ise “céziimiin zorlagtiricisi” bir devlet olarak uluslararasi arenada taninmak

istememesi ve ibrenin Kuzey Kibris’a cevrilmemesi olmustur (Ozersay, 2013: 661-662).

Ingiltere ve ABD’nin katkilariyla hazirlanan ve Giiney Kibris ile AB’nin onayim aldiktan sonra
taraflara sunulan Annan Plani’nda, her iki devlet liderinin ve toplumun referandumla kabul etmesi
durumunda yiiriirliige girmesi ongoriilmektedir. Buna gore, onerilen “Birlesik Kibris Cumhuriyeti”, tek
federal yonetimin yani sira iki “olusturucu devlet” esasina dayandirilmasi bakimindan uluslararasi
toplumda esi benzeri olmayan bir sekilde tasarlanmistir. Ancak, belgede her ne kadar federatif bir
hiikiimetin varligina deginilse de bir lilke ile birlesme, bdliinme veya ayrilma durumunda s6z konusu
planda, tek tarafli herhangi bir degisikligin yapilmasina olanak tanimayan bir maddeye yer verilmesi,
“olusturucu devletler’e, yani adadaki her iki devlete, kendi kaderlerini tayin etme haklarinin
taninmamasini kabul etmeye yoneltmektedir. Planin i¢eriginde yer alan dikkat ¢ekici bir diger husus ise,
taraflar arasinda uzlagma saglanamamasi durumunda BM Genel Sekreteri’nin bosluklar1 doldurma

sorumlulugunu iistlenecegini belirtmesi olmustur (Tuncer, 2012: 168-173).

BM Genel Sekreteri ve planin yaraticisi olan Kofi Annan, basarisizlikla sonuglanan barig

girisimlerini “reddedilen sey, sadece bir taslak degil; ¢6ziimiin kendisiydi” seklinde degerlendirerek,
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Giiney Kibris’m uzlagmay1 engelledigine yonelik elestirel bir agiklama sunmustur (Asmussen, 2004:

12).

Her ne kadar plan uluslararasi kamuoyunda yer aldiginda, uzun siiredir devam eden ¢atigmalarin
¢oziilecegi yoniinde biiyiik umutlarla kargilansa da Kofi Annan’in hesaba katmadig1 bazi kosullar, planin
basarisizlikla sonuclanmasinda énemli rol oynamistir. Bunun ii¢ dnemli nedeni éne ¢iknustir: i1ki, plani
ihtilafli devletlerin yetkililerine danigmadan yalnizca kendi se¢tigi danigsmanlarla hazirlamasi; ikincisi,
catismanin siddetli boyutunun yatistirilmasi icin taraf devletler olan Tiirkiye ve Yunanistan’1 dahil
etmeyip Kibris’taki Tiirk ve Rum hiikiimetlerine odaklanmasi ve son olarak, adadaki her iki toplumun

da psikolojik yapisini gérmezden gelmesi olmustur (Yilmaz, 2005: 36).

Annan Plani’nin faaliyete gegmesinin oniindeki engellerden bir digeri de 6nce 1974 yilindaki
askeri harekat ve bu girisimden yaklasik on yil sonra 1983 yilinda, Kuzey Kibris’in bagimsizligimi ilan
etmesi, Kibrisli Rumlarm Kibrish Tiirklere yonelik glivenlik ve miilkiyet haklartyla ilgili endiselerini

artirmig; planin bu sorunlara karsi kesin bir ¢6zlim ele alamamasi etkili olmustur (Milligan, 2023: 18).

Bu plan basarisizlikla sonuglansa dahi Tiirkiye’nin AB, Yunanistan ve Giiney Kibris ile
iligkilerinin en gergin oldugu 2015 yilinda bile, planin sundugu Onerilerden bir tanesi olan ve
referandumlarla giindeme gelen “igbirlik¢i demokrasi modeli” yonetisim anlayisinin aktorler arasindaki

tartigma ortaminin merkezinde yer almaya devam etmistir (Saylan, 2019: 1750).

2004 yilinda, Giiney Kibris’m AB’ye tam iiyeliginin ger¢eklesmesinin ardindan, BM’nin devam
eden ¢atigma ortamini yatistirmak amaciyla girisimlerde bulunmaya devam etmesi, Tiirkiye ve Kuzey
Kibris’in gergeklesen iiyelige karst siddetli tepkiler gdstermesine ve c¢atisma ortaminin yeniden
siddetlenmesine engel olamamistir. Esasinda Giiney Kibris’in AB’ye olan bagvuru egilimi, 1962 yilinda
Ingiltere’den bagimsizhigim kazanmasinin hemen ardindan Ortaklik Anlasmasi’ni imzalamasina ve
glimriik birligi siirecinin tamamlanmasinin ardindan, 1990 yilinda iiyelik bagvurusunda bulunmasina
kadar uzanmaktadir. Giiney Kibris’in mevcut yapisi, Birlik kriterleri kapsaminda uygunlugu tespit

edilmis ve tiyeligi dort asamadan sonra ger¢eklesmistir (Giinar, 2020: 102-104).

Annan Plani ile devam etmekte olan soruna karsi en etkili miidahalelerinden bir tanesini yapan
BM, bunun sonugsuz kalmasindan sonra bu denli sorun ¢ézmeye yonelik yogun bir tempoya
girmemistir. Clinkii Orta Dogu, Balkanlar ve Kafkasya’da sorunlarin ortaya g¢ikmaya baslamasi,
“cozlilememis” bir soruna daha fazla yogunlagsmamasi yoniinde kararlar almasina yol agmstir. Tipki
BM gibi Tiirkiye de yakin c¢evresinde meydana gelen olaylara yogunlasarak, dis politikada yeni

vizyonlar gelistirme egiliminde olmustur.

Annan Plani’nin oygoklugu ile reddedilmesinin ardindan taraflar arasinda herhangi bir siddetli
catigma ortami meydana gelmemistir. Belirli donemlerde, BMGK ve Genel Kurul’un kararlari
dogrultusunda sekillenen Kibris meselesi, 2014 yilinda iki ayr1 yonetimin yetkilileri arasinda yapilan

karsilikli goriismeler araciligiyla ¢oziime varilmaya ¢alisilmistir. Bu goriismelerde, her “iki devlet”in de
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siyasi bakimdan esit olmasi, iki ayr1 bolge ve iki ayr1 etnik yapiya sahip toplum olmalarina ragmen tek
bir uluslararas1 kimligin gecerli olmas1 gibi Annan Plani’nda yer verilen tavsiyeler, Birlesik Kibris
Devleti’nin olusturulmasi fikrinin tartisilmasina yol agmistir. Ancak tam da bu esnada, dogalgaz
rezervlerinin bulundugu bdlgede, Tiirk savas gemilerinin olduguna dair yapilan agiklamalar, Giiney

Kibris’in goriismelerden ¢ekilmesine yol agmistir (Kiigiik, 2022: 255-256).

Bolgede yapilan arama ¢aligmalar1 ve devletler arasinda egemenlik ihlali tartigmalart devam
ederken, 2017 yilinda, Isvigre’de Crans Montana gériismeleri yapilmustir. Bu goriismelerde ele alinan
konular, “iki toplumlu, iki bdlgeli ve esit siyasal temsile dayali federasyon” sisteminin olusturulmasi
lizerine yogunlagilmig, gecmiste yapilan ve basarisizlikla sonuglanan toplantilardan farkli olarak
beklenilenin aksine olumlu bir ortam olusmustu. Ancak arabulucu aktor statiisiinde olan devletlerin
askeri birliklerinin adada konuslanmaya devam etmesine dair karar konusunda uzlagma saglanamadi.
Adanin statiikosu ve akibeti konusunda giderilmeyen soru isaretleri iizerine Tiirk heyeti, federe bir
yapilanma yerine “esit haklara sahip iki egemen devlet” sistemini benimsemeye baslamis; ancak bu

durum da BM tarafindan sorunun bir ¢6ziimii olarak goriillmemistir (BBC News Tiirkge, 2021).

BM denetimi ile devam eden goriismelerde, Annan Plani’ndan esinlenilerek one siiriilen,
“giivenlik ve garantiler ile Tiirk askerinin” adayi terk edecegine dair kosullarin yer almasi, tipki diger
umut vaat eden goriismeler gibi basarisizlikla sonuglanmistir. Yunanistan ile Giiney Kibris’in, “egemen
esitlik” ve “iki devletli yap1” gibi kavramlarin gectigi her goériismeyi dogrudan reddetmesinin ardindan,
Tiirkiye cephesinden BM’ye, arabulucu devletlerin bir araya getirilerek, “5+1 formatinda” toplantilar
yapilmasi ve yeni miizakerelerin diizenlenmesi icin girisimlerde bulunmasi gerektigi yoniinde talepte
bulunmustur. Benzer sekilde, Yunanistan da yalnizca BM nin aldig1 kararlar1 dikkate alarak uzlagsmaya

sicak baktigini belirtmistir (Kiiciik, 2022: 256).

5. ADADA BITMEYEN GERGINLIK: DOGU AKDENIZ SORUNU

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda, Kibris sorunu ile ilgili siyasi ve etnik sorunlar heniiz tam
anlamiyla ¢oziilememisken, Giliney Kibris’in 2003 yilinda Misir ile yaptigi miinhasir ekonomik bolge
(MEB) anlagmasinda yetki alanini genisletmesi taraflar arasinda yeni bir sorunu daha beraberinde
getirmis; s6z konusu anlagmanin, Annan Plani’na eklenmesinin kabul edilmesi diplomatik bir krize yol
acarken; Tiirkiye nin tanimamasi ise siirecin ¢6ziimii icin ayr1 bir engel teskil etmistir (Ozersay, 2013:
674). Ilerleyen dénemlerde, Dogu Akdeniz’deki enerji arama ve sondaj faaliyetlerinin devam etmesi,
iki iilke arasindaki siyasi gerilimi tirmandirmistir. Bu anlasmazligin baslangici, 2007 yilinda Giiney
Kibris ile Misir, Liibnan ve Israil arasinda “Ortay Hat” ydntemi baglaminda imzalanan ve taraflar
arasinda yar ittifak kurulmasini da 6ngéren MEB’in sinirlandirilmasina iliskin anlagsmalara (Kisacik,
2021: 245) kadar uzanmaktadir. Giiney Kibris’a ait Afrodit gaz sahasinda biiyiik miktarda enerjinin
tespit edilmesinin ardindan Kuzey Kibris, sondaj faaliyetleri i¢in bir “ad-hoc komitesi” kurulmasini

istemis; ancak bu talep, Gliney Kibris tarafindan egemenligini tehlikeye atacagi endisesiyle
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reddedilmistir. Ayrica, Gliney Kibris yonetiminin kesfedilen gazin Kuzey Kibrnislilar ile higbir sekilde
paylasilmayacagina yonelik tutumu da gerilimin sakinlesmesine engel olmustur (Ulusoy ve Atakara,

2023: 242-244).

Yasanan bu sorunun devam etmesi, BM nin yeniden devreye girmesini gerekli kilmis; donemin
Genel Sekreteri Ban Ki-Moon &nciiliigiinde Iyi Niyet Misyonu cercevesinde, 11 Subat 2014 tarihinde
“Ortak Deklarasyon” hazirlanmistir. “Her sey anlasilana kadar higbir sey anlasilmamig sayilacaktir
(nothing is agreed until everything is agreed)” ilkesine dayandirilarak hazirlanan bu deklarasyonda,
diger BM kararlarinda belirtildigi tizere Kibris’in siyasi esitlige sahip olan iki toplumlu ve yonetimli bir
federasyon sistemi olmas1 gerektigi planlanmistir (Joint Declaration on Cyprus, 2014). Giiney Kibris
tarafindan yapilan vetolar ve agiklamalara kars1 Tiirkiye, Barbaros sondaj gemisini Giiney Kibris’in
miinhasir ekonomik bdlgesinde faaliyetler yapmasi igin gorevlendirmis; kendi bolgesi ile kesisen
alanlar1 belirleyen ve koruyan bir Navigational Telex (NAVTEX) yaymlamistir (Ulusoy ve Atakara,
2023: 244).

Sekil 1. Tiirkiye, Yunanistan, Giiney Kibris ve Kuzey Kibris’in Dogu Akdeniz’deki Kita
Sahanhgma iliskin Hak iddia Ettikleri Alanlar

TURKIYE

~ Kastellorizo N
: TURKIYE
(Yunanistan) Akdeniz

KIBRIS

Tirkiye ve Yunanistan'in KIBRIS y
ortak hak iddia ettigi

bolge

50km

G. Kibris munhasir ekonomik bolge @ Gaz sahasi

Turklye ve Guney Kl f|$'|n [[] G. Kibris ve Turkiye’'nin gakisan kita sahanlig iddiasi
ortak hak |dd|a ett@i bolge [] Giiney ve Kuzey Kibris'in cakisan kita sahanligi iddias:

Kaynak: BBC News Tiirk¢e, 2021. https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56835583.

Her iki iilkenin de sondaj faaliyetlerine tek tarafli miidahalelerini siirdiirecekleri yoniindeki
1srart, kisa siire igerisinde konunun bdolgesel bir kriz haline gelmesine yol agmstir. Nitekim Akdeniz’e
kiyist olan ve gatismalara dogrudan katilan Misir, Israil, Suriye, Giiney Kibris ve Liibnan’m yan sira
Fransa ve Ingiltere’nin de ¢ikarlari geregi miidahil olmasi, sorunun ¢dziimiinii zorlagtirmustir. Sorunun
¢cozliime kavusmasindaki en onemli engel; genel olarak egemenligin, 6zel olarak da bir devletin
karasular1 ve miinhasir ekonomik bolgelerinin giivence altina alinmasini igeren 1982 tarihli Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’ne (BMDHS) taraf olunup olunmamasi olmustur. Nitekim Tiirkiye,
Suriye ve Israil sozlesmeye taraf degilken; Liibnan, Giiney Kibris, Misir ve Yunanistan ise taraf

durumundadir (Unver-Noi, 2019: 13).
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AB ve BM gibi bolgesel ve kiiresel orgiitlerin girisimlerinin bagarili sonuglar vermemesi ve hem
Tiirkiye-KKTC hem de Yunanistan-GKRY kesiminin tek tarafli arama faaliyetlerine devam edecegine
dair 1srarh politikalar; Tiirkiye’nin BM tarafindan kabul goéren, Libya’nin mesru bir giic olarak
uluslararasi siyasetteki konumunu 6ne ¢ikaran Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile “Akdeniz’de Deniz Yetki
Alanlarmin Smirlandirilmast” ve bir digeri de “Giivenlik ve Askeri Is Birligi Anlasmas1” olmak iizere
iki anlagma yapmasinin ardindan daha da siddetlenmistir. Tiirkiye’nin bu girisimi, Yunanistan’in Giiney
Kibris’a ulasgimin1 engelleyeceginden; Yunanistan da Tiirkiye’nin Kuzey Kibris’a olan ulagimini
engellemek adina Misir ile bir anlagsma yapmistir. S6z konusu bu anlagmalar neticesinde, Tiirkiye ve
Yunanistan’in yani sira diger iilkelerin de bu soruna dahil olmasi, Dogu Akdeniz’deki etkin giicler
arasinda bir giic miicadelesini 6ne ¢ikaran jeopolitik catigmalari beraberinde getirmistir (Dalay, 2021:
4-8). Hic siiphesiz Giiney Kibris’m, Misir’in yani sira Israil ve Yunanistan ile belirtilen ittifak
anlagmalarin1 yapmasinda, Tiirkiye’nin dig politikasinda daha realist politikalar izlemesi ve askeri
acidan bir yapilanmaya gitmesi nedeniyle bolgesel is birligi yaparak gilivenligini garanti altina almasi

etkili olmustur (Dursun-Ozkanca, 2024: 22-23).

Tiirkiye’nin Barbaros gemisine ek olarak, Yavuz ve Oru¢ Reis gemilerini de arastirmalar igin
bolgeye gdondermesi ve savas gemileri ile korumasina karsilik olarak, Fransa’nin da savas ugaklarini ve
deniz donanmalarim1 Dogu Akdeniz’e ulagtirmasi; Tiirkiye, Yunanistan ve Fransa gibi NATO nun ii¢
onemli ittifak iiyesini askeri ¢atigmanin esigine getirmigtir. Almanya her ne kadar {i¢ devlet arasinda
yiikselen tansiyonu diigiirmek i¢in girisimlerde bulunsa da Yunanistan’in Misir ile 2020 yilinda yaptigi
anlagma, tartigmalarin daha ciddi boyutlara ulagmasina yol agmistir (Erdogan, 2021: 78-79). Ciinkii s6z
konusu anlagma ile sinirlandirilan alan, Tiirkiye’nin BM’ye sundugu ve BM tarafindan onaylanan kita

sahanligini ihlal etmektedir (Hatipoglu, 2021: 36).

Bu donemde, Dogu Akdeniz’deki siyasi ortami sekillendiren bir diger 6nemli gelisme ise,
Tiirkiye’nin dis politikasinda Akdeniz, Karadeniz ve Ege denizleri lizerindeki egemenligi i¢in kullandig1
“Mavi Vatan Doktrini’nin agiklanmasi olmustur. S6z konusu doktrinde Tiirkiye’nin, bu ii¢ denizin
toplam 462 bin km?’lik alani i¢inde, Akdeniz’deki pay1, 189bin km? olarak belirlenmistir (Glirdeniz,
2017: 35-37). Bu doktrin, Yunanistan ve Gliney Kibris ile yasanan kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik
bolge anlagsmazliklarinin Tiirkiye’nin  egemenligine olusturdugu tehdidi ortadan kaldirmay1
amaglamaktadir. Ozellikle Dogu Akdeniz’de devam etmekte olan sondaj faaliyetlerine Giiney Kibris’in
yani sira farkli tilkelerin de dahil olmasi bir ulusal giivenlik endisesi yaratmistir. Bu endiselerin 6niine
gecebilmek amaciyla yapilan Libya Anlagmasi, Kuzey Kibris ve Libya’da askeri iislerin yer almasi ve
son olarak “Mavi Vatan” olarak belirlenen bdlgede “Gambot Diplomasisi” ve “Sismik ve Delme
Diplomasi”lerinin devam etmesi gibi adimlar, heniiz resmi bir nitelik kazanmamis olan bu doktrinin

uygulanmasina igaret etmektedir (Mavi Vatan Web Sayfasi, 2023).

Son donemde Kibris adas1 ve Dogu Akdeniz’de yasanan gelismeler karsisinda, BM’den ziyade

AB’nin daha ¢ok girisimlerde bulundugu goriilmektedir. Bu ¢alismada, AB’nin soruna iligkin tutumu
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konunun kapsamini asacagi igin iki Orgiitin de benzer yaklasimlar1 oldugu kisaca su sekilde
aciklanabilir: Kibris sorunu, Tiirkiye’nin Birlige {iyelik yolunda 6niine engel olan etkenler arasinda yer
almakta ve AB de iiyeleri Yunanistan ile Giiney Kibris’in ¢ikarlarin1 daha 6n planda tutmaktadir. Bu
durum, Tiirkiye’nin bu sorun karsisinda yalnizlagtirilmasi seklinde yorumlanmakta ve Tiirkiye’nin AB
iiyelik siirecinde Birlik ile iligkilerinde bir siire daha duragan bir seyir izleyecegi anlamina gelmektedir.
Ayrica, AB’nin “adadaki toplumlarin siyasi esitligi” ilkesine dayandirdig1 politikalarinin da yalnizca
teoride oldugu; uygulamada ise Giiney Kibris’a yonelik “esitler arasinda birinci (primus inter pares)”
ilkesini benimsedigi 6ne ¢ikmaktadir (Sahin ve Giinar, 2021: 64). Dolayisiyla AB’nin bu yaklasimi géz
Ontine alindiginda, 1950°1i yillardan itibaren sorunun her boyutuna taniklik eden BM nin de benzer bir

yaklasim igerisinde oldugu dikkat cekmektedir.

Nitekim Kibris adasindaki anlagmazliklarin, Dogu Akdeniz’de yeni bir catisma ortamini
yarattig1 uluslararasi arenada kabul gérmesinin (General Secreteriat of the Council, 2020: 7-8) ardindan
bolge yeniden istikrarsiz bir hale gelmistir. Ciinkii enerji kesfine yonelik girisimler yalnizca iilkelerin
kita sahanligimi ilgilendirmemekte, ayn1 zamanda bolge halklarinin da giivenligini tehdit etmektedir. Bu
nedenle, bdlgede bir siiredir niifuzu devam eden BM’nin bu olaylara kars1 tutumu ise Tiirkiye-
Yunanistan arasindaki etnik sorunlara olan yaklasimi ile paralellik gdstermistir. Orgiit, konuyla ilgili
olarak uygulanan 6nceki BMGK kararlarinin (UN General Assembly, 2023) ve hakkaniyet ilkesi
(equitable principle) géz oniinde bulundurularak, 1982 BMDHS nin sinirlart bitisik olan devletler ile
ilgili kita sahanlig1 tartigmalarini ¢oziime odaklanan 74. ve 83. maddelerinin ihlal edilmemesi (Ayaz
Avan, 2020: 95) yoniinde olmustur. Hatta BM Genel Sekreteri Gutierres ve sdzciisii Dujarric, bu soruna
iligkin “diyalog” c¢agrist yaparken, her iki toplumun bolgedeki dogal kaynaklardan yararlanmasi
gerektigini belirtmis (Stratejik Diisiince Enstitiisii, 2019); boylelikle iki toplumlu federatif yonetimi olan
bir Kibris devleti tutumunu da devam ettirmislerdir. Her ne kadar BM boyle bir tutum benimsedigini
belirtmis olsa da tarafsizligim1 koruyamamis, “-mis gibi” davranmaktan fazlasim yapamamistir

(Hatipoglu, 2021: 32).

Yakin dénemde, ada igerisinde meydana gelen istikrarsizligin yam sira Tiirkiye ve Yunanistan’in
kita sahanligina yonelik tek tarafli eylemlerine devam etmesi, BM tarafindan endiseyle karsilanan bir
durum haline gelmistir. BM, 2022 yilinda hazirlanan “Kibris Iyi Niyet Misyonu Raporu”nda, s6z konusu
anlagmazliga taraf olan devletleri, her yil yapilan agiklamalarda oldugu gibi, bu eylemlerinden
vazgecmesi gerektigi yoniinde onerilerde bulunmus; ada gevresindeki enerji dagilimindan kaynaklanan
anlagmazliklarin da “karsilikli kabul edilebilir ve kalic1 ¢6ziimler” araciligiyla sonuglanmasi gerektigini

vurgulamigtir (Kibris Haber Ajansi, 2022).

Kibris’taki statiikoyu degerlendiren 2723 sayili BMGK kararinda 6rgiit, adada uzun siiredir
devam eden anlagsmazligin Dogu Akdeniz’deki enerji gerilimini arttirmasini Onlemek igin toplum

liderlerinin sdylem ve politika uygulamalarindan kaginmasi gerektigini belirtmistir. Kararda, Kibrish
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Tiirkler ve Rumlarin tespit edilen dogal gaz rezervlerinden en iyi sekilde faydalanmalar gerektigine de
vurgu yapilmistir. Ayrica, uluslararas1 hukuka uygun olarak ada genelinde baris ve giivenligin
saglanmasi i¢in iki toplum arasinda ig birliginin gelistirilmesi ¢agrisinda bulunulmustur. Bu raporda BM,
iki toplumlu bir yapinin kabul edilebilirligi konusundaki tutumunu bir kez daha teyit etmis, Kibrish
Tiirkler ve Rumlar arasinda etkili iletisim igin giiven artirici 6nlemlerin alimmasi gerektigini vurgulamis

ve Onceki yillarda da siirdiirdiigii “diyalog” ¢agrisim yinelemistir (UN Security Council, 2024).

Anlagmazliklarin devam ettigi siire boyunca hem Kibrisli Tiirklerin hem de Kibrisli Rumlarin
birbirlerine kars1 sert yaklagimlari, tansiyonun ytiksek oldugu dénemlerin iizerinden zaman ge¢mesi ve
uluslararast konjonktiirdeki gelismeler hesaba katildiginda, Kibris’in ne Rum ne de Tiirk tarafinda
“azmlik” ve “iki devletli ¢6ziim” gibi kavramlarin yeniden siddetli ¢atigmalara yol agmasi ihtimalinin
daha az oldugu 6ngoriilmektedir. Ancak ikiye boliinmiis bir statliye sahip olan adanin Kuzey Kibris’in
tek tarafli olarak bagimsizligini ilan etmesine ragmen, orada ikamet eden vatandaslarmin birtakim
haklardan mahrum kalmasi da bir nevi insan haklarmin ihlal edildigini agik¢a ortaya c¢ikarmaktadir

(Yazicioglu, 2024).

6. SONUC

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda uzun soluklu tarihsel bir miicadeleye konu olan Kibris sorunu,
gliniimiizde dahi giindemden diismemektedir. Bu soruna genel agidan bakildiginda; Kibris adasinin
jeopolitik konumu geregi hem 6nemli deniz yollarinin gegis noktasi olmasi hem de ABD, Rusya ve
bir¢ok Avrupali iilkenin ¢ikarlarinin kesistigi Orta Dogu’da yer almasi 6ne ¢ikarken, 6zel agidan ise ada
icerisinde yer alan iki farkl dile, dine ve kiiltiirel yapiya sahip olan toplumlarin birbirlerini tehdit olarak
gormesi etkili olmustur. Bu ¢alismada da deginildigi iizere, sorunun ortaya ¢iktig1 ilk dénemlerde ciddi
boyutlara ulagsmasindaki en biiyiik etken, ada icerisindeki yonetimlerin uygulamak istedikleri “enosis”
ve “taksim” politikalar1 olmustur. Ancak bu politikalar arasindan, Kibrishh Rumlarin enosis fikri
konusunda daha baskin bir tutum benimsemesi ve Kibrisli Tiirklere karsi yaptiklari kanl siddet
eylemleri ile tasfiye etme girisimi, Tiirkiye’nin de askeri miidahaleler ile karsilik vermesine yol agmustir.
Bu evrede, Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki tansiyonun iyice artmasi, Batili ilkelerin ve orgiitlerin
cikarlarint engelleyecegine dair endiseleri artirmis ve BM’nin catigmaya miidahale etmesine yol

acmstir.

Orgiit, her ne kadar ilk dénemlerde, Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi gibi iki nemli organinimn
yetkileri neticesinde aldig1 kararlarla ve gorevlendirdigi Genel Sekreterleri’nin planlar araciligiyla
soruna yonelik bir ¢éziim getirme gérevini yerine getirmeye ¢alismig; bu girisimleriyle, Giiney Kibris’in
“enosis” fikrinin gerceklesmesinin Kuzey Kibris i¢in bir ihlal durumu olacagindan hareketle iki
toplumlu, federatif bir yonetim anlayisinin olmasi konusunda esit bir tavir ortaya koysa da bunu faaliyete

tam anlamiyla ge¢irememistir. Bu duruma somut bir 6rnek olarak, Giiney Kibris’1, Kibris adasini temsil
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eden bir devlet olarak tanirken; 1983 yilinda KKTC’nin tek tarafli bagimsizligini illegal bir durum

olarak kargilamis ve hi¢bir devletin tanimamasi yoniinde ¢agrida bulunmasi verilebilir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki Kibris sorununun ¢6ziimii igin en ideal planlardan bir tanesi
olarak Annan Plami goériilmiistiir. Bu savin dayanagi, ¢alismada da belirtildigi iizere, taraflar arasinda
olas1 bir ¢atigmanin dizginlenebilir olmas1 gerekgesiyle bir dizi miizakere yapilmasini gerekli kilmasi,
her iki tarafin da silahsizlanmasin1 6ngérmesi ve yerinden edilenlerin evlerine geri donebilmelerini
saglamasina dayanmaktadir. Ancak dort farkli revizyon geciren plan, ¢ogunlukla Giiney Kibris
tarafindan ¢ikarlarina ters diistligii gerekgesiyle veto edilince gegerliligi de kalmamistir. Tiirkiye’nin s6z
konusu plan ile sorunun ¢oziimiine 1limhi yaklasimi ve buna yonelik aldigi inisiyatifler gz Oniine
alindiginda ise altinda yatan en biiyiik etkenler, 1999 yilindan itibaren Birlige aday iilke statiisii devam
ettigi i¢in “¢oziimsiizliige neden olan devlet” olarak tanimlanmamak adina, AB iiyelik siirecinde, Birlik
iiyesi olan Yunanistan ve Gliney Kibris ile iligkilerinde bu soruna yonelik proaktif politikalardan uzak

durmasi olmustur.

Ancak 2010 yilindan itibaren Dogu Akdeniz’de meydana gelen sismik ve sondaj faaliyetlerinin,
zamanla siyasi ve askeri bir gerilime yol agmasi; Tiirkiye’'nin, AB ve BM gibi Orgiitler tarafindan
elestirilmesine ve yalmizlastirilmasima, dolayisiyla adaya yonelik politikalarini degistirmesine neden
olmustur. BM’nin Annan Plani’ndaki basarisizliginin ardindan bu denli kapsamli bir ¢6ziim girisiminde
bulunmamasi, bir nevi sorunun artik AB’nin gorevi devralmasma olanak saglamistir. Tiirkiye/Kuzey
Kibris ve Yunanistan/Giiney Kibris’a ek olarak Musir, Ingiltere, Liibnan, Fransa ve Israil’in de dahil

olmasi sorunun uluslararas1 bir boyut kazanmasina neden olmustur.

BM’nin birbirleriyle baglantili olarak meydana gelen Kibris anlagmazligi ve Dogu Akdeniz
sorunlarma iliskin {stlendigi arabuluculuk rolliniin uzun yillardir devam eden anlasmazliklar
durduramadigi igin basarisizlikla sonuglandiginin savunuldugu bu calismada birtakim gerekgeler ile
somutlastirilmistir. Ornegin, BM Genel Sekreterlerinin hazirladiklart planlarin ¢ogu (Akritas Plan,
Plaza Raporu), Kibrisli Rumlarin ¢ikarlarma yonelik hazirlanirken, orgiitin Giliney Kibris’t adanin
temsilcisi olarak tanmimasi tutumuna karsilik olarak KKTC’nin bagimsizligim1 giiniimiizde dahi
tanimamasi, hatta taninmasina da kars1 ¢ikmasi, sorunun ¢éziimiine iliskin en énemli misyonlarindan

olan iki toplumlu federe yonetim olusturmayla ¢elistigini gostermektedir.

Kibris konusunda siiregelen anlagmazlik ve Dogu Akdeniz’deki tartismali kita sahanligi
nedeniyle gegmisi anlagmazliklarla gegen Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkiler son donemde daha
uzlagmaci bir tutuma dogru degisim gostermistir. Nitekim, Yunanistan Bagbakani1 Migotakis ile Erdogan
arasinda yakin zamanda gergeklesen goriismelerde ortaya c¢ikan yapict diyalog ve karsilikli anlayis,

¢oziim bekleyen sorunlarin gelecekte ¢6ziime kavusturulmasi igin bir temel olarak goriillmektedir.
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Son olarak, BM’nin yakin dénemde giindeme gelen sorunlara iliskin yaptig1 toplantilar ve
miizakereleri dikkate alindiginda, iki toplumlu ve federe bir yonetim anlayisinin hala miimkiin oldugu
belirtilmis; Annan Plani’nda belirtilen “igbirlik¢i demokrasi modeli”nin izlerinin ¢atigma ortaminin
¢oziimiine iliskin glindemden diismedigi ortaya c¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu calismada, su mesaj
verilmek istenmigtir: 2004 yilindaki Annan Plani basarisizlikla sonuglanmasina ragmen, su ana kadar

¢Ozlim i¢in en uygun girisimdir.
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ACI LIMONLAR, KIBRIS 1956 ESERININ TARIHSEL ELESTIRISI

Elif ARPACT*

OZET

Durrell’in Kibris'in Act Limonlart adli eseri, tarihsel elestiri yontemi ile ele alindiginda,
eserde, donemin Ingiltere sinin inga etmeye calistigi Kibris kimligi ve takip ettigi Kibris politikasi
actk bir sekilde gozler oniine serilmekte; Ingiltere nin azinlik olarak onemsemedigi Tiirk
kimliginin enosis sonrasi onem kazandigi ve Tiirklerin siyasi haklar konusunda Ingilizler
tarafindan desteklenmeye basladigr acik¢a anlasilmaktadir. Bu anlamda Durrell’in bu eseri salt
bir edebiyat eseri olarak degil ayni zamanda doneme 151k tutan bir “not defteri” seklinde ele
almmirsa, yazarin estetik baglamda ifade ettigi 6znel fikir ve gozlemleri de dahil olmak iizere,
1950°li yillarda Ingiltere nin Kibris politikasi, Rum ve Tiirk toplumlarina bakis acisi dahilinde,
net bir sekilde anlagilabilir. Ingiltere nin Dogu Akdeniz politikasi: baglaminda Kibris in Ingiltere
acisindan énem kazanmasi sonucu Ingiliz hiikiimeti enosis’e karsi ¢ikmis; enosis’in Rumlarca
desteklenmeye baslamasi ve EOKA'min aktiflesmesi ile birlikte, Kibris'ta yasayan Tiirklerin
TAKSIM hareketini destekleyerek Kibris'in Yunanistan ile birlesme fikvini engellemek istemistir.
1953-56 yillar arasinda Kibris ta bulunan Durrell’in burada yasadiklarini hem sanatgt hem de
devlet gorevlisi kimligi dahilinde daha sonra kitaplastirarak sunmasi, Ingiltere’nin Kibris
politikasi ve siire¢ i¢inde yasanan gelismeleri halkin goziiyle takip etmek acisindan yararli olmus,
yazarin hem koy hem de sehir hayatint ve insanlarint aym anda gozlemleyerek ulastigi fikirler,
dogrudan analiz yontemlerinin eksik kaldigi noktalar: tamamlayarak, Kibris in duygu durumuna
ait psikolojik faktorlerin daha iyi anlagilmasini saglamis, Kibrisli Rumlarin ve Kibrish Tiirklerin

tercihlerini yonlendiren faktorleri acik¢a ortaya koymustur.
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HISTORICAL CRITICISM OF BITTER LEMONS, CYPRUS 1956

ABSTRACT

If Durrell's The Bitter Lemons of Cyprus is analysed with the method of historical criticism, the
Cyprus identity and the Cyprus policy pursued by Britain at that period are clearly revealed in the work;
it is clearly understood that the Turkish identity, that was not a matter as a minority for Britain policy
at those times, gained importance after enosis and Turkish people started to be supported by the British
in terms of political rights. In this sense, if Durrell's work is considered not only as a work of literature
but also as a ‘notebook’ shedding light on the period, including the subjective ideas and observations
expressed by the author in the aesthetic context, the British Cyprus policy in the 1950s can be clearly
understood within the perspective of the Greek and Turkish communities. As a result of the importance
of Cyprus for Britain in the context of Britain's Eastern Mediterranean policy, Britain government
opposed enosis,; with the support of enosis by the Greeks and the activation of EOKA, Britain wanted to
prevent the idea of unification of Cyprus with Greece by supporting the TAKSIM movement of the Turkish
people living in Cyprus.The fact that Durrell, who was in Cyprus between 1953-56, presented his
experiences here in a book, both as an artist and as a state official, was useful in terms of following the
British Cyprus policy and the developments in the process through the eyes of both urban and villagers.
The ideas reached by the author by observing both village and city life and their people at the same
time, complemented the missing points of direct analysis methods, provided a better understanding of
the psychological factors of the emotional state of Cyprus, and clearly revealed the factors guiding the
preferences of Greek and Turkish people living in Cyprus.

Keywords: Bitter Lemons of Cyprus, Cypriot, Lawrence Durrell, British Policy of Cyprus,
enosis, EOKA, TAKSIM

JEL Codes: 200, F5, F50

1.GIRIS

Lawrence Durrell (1912-1990), ingiliz sair ve yazar kimliginin yaminda Imparatorluga bagli
somiirge devletlerinde gdrev alarak devlet memuru kimligine sahip olmustur'. Bu anlamda gercek
olaylara ve durumlara dayanan anlatilarini edebi estetik siizgecinden gegirerek ifadelendirir. Yazara Duff

Cooper Memorial Prize’ 8diiliinii kazandiran Act Limonlar, Kibris 1956’ eseri; 1953-56 yillar1 arasinda

! Ayrintih bilgi i¢in bknz: https://www.britannica.com/biography/Lawrence-Durrell, erigim: 22/08/2024.

2 Giincel ad1 ile The Pol Roger Duff Cooper Prize; tarih, biyografi, gezi ve doga yazilari, politika, siir, edebiyat elestirisi igeren
tirleri  odillendirir, kaynak: https://duffcooperprize.org/the-prize/, yazarin &6diil aldigimi  belirten  kaynak:
https://duffcooperprize.org/1956-2016/, erisim 22/08/2024.

3 Orijinal ad1 ile Bitter Lemons of Cyprus, ilk basim olan Tiirkge ¢evirisi ile Ac: Limonlar; Kibris 1956 olarak Hiiseyin Asuroglu
tarafindan ¢evrilmis ve Belge Uluslararas1 Yayincilik tarafindan yayimlanmstir, Lawrence Durrell, Aci Limonlar, Kibris 1956,
Cevr. Hiiseyin Asuroglu, Belge Yayinlari, birinci basim, Eyliil 1992. Giincel olarak basimi olmayan kitap daha sonra Can
Yayinlar1 tarafindan Kibris n Act Limonlar olarak gevrilmistir: Lawrence, Durrell (1957): Kibris 'in Act Limonlart, gev. Ulker
Ince, Istanbul, Can Yaynlar1, 2007. Bu ¢alismada gosterilecek kitapigi alintilar i¢in Tiirkge birinci basim olan Ac: Limonlar,
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adada yasayan yazari Giizelyurt’ta bir kdye yerlesmesi neticesinde, burada bulundugu siire icerisinde
Kibris’in nabzini -genis bir yelpazede- tutarak aktardigi dnemli bir biyografik gezi/ani yazisidir. Adaya
tamamiyla kendi istegi dogrultusunda sivil nedenlerle geldigini belirten yazar, Adada kaliginin son iki
yilinda devlet memuru olarak gorev almasi, evvelinde Pancyprian Gymnasium®da Ingilizce
Ogretmenligi yapmasi gibi durumlar sayesinde hem halkla hem de kurumlarla i¢ i¢e olmus; bu durum
gozlem c¢ercevesini genisleterek uluslararasi diizeyde anlamlandirilmast zor durumlara acgiklik

getirmistir.

Kitapta, yazarim Kibris’a gelmesi ile birlikte yasadigi olumlu duygu durumlarinin birkag y1l icinde
olumsuza dogru gecirdigi doniisiim, kitabin biitiinsel incelemesi sonucu fark edilebilirdir. 11k yillarda
Adada ve kdyde kalmak noktasinda duydugu heyecan, Rum kdoyliilere olan bakis agisinin sicakligi ve
Adaya ait betimlemelerinin igerigi noktasinda heyecanli ve olumlu ifadeler s6z konusu iken, enosis
fikrinin Rumlarca benimsenmesini takip eden siirecte 6zellikle “Kehanetlerin Soyledikleri” bolimiinden
itibaren endigelerinin arttigi ve betimlemelerinin karamsarligir yansitan daha karanlk ifadeler ve
kelimeler icerdigi goriiliir. En nihayetinde 6zellikle kdydeki komsulari ve en yakin arkadaglarindan biri
olan Panos ile kurdugu yakinlik, kitabin sonunda mesafeli bir durus ile sonlanir ve yazar adadan geldigi
zamanki mekana ve kisilere duydugu heyecan ya da olumlu duygular1 bir kenara birakmis olarak ayrilir.
Yazarin gegirdigi bu doniisiim, Ingiltere nin Kibris politikasinda birkag yil iginde gegirdigi doniisiimiin
mikrokozmik bir yansimasidir denebilir. Bu ¢aligma yazarin ve yazar iizerinden Ingiltere’nin Kibris
politikasinda gittigi degisimi ele alir ve Act Limonlar, Kibris 1956 eserini tarihsel bir inceleme ile alarak

bahsi gecen mikrokozmik bagi kanitlar ile ortaya koyar.

2.YANSITMA KURAMI VE TARIHSEL ELESTIiRININ ESERE UYGUNLUGU

Yansitma kuramina gore; sanat eserleri, yasami yansitan bir aynadir. 18. Yiizyil itibariyle
kullanilan meshur ayna metaforu, Platon ve Aristo’dan bu yana farkli yansitma giiciine sahip olmasi
noktasinda goriiglere sahip olsa da sanatin bir yansima oldugu biitiin yaklasimlarin ve elestiri
yontemlerinin kabul ettigi bir goriistlir. Platon, sanatin mimesis (yansitma) oldugunu sdylerken,
yansimanin yansimasi olarak, sanatin, hakikatten iki dereceli bir uzaklagma bi¢imi oldugunu ifade eder.
Diger taraftan Aristo’ya gore gergegin yansimasi olarak tek dereceli bir uzaklagsma s6z konusudur. Bu
nedenledir ki Platon sanati yararsiz bulurken Aristo, duygulara yararli psikolojik etkilerini (catharsis)’

savunarak sanat1 faydali bulur. Antik Yunan tragedyasi iizerinden gelen bu iki temel goriis {izerinden

Kibris 1956 kaynak gosterilerek yalnizca sayfa numarasi ile yazilacaktir. Ayni zamanda orijinal dilinden yapilan alintilar Bitter
Lemons of Cyprus, london, Faber&Faber, 1957 basimui {izerinden belirtilecektir.

4 Pancyprian Gymnasium, Kibris’taki en biiyiik Yunan ortaokuludur ve Enosis direniginin sekillendigi kurumlardan biridir.
Kaynak: Nancy Crawshaw. (1958), [Review of Bitter Lemons, by L. Durrell]. International Affairs (Royal Institute of
International Affairs 1944-), 34(1), 116-117. https://doi.org/10.2307/2605958.

5 Aristo’nun ortaya attig1 bir kavram olan catharsis, gergek hayatta yasanmasi s6z konusu olmayan ya da yasanmasi nadir olan
duygularin tragedyalar iizerinden yasanarak insanlarda rahatlama (purification / purgation of emotions) saglamasi anlamina
gelir. Boylece duygular iizerinden yasanan rahatlama insan psikolojisini olumlu anlamda destekler. Kaynak:
https://www.britannica.com/art/catharsis-criticism.
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sanatin gercegi yansittigi fikri, Sidney’den Stendhal’a, Marx’tan Taine’e kadar farkl elestiri yontemleri
ve yaklasgimlar iizerinden degerlendirilmis fakat en nihayetinde sanatin bir yansima oldugu gercegi

degismemistir (Moran, 1999: 17-71)°.

Tarihsel elestiri, yansitma kurami {izerinden ele aldig1 eserin, daha iyi anlagilmasi i¢in, eserin
yazildig1 donem dahilinde diinya goriisleri, inanglar ve kosullar dikkate almay1 ve eserin ya da yazarin
amaclarmin kavranabilmesi i¢in eserin yazildigi ¢aga ait bir bakis acisi ile esere bakabilmeyi Onerir
(Moran, 1999: 78). Didaktik anlamda ¢ikarim saglamay1 onemseyen tarihsel bakis agisi, bu anlamda
biyografiye genis yer verir (Moran, 1999: 17-71). Moran’a (1999) gore: “Eseri tarihsel ¢ercevesi igine
yerlestirerek daha iyi anlamak i¢in bazen yazildigi cagin diinya goriisiinii, inanglarmi ve bunlarin
meydana getirdigi uzlasimlan (convention) bilmek gerekir” (79). Dolayisiyla Durrell’in Ac: limonlar,
Kibris 1956 (Bitter Lemons of Cyprus) eseri ancak tarihsel bir bakis agisi ile ele alinabilirse anlamli hale
gelebilir. Nitekim yazarm 6nsdziinde siyasi bir amag tastmadigim belirtmesine ragmen’, kitabin tiimiiyle
Ingiltere’nin Kibris politikasi iizerine egilmesi ve enosisin gelisimini anlatmast, iistelik Durrell’in bir
devlet memuru olarak gérev yapmasi, eserin etkilerini siyasi (Pine, 1994: 252)% ve dolayisiyla tarihsel
bir zemine tasir. Eserin ait oldugu tiir ise tartismaya agiktir. Yazarin 6znel goriislerini -hatta siirini- igeren
eser salt bir didaktik eser olarak ele alinamayacagi gibi, kurgu olmayisi, kisi ve yer noktasinda gézleme
dayali olusu ya da yazarin hayatindan bir kesiti anlatiyor olusu, eseri otobiyografik bir gezi-gézlem
yazisi kategorisine sokar. Bu anlamda sair ve yazar kimligi ile Durrell’in eseri, estetik bakis a¢is1 sunan
otobiyografik bir gezi yazisi olarak degerlendirilebilir. Bu anlamda eserin tarihsel bir bakis acisi ile ele
alinmasi, eserin igerigini olusturan politik arka planin, mekansal ve kisisel goézlemlerin, kisilerarasi
iligkilerin, eserde adi1 gegen kisilerin ve yazarin karakterinde olusan degisimlerin ve psikolojik siireclerin

daha iyi kavranmasini, dolayisiyla eserin daha iyi kavranmasini saglar.

2.1.Eserin Temelini Olusturan Tarihsel Arka Plan: Ingiltere-Kibris iliskileri

Durrell eserinde 1953-56 yillarinda yogun bir sekilde desteklenen enosis diistincesinin geligimini
gbzler Oniine serer. Enosis kelime anlami olarak “birlesme” demektir ve ideolojik anlamda Kibris’in
Yunanistan ile birlesmesini ifade eder (G.C.W., 1954: 372). Enosis fikrinin temeli, 1882 yilinda Misir’da
saglanan Britanya kontrolii sayesinde, Kibris’in Yunanistan’a verilmesi fikrine dayanir (Giinar, 2020:
100). Fakat 1948 yilinda Ingiltere’nin Filistin’den ¢ekilmesi ve Cemal Abdulnasir doneminde Misir’mn

kontroliiniin Ingiltere tarafindan kaybedilmesi sonrasi, Kibris, ingiltere’nin Dogu Akdeniz politikasi

¢ Berna Moran tarafindan yaklagimlar ve kuramlarin degerlendirilmesi Edebiyat Kuramlart ve Elestiri isimli kitabinda genis
olgtide ele alinmis; Yansitma I/ Yansitma II bagliklar1 altinda degerlendirilerek, aydinlarca sanatin ele alinis bigimi kronolojik
bir diizen i¢inde ifade edilmistir: Berna, Moran. Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, {letisim Yay., 17. Baski, 2008, Istanbul.

7 Durrell’in orijinal ifadesi ile: “This is not a political book, but simply a somewhat impressionistic study of the moods and
atmospheres of Cyprus during the troubled years 1953-6.”

8Kitabin siyasi oldugu fikri ile ayni alint1 doktora tezinde de kullamlmigtir: Ahmet Kayintu, “Lawrence Durrell’in Eserleri,
Kisiligi ve Tiirkler, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Egitim Bilimleri Boliimii, Yabanc1 Diller Ana Bilim Dals,
Ingilizce Ogretmenligi Bilim Dal1, Doktora Tezi: 241723, s.169.
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dogrultusunda tekrar deger kazanmistir (Sahin, 2020: 26-27). Nitekim ikinci Diinya Savas1 sonrasi
milliyet¢i sOylemlerin artmasi neticesinde Kibrisli Rumlar enosis fikrini yineleyerek dile getirmis, bu
diisiince dogrultusunda Yunanistan tarafindan desteklenmistir. Sonug olarak enosis Ingiltere’nin Dogu
Akdeniz politikast ile gelismekte ve Kibris’taki Ingiliz yonetimini zora sokmaktadir. Diger taraftan hem
Kibris’taki Ingiliz yonetimi hem de Imparatorluk, Rumlarin, egitimsel, yonetimsel ve mali agidan
yetersiz gordiikleri Yunanistan ile birlesme fikrini realist agidan mantik dig1 degerlendirmektedir (Sahin,
2020: 27). Bu baglamda Yunanistan destegi ile ilerleyen enosis ¢aligmalart EOKA (Ethniki Organosis
Kyprion Agoniston: Kibrishlarin Milli Miicadele Orgiitii) 6rgiitiiniin kurulmast ile siddet eylemlerini

ihtiva eden bir diizeye ulasir (Sahin, 2020: 30).

Siddet eylemlerinin Kibris’ta yasayan Tiirkleri etkilemesi sonrasi Tiirkler tarafindan TMT (Tiirk
Mukavemet Teskilat1) kurulmus, Rumlarin enosis fikrinin dniine gegmeye ¢alisan ingilizler bu anlamda
Kibris’ta yasayan Tiirk varligim1 6n plana ¢ikararak, enosis diigiincesini bolmek istemis; bu dogrultuda
1950 y1l1 itibartyla Britanya imparatorlugu Tiirkiye’yi iiglii gergeklestirilen miizakerelere davet etmistir
(Giinar, 2020: 101). Sonug olarak 1960 yilinda gii¢ paylasimina dayanan Kibris Anayasasi ile birlikte
Kibris Cumhuriyeti kurulmus, adadaki siddet eylemlerin devami neticesinde 1974 Kibris Barig Harekati
sonras1 1983 yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kurulmustur (Giinar, 2020: 98).

Kitabm arka planini olusturan 1953-56 yillar1 arasi, Durrell’in eserinde, Enosis fikrinin halk
arasinda kabul gérmeye basladigi, EOKA’nin siddet eylemleri ile ortaya ¢ikacag: sathalara sahit olunur.
Bu anlamda Kibris, heniiz Tiirklerin ve Rumlarin birlikte yasadigi, ingilizlerin yonettigi bir adadur.
Tiirkler, Rumlara gore azinhk konumundadir. Kdyler ve kentler, Tiirklerin, Rumlarin ve Ingiliz

gorevlilerin ortak yasam alanidir. Heniiz Rumlar ve Tiirkler arasinda ¢atigmalar yaganmamaktadir.

2.2.Act Limonlar, Kibris 1956 Eserinin Tarihsel Elestirisi

Kitap 13 bdliimden olusmakta ve her bir boliim kronolojik bir diizen igerisinde ilerlemektedir.
Yazar son boliimde, esere dair yasadiklarii yansitan bir siir paylagsmaktadir. Biiyiik bir heyecan i¢inde,
yazar kimligi ile 1953 yilinda Kibris’a yolculuga ¢ikmasiyla baglayan boliimler, enosis olaylarinin
genele yayilmasi ve EOKA’nin siddet dolu eylemleri neticesinde kendini giivende hissetmeyen yazarin

1956 yilinda adadan ayrilisi ile son bulur.

Durrell, her seyden evvel, Adaya giderken Rum yanlis1 bir bilingle, filhelenistik’ duygularla gider.

Adada Rumlar ve Tiirkler birlikte yasamalaria ragmen, kitap boyunca Tiirklere ya da Tiirk kiiltiiriine

® Filhelenizm; Antik Yunan kiiltiiriine sempati duyma ve bu kiiltiirii siirdiirme gabasi olarak adlandirilabilir. Antik Yunan
kiiltiiriiniin Avrupa’mn temelini olusturdugu fikrinden beslenir. Kaynak: Basak, U. (2023). Yunanca Kaynaklara Gore Filhelen
Taburu ve Peta Muharebesi. Avrasya Uluslararast Aragtirmalar Dergisi, 11(34), 120-150.
https://doi.org/10.33692/avrasyad.1179629. Ayrintil1 bilgi i¢in ayrica bu kaynaklardan faydalanilabilir: Virginia Penn. (1938).
Philhellenism in  Europe, 1821-1828. The Slavonic and East European Review, 16(48), 638-653.
http://www.jstor.org/stable/4203426 ve Koundoura, M. (2004). Between Orientalism and Philhellenism: Lady Mary Wortley
Montagu’s “Real” Greeks. The Eighteenth Century, 45(3), 249-264. http://www.jstor.org/stable/41467952
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kars1 bir ilgi eserde sezilmedigi gibi; yazarin Sabri diginda bize tanittig1 bir Tiirk arkadasi ya da tanidig:
yoktur. Kibris’a ayak bastigi donemde heniiz enosis fikri halk tabaninda yayilarak halkin sozlerinde
mevcut olsa da davraniglarinda goriilmeye baslanmamustir. Dolayisiyla enosisin sakin dénemlerinde
Adaya ayak basan yazar, Ingiliz ve Yunan sevgisinin yogunlugunu Rum ¢evresi ile yasamaktadir. Heniiz
bu baglamda azinlik olan Tiirkler, Ingilizlerin Kibris politikas igin etken konumda olmadiklar1 gibi

yazar igin de Tiirklerin varligi heniiz 6nem teskil etmez.

Yazar, Rumlari, Yunanistan’a 6zgii fikirler dahilinde degerlendirerek, Batili kimlige atfederken;
kitabin 6zellikle ilk iki boliimiinde yazarm Rumlarla ilgili fikirlerinin oldukga pozitif oldugu ve
hayranlik icerdigi goriilmektedir. Ornek olarak Kibris’a ayak bastiginda ilk firsatta Rum gorevli ile
Yunanca konusmasi, hatta gorevlinin Ingilizce cevap vermesine ragmen israrla Yunanca konusmaya
devam etmesi verilebilir. Diger bir 6rnek ise adadaki en iyi arkadaslarindan biri olan 6gretmen arkadasi
Panos’u tipik bir Rum olarak tanitirken, Panos’u hayran duyulacak ozelliklerle ifade etmesidir:
“Ogretmen de tipik bir Kibrisli Rum’du -yuvarlak, kivircik sacli bir bas, tiknaz bir gévde, giiclii kollar
ve bacaklar; uykulu, iyi niyetli gozler. .. sohbetlerde belli bir diisiincelilik, bir 6l¢iiliilik duygusu vardi. ..
sesler alcak tonda, kahkahalar 6l¢iiliiydii... arada bir duyulan ada lehgesine 6zgii bilmedigim sozciikler
disinda Panos’un Rumcasi ger¢ek Yunancaydi” (s. 25). Koylii ve kaba Frangos’u betimlerken ise “Tiirk
salvart” giymis oldugunu ifade eder (s. 37). Diger bir deyisle “giiriiltiili” ve “kaba” bir Rum’u
betimlerken, giydigi kiyafet tizerinden olumsuz duygu uyandirir ve bir sekilde olumsuzlugu Tiirkliik ile
anar. Frangos, ¢ok fazla icen, “zeytin agaci altinda gegiren” (s. 43), giiriiltiilii konusan, tarih bilgisi zay1f,

cahil (s. 93) bir biiyiikbas cobanidir.

Bunun yaninda Kibris’a daha gelmeden mitolojik hikayeleri géziinde canlandirir ve yeni yerler
kesfetmeye devam ettikge kitap boyunca hayranlik duydugu antik Yunan ve Roma mitlerinden bahseder:
“Gergekten de o harika ilkbahar sabah1 Giizelyurt, Comus'®’a uygun bir dekor olarak goriiniiyordu” (s.
81), “Balkona tirmandik ve bir bulutun istiinde duruyormus gibi, beyaz giivercinlerin asagidaki
damlardan havalanarak kusursuz mavilikte u¢gmalarin, kanatlarinin Pleiades'' gibi donmus bicimde
duruslarini seyrettik” (s. 87), “burada rahatsiz edici bir an1 vardi, Orpeheus'**un liri mi?”. Bunun gibi
daha bir¢ok alint1 varken en dikkat ¢ekicisi Bragadino ve Mustafa Pasa ile ilgili olan kisimdir. Caleipo
tarafindan ayrmtili bir bigimde yazildigini ifade ettigi olaylarla ilgili, Kibris’1 kusatan Mustafa Paga’nin,
Bragadino ile anlagmasi {izere soziinden dondiigilinii, gitmesine izin vermeyerek ve derisini ylizdiirerek
iskence ettigini ifade eder. Boylelikle batili aydinin sahip oldugu “kolektif suuralt1” ortaya ¢ikar ve yanl
bir anlatim sergilenir (Yesilgigek, 2015: 82). Sonug olarak yazarin, enosisin halk tabaninda yayilmasi ve

EOKA’nin siddet eylemlerinin baglamasina kadar, Rumlara kars1 olan ilgisinin ve hayranliginin, antik

1Eserde ¢evirmen tarafindan dipnot olarak belirtilmistir: Yunan ve Roma mitolojisinde i¢ki ve eglence tanrisi. Bundan sonraki
mitolojik aciklamalar da kitapta ¢evirmenin notunun paylasimi iizere olacaktir.

' 'Yunan mitolojisinde Atlas’in yedi kizindan biri. Zeus onlari gokyiiziine yildiz olarak yerlestirmistir.

12 Yunan mitolojisinde ¢ok giizel lir ¢alan ve agaglarla taslar1 biiyiileyen, vahsi hayvanlar ehlilestiren miizisyen.
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Yunan kiiltlirline duydugu hayranlik iizerinden degerlendirilmesi miimkiindiir. Benzer bir ilgiyi,
Kibris’in yasayan bir diger halki olan Tiirklere gostermemesi bu diisiinceyi dogrular. Yazarin Tiirklere
ve Rumlara kars1 bireysel tutumu, Ingilizlerin Kibris politikas1 baglaminda adadaki azinlik olan Tiirklere

ve gogunlugu saglayan Rumlara yaklagimi ile dogru orantilidir denebilir.

Ingiliz-Yunan dostlugu koklerini Yunanistan’in bagimsizlik hareketine dayandirir. Fransiz ihtilali
sonrast gelisen milliyetcilik akimi ¢ergevesinde ulus-devlet fikri iizerinden gelisen Yunan 6zgiirliikk
hareketi, koklerini antik Yunan’a dayandirir ve benzer sekilde Antik Yunan, Avrupa’nin koklii tarih
arayisinin da vardigi noktadir. Dolayisiyla o donemde Avrupali aydinlarin destegini alan Yunanistan,
Ingiltere ile de koklii baglar kurmus, bu koklii baglarin gelismesine en biiyiik katkilardan birini yapan
Lord Byron (1788-1824) Yunanlilarca ¢ok sevildigi gibi Rumlarca da ¢ok sevilmistir (Basak, 2023).
Durrell, eser boyunca Antik Yunan 6gelere duydugu hayranligi Rumlar ve Kibris iizerinden gostermistir,
Rum halkimi etkilemek i¢in Yunanca konusmakta israrct olmustur ve Yunanca konusabildigi i¢in
kendisiyle gurur duymus, Yunan kiiltiiriine hakim oldugunu belli ederek Rum halkini etkilemistir:
“Yunanistan’da boyle zeytin yetistiren tek bir yer vardir ve bu ismi séylemekle ¢evremde biiyiik bir zafer
kazandim- Kalamata” (s. 80), ““...ve dort y1l gegmesine ragmen, hala oldukga diizgiin bir Yunanca sohbet
yiiriitebildigimi gérmek bana biiyiik bir zevk verdi” (s. 14), “Cok kibar olan ve kizima Yunanca ogreten
ben, o zalim hiikiimdar1 ruhumun neresinde tagtyordum?” (s. 155). En dikkat ¢ekici ifadelerden biri de
Yunanca konusmamay1 olumsuz bir durum olarak nitelendirirken bunu Tiirkliik iizerinden ifade
etmesidir: “Yunanca soru sordum ve Ingilizce yanit verildi. Tekrar Yunanca sordum ve tekrar Ingilizce
yanit aldim. Bunun nedenini ancak uzun bir an sonra anlayabildim. Diislindiiglimiin tersine Yunanca
bilmeyen ya da konusmak liitfunda bulunmayan Tiirklerin karsisinda degildim, hayir Babuslarin
karsisindaydim. Koylii olmayan biri ile Yunanca sohbete dalmak kisinin onurunu yitirmesi demekti. Bu
oldukga iiziiciiydii.” (s. 17). Yazarin Rumlara duydugu ilgi ve kurdugu dostlugun temelinde ingiltere nin
Yunanistan ve Kibris politikalarinin yaninda yazarin filhelenist duygularinin yattigi bu sekilde
gozlemlenebilir. Hatta yazar, arada olusan bu bagdan o kadar emindir ki; Israilli bir gazeteci ile sohbet
ederken, Ingilizlerin ¢ok sevildigini, enosis fikrinin benimsenmesinin, ikamet ettigi kdyde geyrek yiizy1l

stirecegini belirtir (s. 128).

Diger taraftan Yunanlilara ve Rumlara duyulan bu hayranlik ve ilginin, yazarm ilerleyen
boliimlerde yasadig1 deneyimler neticesinde -Ingiltere Kibris Politikasina paralel olarak- azaldig1 ya da
degistigi gozlemlenir. “Bizans modern Yunanistan’in gercek annesiydi” (s. 132) sdylemi ile Rumlarin
bu fikir iizerinden enosise baglandigini, Ingiliz hiikiimetinin ise bu durumu realist bir diizlemde kaldig
icin algilayamadigimi belirtir (s. 132-133). Nitekim Yunanistan Rumlara refah diizeyinde ¢ok sey vaat
etmemektedir ve bu sebeple Ingiliz Hiikiimeti, enosis ideolojisinin Ingiltere’nin Kibris politikasi
iizerinde olusturdugu tehlikeyi fark etmemekte, Rumlarin talebini ciddiye almamakta ve bu talebi, genel

bir somiirge sorunu olarak ele almakta 1srar etmektedir. Boylelikle Ortodoks kilisesinin baskin roliinii

52


https://doi.org/10.51763/uid.1539424

Uluslararast Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy Tiirkiye Yiizyuinin Basinda Tiirk Dis
Politikast ve Kibris Ozel Sayist
Cilt/Volume:7 Ozel Say/Issue:2 Ekim/2024 ss./pp46-57.
E, ARPACI, Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1539424

vurgulayan Durrell, Rumlarin daha ideolojik bir diizlemde ilerlediklerini, talebin, Rumlarin refah diizeyi

yiikseltilerek karsilanamayacagim ifade eder (s. 133).

Burada dikkati ¢eken bir diger nokta, Ortodoks ideolojisi ile Ingiltere’den ayrilan Rumlarin bu
“karanhiga”"® Tiirkler tarafindan siiriiklendigi fikridir. Nitekim Kibris’mn ve Yunanistan’mn Osmanli
Devleti tarafindan fethedilmesi sonrasi, burada yasayan Yunanlilarin, Rumlarin ve Ortodoks kilisesinin
inang ve yasayislarinda 6zgiir birakilmasi neticesinde, Ortodoks kilisesinin Bizans mirasini iistlendigini
ve siirdiirdiiglinii, bugiin enosis ideolojisini besleyen siirecin temelini olusturdugunu vurgular: “...belki
de kendilerine 6zgii bir kiiltiir modelleri olmayan, ya da Yunanlilar lizerine empoze etmeye deger bir
kiiltiirleri olmayan Tiirklerin onlara dil, din ve hatta yerel hikkiimet 6zgiirliigli vermesiydi” (s. 134).
Yazarn ifadesi ile bu 6zgiir birakilma durumu, 1453 itibariyla Fatih Sultan Mehmet’in ylrittigi dis
politikamin'* bahsini gegirse de, bu durumu Tiirklerin “kiiltiirsiizliigii” ile aciklar. Boylelikle yazar,
oryantalist Bat1 aydim1 kimligi ile, adada azinlik olan Tiirklere kars1 yapici olmayan tavrini ortaya
koymus olur. Lakin bu tavir, EOKA’nin siddet eylemlerinden sonra Tirklerin elestirel ve muhalif
tavirlart itibariyla degisir ve Ingiltere hiikiimetinin Tiirkiye’yi {i¢lii konferansa davet ettigi dénemde,
yazarin Tiirklerin varligina tepkisi daha etkin bir diizleme taginir: “Hem adada hem de disinda Tiirklerin
duygular1 ayaga kalkiyordu...”, “Dogal olarak, tiim bunlarin diginda, ada ile ilgili ahlaksal ve yasal
haklarimiz paha bigilemez degerdeydi ancak buna yaslanmak psikolojik bir hata olacakti. Enosise kars1
tepkileri diismanca olacak Tiirkler i¢in de ayn1 sey gecerliydi. Ancak her ne kadar Yunanlilar tarafindan
yonetilmek istemeyen kisilere derin bir sempati duyuyor olsak da, Tiirklerin azinlik oldugunu gérmemek

olmazdi...” (s. 194).

Durrell’in eseri ile ilgili bahse konu olmasi gereken diger 6nemli bir konu, adanin tamamindan
bahsederken yazarin “Cypriot” ifadesini kullanmasidir. Bilindigi tizere Kibrish ya da orijinal ifadesi ile
Cypriot, Ingilizler tarafindan adada olusturulmak istenen Kibris kimligi'® ile ilgili bir ifade olup;
dénemin Kibris Cumhurbagkani Rauf Denktag tarafindan, Kibrisli olan tek seyin Kibris esekleri oldugu
ifade edilerek, agir sekilde elestirilen bir ifadedir (Loizides, 2007: 172-173), (Kizilyiirek, 1999(a),
1999(b): 36). Kibris politikas1 baglaminda yazarin Cypriot (Kibrish) ifadesi ile Tiirk ve Rum etnik
kokenlerini tek bir ifade altinda birlestirmesi ve yeni bir kimlik insa edilmesi politikasina uygun hareket
etmesi, yazarin bireysel durusu ile Ingiltere hiikiimetinin Kibris politikas1 arasindaki dogru orantiy1

yansitir.

13 Yazarin ifadeyi “darkness” kelimesini kullanarak verir.

' Tlber Ortayl, Istanbul’un fethi sonras1 Ortodoks Kilisesinin varligimni siirdiirmesine izin verilmesini “kurnaz bir politika”
olarak ifade eder. Ortayli’nin belirttigi iizere. Fatih Sultan Mehmet, birlesmeye kars: olan Ghennadios’u patrik ilan eder ve
Rum patrigine protokolde iistiin bir deger verir. Boylelikle Dogu ve Bati Kiliselerinin anlasmazlig1 kalici hale gelerek, Osmanli
Imparatorlugu dis politikast neticesinde bu ayriliktan faydalanilir. Ayrintili bilgi igin: Tlber Ortayli, Avrupa ve Biz, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2007.

15 Ayrmtil bilgi i¢in bknz: Loizides, N. G. (2007). Ethnic Nationalism and Adaptation in Cyprus. International Studies
Perspectives, 8(2), 172—189. http://www.jstor.org/stable/44214613.
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Yazarin kdyde kaliyor olmasi ve burada edindigi dostluklar, icten ve samimi bir imaj ¢izer fakat
yazarin da tipki Ingiliz hiikiimetinin Rum halkinmn geldigi noktanin farkina varamamasi gibi,
komsularinin enosis istekleri konusunda gelinen noktay1 fark edememis olmasi, bu dostluklarin son
bulmas: ile noktalanir. Yazar, enosis fikrinin yaygimlagmasi noktasinda Ingiliz hiikiimetini sorumlu
tutarak, Kibris’taki Ingiliz gorevlilerin Avrupa tarihi konusundaki cahilliklerinden, halkla iliski
kurmadigindan, yillarca Kibris’ta ikamet etmelerine ragmen Rumca ya da Tiirk¢e 6grenmemelerinden
yakinir: “Kibrishilarin gergekten Ingilizlerle savasmak istediklerine inanmiyorlardi. .. higbiri Avrupa ve
Balkanlar siyaseti hakkinda bilgi sahibi degildi... cok az1 Yunanca ve Tiirk¢e biliyordu” (s. 174). Benzer
sekilde kendisinin de kdyde ikamet etmesi sonucu, buradaki misafirperverlikten otiirli enosis fikri ile
ilgili adanin gergeklerinin farkina varamadigim itiraf eder: “(genel atmosferin kirmizi alarm diizeyinde
olmasi hakkinda yazar der) Benim tiimiiyle kisisel bakis agim ise koyiin ufku ile sinirli oldugu kadartyla
bdyle izlenimleri yadsiyordu... taniniyor ve seviliyorduk; adil olusumuza ve siyasi diiriistliigiimiize
duyulan giiven ¢ok saglamdi...” (130). Nitekim EOKA eylemlerinin siddeti arttik¢a, yazar
giivenliginden endige duyacak, koyliiler ile miinasebet kurmaktan cekinecek, benzer sekilde koylii
komsgular1 yazar ile eskisi gibi miinasebet kurmayacaklardir. Hatta iyi bir dost olarak goérdiigii Panos,
EOKA’dan ikinci smif tehdit mektubunu aldiktan sonra, cinayete kurban gidecektir. Kdyden ayrilirken,
komsularinin kendisine selam vermemek i¢in kuytulara kagtigini, Dimitri, Frangos ve diger yakin
oldugu komsularinin isteksizce selam verdigini belirtir: “Dimitri. ..verdigim selam1 dudaklarim sessizce
kimildatarak ald1”, “Insanlar kasvetli koselere, karanligin icine kagiyor, konusmaktan ve
giiliimsemekten balik gibi kagiyorlardi” (s. 278). Fakat Ingiliz-Rum bagmin asil koptugu nokta, esere
gore, EOKA {iyesi Karolis denen gencin idam kararidir: “(Panos ile yaptiklar: son gezide karsilastiklar
koylii der) Fakat Ingilizler o Karolis denen oglami asarlarsabir seyler olur...”, “(Rumlari kastederek)
Karolis geng bir kahramand1” (s. 255), “(Panos der) Karolis’i agacaklar...bu bir seylerin sonu...uzun
bir zaman dogal olarak konusamayacagiz, birbirimizin gozlerine bakamayacagiz. Lanet olsun!” (s. 270),
“(Panos der) Fakat sadece Karolis asilmakla kalmayacak aramizdaki derin bag da kopmus olacak” (271).
Son kez kdy evine geldiginde, evin hizmetgisi Xenu’ya, Karolis hakkinda “Cinayet islersen 6lmen
gerekir” (s. 279) diyen yazar, tavrini net olarak belli eder. Sonug olarak yazarin tavri, Ingiltere nin Kibris

politikasini elestirse de politika dogrultusunda hareket eder.

Kitap tiimiiyle ele alindiginda, enosis fikrinin hizli yayilimi gdzler oniine serilir. Nitekim 1953-
56 yillart arasinda Kibris’ta yasadiklarini kaleme alan yazar, koye geldigi ilk zamanlarda Ingilizlere
beslenen sevgi ile birlikte olduk¢a misafirperver karsilanirken, kitabin sonunda Yazar “Hig¢ kimse el
sallamadi, hi¢ kimse giilimsemedi” (s. 280) diyecek, kendisini havalimanina gotiiren taksici
“Gordiigiiniiz gibi, Rumlarm en biiyiik sorunu, gercekte Ingiltere yanlist olmamizdir” (s. 281) diyerek 3
yil i¢inde yaganan radikal degisimi gozler Oniine serecektir. Aslinda bu hizli yayillim yazar tarafindan
metaforik bir saka ile ele verilir. Kitabin ii¢lincii boliimii olan “Tavernadaki Sesler”’de yazar Frangos ile

karsilagir. Iki polisin gézetimindeki giiriiltiilii ve iri Frangos, milliyetci tavri ile tehdit olusturunca, yazar
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bu tehdidi “Kardesim. Yunanlilarla yanyana carpisirken Thermopylae’de 61di.” (s. 39) yalaniyla
savusturacak ve bu yalana inanan Frangos’un sempatisini kazanacaktir. Nitekim Thermopylae savasi,
meshur 300 Spartali filmine ilham veren, milattan 6nce Yunanlilarin Perslerle yaptig1 savaslardan
biridir.'® Fakat Frangos’un tarih bilgisi noktasindaki cehaletinden faydalandig1 gibi, okura sunu da
gosterir: “Iki sey cok hizli yayilir. Dedikodu ve orman yangini” (s. 79)"". Kibris’ta haberlerin ¢ok hizli
yayilmasina eserinde yer yer vurgu yapan yazar, bu yayilimin hizim su sekilde ifade eder “...eger
Larnaka’da burnunuzu hizla stimkiiriir ve sonra da otoyolda hizla Limasol’a giderseniz, oraya
vardiginizda nezle oldugunuzu ¢oktan 6grenmis birkag kisi ile karsilasirsiniz (s. 211). Kitap boyunca
yer yer karsilagtig1 ve hatta yeni tanmistig1 kisilerce Frangos’a yaptig1 bu sakasi duyulur ve kendisine
hatirlatilir: “Can sesleri durdugunda Panos ‘duyduguma gore kardesin savasta Thermopylae’de 6lmiis™”
(s. 52), “(gezmek igin gittigi bir manastirda ilk kez karsilastig1 rahip der) Kardesiniz Thermopylae’de
Olmiis” (s. 80), “Onu (yazar kardesinden bahseder) Thermopylae’de gdmdiigiim i¢in bana biraz
sinirlendi” (s. 166). Thermopylae konusu her agildiginda, buradaki kisiler yalan1 ya da sakay1 anlamas,
niiktedan davranirlar. Kitap boyunca bu bahsin ¢ok farkli yerlerde ve zamanlarda gegmesi, Kibris’ta
herhangi bir haberin ne kadar hizli yayildiginin gostergesi olmakla birlikte, ii¢ yillik siire zarfinda enosis
fikrinin bu kadar hizli yayilmas1 ve benimsenmesi, EOKA’nin kisa siire iginde Orglitlenmesinin
metaforudur denebilir. En nihayetinde hem ingiliz hiikiimetini hem de yazari sasirtan, bu kadar kisa siire
icinde enosis ve EOKA’nin aldig1 bi¢cimdir. Buna bagli olarak eserin sonunda yazarin savi, Rumlarin -
tipki Yunanlilar gibi- kendilerini Bizans’in devami olarak addetmeleri ve Yunanistan’in kendilerine
saglayabilecekleri olanaklardan ziyade, Ortodoks kilisesi onderliginde, kilise-devlet bagi ile bagli bir
ideoloji ¢ergevesinde hareket ettikleridir. Eserin sonuna dogru bu fikrini su sekilde ifade eder: “Ciinkii

Yunanistan’in kendisiyle savagsmiyorsak, kesinlikle Yunanistan ruhuna karsi savasiyorduk™ (s. 241).

3. SONUC

Lawrence Durrell’in Act Limonlar, Kibris 1956 eseri, yazarin Kibris’ta kaldigi 1953-56 yillar
arasinda yasanan gercekleri gdzler Oniine seren, tarihi elestiri yontemi ile daha iyi anlasilir bir
otobiyografik gezi yazisidir. Bu eser, yazarin Kibris’a ve burada yasayan Rum ve Tiirk halklaria dair
goriislerinin Ingiliz Kibris Politikas1 gizgisinde sekillendigini, ayn1 zamanda Ingiliz hiikiimetinin enosisi
anlamakta ge¢ kaldig1 gibi yazarin da bu noktada sonradan aydinlandigini gosterir. Nitekim Ingiliz
hiikiimeti Kibris’a yapilacak yatirimlar ve iyilestirmeler neticesinde enosis talebinin 6niine gececegini
diisiiniirken yazar tarafindan elestirilir. Ciinkii yazara gore enosis ile ilgili yasanan sorunlar Ingiliz
hiikiimeti tarafindan klasik somiirge problemi olarak ele alinmakta; Ortodoks kilisesi ve Yunanistan
tarafindan yonlendirilen enosis fikrinin altinda yatan Bizans idealleri iyi okunamamaktadir. Benzer

sekilde, yazar enosis fikrinin bu kadar hizli yayilacagin1 ve EOKA gibi bir drgiitiin ortaya ¢ikmasini,

16 Daha fazla bilgi i¢in bknz: Spartali Leonidas I, https://www.worldhistory.org/trans/tr/1-336/spartali-leonidas-i/
17Bu ifade Kibris’a ait bir atasoziidiir ve yazar tarafindan “Dinlenme AZact” boliimiinde paylagilmistir.
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koyliilerin kendisine kars1 olumlu tutumu neticesinde fark edemez. Sonug olarak Rum arkadasliklari -
biitiin samimi iligkilerine ragmen- son bulur ve adadan kimseyle vedalagsmadan ayrilir. Yazarin Kibris
deneyimi bu anlamda, Ingiltere’nin Kibris politikasinda deneyimlediklerinin mikrokozmik bir érnegi
sayilabilir. Bu sebeplerle eserin tarihsel elestirisi yapilarak bu mikrokozmik ornek goézler Oniine

serilmistir.
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TURK DIS POLITIKASININ DOGU AKDENiZ YAKLASIMI: KUZEY KIBRIS TURK
CUMHURIYETIi ORNEGI

Siimeyra ULUS*

OZET

Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz bolgesindeki dis politikasi, ozellikle Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile ilgili
olarak, uluslararasi iliskilerde 6nemli ilgi ve tartisma konusu olmaktadr. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki
dis politikast uzun siivedir tarihi, stratejik ve siyasi miilahazalarla sekillenmektedir. Bu politikanin
merkezinde, yalnizca Tiirkiye tarafindan taminan ve kendini deviet ilan eden Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti bulunmaktadir. Tiirkiye'nin 1974'te Kibris'a askeri harekdt diizenlemesinin ardindan
1983'te Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasi, Tiirkiye'nin bélgedeki stratejik ¢ikarlari
agisindan bir doniim noktast yaratmistir. Tiirkiye'nin, Akdeniz enerji kaynaklarina erisim ve bolgesel
giivenlik kaygilart da dahil olmak tizere Dogu Akdeniz'deki stratejik ¢ikarlar, Kuzey Kibris'a olan
sarsimaz destegini etkilemistiv. Yillar gectikce, Tiirkiye'nin Kuzey Kibris'a yonelik dis politikasi,
tamamen askeri bir miidahaleden ¢ikarak devietin megruiyetini ve istikrarini giiclendirmeyi amaglayan
daha diplomatik ve ekonomik bir angajman stratejisine dogru evrildi. Bu makale, Dogu Akdeniz'deki
Tiirk dis politikasinin tarihsel baglamint inceleyecek, Tiirk tarafinin yaklasimini analiz edecek ve bu

yaklagimin bélgesel dinamikler iizerindeki yansimalarini degerlendirecektir.
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THE EASTERN MEDITERRANEAN APPROACH OF TURKISH FOREIGN POLICY: THE
CASE OF THE TURKISH REPUBLIC OF NORTHERN CYPRUS

ABSTRACT

Turkey's foreign policy in the Eastern Mediterranean region, especially in relation to the Turkish
Republic of Northern Cyprus, is a subject of significant interest and debate in international relations.
Turkey's foreign policy in the Eastern Mediterranean has long been shaped by historical, strategic and
political considerations. At the centre of this policy is the Turkish Republic of Northern Cyprus, a self-
proclaimed state recognised only by Turkey. The establishment of the Turkish Republic of Northern
Cyprus in 1983, following Turkey's military operation in Cyprus in 1974, marked a turning point for
Turkey's strategic interests in the region. Turkey's strategic interests in the Eastern Mediterranean,
including access to Mediterranean energy resources and regional security concerns, have influenced its
unwavering support for Northern Cyprus. Over the years, Turkey's foreign policy towards Northern
Cyprus has evolved from a purely military intervention to a more diplomatic and economic strategy of
engagement aimed at strengthening the legitimacy and stability of the state. This article will examine
the historical context of Turkish foreign policy in the Eastern Mediterranean, analyse the Turkish

approach and assess its implications for regional dynamics.
Keywords: Turkey, Foreign Policy, Turkish Republic of Northern Cyprus, Eastern Mediterranean

JEL Codes: N40, N90, Z00

1. GIRIS

Tiirkiye ve Tiirk halklar tarafindan ‘yavru vatan’ olarak igsellestirilen Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
(KKTC) tarihi, Kibris sorunuyla yakindan baglantilidir. Kibris'in tarihi ¢ok eskilere dayanir ve gesitli
kiiltiirler ile karakterize edilir. Ada, antik ¢aglarda yerlesime agilmis ve sirasiyla; Bizans, Osmanli ve
Britanya Imparatorlugu'nun bir pargasi olmustur. Kibris Adasi, Akdeniz'in dogusunda stratejik bir
konuma sahiptir ve tarih boyunca bir¢ok medeniyetin ilgisini ¢ekmistir. Bu durum, Adanin siirekli olarak
el degistirmesine ve cesitli kiiltiirel etkilerin birlesimine yol agmustir. Ozellikle Osmanl
Imparatorlugu'nun 1571 yilinda Aday1 fethetmesiyle Kibris'a, Tiirk niifusunun yerlesimi baglamis ancak
Osmanli'nin zayiflamasi Kibris'ta yeni bir donemin baslangicini isaret etmistir. Kibris, 1925 yilinda
resmi olarak Ingiliz sémiirgesi olarak ilan edilmistir. Ingiliz hakimiyeti altinda, Adanin demografik
yapist ve siyasi dengeleri 6nemli 6l¢iide degismistir. Bu donemde, Rum ve Tiirk topluluklar1 arasinda
belirgin ucurumlar olugsmaya baslamistir. Egitim ve ekonomik firsatlarda yasanan dengesizlikler,

toplumsal gerginliklere zemin hazirlamistr.

Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki faaliyetleri, basta Yunanistan ve Kibris olmak iizere diger

bolgesel aktorlerle catisma ve gerginliklere yol agmistir. Askeri ¢atigmalar, deniz sinirlart ve kaynaklart
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iizerindeki anlagmazliklar ve siyasi anlagmazliklar da dahil olmak iizere ¢esitli olaylar meydana
gelmigtir. Bu gerilimler bolgesel istikrari etkilemis ve diplomatik bir ¢6ziim bulma ¢abalarini karmagik
hale getirmistir. 20. ylizy1lin ortalarinda, Kibris Rumlari arasinda Yunanistan’a baglanma (Enosis) istegi
giderek artmistir. Buna karsilik Kibris Tiirkleri, Rum hegemonyasindan endise duyarak Kibris'in
boliinmesi ve Tiirkiye ile birlesme (Taksim) taleplerini dile getirmislerdir. Bu karsit talepler, Adadaki
etnik gerilimleri doruk noktasina tagimistir. 1950°’li yillarin baginda, Yunanistan ile birlesmeyi
amaclayan EOKA (Ethniki Organosis Kyprion Agoniston) adli silahl1 6rgiit kurulmus ve Kibris'ta siddet
olaylar1 kendini gdstermeye baglamistir. Buna cevaben, Kibris Tiirklerinin de ¢ikarlarin1 korumak
amactyla Tiirk Mukavemet Tegkilatt (TMT) kurulmustur. Bu iki 6rgiit, Adanin baslica siyasi aktdrleri
olmustur. 1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsiz bir devlet olarak ilan edilmesi, Rum ve Tiirk
topluluklar arasindaki sorunlari1 ¢6zmek i¢in bir firsat olarak goriilmiistiir. Ancak, 1963 yilinda baglayan
kanl c¢atigmalar ve “Kanli Noel” olarak bilinen olaylarla durum hizla kétiilesmistir. Tiirk koylerine
yonelik saldirilar ve katliamlar, Kibris Tiirklerinin giivenlik kaygilarini derinlestirmistir. Bu siireg,
Kibris'm boliinmiigliigiine zemin hazirlamis ve nihayetinde 1974 yilinda Tiirkiyemin askeri
miidahalesiyle sonuglanmigtir. Kibris Rum Hiikiimeti, Yunanistan'la birlesmek isterken, Kibris Tiirk
toplumu Adanin béliinmesinden yanaydi. Bu anlagmazliklarin sonucunda Ada, Kibrisli Rumlarin
yasadig1 giiney ve Kibrish Tiirklerin yasadigi kuzey olarak ikiye boliindii. Kibris Rum toplumu niifusun
yaklagik %80'ini, Kibris Tiirk toplumu ise yaklasik %18'ini olusturuyordu.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin (KKTC) kurulmasindan 6nceki Kibris tarihi, Kibrisli Rum
ve Kibrish Tiirk toplumlan arasindaki siyasi gerilimlerle karakterize olmustur. Adanin bolinmesi ve
KKTC'nin kurulmasi, bugiin de devam eden uzun siireli bir bolinmeye yol agmigtir. Kibris ihtilafina
bariscil ve kalici bir ¢éziim arayisi halen bir zorluk teskil etmektedir. Tiirkiye, Kibris Tiirklerinin
giivenligini en 6nemli Onceliklerinden biri olarak gormektedir. KKTC, stratejik bir tampon gorevi
gormekte ve Tiirkiye'nin bolgedeki giivenlik cikarlarimi korumasina olanak saglamaktadir. Tiirkiye,
giivenlik ve istikrar1 saglamak i¢in KKTC'de askeri birlikler konuslandirmustir. Tiirkiye, KKTC'yi siyasi
ve diplomatik olarak desteklemektedir. KKTC'yi bagimsiz bir devlet olarak taniyan ve onunla yakin
iligkiler siirdiiren tek devlettir. Tiirkiye, KKTC'nin uluslararas1 alanda taninmasi konusunda kararlidir
ve Kibris sorununa adil bir ¢oziim bulunmas1 yoniindeki ¢abalarin1 desteklemektedir. Tiirkiye, Dogu
Akdeniz'deki enerji kaynaklarma biiylik ilgi duymaktadir. KKTC, Tirkiye'nin bdlgedeki enerji
cikarlariin giivence altina alimmasinda rol oynamaktadir. Tiirkiye, KKTC tarafindan kontrol edilen
bolgeler de dahil olmak iizere Kibris ¢evresindeki sularda dogal gaz kaynaklarimin arastirilmasini ve
iiretilmesini desteklemektedir. KKTC, Dogu Akdeniz'deki bolgesel dinamikleri etkilemektedir. Tiirkiye,
KKTC ile iliskilerini Yunanistan ve Kibris gibi diger bolgesel aktorlerle olan catigmalarda ve
miizakerelerde konumunu giiglendirmek i¢in kullanmaktadir. KKTC'nin varligi, Tirkiye'nin bolgedeki
cikarlarii savunmasini ve dig politika giindemini ilerletmesini saglamaktadir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz

sularinda dogal gaz arama ve sondaj ¢aligmalar1 yliriitiiyor. Kibris ve Yunanistan'in kendi Miinhasir
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Ekonomik Boélgeleri (MEB) olarak kabul ettigi alanlarda hak iddia ediyor. Tiirkiye, bu alanlarin Kibris

Tiirk toplumu ve KKTC tarafindan da talep edilebilecegini savunuyor.

Tiirkiyenin KKTC’ye yonelik politikalari, sadece bolgesel giivenlik ve stratejik ¢ikarlar agisindan
degil, ayn1 zamanda Kibris Tiirk toplumunun, sosyo-ekonomik gelisimi ve uluslararasi taninma ¢abalari
acisindan da kritik bir rol oynamaktadir. Bu politikalarin, KK TC'in siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
ulagsmasinda ve Dogu Akdeniz'deki jeopolitik dengelerin korunmasinda belirleyici oldugu savunulabilir.
Caligma, Tiirkiye'nin KKTC'ye yonelik politikalarini sadece siyasi ve askeri perspektiften degil, aym
zamanda ekonomik, sosyal ve kiiltlirel boyutlariyla da ele alarak literatiire ¢ok boyutlu bir analiz
kazandiracaktir. ‘Tiirk Dig Politikasinin Dogu Akdeniz Yaklasimi: Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti
Ornegi’ son donemdeki gelismeleri ve giincel verileri kullanarak, Tiirkiye-KKTC iliskilerinin
dinamiklerini ve bu iliskilerin bolgesel etkilerinin daha iyi anlamlandirilmasina yardime1 olacaktir.
Makalenin ana konusunu olusturan; Tiirk dig politikasinin Dogu Akdeniz yaklasimi, Tiirkiye'nin Dogu
Akdeniz bolgesindeki stratejik yonelimini ifade etmektedir. Bu yaklasimin bir 6rnegi, Tiirkiye'nin dig
politika g¢abalarinda 6nemli bir rol oynayan KKTC olmaktadir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz'i biiyiik
jeopolitik dneme sahip bir bolge olarak gormekte ve burada ulusal ¢ikarlarini1 gozetmektedir. Bu ¢ikarlar
arasinda deniz haklarinin glivence altina alinmasi, bdlgedeki Tiirk niifusunun korunmasi ve ekonomik
i birliginin tesvik edilmesi yer almaktadir. KKTC, bu baglamda 6nemli bir rol oynamaktadir. Tiirkiye,
KKTC'yi siyasi, ekonomik ve askeri olarak desteklemekte ve dis politikasinin ayrilmaz bir parcasi
olarak gormektedir. Son yillarda Tiirkiye, Dogu Akdeniz'deki varligi konusunda giderek daha iddial1 bir
durug sergilemis ve Yunanistan ve Giiney Kibris gibi diger bolgesel aktorlerle catigmalara dahil
olmustur. Bu noktada, ¢alismanin amacini gergeklestirmek i¢in ¢esitli kaynaklardan elde edilen veriler
ve akademik literatiirden faydalanilacaktir. Arastirma sonucunda, Tiirkiye'nin Kuzey Kibris
politikalarinin bolgesel ve kiiresel etkilerine dair kapsamli bir analiz sunulmasi1 hedeflenmektedir. Ayrica
bu makale, Tiirkiye'nin KKTC'yi ‘yavru vatan’ olarak igsellestirmesi ile Kibris Tiirk toplumunun
"Kibrislilik" kimligi arasindaki gerilimi ve bu kimligin KKTC i¢in ne anlama geldigini analiz etmeyi

amaglamaktadir.

Tiirk dis politikasinin Dogu Akdeniz yaklagimmin tartigmali oldugunu belirtmek onemlidir.
Bazilar1 bunu Tirkiye'nin bolgedeki cikarlarmin gerekli bir savunmasi olarak goriirken, digerleri
saldirgan ve istikrarsizlastirict bir politika olarak goriiyor. Dogu Akdeniz'deki durum karmagik olmaya
devam etmektedir ve diplomatik bir ¢6ziim bulma g¢abalar1 biiyilk 6nem tagimaktadir. Sonug olarak,
Kuzey Kibris Tiitk Cumhuriyeti 6rnegi, Tiirk dis politikasinin Dogu Akdeniz yaklasgimmi ve
Tiirkiye'nin, bolgeye verdigi onemi ortaya koymaktadir. Tiirkiye, Kibris Tiirk halkinin giivenligine ve
haklarma baghdir ve Dogu Akdeniz'deki ulusal ¢ikarlarim1 gézetmektedir. Bununla birlikte, durum
karmagikligint korumakta ve siirdiiriilebilir bir ¢6ziim bulunmasi icin diplomatik cabalarin

stirdiiriilmesini gerektirmektedir. Kanl1 Noel, Kibrislit Tiirklerin toplumsal hafizasinda 6nemli bir yer

61


https://doi.org/10.51763/uid.1548038

Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy Tiirkiye Yiizyuinin Basinda Tiirk Dis
Politikast ve Kibris Ozel Sayist
Cilt/Volume:7 Ozel Say/Issue:2 Ekim/2024 ss./pp58-83.
S, ULUS, Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1548038

tutmaktadir. Bu olay, Kibrish Tiirk toplumunun kimliginin sekillenmesinde ve bir araya gelmesinde
onemli bir rol oynamistir. Toplumun kolektif bilincinde, bu donemin acilar ve travmalar hala canlidir
ve nesilden nesile aktarilmaktadir. Makalenin amaci, Kibris Tiirklerinin yasadiklar1 saldirilart ve
zuliimleri anlamlandirmak, yetismekte olan yeni kusaklarin ‘yavru vatan’ olarak adlandirilan Kuzey

Kibris’1n acilarimi hissedebilmeleri igin mesale gérevi gérmektir.

2.KIBRIS MESELESININ KOKLERI VE TARIHSEL ARKA PLAN

Akdeniz’in tartigmal1 bolgelerinden biri olan Kibris Adasi, tarihin higbir evresinde Yunan topragi
olmamistir ve Anadolu’nun bir pargasini olusturmaktadir. Mustafa Bostanci aktarimiyla; Winston
Churchill, Yunanistan ile Kibris arasinda tarihi ve cografi bir bag bulunmadigini, bu sebeple Kibris’in
Yunan topraklarina baglanmayacagini, orada yasayan halkin Yunan olmadigim ve yalnizca Yunan dilini
konustuklarint 6ne slirmiigtiir. Akdeniz’in iiclincii biiyilk Adasi olan Kibris Adasi, cografi konumu
itibariyle Afrika ile Avrupa’y1 Asya’ya baglamaktadir. Tiirkiye, Kibris’a en yakin iilkedir ve aralarinda
70 km bulunmaktadir (Bostanci, 2015:319-320).

Osmanli Imparatorlugu, II. Selim déneminde Kibris’1 fethetmeye karar verdiginde yil 1570°ti ve
1571 yilinda Aday1 ele gegirmeyi basardilar. Bolge, feodaliteden arindirildi ve giivenlikten sorumlu
orgiitler kuruldu. Karaman, Sivas, Maras, Tokat, Amasya, Icel, Yozgat, Aydin, Alanya, Teke, Manavgat,
Beysehir, Aksehir, Seydisehir, Nigde, Urgiip, Darende, Akdag, Sis ve Tarsus bolgelerinden alinan Tiirk
niifuslar1 Adaya yerlestirildi. Giliniimiizde bolgede yasayan Kibris Tiirkleri de boylelikle bolgenin
yerlileri oldu (Ozakman, 2012:11-15). Osmanli ve Ingiliz tarafi arasinda 1878'de, yapilan ve amact
Rusya’ya kars1 savunma ittifaki olan antlasmanin karsilig1 olarak, Kibris'in idaresi Ingiltere'ye birakild.
Osmanlinin kagit iistiinde devam ettirdigi Kibris egemenligi, 1914 yilinda Ingilizlerin bolgeyi tamamen
isgal etmesiyle sona erdi. Kibris her zaman modern Yunanistan'dan ayri bir varlik olmustur. (Copeaux

& Mauss-Copeaux & Berktay, 2009:32-34).

24 Temmuz 1923'te imzalanan Lozan Baris Antlagmasimnin yirminci maddesi kapsaminda,
Kibris’m 1914 itibartyla Ingilizlere ait olduguna dair goriis birligi saglandi. Bu asamada Tiirk tarafi,
hukuki bir s6z hakkina sahip olamamustir. Kibris halklar1 kendi kaderini tayin edebilmek (self-
determinasyon) i¢in Orgiitlenme yoluna gitmislerdir. Bu 6rgiitler; Kibris sinirlarindaki Yunan varligini
arttirmak (Megali Idea)', Kibis’1 Yunan topraklarma katmak (Enosis) olarak ele almabilir. Tiirkler ise,
bolgede Avukat Fadil Korkut bagkanliginda KATAK adinda siyasi bir cemiyet kurdu. KATAK i¢inde
anlagmazliklarin yasanmasiyla beraber, 23 Nisan 1944 tarihinde Dr. Fazil Kiiciik, Faiz Kaymak, Eczaci
Miinir ve Pertev Pasa 6nderliginde Kibris Milli Halk Partisi kuruldu. Sadece Kibris Tiirkleri degil, ayn1

! 1830'da Yunan krallig1 Osmanli imparatorlugu'ndan ayrilip bagimsizligini ilan ettiginde, imparatorlugun iki milyon Ortodoks
bireyinden yalnizca 750.000'1 bu topraklarda ikamet ediyordu. "Biiyiik fikir" (megali idea) olarak bilinen birlesme projesi,
farkl1 bolgelerin tek bayrak altinda bir araya getirilmesini hedefliyordu. Bknz: Copeaux, E., Mauss-Copeaux, C. ve Berktay, A.
(2009). “Taksim: Bolinmiis Kibris, 1964-2005”, Istanbul: Tletigim.

62


https://doi.org/10.51763/uid.1548038

Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy Tiirkiye Yiizyuinin Basinda Tiirk Dis
Politikast ve Kibris Ozel Sayist
Cilt/Volume:7 Ozel Say/Issue:2 Ekim/2024 ss./pp58-83.
S, ULUS, Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1548038

zamanda Tiirkiye Tiirkleri de Kibris davasini sahiplenmistir. Ornegin; Hiirriyet ve Yeni Sabah
Gazeteleri, “Kibris Tiirk tiir, Tiirk kalacaktir” sdylemleriyle érgiitlenmenin Tiirkiye kanadim olusturdu.
1950 yilinda Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) biinyesinde Disigleri Bakanlig1 yapan Necmettin Sadak ve
iktidar degismesinin ardindan goreve gelen Demokrat Parti (DP) iiyesi ve Disisleri Bakani Fuat Kopriili,
Kibris sorununa bir mesele olarak bakmamis ve Kibris’in bir meseleye sahip olmadigini dile
getirmiglerdir. Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulunun, 24 Eyliil 1954°te ‘Kibris meselesini’ ele
almasiyla birlikte Tiirk hiikiimeti meseleyi kabul edebilmistir (Eroglu, 2002:739-742).

Megali idea, tam olarak basariya ulasamad: ciinkii Kibris Tiirkleri bir giin bile Yunan-Rum
egemenligine girmemistir. Yunanlara ait olan Vima Gazetesi, Tiirkiye ve Kibris Tiirklerini hedef alan
bir haber yapti. Cevap ise Tasvir Gazetesi yazari, Cihat Baban tarafindan: Tirkiye nin, Kibris’t
kendisine katmak gibi hedefinin olmadigi ancak Kibris Tiirklerine yapilacak bir saldir1 durumunda boyle
bir hedefe kapilacagimi ve muhatap olarak da Yunanistan’1 segecegi, seklinde iletildi. Ingiliz himayesini
ve Enosis’i reddeden Tiirkler, 29 Kasim 1948 tarihinde Lefkosa'da toplandi. Toplant1 sirasinda yaptiklari
konusmalarla 6ne ¢ikanlar arasinda Dr. Fazil Kiiciik ve o zamanlar heniiz gen¢ bir hukuk¢u olan Rauf
Denktag vardir. Dr. Kiigiik, Kibris Tiirk halkinin liderligini tistlendi ve kendi istegiyle birakana kadar da
bu liderlik gérevine devam etti (Ozakman, 2012: 53-57).

Yunan tarafinin, 2. Diinya Savasindan sonra Ada iizerindeki Enosis iddialari, Tiirk-Yunan
iligkilerini de agmaza siiriiklemistir. Bu gerilimler iki iilke arasinda sinirh kalmayarak NATO ve BM
orgiitlerine tasinmistir. BM Genel Kurulu 5 Aralik 1958°de, 1287 sayili karar1 alarak ilgili taraflara,
bariscil ve demokratik cercevede anlasmalarini tavsiye etmistir. Kibris meselesi artik Tiirkiye-Ingiltere-
Yunanistan ti¢liisii arasinda ¢oziime kavusacak bir sekle biiriinmiistiir. Yunan ve Tiirk tarafi, ilk adim
olarak isteklerinden feragat ederek, Enosis ve Taksim planlarini rafa kaldirdi. Hemen ardindan 1959
yilinda Ziirich ve Londra konferanslarinda {¢lii goriismeler gergeklesti. Ziirich ve Londra
Antlagmalarina gore, ilan edilen Kibris Cumhuriyeti hi¢bir devletle birlesmeyecek, yalnizca anayasa
ihlali sirasinda bu ii¢ devletin (Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan) miidahale etme hakki bulunacaktir.
Ziirich Antlagmas1 baglaminda kabul edilen hicbir karar, anayasadan iptal edilemeyecektir. Kibris, adi
gegen li¢ iilke aleyhinde faaliyette bulunamayacak ve Tirkiye ile Yunanistan’in iiyeleri arasinda
olmadigr hi¢bir kurulusa {liye olamayacaktir. Tiirkiye, her seye ragmen Kibris Tiirklerinin haklarini
giivence altina almistir ve Kibris’ta yasayan Tiirkler, anayasada ‘azinlik’ olarak nitelendirilmemistir.
Tiirk¢ce ve Rumca ana dil olarak belirlenmistir, ayrica Kibris bayraginin yaninda Tiirk ve Rum bayragi
da kullanilabilecektir. Kibris bir cumhuriyet olarak karsimiza ¢iksa da bagimsiz bir devlet degildir.
Zirich ve Londra Antlagmalari disinda, Lefkosa Antlasmasi sui generis (kendine has) ozellik

tagimaktadir (Eroglu, 2002: 743-745).
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3. KIBRIS TURKLERININ DRAMATIK TARIHi: KATLIAMLAR VE ZULUMLER UZERINE

Ada’da yasayan Tirkler i¢in zulmiin basladig1 tarih EOKA teror orgiitiiniin kuruldugu 1 Nisan
1955 olarak ele alinmaktadir. EOKA kendisine hedef olarak Tiirkleri segmisti ve 22 Haziran 1955'te
Lefkosa’da bulunan polis karakoluna, dort Tiirk polisin yaralandigi bombali saldir1 gergeklestirdi.
Saldirinin ardindan Tiirkiye, Kibris meselesinin ehemmiyetini daha iyi anlayabilmistir. Dr. Fazil Kiiciik

ise "Kibris Tiirk’tiir" sekliyle cevap verdi (Copeaux & Mauss-Copeaux & Berktay, 2009:41-42).

Tiim bunlar vuku bulurken, Ingiliz yénetimi, Kibris’a smirlt da olsa 6zerklik (self-government)
vermeye karar verdi. Yunan tarafi, Tiirkiye nin dzerklikte s6z hakki edinmemesini istiyordu. Ingiltere
ise, Tiirk hiikiimetinin de bulundugu ti¢lii goriisme yapilmasini kararlagtirdi. Donemin Tiirk Disisleri
Bakam Fatin Ristii Zorlu, kurmus oldugu Kibris Komitesinin iiyelerine Londra’da yapilacak olan
konferansa gitme emri verdi. Londra’daki konferansin ikinci giinii Yunan Disisleri Bakani
konusmasinda, Kibris’in self determinasyon ile Enosis’e baglanmas1 ve Tiirklerin azinlik statiisiine
yerlesmesini 6nerdi. Ugiincii giin konusma siras1 Tiirkiye’ye gelmisti. Zorlu, self determinasyon degil;
self- defense (bir iilkenin kendini savunma hakki) {izerine s6ze baglamistir. Zorlu, konferans sirasinda
On iki Ada’nin Yunan tarafina birakilmis oldugunu ve Kibris’m da birakilmasi sonucunda adaletin
sarsilacagini, Tiirkiye’nin, Kibris’1 Ingiltere’ye devrettigini ve dolayistyla da Ingiltere’nin, bélgeyi
tekrar baska bir devlete birakamayacagini, birakmasi halinde bunun Lozan maddelerine kars1 gelecegini
ifade etti. Aym zamanda Tiirk Disisleri Bakanma gore, Kibris meselesi Tiirkiye- Ingiltere arasinda

¢oziilmelidir. Bu konuda Yunan tarafi, Tiirkiye nin muhatab1 degildir. (Ozakman, 2012:71-75).

Catigmalar alevlendiren hususlardan biri, Kibris’ i Yunan devletine bagliymis gibi davranilmaya
baslanmasidir. Ornegin, Kibris Cumhurbagkani Mihail Hristodulu Muskos (Makarios)’'un makam
aracina Kibris bayragi yerine Yunanistan bayragi asilmig ve resmi tdrenlerde Yunan milli marst
kullanilmigtir. 2 Mart 1961 yilinda Cumhurbagkant Muskos, EOKA orgiitiine destegini agiklamis ve
hemen ertesi yil Rum Igisleri Bakani Polikarpos Yorgacis, Ada’nin Yunanistan’a ait oldugunu ve
Tiirklerin bolgede azinlikta oldugunu sOylemistir. Tarih 25 Mart 1962’1 gosterdiginde Lefkosa’da
bulunan Omeriye ve Bayraktar Camilerine bombali saldir1 diizenlendi ve hemen ardindan iki Tiirk
gazeteci oldiriildii. Kibris Tiirk Cemaat Meclis Bagkani1 Rauf Denktag’in biirosuna saldir1 gergeklesti.
Tiirkiye icin bu olaylar kabul edilmeyecek noktaya tasinmis ve Ismet Indnii hiikiimeti saldiriy1
gerceklestirenlerin cezalandirilmasim istedi. Sadece hiikiimet degil, Tiirk halki da yapilan saldirilara

kars1 birlik ve beraberlik ile hareket etmistir (Galata, 2023:3-5).
3.1. 1963 Olaylarin Baslangic ve Ilk Saldirilar: Kanh Noel

EOKA orgiitli, Yunanistan’da darbe girisiminde bulunan General Kizikis liderliginde saldiriya
gegmisti. 1963 yilimin Aralik ayinda, Tiirklerin evleri basiliyor, yollarda Tiirklere karsi barikat
kuruluyor ve fiziksel siddet uygulaniyordu. 9 Aralik giinii, Girne-Lefkosa gilizergahinda yolculuk eden
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Zeki Halil ve Cemaliye Emirali adindaki iki Tiirk, Rumlar tarafindan 6ldiriildii. Ulvi Keser aktarimiyla;
“Bitmek tiikenmek bilmeyen Rum- Yunan sovenizmi, kana doymayan Rum- Yunan is birligi. Tiirk olana,
Tiirk dogana, Tiirk yagayana karsi insanliga sigmayan bir 6fkeydi bu” seklinde ifade edilir. 24 Aralik
giinii tarihe ‘kumsal katliam1’ olarak gececek biiytlik kiyim yasandi. 150’den daha fazla sayida Rum, Dr.
Binbas1 Nihat Ilhan’m, esi Miirivet Ilhan, ¢ocuklar Murat, Kutsi ve Hakan Ilhan ile yasadigi Kumsal
bolgesinde bulunan evlerine saldirdi. Saldir1 sirasinda banyo kiivetine sigian Miirivet ilhan ve gocuklar
katledildi (Keser, 2011:97-101). Rumlarin, kiivette otuz {i¢ el kursun ile 6ldiirdiigii bir anne ve ii¢
cocugunun olay yerinde ¢ekilmis fotograflar1 Tiirkiye basmina bomba gibi diismiistiir. O gece Ismet
Pasa’nin yasadigi koske, Genelkurmay Baskanm1 Orgeneral Cevdet Sunay, Disisleri Bakani Feridun
Cemal Erkin’in de i¢inde bulundugu bir heyet geldi. 700 civar1 Kibris Tiirkil, Rumlar tarafindan esir
alinmusti. ismet Pasa, saldirilarin sonlanmasi icin Ingiltere- Yunanistan taraflarina basvurmustur ancak
gereken Onemde bir donis alamadigim belirterek, tek carenin Ada’ya miidahale etmek oldugunu
sOylemistir. Indnii, Rum tarafina uyari ucuslar1 yapilmasini énerdi ve ingiliz-Yunan taraflari ateskes i¢in
Tiirkiye’nin yaninda yer almazsa, Tiirkiye’nin bu miidahaleyi tek basina yapacagina dair bildiri
gonderildi: Tiirkiye nin miidahale hakki dogmustur. Tiirkiye nin kararli durusunu goren Ingiliz tarafi,
askerlerini Tirkler ile beraber hareket etmeleri i¢in gorevlendirdi. Tiirk tarafindan destek goéren Kibris
Tiirkleri, Lefkosa’ya go¢ etmeye baslamistir. Tiirkiye’den gelen erzak ve battaniye yardimlart bolge

halkina dagitilmaya baslanmigtir (Ozakman, 2012:182-187).

Tiirkiye’de yasayan Yunan kokenli vatandaglara ayricalik hakki veren 1930 tarihli anlagma iptal
edilmistir. Yani artik Yunanlar’m Tiirkiye’de ikamet etmesi, menkul ve gayrimenkul mal satin almalari,
kaldirilmigtir. Bunun yanisira Gokgeada ve Bozcaada bolgelerinde Rum diliyle egitim veren okullar da
kapatilmistir. 5 Haziran 1964 tarihinde ABD Bagskan1 Lyndon Johnson, tarihe ‘Johnson mektubu’ olarak
gececek olan o bildiriyi goénderdi ve Ismet Pasadan Yunanlara kars: saldirtya gecilmemesini istedi.
Johnson’un esi, Yunan kdkenliydi ve mektubun igerigine gore; eger Tiirkiye, her seye ragmen saldiriya
gegerse ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), bu ¢atigmaya dahil olursa NATO, Tiirkiye’yi
korumakla miikellef olmayacak ve Tiirkiye, NATO silahlariyla Yunanlari vuramayacaktir. Ismet Pasa
ise Amerika’ya yazdig1i cevap mektubunda, Kibris’ta yasanan katliamlarmm anayasanin ihlal
edilmesinden kaynaklandigini, Tiirkiye nin olacak bir miidahale sirasinda Milletlerarasi antlagmalara
bagl kalarak hareket edecegini belirtti. 1964 yilinin Agustos ayinda, Tiirklere kars1 artan saldirilarin
neticesinde Tiirk jetleri, Rum tesislerini vurmus ve ¢ok sayida saldirgan hayatin1 kaybetmistir (Galata,

2023:9-10).

4. SIYASI COZUM ARAYISLARI VE GORUSMELERIN SEYRI

Tiirkiye, Kibris meselesine ii¢ politika ile yaklasmstir: {1k olarak, Ada’nin Tiirk tarafina iade
edilmesini savundu ancak bunun basartya ulagsamayacagmi kabullendiginde, ikinci politikasi olan

Kibris’in ortak yonetimine -yani taksim tezine- agirlik vermistir. Son politika olarak ise federal Kibris
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Cumhuriyetinin kurulmasini onaylamistir (Dogan, 2008: 255). 9 Temmuz 1964'te Tiirkiye, Yunanistan
ve Ingiltere arasinda Cenevre’de, eski ABD Disisleri Bakan1 D. Acheson baskanliginda goriismeler
yapildi. Miizakereler sonucunda “Acheson Plan1” ad1 verilen bir ¢6ziim 6nerildi. Acheson Plani'na gore;
Karpaz Yarimadasina bagl bir alanin Tiirkiye’ye verilmesi kararlastirildi. Karpaz Adas1 disinda kalan
bolgelerde 6zerkligin, Tiirk yonetimine birakilmasi ve bu bdolgelerde Tiirk yonetiminin etkin olacagi
diisiiniilmiistiir. Acheson Plani {izerinde miizakereler devam ederken, Rumlar, Erenkdy ve Mansur 'a
saldirlarin1 yogunlagtirdi ve Tiirk hiikiimeti de miidahale ederek 8 ve 9 Agustos 1964'te sdz konusu
bolgeleri bombaladi. Tiirkiye’nin bu hareketinin ardindan miizakere maddeleri degistirildi ancak
Tiirkiye, yapilan degisikliklere ragmen plan1 kabul etmedi. 1997 yilinda Tiirk- Yunan ¢ekismesi devam
etti. Rauf Denktas, Adadan ayrilarak Tiirkiye'ye gittigi esnada bu durumu firsat olarak degerlendiren
Muskos, Rauf Denktag'in Kibris'a girisini yasakladi. Kibris'a girmesi halinde derhal tutuklanacagi
bildirildi. Denktas, Adaya gizlice girmeye ¢alisirken yakalandi. Tiirkiye'nin olaya miidahale etmesiyle
kisa siire sonra serbest birakildi (Meydan, 2019).

15 Kasim giinii Grivas komutasindaki Yunanlar, Bogazigi ve Gegitkale bolgelerinde bulunan Tiirk
kdylerinde katliam yapti. Tiirk Silahli Kuvvetleri olaya (TSK) miidahale etti ve Tiirk ugaklari, Kibris'a
dogru yola ¢ikt1 (Kocakilig, 2021:65-66). 1963-1964 krizi sirasinda devletsiz kalan Kibrish Tiirkler, kriz
sonrasinda kendilerini ekonomik ablukadan kurtarmak igin orgilitlenme yoluna girdiler. Kibris
Cumhuriyeti Bagkan Vekili basta olmak {izere iilkenin yonetimini saglamak amaciyla komite kuruldu.
28 Kasim 1967°de Kibris Tiirk Gegici Yonetimi kuruldu. 1967 krizinin ardindan Kibris sorununa barisggil
¢Oziim bulma ¢abalar1 Haziran 1968'de BM Genel Sekreterinin tesvikiyle bagladi. 24 Haziran 1968'de
baslayan ve 8 Haziran 1972'ye kadar siiren toplumlararas1 miizakerelerde, Ziirich Antlagmasinin Rumlar
tarafindan ihlal edilen maddeleri ele alinmis olup, miizakerelerin amaci Ziirih Antlagmasi'nin pratikte
uygulanmasini saglamaktir. Biitiin bu goriismelerin sonucunda Rum tarafi, birlesik devlet teziyle, Tiirk
toplumunu bir azinlik grubu olarak degerlendirdi. Kibris Tiirk toplumunun tezi ise, 1960 tarihli
antlagmalarda ongoriildiigii gibi, iki toplum arasinda esitlige ve is birligine dayali bir dengeyi,
antlagmasinin tanidig1 haklardan 6diin vermeden, diizeni saglayacak bir sistem kurmaktir. Temmuz
1974’¢ gelindiginde, Rum tarafi uzlagmay: kabul etmedi ve bir yandan da her firsatta Kibrish,

Yunanistan'a katma planlarini1 giindeme getirdiler (Eroglu, 2002: 751-752).

Kibris Tiirkleri, Agustos aymin 8. giinii Erenkdy zaferinin y1l doniimiinii kutladiklar1 sirada
Rumlar tarafindan bir kez daha saldirtya ugradilar. Ancak bu defa sadece fiziksel degil, psikolojik bir
siddet hakimdir. Tirklerin duyacaklar1 kadar yiiksek sesle;

“Bekledim de gelmedin
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Hi¢ mi beni sevmedin?"”
sarkist biitiin radyolarda calinmaya baslanmistir. Tiirkiye’nin, Kibris Tiirklerini yalmz biraktigi
izlenimini yaratmaktan bagka bir amac1 olmayan bu hareketler ger¢ekten de biitiin timitleri kirmaktaydi.
O glinlerde Ankara’da olaganiistii bir vaziyet hakimdir. Tarihe 12 Mart darbesi olarak gececek olay, 12
Mart 1971 giinii yagsandi. Genelkurmay Baskan1 ve Kuvvet Komutanlari muhtira yayinladi ve yonetime
el koydu. Siileyman Demirel hiikiimeti, diren¢ gostermeden koltugunu birakti. Prof. Dr. Nihat Erim
Basgbakan oldu. Rauf Denktas ise Kibris i¢in miicadelesine devam etmekteydi. Milletlerarasi bir
goriisme esnasinda Muskos’un, 1964 yilinda soylemis oldugu ‘Tiirkiye, Ada’ya gelse bile kurtaracak
tek bir Tiirk bulamayacak, ¢linkil hepsini 6ldiirecegiz’ sdzlerini giindeme getirildi. Yunan tarafinin bir
kez daha bu sdylemleri tekrarlamasinin iizerine, Amerikan diplomat Cyrus Vance, ‘Siz Tiirkleri tehlike
olarak goriiyorsaniz eger sunu bilmelisiniz; ABD daha once iki tez Tiirkiye’nin Adaya miidahale
etmesine engel oldu, ancak bu kez lilkem bu konuda parmagimi bile oynatmayacaktir.” Bu sozlerle
saskina donen Yunanlar1 bekleyen daha kétii gelismeler de vardi. Ornegin; Rumlar kendi iginde goktan
boliinmeye baglamisti. Bir kism1 Muskos un istifasini istiyordu ancak Muskos gorevini terk etmeyecegi
konusunda diretiyordu. Muskos’u destekleyenler ise Enosis militanlarin1 ‘hain’ olmakla sugladilar.
Kibris liderliginin yani sira bagpiskoposluk gorevi de olan Muskos, kendisine karsi gelenleri aforoz etti

(Ozakman, 2012:268-271).

4.1. 1974 Siirecine Giden Yol

CHP Genel Bagkani olan Ismet Indnii, koltugunu 14 May1s 1972°de Biilent Ecevit’e birakmuistir.
Ecevit, birkag sene sonra Kibris Tiirklerinin yazgis1 i¢in yeni bir kap1 aralanmig olacaktir. 1 Nisan 1973,
Kibris’ta EOKA yildontimii olarak kutlandi. Kutlamalar sirasinda Tiirkler’e hakaret ediyor ve
saldiriyorlardi. Kibris Meclis’i, Muskos’u bagpiskoposluk gorevinden aldi. Gerekge olarak da
Muskos’un, siyaset yapmasi gosterildi. Oysa Ozakman’m ifadesine gére Muskos, 1960’tan beri siyaset
yapiyordu, simdi ise neyin degismis oldugu apagik belliydi; Enosis’i oyaltyordu (Ozakman, 2012:271-
274).

Yunan subaylarm Kibris’ta darbe yapacagi, Tiirkiye'nin ve Ingiltere'nin Ada’nin ‘de facto’
vaziyetine garantor lilke olarak miidahale edecegi sGylentileri yayildi. Tiirkiye hem Kibris meselesi hem
de Yunanistan’in siirekli kita sahanlig1 ihlali ve Tiirkiye’ye yonelik tehditkar tutumu sebebiyle askeri bir
hazirlik igerisindeydi. Yunanistan olasi bir Tiirk- Yunan savagina girmeye istekli degildi. Bu yiizden
Tiirkiye’yi karsisina almaktansa, Muskos rejimini devirmeyi tercih ediyordu. Artik Muskos, Enosis’i
desteklemiyor, bagimsiz Kibris’mn sahibi olmak istiyordu. Boylece Enosis militanlarn ile Muskos

arasinda ¢ikan gerilimler Yunanistan’i, Tiirkiye’den taraf olmaya itiyordu (Keser, 2013:72-74).

2 Yesari Asim Arsoy'a ait olan ve Yunan sanatgi Stelio Kazancidis tarafindan seslendirilen sarki, Kibris Tiirker’ine Kibris Barig
Harekat1 dncesinde psikolojik bask: yapmak i¢in radyolarda ¢alinmaktaydi.
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15 Temmuz 1974 yilinda Muskos’a karsi beklenen darbe gergeklesti. Daha dnce 1967 yilinda
Yunanistan’da darbe yapip yonetimi ele geciren Albaylar Cuntasi, bu defa da Muskos rejimini ele
gecirmeye c¢alismistir. Ecevit baskanligindaki CHP ve Milli Selamet Partisi (MSP) koalisyonu,
gelismeleri dikkatle takip etmekteydi. Yunan Cuntacilarin darbe yapip, Ada’y1 Enosis planina dahil
etmeye ¢aligmasi, Kibris Tiirklerinin can ve mal gilivenligini tehlikeye atiyordu. Tiirkiye’nin, 1960
yilinda imzaladig1 antlagsmaya gore garantér olma hakk: vardi. Tiirk tarafi, diger garantdr iilke olan
Ingiltere’ye ortak harekat diizenleme teklifinde bulundu ancak ret cevabn iletildi. Béylelikle Tiirkiye, 20
Temmuz 1974 tarihinde Ada’ya tek bagina miidahale etme karar1 aldi1 (Kocakilig, 2021:67).

Donemin Bagbakan’1 Ecevit, operasyona dair ilk demecini su sozlerle ifade etmistir; “Tiirk Silahli
Kuvvetleri'miz, Kibris'ta indirme ve ¢gikarma hareketine baglamis bulunuyor. Allah milletimize, biitiin
Kibrislilara ve insanliga hayirli etsin. Bu sekilde insanlifa ve bariga bilylik bir hizmette bulunmusg
olacagimiza inamyoruz. Oyle umarmm ki, kuvvetlerimize ates agilmaz, kanli bir catismaya yol

E3]

acilmaz...” ikinci demecinde ise “Tiirk Silahli Kuvvetleri, (kendilerine) ates agilmadikca ates
etmeyeceklerdir. Savas icin degil, barig i¢in Kibris'tadirlar. Kibris' istila igin degil, zorbaca bir istilaya
son vermek i¢in Kibris'tadirlar...” (Ecevit, 2011:57-58). Ates edilmedigi miiddetge ates etmemek,
savasin dogasina aykir bir durumdur -harekatin ‘savas’ niteligi tasimadig belirtilmelidir- ancak yine de

Ecevit, siireci sagduyulu bir sekilde yonetmek istemistir. (Ozakman, 2012:311).

Rumlarin, Tiirkleri kiskirtmak igin tiim radyolarda ¢aldirdig: ‘Bekledim de gelmedin’ sarkisina
karsilik olarak, Tiirk sair Umit Yasar Oguzcan’m sarki olarak seslendirilmis siiri, Bayrak radyosundan
calindi. Siir’in sozleri “Bu kadar yiirekten ¢agirma beni. Bir gece ansizin gelebilirim...” seklindedir.
Boylelikle Kibris Tiirkleri i¢in umut kapisi aralanmistir. Hepsi coskuyla bu siire eslik edip, TSK’nin
yollarim gozliilyordu. Barig Harekati, TSK birliklerinin Lefkosa-Hamitkdy-Gonyeli ve Pinarbasi
bolgelerine hava indirme ve Yavuz Plaji’na deniz iizerinden ¢ikarma yapmasiyla 20 Temmuz’da resmen

baglamis bulunmaktadir (Kasifiz, 2022).

5.1974 KIBRIS BARIS HAREKATI

Ingiliz tarafinin ortak miidahaleyi reddetmesinin ardindan MSP baskan: Necmettin Erbakan -
Bagbakan Ecevit’in talimatiyla- Milli Giivenlik Kurulunu bir araya getirerek miidahale kararimin
alinmasinda ¢ok biiylik rol oynadi (Okyar, 2016). 20 Temmuz toplantisinda Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi (TBMM), oy birligi ile harekati onayladi. Meclis i¢inde ortak goriisiin saglanmig olmasi,
Tiirkliik bilincinin boyutunu gdstermektedir. Tiirkiye, operasyon oncesi yaymladig: bildiride harekatin
nedenleri arasinda sunlari gosterdi; Yunanistan’in anayasanin izin vermedigi sekilde Ada’ya darbe
diizenlemesi, darbe sonucu Kibris’in tilke biitiinliigli ve bagimsizligi risk altinda olmaktadir, anayasaya
gore Tiirkiye, garantor devlet olmasindan dolay1 bolgeye miidahale etme hakkina sahiptir ve son olarak

harekatin amaci, Kibris toprak biitiinliiglinii ve halklarin can giivenligini saglamaktir. Operasyon 22
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Temmuz’a kadar siirmiistiir. Hizl ve planlandig: sekliyle zafer kazanilmistir. Giivenlik Konseyi, ateskes
cagrisinda bulununca Tiirk-Yunan taraflari, 30 Temmuz’da ¢ogunluk olarak Tiirkiye nin isteklerinin
kabul edildigi Cenevre protokoliine imza atti. Kibris, Tiirk ve Rum olarak iki muhtar idareye birakildi

(Eroglu, 2002:754-759).

Barig Harekati sirasinda ele gegirilen belgeler, Iphestos planini ortaya ¢ikarmistir. Plan, Kibris
Tiirklerini 1974’ kadar yok etme tasarilarindan olusmaktadir. Oldiiriilmesi planlanan Tiirklerin yasadig1
kdyler ve evlerin konum bilgileri detayl olarak planda yer almaktadir. 1974’e giden siirecte Rum-Yunan
taraflari, sistematik bir sekilde 1915 yilinda Tiirklerin, Ermenileri katlettigine dair sézde soykirim
iddialarini 6ne siirmekteydi. Turgay B. Goktiirk aktarimiyla; Prof. Dr. Ata Atun, ‘155 giin i¢inde 500 bin
Ermeni vatandasinin 6ldiirtilmesi i¢in, 150 futbol sahas1 genisliginde toplu mezar kazilmis olmalidir. Bu
kadar mezar alanin1 kim kazd1? Bu toplu mezarlar nerede?’ diyerek 1915 iddialarinin asilsizligina vurgu
yapmaktadir (Goktiirk, 2017:161-162). Daha once {izerinde duruldugu fiizere Rauf Denktas,
milletlerarasi bir goriisme sirasinda, Muskos’un yillar 6nce sdyledigi ‘Tiirkiye, Ada’ya gelse bile
kurtaracak Tiirk bulamayacak’ sdzlerini giindeme getirmistir. Bu sdzler, Iphestos belgelerinden sonra

bir kez daha slizgegten gecirilmelidir.

Kibris’ta bulunan Tiirk ve Rum idareleri, Birlesmis Milletler Kibris Barig Giicii (UNFICYP)
tarafindan denetlenecektir. Ikinci Cenevre Toplantisinin yapildigi 8 Agustos 1974’te, Yunan tarafi,
konferans sirasinda uzlasmaya direniyor ve olas1 bir Tiirk-Yunan savasma Ingiltere’nin de dahil olacag1
yoniinde tehditlerde bulunuyordu. 14 Agustos’a uzayan goriisgmede Yunan tarafinin tavri degigsmedi
(Keser, 2013:80-81). Donemin Disisleri Bakani Turan Giines, ikinci konferansa katilmadan 6nce, Yunan
tarafinin diretme ihtimaline karsi, Ecevit ile bir ‘parola’ sectiklerini anilarinda anlatmaktadir. Cenevre
konferans1 uzarsa veya Tiirkiye aleyhinde ilerlerse Giines, Ecevit’i arayacak ve “Cenevre toplantisi
uzuyor, ailem beni beklemesin, Ayse tatile ¢iksin” diyecekti. Giines’in gergekten Ayse adinda bir kizi
vard1 ve bu goriisme siiphe ¢ekmeyecekti. Konferansin uzayacagi belli olunca Giines, Ankara’ya telefon
etti ve o kritik kararmi aktardi. Kibris Tiirk halki, bdylelikle huzura kavusabilmis ve Tiirkiye’nin
kendilerini yalniz birakmayacagini biitiiniiyle gérmiislerdi. Tiirkiye’nin, Dogu Akdeniz politikalarinin
yeni bir dénemini aralayacak olan ve Kibris Tiirklerinin kaderini belirleyen o karar alindi. Ardindan

hemen harekete gecildi: Ayse tatile ¢ikiyordu. (Simav, 1975:249).

14 Agustos 1974’te yapilan ikinci miidahale basar1 ile tamamlandi. Kibris Tiirklerinin,
yerlesecekleri bolgelerin sinirlart belirlenmis oldu. Niifus Miibadelesi Antlagmasi ile giineyde rehin
tutulan Tiirklerin, kuzeye gecirilmesi saglandi. (Eroglu, 2002:759-760). TSK, Kibris'in kuzeyine
girebilmis ve 16 Agustos'ta ateskes ilan edilmistir. Tiirkiye'nin, Ada’ya yaptig1 miidahalenin hukuki
baglayiciligit mevcuttur. Tiirkiye, Garanti Anlagsmasi'nin usuliine uygun sekilde ve bariscil amaglarla
miidahalede bulunmustur. Biilent Ecevit, Cenevre Konferansi sonrasinda alinan kararlarin Yunan ve

Rum taraflar1 arasinda ilhak edildigini ve bu sebeple Tiirkiye’nin miidahale etmek zorunda kaldigini
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acikladi. Donemin Bagbakan Yardimcisi olan Necmettin Erbakan ise, Ecevit’i destekledi (Aricioglu,

2023:113).

6. KIBRIS’IN BOLUNMESI: KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI'NIN KURULUSU

1974 baris harekatinin ardindan Yunanistan buna yanit olarak NATO'nun askeri giiclinden ¢ekildi
ve ABD, 1975 yilinda Tiirkiye'ye silah ambargosu uygulamaya basladi. Tiirkiye, yanit olarak, Tiirkiye
ile ABD arasindaki tiim ortak savunma tesislerinin imha ettigini ve tamamen Tiirk Silahli Kuvvetleri'ne
devrettigini duyurdu; Karamiirsel, Sinop, Diyarbakir ve Belbasi'ndaki Amerikan istihbarat
merkezlerinin faaliyetlerini durdurdu ve sadece Incirlik {issiiniin NATO amaglar1 icin kullanilacagini
ilan etti. Ancak Birlesik Devletler’in, Orta Dogu’da iran'i kaybetmenin esiginde oldugu bir dénemde,
Tiirkiye topraklarindaki iislerinin ve faaliyetlerinin askiya almmasi, ABD’yi bolgede zayiflatan bir
faktor oldugu i¢in, 1978 yilinda ambargo kaldirildi. 1975'te Kibris Federal Devleti, 15 Kasim 1983'te
ise Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ilan edildi (Algiir, 2020:58). Sonug olarak Tiirkiye'nin ilk
miidahalesi diinya siyasetinde mesru goriiliirken veya pek tepki gérmezken, ikinci miidahaleyle Tiirkiye,
uluslararas1t kamuoyunun tepkisini ¢ekti ve "iggalci" olarak degerlendirildi. Sadece Tiirkiye degil, Kibris
Tiirkleri de zor duruma diistii, 6rnegin bagimsizliklarini kazanmis olsalar bile ekonomik olarak sorunlar

bag gostermistir (Kaya, 2018:187).

6.1. KKTC’nin ‘De Facto’ ve ‘De Jure’ Olarak Taninmasi

KKTC’nin 1983 yilinda ilan edilmesi, bolgenin hukuki statiisiine iliskin sorunlara da alan
acmistir. BM Giivenlik Konseyi, 18 Kasim giinii 541 sayili karar1 alarak KKTC’nin ilanin1 gegerli
gormemistir. Gilivenlik Konseyi’nin, yargi organi statiisii olmadig1 halde Ada’ya iliskin yargi karar
almasi elestirilen baska bir konu olmustur. BM Giivenlik Konseyi, KKTC’nin varligimi reddederek,
Kibrish Tiirklerin kendi kaderini tayin etme hakkini kullanmasina da karsi ¢ikmistir. KKTC’nin ‘de
facto’ (fillen) olarak taninmasinda sikint1 yoktur ancak, ‘de jure’ (hukuk?) olarak taninmamaktadir. Buna
gerekce olarak da Tiirkiye’nin, miidahale etmesi sonucu meydana gelmesini gostermektedirler. Oysa
Tiirkiye, Kibris’a 1974 de miidahale etti, KKTC ise 1983 yilinda ilan edildi. Boylece Tiirkiye, miidahale
eder etmez bir cumhuriyet kurmamis oluyordu. Kuzey Kibris’ i hukuki olarak taninmamasi, devletin
nasil olustuguna dair tartisma yaratmistir. Uluslararasi hukuk kapsaminda, devletin var olabilmesi i¢in
en az Ui¢ basat 6genin bir araya gelmesi gerekmektedir: bolge halki, iilke ve bagimsiz -siyasi- bir

yonetim. KKTC, tiim bu aranan niteliklere sahiptir ve bu nedenle de devlettir (Algiir, 2020:58).

BM kararina en ¢ok karsi ¢ikanlardan biri de Denktas olmustur. Denktag’a gére BM, Cin’i otuz,
Dogu Almanya’y1 ise yirmi bes sene tamimamistir ancak s6z konusu iki iilke BM’ye iiye iilke
konumundadir. Ustelik KKTC yi tanimadiklar1 halde birgok iilke ve drgiit, Tiirkiye’ye ambargo koymus
bulunmaktaydi (Kaya, 2021:195). Prof. Dr. Suat Bilge, KKTC’nin devlet olmasi i¢in bir engelin

olmadigimi belirtmektedir; “Kibrisli Tiirklerin kurduklar devlet yasaldir ve uluslararasi hukuk agisindan
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engel teskil etmez. Tirkiye’den bagka higbir devletlerin KKTC’yi tanimamalar keyfidir, Ada
boliinmesin diye Tiirk Devletini tanimiyorlar ancak Ada’yr Rumlar bolmistiir. Tiirkler de boliinmeyi

kabul etmistir. Boliinmeyi tanimamak dogru degildir.” (Eroglu, 2002:770).

Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT), 11 Kasim 2022 tarihinde yapilan toplantida, teskilatin 8. Uyesi
olarak Kibris’in kabul edildigini agikladi. Tiirkiye disinda diger alt1 lilkenin KKTC’yi de facto olarak
tanidig1 anlamina gelen bu karar, Avrupa Birligi (AB) cephesinde gerginlik yaratti. Tiirkiye diginda
hukuki olarak tanmmmayan KKTC, yurt dis1 uguslarm Tiirkiye veya Giliney Kibris Rum Yonetimi
(GKRY) pasaportu iizerinden gergeklestiriyor. KKTC’nin taninmamasi konusunda Amerika’nin ve
Rusya’nin etkisi biiylik olmaktadir. Tiirk devletlerinden biri olan Azerbaycan bile Rusya endisesiyle
KKTC’yi tamimamaktadir (Yalginkaya, 2022). Baskenti Lefkosa ve para birimi Tiirk liras1 (TL) olan
KKTC’de Cumhurbagkan1 ve Bagbakan bulunmaktadir. KKTC Anayasasinin doérdiinii maddesi yasama
yetkisini, Cumhuriyet Meclisi’ne vermektedir. Cumhuriyet Meclisi, 50 iiyeden olusur ve secimleri de

bes yilda bir yapilir (Kaya, 2021:195).

7.2000 SONRASI PERSPEKTIFINDE KUZEY KIBRIS

2000 sonras1 donemlerde Tiirkiye’nin KKTC politikalar1 1limli ilerlemis, ancak sadece de facto
olarak taninan KKTC’nin varlig1 sebebiyle de politikalar sinirli sayida kalmaktadir. Dogu Akdeniz,
Tiirkiye’nin 1792 km ile en uzun kiyiya sahip oldugu bolgedir. Bu deniz, kiyidas devletlerin miinhasir
ekonomik bolgelerinin i¢ ige gectigi bir alan olarak dikkat ¢eker. Tiirkiye, bu bdlgelerin belirlenmesinin
kiyidag iilkelerin hakkaniyet ilkesi ¢er¢evesinde anlagsmasiyla miimkiin olacagini savunmaktadir. Ancak,
GKRY gibi diger kiyidas devletlerle antlagsmalar yapmamakta ve GKRY’nin yaptig1 antlasmalari
tanimamaktadir. Donemin Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu, Tiirkiye’nin ve Kibris Tiirk halkinin
haklarimi savunurken, Dogu Akdeniz’deki zenginliklerin hak¢a paylasimi konusunda Rum kesimi harig,
Yunanistan dahil herkesle is birligi yapmaya hazir oldugunu ve egemenlik haklarindan kesinlikle
vazgecmeyecegini agiklamistir. Tiirkiye ve Libya, deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi ve giivenlik
is birliginin genigletilmesine yonelik anlagmalar imzalamistir. Ancak bu anlagmalara Yunanistan ve
Misir tepki gostermistir. Tirkiye-Libya deniz smir1 anlagsmasi, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki

politikalar agisindan énemli bir adim olarak degerlendirilmektedir (Aslan, 2020).

2000’li yillarda Kibris sorununa ydnelik BM diizeyinde yogun ¢aba harcanmistir. BM Genel
Sekreteri Kofi Annan, Kibris’in bagimsiz bir devlet olarak birlestirilmesini 6ngéren “Kibris sorununa
kapsamli ¢ozlim temeli” planini sunmustur. Bu plan, 11 Kasim 2002’de ilk haliyle sunulmus ve 29 Mart
2004’te ek diizenlemelerle glincellenmistir. Annan Plani, Kibris’in AB’ye bir biitiin olarak girebilmesi
i¢in ¢agrida bulunmus ve referandum karari alinmistir. Ancak bu plan, KKTC ve Tiirkiye i¢ politikasinda
anlagmazliklara yol agmustir. Tiirkiye’nin AB iiyeligi konusundaki goriisleri; Kibris sorununun,

Tiirkiye’nin AB {iyeliginde engel olusturdugu yoniindedir. Bu nedenle Tiirkiye’nin, Kibris politikasi da
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degismistir. Annan Plani, KKTC’de Ulusal Birlik Partisi ve Cumhurbaskani Denktas tarafindan
reddedilirken, Cumhuriyet¢i Tiirk Partisi lideri ‘evet’ demistir. Tiirkiye’de ise “ver-kurtulcu’™ ve
“statiiko taraftart” bir ortam olugmustur. 24 Nisan 2004 referandumunda Kibrisli Tiirkler %65°e varan
oranla “evet” derken, Rumlar %75,8 oyla “hayir” demistir. Aradan gecen bir hafta sonrasinda, 1 Mayis
2004’te GKRY, Adanin tamamim temsilen AB’ye iiye olmustur. GKRY ’nin AB iiyeligi, AB-Tiirkiye
iligkilerinde s6z ve veto yetkisine sahip olmasini beraberinde getirmistir. Ancak KKTC’nin, taninma
sorunu ve GKRY ’nin Kibris Adasinin tamamini temsilen AB iiyeligi, uluslararasi iliskilerde problem
olusturmaktadir. Ayrica, Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji yataklari, sorunu bolgesel perspektiften
kiiresel boyutlara tagimistir (Algiir, 2020:60).

Avrupa Birligi, Tiirkiye’nin kita sahanligini, Yunanistan ve 0Ozellikle Giliney Kibris Rum
Yonetimi’ne devretmeye c¢alismaktadir. Ancak burada bir sorun var: Avrupa Birligi, Tirkiye nin
tamimadig1 Kibris Cumhuriyeti’ni (Tiirkiye, resmi belgelerinde s6z konusu devletten bahsederken
Giiney Kibris Rum Yonetimi tabirini kullanmaktadir), Kibris Adasinin tamamina hakim olarak kabul
ederken; Tiirkiye, sadece Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'ni tanmimaktadir. Bu durum, Seville
Haritasinda da yansimustir. Seville Haritas1i, Dogu Akdeniz’deki kita sahanligi anlasmazligini ¢6zmek
icin hazirlanan bir ¢aligmadir. Ancak Tiirkiye nin tanimadigi Kibris Cumhuriyeti, bu haritada Kibris
Adasinin tamamina sahipmis gibi gosterilmis ve kita sahanlig1 sadece Giiney Kibris Rum Y6netimi’ne
verilmistir. Tiirkiye, bu nedenle KKTC ile Libya arasinda imzaladig1 anlagmayla kendi kita sahanligini
savunmakta ve Avrupa Birligi’nin uluslararasi hukuka aykiri Dogu Akdeniz politikalarina karsi

cikmaktadir (Ayverdi, 2020).

Tiirkiye’den Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), Azerbaycan’dan Yeni Azerbaycan Partisi ve
KKTC’den Ulusal Birlik Partisi (UBP) temsilcileri, “ii¢ devlet tek millet” anlayisiyla iilkeler arasi siyasi
iligkileri daha da giiglendirmeyi hedefleyen bir is birligi anlagmasi i¢in KKTC’nin bagkenti Lefkosa’da
bir imza toreni diizenledi. Térene KKTC Cumhuriyet Meclisi Baskan1 Zorlu T6re, Bagbakan Unal Ustel,
Bagbakan Yardimcist Fikri Ataoglu, Baymdirlik ve Ulastirma Bakan1 Erhan Arikl ile diger bakanlar,
milletvekilleri ve yetkililer katildi. Concorde Otel’de gerceklesen torende AKP adina Genel Baskan
Vekili Efkan Ala, Yeni Azerbaycan Partisi adina Genel Bagkan Vekili Tahir Budagov ve UBP adina
Genel Baskan ve Basbakan Unal Ustel anlasmaya imza att1. Ustel, partiler arasinda varilan anlagsmanin
onemine dikkat ¢ekerek, “Bugilin burada ‘li¢c devlet tek millet’ siarina uygun olarak partiler, goniil

kopriilerini daha da gili¢lendirerek {ilkeleri arasindaki is birligini daha da {ist seviyelere tagimak igin

3 “Ver-Kurtul’, Tiirkiye’nin, Kibris meselesinden tamamen ¢ekilmesi gerektigini savunan bir goriistii. Ddnemin Basbakani
Recep Tayyip Erdogan, Kibris'ta "ver-kurtul" anlayiginin ¢ok basit oldugunu ve higbir Tiirk'iin boyle bir diisiinceyi kabul
etmeyecegini belirtti. Bknz: Kibris'ta 'ver kurtul' hi¢cbir Tiirk'iin aklindan ge¢mez - Son Dakika Haberler Milliyet. Diislinceye
kars1 ¢ikanlardan biri olan Dénemin Tiirkiye Barolar Birligi Baskani Av. Prof. Dr. Metin Feyzioglu, “Tiirkiye i¢in Kibris davasi
bir beka sorunudur. Ver-kurtul diyenler, isgal altindaki Istanbul’un sézde miitareke aydmlarmin izdiisiimleridir. O giin de ver-
kurtul diyorlardi, o giin de mandaya ‘evet’ diyorlardi, o giin de Sevr’e ‘evet’ diyorlardi, bugiin de o zihniyetin temsilcileri
Kibris’1 ver-kurtul diyorlar. Biz de diyoruz ki; Kibris’1 Kibris Tiirk’iinden hi¢ kimse alamaz, alamayacaktir.” Bknz: 556.pdf.
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tarihi, uluslararas1 ve kurumsal bir antlagmay1 imzaladik. Atilan bu imzalarla ‘ii¢ devlet tek millet’
sOylemimiz artik uluslararasi yasal bir boyut kazandi.” dedi. AKP Genel Bagkan Vekili Efkan Ala da
KKTC’nin 40. kurulus yil doniimiinii kutlayarak, Tiirkiye, Azerbaycan ve KKTC’deki iktidar
partilerinin is birligi anlasmasini memnuniyetle karsiladigini ifade etti. Ala, diinyanin is birliklerine
ihtiyact oldugunu vurgulayarak, UBP ve Yeni Azerbaycan Partisi ile vardiklari anlasmanin bolgedeki
diger tilkelerin partilerine 6mek olmasim diledi. TDT’de gozlemci iiye olarak yer alan KKTC nin,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin destegiyle yoluna devam etmesinin milli miicadele agisindan 6nemine dikkat
ceken Budagov, KKTC ile Tiirk diinyas1 arasindaki iligkilerin TDT araciligiyla daha da gelisecegine
inandigimi belirtti (Firik, 2023).

Tiirkiye Cumhurbagkan1i Recep Tayyip Erdogan, Kibris'ta Maras bolgesinin ylizde 3,5'unun
acilacagim acikladi. Erdogan tarafindan Temmuz 2021 tarihinde yapilan agiklamanin ardindan gozler
Maras’in, stratejik onemine g¢evrildi. Marag'in bir bolimii, 8 Ekim 2020'de ziyarete agilmigti ancak
bolgenin yiizde 3,5'unun agilmasi, miilkiyet haklarma saygi gosterilerek yeni bir donemin baslamasi
anlamma geliyor. Cumhurbaskani Erdogan, bu adimin mevcut magduriyetleri giderecegini belirtti.
Maras, 1974'teki askeri miidahale sonrasi kapandi ve miilk sahipleri tazminat veya iade talep edemedi.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlar1 ve Tasinmaz Mal Komisyonu (TMK) araciligiyla
tazminat talepleri degerlendiriliyor. Ancak, bolgenin askeri statiisiiniin kaldirilmas1 gerekiyor (BBC,
2021). Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan'in Kibris'ta Maras'in statiisiine iligkin agiklamalar1, bagta
Rum y6netimi olmak iizere AB, ABD ve Ingiltere'nin tepkisini ¢ekti. KKTC Cumhurbaskani Ersin Tatar
da Maras'm ylizde 3,5'ine tekabiil eden bdlgenin askeri bolge statiisiinden ¢ikarilarak sivil denetime
gegecegini acikladi. Gliney Kibris, bu degisikligin Tiirkiye'in bdlgeyi sahiplenme niyetini gosterdigini
diisiiniiyor ve bdlgenin yasal sahiplerine birakilmasi ¢agrisinda bulunuyor. AB, ABD ve ingiltere de bu

karar1 yasa dis1 ve kabul edilemez olarak nitelendiriyor (EuroNews, 2021).

AB Dis Iliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi Josep Borrell, sosyal medyada yaptig
aciklamada, Kibris sorununun kapsamli ¢6ziimiine yonelik miizakerelere geri donme konusunda taviz
verilme riskinin bulundugunu ve BM Giivenlik Konseyi Kararlarina tam olarak saygi gosterilmesi
gerektigini belirtti. Yunanistan Disisleri Bakan1 Nikos Dendias, yapilan agiklamalari en giiclii sekilde
kimadiklarm ifade etti. ABD Disisleri Bakan1 Antony Blinken ise, Marag'in bazi bdliimlerinin Tiirk
kontroliine devredilecegi duyurusunun BM kararlartyla tutarsiz, kabul edilemez ve gegmisteki ¢oziim
miizakerelerini siirdiirme taahhiitleriyle bagdagmadigim belirterek kinadigim agikladi. 46 yildir kapal
olan ve ‘Hayalet Sehir’ olarak da anilan Maras, yillardir devam eden Kibris miizakerelerinde pazarlik
konusu oldu. Marag konusu, BM himayesindeki Kibris miizakerelerinde kapsamli bir ¢6ziimiin pargasi
olarak gorisiiliiyor, ancak simdiye kadar miizakerelerde sorunun ¢6ziimii saglanamadi (EuroNews,

2021).

8. DOGU AKDENIZ'DE GUC DENGESIi: TURKiIYE’NIN MAVi VATAN MUCADELESI
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2006 yilinda Tugamiral Cem Giirdeniz tarafindan gelistirilen Mavi Vatan kavrami, Yunanistan'in
Dogu Akdeniz ve Ege Denizi'ndeki genis taleplerine kars1 bir denge unsuru olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
kavram, Yunan Adalar1 ve Kibris i¢cin tam miinhasir ekonomik boélge ve kita sahanligi haklarinin
gecerliligini sorgular. Ankara, Mavi Vatan stratejisi ile deniz iddialarini ileri savunma ilkesi ¢ergevesinde
uygulamaktadir. Tiirkiye, bu strateji ile deniz giicii olarak statiisiinii ylikseltmeyi ve Bati'nin olas1 kars1
hamlelerini caydirmay1 hedeflemektedir. Kuzey Kibris, Dogu Akdeniz'deki stratejik konumu nedeniyle,
Mavi Vatan perspektifinden bakildiginda, Tiirkiye i¢in 6nemli bir jeopolitik avantaj sunmaktadir.
Tiirkiye’nin karasular1 ve hidrokarbon kaynaklar {izerindeki deniz iddialari, askeri varligini
giiclendirmek i¢in kullaniliyor. Aynmi1 sekilde, Mavi Vatan stratejisi c¢er¢evesinde askeri varlik da
hidrokarbon iddialarin1 destekliyor. Ornegin, 2019'dan beri Tiirk Deniz Kuvvetleri'nin y1llik tatbikatlart
Mavi Vatan bayrag: altinda gergeklestiriliyor. Bu durum Kibris', Tiirkiye ile Yunanistan ve kismen de

AB arasindaki jeostratejik ve jeo-ekonomik rekabetin merkezine yerlestiriyor (Yiiksel, 2022:1-3).

Mavi Vatan, Tiirkiye'nin deniz yetki alanlarini ifade eder ve Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz, Ege,
Marmara ve Karadeniz'deki haklarini ve egemenlik alanlarini kapsar. Bu alanlar, uluslararas1 hukuk ve
BM Deniz Hukuku Sézlegsmesi'ne dayanarak belirlenmistir. Tiirkiyenin Mavi Vatan kavrami iginde yer
alan kita sahanlig1 simirlar dahilinde yiirtittiigii faaliyetler, hak ve cikarlarin1 koruma g¢abasidir ve bu
haklardan vazgecmesi s6z konusu olamaz. Kiy1 devletinin deniz {izerindeki egemenlik hakki,
uluslararast hukuka ve igtihatlara dayanmaktadir (Ulger, 2020). Tiirkiye'nin Kibris sorununun ¢6ziimiine
yonelik geleneksel yaklagimi, Kibris Rum ve Tiirk toplumlar arasinda esit ortakliga dayali bir ¢oziimii
savunmak olmustur. Tiirkiye ve Yunanistan'in garantor rollerini iistlendigi bu ¢dzliim, Kibris Rum
rejiminin tiim Kibris'in hiikkiimeti olarak taninmasini reddetmekte ve BM'nin, KKTC'yi tanimamasina
itiraz etmektedir. Bu yaklasim, Tiirkiye'nin konfederal bir yapiy1 destekledigini gostermektedir. Ancak,
AKP'in 2002'de iktidara gelmesiyle birlikte, Tiirkiye federal bir ¢6ziim yolunu benimsemistir. Tiirkiye,
Annan Plani'm destekleyerek, Isvigre modeline dayali iki bélgeli ve iki toplumlu bir federal cumhuriyet
onermistir. Ancak, Kibrisli Rumlar, AB iiyeliginin miizakere pozisyonlarini iyilestirecegi varsayimiyla
bu plana kars1 ¢ikmiglardir. Bu durum, Tiirkiye'nin AB'den uzaklagmasi ve AB'nin etkisinin azalmasiyla
yanlig bir hesaplama olarak ortaya ¢ikmistir. Ayrica, hidrokarbon kaynaklarmin kesfi ve 2011'deki Arap
Ayaklanmalari ile 2015'te AKP'nin, Milliyetci Hareket Partisi (MHP) ile ittifaki sonrasinda Tiirkiye'nin,
dis politikasinda milliyet¢i bir doniis yasanmustir. (Yiiksel, 2022:4).

Mavi Vatan, kavrammin bugiin bile Tiirkiye acisindan 6nemi biiyliktiir. MHP Genel Bagkani
Devlet Bahgeli'nin 30 Agustos 2022’de yaptig1 yazili basin agiklamasinda, Yunanistan'in, Ege ve
Akdeniz'deki provokasyonlarina dikkat ¢ekerek, Tiirkiye'nin haklarmi savunmaya devam edecegini
ifade etmistir. Bahgeli, “Mavi Vatan, Tiirk milletinin ¢alinmig ve {istiine oturulmus cografyasidir”
ifadesiyle beraber; Tiirk milletinin zaferlerini ¢ignetmeyecegini ve Tiirkiye Cumhuriyetinin 100. yil

doniimiiniin muhtesem bir gelecegin miijdecisi olacagini vurguluyor (Milliyetci Hareket Partisi, 2022).
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9. SINIR OTESI MILLIYETCILIK VE KUZEY KIBRIS’TA ‘KIBRISCILIK’

Caligmanin 6nceki kisimlarinda Kuzey Kibris’in, Tiirkiye ve Tirkiye Tiirkleri agisindan biiyiik
ol¢lide 6neme sahip oldugundan bahsedilmektedir. Bu 6nem neticesinde Tiirkiye nin, Kuzey Kibris’1
‘yavru vatan’ ve ‘mavi vatan’ olarak icsellestirmesi, tarihsel ve kiiltiirel baglarin yani sira stratejik
cikarlarla da sekillenen bir yaklasimdir. Bu baglamda Tiirkiye'nin, KKTC'ye yonelik politikalari, Kibris
Tiirk toplumunun kimlik ve aidiyet algisini derinden etkilemektedir. Ancak, KKTC'deki muhalefet, Tiirk
kimliginden ziyade ‘Kibrishlik’ kimligi lizerinde durarak, Adanin kendine 6zgii kiiltiirel ve sosyal
dinamiklerini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu baslik altinda, Kibris’taki Tiirk kimligine kars1 olan muhalefet

ve Kuzey Kibris’in kendine 6zgii Kibrislilik kimliginin yorumlanmasina deginilecektir.

1980'lerde Kibrish Tiirkler arasinda Tiirk milliyetgiligine alternatif olarak Kibris/ilik adi verilen
yeni bir kimlik ortaya ¢ikti. Bu ideoloji, Marksist diisliinceden ilham alarak, etnik milliyet¢iligi her iki
taraftaki burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eden yanlis bir biling olarak tanimliyordu. Kibrislilik, Kibris'in
hem Yunanistan'dan hem de Tiirkiye'den farkliliklarini vurgularken, ortak bir Kibris kiiltiirii ve kimligini
tesvik ediyordu. Bu ideoloji, 6zellikle 1970'lerin sonlarinda Tiirk {iniversitelerinde sol ideolojiyi
benimseyen gen¢ Kibrish Tiirkler arasinda popiilerdi. Ancak bu hareket azmnlikta kaldi ve Tiirk
milliyet¢iligi, 1990'larin sonlarina kadar kuzeyde baskin kimlik olarak siiregeldi. Soguk Savag'in sona
ermesiyle birlikte, kimlik politikalar1 diinya genelinde yiikseldi ve Kibris Tiirk sol siyasi partileri, Bati
Avrupa tarzi sosyal demokrat bir kimlige biiriindii. Kibris'in, AB iiyeligi siireci Kibrishilik ideolojisinin
giiclenmesine katkida bulundu. Ancak Tiirkiye'den gelen gégmenler ve ekonomik doniisiim, Kibrish

Tiirkler arasinda kimlik tartismalarini daha da alevlendirdi (Giilseven, 2020:27-30).

KKTC, tarih boyunca ¢esitli kimlik ve milliyetcilik tartismalarinin merkezi olmustur. Ozellikle
1974'teki Kibris Barig Harekati'ndan sonra, Adanm kuzeyinde yasayan Tiirkler arasinda kimlik ve
aidiyet konular1 daha da belirgin hale gelmistir. Bu baglamda, 'Kibris¢ilik' ve ‘Kibrislilik’ olarak
adlandirilan ve Kibris'in yerel kimligini 6n plana ¢ikaran goriis, bazi1 kesimler tarafindan
desteklenmektedir. Kibris¢ilik, Adanin hem Tiirk hem de Rum topluluklarinin ortak bir kimlik altinda
birlesmesini savunurken, Tiirk kimligini istemeyen ve bu goriisii destekleyenler, Kibris'in bagimsiz ve

birlesik bir kimlik altinda var olmasi gerektigini diisiinmektedir (Colak, Sahin & Colak, 2024:114-119).

KKTC milliyetciliginin dogusuna iligkin goriisler de mevcuttur. Ornegin Kibristiirkleri, Rum
tarafin1 kendilerine tehdit olarak gormeye basladiklari zaman Tiirk kimligine egilim gdstermeye
basladilar. Kibristiirkleri, Atatiirk ve dncesi donemlerde etnik kimlik bilinci yagamazken, Rum tarafinin
megali idea sOylemlerinden sonra kimliksel miicadeleye girismislerdir. Tiirkiye’de var olan Tiirk
milliyet¢iligi ile, Kuzey Kibris’ta sonradan insa edilen milliyetgilik arasinda belli bash ayriliklar
mevcuttur. Ingiltere, Ada’y1 isgal ettifi sirada Miisliiman Kibris elitleri, Ingiltere hiikiimeti ile
kaynagmaya baglamistir. Miisliiman Kibrs segkinleri, 1919-1923 yillar arasinda Tiirkiye’de vuku bulan

milli miicadele ve Kemalist izler tagiyan Tiirk milliyetgili§ine yonelmeye basladiginda kimliksel krizler
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yasamistir. Kibris Tiirk milliyet¢iligi, daha ¢ok dini nitelikler tasirken, 1940’11 yillardan sonra
Tiirkiye’nin Tiirk milliyetgiligine entegre olabilmistir (Durur, 2006:14-16).

1974 olaylariin ardindan Kibris Tirk kimligi, kendini yeniden inga etme siirecine girdi. Bu
stirecte, Kibrish kimlik ve Tiirk milliyetciligi olmak iizere iki rakip kimlik kavrami, Kibris'in yeniden
birlesmesi miizakerelerinde Tiirk tarafinin tercihlerini sekillendirdi. 19901 yillardan sonra, Kibrish
kimligin giliclenmesine yol acan birgok faktor ortaya ¢ikti. Tiirk gdgmenler, yerli Kibrish Tiirklere "igsel
bir oteki" sagladi ve kimliklerine yonelik bir tehdit olarak algilandi. Kibris sorununun Avrupalilagsmasi
ve Kibris'in, AB tiyeligi siireci, Kibrish kimligin ¢ekiciligini artirdi. Tiirkiye'de yiikselen muhafazakarlik
ve AKPmin politikalar1 da Kibrish kimligin yeniden yapilandirilmasinda etkili oldu. AKP'nin bazi
politikalar1, Kibrish Tiirklerin laik yasam tarzina yonelik bir tehdit olarak algilandi ve bu durum, Kibrish
kimligin giiclenmesine katkida bulundu. Annan Plan1 déoneminde Kibrishilik, popiilerlik kazand1 ancak
referandumun ardindan yasanan hayal kirikligi ve Kibrislh Rumlar tarafindan reddedilme duygusu,
kuzeydeki Kibrislilig: tehdit etti. Buna ragmen Kibrislilik, statiikoya ve etnik milliyetcilige kars1 giiclii
muhalefetini korudu ve 6zellikle geng nesiller arasinda biiyiimeye devam etti. AB ile artan etkilesim ve
"evet" oyunun sinirh getirisi, Kibrish Tiirklerin uluslararasi toplumla iliskilerinin yumusamasina yol
acti. Ancak barig goriismelerinin ardi ardina basarisizlikla sonuglanmasi, Kibrisliligin iki toplumlu
karakterini sarst1. Son yillarda, daha ¢ok i¢ meselelere odaklanan ve kuzeyde ‘hafif bir Kibris Tirkligi’
ortaya c¢iktt. Bu yeni kimlik, Ankara ile asimetrik iliskileri onaylamaz ve federal bir ¢6ziimiin
uygunlugunu sorgular. Denktag'in etnik milliyet¢iligi ise hala 6nemli sayida Kibrish Tiirk tarafindan
paylagilmaktadir. Annan sonrasi donemde barig goriismelerinin basarisizligi ve mevcut durgunluk,
Kuzey Kibris'ta kimlikleri bir kez daha doniistiirmekte ve federalizm ile iki devletli ¢6ziim
alternatiflerinin giindeme gelmesini miimkiin kilmaktadir. Ancak, bu tiir alternatifler heniiz embriyonik
asamadadir ve siyasi seckinler arasinda yaygmn degildir. Kibris Tiirk toplumundaki baskin kimlikler,
cesitli i¢ ve dis faktdrlere bagl olarak dalgalanmaktadir ve kimlik konusundaki ¢ekismelerin Kuzey

Kibrs siyasetinde yliksek kalmaya devam etmesi muhtemeldir (Giilseven, 2020:35-36).

KKTC’nin milliyetgilik ekolii birgok defa KKTC’li liderler tarafindan giindeme getirilmistir.
Ornegin Rauf Denktas, 19 Ekim 1996'da Kibris gazetesinde, ‘Tiirk milliyetiliginin esir Tiirklerin
bagimsizligin1 6ngdrdiiglinii ve bagimsizligim1 koruyan Tiirk halkinin, her yerde Tiirk milliyetgisi
oldugunu’ belirtti. Serdar Denktas* ise Kibris Tiirk milliyetciligini, ‘KKTC milliyetciligi® olarak
tammlamaktadir. Bu gériis, Kibrishtiirk’ kimligini inkar eden ve KKTC'nin, Tiirk vatandashginda

4 Rauf Denktas’n oglu. 1992-1993 yillar1 arasinda Demokrat Parti Lefkosa Ilge Baskanlig1 ve Genel Sekreterlik, 1993‘de
Demokrat Parti’den Letkosa Milletvekili ve 1994-1995 tarihleri arasinda Genglik ve Spor Bakanlig1 gorevlerinde bulundu. 16
Agustos 1996  tarithinde  Devlet Bakam1 ve  Bagbakan  Yardimcist  olarak  goérev  aldi.  Bknz:
https://mfa.gov.ct.tr/tr/team _member/serdar-denktas/.

5 Kibrishtiirk'liik, 1970'lerin sonlarma dogru Kuzey Kibris'ta ortaya ¢ikan bir kolektif kimlik kurgusudur. Bu kimlik,
milliyetcilik sdylemiyle insa edilmis ve Kibrisl yazarlar ve akademisyenler tarafindan sikca atifta bulunulan bir kavramdir.
Kuzey Kibris'ta yasayan yerli halk, kendilerini 6teki'lerden ayiran bu kimlikte tanimlamaktadir. Bknz: Durur, E. K. (2011).
Kuzey Kibris Tiirk Basininda Milliyetcilik Séylemi (Referandum Siireci). Ankara Universitesi (Turkey), s.2.
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Kibrnistiirk'iinii yeniden tanimlamaya yonelik bir girisimdir. KKTC vatandaglik tanimu ise; ‘KKTC’ye
vatandaslik bagi ile bagli olan tiim vatandaslarimiz... dogum yeri neresi olursa olsun, diinyanin
neresinden ve ne zaman gelmis olursa olsun, KKTC’ye vatandaglik bagi ile bagl olan her Tiirk,
Kibnistiirk’ii sifat1 kazanmaktadir’ seklindedir. Kibris'ta Kibris Tiirk kimligini kabul etmeyen, KKTC
vatandaslart milliyet¢iligi arzulanmaktadir. Ancak bu KKTC vatandaslik milliyetgiliginin sorunu
‘vatan’ olmaktadir. Kibrishitiirk, Kibris't vatan yaparken; Tiirkiye Tiirkleri, Kibris ‘yavru vatan’ olarak
yorumlamaktadir. KKTC, bu agamada anavatanin bir uzantisi seklinde algilanmaktadir ve vatandaslari
ise birbirine yabancilagmis bir insan toplulugudur. KKTC'nin bu insan topluluklarini vatandasi olarak

kabul etmesi ve birlestirmesi gerekmektedir (Akay, 1997).

Sonug olarak, Kuzey Kibris'ta Tiirk kimligini istemeyen ve Kibrishilik goriisiinii destekleyenler,
Adanin gelecegi ve kimligi konusunda farkli bir perspektif sunmaktadir. Bu goriis, Kibris'in yerel
kimligini ve bagimsizligini vurgularken, ayn1 zamanda Adanin, iki toplulugu arasinda bir koprii kurmayi
amaglamaktadir. Kibris¢ilik, kiiresellesme ve Avrupa Birligi iiyelik siirecleriyle birlikte giiclenmis ve
toplumun ¢esitli kesimlerinde kabul gérmiistiir. Ancak, bu goriigiin karsisinda duranlar da bulunmaktadir
ve bu durum, Adanin gelecegi ve kimligi konusundaki tartismalarin devam edecegini gdstermektedir

(Colak, Sahin & Colak, 2024:133-135).

10. GECMISTEN ALINAN DERSLER VE GELECEGE YONELIK UMUTLAR

Kibrislh Tiirklerin soykirimi, tarih boyunca yasanan ac1 ve travmatik bir ddnemi temsil eder. 1963-
1974 yillan arasinda Kibris’ta yaganan olaylar, Kibrish Tiirklerin, hak ve ¢ikarlarim1 korumak igin
miicadele ettigi bir donemdir. Bu siiregte yasanan acilart unutmamak ve soykirmin gergekligini
hatirlamak, gelecekte benzer felaketlerin yasanmamasi i¢in onemlidir. Kibrishi Tiirkler ve Anavatan
Tiirkiye, bu tarihi ger¢egi unutmadan, baris ve is birligi i¢in ¢aba gostermeye devam etmelidir (Eroglu,

2002:778).

Kibris Tiirkleri, yiiz yillik act ve onurlu miicadele déneminden sonra, Kibris’m Ingiltere’ye
kiralanmasindan bu yana hak ettikleri 6zgiirliige ve korkusuzca yasama hakkina kavusmuslardir.
Kibrishlarin “mutlu baris harekati” olarak adlandirdigi siireg, Kibris’t ¢atisma, yikim, kiyim, insan
kacirma, iskence, 1rza tecaviiz, yagmacilik, getecilik ve toplu mezarlarla anilan karanlik giinlerden
kurtarmistir. Artik Kibris, kanli ge¢misini geride birakarak barisin Adasi olmustur (Ozakman,
2012:443).

KKTC’nin hakli miicadelesini tiim diinyanin ve uluslararasi orgiitlerin kabul edebilmesi i¢in
birtakim politikalar gelistirilmelidir. Ornegin Kibris Postasi kdse yazar1 Dr. Orhan Aydeniz; “Kibris
Sorunu, Kibris Rumlariyla, Kibris Tiirkleri arasinda yasanan siyasi tabanli bir sorundur. Bu sorun,
Britanyalilarin Kibris S6zlesmesi sonrasinda Ada’y1 kolonilestirmeleriyle halklar arasi ¢atigmalarin

artmasina yol acti. 1960’ta kurulan ortak Kibris Cumhuriyeti’nin, Tiirk ve Rumlarca birlikte yonetilmesi
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mutabakatinin terk edilerek Adanin Rumlarca tek tarafli idare edilmesi ve Yunanistan’a baglanmasini
hedefleyen girisimler, uluslararasi bir sorun olarak ortaya ¢ikti. Bu tarihlerde taksim isteginde bulunan
Tiirkler ile Enosis isteyen Rumlar arasinda ¢atigmalar yasandi. Kibrislilar, tamamen 6z belirtim hakki
istiyordu. Ancak emperyalist devletler, Aday1 Yunanistan’a vermek istedikleri igin, uluslararasi hukuk
ve anlagmalara aykiri olarak, ortak yonetimi silah zoruyla el koyan Rum Yonetimini ‘Kibris
Cumhuriyeti’ olarak kabul etti. 1963’ten gilinlimiize yasanan olaylar, emperyalist devletlerin, BM ve
AB’nin siyasi tercihle uluslararasi anlagmalara ve hukuka aykiri olarak Rum-Yunan tezlerini
destekledigini gostermektedir. Halen emperyalistlerin amaci, federasyon gibi bir ara ¢oziimle Tiirk
ordusunu, Kibris’tan uzaklagtirmak ve daha sonra Adanin tiimiinii Yunanistan’a vermek oldugunu
gostermektedir. Ancak gercek dost devletlere, Kibris sorununun emperyalistler tarafindan yaratildigini,
¢cOzlimsilizliiglin sebebini Tiirkiye’'nin, Akdeniz’de etkisiz duruma getirilmesi ve Adanin kuzeyini de
Yunanistan’a vermek oldugunu; kalic1 barig bakimindan yan yana iki devletli segenegin en giivenli, adil
¢6zlim oldugunu anlatmaliyiz. Tarih boyunca Tiirk diismani olan devletlerin adil, hukuka ve uluslararasi
anlagmalara saygili davranarak Kibris’ta Tiirk halkinin varliginin siirdiiriilmesini saglayacak bir ¢oziime
yardimc1 olabilecegini diislinmek hayalperestliktir. Bu nedenle, gercek dost devletlere Kibris
gergeklerini belgelerle anlatmali ve Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’ni tanimalart i¢in girisimde

bulunmaliy1z” (Aydeniz, 2024) seklinde yorumlamaktadir.

Baris Harekatinin 50. yil doniimiinde KKTC Cumhurbagkant Ersin Tatar, Kibris Barig
Harekati’nin sonucunda son 50 yildir Kibris’ta barigin hiikiim siirdiigiinii vurguladi. Tatar sozlerine
Donemin Bagbakani Biilent Ecevit’in “Biz aslinda savas i¢in degil baris i¢in, yalniz Tiirklere degil
Rumlara da barig getirmek i¢in Ada’ya gidiyoruz” demeciyle devam etti. Tatar, Kibris meselesinin
cozlimlenememesinde, dldiiriilen Rum ve Yunanlarin sorumlulugunun haksiz yere Kibris Tiirk halkina
ve Tiirkiye’ye yiiklenmeye caligilmasinin etkili oldugunu ifade etti. Kibris’in Dogu Akdeniz’deki kritik
cografyasina da dikkat ¢eken Tatar, Ada’nin Tiirkiye ve Kibris igin stratejik bir 6neme sahip oldugunu
vurguladi. Cumhurbagkani1 Ersin Tatar, Tiirkiye’nin destegiyle Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’'nde
(KKTC) sifirdan bir devlet idaresi kuruldugunu ve KKTC’nin Dogu Akdeniz’de ¢cagdas ve bagimsiz bir
Tiirk devleti haline geldigini vurguladi. KKTC’nin uluslararasi camiada taninma miicadelesine ragmen
ayr1 bir halk oldugunu gosterdigini belirten Tatar, Kibris’ta iki ayr1 devlet, iki ayr1 demokrasi oldugunun
diinya tarafindan iyi bilindigini ifade etti. Ayrica, Kibris Tiirklerine yapilan haksizliga dikkat ¢ekti ve
Kibris meselesinin ¢oziimlenememesindeki siyasi sikintilara degindi. Kibris’ta yapilan Annan Plani halk
oylamasinda ‘evet’ oyu veren Kibris Tiirkleri, verilen sdzlere ragmen izolasyonlar altinda yasamaya
devam ederken ‘hayir’ oyu veren Rum halkinin AB’ye alindigina dikkat ¢eken Tatar, bu olumsuzluklara
ragmen Kibris’taki Tiirk varliginin devami i¢in ¢calismaya devam edeceklerini ifade etti (Firik & Efesoy,

2024).
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TBMM, Kibris Barig Harekati’nin 50. yil doniimii miinasebetiyle uluslararasi toplumu Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni KKTC tanimaya ¢agirdi. Karar, Resmi Gazete’de yayimlandi. Kararda, “20
Temmuz, yillardir ¢ektigi ac1 ve zorluklara cesaret ve sabirla karsi koyan Kibris Tiirk halkinin kurtulus
giiniidiir. Ada’daki egemenlik haklariin ve esit statiisiiniin korunmasinin semboliidiir.” ifadelerine yer
verildi. 1963 yilinda Kibrislhi Rumlarin ortaklik devletini gasp etmesiyle baslayan karanlik donemin,
Baris Harekat ile sona erdigi ve Ada’da huzur ve giiven ortaminin tesis edildigi belirtildi. Kibris Tiirk
halkinin Tirkiye’nin destegiyle adil, kalic1 ve siirdiiriilebilir bir ¢6ziim igin ¢aba sarf ettigi kaydedildi.
Ancak 50 yil1 agkin siiredir devam eden miizakere siirecinde Tiirk tarafinin yapici roliine ragmen, Rum
tarafinin uzlagmaz tavri nedeniyle sonug¢ almamadigi ifade edildi. Kibrisli Rumlar AB iiyeligi ile
odiillendirilirken, Kibrish Tiirklerin haksiz ve insanlik dis1 izolasyona, kisitlama ve ambargolara maruz
birakildigr aktarildi. Kararda, “Uluslararast toplumu, Ada’daki gercekleri kabul ederek, Kibris Tiirk
halkinin maruz kaldig1 insanlik dis1 izolasyona bir an once son vermeye ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’ni hak ettigi sekilde tanimaya davet ediyoruz.” denildi. Tiirkiye’nin Kibris Tiirklerinin
ozgiirlik ve refahinin teminati olmaya devam edecegi ve ‘garantdr devlet’ ve ‘Ana vatan’ olarak
sorumluluklarin1 hassasiyetle yerine getirecegi belirtildi. TBMM’nin ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin KKTC’ye tam destegi her kosulda ve kesintisiz olarak devam edecegi vurgulandi. Kibris
Baris Harekati’nin 50. yil dontimiinde, Kibrish soydaslarla goniil ve dava beraberliginin teyit edildigi
ve sarsilmaz birlik ve dayanismanin bir kez daha tiim diinyaya ilan edildigi ifade edildi (Akdeniz

Manget, 2024).

11. SONUC

Tiirkiye'nin, KKTC ile olan iligkileri tarihsel, siyasi ve stratejik perspektiflerden ele alinmasi
gereken bir meseledir. Bu baglamda Tiirkiye'nin, KKTC i¢in izledigi politikalarin temellerini anlamak
onem arz eder. Kibris meselesi, Osmanli Imparatorlugu'nun 19. yiizyilda Adayi ingiltere'ye birakmasiyla
baglamis ve 20. ylizyilda bir¢ok uluslararasi kriz ve miizakereye sahne olmustur. Bu makalede
Tiirkiye'nin, Kuzey Kibris i¢in izledigi politikalarin tarihsel siirec igerisindeki evrimi, stratejik hedefleri
ve bu politikalarin uygulama big¢imleri {izerinde durulmustur. Kibris sorunu, sadece Adadaki iki ana
etnik grup arasindaki c¢atigmalari degil, aym1 zamanda Tiirkiye, Yunanistan ve diger uluslararasi
aktorlerin politikalarini da 6nemli 6lgiide sekillendirmistir. Kofi Annan Plani gibi ¢esitli ¢6zliim onerileri
sunulmussa da halen kalic1 bir ¢dziim bulunamamustir. Bu tarihi arka plan, Kuzey Kibris'in yeni siyasi
ve ekonomik dinamiklerini anlamak igin temel teskil etmektedir. Ada, Dogu Akdeniz'deki stratejik
konumu nedeniyle hem askeri hem de ekonomik agidan kritik bir 6neme sahiptir. Tiirkiye'nin, GKRY
ile Yunanistan'a kars1 denge politikas1 izlemesi ve Kibris Tiirklerinin giivenligini saglama amaci, bu

stratejik kaygilarin temelini olusturmaktadir.

Tiirkiye, Kibris sorununda uluslararasi hukuka ve diplomasiye de nem vermektedir. 1960 yilinda

kurulan Kibris Cumhuriyeti'nin anayasasi geregi, Tiirkiye garantdr devlet konumundadir. 1974 Kibris
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Barig Harekati, Tiirkiye'nin bu garantorliik hakkimi kullanma konusundaki kararliliginin bir
gostergesidir. Harekat, BM Giivenlik Konseyi tarafindan kinanmis ve Tiirkiye'ye, Adadaki askerlerini
¢ekmesi ¢agrisinda bulunulmustur. Uluslararas1 toplumun o6nemli bir kismi, Tiirkiye'nin bu askeri
miidahalesini iggal olarak nitelendirmistir. 1990'lar, KKTC i¢in uluslararasi alanda 6nemli gelismelerin
yasandig1 bir donem olmustur. Bu donemde KKTC'nin uluslararasi tanmirligi ve siyasi statiisii stirekli
olarak Tirkiye'nin destek ve stratejileriyle sekillenmistir.1990'lar siiresince Kibris sorunu, BM'nin
¢Oziim arayiglarinda 6nemli bir yer tutmustur ancak KKTC, BM tarafindan resmen taninmamaistir ve bu
durum KKTChnin uluslararast izolasyonunu derinlestirmistir. AB, Kibris Cumbhuriyetinin 2004'te
iiyeligini kabul etmeden once bile Ada iizerindeki catigmalara dair endiselerini dile getirmekteydi.
Tiirkiye, AB {yelik siireci baglaminda Adadaki duruma yonelik cesitli diplomatik girisimlerde

bulunmustur.

Ayrica, BM catis1 altinda yiiriitiilen miizakerelere aktif katilim, Tiirkiye'nin diplomatik ¢6ziim
arayislarm siirdliirme niyetini ortaya koymaktadir. Tiirkiye ile KKTC arasinda giiclii ekonomik ve
kiiltiirel baglar bulunmaktadir. Tiirkiye, KKTC'ye her alanda yogun destek saglamaktadir. Egitim,

ticaret, savunma ve kiiltiirel is birligi konularinda yapilan anlagmalar, bu baglarin somut drnekleridir.

KKTC ve Tiirkiye arasindaki iligkiler, AB genisleme siirecinin baslamasi ile dikkate deger
degisiklikler gostermistir. AB’nin, Kibris Cumhuriyeti'ni 2004 yilinda tam {iye olarak kabul etmesi,
KKTC ve Tiirkiye iligkilerini dogrudan etkilemistir. Bu kabul, GKRY ’nin uluslararasi taninmasinin
pekistirilmesi anlamina gelirken, KK TC'nin ve Kibrish Tiirklerin durumu karmasik hale gelmistir. AKP,
2002 yilinda iktidara gelmesiyle birlikte Tiirkiye’nin KKTC ile olan iliskilerini farkli bir boyuta
tasimigti. AKP hiikiimeti, KKTC ile iligkilerini hem ekonomik hem de diplomatik kanallarla
giiclendirme stratejisi izlemistir. AKP hiikiimeti, KKTC'ye uygulanan izolasyonlarin kaldirilmas1 i¢in
cesitli diplomatik girisimlerde bulunmustur. Tiirkiye, cesitli uluslararas: organizasyonlarda KKTC'yi

temsilen etkin bir rol listlenmistir.

Gelecege yonelik planlamalar yapilirken, dikkate almmasi gereken birka¢ temel Oneri
bulunmaktadir: Kuzey Kibris'in uluslararasi taninma siirecinin  hizlandirilmasi igin diplomatik
girisimlerin artirilmasi gerekmektedir. AB ve BM gibi uluslararasi orgiitlerle daha etkili iletisim ve is
birligi stratejileri gelistirilmelidir. Kuzey Kibris'ta iyi yonetisim uygulamalarinin tesvik edilmesi ve
seffaflik ilkelerinin benimsenmesi ve uluslararas1 kamuoyunda daha fazla destek bulmasi i¢in medya
stratejilerinin gli¢lendirilmesi, kiiresel arenada daha etkin bir halkla iligkiler politikasi izlenmesi
gerekmektedir. Hukuki ve idari reformlarin desteklenmesi, demokratik siireclerin pekistirilmesi
acisindan 6nemlidir. Askeri ve diplomatik iliskiler kapsaminda Tiirkiye'nin rolii, Kibris Tiirk halkinin
giivenligini saglama ve onlarin uluslararasi arenada taninmasina yardimei olma amacina yoneliktir. Bu

cercevede Tiirkiye, KKTC ile olan iliskilerini giivenlik boyutunda gelistirmeye devam etmektedir.
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Tiirkiye'nin, Kuzey Kibris i¢in izledigi politikalar ve dis politika stratejileri, bolgesel istikrar ve
giivenlik baglaminda biiylik 6nem tasimaktadir. Gelecege yonelik Oneriler, bu stratejilerin etkinligini
artirmak ve Kuzey Kibris'm uluslararas1 alandaki konumunu giiclendirmek icin tasarlanmistir. Bu
oneriler, Tiirkiye'nin Kuzey Kibris igin izledigi politikalarda daha etkin ve uzun vadede stirdiiriilebilir
sonuclar elde edilmesini saglamay1 amaglamaktadir. Her bir dneri, bolgesel ve uluslararasi dinamikler

g0z oniinde bulundurularak dikkatle uygulanmalidir.

Son olarak; Kuzey Kibris'ta, Tiirk kimligini reddeden ve Kibris¢ilik goriisiinii benimseyen bir
kesim bulunmaktadir. Bu goriis, Adanin tarihsel ve kiiltiirel baglaminda 6nemli bir tartisma konusudur.
Oysa Kibris Tiirklerinin, yasadigi soykirim ve zuliimler, Tiirk kimliginin korunmasinin ne denli hayati
oldugunu gostermektedir ve Kibris Tiirklerinin kimliklerini koruma miicadelesini 6n plana ¢ikarmistir.
Ayni zamanda Kibriscilik, yasanan soykirimin ve zulmiin unutulmasina neden olabilecegi endisesiyle
elestirilmistir. Tirk kimligini koruma c¢abasi, Kibris Tiirkleri i¢in bir varolus miicadelesi olarak
gorlilmiis ve bu kimligin reddedilmesi, bazi kesimler tarafindan vefasizlik olarak degerlendirilmistir.
Kuzey Kibris'ta Tiirk kimligini istemeyen ve Kibrisgilik goriisiinii destekleyenlerle ilgili tartigmalar,
Adanin tarihsel ve sosyopolitik dinamiklerini anlamak agisindan dnemlidir. Tiirk kimliginin korunmasi,
sadece gecmiste yasanan acilarin bir hatirlaticist degil, ayn1 zamanda gelecekteki varolus miicadelesinin
de bir parcasidir. Bu nedenle Kibris Tiirklerinin, kimliklerine sahip ¢ikmalar1 ve tarihsel baglarini

korumalari biiyiik 6nem tagimaktadir.
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DOGU AKDENIZ’DE ENERJI VE GUVENLIK: TURKIYE’NIiN GUNCEL ViZYONU

Perim CANEL*
OZET

Bu makale, Dogu Akdeniz de son yillarda yapilan enerji kesiflerinin Tiirkiye 'nin enerji ve giivenlik
politikalarina olan etkilerini incelemistir. Dogu Akdeniz de bulunan hidrokarbon kaynaklarinin kegfi,
bolgedeki jeopolitik dengeleri onemli 6l¢iide degistirmistir. Bu baglamda, Tiirkiye nin enerji stratejileri
ve enerji giivenligi politikalari, dogal gaz ve petrol rezervierinin yonetimi ve bu kaynaklarin uluslararasi
pazarlara tasimmast konularina odaklanilmaktadir. Ayrica, Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz deki askeri
varligt ve bolgesel giivenlik iizerindeki rolii, bélgedeki jeopolitik rekabet ve isbirlikleri ile birlikte
degerlendirilmistir. Makale, Dogu Akdeniz Gaz Forumu ile Tiirkiye nin iliskilerini, Tiirkiye-Avrupa
Birligi ve Tiirkiye-Giiney Kibris Rum Yonetimi iliskilerinin enerji politikalarina yansimalarini da analiz
etmektedir. Son olarak, Dogu Akdeniz deki enerji kaynaklarmin uluslararasi enerji piyasalarindaki
onemi ve Tiirkiye nin bu siiregteki giincel vizyonu ele alinmistir. Arastirma, Tiirkiye 'nin giiniimiiz enerji
ve enerji giivenligi stratejilerinin anlasilmasini hedeflemistir. Aragstirmada; ¢evrimici sayfalar, raporlar
ve makaleler incelenmistir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye 'nin enerji ve giivenlik politikalar: konusunda atmis

oldugu adimlar degerlendirilmistir.
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ENERGY AND SECURITY IN THE EASTERN MEDITERRANEAN: TURKEY’S CURRENT
VISION

ABSTRACT

This article examines the impact of recent energy discoveries in the Eastern Mediterranean on Tiirkiye's
energy and security policies. The discovery of hydrocarbon resources in the region has significantly
altered the geopolitical dynamics, prompting a reassessment of Tiirkiye s energy strategies and security
policies. The focus is on the management of natural gas and oil reserves and their transportation to
international markets. Additionally, Tiirkiyes military presence in the Eastern Mediterranean and its
influence on regional security are analyzed in the context of geopolitical competition and cooperation.
The article also explores Tiirkiyes relations with the Eastern Mediterranean Gas Forum, the
implications of Tiirkiye-EU, and Tiirkiye-Greek Cypriot relations on its energy policies. Finally, the
strategic importance of these energy resources in international markets and Tiirkiyes current vision in
this process are discussed. The research aims to provide a comprehensive understanding of Tiirkiye's
contemporary energy and security strategies by analyzing online sources, reports, and articles. Within

this framework, the steps Tiirkiye has taken in its energy and security policies are critically evaluated.

Keywords: Eastern Mediterranean, energy discoveries, Tiirkiye s energy strategies, geopolitics, security

policies.

Jel Codes: F50, F51, 035, 040
1. GIRIS

21. ylizyilin ilk ¢eyreginde enerji giivenligi, uluslararasi iligkilerdeki en kritik konulardan biri haline
gelmistir. Ozellikle Dogu Akdeniz, kesfedilen yeni hidrokarbon kaynaklariyla birlikte bolgesel ve
kiiresel aktorlerin ilgisini ¢eken stratejik bir bolge olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda,
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji ve gilivenlik politikalari hem bolgesel dengeleri hem de iilkenin

uluslararasi alandaki pozisyonunu derinden etkilemektedir.

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin kesfi, bolgedeki iilkeler arasinda yeni is birligi alanlar
yaratirken, ayn1 zamanda rekabeti de koriiklemistir. Bu gelismeler, Tiirkiye i¢cin hem 6nemli firsatlar
hem de ciddi zorluklar sunmaktadir. Enerji kaynaklarina erisim ve bu kaynaklarin giivenli bir sekilde
taginmasi, Tiirkiye’nin enerji arz giivenligini saglamasi agisindan kritik bir 6éneme sahiptir. Bununla
birlikte, Dogu Akdeniz’deki askeri varlik ve giivenlik stratejileri, Tilirkiye nin ulusal giivenligini koruma

ve bolgesel istikrar1 saglama cabalariin ayrilmaz bir pargasi olarak degerlendirilmektedir.
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Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki stratejik konumunu giiclendirmek amaciyla cesitli enerji projelerine ve
diplomatik girisimlere odaklanmaktadir. Trans Anadolu Dogal Gaz Boru Hatti (TANAP) ve Tiirk Akim
gibi projeler, Tiirkiye’nin enerji transit (gegis) lilkesi olma hedefini desteklemekte ve Avrupa’nin enerji
giivenligine katki saglamaktadir. Bununla birlikte, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki askeri varligi ve

bolgedeki diger iilkelerle olan iligkileri, jeopolitik rekabetin merkezinde yer almaktadir.

Bu makalede, Dogu Akdeniz’de enerji glivenligi ve Tiirkiye’nin bu konudaki yeni vizyonu detayl bir
sekilde ele alimmistir. Enerji kesiflerinin bolgesel dinamiklere etkisi, Tiirkiye’nin enerji stratejileri ve
enerji glivenlik politikalari, uluslararasi iliskiler baglaminda incelenmistir. Tiirkiye nin Dogu Akdeniz
enerji politikalari, Avrupa Birligi (AB) ile olan iligkilerinde kritik bir role sahiptir. Bu politikalarin AB
iiyeligi siirecine etkisi, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki stratejik hamleleri ve Giliney Kibris Rum
Yonetimi (GKRY) ile iligkileri iizerinden degerlendirilmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye nin bdlgedeki
enerji kaynaklarina yonelik girisimleri ve gelecekte atacagi stratejik adimlarin hem bdlgesel hem de
kiiresel diizeyde ne tiir sonuclar dogurabilecegi incelenecektir. Bu g¢aligma, Tiirkiye’nin enerji
politikalarindan dogabilecek potansiyel firsatlar ve riskleri analiz ederek Tiirkiye’nin ABD, Fransa ve

Rusya gibi biiyiik gii¢lerle iligkileri ¢cer¢evesinde degerlendirmeler yapmayi amaglamaktadir.

Caligmanin diger aragtirmalardan farkli yonii, Tiirkiye’nin enerji politikalarinin bu {ilkelerle olan
iligkilere etkisini analiz ederek, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki stratejik pozisyonunu ve gelecek
politikalarini daha iyi anlamay1 hedeflemesidir. Bu baglamda, Tiirkiye nin bdlgesel enerji giivenligine
ve kiiresel enerji arz giivenligine yaptig1 katkilar, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki diplomatik adimlari

1s181nda degerlendirilmistir.
2. Dogu Akdeniz’deki Enerji Kesifleri

Dogu Akdeniz bolgesi, son yillarda yapilan enerji kesifleriyle uluslararasi arenada biiyiik ilgi gérmeye
baslamistir. Ozellikle Levant Havzasi, bu ilginin merkezinde yer almaktadir. ABD Jeoloji Arastirmalari
Kurumu (US Geological Survey) tarafindan yapilan ilk degerlendirmelere gore, Levant Havzasi’nda
tahmini olarak 122 trilyon kiibik feet (yaklasik 3.5 trilyon metrekiip) teknik olarak ¢ikarilabilir ve heniiz
kesfedilmemis dogal gaz rezervi bulunmaktadir. Bu kesif, bolgedeki enerji potansiyelinin ne kadar
biiylik oldugunu gostermektedir (Birlesik Devletler Jeoloji Arastirmalari, 2010). Dogu Akdeniz’in bu

enerji zenginligi hem bdlgesel hem de kiiresel enerji politikalari lizerinde 6nemli etkiler yaratmaktadir.

2010 yilinda, Israil aciklarinda Leviathan gaz sahasinin kesfi, bolgedeki en énemli gelismelerden biri
olmustur. Bu saha, yaklasik 22 trilyon kiibik feet dogal gaz rezervi ile Israil’in enerji bagimsizligina

biiylik katki saglamigtir. Kesif siirecinde sismik arastirmalar ve derin deniz sondaj teknolojileri
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kullanilmistir, bu da deniz tabanindaki rezervlerin daha etkin bir sekilde tespit edilmesini saglamigtir

(Kimani, 2024).

2011 yilinda, Misir’in Akdeniz kiyisinda kesfedilen Zohr gaz sahasi, bdlgenin enerji zenginligini bir kez
daha ortaya koymustur. Yaklasik 30 trilyon kiibik feet dogal gaz rezervine sahip olan Zohr sahasi,
gelismis sismik gorilintiileme ve derin deniz sondaj teknolojileri kullanilarak kesfedilmistir. Bu saha,
Misir’in enerji ithalatin1 azaltmasma ve enerji giivenligini saglamasina yardimci olmustur (Bowlus,

2021).

2015 yilinda, Kibris aciklarinda Afrodit gaz sahasinin kesfi, bolgenin enerji haritasini degistirmistir.
Afrodit sahasi, yaklasik 4.5 trilyon kiibik feet dogal gaz rezervine sahiptir ve ii¢ boyutlu sismik
arastirmalar ile derin deniz sondajlar1 kullanilarak kesfedilmistir. Bu kesif, Kibris’1in enerji potansiyelini

artirmig ve bolgedeki enerji politikalarini etkilemistir (EIBassoussy, 2018, s. 73).

2019 yilinda Tiirkiye Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi’ne bagli Jeoloji Miihendisleri Odas1 tarafindan
yayimlanan ve ABD Jeoloji Aragtirmalari Kurumu’nun verilerine de yer verilen raporda, Dogu
Akdeniz’in derin sularinda son on y1l i¢inde kesfedilen dogal gaz sahalarinin nihai kurtarilabilir rezerv

miktarinin yaklasik 2,24 trilyon metrekiip biiytikliikte oldugu belirtilmistir (Balkas, 2019, s. 2).

2019 yilinda Kibris agiklarinda Glaucus gaz sahasinin kesfi, Dogu Akdeniz’deki enerji potansiyelini
daha da artirmigtir. ExxonMobil ve Qatar Petroleum tarafindan gercgeklestirilen bu kesif, yaklasik 5-8
trilyon kiibik feet dogal gaz rezervine sahiptir. Bu rezerv, geligsmis sismik goriintiilleme ve derin deniz
sondaj teknolojileri kullanilarak belirlenmistir. Glaucus sahasi, bolgedeki enerji rekabetini

yogunlastirmig ve Dogu Akdeniz’deki enerji zenginligine dnemli bir katki saglamistir (Procyk, 2022).

Bu kesif, Dogu Akdeniz’deki diger biiyiik gaz sahalar1 olan Leviathan ve Tamar (Israil) ile Zohr (Misir)
sahalarinin yaninda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu durum, bolgenin uluslararasi enerji piyasalarindaki

stratejik onemini artirmaktadir (S&P Global, 2019).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen dogalgaz kaynaklarinin uluslararasi piyasalara taginmasi, boru hatlar1 ve
sivilagtirilmis dogalgaz (LNG) tasimaciligi projeleri ile miimkiin hale gelmektedir. Bu projeler arasinda
en dikkat gekenlerden biri 2020 y1linda Yunanistan, Israil ve GKRY arasinda yapilan anlasma ile hayata
gegirilen EastMed Boru Hatti Projesi’dir (Berberakis, 2020). Israil, Giiney Kibris ve Yunanistan
arasinda gelistirilen bu proje, Israil ve Kibris agiklarmdaki dogalgazin Yunanistan {izerinden Avrupa’ya
ulagtirilmasini amaglamaktadir. EastMed Boru Hatti, Avrupa Birligi (AB) tarafindan da desteklenmekte
olup, Avrupa’nin enerji arz giivenligini ¢esitlendirme ve Rusya’ya olan enerji bagimliligini azaltma
stratejisinin bir pargasi olarak degerlendirilmektedir. Proje, toplamda yaklasik 1.900 kilometrelik bir

uzunluga sahip olacak sekilde tasarlanmistir ve tamamlandiginda Dogu Akdeniz’deki dogalgazin
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Avrupa’ya direkt ulagmasim saglayacaktir. Bunun yaninda, Misir’m Iskenderiye kentinde bulunan LNG
tesisleri, bolgedeki dogalgazi1 sivilastirarak farkli pazarlara deniz yoluyla tasimak igin stratejik bir
alternatif sunmaktadir. Bu tesisler, Israil ve Kibris gibi iilkelerin dogalgaz kaynaklarmi Avrupa’ya LNG
olarak ihra¢ etmelerine imkan tanimaktadir. Tiirkiye ise Dogu Akdeniz dogalgazinin kendi topraklar
iizerinden taginmasini desteklemekte, bu kaynaklarin Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya ulastirilmasi i¢in
alternatif gilizergahlar Onermektedir. Ancak Tiirkiye’nin EastMed gibi projelerde yer almamasi,
bolgedeki jeopolitik rekabeti ve enerji denklemini daha da karmasik hale getirmektedir (Mathews,
2022).

2022°de Israil’in kuzey deniz sinirinda bulunan Karish sahasinda iiretim basladi. Bu saha, Israil ile
Liibnan arasinda deniz yetki alan1 anlasmazligina yol agmistir. Ancak Ekim 2022’de iki iilke arasinda
ABD arabuluculugu vasitasiyla yapilan Liibnan anlasmast ile deniz yetki alanlar1 konusunda ortak karar
alinmistir. Boylece Israil s6z konusu tartijmali bdlgede fikir birligine varilmasiyla gaz iiretim

faaliyetlerini slirdiirmeye devam etmistir (Al Jazeera, 2022).

2023 yilinda ise italyan enerji sirketi “Eni” ve ABD enerji grubu “Chevron”, Misir agiklarinda Nargis-
1 kuyusunda énemli bir dogal gaz kesfi yapmistir. Bu kesif, mevcut Eni dogalgaz tesislerine yakinligi

sayesinde hizla gelistirilebilecek niteliktedir (Diinya Gazetesi, 2023).

Bu kesifler ve gelistirme c¢aligmalari, Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon potansiyelini artirmakta ve
bolgenin enerji giivenligi ve ekonomik kalkimmasina katkida bulunmaktadir. Ayrica, bolgedeki

jeopolitik dinamikleri de etkileme potansiyeline sahiptir.
2.1. Tiirkiye’nin Enerji Stratejileri

Tiirkiye’nin enerji politikalari, stratejik dneme sahip birkag¢ temel faktor ¢ercevesinde ele alinmalidir.
Ik olarak, iilkenin petrol ve dogal gaz tedarik zincirleri, enerji arz giivenligini saglama ve disa
bagimliligi minimize etme noktasinda kritik bir rol oynamaktadir. Ikinci olarak, Tiirkiye nin 2023
hedefleri arasinda yer alan enerji transit merkezi olma vizyonu, Dogu Akdeniz’e entegre edilecek boru
hatlarinin giizergahlar1 ve yeni hatlarin planlanan gecis noktalariyla dogrudan iliskilidir. Bu kapsamda,
Ceyhan terminal limaninin bu hatlarla entegrasyonu, Tiirkiye’nin stratejik ¢ikarlar1 agisindan belirleyici
bir dneme sahiptir. Son olarak, yeni enerji kaynaklarinin bulundugu bdlgelerde etkin olan ya da
olabilecek gili¢ odaklarinin durumu ve bu aktorlerin Tiirkiye ile olan iliskileri de enerji politikalarimin
sekillendirilmesinde dikkate alinmalidir (Tugrul, 2024, s. 22). Bu unsurlar, Tiirkiye’nin enerji

stratejilerini belirlerken dikkate alinmasi gereken temel faktorlerdir.

1987°de imzalanan Ortak Transit Rejimine Iliskin Sézlesme (Ortak Transit Anlagmasi) kapsaminda AB

ve Avrupa Serbest Ticaret Birligi (EFTA) filkeleri arasinda esyalarin glimriik vergisi alinmadan
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taginmasinin saglandigi ortak gecis sisteminin temelleri atilmigtir (T.C. Ticaret Bakanligi, 2024). Transit
gecis sartlariin diizenlendigi Ortak Transit Anlagmasi’nin bir bagka 6nemi ise Tiirkiye ve taraf iilkeler
arasinda ortaya ¢ikabilecek anlagsmazliklarin ¢oziimiinde hukuki dayanak olusturmasidir (TMMOB,
2018). 1994°te imzalanan Enerji Sarti Anlagmasi1 (ECT), enerji is birligini, giivenligini ve yatirimlarini
tesvik etmek amaciyla kurulmus g¢ok tarafli bir anlagmadir. Anlagma, enerji kaynaklarimin transit
gecisini kolaylastirmayr amaclayan hiikiimler icermektedir (International Energy Charter, 2024).

Anlagmanin 7. Madde 10. bendine gore, enerji transitini diizenlemektedir;

1. “i. Herhangi birinin Anlagma Tarafi olmasi kaydiyla, bagka bir {ilkeden ¢ikan ve {igiincii bir
iilkeye giden enerji materyalleri ve iiriinlerinin, Anlasma Tarafi bir iilkenin Alanm vasitasiyla
veya ylikleme/bosaltma i¢in alanindaki liman tesislerine veya tesislerinden taginmasi; veya

2. ii. Bir Anlagsma Tarafinin alanindan ¢ikan ve yine ayn1 Anlagma Tarafinin Alanina giden enerji
materyalleri ve lirlinlerinin, Anlagsmaya Taraf bir iilkenin Alanindan tasinmasi (ilgili Anlagma
Taraflarinin aks yonde karar vererek, Ek N’de ortak olarak yer almamalar sart1 ile)” anlamina

gelmektedir.” (Baklaci & Akintiirk, 2006, s. 103)

ECT’nin bu maddesi kapsaminda; enerji malzemeleri ve iiriinlerinin transit gegisi “Enerji malzemeleri
ve lrlinlerinin transit gegigini kolaylastirmak, mevcut transit akislarinin korunmasini ve kesintiye
ugramamasini saglamak, transit boru hatlar1 ve altyapisina adil ve ayrimci olmayan kosullar altinda

erigim saglamak” alanlarinda yaptig iyilestirmelerle garanti altina alinmustir.

Tiirkiye, enerji verimliligini artirmak ve ¢evresel etkileri minimize etmek amaciyla ¢esitli politikalar ve
projeler uygulamaktadir. Enerji verimliligi, enerji tiiketimini azaltarak enerji arz giivenligini artirmakta
ve gevresel siirdiiriilebilirligi saglamaktadir. Enerji Verimliligi Strateji Belgesi (2012-2023) ve II. Ulusal
Enerji Verimliligi Eylem Plami (2017-2023) gibi dokiimanlar, bu alandaki politikalarin gercevesini
belirlemektedir. Strateji belgesinde planlanan Onlemlerin hayata gecirilmesiyle Tiirkiye’nin enerji

yogunlugu %20,4 azalmistir (T. C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2024).

Dogu Akdeniz Gaz Forumu (EMGF), 2019 yilinda kurulan ve Dogu Akdeniz bdlgesindeki enerji i
birligini artirmay1 amagclayan bir platformdur. Forumun kurucu iiyeleri arasinda Misir, Israil,
Yunanistan, GKRY, Italya, Urdiin ve Filistin bulunmaktadir. Bu forumun temel amaci, Dogu
Akdeniz’deki dogal gaz kaynaklarinin kesfi, {iretimi ve tasinmasi konularinda is birligini artirmaktir.
Ancak, Tiirkiye bu forumun bir pargasi degildir ve forumun faaliyetlerine itiraz etmektedir (Erdemir,

2024).

Dogu Akdeniz bdlgesindeki fosil yakitlarn gelistirilmesi, bolge {ilkeleri i¢in hem biiyiik firsatlar
sunmakta hem de ciddi jeopolitik gerilimlere yol agmaktadir. EMGF {iyesi iilkeler, bolgede yiiriitiilen
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hidrokarbon arama, sondaj faaliyetleri, boru hatt1 ingas1 ve sivilastirilmis dogal gaz ihracati1 gibi
alanlarda is birligi yaparak zengin enerji rezervlerinden faydalanmay1 amaglamaktadir. Bu cercevede,
uluslararast bir enerji altyapis1 agmin olusturulmasina yonelik girisimler dikkat ¢ekici bir boyut

kazanmistir (Atlantic Council, 2022).

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklari iizerinde hak iddia eden ve kendi Miinhasir Ekonomik
Bolge (MEB) sinirlarini belirleyen bir iilke olarak, EMGF’nin yapisina ve politikalarma itiraz
etmektedir. Tiirkiye, forumun iiyeleri tarafindan diglanmig olup, bu durumun bélgedeki enerji is birligine
zarar verebilecegini ve adil olmayan bir yap1 olusturdugunu savunmaktadir. Tiirkiye, kendi ¢ikarlarmin

korunmasi ve bolgedeki haklarinin taninmasi i¢in aktif diplomasi yiirtitmektedir (Ahmed, 2021).

Tiirkiye, EMGEF {iyesi lilkelerin deniz yetki alanlarindaki iddialarina sik sik itiraz etmekte ve kendi enerji
kalkinma planlarimi siirdiirmektedir (Avan, 2020, s. 96). Bu durumu daha da karmagik hale getiren bir
diger faktor, Kibris sorunudur. Tiirkiye, EMGF nin bir parc¢asi olan ve fiziksel altyap1 aginin merkezinde
yer alan Kibris’t tamimamakta (INSAMER, 2021), bu da bolgedeki siyasi ¢ekismeleri

derinlestirmektedir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji stratejileri, bir yandan bdlgedeki enerji kaynaklarini kesfetme ve
bunlardan faydalanma amaci tasirken, diger yandan bolgesel ve uluslararasi enerji politikalarinda etkin
bir rol oynama hedefini giitmektedir. Tiirkiye, milli sondaj gemileri Fatih, Yavuz ve Kanuni ile Dogu
Akdeniz’de aktif olarak sondaj faaliyetleri yiiriitmektedir. Bu gemiler, derin deniz sondaj kapasitesine
sahip olup, Tirkiye’nin enerji kesif caligmalarimi hizlandirmistir. Tirkiye, kendi belirledigi MEB
sinirlart i¢inde sondaj ¢aligmalarina devam etmistir (Turkish Petroleum Corporation, 2021, s. 16). Bu
durum, Yunanistan ve GKRY ile deniz yetki alanlar iizerinde anlagmazliklara yol agmistir (BBC News

Tiirkge, 2019).

Tiirkiye’nin enerji stratejilerinin bir diger 6nemli unsuru, enerji nakil hatlar1 ve boru hatt1 projeleridir.
TANAP ve TirkAkim projeleri, Tiirkiye nin enerji transit {ilkesi olma hedefini desteklemektedir. Bu
projeler, Tiirkiye {izerinden Avrupa’ya dogal gaz tasinmasim saglamaktadir. Ancak Tiirkiye, Dogu
Akdeniz’de bulunan enerji kaynaklarmin Avrupa’ya tagmmasini dngéren Dogu Akdeniz Boru Hatti

projesine kars1 ¢gikmakta ve alternatif giizergahlar 6nermektedir (International Energy Agency, 2022).

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji politikalari, bolgesel iligkiler ve diplomasi ile sekillenmektedir.
Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki enerji politikalarin1 Yunanistan, Israil, Misir ve Kibris gibi iilkelerle olan
iligkileri ¢ercevesinde belirlemektedir. Bu iliskilerde yasanan gerilimler, enerji stratejilerini dogrudan
etkilemektedir. Ayrica, Tiirkiye uluslararas1 platformlarda Dogu Akdeniz’deki haklarini savunmakta ve

bolgesel is birligi mekanizmalarini giiglendirmeyi hedeflemektedir. Bu baglamda Tiirkiye, Birlesmis
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Milletler (BM) ve Kuzey Atlantik Antlagmas1 Orgiitii (NATO) gibi uluslararas: orgiitlerde etkin bir
diplomasi yiiriiterek bolgesel ve kiiresel giivenlik meselelerinde aktif bir rol oynamaktadir (Krasna,

2023).

Enerji arz giivenligi, Tiirkiye’nin stratejilerinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Tiirkiye, enerji arz
giivenligini saglamak i¢in yerli ve yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirnm yapmaktadir. Bu strateji,
disa bagimlilig1 azaltmay1 ve enerji giivenligini artirmayr hedeflemektedir. Ayrica, Tiirkiye giines,
rlizgar ve hidroelektrik enerji projelerine yatirim yaparak enerji ¢esitliligini artirmakta ve siirdiiriilebilir

enerji politikalar1 gelistirmektedir (Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs, 2022).

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin ekonomik potansiyeli, Tiirkiye’nin enerji stratejilerinde dnemli
bir unsur olarak One c¢ikmaktadir. Bu kaynaklarin verimli bir sekilde degerlendirilmesi, Tiirkiye
ekonomisine kayda deger katkilar saglamakta ve enerji maliyetlerini azaltmaktadir. Ayni1 zamanda,
enerji projelerinin gevresel etkileri géz Oniinde bulundurularak siirdiiriilebilir enerji politikalari
gelistirilmektedir. Bu baglamda, ¢evresel koruma ve enerji verimliligi 6ncelikli olarak ele alinmaktadir

(T. C. Kalkinma Bakanligi, 2018, s. 30-31).
2.2. Tiirkiye’nin Enerji Giivenligi Politikalar

Tiirkiye’nin enerji giivenligi bakimindan nasil bir politika izledigine, “Tiirkiye’nin enerjide disa
bagimliligin azaltilmas1 ve yerel kaynaklarin kullaniminin yiikseltilmesi” politikas1 6rnek verilebilir. Bu
baglamda Tiirkiye, yetki alanlan icerisinde oldugunu ilan ettigi Karadeniz, Ege ve Akdeniz adl1 Mavi

Vatan adl bélgede dogalgaz aramak igin faaliyetlerde bulunmustur (T. C. iletisim Bakanlig1, 2021).

Uluslararas1 Enerji Ajansi (IEA) tarafindan, enerji arz giivenligi, “Enerji kaynaklarinin satin alinabilir
bir fiyattan kesintisiz bir sekilde ulagilabilir olmasi” olarak tanimlanmigtir (Kim, Panton, & Schwerhoff,
2024, s. 5). Tiirkiye’nin enerji arz giivenligini saglamak amaciyla gelistirdigi stratejiler, bu cercevede

ele alinmaktadir. Enerji arz giivenliginin temel unsurlar1 sunlardir:

1. “Artan talep ve diga bagimlilig1 dikkate alarak, petrol ve dogal gazin tedarikinde giizergah ve
kaynak ¢esitlendirmesini saglamak,

2. Bolgesel ve kiiresel enerji giivenligine katkida bulunmak,

3. Enerjide bolgesel ticaret merkezi olma hedefini siirdiirmek,

4. Enerji zincirinin her agamasinda siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda sosyal ve ¢evresel etkileri
dikkate almak,

5. Yerli ve yenilenebilir enerjinin elektrik tiretimindeki payin1 artirmak,

6. Niikleer enerjiyi enerji sepetine dahil etmek” (T. C. Disisleri Bakanligi, 2023).
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Enerji giivenligi politikalar1 agisindan en O6nemli konulardan biri, Tiirkiye’nin enerji “kaynak ve
giizergah cesitliligi” saglamasidir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin {ilke disindaki enerji kaynaklar
edinebilmesi ve bu kaynaklar i¢in depolama alanlar1 olugturmasi rezerv gesitliligine katki saglayabilecek
bir 6rnektir. Glizergah farklilig1 anlaminda, boru hatlar1 dosenmesi ile sivilastirilmis dogalgaz ve Yiizen
Depolama ve Gazlastirma Unitesi (FSRU) insa edilmesi segeneklerinin degerlendirilmesi enerji

giivenligi agisindan 6nemli adimlar olarak goriilmektedir (T. C. Kalkinma Bakanligi, 2018, s. 55).

Niikleer enerjinin barig¢il kullanimi konusunda 6ncii olan Uluslararasi Atom Enerjisi Ajans1 (UAEA)
ve stirdiiriilebilir kalkinma konusunda geri doniistiiriilebilir enerjinin kullanimmi 6ne ¢ikaran
Uluslararasi Yenilenebilir Enerji Ajansi (IRENA) gibi orgiitlere {iye olan ve enerji giivenligi konusunda
onemli bir anlagsma olan Enerji Sarti Anlagsmasi’na taraf olan Tiirkiye enerji giivenligi konusunda s6z

sahibi bir {ilke olmak yolunda adimlar atmistir (T. C. Disisleri Bakanligi, 2023).

Dogu Akdeniz’deki dogal gaz rezervleri, enerji giivenligini saglamak ve enerji arz ¢esitliligini artirmak
isteyen Avrupa lilkeleri i¢in biiyiik bir firsat sunmaktadir. Rusya’ya olan enerji bagimliligini azaltmak
isteyen AB iilkeleri, Dogu Akdeniz gazini alternatif bir enerji kaynagi olarak degerlendirmektedir (Ata,
2021, s. 66). Bu baglamda, Azerbaycan dogal gazinm Tiirkiye, Yunanistan, Arnavutluk ve Italya’ya
taginmasini saglamakta olan Trans Adriyatik Boru Hatt1 (TAP) ve Dogu Akdeniz Boru Hatt1 (EastMed
Pipeline) gibi planlama asamasinda olan projeler, bolgedeki dogal gazin Avrupa’ya taginmasini

amaglamaktadir (DEPA, 2020).

Enerji glivenligi stratejisi kapsaminda petrol ve dogalgaz yollariin ¢esitlenmesi i¢in Tiirkiye; TANAP,
TiirkAkim, Bakii-Tiflis-Erzurum Dogal Gaz Boru Hatt1 (BTE) ve Mavi Akim gibi ¢esitli dogalgaz boru
hatlar1 projelerini hayata gecirmistir. TANAP, Azerbaycan’dan gelen dogal gaz1 Tiirkiye iizerinden
Avrupa’ya tasirken, TiirkAkim ise Rus gazin1 Karadeniz {izerinden Tiirkiye’ye ve buradan Avrupa’ya
ulastirmaktadir. BTE hatt1, Azerbaycan’dan ¢ikan dogal gaz1 Giircistan lizerinden Tiirkiye’ye tasirken,
Mavi Akim ise Rusya’dan dogrudan Karadeniz iizerinden Tiirkiye’ye gaz sevkiyati yapmaktadir (T. C.
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2022). Faaliyete ge¢cmis olan bu projeler, Tiirkiye’nin enerji arz

giivenligini artirmakta ve enerji kaynaklarinda cesitlilik saglayarak disa bagimlilig1 azaltmaktadir.

Tiirkiye’nin enerji glivenligi politikalar1 kapsaminda uluslararasi igbirlikleri ve enerji diplomasisi kritik
bir rol oynamaktadir. Tiirkiye, TANAP ve TiirkAkim projeleri aracilifiyla bolgesel enerji merkezi olma
hedefini siirdiirmekte ve ayn1 zamanda Avrupa’nin enerji giivenligine dnemli katkilar saglamaktadir

(Alodal1 & Usta, 2017, s. 166).

Tiirkiye, enerji arz giivenligini saglamak amaciyla enerji kaynaklarini cesitlendirme politikalar

uygulamaktadir. Bu dogrultuda, fosil yakitlar, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve niikleer enerji gibi
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cesitli enerji tiirlerinin dengeli bir sekilde kullanilmas: hedeflenmektedir. Ozellikle yenilenebilir enerji
kaynaklarina yapilan yatirimlar, enerji ¢esitliligini artirarak arz giivenligini giiclendirmektedir. Giines,
rliizgar, hidroelektrik ve biyokiitle gibi yenilenebilir enerji projeleri, Tiirkiye’nin enerji portfdyiinde

onemli bir yer tutmaktadir (Daily Sabah, 2022).

Tiirkiye’nin 2022-2023 yillar igerisinde enerji sektdriindeki toplam yatirimi 50 milyar dolara ulagmustir.
Yapilan bu yatinmlarin yiizdelik oranlar1 %22,63 ithal komiir, %21,24 dogalgaz, %21,24 hidrolik,
%12,93 linyit, %12,14 riizgar, %3,84 jeotermal, %3,11 biyokiitle, %1,16 giines ve %0,57 asfaltit
seklinde dagilim gostermistir (INTERCON, 2024). Boylece Tiirkiye’nin enerji sektoriinde disa

bagimlilig1 azaltma ve enerji arz giivenligini saglama hedefleri ¢er¢evesinde bir adim atilmustir.

Enerji verimliligi, enerji arz giivenligini artirmanin yan1 sira ¢evresel siirdiirtilebilirligi de destekleyen
onemli bir unsurdur. Tiirkiye, binalarda, sanayide ve ulagim sektoriinde enerji verimliligini artirmay1
hedefleyen ¢esitli politikalar ve projeler uygulamaktadir (T.C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi,
2022, s. 40-41). Enerji verimliligi stratejileri, enerji tiiketimini azaltarak arz giivenliine katkida

bulunmakta ve enerji maliyetlerini diistirmektedir.

Akilli sebekeler ve enerji depolama teknolojileri, enerji arz glivenligini saglamak i¢in 6nemli araglardir.
Akilli sebekeler, enerji dagitimini daha verimli ve gilivenilir hale getirirken, enerji depolama sistemleri
yenilenebilir enerji kaynaklarmin entegrasyonunu kolaylastirmakta ve enerji arzinda kesintisizligi

saglamaktadir (Erding, 2017, s. 24-35).

“Tiirkiye Akill1 Sebekeler 2023 Vizyon ve Strateji Belirleme Projesi” kapsaminda Tiirkiye’nin 2035
hedefleri incelendiginde; akilli elektrik sebeklerinin kagak elektrik tiiketiminin oniine gegmesi, elektrik
tedarikinin kesintisiz olmasi, enerji kalitesinin ylkseltilmesi, elektik dagitiminin dijitallesmesiyle
maliyetinin diisliriilmesi, elektrik kullanicilarinin toplam tiiketim miktarin1 kontrol edebilmesi ve
boylece piyasada seffafligin saglanmasi gibi maddeler 6ne ¢ikmaktadir (Elektrik Dagitim Hizmetleri
Dernegi, 2023).

Bu unsurlar, Tiirkiye’nin enerji arz giivenligini saglama ve enerji politikalarii ¢esitlendirme ¢abalarmin
ana hatlarin1 olusturmaktadir. Tiirkiye, enerji altyapisimi giiglendirmek ve enerji giivenligini saglamak
amaciyla ¢esitli projeler ve stratejiler uygulayarak bolgesel ve kiiresel enerji piyasalarinda etkin bir rol

oynamay1 hedeflemektedir.
2.3. Jeopolitik Rekabet ve iliskiler

Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklari, bolgedeki jeopolitik rekabeti artirmis ve uluslararasi iligkilerde

onemli degisikliklere yol a¢mustir. Tiirkiye’nin enerji stratejileri, bolgedeki diger {ilkelerle olan

93


https://doi.org/10.51763/uid.1535860

Uluslararast Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy Tiirkiye Yiizyuinin Basinda Tiirk Dis
Politikast ve Kibris Ozel Sayist
Cilt/Volume:7 Ozel Say/Issue:2 Ekim/2024 ss./pp84-104.
P, CANEL, Doi: https://doi.org10.51763/uid.1535860

iligkilerini ve jeopolitik dinamikleri derinden etkilemektedir. Bu boliimde, Tiirkiye’nin Yunanistan,
Israil, Misir ve Giiney Kibris gibi iilkelerle olan iliskileri ve bu iliskilerin enerji politikalarina olan

etkileri ele alinacaktir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki deniz yetki alanlar1 konusundaki anlagsmazliklar, Dogu Akdeniz’deki
enerji kaynaklariin kesfiyle daha da belirginlesmistir. Tiirkiye, Yunanistan’in iddialarina kars1 kendi
MEB sinirlarimi belirlemis ve bu bolgelerde sondaj ¢alismalarini siirdiirmektedir. Yunanistan ise
Tiirkiye’nin bu adimlarini uluslararasi hukuka aykir1 bulmakta ve bu durumu AB’ye tagimaktadir. Bu
durum, iki tilke arasindaki gerilimi artirmakta ve bolgedeki enerji politikalarini etkilemektedir (T. C.

Disisleri Bakanligi, 2023).

Dogu Akdeniz’deki MEB anlasmazliklari, bolge iilkeleri arasinda uzun siiredir devam eden gerilimlerin
merkezinde yer almaktadir. MEB, {ilkelerin deniz yetki alanlarini belirleyerek kita sahanliginda yer alan
deniz kaynaklarini kullanma hakki tanimaktadir. Ancak, Dogu Akdeniz’deki karmasik cografi yapilar,
MEB smirlarinin belirlenmesini zorlagtirmakta ve smirlarin belirlenmesinde {ilkeler arasinda gesitli
anlasmazliklara neden olmaktadir. Ozellikle, Yunanistan ve GKRY, Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon
kaynaklar iizerinde hak iddia eden tek tarafli MEB ilanlarinda bulunmaktadir. Tiirkiye ise bu ilanlar
tanimamakta, kendi kita sahanlig1 izerindeki egemenlik haklarimi korumakta kararlhidir. Tiirkiye, Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni (KKTC) taniyan tek iilke olarak, GKRY ’nin Kibris adasinin tiimiinii temsil
etme iddiasmi reddetmekte ve GKRY’nin MEB iddialarinin uluslararas1 hukuka aykir1 oldugunu
savunmaktadir. Ayrica, Tiirkiye, GKRY 'nin Kibris Tiirklerinin haklarin1 géz ardi eden sinir taleplerine
kars1 kendi sondaj gemilerini bolgeye gondererek, aktif bir pozisyon almistir. Tiirkiye nin bu stratejik
hamlesi, Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin kontrolii tizerinde 6énemli bir gii¢ miicadelesine
yol agmistir. Bu anlagmazlik, aynm1 zamanda bolgedeki diger iilkelerin de taraf oldugu uluslararasi bir
kriz haline gelmistir, zira Israil, Misir ve Liibnan gibi iilkeler de Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklari
iizerinde hak iddialarinda bulunmaktadir. Dolayisiyla, Dogu Akdeniz’deki MEB anlagmazliklari,
bolgesel giivenlik acisindan uzun vadeli stratejik bir sorun olarak 6ne ¢ikmaktadir (Anadolu Ajansi,

2018).

Tiirkiye ve Israil arasindaki iligkiler, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin kesfiyle yeni bir boyut
kazanmustir. Israil, Leviathan ve Tamar gaz sahalarini kesfetmis ve bu sahalardan elde edilen gazi
Avrupa’ya tasimak igin cesitli projeler gelistirmistir. Tiirkiye, Israil ile enerji is birligini artirarak,
bolgedeki enerji kaynaklarinin ortak kullanimimi tesvik etmeyi amacglamaktadir. Ancak, iki iilke

arasindaki siyasi gerilimler zaman zaman enerji is birligini zorlagtirmaktadir (Dalay, 2021).

Misir, Dogu Akdeniz’deki en biiyiik gaz kesiflerinden biri olan Zohr sahasina ev sahipligi yapmaktadir.
Tiirkiye, Misir ile enerji is birligini artirmak ve bu kaynaklardan faydalanmak istemektedir. Ancak,

Misir’in Yunanistan ve Kibris ile olan yakin iliskileri, Tiirkiye ile olan enerji is birligini
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zorlastirmaktadir. Bu durum, Dogu Akdeniz’deki jeopolitik dengeleri etkilemekte ve Tiirkiye’nin enerji

stratejilerini yeniden sekillendirmektedir (Rau, Seufert, & Westphal, 2022).

Dogu Akdeniz’deki enerji krizi, Tiirkiye ile Giliney Kibris Rum Yo6netimi GKRY arasinda deniz yetki
alanlarina dair siiregelen anlagsmazliklar nedeniyle derinlesmistir. Tiirkiye, KKTC’yi tantyan tek tilke
olarak, GKRY ’nin tek tarafli olarak ilan ettigi MEB sinirlarin1 tanimamakta ve bu bolgelerdeki enerji
kaynaklarn iizerinde hak iddialarinda bulunmaktadir (European Comission, 2023, s. 2-3). Tiirkiye, bu
baglamda kendi sondaj gemileriyle bolgede hidrokarbon arama faaliyetlerine aktif olarak katilmistir, bu

da bolgedeki gerilimleri artirmistir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji ve giivenlik politikalari, Rusya, ABD ve Fransa gibi biiyiik
giiclerle olan iligkilerini dogrudan etkilemektedir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarin1 korumak
adma NATO miittefiki ABD ile ortak politikalar gelistirmeye caligsa da, ABD’nin Yunanistan ve GKRY
ile askeri isbirligini artirmasi, Tiirkiye nin bolgedeki glivenlik dengesi agisindan endise yaratmaktadir.
Ozellikle ABD’nin Yunanistan’daki askeri {islerini artirmasi ve GKRY ile enerji alaninda isbirligine
gitmesi, Tirkiye ile iliskilerde hassasiyet yaratmaktadir. Fransa ise GKRY nin yaninda yer alarak,
bolgedeki askeri varligini giiclendirmis ve Tirkiye’ye karsi daha agresif bir durus sergilemistir.
Fransa’nin Dogu Akdeniz’deki askeri tatbikatlara katilmasi ve GKRY ile savunma igbirligi anlagmalar
imzalamasi, Tirkiye’nin enerji ve gilivenlik politikalarinda Bati ile yasadigi anlasmazliklar
derinlestirmistir. Diger taraftan, Rusya, Tirkiye ile enerji alaninda stratejik bir igbirligi yiiriitmekle
birlikte, Dogu Akdeniz’de kendi enerji projeleri ve ¢ikarlar1 dogrultusunda Tiirkiye ile rekabet
halindedir. Rusya’nin Suriye’deki askeri varlifi ve bolgede Iran gibi aktérlerle kurdugu ittifaklar,
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji ve gilivenlik politikalarii karmagik hale getirmektedir (Pierini,
2020). Bu biiyiik giiclerle iligkiler, Tiirkiye’nin bolgedeki stratejik durusunu belirleyen 6nemli unsurlar

arasinda yer almakta ve Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarma erisimini dogrudan etkilemektedir.

AB, Dogu Akdeniz’deki enerji krizinde GKRY ’nin yaninda yer almakta ve Tlrkiye nin bu bolgedeki
sondaj faaliyetlerini yasa dis1 olarak nitelendirmistir (Euronews, 2019). AB, Tiirkiye’ye yonelik cesitli
ekonomik yaptirimlar uygulamis ve Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerini durdurmasi yoniinde
cagrilarda bulunmustur (BBC News Tiirkge, 2019). AB ve NATO, ayrica Kibris sorununun ¢éziimiinde
tarafsiz bir arabulucu rolii oynamaya ¢aligmis, ancak Tiirkiye’nin bu stirecteki tutumu nedeniyle smirl

basar elde edebilmistir (Cagin, 2020).

GKRY, Dogu Akdeniz’deki enerji rekabetinin merkezinde yer almaktadir. Kibris Tiirkiye’nin illegal
olarak adlandirilan bu faaliyetlerini uluslararasi platformlara tagimis ve AB’den destek almistir. Bu
durum, Tirkiye ve Kibris arasindaki siyasi gerilimi artirmakta ve bolgedeki enerji politikalarini

etkilemektedir (Joshua Krasna, 2023).
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Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklari, bolge iilkeleri arasinda gerilimlere yol agmistir. Bolge tizerinde
cevre llkeler arasinda yasanan cikar ¢atigmalarina bakarsak, s6z konusu iilkelerin birbirlerine karsi
istlinlik yarist igerisine girmesi sonucunda giic dengesi politikasinin uygulandigini gérmekteyiz.
Boylece c¢ikarlart uyusmakta olan iilkeler, birbirleriyle gerilimler yasamis olsa da bu dogrultuda
normallesmeye yonelik adimlar atmistir. Bu {ilkeler Akdeniz ile ilgili ¢ikarlar1 ¢ergevesinde ortak dis

politikalar izlemeye baglamistir (Donmez, 2022, s. 188).

Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklaria yonelik hak iddialarimi stirdiirmekte ve bu bolgede
giiclii bir askeri varlik bulundurmaktadir. "Mavi Vatan" doktrini ¢ergevesinde, Tiirkiye deniz yetki
alanlarindaki egemenlik haklarin1 korumak ve hidrokarbon kaynaklarindan faydalanmak icin aktif bir
politika izlemektedir (Yayci, 2022, s. 290-302). Bu strateji, Tiirkiye’nin AB ve diger bolgesel aktorlerle
olan iligkilerini zorlamaktadir. AB, Tiirkiye nin bu konudaki tavrini sert bir sekilde elestirirken, Tiirkiye

ise kendi haklarini1 korumak i¢in kararli bir durus sergilemektedir (Ulger, 2020).
2.4. Tiirkiye’nin Enerji Politikalarimin Tiirkiye-AB iliskileri Uzerinde Zorlayic1 Etkisi

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki enerji politikalari, AB ile olan iliskilerinin 6nemli bir par¢asidir. Dogu
Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklari, Tiirkiye’nin enerji giivenligini artirma ve bolgesel gii¢ olarak
konumunu giiglendirme hedeflerini dogrudan etkilemektedir. Ancak, bu hedefler, AB ile olan iligkilerde

cesitli zorluklar ve gerilimler yaratmaktadir.

Dogu Akdeniz’de kesfedilen biiylik hidrokarbon rezervleri, bolgedeki lilkeler arasinda is birligi firsatlar
sunarken ayni zamanda gerilimleri de artirmaktadir. EMGF ’nin; Yunanistan, Giiney Kibris, Israil, Misir
ve Italya gibi iilkeler tarafindan kurulmus ve Tiirkiye’nin bu is birligin diginda kalmgtir (Stergiou,
2024). Bu forum, bolgedeki enerji kaynaklariin paylasimini koordine etmeyi amaglarken, Tiirkiye nin
AB fiyesi lilkelerin de iiye olarak yer aldigi bu forumdan dislanmasi, Ankara’nin enerji kaynaklar

iizerindeki haklarini savunmasini zorlagtirmaktadir.

AB, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki sondaj faaliyetlerine karsi gesitli yaptirnmlar ve kisitlamalar
uygulamistir. Avrupa Konseyi, Tiirkiye’nin sondaj faaliyetlerini “yasadis1” olarak nitelendirmistir. Bu
kapsamda ¢6ziim yolu olarak Tiirkiye ve GKRY arasinda bariscil bir ¢6ziim yolu onerilmistir. Konsey,
Tiirkiye’nin iyi komsuluk ve uluslararasi hukuk ilkelerine saygi gostermesini tavsiye etmistir (European

Council, 2019).

Avrupa Konseyi Tiirkiye’ye yapilan uyarilara ve verilen tavsiyelere ragmen, Dogu Akdeniz’deki hukuka
aykir1 olarak nitelendirilen sondaj faaliyetlerin devam etmesi sebebiyle uygulanacak karsi ekonomik
yaptinmlarin ¢ergevesini belirlemistir. Tiirkiye’nin faaliyetlerini sonlandirmamasi halinde AB
tarafindan uygulanacak kisitlayici ekonomik yaptirimlar kapsamina almacak kisi ve kuruluslar

bildirilmistir. Bu kisiler “Kibris’in karasulari, MEB veya kita sahanligi i¢inde yetkilendirilmemis
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hidrokarbon arama ve lretimiyle ilgili sondaj faaliyetlerinden sorumlu kisiler veya kuruluslar” ve
“sondaj faaliyetlerine mali, teknik veya maddi destek saglayan kisi veya kuruluslar” olarak ifade

edilmistir (European Council, 2019).

1-2 Ekim 2020 tarihinde diizenlenen AB Zirvesi’'nde Tiirkiye’ye devam etmekte olan sondaj faaliyetleri
sebebiyle tekrar barig¢il diyalog kurma ve uluslararas1 hukuka saygi duyma c¢agris1 yapilmistir. Bu
kapsamda Tiirkiye’ye Yunanistan ve GKRY ile anlagma yoluna gidilmesi 6nerilmistir. Tiirkiye nin bu
konularda olumlu adimlar atmasi durumunda AB-Tiirkiye Pozitif Glindemi baslatilacag1 bildirilmistir.
Bu kapsamda giimriik birligi, ticaret ve go¢ alanlarinda ilerleme saglanabilecegi Ongdriilmiistiir

(European Council, 2020, s. 7-8).

Tiirkiye 2021 yilinda, AB’nin GKRY ’nin miinhasir ekonomik bolgesi olarak adlandirdig: tartigmali
bolgede sondaj faaliyetlerini siirdiirmiistlir. Bu nedenle AB Tiirkiye’ye uygulanacak sinirlayici tedbirleri
12 Kasim 2022’ye kadar uzatmistir. Dogu Akdeniz’de tartismali bolgede faaliyet gosteren “sorumlu
kisiler ve kuruluglar icin varlik dondurma ve sz konusu kisiler icin AB’ye seyahat yasagi”

kisitlamalarinin siirdiirecegini bildirmistir (European Council, 2021).

10 Agustos 2022 tarihinde Tiirkiye Abdiilhamid Han isimli yeni sondaj gemisini de Dogu Akdeniz
bolgesine gondermistir. Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, geminin hem arama hem de sondaj
eylemlerinde bulunacagini sdylemistir. Erdogan, Tiirk hiikiimetinin Dogu Akdeniz bolgesine gonderilen
yeni sondaj gemisi icin herhangi bir izin alma girisiminde bulunmadigim bildirmistir (T. C. Iletisim
Bagkanlig1, 2022). 2023 yilinda ise Abdiilhamid Han sondaj gemisi arama faaliyetlerinin sonlanmaszyla,
Akseki-1 kuyusunda sondaj faaliyetlerine baglamistir (Haber 7, 2023).

2024 yilinda ise Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Alparslan Bayraktar, Tiirkiye’nin Mavi Vatan
Doktrini gergevesinde Dogu Akdeniz’de arama ve sondaj faaliyetlerini araliksiz olarak siirdiirdiigiinii
bildirmistir. Tiirk deniz filolarinin siirdiirdiigii bu faaliyetlerin Fatih ve Abdiilhamid Han sondaj gemileri
onciiliigiinde ilerlemekte oldugu bildirilmistir (TRT Haber, 2024). Bu veriler, AB’nin Tiirkiye ’nin Dogu
Akdeniz’deki hidrokarbon arama faaliyetlerini baris¢il veya yaptirimlarla durdurma c¢abalarma karsin

Tiirkiye’nin enerji hak iddialar ¢ercevesinde eylemde bulundugu 6ngoriilebilir.
1.1.6 Enerji ve Giivenlik Baglaminda Tiirkiye’nin Giincel Vizyonu

Tiirkiye’nin enerji ve giivenlik politikalari, tilkenin stratejik vizyonu dogrultusunda sekillenmektedir.
Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin kesfi ve bu kaynaklarin uluslararasi piyasalara taginmasi,
Tiirkiye’nin enerji stratejilerinin merkezinde yer almaktadir. Bu bdliimde, Tiirkiye’ nin giincel enerji ve

giivenlik vizyonu ele alinacaktir.

Tiirkiye’nin enerji arz giivenligini saglamak ve enerji bagimsizligim artirmak igin ¢esitli stratejiler

gelistirdigini gérmekteyiz. Bu stratejiler arasinda yerli ve yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim
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yapmak, enerji verimliligini artirmak ve enerji tedarikinde cesitliligi saglamak bulunmaktadir.
Tiirkiye’nin enerji arz glivenligini artirma ¢abalari, tilkenin enerji bagimsizligim giiglendirmekte ve disa
bagimlihg azaltmaktadir (T. C. Disisleri Bakanhgi, 2023). Ornegin, Tiirkiye’nin 2020-2035 Ulusal
Enerji Plani, enerji iiretim kapasitesinin 2035 yilma kadar 189.7 Gigawatt (GW)’a ulagsmasini
hedeflemektedir. Bu plan, giines enerjisi kapasitesinde %432, riizgar enerjisi kapasitesinde ise %158

artis ongérmektedir (International Trade Administration, 2024).

Tiirkiye, yenilenebilir enerji kaynaklarina yaptig1 yatirimlarla enerji ¢esitliligini artirmakta ve ¢evresel
stirdiiriilebilirligi saglamaktadir. Giines, riizgar ve hidroelektrik enerji projeleri, Tiirkiye nin enerji
giivenligini artirmakta ve g¢evresel etkileri minimize etmektedir. Tirkiye, yenilenebilir enerji
kapasitesini artirarak, enerji arz gilivenligini ve siirdiiriilebilirligi saglamay1 hedeflemektedir (The
International Renewable Energy Agency, 2021). 2021 yilinda Tiirkiye, Paris Iklim Anlasmasi’ni
onaylayarak 2053 yilina kadar net sifir emisyon hedefi belirlemistir (Sifir Atik, 2023).

Tiirkiye, enerji diplomasisi ve jeopolitik stratejileri c¢ergevesinde, Dogu Akdeniz’deki enerji
kaynaklarim etkin bir sekilde kullanmay1 amaglamaktadir. Tiirkiye, enerji transit tilkesi olma hedefi
dogrultusunda, TANAP ve TiirkAkim gibi projelere yatirim yapmustir. Bu projeler, Tiirkiye’nin bolgesel
enerji merkezi olma konumunu giiclendirmekte ve enerji arz giivenligini artirmaktadir (Paikin & Rose,

2021).

Tiirkiye; TANAP ve TAP projeleri, Tiirkiye’nin Avrupa’ya dogalgaz tedarikinde oynadig: kilit rolii
vurgularken, bu projelerle giizergah ve kaynak cesitlendirmesi saglanmistir. 2023 yilinda Bulgaristan,
Macaristan ve Romanya ile imzalanan dogalgaz tedarik anlagmalari, Tiirkiye’nin Avrupa’nin enerji
giivenligine katkisin1 artirmistir. Tiirkiye’nin enerji gilivenligi vizyonu, hem yenilenebilir enerji
yatirimlart hem de niikleer enerji projeleriyle (Akkuyu Niikleer Santrali) desteklenmektedir (T. C.
Disisleri Bakanligi, 2024, s. 53).

Ozellikle Rusya- Ukrayna savastyla Avrupa nin enerji giivenligi konusunda Tiirkiye stratejik konumunu
da pekistirerek gelecekte daha da giliglenmeye yonelik bir egilim gostermistir. Tiirkiye, enerji arz
giivenliginin saglanmasi i¢in 2023’te TirkAkim ile Rusya’nin Avrupa’ya ihrag¢ ettigi dogalgazin
%57’sini tedarik etmistir. Ozellikle, Tiirkiye’nin enerji koridoru olma hedefi, bolgesel enerji merkezi

olma vizyonunu pekistiriyor (Istanbul Ticaret Gazetesi, 2023).

2024 yilina ait ABD-Tiirkiye Stratejik Mekanizmasi’nda, iki iilke arasinda enerji gilivenligi ve enerji
doniisiimii ile iklim degisikligi konularindaki diyaloglar giiclendirilmistir (T. C. Disisleri Bakanligi,
2024).

Tiirkiye, 2024°te T. C. Strateji ve Biitge Bagkanlig tarafindan yayimlanan "Katilim Oncesi Ekonomik

Reform Programi 2024-2026" kapsaminda, enerji giivenligini saglamak i¢in verilen politika Onerileri
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kapsaminda, yerli kaynak kullanimini artirmay1 ve enerji ithalatin1 azaltmay1 hedeflemistir. Bu program,
enerji altyapisinin modernizasyonunu ve yenilenebilir enerjiye gecisi tesvik etmektedir (T. C. Strateji ve

Biitce Baskanligi, 2024).

3. Sonug¢

Bu ¢alisma, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin Tiirkiye nin enerji politikalar tizerindeki etkisini
ve bu politikalarin bolgedeki diger biiyiik giiclerle olan iligkilerde nasil bir rol oynadigini
degerlendirmigstir. Tiirkiye’nin MEB anlasmazliklarn ger¢evesinde yaptigi yatirimlar, bdlgedeki enerji
kaynaklar tlizerinde hak sahibi olma amacim tasirken, bu amag¢ dogrultusunda Tiirkiye’'nin sondaj
gemileriyle yaptig1 faaliyetler bolgedeki giic dengesini etkilemistir. EastMed ve benzeri boru hatlari
projeleri Tiirkiye’yi bolgenin disinda birakirken, Tiirkiye’nin enerji merkezine doniisme cabalarini
smirlandirsa da Tiirkiye, TANAP ve TirkAkim gibi projeler araciligiyla bolgesel enerji glivenligini
desteklemeye devam etmektedir. Bu stratejik hamleler, Tiirkiye'nin enerji gilivenligini saglamada

kararlilikla ilerledigini ve gelecekte bu alanda daha da giiclenmeyi amagladigini gostermektedir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz enerji politikasinin ABD, Fransa ve Rusya gibi biiylik giiclerle olan
iligkilerinde belirleyici bir unsur haline geldigini ortaya koymaktadir. ABD’nin Dogu Akdeniz’de
Yunanistan ve GKRY ile askeri ve enerji is birligini gliglendirmesi, Fransa’nin GKRY’ye verdigi destek
ve Rusya’nin enerji projelerindeki stratejik konumu, Tiirkiye’nin enerji politikalarinin kapsamimi ve
bolgedeki giivenlik stratejilerini sekillendiren onemli faktorler olmustur. Tiirkiye hayata gecirdigi
projeler ve enerji arama faaliyetleri ile hem kendi enerji glivenligini saglamakta hem de bolgesel enerji
transit merkezi olma yolunda ilerlemektedir. Boylece, Tiirkiye’nin enerji giivenligini saglamada ve

ekonomik kalkinmasi desteklemede hayati bir rol oynamaktadir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nun iiyesi olamamasi Dogu Akdeniz’de yapilacak projeler
iizerinde bilgi ve s6z sahibi olmasii engellemektedir. Bu nedenle Tiirkiye bu forumun faaliyetlerine

kars1 negatif yaklagimini siirdiirmektedir.

Rusya- Ukrayna savasi sirasinda, Tiirkiye nin enerjinin Avrupa’ya giivenli gegisini saplama konusunda
almis oldugu rol Tiirkiye’nin enerji giivenliginin bolgesel ve uluslararas1 diizeyde daha saglam bir
temele oturacagini gosteriyor. Tiirkiye’nin bu stratejik rolii, enerji jeopolitiginde daha etkili ve s6z sahibi

bir konumda olmasina katki saglamaktadir.

2022-2023 yillarinda Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarinda giivenligi saglamak amaciyla
askeri varligim artirmis ve sondaj gemilerini korumak i¢in deniz kuvvetlerini devreye sokmustur. Bu,

Tiirkiye’nin enerji glivenligini askeri stratejilerle de desteklediginin bir gostergesidir.
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz bolge iilkeleriyle iliskileri incelendigi zaman Israil ve Misir ile kisa siireli
gerilimlere ragmen is birligine yakin iliskilerin siirdiiriildiigli gériilmektedir. Ancak bolge iilkeleri olan
Yunanistan ve Giliney Kibris ile Tiirkiye nin iligkileri bolge konusunda gerilimli olmaya devam etmistir.
Tiirkiye’nin Giiney Kibris’1 iilke olarak tanimamasi siyasi ¢ekismelerin ¢oziilememesi konusunda en
biiyiik etkenlerden biridir. Tiirkiye’nin Yunanistan ve Gliney Kibris ile yasadigi gerilimlerin sebebi
deniz yetki alanlari konusundaki anlasmazliklardir. Tiirkiye’nin Israil, Misir, Giiney Kibris ve
Yunanistan ile iligkileri Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz enerji strateji ve politikalarimi etkilemeye devam

etme potansiyeline sahiptir.

Tiirkiye-AB iligkileri agisindan degerlendirdigimizde; Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz’deki sondaj
faaliyetleri AB genelinde yasadisi olarak nitelendigi, AB’ nin Tiirkiye’ye bu faaliyetleri sonlandirmasi
halinde pozitif ¢6ziim yollar1 sundugu goriilmektedir. Tiirkiye ise AB’nin ekonomik yaptirim ve
kisitlama Onlemlerine karsin, sondaj ve arastirma faaliyetlerini kisa siireli olarak durdurmustur.
Giliniimiizde de Tirkiye nin bu faaliyetlerini siirdirmekte oldugu bildirilmistir. Dogu Akdeniz enerji
kaynaklarinin paylasimi konusu, Tiirkiye’nin AB’ye {liyelik hedefi agisindan negatif etkiye sahip

olabilecek konumdadir.

Bu calisma, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin gelecekteki potansiyel catismalara ve is birliklerine
nasil yon verecegini ve Tlirkiye’ nin bu siirece nasil bir katki saglayabilecegini analiz ederek bolgedeki
enerji giivenligi caligmalarina yeni bir perspektif kazandirmaktadir. Calismanin bulgulari, Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz enerji politikasinda gelecekte daha etkin bir rol oynayacagini ve bolgedeki enerji
kaynaklariin Tirkiye’'nin bolgesel ve kiiresel enerji piyasalarindaki stratejik Onemini artiracagini

gostermektedir.

Tiirkiye’nin enerji ve giivenlik baglaminda giincel vizyonunu degerlendirecek olursak; Tirkiye nin
enerji ve glivenlik politikalari, kiiresel ve bolgesel gelismelerin etkisiyle sekillenen dinamik bir vizyonu
yansitmaktadir. Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin kesfi ve bu kaynaklarmn uluslararasi piyasalara
taginmast, llkenin enerji glivenligi stratejilerinde kritik bir rol oynamaktadir. Tiirkiye nin enerji arz
giivenligini saglamak, enerji bagimsizligini artirmak ve disa bagimlilig1 azaltmak amaciyla gelistirdigi
stratejiler, bolgesel enerji merkezi olma hedefini pekistirmektedir. Giizergah ve kaynak ¢esitlendirmesi,
yerli ve yenilenebilir enerji yatirimlari, niikleer enerji projeleri ve enerji diplomasisi gibi unsurlar,
Tiirkiye’nin enerji gilivenligini siirdiiriilebilir bir sekilde saglamaya yonelik adimlart olarak oOne
cikmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye nin enerji giivenligi perspektifi hem ulusal ¢ikarlarini korumak hem

de bolgesel ve kiiresel enerji giivenligine katkida bulunmak amaciyla siirekli olarak giincellenmektedir.
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THE IMPACTS OF DISCOVERED HYDROCARBON RESOURCES IN THE EASTERN
MEDITERRANEAN ON THE REGIONAL CONFLICT AND COOPERATION DYNAMICS
IN TERMS OF TURKIYE

ABSTRACT

In recent years, the Eastern Mediterranean has attracted significant attention due to the discovery
of substantial oil and natural gas resources. These hydrocarbon resources has had a profound impact
on the geopolitical. Dynamics of the region, simultaneously heightening the risks of conflict and creating
new opportunities for cooperation. This paper aims to provide a comprehensive analysis of the
implications of these discovered hydrocarbon resources on regional conflict and cooperation dynamics
in terms of Turkiye from a neorealist perspective. Such an analysis will contribute to a deeper
understanding of the underlying factors that drive both cooperation and conflict, while also providing
valuable insights into the potential future behaviors of key actors in the Eastern Mediterranean. The
paper addresses particularly on the relations between Turkiye, the Turkish Republic of Northern
Cyprus, Libya, Israel, The Greek Cypriot Administration of Southern Cyprus, Egypt, and Greece.

Keyword: Natural Gas, Cooperation, Conflict, Hydrocarbon Resources, Eastern Mediterranean

Gel Codes: F51, F55, H56, P48, N75
1. GIRIS

Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin kesisim noktasinda yer alan Dogu Akdeniz, tarih boyunca
bolgesel ve kiiresel giic miicadelelerine sahne olan jeostratejik bir bolge olmustur. Bolgenin bu
jeostratejik konumu &zellikle Avrupa ile Uzak Dogu’yu birbirine baglayan Siiveys Kanali'n1 ve biiyiik
Olgekli hidrokarbon kaynaklarini blinyesinde barindiran Orta Dogu’yu dogrudan kontrol etme imkani
sunmasi1 bakimindan kiiresel diizeyde 6nem arz etmektedir. Son yillarda Dogu Akdeniz’de kesfedilen
onemli miktardaki hidrokarbon kaynaklar1 ise, bolgenin zaten uzun zamandir var olan jeostratejik
onemini daha da arttirmistir. Nitekim bu kesiflerle Dogu Akdeniz, cogu enerji uzmaninca, hem bolgesel
hem de kiiresel enerji piyasalarii doniistiirme potansiyeline sahip bir “jeopolitik oyun degistirici”
olarak degerlendirilmeye baslanmigtir (Leigh, 2014). Yine hidrokarbon kaynaklarinin kesfi Dogu
Akdeniz’in uluslararast sistem iginde yer alan bir alt bdlge olarak konumlandiriimasimi miimkiin

kilmaktadir (Goldthau vd., 2024).

Cografi olarak Tunus’un Bon Burnu ile Sicilya Adasi’nin Lilibeo Burnu arasinda yer alan (Yayci,
2012: 2) Dogu Akdeniz, gerek bolgesel giicler arasindaki denge arayislari, gerekse uluslararasi enerji
giivenligi acisindan kilit bir konuma sahiptir. Hidrokarbon kaynaklarin kesfiyle Dogu Akdeniz'in bir
dogal gaz merkezi haline gelmesi, bolgenin jeopolitik dinamiklerini yeniden sekillendirerek bolgedeki

tiim aktorler i¢in yeni firsatlar ve zorluklar ortaya c¢ikarmistir. Kesifler, bir yandan, ortak ¢ikarlar
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paylasan iilkeler arasinda yeni stratejik ittifaklarin kurulmasina olanak tanirken, diger yandan bu
kaynaklar {izerinde hak iddia eden ve ¢ikarlar1 ¢atigan {lilkeler arasinda gerilimi tirmandiran karsi
ittifaklarm kurulmasina da yol agmustir. Bu yeni jeopolitik ortam, Dogu Akdeniz'de gii¢ dengelerini
yeniden sekillendirerek, bolgesel ve uluslararasi aktorler arasinda enerji giivenligi, deniz yetki alanlar

ve ekonomik cikarlar etrafinda yeni is birligi ve catigma alanlarinin dogmasina neden olmustur.

Hidrokarbon kaynaklarinin kesfi, Dogu Akdeniz {ilkeleri arasinda hem catigmayi tetikleyen hem
de is birligi imkam saglayan karmasik bir yapiya sahiptir. Bu baglamda, hidrokarbon kaynaklarinin
bolgesel dinamikler iizerindeki etkilerini analiz ederken, devletleri ¢atisma ve is birligine yonlendiren
dinamiklerin ne oldugu sorusu, uluslararasi iligkiler teorileri agisindan kritik bir konu haline gelmistir.
Neorealist teori acisindan, devletlerin bu dinamiklerdeki temel motivasyonu, kendi giivenliklerini ve

ulusal ¢ikarlarin1 maksimize etme arayisidir (Waltz, 1979).

Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin bolgesel dinamiklere etkisine iliskin olarak,
uluslararasi iligkilerdeki giic miicadelesi ve giivenlik kaygilarinin iilkelerin dis politikalarinda merkezi
bir rol oynadigi temelinden hareket eden neorealist teori uygun bir analiz ¢ergevesi sunmaktadir.
Nitekim bolge iizerine yapilan akademik caligmalarda da bu goriilmektedir. Ornegin Kokyay (2020)
caligmasinda, hidrokarbon kaynaklarinin devletler arasindaki catisma ve is birligi dinamiklerini
sekillendirmesinde neorealizmin temel argiimanlarinin belirleyici oldugunu vurgulamaktadir. Benzer
sekilde Imamoglu ve Uygun (2021) da ulusal ¢ikar, gii¢ miicadelesi, rekabet ve giivenlik gibi neorealist
teorinin temel kavramlariyla bolgedeki catisma ve is birligi dinamiklerinin daha iyi anlasildigim
belirtmektedir. Yine Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarimin ¢atisma ve is birligi baglamindaki

etkilerini ele alan Grigoriadis (2014) de benzer bir teorik ¢erceveden hareket etmektedir.

Bu ¢alisma, Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklarmin bdlgesel ¢atisma ve ig birligi
dinamikleri iizerindeki etkilerini Tiirkiye agisindan neorealist bir perspektiften analiz etmeyi
amaglamaktadir. Dogu Akdeniz’deki bu dinamikleri neorealist bir ¢ercevede ele alan akademik
caligmalarin ilgili literatiirde olduk¢a sinirli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda c¢alisma, Dogu
Akdeniz’de hidrokarbon kaynaklarmin kesfinden sonra bolge iilkeleri arasindaki iligkilerin seyrini
belirleyen temel dinamikleri gilincel veriler 1518inda analiz ederek literatiire katki saglamay1
hedeflemektedir. Boylesine gilincel bir analizin ayni zamanda bolgesel aktorlere iliskin gelecek

projeksiyonlarinin belirlenmesine de fayda saglayacagi umulmaktadir.

Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki uzun siiredir devam eden deniz sinirlar1 ve egemenlik haklari
konusundaki anlagmazliklar, GKRY'nin Kibris adasindaki durumu ve bu baglamda Tiirkiye ve KKTC
ile yasadig1 sorunlar, Israil'in bolgede stratejik bir aktdr olarak yiikselisi, Misir'in bolgesel gii¢ dengesi
iizerindeki etkisi, Libya ile Tiirkiye arasindaki iliskinin gelisimi gibi faktorler, bu {ilkelerin

derinlemesine analiz edilmesini gerekli kilmaktadir. Bu nedenle, makalede, bolgede aktif bir politika
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izleyen Tiirkiye, KKTC, Libya, Israil, GKRY, Misir ve Yunanistan devletleri arasindaki iliskiler ele
alinmaktadir. Liibnan, Suriye ve Filistin’in bolgedeki hidrokarbon kaynaklar1 iizerindeki etkisinin
nispeten siirlt olmasi nedeniyle, bu iilkeler makalenin kapsami diginda birakilmistir. Ayrica makalede,

Dogu Akdeniz'deki ilk kesiflerin yapildigi 2009 yilindan 2023 yilina kadar olan siire¢ ele alinmaktadir.

Makalede oncelikle, neorealist teorinin temel argiimanlari ele alinmistir. Ardindan, hidrokarbon
rezervlerinin kesfi ve bu kaynaklari bolgenin stratejik dnemine olan etkisi degerlendirilmistir. Bunu
takiben, deniz alanlarinin sinirlandirilmasina iligkin uluslararas1 hukuki ¢erceve ve bolgedeki mevcut
anlagmazliklar ayrintil bir sekilde ele alinmistir. Sonraki bdliimde, hidrokarbon kaynaklarinin kesfinin
ardindan ortaya ¢ikan c¢atigmalar ve is birlikleri, neorealist bir perspektifle analiz edilmistir. Sonug
boliimiinde ise, Tiirkiye agisindan genel bir degerlendirme yapilarak bolgedeki mevcut durumun

neorealist bakis a¢isina uygun olarak nasil sekillendigi tartigilmisgtir.

2. DEVLETLER ARASINDAKiI CATISMA VE iSBIRLIiGINE ILiSKiN NEOREALIST
PERSPEKTIF

Neorealizm, uluslararasi siyaset ¢aligmalarinda siklikla kullanilan ve devletler arasinda siirekli
tekrar eden catigma, rekabet, savas, ig birligi ve dengeleme dinamiklerini agiklamaya calisan genis
kapsaml1 bir teoridir. Temelini Kenneth Waltz’in “Theory of International Politics” adli ¢aligmasinin
olusturdugu bu yaklagim, devletlerin uluslararas: sistemdeki davranislarini ele alirken, devletlerin tekil
ozelliklerinden veya niyetlerinden ziyade sistemin yapisina odaklandig1 i¢in Waltz tarafindan “yapisal

realizm” olarak da adlandirilmaktadir (Kokyay, 2020: 2508).

Neorealizmin merkezinde, kurallar1 uygulayacak ya da devletler arasindaki anlagmazliklar
cozecek merkezi bir otoritenin bulunmadigi anarsik bir uluslararasi sistem anlayig1 yatmaktadir
(Mearsheimer, 2021: 77). Anarsik bir sistemde devletler, oncelikli olarak hayatta kalma ve
giivenliklerini saglama arzusuyla hareket eden rasyonel aktorler olarak kabul edilmektedir. Uluslararasi
sistemin anarsik yapisi, devletlerin bu ortam igerisindeki politikalarmi belirlemede kritik bir rol
oynamaktadir. Bu anarsi kosullarinda, devletlerin temel amaci hayatta kalmaktir (Waltz, 1979: 91). Bu
baglamda, devletler, kendi giivenliklerini saglamak ve korumak amaciyla diger devletlerle gii¢

miicadelesine girerler.

Neorealizmin, devletlerin anargik uluslararasi sistemde nasil davrandigini agiklamak igin
kullandig1 anahtar unsurlardan biri, Waltz'm yazilariyla gelistirilen giic dengesi teorisidir. Giivenlik
onlemleri ve savunma mekanizmalar1 zayif olan devletler, daha giiclii rakiplerine kars1 kendilerini
savunmasiz hissettiklerinde, kendi giivenliklerini saglamak i¢in diger devletlerle ittifaklar kurarak gii¢
dengesini saglama yoluna giderler (Waltz, 1979). Devletler, i¢ veya dis dengeleme yoluyla gii¢ dengesi
kurabilirler. I¢ dengeleme, devletlerin kendi kaynaklarini kullanarak gii¢ dengesini korumalarin ifade

ederken, dis dengeleme ise diger devletlerle ittifak kurarak gergeklestirilir (Waltz, 1979: 161-162).
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Uluslararasi sistemde, devletlerin davranislarinin daha derinlemesine analiz edilmesi, biri temelde
Kenneth Waltz tarafindan insa edilen “savunmaci realizm” ve digeri J. Mearsheimer tarafindan insa
edilen “saldirgan realizm” olmak iizere iki farkli neorealist disiplinin gelismesine katkida bulunmustur.
Savunmaci realizm ve saldirgan realizm arasindaki temel ayrim noktasi ise, devletlerin anarsik
uluslararasi sistemde nasil davranma egiliminde olduklari, giivenligi mi yoksa giici mii maksimize

etmeye ¢aligtiklart sorusunda yatmaktadir.

Savunmaci realizmde, devletler icin giivenlik Onceliklidir, gli¢ ise giivenligi saglamak igin
kullanilan bir arag olarak goriilmektedir. Savunmaci realistlere gore anarsi, devletleri savunmaci, 1liml
ve Olcili stratejiler benimsemeye tesvik etmektedir (Walt, 1987). Saldirgan realizmde ise 6ncelikli amag
giic elde etmektir. Giivenlik olmadig i¢in devletler siirekli kendilerini bir tehdit altinda hissederler ve
bu tehditlere karsi koymak amaciyla giic elde etmek icin birbirleriyle rekabet ederler. Saldirgan
realistler, anarsinin devletleri giiclerini maksimize etmeye, siirekli bir hegemonya miicadelesinde gii¢

icin rekabet etmeye ve bolgesel genislemeye zorladigini ileri siirerler (Lynn-Jones, 1998: 17).

Nihai bir otoritenin olmadig1 anarsik bir sistemde, hayatta kalmak isteyen devletlerin, diger
devletlerin niyetleri hakkinda en kotii senaryolar1 6ngdérmekten ve diger devletlerle giic miicadelesine
girmekten bagka bir segenegi bulunmamaktadir. Bu durum, uluslararasi sistemde “giivenlik ikilemi”
olarak adlandirilan bir durumu ortaya g¢ikarir. Giivenlik ikileminin temelinde, bir devletin kendi
giivenligini artrmak ic¢in aldig1 onlemlerin, diger devletlerin giivenligini azalttigi diisiincesi yer
almaktadir (Glaser, 1997). Bu nedenle, bir devletin diger devletlerin varligimi tehdit etmeksizin kendi

hayatta kalma olasiligini artirmasi zordur.

Hidrokarbon kaynaklari, neorealist teori agisindan, devletlerin gii¢ elde etme ve giivenliklerini
saglama stratejilerinde merkezi bir 6neme sahiptir (Zahid, 2008: 167). Devletlerin anarsik bir
uluslararasi sistemde hareket ettikleri g6z 6niine alindiginda, bu tiir stratejik kaynaklarin kontrolii, ulusal
¢ikarlarin korunmasi ve bolgesel dengelerin sekillendirilmesi agisindan kritik bir rol oynamaktadir.
Hidrokarbon kaynaklarina erisim, bir yandan devletler arasinda is birligi ve ittifaklarin kurulmasina
olanak tanirken, diger yandan rekabet ve ¢atismalara da zemin hazirlayabilir. Nitekim Karagiannis'in
(2016) calismasi, hidrokarbon kaynaklarinin uluslararasi iliskilerde yarattigi1 doniisiimiin yeni firsatlar
ve riskler barindirdiginmi ortaya koymustur. Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklari da,
bolgenin jeopolitik dinamiklerini koklii bir sekilde degistirerek, yeni catisma ve is birligi alanlar
yaratmistir (Grigoriadis, 2014; Stergiou, 2024). Bu baglamda, neorealist teori, devletlerin giic ve
giivenlik hedefleri dogrultusunda sekillenen ¢atisma ve is birligi slireclerinin anlagilmasinda uygun bir

teorik ¢ergeve sunmaktadir (Kokyay, 2020; Imamoglu ve Uygun, 2021).

Diger yandan devletlerin dis politikalarin1 uluslararasi sistemin anarsik dogasina dayandiran

neorealist teorinin, ornegin NATO gibi bu anarsik doganin etkilerini sinirlama potansiyeline sahip
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kolektif giivenlik mekanizmalarinin varlig1 karsisinda bolgesel analizlere daha rahat uygulanabildigi
sOylenebilir. Nitekim bolgesel dinamikler s6z konusu olugunda devletlerin NATO’nun sagladigi
giivenlik ortaminda dahi kendi ¢ikarlarini koruma egiliminde olduklar1 gériilmektedir (D6nmez, 2022).
Bu duruma en iyi 6rnek, her ikisi de NATO iiyesi olan Tiirkiye ve Yunanistan’in ulusal ¢ikarlar
dogrultusunda farkli bolgesel politikalar izlemeleri gdsterilebilir. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’deki enerji
kaynaklar lizerindeki talepleri ve Yunanistan’in bu konuda izledigi politikalar, NATO catis1 altindaki
ortakliklarina ragmen, iki iilkenin karsit pozisyonlar almasina yol agmistir. Bu durum, NATO'nun iiye
iilkeler arasindaki ¢ikar catigmalarini her zaman yonetmekte zorlanabilecegini ve ulusal ¢ikarlarin,

kolektif glivenlik yapilarimin etkinligini sinirlayabilecegini gostermektedir (Karabulut, 2011: 62).
3. DOGU AKDENIZ’DE KESFEDILEN HIDROKARBON KAYNAKLARI

Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon kaynaklarimin kesfi ve ¢ikarilmasi ¢aligmalart uzun bir gegmise
dayanmaktadir. Bolgedeki ilk dogal gaz sahasi, 1999 yilinda Israil sularinda kesfedilmistir. 2009
yilindan itibaren, hidrokarbon kesiflerinde kayda deger bir artig yasanmig ve bu durum, bolgede adeta
bir gaz devrimi siirecinin baglamasina zemin hazirlamistir (Darbouche vd., 2012). Mart 2010'da, ABD
Jeolojik Aragtirma Kurumu (USGS) tarafindan Dogu Akdeniz'deki kesfedilmemis petrol ve dogal gaz
rezervlerine dair yayinlanan raporda, Kibris Adasi ile Israil arasindaki Leviathan sahasinda heniiz
kesfedilmemis 270 milyon m? (1,7 milyar varil) petrol ve yaklasik 122 trilyon fit kiip (3,45 trilyon m?)
dogal gaz rezervi oldugu tespit edilmistir (USGS, 2010).

Bolgede arama faaliyetlerini uzun yillar siirdiiren ve bu bakimdan bdlgedeki en etkin ulusal aktor
olan Israil, 2009 yilinda yaklastk 280 milyar m>liik bir rezerve sahip olan Tamar gaz sahasini
kesfetmistir. Tamar gaz sahasmin kesfi, Israil'in artan dogal gaz ihtiyacim uzun yillar boyunca
karsilayabilecek biiyiik bir potansiyele sahip olmasi nedeniyle iilke i¢in son derece dnemli bir gelisme
olarak degerlendirilmistir (Tagliapietra, 2013: 11). Israil 2010 yilinda ise Tamar’dan daha biiyiik bir gaz
yatagi olan ve yaklasik 620 milyar m*’lik bir rezerve sahip oldugu belirlenen Leviathan sahasini
kesfetmistir. 2012 yila gelindigindeyse tahmini kapasitesi 37 milyar m® olan Tanin gaz sahasimi ve

2013 yilinda ise 50 milyar m* kapasiteye sahip Karish gaz sahasi tespit etmistir (Moran vd., 2016: 59).

Bolgede yer alan bir baska aktor olan GKRY ise 2007 yilinda gergeklestirdigi ilk ruhsatlandirma
turunun ardindan, Noble Energy ve Delek sirketlerine sondaj ruhsati vermistir. Bu siirecin sonucunda,
2011 yilinda Blok 12'de, 140 milyar m?® kapasiteye sahip Afrodit gaz sahas1 kesfedilmistir. 2016 yilinda
ise ENI ve Total sirketlerine 6. parselde ruhsat verilmis ve bu sirketler, 170-226 milyar m* kapasite
araliginda bir diger 6nemli kesif olan Calypso sahasini kesfetmislerdir. En son kesif, 2019 yilinda Exxon
Mobil ve Qatar Petroleum ortaklig1 tarafindan Blok 10'da gergeklestirilmis ve 142-227 milyar m?
kapasiteye sahip Glafkos sahasi ile sonuclanmistir (Ellinas, 2022).
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Misir'in dogal gaz arama ve sondaj faaliyetleri, Nil Deltast ve Dogu Akdeniz’in c¢esitli
bolgelerinde yillardir devam etmektedir. 2015 yili bu iilke i¢in Dogu Akdeniz’de petrol ve dogal gaz
arama faaliyetleri acisindan onemli bir déniim noktas: olmustur. Bu yil iginde, italyan ENI sirketi
tarafindan Zohr bolgesinde 850 milyar m*® kapasiteye sahip bir dogal gaz rezervi kesfedilmistir. ENI
sirketinin agiklamalarina gore bu saha, Dogu Akdeniz’de kesfedilen en biiyiik dogal gaz kaynagidir.
Giinliik iiretim kapasitesinin 56 milyar metrekiip oldugu belirtilen Zohr sahasindan ilk dogal gaz

sevkiyat1 Aralik 2017 itibartyla baslamistir (ENI, 2019).

Tiirkiye, Kibris Adasi'nin batisi ve gilineyinde bulunan deniz alanlarinda ve KKTC’nin ruhsat
verdigi sahalarda hidrokarbon arama faaliyetlerini kararlilikla siirdiirmektedir. Ancak, bu cabalar
sonucunda Tiirkiye, heniiz ticari Slgekte degerlendirilebilecek bir petrol ya da dogal gaz rezervi
kesfedememistir. Aynmi sekilde, bolgedeki diger dnemli aktorlerden Yunanistan da su ana kadar bu

bolgede heniiz kayda deger bir hidrokarbon rezervi bulamamistir (Ellinas, 2022).

Tablo 1. Dogu Akdeniz’de Gerceklestirilen Biiyiik Olcekli Dogal Gaz Kesifleri

Dogal Gaz Sahas1 Kesif Yili Yaklasik Rezerv (bcm)
Tamar (israil) 2009 280
Bat1 Nil Deltast (Misir) 2010 142
Leviathan (israil) 2010 620
Afrodit (GKRY) 2011 127
Tanin (Israil) 2011 37
Karish / Tanin (israil) 2013 28-42
Zohr (Misir) 2015 850
Calypso 1 (GKRY) 2018 170-227
Glaukus 1 (GKRY) 2019 142-227

Kaynak: Ellinas, C. (2022). Energy and Geopolitics in the Eastern Mediterranean. Atlantic Council.

4. DOGU AKDENIZ’DE DENIZ YETKi ALANLARININ SINIRLANDIRILMASINA ILiSKIiN
HUKUKIi CERCEVE

Kiy1 devletlerinin deniz yetki alanlarmin simirlandirilmasina iliskin hukuki g¢erceveyi 1982
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesi (BMDHS) olusturmaktadir. Sézlesmenin ilgili
maddelerine gore, kiy1 devletleri, 12 deniz miline kadar olan karasulari lizerinde tam egemenlik hakkina
sahiptirler (Madde 2-3). Ayni zamanda, kiy1 devletleri, 200 deniz miline kadar uzanan MEB siirlarinda,
hidrokarbon kaynaklarinin aragtirilmasi ve isletilmesi konusunda tam yetkiye sahiptirler (Madde 56-57).

Benzer sekilde, belirli jeolojik kosullarin varligi halinde, kita sahanligi 200 deniz milinin 6tesine
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uzanabilmekte olup, bu alanlardaki deniz yatag1 ve yer altindaki kaynaklarm ekonomik kullanimina

iligkin olarak da egemenlik haklar1 bulunmaktadir (Madde 76-77).

Dogu Akdeniz'deki deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi, bolgedeki kiy1 devletleri arasindaki
cografi kosullarin ve hukuki anlasmazliklarm etkisiyle oldukca karmasik bir hal almistir. Ozellikle,
karsilikli kiyilarin genisliginin 400 deniz milini agsmamasi, devletlerin MEB ve kita sahanligi hak
taleplerini uluslararas1 hukuka uygun olarak karsilikli anlagmalar yoluyla simirlandirmalarini zorunlu
kilmaktadir. 1982 BMDHS’nin 74 ve 83. maddeleri, bu tiir smirlandirmalarin devletler arasinda
miizakere edilmesini ve bir anlagmaya varilamadigi durumlarda uluslararasi yargiya bagvurulmasini
ongdrmektedir. Ayrica, Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan Tiirkiye, Israil ve Suriye’nin bu sézlesmeye taraf
olmamalari, deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasimi daha da karmagsik hale getirmektedir. Diger
taraftan, Yunanistan’in Meis Adasi’nin gilineyindeki deniz alanlan iizerindeki iddialar1 gibi bazi
devletlerin uluslararas1 hukuka aykir1 talepleri (Ulger, 2020), adil bir smirlandirma siirecini
zorlagtirmaktadir. Bu baglamda, BMDHS’ nin adalet ilkesi, kiy1 uzunluguna orantili deniz yetki
alanlarimin belirlenmesini sart kosarken, s6z konusu haksiz talepler, uluslararast hukuk ilkeleriyle

celismekte ve bolgedeki deniz yetki alanlarina iliskin sorunlar derinlestirmektedir.

Konuya iliskin Dogu Akdeniz’deki bir diger 6nemli zorluk da bolgede bulunan aktorlerin diger
aktorlerce devlet olarak taninip/taninmamasindan, dolayistyla da aktorler arasinda bir hukuki iligkinin
var olup/olmamasindan kaynaklanmaktadir. Her seyden 6nce Dogu Akdeniz bolgesinin tam kalbinde
yer alan Kibris adasinin uluslararasi alandaki tartigsmali statiisii, bolge iilkelerinin gerek Ada’yla
dogrudan iligkilerinde gerekse de dolayli olarak birbirleriyle olan iliskilerinde belirleyici bir nitelige
sahiptir. Bilindigi gibi Kibris Adasi, Tiirkiye’nin 1974 yilinda gerceklesen garantorlitk hakkina dayanan
mesru miidahalesiyle fiili olarak ikiye boliinmiistiir. 1983 yilinda ise KKTC’nin kurulmasiyla bu fiili
durum resmi bir nitelik kazanmakla birlikte tilkenin BM Giivenlik Konseyi'nin 541 (1983) sayil1 karar
uyarinca “hukuken gecersiz” ilan edilmesi ve Tiirkiye disinda baska bir devlet tarafindan halihazirda
taninmiyor olusu, bu iilkeyi uluslararasi alanda de facto bir devlet olarak kalmasina neden olmustur
(Kindee, 2011). Dolayisiyla, 2011 yilinda Tiirkiye ile uluslararas1 alanda taninmayan KKTC arasinda
imzalanan Kita Sahanlig1 Anlagmasi, uluslararasi hukuk agisindan bir gecerlilik tagimamaktadir. Ayrica,
Tiirkiye’nin GKRY’yi ve Liibnan’mn da Israil devletini tanimamasi, BMDHS nin 6nerdigi deniz

sinirlandirma siireglerini daha da karmasik hale getirmektedir.

Tiim bu zorluklarin etkisiyle Dogu Akdeniz'de devletlerin deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmasi
heniiz tamamlanmamis durumdadir. Halihazirda Dogu Akdeniz’deki sinirlandirilmasi gereken deniz
sinirlarindan sadece altisi, ikili anlagmalar yoluyla ¢6ziime kavusturulmustur. Bu anlagsmalar arasinda,
Kibris-Birlesik Krallik (1960), GKRY-Misir (2004), GKRY-Liibnan (2007), GKRY-Israil (2010),
Tiirkiye-Libya (2019) ve Yunanistan-Misir (2020) anlagmalar1 yer almaktadir. Ancak, 2007 yilinda
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gergeklesen GKRY-Liibnan arasindaki MEB sinirlandirma anlagmasi, Liibnan’in Bakanlar Kurulu
tarafindan halen onaylanmamustir. Ayrica, Liibnan, 2010 yilindaki GKRY-Israil arasindaki MEB
sinirlandirma anlagmasini protesto etmistir. Yunanistan ve Misir, Tirkiye’nin 2019 yilinda Libya ile
yaptig1 anlagsmaya kars1 ¢cikarken, Tiirkiye ise, 2020 yilinda gerceklesen Yunanistan ve Misir arasindaki
MEB smirlandirma anlagmasini reddetmistir. Bu Ornekler, bolgedeki deniz yetki alanlarmin

sinirlandirilmasi siirecindeki karmagikligi gozler 6niine sermektedir.
5.DOGU AKDENIiZ’DEKi ANLASMAZLIKLAR VE GUNCEL BOYUTLARI

Dogu Akdeniz, siyasi catigmalarin ve anlagsmazliklarin yogun yasandigi bir bolgedir. Bu
sorunlarin bir kismi bdlgesel nitelikteyken, bir kismi da kiiresel gii¢lerin miidahalesiyle uluslararasi bir
boyut kazanmistir. Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarinin kesfiyle ortaya ¢ikan gii¢ miicadelest,
elbette bolge iilkelerinin hem kendi i¢ politik gelismelerinden hem de bunlarin uluslararasi ve bolgesel

sistemde yarattig1 etkilerden azade degildir.

Ozellikle 2011 yilindaki Arap Bahari’nin Misir’da yarattig1 siyasi istikrarsizlik hem bélgesel
dengeleri derinden etkilemis hem de o dénemde Misir ile Tiirkiye arasinda daha yakin iligkilerin
kurulmasini saglayarak Misir'in Tiirkiye disindaki devletlerle, deniz yetki alanlarinin smirlariin
belirlenmesine yonelik miizakerelere katilimini sinirlamistir. Ancak 2013 yilinda ger¢eklesen askeri
darbe, Misir'daki siyasi yapiy1 koklii bir sekilde degistirirken, yeni hiikiimetin Dogu Akdeniz'deki MEB
sinirlarii belirleme konusundaki yaklagimini da farkhilastirmistir. Bu degisim, Tiirkiye ile Misir
arasindaki giiclii iligkilerin zayiflamasina ve bdlgedeki jeopolitik dinamiklerin yeniden sekillenmesine

neden olmustur (Grigoriadis, 2014).

Yine Suriye i¢ savasi da bdlgesel ve uluslararasi diizeyde onemli 6nemli jeopolitik sonuglar
dogurmustur. I¢ savas, komsu iilkelerin siyasi istikrarmm ciddi sekilde tehdit ederken, bilyiik miilteci
akinlari, teror saldirilar1 ve mezhepsel ¢atigmalarin artmasi gibi olumsuz sonuglar ortaya ¢ikmistir. Bu
stiregte uluslararasi toplumun miidahaleleri ise durumu daha da karmasik hale getirmistir. Siiregelen bu
siddet ve istikrarsizlik ortami, Suriye'nin karasularindaki hidrokarbon potansiyelinin tespit edilmesini

ve bu kaynaklardan ekonomik fayda saglanmasini engellemeye devam etmektedir (Szdoke, 2016).

Israil-Filistin gatismas1, uzun siiredir devam eden ve uluslararasi arenada genis yanki uyandiran
en dnemli anlasmazliklardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Israil'in Tamar ve Leviathan sahalarinda
kesfettigi dogal gaz rezervleri, lilkenin karasulari icerisinde yer almasina ragmen, bolgedeki bazi diger
kesiflerin hukuki statiisii belirsizligini korumaktadir. Ozellikle, Gazze Seridi'ne yakin bir konumda
bulunan ve 2000 yilinda ingiliz BG sirketi tarafindan kesfedilen Gazze Deniz sahasi, egemenlik

sorunlar1 nedeniyle gelisim siirecinde ciddi engellerle kars1 karsiya kalmustir. Israil-Filistin sorununun
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etnik ve dini boyutlarinin hassasiyeti géz 6niinde bulunduruldugunda, bu anlasmazligin kisa vadede

¢oziime kavugmasi olasi goriinmemektedir (Szoke, 2016).

Israil ve Tiirkiye arasindaki iliskiler, 6zellikle 2008-2009 yillarinda Israil’in Gazze’ye yonelik
gerceklestirdigi operasyonlar ve 2010 yilinda yasanan Mavi Marmara olay1 sonrasinda ciddi bir krize
girmistir. Bu ciddi kriz nedeniyle her iki iilke de biiyiikelcilerini geri ¢ekmis ve diplomatik iliskilerini
kesmistir. Bununla birlikte, 2013 yilinda ABD'nin arabuluculugunda Israil’in Tiirkiye’den dziir dilemesi
ve 2016 yilinda iligkilerin normallesmesi, enerji is birligi gibi ekonomik ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmasiyla
saglanabilmistir (Efron, 2018). Ancak, 2018 ile 2022 yillar arasinda iliskiler yeniden kirilganlagmis ve
cesitli siyasi ve diplomatik anlagmazliklar ortaya ¢ikmugtir. 2022 yili, her iki iilke i¢in de resmi
ziyaretlerin gergeklestirilmesiyle devlet baskanlar1 ve disisleri bakanlarinin yeniden bir araya gelmeye
basladig1 yeni bir donem olmustur. Iki iilke arasindaki bu baris ortami, 2023 yilinda baslayan Israil-

Filistin Savasi nedeniyle yeniden sekteye ugramistir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda uzun siiredir devam eden Kibris sorunu ve deniz smirlarmin
belirlenmesi, tarihsel kdkenleri olan ve bolgesel istikrart derinden etkileyen meseleler arasinda yer
almaktadir. Bu sorunlar, Dogu Akdeniz'de hidrokarbon kaynaklarinin kesfi ile birlikte daha da dnem

kazanmus, taraflar arasindaki rekabeti derinlestirmistir.

5.1. Kibris Adasi Sorunu

Dogu Akdeniz'in en biiyiik adas1 olan Kibris, tarih boyunca stratejik oneme sahip olmustur. Ada,
1960’larla birlikte Kibrishh Tiirkler ve Kibrishi Rumlar arasinda baglayan toplumsal c¢atismalar
sonucunda garantdr iilke Tirkiye’'nin 1974 yilinda gergeklestirdigi askeri miidahale ile fiilen ikiye
boliinmiistiir. Miidahalenin ardindan Ada’nin giineyi uluslararasi alanda Kibris Cumhuriyeti olarak
taninan yonetim tarafindan, kuzeyi ise 1983 yilinda bagimsizligini ilan eden KKTC tarafindan
yonetilmektedir. Tiirkiye disinda higbir iilke KKTC'yi resmi olarak tanimazken, Tiirkiye hari¢ tiim
devletler Kibris Cumhuriyeti'ni tanimaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti'ni GKRY olarak
adlandirmaktadir. Bununla birlikte, May1s 2004'te Giiney Kibris Rum Kesimi Kibris Cumhuriyeti adiyla

tiim aday1 temsilen AB’ye tam iiye olarak katilmistir.

Tiirkiye ile GKRY arasindaki deniz sinirina yonelik anlagmazliklar, 17 Subat 2003 tarihinde
GKRY ile Misir arasinda imzalanan MEB sinirlandirma anlagmasinin ardindan baglamistir (BM, 2004).
Tiirkiye, 2 Mart 2004’te, anlagmanin Tiirkiye'nin egemenligini ve KKTC'nin hak ve ¢ikarlarini ihlal
ettigini belirterek, BM araciligiyla bu anlagmaya itiraz etmistir (BM Okyanuslar ve Deniz Hukuku,
2004). Buna karsilik GKRY, 5 Nisan 2004’te 24 deniz mili genisliginde bir bitisik bolge ve 200 deniz
mili genisliginde bir MEB sahasi ilan etmistir. GKRY, Misir ile yaptigi MEB sinirlandirma anlagsmasimin

yan sira, 10 Ekim 2005 tarihinde bir Mutabakat Zapti imzalamistir. Bu anlasmanin 5. maddesi,
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devletlerin hidrokarbon kaynaklar1 arama faaliyetleri de dahil olmak iizere belirli ortak faaliyetler

yiirlitmelerine ve is birligi yapmalarina olanak saglamistir (GKRY-Misir Mutabakat Zapti, 2005).

GKRY, 2007 yilinda Liibnan ile bir MEB simirlandirma anlagmasi imzalamistir. Tiirkiye, bu
anlagmanin Liibnan Meclisi tarafindan onaylanmamas: i¢in bir diplomatik nota vermistir (Gowlland-
Debbas, 2012). Yine ayn1 y1l, GKRY'nin, adanin giineyindeki deniz alanin1 13 parsele ayirarak, Tiirkiye
ve KKTC'nin hak iddia ettigi bolgeleri de kapsayan alanlarda uluslararasi enerji sirketlerine ruhsat
vererek arama-sondaj faaliyetlerini baslatmasi, Tiirkiye tarafindan hem diplomatik hem de askeri
yontemlerle tepkiyle karsilanmigtir. Tiirkiye, GKRY'nin tek tarafli olarak bdyle bir karar alma ve
uygulama yetkisinin olmadigim savunarak, bu tiir eylemlerin uluslararas1 hukuka aykir1 oldugunu dile
getirmistir (Karagiil, 2021: 63). Asagida sunulan Sekil 1'de, GKRY tarafindan belirlenen 13 parsel ile
KKTC ve Tiirkiye’nin hak iddia ettigi alanlarin ortiistiigti goriilmektedir. Tiirkiye; 1, 4, 5, 6, 7 numarali
parsellerin kendi deniz yetki alanina dahil oldugunu, 2, 3, 8, 9, 12 ve 13 numarali parsellerde ise Kibris

Tiirk tarafinin da hak sahibi oldugunu vurgulamistir (Peker vd., 2019: 93).

Sekil 1. Tiirkiye, KKTC ve GKRY’nin Dogu Akdeniz’deki Deniz Yetki Alanlar1 Anlasmazhg

GKRY’NIN SOZDE MUNHASIR

[] EKONOMIK BOLGE (MEB) RUHSAT
SAHALARI

[] KKTC RUHSAT SAHALARI

[[] KESISEN ALANLAR

TURK KITA SAHANLIGI ILE
GKRY SOZDE MEB’IN KESISTIGI
ALANLAR

TURK KITA SAHANLIGI
SINIRLARI

® (6

Kaynak: Anadolu Ajansi. (2019). Turkey’s stance in the Eastern Mediterranean is clear.

https://www.aa.com.tr/en/info/infographic/14896#! (Erisim Tarihi: 03.03.2024).

GKRY, 2011 yilinda Israil ile bir MEB simirlandirma anlagmasi imzalamustir. 2011°den itibaren,
GKRY 'nin bu anlagmalar ¢er¢evesinde hidrokarbon arama faaliyetlerini siirdiirmesi, Tiirkiye ile GKRY

arasindaki iligkilerin daha da gerilmesine yol agmistir. Buna karsilik, Tiirkiye, adadaki Tiirk
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temsilcileriyle bir anlagsma imzalayarak, GKRY tarafindan iddia edilen MEB sahasinda kesif
faaliyetlerine baglamistir. Bu anlagsma dogrultusunda, Kuzey Kibris i¢in 200 deniz mili genisliginde bir
kita sahanligt ve MEB sahasi belirlenmistir. GKRY ve Yunanistan, Tiirkiyenin bu aragtirma

faaliyetlerini “hukuka aykir1” olarak degerlendirerek karsi ¢ikmiglardir (Biresselioglu, 2019: 120).

5.2. Yunanistan-Tiirkiye Arasindaki Deniz Sinmirlar1 Sorunu

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda deniz siirlariin belirlenmesi konusunda uzun siiredir devam
eden bir anlagmazlik bulunmaktadir. Bu anlagsmazlik, Dogu Akdeniz cografyasinda, 6zellikle Kibris,
Girit, Kasos, Karpathos, Meis ve Rodos gibi Tiirkiye’ye yakin konumda bulunan Yunan adalarmin
varlig1 nedeniyle karmagik bir hal almistir. Yunanistan bu adalar1 kiy1 seridi olarak kabul ederek, ortay
hat prensibine dayali bir MEB anlagmas1 gerceklestirmek istemektedir. Tiirkiye ise sinirlandirmanin,
adalarin cografi konumlarinin anakaralarin denize erisim haklarini kisitlamayacak sekilde ele alinmasi

gerektigini one stirmektedir (Yayci, 2012: 24).

6. HIDROKARBON KAYNAKLARININ KESFI SONRASI ORTAYA CIKAN
CATISMALARIN NEOREALIST ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

Dogu Akdeniz, hidrokarbon kaynaklarinin kesfi sonrast 6nemli bir jeopolitik donilisiim yasamis
ve hem bolgede uzun zamandir var olan sorunlarin alevlenmesine hem de yeni ¢atigmalarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Ozellikle Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY arasindaki deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmast ve bu alanlardaki egemenlik haklari, ¢esitli siyasi ve diplomatik catigmalara neden
olmustur. Bu ¢atigmalara, neorealist perspektiften bakildiginda, bolgedeki devletlerin ulusal ¢ikarlarini
koruma ve giivenliklerini saglama ¢abalar1 dogrultusunda hareket ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda,

bolgedeki mevcut durum ii¢ ana gatigma ekseni etrafinda sekillenmektedir.

Ik ¢atigma eckseni, adalarm MEB ilan etme hakkina sahip olup olmadiklari sorusundan
kaynaklanmaktadir (BMDHS, 1982). Bu soru, 6zellikle Ege Denizi'nde, bir¢cok Yunan adasinim Tiirk
kiyilarina olduk¢a yakin oldugu bolgelerde 6énem kazanmaktadir. Yunanistan, adalarin deniz yetki
alanlar1 ilan etme hakkina sahip oldugunu ve bu boélgelerde kesif ve isletme faaliyetlerini yalmizca
Yunanistan'm ylirlitme yetkisine sahip oldugunu savunmaktadir. Buna karsm, Tiirkiye ise bu goriisii
reddederek, Ege'deki Yunan adalarinin Anadolu kitasinin devami niteliginde oldugunu ve bu nedenle
bu bolgede kesif ve isletme haklarmin Tiirkiye'ye ait oldugunu ileri siirmektedir (Siousiouras ve
Chrysochou, 2014). Bu durum, bdlgedeki hidrokarbon kaynaklarinin varligi iddialar1 nedeniyle daha da
onem kazanmaktadir. Tiirkiye, bolgeye kesif gemileri gondermekte ve bu hareketler, Yunanistan

tarafindan egemenlik haklarina bir ihlal olarak degerlendirilmektedir.

Ikinci catisma ekseni, 1974'ten beri Rum kesimi (GKRY) ve bir Tiirk kesimi (KKTC) olarak ikiye
ayrilmis olan Kibris meselesi etrafinda gergeklesmektedir. Tiirkiye ve KKTC, Kibris'in tartigmali

bolgelerini igeren deniz sinirlarini belirlemek ve hidrokarbon kaynaklarina erisim konularinda daha net
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bir ¢ergeve olusturmak amaciyla 21 Eyliil 2011 tarihinde bir kita sahanligi smnirlandirma anlagmasi
imzalamistir (Eissler ve Arasil, 2014: 74). Bu tarihten itibaren, Tiirkiye'nin devlet petrol sirketi olan
Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO), Kibris’in glineydogusunda, GKRY tarafindan iddia edilen
MEB sahasinda, sismik arastirma faaliyetlerine baglamigtir (ICG, 2012).

Kibris agiklarindaki dogal gaz kesfi, bircok kisinin Kibris sorununun ¢oziimiine katkida
bulunacagina yonelik beklentilerinin aksine, Kibrish Tiirkler ve Tiirkiye ile Kibrisli Rumlar arasindaki
¢Oziim miizakerelerini daha da zorlastirmigtir (Giirel ve Le Cornu, 2014: 17). Artan gaz arama ve sondaj
faaliyetlerinin devam etmesine paralel olarak bdlgesel gerilim de Onemli 6lglide tirmanmustir.
Diplomatik agidan giderek daha fazla izole hale gelen Tiirkiye, diger tilkeleri caydirmak ve vazgegirmek
amaciyla askeri hazirliginm sergilemekten ve sert giiciinii agik¢a gostermekten kaginmamistir. Neorealist
teori acisindan bakildiginda, Tiirkiye’nin bu tutumu, ulusal ¢ikarlarini koruma ve bolgesel giic dengesini

kendi lehine ¢evirme ¢abasi olarak degerlendirilebilir.

Dogu Akdeniz’de 8 Subat 2018’de ENI ve Total’in Kibris’1n giineyindeki Calypso blogunda Zohr
sahasina benzer biiylikliikte bir dogal gaz rezervi buldugu ac¢iklandiginda, bolgedeki gerginlik yeniden
tirmanmistir. Bu dénemde GKRY, Tiirkiye'nin Fatih sondaj gemisinde calisan iscileri tutuklama
girisiminde bulunurken (Ahval News, 2019), Subat 2018'de Tiirk savas gemileri, GKRY adina bolgede
aragtirma galismalarini yiiriiten Italyan enerji sirketi ENI'ye ait Saipem 12000 adli sondaj gemisinin
faaliyetlerini engellemistir (Jewkes, 2018). Yasanan bu olaylar, GKRY ile Tiirkiye arasindaki mevcut
gerginligi daha da artirmustir.

Ugiincii  olarak, bolgedeki ¢atigma, 2019 yilinda, Tiirkiye ve Libya'nin hidrokarbon
kaynaklarindan faydalanmak amaciyla deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasima iligkin bir anlagsma
imzalamasiyla daha da alevlenmistir. Tiirkiye ve Libya’ya bu bolgelerdeki kaynaklarin kullanimina
iligkin miinhasir haklar taniyan bu anlagma, Yunanistan ve GKRY 'nin bélgedeki deniz haklartyla ilgili
iddialaryla gelismesi nedeniyle, halihazirda gergin olan Tiirkiye-GKRY -Yunanistan iligkilerini daha da
kotiilestirmistir (Stergiou, 2024). Yunanistan ve GKRY, bu sinirlandirmanin {igiincii bir tarafin aleyhine
yapildigim belirterek bu anlasmaya itiraz etmistir. Ozellikle Yunanistan, bu anlasmanin Tiirkiye’ye,
Oniki Ada ve Girit adalar1 civarindaki deniz alanlarinda hak iddia etme firsati sundugunu ve bu durumun

Yunanistan'in kendi MEB sinirlarini ihlal ettigini ileri stirmistiir (Axt, 2021).

Agustos 2020'de Yunanistan ve Misir, Dogu Akdeniz'deki deniz sinirlarini kismen belirleyen bir
stratejik anlasma imzalamistir (Yunanistan-Misir MEB Antlagmasi, 2020). Bu anlagma, Tiirkiye'nin
Libya ile imzaladigi deniz smir1 anlasmasina dogrudan bir yanmit olarak degerlendirilmektedir.
Anlagmanin imzalanmasindan kisa bir siire sonra, Yunanistan ve Tiirkiye ciddi bir silahli ¢atismanin
esigine gelmistir. Oncesinde, Temmuz 2020'de Tiirkiye, Yunan adasi Meis'in giiney ve dogusunda
sismik aragtirma yapmay1 planladigini duyurmustur. Tiirkiye'nin Oru¢ Reis arastirma gemisi igin

yayinladigi ve Yunanistan, Misir ve GKRY 'nin iddia ettigi deniz alanlarinin bir kismini1 kapsayan bir
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NAVTEX bildirisi, Yunanistan'da sert tepkilere yol agmis ve bolgedeki tansiyonu daha da yiikseltmistir.
Bu gelismenin bir sonucu olarak, Tiirkiye, deniz kuvvetlerini Meis adasi ¢evresine konuglandirmis ve
Tiirk savas ucaklar ada {izerinde Yunan ugaklariyla karsilikli olarak algak ucuslar gerceklestirmistir
(Smith ve Henley, 2020). Gerginligin tirmandigi bu siirecte, bolgede bir Yunan ve Tiirk firkateyninin
carpigsmast, krizin neredeyse bir savasa donlismesine yol agmis ve bu olay, iki NATO miittefiki arasinda

1996'daki Kardak krizinden beri yasanan en ciddi ¢atigsma olarak degerlendirilmistir (Stergiou, 2024).

Tiirk-Yunan iliskileri, neorealist perspektiften degerlendirildiginde, giivenlik ikilemi kavrami
cergevesinde incelenmesi miimkiindiir. Giivenlik ikilemi, bir devletin silahlanma, ittifaklar kurma veya
askeri stratejiler gelistirme gibi yontemleri kullanarak kendi giivenligini artirma cabalarinin, diger
devletlerin giivenlik algilarini olumsuz etkileyerek bolgesel istikrarsizliga yol agabilecegi paradoksal bir
durumdur (Herz, 1951). Robert Jervis'in (1976) belirttigi gibi, uluslararasi sistemin anarsik yapisi, bir
devletin giivenlik arayiglarini diger devletler i¢in tehdit haline getirir ve bu da karsilikli silahlanma ve
giic artirma egilimlerini tetikleyebilir. Bu baglamda, Tiirk-Yunan iliskilerinde yasanan gerilimler,

giivenlik ikileminin klasik bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, Dogu Akdeniz’deki ¢atigma eksenleri neorealist teori baglaminda incelendiginde,
devletlerin anarsik uluslararasi sistemde ulusal ¢ikarlarii maksimize etme ve kendi giivenliklerini
saglama amaci dogrultusunda giic arayisina yoneldikleri goriilmektedir. Tirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki askeri varligim giiclendirmesi ve deniz yetki alanlarma iliskin kararli tutumu, neorealist
teorinin One siirdiigii bu gii¢ aray1sinin somut bir yansimasidir. Diger taraftan, Yunanistan ve GKRY ’nin
hidrokarbon kaynaklar iizerindeki egemenlik haklarin1 savunma g¢abalari, kendi ulusal gilivenlik ve

c¢ikarlarini koruma ¢abasinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

7. HIDROKARBON KAYNAKLARININ KESFi SONRASI ORTAYA CIKAN DiPLOMASI VE
iS BIRLiIGi ORTAMININ NEOREALIST ACIDAN DEGERLENDIRILMESI

Afrodit, Tamar, Leviathan ve Zohr sahalar1 basta olmak {izere Dogu Akdeniz'de gergeklestirilen
biiyiilk gaz sahalarimin kesifleri, bolgenin jeopolitik denklemine yeni bir boyut kazandirmistir. Bu
kesifler, bolgesel dinamikleri yeniden sekillendirerek enerji sektorii iginde ve 6tesinde is birligi firsatlar
yaratmistir. Bu baglamda, yapilan kesifler 6zellikle Yunanistan, GKRY, Misir ve Israil’in aralarinda
ikili ve ¢ok tarafli anlagmalar yapmalarina imkan saglayarak bu iilkeler arasinda enerji sektoriindeki

ortak projelerin planlanmasinin éniinii agmustir.

Neorealist anlayis agisindan uluslararasi sistem icinde ittifaklar ve is birlikleri oldukca az
rastlanan bir durumdur. Uluslararasi sistemin anarsik dogasi, aktdrler arasindaki is birligi imkanlarini
kisitlayarak rekabete ve catismaya yol agmaktadir. Devletlerin gelecekteki niyetleri ve eylemleri belirsiz
oldugundan bunlar arasinda is birliginin ger¢eklesmesi zordur (Grieco, 1988: 500). Bununla birlikte

neorealist anlayis, tehditler ve zorluklarla basa ¢ikmak igin devletler arasinda gergeklesecek ittifak ve is
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birligi olasiligin1 tamamen reddetmemektedir. Bu cer¢evede, devletler arasinda ortaya ¢ikan giic
dengesizlikleri ve tehditler, devletleri ittifak kurmaya zorlayan temel faktorler olarak kabul edilmektedir
(Chun, 2000: 75). Devletler, ittifaklar kurarak karsit giicleri dengelemeye ve bdylece tehditleri en aza
indirmeye c¢aligirlar. Ortak bir diigman veya rakip karsisinda diger devletlerle ittifak kurmak ve is birligi
yapmak, tehditleri bertaraf etmek i¢in devletler agisindan en rasyonel davramis olarak

degerlendirilmektedir.

Neorealist anlayigin temel ilkeleri, bolgesel diizeyde de gecerliligini korumaktadir. Dogu Akdeniz
bolgesi de bu baglamda kiiresel sistemin bir alt sistemi olarak degerlendirilmekte (Goldthau, 2024) ve
buradaki gelismeler, bolgesel aktorlerin gilic dengesi arayisini net bir bicimde gozler 6niline sermektedir.
Tiirkiye’nin bolgedeki artan etkisini dengelemek amaciyla asagida ele alinacak olan Yunanistan-

GKRY-Misir ve Yunanistan-GKRY-Israil ittifaklari, bu gii¢ dengesi arayismin somut bir yansimasidir.

7.1. Yunanistan-GKRY-Misir Arasinda Uclii Is Birligi

Yunanistan, GKRY ve Misir arasinda 8 Kasim 2014 tarihinde gerceklestirilen ilk Uglii Zirve, ii¢
iilke arasindaki is birligini gliclendirmeyi amagclayan bir dizi diplomatik girisimin baslangici olmustur.
Bu zirvede imzalanan “Kahire Deklarasyonu,” enerji sektoriinde is birligini derinlestirmeyi ve Dogu
Akdeniz'deki deniz sinirlarini belirleme ¢abalarini artirmayi hedeflemistir. Deklarasyonda, hidrokarbon
kaynaklarinin kesfinin, bolgesel is birligini hizlandiracak bir katalizor gorevi gorecegi vurgulanmig ve
GKRY nin kita sahanlig1 iizerindeki egemenlik haklarina saygi gosterilmesi gerektigi ifade edilmistir

(Yunanistan Digigleri Bakanligi, 2014).

29 Nisan 2015 tarihinde Lefkosa’da diizenlenen Ikinci Uglii Zirve’de yayimlanan Lefkosa
Deklarasyonu’nda, uluslararas1 hukuk ve BMGK kararlarina uygun olarak Kibris sorununa adil ve kalici
bir ¢6ziim bulunmasi gerektigi ifade edilmistir (Lefkosa Deklarasyonu, 2015). Ardindan 9 Aralik
2015’te Atina’da diizenlenen Ugiincii Uglii Zirve’de, stratejik is birligini daha da ilerletmek amaciyla,
ii¢ tilkenin ortak ¢ikarlarina yonelik projelerin gelistirilmesi ve tegvik edilmesine odaklanacak daimi bir

Ortak Isbirligi Komitesi kurulmasina karar verilmistir (Atina Deklarasyonu, 2015).

Dérdiincii Uglii Zirve, 11 Ekim 2016 tarihinde diizenlenmis ve bu zirvede enerji sektoriinde dogal
gazin kullanimi ve taginmasina iligkin is birliginin giiclendirilmesi hedeflenmistir (Misir Devlet Bilgi
Servisi, 2016). Bu baglamda, EuroAfrica Interconnector projesi ile ii¢ iilke arasinda 2000 MW kapasiteli
bir elektrik enterkonnektdriiniin kurulmasi i¢in bir anlagma imzalanmigtir (EuroAfrica Interconnector,
2016). Besinci Uglii Zirve’de ise teknoloji, bilgi ve iletisim alanlarinda is birligi yapilmasi
kararlastirilmistir. Ayrica, 2018 yilinda Misir’in Onciiliigiinde, enerji politikalarinin {iglii diizeyde
koordinasyonunu saglamak ve bolgesel enerji is birligini gliclendirmek amaciyla “Dogu Akdeniz Gaz

Forumu” adli 6rgiitiin temelleri atilmistir (EuroAfrica Interconnector, 2017).
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10 Ekim 2018’de gergeklestirilen Altinc1 Uglii Zirve’de, kiiciik ve orta dlgekli isletmeler ile ulusal
yatirim tesvik ajanslar arasinda is birligi, ¢cevre ve siirdiiriilebilir kalkinma konularinda dort anlagma
imzalanmigtir. Takip eden Yedinci Zirve’de {i¢ iilke arasinda bir elektrik sebekesi kurulmasina yonelik
bir icra programi kabul edilmistir (RoC Presidency, 2019). Sekizinci Zirve’de ise dogal gazin kesfi ve
transferi konusunda is birligi yapma istegi dile getirilmistir (RoC Presidency, 2020). Dokuzuncu
Zirve'de, Giiney Lefkosa'da daimi bir sekreterlik kurulmasina ve GKRY ile Misir arasinda bir elektrik

baglantisinin saglanmasi i¢in mutabakat muhtirast imzalanmigtir (Misir Devlet Bilgi Servisi, 2021).

Yunanistan, GKRY ve Misir arasindaki bu is birligi, giiclii bir ittifak gibi goriinse de, aslinda
enerji kaynaklar1 etrafinda sekillenen kisa vadeli ve taktiksel bir nitelik tagidigi diisiiniilmektedir.
Nitekim Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun kurulmasi ve elektrik enterkonnektdr projeleri gibi enerji
temelli girisimler bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon kaynaklarinin
kesfi ve kullanimi {izerine insa edilen bu is birliginin siirdiirtilebilirligi, enerji politikalarinin gelecekteki

gelisimine ve bolgesel dinamiklerin degisimine bagl olarak yeniden sekillenecektir.

7.2. Yunanistan-GKRY-Israil Uclii Is Birligi

Yunanistan, GKRY ve Israil arasmda “enerji liggeni” olarak adlandirilan ve bir “yar ittifak”
(Tziarras, 2019) olarak degerlendirilen iiglii is birliginin temel motivasyonu, 2010 yilindan itibaren bu
ii¢ lilkenin Tiirkiye ile iligkilerinin kademeli olarak bozulmas1 ve bolgede kesfedilen biiyiik hidrokarbon
kaynaklar1 olmustur. Ik Uclii Zirve, 28 Ocak 2016'da Lefkosa'da diizenlenmis ve enerji alanindaki ortak
¢ikarlar bu iig iilkenin daha yakin is birligi yapmasim saglamustir. Ozellikle hidrokarbon kaynaklari, bu

is birliginin temel kataliz6rii olmustur.

2016 yili Aralik ayinda Kudiis'te gerceklestirilen ikinci Zirve’de, ittifakin ortak demokratik
degerlere ve gikarlara dayandigi vurgulanmis, bu vurgu Haziran 2017'de Selanik'te yapilan Ugiincii
Zirve’de de teyit edilmistir. Bu siirecte, inovasyon, arastirma-gelistirme, saglik, telekomiinikasyon gibi
alanlarda mutabakat zaptlar1 ve ortak deklarasyonlar imzalanmistir. 2018 yi1linda Lefkosa'da diizenlenen
Dérdiincii Zirve’de, bilgi ve telekomiinikasyon sistemleri ile turizm alaninda is birligini yogunlastirma
konusunda mutabakat saglanmigtir. 2018 y1l1 Aralik ayinda yapilan Besinci Zirve’de ise GKRY ’nin ilan
ettigi MEB sahasinda bulunan Blok-12 alaninin Misir'daki mevcut gaz isleme altyapisina baglanmasini

igeren bir boru hatti anlagmasi imzalanmigtir (Lerman, 2019: 143).

ABD'nin bu enerji iiggenine ilgisi, 2019°daki Altinct Zirve’de “3+1 taraf mekanizmasi’nin
gelistirilmesiyle daha da artmis ve bu baglamda EastMed boru hatt1 projesi giindemin en onemli
maddelerinden biri haline gelmistir. Ocak 2020'de yapilan Yedinci Zirve’de, EastMed boru hattinin
uygulanmasina ydnelik yasal cerceveyi belirleyen bir Hiikiimetlerarast Anlagsma imzalanmus, Italya da

bu anlagsmaya katilim taahhiidiinde bulunmustur (DEPA, 2020).
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2021 y1l1 Aralik ayinda yapilan Sekizinci Zirve’de, liderler savunma sektoriine vurgu yaparak is
birligini giiclendirme karar1 almig ve ABD'nin Dogu Akdeniz'deki stratejik roliiniin altin1 ¢izmislerdir.
Ayrica, Kibris sorununa ¢oziim bulunmasi igin siiregelen miizakere siirecine desteklerini ifade
etmislerdir. Liderler, enerji sektdriiniin bolgesel is birliginin temeli olabilecegini vurgulamis ve EastMed
boru hatti ile Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun bu baglamdaki 6nemine dikkat ¢ekmislerdir (Yunanistan
Disisleri Bakanligi, 2014). 2023 yili Eyliil ayinda Lefkosa'da gerceklesen Dokuzuncu Zirve’de, iig tilke
is birliklerini giliclendirme kararliliklarini yeniden teyit etmis, enerji sektoriiniin bolgedeki is birliginin
temeli oldugu konusunda mutabakata varmislardir. Ayrica, bu is birliginin miinhasir olmadig1 ve diger

benzer diislinceye sahip iilkelerin katilimia agik oldugu yinelenmistir. (The Greek Herald, 2023).

Sonug olarak, 2016 yilindan itibaren diizenli olarak yapilan Yunanistan, GKRY ve Israil
arasindaki iiclii zirveler ve imzalanan anlagmalar, bu iilkeler arasindaki enerji, inovasyon ve savunma
gibi alanlardaki ortak ig birligini derinlestirmistir. EastMed projesi bu is birliginin en onemli
unsurlarindan biri olarak 6ne ¢ikarken, ABD'nin bu siirece dahil olmasi da enerji liggeninin jeopolitik
onemini artirmistir. Bu t¢lii is birligi, ekonomik ve enerji alanlarimin Stesinde, bolgesel giivenlik ve

siyasi istikrar agisindan da stratejik bir yap1 olarak one ¢ikmaktadir.

7.3. Dogu Akdeniz Gaz Forumu (DAGF)

Bolgede son yillarda gerceklestirilen dogal gaz kesifleri, bdlgesel bir is birligi platformu olan
Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nun (DAGF) kurulmasinda kritik bir rol oynamigtir. DAGF, Dogu Akdeniz
bolgesindeki enerji temelli ilk bolgesel orgiit olarak kabul edilmektedir. Ocak 2020'de kurulan bu
olusumun, mevcut tam {iiyeleri arasinda Musir, Italya, Israil, Filistin, Urdiin, Yunanistan ve GKRY
bulunmaktadir. AB ve ABD ise daimi gozlemci statiisiindedir. Tiirkiye, Forum’un disinda birakilmistir.
Forum’un amaci, bolgesel istikrarsizliktan kaynaklanan giivenlik risklerini azaltmak, bolgedeki dogal
gaz rezervlerini ekonomik degere doniistiirmek, bolgesel bir gaz piyasasi olusturmak ve enerji gelistirme

ile ig birliginin ticari potansiyelini en {ist diizeye ¢ikarmaktir (Strategic Comments, 2020).

DAGF'nin savunmaci realizm perspektifinden analiz edilmesi miimkiindiir. ilk bakista, is
birligini tesvik eden bolgesel bir Orgiitlin savunmaci realizmin temel ilkeleriyle uyumlu olmadig:
diisliniilebilir. Ancak savunmaci realizmin temel kaygisinin giicii artirmak degil, sistemdeki mevcut giic
pozisyonlarin1 korumak (Mearsheimer, 2001), yani bolgesel sistemin statiikosunu stirdiirmektir. Bu
acidan EMGF, bolgesel yapinin statiikosunu desteklemek ve boylece mevcut giiclerin yol agtig

tehditleri kontrol altinda tutmak igin kullanilan alternatif bir arag¢ olarak degerlendirilebilir.

7.4. Dogu Akdeniz Boru Hatt1 Projesi (Eastmed)

EastMed Boru Hatti, Israil ve GKRY'nin dogal gaz sahalarm Girit iizerinden Yunanistan ve

Italya'ya baglayarak Avrupa'ya enerji temin etmeyi amaglayan bir projedir. Proje, ilk olarak 2012 yilinda
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AB tarafindan 6nerilmistir. Bu 6neri, Israil ve Kibris agiklarinda biiyiik miktarda dogal gaz kesfedilmesi
sonrasinda ortaya ¢ikmustir (Tsafos, 2019). 2020'de Israil, GKRY ve Yunanistan arasinda resmi bir
anlagma ile desteklenen bu proje, baslangicta ABD'nin de destegini almigtir. Ancak, projenin uzunlugu,
teknik zorluklar1 ve jeopolitik gerilimler, ozellikle Tiirkiyemin gii¢lii muhalefeti, projenin

uygulanabilirligini zorlastirmistir (Tagliapietra, 2020).

Neorealist perspektife gore devletler, is birliginden dogacak potansiyel kazanglarin diger taraflara
daha fazla fayda saglayabilecegi endisesini tagirlar (Waltz, 1979: 105). EastMed Projesi, neorealizmin
bu arglimanini somutlastiran bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Projeye katilan iilkeler, Tiirkiye'nin
projeden daha fazla kazang saglayabilecegini diisiindiikleri i¢in Tiirkiye'yi diglamislardir. Bu diglama,
ekonomik kayiplara yol agsa da, Tiirkiye'nin bolgedeki etkisinin kisitlanmasi ve kazancinin azaltilmast,
bu iilkeler i¢in daha 6nemli bir hedef olarak goriilmiistiir. Sonug olarak, Tiirkiye'nin projeden daha az

kazangla veya zararla ¢ikmasi, katilimcei tilkeler tarafindan ekonomik kayiplara ragmen tercih edilmistir.
8. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu makale, Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklarinin Tiirkiye agisindan yol actigi
catisma ve is birligi dinamiklerini neorealist bir perspektiften degerlendirmeyi amaglamistir. Neorealist
yaklasim ¢er¢evesinde, bu dinamiklerin temelinde bdlgedeki devletlerin ulusal ¢ikarlarini koruma ve
giiclerini maksimize etme gayreti bulunmaktadir. Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon kaynaklari, yalnizca
ekonomik bir deger tasimakla kalmayip, devletler igin stratejik bir unsur olarak giivenlik ve hayatta
kalma kaygilanyla da iliskilendirilmektedir. Bu kaynaklara erisim, bolgedeki devletler arasinda

jeopolitik miicadelelere neden olurken, neorealist teorinin varsayimlarini1 dogrular niteliktedir.

Dogu Akdeniz'de yasanan giincel jeopolitik gerilimler, anarsik uluslararasi sistemin yapisal
ozelliklerinden biri olan gii¢ miicadelesinin dogal bir yansimasidir. Bolgedeki giiclii askeri kapasitelere
sahip devletler, hidrokarbon kaynaklarinin kontrolii, deniz yetki alanlarinin belirlenmesi ve stratejik
iistlinliik saglama hedefleri dogrultusunda yogun bir rekabet icerisindedir. Anarsinin hiikiim siirdiigii bu
ortamda, Tiirkiye, KKTC, Yunanistan, GKRY, Israil, Misir ve diger bdlgesel aktorler, ulusal ¢ikarlarini
maksimize etmek adina siyasi ve diplomatik giiglerini kullanarak bolgedeki giic dengelerini kendi
lehlerine ¢evirmeye caligmaktadirlar. Tarih boyunca gézlemlenen bu giic miicadelesi egilimi, Dogu

Akdeniz'deki jeopolitik gerilimlerin gelecekte de devam edecegine isaret etmektedir.

Neorealist teori ¢ergevesinde devletler, uluslararasi sistemin anarsik dogasi geregi siirekli olarak
tehdit altinda olduklarini varsaydiklar i¢in kendi ¢ikarlarimi korumak ve genisletmek adina diger
devletlerle ittifak kurma yoluna giderler. Bu ittifaklar, bazen birbirine zit kutuplarda yer alan devletler
arasinda bile geligebilir. Dogu Akdeniz’deki mevcut durum, bu neorealist yaklasimi dogrular

niteliktedir. Tiirkiye ve Libya ile Yunanistan, GKRY, Misir ve Israil arasinda yapilan ittifaklar, yalnizca
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taraflarin ulusal ¢ikarlarina hizmet ettikleri siirece gecerli olan ittifaklardir. Bu ittifaklar, kalic1 bir is
birligine doniismekten ziyade, hidrokarbon kaynaklarina erisim ve ekonomik kazanimlar gibi ¢ikarlar
dogrultusunda sekillenir. Dogu Akdeniz Gaz Forumu'nun kurulmasi ve elektrik enterkonnektor projeleri

gibi enerji temelli girisimler, bu ittifaklarin ¢ikar odakli dogasini teyit eden somut 6rneklerdir.

Tiirkiye'nin hidrokarbon kaynaklarimi gilivence altina alma yoniindeki ¢abalari, neorealist teori
cergevesinde, iilkenin giic dengesi ve ulusal ¢ikarlar dogrultusunda sekillenen dis politikasim
yansitmaktadir. Neorealizme gore, uluslararasi sistemde merkezi bir otoritenin bulunmamasi, devletleri
kendi cikarlarim1 maksimize etmeye ve giivenliklerini garanti altina almaya zorlar. Bu baglamda
Tiirkiye, kendisinin dislandigt MEB smirlandirma anlagmalarini ve hidrokarbon kaynaklarinin tiretimi
ve tasinmasi projelerini, ulusal giivenligi ve ekonomik ¢ikarlart agisindan ciddi bir tehdit olarak
gormektedir. Bu tehdit algisi, Tiirkiye’nin, hem kendisine hem de garantér oldugu Kibris Tiirklerine
yonelik adimlar1 ve kurulan is birliklerini dengelemek amaciyla aktif bir giic maksimizasyonu stratejisi

izlemesine yol agmuistir.

Tiirkiye, Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile imzaladig1 mutabakat zapti ile hem deniz yetki
alanlarim belirlemis hem de bolgedeki hidrokarbon kaynaklarina erisimini giivence altina almayi
hedeflemistir. Neorealist teori, devletlerin uluslararasi sistemde kendi giivenliklerini saglamaya yonelik
bu tiir ittifak hamlelerini, anarsik yapidan kaynaklanan giivensizlik ortaminin bir sonucu olarak
aciklamaktadir. Ote yandan, Tiirkiye karsiti devletlerin, uluslararas: sistemde daha giiclii bir devlet
olarak gortilen Tiirkiye karsisinda, kendi aralarinda ittifaklar kurarak ve is birligini gliglendirerek giicii
dengelemeye yonelik stratejiler gelistirdikleri gozlemlenmektedir. Bu baglamda, bolgede Yunanistan-
GKRY-Misir ve Yunanistan-GKRY-Israil eksenleri ortaya ¢ikmustir. Bu eksenler kapsaminda soz

konusu iilkeler, kesfedilen hidrokarbon kaynaklarindan maksimum seviyede yararlanmak istemektedir.

Sonug¢ olarak, Dogu Akdeniz’deki krizlerin ¢o6ziilmesi kisa vadede pek miimkiin
goriinmemektedir. Zira Dogu Akdeniz'de ¢oziilmesi gereken tek bir kriz degil, birden fazla kriz
bulunmaktadir. Bu c¢oklu krizlerin varligi, ¢6ziim siireglerini daha karmasik ve zorlu bir hale
getirmektedir. Her bir kriz, kendine 6zgili dinamiklere ve ¢oziilmesi gereken 6zel kosullara sahiptir. Bu
nedenle, Dogu Akdeniz’deki krizlerin ¢6ziimii birden fazla tarafin katilimimi ve anlagmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu baglamda, ¢alismanin, gelecekteki politika yapicilara, analiz edilen bu karmasik ¢atisma
ve is birligi dinamiklerini anlayarak, bolgedeki hidrokarbon kaynaklarinin gelismesine iliskin
stirdiiriilebilir ve kapsayici bir enerji stratejisi gelistirmelerine ve uzun vadeli baris ile bolgesel istikrar

saglamalarina yardimci olacagi umulmaktadir.
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