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TAKDIM

Geride biraktigimiz 2024 yili ile birlikte, mazisinden aldigi iyilik ve yardimlasma misyonunu gelecege
tasima yukimliginde olan Vakiflar Genel Midurliagt, Turkiye Cumhuriyeti'ndeki seriiveninde 100. Yi-
lini tamamlamistir. Binlerce mimari ve yazil eserleriyle vakiflar, kiltir ve medeniyetimizin zenginligine
onemli katkilar sunmustur. Zira bir milletin kltir ve medeniyet zenginligi koklu tarihi, ilmi, edebi ve
mimari eserleriyle &lciiliir. ilim, sanat, edebiyat, abidevi ve mimarf eserler kiiltiir ve medeniyetin somut
gostergesidir. Bu baglamda vakiflar, abidevi yapilari, yazma eserleri ve sayisi milyonlarla ifade edilen
arsivlik malzemesi ile gegcmisten giiniimize gelen kiiltirel mirasimiza 6nemli katkilar saglamistir.

Ecdadimizdan bize kalan vakif mirasini gelecek nesillere birakmak, bir zincirin halkalari gibi birbirine
eklemleyerek devam ettirmek, sahip oldugumuz kiiltiirel degerleri korumak, yasatmak ve daha da zen-
ginlestirmek zorundayiz. Zira temelinde islam diisiincesinin yer aldigi vakfetme gelenegi bir yandan diin-
yayl imar ederken somut kiiltir varhklari viicuda getirmekte diger yandan insanin ruh ve mana iklimini
ihya etmektedir.

Daha dnceki islam toplumlarinda ve cografyalarinda oldugu gibi, Erzurum’un Pasinler ilgesinde 1048 yi-
linda ilk vakfin kurulmasiyla Selguklular vakif gelenegini Anadolu topraklarina tasimiglardir. Selguklularin
devami niteliginde olan Beylikleri déneminde de vakiflar Anadolu’nun her yerinde devam eden vakif
kurma gelenegi Osmanli Devleti ile nitelik ve nicelik bakimindan tekamule ermistir. Osmanlilar kurduk-
lari vakiflarla mamur sehirler ve mireffeh bir toplum viicuda getirmislerdir. Bu donemde basta devlet
ricali olmak lzere toplumun her kesiminden hayirseverlerce insanlara, hayvanlara ve ¢evreye hizmet
eden vakiflar kurulmus, adeta bir vakif medeniyeti insa edilmistir.

Selguklulardan Osmanlilara tevaris eden vakif gelenegi ve bu gelenegin lriint olan vakiflarin yonetim
ve denetimi Tirkiye Cumhuriyeti doneminde 1924 yilindan itibaren Vakiflar Genel MidirlGgi’niin yo-
netim ve denetimine birakilmistir. Genel Mudurligiimuz, kurulusunun 100. Yilinda milli kaltGriamazin
o6nemli bir parcasi olan vakif kiltlr varliklarini koruma, gelistirme ve gelecek nesillere aktarma bilinci ve
sorumlulugu ile vazifesini ifa etmektedir.

Genel MidurlGgimuzin 100. Kurulus yil doniima etkinlikleri gergevesinde merkez ve tasra birimlerinin
katihmlariyla pek ¢ok etkinlikler ve kadim sehirlerimizin tarihini, kiiltirini ve vakif gelenegini glin yizi-
ne cikartacak bilimsel toplantilar tertip edilmistir.

Vakif kiltlirinu ve vakiflar yoluyla meydana gelmis eserlerin tarihini gelecek nesillere aktarma amaciyla
yayin hayatina 86 yildir devam eden Vakiflar Dergisi, Aralik 2024 Sayisi ile birlikte 62. sayisina ulasmistir.
Birbirinden kiymetli makalelerin yer aldigi bu sayinin yayinlanmasinda emegi gecen basta degerli yazar-
larimiza, Yayin Kurulu liyelerimize ve yayin ekibimize tesekkir ederim.

Girmekte oldugumuz 2025 yilinin tilkemize ve milletimize hayirli olmasini dilerim.

Sinan AKSU
Vakiflar Genel Mudiiri
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ONsOz
Kiymetli Vakiflar Dergisi Okuyuculari,

Yayin hayatina basladigl 1938 yilindan bu yana 86 yili geride birakan Vakiflar Dergisi’nin 62. Sayisinda
vakif temali 9 arastirma makalesi yer almaktadir.

GOkhan Yurtoglu'nun yazari oldugu “Anadolu’daki Samut Lakapli Mutasavviflar:Tiirbe, Tekke veya Zavi-
yeler Baglaminda Anadolu Samudiligi” adli makale, Anadolu’daki Samut lakapli mutasavviflar ile onlarin
vasitasiyla viicuda getirilen tasavvufi yapilar arsiv kaynaklari, veldayetnameler, kronikler ve telif-tetkik
eserler 1siginda incelenmektedir.

Cevdet Yakupodlu ve Veli ilker Dagsever, Anadolu Beylikleri ddneminin énemli ilim ve kiiltiir merkezle-
rinden Kastamonu’da kurulmus olan Omer Seydi (Duali Seydi) Zaviyesi icin kurulan vakiflari konu edin-
mektedirler. 1305 tarihli vakfiye ile vakif tahrirlerinin kaynak olarak kullanildigi calisma “Kastamonu Pi-
narbasi ilcesi Omer Seydi (Duali Seydi) Zaviyesi ve Vakiflari” adini tagimaktadir.

Hamdi Cilingir tarafindan kaleme alinan “Vakif islemlerinde Kadinin (Mahkemenin) Roli: izn-i Sultant,
izn-i Kadi ve izn-i Mitevell?” adli makalede, Hanefi vakif hukuku alaninda &zellikle Tiirkce literatiirde
miistakil olarak tizerinde neredeyse hi¢ durulmamis olan vakif islemlerinde kadinin (mahkemenin) rolii
Gzerinde durulmakta, vakiflardaki otorite paylasimina dikkat ¢ekilmektedir.

Sevgi Akkoyun, “Rulis Defterlerine Gore Galata Kazasi’'ndaki Vakiflar (1585-1700)” isimli ¢calismasinda,
Cumhurbaskanhgi Osmanli Arsivi’nin ¢esitli fonlarinda yer alan 1585-1700 tarihleri arasina ait ruds def-
terlerindeki Galata Kazasi’’'ndaki vakiflara yapilan atama kayitlarini kaynak olarak kullanarak vakiflarin
kuruculari, teskilat yapisi, isleyisi ve icra organlari hakkinda degerlendirmelerde bulunmaktadir.

Nazenin S. Giiler'in “Vakif Muhasebe Defterleri Isinda Bursa’da Koza ve Piring Hanlarinin idari ve
Mali Tarihinden Bir Kesit (1574-1835)” basligini tasiyan makalesi, Osmanli Devleti'nin 6nemli ticaret
merkezlerinden biri olan Bursa sehrinde Koza Hani ve Piring Hant isimleriyle bilinen iki 5nemli hani konu
edinmistir. Makale, muhasebe defterlerinin kaynakliginda s6z konusu iki hanin tarihsel stireg icerisindeki
isleyisi, personel kadrosu, fonksiyonel 6zellikleri ve bu hususlarla ilgili degisimleri bitincil bir yaklagim-
la ele almaktadir.

Kiirsat Celik, “Sayda Hz. Omer Camisi (Cami-i Kebir) Vakfi 1844-1908” adli makalesinde Yavuz Sultan
Selim’in 1516’daki Misir seferiyle Osmanli hakimiyetine giren ve giiniimizde Libnan Devleti sinirlari
icerisinde kalan Sayda’da bulunan Hz. Omer Camisi icin kurulan vakfin 1844-1908 yillari arasindaki du-
rumunu mercek altina almaktadir.

Muhammet Furkan Mestan-Kadir Arslanboga’nin birlikte kaleme aldiklari makale “Bursa’da Vakif ve
Kamu Eserlerinin Tamirat Masraflari (1852-1853)” adini tasimaktadir. 1852-1853 yillari arasinda Bur-
sa’da onarimi yapilan vakif ve kamu eserlerinin kesif belgelerinin kaynak olarak kullanildigi calismada,
bu tarihlerde Bursa’da tamirati yapilan eserler ile insaat malzeme fiyatlari ve is¢i Gcretlerine dair genis
bilgilere yer verilmektedir.

Batuhan Mumcu “Vakif Kiltiiri Kapsaminda Kiiltlirel Mirasin Korunmasi ve Yasatilmasi” adini tasiyan
makalesinde bir yandan vakif kaltlra ve vakiflarin kiltirel mirasin korunmasindaki roliine dikkat ¢ek-
mekte, bir yandan da vakiflarin glinimiizdeki etkinligini artirmak igin finansal stirdirilebilirlik, seffaflik,
egitim ve uluslararasi is birlikleri gibi unsurlarin altini gizmektedir.
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Cemile Yildirnm Altun ve Murat Cura’nin ortaklasa ¢alismasi “Ankara Vakif Eserleri Mizesi, Seyh Bahsi
Mescidi Vaaz Kiirsiisii Mevcut Koruma Durumu ve Onerileri” adini tasimaktadir. Yazarlarinin Ankara
Vakif Eserleri Mizesi envanterine kayitl ahsap bir kiiltir varligini konu edindikleri ¢calisma, t¢ boyutlu
teknolojiler ile geleneksel yontemleri harmanlayarak sirdirilebilir teknikler gelistirmeyi ve ortaya ¢ikan
inovatif ¢6ziimleri koruma-onarim alanina entegre etmeyi hedeflemektedir.

Vakiflar Dergisi’'nin 2025 yili Haziran ayinda yayimlanacak olan 63. Sayisinda bulusmak temennisiyle
tim okurlarimiza keyifli okumalar dileriz.

Editorler
Aralik 2024

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024
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Anadolu’daki Samut Lakaph Mutasavviflar:
Tirbe, Tekke veya Zaviyeler Baglaminda Anadolu Samudiligi*

Gokhan Yurtoglu**
(o}
Bu galisma, Anadolu’daki Samut lakapli mutasavviflar ile onlarin vasitasiyla viicuda getirilen tiirbe, tekke
veya zaviyelerin tarihi slirecini ele almaktadir. Yapilan galismalarda Misir’da bulunan Samudi Tarikati ile
Anadolu Samudileri arasindaki iliski muglakhgini korumaktadir. Her ne kadar Anadolu’daki Samudilerin
Misir’daki Samudf Tarikati'ndan etkilenmis oldugu distnilse de Haci Bektas Veli’'nin kendi halifesine
Samut ismini/lakabini vermesiyle beraber Anadolu Samudiliginin temellerinin atildigi soylenebilir. XIII.
ylzyildan itibaren Haci Bektas Veli’nin halifesi Hizir Samit ile baslayan Anadolu Samudiliginin tarihi slireci
XIV. ylizyilda Horasan’dan gelenlerin Samut ismini/lakabini benimsemeleriyle devam etmistir. XV. ylzyila
gelindiginde Kara Samut, Zincirli Samut ve Yiinli Samut gibi 6nemli figiirlerin ortaya ¢iktig1 gérilmekte-
dir. S6z konusu Samut lakapli mutasavviflarin Timur ile temas ettikleri ve bazilarinin Timur ile beraber
Anadolu’yu dolastiklari bilinmektedir. Bu durum Timur’un Anadolu Seferi sirasinda izledigi glizergah
izerinde bulunan Sivas, Ankara, Usak ve izmir’deki Samut Dede/Baba isimli tekke veya zaviyelerin bu
donemde kurulmus olabilecegi fikrini kuvvetlendirmektedir. Anadolu’daki Samut lakapli mutasavviflarin
hem soysal hem de tasavvufi baglamda uzun bir slire boyunca faaliyet gosterdigi anlasilmaktadir. Bu
¢alismada Anadolu’daki Samut lakapli mutasavviflarin faaliyetleri ve onlara ait tiirbe, tekke veya zavi-

yelerin tarihi siiregleri arsiv kaynaklarina, velayetnamelere, kroniklere ve telif-tetkik eserlere yansiyan
bilgiler 1518inda ele alinmistir.

Anahtar Kelime: Samut Baba, Samudilik, Bektasilik, Haci Bektas Veli, Hizir Samit.

Sufis Known as “Samut” in Anatolia:

Anatolian Samudism in the Context of Tombs and Dervish Lodges (Zawiyas)

Abstract

This study deals with the historical process of Sufis known by the name “Samut” in Anatolia and the
tombs and dervish lodges or zawiyas built by them. The relationship between the Samudi Order in Egypt
and the Anatolian Samoudies remains ambiguous. Although it is thought that the Samudies in Anatolia
were influenced by the former, the foundations of Anatolian Samudism were laid when Haci Bektas Veli
gave the name “Samut” to his caliph. The historical process of Anatolian Samudism, which started with
Hizir Samit, Haci Bektas Veli’s caliph in the 13th century, continued in the 14th century with the adop-
tion of the name “Samut” by those coming from Khorasan. By the 15th century, important figures such
as Kara Samut, Zincirli Samut, and Yinli Samut emerged. These Sufis came into contact with Timur and
some of them traveled around Anatolia with him. This strengthens the idea that the lodges (zawiyas)
named “Samut Dede/Baba” in Sivas, Ankara, Usak, and izmir, which were on the route of Timur’s Anato-
lian Campaign, may have been established during this period. Sufis with the name “Samut” in Anatolia
were active in both social and Sufi contexts for a long time. The study examines the activities of such
Sufis and the historical processes of their tombs and dervish lodges in light of the information in archival
sources, veldyetnames, chronicles, and copyrighted works.

Keywords: Samut Baba, Samudism, Bektashism, Haci Bektas Veli, Hizir Samit.

*  DOI: 10.16971/vakiflar.1536454
Makalenin Gelis Tarihi / Received Date: Agustos 2024 / August 2024
Makalenin Kabul Tarihi / Accepted Date: Kasim 2024 / November 2024
**  Dr., Bagimsiz Arastirmaci, Ankara-Turkiye; e-mail: yurtoglug@hotmail.com; ORCID: 0000-0002-7143-9665.
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Anadolu’daki Samut Lakapli Mutasavviflar:
Tirbe, Tekke veya Zaviyeler Baglaminda Anadolu Samudiligi)

Giris

Samut kelimesi, arsiv vesikalarinda ve halk agzinda okunus ve yazilislarina gore farklihk gdstermektedir.
Okunus ve yazilisindaki bu degisiklikler kelimenin anlamini da ¢esitlendirmektedir. Bu baglamda sam(t
kelimesi suk(ti, suskun anlaminda, semt kelimesi ag, bicare, fukara, gulsuz, muhtag, sefil anlaminda,
samed kelimesi sonsuz, baki, bey, efendi anlaminda, sdmid kelimesi hayrette kalan, gafil anlaminda,
samid kelimesi sebatkar, pek, dayanikli, sabit anlaminda, samit kelimesi sedasiz, giriltiisiiz ve yumusak
anlaminda kullaniimaktadir. S6z konusu kelimenin sam(d ve samet gibi yazim sekilleri de bulunmakta-
dir. Tasavvufi bir istilah olarak samt kelimesi ise bir huzlr-1 pirin karsisinda yapilan konugsmadan dogacak
muhtemel olumsuz sonuglardan sakinmak icin takinilan tutumu ifade etmektedir. Zira ¢ok konusmak,
hata ve dil siirgmesini beraberinde getirmekte, bu durum pismanliga sebep olmaktadir. Bu nedametten
kaginmanin yolu, kisinin edep ve erkani géz 6niinde tutarak suk(t edip, sam{t olmasindan ge¢mektedir.
Boylece suklt etmek, kisinin hem itibarini arttirir hem de kisiyi pismanlik duyacagi seyleri séylemekten
alikoyar. Buna mukabil “Haksizlik karsisinda susan dilsiz Seytan’dir.” kelam-i kibari da dikkat-i nazara alin-
mali, yeri geldiginde lisan-1 miinasip ile s6z etmekten geri durulmamalidir (Pakalin, 1971: 113).

Mehmet Akif Erdogru, Osmanlica belgelerde gegen bu kelimenin dogru okunusunun “samut” veya
“samit” oldugunu belirtmektedir. Kelimenin Anadolu halki arasinda “konusamayan kisi”, “dilsiz” veya
“asik surath” gibi anlamlarda kullanildigi da bilinmektedir. Sii cografyasinda ise samit, “sakin, sessiz” ve
ozellikle “bid’at onaylamayan” kisi olarak tanimlanmistir. Bu durum, samut/samit kelimesinin pasif bir
direnis bicimi olarak da kullanildigini géstermektedir ve islam tarihindeki mezhebf farkliliklarin-tartis-
malarin bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir. ismailiyye’de ise “samit imam”, batini bilgilere sahip
olan imam anlamina gelmektedir (Erdogru, 2020: 84). Bu da kelimenin, sadece suskunlugu degil, ayni
zamanda gizli bir bilgeligi ve otoriteyi de ifade ettigini gostermektedir.

Tasavvufi literatiirde, ¢cok anlamliligi ve yapisal esnekligiyle dikkat ceken “samut” kelimesi, kimi zaman
bir isim veya lakap olarak da kullanilmistir. Bu baglamda Anadolu cografyasinda “samut” lakabiyla ta-
ninan ilk mutasavvifin, Haci Bektas Veli ile Horasan’dan gelen Hizir Samut oldugu sdylenebilir (Noyan,
1998: 221-222). Hizir Samut’un, gesitli kaynaklarda Hizir Samit, Sultan Samed, Sultan Samid, Sultan Sa-
met, Sultan Samut, Seyh Samut ve Seyyid Samut gibi farkh isimlerle anildigi gorilmektedir (Ulusoy,
2016: 24). Turk kulttriinde, Divan-1 Lugati't-Turk’te de yer aldigi izere, “at atamak” veya lakap takma
gelenegi koklu bir gegmise sahiptir (Atalay, 1941: 250). Bu baglamda Haci Bektas Veli’nin de miritlerine
cesitli isimler ve lakaplar vererek bu gelenegi stirdlirdigli anlasiimaktadir.

Rivayete gore Haci Bektas Veli, halifelerine icazet verirken Hizir Samut araya girerek kendisine de ruhsat
verilmesini istemis, bunun Gzerine Haci Bektas Veli celallenerek “Kime ruhsat verecegimi ben bilirim.
Sen samut ol bakalim.” demis, béylece Samut lakabi ortaya ¢ikmistir (Yardimci, 2021: 98).

Hizir Samut, bir glin riyasinda Haci Bektas Veli’nin kendisine “Dostlarini al, bana gel” dedigini gorir.
Bunun {izerine Hizir Samut, Dost Hida ve Bahaeddin Atlaspls Tebriz'de bulusarak Haci Bektas Veli’nin
huzuruna cikarlar, Haci Bektas Veli bu dervislere nasip ve halifelik verir, Hizir Samut yeniden Tebriz’e
déner (Oz & Yaman, 1998: 82; Gélpinarli, 1958: 81) ve burada vefat eder (Noyan, 1998: 240).

Haci Bektas Veli’nin kendi halifesine bir isim/lakap olarak Samut ya da Sdmit kelimesini bizzat vermesi,
bu ismin/lakabin Anadolu’daki mutasavviflar arasinda kabul edilerek kullanilmasinin baslangici olarak
kabul edilebilir. Haci Bektas Veli'nin halifesine atfen pek ¢ok dervisin bu kelimeyi zamanla samut, samit,
samud, samet gibi cesitli anlam ve yazilis bicimleriyle kendilerine isim/lakap olarak sectikleri goriilmek-
tedir. Tipki Omer Emre, Said Emre, Taptuk Emre ve Yunus Emre isimlerinde gegcen Emre ismi/lakabi gibi
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(Alkan, 2021: 379-385) Samut ya da Samit isminin/lakabinin da tasavvufi olarak tanimlayici bir anlamda
kullanildigi gérilmektedir. Bu baglamda bazi belgelere de yansidigi tizere Samutlular ifadesi hem soy
olarak hem de tasavvufi bir yol olarak ylzyillar igerisinde varligini devam ettirmistir.

Bu noktadan hareketle, “Samut” lakabinin Anadolu’daki tezahiirlerini, 6zellikle tiirbe, tekke veya za-
viyeler baglaminda incelemek yerinde olacaktir. Ayrica “Samut” lakapli mutasavviflarin Anadolu’daki
“ill

varliklari ve onlarla iliskilendirilen mekanlar ele alinacaktir. Béylece, “Anadolu Samudilig
dirabilecek 6zgiin bir manevi cografyanin cercevesi cizilmeye calisilacaktir.

olarak adlan-

1. Anadolu’daki Samut isimli/Lakapli Mutasavviflar Uzerine Tartismalar

Abdilbaki Golpinarli, Haci Bektas Veli’nin halifelerinden Hizir Samut da dahil olmak tizere Samut lakaph
lic mutasavvifi tespit etmis ve bunlarin ayni kisi olabilecegi ihtimalini degerlendirmistir. Bu (ic mutasavvif;
Otman Baba Veldyetnamesi'nde gecen Kara Samut, Taraik(’l-Hakayik’ta bahsedilen Seyh Samut ve Haci
Bektas Veli Velayetnamesi’'nde s6z konusu edilen Hizir Samut’tur (Gélpinarl, 1958: 132-133). Ancak bu
varsayim, Ozellikle kronolojik tutarsizliklar nedeniyle bazi sorulari beraberinde getirmektedir. Gélpinarli’nin
Edhemilik baglantisi tizerinden yaptigi cikarim ilgi ¢ekici olsa da, farkli cografyalarda faaliyet gosteren (g
ayri Samut’un varlig1 da goz ardi edilemez bir ihtimaldir. Golpinarli’nin bu gorisi, bir ihtimal olarak de-
gerlendirilmekle birlikte, konuya farkli acilardan yaklasmak da mimkinddr. Bir diger goris olarak (g farkli
cografyada Ug farkli Samut lakapli mutasavvifin var oldugu ileri siirilebilir. Bu baglamda Haci Bektas Veli
Velayetnamesi’nde gecen Hizir Samut’un Tebriz'de faaliyet gosterdigi, Taraiki’l-Hakayik'ta gegen Seyh Sa-
mut’un Kudis’te faaliyet gostererek 1405 yilinda 6ldiigi ve Otman Baba Veldayetnamesi’nde gecen Kara
Samut’un ise Anadolu’nun batisi ve Rumeli’de faaliyet gésterdigi bilgileri bu gorisu destekler niteliktedir.
Otman Baba Velayetnamesi ve Sticdeddin Baba Velayetnamesi'nde gecen Kara Samut’un, biyik olasilikla
ayni kisi oldugu ve Sultan Sticaeddin’in muridlerinden olup 1405 yilindan sonra 6len etkili bir kalenderi
dervis oldugu séylenebilir. Ozellikle Siicieddin Baba Velayetnamesi'nde XV. yiizyilda Samut lakabini kulla-
nan baska dervislere de rastlanmaktadir. Bu durum, Samut lakabinin o donemde yaygin olarak kullanildigi-
ni ve farkli kisiler tarafindan benimsendigini géstermektedir.

Sultan Slicaeddin’in abdallari, Timur’un Anadolu’ya sefer diizenledigini haber vermis ve Timur’un éniin-
den kagip kagmama konusunda tavsiye istemislerdir. Sultan Sicaeddin, Yunli Samut, Zincirli Samut ve
Kara Samut’u Timur’a géndererek Timur’un Ulkelerine girmemesini ve abdallari yerinden etmemesini
bildirmistir. Timur, bu uyariyi dikkate alarak abdallara bir ok vermis ve bu oku nereye dikerlerse orasini
sinir olarak kabul edecegini Sultan Slicaeddin’e iletmistir. Ayrica, Timur Yinli Samut’a yaninda kalmasini
teklif etmis ve Yiinli Samut da bu teklifi kabul ederek bir siire Timur’un yaninda kalmistir (Yildiz, 2006:
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87-90).' Bu bilgiler 1s18inda, Samut lakaph mutasavviflarin farkli kisiler olabilecegi ve ayni dénemde
farkh cografyalarda faaliyet gosterdikleri sonucuna varilabilir. Golpinarl’nin ortaya attigi ortak kisi olma
ihtimali, farkli bir bakis agisi sunsa da, mevcut veriler bu ihtimali desteklememektedir. Samut lakabinin
yaygin kullanimi ve farkli cografyalarda faaliyet gosteren Samut lakapl mutasavviflarin varligi, bu kisile-
rin farkli bireyler oldugunu gosteren 6nemli kanitlardir.

Bilindigi Gzere Sultan Slicaeddin Veli, XIV. ylzyilin sonlari XV. yiizyilin baslarinda Eskisehir Seyitgazi’de
yasamis, dervigleriyle birlikte Bursa, Kiitahya, Manisa ve Ankara civarini dolagsmistir. Dolayisiyla Ankara
Savasi’ndan 6nce Anadolu’da olmasi iktiza eden Sultan Siicaeddin’in YUnli Samut, Zincirli Samut ve Kara
Samut’u 1402 yilindan 6nce Timur’a haberci olarak gondermis olmasi gerekir (Sahin, 2010: 247-248).

Timur, Anadolu’ya 1394-1403 yillari arasinda Ug ayri sefer diizenlemistir. ilk sefer 1394 yilinda Mardin,
Diyarbakir, Mus, Ahlat, Erzurum ve Kars gibi Dogu Anadolu’daki sehirler lizerine gergeklestirilmistir.
ikinci sefer, 1399-1400 yillarinda Erzurum, Erzincan ve Sivas gibi sehirlerin {izerine yiiriiyerek Dogu
Anadolu’dan Orta Anadolu’ya dogru yoénelip Malatya, Elbistan ve Halep’e dogru diizenlenmistir. Uglincii
sefer ise 1402-1403 yillarinda Sivas, Kayseri, Ankara, Bursa, Kiitahya, Usak, Denizli, Aydin ve izmir gibi
sehirler lzerine Bati Anadolu’ya dogru yapilmistir (Alkan & Gékbuga, 2012: 585-594).

Sucaeddin Baba Velayetnamesi’ndeki bilgiler géz oniinde tutuldugunda Timur’un bahsedilen bu (g
seferinden hangisi sirasinda Sultan Sticdeddin’in abdallari olan Yinli Samut, Zincirli Samut ve Kara Samut
ile temas kurdugu merak konusudur. Bu baglamda s6z konusu temasin Timur’un Sultan Sicaeddin’in fa-
aliyet gosterdigi Bati Anadolu Gizerine gergeklestirdigi Gglincl seferi sirasinda gergeklesmis oldugu diisu-
nllmektedir. Sultan Siicaeddin ile Timur arasindaki miinasebetin sadece haberciler vasitasiyla degil ayni
zamanda yiiz yuze oldugunu destekler nitelikte bir bilgi de Otman Baba Velayetnamesi’nde gegmekte-
dir. Bu kaynakta gecen bilgilere gére Timur ile Sultan Sticdeddin gérismistir. Timur, Sultan Secaeddin’e
“.. katariyla mal ...” vermek istediyse de Sultan Sticdeddin bunu kabul etmemistir (Kili¢ vd., 2007: 12).2

Stcdeddin Baba Veldyetnamesi’'nde gegcen Kara Samut ismini Otman Baba Veldyetndmesi’'nde gecen
bilgiler ile dogrulamak miimkiindiir. Bu manada Otman Baba Velayetnamesi’'nde ibrahim Edhem ve Haci

1 Sultan Stcdeddin Velayetnamesi’'nde Timur ile ilgili s6z konusu kissa su sekilde gegmektedir:

“...0l zemanda [kim] gikar Rum’a iner, [Kim] Ma’na fehm eylesin ey bahtver. / Kod[i] Rum’un halkini kildi akin, Ta ki geldi Sivrihi-
sar’a yakin. / Seyyidgazi ol ki senden, Bir nice cem’ olur ulular neden. / (Ey Hoca) didiler Sultan Baba’ya varalum, Opeliim elini
vl yalvaralum. / Diyelim kim ug Timur-seng (?) yiridi, Bize sen nice viriirsin 6gidi, / Sultan ol dem oynamisdi taglara, Geliiben
yalvardilar ol servere. / Didiler kim nice olur halimiz, [Ey] sevgilUsi velileriin ulumuz. / Kagalum mi turalum mi biz dahi, Us Caga-
tay iristir yavuzlug. / Didi varun sizi pirler kor yire, Sadlik birle kodilar yiiz yire. / Didiler hacetimiiz oldi reva, Yahsi remz itdi bize
Sultan Baba. / Yine olar gitdi bunlar sazman, Gér ki sultan ne remiz eyler a’yan. / Ug [dane] samudi vardi sultanun, isit adlarin
beyan idem anun. / Biri Ylnli biri Zencirli Samut, Birine dirler idi Kara Samut. / Sultan ol dem s6yledi samudlara, Didi turun karsu
varun o ere. / Geluben[i] Glkemiize girmesiin, Bu muhibleri yerinden irmasun. / Turuban samudlar oldilar revan. Dinle remzi
nicedir ey pakyan. / Middet ile varup irdiler hele, Séylediler her birisi remz ile. / Didiler kim tlkemiize girmegil, Muhibblerim-
ze zahmet virmegil. / D6ndi Timur eyledi bunlara s6z, Didi s6zi agikara séylentz. / Asikdra soyleniiz isidelim, Hem sizi kandan
geliirsiz bileliim. / Gordi olmaz Yinli Samut soyledi, Pirimiz adi durur Sultan didi. / Bizi ol er génderip dur[ur] size, Didiler kim
girmesin tlkemdize. / Ne kisidir didi siziin pirintiz, Bana siz anun nisanin virtintiz. / Su sifatludur pirimiz didiler, Padisahun
vasfini soylediler. / Didi Timur bunlara hos geldiniiz, Basum Ustine ne dirse ulunuz. / Yinli Samuda tekelluf eyledi, Berii benim
yanuma gelsin didi. / Beniim terkesiimden bunlara varun, Bir ok getiriin abdallara dike kon. / Sinur rende(?) bu oki, Sadikum
dir bu séze tanri hakki. O sinurda bu oki her kim gére, Cani yokdur kim o(l) tlkeye gire. / Varuban getirdiler oki o dem, Virdiler
samudlara ey muhterem. / Aldi samudlar oki oldi revan, Kim (ol) okin virdi beriki nisan. / Didi [ol dem] Samuda kim gitmegil, Bir
nice kim sen bizi terk itmegil. / Yinli Samud bu sézi kildi kabul, Bir nice giin anda (ertim) itdi ol usul. / (Ol) Dahi Samudlar oki
getirdiler, Sultana niyaz idiben virdiler. / Didi varun dikiin imdi kégeglim, Ta size biragu kilmaya hiicum. / Oki varuban sinura
dikdiler, Evladina (bir) yahsi guilbank ¢ekdiler. / Yagidan ol [an] ki oldilar emin, Dahi Timur oradan déndi hemin. / Ylnlu Sultanun
velayetlerini, Sultan [kim] séyler idi her birini. / Padisah andan gériirdi cok safa, Vir salavat ber-Muhammed Mustafa ...”

2 Bu husustaki s6z konusu kissa su sekilde gegmektedir: “... Ve Sultdn Sucd’ kaddese sirrahii’l-celj hazretleri Sultan Bayezjd zama-
ninda RGm vildyetinde kutb idi. Ve bu miisarin ileyh ol Sultan Bayezjd’dur kim Timurleng masrik tarafindan geliip ani habs eyledi
ki meshdrdur. Ve gelliip Rim’a kddem basdikda Timurleng vezjr (i viizerasiyla ol kan-i velayet kim Sultan Stca’dur nazarina geldi.
Ve ol kan-1 velayetiin nazarina katariyla mal arz eyledi. Ve ol kan-1 veldyet ana celal birle ayitdi kim: Tjz yuziin suyiyla Rim’dan ¢ik
git yohsa sen bilursin didi. Ve ol mali kab(l itmedi. Pes bunlarun emsali veljler alemden geldi ve gegdi.”

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024
G 12 LD



Gokhan Yurtoglu

Bektas Veli gibi kendilerinden 6nce gelen “kutbi’l-aktab” ve “sahib-i velayet”ler blyik kardes olarak
adlandirilirken kendilerinden sonra gelenler ise kiiglik kardes olarak adlandirilmistir (Yurtoglu, 2016:
144). Bu adlandirmanin Kara Samut’un abdallarina ve dervislerine hitaben “... Kim 6niniizce dosta gider
ulu kardas u géziim dir imis. ...” s6ziine atifta bulunularak desteklendigi gérilmektedir (Kili¢ vd., 2007: 47).3

Her ne kadar Kara Samut ismi diger kaynaklar vasitasiyla dogrulanabilir olsa da ayni durum Yiinli Samut
ve Zincirli Samut isimleri i¢in gecerli degildir. S6z konusu abdallara ait bilgiler sadece Slicadeddin Baba
Velayetnamesi'nde gegcmektedir. Bu Velayetname’de Yunli Samut hakkinda nispeten daha ayrintili bil-
giler gecmesine ragmen Zincirli Samut hakkinda sadece bir yerde bilgi bulunmaktadir. Sticadeddin Baba
Velayetnamesi’'nde YinlG Samut’'un muhtemelen “Yiinli” ismini almasina sebep olan bir kissa nazim
olarak su sekilde ifade edilmistir:

“Turu geldi otururken nazenin, Gor ki n’eyler evliya-yi ber glzin. / Tayagin alup gorindi
asman, Vardi bir bulut icinde oldi nihan. / Bir sa’atden goérdiler yine cikar, Bir yesilge kus
kanadini tutar. / Tayagiyla basub aldi bir ylnin, Yire indi yine ol mahcub-i din. / Yunli Sa-
mut ¢linki gordi ol yini, Didi sultanum bana vir bu yiini. / Padisaha eyledi bi-dil niyaz, Ta
ki yuni virdiler ey ser-firdz. / Basina sokdi vi yirin soyledi, Bu yiini senden alirlar bil didi.
/ Her ne yiin girse eline Samud’un, Cevresine sokar idi ol yinin. ...” (Yildiz, 2006: 86-87;
Koksal, 2017: 41-42).

Sultan Slicaeddin’in Velayetname’de Yunli Samut’a kdgegiim diyerek hitap etmesi YUnli Samut’un
onun siirekli yaninda bulunan bir yardimcisi oldugu fikrini kuvvetlendirmektedir. Bilindigi tizere tasav-
vufi manada “Kiiciik, Kiicek, Kégek” lakabi bir seyhin yardimcisini ifade etmek igin kullanilan bir tabirdir
(Alkan & Yurtoglu, 2018: 49). Bu baglamda Yiunli Samut ile ilgili bilgilerin bir kismi Mecnun Baba’nin
hayvan donuna girmesini anlatan bir kissada su sekilde gegmektedir: “... Pes Sultan Yiunli Samud’a isaret
eyledi. Sor kogegiim sol kardascuga insan tonindan niglin hayvan tonina dondi didi. Yiinli Samut eytdi:
“Abdal su basundan gecgen kissadan biliirsin” didi. “Tonun insanun (idi) hayvan tonina girdin” didi. ...”
(Yildiz, 2006: 60).

Timur’un o6zellikle 1402-1403 yillarinda Sivas, Kayseri, Ankara, Bursa, Kitahya, Usak, Denizli, Aydin ve
izmir gibi sehirler lzerine gerceklestirdigi ticlincii Anadolu Seferi sirasinda izledigi glizergah (Sekil 1)
Uzerinde Samut Baba adi altinda tiirbe, tekke veya zaviyelerin oldugu dikkat cekmektedir (Sekil 2). Bu
noktada yukarida bahsi gecen Yiinlii Samut’un 1402’den 6nce Timur’un yanina gelerek bir stire Timur ile
beraber Anadolu’da dolagmis oldugu bilgisi 6nemini arthrmaktadir.

3 S6z konusu kissa su sekilde gegmektedir: “... Pes 6yle olsa irsad kutbun ve sahib-i velayetlindlr. Eger sual itseler kim kutb-1 sahib-i
velayet ve sahib-i kudret ve sahib-i tasarruf didiigiin mesela Hazret-i Hiinkar Haci Bektas Veli kaddese sirrahii’l-ali ve ibrahim Ed-
hem kaddesa’l-lahu sirrahi’l-celi hazretleri ve bunlarun emsali kutbd’l-aktab ki geldi gegti. Pes bunlarun miridleriytiz diyenlertn
hali ve meratibleri nicediir? Murid degil pes nediir? Cevab oldur ki men tesebbehe bi-kavmin fe hiive minhiim hiikmiyle anlar
tesbih ehlidiir. Ve hem taliblerdiir. Halli halince mertebe issi olalar velayete hizmet ideler ta ol velayet ve kutbi’l-aktab irsadinla
Hakk’a yakin olalar.(s.47) nasibli nasibine talibler ve asiklardur. Ol meréatib-i velayete kim ol kimseden gérmusglerdiir ta kim hallu
halince derecat sahibi olalar. Oyle degiil kim 14f u giizaf u bi-mana dava ideler. Dahi kutb alemine sohbet-i nasthat ve kelam-i
fasthat ayitdi ise birbirine irsad u nasthat ideler. Ve kendileriinden 6n gelen asik u sadiklara ve yok iginde yeganelere sonra
gelen asik-1 sadiklara ulu kardas diyeler. Ve ol 6n gelen yegane-i rah olanlar sonra gelen asik-1 sadiklara gligguik kardas diyeler.
Ve nasfhatlar ideler. Nitekim Kara Samut hazretleri rahmetu’l-Idhi aleyh abdallarina ve asiklarina aydur imis: Kim 6ninlizce dosta
gider ulu kardas u g6zim dir imis. Anun gibi sahib-i velayeti dyle kelam u davayi tamam idicek girti kalani ne dimek lazim olur hod
malumdur. Oyle olsa asik-1 sadik oldur kim iizerine derd i mihnet ve ask-1 hakikati reva gore. Ve riza-y1 dost anda mukim ola. ...”
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2. Yiinlii Samut’un Anadolu’daki Samudilik Uzerindeki Etkisi: Timur’un Ugiincii Seferi Baglaminda Bir
Degerlendirme

Yunli Samut’un, Timur’un Gglncl Anadolu Seferi sirasinda onun yaninda bulunarak Anadolu’da Sa-
mut Baba adiyla anilan tekke veya zaviyelerin kurulusunda dogrudan rol oynamis olabilecegi diislincesi,
mevcut veriler 1s18inda ilgi cekici bir hipotez olarak 6ne ¢ikmaktadir. Timur’un sefer gilizergahi ile Sivas,
Ankara, Usak ve izmir’deki Samut Baba tiirbe veya tekke konumlari arasindaki értiisme, bu yapilarin
kurulus tarihlerindeki belirsizlikle birlestiginde, Yinli Samut’un bu kuruluslarda olasi rollinii gliclen-
dirmektedir (Sekil 3). Ancak, mevcut verilerle kesin bir yargiya varmak miimkiin degildir. Anadolu’daki
Samut Baba adl yapilarin timinin Yanli Samut tarafindan kuruldugunu séylemek mimkin olmadigi
gibi, bu yapilarin hepsinin ayni kisi tarafindan kuruldugunu da séylemek miimkin degildir.

Bu noktada, Sticdeddin Baba Veldayetnamesi’'nde Yunli, Zincirli ve Kara Samut gibi isimlerin gegmesi, XV.
yuzyilda Anadolu’da “Samudiler” olarak adlandirilabilecek bir tasavvufi hareketin varligina isaret etmek-
tedir. Bu hareketin mensuplari, Anadolu’nun gesitli bolgelerinde tekke veya zaviyeler kurmus olabilirler.
Dolayisiyla, Yinli Samut’un Timur’un seferi sirasinda ziyaret ettigi veya kurulmasina vesile oldugu yapi-
lar, daha genis bir Samudi hareketinin pargasi olabilir.

Evliya Celebi’'nin Seyahatnamesi’'nde Misir’daki 360 tarikat arasinda Samudiligi de saymasi (Dagh vd.,
2005: 123), Anadolu’daki Samudiler ile Misir’daki Samudiler arasindaki olasi baglantiya dikkat cekmek-
tedir. Her ne kadar bu iki grup arasinda dogrudan bir bag kuran belge ve bilgiler su an icin mevcut
olmasa da, isim ve tasavvufi anlayis bakimindan paralellikler bulunmaktadir. Anadolu’daki Samut isimli
yapilarin sayisinin gorece fazla olmasi, Samudiligin Anadolu’daki etkisinin tahmin edilenden daha genis
olabilecegini diistindiirmektedir. Bu etkinin, Haci Bektas Veli’nin Anadolu’daki giicli etkisiyle birleserek
6zglin bir Samudi yorumunun ortaya ¢itkmasina yol agmis olmasi da mimkanddr.

Sonug olarak, Yunli Samut’un Timur’un seferi sirasinda Anadolu’daki bazi Samudi yapilarinin kurulu-
sunda rol oynamis olmasi muhtemeldir. Ancak, Anadolu Samudiliginin bu tek kisiye indirgenemeyecek
kadar genis bir hareket oldugu ve muhtemelen Haci Bektas Veli gibi diger 6nemli figiirlerin etkisiyle Ana-
dolu’ya 6zgi bir karakter kazandigi da g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bu baglamda, Anadolu’daki Sa-
mudiligin kékenleri, yayihmi ve diger tasavvufi akimlarla iliskileri Gzerine daha fazla arastirma yapilmasi
gerekmektedir.

3. Anadolu’daki Samut Baba isimli Tiirbe, Tekke veya Zaviyeler

Sivas, Ankara, Usak ve izmir’deki Samut Baba isimli tiirbe, tekke veya zaviyelerin kuruluslarini XV. yiiz-
yila kadar geri gétiirmek miimkiin gériinmektedir. Bilindigi tizere Sivas’in Kangal ilgesi’nde Samut Baba
adi altinda bir tiirbe bulunmaktadir. Bu tiirbenin kitabesindeki bilgilere gore Il. Selim déneminde 1573
yilinda insa ettirildigi anlasiimaktadir (Acun, 1988, s. 197). Ancak kitabede gecen 1573 senesi Samut
Baba’nin olim yilini degil tlirbenin insa yilini ya da tirbenin yenilenme yilini géstermektedir. 29 Ocak
1549 tarihli 262 numarali tahrir defterinde Karye-i Hune Bogazi nédm-i diger Baba Samut basligl altinda
Ciftlik-i Zaviye-i Baba Samut kaydi bulunmaktadir. Bu kayda gére Baba Samut’un 1549 yilindan ¢ok 6nce
yasadigina dair Sivas’ta Baba Samut Karyesi, Ciftlik-i Zaviye-i Baba Samut ve Zaviye-i Baba Samut kayitla-
ri birer delil olarak gosterilebilir (BOA, TTd., Nu: 262: 26; Sahin, 1980: 116). Dolayisiyla tiim bunlarin bir
siireg icerisinde meydana geldigi goz 6niinde tutulursa Samut Baba’nin yasadigi ylzyili XV. ylzyila kadar
geri cekmek ihtimal dairesindedir.

Ankara’daki Samut ya da Samet isimli tiirbe, tekke veya zaviyelerin de ne zaman kurulduklari konusu
belirsizdir. Bu baglamda en erken bilgilere 1530 yilina ait Ankara Tahrir Defteri’nde rastlanmaktadir. Bu
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defterde Zaviye-i Samut (Samet) Bali bashgi altinda 300 akgelik bir gelir kaydedilmistir. Bu gelir 1571
yilina ait tahrir defterinde de varhigini korumus gériinmektedir (Erdogan, 2004: 208). Ayni sekilde 1530
yilina ait Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri’'nde de Kengri (Cankiri) Livasi dahilinde Vakf-1 Zaviye-i
Samut kaydi goérilmektedir (Basbakanlk Devlet Arsivleri Genel MidirlGga, 1994: 746). Bu bilgilerden
hareketle hem Samut Bali'nin hem de Vakf-1 Zaviye-i Samut’un XV. ylizyillda faal oldugunu soylemek
mimkiindiir. Diger taraftan Ankara’nin Akyurt ilcesi’nde de bir Samut Kéyii bulunmaktadir. S6z konusu
koy, arsiv belgelerine Baba Samud ya da Bozca Samud olarak kaydedilmistir (Ulusoy, 2016, s. 66). Adini
Samut Baba Tiirbesi’nden aldigi dislinilen kéyin ne zaman kuruldugu hakkinda ayrintili bilgiler mevcut
degildir. Ankara’nin Polatli ilgesi’nde bulunan Oluk Pinar Kéyi’niin de eski adinin Samutlu oldugu ve
kdyln bir Tirkmen Boyu olan Samedli veya Samutlular tarafindan kuruldugu gorisi de bulunmaktadir
(Ulusoy, 2016: 66).

Yukarida da deginildigi (izere Timur’un Gglinct Anadolu Seferi'nde takip ettigi glizergahlardan birisi de
Usak’tir. Bugiin Usak Sehri’nin Sivasli ilcesi’ne bagli Samatlar Kéyii'nde Samut Dede/Baba’ya ait bir kabir
bulunmaktadir. XV. ve XVI. ylizyila ait Usak Tahrir Defterlerinde buglinkii Samatlar Kéyili’ne ait herhangi
bir kayit bulunmamaktadir. Bu defterlere gére bugiinkii Sivasli ilcesi, Sivasli Karyesi adi ile Usak Nahiye-
si'ne, Usak Nahiyesi de Kiitahya Livas’’na bagh gériinmektedir (Akgil, 1988: 1, 32, 36; Ozdeger, 2001:
3-4). Bu noktada halk arasinda s6z konusu koyiin Samut Dede tarafindan XIV. ylizyilda kurulduguna
inanilmasi ve Samut Dede’nin Kolu Ac¢ik Hacim Sultan ile kardes olduguna dair sdylenceler dikkat ¢ek-
mektedir (Ulusoy, 2016: 66). Kolu Agik Hacim Sultan Veldyetnamesi’ne gére Hacim Sultan, Otman Baba
ile cagdastir (Glindliz, 2010: 72-73). Otman Baba’nin da 1378-1478 yillari arasinda yasadig bilinmek-
tedir (Alkan & Yurtoglu, 2018: 47-65). Dolayisiyla Kolu Ag¢ik Hacim Sultan Veldayetnamesi’ndeki bilgiler
ile Otman Baba Velayetnamesi’ndeki bilgiler dogru olarak kabul edilirse Kolu Agik Hacim Sultan’in XIV.
ylzyilin son geyregi ile XV. ylzyilin son ¢eyregi arasinda bir dénemde yasadigi kabul edilebilir. Samatlar
Koy ahalisinin soylencelerinden hareketle Samut Dede/Baba’nin Kolu Agik Hacim Sultan ile kan ba-
giyla kardes olmasa da yol (Tarikat/Tasavvufi Distince) bagi ile kardes oldugu malumdur. Bu noktadan
hareketle Samut Dede/Baba ile Kolu Agik Hacim Sultan’in ¢agdas oldugu, bugiin Usak Sehri’nin Sivasl
ilcesine bagl Samatlar Kéyli’nde mezari bulunan Samut Dede/Baba’nin da XV. yiizyilda faaliyet goster-
digi sdylenebilir.

Timur’un Gglincii Anadolu Seferi’nde takip ettigi glizergadhin son halkasi olan izmir ve civarinda da Sa-
mut isimli tirbe, tekke veya zaviyelere rastlanmaktadir. Bu baglamda Cesme (BOA, AE.SSLM.I.. 1/8;
BOA, C.EV.. 567/28647), Urla (BOA, C.EV.. 398/20173; BOA, C.EV.. 6/251; BOA, MVL. 612/18) ve Birgi
(BOA, C.EV.. 508/25679)'de Samut Baba isimli tiirbe, tekke veya zaviyeler bulunmaktadir. Bu tirbe, tek-
ke veya zaviyelerin hangi yiizyilda viicuda getirildigi konusuna gelince s6z konusu bdélgedeki en erken
arsiv kayitlarina Yavuz Sultan Selim doneminde rastlanmaktadir. 23 Eylil 1520 tarihli bir belgeye gore
Samut Baba, bazi mezraalari Karaburun’a bagli Cesme Kdyii'nde bulunan Samut Baba Zaviyesi’'ne vak-
fetmistir. Bu belgeye gére Samut Baba Zaviyesi’'ne ilk olarak Dervis Ali seyh olarak atanmistir. Dervis
Ali'nin vefatindan sonra zaviyede sirasiyla Halil, Hizir ve Mahmud veled-i Turbali isimli kisiler seyh olarak
gbrev yapmistir (BOA, AE.SSLM.1.. 1/8). Her nesil ya da kusagin ortalama suresi 20-30 yil olarak kabul
edildiginde Cesme’deki Samut Baba Zaviyesi’nin Samut Baba dénemi hari¢ en az 80 yil 6nce faaliyet
gOstermeye basladigl soylenebilir. Bu duruma vakfin kurucusu Samut Baba’yl da kattgimizda belge
tarihinden takriben yiz yil geriye gitmek mimkindir. Bu durumda Samut Baba’nin muhtemelen XV.
yazyilin ilk ceyreginde faaliyet gosterdigi fikri kuvvet kazanmaktadir. Nitekim yapilan bazi arastirmalar,
net bir tarihlendirme yapmamakla beraber Samut Baba Zaviyesi Vakfi'nin kurulusunun XV. yizyila kadar
geri cekilebilecegine vurgu yapmaktadir (Kiglkdag vd., 2015, s. 108). Cesme’deki s6z konusu zaviyenin
XIX. ylzyillda da faaliyet gosterdigi tiirbedar tayini ile ilgili bir belgeden anlasiimaktadir (BOA, C.EV..
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567/28647). Urla’daki Samut Baba Zaviyesi'nin de sonraki yuzyillarda faaliyet gostermeye devam ettigi
anlasiimaktadir. Bu durum 1732 ve 1846 yillarina ait arsiv vesikalarindaki bilgilerden takip edilebilmek-
tedir (BOA, C.EV.. 6/251; BOA, C.EV.. 398/20173). izmir ve civarinda bulunan Samut Baba zaviyeleri-
ne ait belgelerin bir kisminin Samut Baba Zaviyesi’'ne vakfedilen mezraa, escar (agaglar) ve arazilerden
elde edilen mahsulat ile ilgili oldugu gorilmektedir (BOA, C.EV.. 633/31916; BOA, MVL. 612/18; BOA,
TK.GM..FRM., 1/2). Birgi’de bulunan Samut Baba Zaviyesi’'ne ait bir belge ise 17 Haziran 1764 tarihli
olup, Samut Baba Zaviyesi’'ne yapilan midahalenin men edilmesi ile ilgilidir (BOA, C.EV.. 508/25679).

Sivas, Ankara, Usak ve izmir’deki Samut Baba isimli tiirbe, tekke veya zaviyelerin disinda Konya’da Bey-
sehir Goceri Koyu'nde Samut Dede/Baba’ya ait bir zaviye bulunmaktadir. S6z konusu zaviye, arsiv bel-
gelerindeki bilgilerden hareketle XV. ylzyilda faaliyet halinde gériinmektedir (Erdogru, 2004: 174). Yine
Beysehir Fasillar Kdyl’'nde Samut Dede Tirbesi bir ziyaretgédh olarak faaliyet géstermektedir. Samsun’da
Ladik Kuyucak Koyi’nde ve Havza Seyhler Kéyli’nde Samut Dede Tirbesi vardir (Ulusoy, 2016: 62-63).
Egriboz Adasi’'nda Samut Baba Sultan Tirbesi, Bolu’da Viransehir Yorikvirani Koyi’nde de Samut Baba
Zaviyesi’'ne rastlanmaktadir (Erdogru, 2020: 85).

Sonug

Haci Bektas Veli’nin bizzat halifesine “Samut” veya “Samit” ismini/lakabini vermesi, bu terimin Anadolu
mutasavviflari arasinda benimsenip kullanilmasinin baslangi¢ noktasi olarak degerlendirilebilir. Diger bir
deyisle Anadolu’daki Samut lakapli mutasavviflarin ortaya cikisini Xlll. ylizyildan baslatmak yerinde ola-
caktir. Nitekim Haci Bektas Veli’nin halifesine ithafen pek ¢cok dervisin zamanla bu isim/lakabin “samut”,
“samit”, “samud” gibi cesitli varyasyonlarini kullandiklari gérilmektedir. “Emre” gibi, “Samut” veya “Sa-
mit” ismi/lakabi da tasavvufi bir kimlik ifadesi olarak kullanilmistir. Bu baglamda, bazi belgelerde de
gorilduga tzere, “Samutlular” ifadesi hem bir soy hem de bir tasavvufi yol olarak yizyillar boyunca
varligini sirdirmustdr.

XIV. yilizyilda da Horasan’dan Anadolu’ya mutasavviflarin gelmeye devam ettigi, hatta bu mutasavviflarin
bazilarinin Samut ismini/lakabini kullanarak bugiinkii Corum ve civarinda faaliyet gosterdikleri séylence-
leri bulunmaktadir. Timur’un Anadolu Seferi’nden 6nce de yani XIV. yizyilin sonu XV. yiizyilin baslarinda
da tipki Otman Baba gibi Horasan’dan Anadolu’ya bir¢cok mutasavvif gelmeye devam etmistir. Bu mu-
tasavviflar arasinda da Samut ismini/lakabini kullananlar bulunmaktadir. Bunlar arasinda en dnemlileri
Sultan Slicaeddin ile beraber hareket ederek XV. ylizyilda faaliyet gésteren Kara Samut, Zincirli Samut ve
Yunli Samut’tur. Siicadeddin Baba Velayetnamesi’nde gecen bilgilerden hareketle Yiinli Samut ile Timur
arasinda bir minasebet kuruldugu Timur’un Yinli Samut’u kendisinin yaninda kalmaya ikna ederek
bir siire onunla beraber Anadolu’da faaliyet gosterdigi anlasiimaktadir. Bu durum, Timur’un 1402-1403
yillarinda Sivas, Kayseri, Ankara, Bursa, Kiitahya, Usak, Denizli, Aydin ve izmir gibi sehirler lizerine ger-
ceklestirdigi G¢linct Anadolu Seferi sirasinda izledigi glizergahta bulunan Samut isimli tiirbe, tekke veya
zaviyelerin bu dénemde temellerinin atilmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Yukarida da ayrintili
bir sekilde izah edilmeye calisildigi lizere Timur’un Gglincli Anadolu Seferi glizergahi Gzerinde Samut adi
ile kurulan turbe, tekke veya zaviyelerin tarihi stireglerinin XV. ylzyila kadar geri ¢cekilmesi de bu gorisu
destekler mahiyettedir. S6z konusu glizergah lzerinde bir¢ok tirbenin bulunmasi bir taraftan XV. yiliz-
yilda faaliyet gosteren Samut Baba’ya ait makamlar olarak izah edilebilecegi gibi Samut ismini/lakabini
alan farkli mutasavviflarin da tirbeleri olabilir.

Anadolu’da bulunan Samut lakapli mutasavviflarin Misir’daki Samudyilerin takipgileri olup olmadiklari net
degildir. isim ve tasavvufi anlayig bakimindan bu iki tasavvufi hareketin birbirleriyle paralellik arz ettigini
soylemek miumkinddar. Bir taraftan Anadolu’daki Samut isimli tlirbe, tekke veya zaviyelerin Misir’daki
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Samudiligin Anadolu’daki etkisinin bir parcasi olabilecegi ihtimalini akilda tutmak gerekir. Diger taraftan
Anadolu’daki Samudiligin Haci Bektas Veli'nin etkisiyle Anadolu’ya 6zgii bir tasavvufi harekete donis-
mis oldugu gorist goz ardi edilmemelidir. Haci Bektas Veli Velayetnamesi’ndeki bilgilere gére Haci
Bektas Veli’nin halifesi olan Hizir Samut’un Tebriz'de vefat ettigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla Anadolu’da
Sultan Samut Ocagi olarak adlandirilan ocagin soy olarak Haci Bektas Veli’'nin halifesi Hizir Samut’a da-
yanmamasi iktiza eder. Bu baglamda Haci Bektas Veli’nin halifesi olan Hizir Samut’un hig¢ evlenmedigi-
ne dair gorusler daha kabul edilebilir gorinmektedir. Anadolu’nun ¢esitli cografyalarina dagiimis halde
ortaya ¢ikan Hizir Samut Ocaginin/Ocaklarinin kaynagini ise Haci Bektas Veli’nin halifesi Hizir Samut’a
atfen Samut ismini/lakabini alan mutasavviflarin soyundan gelenlerin olusturdugunu disiinmek daha
makuldir. Bu baglamda dusinuldiginde Samut ismi/lakabi kabul edilerek stirdirilen tasavvufi hareke-
tin bir kisminin soy yoluyla bir kisminin da yol (Tarikat/Tasavvufi Diistince) bagiyla yiizyillar boyunca faa-
liyet gosterdigi sdylenebilir. Dolayisiyla Haci Bektas Veli’nin halifesine atfen Anadolu’nun birgok yerinde
ortaya ¢ikip samut ismini/lakabini alan mutasavviflari Samudiler olarak adlandirmak ve Samadileri de
Bektasilikle paralel tasavvufi bir hareket olarak tanimlamak mimkiindur. Samut isimli tiirbe, tekke veya
zaviyeler ise s6z konusu Anadolu Samdiliginin tasavvufi distincesinin 6grenildigi ve yayildigi mekanlar
olarak tanimlanabilir.
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Kastamonu Pinarbasi ilgesi Omer Seydi (Duali Seydi) Zaviyesi ve Vakiflari*
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Ozet

Anadolu Turk tarihinde Beylikler Dnemi vakif sistemi tizerine yapilan ¢alismalarda en 6dnemli belgeler-
den birisi vakfiyelerdir. Anadolu’nun miihim ilim ve kiltiir merkezlerinden olan Kastamonu'ya ait vakfi-
yelerin sayisi bir hayli fazladir. Bunlarin bir kismi ise Beylikler doneminden kalmadir. Sinop’ta donemin
yoneticilerinden Celebi ibrahim Bey’in Omer Seydi oglu Seyh Mahmud icin Daday’a tabi Savas kdyiin-
den yapmis oldugu vakiflari iceren 1305 tarihli vakfiye de bunlardan biridir. Bu ¢alismada, s6z konusu
vakfiye esas alinarak, vakfi yapan Celebi ibrahim Bey ve atalari basta olmak iizere vakfin tahsis edildigi
Seyh Mahmud ile onun atalarinin kimlikleri Gzerinde durulmustur. Bu noktada Kastamonu tarihinde
simdiye kadar Candarogullari hanedanina mal edilmis olan bu vakfiyenin gercekte Devletsahodgullari
adli Selcuklu hanedanina mensup baska bir aileye ait oldugu gercegi ortaya cikarilmistir. Buna ek olarak
ilgili vakfin Candarogullari ve Osmanlilar zamanindaki gelisimi ve devamliligi vakif belgeleri i1s1ginda ele
alinmis, buradan hareketle yoérenin sosyo-ekonomik durumu ve Tirk iskan tarihi hakkinda tespitlerde
bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Anadolu Beylikleri, Vakif Sistemi, Vakfiyeler, Zaviyeler, iskan Tarihi, Kastamonu.
Omer Seydi (Duali Seydi) Lodge and Wagfs in Kastamonu’s Pinarbasi District
Abstract

Endowment deeds are one of the most important documents in the studies of the wagf system of the
Principalities’ Period in Anatolian Turkish history. The number of endowment deeds belonging to Kasta-
monu, one of Anatolia’s important scientific and cultural centers, is quite high and some of these date
back to the Principalities’ Period. One such endowment deeds is the wagf dated 1305, which includes
the waqfs established by Celebi ibrahim Bey, one of the rulers of the period in Sinop, for Sheikh Mah-
mud, son of Omer Seydi, from the Savas village of Daday. This study examines the identities of Celebi ib-
rahim Bey and his ancestors, and Sheikh Mahmud and his ancestors. To date, the waqgf has been attribu-
ted to the Candarogullari dynasty in Kastamonu history, but the study reveals that it actually belonged
to another family, the Devletsahogullari, who belonged to the Seljuk dynasty. The study also analyzes
the development and continuity of the wagf during the Candarogullari and the Ottomans in light of the
wagf documents, and discusses the region’s socio-economic situation and Turkish settlement history.

Keywords: Anatolian principalities, wagf system, endowment deeds, lodges, settlement history, Kasta-
monu
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Kastamonu Pinarbasi ilgesi Omer Seydi (Duali Seydi) Zaviyesi ve Vakiflari
Giris

Anadolu’da Tirkiye Selguklu Devleti’nin kurulmasini miteakip, Tirk sosyal hayatinin mihim yapi taslari
da olusmaya baslamistir. Anadolu’nun kuzeyinde Selguklularin Malazgirt Zaferi’nden hemen sonra fet-
hettigi Kastamonu da bu yapinin iginde ele alinmalidir. Dolayisiyla ilk Tirk iskanindan Osmanlilarin 1461
yilinda Kastamonu’yu ele gegirmesine kadarki ti¢ buguk asirlik zaman zarfinda bu bolge blyilik oranda
Tirklesme ve islamlasma siirecini tamamlamistir. Bu cercevede Kastamonu ilmi, dinf, sosyal, ekonomik
ve kiltlrel agilardan beslenmis ve medeni degerler yoniinden kendini kanitlayarak bir Tirkmen yurdu
haline gelmistir. Diger bir ifade ile siyasi acidan gili¢ kazanan Selguklu devlet mekanizmasinin, mali kay-
naklarla desteklenmesiyle birlikte bélgede Miisliiman halkin gereksinimlerini karsilamaya dénik olarak
camiler, medreseler, tekke/zaviyeler, sifahaneler, hamamlar, kopriler vb. sosyal, kiltirel, dini tesisler
insasina da agirlik verilmistir. Ozellikle XIII-XIV. yiizyillarda Selguklularin Karadeniz’e ¢ikisini saglayan gii-
zergahlar Gizerinde ¢ok sayida tekke ve zaviye insa edilmistir.

Anadolu’da XIII. ylzyil ortalarindan itibaren Mogol istilasinin etkisi ve Selguklu siyasi otoritesinin sarsil-
masi gibi sebeplerle Selguklu llkesinde istikrar bozulmus olmasina ragmen Kastamonu havalisi nispeten
bu kargasanin disinda kalmistir. En azindan bu bdlge dogrudan Mogol isgali gérmemis ve Selcuklu Uc
Beylerbeyligi statisiini elinde bulunduran Cobanogullari, bahsi gecen Kastamonu ve cevresini koruyup
gozeterek siyasi, sosyal ve ekonomik gelisimi devam ettirmislerdir. Kastamonu, XllI. ylizyll sonlarinda Co-
banogullari hikkiimdari Yavlak Arslan’in Tiirk fetih politikasini bélgede yeniden canlandirmasi, ilhanlilarla
olan iliskilerinde takip ettigi ince siyaset ve diplomasi becerisi sayesinde bu miispet durumunu bir siire
daha muhafaza etmistir. Bu donemde Kastamonu’nun batisinda ve kuzeyinde Karadeniz hatti boyunca
ve bugiinkli Azdavay, Pinarbasi, Eflani ve Ulus istikametinde Tirk iskan politikasinin bir geregi olarak
yeni koyler kurulmus, ticari agidan yol emniyeti saglanmis, mimari eserler insa edilmis, vakif sisteminin
temelleri atilmis, bu sayede bdlgenin medeni vasfi belirgin bir sekilde temayiiz etmistir.

Yavlak Arslan’in 6limiinden (1291) sonra Gobanogullari Beyligi zayiflamasina ragmen, Kastamonu bal-
gesindeki siyasi bosluk, Candarogullari hanedaninin siyaset sahnesine ¢ikmasiyla birlikte kisa sire igeri-
sinde kapatilmistir. Buna ek olarak Sinop’ta mistakil bir beylik seklinde 6ne ¢ikmis olan Pervaneogullari
da Kastamonu’nun dogu taraflarinda duruma hakim olmus ve yoreye yatirimlar yapmistir. Bunun yanin-
da yine Sinop merkezli olarak ayni yillarda Devletsahogullari adli hanedana mensup bulunan Celebi ibra-
him Bey ve Seyyid ismail Gazi adli iki kardes de Sinop disinda Kastamonu-Eflani arasinda vakiflar tanzim
ettirmislerdir. Bu ¢calismada zikri gegen bu iki beyin ilgili yoredeki vakiflari ele alinmistir.

Kastamonu havalisini elinde bulunduran Selguklulara bagli Cobanogullari, onun halefi olan Candaro-
gullari ve Sinop-Kastamonu hattina kisa siire egemen olmus Devletsahogullari zamaninda s6z konusu
bolgede halkin ihtiyaglarina yonelik tekke/zaviye insasina 6ncelik verilmis, farkli alanlara hizmet veren
bircok vakif tesis edilmis ve bunlar zengin kaynaklarla desteklenmistir. Anadolu’da 6zellikle Selguklu ve
Beylikler dénemlerinde vakif kurumu buyik gelisme gdstermistir. Din ve inang geregi ortaya ¢ikan va-
kiflarin kurulmasinda insanlar arasindaki sosyal dayanisma ve yardimlasmanin énemli bir payi oldugu
muhakkaktir. Vakif mliessesesi egitim, din, saglik ve sosyal hizmetlere kadar pek ¢ok vazifeyi ifa nokta-
sinda Uzerine diiseni fazlasiyla yerine getirmis ve yiiksek bir medeniyetin kurulmasina katki sunmustur
(Yediyildiz, 1988: 403-409).

Tekkelerin saglikli bir sekilde hizmet verebilmesi ve bu hizmetin devamliliginin saglanmasi amaciyla bas-
ta hikiimdarlar olmak tzere devlet adamlari ve diger hayir sahipleri buralara vakiflar tahsis etmisler ve
ayrica buna dair vakfiyeler diizenlemislerdir. Bahsi gegen ydredeki bu vakif eserlerinden biri XIV. ylizyil
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baslari itibariyla Savas isimli mevkide insa edilmis olan Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu Zaviye-
si'dir. Bu zaviyenin 1305 tarihli vakfiyesi elimizdedir. Vakfiye, Vakiflar Genel Mudurltgi Arsivi 582 numa-
rali Vakfiye Defteri’'nin 183 sira 271. sayfasinda Arapg¢a niisha olarak kayith olup 25 satirlik ana metinden
olusmaktadir.

Bu calismanin kurgulanmasinda s6z konusu bu vakfiye esas teskil etmistir. Bunun yaninda dénem kay-
naklarindan olarak vakif tahrir defterleriile tapu tahrir defterleri en 6nemli arsiv malzemesi arasinda yer
almaktadir. En temel tanimiyla tahrir, Osmanlh maliye teskilatinda sancak ve kazalara yiklenen vergiler
ile bu vergileri verenlerin tespit edilmesi anlamina gelen sayimlari ifade etmektedir. Buna ilaveten bu
sayimlarin kaydedildigi defterler olarak da tarif edilebilir (Oz, 2010: 425-429). Yani tahrirler, Osmanli
egemenligine giren yerlerde hukuki ve idari diizenlemeleri hayata gecirmek ve Timar Sistemi’ni tatbik
icin gelir birimlerini tespit amaciyla yapilirdi (Barkan, 1979: 286-333). Tahriri yapilan bolgede bulunan
vakiflar ise bu defterlerin son kismina ya da miistakil bir evkaf defteri olusturularak kaydedilirdi (Orbay,
2012:113-141).

Candarogullari Beyligi’'nin yerini almis olan Osmanl idaresi altindaki Kastamonu Sancagi’'nda ilk tahririn
1460’h yillarda yapildigi anlagilmasina ragmen bu defter gliniimiizde mevcut degildir. Sancagin en eski
tarihli tahrir defteri Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanhgi Osmanl Arsivi'nde 23M numarada ka-
yitl 1487 tarihli mufassal tahrir defteridir. Bu defterin sonuglarini yansittig disiiniilen istanbul Biyiik-
sehir Belediyesi Atatirk Kitapligi’'nda bulunan 75 numarali evkaf defteri bu galismanin temel kaynaklari
arasindadir. Defterin muhtelif yerlerinde vakiflari tasarruf eden sahislarin yetki belgeleri icin en son Fa-
tih Sultan Mehmed Han’dan alinan nisanlardan bahsedilmektedir. O halde bu defter, 1487 tahriri sonuc-
larina gore hazirlanmis olmalidir. Bu defter, Kastamonu Sancagi’'na ait eldeki en eski tarihli evkaf tahrir
defteridir. Calismanin bir diger kaynagi Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Baskanhgi Osmanli Arsivi'nde
438 numarada bulunan icmal defteridir. Bu defter, Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi uzmanlari tarafindan
tipkibasim olarak nesredilmis? ve 937/1530 tarihli olarak degerlendirilmistir.® Defterin 591-696. sayfalari
arasi Kastamonu Sancagi’na aittir. Defterde has, zeamet ve timar kayitlari ile birlikte vakif kayitlarini da
iceren ozet bilgiler yer almaktadir.

Yine kaynaklar arasinda Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi‘'nde 456 numarada
kayith mufassal evkaf tahrir defteri bulunmaktadir. Defter, Kastamonu Sancagi'nda yapilan 1560 tahriri-
nin sonuglarini igermektedir. Defterdeki vakif kayitlari bir 6nceki evkaf defteri (defter-i atik) esas alinarak
viicuda getirildigi icin kayitlar genelde ber-miceb-i defter-i atik, defter-i atik veya der-defter-i atik sek-
linde sonlanmaktadir. Calismanin diger kaynagi Tapu ve Kadastro Genel MidurlGgu Arsivi'nde Kuy(d-i
Kadime 554 ve 555 numaradaki 1582 tarihli mufassal evkaf tahrir defteridir. Birbirini tamamlar nitelikte
2 ciltten olusan bu defter, Kastamonu Sancagi’'nda 1582 yilinda yapilan tahririn neticelerini ihtiva et-
mektedir. Yine ayrica defterde sonraki tarihlere ait not ve belge slretleri de mevcuttur. Bu belgelerin
incelenmesiyle sonraki donemlere ait vakif sorunlari ve degisiklikleri takip edilebilmektedir. S6z konusu
defter, 1560 tarihli mufassal evkaf defteri ile ayni 6zellikleri tasimaktadir.

Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu Zaviyesi (Omer Seydi Zaviyesi)'nin vakiflari lizerine ortaya koydu-
gumuz bu calismada vakfiyeler, icmal ve evkaf tahrir defterleri, ayrica Osmanl son dénemine ait birkag

1 Tahrirlerin nasil yapildigi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Barkan, 1940-1941: 20-59; ilhan, 1997: 85-103; islamoglu, 2006: 101-
138; inalcik 1987.

2 438 Numarali Muhasebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530) II. (Haz. Ahmet Ozkilig, Ali Coskun ve bagk.), BDAGM Yay., Ankara
1994.

3 Defterin hangi tarihte hazirlandigina dair kesin bir bilgi olmamakla birlikte 1521 tahririnin sonuglarini icerdigi ve 1530 yilinda
tanzim edildigi dusuntlmektedir.
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evkaf defteri daha kaynak olarak kullaniimistir. Bu suretle ilgili zaviyenin XIV. ylizyil baslarindan XX. ylzyil
baslarina kadarki alti asirlik vakiflar tarihi de ortaya konulmustur.

1. Omer Seydi Zaviyesi’nin Bulundugu Muhit Uzerine Tespitler

Kastamonu’da XIII. ylzyil sonlari ve XIV. ylzyil baslarindaki sosyal yapinin giiciinii ve yayginhgini goster-
mesi bakimindan vakif sistemi incelemeye degerdir. Kastamonu’nun sadece merkez kazasi degil, cevre-
sinde Selguklu fetihleriyle birlikte tesekkiil etmis bagh kazalari vardir. Tagkopr, Arag, Boyovasi (Boya-
bat), Ginolu Sahili ve Daday bunlarin basinda gelmektedir. Ozellikle Daday kazasl, gerek kapsadigi cografi
sahanin genisligi ve gerekse de (izerinde barindirdig1 sosyal miiesseseler ve mimari eserler bakimindan
dikkat cekmektedir.

Bu kaza, Beylikler ve hatta Osmanli devlet idaresinin son yillarina kadar bugiinki Daday ilgce sinirlari bas-
ta olmak tizere Kastamonu’ya bagl Azdavay ve Pinarbasi ilcelerinin tamami ile yine Kastamonu'ya bagl
Agliilgesinin bir kismini ve buglin Karabuk iline bagli Eflani ilgesinin dogu taraflarini kapsamakta idi. Ayri-
ca bugiin Kastamonu merkez kazasina bagli olan ve halk arasinda G6l-Subasi yoresi olarak bilinen muhi-
tin de bat kismi Daday kazasi dahilinde idi. Bu kaza, en eski Tiirk yonetiminden itibaren Kastamonu’nun
bir parcasi olmus ve dnemli kadilik merkezleri arasinda yer almistir. Ancak Daday’in erken dénemlerde
bir kasaba olarak merkezinin heniiz tesekkil etmedigini de belirtelim.

Kastamonu, Osmanli hakimiyetine girdikten sonra Anadolu Eyaleti’ne bagli sancaklardan biri olmus ve
1487 tarihinde mufassal bir tahrir defteri tutulmustur. Bu deftere gore idari teskilatlanmada Kastamonu
Sancagi’na bagh bir nahiye olarak ifade edilen Daday; Eflani, Azdavay ve Ayakini (Ayahna) ile birlikte
anilmistir. Ayni tarihte Daday, Eflani, Azdavay ve Ayakini i¢in 2758 hane, 937 miicerred, 179 serik ve 34
hizmetkaran-i Kiire ntfusu verilmis ve altina Ndhiye-i mezkdre redydsi Kire'ye hizmet etdiikleri sebeb-
den avdriz- divdniden mudfdir bG-hiikm-i pddisGhi notu dustlmustir (BOA. TT.d. 23M/2). 1487 tahri-
rinden bir middet sonra tutuldugu distnulen /I. Bdyezid Donemi Kastamonu Evkaf Defteri’nde Daday,
Eflani, Azdavay ve Ayakini adli teskilatlanmada bir kadilik olarak belirlenmistir (iBK. MCO. 75/11b).* 1530
tarihli icmal defterinde Daday kazasinda 1 kasaba, 5 zaviye, 202 kdy, 2 cemaat, 52 evkaf, 1 bazargah ve
4850 nefer kayitlidir. Yine ayrica 3186 avarizhane ve 928 miicerredden toplam 4114 nefer kaydina rast-
lanmaktadir. Bunun yaninda kdy, mezra, cemaat ve vakiflarin toplami da 359’dur (BOA, TT.d. 438/663).
1582 tarihli mufassal ve evkaf tahrirlerinde ise Daday; Eflani, Azdavay, Sorgun ve Ciglene olarak bir na-
hiyeye bolinmustur (TKGMA. TT.d. 143/1a; 554/1a). Kayitlarda goriuldigl Gzere Daday, nahiye ve kaza
olarak gegmektedir. Tahrir defterleri umumiyetle Timar Sistemi’ne gore tutulduklari icin idari teskilat-
lanmada nahiye, adli teskildtlanmada ise kaza gecerlidir. Tahrirlerde zikredilen nahiyeler ayni zamanda
birer kaza merkezi ve kadiliktir (Kankal, 2004: 38).

Daday kazasi dahilindeki vakiflarin ¢ok azinin vakfiyesi vardir. Bunlardan biri Selguklunun yikilmaya yiz
tuttugu bir dénemde 705/1305 tarihinde kaleme alinmis olan Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu
adini tasimakta olup, bu vakfiye asagida ele alinmistir. Burada asil dikkat gekici olan, s6z konusu vakfi-
yenin tarihidir. Clinki bu tarihte hem Selguklu vakif kiltiirG etkisini stirdirmekte hem de bunun son bir
yuzyil boyunca énemli bir pargasi olan Cobanogullari Beyligi’nin varligi devam etmektedir. Ayrica ayni
tarihlerde Savas kéyune yakin bir mesafedeki Eflani muhitinde Candarogullarinin temellerinin atildigi bir
donem yasanmaktadir. Buna ek olarak Kastamonu ve Sinop tarihinde adi zikredilmekle birlikte hakkinda
¢ok az bilgi bulunan ve Candarogullari hanedan Uyeleri ile karistinldigl anlasilan Devletsahogullari ile

4 Budefterin Il. Bayezid doneminde XV. ytizyilin sonlarinda, 1490’li yillarda tutuldugu distnilmektedir. Calisma boyunca /1. Bdye-
zid Donemi Evkaf Defteri olarak zikredilecektir. Bkz. Yakupoglu (2009: 11-12).
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baglantisinin oldugu gercegi karsimiza ¢ikmaktadir.® Bu iliski eldeki mevcut vakfiyelerle de desteklen-
mektedir. Son olarak bahsi gecen bu zaviyenin isletilmesi ve vakiflarinin hukuki gegerliligi Osmanh Dev-
leti idaresi boyunca da hemen hemen hi¢ degismeden devam etmistir.

Asagida Omer Seydi Zaviyesi’nin bulundugu mevkiin cografi durumu, zaviyenin kurulusu, kurucusunun
tespiti, vakfiyeleri, vakiflari ele alinmis, problem teskil eden konular 6zellikle masaya yatiriimis, s6z ko-
nusu tekkenin zamanla Dudli Seydi Zaviyesi olarak da anildigina vurgu yapilmis ve bu tesisin yore tarih
ve kilturindeki yeri ortaya konulmaya galisiimistir.

1.1. Savas Kdyii’niin Yore igerisindeki Cografi ve Sosyal Konumu

Vakfiyeye konu olan Savas koyii, giiniimiizde Kastamonu iline bagli Pinarbasi ilgesinin bir yerlesim bi-
rimidir. Kastamonu merkezinden uzak ve daglk bir bélgede kurulmustur. ilce sinirlarinin en giineyinde
bulunan bu kéylin batisinda ve gilineyinde Eflani ilgesi topraklari bulunmakta, dogusunda ise Daday il-
gesinin sinirlari baslamaktadir. Savas kéytine en yakin iskan birimleri doguda Daday’in Aktastekke kdyi
ile gineyde Eflani’nin Senyurt (Nuhoglu ve Séylemez mahalleleri) kdyudir. Savas kéylnin kuzeyinde
ise Pinarbasl ilgesinin Esentepe (Cengelli, Demirci ve Hanazla mahalleleri dahil) kéyi ile Asagi ve Yukari
Aktas koyleri bulunmaktadir. Savas koyiiniin batisinda ise Eflani’nin Cavuslu (Cevizli ve Terke mahalleleri
dahil) koyu, kuzeybatisinda 5 km. mesafede Alpagut (Zarhanl ve Hidirli/Hizirl mahalleleri dahil) kéyl ve
yine ayni istikamette Aday (Stikriiseyh, Sarikaya, Cirakli/Asagi Aday mahalleleri dhil) kdyl mevcuttur.

Aktas, Alpagut ve Aday koyleri, isimlerinden de anlasilacagi Gizere Selguklular zamanda kurulmus koyler-
dendir. Esasen her (¢l de Tirk boy ve topluluk isimleri ile anilmaktadirlar. Yukarida adi gegcen ve Savas
kéyunidn yakin komsusu olan Senyurt koyi ise Soylemez ve Nuhoglu adli iki mahallenin kapsadigi alandir
ve bu iki mahalle 1970 yilina kadar kuzeybatidaki Alpagut kdyline tabi idi. 1970 yilinda yore halkinin ta-
lebi dogrultusunda bu iki mahalle mistakil muhtarlik yapilarak Senyurt adini almistir. Dolayisiyla Senyurt
yoresini kapsayan iskan birimlerinin mazisi de Alpagut ve Savas koyleriyle misterektir. Bunun yaninda
Senyurt kdyl mintikasi icinde mevki adi olarak Omar Koy adi yasatila gelmistir. Burada gecen Omar’in
Omer’den bozma oldugu anlasiliyor. Seyh Mahmud’un babasinin adi olan Omer Seydi ile bu mevki adi
iliskilendirilebilir. Ayrica bahsi gegen Aday kdyl ise konumuz olan vakfiyede adi gegen Siileyman Padi-
sah’in diger oglu olan ismail Gazi’nin 1305 yilinda vakfiye tertip ettirdigi Aday kdyiinden baskasi degildir.
Dolayisiyla Savas ve Aday koyleri, zikri gegen Siileyman Padisah’in ogullarinin 1305 yili itibariyla vakif
ihdas ettikleri birbirine yakin mubhitlerdir.

Savas koyu cografi agidan ele alindiginda, gegmiste 6zellikle de Beylikler zamaninda Kastamonu’nun
Azdavay nahiyesi ile onun gilineybatisina diisen Eflani kalesi arasindaki ulagim yolunun Gzerindedir. Az-
davay-Eflani arasi gliniimiiz karayolu standartlarinda 50 km. kadardir. Dolayisiyla Azdavay ve hatta Kara-
deniz hattindan gelen bir kervan Eflani’ye giderken Savas kdyline veya bu yoredeki zaviyelere ugramak
durumundaydi. Nitekim asagida da bahsedilecegi {izere Savas kéyii cevresinde Omer Seydi (Duali Seydi)
ve Glzel Ahmed® isimli zaviyelerin XIV. ylzyil baslarinda mevcut oldugunu biliyoruz. Dolayisiyla Sinop’ta
ikamet eden beylerden Celebi ibrahim Bey’in ve Kastamonu’yu merkez olarak kullanmis bulunan Can-
daroglu 1. Siileyman Pasa’nin Savas kdy( zaviyelerine vakiflarda bulunarak bunlari desteklemelerine sa-
sirmamak gerekir.

Gegmiste Savas koyi, Daday kazasinin Azdavay nahiyesine bagli iken, Pinarbasi’nin 1987 yilinda Resmi

5 Devletsahogullari Gizerine tarihgi I. Hakki Uzungarsili, yillar 6nce Kastamonu’da nesredilen Dodu Mecmuasi’'nda kisa bir yazi
kaleme almistir. Bkz. Uzungarsih (15 Nisan 1338: 58-62).
6  Guzel Ahmed Zaviyesi ve vakiflari hakkinda bkz. Dagsever (2023: 348-350).
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Gazete’'de yayimlanan bir kararla Azdavay’dan ayrilarak ilge yapilmasi Gzerine bu yeni iskdn biriminin
koyleri arasinda yer almistir. Halen de Pinarbasi ilgesine bagl bir koyddir.

Savas koyil sakinlerinin XIV. ylzyil baslari itibariyla tamamen Musliiman Tiirk reayasindan olustugunu
soyleyebiliriz. Yukaridaki 6rnek yer adlarindan da anlasildigI izere Savas koyu ve gevresi, Selguklular
zamaninda kesif bir Tiirk iskdnina maruz kalmistir. Buna ek olarak Candarogullari Beyligi’nin kuruldugu
mubhit de Savas koylinin dahil oldugu Eflani yoresidir.

Erken donemlerden itibaren Savas kdylnin varhigina dair kayitlarin bulunmasi kdyde bir de mescid ola-
bilecegi fikrini ortaya koymasi bakimindan da ayrica 6nemlidir. Mevcut durumda Savas koyiinde bir mes-
cid oldugu kabul edilirse bu yapiyt Osmanl dénemi dncesine tarihlemek mimkiin géziikmektedir. Ancak
Savas Koyl Mescidi’nin ilk vakif kayitlarina Il. Bayezid Dénemi Evkaf Tahriri’nde rastlanmamaktadir.

1530 tarihli icmal tahririnde mescid vakfinin 1 héane, 2 zemin ve 1 cayirdan elde edilen toplam geliri 250
akcedir (BOA. TT.d. 438/661). 1560 ve 1582 tarihli tahrirlerde ise vakfin geliri ayni kalmakla birlikte bu
meblag 7 zemin, 1 cayirdan hasil olmaktadir. Kayda gore vakif yerler Savas Koyl Mescidi’ne imam olan-
lar tarafindan vakfiyet tizere tasarruf edilmektedir. Bu siralar vakfin mutasarrifi Siyami Fakih idi.”

Mevcut bilgilerden hareketle Tirklerin Savas koylnid yurt tutmaya baslamasindan itibaren ilgili iskan
biriminde bir ibadet merkezi olarak mescid/cami insasina 6nem verdikleri rahathkla soylenebilir. Ancak
bu yapinin ne zaman ve kim tarafindan yapildigina dair kesin bir sey sdylemek mimkiin olmamaktadir.
Giiniimiizde Pinarbasi ilcesi Savas Koyl Asagl Tekke Mahallesi’nde bir camii mevcut olup bugiin halen
faal durumdadir.2 S6z konusu bu caminin manevi degerlerin devamliligi ve ayni gelenegin kéklesmis bir
tezahiri olarak kdy ve yore halkina hizmete devam etmesi, tarihi sirecin aslina uygun olarak isledigini
acik olarak ortaya koymaktadir.

Caminin bulundugu mahallenin adi, Omer Seydi Zaviyesi’'nin Savas kdyiindeki konumunun tespiti nok-
tasinda ipucu vermektedir. Ciinkli bu mahalle Tekke adiyla bilinmekte ve yore halki tarafindan o sekilde
aniimaktadir. Dolayisiyla Omer Seydi Zaviyesi’nin, acildigi ddnemden itibaren XX. yiizyil baslarina kadar
Savas Kéyii Asagi Tekke Mahallesi’'nde, bahsedilen mescidin hemen yakinlarinda bir yerde hizmet sun-
dugu anlasiliyor. Diger bir deyisle zaviyenin insasiyla mescidin insasi da zorunlu hale gelmis oluyor.

Bugiin zaviyeden herhangi bir iz kalmasa da ayni mubhitteki kdy camii, géz alici mimarisi ve i¢c mekan
duvarlarinda boydan boya cezbedici kalem isi siislemeleriyle ziyaret edilip gériilmesi gereken bir yapi
olarak hizmetini stirdiirmektedir. Konuya duyarl sanat tarihgilerinin, Savas Koyl Camii’nin i¢c mekan sis-
lemeleri Gzerine ilmf ¢calismalar yapmalarinda yarar vardir.

2. Zaviyenin Kurulus Siireci ve Kurucu Aile Uzerine Tespitler

Omer Seydi Zaviyesi ile ilgili vakfiyede adi gegen Giyaseddin Celebi ibrahim Bey’in kimligi izerine bir ki-
sim tespitler yapmakta yarar vardir. ibrahim Bey, vakfiyede de goriildiigii Gizere 1305 yili itibariyla Celebi
unvanini kullanmakta olup, Sinop’ta ikamet etmektedir. Ayni tarihli diger bir vakfiyeye gore kardesinin
adi Seyyid ismail Gazi olarak gegmektedir. Bu iki kardes, Sinop ve gevresine, muhtemelen Kastamo-
nu’nun da bir kismina egemen olarak siyasi giiglerini gdstermislerdir. Bu iki beyin babalari ise vakfiyeler-
de Siileyman Padisah ve Siileyman Sultan ad ve unvanlariyla évgiyle zikredilmistir. ilgili vakfiyelerden

7 Bkz. BOA. TT.d. 456/143; TKGMA. TT.d. 554/75a.

8  Savas Koyl Asagi Tekke Camii’nin insa tarihi, yakinindaki bir direge asili levhada 1746 yil olarak verilse de bu tarihten ¢ok 6n-
celeri caminin mevcut oldugu vakif kayitlari ve diger vesikalarca malumdur. Adi gegen tarih, blyuk ihtimal caminin tamiri veya
yeniden insasi ile ilgilidir. Hatta bu tarihten sonra da cami, yeni tamirlerle gliniimuze ulagtinimistir.
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birinde bu zatin sahsindan, merhim, madgfir, said, sehid, iyilik ve ihsan sahibi, Allah’in yeryiiziindeki
arslani Emir Siileyman Padisah olarak zikredilmistir.

Sinop’ta 15 Cemaziyelahir 642/18 Kasim 1244 tarihinde hazirlandigi anlasilan bir vakfiyede bu bey, Siiley-
man Sultan bin Devlethan ad ve unvaniyla karsimiza ¢ikmaktadir (VGMA. VD. 582: 81/52). Bu vakfiyeden
anlasildig) Gizere Stileyman Bey, 1244 tarihi itibariyla hayattadir ve Sinop’a bagli Marsar nahiyesindeki Hi-
sarvadisi adli ¢iftligi o dénemin 6nde gelen ailelerinden olan Adil Danismend bin Hiseyin ve ogullarina
vakfetmistir. Bu bilgiye gore Stileyman Bey, 1244 tarihi itibariyla vakiflar tahsis edecek bir pozisyonu elin-
de bulundurmakta ve biiyik olasilikla Sinop’ta Selguklular adina valilik yapmakta idi. Onun babasinin ise
Devlethan adini tasimis oldugu yine bu vakfiyeden anlasiliyor. Diger yandan Sileyman Bey’in ilgili tarih
itibartyla Sultan unvanini kullandigini gérilyoruz. Siileyman Bey’in oglu ibrahim Bey tarafindan tanzim
ettirilen ve bu ¢alismaya da konu olan 1305 tarihli vakfiyede ise Siileyman Bey’in Padisah unvaniyla ve o
tarih itibariyla hayatta olmadigini gésteren merhiim ifadesiyle anildigi goriliyor. Bu durumda Siileyman
Bey’in, 1244’te Selguklu {lkesinin dnde gelen beylerinden oldugu bellidir. Onun 1305 tarihli vakfiyede
bile kendisi hayatta olmadigi halde Padisah unvaniyla anilmasi da bunu géstermektedir.

Bununla birlikte Stleyman Bey’in s6z konusu unvanlari Selguklu sultanlarina ragmen nasil kullanabildigi
ve hangi anlamlarda bu unvanlari tasidigi merak konusudur. Esasen 1244 tarihi Turkiye Selcuklulari tlke-
sinde son derece sancili bir déneme rast gelmektedir. 1240 yilinda vuku bulan Baba ishak Ayaklanmasi
ve bunun zorlukla bastirilabilmesi, cok gegmeden ise Mogollarin Baycu Noyan liderliginde Anadolu’ya
girerek Kosedag mevkiinde 1243’te Selcuklu ordusunu maglup etmeleri bu dénemin en yikici hadiseleri
olarak kayda ge¢cmistir. Dolayisiyla K6sedag yenilgisi sonrasi Sileyman Bey’in Sultan unvanini kullanmasi
onun Selguklu hanedanina mensup olduguna delalet etmektedir ki bu konuya asagida temas edilmistir.
S6zU edilen tarih itibariyla onun bagimsizlik ilan edip etmedigi bilinmese de buna uygun bir siyasi at-
mosferin varligindan da haberdariz. Nitekim 1237 yilinda babasi I. Aldaddin Keykubad’in zehirlenerek
o6limind muteakip bir oldubitti ile Selguklu tahtina ¢ikarilan ve Vezir Sadeddin Képek’in elinde oyuncak
haline gelen geng ve tecriibesiz Sultan Il. Giyaseddin Keyhisrev’in beceriksiz ve yetersiz yénetimi halen
devam ediyordu. Bu sultan Késedag Savasi’'nda harp meydanindan kagarak Selguklularin Mogol Hani’'nin
tabiiyeti altina girmesine sebep olmustu. iste béyle bir siyasi ortam icinde Siileyman Bey Sinop’ta daha
serbest hareket etme sansi yakalamis olabilir.

Suleyman Bey’in babasi olan Devlethan Bey’in isminin Devletsah olarak da gectigi hakkinda rivayetler
bulunmaktadir. Bu noktada Amasya Tarihi adli eserin muellifi merhum arastirmaci Hiiseyin Hisameddin
(61.1939), eserinde Sileyman Bey’in babasinin adini Devletsah olarak gdstermistir. Yazara gore Selcuklu
hanedanina mensup Sahinsah oglu Ulug Bey oglu Devletsah Bey, Sultan |. izzeddin Keykavus (1211-
1220) zamaninda Sinop’un fethine katilmistir. 1214 yilinda Selcuklu ordusu Sinop muhasarasi igin bol-
geye intikal ettigi esnada Sinop’u elinde bulunduran Kral David bir av sirasinda Selguklular tarafindan
pusuya disurilerek esir edilmistir. Hiseyin Hisameddin, bu eylem esnasinda Sahinsahzade Devletsah
Bey bin Ulug Bey’in hizmetinin dokundugunu dile getirmistir. Bunun devaminda ise Devletsah, Sinop
muhasarasinda da sultanin yaninda gérev almis, yararlklar gostermistir. Sultan Keykavus ise bu hizme-
tin karsiliginda Devletsah Bey’e Sinop valiligini bahsetmistir. Miellife gére Devletsah Bey’in oglu Sultan
Sileyman yani burada mevzu bahis olan Siileyman Bey, ilerleyen yillarda Kastamonu’nun idaresini ele
gecirmis ve bu vilayeti bir stire ydnetmistir (Hliseyin Hisameddin, 1329-1332: 350).
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1214 ve devamindaki 1223’lerde Kastamonu havalisinin idaresi Selguklu Uc Beylerbeyi Emir Hlisamed-
din Coban’in elinde idi. Dolayisiyla bu tarih araliginda Devletsah Bey’in veya oglunun Kastamonu’ya
egemen olmasi imkan dahilinde olamaz. Selguklu tarihlerinde buna dair bir ipucu da bulunmamaktadir.
Dolayisiyla Devletsah Bey ve oglu eger gercekten Kastamonu’yu da yonetimleri altina almislarsa bu ic-
raat ancak 1230’lardan sonra vuku bulmus olabilir. Esasen Sultan I. Aldaddin Keykubad’in vefat tarihi
olan 1237 yilina kadar da boyle bir eyleme Devletsah Bey cliret edemezdi. Clinkii Hisdmeddin Coban
Bey ve ailesi sultanin itibar ettigi Selcuklu ricalinin basinda gelmekte idi. Ancak 1237’den sonra Selguklu
Ulkesinde pek ¢ok sey degisti. Sultanin yerine ogullarindan geng, tecriibesiz ve devlet islerine yabanci
olan Il. Giydseddin Keyhusrev tahta cikarildi. Yeni sultanin vezirligini eline geciren Sadeddin Képek'in
de keyfi uygulamalari yiziinden Selcuklu devlet otoritesi hizla kan kaybetti. 1240 yilinda ortaya ¢ikan
Baba ishak Ayaklanmasi’nin zorlukla bastirilabilmesi ve ¢ok gegmeden Mogol ordusu karsisinda alinan
Kosedag yenilgisi, Selcuklularin Anadolu’daki saygin mevkiine cok biiyik darbeler vurdu. Bu manada
Devletsah Bey’in oglu Siileyman Bey’in Sinop’a ek olarak Kastamonu’nun yonetimini de kendi uhdesine
almayi basarmasi, en azindan bunu Selguklu sarayina da onaylattirmasi 1237 yilindan sonraki bir tarihte
olmalidir. Esasen Selguklu kaynaklarinda 1227’lerden 1277’lere kadar gegen elli yillik gibi uzun bir zaman
diliminde Kastamonu’nun fiili idaresinin hangi gliciin/hanedanin/sahsin elinde oldugunu belirten agik
bir ifadeye rast gelinemiyor. Hisameddin Coban Bey’in vefatindan sonra yerine oglu Alp Yirek'in gegtigi
genel bir goris olarak kabul edilmekle birlikte onun kesin olarak Kastamonu Uc Beylerbeyligi yaptigina
dair sarih bir kayda rastlanamiyor.

Bu ¢ergevede yukarida bahsedilen 1244 tarihli vakfiyenin de teyit ettigi Gizere Stileyman Bey, Siileyman
Sultan ad ve unvaniyla s6z konusu tarih itibariyla Sinop dolaylarinda siyasi egemenligini devam ettirmek-
te idi. Ancak onun Kastamonu egemenligine dair daha gicli delillere ihtiya¢ bulunmaktadir. Devletsah
Bey’in hayatiyla ilgili simdilik bilinenler bunlardan ibarettir. Sonug olarak 1305 tarihli vakfiyede adi gegen
Celebi ibrahim Bey ile babasi Siileyman Bey ve dedesi Devlethan Bey, Selcuklu Devleti’nin son déne-
minde Sinop havalisinde cereyan eden siyasi ve sosyal hadiseler icerisinde etkin olarak rol almis devlet
ricalindendi.

Bu aciklamalardan sonra simdi de s6z konusu zaviyenin 1305 tarihli vakfiyesinde (VGMA. VD. 582:
271/183)° bahis mevzuu olan vakfin tahsis edildigi Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu’nun kimligi
lizerine tespitlere yer vermekte fayda vardir. Vakfiyede gecen Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu
ismi esas kabul edilirse bu zaviyeyi XIV. ylzyil baslari itibariyla Seyh Mahmud Zaviyesi adiyla anmak ge-
rekir. XIV. ylzyil boyunca ve XV. ylzyilin ilk yarisinda elimizde bu zaviye ile ilgili bir belge olmadigindan
s6z konusu binanin isim devamliligini takip etme imkani bulunmuyor. Ancak XV. ylzyil son ¢eyregine ait
Il. Bayezid Dénemi Evkaf Defteri incelendiginde bu zaviyenin Daday kazasinin Azdavay nahiyesine bagli
olarak ve Omer Seydi bin Dolu Zaviyesi seklinde imla edildigi gériilmektedir (iBK. MCO. 75/18a). Aradan
gecen yaklasik 180 yilda Seyh Mahmud yerine Omer Seydi adinin 8ne ciktigl tahmin edilmektedir. Zikri
gecen Omer Seydi’'nin 1305 tarihli vakfiyede gecen Seyh Mahmud’un babasi Omer’i ifade ettigi anlasil-
maktadir. Netice itibariyla kesin olarak bilinen sudur ki, 1305 tarihi itibariyla Seyh Mahmud, bu zaviyeyi
isletmekle birlikte, babasi Omer Seydi’'nin séhretinden dolayi onun adi daha fazla &ne ¢ikmis ve zaviyeye
ad olmustur.

2.1. Zaviye Sahibi Seyh Mahmud’un Dedesi Seyh Dolu/Seyh Doluca Seydi

Calismaya konu olan vakfiyede adi gecen Seyh Mahmud’un dedesi Seyh Dolu Seydi’nin hayatina dair
bilinen ¢ok az sey vardir. Ancak bu sahsin kimligi tGzerine bazi tespit ve tahminler yapmak da mimkiin-

9  Zaviyeye ait bu vakfiyenin mikerrer iki sureti icin bkz. VGMA. VD. 1962: 88/86; 145/133.
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diir. Oncelikle bu zatin adi olan Dolu, Doluca/Toluca isimleri (izerinde durmak gerekir. Bilindigi gibi Sel-
cuklular zamaninda Tirkistan, Horasan, iran, Azerbaycan ve Anadolu hatti (izerinde genisce bir alanda
eski Tiirk sahis adlarina rast gelinmeye devam ediliyordu. islamf isimlerden olarak Ahmed, Mahmud,
Mustafa, ibrahim, ismail, Ali, Omer, Osman gibi adlar yaninda eski Tiirkce isimlerin de kullanimi bir hayli
yaygindi. XI. ylzyil dncesini bir kenara birakirsak, XII-XIV. yizyillarda Anadolu’da Arslan, Boga, Kilig, Tug-
rul, Ertugrul, Coban, Yaviak Arslan, Alp Yiirek, Alp Arslan, Kili¢ Arslan, Tanrivermis, Ay Aba, Altun Aba,
Kutlu Aba, Sungur, Dogan, Karatay, Géktay, Aydoddu, Giindoddu, ilaldi, Tiirkeri gibi Tiirkce menseli sahis
isimleri bir hayli yekdn tutmakta idi. iste bunlardan biri de Dolu ismi olup, Anadolu’da yaygin kullanimi
olmamakla birlikte sahis ve yer adi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Seyh Mahmud’un dedesi olan Dolu’nun XllI. ylizyilda yasadigi bilinmektedir. Clinkii Seyh Mahmud, 1305
yiliitibariyla yetiskin bir yasta idi. Bu durumda onun dogum tarihini tahminen 1265-1270 araligina yerles-
tirmekte bir beis olmasa gerektir. Seyh Mahmud’un babasi Omer Seydi ise biiyiik ihtimal 1245-1250’ler-
de diinyaya gelmisti. Omer Seydi’nin babasi olan Seyh Dolu/Seyh Doluca Seydi ise 1225-1230’larda dog-
mus olmalidir. Dolayisiyla Dolu/Doluca ismini, XIll. ytzyl ilk yarisi Selguklu dénemi Tuirk sahis adlarindan
olarak kabul etmek gerekir.

Dolu (Tolu), eski Turkcede 6zellikle de XII-XV. ylzyil metinlerinde kadeh, sagrak, bardak, ici icki ile doldu-
rulmus kadeh anlamlarina gelmektedir. Buna dair birkag 6rnek verilebilir (Yeni Tarama SézIiigii, 1983: 209):

isrete mesqul oldular, tolular ictiler.; Ben bu diin (gece) yérime tolu iciirem...; Ciin serverlerin baslari tolu
icmekten agirland.

Etimolojik manada da dolu, Tiirk¢cede icki doldurulmus bardak ve ici bos olmayan, doimus gibi anlamlar-
da tarif olunmustur. Dolu, Anadolu halk agizlarinda da farkli anlamlarda kullanilagelmistir. Ornek olarak
dolu, yorelere gore 6l¢i miktari degismekle birlikte kile denilen bir tahil 6lgeginin adidir. Bu dlgek 6, 12
veya bazi yorelerde 24 kilo bugday alir (https://sozluk.gov.tr).

GUnUmuz Turkgesi'nde dolu kelimesi, havada su bugusunun birden yogunlasip katilasmasindan olusan,
yuvarlak buz par¢alari anlaminda kullanilmaktadir. Ayrica bu parcalardan olusan yagis tiirt de dolu adiy-
la adlandirilir. Dolu, ayni zamanda bir seyin iginin bos olmadigini anlatir. Ek olarak etrafimiz diisman dolu
sdzlinde gorildugi gibi bir nesnenin veya seyin sayisinin, miktarinin fazla oldugunu da ifade eder. Yine
silahin dolu olmasi, vaktin dolu olmasi vb. anlamlarda bu kelime karsimiza ¢ikmaktadir. Anadolu Tirk
tarihinde sahis ve yer adi olarak Dolu/Doluca isminin varligina da rastlanir. Asagida buna dair 6rnekler
bir liste olarak siralanmistir:

Sultan Fatih dénemine ait bir Mufassal Tahrir Defteri’ne gore XV. ylzyil ortalarinda Aydin Sancagi’nin
Kuyucak nahiyesine bagh Kiranlu kdyu reayasindan Yakup veled-i Doluca kaydinda gorildugi tzere Ya-
kup’un babasinin adi Doluca adini tasimakta idi (Erdogdu-Biyik, 2015: 179). Yakup’un 1460’ yillarda
hayatta oldugu bilindigine gore babasi Doluca bu tarihten 6nce bu adi almistir.

Ankara’da Ulus semtinde Haci Bayram Veli Camii’nin glineyinde yer alan mahallenin ve caminin adi Do-
luca/Tiiltice olarak gegmektedir. Bu isim, XVI. ylzyilda Doluca, XVII. yuzyilda Tild, XVUII-XIX. yizyillarda
ise Tiiliice olarak aniimistir (Ozdemir, 1986: 82).

XVI. yiizyilda Balkanlarda bu ada ve bundan tiiremis isimlere rast gelinmektedir. Ornekler: Samakov
kazasina bagl Dolular Kéyii, Koprili kazasinin Dolular Mahallesi, Filibe kazasinin Dolu (Develii) Kéyii.*°
10 Bkz. 370 Numarali MVRD, 937/1530, I, 2001: 93, 95, 96, 107, 110, 117.
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Ayni yiizyila ait kayitlarda Anadolu’da da Dolu/Doluca adina tesadiif olunmaktadir. Ornekler: Aksaray
Livasi Koghisar nahiyesinin Dolu Mezrasi, Kayseri Livasi Kuramaz nahiyesinin Dolu Oyiik Mezrasi,'* Bay-
burt Livasi Kelkit nahiyesine bagh Dere Dolu Kéyii, Divrigi-Darende Livasinin Ayvalu nahiyesine bagli
Dere Dolu Mezrasi, Gerger-Kahta Livasinin Pagnik nahiyesine baglh Gene Dolu Mezrasi,*? Tarsus Livasinin
Kosun kazasi Marye mezrasinda sakin Dolu Kocalu Cemaati,*® Kiitahya Sancagi Kalinviran’a bagl Doluca
Kbyt (Tas, 2015: 163), Cankiri Sancagi’nda Haci Doluca Vakfi/Haci Hasan Vakfi (Mercan, 2020: 88) vb.

1946 yili verilerine gére de Anadolu’da Dolu ile ilgili yer adlari mevcuttu. Ornekler: Tekirdag ili Malkara
kazasinin Sahin bucagina bagh Dolu Kéyii, Elazig ilinin Palu kazasinin Gékdere bucaginin Kiran kéylne
bagl Dolu Dervisdn Koyi, ayni ilgenin Killiban kdylne bagh Dolu Kii¢tik Kéyti, Erzincan ilinin Tercan kaza-
sina bagli Kagisna kdylu muhtarligina bagl Dolu Haci Kéyii (TMYK, 1946: 334).

Kaynaklarda Dolu, Doluca, Tolu, Toluca imlalariyla yazilmis bu adlandirma, Anadolu Turk tarihinde XIII.
ylzyildan itibaren ve Balkanlarda ise XV. ylzyildan itibaren yer, topluluk ve sahis adi olarak karsimiza
¢ikan Tirkge bir isimdir. Bazen isimlerde birlesik sekilde de gegmektedir. XIV. ylzyil baslarinda ise Kas-
tamonu’nun Daday kazasinin Azdavay nahiyesine bagli Savas kévyii ile ilgili bir vakfiyede Omer Seydi’nin
babasinin adi olarak Dolu/Doluca seklinde y6rede kayda gecmistir. Bu manada Kastamonu’daki bu isim,
Anadolu’da Dolu adini tasimis en eski 6rneklerden biri olarak kayda gecmis bulunmaktadir.

Sonug olarak incelenen vakfiyede adi gecen Dolu ya da Doluca adh tarihi sahsiyetin, XIII. ytzyil ilk yari-
sinda ve ortalarinda hayatta oldugu bellidir. Onun Cobanogullari Beyligi ya da Devletsahogullari ailesi
hizmetinde yorede Turk iskaninda rol aldigini, bolgedeki niifus hareketlerine ve beyligin iskan politi-
kasina dayanarak séylemek miimkiindiir. Bununla birlikte Doluca’nin belki de Mogol istilasinin islam
diinyasinda ortaya cikardigi kargasa gilinlerinde dogudan gelen goclerle Kastamonu bolgesine gelip yer-
lestigi, kendisine ve ailesine devlet otoritesi tarafindan yeni yurtlar tahsis edildigi ihtimali de goz 6niin-
de bulundurulmalidir. Clinkii Kastamonu havalisinde buna benzer ¢ok sayida érnege rastlanmaktadir.
Devletsahoglu Celebi ibrahim Bey’in Dolu/Doluca’nin ve ailesinin bélgedeki hizmetlerinden 6tiiri Savas
koyunde vakif araziler tahsis ederek bu aileyi destekledigi ele alinan belgelerle sabit olmaktadir.

2.2. Zaviyenin Kurucusu Seyh Mahmud’un Babasi Omer Seydi

Azdavay nahiyesinde zaviye isleten ve 1305 tarihli vakfiyede bahsi gecen Seyh Mahmud’un babasinin adi
izerine de bir kisim tespitler yapma imkani bulunmaktadir. Bu zat, ilgili tarihte Omer seklinde kisa bir
iml3 ile kayith iken, XV. yiizyil son ceyreginde Omer Seydi adiyla vakif defterinde zikredilmistir.

1530 tarihli icmal defterinde Omer adinin yaziminda farklilik géze carpmaktadir. Nitekim bu tarihte sézii
edilen zaviyenin adi kayitlarda ilging bicimde degiserek Hamid Seydi Zaviyesi seklinde yazilmistir. Ayni
kayitta zaviyenin Savas koyunde oldugu da ozellikle belirtilmistir (BOA. TT.d. 438/660). Burada gecen
Hamid Seydi adiyla yaklasik 40 yil dnceki vakif kaydinda gecen Omer Seydi ismi arasinda fark oldugu bel-
lidir. Bu farkhligin birkag nedeni olabilir. Birincisi XVI. ylizyilin baslarina gelindiginde zaviyenin harap du-
ruma diismesi ve bu nedenle yeniden ihya edilmesi eyleminde rol almis olan Hamid Seydi isimli bir zatin
bu hizmetine binaen zaviye onun adi ile kayda ge¢mis olabilir. ikinci olarak Hamid Seydi’nin yukarida adi
gecen Seyh Mahmud’un babasi olan Omer’in/Omer Seydi’nin neslinden gelmesi olasiligi bulunmaktadir.
Cunki vakfiyelerde de alti sik sik cizildigi Gzere vakiflar babadan ogula intikal ederek yurir. Bu durum
tahrirlerde sarih olarak goriilmektedir. Bu nedenle Hamid Seydi’nin aileden biri olarak zaviyenin vakif-

11 Bkz. 387 Numarali MVKRD, 937/1530, I, 1996: 141, 205.
12 Bkz. 387 Numarali MVKRD, 937/1530, I, 1997: 170, 185, 193.
13 Bkz. 998 Numarali MVDAZD, 937/1530, I, 1999: 64.
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larini gliclendirmesiyle adi, baba ve dedesinin isimlerinin 6nline ge¢mis olabilir. Kastamonu bolgesinde
vakif kayitlarinda buna benzer kayit 6rneklerine rastlanmaktadir. Diger bir ihtimale gore ise Hamid Seydi
ad, katipler tarafindan Omer Seydi isminin tahrif edilerek yazilmis seklinden ibarettir. Clinkii asagida da
bahsedildigi izere 1560’lara ait kayitta bu ad Hamid Seydi seklinde degil, yine Omer Seydi imlasiyla zik-
redilmistir. Gérildigii Gizere Omer adi fazla degismemekle birlikte diger adlarda Seydi ve Dolu/Doluca
seklinde oynama vardir. Hatta biraz 6nce zikredilen Hamid adi da izaha muhtagtir.

Sonug olarak Azdavay yoresi Savas kdylindeki zaviyenin kurucusu ve isletmecisi olan bu ailenin seceresi
bitin alternatif yazimlar gbz 6niinde bulunduruldugunda su sekilde ortaya ¢ikmaktadir: Seyh Mahmud
bin Omer/Omer Seydi/Hamid Seydi bin Seyh Dolu/Dolu/Doluca Seydi. Bu secerede 1305 yilinda sag ol-
dugu anlagilan Seyh Mahmud’un adi sadece ilk belgede yani vakfiyede ge¢cmekte olup bu ad bir daha
dikkate alinmamistir. Ancak su bir gercek ki Seyh Mahmud’un babasi Omer Seydi, XIlI. yiizyihn ikinci
yarisinda Kastamonu muhitinde Cobanogullari Beyligi doneminde yasamis seckin ve hatiri sayilir bir zat
olmalidir. Clinkl kendisinin ve babasinin Seydi lakabini tasimalari bu ailenin Hz. Peygamber (a.s.) neslin-
den geldigine yani seyyid olduguna delalet etmektedir. Bu noktada Omer Seydi adi, yazimi degismekle
birlikte bitiin belgelerde karsimiza ¢cikmakta ve zaviyeye ad olmayi siirdirmektedir.

3. Zaviyenin Almis Oldugu isimler Uzerine Kisa Bir Degerlendirme

Yukarida da yer yer deginildigi lizere Savas koylindeki zaviyenin adi XIV. ylzyil baslarindan XX. ylzyil
baslarina kadar kayitlarda farkl bigcimlerde yer bulmustur. Nitekim zaman igerisinde Azdavay’a tabi bu
zaviyenin adinda degisiklikler olmus ve farkli isimler ortaya ¢cikmistir. Soyle ki bu tesis 1305 tarihli vakfi-
yede Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu Zaviyesi adiyla kaydedilmistir. Seyh Mahmud bin Omer bin
Seyh Dolu ismi esas kabul edilirse XIV. ylzyil baglari itibariyla bu zaviyeyi Seyh Mahmud Zaviyesi adiyla
anmak gerekir. Ancak 1490’li yillara ait Il. Bdyezid Dénemi Evkaf Defteri’'nde bu zaviye Omer Seydi bin
Dolu Zaviyesi ismiyle zikredilmistir. Ayni tesis 1530 tarihli kayitta Hamid Seydi ve 1560’li yillara ait evkaf
defterinde Omer Seydi veled-i Doluca Seydi Zaviyesi biciminde kayithidir. Zaviyenin XVI. yiizyila ait 1582
tarihli son evkaf tahririnde adi yine Omer Seydi veled-i Doluca Seydi Zaviyesi adiyla zikredilmistir. Burada
Seyh Mahmud’a herhangi bir atif géremiyoruz. Buna gére 1560’lardan itibaren aradan gecgen 20 yilda
zaviye isminde higbir degisiklik olmadigi misahede edilmektedir.

Her seye ragmen 1305-1582 yillari arasi yaklasik 280 yillik siiregte zaviye adinin kayda gegirilmesinde
belirgin bir istikrarsizlik géze ¢arpmaktadir. Bu durum ise konu Uzerinde ¢alisma yapacak olanlar igin
biyiik bir mesele teskil etmektedir. Ozellikle Kastamonu’nun tarihine, cografi ézelliklerine ve vakif bel-
gelerine yabanci olan yeni bir aragtirmaci, s6z konusu bu degisimi fark etmediginde ayni yorede birden
fazla ve farkli isimlerde zaviyeler oldugu kanisina ulasacaktir. Halbuki 1490’lardan 1560’lara kadar Seyh
Mahmud’un babasi Omer (Omer Seydi/Hamid Seydi)’in ve onun da babasi Seyh Dolu/Seyh Doluca’nin
aslinda ayni aileyi ve ayni zaviyeyi ifade ettigi bellidir. Vakif kayitlarindaki bir asirlik zaman akisi bunu
teyit etmektedir.

XIX. yuzyil ortalarina gelindiginde ise zaviyenin ismi bu defa biraz daha farkli bir imla ile karsimiza ¢tkmak-
tadir. Nitekim 29 Zilhicce 1274/10 Agustos 1858 tarihli evkaf defterinde bu ad Dudli Seydi Zaviyesi olarak
kayithdir (BOA. Ev.d. 16350/5b). Yine 1872-1875 tarihli vakif kayitlarinda da Dudli Seydi Zaviyesi ismiy-
le zikredilmis olup, bazi belgelerde bu tesis Eflani kazasina bagl gosterilmistir (BOA. Ev.d. 22553/423;
23134/2a). Zaviye adinda gecen Seydi lakabinin, 1305 tarihli zaviye vakfiyesindeki sekliyle 1858’e kadar
yaklasik 570 yillik stiregte hi¢ degismeden gelmesi de dikkate sayandir. Bu durum bile ailenin kékeninde
seyyidligin oldugunu belgelemekte ve Devletsahogullari, Cobanogullari, Candarogullari ve birkag asirlik
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Osmanli egemenligi donemi boyunca resmi otoriteler tarafindan saygiyla karsilanip kayda alindigina
delalet etmektedir. Ancak ilgili isimde goriilen Dudli ifadesi izaha muhtactir. Burada tahmin ediyoruz ki,
ya katiplerin kelime Gzerindeki tahrifati s6z konusudur ya da bes asirlik siire¢ zarfinda halk agzinda Turk-
ce kokenli Dolu/Doluca adi Dudli seklini alarak ilk halinden koparilmis, neticede bambaska bir imlaya
dondstlrtlmustilr. Diger bir tahmine gore ise yore halki, bilinemeyen bir nedenden 6tiirt s6zi edilen
bu zaviyeyi Dudli ad ya da unvaniyla anmaya baslamis, devlet otoritesini temsil eden katipler ise dogal
olarak bu sekilde kayda almislardir.

4. Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu Zaviyesi Vakfiyesi

Zaviyenin vakfiyesi Anadolu’da Turkiye Selgcuklulari Devleti’nin yikilmaya yiz tuttugu bir zaman dilimin-
de, 705/1305 yilinda Sinop’ta kaleme alinmistir. S6z konusu bu tarihte Kastamonu-Sinop bélgesi hadise-
lerinde etkin olan birkag ayri siyasi tesekkille karsi karsiyayiz. Bunlardan birincisi Sinop merkezi ve ¢ev-
resini elinde bulunduran Pervaneogullari Beyligi'dir. ikincisi ise Kastamonu merkezi ve cevresinde belli
araliklarla bir asirdan fazla hakimiyet tesis etmis bulunan Cobanogullari Beyligi’dir. Bu her iki beylik de
ilgili tarih itibariyla tam bagimsiz olmayip sembolik de olsa Tirkiye Selguklulari Devleti’ne tabi idiler. Ay-
rica her iki beylik ayni zamanda Selguklularin da metbuu olan ilhanli Devleti’nin yiiksek otoritesini kabul
etmis olarak varliklarini devam ettiriyorlardi. S6zi edilen bu iki glicten baska Kastamonu’da Cobanoglu
huktmdar Yavlak Arslan’in 1291 yilinda Selguklu sehzadesi Melik Kili¢ Arslan tarafindan 6ldirilmesini*
takip eden yillarda Selguklu sultani Il. Mesud’un muvafakatiyle sahneye ¢iktigi tespit olunan Semseddin
Yaman Candar adli bir emir de adindan bahsettirmekte idi. Bu beyin Kastamonu’nun batisindaki Eflani
cevresinde heniiz tam bagimsizligina kavusamamis olmakla birlikte kiigiik hacimli bir ydnetim tesis ettigi
kabul edilmektedir. Oyle ki Semseddin Yaman Candar’in ogullarindan Siileyman Pasa, Kastamonu’da o
tarihlerde Cobanogullari’nin basinda bulunan Emir Mahmud Bey’in icraatini yakindan takip ediyor ve
adi gecen bu beyligin baskentine el koymak icin firsat gézliyordu.

Yukarida ele alinan bu (g siyasi yapi disinda Sinop ve Kastamonu havalisinde Devletsahogullari adiyla
zikri gegen bir siyasi yapidan veya eski bir Selcuklu ailesinden daha bahsedilmektedir. iste bu nokta-
da asagida incelenen Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu Zaviyesi Vakfiyesi’'nde (VGMA. VD. 582:

271/183) gecen hitkiimdar isimlerinin bu aileyle ilgili oldugunu tespit etmis bulunuyoruz.

Arapca kaleme alinmis s6z konusu bu vakfiyenin icerigi hakkinda glinimtzden bir asir kadar 6nce Meh-
med Behget Dudli Seydi Zaviyesi Vakfiyesi (Tarihi: 705) bashgi altinda bilgi vermis ve ayrica vakfiye metni-
ni de sadelestirerek eserine derg etmistir (Behget, 1341: 114-115).% Yazar ilk asamada vakfiye hakkinda;

“705/1305 tarihinde Sinop sehrinde isimleri kayitli sahitlerin huzurunda, hanedanlardan
Blylk Emir, kilig, kalem ve ilim sahibi, alimlerin ve seyhlerin (ilim ve amel sahiplerinin)
dostu, hayir hasenatin, iyilik giizellik ve adaletin yayicisi Giyaseddin Celebi ibrahim Bey
bin merhim, magfir, said, sehid, iyilik ve ihsan sahibi, yeryiziinde Allah’in arslani Emir
Suleyman Padisah, Hatun binti Nahsi'® tarafindan veraset yoluyla kendisine intikal eden
ve mevcut durumda yonetimi altinda tuttugu Kastamonu’ya tabi (Azdavay) nahiyesinde

14 Bu beyin oldurtlmesi ve bélgedeki yeni dengeler hakkinda bkz. Yakupoglu, 2023: 83-116.

15 Vakfiyeyi eserinde ele alarak metnini vermis bulunan yazar, bu belgenin Vakiflar Genel MudurlGgu Arsivi Sicil Defteri, Nr. 88’de
kayith oldugunu séylemektedir. Yazar bu vakfiyeyi, vakfiye defterindeki bir kaydi esas alarak Dudl Seydi Zaviyesi Vakfiyesi (Tarihi:
705) baslig alinda vermistir. Ancak vakfiye metninde bu ifade gegmemektedir. Bkz. Behget, 1341: 114.

16 Bu kelime esasen Bahsi olarak okunmaktadir ki, o donem Turk adlandirma gelenegine daha uygundur.
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Savas" diye bilinen mahalli, Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh’e ve neslinden gelen gocuk-
larina ve torunlarina terk ve tahsis ve vakfeylemistir. Seyh’in tesisgerdesi olan zaviye, Duali
Seydi®® Zaviyesi diye maruftur” cimleleriyle 6zet bilgi vermistir.

Bu aciklamalardan sonra vakfiyenin asil cevirisine gegebiliriz:'°
“Bismillahirrahmanirrahim.

Benim indimde onun manasinin sabit olduguna ve nezdimde sithhatinin dogruluguna hikmettim. Bunu
her seye giici yeten Allah’in rahmetine muhta¢ Haci Muhammedi yazdi. Salat ve seldm Allah’in sevgili
resli Hz. Muhammed (s.a.s.) ve onun al ve ashabinin {izerine olsun.

Hamd (Ovgii); alemlerin rabbi, yiicelerin yiicesi, sirlari ve gizli olan seyleri bilen, gékleri yiiksek ve yerleri
engin yaradan, tohumu ve ¢ekirdegi catlatan, arsa istiva eden, hayri fezaya ¢ikaran Allah’a mahsustur.
O Allah ki, bize alisverisi helal, sahibinin rizasinin hilafina bir mali zorla ele gegirmeyi ve faizi haram kildi.
Yaratiimislarin en hayirlisi olan Efendimiz Hz. Muhammed (s.a.s.)’e ve gece karanliginin kandilleri olan
onun al ve ashabina, kiyamete kadar salat ve selam olsun.

Hamd U sen3, salat U selam vecibesini yerine getirdikten sonra asil konuya gelince;

Sinop sehrinde ser’t meclis (mahkeme) huzurunda Emir Muhammed/Mehmed [ibn] Emir Kemaleddin
ismail ile genglerin efendisi (ulusu) Muhtesib Ali ismiyle taninmis Aldaddin Ali bin Hamza, asagida kayda
gecirilmis olan islem hakkinda, s6z ve manasi itibariyla goris birligi igcinde ser’t hukuka uygun, dogru ve
kabul gérmis bir bicimde sahitlik ettiler:

Emir-i muazzam, kalem, ilim ve kilig sahibi, alimlerin ve seyhlerin dostu, hayir hasenati, adalet, iyilik ve
ihsani yayan, Giyasu’d-diinya ve’d-din/Giyaseddin Celebi ibrahim Bey [ibn] magfir, merhim, said, sehid,
inam ve ihsan sahibi, yerylziinde Allah’in arslani Emir Stleyman Padisah- Allah delilini nurlandirsin-
kesin olarak anlayip bildi ki, diinya sardr yeri degil, helak yurdudur. Diinya, nimeti yok olacak gegici bir
golgeden ibarettir. icindekiler ise gbc edici misafirdirler. Diinya, vaatleri yerine getirmez, amaglari yok
eder. Dlinyayi gegici gorenleri ise nurlandirir. Diinyada infak ederek ahireti icin azik hazirlayan kimse ise
kurtulusa erer. Vakif, glizel bir istir. Buradan hasil olan faydalar, kisi yasadigi miiddetge ve 6ldiikten sonra
bile devam eder. Peygamberlerin Efendisi, Allah’tan korkanlarin énderi Hz. Muhammed (s.a.s.)’in da
buyurdugu lzere insanoglu 6ldugl vakit (salih) ameli kesilir, ancak li¢c sey harictir. Bunlar fayda saglayan
ilim, arkasinda birakti§i kendisine dua edecek sdlih (hayirl) bir evlad ve herkesin faydalandigi sadaka-i
cdriye (kamuya yararh isler: cesme, yol, kdpri, cami vb. hayrat). Stiphesiz ki insanin asil sahip oldugu
milk{; tukettigi, giyip yiprattigi seyler degil, sadaka verip alikoydugu hayir isleridir.

Bundan dolayi (yukarida adi gecen Celebi ibrahim Bey); merh(im, magfur, hatunlarin ve kadinlarin hani-
mefendisi Hatun binti Bahsi’den- Allah delilini nurlandirsin- ve ogullarindan tevaris yoluyla miras kalmis
olarak tasarrufunda bulundurdugu Kastamonu’ya tabi Azdavay nahiyesindeki Savas adi ile bilinen yerin
bltin hud(duyla birlikte tamamini, mesayih, zahid ve sulehadan, alim ve fakirlerin muhibbi, hayirlarin
kaynagi Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu igin ve o éldiikten sonra ise onun ogullarina ve onlarin

17 Mehmed Behget’in eserinin gevirisinde bu yer adi Suvas imlasiyla okunmustur. Bkz. Mehmed Behget, Kastamonu Eski Eserleri
(Kastamonu Asar-1 Kadimesi), Haz. Musa S. Cihangir, 1998: 134-135. Ancak bu ad Savas seklinde okunmalidir. Ciinkii burasi yani
zaviyenin de oldugu mevki, zamanla Savas K6y adiyla bir iskan birimine dontusmistir ve giniimizde de Pinarbasi ilgesine bagl
Savags Koyl adiyla varligini devam ettirmektedir.

18 Musa S. Cihangir, gevirisinde Seyyidr seklinde yazmistir, ancak Osmanlica metinde Seydi olarak gegmektedir.

19 Vakfiyenin Vakiflar Genel Miidurligi Arsivi’nde Tiurkge gevirisi mevcut olmakla birlikte buradaki ifadelerde, yer ve sahis adlarinda
okuma hatalari tespit edilmis olup, gerekli dizeltmeler yapiimistir.
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nesillerinden gelenlere, bunlarin yok olmasindan sonra da alimlere, din bilginlerine, fakir ve miskinlere
devamli ve temelli, dogru, ser’ vakif hiikiimlerine uygun ve acik bir sekilde vakfetti. Artitk bundan sonra
satilamaz, bagislanamaz, kiyamete kadar miras birakilamaz. Ancak varislerin en hayirlisi olan, yerylzi-
ne ve Uzerindekilere varis olan Allahi Teala’nin tasarrufu harig. Estaiztbillah; Onu isittikten sonra kim
degistirirse giinahi, yalnizca onu degistirene ait olur. Allah her seyi isitir, her seyi bilir (Kur’an, Bakara:
181). Bunu kim degistirirse Allah’in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti (izerine olsun. Bu (vakfiye),

705 senesinin Rebillevvel ayinin ortasinda (5 Ekim 1305) kayit altina alindi.”

Vakfiyeden anlasildigi izere zaviye 1305 yili itibariyla Seyh Dolu oglu Omer oglu Seyh Mahmud tarafin-
dan isletilmekte olup, bu sahis icin Sinop hakimi Celebi ibrahim Bey tarafindan vakif tahsis edilmistir.
S6z konusu vakif araziler, o devirde Kastamonu’nun Azdavay nahiyesine bagli Savas mevkiinde (bugiin
Pinarbasi ilgesine bagh Savas kdyiinde) bulunuyordu. Sézii edilen arazileri ibrahim Bey, akrabasi oldugu
anlasilan Bahsi kizi Hatun adli hayir sahibi bir ileri gelen hanimdan daha 6nceki giinlerde devralmist.
1305 tarihi itibariyla Seyh Mahmud hayatta olup, babasinin ise o tarihte hayatta olmadigi anlasiliyor.

Vakfiyenin ilk kisminda adlari gecen sahitlerden Emir Mehmed’in, vakfi tanzim ettiren Celebi ibrahim
Bey’in yegeni oldugu ve dolayisiyla da bu beyin babasi Emir Kemaleddin ismail (Seyyid ismail Gazi) ile
Celebi ibrahim Bey’in kardes olduklari bu vakfiye ile teyit edilmektedir. Vakfiye sahitlerinden Hamza
oglu Alaaddin Ali (Muhtesib Ali)'nin ise genglerin efendisi (ulusu) unvaniyla anilmasindan hareketle onun

doénemin futlivvet ehlinden ve 6nde gelen Ahilerinden oldugu anlasilmaktadir.
5. Zaviyenin Candarogullari ve Osmanl Dénemindeki Vakiflari ve isleyis Durumu

Omer Seydi Zaviyesi’'nin Daday kazasina tabi bazi kdylerden vakif geliri mevcuttur. Candarogullari zama-
ninda bu vakif gelirleri bayuk bir degisiklik gostermeden devam etmis ve Osmanli yonetimine intikal et-
mistir. 1461 yilindan itibaren yoreyi yonetimi altina almis bulunan Osmanli idaresi zamaninda zaviyenin
gelirlerini daha net olarak takip edebilmekteyiz. Nitekim Sultan II. Bayezid déneminde (1490’larda) za-
viyenin tekyedarlari olarak Nurullah Seydi ve Beyi Seydi; 1560’da Seyh Cani veled-i Kurd Dede; 1582'de
Abdurrahman, Veli, Sadi, Cani, Numan, Abdi ve digerleri beratl olarak bu gelirleri tasarruf etmektedirler.

Son iki tahrirden anlasildigina gore bu zaviye, aile lyeleri tarafindan mustereken isletiimektedir.

Omer Seydi Zaviyesi'nin XVII-XIX. ylzyillar araligindaki vakif gérevlilerinin tespit edilmesi noktasinda
Hurufat Defterleri’ne ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu konuda Kastamonu Hurufat Defterleri (Egilmez-Ogur,
2020) (izerine yapilmis bir ¢alisma incelenmis ancak s6z konusu zaviye goérevlileri ile ilgili herhangi bir

bilgiye rastlamak mimkin olmamistir.

Zaviyeye gelir saglayan ilk iskan birimi Savags koyudir. Bu kéytin senelik geliri 1l. Bayezid doneminde 2499
akce; 1530°da 2869 akge; 1560°da 3516 akce ve 1582’de 3520 akge olarak kabul edilmistir. Koy, eskiden
oldugu gibi Osmanli déneminde de vergiden muaftir. Zira vakif sahiplerinin elinde vakfa subasilarin ve
diger risum ehlinin miidahale etmemesi yoniinde nisan-1 serif mevcuttur. Asagidaki tabloda kéyden
zaviye vakfina tahsil edilen vergiler ile bunlarin nakdi degerleri ele alinmistir.
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Tablo 1: Evkaf Tahrirlerine Gére Savas Kéyliiniin Gelir Kaynaklari

1490’h Yillar 1560 1582
Gelir Turt Getirisi Gelir Turu Getirisi Gelir Turu® Getirisi

1 Cift 7 290 Cift5 210 Gift 5 210

2 Nim 28 588 Nim 32 672 Nim 32 672

3 Bennak 7 91 Bennak 7 91 Bennak 7 91

4 Caba 9 72 Caba 36 288 Caba 52 416

5 | Bad-1heva 167,5 | Bad1hevave 230 | Baduhevave 258

ar(siye ar(isiye

6 Hinta (Bugday) 5 mudd 13 kile 310 Hinta 5 mudd 250 Hinta 5 mudd 720

7 | sair (Arpa) 22,5 mudd 8 kile 916 | Sair 20 mudd 1400 ijg 12mudd2,5 | 45,

8 | Resm-i ganem 65 Adet-i agnam 55 Adet-i agnam 55

9 |/ / Asiyab 40 Resm-i asiyab 48

Resm-i tapU-yi

10/ / / / zemin 80

Toplam (Akge) 2499,5 / 3236* / 3520

* Defter toplaminda olan hdsil: 3516.

Tablodaki veriler ilk tahrirden sonra gift sayisinda hem sayl hem de gelir bakimindan bir azalma oldugu-
nu gostermektedir. Benzer durum hayvanlardan alinan vergi icin de s6z konusudur. Buna karsin bennak
vergisi sabit kalirken nim, caba, bad-i1 heva ve degirmen vergilerinde artis oldugu gézlenmektedir. Bug-
day ve arpa ostrlerinde ise durum biraz farklidir. Verilere gére bugday, mudd Grin miktarini ayni olarak
korurken nakdi olarak dalgali bir seyir takip etmektedir. Savas kdylinde bugdaya uygulanan mudd narh
fiyath 1490’1l yillarda 55 akge yerine 62 akge; 1560°da 110 akge yerine 50 akge ve 1582 yilinda da 130
akge yerine 144 akge lizerinden hesaplanmistir.** Dolayisiyla mevcut durum, bugdayin nakdi degerine
tablodaki haliyle yansimistir. Arpa 6sir miktarina bakildiginda ilk tahrirden sonra, bilhassa son tahrirde
ciddi bir kayip yasandigi ortaya ¢ikmaktadir. Yine arpanin ayni miktari 1582 yilinda 1490’larin ¢ok geri-
sinde kalmasina ragmen nakdi miktarinin yiiksek olmasi, tahrir dénemlerinde Griiniin mudd fiyatlarinin
farkl olmasindan kaynaklanmaktadir. Sonug olarak vergi dokiimiine gore koyliiniin temel gegim kaynagi
bugday ve arpa ekimi ile hayvancilik olup arpa ekimi 6n planda yer almaktadir. Bu durum ekilebilir arazi
miktarinin yeterli olduguna da isaret etmektedir. Glinim{izde Savas koytniin arazilerine bakildiginda bu
yeterlilik goze ¢arpmaktadir.

Savas koylinde vakfa kayith emlak olarak Il. Bayezid déneminde 2 zemin, 2 hassa ciftlik, 4 degirmen;
1560 yilinda 9 zemin, 2 hassa ¢iftlik, 4 degirmen; 1582’de 8 zemin, 2 hassa ciftlik, 5 degirmen ve bir
yaylak gorilmektedir.

20 1490, 1560 ve 1582 tarihli belgelerde gegen “cift, nim, bennak, caba, bad-1 heva ve ar(siye, resm-i ganem/adet-i agnam, resm-i
asiyab, resm-i tap(-y1 zemin” gibi bir takim teknik terimlerin ve vergi isimlerinin agiklamalari igin TDV. islam Ansiklopedisi’nin ilgili
maddelerinde 6zet malumat bulunmaktadir.

21 Kanunnamesi bulunmayan Kastamonu Sancagi’'nda bugdaya uygulanan narh fiyat tahrirlere gére 1490’ yillarda muddu 55
akee, arpanin muddu 40 akge; 1560’larda bugdayin muddu 110 akge, arpanin muddu 70 akge; 1582’de bugdayin muddu 130
akge ve arpanin muddu 80 akge olarak kabul gérmiustur. Ancak bu narh fiyatlari Savas kéylinde oldugu gibi her zaman gegerli
olmamigstir.
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Tablo 2: Savas Kéyiinde Omer Seydi Zaviyesi’ne Kayitli Bulunan Emlak

1490’l Yillar 1560 1582
Emlak/Uzerine Emlak Emlak/Uzerine Emlak Emlak/Uzerine
Kaydedilen Mutasarnif Kaydedilen Mutasarnif Emlak Kaydedilen Mutasarnf
1 Haci Mehmed ve Sun- | Nurullah ve / / /
gur zemini, ¢ift ve nim | Belcik (?)
2 |y / Pir Ahmed veled-i Omer ve Omer ve Nuh \?erreiir-i pir
Mahmud zemini, gift Nuh Dede | Dede zemini, gift
Ahmed
. Omer ve-
31/ / iskender zemini, nim Sldd!k ve Siddik ve. E.ym.lr led-i Eymir
Eymir Sah | Sah zemini, nim
Sah
4 |/ / ismail zemini, nim Kendisi ismail zemini, nim | Kendisi
5 |/ / H.asan veled-i Ali zemi- Nesimi Hasan.veled-l Ali Nesimi
ni, bennak zemini, bennak
Kutbeddin
. . ve Emrul- Emrullah veled-i
6|/ / Zemin, nim lah veled-i | Kurd zemini, nim Emrullah
Kurd
- ilyas ve-
71/ / Cafe.r \./eh.ad-l salih Haci Haci zemini, nim | led-i ibra-
zemini, nim ; .
him Fakih
3 2 muddluk Kilvar ze- / Karaman zemini, ben- Kivami Kiyami zemini, Numan ve-
mini ¥ bennak led-i Kurd
Mahmud
Davud zemini veled-i
9 |/ / Davud zemini, nim Kendisi . ! Ahmed
nim ..
(hiiccet
geregi)
Abdi
10|/ / Orug zemini, gift veled-i / /
Mehdi
2 hassa giftlik ve 2 de- Donemin
11 | girmen, (degirmenler |/ 2 hassa giftlik / 2 hassa giftlik zaviye yo-
giftliklere dahil) neticileri
12 1 (bab) reaya degir- / 10 akge geliriolan 1 / 10 akge geliri olan | Muzaffer
meni, sinik (bab) reaya degirmeni 1 bab degirmen ve siirekd
Yusuf’un
.. 10 akge geliri olan 1 10 akge geliri olan | ogullar
13 | 1 (bab) seyl degirmen | / (bab) seyl degirmen / 1 bab degirmen (ebna-i
Yusuf)
.. 10 akge geliri olan | Cafer’in
141/ / 2 degirmen / 1 bab degirmen ogullar
10 akge geliri olan . .
15|/ / / 1 bab degirmen Abdi Fakih
8 akge geliriolan | Haci Os-
161/ / / 1 bab degirmen man
1 mudd revgan-i
17 |/ / / sade geliri olan /
Alpagut Yaylag
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Savas koyl niifus olarak incelendiginde Il. Bayezid déneminde hane 48, miicerred 16; 1530°da hane 54,
miucerred 18; 1560’larda hane 71, micerred 39; 1582’de hane 86, micerred 89’dur. 1560 tahririnde
hane ve micerred sayilari defterin ilgili yerinde bos birakilmis olup buraya tarafimizdan eklenmistir.
Bu durumda mevcut verilerden anlasildigina goére koytn vakif nifusu her tahrir déneminde artmakla
birlikte bilhassa 1582 yili tahririnde Kastamonu Sancagi’nda goérilen genel niifus artisini kesif bir sekilde
hissetmistir. Ayrica 1582 tahririnde hic topragi olmayan caba ve bekar erkek sayisindaki artis dikkati ¢cek-
mektedir. 1490’1 yillarda kéyde, imam Seydi Mahmud ve tekke nakibi Abdulkadir; 1560’larda imam Yu-
suf veled-i Pir Mehmed ve diger imam Siyami veled-i Mehmed; 1582 yilinda imam Osman veled-i Yusuf,
miezzinler Mehmed veled-i Yusuf, Kayyum veled-i Evhad, Abdulkadir veled-i Zlfikar ile iki danismend,
¢ muhassil ve iki képriicii ikamet etmektedir. Bununla beraber zaviyedarlara akraba olduklari anlasilan
ve vergi muafiyetleri bulunan bazi sahislar Akriba-i Seydiler basligi ile kdy halkindan ayrica yazilmislar ve
toplam vakif nifusuna dahil edilmemisledir. Zaviye yoneticisi ve vakifta s6z sahibi olan bu kisilerin sayisi
1560 yilinda 7, 1582’de 11dir.22

Evkaf tahrirlerinde yer alan baska bir kayda gére Eflani‘deki Gelincek? kdéyiinden Omer Seydi Zaviye-
si’ne her sene 850 akgelik gelir aktarilmaktadir. Mevcut geliri Il. Bayezid doneminde 6 hane, bir zemin;
1530°da 8 hane, bir micerred, 8 (?) zemin; 1560’da bir kdtlirim hari¢ 10 hane, 9 micerred, 4 zemin;
1582’de ise 15 hane, 20 miicerred ve 4 zemin saglamaktadir. Goruldigu lzere vakif reayasi hane ve mi-
cerred bazinda gecgen her tahrirde artis kaydetmistir. Kéydeki vakif milkleri ile ilgili olarak ise asagidaki

tablo olusturulmustur.?*

Tablo 3: Gelincek Kéyiinde Omer Seydi Zaviyesi’ne Kayith Bulunan Emlak

1490’h villar 1560 1582
Uzerine Emlak Uzerine Emlak Uzerine Emlak
. Mutasarnif . Mutasarnif . Mutasarnif
Kaydedilen Kaydedilen Kaydedilen
. Ayvati veled-i Ali Talit veled-i Talit veled-i Halil
Resul zemini, serik | Ivaz . . . . . Kendisi
zemini, serik Halil Baba Baba zemini, serik
ibrahim zemini, ibrahim zemini,
/ / . Talit . Talit
serik serik
Egermun (?) zemini, . Egermun (?) zemi- | Siyami’nin
/ / Siyami . .
bennak ni, bennak ogullari
15 akge 6slir bedeli . 15 akge Oslir bedeli | Siyami’nin
/ / N | Siyami N -
olan Ibrahim zemini olan Ibrahim zemini | ogullar

22 Bkz. IBK. MCO. 75/18a-b; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/134-137; TKGMA. TT.d. 554/70b, 71a-b, 72a.
23 Bu koy glinimuzde Eflani ilgesine bagh Gelicek koyl adiyla varligini devam ettirmektedir. Savas kéylnin 20 km. glineybatisindadir.
24 Bkz. iBK. MCO. 75/18b; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/137; TKGMA. TT.d. 554/72a).
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Zaviye vakfina Eflani’deki Kizilgelik?*® ve Oden? kéyleri de konu olmaktadir. Buna gére vakfin geliri her
tahrirde 240'ar akge olup bu gelir Il. Badyezid doneminde 4 vakif haneden; 1530 yilinda 7 hane, bir zemin-
den; 1560 ve 1582’de 1 hane ile 2 zeminden elde edilmektedir. Son iki tahrirde zikredilen zeminlerden
biri Oden kdyiindeki bennak zemin ile Kizilgelik kéyiindeki ¢ift zemin birlestirilerek kaydedilmistir.”

Tablo 4: Kizilgelik ve Oden Kéyiinde Omer Seydi Zaviyesi’ne Kayitl Bulunan Emlak

1560 1582
Uzerine Emlak Kaydedilen Mutasarrif Uzerine Emlak Kaydedilen Mutasarnf
1 Hizir veled-i Ahmed zemini, gift Kendisi Hizir veled-i Ahmed zemini, gift Kendisi
Yusuf veled-i Ahmed zemini, gift Yusuf veled-i Ahmed zemini, gift ve Halil veled-i
2 | ve bennak. Oden kdyilindeki zemin Kendisi bennak. Oden kéylindeki zemin bura- | Davud ve
buraya dahildir. ya dahildir. ortaklari

Bir diger kayda gore Eflani’de yer alan Halazna kéyiinde?® Omer Seydi Zaviyesi icin vakif geliri bulunmak-
tadir. Mevcut gelir Il. Bayezid doneminde 2 hane ve bir zeminden karsilanmaktadir. Nim olarak kayde-
dilen zemini bu donem Osman veled-i Kulfal adl biri ekip bicmektedir. Takip eden dénemlerde zemin
kaydina rastlanmamakla birlikte 1530’da 8 hane, bir miicerred; 1560°da 4 hane, 2 miicerred; 1582'de 2
hane ve 2 miicerred vakif reayasi olarak goriilmektedir. Zaviyenin buralardan sagladig gelir zikredilen
her tahrirde 150 akgedir.?®

Degerlendirilen tahrirlerde rastlanan baska bir kayitta, s6z konusu zaviyenin Eflani’de bulunan inciigez
koylunde 200 akgelik bir geliri vardi. Il. Bdyezid doneminde 2 hane, bir micerred, 2 degirmen vakfa kayitli
olup degirmenlerden biri Geymene adli zeminde yerde yer almaktaydi. Vakif 1530°’da 4 hane; 1560°da 7
hane, bir miicerred ve 1 degirmene sahipken 50 akge geliri olan degirmeni Hizir tasarruf ediyordu. 1582
yili evkaf tahririnde ise 7 hane, 3 miicerred ve biri cedid 2 degirmen vakfin gelir kaynaklari arasinda bu-
lunuyordu. Bu dénem, Hizir Gizerine kayith olup Hoca Ali’'nin galistirdigi 1 bab/g6z degirmenden 50 akge,
Mustafa’nin calistirdigi 1 bab cedid/yeni degirmenden ise 10 akge gelir saglanmaktayd.>°

Mustakil bir diger vakif kaydina gére Daday’a tabi Tikves! kdyilindeki bazi yerler Omer Seydi Zaviyesi
Vakfi dairesinde yer almaktadir. Vakfin vergi gelir dokiimi sadece Il. Bayezid Dénemi Evkaf Tahriri’'nde
zikredilmis olup bu konuda asagidaki tablo diizenlenmistir.

Tablo 5: Evkaf Tahririne Gére Tikves K6yiiniin Gelir Kaynaklari

1490’ Yillar

Gelir Turii Getirisi
1 |[Nim4 84
2 | Bennak 2 26
3 | Caba2 16
4 | Bad-1 heva 22,5
5 | Hinta 3,5 mudd 193
6 | Sair 4 mudd 160
Toplam (Akge) 501,5

25 Kizilgelik, ginimizde ayni isimle Eflani’nin Cal kdytine bagh mahalledir. Savas kdyuntn 26 km. glineyindedir.

26 Oden kdyi, giinimizde Daday ilgesine bagli Yukaridden kéyii adiyla varligini korumaktadir. Bu kdy, Savas kdyiiniin yaklasik 5 km.
kadar dogusundadir.

27 Bkz. IBK. MCO. 75/18b; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/138; TKGMA. TT.d. 554/72a.

28 Bu yer adi, ginimuizde Savas kdyliniin 7 km. kadar kuzeyindeki Esentepe kéylnin Hanazla Mahallesi adiyla varligini siirdirmektedir.

29 Bkz. IBK. MCO. 75/18b; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/138; TKGMA. TT.d. 554/72b.

30 Bkz. IBK. MCO. 75/19a; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/138; TKGMA. TT.d. 554/72b.

31 Buyer adi, 1490’ yillarda bu sekilde okunurken, XVI. ylizyil tahrirlerinde Mekyus seklinde kayda gegmistir.
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Tablodaki verilerden kéydeki vakif reayasinin arpa ve bugday ekimi yaptigi anlasiimaktadir. Diger taraf-
tan ayni evkaf tahririnde tasarruf edeni ve geliri belli olmayan bir de hassa degirmene rastlanmaktadir.

1530 ve 1560 yilina ait tahrirlerde zaviyenin ayni kdyde 1’er adet zemini vardir. 1582’de ise emlak varlig
1 zemin ve 2 cedid degirmen seklinde giincellenmistir.

Tablo 6: Mekyus (Tikves) Kéyiinde Omer Seydi Zaviyesi’ne Kayitl Bulunan Emlak

1560

1582

Uzerine Emlak

Kaydedilen

Mutasarrif

Uzerine Emlak

Kaydedilen

Mutasarrif

ine Bey veled-i Hasan

Ali veled-i isa ve SiI-

Ali veled-i isa ve Siyami

Onceki mutasarriflar Ali ve Siyami

zemini, nim yami zemini, nim veled-i Miinevver’in ogullari
10 akge geliri olan 1 . )
/ / . L Mustakim
bab cedid degirmen
10 akge geliri olan 1
3|/ / Mustafa

bab cedid degirmen

Koy, vakif nifusu bakimindan incelendiginde Il. Bayezid doneminde hane 8, miicerred 1; 1530°da hane
3; 1560’da hane 8, miicerred 1; 1582 yilinda hane 16 ve miicerred 11'dir. Niifusun son tahrir doneminde
artmasina binaen yeni vakif degirmenlerin kuruldugu sdylenebilir. Son tahrirdeki nifus artisi ilk tahrire
kiyasla iki katindan fazla olmustur ki bu durum Kastamonu Sancagi’nda 1582 tahririnde gorilen genel
nifus artigi ile uygunluk gostermektedir. Nifus artisi 1530 yilina kadar azalma egilimindedir. Ancak bu
tarihten sonra ivme yakaladigi, 1560’'lardan sonra daha da hizlanarak 1582 yilindaki sonuglari verdigi
kayitlardan anlasiimaktadir.

Neticede, zaviyenin Tikves/Mekyus kéylinden temin ettigi senelik toplam geliri Il. Bdyezid doneminde
ve 1530’da 501 akgedir. Ancak bu meblagi 1560 yih tahrir katipleri sehven 150 akge olarak yazmislar ve
bu hata 1582 tarihi evkaf tahriri katipleri tarafindan tekrarlanarak defteri, defter-i atike uydurma gayesi
gldulerek saghkli bir veri girisi yapmamuslardir. Dogal siireg icerisinde zaviye nifusunun artmasi ve yeni
gelir kalemlerinin vakfa dahil edilmesi dikkate alindiginda 1582’deki toplam gelir miktarinin ilk tahri-
re kiyasla ayni kalmasi veya hi¢ olmazsa bir miktar artmasi dénem itibariyla daha uygun dismektedir.
Mevcut durum 1582 yili katiplerinin bilgileri ne kadar glivenli verip vermedikleri konusunu da bilahare
tartismaya agmaktadir.3

Evkaf tahrirlerinin Daday kazasi kisminda gegen bir diger kayitta da bazen Daday’da bazen de Eflani’de
gbsterilen Dereviran ve Calica/Calca® kdylerinde Omer Seydi Zaviyesi’ne kayitli vakif haneler oldugu
gorilmektedir. Buna gore Il. Bayezid déneminde 6 hane; 1530 yilinda sadece Dereviran kéyi altinda
7 hane, bir micerred; 1560’da 9 hane, 2 miicerred; 1582’de 15 hane ve 6 miicerred mevcuttur. Zaviye
vakfi namina bu hanelerden tahsil edilen senelik toplam gelir Il. Bayezid doneminde 251 akge; 1530’da
351 akge; 1560 ve 1582 evkaf tahririnde 350 akge olarak kayithdir. Kéylerin vergi gelir dokiimi yalnizca
Il. Bayezid dénemi tahririnde ele alinmistir.

32 Bkz. IBK. MCO. 75/19a; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/139; TKGMA. TT.d. 554/72b, 73a'
33 Bu kdy 1490’larda Calica, sonraki kayitlarda ve glinimuzde Calca adiyla gegmektedir. Calca kéyu glinimuzde Savag kéytinin 29
km. kadar guineyindedir. Ayrica Savas kdyuniin dogusunda kalan Boyalica kéylniin de Calca adli mahallesi mevcuttur.
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Tabloya gore vakif koylUsiinln Gretim bigimi bugday ve arpa ekimine dayanmaktadir.3

Vakfa konu olan kdylerden bir digeri Azdavay’da bulunan Eftere’dir.® Il. Bayezid Dénemi Evkaf Defteri’n-
de koydeki 3 vakif haneden toplam 270 akge tahsil edilmistir. Bu gelir 1530’da bir hane ve 3 zeminden
elde edilmekteydi. 1560’da bir hane, 3 zemin; 1582 yilinda ise bir hane ve bir miicerred ile 3 zemin
kaydedilen koyde toplam gelirin 240 akgeye distiigl goriilmektedir. Son iki tahrirde zikredilen zeminler

Kastamonu Pinarbasi ilgesi Omer Seydi (Duali Seydi) Zaviyesi ve Vakiflari

Tablo 7: Evkaf Tahririne Gére Dereviran ve Calica/Calca Kéylerinin Gelir Kaynaklari

1490’ Yillar
Gelir Turii Getirisi
1 |Cift1 42
2 | Nim 2 42
3 | Bennak 1 13
4 | Caba2 16
5 | Bad-1 heva 15,5
6 | Hinta 1,5 mudd 83
7 | Sair 1 mudd 40
Toplam (Akge) 251,5

hakkinda asagidaki tablo hazirlanmistir.3¢

Omer Seydi Zaviyesi'ne vakif geliri yazilan son kdy Daday’a tabi Azdavay’da bulunan Akcay kéyudir.?’
Herhangi bir emlak kaydi bulunmayan koyde, Il. Bayezid déneminde 2 hane; 1530’da bir hane, 2 mi-
cerred; 1560°da 2 hane 3 micerred; 1582’de 4 hane ve 4 miicerred vakfa kayitlidir. Bahsedilen vakif

Tablo 8: Eftere Kéyiinde Omer Seydi Zaviyesi’ne Kayitl Bulunan Emlak

1560 1582
Uzerine Emlak Kaydedilen Mutasarnf Uzerine Emlak Kaydedilen Mutasarnf
1 | Pir Ali veled-i Bekir zemini, nim | Kendisi Pir Ali veled-i Bekir zemini, nim | Kendisi
) Seydi Salih yelgd—i Seydi Meh- Kendisi Seydi Salih yelgd—i Seydi Meh- Ali ve Kelami
med zemini, nim med zemini, nim
3 | Mehmed zemini, nim Pir Ali veled-i Bekir | Pir Ali veled-i Bekir zemini, nim | Kendisi

halkindan elde edilen 6stir ve riisum geliri her dénem 100 akgedir.®

34
35

Temettuat Defteri, BOA. MLVRD.TMT.d., 3026/17.
Bkz. iBK. MCO. 75/19a; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/139; TKGMA. TT.d. 554/73a
Akcay koyu, ginimiizde Basakgay adiyla Azdavay’a tabidir. Ancak burasi ayni zamanda genis bir muhitin genel adidir.
Bkz. IBK. MCO. 75/19a; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/140; TKGMA. TT.d. 554/73a

Bkz. iBK. MCO. 75/19a; BOA. TT.d. 438/660; BOA. TT.d. 456/139; TKGMA. TT.d. 554/73a
Eftere adi yorede ayni isimle uzun yillar varligini korumustur. Bu iskan birimi 1261/1845 tarihli belgeye gére Azdavay’a tabi Eftere
Divani adiyla gegmektedir. Bu tarihte Eftere’ye Hatip, Kirmaci (giinimuzde Azdavay’in kuzeybatisinda Cebeci, Camlik, Haram-
tanaz, Hatip, Kaya, Kefeli, Kuruoglu, Kuz, Pirtas, Yahyabas, Yazicioglu mahallelerinden olusan muhtarliktir) ve Ezle kdyleri bagl
idi. Dolayisiyla bir iskan birimi olarak Eftere’nin varligi buglinkii Kirmaci kéylu ve mahalleleri ile sirmektedir. Bkz. Eftere Divani
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Tablo 9: Vakif Kéylere Gére Omer Seydi Zaviyesi’nin Gelir Durumu

Yillara Gore Gelirleri (Akge)
Koyun Adi

1490’h Yillar 1530 1560 1582
Savas 2499 2869 3516 3520
Gelincek 850 850 850 850
Kizilgelik ve Oden 240 240 240 240
Halazna 150 150 150 150
incligez 200 200 200 200
Tikves/Mekyus 501 501 150 150
Dereviran ve Calica/Calca 251 351 350 350
Eftere 270 270 240 240
Akcay 100 100 100 100
Toplam (Akge) 5061 5531 5796 5800

Yukarida verilen tablo, Omer Seydi Zaviyesi'nin cesitli kdylerden elde ettigi gelirlerin yillara gére dagili-
mini géstermektedir. Bu veriler, zaviyenin ekonomik yapisi ve vakif kdylerinin gelir durumunu anlamak
acisindan 6nemlidir. Genel olarak bakildiginda Savas kdy, zaviyenin en bliylk gelir kaynagini olustur-
maktadir. Bu, kdylin hem nifusunun hem de tarimsal tiretim kapasitesinin yiksek oldugu anlamina gel-
mektedir. Diger koyler ise daha mitevazi gelirler saglamakta olup, bu durum vakfin sabit bir ekonomik
istikrar sergiledigine isaret etmektedir. Tablo incelendiginde ilgili vakif kdylerinin 90 yillik siireg ierisin-
de toplam gelirlerinin kismi bir artis gosterdigi acik olarak gorilebilmektedir. Sonug olarak zaviyenin XVI.
yuzyildaki genel gelir yapisi dikkate alindiginda, vakif kdylerden saglanan gelirlerin vakfin sosyal ve dint
isleyisinin strdirtlmesini mimkin kildig1 séylenebilir.

Yukaridaki tablolarda gegen zaviye vakif gelirlerinin kaynaklari incelendiginde Omer Seydi Zaviyesi’nin
vakif koylerinin énemli bir kisminin ayni isimle varligini korudugu hatta bu kéylere zaman icerisinde
yenilerinin de ilave edildigi belli olmaktadir. Bu durum zaviyeye yeni vakif gelirlerinin tahsis edildigi anla-
mina gelmektedir. Tablo 10’da da goriilecegi lizere Seyh Emre Divani bu ek vakiflardan biridir. Ancak bu
vakiflara dair herhangi bir ek vakfiyeye rastlanamamistir.

Omer Seydi (Duéli Seydi) Zaviyesi'nin XIX. ylizyil ortalarinda hizmetine devam ettigi anlasiimaktadir. 11
Cemazeyilevvel 1266/25 Mart 1850 yilinda zaviyede evlad-1 ahfaddan giinliik bir akce ile tekkenisinlik
hissedarligina mutasarrif olan Seyh Ali bin Ebu Bekir’in vefat etmesi lizerine ogullari Salih ve Ebu Bekir
bu géreve atanmistir.3® Ayrica zaviyenin 1858 yilinda evkaf miduri marifetiyle muhasebesi gorilmis ve
Kastamonu Sancagi’na bagli yerlesim birimlerinde bulunan gelirleri mistakil olarak kayit altina ahinmistir
(Bkz. Tablo 10). Bu tarihlerde zaviyedarlik gérevi Seyyid ibrahim, Seyyid Resul, Seyyid Mustafa, Seyyid
Osman, Seyyid Salih, Ebu Bekir ve 6tekilerin uhdelerinde olup herkes vakif gelirinden hissesine diseni
almakta ve geriye kalaniyla da gelip gegen yolcu ve misafirlere yemek ikram edilmektedir (BOA. Ev.d.
16350/5b).

39 Bkz. BOA. KSS. 112 [MSH. SSC. d.5749], 646.
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Tablo 10: Dudli Seydi (Omer Seydi) Zaviyesi Vakfi'nin 1858 Tarihli Asar Bedeldti Muhasebe Kayitlari

Vakfin Bulundugu Kaza ve Divan Adi | Geliri (Kurus)
Zar Kazasi*
ligazlar Divani* 346
Geme Divani® 196,5
Toplam 542,5
Eflani Kazasi
Savas Divani 373
Tekye-i Esfel (Asagi Tekke) Divani 1113
Yarig Divani 33
Aktas Divani 50
Gelincek maa Debbaglar*® Divani 343
Alpagut Divani 578
Aday Divani 90
Toplam 2580 (1580)*
Azdavay Kazasi
Seyh Emre Divani* 23
Eftere Divani 88
Toplam 111
Genel Toplam (Kurusg) 3233,5

* Deftere sehven 1580 kurus yazildigi goriiliir.

ilgili zaviye, 1872-1875 tarihli vakif kayitlarinda da halen Dudli Seydi Zaviyesi ismiyle gegmektedir (BOA.
Ev.d. 22553/42a). Bu manada zaviyenin XIX. ylzyil sonlarina kadar kesintisiz hizmet sundugu belgelerle
sabit olmaktadir.

Sonug

Anadolu’da Turkiye Selcuklular’nin son doneminde, 1305 yilinda faal oldugu tespit edilen ve o tarihte
Seyh Mahmud bin OGmer bin Seyh Dolu eliyle vakf-1 evlatlik {izere isletildigi gériilen ayni isimli zaviyenin
vakfiyesi Selguklu-Beylikler donemi Tirk vakif sisteminin kaynaklara dayali olarak incelenmesi noktasin-
da hususi bir 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda s6zi edilen bu zaviye ve vakfiyesi ile siireg icerisinde
tanzim edilmis vakiflari, Kastamonu havalisindeki vakif miiessesesinin tarihi gelisimini takip edebilme
bakimindan da ayri bir dnem tasimaktadir. Vakfiyede ve devami kabul edilen vakif defterlerinde zik-
ri gecen yer ve mevki adlari, sahis isim ve lakaplari bugiinki Eflani-Pinarbasi-Azdavay-Daday hattinda
XIll. yiizyildan baslayarak son asra kadarki Tiirk-islam dénemi iskan tarihini aydinlatmaya yénelik dikkat
cekici bilgi ve belgeler sunmaktadir. Aday, Ak¢ay, Aktas, Alpagut, Calica/Calca, Asagi Tekke, Dereviran,
Gelincek, incligez, Kizilgelik, Oden, Savas ve Yaris gibi Turkge yer adlari, bélgedeki en az yedi asirlik Tiirk
iskaninin mazisine ve Selguklu-Beylikler ve Osmanl dénemindeki yerlesim potansiyelinin hacmine isa-
ret etmektedir. Bu iskan birimlerinden baska Eftere, Halazna, Tikves/Mekyus gibi isimleri Turk dncesi
donemden kalma oldugu belli olan kdylerde de Misliiman-Tirk reayanin varligi bu galisma ile tespit

40 Buglnkl Pinarbasi yoresini kapsamaktadir.

41 Bugln Pinarbasi ilgesinin Hocalar kdytine bagl Yukari llgazlar K6yt adiyla mevcuttur.

42 GlUnumizde Pinarbasi ilgesinin Kalayci kdylniin Céme Mahallesi adiyla mevcuttur.

43 Bu koy halen Tabaklar adiyla Eflani ilgesine baghdir ve Gelicek kdyiine de yakin bir mevkidedir.
44 Bu yer adi Azdavay ilgesinin Camlibik kdyinin Emre Mahallesi adiyla mevcuttur.
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edilmistir. Dolayisiyla Omer Seydi Zaviyesi’nin 720 yillik vakfiyesi ile diger vakiflarinin incelenmesi saye-
sinde Kastamonu Tiirk-iskdn Tarihi arastrmalarina katki sunulmustur. Yine ayni belgeler 1siginda zaviyeyi
isleten, hizmet eden seyhlerin, dervislerin ve yérede mesk{n reayanin tasimis oldugu klasik Tirk isim-
leri de ortaya cikarilmistir. Bunlardan Seyh Cani veled-i Kurd Dede, Beyi Bey, Kaya veled-i ivaz, iskender
veled-i Kaya, Satilmis veled-i Pir Veli, Sevindik veled-i Halil, Siyami veled-i Temiir, Nesimi veled-i Turhan,
Adacik veled-i Mehmed, Pervdne veled-i Hiiseyin, llyas veled-i Tasan ve Haci Bayram veled-i Aydin ilk
akla gelenlerdir.

Netice olarak Omer Seydi Zaviyesi géstermektedir ki Turkler, Selcuklularin ilk fetih yillarindan baslamak
Gzere devletin yikilis sirecinde ve beyliklerin dogus sancisinin yasandigl karmasik bir atmosferde bile
Kastamonu havalisinde iskan, imar ve kurumsal kultlrin yerlesmesi bakimlarindan biyik adimlar at-
miglardir. Ozellikle XIV. ylizyil baslar gibi Anadolu’nun siyasi, sosyal ve iktisadi kargasa icinde oldugu bir
zaman diliminde Kastamonu sehir merkezine 110 km. mesafede, 1ssiz bir cografyada ve ayrica batida
Safranbolu gibi 6nemli bir kiiltir merkezine yaklasik 80 km. uzaklikta bu zaviyenin kondurulmasi, bélge
tarih ve kultird agisindan gercekten dikkate degerdir.

Buna ek olarak ilgili zaviye ve vakiflari tGzerine yapilmis bu ¢alismadan hareketle, buglinkii Pinarbasi
yoresinin Savas kdyl mevkiinde XIV. yiizyil baslarinda Tiirk-islam medeniyetinin anlamli simgelerinden
olan bir zaviyenin kurulusu ve isleyis stireci ortaya konulmustur. Bunun devaminda ise bu zaviye cev-
resinde bir yerlesim yeri niteliginde Savas koylinin temellerinin atilmis oldugu gercegine ulasiimistir.
Kisacasi bu calisma ile Kastamonu havalisinde ulasim veya ticaret yollari, kavsaklar ya da issiz mekanlar
izerinde insa edilmis tekke-zaviyelere en carpici 8rneklerden olarak Omer Seydi Zaviyesi pek cok yéniy-
le incelenmistir. Yine bu calisma sonucunda Omer Seydi Zaviyesi’'nin nerede insa edildigine ve hizmet
sunduguna dair de daha kesin veriler elde edilmistir. Soyle ki tekkenin, bugiin Savas koyine bagh Asagi
Tekke Mahallesi’'nde kdy camiinin hemen yani basinda bir mevkide insa edildigi tespit olunmustur. Ma-
hallenin adinda gecen Tekke ibaresi buna dair kanit olarak goésterilebilir. Bununla birlikte s6z konusu
tekke ile cami arasindaki iliskiyi daha net ortaya koyabilecek ve mahalleye adini veren tekkeyi ifade eden
Duali Seydi Zaviyesi’nin gegmiste hangi tarikat ya da tarikatlar tarafindan isletildigine dair ipucu verebi-
lecek yeni vesikalara da ileride ulasiimasi Gimit edilmektedir.

S6z konusu bu galisma ile ayni zamanda zaviye vakfina kayitli azimsanmayacak bir niifusun mevcut oldu-
guna dair acik veriler elde edilmistir. Buna gore Eflani, Azdavay ve bugiinki Pinarbasi yorelerini kapsayan
Akeay, Calica/Calca, Dereviran, Eftere, Gelincek, Halazna, inciigez, Kizilgelik, Tikves/Mekyus, Oden ve
Savas koylerinden 1490’larda tahminen ve en az rakamla 423 kisi, 1530’da 488 kisi, 1560’da 622 ve 1582
yilinda ise 871 kisi, zaviye vakfina kayith olarak belgelerde gériilmektedir. Bu baglamda sozi edilen vakif
belgeleri, ilgili kdylerin her gecen tahrir doneminde vakfa kayitli belirgin bir niifus artisi yasadigini ortaya
koymaktadir. Ayrica yorenin yiksek niifus potansiyeline de isaret etmektedir. Clinki adi gecen havalide
baska vakiflarin mevcudiyeti de bilinmektedir. Mesela Giizel Ahmed Zaviyesi icin de Savas koyu ve diger
bazi iskan birimlerinden vakiflar tahsis edildigi tarihi kayitlarca malumdur.

Evkaf tahrir defterlerinden derlenen bilgilerden hareket edilerek séylenebilir ki, Omer Seydi (Duéli
Seydi) Zaviyesi’nin Daday kazasina bagh toplam 11 kdyde vakif geliri mevcuttu. Bunlardan gelir miktari
olarak her tahrir déneminde ilk siray1 Savas kéy(, son siray! ise Akgay kéyii almaktadir. ilgili yerlerde et-
raflica islendigi lizere zaviyenin gelir kaynaklarinin tamami gayrimenkul tiriindendir. Vakfin buralardan
sagladigi bir yilhik toplam geliri Sultan Il. Bayezid doneminde 5061 akge; 1530 yilinda 5531 akge; 1560°'da
5796 akge ve 1582’de 5800 akgedir. Bu durumda vakif geliri her tahrir doneminde artis kaydetmistir. Bu
ise yore koylerinin nifuslariyla birlikte gelir durumlarinin da gelisme gosterdigine delalet etmektedir.
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Son olarak ortaya konulan bu ¢alisma, Kastamonu’nun XIlI-XIV. ylizyillardaki tarihinin kronolojik akisinin
yeniden ele alinmasi gercegini de géstermistir. Nitekim bu calismamizda, Omer Seydi Zaviyesi icin Celebi
ibrahim Bey tarafindan yapilmis vakiflari gésteren 1305 tarihli vakfiye ile bu beyin kardesi ismail Gazi'ye
ait ayni tarihli diger bir vakfiye ve bu iki vesikaya ek olarak adi gecen kardeslerin babalari olan Siileyman
Sultan bin Devlethan’a ait olan 1244 tarihli vakfiye incelenmistir. Bu Ui¢ vakfiyede gecen bilgiler 1siginda
Kastamonu tarihinde Devletsahogullari adiyla 6ne g¢ikan kokli bir hanedanin da varligl belgelenmistir.
inceledigimiz bu zaviye ve vakfiyesi sayesinde Devletsahogullar’'na dikkat cekilmis ve bunun {zerine
yeni arastirmalara da ihtiya¢ oldugunun da alti gizilmistir.

Omer Seydi Zaviyesi (Dudl Seydi), Vakfiyesi ve Vakiflari (izerine ortaya konulmus olan bu ¢alismanin en
belirgin bir sonucu da, bugiine kadar Candaroglu I. ibrahim Bey’e ve dolayisiyla Candarogullari déne-
mine mal edilen bu zaviyenin, aslinda Kastamonu-Sinop havalisinde bir middet hikiim stirmis Devlet-
sahogullari hanedanina ait oldugunun tespit edilmesidir.
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Ekler

Belge 1. Seyh Mahmud bin Omer bin Seyh Dolu Zaviyesi Vakfinin H. 705/M. 1305 Tarihli Arap¢a Vakfiye
Sureti (VGMA. VD. 582: 271/183).
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Belge 2. Omer Seydi veled-i Doluca Seydi Zaviyesi’nin 1582 Tarihli Vakif Kayitlari (TKGMA. TT.d. 554/70b, 71a).
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Resim 1. Omer Seydi Zaviyesi’nin Hizmet Verdigi Savas Kéyii (Kaynak: Google Earth).

Resim 2. Savas Kéyii Asagi Tekke Mahallesi Camii Dis Gériiniis
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Resim 4. Savas Kéyii Asagi Tekke Mahallesi Camii Kalem isi Siislemeler
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Vakif islemlerinde Kadinin (Mahkemenin) Rolii:
izn-i Sultani, izn-i Kadi ve izn-i Mitevelli*

Hamdi Cilingir**

Oz

Bu calisma, Hanefi vakif hukuku alaninda 6zellikle Tirkge literatiirde mustakil olarak tzerinde nere-
deyse hi¢ durulmamis olan vakif islemlerinde kadinin roliini incelemektedir. Vakfin ydénetiminde ve
vakif islemlerinin gerceklestiriimesinde oncelikle mutevelli yetki sahibi olmakla birlikte bazen bu yet-
kinin kullanimi kadi (hakim) veya sultan (devlet baskani) iznine baglanmis olabilir. Vakif kiracilarinin da
miutevellinin iznine bagli olarak bazi islemleri gerceklestirebilecegi diisiinildigiinde vakif islemlerinin
gerceklestiriimesinde bir otorite paylagiminin oldugu ve genelden 6zele dogru izn-i sultani, izn-i kadi
ve izn-i mitevelli gerektiren gesitli islemlerden bahsedilebilecegi goriilmektedir. Bu semanin olusmasi
ve farkl otoritelerin vakif islemlerine dahil kabul edilmesinin arkasinda muhtemelen miimkiin oldugu
kadar vakfin maslahatini koruma gayesi yatmaktadir. Bu hiyerarside miitevellinin kadi izni gerektiren is-
lemleri 6zellikle dikkat cekmektedir. Bu baglamda bu arastirma izn-i kadf gerektiren islemleri ve kadinin
otoritesini merkezine almakla beraber genelden 6zele dogru izn-i sultani, izn-i kadi ve izn-i mitevelli
kavramlarina da yer vererek vakiftaki otorite paylasimina dikkat cekmeyi hedeflemektedir.

Anahtar kelimeler: vakif islemleri, izn-i kadi, izn-i mutevelli, izn-i sultani, otorite paylasimi, hakimin yet-
kisi, devlet yoneticisinin izni
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Giris

Bu calisma, Hanefi vakif hukuku alaninda 6zellikle Tiirkge literatiirde neredeyse mistakil olarak tizerinde
hi¢ durulmamis bir meseleyi, yani vakif islemlerinde kadinin roliinii incelemeyi hedeflemektedir. Bilin-
digi gibi kadilarin asil gérevi insanlar arasinda meydana gelen hukuki ihtilaflari ¢g6zmek ve hukuka aykiri
davranislarin cezasini hilkme baglamaktir. Ancak islam tarihinde kadilara dini, mali, idari, egitim-6gretim
vb. kazal olmayan goérevler de tevdi edilmistir. Bu gcergcevede gorevinde bir sinirlandirmaya tabi tutulma-
missa kadinin davalari hilkme baglamak, haklari sahiplerine iade etmek, yetimler, akil hastalari ve hacir
altina alinanlarin mallarinda tasarrufta bulunmak, vasiyetleri yerine getirmek, velileri bulunmayan yetim
kizlari evlendirmek, had cezalarini infaz etmek, sehrin asayis ve emniyetini saglamak, belediye ile ilgili
gorevleri ifa etmek, sahitleri ve maiyetinde gorev yapan memurlari denetlemek gibi gorevler yaninda
vakiflara nezaret etme gorevi de vardir (Atar, 2001: 24/68). Hassaf'in (v. 875) isaret ettigi tizere kadinin
vakif mallari Gizerinde tasarruf yetkisi vardir ve kadi bu hakkini miitevelliye devretse de onu muhasebe
hakki her daim devam etmektedir (Sadriissehid, 1977-1978: 1/284). Kadilarin bu gorevi literatiirde va-
kiflara nezaret (en-nazar ale’l-vakf) veya vakiflara velayet (el-vildye ale’l vakf) olarak gegmektedir. Bu
velayet hakkina dayali olarak kadi vakfin miitevellisi yoksa yonetim hakkini, varsa da denetim hakkini
elinde bulundurmaktadir. Dért mezhebin ittifakina gore bir vakfin belirli bir mitevellisi yoksa yénetim
hakki sahip oldugu umumi veldyete dayali olarak kadinin olmaktadir. Hadislerde gegen “sultan velisi
olmayanin velisidir” ilkesine istinaden fakihler “kadi, velisi olmayanin velisidir” prensibini benimsemis
ve O6zel mitevellisi olmayan vakifta yonetim hakkini kadiya vermistir. Vakfin belirli bir matevellisi bulun-
dugunda yine doért mezhebin kabuliine gére kadinin vakfin dogrudan yonetiminde bir rolii kalmamakta
ama denetim fonksiyonu devam etmektedir. Bu konuda “velayet-i hassa velayet-i ammeden akvadir”
ilkesi islemektedir (Cilan, t.y.: 677-680).

Bu arastirma, kadinin vakiflara nezaret yetkisinin nasil somutlastigini ve ne tiir meselelerde ortaya ¢ikt-
ginl incelemeye calismaktadir. Buna gore bu g¢alisma, vakifta mitevellinin yoklugunda kadinin yénetim
hakkina degil; mitevellinin varliginda kadinin denetim ve onay mekanizmasi olarak roliine odaklanmak-
tadir. Bu anlamda ¢alismanin merkezinde “bir vakiftaki islemlerin hangilerinde mutevelli kadidan izin
almak zorundadir?” sorusu yatmaktadir. Calismanin merkezinde izn-i kddf ve kadinin denetimi meselesi
olmakla beraber vakif islemlerinde bir otorite paylasimina dikkat cekmek Uzere izn-i sulténf ve izn-i
miitevelli gerektiren meseleler de kisaca ele alinacaktir. Boylece g¢alisma, bir yandan vakfin maslahatini
korumaya yonelik olarak tesekkil etmis vakif islemlerinde otorite paylasiminin bir tezahiirii olan izn-i
sultant, izn-i kadi ve izn-i mitevellf semasina dikkat ¢ekecek diger yandan bu otorite paylasiminda 6zel-
likle izn-i kadinin roliint ayrintili bir sekilde ele alacakr.

Bir vakfin yonetim ve idaresinde, vakfa dair her tiirli tasarrufta yetki 6ncelikle mitevellinindir. Mtevelli,
vakif islemlerini idare ve riiyet etmek Uzere tayin olunan kisidir (Berki, t.y.: 43). Buna gére mitevelli
vakfin isleyisinde birinci derecede sorumlu kisidir. Bu konuda “veldyet-i hassa velayet-i ammeden ak-
vadir” (Berki, 1979: 24) kurali isler ve bazi hal ve sartlar disinda genel olarak vakif adina tasarrufta bu-
lunma yetkisi dncelikle mitevellinin kabul edilir. Mecelle’de gecen bu kaidenin serhinde de deginildigi
Uzere bu kurala gore vakif mitevellisinin veldyeti kadinin velayetinden daha guigludur (Berki, 1979: 24).
Bundan dolayi bir vakfin mitevellisi varken mitevellinin salahiyeti dahilindeki islere kadi karisamaz ve
bu hususlarda kadinin yalnizca denetim ve nezaret yetkisi vardir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 155). Hatta
mitevellinin vakif islemlerinde sadece kadidan degil, lilkenin yonetiminden sorumlu sultandan da 6n-
celikli bir konumu vardir. Ancak mitevellinin bu 6ncelikli konumu, vakif islemlerindeki yetkinin yalnizca
kendisine hasredilmis ve her tiirli midahaleden azade oldugu anlamina gelmez. Nitekim mutevellinin
vakiftaki hususi velayetine mukabil kadi ya da sultan gibi Ust otoritelerin de umumi velayetleri s6z ko-
nusudur. Elmalih Hamdi Yazir (v. 1942), vakif islemlerinde genel veya 6zel salahiyet sahibi olanlari “me-
murin-i evkaf (vakif memurlari)” olarak nitelemekte ve bunlar arasinda sultan ile kadiyi da saymaktadir.
Bunlarin vakiftaki salahiyetlerini de su sekilde izah etmektedir: Vakif esas itibariyle hukdkulldhla ilgili bir
alandir. Bundan 6tiirti kamu hukukuna dahil kabul edilip kamu maslahati ile iliskili olarak degerlendi-
rilmesi gerekir. Bu tiir meselelerde ise Gmmetin geneli meseleyle ilgili kabul edilir. Buna gore vakiflarin
denetimi immetin geneline ait olmasi gerekir. Bundan 6tiirt de vakif islemlerinin esas itibariyle im-
metin genel islerinden kabul edilerek hilafet ve hiikiimet makaminda bu hususta salahiyet ve velayetin
bulunmasi gerekir. iste buna dayali olarak devlet baskaninin (imdmii’l-miislimin) yalniz vakif lehine kul-
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lanilmak {izere vakiflarda bir yetkisi vardir. Ancak devlet baskaninin sahip oldugu bu yetkinin kullanimi
yalnizca yargi (kaza) yoluyla mi olur ya da yargidan ayri bir yetki kullanim sekli var midir? Elmalil bu tir
bir soruya heniiz yeterli bir izah getirilmedigini, ancak Tanzimat sonrasinda Evkaf Nezareti’'nin kurulmasi
ve Nezaret blinyesindeki midirlere bazi yetkiler verilmesiyle bu yetkinin yargi disinda bir kullanim sek-
linin de ortaya ciktigina deginir. Buna gore velayet-i ammenin iki noktadan vakiflarla alakasi bulunmus
olur: Birincisi, vakif davalarinin gorilmesi, ikincisi de vakif islemlerinde rey beyan etme ve denetimdir.
Birinci kisim yargi yetkisi, ikinci kisim da bu yargi yetkisinin altina dahil bir kisim olarak kabul edilebilir.
Yargl velayeti devlet baskanindan iktibas edilir ve bu anlamda hem devlet baskani hem de kadi vakif-
larda umumi bir velayete sahiptir. EImalili, hem devlet baskaninin hem de kadinin sahip olduklari bu
salahiyetleri yalnizca vakfin maslahatina uygun olmak sartiyla kullanabileceklerini ve her ikisinin de vakif
islemlerine fiillen midahale etmek degil gerektiginde rey ve géris bildirmek ve davalara bakmak yetki-
sine sahip oldugunu ifade eder (Elmahli, 2021: 148-150).

Vakiflarin bir agidan kisi haklariyla (hukdku’l-ibad) irtibath olarak gliniimuzdeki sekliyle 6zel hukuk alani-
na ait olarak degerlendirilmesi miimkiin olmakla beraber EImali’'nin isaret ettigi Gizere vakfin miilkiyetinin
kisiden ¢ikip Allah’in milkiyetine (genelde kamu miilkiyeti olarak yorumlanir) dahil oldugu ve vakiflarin
Musliman toplumunun geneli ile alakadar kabul edildigi diisiinildigiinde vakiflari kamu hukukunun
(hukalllah) bir pargasi olarak gormek mimkindir (bkz. Elmalil, 2021: 148-149). Bu bakis agisiyla vakif
miuessesesinin asli kamu hukukunun bir pargasi olarak kabul edilebilecegi icin devlet baskaninin ve yargi
yetkisini ondan alan kadinin vakiflar izerinde umumi salahiyet ve velayeti bulunmaktadir Bu durum,
mitevellinin bazi islemlerine kadi ya da sultanin miidahale edebilecegini veya miutevellinin belli tasar-
ruflarinda izn-i kadiye ya da izn-i sultaniye basvurmak zorunda oldugunu géstermektedir. Burada miite-
vellinin hangi tasarruflarinda izn-i kadiye veya izn-i sultaniye miracaatinin gerekli oldugu sorusu ortaya
¢ikmaktadir. Bu meseleyle irtibatli olarak akla gelen bir baska husus da vakif mutasarriflarinin hangi is-
lemlerde izn-i mitevelliye basvurmalari gerektigi meselesidir. Bu baglamda ¢alismanin semasi genelden
ozele dogru izn-i sultani, izn-i kadi ve izn-i mitevelli gerektiren meseleler etrafinda sekillenecek olsa da
bu arastirmada vakif islemlerinde izn-i kddinin roli odak noktasi olacaktir.

Bu mesele hakkinda benzer gercevede sayilabilecek bir-iki Arapca calisma disinda® heniiz Tiirkge ve ingi-
lizcede yeterli bir literattr olmadigi icin bu arastirma zorunlu olarak bir giris calismasi niteliginde kabul
edilebilir. Bu ylizden ¢alismamizda kaynak olarak Haskefi'nin (v. 1677) Diirrii’l-muhtdr isimli calismasi
ile bunun genis bir serhi olan ibn Abidin’in (v. 1836) Reddi’l-muhtdr ale’d-diirri’l muhtdr adli serhinin
“vakif” bolumi kaynak olarak kullanildi. Ozellikle ibn Abidin hem Hanefi mezhebinin son klasik tem-
silcilerinden olmasi hem de eserinde kullandigl zengin kaynak ve mesele cesitliligiyle boyle genel bir
taslak ¢ikarma tesebbiisii icin uygun goriinmektedir.2 ibn Abidin kendinden dnceki Haneff literatiiriini
tlketircesine metinler, serhler, fetva eserleri ve risaleler gibi hayli zengin kaynaklari kullanmistir. Bu ¢a-
lisma mesele odakli olarak kaleme alindigindan yalnizca Haskefi ve ibn Abidin’in dili iizerinden meseleler
verilmis ancak s6z konusu mielliflerin metin icinde bu meselelere dair atif yaptiklari kaynaklar ayrica
zikredilmemistir. Konuyla ilgili temel meseleleri bu iki isim (izerinden ele almakla beraber ibn Abidin’in
yasadigi 19. yiizyilda vakif hukukuyla ilgili iki &nemli eser veren Osmanli alimleri Omer Hilmi Efendi (v.
1889) ile Ali Haydar Efendi’nin (v. 1935) ilgili meselelerde kadi otoritesine dair yaklasimlari da bir mu-
kayeseye imkan vermesi acisindan calismaya dahil edilmistir. Béylece 19. yiizyilda Sam’da yasayan ibn
Abidin’in yaklasimi ile istanbul’da yasayan cagdaslari arasinda meselelerin nasil algilandigina dair bir fi-
kir olusabilecektir. Calismanin kaynaklarindan da anlasilacagi Gizere mesele Hanefi mezhebi 6zelinde ele
alinip incelenecektir. Boyle bir ¢alismanin ileri asamasinda farkli mezheplerde, belli miellifler 6zelinde
veya tarihsel sureci dikkate alarak farkl kaynaklarla izn-i kadi meselesi ve onun etrafinda izn-i sultant
ile izn-i mitevelll meselesi derinlestirilebilir. Bu konuda yapilacak ¢alismalara ihtiyag¢ bulundugu izahtan
varestedir.

1. Giiniimiizde Vakif islemlerinde Hakim ve Mahkemenin Rolii

1  Konu hakkindaki iki eser dikkat ¢cekebilir. Maalesef biitiin gabama ragmen bu eserlere ulasamadim. Bkz. Muhammed el-Héac Salih
Suntal, Mes’dliyetii’l-kadi fi dabti siydgati’l vakf (Muesseseti’s sa' li-tatviri’l evkaf, 2020); Abdullah b. Abdurrahman b. Nasir
el-Yemeni, Tedahhulii’l-kazad fi tasarrufdti néziri’l-vakf (Miesseseti’s sa'1 li-tatviri’l evkaf, 2020).

2 ibn Abidin’in vakif hukuku alanindaki gérisleri icin bkz. Muhammet Dastan, 19. Yiizyil Vakif Hukuku: ibn Abidin Ornegi, istanbul,
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiksek Lisans Tezi, 2023.
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Hanefi vakif hukukunda vakif islemlerinde kadinin roliine bakmadan &nce kisaca glinimiizde hakim
veya mahkemelerin vakif islemlerindeki roliine bakmak yararli olabilir. Hem yurirlukteki Tark Medent
Kanunu hem de Vakiflar Kanunu vakiflarin gesitli islemlerinde mahkemenin devreye girmesine hilkmet-
mektedir. Once Medeni Kanun sonra da Vakiflar Kanunu’nda vakif islemlerinde mahkemeye basvurma
asamasl ongorilen meseleler burada ele alinacaktir.

4721 sayili ve 2001 tarihli Tirk Medeni Kanunu’nun vakiflarla ilgili daha ilk maddesinde vakfin kurulu-
sunda mahkeme karari zorunlu tutulmustur. Buna gore vakif kurma islemi ya resmi senetle ya da 6liime
bagl tasarrufla beyan edilir ve vakfin tiizel kisilik kazanmasi, yerlesim yeri mahkemesindeki sicile kayitla
gerceklesir (MK., md. 102). Vakfedilen tasinmazin vakif tiizel kisiligi adina tescil edilmesi icin tapu daire-
sine bildirilmesi de mahkemenin gérevidir (MK., md. 105). Bir vakfa karsi ilgililer tarafindan hakli gerek-
celere dayali olarak agilacak iptal davalari da dogal olarak mahkemede goriilecektir (MK., md. 103). Vakif
senedinde vakfin amaci ile bu amaca 6zgiilenen mal ve haklarin yeterince belirlenmesi halinde diger ek-
siklikler vakfin tiizel kisilik kazanmasi igin yapilan basvurunun reddini gerektirmemektedir. Bu tiir eksik-
liklerin tamamlanmasini da mahkeme talep eder (MK. md. 107). Vakfedenin mirasgilari ile alacaklilarinin
vakfin kurulusuna karsi dava haklari sakhdir (MK., md. 108) ve mahkeme burada devreye girmektedir.
Hakli sebeplerin var olmasi halinde ve vakfin yénetim veya denetim organinin talebiyle vakfin 6rgiti-
ni, yoénetimini ve isleyisini mahkemenin degistirebilme yetkisi vardir (MK., md. 112). Mahkeme gerekli
durumlarda vakfin amacini degistirme yetkisine de sahiptir. Kosullarin degismesi yiziinden vakif sene-
dinde yazili amaca bagh kalinmasi vakfedenin arzusuna acgik¢a uymayacak hale gelmisse vakfin yonetim
organi veya denetim makaminin basvurusuyla mahkeme tarafindan vakfin amaci degistirilebilir. Yine
amaca 0zgllenen mal ve haklarin daha yararli olanla degistiriimesi veya paraya gevrilmesini hakh kilan
sebeplerin bulunmasi halinde yonetim organi veya denetim makaminin basvurusu ile mahkeme gerekli
degisiklige izin verebilir (MK., md. 113). Vakfin faaliyetlerine son verilmesini gerektiren hallerde igisleri
Bakanhgi gecici durdurma karari verebilirken bu konuda nihai karari yine mahkeme vermektedir (MK.,
md. 115). Amacin devam ettirilmesi imkansiz hale geldiginde ve degistiriimesine olanak bulunmadigin-
da vakfin kendiliginden sona erdigi ve mahkeme tarafindan sicilden silinecegi kabul edilmistir. Yasak
amac glittigl veya yasak faaliyetlerde bulundugu sonradan anlasilan veya amaci sonradan yasaklanan
vakfin amacinin degistirilmesine olanak bulunmazsa yine ilgili vakif usuliine uygun olarak mahkemece
dagiilir (MK., md. 116).

5737 sayili ve 2008 tarihli Vakiflar Kanunu’nda da vakiflarin belli islemlerinde mahkeme kararlari gerekli
kihnmistir. Buna goére 6rnegin on yil siireyle yonetici atanamayan veya yonetimi olusturulamayan milhak
vakiflar mahkeme karariyla Vakiflar Genel Midurligi’nce yonetilir ve temsil edilir (VK., md. 7). Ayni mad-
denin ek fikrasina gore galle fazlasinda hak kazanma da mahkeme kararina baglidir (VK., md. 7 ek fikra).
Yeni vakiflarin yonetim organlarindaki eksilmelerden 6tiirl yeni atamalarin da mahkeme kararina bagl
oldugu gorilmektedir. Maddeye gore yeni vakiflarin organlarinda 6lim, istifa ya da herhangi bir neden-
le eksilme oldugunda vakif senedindeki hiikiimlere gore, hiikiim bulunmamasi halinde vakif senedinde
degisiklige yetkili organin, bunun bulunmamasi halinde ise icraya yetkili organin karari ve Vakiflar Genel
Mudirlaginin gorisi alinarak mahkemece yenisi secilmektedir (VK., md. 8). Gerekli hallerde Vakiflar
Meclisinin verecegi karar ve denetim makaminin basvurusu ile vakiftan alinmasi gerekli gorevlileri de mah-
keme gorevden almaktadir (VK., md. 10). Miilhak, cemaat, esnaf ve yeni vakiflarda baslangicta 6zgllenen
mal ve haklarin daha hayirlisi ile veya nakitle degistiriimesi hakli sebeplere binaen vakif yénetiminin bas-
vurusu ve denetim makaminin goriisii alinarak mahkeme tarafindan karara baglanir (VK., md. 12). Sona
eren vakiflarin borglarin tasfiyesinden sonra geriye kalan malvarligini benzer bir amaca nakletme goérevi de
mahkemeye ait olarak kabul edilmistir (VK., md. 27). Yine miilhak vakiflarin vakfiyelerinde, intifa haklari
hayir sartindan fazla olmasi halinde ilgililer veya vakif yoneticisinin bagvurusu ve Vakiflar Meclisi karariyla
aile vakfina donistirilmesi de mahkemenin onayina sunulmak zorundadir (VK., gecici md. 6).

Goruldigi tzere gerek Medeni Kanun’da gerek Vakiflar Kanunu’ndaki maddelerde vakiflarin maslaha-
tini korumak ve birtakim suiistimallerin 6nline gegmek (zere mahkemenin (sulh mahkemesi) devre-
ye girmesi dngoriilmektedir. Mahkeme onayi haricinde bazi islemler de Vakiflar Meclisi, Vakiflar Genel
Middrliga, ilgili bakanlk ya da nadir de olsa Cumhurbaskanligli onayina bagli kabul edilmistir. Glincel
mevzuattaki mevcut durumu aktardiktan sonra simdi vakif islemlerinde kadinin/mahkemenin roli ince-
lenmeye baslanabilir. Ancak vakif islemlerinde vakfin maslahatini koruyabilme adina genel bir otorite
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paylasimina dikkat cekmek ve izn-i kadiyi bu genel otorite paylasiminin bir pargasi olarak ele alabilmek
icin once izn-i sultani gerektiren islemler kisaca, sonrasinda esas konumuz olan izn-i kadi gerektiren
islemler ayrintili bir sekilde, en sonunda da izn-i mitevelli gerektiren islemler yine kisaca ele alinacaktir.

2. Vakif islemlerinde izn-i Sultani ve Devlet Baskaninin Rolii

Vakif islemlerinde sultanin (devlet baskaninin) rolii iki kisim olarak ele alinabilir. Bazen vakifta herhangi
bir islem igin sultanin izni (izn-i sultdnt) gerekli olabilir ki bu birinci kisimdir. Bu birinci kisma sultanin
vakfa dair bazi islemleri yasaklamasi (nehy-i sultdni) da dahil edilebilir. Bazen de sultanin vakiftaki genel
velayetine binaen bazi tasarruflari s6z konusu olabilir. Vakiflara gérevli tayini gibi. Bu da sultanin vakiflar-
la ilgili roltine dair ikinci kismi teskil eder. ikinci kisma dair bazi 6rnekler de Haskefi metni ve ibn Abidin
serhinde gegse de ben burada yalnizca birinci kisma yer verilecektir.

Vakifta mitevellinin herhangi bir islemi yapabilmesi igin sultan izni gerektiren hususlar kadi izni gerekti-
renlere gére daha azdir ve bolgesel ya da dénemsel olarak farklilik arz edebilir. Ornegin bélgesel olarak
belli bir islem igin Arap cografyasinda kadi izni aranmazken Maveralinnehir’de aranabilir. Bu farkhlk
donemsel olarak da tezahir edebilir. Dolayisiyla vakiftaki bir islem i¢cin Osmanli 6ncesi devletlerde sul-
tan izni gerekmezken Osmanli’da gerekebilir. Ya da Osmanli’'nin ilk donemlerinde bu sart aranmazken
belli bir donemden sonra aranabilir. Bazen de ilk donemlerde kadi iznine baglanmis olan bir tasarruf
sonraki dénemlerde sultan iznine baglanabilir. Bunun ilk akla gelen érnegi istibdal islemidir. istibdal
islemi ilk ddnemlerde genellikle kadi iznine baglanmistir. Ornegin Hassaf (v. 875) hayli erken déneme ait
Ahk@mii’l-vakf isimli eserinde bir sart olarak goriip gérmedigi belirsiz olsa da istibdalde kadinin rolline
temas etmektedir (Hassaf, t.y.: 22). Klasik dénemde Kadihan (v. 1196) da vakifin sartlarinda bulunma-
masi halinde istibdal islemi igin kadi izninin gerekliligine vurgu yapar (Kadihan, 2009: 3/183). Bunun
sebebi istibdal isleminin muitevellinin suiistimaline hayli agik bir konu olusudur. Bundan dolayi istibdal
isleminde kadi izni sartiyla bu suiistimalin 6niine gecilmek istenmistir. Ancak tarihsel siireg icerisinde
kadilarin da bu suiistimale dahil olabildigi anlasiimis ve Osmanl déneminde istibdal islemi icin en Gst
otorite yani sultanin izni de sart kosulmaya baslanmistir. Haskefi’nin Eblssutd Efendi’nin Marizat' indan
aktardigina gore 1544-45 (951) yilinda istibdal ile ilgili sultanin bir emri yayinlanmistir. Bu emre gore
istibdal artik yalniz sultanin izni ile yapilabilecektir (Haskefi, 2003: 6/589).3 Haskefi ve ibn Abidin vakif
islemlerinde izn-i sultaninin gerekli oldugu yer olarak yalnizca istibdal uygulamasina yer vermektedir.
Ancak Osmanl doneminde vakif meselelerinde izn-i sultaninin arandigi bundan baska 6rnekler de orta-
ya koymak miimkiindiir. Ornegin Haskefi’den yaklasik iki asir, ibn Abidin’den ise geyrek asir sonra 1863
(1280) tarihli bir nizamnameyle Osmanli’da icareteyn uygulamasi izn-i sultaniye baglanmistir (Diistdr, I.
Tertip, 11/160-161). Bu calismayi Haskefi metni ve ibn Abidin serhi ile sinirli olacagi icin izn-i sultani séz
konusu olabilecek diger uygulamalara temas edilmeyecektir.

Haskefi metni ve ibn Abidin serhinde sultanin vakifta bazi islemlerin yapilmasini yasakladigina yani neh-
y-i sultaniye dair meseleler de aktarilir. Ornegin yine Ma’rizdt’ tan yaptig! bir alintida Haskefi sdyle bir
ornege yer vermektedir: Bir vakif atama, azil ve diger tasarruflari evladindan mutevelli olanlar lehine
sart kosup kadi ile devlet yoneticilerinin vakfa miidahale etmemesini sart olarak ileri siirerse ve miida-
hale etmeleri durumunda Allah’in lanetine ugramalari yoniinde beddua ederse bu sart gegersiz olur.
Vakifin bu sartina ragmen kadi ile devlet yoneticilerinin vakfa miidahale yetkisi bulunmaktadir. Haskefi
bu konuda bir emr-i serif’in varit oldugundan bahseder (Haskefi, 2003: 6/589).* Haskefi yine bir baska
yerde Ma’rizat’a atifla tescil edilmis ve stibutu hakkindaki deliller ortadan kalkmis vakiflarin vakifin ev-
ladi tarafindan iptali talebi s6z konusu oldugunda kadilarin bu tir davalari dinlemekten men edildigini
belirtmistir (Haskefi, 2003: 6/599-600).> Haskefi’nin Ma’riizat’tan naklettigi bir baska mesele de borcu
olanlarin mal kagirmak icin yaptigi vakiflarla ilgilidir. Bu nakle gore bir kimsenin borcunu ifadan kaginmak
icin evladi lehine bir vakif kurmasi gecerli ve baglayici degildir. Eblssuld Efendi kadilarin bu tir vakiflari
tescilden men edildiklerini ifade eder (Haskefi, 2003: 6/603).°

Eblissuld Efendi (2013: 244).
Ebissu(d Efendi (2013: 245).
Ebilssudd Efendi (2013: 243).
Eblissuld Efendi (2013: 245).
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Haskefi ve ibn Abidin’in emr-i sultani ve nehy-i sultaniyi tespit etmek {izere Ebiissu(id Efendi’nin
Ma’rizat' ina atf yapmasi dikkat gekicidir. Ma’riizat metni, Seyhilislam Ebissuld Efendi tarafindan do-
nemin padisahi Kan(n1 Sultan Siileyman’a (v. 1566) arz edilen ve onayi alinan fetvalardan olusmaktadir.
Bu cercevede metin, Hanefi mezhebi icinde ihtilafli olan meselelerde Eblissulid Efendi’nin tercihlerde
bulunup padisahin onayina sunarak fetvalari kanun maddesine donustirdigi meselelerden mitesek-
kildir. Boylece birer yorum veya igtihat olan fikhi meseleler padisah onayi ile kanunname haline getiril-
mistir (DUzenli, “Giris”, 2013: 34). Buna gére Ma’rizdt metnindeki “vakif” bolimiinde yer alan mesele-
ler o donemde izn-i sultani veya nehy-i sultaninin varit oldugu meselelere isaret etmektedir. Ma’rizét
geleneginin Eblissuld Efendi sonrasindaki seyhilislamlar tarafindan da strdirtldigi dikkate alindigin-
da bu metinlerin Osmanli doneminde vakif hukukunda sadir olan izn-i sultani ve nehy-i sultaniyi tespit
icin 6nemli kaynaklar olduklari ifade edilebilir. Bu konu mistakil olarak ¢alisiimaya degerdir.

3. Vakif islemlerinde izn-i Kadi ve Mahkemenin Rolii

Vakiflarda sultanla birlikte genel bir veldyete sahip olan diger yetkili kadidir. Kadi hukuki uyusmazliklari
ve taraflar arasindaki davalari karara baglamak Uzere sultan (devlet baskani) tarafindan tayin edilen
yetkili kisidir. Kadi, sultanin yargi (kaza) yetkisini temsil ettigi icin vakiflar Gzerinde genel bir velayete
sahiptir. Vakif islemlerinin kiglik bir kisminda sultan izni (izn-i sultani), buna karsin daha biyk bir kis-
minda kad1 izni (izn-i kadi) arandigi i¢in vakiflarda sultana gére kadinin roliiniin daha merkezde oldugu
sdylenebilir. Asagida ayrintili bir sekilde gorilecegi lzere vakfin kurulusu, vakfin tamiri, istibdal, vakfi
uzun siireli kiraya verme, mutevelli atamasi veya azli, vakifin sartina muhalefet, vakif adina borglanma
ve daha birgok vakif isleminde vakif maslahatinin korunmasi adina kadi bir emniyet mekanizmasi ola-
rak devreye girmektedir. Kadinin azami 6nem ve hassasiyet gerektiren vakif islemlerinin bircogunda
devreye girdigini ve bu islemlerin gerceklestiriimesinde bir denetim makami olarak merkezi bir rol oy-
nadigl sdylenebilir. Ancak bu islemlerin neler oldugu, kadinin ne zaman ve ne tir islemlerde devreye
girdigi, tarih boyunca bu roliin nasil bir seyir izledigi, bu roliin bolgesel ve donemsel seriiveni gibi sorular
halen cevaba muhtactir.

Oncelikle burada bahsi gecen kadinin kimligi netlestirilmelidir. Kadi denilince akla ilk olarak belli bir
kaza biriminde gérev yapan kadi gelir. Vakif tizerinde velayet sahibi olan kadi da bu olmalidir. Oysa ki ibn
Niceym (v. 1563) Bedreddin Simavi'nin (v. 1420) Camiu’l-fiisiileyn adli eserinden yaptigi bir nakilde va-
kiflar Gzerinde veldyet sahibi olanin her kadi degil bas kadi (kadilkudat) oldugunu iddia eder. Ancak biraz
ileride, her kadinin mitevelli atama gibi vakif izerinde yetkisinin bulunmadigini, yalnizca atama men-
surunda vakiflar lizerinde tasarruf yetkisine sahip olduguna dair agik yetkilendirme bulunmasi halinde
kadinin vakif {izerinde velayeti olacagini ifade ederek buna agiklik getirir (Zeyniiddin ibn Niiceym, t.y.:
5/252). Boylece oncelikle bas kadi (kddilkudat), sonra da onun yetki vermesi halinde her bir kazadaki
kadinin vakiflar Gizerinde velayet yetkisinin bulundugu belirtilebilir. Buna gére mitevelli kendi salahiyeti
dahilindeki vakif islemlerini herhangi bir izne gerek kalmaksizin kendisi yapar, ancak kendi salahiyeti
disindaki islerde yetkili hakime miracaat etmesi gerekir (Omer Hilmi Efendi, 1307, 160-161).

ikinci olarak da burada kadinin hangi alandaki roliine odaklanilacagina aciklik getirilmelidir. Elmalili
Hamdi Yazir kadilarin vakiftaki yetkilerini ikiye ayirir: Buna gore kadilar birinci olarak vakif davalarini
yargilayip hilkkme baglama, ikinci olarak da vakif islemlerinde goris beyan ederek mitevelliyi yonlen-
dirme yetkilerine sahiptir. Bu baglamda kadilarin cihet tevcihi, sart tayini ve denetim gibi vakiflarda bazi
yetkileri vardir (Elmahl, 2021: 173). Kadilarin davalari yargilama hususundaki velayetleri dogal olarak
vakif davalarinda da gecerlidir. Ancak bu konu bu ¢alismanin kapsami disindadir. Calismanin odagindaki
konu, Elmahl’'nin bahsettigi kadilarin ikinci yetki alani ¢ergevesinde sekillenmektedir. Kadinin vakif is-
lemlerinde goris beyan etme ve nezaret yetkisi ne tlir meselelerde somut halini bulmaktadir? Simdi
belli basliklar altinda bu sorunun cevabi ortaya konulacaktir.
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3.a. Vakfin Kurulusunda Kadinin Rolii

Vakfin insasina dair meselelere yakindan bakildiginda kadinin daha vakfin kurulusunda devreye girdigi
gorular. Bilindigi gibi Eb( Hanife (v. 767) vakfi caiz ya da bir yoruma gére baglayici kabul etmez.” Eb(
Hanife vakfi yalnizca vasiyet olarak kurulmasi halinde ya da kadi hikmii verilmesi durumunda baglayici
kabul etmektedir (ibn Abidin, 2003: 6/520). Nitekim Omer Hilmi Efendi ile Ali Haydar Efendi de vakfin bu
iki suretten biriyle baglayici hale gelecegini belirtmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307, 44-47; Ali Haydar
Efendi, 1337, 11). Burada kadi vakfin tesciliyle, vakif isleminin geri doniilemez bir sekilde baglayicilik ka-
zanmasinda rol oynamaktadir. Bununla beraber kadinin vakfin sihhatine hiikmetmesinin ayni zamanda
vakfin baglayiciligina da hiikkmetmesi anlamina gelip gelmedigi mezhep icinde tartisiimistir (ibn Abidin,
2003: 6/527). Eb( Hanife’nin bu gorisl vakfin tescilinin dnemli derecede yayginlasmasini saglamistir.
Boylece vakfin tesciliyle Eb( Hanife’nin tescilsiz vakfi baglayici saymama goriisiine dayanarak varislerin
vakfin iptaline yonelik muhtemel itirazlarinin 6ni kapanmigtir. Nitekim Haskefi, tescil edilmemis vakfin
varisler tarafindan satimina kadinin izin verebilecegine isaret eder (Haskefi, 2003: 6/597). Dolayisiyla
vakfin kadi tarafindan tescili gerek varisler gerek siyasi otorite tarafindan vakfin iptaline yonelik teseb-
bislerin 6ndnd almistir.

Vakfin kurulusunda kadinin rol aldigi diger bir mesele sayi hisseli bir mulkiin vakfidir. Sayi hisseli bir mul-
kiin vakfedilmesi meselesi Hanefi mezhebi icinde ihtilaflidir. Ancak diger mezhep igi ihtilafli meselelerde
oldugu gibi sayi hisseli miilkiin vakfi da kadi hiikmiyle gegerlilik kazanabilir (ibn Abidin, 2003: 6/540).
Bununla birlikte mukallit seviyesindeki bir hakimin mezhep igindeki bu ihtilafa dayal olarak sayi hisseli
bir milkun vakfini gecerli sayma yaninda gecersiz sayma hakki da bulunmaktadir (Haskefi, 2003: 6/554).
Bu goriislerden birisi ile hitkim verdiginde ise artik ayni meselede diger gériisle hitkiim veremez (ibn
Abidin, 2003: 6/554). ibn Abidin’e mukabil Omer Hilmi Efendi sayi hisseli malin vakfinda kadi iznine yer
vermemektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307, 23). Ali Haydar Efendi ise taksimi kabil sayi hisseli mallarin
vakfinin kadi nezdinde tescili ile gecerli olacaginin Hanefi mezhebinde ittifakla kabul edildigine degine-
rek bu konuda kadinin roliine yer vermektedir (Ali Haydar Efendi, 1337, 178). Yine bir kimsenin sahip
oldugu akarin yarisini vakfetmesi durumunda kadi devreye girer ve vakif ile vakif arasinda akari taksim
eder. Vakif 6ldiginde de kadi milk olan kismi varislerine verir ve vakfi milkten ifraz eder (Haskefi, 2003:
6/543).

Kadi, mescit vakfinin gegerlilik kazanmasinda da devreye girebilmektedir. Vakfin gegerliliginde teslimi
sart kosan gorlise gore mescitte cemaatle namaz kilmak teslim anlamina gelmektedir. Cemaatle namaz
kiinmasa bile mutevelli veya kadi ya da kadi naibine teslim ile de mescit vakfi gegerlilik kazanir. Bu
sekilde gecerlilik kazanamayacagini sdyleyenler de vardir (ibn Abidin, 2003: 6/546). Omer Hilmi Efendi
ve Ali Haydar Efendi, bu konuda kadinin roliine deginmemekte, yalnizca ayri yol tahsisi ve icinde namaz
kiinmakla vakfedilen bir yerin mescid statiisii kazanacagini belirtmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307,
47-48; Ali Haydar Efendi, 1337, 11).

Para vakiflarinin kurulusunda da mezhep igindeki ihtilafin 6nline gegmek igin kadinin devreye girmesi
gerektigi belirtilir. Haskefi (v. 1677), Eblissuud Efendi’nin (v. 1574) Ma’rizédt'ina atifla para vakiflarinin
kurulusunun kadi nezdinde yapilmasi gerektigini ifade eder (Haskefi, 2003: 6/555-556).2

Hacir altina alinmig sefih bir kisinin vakif kurup kuramayacagi meselesinde de kadinin rol oynadigi goril-
mektedir. Boyle bir kisinin 6nce kendisi lehine sonra da kesintisiz bir hayir cihetine olacak sekilde vakfi-
nin kadi hitkmiiyle gecerli kabul edilecegi benimsenmistir (ibn Abidin, 2003: 6/523-524). ibn Abidin’in
nakline gére Eb( Hanife sefihin hacir altina alinmasini caiz kabul etmedigi i¢in vakif islemini gecerli kabul
ederken 6grencileri Muhammed b. Hasan es-Seybani ve Eb( Y(suf ise sefihin hacrini caiz gorerek vakif
islemini de bu cercevede gecerli kabul etmemektedir (ibn Abidin, 2003: 6/601). O®mer Hilmi Efendi hacir
altindaki sefihin hacri ortadan kalkmadikga vakfinin gegerli olmayacagini ifade etmektedir (Omer Hilmi

7  ibn Abidin, Eb( Hanife’nin dgrencisi Seybani’nin el-Asl isimli eserinden “Eb(i Hanife vakif islemini caiz gsrmezdi (kdne Ebi Hanife
1@ yucizi’l vakf)” seklinde bir alinti yapmakta ve bu séztin iki sekilde anlasildigini belirtmektedir. Buna gére bazilari Ebd Hanife’nin
bu sdziinlin zahirine sarilmis ve onun vakfi caiz (mesru) gérmedigini kabul etmistir. ikinci yoruma gére ise Eb(i Hanife’ye gore
de vakif islemi caizdir (mesrudur) ama baglayici degildir. ibn Abidin, ikinci yorumun daha dogru oldugu kanaatindedir (bkz. ibn
Abidin, 2003: 6/520). Eb(i Hanife’nin gorisiiniin bir analizi igin bkz. Bedir (2014: 144-149).

8  Fetvanin orijinali i¢in bkz. Eblssu(d Efendi (2013: 244).
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Efendi, 1307, 18). Ali Haydar Efendi ise hacir altina alinmis sefihin kuracagi vakfin kadi éniinde tescili
gerceklesmisse bu islemin Hanefi mezhebinde ittifakla gegerli olacagini belirtmektedir (Ali Haydar Efen-
di, 1337, 123).

Rehin malin vakfinda da kadinin rol oynadigi gézlemlenebilir. Borglu (rehin veren) rehin mali alacaklisina
(rehin alana) teslim ettikten sonra bu malini vakfedebilir. Byle bir durumda kadi, borgluyu (rehin vere-
ni) hali vakti yerinde ise borcunu 6demeye zorlayip rehin malin vakfinin sihhatine hiilkmeder; borglunun
(rehin verenin) baska herhangi bir mal yoksa da rehin malin satihp borcun 6denmesine ve vakfin ipta-
line karar verir (ibn Abidin, 2003: 6/601). Ali Haydar Efendi de aynen bu hiikmi benimser (Ali Haydar
Efendi, 1337, 175). Omer Hilmi Efendi ise bu konuda kadi iznine yer vermemektedir. Ona gore rehin
malin vakfi gegerlidir, rehin veren borcunu édediginde artik rehin mal vakif sayilir (Omer Hilmi Efendi,
1307: 21). Gorildigi Gzere vakfin kurulusuna dair birgok meselede kadi devreye girmektedir. Ozetle
ifade etmek gerekirse, vakfeden kisinin sefihlik gibi ehliyetini etkileyen durumlarda ya da vakfedilen
malin rehin ya da sayi hisseli olarak ihtilafa mahal verecek bir statlide olmasi halinde vakif isleminin
sthhatini tespit noktasinda kadinin devreye girmesi gerektigi kabul edilmektedir.

3.b. Miitevelli Atama Konusunda Kadinin Rolii

Hanefi mezhebinde vakifin tevliyet goérevini kendisine sart kosmasi mezhep iginde icma ile caiz kabul
edilmistir. Yine vakfeden tevliyet gorevini herhangi bir kimse lehine sart kosmamissa Hanefi mezhe-
binde 6ne ¢ikan gorise gore tevliyet gorevi yine dncelikle onun hakkidir. Mitevelli tayin etme yetkisi
vakfedenden sonra varsa once vasisinin, sonra da hakimin hakki olarak kabul edilmektedir (Haskefi,
2003: 6/577). Ali Haydar Efendi de bu siralamayi zikreder (Ali Haydar Efendi, 1337: 509). Omer Hilmi
Efendi de tevliyet gbrevi herhangi bir kimse lehine sart kosulmamis vakiflarda tevliyet konusunda dnce-
likle vakfedenin, onun azli veya &liimiiyle birlikte de hakimin yetkili oldugunu beyan etmektedir (Omer
Hilmi Efendi, 1307: 147). Kadinin mitevelli atama yetkisinin ancak atama mensurunda vakifta tasarrufa
yetkili olduguna dair agik bir beyan bulunmasi halinde var olacagi kabul edilmistir. Sultanin “Seni kadil-
kudat olarak atadim” demesi de boyle acik bir beyan olarak kabul edilir (ibn Abidin, 2003: 6/633).

Once vakifin sonra vakifin sartina gére atanan miitevellinin 6lmesi ve bu miitevellinin de baska bir
kimseyi mitevelli olarak vasiyet etmemis olmasi durumda mdtevelli atama yetkisi kadinin uhdesine
gecmektedir (Haskefi, 2003: 636). Ali Haydar Efendi’ye gore hem vakfedenin hem de mitevellinin vasi
belirlemeden élmeleri durumunda mitevelli atama yetkisi kadiya gegmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337:
515). Belli durumlarda mevcut mutevelli gérevi baska bir kimseye devredebilir (tevfiz). Ancak bu devir
isleminin varsa vakifin sarina muhalif olmamasi gerekir. Ornegin vakfeden vakfin tevliyet gérevini evla-
dindan daha akl basinda (ersed) olana sart ederse ve bu vasfa sahip evladi 6lim hastaliginda bu vasfa
sahip olmayan birine vasiyet eder de bdylece vakfa hiyaneti ortaya cikarsa kadi devreye girer ve vakfi
yine daha akli basinda (ersed) olan evladin uhdesine verir (ibn Abidin, 2003: 6/640). Vakfin tevliyet gére-
vi 6nce belirli bir kimseye sonrasinda hakimin uhdesine gegecek sekilde bir sart ileri stirlilmUsse ve vak-
fin mitevellisi kendisinden sonrasi igin vakfin tevliyet gérevini baska birine devredip 6liirse bu durumda
sart olarak ileri stirGldGgl tGizere tevliyet gérevi hakime gegcer mi? Bu sorunun kendisine soruldugunu
aktaran Haskefi, mitevellinin sagliginda bu gérev devri islemini yapmasi halinde yetkinin dogrudan ha-
kime gececegini, ancak 6lim hastaliginda yapmasi halinde hakime gecmeyecegini cevap olarak verdigini
beyan eder (Haskefi, 2003: 640-641). Ali Haydar Efendi de ayni hilkmi aktarir (Ali Haydar Efendi, 1337:
512-513). Ancak ibn Abidin 6lim hastaligi ve sihhat hali arasinda béyle bir ayrim yapmadan bu tir du-
rumda mutevelli atama yetkisinin hakime gececegini ifade eder (ibn Abidin, 2003: 6/640). Ote yandan
vakifin sartiyla atanan mitevellinin vakiftan dnce 6lmesi durumunda tevliyete atama yetkisinin kimin
olacagl konusunda ihtilaf vardir. Bir goriise gore mitevelli atama yetkisi vakifin olurken diger bir gorise
gore ise bu yetki kadinin uhdesine gegmektedir. Bazi fetva eserlerinde birinci goris tercih edilmistir (ibn
Abidin, 2003: 6/636).

Zirri vakiflarda tevliyet gorevi genellikle evlatlardan birine tevdi edilir. Vakifin bu konuda herhangi bir
sarti varsa mimkiin mertebe bu sarta riayet edilir. Eger vakif, tevliyet gorevinin evladindan birine ve-
rilmesini sart kosmussa vakfedenin evladinin vakfa karsi herhangi bir hiyaneti sabit olmadik¢a kadinin
evlattan baska yabanci birini mitevelli atamasi gegerli degildir. Eger buna ragmen bir atama gergekles-
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tirirse bu atama gecerli olmaz (ibn Abidin, 2003: 6/637). Vakifin kendi evladi lehine bir sarti yoksa da
evlatlari veya akrabasi arasinda tevliyet gérevine uygun biri bulundugu miiddetge kadi yabanci birini bu
goreve atamaz. Cunki vakifin evlat veya akrabasinin vakfin maslahatini daha iyi gbzetecegi kabul edilir
(Haskefi, 2003: 6/637-638). Omer Hilmi Efendi de ayni hilkmii benimsemekte ve vakfedenin ehil evladi
veya akrabasi varken yabanci bir miitevellinin atanmasinin gegerli olmayacagini belirtir (Omer Hilmi
Efendi, 1307: 147). Vakfedenin evlat veya akrabasi igcinde uygun biri bulunamazsa o zaman kadi tevliyet
gorevini yabanci birine verebilir. Ancak sonradan evlat veya akraba arasinda uygun biri ortaya ¢ikarsa
kadi gorevi yine onlardan birine vermelidir. Tevliyet konusunda vakifin sarti bulunmadiginda ve kadi
gorevi yabanci birine atadiginda bu da gecerli kabul edilir (ibn Abidin, 2003: 6/637-638). Eger vakifin
komsulari veya akrabasi tevliyet gorevini ancak Ucret karsiligi Gstleniyorsa, buna mukabil yabanci biri
licretsiz bu isi yapmaya adaysa kadinin vakif igin maslahata uygun olani yapma hakki vardir (ibn Abidin,
2003: 6/638). Bir vakfin tevliyet gbrevi herhangi bir kisi lehine sart edildiginde bu kisinin géreve gele-
bilmesi icin akli melekelerinin tam olarak yerinde olmasi ve bul(g ¢agina ermis olmasi gerekir. Tevliyet
gorevi dogrudan kiiclik bir cocuk lehine sart kosulmussa bu kiiciik cocugun ne miustakil olarak ne de
baska birisine ortak olarak tevliyet gorevini Ustlenmesi diisinilemez. Clinki bir vakfin tevliyet gorevi
velayet sahibi olmayi gerektirir, kiiglik ¢ocuk ise boyle bir velayete sahip olmadigi gibi bizzat kendisi vela-
yet altinda bulunmaktadir. Bu anlamda mezhep iginde kiiglklere tevliyet gorevi sartini gegersiz sayanlar
vardir. Ancak bir baska goriise gore kiigUklere tevliyet gorevi sart kosulabilir, bdyle bir durumda kigigiin
olgunluk cagina erismesine kadar kadi ergin birisini mitevelli olarak atar. ibn Abidin kendi dénemin-
de yaygin olan kiglklerin miitevelli olarak atanmasi ve kadinin bu atamanin sihhatine hilkmetmesinin
yanlis bir uygulama olduguna dikkat ¢eker (ibn Abidin, 2003: 579). Omer Hilmi Efendi tevliyet gérevinin
kiick bir cocuk lehine sart kosulmasi durumunda bu ¢ocugun ergenlik ¢cagina gelene ve vakif idaresine
ehil olana kadar hakimin bir baskasini miitevelli olarak atayacagini kaydeder (Omer Hilmi Efendi, 1307:
146). Ali Haydar Efendi’ye gore de bir kimse kiigliik cocuguna tevliyet gorevini vasiyet etse, tevliyet gore-
vi hemen gecerli olmaz. Hakim bu durumda evlat igerisinde biyukler varsa onlardan birilerini yoksa da
disaridan birilerini tevliyet gérevine atayabilir (Ali Haydar Efendi, 1337: 508).

Peki miitevelli atamalarinda kadi ilamina gerek var midir? ibn Abidin kendi zamaninda miitevelli ata-
malarinda ayrica kadi ilamina gerek olmadigini diisinmektedir. Onun aktardigina gore aslinda miite-
kaddimin Hanefi fakihleri bir mahallenin sakinlerinin mescit igcin mitevelli atadiklarinda bunun gegerli
oldugunu ancak bu atamaya dair kadi izni de almalarinin daha uygun olacagini diisinmektedir. Ancak
miiteahhirin Hanefi fakihleri mitevelli atamasinin kadiya bildiriimemesini daha uygun oldugunu disin-
mektedir. Miitekaddimin ile miiteahhirin fakihleri arasindaki boyle bir degisimin sebebi, kadilarin vakif-
lara el koymaya yonelik heveslerinin miteahhirin déneminde fark edilmesi oldugu beyan edilmektedir
(ibn Abidin, 2003: 6/634).

3.c. Miitevellinin Azli Konusunda Kadinin Rolii

Normal sartlarda tevliyet gorevi uhdesine sart edilmis bir mutevellinin herhangi bir hukuki sebebe da-
yanmaksizin azledilmesi mimkin degildir. Vakif gibi kadinin da buna yetkisi yoktur (Ali Haydar Efendi,
1337, 547-548). Ancak belli durumlarda mitevellinin azledilmesi gerekebilir ve bu konuda kadi devreye
girer. Haskefi’nin ifade ettigi Gizere vakif da dahil olmak Gizere miitevelli olan birinin vakfa karsi bir hiya-
netinin ortaya ¢ikmasi, gbrevinden aciz hale gelmesi ya da sarap igmek gibi bir glinah islemesi durumun-
da zorunlu olarak kadi tarafindan azledilmesi gerekir (Haskefi, 2003: 6/578-580). Omer Hilmi Efendi’nin
ifadesine gore mitevelli seri yetkileri disinda bir isleme girismesi halinde bu vakfa hiyanet sayilir ve bu
hiyanetiyle hakim tarafindan azledilmesi gerekir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 157-159). Kadinin bu tiir
fiilleri isleyen bir mutevelliyi gorevde birakmasi uhrevi sorumlulugu gerektirir. ibn Abidin’in nakletti-
gi bir gorlise gore boyle bir durumda kadinin azlin yani sira mevcut mutevellinin yanina bir baskasini
ortak mutevelli olarak atama yetkisi de vardir. Clinki bu tir durumlarda esas maksadin vakfa zarari
onlemek oldugu, mevcut mitevellinin azli yerine yanina birini ortak mutevelli olarak atamanin da bu
zarari giderebilecegi distinilmektedir. Bu arada kadinin mitevelli hakkinda azil kararini micerret bir
sikayete binaen degil ancak vakfa karsi hiyanetini gosteren bir delile dayal olarak verebilecegi kabul
edilmistir. Hangi durumlarin vakfa hiyanet anlamina gelip mitevellinin glvenilirligini yitirmesine sebep
olacagi meselesi de ayri bir meseledir. Ornegin miitevellinin vakfi tamirden imtina etmesi, vakfin tama-
mini veya bir kismini satmasi, vakfin yararini gozetmemesi, vakif araziyi kendisi icin hasat etmesi, vakifin
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sartina ragmen vakif kitaplar 6diing vermekten kaginmasi, vakif evde emsal iicretle dahi olsa kendisinin
oturmasi gibi haller vakfa hiyanet kabul edilmistir (ibn Abidin, 2003: 6/578). Omer Hilmi Efendi bunlardan
sadece bir kismina yer vermektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 157-158). Ali Haydar Efendi ise vakfa hiya-
net sayilabilecek hususlari daha da ayrintili bir sekilde 6rneklendirmektedir. Ona gére mitevellinin ser’i
hukuka aykirihk teskil eden kasti bir tasarrufu, bilerek ve zaruret bulunmaksizin vakif akari emsal licretten
¢ok diistik Ucretle kiraya vermesi, kendi mulki olmak lizere veya seri bir sebep bulunmaksizin vakif malini
baskasina satmasi, vakifin sartlarina riayet etmemesi, vakif gelirini kendi ihtiyaglarina harcamasi, vakif bos-
tanda agaclari kesmesi, vakif akarda emsal licretle dahi olsa kendisinin oturmasi, vakif malinin kendi miilki
oldugunu iddia etmesi, vakfin varligini inkar etmesi, vakif islemlerinde ihmalkar ve gevsek davranmasi, fisk
ve sefahate bulanmasi, kendi malini kimyaya sarf etmesi, vakif mali ile vakfa gelir temini icin miri veya vakif
arazi satin almasi, icareteynli bir yeri ferag etmesi ya da vakif arazisinde kendisi icin agac¢ dikme veya ziraat
yapmasi gibi tasarruflarin hepsi mitevellinin azlini gerektirecek sekilde vakfa hiyanet kabul edilmektedir
(Ali Haydar Efendi, 1337, 550-555). Burada hiyanetin tecezzi edip etmeyecegi sorusu ortaya ¢ikabilir. Ancak
bir mitevellinin farkh vakiflarda mitevelli olmasi ve bunlardan birinde herhangi bir hiyanetinin ortaya ¢ik-
masi halinde Ebissulid’un fetvasi uyarinca bitin vakiflardaki tevliyet gérevlerinden azledilmesi gerektigi
kabul edilmistir (ibn Abidin, 2003: 6/578-579). Omer Hilmi Efendi ile Ali Haydar Efendi de ayni kanaati
paylasmaktadir (Ali Haydar Efendi, 1337: 555-556; Omer Hilmi Efendi, 1307: 158).

Kadinin gerekli hallerde mutevelliyi azlederek vakfa miidahale yetkisi aksine bir sart kosulmus olsa dahi
var kabul edilmistir. Nitekim Haskefi, mitevellinin hukuka aykiri bir fiil islemesine ragmen sultan ya da
kadi tarafindan gorevden alinamamasina yonelik vakif tarafindan ileri sirilebilecek bir sartin geger-
siz olacagini vurgular (Haskefi, 2003: 6/580). Haskefi’nin verdigi bilgiye gore konu hakkinda Ebiissu(id
Efendi’'nin Ma’rdzdt' inda bir fetva vardir. Bu fetvada Ebliss(id Efendi’ye “Eger vakfeden bir kimse, mi-
tevellinin tayini ve azli ile diger birtakim tasarruflari eviadindan mitevelli olanlara sart kosup kadi veya
emirlerin vakfa midahale etmesini yasaklarsa kadi ya da emirlerden birinin bu sarta aykiri olarak vakfa
midahale etmesi halinde Allah’in lanetine ugramalarini dileyip bunu bir sart olarak ileri strerse kadi ve
emirlerin bu vakfa midahale yetkisi olur mu?” seklinde bir soru sorulmustur. Ebtssuid Efendi cevabin-
da, 1534 (944) senesi civarinda bu tir sartlari tasiyan vakfiyelere yonelik bir sultan fermaninin yayin-
landigini, bu fermana gore imera tarafindan atanan mutevellilerin tayin ve azlinin seri hukuka uygun
bir sekilde devlete, daha alt ritbedeki mitevellilerin de yine seri hukuka uygun bir sekilde kadilara arz
edilmesi gerektigini beyan etmistir. S6z konusu fermanda kadilarin mitevellilerin mesru islerine, mite-
vellilerin de kadilarin megru islerine karismamasi gerektigi vurgulanmigtir (Haskefi, 2003: 6/589-590).°
Buna gore bir vakif, vakif mitevellisine disarindan bir miidahaleyi yasaklayan bir sart kosarsa, kadi da
bu sartin aksine vakif mitevellisi i¢in disaridan bir mifettis atamak isterse bu atama islemi gecerli kabul
edilir (ibn Abidin, 2003: 6/588). Ali Haydar Efendi de vakif tarafindan ileri siriilebilecek b&yle bir sartin
itibara alinmayacagini kabul etmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 425).

Kadinin mutevelliyi azil yetkisi konusunda vakifin atadigi ile kadinin atadigi mitevelli arasinda bir ayri-
min olup olmadigi tartisma konusu olmustur. Bir gériise gore vakifin sarti ile atanan mitevellinin vakfa
karsi herhangi bir hiyaneti olmaksizin kadi tarafindan azli mesru degildir. Ancak vakifin degil de kadi-
nin atadigi miitevelliyi vakfa karsi herhangi bir hiyaneti olmasa da kadi azledebilir. Bununla birlikte ibn
Abidin’in 6n plana cikardigi goriise gore ister vakif ister kadi tarafindan atansin bir mitevellinin gegerli
bir sebep olmadik¢a kadi tarafindan azli miimkiin degildir (ibn Abidin: 2003: 6/580-581). Ali Haydar
Efendi de bu yaklasimi benimsemektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 548). Vakifin ise kendi atadigi mute-
velliyi mutlak manada azil yetkisi varken kadinin atadigi mutevelliyi azletme yetkisi bulunmamaktadir
(ibn Abidin, 2003: 6/580). Bir gériise gore vakifin atadigi miitevelliyi kadi onayladiktan sonra artik vakifin
da bu mitevelliyi azil yetkisi kalmamaktadir (ibn Abidin: 2003: 6/642). Ali Haydar Efendi’ye gére de kadi-
nin atadigr matevelliyi vakifin azil yetkisi bulunmamaktadir (Ali Haydar Efendi, 1337: 548).

Mutevellinin yalnizca kendiliginden gorevden el gekmesiyle azlin gergeklesmeyecegi kabul edilmistir.
Mautevelli bu kararini kadiya bildirmedigi siirece azil gerceklesmis sayilmaz. Mitevelli bu kararini kadiya
bildirdiginde kadi onu azledip bir baskasini mutevelli olarak atar. Mitevelli bir baskasi lehine goérevinden
ferag ederse kadi, lehine ferag edilen kimsenin ehliyet durumuna gore tevliyet gérevini verir. Ancak ken-

9  Fetvanin orjinali igin bkz. Eblissuid Efendi (2013: 117-120)
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disi lehine ferag edilen kisi tevliyet gérevine ehil olsa bile kadinin bu gérev devrini onaylamasi zorunlu
degildir. Mitevellinin kadi huzurunda gorevinden bir baskasi lehine ferag etmesi ise kendisini azletmesi
anlamina gelir. Kadinin onayi ile birlikte ferag, gorev devri (tevfiz) degil azil olarak kabul edilir. Kadinin
onayindan 6nce gorevini ferag yoluyla devreden mutevellinin hakki dismis sayilmaz (ibn Abidin, 2003:
6/639). Omer Hilmi Efendi de miitevellinin kendi kendini gdrevden azledebilecegini ama azlini hakim
veya vakfedene bildirmedikce gérevden azlinin gerceklesmeyecegini ifade etmektedir (Omer Hilmi Efen-
di, 1307: 160).

3.d. Vakfin Tamirinde Kadinin Rolii

Vakiflar ebedi olarak topluma hizmet etmek lzere kurulduklari igin gerektiginde tamir ve bakimlarinin
yapilmasi vakiflarin strekliligi agisindan gok 6nemlidir.’® Bundan dolayi vakifin sartinda bulunsun ya da
bulunmasin vakfin gelirinin harcanmasinda tamir her zaman oncelikli kabul edilir. Bir vakfin tamirinden
varsa mitevelli, yoksa da yerine gore lehtarlar veya kadi sorumlu olur. Kadinin tamirden sorumlu hale
geldigi durumlardan biri, vakif bir evin tamire ihtiya¢ duymasi ve evde ikamet hakkina sahip olan lehta-
rin (siikna lehtari) da tamiri gergeklestirmemesi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Haskefi, vakif evde ikamet
etme hakkina sahip lehtarin tamiri reddetmesi veya fakirliginden 6tiiri giic yetirememesi halinde ha-
kimin evi lehtara veya bir baskasina kiraya vererek Ucretiyle tamir ettirecegini belirtir (Haskefi, 2003:
6/569). ibn Abidin bu meselenin serhinde ayni islemi hakim yaninda varsa miitevellinin de yapabilece-
gine isaret eder (ibn Abidin, 2003: 6/569). Omer Hilmi Efendi ise bu islemin hakim karari ve miitevelli
marifetiyle yapilacagini belirtmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 196-197). Buna gére vakfin tamirinden
oncelikle mutevelli veya lehtarlar sorumlu iken gerekli hallerde kadi da ya tamiri gerceklestirmek Uzere
ya da belli hususlara izin vermek lizere devreye girmektedir.

Hanefi mezhebinde vakif gelirine hak sahibi olan kimselerin (galle lehtari) vakif yerin yalniz gelirinden
istifade etmesi gerekirken ayni yerden ikamet etmek (siikna) suretiyle yararlanmasi caiz kabul edilmez.
Ancak vakif gelirine hak sahibi olan kimselerin bu kurala ragmen yine de ilgili vakif evden ikamet sure-
tiyle istifade etmesi halinde ayrica kira lcreti vermesinin gerekmedigi kabul edilmistir. Bununla birlikte
evin tamire ihtiyaci olmasi durumunda vakif evden ikamet suretiyle istifade eden lehtardan da mitevelli
tamir icin kira Ucreti isteyebilir. Eger lehtarin kendisi ayni zamanda vakfin mitevellisi ise kadi burada
devreye girer ve onu tamire zorlar. Mitevelli olarak tamirden kaginirsa kadi bir baskasini mitevelli ola-
rak atar (Haskefi, 2003: 6/571). Ali Haydar Efendi de boyle bir durumda kadinin baska bir mutevelli tayin
etmesi ya da vakfi kendi tamir ettirmesi gerektigini belirtir (Ali Haydar Efendi, 1337: 655-656).

Kural olarak vakif arazi ve binalarin kisa sireligine kiralanmasi gerekirken tamir gibi zaruri isler icin uzun
streli kiralamalarin gerekli olmasi durumunda hakimin devreye girmesi istenir (ibn Abidin, 2003: 6/606).
Vakfin zaruri tamiri esnasinda mutevelli dahil lehtarlarin vakif gelirlerinin kesilip kesilmeyecegi de tar-
tisma konusudur. Boyle bir tamir durumunda vakif geliri kesilen mutevellinin tamirde bilfiil calismasi
durumunda Ucret alabilip alamayacagi tartisilmistir. Teorik olarak mutevelli vakfin tamirinde is¢i olarak
calistiginda hem isciyi vakif adina kiralayan hem de kendisi kiralanan konumunda olacagindan bu caiz
gorilmemistir. Ancak hakimin hilkiim vermesi ile mitevellinin de vakfin tamirinde isci olarak galisip Uc-
retini alabilecegi kabul edilmistir (ibn Abidin: 2003: 6/563-564). Ali Haydar Efendi, vakfin tamire ihtiyag
duydugu durumlarda lehtarlarin da vakif calisanlarinin da gelirden pay alamayacagini teyit etmektedir
(Ali Haydar Efendi, 1337: 661-662).

3.e. Harap Olmus Vakfin istibdélinde Kadinin Rolii

Osmanli déneminde istibdal 16. ylzyilda izn-i sultdniye baglanmis olsa da Hanefi literattirde ilk donem-
den itibaren genelde kadi izninin gerekliligine vurgu yapilmistir.}* Hassaf (v. 875) Ahkdmdii’l-vakf isimli
hayli erken doneme ait eserinde bir sart olarak gériip gormedigi belirsiz olsa da istibdalde kadinin roliine
temas etmektedir (Hassaf, t.y.: 22). istibdal igin farkli miellifler farkli sartlar ileri siirse de genellikle bu
islemin kadi kontroliinde yapilmasi gerektigi kabul edilmistir. Bu durum 6zellikle istibdale izin veren vaki-
fin sartinin bulunmadigi hallere &zgiidiir. TrablGsi’nin (v. 1516) El-isd@f inda istibdale izin verecek kadinin

10 Vakiflarin tamiri ile ilgili hukuki ve tarihsel bir analiz igin bk. Bursali (2019).
11 istibdal isleminin Memliik ve Osmanli dénemindeki siyasi, hukuki, tarihsel seyrine dair bir ¢alisma igin bkz. Kahya (2021).
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“kadt’l-cenne/cennetlik kadi” olmasi sart kosulmustur ki bu ilim ve amel sahibi kadi anlamina gelmek-
tedir. Bu sart, kadilarin Mislimanlarin vakiflarini istibdal bahanesiyle iptale tevessil etmemeleri igin
ozelikle ileri stiriilmustir (ibn Abidin, 2003: 6/586).22 Cuinkii tarih boyunca sikca sikayet edildigi gibi ibn
Abidin de bir takim zalim kadilarin istibdali Miislimanlarin vakiflarini iptal icin bir vesile edindigini bu
konudaki bir nakle yer vererek yazar (ibn Abidin, 2003: 6/588-589).

ibn Abidin’in aktardigi tizere bir vakif harap olup tamiri i¢in herhangi bir geliri bulunmasa ya da kiraya
verilerek tamiri mimkin olmasa vakif enkazinin hakim karariyla satilmasi ve bedeliyle yeni bir vakif mali
alinmasi miimkindir. Bu da mimkiin olmazsa s6z konusu vakif enkaz varsa vakifin varislerine yoksa
fakirlere sarf edilir. ibn Abidin’e gore buradaki satim goriisti Eb( Y(isuf’a (v. 798), vakifin varislerine veya
fakirlere sarfi gorisii de Muhammed b. Hasan es-Seybant’ye (v. 805) aittir ve bu siralamaya gore sekille-
nen bu goriis glizel bir mezhep igi telif drnegidir (ibn Abidin, 2003: 573).

Vakif bir malin istibdali gerekli hale gelmisse istibdalin uygulanabilip uygulanamayacagi duruma goére
degisiklik arz eder. Bu durumda istibdalin vakifin sartlari arasinda var olup olmadigi 6nem kazanir.
Vakifin sartlari arasinda istibdal varsa kadi iznine gerek kalmaz (Ali Haydar Efendi, 1337: 285). Vakifin
sartlari arasinda istibdale izin veren acik bir sarti bulunmazsa bu istibdale izin vermedigi anlamina gelir.
Bu durumda vakif killiye intifa edilemez ve higbir gelir elde edemez veya geliri masraflarina yetmez
hale gelirse tercih edilen gériise gore istibdal kadinin bir maslahat gérmesi sarti ve izni ile caizdir (ibn
Abidin, 2003: 6/583-584). Vakifin sarti bulunmadan fakirler lehine dahi olsa istibdale yalnizca kadi yetki-
lidir (Haskefi, 2003: 6/585). Omer Hilmi Efendi de benzer sekilde vakfedenin sartlari arasinda istibdalin
bulunmamasi halinde istibdalin caiz olmayacagini, ancak vakif akarin artik gelir getirmemesi ya da ge-
lirin vakfin masraflarina yetersiz duruma gelmesi hallerinde vakfedenin aksine bir sarti olsa dahi vakfin
maslahatini gézetmek kaydiyla hakim karari ve sultan izni ile caiz olacagini belirtmektedir (Omer Hilmi
Efendi, 1307, 198). Ali Haydar Efendi de istibdalde kadi izni ve sultanin onayinin olmasi gerektigini kay-
detmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 297).

Harap olup etrafinda yerlesimci kalmamis olan vakif mescitler de Ebl Yusuf’a gore vakifin miilkiyetine
dénmez. Bu durumda mescit enkazi kadi izniyle satilir ve elde edilen kazang benzer mescitlere harcanir
(ibn Abidin, 2003: 6/549). Bir mescidin kendi malindan yenilenmesi de benzer sekilde kadi izniyle yapi-
labilir (ibn Abidin, 2003: 6/546-547).

istibdal isleminin saghkl bir cercevede yiriitiilebilmesi icin bircok sart kosulmakla beraber ibn Abidin’in
isaret ettigi lizere bunlar vakifin kendisi veya muayyen biri igin istibdali sart kosmamasi haline mahsus-
tur. Eger vakif kendisi lehine istibdal sartini kosarsa istibdal igin vakfin intifa edilemez hale gelmesi, tamir
icin gelirinin yetersiz olmasi gibi sartlar yaninda kadi izni sarti da s6z konusu olmamaktadir (ibn Abidin,
2003: 6/586).

3.f. Vakfi Kiraya Verme Hususunda Kadinin Rolii

Vakiflarin kiraya verilmesi 6ncelikle mitevellilerin sorumlulugundadir. Bundan dolayi lehtarlarin vakf
kiraya verme hakki bulunmamaktadir. Kadi da bazi durumlarda vakfi kiraya verme konusunda devreye
girebilir. Bundan otlrt Haskefi agikca vakif geliri (galle) ve vakif evde ikamet (siikna) lehtarinin kiraya
verme yetkisinin bulunmadigini, bu yetkinin mitevelli veya kadiya ait oldugunu ifade eder (Haskefi,
2003: 6/569-570). ibn Abidin’in yorumlarindan anlasildigina gore “velayet-i hassa velayet-i &mmeden
akvadir” kaidesine binaen mitevelli varken kadinin vakfi kiraya verme yetkisi bulunmamaktadir. Nitekim
kadinin velayeti, vakifin sartiyla tayin edilen veya lehine vakfin yonetimi vasiyet edilen mitevelliden
sonra gelmektedir. Ancak mutevellinin bulunmamasi ya da mitevellinin vakfi kiraya vermeyi reddetmesi
gibi durumlarda kadi devreye girip vakfi kiraya vermektedir (ibn Abidin, 2003: 6/570). Ali Haydar Efendi
de ayni kaideye atifla mitevellinin bulunmasi durumunda vakfi kiraya verme yetkisinin kadiya degil m-
tevelliye ait oldugunu belirtir (Ali Haydar Efendi, 1337: 448).

Kira konusunda vakifin sarti varsa ona riayet edilir. Azami kiralama sireleri genelde vakif binalar igin bir
yil, vakif araziler icin ise Gg yildir. Bu durumda miutevellinin bu belirlenen siireleri artirma yetkisi yoktur,
uzun sireli kiralama gerekecekse ayrica kadi iznine miracaat etmesi gerekir. Eger vakif sene konusunda

12 ibn Abidin’in bu alintisi igin bk. Trabl@st (2015: 108).
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bir kayitlama yapmadiysa bir goriise gore mutevellinin kadi izni olmadan bir seneden fazla kira stiresini
artirma yetkisi vardir. ikinci bir gériise gére ise bu durumda miitevelli vakif binalarda bir sene ile vakif
arazilerde ise Ug sene ile kayithdir (Haskefi, 2003: 6/605). Arazilerin g yildan fazla kiralanmasi halinde
Belh Mesayihi bunun caiz olmayacagini, Eb{(’l Leys Semerkandi (v. 983) gibi fakihler ise bu tir kiranin
iptali icin kadiya basvurulmasi gerektigini kabul etmistir (ibn Abidin, 2003: 6/605). Ali Haydar Efendi,
uzun siireli kiralama (icareteyn) usuliine pek sicak bakmamakla birlikte harap olan vakfin gelirinin bulun-
mamasl ya da licrete mahsuben tamir etmek (zere icare-i vahide ile kiraci bulunamamasi durumunda
vakfin uzun sireli kiraya verilebilecegini ancak kadi izni ve sultan onayinin gerekli oldugunu belirtmek-
tedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 473-474). Yine vakifin vakfiye sartlarinda belli bir miiddetle kiralamayi
sart kosmasi halinde bile vakfin maslahati dikkate alinarak hakim tarafindan daha uzun sureli kiralama
isleminin yapilabilecegini ifade etmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 475).

Eger mitevelli vakif malini emsal lcretinden daha diisik bir Ucrete kiralarsa kiracinin emsal Ucret
Uzerinden 6deme yapmasi gerekir. Clinki mutevellinin kira Gcretini emsal Ucretten asagl disiirme veya
eksiltme velayeti yoktur. Kadi bu durumda kiracidan emsal Uicrete gore vakif yeri tekrar kiralamasini ta-
lep eder. Kiracinin ayni zamanda eskiden kalmis emsal licretten eksik {icreti varsa onu da tamamlamasi
gerekir (Haskefi, 2003: 6/613-614). Ali Haydar Efendi de mutevellinin emsal Ucretten fahis bir sekilde
disik tcretle vakfi kiraya vermesi durumunda kadinin devreye girip bu kira islemini iptal etmesi ge-
rektigine vurgu yapmaktadir. Hatta mitevellinin bu islemi bilerek yapmasi halinde bunun vakfa hiyanet
olarak degerlendirilecegini belirtmektedir (Ali Haydar Efendi, 1334: 461-462).

Kiraya verilen vakif yerin kira Ucreti kira stresi icinde ilk bastaki emsal licretinden daha fazla artarsa bu
durumda kiraci ile yeni licrete gére yeni bir sézlesme yapilmasi gerekir (Haskefi, 2003: 6/609-610). Kadi
bu durumda vakif yerin kira ticretinin ilk bastaki emsal licretten ne kadar fazla artmis oldugunu givenilir
iki sahide basvurarak 6grenebilir. Muhammed b. Hasan es-Seybant’'nin goriisiine gore iki sahide, Ebl
Yasuf’un goriisiine gére yalniz bir sahide dayanarak kadi karar verebilir (ibn Abidin, 2003: 6/609). Ali
Haydar Efendi, boyle bir durumda mutevellinin kira akdini feshedebilecegini, kiracinin buna direnmesi
halinde kadinin devreye girecegini belirtmektedir. Ayrica fesihten sonra mevcut kiracinin yeni licretle
kiraya devam etmeyi istemesi halinde dncelik hakkinin bulundugunu ilave etmektedir. (Ali Haydar Efen-
di, 1337: 466, 468). Omer Hilmi Efendi ise bu durumda kiracinin emsal iicreti tamamlamasi gerektigini,
bundan kaginmasi durumunda miitevellinin kira akdini feshedebilecegini ifade etmektedir (Omer Hilmi
Efendi, 1307: 188).

Vakifin emsal Ucretten disik Ucretle vakif yeri kiraya vermesi durumunda boyle bir kiralama islemi
gecerli olmamaktadir. Bundan 6tirl kadinin béyle bir kiralama islemini bozmasi gerekir. Eger vakif gi-
venilir biri olup bu islemi hata ve benzeri gecerli bir mazerete binaen yapmissa kadi vakif yerin vakifin
elinde kalmasina izin verebilir ve ona daha uygun bir tcretle vakif yeri kiraya vermesini emreder. Eger
vakif giivenilir biri degilse kadi vakfin yénetimini ondan alarak glivenilir birine verir. Ayni sekilde vakfe-
den kimse vakfi senelerce vakif malina zarar veren birine kiraya vermisse kadi bu kira akdini iptal eder
ve vakfedenin yénetiminden alir (ibn Abidin, 2003: 6/614). Omer Hilmi Efendi, miitevellinin vakfi emsal
Ucretin altinda bir (icretle kiraya vermesi durumunda kiracinin ticreti emsal licrete tamamlamasi gerek-
tigini, bundan kaginmasi halinde ise mutevellinin kira sézlesmesini feshedip vakfi emsal licretiyle baska
birine kiralayabilecegini belirtmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 188).

Haskefi’nin aktarimina gore bir mitevellinin vakfi kendi ogluna kiralamasi Eb(i Hanife’ye gore caiz iken
Eb( Hanifenin 6grencileri Muhammed b. Hasan esSeybani ve Eb( YGsuf’a gore caiz degildir. Ancak bu
gorisler matevellinin kadiya basvurmaksizin dogrudan yaptigi kiralama islemi icin gecerlidir. Mitevel-
li kadiya miiracaat ederek bu islemi gecerli hale getirebilir (Haskefi, 2003: 6/679-680). ibn Abidin, bu
hikmiin mitevelli atama yetkisinin 6nce vakifa, sonra vasisine sonra da kadiya ait oldugu kabuliine
aykiri distiglini ifade eder. Clnki bu yaklasima gére mutevelli varken kadinin vakifta s6z hakki yoktur.
ibn Abidin, buna séyle bir yorum getirerek meseleyi ¢6ziime kavusturmaya calismaktadir: Buna gére
mitevellinin tasarrufunun gecerliligi konusunda ihtilaf bulunmayan konularda kadinin s6z hakki yoktur.
Ama ihtilaf bulunan konularda kadinin s6z hakki vardir. Nitekim vakfin tamirinde mitevellinin is¢i olarak
calismasi durumunda Ucret alabilmesi ya da vakifin sartinin uzun kiralamaya izin vermemesi durumunda
uzun kiralama isleminin yapilabilmesi kadi izniyle gerceklestirilebilmektedir (ibn Abidin, 2003: 6/680).

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024
G\ 65 L



Vakif islemlerinde Kadinin (Mahkemenin) Rolii:
izn-i Sultani, izn-i Kadi ve izn-i Miitevelli

Omer Hilmi Efendi miitevellinin lehine sahitlik edemeyecek kadar yakini olan usul, fiiru veya esine vakfi
kiralayamayacagini kaydetmektedir. Ancak mutevellinin hakim karariyla ve emsal lcretle vakfi kendi-
sine kiralayabilecegini farkl bir yerde ifade etmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 185-186). Ali Haydar
Efendi de benzer sekilde normalde mutevellinin vakfi kendisine emsal ticretle dahi kiralayamayacagini,
ancak kadiya miiracaatla bu islemi gerceklestirebilecegini belirtmektedir. Mitevelli normalde lehine sa-
hitligi kabul edilemeyecek derecede yakin akrabasina da vakfi kiraya verememekle birlikte emsal ticret-
ten fazla bir licret olmasi halinde kiraya verebilmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 477-478).

3.g. Vakifin Sartiyla ilgili Meselelerde Kadinin Rolii

Bilindigi Uzere Hanefl vakif hukukunda “sart-1 vakif nass-1 Sari gibidir” ilkesi kabul edilmis ve vakifin
sartlarina azami 6l¢lide uyulmasi gerektigi benimsenmistir. Ancak belirli durumlarda vakfin maslaha-
t bulunmak kaydiyla vakifin sartlarina muhalefet imkani kabul edilmistir. Hanefi mezhebinde vakifin
sartlarina yedi yerde muhalefet edebilecegi benimsenmistir. iste vakifin sartina muhalefet hallerinde
kadinin devreye girdigi gortlmektedir. Buna gore bir vakif, kadinin mutevelliyi azledemeyecegini sart
kossa bile kadi tevliyet gorevine ehliyeti bulunmayan bir mutevelliyi azledebilir. Yine bu ¢ercevede vakif,
vakfinin bir seneden fazla kiraya verilemeyecegini sart kossa da gerekli hallerde bu sarta kadi deneti-
minde muhalefet edilebilir. Ornegin vakfi bir seneligine kiralamak isteyen bulunmaz ya da uzun siireli
kiralama fakirlerin maslahati adina daha uygun olursa mutevellinin olmasa da kadinin vakifin sartina
muhalefet yetkisi bulunmaktadir (ibn Abidin, 2003: 6/587). Omer Hilmi Efendi, vakfin maslahatina ol-
mak ya da zaruret bulunmak kaydiyla bazi durumlarda mitevellinin hakim karariyla vakfedenin sartlari-
na muhalefet edebilecegini belirtmektedir. Buna goére bir vakfin bir seneden fazla kiraya verilemeyecegi
sartina ragmen bir seneligine kiralamak isteyen bulunmamasi durumunda hakim karariyla mutevelli bu
sarta muhalefet edebilir. Bununla birlikte vakfedenin sartina muhalefette vakfin maslahatina aykirilik ve
vakfin zararina bir durum olursa bu islem hakim onayiyla dahi gecerlilik kazanamaz (Omer Hilmi Efendi,
1307: 73). Ali Haydar Efendi de vakif icin zaruret ve maslahat bulunan bazi durumlarda mutevellinin
vakifin sartlarina muhalefet edebilecegini ama bu durumda kadi izninin sart oldugunu kabul etmekte-
dir. Buna gore en fazla bir seneligine kiraya verilmesi sart kosulan vakiflarin talibi bulunmamasi halinde
daha uzun sireli kiraya verilebilmesi; imam, hatip veya muderris gibi vakif gérevlileri igin sart kosulan
Ucretin yetersiz hale geldiginde tekrar ayarlanabilmesi; vakifin sartina gére yasaklanan istibdalin vakfin
maslahati bulunmasi halinde serbest birakilabilmesi gibi islemlerde kadi izni ile vakifin sartina muhalefet
edilebilmektedir. Ali Haydar Efendi bu hususta daha farkli 6rnekler de zikretmektedir (Ali Haydar Efendi,
1337: 424-429).

Daha once de ifade edildigi Gizere bir devlet baskani olarak sultan ve onun adli isleri gorme konusundaki
vekili konumundaki kadinin umumi veldyetlerine dayali olarak vakiflar tizerinde kabul edilmis bir velaye-
ti vardir. Bundan 6tiirli ibn Abidin’in de vurguladig tizere vakifin, kurdugu vakifta sultan veya kadinin bir
yetkisinin bulunmamasini sart kosmasi halinde bu sart hiikiimsiz kabul edilmektedir. Buna bagh olarak
kadinin boyle bir sarta ragmen vakif Gzerinde velayet yetkisi varligini stirdiirmektedir. Boyle bir sartin
vakfin ve lehtarlarinin maslahatina aykiri bir sart oldugu bundan 6tiri de kabul edilemeyecegi ifade
edilmistir (ibn Abidin, 2003: 6/585). Ali Haydar Efendi de bdyle bir sartin gegersizligine vurgu yapmak-
tadir (Ali Haydar Efendi, 1337: 426).

Aradan uzun zaman ge¢mesi gibi nedenlerle vakifin sartinin tespiti konusunda olusan teredditleri gi-
dermede de kadinin ve kadi divanlarinin rol oynadigi goriilmektedir. Hanefi mezhebindeki genel kabule
gore vakif sartlarinin tespiti konusunda yalnizca isitmeye dayanarak (es-sehdde bi’t-tesdmu’) bu sart-
larin sabit olduguna hiikmedilemez. Ancak bazi Hanefi fakihleri vakfin aslinin veya vakfa dair sartlarin
da bu yolla sabit olabilecegini kabul etmistir. Kadi sicillerindeki kayitlara bagvurmak da bir tiir isitmeye
dayali sahitlik (es-sehade bi't-tesamu’) olarak kabul edilmistir. Buna gére zamanin ge¢cmesiyle vakifin
sartlar hakkinda tereddit veya belirsizlikler olusmussa bu sartlarin tayini icin kadi divanlarindaki kayit-
lara gére hareket edilip hiikiim verilebilir. ibn Abidin’in yer verdigi bir nakilde bu tiir durumlarda énce
kadi divanlarina, sonra 6rfe, en sonunda da seri kiyasa basvurularak sartlar belirlenmeye calisilir (ibn
Abidin, 2003: 6/620-622). Omer Hilmi Efendi, bir vakfin gelirinin sarf edilecegi cihet vakifin sarti veya ka-
dim teamiile gore tayin edilemediginde kadinin devreye girip vakif gelirini fakirlere sarf edecegini beyan
etmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 76).
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Vakifin sarti konusunda kadinin devreye girdigi yerlerden biri de vakifta herhangi bir yeni gérev ihdasi
meselesidir. Haskeft’'nin belirttigi Gzere kadinin vakifin sart olmaksizin vakifta yeni bir gérev ihdasi gegerli
degildir. Bu sekilde kendisine kadi tarafindan vazife verilen bir kimsenin vakif gelirinden herhangi bir sey
almasi da mesru kabul edilmemistir. (Haskefi, 2003: 652). Omer Hilmi Efendi de bdyle bir islemin gegerli
olmadigini ve vakifin sartina aykiri bir sekilde ihdas edilen bu tiir gérev sahiplerine 6deme yapmasi
durumunda mitevellinin tazminle sorumlu oldugunu belirtmektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307, 164).
Ancak kadi, vakifin sartlarinda yer verilen herhangi bir géreve birini atayabilir. Bununla birlikte vakif,
gbreve atama onayini mitevelli lehine sart kosmussa o zaman kadinin bu konuda bir yetkisi bulunma-
maktadir. Bazi Hanefi fakihlerine goére vakifin sartlarinda yer vermedigi yeni bir gérev ihdasinin gegersiz
kabul edilmesi zaruret halinin bulunmadigi duruma 6zgldir. Ancak bu hususta bir zaruretin bulunmasi
veya maslahatin bunu gerektirmesi durumunda mesele kadiya intikal ettirilerek ihtiyag tespiti yapilir ve
uygun bulunmasi halinde kadi yeni gérev ihdasinda bulunabilir. Ayrica kadi, bu gorev i¢in bir emsal ticret
tayin eder veya miitevelliye bu konuda yetki verir (ibn Abidin, 2003: 6/652). Ali Haydar Efendi de benzer
bir yaklasima sahiptir. Ona gore vakifin sartlarinda bulunmayan bir vazife kadi tarafindan dahi ihdas
edilemez. Ancak vakif adina bir zaruret veya maslahatin bulunmasi bir istisna teskil eder ve bu durumda
yalniz kadi karari ile boyle bir vazife ihdas edilebilir (Ali Haydar Efendi, 1337: 423).

Kadinin mitevelli veya vakif ¢alisanlarinin Gcretlerini vakifin sartina ragmen ihtiya¢ halinde ayarlama
yetkisinin bulundugu anlasiimaktadir (Haskefi, 2003: 653). Ali Haydar Efendi de bunu kabul etmektedir
(Ali Haydar Efendi, 1337: 426-427). Bunun yaninda vakifin sarti bulunmadiginda kadi vakif ¢alisanla-
ri igin emsal Ucrete hikkmedebilir. ibn Abidin’in aktardigina gére mitevellinin ticreti icin vakifin sart
bulunmadiginda kadi emsal icrete hilkmeder. Vakifin sarti bulunmasi durumunda ise bu sarta uyulur.
Emsal ticretten daha yiiksek bir tcret vakif tarafindan sart kosulmussa mitevelli bunu alabilir. Eger vakif
mitevelli icin emsal lcretten daha az bir (creti sart olarak ileri sirmisse mutevellinin miracaatiyla
kadinin bunu emsal {icrete tamamlama yetkisi bulunmaktadir (ibn Abidin, 2003: 6/653). Bu ¢ercevede
vakif mescitte ¢alisan imamin veya hatibin vakifin sartina gore aldigi ticret yeterli degilse kadinin bunu
da artirma yetkisi bulunmaktadir (Haskefi, 2003: 6/653). Bu durum yalniz imam icin degil, muderris,
miiezzin veya mutevelli gibi diger vakif calisanlari icin de gecerlidir. Ancak lcretteki bu artis yalnizca kadi
tarafindan yapilabilir, mitevelli tarafindan yapilamaz (ibn Abidin, 2003: 6/653).

3.h. Vakifia ilgili Cesitli Meselelerde Kadinin Rolii

Bu calismada Haskefi metni ile ibn Abidin’in serhi iizerinden ve belli baslklar altinda ele almaya ¢a-
hstigimiz kadinin vakif islemlerindeki roli yalnizca buradaki basliklarla ve meselelerle sinirli degildir.
Cesitli kaynaklara basvuruldugunda bu roliin daha da genis olup farkli meseleleri ihtiva ettigi daha net
bir sekilde ortaya gikacaktir. Nitekim bu ¢alismada da 19. yizyil Osmanli genel baglamina dikkat cekmek
tizere kullanilan Ali Haydar Efendi ve Omer Hilmi Efendi’nin eserlerinde burada Haskefi ve ibn Abidin
cercevesinde bahsi gegcmeyen cesitli meselelerde de kadinin roll gorilebilir. Bu ¢calismada meselenin
genel bir ¢cercevesini ortaya koyma maksadi glidtildigi icin deyim yerindeyse resmin sadece kiictik bir
parcasina odaklanildi. Nitekim calismanin temel kaynagi olan Haskefi metni ve ibn Abidin serhinde dahi
kadinin rollinl gésteren ve burada nakledilemeyen az da olsa bazi meseleler var. Bu kisimda yukarida
belli bagliklar altinda sistematik olarak ortaya koyulmaya ¢alisilan temalarin herhangi birine dahil edile-
meyen birka¢ meseleye yer verilecektir.

Mesela vakiflar arasinda gelir transferinde de kadi kararinin rol oynayacagi goriilmektedir. Haskefi’nin
belirttigine gore birbirinden farkli vakiflarda vakif ve amac bir olursa ve bunlardan birinde vakfin lehtar-
larinin geliri vakfin harapligindan dolayi azalirsa hakim devreye girerek bir vakfin fazla gelirinden diger
vakfin lehtarlarina gelir transferi yapabilir. Ancak bu vakiflarin vakfedenleri veya amaglari farkl ise hakim
bdyle bir gelir transferine hilkmedemez (Haskefi, 2003: 6/551). ibn Abidin bu tiir vakif gelirleri arasin-
daki transfer yetkisinin mutevelliye degil yalnizca hakime ait olduguna vurgu yapar (ibn Abidin, 2003:
6/551). Ali Haydar Efendi de benzer bir sekilde vakifin ve amacin bir olmasi halinde, mesela gelir getirici
bir vakfin bir okul lehine diger gelir getirici bir vakfin bu okulun 6gretmenleri lehine ayni vakif tarafindan
tahsis edilmesi durumunda bir vakfin geliri azaldiginda digerinden gelir transferi yapilabilecegini kabul
etmektedir. Ancak bu gelir transferini mitevelli veya nazirin yapamayacagini, bu yetkinin yalnizca kadiya
ait oldugunun altini cizmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 580-581). Omer Hilmi Efendi ise bdyle bir gelir
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transferi isleminin mesru oldugunu belirtmekle birlikte bu islem icin kadi onayinin zorunlu oldugunu
zikretmemektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 168-169).

Bu baslik altinda isaret edilebilecek bir baska 6rnek mescitlerin ihtiyag halinde genisletilebilmesi duru-
munda ortaya ¢ikmaktadir. Mescidin genisletiimesine ihtiya¢ duyuldugunda yaninda bulunan arazi, bina
ya da dikkanin kiymeti 6denerek zorla da olsa mescide ilave edilebilecegi kabul edilmektedir (Haskefi,
2003: 6/576-577). ibn Abidin’in aktardigina gére bazilari bu islem icin kadi iznini sart kosmustur (ibn
Abidin, 2003: 6/576-577). Omer Hilmi Efendi, béyle bir durumda mescide ilave edilecek yerin vakfin
gelir getirici akari olmasi halinde mescide dahil edilebilecegini belirtmekte ancak kadi kararina yer ver-
memektedir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 85). Ali Haydar Efendi, genisletilerek mescide katilan arazinin
vakif, milk veya meydanlik olmasi hallerinin hepsinde kadi izni ile bu genisletme isleminin mesru ola-
bilecegini kabul etmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 238-239). Bunun disinda mitevellinin vakif geliri
ile herhangi bir mal satin almasinda da kadinin devreye girdigi goriilebilir. ibn Abidin’in nakline gére
mitevellinin vakif geliriyle herhangi bir mal satin alabilmesi ancak kadi izniyle gegerlidir. Clink{ yalnizca
tevliyet gdrevinin kendisine verilmesiyle miitevelli bu hakki kazanmis olmaz (ibn Abidin, 2003: 6/627).
Omer Hilmi Efendi de miitevellinin yalnizca vakif geliri ile satin almakla o malin vakif mali sayilmayacag,
satin alinan malin vakif mali sayilmasi icin hakim kararinin gerekli olduguna dikkat ¢eker. Ancak ona gore
mitevellinin satin alimi vakif gelirinden degil de vakif malindan (asl-1 mal) olursa o zaman hakim kara-
rina gerek olmaksizin o mal vakif mali statiisii kazanir (Omer Hilmi Efendi, 1307: 16). Vakif icin borglan-
ma?® hususunda da kadinin rolliniin bulunabilecegi anlasiimaktadir. Haskefi’nin nakline gére tamir ya da
tohum satin alma gibi vakfin ihtiyaglari igcin mitevelli borg alabilir. Ancak bunun igin iki temel sart vardir
ve bunlardan biri kadi iznidir (Haskefi, 2003: 6/657). Ali Haydar Efendi, herhangi bir zaruret bulunmak-
sizin vakif icin bor¢glanmanin kadi izni olsa bile mesru olmayacagini belirttikten sonra vakifin sartlarinda
mitevelliye bor¢glanma konusunda agikga izin verilmedigi middetge vakif adina bor¢glanmanin yalnizca
kadi izni ile miimkin olabilecegini belirtmektedir (Ali Haydar Efendi, 1337: 588-589).

Bir vakif binanin kiracisi tarafindan yikilip baska bir fonksiyonda kullanilacak bir binaya ¢evrilmesi duru-
munda da kadi karari devreye girebilir. Bir kimse vakif bir evi kiralayip sonrasinda burayi bir degirmen
ya da firin gibi bir seye ¢evirdiginde durum kadi kararina bagli olur. Buna gore kadi durumu inceler, eger
yeni fonksiyonlu bina vakfin cihetine daha yararliysa kiracidan kira Gcretini alir ve yapiyi bu yeni haliyle
birakir. Kiracinin bu fonksiyon degisikligi icin ettigi masrafa yonelik bir 6demede bulunulmaz. Eger bu
yeni fonksiyonlu yapi vakfin cihetine daha yararl ve daha gelir getirici degilse kiraci bu yeni fonksiyonlu
yapiy! yikmaya ve eski haline getirmesine kadi tarafindan zorlanir (ibn Abidin, 2003: 6/667).

Aile vakiflarinda da kadi birgok meselede devreye girmektedir. Ornegin bir kimse vakif gelirine hak sa-
hibi olduguna delil olarak yalnizca mitevellinin yillarca kendisine gelirden pay vermesini gosteremez,
aksine kadi 6niinde nesebini ispat etmesi gerekir (ibn Abidin, 2003: 6/662). Eger “evlad-i evlad” lehine
bir vakifta yillar sonra erkek ¢ocuklar yaninda kiz cocuklarinin da vakif lehtarligina dahil olduguna kadi
tarafindan karar verilirse kiz cocuklari da artik vakif gelirinden yararlanabilir (Haskefi, 2003: 6/675).

4. Vakif islemlerinde izn-i Miitevelli ve Miitevellinin Rolii

Goruldigu uzere vakiftaki islem ve tasarruflarda 6ncelikle mutevelli s6z sahibi olmakla birlikte bazi
islemleri gerceklestirebilmek icin sultanin (devlet baskaninin) veya kadinin (mahkemenin) iznine ihtiyag
duyulmaktadir. “Velayet-i hassa velayet-i ammeden akvadir” kurali geregince 6zelden genele dogru mu-
tevellinin kadiya, kadinin da sultana gore vakiflar Gzerinde daha giiclii bir velayeti vardir. Vakfa yonelik
islem ve tasarruflarda oncelikli yetkiye sahip olan mutevelli olmakla beraber bazi islemleri vakif kiracisi
ya da mutasarrifi da yapabilmektedir. iste bu tiir durumlarda kiraci ya da mutasarrifin vakfa yonelik
yapacagi islemlerin bazisinda mitevelliden izin almasi gerekmektedir. Burada da devreye izn-i miitevelli
girmektedir.

Haskefi’nin belirttigi Gizere bir vakif arsadaki kiraci burada agac¢ dikme gibi basit bir islemi mutevelli
izni olmadan gerceklestirebilirken kuyu kazmak gibi ciddi bir islemi ancak vakfa zarari bulunmamak ve
miutevelli iznine bagh olmak kaydiyla yapabilir. Mitevelli kuyu kazma islemi vakfin yararina ise izin ve-

13 Vakif adina bor¢lanma ile iligli olarak bk. Salih Erden, Osmanli Vakif Hukukunda istiddne ve Tiizel Kisilikle iliskisi (XVI.-XVIII.
Yiizyillar). istanbul, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisii, Doktora Tezi, 2023
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rebilir, degilse izin vermeyebilir (Haskefi, 2003: 6/678). ibn Abidin aktardigi bir nakle dayanarak vakfin
maslahatini daha fazla artirabilecek bu tiir islemler icin miitevellinin izin verebilecegini belirttikten sonra
bu izin meselesinin “karar hakki”na (hakk-1 karar) sahip olmayan kiracilari kapsadigini, kiracinin “karar
hakki”na sahip olmasi halinde ise vakif mutasarrifinin zimnen izinli kabul edilip kuyu kazma, aga¢ dikme
ve duvar 6rme gibi islemleri mutevelliden izin almadan yapabilecegini belirtmektedir (ibn Abidin, 2003:
6/678). Haskefi metninden farkli olarak ibn Abidin kendi déneminde kiracinin “karar hakki” olmadikga
agac dikme islemini dahi mutevelli iznine bagli olarak yapabildigini belirtmektedir (ibn Abidin, 2003:
6/678). ibn Abidin, vakif arsa iizerine bina yapma meselesinin farkli vechelerinin bulundugunu, mesela
mutasarrifin mitevelli iznini alarak vakif adina insa ettigi binanin vakif oldugunu ancak kendi adina insa
ettigin binanin ise kendisinin miilkii olacagini ifade eder (ibn Abidin, 2003: 6/679). Mitevelli izni gerekti-
ren bir baska 6rnek de vakfin tamiridir. ibn Abidin’in nakline gére vakif kiracisi, mitevelli izniyle ve vakfa
riicu etmek tizere vakif tamirine yaptigi masraflari vakfa riicu ederek alabilir (ibn Abidin, 2003: 6/658).

Burada sinirh érneklerini gosterdigim tzere vakif arsa lizerine bina insasi, aga¢ dikme veya vakfin tamiri
gibi bazi hususlarda kiraci veya mutasarrif ancak matevellinin iznine bagl olarak islem yapabilmektedir.
Bu da vakfin maslahatina yonelik olarak kabul edilen otorite paylasiminda miitevelli izninin de roli ol-
duguna isaret etmektedir. Bu baslik da ayrica bir calisma konusu olacak niteliktedir.

Sonug

Bir vakfin yonetimi ve isletilmesinde dncelikle sorumluluk sahibi vakfin matevellisidir. Vakif veya kadi
tarafindan atanmis olan miutevelli vakfin rutin yonetim ve isletiimesine dair tasarruflari kendi yetki-
leri cercevesinde gerceklestirir. Bu anlamda miutevelli hukuki olarak vakif tGizerinde en gliclii velayetin
sahibidir. Ancak vakif lizerinde tek velayet sahibi mitevelli degildir. Velayetleri daha umumi de olsa
kadi (mahkeme) ve sultan (devlet baskani) gibi otoriteler de vakif Gzerinde bir velayete sahip kabul
edilmistir. Kadi ve sultan bu veldyetleri kapsaminda vakif mutevellisini denetleme ve gerekli hususlarda
goris bildirme yetkileri bulunmaktadir. Kadinin ayrica dogal olarak vakif davalarini karara baglama yet-
kisi bulunmaktadir. Tarihsel siireg icerisinde bazi sartlarin gerekli kilmasi nedeniyle 6zellikle hassasiyet
gerektiren vakif islemlerinin bir kisminda mitevellinin mistakil hareket etmesinin 6niline gegcilmis ve
bdylece vakiftaki bazi islem ve tasarruflar umumi velayete sahip olan kadi veya sultan gibi otoritelerin
onayina tevdi edilmistir. iste Haneff vakif hukukunda kad izni ve sultan izni olgulari bu cercevede ortaya
¢ikmistir. Vakiflarda bazi islemlerin kiraci ve mutasarriflar tarafindan yapilabilecegi kabul edildiginde
de bir denetim mekanizmasi olarak mitevelli izni olgusu bunlara eklemlenmistir. Boylece bir vakiftaki
islemlerin gerceklestiriimesinde genelden 6zele dogru sultan izni (izn-i sultani), kadi izni (izn-i kadi) ve
mitevelli izni (izn-i matevelli) semasi tesekkil etmistir. Bu semaya yon veren temel de “velayet-i has-
sa velayet-i ammeden akvadir” kaidesine dayanmistir. Vakiflarda bodyle bir semanin olusmasi ve farkli
islemlerde farkh otoritelerin devreye girmesinin en dnemli saiki kanaatimce mimkiin mertebe vakfin
maslahatini koruma gayesidir. Boylece vakifta kiraci ve mutasarrifin bir isleminin denetimi mitevelliye,
mitevellininki kadiya, kadininki de sultana tevdi edilmistir. Bu suretle bir denge mekanizmasi olustu-
rularak vakfin maslahati azami 6lcliide temin edilmeye calisilmistir. Bu maslahatin kapsaminda deger-
lendirilebilecek en 6nemli husus da vakfa yonelik muhtemel suiistimallerdir. Buna goére kiracinin vakif
tizerindeki muhtemel suiistimalleri mitevelli ile, mitevellininki kadi ile, kadininki ise sultanin otoritesi
ile 6nlenmeye calisiimistir. Bu sekilde vakifta bir otorite paylasimi saglanarak farkli otoritelerin devrede
olmasiyla vakfin maslahati her daim miimkiin oldugu él¢iide korunabilmistir. Ozellikle vakfin kurulusu,
sonlandiriimasi, istibdal, vakif adina borglanma, uzun sireli kiralama gibi vakiflarda suiistimallere yol ag-
masi pek muhtemel konularda kadi izni veya sultan izni gibi denetim mekanizmalarinin devreye girme-
siyle mutevellilerin vakif maslahatina aykiri islemlerinin éniine gecilmistir. Ebedi olarak var olmak tzere
kurulan vakiflarin sirekliliklerini saglayabilmelerinin belki de en 6nemli unsurlarindan birinin tarihsel
siireg icerisinde olusan sultan izni (izn-i sultani), kadi izni (izn-i kadi) ve mutevelli izni (izn-i mitevelli)
mekanizmasinin saglikh isleyisine bagh oldugu sdylenebilir. Bu mekanizmanin daha iyi anlasilabilmesi
konu hakkinda yapilacak daha farkli ¢calismalara baghdir.
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Vakif islemlerinde Kadinin (Mahkemenin) Rolii:
izn-i Sultani, izn-i Kadi ve izn-i Miitevelli
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Ruls Defterlerine Gore Galata Kazasi’ndaki Vakiflar (1585-1700)*
Sevgi Akkoyun**
0z

Bu calismada ruls defterlerinden yararlanilarak Galata Kazasi 6zelinde Osmanl vakif teskilat ile
ilgili tespitler ele alinmistir. Osmanli Devleti icin Galata, kozmopolit yapisi ve limanindaki ticari
hayatin canliligi ile istanbul’'un en dnemli merkezlerinden biri olmustur. Yapilan tarihi calismalar-
da da daha ziyade Galata’nin toplumsal ve ekonomik yapisina yogunlasiimistir. Fakat kaza bin-
yesinde kurulmus olan vakiflar 6nemine nispetle yeteri kadar calisiimamistir. Nitekim arsiv kay-
naklari incelendiginde Galata Kazasi’nin da vakiflarla imar edilmis oldugu rahatlkla séylenebilir.

Calismada Cumhurbaskanhigi Osmanli Arsivi'nin cesitli fonlarinda yer alan 1585-1700 (H. 992-
1111) tarihleri arasina ait ru(is defterleri taranarak Galata Kazasi’ndaki vakiflara yapilan tevcih ve
atama kayitlar Gzerinden bu vakiflarin kuruculari, teskilat yapisi, isleyisi ve icra organlari ortaya
koyulmaya galisiimistir. Ayni zamanda Galata Kazasi’'ndaki cami, mescit ve zaviye gibi dini yapilar;
medrese ve muallimhane gibi egitim kurumlari hakkinda elde edilen bilgiler vasitasiyla kazanin
kurumsal varhgi ve zenginligi konusunda kaynak niteliginde bilgilere erisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Galata, vakif, Ru(is Defterleri

Waqfs in Galata According to Ruiis Books (Ruls Defterleri) (1585-1700)

Abstract

This study makes use of the Ruls Books (ruls defterleri) to examine the Ottoman waqgf organization
in the specific case of Galata. For the Ottoman Empire, Galata with its cosmopolitan structure and the
vitality of its port’s commercial life was one of Istanbul’s most important centers. In historical studies,
the social and economic structure of Galata has been discussed by focusing on these aspects. However,
the waqfs established within the kaza have not been sufficiently studied. In fact, when the archival
sources are analyzed, it becomes clear that the Galata kaza was also built with waqgfs.

This study has classified the records related to the waqgfs in the Galata kaza by scanning the Ruds
Books dated 1585-1700 (992-1111 AH) in various catalogues of the Presidential Ottoman Archives.
By examining the tevcih and appointment records, the study reveals the founders, organizational
structure, functioning, and executive organs of these waqfs. At the same time, information on religious
buildings such as mosques, masjids, and zawiyas, and educational institutions such as madrasahs and
muallimhane has been obtained to provide sources on the institutional presence and richness of the
Galata kaza.

Keywords: Ottoman Empire, Galata, waqf, Rulls Books
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Ruls Defterlerine Gore Galata Kazasi’ndaki Vakiflar (1585-1700)

Giris

Osmanli tarihi icin ¢cok yonll ve oldukca degerli bir kaynak niteligi tasiyan ru(is defterleri, devletin
teskilat yapisi, iktisadi durumu ve yerel tarihi hakkinda 6nemli ipuglari icermektedir. “Rulis” kelimesi
sozlikte bas, kisi, sahis anlamina gelen “re’s” kelimesinin ¢ogulu olup, Osmanli Devleti'nde tayinleri
ilgilendiren bir terim olarak kullanilmistir. 16. ylzyilin sonlarina kadar birtakim resmi tayinlerin kayde-
dildigi defterleri ifade eden bu terim 17. ylizyilin sonlarina dogru tayin islemlerinin yapildigi kalemin
adina dénlismustir (Ahishali, 2008: 272). Rulis Kalemi, devlet hizmetinde bulunanlarin tayin beratla-
rini ve vazife tevcihlerini hazirlayan daire idi. Vakiflarda ve gesitli devlet kalemlerinde calisanlarin da
berat ve fermanlari ilgili daireden alinan tezkirelere gore bu dairede hazirlanirdi (Goyling, 1967: 17;
Uzungarsil, 2010: 77; Aydin, 2017: 152).

Ruls defterlerinin hangi tarihten itibaren tutulmaya baslandigi heniiz belirlenmis degildir. Osmanli
Arsivi'ndeki ilk 6rnekleri 16. ylizyilin ortalarina ait olan bu defterler, birgok kataloga dagilmis halde bu-
lunmaktadir (Aydin, 2017: 89). Nitekim Bdb-1 Asafi fonunda yer alan Ruls Kalemi’nde ve Kamil Kepeci
tasnifinde bircok belge ve defter serileri mevcut olmakla birlikte Sadaret Defterleri, Ali Emiri, ibni-
lemin ve Muallim Cevdet fonlarinda da ruls kaydina ve defterlerine rastlanabilmektedir. Defterlerin
onemli bir kismi 986 numarali Kdmil Kepeci Katalogu’ndaki rulis defterleri icerisinde yer almaktadir.
Bu defter kataloglari icerisinde 17. ylizyila ait ruds, tevcihat, tahvil ve teskilat kayitlarini igeren toplam
24 defter bulunmaktadir.

Bu defterlerde yer alan cesitli atama ve tevcih kayitlari Osmanh sehirlerindeki kurumlar hakkinda
bilgi sahibi olmamizi saglarken giinimize kadar ulagsmayan birgok vakif ve hayrattan da haberdar
olmamizi miimkiin kilmaktadir. Ozellikle bu kayitlarda vakiflarin nasil teskilatlandirildiklar, icra organ-
larinin nasil olusturuldugu ve dereceleri hakkinda bilgiler yer almaktadir. Bu bilgiler vakif teskilatinin
bltlincil bir sekilde ele alinmasini ve tarihi seyrinin takip edilebilirligini mimkiin kilmaktadir. Bununla
birlikte ruls defterlerinden bir sancak, kaza veya karyenin ne zaman tesis edilmis oldugu, o bolgedeki
kurum ve kuruluslarin varligi veya kurumlar arasindaki gorev degisimleri gibi bilgilere de ulasilabil-
mektedir. Ayrica defterler dinf yapilar ve egitim kurumlari ile kazalarin idarf yapilari hakkinda 6nemli
bilgiler barindirdiklari icin sehir tarihi alaninda yapilan ¢alismalara da isik tutmaktadir.

Ruds defterleri izerinde yapilan ¢alismalar gostermistir ki bu kaynaklar vakif miiesseseleri ve isleyisi
hakkinda da 6nemli veriler icermektedir. Ornegin Ulki Yanci tarafindan kaleme alinan “1576 Numa-
rali Defter Orneginde Ru(is Defterlerinin Vakif Atamalari Agisindan Onemi” adli makalede 177 adet
atama kaydini ihtiva eden 1728 tarihli ruls defteri esas alinmistir. Kayitlar arasindan vakiflar ile ilgili
olanlar incelenirken, diger kayitlar hakkinda da genel bir malumat verilmistir (Yanci, 2020: 47-66). Ote
yandan ruds defterlerinin transkripsiyonu yapilarak atama kayitlarinin degerlendirildigi tez calismala-
rinda da vakiflarla ilgili kayitlar ayri bir béliimde incelenmistir (Kir, 2019; Savun, 2019; Giirbiiz, 2020;
Olmez, 2021; Kolip, 2022; Lagin, 2022). Bu calismalarda sdz konusu defterlerden elde edilen veriler
sayesinde vakiflardaki gorevliler, alacaklari tcretler veya lcretlerine yapilan zamlar, azil ve gorevi bi-
rakma nedenleri, vakfedilen mallar, vakiflara nezaret eden gorevliler, vakiflarda yasanilan degisimler
hakkinda énemli bilgiler sunulmaktadir.

Bu ¢alismada da Bab-1 Asafi fonunda yer alan Ru(is Kalemi Defterleri’nden (A.RSK.d) 1585-1700 yillari
arasindaki 172 adet defter ve Kamil Kepeci (KK.d.) fonundaki 69 defterde yapilan taramalar netice-
sinde Galata Kazasi'nda 108 adet vakif tespit edilmistir. Bu vakiflar hakkinda gorebildigimiz kadariy-
la mustakil nitelikte bir arastirma yapilmamistir. Bu yoniyle Galata vakiflari yeterince incelenmemis
bir arastirma konusudur. Dini, ictimai ve kiltlrel hayatin vazgecilmez bir unsuru oldugu halde sehir
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tarihine dair yapilan galismalar igerisinde bile Galata Kazasi’'ndaki vakiflar tizerine pek fazla durulma-
mistir. Osmanh vakif kiiltiriini ele alan ¢alismalara bakildiginda daha ¢ok Uskiidar ve Eyiip kazalari
izerinde yogunlasildigi gériilmektedir. Bu durum fetihten sonra bu bélgelerin istanbul’daki vakif yati-
rimlarindan daha fazla istifade etmis olmasiyla agiklanabilir.

Calisma kapsaminda ruls defterlerinden Galata Kazasi’'nda tespit edilen vakiflara ait veriler tasnif edi-
lerek atamalar kronolojik olarak siralanmistir. Bu sayede vakiflara hangi gorevlilerin atandigi, bunlarin
gorev sureleri ve vakiftan aldiklari ticretler gibi bilgilere ulasilabilmistir. Ayrica defterlerdeki vakif yo-
neticilerine ve gorevlilerine ait tayin ve azil kayitlari vakiflarin teskilat yapisi hakkinda énemli bilgiler
vermektedir. Elde edilen veriler 6zellikle 17. ylizyil Galata Kazasi’'ndaki vakiflar ve isleyisleri hakkinda
degerlendirme yapma imkani saglamanin yani sira vakif biinyesinde atanan personel ve yonetici ola-
rak gorev yapanlar hakkinda da 6nemli bilgilere ulasmamiza yardimci olmaktadir.

Ru(s Defterlerinde Yer Alan Kayitlar

Elde ettigimiz verilere gore Galata Kazasi'ndaki vakiflarda idari ve hizmet personeli olmak Uzere iki
cesit personel gérev yapmaktadir. idari personel miitevelli, nazir, cabi, katip, mutemet, kaymakam
gibi yoneticileri; hizmet personeli ise din, egitim ve sosyal hizmet alanlarinda gorev yapanlari ifade
etmektedir (Oztiirk, 1991: 89).

midari Personel ® Hizmet Personeli Gorevi Belirtilmeyen

Grafik 1. Vakiflardaki Gérevliler (1585-1700)

Tespit edilebildigi kadariyla Galata’daki vakiflarda toplam 258 idari personel (%71) ve 92 hizmet per-
soneli (%26) gorev yapmaktadir. Kayitlar arasinda gorevinin ne oldugu belirtiimeden vazife adi altinda
atamasi yapilan 12 kisiye (%3) rastlanmaktadir.! Bununla birlikte bazi kisilerin invanlarindan ve daha
evvelki gorevlerinden yola cikilarak kaydin hangi vazifeye ait olabilecegine dair tahminde bulunul-
musgtur.

1 Ornegin; “Galata kazasina tabil Kasim Pasa kasabasinda Piyale Pasa Evkafi mahsillerinden yevmi bes akge vazifesi Seyyid Meh-
med’in kasr-1 yed eyledigiinden oglu Ahmed’e verilmek buyuruldu. Fi 13 Safer sene 1064.” (BOA. A.RSK.d 1526, s. 247). Bu
ornekte de goruldigi gibi bu kisilerin hangi gérev karsiligi maas aldiklari belli degildir. Ancak kayitlarda azl (gérevine son verme),
kasr-1 yed (el gekme) ve terakki (yiukselme) gibi bir géreve yapilan islemle ilgili ifadelerin kullaniimis olmasi bu kisilerin vakif biin-
yesinde herhangi bir hizmeti yiriten gorevliler oldugunu géstermektedir.
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Grafik 2. Vakiflardaki Idari Personel (1585-1700)

Vakiflarin, isletilmesi ve yonetimi, idari personelin gérevidir. Kayitlardan tespit edilebildigi kadariyla
Galata’daki vakiflara atanan idari personel mutevelli, mitevelli-i kebir ve sagir (Grafik 2’de bunlar
miitevelli bashigi altinda toplanmistir.) nazir, cabi, katip ve mutemetten ibaretti. idari personelin sayisi
vakfin gelirine ve blyukligine bagh olarak degiskenlik gbsterebilmektedir. Bununla birlikte mutevel-
liler, vakiflara en fazla atamasi yapilan idari gorevlilerdir. Vakif idaresinde tevliyeti elinde bulunduran
bu gorevlilerin oldukc¢a genis yetkisi, gérev alani ve sorumluluklari bulunmaktadir. Bu sorumluluklar,
vakfiyede 6ngorilen hizmetlerin eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesi icin binalarin bakim ve onarimi,
hizmet personelinin belirlenmesi ve hesaplarin tutulmasi gibi vakfin ayakta kalmasini saglayacak is ve
hizmetlerdir (Oztiirk, 2006: 217).

Vakif yoluyla, Mislimanlarin namaz kilmalari igin ¢ok sayida cami yapilmistir. Vakif kuruculari, bu
camilerin bakimini saglamak ve her an kullanilabilir durumda bulundurmak icin, gesitli gérevliler tayin
etmislerdir. Bu camilerde miminler bes vakit namazi, Cuma ve bayram namazlarini eda ederlerdi (Ah-
met Onkal vd. 1993: 46; Cetintas, 2014: 208; Kog, 2021: 588). Bu gdrevleri yerine getirenler vakiflarin
hizmet personeli icerisinde yer alan din hizmetlileridir. Bunlar maaslarini camilerin bagh oldugu vakfin
gelirlerinden alirlardi (Yediyildiz, 1982: 2). Nitekim Galata Kazasi’'ndaki camiler icin de birgok gorevli-
nin tayin edildigi ruQs defterlerinden anlasiimaktadir.
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Grafik 3. Vakiflardaki Din Hizmetlileri (1585-1700)
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S6z konusu rulslardaki vakif kayitlarinin %23’G din hizmetleri ile ilgilidir. Kayitlarda 20 cami, 18 mes-
cit, 3 tlrbeye ait bilgiler yer almaktadir. Camilerde toplam 37 kisi gorev yapmaktadir. Cami gorevlileri
arasinda ciizhan, duagi, miezzin, ihlashan, vaiz, hafiz, kethiida, sermahfil, tirbedar, muvakkit, hatip,
kayyim ve taamiye gibi hizmetliler yer almaktadir.

Klasik donemde Osmanli Devleti’nde sibyan mekteplerinden medreselere kadar her kademedeki egi-
tim ve 6gretim kurumlari vakiflar vasitasiyla insa edilmistir. Nitekim benzer durum Galata Kazasi’'ndaki
vakiflar icin de gegerlidir. Yapilan tevcihlerde muallimhaneler ve medreseler ile biiylik camilerde 6g-
rencilere toplu olarak ders verilen dersiamliklara dair kayitlar vardir. Bunlar 1 medrese, 4 muallimha-
ne ve 2 dersiamliga tayin edilen 1 muderris, 3 muallim ve 3 dersiamdir.

incelenen kayitlarda vakiflara atanan gérevlilerin atama gerekgeleri hakkinda da énemli bilgiler icer-
mektedir. Bunlar asagidaki tabloda gosterilmektedir:

Tablo 1. Vakiflara Yapilan Atamalarin Gerekgeleri (1585-1700)

Sira Atama Gerekgeleri Kayit Adedi
1. Fevt 145
2. ibka 40
3. Ref’ 40
4, Galata kadisi arziyla 26
5. Feragat ve kasr-1yed 26
6. Seyhdlislam arziyla 21
7. Hasta, ihtiyar, amel-mande 20
8. Terk-i diyar 16
9. Vakfa zarar veren gorevliler 17
10. Ba-berat 6
11. Berat zayi’ 5
12. | Tekald 2
13. Nazir arziyla 2
14. | Terakki 1
15. Sebep belirtiimeyen 28
Toplam 378

Tablo 1 verilerine gore 1585-1700 yillari arasinda vakiflara yapilan toplam 378 atamadan 145’i (%41)
onceki gorevlinin 6limu Gzerine gerceklesmistir. Kayitlarin 40" (%11) ibké yontemiyle yapilmis, bu
da ayni kisilerin gorevde kalmaya devam ettigini gostermektedir. Ayrica 40 kayit (%11) ref” yani go-
revlinin herhangi bir sebepten dolayi gérevine son verilmesini; 26 kayit ise (%7) ferdgat ve kasr-1 yed
ile gdrevli kisinin kendi istegiyle bir baskasi lehine gérevden cekilmesini ifade etmektedir. Ornegin;
Bektas Efendi Vakfi'nin mitevelliyesi Gevher Hatun vazifesinden feragat etmis ve gérevi oglu Meh-
med’e birakmistir (BOA. A.RSK.d 1526, s. 74). Bunlarin yani sira kayitlar arasinda atama gerekgesi
hakkinda bilgi bulunmayan ancak atamanin kadi, seyhilislam ve nazir tarafindan gergeklestigine dair
cok sayida kayit mevcuttur. Ayrica hasta, ihtiyar veya amel-mdnde yani is goremez durumda olan
gorevliler ile celd-yi vatan ve terk-i diydr seklinde ifade edilen, bulundugu yeri terk eden gorevlilerin
yerine yapilan atama kayitlari da yer almaktadir.
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Kayitlar arasinda terakkf alip ylikselen ya da tekdiid olup emekliye ayrilan gorevlilerin yerine yapilan
atama islemleri de yer alirken, berati zarar géren yahut kaybolan kimselerin de kadiya basvurarak
yeniden berat tanzim edilmesi icin talepte bulunduklarina dair kayitlar da mevcuttur. Ornegin; Kilig
Ali Pasa vakfinda gorevli Seyh Mehmed b. Haci Ahmed, beratinin yandigini belirterek yenilenmesini
talep etmistir (BOA. KK.d 217, s. 39).

Kayitlar arasinda toplumun vakfa zarar veren gorevlilere karsi takindigi tavir dikkat ¢ekicidir. Kayitlara
yansidigi kadariyla bu gibi durumlarda vakfin muhitindeki sakinler derhal ilgili kisiler hakkinda kadiya
ihbarda bulunup kisinin gérevine son verilmesini saglayabilmislerdir. Hatta bunlarin yerine tayin edi-
lebilecek uygun bir kimseyi de isaret edebilmislerdir. Mesela, Tophane’deki Sefer Kethiida Vakfi'nin
mitevellisi Mehmed b. Cafer’in hakkinda goérevini layikiyla yapmadigi ve vakfi harap ettigine dair
ahali sikayette bulunmus ve yerine Mehmed b. Receb’in adini 6nermislerdir. Bunun {izerine Galata
kadist Mehmed b. Cafer’i gérevden almis ve ahalinin dnerdigi kisiyi mitevelli olarak tayin etmistir
(BOA. KK.d 270, s. 22).

Umera ve Ulema Tarafindan Kurulan Vakiflar

Osmanli toplumu askerf (yonetici) ve reaya (yonetilen) olmak tzere iki ayri siniftan olusmaktadir. As-
keri sinifi olusturan ehl-i 6rf/timera (emirler,beyler) ve ehl-i ser/ulema (kadi, mufti efendiler) grup-
lari hukuki, mali ve adIi konularda reayadan farkl olarak 6zel bir statliye sahiplerdi. Bu sinif mensup-
lari, yiksek gelir sahibi olmalari hasebiyle vakif gibi hayri kurumlar tesis etme konusunda toplum
icinde 6ne ¢cikmislardir (Yediyildiz, 1982; Yiiksel, 1990; Yediyildiz, 2003). Askeri sinif mensuplari kisiler
kurduklari vakiflarla hem toplumun gesitli ihtiyaglarina cevap verebilmisler hem de sehirlerin imar
ve iskanina katkida bulunmak suretiyle Osmanli kent kilttriiniin énemli bir unsuru olabilmislerdir
(inalcik, 2006: 74-75; Ké¢, 2016: 305-306). Ote yandan pasalarin, beylerin ve devlet adamlarinin yap-
tirmis oldugu cami, mescit, mektep ve diger hayrattan olusan kiilliyeleri, insa edildikleri bolgeleri hem
canlandirmis hem de bayindir ve miireffeh bir duruma gelmesine katki saglamistir.

Galata, Tersane-i Amire’ye yakinhigindan dolayi 6zellikle kaptan-1 deryalarin ugrak yeri haline gelmisti.
Donanmanin Besiktas sahilinden sefere ¢iktigi tarihlerde kaptan-i1 deryalarin konutlari da bu gevrede
yer almaya baslamisti (Bostan, 2011: 512-516). Bu yiizden Kasim Pasa, Maktul ibrahim Pasa, Ayas
Pasa, Barbaros Hayreddin Pasa, Sinan Pasa, Piyale Pasa, Kili¢ Ali Pasa gibi kaptan-1 deryalar Galata
Kazasi sinirlari icerisinde vakif kurup, cami, tiirbe, mescit ve kiilliyeler insa ettirmislerdir. Osmanh mi-
marisinin en parlak déneminde insa edilen bu kurumlar o tarihlerde kazanin tenha sayilabilecek yer-
lerinin canlanmasina katki saglamis, ayni zamanda Galata’nin sillietini ve mimarisini de gelistirmistir.

17. ylzyila ait rulis defterleri incelendiginde pasalar tarafindan kurulan vakiflar arasinda en fazla ata-
ma kaydinin Kili¢ Ali Pasa Vakfi'na ait oldugu goérilmektedir.? Kilic Ali Pasa Vakfi'na 1644-1674 yillari
arasindaki otuz yillik siirede 25 mitevelli ile 7 mltevelliye atamasi yapilmistir. Diger atama kayitlari
Kilig Ali Pasa’nin Galata Kazasi’na bagli Tophane’de bulunan kiilliyesinedir. Yapimi 1580’de tamamla-
nan bu killiye cami, tiirbe, medrese, hamam, sibyan mektebi, sebil ve hazireden miitesekkildir (Eyice,
2022: 412-414). Defterlerde kiilliyenin yalnizca cami ve tlirbesine ait atama kayitlari bulunmaktadir.
Buna gore idari personel olarak 32 miitevelli gérevlendirilmisti. Hizmet personeli ise 1 cabi, 5 katip,
19 duag(, 2 clizhan ve 1 ferrastir. Bu gorevliler gesitli vazifeler ve faaliyetlerle killiye hayat icerisinde
yer almaktadir.

2 Pasalara ait vakiflar, atama kayitlarinin sayisi baz alinarak siralanmistir. Buna gore siralama; 1. Kilig Ali Pasa Vakfi, 2. Maktdl ve
Makbdl ibrahim Pasa, 3. Piyale Pasa, 4. Sinan Pasa, 5. Kasim Pasa, 6. Ayas Pasa, 7. Barbaros Hayreddin Pasa seklindedir.
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incelenen déneme ait rulis defterlerinde ibrahim Pasa’nin Galata’da Halic kiyisinda Eski Yagkapani’n-
da bir camisi ile Kumkapi’da esinin, Pasa adina yaptirdigi cami ve zaviyesine ait kayitlar da bulunmak-
tadir (Ayvansarayi, 1865: 28, 39). ibrahim Pasa, yaptirdigi cami ve hayratin ihtiyaglarinin karsilanmasi
icin vakiflar tahsis etmis ve bu vakiflarin gelirlerinin idaresinin, yasadigi sirece kendi tasarrufunda
kalmasini istemistir (Bayrak, 2015: 261-265). ibrahim Pasa Vakfi'na yapilan atama kayitlari ise 1644-
1673 tarihleri arasindadir. Atananlar, idari personel olarak 16 miutevelli, 3 mutevelli-i kebir, 2 nazir, 1
kethlida ve 1 mutemettir. Hizmet personeli olarak yalnizca 1 hafiz kaydi bulunmaktadir.

Bircok hayrati bulunan Piyale Pasa’nin da Kasimpasa’da bir killiye yaptirdigi bilinmektedir (Bostan,
2007: 296-297). Pasa, killiyesindeki mektep ve cami igin Karakoy’de bulunan ev ve dikkanlarini vak-
fetmistir. Buradan gelen gelir, mektep hocasi ile camide kuran okunmasi adina tahsis edilmistir (MA.
GSS 17, s. 1/B, 2/B). Pasa’nin 1695 yilinda Sakiz Adasi’'ndaki gayrimenkullerinin gelirleri ise Kasimpa-
sa’daki vakfin cami goérevlilerine harcanmistir (BOA. A.DVNS.MHM.d, 110/676). Rulls defterlerinde
kdlliyenin cami, sebilhane ve tiirbe kisimlari ile ilgili kayitlar yer almaktadir. Camiye idari personel
olarak bir mutevelli, din hizmetlisi olarak da bir miiezzin ve miiezzin basinin yardimcisi vazifesinde bir
sermahfil tayin edilmistir. Sebilhane kismina ise mitevellinin arziile su ihtiyacini temin eden bir saka,
tirbe kismina da tirbedar atanmistir.

Denizcilik alaninda 6nemli hizmetleri bulunan Sinan Pasa ise Mimar Sinan’dan Besiktas’'ta cami, med-
rese ve hamamdan olusan bir kiilliye insa etmesini istemistir. 1555 yilinda tamamlanan kiilliyenin
avlusuna 1641-42’'de Késem Sultan tarafindan bir mektep ilave edilmistir (Glndulz, 2009: 232; Uzun-
carsili, 2019: 383). Ruls defterlerinde 1644-1660 yillar arasini kapsayan kayitlar, Sinan Pasa’nin Be-
siktas’taki camisi ve vakfina yapilan mutevelli atamalarini ve Kasimpasa’daki vakfina yapilan katip
atamasini icermektedir.

1533 yilinda Kasim Pasa’nin Gglnci vezirligi sirasinda Mimar Sinan’a yaptirdigl Kasimpasa semtindeki
kalliye ise cami, medrese, hamam, sebil, cesme ve muvakkithaneden olusmaktadir (Dogan, 2001:
548). 17. ylizyll ruls kayitlarinda kulliyenin cami ve muvakkithanesine ait atamalar yer almistir. Cami-
ye Galata kadisinin arzi ile 2 mutevelli, vakfin mitevellisi tarafindan da 1 miiezzin atanmistir. Muvak-
kithaneye ise 1655 yilinda Galata kadisinin arzi tizerine 1 muvakkit tayin edilmistir. Pasa’nin vakfina
yapilan atama kayitlari ise idari personelle ilgilidir. Buna gore vakfa 1655-1672 yillari arasinda 2 mite-
velli, 3 katip, 1 clizhan ve 3 cabi tayin edilmistir.

Ayas Pasa’nin da 1527 tarihli vakfiyesine gore Galata’da Findiklidere adiyla bilinen mevkide yer alan
milklerini bltlin hak ve hudutlari ile vakfettigi bilinmektedir. Nitekim Kabatas civarinda Ayas Pasa
olarak anilan mahalle, vakfedilen bu mulklerin gcevresinde sekillenmistir. Bu vakfin bir aile vakfi oldugu
ve tasarruf hakkinin ise Pasa’nin kendi elinde bulundugu anlasilmaktadir (Arslantiirk, 2011: 168-169).
Ruls kayitlarindaki 1653-1656 yillari arasindaki atamalar vakfa yapilan mutevelli, cabi ve katip gibi
idari personele aittir. 1653 tarihindeki mutevelli tayini, vakfin hem naziri hem de Rumeli Kazaskeri
olan Mustafa Efendi arzi ile gergeklesmistir (BOA. A.RSK.d. 1526, s. 137).

Onemli miktarda mal varligi olan Barbaros Hayreddin Pasa’nin da 1534 tarihli vakfiyesine gore istan-
bul ve Galata semtlerinde bulunan gayrimenkullerini vakfettigi gorilmektedir (Yildiz, 2019: 32-33).
1895 tarihli bir baska belgede ise Hayreddin Pasa’nin Galata’ya tabi Besiktas'ta ve istanbul’da Zey-
rek Yokusu’nda milkleri, tiirbe, mescit, medrese ve para vakfinin bulundugu kaydedilmistir (Képral,
1952: 219-222). Ruds defterlerine Hayreddin Pasa Vakfi'nin cami ve tiirbesine yapilan atamalar kay-
dedilmistir. Tlrbeye 1673 yilinda vakif mitevellisinin arzi ile bir clizhan atanmistir (BOA. KK.d 275, s.
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154). Camisine ise 1654 yilinda Galata kadisi tarafindan bas mitevelli ve 1673 yilinda vakif mitevelli-
sinin arzi ile miezzin atanmistir (BOA. A.RSK.d 1529, s. 48).

Bu baslik altinda bahsedilen diger vakiflar ise isimlerinin yanindaki lakap ve tinvanlarla askerf sinifa
mensup oldugu anlasilan sair kisilerin kurdugu vakiflardir. Aga, bey, kapudan, reis, kethiida, ¢avus
gibi imera; efendi, hoca, kadi, ¢elebi vb. gibi ilmiye mensuplari bu baslik altinda toplanmistir (Yorik,
2011: 219). Bunlara ilave olarak rulis defterlerine el-Hac ve dede lafziyla kaydedilen ve sahaf, tezki-
reci, musahib gibi meslek adlariyla kaydedilen vakif sahiplerine de bu kisimda yer verilmistir. Atama
kayitlarina goére Galata Kazasi’'nda vakif kuran Gmera ve ulema statisiindeki kisilerin Gnvanlarinin
dagihmi asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Grafik 4. Galata Kazasi 'nda Vakif Kuran Umera ve Ulema Statiisiindeki Kisiler

Grafik incelendiginde ulema stattisiinde bulunan efendi Ginvanindaki kisilerin agirlikh oldugu gorul-
mektedir. Bu linvani tasiyanlarin bir cogunda isimlerinden 6nce ruznameci, defterdar, mukataaci gibi
meslek adlari da zikredilmektedir. Ayni sekilde aga Unvaniyla kaydedilen kisiler arasinda da 6nemli
gorevleri yerine getiren kimseler bulunmaktadir. Ornegin, Galata’da cami ve vakfi bulunan Hiiseyin
Aga’nin, Galata Sarayr’’nin agalik vazifesini yerine getiren bir kisi oldugu anlasilmaktadir (BOA. KK.d.
271, s. 25). Ayrica kayitlar arasinda aga ve pasa Unvanlarinin birlikte kullanildigi da gorilmektedir
Ornegin; Tophane’deki bir vakfa dair kayitlar, Evkdf-1 AGa Mustafa Pasa seklinde kaydedilmistir (BOA,
A.RSK.d 1526, s. 306; BOA, A.RSK.d 1532, s. 8; BOA, KK.d 217, s. 59).

Ruds defterlerinden tespit edilebildigi kadariyla 17. ylzyilda Galata’daki imera ve ulema statlisiindeki
kisilerin kurduklari vakif sayisi, 75dir. Kayitlar bu vakiflari kuran kisilerin Ginvan ve lakaplari ile meslek-
leri disinda bilgi icermemektedir. Vakiflara yapilan atama kayitlari, agiklamalari ile birlikte ¢alismanin
sonunda yer alan tabloda detayl bir sekilde gosterilmektedir.

Kadinlar Tarafindan Kurulan Vakiflar

GUnUmuze kadar ulasabilmis pek ¢ok vakfiye, Osmanli toplumunda baslangigtan itibaren toplumun
her kesiminden kadinlarin sahip olduklari mal varliklarini hayir hizmetlerine sarfettiklerinin bir gos-
tergesi olmustur. Yasal olarak kadinlarin sosyal hayata aktif katilimlarini engelleyen herhangi bir norm
olmamakla birlikte kadinlarin kurduklari vakiflarin, erkekler tarafindan kurulan vakiflara gére az sayi-
da olmasi kadinlara karsi olumsuz bir bakisi cagristrmamalidir. Nitekim vakiflar Gzerinde yapilan ¢alis-
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malar, kadinlarin tipki erkekler gibi vakif kurma konusunda 6ncii rol oynadiklarini ortaya koymaktadir
(Duran, 1990; Yuksel, 1999; Soyer, 2007; Alpgivencg, 2010; Okudan, 2011; Cinar, 2015; Basar, 2018;
Giines, 2018; Keskin 2021; Keskin, 2023). Ote yandan kurduklari vakiflar ve gerceklestirdikleri hayir
isleri, kadinlarin sosyal hayat icerisinde yer aldiklarini ve milk sahibi olabildiklerini gdstermesi baki-
mindan da oldukga 6nemlidir.

Calismada incelenen doneme baktigimizda Galata Kazasi’'nda cami, mescit, mektep, imaret ve para
vakfi gibi cesitli hayir kurumlari tesis eden ve bunlarin ihtiyaglarini karsilamak adina vakif kurup, men-
kul veya gayrimenkul gelir kaynaklarini bu vakfa tahsis eden on bir kadina rastlanmistir. Bu kadinlar,
Galata’nin Kasimpasa, Besiktas, Tophane, Findikli ve Ortakdy gibi semtlerinde kurduklari vakiflarla
bolgenin kalkinmasina ve istihdamina katkida bulunmuslardir. Bunlar arasinda en fazla atama kaydi
Belkis Hatun Vakfi’'na aittir. 1671 tarihli iki ayri kayitta merhume Belkis Hatun’un Kasim Pasa’nin 6z
kizi oldugu belirtilmistir.? Vakfa ait tim atama kayitlarinin Kasimpasa semtinde bulunuyor olmasin-
dan yola ¢ikarak, Belkis Hatun’un babasi olan Kasim Pasa’nin kurdugu vakiflarla semte adini veren ve
1541 yilinda vefat eden Giizelce Kasim Pasa olabilecegi tahmin edilmektedir. Ote yandan Belkis Hatun
Vakfi’na ve Kasimpasa Vakfi'na ayni yillarda ayni idari personelin hizmet ettigi tespit edilmistir. Her iki
vakifta, 1655 yilinda katiplik vazifesini Seyh Mehmed b. ibrahim adli kisinin,* 1660 yilinda da miitevel-
lilik vazifesini Saidzade ibrahim’in icra ettigi goriilmektedir.’

Belkis Hatun Vakfi'na 1655-1674 yillari arasinda 5 mutevelli, 2 nazir ve 2 katip tayin edilmistir. Kayitlar
incelendiginde yapilan yeni atamalarda, mevcut gérevlinin 6lim, vazifesini kdtiye kullanmasi ve go-
revden kendi rizasiyla el cekmesi gibi gerekgceler zikredilmektedir. Bununla birlikte hizmeti begenilen
gorevlilerin de ayni vazifeyi devam ettirilebildigi gorilmektedir. Ornegin, 1670 yilinda tevliyet vazife-
sini iyi bir sekilde icra eden Ali, Galata kadisinin arzi Gizerine tekrar vakfin mitevellisi olarak tayin edil-
mistir (BOA. KK.d 275, s. 11). Vakfin mektebine ait atama kayitlari Evkdf- Muallimhéne-i Belkis Hatun
ve Evkdf-1 Mekteb-i Belkis Hatun seklinde ifade edilmistir. Mektebe 1655-1656 yillarinda Galata kadi-
sinin arzi lzerine utekadan Mehmed b. Yakup mitevelli ve Siileyman b. Yakup ise nazir olarak tayin
edilmistir.® Kasimpasa’daki diger kadin vakiflari ise Kamer Hatun ile Nefise Hatun tarafindan kurulmus
vakiflardir. Kamer Hatun Vakfi biinyesinde Ethem Efendi adinda bir cami bulunmaktadir. Bu camiye
1644 yilinda seyhulislam arziyla vaiz tayin edilmistir (BOA. KK.d 258, s. 24). Nefise Hatun Vakfi'na ise
1661 yilinda utekadan Ali’'nin mutevelli olarak atanmistir (BOA. A.RSK.d 1534, s. 35).

Galata’daki vakif sahibi diger bir kadin Sah Zeman Hatun’dur. 1671 tarihli kayitta vakfin idaresi icin
mutevellinin gerekli oldugu ve Galata kadisi tarafindan bir mutevelli tayin edildigi zikredilmistir (BOA.
KK.d 275, s. 72). 1672 tarihli baska bir kayda gére mutevellinin glinllk bir akge vazifesi vardi. Kayitta
adi gecen miutevellinin vefat etmesi lizerine, Sah Zeman Hatun’un vakfiyede kostugu sart dogrultu-
sunda gorevi hakeden ve layik olanlar arasindan Galata kadisi arzi (izere Mehmed b. Ali, mitevelli
olmustur (BOA. KK.d 275, s. 133). Besiktas’taki Hanim Hatun Vakfi'nda da benzer bir uygulama s6z ko-
nusudur. Kayda goére Hanim Hatun, tevliyet vazifesine evladindan birinin tayin edilmesini sart kosmus-
tur. Nitekim 1654 yilinda mevcut miutevelli 6liince yerine Galata kadisi tarafindan Hanim Hatun’un kizi
Ummoiihan Hatun miitevelliye gorevini tstlenmistir (BOA. A.RSK.d 526, s. 200).

Bkz. BOA. KK.d 275, s. 55; BOA. KK.d 275, s. 57.
Bkz. BOA. A.RSK.d 1529, s. 157; BOA. A.RSK.d 1529, s. 166.
Bkz. BOA. A.RSK.d 1534, s. 39-40; BOA. KK.d 217, s. 27-28.
Bkz. BOA. KK.d 217, s. 28; BOA. KK.d 262, s. 91.
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Ruds defterlerindeki kayitlara gére Galata’da para vakfi’ sahibi iki kadin bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Besiktas’taki Ahmet Pasa ¢esmesi icin vakif tesis eden Raziye Hatun’dur. Kayda gore vakfin mitevel-
lisinin artik gérevini yapamayacak duruma diismesi tizerine Galata kadisi tarafindan Hiiseyin Aga adli
kisi mUtevelli olarak atanmistir (BOA. A.RSK.d 1534, s. 35; BOA. KK.d 217, s. 50). Diger bir para vakf
ise Ayse Hatun’a aittir. Ruls defterindeki 1664 tarihli kayda gore Ayse Hatun, vefatindan sonra ruhu
icin Kuran’dan ciizler okunmasi icin vakfettigi on bin akgeye, giinlik bir akge vazife ile mutevelli tayin
etmistir. Bu miutevellinin vakfedilen paraya ihaneti tespit edildiginden goérevden alinmasi ve yerine
Seyyid Abdiilbaki’'nin atanmasi s6z konusudur (BOA. KK.d 273, s. 23).

inceledigimiz defterlerde yukarida sézii edilenlerin disinda yine kadinlar tarafindan kurulan baska
vakiflarda tespit edilmistir. Bunlar Findikl’'da Perizat Hatun Vakfi, Ortakdy’de Rahime Hatun Vakfi,
Tophane’de Dilglisa Hatun ile Fatma Hatun vakiflari ile Besiktas’ta Hanim Hatun Vakfi ve Kasimpasa’da
Nefise Hatun ile Kamer Hatun vakiflaridir. Perizat Hatun Vakfi biinyesindeki camiye 1656-1658 yillari
arasinda mutevelli tarafindan iki clizhan ve bir miezzin, vakfin idaresi i¢in de bir katip tayin edildigi
gorilmektedir. Rahime Hatun Vakfi'na ise 1650 yilinda vakfin kaymakami tarafindan mitevelli atan-
masi s6z konusudur. Dilglisa Hatun Vakfi'na 1656 yilinda ve Fatma Hatun Vakfi'na 1673 yilinda Galata
kadisi tarafindan clizhan goérevlendirilmistir. Hanim Hatun Vakfi'na 1656’da miitevelliye, 1663’de mi-
tevelli tayin edilmistir. Kasimpasa’da kurulan vakiflardan biri olan Kamer Hatun Vakfi'na ise 1643 yilin-
da mitevelli atanmistir. 1645 yilinda bu vakif Gzerinden Ethem Efendi adindaki camiye de vaiz atan-

mistir. Nefise Hatun Vakfi'na iliskin yalnizca 1663’de atanan mitevelli hakkinda kayit bulunmaktadir.
Gayrimiislimler Tarafindan Kurulan Vakif

islam hukuku gayrimislimlerin hangi kosullarda vakif kurabileceklerini belirlemistir. Buna gore,
gayrimuslimlerin vakif kurmalari, vakfedenin mulkini kilise adina tescil ettirmemesi sartiyla kabul
edilmistir. Kamu hizmetleri icin de zimmilerin vakif kurmasina izin verilmistir. Osmanlh Devleti’de he-
men hemen ayni uygulamada bulunmus, gayrimislimlerin kendilerine taninan haklar cercevesinde
vakif kurmasina izin vermistir (Ercan, 1983: 1146; Bozkurt, 1987: 137). Muslim vakiflarinda oldugu gibi
gayrimislim vakiflarinda da vakfin kurulmasi kararini verme yetkisi kadilarin elindeydi. Ayni zamanda
bu vakiflardaki ihtilaflar hakkindaki davalar da bizzat kadi huzurunda gérilmekteydi (Ceyhan, 2016:
154-155; Yildiz, 2019: 145). Calisma kapsaminda incelenen déneme baktigimizda kayitlar arasinda
sadece bir gayrimislim vakfi tespit edilmistir. Bu vakfa ait defterdeki atama kaydina gére Galata’daki
Mokinoz(?) Vakfi'nin mitevelliyesi Ahemgore adli Hristiyan kadin, vazifesini yerine getirmekten aciz
oldugunu belirterek kendi istegiyle gbrevden ayrilmis ve yerine Galata kadisinin arzi ile kardesinin
oglu Dostiyaz mutevelli olarak tayin edilmistir (BOA. KK.d 275, s. 143). Bu kayitta, bahsi gecen gayri-
mislim vakfina ait baska bir bilgi yer almamaktadir. Yalnizca Galata’da blundugu bilinen bu vakfa dair

baska kaynaklarda da herhangi bir bilgiye ulasilamamistir.

7  Osmanl vakif sisteminin bir parcasi olan para vakiflari, kisinin mal varliklarini nakit para olarak vakfetmesi veya gayrimenkuliine
ait kira gelirini vakfin parasina eklemesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Vakfedilen bu paralar gesitli usullerle isletiliyor ve elde edilen gelir
hayir igin harcaniyordu. Toplumun faydalandigi hayrat ve vakif eserlerinin uzun zaman hizmet verebilmesi, tamir masraflarinin
giderilmesi ve temiz tutulabilmesi icin vakfedilen bu paralarin miktarlarini mahkeme kayitlarindan ve vakfiyelerden 6grenmek
mimkindiir. Ayrintili bilgi igin bkz. (Ozcan, 2003; Kurt, 2015; Kaya, 2003; 189-203)
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Sonug

Ruds defterleri, Osmanl Devleti'nin merkez ve tasra teskilatina yapilan tiim tayin ve tevcihat silsilele-
rinin takip edilebilen, miiesseselerin isleyisine ve devletin personel politikasina ait detaylara ulasila-
bilen zengin bir kaynaktir. Bu yoniiyle defterler, vakif teskilatinin gelisimi ve vakif sisteminin ilerleyisi
hakkinda da detayli bilgileri ihtiva etmektedir.

Bu calismada ana kaynak olarak ruls defterleri kullaniimis ve 17. yizyila ait defterlerde yapilan tara-
malar neticesinde Galata Kazasi'nda 108 adet vakif tespit edilmistir. Bu vakiflar ticari ve kozmopolit
yapisiyla 6ne ¢ikan Galata Kazasi’nin ayni zamanda biyik ve zengin vakiflara ev sahipligi yaptigini
gostermektedir. Ozellikle Kanuni Sultan Siileyman déneminden itibaren tersane bélgesi olan Kasim-
pasa’da kaptan-1 derya ve diger pasalarin kurduklari vakiflar bolgede yogunluk kazanmistir. Zamanla
kazada Musliiman ahalinin kalabaliklagsmasi ile farkh alanlarda birgok hayri kurum tesis edilmistir. Bu-
nun bir sonucu olarak kazanin merkezi olarak nitelenebilecek Galata bolgesinde kurulan vakiflar sehir
kiltirinin gelismesine ve kazanin imar ve iskanina katki saglamistir. 17. yizyil ruGs defterlerindeki
atama kayitlari bu kurumlarin gérev ve hizmet alanlarini bliyiiterek ve gelistirerek devam ettirdiklerini
gostermektedir.

Ru(s defterlerindeki kayitlar ayni zamanda gilinimiize kadar ulasmayan vakfiyeler yahut bazi bilgileri
arsiv belgelerine yansiyan vakiflar ve vakiflara bagl Galata’daki cami, mescit, imaret, mektep, tekke
ve zaviye gibi kurumlarin varligindan haberdar olmamizi saglamaktadir. Bu kurumlarda idari ve hiz-
met personeli olmak lzere pek ¢ok kisi istihdam edilmistir. Boylece insanlarin ihtiyacina gore beledi
ve sosyal alanlardaki pek ¢ok hizmet de yerine getirilmistir. Bu vakiflarin bazilari kadinlar tarafindan
kurulmustur. Vakif kurucusu olmayan pek ¢ok kadin ise aktif ve faal olarak galismis, mitevelliye, nazir
ve duag( gibi vazifelerde bulunmuslardir. Bu baglamda kadinlarin hem is hem gelir sahibi olduklari ve
kurduklari vakiflarla kusaklar arasi maddi-manevi bag kurulmasina katkida bulunduklari séylenebilir.

Vakif kuran kisiler tevliyet ve nezaret gibi vazifeler icin genellikle kendilerinden sonra ¢ocuklarinin ya
da yakin akrabalarinin yerlerine gegcmelerini sart kosmuslardir. Boylece bir soy tarafindan nesillerce
bu gérevler yerine getirilebilmis ve ayni zamanda ailelerine bir gelir kapisi temin edebilmislerdir. Ruls
defterlerindeki bu tir bilgiler gerek bireyler hakkinda bilgi vermesi gerekse vakif sahiplerinin ya da
kurumlarda calisan kisilerin aile/memleket mensubiyetini, bir diger ifadeyle, sosyal kokenlerini tes-
pit etmeye imkan vermektedir. Vakif sartina gore aile fertlerinin yapmasi gereken bazi gérevlere, bu
kisiler isin ehli olmadiklari gerekgesiyle, vazifeye uygun olan baska kisiler atanabilmistir. Bu durum
vakiflara atama yapilirken liyakate dikkat edildigini gostermektedir.
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Ek 1: Harita 1: 17. Yiizyilda Galata Kazasi’'ndaki Vakiflar ve Vakif Eserleri*
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Ek 2: Ruds Defterlerine Gére 17. Yiizyilda Galata Kazasi’ndaki Vakiflar ve Yapilan Atamalar

Kilig Ali Pasa Vakfi

Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigi Kurum Kayit Tarihi (Hicri)
KK.d.. 258/44! Ali Merhum Kilig Ali Pasa Evkafi 5R. 1054
KK.d.. 260/142 Mehmed Halife Kilig Ali Pasa Evkafi der Tophane 24 S. 1057
A.RSK.d.1529/65 | Ahmed I:t‘)’!i‘i’gt;'lxaenz"" Kilic Ali Pasa der Besiktas | | 1469
KK.d.. 217/78 Suleyman b. Ebubekir . i 16 Ra. 1071
KK.d.. 217/78 Mehmed b. Ebubekir Evkaf Kilic Al Pasa 16 Ra. 1071
KK.d.. 217/104 Seyyid Hasan Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 6 Ra. 1071
KK.d.. 217/92 Mehmed b. Ahmed Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 15R. 1071
KK.d.. 217/94 :1?2;'::?";‘;‘:?;\;::; 'l: Evkaf-i Kili Ali Pasa Gurre-i R. 1071
KK.d.. 217/127 !:{eceb b. Mehmed Miitevelli Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 9 Ca. 1071
KK.d.. 217/152 Ibrahim Musa Evkaf-1 Kilig Ali Paga 8 N. 1071
KK.d.. 217/158 Mehmed b. Seyfeddin Evkaf-1 Kilig Ali Pasa Selh-i L. 1071
KK.d.. 217/173 Ahmed b. Mahmud Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 28 Za. 1071
A.RSK.d. 1534/114 Ebubekir Tevliyet-i Cami-i Kilig Ali Paga der Tophane | 20 Ca. 1072
A. RSK.d. 1534/40/139 tE:f‘;bek" b- Hact Mus- Tevliyet-i Kilig Ali Pasa der Tophane 7R. 1072
KK.d.. 275/92 Huseyin Evkaf-1 Kilig Ali Paga der Begiktas 12 Ra. 1082
KK.d.. 275/151 Salih b. Abdulkadir g";r;‘:;‘ﬁg“da" SabikKilic Al Pasa Vakfi | 5 ¢ 4495
KK.d.. 275/323 Fethullah b. Saban Kilig Ali Pasa Vakfi ve Ahi Celebi Vakfi 8 N. 1084
KK.d.. 7517/9 Ali Tevliyet-i Evkaf-1 Kilig Ali Paga der Tophane | 19 Za. 1084
KK.d.. 259/97 Fatma Hatun Kilig Ali Pasa Evkafi der Tophane Gurre-i Za 1056
A. RSK.d. 1529/166 Ummiihan Hatun Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane 16 S. 1066
KK.d.. 217/88 Aise bint isa Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 10 Ra. 1071
KK.d.. 217/92 Ummiihan bint Ahmed Mitevelliye | Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 8R.1071
KK.d.. 217/104 Hadice bint Memi Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 20 B. 1071
KK.d.. 217/104 Aise bint Ebubekir Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 6 N.1071
KK.d.. 217/173 Abide Hatun Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 25 Za. 1071

1 Kayitlar rus defterinin bulundugu fon, defter no/gériintii no seklinde kisaltilarak yazilmistir.
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Vazife-i Duag( an Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der

KK.d.. 275/167 Seyh Mehmed Tophane 2 Ra. 1061
KK.d.. 217/104 gg‘l’ehy'\m/':;tafa b. Kilic Ali Pasa Evkafi 10 C. 1071
KK.d.. 217/158 Ahmed Kilig Ali Pasa Evkafi Selh-i L. 1071
A. RSK.d. 1534/32 Yahya Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane 17 L. 1072
A. RSK.d. 1534/40 Yunus Kilig Ali Pasa Evkafi der Tophane 6 N. 1072
A. RSK.d. 1534/40 Hisayinpasazade Yahya Kilig Ali Pasa Evkafi der Tophane 17 L. 1072
A. RSK.d. 1534/40 Salih b. Hiiseyin Kilig Ali Paga Evkafi der Tophane 26 Za. 1072
KK.d.. 7516/99 - Kilig Ali Pasa Evkafi der Kasaba-i Tophane 5Za. 1076
A. RSK.d. 1539/4 Seyyid Kilig Duagdluk-t Vakf-1 Kilig Ali Pasa der Top- 12 7a. 1080
Duagl hane
KK.d.. 275/167 Osman b. Katib Meh- _ 175.1081
med Kilig Ali Pasa Evkafi Galata
KK.d.. 275/167 Mustafa Efendi 17 5. 1081
KK.d.. 275/167 Abdulbaki Kilig Ali Pasa Evkafi 5L.1081
KK.d.. 275/261 Mehmet Efendi Kilig Ali Pasa Vakfi der Tophane 15 Za. 1083
KK.d.. 275/167 Ahmed ve Fatima Kilig Ali Paga Evkafi Selh-i C. 1084
KK.d.. 275/319 /':/l'i“;fa,\‘;lau';a'\g““afa ve Kilig Al Pasa Evkafi 125.1084
KK.d.. 275/323 Saliha bint Mahmud Kilig Ali Pasa Evkafi 24 N. 1084
KK.d.. 275/327 Kerime bint Mustafa Kilig Ali Pasa Evkafi 19 L. 1084
KK.d.. 275/327 Emetullah bint Sidki Kilig Ali Paga Evkafi 24 L.1084
KK.d.. 258/44 Hiseyin Kitdbet-i Evkaf-1 Kilig Ali Paga der Tophane |16 Ra. 1054
A. RSK.d. 1529/166 ?brahim Katip Kitabet-1 Evkaf-1 Kilig Ali Paga der Tophane | 13 L. 1065
KK.d.. 217/114 lbrahim b. Ahmed Evkaf-1 Kilig Ali Pasa 28 C. 1071
A. RSK.d. 1534/40/139 | Mehmed b. Bali Kuttdb-1 Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane | 7 R. 1072
A. RSK.d. 1529/166 Abdulkerim N . 24 Za. 1065
Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane
A. RSK.d. 1529/166 Mehmed 24 Za. 1065
A. RSK.d. 1529/166 Ahmed b. Mustafa Evkaf-1 Kapudan Kilig Ali Pasa 6S. 1066
A. RSK.d. 1529/166 Mehmed Evkaf-1 Kilig Ali Paga der Tophane 21 Ra. 1066
A.RSK.d.1531/12 | Abdullah Efendi - 5‘(’)';"";;'“';3"“"3”" SabikKilic Al Pasa der | o ) 4067
A.RSK.d. 1532/58 Seyyid aute Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane 2 N. 1069
A.RSK.d. 1532/85 iime“gehme‘j b. Haci Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane 205. 1071
A. RSK.d. 1532/87 iﬂezzt'gf';’mhme"d b. Evkafi Kilic Ali Pasa der Tophane 22 Ra. 1071
A. RSK.d. 1534/189 Receb b. Mehmed Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane 9S.1071
KK.d.. 275/167 t,%aban b. M'ustafa Ciizhan Kilig Ali Pasa Evkafi Turbesi 16 L. 1083
KK.d.. 275/167 Ibrahim b. Ismail Kilig Ali Pasa Evkafi Cami Serifi ve Turbesi 23 C. 1084
KK.d.. 258/44 Hiseyin Cabi Cibayet-i Evkaf-1 Kilig Ali Pasa der Tophane |22 M. 1054
KK.d.. 275/191 Ali Ferras Kilig Ali Paga Vakfi Selh-i M. 1083
KK.d.. 217/104 :i/'n“Stafa b. Abdulmuh- - Kilig Ali Pasa Evkafi der Tophane 5C. 1070
KK.d.. 217/104 Seyh ivaz - Kilig Ali Paga Evkafi 20S. 1070
Makbul (Maktul) ibrahim Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi G6érev Atandig Kurum Kayit Tarihi
A.RSK.d.. 1482/1 Yahya . . Makbul ibrahim Pasa Vakfi 23S. 1015
. MUteV?”I_I Tevliyet Evkaf-1 Maktul ibrahim Pasa der
ARSK.d.. 1517/73 Al Kebir Galata 5 Za. 1055
ARSK.d..1519/101 | Nuh itevellis gz‘gz:z;‘zﬁzmakt“' lbrahim Pasa der | 15 < 1060
ARSK.d.. 1522/139 Nuh Kebir ve Sagir | Tevliyet-i Maktul ibrahim Pasa der Galata 155. 1060

ve gayri
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Tevliyet-i Evkaf-1 Cami-i Merhum Maktul

A.RSK.d.. 1483/7 Piroglu Mehmed ibrahim Pasa 23 M. 1019
KK.d.. 258/44 Al Tevliyet-i Kebir Maktul Ibrahim Pasa der 12 Ca. 1054
Galata
A.RSK.d.. 1517/73 Ali Tevliyet-i Maktul ibrahim Pasa der Galata 237Z.1056
ARSK.d.. 1519/101 Mahmud Tevliyet-i Evkaf-1 Maktul Ibrahim Pasa der 11'5. 1060
Galata ve gayruhu
ARSK.d.. 1522/139 Hiiseyin Tevliyet-i Makbul Ibrahim Paga der Haric-i 21N. 1061
Galata
ARSK.d.. 1524/133 Hasan Tevliyet-i Maktul Ibrahim Pasa der Haric-i 21N. 1061
Galata
R Tevliyet-i Evkaf-1 Sagir ve Kebir Maktul
A.RSK.d.. 1524/133 Halil ibrahim Pasa der Galata 6L.1061
KK. d.. 275/167 Mehmed 'rl':;/hyet-l Evkaf Ibrahim Pasa der Hezarg- 16 L. 1061
ARSK.d.. 1524/133 Hiiseyin Aga Tevllyet—l Cami-i Ibrahim der Ortakdy der 27 L. 1061
Istanbul
. Tevliyet-i ibrahim Pasa der Kapanyag der
A.RSK.d.. 1524/133 Hiseyin Mitevelli Galata 28 L. 1061
A.RSK.d.. 1522/139 Mehmed Mustafa Tevliyet-i Maktul ibrahim Pasa der Galata 6 Za. 1061
ARSK.d.. 1526/203 Hiiseyin Tevliyet-i Maktul Ibrahim Pasa der Galata 19 N. 1062
ve Kavala ve Hezargrad
ARSK.d.. 1526/203 Ahmed Imamet-i Cami-i Ibrahim Pasa der He- 11L 1062
zargrad
ARSK.d.. 1526/203 Hiiseyin Tevliyet-i Maktul Ibrahim Pasa der Istanbul 11L 1062
ve Galata ve Hezargrad
A.RSK.d.. 1526/203 Mehmed Tevliyet-i Maktul ibrahim Pasa der Galata 7 Ca. 1064
A.RSK.d.. 1526/166 ibrahim Tevliyet-i ibrahim Pasa der Ortakdy Gurre-i C. 1066
A.RSK.d.. 1534/90 Hacl Mehmed Aga éz‘gz:“ Evkaf-i Cami-i lbrahim Pasa der | 50/ 1079
ARSK.d.. 1534/149 | Seyyid Hasan Tevliyet-i Evkaf-1 Makbul lbrahim der 15 Ra. 1072
Istanbul ve Galata
ARSK.d.. 1534/4 ) Tevllyet—l Evkaf-1 Makbul Ibrahim der 15 Ra. 1072
Istanbul ve Galata
KK.d.. 275/167 Sefer Halife Maktul ibrahim Pasa Evkafi der Galata 10L. 1081
KK.d.. 275/167 Seyyid Natik Efendi Maktul ibrahim Pasa Evkafi der Galata 10 L. 1081
KK.d.. 275/275 Mehmed b. Ahmed Maktul ibrahim Pasa Evkafi der Galata 8 M. 1084
. Nazir i i
KK.d.. 275/259 El-Hacc ismail b. Ali Merhum Maktul [brahim Pasa Vakfider | 13, 184
Galata
ARSK.d.. 1522/139 | Mahmud Kethuda | 'eViveti Maktul lbrahim Pasa der Galata | 14 ¢ 1560
ve gayri
A.RSK.d.. 1526/203 Ahmed - Maktul ibrahim Pasa Evkafi 215S. 1064
KK.d.. 275/167 Abdurrahman Hafiz Maktul ibrahim Pasa Evkafi der Galata 10 L. 1081
KK.d.. 275/167 Ahmed Mutemet Merhum ibrahim Pasa Evkafi der Galata 24 C. 1082
. . Merhum Maktul ibrahim Paga Cami Evkafi
KK.d.. 275/167 Huseyin lhlashan der Yagkapani der Galata 245. 1083
Piyale Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigi Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 260/16 Ramazan Merhum Piyale Pasa Evkafi der Kasimpasa | 16 Ra. 1057
A.RSK.d.. 1526/340 Abdulkadir Evkaf-1 Piyale Pasa der Kasimpasa 24 Za. 1064
Seyyid Ahmed ve Meh- .
A.RSK.d.. 1526/368 med b. Mehmed Piyale Pasa Vakfi Kasimpasa 2 S.1065
ARSK.d.. 1534/34 ) Mdatevelli Tevliyet-i Evkaf-1 Cami-i Merhum Piyale 18 L. 1070
Pasa der Kasimpasa
KK.d.. 217/17 Ahmed Kapudan-i Piyale Pasa Evkafi 10$. 1070
A.RSK.d.. 1534/218 - Tevliyet-i Evkaf-1 Piyale Pasa der Kasimpasa 16 N. 1070
KK.d.. 217/24 Mustafa Efendi Tevliyet-i Evkaf-i Piyale Pasa der Kasimpasa '
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Aise Hatun-Hadice

KK.d.. 259/52 Hatun-Fatma Hatun Mdtevelliye | Piyale Pasa Evkafi der Kasimpasa Gurre-i Za. 1056
A.RSK.d.. 1526/247 Ahmed Evkaf-1 Piyale Pasa der Kasimpasa 13 S. 1064
A.RSK.d.. 1529/110 Seyh Vazife Evkaf-1 Piyale Pasa der Kasimpasa 15 Za. 1065
ARSK.d.. 1529/277 Bmer Evkaf-1 Kapudan-i Gazi Piyale Pasa der 23 N. 1066
Kasimpasa
KK.d.. 259/54 Katip Mustafa Katip Evkaf-1 Piyale Pasa der Kasimpasa Gurre-i Za. 1056
KK.d.. 270/74 Mustafa Sermahfil | Ser-Mahfilliki Camil-i Evkaf-i Piyale Pasa | 5 o 15cg
der-Kasimpasa
KK.d.. 270/76 Ali b. Abdurrahman Ciizhan Clz-hanlik-t Evkaf- Piyale Pasa der-kasa- | ) o 4060
ba-i Kasimpasa
KK.d.. 275/95 Ahmed b. Abdullah Saka Piyale Pasa Vakfi Sebilhanesi der Uzuncars! | 1\ 1g3
der Kasaba-i Kasimpasa
KK.d.. 275/136 Piyale Mutemed | Merhum Gazi Piyale Pasa Evkafi der Kasa- | 12, 1 0gs
ba-i Kasimpasa
KK.d.. 275/138 Hiseyin lekflinler;ve Merhum Piyale Pasa Evkafi der Kasimpasa | 24 S. 1084
KK.d.. 275/153 Osman b. Abdullah Tirbedar | Merhum Gazi Piyale Pasa Evkafh Turbesi| g 150,
der Kasaba-i Kasimpasa
Sinan Pagsa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigi Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 258/14 Halil Tevliyet-i Sinan Pasa der Besiktas 10 Ra. 1054
KK.d.. 258/19 Abdurrahman Tevliyet-i Evkaf-1 Sinan Pasa 15R. 1054
A.RSK.d.. 1524/28 Sileyman Tevliyet Kapudan Sinan Paga der Besiktas 5Za. 1061
ARSK.d.. 1526/128 Mehmed Tevliyet-i Sinan Pasa der Begiktas tabi-i 18 Ra. 1064
Galata
M Tevliyet-i Sinan Pasa der Besiktas tabi-i Ga-
A.RSK.d.. 1526/175 Mustafa Aga Miitevelli lata 22 C. 1064
ARSK.d.. 1529/37 Ebubekir b. Mustafa Tevliyet-i Cami-i Sinan Pasa der Besiktas | ,, \ 1065
tabi-i Galata
ARSK.d..1529/154 | Mustafa Let‘;"ye"" Sinan Pasa der Besiktas tabi-i Ga- | o ;066
ARSK.d.. 1529/108 Ebubekir Tevliyet-i Ev!<af-| Kapudan-i Sabik Sinan 8C. 1066
Pasa der Besiktas
KK.d.. 217/17 Yusuf Cabi Cibayet-i Evkaf-1 Sinan Pasa der Uzuncaova | 8 S. 1070
KK.d.. 217/55 Mustafa Katip Kitabet-i Misahede an Evkaft Sinan Pasa| 1 o, 1479
der Uskudar ve Kasimpasa
Kasim Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
A.RSK.d. 1522/139 Ali Mitevelli Tevliyet-i Tekye-i Kasim Pasa 29 Ra. 1062
KK.d.. 217/27 Abdullah Mutevelli Tevliyet-i Cami-i Kasim Pasa tabi-i Galata 8 L. 1070
KK.d.. 275/13 Mehmed b. Ahmed E:iac?a" Kasimpasa Cami-i Serif der Galata | |, ;) \ 1987
ARSK.d. 1529/156 Mehmed Arif b. Ab- Katib-i Evvel Klta.be.t-l Evvel Evkaf-1 Kasim Pasa der
dullah harig-i Galata
Kitabet-i Cibayet- Evkaf1 Kasim Pasa tabi- | - 2 100
A.RSK.d. 1529/156 Mustafa b. Mehmed Cabi-yi Kebir G'afatz -1 Cibayet-i bvkati Kasim Fasa tabl-
A.RSK.d. 1529/156 Sinan b. Halil Muvakkit | Muvakkitliki Cami-i Kasim Pasa der Kasa- | 15 7. 1466
ba-i Kasimpasa
ARSK.d. 1529/160 | Abdullah b. ibrahim Cabi Cibayet-i evkaf-1 Kasim Pasa der kasaba-i
Kasimpasa der Galata
Kitabet-i evvel Kasim Pasa der kasaba-i | > 22 100°
A.RSK.d. 1529/159 Abdullah b. ibrahim Katip tabet-l evvel Mlasim Fasa der kasaba-i
Kasimpasa der Galata
A.RSK.d.. 1534/85 - Katip Kuttab-1 Evkaf-1 Kasim Pasa (yirtik) 10R. 1071
A.RSK.d.. 1534/36 Omer Miezzin Muezzinlik-i Cami-i Kasim Pasa 14 7.1072
KK.d.. 275/96 Mustafa Davud Clizhan Kasim Pasa Evkafi der Kasaba-i Kasimpasa | 26 M. 1083
Ayas Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi | Atandigi Gorev | Atandigi Kurum Kayit Tarihi
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Tevliyet-i Ayas Pasa der kurb-1 Findikh der

A.RSK.d.. 1526/137 Mehmed 18 Ca. 1064
. . Tophane
Mutevelll I liyet-i Avas Pasa der Findikir tabi-i G
A.RSK.d. 1529/69 Mehmed I:t\;we - Alyas Faga der FIndidl tabt 31 15 M. 1066
A.RSK.d.. 1526/181 ibrahim Cabi Cibayet-i Evkaf-1 Ayas Pasa der Findikli 18 M. 1064
A.RSK.d.. 1529/157 Mahmud Katip Kitabet-i Evkaf-1 Ayas Pagsa der Findikh 15 Za 1066
Hayreddin Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
ARSK.d.. 1526/202 Mehmed Miitevelli ve Tevl.lyet-l ve Nezaret-i Hayreddin Pasa der 22 R. 1065
Nazir Besiktas
A.RSK.d.. 1529/48 Mehmed Bas mitevelli | c/iveti Cami-i Hayreddin Pasa der Besik- | ) 1565
tas tabi-i Galata
ARSK.d.. 1529/134 Ahmed Nazir N.ezaret-l Evkaf-l'Kapudan-l Sabik Hayred- 6N. 1066
din Pasa der Begiktas
KK.d.. 275/154 Ahmed b. ibrahim Miiezzin Merhum Hayreddin Pasa Evkafi der Kasa- | g5 144
ba-i Besiktas der Galata
KK.d.. 275/154 Ahmed Eczahan Merhum Hayreddin Pasa Evkaf Tiirbesi 10 B. 1084
der Kasaba-i Besiktas
Belkis Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
Tevliyet-i Evkaf-1 Muallimhane ve Ecza-yi
KK.d.. 217/28 Mehmed b. Yakub Serife-i Belkis Hatun der Kasimpasa 15L. 1070
KK.d.. 275/11 Al Belkis Hatun Vakfi Kasaba-i Kasimpasa der 4N. 1081
Galata
KK.d.. 275/55 Mehmed Miitevelli EZIII;'tSaHat“” Vakfi Kasaba-i Kasimpasa der | ¢ - g,
KK.d.. 275/57 Al Belkis Hatun Vakfi Kasaba-i Kasimpasa der 15 Ca. 1082
Galata
KK.d.. 275/297 Saban Merhum Belkis Hatun Vakfi der Kasaba-i 16 C. 1084
Kasimpasa
ARSK.d.. 1529/157 Abdullah Nezaret-i Evkaf-1 Belkis Hatun der kasaba-i 15 72 1066
Nazir Kasimpasa
KK.d.. 262/91 Siileyman b. Yakub Nezareti Evkafi Mekteb-i Bellis Hanim | 157, 147
der Kasimpasa
ARSK.d. 1529/157 | Mehmed b. Yakub Kitabet-i Evkaf- Belkis Hatun Han der 17 Za 1066
Kt Kasimpasa haric-i Galata
atip AL oA
KK.d.. 262/91 Haci Halil b. Mustafa g';::e“ Evkaf-i Belkis Hatun der Kasim- | 55 75 1071
Merhume Perizat Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
M Clizhanhk-1 Camil-i Perizad Hatln der Fin-
KK.d.. 270/33 Ramazanoglu Hasan o dikli der Haric-i Galata 28 Za. 1067
CUZNAN 1 kf Merhume Perizat Hatun der Kasaba-i
akf-1 Merhume Perizat Hatun der Kasaba-i
ARSK.d..1532/8 ) Findikli tabi-i Galata
Kuttab-1 Evkaf-1 Merhume Perizat Hatun
A.RSK.d.. 1532/7 Omer Halife Katip der Kasaba-1 Findikh tabi-i Galata der Is- |12 Ra. 1069
tanbul
. Miuezzin-i Evkaf- Merhume Perizat Hatun
ARSK.d.. 1532/8 Mehmed Mezzin der Kasaba-i Findikli tabi-i Galata
Merhume Sah Zeman Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Goérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 275/72 Hasan Celebi g"aelgt’:m $ah Zeman Hatun Vakh der 18 R. 1082
Miatevelli ‘Arap Cami Merh sahz hat
. rap Cami Merhume $ah Zeman Hatun
KK.d.. 275/133 Mehmed b. Ali Vakfi der Galata 26 L.1083
Raziye Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Goérev Atandigi Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 217/50 Huseyin Mitevelli | 1eviiveti Evkaf-i Nikud Raziye Hatun 8R. 1071

Cesme-i Ahmed Pasa der Begiktas
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Merhume Raziye Hatun Vakfi der Kasaba-i

KK.d.. 275/97 Ahmed b. Ali Clzhan . 18S.1083
Besiktas
Nefise Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
A.RSK.d.. 1534/3 Ahmed Matevelli Tevliyet-i Nefise Hatun der Kasimpasa 17 R. 1072
Hanim Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandig Kurum Kayit Tarihi
A.RSK.d.. 1526/200 Ummiihan Hatun Mautevelliye | Tevliyet-i Hanim Hatun der Besiktas 28 Ra. 1065
A.RSK.d.. 1534/6 Mehmed b. Mehmed Mitevelli | 1eVliveti Evkaf-i Hanim Hatun der Besiktas | ;g p 1475
tabi-i Galata
Kamer Hatun Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 1514/8 Rafi Mehmed b. EFHAC | \itevelli | Tevliyet Vakf- Kamer Hatun der Galata | 28 B. 1052
Mehmed
KK.d.. 258/24 Osman Vaiz Cami-i Ethem Efendi an Evkaf-1 Kamer 25 R. 1054
Hatun der Kasimpasa
Diger Hatun Vakiflar
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
o Tevliyet-i Evkaf-1 Muteveffa-yi Rahime
A.RSK.d.. 1519/15 Arslan Aga . . Hatun der Ortakoy tabi Kaza-i Galata 265.1060
Mitevelli Tevliyet-i Vakf-1 Nikud Aise Hatun d
) ) evliyet-i Vakf-1 Nikud Aise Hatun der
KK.d.. 273/23 Seyyid Abdulbaki Kasaba-i Findikl: Evail-i M. 1075
Cuzhanhk-1 Cami-i Sehil Beg der Vakf-i
KK.d.. 270/33 Hiseyinoglu Bali Celebi Merh(me Dilglisa Hatun der Kasaba-i 28 Za. 1067
Clizhan Tophane tabi-i Galata
Abdullah Halife b. Tutum Mescidi Fatuma Hatun Vakfi der
KK.d.. 275/159 Abdurrahman Galata 245.1084
Sahaf Muslihiddin Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
ARSK..d.. 1522/59 Haci Osman Tevliyet-i Evkaf-1 Sahaf Muslihiddin der Gurre-i 5. 1061
Kasaba-i Kasimpasa
A.RSK.d.. 1522/120 Ali Mitevelli Tevliyet-i Sahaf Muslihiddin der Kasimpasa | 14 R. 1062
ARSK.d.. 1522/128 Mehmed Tevliyet-i Sahaf Muslihiddin der Kasimpasa 10 Ca. 1062
der Galata
KK.d.. 275/147 Seyh Ali Cavus Kaymakam | @ymakamlik-i Tevlivet-i Sahaf Muslihiddin | ) 7, 564
der Kasimpasa
KK.d.. 275/95 Mehmed Nazir Merhum Sahaf Muslihiddin Vakfi der 21 M. 1083
Kasaba-i Kasimpasa
Sefer Kethiida Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandig1 Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 268/5 - Sefer Kethiida der Tophane 1048
KK.d.. 268/26 Cafer Tevliyet-i Sefer Kethlida der Tophane Gurre-i ... 1048
ARSK.d.. 1526/106 | Mustafa b. Ahmed Tevliyet-i Mescid-i Sefer Kethiida der C. 1064
Tophane Galata
ARSK.d.. 1526/107 Mehmed Miitevelli Tevliyet-i Mescid-i Sefer Kethiida der 574, 1064
Tophane
KK.d.. 270/22 Mehmed b. Receb Tevliyet- Evkaf-1 Mescid-i Sefer Kethida | 1o 4467
Kasaba-i Tophane
KK.d.. 276/10 Darende ibrahim Tevliyet- Evkaf-i Sefer Kethiida der kasa- | 155 149¢
ba-i Tophane der Galata
Suheyl Bey Vakfi
Kayit No Goérevlinin Adi Atandigi Gérev Atandig Kurum Kayit Tarihi
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A.RSK.d.. 1522/25 Mehmed Tevliyet-i Evkaf-1 Siheyl Bey der Tophane 20 C. 1060
ARSK.d.. 1526/20 ibrahim Tevliyet-i Evkaf Siheyl Bey der Kasaba-i 13 N. 1062
Tophane-i tabi-i Galata
ARSK.d.. 1529/21 Seyyid ibrahim Mitevelli Tevllyet-.l Evkaf-1 Merhum Siiheyl Bey der 9R. 1065
Kasaba-i Tophane
A.RSK.d.. 1529/43 Siuleyman Tevliyet-i Siheyl Bey der Tophane 29 B. 1065
A.RSK.d.. 1529/156 Mustafa Tevliyet-i Siheyl Bey der Tophane 15 Za. 1066
Miutevelli Kaimmakamlik-1 Tevliyet-i Ecza-yi ibrahim
Kk.d.. 217/83 Mustafa Kaymakami der Cami-i Stiheyl Bey der Tophane 1211071
ARSK.d.. 1529/109 | Yusuf cabi Cibayet-i Evkaf-t Mehter-i Zimre der Ca- | g - ;50
mi-i Stiheyl Bey der Tophane
Yahya Kethtida Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
ARSK.d.. 1526/119 Osman Nezaret-i Evkaf-1 Yahya Kethiida ve Kasim- 18 M. 1064
N pasa der Galata
azir ———— —
ARSK.d.. 1526/110 | Hatice Hatun Nezret-i Evkaf- Yahya Kethlida derKa- | ) 7, 1564
simpasa
A.RSK.d.. 1532/24 Mehmed b. Ahmed Miezzin | C3mi Yahya Kethida der Kasimpasader | 1) \ 1 q6q
Haric-i Galata
Ferhad Aga Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Goérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
ARSK.d.. 1517/53 Dervis Cavus éi‘gl’:t' Evkaf-1 Ferhad Aga der Haric-i Gurre-i C. 1056
. . Tevliyet-i Muallimhane Ferhad Aga der
A.RSK.d.. 1526/135 Hasan Miitevelli Haric-i Galata 13 Ca. 1064
A.RSK.d.. 1526/140 Dervis Tevliyet-i Ferhad Aga der Galata 3C.1064
A.RSK.d.. 1532/39 - Tevliyet-i Evkaf-1 Ferhad Aga der Galata 4 N. 1069
Ethem Efendi Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 268/27 Darende Mehmed Mitevelli | 1eVlivet-i Nikud Akce-i Avaniz der Mahal- | ¢ 5 4048
le-i Ethem Efendi der Kasimpasa
ARSK.d.. 1529/118 Smer Hatip E;t;abet-l Evkaf-1 Ethem Efendi der Kasim- 6B. 1066
KK.d.. 217/60 Mehmed Katip ve Cabi | itabet-i Evkaf-i Ethem Efendi der Kasim- | 1, ¢ 74
pasa tabi-i Galata
Ruznameci ibrahim Efendi Vakfi
Kayit No Goérevlinin Adi Atandigi Gérev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 270/76 Seyyid Al Sebilci Sebilcilik-i Vakf-1 Ruznameci Ibrahim Efendi 29 Ra. 1068
der-Galata
. A Kitdbet-i An Evkaf-1 Cesmeha-yi Ruznameci
A.RSK.d.. 1534/12 Ebubekir Katip ibrahim Efendi der Haric-i Galata 15 Ra. 1072
Seyyid Mustafa b. . . L . .
KK.d.. 275/100 Mutevelli Ruznameci Ibrahim Efendi vakfi der Galata | 26 Ra. 1083
Mehmed
Kethtida Ali Cavus Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev | Atandigl Kurum Kayit Tarihi
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Sevgi Akkoyun

Tevliyet-i Ali Kethiida Cavus der Kara Istin-

A.RSK.d.. 1526/125 Ahmed b. Piyale ye tabi-i Galata 28S.1064
ARSK.d.. 1526/106 | Seyyid Ahmed Efendi 22‘121’:“ Cami-i Ali Gavus der Saryer der | g 16,
ARSK.d.. 1526/189 Osman Tev!lyet—l Evkaf-1 Ali Kethuda der Sariyer Selh-i S. 1065
tabi-i Galata
A.RSK.d.. 1526/187 Eyylb Tevliyet-i Ali Cavus der Sariyer der Galata 16 S. 1065
ARSK.d.. 1529/127 Osman Miitevelli Tev!lyet-l Kethiida Ali Cavus der Sariyer 65. 1066
tabi-i Galata
ARSK.d..1529/123 | Hafiz Receb Tevliyet-i Cami-i Ali Cavus der Karye- 19 B. 1066
Sariyer tabi-i Galata
Tevliyet-i Evkaf-1 Kethiida Ali Cavus der
KK.d.. 270/65 Osman Nahiye-i istinye der Karye-i Sariyer tabi-i 14 S. 1068
Kaza-i Galata
KK.d.. 270/49 Mehmed b. Ahmed Tevliyet-i Evkaf- Muteveffa Kethtida Ali ¢a- | 5 ) g
vug der Karye-i Istinye tabi-i Kaza-i Galata
Hidir Cavus Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
ARSK.d.. 1526/124 | Sileyman Tevlivet-i Hidir Cavus der Nahiye-i Bandir- | ¢ ¢,
ma tabi-i Galata
A.RSK.d.. 1526/70 Mehmed Mitevelli | eVliyet-i Hidir Gavus der Nahiye-i Bandir- |, ¢
ma tabi-i Galata
A.RSK.d.. 1526/111 | Mehmed L?:’r:‘;et" Hidir Gavug der Galata der Ban- | ) ;. ¢,
Defterdar Mahmud Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 268/16 Fatma Hatun Mitevelli | (cviiveti Vaki Defterdar Mahmud Pasa | i i pa 1048
der Findikh tabi-i Tophane
KK.d.. 1534/31 Abdullah Nazir Nezéret-i Evkaf- Defterdar Mahmud Efen- | 5\ 147,
di der Tophane
KK.d.. 275/81 Abdullah Cizhan | Defterdar Mahmud Efendi Vakh derKasa- | ;| 4q,
ba-i Findikli
Gedik Abdi Kapudan Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 1529/79 Alib. Veli Mitevelli | eVliveti Gedik Abdi Kapudan der Kasim- | g5 1466
pasa tabi-i Galata
KK.d.. 275/44 ibrahim Halife b. Ali Cizhan | Gedik AbdiKapudan Evkafi der Kasaba-i | 155 ) 4g,
Kasimpasa
Nebati Dede Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandig1 Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 268/17 Darende Seyh Mehmed Mitevelli Tevliyet-i Nebati Dede der Tophane Gurre-i Ra. 1048
KK.d.. 268/17 Darende Seyh Hiiseyin Nazir Nezaret-i Nebati Dede der Tophane Gurre-i Ra. 1048
Ruznameci Mehmed Efendi Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
Cuzhanlhk-1 Evkaf-1 Merhum Ruznameci
KK.d.. 270/33 Abdullatif ibni Bali Mehmed Efendi der Cami-i Molla Gelebi 28 Za. 1067
Kaza-i Findikli tabi-i Galata
Clzhanhk-1 Evkaf-1 Ruznameci Mehmed
KK.d.. 270/69 ibrahim b. Receb Clzhan Efendi der Cami-i Molla Celebi tabi-i Fin- 2 Ra. 1068
dikli der Kaza-i Galata
Cuzhanhk-1 Evkaf-1 Merhum Ruznameci
KK.d.. 270/70 Ali Halife Mehmed Efendi Cami-i Molla Celebi tabi-i | 27 Ra. 1068
Findikli der Kaza-i Galata
ismail Efendi Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024

o3 93

L




Rulis Defterlerine G6re Galata Kazasi’'ndaki Vakiflar (1585-1700)

Ciizhanlik-1 Evkaf-i ismail Efendi der Mes-

KK.d.. 270/59 Seyyid Mehmed Ciizha cid-i Sultan Bayezid Han der Galata 22 M. 1068
tzhan - — - :
KK.d.. 275/130 Mustafa b. Hiiseyin Sultan Bayezid Mescidi Ismail Efendi Vakfi 19 7a. 1083
der Galata
KK.d.. 275/146 Mehmed b. Ahmed Sultan Bayezid Mescidi Ismail Efendi Vakfi 18 Ca. 1084
der Galata
KK.d.. 275/87 Mehmed b. Ahmed Katip Merhum smail Efendi Vakh der Sultan 23 7a. 1082
Bayezid Mahallesi
Molla Celebi Cami Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
(Merhum Sadreddinzade Ruhullah Efen-
KK.d.. 275/123 Ali di’nin vakfi) Molla Celebi Cami-i Serifi der | 25 N. 1083
Kasaba-i Findikli
(Merhum Sadreddinzade Ruhullah Efen-
KK.d.. 275/123 Mehmed b. Ahmed di’nin vakfi) Molla Celebi Cami-i Serifi der | 25 N. 1083
Kasaba-i Findikli
KK.d.. 275/133 Mehmed b. Yusuf 'F\/I':('j'ﬁd?e'em Camisi Serifi der Kasabari 24 1. 1083
Clizhan
Molla Celebi Cami-i Serifi Ruhullah Efendi
KK.d.. 275/133 Mehmed b. Muharrem Vakfi der Kasaba-i Findikh 28 L.1083
KK.d.. 275/134 Mustafa b. Resul 'F\/,I:(Ijlif,;elem Cami Osman Efendi Vakfider | ;g g3
Molla Celebi Cami Merhum Mehmed
KK.d.. 275/147 Mehmed b. Mustafa Emin Efendi Vakfi der Kasaba-i Findikh 4C. 1084
s Molla Celebi Cami Merhum Mehmed
KK.d.. 275/158 Omer Emin Efendi Vakfi der Kasaba-i Findikli 1951084
El-Hac Memi Vakfi
Kayit No Goérevlinin Adi Atandigi G6érev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 275/113 Miinire Hatun Mitevelliye | E-Hacc Memi Vakfi der Hoca Ali Mahallesi | g g5
tabi-i Galata
. Meryem Hatun Vakfi der el-Hacc Memi
KK.d.. 275/115 ﬁgﬁ;’e'bak' b. Receb Mahallesi Mescidi der Tophane tabi-i 18 B. 1083
Clizhan Galata
KK.d.. 275/113 Mustafa b. Bayram El-Hacc Memi Vakfi der Hoca Ali Mahallesi | ) g ;g3
tabi-i Galata
Merhum Mehmed Aga Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Goérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi

Merhum Mehmed Aga Vakfi Kasaba-i

KK.d.. 275/112 Mahmud Cabi Tophane Cavusbas iskelesi Gurre-i B. 1083
KK.d.. 275/112 Mahmud Kax‘t’)'k’zs"e %Zr;‘:n“; gizr;bi";/?fze\(:skif' Kasaba- 1B.1083
KK.d.. 275/112 Mahmud Miitevelli %ir;‘:n“; giﬁ’;bz‘iﬁfze\{:ﬁf' Kasaba- 1B.1083
Okgu Musa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 275/76 Mehmed Nazir Merhum Okgu Musa Vakfi der Galata 28 S. 1082
KK.d.. 275/85 Hasan b. Omer Mutevelli Okgu Musa Vakfi der Galata 7 L. 1082
KK.d.. 275/94 Mahmud b. Mehmed Miuezzin Okgu Musa Vakfi der Galata 11 M. 1083
ibrahim Kapudan Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 275/97 Omer b. Mehmed o E’;e_irgzgk'tt;;ah'm Kapudan Vakfi der Kasa- | o ) 1093
Mitevelli Merhum ibrahim Kapudan Mescidi der .
KK.d.. 275/99 Mehmed Kasaba-i Besiktas Gurre-i Ra. 1083
Karabas Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandig Kurum Kayit Tarihi
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Sevgi Akkoyun

KK.d.. 217/19 ibrahim Mustafa ) i Tevliyet-i Karabas der Tophane 23S. 1070

KK.d.. 275/15 - Matevelli Karabas Mescidi der Tophane 3L.1081
Karabas Zaviyesi Yusuf Aga ve Emine Ha-

KK.d.. 275/135 Feyzullah b. Ahmed tun Nitkud Vakh der Kasaba-i Tophane 10 Za. 1083

KK.d.. 275/133 Seyyid Mustafa b. Ciizhan Karabas Mescidi Ismail Celebi Vakfi der 21 L. 1083

Mehmed Tophane
ishak Efendi Vakfi

Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi

ARSK.d.. 1526/134 Eyyib Tevliyet-i Ishak Aga der Begiktas tabi-i 26 R. 1064
Galata

A.RSK.d.. 1534/99 ismail Mitevelli Tevliyet-i ishak Efendi der Besiktas 20S. 1071

KK.d.. 275/134 Mehmed b. Mahmud Merhum Ishak Efendi Vakh der Kasaba-i | 37, 10g3
Besiktas

KK.d.. 275/144 Ali b. Ahmed Katip ishak Efendi Nitkud Vakfi der Besiktas 8 Ca. 1084

Hoca Ali Vakfi

Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi

ARSK.d.. 1517/22 Mehmed Tevl.lyt.et Evkaf- Merhum Hoca Ali der 6 N. 1057
Haric-i Galata

ARSK.d.. 1532/21 Ahmed Mitevelli | 1eVliyet-i Mescid-i Hoca Ali der Haric-i 12 N. 1069
Galata

KK.d.. 275/138 el-Hac Mustafa b. Hoca Ali Vakfi der Haric-i Galata 25.1084

Osman
KK.d.. 217/41 Omer Mehmed Katip Kitabet-i Evkaf-1 Hoca Ali der Haric-i Galata | 17 Ra. 1071
Tahtakadi Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi G6érev Atandigl Kurum Kayit Tarihi

Tevliyet-i Medrese-i Tahtakadi der Kasim-

A.RSK.d.. 1522/57 Ali pasa der Galata Gurre-i §. 1061
A.RSK.d.. 1522/95 Ali Miitevelli | 1eVlivet Tahtakadi der Kasimpasa tabi-i 227.1062
Galata
ARSK.d.. 1522/119 Smer Tevliyet-i Mescid-i Mahalle-i Tahtagazi der 9R. 1062
Kasimpasa
Mustafa Aga Vakfi
Kayit No Goérevlinin Adi Atandigi Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
A.RSK.d.. 1522/117 Mehmed Mustafa Aga Vakfi Tophane tabi-i Galata 24 Za. 1062
A.RSK.d.. 1526/71 Mustafa Miitevelli Nezaret-i Evkaf-1 Mustafa Aga der Tophane | 24 R. 1064
KK.d.. 275/66 Mehmed b. Mehmed Merhum Mustafa Aga Evkaf der Kasaba-i | g ¢ 105,
Tophane
KK.d.. 217/51 Omer Katip Kitabet-i Evkaf-1 Mustafa Aga der Tophane | 26 R. 1071
A.RSK.d.. 1524/30 - Taamiye Zaviye-i Mustafa Aga der Tophane 3 Za. 1062
A.RSK.d.. 1524/114 Mehmed - Mustafa Aga Vakfi Tophane tabi-i Galata 24 Ra. 1062
Merhum Hamza Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
. . Tevliyet-i Hamza Bey der Mahalle-i Musa-
KK.d.. 275/164 - Mitevelli hif Mehmed Aga der Tophane 10 R. 1064
KK.d.. 275/81 Abdullah Cizhan | prerhum Hamza Vakdh der KasabariTop~ | 511 108
KK.d.. 275/82 Abdullah cabi Merhum Hamza Valch der Kasaba-iTop- | 11 1082
Mustafa Pasa Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
. Tevliyet-i Evkaf-1 Mlteveffa Mustafa Pasa
A.RSK.d.. 1529/4 Aise Miitevelli der Tophane tabi-i Galata 5 Ca. 1065
KK.d.. 217/59 Receb Evkaf-1 Aga Mustafa Pasa der Tophane 12 C. 1071
ARSK.d.. 1526/306 | Baki cabi Cibayet-i Evkaf-1 Aga Mustafa Pasa der 16'5. 1064
Tophane
ARSK.d.. 1532/8 Siileyman b. Halil Cizhan | CUzhanhkei Vakfi Merhum Aga Mustafa | ¢ oo 1469

Pasa der kasaba-i Tophane

El-Hac Mustafa Vakfi

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024
GNP 95 L.




Rulis Defterlerine G6re Galata Kazasi’'ndaki Vakiflar (1585-1700)

Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 275/297 Seyyid Halil b. Seyyid Me.rhum El-Hac Mustafa Evkafi der Kasa- 15 C. 1084

Mehmed ba-i Kasimpasa

Ammizadesi Seyyid ihlashan R ]
KK.d.. 275/159 ibrahim b. Seyyid El-Hac Mustafa Evkafi der Kasaba-i Ka- 255.1084

P simpasa
Hiseyin
Huseyin Aga Cami Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gérev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 271/25 Mehemmed Katip Kitabet-i Evkafs Cami-i Hiseyin Agader | ¢ i g 1070
Kurb-1 Saray-1 Galata
KK.d.. 271/25 Mehemmed Ciizhan | CUzhanhiket Vakft Camii Huseyin Agader | ¢y g 1070
Kurb-1 Saray-1 Galata
Bektas Efendi Vakfi
Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi
A.RSK.d.. 1526/74 Mehmed Miitevell Tevliyet-i Bektas Efendi der Galata 5 Ca. 1064
utevelli
KK.d.. 275/19 Mustafa Bektas Efendi Vakfi der Galata 13 L.1081
Molla Efendi Vakfi
Kayit No Goérevlinin Adi Atandigi Gérev Atandig Kurum Kayit Tarihi
KK.d.. 258/41 Mehmed Efendi Miitevelli Tevliyet-i Cami-i Molla Efendi der Findikh 47.1054
utevelli
A.RSK.d.. 1526/173 Mehmed Molla Efendi Vakfi Findikli tabi-i Galata 15 C. 1064
A.RSK.d.. 1529/70 Osman Hasan Katip Kitabet-i Evkaf-1 Molla Efendi der Findikli 17 M. 1066
KK.d.. 270/70 ibrahim b. Receb Halife Ciizhan E.lﬂilr:hk_l Merhum Molla Efendi tabi- 9 Ra. 1068
Merhum Ketenci Omer Pasa Vakfi

Kayit No Gorevlinin Adi Atandigi Gorev Atandigl Kurum Kayit Tarihi

El-Hacc Mustafa b. Merhum Ketenci Omer Pasa Evkafi der
KK.d.. 275/117 Mehmed . . Sehil Beg Mahallesi der Tophane 51083

Matevelll erhum Ketenci Omer Pasa Vakh d
) erhum Ketenci Omer Paga Va er
KK.d.. 275/119 Ali b. Mustafa Cavusbasi Mahallesi Kasaba-i Tophane 26$.1083
Galata’daki Diger Vakiflar

Kayit No Gorevlinin Adi Atandig1 Gérev | Atandigl Kurum | Kayit Tarihi
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Sevgi Akkoyun

KK.d.. 268/11 -

KK.d.. 268/33 Darende Hiseyin
KK.d.. 268/33 Mehmedoglu Hiseyin
KK.d.. 258/7 Alioglu Mehmed
KK.d.. 259/52 Mustafa

A.RSK.d.. 1522/19

Guran Efendi

A.RSK.d.. 1522/6

Hiseyin

A.RSK.d.. 1526/76

Hizir

A.RSK.d.. 1526/112

Mehmed Halife ibni

Abdurrahman
A.RSK.d.. 1526/122 Haci Hiseyin
A.RSK.d.. 1526/138 Mehmed
A.RSK.d.. 1526/147 Taybe

A.RSK.d.. 1526/192

Fatma Hatun

A.RSK.d.. 1529/87 Mehmed
A.RSK.d.. 1529/153 Mehmed b.
KK.d.. 270/62 Mehmed
A.RSK.d.. 1532/7 Omer Halife
A.RSK.d.. 1532/30 Maide Hatun

A.RSK.d.. 1532/30

Mehmed Efendi

A.RSK.d.. 1532/41

Seyh Mehmed

A.RSK.d.. 1534/65

Seyyid Ahmed b. Seyyid
Mehmed

A.RSK.d.. 1534/67

Mehmed b. Mahmud

KK.d.. 217/74

Abdulgani

A.RSK.d.. 1534/36

Hafiz Ramazan

KK.d.. 275/73 Ahmed b. Mehmed
KK.d.. 275/75 El-Hac Ali

KK.d.. 275/40 Mustafa

KK.d.. 275/88 ibrahim b. islam
KK.d.. 275/96 Hiseyin b. Mehmed
KK.d.. 275/100 Mesud

KK.d.. 275/110 Mustafa b. Ali

KK.d.. 275/125

Yahya b. Yusuf

KK.d.. 275/126

Mehmed

KK.d.. 275/138

Mustafa b. El-Hac Ali

KK.d.. 275/144

Besir b. Receb

KK.d.. 275/162

Murat Halife

Mitevelli

Tevliyet-i Arnavudzade Mehmed Efendi
der Kasimpasa

1048

Tevliyet-i ibrahim Aga der Kasimpasa tabi-i
Galata

Evail-i N. 1048

Tevliyet-i Vakfi Mahmud Pasa der Findikli
tabi-i Galata

Evahir-i Za. 1048

Tevliyet-i Bas Hasan Efendi Defterdar der
Kasimpasa

Gurre-i S. 1054

Ali Pasa Evkafi der Tophane

Gurre-i Za. 1056

Dersiamlik-1 an Evkaf-1 Hact Mahmud der
Kasimpasa

Gurre-i Za. 1060

Tevliyet-i Musahib Mehmed Aga der Galata | 24 Ca. 1062
Tevliyet-i ilyas der Galata 11 Ca. 1064
Cibayet-i Evkaf-1 Mescid-i Kiittabci Omer Selh-i Za. 1064
Pasa der Tophane

Tevliyet-i Haci Ahmed der Haric-i Galata 8S.1064
Tevliyet-i Hacl Hasan der Kasim Pasa der 25 Ca. 1064
Galata

Tevliyet-i Sahkulu der Galata 23 N. 1064
Tevliyet-i Mescid-i Mehmed Aga der kurb-i

Aga Hamami der Haric-i Galata 6 Ra. 1065
Tali-i Sure-i Nebe an Evkaf-1 Baklazade der

Cami-i Arab der Galata 26 Ra. 1066
Tev!|Yet—| Sururi Efendi der Kasimpasa 3Ca. 1066
tabi-i Galata

Tevliyet-i el-Hac Seyyid Ali der Tophane 3S.1068
Kuttab-1 Evkaf- merhum Hamid Bey der

Kasaba-i Findikli tabi-i Galata der istanbul 12 Ra. 1069
Tevliyet-i Haci Piruz der Mescid-i Hoca Ali 13 N. 1069
der Tophane

(...) Kethuda der dahil-i Galata 24 N. 1069
(...) Celebi der Besiktas 3 N. 1069
Tevliyet-i Memi Kethiida der Kasimpasa 10S. 1071
Tev[lyet—l Evkaf-1 Cesme-i Mehmed Aga der 225, 1071
Besiktas

Cibayet-i Evkaf-1 Behram Kethuda der 17 N. 1071
Galata

Te.yllyejt—l Evkaf-1 Muallimhane Cami-i Haci 127 1072
Hiseyin der Kasimpasa

To.rlak Ali V‘:akﬁ .der Rumeli Hisari der 7 N. 1082
Istinye Nahiyesi

Merhum Kalkancibagi Yunus Aga Mescidi 18'5. 1082
der Kale Kapisi

Tevliyet-i Evkaf-1 Mlteveffa Sahaf Mustafa 35.1082
der Galata

Cizmeciler Tekyesi Evkafi der Galata 527.1082
Merhum Cizmeci Bedreddin Zaviyesi der Selh-i M. 1083
Kasaba-i Findikli

Pasmakgi SLfca Mescid-i Serifi der Bogaz- 14 Ra. 1083
kesen Kalesi der Galata

Merhum Hasan Bey Vakfi der Kasaba-i 12 C. 1083
Begsiktas

Tezkireci Osmap.Efendl Mescid-i Serif der 29 72. 1083
Kurugesme tabi-i Galata

Merhum Tursucu Sinan Mekteb-i Serif der

Cami-i Kebir Mahallesi der Galata 237a. 1083
Katip Mehmed Vakfi der Galata Harici 27S.1084
Senlik Dede Cami der Kasaba-i Besiktas

Miteveffiye Rabia Hatun Vakfi 17R. 1084
Merhum Osman Aga Para Vakfi 24 N. 1084
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Rulis Defterlerine G6re Galata Kazasi’'ndaki Vakiflar (1585-1700)

Tevliyet-i Ali Reis der Mahalle-i Alaca

KK.d.. 268/21 Aise Mautevelliye Mescid tabi-i Galata Evail-i Ca. 1048
Clzhanlk-1 Cami-i Molla Celebi der Vakf-i
Kk.d.. 270/68 Mustafa b. aban el-Hac Seyyid Ali tabi-i Findikli der Galata 275.1068
KK.d.. 270/69 Saban b. Ciizhanlik-1 Acem Omer Aga der Tophane 5 Ra. 1068
. Hasan Aga Vakfi der Kasaba-i Kasimpasa
KK.d.. 275/29 Ali Ciizha (Piyale Pasa Gazinin Mulhakatindan) 29Za. 1081
tzhan
. Sahuban Mekteb-i Serifi Vakfi der Cami-i r
KK.d.. 275/103 Mehmed b. Ali kebir Mahallesi tabi-i Galata Selh-i Ra. 1083
KK.d.. 275/143 Dostiyaz Galata Mokinoz(?) Evkafi 22 R. 1084
KK.d.. 275/160 Mehmed Halife b. Yusuf Merhum Sarkizade Ahmed EfendiVakfi | ¢\ 10g,
der Rumeli Hisari Kayalar Mevki
: . Cuzhan ve Clzhanhk ve Muarriflik-i Cami-i Hasan
KK.d.. 270/76 lbrahim Muarrif Efendi Kasaba-i Kasimpasa 22 Ra. 1068
A.RSK.d.. 1526/92 Mustafa Tevliyet-i Hact Ahmed der Kasimpasa 6S.1064
ARSK.d.. 1529/23 Muharrem o Tevllyet'—l Evkaf-1 Cafer Beyzade der Hacili 3B. 1065
Cabi der Besiktas
KK.d.. 217/40 Mehmed b. Mahmud Tevliyet-i Evkaf-1 Cesme-i Mehmed Aga der |, ¢ o7y
Besiktas
ARSK.d.. 1531/16 salih Tevliyet-i Evkaf- Mehmed Kapudan der Evahir-i 5. 1066
kaza-i Galata
KK.d.. 217/95 Mehmed Aga Katip Igg:’aet' Evkaf-t Haci [brahim Pasa der 28 M. 1072
KK.d.. 275/129 Ibrahim Halife b. Abdul- Kuloglu Mescidi der Galata 7 N. 1084
mennan
ARSK.d.. 1517/55 ) . Tevliyet-i Katib-i Mehmed Celebi der 9N. 1056
Dersiam Galata
A.RSK.d.. 1529/36 Serafettin Cibayet-1 Evkaf-1 Fasli Ali Pasa der Tophane | 18 N. 1065
ARSK.d.. 1529/37 Seyyid Ahmed Tali-i Sure-i Dersiamlik der Cami-i Ebull-Fazl der Top- 24 N. 1065
Nebe hane
KK.d.. 270/71 Mustafa Vaiz Vaizlik-i Cami-i Merhum Avni Efendi Haric-i 12 Ra. 1068
Galata
Merhum Topgu ismail Efendi Vakfi Mer-
KK.d.. 275/43 - Sebilci hum Mustafa Aga Mescidi Yakinindaki 45,1082
Sebilhane der Kasaba-i Kasimpasa
KK.d.. 275/104 Mehmed Nazir Merhum Muhsin Aga Vakh der Kasaba-i | ; ) ;g3
Kasimpasa tabi-i Galata
KK.d.. 275/129 Mehmed b. Mustafa Miezzin | Merhum Yahya Efendi Evkafi der Kasaba-i | 5, 5054

Besiktas
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Vakif Muhasebe Defterleri Isinda
Bursa’da Koza ve Pirin¢ Hanlarinin idari ve Mali Tarihinden Bir Kesit (1574-1835)*

Nazenin S. Guler**
Oz

Osmanli Devleti’'nde sehirlerin imar ve insasinda vakif sistemi énemli rol oynamistir. Vakif sisteminde
insanlarin en ¢ok ihtiya¢ duydugu alanlara cevap verebilecek hizmetlerin saglanmasi temel bir prensipti.
Bu prensip geregi Sultan Il. Bayezid, bircok yerde oldugu gibi, 6nemli ticaret merkezlerinden biri olan
Bursa sehrinde de 1491 yilinda Koza Hani ve 1508 yilinda Piring Hani isimleriyle bilinen iki dnemli han
insa ettirmisti. Bu hanlar gelir ve gider kayitlari ile muhasebe defterlerine konu olmuslardir. Bu ¢alisma
s0z konusu iki hanin tarihsel sireg icerisindeki ic isleyisi, personel kadrosu, fonksiyonel 6zellikleri ve
bu hususlarla ilgili degisimleri bitlncdl bir yaklagimla ele almaktadir. Yapilan incelemede elde edilen
sonuclar 1574 ve 1835 yillari arasindaki kayitlardan olusan muhasebe defterlerine dayanmaktadir. in-
celenen muhasebe defterlerinden tespit edilen sayisal veriler ilgili basliklar altinda bulunan tablolara
aktariimistir.

Anahtar Kavramlar: Bursa, Sultan Il. Bayezid, vakif, Koza Hani, Piring Hani.

A Segment of the Administrative and Financial History of the Koza and Piring Inns in
Bursa Based on the Waqf Accounting Books (1574-1835)
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needs. In accordance with this principle and as he did in many locations, Sultan Bayezid Il built two
important inns in the city of Bursa, an important Ottoman trade center: Koza Inn in 1491 and Piring Inn
in 1508. These inns were the subject of accounting books by virtue of their income and expenditure
records. This study adopts a holistic approach to examine the internal functioning of the two inns, their
staff, functional features, and changes related to these issues throughout the historical process based
on numerous accounting books dated between 1574 and 1835. The numerical data that was obtained
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Key Words: Bursa, Sultan Bayezid Il, waqgf, Koza Inn, Piring Inn

*  DOI: 10.16971/vakiflar.1338621
Makalenin Gelis Tarihi / Received Date: Agustos 2023 / August 2023
Makalenin Kabul Tarihi / Accepted Date: Ekim 2024 / October 2024

** Dr. Ogretim Uyesi, Bitlis Eren Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimdi, Bitlis-Tiirkiye; e-mail: sguler@beu.edu.tr;
ORCID: 0000-0002-6792-4860.

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024
G 99 Lo


mailto:sguler@beu.edu.tr

Vakif Muhasebe Defterleri Isinda
Bursa’da Koza ve Piring Hanlarinin idari ve Mali Tarihinden Bir Kesit (1574-1835)

Giris

Cografi konumu itibariyle dnemli bir ticaret kenti olan Bursa 1326 yilinda Osmanli hakimiyetine alinmis-
t. Bursa’nin fethi Osmanlilar igin bir dénim noktasini teskil etmekteydi: Clinki bu tarihi adimla beraber
Osmanlilar, yari gocebe bir sinir beyligi niteliginden siyrilarak bir baskentten yonetilen, sinirlari, yerlesik
halki ile Glkeyi koruyan, genisleten diizenli bir ordu ve yonetim 6rgitiyle gergek bir devlet haline gel-
mislerdi (Ergeng, 2014: 1-2; Emecen, 2016: 43). Fetihten sonra sehirde hizli bir imar faaliyeti baslamisti
(Cantay, 1996: 499). Bu imar faaliyetleri basta padisahlar olmak tzere hanedan mensuplari ve yakinla-
rinin yani sira vezirler, agalar, beylerbeyi, seyhiilislamlar defterdarlar ve diger 6nemli devlet adamlari
tarafindan icra edilmekteydi (Orbay, 2012b: 66). Ozellikle ilk bes padisah déneminde yapilan imar faa-
liyetleri sonucunda Bursa yeniden insa edilmisti (Ergeng, 2014: 70-74). Orhan Gazi'den (1324-1362), II.
Murad’a (1421-1444, 1446-1451) kadar gelen padisahlar birgcok hizmeti bir arada sunan biyuk killiyeler
insa ettirmislerdi.’ Bursa’da insa edilen bu vakif eserlerle birlikte sehir Osmanli kimligine birtnerek ilk
Osmanli sehirciliginin sekillendigi bir kent olmustu (Ulken, 2006: 24-30).

Her biri bir semtin merkezini teskil eden selatin killiyeleri ile viizera vakiflari, sehrin gelisim istikametini
tayin etmisti. insa edilen vakif yapilari ile bu istikamet Il. Murad déneminde belirginlesmis bir sekilde
vicut bulmus ve sonrasinda yapilan vakif yapilari da bu istikamet dogrultusunda tasarlanmisti. Nitekim
Fatih Sultan Mehmed déneminde insa edilen yapilar 6ncekilerin etrafinda kiimelenerek sehrin fiziki do-
kusunu siklagtirma yoniinde bir seyir almisti. Il. Bayezid, Kanuni ve daha sonraki padisahlar doneminde
sehrin artan ve yogunlasan ticarl hayatinin ihtiyaglarini karsilayacak yeni yapilar insa edilmisti (Cezar,
1983: 35-38; Gerber, 1988: 62; Ergeng, 2014: 24-25). Sehrin ticari yapilari, asagidaki haritada da go-
rildigi gibi (Sekil-1), Orhan Gazi Killiyesi'nin etrafinda yayilarak belirli bir sistem igerisinde gelismistir
(Cezar, 1983: 35-40).

Osmanli Devleti’nin ilk siyasi merkezi olan Bursa ayni zamanda uluslararasi dlgekte 6nemli bir ticaret
merkeziydi (Cizakga, 1980: 142-145; Gerber, 1988: 114-115; Orbay, 2012b: 66; Geng, 2019: 51-52). Dlin-
yadaki en blyik ipek sanayii ve ticaret? merkezlerinden biri olan Bursa’nin sehir merkezinde bulunan
-sekil 1'de goruldigi Uzere- carsi, bedesten ve buyik hanlar donemin ticari faaliyetlerinin dnemini ve
yogunlugunu yansitmaktadir (inalcik vd. 2005: 38-39; Gerber, 1988: 114-115,120; Orbay, 2007: 131). Bu
baglamda ticaret merkezi olarak kullanilan yapilar hakkinda kisa bir bilgi vermek gerekir.

1  Bu kdlliyeler sunlardir: Orhan Gazi Killiyesi, I. Murad Hidavendigar Kalliyesi, Yildirim Bayezid Ulucami ve Yildirim Bayezid Kalli-
yesi, Celebi Mehmed Kiilliyesi, Il. Murad Muradiye Kiilliyesi (inalcik, 1992: 449; Ates, 2017: 157; Gerber: 153).
2 Bursa ipek sanayi ve ticareti hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Cizakga (1980: 142-152).
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Sekil 1. Bursa’nin ticari yapilari

Kaynak: http://www.bursaarastirmalarimerkezi.com/ge¢misten-gunumuzze-bursa-tarihi-ticaret-aksi/
(Erisim tarihi: 05.02.2024).
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Ticaret merkezleri igin insa edilen yapilar kurulduklari mevkilere ve fonksiyonlarina gére han ve kervan-
saray seklinde adlandiriimistir: Sehir icinde konaklama, liretim ve ticaret amaciyla yapilan yapilara han;
anayollar tzerinde kurulan ve gesitli ihtiyaglari karsilayacak sekilde organize edilen yapilara ise kervan-
saray denilmistir (Glran, 1976: 1; Akalin Eryavuz, 2022: 299). Sehir ici hanlar konaklama, tretim, mal
ve esyanin depolanmasi, satilmasi gibi 6nemli fonksiyonlara sahipti. Bu yapilar fonksiyonel 6zellikleri
itibariyla ticari faaliyetin birgok alaninda énemli roller Ustlenerek sehrin ekonomik ve sosyal hayatina
yon vermekteydi. (Ersoy, 1999: 1-2). Ozelde sehir genelde {ilke ekonomisine &nemli katkilari olan sehir
ici hanlari Osmanli’da ilk olarak Bursa ve g¢evresinde kurulmustu. Osmanli ilk sehir i¢i hani Bursa’da Or-
han Gazi tarafindan yaptirilan Emir Hanr'dir (Ayverdi vd. 1976: 105, 196; Gliran, 1976: 10; Kepecioglu,
2010: 30; Yalginer, 1997: 753; Bursa Carsisinin incisi Koza Hani: 15). Sonrasinda sehrin ihtiyaglari dog-
rultusunda cok sayida han kurulmustur. Bunlardan bazilarinin isimleri soyledir; Kapan Hani, Cukur Hani,
Tuz Hani, Tahil Hani, Fidan Hani, Katir Hani, Kusbazlar Hani, Yogurt Hani, ipek Hani, Haci ivaz Pasa Hani,
Biiyiik Zeytin Hani, Kii¢lik Zeytin Hani, Balt Bey Hani, Karaca Bey Hani, Yesil Hani, Nalbur Hani, Molla
Hiisrev Hani, Bas¢i ibrahim Hani, Hasan Pasa Hani (Ayverdi,1953: 63-64; 1976: 196-20; Dértok, 2001:
135; Alkan, 2019; 134-135). Bu isimlerden de anlasildigi gibi hanlar islevlerine, icinde Uretilen, depola-
nan veya pazarlanan {riinlere gore isimlendirilmistir (Bursa Carsisinin incisi Koza Hani, 2009: 17; Akalin
Eryavuz, 2022: 299; Akar, 2009: 271). El¢gi Hani, Piring Hani ve Koza Hani gibi.

Sultan Il. Bayezid tarafindan kurulan Koza (1491) ve Piring (1508) hanlari birer ticari kurulus olarak Bursa
sehrinin iktisadi, sosyal ve kiiltiirel hayatina 6nemli katkilar sunmus ve yaklasik bes buguk asirlk gec-
misiyle giinlimize kadar gelmeyi basarmistir. Calismamizin odagi olan bu iki hanin 1574 ve 1835 yillari
arasindaki idari ve mali tarihine gegmeden 6nce bu hanlarin banisi Sultan Il. Bayezid'in vakif eserlerine
kisaca deginmek gerekir. Sultan Il. Bayezid (1481-1512), tlkeyi bayindir hale getirmek igin basta payitaht
istanbul olmak {izere memleketin farkl yerlerinde gesitli fonksiyonlara sahip birgok vakif kurmustur:
Edirne (1485),2Amasya (1496)* ve istanbul’da (1505)° dini, iktisadi, egitsel, saglk, sosyal, kiiltiirel gibi
bircok hizmeti bir arada sunan Ug¢ blylk kulliye insa ettirmistir. Validesi adina Tokat® ve Amasya’da,
sehzadeler ve kardesi Sultan Mustafa adina Bursa’da vakiflar kurmustur. Kocaeli’nin iznik nahiyesin-
de Mevlana Haci Muslihiddin tarafindan kurulan vakfin gesitli giderlerinin karsilanmasi i¢in bircok gelir
kaynaklari vakfetmistir (Giiler, 2021: 15). Vakif Sultan, istanbul’da 31 ve istanbul disinda da sayisi 71’e
varan cami, mescit, mektep, medrese, imaret, tekke, zaviye, gesme, suyollari, képri, kale ve han gibi cok
sayida hayrat yaptirmistir (Yuksel, 1983: 185-187).

Koza ve Piring hanlari farkli ydnleriyle bircok arastirmaya konu olmustur. Ancak bu arastirmalar daha
ziyade mimarlik ve sanat tarihi gibi farkl alanlarda ylksek lisans ve doktora tez ¢alismalarina konu ol-
mustur.” Bursa’yi gesitli yonleriyle konu alan galismalarda Bursa’nin diger hanlari ile birlikte Koza ve
Piring hanlarinin da isimleri zikredilmistir. Ornegin Halil inalcik ve Ozer Ergeng’in Bursa {izerindeki calis-
malarinda her iki hanin da sehir ticaretindeki rolii ve 6nemine deginilmistir. Kdmil Kepecioglu’nun Bursa
Kiitagd (1l. ve. IV ciltlerinde) ve Bursa Hanlari galismalarinda, Kazim Baykal'in “Bursa ve Anitlar” adli
calismasinda, Semavi Eyice “Koza Hani” (Eyice, 2002: 231-323) ve Dogan Yavas'in “ipek Hani” (Yavas,
2007: 285-286), islam Ansiklopedisi’/nde yer alan calismalarinda hanlarin tarihi, konumu ve mimarisi
hakkinda bilgi verilmistir. Bursa Osman Gazi Belediyesi tarafindan hazirlanan “Bursa Carsisinin incisi
Koza Hani, 2009” adli ¢alismada koza ticaretinde diinya ¢apinda dnemli bir konuma sahip olan Koza Ha-
Edirne’de kurulan kiilliyesi igin bkz. Kazancigil (1997). Kulliyenin mali tarihi igin bkz. Orbay (2012).

Amasya’da kurulan kulliyesi igin bkz. Doganbag (2010); Diindar (2003).

Istanbul’da kurulan kalliyesi igin bkz. Gller (2021).

Validesi adina Tokat’ta kurulan vakiflari igin bkz. Dursun (2020); Dursun (2023); Ulubas Sahin (2014); Ertas ve Ulubas Sahin

(2015).
7 Bkz. http://tez. gov. tr./UlusalTezMerkezi/
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ni’'nin tarihsel slireg icerisindeki degisim ve dontsimleri, sehrin ticaret, kiltir ve edebiyatindaki yeri ve
dnemi ele alinmistir. ismail Yasayanlar “Hén-1 Cedid’den Koza Hani’na Bir Ticaret Mekédnsal ve Fonksiyo-
nel Déniistiimii” adli galismasinda Koza Hani’'nin fiziksel yapisi, Bursa sehrinde kurulma nedeni ve tarihsel
siregteki ticaret fonksiyonu gibi konular izerinde durmustur (Yasayanlar, 2017: 285-286). Koza ve Piring
hanlari Semra Giler’in “Bursa Hanlarinda Mescidler” aldi ¢calismasina da biinyelerinde bulundurduklari
mescitlerle konu olmustur. Calismada s6z konusu iki hanin kurulusu ve mimari yapisi hakkinda kisaca
bilgi verilmistir (Gller, 2020: 24-26).

Koza ve Piring hanlari ile ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde genelde hanlarin tarihi, konumu ve ti-
cari faaliyetlerdeki 6nemi izerinde duruldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla s6z konusu hanlar kurumsal
kimlikleri, i¢ 6rgltlenme ve isleyisleri gibi daha farkl yonleriyle incelenmeye muhtagtir. Bu perspektiften
hareketle, bu calisma ilgili arsiv ve arastirma-inceleme kaynaklari 1si8inda her iki hanin kurumsal kimlik,
ic orglitlenme ve isleyislerinin yani sira fonksiyonel 6zellikleri ve tarihi misyonlarinin daha iyi anlasiima-
sina katki saglamayi amaglamaktadir. Yapilan incelemelerde hanlarin kurumsal kimlikleri, tarihsel siireg
icerisindeki ic isleyisi, personel kadrosu, fonksiyonel 6zellikleri ve bu konularla ilgili degisimler bitlncal
bir yaklasimla ortaya konulmustur.

1. Koza Hani

Sultan II. Bayezid, dnemli bir ticaret merkezi olan Bursa’da Ulucami ile Orhan Gazi imareti arasinda 1491
yilinda Koza Hani’'ni insa ettirmistir. Hanin insa edildigi arsa Orhan Gazi vakfina aitti. 1491 yilinda hazir-
lanan istibdal hiiccetine gore Sultan Il. Bayezid, bu arsaya karsilik satin aldigi ¢ok sayida gayrimenkul
akarati Orhan Gazi vakfina vakfetmisti (TIEM, 2188: 25-33; VGMA. d. 574: 103-104; Cam vd. 2022: 206;
Baykal, 1950:104; Bursa Carsisinin Incisi Koza Hani, 2009: 133). S6z konusu hiiccette satin alinan yerler
detayli bir sekilde belirtilmistir. Payitaht istanbul’da ikinci selatin kiilliyesi olan Sultan 1. Bayezid Kiilliyesi
icin tanzim edilen vakfiyede Koza Hani, su satirlarla tarif edilmistir:

“... Sevab-I azim ve riza-i Rabb-i Rahim reca idlip mahr{se-i Burusa’da bir azim Karbansaray ve ana
muttasil diikkanlar bina eyledi ve sahninda hiib sadirvan ve ¢cesmeler ve sadirvan Ustiinde bir ali mescid
yapti. Ve mescidi ibadet etmek i¢in ve sadirvan ve gesmeleri halk intifa itmek iclin vakf itdi”.

Devaminda handan elde edilecek gelirin Kur’an-1 Kerim tilaveti, mescit ve suyollarinin masraflari igin
kullanilmasini sart kilmistir.2

incelenen arsiv kayitlarinda “Han-1 Cedid-i Evvel” ismiyle yansiyan Koza Hani tarihsel siireg icerisinde
“Han-1 Cedid-i Amire”, “Acem Han1”, “Beylik Han-1 Cedid-i Amire”, “Beylik Yeni Kervansaray”, “Simkes
Han1”, “Sirmakes Hani” gibi isimlerle anilmistir (Merig, 1957:18-19; Yuksel, 1983: 73; Cezar, 1983: 65;
inalcik, 1960: 52; Kepecioglu, 2009: 50; inalcik, 2017: 259; Eyice, 2002: 231; Yasayanlar, 2017: 572;
Bursa Carsisinin incisi Koza Hani, 2009: 21). Abdilali bin PGlad-sah’in mimari oldugu han, kareye yakin
dikdortgen bir avlunun etrafinda yer alan iki katli ana blokla, dogusunda ahir ve depolarin bulundugu
ikinci bir avlu bélimiinden olusmaktaydi. Avlu ortasinda, altinda havuzlu sadirvani olan sekiz kenarli
bir mescit bulunmaktaydi. Alt katinda 50 Ust katinda ise 52 olmak tizere toplamda 102 odali olan hanin

giris kapisi kuzeyde yer almaktaydi (Yuksel, 1983: 73; Tiirkiye Vakif Abideler ve Eski Eserler, 1983: 340).

1.1. Hanin Yonetimi ve isletilmesi

Sultan Il. Bayezid istanbul’da insa ettirdigi kiilliyenin vakfiyesinde Koza Hanrnin yénetimi ile ilgi-
li temel prensipleri genel hatlariyla belirtmisti. 1505 (h. 911) yilinda tanzim olunan vakfiyede hanin
yénetimini Istanbul’daki kiilliye ydnetimine sart kilmisti. Ancak istanbul’dan hanin yénetilmesi miimkiin

8  Sultan Bayezid Sani ibni Sultan Mehmed Vakfiyesi, VGMA, d. 1377 (kasa 128): 147-148. Bu kaynak ¢alismanin bundan sonraki
kisimlarinda “Sultan II. Bayezid Vakfiyesi” seklinde belirtilmistir.
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olamayacagindan killiye yonetiminde bulunan mitevellinin hanin yénetiminde bilfiil bulunmasi igin
kendi adina salih ve glivenilir bir kisinin gtinlik yedi ak¢ce maas karsiliginda tayin edilmesine hiikmetmisti
(Sultan Il. Bayezid Vakfiyesi: 64-65). Dolayisiyla bir selatin vakif kurumu olan hanin yénetim hiyerarsisinin
en Ust kisminda saltanat makami bulunmaktaydi. Sultan Il. Bayezid, hanin yonetiminden sorumlu olan
kisinin gorevini, hanin gelirleriyle 6ncelikle tamire muhtag olan yerlerini tamir ettirmek, her ay dizenli
olarak gorevlilerin maaslarini 6demek ve masraflardan arta kalan geliri ihtiya¢ halinde kullanmak Gzere
muhafaza etmek seklinde belirtmisti (Sultan Il. Bdyezid Vakfiyesi: 149-151). Muhasebe defterlerine yan-
siyan verilerden Koza Hanr'nin 1835 yilina kadar istanbul’daki Sultan 1. Bayezid Kiilliye ydnetimine bagli
“emin”® unvanli bir yonetici tarafindan yonetildigi anlasiimaktadir. Killiye yénetiminin Evkaf-1 Hiimayun
Nezareti'ne baglanmasi lzerine (Gller, 2021: 152) Koza Hani da kiilliye ile beraber Evkaf-1 Himayun
Nezareti banyesine alinmistir.

Vakif Sultan, vakfiyede hanin isletilmesi ile ilgili su sartlari koymustur: “Bi-cimletihi amile ic8reye ve
mukdtallaya katBlan verilmeye. Belki ndzir vakf-1 mezk{ra mutevelli ma’rifetiyle bir emin, salih kimesne
anda emin nasb ede, ol dahi hiicreleri ve dikkanlari serflle mah be-méh iclreye vire ve kimesneden
hilaf-1 ser?l nesne almaya” (Sultan Il. Bdyezid Vakfiyesi: 150). Bu satirlardan da anlasilacagi Gzere hana
ait oda ve diikkanlar icare-i vahide® usulline gére kiraya verilmesi ve kimseden haksiz yere bir sey alin-
mamasi istenmistir. Muhasebe defterlerinden (defterlerin kayit sisteminden dolayi) hanin isletilme yén-
temiyle ilgili net bir bilgi ortaya koymak miimkin gériinmemektedir.

incelenen muhasebe defterlerinde en detayl kayitlar 1574-1580 yillarinin kayitlarini iceren defterlerde
yer almaktadir. Bu defterlerde hanin bir yillik muhasebesi “An Mahsdlat-1 Han-1 Cedid-i Evvel der Buru-
sa” ana bashgi altinda ydnetimde bulunan kisinin ismi ve kaydin muhasebe dénemi yer almistir. Burada
hanin gelir ve gider kayitlari Gger aylik periyodlar seklinde kaydedilmistir. Hanin gider bashginin “Harc-i
Miuteferrika” alt bashgi altinda “Harc-1 imza” ve “Muh&sebat”!! gibi gider kalemlerinin yer almasi gelir-
lerin hanin tahsildar (cabi ve katip) gorevlileri tarafindan toplandigina ve en azindan ilk dénemlerde mu-
kataa yonteminin uygulanmadigina han, oda ve diikkanlarin icare-i vahide usuli ile kiraya verildigine isa-
ret etmektedir. Ancak 18. yiizyila ait kayitlarda gegen “iltizam” ifadesi han ve dikkanlarin isletilmesinde
iltizam'? yani mukataa sisteminin de uygulandigini gostermektedir.

1771 yihina ait muhasebe defterinde Koza ve Piring hanlarinin gelirleri bir arada tek bir bashk altin-
da verilmistir.®* Bu basliklardan hanin isletilmesinde iltizam usuliiniin de uygulandigi anlasiimaktadir.
Nitekim B-215 numarali Bursa ser’iyye sicil defterine yansiyan bir dava kaydinda da mitevelli Seyyid
Mehmed, hanin bir yilhigina “1185 senesi Muharrem’i ibtidasindan Zilhiccesi’'nin gdyetine degin zabt
eylemek lizere iltizdma talib Molla Ahmed’e” verildigi kaydedilmistir (Sayin, 2017: 351). Bu kayitlardan
hanin isletilmesine dair vakfiyede yer alan sartlarin disina ¢ikildigi anlasiimaktadir. Bu baglamda han ve
dikkanlarin isletilmesiyle ilgili vakfiyede belirtilen oda ve dukkanlarin icdre-i vahide usuliine gore kiraya
verilmesine dair ydntemin uygulandigi ancak zamanla isletim usulii noktasinda vakfiyede konulan sartin
hilafina iltizam usuliine de basvuruldugu sonucu ¢ikmaktadir.

9  Osmanl devlet teskilatinda bazi hizmetleri yuritmekle miikellef olan kimse (Sahillioglu,1995: 111-112).

10 Vakif akarlarin kisa siireli ve bir defaya mahsus kiraya verilme usuliine “icare-i Vahide” denir. Detayl bilgi icin bkz. Akgiindiiz
(2000: 388-389).

11 Bkz. TS. MA. d. 1241: 24; 3658/15: 6; 1388: 19; 1337: 18-19; 3747/12: 14.

12 iltizam sistemi igin bkz. Geng (2000).

13 “... Han-1 Cedid-i Evvel ve Sani der Burusa der-yed-i miste’cir an gayet-i M. sene 1183 ila gayeti C sene minhu: 129.620” ve “An
Mabhslat-1 kist-1 Han-1 Cedid-i Evvel ve Sani der Burusa der-uhde-i (silik) Ali iltizam fi et-tarihi mezb(r 38.200” (EV. HMH. d. 5735:
2).
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1.2. Hanin Cesitli Yillara Ait Muhasebe Bilangosu

Vakif sisteminin bir GriinG olarak ortaya ¢ikan bir kurumun kendi amaglari dogrultusunda faaliyetleri-
ni sirdirmesini saglayacak iki dnemli araglarindan biri kurumun vakfiyesi, digeri ise vakif muhasebe
defterleriydi (Orbay, 2014: 180; 2007: 128). Bir vakfin hukuki tizUgl niteliginde olan vakfiye (Giinay,
2012: 478) vakif islemlerini hukuki denetime tabi kilmakta, burada vakfin idari teskilati, denetim usul ve
mercileri belirtilmekte; gelir ve gider kalemleri harfiyen tespit edilmekteydi. Vakfin isleyisinde vakfiyede
yer alan sartlarin uygulanip uygulanmadigini izleme ve denetlemenin en etkin araci ise vakif muhasebe
defterleriydi. Gelir ve giderlerin kayit altina alindig1 bu defterler vakiflarin iktisadi durumlari, faaliyetle-
rinde zamanla meydana gelen degisimleri ve kurumsal gelisim seyirleri hakkinda bilgi iceren en 6nemli
kaynaklardir (Barkan, 1971: 109-111; Orbay, 2004: 291; 2011: 294; 2012b: 67; 2014: 180; Uziimgeker,
2014:16-17, 96). Ayrica vakif muhasebe defterleri bulundugu sehrin is kollari, esnaf tarihi, hirfet cali-
sanlari dolayisiyla sehir tarihi ve sehir ekonomisi arastirmalarinda 6nemli veriler saglamaktadir (Basol,
2014: 157-158).

Koza Hani’'nin mali bilangosunu konu aldigimiz ¢alismanin bu béliminde hanin iktisadi durumu,
faaliyetlerini ve bunlarda zamanla meydana gelen degisimleri tespit etmek igin 1574-1835 yillari
arasinda 24 muhasebe defterleri incelenmistir. Bu defterlerin verileri 1siginda “Hanin Geliri” ve “Ha-
nin Giderleri” olmak tzere iki alt baslik halinde Koza Hani’'nin muhasebe bilancosu ortaya konulmaya
calisiimistir. Hanin harcamalari kendi icerisinde tasniflenerek “Bakim-Onarim ve Diger Harcamalar” ve
“Personel Kadrosu ve Maasi” olmak lzere iki alt baslik altina degerlendirilmistir. Muhasebe defterle-
rinden derlenen sayisal veriler tabloya aktariimistir (Tablo 1). 1574-1835 yillarina ait hanin muhasebe
bilangosunu ortaya koyan bu tablo hanin iktisadi durumunda zamanla meydana gelen degisimleri izle-
meyi mimkun kilmaktadir.

Tablo 1 Kozan Han’in ¢esitli yillara ait muhasebe bilangosu*

Gider (akge)
Yil Gelir (akge) Muhasebe Donemi
Personel Diger
1574 81.027 13.680 1.432,5 12 ay
1576 78.535 13.680 1.219 12 ay
1577 80.514 13.680 1.824 12 ay
1578 79.304 13.680 2.217 12 ay
1580 77.251 13.680 7.794 12 ay
1591 92.870 14.040 8.096 12 ay
1604 63.495 11.610 6.646 9 ay
1616 84.420 15.480 880 12 ay
1622 147.735 28.800 9.431 20 ay
1635 84.420 18.000 11.178 12 ay
1645 105.520 27.450 7.700 15 ay
1652 42.960 11.970 22.052 7 ay
1659 85.920 18.000 93.275 12 ay
1692 80.880 42.120% ? 12 ay

14 TS. MA. d. 1241: 24; 3658/15: 6; 1388: 19; 1337: 18-19; 3747/12: 14; MAD. d. 5039: 211; 5039: 12; 5631: 67, 3; 682: 23; 5157:
4; 5644: 4; 5269: 4, EV.HMH. d. 692: 5; 961; 1138; 2492; 5735; 7028; 7739; 8105; EV. d. 9202; 9512; 9943.
15 Koza ve Piring hanlarinin personel maaslarinin toplamidir.
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1697 80.880 18.000 37.283 13 ay
1702 80.800 18.000 ? 12 ay
1720 80.880 42.120% ? 12 ay
1771 167.820" 56.160'® 39.000 13 ay
1792 167.940 41.940 3.495 12 ay
1803 201.620 41.940 ? 12 ay
1810 207.740 41.940 ? 12 ay
1829 1.577,5% ? ? 12 ay
1832 1.577,5 ? ? 12 ay
1835 1.577,5 ? ? 12 ay

Tabloda da gorildiigu lizere Koza Hani’'na ait mustakil muhasebe kayitlari 17. ylzyilin son dénemleri ile
sinirl kalmistir. Clinkli 17. ylzyihn sonlarina dogru Koza ile Piring hanlarinin bazi kayitlar beraber tek
bir baslik altinda kaydedilmeye baslanmistir. Ornegin 1692 yilina ait muhasebe defterinde s6z konusu
her iki hanin da personel maas 6demeleri tek bir kalemde “Huddam-i1 Han-1 Cedid-i Evvel ve Han-1 Sani
der Burusa fi yevmi 117 fi sene 42.120” (EV. HMH. d. 692: 5) basligi altinda kaydedilmistir. Koza (Han-i
Cedid-i Evvel) ve Piring (Han-1 Sani) hanlarinin personel (huddam) maaslarinin birlikte ve tek kalemde
kaydedildigi bu kayit 6rneginde personelin giinliik maas 6demesi 117 akge, yillik ise 42.120 akge tutarin-
da oldugu belirtilmistir. Ayni sekilde 1697, 1720 ve 1771 yillarina ait kayitlarda da her iki hanin personel
maas ddemeleri tek bir baslik altinda kaydedilmistir.2’ Bu nedenle tabloda s6z konusu yillara ait personel
maas tutarina dair rakamlar her iki hanin maas 6demesinin toplamidir.

1771 yilindan itibaren Koza ve Piring hanlarinin gelirleri de bir arada ve tek bir bashk altinda kaydedil-
mistir. Yukaridaki tabloda 1771 yilindan 1835 yilina kadarki gelir tutarlari Koza ve Piring hanlarina ait
gelirlerin toplamidir.2* Muhasebe defterlerinin bu kayit sistemi 1771-1835 vyillari arasinda s6z konusu
her iki hanin gelirlerinin ayri ayri degerlendirilmesini imkansiz kilmaktadir. Ancak 1771 yilindan 6nceki
kayitlar Koza Hani’'nin yillik gelir ve giderleri hakkinda bir degerlendirme yapma imkanini saglamaktadir.
Hanin gelir ve gider harcamalarina dair tabloda yer alan veriler asagida ilgili bashklar altinda degerlen-
dirildiginden burada degerlendirilmemistir.

1.2.1. Hanin Geliri

Sultan Il. Bayezid, Koza Hanr'nin ydénetimini istanbul’da insa ettirdigi kiilliyesine baglamis, han ve bitisi-
gindeki diikkanlarin ser’i ve orfi kurallar gergevesinde icare-i vahide ile kiraya verilmesini sart kilmisti.
Han ve dikkan kiralarinin toplanmasi igin bir cabi ve toplanan kiralarin detayli bir sekilde kayit altina
alinmasi igin de bir katip kadrosu tahsis etmisti. Vakfiyede cabi ve katiplik kadrosuna atanan personelin
gorevinin han ve diikkan kiralarini -ser’i ve orfi kurallar disina ¢gikmadan- eksiksiz bir sekilde toplamak
ve kayit altina almak oldugunu belirtmisti. Ayrica her yilbasinda adet oldugu lGzere emin, cabi ve katibin
“Stdde-i Seniyye-i Sulténiye” de toplanip, hanin gelir ve gider kayitlarini divana sunmalarini sart kilmisti.
Divana sunulan mali kayitlarda vakfiyenin koydugu sartlara aykiri bir durum tespit edilmesi durumunda
ihmali bulunan gorevlinin gérevinden alinmasi ve yerine gorevini iyi yapan liyakat sahibi birinin tayin
edilmesi vakfiyenin koydugu sartlar arasindaydi (Sultan II. Bdyezid Vakfiyesi: 167-168). Hanin gelirinden
sorumlu olan personel kadrosu ile ilgili detayli bilgiler asagida yer alan “Hanin Giderleri” baslhiginin “Per-
sonel Kadrosu ve Maasl” alt basliginda verilmistir.

16 EV. HMH. d. 2492: Bera-yi huddam-i han-1 Burusa 1132-1133 fi yevmi 117 fi sene 42.120.

17 1771 ve sonrasindaki gelirleri hanesindeki veriler Koza ve Piring hanlarinin gelirlerinin toplamidir.
18 Koza ve Piring hanlarinin personel maaglarinin toplamidir.

19 Bu tarihten itibaren tabloda yer alan gelir tutarlari kurus ve para cinsinden kaydedilmistir.

20 BOA, EV. HMH. d. 961; 2492; 5735.

21 BOA, EV. HMH. d. 5735; 7028; 7739; 8105; EV. d. 9202; 9512; 9943.
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Sultan II. Bayezid, hanin isletiimesi ve kiralarin toplanmasina dair esaslari belirlerken ayni zamanda
hanin ydnetimini bagladigi istanbul’daki kiilliyesinin geliri ile karistirlmamasini énemle belirtmistir.2
Muhasebe defterlerinde hanin geliri “Hédn-1 Cedid-i Evvel” bashgi altinda kaydedilmisti. Bu baslik altinda
tespit edilen ilk kayit 1574 yilina ait olup hanin yénetiminde bulunan kisinin adi ve bir yillik gelir-gider
tutarlari kaydedilmistir.® Kayitta yillik gelir tutari 81.027 akge olarak hesaplanmistir.

Yukari da belirtildigi Gzere 18. yizyilin baslarina kadar hanin muhasebe kayitlari muhasebe defterle-
rinde mistakil bir baslik altinda yer alirken 1720 yilindan sonraki kayitlarda Koza ve Piring hanlarinin
muhasebe kayitlari tek kalemde bir baslk altinda kaydedilmistir.2* Bu kayit sistemi her iki hanin gelir ve
gider kalemlerini ayri ayri degerlendirmeyi imkansiz kilmaktadir. Bu nedenle Koza Hani'nin muhasebe
bilangosunu gdsteren 1 ve Piring HanI’'nin muhasebe bilangosunu gosteren 4 numarali tablolarda 1720
yilindan sonra yer alan gelir tutarlari her iki hanin gelir tutarlarinin toplamindan olusmaktadir. Ancak
1720 yihina kadar hanlarin gelirlerinin ayri ayri kaydedildigi kayitlar her iki hanin da yillik gelirlerinin
yaklasik tutari hakkinda bir fikir vermektedir. S6z konusu kayitlara Koza Hani’'nin yillik gelir tutari en
distk 77.251,%° en yiksek ise 92.870 akce? olarak yansimistir. Buna gore hanin yillik geliri 77,225 ile
92,870 akge arasinda degismekteydi. incelenen kayitlarda gelir tutarindaki bu degisikligin nedenini agik-
layan herhangi bir veriye yer verilmemistir. Ancak bu farkliligin nedeni yillik gelirlerin tam olarak tahsil
edilmedigi kalanin da bir sonraki yila devredilmesinden kaynaklanmis olmalidir. 1 numaral tabloda yer
alan sayisal verilerden hareketle 1574-1720 yillari arasinda hanin yillik gelirinin ortalama 80.000 akge
civarinda oldugu disiniilmektedir.

1.2.2. Hanin Giderleri

Sultan II. Bayezid, vakfiyesinde Koza Hani’'nin harcama kalemlerini belirleyerek bu harcamalarin karsi-
lanmasi i¢in her yil hanin bitcesinden bir 6denek tahsis edilmesini sart kilmisti (Sultan Il. Béyezid Vak-
fiyesi: 148-152). Harcama kalemlerinden personel maasi ve hanin bakim-onarim harcamalari en yiiksek
kalemler olarak 6ngoérilmisti. Vakfiyede dngoriilen harcama kalemleri disinda gesitli harcamalarin da
oldugu kayitlara yansimistir.

a. Bakim-Onarim ve Diger Harcamalar: Vakif hukukunda vakfin miiebbet olma sarti yer almaktaydi
(Omer Hilmi Efendi, 1977: 24). Bu sart vakif idaresinin gérevleri arasinda belli bir hizmeti ifa etmek ama-
ciyla viicut bulan bir vakif eserinin Gstlendigi hizmetin stirekliligini saglamasi agisindan o eserin korun-
masi, bakimi ve onarimini saglamayi zorunlu ve oncelikli kilmaktaydi (Orug vd. 2019: 8). Bu durum vakif
yapilarinin korunmasina yonelik gesitli hukuki kurallarin varligini, yapilarin bakim ve onarimini yapmakla
sorumlu olan idari ve teknik elemanlarin tahsisini ve yapilarin korumasina yonelik uygulamalar igin para-
sal altyapinin saglamasina yonelik bir sistemin olusmasini saglamistir (Akar, 2010: 91). Nitekim Sultan II.
Bayezid vakfiyede Koza Hani’nin Ustlendigi misyonu daimi kilmak icin gerekli olan hukuki, idari, teknik ve
finansal alt yapisini olusturmustu. Vakif Sultan, hanin yénetiminde bulunan idarecinin hanin gelirleriyle
han, mescit, oda, diikkan ve suyollarinin bakim ve onarimini ihmal etmeden yaptirmasini istemis ve bu
islerin yapiminda gerekli olan teknik personel kadrosunu tahsis etmisti. Vakfiyede bu kadrolara giinlik

22 “Miitevelli-i mezbar karbansaray mahsalini sdir evkaf mahsdline halt etmeye, belki ala-haddihi hifz ve zabt edip, masarif-i
mezkareye sarf eyleye. Eger hasil masarif-i mezk{reye vefa etmesine hasil olani, erbab-1 vezayif arasinda nisbet-i adile tGzerine
taksim ve tevzi@ eyleye” (Sultan Il. Bdyezid Vakfiyesi: 166-167).

23 “An Mahsulat-1 Han-1 Cedid-i Evvel der Burusa be ma’rifet-i Haci Hiisam Emin an gurre-i Zilhicce-i sene 981 ila gayet-i Sevval sene
982 ber mliceb-i muhasebe-i emin-i mezk{r ma mifti-i mevlana kasaba-1 Burusa” (TS. MA. d. 1241).

24 “An Mabhsalat-1 Han-1 Cedid-i Evvel ve Sani der Burusa der-yed-i muste’cirin an gdye-1 M sene 1183 ila gdyeti C sene minhu” ve
“An Mahs(lat-1 kist-1 Han-1 Cedid-i Evvel ve Sani der Burusa der 38.200”. Bkz. BOA, EV. HMH. d. 5735; 7028; 7739; 8105; BOA, EV.
d. 9202; 9512; 9943.

25 TS.MA. d.3747/12:5.

26 MAD. d.5039: 211.
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ikiser akge hizmet bedeli ile alaninda yetenekli birer kursuncu, suyolu ve marangoz ustasinin atanmasi
sart kilinmisti. S6z konusu hizmet kadrolari incelenen muhasebe defterlerinde yer almistir. Hanin per-
sonel kadrosuna iliskin bilgiler 1574-1584 yillari arasindaki kayitlara detayli bir sekilde yansimistir.?’” Bu
kayitlardan teknik personel kadrosunda bulunan personelin isimleri ve aldiklari ginlik hizmet bedelleri
tespit edilmistir. Tespit edilen bu bilgilerden s6z konusu kadrolara tayin edilen personelin glinlik hiz-
met bedeli vakfiyede 6ngorildigi sekilde giinlik ikiser akge olarak 6denmistir. Muhasebe defterlerinde
teknik kadrolarda yer alan personel hakkinda derlenen bilgiler asagidaki “Personel Kadrosu ve Maasi”
basligi altinda yer alan 3 nolu tabloya aktarilmistir.

incelenen muhasebe defterlerinden hanin detayl harcamalari 1574-1580 yillari arasindaki kayitlari ice-
ren bes muhasebe defterine kaydedilmistir. Bu defterlerde hanin harcamalari “Minha el-masraf”?® veya
“Be-cihet-i harc-1...”% ana basliklari altinda yapilan harcamalar ise alt baslklar halinde tek tek kaydedil-
mistir. Bakim-onarim igin yapilan harcamalar “Be cihet-i harc-1 meremmet” alt basligi altinda verilmistir.
Bu baslik altinda hanin odalari, mescit, diikkan ve suyollarinin onarimi igin yapilan 6deme tutarlari kay-
dedilmistir. “Harc-1 miteferrika” alt bashg altinda: revgan-i bezir; hasir, mezbelekes, imza-i defter gibi
farkl bircok harcama kalemi yer almistir. Bu baslk altinda aydinlatma icin alinan yag ve kandil asagidaki
tabloda “Aydinlatma”; ¢oplerin toplanmasi (mezbelekes) ve siipurge (hasir, car(b) gibi arag gereglerin
ahmi “Temizlik”, bu iki bashk disinda kalan ve farkli harcama kalemleri i¢in yapilan 6demeler ise “Diger”
baslik altinda verilmistir (Tablo 2).

Muhasebe defterlerinde hanin harcamalarina dair kaydedilen bilgiler hana ait ne tir harcamalarin ya-
pildig bilgisinin yani sira dénemin {riin fiyatlari hakkinda da fikir edinmeyi saglamaktadir. Ornegin 1580
yilina ait “Baha-1 kaliceha-i kebir berd-yi mihimmat-1 mescid-i serif-i hdn-1 mezkir 1.838 akge”*° kay-
dinda mescide alinan halinin fiyatinin 1.838 akge oldugu 6grenilmektedir. Hanin harcama kalemlerinin
detayli bir sekilde kaydedildigi bes muhasebe defterinden derlenen sayisal veriler Tablo 2’ye aktarilmis-
tir. incelenen muhasebe defterlerinden 1580 yilindan sonraki kayitlarda hanin gider kalemleri bir bashk
altinda kaydedilmistir. Bu kayit sistemi yapilan harcamalarin tespitini olanaksiz kilmaktadir. Bu nedenle
tablodaki veriler 1580 yiliyla sinirli kalmistir.

Tablo 2 Hanin harcama kalemleri ve sayisal verileri (akge)**

Yillar Onarim Temizlik Aydinlatma Diger | Muhasebe Dénemi
1574 234,5 540 212 446 12 aylik
1576 324 405 190 300 12 aylik
1577 603 540 259 422 12 ayhk
1578 948 540 269 460 12 ayhk
1580 3.602 550 198 3.444 12 aylik

Tablodan da anlasildigi tizere hanin harcamalari 1576 yilindan sonra artmaktadir. Bu harcamalar arasin-
da onarim igin yapilan masraflarda ciddi artislar olmustur. 1574 yilina ait onarim masrafi 234,5 akge iken
1576 yilinda yaklasik 100 akge artisla 324 akgeye 1577'de ise neredeyse iki kat artisla 603 akgeye yiksel-
mistir. 1578 yilinda 948 akge olan onarim masrafinin 721 akgesi suyollari i¢cin harcanmisti.32 Onarim igin
3.602 akge ile en fazla harcamanin yapildigi 1580 yilina ait kayitta hanin suyollarinin, oda ve diikkanlarin

27 S6z konusu muhasebe defterleri 3 numarali tablonun dipnotunda verilmistir.
28 TS.MA. d.1241:23; 1388: 19; 1337: 19.

29 TS. MA. d. 3658/15: 23.

30 TS.MA.d.3747/12:23.

31 TS. MA. d. 1241: 25-26; 3658/15: 23; 1388: 20-21; 1337: 20-21; 3747/12: 24.
32 TS.MA. d.1337: 20-21.
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harcama tutarlar tek bir baslik altinda ve i¢ ice kaydedilmistir.3® Bu kayit sisteminde suyollarina ya da
diikkan ve odalara ayri ayri ne kadar harcama yapildigina dair isabetli bir sonuca varilamamaktadir.
Ayrica kayitlara da onarim igin yapilan yiiksek harcamalarin nedenini agiklayan herhangi bir veri yansi-
mamistir. Bu nedenle onarim maliyetinin byiklGgi han, diikkan ve suyollarinin periyodik bakim ya da
zamanla meydana gelen asinma veya yipranmalardan mi; yoksa yangin, deprem ve sel gibi dogal afetler
sonucunda ortaya ¢ikan ciddi hasarlarindan mi kaynaklandigi bilinmemektedir.

Temizlik icin yapilan 6demeler -ciddi bir artis olmadan- 405 ile 550 akg¢e arasinda bir tutarda kalmis-
tir. Aydinlatma igin yapilan harcamalar 212 ile 269 akge arasinda degismekteydi. Bu baslik altindaki en
yuksek tutar bezir yagi icin yapilan 6demeydi. Tablo 2’de yer alan “Diger” bashgi altinda kilit (kufl), hah
(kalice), harc-1 imza, kagit gibi birbirinden farkl bircok harcama kalemi yer almistir. Bu baslik altindaki
tutar da 1574-1578 yillari arasinda 300-460 akge arasinda olurken 1580 yilinda yiiksek bir artisla 3.444
akceye yukselmistir. Bu artisin sebebi yukarida da belirtildigi Gzere mescit icin alinan halidan (1.838
akce) kaynaklanmistr.

Buraya kadar verilen bilgiler 1574-1580 yillarina ait hanin detayli kayitlarini iceren defterlerin verilerine
dayanmaktadir. Diger muhasebe defterlerinde harcamalara dair kayitlarda tiirt belirtiimeden tek baslik
altinda yapilan toplam harcama tutarlari kaydedilmistir. Bu tiir kayitlardan tespit edilen harcama tutar-
lari yukarida yer alan 1 nolu tablonun giderler bashginin “Diger” alt basliginda verilmistir. S6z konusu
tabloda da goruldiigu lizere yapilan harcama tutarlari 1574 yilindan 1652 yilina kadar en dusiik rakam
880 akce ve en yiiksek rakam olan 11.178 akce arasina degismekteydi. Ancak 1652 yilinda harcama
tutarlari iki kat artisla “/hracét-1 saire” (harcamanin tiiri belirtiimeden) 22.052 akceye yiikselmistir.3*
1659 yilina ait muhasebe defterinde tamir ve onarim igin 93.275 akcge tutarinda oldukga yiksek bir
harcama yapilmistir.>* Bu harcama tutari incelenen defterler arasindaki en ylksek harcama tutari olarak
dikkat cekmektedir. Ancak kayitlarda bunun nedenini agiklayan herhangi bir bilgi verilmemistir. 1697
yilinda 37.283,% 1771 yilinda ise hanin 39.000 akge® tutarinda ylksek harcamalari oldugu kayitlara
yansimistir.

b. Personel Kadrosu ve Maasi: Sultan Il. Bayezid, yukarida belirtildigi Gzere, Koza Hani’'nin toplumsal ha-
yatta Ustlendigi misyonu yerine getirmek ve bunu strdiirmek i¢in gerekli olan tiim hukuki, idarf, finansal
ve teknik alt yapisini vakfiyede tespit etmisti. Bu kapsamda hanin islevi ve isleyisi icin gerekli olan hizmet
kadrolarini tahsis etmisti: hanin yonetiminde bilfiil bulunmasi icin ginlik yedi akge maas karsiliginda
bir yénetici, ikiser akge maas karsiliginda gelirlerin toplanmasi igin bir cdbi, kayit islemleri igin bir kdtip,
hanin temizligini yapmak ve kapilarini zamaninda agip-kapatmak icin bir bevvab, tuvalet temizligi icin
bir temizlik gérevlisi, kursunlarin, suyollarinin ve ahsap islerinin bakim, onarim ve tamiri icin birer kur-
suncu, marangoz ve suyolu gérevlisi olmak Uizere toplamda sekiz hizmet kadrosu tahsis etmisti. Hanin
mescidi igin de bir imam, bir miiezzin ve 95 kisilik bir hdfiz kadrosu kadrosu tahsis etmis ve giinliik maas
tutarlarini da imam icin 4, miezzin 3 ve hafizlarin grup baskani olan mu’arrifleri icin 3 diger okuyucular
icin ise 2 akge olarak belirlemisti. 95 kisilik hafiz grubundan 90 hafiz -maaslari hanin gelirinden 6demek
sartiyla- istanbul’daki kiilliyede, kalan bes kisinin ise hanin mescidinde gérevlendirilmesini sart kilmisti
(Sultan II. Bayezid Vakfiyesi: 149-164). Koza Hani'nin vakfiyede tahsis edilen hizmet kadrolarindaki
degisimi, personel sayisi ve personelin hizmet bedeli ile ilgili bilgiler muhasebe defterlerinin 1574-1584
yillariile 1645/7 yillari arasindaki kayitlarina yansimistir. (Tablo 3).

33 TS.MA. d. 1337:18-19.
34 BOA, MAD. d. 5644: 8.

35 BOA, MAD. d. 5269: 11.
36 BOA, EV. HMH. d. 961: 4.
37 BOA, EV.HMH. d. 5735: 4.
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Tablo 3 Koza Hani’n Personel Kadrosu ve Personelin Glnlik Maas Tutari®
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38 TS. MA. d. 1241: 24; 3658/15: 6; 1388: 18-19; 1377: 18-19; 3747/12: 23; 3747/5: 15-16; 1360: 16; MAD. d. 5157: 12

“Mezkir” ifadesinden Mesih bin Abdullah’in katip ve cabilik gorevini Gstlendigi anlagiimaktadir.
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Nazenin S. Giiler

Vakfiyede han igin sekiz; mescit i¢in bes olmak lizere toplamda 12 hizmet kadrosu 6ngoriilmisti. Ancak
Tablo 3’te gorildiigu gibi vakfiyede ongorilen hizmet kadrolarinin sayisinda ve bu kadrolarda yer alan
personele hizmeti karsiliginda yapilan giinlik 6deme tutarinda az da olsa bir degisiklik olmustur. 1584
yilinda hanin hizmet kadrolarina bir siraci, 1645 yilinda da bir kayyim ve bir nazir kadrosu eklenerek
kadro sayisi 8’den 10’a ¢ikarilmistir. Sirdct icin 1, nazir igin 5 ve kayyim icin 2 akge giinliik hizmet bedeli
o6denmistir. Vakfiyede personel igin 6ngorilen giinlik maas tutarinda sadece emin (7 akge) ve rah-1 abin
(2 akgce) maasinda bir artis olmadan yillarca ayni tutarda kalmistir. Diger kadrolardaki personelin glinliik
maas tutarinda bir miktar artis oldugu gézlenmistir. Katiplik ve cabilik kadrolari igin glinlik hizmet bedeli
olarak vakfiyede 6ngoriilen 2’ser ak¢e 1584 yilina kadar devam etmis, 1645 yilinda ise 1 akgelik artisla
3 akgeye cikarilmistir. Meremmet hizmeti icin vakfiyede 6ngorildigi sekilde 1584 yilina kadar glinliik
hizmet bedeli 2 akge, 1645 yilinda da 3 akge olarak kayitlara yansimistir. Ferras hizmetinde bulunan per-
sonelin giinlik maasi 1584 yilina kadar 2 akge iken 1645 yilina ait kayitlarda iki kat artisla 4 akceye yik-
seltilmistir. 1584 yili kayitlarinda glinlik 1 akge hizmet bedeli ile hanin hizmet kadrosuna eklenen siract
kadrosunda bulunan personelin hizmet bedeli 1645 yilina ait kayitlarda 5 akce olarak kaydedilmistir.

Hanin mescidi i¢in vakfiyede bir imam, bir miiezzin ve 95 kisilik bir hafiz kadrosu olmak Gzere (g hiz-
met kadrosu tahsis edilmisti. incelenen muhasebe defterlerinde 1574-1580 yillari arasinda mescidin
imam kadrosunda Mehmed bin Musa adli sahis giinliik 4 ak¢e hizmet bedeli ile imamlik hizmetinde
bulunmustur. Vakfiyede imamlik ve ctizhdnlar grubunun baskanlik (ser-mahfil) gérevi icin glinlik 3 akce
hizmet bedeli verilmesi sart kilinmisti. 1574-1584 yillari arasindaki kayitlarda clizhan grubunun baskani
olarak imam Mehmed bin Musa’nin ismi kaydedilmistir. 1645 yilina ait defterde de imam ve ser-mahfil
kadrosunda bulunan kisinin ismi verilmeden sadece imam kadrosu igin giinlik hizmet bedeli olan 4 akce
odendigi bilgisine yer verilmistir. Mescidin miezzin kadrosunda bulunacak personelin hizmet bedeli
vakfiyede 3 akce olarak ongorilmustir. 1574-1584 yillari arasindaki kayitlarda miezzinlik kadrosunda
Yusuf bin Abdullah adli kisi vakfiyede belirtildigi gibi glinliik 3 akge maas karsiliginda miezzinlik gorevini
Ustlenmisti. 1645 yilina ait defterde miiezzin kadrosunda bulunan kisinin ismine yer verilmeden sadece
ginlik 3 akge olan hizmet bedeli kaydedilmistir.®

Mescidin vakfiyede tahsis edilen son kadrosu ise kurra kadrosuydu. 95 kisilik bu kadrodan 90 hafiz -ma-
aslari hanin gelirinden 6denmesi sartiyla- istanbul’daki kiilliyede Vakif Sultan’in ruhuna giinliik ti¢ hatim
okunmasi icin gorevlendirilmislerdi. Geriye kalan bes hafiz ise hanin mescidinde gorevlendirilmisti. Bu
bes hafizin isimleri ve aldiklari hizmet tutarlari 1574-1584 yillari arasindaki kayitlara yansimistir. Buna
gore bu hafiz grubunun ser-mahfil gérevindeki imam Mehmed bin Musa yaklasik 10 yil glinlik 3 akge
hizmet bedeli ile gérev almistir. Hafiz grubunun diger Gyelerinin hizmet bedeli glinlik 2’ser akge olarak
kayitlara yansimistir. Bu hafizlardan Abdurrahman bin Sinan ve Mehmed bin Hasan adli kisiler yaklasik
10 yil (1574-1584), Haci Ali bin Stileyman ve Mehmed bin Hasan doért yil (1574-1578), Abidin Halife ve
Ali Celebi dort yil (1580-1584) hafizlik hizmetinde bulunmuslardir. 1645 yilina ait muhasebe defterinde
ise hafiz grubu “Ezca-han ve ser-mahfil nefer 5 yevmi 12” seklinde sadece kisi sayisi ve aldiklari glinliik
maas tutarinin toplami kaydedilmistir.%

Hanin hizmet kadrosu ve personel maasi ile ilgili buraya kadar verilen bilgiler 1574-1584 yillari arasinda
han personel kadrosuna dair ayrintili kayitlarini igeren yedi muhasebe defteri ve 1645/7 muhasebe def-
terinin verilerine dayanmaktadir. Diger muhasebe defterlerinde hanin personel kadrosuna dair bilgiler
bir baslik altinda ve tek kalemde verilmistir.*? Bu 6rneklerden de anlasildigi Gzere bu kayitlardan sadece

40 BOA, MAD. d. 5157:13.

41 BOA, MAD. d. 5157: 12.

42 “Cemaat-1 Han-1 Cedid-i Evvel der Burusa fi yevmi 50 akge fi sene 18.000” (BOA, MAD. d 682: 26) ve “Cemaat-1 Han-1 Cedid-i Evvel
der mahrGse-1 Burusa 15 nefer fi yevmi 39” (BOA, MAD. d. 5039: 219).
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hanin personel maasinin toplam tutari tespit edilebilmektedir. Cesitli yillara ait muhasebe defterlerin-
den tespit edilen personel maas tutarlari Koza Hani’'nin muhasebe bilangosunu ortaya koyan Tablo 1’e
aktarilmistir. S6z konusu tabloda Koza ve Piring hanlarinin personel maas tutarlari bazi kayitlarda bir
arada ve tek baslik altinda kaydedilmistir. 1692 yilina ait personelin yillik maas tutarini iceren bu kayitta
Koza ve Piring hanlarinin personel maas tutarlarinin toplami bir bashk altinda kaydedilmistir.** 1720
yilina ait muhasebe defterinde de Koza ve Piring hanlarinin isimlerine yer verilmeden personel maas
o6demesi kaydedilirken,* 1771 yilina ait muhasebe defterinde her iki hanin isimleri zikredilerek personel
6demesi kaydedilmistir.*> 13 aylik personel maas 6demesinin yer aldigi bu kayitta personel maasinda bir
miktar artis olmustur. 1692 ve 1720 yillarina ait kayitta glinlik toplam maas 6demesi 117 akge iken 1771
yilina ait kayitta ise glinlik toplam maas 6demesinin 27 akge artisla 144 akgeye yikseldigi gozlenmistir.
Ancak bu maas artisinin personel maasina yapilan zamdan mi yoksa mevcut hizmet kadrolarina yeni
personel alimindan mi kaynaklandigina dair kayitlara herhangi bir bilgiye ver verilmemistir. Muhasebe
defterlerinde 1771 yilindan sonra Koza ve Piring hanlarinin personel maas ddemeleri ayri ayri basliklar ha-
linde kaydedilmistir. Bu kayitlardan her iki hanin da personel maas 6demelerinde ciddi artislar olmustur.%

Vakfiyede 6ngorilen sekiz personel kadrosu zamanla ortaya gikan ihtiyaglardan dolayi 10’na ¢iktigi ve harcamalar
icerisinde -1652 ve 1659 yillari hari¢- en yliksek harcamanin personel maasi oldugu tespit edilmistir.

Yukaridaki rakamlardan da anlasildigI Gizere bazi goérevlilerin maaslari vakfiyede belirtildigi sekilde sabit
kalirken bazilarinin maaslarinda bir artis s6z konusudur. Bu durum maas giincellemelerinin 6nceden
belirlenmis kriterlere bagh olarak belli periyodlar dahilinde sistematik bir sekilde degil zamanla kadro-
lardaki degisen kosullara gore gercgeklestigini gbstermektedir.

2. Piring Hani: Sultan Il. Bayezid dogu ile bat arasinda 6nemli ticaret merkezi olan Bursa’da (Orbay,
2007: 131; Geng: 2019, 51-52). Koza Hani'ndan sonra ikinci hani olan Piring Hani’ni yaptirmistir (Baykal,
1950: 93). Piring Hani sehir merkezinde Orhan Gazi vakfina ait bir arsa lizerinde kurulmustur. Sultan II.
Bayezid bu arsaya karsilik, Orhan Gazi vakfina Bursa’nin Aticilar Pinari mevkiinde Kara Ahmed denilen
bir yer bagislamistir (Yuksel, 1983: 79). 1508 yilinda tamamlanan han ilk donemlerinde “Han-1 Cedid-i
Hakani, Karbansaray, Han-1 Cedid-i Amire” gibi isimlerle aniimistir. 17. yiizyil baslarindan itibaren han
icin “Piring Hani” ismi kullaniimaya baslanilmistir (Yavas, 2007:285). Hanin bu ismi almasi tahil ve piring
ticaretinin yapildigi merkezlerden biri olmasindan kaynaklanmistir. Calismanin giris bélimiinde belirtil-
digi lizere hanlar islevlerine, iginde Uretilen, depolanan veya pazarlanan Urilinlerin cinslerine gore isim-
lendirilmekteydi (Akalin Eryavuz, 2022: 229).

iki kath olan Piring Hanr’'nin alt katinda 47, {ist katinda 50 odasi ve ayrica alt katinda dért odasi bulunan
bir mescidi vardi (Yuksel, 1983: 78-79). Pirin¢ Hani, insanlarin ihtiyaclarini karsilayabilecek sekilde or-
ganize edilmesiyle ve merkezi bir yerde bulunmasi itibariyle donemin énemli ugrak merkezlerden biri
olmustur. Nitekim ¢ok sayida Venedikli, Rus ve diger yabanci tiiccarlarin han ve yakinindaki Sehrekisti
Mahallesi’nde kalmayi tercih etmislerdi. Piring Hani degerli kiirk ticaretine de ev sahipligi yapmis ve
ayrica han ve cevresinde ipek Uretimi ve boyaciligi da gelismistir (Ergeng, 2014: 38).

GUnlUmizde Piring Hani ismiyle varligini devam ettiren han incelenen muhasebe kayitlarina “Hén-1 Ce-
did-i Séni” ismiyle yansimistir. Muhasebe defterlerine yansiyan kayitlardan hanin yonetimi, isleyisi ve
muhasebe bilancosu tespit edilerek asagida yer alan basliklar altinda degerlendirilmistir.

43 “Huddam-1 Han-1 Cedid-i Evvel ve Han-1 Sani der Burusa fi yevmi 117 fi sene 42.120” (BOA, EV. HMH. d. 692: 5).

44 “Bera-yl Huddam-i1 Han-1 Burusa gurre-i Ce. sene 1132 ila gaye-i Z. sene 1133 fi yevmi 117 fi sene 42.120” (BOA, EV. HMH. d.
2492).

45 “Bera-yi vazife-1 Han-1 Cedid-i evvel ve Sani der Burusa fi yevmi 144 fi sehri 4.320 fi sene ve vahid sehri 56.160 akge” (BOA, EV.
HMH. d. 2492).

46 Bkz. Tablo 1: 1792, 1803 ve 1810 yillarina ait sayisal veriler.
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Nazenin S. Giiler
2.1. Hanin Yonetimi ve isletilmesi

incelenen kayitlardan yukarida yer alan Koza Hanr’nin yénetimi ve isletilmesi ile ilgili Sultan II. Bayezid’in
koydugu kurallarin ayni sekilde Piring Hani’'nin ydnetim ve isletilmesinde de uygulandigi anlasiimaktadir.
Sultan II. Bayezid Koza Han’nin yénetimini istanbul’daki kiilliyesinin yénetimine bagli olarak bir yénetici
tarafindan idare edilmesini sart kilmis ve bu yonetici kayitlara “emin” unvanl ve glinliik yedi akge hizmet
bedeli ile yansimistir. Ayni sekilde Piring Hani da istanbul’daki kiilliye ydnetimine bagli olarak giinliik yedi
akce maas karsiliginda “emin” unvanh bir idareci tarafindan yoénetilmistir.*’” Piring Hani’'nin isleyisinde
birinci derecede sorumlu olan bu ydneticinin goérevi hanin bakim-onarim islerini ihmal etmeden zama-
ninda yaptirmak ve gérevlilerin maaslarini zamaninda 6denmesini saglamakt. Piring HanI’'nin idaresi s6z
konusu kdlliyenin Evkaf-1 Hiimay(n Nezareti blinyesine alinincaya (Guler, 2021: 152) kadar bu sekilde
devam etmisti. Killiyenin Evkaf-1 Himayln Nezareti blnyesine alinmasiyla Piring Hani’'nin idaresi de
killiye ile beraber Evkaf-i Himay(n Nezareti’'ne baglanmisti.

Pirinc Hani'nin detayl kayitlari 1574-1580 yillari arasinda tutulan defterlerde yer almistir. S6z konusu
yillar arasindan tespit edilen bes muhasebe defterinde Koza Hani’'nin kayitlarindan hemen sonra Piring
Hanr’'na ait kayitlar yer almistir.®® Her iki hanin da ayrintili kayitlarini iceren erken tarihli defter 1574
yilina aittir. Bu defterin “An Mahs{lat-1 Han-1 Cedid-i Sani der mahruse-1 Burusa be ma’rifet-i Mahmud
Emin” ana basligi altinda hana ait gelirler, ydneticisinin ismi ve defterin muhasebe dénemi kaydedilmis-
tir. Bu basligin alt basliklarinda Gger aylik periyodlar seklinde Piring Hani'nin gelir tutarlari yer almistir.
Her Gg aylik muhasebe déneminin sonunda gider kalemleri de tek tek kaydedilmistir.*® Bu kayit sistemi
yukarida s6zi edilen her bes vakif muhasebe defterinde de ayni sekilde takip edilmistir. Bu kayitlardan
1574-1580 yillari arasinda Piring Hani’nin oda ve diikkanlari icdre-i vdhide ile isletildigi anlagiimaktadir.
Ancak s6z konusu tarihlerden sonra (1574-1580) incelenen kayitlarda Piring Hani'nin oda ve dikkanlari-
nin isletilmesi ile ilgili -Koza Hani'nda oldugu gibi- net bir bilgiye yer verilmemistir.

Yukarida “Koza Han1” basliginda da belirtildigi lizere 17. ylzyilin sonlarina dogru Koza ve Piring hanla-
rinin muhasebesi tek bir baslik altinda ve tek kalemde kaydedilmistir. Koza ve Piring hanlarinin tek bir
bashk altinda kaydedildigi 1771 yilina ait muhasebe defterinde yer alan “iltizam” ifadesinden her iki
hanin isletilmesinde mukataa yonteminin de uygulandigi anlasilmaktadir.>*® Muhasebe defterlerinin ve-
rilerinden Piring Hanr’'nin isletilmesi ilk donemlerde icare-i vahide usulii ile isletildigi ancak sonrasindaki
siirecte mukataa yonetiminin de uygulandigi sonucu ¢ikmaktadir.

2.2. Hanin Cesitli Yillara Ait Muhasebe Bilangosu

Pirin¢g HanI'nin ekonomik yapisini ve mali durumunun zaman igerisindeki degisimini takip etmek hanin resmi
kayitlari olan muhasebe defterlerinin incelenmesi ile miimkin olmaktadir. Cesitli yillarin kayitlarini igeren
muhasebe defterleri hanin isleyisi ve mali yapisi hakkinda dnemli bilgiler sunmaktadir. Defterlerden derlenen
sayisal veriler Tablo 4’e aktarilmistir. incelenen defterlerin kayrt sisteminde zamanla yapilan degisiklikler ve
yukarida Koza Hanr'nin “Hanin Cesitli Yillara Ait Muhasebe Bilangosu” bashginda da belirtildigi Gzere Piring
ve Koza hanlarinin bazi muhasebe kalemleri 17. ylzyilin sonlarina dogru tek baslik altinda kaydedilmistir.
Asagidaki 4 nolu tabloda da goruldigl Gzere muhasebe defterlerinin 1692, 1720 ve 1771 yillarina ait kayit-
larinda®? her iki hanin personel maaslari; 1771-1835 yillari arasindaki kayitlarda® da gelirleri bir arada ve tek
baslk altinda kaydedilmistir. Bu durum hanlarin 1835 yilina kadar olan muhasebe kayitlarinin ayri bagliklar

47 TS. MA. d. 1241: 47; 3658/15: 16; 1388: 48; 1337: 49; 3747/12: 14; 3747/5: 16-17; 1360: 16-17.
48 TS. MA. d. 1241; 3658/15: 16; 1388: 48; 1337: 49; 3747/12: 14.

49 TS.MA. d.1241: 25-26.

50 BOA, EV. HMH. d. 5735: 2.

51 BOA, EV. HMH. d. 692; 961; 2492; 5735.

52 BOA, EV. HMH. d. 5735; 7028; 7739; 8105; EV.d. 9202; 9512; 9943.
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altinda incelenmesini olanaksiz kilmaktadir. Ancak 1692 yilindan énceki mistakil muhasebe kayitlarinin veri-
leri her iki hanin da mali bilangosunu ayri ayri hesaplama olanagini saglamaktadir.

Calismanin bu béliminde Piring Hani’'nin gesitli yillara ait muhasebe bilangosu muhasebe defterlerinin
verileri 1s18inda “Hanin Geliri” ve “Hanin Giderleri” seklinde iki baslik altinda incelenmistir. Giderlere ait
baslik altinda yapilan harcamalar da kendi igerisinde tasniflenerek “Bakim-Onarim ve Diger Harcamalar”
ve “Personel Kadrosu ve Maasl” seklinde iki alt bashk altinda degerlendirilmistir. Muhasebe defterlerin-
den tespit edilen sayisal veriler asagidaki 4 nolu tabloya aktarilmistir. Piring Hani’nin gesitli yillara ait mu-
hasebe bilangosunu ortaya koyan bu tabloda hanin mali durumu ve mali durumunda zamanla meydana
gelen degisimleri takip etmek mimkindur.

Tablo 4 Piring Han’in ¢gesitli yillara ait muhasebe bilangosu (akge)*?

Yil Gelir Gider Muhasebe Dénemi
Personel Diger
1574 34.333 8.280 2.078 12 ay
1575 34.745 3.450* 2.262 12 ay
1577 35.613 8.280 2.488 12 ay
1578 35.587 8.280 1.718 12 ay
1580 32.602 8.280 2.556 12 ay
1595 42.186 9.360 5.766 12 ay
1604 25.134 5.400% 6.467 9ay
1616 38.820 10.800 880 12 ay
1622 67.935 17.400 10.769 20 ay
1635 38.820 11.160 9.648 12 ay
1645 48.525 13.500 7.013 15 ay
1652 19.074 6.930 4.536 7 ay
1659 38.148 12.240 34.124 12 ay
1692 31.268 42.120% ? 12 ay
1697 31.268 12.240 26.158 13 ay
1702 31.260 12.240 ? 12 ay
1720 31.260 42.120% ? 12 ay
1771 167.820%® 56.160%° 17.700 13 ay
1792 167.940 20.520 ? 12 ay
1803 201.620 20.520 ? 12 ay
1810 207.740 20.520 ? 12 ay
1829 1.577,5% ? ? 12 ay
1832 1.577,5 ? ? 12 ay
1835 1.577,5 ? ? 12 ay

53 TS. MA. d.1241; 3658/15; 1388; 1337; 3747/12; BOA, MAD. d. 5039: 211, 24; 5631: 146, 3; 682; 5157; 5644; 5269; BOA, EV.
HMH. d. 692; 961; 1138; 2492; 5735; 7028; 7739; 8105; BOA, EV. d. 9202; 9512; 9943.

54 Personel maasinin 5 aylik toplami. TS. MA. d. 1388: 15.

55 Personelin 5 aylik maas 6demesi. MAD. d. 5039: 24

56 Koza ve Piring hanlarinin bir arada tutulan personel kaydi. EV. HMH. d. 692: 5.

57 Koza ve Piring hanlarinin personel maasinin toplamidir. EV. HMH. d. 2492.

58 1771-1835 yillari arasindaki veriler her iki hanin gelirlerinin toplamindan olusmaktadir.

59 Koza ve Piring hanlarinin personel maasinin toplamidir. EV. HMH. d. 5735.

60 1829-1835 yillari arasindaki tutar kurug cinsinden hesaplanmistir.
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Nazenin S. Giiler

Piring Hani'nin muhasebe bilangosunu gdsteren yukaridaki tablo gelir-gider ve muhasebe dénemleri
hakkindaki veriler yansitmaktadir. Ancak tespit edilen verilerin 17. yiizyilin sonlarina dogru bazi kalem-
leri muhasebe defterlerinde tek baslik altinda kaydedilmistir. Her iki hanin da gelir kayitlari 18. ylzyilin
ikinci yarisina kadar ayri ayri baslklar altinda kayit altina alindigindan 1771 yilina kadar Piring ve Koza
hanlarinin yillik gelirlerinin tutarlarini tespit etmek miimkindir. Ancak giderler icin ayni durum soz ko-
nusu degildir: bazi yillarda bir arada ve tek baslik altinda kaydedildiginden iki hanin gider kalemlerinin
ayri ayri tespiti mimkun degildir. 1692 yilinda iki hanin personeline ddenen maas tutarlari bir bashk
altinda ve tek kalemde kaydedilmistir.?* (Tabloda iki hanin ortak kayitlarini gésteren veriler dipnot agik-
lamalarinda belirtilmistir). Ancak 18. ytzyilin sonlarina dogru s6z konusu hanlarin gelir ve gider kalemle-
rinin timu muhasebe defterlerinde yalnizca bir baslik altinda kaydedilmistir. Dolayisiyla tablonun 1771-
1835 yillari arasindaki verileri iki hanin ortak muhasebe kayitlarinin sayisal verilerinden olusmaktadir.®?

Piring HanI’'nin muhasebe bilangosunu yansitan yukaridaki 4 nolu tablonun gelir ve giderlerine dair veri-
ler asagida ilgili basliklar altinda detayli bir sekilde incelenmistir.

2.2.1. Hanin Geliri

Sehir merkezinde kurulan Piring Hani, sahip oldugu konumu ve fiziki yapisiyla sehrin 6nemli ticaret mer-
kezlerinden biriydi. Muhasebe defterlerinde hanin geliri “Han-1 Cedid-i Séni” bashig altinda kaydedilmis-
tir. Ancak yukarida da belirtildigi tizere muhasebe defterlerinde Koza ve Piring hanlarinin gelir kayitlar
1771 yiindan 1835 yilina kadar ayni baslik altinda kaydedilmistir. Bu durum séz konusu tarihler ara-
sindaki iki hana ait gelirlerin birbirinden bagimsiz olarak tespitini imkansiz kilmaktadir. Ancak 1574 ile
1720 yillari arasindaki -4 nolu tabloda da gorildugi Gzere- kayitlarda hanlarin yillik gelirleri ayri bashklar
altinda kaydedilmistir.® Dolayisiyla s6z konusu tarihler arasinda Piring Hani’'nin yillik gelir tutari hakkinda
bir kanaate varmak mimkiindir. 4 nolu tabloda yer alan ilk kayitta hanin geliri 34.333 akge (1574) olarak
kaydedilmistir. Sonraki kayitlarda ise gelirin 31.260 akge (1720) ile 42.186 akge (1595) arasinda degisiklik
gosterdigi tespit edilmistir.®* Gelirde gozlenen degisim konusunda kayitlara herhangi bir bilgi yansima-
mistir. Bu durum gelirin bir kisminin cari donem igerisinde tahsil edilemedigini ve kalaninin bir sonraki
doneme devrilmesinden kaynakli olabilecegi distintilmektedir.

2.2.2. Hanin Giderleri

incelenen muhasebe defterlerinde Piring Hani’na ait harcamalar asagida “Bakim-Onarim ve Diger Har-
camalar” ve “Personel Kadrosu ve Maas!” olmak lizere iki alt baslk altinda degerlendirilmistir. Muhase-
be defterlerinden tespit edilen sayisal veriler tablolar halinde ilgili basliklar altinda verilmistir.

a. Bakim-Onarim ve Diger Harcamalar

Her vakif eserinde oldugu gibi Piring Hani'nin da islevini aksatmadan stirdiirmesi i¢in fiziki yapisinin ba-
kim ve onarimi zorunlu ve &ncelikli bir durum teskil etmekteydi. incelenen defterlerde hanin bakim ve
onarimiigin gerekli olan teknik kadronun tahsis edildigi anlasilmaktadir. Bu kadrolarda yer alan personel
isim ve maas bilgileri bir sonraki baslik altinda yer alan 4 nolu tabloya aktariimistir. S6z konusu defter-
lere hanin bakim, onarim, temizlik ve aydinlatma gibi bircok harcama kalemleri yansimistir. Bu kalemler

61 BOA, EV. HMH. d. 692: 5.

62 BOA, EV. HMH. d. 5735; 7028; 7739; 8105; EV. d. 9202; 9512; 9943.

63 TS. MA. d.1241; 3658/15; 1388; 1337; 3747/12; BOA, MAD. d. 5039: 211, 12; 5631: 146, 3; 682; 5157; 5644; 5269; BOA, EV.
HMH. d. 692; 961; 1138; 2492.

64 BOA, EV. HMH. d. 2492; BOA, MAD. d. 5039: 212.
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“Minha el-masraf”® ya da “Be-cihet-i harc-1...”% basliklari altinda -alt basliklar halinde- kaydedilmistir.
Hanin oda, diikkan, mescit ve suyollarinin bakim ve onarimina iliskin bircok harcama “el-meremmet” alt
baslig altinda kaydedilmistir. Bu bashk altinda tespit edilen veriler Tablo 5’te yer alan “Onarim” bashgi
altinda aktarilmistir. Hanin oda, diikkdn ve mescidin aydinlatilmasi (revgan-1 bezir, sem-i mescit) ve te-
mizligi (mezbelekes) gibi farkli kalemlerden olusan harcamalar “Harc-1 miiteferrika” bashg altinda kay-
dedilmistir.®” Bu harcamalar “Temizlik”, “Aydinlatma” diger farkli harcama tutarlari ise “Diger” seklinde
tasniflendirilerek asagidaki 5 nolu tabloya aktarilmistir.

Tablo 5 Pirin¢ Han’in harcama kalemleri ve sayisal verileri (akge)®®

Yillar Onarim Temizlik Aydinlatma Diger Muhasebe Siiresi
1574 827 550 180 521 12 aylik
1576 1.379 430 135 318 12 ayhk
1577 644 495 264 315 12 ayhk
1578 918 635 257 466 12 aylik
1580 1.273 600 254 429 12 aylik

Hanin detayh kayitlarini iceren bes muhasebe defterinin verileri sonucunda olusan Tablo 5’ten anla-
sildigl Gizere en ylksek harcama hanin oda, diikkan, mescit ve suyollarinin bakim ve onarimi igin ya-
pilmistir. Bakim ve onarim harcamalarindan sonra sirasiyla temizlik, diger harcamalar ve aydinlatma
harcamalari gelmektedir. S6z konusu bes muhasebe defteri disinda incelenen diger muhasebe defterle-
rinde Piring Hani'na ait harcama kalemleri i¢ ice tek baslik altinda kaydedilmistir. Bundan dolayi harca-
ma kalemleri ayri yari tespit edilememistir. Ancak yapilan harcamalarin toplam tutarlarinin kaydedildigi
bu defterlerden tespit edilen veriler Tablo 5’te “Giderler” bashginin “Diger” alt bashgina aktarilmistir.
Cesitli harcamalarin yer aldigi “Diger” bashgi altinda 1659 yilinda tamir icin 34.124 akce harcandig tes-
pit edilmistir.%® Bu tutar incelenen muhasebe kayitlari igindeki en yliksek tutar olarak dikkat cekmekte-
dir. Ancak bu denli yiiksek maliyet gerektiren tamirin neden kaynaklandigina dair kayitlara herhangi bir
bilgi yansimamistir. ikinci en yiiksek harcama ise 26.158 akge ile 1697 yilinda yapilmistir (Bkz. Tablo 4).7

b. Personel Kadrosu ve Maasi

incelenen muhasebe defterlerinde Piring Han’nin hizmet kadrolari 1574-1584 yillarinin kayitlarini ige-
ren yedi muhasebe defterinde detayl bir sekilde kaydedilmistir. Bu kayitlarda han ve hanin mescidi igin
tahsis edilen hizmet kadrolari ve bu kadrolarda gorev yapan personelin ismi ve aldigi giinlik hizmet
bedeline dair detayli bilgiler yer almaktadir. S6z konusu vakif defterlerinden dokuz hizmet kadrosu tes-
pit edilmistir. Birer kisilik olan bu hizmet kadrolari hanin yénetimi icin “emin”, gelirlerin toplanmasi igin
“cabi”, kayit isleri icin “katip”; hanin oda, diikkan, suyollari ve mescidin bakim-onarimi igin “meremmet”
ve “rah-1 ab”, temizlik ve kapilarin vaktinde acilip ve kapatilmasi igin “ferras ve “bevvab”, mescit igin
“imam” ve “muezzin” kadrosundan olusmaktaydi’* Bu kadrolara 1574-1584 yillari arasinda istihdam

edilen personelin ismi ve aldig1 glinlik hizmet bedeli asagidaki 6 nolu tabloya aktarilmistir.

65 TS.MA. d.1241:23; 1388: 19; 1337: 19.

66 TS. MA.d.3658/15: 23.

67 TS.MA. d.1241: 24-25.

68 TS. MA. d.1241: 25-26; 3658/15: 24; 1388: 20-21; 1337: 20-21; 3747/12: 24.

69 BOA, MAD.d.5269: 11.

70 BOA, EV.HMH.d. 961: 4.

71 TS.MA. d. 1241: 47; 3658/15: 16; 1388: 48; 1337: 49; 3747/12: 14; 3747/5: 16-17; 1360: 16-17.
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Tablo 6 Personel Kadrosu ve Maasi™
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72 TS.MA. d. 1241: 47; 3658/15: 16; 1388: 48; 1337: 49; 3747/12: 14; 3747/5: 16-17; 1360: 16-17.
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Yukarida yer alan 6 nolu tablo 1574-1584 yillarinin kayitlarini iceren yedi vakif muhasebe defterinin veri-
lerinden olusmaktadir. Tabloya hanin hizmet kadrolari, s6z konusu yillar arasinda gérev yapan persone-
lin ismi ve ifa ettigi hizmet karsiligina aldigi glinlik hizmet bedeli yansitilmistir. Bu tabloda da géruldigu
Gizere 1574 ile 1584 yillari arasinda gegen on yillik zaman zarfinda han ve mescidin hizmet kadrolarinin
bazilarinda farkli kisiler bulunsa da personelin giinliik hizmet tutarinda sadece meremmet kadrosunda
bir artis olmustur. Meremmet kadrosunda on yil boyunca bulunan Veli bin Mehmed’in glinliik hizmet
tutari 1574-1578 yillari arasinda bir akge iken 1580 yilinda iki akceye yukseltilmistir.”?

Hanin detayli kayitlarini igeren s6z konusu yedi vakif muhasebe defteri disinda tespit edilen diger vakif
muhasebe defterlerinde hanin hizmet kadrolari, personelin isim ve gilinlik hizmet tutarina dair bilgiler
oldukca sinirhidir. Ornegin 1595 yilina ait defterde hanin personel ve personele yapilan maas édemesi
ile ilgili sadece su bilgi kaydedilmistir: “Cemaat-1 Huddam-1 Han-i1 Cedid-i Sani der mahr{se-1 Burusa 9
nefer fi yevmi 26 akce fi 12 eshiir 9.360”.7% Personel sayisi ve personelin glinliik ve yillik hizmet bedelinin
yansidigl bu kayitta hanin hizmet kadrolari ve bu kadrolarda gorev icra eden personel bilgisi ve her bir
personelin aldigi maas tutari ile ilgili bilgiler kaydedilmemistir. incelenen bazi muhasebe defterlerinde
1591 yilindan 1645 yilina kadar ayni durum devam etmistir.”> Ancak 1645 yilinin kayitlarini iceren bir
defterde hanin hizmet kadrosu detayli bir sekilde kaydedilmistir. Defterde hanin personel kadrosu “An
Cemaat-1 Huddam-1 Han-1 Cedid-i Sani der Burusa” bashgi altinda kaydedilmistir. Buna gére emin kad-
rosunda ginlik yedi akge hizmet karsiliginda Eyylb bin Hasan adli kisi bulunmustur. Ayni kisi glinlik Gg
akce hizmet bedeli ile katiplik gérevini de tstlenmistir. Han mescidinin imam kadrosunda glnlik Gg akge
hizmet bedeli ile ismail ismindeki sahisin, bevvab kadrosunda ise giinliik dért akce hizmet karsiliginda
Hasan adli kisinin isimi kaydedilmistir. Bu kadrolar disindaki diger kadrolarda bulunan personelin ismi
yazilmamistir. Ancak kadro ismi ve hizmet bedeli kaydedilmistir: mlezzinlik ve rdh-1 b hizmetlerinin
giinlik hizmet bedeli Gicer; mezbelekes hizmetinin glinliik hizmet bedeli dért ve kayyim, cabi, ferras ve
meremmet hizmetlerinin ginlik hizmet bedeli ise ikiser akce olarak belirtilmistir.”®

incelenen kayitlarda 1645 yilindan sonraki muhasebe defterlerinde hanin hizmet kadrolari ile ilgili bil-
giler sadece giinluk ve yilhk 6demelerin toplami ile sinirli kalmistir.”” Bu kayitlardan hizmet kadrosunda
bulunan personelin maas tutariyla ilgili tespit edilen sayisal veriler yukaridaki 4 nolu tabloya aktaril-
mistir. Bu tabloda 1692, 1720 ve 1771 yillarinin kayitlarinda Piring ve Koza hanlarinin personel kayitlari
birer baslik altinda ve tek kalemde kaydedilmistir.”® 1771 yilindan sonraki kayitlarda -yukaridaki 6 nolu
tabloda da goruldiigu gibi- Piring Hani’'n personel maasinda ciddi artis oldugu gozlenmistir. Ancak bu
artisin personel maasina yapilan zamdan mi yoksa mevcut hizmet kadrolarina yeni kadrolarin dahil edil-
mesinden mi kaynaklandigina dair kayitlara herhangi bir bilgi yansimamistir.

Hanin personel kadrosu ile ilgili 1832 yilina ait bir tevcihat kaydina rastlanmistir. Bu kayitta imam, mi-
ezzin, cabi ve kayyim olmak tzere toplamda dort hizmet kadrosunda bulunan Abdilkerim Halife adh
kisinin vefat etmesi lizerine glinliik dort akge ile imamet, Ui¢ akge ile miezzin ve ikiser akceyle cabi ve
kayyimlk kadrolarina Hafiz Mehmed adli kisi tayin edilmistir.”® Bu durum bir kisinin ayni zamanda birden
fazla hizmet kadrosunda goérev alabildigini gbstermektedir.

73 TS.MA. d. 1241: 47; 3658/15: 16; 1388: 48; 1337: 49; 3747/12: 14; 3747/5: 16-17; 1360: 16-17.
74 BOA, MAD. 5039: 219.

75 BOA, MAD. d. 5039: 259, 219, 132-133, 56, 36; 5631: 149, 8; 682: 26.

76 BOA, MAD.d. 5157: 13.

77 BOA, MAD. d. 5644; 5269; BOA, EV. HMH. d. 961.

78 BOA, EV. HMH. d. 692; 2492; 5735.

79 BOA, C. EV. 164-8197.
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Sonug

Sultan Il. Bayezid, 14. yuzyilin sonuna kadar Osmanl Devleti’nin en 6nemli siyasi ve ticaret merkezi olan
Bursa sehir merkezinde insa ettirdigi Koza (1491) ve Piring (1508) hanlarinin Gstlendikleri hizmet mis-
yonlarini yerine getirebilmeleri igin gerekli olan tim hukuki ve finansal alt yapilarini saglamis ve hanlarin
isleyisi icin idari ve teknik kadrolari tespit ve tahsis etmisti. Bu sayede kendi kurulus felsefeleri dogrul-
tusunda faaliyetlerini stirdiiren iki han da asirlarca 6zelde Bursa sehrine genelde ise ilke ekonomisine
onemli katkilar sunmuslardi. Birer ticaret merkezi olan iki hanin da fiziksel yapisi donemin ihtiyaglarini
karsilayabilecek sekilde organize edilmisti. iki katli yapilari ile birer mescide sahip olan hanlar oda, depo,
avlu, sadirvan ve ahir gibi bélimlerden olusmaktaydilar. Koza Hani’'nin 102, Piring Hani’'nin ise 97 odasi
bulunmaktaydi. Koza Hani, Piring Hani'ndan daha buiyiik oldugu i¢in daha fonksiyonel bir yapiya sahipti.
Bu durum haliyle Koza Hani’'nin daha fazla personel kadrosuna ve zengin finansal kaynaklara sahip olma-
sini saglamistir. 12 hizmet kadrosu bulunan Kozan Hani’'nin yillik geliri yaklasik 80 akge iken dokuz hizmet
kadrosu bulunan Piring Hani’'nin yillik gelir yaklasik 35 bin akgeydi.

Koza ve Piring hanlarinin muhasebe bilangolarinin istatistiksel analizleri igin 1574-1835 yillari arasindaki
kayitlari iceren bircok muhasebe defteri incelenmistir. Bu kayitlardan tespit edilen sayisal veriler tablo-
lar halinde calismanin ilgili basliklari altinda verilmistir. Koza ve Piring hanlarinin ydnetimi istanbul’daki
Sultan Il. Bayezid kiilliye yénetimine bagliydi. Ancak hanlar fiilen “emin” unvanli bir yénetici tarafindan
yonetilmekteydi. Koza HanI’nin -yénetim disinda- istanbul’daki kiilliye ile finansal agidan da bir iliskisi
vardi: kiilliye camii’'nde Vakif Sultan’in ruhuna giinde ¢ hatim okumak icin goérevlendirilen 90 clizha-
nin maas 6demeleri Koza Hani’'nin gelirinden saglanmaktaydi. Hanin gelirinden s6z konusu personelin
maas 6demeleri disinda yapilan herhangi bir 6deme kaydina rastlanmamistir. Nitekim Sultan II. Bayezid
vakfiyede hanin gelirlerinin killiye gelirlerine karistirlmamasi, gelirlerin hanin kendi harcamalari igin
kullanilmasini sart kilmisti. Arsiv kayitlarinin verilerinden Osmanli ddneminde Koza ve Piring hanlarinin
mali kaynaklari ve i¢ orglitlenmeleriyle birer ticaret merkezi olarak varliklarini asirlarca stirdirdikleri
anlasiimaktadir.

Tarihi yapilarin 6zgiin durumlari ile korunmasi ve onlarin glincel ihtiyaglara cevap verebilecek sekilde
kullanilmasi korunma islevinin vazgecilmez 6gesidir (Giresun, 2017: 36). Koza ve Pirin¢ hanlarinin var-
liklarini glinimiize kadar devam ettirmesi bu ilke sayesinde gergeklesmistir. Glinimizde Koza Hani Ust
katinda diikkanlar alt katinda ise yer alan kafeteryalarla sehir ekonomisine katki saglarken ayni zaman-
da sehir halkinin dinlenme ve sosyallesme ihtiyaglarini karsilayan bir mekan olarak toplumsal hayatta
onemli katkilar sunmaya devam etmektedir. Ayni sekilde Pirin¢ Hani da giinlimuzde cesitli kafeteryalarin
isletildigi bir mekan olarak sehir ekonomisine katki saglarken ayni zamanda sehir halkinin sosyal hayati-
na 6nemli hizmetler sunmaktadir. Koza ve Piring hanlari asirlari deviren, tarihe taniklik eden ve insanliga
mal olmus Bursa sehrinin 6nemli kiltir varliklari olarak adeta ge¢mis ve gelecek arasinda bir kopri olma
islevini Ustlenmisleridir.

Bu calismada Koza ve Piring hanlarinin kurumsal kimlikleri, ic isleyisi, personel kadrosu, muhasebe bi-
langosu ve fonksiyonel 6zellikleri ortaya konulmustur. Calisma Bursa’nin iktisadl ve sosyal hayatinda
onemli yer tutan hanlarin mimari 6zellikleri ve ticari fonksiyonlarinin yani sira kurumsal kimlikleri, i¢
orgutlenmeleri ve isleyislerine dair gelecekte yapilacak ¢alismalara katki sunacagi distiniimektedir.
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Sayda Hz. Omer Camisi (Cami-i Kebir) Vakfi 1844-1908"

Kursat Celik**
0z
Sayda, glinimtizde Libnan Devleti sinirlari icerisinde bulunmaktadir. Bu sehir, kadim bir ge¢mise sahip
olup tarih boyunca cesitli devletlerin hakimiyeti altina girmistir. Hz. Omer déneminde Misliimanlarin
kontroliine ge¢mis olan Sayda, Yavuz Sultan Selim’in 1516’daki Misir seferiyle Osmanli hakimiyetine
girmistir. 1918 yilina kadar Osmanli idaresinde kalan sehir, bu tarihten itibaren Fransizlarin isgaline ug-
ramistir. Sayda’nin, Osmanli hakimiyeti altina alinmasi ile birlikte sehirdeki vakiflar da kayit altina alin-
mistir. Osmanli Devleti, kendinden dnceki vakiflarin varligini stirdiirmesi igin gereken ¢aba ve gayreti
gbstermis ve bunun neticesinde vakiflar Osmanli'nin son dénemine kadar varliklarini stirdiirmuslerdir.
Bu calismada, 1844-1908 yillari arasindaki evkaf muhasebe defterlerine gére Sayda Hz. Omer Camii vak-
finin gelir ve giderlerinin tir ve sayilari ile vakifta galisan personelin unvan ve almis olduklari tcretleri
hakkinda bilgi verilmistir. Arastirmanin temel amaci Osmanlh Devleti’nin son dénemlerinde Sayda Hz.
Omer Camii Vakfi’'nin ekonomik yapisinin analizini yaparak, vakfin sehir ekonomisindeki yeri ile verdik-
leri hizmetlerde zaman igerisinde gegirmis olduklari sosyal ve iktisadi degisimlerin ortaya ¢ikariimasidir.
Bu calisma ile dogal afetler sonucunda zarar géren ve ekonomik giicli yetersiz olan vakiflarin nasil ihya
edildigi, devlet yetkililerinin vakif eserlere karsi duyarliligi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: vakif, Omer Camii, Liibnan, Sayda, Osmanli Devleti.
The Waqf of the Great al-Omari Mosque in Sidon (1844-1908)

Abstract

Nowadays, Sidon is located within the borders of Lebanon. The city, which has an ancient past, has been
under the rule of many states throughout history. It was conquered by the Muslims during the reign
of Omar and came under Ottoman rule during Sultan Selim I's expedition to Egypt in 1516. The city
remained Ottoman until the French invasion in 1918. After Sidon was conquered by the Ottomans, the
wagfs in the city were recorded. The Ottoman Empire made the necessary efforts to maintain the exis-
tence of waqfs that had preceded it, and as a result, the waqfs continued their existence until the last
period of the empire. Based on waqgf accounting books covering the period 1844-1908, the study offers
information on income items, type, and number of expenses, and the title and wages of the employees
working at the wagf of the Great al-Omari Mosque. The main purpose of this research is to analyze the
economic structure of the aforementioned waqf in the last period of the Ottoman Empire, and to reveal
the place of the foundation in the city economy as well as the social and economic changes in the ser-
vices provided over time. The study also reveals how the waqfs that were damaged as a result of natural
disasters and whose economic power was insufficient were reconstructed, and exposes the sensitivity
of the state authorities to the work of wagfs.

Keywords: wagf, Great al-Omari Mosque, Lebanon, Sidon, Ottoman State
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Sayda Hz. Omer Camisi (Cami-i Kebir) Vakfi 1844-1908
Giris

Kelime olarak “durdurmak”, “alikoymak” anlamlarina gelen vakif terimi, islAm hukukunda bir sistemi
ifade etmektedir. Bu anlamda bir kisinin, miilkiyetine sahip bulundugu menkul veya gayrimenkuliin
bir kismini veya tamamini Allah’in rizasini kazanma arzusuyla, halkin herhangi bir ihtiyacini gidermek
Uzere dinf, hayri ve sosyal bir amaca miebbeden tahsis etmesi demektir (Berki, 1962: 9-11; Yediyildiz,
1999:17: Giinay, 2012: 475). Vakiflar, islam tarih ve medeniyetinde énemli bir hayir kurumu olarak yer
almislardir. Vakfin temelinde, insanliga karsi kisisel ve vicdani sorumluluk hissi, iyilik, sefkat, yardimlas-
ma ve dayanisma duygusu gibi degerler bulunur (Yediyildiz, 2012: 479). Vakiflar, cami, mescit, mektep,
medrese, hastane, tekke, kervansaray ve hamam gibi pek cok yapiyi insa etmislerdir. Bu yapllar, top-
lumun dini, egitim, saglik ve sosyal ihtiyaglarini karsilamistir. Camiler, vakif eserleri arasinda farkli bir
ehemmiyete sahiptiler. Camiler, toplumun bir araya gelip ibadet ettigi, 68rendigi, paylastigi ve birlikte
oldugu yerlerdir. Bu nedenle cami vakiflari, vakif eserleri icerisinde dnemli bir yere sahiptir.

Bu calismada, Sayda Hz. Omer Camisi’nin Osmanli idaresinde gegirmis oldugu fiziki degisimin neden-
leri, caminin korunmasi ve yasatilmasinda devlet yetkililerinin yaptigi faaliyetler arastirilmistir. Ayrica,
cami vakfinin menkul ve gayrimenkul mallari, gelir ve gider dengesi, masraflari ile gérevli tir ve sayilari
incelenmistir. Calismada ana kaynak olarak Evkaf Muhasebe Defterleri kullaniimistir. Evkaf Muhasebe
Defterleri, kayit edildikleri donem icerisinde vakiflara ait menkul, gayrimenkul mallar, vakiflarin gelir
ve gider kalemleri, vakif gorevlileri, bunlarin gorev ve sorumluluklari, vakfin vermis oldugu hizmetleri
vb. bilgileri ihtiva etmektedirler. Evkaf Muhasebe Defterleri, uzun dénemli ekonomik, mali, sosyal ve
kurumsal analizler igin elverisli bilgiler icermektedirler. Evkaf Muhasebe Defterleri sadece vakiflar hak-
kinda bilgi icermezler. Bu defterler pek ¢ok degisik konuda 6nemli bilgiler verirler. Bir sehirde Gretim
yapan ve hizmet veren pek c¢ok is ve esnaf kolunun tespiti, sehirdeki is kollari, esnaf tarihi, hirfet ¢ali-
sanlari hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Sehir merkezlerinde gelir kaynagi olan vakiflarin kisa bir zaman
diliminde gelirlerinin diismesi; onarim harcamalarinin artmasi, rakabe uygulamasinin baslatilmasi gibi
mali gerekliliklere veya deprem, sel, yangin, savas vb. bolgedeki dogal ve beseri olaylara hakkinda bilgi
verebilirler (Basol, 2014: 156-158). Bu ¢alismada, Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanh
Arsivi'nde yer alan 12177, 12978, 15495, 16578, 17178, 17238, 19040, 23231, 27252, 29673, 29690,
30872 numarali Evkaf Muhasebe Defterleri kullaniimistir.

Arastirma konusu olan Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi ile ilgili bilgi veren calismalar oldukga azdir. Sayda
Hz. Omer Camisi Vakfi ile az da olsa Gassan Miinir Sinnu tarafindan Seriyye sicillerine gére hazirlanmis
Medinetu Sayda: 1818-1860 isimli ¢calismada bilgi bulunmaktadir (Sinnu, 1988). Bu ¢alismada vakfa ait
bir gelir kalemi disinda bilgi yer almamaktadir. Cami ile ilgili arastirmalar ise agirlikli olarak caminin kim
tarafindan yapildigina dair veya mimari 6zellikleri hakkinda bilgi veren ¢alismalardan olusmaktadir.

Vakiflar, hayir amacgh miiesseseler olarak herkes tarafindan bilinir. Ancak vakiflarin ¢cok farkh yonleri de
vardir. Vakiflar, tasarruf ve harcama, gelir ve servet dagilimi, yatirim ve lretim, istihdam ve Ucret piya-
sasi Uzerinde etkisi olan iktisat veya ekonomiye bakan kuruluslardir (Koyunoglu, 2002: 150-180; 2014:
55-57). Vakif eserleri, bir milletin tapu senetleridir ve tarihine, kiltiriine degerli bir miras olarak taniklk
eder. Bir milletin veya devletin vakif eserlerine verdigi 6nem, orada yasayan insanlarin hak ve hirriyet-
lerine duyulan sayginin bir géstergesidir. Sayda, Osmanli padisahlarinin 6zel ilgi gésterdigi sehirlerden
biridir. Sayda’nin tarihine bakildiginda, bu ilginin sebepleri ortaya ¢ikar. Bu durum, vakif eserlerinin sa-
dece birer bina olmadigini, ayni zamanda bir toplumun inanglarini, degerlerini ve kimligini yansithgini
kanitlar. Dolayislyla, vakif eserlerinin korunmasi ve sahip ¢ikilmasi, bir toplumun kendisine ve gegmisine
verdigi d6nemin bir ifadesidir.
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Sayda, Dogu Akdeniz’in liman sehirlerinden bir tanesi ve Liibnan’da giiney idari birimin merkezidir. Say-
da, Beyrut’un yaklasik 40 km gilineyinde yer almaktadir. Sayda adinin kokeni, Hz. Nuh’un oglu Ham’in
blyuk oglu olan Kenan’in en blylk oglu Saydun’dan (Sidon) gelmektedir (Ritter, 1866: 107; Atvi, 1990:
104). Fenikeliler tarafindan kurulmus olan sehir antik dénemde sahildeki stratejik konumu ve lima-
ni sebebiyle dnemli bir ticaret yeriydi. Bu 6zelligi sebebiyle ¢evresindeki devletlerin ele gegirmek igin
miicadele ettigi bir yer olmustur. Sayda, sirasiyla Misir, Asur, Pers ve Makedonya Kralligi’nin idaresinde
kalmis ardindan M.O. 64’te Romalilarin eline ge¢cmistir. Roma imparatorlugu’nun 395’de ikiye ayrilma-
sindan sonra Fenike bélgesi Dogu Roma’nin yani Bizans’in sinirlari icinde kaldi. Sayda’nin fethi Hz. Omer
déneminde, Hz. Omer’in emri ile 635’de Eb(i Ubeyde bin Cerrah kumandasindaki ordu tarafindan Mer-
cl’'r-Rim Savasi’'ndan sonra fethedilmistir (Fayda, 2007: 45). Sayda, Dimask eyaletine baglanmis olup
buranin idaresi de Yezid bin Eb( Stifyan’a birakilmisti. Ancak Yezid’in Sam ve ¢evresindeki veba salginin-
da 6lmesi lizerine yerine kardesi Muaviye vali olarak tayin edildi. Muaviye, Sayda’ya ayri bir ehemmiyet
vererek sehirde donanma kurmus, surlarini onarmis ve tahkimatini kuvvetlendirmistir (Celik, 2014: 15).
Sayda, Emeviler’den sonra Abbasiler, Tolunogullari, ihsidiler ve Fatimilerin hakimiyetine girdi. Haglilar,
sehri 1100 yilinda ele gegirdiler, ancak bolge sirekli el degistirmeye devam etti. Haglilar ve Mislimanlar
arasindaki bu degisim 1260 yilina kadar stirdii. Bu yil, Mogollar sehri harabeye ¢evirdi. 1291'de ise Mem-
lik Sultani Nasir Muhammed bin Kalavun, Suriye sahillerinin tamamini ele gecirdi. Tapinak Soévalyeleri,
Sayda’dan gekilmek zorunda kaldi ve sehir Memliiklerin eline gecti (Ozaydin- 19°7: 319, Sehri gelistirmek
icin cesitli yapilar insa ettiler. Bunlar arasinda medreseler, camiler, degirmenler, hanlar, pazar yerleri ve
kanallar vardi. Yaptiklari yapilarin devamhhgini saglamak icin de vakiflar kurdular.

Yavuz Sultan Selim, Mercidabik Savasi’nda Memliik ordusunu hezimete ugratti ve Gliney Sam ile Filis-
tin’deki bircok énemli sehri Osmanl topraklarina kath. Bu sehirlerden bazilari Safed, Nablus, Kudds,
Aclun, Gazze ve gevreleriydi. Sayda da Aralik 1516’da Osmanl hakimiyetine girdi (Uzungarsilr 1999: 287;
Hoca Saadettin, 1999: 331). Sayda, Osmanli yonetimine girdigi ilk yillardan itibaren gelismeye ve 6nem
kazanmaya basladi. 1614’te Safed, Sayda ve Beyrut beylerbeyligi kuruldu. 1660’ta Sayda eyaleti olustu-
ruldu. Sayda, bu eyaletin merkezi olarak belirlendi (Abu-Husayn, 1992:672-673; Kog, 2018: 60-61). 18.
ylzyilin sonuna kadar 6nemli bir ticaret merkezi olan Sayda, bdlgedeki idarecilerin tutum ve davranislari
nedeniyle, 19. ylzyilin baslarindan itibaren giderek kiiglilen ve ¢evredeki sehirlere nispeten 6nem kay-
beden bir sehir oldu.

Suriye bolgesi ve Sayda da dahil olmak lizere Dogu Akdeniz kiyi sehirleri, 1833’te Kiitahya Antlasmasi ile
Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa yonetimine birakildi. Ancak 1840’ta Londra Antlasmasi ile Suriye
bolgesi yeniden Osmanli egemenligine girdi. Bu olaylardan sonra Sayda eyaletinin merkezi Beyrut olarak
degistirildi. 1865’te Vilayet Nizamnamesi ile Sayda vilayeti kaldirilarak Suriye vilayetiyle birlestirildi. Say-
da bu dénemde bir kaza merkezi oldu ve Beyrut Sancagi’'na baglandi. 1887’de Beyrut Vilayeti kuruldu ve
Sayda, bu vilayetin Beyrut Sancagi icinde bir kaza olarak kaldi (Celik, 2014: 40-44).

Sayda, 19. yiizyilin basinda bir eyalet merkeziyken, 19. yuzyilin sonunda kiigiik bir kaza merkezine do-
nlstl. Sayda, ticari potansiyelini Beyrut ve Trablussam’a kaptirdigi icin, ticari hareketliligi azalan bir sehir
haline geldi. 19. ylzyilin sonu ve 20. ylizyilin basinda ise Sayda, eski ihtisamini yitirmis tarihi bir sehir
olarak kaldi. Osmanli Devleti, I. Dinya Savasi’'ndan sonra bir¢ok topragini kaybetti. Libnan bélgesinde
Osmanli askerleri cekildikten sonra, 2 Ekim 1918’de ingilizler Sayda’ya girdiler. Ancak kisa bir siire sonra
Sayda’yi Fransizlara teslim ettiler. Boylece 1516’da Osmanli ydnetimine giren Sayda, Osmanli egemen-
liginden c¢ikt.
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Sayda Hz. Omer Camisi (Cami-i Kebir) Vakfi 1844-1908

1. Sayda Hz. Omer Camisi’nin Fiziki Yapisi ve Ozelligi

Sayda Hz. Omer Camisi, ayni zamanda “Cami-i Kebir” ve “Cami-i Kebir-i Omeri” isimleriyle de bilinir. Su-
riye sahilleri Hz. Omer déneminde fethedildigi icin, burada insa edilen ilk camiler genellikle bu isimlerle
adlandinlmistir. Sayda Hz. Omer Camisi, Sayda’nin en biiyiik ve en muazzam camilerinden biridir ve
kendi ismiyle anilan mahallede, sehrin batisinda yer alir. Caminin giineyinde Salik yolu, dogusunda ise
Dari’'l-Emir Meydani bulunmaktadir (Sinnu, 1988: 132).

Sehirdeki ilk mescit veya caminin tam olarak ne zaman yapildigi belirsizdir, ancak ilk islam fethinden son-
ra bir ibadethane insa edilmis olmasi muhtemeldir. 1047’de Sayda’y ziyaret eden iranl Seyyah Nasir-i
Hisrev, sehre giriste cok hos, ferah ve giizel bir Cuma camisi oldugunu ve tiim mescidin nakisli hasirlarla
ddsendigini belirtmistir (Nasir-1 Husrey: 1967: 22 Jidejian, 2006: 198) - Sayyah N&sir-1 Hisrev’in camiyi isimlendir-
memesine ragmen, onu Cuma camisi olarak nitelendirmesi, bu yapinin Hz. Omer Camisi olma ihtimalini
glglendiriyor.

Sayda Hz. Omer Camisi’nin ne zaman yapildigina dair kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Haglilar sehre
hakim olduktan sonra, sehrin batisinda, Akdeniz’e bakan yiiksek bir konumda bir kilise veya sapel insa
edildigi belirtiliyor (Condé, 1960: 238-239; Salim, 1986: 147-148). Bazi kaynaklarda bu kilisenin St. John
Kilisesi oldugu da belirtilmistir (Zeyn, 1913: 108). Haglilarin bu déonemde sehri disaridan gelebilecek
saldirilara karsi korumak igin surlar insa ettigi bilinmektedir. Bu surlarin igerisine bir kilise insa etmis
olmalari muhtemeldir. 1291 yilinda Memliikler’in sehri fethetmesiyle, mevcut kilisenin camiye dénisti-
riildigl ya da zaten var olan bir caminin bulundugu ihtimalini degerlendirmek mimkindir.

Sayda Hz. Omer Camisi, eski sehrin batisinda, Akdeniz’e bakan yiiksek bir hdyiik iizerinde konumlanmis-
tir. Tepenin denize dogru egimli olan ve lzerinde bati revagi* bulunan kisminda yapilan toprak analizi so-
nuglari, bunun yapay oldugunu gostermistir. Muhtemelen caminin insa edildigi yer, Hach kalesinin sur-
larinin bazi pargalarini icermektedir. Hagh kalesinden giiniimiize sadece birkag duvar pargasi ulasmistir.

Sayda Hz. Omer Camisi, tarih boyunca dogal ve insani felaketler nedeniyle bircok kez zarar gdérmiistiir.
Bunlar arasinda, Sayda sehrinin deprem bélgesinde bulunmasi, caminin zarar gérmesinde en etkili do-
gal faktorlerden biri olmustur. Cami, Osmanli yonetimi sirasinda 1759°da meydana gelen en siddetli
depremlerden birini yasamistir. Bu deprem, ayni zamanda meshur Sam Depremi olarak da bilinir (Amb-
raseys vd., 1989: 4007-4013) ve artgilariyla birlikte kirk bes giin boyunca devam etmistir. Hz. Omer
Camisi dahil olmak lizere sehrin kale, cami, mescit, han ve evlerinin biyik bir kismi yikilmis ve sehirde
bliylk hasarlara neden olmustur. Depremle birlikte Sayda ve cevresinde yedi-sekiz bin kisi hayatini kay-
betmistir.2 19. ylzyilda meydana gelen dogal ve insani felaketler, Sayda’yi olumsuz sekilde etkilemistir.
1837'deki depremde sehirde yaklasik yiiz ev hasar géormustir (Eiselen, 1907: 100). 1840’ta ise Sayda
sehri, Avusturya ve ingiltere deniz filosunun saldirisina ugramis ve bu saldiri sonucunda Hz. Omer Ca-
misi de zarar gérmustir.® 1868 depreminde insanlar yaralanmis ve mallari zarar gormustir (Ahmed
Lutfi Efendi, 1989: 15). 1887'deki depremde ise sehirde ciddi hasarlar meydana gelmistir (Springett,
1922: 814). Bu depremde Sayda Hz. Omer Camisi’'nin yarisindan fazlasi is gdremez hale gelmistir. Ocak

1 Revak: Genellikle bir binanin avlusunda ya da dis cephelerinde yer alan revak gatisi situnlarla desteklenmis, yari kapali, uzun-
lamasina bir mekan halindedir. Ustii diiz dam, tonoz ya da kubbelerle &rtiilii olabilen revakta destegi saglayan dizi halindeki
sutunlar kemerlerle birbirine baglanir (Mllayim, 2008: 22-24).

2 BOA, C.DH, 233-11626, 25 Rebillahir 1173 H.; BOA, C.AS, 647-27201, 25 Rebillahir 1173 H. Bu deprem o kadar siddetli olmustur ki
deprem Safed’de dahi hissedilmis ve buradaki bazi yapilar da zarar grmustiir. BOA, C.ADL, 40-206, 13 Receb 1203 H. (9 Nisan 1789 M.).

3 1831’de Musir Valisi Kavalali Mehmet Ali Paga, Osmanli Devleti’ne isyan etmis ve 1833’te Osmanli Devleti ile Kavalali Mehmet
Ali Pasa, Kiitahya anlagmasini imzalamislardi. Bu antlagma ile Osmanli Devleti, Dogu Akdeniz ve gevresini Misir Valisi Kavalali
Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa’ya birakmisti. 1840 yilinda imzalanan Londra antlasmasi sonrasinda Osmanli, Avusturya
ve ingiltere harp gemilerinden bir filo olusturulmustu (Karal, 2007:197-203).
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1891 tarihli arsiv kaydina gore* yapilan kesifte, caminin tamiri igin 184.016,5 kurusa ihtiya¢ oldugu be-
lirlenmistir. Ancak, cami vakfinin geliri bu miktara yetmemis ve sehir halkinin da fakir olmasi sebebiyle
caminin tamiri gerceklestirilememistir. Bu durum karsisinda caminin yeniden insa masraflarinin merkezi
hiukimet tarafindan karsilanmasi talep edilmistir.® Eyliil-Ekim 1893’te, caminin tamir edilmemesi ve sert
hava kosullari nedeniyle diger kisminin da zarar gérdiigi belirtilmistir. Bu durum Gzerine 60.000 kurus
ilave biitce talep edilerek caminin tamaminin yenilenmesi istenmistir. Bu istek karsisinda Sultan II. Ab-
dilhamid, caminin tamirat masrafinin Sultan Mustafa Han Vakfi bltgesinden karsilanmasini emretmis-
tir.6 Bu yardimla caminin yeniden insasi saglanmis ve ibadete agilmistir. Bu tamirat sonucunda, kapisinin
Ustiline Sultan Il. Abdilhamid tarafindan yapildigina dair bir kitabe asilmistir.” Bu kitabe glinimuizde hala
varligini sirdirmektedir.

Cami 1870 ve 1895 yillarinda tadilat ve onarimlardan gegirilmistir. Ancak bu tadilatlar caminin oriji-
nal yapisini bozmustur. Mescidin tonozlari, gliney revaginin li¢ kubbesi ve avluya agilan dogu kapisi
1895’teki onarimlarla yeniden yapiimistir (al-Radi, 1994:39). Caminin minaresinin 1848-49 yillarinda
yapildig Gslubundan anlasiimaktadir. Camiye her miidahale, aslina zarar vermistir. Caminin bozulmasi-
na bir¢ok sebep vardir. Deniz rizgarlarinin getirdigi tuz ve kum tasi, mevsimsel sicaklik degisimi, maddi
kaynak eksikligi ve zamaninda uygun olmayan tadilat ve onarimlar, caminin dokusunu bozmustur.

1982’de israil’in Liibnan’i isgal ettigi sirada, Sayda Limani israil askeri giiclerince bombalandi. Bu saldiri
sonucu cami kullaniimaz hale geldi. Caminin bazi béliimleri kismen ¢6ktl, minaresi duvardan ayrildi ve
cami buyik hasar gordii. Cami, yikildiktan sonra 1983’te restorasyona baslandi ve 1986’da tamamlandi.
Restorasyonla birlikte, duvarlar, iskeleler, kemerler, tonozlar, kubbeler, caminin ¢atisi ve minaresi dahil
olmak Uzere yikilan tim unsurlar yeniden yapildi. Yeni ahsap kapi ve kepenkler, renkli camli algi kafesli
pencereler aslina uygun olarak yenilendi. Caminin bulundugu tepe saglamlastirildi. Catlaklar kireg, algl,
kil ve kum karisimiyla dolduruldu ve caminin temelleri gliglendirildi. Topragi tutmak igin betonarme bir
istinat duvari da yapildi (al-Radi, 1994: 41-43).

Hz. Omer Camisi, sehrin bati yakasinda deniz kiyisinda bulunan eski sehrin yogun niifuslu bir bélimiin-
de yer alir. Caminin kuzey ve dogu cephelerini ¢cevreleyen evler, bir okul ve bir hamam bulunmaktadir.
Caminin ana girisi, kuzeydeki hamamdan camiye giden dar bir seritten saglanir. ikinci ve daha yeni bir
giris ise, camiyi Zahr al-Amir Caddesi’'ne baglayan dogu revakinda bulunur.

Caminin plani sadedir; kuzey revaktan giris yapilarak her tarafinda revak bulunan agik bir aviuya ulasihr.
Dikdortgen seklindeki uzun ibadethaneye, duvarlardan yiikselen dort capraz tonozlu ve dis payandalarla
desteklenen gliney revagindan girilir. Diger revaklar, payandalarla desteklenen sivri kemerler Gzerinde
dort capraz tonozlu olup, sadece gliney revaginin orta bolimi Gg kubbe ile 6rtaliidir. Bati revaki en
derin olanidir ve egimli bir ¢ati ile ortilidir. Minare, harimin kuzey duvarinda merkezi olarak konum-
lanmistir. Binanin toplam zemin kat alani 1.500 metrekare, toplam alani ise 1.975 metrekaredir (al-Radi,
1994: 43).

2. Sayda Hz. O®mer Camisi Vakfi’nin Gelirleri

Hz. Omer Camisi vakfinin tam olarak kim tarafindan ve ne zaman kuruldugu bilinmemekle birlikte muh-
temelen cami insasi ile birlikte kurulmustur. Osmanli Devleti, Sayda’yi ele gecirdikten sonra devlet poli-
tikasi olarak kendisinden 6nceki vakif eserlerini ayni sekilde korumus ve vakiflarin devami igin gereken

BOA, i.DH. 1214-95040, 21 Cemaziyelevvel 1308 H.

BOA, SD. 338-4, 09 Muharrem 1310 H.; BOA, I.EV. 1-17, 03 Safer 1310 H.

BOA, $D. 127-5, 02 Rebiiilevvel 1311 H.; BOA, i.EV. 4-56, 16 Rebiiilevvel 1311 H.; BOA, BEO. 285-21324, 20 Rebiiilevvel 1311 H.
BOA, Y.MTV. 107-22, 23 Rebitlahir 1312 H.
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Ozeni gostermisti. Osmanli Devleti, bir yeri ele gegirdiginde ilk olarak orada genel bir nifus ve arazi
sayimi yaptirirdi. Sayim bilgilerinin kaydedildigi defterlere Tahrir Defteri denir. Tahrir defterlerine o bol-
gedeki mulklerin yani sira vakiflar da kayit edilirdi. Osmanli Devleti, Sayda’yi ele gegirdikten sonra Hz.
Omer Camisi Vakfi ile ilgili ilk bilgiler 602 numarali Evkaf Tahrir Defterinde kayitlidir (BOA. TD, nr. 602:
143-144). S6z konusu defter 990 H. (1583 M.) tarihlidir. Defterde cami vakfi, “Kal’a mahallesinde Cami’-i
Kebir” olarak kayithdir. Defterde cami vakfina ait gelirler mevcut olup gelir miktari, masraflar ile perso-

nele ait bilgiler bulunmamaktadir. Defterde vakfa ait gelir kalemleri su sekilde kayithdir;

“Kit‘a arz-1 bostani’l-cedid civar-im.; Kit‘a arz-1 bostanii’l-advi civar-i m.; Bostani’l-mesa-
rik; Arz-1 bostanii’z-zahiri; Muhakere-i bostan-1 ibnii’n-Nusayri; Muhakere-i bostan-1 ibn-i
Yasin; Arz-1 bostanii’z-zahirl; Muhakere-i bostan-1 ibnii’n-Nusayri; Muhakere-i bostan-i
ibn-i Yasin; Muhakere-i bostani’s antih; Muhakere-i kiirim-i cuybare; Muhakere-i ki-
rimin-i Necmeddin; Muhakere-i el-Mahsun tabi‘-i m.; Dekakin fi sGki’'l-fevkant 4 bab;
Hammami’s-sagir, fi mahalleti’d-dekakin; Muhakere-i kit‘a el-taraki; Giras-1 zeytln fi

arz-1 besatin 6 secer, fi arzi delhum 7 secer”

Evkaf tahrir defterine gore 16. ylizyilda cami vakfinin 4 adet diikkani, 1 adet hamami, bostanlari ile
muhakere ve arsalarindan gelirleri vardi. Bunlar igerisinde muhakere kelime olarak hukr kelimesinden
tiremistir. Hukriye ise, bir vakif arsayl muayyen bir ticret mukabilinde tasarruf altinda tutmaktir (Berki,
1965: 22, 25). Kayitlar arasinda dikkat ¢ceken bir diger husus ise, vakfa ait 13 adet agag veya fidanin vak-
fin gelirler arasinda yer almasidir. Bu agaglar veya fidanlar, “giras-1 zeytun” olarak kaydedilmistir. 16. yliz-

yila ait kayitlara gore, vakif milklerinden sehrin tarim agirlikli bir yapiya sahip oldugu anlasiimaktadir.

Bu calismada, Evkaf Muhasebe Defterleri incelenerek, vakiflarin gelir, gider ve personel durumlari
hakkinda bilgi edinilmeye calisiimistir. Bu defterlerde hem gelir hem de gider bilgileri bulunabilirken,
bazilarinda sadece gelir veya giderlere ait bilgiler yer alir. Bazi defterlerde detayli bilgiler bulunurken,
bazilarinda sadece toplam miktarlar belirtiimistir. Defterlerdeki kayitlarin zaman araligi da degiskenlik
gosterir; bazilarinda bir yila ait bilgiler, bazilarinda tger aylik veya bir aylik bilgiler bulunur. Bu nedenle
calismada, gelir, gider ve gorevli personele ait bilgiler bazen yillik, bazen de aylik olarak verilmistir. Def-
terlerin bu 6zelliklerinden dolayi, elde edilen bilgilerin karsilastiriimasi ve analizi zorluklar igermektedir.
Bu zorluklarin lstesinden gelmek icin, defterlerdeki bilgilerin standartlastiriimasi ve birlestirilmesi yolu-
na gidilmistir. Boylece, vakiflarin gelir, gider ve personel durumlari yillik veya aylik olarak sunulabilmistir.

incelenen dénemde vakif gelirlerini diikkan, hamam, ev, ahir, kemeralt, oda, magaza, ihkar (hukriye),
bostan, zeytin mahsuli, sadaka ile bir 6nceki yildan kalan gelir fazlasi olusturmustur. Vakif mlkleri ice-
risinde en fazla gelir getirenler diikkanlardir. Vakfin, Sayda’da 3 adet ve Beyrut’ta 10 adet olmak lizere
toplamda 13 adet diikkani bulunmaktadir. Sayda’daki diikkanlardan 2 tanesi Maslabiyye mahallesinde,
biri ise Neccarin (Marangozlar) ¢arsisinda yer almaktadir (BOA, Ev.d, nr. 29673: 6a.). Beyrut’taki diikkan-
lari bliyuk olasilikla Saydali bir hayirsever tarafindan vakfedilmistir. Vakfin en fazla gelir getiren malkleri
Beyrut’taki diikkdnlardir. Ornegin, vakfin 1848-1851 tarihleri arasindaki ti¢ yillik toplam gelirinin %83’l
Beyrut’taki dikkanlardan elde edilmistir. Beyrut’taki dilkkanlardan elde edilen gelir, vakfin toplam ge-
lirinin 1858-59’da %75’ini, 1860-62'de %79’unu, 1866-67'de ise %44’linl olusturmaktadir. Ancak, 1901

tarihli kayitlarda Beyrut’taki diikkanlar gelir kalemleri icerisinde yer almamaktadir.
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Tablo 1: Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi'nin Yillara Gére Gelir Tiir ve Miktarlari®

Gelir Tiirleri 1844-45 1848-51 1851-52 1854-55 1858-59
3 adet 3 adet 3 adet 3 adet
Diikkan 6 adet
(307,5 kurus) (152 kurus) (140 kurus 20 para) (134 kurus)
Diikkan 10 adet 10 adet 10 adet 10 adet
Beyrut’ta (10025 kurus) (3875 kurus) (1697 kurus 8 para) (116‘:):;2)”5 23
1 adet
1 adet 1 Adet
Hamam 1 adet (323 kurus 10 para) Harabe
(1459 Kurus 10 para) (1500 kurus)
5 aylik
1rub’9 6 kiratl0 1 rub’ 6 kirat 6 kirat
Ev - 1 rub’ (100 kurus)
(113 Kurus 30 para) (100 kurus) (87 kurus 20 para)
Istabl (Ahir) - 1 adet (8,5 kurusg) - - -
Kemeralt - - - 20 kurus 16 kurus
ihkar (Hukre) 78 Kurus 223,5 kurus 74 kurus 20 para | 70 kurus 37 para 80 kurus
Sadaka - - - 45 kurus 58 kurus
Fazla Gelir 1259 H.
. yili (1312,5 - - - -
(Onceki Yildan) Kurus)
Toplam Gelir | 6267 Kurus | 12137 kurus 27 para | 5711 kurus 20 | 2403 kurus 15 para 1552 kurus 23
8 Para para para
Gelir Turleri 1860-62 1866-67 1901-1902 1907-1908
3 adet 3 adet 3 adet 3 adet
Diikkan
(255 kurus) (250 kurus) (330 Kurus) (177 kurus 20 para)
10 adet 10 adet

Diikkan Beyrut’ta

(3049 kurus)

(1901 kurus 26 para)

1 adet
Hamam Harabe Harabe 1 adet 2750 kurus
(210 kurus)
1rub’ 11 1rub’ 1 rub’ 1rub’
Ev
(208 kurus) (150 kurus) (156 kurus 10 para) (68 kurus)
Istabl (Ahir) 25 Kurus 30 kurus -

9

BOA, Ev.d, nr. 12177: 3a. (22 Ocak 1844- 9 Ocak 1845); BOA, Ev.d, nr. 12978: 64b. (27 Kasim 1848- 26 Ekim 1851); BOA, Ev.d, nr.
12978: 65b. (27 Ekim 1851- 14 Ekim 1852); BOA, Ev.d, nr. 15495: 7b. (24 Eylil 1854- 12 Eylul 1855); BOA, Ev.d, nr. 16578: 9a. (11
Agustos 1858- 30 Temmuz 1859); BOA, Ev.d, nr. 17238: 19a. (20 Temmuz 1860- 28 Haziran 1862); BOA, Ev.d, nr. 17178: 71. (16
Mayis 1866- 4 Mayis 1867); BOA, Ev.d, nr. 29673: 6a. (20 Nisan 1901- 9 Nisan 1902); BOA, Ev,d, nr. 30872: 9a. (14 Aralik 1907- 13

Mart 1908).

Rub’: Dértte bir veya ¢eyrek anlamina gelmektedir.

10 Kirat: Vakif muhasebe defterlerinde kirat, yirmi dortte bir (1/24) anlamina gelen hisseyi tarif etmek igin kullaniimistir.
11 Bu kayitta yanhshkla diikkan olarak kayit edilmistir.
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1 adet
Kemeralt - - -
(32 kurus)
1 adet 1 adet
Oda - -
(41 kurus 25 para) (9 kurus)
Magaza - 120 kurus - -
Miisakkafat - 380 kurug - -
Zeytin mahsulii 146 kurusg 630 kurus - -
Bostan - -- 900 kurus -
ihkar (Hukre) 159 kurus 10 61 kurus - -
para
Fazla Gelir 1282 yili
(Onceki Yildan) (845 kurus 20 para)
Toplam Gelir 3838pl;ur;u5 10 4363 kurus 6 para 4207 kurus 35 para 435 kurus 5 para

Vakfin milklerinden biri de hamamdir. 602 numarali Evkaf tahrir defterinde “Mahalle-i Dekakin’de Ha-
mamu’s-Sagir” olarak kayithdir. Ancak evkaf muhasebe defterlerinde “Hamamu’s-sk” olarak kaydedil-
mistir ve Saha sokaginda, Battah Camisi’nin yakininda yer almaktadir. 1858-59 tarihli kayitta hamamin
harap oldugu belirtilmistir. Ancak 1901-1902 tarihinde gelir kalemi igerisinde tekrar yer alarak o yil vak-
fa en fazla gelir getiren milk olmustur. 1874 tarihli Evkaf Muhasebe Defterinde, hamamin tamiri icin
Haziran-EylUl arasi Ug aylik stire zarfinda 517 kurus harcandigi ve bdylelikle hamamin yeniden tamir
edilmeye baslandigi belirtilmistir (BOA, Ev.d. nr. 23231: 3b.). Tamiratin tamamlanmasiyla hamam ye-
niden faaliyete gegmistir. Bu durum, vakfin milklerini koruma ve onarma konusunda 6zenli oldugunu
gostermektedir.

Vakfin gelirlerinden biri, Haretii’l-Kassas mahallesinde bulunan bir rub’ veya alti kirat hisse evden sag-
lanmaktadir. Vakfin bir de ahiri bulunmaktadir. Ancak bu mulkiinden elde ettigi gelir, yillara gére 8,5
kurus ile 30 kurus arasinda degismektedir ve bu milkinden siirekli gelir elde edilememistir. Vakfin gelir
elde ettigi bir diger miilk ise kemeralti*? idi. Vakfin, 1854 ile 1862 tarihleri arasinda yillik ortalama 16
kurus gelir elde edilen 1 adet kemeraltisi bulunmaktadir. 1901’den itibaren vakif milkleri icerisinde 1
adet oda da yer almaktadir. Odalar genellikle bekar kisiler, yalniz yasayan fakirler, isyerinde ¢alisan isgiler
veya slrekli hareket halinde olan tiliccarlarin konakladigi yerlerdir. Vakfin odasi, Zuveytin mahallesinde
bulunmaktaydi (BOA, EV.d, nr. 29673: 6a).

Vakif gelirleri icerisinde 1866-67 yilinda, diikkdnlardan daha biylk ticari mekan olan bir magaza yer
almistir. Ancak bu yil disinda vakfin kayitlarinda magaza geliri bulunmamaktadir. Yine ayni yil, vakfa gelir
saglayan ve Ustu kapali yer anlamina gelen “misakkafat” olarak kayit edilmis bir gelir kalemi bulunmak-
tadir ve bundan yillik 380 kurus gelir saglanmistir.

12 Ust 6rtiisii tonoz yapili kiigiik diikkanlar olarak tanimlanacagi gibi, genellikle bir binanin avlusunda ya da dis cephelerinde yer
alan revaklara benzeyen bu yapilar ¢atisi sttunlarla desteklenmis, yari kapali, uzunlamasina bir mekan halinde olan yapilardi
(MUlayim- 200%:22:24) Kemeraltlari, genellikle sicak iklimlerin hakim oldugu yerlerde yaygindi. Béyle bir mekan yagmur ve riizgardan
¢ok giinesten korunma agisindan daha islevseldir. Kemeralt, Gstiinde bir kemerin bulundugu yer anlamina gelmekle birlikte, so-
kak ve caddeler ile bunlarin giris ve ¢ikislarinda veya bazi yapilarin baska bir yapi ile baglandigi yerleri ifade etmektedir. Ticaretin
yogun oldugu sehirlerde garsi ve pazarlarin batin alanlar kiymetli idi. Ktuglk bir tezgdhin sigabildigi her yer degerlendirilmek-
teydi. Bu mekanlar insanlarin yogunlukla bulundugu carsi ve pazar gibi yerlerin giris ve ¢ikislarindaki baglanti noktalari da ticari
amagla kullanilmaktaydi. Buralar mulk olarak kisiler arasinda devredildigi gibi ayni zamanda vakfedilmislerdi. Kemeralti olarak
ifade edilen bu yerler vakiflar tarafindan kira karsihgi isletilmisti (Celik, 2016: 121-122).
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Vakfin gelir kalemi igerisinde ihkar ve hukriye olarak ifade edilen gelirleri de vardir. ihkér, bir yer Gizerin-
de bina yapmak ve agac dikmek lzere yillik muayyen bir meblagla ve beka sartiyla o yeri isticar etmek
seklinde tanimlanmistir. Hukriye ise, bir vakif arsayl muayyen bir ticret mukabilinde tasarruf altinda
tutmaktir (Berki, 1965: 22, 25). Bu milkler muhtemelen vakfin 16. yizyildaki sebze yetistirilen bahce
ve bostanlarinin kiraya verilmesiyle elde edilen gelirleridir. ihkar olarak yillik ortalama 68 ile 80 kurus
arasinda gelir elde edilmistir. Vakfin gelirleri arasinda 1836’da bir bostan da bulunmaktadir. Bu bostan,
kayitlarda Bostanu’l-Dehri olarak gegmektedir (Sinnu, 1988: 481). 1901-1902 kayitlarinda vakfin bosta-
nindan 900 kurus gelir elde edildigi gorilmektedir. Ayrica, vakfin 1860-1862 ve 1866-1867 tarihli gelir
kayitlarinda zeytin mahsuliinden gelir elde edildigi belirtilmistir. Ancak bu gelir kalemi, bu tarihlerden
onceki ve sonraki kayitlarda mevcut degildir.

Vakfin gelir kaynaklarindan biri, hayirseverlerin bagisladigi sadakalardir. Sadaka geliri, 1854-55 yilinda 45
kurus iken, 1858-59 yilinda 58 kurusa yikselmistir. Vakfin gelirleri arasinda, bir 6nceki yildan kalan artik
gelir de bulunmaktadir. Bu gelir, 1844-45 yilinda 1312 kurus 20 para iken, 1866-67 yilinda 845 kurus 20
paraya dismastir.

3. Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’nin Giderleri

Cami vakiflari, insanlarin ibadetlerini yerine getirmelerine olanak saglamak igin kurulmustur. Bu amagla,
caminin ve vakif milklerinin bakim, onarim, temizlik, aydinlatma ve su gibi ihtiyaglarinin karsilanmasi,
ayrica Mirag, Mevlit, Regaip, Berat gibi kandiller, Ramazan ve Kurban bayramlari gibi 6zel glinlerde yapi-
lan harcamalar ile ¢esitli unvanlarda istihdam edilen gorevlilere denen tcretler vakfin gider kalemlerini
olusturmaktadir.

Sayda Hz. Omer Camisi vakfinda, dini hizmetlerin yerine getirilmesi icin imam, hatip ve miiezzin gérev
yapmistir. Camide istihdam edilen personelin basinda imam bulunmaktadir. Sayda Hz. Omer Camisi’nde
gorevli olarak sadece bir imam gérev yapmistir. ilgili imam, ayni zamanda hatiplik gérevini de iistlenmis-
tir. Hitabet, Arapca asli hatabe olan kelime hutbe okuma, giizel s6z séyleme, vaaz ve nasihat etme gibi
anlamlara gelir. Konusan kisiye hatip, yaptigi konusmaya da hitdbe denir (Kaya, 1998: 156). incelenen
donemde, imam ve hatip olan kisi, iki gorev igin aylik ortalama 100 kurus maas almistir. Kayitlara gore,
1858’den 1889 yilina kadar imam hatip gérevini Seyh Zekeriya Efendi listlenmistir. Seyh Zekeriya Efendi,
ayni zamanda vakifta beratl olarak ¢alisan tek gorevliydi (BOA, EV.d, nr. 19040: 4b). Seyh Zekeriya Efen-
di’nin ardindan bu géreve Seyh Mustafa atanmistir.

Sayda Hz. Omer Camisi’‘nde en ¢ok istihdam edilen gorevliler, miiezzinler olmustur. Sézliikte ¢agrida
bulunan, ezan okuyan, kdmet getiren kimse manasindaki miezzin kelimesi Kur@an-1 Kerim’de miinddr an-
laminda iki dyette gegmektedir (Kiglikasci, 2006: 489). Camide, yillara gore sayilan 3 ile 4 adet arasinda
degisen miezzinler gérev yapmistir. Miezzinler, reis-i miiezzin veya miiezzin-i evvel, miiezzin-i sani, mi-
ezzin-i salis, miezzin-i tesbih, miezzin-i subh, magrib ve'l-1sd’, miezzin-i zuhr ve’l-asr, unvanlariyla kayit
edilmislerdir. Bu unvanlar, 6gle ve ikindi, aksam ve yatsi ile sabah namazlar igin farkli miezzinlerin go-
revlendirildigini gostermektedir. Miiezzinlere, yillara gore farkli Gicret 6denmistir. Vakifta, farkli tarihlerde
Kuran-1 Kerim okumakla gérevlendirilmis, Hafiz ve Tali-i Kur’an-1 Kerim unvanli personel istihdam edilmistir.

Camide suyolcu veya rah-1 ab unvaniyla personel géreviendirilmisti. Bu goérevli caminin suyollarinin ya-
pimi, bakim ve onarimi, korunmasi, sularin él¢iilmesi ve dagitilmasiyla ilgili biitiin islerden sorumluydu
(Martal, 2010: 1). Bu gorevliye aylk ortalama 6 kurus licret 6denmistir.

Vakfin yénetiminden sorumlu olan mutevelliye ait bilgiler, sadece 1845-46 ve 1848-51 tarihli kayitlarda
mevcuttur. 1845-46’daki kayit, vakfin mitevellisinin es-Seyyid Sakir Efendi oldugunu ve yillik icretinin
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495 kurus 16 para oldugunu gostermektedir (BOA, EV.d, nr. 12177: 3a.). 1848-51'deki kayit ise, mitevelli
olarak gérev yapan kisinin ayni zamanda cabf olarak da gérev yaptigi anlasiimaktadir. Cabi, vakfa ait kira
gelirlerini toplamakla gorevli bir personeldir. Mitevelli ve cabi vazifeleri icin 1848-51'de yillik olarak
toplam 606 kurus 35 para 6denmistir (BOA, EV.d, nr. 12978: 64a).

Sayda Hz. Omer Camisi'nde, mikati veya muvakkit, nazir, miiderris gibi gérevlilerin bulunmadigi gériil-
mektedir. Bu durum, bélgedeki diger camilerle Sayda Hz. Omer Camisi’nin ydnetim yapisinin ve sundugu
hizmetlerin diger camilere gore farkl oldugunu distindiirmektedir. Ayrica, gorevli sayisi bakimindan da,
Sayda Hz. Omer Camisi’nde ortalama 6-7 kisi gérev yaparken, bu sayi Beyrut Hz. Omer Camisi’nde 20-23
kisi (Celik, 2016: 126) ve Trablussam Ulu Camisi’'nde ise 18-19 kisidir (Celik, 2020:145-147). Bu bilgiye
gore, Sayda Hz. Omer Camisi personel istihdaminda bu camilerin (cte biri kadar gérevli calistirmistir. Bu
durum, caminin yonetim yapisinin ve hizmetlerinin diger camilere gére daha sinirli oldugunu goster-
mektedir.

Tablo 2. Sayda Hz. Omer Camii Gérevlileri ve Yillara Gére Ucretleri®

Gorevli 1858-59 1860-62* Gorevli 1864 1865-67 Gorevli 1874
Kurug Kurus (20 Kurug Kurug Kurug
(1 Villik) Aylik) (1Ayhk) | (18 (3 Aylik)
Aylik)
imam-1 Hatip Seyh 1200 2000 imam-1 Hatip 100 1800 imam-1 Hatip 300
Zekeriya Efendi Seyh Zekeriya Seyh Zekeriya
Efendi
Mdezzin-i evvel 270 166,5 Muiezzin-i 22,5 540 Mdiezzin-i evvel 90
Halil Sabbah evvel Halil Halil Sabbah
Sabbah
Miezzin-i sani 120 440 Miezzin-i sant 10 270 Miezzin-i sani 45
Yunus Kerce Salih Kerce Yusuf Vehbe
Muezzin-i salis 100 200 Muezzin-i salis | 8 Kurus 180 Muezzin-i salis 30
Ahmed Kerce Davud ibrahim
10 para
Miezzin-i Tesbih 25 25 Suyolcu 6 108 Kayyum ve 150
Ferras Seyh
ibrahim Muhammed
el-Misri
Rah-1 3b Muham- 72 - Kayyum ve 50 900 Suyolcu Seyyid 18
med Acl Ferras Seyh Ahmed
Muhammed
Kayyum Seyh Mu- 540 1000
hammed el-Misri
Personel Sayisi | 7 Kisi 6 Kisi - 6 Kisi 6 Kisi --- 6 Kisi
Toplam Miktar 2327 3831 Kurusg --- 196 3798 - 633
Kurus 20 para Kurus Kurus Kurus
30 Para

13 BOA, EV.d, nr. 16578: 9a. (11 Agustos 1858- 30 Temmuz 1859); BOA, EV.d, nr. 19040: 4b. Defter H. 10 Muharrem 1281 (15 Haziran
1864) tarihli olup sadece bir aylk gelirleri kayithdir; BOA, EV.d, nr. 17178: 71. (13 Eylll 1865- 12 Mart 1867); BOA, EV.d, nr. 23231:
3b. (13 Haziran 1874- 11 Eylul 1874); BOA, EV.d, nr. 25531: 4b. (13 Haziran 1883- 11 Eylul 1883); BOA, EV.d, nr. 27252: 5a, 25a,
42a, 135a. (13 Mart 1889 — 11 Nisan 1889); BOA, EV.d, nr. 29690: 5a. (14 Aralik 1902- 13 Mart 1903).

14 Bu kayitta toplam 20 aylik Gcret 6dendigi kayit edilmistir.
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Gorevli 1883 Gorevli 1889 Gorevli 1902-1903
(1 Ayhik) (1 Ayhk) (3 Ayhk)

imam-1 Hatip Seyh 100 imam-1 Hatip Seyh 100 imam-i Hatip Seyh Mustafa 300

Zekeriya Zekeriya

Miezzin-i evvel Hacl 15 Miiezzin Reisi ibra- 10 Tali-i Kuran-1 Kerim Seyh 37 Kurus 20

Muhammed him Tayfur Para

Miezzin-i sani Salih 15 Miezzin Haci Mah- 15 Muezzin-i subh, magrib 90

Sabbah mud ve’'l-1sd’, Hacl Mahmud

Miiezzin ibrahim 10 Miiezzin ibrahim 15 Miezzin-i zuhr ve’l-asr 45

Salih

Kayyum ve Ferras 50 Kayyum ve Ferras 50 Kayyum ve Ferrag Haci 150

Seyh Muhammed Haci Muhammed Muhammed

Suyolcu Ahmed 6 Suyolcu Haci Ahmed 3 Suyolcu Hasan 9

Miiezzin-i salis Ab- 15 Hafiz Seyh Ahmed 12 Kurus 20 | Miezzin Reisi Hact Ahmed 30

dulhalim Para

Personel Sayisi 7 Kisi --- 7 kisi --- 7 Kisi

Toplam Miktar 211 Kurus -- 220 Kurus -—- 671 Kurus 20
20 Para Para

Personele yapilan 6demeler disinda, vakfin diger giderleri caminin ve vakif milklerinin bakimini, ona-
rimini, temizligini, aydinlatmasini ve su gibi ihtiyaclarini karsilamayi; ayrica Mirag, Mevlit, Regaip, Be-
rat gibi kandiller ile Ramazan ve Kurban bayramlari gibi 6zel giinlerde yapilan harcamalari icermek-
tedir. Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’'nin en biiyiik gider kalemi, caminin ve vakif miilklerinin bakimini,
korumasini ve tamiratini kapsamaktadir. Bu amagcla 1848-51 yillarinda 1230 kurus harcanmistir. Vak-
fin giderleri arasinda, vakfin stirekli gelir sagladigi mulklerinin tamiri icin yapilan harcamalar da bulun-
maktadir. Ornegin, 1858-59’da vakfa ait bir evin yeniden yapilmasi icin 984 kurus harcanmistir. Ayrica,
cami vakfinin hamami igin 1848-51'de 209 kurus, 1854-55"te ise 316 kurus harcama yapilmistir. Ancak,
bu harcamalara ragmen hamam 1858-59’dan sonra uzun sire kullanilamamis ve 1874’te 517 kurus
harcama yapilarak yeniden faaliyete gecirilmistir. Bu harcamalar, vakfin kendi miilklerini ayakta tutmak
icin caba gosterdigini gostermektedir. Ancak, dikkat ¢eken bir nokta, vakfin mulklerinin bakim ve ona-
rimi icin vakfin gelirlerinden yiksek miktarlarda harcama yapilirken, caminin tamiri icin 1854-55’te sa-
dece 134 kurus harcama yapilmasi ve diger yillarda ¢ok diisiik miktarlarin harcanmis olmasidir. Bunun
sebebi, caminin deprem ve diger nedenlerle hasar gérmesi ve vakif gelirlerinin bu tamir masrafini kar-
silamaya yetmemesidir. Bu masrafin karsilanmasi ve caminin ibadete agilmasi igcin merkezi hiikiimetten
yardim talep edilmis ve yapilan yenileme ile cami yeniden ibadete agilmistir. Camiye gelenlerin abdest
almasiigin su yollari yillik olarak bakim ve onarimdan gegirilmistir. Bunun igin yillara gére 7 kurus ile 224
kurus arasinda degisen harcamalar yapilmistir.

Tablo 3. Sayda Hz. Omer Camii Vakfi'nin Yillara Gére Gider Tiir ve Miktarlari™®

Gider 1848-51 1854-55 1858-59 1860-62 1866-67 1874 1883
Kalemi Kurus | Para | Kurus | Para | Kurus | Para | Kurus | Para | Kurug | Para | Kurus | Para | Kurus | Para
Zeytinyagi - |1 394 | 25 | 392 | 30 888 30 | 1241 | 36 182 5 2 30
(Kiyye)

Hasir (Adet) | - 125 | - 144 -
Kandil ve 4 - 37 20 2 30
Samdan

Gazyag| 14 30

15 BOA, EV.d, nr. 12978: 64a. (1848-51); BOA, EV.d, nr. 15495: 7b. (24 Eylul 1854- 12 Eyliil 1855 ); BOA, EV.d, nr. 17178: 71. (16 Mayis
1866- 4 Mayis 1867); BOA, EV.d, nr. 23231: 3b. (13 Haziran 1874- 11 Eyliil 1874); BOA, EV.d, nr. 25531: 4b. (13 Haziran 1883- 11
Eyliil 1883).
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Siipiirge, 57 29 20 51 20 62 30 9 3 30
Sabun, ibrik

Su Yolunun 213 15 7 20 171 224 25 16 35 40 10
Tamiri

Hamamin 209 316 10 - 517 10 55
Tamir ve

Tadilat

Caminin 134 - 5 10 5
Tadilat ve

Tamirat

Miilklerin 1021 | 37 120 4 984 5 174 20 81 -—- 3 35
Tamir ve

Tadilat

Mevlidi-i Se-| - 35 10 - 74 25 -—-
rif Masrafi

Toplam 1230 | 37 | 1274 | 24 | 1548 | 35 | 1467 10 | 1673 | 36 730 20 128 5
Personel 606 35 | 1997 | -- 2327 | -- 3831 | 20 | 3798 | -- 633 -- 211 --
Gideri

Toplam 1837 | 32 |3271| 24 | 3875 | 35 |5333%| 30 |5471| 36 | 1363 | 20 339 5
Gider

Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’'nin diger bir dnemli harcama kalemi aydinlatma giderleridir. Aydinlatma
icin, bolgede bolca yetisen zeytinlerden elde edilen yaglar kullaniimistir. 1854-55te 81 kiyye, 1858-59°da
78,5 kiyye, 1866-67'de ise 120 kiyye zeytinyagi satin alinmistir. Bu yillarda zeytinyaginin fiyat sirasiyla 4
kurus 34 para, 5 kurus ve 10 kurustur. Bu rakamlar, zeytinyagi fiyatlarinin siirekli arttigini géstermektedir.
Bu artis, caminin aydinlatma maliyetini ylkseltmistir. Aydinlatma icin ayrica kandil ve samdan da alin-
mis, bunun igin yillara gére 2 kurus ile 37 kurus arasinda harcama yapilmistir. 1883’te ise aydinlatma igin
yeni bir Uriin olan gaz yagi kullanilmaya baslanmistir. Camiye gelenlerin ibadetlerini rahatca yapabilme-
leri icin hasir da alinmistir. Hasir alimi igin yillara gére 125 kurus ile 144 kurus arasinda 6deme yapilmis-
tir. Caminin temizligi igin stipiirge, sabun ve ibrik gibi malzemeler satin alinmis, bunlar igin yillara gore 3
kurus ile 62 kurus arasinda degisen harcamalar yapilmistir. Camideki 6zel giin ve gecelerde mevlid-i serif
okutulmasiigin 1854-55’te 35 kurus, 1858-59’da 10 kurus, 1866-67'de ise 74 kurus 25 para harcanmistir.

Sayda Hz. Omer Camisi vakfinin personel giderleri, toplam giderlerinin 1848-51 déneminde %32’sini,
1854-55 ile 1858-59 arasinda %60’in1, 1860-62 doneminde %71’ini, 1866-67'de %69,42’sini ve 1874'te
%46’sin1 olusturmaktadir. Bu oranlar, vakfin personel giderinin diger harcamalardan daha fazla oldugu-
nu gostermektedir. Vakfin gelir miktari artmadig igin personele édenen Ucretler yillar gegse de artiril-
mamistir. Bu durum, vakfin gelir-gider dengesini korumak i¢in bilitce planlamasi yaptigini disindiirmek-
tedir.

4. Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’'nin Gelir Gider Dengesi

Vakiflar, kurulduklari amaglara uygun olarak hizmet vermeleri ve varliklarini devam ettirebilmeleri igin
mali yonden gii¢li olmalidirlar. Vakiflarin gelirleri, giderlerini karsilayacak dizeyde olmalidir. Aksi takdir-
de, vakiflarin hizmet verdigi alanlar ve mulkler bakimsiz kalir, personel iicretleri 6denemez ve vakiflarin
devamliligi tehlikeye girer. Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi, incelenen dénemde bu sorunlarla karsilasmis
bir vakiftir. Bu vakif, 1851-52 yilina kadar gelir fazlasi verirken, bu tarihten sonra gelirleri giderlerini kar-
silamaz hale gelmistir. Bu durumun nedenleri arasinda, cami ve milklerin tamirat icin yapilan yiksek
harcamalar, gelir getiren hamamin harap olmasi ve caminin ihtiyaglari igin alinan malzemelerin fiyatla-
rinin artmasi sayilabilir. Ornegin, cami ve miilklerinin tamirati igin 1854-55 yillarinda 783 kurus, 1858-

16 Defterde genel toplam tarafimizdan tekrar hesaplandiginda 5298 kurus ¢ikmakta olup kayitta 5333 kurus olarak kayithdir.
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59 yilinda ise 984 kurus harcanmistir. Bu miktar, incelenen donemde tamirat i¢cin harcanan en yiksek
tutardir. Ayrica, caminin aydinlatilmasi icin alinan zeytinyag fiyatlari da artmis, 1854-55’te 394 kurus
olan masraf 1866-67’de 1241 kurusa ¢ikmistir. Bu faktoérler, vakfin mali yapisini bozmus ve vakfin hizmet
verme kapasitesini azaltmistir.

Tablo 4. Sayda Hz. Gmer Camisi Vakfi'nin Yillara Gére Gelir ve Gider Miktari

il Gelir Gider Fark
Kurug Para Kurug Para Kurug Para
1844-45 6267 8 2545 33 3721 15
1848-51 12137 27 1837 32 10299 35
1851-52 5711 20 1174 00 4537 20
1854-55 2403 15 3271 24 -868 09
1858-59 1552 23 3875 35 -2323 12
1860-62 3838 10 5333% 30 -1495 20
1866-67 4363 6 5471 36 -1107 30

Vakiflarin mali durumu, hizmet verdikleri bolgenin dogal ve sosyal kosullarindan etkilenir. Sayda Hz.
Omer Camii Vakfi, incelenen dénemde bélgede yasanan depremlerden olumsuz yénde etkilenmistir.
1887’de meydana gelen deprem, caminin blyiik bir kisminin yikilmasina sebep olmus ve vakfin gelir
kaynaklarini azaltmistir. Caminin yeniden insasi icin merkezi hiikimetten yardim istenmis ve Sultan Il
Abdulhamid, caminin tamiratini Gstlenmistir. Bu durum, vakfin ekonomik olarak zayif oldugunu ve mer-
kezi otoriteye bagimli hale geldigini gdsterir. Sayda Hz. Omer Camii Vakfi'nin mali yapisini, bolgedeki
diger vakiflarla karsilastirdigimizda, vakfin kiictk bir blitceye sahip oldugu ve gelir-gider dengesini sag-
layamadigi goralir.

Ornegin, 1858-59'da Beyrut Hz. Omer Camisi Vakfi'nin geliri 77.849 kurus iken, gideri 67.142 kurustur
(Celik, 2016: 123). Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’'nin ise geliri 4.000 kurus civarinda, gideri ise 4.500 kurus
civarindadir. Yine Trablussam Ulu Camisi Vakfi'nin geliri 24.432 kurus, gideri ise 36.253 kurustur (Celik,
2020: 137). Bu rakamlar, Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi'nin bélgedeki diger vakiflara gére ¢ok daha k-
clik bir ekonomik giice sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica, 1858-59 yillarinda Sayda Hz. Omer,
Beyrut Hz. Omer ve Trablussam Cami-i Kebir vakiflarinin gelir-giderleri incelendiginde, Beyrut Hz. Omer
Camisi Vakfi'nin borcu olmadigi gorilirken, Trablussam ve Sayda cami vakiflarinin borglu olarak hizmet-
lerini yerine getirdikleri belirlenmistir. Bu iki vakiftan Sayda Hz. Omer Camii Vakfi daha zor durumdadir.
Clnkd bu vakfin gideri, gelirinin yaklasik 2,5 katidir. Trablussam Ulu Camisi Vakfi'nin gideri ise gelirinin
yaklasik 1,5 katidir. Bu veriler, Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’'nin, diger iki vakfa gére daha k&t bir mali
duruma sahip oldugunu gostermektedir.

Vakfin mali durumu, 1844-1852 yillari arasinda oldukga iyi bir seyir izlerken, 1854 yilindan itibaren gide-
rek bozulmus ve zarar etmeye baslamistir. Baslangicta vakif ciddi gelir fazlasi elde ederken, sonraki yillar-
da bu durum tersine donmis ve vakif, harcamalarini karsilamakta zorluk cekmistir. Bu mali dengesizlik,
muhtemelen vakfin strdirilebilirligi ve hizmetlerini etkileyen énemli bir sorun teskil etmistir.

17 Defterde genel toplam tarafimizdan tekrar hesaplandiginda 5298 kurus ¢ikmakta olup kayitta 5333 kurus olarak kayithdir.
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Sonug

Sayda Hz. Omer Camisi’'nin yapim tarihi ve mimari belirsiz olsa da, caminin Memliikler déneminde bir
vakfi bulundugu, Osmanl Devleti’'nin bu vakfi fethettikten sonra kayit altina aldigi ve korudugu bilinmek-
tedir. Osmanh Devleti, vakif medeniyetinin 6nemli temsilcilerinden biri olarak, merkezden uzak vakiflari
surekli kontrol ve denetim altinda tutmus ve boylece vakif medeniyetine verdigi degeri gdstermistir.
Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi, bu durumun giizel érneklerinden biridir.

Osmanli arsivlerinde, Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi’na ait kayitlar bulunmakta ve bu kayitlar, vakfin varli-
ginin ve faaliyetlerinin somut kanitlari olarak gortilmektedir. Cami, bircok kez depremler ve dogal afetler
nedeniyle hasar géormiis ve yeniden onarilmistir. 1887 yilinda meydana gelen depremde cami biyiik za-
rar gormdis, vakfin maddi imkanlari onarim igin yeterli olmamistir. Bu durum, merkezi hilkiimete bildiril-
mis; Sultan Il. Abdilhamid’in emri ve destegiyle cami tamir edilip ibadete acilmistir. Bu durum, vakiflarin
mali glicliniin azaldig veya yetersiz kaldigl zamanlarda devletin vakif eserlerine sahip ¢ikip yasatmaya
calistigini gbdstermektedir.

Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi, 16. yiizyilda 4 adet diikkan, 1 adet hamam, bostanlar, muhakere ve arsa-
larindan gelir elde etmekteydi. incelenen dénemde ise vakfin gelir kaynaklari artmist. 13 adet diikkan,
hamam, ev, ahir, kemeralti, oda, magaza, ihkar (hukriye), bostan, zeytin mahsull, sadaka ve bir 6nceki
yildan kalan gelir fazlasi, vakfin gelirlerini olusturmaktaydi. Vakfin giderleri ise cami ve vakif milklerinin
bakimini, onarimini, temizligini, aydinlatmasini ve su gibi ihtiyaclarini karsilamayi; ayrica kandiller ile
bayramlar gibi 6zel giin ve gecelerde yapilan harcamalari igermekteydi. Vakifta yillara gore 6 ile 7 arasin-
da degisen sayida goérevli istihdam edilmekteydi.

Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi, vakiflarin sehirlerin ekonomik gelisimine nasil nemli katkilar sagladigi-
nin bir 6rnegidir. Vakif malkleri, halkin ihtiyac duydugu ticari mekanlari saglayarak ve zirai faaliyetlere
olumlu katkida bulunarak sehrin ticari hayatini gelistirmistir. Ayrica, vakifta istihdam edilen kisi sayisi ve
camiile mlklerin tamir ve tadilatinda galisan personel, vakiflarin is glicti piyasasina 6nemli bir katki sag-
ladigini gostermektedir. Bu durum, vakiflarin sadece dini ve sosyal hizmetler sunmakla kalmayip, ayni
zamanda ekonomik ve istihdam alanlarinda da etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Sayda Hz. Omer Camisi Vakfi'nin gelir-gider dengesi, 1851-1852 tarihine kadar olumlu bir seyir izlemis-
ken, bu tarihten sonra bozulmus goriinmektedir. Vakif idarecileri, gelire gore gider planlamasi yapmis
ve harcamalarini buna gore ayarlamaya calismislardir. Ozellikle vakif calisanlarinin uzun siire boyunca
Ucretlerinin degismemesi, bu durumun somut bir kanitidir. Osmanli Devleti, vakiflarin korunmasi ve siir-
diriilmesi igin biiyiik bir 6zveri ve ¢aba gdstermistir. Bu sayede Sayda Hz. Omer Camisi giiniimiize kadar
varligini korumustur. Camide bulunan Sultan Il. Abdilhamid’in kitabesi, Osmanli'nin vakiflara verdigi
destegin bir simgesidir.
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Bursa’da Vakif ve Kamu Eserlerinin Tamirat Masraflari (1852-1853)*
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Osmanli Devleti, vakif ve kamuya ait eserlerin verdikleri hizmetlerin devamliligina ve yapilarinin korun-
masina riayet gostermistir. Dogal afetler sonucu veya zamanla hasar géren yapilar, belirli bir prosedir
takip edilerek restore edilmislerdir. Bu prosediiriin ana asamasi olan kesif belgeleri, malzeme fiyatlari ve
isci Ucretlerine dair genis bilgiler igeren tarihi vesikalar olduklari igin Osmanli iktisat tarihi calismalarina
onemli veriler sunmaktadir. Bu ¢alismada, 1852-1853 yillari arasinda Bursa’da onarimi yapilan vakif ve
kamu eserlerinin kesif belgeleri sayesinde, insaat ve yapi sektoriine ait fiyat ve licretler analiz edilerek
tamiratlarin, sosyal ve iktisadi etkileri ortaya koyulmustur. Ayrica bu galismada kesif belgeleri vasitasiyla
sehir yerlesimi, yapi malzemeleri, malzeme fiyatlari ve bunlarin uzun soluklu ¢alismalara kaynak teskil
etmesi, toplumun zorunlu ihtiyaglarinin karsilanmasinda veya devamliligin saglanmasinda kurumsal ve
mahalli is birlikleri, kent tarihi, kurum tarihi, birokratlar, dini gruplar ve faaliyet alanlari gibi bilgiler tes-
pit edilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bursa, vakif, kesif, tamirat, fiyat, isci Gcretleri.
Repair Expenses of Waqf and Public Works in Bursa (1852-1853)
Abstract

The Ottoman Empire respected the continuity of the services provided by waqgf (foundation) and
public works and the preservation of their structures. Structures that were damaged as a result of
natural disasters or over time were restored by following a certain procedure. The price estimate and
repair documents, which are the main stage of this procedure, provide important data for the study of
Ottoman economic history. These historical documents contain extensive information about material
prices and workers’ wages. This study analyzes the prices and wages of the construction and building
sector, and reveals the social and economic effects of the repairs based on the price estimate and
repair documents of the wagf and public works in Bursa between 1852 and 1853. Additionally, through
estimate documents, the study discusses information regarding city settlement, building materials,
material prices, and their sources for long-term studies; institutional and local collaborations for meeting
mandatory societal needs or ensuring continuity; urban history; institutional history; and bureaucrats
and religious groups as well as their areas of activity.
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Bursa’da Vakif ve Kamu Eserlerinin Tamirat Masraflar1 (1852-1853)

Giris

Tirk-islam mimarisinin temelini olusturan vakif yapilarinin ortaya ¢ikmasinda ve giiniimiize ulasmasinda,
Osmanl vakif kurumunun isleyisi ve hukuki yapisinin etkisi blylk olmustur (Bakirer, 1973: 113). Va-
kiflarin temel amaci, hayir miiessesesinin ebedi bir sekilde devamhligini saglamaktir. Bu durum vakfin
vazgegcilmez ve degistirilemez olan “te’bid” (ebedilik) ilkesinin geregidir (Kurt, 2015: 28). Vakfin devamh
bir sekilde faaliyetlerini sirdirebilmesi icin ise vakfa ait akar ve hayratlarin bakim ve onarimlarinin ya-
pilmasi gerekmektedir (Ates, 1994: 161). Clinkii vakif miiesseselerinin ekonomik dmdrlerinin yanginlar,
dogal afetler, isyan ve isgaller sebebiyle zarar gérmeleri sonucunda bu eserlerin tamire muhtag hale
gelmesi, gesitli tamiratlarin yapimini da beraberinde getirmistir (Ozaydin, 2016: 147-151).

Osmanl klasik doneminde vakif yapilari, vakfin kendisi tarafindan, vakfiyelerde diizenlenmis sartlara
uygun olarak restore ediliyordu. Ancak Osmanli vakif hukukuna gore, vakfa ait yapilarin onarimi igin
vakfiyelerde belirli sartlar olmasina gerek yoktur, keza vakfin islerinden sorumlu olan mitevelli, vakif
yapilarinin faaliyette kalmasini saglamakla yukimliydi (Hizli, 1994: 55). Yillar icerisinde ekonomik de-
gisimlerle beraber vakfiyelerde yer alan tamirat sartlari uygulanamamaya baslamistir. Bu durum onarim
icin farkh sekillerde finansman kaynagi olusturma arayisini da beraberinde getirmistir. Vakfin tamirat
masrafini karsilayamamasi durumunda kiracilar, hayirsever bdlge halki ya da devlet katkisiyla finans-
man ihtiyaci karsilanmaya c¢alisilmistir (Akar, 2010: 99). 15. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren ise tamirat
harcamalarina finansman kaynagi bulamayan vakiflar “rakabe” uygulamasini kullanmaya baslamislardir.
Bu uygulama vakfin mitevelli maasi haricindeki bitlin giderlerinin durdurulup, gelirlerinin dogrudan
tamirata yonlendirilmesidir. Vakiflar, tamirat masrafini karsiladiktan sonra yaptigi hayir faaliyetlerine ve
¢alisanlarinin maaslarini 6demeye devam etmislerdir (Hizh, 1994: 56).

Klasik donemin sona ermesiyle birlikte devlet blrokrasisinde bir¢ok yenilik meydana geldigi gibi tami-
rat prosediirlerinde de geleneksel yontemler terkedilerek, Batili modeller 6rnek alinmaya baslamistir.
Bu reformlardan etkilenen kurumlardan biri de vakiflar olmustur. Vakif gelirlerinin ve giderlerinin tek
bir elden yonetilmesi amaciyla 1826 yilinda Evkaf-1 Himayun Nezareti kurulmustur. Ayrica 1838 yilinda
vakif eserlerin devamliligini saglamak amaciyla Evkaf-i Himayun Nezareti biinyesinde Evkaf Tamirat M-
dirlGgi kurulmustur (Duymaz, 2003: 39). Bu sayede vakiflarda meydana gelen yolsuzluklarin éniiniin
kesilmesi ve harap olan eserlerin yeniden insasini saglamak amaclanmistir. Ancak, 19. ylzyilda Osmanl
Devleti'nin ekonomik olarak kot gidisat bu amaglarin gergeklesmesine engel olmustur (Ertem, 2011: 48).

Cesitli sebeplerle harap olan vakif eserlerin onarim islemi sliregleri, “onarim éncesi, onarim ve onarim
sonrasi” olmak Uzere lice ayrilmaktadir. Onay siireci vakfin mitevellisi, yore halki veya vakiftan faydala-
nan kimselerin vakif eserinin tamire muhtag¢ oldugunu mahkemeye bildirmesiyle baslamaktadir (Yilmaz,
2017: 457). Bu basvuru tzerine mahkeme; naib, hassa mimarlar, “ehl-i vukuf kimseler” ve bina islerin-
den anlayan “bi-garaz Muslimanlar” ile bir heyet kurarak, kesif raporunun olusturulmasini istemektedir.
Bu raporda, yapinin ne durumda oldugu, yapinin hangi bolimlerinin tamir edilmesi gerektigi, hangi
malzemelerin kullanilacagi, malzeme miktari ve fiyatlari, ne kadar isci kullanilacagi ve isci licretleri he-
saplanarak belirtilir. Bu siire¢ sonrasinda vakfa ait yapilar restore edilerek uzun yillar hayatta kalmalari
saglanmistir (Hizh, 1993: 229).

Vakif yapilarinin kesif stireci tamirat metodunun karar agsamasini da icermektedir. Osmanli restorasyon
faaliyetlerinde tamirat masrafina, bolge halkinin isteklerine veya yapinin durumuna gore ¢esitli tamirat
metotlari uygulanmistir. Bazi yapilar sahip oldugu 6zgiin bicime uygun olarak restore edilirken; bazi
yapilar maddi gerekgeler, yapinin harap olma durumu veya kapasite yetersizligi gibi nedenlerle aslindan
farkh olarak restore edilmistir (Dlindar, 2001: 280).
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Bu calismada, 1852-1853 yillari arasinda Bursa 3078 Numarali* Ser’iyye Sicili’nde kayith 16 adet kesif
belgesi incelenerek tamirat siiregleri, kullanilan malzemeler, dénemin yapi malzemelerinin rayic fiyatla-
ri, tamirat suirecinde ¢alisan isciler ve Ucretleri gibi bilgiler tahlil edilerek, donemin insaat sektori analiz
edilmeye c¢alisilacaktir. Ayrica bu ¢alismanin Osmanl dénemi fiyat dalgalanmalari, maas ve Ucret karsi-
lastirmalari calismalarina veri saglamasi da amaglanmaktadir. Osmanli insaat sektéri merkezli yapilan
calismalarin azhigi ve veri eksikligi noktasinda bu calisma katki sunacaktr.

1. Bursa’da Onarimi Yapilan Yapilar (1852-1853)

Bursa’da 1852-1853 yillari arasinda vakiflara ve kamuya ait 16 adet eserin tamiratinin yapildigi incelenen
ser’iyye siciline yansimistir. Asagida Tablo 1’de tamirati yapilan yapilarin isimleri, finansori, masrafi ve
toplam igerisindeki oranlari verilmistir. Tamirati yapilan eserlere bakildiginda su yollari, medrese, killi-
ye, cami, tekke, zaviye ve tiirbeler ile birlikte vali konagi ve tersane yolu lizerindeki kopriler ile perdaht-
hane (cilahane) gorilmektedir. Tamirat gerceklestirilen 9 yapinin masraflari Evkaf- Himayun Nezareti
tarafindan karsilanirken, 3’i Maliye Hazinesi’'nden, 2’si kendi vakfindan, 1'i ¢cevre para vakiflarindan, 1’i
de esnaf ve mahalle halki tarafindan karsilanmistir.

Onarimi yapilan 16 yapi igin toplamda 136.209 kurus harcanmistir. Bu meblagin %29,59’u tekke ve zavi-
yeler, %37,16’si medrese, cami ve kiilliye olarak kullanilan yapilar, %15,52’si su yolu ve kalan %17,73’(
kamuya ait olan koprd, vali konagi ve perdahthane tamiratlari icin harcanmistir.

Tablo 1. 1852-1853 Yillarinda Bursa’da Onarilan Yapilar ve Finansmanlari

Yapi ismi Tarih Finansman Masraf | Oran (%)

Hamza Bey Killiyesi’nin Tamirat 18 Ocak 1852 Evkaf Nezareti 11.583,00 8,50

Maksem Suyu Tamirati 20 Eylul 1852 Para Vakiflari 570,00 0,42

Abdllmimin Efendi Zaviyesi’'nin Tamirati 22 Eyliil 1852 Evkaf Nezareti 2.460,00 1,81

Kalenderhane Camisi Zaviyesi ve Turbesi’nin Tamiri 2 Ekim 1852 Evkaf Nezareti 6.470,00 4,75

Ebu ishak Camisi Suyu Tamirati 25 Aralik 1852 Cevre Esnaf ve 1.515,00 1,11
Mahalle Halki

Gemlik Tersanesi Glizergahindaki Képrilerin Tamirati | 14 Ocak 1853 ve | Hazine-i Celile-i 7.587,00 5,57

24 Mayis 1853 Maliye

II. Murad Camisi Suyu Tamirat 22 Ocak 1853 Evkaf Nezareti 19.050,00 13,99

Vali Konagi Tamirati 5 Subat 1853 Hazine-i Celile-i 5.242,00 3,85
Maliye

Umur Bey ve Timurtas Pasa Camileri Tamirat 24 Mart 1853 Evkaf Nezareti 11.636,50 8,54

Celebi Mehmed Han Medresesi Tamirati 24 Mart 1853 Evkaf Nezareti 4.539,00 3,33

Kadiriyye Tarikati Zaviyesi’'nin Tamirat 26 Mart 1853 Evkaf Nezareti 25.537,50 18,75

Bayezid Pasa Medresesi Tamirati 20 Nisan 1853 Evkaf Nezareti 7.068,50 5,19

Perdahthane (Cilahane) Tamirati 7 Mayis 1853 Hazine-i Celile-i 11.325,00 8,31
Maliye

ivaz Pasa Camisi ve Medresesi Tamirati 24 Mayis 1853 ivaz Pasa Vakfi 14.712,00 10,80

Adanalizade Mehmed Cavus Camisi Tamirati 24 Mayis 1853 | Adanalizade 1.074,00 0,79
Vakfi

CGarsamba Tekkesi’'nin Tamirat 24 Temmuz Evkaf Nezareti 5.839,00 4,29

1853
Toplam 136.209,00 100

1 Osmanl Arsivi‘’nde 3078 envanter numarali sicil defteri, Bursa Mahkeme Sicilleri Rehberi tasnifine gére C.56 numarali deftere

isabet etmektedir (Hizl, 2003: 385).
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Bursa’da Vakif ve Kamu Eserlerinin Tamirat Masraflari (1852-1853)

1.1. Hamza Bey Kiilliyesi Tamirati

Bursa Hamzabey Mahallesi Karlica Caddesi’nde yer alan Hamza Bey Kiilliyesi; Celebi Mehmed doéne-
minde bas vezirlik, Fatih Sultan Mehmed déneminde elgilik yapan Hamza Bey tarafindan yaptirilmistir.
Fatih doneminde mescit olarak kullanilan bu yapi, 1614 yilinda Kazasker Muallimzade Ahmed Efendi
tarafindan minber konulmasiyla cami olarak kullaniimaya baslanmistir. Kiilliye, 1826 yilinda Bursa’da
meydana gelen deprem nedeniyle tamirat gormustir. (Besbas ve Denizli, 1983: 74). Ayrica Hamza Bey
Kulliyesi, Evkaf Nezareti'nin kurulma nedenine 6rnek teskil etmektedir. 1615 yilina ait bir kayitta Hamza
Bey’in soyundan gelen ve kendisiyle ayni ismi tasiyan Hamza Bey Vakfi'nin mitevellisi, killiye yapilarini
kendi ¢ikari igin kullanarak vakif eserin harap olmasina neden olmustur. Mahkemeye bildirilen bu olay
neticesinde 9.816 kurus masrafla onarimi saglanmistir (Ozaydin, 2016: 157-158).

18 Ocak 1852 (7 Rebiulahir 1269) tarihinde Hamza Bey Camisi ve Tirbesi'nin ¢atisindaki kursunlarin
siddetli rlizgar nedeniyle zarara ugramasi ve medresenin zamanla harap olmasi nedeniyle tamire ihtiyaci
oldugu Hiidavendigar Valisi Halil Rifat Pasa tarafindan meclis-i umumiye bildirilmistir. Evkaf-1 Himayun
Nezareti Madiri el-Hac Halil Edip Efendi, memur kethiidasi Dervis Ali Kemal Efendi, meclis azasi Meh-
med Tahir Aga, Katip es-Seyyid Abdulkadir Necati Efendi, hassa mimar halifesi es-Seyyid el-Hac Hafiz
Ali Aga, kursuncular ve erbab-i1 vukuf Misliimanlar tarafindan gergeklestirilen teftis sonunda yapinin
onariminda kullanilacak malzemeler ve masraflar tespit edilmistir (B.5.5.2 3078, 34/B3).

Yukaridaki bilgilere ilaveten Hamza Bey Killiyesi bu onarimdan kisa bir siire sonrasinda meydana gelen
1855 depreminde de hasar alarak, onarimdan gegmistir (Ozaydin, 2017: 112).

Tablo 2. Hamza Bey Kiilliyesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Mese Kayapa Agaci 80 adet 5 400,00
Dortli Mese Kayapa Agacl 180 adet 3 540,00
Saman 10 yuk3 10 100,00
Kireg 8 yuk 10 80,00
Keten Copl 30 yuk 1 30,00
Horasan 10 yuk 4 40,00
Neccar 70 adet 15 1.050,00
Irgat 100 adet 6 600,00
Dbseme Tahtasi 250 adet 2 500,00
Mismar 50 yuk 3,5 175,00
Toprak 100 yuk 2 200,00
Kémdir, kalay, mum ve diger masraflar - - 5.536,00
Kantarci Ucreti 624 vukiyye* 25 para® 390,00
Kursun ve Kursuncularin Yiyecekleri 500 vukiyye 110 para 1.375,00

2 Bursa Seriyye Sicilleri 3078, 34/B3.

3 Agirlik birimi olan “yuk” biriminin Osmanli’da sabit bir degeri olmayip, 6lgilen maddeye ve bolgelere gore degisiklik
gdstermektedir. Ortalama olarak 4-4,5 kile (102,5-141 kg) arasinda bir degeri ifade etmektedir (isbilir, 2013: 46-48).

4 Vukiyye kelimesi, para ve agirlik hacim 6lgllerinde kullanilan birimi ifade etmektedir. Vukiyyenin ifade ettigi deger yillar iginde
degisiklik gostermistir. 1871-1913 yillarinda Lahsa’da kullanilan miktara gore 1 vukiyye, 326,73625 grama tekabil etmektedir
(Kallek, 2012: 67).

5 1 kurus =40 para (Pamuk, 2002:458).
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Yedilik Agag 20 adet 3,5 70,00
Yaveri ve Dane Agaci 100 adet 25 para 62,00
Bedure Tahta 1.000 adet 10 (yuz adet) 100,00
Karpuge Mismari 3 vukiyye 5 15,00
Kiremit 4.000 adet 80 (bin adet) 320,00
Toplam 11.583,00

Hamza Bey Camisi, Turbesi ve Medresesi’'nin tamirati icin Evkaf-1 Himayun Nezareti Hazinesi’nden top-
lamda 11.583 kurus harcanmistir. Restorasyon igin gerekli olan malzemelerin miktari ve birim fiyatlari
kayitta belirtilmistir. Yalnizca komir, kalay, mum ve diger masraflar icin ne miktarda ve ne kadar bitce
ayrilacagi belirtiimemistir. Bu giderlere harcanacak miktar toplam meblagdan cikarilarak elde edilmistir.

Tamirat icin harcanan 11.583 kurusun, 1.672 kurusu agac¢ masraflarina, 2.040 kurusu neccar, irgat ve
kantarci licretlerine, 640 kurusu kireg, toprak, horasan gibi dis cephe igin kullanilan malzemelere, 1.695
kurus cati tamirati (kiremit, kursun ve kursuncularin Gcretleri) masraflarina ve kalan 5.536 kurus ise
komdir, kalay, mum ve diger masraflara ayrilmistir.

Hazirlanan kesif belgesi kaydinda dikkat ¢ceken gider kalemlerinden biri de kantarci Ucretidir. Bu kayit
sayesinde kantarcilarin ne sekilde galistiklarini gormek mimkin olmustur. 19. yizyilda Bursa’da kantar-
cilar 8lctiigii kilo basina ticret almaktadirlar. Ornegin bu kayitta; kantarci 624 vukiyye kursun 6lcmis ve
vukiyye basi 25 paradan, toplam 390 kurus lcret almistir.

1.2. Maksem Suyu Tamirat

Bursa Gokdere suyunun, Maksem Mahallesi’nin (st tarafinda yer alan oluklari ve lagimlari zamanla es-
kimis ve yer aldigi kanaldan disari akmaya baslamistir. Disari akan suyun telef ve zayi olmasi sebebiyle
tamir edilmesi gerektigi mahkemeye bildirilmistir. H. 5 Zilhicce 1268 / M. 20 Eylul 1852 tarihinde diizen-
lenen sicil kayd itibariyle Meclis azasi Mehmed Mabhir Aga, hassa mimar halifesi ve su yolcular kethiidasi
ismail’den olusan heyet; oluk ve lagimlari muayene ederek, hangi malzemelerin gerektigi ve ne kadar
masraf gidecegi hakkinda kesif raporu cikarmislardir (B.S.S 3078, 3/B1).

Tablo 3. Maksem Su Yolu Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Lok 115 vukiyye 4 460,00
Su yolcular Ucret ve yiyecek masrafi - - 110,00
Toplam 570,00

Ehl-i vukuf kimseler tarafindan olusturulan rapora gére Maksem su yolunun oluk ve lagimlarinin tamirat
icin 16k adi verilen kiinkleri birlestirmede kullanilan kireg, zeytinyagi, pamuk ve yumurta akindan yapilan
macundan 115 vukiyye harcandigi tespit edilmistir. Glinimiz 6l¢i birimlerine gore Maksem su yolunun
tamirinde kullanilan 37,5 kilogram |6k icin 460 kurus harcanmistir. Su yolunun tamiratinda calisan isci-
lerin yevmiye ve yiyecek masraflari igin 110 kurus 6denmistir. Maksem su yolunun tamirati igin toplam
harcanan meblag ise 570 kurustur. Asagida Tablo 4’te Maksem su yolunun tamiratini karsilayan vakifla-
rin listesi ve katki meblaglari gosterilmistir.
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Tablo 4. Maksem Su Yolu Tamirati Masraflarini Karsilayan Su Vakiflan (Kurus)

Vakiflar Verdikleri Meblag
Nal ve Lok Suyu Miitevellisi 185
Ugurlu Oglu Suyu Mutevellisi 75
Arab Haci Suyu Matevellisi 25
Kiz Suyu Mutevellisi 45
Ayse Baci Suyu Mitevellisi 35
Ebu ishak Suyu Miitevellisi 20
Sedbasi Suyu Mutevellisi 35
Timur Oluk Suyu Mitevellisi 35
Davud Paga Suyu Miitevellisi 25
Tatarlar Suyu Mutevellisi 25
Piring Hani Suyu Mdtevellisi 20
Kinbet Suyu Mutevellisi 20
Ali Pasa Suyu Mitevellisi 25
Toplam 570

Tabloya gore Maksem suyunun oluk ve lagimlarinin onarimi icin gerekli olan 570 kurus, bu sudan fayda-
lanan 13 adet su vakfinin nemalarindan tahsil edilmistir. Bu vakiflar iginde en yiiksek meblagi 185 kurus
ile Nal ve Lok Suyu Vakfi vermistir. Diger vakiflar ise 20 ile 75 kurus arasinda destekte bulunmuslardir.
Ayrica verilen paralar vakfin mitevellisi adi altinda verilmistir. Bu durum vakiflarin gelirleri Gzerinde mu-
tevelli olan kisilerin, vakfin faydasi konusunda karar alip uygulama yetkisine sahip oldugunu géstermek-
tedir (Oztiirk, 2006: 219). Bununla birlikte bu kayit sayesinde su vakiflari arasindaki is birligi/dayanisma

oldugunu gérmek mumkiindr.
1.3. Abdiilmiimin Efendi Zaviyesi Tamirat

Bolu’da dogmus olan Abdiilmimin Efendi, Misir ve Hicaz’a giderek haci olmus, sonrasinda ise Bursa’ya
gelerek Seyh Seyyid Ali bin Meyman-1 Magribi’ye intisab ile Maksem mevkiinde kendi adina zaviye insa
ettirmistir. Zaviye, Maksem’de Kopri Caddesi Uzerinde, kdpriyl gegmeden sag tarafta yer almaktadir
(Cetin, 2004: 313). 1540’ yillarda vefat ettigi tahmin edilen Abdilmimin Efendi, kendi yaptirdigi Rifa-
iyye Dergahi’'nin yanina defnedilmistir. Zaviye, cami ve hazire uzun yillar kendi kaderine terkedildikten
sonra harap hale gelmis ve arsasiyla beraber satilmistir. Gliniimiizde bu alanda ¢ok katli apartmanlar
mevcuttur (Kara, 2012: 246).

22 Eylal 1852 (7 Zilhicce 1268) tarihli tamirat raporu ¢ikarilan Rifaiyye Tarikati’na ait Abdilmimin Efendi
Zaviyesi, bu tarihten 11 yil 6nce Evkaf Nezareti Hazinesi’'nden tamir edilmistir. Ancak daha dnceki resto-
rasyonda tamir edilmemis olan zaviyenin semahanesi, kahve pisirilmesine mahsus oda, sofasinin cam
ve cerceveleri, Evkaf-1 Himayun Nezareti Hazinesi’'nden karsilanacak sekilde 11 yil sonra tamirine karar
verilmistir. Tamiratin masrafini hesaplamak lizere Evkaf-1 Himayun Mudira el-Hac Halil Edip Efendi,
Meclis azasi Mehmed Tahir Aga, hassa mimar halifesi Hafiz Ali Molla ve erbab-i vukuf bi-garaz Misli-
man kimseler kesif raporunu olusturmuslardir (B.S.S 3078, 3/B2).
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Tablo 5. Abdiilmiimin Efendi Zaviyesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Cam ve gergeve 6 adet 80 480,00
Sofa cam ve gergevesi 50 zird’ 30 1.500,00
Oda tamiri, kiremit ve diger masraflar 480,00
Toplam 2.460,00

Zaviyenin semahanesinde bulunan 6 adet cam ve ¢erceve masrafi 480 kurus tutmustur. Semahanenin
sofasinda bulunan cam ve gergeveler 50 zird’® (arsin) 6lglstindedir. Zaviyenin sofa gergeve camlari 6l¢i-
lirken ¢cevre hesabi kullaniimistir. Glnidmaz 6l¢l birimlerine gére 50 zird’, 37,9 metreye tekabil etmek-
tedir. Cam ve gergevenin giinimuz olcl birimlerine gore metresi 39,5 kurustur. Kahve pisirilen odanin
tamirati ve tevhidhane odasinin kiremitleri ve diger harcamalar icin 480 kurus ayrilmistir. AbdiGlmimin
Efendi Zaviyesi'nin tamiratinda Evkaf-1 Himayun Hazinesi’'nden toplamda 2.460 kurus harcanmistir.

1.4. Kalenderhane Zaviyesi Tamirat

Hindiler Tekkesi olarak da bilinen Kalenderhane Tekkesi, 1590 yilinda insa edilmistir. Zaviye, Hint asil-
Il olan veya o bolgeden Bursa’ya gelen Mehmed Semseddin Hindi tarafindan Pinarbasi Mahallesi’nde
kurulmustur (Semseddin, 1997: 589). Zaviye, yakin zamana kadar Osmangazi Ortaokulu’nun deposu ve
kUtiphanesi olarak kullaniimistir (Besbas ve Denizli, 1983: 402). 2023 yilinda ise Bursa Blyiksehir Bele-
diyesi ve Kultir ve Turizm Bakanhgi tarafindan restore edilerek Bursa Mevlevihanesi ve Kalenderhanesi
olarak yeniden kullanima acilmistir.

19. ylzyilda Kalenderhane Zaviyesi’nin camisi, tlirbesi ve dervis odalari uzun zamandir tamir edilmedigi
igin harap hale gelmistir. H. 19 Muharrem 1267 / M. 24 Kasim 1850 tarihinde Evkaf-1 Himayun Nezareti
tarafindan 6.500 kurus masrafla kesif belgesi dizenlenmistir. H. 17 Zilkade 1268 / M. 2 Ekim 1852 yilinda
ise tamir olunan yerlerin, ne kadar masrafla tamir edildigi kontrol edilmis, ikinci kesif (kesf-i sanfi) belgesi
diizenlenmistir. ikinci kesif belgesinin hazirlanmasina hassa mimar halifesi ve katip katilmamis; yalnizca
Evkaf-1 Himayun Muduri’niin gérevlendirdigi bir kisi ve erbab-1 vukuf katilmistir (B.S.S. 3078, 9/A2).

Asagida Tablo 6’da gosterilen masraflar icin toplamda 6.470 kurus masraf gerceklestirilmistir. Kalender-
hane Zaviyesi Camisi’nin 6niinde yer alan sofasinin désemesi i¢in 1.504,5 kurus, 6 aded dervis odasi ve
seyh odasinin tamiri icin 2.739 kurus, caminin sivalari i¢cin 606 kurus, tlrbenin sivalari igin 345 kurus,
zaviyenin iginde yer alan blylk odanin tamiri igin ise 1.275 kurus sarfedilmistir.

Tablo 6. Kalenderhane Zaviyesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Dortli Mese Agaci 66 adet 3 198,00
Dbseme Tahtasi 255 adet 2 510,00
Tavan Tahtasi 300 adet 30 para 75,00
Sanavber Agaci 4 adet 3,5 14,00
Déseme Mismari 25 vukiyye 3,5 87,50

6  Zird' Arapga kelime olup Tiirkge arsin manasina gelmektedir. Bu 6l¢i birimi yillar iginde farkl uzunluklarda kullanilsa da Osmanh

Devleti 1841 yilinda 1 mimari zird’ 75,8 cm. olarak belirlemistir (Erkal, 1991, s. 411).
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Karpuge Mismari 20 vukiyye 5,5 110,00
Dulger 107 adet 13 1.391,00
Rengber 43 adet 6 258,00
Pencere 14 adet 21 294,00
Kireg 38 yuk 8 304,00
Keten Copu 136 vukiyye 1 136,00
Sivaci 21 adet 13 273,00
Kapli, tirabzan ve boya masraflari - - 181,00
Mese Kayapa Agaci 150 adet 2 300,00
Oda Kapisi 2 adet 15 30,00
Kapi Kilidi 7 adet 7 49,00
Mismar 46 vukiyye 3 138,00
Kiremit 5.000 adet 80 (bin adet) 400,00
Horasan 10 yuk 4 40,00
Avlu duvari tamiri 56 zird’ 5 280,00
Déseme Tahtasi 9 adet 3,5 31,50
Cam ve Cergeve 9 adet 32 288,00
Déseme Tahtasi 40 adet 100 para 100,00
Tavan Tahtasi 80 adet 50 para 100,00
Kerpig 1.500 adet 100 (bin adet) 150,00
Saman 2 yuk 13 26,00
Dolap, oda kapisi, mutfak, hela ve pencere tamirleri - - 706,00
Toplam 6.470,00

Zaviyenin tamirati i¢in harcanan 6.470 kurusun 1.328,5 kurusu kereste masraflarina; 1.671,5 kurusu
siva, ¢ati ve dis cephe tamiratina, 1.922 kurusu isci tcretlerine ve kalan 1.548 kurusu ise kapi kilidi, pen-
cere, oda kapisi, trabzan gibi satin alinan malzemelere ayrilmistir. Zaviyenin tamiratinda diilger, rengber
ve sivacl olmak tzere 3 farkli meslek grubundan toplam 171 isci istihdam edilmistir.

Ayrica zaviyenin farkl bolimlerde kullanilan ayni malzemelerin fiyatlari degisiklik gostermektedir. Cami-
de kullanilan déseme tahtasinin birim fiyati 2 kurus iken; zaviyenin iginde kullanilan déseme tahtasinin
tanesiise 2,5 kurus oldugu gorilmektedir. Ayni sekilde camide kullanilan tavan tahtasinin adeti 30 para
iken; zaviyede kullanilan tavan tahtasi 50 paradir. Bu nedenle farkh yerlerde kullanilan ayni malzeme-
lerde fiyat farklilig olustugunu séylemek miamkindir. Muhtemelen bu durum kullanilan malzemelerin
niteligindeki farkliliktan kaynaklanmaktadir.

1.5. Ebu ishak Camisi Suyu Tamirat

Bursa’da Cumhuriyet Caddesi tizerinde yer alan Ebu ishak Camisi, 15. yiizyilda Yildirim Bayezid tarafin-
dan Kazeruniyye Tekkesi olarak insa edilmistir (Algar, 2002: 147). Bursa’da Ebu ishak Mahallesi’nde yer
alan Cami; tevhidhane, sibyan mektebi, 40 dervis hiicresi, halvethane ve tiirbe ile beraber insa edilmis-
tir. Fakat bu yapilardan cami olarak kullanilan tevhidhane ve tiirbe giinlimlze ulasabilmistir (Gabriel,
2008: 139-143).

25 Aralik 1852 (13 Rebiulevvel 1269) tarihli kesif raporuna gére Gokdere suyundan beslenen Ebu ishak
Camisi suyunun Kayhanzade Mahallesi’'nde yer alan su yolu arazisi ve su kiipleri zamanla eskimesi sonu-
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cu tamire muhtag hale gelmistir. Tamirat icin Ebu ishak Su Vakf’nin geliri (murabahasi) yetersiz kaldig
vakfin mitevellisi Serrac Stileyman Aga ibn Mustafa tarafindan bildirilmistir. Vakfin mitevellisi, mahalle-
nin saygin kimseleri, su yolcular kethiidasi ve “erbab-1 vukuf” kimseler ile hazirlanan raporda su yolunun
tamirati igin 1.515 kurus masraf olacagi tahmin edilmistir (B.S.S 3078, 24/A3).

Ebu ishak Camisi suyunun Kayhanzade Mahallesi’nde yer alan bozulmalari igin 1.515 kurus harcanaca-
81 tespit edilmistir. Tamirat icin gerekli olan malzemeler kayitta belirtiimemistir. Su yolunun tamiri igin
gerekli olan 1.515 kurus Evkaf-1 Himayun Nezareti Hazinesi’'nden karsilanmayip, tamiratin finansman
kaynagini mahalle ahalisi olusturmaktadir. 51 kisiden, 60 ile 10 kurus arasinda degisen meblaglarla top-
lanan 1.575 kurusla tamirat masraflari karsilanmistir. Kayitta, bagista bulunan kisilerin isimleri ve ver-
dikleri miktarlar net olarak yazilmistir. Fakat, toplam olarak 1.575 kurus yerine 1.515 kurus yazilmistir.

Hesaplama yapilirken toplam hatasi yapilmis olabilir.

Tablo 7. Ebu ishak Cami Su Yolu Tamirati icin Badgista Bulunan Kisiler (Kurus)

Bagis Yapan Kisi Meblag Bagis Yapan Kisi Meblag
Bas¢l Seyhi Rifat Efendi 20 Bedestanli Hafiz Mehmed Efendi 40
Coban Ali 40 Mustafa Cavus 30
Zaptiye Mustafa 30 Berber Halil Aga 25
Semerci Sofi Oglu Mehmed Molla 60 Havlucu Halil Aga 30
Ebubekir Aga 50 Attar Mehmed Molla 20
Debbag Bese 30 Nalbur Haci Mustafa Aga 30
Nasuh Efendi 60 Tuzcu Abdi 10
Abdullah Molla Zade Riza Efendi 40 Berber el-Hac Ahmed Aga 30
ibrahim Efendi 40 el-Hac Ahmed Zevcesi Zeynep Hatun 20
Mehmed Bey 30 Katirci el-Hac Ali 30
el-Hac Ali Aga 20 Bezaz el-Hac ismail Aga 30
Kémurch Oglu Zevcesi Tahire Hanim 60 Duhanci el-Hac Musa 20
Bas Katip 30 Yorganci el-Hac ibrahim Aga 30
Seyh Omer Efendi 30 Hafiz Ali Bey 30
Debbag Omer Efendi 30 Semerci Ahmed Molla 15
Arab Haci Zevcesi 10 Boyaci Saadettin 30
Duhanci Hiseyin Aga 40 imam Hiseyin Efendi 20
Hacce Adile Hanim 30 Boyacl Hiiseyin Aga 40
Fesci el-Hac Esad Molla 30 Testereci ibrahim 10
Dikicibas! Validesi 20 Nalbant Mehmed Bey 15
Mansur Zade Hiseyin Efendi 40 Eskici Hiseyin Aga 15
Nalinci el-Hac Ahmed Aga 50 Hamamci el-Hac Hiseyin Aga 25
Arabaci Osman Aga 20 Testereci 20
Bigakg! Karindasi Ali Molla 40 Etmek¢i Mehmed Aga 50
Hoca Hiseyin Efendi 20 Kayhan Mahallesinde Bakkal 40
Yiizbagi Huseyin Aga 40

Toplam 1.575
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Bagista bulunan 51 kisiden 3’0 kadin, 48’i erkektir. Bagista bulunan kisilerin isimleri ve bazilarinda mes-
lekleri de ayrintili olarak tarif edilmistir. Bundan dolayi bu belge ayni zamanda makbuz niteligi de ta-
simaktadir. Ayrica su yolu tamirati igin toplanan paralarin, bagis yapan kisilerin isimleri ve verdikleri
miktarlar mahkemede tescillendirilerek kayit altina alinmasi, vakiflarin denetlenebilirligi/seffafligi konu-
sunda da 6nem tasimaktadir.

1.6. Gemlik Tersanesi Giizergahindaki Kopriilerin Tamirat

Osmanl Donanmasi’'nin 1770 yilinda Cesme Limani’nda Ruslar tarafindan yakilmasi olayi, Osmanli Dev-
leti'nde deniz kuvvetlerinin islah ¢alismalarina baslanmasini tetikleyen faktoérlerden en 6nemlisi olmus-
tur (Ciftgi, 2011: 393). Osmanli’nin bahriye sahasindaki islah galismalari lll. Selim’in tahta gikmasiyla
(1789) hiz kazanmaya baslamistir. Bu dénemde Fransiz bahriye miihendisleri sayesinde modern do-
nanma insa edilmeye calisiimistir. Bu amag dogrultusunda uzun siire faaliyette bulunmayan 15 adet
tersane yeniden faaliyete baslamistir. Gemlik Tersanesi de bu donemde yeniden faaliyete baslayan ter-
sanelerden biridir (Karal, 1941: 204). Faaliyete gecen tim tersanelerin hizmet plani olusturulmustur. Bu
plan dogrultusunda hangi tersanede ne tip gemi lretilecegi, kerestelerin nerelerden tedarik edilecegi
ve nakliye siireci dnceden belirlenmistir. Gemlik Tersanesi’nde ise bu plan; tersanenin kalyon lretimine
elverisli oldugu, 59,5 arsinlik kalyon insa edilecegi, kerestelerin Domanig’ten kesilip Bursa kazalari lize-
rinden Gemlik’e getirilecegi ve inegéllii Numan Bey’in kalyon yapimina memur olarak atandigi belirlen-
mistir (Karal, 1941: 210).

14 Ocak 1853 (3 Rebiulahir 1269) ve 24 Mayis 1853 (23 Receb 1269) tarihlerinde dizenlenen iki adet
kayda gore Gemlik Tersanesine kereste tasiyan arabalarin glizergahinda yer alan kopri ve kaldirimlar
hasar gorduglinden dolayi tamir edilmesi gerektigi bildirilmistir. Samanl Kéyl’'nde Kaptan Kopriisi ve
Koyun Koprusi, Golbasi Koyi’nde Aksu Deresi Gizerindeki ahsap kdpri, Panayir Kdyi'nde yer alan 3 adet
tahta koprinin tamir edilmesi gerektigi; kerestelerin naklinde memur olan Kavas Musa Aga’nin Hida-
vendigar Eyaleti Valisi Halil Rifat Pasa’ya bildirmesi Uzerine kesif belgesi olusturulmustur (B.S.S. 3078,
40A5, 52/A1).

Gemlik Tersanesine giden kalyon-1 hiimayun kereste arabalarinin gectigi Samanli, Golbasi ve Panayir
koylerinde yer alan 6 adet képriiniin tamirati i¢in kesif raporu olusturulmustur. Rapora gére; Samanli
Koyl’'nde yer alan Kaptan Képrusi igin 2.215 kurus, yine ayni kdyde yer alan Koyun Koprisu icin 1.971
kurus, Golbasi Koyl’nde yer alan ahsap koprii igin 1.438,5 kurus, Panayir Kdyi’'nde yer alan 3 adet tahta
képrinin tamirat igin 352 kurus; Aksu, Dinboz, Cataltepe, Kestel ve kereste arabalarinin gectigi diger
mahallerdeki yollarin tamiri i¢in de 1.610,5 kurus olmak lzere toplam 7.587 kurus Maliye Sandigi’'ndan
karsilanmistir. Tamirat gider dagihmi asagida Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8. Gemlik Tersanesi Giizergahindaki Képriilerin Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Dosemelik Mese Kayacik Agaci 100 adet 12 1.200,00
Enva’-1 Mismar 108 vukiyye 3,5 378,00
Neccar 52 adet 12-14 664,00
Kaldirim 500 zirad’ 4+10 para-7 2.714,50
Kayacik Agaci 78 adet 10 780,00
Irgat 6 adet 7 42,00
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Kazikhk Mese 10 adet 5 50,00
Mese Hatillik Agaci 69 adet 2 138,00
Kavas ve Kalfalarin 60 gtlinlik yevmiyeleri, bindikleri beygir lc- - - 1.620,00
retleri

Toplam 7.587,00

Tersane glzergahi Gzerinde yer alan 6 adet kdprinilin tamirati i¢in harcanan 7.587 kurusun, 2.168 ku-
rusu kereste masraflarina, 3.092,5 kurusu kaldirim yapimi ve mevcut kaldirimlarin tamiratina, 2.326
kurusu ise is¢i Ucretleri, kavas Ucretleri ve kavaslarin bindikleri beygirlerin masraflari igin harcanmistir.
Tamirat suiresince 52 neccar, 6 irgat olmak lzere toplam 58 is¢i istihdam edilmistir.

Koprulerin tamiratinda kullanilan malzemelerin fiyatlari ve galisan iscilerin yevmiyeleri farklilik goster-
mektedir. Kaptan Koprisi’'nde ve Gélbasi Kéyl'nde yer alan képrilerin tamiratinda galisan neccarlarin
yevmiyeleri 14 kurusken, diger kdprilerde ¢alisan neccarlarin yevmiyeleri ise 12 kurustur. Kaptan Koép-
risu yolunda yapilan kaldirimin zird’ basi maliyeti 7 kurusken (metresi 9,23 kurus); ayni kdyde yer alan
Koyun Koprisi yolunda yapilan kaldirimin zird’ basi maliyeti ise 4 kurus 10 paradir (metresi 5,75 kurus).
Burada da birim bagi maliyet degisikliginin nitelik farkindan kaynaklandigi muhtemeldir.

1.7. Sultan Il. Murad Camisi Suyu Tamirati

Bursa Muradiye semtinde yer alan Sultan Il. Murad (Muradiye) Camisi, 1426 yilinda Il. Murad tarafindan
insa ettirilmistir (Besbas ve Denizli, 1983: 135). Bu cami Bursa’da insa edilen son selatin eserdir. Vakfi-
yesine gore yapi; cami, zaviye ve medreseden olugsmaktadir. 19. ylizyila kadar gesitli restorasyonlardan
gecen bu eser, 1853 yili 6ncesi son restorasyonunu 1836 yilinda gergeklestirmis ve 1.730 kurus harcan-
mistir (Hizh, 2001: 57-58).

[l. Murad Mabhallesi’nde yer alan Il. Murad Camisi, Medresesi, Tiirbesi ve imareti’ne gelen Pinarbasi su-
yunun Kuyuluca Kiink adi verilen su kanallarinin zamanla harap olmasi nedeniyle, kiilliyeye gelen suyun
telef ve zayi oldugu icin tamir edilmesi gerektigi 22 Ocak 1853 (11 Rebiulahir 1269) Evkaf-i Himayun Ne-
zareti’ne bildirilmistir. Donemin Evkaf-1 Himayun Nezareti Mduri Halil Edip Efendi’nin goérevlendirdigi;
memur kethlidasi Dervis Ali Kemal Efendi, meclisi azasi Mehmed Tahir Aga, katip es-Seyyid Abdulkadir
Efendi, hassa mimar halifesi es-Seyyid el-Hac Hafiz Ali, su yolcular kethiidasi ismail ve erbab-1 vukuf
bi-garaz Mislimanlar tarafindan olusan ekip, tamirat igin gerekli malzemeleri ve masraflari tespit et-
mislerdir (B.S.S 3078, 34/B1).

Kesif raporuna gore; Maksem mevkiinden gelen suyun Demirkapi Mahallesi’'nden yola gelinceye ka-
dar olan eski mecrasi icin 1.270 zird’ (962,66 metre) kanal, 3.810 adet kiink, rencber Ucretleri ve diger
harcamalarla birlikte toplam 19.050 kurus masrafla tamir edilecegi hesaplanmistir. Fakat kullanilacak
malzemelerin miktarlari, isci sayisi ve Ucretleri ayrintili olarak belgede belirtiimemistir. Tamiratin tim
masraflari Evkaf-1 Himayun Nezareti Hazinesi’'nden karsilanmistir.

1.8. Vali Konagi Tamirati

Tanzimattan once “Pasa Kapisi” olarak adlandirilan Vali Konagi, Bursa’da Hacilar Camisi’nin karsisinda,
glnimizde Heykel Meydani ve Eski Adliye Binas’nin bulundugu arazi tUzerinde yer almaktadir. Genis
yapili iki katl konakta valinin kamusal isleri gordiigl odanin yani sira, ailesinin ikamet ettigi harem kismi
ve gevresi memur odalariyla cevrili genis divan salonu bulunmaktadir (Satici, 2008: 87-88).
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5 Subat 1853 (25 Rebiulevvel 1269) tarihili belgeye gore, Pasa Kapisi Binasi’nin (Vali Konagi) altinda yer
alan buyuk ahir ve Gizerinde yer alan 4 odanin dolma duvarlari zamanla tamire muhtag hale gelmistir. Bu
mahallerin tamirati icin gerekli olan malzemeler ve harcanacak meblagin tespit edilip, Maliye Hazine-
si’nden karsilanmasi istenmistir (B.S.S 3078, 27/A2).

Valilik Konagi altinda yer alan biyiik ahirin tamirati icin 2.669 kurus; ahir Gzerinde yer alan 4 odanin ta-
mirat igin 2.032 kurus; meclis odasi karsisinda yer alan odanin tamiri ve harem dairesinin aktarmasi igin
541 kurus olmak Gzere, Vali Konagi tamiri icin Maliye Hazinesi’'nden toplam 5.242 kurus harcanmistir.
Asagida verilen Tablo 9'da masraflarin dagilimi verilmistir.

Tablo 9. Vali Konadi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Adet Birim Fiyat Toplam Fiyat
Duvar 210 zird’ 7 1.470,00
Mese Agacl 32 adet 12,5 400,00
Mese Taban Agaci 7 adet 25 175,00
Mese Kayacik Agaci 26 adet 10 260,00
Yedi Agaci 91 adet 3 273,00
Déseme Tahtasi 18 adet 4 72,00
Sanavber Tahtasi 110 adet 60 para 165,00
Mismar 56 vukiyye 3,5 196,00
Karpuge Mismari 13 vukiyye 5 65,00
Halka 30 adet 2 60,00
Neccar 48 adet 14 672,00
Cam ve Cergeve 4 adet 8 32,00
Mese Kayapa Agaci 13 adet 8 104,00
Kerpig 500 adet 5(100 adet) 25,00
Doseme Tahtasi 100 adet 2,5 250,00
Pencere 11 adet 25 275,00
Kireg 10 ylk 7 70,00
Keten Copl 20 vukiyye 1 20,00
Oda Kapisi 1 adet 25 25,00
Irgat 32 adet 6 192,00
Harem dairesi Uzeri aktarmasi, 3 adet

hela kapisi, sokak kapisi esigi ve kilitleri-

nin tamiri ve diger masraflar - - 441,00
Toplam 5.242,00

Vali Konagi tamirati icin harcanan 5.242 kurusun; 1.699 kurusu kereste masraflarina, 1.846 kurusu du-
var tamiri ve har¢ malzemelerine, 833 kurusu pencere ve kapi malzemelerine ve kalan 864 kurusu da
isci Ucretlerine harcanmistir. Tamirat siresince 48 neccar, 32 irgat olmak tzere toplam 80 kisi istihdam
edilmistir.

Kesif belgesinde gorildiigu gibi ahsap agirli bina, tamiratindan 7 yil sonra gikan yanginda harap ve kul-

lanilamaz hale gelmistir (Bilmis, 2019: 82).
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1.9. Umur Bey ve Timurtas Pasa Camileri Tamirat

Umur Bey Mahallesi, Kapici Caddesi’nde yer alan Umur Bey Camisi, Il. Murad doneminde Timurtas Pa-
sa’nin oglu Umur Bey tarafindan yaptirilmistir. Caminin son cemaat mahfeli duvarinda yer alan iki kitabe
halindeki vakfiyesine gére Umur Bey, caminin yaninda insa ettirdigi hamam, Tuz Pazari’nda yer alan
diikkanlar, Bursa iginde ve disinda kalan miilklerini, Akhisar ve Geyve koylerini insa ettirdigi bu camiye
ve Biga Karahisar’da insa ettirdigi medresesine gelir olarak vakfetmistir (Kaptan, 2022: 48). Umur Bey’in
babasi Timurtas Pasa’nin ismini tagsiyan cami ise Demirtas Mahallesi’nde yer almaktadir. Bu cami 1389-
1390 yillarinda yaptirilmis olup, Timurtas Pasa’nin kendisi ya da oglu Ali Bey tarafindan yaptirildigina
dair iki farkl gériis mevcuttur. Caminin batisinda kalan imaretten giiniimiize sadece duvar izleri kalmistir
(Besbas ve Denizli, 1983: 44-49).

24 Mart 1853 (13 Cemazeyilahir 1269) tarihli sicil kaydina gore, Umur Bey tarafindan insa edilen caminin
kursun pusideleri siddetli rlizgar nedeniyle zarar gordiigli ve Timurtas Mahallesi’nde yer alan caminin
zamanla harap oldugu i¢in bu iki yapinin tamire ihtiyaci oldugu Hiidavendigar Eyaleti Valisi Halil Rifat
Pasa ve meclis tarafindan uygun gérilmistir. Katip Abdulkadir Efendi, Evkaf-1 Himayun Nezareti Midi-
ri Halil Edip Efendi’nin gorevlendirdigi memur Salih Aga, hassa mimar halifesi Hafiz Ali Aga ve erbab-
vukuf Mislimanlardan olusan heyet, bu yapilarin tamirati igin gerekli olan malzemeleri ve masraflarini
tespit etmislerdir (B.S.S. 3078, 37/B1).

Umur Bey Camisi’nin ahsap catisi ve lzerindeki kursunlarin tamirati igin harcanacak toplam masraf
6.121,50 kurus olarak belirlenmistir. Bu meblagin 1.000 kurusu kereste masraflarina, 673 kurusu siva ve
har¢ masraflarina, 1.020 kurusu isgi Ucretlerine, 2.228,5 kurus ¢ati malzemelerine ve kalan 1.200 kurus
ise cam, kapi ve tirabzan masraflarina sarfedilmistir. Umur Bey Camisi’nin tamirat stiresince 50 neccar,
70 irgat olmak lzere 120 kisi istihdam edilmistir.

Tablo 10. Umur Bey Cami Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Mese Kayapa Agaci 50 adet 12 600
Ddseme Tahtasi 200 adet 2 400
Kireg 30 yuk 8 240
Horasan 20 yik 4 80
Keten Copu 80 vukiyye 1 80
Enva Mismari 50 vukiyye 3,5 175
Toprak 40 yuk 2 80
Saman 3 yuk 6 18
Neccar 50 adet 12 600
Irgat 70 adet 6 420
Kantarci 3.417 vukiyye 20 para 1.708,5
Kursuncu - - 120
Kiremit 5.000 adet 80 (bin adet) 400
Cam, Kapi, Tirabzan - - 1.200
Toplam 6.121,5
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Timurtas Pasa Camisi ve imareti’nin tamirati i¢in 3.370 kurus harcanmistir. Bu meblagin 720 kurusu ke-
reste masraflarina, 705 kurusu siva ve har¢ malzemelerine, 1.000 kurusu isci licretlerine 1.405 kurusu
ise kiremit, pencere, tirabzan ve minarenin tamirati igin kullanilan malzemelere sarfedilmistir. Timurtas
Pasa Kulliyesi’nin restorasyonunda 40 neccar, 70 irgat olmak Uzere toplam 110 kisi istihdam edilmistir.

Cami ve imaretin tamirat masraf dagihimi asagida Tablo 11’de gosterilmistir.

Tablo 11. Timurtas Pasa Cami ve imareti Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Mese Kayacik Agaci 50 adet 8 400
Mese Agaci 40 adet 3 120
Bedure Tahtasi 2.000 adet 100 (bin adet) 200
Mismar 25 vukiyye 3 75
Karpuge Mismari 5 vukiyye 6 30
Kiremit 5.000 adet 80 (bin adet) 400
Kireg 50 yuk 8 400
Keten Copl 160 vukiyye 1 160
Horasan 10 ylk 4 40
Neccar 40 adet 12 480
Irgat 70 adet 6 420
Pencere 6 adet 15 60
Cam 4 adet 40 160
Tirabzan 6 adet 20 120
Minare Kusagi, Kadh Taslari, Boya - - 665
Toplam 3.730

Umur Bey ve Timurtas Pasa Camileri icin kullanilan malzemelerin miktarlari ve birim fiyatlari hesaplana-
rak toplam 9.851,50 kurus harcandigi hesaplanmaktadir. Ancak sicil kaydinda toplam olarak 11.636,50
kurus olarak belirtilmistir.

1.10. Celebi Mehmed Medresesi Tamirati

Yesil Cami Kiilliyesi’'nde yer alan Celebi Mehmed Medresesi 1419 yilinda Celebi Mehmed tarafindan
yaptirilmistir. Yesil (Sultaniye) Medresesi olarak adlandirilan bu medrese, iki katl olarak planlanmasina
ragmen, Celebi Sultan Mehmed’in vefati nedeniyle tek katli olarak insa edilmistir. 1572, 1583, 1617,
1670, 1683, 1742, 1767, 1770, 1775, 1825 ve 1975 yillarinda genis ¢apli restorasyon géren bu yapi; 1923
yilindan itibaren Tiirk islam Eserleri Miizesi olarak kullanilmaktadir (Besbas ve Denizli, 1983: 318-321).

24 Mart 1853 (13 Cemazeyilahir 1269) tarihli kayitta Celebi Mehmed Medresesi’nin 17 odasi, igindeki
dosemeleri, kdmirlik boélmeleri, 1 oda dershanesi ve dnlinde yer alan ahsap sagagin tavanlarinin za-
manla harap olmasi nedeniyle tamire ihtiya¢ oldugu belirtilmistir. Katip Abdulkadir Necati Efendi, me-
mur Salih Aga, hassa mimar halifesi Haci Hafiz Ali Aga ve erbab-i vukuf Misliimanlar tarafindan tamirat
icin gerekli olan malzemeler ve masraflari tespit edilmistir. Masraflarin Evkaf-1 Himayun Nezareti tara-
findan karsilanacagi bildirilmistir (B.S.S 3078, 37/A2). Tespit edilen masraflarin dagilimi asagida Tablo
12'de gosterilmistir.
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Tablo 12. Celebi Mehmed Han Medresesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Kirasli Agaci 275 adet 2 550,00
Ddseme Tahtasi 400 adet 2 800,00
Sanavber Tavan Tahtasi 660 adet 50 para 825,00
Mismar 85 vukiyye 3 255,00
Karpuge Mismari 37 vukiyye 6 222,00
Cam ve Cergeve 17 adet 15 255,00
Kireg 34 yuk 8 272,00
Keten Copu 100 vukiyye 1 100,00
Neccar 85 adet 12 1.020,00
Irgat 40 adet 6 240,00
Toplam 4.539,00

Celebi Mehmed Medresesi tamirati icin 10 farkh gider tiri tespit edilmistir. Bu giderlerin miktarlari ve
birim fiyatlari kayitta agik¢a belirtilmistir. Hazirlanan kesif belgesine gére medresenin tamirati icin 4.539
kurus masraf tespit edilmistir. Bu meblagin 2.175 kurusu kereste masraflarina, 849 kurusu siva ve harg
masraflarina, 1.260 kurusu isci Ucretlerine ve 255 kurusu da cam ve gergeve masraflarina sarfedilmistir.
Medresenin tamirati siresince 85 neccar ve 40 irgat olmak lzere toplam 125 isci istihdam edilmistir.

Medrese binasinin 1840 yilinda sagaklarinin tamirine 63 kurus, 1851 yilinda cami ve medresenin kursun-
larinin tamirine 24.747 kurus harcandigi icin medresenin bu boélimlerine islem yapilmamistir (Bilmis,
2019: 460).

1.11. Kadiriyye Tarikat1 Zaviyesi’nin Tamirat

Abdiilkadir Geylani soyundan gelen Bagdadi Omer Efendi, Bursa’da Hoca Alizade Mahallesi’nde ikamet
ettigi evini tekkeye gevirmis ve kendisi de bu tekkenin post-nisini olarak gérev yapmistir (BOA. A. MKT.
232/33). Bagdadi Omer Efendi, tekkenin yaninda bir semahane insa ettirmis ve bu semahanenin insa-
sinda Maliye Nezareti de 7-8 bin kurus destekte bulunmustur (BOA. A. MKT. 29/71). Ayrica Seyh Omer
Efendi, Mir-i Besir’den aldigi maasin 500 kurusunu dergaha yiyecek-icecek masrafi olarak bagislamistir
(BOA. MVL. 98/68).

26 Mart 1853 (15 Cemazeyilahir 1269) tarihli sicil kaydinda yer alan belgeye gére Kadiriye Tarikati'na
ait Bursa Hoca Alizade Mahallesi’nde bulunan zaviye ve tevhidhanenin tamire ihtiyaci oldugu, zaviyenin
seyhi Bagdadi Omer Efendi tarafindan Hiidavendigar Valisi Halil Rifat Pasa’ya bildirilmistir. Eyalet Mecli-
si’nden Muhlis Efendi, Evkaf-1 Himayun Nezareti Midiri Halil Edip Efendi, meclis azasi Mehmed Tahir
Aga, katip Abdilkadir Efendi, hassa mimar halifesi Hafiz Ali Aga ve erbab-i1 vukuf kimseler tarafindan
kurulan heyetge yapi incelenip, ne kadar masrafla tamir olacagi hususunda kesif belgesi olusturulmustur
(B.S.S 3078, 36/B1). Kesif kaydina gére masraflarin dagihmi asagida Tablo 13’te verilmistir.

Zaviyenin (st katinda yer alan 3 oda ile 1 sofa ve alt katinda yer alan 2 oda ile 1 sofa tamiri igin 4.361
kurus; zaviyenin sivasi icin 4.440 kurus; zaviyenin yaninda yer alan tevhidhanenin tamiri icin 1.842,5
kurus; zaviyenin yaninda yer alan 4 oda ile 2 sofa ve hamamin tamiri i¢in 7.040 kurus; bu odalarin sivasi
ve mutfak insasi i¢in 7.855 kurus olmak Uzere zaviyenin tamirati icin Evkaf-1 Himayun Nezareti Hazine-
si’nden toplam 25.537,5 kurus harcanmistir.
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Tablo 13. Kadiriyye Tarikati Zaviyesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Mese Kayapa Agaci 20 adet 8 160,00
Yedilik Agag 170 adet 3,5 595,00
Ddéseme Tahtasi 850 adet 4 3.400,00
Mese Taban Agaci 2 adet 40 80,00
Yaveri Agaci 650 adet 1 650,00
Sanavber Tavan Tahtasi 2.650 adet 1,5 3.975,00
Kiremit 10.000 adet 80 (bin adet) 800,00
Mismar 265 vukiyye 3,5 927,50
Karpuge Mismari 130 vukiyye 6 780,00
Kireg 190 yuk 7 1.330,00
Keten Copu 380 vukiyye 1 380,00
Neccar ve Sivaci 380 adet 14 5.320,00
Irgat 280 adet 6 1.680,00
Cam ve Cerceve 23 adet 40 920,00
Merdiven, tirabzan, hilallerin tamiri - - 415,00
Pencere Tamiri - - 60,00
Yedilik Agag 150 adet 3 450,00
Kapi, Dolap, Yiiklik - - 1.496,50
Duvar 120 zird’ 7 840,00
Mutfak, sayelik, oda, tirabzan tamirleri - 1.278,50
Toplam 25.537,50

Kadiriyye Tarikati'na ait zaviyenin tamiratinda harcanan 25.537,5 kurusun, 9.370 kurusu kereste mas-
raflarina, 4.257,5 kurusu siva ve har¢ malzemelerine, 7.000 kurusu isci Gcretlerine ve 4.910 kurusu ise
pencere, dolap, yuklik, kiremit masraflari ile mutfak, sayelik ve tirabzan tamirlerine sarfedilmistir. Ya-
pinin onarimi siiresince 280 irgat, 380 neccar ve sivacl olmak tizere toplam 660 isci istihdam edilmistir.

1.12. Bayezid Paga Medresesi Tamirat

Celebi Mehmed doneminde vezirlik ve Rumeli Beylerbeyligi yapmis olan Bayezid Pasa tarafindan Yesil
Turbe’nin dogusunda insa ettirilmis olan Bayezid Pasa Medresesi; 1934 yilinda sahislara satilmis, bu-
lundugu arazi lzerine ev insa edilmistir (Besbas ve Denizli, 1983: 312-313). Medresenin hangi tarihte
insa edildigi bilinmemektedir, fakat Orhan Gazi Camisi kitabesine bakildiginda; 1417 yilinda Bazyezid
Pasa Orhan Gazi Camisi’nin yenilenmesini emretmistir (Kaptan, 2022: 39). Medresenin insasini da bu ta-
rihlere dayandirmak mimkiindir. 2016 yilinda Bursa Blyiksehir Belediyesi tarafindan restore edilmis;
gliniimizde kultlr ve sanat merkezi olarak kullaniimaktadir.

20 Nisan 1853 (11 Receb 1269) tarihli kesif raporuna gore; Bursa Bayezid Pasa Mahallesi’nde yer alan
Bayezid Pasa Medresesi’nin, Gzeri kiremit pusideli 11 odasi zamanla harap olmus ve medresenin m-
derrisi Ahmed Nazif Efendi tarafindan Hiidavendigar Valisi Halil Rifat Efendi’ye tamir edilmesi gerektigini
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bildirmistir. katip Abdilkadir Necati Efendi, meclis azasi Mehmed Tahir Aga, Kavas Yakup Aga, Evkaf-i
Himayun Nezareti Miid{irQ Halil Edip Efendi tarafindan vekil olan Mehmed Efendi, hassa mimar halifesi
Hafiz Ali Aga ve erbab-i1 vukuf Mislimanlar tarafindan medresenin tamiri igin gerekli olan malzemeler
ve maliyetleri tespit edilmistir (B.S.S 3078, 40/A1). Tespit edilen malzeme fiyatlari ve usta cretleri asa-
gidaki Tablo 14’te gosterilmistir.

Tablo 14. Bayezid Pasa Medresesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Yedilik Agag 222 adet 3 666,00
Déseme Tahtasi 385 adet 100 para 962,50
Kirash Agaci 275 adet 1,5 412,50
Sanavber Tahtasi 275 adet 1,5 412,50
Mismar 138 vukiyye 3,5 483,00
Karpuge Mismari 25 vukiyye 5 125,00
Neccar 112 adet 14 1.568,00
Kireg 60 yuk 7 420,00
Keten Copu 128 vukiyye 1 128,00
Sivaci 22 adet 15 330,00
Irgat 47 adet 6 282,00
Kiremit 6.000 adet 80 (bin adet) 480,00
Pencere ve Cerceve - - 193,00
Mese Kayapa Agaci 15 adet 8 120,00
Tavan Tahtasi 250 adet 25 para 156,00
Horasan 20 yuk 4 80,00
Kapi Tamirleri - - 250,00
Toplam 7.068,50

Medrese odalarinin tahta dosemeleri, ylklik bélmeleri ve kdmiirliklerinin tamiri icin 4.772,50 kurus,
odalarin éniine insa edilecek olan sagaklar igin 1.416 kurus, dis kapilarin sagaklarinin tamiri igin 880 ku-
rus olmak lizere toplamda 7.068,50 kurus masrafla tamir edilecegi tespit edilmistir. Bu meblagin 2.729,5
kurusu kereste masraflarina, 1.236 kurusu siva ve har¢ malzemelerine, 2.180 kurusu isgi licretlerine ve
923 kurusu ise kiremit, pencere ve kapi tamirlerine sarfedilmistir. Yapinin onarimi siiresince 112 neccar,

22 sivaci ve 47 irgat olmak lizere toplam 181 isci istihdam edilmistir.
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1.13. Perdahthane (Cilahane) Tamirat

Ham ipek, iplik haline getirildikten sonra boyama islemi, dokuma islemi ve mengenelerde perdaht islemi
uygulanmistir. Bu islemlerin her asamasinda Osmanl Devleti ¢esitli oranlarda vergi tahsil etmistir. Ekim
1757’den 6nce Bursa’da kisilerin kurdugu perdaht tezgahlari yayginlagsmis, bu yiizden devlet bundan
yeteri kadar vergi alamamistir. Bu tarihten itibaren sehirde tek bir mengene kurulmasi kararlastirilmis
ve miri mukataa olusturulmustur (Ergeng, 1988: 507-511).

7 Mayis 1853 (28 Receb 1269) tarihli sicil kaydina gore; ihtisap risumatina bagli perdahthane binasi ve
icinde yer alan aletler kuruldugu giinden bu tarihe kadar tamir gegcirmemis olup; mengene, biyik per-
daht tasi ve hademeler binasi tamire muhtag hale gelmistir. Tamirat icin gerekli olan malzemeler ve ne
kadar meblag ile tamir olacagi belirlenip; Maliye Hazinesi’'nden karsilanmasina karar verilmistir (B.S.S.
3078, 44/A3). Tamirat icin gerekli olan giderlerin dagilimi asagida Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15. Perdahthane Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Adet Birim Fiyat Toplam Fiyat
Mese Agaci 2 adet 50 100,00
Ok Tabani (Mese) 4 adet 40 160,00
Makraslik Taban Agaci 50 adet 10 500,00
Kusaklik Yedi Agaci 100 adet 3 300,00
Yuvarlak Dane Agaci 200 adet 20 para 100,00
Tavan Tahtasi 500 adet 20 para 250,00
Kiremit 10.000 adet 80 (bin adet) 800,00
Mismar 200 vukiyye 3,5 700,00
Karpuge Mismari 25 vukiyye 5 125,00
Neccar 235 adet 14 3.290,00
Irgat 180 adet 6 1.080,00
Dolap Destgah 5 adet 40 200,00
Yuvarlak Nehvred Agaci 3 adet 60 180,00
Mengene Kapagi 2 adet 20 40,00
Ates Perdahi Nehvred Agaci 2 adet 250 500,00
Ates Perdaht Destgahi 2 adet 125 250,00
Ates Perdaht Demiri 1 adet 1.000 1.000,00
Ahir ve hela insasi, iki adet peyke ve sokak kapisi tamiri - - 1.750,00
Toplam 11.325,00

Perdahthane binasinin tamirii¢in 7.405 kurus, perdaht islemi icin kullanilan aletlerin tamirati igin 2.170;
peykelerin tamiri ve bastan insa edilecek olan ahir, hela, firin i¢in 1.750 kurus olmak Uzere toplam
tamiraticin 11.325 kurus meblag harcanacagi hesaplanmistir. Ancak sicil kaydinda alet masraflari 3.170
kurus olarak yazilmis, hesap hatasi ya da yazim yanlisi yapiimistir.

Perdahthanenin tamirati icin harcanan 11.325 kurusun 2.090 kurusu kereste masraflarina, 825 kurusu
siva ve har¢ malzemelerine, 4.370 kurusu isgi Ucretlerine, 1.290 kurusu perdaht aletlerine ve 2.750
kurusu ise kiremit, dolap tezgah masraflari, ahir, hela insasi ve peyke ile sokak kapisi tamirlerine sarfe-
dilmistir.
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Kesif belgesine gore en ¢ok masraf is glicii harcamasinda olmustur. Tamirat siiresince 235 neccar ve
180 irgat olmak {izere toplamda 415 kisi istihdam edilmistir. is¢i maliyetleri, toplam maliyetin %38,5ini
olusturmaktadir. Kullanilan en pahali malzeme ise ates perdaht demiridir. Tanesi 1.000 kurus olan bu
alet toplam tamirat masraflarinin %8,8’ini olusturmustur.

1.14. ivaz Pasa Camisi ve Medresesi Tamirat

Tavuk Pazari Camisi, Kazzazhane Camisi, imadiye ve ivaz Pasa Camisi olarak adlandirilan cami, Il. Murad
déneminde Yesil Cami’nin mimari Haci ivaz Pasa tarafindan insa ettirilmistir (Besbas ve Denizli, 1983:
96-97). Piring Han karsisinda yer alan caminin yaninda bir de medrese insa edilmistir, fakat Bursa yangi-
ninda yapi tamamen yanmistir (Besbas ve Denizli, 1983: 327).

24 Mayis 1853 (15 Saban 1269) tarihinde ivaz Pasa Vakfi’'nin mitevellisi olan Fatma Hanim, ivaz Pasa
Camisi ve medresesinin tamire ihtiyaci oldugunu; vakfin tamirat icin yeterli miktarda parasi oldugu-
nu belirterek restorasyon izni talep etmistir. Caminin ve medresenin restorasyonu igin ruhsat verilmesi
Gizerine; Katip Mehmed Fakih Efendi, Katip Mehmed Emin Efendi, hassa mimar halifesi Hafiz Ali Aga ve
erbab-1 vukuf kimselerden olusan heyet tamirat icin gerekli olan malzemeleri ve masraflarini igeren kesif
belgesini olusturmusglardir (B.S.S 3078, 48/B2). Malzeme ve masraf kalemleri Tablo 16’da belirtilmistir.

Tablo 16. ivaz Pasa Kiilliyesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Kireg 124 yik 8 992,00
Horasan 59 yiik 4 236,00
Keten Copi 255 vukiyye 1 255,00
Demir 56 vukiyye 3 168,00
Cam ve Cerceve 17 adet 50 850,00
Telli Kafes 7 adet 30 210,00
Sivaci 50 adet 14 700,00
Irgat 135 adet 6 810,00
iskele Masrafi - - 200,00
Doéseme Tahtasi 165 adet 100 para 412,50
Tavan tahtasi 1.050 adet 60 para 1.575,00
Mese Agaci 25 adet 3 75,00
Domanig Tahtasi 15 adet 6,5 97,50
Mismar 90 vukiyye 3,5 315,00
Karpuge Mismari 60 vukiyye 6 360,00
Dulger 143 adet 14 2.002,00
Mese Dékme Agacl 22 adet 15 330,00
Mese Taban Agaci 12 adet 20 240,00
Makrashk Mese Agaci 30 adet 10 300,00
Yedi Agaci 80 adet 3 240,00
Kiremit 3.000 adet 80 (bin adet) 240,00
Tirabzan 12 adet 22 264,00
Kirasli Agaci 20 adet 2 40,00
Sari Toprak 50 yiik 2 100,00
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Saman 5 yuk 8 40,00
Kapi, Kilit ve Kulp 10 adet 14 140,00
Sokak Kapisi, Minare Badanasi, Yagh Boya, Tas

tekne ve Hilallerin Tamiri - - 3.520,00
Toplam 14.712,00

Hazirlanan kesif belgesine gére; ivaz Pasa Kiilliyesi icin 700 kurus mahfil tamirati olmak {izere 9.702 ku-
rus caminin tamiratina, 5.010 kurus da medresenin tamiratina harcanmistir. Killiye ise toplamda 14.712
kurus maliyetle restore edilmistir. Raporda iskele masrafi, sokak kapisi, minare badanasi, medresenin
c¢amasir hanesinde kullanilan tas tekne ve hilallerin tamirinin masraflari belirtiimemis; bu mahallere

harcanan meblag, toplam maliyetten gikarilarak hesaplanmistir.

ivaz Pasa Kiilliyesi’'nin tamirati icin harcanan 14.712 kurusun; 3.310 kurusu kereste masraflarina, 2.298
kurusu siva ve harg masraflarina, 3.512 kurusu is¢i icretlerine ve 5.592 kurus ise; demir, pencere, telli
kafes, iskele, kiremit, tirabzan, kapi, kilit, kulp, sokak kapisi, minare badanasi, tas tekne ve hilallerin
tamirine sarfedilmistir. Yapinin onarimi siiresince 50 sivaci, 135 irgat ve 143 diilger olmak Uzere toplam

328 isci istihdam edilmistir.
1.15. Adanalizade Mehmed Gavus Camisi ve imam Odalarinin Tamirati

Adanalizade Mehmed Cavus tarafindan Namazgah Mahallesi yakinina insa ettirilen cami, giinimiize
ulasamamis olup, nerede yer aldigi bilinmemektedir. Glinimiizde Namazgah Mahallesi yakininda Umur
Bey Mahallesi’'ne bagh bolgede Mehmed Cavus Sokak yer almaktadir. Caminin de bu civarda oldugu tah-
min edilmektedir. Yapinin hangi yilda insa edildigi bilinmemektedir, ancak 1618 tarihli istanbul Seri’yye
sicili kaydina gore Adanalizade Mehmed Cavus Efendi bu tarihte kdlesini azat etmis ve bunu mahkeme-
de tescil ettirmistir. Mehmed Cavus’un bu tarihlerde yasamasi nedeniyle caminin yapilis tarihi de 16.
ylizyil sonlarina veya 17. yiizyilin baslarina dayandirmak miimkiindiir (istanbul Mahkemesi 3 Numaral

Sicil, 67/a1).

24 Mayis 1853 (15 Saban 1269) tarihli sicil kaydina gore Bursa’da Namazgah Mabhallesi civarinda Adana-
lizade Cavus Mehmed Efendi tarafindan insa edilen mescit, zamanla harap olup, namaz kilinamayacak
hale gelmistir. Ayrica mescidin imamina tahsis edilmis vakif milki olan evin duvarlari zamanla yikiimis,
geriye yalnizca arazisi kalmistir. Bu durum, caminin imami es-Seyyid Stileyman Efendi tarafindan Hiida-
vendigar Eyaleti Valisi’'ne bildirilmistir. Bu bildiri Gzerine cami vakfinin mutevellisi Serife Sidika Hatun
ve vakfin kaymakami es-Seyyid Ali Aga tarafindan caminin ve imam odalarinin tamir ettirilmesine karar
verilmistir. Tamirat masraflarinin ise vakfin kendi parasindan karsilanacagi kaydedilmistir. Tamirat igin
gerekli olan malzemeler ve fiyatlari; katip, hassa mimar halifesi ve erbab-1 vukuf kimseler tarafindan
belirlenmistir (B.S.S. 3078, 58/B2). Belirlenen malzeme fiyatlari ve isci licretleri asagida Tablo 17’de be-
lirtilmistir.
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Tablo 17. Adnalizade Mehmed Cavus Camisi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Cam ve Pencere 4 adet 30 120,00
Kireg 6 yik 8 48,00
Keten Copu 15 vukiyye 1 15,00
Sivacl 2 adet 12 24,00
Irgat 12 adet 6 72,00
Kapi ve Mumluklarin Tamiri - - 137,00
Kirash Agaci 67 adet 60 para 100,50
Doseme Tahtasi 11 adet 100 para 27,50
Sanavber Tahtasi 20 adet 60 para 30,00
Tavan Tahtasi 32 adet 50 para 40,00
Cam ve Cergeve 7 adet 20 140,00
Kerpig 1.100 adet 50 (bin adet) 55,00
Mismar 10 vukiyye 3,5 35,00
Neccar 15 adet 12 180,00
Oda Kapisi 2 adet 25 50,00
Toplam 1.074,00

Adanalizade Mehmed Cavus Camisi’nin i¢ tamirati icin 356 kurus, cami kapisinin yaninda yer alan iki
adet imam odasinin yeniden insasi igin ise 718 kurus harcanarak toplamda 1.074 kurusluk bir onarim
islemi gerceklesmistir. Bu meblagin 198 kurusu kereste masraflarina, 153 kurusu siva ve harg malzeme-
lerine, 276 kurusu isci licretlerine ve kalan 447 kurus ise oda kapisi ile pencere malzemelerine ve kapi
ve mumluklarin tamirine sarfedilmistir. Yapinin onarimi sliresince 15 neccar ve 12 irgat olmak lizere 27
kisi istihdam edilmistir. Kesif raporunda kapi, mumluk ve diger tamirat islemlerine harcanacak meblag
belirtiilmemis; buralara harcanacak meblag, toplam miktardan hesaplanarak elde edilmistir.

1.16. Carsamba Tekkesi Tamirati

Bursa’da Ali Pasa Mahallesi’'nde, Mustafa Efendi tarafindan 17. ylzyilda insa edilen tekke, Halvetiye
Tarikati’na aittir. Carsamba Tekkesi, Mustafa Efendi Tekkesi adiyla da anilmaktadir. Mustafa Efendi, 1708
yilinda vefat edince tekkenin yanindaki hazireye defnedilmistir. Tekke, Ali Pasa Cami’sinin dogusunda
bulunmaktadir. 1908 yilindan tarikat faaliyetlerinin sona ermesiyle tekkenin bir bélim{ eve donisti-
rilmustlr. Glnimiizde tekkeden geriye hazire dahil olmak tizere higbir yapi ulasamamistir (Semseddin,
1997: 311).

19 Subat 1852 (27 Rebiulahir 1268) tarihli tamirat raporu hazirlanan Halvetiye Tarikati'nin Sabaniyye
koluna bagh olan Carsamba Tekkesi, insa edildigi 17. ylzyildan bu tarihe kadar ilk defa tamir edilmistir.
Tekkenin harap olmasiyla burada kalan fukara ve dervislerin huzurlarinin bozuldugu; bu nedenle tekke-
nin seyhi es-Seyyid el-Hac ibrahim Ethem Efendi, Hiidavendigar Eyaleti Valisi Halil Rifat Pasa’ya tekkenin
tamir edilmesi hususunda basvuruda bulunmustur. Tekkenin tevhidhanesi, seyh odasi, tekke icinde yer
alan bir oda ve sofasinin tamire muhtag oldugu belirtilmistir. Tamirat igin gerekli olan malzemeleri ve
masraflari tespit etmek lzere bir katip ile Evkaf-1 Himayun Mudri el-Hac Halil Edip Efendi, Hassa Mi-
mar halifesi el-Hac Hafiz Ali Aga ve erbab-i vukuf bi-garaz Mislimanlar goérevlendirilmistir (B.S.S. 3078,
6/A4). Masraflarin dagilimi Tablo 18’de gosterilmistir.
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Tablo 18. Carsamba Tekkesi Tamirati Giderleri (Kurus)

Gider Cinsi Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Kesmelik Mese Agaci 15 adet 15 225,00
Kirasl Agaci 25 adet 100 para 62,50
Makraslk Mese Agaci 4 adet 15 60,00
Yedi Agaci 60 adet 3 180,00
Dane Agaci 300 adet 20 para 150,00
Bedure Tahtasi 1000 adet 4 para 100,00
Kiremit 4500 adet 80 (Bin adet) 360,00
Kireg 13 yiik 8 104,00
Ddéseme Tahtasi 140 adet 2 280,00
Yaveri Agaci 60 adet 60 para 90,00
Tavan Tahtasi 120 adet 60para 180,00
Karpuge Mismari 5 vukiyye 5,5 27,50
Keten Copi 16 vukiyye 1 16,00
Enva-1 Mismar 20 vukiyye 3 60,00
Dilger 33 adet 13 429,00
Rencgber 20 adet 6 120,00
Déseme Mismari 12 adet 3 72,00
Merdiven 2 adet - -
Mutfak 1 adet - -
Helalar ve etraf duvarlari - - -
Toplam 3.688,00

Tevhidhane ve tevhidhanenin bitisiginde yer alan seyh odasinin tamiri icin 2.131 kurus; zaviye icinde
yer alan bir oda, mutfak ve tuvaletlerin tamiri i¢in 1.557 kurus, toplamda ise 3.688 kurus harcanacagi

tahmin edilmistir. Ancak, tekke bu kesif belgesine gore tamir edilmemistir.

H. 17 Sevval 1269 / M. 24 Temmuz 1853 tarihinde kaydedilen sicile gére tekkenin seyhi ibrahim Ethem
Efendi, tekkenin tamirati igin 10 ay 6nce kesif raporu ¢ikarildig fakat tekkenin restore edilmedigini bil-
dirmistir. Bunun Gzerine tekke icin yeniden kesif raporu hazirlanmistir (B.S.S. 3078, 54/A2). Yeni kesif

raporuna goére tamiratta kullanilan malzeme fiyatlari ve isgiler ile Gicretleri Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19. Carsamba Tekkesi Tamiratinda Kullanilan Malzemeler ve Fiyatlari

Kullanilan Malzeme Miktar Birim Fiyat Toplam Fiyat
Mese Dékme Agaci 6 adet 18 108,00
Yedi Agaci 22 adet 3,5 77,00
Makrashk Mese Agaci 4 adet 25 100,00
Yedi Agaci 30 adet 3,5 105,00
Dane Agaci 300 adet 20 para 150,00
Bedure Tahtasi 1.000 adet 4 para 100,00
Kiremit 4.500 adet | 80 (bin adet) 360,00
Doseme Tahtasi 80 adet 100 para 200,00
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Yaveri Agaci 100 adet 60 para 150,00
Tavan Tahtasi 200 adet 60 para 300,00
Karpuge Misari 5 vukiyye 6 30,00
Enva Mismar 52 vukiyye 3 156,00
Kireg 25 yik 8 150,00
Keten Copli 75 vukiyye 1 75,00
Dulger 45 adet 13 585,00
Irgat 58 adet 6 348,00
Sokak Kapisi, su yolu, sokak duvari ve sagagi tamiri - - 1.527,00
Yedi Agaci 60 adet 3 180,00
Doseme Tahtasi 80 adet 2 160,00
Merdiven, mutfak, tuvalet ve etraf duvarlarinin tamiri - - 978,00
Toplam 5.839,00

ilk hazirlanan kesif raporundan 10 ay sonra yeniden hazirlanan kesif belgesine gére tekkenin tevhidha-
nesi, seyh odasi ve kahve odasinin tamirati igin 4.082 kurus; tekkenin iginde yer alan 1 kiigiik oda ve 2
blylik odanin tamirati i¢in 1.757 kurus olmak Gzere toplam 5.839 kurus tamirat masrafi kaydedilmistir.
Bu meblagin 1.630 kurusu kereste masraflarina, 411 kurusu siva ve har¢ malzemelerine, 933 kurusu isci
Ucretlerine ve 2.865 kurus ise; ¢ati, sokak kapisi, su yolu, merdiven, mutfak, tuvalet ve etraf duvarlarin
tamirine sarfedilmistir. Yapinin onarimi siiresince 45 diilger ve 58 irgat olmak lizere toplam 103 isgi is-
tihdam edilmistir.

iki rapor arasinda masraf farkinin olusmasinin nedeni kullanilan malzemeler ve is giiciindeki miktar ar-
tisidir. Malzemelerin ve isgi lcretlerinde bariz fiyat artisi olmamistir. Yalnizca makraslik mese agaci fiyat
ilk kesif belgesinde 15 kurustan, sonradan diizenlenen kesif belgesinde ise 25 kurustan hesaplanmistir.
Belgede tekkenin mutfak, tuvalet, etraf duvarlari, iki adet merdiven, sokak kapisi, su yolu, sokak duvari
ve sagaginin tamirati igin ayrilan meblag belirtiimemis, toplam hesaptan gikarilarak tekkenin bu bélgele-
rine harcanacak meblag tespit edilmistir.

2. Degerlendirme

Yapilarin onarim siireglerinde kullanilan temel malzemelerin fiyatlari incelendiginde, bir buguk yillik sii-
recte bariz artislara rastlanmamaktadir. Toprak, kiremit, keten ¢6pi, dortli mese kayapa agaci, horasan
ve bedure tahtasi malzemeleri biitlin yapilarda ayni birim fiyat lGizerinden hesaplanmistir.

Diger malzemelerin fiyatlarina bakildiginda ise fiyatlarda yiksek araliklar olmasa da farkhhklar goril-
mistiir. Ornegin; cogu tamirat kaydinda yer alan kirecin yiik bazinda birim fiyati 7-8 kurus arasinda
degiskenlik gostermektedir. Yalniz Hamza Bey Kiilliyesi'nin tamiratinda 10 kurus olarak kaydedilmistir.
Ayni sekilde mismar fiyatlari 3-3,5 kurus, karpuge mismari 5-6 kurus, yedilik agag ise 3-3,5 kurus, yedilik
mese agaci 3-3,5 kurus, kirasli agaci 1,5-2 kurus, sanavber tahtasi 50-60 para arasinda degiskenlik gos-
termektedir. Bu clizi miktardaki fiyat farkliiginin nedeni malzemenin alindigi yerin farkhhgi, cinsi veya
kalitesi olabilir. Nitekim Kalenderhane Zaviyesi’'nin kesif belgesinde ayni malzeme farkl fiyatlarla iki kez
kaydedilmistir.

Kereste fiyatlari incelendiginde; sabit 6lgllerde satilan dortli ve yedili mese haricindeki mese agagla-
rinda fiyat farklihklari mevcuttur. Mese kayacik agaci 8-12 kurus, mese kayapa agaci 2-12 kurus, mese
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taban agaci 20-40 kurus arasinda degiskenlik gostermektedir. Kayitlarda kullanilan agaglarin ebatlar
belirtilmemistir. Bu yiksek fiyat farkliliginin nedeni agacin uzunlugu ve genisliginden kaynakli olmasi
muhtemeldir.

Yapilan tamiratlarda galisan iscilerin aldiklari Gcretler incelendiginde; neccar ve sivacilar 12-15 kurus
arasinda, dilgerler 13-14 kurus arasinda, irgat ve rengberler ise 6 kurus yevmiye almiglardir. Kalifiye
iscilerin, yalnizca beden giicliyle ¢alisan iscilere gore en az iki kat fazla yevmiye aldiklari gézlemlenmistir.
Ayni yapida ¢alisan neccar, diilger ve sivacilar ayni miktarda Ucret almislardir.

1851 yilinda istanbul’da ¢alisan irgatlarin giinliik Gicreti 8,68 kurus (1.042 akge) iken, ayni ddnemde nec-
carlarin ginlik Gcreti 12,25 kurus (1.470 akge) olarak belirlenmistir. Ancak, 1853 yilina gelindiginde
istanbul’da neccarlarin giinliik ticreti 14,70 kurus (1.765 akge) olarak revize edilmistir (Pamuk, 2000:
196). Buna ek olarak, Bursa’da 1853 yilina ait kayitlara gore, neccarlarin glinliik Ucreti ortalama 13,56
kurus iken, irgatlarin glinltk Gcreti 6 kurus olarak belirlenmistir. Sicil defterinin verdigi bilgilere gore,
Bursa’da gerceklestirilen tamirat islerinde neccar ve irgatlara 6denen ticretlerin istanbul’dakilere kiyasla
daha distk oldugu gorilmektedir.

1855 Bursa depreminde hasar géren Osman Gazi ve Orhan Gazi Tiirbeleri’'nin yeniden insasi i¢cin 1866 yI-
linda hazirlanan kesif belgesine gore; dilger yevmiyesi glinliik en disiik 10 en yiksek 35 kurus, rencber
yevmiyesi en dislk 6 en yiksek 30 kurus, sivaci yevmiyesi 10 kurus olarak kaydedilmistir (Bilmis, 2019:
322). Bu galismada incelenen kesif belgelerinde ayni meslegi icra eden kisilerde lcret ayrimi bulunmaz-
ken; 1866 tarihli kesif belgesinde licret ayrimi gézetilmistir.

1884 yili Bayezid Kiilliyesi'nin tamiri icin hazirlanan kesif belgesine gore; dilger yevmiyesi glinlik 20
kurus ve rencber yevmiyesi giinliik 10 kurus tanzim edilmistir (Bilmis 2019: 433). Bu kesif belgesine gore
Bursa’da 1853-1884 yillari arasinda is¢i Ucretlerinde ortalama %65’lik artis meydana gelmistir.

Su yolculari ve kursuncu Ucretleriyle ilgili birim fiyatlar belirtiimemistir. Kantarcilar ise olgtikleri kilo he-
sabi Uzerinden lcret almislardir. Toplamda 2.455 kisinin istihdam edildigi bu yapilarin tamirat slresince
is gliciine harcanan meblag 27.204,5 kurus olup, bu miktar toplam masrafin %20’sine denk gelmektedir.
Bu verilere gore, kamu ve vakif yapilarinin tamirati, sehir halkinin istihdami agisindan énemli bir rol
oynamistir.

incelenen 17 adet yapinin tamiratlarinda toplam 136.209 kurus harcanmistir. Harcanan bu meblagin
94.184 kurusu (%69,14) Evkaf-1 Himayun Nezareti Hazinesi tarafindan, 24.154 kurusu (%17,73) Maliye
Hazinesi'nden, 15.786 kurusu (%11,58) yapilarin kendi vakiflari tarafindan, 1.515 kurusu (%1,11) cevre
esnaf ve mahalleli tarafindan, 570 kurusu (%0,41) ise ¢evre para vakiflarinin nema gelirlerinden karsi-
lanmistir.
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Sonug

Osmanli kesif ve tamir belgeleri, ilgili donemin yapilarinin onarimlari 6ncesinde veya sonrasinda olustu-
rulan vesikalardir. Bu belgeler, tahmini gider kalemlerini ve harcama miktarlarini icermektedir. Tamirat
siirecinde kullanilacak malzemelerin miktarlari ve fiyatlari rastgele belirlenmemis; bunun yerine, mi-
marbasinin gbézetimi ve bu konuda ehil kisilerin tasarrufu altinda belirlenmis ve kadi huzurunda tescil
ettirilerek resmi hiviyeti haizdirler.

Bu calismada; 3078 Numarali Bursa Seri’yye Siciline kaydedilen, 16 adet vakif ve kamuya ait yapila-
rin kesif belgeleri incelenmistir. incelenen kesif belgelerinden 66 farkl insaat malzemesinin isimleri ve
birim fiyatlari tespit edilmistir. Bu sayede farkli yapilarin tamiratinda kullanilan ayni malzemelerin fiyat
degisikligi gozlemlenmistir. Malzemelere ek olarak; tespit edilen isci lcretleri farkli meslek gruplariyla
karsilastirilabilir, yillar iginde is¢i UGcretlerinin degisimini inceleyen galismalara veya ayni donemde farkli
bolgelerdeki isci Gcretlerinin kiyaslanmasinda kullanilabilir.

iktisadi verilerin yani sira kesif belgeleri; tamirat siirecinde Osmanli biirokrasisinin rolii, tekke ve zavi-
yelerde faaliyet slirdlren tarikatlarin bagh oldugu sufi ekoller ve post-nisinleri, cami imamlari, yapilara
ait vakiflarin mutevellileri gibi gesitli bilgiler icermesi sebebiyle kurum tarihi ¢calismalarina da kaynakhk
etmektedir. Ayica tamirat masraflarinin karsilanmasinda mahalli ve vakiflar arasi kurumsal is birlikleri,
vakif hizmetlerinin devamliligi icin Osmanl toplumunun gerekli 6zveriyi gosterdigini ispatlar niteliktedir.

Son olarak, tamirat masraflarinda ahsap malzemeler ve is¢i Ucretlerinin 6nemli paya sahip oldugu tespit
edilmistir. Ayrica vakiflarin, kendi yapilarinin tamirat masraflarini karsilamada yetersiz kaldiklari ve bu
eserlerin tamirat masraflarinin genel olarak Evkaf- Himayun Hazinesi tarafindan karsilandigi gértilmek-
tedir. Devlete ait binalarin ve lojistik faaliyetleri kapsaminda kullanilan yol ve koprilerin tamirat masraf-
lari ise Maliye Hazinesi tarafindan karsilanmistir.
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Vakif Kiiltiirii Kapsaminda Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve Yagsatilmasi*
Batuhan Mumcu**
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Bu makalede, vakif kiltird ve vakiflarin kiltirel mirasin korunmasindaki roli ele alinmaktadir. Vakiflar,
tarih boyunca toplumlarin sosyal ve kultiirel yapilarinin sekillenmesinde kritik bir rol oynamis, egitim,
saglik, dini ve manevi hizmetler gibi cesitli alanlarda topluma katki saglamistir. Ozellikle islam ve Tiirk
kiltard icinde vakiflar, sosyal adaletin saglanmasinda ve toplumsal dayanismanin gii¢clendirilmesinde
onemli bir yere sahiptir. Makale, vakiflarin tarihi ve kiilttrel mirasin korunmasindaki yerini vurgularken,
Osmanli ve Selguklu déonemlerindeki 6rnekler Gzerinden vakiflarin bu alandaki etkisini incelemektedir.
Ayrica, glinimiizde vakiflarin karsilastigl problemler ve bu problemlerin ¢6ziim 6nerilerini ele alan va-
kif kaltlranin surdardlebilirligi icin gerekli stratejiler tartisilmaktadir. Vakiflarin kilttrel mirasi koru-
ma konusundaki basarisi, tarihi eserlerin, kiitiiphanelerin, ibadethanelerin ve diger kultirel varliklarin
korunmasinda gosterdikleri ¢aba ile dogrudan iliskilidir. Bu baglamda, vakiflarin etkinligini artirmak ve
gelecege tasimak icin finansal stirdlrilebilirlik, seffaflik, egitim ve uluslararasi is birlikleri gibi unsurlarin
6nemi vurgulanmistr.

Anahtar Kavramlar: vakif, vakif kultiirti, kltrel miras, kiltirel mirasin korunmasi

Protection and Preservation of Cultural Heritage within the Scope of Waqf Culture

Abstract

The article discusses waqf culture and the role of waqgfs in the protection of cultural heritage. Waqgfs, or
foundations, have played a critical role in shaping the social and cultural structures of societies throu-
ghout history and have contributed to society in various fields such as education, health, religious, and
spiritual services. Especially in Islamic and Turkish culture, waqgfs have an important place in ensuring
social justice and strengthening social solidarity. The article emphasizes the place of waqgfs in the pre-
servation of historical and cultural heritage and examines their impact in this field through examples
from the Ottoman and Seljuk periods. In addition, the necessary strategies for the sustainability of the
wagf culture are discussed, addressing the problems faced by waqfs today and the solutions to these
problems. The success of waqgfs in protecting cultural heritage is directly related to their efforts in the
protection of historical monuments, libraries, places of worship, and other cultural assets. In this con-
text, the importance of factors such as financial sustainability, transparency, education, and internati-
onal cooperation are emphasized in order to increase the effectiveness of waqfs and carry them into
the future.

Key Concepts: waqf, waqf culture, cultural heritage, protection of cultural heritage
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Vakif Kiiltiirii Kapsaminda Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve Yasatiimasi
Giris
Vakiflar, tarih boyunca toplumlarin sosyal, ekonomik ve kiltiirel yapilarinda dnemli roller oynamislardir.
Osmanli déneminde vakiflar, egitim, saglik, dini hizmetler ve sosyal yardimlasma gibi bir¢cok alanda faa-

liyet géstermistir. Ornegin, vakif hastaneleri, medreseler ve asevleri toplumun cesitli ihtiyaclarini karsi-
lamada 6nemli gorevler lstlenmistir.

Vakiflar, tarihi ve kiltiirel mirasin korunmasinda énemli bir rol oynar. Vakif eserleri, gegmisimize ait izleri
gliniimize tasiyarak gelecek nesillere aktarir. Bu sayede, toplumun kimlik ve koklerine dair bilinglen-
mesi saglanir.

Vakif kiltira, gegmisten glinimiize kadar siiregelen, toplumsal dayanisma ve yardimlasmanin temel
taslarindan biri olarak kabul edilmektedir. Bu kiiltiir, islam medeniyetinin 6nemli bir parcasi olup, top-
lumsal yapinin gesitli alanlarinda, 6zellikle de kiltirel mirasin korunmasi ve yasatilmasinda kritik bir rol
oynamistir. Vakiflar araciligiyla gerceklestirilen faaliyetler, tarihi eserlerin restore edilmesi, sanat eser-
lerinin korunmasi ve toplumsal bellegin canli tutulmasi gibi bir¢cok alanda énemli katkilar saglamistir.

Kultlrel miras, bir toplumun degerlerini, tarihini ve toplumsal kimligini yansitan énemli bir unsurdur.
Bu mirasin korunmasi, gecmisin gelecek nesillere aktarilmasi noktasinda biliyik énem tasimaktadir.
Vakif kaltard, kaltirel mirasin korunmasinda ¢ok yonli ve etkin bir rol oynayarak toplumun kiiltirel
degerlerinin yasatilmasini ve siirdirilebilirligini mimkin kilar.

Bu makalede, vakif kiiltlirlinlin gelisim siregleri, kiiltiirel mirasin korunmasi ve yasatilmasi konusundaki
onemi ele alinacaktir. Calismada ayhrica Vakiflarin kiltirel mirasin korunmasi ve yasatilmasindaki rold,
tarihi ve giincel 6rnekler tzerinden degerlendirilecektir. Boylece, vakif kiltirindn toplum igin ne denli
onemli oldugu ve kiltirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasindaki gerekliligi ortaya konulacaktr.

1. Vakif Kavrami ve Tarihsel Gelisimi

Vakif, kdkeni Arapca ‘vakf’ soézcliglinden gelen, sozlik anlami ile durdurmak, ayirmak, tamamen ver-
mek, biisbiitiin vermek anlamina gelen bir terimdir. islam hukukunda, bir malin miilkiyetinin Allah’a ait
kilinmasi ve gelirlerinin belirli bir amaca tahsis edilmesi anlaminda kullanilir. islam kiltiiriinde vakiflar,
“sadaka-i cariye” (surekli hayir) olarak kabul edilir ve kisinin 6ldikten sonra da sevap kazanmaya devam
etmesini saglar (Uslu, 1985: 258). En temel anlamiyla vakif, kisinin mulkiyetindeki menkul ve gayrimen-
kul mallarindan bir kismini veya tamamini, insan veya herhangi bir canlinin ihtiyacini karsilamak tizere
dini, hayri ve sosyal bir gaye icin ebedi olarak tahsis etmesi olarak tanimlanabilir (Omer Hilmi, 1307: 2;
Muhammed Hamdi, 1330: 22; Oztiirk, 1995: 21; Yediyildiz, 2003: 9).

Vakif kiiltiiri, islam medeniyetinde énemli bir yere sahiptir ve tarih boyunca sosyal, ekonomik ve kiil-
tirel hayatin sekillenmesinde biyiik rol oynamistir. Vakiflar, toplumun ihtiyaglarini karsilamak amaciyla
kurulan ve kar amaci gitmeyen kuruluslardir. Bu kiltir, yardimlasma ve dayanisma prensiplerine daya-
nir ve toplumun refahini artirmayi hedefler.

Vakiflarin ser’i hukukta belirli hikiimleri ve kurallari vardir. Bu kurallar, vakfin kurulmasi, yonetimi ve
gelirlerinin dagitimi gibi konulari kapsar. Vakif kurma islemi, tic temel unsur tizerine kurulur: vakfeden,
vakfedilen mal ve vakif sartlari. Vakif sartlari, vakfedenin belirledigi amaglar dogrultusunda malin nasil
kullanilacagini belirler.

Vakif, belirli bir malin milkiyetinin Allah’a ait kilinarak, gelirlerinin hayir amagli kullanilmasidir. Ser’i hu-
kuk, vakiflarin kurulmasi ve yénetilmesi konusunda detayli hiikimler icerir (Cevdet Pasa, 1976: 175).
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islam hukukunda vakiflar, dini, hayri ve aile vakiflari olarak ti¢c ana kategoriye ayrilir. Her bir vakif tiir(,
belirli amaglar dogrultusunda toplumun gesitli ihtiyaglarini karsilar. Dini vakiflar, cami, mescit ve dini
egitim kurumlari gibi ibadet ve egitim amach kurulan vakiflardir. Hayri vakiflar, saglik, egitim ve sosyal
yardim hizmetleri sunan vakiflardir. Aile vakiflari ise, vakfedenin ailesi ve soyundan gelenler igin kurdugu
vakiflardir.

insani iliskilerde sosyal yardimlasma ve dayanisma iliskilerinin giiclendirilmesi ve toplumsal sermayenin
arttirilabilmesi icin insa edilen vakif kurumlari diinden bugiine, giindelik hayatin vazgegilmez toplumsal
kurumlarindan birisi olmustur.

Bitln bu gorlslerin yaninda ayrica 4721 sayili Turk Medeni Kanunu’nun 101. maddesine gore vakif;
“gercek veya tizel kisilerin yeterli mal ve haklari belirli ve slrekli bir amaca 6zgiilemeleri ile olusan
tuzel kisilige sahip mal topluluklaridir.” “Vakif, tarih boyunca siiregelmis yardimlasma ve dayanisma duy-
gusunun kurumsallasmis halidir. O halde vakif, tim insanligin mutlulugunu amaclayan bir sistemler
buatinidar” (https://www.vgm.gov.tr/vakiflar-hakkinda/vakif-nedir).

Selcuklu Devleti, 6ziinde yardimlasma ve dayanisma duygusu bulunan vakif kiltirind Anadolu’ya
tasimis; bu donemde vakiflar, toplumsal yapinin 6nemli bir parg¢asi haline gelmistir. Selguklu sultanlari
ve zengin aileler, egitim, saglik ve dini hizmetler sunan birgok vakif kurmustur. Medreseler, hastaneler
ve camiler, Selguklu vakiflarinin en 6nemli hizmetleri arasinda yer alir. Bu vakiflar, toplumun egitim se-
viyesini yikseltmis, saglk hizmetlerini yayginlastirmis ve dini hayati desteklemistir. Selcuklu Devleti’'nde
vakiflar, egitim, saghk ve dini hizmetlerin en 6nemli saglayicilari arasinda yer almistir. Medreseler, hasta-
neler ve camiler, Selguklu vakiflarinin en 6nemli hizmetleridir (ipsirli, 2003: 54).

Osmanli Devleti’nde ise vakiflar, sosyal ve kiiltiirel yapinin temel taslarindan biri olmustur. Medrese-
ler, camiler, asevleri ve kutliphaneler, Osmanl vakiflarinin en énemli hizmetleridir (Faroghi, 2002: 66).
Osmanli sultanlari ve zengin aileler, toplumun gesitli ihtiyaglarini karsilamak amaciyla bir¢ok vakif kur-
mustur. Bu vakiflar, medreseler, camiler, asevleri, kitliiphaneler ve saghk kurumlari gibi cesitli alanlarda
hizmet vermistir. Osmanli vakiflari, toplumun sosyal refahini artirmis, kiltirel mirasi korumus ve egitim
dizeyini ylkseltmistir.

Tarihsel siireg icinde gelinen noktada devletin yliklendigi yeni gorevler kapsaminda yer alan sosyal yar-
dim gibi bazi hizmetler Osmanli Devleti zamaninda vakiflar tarafindan yerine getirilmistir. Ozellikle kdp-
riler, yollar ve cesmeler gibi yerel yonetim hizmetleri, saglik ve yoksullara yardim gibi sosyal yardim
faaliyetleri, okul ve medreseler, kitiphaneler ve 6gretmen-6gretici maaslarinin 6denmesi, 6grencile-
rin giderlerinin karsilanmasi gibi 6gretim/egitim faaliyetleri genellikle vakiflar tarafindan karsilaniyordu
(Koprali, 2005: 78).

Vakiflar baslangigta, bireysel ve toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla ortaya ¢ikmistir. Daha sonra
toplumsal yasamda olusan gelismelere uygun olarak, var olan toplumun sosyokiiltiirel yapisi, ekonomik
imkanlar ve kabiliyetleri dlgusiinde degisme ugramis ve buna paralel bir bicimde gelismistir. Bilhas-
sa Osmanlinin bircok déneminde, piyasa ekonominin kurallarina ve ademi merkeziyetci kurallara gore
faaliyette bulanan ve her biri farkli 6zerk yapilara sahip; devletin yikselis ve gerileme hareketlerine
uyumlu olarak faaliyet kollari zaman zaman genisleyip daralan, devlet ve cemiyet hayatinda sosyo-kdil-
tirel, ekonomik ve hatta siyasal agidan belirgin bir glice ulasmis ve buglinki anlamiyla bir sivil toplum
alani haline gelmistir (Oztiirk, 1995: 125).

Yine Oztiirk’e gére; “Osmanli ddneminde oldugu kadar, higbir dénemde vakif formasyonundan yararla-
narak Glke zenginliklerinin paylasilmasi, adil devlet yonetiminin tesisi ve erdemli sehirlerin kurulmasi”
konularinda ayni basari gosterilememistir. Baska bir sdyleyisle Osmanli’'ya kadar hicbir devlet; din, dil,
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milliyet ayrimi yapmadan tim toplumun refahi ve huzurunu saglayacak “adaletli devlet adami” tipini
ortaya koymak; tlkenin temel kaynaklarini Glkede yasayan butlin toplumsal kesimler arasinda esit bir
sekilde paylasilmasina olanak saglayan bir diizeni hayata gegirerek, yarinindan emin, herkesin digerinin
haklarina saygili erdemli bir millet tipini ortaya ¢ikarmak; ortaya koyduklari kurum ve kuruluslariyla ken-
di donemlerinin medeniyet seviyesini yakalayan, egemenliginde mutlu insanlarin barindigi sehirlerin
insa edilmesini saglamak igin vakiflari gelistirmemis, bu kurumlari yaymamis ve onun insani cezbeden
maddi-manevi giiciinden yararlanamamuistir (Oztiirk, 2002: 36).

Yine Yadigar’a gore; “Eskiden vakiflar hem insan ve toplum icin faydal sosyal nitelikli kamu hizmetlerini
olan hastaneler, kitiphaneler, 6grenci yurtlari, asevleri agmayi gorev edinirken hem de bilinyelerinde
bulunan kultir varliklari ve eserleri ile basta sehircilik olmak tzere diger yerel yonetim isleri gibi faaliyet-
lere de katkida bulunmuslardir. Bu da bize vakiflarin, bir yandan insan yasaminin zorunlu temel ihtiyag-
larinin giderilmesi, bir yandan da kiiltiirel mirasin en dnemli emanetgisi olduklarini gdstermektedir. Ozel
miilkiyete konu olan bir malin, karsilik beklemeden toplumun yararina, herkes tarafindan kullaniimasini
saglamak icin, kamuya tahsis edilmesi gibi ulvi bir diisincenin mihenk tasi olan vakiflar, bizim medeni-
yetimizin temelini olusturmaktadir” (Yadigar, 2010: 23).

Cumhuriyetle birlikte, Vakiflar Genel MiidirlGgl (VGM), Turkiye'deki vakiflari denetlemek ve yonetmek-
le sorumlu bir devlet kurumu olarak 3 Mart 1924’te kurulmustur ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kiltir ve Tu-
rizm Bakanhgi'na baglidir.

Basta Selcuklu ve Osmanl déoneminde kurulmus ve bugiin hala yoneticileri hayatta kalmayan vakiflara
gelince, kurumsal ve tlzel kisilikleri Vakiflar Genel MudrlGgi tarafindan temsil edilmektedir. 5737 sayili
Vakiflar Kanunu uyarinca; Genel Midurlikce yonetilecek ve temsil edilecek vakiflar ile milga 743 sayili
Turk Kanunu Medenisinin ylrirlik tarihinden dnce kurulmus ve 2762 sayili Vakiflar Kanunu geregin-
ce Vakiflar Genel Midirlugince yonetilen vakiflara “Mazbut Vakif” denilmektedir. Vakiflar mevzuati-
na gore, milga 743 Sayili Tirk Kanunu Medenisi’nin ylrarlik tarihinden once kurulmus ve yonetimi
vakfedenlerin soyundan gelenlere sart edilmis vakiflara ise “Milhak Vakif” adi verilmektedir. Vakiflar
Genel Madarlaga bu tar vakiflar namina hizmetlerini stirdarirken, ayrica Tiirk Medeni Kanunu’na gore
yeni kurulan vakiflarin kurulus, denetim ve dagilis is ve islemlerini de gerceklestirmektedir.!

Vakiflar Genel Midurligi kayitlarina gére; Selguklu ve Osmanl déneminden bugiine hala varligi devam
eden vakif sayisi 52.000'dir. Halihazirda Vakiflar Genel Mudurligu, ilk kurucularinin sartlarini ve amaglar
dogrultusunda glinimiizde de 6grencilere burs, muhtacg kisilere ayni ve nakdi yardimi yapmaya devam
etmektedir. Ayrica yizlerce senelik vakif eserlerin bakim ve onarimini gerceklestirmektedir. Bugiline
kadar 5 bin 800 civarinda vakif eseri restore edilmistir. Bu vesileyle yeni donemde gercgeklestirilen bu
tirden ¢alismalar bir anlamiyla, vakif medeniyetini yeniden canlandiriimistir (www.vgm.gov.tr).

Yine bu kapsamda, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi ile Bezmialem Vakif Universitesi yiiksek
O0grenim alaninda gercgeklestirilen énemli projelerdendir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan gok
oncesinde var olan ve asil hedef ve amaglari arasinda egitim ilkesini barindiran bu vakiflarin faaliyetlerini
gerceklestirmek olan Universiteler bugiin yeni ve ¢agdas kuruluslar alaninda égretim ve egitim vermeye
devam etmektedirler (www.vgm.gov.tr).

Gunlimizde vakif kiltlrd olgunlasarak modern toplumlarin hemen hemen tiimiinde sivil toplum kurulusu
olarak varligini siirdiirmekle birlikte faaliyet alanlarinin artmasi ve ¢ogalmasi bakimindan da bir degisim
ve donlsiim gecirmistir. Ginimuzde bildigimiz ilk anlamiyla varhgini stirdiren vakiflar oldugu gibi konu
ve cesitlilik anlaminda sayilari artan vakiflarin toplumsal alandaki 6nemi halen vazgecilmez bir noktadadir.

1 Daha ayrintili bilgi igin bkz: https://www.vgm.gov.tr/kurumsal/tarihce/tarihte-vakiflar
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1.1. Vakiflarin Kurulus Amaci ve Faaliyet Alanlari

Vakiflar, toplumsal dayanisma ve yardimlasmanin kurumsallasmis bir bicimi olarak, tarih boyunca
onemli bir rol oynamistir. Vakiflarin kurulus amaclari, topluma yararl hizmetler sunmak, sosyal adaleti
saglamak ve kiilttrel mirasi korumak gibi genis bir yelpazede yer almaktadir. Bu amaglar dogrultusunda
vakiflar, toplumun cesitli kesimlerine halen glicli bir sekilde hizmet etmeye devam etmektedir.

Osmanl Devleti'nde vakiflar, egitim alaninda biyik bir rol oynamistir. Medreseler, kitiphaneler ve
diger egitim kurumlari vakiflar araciligiyla finanse edilmistir. Ornegin, Siilleymaniye Medresesi, Kanuni
Sultan Siileyman tarafindan kurulan vakif sayesinde egitim hizmeti vermistir. Bu medreseler, islam diin-
yasinda bilim ve egitim merkezi haline gelmistir. Stileymaniye Kiilliyesi’'nde bulunan medreseler, Osman-
Il doneminde ilim ve irfan yuvalari olarak biyik 6nem tasimaktadir. Bu killiyenin finansmani, Kanuni
Sultan Siileyman tarafindan kurulan vakif gelirleriyle saglanmistir (inalcik, 2019: 202).

Vakiflar, saglk alaninda da 6nemli hizmetler sunmustur. Hastaneler ve saglik merkezleri, vakiflar aracili-
giyla finanse edilerek halka licretsiz saglik hizmetleri vermistir. Osmanh déneminde kurulan darussifalar,
bu hizmetlerin en glizel 6rneklerindendir. Fatih Sultan Mehmet tarafindan kurulan Fatih Killiyesi icinde
yer alan darlssifa, donemin en 6nemli saghk merkezlerinden biri olmustur (Faroghi, 2002:132).

Osmanli vakiflari, toplumun yoksul kesimlerine yardim etmek amaciyla gesitli sosyal hizmetler sunmus-
tur. Asevleri ve fakirhaneler, vakiflar tarafindan finanse edilerek yoksullara yemek ve barinma imkani
saglamistir (Lewis, 1982: 115-125).

Vakiflar, dini ve manevi hayatin desteklenmesi ve siirdiiriilebilir kiinmasi amaciyla da kurulmustur. iba-
dethanelerin insasi ve bakimi, dini kurumlarin desteklenmesi gibi faaliyetler vakiflar araciligiyla gergek-
lestirilmistir. Osmanl Devleti’'nde cami ve mescitler, vakiflar tarafindan finanse edilerek insa edilmistir.
Bu ibadethaneler, vakif gelirleriyle siirekli olarak bakim gérmis ve hizmete agik kalmistir (Cevdet Pasa,
1976: 52). Camiler, mescitler ve turbeler gibi dini yapilar, vakiflar tarafindan finanse edilmistir. Bu yapi-
lar, vakiflar sayesinde siirekli bakim gérmiis ve hizmete agik kalmistir. Ornegin, Sultanahmet Camii, Sul-
tan I. Ahmed tarafindan kurulan vakif sayesinde insa edilmistir. Bu cami, vakif gelirleriyle stirekli olarak
hizmet vermeye devam etmistir (ipsirli, 2003:79).

Vakiflar, kiltirel ve sanatsal faaliyetlerin desteklenmesi ve yayginlastirilmasi konusunda da énemli rol
oynamistir. Sanat eserlerinin korunmasi, edebi faaliyetlerin desteklenmesi ve kiltlrel mirasin yasatil-
masi vakiflar araciligiyla gerceklestirilmistir. Ornegin, Osmanli déneminde birgok sair ve yazar, vakif
destekleri sayesinde eserlerini tretebilmistir. Osmanl déneminde bircok sair ve yazar, vakiflarin des-
tegiyle eserlerini ortaya koymus ve bu sayede kiiltlirel mirasa 6nemli katkilarda bulunmustur. Vakiflar,
sanat ve edebiyatin gelisiminde 6nemli bir rol oynamistir (Lewis, 1982: 66-68).

Vakiflar, tarihi eserlerin ve kultirel varliklarin korunmasi konusunda da énemli rol oynamis; camiler,
medreseler, hanlar ve hamamlar, képriler, tirbeler ve diger tarihi yapilar, vakiflar araciligiyla korunmus
ve gelecek nesillere aktarilmistir. Bu yapilar, vakif gelirleriyle siirekli olarak bakim gérmis ve korunmustur.

2. Vakiflarin Kiltiirel Mirasin Korunmasindaki Yeri ve Onemi
2.1. Kiiltiirel Miras Kavrami

Kultlrel miras, bir toplumun gegmisten glinimiize kadar tasidig ve gelecege aktarmayi amagladigi mad-
di ve manevi degerlerin toplamidir. Bu kavram, tarihi eserler, ibadethaneler, sanat eserleri, kitliphane-
ler, folklorik unsurlar, dil ve edebiyat gibi ¢esitli unsurlari kapsar. Kiltirel miras, toplumlarin kimliklerinin
ve gegcmislerinin anlasilmasinda kritik bir rol oynar (unesco.org.tr).
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Kiltirel miras; insanoglunun, kayit altina alinabilen tiim tarihi donemlerde meydana gelen her seyi bir
binanin katlari gibi st Gste koyarak bir araya getirdigi, ayrica tarihsel siirec icinde alinan mesafelere bir
bicimde edinilen yeni deneyim ve tecribeler ve yeni bilgiler ile gelistirip zenginlestirdigi, strdirilebi-
lirligini glivence altina alacak sekilde muhafaza edip devaminda gelen yeni nesillere aktarabildigi tim
Uretilenlerin bitini olarak somut, dogal ve somut olmayan kdltiirel miras olarak isimlendirilmektedir.
Gegmisten miras alinan ve degisik gerekgelerle gelecege miras birakilmak istenen, somut olarak varhgi
olan ve insan eliyle tiretilmis olan tim eserler birer kiltiirel miras olarak icinde yeserdigi topluma ait
degerler butlini olarak ifade edilmektedir (Can, 2009: 43-45).

Kultlrel miras kavrami; binalara, anitlara, sanat eserlerine, peyzajlara vb. farkli degerlerin yiklendigi
uzun bir tarihsel gelisimin sonucudur. Bu eserlerin periyodik olarak yok edilmesi veya ortadan kaybolma-
si, mikemmel evrensel hazine ve bu eserlerin insanliga ait oldugunun en kesin ifadesidir. Bu diislinceler,
kiltirel mirasin ve i¢ ice oldugu dogal cevrenin benzersiz ve yeri doldurulamaz oldugu anlayisiyla gelis-
tirilmistir (Mumcu, 2023: 14).

Kiltirel miras, toplumlarin tarihi, kiiltiirel ve sosyal kimliklerinin bir pargasidir. Bu miras, toplumlarin
gecmisle baglarini korumalarina ve kdltirel sirekliligi saglamalarina yardimci olur. Kiiltirel mirasin ko-
runmasl, sadece gecmisi degil, ayni zamanda gelecek nesillerin kiltiirel zenginliklerini de glivence altina
ahr.

2.2. Kiiltiirel Mirasin Korunmasinda Vakiflarin Rolii

Eski eserleri koruma anlayisi insanlik tarihinde oldukga eskiye gitse de gliniimiizde sahip oldugu kdl-
turel ve dogal degerleri korumak, her toplum ve devlet agisindan blylik 6nem tasimaktadir. Bir kaltlr
varligi olarak vakif eserlerin ortaya ¢ikmasinda, korunmasinda ve glinimiize ulasmasinda Osmanl vakif
sisteminin isleyisi ve bu sistemin temelindeki hukuki alt yapisinin 6nemi biytktir (Bakirer, 1973: 113).
Vakif hukuku terminolojisinde “te’bid”2 adi verilen ve “vakfin miiebbed olmasi lazimdir” (Omer Hilmi
Efendi, 1977: 24) seklinde ifade edilen “vakfin devamlihgi” ilkesi gerek hayrat gerekse akar tiirlinden
vakif yapilarinin korunmasinin, bakim ve onariminin yapilmasinin temelini teskil etmektedir. Bu ilke ayni
zamanda vakiflarda sunulan hizmetlerin de surekliliginin saglanmasini zorunlu kilmaktadir (Ates, 1994:
161; Orug vd. 2019: 8).

Bilindigi tizere vakiflar, vakfin kurulus tiizigl niteliginde olan vakfiyelerde belirlenen hiikiimler dogrul-
tusunda idare edilmektedirler. Vakfiyeler, vakfedilen hayrat yapilarin niteligi, vakfin gelir ve giderlerinin
neler olacag, vakif gorevlilerinin kimler olacagi ve hangi sartlarda gorevlerini ifa edecekleri, vakiftan
kimlerin hangi sartlarda faydalanacag gibi vakfin isleyisine dair temel bilgilerin ayrintili bir sekilde kay-
dedildigi hukuki belgelerdir (Ozgiidenli, 2012: 465-467; Yiiksel, 2012: 467-469). Vakfiye sartlari arasinda,
cami, medrese, darussifa, tekke, tiirbe gibi vakfin hayrat yapilarinin ve vakfin gelir getirici yapilari olan
han, hamam, diikkan gibi yapilarin korunmasina oncelik verildigi pek ¢ok vakifta gérilen bir durumdur.
Ozellikle seldtin vakifiari ve viizerd vakiflan olarak ifade edilen saray mensuplari ile Gst diizey yéne-
ticilerin kurmus olduklari vakiflarin vakfiyelerinde, vakif hayrat ve akarlarinin korunmasina, bakim ve
onariminin yapilmasina dair 6zel sartlar bulunmaktadir.

Bu duruma miisahhas bir 6rnek olarak Osmanli sultani Yavuz Sultan Selim’in esi ve Kanuni Sultan Si-
leyman’in validesi Hafsa Sultan’in Manisa’da insa ettirdigi cami, medrese, mektep, imaret, hankah, da-
rissifa ve darulkurradan olusan klliyesi icin kurmus oldugu vakfi gésterilebilir. Hafsa Sultan’in 1523 (h.
929) tarihli vakfiyesinin sartlari arasinda vakif hayrat yapilarin bakim ve onarimina éncelik verilmesine

2 Vakiflarda te’bid ilkesi igin bkz. Muhammed Hamdi (Yazir), irsédii’l-Ahldf fi Ahkémi’l-Evkdf, Matbaa-i Ahmed Kamil, istanbul:
1330; H. Cemaleddin, Ahkdm-i Evkéf, Mekteb-i Miilkiye Matbaasi: 1335; Omer Hilmi, ithéfii’l-Ahlaf fi Ahkdmi’l Evkdf, Mekteb-i
Huk(k-1 S$ahane tarafindan tabf itdirilmisdir, Matbaa-i Amire, istanbul: 1307.
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dair bir sart bulunmaktadir. Vakfiyede, vakfin gelir (galle) fazlasinin bakim ve onarim masraflarina yet-
medigi durumlarda vakfin diger harcamalarindan kesinti yapilarak hayrat yapilarin bakim onariminin
yaptiriimasi ve bunun kesinlikle ertelenmemesi gerektiginin alti gizilmistir. Nitekim vakif hayrat yapilarin
devamli olarak saglam kalmasinin vakfin énceligi oldugu vakfiyenin son kisminda tekrarlanmistir; “ola
ki hayrat yapilar bir sekilde harap olur veya yikilirsa ikinci kez, tiglinci kez, dérdiincl kez yaptiriimasi
gibi vakfin glicl yettigi siirece bu yenileme isleminin devam ettirilmesi” vakif sarti haline getirilmistir
(Demirtas, 2023: 47). S6z konusu vakifta mutevelliler, vakfedilen akarlardan elde edilen gelirleri, 6nce-
likle vakfin akar ve hayratinin korunmasina yonelik kullanarak gerekli harcamalari yaptiktan sonra vakfin
diger masraflari icin kullanacaklardir. Vakifta bu oncelikli kullanim ilkesine uyularak tim harcamalar
yapildiktan sonra arta kalan gelir ise yine bu 6ncelikli vakif sarti icin kullanilmak tizere vakfin kasasinda
saklanacaktir (Demirtas, 2024: 699).

Vakfin devamliligini saglamaya ve vakif binalarin korunmasina yonelik bu uygulama bakim-onarim har-
camalarinin mali kaynagini bulamayan vakiflari “rakabe” uygulamasina yoneltmistir. Vakfin mitevelli
maas! disindaki bitin giderlerinin durduruldugu ve vakif gelirlerinin tamaminin tamirata sarf edildigi
bu uygulamayla vakiflar, tamirat giderlerini karsiladiktan sonra hayir faaliyetlerini yerine getirmeye ve
galisanlarinin maaslarini 6demeye devam etmislerdir (Hizl, 1994: 56).

Vakif eserlerin korunmasina yonelik vakfiye sartlari geregi vakiflar, biinyelerinde bina emini, mimar, mi-
remmim, suyolcu, kursuncu, maniiinniikas gibi hayrat yapilarin tamir, bakim ve onarim islerini yapan
vakif ¢alisanlarini istihdam etmislerdir. Nitekim 1775-1776 tarihli bir muhasebe defteri verilerine gore,
Bursa’daki vakiflarda gorev yapan toplam 1807 kisinin 131 kisisi (%7,2) bakim ve onarim islerinde calis-
maktadir (Ciftci, 2001:135).

Osmanli vakiflari, sadece vakif yapilari korumakla kalmamis, sanat eserleri, el yazmalari ve halk kaltira
unsurlari gibi kiltarel varliklarin korunmasinda 6nemli katkilarda bulunmustur. Bu varliklar, vakif gelirle-
riyle korunmus ve gelecek nesillere aktariimistir (Lewis, 1982: 76).

Ulkemizde vakif eserler 6zelinde kiiltiirel mirasi koruma yéniindeki sistematik yaklasim ve bunun yansi-
masi olan hukuki diizenlemeler 19. yizyilda ortaya ¢ikmistir. Osmanl Devleti’nde kiltirel mirasin korun-
masi amaclyla yapilan ilk yasal diizenleme 1869 tarihli Asdr-1 Atika Nizamnamesi'dir. Osmanli dénemin-
de baslayan tarihi ve kiiltirel mirasin korunmasi amacli calismalar geliserek Cumhuriyet doneminde de
devam etmis, bu konuda birden fazla yasal diizenleme yapilmistir (Coskun ve Kurt, 2021: 88-90).

Tirkiye’nin kaltlirel mirasin korunmasi konusundaki yaklasiminin gelismesi, taraf oldugu uluslararasi
anlasmalarla dailgilidir. Bu kapsamda Turkiye, Birlesmis Milletler’in egitim, bilim, kiltur, bilgi ve iletisim
alanlarinda ihtisas 6rglti olan UNESCO'ya iliskin S6zlesmeyi 1945 yili Kasim ayinda imzalayan ilk 10
devlet arasinda yer almistir. Bu Sozlesme, 20 Mayis 1946 tarihli ve 4895 sayili Kanunla onaylanmistir
(http://www.mfa.gov.tr). UNESCO tarafindan gelistirilen 1972 tarihli “Diinya Kultirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme”ye de? Tiirkiye, 04.04.1982 tarih ve 2658 sayili Kanunla katilmayi
uygun bulmustur. S6zlesme, 23.05.1982 tarih ve 8/4788 sayili Bakanlar Kurulu Karariyla onaylanarak,
14.02.1983 tarih ve 17959 sayili Resmi Gazete’de yayinlanmistir (Coskun ve Kurt, 2021:15).

Tarihi Eserlerin Korunmasi; Vakiflar, tarihi eserlerin korunmasinda énemli bir rol oynamaktadir. Osmanli
ve Selguklu dénemlerinde, bir¢ok tarihi yapi vakiflar tarafindan insa edilmis ve korunmustur. Bu yapilar,
vakif gelirleriyle siirekli bakim gérmiis ve orijinal hallerini korumusglardir. Ornegin, Ayasofya Camii ve
Suleymaniye Camii gibi dnemli yapilar, vakiflasmasi sayesinde glinimiize kadar ulasmistir.
3 Daha genis bilgi icin bkz: Diinya Kiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme’nin metninin bitini igin bkz. http://
www.unesco.org.tr/Pages/161/177,
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ibadethanelerin Korunmasi; Gegmisten bu yana, Vakiflar, camiler, mescitler ve tiirbeler gibi dini yapila-
rin korunmasinda da dnemli bir rol Gstlenmistir. Bu yapilar, vakiflar tarafindan finanse edilerek insa edil-
mis ve bakimlari saglanmistir. Boylece, ibadethaneler tarihi ve kiltirel degerlerini koruyarak glinimiize
ulagsmistir.

Kitiiphanelerin Korunmasi; Vakiflar, kitiphanelerin kurulmasi ve korunmasinda da buyik katkilarda
bulunmustur. Osmanli doneminde bircok kiitiphane, vakiflar tarafindan kurulmus ve zengin kitap kolek-
siyonlariyla donatilmistir. Bu kiitiiphaneler, vakif gelirleriyle zengin kitap koleksiyonlarina sahip olmus ve
bilimsel birikimin korunmasina katki saglamistir (inalcik, 2019).

Diger Kiiltiirel Varliklarin Korunmasi; Vakiflar, sanat eserleri, el yazmalari, halk kaltiri unsurlari gibi
diger kiltarel varliklarin korunmasinda da etkin rol oynamistir. Bu varliklar, vakiflar tarafindan finanse
edilerek korunmus ve gelecek nesillere aktarilmistir.

Basta Ulkemiz olmak lzere diger diinya Ulkerleri, kiltirel miras olarak goriilen tiim eserlerin korunmasi
ve gelecege aktarilmasi igin kendi birikimlerine ve alana yonelik hakimiyetlerine ve gliglerine gore ¢aba
sarf etmektedirler. Korunmasi gereken tim eserlerin en temel ve en basat ilkesi, tarihsel yapilarin ve
bu alanlarin korunurken kullanilmasi noktasinda denge kurulmasinin gerekliligini kiltirel miras kapsa-
minda gozden kagirmadan, daha sonra gelecek olan yeni kusaklara olabilecek en orjinal haliyle aktaril-
masidir.

Gerek dogal afetler gerekse savas, kentlesme vb insan faktorleri gz 6niine alindiginda kiltlrel miras
olarak belirlenen varliklarin hi¢ bozulmadan hi¢ yok olmadan yasamasi, bir degisim gecirmeden orji-
nal haliyle saklanmasi mimkin gézikmemektedir. Bundan dolayr koruma denildiginde hedeflenen
amag eskimeyi durdurmak icin gerekli tedbirleri almak, stirekli bakim noktasinda yapilmasi gerekenleri
yapmak ve bu yapilan tim calismalar ile kiltirel miras 6gelerinin korunmasi anlayisi icinde yasanilan
toplum tarafindan benimsenmesini saglamaya calismak olarak degerlendirilmektedir.

Bugtin Vakiflar Genel Mudurligi, gecmisten devraldigi kiltlrel mirasin korunmasi ve yasatilmasi konu-
sundaki ana gorevini titizlikle devam etmektedir. Vakiflar Genel Madurliugi, Tirkiye'deki vakif kiltira-
niin korunmasi ve yasatilmasi amaciyla faaliyet gosteren énemli bir kurumdur. Vakiflar Genel Mudir-
IGgU’'nin kdkeni, Osmanl Devleti'ne kadar uzanmaktadir. 1826 yilinda Il. Mahmud tarafindan kurulan
Evkaf-1 Himayun Nezareti, vakif islerini diizenlemek amaciyla kurulmustur. Cumhuriyet déneminde ise
1924 yilinda Evkaf Umum Mudurligu adiyla yeniden yapilandiriimig ve 1984 yilinda Vakiflar Genel M-
durltgi adini almistir.

Ulkemizin hemen hemen her yéresinde bulunan kiiltiirel miras eserlerinin, koruma, restore etme
ve muhafazasindan sorumlu olan VGM, bugiine kadar binlerce eserin giinimize kadar korunmasini
saglamistir. VGM, bitiin bu siregleri izlerken de hem ulusal hem de UNESCO ve diger uluslararasi ku-
ruluslarla isbirligi yaparak kaltirel mirasin korunmasi ve stirdtrilebilirligi icin projeler gelistirilmektedir.

2.3. Vakiflarin Kiiltiirel Mirasin Korunmasina Yénelik Basarili Projeleri ve Ornek Vakif Kurumlari

Vakiflar Genel Mudurliigiiniin 2023 Yili Faaliyet Raporunun, faaliyetlerine iliskin bilgileri asagidaki agik-
lamalarda yer verilmistir:

“Milli Kaltar ve Vakif Kalttrt programi kapsaminda; 6zellikle egitim cagindaki geng nesil de olmak tizere
toplumun her kesimine vakif kiltirint, bu kaltlran, milli kaltirimiz, bu kiltirin viicuda getirdigi va-
kif kaltar varliklarinin ise milli kiltlrimzin énemli bir pargasi oldugu olgusunu asilamak ve bu dogrul-
tuda s6z konusu varliklari muhafaza etmek, korumak, gelistirmek ve gelecek nesillere aktarmak gorevini
de yerine getirmektedir. Bu kapsamda;
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Vakif Tasinmazlarinin Korunmasi ve Yenilenmesi, Vakiflar Genel Madurlugi; vakiflara (mazbut) ait yak-
lasik 9 bin tescilli vakif kiilttr varligi ile yurt disindaki vakif kiltiir varliklarinin muhafazasi, korunmasi ve
gelecege aktarilmasindan sorumludur. Bu sebeple; her yil biitgesinin yaklasik %50’sini bu kiiltiir varlikla-
rinin projelerinin hazirlanmasi ile restorasyon ve onarimlarinin gergeklestiriimesine ayirmaktadir.

Vakif Tasinmazlarinin Dederlendirilmesi; Vakiflar Genel Mudurliglu Mazbut vakiflarin her birinin gelir
ve gideri ayri ayri takip etmek ve varliklarini ekonomik kural ve riskleri gozetmek suretiyle degerlendirir.
Mazbut vakiflarin milkiyetindeki tasinmazlar; yapim veya onarim karsiligi kiralama, kat karsiligi insaat
modeli, restorasyon veya onarim karsiligi kiralama ve idari imkanlar gibi gesitli ydntemler ile degerlendi-
rilerek atil vaziyetten kurtarilmakta ve yiksek gelir getirici hale donistirilmektedir.

Vakiflar Genel Mudurligline ve mazbut vakiflara ait hayrat tasinmazlardan Genel Muddrlik tarafindan
oncelikle vakfiyeleri dogrultusunda islev verilemeyen veya degerlendirilemeyen hayrat tasinmazlar; asli
amacina uygun olarak kullanilincaya kadar G.M. tarafindan islev verilmek amaciyla vakfiyesinde yazih
olan hizmetlerde kullaniimak Gizere VGM denetiminde restorasyon ve onarim karsihgl kamu kurum ve
kuruluslarina, ayni amach vakiflara ile diger kamu yararina ¢alisan dernek gibi sivil toplum kuruluslarina
tahsis edilmektedir”.?

Vakiflar Genel Midirligi yukarida zikredilen vakiflarin is ve islemleri ile ilgili denetim gorevini yirit-
mektedir. Mazbut vakiflarin yurt disindaki vakif tasinmazlarina ait envanterin gikarilmasi, yurt disindaki
vakiflarla iliskiler kurma ve vakif ecdadinin miras biraktigi tasinmazlarin bulundugu topraklarda vakfiye
sartlarini yerine getirmekle ugrasmakta, Osmanl cografyasindaki Musliman ulkelerin vakiflarina isik
tutmakta, onlara teknoloji ve bilgi destegi sunmaktadir. Kurumsal yapiyi gelistirmek ve gii¢clendirmek
amaciyla insan kaynagi ve teknolojik alt yapi konusundaki ¢alismalar ise sirdirilmektedir (Vakiflar Ge-
nel Madurlaga, 2023).

2.3.1. Siileymaniye Kiilliyesi Vakfi

Osmanl Dénemi zengin bir vakif medeniyetine sahiptir. Bu anlamda padisahlarin, hanim sultanlarin,
sehzadelerin, sadrazamlarin ve énde gelen devlet ricalinin toplumun yararina olabilecek, manevi de-
gerlere dnem veren ve kendi blinyesinde sosyal hizmet alanlarini karsilayabilecek devasa kiilliyeler insa
ettiklerine sahit olmaktayiz. Cami merkezli kulliyeler, mektep, medrese, kiitliphane, muvakkithane,
hazire, darissifa, imaret, tabhane, c¢arsi, han, hamam, ¢cesme vb. yapilarin bir araya gelmesinden olusan
yapilardir (Ogel, 1963: 156).

Osmanli Devleti’'nde bu kiilliyelerin en giizel 6rneklerinden biri stiphesiz ki Stileymaniye’dir. Stileymaniye
killiyesi hikiimdarligin her bakimdan zirvede oldugu 16. yiizyilda, Kanni Sultan Sileyman déneminde
(1520-1566) ve Mimar Sinan tarafindan insa edilmistir. Bu killiye, ge¢gmisten bugiine sadece bir ibadet
yeri degil, ayni zamanda egitim, saglik ve sosyal hizmetlerin merkezi olarak da hizmet vermistir.

Kanuni Sultan Sileyman, kiilliyenin strdirdlebilirligini saglamak amaciyla bir vakfiye hazirlatmistir. Bu
vakfiye, kiilliyede yiritilen hizmetlerin finansmanini ve organizasyonunu diizenlemektedir. Vakfiye,
cami gorevlilerinin maaslarindan, medrese 6grencilerinin burslarina kadar bircok detayi icermektedir
(Kog ve Ozdemir, 2017:121).

Suleymaniye Killiyesi, egitim ve saglik hizmetleri agisindan da énemli bir merkezdir. Killiyede yer alan
medreseler, ddnemin en dnemli egitim kurumlari arasinda yer almistir. Ayrica, dariissifa, hem saglik hiz-
metleri sunmus hem de tip egitimi vermistir. Kulliye, sadece dini ve egitim hizmetleriyle sinirli kalmamis,
ayni zamanda sosyal yardimlasma ve dayanisma faaliyetlerine de ev sahipligi yapmistir. imaret, fakirlere
yemek dagitimi yaparken, hamamlar halkin hijyen ihtiyaglarini karsilamistir (Yilmaz, 2024: 69).

4 Daha ayrintili bilgi igin bkz: https://www.vgm.gov.tr/kurumsal/planprogram-ve-raporlar/faaliyet-raporlari
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Suleymaniye Killiyesi Vakfi, Osmanli Devleti’nin kiiltlrel, sosyal ve inang merkezli hayatinda 6nemli bir
rol oynamistir. Kanuni Sultan Sleyman’in vizyonu ve Mimar Sinan’in dehasi sayesinde, bu kiilliye glini-
mizde de 6nemini korumaktadir.

Vakiflar Genel Midurluga tarafindan; Stleymaniye Killiyesi ve Camii’nin 2007-2010 yillari restorasyon
¢alismalarinda, Venedik Tuz{igi’'niin (Mayis 1964) onarim ile ilgili maddelerinden yola ¢ikarak yapidaki
0zglin olmayan zarar verici nitelikteki unsurlarin 6zellikle; cimento ya da algi igeren sivalar alt donem
sislemelerini 6rten plastik ya da yagli boya ile yapilmis katmanlar vb. kimyasal ya da mekanik teknikler-
le ylzeyden kaldiriimasiyla ortaya ¢ikan orjinal unsurlar, iyilestirmeler yapildiktan sonra korunmustur.
Suleymaniye Killiyesi, 2021 yilindan bu yana ¢alismalar VGM tarafindan titizlikle devam etmektedir
(Vakiflar Genel Madurliagi, 2023).

2.3.2. Fatih Killiyesi Vakf

Fatih Klliyesi Vakfi, istanbul’daki Fatih Camii ve medreselerinin insasi ve bakimi igin kurulmustur. Bu
vakif, kalliyenin yapimini ve strekli bakimini finanse ederek, cami ve medreselerin orijinal hallerini ko-
rumasini saglamistir. Kiilliyenin insaati 1463 yilinda baslamis ve 1470 yilinda tamamlanmistir. Mimari,
Atik Sinan olarak bilinen Sinatddin Yusuf bin Abdullah’tir. Killiye avlusunda, Fatih Sultan Mehmed’in
turbesi basta olmak Uzere, ¢esitli Osmanli sahsiyetlerinin tirbeleri yer alir. Bu tiirbeler hem tarihi hem
de sanatsal degere sahiptir.

Killiyede, sehircilik bakimindan benzersiz bir tasarim mevcuttur. Bitin binalar tam bir simetriye gore
yerlestirildigi gibi ortasinda caminin bulundugu kiilliye istanbul’'un en dnemli dinf ve kiiltiirel merkezini
olusturmustur. 1509 ve 1766 yillarinda yasanan depremler kiilliyeye buyik zarar vermistir. 1767-1771
yillari arasinda Sultan lll. Mustafa déneminde Mimar Mehmed Tahir Aga tarafindan onarilmistir (htt-
ps://islamansiklopedisi.org.tr/fatih-camii-ve-kulliyesi).

Ayrica, Fatih Kiilliyesi’nin bahgesi, Osmanl déneminin peyzaj anlayisini yansitan gesitli bitkilerle dona-
tilmistir. Osmanli déneminde sik¢a kullanilan ginar ve servi agaglari killiyenin bahgesinde de yer alir. Bu
agaclar, genis govdeleri ve uzun dmdirleri ile bilinir.

Vakiflar Genel MiidiirlGgl tarafindan, Sultan I. Mahmut Kitliphanesi ve Fatih Camii 2007-2012 onarimi
harfim cami mekani, bitis cemaat yeri ve revakh avlusu, sadirvan, hiinkar kasri giris sacagl ve rampasi
ile 1. Mahmut Kitliphanesi’'nde mevcut bezeme 6rneklerinin detayl olarak fotograflarla belgelenerek,
desenleri alinarak projelendirilmesiyle baslamistir.

Kiltirel mirasimizin dnemli unsurlarindan biri olan Fatih Killiyesi glinimiizde halen varhigini vakif ku-
rumu Uzerinden devam etmektedir. Ayrica, Fatih Sultan Mehmet Vakif tGniversitesi® buglin bu vakfin bir
eseri olarak egitim ve 6gretim hayatina blyik katkilar vermektedir.

3. Vakif Kiiltiiriiniin Gelecegi

Vakif kiiltiird, Turk islam medeniyetlerinin sosyal ve ekonomik hayatinda &nemli bir rol oynamistir. Geg-
misten glinimuze kadar uzanan bu kiiltlr; sosyal yardimlasma, egitim, saglik ve kamu hizmetleri alanla-
rinda 6nemli roller Gstlenmis ve toplumsal yapi lizerinde kalici etkiler birakmistir. Gliniim{izde ise, vakif
kiltlrinin gelecegi, modernlesme, ekonomik degisimler ve sosyal ihtiyaclar dogrultusunda yeniden
sekillenmektedir.

Vakif kiltlrinin gelecegi, modern diinyada nasil bir yer edinecegi sorusu etrafinda sekillenmektedir. Vakif

hizmetlerinin sunulmasinda vakfiyelerin glinimuz kosullarina uydurulmasi zorunluluk arz etmektedir.

5 Daha ayrintili bilgi icin bkz: https://www.fsm.edu.tr/, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, T.C. Vakiflar Genel Midiirliigi’niin
25.08.20009 tarih ve 487/406 sayili Vakiflar Meclisi karari ve 15.04.2010 tarih ve 5981 sayil kanunla kurulmustur.
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Sosyal amaclari yerine getiren ve ticari bir amaci olmayan kurulus niteligini tasiyan vakiflar, toplumda
yasayan bireyin korunmasi ve yasaminin kolaylastirilmasi gibi toplumsal diizenin temini amaciyla kurul-
mus kuruluslardir. Bu yapilar basta sosyal yardimlasma ve sosyal dayanisma ile toplumsal ¢catismalarin
online gecerek cemiyetin bltlnligini temin etme noktasinda ¢ok dnemli bir rol oynamaktadir (Koca-
bas, 2010: 45).

Vakif kurumunun Turklerin ne kadar 6nemsedigini, bugiinki adiyla Vakiflar Genel Miadurlugi’ne, Sel-
cuklu ve Osmanli dénemlerinden kalan 52.000 adet vakfin devredilmesi bize géstermektedir. Ulkemizin
sosyal bir devlet olmasi ve vakif kiiltiirii gelismis olan bir millete mensup olmasi, vakif kiltiiriinii devam
ettirmektedir. Glinimizde halen vakiflar bir sosyal politika araci olarak islev gérmektedir.

Yine bugiinki sosyal devlet anlayisinin tim demokratik Ulkelerde yaygin olmasi, devletlerin toplum-
sal ihtiyaclara daha fazla cevap vermesini zorunlu kilmaktadir. Sosyal patlamalarin ve toplumdaki bazi
fay hatlarinin derinlesmemesinde vakiflarin 6nemli bir yeri vardir. Buna paralel olarak kiresel anlamda
her ne kadar vakif tlrlerinin sayica azaldigi goriilse de lilkemizde gerek nifusun hem de sosyal bilincin
artmasi ile birlikte kurulan vakiflarin sayisi da beraberinde artmistir. Bu durum bize Tirk milletinin ne
derece dayanisma kiiltiirline sahip olmasinin yani sira toplumsal duyarliligi da en st diizeyde tutmasini
en iyi sekilde ifade etmektedir.

Vakif kiltiirli, gegmiste oldugu gibi gelecekte de sosyal, kiltiirel, egitim ve ekonomik hayatin 6nemli bir
parcasi olmaya devam edecektir. Vakif kiiltirinin siirdtrilebilirligi icin toplumsal bilinglendirme ve egi-
tim galismalari oldukga 6nemlidir. Geng nesillerin vakif kiiltliri konusunda bilinglendirilmesi ve vakiflarin
sosyal sorumluluk projelerine aktif katiliminin saglanmasi gerekmektedir. Bu kapsamda UNESCO’nun da
Onerileri benzer mahiyettedir. ©

Giunumuzde dijital donisiim, vakiflarin ¢calisma bigimlerini ve etkilesimlerini de etkilemektedir. Vakifla-
rin faaliyetlerini daha etkin ve verimli bir sekilde yiriitebilmesi icin teknolojik yeniliklerden yararlanmasi
gerekmektedir. Dijital platformlar ve online bagis sistemleri, vakiflarin erisim ve etki alanini genisle-
tebilir.” Ayrica, vakiflarin sosyal medya ve dijital platformlar araciligiyla daha genis kitlelere ulasmasi
mimkundr.

Vakiflarin uluslararasi is birlikleri ve ortak projeler gelistirmesi, bilgi ve deneyim paylasimini artirarak
surdirlebilirliklerini gliclendirebilir.

Sonug¢

Vakiflar, tarih boyunca toplumlarin sosyal, kiltirel ve ekonomik yapilarini sekillendiren 6nemli kurum-
lardan biri olmustur. islam diinyasinda ve Tiirk toplumunda vakiflarin, sosyal adaletin saglanmasi, kiiltii-
rel mirasin korunmasi ve toplumsal dayanismanin giiglendiriimesinde biyik rol oynadigi gériilmektedir.
Vakiflar, egitimden sagliga, dini ve manevi hizmetlerden kiltirel ve sanatsal katkilara kadar genis bir
yelpazede topluma hizmet etmektedir.

Vakif kaltlrd, tarih boyunca toplumsal dayanismanin, yardimlasmanin ve kiiltiirel mirasin korunmasinin
o6nemli bir araci olmustur. Bu misyon, gliniimiizde de 6nemini siirdirmektedir.

Kiltirel mirasin korunmasinda vakiflarin rolli, maddi varliklarin 6tesinde, kiiltlrel degerlerin yasatiimasi
ve aktarilmasi sirecini de kapsamaktadir. Vakiflar, tarihi eserlerin restorasyonu, geleneksel el sanatla-
rinin yasatilmasi ve kultarel etkinliklerin diizenlenmesi gibi faaliyetlerle kiiltiirel mirasin korunmasina
dogrudan katkida bulunmaktadir.
6  Daha ayrintili bilgi icin bkz: https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000374802
7  Bkz: https://ssir.org/
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GUnUmuz sartlar geregince vakif geleneginde hicbir degisiklik olmayacagi iddiasinda bulunmak isabetli
bir yaklasim degildir. Vakif, yapisindaki degismezlik 6zelliginden dolayi 6ziinde ayni kalmasi gerekirken,
modern hayata saglikh bir ilkeye bagl kalmasinda, pratikte de ihtiya¢c duyulan degisikliklerin hayata ge-
cirilebilecegi 6niinde énemli bir aragtir. Cok hizli ve radikal degisimlerin yasandigi bu bilisim ¢aginda
vakiflara bagli isletmeler, bugliniin ekonomik sartlarinda ¢agdas ara¢ ve imkanlari kullanan, gelismis ve

daha gli¢li kurumlar haline getirilmeleri daha da dGnemsenmelidir.
Vakiflarin etkinligini artirmak ve kultirel mirasin korunmasini desteklemek icin bazi 6neriler;

Yasal ve Kurumsal Desteklerin Artirllmasi; Vakiflarin kilttrel mirasin korunmasindaki rollerini daha etkin
bir sekilde yerine getirebilmeleri igin yasal ve kurumsal desteklerin artiriimasi gerekmektedir. Ozellikle
vergi muafiyetleri ve tesvikler gibi maddi destekler, vakiflarin kaynaklarini daha verimli kullanmalarina
olanak saglayacaktir. UNESCO’nun kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik énerileri bu konuda yol goste-

rici olabilir.

Egitim ve Bilinglendirme Calismalari; Toplumda vakif kiiltlirliniin ve kiltlrel mirasin 6énemine dair far-
kindalik olusturmak amaciyla egitim ve bilinclendirme calismalari yapilmalidir. Ozellikle geng nesillerin
bu konuda bilgilendirilmesi ve vakif faaliyetlerine katilimlarinin tesvik edilmesi, strdiirtlebilir bir koru-
ma sureci icin elzemdir. Bu dogrultuda, Avrupa Konseyi’nin kiiltirel miras egitimine yonelik gelistirdigi

programlar 6rnek alinabilir.

Teknolojik imkanlarin Kullaniimasi; Dijital teknolojilerin ve yenilik¢i yontemlerin kullaniimasi, vakiflarin
kiltiirel mirasi koruma ve tanitma faaliyetlerinde etkinligini artiracaktir. Dijital arsivler, sanal turlar ve
interaktif sergiler gibi uygulamalar, kultlrel mirasin daha genis kitlelere ulasmasini saglayacaktr. Avru-
pa Birligi'nin Horizon 2020 programi kapsaminda desteklenen dijital miras projeleri bu alanda basarili

ornekler sunmaktadir.

Uluslararasi isbirliklerinin Gelistirilmesi; Vakiflarin uluslararasi diizeyde isbirlikleri gelistirmesi, kiiltiirel
mirasin korunmasi konusunda bilgi ve deneyim paylasimini artiracaktir. Uluslararasi kuruluslar ve kul-
tirel miras organizasyonlari ile ortak projeler yiritiilmesi, vakiflarin etkinligini ve etki alanini genisle-

tecektir.

Kiiltiirel Mirasimiz ile Vakif Eserlerimizin Korunmasi ve Desteklenmesi Konusunda Calisma Yiiriiten Sivil
Toplum Kuruluslarinin Tesvik Edilmesi; Vakif faaliyetlerinde sivil toplumun aktif katiiminin tesvik edil-
mesi, kiltlrel mirasin korunmasinda toplumsal sahiplenmeyi artiracaktir. Gonlli programlar ve halkin

katihmini saglayacak etkinlikler, vakiflarin toplumsal tabanini genisletecektir.
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Ankara Vakif Eserleri Miizesi, Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii
Mevcut Koruma Durumu ve Onerileri*

Cemile Yildirim Altun**
Murat Cura***
0z
Ahsap, tarihoncesi ¢aglardan gliniimize kadar hem yapi malzemesi ve elemani oldugu kadar siisleme
ve cesitli esyalarin yapiminda kullanilmistir; kiiltlirel mirasin gz alici eserlerinin yapilmasinda énemli rol
oynamistir. Ahsap eserlerin korunmasi ve onarimi, birgok farkli alandan uzmanlar arasinda multidisipli-
ner bir is birligini gerektirmektedir. Calisma kapsaminda geleneksel koruma onarim yontemlerinin yani
sira modern teknolojik gelismelerden de yararlaniimistir. Bu dogrultuda, ¢alismamiz kapsaminda, Anka-
ra Vakif Eserleri Miizesi’nde bulunan 2238 envanter numarali Kiitahya Seyh Bahsi (Balikli) Mescidi Vaaz
Kirsisi’'nln 3 boyutlu fotogrametrik taramalari yapilmis, eserlerin mevcut durumlarinin tespiti sonrasi
koruma onerileri hazirlanmistir. Béylece ileri teknolojik gelismelerin koruma ve onarim islemlerindeki
avantajlari belgelenmis ve gerekliligi onerilmistir. Eserlerde goérilen bozulma etken ve faktorleri sap-
tanmis ve farkl eserlerde de uygulanabilir bozulma tablosu olusturulmustur. Bu ¢alisma, ahsap kiltir
varlklari Gzerinde, ¢ boyutlu teknolojileri geleneksel ydntemler ile harmanlayarak, sirdirilebilir tek-
nikler gelistirmeyi ve ortaya ¢ikan bu inovatif ¢cdzlimleri koruma onarim alanina entegre ederek, kilavuz
bir kaynak olmayi hedeflemistir.

Anahtar Kelimeler: kiilturel varlk, restorasyon, konservasyon, ahsap, vaaz kirsisu

Ankara Wagf Museum, Current Conservation Status of the Sheikh Bahsi Masjid Sermon Chair and
Recommendations

Abstract

From prehistoric times to the present, wood has been used as a building material and component
and as the chosen material for the decoration and construction of various objects. Wood has played
an important role in creating stunning works of cultural heritage. The preservation and restoration
of wooden artifacts require multidisciplinary collaboration among experts from various fields. In this
study, traditional conservation and restoration methods were utilized along with modern technological
developments. Accordingly, within the scope of our work, 3D photogrammetric scans were conducted
on the Kiitahya Seyh Bahsi (Balikli) Mosque Pulpit (No. 2238) at the Ankara Foundation Works Museum
(Ankara Vakif Eserleri Miizesi), and conservation recommendations were prepared after determining
the pulpit’s current condition. The article documents the advantages of advanced technological devel-
opments in conservation and restoration processes, and advocates in favor of their necessity. The arti-
cle identifies factors causing deterioration and a deterioration chart applicable to different artifacts is
offered. The study aims to develop sustainable techniques by blending three-dimensional technologies
with traditional methods on wooden cultural assets, and to become a guiding resource by integrating
these innovative solutions into the field of conservation and restoration.
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Giris

Balikli Camii olarak bilenen Seyh Bahsi Mescidi Ege Bélgesi’nde, Kiitahya ili merkezinde bulunmakta-
dir. Ara Altun “Kiitahya’da Balikh Tekkesi Uzerine Notlar” isimli calismasinda, yapi 14. yiizyil sonu 15.
ylzyihin ilk yarisina tarihlendirilmistir. Ali Osman Uysal’in “Germiyanogullari Beyliginin Mimari Eserleri”
ve Omiir Bakirer’in “Selcuklu Oncesi ve Selcuklu Dénemi Anadolu Mimarisinde Tudla Kullanimi” bas-
likli calismalarinda, tuglalarin boyutlarina gére yapi, Selcuklu Dénemi eseri olarak degerlendirmistir.
Yapi, Germiyanogullari Beyligi sahasindaki imar faaliyetleri sirasinda onarilan Selguklu yapilari arasin-
da gostermektedir (Uysal, 1990, s. 45). Balikli Camii’'nde, kapinin lstiinde Selguklu Déneminde insasi,
Germiyanogullari ve Osmanli Donemlerinde onarimlarimdan s6z eden (g kitabenin yani sira minare
kaidesinde Osmanli Dénemi’ne ait bir kitabe daha bulunmaktadir (Uysal, 1990, s. 45- 48). Banisi, Selcuk-
lu Sultani Keykubat’in oglu Giyaseddin Keyhiisrev'in doneminde serasker ve iimerasindan olan Hezar
Dinari"dir. Kitabesine gbére mescit, H. 634 / M.1237 yilinda yaptirilmistir (Zeyrek, 2015, s. 39). Germiya-
nogullari zamani imeralarindan Ozbek Subasi 783 / 1381-82 yilinda yeniden yapilmis denecek tarzda
ihya etmistir (Uysal, 2002, s. 126; Zeyrek, 2015, s. 39; Durukan, 2014, s. 417). Bu iki ddonemde de yapi
minaresizdir. Cami, aslinda Selguklu Donemi’nde bir mescit olarak insa edilmis, daha sonra Germiyano-
gullari Donemi’nde yeniden ihya edilerek son seklini Osmanlilar déneminde almistir. Kesme tastan insa
edilen ve kare planli olan yapi, mimari agidan tek kubbeli bir harim, i¢ bolimli bir son cemaat yeri ve
kuzeydogu kosesine yakin konumlanan bir minareden olusmaktadir. Yapi, 17. ve 19. yizyillarda gegir-
digi eklemeler ve tadilatlar sonucunda gesitli kayiplara ugramistir. Selguklu Dénemi’ne ait tek unsurun,
kapinin Gzerindeki kitabe oldugu belirtiimektedir. Yapinin vaaz kiirsisiintin, Ankara Etnografya Muzesi
envanter kayitlarina gére 22 Subat 2007 tarihinde miizeye getirildigi bildirilmistir. Vaaz kirslsu, ahsap
¢italarla yapilmis kafes ve zivana-kinisin bir arada kullanildigi bir teknikle Gretilmistir. Yapisal olarak,
kirst ayag, kirsi gévdesi, korkuluk ve oturma yeri bulunmakla birlikte, rahle ve arkalk kismi eksiktir
(Tablo 1). Kiirsi, ginimuze kismen saglam ulasmis olup koruma ve onarim gerektiren bir durumdadir.

Calismamizda, Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kirstsi’niin slisleme ve yapim 6zellikleri, mevcut koruma du-
rumu, bozulmalari ve korunmasina yonelik 6neriler ele alinmistir. Bu baglamda, eserin ylizeyinde goz-
lemlenen bozulmalar, gizimler ve fotograflarla detaylandiriimistir. Eserin iki boyutlu gizimlerinin yani sira
fotogrametrik olgiimleri de yapilmis ve bdylece 6zglin boyutlarina uygun sekilde dijital bir arsiv olustu-
rulmustur. Bu calisma, ahsap eserlerin 6nemini, gesitliligini, koruma sirecinin belirlenmesini ve cesitli
analiz tekniklerinin tanitilmasini saglayarak buyik bir Sneme sahiptir. Ayrica, bu eserin incelenmesi ve
elde edilen bulgular, sanat tarihi, tarih, kiltirel mirasin korunmasi ve onarimi ile arkeometri gibi disip-
linler arasi calismalara katkida bulunacak bilgiler sunmaktadir.

1. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii Malzeme Ozellikleri

Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirlisi malzeme ozellikleri igin detayli incelemeler, analitik yaklasimlar ve de-
rinlemesine yorumlarla, eserin anlami ve énemi lzerinde durulmustur. Bu sayede, eserin tim boyut-
lariyla kesfedilmesi hedeflenmektedir. Bu baglamda, eser yalnizca yiizeysel bir bakis agisiyla degil, ayni
zamanda ¢ok katmanl bir analizle degerlendirilecektir.

Vakiflar Dergisi 62 - Aralik 2024
G\ 186 £



Cemile Yildirim Altun e Murat Cura

Tablo 1. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisi bilgileri.

Eser Envanter No:

2238

Eser Adi:

Kutahya, Merkez Seyh Bahsi (Balikh) Mescidi Vaaz Kurslsi

Miizeye Geldigi Yer:

Kutahya- Merkez

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Miizeye Gelis Tarihi: 22.02.2007

Yapim Tarihi/Dénemi: Bilinmiyor

Ustasi: Bilinmiyor

Olgiileri: En: 85 cm Boy: 155,5 cm Derinlik: 66 cm

Bulundugu Yer:

Miize — Kapal Alan

Sergileme Sekli: Hareketli
Yapim Malzemesi: Ahsap
Siisleme Malzemesi: Ahsap

Yardimca Malzemeler:

Baglanti noktalarinda ve sonraki donem eki olarak metal giviler.

Yapim ve Siisleme Teknigi:

Citalarla Yapilan Kafes Teknigi, Zivana-Kinis Teknigi ile Gegme

Kiirsti Plani

Kiirsii Ayagi- Kaidesi:

Kursuyu olusturan ahsap direkler eserin ayagini da olusturmaktadir. Ayaklar sol arka-
da 155,5 cm, sag arkada 154 cm, sag 6nde 115 cm, sol 6nde 117 cm yiksekligindedir.
6x6 cm kare ve slislemesiz olan ayaklarin st kisimlarinda poligonal topuzlar bulun-
maktadir.

Kirsii Govdesi:

Sag ve solda 4x4x44 cm boyutunda 5’er, arkada 6 adet siislemesiz boyuna ahsap mal-
zeme kullaniimistir. On kisimda ise eksenin sag kismi bos iken sol kismi 13 dikey, 18
yatay pargadan olusan zivana-kinis gecme teknigi ile tizerleri ikiser yiv ve basta sonra
licgen oymalar ile hareketlendirilmistir.

Korkuluk:

Arka: 74 x 93,5 cm boyutunda dikdértgen bir plana sahiptir. i¢ ice gecmis iki dort-
gen gorlinimiinde olan korkulugun 78,5x74 cm kisminda 109 parga 2x2 genislikte

ve farkli uzunluklarda zivana kinis tekniginde yapilmis parga bulunurken, eksendeki
57,5x57,5 cm boyutlarindaki kisimda yine zivana-kinis tekniginde yapilmig 29 yatay
ve 28 dikey parganin lzerleri ikiser yiv ve basta sonra tiggen oymalar ile hareketlen-
dirilmistir. Sag ve Sol: 54x32 cm dikddrtgen planli, zivana-kinis tekniginde yapilmis 22
yatay ve 22 dikey parganin Uzerleri ikiser yiv ve basta sonra licgen oymalar ile hare-
ketlendirilmistir.

Oturma Yeri / Seki / Sedir:

Lambali en birlestirme tekniginde, 74 x 66 cm, 4 parc¢a dliz ahsap tabakadan olus-
maktadir.

Rahle:

Bulunmamaktadir.

Arkalik:

Bulunmamaktadir.

Bugiinkii Durumu:

Kirsl glinUmiize koruma ve onarim gerektirecek nitelikte kismen saglam ulasmistir.

Eser lizerinde bulunan niteliksiz pigment ve koruyucu tabaka kalintilari, tasinabilir p-XRF cihazi ile analiz
edilmistir. Bu analizler, Prof. Dr. Ali Akin AKYOL ve ekibi tarafindan miize ortaminda gerceklestirilen veri
toplama islemlerine dayanmaktadir. Elde edilen veriler, MAKLAB’da detayl bir sekilde degerlendirilerek
sonuclar elde edilmistir. (Resim 1, Tablo 2, Tablo 3).
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Resim 1. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirstisii portable XRF analiz noktalari.

Tablo 2. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisii portable XRF verileri (tamami).
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Tablo 3. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisii portable XRF verileri.
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Tam orneklerde kalsiyum (Ca) ve silfat oranlarinin belirgin sekilde yiiksek olmasi, algi kullanimina isaret
etmektedir. Silisyum (Si), aliminyum (Al), potasyum (K), demir (Fe) ve magnezyum (Mg) ise kil mineral-
lerine ait elementlerdir. Alinan 6rneklerde bu elementlerin bulunmasi, kirlilik veya toprak kékenli boyar
maddelerin varligi olarak yorumlanmaktadir. 6 numarali 6rnekte, kursun (Pb), arsenik (As), kalay (Sn) ve
bakir (Cu) tespit edilmis olup, bu elementlerin gegmis donemlerde rengin parlakhigini artirmak amaciyla
kullanilan malzemelerden kaynaklandigi bilinmektedir. Ozellikle, yesil rengin parlakhgini artirmak igin
kullanildigi diisiinilmektedir. Diger 6rneklerden farkl olarak, 6 numarali 6rnekte civaya (Hg) rastlanmis
ve bu durum, kirmizi rengin varligina isaret etmektedir. Ayrica 1 No.'lu 6rnekte kromatik bir asit olan
potasyum (K) anlamh 6lgtide yuksektir. Bu durum potasyum igerikli bir malzemenin eser ylizeyinde bu-
lundugunun gostergesidir.

Kalsiyum ve siilfat elementlerinin yiksek oranlari, algi kullaniminin dnemli bir géstergesi olarak deger-
lendirilmistir. Algi, mimaride ve sanat eserlerinde yaygin olarak kullanilan bir malzemedir ve bu bulgu,
eserlerin tarihsel ve yapisal 6zelliklerini anlamak agisindan énem tasir. Kil mineralleri olan silisyum, ali-
minyum, potasyum, demir ve magnezyum gibi elementlerin bulunmasi, bu érneklerin kil mineralleri
acisindan zengin oldugunu gostermektedir. Kil, tarihi eserlerin yapiminda sik¢a kullanilan bir malzeme
olup, bu elementlerin varligi, yapim sureglerini ve kullanilan malzemeleri anlamada kritik 5neme sahip-
tir. Elde edilen 6rneklerde potansiyel olarak kirlilik veya toprak kdkenli boyar maddelerin bulundugunu
gostermektedir. Bu durum, eserlerin bulundugu ¢evresel kosullarin ve insan etkilerinin de bir géstergesi
olabilir. 6 numarah 6rnekte kursun, arsenik, kalay ve bakir gibi agir metallerin bulunmasi, bu element-
lerin gegmiste estetik amaglarla kullanildigini ortaya koymaktadir. Bu, dzellikle sanat eserlerinin tarihsel
kullanimlari hakkinda bilgi verirken, ayni zamanda saglik ve ¢evresel riskler agisindan da dikkate alinmasi
gereken bir durumdur. Civanin bulunmasi, kirmizi rengin varhigina isaret etmektedir. Bu, tarih boyunca
renklerin nasil elde edildigi ve hangi malzemelerin kullanildigina dair bilgi saglar. 1 numarali 6rnekteki
potasyumun yiiksek seviyeleri, kromatik bir asit oldugunu belirtmektedir. Bu, eserlerin pigmentasyo-
nunda kullanilan belirli bilesiklerin ve malzemelerin belirlenmesine yardimci olabilir.

2. Siisleme Ozellikleri

Seyh Bahsi (Balikll) Mescidi vaaz kirsisl, yapim teknigi olarak ¢italarla olusturulmus kafes teknigi ve
zivana-kinis yontemini kullanmaktadir. Bu teknik, gercek kiindekari teknigine benzer bir sekilde, ahsap
kirislerin (omurga citalari) gegmeli olarak birlestiriimesiyle elde edilen liggen, kare, yildiz gibi geometrik
formlarin olusturulmasini saglar. Daha sonra, dis kilitleme gergevesi ile yapi kararlilik kazanir. Diger bir

ifadeyle, hakiki kiindekari ve taklit kiindekari tekniklerine ek olarak, bu ydontem “Kafes Kiindekari Tekni-
gi” olarak tanimlanmaktadir (S6gatla, 2021, s. 163), (Resim 2).
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Resim 2. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, tiim ydnlerden goriiniis.

Kiirstiniin ayak kisminda, taslyici sistem iglevi gbren 6 x 6 cm boyutunda dort adet direk bulunmaktadir.
Ayaklarin, korkuluk kisminin bitiminden sonra yerden yiiksekligi 6 cm’dir. Direklerin 6n sag kismi 107 cm,
on sol kismiise 105 cm yliksekligindedir. Direklerin Gst kisimlari, 10 cm ¢apinda poligonal topuzlarla son-
landirilmis olup, bu topuzlar kenar birlesimlerinden lGggen formunda pahlanmistir. Kiirst gévdesinin 6n
kisminda, 74 x 44 cm boyutlarinda dikdértgen planli bir alan yer almakta; bu alanda sag taraf tamamen
tahrip olmusken, sol kisimda 13 diisey ve 18 yatay zivana-kinis gecme teknigi ile yapilmis bir siisleme
alani bulunmaktadir (Sekil 1). Bu alanlarin dlsey pargalarinin ylzeyleri dikey, yatay pargalarinin yiizey-
leri ise yatay olarak diizenlenmis ve iki sira halinde yivlendirilerek hareketlilik saglanmistir. Her parganin
ylzeyinde farkli sayida, simetrik ve asimetrik olarak yerlestirilmis Giggen oymalar bulunmaktadir. Gévde
kisminin sag ve sol yanlarinda 44 cm uzunlugunda bes adet ahsap parmaklik yer almakta; arka kisimda
ise Ust baglantisi kopmus bir adet parmaklik bulunmaktadir. Bu parmakliklarin st kisimlari, sag ve solda
dikey dogrultuda yivlendirilerek hareketliligi artiriimistir.

il

-
—

Sekil 1. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisii gévde kismi zivana-kinis gegme teknigi.

Kiirstiniin Kiirsiintin korkuluk kismi, eseri yanlarda ve arkada olmak lizere li¢ yonde ¢ercevelemektedir.
Korkulukta, zivana-kinis yontemiyle olusturulmus bir siisleme kompozisyonu bulunmaktadir. Arka kisim,
sag ve solda taslyici ayaklar ile altta sedir ve Ustte liggen alinlikla 74 x 93,5 cm boyutunda sinirlandiril-
mistir; bu alan i¢ ice ge¢mis iki dortgen goriinimuindedir. Distaki bliylik boyuna dikdortgen alanda, 2
cm yiiksekliginde ve 2 cm genisliginde ¢italarla yapilmis 109 parcadan olusan bir zivana-kinis teknigiyle
hazirlanmis ¢apraz kompozisyon yer almaktadir. Ayrica, ekseninde 57,5 x 57,5 x 4 cm boyutlarinda, 28
yatay ve 29 diisey pargadan olusan ikinci bir cergeve ile ayni teknikte yapilmis bir siisleme alani bulun-
maktadir. Arka korkuluktaki sisleme alaninin kigaltiilmis versiyonu, sag ve sol korkuluklarda da kulla-
nilmistir. Bu korkuluklarda, 74 x 32 cm boyutlarinda dikdértgen biciminde, eksende sag ve solda ayna
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gorinidminde simetrik bezemeli bir kompozisyon mevcuttur. Bu alanlarda toplam 22 yatay ve 22 diisey
parca bulunmaktadir. Arka ve yan korkuluk alanlarinin dikey pargalarinin yizeyleri dikey yonde, yatay
pargalarinin ylzeyleri ise yatay yonde ve iki sira halinde yivlendirilerek hareketlilik saglanmistir.

Oturma yeri (seki/sedir) kismi, lambali birlestirme teknigiyle 74 x 66 cm boyutlarinda dort parg¢a diiz
ahsap tabakadan olugsmakta olup, siislemesizdir.

3. Mevcut Durum

Seyh Bahsi (Balikli) Mescidi vaaz kiirstsiiniin koruma sorunlarinin tespiti ve 6nerilerinin olusturulmasi
sirecinde, mize ortaminda farkh tirde malzemelerle sergilenme kosullari dikkate alinarak detayh bir
inceleme gerceklestirilmistir. Bu kapsamda, eserin mevcut durumunun belgelenmesi amaciyla fotograf
ve fotogrametrik ¢cekimler yapilmistir. Bozulma durumlarinin detayli bir sekilde belirlenmesi igin optik
mikroskop goriintileri alinmis ve boya ile vernik tabakalarinin analizi igin p-XRF yéntemi kullanilmistir.
Tespit edilen bozulmalar, fotograflama, optik mikroskop goérintiileri ve analiz sonuglari dogrultusunda
olusturulan lejantlar ile belgelenmistir. Bozulmalar, optik mikroskop goriintilerinin yani sira Canon 250D
dijital fotograf makinesi ve 18-55 mm DC Il objektifi ile fotograflanarak kayit altina alinmistir.

3.1 Malzeme segimi, yapim ve liretim sorunlari

3.1.1. Budak

Eserin yapiminda budakli ahsap malzeme kullanilmistir. Budak, ahsabin mekanik 6zellikleri Gizerinde
dogrudan etkiye sahip olup, daha yogun ve recineli bir yapi sergilemekte ve ¢evresindeki odunlara gore
daha fazla daralma ozelligi gostermektedir (Perker, 2012, s. 47). Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kirsusi’nde,
budakl ahsabin kuruma siireci sonucunda gatlamalara neden oldugu gézlemlenmistir. Eserin ylizeyinde,
budagin ahsap ylizeyinden ayrilmasi sonucu olusan ve denge problemi yaratabilecek parcalar bulun-
maktadir (Resim 3). Budakli ahsap kullaniminda karsilasilan bir diger problem ise, budakli kisim ile diger
ahsap boélumleri arasindaki renk farkidir. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirstisi’'ndeki budakli kisimlar ile
diger kisimlar arasinda belirgin renk farkliliklari tespit edilmistir.

o i =

Resim 3. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisi, budakli ahsap kullanim hasari érnedi. (a) Fotograf makinesi
cekimi b) Optik Mikroskopta x50 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisii b) Optik Mikroskopta x200 biiyiik-
liikte tabaka detay g6riintiisii.

3.2. Yapisal bozulmalar
3.2.1. Kirilma ve parga kayiplari

Eserin govde ve korkuluk kisimlarinda parga kaybi gézlemlenmektedir. Bu parga kayiplari, eserin genel
siisleme kompozisyonunu bozarak estetik agidan sorun olusturmakta ve ayrica yapisal bozulmalara yol
acmaktadir. Parga kaybi olan bolgelerde yiizeysel kir ve toz birikintileri de meydana gelmistir (Resim 6).
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Resim 4. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, gévde 6n kismi parca kaybi érnekleri.

Korkuluk kisimlarinda kismi tahribatlar gézlemlenmekle birlikte, bu kayiplar genel siisleme kompozisyo-
nunu bozacak nitelikte degildir. Parca kaybi yasanan bolgelerde zamanla kir ve toz tabakalari birikmis-
tir. Bu tabakalara, eserin zivana-kinis teknikli gegme yerlerinde meydana gelen tahribatlarin midahale
edilmesi gereklidir; bu midahale yalnizca estetik agidan degil, ayni zamanda eserin statik dengesini
etkilemesi bakimindan da 6nem tasimaktadir. Eserin statik dengesini etkilemeyen ancak estetik birligi
saglayan bazi bolimlerde de parg¢a kayiplari bulunmaktadir. Bu sorun, eserin poligonal topuz kisimla-
rinda belirgin bir sekilde gorilmektedir (Resim 5). Denge problemi yaratan ve zivana-kinis teknigindeki
gegme pargalarinin mevcut yerlerinin degisikligine neden olan kayiplar tespit edilmistir. Bu sorunlar,
eserin ayak kisimlarinda gézlemlenmistir (Resim 5).

Resim 5. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, ayak kismindaki parga kaybi 6rnekleri.

Susleme kompozisyonundaki simetrik olmayan parca kayiplari oldukga belirgin bir sekilde gézlemlene-
bilmektedir. Buna karsilik, simetrik kayiplar, yani kompozisyonun her iki tarafinda ayni yer, yon, boyut ve
susleme unsurlarini barindiran pargalardaki kayiplar, zivana-kinis gecis yuvalarindaki bosluklar dikkate
alinarak tespit edilmis ve belgelenmistir (Resim 6).

Resim 6. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisi zivana-kinis kismi parca kaybi érnekleri.
3.2.2. Catlak ve yarilma

Curtimeye yol agan iki ana mantar tiirt, kahverengi ¢iriklik ve beyaz ¢urikliktir. Kahverengi ¢lirlime,
sellilozu tiketerek ahsaba kahverengi bir renk birakir ve lif yoni boyunca ilerler. Beyaz ciriklik ise hem
seliilozu hem de lignini tiketerek ahsabin rengini kaybetmesine ve damar boyunca ¢atlamasina neden
olmaktadir (NPS, Appendix N, s. 7-8). Eserin ylizeyinde tespit edilen derin ¢atlaklar, bazi bélgelerde
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yogunlasarak parca kayiplarina yol agmistir. Bu kayiplar, statik dengeyi saglayan ve ayaklari olusturan
direklerde belirgin bir sekilde gézlemlenmektedir (Resim 7). Tespit edilen sorunlar, birlesim yerlerine
yakin bolgelerde ve gerilmelere maruz kalan kisimlarda ¢atlama ve ayrilmalara yol agmistir.

[ R o ol &

Resim 7. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirslisii ¢atlak ve ayrilma 6rnegi. (a) Fotograf makinesi ¢ekimi b) Op-
tik Mikroskopta x50 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisii b) Optik Mikroskopta x200 bliyiikliikte tabaka
detay gériintiisi.

3.2.3. Birlesim yerlerinden ayrilma, gevseme, oynama

Eserin ayak, govde, sedir ve korkuluk gibi kisimlarinda, baglanti noktalarinda zivana-kinis teknigiyle ya-
pilmis siislemeli kisimlarin biylik cogunlugunda yogun bir gevseme problemi gézlemlenmistir. Bu gev-
seme, eserde parca kayiplari ve kirllmalarin artmasina da neden olmustur. Gevseme, uygun olmayan
tasima, depolama ve sergileme kosullarindan kaynaklanabilecegi gibi, ahsabin dogal ¢alisma siireglerin-
den de meydana gelmis olabilir. Ayrica, bu gevsemelerin neden olabilecegi sorunlara karsi bazi niteliksiz
miidahalelerin yapildig tespit edilmistir. Bu midahaleler arasinda kagit ve ahsap kullanimi ile uygun
nitelik ve boyutta olmayan metal givilerin kullanimi yer almaktadir (Resim 8).

Resim 8. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, gevseme Grnekleri.

3.2.4. Gonye bozulumu/eksen kaymasi

Eserdeki yapisal degisimler, geleneksel yontemlere ek olarak fotogrametri teknigi ile de belgelenmistir
(Resim 9). Fotogrametri, nesnelerin ve yapilarin ¢ boyutlu modellerinin olusturulmasinda kullanilan
etkili bir ydntemdir ve bu sayede eser lizerindeki deformasyonlar ve bozulmalar detayh bir sekilde analiz
edilebilmektedir. Bu teknik, yiksek ¢ozinirlikli gorintiler elde edilmesini saglayarak, inceleme ya-
pilan alanin boyutlarinin ve oranlarinin dogru bir sekilde kaydedilmesine olanak tanir. Ayrica, fotogra-
metrik veriler, eserin korunmasi ve restorasyonu igin gerekli olan bilgilerin saglanmasinda kritik bir rol
oynamaktadir. Bu baglamda, yapilan analizler, miidahale gerektiren bdlgelerin belirlenmesi agisindan
Onem arz etmektedir.
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Resim 9. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, génye bozunumu.

3.3. Yiizey bozulmalan
3.1.1. Koruyucu katman sorunu: tabakalasma/ayrisma

Eserin ylzeyindeki tabakalagsma ve ylizeyden ayrilmalar, DinoLite AM2111 marka optik mikroskop kul-
lanilarak toplam 126 farkli noktadan %50 ve %200 biiylitme ile incelenmistir. Bu inceleme siirecinde,
iki farkh blyltme seviyesinde toplam 252 adet detayli gorlintl elde edilmistir (Resim 10). Elde edilen
veriler dogrultusunda, eser yiizeyinde yogun tabakalasma ve yiizeyden ayrilmalara bagli olarak cesitli
bozulmalar gézlemlenmistir. Bu bulgular, eserin yapisal bltlnluga Gzerinde olumsuz etkiler yaratabile-
cegini gostermektedir. Dolayislyla, tespit edilen bozulmalarin giderilmesi ve eserin korunmasi icin gerek-
li dnlemlerin alinmasi 6nem arz etmektedir.

Resim 10. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kirsilisi tabakalasma ve ylizeyden ayrilma detay gériintiileri. (a, d)
Fotograf makinesi ¢ekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 bliyiikliikte tabaka detay gériintiisii (c, f) Optik
Mikroskopta x200 biiyiikliikte tabaka detay goriintiisi.

incelemeler, optik mikroskop goriintiileri kullanilarak yapilmis ve bu siiregte yiizeyde gézlemlenen ta-
bakalasma ve ayrismanin dnemli bir kisminin, gegcmis dénemlerde kullanilan boya ve koruyucu taba-
kalardan kaynaklandigi tespit edilmistir. Ayrica, bu tabakalarin Gzerinde biriken yiizey kir ve tozlarinin
da olustugu gorilmuistir. Mize koleksiyonlarindaki ahsap eserlerde meydana gelen fiziksel hasarlarin,
genellikle uygunsuz tasima ve bakim sorunlari ile kéti saklama ve sergileme kosullarindan kaynaklandigi
bilinmektedir. Ayrica, eserlerin korunmasi igin yapilan uygun olmayan ve niteliksiz onarimlar, 6zellikle
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ahsap eserlerde hasarin yaygin sebeplerinden biri olarak ortaya ¢cikmaktadir. Bu nedenle, ahsap eserle-
rin korunmasi amaciyla hem dogru bakim tekniklerinin benimsenmesi hem de kaliteli onarim malzeme-
lerinin kullanilmasi bliyik 6nem tasimaktadir (NPS, Appendix N, s. 6).

Resim 11. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii sedir kisminda tabakalasma ve yiizeyden ayrilma detay go-
riintiileri. (a, d) Fotograf makinesi ¢cekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 biiyiikliikte tabaka detay goriin-
tiisti (c, f) Optik Mikroskopta x200 bliyiikliikte tabaka detay g6riintiisii.

Eserin sedir, ayak ve korkuluk kisimlarinda yogun ayrisma, diger bolgelerinde ise beyaz tabakalasma
gbzlemlenmistir (Resim 11). Sorunlarin, onarimlarda kullanilan malzemelerden kaynaklandigi 6ne si-
rilebilir. Eser miizeye getirildiginde yesil boya ile kaplydi ve yiizeyi niteliksiz uygulamalarla kimyasal
ve mekanik yontemlerle temizlendi. Fotograf ve optik mikroskop incelemeleri, eser ylizeyinde renk de-
gisimleri ve kirlilige neden olan, taslyici ahsaba kismen sabit ama genel olarak ylizeyden ayrilan lokal
boyali kalintilar bulundugunu géstermektedir. Ayrilmalar, miize ortamindaki sicaklik, nem ve 151k denge-
sizliginden kaynaklanabilir. Ayrica, ahsap malzemenin nem alma ve verme 6zellikleriyle etkilesimi de bu
degisimlere yol acabilir. Bu durum, eserin uzun vadeli korunmasini tehlikeye atan bir faktérdir. Uygun
korunma yontemlerinin belirlenmesi, eserlerin fiziksel biitinliginin korunmasinda kritik bir rol oyna-
maktadir. (NPS, Appendix N, s. 21), (Resim 12).

Resim 12. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, tabakalasma ve yiizeyden ayrilma drnekleri (Yesil boya ta-
bakasi). (a, d) Fotograf makinesi ¢cekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 biiylikliikte tabaka detay goriintiisii
(c, f) Optik Mikroskopta x200 bliyiikliikte tabaka detay gériintiisii.
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Dalgalanan bagil nem, yiiksek diizeyde 1s18a maruz kalma sonucunda koruyucu cilalarin kararsiz hale
gelmesine neden olmakta ve bu durum eserimizin ylzeyinde bulunan boya ve cila kalintilarinda goz-
lemlenmektedir. Bu sorunlarin, miize ortaminda ahsap eserlerin birlikte sergilendigi diger organik (hal,
kilim) ve inorganik (metal esyalar) eserlerin bir arada bulunmasindan kaynaklandigi, tabakalasma ve
ayrismalarin ahsabin 6zellikle hidroskopik (su nem emici) ozelligi ile ilgili oldugu anlasiimaktadir (Yilmaz
ve Yanar, 2022, s. 201; Kocaeli ve Eskici, 2017, s. 56).

3.3.2. Korozyon

Eserin ylizeyinde baglanti elemani olarak metal givilerin kullanildigi belgelenmistir; bu civiler yiksek
bagil nem kosullarinda paslanabilen demirden tretilmistir. Kullanilan metal elemanlar, korozyona bagli
olarak eser ylizeyinin estetik gériiniimiine ve yapisina zarar vermistir. Ahsap ve metal arasindaki temas
noktalarinda ahsabin rengi bozulmustur. Metal kullanilan bélimlerde yapilan incelemeler, demir esasli
oldugunu gosteren kirmizi veya kirmizi-turuncu renk degisimlerinin, aktif korozyonun bir gostergesi olan
pas olusumlariyla iliskili oldugunu ortaya koymustur. Bu durumda, korozyon durdurulmadigi takdirde,
metalin bozulmasinin yani sira alttaki ahsabin da lekelenmesine yol agacagi anlasilmaktadir (Resim 13).

Eser lzerinde bulunan metal malzemenin, korozyonun ilerlemesine karsi koruyucu bir uygulama ile mu-
hafaza edilmesi gerekmektedir. Ancak, degisken nem seviyelerine maruz kalan organik ve inorganik mal-
zemelerin birlikte kullanildigi kompozit eserlerde bu koruyucu uygulama yetersiz kalmaktadir.

Resim 13. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsisl, korozyon érnekleri. (a, d) Fotograf makinesi ¢cekimi (b, e)
Optik Mikroskopta x50 bliytikliikte tabaka detay gériintiisii (c, f) Optik Mikroskopta x200 biiytikliikte
tabaka detay gériintiisii.

3.3.3. Renk degisimleri

Eser ylizeyinde birden fazla alanda, kiigiik boyutlu veya ylizeyi tamamen kaplayan renk degisimleri goz-
lemlenmektedir. Bu sorunlar, onarimlar sirasinda ylzeyde kullanilan kimyasallardan kaynaklanabilecegi
gibi, UV 1sinlarinin neden oldugu koyulasmalardan da kaynaklanabilir. Renk degisimlerinin en belirgin
sekli, yuzeydeki koruyucu tabakanin sicaklik veya radyasyon (UV, gorlndr isik, IR) etkisiyle bozulmasiyla
meydana gelmistir. Bu bozulmanin optik mikroskop altinda incelendiginde, lif yoni boyunca uzanan
koyulasma biciminde oldugu tespit edilmistir. (Resim 14).
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Resim 14. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii renk dedisimi renk degisimi 6rnekleri. (a, d) Fotograf ma-
kinesi ¢cekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisii (c, f) Optik Mikroskopta
x200 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisdi.

3.3.4. Yiizey birikintileri, toz ve kir / lekelenme

Eserin ylizeyinde sekil bozukluklari olusturan birikintiler, 6nceki miidahalelerde kullanilan boya ve koru-
yucu malzeme ile bu tabakalarin raspa islemi sonrasinda geriye kalan kalintilardan olugsmaktadir. Ahsa-
bin ylzeyindeki ¢atlaklar, bécek ugus delikleri ve zivana-kinis gecme teknigindeki eksik pargalardan kay-
naklanan bosluklar, 6zellikle cevresel kir ve tozun toplandigi alanlar olarak gézlemlenmistir (Resim 15).

Resim 15. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz KursisU, ylzey birikinti ve kir 6rnekleri.

Eserin oturma/sedir ylzeyinde, yikseklik olusturacak sekilde maddelerin yiizeye dékiilmesi veya dam-
lamasi sonucu meydana gelen lekelenmeler bulunmaktadir (Resim 16). Miize ortaminda, yiizeyde biri-
kime neden olan kirlilik hem fiziksel hem de kimyasal bozulmalara yol agabilmektedir. Ayrica, bagil nem
ve sicakhktaki dalgalanmalar, yiizeydeki kir ve birikintilerin artisinda énemli bir rol oynamaktadir. Bu
durum, maddelerin yiizeye daha fazla yapismasini ve orada kalma siiresinin uzamasini da artirmaktadir.

Resim 16. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisi yiizey lekelenme 6rnekleri. (a) Fotograf makinesi ¢cekimi
b) Optik Mikroskopta x50 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisii b) Optik Mikroskopta x200 biiyiikliikte
tabaka detay gériintiisii.
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Ahsap ylzeyde renk farkhliklari yaratan birikintiler, dnceki koruma islemlerinde veya son dénemde
gerceklestirilen temizlik uygulamalarinda yiizeye aktariimis olabilir. Ozellikle dikkat ¢eken bu birikinti
ornekleri, eserin neredeyse tamaminda gorilmekte olup, boyutlari ve uygulanis bigimleri, koruma is-
lemlerinden kaynaklanan kalintilar olduklarini disindirmektedir (Resim 17).

Resim 17. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirstisii gecmis dénem uygulanan yiizey islemi sonrasi kalan birikinti
ornekleri. (a, d) Fotograf makinesi ¢cekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 bliyiikliikte tabaka detay gériin-
tiisii (c, f) Optik Mikroskopta x200 bliyiikliikte tabaka detay gériintiisii.

Yuzeysel birikimlerin yogun olarak goézlemlendigi diger bir alan, birlestirme islemleri icin kullanilan ahsap
ve metal givilerin bulundugu bélimlerdir. Bu kisimlar, eser yiizeyinden yiiksek veya algak seviyede olmalari
nedeniyle birikimin artmasina yol agmistir. Ayrica, bu bélimlerin ¢evresinde ahsabin dogal hareketleri so-
nucu olusan catlamalar ve ayrilmalar, birikim icin uygun ortam kosullari olusturmustur (Resim 18).

Resim 18. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirstisi, birlesim elemanlari yiizey birikinti 6rnekleri. (a, d) Fotograf
makinesi ¢cekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisii (c, f) Optik Mikroskop-
ta x200 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisii.

Eserde ahsap ve metal givilerin bulundugu kisimlarda, kir ve tozlarin yani sira lifli kalintilar da tespit edil-
mistir. Bu kalintilarin, temizlik ve bakim ¢alismalari sirasinda kullanilan tekstil malzemeleri veya pamuklu
cubuklarin atiklarindan kaynaklandigi soylenebilir. Yiizeysel birikim, 6zellikle gevsemis zivana-kinis tek-
nigiyle birlestirilmis parcalarin birlesim yerlerinde, eksik pargalarin bulundugu kisimlarda ve bu teknikle
siislenmis tg¢gen oymalarin yer aldigi alanlarda, ayrica topuz pargalarinin direklerle birlestigi kisimlarda
yogunlasan bir problem olarak gézlemlenmistir (Resim 19).
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Resim 19. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisti zivana-kinis kisimlari yiizeysel toz ve kir birikinti érnekleri.

3.4. Biyolojik bozulmalar
3.4.1. Boceklenme, bocek ugus delikleri, koflagsma

Organik bir malzeme olan ahsap, bocekler icin besleyici bir kaynak olusturmaktadir. Eser yiizeyinde ol-
dukea fazla sayida bocek ugus deligine rastlanmasi, eserin biyolojik bir saldirlya maruz kaldigini goster-
mektedir (Resim 20). Ancak ugus deliklerinin gevresinde herhangi bir talas veya dokiintii bulunmamak-
tadir. Bu durum, aktif bir bécek istilasinin olup olmadigini veya rutin temizlik nedeniyle izlenmesinin
engellenip engellenmedigini sorgulamamiza neden olmustur.

Resim 20. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii ylizeyinde bécek ugus delikleri 6rnekleri. (a, d) Fotograf ma-
kinesi ¢cekimi (b, e) Optik Mikroskopta x50 bliyiikliikte tabaka detay gériintiisii (c, f) Optik Mikroskopta
x200 bliyiikliikte tabaka detay gériintiisii.

Farkli bocek tirleri, gesitli 1s1 kosullarinda oldukga diisiik veya yiiksek sicakliklara dayaniklilik gésterebilir.
Ayrica, bocek istilasinda yumurtlama, larva ve yetiskinlik dénemlerinde farkli yasam belirtileri sergileye-
rek degisen yasam kosullarina uyum saglayabilirler. Her bocek tirinin yumurta sayisi ve yumurtadan
yetiskinlige gegis streci farklilik gésterdiginden, istilanin bir an énce kontrol altina alinmasi biyik 6nem
tasimaktadir. Bocekler, ahsap gibi organik materyalleri besin olarak kullanmakta ve geride atik birakarak
veya ahsaba tiinel agarak ahsap eserlere zarar vermektedir. Bocek hasarinin kontrol altina alinabilmesi,
bu canlilarin yasam doéngdleri ve ihtiyaglarinin anlasiimasi ile mimkindur (Querner, 2015, s. 5).

Bocek deliklerinin yogunlugu ve bdcek istilasinin aktif olup olmadiginin belirlenmesi ve belgelenmesi
son derece 6nemlidir. Yogun bdcek istilasina maruz kalmis ahsap ylzeylerde bezemeli yiizeylerde este-
tik sorunlar ortaya ¢ikabilirken, diiz yiizeylerde ise boceklerin neden oldugu tahribatin boyutuna bagl
olarak statik dengesizlikler olusabilir. Eserin bazi bélimlerinde yogun bdcek ugus deliklerinin meydana
gelmesi sonucu yiizeyde kopmalar gozlemlenmistir.
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3.5. Niteliksiz onarimlar ve diger sorunlu miidahaleler

Eser ylizeyinde ahsabin dogal yapisi geregi hareket etmesi, miize ortamindaki nem, 1si ve kirlilik gibi ko-
sullardaki dlizensizlikler, tasima sirasinda yapilan hatalar ve sergileme bicimine bagh olarak, ahsap mal-
zemenin zivana-kinis gegme kisimlarinda baglanti noktalarinda ayrilmalara neden olmustur. Bu sorunlar,
eserin statik dengesini bozdugundan, énceki donemlerdeki niteliksiz onarimlar ile bu statik dengenin
korunmaya ¢alisildig1 gbzlemlenmistir. (Resim 21).

Resim 21. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii, farkli malzemelerle yapilan destek gériintiileri.

Eser ylzeyinde ahsap malzeme ile yapilmis destekler ve ekler estetik oldugu kadar, yani sira yapisal
olarak da eserin dengesini saglayacak yeterlilikte degildir. Eserin baglanti yerlerinde ve kiirstiniin diger
boélimlerinde (6rnegin yan korkuluklarla arka korkulugu birbirine baglayan direkler ile birlesim yerlerin-
de) oldukga 6nemli statik problemler bulunmaktadir. Catlaklari doldurmak igin kullanilan dolgu malze-
mesinin uygun seviyede kullanilmamasi, estetik gériinimi kotilestirmesi, yani sira ylizeyde toz ve kirin
birikmesi gibi olumsuz rol oynamistir (Resim 22).

() : --

Resim 22. Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirsiisii farkl dolgu malzeme ile yapilan destek gériintii detayi. (a)
Fotograf makinesi ¢cekimi b) Optik Mikroskopta x50 biiyliikliikte tabaka detay gériintiisii b) Optik Mikros-
kopta x200 biiyiikliikte tabaka detay gériintiisdi.

incelemeler sonucunda Vaaz Kiirsiisi’'nde gézlemlenen bozulmalar, biyolojik, biyolojik olmayan ve diger
etkenler olarak siniflandirilabilir.

Biyolojik Olmayan Bozulma Etkenleri:

* Sicaklhk: Genellikle stabil olmayan, yiksek veya disiik sicakliklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu bozulma tird, genel itibariyle yanma, koyulasma ve dayanimda azalma seklinde gbézlemlen-
mektedir. incelenen eserde ise sicakliga bagli yanma gézlemlenmemis, koyulasma orta seviyede,
dayanimda azalma ise eserin statik dengesini kaybetmesi nedeniyle yogun seviyededir.

* Radyasyon: UV, goriiniir isik ve IR gibi radyasyon faktérlerinin neden oldugu foto-oksidasyon ve
renk degisimleri, eser biinyesinde orta seviyede gozlemlenmistir.

* Mekanik Kuruluk: Bu faktor, catlaklar ve ylizey asinmalarina neden olmustur. Hem ahsabin ken-
disinde hem de ylzeye uygulanan koruyucu tabaka tizerinde yogun olarak gézlemlenmistir.

* Kimyasal Faktorler: Bu faktorlerin neden oldugu bozulmalar icin eserden numune alinarak anali-
tik analizlerin yapilmasi gerekmektedir. Bu analizler sonucunda, ahsabin kimyasal baglari arasin-
daki fibrilasyon seviyesi belirlenebilir. Ancak, numune alinmasi konusunda mize yonetiminden
izin alinamadigi igin islem gergeklestirilememistir.
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Biyolojik Bozulma Etkenleri;

* Bakteri Faktorii: Bakterilerin neden oldugu bozulmalar igin eserden numune alinarak mikrobiyo-
lojik analizlerin yapilmasi gerekmektedir. Ancak, numune alinmasi konusunda mize yénetimin-
den izin alinamadig i¢in islem gerceklestirilememistir.

* Mantar Faktorii: Mantarlarin neden oldugu bozulmalar icin de eserden numune alinarak mikro-
biyolojik analizlerin yapilmasi ve mantar tirinin belirlenmesi gerekmektedir. Mantar tiiriinin
belirlenmesi, her tir igin uygulanacak koruma isleminde farkllik géstereceginden, bu islemin
gerceklestirilmesi 6nem arz etmektedir. Ancak, numune alinmasi konusunda miize ydonetiminden
izin alinamadig icin bu islem de gerceklestirilememistir.

* Bocek Faktorii: Eser blinyesinde bocek (larva veya imago) faktoriiniin neden oldugu bozulmala-
rin en 6nemli kaniti, ylizeydeki bécek ugus delikleridir. Eser ylizeyinde yogun bir sekilde bocek
ucus deliklerine rastlanmistir. Bu deliklerin bir kismi farkl koruyucu malzemelerle doldurulmus-
ken, digerleri hala aciktir. Bocek tahribatinin aktif olup olmadiginin en 6nemli gostergesi, ylzeyde
bulunan pudra seklindeki ahsap malzeme atiklaridir. Miizede diizenli olarak vakumlu sipirgeler
ve diger temizlik araglari ile temizlik yapildigindan, ilk donemde bu aktivasyon hareketliligi be-
lirlenememistir. Yapilan incelemelerde bu kalintilara ya da herhangi bir larvaya rastlanmamustir.
Miize yonetiminin diizenli olarak bdceklere karsi dezenfeksiyon yapmasinin, bu aktivasyonun ol-
mamasinda etkili oldugu disinilmektedir.

¢ Niteliksiz Onarimlar: Eserin miizeye gelmeden dnce ve miizeye geldikten sonra uygulanan ni-
teliksiz onarimlar nedeniyle yiizeyde bozulmalar gézlemlenmistir. Miize 6ncesinde ylizeye uy-
gulanan yesil boya, ylizeyin tamamini kaplamis; miizeye geldikten sonra bu boyanin ylizeyden
cikarilmasi igin yapilan islemler, ahsap malzeme igin koruma riski olusturan miidahalelerdir. Y-
zeye uygulanan koruyucu tabakada ayrisma tespit edilmesi, bu uygulamanin malzeme igin uygun
olmadigini gbstermektedir.

¢ Eksik Pargalar: Eser ylizeyinde eksik parcalarin bulunmasi, bu tir sorunlarin tasima veya depolama-
dan kaynaklandigi gibi eserin getirildigi yerde de olusmus olabilecegini diistindiirmektedir. Her iki du-
rumda da bu eksik pargalar, eserin niteliksiz onarim ve bakim siirecine maruz kaldigini gbstermektedir.

* Toz ve Kir Birikimi: Eser ylizeyinde toz ve kir birikmesi, ortamin iklimlendirme ve havalandirma
kosullarinin yetersiz olduguna isaret etmektedir.

4. Koruma Onarima iliskin Oneriler ve Sonug

Seyh Bahsi (Balikll) Mescidi Vaaz Kirstist Gizerindeki incelemede, muzede farkli tiirde malzemelerle bir-
likte sergilenmesi ve eserin bulundugu ortam kosullari degerlendirilmistir. (Resim 23).

TEMFERLTLUIER

Hred

Resim 23. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirstisii miize sergi alani mevcut durumu ve mize sicaklik-nem kosullari.

Buna gore, eserin farkh turlerdeki malzemelerle bir arada sergilendigi ve sabit sicaklik ile nem degerle-
rinin korundugu gézlemlenmistir. Ortamin nem ve sicaklk diizeyleri hakkinda herhangi bir belge ya da
kayit islemi yapilmadigi belirlenmis, ortam kontroliiniin ise hafizada geriye donik sinirli bilgi saglayan
cihazlarla gergeklestirildigi tespit edilmistir. Bu cihazlardan elde edilen verilere dayanarak, vaaz kiirsi-
siiniin muzedeki organik esasl hali, kilim ve ahsap eserlerle birlikte, inorganik esasli metal eserlerle
sergilendigi kosullarin genellikle 23 °C sicaklikta ve %30 bagil nemde oldugu sdylenebilir.
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Koruma ve onarim galismalarinin énemli asamalari Cura (2021, s. 77) tarafindan su sekilde siralanmaktadir:

¢ Tespit ve belgeleme e On koruma ve temizlik

e Tasima e Restorasyon

e Estetik tamamlama ve yerine yerlestirme

Seyh Bahsi Mescidi Vaaz Kiirstisi’'nde gorilen biyolojik, biyolojik olmayan ve diger etkenlere dayanan
bozulma faktoérlerine karsi alinmasi gereken dnlemler su sekilde 6zetlenebilir: Ahsap eserler icin ideal
bagil nem %50 olarak kabul edilmekte olup, bu degerdeki degisim orani £ %5 olarak belirlenmistir. Cok
kuru iklimlerde bu seviyenin %35 ila %40 arasinda olmasi, ahsabin nem iceriginin hizla dismesine ve
catlamalara neden olabilecegi icin tehlikeli kabul edilmektedir. %30’un altinda baglayicilar kurumakta,
baglantilar gevsemekte ve cilalar kirilgan hale gelmektedir. Daha nemli bélgelerde ise %55 ila %60 bagil
nem seviyeleri uygundur, ancak %70’in tizerinde kif ve bocek sorunlari ortaya cikabilir (NPS, Appendix
N, s. 15). Sicaklik degerlerinin 18 °C ile 20 °C (64 °F ila 68 °F) arasinda olmasi gerektigi, 20 °C altindaki
sicakhklarin muhafaza edilmesinin kif olusumunu geciktirecegi bilinmektedir (NPS, Appendix N, s. 15).
Tekstil eserler igin ise sicaklik ve bagil nem agisindan en uygun degerler 18-22 °C ve %45-55 (%50 + 5)
bagil nem olarak belirlenmektedir (NPS, Appendix K, s. 10 ve Torgan Glizel, 2022, s. 190-194).

Eser ylzeyinde kullanilan metal givilerde gozlemlenen pas (korozyon) olusumu, ortamda mevcut bagil nemin
bu metal tiirl icin uygun olmadigini gdstermektedir. Optik mikroskop incelemelerinde, ylizeyde gorilen kir-
mizi ve kahverengi (pas) bozulmanin demir esasli malzemeden kaynaklandig tespit edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Metallerin tanimlanmasi (NPS, Appendix O, s. 3).

Metal Renk I‘Z?lger'TanlmIaylu Birincil Alagimlar ve Kullanimlan
Ozellikler
Dokme Demir (demir ve karbon, %2 ila %4). Su isiticilar,
Demir ve Gri/Gims, mavi-siyah Tiim demir ala- kapi donanimi, atesler, sobalar.
. * y. simlari olmasa da | islenmis Demir (saf demir ve karbon, %0,035’ten fazla
Demir ve kirmizi kahverengi .. L
. bazilari manye- degil). Korkuluklar, giviler, vagon donanimi.
Alagimlari | renktedir. s
tiktir. Celik (demir ve karbon, %0,15 ila %2). Bigaklar, aletler,
yapisal malzemeler
Saridan zengin kahve-
rengive. Yiizey patinajli Piring (bakir ve ginko). Aydinlatma cihazlari, takilar, bilim-
::t:: ve olabilir ve rengi kirmizi, sel aletler, denizcilik armatiirleri, pisirme kaplari.
Alasimlar, kahverengi, siyah ve Bronz (bakir ve kalay). Canlar, toplar, yataklar.
maviden yesilin tonla- Nikel Giimis (bakir & nikel & ginko). Ev dekoratif objeler.
rina kadar degisebilir.
Saf kursun ve kursunun
Kursun hakim oldugu kursun Cok agir ve gcok Borular, gemilerdeki pompa kuyulari, oyuncaklar, ¢cat-
3 alasimlari, mat metalik | yumusak. lar, mermiler ve lehim.
mavi renktedir.
9m95 ve Beyaz metalik gori- SO".] gumus ge Madeni giimiis para, miicevherat ve sofra takimlari gibi
Gumds nim nellikle damga- ok sayida glimus-bakir alagimlari
alagimlari lanmistir. § yida gumds 3 )
. Nikel genellikle saf haliyle sofra takimlari, mutfak
. . T Metal biraz man- - L
Nikel Gri ila beyaz gériniim . esyalari ve dekoratif sis esyalari igin bir tabak olarak
yetiktir.
kullanilir.
Kal .
aayve . Kalayl (kalay & antimon & bakir). Mutfak esyalari, tene-
Kalay Ala- | Donuk gri .
simlari ke kutular ve oyuncaklar igin kaplama
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Acik havada sergilenen ahsap malzeme, yagmur ve riizgarin etkisiyle hareket eden partikiillerin eylemin-
den kaynaklanan fiziksel erozyona maruz kalmaktadir. Bu siireg, ayni zamanda fotokimyasal sorunlara
da yol agmaktadir. Ahsabin yiizeyi genellikle giimis grisi bir renk alirken, daha yumusak odun asindik¢a
daha sert ge¢ odun aciga ¢ikarak cizgili bir doku olusturur. Ultraviyole 1sik, hiicre duvarlarindaki lignini
parcalayarak, ardindan yagmurla yikanmasina neden olur. Bu islem sonucunda, asinmamis yiizeylere
kiyasla biyolojik saldirilara karsi daha direngli bir ylizey olusur.

Acik ortamda bu bozulmalara ugrayarak eser haline gelen ahsap malzemeler, miize ortaminda uygun ol-
mayan isiklandirma kosullarinda renk solmasi ve gevreklik gibi ek bozulmalara maruz kalmaktadir (Tablo
5). Miize ortaminda islenmemis ahsap nesneler icin isik seviyesi 300 liiksii gecmemelidir. islenmis ahsap
nesnelerin ¢ogu icin ise bu seviye 200 liksi asmamahidir (NPS, Appendix N, s. 16).

Tablo 5. Isik faktériiniin zarar tiirleri ve olasi sebepleri. (Beskonakli, 2010, 205).

Tehdit | Acihmi Zarari Olasi Sebebi

Dogal veya yapay Isik

Yiiksek aydinlik seviyesi | Renk solmasi Yapinin mimari ézellikleri

Morétesi 1sinim Renk bozulmasi | Pencere sayisinin fazlalig

Isik o . Objelerin yanhs yerlestirilmesi: uygun olmayan isik kaynagi-
Kizilotesi isinim Gevreklik na ya da pencerelere ¢ok yakin yerlestirilmesi
Gorandr 1sik Bozulma Uygun olmayan isik kaynaklari kullaniimasi

Filtre veya perde kullanilmamasi ya da yetersiz olmasi

Mekanik kurulugun neden oldugu catlaklar ve ylizeysel asinmalar, ahsabin yapisinda ve ylizeye uygu-
lanan koruyucu tabakalarda yogun olarak goézlemlenen énemli bir problemdir. Bu nedenle, miize orta-
minin (sicaklik, bagil nem, havalandirma, isik vb.) iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu faktorlerden kaynak-
lanan catlaklar ve gevsemeler, eserin statik dengesini etkilemese de, kondisyonunda agisal farkhhklara
yol agmistir. Eserin yapisal olarak kaybettigi acisal farkliliklar, ¢catlaklar, kiriklar, parga kayiplari ve bocek
delikleri, yapilan fotogrametrik belgeleme ile 0,1 mm hata payi ile kayit altina alinmistir. Eser yiizeyinde
bulunan pargalarin boyutlari ve bozulma durumlari, mikro 6lgekte 3D olarak kaydedilmis ve farkh for-
matlarda kullanilabilecek sekilde dijital ortama aktariimistir (Resim 24).

L C

Resim 24. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisii fotogrametrik belgeleme gériintii érnekleri.
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Yapilan incelemeler sonucunda, eser ylizeyinde meydana gelen kayip pargalar ve bu kisimlarin onarimi-
na yonelik islem basamaklari su sekilde gruplandirilabilir:

Tablo 6. Eserde parga kayiplarinin sorun ve ¢éziimleri.

Sorun Coziim

Kayip ahsap pargalari Tamamlama ve onarim

Kayip siisleme elemanlari Tamamlama ve onarim

Kayip oyma veya kafes parga Yeniden bigimlendirme

Bocek ve givi delikleri sonucu olusan ka- Bosluklarin doldurulmasi, bigcimlendirilmesi, parga ile tamamlanmasi,
yiplar korunmasi

Bécek (larva veya imago) faktoriiniin neden oldugu bozulmalar, eser yiizeyinde yogun bocek delikleri
ve ucus delikleri olarak gozlemlenmektedir. Biyolojik bozulma tedavisine yonelik karar verilmeden 6nce,
Caneva ve arkadaslarinin ¢calismasindaki sorularin yanitlanmasi gerekmektedir (Dezenfektanlar, uygula-
ma sekillerine gore (daldirma, puskiirtme, gaz ile) veya etki mekanizmalarina gore (fiziksel, kimyasal ve
fiziksel-kimyasal) siniflandirilabilir. Mikrobiyolojik ve biyolojik saldirganlara karsi miidahale yapilmadan
once, eserin 6n koruma islemi ile konsolidasyonunun saglanmasi zorunludur.

Fiziksel midahale kapsaminda, eser yiizeyinde mikrobiyolojik bir istila tespit edildiginde ultraviyole isini
kullanilabilmektedir. Bocek ve mantar istilasi durumlarinda ise elektromanyetik radyasyonun bir tirtu
olan gama isinlari tercih edilmektedir. Gama isinlari, 6zellikle kagit, parsomen ve ahsap gibi organik mal-
zemelerdeki mikro florayi sterilize etmek ve bdcekleri 6ldiirmek amaciyla yaygin olarak kullaniimaktadir
(Caneva, Nugari, Salvadori, 1991, s. 126). Bu isleme ek olarak, ilkemizde yaygin olarak kullanilan bir di-
ger yontem olan fumigasyon islemi de gerceklestirilebilir. Fumigasyon, biyolojik varligin yasam dongisu
g6z onlinde bulundurularak gerekli siire zarfinda, gaz halinde etkili olan kati, sivi veya gaz formundaki
pestisitlerin kullaniimasiyla yapilan imha islemidir. Kimyasal olarak pestisitler, bakterisitler, fungisitler ve
biyositler kullanilarak ylizeyden imha islemi uygulanabilir; bu uygulama, uygun ortam kosullari saglan-
diktan sonra uzman bir ekip tarafindan gergeklestirilmelidir.

Dezenfektanlar, uygulama sekillerine gore (daldirma, puskirtme, gaz ile) veya etki mekanizmalarina
gore (fiziksel, kimyasal ve fiziksel-kimyasal) siniflandirilabilir. Mikrobiyolojik ve biyolojik saldirganlara
karsi midahale yapilmadan 6nce, eserin 6n koruma islemi ile konsolidasyonunun saglanmasi zorunludur.

Fiziksel midahale kapsaminda, eser ylizeyinde mikrobiyolojik bir istila tespit edildiginde ultraviyole isini
kullanilabilmektedir. Bécek ve mantar istilasi durumlarinda ise elektromanyetik radyasyonun bir tiri
olan gama iginlari tercih edilmektedir. Gama isinlari, 6zellikle kagit, parsdmen ve ahsap gibi organik mal-
zemelerdeki mikro florayi sterilize etmek ve bécekleri 6ldirmek amaciyla yaygin olarak kullaniimaktadir
(Caneva, Nugari, Salvadori, 1991, s. 126). Bu isleme ek olarak, ilkemizde yaygin olarak kullanilan bir di-
ger yontem olan fumigasyon islemi de gergeklestirilebilir. Fumigasyon, biyolojik varligin yasam déngusi
g6z onlinde bulundurularak gerekli siire zarfinda, gaz halinde etkili olan kati, sivi veya gaz formundaki
pestisitlerin kullanilmasiyla yapilan imha islemidir. Kimyasal olarak pestisitler, bakterisitler, fungisitler ve
biyositler kullanilarak ylizeyden imha islemi uygulanabilir; bu uygulama, uygun ortam kosullari saglan-
diktan sonra uzman bir ekip tarafindan gerceklestirilmelidir.
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Tablo 7. Biyolojik bozulma tedavisine karar verilmeden énce cevaplanmasi gereken sorular (Caneva
1991, s. 195).

BASLANGIC

Biyolojik bozulma
var mi?

HAYIR

EVET

Zararllart tanimla ve izole et.
Hasar degerlendir.

HAVIR Herhangi bir blyolo)llk borulma

iidahs i?
Miidahale gerekli mi? kontrolii uygulama

Fiziksel ve kimysal durumu
kontrol et.

Eser mi
dayanabilir mi?

HAYIR

EVET

Uygulama igin en iyi yontemi
ve en iyi zamant belile.

Endirekt yontemler
uygulanabilir mi?

HAYIR

EVET

Uygulamayi planla.
Rutin ve periyodik bakim:
planla.

SON

Niteliksiz onarimlar igin tabloda belirtilen sorularin yanitlari dogrultusunda, éncelikle mevcut mikroor-
ganizma ve bocek istilasi durdurulmali, ardindan yuzey temizligi gerceklestiriimelidir. Pigment ve bag-
layici analizi sonuglarina dayanarak, ylizeydeki boya ve baglayici tabakalarin yiizeyden temizlenmesi-
ne oncelikle saf su kullanilarak baslanmali, sonrasinda alkol, aseton gibi ¢éziicilerle kimyasal temizlik
yontemleri uygulanmalidir. Uygulamalarda en uygun ¢ozeltinin oraninin belirlenmesi amaciyla, kigik
ylzey alanlarinda ayarlanan ¢ozelti denenmelidir. Bu islemlerin her asamasi kaydedilmeli ve sonrasinda
bir rapor olusturulmalhdir. Uygulamalarin hangi sirayla ve hangi dizeyde gerceklestirilecegi de belge-
lenmelidir. islem siireci boyunca kullanilan yéntem ve teknikler ayrintili bir sekilde raporlanmali; bu
rapor, islem siirecinin izlenebilirligini saglamak ve gelecekteki ¢alismalara referans olusturmak amaciyla
diizenlenmelidir.

Bocek ugus delikleri, ahsap malzemenin tiirline ve mevcut saglamlik durumuna uygun, geri donisimli
dolgu malzemesi kullanilarak kapatilmalidir. Bu sayede, bosluklarin yiizeysel birikim, kir ve tozla dolmasi
onlenecektir. Bu asamada geri donlsiim ilkesi esas alinmali ve malzeme segimi bu ilkeye uygun sekilde
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yapiimalidir. Ahsap malzemenin dayanikhhgi degerlendirilerek, ahsapla uyumlu, ayni diizeyde hareket
edecek ve ahsaba zarar vermeyecek dolgu malzemesinin se¢imi blyiik 6nem tasimaktadir.

Belirtilen koruma onerileri dikkate alinarak Seyh Bahsi (Balikli) Mescidi vaaz kirsiisiiniin iki boyutlu (2 B)
¢izimi (Sekil 2) bozulma (Sekil 3) ve malzeme (Sekil 4) lejanti bilgilerinin listeler halinde bulundugu tablo
(Tablo 8) olusturulmustur. Buna goére yapilmasi gereken islem basamaklari su sekilde olmalidir:

1. Belgeleme: Onarim calismalari sliresince koruma ve onarima tabi tutulan tim ahsap ve diger
elemanlarin uygulama asamalarini igeren gizim, fotograf ve raporlar arsivienmelidir.

2. s Giivenligi Gnlemleri: Koruma ve onarim calismalari boyunca genel is giivenligi tedbirlerinin
yani sira, 6zellikle kimyasal ve mekanik uygulamalar sirasinda uzmanlarin olumsuz etkilenmeme-
siicin ek koruma ve giivenlik 6nlemleri ainmalidir.

3. On Saglamlastirma ve Belgeleme: Eserin koruma ve onarim ¢alismalarina baslamadan énce
mevcut durumunu koruma amagli 6nlemler alinmalidir. Bu asamada, Sekil 3’te gosterildigi tizere,
ozellikle gevsek kisimlarin yerinden oynamamasi icin sabitleyici, kirik ve catlak ylizeylerin defor-
masyonunu artirmayacak kece veya kaucuk seritler yerlestirilmelidir. islem yapilacak ortamin da
ahsaba uygun kosullarda ayarlanmasi biyiik 6nem arz etmektedir. Tasinma esnasinda, eser en
saglamlastiriimis ve en kuvvetli noktalardan kaldirilmali ve kesinlikle stiriklenmemelidir.

4. Biyolojik Bozulma Varliginin Kontrolii ve Belgeleme: Eser yiizeyinde bocek ugus deliklerinin var-
lig1 ve ylzeydeki renk degisimlerinden kaynakh mikrobiyolojik analizlerin yapilmasi énerilmekte-
dir.

5. Biyolojik Bozulma Varliginin Kontrol Altina Alinmasi ve Belgeleme: Biyolojik varligin tespiti icin
mikrobiyolojik analizler sonrasi (varsa) fiziksel, kimyasal ve fiziksel-kimyasal temizleme yontem-
leri ile bu durum kontrol altina alinmalidir.

6. Yiizey Temizlik islemi ve Belgeleme: Yiizey temizlik islemi kontrollii bir sekilde ve uygun hizda
ilerlemelidir. Uygulamanin her asamasi, uygulamayi gerceklestiren uzman tarafindan belgelen-
melidir. Uygulanan yontem, eserin ylizeyinde asinma, renk degisimi, kirik ve ¢atlak olusumu so-
rununu ortaya ¢ikarmayacak sekilde planlanmalidir.

7. Niteliksiz Eklerin Kaldirilmasi ve Belgeleme: Eser ylizeyinde 6n govde kisminda zivana-kinis
teknigi ile yapilmis panoda kose gegis sistemleri arasinda bulunan bosluklarin ve gevsekliklerin
kontrol altina alinmasi i¢in kdgit malzeme destek olarak kullanilmistir. Bu malzeme, hem 6zgiin
ahsap malzemeden farkli bir calisma mekanizmasina sahip oldugu hem de doku ve estetik agidan
ahsap ile uyumlu olmadigi icin malzemeden arindirilmasi gerekmektedir. Arka ayakta kirilmadan
kaynakl dengesizligi gidermek amaciyla kullanilan ahsap malzeme yeterli yiksekligi saglayama-
dig1 gibi, estetik gorlinlisi de bozmaktadir. Bu nedenle bu malzemenin de eserden arindiriimasi
saglanmalidir.

8. Saglamlastirma ve Belgeleme: Temizligi tam anlamiyla bitirilmis eserde, 6nce bdcek ugus delik-
lerine uygulanacak dolgu malzemesi ile daha sonra ¢atlaklar ve kirik alanlarda dolgu kullanilabilir.

9. Bdcek Ugus Deliklerinin Doldurulmasi ve Belgeleme: Eser ylzeyindeki bocek ugus delikleri ile
koparak ylizeyden yok olan kisimlarin dolgu ile tamamlanmasinda kullanilacak yeni malzemeler
belirlenirken, eser Gzerindeki bozulma ve hasarlarin oldugu kisimlardan alinan érneklere analiz
yapilip elde edilen sonuglara uygun bir dolgu hazirlanarak uygulanmalidir. Burada en 6nemli nok-
ta, ahsabin hasar derecesinin belirlenmesidir. Kullanilacak dolgu malzemesi, ahsap malzemeden
daha kuvvetli ya da zayif olmamali, ahsap malzeme ile ayni oranda hareket edecek nitelikte ol-
malidir.
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10. Tamamlama islemleri ve Belgeleme: Eser yiizeyinde kismi parca kayiplari ve 6n gévde kismin-

daki bir panonun yarisinin tamamen yok oldugu kisimlar bulunmaktadir. Ayaklarda striktirel
tamamlama gereklidir. Diger kisimlarda ise estetik tamamlamalar yapilabilir. Her iki durumda da
6zglin malzemeye ve dokuya yeni bir ek yerlestirme islemi gercekleseceginden “en az miidahale”
yaklasimi esas alinmalidir. Burada kullanilacak malzeme, 6zgiin malzeme ile uyumlu olmalidir.
Ahsabin hasar derecesi belirlenmelidir. Kullanilacak dolgu malzemesi, ahsap malzemeden daha
kuvvetli ya da zayif olmamali, ahsap malzeme ile ayni oranda hareket edecek nitelikte olmalidir.
Ahsabin hareketini kisitlayabilecegi ve ¢atlamaya yol agabilecegi icin vida ve tamir plakalari gibi
metal baglantilarin eklenmesinden kaginilmalidir. Yapilacak miidahalede, restorasyon yapilan
alanin “belirtilmesi” ilkesi mutlaka dikkate alinmalidir. Belirtme ilkesi (1) orijinal eser renginden
daha acik tonda veya (2) eser ylizeyinden daha algak seviyede tutularak olmak tzere iki farkli
tirde uygulanabilir.

Kullanilacak dolgu malzemesinde, 6zellikle ahsaba iyi tutunma ve elastikiyet konularinda etkili ol-

dugu disinilen ¢evre dostu dogal polimer esash kompozit malzemelerin kullanilmasi énerilir.
Aksi takdirde, nem degisimlerinde dolgu malzemesinin asiri blizilmesi veya sismesi, ahsap eserin
bltlnlGguni tehdit edebilir. Dolgu malzemesinin uygun sekilde secilmemesi ve dolgunun ahsap
ylzeye zayif yapismasli, ahsap ve dolgu kiitlesi arasinda yeni bir bosluk olusumuna yol agarak
catlaklarda toplanan nemin varligi nedeniyle daha fazla mikrobiyal istilaya neden olabilir. Eserin
biyolojik bozulmaya karsi hassas olmasi, ahsabin renginde degisikliklere yol agabilir veya ahsabin
ylzeyindeki koruyucu tabakaya zarar vererek geri déndirilemez sonuglara neden olabilir.

Eser ylzeyinde koruyucu bir katman uygulanmasi durumunda tung yagi gibi veya igeriginde silikon

11.

esasli Grinlerin tercih edilmemesi gerekmektedir. Bu Grlinlerin kullanimi, zamanla ylizeyde koyu-
lasarak veya matlasarak gozle goriinen, donuk ve cogu zaman onarilamaz bir tabaka olusumuyla
sonuglanabilir.

Periyodik Bakim Asamalarinin Belirlenmesi ve Belgeleme: Oncelikli olarak eser yiizeyinde
belirlenen yizey kirleticilerden kaynaklanan risklerin tespit edilmesi gerekir. Bunun igin toz
birikiminin en yogun oldugu kissmdan érnek alinmali ve igerigine iliskin analiz ile pargacik sayisi
tespiti yapiimalidir; bu siiregte hava kalitesi verilerinden yararlanilmalidir. National Park Service,
Museum Handbook’da Ahsap Nesnelerin Kiiratoryel Bakimi yonergesine gore; miize ortami 18-
20°C’de, bagil nem %40-50 dolayinda ve kullanilan aydinlatmanin 200 liiks altinda olmasi 6neril-
mektedir.

Mize ortamindaki ahsap eserlerin miimkiinse yalnizca kendi malzeme tiirlerinin oldugu bir or-
tamda sergilenmesi 6nerilmektedir. Diger organik (dokuma, hal) ve inorganik (metal) eserlerden
etkilenmemesi icin bu 6neri blylk 6nem tasimaktadir.

12. Periyodik Bakim Asamalarinin Yapilmasi ve Belgeleme: Madde 11’de verilen 6neriler, miize go-

revlileri ve miize konservatorleri tarafindan diizenli olarak kontrol edilmeli ve kayit altina alinarak
rapor haline getirilmelidir.
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Tablo 8. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisii ahsap bozulmalari.

KORUNMA SORUNLARI VE BOZULMALAR
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Sekil 4. Seyh Bahsi Mescidi vaaz kiirsiisii malzeme lejanti.
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Vakiflar Dergisi Yayin ilkeleri

Vakiflar Dergisi, Haziran ve Aralik aylarinda olmak Uzere yilda iki sayl yayimlanir. Dergi, Yayin Kurulu
tarafindan belirlenen yurtigi ve disindaki kiitliphanelere, uluslararasi indeks kurumlarina ve abonelere,
yayimlandigi tarihten itibaren bir ay icerisinde gonderilir.

Vakiflar Dergisi, vakif kurumu ve vakif kurumu ile ilgili kiiltirel zenginlikleri, vakif yolu ile tesekkil etmis
kaltar varhklarini, vakiflarin tarihi ve glincel gergeklerini bilimsel 6lgiiler igerisinde ortaya koymakta;
vakiflarla ilgili olarak, uluslararasi diizeyde yapilan bilimsel galismalari kamuoyuna duyurmak amaciyla
yayimlamaktadir.

Vakiflar Dergisi‘nde, sosyal bilimler alaninda, vakif ve vakif kiltlrin(n tarihi ve glincel problemlerini
bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda ¢6ziim Onerileri getiren yazilara yer verilir.

Vakiflar Dergisi‘ne gdnderilecek yazilarda; alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir makale olmasi
veya daha 6nce yayimlanmis ¢alismalari degerlendiren, bu konuda yeni ve dikkate deger gorusler ortaya
koyan bir inceleme olma sarti aranir. Vakif ve vakif kiltlri ile ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni et-
kinlikleri duyuran yazilara da yer verilir. Yiiksek Lisans ve Doktora tezlerinden Uretilen makaleler alana
katki saglamak ve yenilik getirmek sartiyla kabul edilebilir.

Makalelerin Vakiflar Dergisi‘nde yayimlanabilmesi icin daha dnce bir baska yerde yayimlanmamis veya
yayimlanmak lzere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha énce bilimsel bir toplantida sunulmus bildiri-
ler, bu durum acikca belirtiimek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

Vakiflar Dergisi‘ne gonderilen yazilar, dnce Yayin Kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agisindan incelenir.
Uygun gorilmeyenler dizeltilmesi icin yazarina gdnderilir. Yayin icin teslim edilen makalelerin degerlen-
dirilmesinde akademik tarafsizlik ve bilimsel kalite, en 6nemli 6l¢itlerdir. Degerlendirme igin uygun bu-
lunanlar, ilgili alanda iki hakeme gonderilir.

Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil sitireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu,
digeri olumsuz oldugu takdirde, yazi, Gglinci bir hakeme gdnderilebilir veya Yayin Kurulu, hakem rapor-
larini inceleyerek nihai karari verebilir. Yazarlar, hakem ve yayin kurulunun elestiri ve 6nerilerini dikkate
alirlar. Katilmadiklari hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler. Yayima kabul
edilmeyen yazilar, yazarlarina iade edilmez.

Vakiflar Dergisi‘nde yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Vakiflar Genel Miidirligiine devre-
dilmis sayilir. Yayimlanan yazilardaki gérislerin sorumlulugu ve yazim tercihleri yazarlarina aittir. Yazi ve
fotograflardan, kaynak gosterilerek alinti yapilabilir.

Yazim Dili _
Vakiflar Dergisi'nin yazim dili Tirkge ve Ingilizcedir.

Yazim Kurallar

Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasina 6zen goésterilmelidir:

1. Baslik: igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu harflerle yazilmaldir.
Makalenin bashgi, en fazla 10-12 kelime arasinda olmalidir.

2. Yazar ad(lar)i ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)i ve soyad(lar)i koyu, adresler ise normal ve egik ka-
rakterde harflerle yazilmali; yazar(lar)in gérev yaptigi kurum(lar), haberlesme, ORCID ID numarasi ve
e-posta (e-mail) adres(ler)i belirtiimelidir.
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3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en az 75, en fazla 300 keli-
meden olusan Tiirkce ve ingilizce 6zet bulunmalidir. Ozet icinde, yararlanilan kaynaklara, sekil ve
cizelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir satir bosluk birakilarak, en az 5, en ¢ok 8
sozciikten olusan anahtar kelimeler verilmelidir.

4. Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm. kagitlara, MS Word programinda, Times New Roman
yazi karakteri ile, 12 punto, 1.5 satir araligiyla yazilmahdir. Sayfa kenarlarinda 2.5 cm.

bosluk birakilmali ve sayfalar numaralandirilmalidir. Yazilar 10.000 kelimeyi gecmemelidir.

Metin iginde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmalidir. Metinde tirnak
isareti+egik harfler gibi cifte vurgulamalara yer verilmemelidir.

5. Boliim Bashiklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak lizere ana, ara ve alt basliklar
kullanilabilir ve gerektigi takdirde basliklar numaralandirilabilir. Ana baslklar (ana bolimler, kay-
naklar ve ekler) blylk harflerle; ara ve alt basliklar, yalniz ilk harfleri bliylk, koyu karakterde yazil-
mali; alt basliklarin sonunda iki nokta st Uste konularak ayni satirdan devam edilmelidir
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Mezun Qldugu Lise Torl

s ek GL AL 5L AOL KMLCGE -
rO% F % f % f % f % 1 %
Afan 1431 4.1 1452 3.7 143 466 a7 q9.7 Is 09 453 L1 |
aanamadi 181 559 BB 463 164 534 98 503 53 781 SE4  sas
Toplam 34 100 190 100 307 100 195 100 67 100 1083 100

w' =310 sd=d p< .01
'| e

]
1

Hucrelerin E m
ik ilar) e
dershangyle ﬁ
limgluibering
bagh olarak
sy il
duzenlemeler I i #

=4~ plan,
B85 vanyana = - E
ek dizi,
Fu10 Ehdbrgen

H W
12 sekizgen plan, 11 " 15 18 17 18

an,
11 kemerniliiehi il dig,
1318 “U~ plan,

—&

o
] ] =

_ &

[ ] ©

1 12

6. Tablolar ve Sekiller: Tablolarin numarasi ve basligi bulunmalidir. Tablo giziminde dikey ¢izgiler
kullanilmamalidir. Yatay cizgiler ise sadece tablo icindeki alt basliklari birbirinden ayirmak igin kulla-
nilmahdir. Tablo numarasi Uste, tam sola dayali olarak dik yazilmali; tablo adi ise tablo numarasinin
altina, tam sola dayali, her s6zctgin ilk harfi blyik olmak tzere egik yazilmalidir. Tablolar metin
icinde bulunmasi gereken yerlerde olmalidir. Sekiller siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir.
Sekil numaralari ve adlari seklin hemen altina ortali sekilde yazilmaldir. Sekil numarasi egik yazil-
mali, nokta ile bitmeli. Hemen yanindan sadece ilk harf biiylik olmak lizere sekil adi dik yazilmalidir.
Asagida tablo ve sekil 6rnekleri sunulmustur.
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7. Resimler: Yiiksek ¢oézuniirlikli (en az 300 dpi) baski kalitesinde taranmis halde makaleye ek olarak

gonderilmelidir. Resim adlandirmalarinda, sekil ve gizelgelerdeki kurallara uyulmahdir.

Sekil, cizelge ve resimler toplam yazinin lgte birini asmamalidir. Teknik imkana sahip yazarlar, sekil, ¢i-
zelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte olmak sarti ile metin icindeki yerlerine yerlestirebilirler.
Bu imkana sahip olmayanlar, bunlar i¢cin metin icinde ayni boyutta bosluk birakarak icine sekil, cizelge
veya resim numaralarini yazabilirler.

8. Alint1 ve Gondermeler: Alintilar tirnak icinde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes
satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok halinde ve 1 satir araligiyla
1 punto kiiglik yazilmahdir. Metin icinde géndermeler, parantez icinde asagidaki sekilde yazilmahdir:
(Kopriilti 1944), (Koprilu, 1944: 15). Birden fazla yazarli yayinlarda, metin icinde sadece ilk yazarin soyadi
ve ‘vd.” yazilmahdir: (Gokay vd. 2002). Kaynak olarak arsiv belgesine atif yapilacaksa arsiv fon kodu ile
birlikte dipnotta gosterilmelidir.

Dipnot kullanimindan mimkin oldugunca kaginilmal; yalniz agiklamalar icin basvurulmali ve otomatik
numaralandirma yoluna gidilmelidir. Dipnotlarda kaynak géstermek icin, metin ici kaynak gésterme yon-

temleri kullaniimahdir.

Kaynaklar kisminda ise, birden fazla yazarli yayinlarin diger yazarlari da belirtiimelidir.

Metin icinde, gonderme yapilan yazarin adi veriliyorsa kaynagin sadece yayin tarihi yazilmahdir:
“Tanpinar (1976:131), bu konuda ...,”

Yayim tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazari belirtilmeyen ansiklopedi vb.

eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.
ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtiimelidir:
“Kopriild (1926)....." (Celik 1998’den).

Kisisel gbriismeler, metin icinde soyadi ve tarih belirtilerek gosterilmeli, ayrica kaynaklarda da belirtil-

melidir.

Internet adreslerinde ise mutlaka kaynaga ulasma tarihi belirtilmeli ve bu adresler kaynaklar arasinda
da verilmelidir:

www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak asagidaki sekillerden birinde
yazilmalidir. Kaynaklar, bir yazarin birden fazla yayini olmasi halinde, yayimlanis tarihine gore siralanma-

Ii; bir yazara ait ayni yilda basiimis yayinlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilmelidir:

Karahan, Leyla ve Ulk{i Giirsoy (2004). Kavaid-i Lisan-i1 Tiirki 1893. Ankara: TDK

Koprili, Mehmet Fuat (1961). Azeri Edebiyatinin Tekdmiilii. istanbul: MEB Yay.

Shaw, Stanford (1982), Osmanli imparatorlugu. Cev. Mehmet Harmanci, istanbul: Sermet Matb.

Cinar, Huseyin (2013). “Husrev Pasa Vakfi'nin Ayntab’daki Vakif Boyahaneleri”. Vakiflar Dergisi, (40), 33-53.
Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, posta, e-posta veyahut Vakiflar Dergisi Der-
gipark web sayfasi (https://dergipark.org.tr/tr/pub/vakiflar) araciligi ile gonderilir. Yayin Kurulu, esasa

yonelik olmayan kigik dizeltmeler yapabilir.
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Etik ilkeler

Vakiflar Dergisi’ne galismalarini sunan yazarlarin asagida belirtilen etik ilkeleri karsilamalari
zorunludur.

Ortak yazarhk: Aday makalenin yazarlari sunulan ¢alismaya énemli katki saglayanlarla sinirli
olmalidir. Makalenin yazarlari makalenin sunumundan Once kesinlesir. Calismaya katkisi
olmayanlarin isimlerine aday makalede yer verilmesi (hediye yazarlik) ya da katkisi olanlarin
isimlerine yer verilmemesi (hayalet yazarlik) kabul edilemez.

Tesekkiir: Yazarlar gonderdikleri calismalari destekleyen kuruluslari, finansal kaynaklari
Tesekkir kisiminda beyan etmekle yakimladar.

Ozgiinliik ve intihalden ariniklik: Sunulan calisma biitiinlyle yazarlarina ait olmalidir. Diger
arastirmacilarin ¢alismalarina makale iginde yer verildiyse bunun uygun bir sekilde alintilanmasi
ve kaynaklarda bu calismalarin listelenmesi gerekmektedir. Yazar makalesini intihal 6nleme
yazilimi olan Tibitak intihal.net, Turnit-in ya da iThenticate programlarindan biri ile kontrol
ederek benzerlik raporunu makale basvurusunda dergiye géndermekle yikimltdir. Benzerlik
orani alintilar ve kaynakea hari¢ %15 ve lizeri olan makaleler degerlendirmeye alinmayacaktir.

Etik kurul izni ve onayi: Katilimcilardan anket, olgek, goriisme, gdzlem vb. yollarla veri
toplamayi gerektiren arastirmalar igin etik kurul izni alindig1 aday makale icinde belirtiimelidir.
Veri toplama sirecinde etik hususlara hassasiyet gosterildiginin kanitlari (baskalarina ait
Olcek, anket, fotograflarin kullanimi igin izin alinmasi gibi) calisma igcinde sunulmalidir.

Basilmisg bir yayinin tekrar sunumu: Yazarlarin, daha énce yayinlanmamis ¢alismalarini Vakiflar
Dergisi’ne sunmalari beklenir. Calismanin Vakiflar Dergisi’ne sunumuyla birlikte bir baska
dergiye de génderilmis olmasi kabul edilemez.

Dilimleme: Yazarlar bir arastirmanin sonuglarini, arastirmanin butinlGgini bozacak sekilde
ve uygun olmayan bicimde parcalara ayirip birden fazla sayida yayimlayarak bu yayinlari
akademik atama ve yiikselmelerde ayri yayinlar olarak sunmamalidir.

Ham verileri sunma ve saklama: Yazarlar, editor ve hakemler tarafindan talep edildiginde
arastirmalarinin ham verilerini sunmak ve bu verileri makaleleri yayimlandiktan sonra da
saklamak zorundadirlar.

Yayimlanmis makalelerde hata tespiti: Bir yazar Vakiflar Dergisi’nde yayinlanmis makalesinde
onemli bir hata veya yanlislik oldugunu tespit ettiginde, dergi editériini derhal haberdar
etmek ve makaleyi geri cekmek veya diizeltmek icin editorle isbirligi yapmak zorundadir.
iletisim Bilgileri
T.C. Kiiltlr ve Turizm Bakanligi Vakiflar Genel Mudurligu
Kaltur ve Tescil Daire Baskanligi
Vakiflar Dergisi
Atatiirk Bulvari. No:10 06050 Ulus / ANKARA / TURKIYE
Tel: (0312) 5096000 o Faks: (0312) 324 47 22
e-posta: vakiflardergisi@vgm.gov.tr
web:
WWW.vgm.gov.tr
http://dergipark.gov.tr/vakiflar
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The Journal of Waqfs

Publication Principles

The Journal of Wagfs is published bi-annually in June and December. The journal is sent to the domestic
and foreign libraries, international index institutions and subscribers which are determined by the Edi-
torial Board, in a month after its publication.

The Journal of Waqfs reveals the institution of waqf and cultural richness related to the institution of
wagf, the cultural heritage formed by wagf, historical and current realities of wagfs in a scholarly man-
ner, it is published in order to publicize the international level scientific studies related to the waqfs.

In the Journal of Waqfs, the articles in the field of social sciences, dealing with waqf and historical and
current problems of the waqgf culture in a scholarly perspective and proposing solutions to this issue
are included.

The manuscripts to be sent to the Journal of Waqfs are required to be an original work filling a gap in
its field or evaluating the previously published works, revealing new and remarkable views of research.
The manuscripts, introducing documents, works and personalities related to waqf and the waqgf culture,
announcing new events are also published. Articles produced from master's and doctoral theses can be
accepted provided that they contribute to the field and bring innovation.

In order for the manuscript to be published in the Journal of Waqfs, it is required not to be published
previously elsewhere, or not to be accepted to be published. The conference proceedings presented at
a scientific meeting before might be accepted if clearly indicated.

Assessment of Manuscripts

All manuscripts sent to the Journal of Waqfs are first examined by the Editorial Board in terms of com-
pliance with the publication principles of the journal. Not deemed appropriate ones are returned back
to the author for revision. The most important criteria in the assessment of

the manuscripts submitted for publication are academic objectivity and scientific quality. The ones se-
lected for assessment are sent to two referees in the relevant field. The names of referees are kept con-
fidential and the reports are saved for five years. If one of the referee reports is positive and the other is
negative, the article might be sent to a third referee or the Editorial Board might give the final decision
by analyzing the referee reports. The authors take into consideration the criticisms and suggestions of
referees and the Editorial Board. If there are issues that they do not agree with, they have the right to
appeal including the reasons. The manuscripts which are not accepted for publication are not returned
to their authors.

Copyright of the manuscripts accepted for publication in the Journal of Waqgfs is transferred to the
General Directorate of Foundations. The responsibility of the opinions and writing preferences in the
published articles belong to the authors. Text or photograph quotations can be done by giving citations.

Writing Rules

The journal publishes in Turkish and English.

Care must be taken to present articles as follows:

Title: There must be a title that is compatible with the content, expressing it the best and it should be
written in bold letters. The title of manuscript must be between maximum 10-12 words.
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Name(s) and address(es) of author(s): The name(s) and lastname(s) of the author(s) must
be written in bold letters and the address(es) must be written in normal and italic letters; the
institution(s), communication, ORCID ID number and e-mail address(es) of author(s) must be
specified.

Abstract: At the beginning of manuscript, there must be Turkish and English abstracts
expressing the subject in a concise way and consisting at least 75, maximum 150 words. In
the abstract, utilized references, figure and table captions must not be included. The key
words consisting with at least 5, maximum 8 words must be given by leaving a blank line
below the bottom of abstract. At the end of the manuscript, there must be title, abstract and
key words in English; in case of not being sent, they are added by the Journal.

Main text: It must be written on A4 size (29.7 cm. papers), in MS Word program, with Times
New Roman characters, 12 point, and with 1.5 line spacing. 2.5cm of page margin must be
used and the pages must be numbered. Research and review manuscripts must not exceed
10000 words. The parts that are required to be emphasized in the manuscripts must be
written in italic, not in bold letters. In the text, dual highlighting; such as, italic letters in
quotation marks must not be included.

Section Headings: In the manuscript, in order to ensure a regular transfer of the information,
main, intermediate and sub-headings can be used and if necessary, headings can be
numbered. The main heading (main sections, references and appendices) in capital letters;
intermediate and sub-headings only the first letters capital and bold character; by adding a
colon after a sub-heading same line should be continued on.

Tables and Figures: Tables must be numbered and captioned. Vertical lines must not be used
in tables. Horizontal lines must be used only for separating the sub-headings. Table number
must be written at the top, normal and left-justified while table caption must be written
below the table number as left-justified in italic, the first letter of each word being capital.
Tables must be cross-referenced in their relevant places in the text. Figures must be prepared
suitable for black and white printing. Figure numbers and captions must be centralized at the
bottom of figure. The figure number must be in bold and italic ending with a full stop. Next
to it, figure caption must be written normal, the first letter being capitalized. The following
table and figure examples are presented.

Table 1:
Teacher Appointment Conditions of Participants According to Type of High School Graduated

Photographs: The right of designing visuals in the articles to be published in the
Journal of Waqfs belongs to the Editorial Board. High resolution (at least 300dpi)
printing quality scanned photographs must be sent separately to the manuscript. Figure
and table captioning rules apply to photographs. Figures, tables and photographs must
not exceed one third of the manuscript. Authors who have the technical capabilities of
guaranteeing publication of figures, tables and photographs with the same quality can
insert them into the relevant position in the text. Those who do not have these capabilities
can leave the same size space for them in the text by writing figure’s, table’s or
photograph’s number in the space.

Quotation and Citations: Quotations must be given in quotation marks; quotations less
than five lines must be written between the lines, quotations longer than five lines must be
written 1.5 cm inside from the right and the left line, as block and with a single line spacing
and 1 point smaller. References in the text must be written in parentheses as follows.

(Koprili 1944), (Képrdll, 1944: 15)

For the publications with more than one author, only the first author’s last name and ‘et
al! must be written in the text.

(Gokay et al. 2002)

Footnotes must be avoided as much as possible; it must be used only for the explanations
and auto-numbering must be used. Citationsin footnotes must be done the same
way of citation in the text
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In references section, the name of the authors of the publication with multiple authors must
be given.

If the name of the author is cited in the text, only the publication year must be given.
“Tanpinar (1976:131), on this issue...”

For the works with not specified date, only the author’s name; for the works with not specified
author, encyclopedia, etc., the name of the work must be written.

In quoting from secondary references, the original reference must be mentioned, as well.
“Kopruall (1926) .....” (from Celik 1998).

Personnel communications must be cited in the text by last name and date, also it has to be
given in references. For the internet addresses, the access date to the source must be given
and these addresses must also be given in references section.

www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

References: At the end of the text, it must be written in alphabetical order of author’s last
name by applying one of the methods given below. In case of an author having more than one
publication, references must be listed according to publication dates; publications belonging
to the same author in the same year must be given as (1980a, 1980b):

Karahan, Leyla ve Ulkii Giirsoy (2004). Kavaid-i Lisan-1 Tiirki. 1893. Ankara: TDK.
Képrilti, Mehmet Fuat (1961). Azeri Edebiyatinin Tekadmiilii. istanbul, MEB Yay.

Shaw, Stanford (1982). Osmanli imparatorlugu. Cev. Mehmet Harmanci, istanbul: Sermet
Matb.

Cinar, Hiseyin (2013). “Husrev Pasa Vakfi'nin Ayntab’daki Vakif Boyahaneleri”. Vakiflar Dergisi,
(40), 33-53.

Submission of Manuscripts

Manuscripts prepared in accordance with the above-mentioned principles are sent via mail,
e-mail, Dergipark web page (https://dergipark.org.tr/tr/pub/vakiflar). The Editorial Board
might do some minor corrections that have nothing with the main structure of the
manuscript.
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Ethical Principles

Authors submitting their work to Journal of Wagqfs are obliged to meet the ethical principles
stated below:

Authorship of the paper: Authorship should be limited to those who have made a significant
contribution to the study. Authorship has been agreed prior to submission and that no one
has been ‘gifted’ authorship or denied credit as an author (“ghost authorship”).

Acknowledgements: Those (institutions and financial resources) who have provided support
but have not contributed to the research should be acknowledged in an Acknowledgements
section.

Originality and purity of plagiarism: The submitted work should be entirely owned by the
authors. If the work of other researchers is included in the manuscript, it should be cited
appropriately and listed in the references. The author is obliged to check the manuscript with
one of the plagiarism prevention software, Tiibitak intihal.net, Turnit-in or iThenticate, and
submit the similarity report to the journal for application. Manuscripts with a similarity rate
of 15% or more will not be considered.

Ethics committee permission and approval: Authors are required to describe in their
manuscripts ethical approval from an appropriate committee and how consent was obtained
from participants when research involves human participants.

Redundant publication: Authors are expected to submit original, previously unpublished
content to Journal of Wagfs . It is unacceptable to submit the work for a review to another
journal at the same time.

Salami publication or salami slicing: Authors should not present the results of a research
as separate publications in academic appointments and promotions by disaggregating and
disseminating the results of the research in an inappropriate manner and disrupting the
integrity of the research.

Data access and retention: Authors are required to submit the raw data of their research
when requested by the editors and referees, and keep this data after publication.

Fundamental errors in published works: When an author discovers a significant error or
inaccuracy in his/her own published article, it is the author»s obligation to promptly notify the
journal editor and cooperate with the editor to retract or correct the paper.

Contact Information
Republic of Turkey Ministry of Culture and Tourism
General Directorate of Foundations
Department of Culture and Registration
Journal of Wagqfs
Atatiirk Bulvari. No:10 06050 Ulus / ANKARA / TURKIYE
Tel: (0312) 5096000 e Faks: (0312) 324 47 22
e-posta: vakiflardergisi@vgm.gov.tr
web:
www.vgm.gov.tr
http://dergipark.gov.tr/vakiflar
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