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AV. EROL SUTKEN’iN OZ GECMISi

Bulgaristan gocmeni bir ailenin Turkiye’de dogan ilk ¢ocugu olarak 1941 yilinda
Eskisehir'de dogmustur. Lise 6grenimini Eskisehir Ataturk Lisesinde tamamladiktan
sonra Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesine girmistir. Ogrencilik yillarinda Cumhuriyet
Halk Partisinde aktif siyaset yapmis, Eskisehir il Genglik Kolu Baskanligindan sonra
Genel Merkez Yénetim Kurulu lyeligine kadar yiikselmistir. Daha sonra ismet inénii ile
birlikte Cumhuriyet Halk Partisinden istifa ederek aktif siyaseti birakmistir. 1966 yilinda
Hukuk Fakultesini bitirdikten sonra 1967 yilinda Gstad Avukat Hikmet Tuncay’in yaninda
stajini tamamlamis ve Avukatlik Ruhsatini almistir. Topgu Astegmen olarak 24 aylik
askerlik gorevinin sona ermesi ile Eskisehir barosunun 241 sicil numarasina kayit
yaptirarak Eskisehir Barosunda kayitli aktif avukatlik meslegine baslamistir. 1980’yi
yillarin baglarina kadar ig, tazminat ve miras hukuku konulularinda adli bilirkisi olarak
c¢ok sayida bilirkisi raporuna imza atmistir. Rahmetli Ustad avukat Sahap Demirer’in
baro baskanligi doneminde baskan yardimcisi olarak baro ydnetiminde gorevde
bulunmustur. Ayrica bir donem Eskisehir barosu delegesi olarak Barolar Birliginde de
gorevyapmigtir. Edebiyat ve kitaba meraki meslek hayatini da etkilemis, cok genis sureli
yayin ve hukuk kitiiphanesine sahip olmustur. Omriiniin son yillarina kadar musavir
olarak meslegine olan askini taze tutmaya galismis, avukatlik mesleginin kutsalligina
inanmis ve bir kez daha hayata gelse yeniden ayni meslege sahip olmak istedigini

aciklikla her zaman ve her yerde ifade etmigtir.



Degerli Meslektaslarim,

Eskisehir Barosu Dergisinin 40. Yil Ozel Sayisi ile yeniden karsinizda olmaktan
dolayl mutluluk duydugumu belirterek, dergimizin ¢gikmasina katki saglayan
tum meslektaglarima ayr ayri tesekkurlerimi sunuyorum.

3 Donemdir buyuk bir gururla yurattigum Eskisehir Baro Baskanligi gorevime
artik veda ederken; Yonetime aday oldugumuz andan itibaren en cok
gerceklestirmek istedigimiz hedeflerden biri olan Baro Dergimizi yeniden
canlandirma gayemizi gergeklestirebilmis olmanin mutlulugunu yasadigimi da
ayrica ifade etmek isterim. Bundan sonraki surecte Baromuzun kurumsalligina
yakigir sekilde dergimizin streklilik arz etmesive devam sayilarinda da sizlerden
gelecek degerli katkilar bliyuk 6nem tasiyor.

Hukuk Devleti ile beraber temel hak ve hdadrriyetlerimizin, hukukun
Ustunliginin c¢ok derin yaralar aldigi boylesi bir donemde hukukun
ustunlidgunin en temel savunuculari olan biz avukatlara ¢ok buyudk
sorumluluklar dustagunun farkindayiz. Bunun yolunun ise bilgilerimizi surekli
olarak guincel tutmaktan gectigini daha dnce pek gok kez ifade ettik. Umuyorum
ki Eskisehir Barosu Dergisi bu zamana kadar oldugu gibi bundan sonra da bu
yolda tium meslektaglarimiza, tim hukukgulara yol gobsterecek onemli
kaynaklardan birisi olmaya devam edecektir.

Av. Mustafa ELAGOZ
ESKISEHIR BARO BASKANI
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Dergimizin bu ve 6nceki iki sayisinda en az Doktor Ogretim Uyesi kadro
unvanina sahip, Turkiye’nin dort bir yanindaki hukuk fakiltelerinde yer alan
akademisyenler kdr hakemlik usuliine uygun olarak hakemlik yapmislardir. Bu
sayimizdaki bir cok eser, tarafsiz hakemlerce kér hakem usulline uygun olarak
(yazar ve hakem hicbir asamada birbirini tanimaz) incelenmis ve bu dogrultuda
yayimlanmalari kabul edilmistir. Bu sayimizda hakem degerlendirmesinden
basariyla gecen eserler sunlardir: Gizli Sorusturma Yapan Adli Kolluk Gérevlisi,
Kadinlarin Adalete Erisimi ve Arabuluculuk: Toplumsal Cinsiyet Esitligi
Baglaminda Bir Degerlendirme, asinmaz Satisinda Tapunun ve Yeni Gelen
Degisiklikler Cercevesinde Noterlerin Yetkisi, Malpraktis (Kotli/Hatali
Uygulama) Kurumuna Saglik Hukuku Acisindan Genel Bir Bakis, Mahsup
Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran Bitun Haller”in
Kapsami, Kabahatler Hukukunda istirak, Anayasa Mahkemesinin Ek Motorlu
Tasitlar Vergisine lliskin iptal Davasinin Reddi Kararinin Mali Giic¢ ilkesi
Bakimindan Degerlendirilmesi. Derginin basliksal batlinligintn bozulmamasi
adina s6z konusu eserlere; Hakemli Makaleler ve Karar incelemeleri bélimleri

altinda yer verilmistir.

Eskisehir Barosu Dergisi Editorliigi
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ESKISEHIR BAROSU DERGISI

Dergi Kirkineir Yilina Girerken

Eskisehir Barosu Dergisi Sorumlu Yaz Isleri Miidiirii
Av. Faruk Giinhan’in Notu

Degerli Okurlar,

Eskisehir Barosu Dergisinin 40.y1l 6zel sayisini sizlerle bulusturmanin mutlulugu
icindeyiz. Derginin bu sayisinda yine hukukun her alanina dair siz okurlarimiza ve hukuk
yazinina katki saglayacak ¢aligmalar bulacaksiniz. Dergimizin uzun bir fasiladan sonra 2023
yilinda yeniden yaym hayatina dénmesinde emegi, c¢abasi, katkisi ve destegi olan basta
Eskisehir Barosu Baskanimiz Av. Mustafa Elagbéz’e, Eskisehir Barosu Yonetim Kurulu
iiyelerine, dergimizin editorii Av. Samet Sarikaya’ya ve editdr yardimcilarimiza, danisma
kurulumuza, yaymn kurulumuza, dergimize hakemlik yapan kiymetli akademisyen
hocalarimiza, 6zellikle verdikleri fikirlerle dergimizin gelisimine katki saglayan Prof. Dr.
Hakan Karakehya’ya, Prof. Dr. Gokhan Giineysu’ya, Prof. Dr. Esra Yakut’a, ve Dog. Dr.
Resit Karaaslan’a ve Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi ile Eskisehir Osmangazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nin kiymetli akademisyenlerine, Eskisehir Barosu
avukatlarina, dergimize en biiyiik katkiy1 sunan kiymetli yazarlarimiza ve dergimizin varlik

amaci olan siz degerli okurlarimiza tesekkiirlerimi sunuyorum.

Eskisehir Barosu Dergisi koklii bir tarihe dayanmaktadir. 40.y11 6zel sayimizda
dergimizin tarihine iligkin olarak da bir aragtirma makalesinin de yer almasi bizi ayrica mutlu
etmektedir. Editoriimiiz Av. Samet Sarikaya’nin titiz arsiv ve saha arastirmasi sonucunda

husiile gelen bu ¢alisma Eskigehir Barosu Dergisinin koklii tarihine 151k tutmaktadir.

Avukatlik meslegi, yarginin {i¢ ayagindan biri olan savunma makamini temsil
etmekte olup adaletin tecellisine sagladigi katkilar dolayisiyla kutsal bir meslek olma serefine
sahiptir. Bu meslegi daha giiglii ve 6zgiivenli bir sekilde icra etmenin yolu ise zihnimizi ve
bilgilerimiz taze ve giincellemelere agik tutmak ig¢in siirekli bir okuma, aragtirma, diisiinme

ve yazma dongiisii icinde bulunmakla miimkiindiir.



Eskisehir Barosu Dergisi Ozel Say1 « 2024

Eskisehir Barosu Dergisi de iste bu amaca hizmet etmektedir. Bir yandan okuma,
aragtirma, diislinme ve yazma faaliyeti sonucunda ortaya bir eser ¢ikaran meslektaglarimizin
caligmalarin1  yayimlarken, diger yandan bu faaliyete heniiz katilmak isteyen
meslektaslarimizin hizmetine akademik caligmalar sunarak onlari da okuma, arastirma,

diisiinme ve yazma dongiisiine dahil etmeyi amaglamaktayiz.

Avukatlik meslegini icra etmenin gittikge giiclestigi giinlimiizde bu meslege goniil
veren degerli meslektaslarimizin Eskigehir Barosu Dergisine hem okur hem de yazar olarak
daha fazla ilgi gostermesini temenni ediyorum. Yalnizca akademik arastirma makaleleri
degil, ayn1 zamanda karar ve kitap incelemeleri ve hakemsiz makaleleri de dergimizde
yayimlamaktayiz. Dergimizin kapilari, yazi yazmaya meraki olan biitiin meslektaslarimiza
aciktir. Boylece dergimiz, hukuk yazmina sagladig: katkilarla birlikte ayn1 zamanda degerli
meslektaslarimizin meslegi icra ederken oOzellikle uygulamada onlara katki saglayacak

calismalar1 daha ziyade ihtiva edecektir.

Sorumlu Yaz Isleri Miidiirii
Av. Faruk Giinhan
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ESKISEHIR BAROSU DERGISI

Baslarken 11

Eskisehir Barosu Dergisi’nin Kurucusu Av. Akin Camoglu’yla Roportaj

Bu roportaj, 1984 yilinda Eskisehir Barosu Dergisi’ni ilk olarak yaymn hayatina
hazirlayan ekibe liderlik eden!, donemin Eskisehir Barosu bagkani Av. Akin Camoglu’yla
09.05.2024 tarihinde gergeklestirilmistir. Roportaji, giiniimiiz Eskisehir Barosu Dergisi
Sorumlu Yaz Isleri Miidiir Av. Faruk Giinhan ve Eskisehir Barosu Dergisi Bas Editorii Av.
Samet Sarikaya gergeklestirmistir. Roportajin  baslhigmin Baglarken II olarak tercih
edilmesinin nedeni, dergideki ilk sayidaki ilk yazinin Av. Akin Camoglu tarafindan kaleme

alinan “Baslarken” baglikli yazi olmasidir. Yaziya agagida yer verilmistir:
BASLARKEN?

Avukatlik bagimsizlik ve 06zgirlik meslegidir. Avukatin gorev 6zgirliigii ise
Barolarin bagimsizliginin 6ziindedir. Avukatlik mesleginin sorunlarima 1969 yilinda,
yiirlirliige giren 1136 sayili Avukatlik yasasiyla ¢6ziim getirilmeye ¢alisilmis, ancak yeterli
bagimsizlik ger¢eklesmemistir. Barolarin Orgiitsel etkinligini belirleyen 6nemli kararlar,
bakanligin onayina bagli kilimmustir. Adaylarin Avukatliga kabul edilip edilmemesi, disiplin
uygulamalart konusunda son sdziin bakanligin olmasi, savunma mesleginin bagimsizligi

acisindan sakincali bulunmaktadir.

Baromuz, kendi halinde, miitevazi, Eskisehirlilerin kisiliklerinden dogan seckin bir
yere sahiptir. Bugiine kadar sorunsuz, sorunlari da énemli olmayan bir bicimde gelisme
gostermistir. Ancak, Avukatlik yasasinda yapilan degisiklikler, ekonomik sartlar, mesleki
birikimimiz, savunma hukukunun ve savunmada Avukatin etkinlik ve saygiliginin 6nemini,

bliyiik ol¢iide arttirmistir. Baro olarak bu degerlere gerekli 6nemi vererek Avukatlik

1“ Dergiyi hazirlayan ekipte Av. Sener Basibiiyiik sorumlu yonetmen olarak gorev alirken, Av. Cevdet
Ozkan ve Av. Ahmet Vural, yazi kurulunda yer almaktaydi. (Eskisehir Barosu Dergisi, 1984, Say1 1, s.
4).

2 CAMOGLU, Akin, “Baglarken”, Eskigehir Barosu Dergisi, 1984, Say1 1, s. 5.

Baslarken Il 3
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meslegine etkinlik ve sayginlik kazandirmayi, diisiindiigiimiizden, baromuzun kurulusunun
60. yildontimiinde mesleki sorunlarinizi gidermede, dayanigmamizi, ve savunma hukukunun
etkinligini kuvvetlendirmede, yarar1 olacagi disiincesiyle, ilk temyiz mahkemesinin
kuruldugu sehrimizde "ESKISEHIR BAROSU DERGISI" adi altinda tiim hukukcularm
katkisiyla yasayacak bir baro dergisi hazirlayarak tiim hukukgularin hizmetine sunmanin

yararlt olacagmi diisiindiik. Bunun i¢in onurlu ve kivangliyiz.

Dergimize gonderilen yazilarin tarafsizligi, mesleki agidan yarar1 yayin
kurulumuzca incelendikten sonra, yazi sahibinin ismiyle yayinlanacaktir. Simdiden dergimizi
yasatmak icin gayretlerini esirgemeyen tiim hukukculara ve dergimizin basilmasinda her
tirlii yardimi ve kolaylig1 esirgemeyen Eskisehir Sanayi Odasi Baskani Yavuz
ZEYTINOGLU, Y6netim Kuruluna, Genel Sekreter Yusuf KOSE, Yildirrm YURET ve Ayse

KESIM'e Baro ve tiim hukukcular adina sonsuz tesekkiirlerimi borg bilirim,

BARO BASKANI Avukat Akin CAMOGLU (Mart 1984)

1984 yili Eskisehir Barosu Yénetim Kurulu®

3 Fotografin arka plaminda, giiniimiizde Eskigehir Adliyesi'ndeki Baro Odasi’nin duvarinda yer alan
baro baskanlarinin fotograflar: yer almaktadir.

Baslarken I 4
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AV. AKIN CAMOGLU’NUN OZ GECMIiSi

29 Subat 1944 Eskisehir Sivrihisar’da diinyaya gelmistir. ilk ve Orta 6gretimini Sivrihisar’da
tamamlamasinin ardindan lise egitimini Istanbul Kabatas Lisesinde almis ve 1961 yilinda
mezun olmustur. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1965 yilinda mezun olmustur.
15 Kasim 1968 tarihinden Eskisehir Barosuna kayitli olarak serbest avukatlik meslegine
baslamistir. Eskigehir Barosu Yonetim Kurulu ve Baro Genel Sekreterligi gorevlerinde
bulunmustur. 1976 -1980 Eskisehir Belediye Meclis Uyeligi 1977-1980 CHP i1 Baskanlig1
ve Yiksek Disiplin Kurulu tiyeligi 1984-1992 Dort donem Eskigehir Baro Bagkanligr 1993-
1998 Tirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu iyeligi ve 2019-2024 Tepebasi Belediye
Meclis iiyeligi yapmistir. Evli, 2 cocuk ve 3 torun sahibidir.

AV. AKIN CAMOGLU’YLA ROPORTAJ

Av. Samet Sarikaya: Bizlere meslege baslangicinizi ve Eskisehir Barosu’nun sizdeki yerini
anlatabilir misiniz ?

Av. Akin Camoglu: 15 Kasim 1968’de avukat olarak meslege basladim. O tarihten itibaren
de Eskisehir Barosu’nda avukatlik meslegini yiiriittiim. Sadece bu siirecte, gok yakin dostum,
rahmetli Ugur Alacakaptan’la* beraber 2-3 sene birlikte Istanbul’da ¢alisma imkanimiz oldu.
Onun haricinde Eskigehir Barosuna kayitli olmak, bu kurulusta, bu baroda meslek yiiriitmek
benim i¢in ¢ok biiyiik bir onur oldu. Emekli oluncaya kadar baromuzun bir mensubu oldum.
Emekli olduktan sonra da biitiin aktiviteleri takip ediyorum, izliyorum ve hala Eskisehir

Barosunun kayitl bir iiyesiyim ve bununla biiyiik bir onur duyuyorum

Av. Samet Sarikaya: Eskisehir Barosunun Tiirkiye’deki konumu sizce nedir ?

Av. Akin Camoglu: Eskisehir Barosunun Tiirkiye genelinde, 6zellikle Tiirkiye Barolar
Birligi 6zelinde ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Ciinkii baromuz, Barolar Birliginin kurulus
déneminde etkin bir rol oynamistir. Barolar birliginin ilk baskami Faruk Erem’dir®.

Yardimcisi, genel sekreteri ise Eskisehir Barosu mensubu Avukat Hikmet Tuncay’dir®.

4 Ugur Alacakaptan (1934, Nazilli, Aydin - 22 Ocak 2022, istanbul), Tiirk siyasetci ve hukuk
profesoriidiir.

5 Ahmet Faruk Erem (1913, Istanbul — 15 Ekim 1998, Ankara), Tiirk hukukgu ve yazardir.

6 Av. Hikmet Tuncay, 1963-1969 yillar1 arasinda Eskisehir Barosu baskanligi gérevini yapmustir.
Tiirkiye Barolar Birliginin 1969 1. Genel Kurul Toplantisina Eskisehir Delegesi olarak katilmus,
1972°deki vefatina kadar Tiirkiye Barolar Birligi yonetim kurulundaki gorevlerini stirdiirmiistiir.

Baslarken Il 5
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Hikmet Tuncay, nurlar icinde yatsin ¢ok biiylik bir hukukcuydu, 6nder bir hukuk¢uydu.
Hikmet Tuncay’in vefatindan sonra, benim de bacanagim olan Sahap Demirer’ bayrag
devraldi. Once barolar Birligi yonetim kurulu iiyesi oldu. Ardindan genel sekreter ve baskan
yardimeist oldu. Yillarca bu gorevi hi¢ aksatmadan siirdiirdii. Hem Barolar Birligine hem de
baromuza 1s1k tutan ¢ok 6nemli ¢aligmalarda bulundu. Onu da nurlar igerisinde yad etmek
istiyorum. Sahap Demirer, ¢ok sakaciydi. Artik ihtiyarladin, gorevi devret dedigimizde
dordiincti donem baskanliginin ardindan baskanligi birakti. Barolar Birligi yonetim kuruluna
girdi. Onun ardindan ben devam ettim. Orada Teoman Evren® ve Onder Sav’la® beraber
yonetim kurulunda calistik. O donem barolar birliginin araci dahi yoktu. Geliri yoktu.
Teoman bey, dosyalarin parali olmasini yargiya miidahale olarak gérmiis ve ¢ok elestirmisti.
Ancak yonetim kurulunda yer aldigimiz donemde Teoman beyi bu konularda ikna etmeyi
basardik. Ardindan baro pullar1 geldi. Her baroda barolar birliginin toplanti yapmasini
sagladik. Benim ve arkadaslarimin bagkanligi déneminde Eskisehir Barosuna hi¢ hayir
demeden biiylik hukukgular ziyarete gelmisti. Danistay Baskani iki defa geldi Yargitay
Baskani en az iki defa geldi. Anayasa Mahkemesi Baskan1 Yekta Giingor’iin®°, Onder Sav’in,
Hiisamettin Cindoruk’un?! baromuza ¢ok biiyiik katilar1 oldu. Hatta Cindoruk, baromuzun
iiyesiydi. Eskisehir Barosunun iiyesi olmak, dviiniilecek bir durumdur dersek hi¢ abartmis
olmayiz.

Av. Samet Sarikaya: Meslegimizin giinlimiizdeki durumu hakkinda ne diigiiniiyorsunuz ?

Av. Akin Camoglu: Soylenecek ¢ok fazla sey var. Son derece iiziiliyorum. Bizim

zamanimizda o kadar az sayida avukat vardi ki, eski avukatlar gen¢ meslektaglara yardimei

7.01.09.1928 tarihinde Boziiyiik te diinyaya gelen Sahap Demirer, {lkokulu Kayseri'de, ortaokul ve
liseyi Eskisehir Atatiirk Lisesinde tamamladiktan sonra Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ne gitmis, mezun
olduktan sonra 1954 yilindan itibaren Eskisehir'de serbest avukatlik yapmaya baglamistir. Eskisehir
Barosunda 1972 — 1980 yillar1 arasinda baro baskanligi, 1982-1989 yillar1 arasinda Tiirkiye Barolar
Birligi Yonetim Kurulu Uyeligi, Genel Sekreterlik ve Bagkan Yardimcihig1 gérevlerinde bulunmustur.
14 Ocak 2021 tarihinde vefat etmistir.

8 Teoman Evren (1934, Dértyol - 18 Ekim 2006, Ankara), 1984-1989 yillar1 arasinda Tiirkiye Barolar
Birligi baskanlig1 yapmustir.

9 Onder Sav (d. 14 Kasim 1937, Manyas), Tiirk hukukcu ve siyasetgi. 1989- 1995 yillar1 arasinda
Tiirkiye Barolar Birligi bagkanlig1 yapmistir.

10 Yekta Giingdr Ozden (d. 5 Haziran 1932, Niksar), Tiirk hukukeu, yazar ve sair. 1991-1998 yillar1
arasinda Anayasa Mahkemesi Bagkanlig1 yapmistir.

11 Ahmet Hiisamettin Cindoruk (8 Haziran 1933; Izmir), Tiirk hukukcu ve siyasetcidir.
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olabilmek i¢in dosya verirdi. Bdyle bir gelenek baglatmistik. Gen¢ meslektaglarimiz

desteklenirdi.

Av. Faruk Giinhan: Ben de ayn1 dénemden geldim. Ilk biiromuzu ag¢tigimizda iistatlarimiz
bizlere yardimci olurdu. Biiromu agtigimda iistadim, Yargitay Dergisi aboneligi hediye
etmigti. Ayrica bir firmanin icra takip islerini bana hediye etmisti.

Av. Akin Camoglu: iste bu, gen¢ meslektaslarimiza destek anlaminda ¢ok dnemliydi. Ancak
simdiki sartlar ile o zamanki sartlar ¢ok farkli. Bana gelen bilgilere gore orta yasl ve
mesleginde ilerlemis meslektaslarimiz dahi su anda ekonomik olarak sikintilar yagamakta.
Avukatlik meslegi, yonetenler tarafindan etki saglayabilecek konumdan uzaklastirildigini
gormekteyim. Bu noktada barolar birligi gectigimiz haftalarda Tiirkiye’de ses getiren bir
toplant1 yapti. Ankara’da, 6zellikle gen¢ meslektaglarimizin sorunlarimi dile getirdi.

Bizim zamanimizda drnegin gen¢ meslektaglarimiz icin CMUK ’tan feragat edilmisti. Bu
uygulamay1 baglatan ve ilk olarak CMUK’a gitmeyi birakan avukatlardan birisi de bendim.
Bu sayede geng arkadaglarimiza destek olmustuk. Giiniimiizde kidemli avukatlar meslege
yeni baslayan geng arkadaslarimizi hukuk biirolarinda yanlarma alarak destekleyebilir.
Eskisehir’de bu, benim dénemimde benim tarafimdan baglatilmisti. Geng arkadaslarimiza
destek vermek i¢in ufak da olsa katki saglayabilmek i¢in yanimiza alirdik. Esas sorun ise
geng arkadaglarimizin ekonomik problemleri. Bunun yani sira geng arkadaslarimiza sosyal
konularda destek saglanmasi lazim. Geng meslektaglarimizin sosyal alanlarda caligmalar
yapmalar1 lazim. Belediye meclislerine katilim saglayabilirler. Avukat bulundurmasi zorunlu
olan sirketler gen¢ meslektaglarimizla c¢alismay1 Onceleyebilir. Bu sayede geng
meslektaslarimiz 6ne g¢ikacaktir. Coziimleri kalict bir noktaya getirmek icinse Bakanligin,

Barolar Birligiyle birlikte hareket etmesi gerekmektedir.

Geng¢ meslektaglarimizin en biiyiik sikintilarinin birisi ise, iiniversite ve hukuk fakiiltesi
sayilarinin artmasidir. Bundan dolay1 avukat sayisi ¢ok yliksek bir noktaya ¢ikt1 ve geng
meslektaslarimizi olumsuz etkiledi. Bu nedenle staj egitiminin ¢ok daha Kkaliteli
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Uziilerek soyliiyorum ki asgari iicretle ¢alisan avukatlarin
oldugunu duyunca sasirtyorum. Bu son derece tehlikelidir. Meslegimizin etkisiz hale
getirilmesidir. Gergekten bu durumdan ¢ok biiyiik rahatsizlik duymaktayim. Bunun ¢oziimii

Barolar Birligimizin ¢aligmalari ile yonetenlere bu sikintilarin iletilmesidir. Giiniimiizde
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yoOnetimin barolara bakig ac¢isinin olumlu olmadigini gérmekteyim. Yonetimin belirli

noktalarda degismesiyle, avukatlik mesleginin daha iyi bir yere gelecegini diigiinmekteyim.

Av. Samet Sarikaya: Meslege basladigimiz yillarda avukatlarin, yarginin diger unsurlariyla

olan iletisimi nasild1? Bununla ilgili birka¢ aniniz1 paylasabilir misiniz ?

Av. Akin Camoglu: Baro baskani oldugum dénemde, avukatlar giiniinii kutladigimizda
adliyedeki biitiin hakim ve savcilar Eskisehir Barosunun misafiri olarak eksiksiz katilim
saglarlardi. Biz hep birlikte hareket ederdik. Avukat, hakim, saver ayrimi yoktu. Higbir
avukat hakim savcilarla yakin oldugu i¢in onlari istismar etmezdi fevkalade birlikte hareket
ederdik. Bizim her ay yapmis oldugumuz bilimsel konferanslarda, Yargitay daire bagkanlari,
mesleginde yiikselmis onurlu ve isim yapmis hukukcular1 davet ettigimizde tim
meslektaslarimiz, hakimler, savcilar kesinlikle katilim saglarlardi. Mesela 2. Daire bagkani
Esat Bey'? geldiginde biitiin hakimler katilir, sorular sorup cevaplar alirdi. Hocalarin hocasi
Hifz1 Veldet Velidedeoglu®® 2 defa geldi. Fevkalade memnun ayrildi. Talih Uyar'* ¢ok sik
gelirdi Eskisehir’e. Meslegimizin gelismesinde biz avukatlara ¢ok genis bir pencere agardi.
Bu toplantilara da tiim hakim ve savcilar katilim gosterirdi. Simdi duyuyorum ve ¢ok
sasirtyorum. Toplantilara ne bir hakim ne bir savci ne de biirokrasiden bir kimsenin gelmeyisi
hukuk adina, yalnizca Eskisehir Barosu degil, biitiin barolar adina son derece biiyiik bir

eksiklik olarak goriiyorum. Bunun adina da iiziintii duyuyorum.

Av. Samet Sarikaya: Eskisehir Barosu Dergisi, 1984 yilinda ilk defa sizin déneminizde

¢ikartildi boyle bir dergi ¢ikartmaktaki gayeniz ve motivasyonunuz neydi ?

Av. Akin Camoglu: O tarihlerde Baro olarak, sosyal etkinliklerimiz anlaminda hem
Eskisehir'de hem de Tiirkiye genelinde meslektaslarimizdan ¢ok fazla bir talep oldu. Bu
nedenle hukukun, bagimsiz yarginin ve meslegimizin sorunlar1 hakkinda toplumda daha fazla

ses getirebilmesi amaciyla meslektaslarin istegiyle boyle bir dergiye baslangi¢ yaptik. Cilinki

12 Esat Sener (1924, Siverek - 23 Temmuz 2000, Ankara). 1970 yilinda Yargitay 2. Hukuk Dairesi
Bagkanligina se¢ilmis ve 1989 yilinda emekliye ayrilmistir.

13 Hifz1 Veldet Velidedeoglu (24 Agustos 1904, Istanbul - 24 Subat 1992, Istanbul), Tiirk hukukeu,
akademisyen, yazar ve gazeteci. e 1961 Anayasasi'n1 hazirlayan komisyonun iiyeligi ve katipligini
yapmustir

14 Av. Talih Uyar, (d. 20 Haziran 1945, Manisa). Bugiine kadar 41 kitab1 ve 600’e yakin makalesi
yayimlanmistir. Halen gesitli egitimler vererek hukukumuzun gelisimine katki saglamakta, en yakin
tarihli olarak, 11 Mart 2022 giinii baromuzda egitim vermistir.
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aramizda bu dergiye katkida bulunacak cok degerli avukat ve hukukcular vardi, boyle
basladik. Hatta bu dergiyi hazirlarken bir bagka da dergi de hazirladik. Guguk adi altinda,
hem i¢imizdeki meslektas yasam Oykiilerini, meslektaglarimizin enteresan hukuki anilarini
ve bu tiirlii vakalar tarihe ve gelecege aktarmak amaciyla bu islere basladik. Dergimiz ¢ok
fazla talep gordi, benim baskanligim sirasinda Eskisehir Barosu, Eskisehir avukatlari ve
Bilecik'te yeterli avukat olmadig1 heniiz Bilecik Barosu kurulmamis oldugundan, Bilecik
avukatlarindan olusmaktaydi. Onlarin da katkilariyla boyle bir ¢aligmaya girdik. Fevkalade
oldu. Bu yapmis oldugumuz ¢aligma ger¢ekten birgok barolarin da ¢aligmalarina etkili oldu.
Ankara ve Istanbul Barolarma da dergilerimizi géndererek oradaki meslektaslarimizla da
yazilarimizi paylagma firsatimiz oldu. Eskisehir Barosu’nun Tiirkiye’de ¢ok dinamik bir
yapist vardir. Eskisehir Barosu’nun hukukgulari, benim zamanimdaki ve benden sonraki
meslektaslarim, baro bagkanlar1 ayni dinamizmi devam ettirdiler. Ciinkii Eskisehir Barosu,
Tiirkiye’de Barolar anlaminda meslegimizin gelismesine 1sik tutan bir nitelige sahiptir.
Dergiyle beraber, sosyal aktivitelerimiz mevcuttu. Muhakkak her ay bir sosyal gezi yapardik.
O zamanlar lokalimiz yoktu. Bir lokal baslangici yaptik. Her cumartesi miizikli lokal
bulusmalar gerceklestirdik. Lokalimizde tiim avukat arkadaslarimiza 6glen yemegi verilerek
hizmete devam edildi. Baro baskanlifim sirasinda, hi¢bir cumartesi lokal yemeklerimizi
kagirmadim. Bu, bizim c¢alismamizi Tiirkiye genelinde ornek kildi. Simdi goériiyorum o
yaptigimiz seylerin ne kadar dogru oldugunu. Sizlerin yeni bir dergiye 6n ayak olmaniz,
geemiste bizim baglattigimiz yolda daha da iyi hizmet vereceginize inaniyorum. Bu da bizim
baromuza ve Tirkiye genelindeki meslegimize katki saglayacaktir. Bu galismalart gérmek
beni ¢ok mutlu ediyor. Sizleri, Mustafa Bey’i emegi gecen Baro mensubu arkadaglarimi
kutluyorum. Cok mutluyum. Bizim zamanimizda derginin caligmasinda ¢ok az katki
saglayabiliyorduk. Ancak su anda gériiyorum ki ¢ok 6zenle ve 1srarla bu derginin yaymi igin
gayret sarf ediyorsunuz. Cok sevingle karsiliyorum. Ingallah ilerleyen yillarda da bu
calismalar devam eder. Sizleri kutluyorum. Sagligim yerinde oldukca Eskisehir Barosuna
katkim ve destegim olacaktir. bu ziyaretiniz ve roportajimiz i¢in de ayrica tesekkiir ediyorum.

Saglicakla kaln...
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AV. AKIN CAMOGLU’NA AiT BAZI FOTOGRAFLAR

(Serpil Camoglu, Akin Camoglu, Muazzez Oysul, Muvaffak Oysul)
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(Akin Camoglu, Hiisamettin Cindoruk, Yekta Giingor Ozden ve Onder Sav)
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(Av. Akin Camoglu, kiitiiphanesini Eskisehir Barosuna bagishyor 15 Mayis 2024)
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m) ESKiISEHIR BAROSU DERGISI

ESKISEHIR
BAROSU

Eskisehir Barosu Dergisi’nin Kirk Yillik Seriiveni

Av. Samet Sarikaya’
Oz
Eskisehir Barosu Dergisi bu yil itibariyla kirk yagini doldurmaktadir. Bu ¢aligmada, Eskisehir
kentinin hukuk dergiciligi bakimmdan ne denli koklii bir gegmise sahip olduguna ve
glinimiizde hukuk dergiciligi bakimindan ne durumda olduguna kisaca deginilecektir.
Ardindan kirk yillik siire¢ boyunca bes ayr1 donemde yayin yapan Eskigehir Barosu
Dergisi’nin gelisim siirecine yer verilecektir. Eskisehir Barosu Dergisi’nin yayin hayatina
baslamasi, ara verdigi donemler, neden yaym hayatina donemsel olarak ara verdigi ele
aliacaktir. Ayrica derginin bes ayr1 donemi, igerik olarak degerlendirilecektir.
Anahtar Kelimeler
Eskisehir Barosu, Hukuk Dergiciligi, Eskisehir Barosu Dergisi, Avukat Mecmuasi, Hukuk
Dergisi Eskisehir.

Forty-Year Journey of the Eskisehir Bar Association Journal

Abstract
The Eskisehir Bar Association Journal marks its fortieth anniversary this year. This study
will briefly address the longstanding tradition of legal journalism in the city of Eskisehir and
its current state. Following this, the development process of the Eskigehir Bar Association
Journal over the course of five distinct periods spanning forty years will be examined. The
beginning of the Eskisehir Bar Association Journal, the periods it took a break from, and why
it took a break from publication will be discussed. In addition, five separate periods of the
journal will be evaluated in terms of content.
Keywords
Eskisehir Bar Association, Legal Journalism, Eskisehir Bar Association Journal, Advocate

Journal, Eskisehir Law Journal.

! Avukat, Eskisehir Barosu, Anadolu Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisit Kamu Hukuku Anabilim
Dali Doktora Ogrencisi, av.sametsarikaya@gmail.com, ORCID: 0000-0003-4110-9144.
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GiRiS

Eskisehir, Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana hukukcu egitimi ve hukuk eserleri
tretimi  konusunda Tirkiye’deki oOnemli sehirlerden birisidir. Giiniimiizde Anadolu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Eskisehir Osmangazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi olmak
tizere iki ayr1 hukuk fakiiltesine ev sahipligi yapmaktadir. Ayni1 zamanda 2024 yil1 itibariyla,
Eskisehir Barosu Dergisi, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi ve Eskisehir
Osmangazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Periodicum Iuris) ad1 altinda ii¢ ayr1 hukuk
dergisi Eskisehir’de, hukuka ve hukukculara biiyiik katki saglamaktadir. Giiniimiizde bu
dergilerden Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi; TR Dizin, EuroPub, Erih Plus,
Sobiad, Jurix, Crossref ve Google Scholar dizinlerinde, Osmangazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi (Periodicum luris) ise ICI World of Journals ve Google Scholar dizinlerinde

taranmaktadir. Ayrica her ii¢ dergi de DergiPark sisteminde yer almaktadir.

Calismamizda Eskisehir Barosu Dergisi ncesinde Eskisehir’de yayin yapmis olan
hukuk dergilerine kisaca deginilerek kentin hukuk dergiciligi tarihi incelenecektir. Ardindan
Eskisehir Barosu Dergisi’nin yayimlandig1 kirk yil, bes ayr1 doneme ayrilarak donemsel
olarak inceleme yapilacaktir. Derginin yaymn araliklari dénemlere ayirirken kullandigimiz
kistas ise bir y1l boyunca hi¢ yayin yapmamasidir. Ornegin 2006 yilinda derginin yaymn
kurulu ve sorumlu miidiirii degisirken sayilar kesintisiz olarak devam etmistir. Bu nedenle
ayr1 bir dénem olarak adlandirilmamistir. Buna karsin 2008 yilindan itibaren 2010 yilinin
Temmuz ayina kadar yeni say1 yayimlanmamistir. Bu nedenle 2010 Temmuz sayisi, degisen
edit6r ve yayin kurulu da dikkate alindiginda yeni bir dénem olarak adlandirilmigtir. Sonug
kisminda ise derginin dénemsel olarak icerigi ve zaman igerisinde igerigindeki degisimi ile
yayin hayatina ara vermesine ve yayin hayatina yeniden baglamasina etki eden durumlara yer

verilmistir.
I) ESKiSEHIR’DE HUKUK DERGICILiGiNE GENEL BiR BAKIS

Eskisehir, Cumbhuriyetin ilk yillarinda da hukuk anlaminda ¢ok biiyiikk 6neme
sahiptir. Mahkeme-i Temyiz adiyla anilan donemin Yargitay1 1923 yilinda, giiniimiizde Tiire

Sokak’ta yer alan Adalet Ilkokulunun bulundugu bdlgede, Eskisehir’in merkezinde kurulmus
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ve Ankara’ya tasinacagi 1935 yilina kadar faaliyetlerini burada siirdiirmiistiir?. Yargitay,
Eskisehir’de faaliyet gosterirken sehrin bilinen ilk hukuk dergisi ortaya ¢ikmustir. 1927-1935
yillar1 arasinda ilk baglarda “Avukat Mecmuasi”, daha sonralari ise “Eskisehir Avukat
Mecmuasit” adiyla anilan bu dergi, Bandirmali Avukat Ahmed Hilmi tarafindan
yayimlanmaktadir®. Igeriginde, donemin hukuki gelismeleri yer almaktadir. Derginin 12.
Sayisinin son sayfalarinda “Temyiz Mahkemesinde Da'vasi Olanlara Kolaylik Eskisehir'de
Avukat Hilmi” baglhg altinda bir ilan da yer almakta olup Avukat Ahmed Hilmi’ nin* Temyiz
Mahkemesi'nde davasi olan kisilere belirli bir iicret karsiliginda yardimci olabilecegi
belirtilmistir®. Giiniimiizde derginin 15 Aralik 1927 tarihli say1s1 Osmanl Tiirkgesinden Latin

harflerine transkripte edilmis ve online olarak erisime agilmustir®.
el
Gaerllinl |
aJL‘YJ1 LS.-‘)C—.}»-\.L—MQ}:C“
ey
Wad clisstas ,,,:ﬁ.l:'

ey, A S s a1 S 2

RS
b O A 0y A DMy b il s

LA el LD L SRt it as
el g 31 ol s dny
w8 O otk = okt i

e = nl 3l Alle i e

X bt e b )
it ali g bl 2 gy by L 8

2 https://www.yargitay.gov.tr/150/tarihce.html (E.T: 16.05.2024).

3 Dergi, 1935 sonrasi (muhtemelen Yargitayn Ankara’ya tagmmasindan dolay1) Ankara’da
yayimlanmaya baglamis ve 35. Sayidan itibaren “Ankara Avukat Mecmuas1” adiyla yayn hayatina
devam etmistir. Bkz. VARLIK, M. Biilent, “Eskisehir Basin Tarihi Uzerine Bibliyografik Notlar”,
Kebikeg, Say1 15,2003, s. 190.

4 Eskisehir Barosu Arsivinde yer alan Baro sicillerinde yaptigimiz arastirmalar neticesinde Ahmed
Hilmi’ye yonelik herhangi bir kayda rastlanmamustir. Kanaatimizce, donem itibariyla Eskisehir Barosu
sicil kayitlarinin olusturulmamis olmasindan veya Ahmed Hilmi’nin bagka bir Baroda kaydinin
bulunmasi sebebiyle Baro arsivinde hakkinda herhangi bir belge bulunmamaktadir.

5 Bu durum, giiniimiizde avukatlar arasinda siklikla kullanilan tevkil uygulamalarmi andirmaktadir.

6 http://www.osmanlicagazeteler.org/index.php adresinden derginin 12. sayisina ve transkripsiyonuna
ulasilabilmektedir.

7 “Avukat Mecmuasi 1927”. Mecmua; toplanip biriktirilmis, tertip ve tanzim edilmis seylerin hepsi,
secilmis yazilardan meydana getirilen yazma kitap ve dergi anlamlarma gelmektedir, bkz.
DEVELLIOGLU, Ferit, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Aydin Yaymevi, Ankara, 1990, s. 711.
8 Metnin giiniimiiz Tiirkgesiyle sadelestirilmis cevirisi su sekildedir: “Temyiz Mahkemesinde Davasi
Olanlara Kolaylik. Eskisehir'de Avukat Hilmi. Temyiz Mahkemesinin herhangi dairesinde davasi ve isi
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Eskisehir’de hukuk alaninda yaym yapan bir bagka dergi ise 1949 yilinda yayin
hayatina basladig1 anlasilan “Hukuk Dergisi Eskisehir”dir. Eskisehir Barosu Dergisi’nin
1984 yilindaki bir sayisi sayesinde haberdar oldugumuz bu dergi®, Resat Demirkazik®®
tarafindan ¢ikartilmigstir. Ayrica derginin ilk sayisinda, 1946-1950 yillar1 arasinda Eskisehir
Barosu Bagkanlig1 ve sonrasinda milletvekilligi yapmis olan Av. Celal Boynuk’un da bir
yazist bulunmaktadir. Derginin ilk sayisindaki diger yazilarin ise igtihatlar ve Yargitay

kararlar1 oldugu goriilmektedir.
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olanlar yukaridaki adrese mektup gondersin. En kisa bir siirede haber alir, meraktan kurtulur. Dava
takibi ve sonucunun bildirilmesi i¢in asagidaki cetvelde gosterildigi sekilde diizenlenmis bir pusula
gonderilmeli, ayrica bir mektupla da is, kisaca ve iyice anlatilmalidir. Mektubun imzas1 yazi ile ayrica
yazilmali ve adres agik olmalidir. Dosyaniza iliskin karar, Temyiz dilek¢eniz ve cevap dilekgesi ile
vekaletname gonderilmeli ve bunlar Temyiz Mahkemesindeki durugsma giiniinden en az on giin evvel
Eskigehir'e ulasmig olmalidirlar. Haber alinmasi halinde ilk vasita ile icabina gore telgrafla hemen
bildirilir. Dosya takibi ve haberlesme igin iicret - teamiil ve adet oldugu iizere- pesin on liradir. Isin
durumuna gore bu iicret az ve ¢ok da olabilir. Durugsmaya katilim igin {icret - teamiil ve adettir- yarist
pesin yiizde ondur. Davanin durumuna gére bu iicret azaltilabilir. Is sahibi uygun bir {icret génderirse
haberlesme igin iicrete ihtiyag kalmaz. Ucret taahhiitlii veya kiymetli mektup ve posta havalesi ve Ziraat
Bankasiyla gonderilir.”. (Ahmed Hilmi, “Temyiz Mahkemesinde Davasi Olanlara Kolaylik”, Avukat
Mecmuast, 1927, Say1 12, s. 4.) Sadelestirdigimiz metnin dogrundan transkripsiyonuna bir dnceki
dipnotta yer alan adresten ulasilabilir.

9 KURT, Kazim, “Siireklilik” Eskisehir Barosu Dergisi, 1984, Say1 2, s. 2.

10 Resat Demirkazik hakkindaki bilgiler ise ne yazik ki sinirlidir. Avukatlik yaptigmi bildigimiz Resat
Demirkazik’m 16 Mayis 1961 tarihli Resmi Gazete 4110 sayfasinda, 1958 yilinda noterlik meslegini
icra etmeye basladig: goriilmektedir.

1 Hukuk Dergisi Eskisehir’in ilk sayismin kapagi. Bkz. KURT, s. 2.
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IT) ESKiSEHIR BAROSU DERGISI’NiN 1. DONEMI (1984)

Eskisehir Barosu Dergisi’nin ortaya c¢ikis siireci ve yaym hayatina baglama
nedeniyle ilgili, 1984 yilinda yazilmis birtakim metinler mevcuttur. ilk saymnmn besinci
sayfasinda yer alan ve donemin Eskisehir Barosu Bagkani Av. Akin Camoglu tarafindan
kaleme alinan yazida derginin kurulmasiyla ilgili, “...Avukathk yasasinda yapilan
degisiklikler, ekonomik sartlar, mesleki birikimimiz, savunma hukukunun ve savunmada
Avukatin etkinlik ve sayginligimin onemini, biiyiik dlgiide arttirmist. Baro olarak bu
degerlere gerekli onemi vererek Avukatlik meslegine etkinlik ve sayginlik kazandirmayi,
diigtindiigiimiizden, baromuzun kurulusunun 60. yildoniimiinde mesleki sorunlarinizi
gidermede, dayanismamizi, ve savunma hukukunun etkinligini kuvvetlendirmede, yarari
olacag diisiincesiyle, ilk temyiz mahkemesinin kuruldugu sehrimizde "ESKISEHIR BAROSU
DERGISI" adi altinda tiim hukuk¢ularin katkisiyla yasayacak bir baro dergisi hazirlayarak

12> jifadelerine yer

tim hukukgularin hizmetine sunmanmin yararli olacagim diistindiik. ..
verilmistir. Derginin ikinci sayisinda yer alan ve Av. Kazim Kurt tarafindan kaleme alinan
“Stireklilik” isimli yazida da biraz 6nce soziinil ettigimiz Hukuk Dergisi Eskisehir’den
bahsedilmis ve Eskisehir’in uzun yillardan beri bir hukuk dergisinin yoklugunun sikintisini

cekmekte oldugu ifade edilmistir'®.

Birinci dénem olarak isimlendirdigimiz bu kurulus doneminde dort sayi
yayimlanmustir. Birinci doneme ait ilk iki say1 Ankara, Eskisehir ve Bursa’daki kiitiiphaneler

ve sahaflarda yapilan arastirmalar neticesinde Baro Arsivine kazandirilip online ortama

12 CAMOGLU, Akin, “Baslarken”, Eskisehir Barosu Dergisi, 1984, Say1 1, s. 5.

13 Yazinin devaminda Kurt’un ifadeleri su sekildedir: “Bu siknt: elimizdeki ikinci sayist ile ESKISEHIR
BAROSU DERGISI ile giderilmeye baslandi. Otuz bes yil sonra bu boslugu duyan hukuk¢ularin
gereksinimlerini karsilamak amaciyla yayina baslayan dergimiz Tiirk Hukuk literatiiriine yenilikler
getirebilecektir. Uzun siire béyle bir derginin olmayisi sanirim bu isin ne kadar gii¢ oldugunu ortaya
koymaktadir. Baro yonetimleri yarim kalmast olasiligi olduk¢a giiclii bir ise baslamayr goze
alamanuglardwr. Yeni Yonetim Kurulumuz pek c¢ok iste oldugu gibi yayincilikta da cesaretlidir.
Kendilerini bu girisimlerinden dolayr kutluyor ve destekliyoruz. Baro Bagkanimizin ilk sayida
yayinlanan baslangi¢ yazisinda da belirtildigi gibi derginin yagamini siirdiirebilmesi bizlerin destegine
baghdir. Bu destek hem derginin hazirlanmasina katilmak hem de dagitimina yardimci olmak suretiyle
saglanabilecektir. Oncelikle Baromuzdaki degerli hukukgu agabeylerimizin yazilart ile siivekli destek
olmalar: gereklidir. Bu yazilar Tiirk Hukukunun gelismesi ve ¢agdaslasmasi agisindan zorunludur da.
Kisiligi, hukuk bilgisi, deneyimi ve hukukun iistiinliigii ilkesine olan inanglart ile dergimizin yasamasi
ve stirekliligini saglayacak avukatlarimizi gorev basina ¢agiriyoruz.”. Tam metin i¢in: KURT, s. 2.
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aktarilmigtir. Ne yazik ki varligindan haberdar oldugumuz iicilincii ve dordiincii sayilara

heniiz ulagilamamastir.

Derginin ilk sayismin igerigi bir hayli ilgi ¢ekicidir. Ik sayfada, donemin ydnetim
kurulu ile Barolar Birligi delege ve yonetim kurulu iiyelerinin fotograflar1 yer almaktadir.
flerleyen sayfada hukuk ve adalete iliskin biiyiik diisiiniirlerin sézlerine yer verilmistir.
Dérdiincii sayfada ise dergi hakkindaki bilgilere yer verilmektedir. Buna gore, derginin
Eskisehir Sanayi Odasinda basildigi ve yillik abonelik iicretinin 400 lira oldugu
anlagilmaktadir. Derginin giris yazisi Av. Akin Camoglu tarafindan kaleme alinan
“Baslarken” isimli yazidir. Ilerleyen sayfalarda akademik anlamda yazlar olarak
smiflandirabilecegimiz; Av. Sener Basibiiyiik tarafindan “Toplum ve Hukuk™, Eskisehir
Noter Odas1 Bagkani ve Birinci Noteri Musa Bager tarafindan “Tiirkiye Noterler Birligi ve
Faaliyetleri”, Av. Seref Yaman tarafindan “Kisinin Dokunulmazligi ve Mesru Savunma”, Av.
Siileyman Avkan tarafindan “Yetkili Sendikanin Belirlenmesi Sorunu” isimli makaleler
kaleme alimustir. Bu kistmdaki son makale ise Av. Irfan Bakkalc1, Av. Hiiseyin Fahri Unlii,
Av. Vedat Karabacakoglu ve Av. Kazim Kurt tarafindan kaleme alinmis olan “Birlik ve
Beraberlik” isimli yazidir. Bu yazida, Eskisehir ili kapsaminda olmak iizere, Eskisehir Barosu
asgari iicret tarifesi belirlenmesi fikri ortaya atilmistir'®. ilerleyen béliimde Yargitay ve
Mahkeme kararlarina yer verilmistir. Buradaki en dikkat ¢ekici durum ise, igtihat arama
programlarinin bulunmadigi bu dénemde, Eskisehir Barosuna mensup avukatlar, karar
iceriklerinden kendi dosyalari oldugunu anladigimiz Yargitay ve ilk derece mahkemesi
kararlarini paylagmislardir. Tlerleyen béliimde ise giincel meslek haberlerine yer verilmistir.
Burada, donemin Cumbhuriyet Bagsavcisinin katkilariyla yeni bir yemekhane agildigi,
hakimlerin, Cumbhuriyet savcilarinin ve avukatlarin yemekhaneden beraber istifade
edecekleri, li¢ stajyer avukatin adliyedeki stajlarini tamamladiklari, Eskisehir Barosuna
kayitl bir avukatin baba oldugu ve bir Cumhuriyet savecisinin spor ve saunanin yardimiyla

bel fitigindan kurtuldugu gibi dénemin sosyal yasantisina iligkin birgok bilgi yer almaktadir.

14 Bahsi gegen Eskigehir Barosu asgari licret tarifesi fikri giiniimiizde uygulanmaktadir. Buna gore
Eskisehir Barosu tarafindan her yil “Eskisehir Barosu Tavsiye Niteliginde Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesi” yayimlanmaktadir.

Eskisehir Barosu Dergisi’nin Kirk Yillik Sertveni 16



Eskisehir Barosu Dergisi Samet SARIKAYA Ozel Say1 « 2024

1984 yilinda yayimlanan ikinci say1 ise “Bagkanin Kosesi - Sayilar Artarken” isimli
yaziyla baslamaktadir. Yazinin iceriginden ve yer verilen fotograftan, Hukukcular Lokali’nin
hizmet vermeye basladig1 ve agilisa; hukukcularla birlikte Orgeneral Ismet Caglar, Vali
Hanefi Demirkol ve Emniyet Miidiirii Ahmet Karakurt’un katildig1 goriilmektedir. Av. Kazim
Kurt tarafindan kaleme alinan “Siireklilik” isimli yazida ise biraz 6nce bahsettigimiz Hukuk
Dergisi Eskisehir’in kapagina yer verilmekte, Eskisehir Barosu Dergisi’nin Eskisehir’in,
hukuk dergisine olan ihtiyacini gidermeyi hedefledigi belirtilmekte ve derginin yasamasi i¢in
avukatlar gorev basina davet edilmektedir. Bu yazinin ardindan Av. Akin Camoglu ve Av.
Fikret Yilmaz Cavdar tarafindan “Bir Konu Bir Karar Bir Islem” isimli yazi kaleme
almmustir. Ilerleyen boliimde, bir dnceki sayida oldugu gibi pek ¢ok Yargitay kararma yer
verilmistir. Ardindan yine 6nceki sayida oldugu gibi meslek haberleri basligi altinda dénemin
sosyal gelismeleri aktarilmis, Avukatlik Kanunu’nda yapilmasi planlanan degisiklikle ilgili

donemin Eskigehir Barosu Bagkani Av. Akin Camoglu’nun elestirilerine yer verilmistir.

Derginin ilk donemi, yayimlandig1 yillar gergevesinde degerlendirildiginde hem
akademik hem de sosyal anlamda iist diizey bir igerige ulagmistir. Belirttigimiz gibi, ne yazik
ki tigiincii ve dordlincii sayilara giiniimiiz itibariyla erisimimiz bulunmamaktadir. Ancak
icerigin ilk iki sayida oldugu gibi “makale-karar-sosyal nitelikli haberler” seklinde olma
ihtimali kuvvetlidir. Dergi, ilk doneminde dort say1 ¢ikartmasinin ardindan yayin hayatina

ara vermis ve ikinci donem olarak adlandirdigimiz 1993 yilina kadar yayin yapmamastir.
III) ESKISEHIR BAROSU DERGISI’NIN 2. DONEMI (1993)

Eskisehir Barosu Dergisi, 1993 yilinda, Av. Aydin Giingdr’iin baskanligi doneminde
yeniden yayimn hayatina dénmiistiir. Yaym kurulunda Av. Agah Atay, Av. Ulkii Kircaali, Av.
Neval Okan ve Av. Cemal Unal yer almaktayken sorumlu yazi isleri miidiirii gérevini Av.
Kazim Kurt yiiriitmiistiir. Derginin yenilenen ilk sayis1 “Yeniden Merhaba” isimli yaziyla
baslamaktadir’®, Yazidan da anlagildigi iizere 1984 yilinda, dort say1 ¢ikartilmig ancak maddi
olanaksizliklar ve meslektaslarin yeterli ilgi gostermemesi nedeniyle devamlilik
saglanamamistir. Bu yazinin ardindan baskanin kosesinde Av. Aydin Giing6r’lin yazisina yer

verilmigtir. Burada avukatlarin giincel kazanimlarina yer verilmistir. Yazidan, CMUK’da

15 Yayin Kurulu, “Yeniden Merhaba”, Eskisehir Barosu Dergisi, 1993, Say1 1, s. 2.
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yapilan degisiklikle birlikte giiniimiizde CMK sistemi adi1 verilen sistemin gelistirildigi ve
gorevin Barolara verildigi anlasilmaktadir. Ayrica savunmanin karakolda baslayacagi ve
sanigin artik sugsuzlugunu ispat etmek zorunda kalmayip esasen suglulugunun ispat edilmesi
gerekecegi belirtilmistir. Bu degisikligin yani sira Anayasa Mahkemesine iiye atamalarindaki
keyfilik elestirilmistir. Bu yazinin ardindan, Eskigehir Cumhuriyet Bagsavcist Mustafa Can
Bolat’in “Yargi ve Sorunlar1”, Av. Akin Camoglu’nun “Savunmanin Yargidaki Onemi”, Av.
Kazim Kurt’'un “CMUK’daki Degisiklikler Ne Getirdi”, Sosyal Hizmet Uzman1 Nurhan
Tirkéz’iin “Cocuk Mahkemeleri ve Sosyal Hizmet”, Eskisehir Cumhuriyet Savcisi
Muammer Akkaya’nin “Hak ve Ozgiirlik Kavrami (I)”, Av. Neval Okan’in “Sermaye
Piyasas1 Kanunu ve Icerden Ogrenenlerin Ticareti” ve Av. Siileyman Avkan’in Yargitay
Karar1 Incelemesine yer verilmistir. Saymin son sayfalarinda ise giincel hukuki ve sosyal
konularmn degerlendirildigi basin biiltenine yer verilmistir. ikinci say1 ise {i¢ ay sonra
yayimlanmis, ve basyazi olarak Anayasa Mahkemesi Baskani Yekta Giingér Ozden’in
Demokrasi ve Hukuk isimli Anayasa Mahkemesinin Kurulus Yildonimii acilis
konusmasindaki sézlerine yer verilmistir. Bu yazinin ardindan sekiz farkli makaleye daha yer

verilmigtir.

Bu saymin ardindan Eskisehir Barosu Dergisi 2003 yilina kadar yayin yapmamugtir.
Bunu ise 2003 yilinda ¢ikartilan, derginin ikinci sayisindan 6grenmekteyiz. Donemin yaym
kurulu da ilk sayiyr yayimladiktan sonra eski donemlerde Eskisehir Barosu Dergisi’nin
yayimlandigimi fark ettiklerini soyle ifade etmiglerdir “Her biiyiikk hukuk orgiiti gibi
Eskisehir Barosu olarak bizim de bir yayin organimizin olmasi gerektigi diisiincesi ile yola
¢iktik ve Yonetim Kurulumuzun 166 say1 ve 20.11.2002 tarihli karart ile yayin kurulumuzu
olusturduk. 1993 yilinda baromuzun iki say1 dergi yayinlamis oldugunu tespit ederek bu
dzverinin devam kararini aldik.'®”. Metinden de anlasildigi {izere 1993 yilinda gikartilan
sayilar ancak ikinci sayida tespit edilmistir. Bunun neticesi olarak da 2003 yilinda

yayimlanan ilk say1, derginin ilk say1s1 olarak ortaya konulmustur. Buna karsin yine metinden

16 ULUTAS, Altan “Degerli Meslekdaslarim”, Eskisehir Barosu Dergisi, 2003, Say1 2, s. 4.
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anlagilabilecegi lizere 1984 yilinda yayimlanan sayilar hakkinda donemin yayin kurulunun

bilgisi bulunmamaktadir'’.

IV) ESKiSEHIR BAROSU DERGISI’NIN 3. DONEMI (2003-2008)

Eskisehir Barosu Dergisi, 2003 yilma gelindiginde yeniden yayin hayatina
baslamigtir. Av. Oguz Sezer Arslan’in baskanlifi doneminde yeni bir yayin kurulu
olusturulmustur. Derginin o dénemki yaym kurulunda; Hiiseyin Fahri Unlii, Mehmet
Eryilmaz, Mehmet inci, Mehmet Yiiksel, Yusuf Yildirim, Resit Ding Erkara, Aydin Unliice,
Yasar Karagol, Tuba Susoy, Mustafa Avci, Barig Giinaydin ve Cilem Saklavaci yer alirken
derginin sorumlu miidiirii Altan Ulutas olmustur. Derginin bu dénemdeki ilk sayis1 Oguz
Sezer Arslan’in “Baglarken” isimli yazisiyla baglamaktadir. Burada, Eskisehir Barosunun bir
dergisinin olmamasinin iiziicii oldugu, derginin siirekli yaymn yapacagi ve bu nedenle eser
gonderiminin 6nemli oldugu ifade edilmistir. Ayrica Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesine
de tesekkiir edilmis, dekanindan arastirma gorevlisine kadar bir¢ok akademisyenin dergiye
destek verdigi belirtilmistir'®. Bu yazinin ardindan dénemin Anadolu Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dekan1 Niivit Gerek’in “Eskisehir Barosu Dergisi Yayma Baglarken!” isimli
yazisina yer verilmistir. Gerek bu yazida, Hukuk Fakiiltesinin Baro tarafindan biiyiik ilgi ve
destek gordiigii belirtilerek ortak caligmalar yapilabilecegi konusunda {imitlendigini
belirtmistir. Ayrica derginin ¢ikartilmasindan memnuniyet duydugunu ve basarilar diledigini
belirtmistir’®. Bu yazinin ardindan birgok akademik makaleye yer verilmekle birlikte
avukatlar tarafindan kaleme alinan deneme ve siir gibi eserlerin de bu sayida bulundugu
goziikmektedir. Ayrica Aydin Unliice tarafindan, gegmis dénem Eskisehir Barosu
baskanlarinin 6z gegmislerinin derlenmistir?.

Nisan aymda yayimlanan ilk sayinin ardindan Agustos ayinda ikinci, Aralik ayinda
ise Ugiincli say1 ¢ikartilmistir. Sayilarin igerikleri ilk sayiyla benzer olup hem akademik

eserlere hem de avukatlar tarafindan kaleme alinan deneme ve siirlere yer verilmektedir. Bu

17 Bu da, alanda calisan hukuk tarihgilerinin Baro arsivlerine yonelik yaptig1 elestirilerin haklilik pay1
igerdigini bizlere gdstermektedir. Ornegin: AYDIN, Tugay “Tiirkiye’de Avukatligin Tarihi Ve Ik
Kurulan Barolar Hakkinda”, Adalet Dergisi, s. 516-517.

18 Yazinin tamamu igin bkz. ARSLAN, Oguz Sezer “Baslarken”, Eskisehir Barosu Dergisi, 2003, Say1
1,s.3.

19 Tam metin igin bkz. GEREK, Niivit, “Eskisehir Barosu Dergisi Yayina Baglarken!”, Eskisehir Barosu
Dergisi, 2003, Say1 1, s. 4.

20 UNLUCE, Aydin “Eski Baro Baskanlarimiz”, Eskisehir Barosu Dergisi, 2003, Say1 1, s. 86-88.
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donemde istikrarli bir bigcimde igerik olarak zengin sayilar g¢ikartilmistir. 2005 yilina
gelindiginde, yayin kurulu degismis ve Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesinden birgok
akademisyen yayin kuruluna dahil olmusgtur. Altan Ulutas sorumlu miidiirliik ve yaym kurulu
tiyeligi yapmaya devam ederken, Mesut Aygiin, Ozan Ercan Taskin, Ugur Kara, Emine
Cevahir Calikusu, Heval Yildiz ve Segil Korkut yaym kurulunda gérev almaktadirlar. Yayin
kurulundaki degisiklik igerige de yansimis olup avukatlar ve akademisyenler bir¢ok eserle
saytya katki saglamistir. Ayrica bu sayiyla birlikte artik siir ve deneme gibi eserlere yer
verilmedigi, yalnizca akademik makalelere yer verildigi gdziikmektedir. 2005 ve 2006
yillarinda yayimlanan diger sayilar da bu dogrultuda ilerlemis ve akademik olarak ¢ok
kiymetli makalelere yer verilmistir. 2005 Subat ile 2006 Haziran arasinda yayimlanan bes
sayida toplam 70 akademik makale yayimlanmistir. Bu sayi, donemin hukuk yayincilig
bakimindan Eskisehir Barosu Dergisi’nin iyi bir yerde oldugunu gostermektedir.

2006 yilinin Ekim ayina gelindiginde Eskisehir Barosu bagkani1 degismis ve Yusuf
Yildirim baro bagkanligina secilmistir. Bu degisimin ardindan Gokhan Tiirk, derginin
sorumlu miidiirii gorevindeyken yayin kurulunda; Mesut Aygiin, Emine Cevahir Calikusu
Yazici, Pinar Celik, Ali Cuvalci, Nihat Giinaydin, Ugur Kara, Ozan Ercan Tagkin ve Heval
Yildiz Karasu’nun yer aldigi goriilmektedir. Yeni yaymn kuruluyla birlikte dergi yaym
hayatina devam etmis ve 2006-2008 y1llar1 arasinda bes say1 yayimlanmistir. Bu sayilar yine
bir¢ok avukat ve akademisyenin eserlerini igermistir. Hatta 11 ve 15-16. sayilarda yazarlarin
cogunlugu akademisyendir. 2008 yilindaki sayinin ardindan iki y1l boyunca yayin hayatina
ara veren dergi, 2010 yilinin Temmuz ayinda yeni editorii ve yaym kuruluyla bir say1 daha

¢ikartmistir ve uzun yillar yaym hayatina geri donememistir.

V) ESKiSEHIR BAROSU DERGISi’NiN 4. DONEMI (2010)

Eskisehir Barosu Dergisi iki yil yayin hayatina ara verdikten sonra yenilenen yayin
kurulu, yaym kurulu baskani ve editdriiyle yeni bir say1 yayimlamistir. Bu sayiy1 ayri bir
donem altinda incelememizin nedeni ise verilmis olan iki yillik aradan kaynaklanmaktadir.

Temmuz ayinda yayimlanan bu sayida Seydi Tiftik, yayin kuruluna baskanlik

ederken, editorliilk gérevini Barig Gilinaydin iistlenmistir. Ayrica ilk defa bu sayida “editor”
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ifadesi kullanilmistir?’. Yenilenen yaym kurulunda ise Alper Can Aykag, H. Derya
Ormanoglu, Serap Nur Altin, M. Serhat Kasikara ve Y. Sertag. Serter yer almistir. Bu dénem
ilk defa danigsma kuruluna yer verilmistir. Danigma kurulunda 13 ayri iiniversiteden 23
akademisyen ve 3 avukat yer almaktadir. 2010 yilinda yayimlanan bu sayi, 2003 sonrast
donemdeki 17. say1 olmasma ve 2008 yilinda Say1 15-16 adiyla bir say1 yayimlanmasima
ragmen 15. Say1 adiyla yayimlanmistir. Sayida bu tercihe yonelik herhangi bir agiklamaya
yer verilmemistir.

Derginin bu sayis1 da 2005 sonrasi sayilarla benzerlik gdstermekte olup agirliklt
olarak akademik makalelere ve karar incelemelerine yer verilmistir. Ayrica yeni ¢ikan hukuki
yayinlar i¢in de bir bolim mevcuttur. Bu sayinin ardindan dergi, uzunca bir siire yayin
hayatina ara vermistir. 13 yil boyunca yayin yapmayan Eskisehir Barosu Dergisi, 2023

yilinda yaymn hayatina geri donmdstiir.

VI) ESKiSEHIR BAROSU DERGISI’NIN 5. DONEMI (2023-DEVAM ETMEKTE)

Eskisehir Barosu Dergisi, 2010 yilindaki son sayisinin ardindan 2023 yilinda yeni
kurullartyla birlikte yayin hayatina geri donmistiir. Yeni say1, 2003 6ncesi Eskisehir Barosu
Dergisi’nin varlig1 bilinmedigi ve heniiz arsiv arastirmalar1 yapilmadigindan dolayi 2003 -
2010 arasi ciltler halinde degerlendirilip “Cilt 8 Say1 1” olarak yayimlanmistir. Buna karsin
ilerleyen donemlerde Eskisehir Barosu Dergisi’nin tarihsel gelisimi ve yayimlanan sayilar
aragtirilmistir. Iki tanesi heniiz arsive kazandirilamamasina karsin 1984 yilinda 4 say1, 1993
yilinda 2 say1 ve 2003-2010 yillar1 arasinda 15 say1 yayimlanmistir. Esasen 5. donemde
yayimlanan bu ilk saymin 22. say1 oldugu belirtilebilecektir.

Av. Mustafa Elagdz bagkanligi doneminde yeniden yaym hayatina donen derginin
ilk sayisinda, Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii Av. Faruk Giinhan, Editér Av. Samet Sarikaya,
Editor Yardimeis1 Av. Hilal Sabire Apaydin ve Dil ve Yazim Editorii Av. Gaye Arslan’dur.
Yayin kurulu iiyeleri ise Av. Sencer Celen, Av. Eylem Karacasu, Av. Ozlem Sut Dolmus, Av.
Kerem Bagc1, Av. Selin Ozdemir Altug, Av. Giilsiim Eraslan ve Av. Ugur Can Kalyoncu’dur.

Ayrica derginin danigma kurulu bu sayida yenilenmistir.

21 1984 yilindan bu yana yayimlanan sayilarda editdr ifadesine yer verilmemis, sorumlu miidiir ifadesi
kullantlmagtir.
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Say1, Av. Aydin Unliice ve Av. Cemre Parmaksiz anisina ithaf edilmistir. Dergi, Av.
Aydin Unliice ve Av. Cemre Parmaksiz’in 6zgegmisleriyle baglamaktadir. Ardindan Bagkanin
Sunus Yazisi’na yer verilmistir. Burada, en ¢ok gergeklestirmek istenilen hedeflerden
birisinin Baro dergisinin yeniden canlandirilmasi oldugu ifade edilmis ve her gecen giin
degisen hukuk sistemi igerisindeki giincel gelismeleri yakindan takip edilecegi belirtilmistir.

Mart ayinda yayimlanan bu sayiyla birlikte derginin tarihinde ilk defa hakemli
makalelere yer verilmeye baslanmistir. Sayida, 8 hakemli makale, 4 makaleye ve 2 adet karar
incelemesi bulunmaktadir. Ayrica bu sayida OSCOLA atif sistemi kullanilmustir.

Derginin 2023 yilindaki ikinci sayis1 Eyliil aymnda yayimlanmistir. Bu say1 Av.
Ozkan Bulgu anisima ithaf edilmistir. Sorumlu yazi isleri miidiir ve editdrde herhangi bir
degisiklik bulunmazken editér kurulunda degisiklik meydana gelmis ve yardimci editor
sayist artirilmistir. Av. Ebru Ozkan, Av. Fatma Ataman ve Av. Gaye Arslan’m yardimci
editorliik gérevinde bulunurken danisma kuruluna yeni akademisyenler eklenmistir.

Say1, bir dnceki sayida oldugu gibi ithaf edildigi merhum Av. Ozkan Bulgu’nun
O0zgecmisiyle baslamakta ve Baskanin Sunus Yazisiyla devam etmektedir. Derginin bu
sayisinda OSCOLA atif sisteminin terk edilip kendine 6zgii, basitlestirilmis bir atif sistemine
gecilmistir. Bir dnceki sayida oldugu gibi hakemli makale ve makalelere yer verilmistir.
Ayrica Eskisehir Barosu, Anadolu Universitesi, Hukuk Akademisi Kuliibii, Tiirkiye Bilisim
Dernegi ve Ankara Universitesi paydashginda hazirlanan ve 5 Mayis 2023 Cuma giinii
Eskisehir Barosu Hizmet Binast Av. Cemre Parmaksiz Konferans Salonunda gergeklestirilen
Teknoloji ve Fikri Miilkiyet Hukukunda Giincel Gelismeler Sempozyumu’nda sunulan
bildirilerin &zetleri bu sayida yayimlanmistir. Bu saymin ardindan derginin 40. Yili
olmasindan dolay1 2024 yilinda 40. Y11 Ozel Sayisi’nin hazirlanmasina karar verilmistir. 15
Haziran 2024 tarihine kadar 40. Y11 Ozel Sayisi’na makale kabulii yapilmis, ardindan 2025
yilinda yayimlanacak yeni say1 igin hazirlik siireci baslamistir. 2025 yilindaki saymin 6nceki
sayilardan biiyiik farki atif sisteminin, Gozler tarafindan gelistirilen Tiirk Hukuk Atif Sistemi
(TUHAS) olacak olmasi ve artik derginin tarihsel ge¢misi tam olarak arastirildig: igin

“kaginci saymin yaymmlandig1 sorununun” ¢dziilmesi olacaktir??,

22 TUHAS hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. https://www.tuhas.com.tr/ (E.T.: 21.05.2024).
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SONUC

Calismamizda Eskigehir’deki hukuk dergiciligi tarihi ve Eskisehir Barosu
Dergisi’nin tarihsel gelisimi incelenmistir. Derginin bir y1ldan uzun siire ara vermesi yeni bir
donem olarak adlandirilmistir. Bu baglamda, Eskigehir Barosu Dergisi’nin 1984, 1993, 2003-
2008, 2010, 2023 ve devamu seklinde bes ayr1 donemde yaymn yaptig1 gdziikmektedir.

1984 ve 1993 yillarinda yayimlanan sayilarda akademik igerikli yazilar bulunmakla
birlikte 6zellikle 1984 yilindaki sayilar donemin sosyal yasantisina da 151k tutmaktadir. 2003
yilina gelindiginde ise ne yazik ki derginin ge¢cmisiyle olan bagm koptugu ve sayilarin
isimlendirilmesinde hataya diisiildiigii goriilmektedir. Ikinci sayida bu durum fark edilmis ve
okuyucu bilgilendirilmistir. 2003-2008 y1llar1 arasinda kesintisiz bir bigimde yayin yapilmasi
ise ¢ok biiyiik bir basaridir. Derginin tim sayilar1 bakimindan en fazla igerige sahip olunan
yillar ise bu donemde yer alan 2005-2006 yillaridir. 2008°de yayin hayatina ara veren dergi,
2010°da yeniden yayimlanmistir. Ancak sayr numarast bakimmdan burada da hatali bir
nitelendirmeye gidildigi goéziikkmektedir. 2010 yilindaki saymnin ardindan dergi 13 yillik en
uzun arasina girmis olup 2023 yilina kadar yaym yapamamustir.

Eskisehir Barosu Dergisi’nin yeniden yaym yapmaya bagladigi donemlerdeki
motivasyonlardan birisinin Baro yonetiminde meydana gelen degisim oldugu
belirtilebilecektir. Nitekim 1984, 1993 ve 2003 yillarinda dénemin Baro baskanlar1 ve
yonetimi degismistir. Yeni yonetimler, Eskisehir Barosu Dergisi’ni yeni ve yeniden yayin
hayatina kazandirmistir. Bu durumun istisnasini 2010 ve 2023 yillar1 olusturmaktadir.
Nitekim 2010 yilinda, 2006 yilinda Baro bagkani secilen Av. Yusuf Yildirim halen
gorevdeyken 2023 yilinda, 2018°de Baro Baskani segilen Av. Mustafa Elagoz gorevdedir.

Derginin dénemsel olarak yayin hayatin1 sonlandirmasindaki en biiyiik etken ise
dergiye gonderilen eserlerin sayisinin az olmasidir. 1984 yilinin 2. Sayisinda derginin
stirekliligi i¢in eser gonderiminin gerekli oldugu belirtilirken 1993 yilindaki ilk sayida da
derginin yayin hayatina ara vermesindeki en bilyiik neden, eser sayisinin azlik olarak
belirtilmistir.

Icerik bakimindan, 1984 ve 1993 yillarindaki sayilar dénemin sosyal yasantisina
iligkin caligsmalara da yer verirken 2003 yil1 itibariyla bu yazilar yavas yavas terk edilmeye
baslanmistir. Eskigehir Barosu Dergisi’nin ilk iki donemindeki ¢aligmalar incelendiginde,

avukatlarin, akademisyenlerin, hakimlerin, Cumhuriyet bassavcist ve Cumbhuriyet
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savcilarinin, sosyal hizmet uzmanlarinin ve adli tip sube miidiirlerinin olmak tizere hukukla
ilgili bircok meslekten kimsenin kendi alanlarindan eserlerle katki sagladig: goriilmektedir.
Giintimiizde yayimlanan Eskigehir Barosu Dergisi sayilarinda farkli meslek gruplarindan
hukukgularin eserlerine yer verildigi goriilmekle birlikte ne yazik ki bu sayr gegmis
donemlere gore ¢ok daha sinirlidir. Nitekim yalnizca Eskisehir Barosu Dergisi bakimindan
degil, diger bircok Baro dergisinin giincel sayilari incelendiginde genelde avukatlarin ve
akademisyenlerin eserlerini paylasti§i goriilmektedir. Bu da hukuka iliskin mesleklerin

giliniimiizde birbirinden ne kadar kopuk oldugunun baska bir gostergesidir.

Eskisehir Barosu Dergisi’nde 2003-2005 yillar1 arasinda avukatlar tarafindan
kaleme alinan siir ve denemelere yer verilirken sonraki donemlerde tam anlamiyla akademik
bir dergi yapisina kavusulmustur. Nitekim 2023 yilindaki 5. Dénemle birlikte agirlikli olarak
hakemli makalelere yer verilmektedir.

Goriildiigii iizere Eskisehir, Cumhuriyet’in ilk yillarindan bu yana hukuk
bakimindan {iretken bir sehir olmayi siirdiirmistiir. Gelecek yillarda yapilacak olan
caligmalarda Eskigehir Barosu Dergisi’nin 1984 yilinda yayimlanan 3. ve 4. Sayilar1 tespit
edilecek, Eskisehir Avukat Mecmuasi’nin diger sayilari arastirmact ve okuyucularla
bulusturulacak, Hukuk Dergisi Eskisehir’in varsa diger niishalari tespit edilip online argivlere
taranacak ve belki de bu ¢aligmalar esnasinda, giiniimiizde unutulmus ancak dénemine iz

birakmis olan bagkaca hukuk dergileri kesfedilecektir.
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Eskisehir Barosu Futbol, Voleybol ve Masa Tenisi Takimlari
Av. Necmi Kapar’la Soylesi’

Akin Camoglu’nun Baro baskani oldugu dénemde, Baro’nun sosyal faaliyetleri
gergevesinde spor yapanlar -o zamanlar toplam sayimiz yiiz elli iki yiiz civarindaydi- olarak
olusturdugumuz bir takimdi. Dogrudan bir spor kuliibii degildi. Bizim de meslek bilyiigiimiiz
olan, sonralar1 noter olarak meslegine devam eden Av. Kutlu Vardar’in bir minibiisii vardi. O
minibiisle her hafta sonu Karayollari’nin ¢im sahasina giderdik. Miibasirler, katipler,
avukatlar, genc savcilar, stajyerler o minibiise dolusur futbol oynamaya giderdik. Daha
sonrasinda -herhalde Akin Bey aracilik etmisti- o yil gerceklesecek olan Eskisehirspor
Besiktas magindan once Atatiirk Stadyumu’nda bir mag¢ organize edildi. Bu magta bizim
takimimizla, Emniyet personelinin olusturdugu takim karsilagti. Mag 1-1 berabere bitmisti.
Magtaki tek goliimiizii Av. Nevzat Kozluca, serbest vurustan atmisti. O giin ¢ekilen bu

fotograf, eski Adliye Binasi’ndaki Baro Odasi’nda uzun yillar asili kaldi.
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! Bu sdylesi, 80°li yillarin ikinci yarisinda faaliyet gostermeye baslayan Eskisehir Barosu Masa Tenisi
takimi ve yine aynmi yillarda Atatiirk Stadyumu’nda Eskisehir Emniyet Spor’la karsilagtirma
gerceklestiren Eskisehir Barosu Futbol Takimi’nda yer almis olan Av. Necmi Kapar’la 30.05.2024
tarihinde gerceklestirilmistir.
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O giinkii karsilagsmada cekilen fotograftaki isimler de su sekilde: Sol {istte basta yer
alan, biraz dnce bahsettigim golii de atan Av. Nevzat Kozluca. Mevkii olarak orta sahada
oynuyordu. Serbest avukatlik yapt1, daha sonrasinda Eskisehir Osmangazi Universitesi’nde
hukuk miisavirligi yapip emekli oldu. Yanindaki Av. Akin Camoglu’ydu. Ug¢ dénem Baro
baskanligimizi yapti. Onun yanindaki Av. Kazim Kurt, o zamanlar avukatti, takimimmizin
forvetiydi. Yanindaki Av. Siikrii Kirdemir, en kidemlimizdi. Onun yanindaki Savci Ziya
Delen, bizlerle birlikte ¢ok faaldi. Sag iist kosede yer alan, Av. Cevdet Karanfil, Emirdagliyd,
sanirsam halen Emirdag’da avukatlik yaptyor. O zamanlar stajyerdi, biraz sert oynuyordu.
Bu magta, kars1 takimdaki bir polis arkadagimiz kafa attiginda burnu kirtlmisti. Sol alttaki,
biraz dnce bahsettigim, bizleri minibiisiiyle ¢im sahaya gotiiren Av. Kutlu Vardar. Yanindaki
Savct Metin Kurt. O zamanlar o da stajyer saveiydi. Eskisehir’de uzun yillar saveilik yapti,
su anda Istanbul’da savcilik yapiyor. Yanindaki Av. Vedat Karabacakoglu, iki ii¢ y1l énce
rahmetli oldu. Yanindaki kaleci, Av. Necmi Kapar. Sag alttaki de Av. Mustafa Ardil. Esiyle
birlikte Yelkovan Ishani’nda halen avukatliga devam ediyorlar. Aym1 zamanda, yine Akin
Bey, Kazim Bey gibi isimlerin de oldugu bir voleybol takimimiz vardi. Kapali spor salonunda
voleybol maglar1 yapiyorduk. Bazen antrenmanlara gidiyorduk. Devaminda Eskisehir
Kuruluslar Aras1t Masa Tenisi Ligi’ne katilim gosterdik. Miirvet Hanim vardi, ben vardim,
Sedat Aydogdu vardi, daha sonralari o da noter oldu, uzun yillar boyunca masa tenisi takimi

olarak faaliyette bulunduk.
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Bu fotograf, Baro’nun masa tenisi takimi. En soldaki benim, Ufuk Uysal, Sedat
Aydogdu, Mehmet Makkaf simdi Ankara’da noter, Miirvet Beyaz, sag iist kosedeki ise salim
isimli bir arkadagimizdi, eski milli masa tenisgilerinden. Her takimin bir adet kurum disi

kontenjani vardi. Bunun da Baroda biiyiitiilmiis hali mevcuttu ve uzun yillar boyunca duvarda

astliydi.

F M

Bu fotograf yine bir turnuvada, Universite’de g¢ekilmisti. Burada seremoniye
gidiyoruz. Ufuk Bey bayrag: tastyor. 11 iigiinciiliigiimiiz oldu, dérdiincii, besinci oldugumuz

yillar oldu.
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Gizli Sorusturma Yapan Adli Kolluk Gorevlisi

Prof. Dr. Berrin AKBULUT *
Oz
Kolluk gorevlileri sug ve failini belirlemek ve sugla ilgili delilleri toplamak amaciyla, alici
kiligima girerek veya siradan bir kigi davranarak faaliyet gosterebilmektedir. Yargitay bu
sekilde faaliyet gosteren kisilere, gizli sorugturma yapan adli kolluk gorevlisi adi
vermektedir. Kolluk gorevlilerinin bu sekilde faaliyet gdstermelerinin hangi sartlarda kabul
edilecegi, elde ettikleri delillerin kullanip kullanilamayacagi, kisileri su¢ islemeye

azmettirdikleri veya tesvik ettiklerinde cezalandirilip cezalandirilamayacaklart doktrin ve

uygulamada belirlenmeye ¢alisilmakta, tartismalara neden olmaktadir.

Yapilacak bu ¢alismada yukarida belirtilen hususlar Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan

Haklar1 Mahkemesi kararlari ger¢evesinde agiklanmaya caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler

Gizli sorugturma yapan adli kolluk gérevlisi, azmettirme, tesvik etme, hukuka aykirt delil,

Cumhuriyet savcist.

* Profesor Doktor, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Ana Bilim Dali,
bakbulut@selcuk.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8045-2784.

*Bu makale hakem incelemesinden ge¢cmistir.*

Gonderilme Tarihi: 7 May1s 2024 / Kabul Tarihi: 18 May1s 2024.
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Judicial Law Enforcement Officer Conducting a Confidential

Investigation

Abstract

In order to identify the crime and its perpetrator and to collect the evidence related to the
crime, law enforcement officers may operate by posing as a buyer or by acting as an ordinary
person. The Court of Cassation refers to such persons as judicial law enforcement officers
who conduct confidential investigations. The conditions under which such activities of law
enforcement officers will be accepted, whether the evidence they obtain can be used, and
whether they can be punished when they incite or encourage people to commit crimes are

tried to be determined in doctrine and practice and cause discussions.

In this study, the above-mentioned issues will be explained within the framework of the

decisions of the Constitutional Court and the European Court of Human Rights.
Keywords

Judicial law enforcement officers conducting confidential investigations, solicitation,

incitation, unlawful evidence, public prosecutor.
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I. KAVRAM VE SARTLAR

Gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisi, Yargitay tarafindan kullanilan bir
kavramdir. Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) m. 139’daki gizli sorusturmacidan®
ayirmak i¢in gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisi kavrami kullanilmaktadir.
Yargitay tarafindan Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nin (ATHM) kararlar1 ve CMK ’nin
diizenlemesi goz oniinde bulundurularak CMK'nin 139. maddesi disinda kalan suglar
yoniinden adli kolluk gérevlisinin kimligini gizleyerek sug delillerini elde etmek ve sug
faillerini yakalamak i¢in faaliyette bulunmasi halinde gizli sorusturma yapan adli kolluk
gorevlisinin varligi kabul edilmektedir?. Yargitay’a gore gizli sorusturma yapan adli
kolluk gorevlileri, kigkirtici ajan gibi hareket edemezler. Sug isleme karart olmayan bir
kimsede, sug isleme karar1 verdirtemezler®. Yargitay gizli sorusturma yapan adli kolluk
gorevlisi kavramini tercih ederken doktrinde kigkirtici ajan veya ajan—provokatdr
kavrami kullanilmaktadir. Kiskirtici ajan veya ajan—provokatdr, devlet organlarinin
kontrolii veya himayesi altinda diger kisileri su¢ islemeye sevk eden kisi anlaminda
kullanilmaktadir. Kiskirtict ajanin herhangi bir kisi veya kolluk gorevlisi olabilecegi
kabul edildigi gibi* kolluk gorevlisi i¢in ajan provokator, herhangi bir kisiye ise kigkirtici
ajan ibaresini kullanan yazarlar da bulunmaktadir®.

Gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisi i¢in CMK'nin 160 ve devami
maddeleri uyarinca Cumbhuriyet savcist tarafindan gorevlendirme yapilmas: gerekir.
Gorevlendirmenin kural olarak yazili, ancak acele hallerde sozlii olarak da yapilmasi
miimkiindiir. S6zIlii emrin, en kisa siirede yazili olarak da bildirilmesi gerekmektedir
(CMK m. 161/3). Adli kolluk gorevlileri, sug teskil eden bir olayla karsilastiklarinda el
koyduklar1 olaylari, yakalanan kisiler ile uygulanan tedbirleri emrinde c¢alistiklar

Cumhuriyet savcisina derhal bildirerek ve onun emri gergevesinde de hareket

! Gizli sorusturmaci koruma tedbiri ilk kez 4422 sayili Cikar Amach Sug Orgiitleriyle Miicadele
Kanunu ile diizenlenmistir. 5271 sayili CMK ile gizli sorusturmact koruma tedbiri yeniden
diizenlenmis ve 139. maddede hiikme baglanmstir.

2 CGK, 30.06.2015, E. 2015/10-233, K. 2015/258; Yargitay 4. CD, 23.06.2022, E. 2020/16445, K.
2022/15901; Yargitay 4. CD, 13.04.2022, E. 2020/6996, K. 2022/10061.

8 Yargitay 18. CD, 28.06.2016, E. 2015/24056, K. 2016/14287; Yargitay 18. CD, 27.06.2016, E.
2015/23774, K. 2016/14240; Yargitay 18. CD, 16.05.2016, E. 2015/23934, K. 2016/10544.

4 OZBEK, Veli Ozer/DOGAN, Koray/BACAKSIZ, Pinar: Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, 10.
Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 531.

5 EREM, Faruk/DANISMAN, Ahmet/ARTUK, Mehmet Emin: Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler,
Seckin Yaymcilik, Ankara, 1997, s. 419.
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edebilmektedirler (CMK m. 161/2). Adli kolluk gorevlisinin bu sekilde Cumhuriyet
saveisinin emri ¢ergevesinde hareket ettigi ve kimligini gizlemesi halinde de kurallara
uygun hareket eden adli kolluk gorevlisinden bahsedilebilecektir. ATHM de, simirlarin
belirlendigi ve giivence altina alindigi durumlarda gizli sorusturma yapilmasini kabul
etmektedir®. Cumbhuriyet savcisinin yazili veya sézlii emri olmadan ya da Cumhuriyet
savcisina bilgi vermeden kimligini gizleyerek adli islem yapan adli kolluk goérevlisinin
eylemi hukuka aykir1 olacak” ve elde ettigi deliller sugun ispatinda kullanilamayacaktir

(CMK m. 217/2)8.

Gizli sorusturma yapan adli kolluk goérevlisi “Cumhuriyet savcisinin emri
dogrultusunda ve genel yetkileri ile gorevleri kapsaminda, sug ve failini belirlemek ve
sugla ilgili delilleri toplamak amaciyla, alict roliine girerek, su¢a azmettirmeden veya
tesvik etmeden” hareket edebileceklerdir (6rnegin uyusturucu madde alabileceklerdir).
Yargitaya gore, “adli kolluk gorevlilerinin amact, uyusturucu veya uyarict madde satin
almak degil saniklarin bulunduklart mahalde uyusturucu veya uyarict madde ticareti
yapan kisileri tespit ederek, bu suga iligkin delilleri toplamak olup, aldiklart uyusturucu
maddeyi devralma ve mal edinme iradeleri bulunmadigindan, somut olayda gercek bir
alim satim s6z konusu olmaywp, gerceklestirilen eylem samigin sucunu delillendirme

islemidir”®. Gizli gdrevlinin islenen veya islenmek {izere olan sugu ortaya ¢ikartmak igin

6 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Ikinci Daire Burak Hun-Tiirkiye Davasi, 15 Aralik 20009,
Bagvuru No: 17570/04.

" “Somut olayda; yukarida sézii edilen yasal diizenlemelere aykir sekilde, Cumhuriyet savcisinin
CMK'nin 160 vd. maddelerine gore yaptigi yazili veya sozlii bir gorevlendirme bulunmaksizin,
ihbar iizerine tutanak gorevlisi polislerin samigr arayip fuhus icin kendilerini misafir edip
edemeyeceklerini sorduklari, samgin misafir edecegini sdylemesi iizerine kolluk gorevlilerinin
inceleme dis1 samigi takip ederek sanmiga ait adrese gittikleri, miistekinin burada bulundugu, miisteki
ile polislerin 50,00 TL karsihiginda fuhus icin anlastiklari, polis memurunun miisteki ile odaya
gectikten sonra kolluk goreviilerinin kimligini acgikladiklar, ardindan islem yapilmak iizere
Cumhuriyet Savciligina haber verilerek diger islemlerin gergeklestirildigi anlasilmistir. Sanigin,
yukarida agiklanan eylem nedeniyle fuhus sucundan cezalandwrilmasi istemiyle kamu davasi agilp
bu eylem nedeniyle cezalandirilmasina karar verilmis ise de, yukarida belirtilen ilkelere uygun bir
gizli sorusturma igin adli kolluk géreviendirmesi yapilarak elde edilmis bir delil bulunmadan,
kolluk gérevlilerinin miidahalesi olmaksizin, samigin asamalarda atili sucu islemedigine iliskin
savunmasinin aksine cezalandirilmasina yeter kuskuyu asan kesin ve yeterli delil bulunmadigi
gozetilmeden, samik hakkinda mahkiimiyet hiikmii kurulmasi, Kanuna aykir1”, Yargitay 4. CD,
23.06.2022, E. 2020/16445, K. 2022/15901. Ayn1 yonde Yargitay 4. CD, 13.04.2022, E. 2020/6996,
K. 2022/10061.

8 Yargitay 4. CD, 23.06.2022, E. 2020/16445, K. 2022/15901; Yargitay 4. CD, 13.04.2022, E.
2020/6996, K. 2022/10061.

°® CGK, 30.06.2015, E. 2015/10-233, K. 2015/258.
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siiphelilerle temas kurarak sugiistii yakalanmalarini saglamasi AIHM tarafindan da
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne (ATHS) uygun bulunmaktadir'®. Bunun icin yetkili
makamlarm bilgisi dahilinde yetkileri sinirlandirilmis sekilde hareket etmeleri gerekir!?.
Mahkeme sadece kolluk gorevlilerini degil, kolluk gorevlileriyle isbirligi iginde hareket
eden kisilerin eylemlerini de kabul etmektedir. Mahkeme, Liidi/Isvi¢re Kararmda®? adil
yargilanma hakkinm ihlal edildigini kabul etmemistir. Zira olayda Isvigre makamlari,

Alman polisi tarafindan haberdar edilmis ve polisin eylemi tetkik hakiminin (sorusturma

10 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ikinci Daire Burak Hun-Tiirkiye Davasi, 15 Aralik 20009,
Bagvuru No: 17570/04; Vlachos/Yunanistan, 18 Eyliil 2008, Basvuru No: 20643/06. “...Ancak kolluk
goreviilerinin, CMK'nin 160 ve devami maddeleri uyarinca Cumhuriyet savcisimin emri
dogrultusunda ve genel yetkileri ile gorevleri kapsaminda, sug ve failini belirlemek ve sugla ilgili
delilleri toplamak amaciyla, alici roliine girerek, su¢a azmettirmeden veya tesvik etmeden siipheliden
uyusturucu madde satin almast miimkiindiir. Bu durumlarda adli kolluk gorevlisinin 5271 sayili
CMK’nin 139. maddesi uyarinca degil, 160 ve devami maddeleri uyarinca géreviendirilmesi
yeterlidir. (Yener Unver-Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku Ders Kitabi, 9. Basi, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2014, s. 474) Gizli goreviinin islenen veya islenmek iizere olan sugu ortaya
ctkartmak icin siiphelilerle temas kurarak suciistii yakalanmalarim saglamasi Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi tarafindan da Avrupa Insan Haklari Sézlesmesine uygun bulunmustur (AIHM nin
Liidi/Isvigre, 15.06.1992 giin ve 12433/1986 sayili karar). Ancak gorevlinin su¢ islemeye niyeti
olmayan kisileri su¢ islemeye tesvik ve azmettirmesi AIHS nin ihlali olarak kabul edilmistir
(AIHM 'nin Teixeira de Castro/Portekiz, 09.06.1998 giin ve 25829/94 sayili karari). Somut olayda;
saniklar Menekse ve Yeliz'e isnat olunan uyusturucu madde ticareti sugunun “érgiit faaliyeti
cergevesinde iglenmemis olmasi” nedeniyle, mahkemece 5271 sayili CMK 'nin 139. maddesi uyarinca
“gizli sorusturmaci” gorevilendirilmesine karar verilmesi isabetli olmaywp, alict roliine girerek
saniklardan uyusturucu madde satin alan gérevlilerin gizli sorusturmaci degil gizli sorusturma yapan
adli kolluk gorevlileri olarak kabul edilmeleri gerekir. Bu goreviilerin ancak “suga azmettirmeden
veya tegvik etmeden” elde ettikleri deliller hukuka uygun olacaktir. Kolluk gérevlilerince, oncelikle
sug iglenmesinin énlenmesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi, sug islenmesinden sonra ise iglenmis olan
sugun tespit edilerek, bu konudaki delillerin toplanmasi ve sug isledigi belirlenen kiginin bagka bir su¢
islemeye yonlendirilmeden yakalanp adalet éniine ¢ikarilmast gerekirken, siiphelinin  ceza
sorumlulugunu artiracak sekilde davraniglarda bulunmalar: halinde gerek Tiirkive Cumhuriyeti
Anayasasiun 2. maddesinde diizenlenen “hukuk devieti” ilkesi, gerekse Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin 6. maddesinde hiikiim altina alinan “adil yargilanma” hakki ihlal edilmis olacaktir”,
CGK, E. 2014/10-843, K. 2015/280; CGK, E. 2014/10-848, K. 2015/136.

1 BIRTEK, Fatih: “Teixeira De Castro / Portekiz Davasi (44/1997/828/1034)”, TBB Dergisi, 2010,
Say1 91, s. 424.

2 “Alman polisince uyarilan kanton yetkilileri, Isvicre'deki uyusturucuyu satmayr amaglayan genis
kagak¢r agina sizmast icin yeminli bir gorevli se¢mislerdir. Operasyonun amaci, uyusturucunun
teslim edildigi sirada kacakcilart yakalamakti. Bu nedenle Toni, kendisine 200,000 Isveg frangi
degerinde 2kg. kokain satmaya hazir oldugunu séyleyen basvuranla iletisim kurmugtur”, CENGIZ,
Serkan/DEMIRAG, Fahrettin/ERGUL, Teoman/MCBRIDE, Jeremy/TEZCAN, Durmus: Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi Kararlart Isiginda Ceza Yargilamas: Kurum ve Kavramlari, Tiirkiye
Barolar Birligi, Ankara, 2008, s. 85.

Gizli Sorusturma Yapan Adli Kolluk Gorevlisi 35



Eskisehir Barosu Dergisi Berrin AKBULUT Ozel Say1 * 2024

hakiminin) bilgisi dahilinde gerceklestirilmistir. Ayrica Alman polis memurlarinin

roliiniin gizli bir ajan olarak siirlandirilmis oldugunu kabul etmistir®®.

Kimligin gizlenerek yapilan adli islem dogrudan uygulanan bir islem niteliginde
olmayip ikincil bir islemdir. Dolayistyla bu tedbirin gerekliligi ve orantililiginin mutlaka
Cumhuriyet Savcist tarafindan denetlenmesi gerekmektedir’®. Gerekli ve orantih
olmadig1 hallerde Cumbhuriyet savcisinin emir vermemesi gerekmektedir. Bu halde
hukuka aykir1 emrin varligi s6z konusu olacaktir (TCK m. 24). Emrin sorgulanamadig,
yerine getirilmesinin zorunlu oldugu hallerde emrin yerine getirilmesinden dogabilecek
sorumluluk Cumbhuriyet savcisina ait olacaktir (CMK m. 161/3 kapsamina giren sozlii
emirlerde). Emrin hukuka aykiriligiin denetlenebildigi hallerde ise emrin denetlenmesi,
emrin hukuka aykiriligi noktasinda kolluk gorevlisinin hataya diismesi durumunda ise
TCK m. 30/4 uygulanmasi gerekmektedir. Yargitay verilen emrin sug teskil ettigini bildigi
ancak emrin baglayict oldugunu zannettigi olaylarda yerinde olmayarak sorunu 30/4
kapsaminda ¢6zmektedir. TCK m. 30/4’{in uygulanmasi i¢in kisinin fiilin sug teskil ettigini,
hukuka aykirilik olusturdugunu bilmemesi gerekir. Belirtilen durumda ise gérevli fiilin sug
teskil ettigini bilindiginden TCK m. 30/4 uygulanamaz'®. Verilen emrin hukuka aykiri
oldugu ve denetleme imkani bulundugu bir durumda, gorevlinin bu emrin yerine
getirilmesi zorunlu olan bir emir oldugunu diisiinerek yapmasi halinde ise TCK m. 30/3

kapsaminda kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan sebeplerin maddi sartlarinda hata

13 BIRTEK, s. 424.

14 Yargitay 4. CD, 23.06.2022, E. 2020/16445, K. 2022/15901; Yargitay 4. CD, 13.04.2022, E.
2020/6996, K. 2022/10061.

15 “Samgn, isledigi fiilin bir haksizlik teskil ettigini bilmesine ragmen, esasen hukuk diizeninde
kabul edilmeyen “konusu sug teskil eden emrin ifas1” nin, askeri hiyararsi icinde mutlak itaat ve
emrin muhtevasini sorgulayamama ilkelerinin sonucu olarak baglayict oldugu hususunda
kaginilmaz bir yamlgiya diisiip diismedigi; olagan dénemlerde de aranan, failin bilgi diizeyi,
gordiigii egitim, yasi, riitbe ve gorevi, icinde bulundugu sosyal ve kiiltiivel ¢evre kogullar: gibi
kriterlerin, siyasi tarihi itibariyle darbe geleneginin demokrasi kiiltiiriinden daha baskin oldugu
tilkede sug tarihi itibariyle yasanan kalkigmanin olaganiistii sartlart nazara almarak
degerlendirilmesi, mevcut irade ve bilgisini, eylemin haksizligini algilama, davramglarmi bu
algilama dogrultusunda yonlendirme ve béylece haksizligi tercih etmeme bakimindan kendisinden
beklenebilen tercih ve tutum noktasinda kullanip kullanmadigi ex ante bir degerlendirmeye tabi
tutuldugunda hukuka uygunluk nedenlerinin varliginda kaginilmaz bir yanilgiya diistiigiiniin kabul
edilmesi gerekmekle, kaginilmaz izin yanilgist kusuru tamamen ortadan kaldiracagindan TCK'nin
30/4 maddesi delaletiyle, 5271 sayili CMK'min 223/3-d maddesi geregince ceza verilmesine yer
olmadigina karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi”, Yargitay 3. CD, 09.06.2022, E.
2021/15268, K. 2022/3386.
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s6z konusu olacaktir. Konusu su¢ teskil eden emrin ise higbir sekilde yerine
getirilmemesi, aksi takdirde hem emri verenin hem de emri yerine getiren kisinin

sorumlulugu s6z konusu olacaktir (TCK m. 24).

Gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisinin islem yaptig1 hallerde
gizli gorevlinin tutanaklar1 sugun ispatinda belirleyici, esas faktér olmamasi
gerekmektedir. Sadece tutanaklara dayanarak degerlendirme yapilmamalidir. Baska
delillerle desteklenmesi gerekmektedir'®. ATHM, Teixeira De Castro/Portekiz Kararinda
temel olarak iki polis memurunun ifadelerine dayanilarak bagvuranin mahkam edildigini
kabul ettigi olayda hak ihlali karar1 vermistir'’. Kolluk gérevlisinin tutanagi baska
delillerle birlikte delil olarak kullaniliyorsa mutlaka kolluk gorevlilerinin dinlenmesi,
saniga kolluk gorevlilerini sorgulama, kolluk gorevlilerin beyanlarina karsi savunma
yapma imkani verilmelidir'®. AIHM, mahkimiyet kararinin birden fazla delile
dayanilarak verildigi hallerde, delillerden biri olmaksizin failin sugu isledigi noktasinda
vicdani kanaat olusamayacagi hallerde, mahk{imiyet kararinin verilmesi i¢in saniga esaslt

delili test etme imkaniin verilmesini kabul etmektedir!®.

IL GiZLi SORUSTURMA YAPAN ADLiI KOLLUK GOREVLISININ
HUKUKA AYKIRI HAREKETI VE DELIL ELDE ETMESI

Gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisi uygulamasi kabul edilmekle
birlikte, su¢ isleyen kisileri yakalamak ve delil elde etmek i¢in hareket ederken kisileri
suca azmettirmemesi, tesvik etmemesi gerekmektedir. Aksine uygulama, yani gorevlinin
suc islemeye niyeti olmayan kisileri azmettirmesi veya sug islemeye tesvik etmesi AIHS
m. 6°da diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlali niteligi tasimaktadir?®. AIHM’nin

oniine gelen bir olayda polis memurlarinin suga tesvik ettiklerini kabul etmistir?’.

16 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Ikinci Daire Burak Hun-Tiirkiye Davasi, 15 Aralik 2009,
Bagvuru No: 17570/04.
17 Teixeira De Castro/Portekiz Karar1, 9 Haziran 1998, 44/1997/828/1034.

18 Yargitay 4. CD, 23.06.2022, E. 2020/16445, K. 2022/15901.

19 KARAKEHYA, Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, 5. Baski, Nisan Kitabevi, Eskisehir, 2023, s.
434.

2 Vlachos/Yunanistan Karari, 18 Eyliil 2008, Basvuru No: 20643/06; Teixeira de Castro ve
Vanyan/Rusya Karari, 15 Aralik 2005, Basvuru No: 53203/99,

2L «8 M. Francisco Teixeira de Castro, 1995 yilinda dogmus, Campelos te (Guimaraes) yasayan
bir Portekiz vatandasidir. S6z konusu tarihte bir tekstil fabrikasinda ¢aligmis ve hapishaneden
serbest birakildigi zamandan beri is bulamamistir. A. Iki polis goreviisinin miidahalesi ve
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Mahkemeye gore, “Yetkili makamlarin, Teixeira de Castro'nun uyusturucu saticisi
oldugundan siiphe etmek igin iyi bir nedeni olmadigi anlasilmaktadir. Aksine, sabika
kaydi bulunmamaktadwr ve hakkinda hazirlik sorusturmasi baslatilmamistir. Kendisiyle
yalnizea V. S. ve E. O.'nun araciligim yaptiklar: sirada karsilasan polis memurlar: da
kendisini tamtmamaktaydi. Ayrica, uyusturucu basvuranin evinde degildi. Uyusturuculari,
kendisinin de baska bir kisiden elde ettigi iigiincii bir sahistan edinmigstir. Yiiksek
Mahkeme karari da yakalandigi sirada basvuranin polis memurlarinin aradigi miktardan
fazla uyusturucuya sahip oldugunu ve polisin kendisinden yapmasini istediginden éteye
gectigini ... gostermemektedir. Hiikiimet'in, basvuramin suglari islemek durumunda
kaldigina iligkin iddiasini destekleyen deliller mevcut degildir. Bu kosullardan
anlasilmasi gereken, soz konusu iki polis memurunun, esasen pasif olarak Teixeira de
Castro'nun sucunu sorusturmakla kalmayp sucun islenmesine tesvik edici bir etki

yarattiklaridir "%,

basvuranin yakalanmasi 9. Uyusturucu ticaretinin gozetlenmesi operasyonunu ile ilgili olarak,
Famalicao polis merkezi Kamu Giivenligi Polisi'nden (PSP) iki sivil polis memuru, kendi tiiketimi
icin esrar satin almaktan ikinci derece uyusturu ticaretinin siiphelisi olan V. S. ile defalarca kisisel
iliski kurmugtur. Sivil polisler, V. S. vasitasiyla, ondan birkag kilo esrar satin almak istediklerini
teklif edip, ona uyusturucuyu saglayan kiginin kimligine ulasabileceklerini iimit etmiglerdir. Onlarin
polis memuru oldugunun farkinda olmayan V. S. bir uyusturucu saglayicist bulmaya razi olmusg
ancak, iki gorevlinin israr etmis olmasina ragmen, V. S. her hangi bir saglayici bulamamugstir. 10.
30 Aralik 1992 tarihinde, gece yarisindan kisa siire once, iki polis memuru V. S. ’nin evine gidip
eroin satin almak istediklerini belirtmistir. V. S., Francisco Teixeira de Castro dan, biraz eroin
bulabilicek biri olarak bahsetmis ve ancak Francisco Teixeira de Castro ’nun adresini bilmedigi
icin adresi F. O. dan tedarik etmesi gerekmekteydi. Daha sonra dordii birlikte alict oldugu iddia
edenlerin (gizli polislerin) aracinda, bagvuramn (Francisco Teixeira de Castro) evine gitmigslerdir.
Bagsvuran Francisco Teixeira de Castro, F.O’nun istegi iizerine disariya ¢ikmis ve iki polis
memurunun bulundugu otomobile binmis ve V.S. ile birlikte burada bulunmustur. Polis memurlari,
Portekiz Bankasi’'ndan temin ettikleri bir para ¢antasi gostererek, 200.000 escudo (PTE) fiyat
tizerinden 20 gram eroin satin almak istediklerini séylemislerdir. 11. Mr. Teixeira de Castro eroin
tedarik etmeyi kabul etmis ve F.O. nun esliginde, kendi arabasi ile baska birinin (J.P.O) evine
gitmistir. J.P.O ise, baska birinden, birinin agirligi on gram, diger ikisinin agirligi beser gram olan
ti¢ eroin poseti temin etmis ve dondiigiinde para ile takas etmek suretiyle onlart basvurana (Mr.
Teixeira de Cast- ro) teslim etmesine ragmen aldigi para miktarinin 100.000 PTE 'nin iistiinde
oldugunu tam olarak bilmemekteydi. 12. Daha sonra basvuran, uyusturuculari V. S.’nin evine
gotiirmiis ve V.S. bu arada disarida bekleyen iki polis memurunun yanina geri dénmiis ve evin
icerisinde pazarhik yapmistir. Polis memurlary, V. S.” nin davetiyle iceriye girmis; daha sonra
basvuran cebindeki eroin posetlerinden bir tanesini disart ¢ikardigr swrada, iki polis memuru
kimliklerini aciklamig ve bagvurani, V. S. ve J.P.O yu saat 02.00 siralarinda yakalamigtir”, Bkz.:
BIRTEK, s. 414, 415.

22 CENGIZ/DEMIRAG/ERGUL/MCBRIDE/TEZCAN, s. 85
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Yukarida belirtilenlerden de anlasildig1 gibi gizli sorusturma yapan adli kolluk
gorevlisinin sug islemeye niyeti olmayan kisileri azmettirmesi veya sug islemeye tesvik
etmesi kabul edilmemektedir. Somut olayda kolluk gérevlilerinin faili suga kiskirtmasi ve
miicadelesi olmadan sugun islendigine dair delil elde edilemiyorsa, polis memuru hukuka
aykir1 davranmis ve adil yargilanma hakki ihlal edilmistir?®. Dolayisiyla kolluk gorevlileri
kisileri su¢ islemeye azmettiremeyecekler veya tesvik edemeyecekler, etmislerse de elde
ettikleri delil kullanilamayacaktir. Anayasa Mahkemesine gore, “daha énce islenmis
oldugu iddia edilen bir suca iligkin siiphenin séz konusu olmadigr durumlarda, devletin
kamu gorevlileri araciligiyla sug isleyebilecegi tahmin edilen kisilerin sug islemesine
imkan verebilecek bir ortami hazirlamast ve béylelikle kisilerin su¢ islemesine imkdn
saglamast kabul edilmemektedir. Boyle bir durumda hukuk devleti ilkesine aykirt olarak
baslatilan sorusturma kapsaminda kisilerin cezalandwrilmast yoluna gidilmesi adil
yargilanma hakki kapsaminda hakkaniyete uygun yargilanma hakkiyla bagdasmaz”.
Mahkemeye gore, gorevlilerin edilgen (pasif) bir tutum takinip, sugun islenmesinde aktif
olarak rol almamalar1 gerekmektedir?®. AIHM, kolluk gorevlilerinin provokasyonuyla
(tuzaga diislirmesiyle) toplanan delillerin kullanilmasint kamu yararinin  hakl
kilamayacagin1 belirtmektedir. Boyle bir uygulamanin sanig1, ab initio’dan ve esasen adil
yargilama hakkindan yoksun birakir nitelikte oldugunu ifade etmektedir?®. AlTHM'e gore
“kolluk gérevlilerinin miidahalesi olmadan sé6z konusu sugun islenebilecegini gosterir
somut bir olgu mevcut olmadigr halde bu gorevlilerin aktif olarak bir su¢un islenmesine
etkili olmalart halinde yargilama hakkaniyete uygun yiiriitiilmemis ve Sozlesme'nin 6.
maddesi ihlal edilmis olur”*. Ancak samigin sug isleme potansiyeline sahip bir kisi olmas1
ve somut olayda gorevlinin miidahalesinden once failin su¢ isleme hazirliginda
oldugunun bagka delillerle ispatlanmasi halinde elde edilen delilin kullanilmasi

miimkiindiir¥’. Polis memurlarinin faili suga kigkirtmasi ve miidahalesi olmadan sucun

23 Yargitay 18. CD, E. 2015/23578, K. 2017/2268.

24 Anayasa Mahkemesi, Muhsin Hiikiimdar Bagvurusu (2), K.T.5.3.2020, Bagvuru No. 2016/69274.
%5 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Ikinci Daire Burak Hun-Tiirkiye Davas1, 15 Aralik 20009,
Bagvuru No: 17570/04.

% Anayasa Mahkemesi, Muhsin Hiikiimdar Bagvurusu (2), K.T.5.3.2020, Bagvuru No. 2016/692.
21«15 Mart 2001 tarihinde, polis tarafindan yiiriitiilen bir operasyon ¢ercevesinde, alici gibi
davranan X isimli bir kigi basvurani cep telefonundan aramis ve kendisine on bes tablet esktasy
temin etmesini istemistir. Bagvuran teklifi kabul etmis ve O.V. isimli bir kisi ile iletisime gecmistir.
0.V, talep edilen uyusturucuyu kargo yolu ile basvurana gondermistir. 16 Mart 2001 tarihinde,
basvuran, once, kargoyu almak icin kargo sirketine gitmig ve ardindan, kargoyu teslim etmek i¢in
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islendigine dair delil elde edildiginde de sucu isleyen kiginin cezalandirilmasinda hukuka

aykirilik goriilmemektedir?®®. Dolayisiyla ister herhangi bir kisinin isterse kolluk

X adli kisi ile arabasinda bulusmugstur. Bagvuran, X'e onbey tablet esktasy vermis ve karsiliginda,
seri numaralart alinmis 300.000.000 eski Tiirk Lirast (vani s6z konusu dénemde yaklasik 335 Euro)
almistir. Parayr almasimin hemen ardindan, basvuran, sugiistii yakalanmustiv. Polis memurlari,
basvuranin iizerinde, 333.475.000 TL (olaylarin meydana geldigi donemde, yaklasik 375 Euro),
200 Amerikan Dolari, 9 tablet esktasy ve 0,42 gram esrar ele gecirmigtir... Mevcut davada, AIHM,
polis operasyonu ¢ergevesinde miidahil olan ve alici olarak davranan X takma adl bir kisinin
kendisine ekstasy tabletleri temin etmesi i¢in basvurani cebinden aradigini, basvuranin bu talebi
kabul ettigini, talep edilen uyusturucular: getirttigini, polis memurlarimin  bagvurani,
uyusturucular: verdigi sirada sugiistii yakaladiklarini, bilahare basvuranin, uyusturucu edinmek ve
satmak su¢undan mahkm edildigini gozlemlemektedir. AIHM, basvuran tarafindan islenen sucu
olusturan unsurlara, yani uyusturucu edinme ve satma su¢una ajan X'in neden oldugu
goriisiindedir. Nitekim sz konusu ajan, Hun 'un sug tegkil eden eylemini sadece pasif bir sekilde
incelememis, basvurani telefonla arayarak ve kullanimi ve satist yasa ile yasaklanan madde temin
etmesini talep ederek basvurani sugca azmettirmistir. Baska bir deyisle, Hiikiimet’in ifadelerinin
aksine, basvuran sug isleme potansiyeline sahip olmug olsa bile, dosya unsurlarina gore, somut
hi¢chir unsur, ajan X'’in miidahalesinden once, bagvuramin sug teskil eden bir eylem hazirliginda
oldugunu ortaya koymamustir. Bu baglamda AIHM, ozellikle, basvurammn adli sicilinin temiz
olmasini ve organize bir orgiitiin s6z konusu olmamasin dikkate almaktadir. Mevcut davada séz
konusu az miktardaki uyusturucu basvuramin evinde bulunmamistir. Basvuran, ajan X'in talebi
iizerine, uyusturucuyu tigiincii bir kisiden temin etmistir”, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kinci
Daire Burak Hun-Tiirkiye Davasi, 15 Aralik 20009, Bagvuru No: 17570/04.

8 “Ancak parada sahtecilik, uyusturucu madde ticareti ile fuhus gibi su¢larda faile ulagmak ve
delil elde etmek amaciyla kolluk gérevlisinin kimligini gizleyerek delil toplanmasinin hukuka
uygun olup olmadigi ile bunun hangi hallerde hukuka uygun sayilacaginin tespiti gerekir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu 12.05.2015 tarih, 2014/10-454 esas, 2015/156 karar sayili
kararinda CMK ’nin 139. maddesi disindaki su¢lar yoniinden de kolluk gérevlilerinin CMK 'nin
160 vd. maddeleri uyarinca Cumhuriyet Savcisimin emri dogrultusunda ve genel yetkileri ile
gorevleri kapsaminda, sug ve failini belirlemek ve sugla ilgili delilleri toplamak amaciyla alici
roliine girerek suca azmettirmeden ve tesvik etmeden gsiipheliden uyusturucu madde satin
almasint miimkiin  gormiistiir. Aynmi kararda bu durumda gérev yapan gérevlinin gizli
sorusturmact degil “gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisi” oldugunu, gizli sorusturma
vapan adli kolluk goreviisinin suga tesvik etmeden veya azmettirmeden elde ettigi delillerin
hukuka uygun olacagina hiikmetmistir. AIHM verdigi kararlarda, gizli sorusturma yapan adli
kolluk gorevlisi yontemine basvuru halinde, yapilan basvurulari AIHM'min 6. maddesi
kapsaminda ele almaktadir. Asagida AIHM kararlarinda kabul edilen ilkelere yer verilecektir.
Ogretide “gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlisinin “CMK nin 160 vd. maddeleri
uyarinca gorevlendirilmesi yeterli gériiliirken, ....uygulamada sik¢a basvurulan ve
muhakemede tanik olarak dinlenebilen gizli sorusturma yapan polis tedbirinin kapsam ve
sinwrlarinin belirsizligi bakimindan bunun hukuk devleti bakimindan ciddi sorunlar yarattigi
diisiincesindedir. (Prof. Dr. Veli Ozer OZBEK) (CHKD. Cilt 2. say1 1-2-2014 s. 142.) Dairemizce
YCGK kararlar, ATHM kararlari ve CMK'deki diizenleme bir arada degerlendirildiginde
CMK ’nin 139. maddesi disinda kalan suglar yéniinden adli kolluk gérevlisinin kimligini
gizlemesi halinde rolii “gizli sorusturma yapan adli kolluk gérevlisi” olarak kabul edilmektedir.
Bu kisinin elde ettigi delillerin hukuka uygun kabul edilebilmesi icin asagida belirtilen
kosullarin varligi aranmaktadw:. 1-) Gizli sorusturma yapan adli kolluk gérevlisi hi¢hir zaman
kaskirtict ajan gibi hareket edemez. Onceden failde bulunmayan sug isleme kasti yaratilarak,
fail sug¢ iglemeye azmettirilmemelidir. Her ne kadar organize suglardaki artis uygun énlemler
alinmasini gerektirse de adil yargilamadan vazgegilmemeli bu sebeple amaca ulasmak ugruna

Gizli Sorusturma Yapan Adli Kolluk Gorevlisi 40



Eskisehir Barosu Dergisi Berrin AKBULUT Ozel Say1 * 2024

gorevlisinin diger kisgileri suca sevk etmesinin uygulama acisindan kabul edilmedigi,
azmettirilmek suretiyle fiili gerceklestiren kisinin azmettirildigi su¢ agisindan elde edilen

delilin hukuka aykir1 oldugu kabul edilmektedir®®. Yargitay da verdigi bir kararda kolluk

adil yargilama hakk: feda edilerek polisin kiskirtmasi sonucu elde edilen delil megru kabul
edilmemelidir. (Teixeria de Cortro Peri (36)/Portekiz davasi Basvuru No:44/1997/828/1034).
Gizli sorusturma yapan adli kolluk gérevlisi sorusturma sirasinda pasif bir davranista
bulunmanin otesine gecmemeli, sucun islenmesine tegvik eder bir tarzda etki uygulamamalidr.
(Costro/Portekiz per. 38). Somut olayda polis memurlarinin faili su¢a kiskirtmast ve miicadelesi
olmadan sugun islendigine dair delil elde edilemiyorsa, polis memurunun kigkirtict ajan roliine
gegtiginin ve adil yargilama hakkinin ihlal edildiginin kabulii gerekir. (Ayni yonde Costro-
Portekiz per.39). Mahkemelerce sadece gizli goreviinin tutanaklarina dayanarak degerlendirme
yapilmamalidir, tutanaklar baska sonuca gétiirecek unsurlarla teyit edilmelidir. (a Contrario,
Burak-Hun-Tiirkiye davasy) (Hun-Tiirkiye davasi basvuru no:17570/04). Sanik sug isleme
potansiyeline sahip bir kisi olsa bile somut olayda gérevlinin miidahalesinden énce failin sug
isleme hazirliginda oldugunun baska delillerle desteklenmesi gerekir. Yani failin miidahale
olmadan sucu isleyeceginin baska delillerle kanitlanmasi gerekir. (Hun-Tiirkiye davasi).2-)
CMK'nin 160 vd. maddeleri uyarinca Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapilan bir
gorevlendirmenin bulunmasi gerekir. CMK 'nin 160 ve 161. maddeleri uyarinca Cumhuriyet
Savcisimin gizli sorusturma yapan adli kolluk gérevlisi gérevini, yazili veya acele hallerde sozlii
olarak vermesi gerekir. Cumhuriyet Savcisimin yazili veya sozlii emri olmadan yine CMK 'nin
161/2. maddesi uyarinca adli kolluk gorevlisinin Cumhuriyet Savcisina bilgi vermeden
kimligini gizleyerek adli islem yapmasi hukuka aykirt olup elde ettigi delil de hukuka aykir
oldugundan, bu sekilde elde edilen CMK 'nin 216/3. maddesi geregi hiikme esas alinamaz.
Kimligin gizlenerek adli islem ifasi olagan bir islem olmayip ikincil bir tedbirdir. Bu tedbirin
gerekliligi ve orantililiginin mutlaka Cumhuriyet Savcisi tarafindan denetlenmesi gerekir.
AIHM Hun-Tiirkiye davasinda bu konuya soyle temas etmistir. “AIHS sinirlart belirlendiginde
ve giivence altina alindiginda gizli ajanla miidahaleye télerans gosterebilir. “AIHM Isvicre-
Liidi kararinda Isvicre makamlarimin Alman polisi tarafindan haberdar edilmesi, olayin
sorusturma hakiminin bilgisi dahilinde yiiriitiilmesi sebebiyle 6. maddenin ihlal edilmedigine
karar vermistir. (Liidi-Isvigre karari bagvuru No:12433/86).3-) Kolluk gorevlisinin tutanag
delil olarak kabul edildiginde diger delillerle birlikte tutanaga da dayaniliyorsa mutlaka
tutanak diizenleyiciler dinlenilmeli, saniga, tutanak ve diizenleyicilerinin anlatimlarina karsi
savunma yapma imkdani saglanmalidir: AIHM Calabro-Italya kararinda “Gizli ajanin ifadeleri,
bagvuranin mahkimiyetinde belirleyici faktér olmamistir. Buna ek olarak bagvurana yargilama
asamasinda, sorusturmada gérev alan polis memurlarini sorgulama, polis operasyonunun
niteligi ve kullanilan usulleri netlestirme firsati vermistir. Bu sebeple adil yargilama hakk: ihlal
edilmemistir”, Yargitay 18. CD, E. 2015/23578, K. 2017/2268.

29 Anayasa Mahkemesi, hukuka aykiri delilin yargilamada tek veya belirleyici delil olarak kullamilip
kullanilmadigin1 ve bu hukuka aykiriigin bir biitiin olarak yargilamanin adil olup olmadigini
etkilemesine bakmaktadir: Anayasa Mahkemesi, Ozlem Yildirnm Basvurusu, Basvuru No:
2022/73725. “Bu konuda degerlendirme yapilirken delillerin elde edildigi kosullarm onlarn
gergekligi ve giivenilirligi iizerinde siiphe dogurup dogurmadigimin da dikkate alinmas: gerekir
(Giilliizar Erman, B. No: 2012/542, 4/11/2014, § 61). Hakkaniyete uygun bir yargilama, delillerin
gergekligi ve giivenilirligi konusundaki kuskularin giderilmesini, delillerin giivenilirligine ve
gergekligine etkili bir sekilde itiraz etme firsatimin taminmis olmasini zorunlu kilmaktadir. Bu
baglamda Anayasa Mahkemesi de delillere yénelik hukuka aykirilik iddialariyla ilgili olarak
basvuruculara delillerin gercekligine itiraz etme ve kullanilmalarima karst ¢ikma firsati verilip
verilmedigini, bu konuda silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkelerinin gézetilip
gozetilmedigini, savunmanin menfaatlerinin korunmasi igin onlara yeterli giivenceler saglanip
saglanmadigini incelemektedir (Orhan Kilig, §§ 47, 48)”, Anayasa Mahkemesi, Ferhat Kara
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gorevlilerinin kigkirtmast sonucunda silah satan kisinin silah ticareti sugundan sorumlu

tutulamayacagini, 6136 sayili Kanunun m. 13/1°deki silah tasimak veya bulundurmak

30

sugundan sorumlu olacagina karar vermistir®™. Kolluk gorevlilerinin eylemleri ise

Bagvurusu, Basvuru No: 2018/15231. AIHM, “Bir delilin kabul edilebilir olup olmadigini veya
basvurucunun gercekten suclu olup olmadigini belirlemenin gérevi olmadigint vurgulayan AIHM;
bu konuda ¢éziimlenmesi gereken sorunun -delilin elde edilis sekli de dahil olmak iizere-
yargilamanin bir biitiin olarak adil olup olmadigimin tespit edilmesi oldugunu ifade etmektedir.
AIHM'e gore bu hususta yapilacak degerlendirme, sz konusu hukuka aykiriligin ve Sozlesme'deki
baska bir hakkin ihlali durumunda tespit edilen ihlalin niteliginin incelenmesini de kapsayacaktir.
Yargilamamin bir biitiin olarak adil olup olmadigi degerlendirilivken savunma haklarina saygi
gosterilip gosterilmedigine de bakilmalidir. Ozellikle bagvurucuya delillerin dzgiinliigiine itiraz
etme ve kullanimina karst ¢tkma firsati verilip verilmedigi degerlendirilmelidir. Buna ek olarak elde
edildigi kosullarin delilin dogrulugu ve giivenilirligi iizerinde stiphe olugturup olusturmadigi
hususu da dikkate alinmalidw. Bir delilin baska delillerle desteklenmemesi tek bagina yargilamanin
hakkaniyetini zedelemese de delilin gii¢lii olmasima ve giivenilirligi konusunda riskin
bulunmamasina bagl olarak destekleyici delil ihtiyaci da zayiflar (Bykov/Rusya [BD], B. No:
4378/02, 10/3/2009, §s 89, 90, llgar Mammadov/Azerbaycan (No.2), B. No: 919/15, 16/11/2017,
8§ 208, 209). 109. AIHM'e gére yargiamammn bir biitin olarak adil olup olmadig:
degerlendirilirken dava konusu su¢un cezalandirilmast ile amaglanan kamu yararimin agwrligi da
dikkate alinabilir ve gozetilen kamu yarari, kisinin aleyhindeki delillerin hukuka uygun olarak
toplanmasim gerektiren kisisel yarar karsisinda iistiin gelebilir (Jalloh/Almanya, § 97). Ozellikle
de tespit edilen Sozlesme ihlalinin mahiyetine yonelik yapilan incelemeye iliskin olarak AIHM,
bir¢ok davada gizli dinleme araglarimin kullanuminin Sézlesme'nin 8. maddesinin ihlaline yol
actigimi zira bu sekilde yapilan miidahalenin kanuna uygun olmadigint belirtmistiv. Ancak bu
sekilde elde edilen bilgilerin delil olarak kabul edilmesi -belirli bir davamn kendisine 6zgii
kosullarmda- Sozlesme'nin 6. maddesinin (1) numarall fikrasi ile giivence altina alinan adil
yargilanma ilkesi gereklerine aykirilik tegkil etmemigstir (Khan/Birlesik Krallik, B. No: 35394/97,
12/5/2000, §§ 29-35; Bykov/Rusya, §§ 94-105). 110. ATHM'e gére i¢ hukukta yeterli hukuki temeli
bulunmadan veya hukuka aykiri vasitalar kullamlarak elde edilmis materyallerin yargilamada
kanit olarak kullanilmasi kural olarak -basvurucuya gerekli usule iliskin giivencelerin saglanmg
olmast ve materyalin baski, zorlama ve tuzak gibi yargilamay: lekeleyebilecek yontemlerle elde
edilmemis olmasi sartiyla- Sozlesme'nin 6. maddesinin (1) numaral fikrasindaki adil yargilanma
standartlarina aykirilik olusturmaz (Chalkley/Birlesik Krallik (k.k.), B. No: 63831/00, 26/9/2002)”,
Anayasa Mahkemesi, Ferhat Kara Basvurusu, Bagvuru No: 2018/15231.

80 “Dosya kapsami ve toplanan delillere gére, 20/10/2007 tarihinde Polis Karakoluna gelen
ihbarda samigin silah ticareti yaptig1 ihbart iizerine, ayni giin Polis Memuru... niin telefonundan
saniga ait telefon aranarak 9 mm ¢apl Baretta marka tabancamn 900,00 TL bedelle satisi
konusunda anlagma yapildigi, saat 15.00 siralarinda tabancanin teslimi igin bulusuldugunda
samigin yakalanarak tabancaya el konuldugu, sorgusunda daha oénce ...'e silah sattigini ve
anlasmazhik sebebiyle silaht geri alacagini séyleyen samiga gorevlilerin ...'i telefonla arattiklar: ve
saat 16.00 swralarinda yapilan bulusmada ..." deki ... seri numarali tabancaya el konuldugu, yine
samigin tizerinde yakalanan tabanca ile ...'de ele gecen tabancay: ..."tan aldigimi séylemesi iizerine
gorevlilerin samiga telefonla ...t arattirdiklari, kararlastirilan saat 18.00'deki bulugmada da ...'nin
tizerinde bir adet seri numarasiz tabancanmin yakalandigi anlasilmistir. Tiirk Ceza Kanununun 1.
maddesine gore Ceza Kanununun amaci “Kisi hak ve ézgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini,
hukuk devletini, kamu saghigini ve ¢evreyi, toplum barisint korumak, sug islenmesini énlemektir.”’
Ancak su¢ islenmesinin onleneceginden bahisle, baskalarma sug isletilmesi bu amacla
bagdasmamaktadw. Kizginlik, kirginlik, dfke veya elem sebebiyle yahut ikramiye almak veya
stiphelinin mallarina el koymak veya satin almak, esi ile evlenmek, iinlii olmak, adimi basinda
duyurmak, kii¢iik hatalarimin  goriilmemesi amacwyla kolluk kuvvetlerine yardim etmek gibi
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herhangi bir amacgla, bir kimseye yonelik kaskirtict faaliyetlerde bulunulup ona sug islettirilmesi,
sug islemeye yonlendirilmesi halinde yiiklenen sugun olusup olusmayacagi ve suca kigkirtilan failin
sorumlulugu olaysal olarak belirlenmelidir. Mevcut olan bir sorusturmada, sugun ortaya
ctkarilmasint saglamak i¢in gorevlilerin faaliyette bulunmalar: miimkiindiir. Ancak Devletin gérevi
sug islenmesini onlemek olup, organlar: vasitasiyla kisilere sug isletmesi veya sug isleme egilimini
kuvvetlendirmesi, tegvik etmesi diisiiniilemez. Hukuk Devleti bireylerin hak ve ozgiirliiklerini korur.
Devlet organlarimin birtakim sebeplerle kisilere sug isletmesi ve sonra da failleri cezalandirmasi,
cezalandirma haklanmin kotiiye kullanilmasidir. Kamu gorevlileri, gérevierini yerine getirirken
Uluslararas1 Sozlesmeler, Anayasa ve yasalarla bagh olup kabul edilen ilkelere aykirt
davranamazlar. Bireyin hileli davranislarla aldatilarak sug iglemesinin saglanmasi devlete olan
giiveni zayiflatacagi gibi temel haklar: da ihlal edecektir. Sug isleme diisiincesi bulunmayan bir
kiginin heyecanlandirilarak, tahrik edilerek, duygularindan yararlamlarak kiskiralp sugiistii
yakalatmak veya cezalandirilmasini saglamak amaciyla bir su¢ islemeye yéneltilmesi, sug
islemesine yardim edilmesi, sug islemesi i¢in olanak taminmast halinde ona verilecek ceza adil
olmayacaktwr. Zira fail tarafindan, hi¢bir etki olmadan ozgiir iradesiyle igslenmesine baslanmug bir
fiil olmayip kiskirtma olmadigi takdirde belki de bu sugun iglenmesi s6z konusu olmayacaktir.
Manevi duygularm on plana ¢ikarilarak aldatilip sug isletilmesi, 6zgiir iradesinin etki altina
alinmast halinde su¢ kasti olaysal olarak degerlendirilmeli delillerin elde edilis bigimi iizerinde
durulmaly, hukuka aykirt olup olmadigi tartisilmalidir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa'sinin 38,
CMK’nin 148. maddeleri uyarinca yasak olarak elde edilen delillere dayanilarak hiikiim
kurulamaz. CMK’nin 206. maddesine gére de, kanuna aykiri sekilde elde edilen deliller
reddolunmali, 217. madde geregince hukuka uygun sekilde elde edilen delillere dayanilarak karar
verilmelidir. Ayrica CMK'nin 230/1-b maddesinde, hiikme esas alinmayan hukuka aykirt
yontemlerle elde edilen delillerin mahkiimiyet kararimin gerekgesinde gosterilmesi gerektigi hiikme
baglanmustir. Hukuka aykiri olarak elde edilen delillere dayanilarak mahkimiyet hiikmii
kurulamayacagindan  kolluk gérevlilerinin, sucun ortaya ¢ikarilmasina yénelik faaliyetleri
strasmda Anayasa ve ATHS nde kabul edilen ilkelere uygun davranmalari, bireylerin haklarini ihlal
etmemeleri zorunludur. Nitekim, AIHM'nin Teixeira de Castro/Portekiz, 09 Haziran 1998
kararinda, iki sivil polis memurunun; uyusturucu saticiligi yaptigindan stiphelenilen bir kisiyle
goriistip onun, baskasindan temin ettigi uyugturucuyu polis memuruna teslim ederken yakalandig
olayda, polis memurlarimin bagvurucunun sug igleme kapasitesini esasen pasif bir sekilde
sorusturmakla kalmadiklarii, aksine sucun iglenmesini kiskirtacak sekilde kisiyi etkilediklerini,
hareketlerinin gérev tammini astigini, memurlarin miidahale olmaksizin sucun islenecegini
gosteren hichir sey bulunmadigini, bu sebeple AIHS'nin 6/1. maddesinin ihlal edildigini kabul
etmigtir. Yine, 21.03.2002 tarihli Calabro/ltalya ve Almanya davasinda, bir su¢un polis tarafindan
kagkirtilmasi halinde adil yargilanmaktan soz edilebilmesi i¢in polisin kiskirtmasi olmasayd bile
sucun islenecegine dair kesin kanitlarin bulunmasi gerektigi belirtilmistir. Vlachos/Yunanistan, 18
Eyliil 2008- Teieira de Castro ve Vanyan/Rusya, 15 Aralik 2005 tarihli kararlarinda ATHM 'nce,
swirlart belirlendigi ve giivence altina alindiginda gizli ajan ile miidahaleye télerans gosterilebilse
bile polis provokasyonun ardindan toplanan delillerin kullanilmasina kamu yararmmin hakl
kilmayacagi, boyle bir uygulamanin esasen adil yargilama hakkindan yoksun birakir nitelikte
oldugu sonucuna variumisti. ATHM'nin, Ramanauskas/Litvanya kararinda, belirlenen ajanlarmn,
giivenlik giicleri mensuplart veya onlarin istegiyle miiddhil olan kisiler yalnizca pasif bir sekilde
sug teskil eden eylemi incelemekle sinirl kalmayip bir sonuca ulasmak icin yani kanit toplanarak
veya kanit siirmek icin bagka tiirlii islemeyecegi bir suca azmettirecek nitelikte bir kisi tizerinde
etkili olursa polisin provakasyonun mevcut oldugu kabul edilmisti. Avrupa Insan Halklar
Mahkemesi 2. Daire 15.12.2009 tarihli Burak Hun/Tiirkiye davasinda; “Ajanin, basvuranmn sug
teskil eden (uyusturucu madde edinme ve satma sugu) eylemini sadece pasif bir sekilde
incelememis, bagvurani telefonla arayarak ve kullanimi ve satist yasa ile yasaklanan madde temin
etmesini talep ederek basvurani suca azmettirmistir. Baska bir deyisle, bagvuran sug isleme
potansiyeline sahip olmus olsa bile dosya unsurlarina gorve, somut hicbir unsur, ajan X'in
miidahalesinden once, bagvuramn sug teskil eden bir eylem hazirliginda oldugunu ortaya
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(azmettirme veya tesvik etme olmadan yapilan) CMK'nin 160 vd. maddeleri uyarinca
Cumbhuriyet savcisi tarafindan  yapilan bir  gorevlendirmenin  bulunmasi
sinirlandirilmast sartiyla hem Yargitay tarafindan hem de ATHM tarafindan hukuka
uygun kabul edilmektedir. Hukukumuz agisindan yetkili merciin emrinin ifasi kapsamina
giren bir hukuka uygunluk nedeni bulunmaktadir. Buna karsilik kisileri suga azmettirmek
veya tesvik etmek suretiyle sug islenmesine sebep olan kolluk goérevlilerinin fiilleri

hukuka aykirilik tegkil edecektir.

Yargitay, adli kolluk gorevlilerinin delil elde etmek amaciyla siipheliden farkli
tarihlerde eroin satin almalarmin gergek anlamda alim-satim iligkisi olmadigini,
delillendirme islemi niteliginde bulundugunu belirterek birden fazla fiilin varligm ve
zincirleme su¢ kurallarinin uygulanmasini kabul etmemektedir. Kolluk goérevlilerinin
stiphelinin ceza sorumlulugunu artiracak sekilde davranislarda bulunmalarini (birden

fazla satin alma eylemlerini ve bunlarin zincirleme su¢ kapsaminda kabul edilmesini)

koymamistir: Bu baglamda AIHS, ozellikle basvuranin adli sicilinin temiz olmasini ve organik bir
orgiitiin soz konusu olmamasmni dikkate almaktadir. Mevcut davada soz konusu az miktardaki
uyusturucu bagvuranin evinde bulunmamistir. Basvuran, ajan X'in talebi itizerine uyusturucuyu
iiciincii bir kigiden temin etmisti. AIHM, mevcut davada, basvuranin mahkimiyetinin ozellikle,
ihtilafli  polis operasyonu aracihigiyla toplanan kamitlara dayandigi degerlendirmesinde
bulunmaktadir. Nitekim dosya unsurlarina ve Hiikiimet'in goriisiine gore, s6z konusu kanitlar, baska
nisbi unsurlarla teyit edilmemistir. Polis sorusturmasimmin zorluklarini ve onemine dikkat eden
AIAM, yukarda soylenenler goz oniine alindiginda, ajan X'in isledigi bagvuranmn isledigi sucu
islemeye azmettirici etkisi oldugu ve hichir seyin, X'in miidahalesi olmadan, séz konusu sugun
islenebilecegini gostermedigi kanaatindedir. Soz konusu miidahaleyi ve ihtilafli ceza davasinda
kullanimasini goz oniine alan ATHM, basvuramn davasimn, AHIS'nin 6. maddesinin gerektirdigi
hakkaniyete uygun niteligini kaybettigi sonucuna ulagmistir.” Failin, atili sucu isledigine dair
vogunlasmis kusku bulunmasi, bir sorusturmaya baslanmis olmasi halinde, bu kuskularin
giderilmesi i¢in adli makamlarin bilgisi dahilinde gizli sorusturmaci, muhbir, gizli gorevii
kullanilmast miimkiindiiv. Gorevlinin miidahalesi adil yargilama hakkini ihlal edici nitelikte oldugu
takdirde, sanigin sucu isledigini gosteren diger delillerin mahkiimiyete yeterli olup olmadigi, sucun
nasil islendigi, su¢ esyasimin nerede ve nasil bulundugu, degerlendirilip sonucuna gore karar
verilmelidir. Samigin, kisisel ihtiyact sebebiyle baska bir kisiye silah sattigina dair dosyada delil
bulunmamaktadwr. Yukarida anlatilanlar birlikte degerlendirildiginde somut olayda, kendisini silah
alicisi olarak tanitan polis memurunun kiskirtmasi olmasayd bile silah ticareti yapacagina ya da
vaptigina dair mahkiimiyetini gerektirir nitelikte kesin, siipheden uzak ve yeterli delil elde
edilemedigi, ceza hukukunun gsiipheden sanik yararlanir genel ilkesi de géz dniine alindiginda,
vakalanan silah adedine gére samgin eyleminin 6136 Sayili Kanun'un 13/1. madde ve fikrasindaki
sugu olusturdugu, 5237 Sayilh TCK 'nin 3, 61/1. maddeleri de degerlendirilerek alt sinirin tizerinde
ceza verilmesi gerektigi gozetilmeden, yazili sekilde silah ticareti sucundan karar verilmesi
suretiyle fazla ceza tayini...”, Yargitay 8. CD, 05.12.2017, E. 2015/15679, K. 2016/11110.
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Anayasa’da ifade edilen hukuk devleti ilkesine (m. 2) ve AIHS nin 6. maddesindeki adil

yargilanma hakkina aykirilik olarak nitelendirmektedir®!.

31 “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 2. maddesinde, “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli
dayamigma ve adalet anlayist iginde, insan haklarima saygil, Atatiivk milliyetciligine bagl, baslangicta
belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, ldik ve sosyal bir hukuk Devletidir” hiikmii yer almakta
olup, hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak ve zgiirliikleri koruyup giiclendiren, eylem ve
islemleri hukuka uygun olan, hukuku tiim deviet organlarma egemen kilan, Anayasa ve kanunlarla
kendini bagh sayan, bagimsiz yargi denetimine agik olan devlettiv. Yargt organlart da yargilama
vaparken hukuk devieti ilkelerine dolayisiyla anayasa ve kanunlara uygun olarak hareket etmelidirler.
Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesinin 6. maddesinde hiikiim altima alinan “adil yargilanma hakda”
kisilerin hukuk devleti kurallari i¢inde yargilanmasini ongoriir: Bu kurala aykirilik, iglemin adil olmasin
engeller: Avrupa Insan Haklar Mahkemesi'nce verilen kararlarda; ajan veya polis memurlarinca,
uyusturucu madde ticareti yapma suguna iligkin olarak kisiyi suga azmettirme veya tegvik etme yoluyla
elde edilen delillerin kullanimas: “adil yargilama hakkimin ihlali” olarak kabul edilmistir. (ALHM nin
Burak Hun/Tiirkiye Davasi, 15.12.2009 giin ve 17570/04 sayili karart ve Sepil/Tiirkiye Davasi,
12.11.2013 giin ve 1771107 sayli karary) Bu agiklamalar siginda uyusmazik konusu
degerlendirildiginde; Adli kolluk géreviilerince 02.06.2012 tarihinde saniktan eroin satin alinmasindan
sonra, oniig giin igerisinde toplam ti¢ kez daha eroin satin alimmuistir: AdIi kolluk gorevlilerinin amaglari,
uyusturucu veya uyarict madde satin almak degil, sanigin bulundugu mahalde uyusturucu veya uyarict
madde ticareti yapan kigsileri tespit ederek, bu suga iliskin delilleri toplamak olup, saniktan aldiklar:
eroini devralma ve mal edinme iradeleri bulunmadigindan, olayda gergek bir alim satim soz konusu
olmayp, gerceklestirilen eylem sanmgin sugunu delillendirme islemidir. Kolluk géreviilerince, oncelikle
sug iglenmesinin onlenmesi igin gerekli tedbirlerin alinmasi, sug iglenmesinden sonra ise islenmis olan
sugun tespit edilerek, bu konudaki delillerin toplanmasi ve sug isledigi belirlenen kisinin baska bir sug
islemeye yonlendirilmeden yakalanp adalet oniine ¢ikarimast  gerekirken, siiphelinin  ceza
sorumlulugunu arttiracak sekilde davramglarda bulunmalart halinde gerek Tiirkive Cumhuriyeti
Anayasasiin 2. maddesinde diizenlenen “hukuk devleti” ilkesi, gerekse Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin 6. maddesinde hiikiim altina alman “adil yargilanma” hakka ihlal edilmis olacaknr: Adli
kolluk gorevlilerince siiphelinin sug ortagi ya da ortaklarinmn olup olmadigi veya baska bir yerde gizledigi
uyusturucu veya uyarict madde bulunup bulunmadigimi tespit etmek gibi nedenlerle, siiphelinin ilk
alimdan sonra yakalanmayarak gérevlilerce birden fazla alim yapilmasi: durumunda da, esasen tek bir
alim olay ile siiphelinin satmak icin uyusturucu veya uyarict madde bulundurma sugu ve sugunun
delilleri ortaya ¢iktigindan, stiphelinin sonraki alimlara konu uyusturucu veya uyarict maddeyi onceki
alimlardan sonra temin ettigine iligkin delil bulunmadigr ahvalde, satmak i¢in uyusturucu veya
uyarict madde bulundurmanin temadi ettigi kabul edilip, hareketin en agirina gore ceza verilecek,
birden fazla alim oldugundan bahisle TCK 'nin 43. maddesi geregince zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanmayacaktir. Adli kolluk goreviilerince, 02.06.2012 tarihinde saniktan eroin alinmasi
lizerine, samigin “‘satmak icin uyusturucu veya uyarici madde bulundurma” sucu ve bu suga iliskin
deliller tamamen ortaya ¢itkmistir. AdIi kolluk gérevlilerinin daha sonra aldiklar: eroinleri, sanigin
ilk satistan sonra temin ettigine iliskin bir delil de bulunmamaktadir. Olayda adli kolluk gérevlileri
ile samik arasinda gercek anlamda bir alim satim s6z konusu olmadigindan ve adli kolluk
gorevlilerince saniktan yapilan ilk alimla samigin “satmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde
bulundurma” suguna iliskin olarak delillendirme islemi yapildigindan, saniktan yapilan sonraki
alimlarin TCK 'nin 43. maddesi kapsaminda ayrt sug olusturdugunun kabulii miimkiin degildir”,
CGK, E. 2014/10-843, K. 2015/280. Ayn1 yonde CGK, E. 2014/10-848, K. 2015/136.
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IIL GiZLi SORUSTURMA YAPAN ADLi KOLLUK GOREVLIiSINiN CEZA
HUKUKU SORUMLULUGU

Gizli sorusturma yapan adli kolluk gorevlilerin ajan provokatdr olarak hareket
edemeyecekleri, kisileri suca tesvik edemeyecekleri veya azmettiremeyecekleri Yargitay
tarafindan kabul edilmekle beraber, kolluk gorevlilerin bu sekilde hareket etmeleri
halinde ne sekilde hareket edilecegi konusu ceza hukukunda tartigilmaktadir. Doktrinde
gizli sorusturma yapan kolluk gorevlilerin kisileri suca azmettirdikleri veya tesvik
etmeleri halinde ceza hukuku agisindan sorumlu olup olmayacaklari, sorumlu
olmayacaklarsa neden dolayr sorumlu olmayacaklari noktasinda farkli goriisler
bulunmaktadir. Bu noktada bir goriis, seriklik i¢in ¢ifte kastin bulunmasi gerektigi, fiile
iliskin kastin da sugun tamamlanmasina yonelik olmasi gerektigi, s6z konusu kisilerde
sugun tamamlanmasma yonelik kast olmadigindan, kisilerin su¢ tamamlanmadan
yakalanmasi  igin  hareket  edildigini, dolayisiyla  kolluk  gdrevlilerinin
cezalandirilmayacaklarini ileri siirmektedir®?. Diger gériise gore, kisileri suga sevk eden
kolluk gorevlisinin bu kisiyi sugciistii halinde yakalamasi durumunda istirak halinde
islenen goniillii vazgegme hiikiimleri (TCK m. 41) geregince cezalandirilmayacaktir®,
Diger bir goriis, hukuka uygun nedenleri veya mazeret nedenleri (zorunluluk hali)
geregince kolluk gorevlilerinin cezalandirilmayacaklarini belirtmektedirler®. Bir baska
diger goriis, fiil, onceden alinan tedbirler nedeniyle hukuki degeri ihlal etmeyecegi igin
tipe uygun olsa da suc olusturmayacagimi (islenemez suc) ifade etmektedir®®. Baska bir
goriis, fiilin sekli anlamda tamamlandigi anda hukuki degerin ihlal edildigini, fiilin
tamamlanmas1 azmettirenin kastt kapsami icinde kaliyorsa azmettirme kastinin
bulundugu ve kollugun cezalandirilabilecegini ifade etmektedir (sekli tamamlanma sinir1
teorisi)*®. Bir diger goriis, kolluk fiilin tesebbiis asamasina kadar ilerlemesi icin hareket

ettigi, sugun konusunun baskaca tehlikeye diigmesinin sdz konusu olmadigi hallerde

% OZTURK, Bahri/ERDEM, Mustafa Ruhan: Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, 19. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 428.

DONMEZER, Sulhi/ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim (C. II), Yeniden
Gozden Gegirilmis Onbirinci Basi, Beta Basim Yaymm, Istanbul 1997, s. 503;
OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 531, 532.

3 DEMIREL, Muhammed: “Uyusturucu Madde Ticareti Suglarinda Alici Kiligina Giren Kolluk
Gorevlisinin Hukuki Niteligi ve Cezalandirilabilirligi”, CHD, Nisan 2018, Say1 36, s. 124 vd.

3 Bu goriis i¢in bkz.: OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ, s. 533.

36 HEINRICH, Bernd: Ceza Hukuku, Genel Kisum-II (Editor: Yener Unver), Adalet Yaymevi, Ankara 2015,
s. 341.
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azmettirmenin gergeklesmeyecegini ileri siirmektedir. Ancak fiilin tamamlanmasi hesaba
katilmigsa veya eylemin sekli olarak tamamlanmasi zorunlu ise (sirf hareket suglari)
azmettirmenin miimkiin olacagini kabul etmektedir (hukuken korunan degeri tehlikeye
sokma sinir1 teorisi)¥’. Bir baska goriis, kollugun davranisiyla sugun sekli anlamda
tamamlanma asamasima gec¢se de maddi anlamda tamamlanmadigini, genel anlamda
kastinin da bulunmadigni ileri siirmektedir (fiilin maddi anlamda tamamlanmasi ayrimini
esas alan goriis)®. Bir bagka goriis ise, kollugun eyleminin maddi yd&nden
tamamlanmasini gdze almasi, ancak hukuki degerin onarilamaz sekilde zedelenmesini
istememesi halinde cezalandirilmamasi gerektigini kabul etmektedir (hukuki degerin
onarilamaz sekilde zedelenmesi teorisi)®®. Ayrica doktrinde seriklerin cezalandirma
temeline gore de degerlendirme yapildigi goriilmektedir. Bunlardan kusura istirak teorisi,
azmettirmeyi, faili baghi basina su¢ yoluna bulastirmasi nedeniyle cezalandirilmasi
gerektigini kabul ettiginden kolluk gorevlilerinin serik olarak cezalandirilmasi gerektigini
benimsemektedir. Baglilik teorisine dayali nedensellik teorisi ise, kolluk gorevlilerinin
netice  haksizligini  gergeklestirmek  istemediklerini, bu nedenle serikligin
cezalandirilabilir olmadigini, hareketin haksizliginin mevcut olan haksizligin serike
yliklenemeyecegini ileri siirmektedirler. Bizim de katildigimiz kastin sugun
tamamlanmasina yonelik degil de failin fiili izerinden hukuki degerin ihlal edilmesine
yonelik olmasi gerektigini kabul eden bagli hukuki degere saldir1 teorisi ise, serikligin
haksizligint kismen failin fiilinden, kismen de katilanin kendisinin hukuki degere
saldirisindan kaynaklandigini, serikligin kendisine karsi da korunan hukuki degeri ihlal
ettigi takdirde mevcut oldugunu kabul ettiginden, dogrudan degil de failin fiiline katki
saglamak suretiyle hukuki degeri ihlal eden kisinin fail {izerinden hukuki degeri ihlal etme
kast1 olmadiginda, tam tersine hukuki degerin ihlal edilmesini 6nleme amaciyla hareket

ettiginde kisinin cezalandirilmamasi gerektigini ifade etmektedir®.

$" HEINRICH, s. 340.

% DEMIREL, s. 133, 134.

39 HEINRICH, s. 343.

40 Gériisler ve ayrmtili bilgi igin bkz.: DEMIREL, s. 144 vd.
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Kolluk gorevlilerinin kontrolii altinda herhangi bir kisinin kullanilmas: halinde
de azmettirmeye azmettirme cercevesinde kolluk gorevlilerinin sorumlulugu yukaridaki

gibi ¢éziimlenmeye caligilacaktir®!,
SONUC

Gizli sorugturma yapan adli kolluk gorevlisi, uygulamada CMK’nin 160 vd.
maddeleri geregince su¢ isleyen veya sug isleme siiphesi altinda olan kisileri yakalamak
ve delil elde etmek amaciyla gorev yapmaktadirlar. Dolayistyla da yargi kararlarina konu
olan bir uygulamadir. Uygulamada gizli sorusturma yapan adli kolluk gérevlilerinin hangi
durumlarda elde ettigi delillerin kullanilabileceginin &zellikle AIHM kararlari
cergevesinde agikliga kavusturuldugu goriilmektedir. Adli kolluk gérevlilerinin kisileri
ajan provokatdr gibi suca azmettiremeyecekleri, tesvik edemeyecekleri kabul
edilmektedir. Ancak s6z konusu adli kolluk gorevlilerinin belirtilen sekilde hareket
edemeyecekleri kabul edilmekle birlikte, tersi sekilde davranmalari durumunda ceza
hukuku bakimindan sorumlu olup olamayacaklari, sorumlu olmayacaklarsa hangi
gerekceyle bunun miimkiin olacagi bir netlige kavusturulamamistir. Kanaatimizce
seriklik haksizligint kismen failin fiilinden, kismen de kendisinin hukuki degere
saldirisindan aldigindan, sug delillerini elde etmek ve kisileri yakalamak i¢in hareket eden
kolluk gorevlisinin fail tizerinden hukuki degeri ihlal etme kasti olmadiginda, tam tersine
hukuki degerin ihlal edilmesini 6nleme amactyla hareket ettiginde sorumlu olmayacagini

kabul etmek gerekir.

41 DEMIREL, s. 103.
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Malpraktis (Kotii/Hatali Uygulama) Kurumuna Saghk Hukuku

Acisindan Genel Bir Bakis

Uzm. Dr. Seyhmus KAYA! ve Dr. Ogr. Uyesi Semih YUMAK 2
Oz
Malpraktis; etik, hukuk, tibbi, egitimsel ve yonetimsel alanda tartisilan bir konudur.
Kotii/Hatali uygulama olarak Tiirkgeye ¢evrilecek olan Malpraktis kavrami aslinda tiim
meslek gruplarindaki kot uygulamalart tanimlamak igin kullanilir. Yapilacak olan her
tirlii tibbi miidahale belli bir risk icermektedir. Tibbi miidahalede tip biliminin kabul
ettigi standartlar cergevesinde yapilan tedaviler ve girisimler sonrasi ortaya g¢ikan
istenmeyen sonucglara komplikasyon denilir. Komplikasyonlardan saglik ¢aliganlarmin
sorumlulugunun olmadig1 kabul edilmektedir. Tibbi miidahale sonucu ortaya ¢ikan
istenmeyen sonucun komplikasyon mu yoksa malpraktis mi oldugu ayrimi oldukga
onemlidir. Malpraktis sadece hukuki bir kavram olarak kalmayip, ilgili dava sayilari
arttikca tip alaninda ‘Defansif Tip’ adi verilen yeni bir yaklagimin da ortaya ¢ikmasina
neden olmaya bagladi. Bu ¢calismada malpraktis-komplikasyon ayirimi ve hekimlerin bu
kavramlarla ilgili sorumluluklar1 temel alinarak, malpraktisin halk sagligi tizerindeki

etkileri de tartisilmaya ¢aligilmustir.
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Malpraktis, Komplikasyon, Tibbi Miidahale, Defansif Tip, Tip Hukuku.
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ESKISEHIR BAR ASSOCIATON
i JOURNAL

A General Overview of Malpractice (Bad/Inaccurate Application)

L]

Institution in Terms of Health Law Malpractis

Abstract

Malpractice; is a debated issue in the ethics, legal, medical, educational and
administrative fields. The concept of Malpractice, which can be translated into Turkish as
Bad/Faulty practice, is actually used to describe bad practices in all professional groups.
However, unfortunately, in our country, this concept is used only for malpractices in the
medical field. Any medical intervention carries a certain risk. In medical intervention,
undesirable consequences that occur after treatments and interventions carried out within
the framework of the standards accepted by medical science are called complications. It
is accepted that healthcare professionals are not responsible for complications. It is very
important to distinguish whether the undesirable result resulting from medical
intervention is a complication or malpractice. Malpractice is not only a legal concept, but
as the number of related cases increases, it has begun to lead to the emergence of a new
approach called 'Defensive Medicine' in the field of medicine. In this study, the effects of
malpractice on public health are examined, based on the distinction between malpractice
and complications and the responsibilities of physicians regarding these concepts., we
tried to discuss the distinction between malpractice and complications and the

responsibilities of physicians regarding these concepts.

Keywords

Malpractice, Complication, Medical Intervation, Defensive Medicine, Medical Law.
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GIRiS

Hekimlik, insanligin ilk var oldugu dénemlerden beri insanin en ¢ok ihtiyag
duydugu, yapilan isin 6zii geregi insanligin en temel hakki olarak kabul edilen yasam
hakki ile ilgili olan ve verdigi hizmet nedeni ile toplum iginde belirli bir saygimnlig1 hak
etmis bir meslektir. Hekimlik meslegini yapanlarin yaptiklari her tiirlii tibbi miidahale bir
risk icermektedir. Hekimlerin yaptiklari bu tibbi miidahalenin tibbin kabul ettigi
standartlar icinde olmasi ve tibbi miidahaleyi yaparken sahip oldugu bilgi ve beceri ile
kendilerinden beklenen 6zen igerisinde yapmalar1 gerekmektedir. Iste beklenen bu 6zenin
gosterilmedigi durumlarda tibbi miidahalede bulunduklari hastalarinda beklenmeyen
sonuglar gelistiginde bu sonuglardan hekimlerin sorumlulugu konusu ortaya ¢ikmaktadir.

1992 yilinda yapilan 44. Diinya Tabipler Birligi genel kurulunda, “hekimin
tedavi sirasinda standart uygulamayr yapmamasi, beceri eksikligi veya hastaya tedavi
vermemesi ile olusan zarar” seklinde malpraktis tantmlanmustir®. Malpraktis; etik, hukuk,
tibbi, egitimsel ve yonetimsel alanda tartigilan bir konudur ve tip hukukunun temel
konularindan birini olusturmaktadir.

Tip alaninda teknolojinin gelismesi ve bu teknolojik bilginin kullanilmasina
paralel olarak tibbi bilginin artmasi, hekimlerin bu bilgiye kolay ulagsmasi ve bu bilgileri
kullanmalar1 nedeni ile daha 6nce yapmadiklari/yapamadiklari tibbi miidahaleleri yapar
duruma gelmislerdir®. Boylece yaptiklari miidahaleler ile daha fazla risk almaya, bu
durumla es zamanli olarak daha fazla sikayet edilmeye ve malpraktis davalari ile karsi
karsiya kalmaya bagladilar.

Tirk hukukunda gerek ceza hukuku agisindan gerekse de o6zel hukuk
kapsaminda malpraktise 6zel herhangi bir kanun bulunmamaktadir. Hekimlere karsi
acilan malpraktis davalarinin ¢ogu Tiirk Ceza Kanunu (TCK) agisindan ‘kast, olasi kast,
taksir ve bilingli taksir’ ile yaralama ya da dldiirme suglar1 olarak degendirilebilmektedir.
Acilan bu davalarin biiyiik cogunlugu hekim lehine sonuglanmakla birlikte, hekimlerin
dava siiregleri oldukca sikintili gegcmektedir. Bu siire¢ neticesinde de hekimler arasinda

‘defansif tip’ olarak adlandirilan bir davranis modeli sekillenmeye baslamistir.

3 DEGDAS, Ulas Can. “Hatali Tibbi Uygulamadan (Malpraktis) Dogan Hukuki Ve Cezai
Sorumluluk”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2018, Cilt 4, Say1 6, s: 41-65.
4 KARBEYAZ, Kenan. Malpraktis. Eskisehir Osmangazi Uni. Yaymlar1. 2018.
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Defansif tipta, hekimlerin tani koymak icin daha fazla tetkik yapmalari,
yapabilecekleri tibbi miidahaleleri yapmaktan imtina etmeleri ve uzmanlik alanlar1 olarak
riskli béliimlerden uzaklagmalari seklinde davranislar goriiliir hale gelmistir®.

Hekimlerin tibbi miidahaleler sonrasinda karsilastiklar: istenmeyen sonuglarin
malpraktis mi yoksa komplikasyon mu oldugu sorumluluk agisindan oldukg¢a dnemlidir.
T1bbi miidahalede tip biliminin kabul ettigi standartlar ¢ergevesinde yapilan tedaviler ve
girisimler sonras1 ortaya ¢ikan istenmeyen sonuglara komplikasyon denilir.
Komplikasyonlardan saglik calisanlarinin sorumlulugunun olmadigi kabul edilmektedir.

Bu ¢aligmada dncelikle malpraktis kavrami agiklanip sonrasinda komplikasyon,
komplikasyon ile arasindaki farklar iizerinde durulup, malpraktis olgusunun halk sagligi
lizerindeki etkileri anlatilmaya calisilacaktir. Calismamizda hekimlerin 6zel hukuk
boyutu ile ilgili olan hukuki sorumluluk (tazminat sorumlulugu), ¢alistigi kuruma karst
olan idari sorumlulugu ve de mesleki etik agisindan sorumlulugu iizerinde ayrmtili bir

inceleme yapilmayacaktir.
I. MALPRAKTIS

Malpraktis; etik, hukuk, tibbi, egitimsel ve yonetimsel alanda tartigilan bir
konudur. Kotii/Hatali uygulama olarak Tiirk¢eye cevrilecek olan malpraktis kavrami
aslinda tiim meslek gruplarindaki koétii uygulamalari tanimlamak igin kullanilir. Hatali
uygulamalar tip alaninda meydana gelirse ‘Tibbi Malpraktis® olarak isimlendirilir’.
Mevcut tiim meslekler i¢in gegerli olan malpraktis kavrami iilkemizde daha ¢ok tibbi

alanda yapilan hatali uygulamalar i¢in kullanilmaktadir.

A. Tamim

5

Kotii/Hatali uygulama anlamima gelen malpraktis, latince ‘Male’ ve ‘Prakxis
sozciiklerinden olugmustur®. 1992 yilinda yapilan 44. Diinya Tabipler Birligi genel
kurulunda, “hekimin tedavi sirasinda standart uygulamayr yapmamasi, beceri eksikligi

veya hastaya tedavi vermemesi ile olusan zarar” seklinde malpraktis tanimlanmistir®.

5 KARBEYAZ, s.4

6 T1bbi malpraktis ifadesi tiim saglik ¢aliganlar igin gegerli olmakla birlikte, galismamizda saghik
calisanlarinin tamamini tanimlar sekilde hekim ifadesi kullanilmigtir.

"KARBEYAZ, 5.6

8 KARBEYAZ, 5.6

9 DEGDAS, s.42
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Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Hasta Giivenligi Vakfi tarafindan malpraktis tanimi
su sekilde yapilmistir®®: ‘Hastaya sunulan saglik hizmeti sirasinda bir aksamanin neden
oldugu, kasitsiz, beklenilmeyen sonuglar’. The Joint Commision on Accredition of
Healtcare Organizations (JCAHO)! ise; ‘saglik hizmeti sunan bir profesyonelin uygun ve
etik olmayan bir davramsta bulunmasi, mesleki uygulamalarda yetersiz ve ihmalkar
davranmast sonucu hastanin zarar gormesi’ seklinde tanimlamaktadir. Tiirk Tabipler
Birligi tarafindan yayinlanmis olan Hekimlik Meslek Etigi Kurallari ikinci bolim
Hekimligin K&tii Uygulanmasi (Malpraktis) baslikli 13. maddesinde!? malpraktis;
Bilgisizlik, deneyimsizlik ya da ilgisizlik nedeniyle bir hastanin zarar gormesi "hekimligin
kétii uygulamasi” anlamina gelir seklinde tanimlanmustir. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM) tarafindan hazirlanan ve kanunlagmadan sadece tasar1 seklinde kalan Tibbi
Hizmetlerin Kotii Uygulanmasindan Dogan Sorumluluk Kanunu Tasarisi'® m.3-d’de ise
Tibbi Kot Uygulama kavramina yer verilmis ve bu maddede malpraktis ‘Saglik
personelinin, kasit veya kusur veya ihmal ile standart uygulamayr yapmamasi, bilgi veya
beceri eksikligi ile yanlis veya eksik teshiste bulunmasi veya yanls tedavi uygulamasi
veya hastaya tedavi vermemesi ile olusan ve zarar meydana getiren fiil ve durum”
seklinde tanimlanmistir. Tibbi uygulama hatasi olarak tanimlanan malpraktis en genis
sekli ile ‘Hizmeti sunan hekim, hemgire ve ilgili yasaya gére hastaya miidahale yetkisi
bulunan dis hekimi, fizyoterapist, psikolog ve diyetisyen gibi saglik personelinin dneri
ve/veya uygulamalart sonucu hastaligin normal seyrinin disina ¢ikarak iyilesmesinin
gecikmesinden, hastanmin oliimiine kadar genis bir yelpazedeki sartlarin tamamini

icermektedir’ seklinde ifade edilebilinir®.

Yukarida anlatilanlari ele aldigimizda malpraktis kavramimin tip biliminin vardigi
son nokta ele alinarak, hekimin sahip oldugu bilgi ve becerisi ile yaptig1 tibbi
miidahalenin mevcut standarta uygun olmamasi, standartin altinda miidahalede

bulunmasi veya hi¢ miidahalede bulunmamasi olarak ortaya ¢ikan bir kavram oldugu

OTURKMEN, Hiilya / EKTI GENC, Rabia: “Ebelik ve yeni doganda malpraktis”, Anadolu
Hemgirelik ve Saghk Bilimleri Dergisi, 2017, Cilt 20, Say1 2, s.154- 159.

11 TURKMEN / EKTI GENC, s.154

12 https://www.tth.org.tr/kutuphane/h_etikkural.pdf E.T.18.03.2024

13 OZDILEK, Ali Osman: Tipta Yanhs Uygulama (Malpraktis) Sebebiyle Hekimin Hukuki
Sorumlulugu. http://www.turkhukuksitesi.com/makale_300.htm, E.T.23.03.2024

4 KARBEYAZ, 5.6
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sdylenebilir’®. Bu noktada tibbi standart kavramini agiklamak konunun daha iyi

anlagilmasi agisindan uygun olacaktir.
B. Tibbi Standart Kavrami

Tibbi standart; kisaca tip bilimince kabul gormiis temel ilke ve kurallardir'®. Daha
genis bir tanimlama yapmak gerekirse; Tip biliminin gelisim siiresince gelisen ve bu
bilimle ugrasanlarin geneli tarafindan kabul géren ve tbbi uygulamalar swrasinda

uygulanan tedavi yéntemleri olarak tammlanabilir'’.

Yargitay 15.HD. “..‘Tibbi Standart’ hekimin tedavinin amacina ulasmasi icin
gerekli olan ve denenerek ispatlanmis bulunan, hekim tecriibesi ve doga bilimlerinin o
anki ulastigi diizeyi ifade etmekte olup, denenmis ve bilinen temel meslek kurallaridwr...”
seklide tibbi standart kavramini tanimlamistir. Bu standart kurallardan sapma da ‘t:bbi
hata’ olarak kabul edilecektir. Yargitay Ceza Genel Kurulu (YCGK)®® ‘Doktorun, tibbi
miidahale sirasinda standart uygulamayt yapmamasu, bilgi, beceri veya deneyim eksikligi
ile yanhs, eksik teshis veya tedavide bulunmasi, gerektigi olgiide ilgi ve itina
gostermemesi veya hastaya gereken tedaviyi vermemesi neticesinde tehlike ve zarar
olusturan eylemleri tibbi hata olarak kabul edilecektir * seklinde tibbi hatay1
tanimlamustir. Yargitay Ceza Kurulunun (YCK) baska bir kararmda® “...doktor,
doktorluk mesleginin gerektirdigi yiikiimliiliikler ile tip biliminin gegerli kurallarina
uygun olarak miidahale yapmali, tibbin ilke ve prensiplerine aykiri teghis ve tedavi
yapmamalidir... ” seklinde bir agiklama yaparak tibbi standart kavrammin teshis ve

tedavideki 6nemini belirtmistir.

Yukarida agiklanan tibbi standart kavrami igin ayrica belirtmek gerekir ki, hekimin
yapmis oldugu tibbi hatanmn karsilastirilacagi kabul edilen tibbi standart, tibbin s6z

konusu olan iilkedeki gelisim seviyesi esas almarak belirlenir?.

15 DEGDAS, s.51

16 UYGUR, Atiye B: “Hekimin Kusurunun Degerlendirilmesi”, Tiirkive Barolar Birligi Dergisi,
2019, Say1 144, s: 355-381.

1" DEGDAS, s.51

18 Yargitay, 15 HD., T. 30.09.2019, E. 2019/2716, K. 2019/3692

19 Yargitay, CGK., T.16.05.2017. E. 2017/271, K. 2017/278

2 Yargitay, CGK., T. 09/12/2014. E.2014/12-103, K. 2014/552

2 DEGDAS, 5.52
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C. Tarihce

Hekimlik meslegi ile ilgili tarihi belgelere bakildiginda malpraktis kavraminin ilk
olarak M.O 1700’1ii yillarda Mezopotamya’daki Babil Sehir Devletine ait Hammurabi
Kanunlarinda?? rastlanmaktadir. Bu kanunlarin 211. ve 219. maddelerinde hekimlerin

sorumluluklar ile ilgili ifadelere rastlanmaktadir?,

M.O. 451-449 wyillar1 arasnda Roma Imparatorlugunda yazilan 12 Levha
kanunlarinda hekimlerin yaptiklari girisimler nedeni ile ihmal ve acemiliklerinden dolay1
sorumlu olacaklari ifade edilmistir?*. M.O. 286 yilinda Roma’da yayinlanan ‘Lex Aquilia’
da hukuki ve cezai sorumluluk birbirinden ayrilmig olup gliniimiiz haksiz fiil
sorumlulugunun temelleri atilarak, kusur kaynakli sorumluluk bireysellestirilmistir?.

Siireg igerisinde kusur kavrami hekimlerin sorumlulugunda vazgegilmez bir sart olarak

zamanimiza kadar gelmistir.

M.O. 200 li yillarda Hindistan’da yazildig1 diisiiniilen Manu ve Zaraostra
kanunlarinda hekim sorumlulugunun giiniimiizdeki bilirkisilik kurumuna benzetile
bilinecek bir jiiri toplulugu tarafindan belirlenildigine dair ifadeler bulunmaktadir. Bu
kanunlarda ayrica, jiiri tarafindan meslegini kotii uygulayan hekime para cezasi verildigi,
eger ki ayni sug ikince defa tekrar edilirse hekimin 6lim cezasi ile cezalandirilacagi

belirtilmektedir®.

Tarihte tip biliminin ileri bir seviyede oldugu bilinen Misir’da hekimlerin tiim tibbi
bilgilerin kayitli oldugu bir ciltte bagli olduklar1 ve bu ciltteki klasik teshis ve tedaviyi
yapan hekimin yaptigi tibbi islemden dogan zararli sonugtan sorumlu olmayacagi, ancak

ciltte yazili olmayan yeni bir tedavi sekli uyguladiginda hasta iyilesemez ya da 6liir ise,

22 KARBEYAZ, 5.9

23 Sayet hekim birisine bronz nester ile tehlikeli bir yara agarak onu 6ldiiriir ise veya onun gdziinii
harap eder ise iki eli kesilir. M. 219, Sayet hekim esire brong nester ile tehlikeli bir yara agarak onu
6ldiiriir ise onun yerine esir verecektir. M. 219, Sayet onun géz perdesini bronz nester ile acip harap
etmis ise, esirin bedelinin yarisint 6der. M.211.

2 KARBEYAZ, 5.9

%5 BAYRAKTAR, Koksal: Hekimin Tedavi Nedeniyle Cezai Sorumlulugu, Sermet Matbaast, 1972,
s.46.

% ERER, Sezer: Bursa Tabip Odast Onur Kurulu Dosyalarinda Tip Etigi Sorunlarinin
Degerlendirilmesi. Uludag Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Deontoloji Anabilim Dali,
Bursa, 2007, 26.
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bu islemi yapan hekimin yaptig1 islemden dolay1 6liim cezasma carptirilacag yazilidir?’
Tarihi belgeler incelendiginde Ingiltere’de 1374 yilinda gériilen bir davada?, bir cerrah
yaptig1 ameliyat nedeni ile yargilanmig ve bu davada ilk defa tibbi kusur ve hatadan
bahsedilmistir?®. 1389 yilinda Fransa’da Marsilya Kraliyet Mahkemesi 6niinde goriilen
davada, hekim para cezasina ¢arptirilmis®. ilk Malpraktis davasi, Amerika Birlesik
Devletlerinde 1794 yilinda agilmistir®:. S6z konusu davada; davacinin esini ameliyat eden

hekimin, ameliyat sirasinda saldirgan ve duygusuz bir sekilde davranarak esinin 6liimiine

2T KARBEYAZ, 5.10

28 ()ZESEN, Toygiin Anil / KAYA, Kenan: “Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip
Anabilim Dali’na Hatal Tibbi Uygulama Iddias1 ile Bagvuran Olgulari Degerlendirilmesi (2015-
2019) ”, Dicle Tip Dergisi, 2021, Cilt 48, Say1 4, s: 829-838

29 KAHYAOGLU KHALIL, Elif: 2015-2020 Yillar1 Arasinda Yargitay’a Intikal Etmis Malpraktis
Dosyalarinm Saglik Yénetimi Agisindan Analizi. Ordu Universitesi Saghk Bilimleri Enstitiisii
Saglik Yonetimi Ana Bilim Dali, Ordu, 2022, 8.

Dava, Ingiltere’de gergeklesmis, John Swanlond isimli Londral bir cerrah, Stratton adl eli ezilmis
bir hasta ile elindeki problemi diizeltecegine iligkin belli bir iicret karsiliginda sdzlesme yapmis,
fakat tedavi sonrasinda hastanin elinde kalic1 deformiteler meydana gelmis bu nedenle doktorun
sozlesmeyi ihlal ettigi iddiasiyla hasta ve esi doktora dava agmis, doktor sorumluluktan kagmaya
calistrysa da mahkeme, tibbi hata ve aksiliklerden kaynaklanan vakalarla ilgili temel prensipleri
ortaya koymustur. Mahkeme Baskani John Cavendish, kararinda, “doktor kendi hatasindan dolay1
hastaya zarar vermigse sorumludur ama eger meslegini 6zenle uygulamasia ragmen tedavide
basarili olamazsa sorumluluk dogmaz” seklinde goriis bildirmis bdylece bu dava, Mahkeme
Bagkan1 olan John Cavendish’in tibbi kotii uygulamaya dair kistas belirlemesi agisindan 6nem
kazanmigtir.

3 OZDILEK, http://www.turkhukuksitesi.com/makale_300.htm

5 Kasim 1389 tarihinde Marsilya Kraliyet Mahkemesi Oniinde goriilen bir dava o dénemde
hekimlerin sorumlulugu ile ilgili bize giizel bir 6rmek olusturmaktadir. Karara gore: “Abraham
Bondesin isimli Marsilyali bir hekim, André Aycardet isimli bir balik¢iya kars1 basarisiz bir tibbi
girisimde bulunmakla suglaniyordu. Davada Bondavin’in sorumlulugu iki ana noktada toplanmusti:
1. Abraham Bondavin’in, Aycardet’i iyilestirme bahanesiyle ve ondan para sizdirmak gayesiyle,
tedavinin ¢ok ciddi sonuglari olacagini ve tedavinin sonunda 6lebilecegini veya sakat kalabilecegini
Aycardet’e agiklamadan, Aycardet’in yasaminin geri kalanini sakat gegirmesine yol agacak sekilde
tibbi miidahalede bulunmus olmasi. 2. Abraham Bondavin’in, bilgin olmasina ve hekimlik yapma
ruhsatina ragmen ve meslegini icra etmek i¢in ettigi yemini bozarak ve tamamen yeminine kars1 bir
sekilde, cerrahi miidahale prensiplerini géz ardi etmis olmasi Olay ise su sekilde gergeklesmisti.
Aycardet’i muayene eden Bondavin, ona eczaciya gitmesini ve 1sirgan otu ve diger baska otlardan
elde edilen bir merhem yaptirmasini ve ayaklarindan basina kadar bu merhemi siirmesini bdylece
viicudundaki yaniklarin iyilesecegini sOylemisti. Fakat merhem tam tersi bir etki yapti ve
Aycardet’in viicudundaki yaralar tahammiil edilemez bir hale geldi. Aycardet’in annesi bir dava
agmaya karar verdi ¢iinkii oglunun ellerinde ve ayaklarinda kalic1 felg olugsmustu. Bilirkisilerin de
katilimryla durusma agildi. Bondavin sicaklik tedavisi yontemine dayanarak savunmalarini hakl
cikarmaya calisti. Fakat yargilama sonunda biri 25 lira digeri 20 lira olan iki ayr para cezasina
carptirildi.

S KAHYAOGLU KHALIL, 5.8
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neden oldugu gerekgesi ile acilmis ve dava sonrasi hekim para cezasma (40 Ingiliz

sterlini) mahkim edilmistir.
D. Malpraktis ile ilgili Mevzuat

Ulkemizde dogrudan tibbi malpraktisle ilgili olarak gerek cezai gerekse de hukuki
sorumlulugu diizenleyen herhangi bir hukuki diizenleme bulunmamaktadir. Buradan
hekimlerin yapmig olduklari hatali tibbi miidahale nedeni ile herhangi bir sorumlulugu

olmadig1 sonucu ¢ikarilmamalidir.

Hekimlerin yapmis olduklari hatali tibbi uygulamalar (tibbi malpraktis) sebebi ile
cezai (Tirk Ceza Kanunu agisindan), hukuki (Tiirk Borg¢lar Kanunu agisindan), idari
(Calistigi kuruma kars1 idari sorumluluk) ve de mesleki etik agisindan (Tiirk Tabipler
Birligi Mesleki Etik Kurallar1 agisindan) sorumluluklart s6z konusu olacaktir®, Hekimin
yapmis oldugu hatali uygulama ayni anda hem ceza davasi, hem hukuk davast hem de

disiplin sorusturmasi seklinde idari sorusturmanimn konusunu olusturabilmektedir.

Ozel hukuk agisindan hekimlerin sorumlulugu bir sozlesmeye ya da haksiz fiil
sorumluluguna dayanir. Burada kural sdzlesmeye dayanan sorumluluk olmakla birlikte,
ortada bir sdzlesmenin olmadig1 hallerde ise sorumluluk haksiz fiile dayandirilmaktadir®.
Soézlesme ya da haksiz fiil nedeni ile agilacak tazminat davalarinda hekimin ¢aligtig1 yer-

kurum davanin kime karsi agilacagi konusunda 6nem arz etmektedir.

Bireysel olarak kendi 6zel muayenehanesinde hasta bakan bir hekime kars1 agilacak
tazminat davasi, hekim ile hasta arasinda kuruldugu kabul edilen vekalet sézlesmesi

niteligindeki hekimlik szlesmesi nedeni ile hekime kars: adli yargida agilir®,

Hekim 6zel hastanede ¢alistyorsa bu durumda hasta ile hekim arasinda bir sézlesme

s6z konusu olmayip hasta ile hastane arasinda hastaneye kabul s6zlesmesi ad1 verilen bir

$https://deontoloji.hacettepe.edu.tr/ekler/pdf/aset_bahar_18/hekiminhukukisorumlulugumalprakti
s.pdf. E. T.14.03.2024

33 ERSOY, Yiiksel: “T1bbi Hatanin Hukuki ve Cezai Sonuglar1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
2004, Say1 53, s:168

3 DEMIR, Mehmet / KIRKIT, Ecem: “Komplikasyon — Malpraktis Ayirrmimin Tibbi Ozel Hukuk
Sorumluluguna Etkisi”, Cukurova Universitesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, 2022, Say1 1, 5.58-
91.

35 https://www.batur.av.tr/blog-post/tibbi-mudahaleden-dolayi-tazminat-tam-yargi-davasi#_ftn5
E.T. 14.03.2024
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birlesik s6zlesme kurulur®. Bu durumda agilacak olan tazminat davasi hekim ile hasta

arasinda bir sdzlesme iliskisi olmadigindan dava 6zel hastaneye kars1 agilacaktir®.

Kamu kurum ve kuruluslarinda galigan hekimlerin calistigi kuruma karst idari
sorumlulugu mevcuttur. Bu sorumluluk, idarenin hekimin yapmis oldugu hatali tibbi

uygulama nedeni ile hekime kars1 yiiriitecegi disiplin sorusturmasi seklinde olacaktir®,

Tazminat davalart bakimindan hekimlere karsi agilacak davalar, ceza davalarindan

farkli olarak herhangi bir kurumun iznine bagl olmadan dogrudan agilabilmektedir®®.

Hekimler mesleki etik agisindan da Tiirk Tabipler Birligine karst sorumlulugu
bulunmaktadir. Tiirk Tabipleri Birligi Disiplin Yonetmeliginin 3-6. maddeleri arasinda
sayilan belirli fiilleri gergeklestiren hekimler, yapmis oldugu fiile karsilik gelen uyarma
cezasl, para cezasl, gegici olarak meslekten alikoyma cezasi ve oda bolgesinde ¢alismanin

yasaklanmasi seklinde disiplin cezalar ile kars karstya kalabilmektedir*.

Bir fiilin ceza hukuku agisindan sug olarak degerlendirilebilmesi igin, fiilin kanunda
belirtilen tipe uygun olmasi (Tipiklik), fiilin hukuka aykirt bir sekilde kasten ya da taksir

ile islenmesi gerekmektedir®!.

Cagdas ceza hukuku anlayisi kusursuz ceza verilmeyecegi anlayisina dayandigindan
sadece fiil sonrasi meydana gelen neticeden dolayr failin sorumlulugunu kabul
etmemektedir. Failin kusur yetenegine sahip olmasi ve fiili kusurlu bir irade ile
gergeklestirmesi gerektigini kabul etmektedir. Burada kusur, sug¢ teskil eden fiili
gergeklestiren failin, yaptigi eylemin anlam ve sonuglarini anlayacak durumda olup, fiili

kasten ya da taksir ile iglemesi durumudur®.

Hekimlerin cezai sorumluluklari ile ilgili olarak, hekimlere karsi, TCK’daki ‘kast,

olast kast, taksir ve bilingli taksir’ ile yaralama ve ya oldiirme suglarindan davalar

% GOZPINAR KARAN, Giilsah: Ozel Hastanelerin Hukuki Sorumlulugu. Yeditepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul, 2015, 59.

37 SEYHAN, Ahmet. “Ozel Hastane ile Hasta Arasindaki S6zlesmenin Hukuki Niteligi”. Eskisehir
Barosu Dergisi, Cilt 8, Say1 1, s: 70-185.

38 HAKERI, Hakan: Tip ve Saghk Hukuku EI Kitab, 3. Baski, Seckin yaymlari, 2023, 5.432

3 HAKERI, EI Kitabi, 5.425

4 HAKERI, El Kitab1, $.33

4 UMIT, Ceyda: “Hekimlerin Mesleklerinin Uygulanmasindan Dogan Ceza Sorumlulugu”,
Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2017, Say1 32, s: 197-246

42 UMIT, 5.199
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agilmaktadir®®. Hekimlik mesleginin dogasi geregi, bu meslegi icra edenlerin kasten
6ldiirme ve yaralama suglarini islemeleri pek miimkiin goriinmemekle birlikte nadiren de
olsa gerceklesebilmektedir*. Hekimler hakkinda daha cok taksirle 6ldiirme veya

yaralama nedeni ile ceza davalar1 agiimaktadir.

Tiirkiye’de g¢alisan hekimlerin biiyiik kismi1 kamu kurum ve kuruluglarinda galisip
kamu gorevlisi statiisiinde olduklari i¢in, gorevleri nedeni ile ilgili bir su¢ bakimindan
hekimlere karsi dogrudan bir dava agilamamaktadir. 4483 sayili kanuna tabi kamu
gorevlileri agisindan gorevleri ile ilgili bir su¢ kapsaminda savcilik tarafindan sorusturma
acilabilmesi i¢in bu kanunda 6ngoriilen, kamu gorevlisi hakkinda idari merciinin bir 6n
inceleme yaparak sorusturma izni vermesi gerekmektedir®®. Bu sorusturma iznini 2022
yilinda yayinlanan Saglik Meslek Mensuplarmin Tibbi Islem Ve Uygulamalar1 Nedeniyle
Sorusturulmasina Ve Idarece Odenen Tazminatin Riicu Edilmesine Dair Usul Ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmelik ile belirlenmistir. Bu yonetmelige gore sorusturma iznini verecek
merci Mesleki Sorumluluk Kurulu olarak belirtilmistir. Bu kurul ayn1 zamanda 6zel saglik
kurum ve kuruluslar ile vakif {iniversitelerinde gérev yapan hekim ve dis hekimleri ile
diger saglik meslek mensuplarinin, sorusturma izinleri i¢inde karar verecek merci

durumuna gelmistir®.

12/10/2004 tarih ve 25611 sayili Resmi Gazetede yaymlanan 5237 sayili TCK 21-
22. maddesinde kast ve taksir tanimlanmistir. TCK 21. maddesinde ‘Suc¢un olusmasi
kastin varligina baghdir. Kast, su¢un kanuni tammindaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gergeklestirilmesidir. Kisinin, su¢un kanuni tanimindaki unsurlarin ger¢eklesebilecegini
ongormesine ragmen, fiili islemesi halinde olasi kast vardwr.” denilerek kast ve olasi kast
tanimlanmisti. TCK 22. maddesinde ise °...Taksir, dikkat ve ozen yiikiimliliigiine
aykiriik  dolayisiyla, bir davramisin  sugun kanuni tamiminda belirtilen neticesi
ongoriilmeyerek gerceklestirilmesidir. Kisinin dngordiigii neticeyi istememesine karsin,
neticenin meydana gelmesi halinde bilin¢li taksir vardwr...” denilerek taksir ve bilingli

taksir tanim1 yapilmustir.

3 KARBEYAZ, s.14

44 DEGDAS, s.63

4 KARBEYAZ, s.17

46 HAKERI, E! Kitabt, 5.425

47 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2022/06/20220615-14.htm, E.T. 14.03.2024
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Taksirin ne oldugu, kast ile arasindaki farki ve neden taksirin cezalandirilmasi
gerektigi konusunda bazi gériisler ortaya atilmistir®®. Bu goriisler; Hukuka aykir araglar
teorisi*®, dngodrebilme teorisi®®, dnleme teorisi®® ve yanilma teorisi®? olarak sayilabilir®.

Bu goriisler igerisinde en ¢ok kabul géren 6ngdrebilme teorisidir®.

TCK’ daki maddeler irdelendiginde ‘ongoriilebilirlik’ kavramimin taksir konusunda
onemli oldugu goriilmektedir. Burada {izerinde durulmasi gereken nokta
Ongoriilebilirligin kime, neye gore 6ngoriilebilir oldugudur. Failin yapmis oldugu fiilde
gerekli 6zen ve dikkati gostermis oldugunu kabul edebilmek icin ‘Model Ajan Teorisi’

olarak da adlandirlabilecek® objektif>®, siibjektif>” ve karma® &lgiit kullanilabilir.

Hekimlere karsi agilan davalarda Ongoriilebilirligin hekimler tarafindan oSlgiiliip
degerlendirilecegi kabul edilmektedir®. YCGK®, 6ngoriilebilirlik ile ilgili olarak bir

“«

kararinda, “...Neticenin dngdriilebilmesi ( tahmin edilebilmesi ) ise, failin hareketlerinin
sonuglarmmi tahmin edebilme yetenegini ifade eder. Bu bakimdan failce neticenin
ongoriilebilir olup olmadiginin belirlenmesi bakimindan failin yas, gorgii, meslek vs. gibi

niteliklerinin nazara alinmasint zorunlu kilar... “ seklinde bir 6l¢iit belirlemistir.

48 CIFTCIOGLU, Cengiz Topel: “Tiirk Ceza Kanunu’nda Taksir”, Ankara Barosu Dergisi, 2013,
Say1 3, s: 315-338

49 Bu goriise gore fail, hukuka aykir1 araglar kullanarak sonucun meydana gelmesine neden
olmustur. Burada sonucu dngériip gérmemesi 6nem tagimamaktadir,

50 Bu goriise gore fail iradi olarak yapmus oldugu fiilin sonucunu éngorebilecekken yapmis oldugu
0zensizlik nedeni ile Sngdrememesi s6z konusudur.

51 Bu goriise gore fail sonucu dngdrmesine ragmen sonucun olusmasini engellememistir.

52 Bu goriise gore failin taksirli olmasimin nedeni kaginilabilir bir yanilgisimn olmasidar.

88 CITCIOGLU, 5.322-324

54 ZAFER, Hamide. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Beta Yayilari, 2019, 5.323

5 ZAFER, 5.330

5 Bu 6lgiitte yapilan fiil genel ve soyut bir bigimde degerlendirilir. Orta standartta, akli baginda,
tedbirli bir insan diisiiniilerek ongoriilebilirlik degerlendirilir.

57 Bu 6lgiitte somut fiilin kogullar1 ve failin kendisi esas alinarak éngoriilebilirlik degerlendirilir.
%8 Bu 6lgiitte somut fiil objektif kosullar igerisinde failin kendi 6zelliklerine sahip tedbirli ve makul
bir insan 6l¢ii alinarak 6ngoriilebilirlik degerlendirilir.

%9 HAKERI, Hakan: Tip Hukuku, 4. Baski, Seckin Yayinlari, 2012, 5.328.

80 Yargitay, CGK., T. 11.05.2004, E. 2004/2-97 K. 2004/115
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Sug tanimlarindaki ayrimi asagidaki tablodaki gibi 6zetleyebiliriz.

Netice Neticenin Meydana Gelmesi
Taksir Ongoriilmiiyor Istenmiyor
Bilingli Taksir Ongoriiliiyor Istenmiyor
Olas1 Kast Ongoriiliiyor Umursanmiyor (G6ze alintyor)
Kast Onggriiliiyor Isteniyor

Tablo 1: Ongoériilebilirlik bakimmdan sug tanimi
Yukaridaki tablo gdz oniine alinarak sug tanimlarina 6rnek verecek olursak;

Kasten oldiirme: Ulkemizde 6tenazi®® yasak olan bir uygulama olmasi nedeni ile bu

uygulama ancak kasten yapilir.

Kasten yaralama: Askere alinmak istemeyen hastasinin tek bdbregine zarar veren

hekimin uygulamasi®2.

Taksir ile 6ldiirme: Penisilin ila¢ uygulamasi yapilan hastanin anafilaksi neticesi ile

6lmesi® (Hastanin penisilin alerjisinin olmadig1 veya bilinmedigi farz edilecek).

Bilingli taksir ile dldiirme: Penisilin ilag uygulamasi yapilan hastanin anafilaksi

neticesi ile 8lmesi® (Hastanin penisilin alerjisinin oldugu bilinecek, ancak hekim daha
onceki mesleki deneyimleri ile yasadigi benzer olaylara dayanarak bir sey olmayacagini

diisiinecek).

81 HAKERI, E! Kitabi, 5.432

Otenazi: lyilesmesi olanaksiz, bedensel veya ruhsal ileri derecede 1stirap verici bir hastaligin
sonlandirilmasi i¢in dliimiin saglanmasi.

62 KARBEYAZ, 5.16

6 KARBEYAZ, 5.17

6 KARBEYAZ, .18
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E. Malpraktis Nedenleri

Hekim hastasinin tedavisini mevcut tibbi bilgilerin 15181nda yaparken, dikkatsizligi,
tedbirsizligi, 6zen eksikligi, bilgi ve beceri eksikligi nedeni ile hastasina zarar
verebilmektedir®®. Hastanin tedavisi sonras ortaya ¢ikan istenmeyen sonugta malpraktis

nedenini olusturacaktir.
1. Dikkatsizlik

Yapilmamasi gereken bir islemin tibbi uygulama sirasinda yapilmasi. Ornegin;

hastaya oksijen yerine karbondioksit verilmesi®®.

2. Tedbirsizlik

Engellenebilecek bir riski engellemek konusunda yetersiz, gecikmis ya da unutmus
olmak. Ornegin; Alerjisi oldugu ilaca, test dozunda bile olsa anafilaksi olusacak hastaya

ilag uygulama sirasinda ihtiyag¢ olan malzemeyi mevcut bulundurmamak.
3. Isinde Acemilik-Yetersizlik

Hekimin meslegindeki temel bilgileri bilmemesi, ana beceriden yoksun olmasi.
Ornegin; Hekimin trakea (soluk borusu) yerine ozefagusu (yemek borusu) entiibe

(solutma isi) etmesi.
4. Ozen Eksikligi

Kabul edilmis tibbi standartlar1 uygulamamak. Ornegin: kanamasi olan ve soka

girme ihtimali olan hastay1 bekletmek.
5. Emir ve Yonetmeliklere Uymamak

Hekimin, uymak zorunda oldugu mevzuata ve amirinin kendisine verdigi hukuka
uygun emirleri yerine getirmemek Ornegin; Acil, servise 112 ekipleri ile getirilen hastay1

almamak, tibb1 standartlar i¢cinde olmayan bir tedavi uygulamak.

F. Tiirleri

8 GUNGOR, Pmar / DOGAN MERIH, Yeliz/ YASAR KOCABEY, Meryem: “Farkli Ulkelerin
Malpraktis Konusunda Yasal Diizenleme Girisimleri, Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1”, Zeynep
Kamil Tip Biilteni, 2012, Cilt 43, Say1 4, s: 128-138

%6 KARBEYAZ, 5.19
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Malpraktis sadece tibbi uygulama sirasinda degil ayn1 zamanda uygulama oncesi ve
uygulama sonrasindaki donemlerde de ortaya c¢ikabilecek tibbi hatalar olarak kabul
edilmektedir®”. Tibbi hatalarin bu denli cesitli olmas1 hata tiirlerini siniflandirmamizi

gerektirir.
1. Teshis Hatalar

Hekimlerin, hastalarin hastaliklarin teshis etme ylikiimliiligiinii nasil ve hangi
yontemle yerine getirmeleri gerektigi ile ilgili herhangi bir mevzuat diizenlemesi
bulunmamaktadir. Ancak hekim teshis yiikiimliliigiinii yerine getirirken, yapmasi
gereken biitliin tetkikleri ve miidahaleleri yapmakla ve bunlarin sonucunda elde ettigi

verileri dogru yorumlamakla yiikiimliidiir.

Her teshis hatasi malpraktis olarak degerlendirilmemelidir. Clinkii hastaligin
belirtilerinin her zaman agik olmamasi ve benzer belirtilerin farkli hastaliklarda ortak
olmasi sebebiyle yanlis konulan bir teshis mutlaka hata olarak degerlendirilmemelidir.
Teshis hatalar1 daha ¢ok, eksik 6n muayene ve yetersiz hasta dykiisii alma ile teshise

ydnelik gerekli tetkiklerin yapilmamasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir®®.

Teshis hatalarma 6rnek olarak, ailesinde seker hastalig1 6ykdisii olan ve bulanti—
kusma sikayeti ile bagvuran hastanin seker degeri 6l¢iilmeyip hastada mevcut olan seker
hastaligimin teshis edilmemesi, ince-uzun viicut yapisina sahip geng¢ hastanin nefes

almakla ani baglangich gogiis agrisinda akciger grafisi ¢ekilmeyip pndmotoraksin

6" HAKERI, EI Kitab, 5.372
8 HAKERI, EI Kitab:, 5.372-376
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(akcigerin sénmesi) atlanmasi verilebilir. Teshis hatalari ile ilgili Yiiksek saglik Surasi®

ve Yargitay’® kararlar1 bulunmaktadr.
2. Tedavi Hatalan

Hastanin tedavi siireci ancak teshis asamasi sona erdikten sonra baslayacaktir.
Bu asamada hekimden beklenen yapacagi tedaviyi tip biliminin kabul etmis oldugu
standartlara gore yapmasidir. Tip bilimi siirekli olarak gelismekte ve bu nedenle
hastaliklarin tedavi yontemleri de degisebilmektedir. Bu nedenle hekimlerin son tedavi
yontemlerini takip etmek ve bu yontemleri uygulama yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.
Mevcut tedaviler icinde hekim, uygun gordiigii tip biliminin kabul ettigi tedaviyi

uygulamakta serbesttir’.

8 AKTARAN TURKAN, Hiilya / TUGCU, Harun: “2000-2004 Yillar1 Arasinda Yiiksek Saglik
Surasinda Degerlendirilen Acil Servislerle Tlgili Tibbi Uygulama Hatalar1”, Giilhane Tip Dergisi,
2004,Cilt 46, Say1 3, 5.223.

Yiiksek Saglik Surasi’nin malpraktis ile ilgili vermis oldugu bir kararinda; 49 yasinda trafik kazasi
geciren hastanin, kaldirildig1 hastanenin acil servis doktoru tarafindan muayenesinin yapildigi,
ancak hastanin hayati tehlikesinin olmadigini belirtir gegici rapor verilerek evine yollandig1 ve ayni
giin hastanin evinde 61diigii belirtilmistir. YSS (YUKSEK SAGLIK SURASI) kararinda, dosyada
hastaya ait filmlerin olmadigi, otopsi tutanagindan, 6liimiin, kiint beden travmasina bagli ¢ok sayida
kaburga kirig: ile birlikte i¢ organ yaralanmasindan gelisen i¢ kanamanin etkisiyle meydana
geldiginin anlasildigi, dolayist ile hekimin hastayir dikkatli muayene etmediginden ve toraks
travmasini iyi degerlendirmediginden dikkatsizlik ve tedbirsizlik agisindan kusurlu olduguna karar
verilmistir.

0 Yargitay,13.HD., T.21.9.2017, E. 2016/6074 K.2017/8426

Giinlimiizde bir¢ok istenmeyen durumun, bebek daha anne karnindayken tespit edilebilme imkan1
varken, bunun yapilmamis/yapilamamis olmasi ve maddi/ manevi zararlara yol agmaktadir.
“...daval1 doktorun bebegin anne karninda yanlis pozisyonda durdugunu tespit edemedigini, anne
karninda gerekli miidahaleyi yapmamasi sonucu Biilent’in sag kolu eksik dogdugunu, bu durumun
davali doktorun meslegin gerektirdigi gerekli 6zen ve ihtimami géstermemesinden kaynaklandigini
belirterek...” Yargitay 2 CD T:24.5.1995 E:4916/6186 sayili kararinda; ,,,,Atesli silah mermi
¢ekirdegi ile yaralanip kaldirildigr Ankara Hastanesinde ¢ene ve boyun solundaki yaralarina dikis
atilip evine goénderilen ve yakinmalarimin artmasi iizerine ertesi gilin tekrar ayni hastaneye
bagvuruldugunda sol g6giis omuru dis kisminda yumusak dokulart arasinda mermi g¢ekirdegi
bulundugu fark edilip Hacettepe Hastanesine sevk edilen ve ayn1 giin orada 6len C.T.nin otopsi
raporuna gore dliimiiniin atesli silah mermi ¢ekirdegi yaralanmasina bagl birinci gogiis omur kirigi
ile birlikte omurilik zedelenmesi sonucu meydana geldigi ve kisiye bir adet mermi ¢ekirdegi isabet
ettigi ve kaldirildigi Ankara Hastanesinde atesli silah yarasi tespit edilerek gereken sekilde
miidahale ve tedaviye devam edilmesi halinde yaralinin kurtulmasinin tibben miimkiin olup

olmadigi, ... tedavideki yanilma ve ge¢ miidahalenin oliimiin husuliinde etkisi bulunup
bulunmadigy, ... tayin ve tespiti gerektigi gozetilmeden noksan arastirmayla karar verilmesi yasaya
aykiridir

TDEGDAS, 5.55
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Tedavi hatalar1 karsimiza su sekillerde ¢ikabilmektedir; Miidahale yapilmamasi,
eksik 6n muayene ve yeterli dykii alinmamasi, hastanin viicudunda yabanci madde
unutulmasi, yanlig tedavi yontemi, yanlis ilag se¢cme veya uygulamay1 yanlis yapma,
yanlis organin ya da hastanin ameliyat edilmesi. Yargitay dairelerince verilen kararlarda
tedavi hatalarina 6rnek olarak, hekimin kendi uzmanlik alanindan olmayan ve kullanma
yetkisi olmayan bir cihazi kullanarak tedavi girisiminde bulunmas1?, hekimin acil servise
gelen hastaya bagka bir saglik mensubu arkadasma telefonla talimat vererek tedavi
yaptirmasi’®, travma sonrasi hastay: travma takibine alip gdzlem yapmasi gerekirken
hekimin hastay1 gdzlem altinda tutmayip taburcu etmesi’®, ameliyat sonrasi hastanin
viicut iginde yabanc1 madde unutulmasi °, hastanin burnuna yapilan igslem sonrasi burun
iginde kirik igne ucu unutulup hastanm 1stirap ¢ekmesine neden olmasi’, hekimin

penisilin uygulamasindan &nce hastaya test yapmamasi’’ verilebilir.
3. Tedavi Sonrasi Hatalar

Hekimlerin 6zen yiikiimliligi sadece tedavi asamasinda olmayip, tedavi
sonrasinda bu yiikiimliiliikleri devam etmektedir’®. Hekim, yapmis oldugu tedavi ya da
girigim sonrasi basar1 ve/veya basarisizligini mutlaka takip etmeli ve bu davranis hekime
yiiklenmis bir yiikiimliiliik olarak karsimiza cikmaktadir’®. Hekim tedavi sonrasi
hastasina yapip-yapmamasi gereken aktiviteleri, uymasi gereken diyeti, kullanmasi

gereken ilaglar® gibi uyari ve 6nerilerde bulunmalidir®® .
11. KOMPLIKASYON

Komplikasyon i¢in birden fazla tanim yapilmisti. Bir tanima gore
komplikasyon; tip biliminin eristigi gelismislik diizeyi icerisinde yapilan standart tedavi

ya da miidahaleye ragmen, her tiirlii tedbir alinmasina karsin ortaya ¢ikmasi kagimilmaz

2 Yargitay, 4. HD., T. 17.12.2016, 1976/692 E. K. 1976/11046
8 Yargitay, 9. CD., T. 30.04.2007. E. 2007/8605, K. 2007/3604
™ Yargitay, 9. CD., T. 20.11.2006. E 2006/4047, K. 2006/6290
75 Yargitay, 13. HD., T. 14.03.1983, E. 1983/7237,K.1983/1783
7 Yargitay, 13. HD., T. 06.11.2000, E. 2000/8590 K. 2000/9569
7 Yargitay, 13. HD., T. 19.09.2006, E2006/6680, K. 2006/12109
8 HAKERI, EI Kitab, 5.386

®UYGUR, 5.377

8 UYGUR, 5.378

81 HAKERI, EI Kitab:, 5.386

Malpraktis (Kétt / Hatali Uygulama) Kurumuna Saglik Hukuku Agisindan... 66



Eskisehir Barosu Dergisi Seyhmus KAYA / Semih YUMAK Ozel Say1 * 2024

olan zarar® olarak tanimlanmaktadir. Bagka bir tanimda ise komplikasyon; hekim yapmis
oldugu tibbi miidahale sirasinda ya da sonrasinda, hekim tarafindan ortaya cikabilmesi
ongoriilebilen ancak énlenmesi miimkiin olmayan zararlar olarak tanimlanmaktadir®,
Yargitay tarafindan yapilan bir tanima gore ise komplikasyon; ‘hekimin t1bbi miidahaleyi
gerceklestirirken her seyi dogru yapmasina ragmen yine de istenmeyen bir sonucun
meydana gelmesidir...’®. Aslinda komplikasyon hukukta izin verilen risk olarak da

tanimlanabilir®®.

Hekimin yapmis oldugu tibbi miidahale nedeni ile sorumlulugu kusur prensibi
temel alinarak degerlendirilmektedir®. Ortaya ¢ikan komplikasyon bir mesleki hataya
direkt bagli olmadigi siirece hekimin hukuki agidan sorumluluguna neden olmaz. Yeter ki
hekim tip biliminin kabul ettigi standartlar igerisinde davranmig olsun®. Hekimin olusan
bir komplikasyondan sorumlu olmamasi igin, tibbi miidahale 6ncesi hastayr tamamen
aydinlatmis ve hukuka uygun olarak aydinlatilmis rizasini almis olmalidir. Boyle bir

durumda komplikasyon ortaya ¢iksa hekim sorumlu olmayacaktir®.

Komplikasyon ile ilgili alinmis rizanin gerektigi ile ilgili Yargitay kararlari
mevcuttur®®. Ancak her ne kadar komplikasyon gelisebilme ihtimali hastaya anlatilmis ve
islemle ilgili rizas1 alinmis olsa bile ortaya ¢ikan komplikasyon hekim tarafindan iyi bir

sekilde yonetilememisse®® hekimin komplikasyon nedenli sorumlulugu ortaya cikabilir®:.

8  HAKERI, Hakan: Tip Hukukunda  Malpraktis = Komplikasyon  Ayrimu.
https://www.toraks.org.tr/site/sf/books/pre_migration/966bcb30758ee1957827b5beb1b5h88e396a
3b99b5346b05fh6028dd2fe2c667.pdf , E.T: 25.04.2024

8 DEMIR / KIRKIT, .82

8 Yargitay, HGK., T. 07.07.2021, E. 2017/2244, K. 2021/961

8 DEGDAS, 5.63

8 HAKERI, Tip Hukuku, $.24

8 DEMIR / KIRKIT, 5.83

8 DEGDAS, 5.60

8 Yargitay, 13.HD., T.19.10.2006, E.2006/10057, K.2006/13842 “Kullanilan bir ilacin yan etkisi
ile ilgili olarak hastanin bilgilendirildigine ve gerekli 6nlemlerin alindigina iliskin davali doktorun
miicerret beyan1 diginda dosyada herhangi bir bulgu ve belge yoktur...” Yargitay, 13.HD.,
T.15.10.2002, E.2002/7925, K.2002/10687; “...ameliyattan dnce bdyle bir ihtimalden hi¢ bah-
setmemis olmasina ragmen, davali doktorun hata ve kusuru nedeniyle, ameliyat sirasinda sol
kolundaki sinirlerin kesilmesi sonucu sol kolunun felg oldugunu...”

90 HAKERI, Tip Hukuku, $.25

9 Yargitay, 13.HD., E.2015/40778,K.2017/3963 T.5.4.2017 “...Mahkemece, her ne kadar mevcut
durumu “... gelisen mesane hasarmin her tiirlii 6zene ragmen olusabilen, herhangi bir tibbi ihmal
ve kusura izafe edilemeyen komplikasyon...” olarak niteleyen adli tip raporu isaret edilmek
suretiyle, davanin reddine karar verilmis ise de, idrar kesesindeki yirtigin boyutu goz 6niinde
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III. MALPRAKTIS-KOMPLIKASYON AYIRIMI

Tip camiast ile hukuk camiasinin tibbi miidahale sonucu ortaya c¢ikan
istenmeyen sonuca yaklasimlar1 farkliliklar gostermektedir. Tip camiasi istenmeyen her
sonucu komplikasyon olarak degerlendirirken, hukuk camiasi istenmeyen sonucu ancak
hekime yiiklenilemeyen durumlar karsisinda komplikasyon —degerlendirmesi

yapmaktadir®,

Hekimin yapmig oldugu tibbi miidahale sonucu ortaya cikan istenmeyen
sonucun malpraktis mi komplikasyon mu oldugu hekimin sorumlulugu acisindan olduk¢a
onemlidir. Hekimin mevcut tibbi standarttin disina ¢ikarak yaptigi miidahaleler sonucu
olusan zararlar malpraktis olarak degerlendirilirken, tibbi standartlar i¢erisinde yapilan,

ongoriilebilen ancak énlenemeyen zararlar ise komplikasyon olarak tanimlanmaktadir®,

Tip hukuku agisindan malpraktis-komplikasyon ayirimi her somut olaymn
Ozelindeki tibbi durumlara gore yapili. Somut olayda yapilan tibbi miidahalenin
yaratabilecegi zararin dngoriilebilirlik ve dnlene bilirlik oranlar1 kapsaminda malpraktis

yahut komplikasyon olarak degerlendirilebilinir®.

bulunduruldugunda, davali doktorun ortaya cikabilecek riskleri ortadan kaldirmak adina ameliyat
Oncesi ve sonrast yapmasi gereken girisimlerin neler oldugunun, ameliyat sirasinda durumun tespit
edilip edilmediginin, ameliyat sonrasinda derhal miidahale edilip edilmediginin, zararin azalmasi
veya ortadan kaldirilmasi adina ne yapildiginin, bu asamalarda davali doktorun ihmalinin ve
kusurunun bulunup bulunmadiginin da tartigilmas: gerekir...”

92 (OZCAN, Zeynep / OZCANOGLU, Ayse Betiil: “Yargitay Igtihatlar1 Isiginda Malpraktis
Komplikasyon Ayirimina Bagh Ispat Sorunlart”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, 2020, Say1 16, s:
289-315

% DEMIR / KIRKIT, .85

% DEMIR / KIRKIT, s.85
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Malpraktis-Komplikasyon ayirimini bir tabloda gosterecek olursak;

Girisim Tiirii Olumsuzluk Girisim Sonrasi | Sonu¢ | Durum

Durumu Tedbir
Tibbi standartlara | Olumsuzluk Olumsuzluk gelisiyor, | Koti Komplikasyon
uygun girigim Ongoriilmiiyor gerekli girisimde

bulunuluyor

Tibbi standartlara | Olumsuzluk Tedbir aliniyor Kati Komplikasyon
uygun girigim Ongoriilityor
Tibbi standartlara | Olumsuzluk Tedbir alinmryor Koti Malpraktis
uygun girigim Ongoriilityor
Tibbi standartlara | Olumsuzluk Tedbir aliniyor ya da | Kot Malpraktis
uygun olmayan | dngoriililyor yada | alinmiyor
girigim Ongoriilmiiyor
Hukuka  aykirt | Olumsuzluk Tedbir aliniyor ya da | Koétii Malpraktis
girigim ongoriilityor yada | alimmiyor ya da

Ongoriilmiiyor iyi
Onam alinmadan | Olumsuzluk Tedbir alintyor ya da | Koti Malpraktis
yapilan girisim ongoriililyor yada | alinmryor ya da

Ongoriilmiiyor iyi

Tablo 2: Malpraktis-Komplikasyon ayirimi

Yukarida hekimlerin yapmis olduklari tibbi girisimlerin yer aldig:1 tablomuzu bir

biitiin olarak degerlendirdigimizde ortaya ¢ikan sonug, hekimlerin yapmis olduklar1 tibbi

girisimlerde malpraktis ile karsi karsiya kalma ihtimallerinin daha yiiksek oldugunu

goriiyoruz. Ozellikle de onam alinmadan yapilan girisimler ve hukuka aykir1 girisimler,

sonug olumlu olsa bile malpraktis olarak degerlendirilir.
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IV. MALPRAKTISTE BILIiRKIiSILiK

Malpraktis iddiasi ile mahkemelerde agilan davalarda s6z konusu iddianin,
malpraktis mi yoksa komplikasyon mu oldugu konusu sadece hukuk egitimi almig
kisilerce tespiti miimkiin olan bir olgu degildir. Ciinkii bu kavramlar ancak tip egitimi
almis ve uzmanlasmus bilirkisilerce karar verilebilecek bir durumdur®. Bu nedenle
mahkemeler 17/12/2004 tarih ve 25673 sayili Resmi Gazetede yayinlanan 5271 sayili
Ceza Muhakemeleri Kanununun (CMK) 63. maddesi® ve 4/2/2011 tarih ve 27836 say1ili
Resmi Gazetede yayinlanan 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun (HMK) 266.
maddesi” geregi ¢Oziimii uzmanlik isteyen durumlarda bu konuda uzmanlasmis
bilirkisilere bagvuruyorlar. Malpraktis konusu da ¢6ziimii uzmanlik isteyen bir durum
oldugundan, pratik uygulamada basta Adli Tip Kurumu olmakla birlikte, {iniversitelerin
ilgili boliimleri, egitim aragtirma hastaneleri ve alaninda uzman kisiler (akademisyen,
hekim) bilirkisi olarak bagvurulan tiizel ve gergek kisileri olusturmaktadir. Bilirkisi
raporlarinda dnemli olan raporun igerigi ve niteligidir. Hazirlanan bilirkisi raporunun,
zarar verdigi iddia edilen hekimin yaptig1 uygulama ile yapilmasi gereken uygulamanin
ne oldugunu gosteren nedenlerin, mahkeme ve taraflarca denetime elverisli olacak sekilde
aciklayici bir rapor olmalidir. Aksi takdirde rapor mahkemece yetersiz sayilip, yeni bir
bilirkisi raporunun alinmasi yoluna gidilmektedir® . Bir Bolge Adliye Mahkemesi

(BAM) kararinda bilirkisi raporunun igeriginin smirlar1 belirtilmigtir®.

9 HAKERI, Tip Hukuku, $.27

% CMK Madde 63 — (1) Coziimii uzmanligi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde bilirkisinin
oy ve goriisiiniin alinmasina re ‘sen, Cumhuriyet savcisinin, katilanin, vekilinin, siiphelinin veya
sanigin, miidafinin veya kanuni temsilcinin istemi iizerine karar verilebilir. (Degisik ciimle:
3/11/2016-6754/42 Md.) Ancak, genel bilgi veya tecriibeyle ya da hakimlik mesleginin gerektirdigi
hukuki bilgiyle ¢oziimlenmesi miimkiin olan konularda bilirkisiye basvurulamaz. (Ek ciimle:
3/11/2016 6754/42 Md.) Hukuk 6grenimi gormiis kisiler, hukuk alani diginda ayr1 bir uzmanhga
sahip oldugunu belgelendirmedikge, bilirkisi olarak gérevlendirilemez.

% HMK Madde 266- (1)Mahkeme, ¢dziimii hukuk disinda, dzel veya teknik bilgiyi gerektiren
hallerde, taraflardan birinin talebi iizerine yahut kendiliginden, bilirkisinin oy ve goriisiiniin
alinmasina karar verir. (Degisik ctimle: 3/11/2016-6754/49 Md.) Ancak genel bilgi veya tecriibeyle
ya da hakimlik mesleginin gerektirdigi hukuki bilgiyle ¢dziimlenmesi miimkiin olan konularda
bilirkisiye bagvurulamaz. (Ek ciimle: 3/11/2016-6754/49 Md.) Hukuk 6grenimi gérmiis kisiler,
hukuk alani disinda ayrt bir uzmanliga sahip oldugunu belgelendirmedikge, bilirkisi olarak
gorevlendirilemez.

9% HAKERI, EI Kitab1, $.400-402

9 Samsun BAM, 5. HD., T. 25.11.2020, E. 2020/1332 K. 2020/1993 “...miiteveffanin tedavisine
iliskin seyrin tespiti, bu olayda davalilarin ayr1 ayri hafif bile olsa kusurlarmm olup olmadigi, var
ise kusurlarinin niteliginin net sekilde agiklanmasi, tedavi yonteminin tibben uygun yéntem olup
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Bagvurulan bilirkisilere mahkemelerce sorulan soru ‘soz konusu olan tibbi
uyusmazligin, zarari verdigi iddia edilen hekim ile ayni sart ve ézellikte olan baska bir
hekim tarafindan olusan istenmeyen sonucun Gngoriliip goriilemeyecegi’ hususudur.
Bilirkisilerce ‘zarar verdigi iddia edilen hekim ile ayni sart ve ozellikte olan baska bir
hekim....sartlarina dikkat ederek istenmeyen sonucun éngoriilebilecegi ve ...onlemleri
alarak istenmeyen sonucu énlemesi gerekirdi’ seklinde bir agiklama yapilabiliniyorsa

hekim kusurlu olarak kabul edilmektedir.

V. MALPRAKTISIN HALK SAGLIGINA ETKISI

Son donemlerde hasta ile hekim arasindaki iliskide biiyiik degismeler
yaganmaya baglanmistir. Daha &nceleri sifa veren ellerin sorgulanmadigi, yaptigt her
uygulamaya saygi ile yaklasilan hekimler son donemlerde yaptigi uygulamalar nedeniyle
sorgulanmaya baglanan bir figiir haline geldi. Boylece daha 6nce var olan paternalist
(babacil) iliski terk edilmeye baslanmis olup artik hastalarin daha ¢ok sikayetci olmaya
basladig1 bir iliski baslamis bulunmaktadir'®. Bu degisimin olusma sebepleri olarak,
saglik hukukunda meydana gelen geligsmeler, basinda 6zellikle tibbi hatalara yonelik
haberlerin ¢ok fazla sayida yayinlanmasi, tip bilimindeki ilerleme, kisilerin saglik
konusunda farkindaliklarinin artmasi, hasta haklarmin daha 6n plana ¢ikmasi ve bu
haklarin kullanilmasi ile ilgili araglara daha kolay ulasilabilir olmas1 verilebilir'®?2. Bu
degisimlerden dolayida hastalar 6zellikle teshis ve tedavi basamaklarinda artik hekimlere
kars1 daha fazla sikayet¢i olmaya baglamis ve malpraktis dava sayilarinda gozle goriiliir

bir artig s6z konusu olmustur.

olmadigi, davali tarafca uygulanan tibbi miidahale sirasinda hastanin tiim 6zelliklerinin titizlikle
gbz Oniine alinip alinmadigi, komplikasyon bulunup bulunmadigi ve varsa komplikasyonun
meydana gelmemesi ile komplikasyonun yonetimi hususunda davali tarafin gerekli 6zen ve titizligi
gosterip gostermedigi, ayrica yapilacak ameliyatin niteligi ve olusabilecek komplikasyonlar
konusunda davali tarafca aydinlatilmis onam yiikiimliiliigiiniin yerine getirilip getirilmedigi, sonug
olarak tibbin gerek ve kurallarina gore olayda davali taraflarin sorumlulugunu gerektirecek ihmal
veya hatali islem bulunup bulunmadig1 hususlarinda nedenlerini agiklayici, taraf, mahkeme ve yargi
denetimine elverisli, dnceki raporlart da irdeler sekilde bilirkisi kurulu raporu alinmak suretiyle
hasil olacak sonuca uygun bir karar verilmesi gerekirken...”

100 DEGDAS, 5.61-62

101 TURE, Oguzhan: “Hekimin Defansif Tip Uygulamalarindan stiDogan Cezai ve Hukuki
Sorumlulugu”, Terazi Hukuk Dergisi, 2017, Cilt 12, Say1 127, s: 32-41

102 MANSUR, Fatma / CEYLAN, Omer: “Defansif Tip ve Defansif Tip Konusunda Yapilan
Akademik Calismalar Uzerine Bir Derleme”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2021, Cilt 23, Say1 3, s: 721-744
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Hekimlere kars1 acilan dava sayilarindaki artis, hekimleri daha fazla savunmaci
bir hale getirmis, hekimleri yapacaklar1 islemlerde ¢ekinik davranmaya itmigtir.
Gilinlimiizde hekimlerin tiim tibbi siiregte malpraktis davalar ile kargilasmamak igin,
teshisten tedaviye kadarki siirecte tibbi olarak gerekmeyen fazladan tahlil isteme,
radyolojik goriintiileme kullanma, fazladan ila¢ yazma, sikinti yagsayacagini diisiindiigii

103

hastalart sevk etme seklindeki eylemleri ile karsilasiimaktadir Hekimlerin

uyguladiklar1 bu tutum literatiirde ‘defansif tip’ kavrami olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
VI. DEFANSIF TIP

Defansif tip kavrami1 1970 1i yillarda Amerika Birlesik Devletlerinde(ABD)
hekimlere kars1 agilan davalar sonrasinda literatiire girmis bir kavramdir. Bu kavrami en
yalin hali ile tanimlayacak olursak; hekimlerin malpraktis davalari ile kargilasmamak
adma, sorumluluktan kaginmalari olarak tanimlanabilir. Daha genis bir tanimlama
yapacak olursak, hekimlerin kendi aleyhlerine agilacak olan davalarla ya da hasta ve/veya
yakimlarindan gelecek olan sikayetlerle karsilagmamak adma, gereksiz tahlil,
goriintiileme, ilag yazma ve kullanma, fazladan tibbi islemler yapma, ihtiya¢ olmamasina
ragmen konsiiltasyonlar isteme ve sikinti yasayacagini diislindiigii hastalar1 sevk etme

seklinde tanimlanabilir'®*.

Defansif tip uygulamasina basta ABD olmak iizere, Avrupa iilkelerinde, uzak doguda
Japonya’da ve Tiirkiye’de sik karsilasilmaktadir'®. 2012-2022 yillar1  arasinda
Tirkiye’de Saglik Bakanligi aleyhine kamu saglik hizmetlerinin kusurlu bir sekilde
sunuldugu iddiasi ile 5933 yarg1 davasi agilmis ve bu davalarda yaklasik 5,3 milyar TL
tazminat talep edilmis. Bu davalar sonucunda ise toplam 172 milyon TL tutarinda
tazminat ddetilmesine karar verilmis. Ayrica hekimler hakkinda agilan ceza davalarinda,
taksirle yaralama iddiasi ile agilan davalarin %95’inde, taksirle 6ldiirme sugu iddiast ile

agilan davalarin ise %90°1nda hekimler kusursuz bulunmus%.

103 SAHIN, Biisra / ALCALI, Ozgii: “Defansif Tip Kavrami ve Defansif Tibbi Uygulamalarin
Hekimin Hukuki Sorumlulugu Kapsaminda Degerlendirilmesi”, Tiirkive Adalet Akademisi
Dergisi, 2020, Cilt 1, Say1 41, s: 483-510

104 MANSUR / CEYLAN, 5.723-724

105 MANSUR / CEYLAN, 5.722

106 https://medimagazin.com.tr/guncel/doktorlara-5-yilda-6-bin-malpraktis-davasi-acildi-99848.
E.T.28.03.2024
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Defansif tip uygulamasi aktif ve pasif olmak tizere iki sekilde karsimiza ¢ikabilir.
A. Aktif Defansif Tip

Hekimin, hasta ve/veya yakinlarindan gelecek suglama ve agilacak davalara karsi,
kendi savunmasini kuvvetli bir sekilde yapmak adina tibbi olarak hastanin tanisi ve
tedavisi i¢in olumlu bir katki saglamayan gereksiz tibbi islemler yapmasi olarak

tanimlanabilir'®. Hekimlerin en fazla bagvurduklari aktif defansif tip girisimleri su

sekilde siralanabilirl®;

- Gerekli olmayan laboratuvar tetkikleri istemek.
- Gerekli olmayan radyolojik goriintiilemeler istemek.
- Hastalar1 gereginden fazla siire ile hastanede yatirmak.
- Hasta i¢in gerekli olmadig1 halde fazladan konsiiltasyon istemek.
- Cok fazla ayrintili hasta kayitlart tutmak.
- Hastalara yapilacak tibbi girisim detaylarini ¢ok fazla olacak sekilde anlatmak.
- Tan1 i¢in gereginden fazla girigsimsel tetkik dnermek.
- Hastanede yatan hastalar1 daha fazla ziyaret etmek.
B. Pasif Defansif Tip

Hekimin, hasta ve/veya yakinlarindan gelecek suglama ve agilacak davalara karsi,
kendi bilgi ve tecriibesi yeterli olmasina ragmen yiiksek riskli tibbi girisim gereken
hastalara miidahale etmemesi ve hastadan kacinmasi olarak tanimlanabilir'®®. Hekimlerin

en fazla bagvurduklar pasif defansif tip girisimleri su sekilde siralanabilir°.

-Yiiksek riskli olabilecek tibbi girisimlerden kaginma.

- Hekime dava agma ihtimali yiiksek olan hastalari muayene etmemek.

107 KARBEYAZ, 5.35

198 UNAL, Ozgiin: Defansif Tip Uygulamalari, Onciilleri ve Sonuglari, Sakarya Universitesi
Isletme Enstitiisii Saghk Yénetimi ABD, Sakarya, 2020, 17.

19 MANSUR / CEYLAN, 5.726

10 UNAL, s.19
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- Birkag hastalig1 birlikte tasiyan kompleks hastalardan uzak durma.

- Hekimin, kendince riskli saydig1 hastay1 baska bir hekime yonlendirme veya sevk

etme.
- Gerekli olmamasina ragmen fazladan ilag regeteleme.
- Risk yagamamak adina meslegi birakma.

C. Defansif Tip Uygulamasinin Neden Oldugu Sonuglar

Defansif tip uygulamalarinin hekimler i¢in zaman ve itibar kaybi ile birlikte kisisel
stkintilar gibi dolayli maliyetlerinin yaninda dogrudan iilke ekonomisini etkileyen maddi
sonucuda bulunmaktadir. Ne yazik ki bu defansif tip uygulamalarinin yaratmis oldugu
dogrudan maddi kaybi tam olarak belirlemek miimkiin degildir. Ancak defansif tip ile
ilgili galigmalarin en yaygin olarak yapildigi iilkelerden biri olan ABD’de, 1987 yilinda
defansif tip maliyetinin 12 milyar dolar oldugu ve bu maliyetin giderek arttig1
belirtilmistir. 2000 y1l1 dncesinde yapilan tiim saglk harcamalar1 i¢inde defansif tip

uygulamalarmin %5 ile %9 arasinda maliyeti oldugu belirtilmektedir'!.

Ulkemizde defansif tibbin yarattigi mali kayipla ilgili dogrudan bir ¢alismamaya
rastlanmamakla birlikte 2020 yilinda defansif tip uygulamalar1 kapsaminda retrospektif
olarak 596 hastanin dosyasinin incelendigi bir caligmada'??, laboratuvar istemlerinde
defansif tip uygulama oraninin %10,6, goériintillemede ise %14,20 oldugu belirtilmistir.
Defansif tip uygulamalarinin hekimler arasindaki yayginligi goz oniine alindiginda, bu

uygulamanin iilke ekonomisine ¢ok fazla miktarda mali yiik getirdigi agikardir.

Defansif tip uygulamalarinin iilke ekonomisine getirdigi maddi yiik boyutunun
yaninda, hekimlerin Tipta Uzmanlik Smavi (TUS) ile uzmanlik alanlarindan bolim
se¢me iradelerinde de degisiklige yol agmistir. Malpraktis dava sayilarindaki artistan
dolay1 hekimler, TUS ile riskli boliimleri tercih etmekten uzak bir davranis sergilemeye

basladilar’®. Bu davranis sonucu beyin cerrahisi, genel cerrahi, kadin hastaliklar1 ve

111 MANSUR / CEYLAN, 5.729

12 OZER, Kubilay / ASLAN, Sebnem: “Defansif Tip Uygulamalarinin Belirlenmesi: Karma
Yontem Arastirmasi”, Hacettepe Saghk Idaresi Dergisi, 2020, Cilt 23, Say1 4, s: 639-664.

13 KAYA, Abdiilkadir / AKTURK, Zekeriya / CAYIR, Yasemin / TASTAN, Kenan: “2007-2013
arast Tipta Uzmanlik Sinavlari: Bir Trend Analizi”, Ankara Medical Journal, 2014, Cilt 14, Say1
2,s:53-58.
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dogum, kalp-damar cerrahisi, cocuk sagligi ve hastaliklar1 gibi ana bdliimlerin tercih
edilmemeye baslanmakta ve sonug olarak bu boliimlerde yeterli say1 ve nitelikte uzman

hekimin yetismemesi riskine yol agmaktadir.

Ulkemizde caligan hekimler arasinda da yaygin bir sekilde goriilen defansif tibbi
uygulamalarin; basta ililke ekonomisi ve saglik sistemi olmak {izere hekime, hastaya
biiyiik etkilerinin oldugu agiktir. Ulkemizdeki mevcut sosyoekonomik ve politik kosullar
g0z oOniine alindiginda, sayilar1 zaten az olan yeterli ve nitelikli hekimlere ulasmanin
stkintilt oldugu gercegi goz Oniine alindiginda, mevcut hekimlerin defansif tibbi

uygulamalara yonelmesi ile birlikte bu sikint1 daha da hissedilir olmaya baslamistir.

Hekimlerin gerekmeyen bir tibbi girisim yapmasi, gerekli olmayan laboratuvar
tetkikleri istemeleri ve radyolojik goriintiileme yaptirmalari, riskli hastalarin bagka bir
hekim ve birimlere sevk etmesi hastalar agisindan hem teshis siiresinin hem de tedaviye
ulagsma zamaninin uzamasina neden olmaktadir. Bu durumla iligkili olarak defansif tibbi
uygulamalar ayn1 zamanda saglik birimlerinde yogunlugun artmasina, sebep oldugu
ekonomik kayiplar nedeni ile hem hastanin iktisadi durumunda hem de iilke ekonomisine

ciddi anlamda olumsuz etkileri olmaktadir'*4.

VII. SONUC

Hekimlik meslegi insanligin var olmasi ile var olan bir meslektir. Bu meslegin dogasi
geregi yapilan her tiirlii girisim bir risk barindirmaktadir. Hekimler yapmis olduklar1 tibbi
girisimler sonrasi ortaya ¢ikan istenmeyen zararlardan sorumlulugu, tip hukuku iginde

O6nemli bir konudur.

Meslekte yapilan koétii/hatali uygulama anlamina gelen malpraktis kavrami her
meslekte soz konusu olmasina ragmen daha ¢ok tip alanindaki hatali uygulamalar
cagristirmaktadir. Hekimlerin yapmis olduklari girisimin tibbi standardin disinda olmast
durumunda sorumluluklar1 dogmaktadir. Hekimler malpraktis davalarinda tazminat
sorumlulugu acisindan en hafif kusurundan bile sorumlu iken, ceza hukuku anlamindaki
cezai sorumluluklart ancak yapmis olduklar1 tibbi miidahaleye uyan ve TCK’ da sug

olarak belirtilmis bir davranis1 gerceklestirmeleri sonucu sorumluluklar1 ortaya

114 SAHIN / ALCALLI, 5.492-493
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cikmaktadir. Bu nedenle TCK kapsaminda hekimler kast ve taksir ile yaralama ve
6ldiirme suglarindan yargilanmaktadirlar. Hekimlik mesleginin dogasi geregi, bu meslegi
icra edenlerin kasten Oldiirme ve yaralama suglarini islemeleri pek miimkiin
goriinmemekle birlikte nadiren de olsa gergeklesebilmektedir. Hekimler hakkinda daha

cok taksirle 6ldiirme veya yaralama nedeni ile ceza davalar1 agilmaktadir.

Malpraktis davalarinda suglanan hekimin yapmis oldugu tibbi girisim sonrasi ortaya
¢ikan istenmeyen sonucun malpraktis mi yoksa komplikasyon mu oldugu sorusu oldukca
onemlidir. Ciinkii hekimlerin komplikasyondan dogan sorumluluklari yoktur. Bu nedenle
mahkemeler bu sorunun cevabmi bulmak i¢in CMK ve HMK’da bulunan mevcut

maddeler ve de Yargitay kararlarina uyarak bilirkisi kurumundan faydalanmaktadirlar.

Son dénemlerde artan malpraktis dava sayilari nedeni ile hekimlerde defansif tip
olarak adlandirilan ve gekinik ya da savunmaci bir tibbi uygulama anlayis1 geligmistir. Bu
anlayis sebebi ile hekimler, hasta ve/veya yakinlar tarafindan kendisine yoneltilecek
suglamalar ya da agilacak davalarda savunmasini giiglendirebilmek i¢in teshis ve tani i¢in
gerekli olmayan laboratuvar tetkikleri ile radyolojik goriintillemeler yapamaya
caligmaktadirlar. Ayn1 zamanda kendi bilgi ve tecriibesinin yetecegi bir hastalik ile
kargilagtiginda da bu hastay1r sevk etme girisiminde bulunmaktadir. Bu islemler
sonucunda da hem hekim hem de hasta i¢in zaman kaybinin yaninda, iktisadi anlamda

iilke ekonomisine ciddi bir maliyet eklenmektedir.

Hekimlerin, dava edilme korkusu ile bir 6miir gegiremeyecekleri gergceginden yola
cikarak TUS ile daha az riskli boliimleri tercih ettikleri goriilmeye baslanmistir. Bunun
sonucu olarak, gelecekte ana bdliimlerden (kadin hastaliklar: ve dogum, ¢ocuk sagligi ve
hastaliklari, genel cerrahi, beyin cerrahi gibi) yeterli say1 ve nitelikte uzman hekim
yetismeyecektir. Bu say1 ve nitelik olarak ortaya g¢ikacak olan hekim eksikliginin, halk

saglig1 agisindan onemli riskler yaratacagi gergegini géz ardi etmememiz gerekmektedir.

Yukarida belirtilen sebepler sonug itibari ile bireylerin saglik hakkini kullanmalari
acisindan sorunlar yaratacaktir. Unutmamak gerekir ki saglik hakki anayasamizin 56/1 ve
56/3 maddesinde ‘Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir’
‘Devlet, herkesin hayatini, beden ve ruh sagligi i¢inde siirdiirmesini saglamak; insan ve

madde giiciinde tasarruf ve verimi artirarak, is birligini gerceklestirmek amaciyla saghk
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kuruluglarint tek elden planlayip hizmet vermesini diizenler’ seklinde belirtilmistir.
Boylece anayasamiz saglik hakki agisindan devlete pozitif bir ylikiimliiliik yliklemistir.
Bu nedenle devletin bu konuda gerekli olan tedbirleri alarak bireylerin saglik hakkini

saglikl bir sekilde siirdiiriilmesini saglamasi1 gerektigi kanaatindeyiz.
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M) ESKiSEHIR BAROSU DERGISi

Mahsup Diizenlemesindeki “Sahsi Hiirriyeti Stmirlama Sonucu

Doguran Biitiin Haller”in Kapsami

Av. Arb. Ersin SARE?
0Oz

Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 63. maddesine gore hiikiim kesinlesmeden once
gerceklesen ve sahsi hiirriyeti simirlama sonucu doguran biitiin haller nedeniyle
gecirilmis siireler, hilkmolunan hapis cezasindan indirilir. 11gili hiikkiimde, sahsi hiirriyeti
smirlama sonucu doguran biitiin haller ifadesine yer verilmis ve tutuklama tedbiri
disinda, sahsi hiirriyeti sinirlandiran diger tedbirlerin de mahsuba konu olabilecegi kabul
edilmistir. Ancak sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran biitiin haller ifadesinin
kapsaminin ve sinirinin ne olduguna iligkin olarak kanunda bir belirleme yapilmamistir.
Ceza Muhakemesi Kanunu’nda (CMK) diizenlenen koruma tedbirleri haricinde, Hem
idari nitelikte yakalamada ve muhafaza altina almada gecen siireler hem de idari is ve
islemler nedeniyle kisgilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandirildigs siireler, kesinlesmis cezalardan
mahsup edilebilmelidir. Ornegin Tiirkiye’de ikamet izni bulunan bir yabanci, sug isledigi
iddiast ile siur dis1 edilmek tizere geri gonderme merkezinde idari gézetim altina alinmig
ve sonradan bu kiginin sugsuz oldugu tespit edilmis ise, idari gézetim altinda bulundugu

stire, baska bir sugtan verilen cezadan mahsup edilebilmelidir.
Anahtar Kelimeler

Mahsup, Yakalama, Tutuklama, Adli Kontrol, idari Gozetim.

1 Avukat, Arabulucu, Mersin Barosu, ersinshare@hotmail.com, ORCID: 0000-0003-1441-5146.
*Bu makale hakem incelemesinden ge¢mistir.*
Gonderilme Tarihi: 30 Mart 2024 / Kabul Tarihi: 5 Nisan 2024.
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ESKISEHIR BAR ASSOCIATON

JOURNAL

The Scope Of “All Cases Resulting from Limitation of Personal

Freedom” in the Deduction Regulation
Abstract

According to Article 63 of the Turkish Penal Code (TPC), the periods spent due to all
situations that occurred before the verdict was finalized and resulted in limiting personal
freedom are deducted from the sentenced prison sentence. In the relevant provision, the
expression "all situations that result in limiting personal freedom" is included and it is
accepted that, apart from the arrest measure, other measures that limit personal freedom
may also be subject to offset. However, there is no determination in the law regarding the
scope and limit of the expression "all situations that result in limiting personal freedom".
Apart from the protection measures regulated in the Code of Criminal Procedure (CCP),
both the periods spent in administrative capture and custody and the periods in which the
freedom of individuals are restricted due to administrative affair and process should be
deducted from the final sentences. For example, if a foreigner with a residence permit in
Tiirkiye is taken under administrative custody for a certain period of time at a deportation
center for deportation on the grounds that he has committed a crime, and it is later
determined that this person is innocent, the period during which he is under administrative

custody should be deducted from the sentence imposed for another crime.

Keywords

Deduction, Caption, Detention, Judicial Control, Administrative Custody.
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GIRiS

Bir sucun islenmesini 6nlemek icin ya da su¢ islendikten sonra birtakim
tedbirlerin alinmasi gerekir ve belli kosullarda, bu tedbirler kapsaminda, kisilerin
ozgiirliigii simirlandirilabilir. Ornegin sarhoslugu, uyusturucu madde aliskanligi ya da akil
rahatsizlig1 nedeniyle ¢evreye zarar verebilme potansiyeli olan ya da bulundugu durum
itibariyla zarar gérme ihtimali bulunan kisinin, muhafaza altina alinmasi ve boylece
hiirriyetinin, belli siireligine kisitlanmasi gerekebilir; bu tiirden tedbirlere dnleme tedbiri
ad1 verilmektedir?. Sug islendikten sonra, sug teskil eden olayin aydinliga kavusabilmesi
adina delil toplanabilmesi; saglikli ve hizli bir ceza yargilamasinin yiiriitiilebilmesi; ceza
yargilamasi sonucu verilen hitkkmiin yerine getirilebilmesi ve muhakeme masraflarinin
tahsili i¢in, gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda, gegici nitelikte olan tedbirlere
basvurulabilmektedir; bu tiirden tedbirlere ise koruma tedbiri denmektedir®. Koruma
tedbirlerinde, ilgili makamlar1 harekete geciren su¢ siiphesi iken; dnleme tedbirlerinde,

harekete gecirmenin dayanag: tehlikedir®.

Hem farkli kanunlarda diizenlenen 6nleme tedbirleri hem de CMK’de 6ngoériilen
koruma tedbirleri, tiirine gore az ya da ¢ok insan hak ve hiirriyetlerini simirlandirir ve

temel hak ile 6zgiirliiklere miidahale anlami tasir®. Suclulugu heniiz belli olmamis

2 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun / NUHOGLU, Ayse: Muhakeme Hukuku Dali Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, 18. Baski, Beta Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 833-834. Onleme
tedbirinde, sadece ¢evreye zarar verme tehlikesi bulunan kisiler degil, tehlikeye maruz kalmalari
olas1 olan kisiler de muhafaza altina almabilmektedir. Bkz. GOKCEN, Ahmet / BALCI, Murat /
ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim: Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2023, s. 403.

3 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 834, 837; TOROSLU, Nevzat / FEYZIOGLU, Metin:
Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Baski, Savas Yaynlari, Ankara, 2021, s. 251; OZBEK, Veli Ozer /
DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar: Ceza Muhakemesi Hukuku, 15. Baski, Seckin Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 230; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 391; OZTURK, Bahri /
TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / SIRMA GEZER, Ozge / SAYGILAR, Yasemin F.
/ ALAN, Esra / OZAYDIN, Ozdem / ERDEN TUTUNCU, Efser / ALTINOK VILLEMIN, Derya /
TOK, Mehmet Can: Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 16. Baski, Se¢kin Yayevi,
Ankara, 2022, s. 443.

4 UNVER, Yener / HAKERI, Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, 19. Baski, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 328. Onleme tedbiri niteligindeki tedbirler icin genel bir diizenleme bulunmazken,
cesitli kanunlarda, hangi kosullarda onleme tedbirine bagvurulacagmna iliskin hiikkiimler yer
almaktadir; koruma tedbirleri ve bu tedbirlerin kosullari ise Ceza Muhakemesi Kanunu’nda ve hatta
Anayasa’da ayrintili olarak diizenlenmistir.

5 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 838; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza
Muhakemesi, s. 230; CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Baski, Beta
Yaynevi, Istanbul, 2022, s. 375.
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kisilerin, hak ve hiirriyetlerinin smirlandirilmasia yol actigindan, mahzurlu taraflar
bulunmaktadir; ancak bir sugun iglenmesinin 6nlenmesi icin ya da islenen bir sucun
sorusturulmasinda mecburi olarak bu tedbirlere bagvurulmaktadir®. Bununla birlikte
ilerleyen siirecte, toplanan deliller sonucu ortaya g¢ikan yeni durum; muhafaza altina
alinan, yakalanan, gézaltina alian veya ¢ikarildig1 mahkemece tutuklanan yani hakkinda
onleme ya da koruma tedbiri uygulanan kisinin, haksiz bir sekilde 6zgiirliigiiniin
kisitlandigin1 gosterebilir. Ornegin tutuklu yargilanan bir kisi, yargilama sonunda beraat
edebilir. Bdyle bir durumda, baglangicta hakli goriinen ancak yapilan yargilama
sonucunda esasen haksiz oldugu anlasilan tutuklama tedbirinden zarar géren kimsenin,

bu zararmin nasil telafi edilecegi sorunu ortaya ¢ikmaktadir’.

Tutuklanan (ya da dzgiirliigii baska bicimde sinirlanan) kisi, yargilama sonunda
beraat etmese bile, tutuklu kaldig: siirenin, mahkemece hilkmedilen cezanin infazinda,
g6z oniinde bulundurulmasi gerekir. Zira esas olan, masumiyet karinesi geregi, kisilerin
ozgiirliigiiniin stmirlandiriimast yoluna gidilmeden yargilama yapilmasidir®. Kaldi ki ne
tutuklama ne de kisilerin 6zgiirliigiinii sinirlandirici diger tedbirler, cezalandirma aract
olarak kabul edilemezler’. Onleme ya da koruma tedbirlerinin amaci ile ceza
mahkimiyetinin neticeleri ve infazinda giidiilen amag, birbirinden farklidir. Bu nedenle
hakkinda, 6zgiirliigiinii sinirlandirict koruma tedbiri uygulanan kisi, koruma tedbirinin

uygulandig siire icerisinde, esasinda cezasini pesinen infaz etmis sayilmaz?°.

Yargilama sonunda haksiz bir sekilde uygulandigi anlasilan koruma tedbirinden
dogan zararin karsilanmasi i¢in, 5271 sayilt CMK’nin 141 ila 144 maddelerinde koruma
tedbiri nedeniyle tazminat diizenlemelerine yer verilmistir. Ancak bir kisinin haksiz bir
sekilde Ozgiirliigliniin kisitlanmasinin telafisinin tek bagina, Devlet tarafindan 6denen

maddi ve manevi tazminatla saglanmasi1 miimkiin degildir. Nitekim hem haksiz bir sekilde

6 Koruma tedbirlerinin hakli olup olmadigi ancak muhakeme sonunda tespit edilir. Koruma
tedbirlerine bagvuruldugu sirada bulunan kosullara gore karar verilmigse, drnegin tutuklama
talebinde bulunuldugu sirada, sug islendigine iliskin kuvvetli siiphe bulunuyorsa, verilen tutuklama
karar1 goriiniiste haklidir ve hukuka uygundur. Bu haklilik 6zde degil, goriiniiste hakliliktir. Bkz.
GOKCEN /BALCI/ALSAHIN / CAKIR, s. 392; UNVER / HAKERI, s. 333; CENTEL / ZAFER,
s. 377.

"UNVER / HAKERI, s. 494,

8 CENTEL / ZAFER, s. 413.

9 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 920.

10 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 395, 424,
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uygulanan koruma tedbirlerinin telafisinin saglanmasi hem de tiim sahsi hiirriyeti
siirlayan hallerin kesinlesmis cezanin infazinda goéz oniinde bulundurulmasinin bir

geregi olarak 5237 sayilt TCK nin 63. maddesinde mahsup diizenlemesine yer verilmistir.

TCK’nin 63. maddesine gore hiikiim kesinlesmeden once gergeklesen ve sahsi
hiirriyeti sinirlama sonucu doguran biitiin haller nedeniyle gecirilmiy siireler, hiitkmolunan
hapis cezasindan indirilir. Adli para cezasina hiikmedilmesi durumunda, bir giin besyiiz
Tiirk Lirast sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir: 1lgili hiikkiimde, sahsi hiirriyeti
stirlama sonucu doguran biitiin hdller ifadesine yer verilmis ve tutuklama tedbiri
disinda, sahsi hiirriyeti sinirlandiran diger tedbirlerin de mahsuba konu olabilecegi kabul
edilmistir''. Ancak sahsi hiirriyeti stmirlama sonucu doguran biitiin hdller ifadesinin
kapsaminin ve sinirinin ne olduguna iligskin olarak kanunda bir belirleme yapilmamustir.
Bu durumda, idari nitelikte tedbirlerin; mesela uyusturucu madde etkisinde olan ve sug
isleme potansiyeli bulunan bir kisi, belli siireligine muhafaza altina alindiginda ya da sug
isledigi sliphesi bulunan bir kisi hakkinda, belli siireligine, belirli yerlere gitmeme
seklinde adli kontrol karar1 uygulandiginda, kisilerin hiirriyetlerinin sinirlandirildigi bu
stirelerin, kesinlesmis ceza mahkGmiyetinden indirilip indirilemeyecegi sorunu ortaya
¢itkmaktadir. Bu calismada, mahsuba konu olan, saksi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran
biitiin hallerin kapsami ve siirlari belirlenmeye calisilacaktir. Ancak dncesinde, konuyu
daha anlasilir kilmak i¢in TCK’nin 63. maddesinde diizenlenen mahsup konusuna iligkin

genel agiklamalarda bulunulacaktir.

11 Bkz. TCK 63. maddenin gerekgesi: “Béylece teknik anlamda tutukluluk sayilmamakla beraber
sahsi hiirriyeti simirlama sonucunu doguran tedbirlerin tiimiiniin de tutukluluk gibi mahkimiyet
siiresine mahsup edilmesi ongériilmiistii. Bu nedenle, madde metninde ‘hiirriyeti sinirlama
sonucunu doguran biitiin hdller’ ibaresi kullanilmigtir.”
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I. TURK CEZA KANUNU'NUN 63. MADDESINDEKIi MAHSUP
DUZENLEMESINE iLISKiN GENEL ACIKLAMALAR

A. Mahsup isleminin Hukuki Esas

Hakkinda kesinlesmig mahkimiyet hiikkmii bulunmayan ve su¢lu oldugu heniiz
bilinmeyen bir kisinin, bir su¢ sorusturmasi kapsaminda olsa bile, 6zgiirliiglinden
mahrum birakilmasi haksizliktir. Goriintiste hakli olmasi yeterli kabul edilerek verilen ve
temel hak ve 6zgiirliiklere miidahale niteliginde olan bu tedbirlerin; yapilan yargilama
sonucunda mesnetsiz ve haksiz oldugunun anlasilmasi1 durumunda, devletin kisilere kars1
telafi ve tazmin yiikiimliiliigii dogar®?. Iste kisinin hiirriyetinden mahrum kaldig1 siirenin,
mahklimiyet sonucu verilen cezadan indirilmesi bu haksizligin giderilmesi ya da telafi
edilmeye galigilmasidir’®, Esasinda mahsup islemi ile yapilamn, cezadan indirim degil;
hak ve nesafet kurallar1 geregi yapilan bir denklestirme oldugu ifade edilmektedir!*. Bu
yoniiyle mahsup islemi, anayasal diizeyde giivence altinda olan kisi 6zgiirliiklerinin

korunmasinda da islev gérmektedir®®.

Her ne kadar mahsup kurumu TCK’de, genel hiikiimler boliimiinde ve Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi baglig1 altinda diizenlense de, mahsup isleminde
mahkemenin takdir yetkisinin bulunmamasi ve infazla gérevli makamlarin, mahkiimiyet
hiikmiiniin kesinlestigi tarihe kadar, kisinin 6zgiirligiinii yoksun kilan siireleri, ilgili

kararda belirtilmis olmasa da, ceza hesaplamasinda géz oniinde bulundurmak zorunda

12 Gériiniiste haklilik kavramimin anlami i¢in bkz. dipnot 5. Yakalama, gozalt1 veya tutukluluk gibi
tedbirlerin uygulandig1 ceza sorusturmasinda, beraat ya da kovusturmaya yer olmadig: gibi kararlar
verilmesi durumunda, uygulanan bu tedbirlerin mesnetsiz oldugu ortaya ¢iknmug olacaktir. Ancak
beraat ya da kovusturmaya yer olmadigi karari verilse bile, bu tedbirlerin hukuka aykir1 hale
gelmeyecegi ancak devletin tazmin yiikiimliiligiiniin dogacagi belirtilmektedir. Bkz. YASAR,
Ercan: “Adli Kontrol Tedbirleri Cergevesinde Gegirilen Siirelerin Mahsubu ve Tazmini”, Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2022, Cilt 30, Say1 3, s. 1373, 1382.

18 ICEL, Kaythan: “Mevkufen Gegen Miiddetin Ceza Mahktimiyetlerinden Mahsubu”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 1963, Cilt 29, Say1 3, s. 569; EREM, Faruk / DANISMAN,
Ahmet / ARTUK, Mehmet Emin: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinevi,
Ankara, 1997, s. 755; TOROSLU, Nevzat: Ceza Hukuku Genel Kisim, 18. Bask1, Savas Yaymevi,
Ankara, 2012, s. 418.

14 OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
10. Baski, Sec¢kin Yaymevi, Ankara, 2019, s. 686; KORUCULU, Irmak: Tiirk Ceza Hukukunda
Cezamn Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2022, s. 446.

15 ARSLAN, Cetin / KAYANCICEK, Murat: Cezadan Mahsup, Adalet Yayimevi, Ankara, 2011, s.
8-9.
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olmalar1'® hususlar1 dikkate almdigimda, mahsubun daha ¢ok infaz hukukunu ilgilendiren

bir kurum oldugunu séylemek miimkiindiir®’.

B. Mahsup Isleminin Takdiri ya da Zorunlu Olmasi Konusunda 5237 Sayih Tiirk

Ceza Kanunu’nun Kabul Ettigi Sistem

Sahsi hiirriyeti sinirlayict sonuglar doguran héllerin, cezadan mahsup edilmesi
konusunda, iilke kanunlarinda farkli sistemler kabul edilmektedir. Tutukluluk tedbiri
baglaminda bir degerlendirme yapildiginda; ilk sisteme gore tutuklu kalinan siire,
mahk(im olunan cezadan higbir surette mahsup edilmez?®. Ikinci sistemde; tutuklama
tedbirinin uygulamasinda, kisinin bir kusuru yoksa, mahsup islemi uygulanabilir®.
Ugiincii sistemde; tutuklu kalman siirenin, mahk{imiyet nedeniyle verilecek cezadan
indirilip indirilemeyecegi hakimin takdirindedir?®. Son sistemde ise; mahkfim olan kisi,

ister kendi kusuruyla ister hi¢bir kusuru olmadan tutuklu kalmis olsun, kanundaki sartlar

16 GZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan: Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013, s. 502.

17 DURSUN, Hasan: “Tiirk Ceza Hukukunda Mahsup Kurumu”, Uyusmazltk Mahkemesi Dergisi,
2016, Cilt 5, Say1 7, s. 516, 518. Sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran héllerin, ceza belirlendigi
sirada dikkate alinmasi nedeniyle maddi su¢ hukuku sahasinda diizenlendigi belirtilmektedir. Bkz.
YASAR, s. 1382. Mahsup isleminde ceza hafifletilmemekte, sugun karsilig1 olan ceza verilmekte
ancak sahsi hiirriyeti sinirlayict sonug doguran hallerin karsiliginin, infazdan disiilmesine karar
verilmektedir. Bu nedenledir ki mahsubu, cezay1 hafifletici bir neden olarak kabul etmek miimkiin
degildir. Bkz. KORUCULU, s. 445-446.

18 Bu sistemin temel hareket noktasmin, ceza sorusturmasinda belli durumlarda tutuklama
bigimindeki koruma tedbirine basvurunun zorunlu olmast ve her vatandasin, suglarin
kovusturulmasinda devlete, yardime1 olma yiikiimliiliigtiniin bulunmasi oldugu ifade edilmektedir.
Bkz. ICEL, Kaythan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi, Istanbul, 2016, s. 746.

19 Cezanm infazi asamasi igin Ongoriilen, 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanunu’nun (CGTIHK) 100/2 maddesindeki 6zel mahsup diizenlemesinde, hiikiimlii
kendi kusuruyla hastaligina neden olmugsa, hastanede gecen siirenin, cezasindan infaz
edilemeyecegi belirtilmistir. Benzer diizenleme Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (StPO) 461.
maddesinde yer almaktadir: “Mahkiim, cezanmin yerine getirilmesine basladiktan sonra, hastalik
dolayist ile cezaevi disinda bir tedavi kurumuna gotiiriilmiisse, tedavi kurumunda gegen siire,
mahkim hastaliga cezamin yerine getirilmesine ara verdirmek amaci ile yol agmamissa ceza
siiresine dahil edilir (1). Savcilik bu son halde mahkemeden karar almak zorundadwr (2).” 1lgili
kanun hiikmii ve cevirisi icin bkz. YENISEY, Feridun / OKTAR, Salih / OKTAR, Ayla: Alman Ceza
Muhakemesi Kanunu (StPO), 3. Baski, Beta Yaymevi, Istanbul, 2020, s. 569.

20 Alman Ceza Kanunu’nda bu sistem benimsenmistir. Alman Ceza Kanunu’nun 51. maddesinin 1.
fikrasina gore hiikiimlii, dava konusunu teskil eden veya etmis olan fiil dolayist ile, tutuklanmis veya
baska bir sekilde ozgiirliigii kisitlanmig ise, ozgiirliigii kisitlanarak gecen bu siire, siiresi belli olan
hapis cezasi veya adli para cezasindan indirilir. Ancak, hiikiimliiniin eylemden sonraki davramig
indirmeyi hakli géstermiyorsa, mahkeme kismen indirme yapimasima veya hi¢ indirme
yapumamasina karar verebilir. Kanun hiikkmii ve gevirisi i¢in bkz. YENISEY, Feridun /
PLAGEMANN, Gottfried; 4lman Ceza Kanunu (StGB), Beta Yaymevi, Istanbul, 2009, s. 39-40.
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olusmugsa, hakimin takdirine bakilmaksizin ve zorunlu olarak, mahsup islemi

yapilmaktadir?.

5237 sayili TCK’de, zorunlu indirim sistemi kabul edilmistir?®. Mahsup islemi
yoniinden hakime takdir yetkisi taninmamistir®®. Bu sistemde mahkemenin gorevi,
mahsup i¢in gerekli kosullarinin olusup olugmadigini kontrol etmekten ve mahsup hakki
dogmus ise yapilan indirimde bir hesap hatasmnin olup olmadigimi denetlemekten

ibarettir?*

. Kisinin, kendi kusuru ile oOzgiirliigiiniin kisitlanmasma neden olmasi,
Ozgiirliigiin kisitlandigr siirenin kesinlesmis ceza mahkimiyetinden indirilmesine engel
degildir (Ornegin bir kisi islemedigi halde bir sucu iistlenmis ve bundan dolay1 tutuklu
kalmis olabilir)®. Sahsi hiirriyeti simirlayict hal nedeniyle, éncesinde devlet tarafindan
kisiye tazminat 6demesi yapilmig olsa dahi, sahsi hiirriyetinden yoksun kalinan siirenin,

mahk(miyet sonucu verilen cezadan indirilmesi gerekir?.

Ozgiirliigii sinirlayict hallerin, mahkimiyet sonucu verilen cezadan indirilmesi
hiikiimlii i¢in bir haktir’’ ve her zaman talep edilebilir. TCK nin 63. maddesindeki hiikiim
emredici nitelikte bulundugundan, hem karar1 veren hakim hem de cezay1 infaz edecek
makam, mahsup kapsamma giren halleri resen gdz Oniinde bulundurmahdir®®, Bu
nedenledir ki sahsi hiirriyeti sinirlandirma sonucu doguran hallerin, ilgili kararda mahsup

edilmemis olmasi, mutlak bozma nedeni degildir?°.

2L{CEL, Genel Hiikiimler, s. 747.

22 CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Girig, 11. Baski,
Beta Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 601.

23 7 AFER, Hamide: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m. 1-75, 4. Bask1, Beta Yayinevi, Istanbul,
2015, s. 497.

24 BIYIKLI, Hasan: “Tutukluluk Siiresinin Ceza Mahkiimiyetlerinden Indirilmesi”, Yargitay
Dergisi, 1983, Cilt 9, Say1 3, s. 274.

%5 {CEL, Mevkufen Gegen, s. 575; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 603; OZTURK / ERDEM, s.
502.

% ARSLAN / KAYANCICEK, s. 26-27. Arslan/Kayancicek’e gore bu gibi durumlarda ddenen
tazminatin, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca hiikiimliiden iadesi istenebilecek ve verilen
cezadan mahsup islemi yapilacaktir. Bkz. ARSLAN / KAYANCICEK, s. 27.

27 DONMEZER, Sulhi / ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14. Baski, DER Yayinlari,
[stanbul, 2020, s. 313.

28 ()ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 686, 688; BIYIKLI, s. 288.

29 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 758; ICEL, Mevkufen Gegen, s. 578; ayrica bkz. Yargitay, 2.
CD., T. 18.05.2021, E. 2020/4984, K. 2021/9686: “Sanigin gozaltinda gecirdigi siirenin TCK 'nin
63. maddesi uyarinca cezadan mahsup edilmesinin infaz asamasinda gozetilmesi miimkiin
goriilmiig,”; karar igin bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.
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C. Mahsup Karar1 ve Mahsup islemi

Esas olarak mahsup kararin1 vermeye yetkili mahkeme, iizerinde mahsup
yapilacak olan cezay1 veren mahkemedir®, Karar1 veren mahkeme sadece, sahsi hiirriyeti
siirlayan héllerin mahsup edilmesi yoniinde karar verir; suca karsilik gelen cezayi
belirledikten sonra, tutuklu kalinan siireyi, belirlenen cezadan diigmek suretiyle temel

cezayi belirleme seklinde bir uygulama yapamaz3!.

Mabhsup karar1 vermek ile mahsup islemi yapmak arasinda fark vardir. Mahsup
karar1 verildiginde, karar heniiz kesinlesmemistir; mahsup isleminin yapilabilmesi i¢in
ise, kesinlesmis bir mahk(imiyet ve mahsup kararinm bulunmasi gerekir®?. Mahsup
kararim1 vermede sadece mahkemeler ya da hakimlikler yetkiliyken; mahsup islemini,

cezanin infazini yiiriiten makam yani infaz savciliklar1 yapmaktadir.

Genellikle mahkGmiyet karariyla birlikte, baska bir ifade ile, mahkimiyet
kararina iligkin hitkkmiin igerisinde, mahsup karari verilmektedir. Ceza mahk{imiyeti veren
mahkeme, mahsuba iliskin karar almamis olsa bile infaz savcisi, mahsup islemi igin
mahkemelerden ya da infaz hakimliklerinden, bu yonde bir karar verilmesi talebinde
bulunabilir®; zira yukarida belirtildigi iizere mahsup, esasinda infaz hukuku ile ilgili bir
kurumdur. 5275 sayilh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunu’nun
(CGTIHK) 99. maddesinde, infaz asamasinda cezalarin toplanmasi yoniinden yetkili
makam olarak infaz hakimlikleri gdsterilmistir; bu baglamda daha 6nce mahsup karari
olmamasi nedeniyle, sahsi hiirriyeti sinirlayan hallerin, kesinlesmis cezalardan mahsup

edilip edilmeyecegine karar verecek merci, infaz hakimlikleri olacaktir3,

% ICEL, Genel Hiikiimler, s. 749; CMK’nin 232. maddesinin 2. fikrasinin d bendinde yer alan;
hiikmiin basinda, samigin gézaltinda veya tutuklu kaldigi tarih ve siire ile halen tutuklu olup
olmadig1 yazilir hikmii, mahsup igleminin karar1 veren mahkemece yapilacaginin bir gostergesidir.
81 Bkz. Yargitay, 4. CD., T. 22.09.1936, E. 1936/2141, K. 1936/7351; karar1 aktaran EREM /
DANISMAN / ARTUK, s. 758.

32 DURSUN, s. 532.

38 HAKERI, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Bask1, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, s.
720.

3 Bkz. 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu’nun 4. maddesinin 6 fikras1. Kisi hakkinda, islemis
oldugu birden fazla su¢ nedeniyle birden fazla mahkiimiyet hiikkmii verilmis olabilir. Bir goriise
gore boyle durumlarda mahsup islemi, her bir mahkmiyet i¢in verilen cezalardan ayr1 ayr degil,
cezalarm toplanmasi sonucu elde edilen ceza iizerinden yapilmalidir. Bkz. ICEL, Mevkufen Gegen,
s. 561-562; EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 756; KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 924.
Bagka bir goriise gore 5237 sayili TCK’de, cezalarmn i¢timasi kurumuna yer verilmemistir ve
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Miikerrer mahsup karari, muhatab1 agisindan kazamilmis hak olusturmaz®;
mahsubun, esasinda infaz hukuku kurumu olusu®, bdyle bir kabulii zorunlu kilmaktadr.
Hiikiimlii hakkinda verilen cezalar yoniinden, hatali bir sekilde birden fazla mahsup karari

verilmisse, bu hata resen diizeltilecektir.

Mahsup islemi, hapis cezasinin infaz kurumunda gegirilmesi gereken siire
iizerinden yapilmaktadir®’. Ancak bu durumda, kosullu saliverilme miiddeti géz dniinde
bulundurulmali; kosullu salivermeden faydalanmaya hak kazanan hiikiimlii yoniinden,
kosullu salivermeye hak kazandig: tarihe kadarki fiilen ceza infaz kurumunda kalmasi
gereken siire iizerinden mahsup islemi yapilmalidir®®. Bununla birlikte Yargitay
tarafindan verilen bir kararda; TCK’nin 63. maddesine gore yapilacak mahsup isleminde,
kosullu saliverme tarihinin degil, bihakkin tahliye tarihinin esas alinmasi gerektigi

belirtilmistir.

Mahsup islemi yapildiktan sonra, kisinin haksiz bir sekilde hiirriyetinin
smirlandig1 arta kalan bir siire varsa; baska bir ifade ile kisi, sonug cezaya gore cezaevinde
kalmas1 gereken siireden daha fazla bir miiddet tutuklu kalmis ise, bu siire yoniinden

CMK ’nin 141. maddesi kapsaminda tazminat talep etme hakki bulunmaktadir,

5237 sayili TCK’nin 63. maddesinde yer verilen diizenleme esas alindiginda;

mahsup karart ve isleminin, iki kosula baglandigini sdylemek miimkiindiir: Bunlardan

mahsubun ne sekilde yapilacagi belirsizligini korumaktadir; boyle durumlarda siire olarak en fazla
hapis cezasi Ongéren cezadan mahsubun yapilmasi gerekmektedir. Bkz. ARSLAN /
KAYANCICEK, s. 61. Cezalarin toplanmasi sonucu ortaya ¢ikan toplam cezadan mahsup yapilmast
daha dogrudur. Ancak bu durumda, sug tarihi itibariyle mahsup isleminin yapilmasinin miimkiin
olmadig1 bir ceza yoniinden de mahsup islemi yapilmasi gibi bir sonug ortaya ¢ikabilecektir. Infaz
Hakimligi, cezalarin igtimast ve mahsubu yoniinden karar alirken, bu hususu goz oniinde
bulundurmalidir. Bkz. Yargitay, 9. CD., T. 04.03.2022, E. 2022/299, K. 2022/1727; karar i¢in bkz.
https://karararama.yargitay.gov.tr.

3 Bkz. ARSLAN / KAYANCICEK, s. 55; DURSUN, s. 553.

% Infaz hukuku kurumlar yoniinden, kazanilmis hakkin s6z konusu olamayacag1 belirtilmektedir.
Bkz. OZEN, Mustafa: Anayasa Mahkemesi Kararlar Isiginda Infaz Hukuku, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 607.

37 APIS, Ozge: Cezamin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 244.
%8 DURSUN, s. 554.

3% Bkz. Yargitay, 11. CD., T. 30.05.2007, E. 2006/4111, K. 2007/3784; karar1 aktaran ARSLAN /
KAYANCICEK, s. 24-25.

40 APIS, s. 246.
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ilki, kesinlesmis bir ceza mahkiimiyetinin bulunmast; diger ise, karar kesinlesmeden once

sahsi ozgiirliigii stmirlama sonucu doguran bir halin mevcut olmasidir.
1. Kesinlesmis Ceza Mahkiimiyetinin Bulunmasi

Mabhsuptan s6z edebilmek icin, dncelikle yargilamanin bir ceza mahkiimiyetiyle
sonuglanmas1 gerekir*’. Ayrica mahsup isleminin yapilabilmesi icin, hiikmedilen

mahk(miyete iliskin cezanm, fiilen ve hukuken infazi miimkiin olmalidir®?.

Sadece hapis ve adli para cezalar1 ydniinden mahsup miimkiindiir®®; diger
yaptirim niteligindeki hiikiimler yoniinden mahsup isleminin yapilmasi olanakli
degildir**. Bu baglamda, yargilama sonunda giivenlik tedbirine hiikmedilmesi halinde,
mahsup islemi yapilamaz®. Yine yargilama sonunda verilen hiikiimde, iyilestirme
niteliginde bir tedbire hilkkmedilmis ise, bu tedbir lizerinden de mahsup islemi yapilmasi

miimkiin degildir*®,

5237 sayilit TCK’nin getirdigi sistemde, hapis cezasina mahkiim edilmenin bir
sonucu olarak hak yoksunluklarina (TCK madde 53) hiikmedilmektedir. Hak
yoksunluklar: ad1 verilen tedbirlerin infazina, cezayla birlikte ya da cezanin infazindan
sonra baglanmaktadir®’. Hak yoksunluklari, mahk{imiyet sonucu verilen hapis cezasina

paralel olarak infaz edildiginden, asil cezadan mahsup islemi yapilmasi, hak

4 HZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 687.

42 CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 603.

4 DONMEZER / ERMAN, s. 314.

4 Arslan/Kayangigek’e gore adli para cezasi disinda kalan ve hapis cezasindan gevrilen diger
secenek yaptirimlar agisindan mahsup yoluyla indirime gidilemez. ARSLAN / KAYANCICEK, s.
65; aym dogrultuda goriis igin ayrica bkz. OZTURK / ERDEM, s. 503.

45 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 756; ICEL, Mevkufen Gegen, s. 748; OZTURK / ERDEM,
s. 500: “Kaldi ki, giivenlik tedbirlerinin siiresi onceden belli olmadigi i¢in bunlar hakkinda mahsup
isleminin yapimast, bu kurumun niteligine uygun degildir.”’; ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN,
Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Bask1, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2017, s. 880.

46 YASAR, s. 1381. Belli kosullar saglandiginda; kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde
satin alan, kabul eden, bulunduran ya da uyusturucu madde kullanan kisiler hakkinda TCK’nin 191.
maddesi uyarinca, hapis cezasi yerine tedavi ve iyilestirme tedbiri uygulanabilmektedir. Uyusturucu
madde kullanan kisi hakkinda asgari bir yil, azami ii¢ y1l siire ile denetimli serbestlik tedbiri
uygulanabilmektedir (Bkz. TCK 191/3. madde). Mahsup yoluyla tedavi siirecinin yasandig:
denetimli serbestlik siiresinin azaltilmasi miimkiin degildir.

47 GOKCEN, Ahmet / YENIDUNYA, A. Caner: “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesine iliskin Kurallar (TCK m. 61-63)”, Ugur Alacakaptan’a
Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 363.
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yoksunluklarmin infaz siiresini de etkileyecektir. 5237 sayili TCK’de, verilen ceza
mahklmiyeti neticesinde ortaya ¢ikan ve Omiir boyu siiren hak yoksunluklar
ongoriilmemistir. Bu nedenle mahkiimiyet sonucu verilen hapis cezasinin infaz edilmesi
ile birlikte kisi; siirekli, siireli veya gecici bir kamu gorevinin istlenilmesi hakkini
yeniden kazanacaktir (Bkz. TCK madde 53/2). Bununla birlikte TCK’nin 53. maddesinin
1. fikrasinda sayilan hak ve yetkilerden birinin kétilye kullanilmasi suretiyle islenen
suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkiimiyet halinde, ayrica, cezanin infazindan sonra
islemek {izere, hiikkmolunan cezanin yarisindan bir katmna kadar, kamu gorevinin
iistlenilmesi hak ve yetkisinin yasaklanmasina karar verilebilmektedir (Bkz. TCK madde
53/5). Ornegin kamu goérevlisi olan failin, zimmet sugunu islemesi halinde, TCK ’nin 53.
maddesinin 5. fikrasi uyarinca, cezanin infazindan sonra gegerli olmak iizere, belli
siireligine daha, belli haklardan yoksun kalmasma hiikmedilebilecektir®®. Cezanin
infazindan sonra da devam eden bu hak yoksunluklari yoniinden, mahsup islemi yapilmak
suretiyle, ilgili siirenin kisaltilmas1 miimkiin degildir*. Yine, taksirli sugtan mahkimiyet
halinde, 53. maddenin 6. fikrasinda dngoriilen, siiriicli belgesini geri alma bi¢imindeki

tedbirin siiresi, mahsup iglemi ile kisaltilamaz.

Mahsup islemi, bir su¢ kapsaminda verilen hapis cezalart i¢in s6z konusu
olabileceginden, belli tiir fiiller i¢in Ongoriilen tazyik ya da disiplin hapsi siireleri
iizerinden mahsup islemi yapilamaz®®. Bu baglamda, CMK’nin 60, 71 ve 124.
maddelerinde yer verilen o6zel tutuklama durumlari, disiplin hapsi niteliginde
oldugundan®, mahsup yoluyla, bu tiirden disiplin hapsinin sonlandirilmasi ya da
stiresinin kisaltilmas1 miimkiin degildir. Yine 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina

Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun uyarinca hiikmedilen tedbir kararlarmin

48 SARE, Ersin: “Zimmet Sucunda Fail”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2023, Cilt
20, Say12, s. 344.

49 ICEL, Mevkufen Gegen, s. 573; ONDER, Ayhan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Cilt II-III, 2.
Bask1, Beta Yayinevi, Istanbul, 1992, s. 682.

50 )ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 689. Dursun’a gore 6gretide herhangi bir
gerekge gosterilmeden ve degerlendirme yapilmadan disiplin hapsinde gegirilen siirelerin mahsuba
konu olamayacaginin savunulmasina karsin, bu siirelerin mahsuba konu edilmesinin 6niinde yasal
bir engel bulunmamaktadir. Bkz. DURSUN, s. 529.

51 UNVER / HAKERI, s. 392.
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gereklerine aykir1 hareket edenlere verilen zorlama hapsinin siiresi tizerinden mahsup

islemi yapilamaz®2.

Bir goriise gore ozgiirlilkten mahrum edilme siirelerinin, yargilama sonucunda
verilen agirlagtirilmis miiebbet ya da miiebbet hapis cezalarindan indirilmesi miimkiin
degildir®. Diger bir goriise gore ise, agirlastirilmis miiebbet veya miiebbet hapis
cezalarinda, tipki siireli hapis cezalarinda gecerli oldugu gibi, kosullu saliverme
hiikiimleri uygulanabilmektedir ve verilen ceza, fiilen dmiir boyu siirmez; 6rnegin
miiebbet hapis cezasina carptirilan kisi, cezasinin 24 yilint doldurduktan sonra kosullu
saliverme hakkini elde edebilir; iste mahsup islemi bu siire iizerinden yapilmalidir®.
Yargitay da naklettigimiz son goriistedir ve hakkinda miiebbet ya da agirlastirilmisg
miiebbet hapis cezasi verilen hiikiimliiniin gozalt1 ve tutuklulukta gegirdigi siirelerin,

cezasindan mahsup edilmesi gerektigine hikkmetmektedir®.

Kisi hakkinda hem hapis cezas1 hem de adli para cezasma hiikmedilmis ise,
oncelikle hapis cezasindan mahsup islemi yapilacak, sonra adli para cezasindan mahsup
islemi gerceklestirilecektir®®. Kisiye verilen kisa siireli hapis cezasi, adli para cezasina
¢evrilmis ise, mahsup islemi hapis cezasi iizerinden degil, adli para cezasi iizerinden

yapilacaktir; kaldi ki TCK’nin 50/5. maddesi uyarinca bu gibi durumlarda asil

52 6284 sayili Kanunu'nun 13. maddesi: “Bu Kanun hiikiimlerine gére hakkinda tedbir karari
verilen siddet uygulayan, bu kararin gereklerine aykiri hareket etmesi hdlinde, fiili bir su¢ olustursa
bile ihlal edilen tedbirin niteligine ve aykirithigin agirligina gore hakim karariyla i giinden on giine
kadar zorlama hapsine tabi tutulur (1). Tedbir kararmin gereklerine aykiriligin her tekrarinda, ihlal
edilen tedbirin niteligine ve aykiriligin agirligina goére zorlama hapsinin siiresi on begs giinden otuz
gtine kadardir. Ancak zorlama hapsinin toplam siiresi alti ay1 gecemez (2). Zorlama hapsine iliskin
kararlar, Cumhuriyet bassavciliginca yerine getiriliv. Bu kararlar Bakanhgin ilgili il ve ilge
miidiirliiklerine bildirilir (3).”

53 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 756; TOROSLU, s. 419.

54 {CEL, Mevkufen Gegen, s. 749; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 605; OZTURK / ERDEM, s.
501; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, s. 880; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel
Hikiimler, s. 687.

%5 Bkz. Yargitay, 1. CD., T. 27.10.2020, E. 2020/1444, K. 2020/2587; Yargitay, 1. CD., T.
22.06.2020, E. 2020/1077, K. 2020/1386; karar igin bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.

5% ONDER, s. 683; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 605.
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mahk(miyet adli para cezasidir®” ve TCK nin 63. maddesindeki hiikiim uyarinca adli para

cezas! iizerinden mahsup islemi yapmak kisinin lehinedir®,

Ertelenmis hapis cezalar1 bakimindan da mahsup islemi yapilabilecegi ve
erteleme s6z konusu oldugunda, 6nce mahsubun yapilmas: ve sonrasinda denetim
siiresinin, bu mahsup islemine gore belirlenmesi gerektigi savunulmaktadir®®. Gergekten
TCK’nin 51. maddesi uyarinca hapis cezasinin ertelenmesi karar1 verildiginde, belirlenen
sonug ceza, denetim siiresine etki edecektir; zira TCK’nin 51/3. maddesinde, denetim
sliresinin alt siirmin, mahkim olunan ceza siiresinden az olamayacagi belirtilmistir.
Bununla birlikte hapis cezasinin ertelenmesi kurumunun getirilis amaci, belli
ylkiimliliiklerle, sanigin almis oldugu cezanimn, cezaevine girmeden, disarida infaz
etmesinin saglanmasidir. Bdyle bir durumda, denetim siiresi sorunsuz bir sekilde gecirilse
dahi verilen mahkiimiyet varligin korumaktadir. infazin ertelenmesi anlamini tastyan
TCK 51. maddesi uyarinca hiikkmedilen ertelenmis mahkimiyetlerde, soyut ceza
lizerinden mahsup islemi yapilmasi sanigin lehine degildir; ¢iinki kisi zaten denetim
stiresi boyunca cezasini disarida infaz etmektedir. Denetim siiresi igerisinde sug
islendiginde ve ertelenmis cezanin kismen ya da tamamen infazina karar verilerek sanigin
cezaevine alindigt bir durumda, mahsup isleminin yapilmasi daha isabetlidir. Yine sanik
hakkinda, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesi durumunda, sahsi
hiirriyeti siirlayan haller ydniinden mahsup karari verilebilir®’; ancak mahsup isleminin,
denetim siiresi igerisinde yeniden su¢ islenmesi ya da yiikiimliiliiklere aykiri hareket

edilmesi nedeniyle hiikiim agiklandiginda yapilmasi daha dogru olacaktir.

57 ICEL, Mevkufen Gegen, s. 749; KORUCULU, s. 460.
58 TCK ’nin 63. maddesinin son ciimlesinde, “Adli para cezasina hiikmedilmesi durumunda, bir giin
besyiiz Tiirk Lirasi sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir.” hitkkmil yer almaktadir.

59 OZEN, Mustafa: “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, 2009, Cilt 15, Say1 1-2, s. 117.

60 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 28; aym dogrultuda karar igin bkz. Yargitay, 18. CD., T.
11.01.2016, E. 2015/30987, K. 2016/108; karar i¢in bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.
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a. Sahsi Ozgiirliigii Stmrlama Sonucu Doguran Hallerin, Baska Bir Su¢ Nedeniyle

Hiikmedilen Cezadan indirilip indirilemeyecegine iliskin Tespitler

TCK’nin 63. maddesinde, gerceklestirilen fiil ve karsilig1 olan su¢ nedeniyle,
sahsi hiirriyeti siirlayict bir tedbir uygulanmigsa ve ayni fiilin karsiligi su¢ nedeniyle
yargilama yapilip mahkimiyet karari verilmisse, sahsi hiirriyeti smirlayan siirenin,
mahklimiyet sonucu verilen cezadan indirilecegi hiikiim altina alinmistir. Bununla birlikte
ilgili hiikkiimde, bir su¢ nedeniyle, sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbirin,
islenen baska bir sugtan dolay1 verilen cezadan indirilip indirilmeyecegine iligkin agik bir

ifadeye yer verilmemistir®.

Ogretide, sahsi hiirriyetin sinirlandirildign siirenin, bir baska suctan dolayi
verilen cezadan indirilebilecegi kabul edilmektedir®?. Bir goriise gore bir bagka suctan
verilen cezadan, yine bir baska su¢ isnadi nedeniyle hiirriyetin simirlandirildig: siirenin
indirilmesinin dayanagi CMK’nin 144/1-a maddesidir. Koruma tedbirleri nedeniyle
tazminat isteyemeyecek olan kisileri belirten hiikiimde yer alan, gozaltr ve tutukluluk
stiresi bagka bir hiikiimliiliigtinden indirilenler ifadesi, tutukluluk ve gbzalt1 siirelerinin,
bagka bir sugtan dolayr hiikkmedilmis olan cezadan indirim yapilmasina olanak

saglamaktadir®®,

765 sayili TCK’nin 40. maddesinde, 5237 sayili TCK’nin 63. maddesinde yer
verilen diizenlemeyle benzer nitelikte olan bir hiikiim yer almaktaydi. 765 sayili TCK nin
yiiriirliikte oldugu dénemde, 06.03.1940 giin ve 5-68 sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme
Karari ile, bir su¢ nedeniyle sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbire iligkin

siirenin, islenen baska bir sugtan dolay1 verilen cezadan indirilebilecegi kabul edilmisti®.

61 Mahsup kurumunun diizenlendigi Isvigre Ceza Kanunu’nun 51. maddesinde, bagka herhangi bir
yargilama kapsaminda gegirilen tutukluluk siiresinin de, ceza belirlenirken dikkate alinabilecegi
acikca belirtilmistir.

62 YUCE, Turhan Tufan: Ceza Hukukunun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi, Ankara, 1985, s.
183; OZTURK / ERDEM, s. 501; DEMIRBAS, Timur: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2012, s. 643.

6 OZTURK / ERDEM, s. 501.

64 Sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir halin mahsup edilebilmesi igin, mahk(imiyete sebep
olan fiil ile hiirriyeti sinirlama sonucuna yol agan fiilin ayn1 olmasi gerektigi savunulmaktayd: ve
ilgili Yargitay Igtihadi Birlestirme karar elestirilmekteydi. Karar ve elestirisi icin Bkz. DEMIREL,
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Ayni anlayisin, 5237 sayili TCK’nin yiiriirliige girmesinden sonra da devam ettigini
soylemek miimkiindiir. Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulunun 31.01.2006 tarihli
kararinda; 06.03.1940 giin ve 5-68 sayili Yargitay Igtihadi Birlestirme Kararina atif
yapilmig ve bir su¢ nedeniyle, sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbire iliskin
siirenin; islenen baska bir sugtan dolayr verilen cezadan indirilebilecegine

hiikmedilmistir5s.

Ozgiirliigiin kisitlandig1 sug ile mahkiim olunan sucun yargilamasmin, farkl
mahkemelerde yapilmasi, mahsup isleminin yapilmasina engel degildir®®. Hatta askeri
mahkemede yapilan yargilama sirasinda hiirriyetin kisitlandigi haller, adli yargi
mahkemelerince verilen cezalardan mahsup edilebilir®. Kanun degisikligi nedeniyle
yapilan uyarlama yargilamasi sonucunda, hiikiimliniin yeni kanuna goére fazladan
cezaevinde kaldig siire, bagka bir sucun cezasindan indirilebilmelidir®. Ayrica kisinin
tutuklu kaldigi siire, yapilan yargilama sonucunda verilen ceza miktarini asiyorsa;
fazladan tutuklu kalinan siirenin, bir bagka mahkiimiyet nedeniyle verilen cezadan

indirilmesi miimkiindiir®.

Cezasi ertelenen kimsenin, kisi 6zgiirliiglinden mahkim kaldig1 siirenin, bu
kararin kesinlesmesinden 6nce isledigi sugtan dolayr mahkim oldugu cezadan indirilmesi
miimkiindiir’®. Aym durum, hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar verildigi

hallerde de gegerlidir.

Hakk1: “Mevkufiyetin Mahkimiyetin Mahsubu-Genisletici Tefsir”, Ankara Barosu Dergisi, 1956,
Cilt 13, Say1 1, s. 204-207.

85 Bkz. Yargitay, CGK., T. 31.01.2006, E. 2006/4, K. 2006/7; karar igin bkz. SIRIN, Osman /
ASANER, Halim / GUVEN, Ozcan / YALVAC, Giirsel / OZDEMIR, Muzaffer / EREL, Kemalettin:
Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararlari Eyliil 2004-Temmuz 2008, Adalet Yayinevi, Ankara, 2008,
s. 242-255.

%6 COLAK, Haluk / ALTUN, Ugurtan: “Cezanin Belirlenmesi Ara¢larindan Birisi Olarak Mahsup”,
Adalet Dergisi, 2007, Cilt 98, Say1 28, s. 17.

67 ZAFER, s. 499.

6 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 40.

89 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 44.

O TOROSLU, s. 419; ayrica bkz. Yargitay, CGK., T. 30.12.2003, E. 2003/8-291, K. 2003/303: “Bu
itibarla hiikiimliiniin, ertelemeye konu hiikiim nedeniyle gézaltinda kaldigi bir ve tutuklulukta
kaldig seksen beg giiniin, ertelemeye konu sugla ilgili hiikmiin kesinlesmesinden once isledigi 6136
sayitli Yasa'va aykirihk sucundan hiikmolunan dért yil iki ay hapis cezasindan mahsubu
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b. Sahsi Ozgiirliigii Stmirlama Sonucu Doguran Hallerin, Baska Bir Suc Nedeniyle

Hiikmedilen Cezadan Mahsubuna Zaman Yoniinden Simirlama Getirilmesi

Kisinin su¢ isledigi iddiasiyla hiirriyeti kisitlanabilir ve yapilan yargilama
neticesinde beraatine karar verilebilir ve bu karar kesinlesebilir’*. Haksiz sekilde tutuklu
kaldig: siirenin, isledigi baska bir su¢ nedeniyle verilecek cezadan indirilmesi miimkiin
kilindiginda kiside, yeniden sug¢ isledigi takdirde cezaevine girmeyecegi diisiincesi
olusabilir. Bu nedenledir ki mahsup islemine zaman yo6niinden smirlama getirilmesi

zorunlulugu dogmustur’?,

Ogretide, bir goriise gore kisinin haksiz sekilde hiirriyetinin sinirlandigi
yargilamada verilen beraat karari mahsup igin belirleyicidir ve mahkiimiyete neden olan
fiilin, beraat kararinin kesinlesmesinden dnce islenmesi gerekir”. Diger bir goriise gore
ise, sahsi hiirriyetin siirlandigt ve yargilama sonucunda beraat karari verilen sug,

mahkiimiyetle neticelenen sugtan sonra islenmis olmalidir’.

765 sayilt TCK nin yiiriirliikte oldugu donemde Yargitay bu konuyu, bir Yargitay
Ictihad1 Birlestirme Karari ile aydinliga kavusturmustu: 06.03.1940 giin ve 5-68 sayili
Yargitay I¢tihadi Birlestirme Karari’nda; bir baska sug yoniinden mahsubun yapilabilmesi
i¢cin, mahsuba konu olan ve mahkimiyetle sonuglanan sugun, failin sahsi hiirriyetinin
kisitlandigr sugtan dolay1 verilecek hiikmiin kesinlesmesinden once islenmesi gerektigi
belirtilmisti. 5237 sayili TCK’nin 63. maddesinin yiiriirliige girmesinden sonra da,
Yargitay tarafindan ayni goriis benimsenmis ve mahsuba, zaman yoniinden sinirlama

getirilmesi gerektigi belirtilmistir’.

gerektiginden, Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazimin kabuliine karar verilmelidir.” Karar i¢in
bkz. COLAK / ALTUN, s. 21-29.

"l Sadece beraat degil, kovusturmaya yer olmadig1 ya da zamanasimi veya sikayetten vazgegme
sebebiyle diigme karar1 verildigi héllerde de; kisinin bu yargilamalar kapsaminda hiirriyeti
smirlandirilmis ise, mahsup karari verilebilmektedir. Bkz. HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN,
Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski, US-A Yayncilik, Ankara, 2017, s. 499.
2 BIYIKLL s. 278.

8 ICEL, Mevkufen Gegen, s. 575; EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 757; CENTEL / ZAFER /
CAKMUT, s. 604; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, s. 881; ARSLAN / KAYANCICEK,
s. 28, 31.

" DONMEZER / ERMAN, s. 314; OZEN, Cezanin Belirlenmesi, s. 116.

5 Bkz. Yargitay, CGK., T. 31.01.2006, E. 2006/4, K. 2006/7: “Burada énemli olan husus, mahsuba
konu mahkiimiyete ait sugun, tutuklu kalinan suctan verilen hiikmiin kesinlesmesinden once
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06.03.1940 giin ve 5-68 sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme Kararinin
icerigindeki degerlendirmeler dikkate alindiginda; bir sugun yargilamasi sirasinda kisinin
hiirriyetinin smirlandirildigi siirenin, bir baska su¢ nedeniyle verilen cezadan mahsup
edilebilmesi i¢in, kisinin ilgili yargilamada mutlak surette beraat etmesi ya da ceza
almamasi gerektigi gibi bir sonuca ulasilabilir. Ancak farkli bir goriise gore mahsup islemi
yapilabilmesi igin, hiirriyetten yoksun kilinmasina neden olan sugun yargilamasinin,
mutlak surette sonuglanmas: gerekmez’®; hatta tutuklu kalinan sug nedeniyle sonradan
mahklmiyet hitkmii dahi verilebilir. Esas alinmasi gereken, iizerinde mahsup islemi
yapilacak mahkiimiyete konu sucun, tutuklu kalinan yargilama sonug¢lanmadan &nce
islenmesidir’”. Tutuklu kalinan yargilamada, sonrasinda mahk{imiyet karar verilse bile;
hi¢ tutuklu kalinmamus gibi verilen cezanmn tamammin infazina karar verilebilecektir’®,
Yargitay, istikrarli bir bigimde kararlarinda; sahsi hiirriyeti sinirlandirict bir tedbir olan
tutuklulugun mahsubunda, tutukluluga konu sorusturmanin sonuglanmasinin gerek
bulunmadigi, tutuklu kalinan sugtan verilen kararin kesinlesmesinden dnce bir baska
sugun ya da suglarin islenmesinin mahsup i¢in yeterli oldugu, tutuklu kalinan sugun
beraat ya da mahkimiyetle sonu¢lanmasinin mahsup yoniinden bir dnem tagimadigi

goriisiinii yansitmaktadir™,

Adli hata barindiran bir hilkiim nedeniyle 6zgiirliigii kisitlanan ve daha sonra
yargilamanin yenilenmesi sonucunda cezasi ortadan kaldirilan kigi, haksiz yere
cezaevinde kaldig siireye iliskin olarak tazminat talebinde bulunabilecegi gibi®, isledigi
bagka bir su¢ nedeniyle verilen ceza yoniinden mahsup talebinde bulunabilmelidir. Bunun
gibi bir durumda, mahsup yapilmasindaki 6l¢iit; kisinin haksiz yere cezaevinde kaldigi
stireye gilivenerek yeni bir sug isleyip islemedigi olmalidir. Ancak Anayasa Mahkemesi,

bireysel bagvuru sonucu vermis oldugu iki kararda farkli bir goriisii benimsemistir:

islenmesidir.”; karar igin bkz. SIRIN / ASANER / GUVEN / YALVAC / OZDEMIR / EREL, s. 242-
255.

8 HAKERI, s. 719.

77 BIYIKLI, s. 284; ARSLAN / KAYANCICEK, s. 31.

8 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 34. Bir su¢ nedeniyle tutuklu kalinan siire, bir baska sug nedeniyle
verilen cezadan mahsup edilmis ve sonrasinda tutuklu kalinan sugtan da kigi mahkiim edilmis ise;
tutuklu kalinan siire tekrardan mahsup edilemez. Bkz. APIS, s. 244.

9 Bkz. Yargitay, CGK., T. 31.01.2006, E. 2006/4, K. 2006/7; karar i¢in bkz. SIRIN / ASANER /
GUVEN/YALVAC / OZDEMIR / EREL, s. 242-255.

8 AKYUREK, Giiglii: Yargilamanin Yenilenmesi, 3. Baski, Segkin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 212-
218.

Mahsup Dlizenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 98



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 « 2024

Anayasa Mahkemesine gore eger hukuk sistemince belirlenenden daha fazla bir siire
kisiler hiirriyetin yoksun birakilmislarsa, mahsubun mecburiligi ilkesi geregi sahsi
hiirriyeti sinirlandiran hallerin, islenen bir bagka su¢ nedeniyle verilen cezadan mahsup
edilebilmesi gerekir ve bdyle bir durumda zamansal sinir gerekgesiyle kisilerin mahsup

talepleri reddedilmemelidir®..

2. Karar Kesinlesmeden Once Sahsi Ozgiirliigi Simrlama Sonucu Doguran Bir

Halin Bulunmasi

TCK’nin 63. maddesindeki diizenleme lafzi esas alindiginda, mahsubun diger
kosulu; karar kesinlesmeden once sahsi 6zgiirligii sinirlama sonucu doguran bir halin
mevcudiyetidir. Mahsup konusunun diizenlendigi 765 sayili TCK’nin 40. maddesinde,
kesinlesmis cezadan indirilecek 6zgiirligi kisitlayict halin karsiligi olarak tutuklama
anlamina gelen, mevkufiyet tabiri kullanilmisti. Her ne kadar kanunda mevkufiyet
seklinde, dar kapsamli bir ifadeye yer verilmis olsa da o6gretide; kisinin bir ceza
kovusturmast nedeniyle hiirriyetinden yoksun birakilmasinin ya da hiirriyeti ile ilgili
olarak serbest hareket edebilme imkaninin elinden alinmasinin, mevkufiyet tabirine dahil
oldugu ifade edilerek®?, kanunun uygulama alan1 genisletilmekteydi. 5237 sayili TCK’de

sahsi hiirriyeti simwrlayict biitiin haller ifadesine yer verilmesi suretiyle 6zgirligi

81 Bkz. AYM, Ikinci B6liim, Bagvuran Hasan Giilbahar, B. No: 2014/17112, T. 30.10.2018, para.
50-51: “Somut olayda basvurucunun kosullu saliverilmesinden sonra deneme siiresi i¢inde isledigi
ikinci su¢ nedeniyle bagvurucu hakkindaki kosullu salivverme karari geri alinmistir. Geri alinan
kosullu saliverme sonrasmda cezanin infazi devam ederken yapilan kanun degisikligi ile
basvurucunun durumundaki  kisiler yoniinden kosullu salvvermenin geri almamayacag
diizenlenmigstir. Mahkeme de bunun iizerine basvurucu hakkindaki kosullu salivermenin geri
alinmast kararmi kaldirnustir. Kosullu salivvermenin geri alinmasi karart kaldirilmasina ragmen -
geri alinan bu karara dayanmilarak- basvurucunun tutuldugu bu siire (kosullu saliverme tarihinden
sonraki tutuldugu siire) bir baska suctan aldigi cezadan mahsup edilmemistir. Bu durum
basvurucunun mahsup talep ettigi ceza baglaminda hapiste kalma siiresinin uzamasina neden
olacaktir. Bu siirenin bir baska sugtan verilen cezadan mahsubuna iligkin yargt organlarmin
mahsuba karar verme bakimindan takdir yetkilerinin bulunmadigi anlasiimaktadw: Zira hukuk
sisteminde mahsubun mecburiligi s6z konusudur. Bu durumda bagvurucunun hukuk sistemince
belirlenenden daha fazla bir siire hiirriyetinden yoksun kalmasiin Anayasa’min 19. maddesinin
ikinci fikrasi kapsaminda (mahkemece verilmis hiirriyeti kisitlayici cezanin infazi olarak) hukuka
uygun bir tutma niteliginde bulundugu sdylenemeyecektir. Bagvurucunun hukuk sistemince
belirlenenden daha fazla bir siire hiirrivetinden yoksun kalmasimn hukuki bir temeli
bulunmadigindan uzayan bu tutma siivesinin kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki ile bagdasmadig
sonucuna varilmigtir” Diger karar i¢in bkz. AYM, Birinci Boliim, Bagvuran Ercan Bucak (2), B.
No: 2014/11651, T. 16.2.2017, para. 45-54.

8 ONDER, s. 680.
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kisitlayan her durum mahsup kapsamma® alinmis ve eski kanundaki belirsizlik sona

erdirilmistir.

Sahsi hiirriyeti sinirlandirict sonu¢ doguran hallerin, mahsuba konu olabilmesi
icin fiilen gergeklesmis olmasi gerekir®*. Bu baglamda kisi hakkinda gézalti ya da
yakalama karar1 verilmis olmasi yeterli degildir; mahsup yapilabilmesi i¢in bu tedbirlerin
fiilen infaz edilmis olmasi gereklidir. Kural olarak bir giinliik sahsi 6zgiirliigli sinirlama
sonucu doguran hal, bir giinliik hiirriyeti baglayici ceza ile denk kabul edilmekte®®; kisinin
Ozgiirliigliniin sinirlandirlldigr giin sayisina esit olacak bigimde, kesinlesmis cezadan

mahsup islemi gergeklestirilmektedir®.

Mahsuba konu olan, sahsi hiirriyeti sinirlayici tedbirlerin; ceza infaz kurumu
disinda, farkli yerlerde icra edilmesi miimkiindiir®’. Kolluk gdzetiminde nezarethanede,
Adli Tip Kurumunda gozlem altina alinmada ya da hastanede gecen siireler ile giivenlik
gorevlilerince gotiiriiliirken yolda gegirilen siireler; cezaevinde gecirilmemis olan sahsi
hiirriyeti siirlama sonucu doguran héllerdendir ve mahkiimiyet sonucu verilen cezadan

mahsup edilmelidir®,

TCK’nin 63. maddesinin gerekgesinde; teknik anlamda tutukluluk sayilmamakla
beraber sahsi hiirriyeti stmirlama sonucunu doguran tedbirlerin tiimiiniin de tutukluluk
gibi mahkiimiyet siiresinden mahsup edilmesinin ongériildiigii ve bu nedenle, madde

metninde hiirriyeti simirlama sonucunu doguran biitiin haller ibaresinin kullanildig

8 DEMIRBAS, s. 642.

8 YASAR, s. 1389; KORUCULLU, s. 447.

8 ONDER, s. 682. Ancak, CMK’nin 109 maddesinin 3 fikrasinin j bendinde belirtilen konutunu
terk etmemek ytikiimliliigi altinda gecen her iki giin, cezanin mahsubunda bir giin olarak dikkate
alinacaktir. Bkz. CMK 109. madde 6. fikra 3. ciimle.

8 Bununla birlikte TCK’nin 63. maddesinde, hitkkmedilen adli para cezalar1 yoniinden farkli bir
diizenlemeye yer verilmistir TCK’nin 63. maddesinin 2. cilimlesinde; Adli para cezasina
hiikmedilmesi durumunda, bir giin yiiz Tiirk Lirast sayilmak iizere, bu cezadan indirim yapilir.
hiikkmiine yer verilmistir. 7499 sayili Kanunu’nun 9. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nce, adli
para cezasinda alt sinir 20 TL olarak belirlenmisti. Alt sinirdan adli para cezasina hiikkmedildigi bir
durumda, bir giin tutuklu kalan kisi hakkinda verilen adli para cezasi lizerinden, 5 giine denk gelen
miktarda indirim yapilmaktaydi. Isvigre Ceza Kanunu’nun 51. maddesinin 2. ciimlesinde ise; bir
giinliik tutukluluk, bir giinliik adli para cezasi birimine karsilik gelmektedir hiikkmiine yer
verilmistir.

8 EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 757; DURSUN, s. 530.

8 DONMEZER / ERMAN, s. 313.
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belirtilmistir®. 5237 sayih TCK’de sahsi hiirriyeti strlayict biitiin hédller seklinde
kapsayict bir ifadeye yer verilmesi olumlu bir gelisme olmakla birlikte, Airriyeti
stirlama sonucunu doguran tedbirlerin kapsamimin ve smirinin ne olduguna iliskin

belirsizligi, beraberinde ortaya ¢ikarmistir.

II. MAHSUBA KONU OLAN “SAHSi OZGURLUGU SINIRLAMA SONUCU
DOGURAN HALLER”IN KAPSAMI

5271 sayilt CMK’de diizenlenen koruma tedbirlerinden belli bir kisminin, sahsi
Ozgiirliigi smirlayict nitelikte oldugundan siiphe bulunmamaktadir. Yine g¢esitli
kanunlarda 6ngoriilen bazi idari tedbirler de sahsi 6zgiirliigii sinirlayici niteliktedir. Hangi
koruma tedbirlerinin mahsuba konu olabilecegi hususu, CMK’deki tasniflemeye ve
siirlandirmaya bagl kalinarak asagida agiklanacaktir. Yine asagida, sahsi hiirriyeti
siirlandiran, idari nitelikteki tedbirlerin, mahsuba konu olup olamayacagi hususunda

degerlendirmelerde bulunulacaktir.
A. Adli Yakalama

Yakalama, Gézaltina Alma ve Ifade Alma Yonetmeliginin 4. maddesindeki
tanima gore yakalama; kamu giivenligine, kamu diizenine veya kisinin viicut veya
hayatina yonelik var olan bir tehlikenin giderilmesi i¢in denetim altina alinmasi gereken
veya sug igledigi yoniinde hakkinda kuvvetli iz, eser, emare ve delil bulunan kisinin
gozaltina veya muhafaza altina alma islemlerinden dnce 6zgiirliigiiniin gegici olarak ve
fiilen fasitlanarak denetim altina alinmasini ifade etmektedir. Bu tanim, bir karara
dayanilarak yapilan yakalama islemini kapsamamaktadir. Esasen adli yakalamanin, ya
fiili duruma ya da bir karara (miizekkere) dayandifimi sdylemek miimkiindiir®.
Gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda bir yakalama emrinin diizenlemesi miimkiin
olmadig1 i¢in, Cumbhuriyet savcisi, kolluk, hatta herkes tarafindan, bireylerin
ozgiirliigiiniin gegici olarak yoksun birakilmasi®'; fiili yakalamadir®?. Tutukluluga sevk

edilen siiphelinin, serbest birakilmasi kararina itiraz sonucu, itiraz merciince siiphelinin

89 Bkz. TCK ’nin 63. maddesinin gerekgesi.

% CENTEL / ZAFER, s. 378.

91 OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 448.

92 CENTEL / ZAFER, s. 378.
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tutuklanmasi icin ya da sorgudan kagan siipheli ya da sanik hakkinda yakalama emri
diizenlenebilmektedir; boyle durumlarda yakalama, bir karara yani yazili miizekkereye
dayanmaktadir. Hakim, mahkeme, Cumhuriyet savcisi ya da kolluk gérevlileri tarafindan
¢ikarillan yakalamalarda; baska bir ifade ile miizekkereye dayanan yakalamalarda,
yakalanan kisi en ge¢ yirmi dort saat i¢inde yetkili makam, hakim veya mahkeme 6niine

cikarilmalidir®,

Kanunda belirtilen usuller ve kosullar uyarinca bir kisi yakalandiginda®,
Cumbhuriyet savcisina hemen bilgi verilir (CMK 90/5). Yakalanan kisi Cumbhuriyet
saveisinin talimati dogrultusunda ya gozaltina alinir ya da serbest birakilir (CMK 91/1).
CMK’de, yakalanan siliphelinin durumunun Cumhuriyet Savcisina bildirilmesi ya da
Cumhuriyet savcisinin huzuruna c¢ikarilmasi yoniinden bir azami siire belirlemesi
yapilmamuistir. Yakalama ve gozalti bicimindeki koruma tedbirlerinin bagimsiz koruma
tedbirleri oldugu goéz 6niinde bulunduruldugunda, hakli olarak kanundaki bu eksiklik
elestirilmekte; yakalandiktan sonra gozaltina almaya kadar gececek siire agisindan bir st
simirn belirlenmesi gerektigi ifade edilmektedir®®. Gozalt1 siiresinin baslangicinin, gozalt:

karar1 verilmesi degil, yakalama ani®

oldugu dikkate alindiginda; yakalanarak
Cumhuriyet savcisina bildirimde bulunmak i¢in kiginin muhafaza altina alinmasinda
gegen siire ile akabinde gozaltinda gegen siirenin toplami, gozalti i¢in kanunda belirtilen
azami siireyi agsmamalidir. Azami siirenin asildig1 durumda hukuka aykirilik olusacaktir
ve askin bu silirenin de kesinlesmis cezadan mahsup edilmesi gerekir. Miizekkereye
dayanan yakalamalarda, mahkeme 6niine ¢ikarilmadaki azami siire yirmi dort saattir; bu

slire icerisinde ya da belirlenen bu siirenin {izerinde kisinin 6zgiirliigi kisitlanmigsa; yine

kesinlesmis cezadan mahsup edilmelidir.

Cok kisa siireli dzgiirliigii kisitlamalar yakalama olarak kabul edilmemektedir®’.
Bu baglamda bir kisiyi durdurma yakalama sayilmaz; yakalamadaki 6l¢iit, kisinin fiilen

denetim altma almip almmadigi ve hareket oOzgiirliigiini istedigi gibi kullanip

9 Bkz. CMK 94. madde 1. fikra; ayrica bkz. CENTEL / ZAFER, s. 395-396.
95271 sayili CMK’de yakalamanin sartlari, yakalayani herhangi bir kimse veya kolluk gorevlisi
olmasina gore farkli sekilde diizenlenmistir.

% {JNVER / HAKERI, s. 351.
% TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 277.
% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 843; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 405.
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kullanamadigidir®®. Sonug olarak, ¢ok kisa siireli 6zgiirliigii kisitlamalar mahsuba konu

olmaz.
B. Gozaltina Alma

Yakalama ve gozalti, CMK’de iki farkli koruma tedbiri olarak diizenlenmistir;
buna gore yakalama islemini hem bireyler hem de kolluk giicli yapabilmektedir; ancak
gozaltt karar, miilki idari amirlere taninan istisnai yetkiyi hari¢ tutulursa®®, ancak

savemnin yazili ya da sozlii talimati ile miimkiindiir'®.

Gozaltt; kanunun verdigi yetkiye dayanilarak, yakalanan kisi hakkinda yapilacak
ceza muhakemesi islemlerinin tamamlanmasi amaciyla, yetkili hakim Oniine
¢ikarilmasina veya serbest birakilmasina kadar, kanunda belirtilen siireler igerisinde

101

Ozgiirliigliniin ~ kisitlanmasidir Yakalamanin mutlak sekilde gozaltt karari ile

sonuglanmasi gibi zorunluluk yoktur'%%; yakalanan kisi Cumhuriyet saveisinin talimat ile

gozaltina alinmadan serbest birakilabilir'®,

Gozalti siiresi, yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye gonderilmesi
i¢in zorunlu siire (12 saat) harig, en fazla 24 saattir. Toplu olarak islenen suglarda,
delillerin toplanmasindaki gii¢liik veya siipheli sayisinin ¢oklugu nedeniyle gézalti siiresi
her defasinda ayr1 ayri karar almak kosulu ve Cumhuriyet savcisinin yazili talimati ile en
fazla ii¢ glin uzatabilir (Bkz. CMK madde 91/3). Bu baglamda gozalt1 siiresi en fazla dort

104

giindiir™*. En yakin hakim veya mahkemeye gonderilmek icin yolda gegen siire 12 saati

9 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 852; UNVER / HAKERI, s. 336; OZTURK / TEZCAN
/ ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN/ OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK
VILLEMIN / TOK, s. 448.

9 CMK’nin 91/4. maddesinde, miilki idari amirlere, belli kosullarda gdzalt1 yetkisi tanimustir.
Miilki idari amirlere tanman bu gézalt1 yetkisi dgretide elestirilmektedir. Bkz. GOKCEN / BALCI
/ ALSAHIN / CAKIR, s. 392; UNVER / HAKERI, s. 349-350.

100 GZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 232. Centel ve Zafer’e gore gozaltina
alma emri yazili olmalidir. Bkz. CENTEL / ZAFER, s. 387.

101 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 417; OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA
GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK,
s. 459.

102 37TURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 460.

103 JNVER / HAKERI, s. 339.

104 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 232.
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asarsa, asan siire gozalt1 siiresine dahil kabul edilecektir®

. Yol i¢in belirlenen 12 saat
azami sliredir ve sadece yolda gegmesi muhtemel siire i¢in 6ngdriilmiistiir; azami gozaltl
stiresi olan 24 saat ile yol i¢in belirlenen azami siire olan 12 saati toplayarak, esasinda

gozalti siiresinin en fazla 36 saat oldugu seklinde bir sonuca ulasmak miimkiin degildir'%.

Gozalt1 icin belirlenen azami siire igerisinde siiphelinin, hakim huzuruna
cikarilmadig: durumlarda kendiliginden serbest birakilmas: gerekir'®’. Bununla birlikte,
kanun hiikmiiniin bir geregi olarak, yakalanan kisi, Cumhuriyet savcisinin talimati

8

olmadan serbest birakilamaz!®. Gozalti igin kanunda oOngoriilen siirenin agildig

durumlarda; askin siirenin de kesinlesmis cezadan mahsup edilmesi gerekir.

Zor kullanilarak yakalanan kisiler veya yakalama sonrasi gozaltina alinmasina
karar verilen siipheliler saglik kontroliinden gegirilir!®®. Gozaltina alinan kisinin herhangi
bir nedenle yerinin degistirilmesi, gdzalt: siiresinin uzatilmasi, serbest birakilmasi veya
adli mercilere sevk edilmesi islemlerinden 6nce de saglik durumu hekim raporu ile tespit
edilir'’®. Kisinin saglik kontroliinden gecirildigi siireler de, esasinda gozalt1 siiresine

dahildir ve kesinlesmis cezadan mahsup edilmesi gerekir.

Indirimin tam giin hesabina gore yapilmas: gerektigi, drnegin iki giine yayilan
ancak 17 saat siiren bir gdzalt1 s6z konusu ise, mahk{imiyetten yapilacak indirimin 2 giin

degil, 1 giin olmas1 gerektigi ifade edilmektedir!!!

. Diger bir goriise gore bir giinii
bulmayan ve gbzaltinda gegirilen bu saatler hiikiimlii lehine bir giin gibi degerlendirilerek
verilen cezadan mahsup edilmesi gerekmektedir''?. Son goriis, kisilerin temel hak ve
Ozgiirliiklerinin korunmasi yoniinden daha isabetlidir; bu nedenle yirmi dort saati
gecmeyen ancak iki giine yayilan gozalti siiresinin; tam iki giin gozalt1 yapilmis gibi kabul

edilerek cezadan mahsup edilmesi gerekmektedir.

1053ZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TOTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 462; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s.
420.

106 UNVER / HAKERI, s. 356.

107 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 882.

108 Bkz. CMK 91. madde 1. fikra 1. ciimle.

109 Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeliginin 9. maddesinin 1. fikrast.

110 Yakalama, Gozaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeliginin 9. maddesinin 2. fikrast.

11 &ZTURK / ERDEM, s. 502.

112 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 16; KORUCULLU, s. 454.
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C. Tutuklama

Tutuklama, heniiz kesinlesmis bir mahkimiyet karar1 bulunmadan, hakim veya
mahkeme kararina dayanilarak siipheli ya da sanik konumunda olan kisinin, hiirriyetinden

113

mahrum edilmesidir. Tutukluluk islemi, failin kagmasi veya delilleri yok etmesi ya da

degistirmesi ihtimali gibi, kanuni sebeplerle verildiginden ceza degil, bir tedbirdir'4.

115 ve bu

Niteligi itibariyle tutuklama, 6ne ¢ekilmis bir cezalandirma araci da degildir
yilizden tutuklu kisi, yargilama sonucunda verilme ihtimali bulunan cezayi, tutukluluk
stiresi boyunca pesinen infaz etmis sayilmaz. Tutuklularin, tipki cezasini infaz eden
kisiler gibi aymi sartlarda bulunmalari, tutuklulugun bir infaz araci oldugunu

gostermez!'6.

Sonu¢ olarak, tutuklulukta gecen siirelerin, kesinlesmis cezadan
indirilebilmesi i¢in dayanak bir norma ihtiyag¢ vardir. Bu baglamda 5237 sayili TCK’nin
63. maddesi dayanak normdur ve ilgili hiikkiimde yer verilen sahsi hiirriyeti sinwrlayici
biitiin hallerin kapsami igerisine, tutuklama tedbiri de girmektedir. Tutuklama kararmin
infazina baglandig tarih ile tutukluluk tedbirinin sona erdigi tarih arasinda gegen siire

kesinlesmis cezadan mahsup edilecektir.

Kisilerin yakalamp gozaltina alinmadan da tutuklanmas1 miimkiindiir. Ornegin
durusmada, kisinin tutuklanmasina karar verilebilir. Boyle bir durumda, mahsuba konu

tutukluluk siiresinin hesaplanmasinda, siirenin baslangici tutuklama tarihi olacaktir®’,

6526 sayili Yasa’nin 7. maddesiyle yapilan 21.2.2014 tarihli degisiklikten dnce

kisi, bir yakalama emri miizekkeresine dayanilarak yakalandiginda ilgili hakim veya

13 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 252; Tutuklamanimn, ceza muhakemesinde, kisi hiirriyetini
sinirlayan en agir koruma tedbiri oldugu ifade edilmektedir. Bkz. UNVER / HAKERI, s. 366.

114 TANER, Tahir: Ceza Hukuku Umumi Kisim, 3. Baska, Istanbul Universitesi Yayimlari, Istanbul,
1953, s. 624. UNVER / HAKERI, s. 367. Unver/Hakeri’'ye gore bir koruma tedbiri olan
tutuklamanin iki amaci vardir: Stiphelinin yargilamada hazir bulunmasinin saglanmasi ve bununla
baglantili olarak bilahare verilecek kararin uygulanmasinin garanti altina almak ve ikinci olarak da
delillerin muhafazasidir. Bkz. UNVER / HAKERI, s. 367.

115 ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 251; UNVER / HAKERI, s. 367;
OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 468.

116 Tytuklanan kisi, kural olarak tutukevi ad1 verilen yere konur. Ancak iilkemizde, yeterli tutukevi
bulunmamas: ve fiziksel imkansizliklar nedeniyle tutuklular cezaevine konmaktadir. Bkz.
OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 487.

17 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 437.
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mahkeme Oniine ¢ikarilamiyorsa, ayni siire iginde en yakin sulh ceza hakiminin 6niine
cikarilirdi. Yakalanan kisi o yer sulh ceza hakimi tarafindan serbest birakilmadigi
takdirde, yetkili hakim veya mahkemeye gonderilmek {izere tutuklanirdi. Buna
uygulamada, yol tutuklamasi ad1 verilmekteydi. Yol tutuklamasi, sadece alt sinir1 bes yil
ve daha fazla hapis cezasmm gerektiren suglar i¢in miimkiindii*'®. Yol tutuklamasi
kapsaminda, nakil i¢in gegen siireler de kesinlesmis cezadan mahsup edilmekteydi. 5271
sayitl CMK’nin 94. maddesinin 2. fikras1 ile yol tutuklamasi uygulamasi ortadan
kaldirilmustir. Ilgili hiikme gore yakalanan kisi, en ge¢ yirmi dort saat icinde yetkili hakim
veya mahkeme oniine ¢ikarilamiyorsa, ayni siire icinde yakalandigi yer adliyesinde,
mevcut degil ise en yakin adlivyede kurulu sesli ve gérintiilii iletisim sisteminin
kullanilmasi suretiyle yetkili hakim veya mahkeme tarafindan bu kisinin sorgusu yapilir

veya ifadesi alimr.

ilk derece mahkemesince sanik, hiikkmen tutuklu birakilmis ise, kanun yolu
siirecinde gergeklesen tutukluluk siiresi de kesinlesen cezadan indirilmelidir'®. Kanun
yolu siireci dahil olmak iizere yargilama neticelenene kadar kisilerin siire sinirt olmadan
tutuklu kalmalart miimkiin degildir; tutuklu olarak kalinabilecek azami siireler CMK ’nin

102. maddesinde belirlenmistir.

infaz bir sira dahilinde yapilmaktadir. Tutuklu durumunda bulunan kisi
hakkinda, igledigi baska bir su¢ nedeniyle ceza verilebilir ve bu ceza hiikmii, tutuklu
oldugu sirada kesinlesebilir. Boyle bir durumda; kesinlesen ceza hiikmiiniin infazina
oncelik verilmekte, tutukluluk durumu sona erdirilip kisinin kesinlesen cezasinin infazina
baslanmaktadir!?’, Mahsup islemi yapilirken tutuklama kararinin infaz gordiigii tarihler
esas alinir; tutuklu haldeyken bagka bir yargilamada verilen cezanin infazina baglanmissa,

infazin bagladig tarihten sonraki giinler mahsuba konu olmaz.

2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 4/A maddesinde polise, belli
kosullarda, kisileri durdurma ve kimlik sorma yetkisi verilmistir. Ayn1 maddenin 9.
fikrasinda; “Belgesinin bulunmamasi, a¢itklamada bulunmaktan kagimmasi veya gercege

aykirt beyanda bulunmasi dolayiswyla ya da sair surette kimligi belirlenemeyen kigi

U8 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 865.
119 CENTEL / ZAFER, s. 444,
120 CENTEL / ZAFER, s. 433.
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tutularak durumdan derhal Cumhuriyet savcist haberdar edilir. Bu kisi, kimligi acik bir
sekilde anlasilincaya kadar goézaltina alinir ve gerekirse tutuklanir Gézaltina ve
tutuklamaya karar verme yetkisi ve usulii bakimindan 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu hiikiimleri uygulanmir” hitkkmiine yer verilmistir. Kimliginin tespiti amaciyla
gozaltina alinan ya da tutuklanan kiginin, bu islemlerde kendi kusuru olsa bile,
Ozgiirliigliniin kisitlandig1 siirenin kesinlesmis ceza mahk{imiyetlerinden indirilmesi

miimkiindiirt?!.,
D. Gozlem Altina Alma ya da Hastanede Gegirilen Siireler

CMK’nin 74. maddesine gore fiili isledigi yolunda kuvvetli siipheler bulunan
stipheli veya samigin, akil hastasi olup olmadigini, akil hastasi ise ne zamandan beri hasta
oldugunu ve bunun, kisinin davramslar: iizerindeki etkilerini saptamak icin;, uzman
hekimin onerisi tizerine, Cumhuriyet savcisinin ve miidafin dinlenmesinden sonra resmi
bir saglk kurumunda gézlem altina alinmasina, sorusturma evresinde sulh ceza hakimi,

kovusturma evresinde mahkeme tarafindan karar verilebilir'?.

Gozlem altina almada, failin suuru tetkik edilmektedir ve bu yoniiyle beden
muayenesinden farklidir'?®. Gézlem altna alma tedbiri sadece Adli Tip Kurumu’nda

degil, diger saglik kuruluglarinin biinyesinde de miimkiindiir?*.

Bir goriige gore gézlem altina almada, esas amacin kisinin akil sagliginin yerinde
olup olmadiginin tespit edilmesi oldugundan ve dogrudan kisinin hiirriyetinden mahrum

birakilma gayesi taginmadigindan, bu gibi hallerde gegen siireler cezalardan mahsup

121 Nitekim 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 4/A maddesinin 10. fikrasinda;
“kimligini tespiti amaciyla tutulan kigiye, kimligi tespit edildikten sonra ve talepte bulunmasi
hdlinde, bu amagla tutulduguna ve tutulma siiresine dair belge verilir.” hitkkmil yer almaktadir.

122 Gozlem siiresi ti¢ haftay1 gegcemez. Bu siirenin yetmeyecegi anlagilirsa resmi saglik kurumunun
istemi iizerine, her seferinde {i¢ haftayr gegmemek iizere ek siireler verilebilir; ancak siirelerin
toplami ii¢ ay1 gegemez (Bkz. CMK madde 74/3). G6zlem altina alma kararina karsi itiraz yoluna
gidilebilir; itiraz, kararin yerine getirilmesini durdurur (Bkz. CMK madde 74/4).

123 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 989-991.

124 Bkz. Askeri Yargitay, 1. D., T. 27.5.2015, E. 2015/383, K. 2015/387: “Samigin, GATA
Haydarpasa Egitim Hastanesi Psikiyatri Kliniginde 10.10.2011-14.10.2011 tarihleri arasinda adli
gozlem altinda gecirdigi siirelerin, hakkinda verilen cezadan mahsup edilmesi gerekir.”” Karar igin
bkz. DEMIRAG, Fahrettin: Tiirk Ceza Kanununun Genel Hiikiimleri Isiginda Askeri Ceza Kanunu,
4. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 2021, s. 828.
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125

edilmemelidir-=°. Ancak 6gretideki ¢ogunluk, gbzlem altinda gecen siirelerin, cezadan

mahsup edilmesi gerektigini kabul etmektedir'?,

1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’nun 74/son maddesinde; “resmi
miiessesede gozlem altina alinma stiresi, ileride verilecek cezadan ve muhafaza ve tedavi
tedbirinin asgari siiresinden indirilir” hikmil yer almaktaydi. 5271 sayili CMK’de,
benzer hitkkme yer verilmemistir. TCK’nin 63. maddesinde belirtilen sahsi hiirriyeti
smirlayict haller arasinda, gozlem altina alinma da dahildir ve gézlem altinda gegen siire

kesinlesmis cezadan mahsup edilmelidir.

Gozaltindayken ya da tutuklu durumdayken, kisilerin saglik kontrolii ya da
tedavileri i¢in hastaneye sevk edildigi durumlarda; hastanede gegen siireler gozalti ve
tutukluluk siirelerine dahildir. Ancak gozaltina alinmadan ya da tutuklama karari olmadan
da kisiler, saglik kuruluslarina sevk edilebilirler. Ornegin CMK ’nin 75. maddesi uyarinca
delil elde etmek i¢in siipheli veya sanigin; dis beden muayenesine, i¢ beden muayenesine,
viicudundan &rnek alinmasina kisaca beden muayenesine karar verilebilir!?’. Beden

muayenesi i¢in saglik kuruluslarinda gegen siirelerin de cezadan mahsup edilmesi gerekir.

Kisi su¢ isledigi olayda agir yaralanmis olabilir ve uzun bir siire hastanede
tedavisinin yapilmasi gerekebilir. Bu tedavi, gozalti isleminin, fiilen uygulanmasi
miimkiin olana kadar siirebilir. Tedavi amagli tibbi miidahale kapsaminda, kisinin
gozaltina alinmasina ya da tutuklanmasina kadar hastanede gegirdigi siirelerin, cezadan

mahsup edilmesi miimkiin degildir.
E. Adli Kontrol

Kisi hiirriyetini, kesin hilkkmiinden 6nce, en agir sekilde smirlayan tutuklama
tedbirine alternatif olmak iizere CMK’de, adli kontrol adi altinda bir dizi tedbire yer

verilmistir'?, Tutukluluk tedbirine gore kisi 6zgiirliigiinii daha az kisitlayan adli kontrol

125 Bkz. EREM / DANISMAN / ARTUK, s. 757.

126 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 993. )
127 ALAN, Esra: “Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi ve Viicuttan Ornek Alinmas1”, Ugur
Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2008, s. 47.

128 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 267. 1412 sayili CMUK ’ta yer almayan ve ilk defa 2001 Tasarisi
ile diizenlenen adli kontroliin; Alman, Italyan ve o6zellikle Fransiz Hukuku gbz Oniinde
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tedbirine yer verilmesiyle, tutuklama ile serbest birakma arasindaki zorlu se¢imde, sorgu
yapan hakime alternatif bir vasita verilmistir'?®, Alternatif bir vasita niteliginde olmasina

ragmen adli kontroliin, bagimsiz bir koruma tedbiri oldugunun kabulii gerekir?3,

Kuvvetli su¢ siiphesinin varligint gosteren somut delillerin ve bir tutuklama
nedeninin bulundugu ve tutuklama tedbirinin somut olayda orantisiz olacaginin
anlasildig1 durumlarda, adli kontrol karar1 verilmektedir; ayn1 sorusturma kapsaminda bir
ya da daha fazla adli kontrol tedbirine bagvurmak miimkiindiir.**! Kanunda adli kontrol
kapsaminda uygulanacak yiikiimliilikler sinirlt olarak belirlenmistir; adli kontrol adi
altinda kisilere, kanunda belirtilenler disinda, 6zgiirliigiinii sinirlandiricr yiikiimlilikler

getirilemez.'%

CMK’nin 109/6. maddesine gore kural olarak adli kontrol altinda gecen siire,
muhakeme sonucunda hilkmedilen cezadan indirilemez.'*® Bunun sebebinin, adli kontrol
kapsaminda ongoriillen yiikiimliilikklerin, kural olarak kisi 6zgiirliiline miidahale

olusturmamasi gosterilmektedir. '3

Bununla birlikte, kanundaki istisnai hiikiim nedeniyle, CMK’nin 109/3-j
maddesinde diizenlenen konutu terk etmeme adli kontrolii ile CMK’nin 109/3-¢
maddesinde diizenlenen wuyusturucu, wuyarict veya ucucu maddeler ile alkol
bagimhiligindan armmmak amaciyla, hastaneye yatmak dahil, tedavi veya muayene
tedbirlerine tabi olmak ve bunlart kabul etmek seklindeki adli kontrol yoniinden mahsup

karar1 verilebilecektir®®.

Ancak, (j) bendinde belirtilen konutunu terk etmeme
ylikiimliliigi kapsaminda , konutta gegen her iki giin, cezanin mahsubunda bir giin olarak

dikkate alinacaktir3®.

bulundurularak hukukumuza kazandirildig: ifade edilmektedir. Bkz. UNVER / HAKERI, s. 394;
CENTEL / ZAFER, s. 446.

129 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 275.

130 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 443.

181 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 268-269; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 446.

132 GOKCEN / BALCI / ALSAHIN / CAKIR, s. 446.

133 Bkz. CENTEL / ZAFER, s. 452.

134 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 286-287.

135 Bkz. CMK 109. madde 6. fikra 2. ciimle: “Bu hiikiim, maddenin iigiincii fikrasimn (e) ve (j)
bentlerinde belirtilen hdllerde uygulanmaz.”

136 Bkz. CMK 109. madde 6. fikra 3. ciimle.
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Konutunu terk etmeme ya da uyarict veya uyarict maddeden veya alkol
bagimliligindan arinmak igin hastaneye yatma seklinde adli kontroller kadar yogunlukta
olmasa da; kanunda yer verilen diger bazi adli kontrol tiirleri, kisi hiirriyetini 6nemli
derecede siirlandirmaktadir: Yurt disina ¢ikma yasagi (CMK madde 109/3-a) ile belirli
bir yerlesim bdlgesini terk etmeme (CMK madde 109/3-k) ya da belirlenen yer veya
bélgelere gitmeme (CMK madde 109/3-1) bigimindeki adli kontrol tiirlerinin, serbest

dolasim 6zgiirliigiinii ve dolayisiyla kisi dzgiirliigiinii smirlandirdig1 bir gercektedir®®”.

Yiriirliikten kaldirilmadan 6nce, 765 sayili TCK’de; hiirriyeti baglayici cezalar
arasinda, siirgiin cezasi da ongoriilmiistii. Siirgiin cezasi, sugun islendigi ya da suctan
zarar goren kisi veya hiikiimliiniin ikamet ettigi yerlesim yerinden, en asagi altmis
kilometre uzakta bulunan ve mahkeme ilaminda yazili olan bir sehir veya kasabada,
hiikiimliiniin ikamete zorunlu tutulmasiydi. Bu cezanin siiresi alt1 aydan bes yila kadardi.
Hiikiimlii stirtildigii ve ikamete zorlandig1 yerde tamamen serbestti; ailesini gotiirebilirdi
ve orada ticaret yapabilirdi. Siirgiin cezasina hilkmedildiginde, tutuklu kalinan her bir

giinliik siire, ii¢ giinliik siirgiine es sayilarak siirgiin miiddetinden indirilmekteydi**.

Siipheli ve sanigin mahkeme tarafindan belirlenen yeri veya yerlesim bolgesini
mazereti olmaksizin veya izin almaksizin terk etmemesini ifade eden®®® belirli yerlesim
bélgesini terk etmemek yiikiimliiliigri (CMK madde 109/3-k) ile siipheli veya sanigin
mahkeme tarafindan belirlenen yere veya yerlesim bolgesine mazereti olmaksizin veya
izin almaksizin gitmemesini ifade eden'®® belirlenen yer veya bélgelere gitmemek
yiikiimliiliigiiniin (CMK madde 109/3-1), tipk siirgiin cezasi gibi bir etki dogurdugunu ve
kisi ozgilirligiinii 6nemli derecede sinirlandirdigini sdéylemek miimkiindiir. Ancak,

kanundaki diizenlemeler nedeniyle, bu tiirden adli kontrolde gecen siirelerin, verilen

137 YASAR, s. 1377. Hatta belli araliklarla karakola ya da adliyedeki birimlere imza atma
yikiimliiligiini getiren adli kontrol yiikiimliiliigiiniin de, kisi 6zgiirliiglini sinirlandirdig ifade
edilmektedir. Bkz. YASAR, s. 1377. Yasar’a gore yalnizca hiirriyeti kisitlama sonucu doguran
koruma tedbirleri degil, diger tiim temel hak ve hiirriyetlere miidahale niteliginde olan koruma
tedbirleri de mahsuba konu edilmelidir. Bkz. YASAR, s. 1386. Hatta kisi hiirriyetini kisitlama
sonucunu dogurmasalar da, adli kontrol tedbirleri mahsuba konu olmalidir. Bkz. YASAR, s. 1393.
138 TANER, s. 613-614.

139 Bkz. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi, madde 56/1-¢; ayrica bkz. GOKCEN /
BALCI/ ALSAHIN / CAKIR, s. 448.

140 Bkz. Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yénetmeligi, madde 56/1-d; GOKCEN / BALCI /
ALSAHIN / CAKIR, s. 448.
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cezadan mahsup edilmesi miimkiin degildir. CMK’nin 109/3-j maddesinde belirtilen,
konutunu terk etmeme ylikiimliiliigii i¢in dngoriilen sisteminin, bu tiirden adli kontroller

i¢in de getirilmesi yerinde bir karar olacaktir.

14.04.2020 tarihli 7242 say1li kanunla, CMK’nin 109. maddesinin 4. fikrasinda
degisiklige gidilmistir. Yapilan degisiklige gore maruz kaldigi agir bir hastalik veya
engellilik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda, hayatini yalniz idame ettiremedigi,
13.12.2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanunu’nun 16 °’nct maddesinin tigtincii fikrast uyarinca tespit edilen siipheli ile gebe olan
veya dogurdugu tarihten itibaren alti ay1 ge¢cmemis bulunan kadin siiphelinin
tutuklanmast yerine, adli kontrol altina alinmasina karar verilebilmektedir**'. Tutukluluk
tedbiri yerine uygulanan adli kontrol kararinin mahsuba konu olabilmesi i¢in, yukarida
acikladigimiz gibi, uygulanan adli kontrol tiiriiniin, CMK’nin 109/3-j maddesinde ya da

CMK ’nin 109/3-¢ maddesinde diizenlenen adli kontrol tiiri olmas1 gerekmektedir.
F. Zorla Getirme ve ifade Alma

CMK’de koruma tedbirleri arasinda sayilmasa da, zorla getirmenin, bir ceza
muhakemesi isleminin yapilmasimi saglamaya yonelik, temel hak ve Ozgiirliiklere

miidahale niteligi tastyan bir tiir koruma tedbiri oldugu savunulmaktadir'4?

. Zorla getirme
karar1 verildiginde, siipheli veya sanik derhal, olanak bulunmadiginda yol siiresi harig en
ge¢ yirmi dort saat iginde, zorla getirme karari ¢ikaran hakimin, mahkemenin veya
Cumhuriyet saveisinin huzuruna gikarilir ve sorgusu yapilir ya da ifadesi alinir'#®, Zorla
getirme, bunun igin hakli goriilecek bir zamanda baslar ve hakim, mahkeme veya
Cumbhuriyet savcist tarafindan, sorguya g¢ekilmenin veya ifade almanin sonuna kadar

devam eder™**.

141 37TURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER / SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN
TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 498.

142 y7BEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Muhakemesi, s. 293; GOKCEN / BALCI / ALSAHIN
/ CAKIR, s. 457.

143 Bkz. CMK 146. madde 3. fikra; ayrica bkz. OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER
/ SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 504.
144 Bkz, CMK 146. madde 4 . fikra; ayrica bkz. OZTURK / TEZCAN / ERDEM / SIRMA GEZER
/ SAYGILAR / ALAN / OZAYDIN / ERDEN TUTUNCU / ALTINOK VILLEMIN / TOK, s. 504.
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Zorla getirme karar1 uyarinca siipheli veya sanigin, zorla getirme karar1 ¢ikaran
hakimin, mahkemenin veya Cumhuriyet savcisinin huzuruna ¢ikarilmasinda gegen siire
ile makul ve katlanilmasi gereken zaman dilimini asan ifade ve sorgu siirelerinin
toplammin, hakkaniyet geregi mahsuba konu olmasi gerekir'#%; kald: ki bu islemlerin
yapildigt siirecte, siipheli veya sanigin, siireci sona erdirmeye iligkin olarak tasarruf

yetkisi bulunmamaktadir!#®,

G. Sahsi Hiirriyeti Stmirlama Sonucu Doguran idari Onleme Tedbirleri

Kamu giivenligi ve kamu diizeninin korunmasi igin gerekli olan hallerde, sug
islenmemis olsa bile, jandarma veya polis, sug siiphesi altinda bulunmayanlarin tehlikeye

maruz kalmalarini ya da tehlike yaratmalarim énlemek adina’#’

, idari nitelikte yakalama
veya muhafaza altina alma gibi, kisi Ozgirliginii kisitlayan nitelikte tedbirler

alabilmektedire.

2559 sayi1l1 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 13. maddesinin 1. fikrasinin F
bendinde; toplum icin tehlike teskil eden akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol
bagimlisi serseri veya hastalik bulastirabilecek kigiler yoniinden polise, idari yakalama
yetkisi verilmistir. Bu kisilerin, sug teskil eden fiilleri olmasa bile, bulunduklar1 durum
itibariyle hem kendilerinin hem de bagkalarmin giivenligi agisindan tehlike
olusturduklarindan yakalanip muhafaza altina almabilmektedirler’*®. Bir goriise gore idari
yakalama sonucu kiginin muhafaza altina alinmasi, gozaltina alma ile esdeger kabul
edilemez®. Baska bir goriise gore ise, yakalama isleminin, kolluk gérevlileri tarafindan
onleyici kolluk faaliyeti gercevesinde gergeklestirildigi hallerde; gegirilen siirelerin,

TCK’nin 63. maddesi kapsaminda, sahsi hiirriyeti smirlayici haller kapsaminda

145 DURSUN, s. 528; KORUCULLU, s. 453.

146 DURSUN, s. 528; KORUCULLU, s. 453.

147 CENTEL / ZAFER, s. 378.

148 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 845.

1499 SOYASLAN, Dogan: “Yakalama”, Ugur Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 661. 2559 sayil1 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nda
yapilan 2.6.2007 tarih ve 5681 sayili degisiklikten 6nce, kimligini kanitlayamayan veya gosterdigi
belgenin dogrulugundan siiphe edilen kisilerin, idari olarak yakalanip, kimligini kanitlayicaya
kadar muhafaza altina alinmasina karar verilebilmekteydi ve muhafaza altina alma stiresi yirmi dort
saati gecemezdi. Bu yetki idari-6nemle amagl yakalama kapsaminda degerlendirilmekteydi. Bkz.
Soyaslan s. 660.

15 JNVER / HAKERI, s. 340.
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degerlendirilmesi ve mahsuba konu olmasi gerekmektedir'®’. Son goriis daha isabetlidir;
ozellikle keyfi bir uygulama sonucu, idari bir kararla yakalama yapilip kisilerin
Ozgiirliiglinin  sinirlandirildigi bir durumda; kisilerin  6zgiirliigliniin  sinirlandirildigi

slirenin, ceza mahkimiyetlerinden indirilmesi miimkiin olmalidir.

Idari is ve islemler nedeniyle, kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandiriimast s6z
konusu olabilir. Idari is ve islemler igin dngoriilen siireg nedeniyle hiirriyeti kisitlanan
kisinin, makul ve orantilt olmayan bir siire dilimi igerisinde 6zgiirliigi kisitlanmisg ise; bu
siirelerin de mahsup islemine konu edilmesi gerektigi savunulmaktadir'®2. Ornegin sug
islemek suretiyle, kamu diizeni veya kamu giivenligini ac¢isindan tehdit olusturan
yabancilar (6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu -YUKK- madde 54/d)
yoniinden, Genel Miidiirliigiin talimati iizerine veya resen valiliklerce smir dig1 etme
karar1 almabilmektedir (YUKK madde 53). Kolluk tarafindan yakalanan yabancilar
hakkinda, sinir dis1 etme degerlendirme ve karari alma siireci, kirk sekiz saati gegemez
(YUKK madde 57/1). Hakkinda sinir digt etme karar1 alinanlardan; kagma ve kaybolma
riski bulunan, Tiirkiye’ye girig veya ¢ikig kurallarini ihlal eden, sahte ya da asilsiz belge
kullanan, kabul edilebilir bir mazereti olmaksizin Tirkiye’den ¢ikmalart i¢in taninan
stirede ¢ikmayan, kamu diizeni, kamu giivenligi veya kamu sagligi acisindan tehdit
olusturanlar hakkinda valilik tarafindan idari gdzetim karar1 alinir ya da YUKK nin 57/A
maddesi uyarinca idari gozetime alternatif yiikiimliilikler getirilir. Hakkinda idari
gbzetim karar1 alinan yabancilar, yakalamayi yapan kolluk birimince geri gonderme
merkezlerine kirk sekiz saat ig¢inde gotiriilir (YUKK madde 57/2). Geri gonderme
merkezlerindeki idari gdzetim siiresi alt1 ay1 gegemez. Ancak bu siire, smir dist etme
islemlerinin yabancinin is birligi yapmamasi1 veya iilkesiyle ilgili dogru bilgi ya da
belgeleri vermemesi nedeniyle tamamlanamamasi halinde, en fazla alti ay daha

uzatilabilir (YUKK madde 57/3).

YUKK’de ongoriilen idari gozetim kararini, idari merciler almis olsa da;

nihayetinde bu kararlar, tipki ceza muhakemesi hiikiimlerinin uygulanmasinda oldugu

151 Bkz. DURSUN, s. 521.
152 DURSUN, s. 523.
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gibi, kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandirilmasina neden olmaktadir!®

. Kaldi ki 6zgiirliigiin,
CMK ya da baska bir kanuna gore smirlandirilmis olmasi arasinda fark
bulunmamaktadir'>*. Bu nedenle Tiirkiye’de ikamet izni bulunan bir yabanci, sug isledigi
iddiasi ile sinir dis1 edilmek iizere geri gonderme merkezinde idari gozetim altina alinmis
ve sonradan bu kiginin sugsuz oldugu tespit edilmis ise, idari gdzetim altinda bulundugu

slire, verilen baska bir cezadan mahsup edilebilmelidir.

Tehlikenin 6nlenmesi kapsaminda alinan idari tedbirlere itiraz etmek
miimkiindiir; itiraz1 denetleyecek merci, hakkinda idari tedbir uygulanan kisinin

bulundugu yerdeki sulh ceza hakimligidir!®.

III. MAHSUP iLE iLGiLi OZEL DUZENLEMELER VE HALLER
A. Yurt Disinda Gergeklesen Sahsi Hiirriyeti Simirlayic1 Hallerin Mahsubu

TCK’nin 16. maddesine gore nerede islenmis olursa olsun bir sugtan dolayn,
yabanct iilkede gozaltinda, gézlem altinda, tutuklulukta ve hiikiimliiliikte gegen siire, ayni
sugtan dolayr Tiirkiye'de verilecek cezadan mahsup edilir. TCK’nin 16. maddesinin
uygulanabilmesi i¢in, sahsi 6zgiirliigli sinirlama sonucu doguran fiil ile mahkimiyete
neden olan fiilin ayni olmasi gerekmektedir; bu yoniiyle TCK’nin 63. maddesinden
farklihk gdstermektedir.*®® Kanunda yer verilen bu hiikmiin lafz1 esas alindiginda, bir
goriise gore baska bir su¢ nedeniyle yurt diginda gozaltt ya da tutuklulukta gegirilen

siireler, yerel mahkemelerce verilecek cezalardan mahsup edilemez!®’

. Bagka bir goriise
gore ise, farkli suglara iliskin olup yabanci iilkede gergeklesen ve sahsi hiirriyeti sinirlama
sonucunu doguran siirelerin, TCK’nin 16. maddesi uyarinca indirilmesi miimkiin olmasa
bile, TCK 63. madde uyarinca mahsup isleminin yapilabilmesi gerekir'®®. Yargitay

tarafindan verilen bir kararda; Vatikan Devlet Bagskanina kars1 gerceklestirilen 6ldiirmeye

153 AKTAS, Mehmet: “Geri Génderme Merkezlerinde Uygulanan Idari Gézetimin Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi’nin ‘Ozgiirliik ve Giivenlik Hakk1’ Baghkli 5 inci Madde Perspektifinden
Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumu Akademik Dergisi, 2019, Cilt 2, Say1
2,s. 66.

154 5ZTURK / ERDEM, s. 500.

155 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 847.

156 ZEN, Cezanin Belirlenmesi, s. 117.

157 DURSUN, s. 526; TONGUR, Ali Riza / CETINTURK, Ekrem: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2020, s. 462.

158 ARSLAN / KAYANCICEK, s. 85.
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tesebbiis eylemi nedeniyle, Italya’da gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta ve
hiikiimliiliikte gecen siirelerin, Tiirkiye’de isledigi baska suglardan dolay1 verilen

cezalardan indirilmesinin yasal dayanagmin bulunmadigina hiikkmedilmistir?®,

Yurt icinde gecen siirenin mahsubu bakimindan hiirriyeti sinirlama sonucunu
doguran hdller ibaresi kullanilmigsken; yurt disinda gegen siirelerin mahsubu igin
sinirlama  getirilmis ve sadece gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta veya
hiikiimliiliikte gegen siirelerin mahsup edilebilecegi hiikiim altina almmistir'®, Smirlayict
bu hiikiim nedeniyle, gbzaltinda, gézlem altinda, tutuklulukta veya hiikiimliiliikte gegen
stirelerin disinda, bagkaca hiirriyeti sinirlandiran bir tedbir uygulanmis ise bu siirelerin,
TCK 16 maddesi uyarinca mahsuba konu olamayacag: belirtilmektedir'6!. Ayrica mahsup
islemi yapilirken, kisinin fiilen hiirriyetinin kisitlandig: siire esas alinmaktadir; yurt dis1
mahkemesince verilen cezanin dogrudan, yurt icindeki mahkeme tarafindan verilen

cezadan mahsup edilmesi, dogru bir uygulama olarak kabul edilmemektedir'®,

TCK’nin 16. maddesinin yani sira, TCK’nin 188/2 maddesinde, 6zel bir
diizenlemeye yer verilmistir. TCK’nin 188/2. maddesine gore “uyusturucu veya uyarici
madde ihract fiilinin diger iilke agisindan ithal olarak nitelendirilmesi dolayisyla bu
tilkede yapilan yargilama sonucunda hiikmolunan cezanin infaz edilen kism, Tiirkiye 'de
uyusturucu veya uyarici madde ihraci dolayisiyla yapilacak yargilama sonucunda
hiikmolunan cezadan mahsup edilir.” Baska bir iilkeye uyusturucu veya uyarici madde
ihrag edildiginde, ihra¢ edilen iilke yoniinden ithal sucu olusacagindan, boyle bir 6zel
hiikme yer verilerek, failin miikerrer olarak cezalandirilmasinin Oniine gecilmeye

calisilmistir.

159 Bkz. Yargitay, 1. CD., T. 20.01.2006, E. 2006/1, K. 2006/3; karar1 aktaran ARSLAN /
KAYANCICEK, s. 86.

160 3ZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Genel Hiikiimler, s. 689; DURSUN, s. 519.

161 YASAR, s. 1390.

162 Bkz. Yargitay, 9. CD., T. 17.04.2014, E. 2014/47, K. 2014/4747; Xkarar icin bkz.
https://karararama.yargitay.gov.tr.
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B. infaz Asamasinda S6z Konusu Olan Mahsuba iliskin Ozel Diizenlemeler

Mabhsup ile ilgili genel diizenleme TCK’nin 63. maddesidir. Bununla birlikte
hiikmiin kesinlesmesinden sonra, infaz asamasimi ilgilendiren, 6zel diizenlemeler de

bulunmaktadirt®?.

CGTIHK’nin 110/1. maddesindeki kosullar1 tasiyan hiikiimliiler hakkinda
hiikmedilen cezalarin, hafta sonu ya da geceleri, ceza infaz kurumunda ¢ektirilmesine
infaz hakimligince karar verilebilmektedir. Ozel infaz usuliine son verildigi bir durumda,
hafta sonu ve gece infaz gibi, 6zel infaz usulleri uygulanmak suretiyle gegirilen siireler,

infaz asamasinda mahsup edilmektedir (CGTIHK nin 110/7)64.

CGTIHK nin 110/2-3-4 maddelerinde belirtilen kosullar1 tasiyan hiikiimliiler
hakkinda hiikmedilen cezalarin, konutunda gektirilmesine, infaz hékimligince karar
verilebilmektedir. Ozel infaz usuliine son verildigi bir durumda, hapis cezasinin
konutunda infaz edilmesi gibi, 6zel infaz usulleri uygulanmak suretiyle gecirilen siireler,

infaz asamasinda mahsup edilmektedir (CGTIHK nin 110/7).

CGTIHK nin 106/3. maddesi kapsaminda, adli para cezasinin ddenmemesi
halinde, kamuya yararli bir iste ¢alistirillma tedbiri uygulanabilir. Sonradan bu tedbire

uyulmamasi halinde, kisinin ¢alistig1 giinler hapis cezasindan indirilir'6°,

CGTIHK nin 100/1 maddesine gore cezanin infazina baslandiktan sonra hastalik
nedeniyle hiikiimliiniin, ceza infaz kurumundan hastaneye kaldirilmasi halinde, burada
geeirdigi siire, cezadan indirilir. Ancak, cezanin infazin1 durdurmak igin hiikkiimli,

hastaligina kasten neden olmussa bu hiikiimden yararlanamaz (CGTIHK 'nin 100/2).

CGTIHK’nin  100/1 maddesine gore kosullu saliverilme siiresinin
hesaplanmasinda, hiikiimliiniin on bes yasini dolduruncaya kadar infaz kurumunda
geeirdigi bir giin, iki giin olarak dikkate alinir. 15 yasin altinda, hiikiimlii konumunda,
cezasi infaz edilen suca siiriiklenen g¢ocuklar hakkinda mahsup islemi yapilirken, bu

hiikiim dikkate alinacaktir.

18 DURSUN, 5. 511.
164 SOYASLAN, Dogan: Infaz Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2021, s. 106; APIS, s. 245.
165 APIS, 5. 245.
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C. Suclarin I¢timas1 Yéniinden ictihat Yoluyla Ongoriilen Mahsup

Suglarin ictimasinda, belli kosullarin saglanmasi héalinde, birden fazla
gerceklestirilen suglar tek sug¢ olarak kabul edilip, tek sugtan ceza verilmekte ya da tek
suctan verilen cezadan artirrm yapilmaktadir. Ornegin bir suc isleme kararmin icras
kapsaminda, degisik zamanlarda islenen uyusturucu madde ticareti sugunda, zincirleme
sugun kosullart varsa, tek bir cezaya hitkmedilip, bu cezadan TCK’nin 43/1. maddesinde
belirtilen oranlar araliginda artirnm yapilmaktadir. Bununla birlikte zincirleme olarak
islenen uyusturucu madde ticareti suglarinin her birinin, farkli mahkemelerde yargilamasi
yapilmis olabilir. Hatta zincirleme olarak islenen bu suglardan biri hakkinda karar
verilmis ve bu karar kesinlesmis olabilir. Iste bu durumda, zincirleme islenen suglardan
digerinin yargilamasini gergeklestiren mahkeme, sadece bir uyusturucu madde ticareti
sugundan hiikiim kurmakta, sonrasinda zincirleme su¢ hitkmii uyarinca bu cezadan
TCK’nin 43. maddesi uyarinca artinm yapmakta, miikerrer cezalandirmanin &niine
geemek i¢in de, zincirleme sugun pargasi olan ve daha dnce karar verilerek kesinlestirilen
ilk yargilamadaki cezanin, ikinci yargilamada hiikmedilen cezadan mahsubuna karar
vermektedir'®®. Buradaki mahsup islemi, verilen soyut cezalar iizerinden yapilmaktadir;
mahsup karari ve islemi igin, ilk yargilamada verilen ceza nedeniyle kisinin hiirriyetinin
siirlanmig olmasi zorunlu degildir. Oysa TCK’nin 63. maddesindeki mahsup hiikmiiniin
uygulanabilmesi igin, fiilen kisinin sahsi hiirriyetinin sinirlandirilmig olmasi gerekir. Bu
yoniiyle su¢larin ictima yoniinden, igtihat yoluyla gelistiren bu yontemin dayanagi olarak

7

TCK’nin 63. maddesini gostermek sorunludur’®. Bu nedenledir ki, tamamlama

186 Bkz. Yargitay, 11. CD., T. 13.02.2023, E. 2021/19135, K. 2023/594; Yargitay, 5. CD., T.
13.06.2022, E. 2021/8749, K. 2022/6673; kararlar igin bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr.
ictihat yoluyla gelistirilen bu usul elestirilmekte ve bunun igin ayr kanuni diizenleme yapilmast
savunulmaktadir. Bkz. YERDELEN, Erdal / BOZ, Burak: “Suglarin Igtimamnda Tamamlama
Muhakemesi”, Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi, 2023, Cilt 14, Say1 56, s. 161, 163:
“Kanaatimizce, tamamlama muhakemesinde gerceklestirilen mahsup nedeniyle miikerrer
cezalandirma séz konusu degildir. Ancak sonraki yargilamada non bis in idem prensibi ihlal
edilmektedir... Ikinci yargilamay: yapan mahkeme ilk yargilamaya konu fiilin su¢ olmadigi, baska
bir sug teskil ettigi veya verilecek cezanin daha farkli bicimde tayini gibi hususlarda ilk yargilamay
vapan mahkemenin kararint dogru kabul etmeye zorlanmaktadir. Diger taraftan ikinci yargilamay:
vapan mahkeme de islenen suclarin ayni sug isleme karari kapsaminda olup olmadigi yahut ayni
fiil ile islenip islenmedigi noktasinda ilk yargilamayr yapan mahkemenin yerine ge¢mekte, bir
anlamda onun verdigi karar degistirmektedir.”

167 Bkz. YERDELEN / BOZ, s. 164-165: “Her ne kadar ceza muhakemesi hukukunda sinirlayici ve
istisnai niteliginde olmayan hiikiimler bakimindan kiyas miimkiin olsa da kanaatimizce TCK m. 63,
bu baglamda kiyasa elverisli degildir.”
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muhakemesi olarak adlandirilan usuliin netlige kavusturulmasi i¢in, kanunda ayr1 bir

diizenleme yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir!®®.

SONUC

Bir sucun iglenmesini onlemek icin ya da sug iglendikten sonra, bir takim
tedbirlerin almmmas1 gerekir ve tedbirler c¢ercevesinde kisilerin 6zgtirliikleri
siirlandirilabilir. Kesinlesmis bir mahkeme hiikmii bulunmadan kisilerin 6zgiirliigliniin
siirlandirilmasi, yargilamada basvurulmasi gereken son segenektir; hatta yargilama
sonucunda, uygulanan tedbirin haksiz oldugu anlasilabilir. Hakl1 ya da haksiz bir sekilde,
yargilama sonuglanmadan sahsi hiirriyeti sinirlandiran bir tedbir uygulandiginda, bunun
tazmini ve telafisi gerekebilir. TCK’nin 63. maddesinde yer verilen mahsup diizenlemesi,
sahsi hiirriyeti simirlama sonucu doguran biitiin hallerin ortaya c¢ikardigi olumsuz
sonuglarin tazmini ve telafisinde, en énemli araglardan biri olarak kabul edilmektedir.
TCK’de kabul edilen sistemde; yargilama sonug¢lanmandan gerceklesen sahsi hiirriyeti
smirlama sonucu doguran biitiin haller, kosullar1 olusmussa zorunlu olarak kesinlesmis

cezadan indirilmektedir; mahsup islemi yoniinden hakime takdir yetkisi taninmamustir.

TCK’nin 63. maddesindeki mahsup diizenlemesinde; bir su¢ nedeniyle sahsi
hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir tedbirin, islenen bagka bir sugtan dolay1 verilen
kesinlesmis cezadan indirilip indirilmeyecegine iligkin acik hilkme yer verilmemistir.
Hem 6greti hem de uygulama ittifakla, sahsi hiirriyeti sinirlama sonucu doguran bir
tedbirin, islenen baska bir sugtan dolayir verilen kesinlesmis cezadan indirilmesi
gerektigini kabul etmektedir. Bununla birlikte haksiz sekilde tutuklu kalinan siirenin,
islenen bagka bir su¢ nedeniyle verilecek cezadan indirilmesi, bireylerde, yeniden sug
isledigi takdirde cezaevine girmeyecegi diisiincesini olusturabilecektir. Bu nedenledir ki
mahsup iglemine, zaman yoniinden sinirlama getirilmesi zorunlulugu dogmustur. Zaman
sinir1, kisinin tutukluluk siiresinin varligma giivenerek yeni bir sug isleyip islemedigi

tzerinden belirlenmelidir.

Mahsup konusunun diizenlendigi 765 sayili TCK’nin 40. maddesinde,

kesinlesmis cezadan indirilecek ozgirliigii kisitlayic1 halin karsilig1 olarak tutuklama

168 Bkz. YERDELEN / BOZ, s. 174.
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anlamina gelen, mevkufiyet tabiri kullanilmisti. 5237 sayili TCK’de ise sahsi hiirriyeti
smirlayict biitiin hadller seklinde kapsayici bir ifadeye yer verilmistir. Kapsayict bir
ifadeye yer verilmesi olumlu bir gelisme olmakla birlikte, hiirriyeti sinirlama sonucunu
doguran tedbirlerin kapsaminin ve sinirinin ne olduguna iliskin belirsizligi, beraberinde

ortaya ¢ikmistir.

CMK’de yer verilen ve sahsi 6zgiirliigii sinirlayan her koruma tedbirinin,
kendiliginden mahsuba konu olabilecegini sdylemek miimkiin degildir. Kald1 ki,
CMK’nin 109/6. maddesinde, kural olarak, adli kontrol altinda gegen siirelerin,
muhakeme sonucunda hiitkmedilen cezadan indirilemeyecegine iliskin acik bir hitkkme yer
verilmistir. Adli yakalama, gdzalti, tutuklama, zorla getirme veya gozlem altina alma gibi
koruma tedbirlerinin mahsuba konu olabileceginde siiphe bulunmamakla birlikte, 6nemli
derecede oOzgiirliigii sinirlandirici nitelikte bulunan diger koruma tedbirlerinin de

mahsuba konu olabilmesi i¢in ayr1 bir diizenleme yapilmasina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Sug islenmesini ya da kisilerin su¢a maruz kalmalarini 6nlemek i¢in bir takim
idari tedbirlerin alinmasi miimkiindiir. Hem idari nitelikte yakalama ve muhafaza altina
alma gibi, kisi 6zgiirliigiinii kisitlayan nitelikte tedbirler nedeniyle gecen siireler hem de
idari is ve islemler nedeniyle kisilerin 6zgiirliigiiniin sinirlandirildigr siireler, baska bir fiil
nedeniyle verilen cezadan mahsup edilebilmelidir. Ornegin Tiirkiye’de ikamet izni
bulunan bir yabanci, su¢ isledigi iddiasi ile siuir disi edilmek {izere geri gonderme
merkezinde idari gdzetim altinda alinmis ve sonradan bu kisinin sugsuz oldugu tespit
edilmis ise, idari gozetim altinda bulundugu siire, bagka bir sugtan verilen cezadan

mahsup edilebilmelidir.

Mahsup Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 119



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 « 2024

KAYNAKCA

AKTAS, Mehmet: “Geri Gonderme Merkezlerinde Uygulanan Idari Gozetimin Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin ‘Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki’ Bashkli 5 inci
Madde Perspektifinden Degerlendirilmesi”, Tiirkive Insan Haklar ve Esitlik
Kurumu Akademik Dergisi, 2019, Cilt 2, Say1 2, s. 61-78.

AKYUREK, Giiglii: Yargilamanin Yenilenmesi, 3. Baski, Se¢kin Yayinevi, Ankara, 2018.

ALAN, Esra: “Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi ve Viicuttan Ornek Alinmasi”,
Ugur Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
Istanbul, 2008, s. 45-58.

ARSLAN, Cetin / KAYANCICEK, Murat: Cezadan Mahsup, Adalet Yayinevi, Ankara,
2011.

ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim:
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017.

APIS, Ozge: Cezamin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, Adalet Yaymevi, Ankara,

2022.

BIYIKLI, Hasan: “Tutukluluk Siiresinin Ceza Mahkiimiyetlerinden Indirilmesi”,
Yargitay Dergisi, 1983, Cilt 9, Say1 3, s. 272-289.

CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Baski, Beta Yaymevi,
Istanbul, 2022.

CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 11.
Baski, Beta Yayinevi, Istanbul, 2020.

COLAK, Haluk / ALTUN, Ugurtan: “Cezanin Belirlenmesi Ara¢larindan Birisi Olarak
Mahsup”, Adalet Dergisi, 2007, Cilt 98, Say1 28, s. 4-44.

DEMIRAG, Fahrettin: Tiirk Ceza Kanununun Genel Hiikiimleri Isiginda Askeri Ceza
Kanunu, 4. Baski, Se¢kin Yaymevi, Ankara, 2021.

Mahsup Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 120



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 « 2024

DEMIRBAS, Timur: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara,
2012.

DEMIREL, Hakk1: “Mevkufiyetin Mahkiimiyetin Mahsubu-Genisletici Tefsir”, Ankara
Barosu Dergisi, 1956, Cilt 13, Say1 1, s. 204-207.

DONMEZER, Sulhi / ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14. Baski, DER
Yayinlari, istanbul, 2020.

DURSUN, Hasan: “Tiirk Ceza Hukukunda Mahsup Kurumu”, Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, 2016, Cilt 5, Say1 7, s. 507-558.

EREM, Faruk / DANISMAN, Ahmet / ARTUK, Mehmet Emin: Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 1997.

GOKCEN, Ahmet / BALCI, Murat / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim: Ceza
Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2023.

GOKCEN, Ahmet / YENIDUNYA, A. Caner: “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda
Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesine Iliskin Kurallar (TCK m. 61-
63)”, Ugur Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
Istanbul, 2008, s. 339-365.

HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10.
Baski, US-A Yayincilik, Ankara, 2017.

HAKERI, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara,
2016.

ICEL, Kaythan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yaymevi, Istanbul, 2016.

ICEL, Kayihan: “Mevkufen Gegen Miiddetin Ceza Mahkimiyetlerinden Mahsubu”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 1963, Cilt 29, Say1 3, s. 560-
579.

KORUCULU, Irmak: Tirk Ceza Hukukunda Cezamin  Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi, Se¢kin Yayinevi, Ankara, 2022.

Mahsup Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 121



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 « 2024

KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun / NUHOGLU, Ayse: Muhakeme Hukuku Dali
Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 18. Baski, Beta Yayinevi, Istanbul, 2010.

ONDER, Ayhan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Cilt 1I-1II, 2. Baski, Beta Yaymevi,
Istanbul, 1992.

OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar: Ceza Muhakemesi Hukuku,
15. Baski, Secgkin Yayinevi, Ankara, 2022.

OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pmnar: Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 10. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 2019.

OZEN, Mustafa: Anayasa Mahkemesi Kararlar: Isiginda Infaz Hukuku, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022.

OZEN, Mustafa: “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”, Marmara Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, 2009, Cilt 15, Say1 1-2, s. 75-120.

OZTURK, Bahri/ TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / SIRMA GEZER, Ozge
/ SAYGILAR, Yasemin F. / ALAN, Esra / OZAYDIN, Ozdem / ERDEN
TUTUNCU, Efser / ALTINOK VILLEMIN, Derya / TOK, Mehmet Can: Nazari
ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 16. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara,
2022.

OZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan: Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik
Tedbirleri Hukuku, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013.

SOYASLAN, Dogan: Infaz Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2021.

SOYASLAN, Dogan: “Yakalama”, Ugur Alacakaptan’a Armagan Cilt I, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 659-673.

SARE, Ersin: “Zimmet Sugunda Fail”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2023, Cilt 20, Say1 2, s. 313-365.

SIRIN, Osman / ASANER, Halim / GUVEN, Ozcan / YALVAC, Giirsel / OZDEMIR,
Muzaffer / EREL, Kemalettin: Yargitay Ceza Genel Kurulu Kararlari Eyliil
2004-Temmuz 2008, Adalet Yayinevi, Ankara, 2008.

Mahsup Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 122



Eskisehir Barosu Dergisi Ersin SARE Ozel Say1 « 2024

TANER, Tahir: Ceza Hukuku Umumi Kisim, 3. Baski, Istanbul Universitesi Yayimlari,
Istanbul, 1953.

TOROSLU, Nevzat: Ceza Hukuku Genel Kisim, 18. Baski, Savas Yayinevi, Ankara, 2012.

TOROSLU, Nevzat / FEYZIOGLU, Metin: Ceza Muhakemesi Hukuku, 21. Baski, Savas
Yayinlari, Ankara, 2021.

TONGUR, Ali Riza / CETINTURK, Ekrem: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2020.

YENISEY, Feridun / OKTAR, Salih / OKTAR, Ayla: Alman Ceza Muhakemesi Kanunu
(StPO), 3. Baski, Beta Yayinevi, Istanbul, 2020.

YENISEY, Feridun / PLAGEMANN, Gottfried; Alman Ceza Kanunu (StGB), Beta
Yayinevi, istanbul, 2009.

YASAR, Ercan, “Adli Kontrol Tedbirleri Cer¢evesinde Gegirilen Siirelerin Mahsubu ve
Tazmini”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2022, Cilt 30, Say1 3, s.
1367-1407.

YERDELEN, Erdal / BOZ, Burak: “Suclarin I¢timainda Tamamlama Muhakemesi”,
Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2023, Cilt 14, Say1 56, s. 155-176.

YUCE, Turhan Tufan: Ceza Hukukunun Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi, Ankara,
1985.

UNVER, Yener / HAKERI, Hakan: Ceza Muhakemesi Hukuku, 19. Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2022.

ZAFER, Hamide: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m. 1-75, 4. Baski, Beta Yayinevi,
Istanbul, 2015.

Mahsup Duzenlemesindeki “Sahsi Hurriyeti Sinirlama Sonucu Doguran... 123



Eskisehir Barosu Dergisi Abdullah Cahid AKBAL Ozel Say1 « 2024

m) ESKiSEHIR BAROSU DERGIsSI

Kabahatler Hukukunda istirak

Cumbhuriyet Savcisi Aday1 Abdullah Cahid AKBAL*
Oz
5326 sayili1 Kabahatler Kanunu kabahatlerin yer aldig1 maddeleri kural olarak tek kisinin
failligini esas alarak diizenlemistir. Tek failin tipikligi gerc¢eklestirmesini esas alinarak
hazirlanmig bu maddeler birden ¢ok kisi tarafindan tipikligin gergeklestirilmesi halinde
yaptirim uygulama noktasinda yetersiz kalir. Maddelerin bu noktadaki yetersizligini
gidermek i¢in tek faili esas alarak diizenlenen maddeleri kapsamak iizere yasanin 14.
maddesinde istirak kurumu diizenlenmistir. Yasanin 14. maddesinde istirak kurumunun
diizenlenmesi sayesinde kabahatlere iliskin tipikligin birden c¢ok kisi tarafindan
gerceklestirmesi durumunda tipikligi gerceklestiren kigiler kanuni sartlar1 da tasiyorsa
yaptirima muhatap olacaktir. Ayrica 5326 sayili Kabahatler Kanunda yer alan istirak

diizenlemeleri belli noktalarda 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunundan ayrilmaktadir.
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Participation in Misdemeanor Law

Abstract

The Misdemeanor Law No. 5236 regulates the articles of misdemeanors on the basis of
the perpetrator of a single person as a rule. These articles, which are prepared on the basis
of individual realization of typicality, are insufficient in terms of sanctioning if more than
one person performs typicality. In order to eliminate the inadequacy of the articles at this
point, rules of participation are regulated in article 14 of the law, including the articles
regulated by misdemeanors. Thanks to the regulation of rules of participation in Article
14 of the law, in the event that more than one person perpetrates the typicality of
misdemeanors, those who perform the typicality will be subject to sanctions if they meet
the legal requirements. In addition, the participation regulations in the Misdemeanors
Law No. 5326 differ from the Turkish Penal Code No. 5237 at certain points.

Keywords

Participation, Fault, Crime, Perpetrator, Partner
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GIRiS

Bu calismada kabahatler hukukunda istirak kurumunun diizenli bir metin
cergevesinde anlasilmasi ve okuyucularin istifade etmesi amaglanmistir. Birinci boliimde
istirak tanimlanmig ve istirakin temelinde yer alan teorilere deginilmistir. 5326 sayili
Kabahatler Kanunu(KK) yiiriirlige girmeden 6nce kabahatler 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu(ETCK) kapsaminda diizenlenmekteydi. Ayrica kabahatler hukuku ile ceza
hukuku arasinda siki bir iligki bulunmaktadir. Bu sebeplerle kisaca 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu(TCK) kapsaminda istirak kurumuna yer verilmistir. Ardindan KK’nin 14.
maddesi detayli olarak incelenmis ve nihai olarak istirak, KK’nin genel kanun niteliginin

diizenlendigi 3. madde gercevesinde degerlendirilmistir.
I. GENEL OLARAK IiSTIRAK
A. Kavramsal Cerceve

Istirak, Tiirk Dil Kurumu(TDK) kapsaminda manasi itibariyle “ortaklik,ortak
olma,paydagshik’™ demektir; ceza hukuku ve kabahatler hukuku baglaminda ise “Tek bir
kisi tarafindan iglenebilen suclarin veya kabahatlerin birden ¢ok kisinin katilimiyla
gerceklestirilmesine istirak adi verilmektedir.”?. Sugun islenmesine istirak eden kisilere
de serik denilmektedir. Serik, TDK’deki manasi itibariyle “ortak’® demektir. Kabahatler

hukuku kapsaminda istirak kabahatin 6zel gériiniim seklidir.

Istirakte, seriklerin kabahatin islenmesine sagladiklar1 katki, neticeye etki edecek
diizeyde ve neticeyle ilgilidir. Saglanan katkinin bu diizeyde olmasi hasebiyle seriklerin
sorumlulugu yoluna gidilerek seriklere yaptirim uygulanabilmektedir®. Seriklerin
sagladig1 bu nedensel katka fiil icra edilirken olmalidir. Aksi durumda fiil tamamlandiktan

sonra saglanan katki istirak kapsaminda degerlendirilemeyecegi igin ilgili sahislar serik

1 hittps://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi- E.T. 12/11/2022)

2 AKBULUT, Berrin, Tiirk Ceza Kanunu ile Kabahatler Kanununun Genel Hiikiimlerinin
Yaptirum Hiikiimleri Diginda Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, 1. Baski, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2010, s. (sayfa) 410.

3 https://sozluk.gov.tr/ (E.T. 12/11/2022)

4 OZGENC, izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Basi, Seckin Yaymevi, Ankara, 2011,
s.472.
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olarak sorumlu tutulamayacaktir. Eger kesintisiz islenen bir kabahat s6z konusu ise bu

kabahate istirak yaptirim tayin edilinceye kadar miimkiin olacaktir®.

Istirak halinde gergeklestirilen fiil birden ¢ok kisi tarafindan gerceklestirilmesine
ragmen ihlal tektir. Thlalde pay1 olanlar yaptirima muhatap olurken neticenin olusumuna
katkis1 olmayan sahislarin sorumluluklar1 giindeme gelmeyecektir. Dolayisiyla istirak

hiikiimlerinin yaptirrm uygulanmasini siirlayan bir yonii de vardir®.

Istirakin olusumu igin birden ¢ok kisinin bulunmasi, kabahat veya sug teskil eden
bir fiilin islenmesi ve birden ¢ok kisinin fiilin islenisine katkida bulunmasi
gereckmektedir’. Bu unsurlara ek olarak serikte istirak iradesi bulunup bulunmadigina

bakilmalidir.

B. Genis-Dar Faillik

Genis faillik teorisi fiilin islenisine saglanan katkilarin esitligini savunur. Genis
faillik teorisi tipikligin hareket ve netice unsurunu dolayisiyla failligi genis yorumlar.
Fiilin islenisine saglanan katkilarin esit kabul edilmesi ile tipiklik genis yorumlanmis
olur®. Genis faillik teorisinde faillerin hepsinin neticeye viicut veren bir sebebi olmustur
ve bu sebepler arasinda iistiinliik aramak dogru olmaz. Seriklerin yaptiklarindan ziyade
kasitlarinin yoneldigi netice 6nem arz eder. Bu sistemde saglanan katkilar arasinda
herhangi bir oranlama yoluyla ayrim yapilmamasi hasebiyle fail-gerik ayrimina ve fiilin
islenisine saglanan katkilari farkli yaptirimlara tabi tutmaya gerek goriilmemistir. Genis
fail sisteminde fail-serik ayrimi1 yoktur ancak fail kavrami seriklik diizeyinde saglanan

katkilar1 da biinyesinde barindirmaktadir®.

Dar fail sistemine geldigimizde, tipiklik dolayisiyla faillik  dar

yorumlanmaktadir®®. Tipikligi gerceklestiren, kanun maddesini ihlal eden kimse fail

3 AKBULUT, Berrin, Kabahatler Hukuku, 1. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 433.

Mitsch, Wolfgang, Ordnungswidrigkeiten, Recht der Ordnungswidrigkeiten, 2. Auflage,

Berlin Heidelberg 2005; s. 124, Aktaran: AKBULUT, s.411; ayn1 yonde bkz. : KANGAL,

Zeynel T. , Kabahatler Hukuku, 1. Baski, 12 Levha Yayncilik, Istanbul, 2011, s. 155.

7 TOROSLU, Nevzat/ TOROSLU, Haluk, Ceza Hukuku Genel Kisum, 24. Basim, Savas
Yayinevi, Ankara, 2018, s.325.

8 DEMIREL, Muhammed, Suca Istirakte Baglilvk Kurali, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2017, s. 8.

9 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.433.

10 DEMIREL, 5.30
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addedilmektedir. Miistakil olarak bir kisinin tipikligi gergeklestirmesi esasindan hareket
ederek haksizlik igeren maddelerin diizenlendigi kanunlarda, birden ¢ok kisinin tipikligi
gergeklestirmesi durumunda yaptirim tayin edebilmek adina genel hiikiimler kisminda
istirak diizenlenmektedir. TCK ve KK’nin haksizlik igeren maddeleri dar fail kavramini
esas alinarak diizenlenmistir. Birden ¢ok kimse tarafindan ihlalin gergeklestirilmesi
durumunda yaptirnm tayin edebilmesi i¢cin TCK’nin ikinci kisim doérdiincii boliimde
(37,38,39,40,41. maddeler), KK’nin 14. maddesinde yani genel hiikiimler kisminda
istirak diizenlenmistir!?. KK ve TCK’de oldugu gibi haksizlik iceren maddeler dar fail
esas alinarak diizenlenmisse istirak hiikiimlerinin yaptirim uygulanmasi genisleten bir

y6nii de olacaktir'?. Ayrica dar faillik kavrami, dogrudan faillik iizerinden hareket eder!®.

C. Teklik ve Ikilik Sistemi

Sug ve kabahatin olusumunda kisilerin katkilarinin ne sekilde degerlendirilecegi'®

noktasinda ikilik sistemi ve teklik sistemi giindeme gelmektedir,

Ikilik sistemi seriklerin suca katkilari oraninda cezalandiriimalar1 gerektigini, bir
kisim seriklerin yazil ceza ile bir kisminin ilgili hiikiimde yazili yaptirimdan daha az1'®

ile bir kisminin da daha fazlasi ile cezalandirilmasi gerektigini savunur.

Tek faillik sistemine geldigimizde kural olarak bu sistem genis faillik kavramindan
hareket eder'®. Genis faillik teorisi de fiilin islenisine saglanan katkilar1 esit kabul
ederek?” fiilin islenmesine katilanlari esit diizeyde yaptirrma muhatap kilar. Teklik sistemi

de esas aldig1 genis faillik teorisi gibi fiilin islenigine saglanan katkilar1 esit kabul eder?®.

1 KANGAL, s.155; AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.434.

12 GROPP, Walter, Strafrecht, Allgemeiner Teil, 3. Auflage, Berlin, 2005, s.350; Aktaran:
AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.434.

13 Mitsch, s.124; Aktaran: AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.434

4 BALCI, Meral, “Tek Faillik Sistemine {liskin Degerlendirme”, Ceza Hukuku Dergisi, C.(Cilt)
15, S.(Say1) 44, Aralik 2020, s. 997.

15 OZEN, Mustafa “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun Istirak Kurumuna Bakis1”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, S. 70, Mayis-Haziran 2007, s.239.

16 KIENAPFEL, Diethelm/ HOPFEL, Frank/ KERT, Robert, Grundiss des Strafiechts
Allgemeiner Teil, MANZ’sche Verlags, Wien, 2016, s.222; NYDEGGER, Micha,
Zurechnungsfragen der Anstiftung im System strafbarer Beteiligung, Nomos, Baden- Baden,
2012, s.60; Aktaran: BALCI, s.1000.

7 DEMIREL, s. 8.

18 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.435.
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Katkilarin esit kabul edilmesi yaptirim tayini noktasinda da esitligin uygulanacagi
manasia gelmemelidir. KK m. 14 kabahatin islenmesine istirak edenler arasinda ceza
tayini noktasinda ayrim yapmamustir'® ancak ileride deginilecegi iizere KK m.17/2 bu
konuda degerlendirilebilir. Nitekim yaptirim tayin edilirken kisilerin bireysel kusur ve
katkilarinin g6z Oniinde bulundurulmasinin teklik sisteminin gayesi oldugu
soylenmektedir?®. Teklik sisteminde esitlik “niceliksel” degil “niteliksel” bir esitliktir.
Bundan miitevellit miieyyide tayininde kiginin katkisinin derecesi goz Oniinde

bulundurulmalidir?,

KK gbz oniine alinirsa maktu olmayan idari para cezalarinda bireysel kusur ve
katkimin degerlendirilmesi olanaklidir. Maktu olan idari para cezalarinda ise kabahatin

islenisine katilanlar arasinda ayrim yapmak olanakli degildir?.

KK’nin igtirake iligkin hiikiimleri igeren 14. maddesi teklik sistemi esas alinarak
diizenlenmistir. Bu yiizden KK’de azmettiren, yardim eden, dolayl: fail, miisterek fail gibi
ayrimlara yer verilmeden tiim serikler dogrudan fail kabul edilmistir. Her ne kadar seriklik
tirlerine kanun igerisinde yer verilmese de faillik kavrami seriklik tiirlerini

kapsamaktadir?,

Fail-gserik ayrimi yapilmasa da kabahate istirak edenlerin tespit edilmesi
noktasinda seriklik diizeyinde saglanan katkilarin degerlendirilmesi faydali olacaktir.
Faillik ve seriklik seviyesinde katki saglayanlarin sorumluluguna gidilecek ve bu

seviyelerde katki saglayanlar sorumlu tutulacaktir®,
Teklik sisteminin esas alinmasi yani kabahatin iglenisine istirak eden herkesi fail
olarak sorumlu tutmak uygulama agisindan biiyiik bir kolaylik saglamaktadir. KK’nin

uygulayicilar1 her zaman hukuk¢u olmamaktadir. Hukuk¢u olmayan kisilerden fail-gerik

19 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, $.436.

20 Rebmann, Kurt/Roth, Werner/Herrmann, Siegfried, Gesetz iiber Ordnungswidrigkeiten,
Kommentar, Band 1, 3. Auflage, 15. Lieferung, Stand 2010; Aktaran: AKBULUT, Kabahatler
Hukuku, s.436.

2l TOROSLU/ TOROSLU, s.324.

22 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.436.

23 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.435.

24 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.436.
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ayrimi1 yapmasinit istemek uygulayict ve uygulama acisindan giicliilk olusturacaktir.

Dolayisiyla teklik sisteminin esas alinmas1 uygulayici ve uygulamayi rahatlatmaktadir?.

KK kapsaminda uygulayicinin yapmasi gereken istirakin mevcut olup olmadigimi
tespit etmektir, istirakin miisterek faillik, azmettirme veya yardim etme seviyesinde

olmas1 uygulayicimin problemi degildir?.

Teklik sisteminin  benimsenmesi noktasinda kabahatlerin taksirle de
islenebileceginin kabul edilmesi etkili olmaktadir’’. Doktrindeki hakim goriise gore
kabahati taksirli olarak isleyen kisi fail olarak kabul edilmeli ve tipikligin

gergeklestirilmesine katilan her hareket es deger kabul edilmelidir?®.

D. Tiirk Ceza Kanunu Kapsaminda fstirak

TCK ’nin istirake iliskin diizenlemeleri ikilik sistemi esas alinarak hazirlanmistir?.
TCK’de ikilik sisteminin benimsenmesinin yansimasi suga istirak edenlerin ayni oranda
degil suca sagladiklar1 katki oraninda cezalandirilmalar1 olarak goriilmektedir®. Suga
katkilar1 oraninda cezalandirilacak olan serikler; azmettiren, yardim eden ve fail olarak
nitelendirilmektedir. Istirak TCK’nin birinci kitap (genel hiikiimler), ikinci kisim,

dordiincii boliimiinde 37 ila 41. maddeleri arasinda diizenlenmistir.
TCK’nin 37. maddesinin 1. fikrasinda kanuni tanimdaki fiili birlikte gergeklestiren
kisilerin fail olarak sorumlu oldugu belirtilerek miisterek faillik diizenlenmistir.

Maddenin 2. fikrasina geldigimizde birinci ciimlede sugun islenmesinde bir bagkasini

25 Trunk, Stefan, Einheitstiterbegriff und besondere personliche Merkmale, Das Recht der

Ordnungswidrigkeiten im Vergleich zum Kriminalstrafrecht, Bochum 1987, s. 73; Schumann,
Heribert, Zum Einheitstitersystem des § 14 OWIG, Berlin 1979, s.9; Gohler, Erich,
Ordnungswidrigkeitengesetz, 15. , neu bearbeitete Auflage, Miinchen 2009, § 14, kn. 2;
Karlsruher Kommentar zum Gesetz iiber Ordnungswidrigkeiten, 3. , neu bearbeitete Auflage,
Miinchen 2006- Rengier, § 14, kn. 2. Aktaran: AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.437.

26 Mitsch, s. 127. Aktaran: Aktaran: AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.437.

27 Mitsch, s. 128. Akataran: Aktaran: AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.438.

28 OZGENC, lzzet, Suca Istirakin Hukuki Esasi ve Faillik, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Hukuk Miisavirligi Yayini, Istanbul, 1996, s.181.

2 AKBULUT, Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2020,
8.754; ayni1 yonde bkz.(bakiniz) : ERDEM, Mustafa Ruhan, "Yeni TCK'da Faillik ve Sug
Ortakh@1", Hukuki Perspektifler Dergisi, S. : 5, Aralik 2005, 5.204; KESKIN, Serap, “Sug
Ortaklig1”, Ceza Hukuku Giinleri, 70. Yilinda Tiirk Ceza Kanunu-Genel Hiikiimler (26-27
Mart 1997) Istanbul 1998. 5.229; KOCA, Mahmut/ UZULMEZ, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayimnevi, Ankara, 2021, 5.450.

30 (OZEN, 5.239.
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arag olarak kullanan kisinin de fail olarak sorumlu tutulacagi ifade edilerek dolayli faillige
deginilmistir. Ikinci ciimlede de dolayl faillikte kusur yetenegi olmayan kisinin arac

olarak kullanilmasi1 durumunda failin cezasinda artirima gidilecegine deginilmistir.

TCK’nin 37. maddesinin gerek¢esinde de goriilecegi iizere miisterek failligin
olusmasi i¢in faillerin birlikte su¢ isleme iradesine sahip olmalar1 ve fiil {izerinde ortak
hakimiyet saglamalar1 gerekmektedir. Ortak hakimiyetin varlig1 tipikligin olusumunun
faillerden her birinin elinde olmasiyla saptanir. Burada miisterek faillerin fiilleri sugun
olusumu noktasinda birbirini tamamlayici niteliktedir ancak her zaman fillerin birbirini
tamamlamasi zorunlu degildir. Faillerin her birinin fiili tek basma sugun olusumu igin
yeterli olmasina ragmen failler neticenin gergeklesme ihtimalini artirmak i¢in miisterek
olarak sucu isleyebilir. Faile, ondan habersiz bir bigimde, sucun iglenmesi Oncesi veya
esnasinda yardim edilmesi durumunda miisterek faillik degil yardim etme diizeyinde

seriklik olusacaktir.

Yine gerekceye baktigimizda dolayli faillikte arka planda bulunan kisinin
cezalandirilmasinin sebebi olarak ara¢ kisinin iradesi ve davranisi lizerinde hakimiyet
kurulmasi gosterilmistir. Kusur yetenegi olmayan kisinin arag¢ olarak kullanilmasi
durumunda failin cezasinda artirima gidilmesinin sebebi olarak sug islenmesinin yaninda
arag kisinin istismar edilmesi gosterilmistir.

TCK’nin 38/1. maddesine gore azmettirme; su¢ isleme diisiincesi olmayan bir
kisiyi su¢ islemeye ikna etmek seklinde tanimlanabilir. Gortildiigii izere azmettirmede
failde herhangi bir su¢ isleme diigiincesi bulunmazken failde sifirdan sug¢ isleme
diisincesi olusturulmasi s6z konusudur. Yine 38. maddeye gore azmettiren kisi sugun
cezasi ile cezalandirilir ancak azmettirilen kisi ¢ocuksa veya altsoy-iistsoy iligkinin
sagladig1 niifuz kotiye kullanilmasi suretiyle kisi azmettirilmigse verilecek ceza

arttirilacaktir.

TCK’nin 39/2. maddesinde failin su¢ isleme kararini kuvvetlendirmek, faili suca
tesvik etmek, sucun iglenmesi sonrasinda faile yardim edecegini taahhiit etmek, sucun
islemesi noktasinda faile yol gostermek, sucun islenmesi icin araglari temin etmek, sug
islenmesinin  oncesinde veya sonrasinda yardimda bulunarak sug¢ islenmesi

kolaylastirmak gibi hareketlere ve faile maddi manevi yardim eden kisinin yardim eden
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stfatiyla serik olarak sorumlu tutulacagina deginilmistir. Yine 39. maddenin 1. fikrasi

geregi yardim eden kisi sugun cezasindan daha az bir ceza ile cezalandirilacaktir.

Yardim etme maddi ve manevi yardim etme olarak ikiye ayrilmaktadir. Manevi
yardim tiirlerinden olan su¢ isleme kararmi kuvvetlendirmede fail su¢ islemeye karar
vermistir yardim eden kisi faili, fiili icra asamasina ge¢gmeye yonlendirmektedir. Suca
tegvikte suc isleme konusunda karasiz olan failin su¢ iglemeye karar vermesi
saglanmaktadir. Sug islenmesi sonrasinda yardim taahhiidiinde sug islenmeden 6nce faile
yardim taahhiidiinde bulunup failin sug isleme noktasindaki tereddiitleri giderilerek fail
cesaretlendirilmektedir. Sugun islenmesi noktasinda yol gostermede faile adeta fikir

verilerek bir nevi sugun islenmesi kolaylastirilmaktadir®?.

Maddi yardim tiirlerinden olan sug islenmesi i¢in araglari temin etmekte sugun
islenmesi i¢in faile tagit, silah vs. araglarin sugun islenmesinden 6nce saglanmasi s6z
konusudur. Sug islenmesinin 6ncesinde veya sonrasinda faile miisterek fail olmayacak

diizeyde maddi yardimda bulunulmasi séz konusudur®.
II. KABAHATLERE ISTIRAK
A. Fail Diizeyinde Sorumluluk

KK’nin 14/1. maddesine baktigimizda, “Kabahatin islenisine birden fazla kisinin
istirak etmesi halinde bu kigilerin her biri hakkinda, fail olarak idart para cezasi verilir.”
denilerek istirak kurumunda teklik prensibinin esas alindigini gérmekteyiz. Yani istirak
faillik diizeyi ile smirlt olup TCK’nin aksine azmettirme ve yardim etme kurumuna yer

verilmemistir.

Yukarida da zikredildigi iizere ikilik sisteminde yardim eden, azmettiren ve fail
ayrimina gidildigi i¢in seriklere verilecek cezalarin belirlenmesi acisindan problemler
yasanabilmektedir. Tek faillik sisteminde; ikilik sisteminde oldugu gibi serikler arasinda
ayrima gidilmedigi i¢in cezalarin belirlenmesi ikilik sistemine nazaran daha kolay

olmaktadir®. “Zaten bu nedenle de ... Tiirk Kabahatler Kanunu nun istirake iliskin

31 TOROSLU/ TOROSLU, s.353.

32 TOROSLU/ TOROSLU, s.353, 354.

3 Kienapfel, Diethelm : “Das Prinzip der Einheitstiterschaft”, JuS 1974, s. 3 Aktaran:
DEMIREL, s. 18.
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diizenlemesinde (md. 14) tek faillik sistemi kabul edilmistir... Her ne kadar Tiirk
Kabahatler Kanunu’'nun ilgili maddesinin gerekgesinde yer almasa da kabahatler
bakimindan tek faillik sisteminin kabul edilmesinin arka planinda daha kolay bir hukuk

uygulamasi beklentisinin ve olagan idari iglemleri kolaylagtirma amacwin oldugu

rahatlikla belirtilebilir*.”

Madde gerekgesinde, “Maddenin birinci fikrasinda, kabahatlere istirak haliyle
ilgili olarak tek tip fail sistemi kabul edilmistir. Kabahatin iglenisine istirak eden kisiler
arasinda fail ve serik (azmettiren veya yardim eden) aywrimi gozetilmemistir.” denilerek

teklik sisteminin esas alindig1 gosterilmistir.

Kabahatin islenigine katilan kisilerin olaya katkisi bizzat olay1 gergeklestirme
bi¢iminde olmayabilir. Bu kisilerin olaya sagladiklar1 katk1 TCK baglaminda bir sug séz
konusu olsaydi yardim etme veya azmettirme olarak degerlendirilebilirdi ancak KK’nin
14/1. maddesi baglaminda bu kisilerin olaya katki orani az veya ¢ok gibi bir miktar
degerlendirmesine gidilmeden fail olduklarma hiikmedilecektir. “Ornegin A, T’de sakin
bir mahallede trompetini c¢alma fikrini olusturuyor. G’de T’yi arabasiyla bu yere
gotiiriiyor. Kanuni tanima uygun hareketi T yapmaktadi: KK’'min 36. Maddesini
dogrudan gerceklestirmesi nedeniyle yaptirnm uygulanir. A ve G’nin katkisi kanuni
tamimdaki fiile uygun degildir. Ancak istirak durumlari séz konusu oldugu icin 14. Madde
geregince T'nin fiiliyle esit kabul edilmekte ve 36. Maddeden sorumlu

tutulmaktadiriar. %

Kanun maddesi ve agiklamalarda da goriildiigii iizere kabahatin islenigine birden
fazla kisi katilsa dahi katilanlar arasinda bir ayrima gidilmeden hepsi fail statiisiinde

sorumluluga muhatap olmaktadir.

Danistay kararlarinda da goriilecegi lizere kabahatlere istirak birgok sebeple

olusabildigi gibi 6zel hukuk sozlesmeleri ile de olusabilir,

“...50z konusu baz istasyonunun davaci ile telekomiinikasyon sirketi arasinda

imzalanan kira sozlesmesi uyarinca yapildigi, baz istasyonu kurulmasina

3 DEMIREL, s. 18.
35 Mitsch, s. 124, Aktaran: AKBULUT, Karsilastirma, s. 435.
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kiralayan tarafindan muvafakat edildigi, ruhsatsiz yapi yapma fiiline kiralayanin
da istirak etmis oldugu, ruhsatsiz baz istasyonu nedeniyle yukarida belirtilen
Kabahatler Kanunu nun istirak hiikmii uyarinca, sézlesmenin her iki tarafina da

para cezasi verilebilecegi anlasildigindan ... "%

“...davaciya 5326 sayili Kabahatler Kanunu’'nun 14. Maddesi uyarinca para
cezast verilebileceginden ruhsatsiz yapt yapma fiiline tasinmaz maliki olan
davacinin da istirak etmis olmasi sebebiyle davaciya idari para cezasi

verilmesinde hukuka aykirilvk bulunmadigindan ... ¥

Her ne kadar madde metninde kabahatin islenisine istirak eden herkesin fail olarak
yaptirima muhatap kilinacagi belirtilmisse de katkist diger katilanlara nispeten az olan
kisiye uygulanacak idari para cezasinda, haksizlik igerigi ile failin kusuru ve ekonomik

durumu nazara almarak KK’nin 17/2. maddesi® cercevesinde indirim yapilabilir®.

KK’nin 14/1. maddesinde bahsi gegen dogrudan failliktir. Dogrudan fail ile
anlatilmak istenen kabahat olusturan fiili bizzat gerceklestiren kisidir. Ancak faillik
kurumu yalnizca dogrudan faillikten olusmaz. Failligin farkl: tiirleri vardir. Bu ¢calismada
ceza hukukunda istirak kurumuna kisaca yer verildigi ve TCK kapsaminda diizenlendigi

icin miisterek ve dolayli faillige kisaca deginmekle yetinilecektir.

ETCK doneminde kabahatlerin islenmesinde dolayli faillik kurumu kabul
gormekteydi ve bu kurum KK ¢ergevesinde de uygulanabilir. KK’de dolayli faillik lafzen
zikredilmemigtir ancak bu durum dolayli failligin uygulanmayacagi manasina

gelmemektedir. Dolayli fail TCK m.37/2°de diizenlendigi lizere, fiilin islenmesinde bir

36 DI14D. (Danmistay 14. Dairesi) , E. (Esas Numaras1) 2013/8921, K. (Karar Numarasi)
2015/2035, T. (Karar Tarihi) 18/03/2015; Benzer nitelikteki kararlar i¢in bkz.: D14D. , E.
2013/5141,K.2015/1574,T. 03/03/2015; D14D., E. 2013/8004, K. 2015/2599, T.02/04/2015;
D14D. , E. 2013/6911, K.2015/2424, T.31/03/2015; D14D. , E. 2013/6567, K. 2015/2429,
T.31/03/2015.

37 D6D. , E. 2019/5284, K. 2020/1919, T. 18/02/2020. Benzer nitelikteki kararlar i¢in bkz. :
D14D. , E. 2014/213, K. 2016/392, T. 27/01/2016 ; D14D. , E. 2014/2934, K. 2016/3230, T.
21/04/2016; istanbul BIM (Bélge idare Mahkemesi) 5. IDD (idari Dava Dairesi), E. 2017/7,
K. 2017/236., T. 22/02/2017; istanbul BIM 5. IDD, E. 2016/76, K. 2016/416, T. 15/11/2016.

38 “Idari para cezasi, kanunda alt ve iist st gosterilmek suretiyle de belirlenebilir. Bu
durumda, idari para cezasimin miktar: belirlenirken iglenen kabahatin haksizlik icerigi ile
failin kusuru ve ekonomik durumu birlikte géz oniinde bulundurulur”

¥ KANGAL,s. 157.
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bagkasini ara¢ olarak kullanan kisidir. Dolayli fail kabahatin islenmesinde ara¢ kisiyi
kullandig1 i¢in sorumlu tutulmali ve yaptirima muhatap olmalidir. Doktrinde dolayli
faillikle ilgili olarak ceza hukukunda yapilan belirlemelerin kabahatler hukukunda da

uygulanabilecegi ifade edilmigtir®.

Miisterek failler TCK’nin 37/1. maddesinde diizenlendigi iizere, tipikligi birlikte
gergeklestiren kisilerdir. Kanaatimizce kanun maddesinde kabahatin islenigine katilan
herkesin fail diizeyinde sorumlu oldugu sdylendigi icin miisterek faillik kurumunun

uygulanmasi da pratik olarak anlamsiz olacaktir.
KK m. 14/1. ¢ergevesinde istirakin olusumu iki sekilde olabilir,

Birinci durumda bir kisi kanuni tanimdaki hareketi gerceklestirirken diger kisiler
kanuni tanimdaki hareketi gerceklestirmeden fiile katki saglarlar. Bir kisi kabahati
gergeklestirirken diger kisilerin onun kabahati iglemesini kolaylagtirmasi bu duruma

ornek olarak gosterilebilir®,

Ikinci durumda katilanlarm hareketleri kiil halinde yani bir araya geldiginde
kabahat olusmaktadir. Ancak katilanlarin hareketleri ciiz olarak yani ayri ayr
degerlendirildiginde kabahatin iglenmesi s6z konusu olmayacakti. Bu durumda sahislar
birbirinden haberdar ise, sahislarda istirak iradesi varsa m. 14/1 gergevesinde istirak
meydana gelecek ve sahislarin her biri fail olarak sorumlu tutulacaktir. Kisiler birbirinden
habersiz olarak, aralarinda istirak iradesi olmaksizin hareketlerini gergeklestirir ve bu
hareketlerin bir araya gelmesiyle kabahat olusursa yan faillik s6z konusu olacak ve konu

m.14/1 cercevesinde degerlendirilmeyecektir®.

B. Ozgii Kabahat Niteligi

KK’nin 14/2. maddesinde, “Ozel faillik niteliginin arandigi durumlarda, kabahate
istirak eden ve bu niteligi tasimayan kisi hakkinda da fail olarak idari para cezasi verilir.”
denilerek kabahatin islenisine istirak eden kisilerin hepsinde &zel faillik niteligi
bulunmasa dahi kabahatin islenisine istirak edenlerden birisinin 6zel faillik niteligi

tagimasi durumunda istirak eden herkesin fail olarak sorumlu tutulacagi ifade edilmistir.

4 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.440.
41 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.445.
4 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.446, 443, 444,
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Ozgii fail niteliginin tiim katilanlara sirayet etmesi esasen KK’de istirak kurumunun

teklik sistemi esas alinarak hazirlanmasidir.

Bu bahiste 6zel faillik niteliginin kabahate istirak edenlerden hangisinde
bulunmasi gerektigi meselesi giindeme gelecektir. Kanun diizenlemesinde de goriilecegi
iizere Ozel faillik niteligini katilanlardan herhangi birisinde bulunmasi yeterli olacak ve
tiim katilanlar fail olacaktir®3. Ozel faillik niteliinin arandig1 kabahatlere istirak edenlerin

higbirinde &zel faillik niteligi bulunmazsa katilanlarin higbiri yaptirrma muhatap olmaz**.

Hatirlanacag: iizere m.14/1°de kabahatin islenmesine saglanan katki tipiklige
uygun olmasa da katki saglayan kisi fail olarak sorumlu tutulmaktaydi. KK m.14/2’de
buna benzer bir diizenleme getirilmis ve kabahatin islenigine katilan kisilerin bir kisminda
Ozgii faillik niteligi bulunmasa dahi katilanlardan herhangi birisinde 6zgii faillik niteligi

bulunmasi digerlerinin de 6zgii fail olarak sorumlu tutulmasina sebep olmaktadir®.

TCK m.40/2’de diizenlendigi iizere baglilik kuralinin ¢ifte fonksiyonu geregi
sugun islenigine katilan ancak fail olamayan kisiler, 6zgii faile bagli olarak azmettiren
veya yardim eden olarak sorumlu olmaktadir. KK m.14’te fail-serik ayrimina gidilmedigi
icin baghilik kuralina ihtiyag duyulmamaktadir. Nitekim kisi 6zgi faillik niteligini

tasimasa da m.14/2 geregi azmettiren veya yardim eden degil ancak fail olabilir®.

Madde 14/2’nin gerekg¢esinde KK bakimmdan TCK’nin 40. maddesinde yer alan
baghilik kuralinin; 6zgii faillik niteliginin arandigi kabahatlerde kabul edilmedigini
kisinin kabahate katilmasi halinde 6zgii fail niteligini tasimasa dahi fail olarak sorumlu

tutulacagina deginilmistir.

Ceza hukuku baglaminda 6zgii faillik niteligi tasimayan suca katilanlar yardim
eden veya azmettiren olarak sorumlu tutulacaktir*’. Yine ceza hukukunda yer alan 6zgii
suglara nazaran kabahatler hukukunda 6zgii kabahat drnegi bir hayli fazladir* bu durum

14/2. maddenin islerligini artirmaktadar.

4 AKBULUT, Karsilastirma, s.440.

4 ROSENKOTTER, Giinter, Das Recht der Ordnungswidrigkeiten, 6. Auflage, Stuttgart-
Miinchen-Hannover-Berlin-Weimar-Dresden 2002, No:135; Aktaran: KANGAL, s. 164.

4 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.449.

4 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.450.

47 AYDIN, Devrim: Tiirk Ceza Hukukunda Istirak, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Ankara, 2008, s.460, 461, 462.

4 AKBULUT, Karsilastirma, $.248.
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Ozgii fail olmasa dahi kabahatin islenmesine istirak edenlerin fail olarak sorumlu
tutulmasi esast ¢alisma iceriginde zikredildigi gibi teklik sisteminde yaptirim tayininin
kolay olmasi sonucuna viicut vermektedir. Aksi durumda 6zgii faillik niteligi tasimadigi
icin kabahatin islenisine istirak eden kisinin sorumlulugu yoluna gidilemeyecekti ve
amiyane tabirle kisinin yaptig1 yanina kar kalacakt1*. Ayrica kanun lafzmi inceledigimiz
zaman kabahatin islenmesine katilanlara idari para cezasi disindaki yaptirimlarin
uygulanmayacagini goriiriiz*°.

Ozgiiliik kabahatin temel halinde oldugu gibi nitelikli halinde de olabilir. Bu
durum KK uyarinca 6zgii faillik niteliginin herhangi bir katilanda bulunmasi yeterli

oldugu i¢in problem teskil etmeyecektir®.

Kabahatler hukukunda o6zgii failligin arandigi durumlarda dolayl failligin
uygulanabilecegi ifade edilmektedir. Ozgii faillik niteligi arac kisi ve arag kullanan kisinin
her ikisinde de bulunuyorsa dolayli failligin mevcut oldugu sdylenebilecektir. Arag kiside
0zgii faillik niteligi bulunmasa da arag¢ kullanan kiside 6zgi faillik niteligi bulunuyorsa
dolayli faillik olugacaktir. Arag kiside 6zgii faillik niteligi bulunmakta ancak ara¢ kullanan
kiside bulunmamaktaysa kural olarak dolayli faillik olugsmayacaktir. Bu kurala istisna
olarak ara¢ sahsin kastinin varlig1 gosterilebilir. Eger ara¢ sahsin kast1 varsa KK’nin 14/2.

maddesi geregince arag kullanan sahis fail olarak sorumlu tutulacaktir®2.

C. istirak i¢cin Bulunmas1 Gereken Sartlar

KK’nin 14/3. maddesinin ilk ciimlesinde®® kanun koyucu kabahate istirak
edebilmek igin kasten ve hukuka aykiri olarak islenmis bir fiilin varligini aramistir.

TCK’nin 40/1. maddesinde de benzer bir diizenleme bulunmaktadir®.

KK’nin 9. maddesinde goriilecegi iizere, kanunda agik¢a hiikiim bulunmayan
hallerde, kabahatler kastin yaninda taksirle de islenebilir. Ancak kabahatlere istirak
edebilmek i¢in kasith islenmis bir fiilin bulunmast gerekmektedir. Madde metninde

zikredilen kasith fiili kimin isleyecegi hususunda 14/1. madde uyarinca suca katilan

49 AKBULUT, Karsilastirma, s.419, s5.438.

0 KANGAL, s.164; Ayn1 yonde bkz. : AKBULUT, Karsilastirma, $.250.

St AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.452.

2 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.441.

3 “Kabahate istirak i¢in kasten ve hukuka aykirt islenmis bir fiilin varligi yeterlidir”
“Suga istirak igin kasten ve hukuka aykirt islenmis bir fiilin varligi yeterlidir...”

Kabahatler Hukukunda istirak 137



Eskisehir Barosu Dergisi Abdullah Cahid AKBAL Ozel Say1 « 2024

herkesin fail kabul edilmesi hasebiyle istirak sorumlulugu cercevesinde kabahatin
islenigine katilan herkesin kasitli davranmasi gerektigi soylenebilir. Bu durumda taksirli
hareket eden kisinin hangi sifati tasiyacagi sorusu akla gelebilir, cevaben taksirle
kabahatin islenisine katilan kisi yan fail kabul edilebilir®®. Kabahatin taksirle islenmesi
durumunda kabahati isleyen kisi disinda kalan katilanlar fail olarak sorumlu
tutulamayacaktir %, Yine yaptirma muhatap olmak igin kabahate istirak edenlerin

birbirlerinin kasitli olarak hareket edip etmediklerini bilmesi gerekmemektedir®’.

Kabahate istirakin olusmasi i¢in tabiri caizse ¢ift yonlii bir kast gerekmektedir.
Istirak edilecek fiilin kasten islenmesi gerektigi gibi istirakin de kasten gerceklestirilmesi
gerekmektedir®®. Kisi taksirli olarak hareket ettigi durumlarda kabahate istirak etmis

olmaz ancak kanunda fiilin taksirli hali diizenlenmisse sorumlu olur.

Katilan eger kabahatin kasten islendigine dair bir yanilgiya kapiliyorsa yani kasten
islenmis bir kabahat olmamasina ragmen bdyle bir diisiinceyle hareket ediyorsa, kasten

islenmis bir kabahat olmadig1 i¢in tabii olarak istirak etmek de miimkiin olmayacaktir>®.

Neticesi sebebiyle agirlasan neticeden kabahatin islenisine istirak edenlerin
sorumlulugu bakimindan kast-taksir kombinasyonundaki gibi temel kabahat bakimindan
kast, agirlasan netice bakimimdan en azindan taksirle hareket etme sarti aranacaktir .
Kanaatimizce kabahatlerin nitelikli halinden sorumluluk i¢in evleviyetle temel halden

sorumlulukta oldugu gibi katilanlarin kasten hareket etmesi gerekmektedir.

Yukarida zikredildigi iizere kanun koyucu 14/3. maddede kabahate istirak igin
kasten ve hukuka aykiri bir fiilin bulunmasi sartin1 aramistir. Arada “’ve” baglacini
kullanmasidan bunun kasit ve hukuka aykiriligin miisterek olarak fiilde bulunmasi

gerektigi anlagilmaktadir.

55 AKBULUT, Karsilastirma, s.442.

% INAN, Atilla/DEMIR, ibrahim, Tiirkiye Belediveler Birligi Aciklamali-Gerekgeli Kabahatler
Kanunu, Ankara, 2014, s. 106.

57 Schwacke, Peter, Recht der Ordnungswidrigkeiten, 4. Auflage, Stuttgart 2006 s.48;
Schumann,s. 23 vd. ; Gohler, s. 14, kn.5; Aktaran: AKBULUT, Karsilastirma, s.443.

8 AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.453.

% AKBULUT, Kabahatler Hukuku, s.456.

60 AKBULUT, Karsilastirma, s.444.
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Danistay kararlarinda goriilecegi iizere bir sahsin kabahatin iglenisinde dolayli

temsilci olarak bulunmasi onu yaptirima muhatap kilmaya yetmeyecek ayrica madde

14/3-1.ciimle geregi kabahatin islenisinde bu sahsin kast1 aranacaktir5?.

Kabahatlerin islenisine istirak edebilmek igin kasit aramasi gerektigine dair

konumuzla ilgili bir¢ok yiiksek mahkeme karar1 mevcuttur,

“Dosya kapsamina gore, giimriik miisavir yardimcisi olan muteriz hakkinda 5326
sayili Kabahatler Kanunu'nun isgtirak hiikiimlerini diizenleyen 14. maddesi
uyarinca idari yaptirim karari verildigi anlasimuis ise de, anilan maddenin 3.
fikrasinda "Kabahate istirak icin kasten ve hukuka aykirt islenmis bir fiilin varlig
yeterlidir.." hiitkmiiniin yer almast karsisinda, sadece kendisine tevdi edilen
belgelere gore beyanname diizenleme yetkisi

bulunan giimriik miisavirinin kastindan __soz __edilemeyecegi __ goizetilmeden

bagvurunun kabulii yerine yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet isabet

goriilmemis "%

“...5326 sayili Kabahatler Kanunu’'nun 14'iincii maddesinin 1'inci fikrasinda,
kabahatin iglenisine birden fazla kisinin istirak etmesi halinde, bu kigilerin her biri
hakkinda fail olarak idari para cezasi verilecegi ongoriilmiis;, ayni maddenin
3'iincii fikrasinda ise, kabahate istirak icin kasten ve hukuka aykirt iglenmis bir
fiilin varligimin yeterli oldugu belirtilmis oldugundan, kabahate istirak nedeniyle

para cezast uygulanabilmesi icin_fiile kasith _olarak _istirak _edildiginin

kanitlanmasi gerekmektedir... 5

62
63

D7D. , E. 2012/2912, K.2016/586, T.21.01.2016; D7D. , E. 2011/4161, K.2015/432,
T.03.02.2015; D7D. , E. 2011/1822, K. 2015/1129, T.04.03.2015: ”...giimriik islemlerini
dolayli temsil suretiyle takip eden davacinin, kasitl olarak soz konusu fiile istirak etigine dair
herhangi bir tespitin yapilmadiginin anlasilmasi karsisinda, uygulanan para cezasinda
hukuka uyarlik gériilmediginden, dava konusu iglemi iptal eden mahkeme kararinda sonucu
itibariyla eksiklik goriilmemigtir. ”.

Yargitay 7. Ceza Dairesi, E. 2012/19683, K. 2012/27208, T. 07/11/2012.
D7D.,E.2011/4206 ,K.2014/2847,T.21.5.2014; Benzer nitelikteki kararlar i¢in bkz. : D7D.,
E.2011/4206,K.2014/2847,T.21/05/2014; D7D., E.2010/2792, K. 2014/661, T. 10.2.2014.
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Ayrica kabahatin islenmesine istirakin giindeme gelebilmesi icin kabahatin
tamamlanmis olmas1 gerekmektedir % ¢iinkii KK’ nin 13. maddesi geregi kabahatlere

tesebbiis kural olarak cezalandirilmaz.

Kabahatlere istirak eden kisilerin hareketi icrai olabilecegi gibi ihmali de olabilir.
Dolayistyla icrai sorumluluk gibi ihmali sorumlulukta miimkiindiir. Thmali hareketle

igtirakin giindeme gelmesi igin katilanin garantér olmasi gerekmektedir®.
D. Seriklerden Bir Kisminin Sorumsuzlugu

KK’nin 14/3. maddesinin 2. ciimlesi® geregi kabahatin islenisine istirak
edenlerden herhangi birisinin kusuru yoksa o kisi kusuru bulunmamasi hasebiyle
yaptirima muhatap olmayacaktir ancak bu durum kusuru bulunan katilanlarm yaptirima
mubhatap olmasi engellemeyecektir. Bu durum madde gerekgesinde, “kabahatin islenigine
istirak eden kisilerden birinin, 6rnegin kusur yeteneginin olmamasi, diger ortaklarin idar?
para cezasi ile cezalandiriimasini engellemez.” denilerek ifade edilmistir. TCK nin 40/1.

maddesinin 2. ciimlesi de benzer bir hiikiim i¢cermektedir®’.

Ayni durum sahsi cezasizlik sebebi ve cezada indirim yapilmasint gerektiren
nedenler agisindan da gegerlidir. Bu sebepleri biinyesinde bulunduran katilanlar
sebeplerden istifade edebilirken bulundurmayan katilanlar edemez. Ayrica kabahatin
isleniginde hukuka uygunluk sebebi var ise fiilin hukuka aykirilig1 ortadan kalkacak ve
istirak miimkiin olmayacaktir®. Kisinin diger katilanlarin cezalandirilmasmi &nleyen
nedenlere bakilmaksizin kendi kusuruna gore yaptirima muhatap olmasina “niteliksel

baghlik kurali” denilmektedir®®.

6 AKBULUT, Karsilastirma, s.436.

65 ROSENKOTTER, Giinter, Das Recht der Ordnungswidrigkeiten, 6. Auflage, Stuttgart-

Miinchen-Hannover-Berlin-Weimar-Dresden 2002, No:137 ; BOHNERT, Joachim,

Ordnungswidrigkeitenrecht, 3. Auflage, Miinchen 2008. Aktaran: KANGAL, Zeynel T. ,

s.159; AKBULUT, Berrin, Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, 2. Baski, Seckin Yayimevi,

Ankara, 2020, s.43.

“...Kabahatin islenisine istirak eden kisi hakkinda, digerlerinin sorumlu olup olmadig1 goz

ontinde bulundurulmaksizin idari para cezasi verilir.”

“...Sugun islenigine istirak eden her kisi, digerinin cezalandrilmasini énleyen kisisel

nedenler goz oniinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.”

8 AKBULUT, Karsilastirma, s. 444, 445.

0 KOCA, Mahmut/ UZULMEZ, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2022, 5.486, 487.

66

67
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E. Su¢-Kabahat Birlikteligi

Islenen fiil katilanlar arasinda dzel nitelik tasiyan birisi veya birkac1 agisindan sug
diger katilanlar agisindan kabahat teskil ediyorsa KK’nin 14/4. maddesi giindeme
gelecektir. Maddede, “Kanunda ozel faillik niteligini tasiyan kisi agisindan sug, diger
kisiler agisindan kabahat olarak tanimlanan fiilin, bu niteligi tagiyan ve tasimayan kisiler
tarafindan ortaklasa islenmesi halinde suga istirake iligkin hiikiimler wygulanir.”

denilerek bu sorun ¢oziime kavusturulmaya g¢alisilmistir. Bu durum yiiksek mahkeme

kararina da konu olmustur.”

Gerekcede de ifade edildigi iizere maddede bahsedilen durumla karsilasildigi
zaman KK’de diizenlendigi sekilde fiile katilan herkes fail olarak sorumlu tutulmayacak,
TCK’nin 40/2. maddesine gore bir istirak degerlendirmesi yapilarak 6zgii niteligi tagryan
kisi fail diger sahislar ancak azmettiren veya yardim eden olabilecektir. TCK agisindan
Ozgii faillik niteligi tasiyan bir kisi olmaksizin fiilin ger¢eklestirilmesi durumunda fail
KK kapsaminda yaptirima muhatap olabilecektir. Ayni fiili 6zgii fail niteligi tastyan kisi
ile birlikte islemesi durumundaysa TCK kapsaminda cezalandirilacaktir. Durumu izah
etmek agisindan kanun koyucunun TCK’de yer alan diizenlemeleri asil norm KK’de yer

alan diizenlemeleri yardimc1 norm kabul ettigini ifade etmek yerinde olur.

F. Genel Kanun Niteliginin istirak Acisindan Degerlendirilmesi

KK’de yer alan istirak hiikiimleri 3. madde’ geregince kural olarak diger

kanunlara da uygulanabilecektir. Nitekim Danistay’1n, bir karar1’® su sekildedir;

70 Damgtay Vergi Dava Daireleri Kurulu, E. 2016/929, K. 2016/975, T. 20/10/2016:
“...kanunda ozel faillik niteligini tasiyan kisi agisindan sug, diger kisiler agisindan kabahat
olarak tamimlanan fiilin, bu niteligi tasyyan ve tasimayan kisiler tarafindan ortaklasa
islenmesi halinde suca istirake iligkin hiikiimlerin uygulanacagi kuralinin yer aldig...”.

T AKBULUT, Karsilastirma, s.446.

2 “(1) Bu Kanunun;

a) Idari yaptirim kararlarina karst kanun yoluna iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine
hiikiim bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hiikiimleri, idari para cezasi veya miilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimini
gerektiren biitiin fiiller hakkinda, uygulanr.”

3 DI14D., E. 2015/3557, K. 2018/5058, T. 4.7.2018
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“...5326 sayili Kabahatler Kanununun 14. maddesinde; "Kabahatin islenisine
birden fazla kisinin igtirak etmesi halinde bu kisilerin her biri hakkinda, fail olarak

idart para cezast verilir.” diizenlemesi yer almaktadr.

5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 3. maddesinde; bu Kanunun, idari yaptirim
kararlarina karst kanun yoluna iliskin hiikiimlerinin, diger kanunlarda aksine
hiikiim bulunmamast halinde, diger genel hiikiimlerinin, idari para cezasi veya
miilkiyetin kamuya gecirilmesi yaptirimini gerektiren biitiin fiiller hakkinda
uygulanacagi, 14. maddesinde; kabahatin islenigine birden fazla kisinin istirak
etmesi halinde bu kisilerin her biri hakkinda, fail olarak idari para cezasi

verilecegi hiikme baglanmustir...”

Danigtay’in zikredilen karar1 kanaatimizce KK’nin genel kanun niteligine
deginmistir ancak bu mutlak bir uygulama degildir. KK’nin idari yaptirim kararlarma
karst kanun yoluna iligkin hiikiimlerinin diger kanunlara uygulanmasi igin diger
kanunlarda aksine hiikiim bulunmamasi gerekir. KK’nin diger genel hiikiimleri ise idari
para cezasi veya miilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimini gerektiren biitiin filler
hakkinda uygulanir. Calismanin konusu itibariyle istirake iliskin hiikiimlerin

uygulanacagini sdylemek yeterli olacaktir.

SONUC

Kabahatler hukukunda asli kaynagimiz olan KK kapsaminda istirak kurumu
incelendiginde TCK’nin aksine kanunun istirak kurumunda teklik sistemini esas alindigi,
kabahatin islenisine istirak eden herkesin fail olarak sorumlu tutuldugu goriilmektedir.
KK’nin 14/2. maddesi kapsaminda kabahatin islenisine katilanlardan birisinde 6zgii
faillik niteliginin bulunmasi durumunda diger katilanlarin da 6zgii fail gibi sorumlu
tutulacagi, KK’nin 14/3. maddesi kapsaminda kabahate istirak edebilmek i¢in kasten ve
hukuka aykiri islenmis kabahatin var olmasi gerektigi, istirak edenlerin, digerlerinin
sorumlu olup olmadigia bakilmaksizin yaptirima muhatap olacagi, KK’nin 14/4.
maddesine baktigimizda fiil, iglenigine istirak edenlerden birisi i¢in su¢ digerleri igin
kabahat olusturuyorsa katilan herkesin sug esas alinarak sorumlu tutulacagi anlagilacaktir.
Nihai olarak KK’nin 14. maddesi, kanunun 3. maddesi yonlendirmesiyle 3. madde

kapsamina giren durumlarda diger kanunlara da uygulanabilecektir.

Kabahatler Hukukunda istirak 142



Eskisehir Barosu Dergisi Abdullah Cahid AKBAL Ozel Say1 « 2024

KAYNAKCA

AKBULUT, Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara,
2020.

AKBULUT, Berrin, Kabahatler Hukuku, 1. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022.
(Kabahatler Hukuku)

AKBULUT, Berrin, Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, 2. Baski, Se¢kin Yayinevi, Ankara,
2020.

AKBULUT, Berrin, Tiirk Ceza Kanunu ile Kabahatler Kanununun Genel Hiikiimlerinin
Yaptirim Hiikiimleri Disinda Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, 1. Baski,

Adalet Yayinevi, Ankara, 2010. (Karsilastirma)

AYDIN, Devrim. Tiirk Ceza Hukukunda Istirak, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Doktora Tezi, Ankara, 2008.

BALCI, Meral, “Tek Faillik Sistemine Iliskin Degerlendirme”, Ceza Hukuku Dergisi,
Cilt:15 Say1:44 Aralik 2020, s.997-1031.

DEMIREL, Muhammed, “Suga Istirakte Baglilik Kurali”, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dal1, Doktora Tezi, Ankara, 2017.

ERDEM, Mustafa Ruhan, "Yeni TCK'da Faillik ve Su¢ Ortaklig1", Hukuki Perspektifler
Dergisi, Say1: 5, Aralik 2005. S.204-215.

INAN, Atilla/DEMIR, ibrahim, Tiirkive Belediyeler Birligi Aciklamali-Gerekgeli
Kabahatler Kanunu, Ankara, 2014.

KANGAL, Zeynel T. , Kabahatler Hukuku, 1. Baski, 12 Levha Yaymcilik, istanbul, 2011.

KESKIN, Serap, “Sug Ortaklig1”, Ceza Hukuku Giinleri, 70. Yilinda Tiirk Ceza Kanunu-
Genel Hiikiimler (26-27 Mart 1997) Istanbul 1998, s. 227-233.

KOCA, Mahmut/ UZULMEZ, Ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski,
Seckin Yayievi, Ankara, 2021.

Kabahatler Hukukunda istirak 143



Eskisehir Barosu Dergisi Abdullah Cahid AKBAL Ozel Say1 « 2024

KOCA, Mahmut/ UZULMEZ, Ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2022.

OZEN, Mustafa, “5237 Say1li Tiirk Ceza Kanunu’nun Istirak Kurumuna Bakis1”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Say1: 70, Mayis-Haziran 2007.

OZGENC, Izzet, Suca Istirakin Hukuki Esas: ve Faillik, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Hukuk Miisavirligi Yaymi, istanbul, 1996.

OZGENC, 1zzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Basi, Segkin Yayinevi, Ankara,
2011.

TOROSLU, Nevzat/ TOROSLU, Haluk, Ceza Hukuku Genel Kisim, 24. Basim, Savas
Yayinevi, Ankara, 2018.

https://0964014d0ab50e27778abed2b29baac4al454264.vetisonline.com/article/21989
(E.T.12.11.2022)

https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/kullanici-
profili (E.T. 14.11.2022)

https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 12.11.2022).

Kabahatler Hukukunda istirak 144


https://0964014d0ab50e27778abed2b29baac4a1454264.vetisonline.com/article/21989
https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/kullanici-profili
https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/kullanici-profili
https://sozluk.gov.tr/
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m) ESKiSEHIR BAROSU DERGISI

Kadinlarin Adalete Erisimi ve Arabuluculuk: Toplumsal Cinsiyet

Esitligi Baglaminda Bir Degerlendirme

Av. Arb. Merve Hilal YILDIRIM CIRKAN?
Oz
Arabuluculuk, dava sarti haline geldigi alanlarin genisletilmesi ile her gecen giin
uygulanmasina daha da taniklik ettigimiz bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoludur.
Arabuluculugun temel ilkelerinden olan esitlik ilkesi siirecin saglikli ve adil
yiiriitiilebilmesi igin gereklidir. Arabulucu esitlik ilkesine riayet ederken, toplumsal
cinsiyet kaliplarinin ve kendi kiiltiirel kodlarinin farkinda olmali, dezavantajli gruplardan
ozellikle kadinlarin siirece katiliminda bu hususu goéz Oniinde tutmalidir. Arabulucu
ozellikle kadmlarin adalete erisiminin Oniindeki engeller hususunda egitimle ve
farkindalikla donatilmalidir. Arabulucu, ekonomik giic dengesizligi hallerinde 6100
Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununda diizenlenen adli yardim kurumunu
degerlendirmeli ve gii¢ dengesinin zayif tarafint olusturan kadin bu haklar1 konusunda
aydnlatilmalidir. Tiim ¢abalarina ragmen arabulucu, gii¢ dengesizliginin agik¢a

giderilemeyecegi kanaatine kapildig1 anda siireci kendisi sona erdirmelidir.
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Abstract

Mediation is a new concept in our law, and it is an alternative dispute resolution
method that we witness being implemented more and more every day, with the
expansion of the areas where it has become a requirement for litigation. The principle
of equality, which is one of the basic principles of mediation, is necessary for the
process to be carried out in a healthy and fair manner. While adhering to the principle
of equality, the mediator should be aware of gender stereotypes and their own cultural
codes, and should take this into consideration in the participation of women, especially
women from disadvantaged groups, in the process. The mediator should be equipped
with training and awareness, especially regarding the obstacles to women's access to
justice. In cases of economic power imbalance, the mediator should evaluate the legal
aid institution regulated in the Code of Civil Procedure No. 6100, and women, who
are the weak side of the balance of power, should be enlightened about these rights.
Despite all his efforts, the mediator must end the process himself as soon as he comes

to the conclusion that the power imbalance clearly cannot be resolved.
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GIRIS

Arabuluculuk, hukukumuzda 6nem arz eden bir kavram olup, dava sarti
haline geldigi alanlarin genisletilmesi ile her gegen giin uygulanmasina daha da
taniklik ettigimiz bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoludur. Bu ¢alismada
arabuluculugun temel ilkelerinden olan esitlik ilkesinin saglikli ve adil bir sekilde
uygulanabilmesi icin toplumsal cinsiyet esitliginin nasil gozetilmesi gerektigi
incelenecektir.

Calisma kapsaminda, toplumsal cinsiyet esitligi, ekonomik gii¢
dengesizlikleri, adli yardim ve barodan avukat tayini gibi konulara deginilecek;
ozellikle kadinlarin adalete erisiminde yasadiklari zorluklar iizerinde durulacaktir.
Uluslararast ve ulusal oOrnekler 1siginda, arabulucularin toplumsal cinsiyet
farkindaligina sahip olmasinin &nemi vurgulanacak ve bu farkindaligin adil bir
arabuluculuk siirecine nasil katki saglayacagi tartisilacaktir.

Bu calismanin 6nemi, arabuluculuk siireglerinde toplumsal cinsiyet
esitlifinin saglanmasiin, dezavantajli gruplarin adalete erigimlerini artirma
potansiyelini ortaya koymasidir. Arabuluculukta esitlik ilkesinin dogru uygulanmasi,
kadinlarin adalet duygusunu tatmin edecek ¢oziimlere ulagmalarini saglayacaktir.

I. ESITLIK iILKESI
A. Genel Olarak

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 1. maddesi “Biitiin insanlar 6zgiir, onur
ve haklar bakimindan esit dogarlar”, 2. maddesi “Herkes, irk, renk, cinsiyet, dil, din
siyasal veya bagka bir goriis, ulusal veya sosyal kéken, miilkiyet, dogus veya herhangi
bagka bir ayrim gozetmeksizin bu bildirge ile ilan olunan biitiin haklardan ve biitiin
ozgiirliiklerden yararlanabilir”, 7. maddesi “Herkes yasa oniinde esittir ve ayrim
gozetici isleme karsi ve boyle islemler icin yapilacak her tiirlii kigkirtmaya karsi egit
korunma hakki vardir”, 21. maddesinin 2. fikras1 “Herkesin iilkesinin kamu
hizmetlerinden egsit olarak yararlanma hakki vardir”, 23. maddesinin 2. fikrasi

“Herkesin, herhangi bir ayrim gozetmeksizin, esit is icin egit iicrete hakki vardir”, 26.
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maddesinin 1. Fikrast ise “Yiiksek dgrenim, yeteneklerine gore herkese tam bir

1 seklinde esitlik kavramindan bahsetmistir.

esitlikle acik olmalidir
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Ek 12 No.lu protokoliiniin giris kisminda
“Tiim insanlarin hukuk oniinde esit olduklar: ve hukuk tarafindan esit derecede

”

korunma hakkina sahip olduklari temel ilkesinden hareketle...” ifadesine yer
verilmistir. Ek 12 No.lu protokolle sdzlesmenin 14. maddesinde yer bulan “Hukuken
temin edilmis olan tiim haklardan yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasi veya
diger kanatlar, ulusal ve sosyal koken, ulusal bir azinliga mensup olma, servet, dogum
veya herhangi bir diger statii bakimindan hichir ayrimcilik yapilmadan saglanir®”
ifadesi, ayrimcilik yasagina dolayisiyla esitlik ilkesine yer vermistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin genel esaslar kisminda kanun 6niinde
esitlik baslikli 10. maddesinde yer alan “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gézetmeksizin k