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Osmanli Devleti'nin sinirlar: kuruldugu giinden itibaren siirekli olarak degismistir. Zamanla
gliclenen devletin basarili fetihleri ile birlikte siur ¢izgisi de farklilasmustir. Bu noktada
sinirlarin en fazla degiskenlik gosterdigi yer, devletin Bati tarafi olmustur. Ozellikle istanbul’un
fethi ile birlikte Balkanlarda gerek Adriyatik yoniinde gerekse Viyana'ya dogru fetihler artacak
ve iki komsu Venedik ve Avusturya ile sinr sorunlari bas gosterecektir. Zaman icinde bir
tigiincii tilke Rusya’da sinur sorunlar1 hususunda Osmanli Devleti ile tiirlii ihtilaflara ve tiirlii
diplomatik temaslara girecektir. iste bu makale hem Osmanli Devleti’nin sinirlarmin tespiti
hususuna kismen odaklanmakta hem de asil énemlisi bu sinirlar1 kimlerin ¢izdigi konusunda
verileri ortaya ¢ikarmaya calismaktadir. Her iki girisimin de diplomasi tarihi ve askeri tarih
hususunda yeni birtakim  goriisleri/iddialar1  ortaya
Anahtar Kelimeler: Siir, Savas, Diplomasi, Muhaddid

¢ikarmast  amaglanmaktadir.
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ABSTRACT

The borders of the Ottoman Empire have constantly changed since its establishment. In time,
with successful conquests, the borderlines have evolved. The area where borders have been
most variable was mainly on the western side of the empire. Especially after the conquest of
Istanbul, conquests in the Balkans towards the Adriatic and towards Vienna increased, leading
to border issues with neighboring Venice and Austria. Later period, a third country, Russia, also
engaged in various disputes and diplomatic contacts with the Ottoman Empire regarding
border issues. This article focuses on determining the Ottoman Empire's borders and, more
importantly, uncovering the data on who drew these borders. The goal is for both initiatives to
bring forth new perspectives/claims in the history of diplomacy and the history of military.
Keywords: Border, War, Diplomacy, Border Officials
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Girig: Osmanli Devleti’nin Sinirlarinin Tespiti Uzerine

Bir sinir beyligi olan Osmanlilar, zaman iginde gerceklestirdikleri basarili fetihler ile hizl
bir gsekilde hudutlarmi genigletmislerdir. Istanbul’un fethiyle birlikte hem karada hem de
denizde hizla genisleyen devletin smirlar1 II. Viyana Kusatmasma (1683) kadar bu
genislemesini stirdiirecektir; ancak ilk toprak kaybinin belgesi olarak kabul edilen Karlof¢a
Antlagsmasi’na (1699) imza atilmasiyla Osmanli Devleti'nin genislemesi de sona erecektir.

Karlof¢a Antlasmasi’'na kadar Osmanli Devleti ve rakip komsu diinya arasinda hemen her
savag sonrasinda sinirlarin yeniden tayin ve tespit edilmesi igin, iginde tiirli iligkilerin
yasandig, kisa ve ¢ogu zaman uzun miizakereler yapilmistir. Burada temelde iki rakip giig
karsimiza gikiyor: Venedik Cumhuriyeti ve Avusturya. Osmanli Devleti'nin fetihleri sonrasi
her iki gii¢ ile sitnirdag/hemhudut olunmasi stiphesiz devletler arasinda olusan melez temas
mintikalarimin® ve uluslararasi iligkiler {izerine ¢alisanlarin ifadesiyle hibrit alanlarin? nereden
gececegi sorusu siirekli olarak giindeme gelmistir. Ornegin, Venedik ve Avusturya ile
Osmanli Devleti'nin ayrintili olarak gergeklestirdikleri ilk sinir ¢izimleri 1463 yilindan itibaren
Bosna'nin fethi ile birlikte baslamaktadir. Her iki {ilke ile olan bu sinir belirleme isi ya da
belgelerde gecen ifadeyle kat-1 hudiid temyiz-i arazi calismasinda smirlar belli bir kesinlikte
ancak zaman iginde tiirlii sorunlarin g¢ikacag1 bir belirsizlikle/muglaklikla belirlenmeye
calisilacaktir®. Belirsizlik taraflarin siirekli olarak rakip giice yonelik sinirlarini devamli surette
genisletmek istemesinden kaynaklanmaktadir. Bu muglak durumun Osmanh Devleti
agisindan* daha kesin bir hal aldig1 antlasma ise Karlofca Antlagsmasi’dir. Bu antlasmada
alman kararlar neticesinde sinirlar hem Osmanli-Venedik hem de Osmanli- Avusturya adina
daha kesin ve uzun siireli bir sekil alacaktir. Karlof¢a Antlasmasi sonrasi sinir ¢izimleri bir
bakima Osmanli Devleti smirlarmi nasil belirlerdi sorusu igin olduk¢a net ve giizel bir
ornektir. Burada evvela ilgili sinur isine bakacak kisi, mu ‘temed ve sulh u salaha hayirhah vekiller®

1 Bu ifade Karine Bennafla'ya aittir. Bkz. “Sinir’1 Tartismak: Yuvarlak Masa Soylesileri”, Toplum ve Bilim 131, (2014):
14.

2 David Newman, “Contemporary Research Agendas in Border Studies: An Overwiew”, The Ashgate Research
Companion to Border Studies i¢inde, Editor Doris Wastl-Walter, (UK: Ashgate, 2011), 37.

8 Hudud, sinir, ug, serhad gibi kavramlarin ¢ogu zaman i ige gectigini ve yine ¢ogu zaman tiirlii karigikliklara
sebep oldugunu belirtmeliyiz. Bu noktada bu kavramlarin tartisildig su ¢alismalara bakilabilir: Maria Pia Pedani,
Dalla Frontiera Al Confine. (Venezia: Herder Editrice, 2002), 12-15; Maria Pia Pedani, “The Border From The Ottoman
Point of View”, Tolerance and Intolerance on the Triplex Confinium: Approaching the “Other” on the Borderlands Eastern
Adriatic and Beyond 1500-1800 i¢inde, Editor Egidio Ivetic ve Drago Roksandié, (Padova: CLEUP, 2007), 195-214;
Dariusz Kolodziejczyk, “Between Universalistic Claims and Reality: Ottoman Frontiers in The Early Modern
Period”, The Ottoman World, icinde Editor Christine Woodhead, (London-New York: Routledge, 2012), 205-219;
Elma Kori¢, Oblikovanje Granica Bosne, Bosna u Ahdnamama I Hududnamama Iz 16. I. 17. Stoljeéa. (Sarajevo, 2022), 20-
21. Bunun yam sira Ingilizce literatiirde de siir kavrammin ¢ogu durumda baska dillere gevrilirken ayni
kalmasinin ortaya ¢ikardigi tartisma hakkinda bkz. Alessandro Pastore, Confini e Frontiere nell’eta Moderna. (Milano:
Franco Angeli, 2007), 21-25 ve Kerry Goettlich-Jordan Branch, “Borders and Boundaries: Making Visible What
Divides”, Boundaries Handbook of Historical International Relations i¢inde, Editdr: Benjamin de Carvalho, Julia Costa
Lopez and Halvard Leria, (London and Newyork, Routledge, 2021), 267.

4Bat1 Diinyast igin smir gizimleri noktasinda énemli antlagmalardan birisi Westphalia’dir. Bu antlagma ile Ispanya-
Hollanda arasindaki sinir belirlenmistir. Bkz. Emmanuel Bruned-Jailly, “Theorizing Borders: An Interdisciplinary
Perspective”, Geopolitics 10, (2005): 635. Bir diger sinir kesinligi hususundaki 6rnegi ise Fransa-Ispanya 6zelinde
verebiliriz. Taraflar arasinda 1659 yilinda imzalanan Pireneler Antlasmasi sonrasi Pirene Daglar1 esas alinarak
olusturulan bu smur Bat1 Avrupa’nin en eski ve en istikrarli politik sinirlarindan birisi olarak uzun yillar iki devleti
ayiran bir dogal hat olarak kalmistir. Bkz. Peter Sahlins, Boundaries: The Making of France and Spain in the Pyrennes,
(Berkeley, University of California Press, 1991), 1-8.

5 Muhaddidlerin tanimlanis: genel olarak “mu temed”, “miicerreb ii mu‘temed”, “huliisu miicerreb” veya “akl u gayret”
kelimeleri kullanilarak yapilirdi. Onlarin kendisine giivenilen, itimat edilen kimseler olmalar1 sadece {ilkeler arasi
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yani muhaddidler belirlenir ardindan ise onun genis maiyeti tespit edilirdi ve belirlenen bu
gorevliler hazir hale gelerek ilgili isin goriilmesi icin gorev yapacag: yerlere giderlerdi.

Karlof¢ca Antlagsmasi’'ndan sonra Dalmagya’da Osmanli-Venedik smirinin daha net bir
sekilde ¢izildigi bilinmektedir. Bu antlasmadan evvel ise iki taraf arasinda Abou-El-Haj'in
ifade ettigi gibi soyle bir tablo vardir: “Karlofca 6ncesi Osmanli sinirlari kaba, muglak ve savasan
giicler arasinda belirsiz bir askeri alandis”. Tste her iki taraf arasinda bu flu/muglak alanlar yine
her iki rakibin zaman iginde siklikla gergeklestirdikleri savaglarin akabinde yeniden, kimi
zaman kisa ve kimi zaman uzun, miizakerelerin neticesinde belirlenmistir.

Belgelerin bize bildirdiklerine gore, Osmanli Devleti ile Venedik arasinda ilk sinir belirleme
isi 25 Ocak 1478 de gerceklesmistir. Fatih Sultan Mehmed zamaninda Venedik ile
gergeklestirilen baris antlasmasinin neticesinde sinirlarin tayin ve temyiz edilmesi istenmis ve
Osmanli tarafindan Halil Bey adindaki bir gorevli Venedik tarafindan atanan Zuan
Zernoevich adindaki gorevli ile bir araya gelerek her iki iilke arasindaki simnirlar tespit
etmislerdir”. Bu ilk smir tespitinin akabinde bu sefer ikinci sinir belirleme isi Kanuni Sultan
Siileyman zamaninda 1543 yilinda Bosna’da Ulama Bey’in gozetimi altinda gerceklesmistir.®
Ulama Bey’e gonderilen hiikiimde su sekilde hareket etmesi buyurulmustur: “hiikm-i serif
vusul buldukda te’hir ve nizi etmeyiib miisdriinileyh ile nizd olunan yerlerin ve kal’a ve kastellerin
lizerine varub vildyet-i mezbiirenin dyan ve asl-1 vukufundan ve mu’temedun-aleyh olan bi-garaz
Miisliimanlardan cem eyleyiib bu hususlar: onat vechile hak iizere ta’yin ve tatbik eyleyiib goresiz...””

Her iki taraf arasinda oOzellikle bolgede yasayanlarin tanikliklari etrafinda ve ilgili
gorevlilerin uzun ve titiz ¢alismalariyla gergeklestirilen sinirlarin, kesinlikten uzak ve sik stk
degistigini ya da en azindan tartismalara konu oldugunu hatirlatmakta fayda var. iste bu
sebeplerden otiirii ve elbette savaslardan sonra ortaya ¢ikan yeni “diizenden” dolay:1 benzer
sinir miizakerelerine 1571 yilinda cereyan eden Inebahti Deniz Muharebesi'nden sonra da
sahit oluyoruz. Bu muharebenin akabinde Dalmagya’da Osmanli-Venedik kara sinuri da

istenilen bir durum degil fakat ayn1 zamanda bélgede yasayanlar igin de bir gereklilikti. Sinir ¢izimleri esnasinda
yasanilmasi muhtemel olaylara engel olmanin yolu da bu sekilde engelleniyordu. Bolge ileri gelenlerinden
yararlanilmasi her daim smnir ¢izimlerinde rastladigimiz bir uygulamadir. Bilgilerin teyit edilmesi ve zamanla
degisen bazi ufak ayrintilarin atlanilmamasi amaciyla soziine giivenilen mutemed yash kisilerin bilgisinden
yararlanma yoluna gidilmistir. Karlofca Antlasmasi sonrasi sinir ¢izimlerinde bilgilerinden istifade edilen bu
kisilerin isimlerini Kapicibasi Osman Aganin muhatabina gonderdigi bir belgede bulmaktayiz. Bu kisiler
“mukalemeye ta’yin olunan mu‘temed adamlarin defteridir” baslig1 altinda soyle verilmistir; Amuca oglu Mehmed
Aga, Begola oglu Mehmed Aga, Omer oglu Ishak Aga, Ali Aga, Ishak Aga, Kir Ali, Tayyar Defterdari, Hersek
Yakub, Nasib Efendi, Hiiseyin Aga ve Ahmed Aga’dir. Bkz. ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta:
10, (21 Novembre 1699). Deyim yerinde ise bu akil insanlar bir mu‘temed 6zelinde “aksakall: kocaman ihtiyar [lar]”
sifat1 ile anilmakta idiler. Bkz. ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta: 10, (Novembre 1699). Son
olarak, ornegin Karlofca Antlasmasindan ¢ok evvel Viyana'ya giden, Ziilfikdr Efendi, Venedik elgisi ile olan
goriismesinde sinir hususu giindeme gelince, sinirlari gizecek olan kisilere yardim edecekler hakkinda soyle bir
tanimlama yapmustir: “Kat’-1 hudiid ahvdli tarafeynden ta’yin olunan viikeld mahallinde varup miisin ve ihtiydr ve ehl-i
vukuf ve bi-garez ddemleri séylediip...” Bkz. Viyana’da Osmanli Diplomasisi: Ziilfikdr Pasa’nin Miikaleme Takriri, 1688-
1692, Hazirlayan Songiil Colak (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2007), 132.
¢ Rifaat A. Abou-el-Haj, “The Formal Closure of the Ottoman Frontier in Europe: 1699-1703", Journal of the American
Oriental Society 89, no.3 (Jul., Sep., 1969): 467-475.
7 ASVe, Provveditori Sopraintendenti alla Camera dei Confini, Busta: 259. Lettere B ve Pedani, Dalla Frontiera Al Confine,
40.
8 Ulama Han icin bkz. Mehmet Alaaddin Yal¢inkaya, “Ulama Han”, Yasamlar: ve Yapitlariyla Osmanlilar
Ansiklopedisi, Cilt I1, (istanbul: Yapi1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 1999), 636-637.
9 ASVe, Provveditori Sopraintendenti alla Camera dei Confini, Busta: 243, Tarihsiz.
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diizenlenmis ve oldukca muglak bir ifadeyle soyle bir karar kagida dokiilmiistiir: “Iki canibin
ellerinde olan hisdrlarin kadimi sinirlar1 ve karyeleri vire bozulmadin ne vechile zabt oluna gelmis ise
min ba’d girii ol vechile zabt oluna'”. Ardindan her iki tarafin muhaddidleri bir araya gelerek
kendilerine soyle bir hiikiim gonderilmistir: “Venedik beyinin elinde kalan hisarlarin kadimi
stmirlary ve koyleri dostluk zamanimin simirlarina ne mahalden ne mahale kat’ olursa iizerine varub
kadimi suurlar: bulub dahi onun iizerine sinir tayin ediib yer yer aldmetler vaz eyleyesin..."'” Bu
hiikme istinaden Bosna Sancakbeyi olarak gorev yapan Ferhad Pasa Osmanl Devleti adina
ilgili sinir isini gérmiis'? ve bunun yani sira bolge 6zelinde Sultan II. Selim zamaru itibariyle
bir de ayrintili tahrir gerceklestirmistir’>.

Tekrar ifade edecek olursak, bu ilk sinir belirleme isleri her savastan ya da tartismaya konu
olan mekanlardan sonra tekrar tekrar goriisiiliir ve yeri geldiginde her iki taraf ilgili
gorevlilerini atayarak aralarindaki sinirlar1 ona istinaden belirlerlerdi. Ancak bu ¢izimlerin
gercek manada ¢ok net bir smir hatti oldugunu iddia etmek zor goziikmektedir. Siirekli
genislemek isteyen Osmanli Devleti'nin akinlar1 neticesinde belirlenen smirlarin 6zellikle
kaleler etrafinda devamli surette degistigini ve ¢ogu zaman belirsizliklerin devam ettigini
sOyleyebiliriz'*. Bu belirsizligin zaman icinde degismeye basladigin1 ve nispeten daha
kesinlige dogru evrildigi de bilinmektedir. Buna ilk 6rnek Girit Muharebesi sonrasi olacaktir.
Uzun savasin 1669 yilinda nihayete ermesiyle birlikte Osmanli tarafi Venediklilere oldukga
tafsilatli bir ahidname vermiglerdir. Sultan IV. Mehmed’in iktidarinda 1670 yili itibariyle
verilen bu ahidnamede yer alan bir madde taraflar arasinda savas zamaninda bozulan
smirlarin yeniden tesis edilmesi noktasinda su bilgileri icermektedir: “...ve is bu ahidniame-i
hiimayinum ihsin olundugu tarihden dért ay miirurundan sonra tarafeynden mu’temedun-aleyh birer
ddem ta’yin olunup varup Bosna serhaddinin bi-garaz ehl-i vukuflar1 ma’rifetiyle hudiidun ta'yin ve
i'lam1 vaz’ olunup ba’del-yevm ol hudilda ta’arruz olunmaya...’® . Ahidname sonrasi Bosna Pasas1
Mahmud ve yaninda 150 kisiden miirekkeb maiyeti Venedik tarafindan Battista Nani ile bir
araya gelmis ve sinirlari gore daha “net” bir sekilde belirlemeye ¢alismiglardire.

Osmanli Devleti'nin Dalmagya’da Venedik ile en genis sinirlarina ulastigs tarih II. Viyana
Kusatmasi ile sona ermistir. Bu kusatma her bakimdan Osmanli Devleti'ni olumsuz manada
etkilemis ve 1699 yilinda imzalanan Karlof¢a Antlasmasi'na kadar farkli noktalarda ciddi
kayiplar yasanmistir. Gerek Venediklilere gerekse de Avusturya tarafina kars: kaybedilen

10 Mahmut H. Sakiroglu, “II. Selim’in Venedik Cumhuriyetine Verdigi 1567 ve 1573 Tarihli Ahidnameler”, Erdem 5,
no.2, (1986): 527-553; Meryem Kagan, “XVI. ve XVIL. Yiizyillarda Osmanli-Venedik Ahidnameleri” (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1995), 79.
11 ASVe, Provveditori Sopraintendenti alla Camera dei Confini, Busta:243, sene 1576.
12 Elma Kori¢, “Ulago Ferhad Bega Sokolovi¢a u Utvrdivanju Granica Izmedu Osmanskog Carstva I Mletacke
Republike Nakon Zavrsetka Kiparskog Rata 1573. Godine”, Annals of the Gazi Husrevbey Library 33, (2012): 142.
Walter, Panciera, “Building a Boundary: The First Venetian-Ottoman Border in Dalmatia, 1573-1576”, DOVI 45,
(2013): 9. Tlgili sinir isinde Venedik tarafindan gorevlendirilecek isim ise Giacomo Soranzo’dur. Bkz. BOA, MAD.d.,
n.6004, 120.
13 “sabika Klis Beyi olub halen mir’i liva-i Bosna fahrii’l iimera-kiram Ferhad Bey Asakir-i Islam ile liva-1 mezbur
hudiidu Bosna...” bkz. BOA, TT, n.526
14 Bkz. Giiner Dogan, “Hak ve Adl Uzere Sinir Kesmekten Hakli Gerekgelere: Balkanlar'da flk Osmanli-Venedik
Simirinin Tegekkiilii ve Tartismali Alanlar (1479-1591)”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 38, no.2
(Aralik 2021): 655-670.
15 Kagan, “XVI. ve XVIL. Yiizyillarda Osmanli-Venedik Ahidnameleri”, 123.
16 {lgili sinuir tespit isinin ayrintilari igin bkz. Giiner Dogan, “Girit Muharebesi Sonrasi Osmanli-Venedik Siiri
(1671)", CAKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 10, (2019): 1-18.
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mekanlar Osmanlilar 6zelinde artik genisleyen degil simirlar noktasinda gerileyen bir
goriiniimiin panoramasini vermektedir.

Karlof¢a Antlasmasi’'nda Osmanlilarin karsisinda yer alan Venedikliler ve Avusturyalilar
ile sinirlarin yeniden tespiti noktasinda miizakereler gerceklestirilmistir ve antlasma sonrasi
atanacak gorevliler ile sinirlarin daha kesin bir sekilde tespit edilmesi istenmistir. Bu noktada
ornegin Venedik 6zelinde Dalmagya sinirinin tespit edilmesi i¢in Kapicibagi Osman Aga genis
bir maiyet ile Venedikli muhatabi1 Giovanni Grimani ile bir araya gelecek ve iki yil siiren
miizakere neticesinde her iki iilke arasindaki sinirlar Sultan II. Mustafa iktidarinda daha
kesinlikte gizilecektir'” ve evvelinde alinan su karar hayata gegirilecektir: “Dalmagcya’da Knin ve
Sin ve Gabela ile Ceklut Kal’alar: hiliyd Venedik Cumhilrunun zabt u tasarrufunda olmagla, yine
dstide-hdl iizre zabt u tasarruflarinda kal’alar...Knin kal’asindan Verlika kal’asina ve andan Sin
kal’asina ve andan Deliivara dediikleri Zadvarya kal’asina ve andan Vergorag kal‘asina ve kezilik Ceklut
kal’asina varinca hudid-1 miistakime cekiliip sinurlar tefrik oluna...ve Venedik zabtinda olan kal’alarin
onlerinde dahi miindsebeti mikddr1 ardzisi olmak igiin Knin ve Verlika ve Sin ve Zadvarya ve Vergorag
ve Ceklut kal’alarinin onlerinde yerin iktizdsina gore miistakim veydhild pergdri hat ile birer si’at toprak
kat’-1 hudiida me’miir olan vekiller cinibinden ta’yin oluna'”. Avusturyalilar ile yapilacak olan
smnir ¢izimi ise tipk1 Venedikliler ile olan tafsilatl ¢izim isi gibi olduk¢a uzun siirecek ve tiirlii
sorunlar iki muhaddidin (Kont Luigi Ferdinando Marsigli®>-Kapicibagi Ibrahim Efendi)
miizakereleri ile ¢oziilecek ve yeni bir savasa kadar bu sinur tiirlii sorunlarla varhigini devam
ettirecektir?.

Bat1 sinirlar1 6zelinde son olan sayilabilecek sinir ¢izimi ise Pasarof¢a miizakerelerinin
akabinde gerceklesmistir. Miizakereler sirasinda her bir devleti zorlayacak en 6nemli madde
defaten smurlar konusu olacaktir. Bu bakimdan Avusturya ve Venedik ile imzalanan
antlasmanin ilk maddelerinin biiylik kismi sinirlarin nerelerden gececegi ile alakalidir.
Ornegin Venedik tarafina baktigimizda antlasmanin ilk bes maddesinin dogrudan sinirlar
mevzusu ile alakali oldugunu gorebiliriz. Pasarof¢ca miizakereleri sonras: alinan kararlar

7 Simur tespitinin ayrintilar i¢in bkz. Giiner Dogan, “Karlofca Antlagsmas1 Sonrast Osmanli-Venedik Smirmin
Tesekkiilii ve Kapicibasi Osman Aga'nin Mektuplar1 (1699-1701)", Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi 35, (2021): 319-348. Karlofca Antlasmasi ile Dalmagya’da Osmanli-Venedik sinirmin evvelki donemlere gore
daha bir kesinlik kazandig1 muhakkaktir. Venedik agisindan baktigimizda ise goriismeler iki yil siirecek ve taraflar
arasinda tiirlii dostluklarin kuruldugu bir siire¢ de yasanacaktir. Bir mektubunda Osman Aga’nin rakibi Grimani
ile bir araya geldikleri ¢cadirda calgilar esliginde yemekler yiyip vakit gecirdiklerine dair ifadesini ya da muhatabi
Grimani’'nin torun sahibi olmasindan dolay1r ona tahtadan bir besik ve sandik dolusu sirmali makreme
gondermesini birkac 6rnek olarak vermekle yetinelim. Dolayisiyla sinir belirleme isi diplomasinin ¢ogu zaman sert
ve tehditkar dogasmin ¢ok disinda farkli 6rnekleri igerisinde barindirmaktadir. Bu hususlara kapsamli bir 6rnek
teskil edecek olmasi bakimindan “Sinirda Hediyelesme, Beslenme ve Eglence” iizerine kaleme aldigimiz ve yakin
zamanda ¢ikacak ¢calismamiza bakilabilir.
18] A, Celebizade, M. Rasid, Tirih-i Rdsid ve Zeyli. Yayima Hazirlayan A. Ozcan, Y. Ugur vd.,, cilt:1, (istanbul: Klasik
Yayinlari, 2013), 575-576; J. W. Zinkeisen, Osmanli imparatorlugu Tarihi (1699-1774). Ceviren Niliifer Epceli, cilt:5,
(Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2011), 150; Mudhedit Mecmuasi, cilt:2, (Ankara: TTK Yayinlari, 2008), 217-271.
19 Bu miihim sahsiyet hakkinda su iki calismaya bakilabilir. John Stoye, Marsigli’s Europe: The Life and Times of Luigi
Ferdinando Marsigli, Soldier and Virtuoso, 1680-1730. (New Haven-London: Yale University Press, 1994); Giiner
Dogan, Sumirlar Uzerinde Bir Hayat: Italyan General Kont Luigi Ferdinando Marsigli ve Osmanli Imparatorlugu (1679-
1732). (Ankara: {talya Kiiltiir Dernegi Yayinlari, 2020).
20 {lgili sinir isi ve sorunlar hakkinda bazi drnekleri su alismada bir araya getirdik: bkz. Mehmet Demiryiirek ve
Giiner Dogan (haz.), Boundary Letters: Ottoman Officials to Luigi Ferdinando Marsili (1699-1701). (Ankara: Birlesik
Kitabevi, 2015).
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neticesinde Venedik ve Avusturya muhaddidleri?! ile Osmanli muhaddidi Mevkufat¢i Siyahi
Hacit Mehmed Efendi ve Vidin Muhafizi Osman Pasa arasinda gergeklesen uzun miizakereler
en azindan Osmanli-Venedik smirinin 1815 yilina kadar degismeden varligini stirdiirmesini
saglayacak?? ve yakin ge¢miste yapilan sinir ¢izimine atif yapilarak ilgili sinir su sekilde olmast
istenecektir: “Karlofca miisdlahasinda oldugu gibi zikr olunan hudild dahlinde derya cinibine dogru
cumhilr zabtinda olan ka’alarin oniinde dahi yerin iktizdsina gore miistakim veydhild pergdri hatt ile
her tarafdan birer sd’atlik arazi kat [olunacaktir]...?”.

Karlof¢a ve Pasarof¢a Antlasmalarindan sonra belirli bir kesinlikte tespit edilen Osmanh
sinirlar1 yeni bir baris olan ve Avusturya ile gerceklesen Belgrad Antlasmasinda tekrar
glindeme gelecek ancak bu antlasmada alinan karar ile eski smirlarin nispeten korunmasi
istenecektir. Bu noktada 1741 yilinda Avusturya elgisine verilen temessiikte soyle bir karar
alinmustir: “...Novi kal‘ast hudiiduna dek Karlofca hudiidu ve nehr-i unanin ilerii yani karsu taraflari
Pasarofca hudiidu ile muhaddid olub...?*”. Bu tarz bir istek her ne kadar sahaya ¢ikildiginda tiirlii
degisikler noktasinda uygulanmas: sikintilar yaratmis olsa da en nihayetinde Osmanli-
Avusturya sinur1 bir kere daha Mevkufatgi Siyahi Hact Mehmed Efendi'nin gorevlendirilmesi
ile son bulacaktir.

Belgrad Antlasmasi ile en azindan belli bir donem Bati sinirlarini kapatan Osmanli tarafi
Karlofca Antlasmasi’'nin akabinde Kuzey ve Dogu smirlarin1 da benzer sekilde belirleme
yoluna gitmistir. Rusya Ozelinden bakildiginda Osmanlilar ile Ruslar arasinda Karlofca
Antlagsmasi’'nin akabinde on dort maddelik bir antlasma imzalanmistir. Daha sonra Osmanlh
padisahi tarafindan Rusya’ya bir Name-i Hiimayun ile birlikte 6 Agustos 1701 tarihli otuz yil
siireli ahidname gonderilmistir®. [ste bu ahidnamenin 7. maddesi daha evvel Ruslarin ele
gecirdikleri Azak Kalesi ve ¢evresinin smir1 hakkindadir. Ik Osmanli-Rus smirina konu olan
Azak kalesinin sinir1 atanan muhadiddidlerle Kuban tarafina dogru on saatlik bir hat ile tespit
edilmistir?. Bu ilk smir ¢izimine konu olan bolge ve gevresi Osmanli-Rus ¢ekismesinin 6nemli
noktalarmdan birisidir ve sonraki donemlerde de burasi hemen her sinir tespitinde mutlaka
yer alacaktir. Bu asamada 1714 yilinda imzalanan Edirne Antlasmasi'ni 6rnek gosterebiliriz.
llgili antlasmada Azak Kalesi yine merkezde yer almistir. Osmanli tarafindan Tevki’i Ibrahim
Aga ve Defterdar-1 Sabitk Mehmed Efendi'nin gorevlendirildigi sinir miizakerelerinde Rus
heyeti Stephan Andreevich Kolychev yaninda yer alan dort kisi ile temsil edecektir. Nehirlerin
(Ozi, Erel, Samar, Miyus ve Ten) ve bolgede yer alan kalelerin (Azak kalesi ve Cerkezkirman
Kalesi) 6n planda oldugu simur ¢izimi her iki tarafin {izerinde uzlastig belirli bir alanin pay
edilmesiyle sona ermistir?.

2 Venedik: Alvise Mocenigo III; Avusturya: Teuffenbach.
22 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Snirlar: Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu. Ceviren Sirin Tekeli, (Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 2010), 53.
B BOA, Ali Emiri I1l. Ahmed, n.9673.
24 Bkz. Archives Diplomatiques du Ministére des Affaires Etrangeres, Correspondance Politique, Turquie, vol.108,
n.498 (1741 tarihli Nemge el¢isine verilen temessiikiin suretidir.)
% Osmanli-Rus Antlagmalart  1700-1834. Yayina Hazirlayan Numan Yekeler-Yilmaz Karaca vd. (T.C.
Cumhurbagkanhigi Devlet Arsivleri Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2019), 43-44.
26 “Azak Kal‘ast'na...misaha vechiyle Azak'dan Kuban canibine dogru on siat ardzi misdha olunup ta’yin oluna...tarafeynden
adedi berdber ddemler ile dkil ve hayirhih vekiller ta'yin olunup méabeynlerinde kardr-ddde olan vakitde bu isi kemdl-i siir’at ile
Qoriip tekmil edeler...”. Bkz. Osmanli-Rus Antlasmalar: 1700-1834, s.46.
27 Her iki tarafin tayin ettigi gorevlilerince tespit olunan sinirlarina dair Osmanl tarafinin diizenlendigi hiiccet igin
bkz. Osmanli-Rus Antlagmalari, 164-166.
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1829 Edirne Antlasmasi’'ndan sonra Bat1 sinirinda oldugu gibi Osmanlilar ile Ruslar hemen
her savas sonrasi hem Kuzeyde karadeniz 6zelinde de hem de Dogu’da Osmanli-iran-Rusya
ozelinde sinirlarin1 uzun miizakereler ve ¢ogu zaman arabulucu sifatiyla makbul ve mergub
olarak kabul edilen Fransizlarin dahli ile belirlemislerdir. Ancak defaten sdylemek gerekir ki,
Osmanlilar ile her farkli devletin gerceklestirdirdigi sinir belirleme isleri zor bir diplomatik
siirecin neticesinde hayat bulmustur. Iste bu zor siireci {istlenen kisilerin kim olduklar1 sorusu
hala tam olarak cevabini bulamamigtir. Smirlarn tayin ve tespit eden bu kisiler yani
muhaddidler/hudtGidcular hakkinda muhtemel sorularin heniiz cevapsiz kaldigini
sOylememiz gerekmektedir. Bu noktada kaleme aldigimiz makale ile en azindan baslangic
olmasi agisindan bazi sorular1 cevaplayacagimizi belirtmek isteriz. Sorularmmiz su sekilde
olacaktir: Kimdir bu muhaddid, belgelerde nasil sifatlarla tanimlanir, muhaddid olarak
atanmasi siirecinde nasil secilir, onun statiistinii bir elgi ile karsilastirmak miimki{in mtidiir,
muhaddid sinir ¢izim isi nihayete erdiginde ne is yapar, isi biten bir muhaddid tekrar ayni
goreve bagka bir zaman atanmakta midir, muhaddid tipki bir elgi gibi yasadiklarma,
gordiiklerini rapor olarak sunar mi, eger rapor olarak bir metin kaleme aldiysa muhaddidin
bu raporu daha sonra hatirlanmakta midir, muhaddid goreve atandiginda yaninda nasil bir
maiyet vardir, kimlerden olusur, kag kisidir ve bu maiyetin tecriibesi var midir, muhaddidin
yaptig1 is zor mudur eger zor ise ne tiir bir zorluktan bahsetmektedirler, muhaddid gorev
yerine giderken maiyeti disinda yaninda kendisine yardim etmesi muhtemel ne tiir yazili ya
da teknik arag gotiiriir, muhaddid sinir ¢izimi icra ettikten sonra ¢oziilemeyen herhangi bir
sorunda kendisine daha sonra danisiimakta midir?. Daha bir¢ok soruyu soruyor ve
gerceklestirdigim farkli yaymlar ile bu sorularin cevabimni ariyorum. Bazilarmin cevabimni
zaman i¢inde buldugumu ise belirtmek isterim.

1. “Muhaddid Dimek Bizde Pddisdh Vekili Dimekdiir”: Sinirlar1 Tespit Edenlerin
(Muhaddidler/Hudadcular®) Unvanlari/Statiileri Uzerine

Venedik’in tarafsiz oldugu Rusya ve Avusturya’nin miittefik olarak Osmanli Devleti'ne
karsi savastig1 1736-39 yillar1 arasini kapsayan donem Belgrad Antlagsmasi’nin imzalanmasi ile
son bulmustur. Antlasmanin baz1 maddeleri ise Osmanlilarin her iki devletle yeniden bir smir
miizakeresine girmesi gerektigini haber vermektedir. Ozellikle iiglinci ve dordiincii
maddelerde yer alan ifadeler® her ne kadar smirlarin Karlofca ve Pasarofca’da tayin edilen
seklinden hareket edilerek yapilmasini éngorse de®* yasanilan smir tartismalarinin evvelki
sinir tartismalar1 kadar uzun ve teferruath oldugunu da sdylememiz gerekmektedir.
Avusturya 6zelinden devam edecek olursak, Osmanli Devleti iki ayr1 noktada bu sinir isine
baslamistir. Bu bakimdan Bosna’da siurlarin ¢izimi igin Mehmed Seyyid Efendi
gorevlendirilirken Irsova tarafina ise, daha evvel Pasarofca sonrasi smir isinde gorevli

2 Osmanli belgelerinde sinirlar1 belirleyen kisi olarak genelde muhaddid kelimesi kullanirken bir belgede hudtidcu
kelimesine tesadiif etmekteyiz: “...hudiida me’mir Mehmed Efendiye ka’ime irsal olunmusken bu ana degin avk
ve te’hirine cenablarimin ihmali ve hudiidcu Mehmed Efendinin tekasiil olmak ihtimali...” Bkz. ASVe, Documenti
Turchi, n.1759.
2 BOA, IE. HR. n.19/1724. Ayrica iki iilke arasinda kalan adalar konusu ise bir bagka maddede soyle bir karara
baglanmustir: “...ve baki kalan sagir adalar yedinci maddede tasrih olundugu {izere tahdid olunmalan
muhaddidlere tenbih buyurula...” Hangi adalarin kimde kalacaginin tespiti ve sonuglar1 i¢in bkz. BOA, HAT,
n.1205/47279-K; BOA, C.HR. n.105/3233.
30 .. .Novi kal‘as1 hud@iduna dek Karlof¢a hudtidu ve nehr-i unann ilerii yani karsu taraflar1 Pasarof¢a hudtidu ile
muhaddid olub...” Bkz. Archives Diplomatiques du Ministére des Affaires Etrangeres, Correspondance Politique,
Turquie, vol.108, n.498 (1741 tarihli Nemce elgisine verilen temessiikiin suretidir).
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oldugunu bildigimiz, Hact Mehmed Efendi atanmistir®’. Buna karsilik Avusturya tarafi ise Kont
Engelshofen’i muhaddid olarak gondermistir®>. Her iki smir noktasinin tespit edilmesi igin
nispeten genis bir maiyet ile gorev yerlerine giden bu iki Osmanli muhaddidinden Hac
Mehmed Efendi'ye yardim edecek olan Ebii Sehl Nu’'midn Efendi adindaki bir gorevlinin
yazdiklar: ise Osmanli Devleti'nin birtakim eksikliklerini daha net bir sekilde gormemizi
saglayacaktir. Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler)® bashg: altinda, gorev yaptig1 farkh
yerlerde goziine ¢arpan birtakim olaylar1 ayrintisi ile anlatan Nu'man Efendi smir mollas:
olarak Hact Mehmed Efendi’nin maiyetine dahil olmus, yaptig1 birtakim isler ve dile getirdigi
tavsiyeler ile de ilgili smnir isine tabir yerindeyse damgasini vurmustur.

Nu'man Efendi'nin yukarida ara baslik olarak kullandigimiz ciimlesi degerlidir:
“muhaddid dimek bizde padisah vekili dimekdiir”. Her ne kadar smirlar1 tayin ve tespit
ederken birtakim eksikliklerde sikint1 ¢ekilmesi, zaman zaman tiirlii zorluklar ¢ekilmesini g6z
ontine alirsak Ebii Sehl Nu'mdn Efendi'nin rakibi Avusturyali muhaddide bir anlamda
tistiinltigiinii ve karizmasim gostermek icin bu tabiri kullandigimi diistinebiliriz. Nu'man
Efendi'nin kendisini Padisahin vekili Sadrazam statiisiine koymasini nasil degerlendirmek
gerekir, gercekten bu bdyle midir ya da bu anlik sdylenmis bir s6z miidiir? Iste bu noktada
muhaddidlerin hangi unvanlara sahip olduklarini ve gorevleri nihayete erdiginde yine hangi
gorevlere atandiklarini tespit ettigimiz kadariyla asagidaki tabloda gorebiliriz:

ISMi VE UNVANI | GOREV | GOREV TANIMI | SINIR CiZIMINE MUHTASAR
YILI SEBEP OLAN BIYOGRAFI, UNVANI
HUSUS-ISIN ve SONRAKI
MAHIYETI ve GOREVI HAKKINDA
MAIYET
HAKKINDA
SILISTRE 1542 OSMANLI- “Iki tarafda ber-asl
SANCAKBEYI POLONYA- ceng ii cidal eksik
OSMAN PASA LITVANYA degildir”, “hak iizre
SINIRININ smir kesilmege3”
TAYIN VE
TESPITI
BOSNA 1543 OSMANLI- “Hiikm-i serif vusul
SANCAKBEYI VENEDIK buldukda te’hir ve
ULAMA BEY SINIRININ niza etmeyiib

31 BOA, C.HR. n.159/7946; BOA, HAT, n.1428/58466; BOA, C.HR. n.125/6243. Siir isinde muhaddidlerin maiyetinde
ise toplamda 108 kisi gorev yapmustir. ilgili gorevlilerin aldiklart {icretler isin mahiyetini ve Snemini de gosterebilir.
Bkz. BOA. C.HR. n.9153 ve BOA, AE.SMHD.I. n.41/2440.
32 Archives Diplomatiques du Ministére des Affaires Etrangeres, Correspondance Politique, Turquie, n.498 (1741 tarihli
Nemce el¢isine verilen temessiikiin suretidir).
3 Bu eser iki kere terciime edilmistir. Almanca terciimesi i¢in bkz. Erich Prokosch, Molla und Diplomat: Der Bericht
des Ebii Sehil Nu'man Efendi iiber die Osterreichisch-Osmanische Grenzziehung nach dem Belgrader Frieden 1740/1741.
(Graz-Wien-KolIn: Verlag Styria, 1972). Glinlimiiz Tiirkgesine terciimesi i¢in bkz. Ali Ibrahim Savas, Ebii Sehl Nu'mén
Efendi: Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler). (Ankara: TTK Yaynlari, 1999). Ebil Sehl Nu'mdn Efendi ve kaleme
aldig1 calisma hakkinda su makalede detayl: bilgiler bulabilmek miimkiindiir: Henning Sievert, “Ebu Sehl Nu’man
Efendis Treffliche Mafinahmen gegen die Arglist der Anderen und die Torheit der Vorgesetzten in Iran und an der
Donau”, Deutsch-Tiirkische Begegnungen, Festschrift fiir Kemal Beydilli i¢inde, Editér Hedda ReindlI-Kiel, Seyfi Kenan
(Berlin: EB Verlag, 2013), 366-401.
3 Michael Potczyniski, “Sovereignty and Space Through GIS in the Early Modern Polish-Lithuanian/Ottoman
Frontier”, Digital Historical on Southeast Europe and the Ottoman Space iginde, Editdr Dino Mujadzevic¢ (Berlin: Peter
Lang, 2021), 72 ve 79.
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TAYIN VE
TESPITI

miisariinileyh ile
niza olunan yerlerin
ve kal‘a ve
kastellerin {izerine
varub vilayet-i
mezbiirenin dyan ve
asl-1 vukufundan ve
mu‘temedun-aleyh
olan bi-garaz
Miisliimanlardan
cem eyleyiib bu
hususlari1 onat
vechile hak tizere
ta’yin ve tatbik
eyleyiib goresiz...%”

KILIS
SANCAKBEYI
FERHAD

KAPICIBASI
RIDVAN AGAS3®

1573-
1576

INEBAHTI
MUHAREBESI
SONRASI
OSMANLI-
VENEDIK
SINIRININ
TAYIN VE
TESPITI

“Venedik el¢isi arz-1
hal sunub zikr
olunan sinir hususu
hak {izere
goriilmemistir deyii
tekrar goriiliib fasl
olunmasini rica

eyledikde...?”

KILIS SANCAKBEYI]
FERHAD: “sabika Kilis
Beyi olub hélen mir
liva-i Bosna fahrii’l
umera-kiram Ferhad
Bey Asakir-i Islam ile
liva-i mezbur hudtdu
Bosna...3”

BOSNA PASASI
MAHMUD,
HERSEK PASASI
MUSTAFA

ve

DEFTERDAR
MEHMED
EFENDI

1671

GIRIT
MUHAREBESI
SONRASI
OSMANLI-
VENEDIK
SINIRININ
TAYIN VE
TESPITI

“Ve ig bu ahidname-
i htimaytnum ihsan
olundugu tarihden
dort ay
miirurundan sonra
tarafeynden
mu’temedun-aleyh
birer adem ta'yin
olunup varup Bosna
serhaddinin bi-
garaz ehl-i vukuflar
ma’rifetiyle
hudéidun ta’yin ve
ilam1 vaz’ olunup
ba’del-yevm ol
hudtda ta‘arruz
olunmaya...*”. 150
kisiden olugan
maiyet. Taraflarin

BOSNA PASASI
MAHMUD: 1667’'de
evvela Konya sonra
Budin Valisi oldu. 1670
yilinda Istanbul
Kaymakami olup o
sene Bosna Valisi
olarak badel-azl

eyledi*.

% ASVe, Provveditori Sopraintendenti alla Camera dei Confini, 243.

% {lgili smir isi igin 6n planda olan kisinin, belgelerden anlasildig1 kadariyla, Kilis Sancakbeyi Ferhad oldugu
anlasilmaktadir. Ancak bazi durumlarda Kapicibasi tinvani ile gorev yapan Ridvan Aga'nin ismi de ge¢mektedir.
Bkz. ASVe, Provveditori Sopraintendenti alla Camera dei Confini, Busta:245, 29 Maggio 1588.
7 ASVe, Provveditori Sopraintendenti alla Camera dei Confini, 243; ASVe, Documenti Turchi, n.849-850; Paris, BnF, Turc,
83.
% BOA, TT, 526.
% BOA, Diivel-i Ecnebiye Defterleri, Venedik Ahidname Defteri, 16/4.
41 Gicill-i Osmani, cilt:IV/I, 382.
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ilk bulusmasi
esnasinda Mahmud
Pasa 2000 kisilik bir
birlik ile gelecektir4.

kalalar...kal’alarinin
onlerinde yerin
iktizasma gore
miistakim veyahtid
pergari hat ile birer
sd’at toprak kat’-1

SERDAR 1680 OSMANLI- « Kariye-i mezbur SERDAR KOR
KOR HUSEYIN POLONYA hudtidda vaki’ HUSEYIN PASA:
PASA SINIRININ olmakla 1672’de Adana Valisi
TAYIN VE sinurnamede Leh ile | oldu. 1674’te Vezaretle
TESPITI miisa’ ve miisterek | Sam, 1675’de Anadolu
mukayyeddir 4» Valisi oldu. 1677’de
Leh Serdar1 olmustur.
1683 yilinda Egri Valisi
ve Serdari1 olarak
goreve atanmigtir®.
KAPICIBASI 1699- KARLOFCA “Dalmagya’da Knin | KAPICIBASI OSMAN
OSMAN AGA 1701 ANTLASMASI | ve Sin ve Gabelaile | AGA (SILAHDAR):
SILAHDAR SONRASI Ceklut Kal’alar1 Antalyaldir.
DALMACYA’DA | haliya Venedik Hazinedardir. Halep
. OSMANLI- Cumhfirunun zabt muhassili olduktan
BOSNA PASASI VENEDIK u tasarrufunda sonra 1106 (1694/5) da
HALIL SINIRININ olmagla, yine vezir, kapicilar
TAYIN VE astide-hal tizre zabt | kethiidasi, mirahir-1
TESPITI u tasarruflarinda sani ve ardindan

bagbaki, 1110 (1698/9)
da tahdid-i hudad
memuru olarak
gorevlendirilmistir.
Sonrasinda Cavusbasi
ve Sadaret Kethiidas1

hudtida me’'mtr Vekili olarak

olan vekiller atanmuistire.

canibinden ta‘yin

oluna%”. BOSNA PASASI
HALIL: “Bosna

550 kisiden olusan taraflarindan kat'-1

maiyet* hudtida Bosna

Muhafizi1 Késeg Vezir
Halil Pasa ma’‘rifeti
inzimamuyla...” Bosna
Pasas1 Halil bu gorev

40 Bkz. ASVe, Senato Dispacci, Provveditori da Terra e da Mar, Busta:485, n.18, 28 Luglio 1671.

#2 Dariusz Kolodziejczyk, “Ottoman Frontiers in Eastern Europe”, Ein Raum im Wandel: Die Osmanisch-Habsburgische
Grenzregian von 16. bis zum 18. Jahrhundert i¢inde, Editor Norbert Spannerberger und Szabolcs Varga (Stuttgart:

Franz Steiner Verlag, 2014), 34.
4 Sicill-i Osmani, cilt:II, s.214.

4 Muahedat Mecmuasi, 2008, s. 217-271.
4 ASVe, Archivio Privato Famiglia Grimani dai Servi, Busta:10, (Osman Aga’dan Grimani‘ye, 21 Novembre 1699).

4 Goreve atanmadan evvel Osman Aga Bagbdkikulu idi. “Bosna taraflarindan kat’-1 hudtida Bosna Muhafizi Késeg
Vezir Halil Pasa ma‘rifeti inzimamiyla sabika Bagbakikulu Osman Aga...” Bkz. Defterdar Sar1 Mehmed Pasa,
Ziibde-i Vekayidt (1066-1116/1656-1704) Hazirlayan Abdiilkadir Ozcan (Ankara: TTK Yayinlari, 1995), 673; Tarih-i
Rasid ve Zeyli, 579. Basbdkikulu devletin birinci tahsil memuru idi. Bkz. Uzungarsili, Osmanii Devletinin Merkez ve
Bahriye Teskilati, 333.
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bitimine miiteakip
bolge genelinde bir de
tahrir
gergeklestirmistir?.

KAPICIBASI
IBRAHIM
EFENDI

BOSNA PASASI
HALIL

1699-
1701

KARLOFCA
ANTLASMASI
SONRASI
OSMANLI-
AVUSTURYA
SINIRININ
TAYIN VE
TESPITI

500 kisiden olusan
maiyeti*s

KAPICIBASI IBRAHIM
EFENDI: Maliyeden
yetisip bagsmuhasebeci
oldu. Azilden sonra
Mekke-i Miikerreme
tamiratina memur
oldu. 1104 (1692/3) de
gidip gelince yine
menasib-1 divaneyede
miistahdem olup 1110
(1698/9) da Anadolu
muhasebecisi olarak
tahdid-i hudtda
memur olmustur ve
sonrasinda vefat
etmistir®.

MEVKUFATCI
SIYAHI HACI
MEHMED
EFENDI

1718-
1721

PASAROFCA
ANTLASMASI
SONRASI
DALMACYA'DA
OSMANLI-
VENEDIK
SINIRININ
TAYIN VE
TESPITI.

300 kisiden olugan
maiyeti%®

MEVKUFATCI STYAHI
HACI MEHMED
EFENDI: Siyahi
Mehmed Efendi
demekle ma’rif sabika
Dergah-1 Ali Yeniceri
efendisi olub ba’de
sadrazam-1 sabik
kullartyla Ahmed Pasa
merkumun kethiidasi
ve sonra Mora
Defterdar ve ba’de
divan hocalarindan
mevkufathg: kalemi ile
divan-1 hitmayun
hocas1 olmustur.
Belgrad Antlasmasinin
akabinde Avusturya
tarafi ile gerceklesecek
olan sinir ¢izimi igin

477 vezir-i miisariin-ileyh hazretleri tarafindan zikr olunan kur’a ve nevihiden baz: miindsib olan kal’a ve palanka neferdtina
ocaklik tayin buyurulan mukata’a ve ol-havalide bild-sahib bd-sahib havas ve evkdf veledes timar ve eskinci redyddan ve timar
defteridir ki zikr olunur”. Bkz. BOA, TT, n.861. Bu tahrir defteri Fazileta Hafizovi¢ tarafindan tafsilath bir sekilde
calisilmistir. Bkz. Popis Zela i Zemlje SandZaka Krka, Klis i Hercegovina, Oslobodenih Od Mletacke Republike 1701. Godine.
(Zagreb: Srpsko Kulturno Srustvo Prosvjeta, 2016).
48 ASVe, Documenti Turchi, n.1851.
9 QOldukg¢a yash oldugunu bildigimiz Ibrahim Efendi'nin muhatabi Avusturya smir gorevlisi Kont Luigi
Ferdinando Marsigli'ye gonderdigi bir mektupta dile getirdigi ciimle su sekildedir: “Oglum Marsili ikide bir bu
ihtiyarhigumz ile kalkub yirmi saat yere varmak...iki seneden berii cok nan ii nimet ve hasta oldugumuzdan...” Bkz. BUB,
Ms. Marsigli, n.65, dosya:5.
50 ASVe, Documenti Turchi, n.1669, (9 Aralik 1718).
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tekrar
gorevlendirilecektir®!.
MORA 1718- PASAROFCA MORA DEFTERDARI
DEFTERDARI 1721 ANTLASMASI OSMAN EFENDI:
OSMAN EFENDI SONRASI Maliyeden yetisip tasra
OSMANLI- Defterdarliklarinda ve
VENEDIK Mora tahririnde
DENiz bulundu. 1716 yilinda
SINIRININ Mora Defterdari oldu.
(Voniza, Butrinto 1726’da Mevkufati ve
ve Prevese) sonra Sehremini oldu32
TAYIN VE
TESPITI.
KAPICIBASI 17245 ISTANBUL KAPICIBASI MIR'1
MIR'I ALEM ANTLASMASI ALEM DERVIS
DERVIS SONRASI --- MEHMED AGA:
MEHMED AGA OSMANLI-RUS Istanbul agas1 ve 1122
SINIRI (1710) de Izmit
mutasarrifli olduysa da
Ramazan 1127 (Eyliil
1711) de tekrar
kapicibasilikla Mora

tahrir memuru oldu.
Senelerce Iran’da
mirialemlikle memur
olup Ramazan 1138
(Mayis 1726) de smir
belirlemek i¢in Sirvan’a
gidip 1140 (1728) da
orada iken sipahiler
agas1 oldu Sonra yine
bu gibi hizmetleri
devredip 1149 (1736/7)
da ¢avugbasi oldu. 1153
(1740) de ayrilip Iran
el¢isine mihmandar
oldu ve sonra 6ldi*

MEVKUFATCI 1740- BELGRAD “Novi Kal ‘as1 MEVKUFATCI SIYAHI
1741 ANTLASMASI | hudiduna dek HACI MEHMED

51 ASVe, Documenti Turchi, n.1653, (Bosna Pasa’s1 Osman’dan Alvise III Mocenigo’ya. Tarih yok). Mevkufatct; yave
bedelleri, mahlil timarlar hasilat, vakif yerlerden hazineye ait varidat fazlalari, orfi tekliflerden harbe ait olanlarla
megsgul bulunan memurun unvani idi. Bkz. Mehmed Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, cilt
11, (istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 497; Prokosch, Molla und Diplomat, 210.
52 Sicill-i Osmani, cilt:IV/1, s.275.
% Osmanli-Rus smurmin tesekkiilii noktasinda 1713 yilinda imzalanan Edirne Antlasmasinda gorevli olan
Defterdar-1 Sabik Mehmed Efendi nam-1 diger el-hac/sari’nin da biyografisine baktigimizda sinir miizakerelerine
atanmadan evvel dort kere Defterdarlik yaptigini goriiyoruz. Mehmed Efendi sinir miizakerelerinin bitmesinin
akabinde ise Rumeli payesiyle Selanik Sancagiyla Bender Muhafizi olmus ve sonrasinda tekrar Defterdar ve
nihayetinde Selanik Valisi gorevine getirilmistir. Bkz. Sicill-i Osmani, cilt:IV/I, 5.252.
54 Sicill-i Osmani, cilt:11, 332.
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SIYAHI HACI
MEHMED
EFENDI (Irsova
taraflarinin
sinirlarinin tespiti)

MEHMED
SEYYID/SA’ID
EFENDI (Bosna
taraflarinin
sinirlarinin tespiti)

MEHMED PASA
(TIRYAKI, EL-
HAC)

SONRASI
OSMANLI-
AVUSTURYA
SINIRININ
TAYIN VE
TESPITI

Karlof¢a hudtdu ve
nehr-i unanin ilerii
yani karsu taraflari
Pasarofca hudtdu
ile muhaddid
olub...” “108
kisiden olugsan
maiyet>”.

EFENDI: Siyahi
Mehmed Efendi
demekle ma’rif sabika
Dergah-1 Ali Yeniceri
efendisi olub ba’de
sadrazam-1 sabik
kullartyla Ahmed Pasa
merkumun kethiidasi
ve sonra Mora
Defterdar: ve ba’de
divan hocalarindan
mevkufathig kalemi ile
divan-1 hiitmayun
hocast olmusgturs®.

MEHMED PASA
(TIRYAKI, EL-HAC):
1739 yilinda mevkufati
olmustur. Yine ayni yil
Tuna Nehri muhaddidi
olup 1741 yilinda
Yenigeri katibi olmusg
ve farkli gorevlerde
bulunduktan sonra
1745 yilinda Sadrazam
olmustur®.

MEVKUFATCI
AHMED
MERAMI EFENDI

MEVKUFATCI
MUSTAFA HATTI
EFENDI

1740-
1741

BELGRAD
ANTLASMASI
SONRASI AZAK
SINIRININ
TAYIN VE
TESPITI

MEVKUFATCI
AHMED MERAMI
EFENDI: Viizera
kethiidalarindan
Yakup Aga’nin
ogludur. Enderunda ve
kiler-i hassada egitim
goriip, kiiciik evkaf
muhasebeciligi ile ¢irak
oldu. Daha sonra
Revan ordusuna
defterdar oldu
Temmuz 1726’da
Misir’a memur olarak
tayin olmustur. Bu
gorevden dondiikten
sonra 1736’da piyade
mukabelecisi oldu.
Uzun yillar gorev
yaptiktan sonra,

%5 BOA, C.HR. n.9153 ve AE.SMHD.I.n.41/2440.
56 ASVe, Documenti Turchi, n.1653.
57 Sicill-i Osmani, cilt:IV/I, 280-281.
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mevkufat¢ iken 1740
yilinda birinci
muhaddid olarak
gorevlendirildi.
1742’de Anadolu
muhasebecisi, 1743’da
sikk-1 salis defterdar1
olmusturs.

MUSTAFA HATTI
EFENDI: 1748'de
Viyana elgisi.
Devletteki meslek
hayatina Rakka
valisinin katibi olarak
basladi, ayrica sair
Nabi'nin yaninda
calisti. Daha sonra
1741’de Osmanli-Rus
stnirin1 yeniden
saptayan bir heyetin
onde gelen tiyesi old®.
1739 Belgrad
barisindan sonra
Mevkufati olmus ve bu
paye ile 1741 yilinda
Azak Muhaddidi
Ahmed Merami
Efendi'nin sinir tahdit
heyetine ikinci
muhaddid olunarak
birlikte Rusya’ya
Tumanov sehrine
gitmistir. Gorevden
dondiikten sonra 1742
yilinda Kalyonlar
Katipligi gorevine
tayin edilmis ve bu
gorevden sonra tekrar
Mevkifati olmustur.

1748 yilinda Orta elgi

olarak Viyana’ya

gonderilmistire.
MEVKUFATCI 1774 KUCUK MEVKUFATCI SERIF
SERIF ESSEYID KAYNARCA ESSEYID MEHMED
MEHMED ANTLASMASI EFENDI : Daha evvel
EFENDI ve SONRASI Ozi Suyu/Lehistan

%8 Sicill-i Osmani, cilt:I, 5.243.
% Faik Resit Unat, Osmanli Sefirleri ve Sefaretnameleri. (Ankara: TTK Yayinlari, 1987), 93; Ali ibrahim Savas, Mustafa
Hatti Efendi: Viyana Sefiretndmesi. (Ankara: TTK Yayinlari, 1999), 1-2.
60 Elgilik Sefaretnamesi igin bkz. Ali Ibrahim Savas, Mustafa Hatti Efendi: Viyana Sefdretnimesi.
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OSMANLI-RUS

sinirmin tespitinde

sinirlarinin tespiti)

SINIRI gorevli olan Sivas

OZI KADISI Kadis1 Esseyid

SALIH EFENDI Mehmed Efendi ile
aynu kisi olup olmadig:
konusu
aragtirilmalidire?.

MUHENDISHANE | 1790- ZISTOVI MUHENDISHANE

BASI HALIFESI 1791 ANTLASMASI BASI HALIFESI

ABDURRAHMAN SONRASI ABDURRAHMAN

EFENDI OSMANLI- EFENDI: hudtid-

AVUSTURYA mezkiirede mesaha ve
SINIRININ mikyas ve meydar

YENICERI KATIBI TAYIN VE noktasinin tahkik ve

ISMAIL ISMETI TESPITI icras1 hususu?”

EFENDI (Bosna noktasinda

taraflarinin gorevli...Abdurrahman

Efendi sinir igini
bitirdikten sonra
miiderris tayin edilmis
ve sonrasinda sahn-i
seman miiderrisligine
gecerek kadilik
seviyesine kadar
ylikselmistir®?

YENICERI KATIBi
ISMAIL ISMETI
EFENDI: Yetiserek
hacegandan olup
sehremini olmustur.
Cemaziyelahir 1199
(Nisan 1785) da Surre-i
Hiimayun emini oldu,
ancak kabul
etmediginden
Sogucak’a stiriildii.
Aftan sonra 1201 (1787)
de Baruthane naziri,
sonra Yeniceri katibi,
Muharrem 1206 (Eyliil
1791) da Bosna
muhaddidi, saban 1210
(subat 1796) da
dondiigiinde ruzname-
ievvel, 1212 de tevkii

® Hali hazirda Mevkufatg olan Serif Esseyid Mehmed Efendi ilgili goreve atanirken kendisine Anadolu
Muhasebeciligi payesi verilmistir. Bkz. BOA, C.HR, 176/8754.
2 BOA, AE.SSLM.III. n.189/11393 ve BOA, HAT, 246/13845.

6 Ekmeleddin 1hsanoglu, Osmanli Matematik Literatiirii Tarihi. cilt:1, (Istanbul: IRCICA, 1999), 263.
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oldu. Sonra vefat

etmigtir®.

TERSANE-I 1829 EDIRNE
AMIRE HALIFESI ANTLASMASI
MEHMED ARIF SONRASI --- -
EFEND], OSMANLI-RUS
HAYRULLAH SINIRI
EFENDI ve
IBRAHIM BEY®
DERVIS PASA ve | 1857- PARIS “...Budefa DERVIS PASA : 1.
MUHLIS PASA 1858 ANTLASMASI | Paristeki konferasin | Tiimen Komiseri,

SONRASI karar tizre ve Askeri Okullar Genel

OSMANLI-RUS | protokolde ve Valisidir. Gorev

MIRLIVA BATI SINIRI haritada tahrir ve bitiminin akabinde 2.
HUSEYIN PASA irad olundugu smnif Mecidiye Nisarn
ve MIRALAY miicebince hareket ile 6diillendirilmigtires.
OSMAN BEY¢s olunacak vecihle

MUHLIS
PASA : Tugay Kurmay

hatt-1 hudad Tabak,
Bolgrad simalinden

geciib bu suretde iki | II. Komiseri. Gorev
Bolgrad dahi bitiminin akabinde 2.
Bogdan smif Mecidiye Nisar

memleketinde kalub | ile 6diillendirilmistir.
Yalpak nehrinin sag
tarafinda Rusya’ya
kalacak 140 su
kadar mil...59

kisilik bir heyet 67”

Tablo 1 : Muhaddidlerin hangi unvanlara sahip olduklar: ve gorevleri nihayete erdiginde yine hangi gdrevlere atandiklar
hakkinda

2. Sinirlar1 Tespit Edenler Uzerine Bir Degerlendirme

Tablodaki 6rnekleri daha da ayrintili hale getirmeyi ve farkli siur gizimleri cercevesinde
detaylandirmay1 hazirlayacagimiz Osmanli Sinirlar: (15.-18. Yiizyl) adli kitabimizin konusu
olarak birakirsak yukarida muhtasar bilgiler iceren tabloyu belirli ve kisa bir cercevede nasil
yorumlayabiliriz? Burada evvela sinur ¢izimini gergeklestirecek kisiler arasinda belli noktada
ortak bir takim Ozellikler bulabilmek miimkiin goziikmektedir. Bu kisilerin muhaddid
olmadan evvel ve sonra devletin farkli ancak 6nemli kademelerinde gorev yapan kisiler
oldugunu gormekteyiz. Bunun yani sira Kapicibas: ve Mevkufat¢: gibi segilen muhaddidlerin
unvan bakimindan bazi ortak 6zellikleri oldugu da dikkat cekicidir. Evvela Sancakbeyi olarak
gorev yapanlarin smirlari belirlemek igin goreve tayin edildiklerini ardindan onlarm yerine
Kapicibasi unvanma sahip kisilerin gorevi devraldigmi gorebiliriz. Bilindigi {tizere
Kapicibasilar dis hizmete genellikle sancakbeyi, bazen de eyalet valisi olarak ¢ikarlar, yabanci
tilkelere el¢i olarak gonderilirlerdi®. Sayilarinin 17. yy’in ilk yarisinda 17’ye kadar ¢iktigini

64 Sicill-i Osmani, cilt:III, 840.
5 BOA, HR.SYS. N.1186/6 ve BOA, HAT, n.1084/44159.
66 Paris Antlagmasi sonrast Osmanli-Rus-iran simirindaki gorevlilerdir.
” BOA, A.DVN.NMH, n.40/12.
8 BOA, A.DVN.NMH, n.40/12 ve AMAE, Mémoires et Documents, Frontieres Turco-Russes en Asie, 1856-1858, Vol.88.
6 Abdulkadir Ozcan, “Kapict”, TDV Islam Ansiklopedisi (1stanbu1: TDV Yayinlari, 2001) 24: 346; Prokosch, Molla und
Diplomat, 214 ve 219.
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bildigimiz” bu {invana sahip olan gérevlilerin diger bir énemli 6zelligi de, Isdzdde Tarihinde
yer alan bilgilere itibar edersek, baz1 zamanlarda onlarin vezir ¢iktiklarii da sdyleyebiliriz”'.
Buradan hareketle Ebii Sehl Nu'man Efendi'nin yukarida paylastigimiz “muhaddid dimek
bizde padisah vekili dimekdiir” ctimlesinin dogruluk paymun yiiksek oldugu diisiiniilebilir”.

Evvela Sancakbeyi, ardindan Kapicibasilarin agirlikli olarak goreve tayin edilmelerinden
sonra ya da yaninda bu sefer Mevkufatc: unvanh kisilerin goreve geldikleri ya da daha evvel
Basbakikulu, Maliye Tezkirecisi gibi hizmetlerde olanlarin atandiklar1 goriilmektedir.
Mevkufatginin, yave bedelleri, mahll timarlar hasilati, vakif yerlerden hazineye ait varidat
fazlalari, orfi tekliflerden harbe ait olanlarla mesgul bulunan memurun unvan oldugunu 7
bunun yani sira Basbdkikulu’nun devletin birinci tahsil memuru oldugunu biliyoruz”. Maliye
tegkilati biinyesine has bu unvanl kisilerin goreve gelmelerinde iilkeler aras: karsilikli alinip
verilenlerle alakal1 sinir mevzusu ile mali bir takim iglerin bir arada diistiniilmesinin kuvvetli
bir bag1 oldugu muhtemel olsa gerektir”. Yine bazi muhaddidlerin ge¢gmislerinde muhasebeci,
defterdar ve hazineci olmalarinin da bilingli oldugunu vurgulamak gerekir’. Burada tablo
icerisinde verdigimiz Zistovi Antlasmasi 6zelinde bir anekdotu da paylasmak isteriz. 18.
ylizythn 6nemli devlet adamlarindan Ahmed Vasif Efendi’'ye Osmanli Padisahi Zistovi
Antlagsmasi sonrasi bir tercih sunmustur. Buna gore ya Bosna’da Osmanli-Avusturya smir1
ciziminde muhaddid olarak gorev yapacak ya da Belgrad’da kaleler ile mithimmatin iadesine
nezaret edecektir. Vasif Efendi ikinci gorevi muhaddid olmaya tercih etmistir’””. Onun tercihi
bir yana 6nemli devlet adamlariin sinir ¢izimleri hususunda aday olarak 6ne ¢ikarilmalar:
muhaddidlerin statiisti bakimindan az ¢ok fikir vermektedir.

70 Gustav Bayerle, Pashas, Begs, and Effendis: A Historical Dictionary of Titles and Terms in the Ottoman Empire. (Istanbul:
The Isis Press, 1997), 93.
71 [sd-zdde Térihi (Tahlil ve Metin), Hazirlayan Ziya Yilmazer (istanbul: Fetih Cemiyeti Yayimnlari, Istanbul 1996), 46.
Smir gorevlileri arasinda gorev bitimine miiteakip Sadrazam olarak atanan tek bir kisi vardir. Bkz. Tablo i¢inde
“Belgrad Antlasmasi sonrast Osmanli-Avusturya Smirinin Tayin ve Tespitini” yapanlar arasinda yer alan Tiryaki
Mehmed Pasa.
72 Osmanlt muhaddidlerinin statiileri noktasinda oldukga 6nemli konumlara sahip kisiler olmalarini “kars: tarafin”
muhaddidleri ile okumak miimkiin gozitkmektedir. Karlof¢ca Antlasmasi sonrast Avusturya muhaddidi olan
onemli bir asker ve diplomat Kont Luigi Ferdinando Marsigli iken Venedik tarafindan gérevlendirilen kisi ise Carlo
Ruzzini idi. Diger bir 6érnek Pasarofca miizakerelerinden sonra Venediklilerin atadig: gorevli ve bolge valisi olan
Alvise Mocenigo’dur. Kendisi daha sonra Venedik Dog'u olacaktir: “...cendblar: vildyet valisi ve hikimi...” bkz. ASVe,
Documenti Turchi, n.1696, (Bosna Pasas1 Osman’dan Alvise III Mocenigo’ya. 26 Gennaio 1718/1719).
78 Mevkifatgi olarak adlandirilan gorevli Osmanli maliye teskilatinda mevkiifat ad: altinda toplanan gelirlerle
mesgul olan ve sarfedilmeyen paralar1 geri alma, avariz hanelerini diizenleme, devlet satin almalarini yiiriitme,
askeri tayinleri ve ulasim islerini yonetme gibi gérevleri yerine getiren kisi idi. Basdefterdarliga merbut olup beyt-
iil-mal, yave, timar ve sair mevkuf olan muamelata dair defteri tutardi. Bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl
Devleti'nin Merkez ve Bahriye Teskildti. (Ankara: TTK Yayinlari, 2020) 342; Bayerle, Pashas, Begs, and Effendis, 108.
74 “craat ve tahsilatta defterdarin icra memuru olarak maiyetinde bes vazife sahibi vardi. Bunlardan biri Basbakikulu
denilen devlet varidatinin birinci tahsil memurudur. Defterdarlikta bunun bir dairesi olup emri altinda Bakikulu
ismi ile altmis kadar miibasir vardir”. Bkz. Uzungarsili, Osmanli Devleti'nin Merkez ve Bahriye Teskildti, 333.
75 Burada smir ¢izimleri sonrasinda gergeklestirilen iki tahrire bakilabilir. flk Osmanli-Venedik smur cizimlerinin
sonrasinda Ferhad Pasa'nin gergeklestirdigi tahrir i¢in bkz. BOA, TT, n.526. Karlof¢a Antlasmas1 sonras:t Halil
Pasa’nin uzun zaman alan Osmanli-Venedik sinirlarinin yeniden tayini ve tespiti siirecinin nihayete ermesi ile
gerceklestirdigi tahrir i¢in bkz. BOA, TT, n.861.
76 Osmanl1 yonetimi sinir ¢izimi hususunda her zaman olmasa da ¢ogu zaman tahrir yapacak gorevli ile sinir ¢izecek
gorevliyi ayn1 anda atamaya 6nem vermistir. Bu mevzu icin bkz. Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayiit
(1066-1116/1656-1704), 673.
77 Ethan L. Menchinger, ik Modern Osmanli, Ahmed Vasif in Fikri Gelisimi, Ceviren Nurettin Elhiiseyni (Istanbul: Yap1
Kredi Yaymlari, 2022), 180.
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Son olarak 19. ylizyill etrafinda disiindiigiimiizde Osmanli Devleti adina “ge¢mise
donmeye” yonelik bir eylemin de tabloda izleklerini gorebilmek miimkiin goziikmektedir.
Osmanli Devleti'nin simirlarindaki en 6nemli gorevlilerinden biri olan Sancakbeyinin ve
Pasalarin ilk smir ¢izimlerinden itibaren muhaddid olarak gorev aldiklarini gézlemlerken
benzer bir gorevlendirmenin 19. yiizyillda da basladigina sahit olmaktayiz. Farkli {tilkeler
ozelinde gergeklestirilen sinir gizimlerdinde Mirliva, Miralay gibi tinvana sahip kisiler gorev
yapmaya baslamistir. Bu noktada Osmanli nazarinda smir 6ziine donmiis ve askeri bir birim
olarak defaten gerceklestirilen atamalar bu minvalde yapilmaya baglanmigtir.

Sonug: Muhaddid/Hudéidcu Olmanin Zorlugu ve Osmanlilarin Sinirlara Bakisi Uzerine

Belgrad Antlasmasi sonrasi Osmanli-Avusturya sinirmi ¢izmekle gorevli olan Nu'man
Efendi'nin kaleme aldig1 giinliik tarzi metinde bahsettigi eksikliklerden birisi, Osmanli Devleti
icin artik bir kangren haline donen ve Karlofca Antlasmasi’'ndan itibaren siur
miizakerelerinde yer almadigimni bildigimiz teknik eleman yoklugu tizerine olacaktir. Bolgenin
haritasin1 yapacak bir gorevlinin olmamasi ve smirlarin nereden gececegini tespit edecek
teknik araglarin kullanilamamasi hatta bu teknik meseleler konusunda yardim etmesi
maksadiyla gorevlendirilen Mehmed Halifenin ise “ben mesiha bilmem ancak bina mimarlig
biliriim’” diyerek kenara g¢ekilmesi Nu'man Efendi'nin kendi ¢6ziimiinii kendi iiretmesini
saglamigtir. Rakibi Avusturya muhaddidinin 6verek kullandig: 6l¢iim cihazinin bir gecede
benzerini yapan ve iyi de yaptig1 goriilen Nu'man Efendi'nin” bdyle bir ise soyunmasmin
sebebi, daha evvel 6l¢iim konusunda tecriibe ve bilgi birikimine sahip olmayan bir devletin
gorinimiinii bize sunarken ayni zamanda mevcut tarihlerde bu islerden ve teknik
meselelerden yoksun bir durumunun da goriiniimiinii vermektedir. Hatta bir defasinda
Nu'méan Efendi, Istanbul’dan bir yardim alinmasi konusunda su ciimleleri sarf etmesi ifade
ettiklerimizi daha net bir sekilde ortaya koymaktadir: “Isldmbol’a yazsak, Islimbol’da bunlarin
[Avusturyal miihendisleri gibi miihendis ve aldt-1 mesdha yokdur...®. Bu tarz eksikliklerin en
azindan 1791 yilina kadar devam ettigini biliyoruz. Sultan III. Selim déneminden itibaren daha
“okullu” tebaanin yetismesi ilgili eksikligi ortadan kaldirmamis ancak en azindan
hafifletmistir. Burada hafifletme kelimesini kullanmamizin sebebi ¢ok sonralari bile benzer
eksikliklerin ortaya ¢iktigini bildigimizden dolayidir. 1913-1914 yillar1 arasinda Osmanli-iran
siirini ¢izmekle gorevli muhaddid Aziz Samih su climleleri sarfedecektir: “hudtttaki nizal
yerlerde hakkimizi ispat edecek vesikalar1 ne Harbiye Nezaretinde ve ne de Hariciye
Nezareti'nde bulabildik. Elimize gegen kagitlar hep kendi iddia ve miitalaamizdan ibaretti.
Hud{idun miikemmel bir haritasi bile yoktu®!”. Iste bu eksiklikler her daim muhaddidlerin
yasaminin bir pargasi olarak yer almistir.

Diger taraftan miizakereler sirasinda her ne kadar ¢ogu zaman tiirlii eglenceler ve taraflar
arasinda ¢ogu zaman tiirlii hediyelesmeler yapilan isin zorlugunu hafifletse de ne olursa olsun

78 Ebii Sehl Nu'man Efendi: Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler), 65. Bu mimarin atanmasi hakkinda bkz. BOA,
C.HR. n.185/9224. Bosna tarafina atanan Yakup Halife ise benzer sekilde bu islerden anlamayan “kale tamiri i¢in
ta’yin olunan” bir kisiydi. Bkz. BOA, C.HR. n.36/1776.

7 Ebit Sehl Nu’'min Efendi: Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler), 84-89.

80 Ebii Sehl Nu'man Efendi: Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler), 65. Bu eksiklikleri gayet iyi bilmesine ragmen

1

Nu'man Efendinin ¢ogu zaman rakiplerine bunu hissettirmemesi ise degerlidir: “...biz bunu ilm-i hendese ve
kavanin-i miiberhene ile biliriiz. Biz de ilm-i hendesenin miidevvin kitablar1 ve miiberhene eskali vardir.” Bkz. Ebii
Sehl Nu'man Efendi: Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler), 89.

81 Osmanli-Iran Sumirindan Amilar: Aziz Samih lter/C.H.D. Ryder, Hazirlayan Ali Murat Kursun (istanbul: Ordaf
Yayinlari, 2014), 19.
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sinir tespit isinin sikintili bir is oldugunu ve muhaddid olmanin zor bir zanaat oldugunu
belirtmemiz gerekir. En azindan birkag drnek verirsek; Karlof¢a Antlagsmasi sonrast Osmanli-
Avusturya smirin ¢izmekle gorevli muhaddid Kapicibast Ibrahim Efendi'nin “iki seneden
berii cok nan ii ni’'met ve hasta oldugumuz®?” ve yine Nu'man Efendi'nin “bu fakirin gitdigim
zaman sakalim siyah ve geldigim zaman ag ol[du]®*” ciimlelerini referans kabul edebiliz.
Ancak hangi tiir eksiklik, bunun yani sira hangi tiir zorluk olursa olsun Osmanl Devleti'nin
ve diplomatlarinin nazarinda en 6nemli gayenin ve sinir mevzusuna bakisin su ctimleler ile
ozetlendigini soyleyebiliriz: “re’aya-y1 tarafeynin dsdyis ii istirdhatde olmalari ehemm olup,
hududun dahi ana gore ta’yin olunmasi iktiza etmekle...%”.

Osmanl taraf1 igin temel gaye ¢ogu zaman “hak ve adl iizere smir kesmek” oldugu gibi®,
Sultan IV. Mehmed’'in Venedik 6zelinde ifade ettigi gibi bu gayeye ulagsmak igin dikkat
edilmesi gereken husus ise su climlelerde gizli idi: “disse, che il gran signore non volevo un palmo
di quello della Repubblica, ma’ era risolut.mo di non lasciar un palmo del suo...%”.
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SUMMARY

The border, which we can define as a line separating two countries in the clearest terms, symbolizes a significant
starting and ending point for wars and diplomacy between nations. The borderline established to delineate the
sovereignty of states is not a rigid, unchanging, and fixed line. It flexes, extends, or contracts depending on states'
conquest policies and their territories' expansion or contraction. In this regard, the borderline is constantly in flux.

Asithas expressed above, the Ottoman Empire is undoubtedly one of the best examples of a borderline constantly
in flux. Depending on its geography and conquest policy, the Ottomans constantly expanded their territories,
leading to continual border changes. Since its establishment, the Ottoman Empire has always been involved in wars
and consistently gained territory, expanding its borders accordingly. Following wars between the Ottomans and
their rivals, a new issue arose: the matter of determining new borders. Resolving this issue in a way that satisfies
both sides would mean preventing a new war. In a sense, the task of determining borders is an extremely sensitive
and important matter. From the early periods, the Ottoman Empire placed great importance on preserving every
part of its territory and ensuring welfare/happiness of its subjects, utilizing various diplomatic means effectively.
To accomplish this, it directed its diplomats towards this task, who were proficient in delineating borders and
actively using diplomatic channels.

In this study, it has particularly focused on the border issues of the Ottoman Empire with its neighbors and
bordering states, namely Venice and Austria to the west, and additionally, Russia as another example regarding
the northern border. Whether in the West or the North, the Ottoman Empire consistently engaged in diplomatic
struggles to establish its borders and concluded this task with its important diplomats.

Another important aspect regarding the determination of borders is the question of who the diplomats would be
capable of performing this task. In this study, we approached this question by examining the identities of those
who determined the borders. Especially, documents and information preserved in Italian and French archives and
libraries have provided significant contributions to answering questions that Turkish archives have been unable to
address adequately. Covering a broad timeframe from 1542 to 1858, this study aimed to present a more
comprehensive framework within this extensive range, realizing that this approach could lead to more accurate
interpretations.

Finally, the study emphasized Ottoman diplomats' obstinacy and diplomatic skills in the challenging diplomatic
endeavor of determining borders, which ultimately resulted in success. In a sense, we aimed to illustrate the
importance placed by Ottoman diplomats on the honor and advantage of the state and how they fought for every
inch of the state's territory through various examples.
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(074

Calismanin amaci Kirgizistan’da Sovyet egitim sistemini inceleyerek Bolseviklerin Ruslastirma
politikalarm1  ve akislerini ortaya koymaktir. Calismada donemin ana kaynaklarina
basvurularak arastirma eserlerden de faydalanilmistir. Bilim adamlarinin bir kismi Sovyetler
Birligi sayesinde Kirgizlarin ilk defa egitim gordiiklerini iddia ederken, digerleri bunun tam
tersini savunmaktadir. Diger bilim adamlar ise Kirgizlarin egitim yoluyla somtiriilerek Sovyet
propagandasina hizmet ettirildiklerini savunmusglardir. Bu ¢alismay1 gerceklestirmemizdeki
gayemiz devrim Oncesi ve Sovyet dOnemi egitim sistemini inceleyerek meselenin perde
arkasina 1stk tutmaktir. Carlik doneminde Kirgizlarin yasadigi bolgelerde yeterli diizeyde
mektep ve medresenin varligi ve Ogrenci mevcudu dikkate degerdir. Ancak bu egitim
kurumlar1 Carlik Rusya tarafindan egitim yuvasi olarak kabul edilmemistir. Ciinkii Carlik
zamaninda Rusya’da egitim yaygin olarak misyoner papazlar tarafindan yiiriitiilmiistiir. Kilise
egitiminin karsisinda mektep ve medrese egitimi dogal olarak kabul gérmemistir. Sovyetler
Birligi de Kirgizistan’da sosyal misyonerlik yiiriiterek kendi ideolojisine hizmet etmeyen hicbir
egitim kurum ve kurulusunun varligim kabul etmemistir. Birinci goriisii savunanlarin dayanak
noktasi burasidir. Sovyetlerin Kirgizistan egitim politikasi ayrintili olarak incelendiginde derin
bir Ruslastirma faaliyetinin oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Bolsevik ideolojiyi savunan yeni
nesiller yetistirilmek {izere egitimin planlandig1 ve genglik 6rgiitlenmelerinin okullarda énemli
gorevler iistlenerek Sovyet propagandasi yaptig1 goriilmektedir. ikinci tezi savunan bilim
adamlariin goriislerinin temelini buras: olugturmaktadir. Calismamiz ikinci goriis iizerine
yogunlasmis ve egitim siteminin yapisi ve isleyisi ele alinmis ve sonuglar: analiz edilmistir.
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ABSTRACT

The aim of the study is to examine the Soviet education system in Kyrgyzstan and to reveal the
Russification policies of the Bolsheviks and their effects. In the study, the main sources of the
period were consulted, and research works were also utilized. While some of the scholars claim
that the Kyrgyz were educated for the first time thanks to the Soviet Union, others argue the
opposite. Other scholars have argued that the Kyrgyz were exploited through education and
made to serve Soviet propaganda. Our aim in carrying out this study is to shed light behind the
scenes of the issue by examining the pre-revolutionary and Soviet-era education system. It is
noteworthy that there were enough schools and madrasahs in the regions where the Kyrgyz
lived during the Tsarist period and the number of students. However, these educational
institutions were not recognized as educational institutions by Tsarist Russia. Because
education in Russia during the Tsarist period was widely carried out by missionary priests.
Naturally, school and madrasa education was not accepted in the face of church education. The
Soviet Union also conducted social missionary work in Kyrgyzstan and did not accept the
existence of any educational institutions and organizations that did not serve its ideology. This
is the basis for those who defend the first view. When the Soviet education policy in Kyrgyzstan
is examined in detail, we see that there was a deep Russification activity. It is seen that education
was planned to raise new generations defending Bolshevik ideology and youth organizations
undertook important tasks in schools and carried out Soviet propaganda. This is the basis of the
views of the scholars who defend the second thesis. Our study focuses on the second view and
the structure and functioning of the education system is discussed and the results are analyzed.
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Giris

Sovyet hakimiyetinin ilk yillarinda Manap adi verilen bolgesel liderler sistemin
kurulmasinda onemli rol oynarken Bolsevikler daha sonra hepsini ortadan kaldirarak
mallarin1 miisadere etmistir. Kirgizistan’da egitim alaninda yapilacak olan reformlar ise
sartlarin miisait olmayisindan dolay1 ertelenmistir. Vlademir Hyig Lenin’in 6liimiinden sonra
losif Stalin’in politikalar1 her anlamda kendini hissettirmistir. 1930'lu yillarin bagmndan
itibaren Kirgizistan’da egitim basta olmak tiim kiiltiirel faaliyetler ve gazeteler ciddi anlamda
baski ve sansiire maruz kalmistir. Tiirkistanin ulusal simirlara boliinmesiyle Kara Kirgiz
Ozerk Bolgesi agirlik merkezine gére 4 bolge, 6 sehir, 75 ilge, 721 kdy, 724-727 aras kiigiik koy
ve 5 mezradan olugsmustur. Ayrica 798.770 (bazi kaynaklara gore 714.648)! niifustan olusan
KKOB’ de, 505.775 kisi (%64) Kirgiz'dir. Yukarida belirtilen rakam hane iizerinden hesap
edilecek olursa bu oran %79 tekabiill etmektedir ve niifus agirhikli olarak kirsalda
yagamaktadir2 25 Mayis 1925te KKOB'nin bagindan kara ibaresi atilarak, Kirgiz Ozerk
Bolgesi olarak degistirilmistir. Bu degisikligin sebebi ise &nceden Kirgiz Ozerk Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti olarak adlandirilan Kazaklarin 15 Haziran 1925'te Kazak OSSC olarak
adlandirilmasidir.? KSSC'nin 1936" da son seklini almasiyla birlikte Sovyet idare sistemi
Kirgizistan’da son idari seklini almistir.# Bu girisimle birlikte Kirgizistan’da 4 olan bdlge 1
bolgeye, 6 olan sehir sayis1 15 olmak {izere yeniden diizenlenmis, kasaba, koy ve koy alt1
(Avul) yerlesimleri de idari diizenlemeye gore sekillenmistir. 11 ve ilce merkezlerinin sinirlari
Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi tarafindan belirlenmistir.> Merkezden belirlenen idari
taksimatin dogurmus oldugu sikintilarin basinda demografinin goz ardi edilmesi
gelmektedir. Bu sorun bagimsizlik sonrasi yasanacak olan catismalarin temelini tegkil
edecektir. Kirgizistan'in 1926 yilina kadar ismi Biskek (Pispek) olan bassehrine isgalci
komutan Frunze'nin adi Sovyet idareciler tarafindan verilmistir.® Bélgesel diizenlemelerin
yapilmasiyla birlikte yeni merkezler ortaya ¢ikmis ve buralarda yeni okullar agilarak Rusga
isimler verilmigtir Kirgizistan’da Bolsevik egitim sisteminin isleyisi siyasi sartlara gore
degisim gostermistir. Egitim alanindan baslayan bu reformlar dolayisiyla sosyo-kiiltiirel
hayati derinden etkilemistir. Gazeteler Sovyet propagandasinin en etkili ara¢larindandir. Yine
tiyatro, bale ve opera gibi gorsel sanatlarin icra edildigi binalar bir kiiltiirel degisim merkezi
vazifesini lstlenmislerdir. Kirgizlar1 Marksist-Leninist diislince sistemi igerisinde
“Sovyetlestirmek” Bolseviklerin birinci hedefi olmustur. Bunun yaninda Tolstoy ve Cehov
gibi diinya klasiklerinin yazarlarmin eserleri egitimde zorunlu tutulmustur. Sovyet
Kirgizistan’da kurulan genclik orgiitlenmelerinin (Komsomol orgiitleri gibi) beslendigi ana
damar ise yine okullardir. Goriildiigii lizere tiim politikalarin temelinde egitim yer
almaktadir. Ruslar ve devami olan Sovyetler kendilerinden 6nce Tiirkistan’da okuryazarlik
olmadigimi savunarak mektep ve medreseleri egitim yuvasi olarak gormediklerini her firsatta
deklare etmiglerdir. Tiirkistan’da Sovyet 6ncesi egitim verileri ise bunu ciiriitecek diizeydedir.

\storiya Natsianalno Gasudaristvennogo Stroitelstoa v SSSR: Natsionalnoe Gasudaristvennoe Stroitelstva v SSSR V
Perehodniy Period Ot Kapitalizma k Sotsializmu (1917-1936 gg.), (Moskova: Izdatelstva Misil, 1968)
401.
2 A. C. Baktigulov, Sosialistigestkoe Priabrizavanie Kirgizkavo Ayla, (Frunze: [zdatelstva ilim, 1978), 39.
3 Konstitutsi i Konsitutsionniye Akti RSFSR (1918-1937) ( Moskova: izdatelstva Vedemostey Verhovnogo Soveta
RSFSR, 1940), 173-190.
4 Konstitutsi i Konsitutsionniye Akti RSFSR, 199. Konuralp, Ercilasun,”“Biskek”, Tiirk Diinyas: Baskentleri, ed. Murat
Yilmaz, A. Colpan Kavuncu, (Ankara: Ahmet Yesivi Universitesi Yayinlari, 2014), 351.
5 Konstitutsi i Konsitutsionniye Akti RSFSR, 202.
¢ K. Orozalieva, 40 Let Kirgizskoy SSR, (Frunze: [zdatelstva Kirgizistan,1966), 4.
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Sovyet zamaninda egitimde yasanan degisimin anlasilabilmesi i¢in devrim Oncesi egitim
sistemine deginmek yerinde olacaktr.

1. Carlik Dénemi Kirgizlarda Egitim 1890-1917

Carlik Rusya XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Kirgizlarin yasadig1 cografyada
hakim unsur olarak yer almistir. O donemde geleneksel yontemlerle egitim veren mektep ve
medreseler yaygin idi. Miisliiman diinyasinda mektebin anlami yazi yazmanin 6grenildigi
yerdir. Yani giiniimiizdeki ilkogretim gibi diistinmek gerekir. Mekteplerde egitime baslangig
yast 6-7 yas araligimi kapsamaktadir lakin istisnai durumlarda bu smir 4 yasa kadar
diismektedir. Mekteplerde egitim goren talebeler minimum dort senelik bir egitim siirecinden
gecerken, egitim yaz donemi hari¢ araliksiz devam etmistir. Kurban ve Ramazan gibi dini
bayramlarda ara tatil, Persembe ve Cuma haftanin iki giinii yine tatil giinleridir. Mekteplerde
genellikle egitim bireysel olarak yapilmis ve sinif sistemi pek fazla uygulanmamaigtir.” Mektep
egitimini tamamlayan talebelerin ileride medreselerde veya devlet gorevinde galigsabilmeleri
igin medrese egitimi gerekmistir. Medresede® ise Islami kurallar, hadis, fikih ve tefsir gibi
dersler verilmistir. Medrese egitimini basariyla tamamlayan talebeler belirli bir donanima
sahip sekilde mezun olurken, Rus idareciler ¢ikarlarina ters olan bu kurumlari higbir zaman
egitim yuvasi olarak kabul etmek istememislerdir. Buna karsilik dayatmaya ¢alistiklar1 Rus
egitim sistemi bu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gelisim kaydetmeye baslasa da yeterli
diizeye gelememistir.” Bu durum Tirkistanlilarin taassup yapisi ve yasam sekli ile de
yakindan alakalidir. Mektep ve medreselerde egitime devam eden talebelerin yogunlugu buna
kanit olarak gosterilebilir.

Kirgizlarin ve Ozbeklerin niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu Fergana bolgesinde 1890
yilinda 1.232 mektepte,17.609 erkek, 2.411 kiz 6grenci egitim gormekteydi. 1891 yilinda 1.246
mektepte 16.311 erkek, 2.409 kiz, 1892’de 941 mektepte 12.451 erkek, 1.960 kiz karigik egitim
aliyordu. 1899 yilinda ise 1.814 mektepte, 18.793 erkek, 3.099 kiz okumaktaydi. Andican’da 514
mektepte 6.816, Hokand'da 517 mektepte 7.819, Mergilan'da 534 mektepte 7.828, Namangan'da
389 mektepte 5.970, Os’'ta 524 mektepte 4.202 6grenci bulunmakla beraber toplam 2.478
mektepte 32.645 6grenci egitim goriiyordu. 1904 yili itibariyle biitiin erkeklerin sayis1 994.940
kadinlarin sayisi ise 842.478'dir.’® 1909'da Biskek’te 14 mektep, Prijivalskiy (Karakol) 11 ve
Kirgizistan'in giineyinde 169 mektep bulunmaktaydi.’! 1913 yilinda ise Biskek’te 59 mektep
mevcut olup,1.182 erkek ve 131 kiz ¢ocugu egitim almistir. Karakol ilgesinde ise 28 mektepte
2.276 erkek ve 42 kiz cocugu egitim almigtir.’? Tiim bu veriler g6z 6niine alindig1 ve o zamanki
niifus oranm1 da goz Oniine alindiginda Tiirkistanlilarin 6nemli dlgiide egitime katildiklar:
gozlenebilmektedir. Lakin Tiirkistan'in giiney bolgeleri daha yerlesik iken kuzeyinde yasayan

7 Mairambek Tagaev, “Hokand Hanliginin (1709-1876) Sosyal ve Kiiltiirel Tarihi), (doktora tezi, Marmara
Universitesi, 2017) 204-205.
8 Medreselerde egitim 3 ana dersten olusmustur: 1. Ogrencilere Arap dilinin gramerini 6gretmisler. 2. Fikth bu
derste Islam'in kurallarm ayrintili bir sekilde Ogretilmektedir. 3. Miigkilat (mantik) Genel bir egitimdir.
Medreselerin haklar1 Vakifname ile tasdik edilmistir. Vakfedenin adi, medresenin yapilis tarihi ve arazi kaydi bu
belgede yer almaktadir. Caynagiil Tacibay Kizi, “Kirgizistan da ki Mektep ve Medreseler ( XIX ve XX. Yiizy1l basina
kadar), (yiiksek lisans tezi, Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi, 2022) 75.
9 F. F. Koropev, Ogerki Po Istorii Sovetskoy Skoli i Pedagogiki (1917-1920), (Moskova: Izdatelstva APN, 1958), 15.
10 Ebubekir, Giingor, Bozkirda Bir Cedit¢i (Kirgizistan’m Rehberi Moldoke Isenaali Arabayev), (Istanbul: IQ Yayinlar,
2013), 141-142.
1 E. A. Izmayilov, Ocerki Po Istorii Sovetskoy Skoli v Kirgizii za 40 Let (1917-1957 gg.), (Frunze: Kirgizkoe
Gasudaristvennoe Ugebno-Pedagogiceskoe izdatelstvo, 1957) 12.
12 D. Aytmambetov, Dorevolutsionnie Skoli v Kirgizii, (Frunze: Izdatelstva ilim, 1961), 12.

- 461 -

HH HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY



Yusuf Kilicaslan

Kirgiz-Kazaklar arasinda daha az sirayet etmistir. Kirgizlarin ¢cogunlugunun yaylak-kislak
hayat1 yasamasi diizenli egitim sistemini kurmalarma imkan tanimamistir. Buna ragmen
mimkiin mertebe ¢ocuklarina egitim verdirmeye c¢aba gostermislerdir. Gog ettikleri
bolgelerde Boziiy adini verdikleri ¢adirlar1 birer egitim miiessesesi olarak kullanmiglardir.
Buralarda hocalik gorevini ise bir siire i¢in sehirden gelen mollalar ve medrese talebeleri
{istlenmigtir.® Ruslar icin 6nemli isler bagarmus Ilminskiy’'nin cabalariyla Rus Carligi
biinyesindeki yabanci unsurlara yonelik yeni bir egitim sistemi gelistirilmistir.!* Egitim Bakani
Tolstoy, {Iminskiy’den Kazan Vaftiz Okulu benzerlerinin Kazak topraklarindan baglayarak
Tiirkistan’in tamamina yaymasin istemistir.'s

Kirgizistan'da XX. Yiizyilin baglarindan itibaren Isanali Arabayev onderliginde Tatar
tliccarlar ve hocalar tarafindan yaygmlastirilan Usul-i Cedit okullar1 Kirgizlarin egitimi igin
bir doniim noktasidir. Yeni sistemde egitim veren Cedit okullarinin en iinliisii Orenburg ve
Ufa'da agilmistir. Isenaali Arabeyev bu okullarda tahsilini tamamladiktan sonra cedit
okullarin1 Kuzey Kirgizistan’in tamamina yaymustir. Sovyet idaresinin giictinii pekistirmesiyle
birlikte Cedit okullar1 6nce ciddi bir sanstire maruz kalmis, sonra da kademeli olarak ortadan
kaldirilmistir.'e

Kirgiz topraklarinda Rus isgalinin ardindan ift basli bir egitim sistemi ortaya ¢ikmistur.
Ancak Rus Carliginin bolgede egitim alaninda girisimleri ¢ok etkili olamamistir. Rus
kaynaklar1 1913 yilinda egitim faaliyeti igerisinde bulunan Rus okullarin sayismni 107,
okullarda 6grenim goren toplam 6grenci sayisini ise 7.041 olarak vermektedir. Tiim bu rakam
igerisinde Kirgiz 6grenci sayisiysa 574 kisidir. Carligin etkisiz egitim politikasim1 daha iyi
anlayabilmek igin 35 yilda mezun edilen 6gretmen sayisi gosterilebilir. Tiirkistan Ogretmen
Seminerinden 1879-1914 yillar1 arasinda 455 6gretmen mezun olurken bunun sadece 5311 yerel
halktandir.”

1915 yilinda Rus okullarinda egitim goren Kirgiz 6grenci sayisinda artis gozlenmektedir.
Kirgiz 6grenci sayisinin artti1 gozlenmektedir.!® Yine okul sayis1 neredeyse sabit kalirken, 3
ortaokul ve 1 lise faaliyet igerisindedir. Bu egitim kurumlarindaki 6grenci mevcudu ise 450
ortaokul ve 100 lise olmak tizere toplam 7.069 kisidir.’* Bu veriler devlet okullarinda egitim
gorenleri ifade etmektedir. Bunun disginda kilise ve ruhban okullarinda egitim goren
ogrencilerin varlig1 da mevcuttur.

Tiirkistan Piskoposlugu igerisinde mevcut kilise okullarinin sayisi 85’tir. Bunlardan 21i
kizlar, 61’1 erkek ve {i¢ tanesi de ¢ocuklar igin egitim vermektedir. Dagilim ise Semirigiye
bolgesinde su sekildedir; Verniy’da (Almati) 20, Biskek 14, Prijivalsk 15, Lepsin 15, Kopal 4 ve
Yarkent'te 5 kilise okulu faaliyet gostermektedir. Bu verilere gore 85 kilise okulundan 73"
Kirgizlarin yogun yasadig1 bolgede acilmigtir.?’ 1876-1896 yillar1 arasinda Ruhban okullarinda
egitim goren Tiirkistanl sayis1 335’tir.?! Bu azimsanmayacak bir rakamdir. Zira sadece 1914'te
Isik Gol Misyoner Okulu'nda 22 yerel 6grenci bulunurken Sarkan Koyii Misyoner Okulu'nda

13 Tagaev, “Hokand Hanliginin (1709-1876) Sosyal ve Kiiltiirel Tarihi”, 213.
14 Mehmet Saray, Gaspirali Ismail Bey'den Atatiirk'e: Tiirk Diinyasinda Dil ve Kiiltiir Birligi, (Istanbul: TTK Yayinlari,
1993), 28.
15 A. P. Yarkov, Tatari i Baskiri v Kirgizistane Istoriko Kulturniy Portret, Cilt I, (Biskek: KRSU, 1996), 35.
16 Ebubekir Giingor, Tiirkistanda Fikir Akimlari,( Istanbul: IQ Kiiltiir Yayinlari, 2011), 49.
17 1zmayilov, Ocgerki Po Istorii Sovetskoy Skoli, 16-26.
18], Soktoyev, Formirovanie i Razviti Sovetskoy fntelligentsi Kirgizistana, (Frunze: izdatelstva lim, 1981), 27.
19 [zmaylov, Ogerki Istorii Sovetkoy Skoli, 16.
20 Tiirkistanskiye Yeperihalniye Vedemosti, (Verniy: 1915, No: 1), 5.
21V, P. Salkov, Andijanskoe Vasstanniye 1898, (Kazan: Tipo-Litografiya Imparatorskago Universiteta, 1901), 32.
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106 6grenci bulunmaktadir.?? Rus egitim sisteminin basarisiz olmasinin altinda yatan en biiyiik
nedenlerden birisi ise dil mevzusudur.

Tiirkistan'da alfabe degisikligi adina ilk girisim Carlik doneminde baglamistir.
[Iminskiy’nin tesirinde kalan Ibiray Altinsarin 1879'da Kiril alfabesinden tiiretilmis ilk Kazak
alfabesini hazirlamigtir. Cohan Velihanov gibi aydinlar ise Rusya Tiirkleri icin Kiril alfabesinin
kullanimimni desteklemiglerdir.??> Ancak bu girisimler halk arasinda ragbet gormeyerek
sonugsuz kalmistir. Sovyet egitim sistemi ise asagida goriilecegi {iizere cesitlilik arz
etmemektedir. Bolsevik devrimine kadar varligini etkili sekilde siirdiiren hem Ortodoks hem
de Islami okullarda egitim sinirlandirilmugtir.

2. Sovyet Donemi Kirgizlarda Egitim 1917-1945

Bolseviklerin kurmus oldugu yeni idari sistem tiim birlik {iyesi {ilkelerde farkli zaman
dilimlerinde olsa da ayn1 uygulamalar ile sonu¢lanmistir. Bu konularin basinda ise egitim ve
dil gelmektedir. Ozellikle Gayri Rus tebaa iizerinde uygulanan alfabe degisikligi meselesi
egitimde birlik saglamanin yegane yolu olarak kabul edilmis ve uygulanmistir. Bu baglamda
yerel diller goz ardi edilmese de ikinci planda kalmis okul ¢agmi asan niifus {izerinde
propaganda araci olarak kullanilmistir. Dolayisiyla egitim-6gretim icin en 6nemli materyal
alfabe yani dildir ve Sovyet okullarinda egitim dili Rusca olarak okutulmustur. Ancak Kirgiz
alfabesinde de bu siire zarfinda Kiril alfabesine gecis kademeli sekilde saglanmistir. Egitim’de
alfabe birligini saglamak tizere Kirgiz alfabesi, 1929°da Arap alfabesinden Latin alfabesine
gecmistir. Ancak kisa bir siire sonra Aralik 1940'ta Kiril alfabesine doniistiiriilmiistiir.?* Bunu
gerceklestirmek igin bir komisyon kurulmustur. Komisyonun ¢alismalar1 neticesinde 20 Mart
1940’ta Kiril alfabesine gegis tanitim1 radyo ve gazeteler aracilig: ile yapilarak uygulamaya
konmustur.?> Bu uygulama diger Tiirk cumhuriyetlerinde de zaman dilimi farkli olsa da
ylrirliige girmistir.

Sovyetler birligini olugturan tiim birlik tiyeleri arasinda egitim aginin yayginlastirilmasz,
Bolseviklerin temel hedeflerden olmustur.?® Ancak bu plan uygulama esnasinda cesitli
zorluklarla karsilasmis, Sovyet sisteminde okul sayisinin hizla artmasi materyal ve fiziki
imkanlarin yetersizligini ortaya gikarmigtir. Egitim kararlar1 4 yillik planlar dahilinde alinmis
ve uygulamaya konmustur. Egitimin tiim SSCB’de Rusca olarak uygulanmak istenmesi
okullarda 6grenim goren 6grencilerin daha ge¢ mezun olmasina sebebiyet vermistir.?” 1917
Ekim Devrimi'nden sonra birlik genelinde oldugu gibi Kirgizistan’da yiiksekogretimin
yeniden yapilandirilmas: baglamigtir. 1918 de Halk Egitim Komiserligi, beseri bilimlerde
egitim veren tiim fakiilteleri, boliimleri ve enstitiileri doniistiirmiis ve Kirgizistan'in uzman
miihendislere ihtiya¢ duydugunu gerekge gostermistir. Bununla birlikte, 1919'da Halk Egitim
Komiserligi, Sosyal Bilimler Fakiiltesine iliskin kararnameyi ve yonetmeligi onaylamistir.
Tasfiye edilen fakiilteler temelinde, komiinist ideolojiye hizmet eden {iniversiteler
kurulmugtur. 1921" de Halk Komiserleri Konseyi'nin kararnamesiyle Kizil Profesorler

22 Pravaslavniy Blagovestnik, Aprel, 1915, No: 20, 252-254.
2 Glingor, Bozkirda Bir Cedit¢i, 86.
24fstoriya Kirgizskoy SSR, T. II, (Frunze:, 1986), 57.
% Sovetskiy Kirgizistan v Dokumentah1917-1967, (Frunze:y.y., 1983), 262-263.
2 [. M. Bogdanev, Gramatnost I Obrazavaniye Dorevolutsionnoy Rossii i SSSR, (Moskova: Statiska, 1964), 82.
27 Ustav Yedinoy Trudovoy Skoli, Utverjden SNK RSFSR 18 Dekabr 1923, Narodnoe Obrazavaniye v SSSR, (Moskova:
y.y., 1974), 46.
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Enstitiisit kurulmustur.® 10 Kasim 1925 yilinda Biskek’te Halk Egitim Enstitiisti agilmus,
1928’de ismi Merkezi Pedagoji Koleji olarak yeniden adlandirilmigtir. Egitim Enstitiisi 1929
yilinda 21 6gretmen mezun etmistir.?? Kirgizistan egitim faaliyetlerini belirleyen kurullar ve
fakiiltelere sadece Marksist-Leninist goriisii benimseyen kisiler secilmislerdir. Iktidar
partisinin tam destegiyle beslenen bu goriis kisa siirede etkisini her anlamda hissettirmistir.
Burada su husus dikkatimizi cezbetmektedir. Bolseviklerin uygulamak istedikleri egitim
sistemi maddi unsuru igerisinde barindirmakta ve manevi degerler goz ardi edilmektedir.
Dolayisiyla su sonuca varmak pek miimkiin goziitkmektedir. Sovyetler ve selefi Carlik Rusya
Tiim isgal ettigi Tiirk topraklarinda oldugu gibi Kirgizistan’da daha fazla fayda elde etmeyi
amaclamistir. Bu nedenden otiirii Sovyet Kirgizistan’da egitim faaliyetleri Bolseviklerin
ihtiyaglar1 dogrultusunda gerceklestirilmistir. Kirgizistan Universiteleri ve yiiksekokullart
fabrikalarin ihtiya¢ duydugu kalifiye eleman ihtiyacini karsilamak {izere sekillendirilmistir.
Bu arka plana karsi, ulusal dgretmenlerin niceliksel ve niteliksel bilesimine olan ihtiyag
muazzam bir sekilde artmigtir. Ancak Kirgiz Devlet Pedagoji Enstitiisiindeki uzmanlarin
mezun olmasindan sebep nitelikli 6gretmen ihtiyaci karsilanamamistir. Sonug olarak, Kirgiz
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinde egitimin genisletilmesi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaistir.
Bu sebeple Kirgizistan’da 1939'da Os'ta iki yillik bir 0gretmen enstitiisii agilmistir. Os
Ogretmenler Enstitiisii yedi yillik okullar igin &gretmenler yetistirmistir.>' Sovyet yetkilileri
gecmigin kiiltiirel etkisinin de oniine gegmek istemiglerdir. Sovyetlestirme uygulamalarina
yogun sekilde maruz kalan Kirgizlar arasindaki okuryazarlik oraninin diistikligii 1940'larda
ortadan kaldirilmistir. Bu tarihten sonra modern Kirgiz edebiyati Kiril alfabesi etrafinda
sekillenmistir.??

Bolseviklerin bodlgede kurmus oldugu komisyonlar ve Komiinist Parti organlarinin
belirledigi esaslar cercevesinde egitim sistemi yeniden diizenlenmistir. Egitimde ilkogretim
okullar1 1924-33 yillar arasinda Kirgizistan sehirlerinde yaygin hale getirilmistir. Kirgizca
egitim dili olarak kismen de olsa varligini siirdiirmeye devam etmistir. Bolseviklerin yeni
egitim sisteminde en biiyiik yardimcilar1 yurt disina egitim igin gonderilen yetenekli Kirgiz
gengleri olmustur. Ancak genglerin sisteme dahil edilmesi zaman alan bir siirectir. Kirgiz aile
yapist da goz oniine alindig1 zaman toplumu etkileyen kisilerin orta yas ve tizeri kisiler oldugu
asikardir. Sovyet idarecilerin dikkatinden kagmayan bu durumu tersine g¢evirebilmek igin
yetiskinlere okuma yazma 6gretme seferberligi baslatilmistir. Belirli sebeplerden dolay1 okula
gitmeyen on dort yas alti Kirgiz cocuklarinin egitimi 1930-31 egitim 6gretim sezonunda
zorunlu hale getirilmistir. [lkdgretimin zorunlu hale getirilmesiyle birlikte okuryazarlik oran
ciddi seviyelere ulasmistir. Ekim 1917 devriminden sonra Kirgizistan’da okuryazarlik orani
kademeli artis gostermistir. 3. SSCB’nin ilk yillarinda bu oran 1925'te %3,4 iken 1934’te %
57’dir. Kirgizistan’da 6grenim goren dgrencilerin sayisiysa 1925'te 23.118 ve 1934’te 147.735
kigidir. Bu tarih araliginda egitim faaliyeti gosteren okullarin yillara gore rakamai ise soyledir;
1925’te 5 okul bulunurken 1934’te 1.581 okul mevcuttur. Okullardaki 6gretmen mevcudu

8 G. D. Alakseeva, Oktyabrskaya Revolutsiya i Istorigeskaya Nauka 1917-1923 gg. (Moskova: {zdatelstva Nauka, 1968),
30.
2 fstoriya Kirgizkoy SSR, T. 11 ( Frunze 1986), 447,449.
30 Visgee i Srednee Spetsialnoe Obrazavaniye v KSSR “Staticeskiy Sbornik” (Frunze:y.y., 1973), 8.
31 E. T. Usubaliyev, 1. A. Soktoyev, Vissaya Skola Sovetskogo Kirgizistana, (Frunze: y.y., 1982),15.
32 fstoriya Kirgizskoy SSR, T. I, 57.
% U. A. Asanbayev, Soveti Kirgizi v Borbe za Stroitelstva Sostsalizma 1929-1932,( Frunze:y.y., 1986), 69.
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1930’da 1.360, 1934’te 3.820’dir. Ogretmenler arasinda Kirgizlarin mevcudu ise 1930’da 700,
1934’ de ise 1.995"tir .3

Kirsalda yasayan Kirgiz ailelerin ¢ocuklarini egitim sistemi igerisinde tutabilmek igin yatili
egitim modeli uygulanmaya baslanmis ve zamanla gelistirilmistir. Bu yatili okullarda egitim
alan 6grenci sayis1 1933 yilina nazaran 2.829’dan 4.193 6grenciye yiikselmistir. Ortaokullarda
ogrencilerin sayisi ise 1934'te 3869'dan 7.526'ya ulasmistir. Sovyet tipi okullardan 1937-38
egitim 0gretim yilinda 2.500 6grenci mezun edilmisgtir.®

Biskek sehri 6zelinde gerceklestirilen yatili egitim modeli zamanla Kirgizlarin diger
sehirlerinde de agilmaya baslanmistir. 1938’de Kirgizistan'in giineyinde yer alan Calal-Abad
sehrinde 2 yatili okul, Os ve Narmn’da ise 5 yatili okul ve 2 6grenci pansiyonunun insaatt
tamamlanarak hizmete agilmistir. Kalkinma programi gergevesinde Kirgizistan’a yapilan
egitim harcamalar1 17.520.900 rubleye ulagmustir. % Kirgizistan’da zorunlu egitime gegisin
1934 yilinda gergeklestiginden yukarida bahsetmistik. Kiz ve Erkek 6grencilerin oranlari bu
tarihten yaklasik 1940 yilina kadar denk hale gelmistir. Sovyetler icin egitimde propaganda
niteligi tasiyan en Onemli unsurlardan birisinin bdylece 6n kosullar1 da olusmustur.
Bolsevikler Komsomol Orgiitleri basta olmak iizere tiim sivil toplum kuruluslari aracihig ile
Kirgiz kadinlarmin sayelerinde muasir medeniyete eristiklerini deklare etmigler ve
kendilerine taraftar toplamislardir.

III. Kirgiz Komiinist Parti Kongresi 22-25 Subat 1939 tarihleri arasinda toplanmig en 6nemli
giindem maddesi egitim olmustur. Egitim seviyesinin nasil yiikseltilebilecegi ve okul,
Ogretmen ve pansiyon gibi egitim ihtiyaglarinin kisa siirede giderilmesi toplantinin ana
giindem maddelerini olusturmustur.”  Kongre kararlarinin yansimalar1 kisa siirede
hissedilmis, 1940’11 yillarin basindan itibaren Kirgizistan’da ilk orta ve lise olmak tizere 1.708
okul inga edilmistir. Kirgizistan’da 1945 yilinda atmus sekiz ilkokul, on alt1 ortaokul, on beg
lise ve alt1 yatil1 okul olmak iizere 105 okul daha agilmistir. 3¥Temel egitim sisteminde mesafe
kaydedilen Kirgizistan’da okullardan mezun olan 6grenciler igin yiiksekogretim kurumlar
acgllmaya baslanmistir. Carlik doneminde Kirgizistan Bilimler Akademisi agilmistir. 1940-1941
ogretim yilinda Kirgizistan’da alt1 yiiksekokul faaliyet igerisindeyken, 1950-1951'de bir
iiniversite daha agilarak toplamda yedi {iniversite mevcuttur.®® Kongrede alinan kararlarin
tatbikinin ve kontroliiniin hizli ve siki bir sekilde yapilmas: kararlastirilirken, ulasilmak
istenen hedef dogrultusunda Sovyet ideolojisini kitlelere yayma girisimleri hiz kesmeden
devam etmesi amaglanmistir. Ancak okul agmakla ulasamadiklar: bir kitlenin varligi Sovyet
idarecilerin nazarindan kagmamuistir. Sovyet idaresiyle orta ve tizeri yasta tanismis Kirgizlar,
eski ata adetlerine ve Orflerine bagl sekilde yasamini siirdiirmiislerdir. Bu baglamda kalkinma
programi cgercevesinde bu konu giindeme tasinmaistir. Yetiskin niifusun Sovyet ideolojisine
baglanmas: igin neler yapilabilecegi giindem konularindan birisini olusturmustur. Burada
hedeflenen ise okuma yazma bilmeyen Kirgizlara egitim Ogretim adi altinda Sovyet
ideolojisini dayatmaktir. Bolsevikler durumu okul insa etmekle asamayacaklarinin farkinda

3 Sovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 221.
BSovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 258.
%Sovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 257.
%Sovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 257.
8Sovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 257.
% Seripka Gnabro Garding, Razviti Nauki i Obrazavaniye v Tsentralnoy Azii v 20-50 e Godi XX. Veka, Bulletin Social-
Ekonomic and Humanitarian Research, No: 12, 2021, 59
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olarak sosyal projelere agirlik vermislerdir.#® Bu uygulama Carlik Rusya doéneminde
misyonerler tarafindan da sik¢a basvurulan bir yontemdir. Aradaki tek fark Bolsevikler sosyal
misyonerlik yaparken, Ortodoks Kilisesi bunu din {izerinden gerceklestirmeye galismistir.
Burada esas olan her sartta asimile etmek ve somiiriilenler iizerinde kendi ideolojini etkili
kilmaktur.

Sosyal projeler baglaminda bugiin Sovyet idaresi altinda yasamis Tiirk Cumhuriyetlerinin
tamaminda goriilebilecegi tizere sembol yapilar insa edilmistir. Kongrede bdlge kiiltiir evleri,
Biskek’te kiiltiir binasi, tiim sehirlerde kiitiiphaneler ve matbaalar kurulmasina iliskin
uygulamalarin baglatilmas1 dogrultusunda kararlar alinmistir. Kongre de yiiksekdgretim
kurumlarmin durumu da masaya yatirilmis, Biskek’te bulunan enstitiilerin revize edilmesi ve
ilaveten Pedagog ve Tarim Enstitiisii agilmasi kararlastirilmistir. Giiney Kirgizistan'in merkez
sehri Og’da bir tip ve 6gretmen enstitiisii agilmasi onaylanmistir. Sovyetler Birligi; opera, bale
ve tiyatro gibi kitleleri bir araya getiren kuruluslari kiiltiirel doniisiim merkezi olarak
kullanmislardir. Bu nedenden 6tiirii yogun niifusun yasadig: her sehirde Biskek basta olmak
tizere Kizil-Kaya ve diger merkezlerde Opera ve tiyatro ve dokuz sinema salonu agilmasina
iligskin karar verilmigtir.*!

Bolsevikler kendi ideolojisine uygun yetismis elemanlari Sovyet egitim sistemi sayesinde
kazanmuglardir. Bu amag dogrultusunda 1940 yilina kadar Kirgizistan’da 6 yiliksekogrenim
kurumu faaliyet gosterirken, 2.500'tin {izerinde Ogrenci egitim-0gretime katilmistir.
Yiiksekokullarda egitim gorerek mezun olan yetismis insan varhigi, akademisyen 323,
Ogretmen 12.800, gesitli branglarda 1676, miithendis ve ¢ok sayida gazeteci ve yazardan
ibarettir. Mesleki teknik okullarda 7.000 kisi egitim gormiistiir.22 1939'da baslayan Ikinci
Diinya savasi nedeniyle bu siire¢ kesintiye ugrasa da Kirgiz Sovyet Hiikiimeti tarafindan 1920-
1950 yillarinda Kirgizistan’da ilkokullardan yiiksekogretim kurumlarima kadar egitim
sisteminin yapist ve isleyisi onemli degisimlerden ge¢mistir. Dénemin sartlar1 géz oniine
alindiginda basmn ve radyo en etkili iletisim aparatlarinin baginda gelmektedir. Kirgizistan’da
¢ikarilan gazetelerin Ozellikle Stalin’in iktidari ile birlikte bagimsiz yayin organlar1 oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. 1917-45 yillar1 arasinda Kirgizistan’da 67-69 gazete ve 12 dergi
yayin faaliyetinde bulunmustur. Kirgizca yayin organlarmin sayis: 43 gazete ve 6 dergidir.*
Burada amaglanan ise Kirgiz Tiirkgesi sayesinde genis kitlelere ulasabilmektir. Ozellikle 1939-
45 yillarinda cereyan eden diinya savasi nedeniyle halka moral vermek ve bilgilendirme
amagh gazete sayis1 83’e ¢ikmis, gazetelerin baski sayis1 6nemli miktarda artmigtir.# Gazete
ve dergi sayilarinin yiikselmesi o donem icin Sovyet idaresinin isini kolaylagtirmistir.
Kirgizlarin yaylak-kislak hayati tiim yerlesim birimlerinde etkili olmay1 miimkiin kilmamustir.
Sovyet propagandalarini yaymay: siar edinmis Komsomol orgiitii iiyeleri tarafindan ¢ok
sayida gazete c¢ikarilmistir. Gazetelerin sansiirsiiz yaym yapmasina izin verilmemis, ister
Kirgizca isterse Rusga yayin yapsin Pravda gazetesinde ¢ikan haberler ¢cogu zaman aynen
aktarilmistir.

40 Sovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 259
#Sovetskiy Kirgizistan Dokumentah, 259.
# S, Karimbayev, Patriotizm Trudyasihsya Kirqizi V Velikoy Atcestvennoy Voyni Savetskava Suyuza 1941-1945, (Frunze:
Kirgizi Gasudaristvenniy Izdelstva, 1954), 30-31; L. Kazanskiy, Kirgizkiy Narod v Velikoy Atecestvennoy Voyne
Savetskava Suyuza 1941-1945, (Frunze: Kirgizkly Gasuderistvennoe Izdeltsvoe, 1954), 14.
4 Baktigulov, Sosialisticestkoe Priabrizavanie Kirgizkavo, 174.
4 Baktigulov, Sosialistigestkoe Priabrizavanie Kirgizkavo, 31.
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Sosyo-kiiltiirel politikalarin basariya ulasmasinin oniine ¢ikan engellerden birisi de din
meselesidir. Sovyet yasantistnin Kirgizlar arasinda ragbet grmesi igin din meselesi nemli bir
sorun olarak ortaya ¢gikmistir. Bu baglamda Sovyet iktidar1 doneminde misyonerlik faaliyetleri
onceki usulden biraz farkli uygulanmistir. Devrim 6ncesi Ortodoks Misyonerler, Rus Carlig:
ada kiiltiirel doniistimiin simgeleri olmuslardir. Ortodoks Misyonu kendi inand1g1 degerler
dogrultusunda Incil'i referans alarak bu dini yaymay1 amaglarken, Sovyetler Birligi'nin
yapmis oldugu uygulamalar misyonerlikten ¢ok daha tehlikeli ve etkili olmustur. Oyle ki
Kuran-1 Kerim’in Rusgaya terclime edilmesi konusunda adimlar atilmis ve tahrif edilerek
Rusca Kur’an-1 Kerim okutulmaya baglanmistir. Sosyo-Kiiltiirel hayatin tamaminda
uygulanan tahrifi politikalar din alaninda da bu sekilde uygulamaya konulmustur. Diger
yandan misyonerlik faaliyetleri {ilke capinda yogunluk kazanmis Islami uygulamalarin sekli
de degistirilmeye calisilmistir.** Bahsedildigi {izere devrim o6ncesi misyonerlik faaliyetleri
kendi inanglarmi yaymak {tizere kurgulanirken, devrim sonrasi misyonerligi yerel halkin
inandig1 dini tahrif etmek ve kendi degerlerine uygun hale getirmek iizere gergeklestirilmistir.

Sonug

Tarih sahnesine ¢ikmis olduklar: giinden bu yana 6zgiirliiklerine diiskiin bir Tiirk boyu olarak
karsimiza gikan Kirgizlar, Tirkistan’da Rus isgaline kadar cogunlukla Hokand Hanlig:
bilinyesinde kendi degerlerine bagh olarak yasamiglardir. Kirgizlar, Bolsevik iktidarmin ilk
yillarindan itibaren yogun Sovyet propagandalarina maruz kalmiglardir. Bolsevik iktidariyla
birlikte alisik olmadiklar1 yasam tarzma maruz kalan Kirgiz Tiirkleri doniistimiin en 6nemli
unsurlarindan olan egitim alaninda yogun propagandalarla karsi karsiya kalmigslardir.
Sovyetler Birliginin bolgede uyguladig1 sosyal politikalarin temelini egitim olusturmustur.
Bolgede varligini saglam zemine oturtmak i¢in uygulanan bilingli uygulamalarin nedeni ise
Bolseviklerin bolgede hakimiyetini pekistirmek istemesinden kaynaklanmistir. Kirgiz
cocuklarm zorunlu egitim sistemine tabii tutulmasi iilkede ©nemli bir niifus giiciiniin
Sovyetlerin imtiyazina gegmesine neden olmustur. Sistemli bir sekilde yiiriitiilen Ruslastirma
faaliyetleri bu sayede rahat uygulanabilme imkanina kavusmustur. Sovyetlerin Kirgizistan’da
egitim yoluyla yapmaya calistig1 sosyal misyonerlik yaparak Ruslastirmaktir. Sosyal hayatta
uygulanan Ruslastirma girisimleri hayatin her kademesinde kendini hissettirmistir. Dil, din,
egitim, ekonomi ve tarim olmak tizere Sovyet okullarindan mezun olan kisiler bu alanlarda
onemli gorevler iistlenmislerdir. Bu kisiler gesitli mevki ve makamlarla taltif edilerek halk
arasinda muteber bir konuma yiikseltilmistir. Ruslastirma politikalar1 sayesinde kendi
degerlerine kars1 aydin ve elit kesim sosyal hayatin her kademesinde yerini almistir. Bu sahte
aydin simif sayesinde Sovyet rejimi Kirgizlar arasinda kabul goriir hale gelmistir. Birinci
Diinya Savasinda Rus Carlig1 adina savasmay1 reddedip gerekirse kendi vatanimiz igin 6liiriiz
diye silaha sarilan Kirgizlarm, Tkinci Diinya Savasina bu denli katiliminin altinda yatan
yegane neden Sovyet politikalar1 sonucunda ideolojiye bagli nesillerin yetistirilmesidir.
Bolseviklerin 1917-45 yillar1 arali§inda yiiriitmiis oldugu etkin sosyo-kiiltiirel politikalar
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda basariya ulagmstir.

Kaynakc¢a

Abazov, Rafis, “Sovyet Sisteminde Kirgizistan; Milli Devletin 1n§aa51 ve Milli Kimligin
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Summary

Education, which is the subject of the research, includes many sociological issues. While the study discusses the
reflections of the educational practices carried out during the Soviet period in Kyrgyzstan, comparative data is also
presented with reference to its successor, the Russian Tsarist period. Because the Russians claim that the Kyrgyz
people did not receive education from the moment they came to the region. It is important to reveal whether this
is the case or not in terms of the integrity of the subject. Educational activities initiated by the Bolsheviks in
Kyrgyzstan since 1917 were carried out on a certain group. The schools, madrasahs and Usul-i Cedid schools that
were operating in Kyrgyzstan at that time, where the children of the local people were educated, began to be
liquidated over time. This repressive regime created unrest among local intellectuals, and the double-headed
education system was gradually abolished in the 1930s.

Educational activities in Soviet Kyrgyzstan could not make great progress until the 1930s. There are main
reasons for this. The Bolshevik movement, which came to power by claiming that Tsarist Russia exploited them
and received the support of Turkestan intellectuals, did not keep its promise. The resistance of Kyrgyz intellectuals
from the first years of the Soviet regime and their efforts to protect their national identity delayed the
implementation of Soviet policies. During the years of great oppression and purge, most of these intellectuals were
executed and killed. After the Bolsheviks eliminated the opponents against their rule, the education process
accelerated in Kyrgyzstan. The process of building the Soviet education system in Kyrgyzstan appears as the
product of a certain policy. The education system is shaped around Marxist-Leninist thought. The reshaping of
education was accepted and praised as a "Cultural Revolution" by Soviet historians. From the Soviet perspective,
this is the correct approach. However, from the perspective of the Kyrgyz, this is not a revolution but an imposition
designed to erase the memory of the nation whose history dates back to ancient times. When we look at the general
character of the education system, the Bolsheviks' efforts to create a uninational society are obvious. The following
example is very important to explain the issue. History courses have an important place in Soviet literature and
history education is given starting from ancient history. However, when it comes to Turkish history, the subject is
almost never mentioned, using the phrase nomadic barbarian tribes. Parties or non-governmental organizations
advocating a certain ideology need trained and qualified human resources that defend the values they believe in.
This human resource was provided by the Bolsheviks from schools. So much so that children between the ages of
7-12 studying in schools were affiliated with this organization as Oktyabir, those between the ages of 12-16 as
Pioner, and children over the age of 16 were affiliated with this organization as Komsomol. The purpose of these
organizations is to instill a sense of unity and belonging and to assist in state propaganda. It is inevitable that there
will be a sense of commitment between children who are educated together from first grade to senior year.
Successful students were rewarded with various medals and introduced as role models, and other students were
encouraged to reach this level.

All educational institutions, starting from primary school and including universities, have been designed to serve
the new order. Especially universities and colleges have been enabled to operate in a way that meets current needs.
In this context, faculties providing social education in Kyrgyzstan were closed and replaced by engineers, doctors,
technicians, etc. Technical schools that train professional groups were opened. Higher education institutions
established in Kyrgyzstan; Other higher education faculties, especially the Faculty of Pedagogy, Faculty of
Economics and Faculty of Medicine, have enabled the emergence of qualified human types. Faculty of Medicine
students have been employed in hospitals and health institutions operating throughout the country. As the Soviets
secured their own future, efforts were made to fill the teacher shortage in the region and to create groups that would
spread the Soviet ideology to the public. The inclusion of experts in various professional groups, especially after
1935, contributed greatly to the USSR's strong and victorious emergence from the Second World War. The
participation of the Kyrgyz in the war and the provision of important logistical support behind the front was thanks
to the Soviet propaganda tools and education system. Soviet-era education in Kyrgyzstan has been interpreted in
different ways by scholars. While some claimed that the Kyrgyz people received education thanks to the USSR,
others argued that the education provided by the Soviet administrators was for the purpose of gathering supporters
and spreading their propaganda. These two discussions can be accepted when considered from the perspective of
the parties. However, the important issue here is to look at who gains what as a result of education policies in
Kyrgyzstan. II. Most of the graduates who were educated before World War 1II lost their lives in this war. The
number of people participating in the war on a voluntary basis is considerable. What happened to the Kyrgyz
people, who rebelled not to participate in World War I and lost almost half of their population? The answer to the
question of why so many participated in World War II lies in the education system. When all these data come
together, it is clear that the winner of the Soviet education policy in Kyrgyzstan was the USSR.
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Glimiis madeni tarih boyunca insanoglunun ilgisini gekmis, hem siis esyas1 hammaddesi olarak
kullanilmigs hem de madeni sikke darbinda kullanilan temel malzemelerden olmustur. Osmanlh
tarihi agisindan da bu hususlar gegerlidir. Ancak bu kadar genis bir kullanim alanina sahip
olmasina ragmen giimiis meselesini hususi olarak ele alan ¢alisma sayist yetersizdir. Osmanli
darphanelerine mensup ziimrelerden biri olan glimiis arayicilari da literatiirde ihmal edilen
konulardan biridir. Bu kapsamda imparatorlugun darphanelerinde ¢alisan emekgiler arasinda
yer alan, ancak daha ¢ok kurum disinda gorev yapan giimiis arayicilar hakkinda ayrintil
incelemeler yapilmamistir. Piyasada tedaviil eden sikkelere yonelik suiistimallerin oniine
gecmeye calisan, glimiis ticaretini kontrol etmeye ve kacakgiliga engel olmaya calisan giimiis
arayicilarl, giimiis piyasasinin denetimi hususunda miithim sorumluluklar iistlenmisti.
Osmanli biirokrasisinin tasradaki bu etkin temsilcilerinin kimlikleri, gorev alanlar1 ve para
politikalarna etkileri bu ¢alismanin ilgilendigi konulardir. Zaman zaman Avrupa tarihi ile
karsilagtirmalar iceren makalede, Osmanli Klasik Cagi'nda giimiis arayicilarinin bilhassa
kalpazanlarla ve sahte paralarla olan miicadelede tasrada ok etkili sekilde gorev yaptiklar
goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Klasik Cag, glimiis arayicilar, sim, kalpazanlar
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ABSTRACT

Silver metal has attracted the attention of mankind throughout history and has been used both
as a raw material for ornaments and as a basic material used in coin minting. These issues are
also valid in terms of Ottoman history. However, despite having such a wide area of use, the
number of studies specifically addressing the silver issue is insufficient. Silver seekers, one of
the groups belonging to the Ottoman mints, are also one of the neglected subjects in literature.
In this context, detailed examinations have not been made about the silver seekers who were
among the laborers working in the mints of the empire, but mostly worked outside the
institution. Silver seekers, who tried to prevent abuse of coins circulating in the market, control
the silver trade and prevent smuggling, assumed important responsibilities in controlling the
silver market. The identities of these effective representatives of the Ottoman bureaucracy in
the provinces, their areas of duty and their effects on monetary policies are the subjects of
interest of this study. In the article, which occasionally includes comparisons with European
history, it is seen that silver prospectors in the Ottoman Classical Age served very effectively in
the countryside, especially in the fight against counterfeiters and counterfeit money.
Keywords: Ottoman, Ottoman Classical Age, silver seekers, silver, counterfeiters

Funding: The author has reported that this study received no financial support.
Conflicts of interest: The author declares that there are no potential conflicts of interest.
Peer Review: External, double-blind

Finansman: Herhangi fon veya maddi destek kullamlmamstir.
Cikar Catismasi: Herhangi bir ¢ikar ¢atismas: beyan edilmemistir.
Hakem Degerlendirmesi: Bagimsiz, cift-kér hakemlik.

Atif - Cite: Karademir, Z. Osmanli Devleti'nin Finans Tarihinde Giimiis Arayicilig1 ve Glimiis
Arayialari (1550-1750 ). History Studies 16, no. 4 (2024): 471-489.


https://orcid.org/0000-0003-0179-4589
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Zafer Karademir

Giris

Eski caglardan itibaren insanlarin sosyal, ekonomik ve askeri yasaminda yer edinen giimiis
elementi kolay sekil alabilirligi sayesinde mimaride ve az bulunmasi nedeniyle siis ve ziynet
esyas1 yapiminda yogun bir sekilde kullanilmigtir.! Paralarin icerigine de giren giimiis boylece
stratejik bir onem kazanmuis, bilhassa biiyiik imparatorluklarda altin paralarin yaninda darp
edilmeye baglanmustir.2 Vergilerin giimiis sikkeler ile toplanmasi ise Yenicag'da bu madeni
altindan daha farkli bir konuma yiikselterek ona sadece zenginlerin degil ciftciler basta olmak
tizere her ¢esit toplumsal kesimin hanesini ilgilendiren bir statii kazandirmistir.?

Yaygin kullanim alani bu degerli madeninin uluslararasi piyasalardaki gelismelerden
siklikla etkilenmesine neden olmaktaydi. 16. yiizyilin ikinci yarisi ile 17. ytizyilin ilk yarist
arasinda Orta ve Giiney Amerika kaynakli muazzam miktarda giimiis ve altin Avrupa
ekonomisine girmis; alic1 tilkelerdeki stoklar 6nemli 6l¢iide artarak bu durum madeni para ve
diger mallar arasindaki kur iligkisini sarsmugtir.* 16. ytizyllda Amerika’dan yayilan biiytik
miktardaki bu gilimiis, diinya tarihinin en biiyiik fiyat devrimlerinden birine sebebiyet
vermistir. > Diinyadaki ticaret ve finansin gelismesi siireci olarak tarif edilen bu zaman dilimi
1640’lara kadar siirmiistiir.® 18. yiizyilda ise Amerika’dan yayilan bu cevherin azalmasina
karsilik teknolojik gelismelerin yardimiyla, Avrupa’da oldugu gibi, baz1 yerlerde imalinde
artislar gorilmiistiir.”

Iktisat tarihgileri ozellikle Amerika’'nin kesfinden sonra madeni para arzindaki
degisimlerin boyutlarini tartismaya devam ederken; herkesin ortak olarak tizerinde anlastig:
husus madeni paralarin piyasadaki varlik diizeyinin- dolayisiyla kontrol edilebilirliginin-
makro iktisadi vaziyetleri derinden etkiledigi gercegidir.® Ayrica 16. ylizyildan itibaren diinya
ekonomisinin 6zellikle ticaret cephesinden ilk kez kiiresellestigini iddia eden gortisler dikkate
alindiginda’, piyasalardaki ham ya da para seklindeki giimiise hakim olma meselesinin
tahmin edilenden biiyiik boyutlar1 olduguna isaret etmektedir.

Bilindigi iizere finans kavrami geleneksel ekonomilerde sermaye ve nakit yonetimi ya da
kazancin planlanmasi ve kontrolii olarak tarif edilmektedir.® Finansal yonetim ise kurumlari,
piyasalar1 ve yatirim kararlarini kapsayan ¢ok yonlii bir sistemdir.!! Uretim ekonomisinden

! Herbert Heaton, Avrupa Iktisat Tarihi Cilt 1. Ceviren Mehmet Ali Kilighay, Osman Aydogus, (Ankara: Teori
Yayinlari, 1985) 10.
2 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu’nda Paranin Tarihi. (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000) 6.
3 Bkz: Dennis O. Flynn, Arturo Giraldez, “Cycles of Silver: Global Economic Unity through the Mid-Eighteenth
Century”, Journal of World History 13, no. 2 (2002): 418.
4 Umit Kog, “XV. Yiizyildan XVIL Yiizyil Ortalarina Degisen Giimiis Arzi ve Yansimalar1 Uzerine Bazi
Degerlendirmeler”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 8, no. 27 (2009): 283.
5 Earl J. Hamilton, “Imports of American Gold and Silver into Spain, 1503-1660", The Quarterly Journal of Economics
43, no. 3 (1929): 436.
¢ Glyn Davies, A History of Money From Ancient Times to The Present Day. (Cardiff: University of Wales Press, 2002)
176
7 Pamuk, Osmanl fmparatorlugu’nda Paranin Tarihi, 177.
8 Yenicaga ait bu konudaki tartismalar hakkinda 6rnekler i¢in bkz: Immanuel Wallerstein, The Modern World-System
I. (California: Academic Press, 1974) 70-78.
°Bkz: Dennis O. Flynn; Arturo Giraldez, “Silver And Ottoman Monetary History in Global Perspective”, The Journal
of European Economic History 31, no. 1 (2002): 9.
10 Joseph S. Moag, Willard T. Carleton, Eugene M. Lerner, “Defining The Finance Function: A Model-Systems
Approach”, The Journal of Finance 22, no. 4 (1967): 543.
11 Alper Karavardar, Sonay Akar, “Osmanli Devleti Finans Tarihinin Finansman Modelleri”, Muhasebe ve Finans
Tarihi Aragtirmalar: Dergisi 23, (2022): 81-102.
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farkli olarak finans, sermayenin kontrolii, bunun {izerinden yapilan islemlerin yonetimi
anlamina gelmektedir. Iste Osmanlilar da kabaca fiskalizm olarak nitelendirilen iktisat
anlayisi icerisinde paranin ve parasal iligkilerin yonetimini en iist diizeyde gelir elde etme
gayesi tlizerine bina etmislerdir. Ancak diisiik tiretim diizeyi ve nakliye zorluklari sistemin
ideal diizeyde isleyisini zorlastirirken devletin miidahale edebilecegi alan finans alani, yani
daha ¢ok parasal iliskilerdi. Ancak burada da narh sistemi ve faiz yasaklar1 nakit ve sermaye
artiglarini sinirlandiran etkenlerdi.'? 16. yiizyilin sonlarindan itibaren ise nakit girdilerin artisi
adina Osmanlilar iltizam sistemi ve tagsis uygulamalarimni ekonominin finansmaninda etkin
bir sekilde kullanmiglardir. Avrupa' da aym siirecte finans alaninda fikir ve uygulama
noktasindaki engellerin kalkarken, Osmanlilarin bu alanlarda yine belli sinirlan gozetleyen bir
yapida kaldiklar1 goriilmektedir. 1 Para tizerindeki tagsis ve tashih politikalar1 arasinda
sikisan devletin finansman kaynag olarak eline ¢ok fazla farkli ve verimli kaynag1 yoktu.* Bu
noktada ek finansman kaynag: olarak artirilan vergiler ise piyasadan toplanacak paralarin
nakit kisimlarinin hazineye eksiksiz teslimini bir kat daha onemli hale getirmekteydi.!®
Sonugta merkantilist bir anlayista olmayan merkezi biirokrasinin elindeki nakit (altin ve
gliimiis) kaynaklarin1 kaybetmemek adina finansal yapiyr organize etmesi ve sozii edilen
sistemleri en fazla kazang i ile siirdiirmek durumundaydi. Dolayisiyla tiim bu unsurlar
gilimiis arayicilarmin tagradaki fiziki gorevlerinin degerini ortaya koyarken resmi makamlarin
yerelde finans alaninda en ¢ok glivendigi memurlar olarak yine onlar 6ne ¢ikmaktaydi. Zaten
smirli olan kaynaklarin hazineye akisinda problem yasanmamasi adina tagrada gorev alan
glimiis arayicilar1 buraya kadar bahsedilen zorluklarin daha da getin bir hale gelmemesi igin
gorevlendirilmekteydiler.

Osmanli maliye biirokrasisi bahsedilen genel ilkelerle birlikte biiyiik kayiplar yasamamak
adina dogrudan para iizerinde de farkli finansal politikalar gelistirmeye calismistir. Bu
manada imparatorlugun giimiis politikasinin iki temel ilkesi; paranin icindeki giimiis
miktarmin siirekli yoklanmas: ve ham ya da giimiis iceren metalarin (paralarin) dolagimmimn
kagirilmasina engel olarak kontrol edilmesi seklinde belirlenmisti. Bu genel prensipler
cercevesinde iilke icinde yeni akge kesildiginde (¢ogunlukla saltanat degisikliklerinde) eski
akgelerle ve gilimiis kiilgelerle alisveris yasaklanmaktaydi.’® Boyle zamanlarda eski para
bulunduranlarin bunlar1 darphanelere getirmeleri istenirken; kuyumculuk ya da giimiis
islemeciligi (simkeglik) gibi ilgili sektorlere sinirlamalar getirilmekteydi.”” Ayni amaclarla altin
ve giimiis ithalatindan giimriik vergisini kaldiran Osmanli idarecileri'® boylece bu madenin
darliklarma engel olmaya ¢alismiglardir. Hanedana ait saraylarda ya da bireylerde bulunan

12 Mehmet Geng, “Osmanli fktisadi Diinya Goriisiiniin {lkeleri”, Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi 3, no. 1 (1989):
183, 184.
13 Mehmet Bulut, “Osmanlilarda Ekonominin Finansmani1 Meselesine Yeniden Genel Bir Bakis”, Islami Aragtirmalar
Dergisi 18, no. 4 (2005): 449.
14 Ekrem Erdem, “Osmanli Para Sistemi ve Tagsis Politikasi: Donemsel Bir Analiz”, Bankacilar Dergisi 56, (2006): 14.
15 Erdem, “Osmanli Para Sistemi ve Tagsis Politikasi: Donemsel Bir Analiz”, 17.
16 Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi Cilt: 2 1453 1559. (Ankara: Tekin Yaymevi, 1979) 233.
17 Halil Sahillioglu, “Osmanli Para Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketlerinin Yeri (1300-1750)”, oDTU
Gelisme Dergisi 8, (1978): 8. Bu yasaklar Osmanlilara 6zgii degildi. Benzer kisitlamalar ve miieyyidelerin
Avrupa’dan 6rnekleri igin bkz: Davies, A History of Money From Ancient Times to The Present Day, 205-206.
18 Halil Inalck, “Osmanli Tarihine Toplu Bakis”, Osmanli icinde., Editor Giiler Eren (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 1999), 1: 105.
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altin ve glimiis esya ihtiya¢ halinde darphaneye gonderilip bunlarla paralar kestirilirken; bu
esyalarin kullanimi da engellenmekteydi.”

Daha fazla vergi geliri hedefiyle fiskalizm ilkesini hayata geciren imparatorluk biirokrasisi,
sikkelerin yeniden basimi sirasindaki kur farkindan istifade ederek hazineye ek girdi
saglanmas1 yoniindeki siyasetini de siirdiirmiistiir. Para tiizerinden para kazanmaya
odaklanan boyle bir politikada madeni paralarin fiziki durumu ve tedaviildeki konumu bir
kat daha 6nem kazanmaktaydi. Bu durum merkezi idare adina daha fazla ekiple daha fazla
miicadele edilmesi anlamina gelmekteydi.”!

Piyasadaki giimiis hareketliliginin kontrolii darphanelerin de yakindan izledigi
gelismelerdi. Zira madenin bollugu ile darlig1 ya da tagsis ve tashihler bu kurumlar1 dogrudan
etkilemekteydi. Piyasalarin darliga diismemesi adina gerek Anadolu gerekse Balkanlardaki
Osmanli darphaneleri miimkiin oldugunca faal halde tutulmustur. 2 Hatta uzun siire atil
kalmis olan Avrupa’daki yapilar1 Osmanlilar yeniden isletmeye basladilar.? 17. ytizyilda bir
stire isletilmeyen darphaneler, devam eden yiizyillda yeniden faaliyete gecerken; bu
kurumlardaki temel politika, kuruma almman maden kadarmmn kurumdan ¢ikmasi
seklindeydi.?* Bu yiizyilin ikinci yarisinda ise Dogu ve Bati’daki savaslar, finansal sorunlarla
ilgilenme noktasinda imparatorluk idaresini oldukga zorlamis; magsus paralar ile kalpazanlhk
faaliyetleri ayn1 siralarda artis gostermistir.> 18. yiizyila girerken ise bakir paralarin piyasaya
dahil olmasi altin ve giimiis yaninda trimetalizm siirecini baglatirken; 18. yiizyilin ilk yarisinda
darphaneler, en azindan Anadolu’da kurulu olanlari, altin ve giimiis paralar basmaya devam
etmislerdir.? Ttim bunlara ek olarak bu miiesseselerin bu madenin ihtiyacinin % 60 kadarinin
piyasadaki eski paralardan karsilandigina iliskin veriler, sahadaki gorevlilerin
sorumlulugunu artirmaktaydi.?”

Buraya kadar ifade edilen hususlar gerek diinyada gerekse Osmanli cografyasinda
Yenicag'da bu madeninin kullanim alanlarmin yayginhig1 ve buna paralel olarak merkezi
hiikiimetlerin piyasay1 kontrol etme adina hayata gecirmeye gayret ettikleri genel politikalar1
ifade etmektedir. S6z konusu hususlar, Osmanlilar ig¢in dikkate alindiginda merkezi
biirokrasinin piyasadaki hareketliligi kontrol edebilmek adina hem merkezde hem de yerelde
yardimci gorevlilere ihtiyag duydugunu ortaya koymaktadir. Dahasi incelenen dénemde
Osmanli cografyasinda madeni para rejimi hakim oldugundan paranin izafi (nominal) degeri

19 Ahmet Tabakoglu, “Osmanl iktisadi Yapisinin Ana Hatlar1”, Osmanli iginde., Editor Giiler Eren (Ankara: Yeni

Tiirkiye Yayinlari, 1999), 3: 24.

2 Tabakoglu, “Osmanli iktisadi Yapisinin Ana Hatlar1”, 26.

21 Oysa erken tarihlerde Cin’de (9. ylizyilda) ve ardindan Avrupa’da (17. yiizyilda) kagit para ornekleri tedaviile

girmisti. Bkz. Davies, A History of Money From Ancient Times to The Present Day, 181-182. Osmanlilarda ise kagt

paranin kullanimi ancak 19. ytizyilin ortalarinda baslayacaktir.

2 Pamuk, Osmanl Imparatorlugu'nda Parann Tarihi, 42. Anadolu ve Rumeli’de calisan darphaneler hakkinda

betimleyici bir harita igin ayrica bkz: Pamuk, Osmanli Imparatorlugu'nda Paranin Tarihi, 99.

2 Halil Sahillioglu, “Kurulustan XVIII. Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme” (doktora

tezi, Istanbul Universitesi, 1958) 149.

2 Omer Faruk Boliikbast, “Osmanli Madenciligini Darphane Defterleri Uzerinden Okumak: XVIIL Yiizyilin Tkinci

Yarisinda Osmanli Devleti'nde Giimiis Uretimi”, Tarih Dergisi 78, (2022): 58.

% Sahillioglu, “Osmanli Para Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketlerinin Yeri (1300-1750)", 18.

% Sahillioglu, “Osmanli Para Tarihinde Diinya Para ve Maden Hareketlerinin Yeri (1300-1750)”, 20-21.

27 Boliikbasi, “Osmanli Madenciligini Darphane Defterleri Uzerinden Okumak...”, 60, 61. Boliikbasi'nin bulgulari

18. ylizyilin ikinci ¢eyregine ait olsa da ayn1 durumun incelenen siirecte benzer sekilde gegerli oldugu sdylenebilir.
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degil gercek (reel) degeri ile islemlerin yapilmasi®® bu durumu daha da elzem kilmaktayd:.
Dolayisiyla giimiis arayicilarinin Osmanli maliyesindeki rolleri olduk¢a ehemmiyetliydi. Bu
calisma soz konusu kisilerin, merkezde alinan kararlarin uygulanmasi noktasindaki rolleri
tizerinde durmaktadir. Makalede mekansal bir sinirlama yer almazken, zaman araligr 1550-
1770 yillar1 seklinde belirlenmistir. Gorece uzun gibi goriinen bu zaman diliminin segilmesi
s0z konusu siirecte imparatorlugun maliye Orgiitiinde ve glimiis arayicilariin gorev igerikleri
konusunda radikal doniisiimler olmadigi igin boylesine uzun bir zaman dilimi
incelenebilmistir.

1. Kavramsal Olarak Giimiis Arayiciligi Nedir ve Giimiis Arayicis1 Kimdir?

Osmanl terminolojisinde “arayic1” kelimesi daha ¢ok “arayici esnafi”’ni tarif etmek igin
kullanilmaktaydi. Arayicilar sokaklarin temizligiyle mesul esnaf olup sirtlarinda kiife
ellerinde ucu ¢ivili sopalarla ¢opleri karigtirirlar; ¢opler arasinda giimiis ve benzeri degerli
mallar bulabilirlerdi. # Evliya Celebi'nin anlatimma gére Istanbul esnaflari arasinda arayict
esnaf1 ¢opliik subasina yillik {icretler 6deyerek islerini yapmaktaydilar.3

Bu ¢alismanin 6znesi olan giimiis arayicilari ise ¢Op arayicilardan farkh kisilerdi. Glimiis
arayicilar1 darphanelere bagl olarak ¢alisan ve vatandaglar {izerinde taginmasi yasak olan
giimiigleri arayan kisiler olarak tarif edilebilir. Evliya Celebi de Istanbul’daki esnaf
ziimrelerini sayarken esnaf-1 arayiciyan ile esnaf-1 giimiis arayicrydm iki ayr kategoride
degerlendirmistir.3? Evliya Celebi giimiis arayicilarinin bir aga yonetiminde 300 kisi
olduklarini; darphane, kuyumcubag1 ve damgacibasi karhaneleri olarak {i¢c adet imalathanede
gorev yaptiklarimi kaydetmistir.32

Glimiis arayicilar uzmanlagsmis ve bizzat sahada giimiis aramak i¢in beratla gorevlendirilen
kisilerdi.*> Normalde darphanelere bagh calisan (¢alismasi gereken) bu arayicilar kiymetli
maden piyasasmin kontrol edebilmesi icin gerceklestirdikleri denetim isini ¢ogunlukla
darphane disinda icra etmekteydiler. 3 Halil Sahillioglu'nun ifadesiyle ciilus dénemlerinde
sikkelerin yenilenmesi siirecinde eski paralarin darphanelere getirilmesi isinden sorumlu
olmalari sebebiyle giimiis arayicilarina “eski akge yasakgilar1’” da denilmekteydi. Onlar erken
tarihlerden itibaren piyasadaki glimiisleri bulup ele gecirmekle miikelleftiler. 3> Ayn1 amagla

28 Mustafa Oztiirk, “Genel Hatlariyla Osmanli Para Tarihi”, Tiirkler i¢inde., Editorler: Hasan Celal Giizel, Kemal
Cigek, Salim Koca (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 803.
» Necdet Sakaoglu, “Arayici Esnafi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi (Istanbul: Kiiltiir Bakanlhig1 ve Tarih
Vakfi, 1998) 1: 297.
% Resat Ekrem Kocu, Tarihte Istanbul Esnafi. (Istanbul: Dogan Kitap, 2003) 98-99.
31 Evliya Celebi Seyahatndmesi I. Kitap. Hazirlayan Robert Dankoff, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli, (Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2006) 254.
32 Evliya Celebi Seyahatnimesi I. Kitap, 294.
3 Yusuf Oguzoglu, “Osmanl: Sehirlerindeki Halkin Vergi Yiikii Uzerine Bir Aragtirma”, Osmanli Aragtirmalar: 15,
(1995): 163.
3¢ Omeriil Faruk Boliikbasi, 18. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Darbhine-i Amire. (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2013) 51. Sahillioglu, giimiis arayicilarint darphane disinda galisanlar arasinda saymaktadir “Kurulustan
XVIIIL. Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi...”, 248.
% Bu ¢alisma kapsaminda taranan yayin havuzu iginde giimiis arayicilarma dair en erken 6rnekler II. Mehmed
devrine isaret etmektedir. 1475 tarihli oldugu tespit edilebilen Karatova Madeni ve Giimiis Yasagi baglkl
kanunnamede Karatova darphanesi icin bir “kul”un giimiis maden yasagini etmeye (gegici olarak) gonderildigi
belirtilmekteydi. Kendisinin Dubrovnik’e giden yolcularin yiiklerini arama ve elinde giimiis bulunanlari esir etme
yetkileri bulunmaktaydi. Bkz. Kanundme-i Sultdni Ber- Miiceb-i Orf-i Osmdni II. Mehmed ve II. Bayezid Devirlerine Ait
Yasakndme ve Kinunndmeler. Hazirlayanlar Robert Anhegger, Halil Inalak, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
2000) 15-16.
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carst ve pazarlarda halkin {izerini arayarak ellerindeki eski akgelere devlet adina el
koymaktaydilar*®  Sahillioglu, ozellikle giimiise dair yasaklarin uygulanmasiyla mesul
tutulan  gorevlilerin ~ “glimiis  arayialar’” veya  “glimiis yasakgilar”  olarak
isimlendirildiklerini; yolcularin yiiklerini ya da diikkanlar1 ve evleri arayarak kiilce veya sikke
bulduklar1 durumda bunlar1 miisadere ettiklerini ifade etmistir. ¥ Halil Inalcik da padisahin
eyaletlere ve sehirlere giimiis arayict yasak kullar: génderdigini kaydetmis ve her iki ziimrenin
ayni kisiler oldugu kanisina varmistir. Ona gore bu kisiler tiiccarin yiik ve mekanlarini
arayarak eski glimiis sikkeleri hazine adina toplayan kisilerdi.*

Aslinda eski akge yasakgisi ile glimiis arayicisinin ayn1 anlamda kullanilip kullanilmadig:
hususunda tam bir netlik oldugu sdylenemez. Nitekim Sahillioglu bir bagka ¢alismasinda
“yasakgilar” ile “arayicilar” arasinda fark oldugunu belirtmistir. Burada yasakgilarin eski
akgeleri toplamakla gorevli olduklarini aciklarken; arayicilar: giimiis kagirilmasima mani olan
darphane gorevlileri seklinde kaydetmektedir.* Hiiseyin Al da aslinda bu iki grubun birbirine
kanigtirldigini; yasakgilarin tedaviilii yasaklanan sikkelerin piyasada dolasimimin 6énlenmesi
adina hareket ederek giimiis bulunduranlarin ellerinden belli bir miktar para ile bu giimiisleri
aldiklarmni belirtir. Glimiis arayicilarin ise daha ¢ok altin ve giimiis kacak¢ilig1 yapanlarin
yakalanmasi, bulduklar: altin ve glimiisii darphaneye teslim etmekle gorevli kisiler seklinde
tarif etmektedir.*

Meseleye bu asamada cesitli ornekler iizerinden daha ayrintilh bakilabilir: 1564 yilinda
Bursa’da baz1 kalpazanlar1 yakalayarak hapseden giimiis arayicisinin, bu kisileri “ademleri”
nezaretinde baskente gondermesi** onlarin tek baglarina hareket etmediklerini
gostermektedir. Buradaki “ademleri” ifadesi muhtemelen yasak¢ kullar1 tanimlamaktaydi.
1574 tarihinde Galata’da yasanan bir vakaya ait kayittan giimiis arayicisinin yasak¢r kulu Hasan
isminde bir kisinin varligindan haberdar olunmaktadir.*? Bir kalpazanin faaliyetlerinin dava
konusu edildigi ve yiiksek degerli akgelerin alinarak diisiik degerli olanlarin verildigi tespit
edilen vakada Hasan'm isminden baska bir bilgiye ulasilamasa da, yasak¢ kullarmin
arayicilardan ayri kisiler olduklarini diisiindiirmektedir. Yine 1592 y1linda Istanbul’da giimiis
arayict olan Salamo veled-i Yahuda'nin bir glimiis kagirma davasinda arama yapmak {izere
hareket ederken yaninda yasak kulu olarak sipahi oglanlar1 ziimresinden Siileyman Bey bin
Abdullah yer almaktaydi.# 17. ylizyilin ikinci yarisina ait bir veriden de anlasildig1 {izere, en
azindan Istanbul’da giimiis arayicilar1 ve yasak kullugu gérevleri ayri ayri olmak iizere
cavusbasi kullarina verilmekteydi.* Evliya Celebi de giimiis arayic1 esnafina yardimci olmak
adma yenigerilerden elleri sopali on kisinin Istanbul sokaklarinda insanlarm keselerini

3 Halil Sahillioglu, “Akge, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989) 2: 226.
%7 Sahillioglu, “Kurulustan XVIIL. Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi”, 191.
38 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar I. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari,
2009) 121.
% Sahillioglu, “Kurulustan XVIII. Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme”, 248.
4 Hiiseyin Al, ”Istanbul Giimiisciileri (1714-1824)", Osmanlt Istanbulu IX. Uluslararast Osmanlt Istanbulu Sempozyumu
Bildiriler icinde, Editorler Feridun M. Emecen, Ali Akyildiz (istanbul: Istanbul 29 May1s Universitesi Yayinlari,
2024), 58.
4 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA). Mithimme Defterleri (A.DVNSMHM.d.), 6/438/940. (28 $. 972
[31 Mart 1565 1)
2 BOA. A DVNSMHM.d, 25/265/2447. (28 Ca. 982 [15 Eyliil 1574])
4 Uskiiddar Mahkemesi 84 Numaral Sicil, 6b3/ 4. ( sitesinden erigilmistir. 20.07.2023). Bu
caligmada Istanbul ve bagli merkezlere ait Seriyye Sicili belgeleri bu adresten temin edilmistir.
4 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Ibniilemin Dahiliye (IE. DH), 4/347. (10 M. 1077 [13 Temmuz
1666])
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arayarak kalb akge tespit ettiklerini ve bunlar1 mahkemeye getirdikleri anlatmaktadir.*
Dolayisiyla hem giimiis arayicisinin yasakcr kulu ifadesi hem de yasakai ile arayicinin ayri ayr
zikredildigi 6rnekler yasakgilarin, her zaman arayicilar diye isimlendirilemeyecegini, bazen
onlarin arayicilar emrinde ¢alisan kullar olmalar: gerektigini gostermektedir.

Glmiis arayicillarma ayrica “remadcilar” da denildigi ileri stiriilmektedir.#® Ancak
arayicilara nigin remadcilar (ramadcilar, ramatcilar) denildigi hususu {izerinde pek
durulmamistir. Remad kelime olarak kiil, ates kiilii anlamlarina gelmektedir.#” Burada ramad
terimini sadece kiil olarak degil giimiis ya da altindan yapilmus her tiirlii eski esya, hirdavat
veya ¢er¢Op iginden tekrar kullamilmak {izere ayrilan metalar seklinde ifade etmek daha
uygundur. Zira asagida Tablo 1’de ismi gecen Habib bin Magar’in yasadig1 vaka kaydindan
boyle bir izlenim elde edilmektedir. Kayitta ad1 gegen alici sahsin, iginde 80 kurusluk altin ve
giimiis olmast muhtemel bir ramad {izerinde satici ile anlastig;; ancak ramadmn
muhtevasindan sadece 10 akgelik altin ve giimiis c¢iktig1 verisine ulasilmakta; ramad
kelimesinden bir nevi eski esya (hurda) manasi ¢ikarilmaktadir. Bir bagka ornekte ise, agik bir
sekilde ramadciliktan bahsedilmemekle birlikte, Bosna’da iki vilayette battal olmus altin,
giimiis ve kursun madenlerinin mukataasinin bir zimmi miiltezimde oldugu bilgisi yer
almaktadir.*® Dolayisiyla madenlerin yeniden kullanima hazirlanmas: yani ramadcilik isi bu
ornekte daha belirgindir. S6z konusu misallerde ramadcilar ile giimiis arayicilarin yine
birbirine benzer meslekleri icra ettikleri goriilebilse de giimiis arayicilarinin ¢ogu zaman
“giimiis arayicist” seklinde acik¢a betimlenmeleri bu iki grubun ayni kisiler olma ihtimalini
zayif kilmaktadir. Dahasi ramadcilar ile arayicilarin en azindan zaman ilerledikge farkl
meslek ziimreleri haline geldiklerine dair bulgular da vardir.# Bu konuda simdilik
ulasilabilecek en anlamli sonuglar ramadcilarin daha ¢ok ¢op arayicisi esnafiyla benzesen
kimseler olduklar: ve bulduklar: ya da geri dontisiimle yeniden kazandirdiklari egyalar iginde
altin ve glimiisiin de yer aldigidur.

2. Giimiis Arayicilarinin Kimlikleri

Osmanli kiymetli maden piyasasinin onemli aktorlerden olan giimiis arayicilarmimn
kimliklerine dair en net veriler kuskusuz onlarin isimlerinin ve unvanlarinin agik bir sekilde
tespit edilebildigi 6rneklerde yer almaktadir. Bu manada asagidaki tablo, calisma kapsaminda
incelenen zaman araliginda tespit edilen giimiis arayicilarinin kimliklerini yansitmaktadir.

Sira Giimiis Arayicisinin ismi | Unvan/Lakap Bilgisi® Gorev Yeri Tarih

1 Ahmed Dergahnalieski -y, 1560
kapicisi, timarl sipahi
Dergah-1 mualla N

2 Mehmed?>? . Uskiip 1578
silahtar:

% Evliya Celebi Seyahatnimesi I. Kitap, 294.
46 Boliitkbasi, “XVIIL. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Darbhéane-i Amire”, 42.
4 Mehmed Bahaeddin, Yeni Tiirkce Liigat. (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1997) 357.
48 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA). Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Evrak: (TS. MA.e), 967/80. (7 S.
918 [24 Nisan 1512]) Ornek 1512 yilina ait olsa da ilerleyen siirecte benzer uygulamalarin devam etmis olmasi
gerekir.
# Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanlt Arsivi (BOA). Ali Emiri Sultan Mahmud I (AE.SMHD.I)., 209/16510. (21 Ca.
1158 [21 Temmuz 1745]) Belge temin edilememis ancak 6zet bilgisinden yararlanilmistir.
% Giimiis arayicilig1 yaninda sahip olunan meslegi ya da unvani ifade etmektedir.
51 BOA. A DVNSMHM.d. 4/108/1090. (4 Za. 967 [27 Temmuz 1560])
52 BOA. A DVNSMHM.d. 35/217/545. (12 B. 986 [14 Eyliil 1578])
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3 Ali® - Uskiip 1579
4 Hiiseyin > - Ustrumca 1582
5 Salamo veled-i Yahuda % Hassa darphane emini Istanbul 1592
6 Bostan Abdullah® IMizan-1 harir vezzan Bursa 1605
7 Hiiseyin Cavus % Cavus Edirne 1606
8 Silahdar Ibrahim 5 Silahtar Silistre 1607
9 Mehmed Sehsuvar® Sahib-i ayar Edirne® 1618
10 Hiiseyin®! Ebna-i sipahiyandan Ankara 1626
11 Mustafa Cavusg®? Bursa Mukataat Emini 63| Bursa 1648
12 Hasan Aga bin Abdullah ¢ N{uhter‘nevl en kul Istanbulé 1662
kokenli aga®
13 Mustafa ¢ - Bursa 1665
14 | Mahmud bese bin Ziilfikar os | ' iemelen eskibir | Istanbul 16677
enigeri® (muhtemelen)
15 Ali"t Cavusgbasi Istanbul 1667
16 Mehmed Celebi? 'Cel.ebi (Muhtemelen Istanbul 1688
ilmiye mensubu) (muhtemelen)
Abdullah Celebi bin Ali Celebi (Muhtemelen Istanbul
17 M . 1692
ilmiye mensubu) Darphanesi
18 Mehmed Beg bin Saban Bey Da:;:;:;sli 1692
19 Esseyyid Hasan Celebi bin  |Celebi (Muhtemelen Istanbul 1692
Hiiseyin” ilmiye mensubu) Darphanesi
20 fsmail” 5 lzmir 1699
Darphanesi

5% BOA. ADVNSMHM.d. 39/15/43. (11 L. 987 [1 Aralik 1579])
% BOA. A DVNSMHM.d. 48/54/154. (1 $. 990 [21 Agustos 1582])
55 Uskiidar Mahkemesi 84 Numarali Sicil, Sayfa No: 63, Hiikiim No: b-4. (999-1000 [1590-1591])
% Kul kokenli oldugu izlenimi veren bu sahis ayni zamanda ipek tarticis1 (mizdn-1 harir vezzini) idi. Bilgin, Osmanl
Tasrasinda Bir Maliye Kurumu, s. 90.
5 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA). Ali Emiri Sultan Ahmed I (AE.SAMD.I), 1/96. (18 S. 1014 [26
Subat 1606])
5 Devlet Arsivleri Bagskanligi Osmanh Arsivi (BOA). ibniilemin Darbhane (IE.DRB), 1/18. (3 N.1015 [2 Ocak 1607])
% BOA. [E.DRB., 1/14. (16 B.1027 [9 Temmuz 1618])
% Edirne darphanesinin giimiis arayicist oldugu belirtilmektedir.
61 22 numarali Ankara Seriyye Sicilinden nakleden Bekir Sitki Baykal, “Osmanli imparatorlugunda XVII. ve XVIIL
Yiizyillar Boyunca Para Diizeni Ile lgili Belgeler”, Belgeler 4, no. 7-8 (1967): 57.
62 Belgede giimiis arayicili§r miiltezimi olarak ge¢mektedir.
63 Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, Cilt 2. (Bursa: Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yaynlari, 2010) 118.
64 Istanbul Mahkemesi 10 Numaral Sicil, 151/a-5. (4 M.1073 [19 Agustos 1662])
6 Baba isminin Abdullah olmasi bir devsirme olabilecegini akla getirmektedir.
% Bu belgede net bir bilgi olmasa da bir bagka kayitta kendisinin Istanbul’da giimiis arayicist oldugu tespit
edilebilmektedir. Bkz: istanbul Mahkemesi 12 Numaral: Sicil, 3/ a-1. . (10 N. 1063 [4 Agustos 1653])
7 BOA, A DVNSMHM.d., 95/56/351. (1-10 N. 1075 [18-27 Mart 1665])
% Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil, 55/ a-1. (10 B.1067 [24 Nisan 1657])
% Bese unvanina istinaden bdyle bir ihtimalden s6z edilebilir.
70 Sabikdn giimiis arayicist ifadesinden, bu tarihten 6nceki bir dénemde giimiis arayicis1 oldugu anlasiliyor.
7'BOA, IE. DH., 4/347.
72 [stanbul Mahkemesi 20 Numaral: Sicil, 39/ a-2. (29 Z.1099 [25 Ekim 1688])
78 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA). Cevdet Darphane (C.DRB), 54/2663. (29 N. 1103 [14 Haziran
1692])
74 Ulufeli (kul) oldugu bilgisi yer almaktadir. BOA. IE. DRB. 2/184. (9 S.1110 [10 Subat 1699])
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21 Mehmed?s ! fzmir 1699
Darphanesi
” Hasan Aga ibn Abdullah bin |Aga (Muhtemelen kul Istanbul 1712
Abdurrahman? kokenli) (muhtemelen)
23 Mansur Efendi Ffefldl (Muhtemelen Halep . 1738
ilmiye mensubu) Darphanesi
24 Ahmed Aga” Aga Halep 1738
Darphanesi
25 Habib bin Magar Yahudi 7 Gumiis ve altin arayici Istanbul”™ 1749
esnafindan

Tablo 1. Giimiis Arayicilart (1550-1750)

Tabloda yer alan 25 farkli giimiis arayicisindan sadece ikisinin darphaneye bagli oldugu;
bir kisinin ise glimiis ve altin arayic1 esnafi olarak kaydedildigi gortilmektedir. Darphane
mensubu olanlardan biri kurumun emini iken digeri sahib-i ayardi. Dolayisiyla alana dair
mesleki tecriibesi goriilen kisiler toplamda sadece 3 kisidir. Tabloda isimleri disinda herhangi
bir tanimlayici bilgisi yer almayan 5 kisi de en iyi olasilikla darphanede muvazzaf olarak kabul
edilirse toplamda 8 kisinin, yani yaklasik her ti¢ kisiden birinin, uzmanlik alaninin gtimiis
arayiciligy ile ortiistigii sOylenebilir.

Alana dair uzmanliklar olanlar iginde sahib-i ayara ayrica dikkat cekmek gerekmektedir.
Bilindigi gibi sahib-i ayarlar darphanelerde basilan paralarin metalik agirliklarini olmast
gereken diizeyde tutmakla gorevli kisilerdi. Darphanelerin isletme sefi gibi kabul edilen bu
gorevliler her tiirlii kusurlu paradan da mesuldiiler. ® Yukarida listelenen ve Edirne
darphanesinde giimiis arayici olan Mehmed Sehsuvar ayni1 zamanda sahib-i ayar gorevini
yluriitmekteydi. Dolayisiyla giimiis arayicilig isini en iyi bilecek kisilerdendi. Daha sonra
yerine atanmasi teklif edilen Haci Dilaver isimli sahsin da darphane emini tarafindan ehl-i
vukuf ve hizmet-i mezbiirun uhdesinden gelmeye her vechile kadir seklinde tarif edilmis olmasi
liyakate baglhlik agisindan sasirtict degildir.

Hem tablodaki bazi veriler hem de bagka Ornekler giimiis arayiciliginin bagimsiz veya
birlesik mukataalar olarak kul kokenli emin ya da sivil miiltezimlere devredildigini de ortaya
koymaktadir. Hatta onlarin unvanlar: zikredilirken “giimiis arayici emini” seklinde net bir
tanimlama da yapilmistir. 8! Bu kadar agik tasvir edilmemekle birlikte listede yer alan Salomo
veled-i Yahuda isimli girisimci de Istanbul’da giimiis arayicisi olmanin Gtesinde hassa
darphane eminiydi. Kendisi bu mukataa kapsaminda ayrica giimiis arayicilifi emanetini
istlenmisti® Mustafa Cavus ise Bursa Mukataat Eminligi gorevine ek olarak gilimiis
arayiciligin ytiriitmekteydi.

7> Aynu sekilde ulufeli (kul) oldugu bilgisine ulasilmaktadir. BOA. iE. DRB. 2/184.
76 BOA. TS. MA.e. 565/21. (11 M. 1124 [19 Subat 1712])
77 Her ikisi i¢in de Halep darphanesine bagli Halep giimiis arayicilig: ifadesi yer almaktadir. BOA. AE.SMHD.L
4/299. (29 M.1151 [19 Mayz1s 1738])
78 Bab Mahkemesi 197 Numarali Sicil, 4/ b-2. (14 Ra. 1162 [4 Mart 1749])
7 Muhtemelen.
8 Sahillioglu, “Kurulustan XVIIL. Asrin Sonlarma Kadar Osmanli Para Tarihi”, 248.
81 Galata’dan ismi zikredilmeyen bir emin hakkinda bkz: BOA. A .DVNSMHM.d. 25/ 265/2447.
82 Fatih dénemine ait Sirozda Olan Darphane’nin Emin Hiikmii baglikli kanunda Hac1 Kemal isminde bir kulun Siroz
darphanesine emin tayin edildigi ve yukaridaki giimiis yasakgilari ile neredeyse ayni gorevlerle ve haklarla
atandig1 goriilmektedir. Bkz: Kanundme-i Sultdni Ber- Miiceb-i Orf-i Osmini, 17-18.
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Calisma kapsaminda isimleri ve glimiis arayicilar1 sifatlar1 disinda baska bilgiler elde
edilen ve tabloya da yansiyan kisilerin kokenlerine ayrintil bakmaya devam edildiginde farkl
sonuglara ulasilmaktadir. Malum oldugu {izere giimiis arayicilari beratla atanan ve
darphanelerde kayitli gorevliler olmalar1 sebebiyle maasli (mevacib sahibi) kimselerdi.
Tabloda iki kisinin agik bir sekilde “kul” olarak kaydedildigi gortilmektedir. Kul kokenli
askerlerin giimiis arayic1 olduklarina dair bagka bilgiler vardir. 1691 tarihli 6rnekte darphane
emininin havalesi, Istanbul’da darphanede kesilen sikkelerin resm-i altin ve paralarmnin ulfife-i
arayiciydn-1 sim igin ayrildigini yansitmaktadir.®® Bunlardan baska, agik¢a belirtilmese de
listelenen 25 farkli giimiis arayicist arasinda yer alan dergah-1 ali kapicisi, ¢avus, silahtar,
cavusbasi, sipahi ve eski bir yenigeriyi de kullar arasinda saymak miimkiindiir. Bu 7 kisi ayni
zamanda asker kokenlidir. Arayicilar icinde aga unvanli olup yine muhtemelen kul ve asker
olabilecek 2 kisi daha yer almaktadir. Bu durumda 13 kisinin (yaklasik her iki arayicidan
birinin) kul kdkenli oldugu goriilmektedir. Dahasi 17. yiizyilin ikinci yarisinda Istanbul’da
glimiis arayicilari ve yasak kullarinin ¢avusbasilara verilmesinin “mu’tad-1 kadim {izere”
hayata gecirildigi acik bir sekilde resmi kayitlara yansimistir.®

Asker kokenli kullardan olusan oOrneklerdeki kisilerin aslinda maliye biirokrasisi
ziimresinden olmayip iltimas yoluyla veya niifuz kullanarak liyakate aykir1 atamalar ile tayin
edilmis olmalar1 miimkiindiir. Silahtarlardan Ibrahim’in Silistre’ye tayininde izlenen yol bu
olasilig1 destekleyici niteliktedir. Silahtar agasmin referansiyla giimiis arayiciligi gorevine
atanirken, Ibrahim’in “emektar olup seferlerde ¢okg¢a hizmet etmistir” diye oviilmesi aslinda
ona bir taltif olarak bu gorevin verildigine isaret etmektedir. Ustelik aga tarafindan, “sefer
zamanina degin mutasarrif ola” denilerek bunun gegici bir atama oldugu da beyan
edilmektedir. Bu ¢6ziilme oOrnekleri Osmanli layiha yazarlarmin da sikca degindigi
meritokrasiden ayrilma sorununun maliye biirokrasisinde goriildiigline isaret etmektedir.
Kogi Bey’in darphanelere giivenmedigi ve buralarda stirekli degeri diisiik akge kesildigi igin
bazilarinin kapanmasin istemesi bir hayli anlamlidir.® Bir siire sonra da Defterdar Sar
Mehmed Pasa’'nin darphanelerde basilan paralarin agirligi ve ayarinin sadece c¢alisanlara
birakilmayarak siirekli kontrol edilmesini ve piyasadaki bu tip paralarin dolasiminin
engellemesini istemesi® finans orgiitlerindeki bu tiirlii sorunlara deginen elestirilerdendir.

Yukaridaki tabloda yer alan veriler giimiis arayicilar1 arasinda ilmiye meslegi
temsilcilerinin de olabilecegini ortaya koymaktadir. Tabloda celebi®® unvanh 3, efendi®
unvanh 1 kisi giimiis arayicis1 olarak goriilmektedir. S6z konusu gorevlileri darphane
emekgisi olmaktan ziyade ilmiye mensubu saymak gerekirse yine para basim islerinde uzman
emektarlar disinda tayinler gerceklesmistir demektir. Bu kisilerin haklarinda tespit edilen
veriler daha yakindan incelendiginde; 1691 yilina ait kayitta Abdullah Celebi bin Ali, Mehmed
Beg bin Saban ile Esseyyid Hasan Celebi bin Hiiseyin’in altmis akge yevmiye ile Istanbul
darphanesinde giimiis arayicilik gorevini yiiriitttigli anlagilmaktadir. Yine Halep muhassilli1

8 Sahillioglu, “Kurulustan XVIIL. Asrin Sonlarma Kadar Osmanl Para Tarihi”, 248.
84 BOA. IE. DRB. 1/82. . (1 B. 1102 [31 Mart 1691])
8 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanh Arsivi (BOA). ibniilemin Dahiliye (IE. DH), 4/347.
86 Kogi Bey Risalesi, Sadelestiren Zuhuri Danisman, (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1972) 145.
87 Defterdar Sart Mehmed Pasa, Nesayih ul-Viizera V'el-Umerd Veya Kitab-i Giildeste Nizdm-1 Devlete Miiteallik Risale
Devlet Adamlarina Ogiitler. Hazirlayan Hiiseyin Ragip Ugural, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1969) 24.
8 Celebi kelimesi Osmanl: literatiiriinde kiiltiirlii ya da ilmiye mensubu kisiler i¢in kullanilmaktaydi. Mehmet
Ipsirli, “Celebi”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1993) 8: 259.
8 Efendi kelimesi de farkli kesimlerde tercih edilmekle birlikte ilmi ¢evrelerde sik¢a kullanilan bir unvandi. Bkz.
Orhan F. Kopriilii, “Efendi”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf1, 1994) 10: 456.
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icindeki Halep darphane mukataasinin alt birimlerinden olan Halep giimiis arayicilig:
mukataasmin yarim hissesine malikane statiisiinde sahip olan Mansur Efendi, 1738 yili
kaydina gore, bu hisseden feragat ederek Ahmed Aga isminde bir bagka kisiye yine malikane
statiistinde devretmistir.® Bu son Ornek aslinda zaman ilerledik¢e giimiis arayiciliginin
tasrada bir yatirim araci haline geldigini ortaya koymaktadir.

Tablonun diger verileri Evliya Celebi'nin yukaridaki anlatimini desteklemekte; arayicilarin
bazen esnaf tegkilatindan bir ziimre olarak kabul edildiklerini ortaya koymaktadir. Nitekim
Istanbul Bab Mahkemesi sicil kayitlarinda yer alan Habib bin Magar isimli Yahudi tebaanin
glimiis ve altin arayic1 esnafindan oldugu ifade edilmistir. 1758 tarihli bir Rumeli Sadareti sicil
kaydinda ise Uskiidar’'da “giimiis arayic1 odalarinda” kaldig1 belirlenen bir sahsin varhigi®,
arayicilarin sayilarmin bir esnaf grubunu olusturacak seviyede arttig1 izlenimini vermektedir.
Ancak bu hususta kesin yargilara varmak heniiz miimkiin goriinmemektedir. Nitekim
kendilerinin hem arsivlerdeki bu kayitlarda hem de seyyahin sahitliginde bir esnaf ziimresi
olarak sayilmalar1 aslinda usta-girak iligkisi igerisinde egitildiklerini varsaymay1 gerektirse de
eldeki veriler zanaata yonelik egitimsel bir alt yapinin varligini ortaya koyacak zenginlikte
degildir. Bilhassa saraya bagli kurumlardaki esnaf ziimrelerinin maas Odemelerinde;
sikkezenler, kuyumcular, zernisanlar ve simkesler gibi benzer gorevleri ifa edenler sayilirken;
ayrica ehl-i hiref defterlerinde ve esnaf isimlerinin yer aldigi arsiv kayitlarinda giimiis
arayicilarinin isimlerine rastlanmamuistir. Dahasi giimiis arayicilarinin sair esnaf gibi kethiida
ya da yigitbas1 seklinde yoneticileri oldugu bilgisine de ulagilamamistir. Bu husus Evliya
Celebi'nin 300 kisi olarak kaydettigi giimiis arayicisi esnafi sayisiun abartili bir deger
olabilecegi ihtimalini ortaya gikarmaktadir. Zira Istanbul’'un muhtelif ticari mekanlarinda
veya kentteki saraylarda yiizlerce sayida giimiis arayicist olsaydi, onlarin da diger esnaf
ztimreleri icinde kaydedilmeleri beklenirdi. Bunlarla beraber bahsedilen “esnaf grubu”nun,
digerleri gibi diikkan agmalar1 da pek olasi degildi. Zira bir nevi teftis gorevi yiirliten ve
darphanelere bagh calisan bu kisilerin halk arasinda zanaatkarlik ya da ticaret yapmalar:
beklenemezdi.

3. Giimiis Arayicilarinin Sorumluluklar: ve Yetkileri

Glimiis arayiciligl mesleginin darphanelerle dogrudan alakali oldugu yoniinde yaygin bir
kanaat olsa da onlarin daha ¢ok kurum disinda gorev yaptiklari ifade edilmisti. Oyle ki bazen
kentlerdeki giimiis iglerini takip etmek adma adeta bir vali ya da sancak beyi atanir gibi
arayicilarin tayin edildigi anlasilmaktadir. Nitekim 17. yiizyila ait bir kayitta merkezden
Bursa’ya bir giimiis arayicisinin atandig: bilgisi yer almaktadir.”> Benzer sekilde 1606 yilinda
Edirne’'ye de yine biitiin kentte gorev yapmak iizere bir giimiis arayicist atandigl
saptanabilmekte;*® bir y1l sonrasinda silahtarlardan Ibrahim’in “Silistre giimiis arayicilig1”’na
tayin edildigi anlasilmaktadir.®* Yine yukaridaki tabloda yer aldig: tizere, 1665 yilinda
Bursa’da gorev yapan Mustafa ismindeki sahis “Mahruse-i Bursa'nin sim arayicist olan
Mustafa” seklinde betimlenmektedir.”> Bu Ornekler arayicilarin darphaneler disinda
gorevlendirildiklerini hatta bir kente bazen sadece bir arayicinin atandifimi gosterir

% BOA. AE. SMHD.I. 4/299.
1 Rumeli Sadareti Mahkemesi 272 Numaral Sicil, 99/1. (27 M. 1172 [30 Eyliil 1758])
2 Oguzoglu, “Osmanli Sehirlerindeki Halkin Vergi Yiikii Uzerine Bir Arastirma”, 163.
% S6z konusu sahsin “...Mahmiyye-i Edirne’nin giimiis arayicilik hizmeti bu kullarina ferman buyurulub...”
seklindeki ifadesi bu hususa isaret etmektedir. BOA. AE. SAMD.I. 1/96.
% BOA. IE. DRB. 1/18.
% BOA. A DVNSMHM.d. 95/56/351.
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niteliktedir. Bunlarla birlikte yine bazi kayitlarda ayni bolgede birden fazla giimiis arayicisinin
gorev yaptig1 da belirlenebilmektedir.”® Dolayisiyla zikredilen verilere nazaran en azindan
baz1 bolgelerde ve bazi1 zamanlarda bir kente sadece bir giimiis arayicisinin tayin edilebildigi
ortaya ¢gikmaktadir.

Glimiis arayicilarinin gorevleri arasinda darphanelerde basilacak paralarin hammaddesi
olan madenleri temin etmek ve sikke tashihi sirasinda yeni akgeleri iilkenin her tarafina
gotiiriip, eskileri toplamak miihim bir yer isgal etmekteydi.”” Yine darphaneye baglh olmak
iizere tasrada devlet adma gilimiis istira ve miibayaa eden tiiccardan, mallarin1 darphaneye
teslim etmeyenleri de kovusturma yetkisi arayicilarin uhdesindeydi. 1693 yilinda Istanbul
darphanesi adina piyasadan giimiis toplayan kisiler (giimiisciiler)’® bunu darphaneye satmak
yerine gizlice bagka yerlere satinca arayicinin harekete gegmesi gecikmemistir. Arama izni
kapsaminda ele gecirilen metalarin miisadere edilmeyerek kurum adina satin alinmas ayrica
dikkat gekici olup® bu yumusak tavir piyasadaki diger kisilerin tirkmemesi adina sergilenmis
olsa gerekir.

Glimiisiin  iilke disina ¢kmasmi  oOnlemek icin de glimiis arayicilari
gorevlendirilmekteydi./® Ayrica kimi dénemlerde, 6zellikle Iran ticaretinin canli oldugu 16.
yiizyilda, franh tiiccarin ham ipek satis1 karsiliginda degerli altin ve giimiisii memleketlerine
gotiirmelerini engellemek adina yasdikiyye-i sim ad1 altinda bir vergi toplanmaktayd: ve bu
vergiyi yine giimiig arayicilan tahsil etmekteydi.! Bursa orneklerinde goriildiigi tizere
yasikiyye-i sim vergisinin tahsili miistakil mukataa kapsaminda olabilecegi gibi; 12 resm-i
mizin-1 harir vergisi ile birlikte ayn iltizama dahil edilebilirdi.

Glimiis arayicilarinin sikke tashih islemlerinden sonra da gorevlerini ifa etmeleri s6z
konusuydu. 1648 yilinda Bursa’da giimiis arayicisi olan Mustafa Cavus, bir siire once
gerceklesen tashih sonrasinda Bursa darphanesinin islemekte oldugu gilimiisii teminde
zorlandigini ve ilgili esnaf ziimrelerinin (sirmakesler, telciler, tokacilar, kalcilar, dibacilar,
kuyumcular ve tel dokiiciiler) gizlice glimiis isledikleri i¢cin hammadde kithg1 yasandigimi
haber vermekteydi.'™ Gilimiis arayicisinin buradaki gorevi insanlarin gizlice glimiis elde
etmelerine ve iglemelerine mani olmakti.

Yukarida siralanan gorevlerine binaen gilimiis arayicilar insanlari dogrudan arama
yetkisine sahiplerdi. Bu yetki, sivil meskenlerden iskelelere; giimriiklerden kervanlara her
tiirlti agik-kapali mekanlar1 kapsamaktaydi. Zira yerlesik bir uygulama olarak arayicilarin
kendileri ya da gorevlendirilen yasak kullar1 “siiphe {izerine” kisi ve mekanlar teftis

% Aksaray’daki bir vakadan giimiis arayicilarmnin eski (yasak) akge tasiyan bir sahsi takip ederek yakaladiklar
ogrenilmektedir. Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimat Tarihi, 395.
%7 Sahillioglu, “Kurulustan XVIIL. Asrin Sonlarma Kadar Osmanl Para Tarihi”, 248.
% Bunlar, Istanbul'daki 6rnekleri icin ifade edilecek olursa; Darbhane-i Amire’ye bagl olarak galisan, miibayaa
sistemi gergevesinde altin ve giimiis tedarik eden meslek grubuydu. Al, ”Istanbul Giimiisciileri (1714-1824)”, 57.
® BOA, IE.DRB,, 2/116.
10 Oguzoglu, “Osmanh Sehirlerindeki Halkin Vergi Yiikii Uzerine Bir Arastirma”, 163.
101 Arif Bilgin, Osmanli Tasrasinda Bir Maliye Kurumu Bursa Har¢ Eminligi. (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2006) 78.
102 Bilgin, Osmanli Tasrasinda Bir Maliye Kurumu, 76.
103 1598 yilinda bu mali yiikiimliiliiklerini yerine getirememesi sebebiyle s6z konusu iltizam Yahudi Musa
tizerinden alimarak Mayer isimli bir baska Yahudi girisimciye devredilmistir. Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanl
Arsivi (BOA). Bursa Ser’iye Sicili (MSH. S$SC. d.), A/153, 164/1360. (12 Ra. 1007 [13 Ekim 1598])
104 Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, 118.
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edebilirlerdi.’®® Burada arayici nezdinde mazanna’ (zan) dogmus olmasi yeterliydi.’® Arama
yapmak i¢in mutlaka su¢ unsurunun olusmasi gerekmese de uygulamada siire¢ her zaman
¢ok kolay ilerlememekteydi. Ornegin Mart 1573 tarihinde Bagdat giimiis arayicis;, Musul’dan
gelen tacirlere rast gelip tliccarin gemisindeki mallarini aramak istediginde darp edilerek
engel olunmustu.”” Bu husus ayrica onlara yardimcr olan kolluk kuvvetlerinin gerekliligini
ortaya koymaktaydi.

Giimiis arayicilar1 kendileri ile benzer gorevleri olan sahib-i ayarlari dahi teftis
edebiliyorlar; onlarmn meskenlerini arayabilmekteydiler. Kayitlara yansiyan bir 6rnek bu
noktada gayet agiklayicidir: 1578 yilinda Uskiip’te giimiis arayici olan Silahtar Mehmed,
sehirde sakin olan sahib-i ayar ile birlikte iki Yahudi'nin evlerinde ve hanlarda arama
yaptiginda bazilarinin ayar1 bozuk akge kestiklerini tespit etmistir. Bunun tizerine dergah-1 ali
cavuslarindan iki kisi bolgeye gonderilmistir. Ayrica giivenilir kigilerle beraber sahte para
darb edilmesi miimkiin olan yerlere gizlice baskinlar yapilmasi karar1 alinmistir. Islemlerin
gizlice yiriitiilmesi i¢in ve herhangi bir kimseye ihbarda bulunulmamasi ic¢in kadi ayrica
uyarilmistir. Nihayet yakalanan kisiler sug aletleri ile birlikte bagkente gonderilmistir. 1%

Arayicilar herhangi bir ihbar iizerine de arama yapmaktaydilar. 1592 yilina ait Uskiidar’da
yasanan bir vakanin kayitlarina bakildiginda; Yenigeri Hiirrem Bey, Hasan ismindeki sahsin
giimiis kagirdigimi iddia ederek giimiis arayicisina haber verdigini belirtmektedir.!® Daha
sonra gumiis arayicisi Salamon veled-i Yahuda ve bir yasak oglani soz konusu akgelerin
kagirldigini tespit ederek sahsi mahkemeye sevk etmislerdir.'® Ayrica zanhmnin: “Evime
giderken karye-i mezbiire (Kadikdy) kurbunda yetisip (kuruslar1) yiikiimden ¢ikardilar.”
seklindeki ifadesi giimiis arayicilarinin ekipleri ile birlikte asayise doniik gorev ve yetkileri
oldugunu bir kez daha ortaya koymaktadir.

4. Kacakgilik ve Sahtecilik ile Miicadelede Giimiis Arayicilar

Buraya kadar kimlikleri ve gorev igerikleri hakkinda gesitli degerlendirmeler yapilan
glimiis arayicilarmin en onemli gorevleri arasinda giimiisiin tilke disina ¢ikisina engel olmak
ve sahte igerikli metalara el koyarak bunlarin yayilmasini engellemek oldugu anlasiimaktadir.
Dolayisiyla onlarin bu husustaki rollerine daha yakindan bakilmasi gerekmektedir. Bilindigi
lizere imparatorluk biirokrasisi tarafindan altin ve glimiisiin tilkeye girisi tesvik edilmis;
yabanct memleketlere ¢ikisina miisaade edilmemistir.!" Ulke disina cikarilan glmiisiin
bilhassa tagsis donemlerinde ve yine hassaten Iranl tacirler tarafindan daha fazla oranda
gikarildig1 ifade edilmelidir. Oyle anlagihiyor ki Acem tiiccarlarinin  Anadolu’daki
faaliyetlerinin temel amaci, miimkiin oldugunca fazla mal satarak azami diizeyde kiymetli
madeni sikke veya kiilce olarak Iran’a gotiirebilmekti 12 Dolayisiyla Osmanli yonetiminin

105 Bursa’dan &rnekler igin bkz: Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, 398.
106 . Giimiis arayicilar mutad-1 kadim iizere mazannd olan yerlerde arayub bulunan simi ferman oldugu iizere bahdsiyla
miri icun istird oluna”. BOA. IE. DRB. 2/116.
107 BOA. A.DVNSMHM.d. 21/155/379. (8 Za. 980 [12 Mart 1573])
108 BOA. AADVNSMHM.d. 35/217/545.
109 Uskiidar Mahkemesi 84 Numaral Sicil, 64a/ 5. (999-1000 [1590-1591])
110 Uskiidar Mahkemesi 84 Numaral Sicil, 63b/ 4. (999-1000 [1590-1591])
111 Gabahaddin Zaim, “Yiikselme Devrinde Osmanli Devleti'nin Iktisadi Durumu”, Osmanli i¢inde., Editor Giiler
Eren, (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 3: 40.
112 Cahit Telci, irfan Kokdas, Anadolu’da “Eramine-i Acem”i Haritalandirmak: Yollar, Hanlar, Mallar Ve Giimiis”,
Tarih Incelemeleri Dergisi 37, no. 2 (2022): 694.
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madeni esyalarin ihracini engellemesinin temelinde yatan etmen iilkede siirli miktarda
kiymetli madenlerin olmasiyd.®

Glimisiin yurt disina kagirilmasina karsi ilan edilen fermanlar yoluyla dnlemler alinmistir.
Bu manada yerelde kagakgilik yapilacak mekanlara ozellikle dikkat edilmesi gerekmistir.
Ornegin 1568 yilina ait bir fermanda iilkedeki iskelelerinin fiziki olarak yoklanmasi gerektigi
hatirlatilmaktadir.!* Resmi yazigsmalarda imparatorluk idarecileri hangi bolgelere giimiis
gitmeyecegini agiklarken, kimi zaman gark tarafina''> kimi zaman ise yukar: cdnibe''® seklinde
tanimlamalar ile bilhassa Iran ve daha dogusu ifade edilmistir. Burada agikga belirtilmemis
olsa da, ifade edildigi iizere limanlarda ve iskelelerde tasinan mallar1 kontrol edenler/edecek
olanlar muhtemelen giimiis arayicilar1 ve onlarin birlikte ¢alistiklar1 kimselerdi. Ne var ki
giimiis arayicilarimin dahi kagakgilarla igbirligi yapabilecegine dair Divan’in ¢ekinceleri, 1573
tarihli Erzurum beylerbeyine yazilan hiikiimde ima edilmis; onlarin da teftis edilmeleri
gerektigi yine yerel idarecilere bildirilmistir.!”

Guimiis arayicilar1 kalpazanlarla miicadelede de olduk¢a onemli aktorlerdi. Merkezi
biirokrasinin aldig1 kararlarin saglikli bir sekilde uygulanmasi asamalarinda ve kusurlu
paralarin hareketliliginin 6nlenmesinde uzmanliklarina basvurulanlar arasinda giimiis
arayicilar1 oldukga etkin bir konumda yer almaktaydi. 1583 yilina ait bir kayitta Erzurum,
Amid, Bagdat ve Halep’ten baskente gelen paralarin (sdhilerin) kalb oldugu anlasilinca
Istanbul kadisina yazilan emirde bunlarin giimiis arayicisina kontrol ettirilmesi istenmistir.1s

Bahsedilen kararlara ragmen kurallar sahada o kadar kolay yiiriitiilememekteydi. 1574
yilinda yakalanan bir kalpazanin ifadeleri merkezi hiikiimetin ve yereldeki idarecilerinin
islerinin zorluguna isaret etmektedir; “On gurusa yirmi dirhem miktar1 bakir katarim, asla
belli degildir”.""” Bu sahis ve benzerleri i¢in giimiis arayicilar eliyle dogrudan miidahaleler
yapilmaktaydi. Caydiric1 olmasi gayesiyle, Bursa’da oldugu sekilde 12, bu kisilerin paralarma
el konuldugu gibi hapsedilmeleri de s6z konusuydu. 1614 yilina ait bir veri de oldukga
aciklayicidir. Delvine’deki kuyumcular arasinda bir giimiis arayicis1 bulunmadigindan altin
ve giimiisler tam ayarl (hdlis) degil eksik (kalb) olarak piyasaya siiriilmekteydi.’”! Kimlerin
ayar1 bozuk ya da sahte {irlin imal ettiginin arastirilmasi i¢in Divan-1 Hiimay(n’dan karar
cikartilirken; imalatlarda hdlis ayar giimiis kullanilmasi kem (eksik) glimiisle tiiretim
yapilmamasi tembih edilmistir. Bu 6rnek sayesinde, bir nevi “maliye miifettisi” gibi gorev
yapan arayicilarin yoklugunda sadece gtimiis igerikli paralarin degil sahte ve eksik ayarl altin
ve gilimiisten yapilmig {riinlerin piyasayr ele gegirmesinin miimkiin olabilecegi
gortilmektedir.

113 Bilgehan Pamuk, XVII. Yiizydda Bir Serhad Sehri Erzurum. (Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymncilik, 2006) 312.
114 BOA. A DVNSMHM.d. 7/483/1396. (Za. 975 [Nisan-May1s1568]) Hasan Bey isminde bir memur goérevlendirilmis
olsa da ne sekilde ve hangi iskelelerin kontrol edilecegi 6grenilememektedir.
115 BOA. ADVNSMHM.d. 7/705/1939. (24 S. 976 [18 Agustos 1568])
116 BOA. AADVNSMHM.d. 7/ 928/2548. (8 C. 976 [28 Kasim 1568])
117 BOA. ADVNSMHM.d. 22/238/461. ( R. 981 [Temmuz- Agustos 1573])
118 Ahmet Refik Altmay, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, haz. Abdullah Uysal, (Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari, 1987), 107.
119 Orhan Kilig, “XVI Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli Devleti'nde Kalpazanlik Faaliyetleri”, Osmanl: iginde.,
Editor Giiler Eren (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 3:181.
120 BOA A.DVNSMHM.d. 6/438/940. (25 S. 972 [28 Mart 1565])
121 BOA. A.DVNSMHM.d. 80/49/131. (8 Za. 980 [12 Mart 1573])
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Kacakgilik hususunda ornekleri goriildiigii tizere aslinda kalpazanlarin da her zaman ¢ok
uzaklarda aranmasi gerekmemekteydi. Oyle ki Belgrat Darphanesi emini Emrullah’i bizzat
kendisi kalb paralar keserken yakalanmistir. Darphaneye baskin yapildiginda 1400’den fazla
icerigiyle oynanmis para bulunmus; bunlara giimiis arayicisi tarafindan el konulmustur.
Birkag giin sonra naip denetiminde ve halkin sahitliginde, ele gegirilen akgeler kayit altina
alinarak Divan’a gonderilmis ve emin Emrullah Belgrat kalesine hapsedilmistir. Paralarin
icerigindeki oranlardan sorumlu olan sdhib-i ayar arandiginda ise onun Bogiirdelen’de oldugu
ve ara sira darphaneye geldigi belirlenmistir. Eger bu sekildeki kalpazanlarin faaliyetleri
engellenmezse memlekette tacirlerin ve diger insanlarin bu gibi akgelere ragbet etmeyerek
paralarin elde kalacagi bizzat Semendire beyi tarafindan mektupla Divan’a bildirilmistir.
Bunun tizerine s6z konusu kalpazanin elinin kesilmesi ve sahibi-i ayarin yakalanarak halkin
onun hakkinda da olumsuz fikir beyan etmesi durumunda hapsedilmesi emredilmistir. 22 Bu
hiikiim siradan bir emir olmayip aslinda Osmanli giimiis madeni ve ondan kesilen paralara
iliskin politikalarin fiili olarak sahada nasil hayata gecirildigini gostermektedir.

Glimiis arayicilari, gerektigi zamanlarda kalpazanlardan suglar: sabit olanlar: aletleri ile
Divan-1 Hiimay{in’a bildirmekteydiler. 1579 yilinda Uskiip ve cevresinin giimiis arayicisi olan
Ali'nin bolgedeki Miisliiman ve Gayrimiislim birkag kisinin kalpazan oldugunu tespit ettigi
vakada evlerinde aramalar yaptig1 anlagilmaktadir. S6z konusu kisilerin sug aletleri ile beraber
bagkente gonderilmeleri yine gilimiis arayicisi kanaliyla olacakti.'? Konuyla ilgili baska
orneklerden ilging veriler elde edilebilmektedir: 1582 yilinda Ustrumca’da gorevli giimiis
arayicist Hiiseyin, Sidrekapisi darphanesinde kalb altin ve akge kestigi ihbar edilen bir kisiyi
arastirmakla gorevlendirilmis ve sug islediginin kesinlesmesi halinde hapsedilmesi karar1
verilmistir.’** Burada sucun sabit olmas1 noktasinda Bursa’dan yansiyan Ornek ise hayli
ilgingtir. Vakada, kesik akg¢e bulundurdugu icin giimiis arayicisinin talebiyle hapse atilan
Omer bin Piri ismindeki sahsin bir siire sonra saliverildigi goriilmektedir.1?s Elinde kesik akce
bulunmagla ifadesine ragmen giivenilir sahislarin onun iyiligine sahadet ettiklerinden ve nefsine
ciimlesi kefil olduklarmdan kendisi hapsedilmekten kurtulmustu. Oyle anlasiliyor ki giimiis
arayicisl sahada isini yapmis olmakla beraber kadi, sadece kesik para tasiyicisi olan ve
sahtecilikle alakas1 bulunmayan sahsi serbest birakmaya karar vermisti.

Sonug

Sanayi Devrimi oncesinde Osmanl iktisadi hayatinda vazgecilmez yer edinen giimiis
arayicilarinin kimlikleri ve maliye biirokrasisindeki konumlar1 bu makalenin odaklandig:
hususlardir. Her seyden 6nce terminolojide; yasakgi, eski akge yasakgisi, arayiciyan-1 sim ya
da ramadcilar gibi farkli kelimelerin de kimi zaman glimiis arayicilarini tarif ederken
kullanildig1 anlasilmaktadir. Ancak bahsedilen ziimrelerle bazi ortak mesuliyetleri ve beraber
sorumluluk aldiklar bilinse de giimiis arayicilar1 daha 6zellesmis gorevleri olan kisilerdi. On
altina yiizyildan itibaren haklarinda daha saglikli bilgiler elde edilen bu gorevliler, literatiirde
siklikla tekrar edildigi tizere gercekte darphane memurlar1 arasindaydilar. Buna karsilik bu
calisma kapsaminda elde edilen veriler onlarin sahada daha fazla goriiniir olduklarini ortaya
koymaktadir. Darphanelerden ziyade giindelik yasamin i¢inde gorev almalar1 muhtemelen
onlarin darphane islerine uzman olan kisiler yerine farkli kesimlerden segilmelerini de

12 BOA. A DVNSMHM.d. 26/66/176. (7 Ra. 982 [27 Haziran 1574])
12 BOA. ADVNSMHM.d. 39/15/43. (16L. 983 [18 Ocak 1576])
124 BOA. ADVNSMHM.d. 48/54/154. (1 S. 990 [21 Agustos 1582])
125 BOA. MSH.SSC.d.., Bursa Ser’iye Sicili MSH.SSC.d.), A/113 (2569), 107/1510. (R. 989 [Mayis- Haziran 1581])
- 485 -

HH HISTORY

|i' STUDIES
INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY




Zafer Karademir

beraberinde getirmistir. Bu manada isimleri net olarak belirlenenler i¢inde uzmanhk alani
para basimi olan kisiler azinlikta kalmaktadir. Onlardan daha ¢ok askerlerin ve ulema
mensubu olduklar1 izlenimi veren kisilerin goriilmesi liyakat cephesinden uzaklasan bir
yozlasmanin yansimasi sayilabilir. Bununla beraber baz: glimiis arayicilarinin emin/miiltezim
olmalari, merkezi idarenin bu miihim gorevi kimi zaman getirisi yiiksek mali tiniteler igine
alarak finansal girdileri artirma ¢abasina isaret etmektedir.

Glimiis arayicilarin temel sorumluluklar: arasinda bilhassa ciilus ya da tagsis/tashih
stireclerinde oldugu gibi eski paralarin piyasadan toplanarak darphanelere teslimi yer
almaktaydi. Her tiirlii sahte paranin tedaviilden gekilmesi ve giimiisiin 6zellikle iilke disina
kagirilmamasi igin ¢aba sarf edenler arasinda onlar yine 6n siradaydilar. Ayrica onlar
insanlarin tizerlerini, menkul ve gayrimenkul varliklarini arayarak sahte ya da kullanimi
yasak giimiis (para) tastyip tasimadiklarmni tespit etmekteydiler. Aslinda bu gorevleri onlar1
maliye Dbiirokrasisinin tasradaki temsilcileri olarak bir hayli 6nemli konumlara
ylikseltmekteydi. Bu denli miihim ve reayaya ile dogrudan miinasebet gerektiren isleri
nedeniyle kendilerine bazen silahli kolluk kuvvetleri yardimc olmaktaydi.

Kuskusuz tiim ¢abalara ve giimiis arayicilarinin etkinliklerine ragmen piyasanin kontrolii
hi¢bir zaman ideal seviyelere ulasamamaktaydi. Bu zafiyetlerin sebepleri arasinda ise yine
darphane calisanlar1 ve giimiis arayicilarinin bazi usulsiizliiklerinin yer aldigini gormek
ayrica anlamlidir. Uluslararasi para trafiginin gecis noktalarinda yer almasma ragmen
Osmanli merkez ve tagra biirokrasisinin giimiis {izerindeki politikalarimin etkinligi
kiictimsenemeyecek bir konumda bulunmamaktaydi.
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Summary

Silver mine has been widely used by people since ancient times. The silver element was very valuable due to
its inclusion in coins in the Early Modern period. Various official policies have been adopted in the circulation of
this precious metal within countries. The Ottomans also developed policies for the circulation of silver and silver-
containing commodities in the country. One of the basic policies was to ensure that this mineral was found in
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abundance within the country and that it was prevented from being smuggled abroad. Also included in these
practices was the collection of coins (akges) of low value when new coins were printed instead of old coins.

The Ottoman central bureaucracy also needed some officials in the field to implement these policies. The silver
seekers (giimiis arayict) who are the subject of this article are among them. Prospectors were the people responsible
for the circulation of silver in the market. Sometimes the term "old coin (ak¢e) prohibitor (yasak¢t)" was also used for
them. However, it was seen in this study that prohibitionists and silver seekers may not always be the same people.
In this sense, the prohibitionists could have been the armed forces next to the silver seekers.

In this article, the names of 25 different silver seekers were identified between 1550 and 1750. Only two of these
were affiliated with the mint; one person is recorded as a silver and gold artisan. Therefore, there are only 3 people
in total who have professional experience in the field. In the data obtained, it is also seen that sometimes the
searchers are emin/miiltezims (tax- farmers) assigned within the scope of mukataas. For example, a Jewish
entrepreneur named Salomo veled-i Yahuda was not only a silver prospector in Istanbul, but also a mint emin. It is
understood that 7 of the identified people were of slave origin or soldiers. However, especially soldiers cannot be
expected to understand silver business. For this reason, it was emphasized that there may be favoritism here. There
are also traces of scientists or clergyman such as celebi and efendi among the titles of silver seekers. In addition,
although some authors stated that silver seekers were among the artisan, the opinions were also shared that this
was not always possible. As a matter of fact, it is important that their names are not found in artisans’ books in the
Ottoman Archives.

After their identities were determined in this way, it was explained what their duties were. First of all, silver
seekers were responsible for preventing this mine from being taken abroad. For this purpose, they could search
places such as port, pier and customs. Search warrant was one of their most important rights. In this sense, silver
seekers would search people to see if they were carrying silver. The seekers working under the mints were also
making efforts to collect old coins. In this sense, they still had the right to search people, their homes and vehicles.
Silver seekers could search anyone and anywhere upon tip-off and when there was a possibility of a crime. Armed
people were also assigned to assist them in case of any security problems that might arise during this process. One
of the other most important duties of silver prospectors was to physically prevent the circulation of counterfeit
money in the market. It was their responsibility to deliver the counterfeiters caught with criminal instruments to
the Divan-1 Hiimayun.

As a result of all these, it is necessary to count silver seekers as one of the important actors of the monetary
policies of the Ottoman central administration. Their presence in the field and their physical right to search for
silver enabled them to become fundamental elements of financial policies in the provinces. However, despite all
the efforts and the activities of the silver seekers, the control of the market could never reach ideal levels. It is also
meaningful to see that among the reasons for these vulnerabilities are some irregularities on the part of mint
employees and silver seekers. Despite everything, the effectiveness of the Ottoman central and provincial
bureaucracy's policies on silver was not in a very weak position, with the contribution of silver seekers.
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Biiveyhiler, 934-1056 (h. 322-448) tarihleri arasinda fran ve Irak cografyasinda hiikiim siirmiig
Deylemli bir hanedandir. Kurucu kardeslerden Ahmet b. Biiveyh, 945 yilinda Abbasi Halifesi
Miistekfi-Billah'in emiriiliimerasi olmasimin ardindan saltanat alametlerini teslim almigtir. Bu
alametlerden biri lakaplardir. Soylu bir hanedana sahip olmayan Biiveyhiler, bu lakaplar
sayesinde askerlerine, halkina ve rakiplerine kars: itibarlarni artirma arzusu igindeydiler.
Aldiklari lakaplar: hem aile ici rekabetlerinde hem de diger hanedanlara kars: kullaniyorlardi.
Bunlarin yani sira Sasani krallarmin tinvanlarini da kiinyelerine ekleyerek, etnik bir kimlik
yaratma ¢abasindaydilar. Hanedanin kadinlari ile devlet erkani da lakap sahipleri arasindaydi.
Ancak siklikla dagitilan lakaplar zamanla “en iistiin olan1” isaret edememeye baslamistir. Bu
durum sayilar gittikge artan lakaplarin degerinin azalmasmna sebep olmustur. Yapilan bu
calismada lakap vermenin Abbasi muhitindeki 6nem ve seyrine deginilecek ve Biiveyhilerin bu
saltanat alametini bir prestij ve rekabet unsuru haline getirerek siyasi hayatlarin
yonlendirmeleri 6rneklerle incelenecektir. Ardindan da Biiveyhi emirlerinin ve devlet ricalinin
kullandiklar lakap ve {invanlar hakkinda bilgi verilecektir.
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ABSTRACT

The Buwayhids were a Daylamite dynasty founded in Iran and Iraq and reigned from 934 to
1056 (322 to 448 H.). In 945 AD, Ahmad ibn Buwayh appointed as Abbasid Caliph Miistekfi-
Billdh's amir al-umara and recieved the symbols of sultanate. One of the symbols is lagabs.
Motivated by a desire to bolster their reputation among soldiers, populace, and rivals, the
Buwayhids strategically utilized these prestigious laqabs to assert superiority within familial
disputes and against local dynasties. Concurrently, they sought to cultivate an ethnic identity
by incorporating titles reminiscent of ancient Sasanian emperors into their nomenclature. State
officials and even influential women within the dynasty were among the lagab holders.
However, over time, frequently given lagabs began to fail to indicate "the superior one". The
number of laqabs escalated, often doubling, tripling, or even quadrupling. This evolution
diminished the value of lagabs. This study briefly discusses significance of lagab bestowment
within the Abbasid caliphate. It analyzes the Buwayhid emirs' use of laqabs as elements of
prestige and competition. Afterwards, detailed information will be given about the lagabs and
titles taken by the Buwayhid emirs and other officials.
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Giris

Sozliikte “kitap, mektup ve yazi bashigl” anlamina gelen iinvan, bir kimsenin memuriyet
riitbesini ve gorevini belirten s6z demektir. Lakap ise “bir kimseyi tarif etmek, yiiceltmek
amaciyla sonradan takilan ikinci ad, seref payesi, halife ve sultanlarin hakimiyet alameti”
anlamlarina gelmektedir. Unvan ve lakabin Tiirkge’de gogu zaman es anlamli gibi kullanildig:

goriilse de terim olarak {invan, halife ve hiikiimdarlarin, vezirlerin, eyalet valilerinin,
bagskumandanlarin, ulemanin ve resmi gorevlilerin sifat ve lakaplarini ifade etmektedir.!

Abbasiler’den itibaren halifelerin tahta, bati dillerinde “taht adi” denilen birer resmi
lakapla ciktiklar1 goriilmektedir. Dogu Islam diinyasinda hilafet iddia etmeyen ve Abbasi
halifesini metb( taniyan hiikiimdarlar, tahta ¢iktiklarinda halifeden saltanatlarinin tasdikini
ve birer seref payesi olarak kendilerine uygun gordiigii lakaplar1 vermesini istemekteydiler.2
Biiveyhi hiikiimdarlar: da bu baglamda emir tinvani ile anilmis ve Abbasi halifelerinden bir
takim lakaplar almislardir.

Biiveyhiler, 934-1056 (h. 322-448) yillar1 arasinda hiikiim siirmiis aslen Deylemli® bir
hanedandir. 934 (322) yilinda imadiiddevle Ali b. Biiveyh’in Siraz’a girmesi ile devletlerinin
temelleri atilmistir. 943 (332) yilinda Riikniiddevle’'nin Rey ve Cibal, 945 (334) yilinda da
Muizziiddevle'nin Bagdat't hakimiyetleri altina almalari ile devletlerinin Rey-Cibal ve Irak
kollar1 da kurulmustur. Béylece Iran ve Irak cografyasinda hiikiim siiren Biiveyhiler, bilhassa
Bagdat’ta bulunan Abbasi halifesini tahakkiimleri altina almalari ile devrin siyasetinde s6z
sahibi olmusglardir.

Biiveyhi kardeslerin mensubu oldugu Deylemliler, gec¢imlerini parali askerlikle
surdiirmekteydiler. Biiveyhilerin aralarindan siyrilarak devletlerini kurduklar1 diger
Deylemlilere kars1 herhangi bir iistiinliikleri bulunmamaktaydi. Bu nedenle hareketlerinin
bagladig1 giinden beri Biiveyhilerin Deylemlilerle olan iliskisi de asiret veya irk esasina
dayanmamaktaydi. Parali asker olarak hizmet eden Deylemlilerin maddi ¢ikarlar
olmadikga, soylu bir aileye de sahip olmayan Biiveyhogullarinin etrafinda uzun miiddet
durmayacaklary, sadakatli olmayacaklar1 muhakkakti. Bu nedenle onlar da, tipki

1 Abdiilkerim Ozaydin, “Unvan,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012)
42:163-166; Nebi Bozkurt, “Lakap,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yaynlari, 2003)
2:65; Clifford Edmund Bosworth, “Lakab,” EI? (fng.) 5:618-631.
2 Bozkurt, “Lakap,” 65.
3 Biiveyhogullari, gerek cesaretleri gerekse dayanikli yapilari ile hi¢ sliphesiz dogup biiyiidiikleri Deylem
cografyasinin ve Deylemli karakterinin izlerini tasimaktaydilar. Bu nedenle onlar1 taniyabilmek, siyasi ve tegkilat
tarihini sekillendiren unsurlar1 anlamlandirabilmek igin Deylem cografyasi, dilleri ve genel karakteristik yapilar
énem tagimaktadir. Deylem cografyasi ve Deylemliler hakkinda ayrtili bilgi igin bkz. Ibn Isfendiyar, Tarih-i
Taberistan — I. Tashih Abbas fkbal, Taberistan, 1386/2007; Ebu Ishak Ibrahim b. Hilal b. ibrahim b. Zehrfin es-Sabi el-
Harrani, Kitabu'l-Miinteza Mine’l Ciizi'l-evvel Mine’l Kitdbu'l-Ma'rilf bi’t-Tdci fi Ahbdri’d Devleti'd Deylemiyye, (Ahbiru
E‘immeti'z-Zeydiyye fi Taberistdn ve Deylemin ve Cilin icinde). Nesreden Wilferd Madelung, Beyrut, 1987, 12-13;
Hudiidiil-Alem Minel-Mesrik fle’l—Magrib. Ceviren Abdullah Duman ve Murat Agari, (Istanbul: Ayisig Kitaplari,
2018) 91; Istahri, Ulkelerin Yollar: ( Degerlendirme-Metin). Ceviren Murat Agari, (istanbul: Ayisig Kitaplari, 2015) 188;
Mukaddesi (Muhammed b. Ahmed), slim Cografyas: (Ahsenii’t-Takdsim). Ceviren Ahsen Batur, (Istanbul: Selenge
Yayinlari, 2015) 352-354; Vladimir Minorsky, “Daylam,” EI? (fng. ) (Leiden: Brill, 1991) 2:190-200; Ibn Havkal, Sitrat
el-Arz - 10. Asirda Islam Cografyasi. Ceviren Ramazan Sesen, (Istanbul: Yeditepe Yaymnevi, 2017) 327-328; Cihan
Gengtiirk, “Biiveyhiler'in fran Hakimiyeti” (doktora tezi, Atatiirk Universitesi, 2020), 22; Ahmet Giiner,
“Biiveyhilerden Adudu’d-devle ve Dénemi (338-372/949-983)" (doktora tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 1992) 14;
Tahsin Yazici, “Deylem,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (1stanbu1: Diyanet Vakf1 Yayinlari, 1994) 9:263-264;
Ahmet Ates, “Deylem,” Islam Ansiklopedisi, 3:567-568.
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dénemlerinde yasayan diger bazi Iranli hanedanlarin da bagvurdugu yaygin bir adet olarak,
konumlarini yiiceltmek icin asaletli bir nesep hayali kurmus, soylarini Sasani krallarina
dayandirmak igin c¢aba gostermislerdir.* Bunun yaninda ayni amagla birtakim lakap ve
tinvanlar da kullanmisglardir. Aldiklari bu lakaplar sayesinde askerlere, halka ve hem aile igi
hem de diger hanedanlardaki rakiplerine karsi itibarlarini artirmay1 arzu etmislerdir. Yapilan
bu calismada da Biiveyhilerin aldiklari lakap ve {invanlarmi siyasi rekabette 6ne ¢ikma
maksadiyla aragsallastirmalar: incelenecek, ardindan da emirlerin ve devlet ricalinin bir
hakimiyet alameti olarak kullandiklar1 bu lakap ve tinvanlar hakkinda bilgi verilecektir.

1. Biiveyhi Siyasetinde Lakap ve Unvanlar

Biiveyhiler devrinde halifeler, hukuken devlet baskan1 olmalar:1 dolayisiyla, gesitli emir ve
devlet adamlarina lakap ve {invan verme imtiyazini ellerinde tutmuglardir. Halifenin, hilafet
hukukunu korumak adina, lakaplarin verilmesinde titiz davrandigim gosteren Ornekler
bulunmaktadir. Ahmet b. Biiveyh’in Bagdat'a girdiginde Izziiddevle lakabini istemesi fakat
Halife Miistekfi-Billah'in onun bu istegini yerine getirmeyerek Muizziiddevle lakabini uygun
gormesi bunun bir 6rnegidir. Buradan hareketle Biiveyhi emirlerinin -istisnalari olmakla
birlikte- baslarda halifenin lakap verme yetkisine miidahale etmedikleri sdylenebilir. Ancak
ilerleyen siirecte Biiveyhi emirlerinin aile i¢i ve diger mahalli hanedanlara kars: rekabette
tistlinliik saglamak adina, halifenin bu yetkisine miidahale ettigi ornekler goriilmektedir.
Nitekim basta halifeden kendisine istedigi lakab1 alamayan Muizziiddevle, zamanla Bagdat'ta
gliclenerek halifenin yetkileri {izerinde s0z sahibi olmaya baslamis® ve -ayrintilar: ileride

4 Biiveyhilerin nesepleri ile ilgili bkz. Tbn Hallikan, Vefayatiil-A'yin ve Enbdi Ebndi’z-Zamdn. Tahkik Thsan Abbas,
(Beyrut: Daru Sadir, 1900) 1:174; Ibrahim Selman el-Kurevi, el-Biiveyhiyyiin vel-Hiléfetii 1-Abbdsiyye. (Mistr, 2008) 82-
83; Ebu Ishak es-Sabi, Tici, 12; Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tdrih-i Giizide. Ceviren Miirsel Oztiirk, (Ankara:
TTK Yayinlari, 2018) 384; Sadik Seccadyi, “Al+ Blye,” Ddiretiil-Medrif Biiziirgi Islami, 1377, 1:629; Ebu Reyhan el-
Bir(ini, Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bikiye). Ceviren Ahsen Batur, (1stanbu1: Selenge Yayinlari, 2011) 81; Kalkasends,
Meﬁsirii’l—fnﬁfe fi Medlimi'l-Hildfe - Halifelik Kurumu Tarihi. Ceviren Ramazan Sesen, (Istanbul: Yeditepe Yayinevi,
2019) 149; Hassan Mneymneh, Térihu ed-Devleti’l-Biiveyhiyye es-Siydsi vel-Ictimai ve es-Sekafi - Biiveyhiler Devleti Tarihi.
Ceviren Tarik Akarsu, (istanbul: Selenge Yayinlari, 2021), 123; Christine D. Baker, “The Lost Origins of the
Daylamites The Construction of a New Ethnic Legacy for the Buyids”, The Routledge Handbook of Identity and the
Environment in the Classical and Early Medieval Worlds, Editor Rebecca Futo Kennedy and Molly Jones-Lewis,
(London: Routledge, 2016), 283; Muhammed b. Ali b. Muhammed-i Sebankarel, Mecma’ul-Ensib (Hinedanlar Tarihi).
Ceviren Fahri Unan, (Ankara: TTK Yayinlari, 2021) 66; Minorsky, “Daylam,” 193; Stanley Lane-Poole, Islam
Devletleri Tarihi — Baslangictan 1927 Yilina Kadar. Editor Samet Alig, Ceviren Halil Edhem Eldem, (Istanbul: Selenge
Yaynlari, 2020) 180; Abdiilhamit Diindar ve Abdulhalik Bakir, “Biiveyhi Hanedani'nin Menkibevi Kurulusu ve
Tarihi Arka Plan1”, History Studies 11, no. 1 (2019): 10-44; Nurullah Turan, Selcuklu Bagkenti Rey (Kurulusundan 1157 "ye
Kadar). (Ankara: TTK Yayinlari, 2019) 79-80.
5 Sianin altin ¢agmnin yasandigi bir dénemde Iran ve Irak’ta idarede bulunan Biiveyhiler, Abbasi Devleti'ni
tahakkiimleri altina almiglardir. $iilerin yonetimde oldugu bu dénemde halifenin yetkileri oldukga kisitlanmistir.
Yetkileri dini bir takim atamalarla sinirlanan halifelerin Biiveyhi emirlerinin verdigi maas ve iktalarla gecindikleri
ve hatta kimin halife olacagina yine Biiveyhi emirlerinin karar verdigi bir dénemde ilga edilmemeleri dikkat
¢ekicidir. Bunda Biiveyhilerin siinni halk:i ve siinni askeri giicii kontrol altinda tutabilme istegi gibi nedenler
etkiliydi. Ancak bununla birlikte Biiveyhi idaresi boyunca bilhassa Bagdat'ta sii-siinni ¢atismalarinin yasandigi pek
cok yikict hadiseler bulunmaktadir. Ayrintili bilgi ve 6rnek hadiseler igin bkz. Hasan Ibrahim Hasan, en-Niiziimu'l-
islzimiyye. (Kahire: Mektebetii'n-Nahdetii'l-Misriyye); Omeri (Sihabeddin b. Fazlullah), Mesalikul-Ebsdr — Tiirkler
Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim. Ceviren Ahsen Batur, (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2014) 200; Tbnii'l-Esir, el
Kamil fi’t-Tarih. Ceviren Ahmet Agirakga, (Istanbul: Bahar Yayinlari, 1986) 9:58; Niiveyri (Ebu'l-Abbas Sihabiiddin
Ahmed b. Abdilvehhab b. Muhammed), Nihiyetiil-Ereb fi Fiiniini’l-Edeb. Nesreden Ali M. el-Bicavi-Hiiseyin Nassar,
Kahire, 1395-1405/1975-1985, 26:109; Tentihi (Ebu Ali Muhassin b. Ali b. Muhammed), el-Ferec Bade’s-Sidde.
Nesreden Abblid es-Saleci, Beyrut, 1975, 2:242; Ibnii'l-Cevzi (Ebu'l-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali), el-
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verilecegi iizere- yegeni Adudiiddevle b. Riikniiddevle’nin halifeden istedigi Tactiddevle
lakabini almasina mani olmusgtur.°

Biiveyhi emirlerinin mahalli hanedanlarla iliskilerinde, tahakkiimleri altinda bulunan
Abbasi halifesinin verecegi lakap igin aracilik etmeleri hususunda kendilerine bagvurulmasi
ve bunun karsiiginda menfaat saglamalar1 6nemli bir husustur. Emir Bahtiyar b.
Muizziiddevle'nin 973 (363) senesi Kasim ayinda Hamdani Emiri Ebu Taglib Gazanfer el-
Hamdani {izerine Musul’a dogru c¢iktig1 sefer neticesinde Ebu Taglib, anlasmak igin
Bahtiyar'dan pek ¢ok talepte bulunmustu. Bunlardan biri kendisine sultani bir lakap
verilmesiydi. Nitekim Bahtiyar, muharebeden kurtulmak icin biitiin bunlar1 kabul etmis ve bu
cercevede Halife Muti’-Lillah’dan Ebu Taglib igin bir iinvan istemistir. Bunun {izerine
kendisine Uddetuddevle (Devletin Silah1) lakabini verilmistir.” Bahtiyar'in ardindan Bagdat’a
hakim olan Adudiiddevle Hamdani Emiri Seyfiiddevle'nin oglu Ebu‘l-Meali Serif'in kendisine
itaat bildiren mektubu iizerine ona hil‘atlarin yaninda halifenin Sadiiddevie (Devletin
Mutlulugu) lakabini vermesini de saglamistir.® Ziyari Emiri Kabus b. Vesmgir'in Samanilere
kars1 Adudiiddevle’yi metbu olarak tanmiyip sikkelerde onun adina yer vermesinin ardindan
da Adudiiddevle’nin tesebbiisii ile Halife, 978-979 (368) yilinda Kabus b. Vesmgir’e, ahidname
ve hil‘at ile Semsiilme’dli (Yiice Tepelerin Gilinesi) lakabini vermistir.” Cogaltilabilinen
orneklerden bir digeri ise Bahtiyar'in Adudiiddevle ile miicadelesi esnasinda bir kiinye ile
Ismetiiddevle (Devletin Hamisi) lakabini halifeden alip miittefiki Sehlan b. Miisafir’e gondermis
ancak Sehlan, Adudiiddevle’nin korkusundan bu lakab1 kullanamamigtir.'©

Emir Bahtiyar'in gonderdigi bir mektubunda “Biz Abbasi devleti icin (Alldh onu korusun)
dayanak (Riikn), gii¢ (Izz) ve destegiz (Adud)” ifadelerine yer vermesi, Biiveyhi emirlerinin

Muntazam fi Tarihi'l-Umem vel-Miililk. Nesreden Muhammed-Mustafa Abdiilkadir Ata, Beyrut, 1412/1992, 14:75,
155; Giilistan Unal, “Biiveyhiler Hilafeti Abbasilerden Neden Almadilar?”, Pesa Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi 4, no. 3 (2018): 405-416.
6 Hilal es-Sabi (Ebu’l-Hasan (Ebu’l-Hiiseyin) Hilal b. Muhassin b. Ibrahim es-Sabi el-Harrani), Riistimu Déril-hilfe.
Nesreden Mihail Avvad, Beyrut, 1406/1986, 108, 131-132; Ahmet Giiner, Biiveyhiler’in Sii-Siinni Siyaseti. (1zmir:
Tibyan Yaymncilik, 1999) 68-69; Ebu Ali Ahmed b. Muhammed ibn Miskeveyh, Teciribiil-Umem. Ceviren
Kivameddin Burslan, Hazirlayan Mehmet Seker vd., (Ankara: TTK Yayinlari, 2016) 584, 610-611; Ibnil-Esir, el Kémil
fi't-Tarih, 8:469; Abdiilkerim Ozaydin, “Miistekfi-Billah,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet
Vakf1 Yayinlari, 2006) 32:139-140.
7 Abdiilkerim Ozaydin, “Gazanfer,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakf1 Yayinlari, 1996)
13:431-432; Ibn Miskeveyh, Tecdribiil-Umem, 704; Tbnii1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 8:544; Ibniil-Verdi, Tarihu [bniil-
Verdi. (Beyrut: Dariil-Kiittibi'l-Ilmiyye, 1996/1417) 1:285; Miineccimbagsi Ahmed b. Liitfullah, Camiud-diivel -
Hamdéniler Musul ve Halep Emirlikleri (905-1004). Ceviren Omer Tellioglu, (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2018) 44.
8 Niiveyri, Nihdyetiil-Ereb fi Fiiniini'l-Edeb, 26:87; Antaki (Ebu’l-Ferec Yahya b. Said), Tarihu Antiki. Nesreden Omer
Abdiisselam Tedmuri, Liibnan, 1990, 187; ibn Hald{in, Kitdbiil-iber Divénii’l-Miibtede ve’l-haber fi Eyyami'l-Arab vel-
Acem ve'l-Berber ve men-Asarahiim min-Zevi’s-Sultdnil-Ekber. (Beyrut: Darii'l1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1992/1413) 3:526.
9 Ahmet Giiner, “Kabtis b. Vesmgir,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002)
24:43-44; Giiner, “Biiveyhiler'den Adudu’d-devle ve Donemi (338-372/949-983)”, 91; Ebu Reyhan el-Birtni, Maziden
Kalanlar (el-Asir el-Bikiye), 167-168.
10 Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti, 68-69; Ebu Ishak es-Sabi (fbrahim b. Hilal b. Ibrahim el-Harrani), el-Muhtar
min Resdil Ebu Ishak Ibrahim es-Sabi. Nesreden Sekib Arslan, Beyrut, 178-181; ibn Miskeveyh, Teciribiil-Umem, 746;
John J. Donohue, The Buwayhid Dynasty in Iraq 334 h. /945 to 403 h. /1012: Shaping Institutions for the Future. Editor
Wadad Kadi-Rotraud Wielandt, (Leiden: Brill, 2003) 117; Amir Hasan Siddiqi, “Caliphate and Kingship in Medieval
Persian” (thesis of phd, London University, 1934) 42; Giiner, “Biiveyhilerden Adudu’d-devle ve Dénemi (338-
372/949-983)", 63-64.
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lakaplarini resmi yazismalarinda “imada bulunmak” amaciyla da kullandiklarmi
gostermektedir.!

Zamanla lakap edinmek igin para ve degerli esyalarin takdim edilmesi bir adet haline
gelmis, bu durum fiilen —Biiveyhi emirinin verdigi maas ve ikta ile gecinmekte olan- Abbasi
halifelerinin gelir kaynaklarindan biri halini almistir. Biiveyhi emirlerinin de bu uygulamaya
dahil oldugu goriilmektedir. Adudiiddevle 978 (367) yilinda Halife Tai’-Lillah tarafindan
hilatlanip Tactilmille lakabini aldiktan sonra halifeye pek ¢ok degerli hediyeler sunmustur.
Sabi'nin eseri Riistim’da aktarilan bu hadiseye gore 500 hamalin tasidig1 bu hediyeler soyleydi:
biri sevani (' »=) olarak adlandirilan ¢akmak tasindan ve ahsaptan yapilmis siis esyalari; 10
renkli ¢uval iginde olup tizerlerinde giimiis siislemeler bulunan 50.000 ammaniyye dinar1; 200
¢uval icinde 1.000.000 dirhem; kiymeti 200 dinar olan ipekli elbiseler (s~ z\w); yarim dinarlik
beyaz bir kumas; 30 glimiis ve altin islemeli/islemesiz siniler i¢cinde amber, miskler, 6d agaci,
kafur, macun, galiye, ned, sandal agac1 parcalari; 10 tanesinde sanfi 6d agaci, 10 tanesinde de
sandal agaci, kokler ve yaldizli buhurdanlar olan 20 adet pismis kilden sini; 2 adet hint
temreni; mavi ve altin islemeli 2 deste tlister kumasi; ikisinin kosumlar1 altin, ti¢lintinki ise
altinla islenmis giimiis olan 10 tane sehari (s_%<) at;'? ikisi semerli sekiz tanesi ise iki yaninda
oturag1 bulunan tipte tahtirevanli semere sahip 10 tane katir; 10 tane de deve bulunuyordu.'®

Bununla beraber lakaplarin verilmesinde ¢ogu kez inisiyatif halifenin degil de Bagdat'ta
bulunan Biiveyhi emirinin elinde olmaya baslamistir. Buna ragmen gerek Biiveyhi emirlerine
gerekse Abbasi hilafetine hukuken bagh diger mahalli hanedanlarin emirleri arasinda
halifeden gosterisli lakaplar elde etme adina bir yarisin bulunmasi, lakap verme konusunu bir
dereceye kadar halifeye itibar kazandiran unsurlardan biri haline getirmigtir.!

Biiveyhi emirleri halifeden satafatli, gosterisli ve ayni1 zamanda sayilar1 giderek artan
lakaplar1 alma konusunda fazla istekliydiler. Bu istegin temelinde Deylemliler arasinda soylu
bir hanedana sahip olmayan Biiveyhogullarinin oncelikle kendi askerlerine ve halkina kars:
sonra da rakiplerine kars: itibarlarini artirma arzusu yatmaktaydi.'®

[lk baglarda bu lakaplar -devle ekinin oOniine iddiali bir kelimenin ilavesi ile
olusturulmaktaydi. Bu sekilde olusturulan lakaplar -Hamdanilerin sahip oldugu Nisiriiddevle

1 Gliner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti, 56.
12 Serahsi, eseri Serhu’s-Siyeril-Kebirde sehri at ile ilgili olarak bunun bir tiir berdzinden oldugundan soz
etmektedir. Berazin arap irkindan olmayan atlar i¢in kullanilmaktadir. Bkz. Serahsi (Ebu Bekr Semsiil-eimme
Muhammed), Serhu’s-Siyeril-Kebir. Ceviren M. Sait Simsek ve Ibrahim Sarmus, (Ankara Ankara Okulu Yayinlari,
2021); (Erigsim
Tarihi 9.07.2024).
13 Hjlal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 100-103.
14 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riiséim, 100-103; Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 68; Ebu Reyhan el-Bir{ini,
Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Békiye), 166; Mneymneh, Tarihu ed-Devletil-Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictimii ve es-Sekifi -
Biiveyhiler Devleti Tarihi, 160; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fi Téarthil-Umem ve'l-Miilitk, 15:226; Ali Miynat, “Ortagag
Islam Diinyasinda Unvan-Lakap Kullanimlar: Hakkinda Bir inceleme: Unvan ve Lakap Kapilar1 Agilirken,” DEU
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 23, no. 2 (2021): 648.
15 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 131-133; Giliner, Biiveyhiler’in Sii-Siinni Siyaseti, 56, 69; Ebu Reyhan el-Bir(ini,
Maziden Kalanlar (el-Asér el-Bakiye), 167-168.
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(Devletin Yardimcisi),'® Seyfiiddevle (Devletin Kilic1)'7 Orneklerinden anlasilacag: iizere-
Biiveyhilerden once verilmeye baslanmisti. Bu nedenle Biiveyhiler de diger hanedanlardan
gordiikleri gibi ilk tinvanlarim, ayrintilari verilecegi iizere, Imddiiddevle, Riikniiddevle ve
Muizziiddevle seklinde almiglardir.'s

Ancak zamanla lakap edinme arzusu bir rekabete doniismiistiir. Hem Biiveyhi hanedan
mensuplari hem de diger mahalli emirler bir yaris icine girmislerdir. Ustiinliik yariginda
careyi lakap sayisini arttirmada gormiisler ancak bu da lakaplarin degerinin azalmasina
sebebiyet vermistir. Gittikce herkesin bir lakaba sahip olmasi {izerine Biiveyhi emirleri, “en
tistlin olan1” isaret edebilmek, rakipleriyle aralarina bir fark koyabilmek adina lakap sayisini
artirmaya, ikili, {gclii hatta dortlii lakaplar kullanmaya baglamislardir. Bununla da
yetinilmeyip -devle ekiyle olusturulan lakaplarin yaninda, -iimme, -din ve —mille eklerini
kullanarak yeni lakaplar tiiretmislerdir.?

Halife Kaim-Biemrillah'in lakaplarin bdylesine korii koriine dagitilmasi ve gittikge
¢ogalmasina tepki gostererek “layik olana lakap kalmad:” dedigi kaydedilmektedir.?® Lakaplarin
nasil gelisi glizel dagitildigina dair BirGni'nin naklettigi su s6z durumu agiklamaktadir:
“Abbasogullari, dost diisman demeden kendilerine yardimci olanlara ¢esitli sahte iinvanlar tevdi edip,
hepsine “devle” kelimesi iceren lakaplar (6rnegin devletin yardimcisi, devletin kilict) dagitinca kendi
devletleri erimeye baslad:.”?' Bu durum halk arasinda da alay konusu haline gelmistir. Devletle
resmi bir bag1 olmayan halkin ileri gelenlerinden bir kimse devlete iliskin bu lakaplarin
¢okluguyla dalga gegerek, kendisine Cerdbiiddevle (Devletin Kilicitnin Kini) gibi iddiali bir
lakab1 takmisgtir.22

2. Emirlerin Kullandig1 Lakap ve Unvanlar

Biiveyhi emirlerine dair bilinen ilk lakap, halifenin taltifi ile degil de fiziki bir 6zellikten
dolay1 alinmigtir. Muizziiddevle, heniiz seriivenlerinin bagindayken, agabeylerinin isareti
tizerine yurt edinme amaciyla ¢iktig1 yolda Ciruft’a yonelmisti. Buraya yaklastig1 esnada Kufs
ve BelGs kabilelerinin reisi Ali b. KelGye ismiyle bilinen Ali b. Zenci’'nin elgisi
Muizziiddevle’nin huzuruna gelmistir. Onlar buraya gelip hakimiyet kuran emirlere itaat arz

16 {bn Hallikan, Vefayitiil-A"yan ve Enbdi Ebndi’z-Zamin, 2:114-117; Ahmet Giiner, “Nasirtiddevle,” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayimlari, 2006) 32:402-403; H. Bowen, “Nasiriiddevle,” Islim
Ansiklopedisi, 9:97-98.
17 {bn Hallikan, Vefayitiil-A'yan ve Enbdi Ebndi’z-Zamdn, 3:401-406;, Abdiilkerim Ozaydln, “Seyfiiddevle el-
Hamdani,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009) 37:35-36; Fikret Isiltan,
“Seyfiiddevle,” Islam Ansiklopedisi, 10:536-539; Thierry Bianquis, “Sayf al-Dawla,” EI ( fng. ), 9:103-110.
18 Kitdbu 1-uyiin vel-haddik fi ahbdri’l-hakdik. Nesreden Omer es-Saidi, Dimask, 1972, 4/2:432; ibn Miskeveyh, Teciribiil-
Umem, 485; Tbnii'1-Cevzl, el-Muntazam fi Tarthil-Umem vel-Miilik, 14:42-43; Tbni'l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarth, 8:381;
Niiveyri, Nihdyetiil-Ereb fi Fiiniinil-Edeb, 26:184; Zehebi (Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman), Térihul-
Islam. Negreden Omer Abdusseldm Tedmuri vd., Beyrut 1987, 25; ibn Hald{in, Kitabiil-iber, 3:512; Kalkagendi,
Medsirii-Indfe fi Medlimi'l-Hildfe - Halifelik Kurumu Tarihi, 157; Ahmet Giiner, “Miittaki-Lillah,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006) 32:223-224; Ebu Reyhan el-Birtni, Maziden Kalanlar (el-
Asdr el-Bikiye), 167-168.
19 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 131-133; Giiner, Biiveyhiler’in Sii-Siinni Siyaseti, 56, 69; Ebu Reyhan el-Bir{ini,
Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bakiye), 167-168.
20 Hilal es-Sabi (Ebu’l-Hasan (Ebu’l-Hiiseyin) Hilal b. Muhassin b. Ibrahim es-Sabi el-Harrani), el-Viizerd ev tuhfetii’l-
iimerd fi tdrihil-viizerd. Beyrut, 1990, 169.
21 Ebu Reyhan el-Birtini, Maziden Kalanlar ( el-Asir el-Bikiye), 166.
2 Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 75; Mneymneh, Tarihu ed-Devleti'l-Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictim ve es-Sekdfi
- Biiveyhiler Devleti Tarihi, 159-160.
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ederek kendilerine dokunulmamasi karsiiginda her tiirlii mal ve bilgiyi onlara tasiyip
baglaniyorlardi. Ali b. Keltiye, her sene verdikleri muayyen mali bu defa da Muizziiddevle’ye
takdim etmisti. Muizziiddevle ise bunu kabul etmeyerek “Bu mesele esasen kardesim Ali b.
Biiveyh'in reyine baglidir. Benim su an Ciruft’a girmem lazim. Ancak oraya girdikten sonra bu hususta
kardesimle mektuplasip muhabere edecegim” diyerek Ali b. Kelliye'ye kasabadan uzaklagsmasini
emretmistir. Ali Kelliye ise on fersahlik bir mesafede gayet sarp gecitlerle kapli bir yerde
karargah kurmustu. Muizziiddevle Ciruft’a girdikten sonra Ali b. Keltiye ile aralarinda bir
anlagsma saglanmistir. Ancak Muizziiddevle, daha sonra tecriibesizligi ve gengliginin etkisi ile
katibi Ktrdefir'in soziine uymus ve Ali b. KelGiye'nin tizerine yiiriimiistiir. Muizziiddevlenin
etrafina casuslarini yerlestirmis olan Ali, Muizziiddevle harekete geger ge¢mez durumu
ogrenerek adamlarindan bir grubu yol tizerindeki dar bir gecide yerlestirmis ve ona pusu
kurmustur. Bu karsilasmanin neticesinde Muizziiddevle agir bir yenilgi almistir.
Muizziiddevle'nin sol eli kopmus, sag elinin parmaklarindan bir kismi da bir kili¢ darbesi ile
kesilmisti. Bas1 ve viicudunun bagka yerlerinde de darbeler vardi. Muizziiddevle bu
hadiseden sonra olumsuz bir fiziksel lakap olarak el-Akta’ (e=8 J) yani Kesik seklinde
anilmigtir.?

Kurucu Biiveyhi kardeslerin en biiyiigii olan Imadiiddevle Ali b. Biiveyh, 934 (322) yilinda
Fars ve $iraz’a girmesi akabinde kardeslerini de yeni yerler ele gecirip hakimiyetlerini
kurmaya tesvik etmistir. Bunun neticesinde ortanca kardes Ebu’l-Ali Hasan devletin Rey ve
Cibal kolunu kurarak bagimsiz olmustur. En kiiciik kardesleri Ahmed b. Biiveyh ise,
agabeylerinin isareti ve Emiriiliimera Tiizlin’tin 6liimii izerine Bagdat’a girmistir. Ahmed b.
Biiveyh 19 Aralik 945 (334) giinii Bagdat’a ulastiktan sonra Semmasiye Kapisi’'nda konaklamis
ve ertesi glin de Halife Miistekfi-Billah ile goriismiistiir. Aralarinda biatlesmeleri {izerine
Miistekfi, Ahmed b. Biiveyh’i emiriiliimeras1 olarak tayin etmistir. Ona Muizziiddevle (Devleti
Yiicelten), agabeyi Ebu’l-Hasan Ali b. Biiveyh'e Imddiiddevle (Devletin Diregi), Ebu Ali el-
Hasan b. Biiveyh’e de Riikniiddevle (Devletin Istinatgahi)? lakabini beraberinde hil‘at, sancak
gibi diger saltanat alametleri ile birlikte vermistir. Ardindan bu lakap ve kiinyelerin biitiin
dinar ve dirhemlere basilmasini emretmistir (Fotograf 1).%

2 fbn Hallikan, Vefayatiil-A'yan ve Enbdi Ebnidi’z-Zaman, 1:175-177; Ibrahim Selman el-Kurevi, el-Biiveyhiyyiin ve'l-
Hildfetiil-Abbéasiyye, 108-113; Tbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 8:271-272; Vefa Muhammed Ali, el-HilafetuI-Abbasiyye fi
ahdi Tasalluti'l-Biiveyhiyyin. (Iskenderiye: Mektebu'l-Cami el-Hadis, 1990) s. 31; Ibn Miskeveyh, Tecdribiil-Umem, 333-
336; Kitabul-uyiin, 4/1:293; Ahmet Giiner, “Muizziiddevle,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (1stanbu1:
Diyanet Vakf1 Yayinlari, 2020) 31:99-100; K. V. Zetterstéen, “Muizz-iid-Devle,” Islam Ansiklopedisi 8:561-562; K. V.
Zetterstéen ve Heribert Busse, “Mu‘izz al-Dawla,” EI?, 7:484-485.
2% Bu lakap 1060 yilinda Halife Kaim Bi-emrillah tarafindan Selguklu Sultani Tugrul Bey’e de verilecektir. Bkz.
Mirhand (Muhammed b. Havendsah b. Mahmid), Ravzatu’s-Safi fi Siretil-Enbiyd vel-Miilitk vel-Hulefd (Tabaka-i
Selcukiyye). Ceviren Erkan Goksu, (Ankara: TTK Yayinlari, 2015) 85; Residiiddin Fazlullah, Cimi‘i’t-Tevdrih (Zikr-i
Téarih-i Al-i Sel¢iik). Ceviren Erkan Goksu-H. Hiiseyin Giines, (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2014) 71.
25 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 131; ibn Miskeveyh, Tecdribiil- Umem, 485; ibn Hallikan, Vefayatiil-A'yin ve Enbdi
Ebndi’z-Zamin, 1:174-175, 3:399; Ibrahim Selman el-Kurevi, el-Biiveyhiyyiin ve'l-Hildfetiil-Abbdsiyye, 96-99, 176-177;
Ibnit1-Esir, el-Kémil fi't-Tarih, 8:384; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye. Ceviren Mehmet Keskin, (1stanbul: Cagn
Yayinlari, 1995) 11:365; Zehebi (Ebu Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman), el-lber fi Haberi men
Gaber. Tahkik Ebu Hacer Muhammed Said b. Besytini Zaglil, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1405/1985) 2:45-46;
Abbas Perviz, ez Arab ta Deyilime. Tahran, 1338, 551; Kitdbu l-uyiin, 4/2:432; Poole, Islam Devletleri Tarihi — Baslangigtan
1927 Yilima Kadar, 180; Erdogan Mergil, “Biiveyhiler,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (1stanbu1: Diyanet
Vakf1 Yayinlari, 1992) 6:497; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi 1-Umem ve'l-Miiliik, 14:42-43; Hemedani (Muhammed
b. Abdiilmelik), Tekmiletii Tarihi’t-Taberi, ( Taberi-Tarthu1-Umem vel-Miilik, Cilt: 11 iginde). Daru’l-Fikr, 1407/1987,
369; Niiveyri, Nihdyetiil-Ereb fi Fiintini'l-Edeb, 23:104; Zehebi, Téarthu'l-Islém (h. 331-350), 25; Suytti, Halifeler Tarihi
(Tarthul-Hulefd). Ceviren Abdullah Giindiiz, (istanbul: Asalet Yayinlari, 2018) 473; Vefa Muhammed Ali, el-
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Fotograf 1: Muizziiddevle Donemi Dirhem, Darp Yeri: Medinetii’s-Selam, Yil: 945-946, 2.77 gr.,
hittps:/[www.acsearch.info/search.html?id=1243632 (Erisim Tarihi 27.3.2024).

Muizziiddevle -daha once bahsedildigi tizere- Bagdat’a girdiginde Halife Miistekfi’den
kendisi i¢in Izziiddevle (Devletin Izzeti) lakabini istemisti. Ancak Miistekfi onun bu istegini
kabul etmemisti. Bunun yerine ona, daha az gosterisli olan Muizziiddevle lakabini vermisti.
Muizziiddevle Bagdat'ta hakimiyetini saglamlastirdiktan sonra kendisine giiven duymadig1
Miistekfi'yi hilafet makamindan indirerek hal’ etmis ve yerine Muti’-Lillah’t getirmistir.
Muizziiddevle, 959-960 (348) senesinde de kendisi i¢in alamadig bu lakabi, veliahdi olan oglu
Ebu Manstr Bahtiyar igin istemistir. Bunun neticesinde Bahtiyar, Halife Muti’-Lillah
tarafindan emiriiliimerd tayin edilmis ve beraberinde diger hakimiyet alametleri ile birlikte
[zziiddevle lakabini almistir.6 Bununla beraber Birini’de gecen bir kayitta Bahtiyar icin
Guriiruddevle (Devletin Gururu) lakabi da kullanilmistir.?”

Muizziiddevle Bagdat'da bulunmas: sebebiyle, Muti’-Lillah’1 kime hangi lakab1 verecegi
hususunda yonlendirmede etkin rol oynamaktaydi. 962 (351) senesinde Rey ve Cibal Emiri
agabeyi Ritkniiddevle’nin oglu Ebu Suca’ Fenna Hiisrev halifeden Ticiiddevle (Devletin Taci)
lakabimi istemisti. Ancak amcasi Muizziiddevle buna miidahale ederek yegenine daha
miitevazi ve az gosterisli olan Adudiiddevle (Devletin Pazusu/Koruyucusu) lakabini
verdirmistir. Bu hususta da bir berat yazilmistir. Halifenin bu lakabi verdigi esnada
Adudiiddevle’ye gonderdigi mektubun bir kismi soyledir: “Fazilet ve yetenegini dikkate alan
Emirii’l-Mii 'minin, uhdesinde bulunan gorevlerden birini (Fars'mn yonetimi kastediliyor) sana verince,
seni kiinye ile sereflendirdi ve isminle hitap olunmandan seni beri kildi. (Serrefleke bi’l-Kiinyeti ve
Nezzeheke ani’t-Tesmiyeti) ... Nihayet icraat ve eserlerinle bu goreve ehil oldugunu gosterip de Emirii’l-
Mii'minin’in nezdinde liituf ve ikrami gerektiren bir derece ve mevki kazaninca, sana ”Adudiiddevle”
lakabini verdi ve bu lakabr kiinyeye ilave etti. Seni meclisinde, maiyyeti ve ehli arasinda bu lakapla and:.
Sana akdi (Adudiiddevle’'nin Fars emirligi kastedilmektedir) yenileyen hilat, bayrak ve tam kosumlu bir
at gonderdi...” Bu durum Adudiiddevle’nin, Biiveyhi hanedaninin Irak subesiyle olan
uyusmazhigimnin ilk belirtisi olmasi sebebiyle de Onem tasimaktadir. Adudiiddevlenin
lakaplar1 zamanla artmistir. Sahib b. Abbad, Adudiiddevle’nin lakaplarmin su sekilde
siralandigini kaydetmistir: “Mevldnd Melik Sahinsah Adudiiddevle ve Tdciilmille”. Sabi'nin de

Hildfetii1-Abbasiyye, 35; Kalkasendi, Me dsiriil-Indfe fi Me ‘dlimi’l-Hilfe - Halifelik Kurumu Tarihi, 157; David Waines,
“The Pre-Buyid Amirate: Two Views From The Past”, International Journal of Middle East Studies 8, no. 3 (1977): 339.
2% Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisim, 131; Kitabul-uyiin, 4/2:495; Zehebi, Tarthu 1-Islam (341-350), 228; Niiveyri,
Nihdyetii'l-Ereb fi Fiiniinil-Edeb, 26:111; Khanoghlan Haciyev, “Irak Biiveyhileri'nin Kurulusu ve Muizziiddevle
Dénemi (334-356/945-967)", (doktora tezi, Marmara Universitesi, 2012) 210-211.
27 Ebu Reyhan el-Birtini, Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bakiye), 171.
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dogruladigr bu bilgi, Adudiiddevle’nin destegini goren sair Miitenebbi tarafindan soyle
siralamagtir: “Fars’in Cesur Babas: Adudiiddevle Fennahiisrev Sahingih.”

Muizziiddevle 965-966 (355) yilinda bir diger oglu Ebu Harbu'l-Habesi i¢in Senediiddevle
(Devletin Dayanagi), Riikniiddevle’nin diger oglu Ebu Manstr icin de Miieyyidiiddevle
(Devletin Destekleyeni) lakabini almistir. Bu taltif Halife Muti’-Lillah tarafindan yazilan
fermanla civar devletlere bildirilmistir.* 973 (363) yilinda da Muti’-Lillah hilafet sarayinda,
Ebu Ishak Ibrahim b. Muizziiddevle'ye hil‘at giydirerek ona Umdetiiddevle (Devletin Diregi)
lakabini vermistir.3°

974-975 (364) senesinde Ebu’l-Hasan Ali b. Riikniiddevle’ye Fahriiddevle (Devletin Oviincii)
lakab1 verilmisti. 983-984 yilinda yeniden saltanat hil’ati gonderilmesini istemesi {izerine
Halife Tai’-Lillah’a basvurarak ondan alametleriyle birlikte 6ncekine ek olarak Felekiiliimme
(Devletin Talihi) lakabin1 da almistir. Yapilan bu térende Merzuban b. Bahtiyar'a da
I'zdzuddevle (Devletin Comertligi) lakabi verilmistir. Bagdat'ta olanlara halife tarafindan hil‘at
giydirilmis orada olmayanlar i¢in de bulunduklari yerlere gonderilmistir.3!

977 (367) senesinde Bahtiyar b. Muizziiddevle ve Adudiiddevle b. Riikniiddevle arasinda
Kasru'l-Ciss'"de meydana gelen miicadele, taraflardan Adudiiddevle’nin zaferi ile
neticelenmistir. Yasanan olaylar neticesinde Bahtiyar'in basi kesilmistir. Bu miicadelenin
ardindan Halife Tai’-Lillah ile Adudiiddevle arasinda Kasru’l-Ciss onlerindeki bu zafer ve
neticesine dair olaylarin anlatildigy, birbirlerine 6vgii ve dua dolu mektuplasmalar yapilmistir.
Tai’-Lillah tarafindan gonderilen cevabi mektupta “Adudiiddevle ve Taciilmille” seklinde hitapta
bulunuldugu ve bundan sonra aralarinda yapilan mektuplasmalarin da bu sekilde yapildig1
goriilmektedir. Adudiiddevle’nin Bagdat'a gelmesi {izerine Tai’-Lillah'in sarayinda yapilan
merasimde de kendisine halife tarafindan diger hakimiyet alametleri ile birlikte Taciilmille
(Milletin Tac1) lakabi verilmistir. Bunun yaninda Adudiiddevle’nin halifeden izin veya onay
almaksizin kendi inisiyatifi ile Melik tinvanini da kullandig1 ve bdyle hitap edilen ilk emir
oldugu bilinmektedir.*

Biiveyhiler, hutbe ve sikkelerde kullandiklar: satafatli lakap ve tinvanlariyla halifeyi adeta
goriinmez hale getiriyorlardi. Adudiiddevle’'nin 958 (347) tarihinden itibaren sikkelerinde
Sasani krallarinin Melikii’l-Adil tinvanini kullandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 970 (359)
yilinda da Sasani krallarmin bir diger hiikiimdarlik tinvani olan Sihansih/Melikii’l-Muliik

28 Hjlal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 108, 131-132; Ibnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarth, 8:469; ibn Miskeveyh, Teciribii’l-
iimem, 584, 610-611; Giiner, “Biiveyhilerden Adudu’d-devle ve Donemi (338-372/949-983)”, 33-34; Giiner,
Biiveyhiler'in Sii-Siinni Siyaseti, 69; Mneymneh, Tarihu ed-Devletil-Biiveyhiyye es-Siydsi vell-Ictimai ve es-Sekafi -
Biiveyhiler Devleti Tarihi, 159.
2 Tbniyl-Esir, el-Kdmil fi't-Tarth, 8:469; ibn Miskeveyh, Teciribiil-iimem, 584, 610-611; Hilal b. Muhassin es-Sabj,
Riistim, 131-132.
30 fbn Miskeveyh, Tecéribiil-iimem, 695; Niiveyri, Nihdyetii'l-Ereb fi Fiinfinil-Edeb, 26:111.
31 {bn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 11:511; Antaki, Tarihu Antiki, 161; ibn Miskeveyh, Tecdribiil-iimem, 736; ibnii'l-Esir,
el-Kamil fi't-Tarih, 8: 576-577, 9:31; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarthi 1-Umem ve'l-Miiliik, 14:306; Niiveyri, Nihdyetiil-
ereb, 26:129-130; Tayfun Gilimiis, “er-Ruzraveri’nin “Zeyli Tecaribiil-Umem” Adli Eserinin Cevirisi ve
Degerlendirilmesi (29-207. Sayfalar)” (yiiksek lisans tezi, Ankara Universitesi, 2019) 94; Abdiilkerim Ozaydm,
“Fahriiddevle,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yaymnlari, 1995) 12:99.
32 fbn Miskeveyh, Tecdribiil-Umem, 764; Ebu Ishak es-Sabi, Multar, 64, 68, 70, 178-180; Hilal b. Muhassin es-Sabi,
Riisiim, 80; Donohue, The Buwayhid Dynasty in Iraq, 26; ibn Hallikan, Vefayatii'l-A"yan ve Enbdi Ebndi’z-Zaman, 4:50;
Suytti, Halifeler Tarihi (Tarihul-Hulefd), 485-486; Reem Saud AlRudainy, “The Role of Women in Buyid and Saljuq
Periods of the Abbasid Caliphate (339-447/950-1055 & 447-547/1055-1152): The Case of Iraq” (thesis of phd,
University of Exeter, 2014) 58; Mneymneh, Térilu ed-Devletil-Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictimai ve es-Sekfi - Biiveyhiler
Devleti Tarihi, 159.

- 499 -

HH HISTORY

1i'STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF MISTORY



Sevgi Kiibra Bilgin

(Hikiimdarlar Hiikiimdari)'u kullanmistir.?® Bu lakabi resmen ilan ettigi 980-981 (370) yilinda,
Cibal seferinden Bagdat’a donerken gonderdigi elci vasitasiyla Tai’-Lillah’a, kendisinin “el-
Melik  mine’l-Muliiki'l-Mutekaddimin ve Cadri Mecdri'l-Ekdsir el-Muazzamin” (eski Iran
krallarindan bir kral oldugunu ve azametli Kisralarin makamina kaim oldugunu) ifade
etmistir. Tesadiifi olmayan bu lakaplar Adudiiddevle’nin Sasani modelinde bir devlet kurma
girisiminin ve etnik kimlik yaratma ¢abasinin bir parcasidir.3

Adudiiddevle’'nin Sahansah iinvanina Fars'ta darbettirdigi bir altin madalyonda ve
ardindan da bir Arapga kitabede yer verdigi goriilmektedir. Madalyonun 6n yiiziinde
Pehlevice: “Farreh Afzud Sahdnsdh” (Sahansahin Sani Artsin), arka ytiziinde: “Dir Ziy Sah Sah-
Pan a Husrev” (Sah Fenna Husrev Uzun Yasasin), 6n yiiz ¢evresinde Arapga olarak: “Ld Tlahe
Mllallah Muhammedun Resululldh” (Allah’tan bagka ilah yoktur, Muhammed Allah’mn elgisidir)
yazmaktadir (Fotograf 2). Ancak sikkelerindeki Emiru’l-Adl Adudiiddevle lakab1 Irak’a
hakimiyeti sonras: yerini “el-Meliku'l-Adl Adudiiddevle Ebu Sucd”ya birakmistir. 980-981 (370)
yilindan itibaren dinarlar ve dirhemler "el-Melikii'I-Adl Séhansih Adudiiddevle ve Téciilmille Ebu
Sucd” adina darbedilmeye baslanmis ve 6liimiine kadar boyle devam etmistir.*

Fotograf 2: Adudiiddevle Donemi Giimiis Madalyon, Darp Yeri: Fars, 34.47 gr.,
(Erisim Tarihi 27.3.2024).

Adudiiddevle’nin 983 (373) yilinda vefatinin ardindan hakimiyeti alan oglu Ebu Kalicar el-
Merziiban, Halife Tai’-Lillah’a bir mektup gondererek hakimiyet alametlerini istemistir.
Halifenin bunu kabulii iizerine yapilan torende kendisine diger alametlerin yaninda

3 Lutz Richter-Bernburg, “Amir-Malik-Shahanshah: ‘Adud ad-Daula’s Titulature Re-Examined”, Iran 18, (1980): 83-
102; Henry Frederick Amedroz, “The Assumption of The Title Shahanshah By Buwayhid Rulers”, The Numismatic
Chronicle and Journal of The Royal Numismatic Society 5, (1905): 393-399; Donohue, The Buwayhid Dynasty in Iraq, 26;
Tbniil-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi'l-Umem ve’l-Miiliik, 14:291; Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 11:506; Ibn Tagriberdj,
en-Niiclimii'z-Zihire fi Miilitki Misr ve’l-Kihire. Nesreden Muhammed Hiiseyin Semseddin, Beyrut, 1992, 4:146; Vefa
Muhammed Ali, el-Hildfetii‘l-Abbasiyye fi ahdi Tesalluti’l-Biiveyhiyyin, 50; Ebu Reyhan el-Bir(ini, Maziden Kalanlar (el-
Asiir el-Bdkiye), 167-168.
3 Siddiqi, Caliphate and Kingship in Medieval Persian, 39; Giiner, “Biiveyhilerden Adudu’d-devle ve Dénemi (338-
372/949-983)”, 140, 142; Baker, “The Lost Origins of the Daylamites The Construction of a New Ethnic Legacy for
the Buyids”, 287; Ahmet Giiner, “Hamza el-Isfahani ve Biiveyhiler II”, Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyut Fakiiltesi
Dergisi 21, (2005): 65-67; Wilferd Madelung, “The Assumption of the Title Shahanshah by the Buyids and “The
Reign of the Daylam (Dawlat al-Daylam)”, Journal of Near Eastern Studies 28, no. 2 (1969): 86; Giiner, Biiveyhiler'in
Sii-Siinni Siyaseti, 70-71; Mneymneh, Tarihu ed-Devletil-Biiveyhiyye es-Siydsi vel-Ictimai ve es-Sekafi - Biiveyhiler Devleti
Tarihi, 159.
% Gliner, “Biiveyhiler'den Adudu’d-devle ve Dénemi (338-372/949-983)”, 140-142; George C. Miles, “Numismatics”,
The Cambridge History of Iran, (Cambridge: Cambridge University Press, 2007) 375; Sheila S. Blair, The Monumental
Inscriptions from Early Islamic Iran and Transoxiana. (Leiden: Brill, 1992) 32-33; Mneymneh, Tdrihu ed-Devleti’l-
Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictimdi ve es-Sekafi - Biiveyhiler Devleti Tarihi, 159.
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Samsdmiiddevle (Devletin -Keskin- Kilic1) ve Semsiilmille (Dinin Giinesi) lakaplar1 verilmis ve
boylece emir Bagdat'ta hakimiyeti resmen ele almigtir.3

Samsamiiddevle’nin hakimiyetinin stirdiigii 985-986 (375) senesinde kardesi Ebu’l- Fevaris
b. Adudiiddevle isyan ederek hutbeyi kendi adina okutmus ve Tdciiddevle (Devletin Tacr)
lakabin1 almistir.” Nitekim Serefiiddevle (Devletin Serefi) lakabr da ileride hakimiyeti ele
gecirecek olan bu emire aittir. S0z konusu Emir Serefiiddevle’nin burada etrafina pek ¢ok
kimseyi topladigini 6grenen Samsamiiddevle, Hacib Ebu’l- Hasan Ali b. Debas komutasinda
biiytiik bir birligi onun tizerine gonderse de maglup olmustur. Boylece Serefiiddevle Basra’ya
ilerlemis ve Ziydiiddevle (Devletin Isig1) lakabini verdigi kardesi Ebu Tahir FirGizsah't buraya
yerlestirmistir.®® Emir Serefiiddevle, 986 (376) yilinda Halife Tai’-Lillah’tan Bagdat emirligi
tayinini iceren mektupla beraber Zeyniilmille (Dinin Siisii) lakabini ve hakimiyet alametlerini
de almigtir.®®

Emir Ebu’l-Hasan Ali b. Riikniiddevle de Fahriiddevle lakabina sahipti. Bunun yaninda 983-
984 (373) yilinda yeniden saltanat hil‘ati gonderilmesini istemesi {izerine Tai’-Lillah, diger
alametleri ile birlikte ona, 6ncekine ek olarak Felekiiliimme (Ummetin Gozbebegi) lakabini
vermistir.* Uman’da darbedilen altin bir paranin 6n ytiziinde Felekiilmille (Dinin Gozbebegi)
lakabiyla Fahriiddevle’nin ve donemin halifesi el-Kadir-Billah'in adi yer alirken, arka
yliziinde yegeni Samsamiiddevle b. Adudiiddevle’'nin ad1 “el-Melik el-Adl Samsdmiiddevle ve
Semsiilmille Ebu Kalicdr” seklinde basilmistir.

Ebu Nasr Firiz Harsaz b. Adudiiddevle, Serefiiddevle'nin vefati {izerine 22 Agustos 989
(379) tarihinde Tai’-Lillah'in huzuruna gelerek emirlige tayin edilmistir. Kendisine bu tayin
merasiminde diger hiikiimdarlik alametleri ile birlikte Bahdiiddevle (Devletin Pariltisi/Isig1) ve
Ziyaiilmille (Dinin Isi81) lakaplari verilmistir. Giydsiiliimme (Dinin Yardimcisi) de onun

% [bn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 11:509; Khanoghlan Haciyev, “Samsamiiddevle,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul: Diyanet Vakfi Yaymlari, 2019) 2:467-468; Antaki, Tarihu Antdki, 198, Gumiis, “er-
Ruzraveri’nin “Zeylii Tecaribii'l-Umem” Adli Eserinin Cevirisi ve Degerlendirilmesi (29-207. Sayfalar)”, 78; Ibnit'l-
Cevzi, el-Muntazam fi Térithil-Umem ve'l-Miilitk, 14:289; Tbnii'l-Esir, el-Kémil fi't-Tdrth, 9:27; Niiveyri, Nihdyetiil-Ereb
fi Fiiniinil-Edeb, 26:221; ibn Hald(n, Kitdbiil-Iber, 4:547-548; Suytti, Halifeler Tarihi (Tarihul-Hulefd), 486; Mafizullah
Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad. Calcutta 1964, 69; Donohue, The Buwayhid Dynasty in Iraq, 88; Ebu Reyhan
el-Birtini, Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bikiye), 167-168.
37 Tbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9:43-44.
38 {bniil-Esir, el-Kdmil fi't-Tdrth, 9:28; Glimiis, “er-Ruzraveri’nin “Zeylii Tecaribiil-Umem” Adli Eserinin Cevirisi ve
Degerlendirilmesi (29-207. Sayfalar)”, 70-71; Ibnit1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarthi 1-Umem ve'l-Miilitk, 14:300; Niiveyri,
Nihdyetii'l-Ereb fi Fiiniini'l-Edeb, 26:132; ibn Hald{in, Kitdbiil-Iber, 3:527; Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad, 69;
Donohue, The Buwayhid Dynasty in Iraq, 88; Ebu Reyhan el-Birtini, Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bikiye), 167-168.
% Glimils, “er-Ruzraveri’nin “Zeylii Tecaribiil-Umem” Adli Eserinin Cevirisi ve Degerlendirilmesi (29-207.
Sayfalar)”, 120; Kalkasendi, Me ‘dsiriil-indfe fi me ‘alimi’l-hildfe - Halifelik Kurumu Tarihi, 322-323; ibnii'l-Esir, el-Kdmil
fi't-Térih, 9:43-44.
4 Tbniil-Esir, el-Kdmil fi't-Tarth, 8:577; 9:31; Giimiis, “er-Ruzraveri’nin “Zeylii Tecaribi’l-Umem” Adli Eserinin
Cevirisi ve Degerlendirilmesi (29-207. Sayfalar)”, 94; Ozaydm, “Fahriiddevle”, 99; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fl
Tarihil-Umem ve'l-Miilitk, 14:306; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 11:511; Ebu Reyhan el-Bir(ini, Maziden Kalanlar (el-
Asdr el-Bikiye), 167-168.
# Nuri Kose, “Abbasiler Doneminde Halifelere ve Sultanlara Verilen Unvanlarin Siyasi Hayata Yansimalar1”
(doktora tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, 2021) 312.
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lakaplar: arasindadir.? Bu lakaplar gittikge artarak dortlenmis ve aralarina Riikneddin (Dinin
Dayanag1) de eklenmistir. Bu lakap Biiveyhilerin kullandig -din ile biten ilk lakaptir.*

1002-1003 (393) yilinda diinyaya gelen Emir Ebu Ali el-Hasan b. Bahaiiddevle'ye
Miiserrifiiddevle (Devleti Sereflendiren) lakabi verilmistir.# 1021 (412) yilinda Emiriiliimerd
tinvanini ve ardindan da Sdhangih tinvani almistir.*®

Ebu Talib Riistem b. Fahriiddevle, 1009-1010 (412) yilindan itibaren Emir Bahaiiddevle'nin
tstlinliiglinti tanimisti. Bunun ardindan Bahaiiddevle'nin ricas: {izerine Halife Kadir-Billah
ona Mecdiiddevle (Devletin Gururu) ve Felekiilimme lakaplarini vermistir. Emir
Mecdiiddevlenin Sidhansdh tinvanini ve Kehfiiliimme (Dinin Siginagi) lakabini da kullandig:
bilinmektedir. Hemedan ve Karmasin’e hakim olan kardesi Ebu Tahir b. Fahriiddevle'nin
lakabi ise Semsiiddevle (Devletin giinesi) idi.*

Emir Celaliiddevle b. Bahatiddevle (Devletin Yiicesi) de 1037-1038 (429) senesinde Halife
el-Kaim Biemrillah’a miiracaat edip kendisine pek ¢ok hediye karsiliginda Melikii’l-Miiliik/
Sahangdh iinvaninin verilmesini istemistir. Halife 6nce buna kars: ¢ikarak fakihlerden mektup
araciligiyla goriis almisti. Kadi Ebu’t-Tayyib, Kadi Ibnii’'l-Beyzavi ve Ebu’l- Kasim el-Kerhi
bunun caiz olduguna dair fetva verirken Kadilkudat Ebu’l-Hasan el- Maverdi boyle bir fetva
vermekten cekinmistir. Maverdi ile bu meselenin dinen caiz olduguna dair fetva veren
kadilarin konuyu tekrar gozden gecirip istisare etmeleri {izerine Celaliiddevle’ye Melikii'l-
Miiliik tinvani verilmistir.#” Halifenin emriyle, bu lakap Bagdat’ta ilk defa Cuma hutbesinde
okutuldugunda halkin 6fkesine sebep olmustur. Boyle bir lakabin hutbelerde zikredilmesini
nefretle karsilayan insanlar, camilerde hatiplere tugla parcalar: firlatarak tepkilerini ortaya
koymusglardir.*

Melik Ebu Kalicar Merzuban b. Sultaniiddevle, amcasi Celaliiddevle b. Bahaiiddevle nin
oliim haberi tizerine askerlere ve kumandanlara haber gondererek kendilerine mal vaad etmis
ve onlarin destegini almistir. Halife Kaim Biemrillah’a da 10.000 dinar ile birlikte bir¢ok hediye
gondermistir. Bunun neticesinde 1046 (438) yili Eyliil ayinda Bagdat'ta hutbe Ebu Kalicar

42 Niiveyri, Nihdyetiil-Ereb fi Fiintini'l-Edeb, 26:235; ibn Kesir, el-Bidiye ve'n-Nihdye, 11:519; Glimiis, “er-Ruzraveri'nin
“Zeylii Tecaribii'l-Umem” Adh Eserinin Cevirisi ve Degerlendirilmesi (29-207. Sayfalar)", 154; Siddiqi, Caliphate and
Kingship in Medieval Persian, 40.
43 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 131-133; Ibn Kesir, el-Bidiye ve'n-Nihdye, 11:519; Ebu Reyhan el-Bir(ini, Maziden
Kalanlar (el-Asdr el-Bakiye), 167-168.
4 bnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9:146.
45 Tbnii'1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9:246-47.
4 Tbn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, 11:548; Ahmet Giiner, “Mecdiiddevle,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi
(Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003) 28:229; Gerdizi (Ebu Said Abdiilhay b. ed-Dahhéak b. Mahmtd), Zeynu'
Ahbir. Nesreden Abdiilhay Habibi, Tahran, 1363, 417; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fi Térihil-Umem vel-Miilitk, 15:8-9;
Ali Asgar Fakihi, Al-i Biiveyh ve Ovzd-yi Zamén-i Isdn b Numidéri ez Zindegi-yi Merdom-i der an Asr. Intisarat-i Seba,
1357, 296; Ebu Reyhan el-Bir(ini, Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bikiye), 167-168; Cihan Gengtiirk, Tran Biiveyhileri
(Siyaset, Idari Teskilat ve Sosyo-Kiiltiirel Hayat). (Ankara: Fenomen Yayinlari, 2021); Gengtiirk, Biiveyhiler'in Iran
Hikimiyeti, 279.
47 {bn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihiye, 12:130-132; Ibnii'l-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarth, 9:351; Mneymneh, Tirihu ed-Devleti’l-
Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictimai ve es-Sekafi - Biiveyhiler Devleti Tarihi, 160-161.
48 Tbnii'l-Cevzl, el-Muntazam fi Tarthi 1-Umem vel-Miiliik, 15:226; Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 12:130-132; Siddiqi,
Caliphate and Kingship in Medieval Persian, 39-40; Giliner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 70-71; Cengiz Kallek,
“Maverdi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003) 28:180; Madelung, “The
Assumption of the Title Shahanshah by the Buyids and “The Reign of the Daylam (Dawlat al-Daylam)”, 180-181;
Maynat, “Ortacag Islam Diinyasinda Unvan-Lakap Kullanimlar1 Hakkinda Bir Inceleme: Unvan ve Lakap Kapilar
Acgilirken”, 649-650.
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adma okunmus ve ona Muhyiddin (Dini Yasatan) lakab:i verilmistir. Ebu Kalicar'in bes
lakabindan geri kalanlar1 sunlardir: Giyasii Ibadullah (Allah Kullarmm Imdadina Yetisen),
Kasim Halifetullah (Allah’in Halifesinin Ortagy), Sultdniiddevle (Devletin Sultani) ve Muizz
Emirii’'l-Mii'minin (Miiminlerin Emirini Sereflendiren).*

Ebu Kalicar 1032 (423) yilinda Sultdn-1 a’zam ve Malikiiliimem (Halklarin Sahibi/Hiikiimdar1)
lakaplarini almak istemistir. Ancak bu talep Halife Kaim-Biemrillah tarafindan gonderilen
diplomatik heyette yer alan Maverdi tarafindan s6z konusu lakaplarin hilafet makamina layik
oldugu gerekgesiyle reddedilmistir. Ibn Kesir, bunun ardindan ona Melikiiddevle lakabmin
verilmesine karar verildigini kaydetmistir. Bu lakabin alinmasi {izerine Ebu Kalicar, halifeye
icinde 1.000.000 Sabtiri dinar1 da bulunan pek ¢ok hediye gondermistir.>

1048 (440) yilinda Ebu Kalicar'in 6liim haberinin Bagdat’a varmasi tizerine burada bulunan
oglu Ebu Nasr Hiisrev Firtiz askerleri toplayip kendisini destekleyeceklerine dair yemin
istemistir. Ardindan Halife el-Kaim Biemrilldh'a da el¢i gonderip hutbeyi kendi adina
okutmasini ve el-Melikii’r-Rahim (Cok Merhametli Kral/Ziyadesiyle Merhametli Kral) lakabini
talep etmistir. Halifenin “Yalnizca Allah’a mahsus olan sifatlarin lakab olarak verilmesi caiz degildir”
seklindeki ¢ekincesine ragmen emir el-Melikii’r-Rahim lakabini almis ve Irak, Hizistan ve
Basra’da hiikiimdarhigini kabul ettirmistir.>

3. Diger Devlet Ricilinin Kullandig1 Lakap ve Unvanlar

Biiveyhi biirokrasisinde gorev alan ilk devlet ricalinin kullandiklar1 lakaplar oldukga
miitevazi idi. Riikniiddevle'nin veziri Ibnii’l-Amid’in lakab1 -oglu Adudiiddevle'nin de ona
hitap ettigi iizere- Reis veya Ustad er-Reis seklindeydi. Muizziiddevle'nin vezirleri Saymeri ve
Miihellebi’ye de Ustad denilerek hitap edildigi bilinmektedir. Muizziiddevle ve
Adudiiddevle’nin vezirlerinin bundan bagka bilinen bir lakabi1 bulunmuyordu. Emir
Bahtiyar'in son veziri ve Bahatiddevle’nin ¢ogu vezirinin sadece bir lakab1 vard.
Bahaiiddevle’nin halefleri zamaninda ise vezirlerin lakap ve {invanlar1 Olglisiizce artis
gOstermistir.>?

Biiveyhi emirlerinin lakap edinme arzusu vezirlerine de ge¢mistir. Hatta lakap edinme
adeti zamanla vezaretin bir gelenegi haline gelmistir. Lakaplar1 genellikle — emirlerde de
oldugu gibi- -devlet, -din ve -iimme kelimeleriyle birlestiriliyordu. 974-975 (364) senesinde Tai’-
Lilldh tarafindan Vezir Ibn Bakiyye'ye en-Ndsih (Nasihatci) lakabmna ek olarak Nasiruddevle
(Devletin Yardimcisi) verilmistir. Halifenin bu lakabi ibn Bakiyye'nin Emiri, Bahtiyar'm
talimati ile verdigi sdylenmektedir. Emir Adudiiddevle'nin veziri Ebu’l-Feth Ibnii'l-’Amid’e
ise Abbasi vezirlerinde adet oldugu tizere =zii- edati igeren Zulkifayeteyn> (Kifayet
Sahibi/Yeterli) lakabi verilmisti. Bu lakaplardan bir digeri de Emir Bahatiddevle’nin, 999 (389)

49 bnivl-Esir, el-Kémil fi't-Tarih, 9:393-394, 399-400; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 12:144; Mneymneh, Téarithu ed-
Devleti'l-Biiveyhiyye es-Siydsi vel-Ictimdi ve es-Sekdfi - Biiveyhiler Devleti Tarihi, 159; Sebankarei, Mecma'ul-Ensib
(Hénedanlar Tarihi). Ceviren Fahri Unan, (Ankara: TTK Yayinlari, 2021) 70.
50 [bn Kesir, el-Bidiye ve'n-Nihdye, 12:115; Kallek, “Maverdi”, 180; Mneymneh, Tarihu ed-Devleti’l-Biiveyhiyye es-Siydsi
ve'l-Ictimii ve es-Sekifi - Biiveyhiler Devleti Tarihi, 159-160.
51 [bn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihaye, 12:153; Tbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9:416.
52 Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 73-74; Mneymneh, Téarihu ed-Devletil-Biiveyhiyye es-Siydsi vel-Ictimai ve es-
Sekifi - Biiveyhiler Devleti Tarihi, 198; Sevgi Kiibra Bilgin, “Biiveyhogullar1 Vezirlerinden Miihellebi: Hayat1 ve
Faaliyetleri”, DEU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 10, no. 2 (2023): 509.
% Bu doénemde halifenin vezirleri "Zu'l-yemineyn", "Zu'r-riaseteyn", "Zu'l-kifayeteyn", "Zues-seyfeyn", "Zu'l-
kalemeyn" vs. gibi "zii" (sahib/-1i/l1) edat1 iceren tinvanlar aliyorlardi. Ebu Reyhan el-Bir(ini, Maziden Kalanlar (el-
Asér el-Bakiye), 168.

- 503 -

HH HISTORY

|i'STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF MISTORY



Sevgi Kiibra Bilgin

yilinda veziri Ebu Ali b. Ismail’e verdigi Muvaffak lakabimin yaninda Umdetiiddevle (Devletin
Diregi) lakabini da tevcih etmesidir.>

Tipkt emirler gibi vezirler de ikili, iiglii ve hatta dortlii lakaplar almaya baslamislardir.
Birden fazla lakap sahibi vezirlere su drnekler verilebilir: Ebu Kalicar'in veziri Muhammed b.
Basaz’a Muizziiddin (Dini Sereflendiren), Felekiiddevle (Devletin Talihi), Seyyidiiliimme (Dinin
Efendisi), Veziriilviizera, Imadiilmiilk (Devletin Diregi) lakaplarini; Sultaniiddevle veziri Ebu
Galib el-Hasan b. Mansur’a Ziissa'ddeteyn (Iki Cihanda Saadet Sahibi), Veziriilviizera ve
Necahiilmiilik (Hiikiimdarlarin Basarisi) ile diger veziri Ibn Sehlan’a Felekiilmiilk (Devletin
Talihi), Amidiiddevle (Devletin Diregi), Za'imiiliimme ve Semsiiddin (Dinin Giinesi) lakaplarini;
Celaltiddevle 1025 (416) yilinda veziri Ebu Ali b. Makula’ya [lmiiddin (Dinin Ilmi) / Alemiiddin
(Alemin Sancagi), Sa‘diiddevle (Devletin Mutlulugu), Eminiilmille (Dinin Giivendigi Dagy),
Serefiilmiilk (Milkiin Serefi) lakaplar ile diger vezirine verdigi Yeminiiddevle (Devletin Sag
Kolu) ve Veziriilviizerd lakaplarini vermistir. Birini'nin kaydina gore Biiveyhiler iktidar
ellerine gectigi donemde halifeligi taklit etmislerdir. Hatta daha da ileri gidip vezirlerine
Kafi'ul-kufat (Mitkemmeller Miikemmeli), el-Kafi'ul-evhad (Yegane Miikemmel), Evhad ul-kufat
(Mitkemmellerin Yeganesi) gibi hicbir sey ifade etmeyen sahte lakaplar da vermiglerdir.>

Lakap ve tinvanlarini halife yerine emirden almaya baslayan vezirler de halifenin
yetkilerini ihlal etmekten c¢ekinmemislerdir. Bu ihlaller 6zellikle halife ile emirin vezirleri
arasindaki yazigmalarda goriilmektedir. Onceleri halifeden gonderilen mektuplarda
mubhatabi belirten lakap, kiinye veya isimden ibaret tek bir hitaba yer verilmekte, mektuplar,
“Emirii’I-Mii‘'minin’den filan kisiye” seklinde formiile edilmekteydi. Ancak Biiveyhiler
devrinde -Ozellikle lakap furyasinin yasandigi donemde- yazigsmalarda da bir takim
degisiklikler meydana gelmis ve halife, vezire kars1 Mevldna gibi iddial bir sifat1 kullanmak
mecburiyetinde birakilmistir. Halife Kadir Bi-emrillah'in bu uygulamay1 kaldirmasi ve higbir
kisi icin Mevlana ifadesinin kullanilmamasi talimatini vermesi tepkiye sebep olmustur. Emir
Bahatiddevle’ye ve ondan sonra da Sultaniiddevle’ye vezirlik yapmis olan Ebu Muhammed
b. Sehlan, halifeden gelen mektupta Mevlananin yerini Seyyidiina hitab1 goriince sinirlenmis
ve mektubu yere atarak eski uygulamada 1srar etmistir. Bir miiddet gectikten sonra halife
vezire hitabinda tekrar degisiklik yaparak, “el-Hazretii’l-Aliyyetii’l-Veziriyye” kalibini
kullanmistir. Vezir Ebu Muhammed b. Sehlan, Mevlana’y1 kullanmamak i¢in bu yola
gidildigini sOyleyerek itiraz etmek istemis fakat sonra ikna edilmistir. Bununla beraber
emirlerin vezirlere hitaplarinda da benzer bir degisimin bulundugu kaydedilmektedir. Sabi,
onlarin vezirlerine hitap ederken Mevldye-Ecel seklinde bir kalibi kullandiklarini
belirtmektedir.5

Biiveyhi vezirlerinin de halifeden aldiklar1 lakap karsiiginda birtakim hediyeler
sunduguna dair Ornekler goriilmektedir. Bunlardan biri Emir Sultaniiddevle’nin
vezirlerinden Muhammed b. Ali b. Halef’tir. Vezir, halife tarafindan kendisine Fahriilmiilk

5 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 121; Tbn Miskeveyh, Tecdribiil-Umem, 736; Antaki, Tarihu Antdki, 161; Ebu
Reyhan el-Birtini, Maziden Kalanlar (el-Asir el-Bikiye), 167-168; Mneymneh, Tarihu ed-Devleti’l-Biiveyhiyye es-Siydsi
ve'l-Ictimai ve es-Sekafi - Biiveyhiler Devleti Tarihi, 198.

% fbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 11:553, 12:81, 92, 102; Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 132-133; Giiner,
Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 73-74; Kabir, The Buwayhid Dynasty, 130; Ebu Reyhan el-Bir(ini, Maziden Kalanlar (el-
Asdr el-Bikiye), 167-168; Mneymneh, Térihu ed-Devleti’l-Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictimai ve es-Sekaft - Biiveyhiler Devleti
Tarihi, 198; Sevgi Kiibra Bilgin, “Biiveyhogullarinda Vezaret ve Vezir”, Veziret ve Vezir, Editor Erkan Goksu ve
Coskun Erdogan (Ankara: Berikan Yayinevi, 2024) 57.

% Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 74-75.
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lakabinin verilmesi iizerine halifeye 10.000 bedriyye dinar1,® 1000 humasiyye dirhemi’ ve 2
sandik kumas gondermistir.>®

Emir ve vezirlerin yaninda Biiveyhi biirokrasisinde gorev almis, devlet ricalinden
kimselerin de lakap aldiklar1 bilinmektedir. Muizziiddevle ve ardindan da Bahtiyar'in ordu
komutani olan Hacib Sebiik Tegin, Tai’-Lillah'in 974 (364) yilinda hildfet makamina
oturmasinin ertesi giinii Nisiruddevle (Devletin Yardimcisi) lakabini almigtir. Ruzraveri, Halife
Tai""nin, 989-990 yilinda Bahatiddevle’nin insa divan1 bagkan1 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed
el-Kevkebi el-Muallim’e hil‘at ve kosumlu bir at ile beraber el-Kiifi lakabin1 verdiginden so6z
etmektedir.®

Biiveyhilerde lakaplar sadece emir ve devlet ricali tarafindan degil saray esrafindan
kadinlar tarafindan da kullaniliyordu. Bu déonemde kadinlar arasinda itibar goren lakaplardan
biri Seyyide’dir. S6z konusu lakap sarayda sayginlik ifade etmesinin yaninda siyasi olarak
niifuz sahibi olan kadinlara verildigi tahmin edilmektedir. Lakap alan kadinlardan biri Emir
Bahtiyar b. Muizziiddevle’'nin annesidir. Halife Tai’-Lilldh doneminde yazilan resmi bir
mektupta kendisine es-Seyyide el-Kebire lakabzi ile hitap edilmektedir. Bagdat ve Fars bolgesinin
yonetimindeki oglu tizerinde s6z sahibi olan ve Gazneli Sultan1 Mahmud karsisindaki giiclii
durusu ile bilinen Mecdiiddevle b. Fahriiddevle'nin annesi Ummii’l-Miil{ik Sirin de ayn1 lakap
ile anilmigtir.®?

Sonug

Biiveyhiler Deylemli fakir bir aileden gelmekte olup gecimlerini parali askerlik ile
saglamaktaydilar. Biiyiik kardegleri Imadiiddevle lakapli Ali b. Biiveyh'in stratejik zekasi
sayesinde diger Deylemliler arasindan temayiiz ederek kendi devletlerini kurmuslardir.
Kiiglik kardegleri Ahmed b. Biiveyh de agabeylerinin isareti ile 945 (334) yilinda Bagdat'a
yonelerek Abbasi Halifesi Miistekfi-Billah'in emiriiliimerasi olmus ve boylece devletin Irak
kolunu kurmustur. Ahmed b. Biiveyh’in devrin geregi olarak halifeden teslim aldig1 saltanat
alametleri arasinda lakap da bulunmaktaydi. Biiveyhi emirleri soylu bir aileden gelmedikleri
i¢in aldiklar1 bu lakaplara olduk¢a 6nem vermekteydiler.

Biiveyhi emirleri $ii olmalarina ragmen Siinni Abbasi hilafetini ilga etmemislerdir. Bunun
yerine tahakkiimleri altindaki hilafetin giiciinii kullanarak Siinni halki ve askerleri kontrol
altinda tutmay1 hedeflemislerdir. Halifeden aldiklari lakaplar1 da bu amagla bir prestij ve
mesruiyet aract olarak kullanmislardir. Halifeler nispeten gili¢lii olduklari dénemlerde

5% Emir Bedr b. Hasaneviyye adina basilmis olan dinardir. Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 103.
% 5 kirat agirhiginda bir gesit dirhemdir. Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 103.
59 Hilal b. Muhassin es-Sabi, Riisiim, 103.
6 Suytti, Halifeler Tarihi (Tarihul-Hulefd), 483; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi 1-Umem ve'l-Miilitk, 14:225; Giiner,
Biiveyhilerin Sii-Siinni Siydseti, 71-73; Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad, 71; Glimiis, “er-Ruzraveri'nin “Zeyli
Tecaribirl-Umem” Adli Eserinin Cevirisi ve Degerlendirilmesi (29-207. Sayfalar)”, 155; Kose, “Abbasiler
Doneminde Halifelere ve Sultanlara Verilen Unvanlarin Siyasi Hayata Yansimalar1”, 302.
¢t AIRudainy, The Role of Women in Buyid and Saljuq Periods of the Abbasid Caliphate (339-447/950-1055 & 447-547/1055-
1152): The Case of Iraq, 152; Kose, “Abbasiler Déneminde Halifelere ve Sultanlara Verilen Unvanlarin Siyasi Hayata
Yansimalar1”, 312; Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin-i Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki. Ceviren Necati Lugal, Hazirlayan
Hicabi Kirlangig, (Ankara: TTK Yaynlari, 2019) 20; ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’'t-Tarih, 9:287; Sebankarei, Mecma'u’l-Ensib
(Hanedanlar Tarihi), 69; Mneymneh, Térihu ed-Devletil-Biiveyhiyye es-Siydsi ve'l-Ictimai ve es-Sekifi - Biiveyhiler Devleti
Tarihi, 194; Cihan Gengtiirk, “Biiveyhiler'in fran Hakimiyeti”, 283.

-505 -

HH HISTORY

1i'STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF MISTORY



Sevgi Kiibra Bilgin

lakaplarin dagitiminda s6z sahibiyken, maddi ve idari giiclerini kaybettikleri siirecte lakaplar
gelisigiizel dagitilmaya baslanmustir.

Biiveyhi hiikiimdarlar1 genel itibariyla emir tinvanmini kullanmiglardir. Bunun yaninda
Stinni Abbasi halifesinden aldiklar1 21 emire ait 40 lakap bilinmektedir. Kimi emirler tek lakap
kullanirken Adudiiddevle ve Bahatiddevle 6rneginde oldugu gibi bazilarmin da birden fazla
sayida lakap aldiklar1 goriilmektedir. Lakaplarin sayica artmasi ile, -devle ekinin yaninda -
iimme, -din ve -mille gibi iddial1 eklerle tiiretilen lakaplar da kullanilmistir. Bu durum sayica
artan lakaplarin degerlerinin azalmasina yol agmistir.

Biiveyhi emirleri, bu lakaplarin haricinde halifelerin izni olmadan Sahansah gibi Sasani
kokenli birtakim tinvanlar da kullanmislardir. Eski Sasani krallarinin kullandiklar1 $Sahansah
gibi tinvanlar, hanedanina etkin bir kimlik yaratma cabasi i¢inde olan Biiveyhi emirleri i¢in
ayr1 bir 6neme sahipti. Kullandiklar: bu tinvanlar bir yandan da emirlerin Sasani modelinde
bir devlet kurma idealini de yansitmaktaydi. Emirler artik isimlesen bu lakap ve tinvanlarim
cesitli yazismalarda ve darp ettirdikleri paralarda kullanmislardir.

Emirlerin yaninda devlet ricalinin de birtakim lakaplar kullandiklari goriilmektedir.
Calisma kapsaminda gesitli devlet ricaline verilen 30 lakap hakkinda bilgi verilmistir. Bu
lakaplarin emirlerin kullanabilecegi gorkemde ve benzerlikte olmas: dikkat ¢ekicidir. Nitekim
onlarin da zamanla tipki emirleri gibi birden fazla lakap kullanmaya basladiklar1 ve bunun
i¢in hediyeler sunduklar1 goriilmektedir.

Netice itibariyla 122 yillik bir siirecte Iran ve Irak topraklarinda hiikiim siiren Sii
Biiveyhiler, Orta ¢ag Islam diinyasinda mezhepsel ayriliklar1 bir kenara birakarak Siinni
Abbasiler ile menfaat esasina dayali iyi iligkiler kurmus ve onlarin egemenlik sahasini kendi
¢ikarlari igin kullanmiglardir. S6z konusu siirecin izlenebildigi 6nemli alanlardan biri lakap ve
tinvanlarin aragsallastirilmasidir.
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Summary

The 10th-11th century Buwayhid dynasty, founded in Iran and Iraq, originated from three Daylamite brothers
of humble origins. They were the sons of a poor father who made his living by fishing. Distinguished by their
martial prowess, they rose to prominence. The eldest, Ali ibn Buwayh, strategically separated from Mardavij ibn
Ziyar and established a state in Fars. Here he recognised the Abbasid caliph as a natural ruler and asked for the
signs of sultanate. The youngest, Ahmad ibn Buwayh, with his brothers' support, conquered Baghdad and secured
the position of amir al-umara from the Abbasid Caliph al-Mustakfi bi-llah in 945. This ceremony also bestowed
upon him the sultanate's insignia — banner, robe of honor, and horse — signifying the establishment of the Buwayhid
dynasty's Iraqi branch. Notably, the Caliph awarded laqabs (honorific titles) to all three brothers. These lagabs were
created by adding a pretentious word to the suffix "al-dawla" (of the State/Dynasty). Ali became Imad al-Dawla
(Fortifier of the State), Hasan received Rukn al-Dawla (Pillar of the State), and Ahmad was titled Mu'izz al-Dawla
(Fortifier of the Dynasty). Previously, the Hamdanid emirs had also received epithets from the caliph ending in al-
Dawla.

The laqabs were not merely titles; they were prominently displayed on minted dinars and dirhams, serving as
a constant visual reminder of the Buwayhid claim to authority. This strategy was particularly relevant given the
Daylamite mercenaries' focus on financial gain. Lacking a noble lineage, the Buwayhids relied heavily on financial
incentives to maintain their military force. They knew that if they could not distribute money, their soldiers loyalty
would change to whoever gave them more money. Beyond financial considerations, these lagabs functioned as a
tool for bolstering the dynasty's legitimacy and reputation among its own troops, the populace, and rival powers.
The Buwayhids employed these honorific titles internally, leveraging them within family rivalries -sometimes it
was seen that they prevented each other from taking laqabs-, while also utilizing them to establish their
preeminence over other regional dynasties. This led to reactions, such as the Samanids commemorated the dead
former caliph in their khutbahs instead of the caliph under the Buwayhid domination. Furthermore, lagabs could
be strategically employed in official correspondence, potentially serving as veiled messages or subtle assertions of
power. The Buwayhids further leveraged their position by acting as intermediaries for other local dynasties seeking
lagabs from the caliph. For instance, during the conflict with Hamdanid Emir Abu Taghlib, they secured a caliphal
lagab for him as a condition for peace negotiations.

The Buwayhid emirs further bolstered their legitimacy by incorporating Sasanian titles like Shahanshah (King
of Kings) and Malik al-Adil alongside their laqabs. This strategy can be interpreted as a twofold initiative: fostering
a sense of shared ethnic identity and establishing an Iranian state that mirrored the Sasanian model, echoing prior
ambitions of some Daylamite commanders.

The Buwayhid emirs' financial dominance over the Abbasid caliphate is well documented. The caliphs relied
on a monthly stipend from the Buyihids, highlighting their compromised position. However, the caliphs also saw
lagabs as a potential source of revenue. A tradition emerged where lagab recipients presented the caliph with
valuable gifts like money, textiles, and goods. While the sheer number of lagabs distributed likely concerned the
caliphs, their financial dependence limited their ability to resist. This also meant that there were no privileged
lagabs for those who were truly worthy. Initially, the caliph held sole discretion over lagab attribution. However,
the Buwayhids gradually eroded this authority, pressuring the caliphs to bestow specific titles and even employing
unauthorized lagabs. Notably, the Buwayhid emir controlling Baghdad wielded significant influence over the
caliph's lagab decisions.

The application of laqabs extended beyond the Buwayhid emirs. Powerful women within the dynasty, viziers,
and military commanders also received these honorific titles. This proliferation led to a significant increase in the
number of lagabs, potentially doubling, tripling, or even quadrupling. Furthermore, new suffixes like "al-umma",
"al-din" and "al-milla" emerged alongside the traditional "al-dawla". This dilution of the lagab system arguably
diminished their prestige during the Buwayhid era. Consequently, some laqab holders faced ridicule from the
public. The devaluation of these titles even led ordinary citizens to adopt ostentatious laqabs, further contributing
to the erosion of their significance.

This analysis will focus on the evolution of lagabs (honorific epithets) within the Buwayhid sphere of influence.
It will explore their initial purpose near the Abbasid caliphs, before examining how Buwayhid emirs transformed
these symbols of sovereignty into instruments of prestige and competition, shaping their political landscape.
Specific examples will be employed to illustrate this dynamic.
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Gilivenlik ve barinma insanlik igin her zaman 6nemli bir konu olmustur. Baslangicta dogal
unsurlarla ihtiyacini gideren insanoglu zaman igerisinde cografyaya bagli olarak bilgi birikimi
ve inga tekniklerinin gelismesiyle yeni yapi tiirleri ortaya koymustur. Bu yapilardan biri de kule
evlerdir. Farkli medeniyetlerde ve zamanlarda kule ev tipi yapilar goriildiigi gibi bir mimari
unsur olarak Osmanli cografyasinda da drneklerine hayli rastlanmaktadir. Kule evler giivenli
barinma amaciyla inga edildigi gibi gozetleme, depolama, gii¢ ve niifuzun temsil edilebildigi
yapilar olarak da ortaya ¢ikmislardir. Kule evler temsil ettikleri sosyal, ekonomik, askeri
degerlerinin bir sonucu olarak, taraflarin degisiklik gosterdigi ¢catismalara sahne olmustur. Bu
taraflardan biri kule ev sahibi ve merkezi otorite giigleri olurken bir digeri ise kule ev sahibi ve
cevredeki yerel halkin yasamis oldugu catismalarin merkezini olusturmusgtur. Merkezi
otoritenin kule evlere yaklasimi sartlara ve doneme gore farkliliklar gostermistir. Bu ¢alismada
Ozellikle Batt Anadolu ve Balkan cografyasinda drneklerine rastlanilan kule evler, 19. ytizyilda
merkezi ve yerel gii¢ iliskileri gergevesinde devlet, ayan, eskiya unsurlari iizerinden
degerlendirilmeye calisilmistir.
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ABSTRACT

Security and shelter have always been an important issue for humanity. Human beings, who
initially met their needs with natural elements, have created new building types over time with
the development of knowledge and construction techniques depending on geography. One of
these structures is tower houses. Tower house type structures are seen in different civilizations
and times, and as an architectural element, many examples are also found in the Ottoman
geography. While tower houses were built for safe shelter, they also emerged as structures
where surveillance, storage, power and influence could be represented. As a result of the social,
economic and military values they represent, tower houses have been the scene of conflicts in
which the sides vary. While one of these parties was the tower house owner and the central
authority forces, the other was the center of the conflicts between the tower house owner and
the surrounding local people. The central authority's approach to tower houses varied
according to conditions and period. In this study, tower houses, examples of which are found
especially in Western Anatolia and the Balkan geography, were tried to be evaluated through
the elements of state, notables and bandits within the framework of central and local power
relations in the nineteenth century.
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Alper Fatih Ekinci

Giris

Barinma, insanoglunun en temel ihtiyaclarindan olup konutlar yerel kiiltiiriin, etnisitenin,
cografyanin ve tarihsel siirecin, gevre kiiltiir ve cografyayla etkilesim siireclerinin izlerini tagr.
Bunlar1 incelemek insan mekan iligkisini anlamaya yardimci olacagl gibi tarihsel
degerlendirmeleri de giiclendirecektir. Bu noktada tarihsel boyutuyla karakteristik bir yap1
olarak ortaya ¢gikmus kule evlerin Osmanli ve Balkanlardaki gelisim ve degisimini takip ederek
tarihsel bir yaklagimla ele alma geregi vardir.

Kule evlerin tarihi Antik Caglara kadar uzanmakla birlikte gelisim ¢izgileri, siiregen bir
sekilde Orta-Yeni ve Yakin Caglardan itibaren takip edilebilmektedir. Bu ev tipi; Balkanlar,
Bati Anadolu, Giircistan gibi ¢ok genis bir cografyada goriilmektedir. Bu kadar farkh
cografyalarda goriilmesi yapisal olarak da farkliliklar olusmasina sebep olmustur. Buna
ragmen yapilma ve kullanim amaci bakimindan benzer 6zelliklere sahiptirler. Bunlar giivenlik
ve savunma amach tas yapilardir.! Bu yapilarin gliniimiize kadar ulasan ornekleri hayli
fazladir. Giircistan’daki Svan kuleleri ya da bir diger adiyla Mestia kuleleri buna dahil
edilebilir. Bu evler ve kuleler 9. ve 12. yiizyillar arasinda insa edilmistir. Disardan gelebilecek
saldirilardan korunmak i¢in yani savunma maksadiyla olusturulan yapilardir.?

Kule evlerin tarihsel siirecte Osmanli cografyasindaki sekli ve goriiniimii daha ziyade
merkeziyetciligin = zayiflamasi, yerel glic ve niifuz sahiplerinin ylikselisiyle
iligkilendirilmektedir. Tasrada ayan konaklarmin insasinda cografyanin yaninda merkez-tasra
iligkilerinin sekli de 6nemli rol oynamistir. Cogu silahli kap1 halki besleyen yerel gii¢ odaklar
kirsal alanlarda harag¢ ve fidye toplayan eskiyalara karsi kendilerini savunma diisiincesi
yaninda, birbirleriyle olan miicadeleleri sebebiyle de savunma amagl kullanilabilen kuleler
inga etmeye veya konaklarin etrafini gevirmeye meyilli idiler.> Kule evlerin ¢ogu kez ileri
stirtildiigii gibi gercek bir savunma yapis1 olup olmadig: tartisilmistir. Bunlarmn bir savunma
yapist olmadigin ileri stirenler yapilarin hiikiimet giiclerine direnmesinin hicbir dénemde
miimkiin olmadig goriisiinii dile getirmislerdir. Ayrica merkezi yonetimin bu kuleleri bir
tehdit unsuru olarak gordiigiine iliskin bir kanit olmadig1 belirtilmistir. Keza kulenin ayanlar
arasl rekabete hesaba katilir bir yeri oldugunu diisiindiirten bir kanit da olmadig: belirtilir.
Ayanlarin birbirleriyle yapmis olduklar: miicadelelerde bile ele gegirilip yakilan 6rneklerinin
hayli ¢ok oldugu vurgulanir. Siiphesiz bu evler biiyiik¢e bir ordu tarafindan kusatilmaya
dayanabilecek donanimdan yoksundurlar, ancak kudret gosterisi bakimindan amaglarma
tiimiiyle ulasmis gortiniirler. Dolayisiyla bu evlerin inga gerekgesi savunma degil kendisini
iireten toplumsal grubun yeni bir mimari imgelem kurma cabasinda aranmasi gerektigi ileri

I N. Ebru Karabag Aydeniz, Giilnur Ballice, “Kuzey Ege’de Kule Ev Mimarisi: Kozbeyli (Foga) Uzerinden Bir
Degerlendirme”, Yerel Olgekte Geleneksel Mimarinin Korunmas: icinde., (Istanbul: Beykent Universitesi, 2018), 57;
Bilge Yildirim, “Foca Kule Evleri”, Mimarlik, no.2 (1999): 32; Bilge Yildirim, “The Tower Houses In Foca”, (Yiiksek
Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 1997), 17.
2 Cengiz Tavsan, Serkan Sipahi, Betiil frem Temiz, “Giircistan Geleneksel Mestia Evlerinin Mimari Ozelliklerinin
Incelenmesi”, IDIL, no.83, (2021): 1034, 1041-1042, ; Cihan Salman, “Giircistan
Geleneksel Mestia Evlerinin Genel Mimari Ozelliklerinin incelenmesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi 2017), VII, 9-10.
3 Abdullah Bay, “Tagra Elitleri, Haneleri ve Yasamlar1: Canik Cevresinde Ayan Konaklarinin Ortaya Cikisi, Gelisimi
ve Konak Hayat1”, Gegmisten Giiniimiize Sehir ve Cocuk I iginde., Editér Osman Kose (Samsun: Canik Belediyesi
Kiiltiir Yay., 2016), 346.
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suriilmiistiir.* Ancak genel kani yeni bir mimari tarz da olsa bu yapilarin ortaya ¢ikmasinda
savunma ve giivenlik endiselerinin 6nemli rol oynadig: yoniindedir.

Kule evlerin ilk defa ortaya ¢ikislar1 ve ilk kimler tarafindan yapildigina dair kesin veriler
bulmak miimkiin olmayabilir. Ancak bunlarin Osmanli cografyasinda yaygimnlasmasinin
devletin merkezi otoritesinin sarsilmasi ve yerel gii¢ odaklarinin ortaya ¢ikmasi ile dogrudan
ilgili oldugu aciktir. Devletin merkezi otoritesinin zayiflamas: yerel kisi ve gruplara hareket
alan1 agmustir. Bu gruplar olusan kaos durumundan faydalanarak reayanin arazilerine el
koymus ve kendilerini ekonomik-siyasi yonden gii¢lendirmigslerdi. Belirli kazanimlar elde
eden bu kimselerin onlar1 korumasi gerekliydi. Bunlar ¢ikarlar1 dogrultusunda birbirleriyle is
birligi yaptiklar1 gibi tam tersi durumlarda da gatismaktan geri durmamuglardir. Iste bu
catisma ortami iginde kendilerini savunabilmek, ¢iftliklerini koruyabilmek maksadiyla bu tiir
savunma ve giivenligi yiiksek yapilar insa etmislerdir. Bu yapilar ciftlik beylerinin oturduklar:
konaklarina bitisik, onlarla baglantili olabildigi gibi konak olmaksizin miistakil bir bina
seklinde de goriilebilmekteydi ve olasi1 bir tehlike durumunda ciftlik beyleri ve ailelerine bir
dizi avantaj sagliyordu.’ Bir¢ok defa merkezi yonetim bu tiir yapilar: kendi otoritesine bir
tehdit olarak algilamis ve bunlarin yikilmalari i¢in emirler gondermistir.® Merkez her ne kadar
emirler ve fermanlar gondermisse de bu tiir tagtan kule evler yapilmaya devam edilmisti.

Osmanli cografyasinda goriilen kule evler, tarihsel olarak Ege ve Akdeniz mimarisinin bir
parcasi olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple goriildiigii yerlerden birisi de Tiirkiye'nin Bat1
kiyilaridir. Foga, Bodrum ve Aydin bu yapilarin bulundugu yerlere 6rnek verilebilir.” Nitekim
Aydin’daki Kule evler (Bey evleri) niifuzlu ailelerin savunma kaygilari, tahillar1 depolamak,
glic ve prestij saglamak icin insa ettikleri yapilardir.?

Kuleler yerel farkliliklara baglh olarak kirsal alanlarda bagimsiz ev tipini olusturabildikleri
gibi ciftliklerde ise ana konut kulelerini olusturabilmekteydi. Osmanli’da konut olarak
kullanilan bu kulelere 18. ytizyildan sonra rastlanabildigi® fikri ileri siiriilmiigse de ¢ok daha
erken donemde goriildiikleri, kendi otoritesini tehdit ettigini diistinen devletin bu kulelerin
yikilmasi icin tagraya emirler gonderdigi belgelerden anlagilmaktadir.

Osmanli’da kule evler Anadolu ile smmirli kalmamis hatta asil alan olarak Balkanlar'da
kendisine yer bulmustur. Hemen tiim Balkanlar'da goriilen ve 14. yiizyildan bu yana
Arnavutluk’un da tipik ev drneklerinden olan kule evlere giineyden kuzeye dogru Iskodra,

4 Osman Tutal, “Balkan Cografyasinda Osmanli Konut Kiiltiirii”, Balkanlarda Islam Medeniyeti II. Milletleraras:
Sempozyumu Tebligleri iginde., Editor Ali Caksu (Istanbul: Birmat Matbaacilik, 2006), 208.

5 Yildirim, “The Tower Houses In Foc¢a”, 3; Aydeniz-Ballice, “Kuzey Ege’de Kule Ev Mimarisi: Kozbeyli (Foga)
Uzerinden Bir Degerlendirme”, 60.

¢ Bay, “Tasra Elitleri”, 346-347.

7 Martin E. Weaver Foga ve civarini inceledigi makalesinde kule ev geleneginin Eski Caglara kadar uzandigini
belirtmektedir. Yine Foga ile ilgili bir bagka ¢alismada W. Miiller-Wiener ise bu yapilar1 “Herrenhauser/Bey Evleri”
olarak adlandirmis ve Ceneviz kokenli yapilar olabilecegi iizerinde durmustur; Martin E. Weaver, “A Tower House
At Yeni Foga Izmir”, Balkan Studies no.1 (1971): 266; Ayda Arel, “Foga Bag Evleri ve Kule-Ev Gelenegi”, VII. Arastirma
Sonuglar1 Toplantist iginde., (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1990), 45-46.

8 Aydeniz-Ballice, “Kuzey Ege’de Kule Ev Mimarisi: Kozbeyli (Foga) Uzerinden Bir Degerlendirme”, 60; erisim

tarihi: 27 Mart 2024, ; erigsim tarihi: 27 Mart 2024,
; erigim tarihi: 27 Mart 2024,
; flker

Glimiis, “Aydin’da Cihanzade fbrahim Aga Kulesi”, ANASAY, no.13 (2020): 167, 173.
? Yildirim, “The Tower Houses In Foga”, 3; Aydeniz-Ballice, “Kuzey Ege’de Kule Ev Mimarisi: Kozbeyli (Foca)
Uzerinden Bir Degerlendirme”, 60.
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Akcahisar (Kroya), Berat ve Ergiri’de yaygin olarak rastlanilir. Bu evlerin agirlik merkezini
tilkenin kuzey kesiminde gormek miimkiindiir. Kuzey kismindaki kule evlerin ilk 6rnekleri
17. ytizyila kadar uzanabilmekle birlikte bu tip evlerin ¢ogu 18. ve 19. ylizyillarda insa
edilmistir. Balkanlarin farkli bolgelerinde kendisine has 0zel tipler {iretilmistir. Orta ¢ag
satolarini taklit edercesine inga edilen ve daha ¢ok savunma amaclh yapilmis gibi goriinen kule
evlerin 6rneklerine Anadolu’da karsilasilmaktadir. Ozellikle kirsal alanlarda “Bey Evi”
tanimlamasiyla karsimiza ¢ikar ve kendisini insa ettiren toplumsal grubun bir statii
gostergesidir.!

Karadag kule ev Orneklerinin goriildiigii yerlerden biridir. Biiylik ¢ogunlugu iilkenin
dogusunda insa edilmistir. Karadag’da kule evler dnceleri zenginler tarafindan insa edilmistir.
Daha sonra burada goriilen yogun kan davalar: sebebiyle koylii ve sade kimseler de kule ev
insa etme ihtiyaci duymuslardir. Kuleler 17.-18. yiizyillarda insa edilenler ve 19.-20.
ylizyillarda inga edilenler olarak iki grupta incelenebilir. Bu iki gruptaki kuleler mimari
bakimdan eski ve yeni yapim teknikleri olarak ikiye ayrilabilirlerse de temelde savunma esasl
yapilardir.'! Tkinci grupta insa edilen kulelerin ortaya ¢ikmasinda 19. yiizyilda Balkanlarda
ortaya c¢ikan isyanlar ve komitacilik faaliyetlerinin etkili oldugu anlasilmaktadir.
Arnavutluk’taki kule evlerin de tipki Karadag'dakilerde oldugu gibi insa edilmelerinin
arkasindaki sebeplerden birisinin toplumda yogun bicimde goriilen kan davalar1 oldugu ifade
edilmektedir.’? Her iki 6rnekte de cografyanin daglik ve zorlu kosullar1 dikkati cekmektedir.
Kule evlerin zorlu cografi sartlarda, merkezi otoritenin ulasamadigi veya az ulastig:
cografyada daha fazla ragbet gordiigii ve yapildiklar: degerlendirmesi yapilabilir.

Kule evler, disardan gelebilecek saldirilar1 bertaraf etmek igin yapilmis savunma amagl
yapilardir. Bu yapilarin giris kapisi yerden yiiksektedir. Olasi bir tehdit durumunda tahta bir
merdiven kullanilir. Eve giivenli bir sekilde yerlesen hane halki daha sonra bu tahta merdiveni
parcalayarak saldirganlarin peglerinden gelmelerini engellemektedir. Ozii itibariyle bu
yapilarin disa kapali ve kolay kolay ulagilamayacak bir yapisi vardir. Yapilarin kiiciik
pencereleri hane halkina disarida olup bitenleri gozetleyebilme imkan: vermektedir. Ayrica
yine bu binalarin saldirganlar: bertaraf etmesi igin yag mazgallar1 ve tiifeklikleri de bulunur.
Bu 6zellikleri onun kiigiik bir kale olarak goriilmesini saglamaktadir.’® Bunun yaninda etrafi
derin hendekle kazilmis su dolu ve yalnizca bir koprii ile gegis saglanan gelismis drnekleri de
vardir.'

20. yilizyllda insa edilen kule evlerde belirgin degisiklikler olmustur. Bunun baslica
sebeplerinin siyasi ve ekonomik oldugu anlasilmaktadir. Basta ayanlar olmak {iizere tiim
sosyal gruplar ekonomik krizden paylarina diiseni almislardir. Nesiller boyu kazandiklar:
ekonomik ve siyasi kuvvetlerini kaybetmeye baslamislardir. Onlarin bu kayiplarini gii¢ ve
prestij i¢in insa ettikleri kule evlerde de gormek miimkiindyiir. Siyasi ve ekonomik giiclerinin

10 Tutal, “Balkan Cografyasinda Osmanli Konut Kiiltiirii”, 208.
11 Armend Kanaci, Deniz Demiraslan, Emine Begiim Sav¢in, “Karadag Geleneksel Konut Mimarisine Genel Bir
Bakis”, Mimarlik ve Yasam Dergisi, no.2, (2022), 479, https://doi.org/10.26835/my.1098280; Enes Nurkovi¢,
“Investigation Of Tower-Houses In Montenegro For Their Preservation: Restoration Proposal For Gani¢ Family
House In Rozaje Town” (Yiiksek Lisans Tezi, Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, 2015), 5.
12 Nurkovi¢, “Investigation Of Tower-Houses In Montenegro For Their Preservation: Restoration Proposal For
Gani¢ Family House In Rozaje Town”, 2; Bkz. Tutal, “Balkan Cografyasinda Osmanli Konut Kiiltiirii”.
13 Berk Siimersoy, “Giiniimiizde Yazlik Olarak Yeniden Islevlendirilen Geleneksel Bodrum Konutlar1” (Yiiksek
Lisans Tezi, Maltepe Universitesi, 2016), 33.
14 Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet-i Dahiliye (C.DH), 293/14625, (19 Za
1211, (16 Mayzs 1797).

-516 -

HH HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY



Osmanl1 Devleti'nde Merkez ve Yerel Giicler Arasinda Tasrada Bir Yapy; Kule Evler

en kuvvetli oldugu donemlerde {i¢ veya dort kath kule evleri varken zamanla bunlarin yerini
iki katli olanlar1 almistir.'>

Kule evlerin 6zellikle Fo¢a’da, Bodrum Yarimadasi’'nda, Ege kiyilarinda ve adalarmin
bir¢ogunda olanlarin korsan saldirilar1 ve onlardan korunabilmek igin insa edildigi fikri
yaygindir.!® 1832 yilinda Tiirkiye'ye gelen Arundell Izmir civarinda gordiigii Siileyman
Pasa'nin ciftlik evini kule olarak tamimlamustir. “Tiirklerin villalariyla yazlik evlerine kule
dendigini” ifade etmistir.”

Sahillerin disinda i¢ kisimlarda kirsal alanlarda da kule evler kendine yer bulmustur.'s
Hatta yukarida ifade edildigi tizere genellikle daglik alanlarda goriilmesine karsin ovalarin,
diizliiklerin ortasinda veya kenarindaki yerlesimlerde kule evlerin yaygin bir bigimde
gortildiigii bilinmektedir. Bu noktada Osmanli Devletinde degisen toprak diizeni ve
ciftliklesme siirecinin bir parcasi olarak koylerde kulelerin insa edildigi ileri siiriilebilir.
Toprak miilkiyetinin degismesi ve ¢iftliklesme sonucu artan ticari tarim, kule evlerin giivenlik
disinda ambar gibi farkli fonksiyonlar tistlenip ciftlik sisteminin biitiinleyici bir parcasi olmasi,
onlarin daglik olmayan alanlarda yapilmalarinda ve yayilmalarinda etkili olmus olmalidir.
Dahasi ciftliklesme ile yerel niifuz sahipleri arasindaki paralellik bu niifuz sahiplerinin
sembolii, gili¢ ve saygmliklarmin bir uzantis1 haline gelen evler ve kuleler yaptirmalariyla
devam etmistir. Keza toprak meselesindeki ortak ge¢misleri ve tarihsel siireg sebebiyle kule
evler Balkanlarda 6zellikle Makedonya’da ortaya ¢ikan komitacilik faaliyetlerinin bir hedefi
haline gelmesi konusunda da benzerlik gosterir.

1. Konu ve Kavramlar

Konu, giintimiize kadar gelen maddi kalintilar1 sebebiyle genellikle sanat tarihgileri ve
mimarlar tarafindan ¢alisilmistir. Tarihgiler konuyu miistakil bir ¢alismada ele almamuislar,
ayanlar, merkeziyetci kaygilar ve giivenlik noktasinda belgelere mevzu oldugu oranda bazi
yonlerine deginmekle yetinmislerdir.

Osmanl Arsivinde “kule” ile ilgili bircok belge bulunmaktadir. Ancak asayisin ve
glvenligin saglanmasi i¢in ordu personeli tarafindan kullanilan askeri kuleler, devletin
sinirlarinda konuslandirilmis yine giivenlik kaygilar1 gozetilerek hayata gegirilmis sinir
gozlem kuleleri, liman giimriik kontrol kuleleri”, sahil giivenlik ve kurtarma igin yapilan
tahlisiye kuleleri?, kilise veya saat kuleleri gibi yapilar hem konu hem de inceleme alanimizin
disindadir. Kaldi ki kule ile kale arasinda da bazen belgeler kesin sinirlar ¢izmemektedirler.
Yani ayn1 yap1 bazi belgelerde kale, bazilarinda ise kule olarak gegebilmektedir. Bu ¢calismanin

15 Giimiis, “Aydin‘da Cihanzade [brahim Aga Kulesi”, 178.

16 Akdeniz gevresinde korsanlara kars: insa edilmis gozetleme kuleleri i¢in bkz. Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz
Diinyasi, (Istanbul: Eren Yay., 1989), 90.

17 Arel, “Foga Bag Evleri ve Kule-Ev Gelenegi”, 48. Bati Anadolu'daki kule evler ciftlik kuleleri olarak
siniflandirilmaktadir. Yildirim, “The Tower Houses In Foca”, V.

18 Nezih R. Aysel, “Bodrum-Ortakent (Miisgebi)'de Geleneksel Ev Tipleri Uzerine Bir Inceleme”, Tasarim Kuram,
no.3, (2003): 24-25, ; Aydeniz-Ballice, “Kuzey Ege'de Kule Ev
Mimarisi: Kozbeyli (Foga) Uzerinden Bir Degerlendirme”, 59; Asl Nigdelioglu Camkaya, Eti Akyiiz Levi, “Plomari
Evleri'nin Akdeniz Mimarisi Igindeki Yeri”, Journal of Humanities and Tourism Research, no.3, (2023), 452,

19 BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT), 677/14 20 Saban 1322, (30 Ekim 1904); Babuali Evrak Odas: Evraki
(BEO), 2408/180548, 29 Cemaziyelahir 1322 (10 Eyliil 1904).
20 BOA, Irade Riisumat (L.RSM), 9/32, 5 Recep 1316 (19 Kasim 1898). Osmanli Devleti'nin sahil giivenlik, kontrol-
denetim ve yasanan kazalarda kayiplari en aza indirmek igin kuleler insa ettigi goriilmektedir. Daha fazla bilgi i¢in
bkz. Aydin Bayarslan, “Osmanli'da Karadeniz Tahlisiye Idaresi” (Doktora Tezi, Ordu Universitesi, 2023).

- 517 -

HH HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY



https://doi.org/10.23835/tasarimkuram.240846
https://doi.org/10.14230/johut1501

Alper Fatih Ekinci

ana konusunu 0Ozellikle Balkanlar ve Makedonya’daki ciftlik veya koylerdeki sivil mimari
icerisinde degerlendirilebilecek kule evleri olusturmaktadir. Tarih arali§1 agirlikli olarak on
dokuzuncu yiizyildir. Bu yiizyihin 6zellikle son ¢eyregi Balkanlar ig¢in kaos ve anarsi
donemidir. Bu donemde komitacilar, Osmanli kurumlarini ve bir parcasi olarak gordiikleri
ciftlik beylerinin kule evlerini de hedef almislardi. Konu; kule evlerin giftlik sistemi ve
sahipleri, merkezi yonetim, komitacilar gercevesinde irdelenmeye ¢alisilacaktir.

Bu noktada karsilagilan hususlardan birisi ise “kule” isimli Anadolu ve Balkanlarda bir¢ok
yerlesim yerinin olmasidir. Isminde kule gecen ¢ok sayida kdy ve ciftlik sz konusudur. Bu
ciftlik ve koylere neden kule ismi verildigi kesin olmamakla birlikte yerlesim alaninda ¢ok
sayida kule (kule ev) olmasi veya bir kule ev etrafinda gelisen iskandan dolay1 bu adi1 aldiklar1
zamanla toplum hafizasinda yer edinerek bodyle bir isimlendirmenin gelismis olmasi
muhtemeldir. Keza beyin kule evinin diger evlere nazaran daha iyi, prestijli ve saygin
konumda olmasi yani bolgesinde belirgin bir fark olusturmasi nedeniyle ¢iftligin ismine etki
etmis olabilecegi fikri de akla gelmektedir.!

Konunun merkezini ¢iftlik/koy kuleleri olustursa da sinirlarda kalan koylerdeki kulelerin
askeri amagla kullanimlarina deginmek gerekir. Kuleler, Balkan cografyasinin giivenlik
agisindan Oylesine bir parcasi olmustu ki devlet siirlar1 igin mutlaka liizumlu goriilen bir yap:
haline gelmislerdi. Tamamen sivil amacli yapilmis bir kule i¢ine asker konularak askeri bir
vasif kazandig1 gibi, askeri araziler ve ciftlikler icinde kalmuis sivil kulelerin kullanimina dair
ornekler de vardir. Bunlar sinir bolgesinde bulunan halkin, birbirlerine karsi sinir 6tesi yapmis
olduklar1 miidahaleler ve gegislerde birer gozetleme-savunma fonksiyonu gorebilmekteydi.
Bu durumu fark eden hiikiimetler simir bolgelerindeki yerlesimlerde kule yapmak veya
yaptirmak yoluna gitmekteydiler. Ozellikle sinir bolgelerindeki kdylerde insa edilen kuleler
ayni zamanda igine asker konularak birer simir gozetleme kulesi haline getirildikleri ve
kullanildiklar1 anlasilmaktadir. Hatta taraflarin anlasmazliklarmi koriikledigi icin simr
noktalarinda koyliilerin yaptirmus oldugu sivil kulelerin yiktirilmasi meselelerinin
gortismelere konu oldugu da goriilmektedir.?? Hatta bazen her iki hiikiimet (halkin yaptirmis
oldugu) koy kulelerinin yikilmasi konusunda anlasmis olmalarina ragmen halk kars1 ¢tkmakta
ve kulenin yikilmasina engel olmaktaydilar. Devlet bunlarin ileri gelenlerine ve reislerine bir
miktar para vererek kuleleri yitkmalarini saglamaya ¢alismaktaydi.?®

Giivenlik gerekgesiyle kule yapimi ve bu kuleler etrafinda ortaya ¢ikan yerlesimlerle ilgili
olarak ise Suriye cografyasindan bir 6rnek verilebilir. Tanzimat Devri'nde Suriye’de Cebel-i
Diiriiz’de askeri harekat bittikten ve bolgeden asayis saglandiktan sonra tarassud kuleleri insa

21 Askeri Kule, Merkez Kule, Smir Kulesi Kule Ciftligi gibi kavram ve yer adlar igin.... BOA, Dahiliye Emniyet-i
Umumiye Asayis Kalemi Evraki (DH.EUM.AYS), 3/44, 5 Nisan 1335 (5 Nisan 1919); Rumeli Miifettisligi Kosova Evrak:
(TFR.I.KV), 16/1592, 12 Mayis 1319 (25 May1s 1903); TFR.I.KV, 192/19128, 5 Mart 1324 (18 Mart 1908); TFR.LKV,
194/19351, 28 Mart 1324 (10 Nisan 1908); Ali Emiri Abdiilhamid I (AE.SABH.I), 341/23774 8 Rebitilevvel 1203 (7 Aralik
1788); AE.SABH.I, 350/24520, 28 Rebiiilahir 1203 (26 Ocak 1789); Hatt-1 Hiimayun (HAT), 397/20916, 9 Rebiiilevvel
1235 (26 Aralik 1819)...
22 BOA, Tasra Evraki Bosna Miifettisligi Evraki (TSRBNM), 9/52, 24 Cemaziyelevvel 1280 (6 Kasim 1863); Rumeli
Miifettisligi Sadaret Evraki (T.FR.I.A), 35/3466, 27 Agustos 1323 (9 Eylil 1907); Dahiliye Nezareti Sifre Evraki
(DH.SFR), 265/105, 15 Eylil 1317, (28 Eylil 1901). Arnavutluk, Karadag siirlarinda yasanan olaylarla ilgili
kulelerin 6nemine ve insasina dair bkz. Abidin Temizer, “Osmanli-Karadag Sinir Anlasmazliklar1 Ve Coziimii
(1878-1912)" (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, 2007); Abidin Temizer,
“Karadag'in Sosyal Ve Ekonomik Yapisi (1853-1913)” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ondokuz May1s Universitesi,
2013).
2 BOA, BEO, 3259/244417, 25 Muharrem 1326 (28 Subat 1908).
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edilmesi teklif edilmisti. Boylece asayis ve gilivenligin siirdiiriilmesi éngoriilmiistii. Dikkati
ceken hususlardan birisi bu kulelerin devriye gorevi yapacak askerler i¢in insa edilmesiydi.
Ancak subay aileleri bu kulelerin yakininda ikamet edebilecekti. Hatta kuleler yakininda
bakkal, elbise, esya satan hane ve diikkanlar insa edilecekti.* Bu yapilariyla kuleler bir
anlamda Tanzimat Donemi'nin merkezilesme ve giivenlik kaygilar1 merkezli yeni bir
yapilasma ve iskana aracilik etmekteydiler. Ancak burada asil dikkati ¢eken husus kulelerin
¢0l ile mamure (koy, kent) arasinda bir muhafaza (hudut) hattina isaret etmesiydi. Devlet bu
kuleleri sanki bagka bir devlet sinirrymus gibi diisiinmekte ve bu sinur hatt1 tizerinde kuleler
yapmay1 planlamaktaydi. Suriye’de vilayet smirlari iginde yaptirmak istedigi kulelere askeri
amaglar yaninda bagka anlamlar yiikledigi de anlasilmaktadir. Bu noktada kule yerlesikle-
gocer, bedeviyle-medeni, devlete bagli olanla-olmayan arasindaki sinirin belirleyicisi ve ayrim
noktasinda yer almaktadir. Kuleler sosyal sinir ve ayrimlarin da birer sembolii gibiydiler.
Devlet, sinirlar icerisinde sosyal, siyasi, ekonomik olarak ayirdig: bir gruba kars: diger grubu
kuleler yaparak korumaya ¢alisgmaktayda.

2. Tanzimat’a Kadar Kule Evler ve Merkezi Otorite

Osmanli mimarisi ve tarzinin olusumunda merkezin etkisi ve bunun orani1 her zaman
tartisilan bir konu olmustur. Kule evlerin yayginlasmasi veya azalmasi konusunda merkezin
etkisi tartisilabilir. Bu tartismalarin gergevesi biiyiik oranda merkeziyetcilik veya adem-i
merkeziyetcilik, ayanlar, miitegallibe ve egkiyalik, gilivenlik gibi olgular {izerinde
toplanmaktadir. Genel egilim giivenligin azaldigi, yerel iktidar ve niifuz sahiplerinin
ylikseldigi, merkeziyetciligin zayifladigi donemlerde kule evlerin yayginlastigidir. Kule
evlerle ilgili arsiv belgelerinin yogunlastig1 donemin bu fikri destekledigi goriiliir. Ayanlarin
gliclii oldugu donemlerde kule ev insasimin yayginlastig1 goriilmektedir. Dahas: eskiyaligin
artti$1 donemlerde bu yapilarin ele gecirilmesi ve genelde yiktirilmasi emirleri de cogalmastir.
Ancak bunun tam tersi 6rnekleri de mevcuttur. Yani devletin eskiyay: ortadan kaldirdiktan
sonra onun kule ev, toprak ve gelirlerinin kendilerine tahsis edilmesini isteyen yeni taliplerin
ortaya ¢ikmasi, devletin kendi miri giftliklerinde veya hazine-i hassa ciftliklerinde kule evler
yaptirtmast veya mevcutlarin tamir ettirilmesi gibi 6rneklere de rastlanilmaktadir. Buradaki
anahtar kelimenin hakimiyet oldugu anlagilmaktadir. Kule evler devletin egemenligini
pekistiriyorsa, kendi kontrol ve denetimindeki kisi veya gruplarin elindeyse kalmasi ve tamir
ettirilerek devam etmesi, egemenligine zarar veriyorsa onlarin yiktirtilmasi seklinde bir yol
takip ettigi soylenebilir.

Ayan, egkiya, miitegallibe olarak tanimlanan kimselerin ya da gruplarin kuleler (kule ev)
ile iligkilerinin oldukga fazla oldugu goriilmektedir. Buna karsin kule yapimina genelde ilk
kars1 ¢ikanlar ise ciftlik veya koy halki olmaktaydi. Ciinkii kule yaptirmak mdiitegallibe
olmanin ilk goriintiilerinden biri olarak goriilmekteydi. Merkeze gonderilen sikayetlerde
bolgelerinde egkiyalik ve miitegallibelik iddiasinda bulunanlarla ilgili olarak onlar1 kule
yaptirmakla itham etmeleri manidardir. Ornegin Ergiri kazasmna tabi Giingi kdyii halki
gonderdikleri arzuhalde; Hiiseyin adli bir koy sakininden sikayet etmekteydiler. Bu sahsin
koy halkina zulmettiginden ve gesitli miikellefiyetler yiiklediginden yakiniliyordu. Hiiseyin,
ozellikle bazilarmin evlerini yikip buradan ¢ikan keresteyi kendisi i¢in kule yapiminda
kullanmaktaydi. Koyliilerin, kisinin oOzellikle kule yaptirdigi konusuna dikkat c¢ekmesi
manidardir. Yerel giiclerin yiikselirken kendi giivenlik ve hakimiyetleri igin 6ncelikle kule
yapmalari veya yaptirmalar1 dikkate degerdir. Buna karsin Hiiseyin'i sikayet eden koyliilerin,

2 BOA, BEO, 3817/286263, 25 Sevval 1328 (30 Ekim 1910).
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merkezi hiikiimetin miitegallibelik sembolii haline gelmis kule ev hassasiyetinden haberdar
olduklar1 anlasilmaktadir. Ciinkii merkez kendi otoritesine tehdit olarak gordiigili kisilerin,
yaptirmis oldugu bu tip kulelerin derhal yikilmasini veya yiktirilmasin istemekteydi. Nitekim
bu olayda da durumun arastirilmas: ve mahkemece sabit goriildiigii takdirde Hiiseyin'in
yaptirmis oldugu bu kulenin hemen yiktirilmas: istemisgti.?

Kulelere sadece eskiyalarin ya da yerel ileri gelenlerin kullandig1 sade yapilar olarak
bakmamak gerekmektedir. Bu yapilar ayanlarin birbirleriyle miicadelelerinde de énemli bir
rol oynamaktaydi. Mentese Sancagi’'nda Haliloglu Ibrahim doért bes yildan beri eskiyalik
yapiyor olmasina karsin bolgedeki yetkililer bunun 6niine gegememisti. Ancak olaylar komsu
cografyadaki ayanlarin ¢ikarlarina zarar vermeye basladiginda isin seklinin degistigi
anlasilmaktadir. Ciinkii Haliloglu Ibrahim, Aydin Muhassili Cihanzade Hiiseyin Bey’in
kontrol sahasina ve gelir sagladig: (¢iftlik mahsulati, mukataa vs.) alanlara miidahale etmeye
baslamisti. Bu durum merkeze bildirilmis, Ibrahim hakkinda ii¢ defa emir ¢ikmasina ragmen
yakalanamamuigt1. Belli ki komsu bdlgelerin aga ve ayanlari bolgede bir niifuz miicadelesi
icindeydiler. Devlet eskiyalik hareketinin ayn1 zamanda kendi gelirlerinden olan mukataaya
da zarar vermesi {izerine daha fazla hassasiyet gostererek eskiyanin ortadan kaldirilmasi
emirlerini gondermisti. Merkeze gonderilen bilgilendirme ve eskiyanin ortadan kaldirilmas:
igin yetki istenilen yazida; eskiya Haliloglu Ibrahim’in Sigla Sancagi miitesellimi ile ittifak
ettigi ve onun tarafindan desteklendigi ifadeleri dikkat cekicidir. Burada belki asil dikkati
¢eken husus kulelerin ya da kule evlerin bu olayda oynadig: roldiir. Ciinkii daha 6nce ortadan
kaldirilmasiyla ilgili olarak {i¢ defa emir ¢ikmais ve tizerine harekat yapildig1 halde Haliloglu
Ibrahim, Kocarli ve Haydarl ciftliklerinde insa ettirdigi saglam kulelerine siginarak-
saklanarak kendisine kars1 yapilan harekattan kurtulmay: basarmisti. Belli ki biinyesinde top
bulunmayan diisiik diizeyli askeri harekatlar karsisinda bu evler ve kuleler bir dereceye kadar
giiclii bir savunma avantaji olusturmaktaydi. Ancak egkiyalik hareketleri sonucunda olusan
ekonomik kayip biiyiiktii. Bolgede yapilan arastirma ve hazirlanan deftere gore ekonomik
zarar 700 keseyi bulmaktaydi. Yetkililer bu noktada eskiyalik hareketinin dnlenmesi igin
kulelerin yikilarak Haliloglu Ibrahim’in mutlaka cezalandirilmasi gerektigini belirtmislerdi.2s

Balkanlar’da yerel giiglerin ytiikselisinin tipik 6rneklerinden birisi Tepedelenli Ali Pasa’dur.
Pasa’ya yazilan bir hiikiimde kulelerin oynadig rol hakkinda 6nemli bilgiler bulunmaktadir.
Merkezi hiikiimet, Pasa'nin askerleriyle orduya katilmasini istemis ancak o gesitli mazeretler
ozellikle ytiikselen yerel tehdidi 6ne siirerek katilmaktan kaginmisti. Tehditlere 6rnek olarak
isyanlariyla bilinen Delvine Sancag1 Soloz dag1 gayrimiislimlerinin hareketi gosterilmisti.
Bolgede Ruslarin tahrikiyle eskiyaliklarinin gittikge arttigini, yirmiden fazla Miisliimani
oldiirdiiklerini ve bolgeyi kapatarak savas konumuna gegctiklerini belirtmisti. Pasa, Rumlarin
bu duruma gelmeleri karsisinda bolgedeki Arnavut ve Bulgarlarin da firsat kolladig:
uyarisinda bulunmustu. Gorice’den Kesriye ve Egriboz’a kadar ortaya ¢ikan bu eskiyanin
bastirilmadig takdirde reayaya biiyiik hasar verecegi goriisiindeydi. Onun ifadeleriyle
“koyleri iginde kale misali ihdas ettikleri kulelerde” haydut kaptanlar1 pervasizca ikamet
etmekteydiler. Daha sonra buralardan hareket eden eskiya bu koylerin etrafinda Yanya ve

% BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Mithimme Defterleri (A.DVNS.MHM.d), 91/58, 10 Safer 1053 (30
Nisan 1643).
26BOA, Ali Emiri Selim I1I (AE.SSLM.III), 2/85, 14 Cemaziyelevvel 1204 (30 Ocak 1790). Herleyen yillarda da kulelerin
zapt edilmesinde toplarin hala énemli bir rol oynadig1 goriilmektedir. BOA, TFR.1.KV, 227/22604 14 Agustos 1315
(26 Agustos 1899).
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Narda kazalarina kadar olan yerlerdeki ciftlikleri zapt etmisti. Ayrica kdylerden agalik adiyla
biiyiik miktarda para toplamaktaydilar.?

Kuleler egkiyalar igin hi¢ siiphesiz O6nemli yapilardi. Bunlari kendi imkanlari ile
yaptirdiklar1 gibi sahipsiz kuleleri sahiplenerek kullandiklar1 Ornekler de vardi. Fevzi,
Ebubekir ve Osman Divan-1 Hiimayun’a arzuhal vermislerdi. Arzuhalde; Mora’da malikane
usulii olarak kendilerine ait olan Benefse mukataasinda bulunan Taralice ve Mizistre yolu
tizerindeki, Virtaram adli koytin kendilerine verilmesini talep etmislerdi. Kdyde iki adet kule,
cesitli agaglar ve bir ciftlik vardi. Bu ciftlige daha 6nce Baronya eskiyasindan Hact Murtaza
adl1 birisi hakim olmustu. Adamlariyla beraber ¢evresinde eskiyalik yapan Hact Murtaza zor
durumda kaldiginda kulelerine ¢ekilmekte ve saklanmaktaydi. Bu sahsin idami igin daha 6nce
defalarca emir verilmis ancak ele gegirilmesi miimkiin olmamisti. Burada kulelerin savunma
ozelligi on plana ¢ikmaktadir. Ciinkii Hact Murtaza adli sahsin bertaraf edilmesi yoniinde
emir ¢itkmasina ragmen kendisi kuleye saklandig1 i¢in bu emir gerceklestirilememistir. Bu da
kulelerin savunma igin ne kadar kullanigh olduguna isaret etmektedir. Ancak Hac1 Murtaza
eceliyle Oliip geride de bir varis birakmayinca giftlik bos kalmis ve gelirine miidahale etme
imkan1 bulunabilmisti. Ciftlige kuleleriyle beraber talip olanlara karsin Mora valisi kulelere
bagska bir eskiya saklanmamasi ve derebeylik iddiasinda bulunmamasi igin bunlar yiktirmisti.
Kuleler yikilmis olmasina karsin yukarida ismi gegen iig kisi ciftlige talip olmustu. Ciinki
bunlara gore kdy, yerlilerden birisine verildigi takdirde yeniden isyan edebilirlerdi.?s

Kuleler veya kule evler savunmaya elverigli saglam yapilar oldugu icin ele gegirilmesi
zordu. Bu yiizden de ates giicii yiiksek miifrezeler gerekmekteydi. Ozellikle toplar kulelerin
zapt edilmesinde biiytiik rol oynamaktaydi. Lakin top kullanilmadan ele gegirilen kulelere de
rastlamak miimkiindiir. Ayan miicadelelerinin ve zaman zaman isyanlarin yasandig IIIL
Selim devrinde Iskege’yle ilgili belgelere yansimis bir olayda bunu gérmek miimkiindiir.
Sinab adli egkiyanin Iskece ve cevresine hakim olmas {izerine asker gonderilmisti. Sinab
tizerine yapilan askeri harekat ve sonucu adeta bir fetihname {islubuyla, edebi bir bi¢cimde
kahramanliklar vurgulanarak merkeze gonderilmisti. Sinab’in tizerine giden kuvvetler 6nce
konagmin girisinde “semaya kadar ¢ikmus bir kaya iizerinde” Karakule adli kulesini hedef
almiglardi. Askeri kuvvetlerin 6nce kuleyi hedef se¢gmeleri eskiyanin kule merkezli savunma
avantajina isaret etmektedir. Burada dikkati ¢eken bir baska husus kulenin topsuz ve
bombasiz bir sekilde ele gegirilmis olmasinin vurgulanmis olmasidir. Bu vurgu, zor bir gorevi
yerine getiren yetkilinin taltif beklentisinin bir yansimasi olarak da okunabilir. Bu noktadan
sonra konagma ve evlerine gekilen asilerin kusatilmasi ve ele gegirilmesi siireci devam
etmistir. Iskece Ayani Mustafa Aga'nin takviye kuvvetlerinin gelmesiyle biiyiik oranda
Sinab’in kuvvetleri saf dis1 birakilmisti.?

Kuleler kendi bolgelerinde derebeylik iddiasinda bulunanlar i¢in vazgegilmez bir yapiydu.
Hem olasi bir saldir1 durumunda savunma islevi géren bu yapilar ayn1 zamanda hakimiyet
semboliiniin de birer nisanesiydi. Karaaga¢ kazasindan Kizilhisarli Mahmud bunlardan
sadece birisiydi. Bu sahis kendi bolgesinde derebeylik iddiasinda bulunmaktaydi. Kendi
kazasinda ahaliye zulmetmekte, korku ve baskiyla hakim olmaya c¢alismaktaydi. Belgenin
ifadesiyle sanki onun adina niyet okurcasina “basim sikildikda tahassun eder, korkumdan
kurtulurum ve herkese galebe ¢alarim miilahaza-i batilasiyla ciftliginde mukaddema kule bina etmis”

2 BOA, AE.SSLM.1II, 358/20528, 3 Rebiiilahir 1206 (30 Kasim 1791).
28 BOA, AE.SSLM.III, 350/20110, 28 Rebiiilevvel 1210 (12 Ekim 1795).
2 BOA, HAT, 64/2811, 19 Zilhicce 1210 (25 Haziran 1796).
-521 -

HH HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY




Alper Fatih Ekinci

ifadeleriyle anlatilmisti. Kizilhisarlh Mahmud kule insasiyla kalmamis adeta bir Orta ¢ag
derebeyi kalesi gibi, etrafina derin ve genis bir hendek kazarak igini suyla doldurmus,
kulesinin ele gegirilmesini zorlastirmisti. Ayanlik veya miitegallibelik iddiasinda bulunan
herkesin ilk o©nce saglam ve korunakli bir kule yaptirttifi veya kule yaptiranlarm
miitegallibelik iddiasinda bulunacaklarina dair bilgi ve ithamlar hayli ¢oktur. Kizilhisarh
Mahmud'u sikdyet edenler merkezin hassas oldugu bu noktay1 ona kars: kullanmiglardi.
Kizilhisarli Mahmud Tirkes mukataas1 voyvodasiyla kars: karsiya gelmis, yenilmis ve basi
kesilip oldiiriilmiistii. Zorla ele gecirilen miitegallibenin kulelerine yapilan islem buna da
yapilmisti. Yapmis oldugu kulenin halen ayakta durdugu, bunun mutlaka yikilmas: ve tahrip
edilmesi gerektigi ifade edilmisti. Cilinkii ahaliye zulmedecek, baska derebeylik iddiasinda
bulunanlar ¢ikabilecegi ve buray: kullanabilecegi tehlikesine dikkat gekilmisti. Karaagag
kadisina ve voyvodasma gonderilen emirle bundan sonra yapilmamak iizere binanin
yikilmasi emredilmisti.®® Kulelerin baska amag ve sekillerde kullanmas1 yerine genellikle
yiktirilmas: akilda soru isaretleri birakmaktadir. Toplumun yatistirllmas: adma yikilmasi
yoniinde bir karar alinmis olabilecegi gibi bolgenin kontroliiniin ¢ok zor olmasi, giivenilir
kimselerin bulunmamasi sebebiyle boylesi tahkim edilmis bir kule kimseye birakilamayacak
kadar tehlikeli oldugu diistintilmiis olabilir. Nitekim geg¢ tarihli baz1 belgelerde bu kulelerin,
kule 6zelligi yok edilerek hanelere doniistiiriilmesi yoniinde emirler verildigi goriilmektedir.

Merkeze gonderilen sikayetlerde bolgelerinde eskiyalik ve miitegallibelik iddiasiyla
sikayet edilenleri, kule yaptirmakla itham etmeleri de manidardir. Kule ev yaptirmak
eskiyalik ve miitegallibeligin adeta bir sembolii olarak goriilmiistiir. Belli ki sikayet edenler
merkezin kuleler konusundaki hassasiyetinden haberdardilar. Ortada bir kule yapimi s6z
konusu olmasa bile bu hassasiyeti kendi lehlerine kullanmak isteyen ve kule yapiyor seklinde
sikayet edilenler oldugu da goriilmekteydi. Birbirleriyle rekabet ya da miicadele halinde olan
yerel niifuz sahipleri merkezin dikkatini ¢ekebilmek ya da kars tarafi itham etmek icin yeni
kule vyaptirdiklar1 seklinde mazeretler ileri siirebilmekteydiler. Nikolaki Kaptan'in
Kalamatya’ya tabi Yanige koyli hududunda kule insa ettigi, Mizistre kazasina tabi Kastanye
koyti reayalarindan koyun ve kegi aldig1 konusunda merkeze sikayetler ulasmisti. Bu haber
Mayna basbuguna ulasinca konuyu arastirmaya baslamisti. Kendisinin ulastig1 bilgiye gore
Nikolaki, Yanige’de yeni kule insa etmemisti. Koyun ve kegi aldigina dair bir bilgiye de
rastlanilmamuisti. Bunlarin iftira oldugu dile getirilmisti.!

Ciftlik sahipleri, kiracilarin kule insa etmelerine siddetle kars1 ¢ikmislardi. Bu sadece
ciftligin kendi tasarruflarinda olmasiyla ilgili degildi. Kule yapmak ve yaptirmak demek
bolgede miitegallibe olmak hakimiyet iddiasinda bulunmak anlamlarina da geldigi icin bu
kars1 ¢ikista egemenlik ve hakimiyet kaygilarinin da etkili oldugu anlasilmaktadir. 32

II. Mahmud déneminde merkezi otorite kurma ¢abalar1 sebebiyle kule evlerin toplu imha
orneklerine rastlanmaktadir. 1815 yilinda Manya kazasinda egkiyaya karsi yapilan askeri
harekatin sonucunda bunlara ait 14 kule ev, 99 ev tespit edilmis ve yikilmisti. Manya kazasi
ve koylerinde merkeziyetcili§i saglama adina yapilan harekatta, 14 tane kulenin yikilmis
olmas1 bunlarin kaza 6lgeginde ne derece yaygin bir yap1 gesidi olduguna isaret etmektedir.

3% BOA, C.DH, 293/14625, 19 Zilkade 1211 (16 May1s 1797).
31 BOA, HAT, 638/3143-], 29 Zilhicce 1231, (20 Kasim 1816).
32 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Umum Vilayat Evraki (A.MKT.UM), 530/43, Tarihsiz.
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Kaldi1 ki eskiyanin elinde olmadig1 i¢in hedef alinmamis ¢ok daha fazla kulenin oldugu tahmin
edilebilir.?

3. Tanzimat Sonrasinda Kule Evler

Ayanhgin yiikseldigi, merkezi otoritenin zayifladigi donemlerde genellikle bu kuleler
eskiya, miitegallibe tarafindan yaptirilmaktaydi. Devlet, yerellesme ile ilgili olarak gii¢glenen
ayanlarin kendilerine saglam evler, kuleler, savunma binalar1 insa etmeleri karsisinda bu
yapilar1 kendi egemenligine kars1 tehdit olarak gormekte ve genelde hemen yiktirilmasin
istemekteydi.** Ancak 19. yiizyilin ikinci yarisinda yasanan degisim ve doniisiim devletin
uygulamalarii da degistirmistir. Balkanlar ve 6zellikle Makedonya’da artan kaos ve terdr
karsisinda tam tersi bir yaklasim gelismisti. Komitacilar, Miisliiman-gayrimiislim giftlik
sahipleri ve koyliileri hedef almislardi. Bu gruplar komitacilarin saldirilarindan korunmak igin
kulelere sigimmay1 denemislerdi. Devlet de bu durum kargisinda onceki yiizyillarda olan
tutumunu degistirmek zorunda kalmistir. Ciftlik sahipleri ile 6zdeslesen kuleler bir anlamda
devlet egemenligini sembolize eden yapilar haline doniistii ve yiktirilmasin istemek bir yana
komitac1 saldirilarinda zarar gorenleri tamir ve tanzim etmeye -hatta belki yenilerinin
yapilmasini tesvik etmeye- baslamisti. Hatta miri iftlikler ve ¢iftlik-i hiimayunlardaki
kulelerin tamir edilmesi veya yeniden yapilmasina dair hayli bilgi vardir. Merkez1 hiikiimetin
kule evlere kendi egemenligi cercevesinde yaklasti$1 diistiniilebilir. Yiiz yil icerisinde yasanan
degisim-dontisiim kulelerin devlet indindeki konum ve durumunu degistirmis, onlar1
potansiyel tehdit olarak gormekten kendi egemenligini temsil eden yapilar haline
doniismesine sebep olmustu. Bu doniisiimde devletin Tanzimat sonrasi merkeziyetgi
yaklasimlarindaki anlayis degisiminin de etkili oldugu ifade edilebilir. Ciinkii ayn1 devlet,
kuleleri kullanan komitacilara karsi askeri yetkililerin birliklerde mutlaka bir iki top
bulundurulmasi isteklerini dikkate almak durumunda kalmustir.

Kule yapilmasiyla ilgili sikayetler on dokuzuncu yiizyilda da devam etmistir. Devletin,
kendi egemenligini tehdit etmeyen veya sikayete konu olmayan kule evlerle ilgili herhangi bir
islem yapmadig anlagilmaktadir. Ancak Balkanlar’da gayrimiislim ahali 6zellikle Miisliiman
niifuz sahiplerinin yaptirdiklar1 kule evleri merkeze sikayet etmekteydiler. Daha once
eskiyalik yapmis ve sonrasinda affedildigi belgelerde vurgulanmis olan Derenovali Musa adli
kisi Garbakga ismindeki Bulgar niifusunun ¢ok oldugu bir kdyde kule insa ettiriyordu. Ancak
bu insa ve diger faaliyetleri donemin hassasiyetlerinden de etkilenerek sikayete konu olmustu.
Kulenin kerestelerini Kesendire ve Garbakca koylerinin ahalisi vasitasiyla temin etmekteydi.
Buradaki ormanlardan keresteleri {icretsiz bir sekilde kestiriyor ve naklettiriyordu. Ayrica
kulenin insaatinda kullanilmak tizere Garbakga koyiindeki her bir haneden ikiser mecidiye
toplamisti. Kulenin saglam ve mazgalli bir bicimde insa edilmis olmasima dikkat ¢ekilmisti.
Boylelikle kulenin ikamet veya depo gibi fonksiyonlarindan ziyade askerl yonii 6n plana
cikarilmaktaydi. Bu yoniiyle bir¢ok eskiyayr barindirabilecegi vurgulanmisti. Sikayet
edenlerin kulenin vasiflarini 6n plana ¢ikarmasimnin sebebi merkezi hiikiimetinin dikkatini
cekmek ve bu konudaki hassasiyetlerini arttirmak istegi olmalidir. Yine koyliilerin sikayet
dilekgesinde yazdiklar1 gibi Derenovali Musa kulenin etrafindaki topraklar: bir ciftlik gibi

3 BOA, HAT, 906/39735, 29 Zilhicce 1230 (2 Aralik 1815).
3 Keza, Canik ve ¢evresinde yasanan ayan miicadelelerinden sonra bu kale ve kulelerin savunma merkezi olarak
kullanilmast {izerine isyan bastirildiktan sonra “bundan boyle o makiile derebeyleri ve eskiya makiilesi hod be hod kule ve
kal'd ihdas etmemek iizere kavi nizama rabt.. ve muhdes olan kiffe-i kulla ve bukka’ hedm ve tahrib kilinacag:” bildirilmisti.
Bay, “Tasra Elitleri, Haneleri ve Yagsamlar:: Canik Cevresinde Ayan Konaklarmin Ortaya Cikisi, Gelisimi ve Konak
Hayat1”, 346-347.
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idaresine alma arzusundaydi. Bu ifadeler hem Rumeli topraklarindaki ciftliklesme stirecinin
tarihi arka planina isaret etmekte hem de bu siirecte kulelerin ne derece énemli olduguna
dikkat ¢ekmekteydi. Ayrica koyliiller Musa’'nin, araziyi sahte bir senetle ele gegirmeye
calistigindan sikayet etmekteydiler. Keza koylii, Musa’y1 miitegallibe olarak nitelendirmis ve
bu sebeple hi¢ kimsenin kendisi aleyhinde dava acamadig1 veya korkularindan mahkemeye
gidip sahitlik edemediklerini belirtmekteydiler.* Halk iizerinde otorite kurmaya ¢alisan yerel
askeri gruplarin da kule evler insa ettirdikleri goriilmektedir. Prizren Sancagi'nda koyliiler
Jandarma miilazim1 Hiiseyin'in arazi ve ormanlarini haksiz yere ele gecirdiginden sikayet
etmiglerdir. Dahasi koyliiler, Hiiseyin'in kdye inga ettirdigi kulelerin parasini da fukara
koyliiden talep ettigini belirtmislerdi.’

Kuleleri yalniz ciftlik sahipleri ve devletin giivenlik giicleri agisindan degerlendirmemek
gerekir. Komitacilar da bu kulelere son derece 6nem vermekteydiler. Pirlepe kazasinin Kad1
koytiindeki kulede Bulgar eskiyasinin saklandigi haberi gelmisti. Miifreze saklandiklar: kuleye
gelince teslim olmalar1 konusunda duyuru yapmisti. Ancak teslim olmayan komitacilarla
glindiiz saat on civarinda baslayan ¢atisma aksam ezanindan sonraya kadar devam etmisti.
Yedi kisilik Bulgar komita getesi, kalabalik bir miifrezeyle saatlerce siiren ¢atismayla ancak
bertaraf edilebilmislerdi. Bu noktada kulelerin savunma agisindan ne derece énemli oldugunu
gostermesi bakimindan manidardir.” Komitacilar kendilerine gore giivenli koyler {izerinden
giizergahlar tayin etmigslerdi ve kuleleri olan koyleri kullanmaktaydilar. Yakalanan bir cete
iiyesi ifadesinde sinirin hemen 6tesindeki kuleler ve bunlarin harekatlarindaki énemlerinden
de bahsetmistir.*

Ciftliklerdeki kule evler koyliiler ve ciftlik sahipleri arasinda yasanan anlagsmazliklarin
hedefi haline doniisebilmekteydi. Bu durumlarda zaman zaman koy halki tarafindan kulelere
saldirilar diizenlenebilmekteydi. Pirlepe’nin Belige-i Zir kdylinde Kaim Aga'nin ciftlik kulesi
koyliiler ile yasamis olduklar1 arazi anlasmazli$1 sebebiyle yakilmusti. 3 Koyliilerin Kaim
Aga’nin konag1 ya da diger binalar1 degil de kuleyi atese vermeleri dikkati ¢ekmektedir.
Muhtemelen kule ciftlik sahibinin egemenlik ve hakimiyet sembolii olarak goriilmekteydi.
Ciftlik kuleleri sadece giivenlik amaciyla degil ayni zamanda ¢iftliklerde iiretilen zahirenin
saklanmasi i¢in de kullamilmaktaydi. Kir¢ova kazasinda Hizirbaba Tekkesi'nin tasarrufu
altinda olan Pirlepe kazasinin Derbeste koyti ¢iftligi kulesindeki zahire ¢alinmisti. Koy ve kule
yerel agalarin bir rekabet alam1 haline gelmisti.*® Kuleler de bazen silah depolandig1 da

% BOA, DH.MKT, 2522/135, 23 Temmuz 1317 (5 Agustos 1901).

% BOA, Rumeli Miifettisligi Jandarma Miisiriyet Ve Kumandanlik Evraki (TFR.I.AS), 11/1022, 28 Kanunuevvel 1319 (10

Ocak 1904).

7 BOA, AMTZ.(04), 76/19, 1 Muharrem 1320 (10 Nisan 1902). Osmanli askeri de komitacilara karsi kuleleri

kullanmay1 amaglamistir. Askeri ve sivil yetkililer Bakanlar’da komitaciligin yiikseldigi dénemlerde kéylerde ve

ciftliklerde giivenligin saglanabilmesi igin kule yapilmasini teklif etmekteydiler. Miifreze zabiti Binbasi Zeynel

Aga’dan gelen tahriratta; iginde 30’dan fazla kdyti olan Manastir ovasindaki ¢iftlikleri ve halki Bulgar eskiyasindan

koruyabilmek icin kdylerde kule ingas1 ve igine kafi miktarda jandarma veya asker koyulmasini teklif etmisti. Ancak

askeri yetkililer merkezi bir kuvvetin tamamen parcalara boliiniip dagitilacagi ve direng gosteremeyecek kiigiik

birimlere béliinmesini dogru bulmamaiglardi; BOA, TFR.I.AS, 7/657, 9 Eyliil 1319 (22 Eyliil 1903).

3 BOA, DH.MKT, 2377/93, 22 Haziran 1316 (5 Temmuz 1900).

% BOA, Rumeli Miifettisli¢i Manastir Evraki (TFR.I.MN), 197/19601, 26 Agustos 1325 (8 Eyliil 1909).

4 Hiiseyinzade Esref Aga yanindaki adamlariyla silahli bir bicimde buraya gelmis ve ciftligin sahibi oldugu

iddiasinda bulunmustu. Dergah postnisini Hiiseyin Baba imzasiyla durum merkeze iletilerek sikayetci olunmustu.

BOA, Yabanc: Arsiv Giircistan Arsivindeki Tiirkiye ile ilgili Belgeler (YB.(21)), 101/71 13 Eyliil 1309 (25 Eyliil 1893).
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belgelerden anlasilmaktadir.#’ Kulelerden mal ve esya calinmakla birlikte ¢iftlik beyi veya
onun aile {iyeleri, kdhya ve nazirlar, ciftciler de kacirilmaktaydi. Seker Siilleyman Aga'nin
Carvik koytindeki kulesiyle ambar ve ciftlik haneleri Bulgar eskiyasi tarafindan yakilmigti.*
Bulgar eskiyasinin kuleleri hedef almasi sadece askeri degil kendisine tehdit olarak gordiigii
ciftlik beyleri yiiziindendi. Bu olayda belli ki Siilleyman Aga ciftlik kulesinde kalmiyordu.
Artan asayis sorunlar1 sebebiyle ciftlik beyleri topraklarinin basinda durmuyor, kendilerini
daha giivende hissettikleri merkezi yerlerde ikamet ediyorlardi.

Komitacilarin ¢iftlik sahiplerinin dolayisiyla devletin egemenligini temsil ettigini
diisiindiikleri kuleleri dogrudan hedeflerine almalar1 pek tabii bir durumdu. Komitacilar
disinda kuleler ile ilgili olan bir diger grup da koyliilerdir. Komitacilara destek veren koyliiler
kuleleri hedef alabilmekteydi. Bestirige koytiiniin kuleleri kimligi mechul kisilerce yakilmaisti.
Ancak Bestirice koyli halkinin komitelerle beraber hareket edip koyiin kulesini yakmig
olduklarn iddia edilmisti. Bu itham iizerine koy halkindan dokuz kisi tutuklanmisti.
Kendilerinin masum oldugu iddiasinda bulunmuslarsa da yapilan tahkikat sonrasinda bu
kisilerin mahkemeye sevk edilmeleri kararlastirilmisti. ¥ Bu noktada koyliilerin kuleleri
yakmalarinin arkasinda iki sebep akla gelmektedir. Bunlardan birisi komitact baskisiyla
kuleleri yakmis olmalar1 ihtimalidir. Digeri ise komitacilarla beraber hareket eden koy
halkinin da kuleleri Miisliiman ciftlik sahipleri {izerinden devletin egemen bir araci,
kendilerine kars1 yapilan zulmiin, topraksizligin sembolii olarak gormeleridir.

Devlet kulelere, hakimiyetini elinde tutanlarn kendisiyle olan iliskisine gore tavir
almaktaydi. Yani kuleler devletin yaninda olan ciftlik sahipleri veya Miisliiman ahalinin
hakimiyetinde bulundugu takdirde bunu kendisi icin bir giivenlik argiimamni olarak
gormekteydi. Eger kuleler eskiyanin-komitacinin veya kendisine bagli oldugu stipheli
gruplarin elindeyse bunlarin yikilmasini istemekteydi. Mitrovige kasabasi ve koylerindeki
kulelerin yikilmasini istemisti. Ciinkii bu kuleler her tirlii kétiliiglin yapilmasina veya
yapildiktan sonra saklanilmasma sebep olarak goriilmiislerdi. Ancak hepsinin yikilmasi
konusunda tereddiitler olusmustu. Ciinkii bunlarin sayilar giderek artmakta ve yapilmaya
devam etmekteydi. Bu durumda hepsinin yikilmasimin miimkiin olmadig: ifade edilmisti.
Bunun {izerine bazilarnin yikilmayip hane tarzina doniistiiriilmesine izin verilmisti.
Hangilerinin hane haline dontistiiriilecegi ve evlerde nasil bir mimari dontistime gidilecegi
belgelerde yazmamaktadir. Ancak egkiyanin sigindiklar1 yer olarak goriilen bu kulelerin
erbab-1 namus tarafindan hanelere doniistiiriilmesi istenmisti. Kuleler eskiyalik ile erbab-1
namus arasmdaki ince sosyal ayrimi da belirlemekteydi. Kule olarak kullanilirsa eskiyaliga
veya miitegallibelige yakinken ev, ikametgah olarak kullanilirsa erbab-1 namus ve itaatkar
ahalinin mekanlar1 olarak degerlendirilmisti.*

“BOA, TFR.I.KV, 38/3799, 21 Eyliil 1319 (4 Ekim 1903). Bazen amag kulelere depolanan zahire veya silahlara zarar
vermekte olabilmekteydi. Virbakg¢al1 Tevfik ve Pireselli Adem agalarin kdylerinde kuleleri saldirtya maruz kalmig
ve yakilmisti. Kulelerin icinde depoladiklar1 zahireleri de bulunmaktaydi. Agalar bunlarin tazmin edilmesini devlet
yetkililerinden istemekteydi; BOA, DH.MKT 2247/24, 2 Eyliil 1315, (14 Eyliil 1899). Koyliilerin zahire depolamak
igin kullandig1 kuleler baska tiirlii sorunlara da sebep olmaktaydi. Ornegin Osmanl Yunan sinir1 olustuktan sonra
sinira yakin yerlerde yasayan halkin yasam tarzi boliinmiistii. Bazilarmun iftlik arazisi Osmanli tarafinda kalirken
basta zahire depolamak iizere gesitli sekillerde kullandiklar1 kuleleri Yunanistan dahilinde kalmisti. Ciftlik halk:
bunlar1 almak istediginde Yunanli memurlar engel olmuslardy; BOA, Hariciye Nezareti Tahrirat (HR.TH), 190/93, 12
Subat 1312 (24 Subat 1897).
2 BOA, DH.SFR, 311/82, 20 Agustos 1319 (2 Eyliil 1903).
3 BOA, Rumeli Miifettisligi Arzuhaller (TFR.1.SKT), 21/2057, 13 Tesrinievvel 1319 (26 Ekim 1903).
#“#BOA, TFR.LKV, 24/2307, 1 Haziran 1319 (14 Haziran 1903).

- 525 -

HH HISTORY

|i' STUDIES
INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY



Alper Fatih Ekinci

Kulelerin halk nazarindaki durumlarinin ¢ok da iyi olmadig1 anlasilmaktadir. Bir bolgede
kule insa edilmeye baslandiginda miislim, gayrimiislim halk agiktan kars1 ¢ikmakta, su veya
bu gerekgelerle sikayet etmekteydi. Bazen bu sikayetler mali sebeplere dayanabilmekteydi.
Ancak genelde sikayetin temel gerekgesi eskiyalikti. Ciinkii gecmis yiizyillara bakildiginda
kuleler merkezi otoritenin zayiflamasi ve yerel giiclerin yiikselisiyle dogrudan ilgiliydi. Uzun
asirlar boyunca yasanan tarihi arka plan kulelere bu anlami yiiklemis olmalidir. Boylece bir
yerde kule insa edilmeye baslandiginda ¢evre halk: tarihsel ge¢mis sebebiyle hemen kars:
¢ikmaya ve hemen tepki gdstermeye baglamaktaydi. Ornegin Firzovik'te bulunan Kirmene
koytinde Arslan, Eyiip, Yunus, Ali ve Recep adli sahislarin hanelerinde gayet saglam kargir
kuleler insasina basladiklarindan sikayet edilmisti. Esirra olarak nitelendirilmis bu kisilerin
isledikleri suclara dair herhangi bir belge veya delil sunulmamisti. Hatta belgede amaglarmin
giivenlik giiclerine mukabele etmek oldugu ve bu kulelerin tiifek ile ele gegirilmesinin
miimkiin olmadig1 ancak top ile yikilabilecekleri ifade edilmisti. Yani heniiz ortada hicbir sug
unsuru yokken kuleler bir niyet okumayla tehdit unsuru olarak goriilmiis, tehlikeli olarak
nitelendirilmis, insaatina engel olunmasin istemislerdi. Hatta olmadig: takdirde kulelerin
hiikiimet tarafindan miisadere edilerek ilgili sahislarin elinden alinmasi istenmisti. Yani
kuleler devletin elinde bulundugunda bir tehdit veya tehlike olarak algilanmazken, 6zel
sahislarin elinde bulunmasmi olumsuz bir durum olarak gormiislerdi. Sikayet {izerine
Firzovik miidiirinden durumun arastirilmasi istenmisti. Yapilan arastirmada kulelerin
yapmminda Hristiyan bazi diilgerlerin ve cevre koylerdeki bazi Hristiyan halkin zorla
calistirildiklar:, bazi esyalarinin gasp edildikleri belirtilmisti. Miisliimanlarin kule insa
etmesine Hristiyanlar kars1 ¢ikmis ve sikayet etmislerdi. Miidiir, Miisliimanlardan yana tavir
alarak bu kulelerin giivenlik giiclerine karsi kullanmaya cesaret edemeyeceklerini ifade
etmisti. Dolayisiyla kuleler konusundaki nihai karar yetkililere birakilmigti. Kulelerin
yikilmasi ve igindekilerin miisadere edilmesine karar verilmis, bunu yapabilmek i¢cin kuvvetli
bir miifrezenin Firzovik’e sevki gerektigi belirtilmisti.**

Balkanlar’da giftlik sahipligi ve kule ev insa ettirilmesi sadece Miisliimanlara ait bir gelisme
olarak goriilmemelidir. Bu durumu daha ziyade bir sosyal grubun uygun sartlar altinda kule
evleri insa ettigi seklinde anlamak daha dogrudur. Ciinkii Hristiyan ¢iftlik sahipleri ve onlarin
kuleleri oldugu gibi Balkanlar'daki niifus ve cografi duruma gore Hristiyan kaptanlar ve
haydutlarin da kule evler yaptirdiklar1 ve kullandiklar1 goriilmektedir. Ustelik bu gruplarm
hareket tarz ve yaklasimlari temelde biiyiik benzerlikler icermektedir. Ancak Balkanlar’da
toprak sahipliginde Miisliman smuflarin agirhkli oldugu disiiniiliirse kule ev ve dini
mensubiyet iligkisinin sadece nicel bir egilim oldugu soylenebilir. Bu egilim kule evlerin
Miisliiman toprak sahipleriyle 6zdes goriilmesine ve onlara kars1 yapilan her tiirlii eylemde
kulelerin de sembolik bir hedef haline gelmesine sebep olmus olmalidir.

Yerel Miisliiman ileri gelenlerle Hristiyan ahali arasinda yasanan arazi merkezli
gerginlikler Balkan cografyasinda 19. yiizyilda goriilen en klasik manzaralarindan birisiydi.
Bu durumda devlet de meseleye taraf olmakta ve catismalar yasanmaktaydi. Bu tartismalarda
kuleler zaman zaman etkili roller oynamakta idi. Zaman zaman ciftlik sahiplerinin
karsisindaki gii¢ devlet olabilecegi gibi baska bir ciftlik sahibi ya da eskiya-komitaci gruplar
da olabilmekteydi. Riza Bey olay ciftlik sahipleri ve devlet giiglerinin ¢atismasina bir 6rnek
olarak verilebilir.

% BOA, TFR.1KV, 203/20258, 2 Rebiiilahir 1326 (4 May1s 1908).
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Prizrenli Dervisbeyzade Riza Bey’in babasi zamaninda bir Hristiyan’a satilmis olan ¢iftligi
yeniden ele gecirmek igin yapmis oldugu hareket bolgede gerginlige sebep olmustu. Cevresine
topladig1 kisilerle toprag: zorla geri almaya galismisti. Prizren jandarma komutan: olay:
onlemek igin kuvvet géndermis ancak kuvvetlerin az olmasi sebebiyle bastirilamamaisti.
Bunun tiizerine Riza Bey’e katilanlar daha da artmisti. Bunun iizerine iki boliik piyade ve
stivari gonderilmis fakat bu sefer de Riza Bey kulelerine ¢ekilmis ve savunmaya ge¢misti.
Devlet yetkilileri Hristiyan koyliiler ve mevcut sartlarin hassasiyeti sebebiyle olaylarin bir an
once bastirilmasini istemisti. Ancak askeri yetkililer duruma hakim olunabilmesi igin
beraberlerinde iki topun da yer aldig1 bir miifrezenin gonderilmesi gerektigini belirtmislerdi.
Catisma sonucunda zaptiyelerden dort ve ahaliden bir kisi 6lmiis, tig kisi de yaralanmistir.
Askerler, Riza Bey ve ekibini yakalayabilmek igin top kullanmaya tesebbiis etmislerdi. Riza
Bey ve ekibi kuleden firar etmis ve ciftligine gitmistir. Bu sirada ahali de galeyana gelmis ve
kulelerden ikisini yakmusti. 4 Bu noktada sadece komitacilar ve eskiyalar degil devlete veya
bolge halkina kars1 bir konum ve durum alan Miisliiman toprak sahiplerinin de kuleleri bir
siginma ve savunma alani olarak kullandiklari goriilmektedir. Bunun disinda halkin da
burada kuleleri yakmas: onemlidir. Kule, ¢iftlik beyinin otoritesini temsil etmektedir.
Kulelerin yakilmasi bu otoritenin taninmamas: ve bir bagkaldirinin ifadesi olarak
degerlendirilebilir.

Kulelere kimligi belirsiz kisiler tarafindan saldirilar yapildig: da gériilmektedir. Ornegin
Cuma-i Bala kazasinda Tahsin Bey’in ¢iftligi kulesine mechul sahislar tarafindan bomba
atilmis, kule ates almissa da bekgilere herhangi bir zarar gelmemisti.#” Kulelerin bu anlamda
korunmak icin hayli gilivenli sartlar sagladigi soylenebilir. Ciftlikteki kuleler giivenlik
agisindan hayli yiiksek hizmetlerde bulunabiliyordu. Kulelere yapilan saldirilardan bir
bagkas1 Celnik koyiinde yasanmisti. Toprak sahibi olan Latif Bey kulesinin bir odasinda
otururken silahli saldiriya ugramistir. Kimligi belirlenemeyen sahislar tarafindan Latif Bey’in
bulundugu odaya 60 elin tizerinde ates acilmistir. Olayn yetkililer tarafindan haber alinmas:
iizerine jandarma sevk edilmisse de saldirganlar yakalanamamuistir. Latif Bey’e saldiran
kisinin komitacilarla bir baglantis1 oldugu fikri akla gelmektedir. Hatta komitacilar toprak
beylerini ortadan kaldirmak igin her koyde fedailer olarak adlandirilan Orgiitlenmelere
gidiyorlardi.*® Kule evlerin son derece giivenilir ve saglam yapilar olmasi komitacilarin saldir1
metotlarini degistirmeye itmistir. Ele gecirilemeyen kuleleri Truva at1 gibi iceriden ¢okertme
yoluna gitmislerdir. Bu duruma bir 6rnek olarak Pirlepe kazasindaki Cicve ciftligi verilebilir.
Cigve ciftligi kahyas1 Serif dldiiriilmiistii. Tahkikat sonucunda ulasilan bilgiye gore Serif’in
oldiiriilmesinde ciftlik sahibi ortakcilarindan Istoyko'nun parmagi varda. Serif ve Istoyko gece
vakti kulede kalmaktaydilar. Bu donemin ruhuna uygun bir harekettir. Cilinkii artan kaos ve
anarsi ortaminda kuleler ciftlik sahipleri ve kahyalar ya da koy halki i¢in 6nem arz ediyordu.
Gece vakti bu yapilara nobetci konularak yaklasan bir tehlike 6nceden fark edilmekte ve ona
gbre onlem almabilmekteydi. Serif uyudugu sirada Istoyko kule kapisim agarak Bulgar
komitacilarini igeri almisti. Kursucali Tola reisliginde 32 kisilik bir eskiya grubu Serif’e
saldirarak onu bogarak oldiirmiislerdi.*

4% BOA, DH.SFR, 217/101, 7 Tegrinisani 1313 (19 Kasim 1897); BOA, BEO, 1825/136856, 27 Mart 1318 (9 Nisan 1902).

Y BOA, Y.MTV, 256/43, 9 Subat 1319 (22 Subat 1904).

4 BOA, TFR.I.KV, 193/19242, 16 Mart 1324 (29 Mart 1908).

4 BOA, HR.TH, 284/98, 20 Mayis 1319 (2 Haziran 1903); TFR.L.MN, 10/996, 18 Mayis 1319 (31 Mayis 1903); BEO,

2082/156117, 20 Mayis 1319 (2 Haziran 1903); HR.TH, 284/88 20 May1s 1319 (2 Haziran 1903); Tula ve refiki Daskal

Atanag’in otuz kisilik ceteleriyle yine cevre koylerde ciftlik hanelerini yakmaya ve Hristiyan ve Miisliimanlar1
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4. Kulelerin Tamir Ettirilmesi ve Farkli Kullanim Sekilleri

Kule evler, insan yasamindaki diger yapilar gibi belirli bir émre sahipti. Kuleler sahislarin,
mirinin, hazine-i hassanin veya askeriyenin tasarrufunda olabilmekteydi. Hangisine ait olursa
olsun bu yapilarin hepsinin belirli bir zaman igerisinde tamire ihtiyag duydugu
goriilmektedir. Tamir edilmeleri konusundaki hassasiyete bakildiginda kule evlerin 6nem ve
degerlerini devam ettirdigini sdyleyebiliriz. Ornegin Florina nahiyesindeki Emlak-1
Hiimayun’a ait Gorincova ¢iftligindeki haneler ile kule, ambar ve ¢esmenin tamir edilmesi
istenmisti.®® Kuleler ciftliklerin fonksiyonlarma deger katmaktaydi. Bu sebeple ciftlik-i
hiimayunlarda da kulelerin yapilmasi ve tamir edilmesi konusuna dikkat edilmekteydi.
Ornegin Silivri kazasi dahilinde Bosna ¢iftlik-i hiimayununun hasar goren kulesinin acil
olarak tamir edilmesi istenmisti.>! Sivillere ait kdy ve ciftliklerdeki kulelerin disinda askeri
birliklerin icinde yer alan ciftliklerin kulelerinin tamir ettirildigi de goriilmektedir. Yani
dogrudan askeri amach yapilmamis ancak askeri sinirlar igerisinde kalmis kulelerin tamir ve
devami konusunda hassasiyet gosterilmigti.*

Miri ciftliklerdeki kulelerin insa edilmelerindeki en O6nemli sebeplerden biri ciftligin
degerini arttirmaya yonelik olmasi muhtemeldir. Ciinkii kuleler ciftligin bir pargasiyda.
Bunlarin harap olmasi halinde ihalelerde diisiik bedeller ortaya g¢ikmaktaydi. Manastir
Vilayeti'nde Grenebe kazasinda bulunan Bakrovige ve Radosta miri ¢iftliklerinin yikilmak
tizere olan kule ve zahire ambarinin mutlaka tamir edilmesi gerektigi belirtilmekteydi. Tamir
edilmedigi takdirde yikilacaklar1 ve bu durumun daha sonra hazineye yiik olacag: ifade
edilmisti.>® Buradan anlasilmaktadir ki kulesi ve ambari olan ciftlikler giivenli olduklar: gibi
daha kullanughydilar ve kulesi olan ciftliklerin daha hizli ve yiiksek fiyata ihale edilebildikleri
anlasilmaktadir. Bu sebeple ihale bedeline gore ¢ok daha ciizi miktarda kalan kule ve ambarin
tamir edilmesinin hazine gelirlerini ilerde daha biiyiik kayiplardan koruyacagi belirtilmisti.

Kule evler de tipk: diger evler gibi miilkiyete konu olmaktaydilar. Zaman zaman ortak
miilkiyetten birisinin digeri veya bagkalar1 adina hissesini satarak devretmesi s6z konusu
olabiliyordu. Saraybosna kazasina tabi Kosova cemaatinden Kubilaglava kdyiinde kardesiyle
miisterek sahip olduklar1 kulenin kendi adina olan hissesini Mehmet Aga 4.000 kurus bedelle
Siileyman Bey’e satmist1.> Kuleler sadece ortak miilkiyete konu olmak kalmiyor ayrica giftlik
sahipleri yapmis olduklar1 ticarette, almis olduklar1 iltizamlarda ve kredilerde teminat
karsilig: olarak gosterebilmekteydiler.®® Bu da Osmanli ekonomik hayatinda kulelerin maddi
bir karsihigmin olduguna isaret etmektedir.

Kulelerin temel amaci savunma olmasina karsin bazi 6zel durumlarda farkli amaglar i¢cinde
kullanildigina rastlanmaktadir. Emlak-1 hakani idaresine bagh Alibey ciftligi buna bir 6rnektir.

katletmeye devam ettigi...BOA, Rumeli Miifettisligi Sadaret Evraki (TFR.1.A), 7/668, 19 May1s 1319, (1 Haziran 1903);
BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evrak: (Y.A.HUS), 449/80, 24 May1s 1319 (6 Haziran 1903).
50 BOA, Irade Meclis-i Vala (I.MVL), 585/26323, 16 Zilkade 1284 (10 Mart 1868). Baska bir 6rnek Teponhor ciftligindeki
kulenin tamiriyle ilgili, BOA, Maliye Nezareti Emlak-i Emiriyye Miidiiriyeti (ML.EEM) 731/26, 2 Subat 1324 (15 Subat
1909).
51 BOA, Hazine-i Hassa Iradeler (HH.I), 92/37, Gurre-i Zilhicce 1311 (5 Haziran 1894).
52 BOA, Irade Tophane-i Amire (I. TPH) 7/23, 4 Agustos 1314 (16 Agustos 1898).
53 Ciftlikler 5 yillik bir siire igin 42.000 kurus bedelle islambey uhdesine ihale olunurken kule ve ambarlarm tamir
masraflarinin 6.000 kurusa yapilabilecegi belirtilmisti. BOA, (f.MVL), 14/25, 3 Zilkade 1312, (28 Nisan 1895); BEO,
614/46045, 4 Zilkade 1312, (29 Nisan 1895); Sura-y1 Devlet Evraki (SD), 1958/24, 5 Ramazan 1312 (2 Mart 1895).
% BOA, Hariciye Nezareti Umur-1 Hukuk-1 Muhtalita Miidiiriyeti (HR.UHM), 241/34, 20 Recep 1296 (10 Temmuz 1879).
% BOA, YB.(21), 93/154, 27 Temmuz 1327 (9 Agustos 1911).
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1912 yilinda Balkan savaslari esnasinda yaralanan Osmanli askerleri igin ciftlikteki kule
hastaneye doniistiiriilmiistii. * 6 yil sonra ise ayni1 kulenin bu sefer tamir ettirilerek memur
ikametine uygun bir hale getirilmesi istenmisti.5”

Kulelerin tamirleri veya insa edilmeleri gelisigiizel bir sekilde yapilmamaktaydi. Onceden
belirlenen standartlar cercevesinde insa edilmekteydi. Aydin Vilayeti'ndeki Subasi ve
Tepekdy ciftliklerinde kule insa edilmesine karar verilmisti. Bu kulelerin insalar1 hakkinda 12
maddeden olusan bir mukavelename hazirlanmisti. Mukavelenamede ciftliklerin ebatlar1
temel, taban dosemeleri, duvarlarinin kalinliklar: ve kullanilacak tiim malzemelerin gesitleri
ayrintilariyla belirtilmisti. Mukavelenamedeki saglam kapilar, kalin ve tas duvarlar, giiglii
kilitler, demir parmaklikli pencereler gibi ayrintilar giivenlik kaygisinin ne derece 6nemli
oldugunu gostermektedir. Bu ti¢ kulenin yapim isinin 39.600 kurus bedelle Kerpe adali Vasil
kalfaya verildigi anlagilmaktadir.®® Bati Anadolu’daki kulelerin yapiminda da Rodos’tan
ustalar getirilerek yapildigina dair baz bilgiler vardir. Kule yapiminda ada halklarmin ya da
Rum halkinin belirli bir uzmanlig1 oldugu diisiiniilebilir. Bunun digsinda kulelerin kullanishlik
ozelligi sebebiyle ciftliklere deger kattig1 acikt.

Ciftlik sahiplerinin kullandiklar1 kulelere zaman zaman askeri amagla el konuldugu ve
kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin Uskiiplii Latifle beraber Nabirkan kdyiinde sahibi
olduklari arazide bulunan kulenin askeri miifreze tarafindan isgal edilerek iftcilerinin perisan
olmasina sebebiyet verildigi konusunda Mehmed sikayet¢i olmustu. Bunun iizerine yapilan
arastirmada koyde bir cinayet islendigi bunun {izerine bir askeri miifrezenin orada ikamesine
lizum goriindiigii, kOy muhtar ve ihtiyar heyetinin onayiyla bu kulede askerin ikame
edilmesine karar verilmisti. Mehmed, cinayetin Latif tarafindan islendigini, katilin bir
kuliibesi oldugunu, askerlerin buraya yerlestirilmesi gerektigi iddiasinda bulunmustu.
Yapilan arastirmada Mehmed Efendi'nin iki kulesi daha oldugu ve asker ikamesine uygun
baska uygun bir yer olmadig i¢in onun kulesine yerlestirildigi belirtilmisti.> Olagantistii
durumlarda kulelere el koyma isini sadece Osmanl yetkilileri yapmamaktaydi. Bulgar
yetkililer de gerekli gordiikleri durumda bu yapilara el koyabilmekte ve zapt
edebilmekteydiler. Bu durum yukarida Osmanli 6rneginde oldugu gibi sikayetlere konu
olabilmekteydi. Rusen Hanim bunlardan birisidir. Drin Sancagi’'nda Virece kasabasinda
bulunan ev ve bir kulesi Bulgar hiikiimeti tarafindan ele gegcirilmisti. Miilkiyeti kendisine ait
olan kulenin Bulgar yetkililer tarafindan kullanilmasi sebebiyle kira talebinde bulunmustu.*®
Kulelerin tarimsal amaglarmin disinda hemen her sartta kullanilabilme 6zelliklerine sahip
oldugu anlagilmaktadir. Kaybedilen topraklarda kalan kulelerin sahip olduklari yerel
hiikiimet tarafindan kullanilmaya devam edildigi goriilmektedir. Bulgaristan simirlarinda
kalmis olan kulesinin Bulgar hiikiimeti tarafindan kullanilmaya devam edilmesi {izerine

% BOA, Mabeyn-i Hiimayun Evraki Iradeleri (MB.I) 164/45, 15 Tesrinisani 1328 (28 Kasim 1912).
5 BOA, (HH.I) 247/114, 16 Kanunuevvel 1334 (16 Aralik 1918).
8 BOA, Y.MTV, 82/80, 28 Temmuz 1309 (9 Agustos 1893).
% BOA, TFR.L.KV, 88/8742, 12 Nisan 1321 (25 Nisan 1905). Ciftlikteki kuleye askerlerin olaganiistii durumlarda el
koydugu gibi ciftlikteki arazinin iizerine askeri amaclarla kule yapildigina dair 6rnekler de mevcuttur. Selanik’te
Kara Hiiseyin ¢iftligi tizerine bir kule ambarsi, i¢ cephane ve bir karakol insa ettirilmesi kararlastirilmisti. Bu kulenin
bir ciftlikte tamamen askeri amaglarla insa ettirildigi anlasilmaktadir. SD, 2018/20, 16 Haziran 1307 (28 Haziran
1891).
0 BOA, HR.SFR.(04), 333/40, 15 Kanunusani 1305 (27 Ocak 1890); 17 Mart 1306, (29 Mart 1890). (11<i farkl: tarihte iki
dilekge vermis); HR.SFR.(04) 333/26, 14 Tesrinisani 1305 (26 Kasim 1889).
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kendisine kiralama ticretinin 6denmesini isteyen Anglo-levanten Bankasi Veznedar: Nesim
Balol da bunlardan bir tanesiydi.®!

Kuleler ile ilgili sorunlar sadece bu kadarla smirl degildi. Miilkiyet, kullanim, zararin
tazmini gibi sorunlarin disinda zaman zaman vergilendirme ile ilgili de problemler
yasanabilmekteydi. Devlet, ¢iftliklerin igerisinde yer alan meskenler i¢in binde dort oraninda
hane vergisi almaktaydi. Buna karsilik Selanik Vilayet Defterdarligi'ndan gelen soruda ciftlik
sahipleriyle nazirlarinin ikametine ait konak ve kule gibi binalardan alinan verginin hangi
oranda alinmasi gerektigi sorulmustu. Ayrica ciftliklerde bulunan ve araziye tabi olan ahir,
samanlik, ambar gibi binalarin da bu vergiye tabi olup olmadig1 6grenilmek istenmisti.
Merkezden gonderilen emirde kulelerden de diger miistemilattan oldugu gibi binde bes
oraninda vergi alinmasi emredilmisti. Belgede kulelerin ayan konaklariyla es deger tutuldugu,
ciftlik sahiplerine ait bir bina olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Bunlar1 vergiden istisna
kilmay1p eskiden beri binde bes oraninda alinan verginin devamina karar verilmisti. ¢

Sonug¢

Kule evler ge¢misi Antik Doneme kadar uzanan bir gelenegin devami olmasi bakimindan
onemlidir. Basta giivenlik olmak tizere farkli kaygilarla insa edilen kuleler genis bir
cografyaya yayilmistir. Kafkasya’dan Akdeniz’e oradan Balkanlara kadar yayilmis ve hatta
bugiin bile yillara meydan okuyan bazilarini gorebilmek miimkiindiir. Yukarida sayilan
cografyalarda yasayan topluluklar tarafindan nesiller boyu kullanilmis olup birden ¢ok
bolgede Orneklerine rastlandigr icin mimari ve sekilsel bakimdan farkliliklar da
bulunmaktadir. Antik Donemden Yakin Cag’a kadar birgok devlet sinir1 igerisinde bu yapilari
gorebilmek miimkiindiir.

Osmanli Devleti'nde kulelerin insa edilmesindeki sebep basta gilivenlik olmakla birlikte
hem merkezi hem de yerel otoriteyi tesis etmekle dogrudan ilgilidir. Merkezi otoritenin temsili
icin sinur kuleleri, gézlem kuleleri, askeri kuleler yapilmistir. Bu sayede merkezi otoritenin
giiclendirilmesi amaglanmistir. Tam aksi durumlarda devletin merkezi otoritesinin zayifladig1
donemlerde bu sefer eskiya, ayan, miitegallibe gibi gruplarin kuleler insa ettirdigi
gortilmektedir. Her iki taraf da kendi otoritesini saglamlastirmak ve saygmligini artirmak
amaciyla bu saglam yapilar1 insa ettirmisti. Klasik donemde yani merkezi otoritenin giiglii
oldugu donemlerde insa edilen kuleler eskiya ve miitegallibe eseri olarak goriiliip sik sik
bunlarin yikilmasi yoniinde talimatlar giderken 19. yiizyilda devletin bu kulelere yaklagimi
degismisti. Devlet kendi egemenligini pekistiren kuleleri ve kule sahiplerini himaye ederken
hakimiyetini sarsan giiclerin elindeki kuleleri yikma yoluna gitmistir. Gegmiste onemli roller
oynayan kuleler bugiin tarihi eser, depolama alani, sansh olanlar ise restorasyon gegirerek
modern hayata uyarlanmis olarak varliklarini devam ettirmektedir.

¢ BOA, HR.SFR.(04), 871/95, 10 Subat 1914. Sinir 6tesinde kalan kulelerin miilkiyet hakki bagka problemleri de bir
araya getiriyordu. Bulgaristan'da ikamet eden iki kisi Osmanli yetkililerine arzuhal vermisti. Arzuhal
vermelerindeki sebep Pyo mahallesinde bulunan haneleri ile Orasic bayirinda {ii¢ kita cayir ve bir adet kule ile
ilgilidir. Bunlar ellerinde olan tapu kayitlarin1 kaybettikleri icin yenisini istemektedirler; HR.SFR.(04), 586/152, 25
Subat 1310 (9 Mart 1895).
62 BOA, TFR.LMN, 158/15736, 28 Kanunusani 1323 (10 Subat 1908).
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Ek-2 Bulgaristan’da bulunan bir kule ev.

Ek-3 Sirbistan’da bulunan bir kule ev.
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Ek 4 Balkanlar’da kule ev 6rnegi.
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Summary

Since ancient times, shelter has always been a problem for humanity. People first dealt with this problem by
using natural elements. Over time, the development of human needs and the inadequacy of natural structures have
led human beings to develop new structures. Although these structures are many in number and have more than
one name, one of them attracts more attention. These are tower houses. The history of tower houses dates back to
Ancient Times. When examined geographically, traces of these structures can be found in a wide geography such
as the Caucasus, the Mediterranean, Anatolia and the Balkans. Various opinions have been put forward regarding
the emergence of these structures. According to one view, the structures are seen as symbols and indicators of
authority and influence of a social group or class, while according to the other view, they were built for defense
and security purposes. When looking at the functions of the buildings, although security concerns come to the fore,
it is seen that they also have areas such as surveillance, communication and storage.

The study focuses mostly on the Ottoman period. There are many tower houses in the regions where the
Ottoman Empire ruled. These tower houses were built mainly by local influential individuals and groups. Although
in small quantities, there are also those made by people representing the central authority. Influential local notables
symbolized their prestige and power in their regions with these structures. The central authority's approach to
tower houses has varied depending on the circumstances. First of all, in the periods when he thought that they
were harming his authority and dominance, he either ordered the demolition of these structures or turned a blind
eye to their continued activities, depending on the tower owner's attitude towards the state. Tower houses have
also been the scene of conflicts between local powers. Violent clashes took place around these structures. Apart
from the local power and central authority regarding the ownership of the towers, bandit groups were also closely
interested in these structures. These structures, which have advantages for defense, allowed the bandits to gain
partial, albeit weak, superiority over the central powers. So much so that, in order to capture these structures,
soldiers frequently requested advanced weapons and cannons from the center, as it was difficult to capture them
without the use of cannons. The fate of these structures, identified with the local authority, after they were taken
from the bandits has caused controversy. Generally, the center sent orders to demolish these structures. In the 19th
century, komita or komitacilar, groups fighting for their independence, were added to the bandit phenomenon.
Committee members also tried to make great use of the towers. While the state did not favor tower houses during
the years when it was at the peak of its power in the classical period, it is seen that it changed its attitude in favor
of farm owners in the 19th century in the face of threats from the committees. While the committee members were
the ones who wanted the order to change, the state and the farm owners took a stance in favor of the continuation
of the current order. The state tried to support the farm owners, whom it thought represented its authority, by
preserving the tower houses they owned. In the face of increasing events and decreasing state sovereignty, tower
houses began to lose their importance from the beginning of the 20th century. One of the reasons for this is the
development of firearms power and the inability of tower houses to keep up with this change. Another reason must
be that the authority of the state over the farm owners has suffered a great blow. All these reasons caused these
structures, whose most important feature was defense, to lose their former importance. From now on, it seems to
have taken a symbolic form, where rich families showed their influence and carried out the function of storing grain
products in rural areas. Ultimately, some of these structures have managed to survive until today. These buildings
are not only restored according to current conditions, but also used for tourism purposes.
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Yazili belgelerin mevcut olmadig, tarih 6ncesi donemlerde, insanlarin ¢esitli konularda uzlast
saglamaya yonelik yontemler gelistirdikleri muhtemeldir. Ancak tarihi ¢aglar basladiktan
sonra, uzlasma ve antlagmalar yazili metinlere aktarilmistir. Dolayisiyla tarih Oncesi
doénemlerde, konu hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi degiliz ancak tarihi dénemlerden kalan
metinler bize uzlagi saglanan konular, antlasmamn taraflar1 ve kosullari hakkinda bilgi
saglamaktadir. Antlasmalar ve antlasma metinleri dendiginde Eski Cag tarihinde ilk akla gelen
Hitit Devleti olmaktadir. Devletleraras: siyasetini agirlikli olarak bu gercevede yiiriiten Hitit
Devleti ¢cagdasi olan biiyiik devletlerle olan iligkilerini genellikle vassal devletlerle yapilan
baglayici antlagsmalar istiinden yiirtitmiistiir. Vassal antlagsmalar igerisinde ise giiniimiiz
Suriye’sinin topraklarinda konumlanmis, doénemin nispeten kiiciik devletleri ile yapilan
antlasmalar genis yer tutmaktadir. Suriye o donemde, sahip oldugu yer alti ve yer tistii
zenginlikleri ve stratejik konumu nedeniyle Misir, Mitanni ve Hitit gibi biiyiik devletlerin
héakimiyet altina almak istedikleri bir konumda olmustur. Bu nedenle miicadele alani haline
gelen Suriye’deki devletler bu miicadeleden paylarina diiseni almiglar, varliklarimi devam
ettirebilmek adina biiyiik devletler arasinda denge politikasi yiiriitmiislerdir. Bu makale, bahse
konu devletlerle Hitit Devleti arasinda diizenlenen vassal antlasmalar1 geleneksel tipoloji ve
igerik bakimindan inceleyerek, donemin uluslararas:i politikalarmin belirlenmesindeki
etkilerini ortaya koymak amaciyla hazirlanmistir.
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ABSTRACT

In periods preceding the advent of written records, it is likely that people developed various
methods for reaching consensus on various issues. However, with the onset of historical eras,
consensus and agreements were recorded in written texts. Consequently, while our knowledge
of prehistorical periods is limited, texts from historical periods provide us with information on
the issues addressed, the parties involved, and the conditions of these agreements. When
discussing treaties and treaty texts in the context of Ancient History, the Hittite Empire
prominently comes to mind. The Hittite Empire, which conducted its interstate diplomacy
predominantly through such agreements, managed its relations with contemporary major states
through binding treaties with vassal states. Among these vassal treaties, agreements with
relatively smaller states located in what is now modern-day Syria are particularly significant.
Due to its underground and surface resources and strategic location, Syria was a coveted region
for major powers such as Egypt, Mitanni, and the Hittites. Consequently, the states within Syria,
which became a battleground, engaged in a balance-of-power strategy among major states to
maintain their existence. This article aims to examine the vassal treaties between the Hittite
Empire and these states in terms of traditional typology and content, and to highlight their
impact on the international politics of the period.
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Giris

Tarihsel stirecte gerek ilkel topluluklarda gerekse devletler diizeyinde iliskilerin genellikle
savas ve baris {lizerinden vyiuriitildigi bilinmektedir. Uluslararasi yasamin temel
unsurlarindan olan savas, Once ittifak iligkilerini kurmus, ittifaklarin taktiksel dogasmni
belirlemistir!. Her toplulugun stratejisi aynidir: “6zerk benliklerinde 1srar etmek”2. Gerek ilkel
topluluklarda gerekse devletler diizeyinde, diger gruplar ya dost ya diisman olarak
goriilmektedir. Tlk grupla cesitli ittifaklar kurulmaya caligilirken, ikinci grupla savag riski
kabul edilmistir. Yalniz basina askeri harekata kalkismak c¢ok tehlikeli olacagindan,
topluluklar ittifaklar kurmaya mecbur kalmiglardir®. Fakat iki ya da daha fazla insan grubu
arasindaki iligkileri diizenlemek {izere belirlenen ilk ittifak kurallarinin ne zaman ve hangi
kosullar altinda olusturuldugunu bilmiyoruz.

Yazi ilk olarak MO 4. binyihin sonlarinda, antik Uruk bélgesinde ortaya ¢ikmistir. Siyasi
olaylar1 bildiren ilk kraliyet yazitlar1 yaklasik olarak MO 2500’ lere tarihlendirilmektedir. Bu
doneme ait, mevcut belgeler Giiney Mezopotamya’da, yarim diizine gsehir devletinin
aralarindaki miicadelelerini aktarmaktadir. Belgelerde, {iciincii bir tarafin verdigi tahkim
kararlarina, iki rakip sehir devleti arasinda imzalanan saldirmazlik anlagsmalarina ve bu
anlagmalarin defalarca ihlal edildigine dair veriler bulunmaktadir®. Devletleraras: bir
anlasmanin mevcut en eski kaydi, Lagas Krali Eanatum’un doneminde “Akbabalar Steli”
tizerine yazilmis olandir. Aslinda bu tam olarak bir antlasma metni degildir, Umma sehir
devletinden, tartismali topraklarin geri alinmasi vesilesiyle yazilmis anitsal bir kraliyet binasi
yazitidir®.

Eski Yakin Dogu halklar1 “antlasma” igin tek bir teknik terime sahip degildir. Hem bir
kavram hem de bir nesne olarak antlasmayi ifade etmek igin ¢ogunlukla metonimik ya da
sinekdosik temsiller olmak tizere sayisiz ifade kullanmislardir. Bu ifadeler bolgeye ve doneme
gore degismekle birlikte, genellikle cagdas anlagmalarin temel bilesenlerini temsil etmektedir.
Akadga’da, “tuppi lipit napistim” (bogaza dokunma tableti)’, “tuppi ni$ ilim/tuppu Sa nis

! Pierre Ciastres, Archeology Of Violence. Ceviren Jeanine Herman, (Semiotext(e), 2010) 275.
2 Ciastres, Archeology Of Violence, 266.
3 Ciastres, Archeology Of Violence, 266.
4 Amnon Altman, Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law. Editér Randall Lesaffer, (Boston:
Martinus Nijhoff, 2012) 1.
5 Altman, Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law, 3.
¢ Altman, Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law, 20.
7 “tuppi lipit napistim” (bogaza dokunma tableti), bu bir antlasmanin muhataplar: tarafindan edilen yeminlere
baglh sembolizmin daha grafik bir anlatimidir. Bogaza dokunmak, yeminin ciddiyetini gostermenin canli bir
yoludur ve kral soziinii tutmazsa kendi bogazini kesecegini ifade etmektedir. Bir hayvan kurban edildiginde de
benzer bir durum sembolize ediliyor gibi goriinmektedir. Hammurabi, bir antlasmanin sartlarma uyuldugunu
gostermek icin bu 6zel yemin etme yontemini kaydeden ilk Mezopotamya hiikiimdarlarindan biridir. Kayitlara
gore; Yarim-Addu bir mektubunda Hammurabi'nin sarayinda gozlemledigi prosediirii sdyle anlatmaktadir:
“Hammurabi Borsipa’ya gittiginde, ESnunna’nin efendisinin habercileri de ona katildi. Ellerine kiigiik tableti
aldilar. ESnunna’nin efendisine tabletin yaninda yemin ettirecekler [kelimenin tam anlamiyla ‘bogazina
dokunacaklar’] ... ve burada Hammurabi yemin edecek [‘bogazina dokunacak’].” Bir baska anlatida
Hammurabi'nin antlasma metnini igeren “tanrilarin yasam tabletine” dokundugu ve sonra bir buzag kesilirken
“bogazina dokundugu” aktarilmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz; Larry May, “Ancient Peace Treaties and International
Law”, International Law and Peace Settlements i¢inde., Editor Marc Weller, Mark Retter, Andrea Varga (Cambridge
University Press, 2021), 39; Dominique Charpin, “Chroniques Bibliographiques 18. Les Débuts Des Relations
Diplomatiques Au Proche-Orient Ancien,” Revue d’assyriologie et d’archéologie orientale 110, (2016): 180-181.
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ilani” (tanri[larin] hayati tizerine [yemin] tableti)® veya “simdatum” (kararname, diizenleme,
antlagma) ifadeleri kullanilmistir. MO 2. binyilin ilk yarisinda “rikiltu” (bag, antlagma),
“riksu/rikistu/rikiltu u mamitu” (bag ve yemin), MO 2. binyilin ikinci yarisinda ise “tuppi
riksi/tuppu (Sa) rikilti” (bag tableti) veya “tuppu $a rikilti u Sa mamiti” (bag ve yemin tableti),
ve “adé” (antlasma, sozlesme, sadakat yemini), “adé (u) mamitu/tamitu” (~yeminli anlasma)
veya “tuppi adé” (antlasma tableti) ifadeleri kullamilmistir. Diger dillerde ayni baglamda
kullanilan ifadeler arasinda Aramice’de “<dn/c dy” (antlasma, anlasma), Misir dilinde “nt-<”
(diizenleme, emirname, recete), Ibranice’de “berit” (antlasma) ve “°alah” (yemin, lanet),
Hititge’de “ishiul-" (bag) ve “lingai-” (yemin) ve Ugarit¢e’de “msmt” (antlasma, anlasma) yer
almaktadir®. Sunu da eklemek gerekir ki, bu terimlerin bazilarinda kelimelerin anlam ve
kapsamu tartigmalidir.

Eski Cag tarihinde, ittifak ve barig antlagmalarini bir devlet politikas: haline getiren Hitit
Devleti i¢in ayr1 bir sayfa agmak gerekmektedir. Calismamizda, Hitit Devleti'nin ¢agdasi olan,
donem donem siyasi iliskilerinin boyutunun farklilastigi devletlerle yaptigi, boyun egdirme
antlasmalar1 konu edilmistir. Fakat ¢alismanin kapsami geregi, Hitit Krallarinin, Suriye
vassallar1 i¢in diizenledikleri belgelerle simirlandirilmistir. Calismamizin ikinci boliimiinde
genellikle boyun egdirme antlasmalari olarak kabul edilen antlasma metinlerine
odaklanilacaktir.

Bu ¢alismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizine bagvurulmustur. Yakin
Dogu’da bilinen anlagsmalarin yarisindan fazlasinin Hitit argivlerinden olmasi gerekgesiyle
biiyilik oranda Hitit metinleri kiilliyatindan faydalanilmistir. Bu metinler, Catalogue of Hittite
Text (CTH) deki numaralarina gore alintilanmistir. Ayrica bu ¢alismada igerik analiz yontemi
kullanilmistir. Calisma, s6z konusu katalogun CTH 49 CTH 62, CTH 92, CTH 105, CTH 51-52,
CTH 53, CTH 66, CTH 75 say1il1 boliimleri ile smirlandirilmistir. Bahse konu katalogun disinda
arsiv belgelerinin cevirileri i¢in basvurulan kaynaklar arasinda J. B. Pritchard (1969), G.
Beckman (1996), E. F. Weidner (1923), ] Nougayrol (1956), M. Dietrich ve O. Loretz (1968), vd.
yer yerilmistir.

1. Suriye Vassal Antlasmalarinin Geleneksel Tipolojisi

Charles Texier Orta Anadolu’da, Bogazkdy yakinlarindaki antik kalintilar1 buldugunda y1l
1834'tiir™. 1870’te, J. Johnson ve S. Jessup, Suriye’nin kuzeyindeki Hama’da “figiir ve isaret”
yazili dort tag bulmustur. Zamanla hiyeroglif semboller sadece Kuzey Suriye’de degil,
Anadolunun da her yerinde ortaya ¢ikmaya baglamis ve Texier ile digerlerinin Yazilikaya'da
kargilagtiklar1 yazitlarin da ayni yazi geleneginin bir parcasi oldugu anlagilmigtir’2. 1887
yilinda Misir’daki Tel el-Amarna’da biiyiik bir diplomatik arsiv kesfedilmistir. 1902’de, J.
Knudtzon Amarna arsivi tizerinde yaptig1 ¢alismanin sonucunda, dilin muhtemelen Hint-

8 [lahi Katilim, Eski Cag toplumlari, tanrilarm antlasmalar Snerme ve sonuglandirma kapasitesine sahip olduklarina
inanmaktadir. Tanrilar diger tanrilarla ve diinyevi hiikiimdarlarla, halklarla ve bireylerle antlasma iligkilerine
girebilmektedirler. Antlasmalara tanik olarak ¢agrilan tanrilar ayni zamanda antlasmalara eslik eden yeminlerin
uygulayicilar1 ve antlasma hiikiimlerinin garantérleridir. Buna ek olarak, biiyiik giiglerin yoneticileri, astlarmin
itaatini saglamak icin daha dogrudan 6nlemlerden de yararlanmaktadirlar. Genis bilgi i¢in bkz; May, “Ancient
Ancient Peace Treaties and International Law”, 40.
° Gabor Sulyok, “Treaties, Origin”, Max Planck Encyclopedia of Public International Law iginde., Editér Wolfrum
Ridiger (Oxford University Press, Oxford: 2015), 1.
10 Billie Jean Collins, The Hittites And Their World. Editor Andrew G. Vaughn, (Society of Biblical Literature, 2007) 1.
11 Archibald Henry Sayce, The Hittities. (The Religious Tract Society, 1890) 57-59.
12 William Wright, The Empire of the Hittites. (James Nisbet & Company, 1886) 54.
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Avrupa dil ailesine ait oldugu sonucuna varmistir’®. Bogazkdy’de 1906 yilinda H. Winckler'in
baskanliginda kazilar baslamistir. Donemin diplomatik dilinde bu kadar ¢ok metnin
bulunmasi, Winckler’i Hitit Uygarhigi’'min baskentinin Karkamis degil Bogazkdy oldugu
yoniinde dogru sonuca gotiirmiistiir'*. Mevcut antlasma metinlerinin ¢ogu Hitit yonetim
merkezindeki arsivlerde ve Hitit kontroliindeki yonetim merkezlerinde ele gegmistir.

Hitit Devleti'nin kurucularmin Anadolu’ya ne zaman ve nereden geldikleri heniiz
netlesmemistir ancak kurduklar: devletin tarihi, Anadolu’da Ge¢ Tung Cagi'nin tamamin
kapsar. Bu dénemin baglangicinda Hitit Devleti, Orta Tung¢ Cag1 boyunca bolgeyi isgal eden
kanton yonetimler mozaiginden, Kuzey-Orta Anadolu’da, Kizilirmak'in kivriminda ortaya
cikmigtir. Hitit tarihinin “Eski Krallik” olarak adlandirilan ilk evresinde, Hitit hitkiimdarlari
Anadolu’da kademeli olarak iistiinliik kazanmiglardir. Imparatorluk doénemi olarak
adlandirilan bir sonraki asamada Hititler, Bati Anadolu, Kuzey Levant ve Yukar
Mezopotamyanin biiyiik bir boliimiinde egemenliklerini genisleterek jeopolitik tistiinliik
kazanirken, Misir, Mitanni ve Asur gibi donemin biiyiik giigleriyle, esit sartlarda temaslarda
bulunmusglardir’s. MO 14. yiizyihn ortalarinda Hitit Imparatorlugu'nun bir tiir “bélgesel
hegemonik siireklilik” politikas1 uyguladigi goriilmektedir'®. 14. ve 13. yiizyillarda Hitit
imparatorlugu dort temel bilesenden olusmaktadir: Hitit baskenti Hatti ve gesitli bolgesel idari
noktalarin yer aldigi merkez bolge, kralin ya da memurlarinin dogrudan yonetiminde olan,
merkezin ¢evresindeki alanlar, krala bagh ancak yerel liderlerin otoritesi altinda bulunan
vassal devletler”. Bahse konu politikanin en 6nemli unsuru siyasi antlagsmalar olmustur.
Antlasma metinlerinin geleneksel tipolojisi, sozlesme taraflarmin siyasi statiisiine
dayanmakta ve iki ana kategoriyi icermektedir: esit ve esit olmayan antlagmalar. Tkincisi daha
¢ok “vassal anlagmalar1”, “hiikiimdarlik anlasmalar1” veya “tabiiyet anlasmalar1i” olarak
bilinmektedir'®. Bu antlasmalar bir hiikiimdarin kendisinden daha asag: statiideki bir
hiikiimdara ya da siyasi ve sosyal olarak orgiitlenmemis halklara yonelik hazirlattigi boyun
egdirici antlagsmalardir. Bu antlagsmalar, tampon bolgeler olusturulmast ve komsu halklar:
pasifize etmek igin uygun bir ara¢ sunmustur®. Antlasmalar, alternatif veya celigkili
yorumlarin 6niine ge¢mek igin ciddi bir titizlik ve karmasiklikla formiile edilmistir. Hiikiimler
tipik olarak kazuistik tarzi takip etmis ve hem antlasmalarin hem de hukuk kodlarmin
karakteristik bir 6zelligi olan “eger” (Summa) baglaci ile sunulmustur. Aynm doneme ait Hitit-
parite antlagsmalar1 ise bir giris, tarihi bir 6n soz, taahhiit boliimii, bir tablet maddesi, ilahi
tanuklarmn listesi, bir lanet ve kutsama boliimii igermektedir. Tarihsel 6n soz, tabiiyetin
gerekgesini sunmaktadir, tablet maddesi ise antlagmanin saklanmasini ve periyodik olarak
okunmasin1 saglanmaktadir. Antlasmalar Akadga, Aramice, Misirca, Elamca, Hititce ve
Ugaritce gibi gesitli dillerde yapilmistir. Fakat antlasmalarin biiyiik bir kismi, Akadga ile
yazilmistir?. MO 2. binyilda diplomasi dili Akadca’dir ve devletler diizeyindeki yazismalarin
¢ogu bu dilde diizenlenmistir.

13 Gary Beckman, “The Hittite Language and its Decipherment”, Bulletin of the Canadian Society for Mesopotamian
Studies 31, (1996): 26.
14 Collins, The Hittites And Their World, 1-3-5.
15 Alvise Matessi, “The Making of Hittite Imperial Landscapes: Territoriality and Balance of Power in South-Central
Anatolia during the Late Bronze Age”, Journal of Ancient Near Eastern History 3, no.2 (2016): 117-118-119.
16 Matessi, “The Making of Hittite Imperial Landscapes”, 119.
17 Trevor Bryce, The Kingdom Of The Hittites. (Oxford University Press, 2005) 44.
18 Sulyok, “Treaties Origin”, 2.
19 Sulyok, “Treaties Origin”, 2.
20 Sulyok, “Treaties Origin”, 2.
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Hitit Krallari, Mezopotamya, Misir ve Ege arasindaki kavsak noktasinin aktif ticaretinden
gelecek harag ve vergi zenginliginin siirekli akisini saglayacak olan Suriyenin hakimiyetini
devlet politikas1 haline getirmistir?’. Bu politika geregi diizenlenen boyun egdirme
antlasmalarinin bilesenleri genellikle aynidir. Metinler Hitit biiyiik kralinin ismini,
unvanlarmi ve soyagacini igeren giris boliimiiyle baslamaktadir ve bu boliimde vassaldan
bahsedilmemektedir. Ardindan gelen tarihsel giriste ise Hatti ile vassal devlet arasindaki
iligkilerin onceki seyri ortaya koyulmakta ve s6z konusu kisinin neden Hatti’ye sadik olmasi
gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Ugiincij boliim, tiim vassallara ytiiklenen; harag, askeri yardim,
kacaklarin iadesi ve biiyiik kralin tayin ettigi varisin Hitit tahtina gecmesini garanti etmek gibi
hiikim ve sorumluluklar1 igermektedir. Hitit vassallarinin kendi aralarinda savasmalari
yasaklanmistir, aralarindaki anlagsmazliklar1 Hitit kralinin hakemligine sunmalar
gerekmektedir. Nadiren, tabi hiikiimdarin her yil Hitit sarayini ziyaret ederek majestelerine
bizzat sayg1 gostermesi istenmistir. Bircok antlasma belgesi vassalin iilkesinin smirlarini da
belirlemektedir. Dordiincii boliimde, antlasmanin iizerine yazildig1 metal tabletin, vassalin
bas tanrisinin tapinaginda saklanmasi ve burada tanrilarin gozetimi altinda tutulmasr ile ilgili
hiikiimler bulunur. Ayrica tabletin belirli araliklarla tebaanin 6niinde okunmasi da bu hitkme
baglanmistir. Besinci boliimde ilahi taniklarin listesi sunulmustur. Her iki tarafin tanrilari,
hiikiimlere ve yeminlere taniklik etmeleri igin cagrilmaktadir. Altinc ve son boliimde ise
lanetler ve kutsamalar bulunmaktadir. Burada vassal, antlasmay1 garanti eden tanrilarin
oniinde gesitli dualar okumaktadir ve biiylik kral yiikiimliliiklerini yerine getirmesi
kosuluyla vassalin {izerine bir dizi kutsama telaffuz etmektedir. Vassal, antlasma hiikiimlerine
uyacagina dair ¢ok sayida tanrmimn huzurunda yemin etmek zorundadir?.

2. Hitit Devleti’nin Suriyeli Vassallar ile Yaptiklar1 Antlagsmalar

Hitit Devleti'nin Suriye Devletleri ile yapmis oldugu vassal antlasmalar CTH numaralar:
ve iki muhatabin isimleriyle listelenerek asagida verilmistir:

“CTH 49” LSuppiluliuma — Amurrulu Aziru

“CTH 62” II. Mursili — Amurrulu Tuppi-TesSup

“CTH 92” 1II. Hattusili — Amurrulu BenteSina

“CTH 105” IV. Tuthaliya — Amurrulu Sau$gamuwa

“CTH 51-52” 1. Suppiluliuma — Mitannili Sattiwaza

“CTH 53" 1. Suppiluliuma — Nuhhasgeli Tette

“CTH 66" II. Mursili — Ugaritli Nigmepa

“CTH” 75 II. Mursili — Halepli Talmi-Sarruma (Muwattalli'nin resmi kopyas1 IT) %

Yukarida CT numaralari ile verilen antlasma metinleriyle ilgili ayrintilar asagidaki basliklar
altinda, eldeki veriler dogrultusunda, mekansal siralama ile sunulmustur.

21 Ross Burns, ALEPPO A History. (Roudledge, 2017) 11-12.
22 Gary Beckman, Hittite Diplomatic Text. Editor Harry A. Hoffner, (Scholar Press, 1996) 3-4.
2 Elena Devecchi, “Treaties and Edicts in the Hittite World”, Organization, Representation, and Symbols of Power in
the Ancient Near East i¢inde., Editor Gernot Wilhelm, (Eisenbrauns 2012), 637.
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2.1. “CTH 49” LSuppiluliuma — Amurrulu Aziru Antlagmasi

MO 14. yiizyihn ortalarinda, bugiinkii Liibnan'in kuzey kiy1 bélgesinde Amurru olarak
bilinen siyasi bir olusum ortaya ¢ikmistir. Bu devletin kurucular1 Abdi-ASirta ve aralarinda
Azirunun da bulundugu ogullaridir®®. Amurru'nun ilhakina iliskin Hitit anlatilarinda,
genellikle iki degisken 6ne ¢ikmaktadir; Amurru'nun Hitit vassali olmadan 6nce ait oldugu
biiyiik giiciin kimligi ve Aziru'nun kendi iradesiyle mi yoksa Suppiluliuma’nin zoruyla m1
boyun egdigi. Bu iki degisken farkli sekillerde birlestirilmistir, ancak iki model belirgindir.
Suriye Krallig1 ya Suppiluliuma tarafindan Hurrilerden alinmustir ya da Aziru firavuna ihanet
edip Suppiluliuma’ya boyun egmeye karar vermistir. Buna gore; Hititlerin temel kaygisi,
Misirhilarin Amurru’yu kaybetmesinden dogrudan sorumlu olmadiklarini gostermektir ve bu
mevcut tiim kaynaklar tarafindan nihai olarak iletilen mesajdir?. Biiyiik olasilikla Amurru
aslen Misir Firavunu’'nun kiigiik vassallidir, ancak Hitit yayilmasiyla ortaya ¢ikan huzursuz
durumdan yararlanarak komsulari iizerindeki hakimiyetlerini genisletmisler ve topraklarinin
¢ogunu Amurru’ya dahil etmislerdir. Baslangicta Amurru idaresi, Misir ve Hitit Devletlerini
birbirine diisiirmeye ¢alismis ancak Aziru sonunda éuppiluliuma’dan gelen bu vassal
antlasmasii kabul ederek Hitit Imparatorluk sistemine girmigtir2.

Hitit Devleti'nin diger Suriyeli vassallariyla yapilan anlasmalarla, 6zellikle de CTH 53,
CTH 62, CTH 66 ve CTH 92’deki antlasma metinleri ile bir¢ok benzerlik gosteren bu belgenin
baslica ilgi alanlar ittifak ve kacaklara yapilacak muameledir?”. Bununla birlikte Aziru'nun
yillik vergi olarak Hititli tliccarlarin tarti sistemine gore tartilmis, birinci smnif kalitede
islenmis 300 Sekel altin 6demesi ve yilda bir defa olmak kaydiyla biiytiik kral1 ziyaret etmesi
sart1 eklenmistir?®. Bunun disinda, bu antlasmalardaki hiikiimler, ilahi sahitler, lanetler ve
kutsamalar igeren paragraflar biiyiik Olgiide ayni temel metin bloklarindan
olusturuldugundan ve her 6rnekte baglama uyacak sekilde sadece biraz degistirildiginden,
kargilastirma yoluyla bircok kirik pasaj onarilmistir. Bu metnin Akadga versiyonu bize en az
ii¢ niisha halinde ulasmustir, ancak Hititce kompozisyonun sadece tek bir el yazmasi
bulunmustur. Mevcut c¢eviri esas olarak Hititce metne dayanmaktadir, ancak birgok
restorasyon Akadga’dan alinmistir®.

2.2. “CTH 62” II. Mursili — Amurrulu Tuppi-TesSup Antlasmas

Aziru'nun Oliimiinden sonra Amurru kisa bir siire i¢in oglu Ari-TeSSup tarafindan
yonetilmis ve onun yerine kendi oglu Tuppi-Tessup ge¢mistir. Mursili, babasinin acik arzusu
tizerine, saghk durumunun kétii olmasma ragmen Tuppi-TesSup’un gorevde kalmasin
onaylamistir. 19. hanedanin ilk firavunlari déneminde Suriye ve Filistin’de Misir etkisinin
yeniden canlanmasini yansitan bu antlasmada, Amurru yoneticileri, Misir’a yeniden harag
0dememeleri konusunda ikaz edilmis, Nil iilkesiyle diplomatik iligkileri konusunda
uyarilmiglardir. Antlasma bu agidan Suriye vassal antlasmalarinin standart hiikiimlerinden

2 James B. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament. (Princeton University Press, 1969) 529.
% Elena Devecchi, “Aziru, Servant of Three Masters?” Altorientalische Forschungen 39, no.1 (2012): 47.
% Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating, 529.
%7 Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating, 530.
28 Beckman, Hittite Diplomatic Text, 33.
2 CTH 49. Akadca, A.KUB 3.7+122+KUB 4.94. B. KUB3.19 + KUB48.71. C. KBo 28.140. D. Bo 28.118. F.Bo 9201;
Hititce: KBo 10.12 (+) 13 (+) 12a; Albrecht Goetze, “Hittite Treaty: Treaty Of Suppiluliumas And Aziras Of Amurru”,
Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament i¢inde., Editor James Pritchard, (Princeton University Press,
1969), 529-30; Beckman, Hittite Diplomatic Text, 32.
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onemli farkhiliklar icermektedir®. Bununla birlikte, Tuppi-TesSup’un Hititli efendilerine
ihanet ettigine dair higbir kanit yoktur. Tuppi-TeSSup’un, dedesi ve babasinda oldugu gibi,
o0demekle yiikiimlii oldugu meblag dikte edilirken askeri yiikiimliiliikleri de kayit altina
alimistir®. Bu metin Hititce ve Akadga versiyonlarda korunmustur.

Antlasma metninin tarihsel 6n soziinde Amurru'nun Hititlere boyun egmeden 6nceki
siyasi durumu hakkinda bilgi yoktur, ancak anlagsmanin normatif boliimiinde Amurru’nun bir
zamanlar Misir vassali olduguna dair tek agik iddiayi igerir. Burada Mursili II, Tuppi-TeSSup’u
Misir’a harag 6deyen atalar1 gibi davranmamasi konusunda uyarmaktadir. Bununla birlikte,
Aziru'nun taraf degistirmesi ile ilgili beyanda antlasmanin Akadca ve Hititce versiyonlarinda
farkliliklar mevcuttur. Akad versiyonuna gore Suppiluliuma’nin Aziru’ya boyun egdirdigi,
Hitit versiyonunda ise Hitit Krali'na boyun egenin Aziru oldugu belirtilmektedir. Mevcut
diger belgeler Hitit versiyonunu kabul etme egilimindedir, ancak KUB 19.15+'de
Suppiluliuma’nin  Amurru Kral'ni yendigi de sdylenmektedir. Amurru'nun ilhakini
Suppiluliuma’nin bir eylemi olarak tanimlayan iki kaynagm da Murgili I dénemine
tarihlendirilmesi tesadiif olmayabilir®. Yukarida da degindigimiz {izere Tuppi-TesSub’un
Hititli efendilerine ihanet ettigine dair hicbir kanit yoktur ancak donemin diger kaynaklar:
bolgedeki rahatsizliklardan bahsetmektedir. Bu kaynaklardan biri yakin zamanda
genisletilmis olan CTH 63.A (KBo 3.3++) olarak temsil edilen Hitit tabletidir. Bu tablette
Mursili'nin, Tuppi-TeSSub'un Suriyeli muhaliflerine verdigi bir ferman metni yer almaktadir.
Metinde Hitit Krali, Misir ile bir barig anlasmasi yapma olasiliindan bahsetmektedir. Tuppi-
TesSub’un, Karkamis Krali, Tuthaliya ve Halpabhi ile miilteciler konusunda yasadig sikintilar
tarihi kayitlara yansimistir. Bahse konu kisileri, miiltecileri geri vermeye ikna etme cabalar:
sonug vermeyince, Mursili'nin muhtemelen aynu iig kisiye yonelik ilk fermanini yaymnladig:
diistiniilmektedir. Antlasma metninde atifta bulunulan bu ilk fermanda Mursili, Misir’la bir
baris anlagmas1 yapmay1 basarmasi halinde esirlerin Misir’a iade edilmesini sart kogsmaktadir.
Metnin bundan sonraki boliimlerinde Mursili, Tuppi-TeSSub’un hasimlariyla ilgili
rahatsizliginin devam ettigini aktarmaktadir. Bu durum muhtemelen MursSili'nin elimizdeki
metni formiile etmesine yol agmistir®.

Fermanin sonunda tabletin heniiz miihiirlenmedigi, anlasmazliga dahil olan diger
taraflarin (Karkami$ Krali, Tuthaliya ve Halpahi) heniiz Mursili'nin huzuruna ¢ikmadig:
belirtilmektedir (KBo 3.3++iv 2’-13'). Bu durum, Tuppi-TeSsup ile Mursili arasindaki
gortismenin Suriye’de gerceklesmis olma ihtimalini ortadan kaldirmakta, ikilinin Anadolu’da
bir araya gelmis olma ihtimalini giiclendirmektedir. Tuppi-TesSup'un Hattusa'y1 ziyaret
ettigine dair herhangi bir kanit bulunmamaktadir. S6z konusu metinde Arzawa’daki Hitit
Krali'mi gormeye gittigi belirtildiginden, Tuppi-TesSup’un, Mursili'nin 12 ya da 13. yilinda,
babasi Ari-TesSup’un Oliimii tizerine derebeyiyle yeni bir antlasma yapmak i¢in Arzawa’ya

30 CTH 62: Akadc¢a: KUB 3.14; Hititge: A. KBo 5.9. B. KUB. 3.119 (+) KUB 14.5 (+) KUB 19.48 + KUB 23.6 (+) KBo
22.39. C. KUB 21.49; Albrecht Goetze, “Hittite Treaty: Treaty Between Mursilis And Duppi-Tessub Of Amurru”,
Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament iginde., Editor James Pritchard (Princeton University Press,
1969), 203-205; Rene Lebrun, “Les traites hittites”, Traites et serments dans le proche-orient ancient, Supplement au Chier
Evangile 81 iginde., Editor Jacques Briend, Rene Lebrun, and Emile Puech (Paris: Impression Dumas, 1992), 15-59;
Beckman, Hittite Diplomatic Text, 54.
31 Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating, 203.
32 Devecchi, “Aziru, Servant of Three Masters”, 46.
3 Elena Devecchi, Jared L. Miller, “Hittite-Egyptian Synchronisms and their Consequences for Ancient Near
Eastern Chronology”, EQypt and the Near East — the Crossroads iginde., Editdr Jana Mynarova, (Charles University in
Prague 2011), 140-141.
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gittigi ve bu vesileyle Mursili'ye, CTH 63’te korunan, miilteci sorunundan bahsettigi
diistiniilmektedir. Dolayisiyla bu ferman kabaca Tuppi-TesSup’un vassal antlagsmasiyla
eszamanli olarak yaymnlanmis olmalidir. Buna gore Mursili'nin 12 ya da 13. yillar1 aym
zamanda Hitit Krali'nin Kinahha miiltecileri konusunda Misir’la bir anlasmaya varma
olasiligini degerlendirdigi zaman dilimi olarak diisiiniilmektedir. Sonug olarak Misir hala bir
diisman ve Suriye’deki Hitit topraklar icin potansiyel tehdit olarak goriilmektedir. Bu durum
Tuppi-Tessup'un boyun egdirme antlasmasinda Misir’la gizli temaslar kurmasinin ya da Misir
tarafina ge¢gmek i¢in Hitit kampindan ayrilmasimin yasaklandig1 maddede dikte edilmistir®.

2.3. “CTH 92” III. Hattusili — Amurrulu BenteSina Antlagsmasi

L. Seti ve II. Ramses yonetiminde Misir'in Bati Asya’da yeniden giiglenmesiyle birlikte
Amurru, Hitit Imparatorlugu’na olan sadakatini yeniden gézden gegirebilmis, hatta belki de
buna zorlanmistir. Antlasma metnine gore “Amurru'nun adamlar1’” Misirhilarin tarafina
gecmeye karar vermiglerdir. Amurru'nun hicbir yoneticisi bu politika degisikligiyle
iligkilendirilmese de, bu doénemde iilkenin krali aslinda BenteSina’dir ve Kinza/Kades
Savasinin ardindan bolgenin kontroliinii yeniden ele gegiren II. Mutavalli tarafindan
gorevden alinmistir. BenteSina'nin yerine, Amurru'nun eski kraliyet hanedaniyla iliskisi
belirsizligini koruyan, Sapili gecmistir.  Bente$ina’min kendisi Hatti'ye gotiiriilmiis,
siirglindeyken Orta Anadolu’daki soydasi Hapkis'in bagkentine yerlestirilmis, IIL
Hattusili'nin korumasi altina alinmis ve onun kizi Gassulawiya ile evlendirilmistir. Bentesina
burada, Muvattalli'nin oglu Urhi-TesSupu (III. Mursili) tahttan indirip kendisini biiytik kral
ilan eden Hattusili"yi destekleyen grubun bir pargasi olmustur. Bunun karsiliginda BenteSina
kendi tahtina yeniden oturtulmustur. Bu diizenleme mevcut antlasmayla kalmamais, iki
kraliyet hanedani arasinda karsilikli evlilik anlagmaslariyla miihiirlenmistir®.

Antlasma metninde ima edilen evlilik Ugarit Krali Ammistamrunun Amurru Kral
BenteSina'nin kizi ile yaptig evliliktir. Prenses goriiniise gore kocasmna kars: ciddi bir sug
islemis ve bir bosanma gerceklesmistir. Metinde, bu nedenle Ammistamru’nun, Bentesina ve
Hititli Prenses Gassulawiya'nin kizlarini sonsuza dek reddettigi yazmaktadir. Kayitlara
bakilirsa Amurrulu prenses utang iginde tilkesine donmdistiir®. Fakat Ammistamru, prensesin
cezalandirlmak iizere Ugarit’e iade edilmesini talep etmistir. Saugamuwa’nin, idamla kars:
karstya oldugunu bildigi kiz kardesinin iade edilmesi yoniindeki girisimlere direndigi
anlagilmaktadir. Olay biiyiik bir krize doniisecek gibi goriindiigiinden, Hitit miidahalesi
zorunlu hale gelmistir. Giiney siyasetlerinin dnemli unsuru olan iki vassalin arasinda ¢atisma
¢ikmasi Tuthaliya IV'nin isteyebilecegi son sey olmalidir. Anlagsmazlikta bir vassalin digerine
kars1 taraf tutmasimin tehlikeleri ortadadir. Hitit hiikiimdari, vassallar1 arasinda en azindan
bir noktaya kadar iyi iliskilerin varliginda c¢ikar sahibidir ve aralarindaki siddetli
anlasmazliklar1 6nlemek icin caba gostermistir””. Bu amacla Sausgamuwa’ya hatir1 sayilir bir
baski uygulanmugtir. Saugamuwa’nin kiz kardesini Ugarit’e, kesin 6liime gondermekten
baska secenegi kalmamistir. Ancak kederli kardesin acismi hafifletmek igin, Ugarit kral

3 Devecchi ve Miller, “Hittite-Egyptian Synchronisms”, 140-142.
35 CTH 92: KBo 1.8+KUB 3.8+ KB028.116 +KBo 28.117; Lebrun, “Les traites hittites”, 26-31; Beckman, Hittite
Diplomatic Text, 95.
% Bryce, The Kingdom Of The Hittites, 311.
% R. Yaron, “A Royal Divorce at Ugarit,” Orientalia Nova Series 32, no.1 (1963): 23.
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tarafindan kendisine 1.400 Sekel altin tazminati O0denmesini Ongdren bir antlasma
yapilmigtir®,

2.4. “CTH 105” IV. Tuthaliya — Amurrulu Sausgamuwa Antlagsmas1

Bu antlasma Hatti ve Amurru arasindaki diplomatik anlasmalar dizisinin bilinen son
belgesidir. Tarihsel girisi, Hatti ve Misir arasindaki Kinza/Kades Savasi'yla sonuglanan
siirecten kisaca bahsetmektedir. Amurru krali Sausgamuwa, hem yukarida degindigimiz
hanedan evlilikleri dolaysiyla hem de Hattusili'nin kizlarindan biriyle evli olmas1 hasebiyle,
ayni zamanda bir Hitit prensidir. Efendisi Tuthaliya IV'nin hem kaymnbiraderi hem yegenidir.
Bu nedenle anlasmanin Akadg¢a’ya cevrilmesine gerek duyulmadigi anlasilmaktadir. Her
haliikarda, bize ulasan her iki niishada Hitit¢edir. Cok sayida silinti ve eklemeyle kaba bir
taslak oldugu anlasilan A metni ve son derece pargali olan B metni muhafaza edilmistir.

Amurru tzerindeki Hitit hiikiimdarhgmin kokenleri, dort kusak Oncesine kadar
uzanmaktadir. Antlasmanin 6n s6zii, Sausgamuwa’nin babasi Bente$ina’nin isyanindan 6nce
Amurrunun hicbir zaman zorla fethedilmediginin vurgulu beyaniyla baslamaktadir. Bunu,
Sau$gamuwa’nin bityiik-biiyiik-bilyiikbabast Aziru'nun, Tuthaliya’nin biiyiik-biiyiikbabasi
Suppiluliuma’ya goniillii teslimiyetine gonderme yapan satirlar takip etmektedir. Metindeki
ifadeler ne Amurrunun ne de Azirunun teslim olmaya zorlanmadig1 iddiasmi
desteklemektedir. Metinde ayrica Aziru'nun Suppiluliuma’ya teslim oldugunda Amurru’nun
zaten tabi bir iilke oldugu ve dolayisiyla Aziru'nun bir derebeyinden digerine sigman “kagak
bir kole” oldugu yoéniinde bir ifade de mevcuttur. Son olarak, Aziru'nun Suppiluliuma’ya
teslim olmasmin ardindan, kendisine, oglu Mursili'ye ve Hatti'ye sadik kaldig
belirtilmektedir. Bu iddianin amaci, Aziru'nun Hatti’ye teslimiyetinden memnun oldugunu
agikliga kavusturmaktir. Bir sonraki paragraf Aziru'nun biiyiik torunu BenteSina’ya
atlamaktadir. BenteSina giinlerindeki isyana kadar Amurru kendi kendine boyun egdiren bir
iilke statiisiindeyken; zorla yeniden zapt edildikten sonra fethedilmis bir iilke olarak kabul
edilmistir®. Asi kralin yerine kimligi belirsiz Sapili'nin gectigine iliskin ifade, fethin ardindan
fatihin Amurru’da serbest birakildigini agikca gostermektedir.

Amurru tarihindeki bu iki statiiniin ortaya ¢ikis nedeni siiphesiz aynidir ve bu iki farkl
boyun egdirme bi¢iminin Amurru i¢in farklh bir hukuki statiiyle sonuglandig1 varsayilabilir.
[k asama biiyiik ihtimalle Amurru’nun isyandan 6nce sahip oldugu daha elverisli kosullart
aciklarken, isyan ve Amurru'nun fethi, ya baslangictaki tabiiyet kosullarinin gergekten
kotiilesmesini hakli cikarmak ya da Sau$gamuwa ve soyunun Hatti ile olan anlagmayi bir kez
daha ihlal etmesi durumunda gelecekte koklii degisikliklerin yolunu agmak igin vurgulanmais
olmalidir. Aziru'nun “kagak kole” olarak nitelendirilmesi, biiytiik olasilikla, en basindan beri
Aziru'nun, kendi kendine boyun egdiren bir hiikiimdarin efendisinden beklediginden daha
az ayricaliga sahip oldugunu teyit i¢in kullanilmis olmalidir®. Belgenin muhafaza edilen diger
hiikiimlerinde Tuthaliya'nin uzun siiredir devam eden endisesi 6ne ¢ikmaktadir. Bu endisenin
en belirgin oldugu hiikiim “Masturi gibi davranmayn!” ifadesiyle sona erendir. Seha Nehri
Ulkesi'nin krali olarak taninan Masturi Muwattallinin kiz kardesiyle evlenerek
Muwattalli'nin kaymbiraderi olmus ve Seha Nehri Ulkesi'ne kral olarak atamistir. Muwattalli
oliince oglu Urhi-Tessup kral olmustur. Ancak Hattusili bir komployla krallig1 Urhi-TesSup’un

3 Bryce, The Kingdom Of The Hittites, 312.
% Amnon Altman, “Rethinking the Hittite System of Subordinate Countries from the Legal Point of View,” Journal
of the American Oriental Society 123, no:4 (2003): 742-743.
40 Altman, “Rethinking the Hittite System of Subordinate” 742-743.
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elinden almistir. Bu siire¢te Masturi’de Hattusili'nin tarafinda yer almig, Urhi-TeSsup’u
korumadig gibi Hattusili ile birlikte komploya katilmigtir. Tuthaliya, Masturi'yi hatirlatarak,
Sausgamuwa’y1 yani kendisinin kaymbiraderini uyarmistir,

Sau$gamuwa ile yapilan antlasmada, Amurru ile Asur arasindaki her tiirlii ticaretin
tamamen yasaklanmas: antlasmanin dikkat ceken diger unsurudur. Tuthaliya doneminde
endise yaratan Asur’a kars1 uygulanan ticari ambargoda Asur’un ekonomisini ve uluslararasi
arenadaki prestijini hedef alan bir politika izlendigi aciktir®?. Vassallardan da bu noktada
iistlerine diiseni yapilmalar1 hususunda garanti alinmistir.

2.5. “CTH 51” I. Suppiluliuma - Mitannili Sattiwaza Antlasmas1 & “CTH 52” L
Suppiluliuma -Mitannili Sattiwaza Antlasmasi

“Sattiwaza Antlasmalari” olarak adlandirilan iki belge CTH 51 ve CTH 52, Mittani kral
Sattiwaza'nin Hatti krali I. Suppiluliuma’ya boyun egdirilmesini anlatan ve MO 14. yiizyilin
ikinci yarisina tarihlenen belgelerdir. Sattiwaza, Mittani krali Tusrattanin ogludur.
Tugratta'nin bir saray darbesinde hayatini kaybetmesi ve Mittani tahtn III. Suttarna
tarafindan gasp edilmesinden sonra Sattiwaza Hatti’ye kacmis ve Suppiluliuma’dan yardim
istemistir. Bu sirada Kuzeybati Suriye’de daha once Mittani tarafindan kontrol edilen
topraklar: ele gecirmis olan Hitit krali, Sattiwaza'nin taht iddialarin1 destekleyerek Mittani
tizerindeki etkisini genisletme firsatini kullanmistir. gattiwaza’yl Hitit sarayinda karsilamus,
ona bir kiz vermis ve Karkamis krali olan oglu Piyas$ili'yi Sattiwaza’ya yardimci olmast igin
gorevlendirmistir. Sefer basarili olmus ve Sattiwaza Mittani tahtina ctkmustir. Ancak Sattiwaza
bagimsiz bir kral olarak degil, bir Hitit vassali olarak tahta oturmustur®. O zamana kadar
Yakin Dogu’da ¢aginin biiyiik devletlerinden biri olan Mittani bagimsizligini1 kaybetmis ve
Hitit Imparatorlugu’nun bir parcast olmustur.

CTH 51 ve CTH 52 adli belgeler birbirini tamamlar niteliktedir. CTH 51, Hitit kral
éuppiluliuma’mn konusmasi olarak formiile edilmistir. Giris bolimiinii istisnai olarak
atlanmustir. Hitit kralinin Kuzeybat1 Suriye’de Mittani tarafindan kontrol edilen topraklar:
fethetmesine neden olan olaylar, TuSratta’nin hayatim kaybettigi saray darbesi, Sattiwaza'mn
Hatti’ye kacisi ve Suppiluliuma’nin comert karsilamasiin anlatildig: tarihsel 6n sozle baglar.
Bunu, Mittani’deki veraset ve Hatti ile Mittani arasindaki ittifakla ilgili konularin tartisildig:
normatif boliim takip etmektedir. Normatif boliim, kagaklar, smirlar ve Mittani-Karkami$
arasindaki karsilikli iligskiler hakkinda bagka hiikiimlerle devam eder. Belge, bir yemin
maddesi, Hatti ve Mittani tanrilarinin ilahi taniklar olarak ¢agrilmasi ve anlasmanin sartlarmi
ihlal etmeleri ya da bunlara uymamalar1 durumunda onlara yoneltilen lanet ve kutsamalardan
olusan bir boliimle sona ermektedir®. CTH 52 bunun yerine Sattiwaza'nin bir eylemi olarak

4 Bryce, The Kingdom Of The Hittites, 300.
2 CTH 105: A. 93/ w (+) KUB 23.1+ KUB 31.43(+)KUB 23.37(+)720/v(+)670/v. B. 1198/u+69/821+ KUB 8.82; Beckman,
Hittite Diplomatic Text, 98.
4 CTH 51:Akadg¢a, A KBo 1.1. B. KBo 1.2. C. KUB 3.1 a-d + KBo 28.111 +112 +114 (+) KUB 26.34; Ernst F Weidner,
Politische Dokumente aus Kleinasien, Die Staatsvertrage in akkadischer Sprache aus dem Archiv von Boghazkii. (J.C.
Hinrichs’sche Buchhandlung Leipzig: 1923) 2-27; Emmanuel Laroche,”Fragments hittites du traite mitannien de
guppiluliuma Ter,” Ugaritica 6, n0.3 (1969): 69-73; (Hititge); CTH 52: Akadga; KBo 1.3 (+) KUB 23.50 +219/w+1472/u
+HT 21+ KUB 8.80; Albrecht Goetze, “God List, Blessings And Curses Of Tile Treaty Between Suppiluliumas And
Kurtiwaza”, Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament iginde., Editor James Pritchard, (Princeton
Unuversity Press, 1969), 205-206; Elena Devecchi, “Details that Make the Difference: the Akkadian Manuscripts of
the “Sattiwaza Treaties,” Die Welt des Orients Bd. 48, no. 1 (2018): 72.
4 Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating, 206; Devecchi, “Details that Make the Difference” 73.
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sunulur. Metin, Sattiwaza'nin Mittani'nin yakin tarihindeki olaylar1 anlattig: tarihsel bir 6n
sozle baslayp; III. Suttarna’nin darbesi ve Asurla ittifaki, Sattiwaza'min Hatti'ye kagisi,
éuppiluliuma’mn yardim teklifi ve Sattiwaza ile Piyassili'nin Mittani'yi yeniden fethetmek
i¢in diizenledikleri seferle devam etmektedir. Burada metin kesilmektedir ve belgenin en az
yarist eksiktir. Metin, teslim ciimlesi, Hatti tanrilarina yakaris, ardindan CTH 51’deki ayru
lanet ve kutsamalar dizisi, sonra Mittani tanrilarina yakaris, lanet ve kutsamalar dizisi ile
devam etmektedir®.

CTH 52'nin varligi, genellikle boyun egdirilen tarafa kendi belgesini diizenleme hakk:
vermeyen Hitit diplomatik geleneklerinde bir istisnay1 tegkil etmektedir. Sadece bagimsiz
kralliklar arasindaki esitlik anlasmalarinda her bir tarafin kendi belgesini sunmasi
ongoriilmistiir. Aslinda, CTH 52'nin formiilasyonu Hitit belgelerinde iyi bilinen bir metin
tiirti olan devlet yetkilileri tarafindan alinan yeminleri kaydeden i¢ yonetim belgeleriyle de
kargilastinlabilir®®. Bu agdan bakildiginda, CTH 52nin varli§i bir ayricalik gostergesi
olmaktan ziyade, istisnai siyasi durumun gerektirdigi istisnai bir 6nlem olarak goriilebilir.

2.6. “CTH 53” 1. Suppiluliuma — Nuhhasseli Tette Antlasmasi

MO 14. yiizyilda Nuhhasse, Halep sehrinin kontrol ettigi bolgenin giineyinde ve Ugarit'e
ait bolgenin gilineydogusunda yer alan kiiciik devletlerden olusan bir komplekstir. Nuhhasse
ulkeleri, II. Hattusili, L. éuppiluliuma ve II. Mursili'ye kars1 savastiklari igin ¢ogunlukla
Hatti'nin mubhaliflerinin tarafinda anilmistir. NuhhasSSe daha o©nce Mittanni'ye olan
baglihgindan vazgecmeye ve Hatti'ye vassalligi kabul etmeye tesvik edilen, ya da zorlanan,
Sarrupse tarafindan yonetilmektedir. Ancak bir sekilde Nuhhasse topraklarinda yonetim,
Suppiluliuma’nin bu antlasmay1 imzaladig1 Sarrup$e’nin torunu Tette’ye gecmistir?.

Suppiluliuma ile Nuha$Se krali Tette arasindaki antlasma metninin tarihsel giris
boliimiintin biiyiik kisminin kaybolmasi, gelismeleri ayrintili olarak takip etmemizi
engelliyor, ancak antlasma metninin tarihsel 6n soziinde; Mittani'nin Nuhasse’yi isgal edip
krali Sarrupge’yi 6ldiirmek istedigi, bunun iizerine Hitit kralindan koruma talep edildigi,
Suppiluliuma’nin da asker gondererek Mittani'yi Nuhas$e’den siirdiigii iddia edilmektedir.
Metin hara¢ ve her yil Hattusa’da biiyiik krali ziyaret etme yiikiimliliigii ile devam
etmektedir. Tette; Hurri, Misir, Babil, Astata ve AlSi olarak siralanan potansiyel diismanlara
kars1 ya da Nuhasse’ye sinir olan, su anda baris i¢inde olunan, ancak diismana doniisebilecek
Mukis, Halep ve Kinza’'ya kars1 Hitit kralini desteklemekle yiikiimli tutulmustur®. Tette,
Niya’dan, Mukis ve belki de Kades$'i de iceren diger dort merkezden kendisine sigmabilecek
sivil esirleri Hatti’ye iade edecektir ve bu, Niya da dahil olmak tizere bu sehirlerin bir noktada
Nuhasse'nin bir pargas: olmaktan ziyade 6zerk kabul edildigi noktasinda bir bakis agisi
olusturmaktadir®. Fakat Nuhhas$e’li Tette'nin Suppiluliuma ile ittifaki pek uzun siireli
olmamus gibi goriinmektedir.

Abiradda, Barga tilkesinin kralidir. Barga topraklarimin smirinda bulunan Yaruwatta sehri,
bir Mitanni krali (muhtemelen II. Suttarna) tarafindan Abiradda’nin biliylikbabasindan zorla

45 Devecchi, “Details that Make the Difference” 73.
46 Devecchi, “Details that Make the Difference” 74.
47 Weidner, Politische Dokumente aus Kleinasien, 12.
4 CTH 53: A. KBo 1.4+ KUB 3.10(+?) 9. B. KUB 3.2. C. KBo 1.16. D. KUB 3.3. E. KBo 28.98; Beckman, Hittite Diplomatic
Text, 50.
# Jared L. Miller, “The Contribution of the Hittite Documentation to the Historical Geography of the Middle
Orontes Region,” Syria, Supplément IV, (2016): 115.
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alinmis ve Tette'nin biiyiikbabasi Sarrupse’ye teslim edilmistir. Abiradda’nin hiikiimdarhig
sirasinda NuhasSe krali Tette, EN-urta ile birlikte Mursili'ye karsi isyan etmistir. Mursili,
Tette’ye kars1 askeri harekat ihtiyacini ortadan kaldirma umuduyla, Tette'nin ailesinden bir
kisiyi Tette’yi iktidardan indirmeye ikna etmeye ¢alismigtir. Mursili'nin 6nerisinin sonucu net
olarak bilinmemektedir, ¢linkii metin bu noktada parcali hale gelip, kopmaktadir. Metin
kaldig1 yerden devam ettiginde, “kardesi” olarak adlandirilan birinden bahsedilmektedir.
Eger s6z konusu kardeg Tette’nin kardesi ise, 0 zaman Mursili'nin Tette'nin devrilmesi ile ilgili
Onerisinin bu kisi tarafindan kabul edildigini varsayabiliriz. Buradan, Tette'nin kardesi
tarafindan iktidardan indirildigi, MursSili'ye teslim edilene kadar da oldiirtldiigii sonucu
¢itkmaktadir. Yaruwatta’'ya daha fazla atifta bulunulmamasi, Tette’'nin kralligina bagh
kaldigin gosterir ki bu krallik artik Hitit yanlis1 bir rejimin elinde olsayd: bekledigimiz sey de
bu olurdu. Bu anlasmanin Mursili'nin Tette ve Abiradda kralliklariyla olan iliskilerinin
kayitlariyla ayni baglamda kaydedildigini goz oniinde bulundurursak, Summittara’nin
Tette’yi tahttan indiren ve onun tahtin1 isgal eden kardes oldugunu varsayabiliriz*.

2.7. “CTH 66” II. Mursili — Ugaritli Niqgqmepa Antlasmasi

Ugarit, Minet el-Beida olarak bilinen bolgede, Lazkiye’ye yakin, Akdeniz kiyisinda antik
bir liman kentidir®!. Ugarit yonetiminin ilk acik goriiniimii Mari metinlerinde bulunur®.
Amarna arsivinin baslangicindan once Ugarit'in tarihi hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir.
Aslinda arsivdeki mektuplardan biri olan EA 45, Ugarit'te elimize gegen en eski belgedir. Bu
mektupta Ugarit Krali I. Ammistamru, hiikiimdarhigimin ilk yillarinda firavun IIL
Amenhotep’e ya da Akhenaten’e bagliligini bildirmektedir. Ammistamru’dan gelen diger
mektuplar biiyiik olasilikla firavuna sadakatini bildirmek igindir. Hatti ve Ugarit arasindaki
iligkiler, Hattinin biiyiik krali I. Suppiluliuma’nin MO 1340 civarinda Suriye’ye karst
diizenledigi ve Ugarit, Amurru ve Kade§'in Hitit egemenligi altina girdigi seferden sonra
kurulmustur®.

Ammistamru kisa bir siire sonra &lmiis olmal ki, Suppiluliuma yeni Kral Nigmaddu
ile ittifak yapmak i¢in bir mektup yazmustir. Mektup, Hitit'in potansiyel bir miittefiki kendi
tarafina ¢ekmek igin kullandigr diplomatik becerilerinin bir Ornegidir. Mektupta
Suppiluliuma, Nigmaddu’ya, topraklarina bir saldir1 olmasi durumunda koruma ve diisman
kralliklarla ¢atisma sirasinda fethettigi toprag: elinde tutma garantisi sunmaktadir. Ancak
mektup aymi zamanda Hitit Kraliyla ittifaki reddetmenin sonuglarma dair ince bir tehdit de
icermektedir. Nigmaddu sonunda diger Suriye Kralliklarmin ittifaklarina katilma tekliflerini
reddederek, Suppiluliuma ile birlikte hareket etmeye karar vermistir>. Nigmaddu’'nun karari,
tekliflerini reddettigi yerel kralliklar koalisyonu tarafindan derhal misillemeyle karsilanmistir.
Kralligr istila edilmis ve yagmalanmistir. Ancak Nigmaddu, Hititli efendisine
basvurdugunda, ittifak sartlar1 yerine getirilmis, diisman Nigmaddu'nun kralligindan
gikarilmistir. Nigmaddu bu yeni ittifaktan birgok yarar saglanmistir. Suppiluliuma, Mukis ve
Niya’y1 fethettikten sonra, onlarin topraklarmi Ugarit Kralligi'na devretmis, bu da Ugarit
topraklariin dort kat artmasina yol agmigtir®.

% T.R. Bryce, “Tette and the Rebellions in Nuhassi,” Anatolian Studies 38, (1988): 24-25-26.
1 Mary E. Buck, The Amorite Dynasty of Ugarit, Editér Michael D. Coogan, (Brill, 2020) 1.
52 Buck, The Amorite Dynasty of Ugarit, 69.

5 Issam K. H. Halayqa, “The Demise of Ugarit in the Light of its Connections with Hatti,
(2010): 298.

5 Bryce, The Kingdom Of The Hittites, 164-165.

% Bryce, The Kingdom Of The Hittites, 164-165.
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Hatti ile catismay tetikleyen olaylardan biri, Mursili'nin, Nigmaddu'nun oglu Ugaritli
Arhalba’y1, sadece iki yil hiikiim siirdiikten sonra, tahttan indirmesi ve yerine kardesi
Nigmepa'y1 getirmesidir. Tahttaki bu degisiklik muhtemelen Suriyeli isyanci sehirlerin
yenilgiye ugratilmasi sirasinda veya sonrasinda gerceklesmistir. Hitit derebeyine kardesinden
daha sadik olan Nigmepa, Mursili ile bir antlasma imzalamistir (CTH 66)%*. Bu antlasmaya
gore Ugarit Krali ve ailesi, Hatti Kralina sadakatle baglhdir ve Niqmepa'ya cesitli askeri
ylktmliiliikler getirilmistir; Hatti'ye, Suriyeli isyancilara kars1 askeri yardim saglamak, harag
vermek, hediyeler gondermek, Hititli diplomat ve memurlar1 vergiden muaf tutmak,
belirlenen sinirlar1 tanimak, diger vassallarla baris iginde yasamak, Hatti'ye saygi gostermek,
kacgaklari iade etmek ve herhangi bir komploda yer almamay1 kabul etmek. Antlasma ayrica
karsilikli bir saldir1 ve savunma ittifaki kurulmasini da igermektedir®.

Ugarit'le yapilan antlasmalar grubuna, CTH 46, CTH 47 ve CTH 65% koduyla anilan
belgeleri eklemek gerekmektedir. CTH 46'nin Hatti ile Ugarit arasindaki ilk vassal antlasma
oldugu konusunda genel bir mutabakat vardir, ancak Nougayrol® ve Altman® gibi bazilari
bunu bir ferman olarak gormektedir. CTH 47, Dietrich ve Loretz® tarafindan bir antlasma
olarak goriilse de, genellikle bir ferman olarak kabul edilmektedir. Ayn1 durum, genellikle
ferman olarak kabul edilen, ancak 6rnegin Zaccagnini'nin® alternatif olarak anlasma-ferman
olarak tanimladigr CTH 65 icin de gegerlidir. Ancak bu {i¢ metnin tamamen ayn1 yap1 ve
terminolojiyi paylasti§inin altini ¢izmek onemlidir ve bu nedenle onlar1 ayni belgesel
tipolojiye atamak makul goriinmektedir®. Ugaritli Nigmaddu igin diizenlenen, CTH 46 (RS
17.340) ve kopyalar1 CTH 47 (RS 17. 227) Hatti ile Ugarit arasindaki iliskinin belgelenmis en
erken evresine dair mevcut kaynaklardir. Belgeler, “Nuhhasse Krallar1 ve Mukis Krali” (CTH
45 ve CTH 47) olarak anilan bir grup Suriyeli kralin diismanligiyla ilgilidir. Mukis Krali Ittr-
Addu, Nuhhasse Krali Addu-Nirari ve Niya Krali Aki-Tegsup (CTH 46) Suppiluliuma’ya karst
silahlanmis ve Ugarit’i isgal ederek Nigmaddu'yu da ¢atigsmaya dahil etmeye ¢alismiglardir.
Fakat Nigmaddu Hitit karsit1 bu cepheye katilmay1 reddetmistir®. Mektupta Suppiluliuma,
NuhhasSe ve Muki§ Krallarnin Hatti ile yaptiklar1 baris anlasmalarma sayg:
gostermediklerinden bahsetmekte ve Nigmaddu'ya atalar1 ile Hatti arasindaki iyi iliskileri
hatirlatarak onu Ugarit ile Hatti arasinda var olan baris anlasmasma saygi gostermeye
cagirmaktadir. Tiim hukuki belgelerde Suppiluliuma, Nigmaddunun sadakatini kabul
ettigini vurgulamakta ve CTH 46’da Nigmaddu'nun Hatti iilkesiyle yapilan baris anlagsmasina
saygl duydugunu hatirlatmaktadir®. Belgelerin, Suriye grubu antlasmalarina has 6zellikleri,

% A. RS 17.338+RS 17.349B+RS 17.407+RS 17.342+RS 17.351A+RS 17.39+RS 17.374. B. RS 17.353+ RS 17.04+ RS 19.
101+RS 17.450. C.RS 21.53; Lebrun, “Les traites hittites”, 43-47; Beckman, Hittite Diplomatic Text, 59.
5 Bryce, The Kingdom Of The Hittites, 164-165.
% Devecchi, “Treaties and Edicts in the Hittite World”, 637.
% Genis bilgi icin bkz; J. Nougayrol, Textes accadiens des archives sud (Archives internationales). Editor C.F.A. Schaeffer,
(Imprimerie Nationale / Klincksieck, Paris:1956).
% Genis bilgi icin bkz; Amnon Altman, The Historical Prologue of the Hittite Vassal Treaties, An Inquiry into the Concepts
of Hittite Interstate Law. (Bar Ilan University Press, 2004).
61 Genis bilgi igin bkz; Genis bilgi i¢in bkz; M. Dietrich, ve O. Loretz, “Der Vertrag zwischen Suppiluliuma und
Niqmadu,” Die Welt des Orients 3, (1968): 206-245.
62 Genis bilgi i¢in bkz; Carlo Zaccagnini, “The Forms of Alliance and Subjugation in the Near East of the Late Bronze
Age”, I trattati nel mondo antico. Forma ideologia funzione iginde., Editdr L. Canfora, M. Liverani & C. Zaccagnini
(L’Erma» di Bretschneider, Roma: 1990), 37-79.
6 Elena Devecchi, “Treaties and Edicts in the Hittite World”, 638.
¢ Elena Devecchi, “Suppiluliuma’s Syrian Campaigns in Light Of The Documents From Ugarit”, New Results And
New Questions On The Reign Of Suppiluliuma I i¢inde., Editor Stefano de Martino - Jared L. Miller (LoGisma 2013), 81.
6 Devecchi, “Suppiluliuma’s Syrian Campaigns”, 81-82.

- 549 -

HH HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY



Mehtap Dinger

Suppiluliuma’nin hiikiimdarhig1 sirasinda nispeten gec fethedilen Karkamis'in siyasi ve idari
merkezinde yazildiklarmin diistiniilmesine sebep olmusgture.

[lk bakista ferman kalibima uymuyor gibi gériinen tek belge CTH 47’dir. Bu belge Ugarit'in
derebeyine 6demek zorunda oldugu haraci tanimlamaktadir ve harag dayatmasinin sadik bir
vassal i¢in bir 6diil gibi lanse edildigi metinde, bu durum ancak CTH 47 tarafindan kaydedilen
haracin, Ugarit’in Hititlere 6demek zorunda oldugu daha onceden belirlenmis bir haracin
azaltilmasini temsil ettigi varsayilirsa agiklanabilmektedir. Akad tableti RS 11.732[B] (CTH 48)
tarafindan kaydedilen hara¢ daha 6nceki ve daha yiiksek bir haragla 6zdeslestirilmektedir®’.
Ozetlemek gerekirse, Suppiluliuma Nigmaddu dosyasindaki tiim hukuki belgeler, Mukis-
NuhhasSe-Niya isyani vesilesiyle Nigmaddu'nun sadik davranisinin bir odiilii olarak
¢ikarilan fermanlar olarak agiklanabilir.

2.8. “CTH 75” IL. Mursili — Halepli Talmi-Sarruma (Muwattalli’nin resmi kopyast IT)

Diinyanin stirekli yerlesim goren, en eski sehirlerinden biri olan Halep, Kuzey Suriye'nin
baslica kentidir ve giliniimiiz Tiirkiye smirinin yaklagik 50 km giineyinde yer almaktadir.
Halep biiyiik ticaret yollarinin kavsaginda yer almaktadir. flk olarak MO 3. biny1lin sonlarinda
Ebla antik kenti arsivlerinde énemli bir tapmagm bulundugu yer olarak gecmektedir. MO 18.
ylizyilda Halep, Yamhad Krallig1'nin baskentidir®. Yamhad'in bolgedeki tistiinliigii, Hititlerin
ylikselisiyle son bulmustur. Hititler tarafindan Halep olarak bilinen sehir, Hattusili'nin halefi
I. Mursili tarafindan almmustir. Halep’in alinmas1 Yamhad Kralligi'nin sonu olmustur. Bu
durum Hititlerin sadece Suriye’ye degil Mezopotamya’ya yonelik daha genis tasarimlarinin
baglangici olmustur. Halep, MO 1327’den sonra Suppiluliuma’nin oglu Telipinu'nun
ikametgahi olarak segilmistir. Hititlerin atadig1 bir sonraki kral olan Talmi-Sarruma, Tung
Cag1 kayitlarma gegen son kraldir. Hitit kayitlarindan Talmi-Sarruma’nin giiclii bir hitkiimdar
olmadigr ve II. Mursili doneminden itibaren Karkamis$'in bolgedeki baskin Hitit merkezi
olarak kabul edildigi anlasilmaktadir®.

Eski Hitit Kralliginin altin ¢agi, II. Muvatallinin Halepli Talmi-Sarruma ile yaptigi
antlasmanin tarihsel girisinde de animsatilmaktadir”. Antlasma, Muvatalli'nin babas:t II
Mursili tarafindan, Halep Krali olarak atandiginda, Talmi-Sarruma’ya yazilan ve o sirada
¢alinmis olan daha eski bir antlasmanin kopyasidir. Tarihsel giris, Eski Babil Krallig1
Yamhad'in bagkenti olan Halep’in biiyiik tarihini kabul ederek ve HattusSa ile Halep arasindaki
iligskilerin tarihini en basindan Hattusili ve Mursili'nin hiikiimdarliklarina kadar izleyerek
baslamistir. Devaminda Halep’in Hititlerle karsilasmasi, Hititlerle daha once yapilan bir
anlasmanin ihlali, ardindan sehrin Kral Tuthaliya tarafindan tahrip edilmesini anlatmaktadr.
I. Suppiluliuma’nin kenti fethiyle de sona ermektedir. I. Suppiluliuma sehri ele gecirdikten
sonra oglu Telipinu'yu Halep’i yoOnetmekle gorevlendirmistir. Telipinu'nun yerine
antlasmanin muhatabi olan oglu Talmi-Sarruma ge¢mistir. Metnin ilerleyen boliimlerinde,
Talmi-éarruma, antlasmasinin karsilikli sadakat maddesinde, her iki tarafin gelecekteki
torunlarini tanimay1 ve korumay1 kabul etmektedir. Burada, Hitit kraliyet ailesinin bir {iyesi
ve Suppiluliuma’nin torunu olan Talmi-Sarruma’ya amcasi tarafindan ortak atalari

% Devecchi, “Suppiluliuma’s Syrian Campaigns”, 309.
7 Devecchi, “Suppiluliuma’s Syrian Campaigns”, 81.
6 Burns, ALEPPO, 1-2.
 Burns, ALEPPO, 11-22.
70 CTH 75: A. KBo 1.6. B. KUB 3.6. C. KUB 3.5. D. KBo 28.120. E. KUB 48.72; D. D. Luckenbill, “Hittite Treaties and
Letters”, AJSL 37, (1921):188-90; Beckman, Hittite Diplomatic Text, 88.
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hatirlatilmaktadir”!.  Talmi-Sarruma, “gelecek giinlerde Halep Krali, Hattusa Kralin
gecmeyecektir” seklinde wuyarilmaktadir. Tarihsel girisin basinda Halep’in gorkemli
gegmisinin kabul edilmesini yansitan bu uyari, goriiniise gére Mursili'nin, Talmi-Sarruma’nin
Halep’i eski ihtisamina kavusturmak isteyebilecegi korkusunu yansitmaktadir.
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Summary

The vassal relationships and Syrian policies of the Hittite Empire are the product of a broad and strategic vision.
These policies were designed to consolidate the Hittites' military power, utilize their diplomatic skills, and protect
their economic resources. At the same time, they took into account the Hittites' relationships with other major
powers such as Egypt, Mitanni, and others, in order to maintain the balance in the region.

The Hittite system of vassal states is the most comprehensive among similar systems in the ancient Near East
and is the best-documented system. Thanks to the relatively rich corpus of Hittite vassal treaties and related
documents, we have a general understanding of the rights and obligations of vassal kings towards their Hittite
overlords. The existing data also reveal significant differences in terms of rights and obligations among these vassal
kings, indicating varying levels of dominance.

Asunderstood from the treaty texts, the Hittite vassal treaties initially categorize the vassal states into two main
categories: self-subjugated states and conquered states. Conquered states are further evaluated into three
subgroups: countries that were annexed and transformed into provinces managed by royal officials as part of the
Hittite homeland, countries that were allocated and granted, and rebellious countries that were forcibly brought
back under control.

Differences in the conditions of subjugation of self-subjugated states and the way these conditions are presented
in the preambles of the treaties prepared for them indicate another differentiation within this group. The Hittites
appear to have distinguished between countries that were fully sovereign before subjugation and those that were
previously subject to another overlord. According to what is written in the Treaty of Tuthaliya IV with Sausgamuwa
of Amurru (CTH 105), Amurru was considered to be in the status of a self-subjugated state until the rebellion in
the days of Bentesina, after which it began to be evaluated under the status of conquered states. One of the
exceptional practices in the treaty texts is the existence of the Treaty of Suppiluliuma I with Sattiwaza of Mitanni
(CTH 52), where, contrary to the usual Hittite diplomatic traditions that did not allow the subjugated party to draft
their own document, the vassal state was permitted to present its own document.

As seen in the case of Bentesina, vassal treaties could be violated despite the wrath of the gods and the might
of the Hittite armies. For this reason, it is observed that the Hittites tried to bind their subjects to Hatti through
other means. The most important of these methods was attempting to establish personal bonds between the vassal
and the overlord through diplomatic marriages. The diplomatic marriages of the rulers of Amurru and Ugarit
should be evaluated in this context.

The treaties made with Amurru were part of the competition between the Hittites and the Egyptians and turned
Amurru into a loyal vassal of the Hittites. The Kingdom of Mitanni was both a rival and a strategic target for the
Hittites. Suppiluliuma I used the internal turmoil in Mitanni to forge an alliance with Shattiwaza and brought
Mitanni territories under his control. This treaty increased the Hittites' influence in northern Syria, and the
weakening of Mitanni consolidated the Hittites' dominance in the region. Treaties with city-states like Nuhhasse
and Ugarit helped the Hittites control trade routes in the region and secure their economic resources. These treaties,
made during the reigns of Mursili II and Hattusili III, reinforced the Hittites strategic positions in the region.

In conclusion, the vassal relationships and Syrian policies of the Hittite Empire were fundamental elements that
ensured the empire's regional dominance and long-term stability. By optimizing their military, diplomatic, and
economic strengths, these policies reinforced the Hittites long-term presence in the region. The Hittites
relationships with Egypt, Mitanni, and other major powers demonstrate how the empire maintained balance in the
region and achieved its strategic objectives. This strategic approach contributed to the Hittite Empire being one of
the most powerful states of the Bronze Age.
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Sinirlar, tarihsel-toplumsal bir insa siirecinin {iriiniidiir. Bu ¢alisma, sinurlara tarihsel bir
perspektiften odaklanarak Osmanli Devleti'nin kurulus doéneminde simrlari anlamay:
amaglamaktadir. 56z konusu dénemde sinirlarin hangi kavramlarla ifade edildigi, Osmanli ug
toplumunun olusumunda sinirlarin nasil bir rol ve isleve sahip oldugu, Osmanli sinirlarinda
toplumsal yap1 ve oOrgiitlenmenin ne sekilde gergeklestigi, Osmanli sinir kiltiiriiniin nasil
tiretildigi ve Osmanli’'nin sinirlar: tizerinde giig iligkilerinin nasil sekillendigi, bu ¢alismanin
temel sorunsalini olusturmaktadir. Bu gergevede, Osmanli'nin geleneksel sinir anlayiginin ug,
serhat ve hudut gibi kavramlarla belirli bir cografi bolgeyi ifade ettigi goriilmustiir. Osmanli'nin
Selcuklu-Bizans ug bolgesinde ortaya ¢ikmasi, uglarda kendi toplumsal yapi ve orgiitlenmesini
olusturmasi ve uglara 6zgii degerler sistemlerini iiretmesi, Osmanli ug¢ toplumunu olusturan
dinamikler olmustur. Merkezdekilerden farkli ama ugtakilerle benzer olma hali, Osmanli simr
kiiltiiriintin temelini olusturmustur. Merkezi iktidar karsisinda ug beyligi, uglari hem diismana
kars1 korumak hem de diismana kars: akinlar diizenlemek maksadiyla uglarda dini-toplumsal
gruplar iizerinden tegkilatlanarak Osmanl: sinirlarinda bir giice dontismiistiir.
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ABSTRACT

Borders are the product of a historical-social construction process. This study aims to
understand the borders in the foundation period of the Ottoman Empire by focusing on borders
from a historical perspective. The main problematic of this study is to examine how borders
were defined in this period, what role and function borders played in the formation of the
Ottoman frontier society, how social structure and organisation took place on the Ottoman
borders, how the Ottoman border culture was produced and how power relations were shaped
on the Ottoman borders. In this framework, it has been observed that the Ottoman traditional
understanding of borders refers to a specific geographical region with concepts such as frontier,
serhad and border. The emergence of the Ottoman Empire in the Seljuk-Byzantine frontier
region, the formation of its own social structure and organisation in the frontiers and the
production of value systems specific to the frontiers were the dynamics that constituted the
Ottoman frontier society. The state of being different from those at the centre but similar to those
at the fringes formed the basis of the Ottoman border culture. In the face of the central power,
the frontier principality became a power on the Ottoman borders by organising itself through
religious-social groups in the tips in order to both protect the frontiers against the enemy and
to organise raids against the enemy.
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Giris

Smurlar, ge¢misten giintimiize dek toplumsal yasam ve oOrgiitlenmelerin ayrilmaz bir
parcast olmustur. Devletlerin kurulusundan toplumlararasi iligkilere, kiiltiirel farkliliklardan
siyasal topluluklara ve ekonomik sistemlere varincaya kadar hemen her alanda smirlarin
tamamlayic1 ve tanimlayici bir isleve sahip oldugu goriiliir. Sinirlarla dogrudan irtibatli devlet,
ulus, kiiltiir, vatan duygusu ve kimlik bilinci gibi kavramlarin nasil insa edildigini anlamak
icin smirlara tarihsel bir perspektiften odaklanmak gerekir. Tarihsel anlamda sinir kavram
her ne kadar modern bir kavram ve modern toplumlara has bir tanimlama olsa da geleneksel
donemde de smurlari temsil eden kavramlarin, anlayislarin ve yapilarin oldugu
gortilmektedir. Modern toplumlarin ve ayn1 zamanda modern Tiirkiye’nin insasinda basat bir
role sahip olan sinirlar1 ve sinirlarla iliskili olgular: anlamak igin smirlarin tarihsel kokenlerine
odaklanmak yerinde olacaktir.

Smirlar, genellikle ve ¢cogunlukla devletlerin yikilip yeniden dogduklari, milletlerin yok
olup yeniden dirildikleri, vatan topraklarmin boliiniip parcalanip yeniden cizildikleri ve
toplumlarin ¢okiip yeniden kurulduklar: sancili donemlerde ortaya ¢ikar ve etkisini gosterir.
Osmanli Devleti'nin kurulus donemi de bdyle bir sancili siirecin yasandigi, Sel¢uklu
Devleti'nin ¢okiip yerine Osmanli Devleti'nin kuruldugu bir déonemdir. Osmanli'nin Selguklu-
Bizans uglarinda dort yiiz ¢cadirdan olusan bir agiretten kiigiik bir beylige ve sonrasinda bir
cihan devletine doniismesi ve alti yiizyil siiren bir imparatorluk olarak giicliniin genis
cografyalara kadar yayilmasi, ¢ok cesitli acilardan, 6zellikle sinirlar1 anlamak agisindan ayirt
edici Ozelliklere sahiptir. Bu donem, Osmanli'nin bir devlet, Anadolu'nun yeni bir vatan
toprag1 ve Anadolu cografyasinda yasayanlarin da yeni bir milleti ve toplumu olusturduklar:
bir donem olmustur. Bu donemde sinirlar merkezi bir konum elde ettiginden smirlari tarihsel
bir perspektiften ozellikle de Tiirkiye’de simirlarin tarihini anlamak amaciyla bu déneme
odaklanmak gerekir.

Osmanli'nin kurulus doneminde smirlar1 konu edinen bu ¢alisma, smirlar tarihsel-
sosyolojik bir perspektiften anlamay1r amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismanin
temel argiimani, Selcuklu-Bizans simnirinda kurulan Osmanli'min sadece bir imparatorluk
olarak degil, ayn1 zamanda bir ug toplumu olarak kuruldugudur. Sinirlarin hangi kavramlarla
ifade edildikleri, hangi toplumsal igerimlere sahip oldugu, Osmanli u¢ toplumunun
olusumunda sinirlarmn nasil bir role sahip oldugu, Osmanli siirlarinda toplumsal yap: ve
orgilitlenmenin ne sekilde gerceklestigi, Osmanlh siur kiiltiiriiniin nasil iretildigi ve
Osmanli’'nin sinurlari tizerinde giig iligkilerinin nasil sekillendigi, calismanin ana sorunsalmi
olusturur. Calismada, sinirlarin tarihsel olarak nasil bir yerde konumlandirildigi doénemin
tarihsel-toplumsal sartlar1 baglaminda analiz edilmektedir.

1. U¢lar, Hududlar ve Serhadler: Osmanli'nin Geleneksel Sinir Anlayisi

Simirlar, devletlerin ulastig1 en ug yeri,' egemenlik sahalarini? ve niifusu yonettigi sahanin
kapsamini® gosteren yapilardir. Devletlerin ve toplumlarin yasadiklari cografi mekan
sembolize eden smirlar, her ne kadar modern toplumlarin bir iirtinii olsa da geleneksel
devletlerin ve toplumlarin orgiitlenmesinde sinirlar merkezi bir yer tutmaktadir. Anthony

! Hastings Donnan ve Thomas W. Wilson. Smrlar: Kimlik, Ulus ve Devletin Uglari. Ceviren Zeki Yas, (Ankara: Utopya
Yayinlari, 2002), 86.
2 Malcolm Anderson. Frontiers: Territory and State Formation in the Modern World. (Oxford: Polity Press, 1996), 1.

3 Resat Kasaba. Bir Konargocer Imparatorluk: Osmanli’da Gégebeler, Gogmenler ve Siginmacilar. Ceviren Ayla Ortag,
(istanbul Kitap Yayinevi Yaynlari, 2012), 48.
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Giddens’a gore, geleneksel devletlerde surlarla cevrili sinirlar, merkezi otoritelerin diizenli
denetiminin ¢ok disinda kalan smir boylaridir; devlet biiylidiikce, bu durum daha da
belirginlik kazanir.* Geleneksel devletlerden biri olan Osmanli’da smirlardan ziyade smir
boylarindan bahsedilebilir. Sinirlar modern anlamda kesin gizgilerle ¢izilmis bir hat degil,
daha ziyade bir saha, bolge, arazi anlaminda smir boylar1 olarak goriilmektedir. Bir diger
ifadeyle, sinirlar, modern toplumlarda bir ¢izgi islevi goriirken, geleneksel toplumlarda bir
bolge, arazi veya alan olarak tanimlanir. Paul Wittek’in ifadesiyle, bahsi gegen sinur; bir smur
hatt1 olmaktan ziyade daha ¢ok bir sinir sahasiyds, yani hicbir tarafa ait olmayan genisce bir
araziydi.> Bu cercevede simir, belirlenmesi gii¢ bir bolgedir. Sinir boyunun nerede baglayip
nerede bittigine iliskin agik kurallar yoktur.® Osmanlinin kurulus doneminde smirlar,
geleneksel donemin simnir anlayisinin hakim oldugu, smnirlardan ziyade sinir boylarmin 6ne
ciktig1 bir 6zelliktedir.

Osmanli'da sinirlardan ziyade sinir boylarindan bahsedilirken smir boylar1 da uc/ug/ucat,
hudut ve serhat kavramlariyla tanimlanmaktaydi. Temelde bu kavramlar Osmanlinin
geleneksel sinir anlayisini tanimlamaya doniik kavramlardir. Wittek’e gore, ug kelimesi son,
siir ve smir beyligi anlamina gelir.” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'ne gore, sinir
anlamina sahip olan ug kavrami, genellikle Hiristiyan devletlerle olan sinirlari ifade etmek igin
kullanilmistir® Osmanli Beyligi, Taner Timur'un da belirttigi gibi, XIIL. ytizyil sonlarinda
Bizans sinirlarinda kurulmus bir “Tiirkmen U¢'u” idi.’ Vladimir Aleksandrovi¢ Gordlevskiy’e
gore, Selcuklu'nun son donemlerinde Tiirkmen 6nderlerinden birinin ad1 “Muhammed al-
Uci”dir, yani ugta, sinirda duran anlamina gelmektedir. Sinirda yasayan Oguzlar “etraki ug”
olarak tanimlanmistir.’® Feridun M. Emecen, XIII. yiizyil Anadolu’sunun siyasi ve sosyal
sartlarinin bir sonucu olarak kurulan Osmanli Devletinin XIV. ve XV. yiizyillarda
Anadolu’daki beyliklerin biiyiik kismini kendi idaresi altinda birlestirmeyi basararak biiytik
bir ilerleme sagladigini, devrin kaynaklarinda ug olarak adlandirilan Bat1 Anadolu bolgesinde
bulunan Tiirkmen beyliklerini ortaya cikaran tarihi sartlarin Osmanlilarin da kurulup
gelismesine zemin hazirladigini vurgular.!! Halil Inalcik, 130071 yillarda Osmanli Devleti,
Selguklu-Bizans sinir boylarinda gaza ideolojisine sahip bir ug¢ beyligi olarak meydana
geldigini belirtir.'”? Bu anlamda, uglardaki askeri, siyasi, idari otoriteyi ug beyi temsil ediyordu.
Osmanli’'nin ug beyligi olarak ortaya ¢ikmasinda birer ug beyi olan Ertugrul ve oglu Osman’in
dogrudan belirleyici bir rolii olmustur.

Osmanli'da smirlar1 tanimlamak igin kullanilan kavramlardan biri de “Serhat”tir.
Serhadler, savaslarin yapildigi, topraklarin siirekli genisleyip daraldigi, belirli bir cografi
bolgeyi temsil eden sahalardir. Mehmet Ali Unal’a gore, sinir bolgelerinde ve kalelerde hizmet
goren mahalli halktan toplanmis askerlere “Serhadli”, bunlarin bir adina da “Serhad Kulu”

4 Anthony Giddens, Ulus-Devlet ve Siddet. Ceviren Cumhur Atay, (Istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2008), 74.
5 Paul Wittek, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulusu. Ceviren Hilmi Haseki, (Ankara: Dorlion Yayinlar, 2022), 37.
6 Osman Giimiisgii, “Siyasi Cografya A¢isindan Smirlar ve Tarihi Siireg I¢inde Tiirkiye’de Smir Kavranu”, Bilig Tiirk Diinyas
Sosyal Bilimler Dergisi, no. 52, (2010): 80.
" Wittek, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulusu, 38.
8 TDV islam Ansiklopedisi, “Ug Beyi”, https://islamansiklopedisi.org.tr/uc-beyi, (Erisim 27 Subat 2024).
® Taner Timur, Osmanl Toplumsal Diizeni. (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2010), 101.
10 Vladimir Aleksandrovi¢ Gordlevskiy, Anadolu Selcuklu Devleti. Ceviren Azer Yaran. (Ankara: Onur Yaymlari, 1988), 68,
215-216.
11 Feridun M. Emecen, flk Osmanhilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyas:. (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2010), 37.
12 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu 'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600). Ceviren Halil Berktay. (istanbul: Eren
Yayncilik, 2004), 47.
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denilirdi.® Inalak’a gore, Osmanli Devleti, Sel¢uklu-Bizans serhadinde Osman Gazi
liderliginde ortaya ¢ikmustir.'* Serhadlar, sadece askeri ve idari tegkilatlanmalarin oldugu
sahalar degil, aym1 zamanda etkilesime acgik, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iligkilerin
kuruldugu sahalardir.

Osmanli’'nin geleneksel sinir anlayisini anlamada ug ve serhat kavramlarinin yani sira
hudut kavrami da yer almaktadir. Mehmet Fuad Kopriilii'ye gore, XIIL asir sonlarmnda
Ertugrul ve sonra Osman, Kay1 boyuna bagl bir asiretin reisi olarak Tiirk-Bizans hudut
sahalarinda orgiitlenmislerdi.’> Onun i¢in bunlara “Turkman al-tic” yani “hudut Tiirkmenleri”
denir.’® Bu baglamda, hududlar, Osmanlinin dinsel-geleneksel igerikli sinir anlayisimni
olusturmaktadar. C)yle ki, Osmanli’da sinirlar1 tanimlamada kullanilan ug, serhat ve hudut
kavramlar;, Osmanli'nin geleneksel smir anlayismi olusturmaktadir. Bu sekilde bir
tanimlamanin temel sebebi, Osmanli Devleti'nin uglarda ortaya ¢ikmis olmasidir.

Osmanli Imparatorlugunun kurulusunda siirlarmn ne denli 5nemli oldugu K&priilii'niin
Osmanli Devleti'nin inkisafindaki amilleri 11 maddede ifade ederken bu maddelerin ilk 4
maddesinin dogrudan dogruya sinirlarla iligkili olmasinda goriilmektedir:'

1. Osmanli Devleti'nin Tiirk-Bizans sinirlarinda bulunmasimndan kaynakli cografi vaziyeti.

2. Tiirk-Bizans hudutlarindaki Tiirk beyliklerin Osmanli Devleti'nin ortaya ¢ikmasina
diismanca bir girisime sahip olmamalari.

3. Kendisiyle ayn1 hududu paylasan Bizans’a ait topraklari alan Osmanllarin Avrupa’ya
gecmesi ve Balkan cografyasina yerlesmesini saglayan etkenler.

4. Bat1 serhadlerindeki diger beylikler gibi Osmanli’'nin baslangictaki hiikiimdarlar1 da
Bizans topraklarina hakim olmak ve yerlesmek igin gerekli maddi ve manevi kosullari, Bati
hudutlaria gog¢ edip yerlesen gogebelerden, koylii ve sehirli Tiirk niifustan karsilamalar.

S6z konusu maddelerin her biri, Osmanli Devleti'nin kurulusunda smirlarin hayati bir role
sahip oldugunu gostermektedir. Sinirlarin devletlerin ortaya c¢ikisindaki rolii ve Gnemini
kavramak agisindan Osmanli Devleti'nin ortaya ¢ikis bicimi 6nemli bir Ornegi teskil
etmektedir. Cilinkii smirlarin Orglitlenmesi, giivenligi, sinir Otesi topraklara akinlarin
diizenlenmesi gibi siirecler, temelde Tiirk-Islam toplumlarinin vatanlasma siireclerini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Sinirlar, Tiirk ve Miisliimanlarin yeni cografyalar1 vatana
dontistiirmelerinde temel bir motivasyon kaynagi olusturmus, beylikten devlete uzanan yolda
kilit bir 6neme sahip olmustur. Bu sebeple, smirlarin, sinirlar ifade eden uglarin daha
kapsaml bir sekilde irdelenmesi gerekir.

2. Osmanl1 U¢ Toplumunun Temel Karakteristigi

Osmanli Devleti'nin uglarda ortaya ¢ikmasi, Orgiitlenmesi ve yerlesik hale gelmesi,
Osmanliy1 bir ug¢ toplumuna donitistiirmiistiir. Osmanli u¢ toplumunun temel karakteristigi,
toplumsal yasam ve orgiitlenmelerin uglarda gerceklesmesi, uca 6zgii toplumsal, ekonomik,
siyasal ve kiiltiirel yap1 ve siireglerin meydana gelmesidir. Inalcik’m vurguladig gibi, ug

13 Mehmet Ali Unal, “Evliya Celebi’ye Gore Serhadler ve Serhadliler”, International New Tendencies Congress in Ottoman
Researches. 7-9 Ekim, Sarajevo / Saraybosna, (2016), 357.

14 Halil inaleik, Osmanhlar: Fiitiihat, Imparatorluk, Avrupa ile Iligkiler. (istanbul: Timas Yayinlari, 2020), 98.

15 Mehmet Fuad Képriilii, Osmanli imparatorlugu nun Kurulusu. (istanbul: Alfa Yaymlari, 2022), 123.

16 paul Wittek, Mentese Beyligi: 13-15. Asirda Garbi Kiiciik Asya Tarihine Ait Tetkik. Ceviren Orhan Saik Gokyay. (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1944), 4.

1 Kopriilii, Osmanl Imparatorlugu nun Kurulugu, 157-158.
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bolgelerde cesitli sosyal kokenlerden garib ve yoldaslarin Islam’in gaza anlayisi ve ganimete
dayal1 ideolojisi temelinde bir liderin etrafinda orgiitlenmeleri, bunun gaziyanlar1 meydana
getirmeleri, Anadolu'nun uclarinda beyliklerin olusumundaki temeli ortaya koymustur.
Anadolunun uzak bélgelerinden ge¢im saglamak ve yeni bir yasamu isteyerek uglara gelenler,
maceracilar, din ve tarikat adamlari, misafirler, Osmanli u¢ toplumunu olusturan
bilesenlerdir.'® Osmanli u¢ toplumu Anadolu cografyasinin farkli bolgelerden yapilan gogler
neticesinde ortaya c¢ikmus, uca 0zgii bir yasam tarzi olusturmus ve uctakilere bir aidiyet
duygusu kazandirmistir.

Osmanl ug toplumu, toplumun muhtelif kesimlerinin ig ige gegtigi bir yapiydi. Uglarda
farkli simiflardan, kimliklerden, mesleklerden, kiiltiir ve medeniyetlerden insanlar yer
almaktaydi. Anadolu'nun farkli cografyalarindan insanlarin bulunmasi, uglarin toplumsal
goriiniirliigiinti olusturuyordu. Omer Liitfi Barkan’in altini ¢izdigi gibi, Anadolu’da yer alan
ug beylikleri, Miisliiman Tiirklerden olusan gesitli meslek sahibi kimseler ¢ok sayidaydi.
[ran’dan Misir'a ve Kirim’a kadarki medrese hocalari, orta ve dogu Anadolu bdlgelerinden
gelen biirokrat kimligine sahip kisiler ve Islam’i sahsiyetlerden dervisgler yer aliyordu.
Ozellikle Asik Pagsazade tarihinde Gaziyan-1 Rum, diger tarihlerde Alpler ve islamiyet’ten 6nce
Tiirk diinyasinda yer alan Tiirk sovalyeleri vardi. Bu dénemde Tiirkler arasinda Islam’in gaza
ve cihad anlayis1 yayildiktan sonra Miisliiman Tiirk kahraman anlamma gelen Alp-Gazi
unvanina sahip olmuslar, tasavvuf anlayisi ve tasavvuf tarikatlarmin niifuz etmesiyle savasci
dervigler anlamma gelen Alp-Erenler unvanina sahip olmusglardir. Bunlar o6zellikle
Hiritiyanlarla bitisik hudutlarda ortaya ¢ikmistir.” Ugtaki akinlar, ucu savunma pratikleri,
dini-toplumsal kesimlerin orgiitlenisi gibi gelismeler Osmanli u¢ toplumunun kimligini
olusturmustur.

Osmanli ug toplumunu anlamada Wittek’in Garbi Kiigiik Asya'nin hudutlari igin belirttigi
genel karakteristik esaslar 6nemli bir yer tutmaktadir:?

1. Merkezi idare karsisinda etnik farkliliklar. Bizans tarafinda hudut hizmeti bulunan
Ermeniler, Islavlar, Franklar ve gittikce cogalan Tiirkler; Miisliimanlar tarafinda ayn sekilde
yerli, Islamlagtirilmis sekene ve biitiin Miisliiman cemaatinin muharip unsurlarindan buraya
kosup gelenler goriilityordu. Bizans tarafindaki Rum unsuru gibi Miisliiman tarafta da Arap
unsuru ikinci derecede bir vazife ifa ediyordu.

2. Daimi miicadele vakalari lider sahsiyetlerin ve savas¢i boylarin meydana ¢ikmasini icap
ettiriyordu. Hudutlardaki reisler merkezi idareye karsi hudutlardakilerin menfaatlerini
kuvvetle ve biiyiik bir benlik idrakiyle temsil ediyorlar, imkanlar dahilinde 6zerklige egilim
gosteriyorlardi.

3. Hudutlardaki etnik bilesim, yerel tasra kiiltiirii, merkezi kiiltiirden uzaklik ve diisman
komgularin kiiltiiriiyle siki temas, hudutlarda diisman komsularin hudut savascilaria
kuvvetli bir kiiltiir benzerligini sonlandiriyordu.

4. Merkezi idareye daha az tabi olan gruplar, hudutlarin daha az kontrolii nedeniyle
hudutlar1 birer sigmak olarak goriiyorlar, hudutlarin etnik cesitliligi ve kiiltiirel ayriliklar
nedeniyle kendilerini kabul ettirebilecek bir zemin bulabiliyorlarda.

18 Inalcik, Osmanlilar: Fiitiihat, imparatorluk, Avrupa ile [liskiler, 108.
19 Omer Litfi Barkan, “Tarih, Felsefe, Ictimaiyat: Osmanli Imparatorlugu’nun Tesekkiilii Meselesi”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi 1,no. 2, (1943): 352.
20 wittek, Mentese Beyligi, 5-6.
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5. Hudut savasciliginin ekonomisi, oncelikle ganimet getiren harp ve diisman arazisine
yapilan akinlara dayanir. Burada, hudutta harp daimi bir haldir. Ciinkii harb burada en
miithim gelir kaynagidir. Bu suretle hiikiimetten faal bir yardima ve ganimetin kendilerine
terkine intizar edilir.

6. Hudut bolgelerinde maneviyat ve diinya goriisii, merkezi iktidarin anlayisina biitiiniiyle
karsit bir sekilde kahramanlik, sovaleresk, romantik ve biitiiniiyle iptidai 6zelliklere sahiptir.

Sozii edilen hususlar, Osmanl u¢ toplumunun siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
acilardan ©nde gelen karakteristik oOzelliklerini icermektedir. Bu o0zellikler, uglardaki
toplumsal yasam ve Orgiitlenmenin benzersiz yanlarini gostermekte ve uca 6zgti bir toplumsal
kimligin olusumunu ortaya koymaktadir. Bu agidan Osmanli u¢ toplumunu anlamada gog,
iskan ve imar siiregleri merkezi bir neme sahiptir.

3. Gog, Iskan ve Imar: Osmanli Sinirlarinda Toplumsal Yapi ve Orgiitlenme

Osmanli u¢ toplumunda uglarin savaslarla statiisiiniin, konumunun degismesi, bu
bolgelere yapilan goglere ve bu nedenle de uglardaki toplumsal yapmin degismesine de sebep
olmustur. Uglarda kimlerin yasadig1 sorusu, uglardaki toplumsal yapiy1 anlamada islevseldir.
Uglarda kimler yasiyor sorusuna yanit olarak, Timur'un da belirttigi gibi, askeri seflerin
yoldaslar1 yani gaziler, miiderrisler, devlet yoneticileri, kolonizator dervisler, tiiccarlar ve
zanaatkarlar bulunuyordu.?’ Bununla birlikte uglarda Anadolu'nun farkli cografyalarmdan
go¢ eden kimseler yasityordu.

Osmanl ug toplumunun yapisi, biiyiik Olciide goglerle sekillenmistir. Kopriilii'ye gore,
buralarda artik tamamen ziraat hayatina gegmis Tiirklerden baska, Tiirk-Islam aleminin her
tarafindan geginmek amaciyla gelmis birtakim serseriler, Mogol baskisi ile Orta Anadolu’dan
inerek aileleri ve siiriileriyle beraber yerlesecek bir toprak veya mera arayan Tiirkler vardi.??
Cemal Kafadar, Osmanli ug toplumunu asiretlerin, savasgilarin, dervislerin, gé¢menlerin,
alimlerin, biirokratlarmn olusturdugu cesitli toplumsal giliclerden meydana gelmis bir yap1
olarak gormiistiir.?> Wittek’e gore, Mogollardan kagmak zorunda kalanlarm hepsi sinr
beyliklerine akin etmislerdi. Bunlar arasinda Mogol beylerinin goéziinden diismiis olan
Selguklu Devleti'ne mensup bir¢ok 6nemli sahsiyet, agir vergilerden kagan koylii ve sehirliler,
hayvan siiriilerinin ¢alinmasindan korkan gogebeler de bulunuyordu. Bunlarin hepsi sinr
beyliklerine sigindilar.? Uglar, farkli kimliklere sahip insanlarin hayat alan1 buldugu bir bolge
haline doniismiis, uglarin toplumsal yapisi da farkli kimliklere sahip olanlarin goglerinin bir
sonucu olarak sekillenmistir. Go¢ etmek, ayn1 zamanda iskan etmek, akin etmek, kagip
kurtulmak, siginmak, yerlesmek olarak anlam kazanmustir.

Uglara yapilan goglerin basta gelen ozelligi, go¢ edenlerin iskan edilmesi ve bu sayede
uglarin imarmin yapilmasidir. Ismail Hakki Uzuncarsili'nin da belirttigi gibi, uc asiret beyleri
Selgukilerin garp hudutlarina yerlestirilmis ve bir kisim Kay1 boyu asireti Bitinya hududunda
iskan edilmigtir.?> Uglara yapilan gogler, Anadolu Selguklu Devleti'nin uyguladig: iskan
metoduna gore yapilmis, bu metotla uglarin tegkilatlanmas: saglanmistir. Buna gore,
Mogollarin ortaya ¢itkmasindan once ve sonra Anadolu’ya gelen birgok Tiirk asireti, Anadolu

2L Timur, Osmanl Toplumsal Diizeni, 93.
22 K gpriilis, Osmanh Imparatortugu nun Kurulugu, 128.
23 Cemal Kafadar, ki Cihan Aresinde: Osmanli Devletinin Kurulugu. Ceviren Ceren Cikin. (Ankara: Birlesik Yaymlari, 2010),
57.
24 Wittek, Osmanl Imparatorlugu nun Kurulusu, 47.
25 fsmail Hakki Uzuncarsily, Osmanl: Tarihi 1. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1988), 51.
- 560 -

HH HISTORY

|i’ STUDIES
INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY




Osmanl1 U¢ Toplumu: Kurulus Déneminde Osmanli’da Sinirlara Sosyolojik Bir Bakis

Selcuklu Devleti'nin uyguladigr iskdan metodu ile simurlara yerlestirilmislerdir. Anadolu
Selguklu Devleti'nin bu metodu uygulamasinin temel sebebi, diismana kars: uglarda bir
tampon mekanizma meydana getirmektir. Bu mekanizma, bir taraftan devletin smirlarmni
koruyacak, diger taraftan da diismana saldirilar diizenleyip toprak ve ganimet elde ederek
gecimi saglayacaktir. Bu sayede Selguklu’nun topraklar: genisleyecegi gibi sinirlari da korunur
hale gelecektir.?* Bu baglamda, sinirlar1 genisletmek ve genisleyen sinirlari korumak, smir
boylarma yapilan goglerde gog¢menlerin belirli metodlara gore iskan edilmesiyle
gerceklestiriliyordu. Gogebelerin sinir boylarinda iskan edilmesi, sinir boylarinin imarmni de
beraberinde getirmigtir. Sinir boylar1 Tiirk-Islam diinyasinin farkli bélgelerinden gog
edenlerin iskan ve imariyla diizenlenmistir. Bu siire¢ ayn1 zamanda Osmanli ug toplumunun
yap1 ve Orgiitlenmesini gostermesi bakimindan 6nem tasir. Osmanli ug¢ toplumunun yapisi,
toplumun smiflardan, tabakalarindan, statiilerinden ve kimliklerinden olusmustur. Uglarda
yasayanlarin sahip oldugu toplumsal 6zelliklerin gesitliligi, toplumsal yapmnin da farkliliklar
icerdigine isaret etmektedir.

Osmanli ug¢ toplumunun Orgilitlenme bigimlerini anlamak amaciyla Kopriilii'niin
Asikpasazade’ye referansla belirttigi dort onemli tegkilat bulunmaktadir. Birincisi, Gaziler ve
Alplardir. Asikpasazade’nin Gaziyan-1 Rum, baska menbalarin Alplar, Alp-erenler gibi
unvanlar altinda zikrettikleri bu ziimre, Anadolu’nun fiituhati esnasinda mevcut bir i¢timai
tesekkiildii. Tiirkler kahraman, cengaver manasina gelen Alp unvaninin yani sira Islamiyeti
kabul ettikten sonra dini mahiyetteki Gazi lakabi kullanilmaya baslanmstir. Ikincisi,
Ahiler’dir. Anadolu’daki ikinci ziimre Ahiyan-1 Rum, yani Anadolu Ahileridir. I [zzeddin
Keykavus doneminde bu teskilat Anadolu’da giliglenmistir. 13. Asrin ortalarindan 14. Asra
degin Anadolu'da devlet biiyiiklerinin, kadilarin, miiderrislerin, seyhlerin, tacirlerin bu
tegkilata dahil olmalari, tegkilatin toplumsal degerini yiikseltmistir. Ugiinciisii, Baciyan-
Rum’dur. Agsikpasazade’nin bahsettigi ticlincii bir ictimai tesekkiil, Bactyan-1 Rum, yani
kadinlar tegkilatidir. Bu tegkilat Haciyan-1 Rum, yani Anadolu hacilar1 ve Mogol devrindeki
Bahsiyan-1 Rum ile karigtirilmistir. Acaba Asikpasazade, Baciyan-1 Rum ismi altinda uc
beyliklerindeki Tiirkmen kabilelerinin silahli ve cengaver kadinlarin1 mi1 kastediyor? Simdilik
akla en yakin gelen tevil bu goriiniiyor. Dordiinciisii ise, Abdalan-1 Rum’dur.
Asikpasazade'nin bahsettigi dordiincii ztimre Abdalan-1 Rum, yani Anadolu'nun Heterodoks
dervisleridir. Bazi tarihi menbalarda Horosan Erenleri namiyla zikredilmistir.?” Bu toplumsal
orgtitlenmeler, Anadolu’nun Tiirklesme ve Islamlasma siirecine katki sunan dini-tasavvufi
topluluklardir.”® Bu topluluklar Anadolu’nun siyasi ve toplumsal 6rgiitlenmesinin yani sira
Osmanl uglarinda da kimlerin yasadigini ve toplumsal yapisinin ve drgiitlenme bigimlerini
gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

4. Merkezdekilerden Farkli, Ugtakilerle Benzer: Osmanli Sinir Kiiltiiriiniin Olusumu

Smir bolgeleri, cesitli dil, din ve kiiltiiriin birlikte yer aldig:1 bolgelerdir. Bu bdlgeler,
Osmanli-Bizans ucunda i¢ bolgelerden farkli bir yasam tarzini iceren smir/u¢ toplumunun
ortaya ¢itkmasinda etkili olmustur.?” Osmanli ug toplumu kendisine 6zgii bir toplumsal yapiya
sahip oldugu gibi yine kendisine 6zgii bir kiiltiirii de tiretmistir. Bu kiiltiir, uglardakileri

% Cafer Ciftci, “XIV. Yiizyilda Anadolu Uc Beyliklerindeki iktisadi Hayat Uzerine Bir Arastirma”, (Yiiksek Lisans Tezi).
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997, 12.
27 K opriilii, Osmanl Imparatorlugu nun Kurulugu, 128-146.
28 Halil Baltac1, “Omer Liitfi Barkan’m Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeleri Uzerine Degerlendirmeler”, Akademiar
Dergisi, no. 6, (2019): 98.
29 Tunay Karakok, “14. Yiizyilda Osmanli-Bizans Ucunda Toplumsal Hayat”. Asia Minor Studies 6, no.11, (2018): 66.
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merkezdekilerden farkli kilarak uca 6zgii bir kiiltiirel cerceve olusturmustur. Inalcik’in
ifadesiyle, u¢ beyliklerinden ug kiiltiirii denilen bir hayat tarzi, onlar1 hinterlanttan bariz
gizgilerle ayirmaktadir. Ug kiiltiiriine Islami gaza hakimdir. Allah’m emri olan gaza, darii’l-
harbe kars: itaat ettirinceye kadar daima akinlarla savas demektir.*® Kopriilii'niin ifadesiyle,
Osmanl uglarinda i¢ sahalarda yasayan Tiirklerden farkli hayat sartlarmna sahip ¢ok sayida
Tiirk asireti bulunmaktaydi.® Bu konuda dil 6nemli bir 6rnek olusturur. Metin Kunt'un
belirttigi gibi, Selcuklu Devleti'nin bagsehri olan Konya'ya akinlar diizenleyen Karamanoglu
Mehmet Bey, Farsca ve Arapga konusanlara tepki gostererek her yerde Tiirkge konusulmasi
ve yazilmasini belirtmesi, Selguklu'nun merkez kiiltiirii ile u¢ boyu Tiirkmenlerinin nasil
farklilastigim1 =~ gostermektedir.®> Bu anlamda merkezdekilerle wugctakiler arasindaki
farklilasmay1 anlamada dil 6nemli bir 6rnegi teskil etmektedir.

Osmanli’'nin simir kiltiirii, merkez ile u¢ arasindaki kiltiirel farklilasmalar temelinde
sekillenmigtir. Merkez-cevre iligkileri ekseninde meydana gelen kiiltiirel boliinmeler,
Osmanlr'daki smir kiiltiirtinti olusumunda dogrudan etkili olmustur. Merkez kiiltiiri,
Selguklu-Osmanli geleneginde merkezi devlet iktidarini olusturan saray kiiltiiriinii, buna
karsin ¢evrenin kiiltiirti ise merkezin disinda kalan, 6zellikle de uglarda goriiniir hale gelen ve
merkezdeki kiiltiirden farkli olarak cereyan eden bir kiiltiirdiir. Osmanl ug toplumu, merkezi
kiltiirden ziyade ¢evrenin, yani uglarda tesekkiil etmis kiiltiirtin bir tirtintidiir. Buradaki temel
soru, merkez kiiltiirii ile ug kiiltiirii hangi dinamiklerle birbirinden farklilasmaktadir? Bu
konuda Inalcik’in ¢dziimlemesi Snemli bir yamt olarak durmaktadir: hinterlanttaki teoloji,
ser'i hukuk ve saray edebiyati gibi yiiksek kiiltiiriin karsisinda uglarda tarikatlar, mistik ve
epik edebiyat ve orfi hukuk gibi halk kiiltiirti bulunmaktadir. Uglardakilerin diinya goriisii,
sovaleresk ve romantik dzellikler gdstermektedir.® Bununla birlikte, Unal'in da belirttigi gibi,
serhadlerin yagsantilari, giyimleri, kusamlari, 6rf ve adetleri, silahlari, dilleri, ge¢im kaynaklar1
bakimindan imparatorlugun diger sahalarina gore farkliliklar olmasi ve karakteristik
ozellikler gostermesi tabiidir.* Bu bakimdan, merkez ile uglarda farkl kiiltiirel sahalar
olusmus ve Osmanli’da uglara 6zgii bir kiiltiirden bahsetmek olanakli hale gelmistir.

Osmanli simir kiltiirtiniin olusumunda merkez ile ug¢ arasindaki farklilagsmalari, Serif
Mardin’in merkez-cevre iligkileri ekseninde anlamak olanaklidir. Mardin, merkez-cevre
iligkilerini Tiirk siyasasini agiklayabilecek bir anahtar olarak gormektedir. Ona gore, Bati'da
modern ulus-devleti yaratan merkezilesme siireci, ¢evre giigleriyle uzlagsmalar sonucunu
veren bir dizi kars1 karsiya gelmeyi kapsamistir. Devlet’e kars: kilise, ulus kuruculara karsi
yerelciler, {iretim araglarina sahip olanlara karsi olmayanlarin catigmalari, Bat1 Avrupa’nin
modern siyasasmin esneklikligine ve gesitli siyasal kimliklerin gelisimine katki saglamistir.
Osmanli'da ise, 19. ylizyildan 6nce bu sekilde bir kars: karsiya gelme ve biitiinlesme eksik
kalmaisti, daha dogrusu merkez ile ¢evre arasindaki kars: karsiya gelme tek boyutluydu, bu da
Tiirk siyasasmnin temelinde yatan en oOnemli toplumsal kopukluktu. Bu kopukluk,
Anadolu’daki gogebeler arasinda yer alan Tiirkmen asiretlerle birlikte gesitli beylikler ve dini
tarikatlar arasinda goriiliiyordu. Merkez-gevre iliskilerindeki gevsek baglar nedeniyle din
kurumu merkez-cevre arasindaki simir ¢izgisini temsil ediyordu. Merkezi tanimlayan
modernlesme ve laiklik karsisinda din kurumu cevreyle 6zdes hale gelmistir. Devletin

30 fnalcik, Osmanhilar: Fiitiihat, Imparatorluk, Avrupa ile lliskiler, 53.
8L K opriilii, Osmanh Imparatortugu nun Kurulugu, 70-71.
32 Metin Kunt, “Siyasal Tarih (1300-1600)", Tiirkive Tarihi 2: Osmanli Devieti (1300-1600). (Ankara: Cem Yaymevi, 1988),
20.
33 Inalcik, Osmanhilar: Fiitiihat, Imparatorluk, Avrupa ile Iliskiler, 54.
34 Unal, Evliya Celebi’ye Gore Serhadler ve Serhadliler, 357.
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ekonomi {izerinde kurdugu denetim, seckin resmi gorevlilerin vergiden muaf olmas1 ve
servetlerinin en zengin tiiccarlar diizeyinde olmasi, merkez ile ¢evre arasindaki ayrimin
ekonomik temellerindendir. Merkezden farkli olarak ¢evre, resmi kurumlar igerisinde sadece
dini egitim veren kurumlardan faydalanabiliyordu. Kiiltiirel acidan ¢evrenin ikincil diizeyde
bir statiiye sahip olmasi, bir karsi kiiltiir olusumunu tetiklemistir.*® Mardin’in Osmanh
modernlesmesi {izerinden ¢ozlimledigi merkez ile gevre arasindaki iliskileri Osmanli'nin
kurulus dénemindeki merkez ve ug arasindaki farklilasmalara kadar geri gotiiriilebilir. Oyle
ki, Osmanlinin kurulus donemindeki merkez-u¢ farklilasmalari, 19. yiizyll Osmanh
modernlesmesi baglaminda meydana gelen merkez-gevre iligkilerinin tarihsel kokenleri
olarak gormek miimkiindiir.

Osmanli smir kiiltiirtintin  olusumunda merkezdekilerden farkli olmanin yani sira
ugtakilerle benzerlikler énemli bir yere sahiptir. Diger bir ifadeyle, Osmanlh ug kiiltiirii,
merkez kargisinda kendine 6zgii bir yap1 ve goriiniim arz ederken, uglarin kendi icindeki
benzerlik ve farklilagsmalar da bu kiiltiirlin temel dinamiklerini olusturmustur. Wittek'in
belirttigi gibi, diinyanin gesitli yerlerinden bir araya gelmis savas¢t unsurlarin ¢ogalmasiyla
sinirlarin her iki tarafinda dil ve milliyet bakimindan acayip ve karisik bir halk meydana
gelmisti ki bu da i¢ bolgedeki halktan tamamen farkliydi.3 Kafadar’a gore, simirin her iki yani,
toplumsal ve kiiltiirel etkilesimlerin birbiriyle cakistigi ve birbirlerini daha fazla yakin
bulduklar1 bir yasayis olusturdular.’” Kopriilii'niin vurguladig: gibi, simirin Tiirk tarafinda
Miisliiman ve Hiristiyan koylerinin yani sira sehirlerde de Miisliiman ve Hristiyan niifus
karisik vaziyetteydi. Benzer sekilde, sinirin Bizans tarafinda da yerlesik Miisliiman Tiirk
niifusla karsilasiliyordu.®® Kunta gore ise, u¢ bolgesinde gazilerle tekfurlar birbirleriyle
miisterek olarak anlasabiliyordu. Sinirlar kesin olarak ¢izilmemisti. Tiirkmenler yaylalarda,
Hiristiyan ve Miisliiman koyliiler ovalarda, Bizanshi komutanlar kasabalarda hakim
durumdaydi. Uglarda ortak pazarlar kuruluyor ve aligveris karsilikli bir bigimde
yapiliyordu.*® Bu agidan Osmanli ug kiiltiirti, merkezden farkli ama kendi iginde farklh
kimliklerin ve kiiltiirlerin i¢ ice gectigi 6zelliklere sahip olup, siirlarin bir ¢izgi olmaktan
ziyade kiiltiirel i¢ ige gegislerin oldugu bir saha, bolge ya da arazi olarak 6ne ¢iktig1 yapilardir.

Osmanli’'nin sinirlarinda sinirin her iki tarafinda bulunanlar birbirleriyle biitiiniiyle ayriksi
degil, daha ziyade i¢ ice gec¢mis Ozellikler tasiyordu. Osmanli-Bizans hudutlar1 dil, din,
milliyet ve kiiltiir bakimindan biitiiniiyle birbirinden kopuk, ayriks: yapilar degil, birbiriyle
etkilesim halinde olan, ortak dil, kiiltiir ve aidiyet duygularinin oldugu ve ig¢ ice gegmis
kiiltiiriin meydana geldigi bir bolge olmustur. Kafadar’a gore, dini bagdastirmacilik ile
savasgilik, maceraperestlik ile idealizm birlikte Anadolu’daki Miisliiman ug¢ toplumuna ait
kiltiirii olusturuyordu. Sinirin her iki tarafi birbirine paralel 6zellikte olup, sosyal ve kiiltiirel
baglara sahip bir kiiltiirli olusturmuslardir. S6z konusu kiiltiire ait unsurlar olmadan simr
kiiltiirinden bahsetmenin olanakli olmadig1 6ne ¢ikan temel iddiadir.*° Bu anlamda, Osmanh
smir kiiltiirii, her ne kadar merkez kiiltiirtinden farkl olsa da ugtaki diger kiiltiirlerle benzer
bir 6zellige sahip olmustur. Bunun temel sebebi, uglarin merkezden kopuk ve daginik
olmasinin yani sira ug bolgelerin farkli devletlerle, toplumlarla ve kiiltiirlerle ortak sinira sahip

35 Serif Mardin, Tiirkiye de Toplum ve Siyaset. (istanbul: iletigim Yaymlar1, 2002), 35-45.
36 Wittek, Osmanh Imparatorlugu nun Kurulusu, 29.
87 Kafadar, Iki Cihan Aresinde, 131.
38 K opriilis, Osmanlh Imparatortugu nun Kurulugu, 128.
39 Kunt, Siyasal Tarih, 27.
40 Kafadar, Iki Cihan Aresinde, 138.
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olma ve siirekli akinlar neticesinde uglarin toprak, niifus ve kiiltiir yapisinin degismesidir. Bu
sebeple, Osmanli’nin sinir kiiltiirii, merkezdekilerden farkli, buna karsin ¢evredekilerle benzer
yapidadir.

5. Merkezi Iktidar ve Ug Beyligi: Osmanli Sinirlarinda Giig iliskileri

Osmanli’'nin kurulus déneminde merkezi iktidar ile uglar arasindaki iliskiler temelde giig
iligkileri temelinde sekillenmistir. Merkezi iktidar mi1 ucu belirlemekte yoksa uglar merkezi
iktidara ragmen mi kendisini var etmektedir? Bu soru temelde merkez ve ucun giig
miicadelesini anlamaya katki saglamaktadir. Merkez ile ug arasindaki gii¢ iliskileri,
Selguklular doneminin nasil sona erdigini ve Osmanlilar doneminin nasil bagladigini anlamak
acgisindan Onemli tasir. Sayet merkezi iktidar uglar: belirliyorsa bu uglarin merkezi iktidarmn
otoritesine bagli oldugunu, uglar merkeze ragmen kendilerini var ediyorsa bu da ugtakilerin
merkezi otoriteden bagimsiz bir giice doniistiigiinii yansitmaktadir. Kugkusuz Selguklu-
Bizans smirlarinda kurulan ug beyligi de bunun bir gostergesidir.

Ug beyligi, Osmanlh-Bizans smirlarinda siirekli akinlar diizenleyen ve uctaki topraklarin
idaresinden sorumlu kisileri tanimlamaktadir. Sel¢uklulardan sonra Osmanlilar déneminde
de sinir hattinda beliren Tiirkmen beyleri, u¢ beyi unvanina sahip olmus ve boylece ug beyligi
teskilati meydana gelmistir.#' Gaza sefi ve hudut komutani olarak da tanimlanan ug beyleri,
idaresinde bulunan topraklar1 bagimsiz bir sekilde idare ediyordu. Sultanlar topraklarin
idaresini bicimsel diizeyde ug beylerine devretmislerdir. Merkezi iktidardan gorece bagimsiz
durumda olan ug beyleri, topraklarin genislemesinde sultana destek sunuyorlardi. Ug beyleri
bu yiiktimliiliikleri hos karsiliyor, bunu bir yiik olarak gormiiyorlardi. Ciinkii onlar igin savas
demek, ganimet demekti.*> Bu bakimdan, merkez ve ug iligkileri biitiiniiyle birbirinden kopuk
degil, daha ziyade kargilikli otoritelerin birbirini tanimasi ve aralarinda dayarismaya dayali
iligkilerin kurulmasi bi¢ciminde temaytiz etmistir. Devlet ve uglarmin giig iliskileri baslangigta
merkezi devlet iktidarinin uglar1 yonettigi, yani kendi ucunu olusturdugu, buna karsin daha
sonraki stirecte uglarin kendi iktidarlarini olusturarak merkezi devlet iktidar1 karsisinda ucun
iktidarin1 kurdugu goriilmektedir. Ciinkii uglar, devlet otoritesinin disinda kalan alanlar
olarak ulasilmasi gii¢ bolgelerdir.

Devlet otoritesinden miimkiin oldugu kadar kagmaya gayret eden boylar, burada,
hudutlarda hareket serbestliginin en yiiksek derecesini tadiyorlardi. Merkezi idare bu uzak
dag mintikalarina hemen hemen yetisemiyordu.* Devletin ulagsmakta giigliik ¢ektigi uglar, ug
beylerinin kontroliinde yonetiliyordu. Selguklular doneminin son bulmasiyla birlikte,
smirlardaki beylikler giicii kendilerinde bulmus ve kendi otoritelerini kurmuglardi. Nitekim
Anadolu’da kurulan beyliklerden biri de Osmanli ug beyligi, Cemal Kafadar'mn da belirttigi
gibi, bir ug bolgesi olarak Islam-Bizans uglarinda yer almistir.# Selcuklu-Bizans hududunda
ortaya ¢ikan Osmanli ug¢ beyligi, daha sonraki akinlarla hudutlarim1 genisleterek ve
Anadolu’daki diger beylikler {izerinde hakimiyet kurarak beylikten imparatorluga
doniigmiistiir. S6z konusu doniisiimii anlamak igin ug beyliginin anlagilmasi gerekir.

Bizans ile Islam alemi arasinda gerceklesen siirekli savaslar, sinirin her iki tarafinda
bulunan cevrede 6zel bir askeri teskilatin kurulmasina sebebiyet verdi. Sinir beylikleri ismini

4L Feridun M. Emecen, “Ug Beyi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012)
42:38-39.
42 Gordlevskiy, Anadolu Sel¢uklu Devleti, 126.
43 Wittek, Mentese Beyligi, 4.
4 Kafadar, Iki Cihan Aresinde, X1.
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verilen ¢evrelerde yasayan halk, stirekli bir sinir savasiyla kars: karsiyaydi. Sinir beyliklerinin
savasgilart diisman akinini durdurmaya hazirdilar, onlar da ayni sekilde akinlar yaparak sik
sik diismanlarinin topraklarina girerlerdi. Islam sinur beyliklerinin savasgilarina Gazi unvani
verilirken, Bizans smirinda bulunan sinr beyliklerinin savasgilarma Akritoi unvanimni
verilmistir.#> Smirlardaki miicadeleler siireklilik arz ettigi igin, sinirin giivenligini saglayacak
cesitli askeri ve idari teskilatlanmalar olusturulmustur. Selguklu-Osmanl uglarinda Gaziler-
Alplar’in tegkilatindan olusan ug beyligi yer alirken, Bizans tarafinda ise Akritoi adindaki smur
savascilar1 yer almistir. Smirlardaki miicadeleler Gaziler-Alplar ile Bizans'in sinir savasgilar
Akritoiler arasinda gergeklestirilmistir.

Ug beyligi, Osmanli’'nin sinir bolgelerindeki askeri-idari bir tegkilatlanma olarak kurulmus
olup, bu beyligin idaresinden sorumlu kisiler ise ug beyleridir. Tiirkmen asiretlerinden olusan
ug beyleri, uglar1 hem diismana karsi korumak hem de diismana kars1 akinlar diizenlemek
maksadiyla uglarda tegkilatlanmiglardir. Kopriilii'niin ifadesiyle, Anadolu'nun Dogu ve Bat1
hudutlarinda meydana gelen ug tegkilati, bir yandan serhadlerin diigman tecaviizlerinden
korunmasini, diger yandan da diisman sahasina akinlar diizenleyerek ganimete sahip olmak
amaciyla ortaya cikmistir.# Inalak’m altini gizdigi gibi ug teskilatinin ilk gorevi, gelecek
istilalar1 karsilamak, ikincisi ise devaml sekilde diisman tarafina akinlar yaparak diismani
zayiflatmak ve onun lojistik imkanlarini1 bozmaktir. Osmanli Devleti bir komsu tilkeye savag
actif1 zaman hudutlar Otesindeki bolge daha oOnceden zayiflamis haldedir. Uglarin
fonksiyonlarindan birisi budur.#” Bu agidan Tiirkmen asiretleri, yani Oguz boylar1 olan ug
beyleri, savasqgit kimlikleriyle 6ne ¢ikmislardi, smirlarda hazir bulunurlar, sinurlar1 korur ve
diisman komsularina akinlar yaparlardi.® Boylece, ug beyleri, Osmanli smirlarinda askeri-
idari tegkilatlanma olusturarak sinirlarin da giivenligini sagliyorlardi.

Sonug

Osmanli Devletinin kurulus doneminde smurlarin anlamini ve Onemini anlamay:
amaglayan bu calismada, geleneksel devletlerdeki smir anlayismin Osmanli‘da nasil insa
edildigine odaklanilmistir. Osmanli'nin kurulus déneminde sinurlar farkli kavramlarla ifade
edilmistir. Bunlarin basinda u¢ kavrami yer almaktadir. Uglar, Osmanli'nin devletlesme
siirecinde sinir boylarini ifade etmek amaciyla ifade edilen bir kavramdir. Osmanli sinirlarina
etrak-i u¢ ve Tiirkmen u¢’'u, sinirdaki yoneticilere de ug beyi adi verilmistir. Osmanli’'min
uglarda ortaya ¢ikmasi, ug bolgelerde orgiitlenmesi ve uglara 6zgii toplumsal ve kiiltiirel
degerlerle i¢ ice olmasi, Osmanliy1 bir u¢ toplumuna doniistiirmiistiir. Osmanli ug toplumu,
uglardaki Tiirkmen asiretlerinin, gazilerin ve Alplerin Bizans’a kars1 yapmis oldugu akinlar
neticesinde gergeklesmistir. Osmanlinin kurulus doénemi, 6nemli Ol¢lide Anadolu’nun
Tiirklesme ve Islamlasma siirecinin hiz kazandig1 bir dénem oldugundan, sinirlara yiiklenen
anlamlar da bu gergevede sekillenmistir. Bu agidan Osmanlinin dogusu ayni zamanda
Osmanli u¢ toplumunun olusumu olarak degerlendirilebilir. Uglarla birlikte, Osmanli’da
smirlar, serhat kavramiyla da nitelendirilmis, Osmanlinin smir bdlgelerine serhat, bu
bolgelerde yasayanlara da serhadliler ad:1 verilmistir. Serhadler, Osmanli-Bizans ucunu ifade
eden, diismana kars1 savaslarin yapildigi, genis topraklari iceren bir bolgedir. Serhadlar, bir
¢izginin ¢ok Otesinde bir bolgeyi kapsamaktadir. Uglar ve serhadlerden sonra Osmanli’da
sinirlar, siir boylarini ifade eden hudut kavramiyla da ifade edilmistir. Osmanh sinirlarinda

45 Wittek, Osmanh Imparatorlugu 'nun Kurulusu, 29-31.
46 K opriilii, Osmanh Imparatortugu nun Kurulugu, 124.
47 Inalcik, Osmanhilar: Fiitihat, Imparatorluk, Avrupa ile Iliskiler, 59.
48 Gordlevskiy, Anadolu Sel¢uklu Devleti, 271.
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yasayanlar, hudut Tiirkmenleri olarak tanimlanmis, hudutlar da dinsel-geleneksel degerleri
iceren yapilar olarak goriilmiistiir. Dinsel-geleneksel degerler, hududlarda yasayanlarin
devletlesme, vatanlasma ve dini degerlere gore bulunduklar1 hudutlar1 sahiplenme
pratiklerini icermektedir.

Geleneksel Osmanli ug toplumu, gesitli toplumsal kesimlerin birlikte var olduklar: bir
toplumdur. Bu toplumsal yapida, Tiirk ve Islam medeniyetine mensup kesimlerden,
smiflardan, mesleklerden ve kimliklerden insanlar bulunuyordu. Anadolu’'nun wuzak
bolgelerinden daha iyi hayat arayisi igin go¢ edenler, Mogollarmn baskisindan kacip gelenler,
agir vergilerden kaganlar, tarim ve hayvancilikla geginenler ve yonetici konumundan diisenler
Osmanli uglarma go¢ ederek Osmanli u¢ toplumunu olusturmuslardir. Osmanli ug
toplumunun yapisini olusturan bu gruplar, Osmanlinin uglarinda yer edinmis ve ug
teskilatini meydana getirmislerdir. Osmanli ug teskilat1 Gaziler ve Alplerin, Ahilerin, Bactyan-
1 Rumlarin ve Abdalan-1 Rumlarin Osmanli uglarinda fiituhat gergeklestiren dini-toplumsal
gruplardan olustuklar: goriilmektedir. Bu gruplar, Osmanli u¢ toplumunun orgiitlenmesinde
¢ok onemli bir yer tutmustur.

Osmanli u¢ toplumunun ortaya ¢ikmasi, gelisimi ve Orgiitlenmesiyle birlikte Osmanli
uglarina 6zgii bir kiiltiir de ortaya ¢ikmistir. Osmanl ug kiiltiirii, uglarda yasayanlara 6zgii bir
kiiltiirel degerler sistemini ifade eder. Merkez-ug iligkileri agisindan bakildiginda, Osmanli ug
kiiltiirsi, uctakileri merkezdekilerden ayiran ve yalnizca uca 6zgii ozelliklere sahip olan bir
kiltiirii tanimlar. Bu da Osmanli'da sinur kiiltiiriiniin olusumu agisindan 6nemli bir yere
sahiptir. Osmanl’da merkez kiiltiirii ile ¢evrenin kiiltiirtinti birbirinden ayiran hatlar, aymn
zamanda merkez karsisinda sinir kiiltiirtinii de birbirinden ayirmaktadir. Osmanl ug toplumu
da merkezden ziyade gevredeki, yani uglarda meydana gelmis bir kiiltiire dayanmaktadir.
Dinden edebiyata, giyim-kusamdan miizige, hukuktan dillere, gecimden evliliklere varincaya
dek ¢ok farkli alanlarda merkezdeki kiiltiir ile sinirdaki kiiltiir birbirinden ayr1 6zellikler
tasimaktadir. Bununla birlikte, Osmanli sinir kiiltiirii, her ne kadar merkezdekilerden farkl
olsa da sinirdakilerle benzer 6zelliklere sahiptir. Sinirdakiler, i¢ ice ge¢mis bir yasam alanina
sahip olduklarindan kiiltiirel agidan benzer 6zelliklere sahiptir. Bu bakimdan uglarda Osmanl
ile Bizans’a ait kiiltiirel stirecler birbirine benzer 6zelliktedir.

Glig iliskileri agisindan bakildiginda, Osmanli’da merkezdekilerle ugtakiler arasinda
biitiinlesmeler kadar farklilasmalar da bulunmaktadir. Osmanl sinirlarindaki ug beyligi, bir
taraftan devletin uglarini savunmak, korumak ve yeniden insa etmekle merkezi giicii temsil
ederken, diger taraftan da merkezi iktidardan bagimsiz olarak uglarda bir siyasi otoriteyi
temsil etmektedir. Merkezi otoritenin uzanamadig1 alanlar, yani uglar, biiyiik Olglide ug
beylerinin idaresinde olmus, ug beyleri Osmanl sinirlarinda kendi yonetiminde askeri ve
idaresi teskilatlanmalar olusturmustur. Bu teskilatlanmalarla ug beyleri, uglar1 diismana kars:
savunmus ve firsat buldukca diismana akinlar diizenlemislerdir. Osmanli sinirlarinda
kontrolii elinde bulunduran ug beyleri, bu sayede merkezden farkli olarak uglarda kendi
giiclinii olusturmus ve buna gore orgiitlenmislerdir.

Osmanli'da sinirlarin nasil insa edildigi sorusu, Osmanli’da siirlarin hangi kavramlarla
ifade edildigini, Osmanli u¢ toplumun nasil ortaya ¢iktigini, orgiitlendigini ve yerlesik hale
geldigini, Osmanli sinirlarinda nasil bir toplumsal yapmin olustugunu, Osmanli smir
kiilttirtiniin nasil iiretildigini ve Osmanl sinirlarindaki giig iligkilerinin yapisin1 anlamakla
olanaklidir. Osmanli’da sinirlar, devletin kurulus stirecinin gergeklestigi merkezi alanlar
olmus, uglardaki askeri, idari, siyasi, toplumsal, kiiltiirel yap1 ve oOrgiitlenme bigimleri,
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devletin ve toplumun kuruldugu cografyayi sekillendirmistir. Uglar, her ne kadar merkezden
uzakta yer alan bolgeler olsa da yeni devletin kuruldugu bir merkez halini almistir. Uglarda
stirekli savagsmaya hazir olma hali, gazilerin, Alplerin, derviglerin ve daha bir¢ok dini-
toplumsal kesimin &rgiitlenmeleri, Anadolu’nun Tiirk ve Islam diinyasinin yeni cografyasina
dontistimiiniin hiz kazanmasini saglamistir. Osmanli’nin kurulusuyla ilgili olarak, dort yiiz
cadirdan nasil bir imparatorluga doniistiigiiyle ilgili kadim meselede, her ne kadar farkl
tarihsel-toplumsal dinamikler yer alsa da sinirlarin da bu stiregte merkezi bir dinamik oldugu
sOylenebilir. Kuskusuz uglarda ¢ok sayida Tiirkmen asiret bulunmasma ragmen Osman’mn
asiretinin devletlesmesinin gesitli sebepleri olmakla birlikte, uglarda var olma ve orgiitlenme
bi¢imi de bu siiregte dogrudan etkili olmustur.

Sonug olarak; Osmanli'nin kurulus doneminde sinirlarin toplumsal igerimlerini anlamak,
siir kavraminn tarihsel-toplumsal cergevesini ve Osmanli’dan Cumhuriyet’e ve giintimiize
kadarki stirecte Tiirkiye’de sinirlarin sosyolojik agidan nasil insa edildigini anlamak agisindan
temel bir oneme sahiptir. Toplumsal yapinin 6rgiitlenme biciminden merkez-gevre iligkilerine,
kiiltiirel sahanin sekillenmesinden gii¢ iligkilerine varincaya kadar giintimiiz toplumlarin
yakindan ilgilendiren meselelerin sosyotarihsel dinamiklerini anlamak i¢in Osmanli’'min
kurulus doneminde sinirlarin toplumsal igerimleri birbirinden farkh 6zellikler sunmaktadir.
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Summary

This study, which aims to understand the meaning and importance of borders in the founding period of the
Ottoman Empire, focuses on how the understanding of borders in traditional states was constructed in the Ottoman
Empire. During the foundation period of the Ottoman Empire, borders were expressed with different concepts.
Foremost among these is the concept of the frontier. Uglar is a concept that was used to express the border lengths
during the statehood process of the Ottoman Empire. Since the foundation period of the Ottoman Empire was a
period in which the process of Turkification and Islamisation of Anatolia gained momentum, the meanings
attributed to borders were also shaped within this framework. In this respect, the birth of the Ottoman Empire can
also be considered as the formation of the Ottoman frontier society. Along with the frontiers, the borders of the
Ottoman Empire were also characterised by the concept of serhad, and the border regions of the Ottoman Empire
were called serhad and the people living in these regions were called serhad people. After the frontiers and serhads,
borders in the Ottoman Empire were also characterised by the concept of hudut, which refers to the border lengths.
The people living in the Ottoman borders were defined as hudut Turkmens, and the borders were seen as structures
containing religious-traditional values. Religious-traditional values include the practices of statehood,
homelandisation and ownership of the borders according to religious values. Those who migrated from distant
regions of Anatolia in search of a better life, those who fled from the oppression of the Mongols, those who escaped
from heavy taxes, those who lived on agriculture and animal husbandry, and those who fell from the position of
rulers migrated to the Ottoman frontiers and formed the Ottoman frontier society. These groups, which formed the
structure of the Ottoman frontier society, settled in the Ottoman frontiers and formed the frontier organisation.

The Ottoman fringe culture expresses a system of cultural values specific to those living at the fringes. From the
point of view of centre-edge relations, Ottoman edge culture defines a culture that distinguishes those at the edge
from those in the centre and has characteristics specific only to the edge. This has an important place in the
formation of the frontier culture in the Ottoman Empire. The Ottoman frontier society was also based on a culture
that originated in the periphery, that is, at the edges, rather than in the centre. However, the Ottoman frontier
culture, although different from that of the centre, had similar characteristics to those of the frontier. The frontiers
have culturally similar characteristics as they have an intertwined living space. In this respect, the Ottoman and
Byzantine cultural processes at the frontiers are similar to each other. In terms of power relations, there were
differentiations as well as integrations between those at the centre and those at the fringes in the Ottoman Empire.
On the one hand, the end beys on the Ottoman borders represented the central power by defending, protecting and
reconstructing the ends of the state, and on the other hand, they represented a political authority at the ends
independent from the central power. With these organisations, the end lords defended the ends against the enemy
and organised raids against the enemy whenever they had the opportunity. In this way, the end beys, who had
control over the Ottoman borders, established their own power at the extremities and organised themselves
accordingly. As a result, the borders of the Ottoman Empire were the central areas where the establishment of the
state took place, and the military, administrative, political, social, cultural structure and forms of organisation at
the fringes shaped the geography in which the state was established.
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Politik kiiltiir ¢alismalars, siyasal gelismeleri, olaylari, tutum ve davraniglari anlamada tarihsel
suirekliligin ve aktarimin 6nemine vurgu yapar. Giincel siyasal olaylarla hatta yapisal dgelerle
tarihsel ve Kkiiltiirel Ogeler arasinda kokensel bir iliski oldugu varsayimi politik kiiltiir
caligmalarinin temel iddialarindan birisidir. Tiirkiye’de 1936 yilinda politik ve idari bir karar ile
devlet-parti biitiinlesmesi (CHP Genel Sekreteri’'nin aym zamanda Igigleri Bakami ve il
baskanlarinin da vali olmasi) gerceklesmistir. Bu karar dogrudan kendi doneminde idari ve
politik sonuglar dogurdugu gibi politik kiiltiir agisindan sonraki siiregleri de etkileyen bir
mahiyete sahip olmustur. Calisma bu kararin, alinis ve uygulanis asamalariyla birlikte, bir
politik kiiltiirii 6gesi ve kaynagi olarak ne tiir nitelikler tasidigini ve nasil bir etkiye sahip
oldugunu analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu analizin amaclarindan birisi de giincel olanin daha
iyi anlagilmasi gabasi olarak ortaya gikmaktadir. Bu nedenle ¢aligma, déneme iligskin yaptig
analiz neticesinde ortaya ¢ikan bulgular dogrultusunda, ¢ok genel hatlariyla giincele dair de
aciklamalar yapma iddiasinda olacaktr.
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Giris

Politik kiiltiir; politik olay, durum, gelisme ve siireklilikler ile bireysel ya da kolektif olarak
beliren tutum, yaklasim, algilar, davranislar vb. arasinda dogrudan ya da dolayli, kimi
durumlarda daha yakin ve derin, kimi durumlarda daha uzak ve yiizeysel bir iligkinin
varliginin kabuliine dayanan bir agiklama biitiintidiir. Bu agidan politik kiiltiir, gegmisle
bugiin arasindaki bir iliskiselligin altini ¢izer. Mevcut siyasal sistem dahilindeki unsurlarin ve
aktorlerin etkilendigi ve ayn1 zamanda etkiledikleri, kurumlar1 ve yapilar1 sekillendirdigi
kadar yaklagimlari ve anlam haritalarmni da bigimlendiren bir iklimi anlatir. Informel davranig
ortintiilerinden yazil1 ve yazili1 olmayan normlara kadar genis bir ¢ergeve politik kiiltiir 6geleri
icerisinde degerlendirilir. Dolayisiyla herhangi bir siyasal sistemin isleyisini ve yapisal
ozelliklerini agiklamak ve anlamak bakimindan politik kiiltiir galismalar1 esasinda 6nemli bir
noktada durmaktadir. Zira bir siyasal sistem icerisinde yasayan insanlarin siyasal olaylar,
gelismeler, durumlar ve degisimler karsisinda gosterdikleri tutumlar ve tavirlar ile siyasal
sistem igerisindeki kurumlarla gelistirdikleri iliski bigimlerinin biitiiniinii anlatmak igin
kullanilan bir kavram olarak politik kiiltiir!, bu tutum, tavir ve davranislarin arka planinda
yatan genis bir baglami agiga ¢ikarmasi bakimindan son derece énemlidir.

Tarihsel akis igerisindeki ve giincel siyasal olaylar: etkiledigi biitiin {ilke 6rneklerine benzer
sekilde Tiirkiye'de de politik kiiltiir ve tarihsel miras boylesi bir etkiye ve oneme sahiptir.
Politik kiiltiir calismalarinin, bilhassa siyaset-kiiltiir iligkilerini ve tarihsel siireklilikleri ya da
kopuslar1 ortaya cikarabilme kapasitesi goz ontine alindiginda, Tiirkiye’de de bahse konu
siirekliliklerin belirlenmesi tarihsel olanla giincel olan arasindaki iliskiyi agiga ¢ikarma
acgisindan 6nemli olacaktir. Ayrica mevcut politik iliskiler, gelismeler, yapilar ve kurumlar ile
tutum ve davranislarin neden ve nasil gergeklestigini gostermesi bakimindan da 6nemli bir
analiz araci olacaktir.

Kiiltiirtin bir tarihsel stireklilik, aktarim ve birikim olmasi nispetinde, politik kiiltiir
calismalar: da geriye dogru bir okumay1 gerektirmektedir. Mevcut politik iligkiler, gelismeler,
olaylar, yapilar, kurumlar, tutum ve davranislar sz konusu tarihsel siireklilikten ve onun
icerisinde sekillenen kiiltiirden etkilenmektedirler. Bu nedenle bunlara dair bir kavrayis
gelistirebilmek agisindan ge¢gmisin tekrar tekrar inceleme masasina yatirilmas: gerekmektedir.
Benzer sekilde bu kavrayis, gegmisin giincel olan tizerindeki etkisinin ¢ok boyutlu ve ¢ok yonlii
hem yatay hem de dikey eksende ortaya ¢ikarilabilmesine olanak taniyacaktir. Farkli 6geler
farkli baglamlarda, sonray1 farkli bir bicimde etkileyebilmektedir. Bu ¢alismada s6z konusu
etki baglaminda oldukga spesifik bir noktadaki bir dénem ve gelisme ele alinacaktir. 1936
yilinda politik bir karar ile Tiirkiye’de siyasal alan1 tamamen kusatmis olan tek parti/CHP? ile
devletin politik ve idari anlamda biitiinlesmesi, bunun politik kiiltiir agisindan yol agtig1/yol
a¢mis olabilecegi sonuglar mercek altina alinacaktir.

! Bedri Gencer, “Tiirk Siyasi Kiiltiirii: Analitik Bir Cergeveye Dogru”, Liberal Diisiince Dergisi 8, no. 32 (2003): 98;
Fatih Ertugay, “Tiirkiye'de Siyasetin Dinamiklerini Analizde Anahtar Bir Kavram: Politik Kiiltiir”, Tiirkiye'de Siyasal
Hayat ve Kurumlar Baglanminda Siyaset Bilimi Calismalari, Editor Adem Celik ve Atil Cem Cigek, (Istanbul: EfeAkademi
Yayinlari, 2020) 10.
2 Ttrkiye'de tek parti rejiminin kurulusunun ayrintili ve yetkin bir degerlendirmesi igin bkz. Mete Tuncay, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, 1923-1931, (Istanbul: Tarih Vakfi Yaymnlari, 2005). Tungay aymni
calismasinda su 6nemli tespiti de yapmaktadir: “Tkinci Diinya Savasi sonrasinda uzunca siireler icin gok-partili bir
demokratik bir diizeni isletebilmissek, bunu daha 6nceki tek-parti déneminin hazirligina borg¢lu oldugumuz gibi;
1960, 1971 ve 1980’de bu diizen ¢ikmaza girmisse, bunun kimi nedenlerini de yine o dénemin kalitinda [politik
kiiltiirinde] aramamiz gerekir.” Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas:, 1923-1931, 342.
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Siyasal sistem igerisinde bagkaca bir partinin bulunmadig, biitiin siyasal siireglerin tek bir
parti tarafindan tistlenildigi; siyasal siireclerin disinda da biitiin idari mekanizma ve stireglerin
de tek bir parti tarafinda kontrol edildigi ve literatiire Tek Partili Donem olarak gegen
donemde, zikredilen tiim bu durumlara ragmen, bir adim daha ileriye gidilerek temel ve en
onemli/dikkate deger idari gorevler parti teskilat yapisi ve gorevleri ile birlestirilmistir. 1936
yilinda Bagvekil ve CHP Genel Bagkan Vekili Ismet Inonii tarafindan yayimlanan bir
genelgeyle CHP Genel Sekreterinin ayni zamanda hiikiimet iiyesi/Igisleri Bakani ve valilerin
de CHP il bagkani olarak gorev yapacag: belirtilmis®, boylece devlet ile partinin biitiinlesme
slireci resmi bir asamaya ge¢mistir.

Bu asamayla birlikte devlet ve onun idari teskilatlanmasindaki en 6nemli iki gorev (igisleri
bakanlig1 ve valilikler) dogrudan parti ile biitiinlesmekte ve bdylece siyasal ve idari olarak
birbirinden bagimsiz olmasi beklenen iki ayr1 yap: teke inmektedir. Daha Cumhuriyet’in
ilanindan hemen sonra kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin kapatilmasi ve sonraki
yillarda kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi'nin kendisini feshetmek zorunda kalmasi ile
zaten gergeklesen siyasal alanin tekellesmesi, bu kararla birlikte, herhangi bir 6zerk alan ya da
araligin birakilmamasi ile devam etmistir. Sonug itibariyle bu iki yapinin birbiri {izerindeki
denetimi ortadan kalktigi gibi, bu durum dogrudan siyasal aktorlerin pozisyonlarina,
aksiyonlarina ve davraniglarina da yansiyan bir mahiyet kazanmistir. Politik kiiltiir agisindan
bakildiginda, yasanan bu gelismeler ve siireg icerisinde ortaya ¢ikan uygulama ve durumlar,
tarihsel siireklilik icerisinde dolayl ya da dogrudan olacak sekilde sonraki gelismeleri de
etkilemistir. Bu agidan s6z konusu siirecin ayrintili bir analizi baglaminda ne tiir
stirekliliklerin ve etkilerin izinin siiriilebilecegi sorusunun pesine diismek, gerek tarihsel-
politik gelismeleri gerekse de hali hazirdaki politik dinamikleri ve gelismeleri anlama
bakimmdan onemli olacaktir. Calisma oncelikli olarak kisaca Tek Parti olgusunu ortaya
cikaran stireci ve dinamikleri, sonrasinda da 1936 yilindaki devlet-parti biitiinlesmesini ve
sonuglarini ele alacaktir. Bu degerlendirmelerin akabinde ise s6z konusu gelismelerin politik
kiltiir agisindan tasidigi olgusal igerik ve nitelik ortaya konmaya galisilacak ve ¢ok kisa bir
degerlendirme olmak kayd ile giincel olanla da iliskisine deginilecektir.

1. Politik Kiiltiiriin Devr-i Daimi

Politik kiiltiir4, tipki alt unsuru oldugu kiiltiir gibi dinamiktir ve bir devinime sahiptir.
Bagka bir anlatimla politik kiiltiir, duragan olmadig gibi sirf bir aktarimdan ibaret de degildir.
Degiserek, zaman ile etkilesime girerek varligini1 ve etkisini siirdiiriir. Buna karsin temel
ozellikler ve nitelikler de zamanin etkisine daha az agik olarak bir aktarima ugrar. Onu kiiltiir
dedigimiz sey yapan husus da budur aslinda. Agikca teshis edilebilecek sekilde devam eden
ogelerin varlig1 s6z konusudur. Iste politik kiiltiir calismalari da bu acikca devr-i daim eden
hususlar1 ve bunlarin giincel teori ve pratik ile iligkisini ve etkilesimini incelemeye odaklanir.

Politik kiiltiir nasil zamanin etkisine acgiksa, benzer sekilde bu zamansal akis icerisinde
siirekliligi tespit edilebilecek 6gelere sahiptir. Bagka bir anlatimla zaman degisimlerine karsin
stireklilik gosteren 6geler politik kiiltiirii politik kiiltiir yapan temel 6zellik olarak belirir. Bu

3 Caner Erdogan, “Tek Parti iktidar1 Dénemi'nde (1923-1950) Cumhuriyet Halk Partisi'nin Ideolojik Degisim Ve
Déniistim Siirecinin Coziimlenmesi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 10, no. 51 (2017): 274; Cemil Kogak,
Madalyonun Arka Yiizii, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2021) 115.
4 Politik kiiltiirler ilgili ayrintil1 degerlendirmeler icin su kaynaklara bakilabilir: Dennis Kavanagh, Political Culture,
(New York: The Macmuillan Press, 1972); Stephen Welch, The Concept of Political Culture, (New York: The Macmillan
Press, 1993); Stephanie Lawson, Culture and Context in World Politics, (New York: Palgrave Macmillan, 2006).
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acidan bakildiginda politik kiiltiir baz1 bilesenler tarafinda sekillenir. Bunlarin en basinda
tarihsel birikim gelir. Yasanan tarihsel olaylar, zaferler, yenilgiler, travmalar, kutlamalar,
gerilimler, zorluklar ve bu zorluklarin asilmasi ve asilma bigimleri politik kiiltiire etki eden
onemli hususlardir. Tabii elbette tiim bunlarin nasil anlasildigi, algilandigi, anlatildig: ve
aktarildig1 da bir o kadar 6nemli olmaktadir. Ote yandan kurumlar, aktdrler, yapilar ve bunlar
arasindaki iligkiler de dogrudan politik kiiltiire yansiyan bir 6zellik tasirlar. Benzer sekilde
giincel politik i¢ ve dig politik gelismeler de gerek kurum ve aktorlerin politik tutum ve
tavirlarma etki etmesi bakimindan gerekse de toplumun tutum ve davraniglarina yansimasi
bakimimdan politik kiiltiirti sekillendirici bir nitelige sahiptir. Bunlarin yani sira mitoloji,
hikaye ve masallar ile diger edebi tiirlerin igerigini de politik kiiltiire etki eden ogeler olarak
degerlendirmek gerekir.

Ozetle yukarida ifade edilen gelismeler, hususlar ve dgeler bir biitiin olarak tarihsel siireg
icerisinde kismen akiskanliga ve esneklige kismen de ya da biiyiik oranda da istikrara sahip,
teshis edilebilen bir politik kiiltiirii var eder. Her yeni tarihsel, sosyo-politik ve iktisadi olay
ve siire¢ bu tarihsel yektina eklenir. Eski kurum ve aktorler ile yeni kurum ve aktorler
arasindaki stireklilikler, benzerlikler, zitliklar, gerilimler ve degisimler politik kiiltiirii biteviye
besler. Boylece politik kiiltiir bir devr-i daim gostererek zincirin halkalarinin birbirine
eklemlenmesi gibi donemsel olarak bir sonraya miras kalir. Ne biitiiniiyle bir 6ncekinin aynisi
ne de ondan farkl bir politik kiiltiir canli olarak var olan tiim politik iligkileri etkiler. Hatta
zaman zaman bir etkinin Otesine gecerek, determinist bir sekilde politik iligkileri
belirleyebilecek bir nitelik dahi gosterebilir. Dolayisiyla politik kiiltiirii anlamak, politik
kiiltiirti olusturan 6geleri teshis etmek, ayn1 zamanda var olan politik iliskileri, gelismeleri,
sorunlar1 ve bunlara doniik ¢oziim Onerilerini de daha saglikhi bir sekilde teshis ve tesrih
edebilmek anlamina gelecektir.

Bu baglamda Tiirk politik kiiltiiriintin izlerini gesitli boyutlariyla analiz edebilmek, onu
donemsellestirebilmek, ogeleri kategorize edebilmek Onemli bir akademik caba olacaktir.
Tiirkiye’de siyaset-biirokrasi iliskileri de bir baslik olarak s6z konusu politik kiiltiir devr-i
daiminin 6nemli unsurlarindan birisidir. Bu nedenle bu durumu tarihsel olarak ve politik
kiltiir agisindan ele almak, Tiirk politik kiiltiirtintin muhtevasini agiga ¢ikarma ¢abalarina
onemli bir katki niteligi tasiyacaktir.

2. Tiirkiye’de Parti-Devlet Biitiinlesmesi

Demokratik siyasal sistemlerde farkli temsil usullerine gore yapilan se¢imlerde ¢cogunlugu
saglayan parti ya da partiler hiikiimet kurarak siyasal iktidarin kontroliinii ele gecirirler. Bu
dogrultuda iktidarlar dis politikadan egitime, ekonomiden tarim ve yatirim programlarina
kadar pek ¢ok alanda politika {iretmek ve bunlar1 hayata gegirmek konularinda yetkili ve
sorumlu olurlar. Hiikiimetlerin siyasi sorumlulugunda olan hususlardan birisi de biirokrasi
ile olan iligki, iletisim ve yonlendirmenin saglanmasi ve koordinasyonudur. Hiikiimetler gerek
biirokrasiye politika dikte etmekte gerekse de bu politikalarin yiiriitiilmesinde hukuki ve
politik olarak yetki ve inisiyatif sahibidirler. Bununla birlikte literatiirde de ¢okga tartisildig:
iizere® siyaset-biirokrasi iliskisi biitiiniiyle boslukta olusan, gelisi giizel bir sekilde belirlenen
ya da salt hiikiimetlerin beklenti ve baskilarina gore sekillenen bir iliski degildir. Literatiir en

5 Tahsin Giiler, “200071i Yillar Tiirkiyesi'nde Siyaset-Biirokrasi Iliskilerinin Kamu Yonetimi Reformlari Uzerinden
Okunmas1”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 19, no. 36 (2016): 347-382; Ovidiu Tierean and
Gabriel Bratucu, “The Evolution of the Concept of Bureaucracy”, Bulletin of the Transilvania University of Brasov 2,
no. 51 (2009): 185-200.
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azindan saglikli, etkin ve demokratik bir siyaset-biirokrasi iliskisine dair ¢ok daha farkl
hususlarin gerekliligini vurgulamaktadir.

Siyaset-biirokrasi iliskisinde iki temel ¢izgi 6ne ¢ikar: Bunlardan birincisi Anglo-Sakson
gelenekteki biirokrasinin ¢ok biiyiik oranda siyasetin belirleyiciligine tabi oldugu cizgi,
ikincisi ise kara Avrupasi iilkelerindeki biirokrasinin kismi bir 6zerkliginin oldugu ¢izgidir.
Ikinci gelenekte biirokratlar yarg: korumast altina da alinarak bir tiir kamu yetkilisi roliindeki
uzman meslek memurlarma doniigmiislerdir®. Ancak bu durumda dahi yine de politika
yapimu ve icrast konusunda asil yetkili ve sorumlu merci siyaset kurumudur. Her iki gelenekte
de biirokrasinin temel islevi devletin kurumsal ve teknik islerinin yiiriitiilmesi, politika
yapicilar tarafindan belirlenen politikalarin uygulanmasi, rutin islerin yerine getirilmesi,
kamu aygitinin isleyisinin sorunsuz ve aksamadan gerceklesmesini saglamaktir.

Ikinci ¢izgi analiz edildiginde biirokrasi ile siyaset kurumu arasindaki belirgin bir simirin
varligr dikkati cekecektir. Her iki alanin sinirlar1 net olarak belirlenmis, gorev, yetki ve
sorumluluk tanimlar1 agikca yapilmis ve ortaya konmustur. Bu gelenegin isleyisinde
biirokrasinin herhangi bir sekilde siyasal alana girmesi onaylanmadig1 ve olanakli olmadig:
gibi siyasetin de biirokratik alan1 isgal etmesi, onun isleyisini ve etkililigini deforme edecek
miidahaleleri onaylanmaz ve uygun bulunmaz. Ote yandan biirokrasinin ¢ok biiyiik oranda
siyasete tabi oldugu ve siyaset kurumu tarafindan belirlendigi ilk gelenekte dahi biirokratik
personelin belirlenmesi/atanmasi ve kamu politikalarinin olusturulmasi konular1 harig isleyis,
mevzuat, yetki ve sorumluluklar, kimin hangi durumda nasil hesap verecegi gibi pek ¢ok
konuda en bastan’ belirlenmis teknik prosediirler s6z konusudur?.

Bunlara ilave olarak biirokrasinin/biirokratlarin teknik bilgiye sahip uzmanlar olarak
siyaseten tarafsiz olmalar1 da onemli bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biirokratlar,
toplumun tamamina hizmet veren uzman kisiler olmalar1 bakimindan tarafsiz olmak
durumundadirlar. Onlarin tarafsizliklar1 da ozellikle is giivencelerini saglayan hukuki
diizenlemelerle saglanmaktadir. Bu agidan karsilasilabilecek en 6nemli sorun partizanlik
olgusudur. Bir yandan biirokrasiyi demokratik kontrole tabi kilmak, diger yandan ise
biirokrasiyi parti politikalarindan koruma ve politize olmasini 6nleme 6nemli bir sorun
olmaktadir®. Temel ayirt edici vasfi yasallik ve rasyonellik'® olan biirokrasinin siyasal

¢ Emre Aydilek, “Tiirk Siyasal Hayatinda Biirokrasi-Siyaset Mliskisi”, Kastamonu Iletisim Arastirmalar: Dergisi 3,
(2019): 62.
7 Burada ifade edilen baslangi¢ prosediirleri on dokuzuncu yiizyildan itibaren pratik ve teorinin i¢ igeligi ile
gelismis ve sekillenmistir. Fakat belirtmek gerekir ki klasik modernlesme kuramindan esinlenen biirokratik
modernlesme kurami bazi elestirilere ugramistir. Her seyden 6nce bu Weberci yasal-ussal biirokratik kuram,
etkinlik ve verimlilik yoniinden Batil1 {ilkelerde elestirilmistir. Bunun yan1 sira bu kuramin, Batili iilkeler disinda
biirokratik bir gelenegi ve yapisi olan {ilkelere uyarlanmada da yetersizlikleri oldugu dile geitirilmistir. Bu
noktadan hareketle Weber sonrasi kuramlara dogru bir gelisme oldugu belirtilmistir. Metin Heper, Modernlesme ve
Biirokrasi, (Ankara: Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, 1973): 37.
8 Biirokrasiye hakim olan degerler, siyaset-biirokrasi iligkisi, otorite-6zgiirliik dikotomisi baglaminda biirokrasi,
biirokrasi ve demokrasi iliskisi, kamu hizmeti olarak biirokrasi, sivil toplum ve biirokrasi gibi biirokrasiyi oldukg¢a
farkh agilardan ele alan bir ¢alisma i¢in bkz. Paul du Gay, The Values of Bureaucracy, (New York: Oxford University
Press, 2005). Ayrica benzer tartisma ve degerlendirmeler ile elestirel yeni bir bakis agis1 igin su kaynaklara da
bakilabilir. Camilla Stivers, Democracy, Bureaucracy, and The Study of Administration, (New York: Westview Press,
2000); Max Travers, The New Bureaucracy, (Bristol: Cromwell Press, 2007).
9 Fatih Demir, “Biirokrasi-Demokrasi iliskisi ve Biirokratlarin Secilmislerce Kontrolii Sorunu”, Yonetim ve Ekonomi
Dergisi 18, no. 2 (2011): 63.
10 Frangoise Drefyus, Biirokrasinin lcadi: Fransa, Biiyiik Britanya ve ABD "de Devlete Hizmet Etmek, (istanbul: Heti§im
Yayinlari, 2007) 18.
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ozelliklerinden ve politize olmaktan ziyade teknik ozellikleri ile 6n plana ¢ikmasi, isleyiste
daha etkili ve verimli kamu yonetimini ortaya gikaracaktir.

Tiirkiye acisindan degerlendirildiginde ise literatiir genel hatlar ile siyaset-biirokrasi
iliskisinde donemsel olarak artan ya da azalan sekilde ama bir siireklilik arz edecek bigimde
kayda deger sorunlarin varligini tespit eder'. Calisma bu sorunlar1 ayrintili bir sekilde ele
almay1 planlamadig icin bunlara kisaca birkag ctimle ile temas edilecektir. Cumhuriyetle
birlikte biirokrasi uzunca bir siire devleti asil yoneten simnif olmustur. Parti-devlet
biitiinlesmesi ile de bu durum had safthaya ¢tkmistir. Bu donem boyunca siyaset ve biirokrasi
arasinda nispeten biiyiik bir uyumun var oldugu soylenebilir. Ancak ¢ok partili siyasal hayata
gecis, siyaset ile bilirokrasi arasinda ¢atismali iliskilerin basladig: yillar olmustur. Bu ¢atisma
uzun donemler boyuncu kimi zaman keskin ve sert kimi zamanda ortiilii bir sekilde varliginm
devam ettirmigtir.

Tiirkiye’de siyaset-biirokrasi iligkileri agisindan gerek yapisal ozellikleri ve gerekse de
sonuglar1 agisindan en dikkate deger gelismelerden birisi ise Tek Parti yillarinda (1936)
gerceklesen parti-devlet biitiinlesmesidir. Ancak bu tarihin 6ncesinde Tek Parti'li dénemde
biirokratlarin ayni1 zamanda parti tiyeligi olan kisiler oldugunun altin1 cizmek gerekir’2. Bagka
bir ifadeyle bu donem, tam olarak biirokrasi-siyaset ikiligi seklinde bir ayrimin olmadigy,
biirokratlarin da siyasal kimliklerinin oldugu bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda hem sivil hem de askeri biirokrasi donemin tek partisi olan Cumhuriyet Halk partisi
ile organik bir bag tesis etmis durumdadirlar?®.

11 Murat Akgakaya ve flhan, Kiibra, “Biirokrasi-Siyaset iligkisi Baglaminda Bagkanlik ve Cumhurbagkanligt
Hiikiimet Sistemlerinin Incelenmesi”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
23, 2021: 589 - 624; Aydilek, “Tiirk Siyasal Hayatinda Biirokrasi-Siyaset Higkisi”: 57-72; Giilise Gokge, Ali Sahin ve
Erhan Orselli, “Tirkiye’de Siyasetin Biirokrasi Uzerindeki Etkisi: Siyasallasma,” Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi
2, no. 4 (2002): 45-58.
12 Ferit Izci ve Selim Bozdogan, “Tiirk Kamu Y&netiminde Bir Problem Alani Olarak Biirokrasi-Siyaset Miskisi”,
Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi 34, (2016): 38: Hatta 1930larin hemen basinda basta Anakara ve Istanbul olmak
iizere baz: sehirlerde valiler yasal diizenleme ile ayn1 zamanda belediye baskanlig1 gérevini de iistlenmislerdir.
Boylece hiikiimetin ve partinin temel onceliklerinden birisi olan kuvvetler birligi ilkesi her diizeyde hayata
gecirilmeye calisilmigtir. Bu konuda ayrintili degerlendirmeler igin bkz. Engin Yetkin, “Tiirkiye’de Otoriteryanizm:
Parti Devleti Iktidarlarinin Kurulmas: (1908-1960)”, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2018): 204 vd.; Bu acidan
yasanan gelismeler bu siirecin bir devami olarak degerlendirilmelidir. Nitekim ilgili kararin alindig1 1935 CHP
Dordiinciti Biiyiik Kurultayi'nda “parti, kendi bagrindan dogan hiikiimet orgiitii ile kendi orgiitiinii birbirine
tamamlayan bir birlik tanir” ibaresine yer vermek suretiyle fiili bir durumu bir anlamda belgelemis ve
resmilestirmis olmaktadir.
13 Heper bu durumun daha ileri bir asamasi olarak partinin zaman zaman dogrudan biirokratik aygitin nihai
kontrol edicisi olarak hareket ettigine deginmektedir. 1927 Parti Kongresi'nde kéy muhtarindan sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik iglevleri olan biirokratlara kadar her tiirlii atamalarin parti miifettislerinin onayidan sonra yapilmasina
karar verilmistir. Metin Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, (Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi Idari flimler
Yaynlari, Yayin No: 23, 1974): 114: Burada bir noktaya isaret etmek gerekir. Ilgili tarihlerde bir yandan parti-devlet
biitiinlesmesi saglanirken ve sosyo-politik yasam siki bir denetim altina alinirken, tasrada bir nevi kontrol dis1 bir
politik-idari yasam akmakta, kimi durumlarda merkezin gézetimine takilmadan ekonomik ve politik bir gerceklik
ortaya ¢ikmaktadir. Parti umumi miifettislerinin raporlarna yansidigi kadari ile parti tegkilatlarinda, idari
gorevlerde ve belediyelerde niifuzlu aileler gesitli ¢ikar iliskileri tesis edebilmis ve bunlari siirdiirebilmislerdir. Bu
konuda parti umumi miifettislerinin raporlarina dayanan ayrintili ve yetkin bir ¢alisma olarak bkz. Murat
Metinsoy, “Kemalizmin Tasrasi: Erken Cumhuriyet Tasrasinda Parti, Devlet ve Toplum”, Toplum ve Bilim Dergisi
117, (2010).
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Bu durumun pratikteki sonuglari agik ve somut bir sekilde kendisini gostermistir. Oncelikli
olarak biirokratlar ayn1 zamanda siyasi bir karaktere sahip olduklarmdan'* genis yetkilerle
donatilmis ve bu yetkileri kullanirken yetkin bir kurumsal ve hukuki denetim ve
sinirlandirmaya tabi olmamislardir. Bunun dogal sonucu olarak da genis bir takdir yetkisine
sahip olmuslardir. Ote yandan &nemli ve carpici sonuglardan birisi de Durgun’un ifadesiyle!s
yasamanin ¢ok biiyiik oranda ytiriitmenin-biirokrasinin kontroliine ve giidiimiine girmesidir.
Bu yoniiyle meclis, partinin kontroliinde salt bir danisma meclisi olarak islev gormiistiirte.
Sonug itibariyle Cumhuriyet’in kurulus yillarindan ¢ok partili siyasal yasama kadar iilkenin
tek partisi konumunda olan CHP'nin biiyiik oranda devlet ile biitiinlestigi soylenebilir. Tek
Parti doneminde CHP bir sdylem olarak halk: temsil etme iddiasinin yanina fiili olarak meclisi,
hiikiimeti ve devleti temsil etme durumuna gelmistir'”. Bu durum pratikte partinin meclise,
hiikiimete ve devlete hakim olmasina yol agmustr.

Siyaset ve biirokrasinin bu i¢ ige ge¢gmis durumu, nihayetinde 1936’da partinin Genel
Yonetim Kurulu karari ve Genel Bagkan Vekili Ismet Inénii'niin genelgesiyle Dahiliye
Vekili'nin (Icisleri Bakani) partinin genel sekreteri olmas: ve illerde de valilerin parti il
bagkanlar1 olmasiyla’® daha ileri bir asamaya taginmustir. Boylece Dahiliye Vekili ayni
zamanda parti genel sekreteri olarak partinin tiim islerinden sorumlu hale gelirken, valiler de
ayni sekilde il bagkani sifatiyla partinin ildeki biitiin islerinden sorumlu ve yetkili hale
gelmislerdir.

Buna ilave olarak umumi miifettisler de bolgeleri icinde, biitiin devlet islerinin yaninda
parti calismalarinin ve Orgiitlerinin de denetimlerinden ve teftislerinden sorumlu
kilinmislardir. Tekrar belirtmek gerekirse Cumhuriyet’in ilan1 ve yeni devletin kurulusundan
itibaren devlet ile parti birlikte hareket etmistir. S6z konusu birliktelik pratikte kendisini agik
ve stirekli olarak gostermistir. Bagka bir anlatimla s6z konusu ig ice ge¢me birden bire ve
aniden ortaya ¢ikan bir durum degildir. Bununla birlikte bu husus ancak 1936 yilinda
resmi/hukuki bir nitelik kazanmig ve dikkatleri ¢ekmistir®.s

14 “Atatiirk, biirokrasinin iist kademelerine atama yaparken biiyiik Olciide siyasal kriterlerden hareket etmis ve
saptadig siyasa'lara yatkin kisileri isbasina getirmistir.” Metin Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve
Modernlesme, Siyaset Sosyolojisi Acisindan Bir Inceleme, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlari, 1977): 70.

15 Senol Durgun, “Tiirk Kamu Yonetiminde Biirokratik Siyaset”, Gazi Universitesi I.I1.B.L. Dergisi 4, no: 2, (2002): 90.
16 1924 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu'nun 4. Maddesi uyarinca kayitsiz sartsiz millete ait olan egemenligi kullanma
hakki TBMM'ye aittir. Metinden ¢ikarilacak sonu¢ TBMM'nin bu konuda tekel oldugu ve bu hakk: tek basina
kullanacagidir. Bununla birlikte bu dénemde TBMM tamamen Cumhuriyet Halk Partisi'nin kontroliinde,
mesruluk zemini olusturma islevi goren bir ara¢ konumundadir. Parti idarecilerinin belirledigi adaylar, yine
partinin belirledigi yontemlere gore secilmislerdir. Sonraki dénemlerde de karsimiza ¢ikacag {izere meclis partinin
hegemonyasinda bir onama faaliyeti yiirtitmiistiir. Sabri Cift¢i ve Yusuf Tekin, 1877den Giiniimiize Tiirkiye'de
Parlamento, (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2007): 71, 72: “Kurulan Cumhuriyet Halk Firkasi Partisi (CHP) ile 6zellikle
yasam ve yiiriitme arasindaki iliskiler sikilastirilarak, yasam ¢ogunluguna egemen olan yiiriitme uygulamasina
gecilmistir.” Ersin Kalaycioglu, “Tiirkiye’de Politik Rejimin Evrimi ve Yasama Sistemi”, Tiirkiyede Politik Degisim ve
Modernlesme, Editor: Ersin Kalaycioglu ve Ali Yasar Saribay, (Istanbul: Alfa-Aktiiel Yayinlari, 2007): 333: “Biirokratik
elitler halkin temsilciligini halktan destek alarak degil, tek-parti biinyesinde hakim olduklar1 Biiyiik Millet
Meclisi'nde yapmaktadirlar.” flkay Sunar, Demokrasi Tiirkiye Seriiveni, (Istanbul: Doruk Yayinlari, 2010): 49; Bu
konuda ilave agiklamalar ilerleyen sayfalarda yine yapilmustir.

17 Sevda Mutlu, “Tek Parti Déneminde Parti Devlet Biitiinlesmesine Bir Ornek: ‘Dilek Sistemi”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi 29, no. 86 (2013): 57.

18 Kogak, Madalyonun Arka Yiizii, 115.

19 Ozan Zengin, “Parti fle Devletin Biitlinlesmesi”, A¢iklamali Yonetim Zamandizim 1929-1939, Editor Birgiil Ayman
Giiler, (Ankara: AU SBF KAYAUM, 2007): 709: Calismanin ilerleyen kisimlarinda ayrmtili bir sekilde ele alinacak
olan parti-devlet biitiinlesmesi, bagka bir anlatimla siyasal kadrolarla biirokrasinin biitiinlesmesi olgusuna ayni
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Ismet Inonii'niin, 18 Haziran 1936 tarihinde parti 6rgiitiinde yayinlanan bir bildiride,
“Cumhuriyet Halk Partisinin memleketin siyasi ve igtimal hayatinda giittiigii yiiksek
maksatlarin tahakkukunu kolaylastirmak ve Partinin inkisafin1 arttirmak ve hizlandirmak igin
bundan sonra Parti faaliyeti ve Hiikiimet idaresi arasinda daha siki bir yakinlik ve daha ameli
bir beraberlik temin edilmesine Genbaskurca [Genel Baskanlik Kurulu] karar verilmistir”
ifadeleri parti-hiikiimet biitiinlesmesinde gelinen noktaya agiklik getirmektedir. Bu
biitiinlesmede devletin mi, hiikiimetin mi yoksa partinin mi 6ne ¢ikti1 sorusuna net bir cevap
getirilememektedir®. Ancak her haliikarda beyannamede belirtildigi {izere uygulamanin
gerekgesi siyasi ve sosyal sartlar nedeniyle partinin, {ilke yasaminda giittiigii yliksek amaglari
gerceklestirmek amaciyla parti faaliyetleri ile hiikiimet idaresi arasinda daha siki bir iligki tesis
edilmesi gerekliligine vurgu yapiliyordu?.

Bu 6zdeslik 1939 yilia kadar {i¢ yila yakin bir siire devam ettirilmistir. Gerek yeni
cumhurbagkani se¢imi gerek parti igerisindeki gii¢ dengelerindeki degisim bu karardan geri
adim atilmasma neden olmustur. Ancak alinan kararlar ile valilerin il bagkanligindan
ayrilmast sonucunda biirokrasi-siyaset 0zdesliginde bir miktar gevseme goziikse de bu
esasinda prosediirel bir ayrimin 6tesinde bir anlam tagimamustir. Nitekim uygulamadan
vazgegilmesine dogru giden adimlardan birisi olarak 1939 yilinda hazirlanan bir raporda
uygulamanin hayata gecirilmesinden o giine kadar olan siire¢ degerlendirilmekte ve nihai
olarak dogurdugu cesitli sakincalardan otiirii uygulamadan vazgecilmesi gerektigi
belirtilmektedir. Rapor en sonda bir dizi oneri ile son bulmaktadir. Burada en dikkat cekici
hususlardan birisi raporun Onerilerinden sonuncusudur. Buna gore “valiler parti
baskanligindan ayrilmakla beraber partinin valileri olma kimliklerini siirdiiriirler. Bu sifatla,
parti ve Halkevi islerinde, genel sekreterle parti diizeni iginde temaslarini korurlar. Idare
amirlerinin (vali, kaymakam), mahallerinde parti ile temaslar1 ve isbirlikleri milli sefin
onaymdan gecen esaslara gore diizenlenir” denmektedir??. Burada en dikkat ¢eken husus,
valilerin partinin valileri olma kimliklerini siirmelerine yapilan vurgudur ki bu iliski 1936
diizenlemesi Oncesinde var oldugu gibi 1936 diizenlemesinin lagvedilmesinden sonra da
oldugu gibi devam etmistir. Nitekim beyanname de bunu vurgulamaktadir.

Sonug itibariyle her ne kadar yasal olarak valiliklerle il baskanliklar1 birbirinden ayrilsa da
gerek beyannamenin son Onerisinde valiler yine partinin valisi olarak nitelendiriliyor gerekse
de diger uygulamalarla siyaset-bilirokrasi, parti-devlet biitlinliigii korunmaya devam
ediyordu. Dolayisiyla “parti-devlet birlikteliginin belirli gorevleri kapsayan fiili

doénemlerde ve belirli 6lgiilerde Avrupa’daki otoriter rejimlerde de rastlanmaktadir. Buradan hareketle ortaya ¢ikan
durum ig politik gelismeler, yapisal 6zellikler, sosyo-politik birikim ve politik kiiltiirden ziyade bu kosullarin
belirleyiciligine atfedilebilmektedir. Ornegin Kalaycioglu bu durumu “Westminister modeli demokrasi
uygulamasina doniisebilecek olan bu yapz... iki diinya savas1 aras1 donemin esprisine uyarak bir tek parti yonetimi
olarak siirmiistiir” seklindeki degerlendirmesi ile desteklemektedir. Bkz. Kalaycioglu, “Tiirkiye’de Politik Rejimin
Evrimi ve Yasama Sistemi”, 334: Bununla birlikte iki savas aras1 donemde diinyada rekabet halinde iki farkli model
s6z konusudur. Bunlardan birisi otoriter ve biitiinlesmeci rejimler digeri ise liberal demokrasilerdir. Dolayisiyla bu
iki modelden hangisinin tercih edilecegi bir zorunluluktan ziyade sosyo-politik 6zellikler, politik kiiltiir ve yapisal
nitelikler kadar politik elitlerin tercihleriyle de ilgilidir. Kald1 ki bu donemde gerek dis politika tercihlerinde
gerekse kismen i politik gelismelerde bu iki secenek arasinda salinan bir siyasal pratik s6z konusudur. Bu yondeki
degerlendirmeler i¢in bkz. Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi I, (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2015): Hakk:
Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, (Istanbul: Boyut Yayinlari, 2012): Ergun Ozbudun ve Omer Faruk
Gengkaya, Democratization and the Politics of Constitution-Making in Turkey, (New York: CEU Press, 2009).
20 Mutlu, “Tek Parti Déneminde Parti Devlet Biitiinlesmesine Bir Ornek: ‘Dilek Sistemi.””, 58.
21 Yetkin, “Tiirkiye’de Otoriteryanizm: Parti Devleti iktidarlarmin Kurulmasi (1908-1960)", 205.
2 [lgili rapor igin bkz. Yetkin, “Tiirkiye’de Otoriteryanizm: Parti Devleti ktidarlarmin Kurulmasi (1908-1960)”, 211.
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uygulamasinin sona ermesi demokratiklesme yoniinde bir gelisme sayilamazdi. Ulkede hala
tek-parti yonetimi vards; siyasal yasamin ana hatlar1 anayasaya degil CHP tiiziiklerine gore
ciziliyordu; herhangi bir sivil toplum hareketine bile izin verilmiyordu, partinin {ilke
yonetiminde ve toplumun modernlesmesinde tek yetkili oldugu varsayimi hala tek egemen
gorusti”?.

3. Parti-Devlet Biitiinlesmesinin Politik Analizi

Demokrasi baglaminda degerlendirildiginde biirokrasi, genellikle kendi diginda almmus
siyasal kararlar1 uygulayan uzmanlasmis bir kurumlar ve prosediirler biitiinii olarak
degerlendirilir. Dolayisiyla biirokrasi ve biirokratlar, siyaset kurumun denetiminde,
demokratik siyasal isleyise uygun ve kendine 6zgii rasyonel-yasal bir model gergevesinde
faaliyet gosterir. Teorik olarak tarafsiz oldugundan ve sosyal hareketlerin Onciisii
olmadigindan, farkl niteliklerdeki siyasal sistemlerle goreli olarak uyumlu olabilmektedir.
Yonetimsel gorevler biiyilik oranda yeterlilige ve basariya gore belirlenmektedir. Gayrigahsi
hukuk sisteminin gegerliligi ve giicli biirokrasiyi daha etkili ve siyasetle iligkilerinde daha
dengeli kilmaktadir. Ote yandan siyasi iktidarla mesruluk arasinda yiiksek bir korelasyon
bulunmaktadir. Siyasi iktidar ve mesruluk, yaygmn bir toplumsal tabana dayanmaktadir.
Sosyo-politik sistem, iktidarla mesruluk arasinda bir ayriligi neredeyse olanaksiz hale
getirmektedir. Sonug itibariyle s6z konusu baglam biirokrasi-siyaset iligkilerini istikrarli bir
hale getirmektedir. Bu iligkiler, kurumsallasmis ve belirli bir diizen iginde yiiriitiilmesi
nedeniyle, nemli bir sorun olma 6zelligini genel olarak kaybetmigtir?:.

Bu acgiklamalar bir kerteriz, bir kiyas noktas: olarak alindiginda Tiirkiye'deki siyaset-
biirokrasi iligkisinin bu cergevenin dikkate deger oranda disinda kaldigmi soylemek yanls
olmayacaktir. Tek Parti donemini analizin baslangi¢ asamas1 olarak aldigimizda oncelikli
olarak bu donemde bir siyaset-biirokrasi ayrimindan bahsetmenin neredeyse olanaksiz
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Biirokratlarin aym zamanda birer siyasal kimlige sahip
olduklar1 agiktir. Nitekim Heper bu noktada “burada biirokratik ve siyasal elit ayrimi, islevsel
olmayip vyapisal bir ayrimdir; bir idare-siyaset karsithgi varsayimindan hareket
edilmemektedir” demek suretiyle buna isaret etmektedir?>. Bu nedenle bu donemin temel
ozelliklerinden birisinin biirokrasi-siyaset ayrimmnin ve dogal olarak ¢atismasmin
yasanmamis olmasi oldugu soylenebilir. Tam tersine biirokrasi ve siyaset 0zdes-“birbirini
tamamlayan bir birlik” olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla parti-devlet biitiinlesmesinin
yasandig1 bu donem, demokratik sistemlerdeki 6rnegin tarafsiz, rasyonel, misyoner olmayan,
yasal prosediirlere bagli olma gibi biirokrasinin temel niteliklerinin ¢okca asindirildig: bir
donem olmustur. Bu ilkelerin ve niteliklerin aksine yogun bir misyon inanciyla hareket
edildigi?®, yonetimin tarafsizliginin askiya alindigi, partiye sadakatin ve siyasal onceliklerin

3 Yetkin, “Tiirkiye’de Otoriteryanizm: Parti Devleti iktidarlarmin Kurulmasi (1908-1960)", 212.
2 Muhammed Sami Belet, “Tiirk Kamu Yonetiminde Siyaset ve Biirokrasi Hig,kisi: Ust Kurullar Biirokrasisi”,
(Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi, 2008).
% Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, 111.
% Frederick T. Bent, “The Turkish Bureaucracy as an Agent of Change,” Administration & Society 1, no. 1 (1969): 60:
Heper, bu duruma isaret ederek gerek Osmanli yonetim modelinde gerekse de Cumhuriyet dénemi y&netim
modeli ve aygiti acisndan modern biirokrasi teorisindeki yapisal-islevsel farklilasmanin esnek bir normatif
cercevede gelismemesinin dengesiz biirokratik bir gelismeye yol agtigini belirtir. Ona gore etik dist bir alanda
biirokrasinin sinifsal bir karakter kazanmasi, onu siyasal degerler benimsemis bir aygita doniistiirmiistiir. Bu
nedenle verim ve benzeri idari ilkeler, ikinci planda kalmigtir. Cumhuriyet dénemine gegis ile birlikte sivil
biirokrasi, milliyet¢ilik, halkcilik ve devletgilik gibi ilkelerle somutlasan laik ve emredici bir siyasal degerler
biitiiniine sahip olmustur. Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, 161.
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one c¢iktig1 bu donemde biirokrasi, teknik ve rasyonel bir yapr olmaktan ziyade politik ve
ideolojik bir gorev ve rol iistlenmistir.

Durgun, bu durumu Osmanhi kamu gorevlileri ile bir karsilastirma yaparak agiklamaya
calisir. Buna gore Osmanli kamu gorevlileri geleneksel olarak kamu diizenini korumak ve
vergileri toplamak gibi temel kamusal islerle ilgilenirken, Tek Parti Donemi biirokratlari ise
bu gorevlere ilave olarak ekonomik ve Kkiiltiirel kalkinma, sosyal meseleler, toplumun
dontistiiriilmesi ve modernlesme gibi meselelerle de ilgilenmislerdir?”. Dolayisiyla da Tek
Parti doneminde biirokrasi geleneksel gorevlerini bir hayli asan, olduk¢a genis bir gorev
tanumu gergevesinde hareket etmistir. Bu gerceve de onlar1 ayni zamanda siyasal bir aktore
doniistiirmiis, siyasetin ve partinin organik bir uzantis1 haline getirmistir.

Hal boyle olunca biirokrasi-siyaset 6zdesligi ya da biitiinlesmesi kaginilmaz olarak
Weberyen anlamdaki rasyonalite ve yasallik ilkelerinin? cogu durumda askiya alinmasi ya da
gormezden gelinmesi gibi bir sonu¢ dogurur. Bunun da negatif bir yan etkisi olarak Tutum’un
ifadesiyle denetim askiya alinir. Gorevini kotiiye kullanan ya da gorevinde basarisiz olan bir
biirokratin iktidar yanlis1 olmasi durumunda cezasiz birakilmasi bunun bir 6rnegi olarak
kabul edilebilir®. Bu askiya alma hem yasama denetimi ve idari denetim anlaminda hem de
yargisal denetim anlaminda ortaya cikar. Zira birbirini denetlemesi beklenen biitiin kurumlar
ve yapilar, ortak bir misyon dogrultusunda hareket eden® tek bir organik yapinin parcasi
durumundadirlar. Buradaki denetim en iyi ihtimalle liderin ilgili kisinin (siyaset¢i biirokrat)
affin®! istemesi seklinde isleyebilmektedir.

S6z konusu durumun en bariz yansimasi ise kendisini liyakat ve yeterlilik konusunda
gosterir. Partiye, orgiite, lidere ve misyona sadakat, gorev taniminin gerektirdigi niteliklere
sahip olmaktan ¢ok daha 6nemli hale gelir. Sadakat liyakate dncelenir. Sadakat ayni zamanda
hem kamu gorevine girmenin hem de gorevde yiikselmenin en 6énemli kriterlerinden birisi
haline gelir. Bunun kag¢inilmaz bir sonucu olarak da yine atama ve yiikselmenin en kisa yolu
liyakat ve ehliyetten ziyade, siyasal aidiyet ve parti baglihgindan gectiginin diistiniilmesi
kamu gorevlilerini ya da kamu gorevlisi olmak isteyenleri gesitli nevi particilik faaliyetlerine
yoneltir. Bunun olumsuz bir yani da s6z konusu yolun/yontemin isledigini goren gengler,
yeterliliklerini arttirmak yerine particilik yaparak, kendilerinden biiyiiklere sadakat ve baska
tir iligskiler gelistirerek yiikselmenin yollarini arayacaklardir®. Sonug itibariyle liyakat

7 Bent, “The Turkish Bureaucracy as an Agent of Change”, 54; Durgun, “Tiirk Kamu Yonetiminde Biirokratik
Siyaset”, 90.

2 Buna igsaret etmek amaciyla Weber, devletin yasal diizeninin yiiriitiilmesiyle ilgili olmayan 6zel ¢ikarlarin
hizmetindeki eylemlerin boylesi bir duruma yol agabilecegini de belirtmektedir. Bu konudaki degerlendirmeler
i¢in bkz. Max Weber, Biirokrasi ve Otorite, (Ankara: Adres Yayinlari, Cev. H. Bahadir Akin, 2005): 23: Calismamizin
kapsami elvermedigi i¢in ayrintili olarak ele alinmamakla birlikte, biirokrasi kuraminin 6nciilerinden olmasi
hasebiyle Weber'le ilgili olarak su kaynaklara bakilabilir: Kieran Allen, Max Weber: A Critical Introduction, (Londra:
Pluto Press, 2004); Anthony Giddens, Politics and Sociology in the Thought of Max Weber, (London: Macmilliam
Education, 1972). Burada bir not olarak su hususa da deginmek gerekir. Heper, “Weber’'in kavramsal gergevesini
aynen kullanarak Tiirk sivil biirokrasisi {izerine yapilacak bir arastirma ile anlaml sonuglar elde etmek giigtiir”
seklinde bir degerlendirme yapmaktadir. Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, 163. Bu agidan dogrudan Weber'den
hareketle Tiirk kamu biirokrasisini ele almanin yetersizligini goz éniinde bulundurmak yararl olacaktir.

» Cahit Tutum, “Yonetimin Siyasallagsmasi ve Partizanhik”, Amme Idaresi Dergisi 9, no. 4 (1976): 12.

3% Bent, “The Turkish Bureaucracy as an Agent of Change”, 60.

31 “Her iste en dogruyu ve en iyiyi yapan Biiyiik Sefimiz Atatiirk, beni parti Genel Sekreterligi devinden affettiler.”
CHP Genel Sekreteri olan Recep Peker'in 15 Haziran 1936 tarihinde kaleme aldigi ve CHP ile Halkevi
Baskanliklari'na ilettigi gérevden ayrilma yazisindan. Ayrintili bilgi igin bkz. Kogak, Madalyonun Arka Yiizii, 114.
%2 Tutum, “YOnetimin Siyasallagmasi ve Partizanlik”, 30.
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anlamini ve degerini yitirmekte, atama, terfi vb. gorev tanimlarinda baska oncelikler devreye
girmektedir. Bu da gerek kamusal gorevlerin yerine getirilmesinde verimliligi ve etkililigi
zaafa ugratmakta gerekse de kamusal isleyiste ve devlet yonetiminde elestiri ve kendini
yenilemenin 6nemini kaybetmesine neden olmaktadir.

Bu durumda yerlesik, nesnel ve bazi kriterlere gore nispeten bagimsiz bir biirokrasinin
islemesi olanaksiz hale gelir. Cok partili-demokratik siyasal sistem isleyisine uygun olan
yansiz ve siyasetten gorece bagimsiz bir biirokratik isleyis anlamin yitirir. Dahas1 iktidardaki
siyasal parti kendi politikasini ve ¢ikarini genelin istegi ve ¢ikari gibi sunmaya calisir®®. Kamu
hizmetlerinin tarafsizlik ilkesinin zedelenmesi, isabetsiz yatirimlar ve kisa vadeli, iyi
planlanmamis politikalar i¢in zaman, emek ve para harcanmasi; hukuk diizeni, adalet ve
hakkaniyetin yara almasi; hizli yonetici devri; kisa soluklu ve temelsiz kamu siyasalarinin
olusmasi, parti menfaatlerinin pek ¢ok seyin Oniine ge¢mesi, kariyer ilkesinin yara almasi
negatif sonuglar sz konusu parti-devlet, siyaset-biirokrasi 6zdesliginin sonuglar: arasinda
degerlendirilebilir3.

Olas1 ve ¢ogu durumda pratikte de karsilasilan iki sonuca da isaret etmek yerinde olacaktir.
Bunlardan ilki parti-devlet biitiinlesmesinin bir yoniiyle siyasal alan1 da daraltic bir etkiye
sahip olusudur. Bagka bir anlatimla biirokrasiyle siyasetin 6zdesliginde, 6zellikle Tek Parti
donemi nazari dikkate alindiginda siyasetin ve siyasal siireglerin anlamin yitirdigi bir
mekanizma igler olabilmektedir. Durgun'un degerlendirmesiyle soz konusu doénemde
siyasete aday olacaklar parti Orgiitiiniin ve yoneticilerinin onayin1 almak durumunda
olduklarindan, miilki yOneticiler ayn1 zamanda parti baskani da olduklarindan hem idari
agidan hem de siyasal agidan muazzam bir etki ve giice kavusmuslardir®. Bu da 6zellikle hem
il bagskan1 hem de vali olan kamu gorevlilerinin gorev tanimu igerisine giren yerlerde siyaseti
ve biirokrasiyi bir biitiin olarak kontrol edebilmeleri gibi bir sonu¢ dogurmustur. Dolayisiyla
bu 6rnekte siyaset biirokrasiye tabi olmustur®.

Bu boyutun bir yansimas: da meclisin islevsizlesmesi, anlam ve degerini yitirmesidir.
Meclis goriiniiste var olan, temsilcilerinin atama ile belirlendigi bir onay ve sembolik temsil
makami1 olmanin Gtesine gegememistir®. Zira meclise ve hiikiimete egemen tek bir parti, giilii

3 Tutum, “Yonetimin Siyasallasmasi ve Partizanlik”, 10.

3 Giilise Gokge, Ali Sahin ve Erhan Orselli, “Tiirkiye'de Siyasetin Biirokrasi Uzerindeki Etkisi: Siyasallasma”, Sosyal
Ekonomik Arastirmalar Dergisi 2, no. 4 (2002): 54.

% Durgun, “Tiirk Kamu Yonetiminde Biirokratik Siyaset”, 89.

3% Bunun carpict drneklerinden birisi elindeki yetkilerle agir1 giiglenmis olan Istanbul Valisi Muhittin Ustiindag’m
Atatiirk sonras1 CHP i¢i iktidar miicadelesinin aktif bir tarafi olabilecek bir konuma ulagmis olmasidir. Bu siirecte
Inonii kargiti cephede yer alan Muhittin Ustiindag, Inénii'niin Cumhurbagkani segilmesinden sonra gorevinden
alinmis ve c¢esitli yolsuzluk davalariyla suglanarak yargilanmistir. Bu konuda bkz. Yetkin, “Tiirkiye'de
Otoriteryanizm: Parti Devleti iktidarlarinin Kurulmasi (1908-1960)”, 206.

%7 “1924 Anayasasi’na dayanan tek meclisli parlamento teorik olarak biitiin giicii elinde bulundurmasina karsin,
devlet yonetimine hakim olan esas giig, iktidardaki parti araciligiyla yiiriitmeydi. Yasama, yiiriitme ve yargimin
birbirlerini karsilikh olarak denetlemeleri s6z konusu degildi.” Kemal Karpat, Osmanli'dan Giiniimiize Elitler ve Din,
(Istanbul: Timas Yayinlari, 2009): 103; “1924’te kabul edilen yeni anayasaya gore... itina ile segilen mebuslar, Birinci
Meclis tarafindan formiile edilen kalkinma ve demokrasiye yonelik sosyo-ekonomik programi savunmak yerine
liderlerinin kiiltiirel devrimini desteklemeye hazir goriiniiyorlard1.” Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din,
186: “Kurulan mekanizma... sonucta yiiriitmeye nispeten daha bagimsiz bir statii sagliyordu. Bu statii icinde, genis
bir eylem olanag1 bulan elemanlar, kisisel prestijleriyle, fiili olarak ¢ok daha genis bir hareket serbestligi, bu yoldan
da TBMM'ni etkileme giiciine sahip olma elverigliligi bulmuslardir. Bu gii¢ tek parti rejiminin en etkin dayanagi
olmustur.” Tarik Zafer Tunaya, “Hakimiyet-i Siyasiye ve Milli Egemenlik: Tiirkiye’de Siyasal Rejimin
Mesrulugunun Dayandig1 Temeller”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Editor: Ersin Kalaycioglu ve Ali
Yasar Saribay, (Istanbul: Alfa-Aktiiel Yayinlari, 2007): 215.
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liderler Atatiirk ve Inonii ekseninde isleyen siyasal rejim, hiikiimetin yasamaya iistiin
c¢tkmasimna yol agmistir. SBu baglamda CHP Kongreleri, Meclis’e nazaran daha 6nemli ve
merkezi bir karar alma organi olarak islev gormiistiir. Meclis fiilen halkin yansimasi ve
temsilinin gergeklestigi bir mekanizma olmadig1 gibi onemli kararlarin alindigr demokratik
bir kurum da olmamistir®. Meclisten beklenen siyasal kararlar alma, yasal-yapisal
degisikliklerin giindeme alinmas1 ve olgunlastirilmasi, siyasi ve idari kamu gorevlilerinin
denetlenmesi, halkin istek ve taleplerinin siyasal sisteme aktarilmasi gibi 6nemli islevler ya da
askida kalmis ya da CHP Kongrelerinin veya merkez orgiitlerinin uhdesine verilmistir.

Diger olas1 ve fiili sonug ise halkin yonetime giiveninin sarsilmasidir®. Halk kapsaml
partizan atamalar yapildigini, yansiz olmasin bekledigi kamu gorevlilerinin agikga bir siyasal
partiyi destekleyen tutumlar takindiklarmmi degerlendirdik¢e yoOnetime ve siyasal
mekanizmaya yonelik bir giivensizlik gelistirir®’. Yonetimde siyasallasma yaygin olarak,
“hizmet gorevlerine/kamu gorevlerine atama, yiikselmelerde kariyer veya liyakat sistemi
yerine yandas/partili atamalar*, idare iligkilerinde ayricalikl1 islemlerin yapilmasi, hizmetleri
gotiirme ve yapmada ayricalik yapmak”#? gibi hususlarda goriilmektedir. Memurlarin ayni
zamanda parti liyesi olmasi zorunlulugunun bulundugu bir kamusal isleyiste memurlar ya
da memur olmak isteyenler kac¢milmaz olarak particilie dogru kayacaktir. Memurlar
partizanlastikca, vatandaglar1 da “bizden olanlar ve olmayanlar” seklinde kayirmaya
baglarlar. Devletin bizzat partilesmesi anlamma gelen* bu durum, halkin, en azindan
azimsanmayacak belli bir kismmnin devlete ve devlet isleyisine giiven problemi yasamasina
neden olacaktir/olmustur.

4. Parti-Devlet Biitiinlesmesinin Politik Kiiltiir A¢isindan Aktarim

1946 yilinda kurulan ve daha onceki siyasal parti denemelerden farkl olarak varligini on
yil kadar siirdiirebilen Demokrat Parti, kuruldugu giinden itibaren toplumsal destegini
giderek arttirmis ve girdigi ikinci segimden birinci parti gikarak Tiirkiye’de ilk ¢ok partili
siyasal yasam tecriibesini baglatmistir. Programini liberal esaslar {izerine tesis eden ve halkin

3 Yetkin, “Tiirkiye’de Otoriteryanizm: Parti Devleti iktidarlarinin Kurulmasi (1908-1960)”, 199.
¥ Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF) 6rnegi (1930) incelendiginde daha 1946'nin ¢ok dncesinde halkin mevcut siyasal
kadrolarla arasinin agildig, bir giivensizligin ¢ok farkli nedenlerden &tiirii (siyaset-biirokrasi 6zdesligi ve bunun
handikaplar1 bu nedenlerin 6nemlilerinden birisidir) giderek derinlestigi goriilecektir. Bu durum ayni zamanda
biirokrasinin misyon yiiklenme islevi ile de iligkili hale geldiginde biirokrasi ayni zamanda toplumda niivelenen
politik kutuplagsmanin da aktif bir tarafi ve hatta belirleyicisi/bilegeni haline gelmektedir. Bu konudaki bir tartisma
igin bkz. Fatih Ertugay, “Tiirkiye'de Politik Kutuplasmanin Tarihsel Kokenleri/Kolektif Hafiza,” Amme Idaresi
Dergisi 55, no. 2 (2022): 27-62.
40 Tutum, “YOnetimin Siyasallagsmasi ve Partizanlik”, 30.
4 Merikoski genel olarak siyasi atamalarin sebeplerini soyle siralar: Parti {iyesi ya da sempatizanini 6diillendirmek;
parti faaliyetlerine aktif olarak katilabilecek bir kimsenin bdyle bir mevkie getirilme avantajini elde etmek; parti
vasitasiyla bir mevkie getirilen bir kimsenin duymasi gereken siikran borcundan yararlanmak, bdylece yalniz bir
vatandas degil ayn1 zamanda isgal ettigi mevkiin imkanlarini da parti igin seferber etmek diisiincesi; makam ve
gorev vermek suretiyle geng, enerjik ve iddial1 kimseleri parti saflarina gekmek ve onlardan parti calismalarinda
yararlanmak. Veli Merikoski, “The Politicization of Public Administration.” International Review of Administrative
Sciences 39, no. 3 (1973): 211-212: Bu yiizden de “y6netimin siyasilesmesinden beklenen, siyasal iktidara ve onun
programma yatkin ve duyarli bir kamu yonetimi cihazi yaratmaktir. Tutum, “Yonetimin Siyasallasmasi ve
Partizanlik”, 36: Bundan dolay1 da, 6zellikle iist diizey yoneticiler her hiikiimet degisikliginde yerlerinde edilmekte
ve partiye yakin kisiler goreve getirilmektedir. Ali Acar, “Yonetim-Siyaset Iligkisinde Kamuda Personel
Politikalar1”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 7 (2002): 9.
4 Acar, “Yonetim-Siyaset Hi§kisinde Kamuda Personel Politikalar1”,10.
4 Nurettin Aydin, “Weberyen Biirokraside Liyakat ve Tiirk Kamu Biirokrasisinden Bir Kesit: ‘Siyasetin Biirokrasi
Ironisi 7, Sayistay Dergisi, no. 85 (Nisan-Haziran), (2012): 65.
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tam anlamiyla soz sahibi olabilecegi bir yonetim anlayisina vurgu yapan DP, Tek Parti
yonetiminden hognut olmayan neredeyse tiim kesimlerin destegini alarak iktidara gelmistir.

S0z konusu iktidar degisikligi hem dogrudan biirokrasiyi hem de kismen siyaset-biirokrasi
iligkilerini etkilemistir. Ancak ikincisiyle ilgili olarak ilk elden sunu soyleyebiliriz ki, siyaset-
biirokrasi iligskisinde degisiklik sadece bigimsel bir degisiklik olarak kalmistir. Bagka bir
anlatimla DP, muktedir oldugu ve olanak buldugu odlciide kendisinden 6nceki donemin
uygulamalarimi tevariis etmistir. Bu da bir anlamda politik kiiltiiriin etkisi olarak
nitelendirilebilir. Bu durum asagida kismen 6rneklendirilip agiklanmaya galisilacaktir. DP’li
yillarla birlikte siyaset-biirokrasi 6zdesligi kismen sekil degistirmeye baslamis*, biirokrasinin
siyaset mekanizmas ve siyasal stirecler tizerindeki etkinligi azalirken, yapisinin (yeni memur
atamalar1 vs.) degismesiyle birlikte siyasal etkiye agik olma vasfi devam etmistir. Tek Parti
doneminde dogrudan siyasetin ve tek partinin organik bir uzantisi goriiniimiinde olan
biirokrasi, her ne kadar bu goriintimiinden uzaklassa da siyasetin bir pargas1 olma vasfin
surdirmiistiir.

Bu donemde biirokrasinin yonetim mekanizmas: igerisindeki dogrudan agirligim
kaybettigi sOylenebilir. Biirokratlar meclisteki giicliit konumlarmi kaybettikleri gibi siyasal
aktorlerle olan giiglii baglarini da yitirmislerdir®. DP her ne kadar iktidarinin ilk yillarinda
biirokrasinin tarafsizligina dair bir politika ytiriitse* de siireg igerisinde biirokrasiyi kendisini
tabi kilmaya c¢abalamigtir. Bu durum oncelikli olarak bir nevi Tek Parti’li iktidar yillarina
oykiinmenin baska bir versiyonu olarak diisiiniilebilir. Diger bir ifadeyle 1936’daki parti ile
biirokrasi arasindaki az da olsa var olan uyumsuzlugu ortadan kaldirmaya doniik nihai ¢aba
parti ile devleti biitiinlestirmek seklinde hayata gegirilirken, DP ise ¢oztimii biirokrasiyi ya
tamamen kontrol ederek ya da biiyiik oranda pasifize ederek saglamakta gormiistiir.

DP daha iktidarn ilk yillarinda aldig: kararla ¢ok sayida vali ve kaymakami gorevden
almis, askeri biirokraside de biiyiik degisiklikler ve atamalar gerceklestirmistir. Devaminda
da kisa bir siire sonra (1953) bir emeklilik kanunu ile devlet kurumlarinda 25 yil ¢alismis
hakim, memur ve subaylarla diger {iicretli calisanlarin kurumlarinca hi¢ bir neden
gosterilmeksizin emekli edilmesi yoluna gidilmistir. Emekli edilenlere idari yargi yoluna
basvurma hakki agik birakilmamistir . DP boylece kendi politikalarini hizls, etkili ve verimli
bir sekilde kisa siirede uygulayabilmek i¢in, kendisinden sonraki siyasal hareketlerin de takip
edecegi lizere siyasallagtirmay1 temel ¢6ziim yolu olarak gormiistiir®®. Bu politik tutum ve
izlek sonraki donem iktidar-bilirokrasi ya da siyaset-biirokrasi iligkilerine de miras olarak
kalmis; bu iligki inisler ve gikislar gostererek, yiizeysel ya da ¢ok derin krizlere sebebiyet
vererek bugiine kadar ulagsmistir.

Her yeni iktidarin 6nceki donemden kalan ve bolca siyasallasmis biirokrasi ile miicadele
etmek durumda kalmasinin yol actig1 sorunlardan birisi de bunun i¢in ciddi bir ¢aba ve enerji
sarf etmek durumda kalmalaridir. Bu dogrultuda s6z konusu amaglaria ulasmak icin de kimi
hallerde hukuku ve idari prosediirleri hi¢ olmadig1 kadar esnetmek ve zorlamak gibi bir yola
girebilmeleri de bu sorunlardan birisi olarak degerlendirilebilir. Ornegin Demokrat Parti

# Bunun ilk yansimas1 doniisiime ugrayana kadar biirokrasinin yeni siyasal elitle ve toplumdaki yeni giiglerle
catisma igine girmesidir. Heper, Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik, s. 71.
4 Mehmet Gokiis, “Demokrat Parti Doneminde Tiirk Kamu Biirokrasinin Genel Goriinimii”, su [IBF Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi 3, no. 5 (2003): 42.
46 Metin Heper, Tiirkiye'de Devlet Gelenegi, (Istanbul: Dogu Bat1 Yayinlari, 2010): 116.
47 Yetkin, “Tiirkiye’de Otoriteryanizm: Parti Devleti iktidarlarmin Kurulmasi (1908-1960)", 332.
8 zcj ve Bozdogan, “Tiirk Kamu Yonetiminde Bir Problem Alani Olarak Biirokrasi-Siyaset ﬂigkisi”, 42.
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kendisi ile uyumlu calismayan biirokrasiyi tasfiye edebilmek i¢in “bakanlik emrine alma”,
“re’sen emekliye sevk etme”, “hiikiimet islerine kars1 Danistay yolunu kapama” gibi yollara
bagvurmustur®. Bu uygulamalarin oncelikle siyasetle uyumsuz da olsa yetkin biirokratik
personelin de tasfiye anlamina gelecek olumsuz bir sonucunun olabileceginin altin1 ¢izmek
gerekir. Tkinci olarak da iktidarlar ilgili biirokratlar tasfiye etmek igin s6z konusu yontemlere
bagvurarak hukuku ve idari prosediirleri esnetmek ya da zorlamakla bu prosediirlerin ve cari
hukukun istikrarini, giivenirliligini ve etkililigini zaafa ugratmaktadirlar. Bu da tiimel olarak
idari mekanizmanin prosediirel ve hukuki yapisina zarar vermektedir. Beri yandan bir biitiin
olarak tilkenin, siyasetin, yonetim mekanizmasimin enerjisinin iilke refahinin arttirilmasina,
kalkinmanin saglanmasini, etkili ve verimli bir siyasal-biirokratik siirecin inga edilmesine
harcanamamasi gibi son derece olumsuz bir sonug da ortaya gikmaktadir.

Cumbhuriyet’in kurulus yillar1 ve sonrasinda biirokrasinin siyasetle biitiinlesmesi, organik
bir iligki tesis etmesi, bir anlamda parti-devlet ya da siyaset-biirokrasi biitiinlesmesi zamanla
biirokrasinin kendisini tiim idari ve politik alanin yegane giicii ve salahiyet sahibi aktorii
olarak gormesine de evrilmistir. Biirokrasi degisen iktidarlar karsisinda ¢ogunlukla
konumunu korumaya ve siirdiirmeye ¢alismis, bu da siyasetle ¢atismali bir iliskinin ortaya
¢ikmasina ve siyasetin giicii nispetinde de biirokrasiyi doniistiirmeye ve kendi politiklesmis
biirokrasisini yaratmaya ¢alismasina yol agmistir. Ozellikle bazi zaman dilimleri biirokrasinin,
siyaset kurumunun da etkisi ile yogun bir sekilde politize oldugu yillar olarak dikkati
cekmektedir. 1973 sonrasi, 1983, 1990’11 yillarin bir boliimii ve 2000°li yillar sonras1 boyle
donemler olarak dikkati ¢cekmektedir. Durgun, 1973 ve devam eden yillar1 Tek Parti yillar1
sonrasinda biirokrasinin partizanlasmasinin 6nemli doniim noktalarindan birisi olarak
nitelendirir. Bu donemde biirokrasinin sadece {ist kademelerinin degil orta ve alt
kademelerinin dahi asir1 derecede politiklestigini belirtir>.

2000'li yillarmm hemen basindaki iktidar degisikligi Tirkiye’de uzun silire sonra
koalisyonsuz tek partili bir iktidarin yagsandigr donem olarak kayitlara ge¢mistir. Bununla
birlikte bu déonem DP’li yillara benzer sekilde uzunca bir siire iktidar-biirokrasi ¢ekismesine
ve gerilimine sahne olan yillar olmustur. Oyle ki iktidar seckinleri siyasal sdylemlerinde bu
durumu sik¢a gilindeme getirmisler, biirokrasinin ayak siirlimesinden, sosyo-politik
gelismelere engel oldugundan® hareketle kendi se¢menlerine doniik yakinmaci bir siyasal
dil*? gelistirmislerdir. Bu siiregte iktidar ile diger biirokratik kurumlar arasinda sistem krizine
yol acacak nitelikte biiylik gerilimler yasanmistir. Basta Danistay olmak iizere Anayasa
Mahkemesi, MGK ve diger tist, orta ve daha alt diizeydeki biirokratik kademe ve birimlerle
stk stk sorunlar yasanmistir. Hatta zaman zaman tilke askeri darbelerin esigine kadar

# Durgun, “Tiirk Kamu Yonetiminde Biirokratik Siyaset”, 92.
% Durgun, “Tiirk Kamu Yonetiminde Biirokratik Siyaset”, 95.
51 Abdullah Yilmaz ve Tahsin Giiler, “AK Parti Hiikiimetleri Déneminde Siyaset ve Biirokrasi Arasindaki Giig
Miicadelesinin Devlet Planlama Tegkilati Uzerinden Okunmast”, Yénetim ve Ekonomi Arastirmalar: Dergisi 14, no. 2
(2016): 301: Ayrica benzer igerikli konugmalarin ayrintili bir dokiimii ve degerlendirmesi i¢in bkz. Tahsin Giiler,
“AK Parti Tktidarlari Déneminde Tiirkiye'de Siyaset-Biirokrasi Iliskisi (2002-2012)", (Doktora Tezi, Sakarya
Universitesi, 2015).
52 Bu yakinmac dilin disinda iktidar, 6zellikle dis konjonktiiriin de etkisi ile bir dizi yapisal reformu hayata
gecirerek, “vesayet odaklar1” olarak nitelendirdigi sivil siyaset disi gii¢c merkezleri ile miicadele etmis ve bu
miicadelesini basaritya ulagtirmistir. Bu konuda bkz. Turan Sener, “AK Parti Donemi Siyaset Biirokrasi iliskisi
Uzerine Bir Degerlendirme”, Siyaset Biirokrasi Tliskisi, Editor Hakan Alptiirker, (Konya: LiteraTiirk Academia, 2021):
210.
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gelmistir®®>. Demokratik siyaset agisindan tiim bu siireclerde Ozellikle biirokrasinin, sivil
siyasetin hukuki-mesru pozisyonunu tanimama ya da bunu asindirma yoniindeki adimlar1 ve
pozisyonu soz konusu krizlerin ve gerilimlerin temel nedenini olusturmustur. Bu pozisyon ise
hig stiphesiz politik kiiltiir ve gegmisten kalan bir mirasin yansimasi olarak tezahiir etmistir.

Bununla birlikte mevcut iktidar segmen destegini arttirarak siyasal cogunlugunu ve iktidar
olma vasfini siirdiirditkge zamanla asker ve sivil biirokrasi {izerindeki agirligmi ve
hakimiyetini tesis etmeye baglamistir. I¢ ve dig konjonktiiriin de etkisiyle iktidar, gesitli
diizeylerdeki biirokratik gii¢c miicadelesinden basarili ¢ikarak siyasal alana niifuzu nispetinde
biirokratik alana da niifuz edebilme imkanini elde etmistir. S6z konusu zaman diliminde
tilkenin hiikiimet sisteminin parlamenter sistemden Tiirk tipi cumhurbagkanligl sistemi
seklinde degismesinin de siyaset-biirokrasi iliskilerinde 6nemli bir kirilmaya isaret ettigini
belirtmek gerekir. Bu sistemsel-yapisal politik kirilma, politik gecmis ve politik kiiltiirden
tevariis edilen mirasin da etkisi ile birlesince siyasetin biirokrasi iizerindeki mutlak bir
ustlinliigiine dontismiis; bu tstiinliik tiim Cumhuriyet donemi boyunca, ozellikle bazi
donemlerde bariz bir sekilde agiga ¢ikan pratigi animsatircasina siyaset-biirokrasi 6zdesligine
yaklasmstir. Bagka bir ifadeyle daha 6nceki benzer siireglerde gortildiigii tizere bu durum hizlh
bir sekilde siyasetle biirokrasinin belli oranlarda i¢ ige gegmesi gibi bir durumun gézlenmesine
neden olmustur. Iktidar biirokratik prangalardan ve agirliklardan kurtuldugu ve siyasal
yapiyr degistirdigi nispette, biirokrasi {izerinde denetimsiz bir giice erigmis, bu da
atamalardan terfilere pek ¢ok hususta modern biirokrasi teorisi ve uygulamasindan sapmalar1
beraberinde getirmistir. Sonug itibariyle ¢alismanin bu kismina kadarki boliimlerde isaret
edilen ve benzer bir 6zdeslesmenin ya da i¢ ice gegmenin yasandig1 her donemde gozlenen
sorunlar® bu donemde de kendisini gostermeye baslamistir.

Sonug

Biirokrasinin genellikle kendi disinda alinmis siyasal kararlar1 uygulayan uzmanlagmis bir
kurumlar ve prosediirler biitiinti olarak degerlendirilir. Boyle degerlendirilmediginde,
disaridan bir misyon yiiklenmesi ya da zamanla biirokrasinin bu misyonu igsellestirmesi gibi
etki ve itkilerle siyasetin dogrudan ve aktif bir parcas1 haline gelir ki, bu da onu demokratik
isleyis ve prosediirler agisindan ciddi bir sorun 6begi haline getirir. Bu durum, biirokrasi ve
biirokratlarin, siyaset kurumun denetimi disinda veya bu denetime tabi bir sekilde, kendine
0zgli rasyonel-yasal bir model cercevesinde faaliyet gostermedigi bir isleyise neden olur. Son
tahlilde tarafsizligin yitirmis ve belirli sosyo-politik hareketlerin 6nciisii olan, idealize edilen
bir toplum modeli ve siyasal sistemi hayata gecirmeye ¢alisan bir biirokrasi ortaya ¢ikar. Bu
durumda sayet mevcut siyasal iktidar s6z konusu idealize edilen toplum modeli ve siyasal
sistem anlayisi ile Ortlisen bir anlayisa sahipse, arada uyumlu bir iliski degilse ¢atismali ve
gerilimli bir iliski ortaya cikmaktadir. Ortiismenin olmadigi durumlarda, biirokrasi siyasal
iktidarlarin mesrulugunu sorgulamaya acmakta, siyasal iktidarlar ise biirokrasinin
yeterliligini, becerilerinin ve kapasitesini tartisma giindemine tasimaktadir. Sonugta her iki
halde de sosyo-politik bir istikrarsizlik kendisini gostermekte, bu istikrarsizlik siyasal

5 15 Temmuz Kalkigsmas bir askeri darbe tegebbiisii olmakla birlikte, motivasyonu ve harekete gegirici giigleri ve
itkisi daha 6ncekilere benzer nitelikler gostermediginden ve Tiirk siyasetindeki klasik siyaset-biirokrasi gerilimine
yaslanmadigindan yukarida zikredilmemistir.
% Bu sorunlar daha ayrintili bir degerlendirmesi i¢in su c¢alismalara bakilabilir: Bilal Eryilmaz, “Kamu
Biirokrasisinin Denetlenmesinde Yeni Gelismeler,” Amme Idaresi Dergisi 26, no. 4 (1993): 81-106; Faruk Ataay,
“Neoliberal Reformlar, Devletin Yeniden Yapilandirilmas: Ve Kamu Hizmetlerinde Doniisiim,” Akdeniz iIBE
Dergisi, no. 30 (2015): 20-39; Sener, “AK Parti Donemi Siyaset Biirokrasi fliskisi Uzerine Bir Degerlendirme”.
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iktidarlarin degisiyor olmasina karsi kendisini biteviye devam ettirmektedir. Baska bir
anlamda istikrarsizlikta istikrar saglanmaktadar.

Bu agidan bakildiginda Tiirkiye’de de politik kiiltiiriin baz etkisi nedeni ile bu iliski, yani
istikrarsizlikta istikrar tiim politik hayata sirayet edecek sekilde kendisini gostermektedir. Her
yeni iktidar ile mevcut biirokratik yap1 arasinda uzunca bir siire gerilimli bir iliski agiga ¢ikar.
Iktidar kisa 6miirlii olursa biirokrasi kazanur. Iktidar uzun dmiirlii olursa biirokrasi degisime
ugrar. Bu da bir sonraki iktidar degisiminde, yeni iktidar igin bir sorun alani demektir. Bu
durum-istikrarsizlik dongtisel olarak tekerriir eder.

Buradaki ironi sudur: Gerek biirokrasi gerekse de siyaset soz konusu istikrarsizligin
farkindadir. Fakat ¢6ziim adina ortaya koyduklar sey-caba bizzat istikrarsizligin kaynagina
doniisiir. Soyle ki, biirokrasi sorun olarak siyasetin kendisini goriir. Ona gore siyaseti; yetersiz,
“devlet”in temel misyonuna ters bir diinya goriisiine sahip, bilincli olmayan halkin oylari ile
iktidar1 ele gegirmis ve fakat megruiyeti kesinlikle sorgulamaya agik bir alan olarak goriir ve
onunla miicadeleye girisir. Siyaset ise tersinden pek ¢ok sorunun kaynag olarak biirokrasiyi
goriir; segmen destegi nispetinde atamalar, reformlar, dogrudan ya da dolayls, agik ya da ortiik
gesitli araglar1 kullanarak biirokrasiye etki ve niifuz etmeye ¢alisir. Tam da bu noktada ironi
agiga c¢ikar. Zira sorunun ¢oziimii olarak goriilen sey esasinda bizzat sorunun kendisidir.

Ote yandan Tiirkiye rneginin analizi bagka hususlari da agiga gikarir. Bir kere en bagindan
itibaren biirokrasi-siyaset 6zdesligi bir 6rnek olarak degerlendirildiginden, siireg igerisinde
farkli donemlerdeki siyasal iktidarlar ve partiler kendi biirokrasilerini yaratmaya
calismiglardir. Tek Parti’li yillar sonrasindaki hemen hemen tiim iktidarlar temelde iki
nedenden 6tiirii, Tek Parti'nin yaptigia benzer sekilde biirokrasiyi siyasete/iktidara bagiml
hale getirmeye calismislardir. Bunlardan birincisi Tek Parti doneminde kurumsallasan ve
resmi ideoloji halinde gelen cerceve ideolojinin siyasal alan1 daraltic1 etkisinden ¢ikabilmenin
yollarindan birisinin biirokrasiye hakim olmaktan gectigini diisiinmeleridir. Zira bu daraltici-
smirlayici resmi ideolojinin en yilmaz savunucular genellikle sivil-asker biirokrasi olmustur.
Dolayisi bu gergevenin disina ¢ikmayi engelleyen biirokrasinin doniistiiriilmesi ve ona hakim
olunmasi ayni zamanda resmi ideolojinin de esnetilebilmesinin yolu olarak gortilmiistiir.

Ikinci olarak da Tek Parti donemi uygulamalari, sonraki iktidarlara biirokrasiyi biitiiniiyle
ele gecirmenin, ona hakim olmanin, onu partinin bir uydusu haline getirmenin ne kadar
pratik, etkin ve yarar saglayia bir yontem oldugunu gostermistir. Dolayisiyla iktidarlar
biirokrasinin biitiinciil kontrolii ile ideolojik ve pragmatik hedeflerine daha ¢abuk bir sekilde
ulasabileceklerini ¢ikarsamaktadirlar.

Su hususun da altin1 kalin bir sekilde ¢izmek gerekir: Tek Parti yillarindaki parti-devlet
biitiinlesmesi, biirokrasiye bir misyon yiiklediginden biirokrasinin siyasallasmasmi da
beraberinde getirmistir. Bununla birlikte bu durum biirokrasinin toplumun belirli kesimleri
ile bu kesimlerin siyasal temsilcileriyle arasina mesafe koymasimna neden olmustur. Hal boyle
olunca ¢ok partili yasamla birlikte, biirokrasinin arasina mesafe koydugu toplum kesimleri
kendi siyasal temsilcilerini iktidara tasidiklar1 nispette bu temsilciler ile biirokratik seckinler
arasinda bir gerilim ve catisma kendisini gostermistir. Bu gerilim demokratik tilkelerdeki
klasik siyaset-biirokrasi geriliminin bir hayli dtesinde tezahiir eden bir gerilim olmustur. Oyle
ki bu gerilim genellikle iki sekilde ¢oziime kavusturulmaya c¢alisilmistir: Bunlardan ilki
biirokrasinin kendi alanini tahkim etmeye c¢alismasi, kendisini daha giiglii ve sivil siyasete
kars1 korunakli hale getirmeye calismasidir. Bunun en 6nemli pratik sonucu ise sivil
biirokrasinin de destegini alarak askeri biirokrasinin gerceklestirdigi darbelerdir. Darbe
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sonrasi gelismeler ise gerek hukuki olarak gerekse de kurumsal ve pratik olarak biirokrasinin
alan kazanmasi (MGK, Anayasa Mahkemesi, DPT, YOK, RTUK, BDDK ve farkli yasal-hukuki
diizenlemeler gibi kurumlarin ihdasi) ile sonuglanmistir. Diger ¢6ziim ise sivil siyasetin,
mevcut biirokratik direnci ve blokaji asma yolu olarak biirokrasiyi asir1 siyasallagtirmasidir.
Ust diizeyden alt diizeylere kadar siyasal atamalarin yapilmasi, biirokrasinin siyasetin
organik bir uzantisma® doniistiiriilmesi ve boylece onun asir1 6zerkliginin tesviyesi soz
konusu pratigin tezahtirleridir.

Her iki ¢oziim ¢abas1 demokratik ideallerden ve teamiillerden bir hayli uzak tesebbiisler
oldugu kadar, siyasal ve idari sistemi her defasinda daha da fazla deforme eden uygulamalar
olmustur. Bu ¢abalar; saglikli kurumsal hafizalarin ve verimli 6rgiit iklimlerinin olusamamast
bir kenara, enerji, zaman ve imkan kayiplarina sebebiyet veren, etkililik ve verimliligi son
derece azaltan ve nihayetinde topyekiin bir refah kaybina neden olan uygulamalar olarak
karsimiza ¢itkmaktadir.
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Summary

Political culture and historical heritage have such an impact and importance in Tiirkiye, similar to the examples
of all countries where political culture influences current political events in the historical flow. It is even possible to
say that, unlike other countries, political culture in Tiirkiye has a greater influence on current political events,
developments, attitudes and behaviours. Considering the capacity of political culture studies to reveal politics-
culture relations and historical continuities or ruptures, determining these continuities in Tiirkiye will be important
in terms of revealing the relationship between the historical and the contemporary.

For this reason, in order to develop a general understanding, the past needs to be repeatedly analysed. Similarly,
this understanding will provide the following: To uncover the influence of the past on the present in a
multidimensional and multidirectional way, both horizontally and vertically. Different elements can affect the later
in different ways in different contexts. In this study, a period and development at a very specific point in the context
of this impact will be discussed. In 1936, the political and administrative integration of the state with the single
party/CHP, which completely encompassed the political sphere in Tiirkiye with a political decision, and the
consequences that this led to/may have led to in terms of political culture will be scrutinised.

In the period known in the literature as the Single Party period, when there was no other party in the political
system, all political processes were undertaken by a single party, and all administrative mechanisms and processes
outside the political processes were controlled by a single party, the main and most important/noteworthy
administrative tasks were combined with the party organisational structure and tasks. In 1936, Ismet Inonii, the
Prime Minister and Deputy Chairman of the CHP, issued a circular stating that the Secretary General of the CHP
would also serve as a member of the government/Minister of Interior and the governors would serve as the
provincial chairmen of the CHP, thus the process of integration of the state and the party entered an official stage.

With this stage, the state and the two most important tasks in its administrative organisation (the ministry of
internal affairs and the governorships) were directly integrated with the party. Thus, two separate structures, which
were expected to be politically and administratively independent from each other, were reduced to one. The study
will first briefly discuss the process and dynamics that led to the emergence of the Single Party phenomenon, and
then the state-party integration in 1936 and its consequences. Following these evaluations, the factual content and
quality of the developments in question in terms of political culture will be tried to be revealed and their
relationship with the current situation will be mentioned, provided that it is a very brief evaluation.

One of the most remarkable developments in terms of its structural characteristics and consequences in terms
of politics-bureaucracy relations in Tiirkiye is the party-state integration that took place during the Single Party
years (1936). However, it should be emphasised that prior to this date, bureaucrats in the Single Party period were
also party members. In other words, this period is a period in which there was no distinction between bureaucracy
and politics and bureaucrats also had political identities. In this context, both the civilian and military bureaucracy
have established an organic bond with the Cumhuriyet Halk Party (the Republican People's Party), the only party
of the period.

During and after the foundation years of the Republic, the integration of the bureaucracy with politics, the
establishment of an organic relationship, in a sense party-state or politics-bureaucracy integration, evolved into the
bureaucracy seeing itself as the sole power and authorised actor of the entire administrative and political sphere.
The bureaucracy has mostly tried to preserve and maintain its position in the face of changing governments, which
has led to the emergence of a conflicting relationship with politics and, to the extent of the power of politics, to
transform the bureaucracy and create its own politicised bureaucracy. Some periods in particular stand out as years
when the bureaucracy was intensely politicised with the influence of the political institution. Post-1973, 1983, part
of the 1990s and the post-2000s stand out as such periods.

The change of government at the beginning of the 2000s was recorded as a long period of a single-party
government without coalitions in Tiirkiye. However, similar to the DP years, this period witnessed a long period
of power-bureaucracy conflict and tension. In fact, the ruling elites frequently brought this situation to the agenda
in their political discourse, and developed a complaining political language towards their own electorate on the
grounds that the bureaucracy was dragging its feet and hindering socio-political developments. In all these
processes in terms of democratic politics, especially the steps and position of the bureaucracy in the direction of not
recognising or eroding the legal-legitimate position of civilian politics have constituted the main cause of these
crises and tensions. This position has undoubtedly manifested itself as a reflection of political culture and a legacy
from the past.
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However, as the current government increased its electoral support and maintained its political majority and
its status of being in power, it started to establish its weight and dominance over the military and civilian
bureaucracy. Under the influence of the domestic and foreign conjuncture, the government succeeded in the
bureaucratic power struggle at various levels and gained the opportunity to penetrate the bureaucratic sphere to
the extent of its influence in the political sphere. It should be noted that the change in the country's system of
government from the parliamentary system to the Turkish-type presidential system during this period also
signalled an important break in politics-bureaucracy relations.

This systemic-structural political rupture, combined with the effect of the legacy inherited from the political
past and political culture, has turned into an absolute supremacy of politics over the bureaucracy; this supremacy
has approached the identity of politics-bureaucracy, reminiscent of the practice that has been evident throughout
the entire Republican period, especially in some periods. In other words, as seen in previous similar processes, this
situation rapidly led to a situation in which politics and bureaucracy became intertwined to a certain extent. To the
extent that the government got rid of bureaucratic shackles and weights and changed the political structure, it
gained uncontrolled power over the bureaucracy, which led to deviations from the theory and practice of modern
bureaucracy in many aspects from appointments to promotions. As a result, the problems pointed out in the
sections up to this point and observed in every period of similar identification or intertwining began to manifest
themselves in this period as well.

-591 -

HISTORY
I.!ISTSUDqES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY




History Studies, 16(4): 593-613, 2024
DOI: https://doi.org/10.9737/historystudies.1510408

HH HISTORY

\i’STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL CF HISTORY
www.historystudies.net

E-ISSN: 1309-4173 - ISSN:1309-4688 https://dergipark.org.tr/en/pub/historystudies

Yeni Belgeler Isiginda ibrahim Sinasi’nin Mehmed Emin Ali Pasa ile
Miinasebetlerinin Erken Dénemi

Ebuzer Karaaslan* %2

Aragtirma Makalesi

* Sorumlu Yazar,

Dr., igi;;leri Bakanligi,
Ankara/TURKIYE
ebuzerkaraaslan@gmail.com
ORCID: 0000-0002-5623-4530

Gelis: 4 Temmuz 2024
Kabul: 15 Ekim 2024
Yayin: 10 Kasim 2024

Bu ¢alisma on inceleme siirecinde
ve yayimlanmadan once
iThenticate ile tarannugtir.

(074

Bu calisma, Tanzimat Devri'nin siyasi ve entelektiiel manada simgesel degere sahip
sahsiyetlerinden Mehmed Emin Ali Pasa ile Ibrahim Sinsi arasindaki miinasebetlerin erken
dénemine dair Osmanl arsivlerinden edinilen ve bu vesileyle ilk kez yayimlanan belgeler
tizerinden sb6z konusu ikili arasindaki {iinlii miinaferetin kokenine dair celigkiler ile
belirsizlikleri ortadan kaldirmayi amaglamaktadir. Aragtirmanin yontemi dokiiman analizine
dayanmakta ve bu kapsamda arsiv belgelerinin yani sira birincil kaynaklar ile arastirma ve
inceleme eserlerinden yararlanilmaktir. Calismada, iki sahsiyet arasinda diigmanliktan evvel
miispet miinasebetlerin bulundugu; Sinasi’nin Paris yillarinda s6z konusu miinasebetlerin
gelismeye devam ettigi ve bunun zamanla bir himaye iligskisine dontistiigii hususlari ilk kez
ortaya cikarilmaktadir. Ote yandan calismada Sinasi'nin devlet tarafindan Paris’e gonderildigi
tarih kesin olarak belirlenmekte ve kendisinin ilk ve tek Fransizca el yazisi Ornegi
sunulmaktadir. Ayrica Sindsi'nin gengliginde biirokraside hizla yiikselmeyi arzuladigi ve bu
dogrultuda israrl girisimlerde bulundugu tespit edilmekte; son olarak kayip eserlerinden “Sarf
Mecmuasi”na dair 6nemli yeni bilgiler giin yiiziine ¢ikarilmaktadir.
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ABSTRACT

This study examines the early stage of the relationship between Mehmed Emin Ali Pasha and
ibrahim Sinasi, two of the most prominent political and intellectual figures of the Tanzimat Era.
The aim of the study is to eliminate the contradictions and uncertainties regarding the origin of
the mutual hatred between Ali Pasha and Sinasi through documents extracted from the
Ottoman archives. The research method is document analysis; in this context, the author has
utilized archival documents, primary sources, and research and review works. The study
reveals for the first time that there were amicable relations between the two characters before
their hostility, that these relations continued to evolve during the years Parisians of Sinast and
eventually became a patronage relationship. On the other hand, this text provides information
on the exact date when Sinasi was sent to Paris by the state and includes his first and only
sample of French handwriting. Furthermore, it has been ascertained that $inasi had a fervent
desire to advance rapidly within the bureaucracy in his youth and diligently endeavored to
attain this objective; finally, noteworthy and fresh revelations about “Sarf Magazine”, one of his
missing works, have been brought to light.
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Giris

Tanzimat Devri, donemin siyasi aktorleri arasindaki miinasebetlerin niteligi, mahiyeti,
cesitliligi ve sonuglar1 agisindan miimbit ve ilgi gekici bir devir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bahse konu dénemin 6nde gelen devlet adamlarinin geldikleri muhitler ile siyasi fikirlerinin
birbiriyle uyusmamasi, kimi zaman aralarinda sert miinakasalar ve siyasi rekabetlerin viicut
bulmasi devlet ricali arasinda ilk bakista bir birlik bulunmadig1 izlenimi verebilse de dikkatle
tetkik edildiginde s6z konusu devlet adamlarmin, Tanzimat'in ruhu ve belki de siyasi
gereklerinin bir sonucu olarak imparatorlugun bekasini temin adma aralarindaki
anlasmazliklar1 paranteze almay1 basararak bir araya gelebildikleri ve s6z konusu ortak gaye
ugruna birlikte ¢alisabildikleri fark edilmektedir'. Tanzimat'in yukarida sozii edilen siyasi
atmosferine karsin s6z konusu devirde uzun yillar Sadrazamlik ve Hariciye Nazirhig:
vazifelerini tistlenmesi sonucu adi Babiali ile adeta 6zdeslesmis kudretli ve dirayetli devlet
adamlarindan Mehmed Emin Ali Pasa ile entelektiiel icerikli calismalariyla devrin edebiyat,
sanat, fikir ve basin gibi alanlarina damgasini vurmanin yarn sira kendisinden sonra gelen pek
cok fikir adamu ile edebiyatciy etkileyen Osmanli aydinlarindan Ibrahim Sinasi arasinda
donemin nev-i sahsina miinhasir ruhu ve siyasi yapisina uygun diismeyen sira disi bir iligki
gelistigi anlasilmaktadir. Kendi sahsiyetlerinde Tanzimat'in adeta ete kemige biirtindiigi,
dolayisiyla devrin simgesel degere haiz bu iki isminin, donemin siyasi cephelesmesinin de
tetikledigi bir dizi gelisme sonucunda birbirlerine 6zel tiirden bir nefret ve diismanhk
gelistirdigi fark edilmektedir. Bununla birlikte s6z konusu nefret ve diismanhgn iki tarafa da
bir yarar saglamadigini ve devrin ig siyasi portresine olumsuz yansimalarinin bulundugunu
ilave etmek gerekir. Nitekim Sinasi’yi “listat”? olarak kabul eden Tanzimat Devri geng aydin
kusagimnin dénem icinde Ali Pasa ve iktidarma ydnelik giderek artan hosnutsuzlugu ve siyasi
mubhalefetinde de Sinasi gibi yetenekli bir Osmanli aydininin parlak bir siyasi-biirokratik
kariyer yapma imkanindan mahrum birakilmasinda® da s6z konusu miinaferet ve
diismanlhigin 6nemli etkilerinin bulundugu diistiniilmektedir.

Sinasi’nin émriiniin son yillarinda yakininda bulunmakla kalmayip ilgisine mazhar olan,
oliimiinden sonra da onun hakkinda kaleme aldig1 yazilar1 dolayisiyla kendisi hakkindaki
bilgilerin ana kaynaklarindan biri konumunda bulunan doénemin gazeteci ve
edebiyatcilarindan Ebtiizziya Tevfik Bey soz konusu miinaferetin koklerinin eskilere,
Sinasi'nin Paris’te tahsil gordiigii yillara dayandigi, Sinasinin Istanbul’a doniisiinde de bu
diismanhigin devam ettigi, Sinasi’'nin Meclis-i Maarif ile Enctimen-i Danis’ten ihrag edilmesine
bu kadim nefretten beslenen diismanligin neden oldugu ve arka planinda Ali Pasa’nin,
Sinasi’'nin yeteneklerini kiskanan olumsuz kisilik Ozellikleri ile $inasi'nin siyaseten Ali
Pasa’min kargisinda bulunmay: tercih eden tavrinin etkilerinin bulundugu konusunda
izahatlar1 bulunmaktadir®.

Bu noktada Ebiizziya Tevfik Bey'in Ali Pasa ile Sinasi arasindaki miinaferete konu
izahatlarinda tashihe muhtag pek ¢ok 6nemli hususun bulundugunu ve bugiine degin sz
konusu hususlarm bir boliimiiniin gesitli vesilelerle ortaya ¢ikarildigini hatirlatmak gerekir.

Uilber Ortayly, Imparatorlugun en uzun yiizyi. (Istanbul: Hil Yayinlari, 1987), 179.
2 Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal, devrinin insanlart ve olaylari arasinda. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir
Yayinlari, 2010), 1/377-378.
3 Serif Mardin, Yeni Osmanli diisiincesinin dogusu. Ceviren Fahri Unan vd. (Istanbul: fletisim Yayinlari, 1996), 282.
4 Eblizziya Tevfik, Yeni Osmanlilar tarihi. Sadelestiren: Semsettin Kutlu (Istanbul: Hiirriyet Yayinlari, 1973), 223;
Ebiizziya Tevfik, Niimiine-i edebiyyit Osméaniyye Osmanli edebiyat: diizyaz: antolojisi. Hazirlayan: Furkan Oztiirk
(istanbul: Diin Bugiin Yarin Yayinlari, 2015), 216-217.
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[lk olarak Sinasi’nin sakalim tiras etmek suretiyle ise gelmesi dolayisiyla memuriyetten ihrag
teklifini iceren sadaret tezkiresinde Ebiizziya'nin iddia ettigi gibi Sinasi'nin “Riitbesinin ref’i,
maasmin kat’i, memuriyetinden def’i” seklinde “liizumsuz ve yersiz nesir kafiyeleri”®
bulunmamakta, bunun yerine “ref-i riitbe ve kat-1 maasiyla beraber Meclis-i me’mfriyetinden
ihraca”nin teklif edildigi goriilmektedir®. Dolayisiyla Ebiizziyanin evvela soz konusu
uydurma kafiye iizerinden Ali Pasa hakkinda ileri siirdiigii olumsuz yargilar en azindan bu
baglamiyla bosa ¢ikmaktadir.

Ikinci olarak Ebiizziya, Sinasi’yi Paris déniisiinde Meclis-i Maarif'e aza yapanin Resid Pasa
oldugunu’ ifade etmesine karsilik bu bilgi de fahis bir hata icermektedir. Zira $inasi’nin
Istanbul’a déndiikten sonra Meclis-i Maarif e {iye olarak atandigina iligkin bilgi dogru olmakla
birlikte bu atamay1 igeren sadaret tezkiresinin tarihi 3 Temmuz 1855, tezkirenin altindaki
irade-i seniyyenin tarihi ise 4 Temmuz 1855tir®. Dolayisiyla $inasi'nin ilgili memuriyete
resmen atandigl bu tarihte sadaret makaminda Resid Pasa degil, Ali Pasa bulunmaktadir®.
Dolayisiyla $inasi'nin Meclis-i Maarif'e atanmasimi gergeklestiren kisinin Resid degil,
Ebiizziya Tevfik Bey’in iddiasina gore kendisiyle olan miinafereti eski zamanlara giden Ali
Pasa oldugunu ortaya koymak gerekir.

Ugiincli olarak Ebiizziya'nin, meselenin mahiyetini ifade ederken gorece tarafsiz bir
pozisyonda bulunmay1 tercih etmek yerine acik¢a Sinasi’den yana bir tavir takindig:
goriilmekte, dolayisiyla s6z konusu miinaferetin tiim sorumlulugunu Ali Paga’nin omuzlarma
birakmaya gayret gosterdigi fark edilmektedir’®. Oysa yine kendisinin de aktardig: tizere s6z
konusu miinaferet ve diismanligin siddetinin arttig1 bir donemde Sinasi'nin, sair vasfiyla
kaleme aldig1 beyitlerde dogrudan isimlerini kullanmak suretiyle devrin Hariciye Nazir1 Fuad
Pasa ile siyaseten Ali Pasa cephesinde konumlanan Seyhiilislam Arif Efendi’ye yonelik
hakaretamiz ifadeler kullanmaktan ¢ekinmedigi goriilmektedir. S6z konusu beyitlerde bizzat
isimleri verilmek suretiyle Fuad Pasa yalancilik ve riyakarlikla, Arif Efendi ise cahillik ve
noksan akilla itham edilmektedir’. Ayrica Sinadsi'nin Miintehabdt-1 Esdr'im adli siir kitabinin
Hezeliyydt ve Hicviyydt boliimiinde ismini kullanmadan Ali Pasa’y: da hedef alan hakaret
icerikli beyitler kaleme aldig1, s6z konusu beyitlerde pasay: kibirli, hilekar, fitneci ve gosterisci
olmakla sugladig1 anlagilmaktadir'2.

5 Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi, 223.
¢ Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.) irade- Meclis-i Mahsus (I. MMS.), 8/312. (16 M 1273/16 Eyliil
1856).; Ziyad Ebiizziya, Sinasi. Yay. Haz. Hiiseyin Celik (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1997), 107-109.
7 Tevfik, Niimilne-i edebiyydt Osméniyye Osmanli edebiyat: diizyazi antolojisi, 216-217.
$Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA.) frade-Hariciye (I. HR.), 322/20941. (17 L 1271/3 Temmuz 1855).
9 Kemal Beydilli, “Ali Pasa, Mehmed Emin”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari,
1989), 2:425; Selim Kuneralp, Son dénem Osmanli erkin ve ricali (1839-1922), prosopografik rehber. (istanbul: Isis, 1999),
1.
10 Tevfik, Yeni Osmanlilar tarihi, 223; Tevfik, Niimiine-i edebiyydt Osmaniyye Osmanl edebiyati diizyaz: antolojisi, 216-
217.
11 Sinasi, Sinasi, biitiin eserleri. Hazirlayan: Ismail Parlatir ve Nurullah Cetin (Ankara: Ekin Kitabevi, 2005), 50;
Ebiizziya Tevfik, Niimiine-i edebiyyit Osmaniyye. (Konstantiniye: Matbaa-i Ebiizziya, 6. Basim, 1329), 228, Ahmed
Rasim, Matbii'dt tarihine medhal ilk biiyiik muharrirler'den Sindsi cimi’ ve miirettibi: Ahmed Rdsim 1927. Hazirlayan:
Ferhat Korkmaz (Ankara: Detay Yayincilik, 2016), 21; Ahmet Hamdi Tanpinar, 19'uncu asir Tiirk edebiyati tarihi.
(1stanbul: Caglayan Kitabevi, 7. Basim, 1988), 184.
12 §inasi, Divan-1 Sindsi. Yayima Hazirlayan: Ebiizziya Tevfik (Konstantiniyye: Matbaa-i Ebiizziya, 4. Basim, 1303),
85; Sinasi, Sinasi, biitiin eserleri, 49; bniilemin Mahmut Kemal inal, Son sadrazamlar. (istanbul: Dergah Yayinlari, 3.
Basim, 1982), 1:33; Ebtizziya, Sinasi, 130-131.
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Gerekgesi ve arka plani ne olursa olsun, donemin siyasi ve hukuki kosullar1 baz alindiginda
Sinasi'nin bir devlet memuru olarak siir dili izerinden dénemin Sadrazami, Hariciye Nazir1
ve Seyhiilislam’mn1 hedef alan bu sira dis1 tavrinin liizumundan fazla ciiretkar bir karaktere
sahip oldugunu, dolayisiyla so6z konusu tavra kayitsiz kalmamayacag: gibi karsiliksiz da
birakilamayacagini kabul etmek gerekir. Dolayisiyla yiizeysel bir sorusturmayla dahi so6z
konusu miinaferetin ortaya c¢ikmasi ve/veya gelismesinde Ali Pasa’nin ileri siiriilen sahsi
kusurlarmin® yani sira Sindsimin de payma diisen bir sorumlulugun bulundugu
anlasilmaktadir.

Dordiincti olarak Ebiizziya Tevfik Bey’in aktardiklarindan $inasi'nin yine Resid Pasa
vasitasiyla aralarinda Ali ve Fuad Pasalarm bulundugu Enciimen-i Danig’e aza oldugu
anlagilmaktadir'®. Oysa bunun da digerleri gibi hatal: bir bilgi oldugunu ifade etmek gerekir.
Soyle ki, Sinasi hi¢bir zaman Enciimen-i Danis azaligindan ihrag¢ edilmemistir. Zira kendisi
hi¢bir zaman bu kurulun azaligina getirilmemistir'. S6z konusu husus kurulun {iye listesine
bakildiginda kendisini agik bir bigimde ortaya koymaktadir'®. Bu noktada Sinasi hakkinda
temel kaynaklardan biri sayilan Ebiizziya Tevfik Bey'in Ali Pasa ile Sinasi arasindaki
miinaferete dair zikrettigi hususlar tizerine ylizeysel bir arastirma yapildiginda dahi pek ¢ok
bilgi yanlismin ortaya ciktigi goriilmektedir. Bu durum Ali Pasa ile Sinasi arasindaki
miinaferetin kokeni, nedeni/nedenleri, diizeyi ve sonuglar1 {izerine daha ciddi tetkikler
yapilmasi gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu calisma, yukarida ifade edilen hususlar dogrultusunda Sinadsi'nin Ali Paga ile
miinasebetlerinin erken ddnemine odaklanmak ve s6z konusu donemde ikilinin
miinasebetine dair yeni belgeleri arastirmanin gercevesine dahil etmek suretiyle s6z konusu
miinaferetin kokenine dair celiskiler ile belirsizlikleri ortadan kaldirmay1 amacglamaktadir.
Aragtirma yontemi olarak dokiiman analizine dayanan ¢alisma kapsaminda arsiv belgelerinin
yani sira birincil kaynaklar ile arastirma ve inceleme eserlerinden yararlanmilmistir. Bu
baglamda ilk olarak Resid Pasa ile Ali ve Fuad Pasalar arasindaki siyasi rekabetin etkileri ile
Sinasi'nin Meclis-i Maarif’e atanmasi siirecine dair celigkilere dikkat c¢ekilecek, ardindan
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri'nde gergeklestirilen titiz bir taramanin sonucunda
bulunan ve ilk kez bu gahismada yayimlanacak olan Sinasi'nin Paris’ten Istanbul’a génderdigi
Tiirkge ve Fransizca mektuplar ile bu mektuplara dair degerlendirmelere yer ver verilecektir.
Sonrasinda Sinasi’yi taltif ettiren kayip eserine dair yeni bilgi ve belgeler ile bu bilgi ve
belgelere dair degerlendirmeler paylasilmak suretiyle ¢calisma sonlandirilacaktir.

1. Resid Pasa ile Ali ve Fuad Pasalar Arasindaki Siyasi Rekabet

Mehmed Emin Ali Pasa ile Ibrahim Sinasi arasindaki diismanlik ve miinaferetin, devrin
onemli siyasi cephelesmesinden onemli Olgiide etkilendigi anlasilmaktadir. Bu baglamda
Mustafa Resid Pasa ile eski yetistirmeleri olan Mehmed Emin Ali ve Kegecizade Fuad Pasa
arasinda Tanzimat Devri'nde ortaya ¢ikan ve yillar boyu devam eden iktidar miicadelesinin,
¢ok daha genis bir cercevede devrin i¢ ve dis siyasi portresini etkileyen 6nemli bir siireci
beraberinde getirdigini ifade etmek gerekir. Sultan Abdiilmecid’in 1852 yilinda Resid Pasa’y1
sadaret makamindan azlederek yerine heniiz otuz yedi yasinda bulunan Ali Pasa’yi

13 fnal, Son sadrazamlar, 37.
14 Tevfik, Niimilne-i edebiyydt Osmaniyye Osmanli edebiyat: diizyazi antolojisi, 216-217.
15 Bedri Mermutlu, Sosyal diisiince tarihimizde Sinasi. (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2003), 33; Server iskit, Husus? ilk
Tiirkge gazetemiz “Terciimaniahval” ve Agih Efendi. (Ankara: Ulus Basimevi, 1937), 19.
16 Kenan Akyiiz, Enciimen-i Dénis. (Ankara: Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yaynlari, 1975), 58-61.
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Sadrazam, Fuad Pasa’y1 da Hariciye Nazir1 olarak tayin etmesi, Resid Pasa ile Ali ve Fuad Pasa
arasinda yillar boyu devam eden ve giderek derinlesen bir siyasi rekabeti beraberinde
getirmisti. Ali Paga, kendisine ilgili makam teklif edildiginde eski hamisi Resid Pasa’nin azli
sonras! sadarete gelmeyi miinasip bulmadigini, dahasi yasinin da heniiz kirka ulasmadigimn
ileri siirtip vazifeden affin1 istemesine karsin Sultan’mn “Insallah bu makamda sakal
agartirsiniz.” sozleri esligindeki 1srar1 neticesinde miihr-ii hiimayunu almay1 kabul etmisti.
Pasa’nin, Babiali’deki merasimin ardindan Resid Pasa’nin Baltalimani'ndaki yalisina giderek
eski velinimetinin etegini 6pmesi ikili arasindaki sicak ve samimi miinasebetlerin devamini
saglayamamis, Resid Pasa, eski sakirtlerinin iktidar1 kendisinin elinden almasmin verdigi
kiskanglikla kisa stire iginde onlara kars: siyasi bir rekabete girigsmisti”.

S6z konusu iktidar miicadelesinde taraflarin birbirlerine kars:1 farkli avantajli taraflar:
bulunuyordu. Resid Pasa’nin Ali ve Fuad Pagalara kars1 en biiyiik avantaji, kendisinin Sultan
II. Mahmud déneminden itibaren Devlet-i Aliyye’de Sadrazamlik ve Hariciye Nazirli1 gibi
iki biiyiik makamda yillarimi gecirmis, Misir Sorunu ve Rus tehdidi gibi imparatorlugun
bekasi i¢in hayati 6nemi bulunan iki biiylik sorunun gecici olarak da olsa devletin menfaatleri
ekseninde ¢6ziime kavusturulmasinda biiyiik katkilar sunmus, Tanzimat'm ilam1 ve
sonrasinda on yillar boyu devam eden reform siirecine rehberlik ederek “Tanzimat’in
kurucusu” olma ayricaligini elde etmis, tecriibeli, yetenekli, saygin ve sohretli bir devlet adami
olmasiydi. Resid Pasa’nin eski yetistirmeleri olan Ali ve Fuad Pagalarin heniiz eski hamileri
ile boy Olgiisecek bir devlet tecriibeleri, sayginliklar1 ve basarilar1 bulunmamasma karsmn
kendilerinin de s6z konusu siyasi rekabette Resid Pasa’ya karsi farkli {istiinliikleri
bulunuyordu. Bu baglamda ikilinin siyaseten en biiyiik avantaji, Resid Pasa’min daha evvel
saray damatlar1 olan Mehmed Ali Pasa ile Ahmed Fethi Pasalarla giristigi iktidar
miicadelelerinden yipranmak suretiyle siyasi saygmligi belirgin Olgiide zayiflayarak
¢itkmasiydi. Buna karsiik bahse konu yillarda Ali ve Fuad Pasgalar Istanbul disindaki
vilayetlerde valilik gorevlerini icra etmek suretiyle hem tecriibe kazanmig hem de isimleri
lekelenmeden yeni doneme gegis yapmislardi’s.

Ote yandan Resid Pasa araciligiyla imparatorlugun {izerinde etkisi giderek artan Ingiliz
siyasetine karsilik Ali ve Fuad Pagalarin Fransizlar tarafindan destekleniyor olusu,
imparatorlugun dis miinasebetleri agisindan bir denge unsuru olusturuyor, bu baglamda
Osmanl’nin kaderinin biitiiniiyle Ingiliz siyasetinin boyunduruguna mahkim olmasim
onlityordu®. Dolayisiyla s6z konusu ikili, Sultan Abdiilmecid’in nazarinda Babiali’de Resid
Pasa’nin iktidarina kars: giiglii bir alternatif tegkil ediyordu. Bahse konu rekabetin atesinin
sontimlendigi ve taraflarin goriiniirde uzlasiya vardiklari 1858 yili igcinde Resid Pasa'nin

17 fnal, Son sadrazamlar, 7-9; Cavid Baysun, “Mustafa Resit Pasa”, Tanzimat I, yiiziincii yildéniimii miinasebetiyle
icinde., (1stanbu1: Maarif Vekaleti, 1940), 723-746; Ebuzer Karaaslan, “Tanzimat, istiklal ve istikbal”, Tiirkiye
Giinliigii, no. 155 (2023): 41.
8 Taner Timur, Osmanli ¢alismalari, ilkel feodalizmden yar1 somiirge ekonomisine. (Ankara: V Yaynlari, 1989), 210-217;
Butrus Ebu Manneh, “Ali ve Fu’ad Pasalarin Bab-1 Ali'deki niifuzlarinin kékleri (1855-1871)”, Ceviren Fatih Yesil,
Tanzimat, degisim siirecinde Osmanli Imparatorlugu icinde., Editor: Halil Inalcik ve Mehmet Seyitdanlioglu (Istanbul:
Tiirkiye 1§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 5. Basim, 2015), 480-485; Halil Inalcik, “Tanzimat'in uygulanmasi ve sosyal
tepkileri”, Belleten 28, no. 112 (1964): 637; Serap Sunay, “Damat Mehmed Ali Pasa’nin hayat1 ve siyasi miicadelesi”,
(Doktora Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi, 2015), 287-370; Karaaslan, “Tanzimat, istikbal ve istiklal”, 41.
19 Cevdet Pasa, Tezakir. Yay. Cavid Baysun (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1953), 1/26; Osman Karlangig,
“Ahmet Cevdet Pasa’ya gore Tanzimat Donemi Osmanl devlet ricali”, Tarih ve Gelecek Dergisi 3, no. 3 (2017): 273;
Baysun, “Mustafa Resit Pasa”, 1/745-746.
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sadaret makaminda gerceklesen ani 6liimii2’ sonucunda ise Ali ve Fuad Pasa ittifaki Babiali'yi
tamamen ele gegirerek uzun yillar Tanzimat hiikiimetlerine hakim olmay1 bagsarmaist.

2. Sinasi'nin Meclis-i Maarif’e Atanmasi Konusuna Dair Celiskiler

Resid Pasa ile Ali ve Fuad Pagsalar arasmdaki siyasi ¢ekisme yalmizca bahse konu
sahsiyetleri ilgilendiren siyasi bir rekabet olarak kalmamis, ayni1 zamanda devlet biirokrasisini
de olumsuz yonde etkileyerek Tanzimat Devri'nde Osmanli memur smufini ikiye bélmiis, bu
da biirokrasinin siyasallagsmasini beraberinde getirmisti?!. Sinasi'nin de boylesi bir zamanda
biirokraside hizla yiikselmeyi arzulayan atesli bir Resid Pasa taraftar1 olarak one ¢iktigi,
kendisi i¢in kaside kaleme aldig1 Resid Pasa’y1 miidafaa konusunda asiriya kagarak meseleyi
Ali ve Fuad Pasa blokunu aciktan elestirmeye dek vardirdigi, bu vesile ile uzun yillar
Sadrazamlik ile Hariciye Nazirlig1 vazifelerinde bulunacak olan Ali Paga’nin higmina ugradig:
ve nefretini kazandig1 anlasilmaktadir. Ancak bu anlatida kronolojik ve mantiksal birtakim
problemler bulunmaktadir. Zira daha evvel de deginildigi iizere Resid Pasa ile Ali ve Fuad
Pasalar arasindaki iktidar miicadelesi Sinasi'nin Paris’te bulundugu 1852 yilindan itibaren
baslamasina karsilik, Sinasi’nin 1855 yilinda Istanbul’a dondiikten sonra Ali Pasa’nin teklifiyle
Tophéne-i Amire Mekt(ibi Kalemindeki katiplik vazifesinden aliarak Meclis-i Maarif'e aza
olarak atanmasi hadisesinde bir tuhaflik bulundugu goze carpmaktadir. Ayrica ilgili atamay1
iceren resmi evraktan, Sinasi'nin “riitbe-i saniye smif-1 sanisi”"ne yiikseltildigi ve Meclis-i
Maarif tiyeligi dolayisiyla alacag1 yeni maasinin daha evvel Paris’te aldigi 2500 kurusluk
maasa esitlendigi ortaya ¢ikmaktadir?.

Sinasi ilgili kurula aza oldugu siralarda Yusuf Kamil Pasa, Mehmed Riistii Pasa, Ziver
Efendi, Seyhiilislam Arif Efendi ve Hayrullah Efendi gibi devrin ilim, fikir ve edebiyat
diinyasinin 6nde gelen sahsiyetleri bu meclisin {iyesi idiler. Bu bakimdan yirmi dokuz
yasindaki Sinasi, s6z konusu meclisin ayni zamanda en geng tiiyesiydi®. Ahmed Cevdet
Pasa'nin kizi Fatma Aliye Hanim'in “O zaman Meclis-i Maarif azali§i pek serefli bir
memuriyet oldugundan ¢ok kisi heves ederdi”? seklindeki ifadeleri babasinin da bir dénem
tistlenmis oldugu Meclis-i Maarif iiyeliginin ne denli prestijli bir memuriyet oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu durumda Ali Pasa’min, Resid Pasa’nin himayesinde bulundugu ve kendisine
kars1 Ozel tiirden bir nefret besledigi ifade edilen Sinasi'yi Paris doniisii Meclis-i Maarif gibi
prestijli bir kurulun tiyeligine neden atamis olabilecegi sorusu iizerine diistinmek gerekir. Zira
s6z konusu hadise Ebiizziya Tevfik Bey’in, Ali Paga ile Sinasi arasindaki miinaferetin,
Sinasi'nin 1849-1855 yillarini kapsayan Paris dénemine dek gittigine iliskin iddias1 iizerine
siipheler olusturmaktadir.

Eger Ali Pasa’'nin Sinasi’ye besledigi diismanhgm kokeni 1849 yilina dek gidiyorsa,
Pasa’nin 1855'te Istanbul’a dénen Sinasi'nin riitbesini ve maagini artirip Meclis-i Maarif gibi
saygin bir kurumun azaligma getirmek yerine kendisinden kurtulmayi tercih etmesi
beklenirdi. kinci olarak Resid Pasa ile Ali ve Fuad arasindaki siyasi rekabetin tarihi de 1852'ye

20 Kemal Beydilli, “Mustafa Resid Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2020),
31:349.
2inal, Son sadrazamlar, 8.
2BOA. 1. HR. 322/20941; Mehmet Kaya Bilgegil, Sair Sinasi hal terciimesi iizerinde kiigiik bir arastirma. (Istanbul: Trfan
Matbaasi, 1972), 14-17.
2 Ebiizziya, Sinasi, 105.
2Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve zamanz. (1stanbu1: Bedir Yayinevi, 1995), 61; Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Pasa ve
zamant. (istanbul: Kanaat Kiitiibhanesi, 1332), 59.
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dek uzaniyor ve s6z konusu siyasi rekabette Sinasi actk¢a Resid Pasa’dan bir tavir aliyorsa Ali
Pasa’nin, en azindan Sinasi'nin kariyer basamaklarini hizla tirmanmasmin 6niine gegmesi
beklenirdi. Oysa Ali Pasa’nin s6z konusu beklentilerin aksine yukarida da ifade edildigi iizere
Sinasi'nin riitbesi ve maaginin artirilmasinin yani sira Meclis-i Maarif'e atanmasini temin ettigi
anlasilmaktadir. Bu tuhaf ve geligkili durumun netlige kavusturulabilmesi adina $inasi ile Ali
Pasa arasindaki miinasebetlerin erken doneminin ayrintilarma arsiv kayitlarindan
edindigimiz yeni belgeler ve bu belgelere dair degerlendirmeler 151g1nda yeniden odaklanmak
gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

3. Paris’ten Istanbul’a Gonderilen Tiirkce ve Fransizca Mektuplar

Sinasi'ye dair daha evvel yayimlanmuis arsiv evraki arasinda kendisinin el yazisiyla birkag
dilekgesi bulunmasina karsin simdiye dek onun el yazisindan ¢ikmis olmakla birlikte elimize
ulagan bir mektubu bulunmamaktaydi®. Bunun sebeplerinden biri kendisinin az yazan bir
karaktere sahip olmasi ise diger sebebi, 6liimiine yakin artan evhamlar1 neticesinde tizerinde
kendi el yazisinin bulundugu tim kagitlar1 yok etmesidir*. Bununla birlikte
Cumhurbaskanligr Devlet Arsivleri'nde yaptigimiz yeni ve titiz bir taramanin sonucunda
Sinasi'nin Ali Pasa ile miinasebetlerinin erken dénemine dair bir 6nceki boliimde ifade edilen
belirsizliklerin giderilmesine katki sunacag diisiiniilen {i¢ mektubu bulunmustur. Ik mektup
Osmanli Arsivi Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi evrakinda kayith olan, Ibrahim Sinasi'nin
Paris’ten donemin Hariciye Nazir1'na hitaben kaleme aldig1 Tiirkge bir mektuptur. S6z konusu
resmi evrak Sinasi’nin kendi el yazisiyla yazdig1 ve kendi miihriinii vurdugu nadir yazilardan
olmasi dolayisiyla ayrica kiymetlidir. Sinasi'nin Hariciye Naziri'na Paris’e ulastigini bildirdigi
s0z konusu mektup ilk kez yayimlanmaktadir:

[ " ’
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/’thJUJU 4 "l
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% Ebiizziya Tevfik Bey, Niimfine-i Edebiyyat Osmaniyye’sinde Sindsi'nin Paris yillarinda annesine yazip
gonderdigini ifade ettigi bir mektubu paylasmasina (Tevfik, Niimine-i edebiyyit Osminiyye, 249-250; Tevfik,
Niimiine-i edebiyyit Osminiyye Osmanl edebiyati diizyazi antolojisi, 236-238) karsin s6z konusu mektubun Sinasi'nin
kendi el yazisiyla kaleme aldig: orijinal sureti bugiine degin bulunamamustir.
% Kenan Akyiiz, “Sinasi'nin Fransa'daki 6grenimi ile ilgili baz1 belgeler”, Tiirk Dili 3, no. 31 (1954), 398.
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Devletlii Efendim Hazretleri

Bade-i kemteranemde sdyin buyrulan tevecciihdt-1 feyz-dydt-1 cendb-1 nezdret-pendhileriyle
sehr-i halin ikinci yevm-i cum’a Dersa‘ddet’den nehzat ve yirmi birinci ceharsenbih giinii
nes’et-gah-1 kemaldt-1 insaniyye olan sehr-i Paris’e muvasalat-1 ¢akerdnem miiyesser olmug ve
vdcibe-i zimmet-rikkiyyet-i dcizanem oldugu vechile ed’iyye-i mahsilsa-i aliyye-i mekdarim-
karilerinin tekrdrina muvizebet ve sdye-i ihsdn-pirdye-i hazret-i miisirilerinde akdem mebddi-i
tahsilat-1 ldzimeye miibdseret kilinmis olmagin min gayr-1 haddin isbu ariza-i ubiidiyet-fariza-
i kemterdnem takdimine miicdseret olundugu muhdt-ilm-i ali-i bende-perverileri buyruldukda
her halde emr ii fermdn hazret-i men lehii’l-ithsdnindir

Fi 29 B [Receb] Sene [12]65
Bende Sinasi?

Sultan Abdiilmecid’in, 20 Subat 1849 tarihinde Paris’e gonderilme iradesini ortaya
koydugu Sinasi'nin? ayni yil iginde Paris’e gittigi bilinmesine ragmen s6z konusu yolculugun
yapildig1 ay ve giin bugiine degin kesin olarak bilinmiyor, bu nedenle s6z konusu tarihe dair
ancak birtakim tahminler ileri siiriilebiliyordu. Mektuba gore Sinasi, hicri 1265 yilinin Receb
aymin ikinci cuma giinii (10 Receb 1265) Istanbul’dan ayrilmistir. Bu durumda s6z konusu
tarihin miladi 1 Haziran 1849’a karsilik geldigi goriilmektedir. Yine s6z konusu yazidan
kendisinin on bir gilinliik yolculugun ardindan hicri 21 Receb 1265, miladi 12 Haziran 1849'da
Paris’e vardig1 anlasilmaktadir. Bahse konu yazinin kaleme aldig; tarih ise hicri 29 Receb 1265,
miladi 20 Haziran 1849'dur. Boylece ilk kez yayimladigimiz s6z konusu yazi sayesinde
Sinasi’nin Paris’e varis tarihi kesin olarak belirlenmistir. Bu baglamda Sultan Abdiilmecid’in
20 Subat 1849’da Paris’e gonderilme iradesini ortaya koydugu Sinasi'nin, dort aya yakin bir
stirenin sonunda 12 Haziran 1849’da Paris’e ulastigi kesin kanit1 ile birlikte ilk kez ortaya
konmustur®.

Ote yandan ilgili mektup Istanbul’a ulagtginda Hariciye Nazirligi makaminda kim
oturdugu sorgulandiginda Mehmed Emin Ali Pasa ismi ile karsilasiimasi® séz konusu
mektubun konumuz agisindan ehemmiyetini daha da artirmaktadir. Zira ilgili mektup her
seyden Once Sinasi ile Ali Paga arasinda hikayenin heniiz en basinda dogrudan bir iletisim
kanalinin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bahse konu evrak iizerinden ifade edilebilecek
bir diger dikkat gekici husus ise dil ve edebiyatta sadelik ile kisalik (az ve 6z) ilkelerine
sadakatiyle bilinen $indsi'nin bu tavrindan farkli olarak yukaridaki mektubun basindan
sonuna kadar agdali bir dille Hariciye Naziri Mehmed Emin Ali Paga’ya hitaben Gvgii dolu
ifadeler kullanmasidir. Ebiizziya Tevfik Bey’in ikili arasindaki miinasebetlerin kokenine ve
olumsuz yapisina dair daha evvel ileri stirdiigli hususlar goz oniinde bulunduruldugunda s6z
konusu mektubun kendisi ve mahiyetinin hayrete sayan oldugunu kabul etmek gerekir. Bu
baglamda ilgili yazinin, Sinasi’nin Paris’e gitmeden evvel Hariciye Nazirt Mehmed Emin Ali

¥ Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA.) Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Belgeleri (HR. MKT.), 26/51.
[29 B 1265 (1 Haziran 1849)]

% Devlet Arsivleri Baskanhgi Osmanh Arsivi (BOA.) rade-Hariciye (I. HR.), 50/2384. (26 Ra 1265/19 Subat 1849).

» Hicrl takvimde 21 Receb 1265 tarihi $inadsi’nin yukaridaki mektupta ifade ettigi gibi ¢arsamba giiniine degil, sali
gliniine denk gelmektedir. S6z konusu farklilik sebebiyle kendisinin Paris’e varig tarihi hicri ve miladi olarak +- (1)
giinliik hata paymni icermektedir.

30 Kuneralp, Son dénem Osmanli erkin ve ricali, 5.
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Pasa ile herhangi bir diismanlik ve miinaferet iliskisi i¢inde olmadig1 yoniindeki kanaatleri
destekledigi anlasilmaktadir.

Sinasi'nin Paris yillarina gelindiginde, bu doneme dair de elde pek az bilginin mevcut
oldugu fark edilmektedir. Az sayidaki bilginin en biiyiik kaynag: bilindigi tizere $inasi
hakkinda ileri siirdiigii iddialara ihtiyatla yaklasilmasi gereken Ebtizziya Tevfik Bey’dir. Buna
karsilik konu ile ilgili olarak Cumhurbaskanligi Devlet Arsivlerinde yaptigimiz tarama
sonucunda bulunan ikinci mektup Osmanli Arsivi Hariciye Nezareti Siyasi Kisim evrakinda
kayitli Sindsi'nin Paris’ten Istanbul’a gonderdigi 1849 yilina ait bir yazidir. Tkili arasindaki
miinasebetlerin erken donemine dair belirsizlikleri ortadan kaldirmaya katki sunacag:
diistiniilen ikinci mektup da ilk kez yayimlanmaktadir:

Devletlii Efendim Hazretleri

Bide-i bendeginemde istimrdrt bi‘is-i feyz ve iftihar olan hiisn-i tevecciihat-1 dliye-i hazret-i
nezdret-pendhileri deldlet-i celilesiyle Paris’e viisiil-i kemterdnem miiyesser olalidan beri tahsil
emrine ve zimmet-i rikkiyyet-i cikerdneme vicib ve miiterettib oldugu iizre ed’iyye-i hayriyye-
i aliyye-i dsafinelerinin tekrdr ale’t-tekrdrina miiddvemet-i sahiha-i ubeyddnem ber-kemdl
olmakdan ndsi bu bibda bilhassa hik-pdy-1 hécet-revd-y1 mekdrim-kdrilerine arz-1 mii’esser-i
tesekkiir-i hdl ile berdber bu tarafa azimet-i ahkardnem esndsinda bi gayr-1 liydkatin muhriz
bulunmus oldugum riitbe ve nigdnin terfi’ ve tebdili hakkinda indyet-efzd-y1 vukil” buyrulan
va‘ad-i dlinin bu evin-1 meymenet-nisinda siiret-yab-1 inciz olmast husiisuna miisd’afa-i
seniyye-i cendb-1 neziret-pendhileri sdyin ve mesiag ve abd-i miistedimleri bu cihetle ez-ser-i
nev ¢erdg buyrulmak istirhdmi: ma’razinda min gayr-1 haddin takdim-i arz-1 hil-i ubeydineme
miicdseret kilmnmig oldugu muhdt-ilm-i dli-i ¢dker-perverileri buyruldukda emr ii fermdn
hazret-i menlehii’l-emrindir

Fi 23 M[uharrem] Sene [12]66
Bende Sindsi?!

Altinda Sinasi’nin sahsi miihriiniin bulundugu ikinci mektubun da ilki gibi dénemin
Hariciye Nazir1 Mehmed Emin Ali Pasa’ya hitaben kaleme aldigmi ifade etmek gerekir.
Sinasi’'nin Paris’e gelisinden yaklasik alt1 ay sonra “riitbe-i haliyenin terfi‘iyle nisanin tebdili
hustisu”nda kaleme aldig1 bu mektubun da ilki gibi Ali Pasa’ya bastan sona 6vgii dolu sozlerle
bezeli oldugu goriilmektedir. Ayrica mektubun mahiyetinden $inasi’'nin Paris’e gidecegi sira
Ali Pasa'nin kendisine riitbe terfisi ve nisan tebdili vaatlerinde bulundugu, $inasi'nin de s6z
konusu mektupta Hariciye Nazir1 Ali Pasa’ya ilgili vaatleri hatirlatma ciireti gosterdigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla ikinci mektubun varligi ve mahiyeti de bir 6nceki mektup gibi
Ebiizziya'nin, ikilinin miinasebetlerinin erken donemine dair ¢izdigi olumsuz cercevenin
disinda kalmakta, bu yoniiyle so6z konusu bilgilerin sahihligi {izerindeki stipheleri
derinlestirmektedir.

Sinasi’nin Osmanli Arsivi Hariciye Nezareti Terciime Odasi Evraki arasinda bulunan
ticlincli mektubuna gelinecek olunursa, bu mektubun ikinci mektuptan yaklasik on ay sonra
yazilmig 10 Eyliil 1850 tarihli Fransizca bir mektup oldugu fark edilmektedir. Daha evvel
Sinasi'nin Fransizca el yazi 6rnegini iceren bir yazisi ile karsilagilmamis olmas1 s6z konusu

31 Devlet Arsivleri Bagskanligi Osmanlt Arsivi (BOA.) Hariciye Nezareti Siyasi (HR. SYS.), 1869/3. [30 Aralik 1846].
56z konusu mektubun orijinal sureti ¢alismanin sonunda bulunan “Ekler” boliimiinde yer almaktadir.
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mektubun degerini daha da artirmaktadir. Kendisi ile Ali Paga arasindaki miinasebetlerin
erken donemine 151k tutulmasina katki saglayacagimi diisiindiigiimiiz s6z konusu mektup da
bu vesile ile ilk kez yayimlanmaktadir:

Efendim,

Fransa'ya gelmek icin Istanbul’dan demir attigimda, Majesteleriniz, imparatorluk nisan mertebesinde
beni daha yiiksek bir simifa sokmakla ilgilendigini bana bildirmeye tenezziil etmisti. Gergeklesmesi tiim
dileklerimi yerine getirecek olan bu vaadi ona hatirlatma ciireti g0steriyorum. Bu yiice ihsani, muvaffak
oldugum isler icin bir 6diil olarak ve muvaffak olacaklarim adina bir tesvik olarak degerlendirdim. Terfi-
i riitbeyi alacak kadar sansh olsaydim, sahip oldugum ve Ekselanslarimn iyilik ve comertligine borglu
oldugum nisant derhal Istanbul’a iade ederdim.

Ekselanslar1 Fethi Pasa’ya ¢alismalarimi ve ilerlemelerimi teyit eden bir belge gonderdim.
En derin saygilarimla huzurunuzdayim.
Efendim,
Majesteleri,
Cok hakir ve cok itaatkdr hizmetciniz,
Sindsi

Paris, 10 Eyliil 18503

2Devlet Arsivleri Bagkanligy Osmant Arsivi BOA ) Hariciye Nezareti Terciime Odasi Belgeleri (HR. TO.), 413/6. [10 Eyliil

1850].
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Sinasi’'nin ilk kez yayimlanan bu Fransizca mektubunda da muhatabin adinin dogrudan
verilmedigi goriilmektedir. Buna karsilik mektup metninin iginde gonderildigi zarfin kendisi
de arsiv kaydinda bulunmaktadir. S6z konusu zarfin tizerinde Fransizca “Babiali Hariciye
Nazir1 Efendi Hazretlerine” [A Son Altesse Monseigneur Le Ministre Des Affaires Etrangéres De
La Sublime Porte] hitabinin bulundugu, hemen altinda ise Tiirkge “Sinasi nam terfi’-i riitbe
etmesine dair arz-1 hali” ifadesinin yazili oldugu fark edilmektedir®. Dolayisiyla bahse konu
Fransizca mektubun, bir 6nceki mektup gibi donemin Hariciye Naziri'na hitaben kaleme
alinan bir yazi oldugu anlagilmaktadir. Mektubun yazildig1 10 Eyliil 1850 tarihinde Hariciye
Nazirligi makaminda Mehmed Emin Ali Pasa'nin bulundugu® goz 6niinde bulundurulursa
bu yazinin da muhatabinin Ali Pasa oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Fransizca mektubun mahiyetine gelindiginde ana konunun ikinci Tiirk¢e mektupla aymn
oldugu anlasilmaktadir. Bu durum Sinasi’'nin bir yil i¢inde nisaninin riitbesinin artirilmast igin
Paris’ten Hariciye Naziri'na birden fazla yazi yazdigini ortaya koymaktadir. Nitekim ikinci
mektupta gecen “... bu tarafa azimet-i ahkarinem esndsinda bi gayr-1 liydkatin muhriz bulunmus
oldugum riitbe ve nisamn terfi’ ve tebdili hakkinda indyet-efzi-y1 vukil’ buyrulan va’ad-i dlinin bu
evin-1 meymenet-nisinda stiret-ydb-1 incdz olmast ...” ifadeleri ile bu mektuptan on ay sonra
kaleme alinan Fransizca mektuptaki “Fransa’ya gelmek icin Istanbul’dan demir attigimda,
Majesteleriniz, imparatorluk nisan mertebesinde beni daha yiiksek bir sinifa sokmakla ilgilendigini bana
bildirmeye tenezziil etmisti. Gergeklesmesi tiim dileklerimi yerine getirecek olan bu vaadi ona hatirlatma
ciireti gosteriyorum.” ifadelerinin birbiriyle paralellik arz etmesi, kendisinin aradan gecen
zaman zarfinda arzu ettigi riitbe terfisini alamadig1 ve bu sebeple s6z konusu yazilarla talep
yinelemesinde bulundugunu ortaya koymaktadir.

Mektupta dikkati ceken bir diger husus Sinasi'nin “Efendim”, “Majesteleri”, “Ekselanslar1”
gibi ifadelerle ululadig1 Ali Paga’ya yonelik son derece nazik ve dikkatli bir iislup kullanmasi,
buna karsilik kendisinden “¢ok hakir ve c¢ok itaatkar hizmetg¢i” olarak s6z etmesidir.
Kendisinin Pasa’ya gonderdigi dnceki mektuplarda da buna benzer bir tarz benimsemesi ve
Pasa’dan riitbe terfisi ile nisan tebdili taleplerinde bulunmas: gibi hususlar goz oniinde
bulunduruldugunda, Sindsi'nin Paris doneminde Ali Paga ile miispet miinasebet kurmanin
otesinde bir himaye beklentisi igcinde bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir deyisle ilgili
mektuplar, Sinasi'nin Ali Paga ile miispet miinasebetleri siirdiirmeye caligtigini gostermekle
kalmamakta, bunun yani sira Pasa’nin inayet ve ihsanima mazhar olmay1 amagladigina isaret
etmektedir. Nitekim kendisinin ilgili yaziy1 Tiirk¢e degil, Fransizca kaleme almak suretiyle
Hariciye Nazir1 Ali Pasa’ya aradan gecen zaman zarfinda bahse konu dilde ne denli ilerlemis
oldugunu uygulamali olarak/etkili bir yolla ifade etmek istedigi, bu vesile ile Pasa'nin
takdirini kazanmay1 murat ettigi anlagilmaktadur.

Daha evvel ifade edildigi tizere Sinasi’yi Paris doniisti 1855 yilinda riitbesi ve maasini
artirarak Meclis-i Maarif'e aza olarak atatan kisinin de Ali Pasa oldugu goz oniinde
bulundurulursa, Pasa’nin da s6z konusu himaye beklentisi ve ¢cagrisina kayitsiz kalamadig1
ve miispet bir karsilik verdigi ortaya ¢ikarmaktadir. Buradan Ali ile Sinasi arasinda, Sinasi
Paris’e gitmeden evvel basladig1 anlasilan miispet miinasebetlerin, ilerleyen yillarda daha da
gelistigi, dahasi Resid Pasa ile Ali Pasa arasinda 1852 yilinda baslayan siyasi rekabetten ilk
etapta olumsuz etkilenmedigi sonucu ortaya ¢itkmaktadir.

3BOA, HR. TO. 413/6.
% Kuneralp, Son dénem Osmanli erkin ve ricali, 5.
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4. Sinasi’yi Taltif Ettiren Kay1p Eseri

Sinasi'nin Paris déneminin yani sira Sadrazam Ali Paga'nin teklifiyle Meclis-i Maarif’e
atandi1 4 Temmuz 1855'ten yine Ali Pasa’nin teklifiyle memuriyetten ihrag edildigi 18 Eyliil
1856’ya dek gegen bir y1l iki ay1 agkin siire iginde Ali Pasa ile miinasebetlerinin nasil degistigi
ve doniistiigli sorusu da konumuz agisindan ehemmiyet arz etmektedir. Buna karsilik
kendisinin yagsaminin s6z konusu devriyle ilgili bilinenler pek azdir. Ancak Ibrahim Necmi
Dilmen, 1942 yilinda yayimlanan Tanzimat Edebiyat: Tarihi Notlar: adl1 eserinde Sinadsi'nin
yasaminin bu devresine dair dikkate deger bir iddiada bulunmakta ve s6z konusu iddianin
bir ucu da Sinasi'nin Ali Pasa ile miinasebetlerine dayanmaktadir. iddiaya gore Enciimen-i
Danis kurulduktan sonra kaleme alinacak kitaplarin bir listesi yapilmis, kavaid kitabmin
(gramer) yazilmasi da bizzat $inasi’den istenmistir. $inasi yillar sonra Mehmed Said Bey
(sonradan Pasa) ile giristigi “mebhtisetiin anha” polemigi esnasinda bahse konu eserin bir
cliz’'tintin basildigini ifade etmesine karsin bu eser higbir zaman ele gegmemistir®®. Dilmen’in
s0z konusu iddiasinin gergekligi sorgulandiginda Sinasi'nin Sarf Mecmiias: admi verdigi bir
gramer kitab1 projesinin mevcut oldugunu ifade etmek gerekir®. Bu baglamda “mebhtisetiin
anha” polemigi esnasinda Rizndme-i Ceride-i Havidis'in “Acaba Tasvir'de hilaf-i mevzuat
stidir eden deavi, nesrine hazirlandig1 yeni sarf mecmuasindan bir mukaddime midir?”%
seklindeki sorusuna yanit olarak Tasvir-i Efkdr'mn 19 Aralik 1864 tarihli 257. sayisinda, Sinasi
tarafindan hazirlanan Arapga bir gramer kitabinin Meclis-i Maarif tarafindan onaylanip
yayimlanmasi i¢in gerekli olan Hiinkar iradesinin ¢iktigini ilan ettigi goriilmektedir®.

Bununla birlikte bahse konu eser elimizde bulunmadigindan basilip basilmadig: kesin
olarak bilinmemektedir. Ancak $inasi'nin, ilgili eserin baslangi¢ kismmin bir bolimiinii
kaleme aldigi, bu boliimiin Meclis-i Maarif onaymndan gectigi ve ardindan basimi igin
Sultan’imn iradesinin alindig1 hususlar gazetedeki duyuru araciligryla kamuoyuna agikga ilan
edilmistir. Bahse konu hususlar Dilmen’in iddiasini desteklemesi acisindan Onemli
goriilmektedir. Konu ile ilgili olarak Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri'nde yaptigimiz
taramanin sonucunda ise Osmanli Arsivi Irade-Dahiliye evraki arasinda Meclis-i Maarif'in,
Sinasi'nin “Mebéadi-i [lm-i Sarf’ adli risalesinin basimi ve yayimini teklif eden mazbatasi,
sadrazamin hiikiimdara sundugu arz tezkiresi ile sultanin kabul iradesi bulunmustur. S6z
konusu yazilar ilk kez yayimlanmaktadir:

Meclis-i dcizdnemiz a’zdsindan izzetlii Sindsi Efendi bendelerinin te’lifine muvaffak oldugu
risile beyne’l-huzzdr miitdla’a olundukda risale-i mezkiire mebddi-i ilm-i sarfin teshil-i tahsilini
milceb olmasiyla miibtedi hakkinda giizel bir eser oldugu halde bunun ilerisini dahi efendi-i
miimd ileyh te’lif etmekde olup asr-1 mehdsin-hasr-1 hazret-i hildfet-pendhiye bir ildve-i cemile
olacagimdan tab’ ve temsile sdyeste bulunduguna mebni tab’ ve temsili ve efendi-i miimdileyhin
dahi taltifi tezekkiir ve tensib kilinnusg ise de ol babda emr ii ferman hazret-i menlehii’l-emrindir

F1 6 Receb Sene [12]72

35 {brahim Necmi Dilmen, Tanzimat edebiyat: tarihi notlar:. (Ankara: Alaeddin Kiral Basimevi, 1942), 1516
% Ebiizziya, Sinasi, 355-356.
% Tanpinar, 19 uncu asir Tiirk edebiyat: tarihi, 208-209.
3 Tasvir-i Efkdr, “Havadis-i dahiliye/Payitaht/Tasvir” (20 Receb 1281), 2.
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Serif Mehmed Tahir / Hiisam Efendi (bulunamadi) / es-Seyyid Mehmed Imadiiddin /
Hayrullah / es-Seyyid Mustafa Vehbi /| Ahmed Cevdet / Mehmed Ali / Abdiilkerim / es-Seyyid
Hafiz Mehmed Arif | Mehmed Riisdii®

Utilfetlii Efendim Hazretleri

Meclis-i Ma'drif a’zdsindan izzetlii Sindsi Efendi'nin te’lif eyledigi risdle ol bibda meclis-i
mezkilrdan tanzim olunan mazbata ile berdber manzilr-1 sevket-mevfiir-1 hazret-i sehinsihi
buyrulmak iciin irsal-i sii-y1 valdlar: kilindr mazbata-i mezkiirede beyin olundugu vechile
risdle-i mezkilre mebddi-i ilm-i sarfin teshil-i tahsilini milcib olmasiyla miibtedi hakkinda giizel
bir eser oldugundan bunun tab’ ve temsil etdirilmesi ve efendi-i miimdileyhe sdyin-1 taltif
oldugundan hdiz oldugu riitbe-i siniye sinif-1 sdnisinin sinif-1 evvel miitemdyizine terfi‘i
hakkinda her ne vechile emr ii fermdn-1 cendb-1 cihdn-bini miite‘allik ve seref-sudilr buyrulur
ise Ana gore hareket olunacag: beydniyla tezkire-i sendveri terkimine ibtidar olundu efendim

Fi 25 Receb Sene [12]72
Mla’liim]
Ma‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Hame-zib-i ibcil olan isbu tezkire-i simiye-i dsafdneleriyle mezkilr mazbata ve risile manziir-i
ali-i hazret-i sdhdne buyrulmus ve ber-vech-i istizdn zikr olunan risdlenin tab’ ve temsil
etdirilmesi ve efendi-i milmdileyhin hdiz oldugu riitbe-i saniye simif-1 sdnisinin sinif-1 evovel
miitemdyizine terfi‘ine miite’allik seref-sudilr buyrulan emr i irdde-i seniyye-i cendb-1
miiltikane muktezd-y1 miinifinde bulunmug ve marrii’l-beyian mazbata ve risile yine savb-1
sami-i dsafanelerine i‘dde kilinmig olmakla ol babda emr ii fermdn hazret-i veliyyii’l-emrindir

Fi 27 Receb Sene [12]7240

Gortildigii tizere Meclis-i Maarif mazbatasinda Sinasi'nin “te’lifine muvaffak oldugu”
“risale”nin ilgili oturumda hazir bulunan azalarmn incelemesi neticesinde acemiler igin “giizel
bir eser oldugu”nun anlasildigi, s6z konusu eserin “tab’ ve temsile sdyeste bulundugu”, Sinasi’nin
bu risalenin geri kalamin1 “te’lif etme”ye devam ettigi, kendisinin bu gayretleri sebebiyle
“taltif'inin uygun gorildiigi ifade edilmis, sadrazamin arz tezkiresinde de s6z konusu
hususlar yinelenerek eserin basim ve yayimu ile $inasi'nin terfisi teklif edilmis, sultan da bahse
konu teklifi kabul etmistir. Tk olarak ilgili evrakin kaleme alindig: tarihte s6z konusu eserin
Sinasi tarafindan “te’lif” edildigi, diger bir deyisle yazilmis oldugu ve fakat hentiz basilmadigi
anlagilmaktadir. Yine evrakin igeriginden so6z konusu risalenin, yazinin ekinde yer aldig:
bilgisi verilmesine karsin ilgili evrakin ait oldugu dosya numarasinda kayith herhangi bir
risale bulunamamustir. Dolayisiyla Sinasi'nin Arap gramerine dair bir eser kaleme almis
oldugu hususu yukarida ilk kez yayimlanan evrak ile kesinlesmis olmakla birlikte s6z konusu
eser kayip olma niteligini halen korumaktadir.

3 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanii Assivi 80A) frade Dahiliye (I. DH.), 342/22543. [25 B 1272 (1 Nisan 1856)]. Séz
konusu evrakin orijinal sureti calismanin sonunda bulunan “Ekler” béliimiinde yer almaktadar.

“BOA, 1. DH. 342/22543. S6z konusu evrakin orijinal sureti galigmanin sonunda bulunan “Ekler” bsliimiinde yer
almaktadir.
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Sinasi’'nin, Tasvir-i Efkdr'in 19 Aralik 1864 tarihli 257. sayisinda s6z konusu risalenin
yayimlanmasma dair hiikiimdar iradesinin bulundugu hatirlatmasinda bulunmasi, ilgili
iradenin alindigy tarihten sekiz yili agkin bir siire ge¢gmis olmasma karsin eserin heniiz
yayimlanmadigini ortaya koymaktadir. Nitekim Riizndme-i Ceride-i Havidis'in sorusundaki
“... nesrine hazirlandig1 yeni sarf mecmuasi...” ifadesi bahse konu tespitimizi teyit etmektedir.
Dolayisiyla yinelemek gerekirse ortaya koydugumuz yeni belgelerle/delillerle s6z konusu
eserin yazilmis oldugu kesinlesmis olmakla birlikte eldeki bulgular 1s181nda hicbir zaman
yayimlanmadigi/yayimlanamadig1 tahmin edilmektedir. Ebiizziya Tevfik Bey, Sinasi'nin
oliimiiniin ardindan bahse konu eseri gordiigiinii iddia etmesine karsilik Mermutlu’'nun ifade
ettigi tizere Ebiizziya'min gordugiinii iddia ettigi calisma, ilgili eserin yayima hazir
miisveddesi olmalidir*. Bu arada Sinasi'nin ilgili gazete yazisinda bahse konu eserin “erbib-1
madrif indinde sey-i hakir oldugunu ... itiraf e”tmesinin®?, eserin basilmama nedenlerinden birini
acikladig diisiiniilmektedir. Dolayisiyla Sinasi'nin s6z konusu eseri basit bir metin olarak
gormesi nedeniyle basmadigi tahmin edilmektedir. Nitekim yukarida yer alan Meclis-i Maarif
mazbatasi ile sadaret tezkiresinde s6z konusu eserin “acemiler igin giizel bir eser” olduguna
iliskin vurgu bu konudaki tahminimizi desteklemektedir.

Meselenin konumuz agisindan ilgi gekici tarafina gelindiginde yukaridaki resmi evrak
arasindaki arz tezkiresinin tarihinin miladi 1 Nisan 1856 olmasi iizerinde bilhassa durmak
gerekir. Zira bu ayrinti ilgili iradenin, $inasi’'nin Meclis-i Maarif’e atanmasindan yaklagik
dokuz ay sonra Ali Pasa'nin sadrazamliginin devam ettigi ve fakat Sinasi’nin bahse konu
kuruldan heniiz ihrag¢ edilmedigi bir zamana ait oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
s0z konusu eseri yazmis olmasi dolayisiyla Sinasi’'nin riitbesinin “riitbe-i saniye smif-1 evvel-i
miitemayizine terfi”sini Sultan’a teklif eden kisi Sadrazam Ali Paga’dir. Buradan Nisan 1856
tarihi itibariyle dahi Sinasi ile Ali Pasa arasinda olumsuz bir durumun bulunmadigs, aksine
s0z konusu isimler arasindaki miispet miinasebetlerin ilerleme kaydettigi fark edilmektedir.
Bu noktada Ali ile Sinasi arasinda ortaya ¢ikan diismanliktan evvel ikili arasinda uzun yillara
dayanan iyi iligkiler bulundugu, s6z konusu iligkilerin mahiyeti analiz edildiginde bunun
himaye derecesine ulastif1 hususu netlik kazanmaktadir. Ancak S$inasi’'nin bu tarihten
yalnizca dort bucuk ay sonra 18 Eyliil 1856 tarihinde yine Ali Pasa’min girisimiyle
memuriyetten ihrag edildigi goz oniinde bulunduruldugunda, uzun yillara dayanan miispet
iligskilerin ¢ok kisa bir siirede bozuldugu ve yerini bir anda diismanlik ve nefret iligskisine
biraktig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu zaman zarfinda Sinasi ve Ali Pasa arasindaki
iyi iligkileri baltalayan olumsuz birtakim gelismeler yasandig1 anlasilmaktadir. Fakat sozii
edilen gelismelerin mahiyeti kesin olarak bilinememekte, ancak birtakim ihtimallerin etkisine
isaret edilebilmektedir.

Ihtimallerden ilki, Sinasinin Meclis-i Maérif'e atanip taltif edilmesinden sonra dost
meclislerinde Resid Pasa savunusu iizerinden Ali Pasa aleyhine birtakim sozler sarf etmesi ve
bahse konu sozlerin Ali Pasa’nin kulagina kadar gelmesidir. Kendisinin memuriyetten ihrag
kararinda gerekgelerden biri olarak sayilmakla birlikte ayrintisina girilmeyen riitbe ve
me'miriyete yakismayacak “evza-1 makdithede bulun”’ma* eyleminin bahse konu duruma
isaret ettigi disiiniilebilir. Ikilinin arasmmn bir anda acilmasmna neden olan gelismenin
mahiyetine dair ikinci ihtimal ise Sadrazam Ali Pasa’'nin, himaye ve ihsanlarina karsilik

4 Mermutlu, Sosyal diisiince tarihimizde Sinasi, 96.
4 Tasvir-i Efkar, “Havadis-i dahiliye/Payitaht/Tasvir”, 2.
#BOA, I. MMS. 8/312.
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Sinasi’den kendisi igin kasideler yazmasimni beklerken S$inasi'nin bahse konu beklentiyi
karsilamak yerine sadaret makamindan azledilmis olmanin yani sira Ali Paga’nin siyasi rakibi
konumunda bulunan Resid Pasa’ya ikinci kasidesini (1272) yazmasinin olas: etkileridir. Bu
baglamda Ali Pasa’y1 ofkelendiren ve Sinasi aleyhine aniden harekete ge¢mesini saglayan
gelisme s6z konusu Resid Pasa kasidesi olabilir. Bahse konu ihrag kararmin alinmasi siirecinde
Sinasi’ye kendisini miidafaa hakki dahi taninmamasi goz oniinde bulunduruldugunda
burada sozii edilen iki olasiligin birleserek Sinasi'min memuriyetten azledilmesine neden
oldugu tahmin edilmektedir. Nitekim ihrag teklifinin oy birligiyle alindig1 Heyet-i Viikeld’da
Sinasi’yi 6teden beri himaye etmis olan Tophane-i Amire Miisiri Ahmed Fethi Pasa'nin da
bulunup ilgili karara katilmis olmasi, Sindsi’nin donemin sartlarina gore aff1 gii¢ bir clirim
isledigine isaret etmektedir*. Bu noktada iki olasiligin da ortak bir hakikatin etkisine isaret
ettigi anlasilmaktadir. O da Sinasi’'nin siyaseten Resid Pasa cephesinde bulunmakta 1srarci
olmasinin yani sira Resid Pasa savunusunda donemin kosullaria gore makul 6lgiileri asmasi
sonucu Ali Pasa'nin 6fkesi ve diismanligini kazanmis oldugudur. Bu durum $inasi'nin 1srarci
ve abartiya kagtig1 anlasilan Resid Pasa tutkusunun arka plani ve temel dinamiklerinin neler
olabilecegi sorusunu akillara getirmesine karsin ilgili sorunun muhtemel yanitlari ise bir bagka
arastirmanin konusunu teskil etmelidir.

Sonug

Bu calismada Tanzimat Devri'nin simgesel degere sahip iki onemli sahsiyeti olarak beliren
ve aralarinda biiyiik bir diigmanlik bulundugu bilinen Mehmed Emin Ali Pasa ile Ibrahim
Sinasi arasindaki miinasebetlerin erken donemine dair geliskiler ile belirsizlikler yeniden ele
alinmak suretiyle bu miinasebetlerin mahiyetine dair ortada duran soru ve sorunlar yeni
belgeler ile bu belgelere dayali degerlendirmeler i1s18inda giderilmeye calisiilmistir. Bu
baglamda calismanin ortaya ¢ikardigr ilk onemli husus, ikili arasindaki miinaferetin,
Ebiizziya'nin ileri sitirdiigiiniin aksine S$inasi’nin 1849’da baslayan Paris yillarna dek
uzanmadig, bunun yerine kendisinin Ali Paga’nin teklifiyle Meclis-i Maarif’ten ihrag edildigi
18 Eyliil 1856’dan hemen oncesindeki olumsuz birtakim gelismelere dayandigidir.

S0z konusu sonug ile iligkili bir baska 6énemli husus, iki sahsiyet arasinda $inasi Paris’e
gitmeden evvel baslayan miispet miinasebetlerin bulundugu, Sindsi'nin Paris yillarinda sz
konusu miinasebetlerin gelismeye devam ettigi ve bunun zamanla bir hami-himaye edilen
iliskisine dontistiiglidiir. Nitekim bu c¢alisma vesilesiyle ilk kez yayimlanan belgelerden
Sinasi'nin 1849’da Paris’e gitme hazirliklari yaptig1 esnada Ali Pasa'nin kendisine riitbe terfisi
vaadinde bulundugu, Sinasi'nin Paris'ten Pasa’ya yazdigi mektuplarda s6z konusu vaadi
hatirlatarak biirokraside yiikselme taleplerini biiyiik 6vgiiler esliginde yineledigi, sz konusu
ovgiiler ile 1srarli taleplere karsilik Ali Pasa’nin, Sinasi’nin riitbe terfilerini gerceklestirdigi,
Paris doniisii Meclis-i Maarif gibi saygin bir kurulun azaligina gelmesini sagladigi, dahas:
Mebadi-i Ilm-i Sarf adli risale dolayisiyla Pasa’nin Sultan’a Sinsi'nin taltifini teklif ettigi
ortaya ¢ikarilmistir. Bu baglamda $inasi'nin Paris’e varisindan memuriyetten ilk kez ihracina
dek gegen yedi yil1 agkin siire zarfinda ikili arasinda bir miinaferet ve diismanlik degil, aksine
miispet miinasebetler ve bir himaye iliskisi bulundugu hususu kesinlik kazanmaistir.

Calismanin sonuglar: baglaminda dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger husus, Sinasi ile Ali
Pasa arasindaki miinaferet ve diismanlikta Pasa’nin Sinasi’ye yonelen sahsi kiskangliklarindan
ziyade Sinasi'nin, devrin siyasi cephelesmesinde Ali Pasa’ya yonelen ve siddetini giderek

4 Ebtlizziya, Sinasi, 109-116; Kuneralp, Son donem Osmanli erkdn ve ricali, 12.
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artiran muhalefeti ile siyaseten Resid Pasa’dan yana beliren agik tavrinin etkili oldugudur. Bu
baglamda ortaya ¢ikan olumsuz sonucun tiim sorumlulugunu tek tarafli bir okumayla Ali
Pasa’nin karakterine dair zayifliklara yiiklemek yerine $inasi'nin siyasi tercihlerinin soz
konusu miinaferetteki payinn daha biiyiik oldugunu ifade etmek hakikat ve hakkaniyete
daha uygun diismektedir. Bu durumda ikili arasindaki husumetin arka planindaki siyasi
gerekcenin, sahsi gerekcelerden daha oncelikli ve etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla Ali Pasa ile Sinasi arasndaki miispet miinasebetleri bozan ana faktoriin
kiskangliktan Gte siyaset oldugu soylenebilir. Bu durumda Ali Pasa'nin, Sinasi'nin Tanzimat
Devri siyasi cephelesmesinde tercihini Resid Pasa’dan yapmasina verdigi yanitin miinaferet
ve diismanlik gibi abartili bir karsilik olmasinda $inasi'nin kendisi i¢in herhangi bir kimse
degil, yillarca himayesinde bulunan bir memur olmasinin 6nemli bir etkisi oldugu
degerlendirilmektedir.

Ote yandan calisma kapsaminda ilk kez yayimlanan belgelerin, Sindsi'nin Ali Pasa ile
miinasebetlerine dair celiskiler ile belirsizliklerin bir boliimiiniin ¢6ziimiine katki sunmanin
yani sira kendisinin biyografisine dair bugiine dek karanlikta kalan birtakim hususlarn
aydimnliga kavusturdugunu ortaya koymak gerekir. Ilk olarak Sinasi'nin devlet tarafindan lisan
ogrenme gayesiyle Paris’e gonderildigi tarihe iliskin bugiine degin gesitli tahminler mevcut
olmasina karsin s6z konusu tarih kesin olarak bilinemiyordu. Buna karsilik ¢alismanin tiglincii
boliimiinde yer verdigimiz Sinasinin Paris’ten Ali Pasa’ya gonderdigi 20 Haziran 1849 tarihli
mektupla kendisinin Istanbul’dan 1 Haziran 1849’da ayrildig1 ve 12 Haziran 1849’'da Paris’e
ulastig1 kesin olarak ortaya c¢ikarilmasgtir. Ikinci olarak Sinasi’nin &liimiine degin Fransiz dili
ve kiiltiiriiyle icli dish oldugu bilinmesine karsin bugiine degin kendisinin Fransizca el
yazisinin bir Ornegi ile karsilasiimamisti. Buna karsiik galismanin {iglincii boliimiinde
paylastigimiz ve bu vesile ile ilk kez yayimlanan Sinasi'nin Paris’ten Ali Pasa’ya gonderdigi
10 Eyliil 1850 tarihli Fransizca mektup s6z konusu eksikligi gidermistir. Mektupta kullanilan
el yazisinin okunakli ve sik bir tarzi oldugu fark edilmistir. Bu durum $inasi’'nin sonradan
ogrendigi Fransizcayi dikkat gekici bir zarafetle kagida isledigini ortaya koymaktadir.

Uciincii husus Sinasi’nin kayip eseri olarak nitelendirilen Sarf Mecmuasi'nin hakikati ve
akibetine iliskindir. Bu baglamda calismanin doérdiincii boliimiinde Meclis-i Maarif'in,
Mebadi-i [lm-i Sarfn basimi ve yayimim teklif eden mazbatasi, sadrazamim hiikiimdara
sundugu arz tezkiresi ve sultanin kabul iradesi ilk kez yayimlanmigstir. S6z konusu belgeler
incelendiginde Sinasi’nin o tarihte Arap gramerini yeni 6grenen kimselere yonelik hazirladig:
eserin ilk boliimiinii tamamlamis oldugu ve diger boliimlerini yazmaya devam ettigi, Meclis-
i Maarif tarafindan yapilan incelemeler neticesinde s6z konusu eserin begenildigi, eserin
basimi ve yayimlanmasi i¢in Sultan’dan gerekli iznin alindigi ve bahse konu gayreti
dolayisiyla Sinasi'nin taltif edilmesinin uygun goriildiigii anlasilmaktadir. Tiim bunlara
kargilik kayip olma niteligini halen koruyan eserin eldeki bulgular 1s1§inda hi¢bir zaman
yayimlanmadigi/yayimlanamadig tahmin edilmektedir.

Son olarak calisma kapsaminda ilk kez yaymmlanan Sinasi'ye dair riitbe terfisi igerikli
yazilar bir biitiin olarak degerlendirildiginde kendisinin edebiyat, sanat, fikir ve basin
alanlarinda malum olunan ilgisi ve gayretlerinin yani sira genglik yillarinda Tanzimat
biirokrasisi i¢inde hizla yiikselmeyi arzulayan, bu arzu dogrultusunda yogun bir ¢aba icine
girip 1srarli girisimlerde bulunan bir yoniiniin oldugu fark edilmektedir. Kendisinin, Ali
Pasa’ya abart1 derecesinde 6vgii icerikli mektuplar yazmasi, s6z konusu mektuplarda riitbe
ve nisan beklentilerini nazik bir {islupla ve fakat defaatle hatirlatmasi gibi hususlar kendisinin
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en azindan genglik yillarinda siyasi-biirokratik bir kariyer yapmay: arzuladigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda Sinasi cephesinden Ali Pasa’ya yonelen ve giderek artan nefrette
Pasa’nin Sinasi’yi bilhassa genglik zamanlarinda arzu ettigi anlasilan siyasi ve biirokratik
kariyer imkanlarmdan mahrum edilmenin payinin biiyiik oldugu anlasilmaktadir.
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Summary

The Tanzimat Era appears to be an interesting period in terms of the nature, diversity, and consequences of the
relations between the political actors of the period. The complexity of the relations between the actors in question
expresses an important feature of the unique character of the Tanzimat spirit in Ottoman history. This study
examines the early stages of the relationship between Mehmed Emin Ali Pasha and ibrahim Sinasi, two of the most
prominent political and intellectual figures of the Tanzimat Era. The aim of the study is to eliminate the
contradictions and uncertainties regarding the origin of the well-known mutual hatred between Ali Pasha and
Sinasi through the documents extracted from the Ottoman archives, published for the first time about this period
of their relations. The research method is document analysis; in this context, the author has utilized archival
documents, primary sources, and research and review works. The study begins by questioning the accuracy of
some of Ebiizziya Tevfik's claims about the relations between Sinasi and Ali Pasha. Firstly, although Ebiizziya
Tevfik claims that the mutual hatred between Sinasi and Ali Pasha dates back to old times, to Sinasi's years in Paris,
there is no information to support this claim. Secondly, contrary to what is claimed, Sinasi was appointed as a
member of the Council of Education during the Grand Viziership of Ali Pasha, not Resid Pasha. Thirdly, in the
mutual hatred between Sinasi and Ali Pasha, Sinasi also bears responsibility, in addition to Ali Pasha's
shortcomings. Finally, contrary to what is claimed, Sinasi was never a member of the Enciimen-i Danis and was
therefore not expelled from that body. Therefore, the gross errors in the information provided by Ebiizziya Tevfik
about $inasi show the need for more serious investigations into the relations between $inasi and Ali Pasha. The
first chapter of the study focuses on the impact of the political rivalry between Mustafa Resid Pasha and Mehmed
Emin Ali Pasha on the relations between Ali Pasha and Sinsi and states that the political competition between the
Pashas negatively affected the relations between Sinasi and Ali Pasha. This was because Sinasi had taken a stand
in favor of Resid Pasha in the political competition between the Pashas and had gone to extremes in his stance. In
this regard, behind Ali Pasha's hostility and hatred towards the Sinasi was the latter's negative, radical attitude
towards him. The second chapter contains the contradictions regarding the appointment of $inasi as a member of
the Council of Education after his return to Istanbul from Paris. Membership of the Council of Education, to which
Ali Pasha appointed Sinasi, a supporter of Resid Pasha, was one of the most prestigious civil service positions of
the Tanzimat Era. At this point, it is stated that the reason why the Grand Vizier Ali Pasha appointed $inasi as a
member of the Council of Education can be understood thanks to new documents obtained from the Ottoman
archives. The third chapter contains the Turkish and French letters sent by Sinasi to Ali Pasha from Paris, where he
was studying. It is understood that in these letters Sinasi addressed Ali Pasha with complimentary expressions and
asked him to raise his rank and change his medal. The new information in question shows that the mutual hatred
between Sinasi and Ali Pasha did not date back to old times and that there were good relations between the two
before the mutual hatred. The final chapter presents new information about the lost work for which Sinasi was
rewarded. It was decided that the treatise entitled Mebadi-i Ilm-i Sarf (Sarf Magazine), which contained the rules
of Arabic grammar, should be printed and published with the opinion of the Council of Education, the proposal of
the Grand Vizier Ali Pasha and the edict of Sultan Abdiilmecid. In addition, Sinasi was promoted to a higher rank
for his efforts. As a result, the study reveals for the first time that there were good relations between the two figures
before their mutual hatred, that these relations continued to develop during $inasi's years in Paris, and that they
eventually became a patronage relationship. On the other hand, new information about Sinasi's bureaucratic and
intellectual biography is shared through the documents published for the first time in this study. This text provides
information on the exact date when $inasi was sent to Paris by the state and contains his first and only sample of
French handwriting. Furthermore, it has been ascertained that Sinasi had a fervent desire to advance rapidly within
the bureaucracy in his youth and diligently endeavored to attain this objective; finally, remarkable new revelations
about “Sarf Magazine”, one of his missing works, have been brought to light. Therefore, the study, in its content,
corrects some important errors and fills some gaps in the political and intellectual biography of Sinasi.
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(074

Biiyiikelgilik diplomatlik mesleginin en iist basamagini ifade eder. Bununla birlikte ge¢gmiste
oldugu gibi giiniimiizde de biiyiikelciler sadece diplomatlardan secilmezler. Diplomatlik
meslegi disindan gelenler igin kariyer dis1 biiyiikelgi nitelemesi kullanilir. Osmanli Devleti'nde
bu nitelendirme kapsamina giren elgi sayis1 hayli fazladir. Mehmed Arif Efendi 1850-1855 yillar1
arasinda Viyana’da biiyiikelgi olarak gorev yapti. Daha 6nce herhangi bir diplomatik tecriibesi
olmamasina ve donemin diplomasi dili Fransizcay1 bilmemesine ragmen bu goreve tayin
edilmisti. Yani kariyer dis1 bir elciydi. Onun goérev yaptigi donem Avrupa diplomasisinin
hareketli oldugu yillardi. Once Macar Miiltecileri meselesi nedeniyle Osmanli Devleti ile
Avusturya arasindaki diplomatik krizle ugrasmak zorunda kaldi. Kirim Savasi déneminde
gorevine devam ediyordu. Viyana, baris i¢in diplomatik miizakerelerin yiiriitildiigii merkez
oldugu icin Mehmed Arif Efendi’'nin biiyiikelcilik misyonu daha 6nemli hale geldi. Kimi zaman
kariyer dig1 bir el¢i olmanin zorluklarini yasadi. Bu ¢alismamn amact Mehmed Arif Efendi’nin
Viyana Sefaretindeki misyonunu, kariyer disilig1 {izerinden ele almaktir. Onun Avusturya ile
Osmanli Devleti arasindaki diplomatik iligkilerdeki rolii ve bu rolde kariyer disi bir diplomat
olmasinin etkileri irdelenecektir.
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ABSTRACT

Ambassadorship is the highest degree of the diplomatic profession. However, as in the past,
ambassadors are not selected only from among diplomats today. Those who come from outside
the diplomatic profession are called non-career ambassadors. The number of ambassadors who
categorized under this category in the Ottoman Empire is quite high. Mehmed Arif Efendi
served as ambassador in Vienna between 1850 and 1855. He was appointed to this position
despite lacking prior diplomatic experience and without proficiency in French, the diplomatic
lingua franca of the period. In other words, he served as an ambassador without a formal career
in diplomacy. He had served during a period when European diplomacy was quite dynamic.
First, he had to deal with the diplomatic crisis between the Ottoman Empire and Austria due to
the Hungarian Refugees issue. He continued his duty during the Crimean War. Since Vienna
was the center where diplomatic negotiations for peace were conducted, Mehmed Arif Efendi's
ambassadorial mission became more important. He sometimes experienced the difficulties of
being a non-career ambassador. The purpose of this article is to examine Mehmed Arif Efendi’s
mission at the Vienna Embassy through his non-career position. In this scope his role in the
diplomatic relations between the Austria and Ottoman Empires are evaluated.
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Giris

Osmanli Devleti ile Avusturya arasindaki diplomatik iliskilerde 1791 Zistovi Antlasmasi
bir dontim noktasi kabul edilir. Nitekim bu antlasmadan sonra iki devlet arasinda bazen ciddi
krizler yasansa da bir daha savasmayacaklardi.! Klemens von Metternich’in sansolyeligi
doneminde Avusturya ile Osmanli Devleti birbirlerine daha da yakinlasti. Avusturya, 1821
Yunan Isyan1 sirasinda Osmanli yanlist politikayn siirdiiren tek devletti. Bu yiizden Mehmed
Ali Pasa Isyani sirasinda ikamet elgilerinin yeniden agilmasi giindeme geldiginde, Osmanli
Devleti tercihini Avusturya’dan yana kulland1.2 1821 Rum Isyan sirasinda gorevinden alinan
Yanko Mavroyani, Viyana'ya ikinci defa maslahatgiizar tayin edildi.’* Viyana'ya tayin edilen
ilk biiyiikelgi ise Ahmed Fethi Pasa idi.* Ahmed Fethi Pasa’dan (1836-1837) sonra Mehmed
Sadik Rifat Pagsa (1837-1841 ve ikinci defa olarak 1842-1843), Akif Efendi (1841-1842), Ahmed
Mubhtar Bey (1843-1844), Abdiinnafi Efendi (1844-1846), Mehmed Sekib Pasa (1846-1848)
biiyiikelgi payesiyle Viyana'da gorev yaptilar.®

Ahmed Fethi Pasa’dan sonra Viyana’da gorev yapan elciler arasinda biiyiikel¢i unvanina
haiz olmayan tek isim Kostaki Musurus (1848-1850) idi. Kostaki Musurus, gorevi sirasinda
XIX. ylizyil boyunca iki devlet arasindaki en 6nemli problemlerden biri olarak nitelendirilen
Macar Miiltecileri sorunuyla ilgilenmek zorunda kaldi. Bu diplomatik kriz tam anlamiyla
¢oziimlenmeden gorevinden alind1 ve yerine Mehmed Arif Efendi tayin edildi. Mehmed Arif
Efendi’'nin Viyana gibi 6nemli bir diplomatik merkeze tayini Babiali agisindan oldukga ilging
bir tercihti. Zira Mehmed Arif Efendi daha 6nce diplomasi alaninda herhangi bir tecriibesi
olmayan kariyer disindan segilen bir isimdi. Hatta donemin diplomasi dili Fransizcay: da
bilmemekteydi.

Kariyer dis1 elgi atamalar1 glintimiizde de mevcut olan ve tartisilan bir olgudur. Bu tiir
atamalar tecriibesizligin ortaya ¢ikarabilecegi sorunlar, bilgi ve deneyim yoksunlugu, liyakat
yerine siyasal yakinlik ve kisisel baglantilarin tercih edilmesi, politize olmak tehlikesi gibi
nedenlerle elestirilmektedir.® Tartismali durumuna ragmen Osmanli Devleti'nin de kariyer
dis1 el¢i atama yOntemine basvurdugu goriilmektedir. Nitekim Osmanli doneminde tayin
edilen elgilerden sadece 1/3’(i meslekten yetisen memurlardan segilmisti. Ornegin Osmanli
elcileri arasinda asker kokenlilerin oram1 %15 civarinda idi.” Babiali'nin sik¢a bu yonteme
basvurmasinin nedenlerinden biri diplomat yetistirebilecek nitelikteki Miilkiye ve Mekteb-i
Sultani gibi okullarin ge¢ agilmasiydi. Yine de Hariciye Nezareti'nin Babiali Terciime Odasi
gibi kalemleri alayli olarak nitelendirebilecegimiz diplomatlar yetistirebilmekteydi. Daha 6nce

1 Kemal Beydilli, “Zistovi Antlasmas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1994), 44:
472.
2 Mahmut Akpinar, “Viyana Yoluyla Bat1 Diplomasisi”, CUJOSS 1, no. 46 (2022): 10.
3 Yanko Mavroyani'nin birinci ve ikinci dénem Viyana maslahatgiizarlik dénemleri i¢in bkz. Musa Kilig, “Osmanl1
Devleti Hizmetinde Bir Rum Diplomatin Portresi; Viyana Maslahatgiizar1 Yanko Mavroyani (Jean Mavroyeni)”,
Tanzimat'tan Giiniimiize Olaylar ve Kisiler Ekseninde Tiirk Hariciyesi iginde, Editor Irsad Sami Yuca-Hidayet Kara,
(Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2019), 169-188.
4 Ahmet Donmez, “Ahmed Fethi Pasa’nin Viyana ve Paris Elgilikleri (1835-1840)”, Osmanli Devleti’nin Diplomasi
Tarihi, Makaleler -2 i¢inde, Editor Mehmed Alaaddin Yalginkaya-Ugur Kurtaran, (Ankara: Altinordu Yayinlari,
2022), 215-218.
5 Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanli Ricali (1839-1922), (istanbul: Isis Yayinlari, 2003), 48.
¢ Firat Yaldiz ve Evren Kiigiik, “Tiirk Disisleri Biirokrasisinde Degisen Normlar: Kariyerdis: Biiyiikelgi Atamalarinin
Yasal Arka Plant”, Amme Idaresi Dergisi 55, no. 2, (2022), 93-94.
7 Mahmut Akpinar, “Osmanl: Biirokrasisinde Askeri Biirokrasi Menseli Elgiler”, Tiirk Diplomasisine Yon Verenler
Osmanli Dénemi iginde, Editor Ahmet Dénmez-Yakup Kaya, (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Yayinlari,
2023), 273.
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bir sefarethanenin kancilaryasinda vazife almak ya da diplomatik miizakerelerde gorev
yapmak bir elciye onemli tecriibeler kazandirabilirdi. Tiim bunlarin yaninda dénemin
diplomasi dili Fransizcay1 bilmek ¢ok énemliydi.

Mehmed Arif Efendi, yukarida zikrettigimiz 6zelliklerden hicbirine sahip degildi. Buna
ragmen Viyana'ya biiyiikelcilik payesiyle kariyer dis1 bir diplomat olarak tayin edildi. Daha
once bahsedildigi tizere Mehmed Arif Efendi goreve basladig1 sirada Avusturya ile Osmanl
Devleti arasinda Macar Miiltecileri sorunu nedeniyle ciddi bir diplomatik kriz s6z konusuydu.
Kirim Savagi sirasinda da biiyiikelgilik vazifesini siirdiirmeye devam edecekti.

Tartismal1 ve giincel bir mesele olmasina ragmen tilkemizde kariyer dis1 diplomatlarla ilgili
¢alismalarin sayist ¢ok azdir. Osmanli/Tiirk elgilerinin misyonlarma dair mebzul miktarda
calisma bulunmaktadir. Bununla beraber bir elginin veya elgilerin gorevini kariyer disilig:
tizerinden degerlendiren miistakil ¢alismalarin sayist ¢ok azdir. Calismamizin amact bir
Osmanl biiyiikel¢isi Mehmed Arif Efendi'nin Viyana Sefaretindeki (1850-1855) misyonunu,
kariyer digihi§1 tizerinden ele almaktir. Onun Avusturya-Osmanli Devleti arasindaki
diplomatik iligkilerdeki rolii ve bu rolde kariyer disi bir diplomat olmasimin etkileri
irdelenecektir.

1. Mehmed Arif Efendi’nin Biirokratik Kariyeri ve Viyana’ya Tayini

Mehmed Arif Efendi'nin 6zel hayatina dair elde ettigimiz bilgiler oldukca sinirlidir. Sicill-i
Osmani’de belirtildigine gore Mehmed Arif Efendi, Ankarali Hac1 Hasan Efendi'nin oglu ve
Silahdar Ali Aga'nin damadiydi. Geng yasta Divan-1 Hiimayun’a girmisti. Asakir-i Hassa'da
tistlendigi basyoklamacilik onun biirokratik kariyerindeki ilk énemli goreviydi. Birkag yil
sonra aym vazifeyle Asakir-i Manstre’ye tayin edildi. 1840 yilinda Tophane-i Amire’nin
nezaretten miidiirliige doniistiiriilmesi {izerine bu miiessesenin miidiirliigiine getirildi. Ug y1l
sonra Asakir-i Hassa Miistesar1 olarak tayin edildi. Bu terfi nedeniyle Arif Efendi’ye ula sinif-
1 sanisi riitbesi tevcih edildigi gibi maas1 15 bin kurusa yiikseltildi. Asakir-i Hassa
Miistesarlig1'nin is yiikiiniin artmasi ve Arif Efendi'nin daha 6énce bu kurumda hizmet etmesi
nedeniyle bu atamanin yapildig: ifade edilmekteydi. 1845 yilinda ise Serasker Miistesari
olarak tayin edildi ve kendisine ula simnif-1 evveli riitbesi verildi. Bu gorevinden azledildikten
sonra Meclis-i Maliye’ye iiye olarak atandi. Fakat Meclis-i Maliye’deki gorevi sadece bir ay
kadar devam etti. 1848 Temmuz'unda askeri islere vakif olmasindan ve bu nitelikte bir isme
ihtiya¢ duyulmasindan dolay1 Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye azaligina secildi. Gortildiigii
tizere Mehmed Arif Efendi'nin Viyana’ya tayin edilmeden onceki biirokratik kariyerinde
herhangi bir diplomatik tecriibesi bulunmamaktayd.

Mehmed Arif Efendi, 1850 yilinda Viyana'ya tayin edildigi sirada Osmanli Devleti ile
Avusturya arasindaki diplomatik gerginlik heniiz sona ermemisti. Boyle bir donemde, nigin
Kostaki Musurus gibi diplomaside daha tecriibeli bir ismin gorevden alinarak Mehmed Arif
Efendi'nin tayin edildigi konusunda kesin bir bilgiye sahip degiliz. S6z konusu iradede sadece
Kostaki Musurus’un bir siiredir tebdilinin diistiniildiigii, Mehmed Arif Efendi'nin zeka ve
dirayet sahibi oldugu icin iyi hizmet edecegine siiphe olmadigi, kendisine biiyiikelci payesinin
verilmesinin uygun bulundugu ifade edilmekteydi. Ingiliz basminda ¢ikan bir habere gore
Macar Miiltecileri krizindeki tutumundan rahatsiz olan Avusturya hiikiimetinin istegi
dogrultusunda Kostaki Musurus'un gorevine son verilmisti. Yine de daha tecriibeli bir isim
tercih edilebilirdi. Tek bildigimiz Hariciye Naziri Ali Paga’min istegi dogrultusunda bu
atamanin gergeklestigidir. Al Pasa, talimatlara tamamen sadik kalacak kendisine yakin bir
ismin Viyana'da bulunmasini istemis olabilir.
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Avusturya Imparatoru'na sunulmak icin hazirlanan name-i hiimayunda Mehmed Arif
Efendi'nin fevkalade murahhas biiyiikel¢i unvaniyla Viyana'ya tayin edildigi, iki devlet
arasindaki ittifak ve iyi iligkilerin gelistirilmesinin umuldugu ifade edilmekteydi. Arif Efendi
i¢in bir de talimatname hazirlandi. Bu talimatnamede, name-i hiimayunu bizzat sundugu
sirada Osmanli Sultaninin Avusturya Imparatoruna duydugu dostluktan ve iki devlet
arasindaki iligkilerin gelistirilmesi konusundaki arzusundan bahsedilmeliydi. Talimatta 6ne
cikan asil husus ise Macar Miiltecileri meselesiydi. Macar Miiltecileri meselesinin ortaya
¢ikmasiyla Avusturya, Osmanli Devleti'yle diplomatik iligkilerini kesmisti. Iki devlet
arasindaki iliskiler, mutabakat antlasmasiyla 1850 yili Nisan aymda yeniden tesis
edilebilmisti. Fakat bu antlasmada, miiltecilerin serbest birakilmalar1 konusundaki muglaklik
krizin tam anlamiyla sonlanmasini engellemekteydi. Mehmed Arif Efendiden Avusturya
Disisleri Bakani Prens Felix von Schwarzenberg ile goriismeler yaparak sorunun ¢oziimiine
katki sunmasi bekleniyordu. Talimatta miiltecilerin serbest birakilmasma Prens
Schwarzenberg’in itiraz edebilecegi noktalar ve bunlara nasil cevap verilmesi gerektigi
ayrintilariyla belirtilmisti. Ayrica Avusturyalilarin Bosna hududunu ihlalleri, Hersek
Sancagindaki ihtilafli araziler, Avusturya basininin Balkan milletlerini isyana tesvik eden
yazilarinin engellenmesi, iki devlet arasinda yeni bir ticaret antlasmasi yapilmasi gibi
hususlarda kendisine gonderilecek emirler ve direktifler dogrultusunda adimlar atmasi
beklendigi ifade edilmekteydi.

Mehmed Arif Efendi, yola ¢ikmadan bir giin 6nce Sultan’in huzuruna kabul edildi. 12
Kasim 1850 tarihinde Istanbul’dan ayrildi. Yaklagik bir aylik yolcugun ardindan 10 Aralik
1850'de Viyana'daydi. Birka¢ giin sonra selefi Kostaki Musurusla birlikte Prens
Schwarzenberg’e kisa bir ziyarette bulundu. 16 Aralik Pazartesi glinii sefaret erkaniyla birlikte
Avusturya Imparatoru Franz Joseph tarafindan kabul edildi ve Sultan’mn génderdigi name-i
hiimayunu takdim ederek resmen gorevine bagladi.

2. Mehmed Arif Efendi’nin Viyana’daki Ilk Yillar1 (1851 - 1853)

Osmanli Devleti'nin yeni Viyana biiyiikelgisinden en 6nemli beklentisi Macar Miiltecileri
meselesinden dolay1 gerginlesen iki tilke arasindaki diplomatik iliskilerin normallesmesine
katk: saglamasiydi. Fakat onun goreve baslamasindan alt1 ay kadar sonra Babiali'nin Macar
Miiltecilerini serbest birakma karar1 almas, iki {ilke arasinda teskin edilmis gibi goriinen bu
diplomatik krizin yeniden niiksetmesine neden oldu. Prens Schwarzenberg, 7 Temmuz
1851’de Arif Efendi’yle yaptig1 goriismede, Avusturya’nin onay1 olmadan Babiali'nin Macar
Miiltecilerini serbest birakma kararmin iki tilke arasindaki mutabakat antlasmasina aykiri
oldugu gerekgesiyle protesto etti. Ayrica Avusturya Imparatoru’nun iliskileri normallestirme
adina Istanbul’a yeniden bir biiyiikelci tayin etme kararndan da vazgectigini bildirdi.
Mehmed Arif Efendi ise Babiali'nin kararinin mutabakat antlasmasma aykiri olmadigini,
Osmanli Devleti'nin bir zorunluluk olmamasina ragmen sirf Avusturya’ya dostlugunun bir
gostergesi olarak miiltecileri o giine kadar serbest birakmadigini ve artik Macaristan’da ihtilal
tehdidinin ortadan kalktif1 gibi gerekgeler ileri siirse de Prens Schwarzenberg’in tutumu
degismedi. Ne Prens Schwarzenberg’in Arif Efendi nezdinde yaptig1 itirazlar ne de
Avusturya'nin Dersaadet maslahatgiizarinin girisimleri, Osmanli Devleti'ni miiltecileri
serbest birakma fikrinden vazgeciremedi. O donemde Babiali, Avusturya hiikiimetinin Arif
Efendi’yi siir dis1 ederek resmi diplomatik iligkileri kesilmesi riskini bile goze almist1.?

8 Nazir, Osmanli’ya Sigmanlar, 350-356.
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Avusturya hiikiimeti Mehmed Arif Efendi’yi smir dis1 edecek kadar ileri gitmedi. Fakat
Istanbul’a yeni bir biiyiikelgi génderilmedigi gibi &zellikle Prens Schwarzenberg, Mehmed
Arif Efendi’ye kars1 adeta persona non grata muamelesi uygulamaya basladi. 1851 Eyliil ayinda
Macar Miiltecilerinin Osmanli Devleti tarafindan serbest birakilmaya baglamasindan itibaren
Arif Efendi'nin Prens Schwarzenberg ile yiiz ylize goOriisme talepleri gesitli bahanelerle
reddedildi.’ Bu siirecte genellikle ya resmi yazigsmalar yoluyla ya da Mosy6é Hammer (Baron
Joseph Hammer-Purgstall) aracihigiyla Avusturya hiikiimetiyle temas kuruluyordu. Fakat
bunlardan da ¢ogunlukla bir sonu¢ alinamiyordu." Aslinda Arif Efendi, basta Prens
Schwarzenberg olmak tiizere Avusturya hiikiimeti yetkilerinin miilteciler meselesinde
Babiali'nin kararli tutumuna karg: hicbir sey yapamadiklar i¢in kendisine kars1 mesafeli ve
soguk davrandiklarini biliyordu. Fakat iki devlet arasindaki krizi daha da derinlestirmek igin
Avusturya hiikiimetine bir bahane vermek istemiyordu. Ustelik Prens Schwarzenberg'in
Mehmed Arif Efendi'ye randevu vermemesi cesitli mazeretler ileri siiriilerek
gerceklestiginden dolay1 diplomatik agidan herhangi bir itirazda bulunulamazdi. Fakat 5 Ocak
1852 tarihinde Prens Schwarzenberg'in diizenledigi ve basta Avusturya Imparatoru olmak
tizere hanedan tiiyelerinin katildig1 baloya davet edilmemesine sessiz kalamadi. Viyana’daki
yabanci devlet temsilcileri davet edilmisken Osmanli biiyiikelgisinin ¢cagrilmamas: biiytik bir
diplomatik nezaketsizlikti. Oysa o sirada Viyana’'daki yabanci elgiler arasinda biiytikelgci
unvanina sahip tek isim Arif Efendi’ydi. Yani Papalik temsilcisinden sonra elgiler arasinda en
kidemlisiydi. Mehmed Arif Efendi, Prens Schwarzenberg’in tavrinin hem sahsina hem de
temsil ettigi makama saygisizlik oldugunu Osmanli sefaretine ¢agrilan Mosyd Hammer’e agik
bir sekilde beyan etti. Prens Schwarzenberg’in de Mosy6 Hammer araciliyla bildirildigi
cevabinda Osmanl elgisine diger elgilerinden farki bir tutumunun s6z konusu olmadigini
ifade ediliyordu. Verilen balo resmi olmadig: icin kimleri davet edip etmeyecegi Prens’in
kendi tercihiydi. Onun Mehmed Arif Efendi'yle ilgili sahsi bir problemi yoktu. Fakat
miilteciler meselesindeki tavri nedeniyle Osmanli Devleti'ne tepkiliydi ve bu ylizden Mehmed
Arif Efendi'yi davet etmemisti. Bu izahtan tatmin olmayan Mehmed Arif Efendi, balonun
resmi olmadigina dair aciklamay1 inandirici bulmamakta ve her ne olursa olsun kendisine
gosterilen tavri uygunsuz olarak nitelendirmekteydi."

Prens Schwarzenberg ile yasanan kriz heniiz sicakligini korurken Mehmed Arif Efendi
Schénbrunn Imparatorluk Sarayi'nda diizenlenecek olan bir baloya davet edildi. Balo
sirasinda Avusturya Imparatoru, protokol kurallarina uygun bir sekilde Papa temsilcisinden
sonra Mehmed Arif Efendi'yle nazik bir sohbet gerceklestirdi. Ancak gonderdigi bir
tahrirattan anlagildigina gore Mehmed Arif Efendi, Prens Schwarzenberg ile yasadig:
hadiseden sonra bu baloya katilmasina Babiali'nin tepki gostermesinden g¢ekinmekteydi.
Kendi kit akliyla?, Saray’dan gelen resmi bir balo davetini reddetmesinin Avusturya
hiikiimetinin elini giiglendirecegini ve Imparator hazretlerine bir nevi hiirmetsizlik olacagini
diisiinmiistii. Davetiyeler balodan sadece iki giin 6énce gelmesi nedeniyle katilmamak igin
mazeret beyaninda bulunmak miimkiin olmamust1.’® Oysa Babiali, Prens Schwarzenberg’in

? Sadece miilteciler meselesine dair degil Bosna hakkinda goriisme talepleri de reddediliyordu. Bkz. BOA., Hariciye

Nezareti Mektubi Kalemi (HR.MKT.), 38/30, 23 Eyliil 1851.; BOA., I.HR., 83/4059, 2 Ocak 1852.

10 BOA., .HR., 85/4153, 25 Subat 1852.

11 BOA., 1.HR,, 84/4117, 12 Ocak 1852.

12 Mehmed Arif Efendi'nin kendini kiigiik diisiiren, 6zgiivensizligine isaret eden bu tiir nitelendirmelerine baska

belgelerde de rastladik. Ornegin bkz. BOA., I.HR., 329/21241/4, 2 Temmuz 1853.

13BOA., LHR.,, 83/4062, 21 Ocak 1852.; BOA., HR.MKT., 42/25, 21 Ocak 1852.; BOA., HR. MKT., 42/54, 28 Ocak 1852.
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tavrini sahsi olarak degerlendirmekte ve Mehmed Arif Efendi'nin Saray balosuna ¢agrilmasini
bir nevi 6ziir mahiyetinde gormekteydi.!*

Osmanl Devleti ile Avusturya arasinda bir siiredir devam eden diplomatik soguklugun
onemli aktorlerinden biri olarak kabul edilen Prens Schwarzenberg, 5 Nisan 1852 tarihinde
vefat etti. Babiali, Schwarzenberg’in yerine tayin edilecek kisinin Osmanli Devleti'ne kars:
daha iliml1 bir politika benimseyebilecegi iimidindeydi.’* Nitekim Arif Efendi'nin, Prens
Schwarzenberg'in halefi olarak atanan yeni Avusturya Disisleri Bakani Kont Karl Ferdinand
von Buol ile ilk goriismesindeki izlenimleri olumluydu. Mehmed Arif Efendi, kisa bir siire
once Viyana’'ya donen Prens Klemens von Metternich’in'® telkinleriyle secildigini belirttigi
Kont Buolun iki devlet arasindaki soguklugun ortadan kaldirilmasina yonelik bir politika
izleyecegi inancindaydi.”” Nitekim Mehmed Arif Efendi Babiali'ye gonderdigi bir bagka
yazisinda, Avusturya’nin Prens Schwarzenberg doneminde Osmanli Devleti'ne kars: izledigi
kat1 politikanin Kont Boul ve Prens Metternich’'in etkisiyle degismeye basladigini ifade
etmekteydi.’® Diger bir yazisinda ise iki devlet arasindaki sorunlarin giderilmesi konusunda
Kont Buol'un iyi niyetli yaklagimini vurgulamaktayd.?

Kont Buol'un Mehmed Arif Efendi’ye kars: tutumu Prens Schwarzenberg kadar sert degildi
fakat Avusturya'nin Osmanli siyasetinde belirgin bir degisiklik olmadig1 kisa siirede
anlasilacakti. Avusturya, Osmanli Devleti’yle iligkilerini normallestirmek igin ti¢ temel sart
ileri siirmekteydi. Birinci sarti, Osmanli Devleti'nin miilteciler meselesinden dolay1 bir nevi
oziir beyan etmesiydi. Ikincisi, Bosna {izerinde iki devlet arasindaki ihtilafli hususlarin
giderilmesiydi. Ugiincii sart ise Klek ve Sutorina limanlarina dairdi.’ Avusturya bu limanlarin
Osmanli Devleti'nin miilkii oldugunu kabul etmekle birlikte denizlerinin kendisine ait
oldugunu iddia etmekteydi.?! Arif Efendi'nin Kont Buol ile yaptigi miizakerelerden
anlagildigima gore miilteciler meselesi hakkinda Osmanli Devleti kendi sanma zarar
vermeyecek bir bigimde teessiifiinii bildirmeye hazirdi. Ikinci sarta gelince, bir devletin
yabanci bir devlete kendi dahili isleri konusunda resmi bir taahhiitte bulunmas1 miimkiin
olmasa da Osmanli Devleti Bosna’da yapilan diizenlemeler hakkinda Avusturya hiikiimetini
bilgilendirmeye devam edecekti. Asil ihtilafli husus ise ficlincii maddeydi. Osmanh
Devleti'nin kendi miilkiinde bulunan Klek ve Sutorina limanlarinda Avusturyanin talebini
kabul etmesi miimkiin degildi. Yine de iliskilerin normallesmesinden sonra bu konuda
miizakereler yapilabilirdi. Fakat Kont Buol igin bu mesele miizakereye acik degildi. Tki devlet
arasindaki soguklugun giderilebilmesinin tek yolu, Babialinin mevcut durumun
korunacagma dair teminat vermesiydi.?> Babiali Viyana’daki elgisinin Kont Buol nezdindeki
¢abalarini takdir etmekle beraber o sirada Karadag'da ¢ikan karisikliklarin Avusturya’nin elini

14 BOA., L.HR., 84/4117, 22 Subat 1852.
15 BOA., L.HR.,, 86/4198, 18 Nisan 1852.
16 Prens Metternich, 1851 Eyliil ayinda Viyana donmesinden kisa bir siire sonra Arif Efendi’yle bir goriisme
yapmistt. Bu goriismede elli yil boyunca kendi devleti i¢in ¢alistigi gibi Osmanli Devleti'nin de menfaatlerine
hizmet ettigini belirten Prens Metternich, her iki devletin de aralarindaki ufak tefek sorunlar1 bir kenara birakarak
biiyiik isler ve politikalarla mesgul olmalar1 liizumundan bahsetmisti. Bkz. BOA., .HR., 81/3981, 1 Eyliil 1851.
7 BOA., L.HR., 86/4218, 19 Nisan 1852.
18BOA., I.HR., 87/4249, 24 Nisan 1852.
¥ BOA., LHR,, 88/4299, 2 Haziran 1852.
20 BOA., LHR., 90/4392, 10 Eyliil 1852.,; BOA., LHR., 94/4585, 23 Aralik 1852.
21 Zafer Golen, “1852-53 Karadag Askerl Harekat: ve Sonuglar1” History Studies 1, no. 1, (2009), 224.
2BOA., 1LHR., 90/4392, 10 Eyliil 1852.
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giiclendirdiginin farkindaydi. Yine de Arif Efendi’den Viyana’da bulunan Ingiltere, Fransa ve
Rus elgilerinin de yardimini alarak Avusturya hiikiimetiyle temaslarini siirdiirmesi istendi.?

Osmanli Devletinin 1852 yilinin Aralik aymda Karadag'a karsi askeri bir harekat
baslatmas1 Mehmed Arif Efendi'nin Viyana’'daki durumunu daha da giiglestirdi. Karadag
meselesinde Avusturya’nin destegini kazanmak icin Kont Buol ile yiiriittiigii miizakereler
sonugsuz kald1.2* Arif Efendi’ye gore Avusturya hiikiimeti bakanlarmin ¢ogu Osmanli Devleti
konusunda miiteveffa Prens Schwarzenberg gibi diistinmekteydi. Kont Buol, Avusturya’nin
talepleri dogrultusunda bir ilerleme goriilmedigi icin kendisine mesafeli davranmaktayd1.?
Ustelik Osmanli Devleti ile Avusturya iligkilerinin normallesmesi igin destegini dile getiren
Prens Metternich bile Mehmed Arif Efendi'nin goriisme taleplerini reddetmekteydi.
Diplomatik mahfillerde Imparator'un gérevden aldig1 Istanbul elgisi Kont Rechberg yerine bir
atama yapmayacagl hatta mevcut maslahatgiizarin gorevden alinacagina dair soylentiler
dolasmaktayd1.2¢ Arif Efendi, Viyana'da o kadar giic durumda kalmist1 ki herhangi bir netice
alinamayacagimn diisiindiigii hatta hakarete ugramaktan korktugu icin Kont Buol ile Karadag
meselesini yiiz yiize goriismekten imtina etmekteydi.?”

Avusturya Devleti, Osmanli Devleti’yle sorunlarin ¢éziim yerinin Viyana degil Istanbul
oldugunu ¢ok iyi bilmekteydi. Mehmed Arif Efendi'nin Babiali'nin talimatlar1 disinda yetki
kullanmas1 beklenmemekteydi. Nitekim Osmanli Devleti'nin kararli bir sekilde askeri
harekatim siirdiirmesi nedeniyle Kont Leningen fevkalade elgi olarak Istanbul’a génderildi.
Kont Leningen iki devlet arasindaki sorunlar1 ¢éziime kavusturmak tizere tam yetkiliydi.
Neticede Leningen’in kisa siireli misyonu Avusturya agisindan basariyla sonuglandi. Babiali,
Kutsal Yerler meselesinden dolayr Rusya’yla yasanan kriz nedeniyle Klek ve Sutorina
limanlarinin Avusturya’ya birakilmas: talebi disinda Osmanli ordusunun Karadag'dan
cekilmesi de dahil olmak {izere Leningen’in verdigi tiltimatomu aynen kabul etmek zorunda
kald1.2

Iki devlet arasinda mutabakata varilmasi hem Babiali hem de Viyana'da goreve
basladigindan beri sikintili glinler gegiren Mehmed Arif Efendi agisindan memnuniyet verici
bir gelismeydi. Hatta iligkileri daha da yumusatmak adina bir suikast girisiminde yaralanan
Avusturya Imparatoru Franz Joseph’e Sultan’in gecmis olsun mesajini ileten bir name-i
hiimayun hazirlanarak Viyana'ya gonderildi. Bu ndme-i hiimayun, 9 Nisan 1853 tarihinde
Mehmed Arif Efendi tarafindan Avusturya Imparatoru Franz Joseph’e takdim edildi. Franz
Joseph, Mehmed Arif Efendi'yle gerceklestirdigi sohbet sirasinda iki devlet arasindaki
sorunlarmn giderilmesinden duydugu hosnutlugu ve kisa bir siirede Istanbul’a yeni bir elgi
atanacagim ifade etti.?” ki giin sonra Sultan’in génderdigi nAme-i hiimayun serifine Kont Buol
tarafindan bir aksam yemegi diizenlendi. Mehmed Arif Efendi de bu yemege mukabelede
bulunmak {izere benzer nitelikte bir davet verdi.* Bu tiir davetler gerek hiikiimet yetkilileriyle
gerekse diplomatlarin meslektaslariyla kaynasmalari, bilgi aligverisinde bulunmalar: igin
oldukca 6nemlidir ve diplomasi mesleginin bir geregi kabul edilir. Fakat arsiv kayitlarindan

8 BOA., .LHR., 94/4585, 23 Aralik 1852.
2% Golen, “Karadag Askeri Harekat1”, 247.
% BOA., HR.MKT,, 53/73, 24 Aralik 1852.
26 BOA., HR.MKT., 52/40, 8 Aralik 1852.
27 BOA., HR.MKT., 55/67, 25 Ocak 1853.
28 Golen, “Karadag Askeri Harekat1”, 252-260.
2 BOA., I.HR., 97/4766, 11 Nisan 1853.
%0 BOA., Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS.), 405/83, 1 Mayis 1853.; BOA., L.HR., 98/4808, 2 Maysis 1869.
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edindigimiz bilgilere gore Mehmed Arif Efendi'nin Viyana’da bulundugu siirece
sefarethanede verdigi tek 6nemli davet buydu.

Osmanli Devleti'yle Avusturya arasindaki olumlu hava 1853 Nisan ay1 sonlarinda Karadag
Ladikas1 Danilo'nun Viyana ziyaretiyle yeniden bozuldu. ® Mehmed Arif Efendi'nin bu
ziyaretin en azindan Osmanli sefareti maiyetinde yapilmas: talebi Avusturya hiikiimeti
tarafindan reddedildi. Bunun {izerine Avusturya hiikiimetine sonugsuz bir protesto notasi
verildi. Avusturya hiikiimeti daha da ileri giderek, Prens unvani verdikleri Ladika Danilo'nun
serefine davet diizenledi. Mehmed Arif Efendi'nin ikinci protestosuna Kont Buol tarafindan
notayla cevap verildi.®> Bu sirada Osmanli biiyiikelgisinin Prens Metternich nezdindeki
girisimleri de sonugsuz kald1.* Babiali, Mehmed Arif Efendi'nin politikasini yerinde bulmakla
beraber Avusturya ile iligkilerin yeniden gerilmesini istemiyordu.** Zaten Rusya’yla
derinlesen kriz ve ardindan patlak verecek savas her iki devlet arasindaki sorunlar1 6teleyecek
ve oncelikli politikalarimi degistirecekti.

3. Kirim Savasi Déoneminde Mehmed Arif Efendi'nin Viyana Misyonu

Kutsal Yerler krizi sirasinda Osmanli Devleti i¢in Avrupanin biiylik giiglerinin tutumu
oldukca 6nemliydi. Krizin baglangicinda Ingiltere ve Fransa'nin politikasi daha agik olmasina
ragmen Avusturya’min nasil bir tavir takinacagr muglakti. Macar Miiltecileri meselesinde
Rusya ile Avusturya'nin ortak hareket etmis olmasi, Babiali igin tedirgin ediciydi. Ozellikle
Prens Mengikov'un Istanbul'u terk etmesinden sonra savas olastigmin giiglenmesiyle
Avusturya’nin nasil bir yol izleyecegi daha da onemli hale geldi. Avusturya ise Rusya'nin
yaninda yer almasi durumunda Balkanlardaki niifuzunun azalacagmi ngoriiyordu. Ustelik
Ingiltere ve Fransa’y1 karsisina almak istemiyordu. Ama bunun yaninda Italya ve Prusya’yla
olan sorunlar1 nedeniyle Rusya’nin destegine ihtiyaci vardi1.*> Avusturya icin en iyi secenek bir
sekilde barigin devam etmesiydi. Nitekim Mehmed Arif Efendi'nin gonderdigi raporlardan da
anlagildig: tizere Avusturya’nin amaci Osmanli Devleti'ni bazi tavizler vermege ikna ederek
savasin ¢itkmasini engellemekti.

Krizin baslangicinda, Avusturya’nin tarafsiz tutumuna ragmen Rusya’ya meyli daha
belirgindi. Prens Mencikov'un Babiali'ye tiltimatom sunmasimndan sonra Kont Buol, Mehmed
Arif Efendi'yle yaptigr gortismede tiltimatomun igerigi hakkinda heniiz bilgi sahibi
olmamakla birlikte taleplerin iki devlet arasindaki antlasmalara uygun olmas: durumunda
Rusya’y1 destekleyeceklerini ifade etmekten ¢ekinmemisti. Antlasmalara aykir1 ise Osmanh
Devleti'nin bu iiltimatomu reddetmesine bir sey denilemeyecegini sOylemekle yetinmisti.
Hatta Mehmed Arif Efendi'nin Avusturya’nin nasil bir tutum alacagi konusundaki 1srarli
sorular1 Kont Buol'u kizdirmisti. Mehmed Arif Efendi'ye gore Avusturya’nin tutumunda
Ingiltere ve Fransa'nin izleyecegi politika belirleyici olacakt1.3

Ultimatomun igerigi konusunda bilgiler geldikce Viyana’daki diplomatik hava da
degismeye basladi. Avusturyanin baskentindeki yabanci elgiler, Rusya’nin saldirgan
politikasin1 Osmanli Devleti'nin hukukuna bir saldir1 olarak nitelendirmekte ve Mehmed Arif

31 Golen, “Karadag Askeri Harekat1”, 267.
2BOA., L.HR., 99/4816, 29 Nisan 1853.
3 BOA., HR.MKT., 59/28, 2 May1s 1853.
3 BOA., I.HR., 99/4816, 26 May1s 1853.
% Erdogan Keles, “Osmanls, Tngiltere ve Fransa ligkileri Baglaminda Kirim Savasi”, (doktora tezi, Ankara
Universitesi, 2009), 82-83.
3% BOA., I.HR., 328/21211/12, 21 Mays 1853.
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Efendi nezdinde Babiali'ye desteklerini gostermekteydiler. Hatta Rus maslahatgiizar1 bile
daha 1limli bir dil kullanmaktaydi. Mehmed Arif Efendi'nin Ingiliz ve Fransiz sefirlerinden
ogrendigine gore Avusturya hiikiimeti Rusya’ya karsi daha agik bir tavir alacakti. Yine de
Kont Buol’a gore iiltimatomda ikili antlagmalara uygun olan Rusya’nin taleplerini Babiali
dikkate almaliydi. Viyana’daki degisen siyasi atmosferden hosnut olan Mehmed Arif Efendi,
Avusturya’nin 6zellikle Klek ve Sutorina limanlar1 meselesinden dolay1 giicendirilmemesi
gerektigini diistinmekteydi.’”

Prens Mengikov'un Istanbul’dan ayrilmasinda sonra bile Avusturya’nin barig girigimleri
devam etti. Kont Buol, Mehmed Arif Efendi’ye hala diplomatik yollarla bir ¢oziimiin
olabilecegine inandigini ifade etmisti. Avusturya, bu konuda her tiirlii yardima hazirdi. Kont
Buol’a gore Rusyanin Hiristiyanlarin himayesi konusundaki teminat talebini Osmanl
Devleti'nin igislerine miidahale olarak degil tebaasmna sundugu imtiyazlar kapsaminda
degerlendirmek miimkiindii. Arif Efendi ise Osmanl1 Devleti'nin verdigi haklar1 geri almak
gibi bir diisiincesi bulunmadig1 icin Rusyanin teminat talebinin anlamsiz oldugu cevabini
vermis ve bir savas durumunda Avusturya’nin nasil bir tavir takinacagini sormustu. Kont
Buol, Rusya’yla bir savagin baglamas1 durumunda Avusturyanin, Osmanli Devleti'ne telas ve
huzursuzluk verecek bir tutum gostermeyecegini ifade etmekle yetinmisti.*

Mehmed Arif Efendi ile Kont Buol arasinda Rusya’nin Babiali'ye Memleketeyn’i isgal
edecegine dair iiltimatom vermesinden sonra bir goriisme daha gerceklesti. Kont Buol'un
onerisi, Rusyanin Eflak-Bogdan’i isgal girisiminde bulunmasi durumunda Osmanli
Devleti'nin ilk tepkisi, resmi olarak protesto etmesi yoniindeydi. Mehmed Arif Efendi,
Rusya’nin eyleminin uluslararast hukukun agik ihlali oldugu ve bunun Avusturya dahil biitiin
devletler tarafindan kabul edildigi halde protestonun ne amaci oldugunu anlamamisti. Buna
cevaben Kont Buol, Osmanli Devleti'nin Rusya’nin isgaline ne anlam verdigini ilan etmesi
gerektigini ifade etti. Aslinda o sirada Ingiltere'nin arzusu da Osmanli Devleti'nin savas
ilanindan kagimnarak sadece protesto ile yetinmesiydi.*

Rusya'nin Eflak-Bogdan’i isgal etmeye basladig1 haberinin Viyana’ya ulasmasindan sonra
Kont Buol, Mehmed Arif Efendi ile miizakeresinde Rusya’nin isgale ragmen savas ¢ikarma
niyetinde olmadigini belirtmesini olumlu degerlendirmekteydi. Osmanlh Devleti, baris icin
hala baz1 olumlu adimlar atabilirdi. Mehmed Arif Efendi ise Babiali'nin Kont Nesselrodeun
iltimatomuna gonderilen mektubun cevabr gelmeden Rusya'nin Eflak-Bogdant isgal
etmesinin Osmanli Devleti'nin hukuk ve haysiyetine dokundugunu ifade etmisti. Kont Buol,
isin hukuki boyutuna girmek istemiyordu. Ona gére Osmanli Devleti i¢in en hayirli olaninin
uygun dille yazilmis bir notanin bir fevkalade elgi vasitasiyla St.Petersburg’a gonderilmesiydi
ve Istanbul’daki Avusturya temsilcisi bu konuda Babiali’'yle miizakerelerde bulunacaktr.*!

Kont Buol, 6nerisinin Babiali tarafindan dikkate alinacagini diistinmekteydi. Fakat Osmanl
Devleti, St. Petersburg’a elci gondermedigi gibi Avusturyanin beklentisinin tersine agir bir
nota yayinladi. Oysa Buol'un iddiasina gore Osmanli Devleti, Rusya’ya uygun bir notayla
cevap verilecegi konusunda s6z vermisti. Bu tepki karsisinda Mehmed Arif Efendi, boyle bir
durumdan haberdar olmadiginm belirtmek zorunda kalmisti. Kont Buol, tutumunun kabine

% BOA., L.HR,, 328/21211/11, 23 Mayzis 1853.
3 BOA., L.HR,, 328/21220, 31 Mayis 1853.
% BOA., HR.SYS., 1188/13, 9 Haziran 1853.
40 Keles, “Osmanls, 1ngiltere ve Fransa Hi§kileri Baglaminda Kirim Savas1”, 84-85.
4 BOA., HR.MKT., 61/62, 9 Temmuz 1853.
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toplantisindan sonra belli olacagini belirtse de*? Avusturya Eflak-Bogdan’in isgalini resmen
protesto etti.®

Kont Buol'un Mehmed Arif Efendi’ye yonelik kizginlig1 Avusturya’nin ¢abalarina ragmen
Osmanli Devleti'nin baris igin gerekli tavizleri vermemesiydi. Boylece Avusturya’min tek
baga Osmanli Devleti'ni ikna edemeyecegi, Ingiltere ve Fransa'yla ortak hareket etmesi
gerektigi ortaya ¢ikti. Bu amagla Kont Buol bagkanliginda Viyana’'daki Ingiltere, Fransa ve
Prusya elgilerinden olusan bir komisyon kuruldu.* Mehmed Arif Efendi, bu komisyonun
Osmanli Devleti'nin St.Petersburg’a gondermesini istedikleri elgiye verilecek nota
miisveddesini hazirlamak amaciyla kuruldugunu ifade etmektedir.** Burada zikredilen
komisyon meshur 1853 Viyana Notasin1 hazirlamak tizerine kurulan komisyondu. Nitekim
Mehmed Arif Efendi, 29 Temmuz 1853 tarihli tahriratinda Avusturya hiikiimetinin Fransa,
Ingiltere ve Prusya elgileriyle yaptiklari toplanti neticesinde Fransa Disisleri Bakanlig1
tarafindan hazirlanan nota miisveddesinin birka¢ kiiciik degisiklikle kabul edildigini
bildirmekteydi.# Mehmed Arif Efendi'nin dikkat cektigi baska bir husus daha vardi.
Istanbul’daki Ingiltere ve Fransa elgilerinin Babiali'yle hareket eder gibi goriinmelerine
ragmen adi gegen devletlerin Viyana’'daki temsilcilerinin, hiikiimetlerinden aldiklari emir
dogrultusunda Avusturya’yla tamamen ittifak halinde olduklarin1 yaziyordu.#” Yani Osmanl
Devleti'ne miittefik gibi goriinen Ingiltere ve Fransa'nin ikili oynamasina dikkat gekiyordu.

Mehmed Arif Efendi, 10 Agustos'ta Schonbrunn Sarayi'nda Belcika veliaht1 Leopold ile
Avusturya Imparatoru'nun akrabasi Marie Henriette'nin nikah torenine katildi. Bu torende
imparator Franz Joseph, Mehmed Arif Efendi'ye Viyana’da hazirlanan notanin Osmanl
Devleti tarafindan kabul edilmesi konusundaki beklentisini dile getirdi. Gerek Kont Buol
gerekse Viyana’da bulunan Ingiliz ve Fransiz elgileri notanin Osmanli Devleti'nin hukukuna
dokunur bir yan1 olmadig1 konusunda garanti vermekteydiler. Bununla birlikte Mehmed Arif
Efendi, Viyana Notasmin icerigi hakkinda kendisinin herhangi bir bilgisi olmadigini
sOylemekteydi.*® Fakat bir baska kaynakta Mehmed Arif Efendi'nin hazirlanan nota
konusunda gayri resmi olarak bilgilendirildigi ve bu notaya onay verdigi fakat Babiali'nin
tepkisinden korktugu icin bunu gizledigi ifade edilmektedir.®

Viyana Notasi, Rum Ortodokslarinin himayesini Rusya’ya vererek agik bir sekilde Osmanli
Devleti'nin igislerine miidahalenin 6niinii agmaktaydi. Nitekim Babiali, notanin igeriginde
degisiklik yapmadan kabul etmeyecegini bildirdi. Osmanli Devleti'nin notadaki degisiklik
talepleri ise Rusya tarafindan reddedildi.®® Kont Buol'un Arif Efendi nezdinde Osmanl
Devleti'nin Viyana Notasin1 herhangi bir degisiklik yapilmadan kabul etmesi yoniindeki

2 BOA., HR.MKT,, 61/62, 26 Temmuz 1853.
4 Keles, “Osmanly, ingiltere ve Fransa iliskileri Baglaminda Kirim Savas1”, 87.
# David M. Goldfrank, The origins of Crimean War. (London-Newyork, Routledge, 2013),195-196.
4 BOA., HR.MKT., 61/65, 27 Temmuz 1853.
46 BOA., L.HR., 330/21273/39, 29 Temmuz 1853.
Y BOA., .LHR,, 330/21273/35, 2 Agustos 1853.; Aslinda 1ngiltere ve Fransa Istanbul’da bulunan elgilerine Viyana nota
miisveddesinin kabulii icin Babiali’ye baski yapilmasi emredilmisti. Bununla beraber zellikle Ingiliz elgisi Lord
Stradford’un hiikiimetinden aldigi emir dogrultusunda Viyana notasini destekler goziikse de diger yandan
Babiali’ye bu notay1 reddetmesi hususunda telkinlerde bulundugu bilinmektedir. Bkz. Candan Badem, Kirim Savas:
ve Osmanlilar. Ceviren Esref Bengi Ozbilen, (istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2017), 79.
8 BOA., LHR., 330/21283/6, 15 Agustos 1853.
4 Harold Temperley, England and the Near East the Crimea. (New York, Roudledge Revivals, 1936), 345.
% Togay Segkin Birbudak, “1853-1856 Kirim Harbi'nde Osmanli-Avusturya Hi§kileri”, Belleten 82, no. 293, (Nisan
2018): 244-245
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girisimleri de sonugsuz kaldi. Notanin Babiali tarafindan reddedilmesi sonucu Viyana
Komisyonu'nun dagilmasina karar verildi.>* Bundan kisa bir siire sonra 4 Ekim 1853 tarihinde
Osmanli Devleti resmen Rusya’ya savas ilan etti.

Ali Fuad Tiirkgeldi, Mesail-i Mithimme-i Siyasiyye adli eserinde Viyana Notasi ve siirece
iliskin dikkat gekici bir yorumda bulunmaktadir. Savas oncesinde yasanan diplomatik kriz
sirasinda Viyana'da Arif Efendi yerine dil bilen, diger yabanc elgilerle yakin iliski kurmaya
ve sosyallesmeye muktedir bir elci bulunsaydi savasin onlenebilecegini iddia etmektedir.
Viyana Notasi hazirlandig1 sirada boyle bir elgi miizakerelere davet edilmese de Osmanh
Devleti'nin itiraz edebilecegi noktalar1 belirterek, notanin daha uygun bir dille hazirlanmasin
saglayabilirdi. Ciinkii Osmanli Devleti'nin Viyana Notasina itiraz1 esasa dair degil sekilseld.i.
Zaten Rusya’nin tepkisi, kendileri tarafindan kabul edilen Viyana Notasmin ilk halinin
Babiali'nin degisiklik talebiyle reddedilmesiydi. Tiirkgeldi'ye gore Notann ilk halinin reddi
Rus Imparatorunun izzeti nefsine dokunmustu.

Osmanl Devleti'nin savag karari, Avusturya’nin onciiliik ettigi baris ¢abalarma biiytik bir
darbeydi. Kont Buol, Mehmed Arif Efendi’ye savas kararinin 6zellikle zamanlama olarak
yersiz oldugunu ifade etmekten gekinmemisti. Tkinci griisme sirasinda ise Kont Buol, ayni
¢ekincelerini siralasa da daha yumusak bir lisan kullanmisti. Bunun nedeni Kont Buol'un
Macar miiltecilerinin cephede gorevlendirilmemesi konusundaki talebine Mehmed Arif
Efendi'nin olumlu cevap vermesiydi. Mehmed Arif Efendi'ye gore Avusturya, Osmanli
Devleti ile bir ittifaka girmese de tarafsizligini koruyacakti. Babiali, Avusturyanin tarafsiz
tavrini stirdiirmesi i¢cin Macar Miiltecileri konusunda daha fazla garanti verebilirdi.>

Savasin filli olarak baslamas1 Avusturya’nin girisimlerini sonlandirmadi. Viyana, hala barig
igin yuriitillen diplomatik miizakerelerin merkeziydi. Fakat bu siiregte Mehmed Arif
Efendi’nin aktif bir rol {istlendigi sdylenemezdi. Osmanl biiyiikelgisi, Viyana’daki diplomatik
miizakerelerin diginda tutundu. Prens Schwarzenberg kadar kat1 bir tutum iginde olmasa da
Avusturya Disisleri Bakan1 Kont Buol, Mehmed Arif Efendi’ye kars1 mesafeliydi.®> Mehmed
Arif Efendi, miizakerelerdeki gelismeler ve Avusturya hiikiimetinin diistinceleri hakkinda
bilgileri Kont Buol yerine® ¢ogunlukla Ingiliz ve Fransiz elcilerinden almaktayd1.” Bazen de
bir baska Osmanli elgiligi Viyana'daki diplomatik miizakereler hakkinda daha saglikh
bilgilere ulasabilmekteydi.®® Bunun yaninda Babiali'nin de elgisini bilgilendirme konusunda
kusuru bulundugunu soyleyebiliriz. Nitekim Mehmed Arif Efendi, savasin baslangicinda
gonderdigi bir tahriratta Karadag Meselesi sirasinda yasananlar hakkinda yeterince malumat
alamadig; icin karsilagtig1 zorluklari anlatmaktaydi. Bu nedenle hem Rumeli Komutani Omer
Pasa hem de diger Avrupa baskentlerindeki Osmanl elgilikleriyle dogrudan yazisma izni
istemigti.>

51 Kamil Erdem Giiler, “Kirim Savasi'min Kokenleri (1848-1853)”, (doktora tezi, Hacettepe Universitesi, 2003), 275.
52 Ali Fuad Tiirkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siydsiyye I, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1987), 45-47.
5 BOA., Sadaret Umum Vilayat Evraki (A.JMKT.UM.), 143/93/1, 12 Ekim 1853.
5 BOA., HR.SYS,, 1345/37, 14 Ekim 1853.
5% Mehmed Arif Efendi, Kont Buol ile yaptig1 kimi goriismelerde herhangi bir bilgi alamadan geri donmek zorunda
kaliyordu. Ornegin bkz. BOA., LHR., 105/5151/4, 26 Aralik 1853.
% .. tafsilat denilen seylerin neden ibaret bulundugu mumaileyh Kont Bol cenablari tarafindan izah olunmamasiyla
taraf-1 abiddemden dahi {izerine varilmayub... BOA., HR.SYS., 905/1/87, 3 Subat 1854.
% BOA., HR.SYS,, 905/1/65, 7 Aralik 1853.
% BOA., Hariciye Nezareti Terciime Odas1 (HR.TO.), 52/81/1, tsz.
% BOA., HR.SYS., 905/1/14, 17 Ekim 1853.
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Viyana Notas1 sonrasinda Fransa ve Ingiltere'nin Rusya karsit1 politikalarmin daha belirgin
hale gelmesi ve nihayet Osmanli Devleti'nin miittefiki olarak savasa katilmalar1 Avusturya
Devleti'nin tutumunu da degistirdi. Avusturya askeri ittifaka katilmasa da Osmanli-Ingiliz-
Fransiz birlikteliginden yana bir politika izlemeye basladi. Eflak-Bogdan’i tahliye etme
teklifini, Rusya’nin reddetmesi iizerine 14 Haziran 1854 tarihinde Istanbul’da Osmanl
Devleti'yle bir antlasma imzalad1.®* Bu antlasmanin onaylanmis suretlerinin Viyana’da teatisi
icin Mehmed Arif Efendi gorevlendirildi.®® Fakat Mehmed Arif Efendi'nin konumunda
herhangi bir degisiklik olmamisti. Avusturya'nin Viyana’da Ingiliz, Fransiz ve Prusya
temsilcileriyle yiriittiigli toplantilara Osmanli Devleti'nin temsilcisi olarak Mehmed Arif
Efendi hala davet edilmemekteydi. Kimi zaman bu toplantilarin igerigi hakkinda bilgi almakta
bile zorlanmaktayd1.®2

Avusturya, Osmanli Devleti'yle yaptig1 antlasmadan sonra Eflak-Bogdan’1 gecici olarak
isgal etti. Fakat Eflak-Bogdan’da bulunan Avusturyali yetkilileri Osmanli askeri harekatini
engelleyecek nitelikte eylemlerde bulunmaktaydi. Mehmed Arif Efendi'ye bu eylemlerin
engellenmesi ve bolgede koordinasyonun saglanmas: igin Kont Buol ile miizakerelerde
bulunma yetkisi verildi.®® Fakat Kont Buol'un verdigi sozlere ragmen bir tiirlii istenilen sonug
alimamad1.* Bunun tizerine Viyana’'da yeni bir komisyon kurulmasina karar verildi. Osmanl
Devleti'nin Londra sefiri Kostaki Musurus'un bu komisyonun Istanbul’da kurulmast
yoniindeki talebi ise Lord Clerandon tarafindan reddedildi.®® Viyana'da kurulacak
komisyonda Arif Efendi de yer alacakti. Ancak bu defa da Babiali, Arif Efendi icin gerekli
ruhsatnameyi gondermekte isteksiz davranda.

Eflak-Bogdan meselesine dair komisyon kurulamadan Rusya’nin daha once reddettigi
Viyana Notasindaki dort temel madde tizerinden baris icin diplomatik goriismelere yeniden
bagland1.”” Miizakereler Kont Buol, Ingiliz ve Fransiz elgileriyle Rusya temsilcisi Prens
Gorcakov arasinda yiiriitiiliiyordu. Mehmed Arif Efendi ise bu toplantilara da davet
edilmemisti. The Times gazetesinde ¢ikan bir habere gore bunun nedeni Prens Gorgcakov’'un
dort kosulu kabul etmesi durumunda uzlagsma Babiali'ye havale edilecek ve oradan da
Sultan’in onayma sunulacak olmasiydi.®® Ayni gazetede yer alan bir baska haberde ise Babiali
tarafinda yetki verilmedigi icin Mehmed Arif Efendi'nin miizakerelere katilamadig bilgisi
verilmekteydi.® Sonunda bu miizakerelerin bes biiyiik devletin katilimiyla Viyana'da
diizenlenecek bir konferansta devam edilmesine karar verildi.

1855 Viyana Konferansi'nda Ingiltere’yi Lord John Russell, Fransa’y1 Disisleri Bakani
Drouyn de Lhuys ve Rusya’y1 ise Prens Gorcakov temsil edecekti. Diger devletlerin {ist diizey
temsilcilerine karsilik Osmanli Devleti murahhas olarak Arif Efendi'yi gorevlendirdi.”
Babiali'nin gonderdigi talimattan anlasildigina gére Mehmed Arif Efendi yalnizca konferans

6 Birbudak, “1853-1856 Kirim Harbi'nde Osmanli-Avusturya Hi§kileri”, 246-249.
61 BOA., A.JMKT.UM., 159/24/1, 16 Haziran 1854.; BOA., .HR., 111/5454/1, 4 Temmuz 1854.
22 BOA., L.LHR., 112/5468/11, 29 May1s 1854.; BOA., I.HR., 112/5468/28, 18 May1s 1854.; BOA., I.HR., 112/5480/6, 18
Haziran 1854.; BOA., I.HR., 113/5492/5, 31 Temmuz 1854.
% BOA., HR.MKT., 94/16/1, 4 Aralik 1854.
4 BOA., A.JMKT.UM., 167/89/1, 18 Ekim 1854.
% BOA., HR.TO., 574/36, 28 Ekim 1854.
% BOA., HR.TO., 574/55, 29 Aralik 1854.
7 Erdogan Keles, “Kirim Savasi'nda (1853-1856) Karadeniz ve Bogazlar Meselesi”, OTAM, no. 23, (2008): 180.
6 The Times “Austria”, (2 January 1855).
% The Times “Austria”, (16 January 1855).
70 Keles, “Osmanli, ingiltere ve Fransa Hi§kileri Baglaminda Kirim Savas1”, 162.
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sirasinda yapilan miizakereleri raporlamakla gorevliydi. Yani miisahit sifatiyla konferansta
bulunacakti. Bunun nedeni olarak konferansta ele alinacak baris kosullarinin hem Babiali
tarafindan hem de miittefiklerle etraflica miitalaasinin yapilmasi gerektigi belirtiliyordu.
Talimatin geri kalan kisminda ise miizakerelere konu olacak dért madde hakkinda Osmanl
Devleti'nin tutumu 6zet bir sekilde aktarilmaktaydi.”

Viyana Konferansina delege olarak tayin edilmek Arif Efendi'nin elgiligi sirasinda
kendisine verilen en 6nemli vazifeydi. Fakat bir sorun bulunmaktaydi. Arif Efendi, Fransizca
bilmemekteydi. Bu nedenle konferansta Arif Efendi’ye terciiman sifatiyla eslik etmek iizere
Terctime Odas: hulefasindan Riza Bey’in Viyana Sefaret Miistesar1 olarak tayin edilmesine
karar verildi. Burada dikkat ¢eken hususlardan biri de Viyana’daki sefarethanede gorevli
Misliman memurlardan higbirinin Fransizcaya tam bir vukufiyetinin olmadiginin
belirtilmesidir. 2 Anlagilan hassas konularda gayrimiislim elgilik calisanlarina giiven
duyulmamaktaydi. Bu durumda Babiali'nin Arif Efendi'nin yaninda giivenilecek bir
Miisliiman terciiman bulundurmamasi da ilgingtir. Bir diger ilgin¢ nokta ise Arif Efendi’ye
Riza Bey’le talimat gonderilmesine ragmen konferansa katilabilmesi igin ruhsatname
hazirlanmasiin unutulmasidir. Neyse ki Istanbul’da bulunan miittefik devlet elgilerinin
hatirlatmasi {izerine ivedilikle ruhsatname hazirlanarak Viyana’ya gonderildi.”

Konferansa katilan miittefik devletler, Osmanli Devleti'nin dil bilmeyen ve diplomatik
tecriibesi bulunmayan Mehmed Arif Efendi’yi tayin etmesine tepki vermekte gecikmediler.
Lord Palmerston, Kostaki Musurus’la gerceklestirdigi bir miilakatta Osmanli Devleti'nin
Viyana’daki konferansta faydali bir sekilde istiraki icin Fransizca bilen ve tam yetkiye sahip
bir temsilci tayin etmemesinden dolayr duydugu iiziintiiyii beyan etmisti.” Ingiltere'nin
Disisleri Bakani Lord Clarendon da konferansa hususi bir temsilci gonderilmesinin
ltizumundan ve bunun gecikmesinin ortaya ¢ikaracagi mahsurlardan bahsetmisti. Hakeza
Fransa Disisleri Bakan1 da Osmanli Devleti'nin konferansa 6zel bir elci tayin etmesi gerektigini
diistiniiyordu. Kont Buol, Mehmed Arif Efendi ile yaptig1 miizakerede konferansin baris icin
onemine vurgu yaparak Babiali’de bulunan dirayet ve ehliyet sahibi devlet adamlarindan
birinin Viyana’ya gonderilmesinin yararli olacagini belirtmisti. Bir baska goriismede ise
barisin, malum dort madde tiizerine bina edileceginden dolay1r goriismeler sirasinda
delegelerin fikir birliginde olmasi gerektigini ve Osmanli Devleti'nin bdyle bir firsattan
yararlanmak adma Sadrazam katilamasa bile Hariciye Nazirinin konferansta yer almasmin
hayirh olacagimi ifade etmisti.

Aslinda Mehmed Arif de kendi yetersizliginin farkindaydi. Babiali'ye gonderdigi
tahriratlarin birinde Ingiltere Devleti'nin Lord John Russel gibi meshur ve 6nemli bir devlet
adamini murahhas olarak gondermesinin konferansin 6nemini daha da arttirdigini ifade
etmekteydi. Devlet-i Aliyye'nin de san1 ve menfaatleri dogrultusunda konferansta bulunacak
temsilcisiyle manevi kuvvetini giiclendirmesinin ve tahkim etmesinin 6nemini
belirtmekteydi. Bir bagka tahriratta ise diger temsilcilerin 6nemli devlet adamlar1 olmasma
ragmen mesuliyet almaktan korktuklar: i¢in yanlarina bagka isimlerin tayin edildigine vurgu

71 BOA., Hariciye Nezareti Londra Sefareti (HR.SFR.3.), 20/8/7, 31 Ocak 1855.
72 BOA., irade Meclis-i Mahsus (1.MMS.), 4/125/1, 23 Ocak 1855.; BOA., HR.MKT., 100/67/1, 31 Ocak 1855.
73 BOA., LHR., 117/5758, 6 Subat 1855.; BOA., Bab-1 Asafi Name-i Hiimayun Defterleri (A.{DVNSNMH.d.),
12/123/162, 5 Mart 1855.
74 BOA., .HR., 120/5944/1, 30 Mart 1855.
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yapmaktayd1.”> Mehmed Arif Efendi'nin “bir hata isleyecek olur isem bundan sonra yalniz bir
mesuliyet ve onun icab ettirece$i miicazat kaziyesi kullarina aid olarak resm gostermestiniiz bilmeyerek
zuhur edebilecek hatanin vehameti memurun giriftar olacagr ceza ile zail olamaz” sozlerinden
anlagilacag gibi kendisi de sorumluluk almaktan korkmaktayda.7¢

Ali Fuad Tiirkgeldi Mesail-i Miithimme-i Siyasiyye isimli eserinde Mehmed Arif Efendi'nin
Viyana Konferansina delege olarak tayin edilmesini su sozlerle elestirmekteydi;

“Ne garip karar! Rusya devleti ile biiyiik bir muharebe acilip Viyana merkez-i miizakerdt seklini almig
oldugu bir sirada Viyana'da o vakte kadar muameldt-1 siyasiyyede istihdam olunmamusg, lisan bilmez bir
sefirimiz bulunuyor; bildhare mukaddemat-i miizakere iciin kiisdd edilen konferansda da Devlet-i Aliyye'yi
temsile o me'mur ediliyor; ve gilya konferansca cereyan edecek miizakerdt bize aid olmayub Cin devletine
miitdallik imis gibi, miizakereye karismayarak simi’ sifatiyle bulunmas: emr olunuyor; Sonra da soze
karigmas: faideden hili olmayacagindan bahisle miizakereyi kendisine anlatmak iizere pesine bir terciiman
takiliyor; Viyana Konferans: devletin emniyyet-i haliyye ve istikbaliyyesini ve tebaasiyle olan miinasebitin
ta'yin edecek bir miihim meclis oldugu halde hukuk-i devleti muhafaza vazifesi lisan bilmeyen ve cereyan
edecek miizakerdt: anlamayan bir adama nasil tevdi” olunuyor"

Miittefiklerin itirazlar1 sonug verdi ve donemin Hariciye Nazir1 Mehmed Emin Ali Pasa
fevkalade biiyiikel¢i unvaniyla konferansa Osmanli bas murahhasi olarak tayin edildi.””
Fransa'nin Istanbul maslahatgiizari Kont Benedetto'nun iddiasma gore bir terciimanin isaret
ve yardimi olmaksizin fikir aligverisinde bulunamayan, higbir yabanci dil bilmeyen ve ikinci
derecede bir memur olan Arif Efendi'nin Viyana'da elgi sifatiyla bulunmasinda Ingiliz
Biiyiikelgisi Lord Stradford Canning’in rolii vardi. Babiali onun telkinleriyle, son kararlarin
Istanbul’da alinmast yoniinde bir politika benimsemisti. Kont Benedetto, hiikiimetinden aldig1
emir dogrultusunda Al Pasa’'nin bag murahhas tayin edilmesine Babiali'yi kendisinin ikna
ettigini iddia ediyordu.” Oysa Canning, sorumluluktan sikdyet eden ve yardum ¢igliklar: atan Arif
Efendi yerine Ali Pasa’nin tayin edilmesini dogru bir karar olarak degerlendirmekteydi.”

Mehmed Arif Efendi konferans oncesinde yapilan hazirlik toplantilarina da katilmadi.®
Resmi agilis1 15 Mart 1855 tarihinde gergeklesen konferansin ilk toplantisinda ise masadaki
yerini aldi. Fakat Arif Efendi'nin yetersizligi nedeniyle Ali Pasa'nin Viyana'ya gelisi
sabirsizlikla beklenmekteydi. The Times gazetesindeki bir haberde Arif Efendi'nin Fransizca
dilini bilmemesi diger devletlerin temsilcileri i¢in biiyiik bir sikint1 kaynag1 oldugu, onunla
iletisimin Baron von Hammer araciligiyla saglandig1 ifade edilmekteydi.®! Ingiliz temsilcisi
Lord Russel bir mektubunda Osmanli delegesinin goriismelerde O©nemli bir rol
ustlenmedigini, Rus delegasyonunun iddia ve itirazlarin1 reddedilecek delillerden mahrum
oldugunu, onun mantiksizlig1r ve hissizligi kargisinda Ingiliz ve Fransiz delegasyonun
Osmanli Devleti'nin menfaatlerini savunamayacaklarini yaziyordu.®

All Pasa Viyana'ya ancak 8 Nisan'da gelebildi ve ertesi giinii konferansin dokuzuncu
oturumuna katild1.®* Mehmed Arif Efendji, ikinci murahhas olarak miizakerelerde yer almaya

75 Tiirkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siydsiyye I, 45-49.; Hayreddin Nedim Gogen, Vesdik-i Tarihiyye ve Siyasiyye Belgelerin
Dilinden Osmanli ve Avrupa. (1stanbu1: Selis Kitaplar, 2008), 78-80.
76 BOA., Satin Alimman Evrak Ali Fuat Tiirkgeldi Evraki (HSD. AFT.), 9/31, tsz.
77 BOA., 1. HR., 118/5820, 17 Mart 1855.; BOA., A {DVNSNMH.d., 12/124/162, Nisan 1855.
78 Goger, Vesdik-i Tarihiyye ve Siyasiyye, 72-73.
7 Musa Kilig, “Osmanli Hariciyesinde Gayrimiislimler (1836-1876)”, (doktora tezi, Ankara Universitesi, 2009), 122.
80 BOA., I.HR., 119/5842/1, 13 Mart 1855.
81 The Times, “Austria”, (19 March 1855).
82 Goger, Vesdik-i Tarihiyye ve Siyasiyye, 80.
8 The Daily News, "France" 12 April 1855.
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devam etti. Ancak Ali Pasa’nin katilmasmdan sonra iki ay daha devam eden miizakerelerden
herhangi bir sonu¢ alinamadi. Bu nedenle 4 Haziran 1855 tarihinde Viyana Konferansi'na
resmen son verildi.®

4. Mehmed Arif Efendi'nin Viyana’daki El¢ilik Gérevinin Sona Ermesi

Konferans siirecinde gerek diplomatik mahfillerde gerekse basinda kendisine yonelik ciddi
elestirilere ragmen Mehmed Arif Efendi Viyana’da elgilik gorevini bir miiddet daha siirdiirdii.
Konferansin sona ermesinden iki ay sonra Viyana’daki politik hareketligin sona ermesini ve
yabanca elcilerin cogunun izne ayrilmasmai firsat bilerek bes yildir uzak kaldig: ailesini gérmek
ve hususi iglerini halletmek iizere gecici olarak Istanbul’a gelmek icin izin talebinde bulundu.®
Babiali, tiim elestirilere ragmen Mehmed Arif Efendi'nin hizmetinden memnun gibidir. Zira
sadece izin verilmekle kalmadi; goreve basladigindan beri sefarethaneyi layikiyla yonettigi,
Avrupa’daki buhranli donemde Osmanli Devleti'nin menfaatlerini gozetmekte gosterdigi
basari, Viyana’da elde ettigi emniyet ve itibar nedeniyle riitbesinin ula sinf-1 evveliden balaya
yiikseltilmesine karar verildi. Ayrica ikinci riitbeden nigan-1 ali ihsan edilecek® ve bu nisan
kendisine Istanbul’a izinli oldugu sirada verilecekti.”

Serdar-1 Ekrem Omer Pasa, daha 6nce Viyana Sefiri Arif Efendi'nin riitbesinin bala sinifina
ylikseltilmesi ve sahip oldugu Mecidi nisaninin da ikinci sinifina tebdili i¢in bizzat aracilik
etmisti. Omer Pasa, Babiali’ye gonderdigi sukkada Arif Efendi'nin gdrevini ok iyi bir sekilde
yerine getirdiginden, Rusya’nin tegebbiisleri konusunda Viyana'daki bilgileri stiratli bir
sekilde iletmesinden, Osmanli ordusunun bagarilar1 konusunda Avrupa basmin
bilgilendirmesinden bahsederek halihazirdaki memuriyetinden dolayi riitbe ve nisan terfiinin
gerekliligi anlatmaktaydi.$® Fakat o dénemde Babiali, Serdar-1 Ekrem Omer Pasa’yla ayni
fikirde degildi. Arif Efendi’'nin ileride yapacag1 hizmetlere bakilarak riitbesinin daha sonra
terfi ettirilmesine ve simdilik nisaninin yiikseltilmesine gerek olmadigina karar verilmisti.®
Ne kadar iligkilidir bilinmez ama Omer Pasa’nin talebi sirassnda Mehmed Arif Efendi'nin
hamisi Ali Paga hiikiimette bulunmamaktaydi. Riitbe ve nisanin ihsan edildigi tarihte ise Ali
Pasa sadrazam olarak gorev yapmaktaydi.

Mehmed Arif Efendi, Kont Buol ile son bir goriisme yaptiktan sonra 6 Eyliil 1855 tarihinde
ogluyla®® beraber Viyana’'dan ayrildi. Arif Efendi'nin Aralik aymda gorevine yeniden
baslamasi bekleniyordu.®! Istanbul’a geldikten kisa bir siire sonra 3 Ekim’de Besiktas Sahil
Saraymnda Sultan’in huzuruna kabul edildi.> Ayni aymn sonlarinda Ingiliz basininda Arif
Efendi'nin Viyana'daki gorevine son verilecegine dair haberler ¢ikmaya basladi. 30 Ekim’de
The Times’da cikan bir haberde Sadrazam Ali Pasa'nin onurlu bir adam olmasina ragmen
Hariciye Nazir1 oldugu donemde muhtemelen bazi niifuzlu dostlarini memnun etmek adma
Arif Efendi’yi Viyana'ya elgi olarak tayin ettigi belirtilmekteydi. Haberin devaminda Arif

84 Keles, “Osmanly, ingiltere ve Fransa iliskileri Baglaminda Kirim Savas1”, 168-169.
85 BOA., .LHR., 123/6149/1, 2 Agustos 1855.
8¢ BOA., LHR., 123/6149/2, 16 Agustos 1855.;
7 BOA., LHR., 124/6218/1, 02 Ekim 1855.
88 BOA., LHR., 110/5401/1, 28 May1s 1854.
% BOA., LHR., 110/5401/2, 15 Haziran 1854.
% Arif Efendi’nin oglu Mehmed Kemal Efendi babasinin elgiligi sirasinda Viyana’daki Theresianum (Maria Theresa
Academy) isimli okulda egitim gdrmiis, gesitli biirokratik gorevlerden sonra $ura-y1 Devlet azasi olarak gorev
yapmustt. Bkz. BOA., Sura-y1 Devlet Sicilleri (SD.SAID.), 25/20/22, tsz.
%1 Sherborne Mercury, "Foreign and Colonial", (18 September 1855).
2 BOA., LHR., 124/6214/1, 1 Ekim 1855.
- 629 -

HH HISTORY

|i'STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF MISTORY



Musa Kilig

Efendi’'nin boyle 6nemli bir gorev icin uygunsuz oldugunu Ali Pasa’nin bilmemesinin
miimkiin olmadig1 ifade edilmekteydi. Ayrica Arif Efendi'nin Maliye Nazir1 olarak
atanabilecegi aktarilmaktaydi.®® 8 Aralik’ta ¢ikan bir bagka haberde ise Babiali'nin Arif Efendi
yerine Prens Aleksandir Kallimaki'yi diisiindiigii fakat bunun 6niinde baz1 engeller oldugu
belirtilmekteydi. Avusturya hiikiimetinin Arif Efendi’den herhangi bir sikayeti yoktu ve eger
bir degisiklik yapilacaksa tayin edilecek kisinin Tiirk olmasini istiyorlarda.**

Elci degisikliginin duyurulmasindan sonra 31 Aralik 1855 tarihli The Times gazetesinde
sOyle bir degerlendirmeye yer verilmisti;

Arif Efendi'nin bu Saraydaki (Viyana) gorevinden alinmasi hi¢ de sasirtic1 degildir. Zira Arif
Efendi'nin yetersizligi kendisiyle temasa gecen herkes tarafindan agikca goriilmekteydi. Hariciye
Nazir1 Ali Pasa'nin Arif Efendi ile arasi cok iyi oldugu icin, 6zel duygularini kamu gorevlerine
feda etmis olmali ki, bu Tiirk devlet adamlar: arasinda nadir goriilen bir hareket tarzidir. Eski
diplomat, kendi dilinden baska hi¢bir dil bilmedigi i¢in diplomat kardesleri igin iziicii bir 6rnekti
ve iyi bir dilbilimci ve becerikli bir diplomatin onun halefi olacagmi duymak onlar1 ¢ok
sevindirdi.?

Mehmed Arif Efendi'nin yerine Kallimaki Bey’in tayin edilmesi Avusturya ile Osmanh
Devleti arasinda kiiciik bir diplomatik kriz ortaya cikardi. Baglangicta Avusturya’nin
Kallimaki Bey ismine bir itiraz1 bulunmamaktaydi. Fakat Kallimaki Bey, Mehmed Arif Efendi
biiyiikelci unvanina haizken kendisine orta elgilik verilmesi nedeniyle bu gorevi kabul etmek
istemedi. Bunun tizerine Babiali, gayrimiislim iki el¢isine hem Kallimaki Bey’e hem de Kostaki
Musurus’a tarihinde ilk defa olarak biiyiikel¢i unvani verdi. Bu defa da Avusturya hiikiimeti
Kallimaki Bey’i biiyiikelgi olarak kabul edemeyecegini bildirdi. One siiriilen gerekge,
Avusturya’nin Mehmed Arif Efendi’ye bakisini gostermesi agisindan dikkat cekiciydi. Giiya
bagkentindeki hi¢bir yabanci temsilci biiyiikel¢i unvanina sahip degildi. Oysa Mehmed Arif
Efendi biiyiik elci olarak gorev yapmisti. Avusturya’nin Istanbul elcisi, dénemin Hariciye
Nazir1 Fuad Pasa’yla yaptig1 goriismede Arif Efendi’nin biiytiikelgi olmasina ragmen protokol
kurallarii tam bilmemesi ve diplomatik mabhfillerle i¢li disli olmamasindan dolay1 herhangi
bir sorun yasanmadig dile getirmisti. Halbuki Kallimaki Bey gibi protokol kurallarini bilen
bir elginin Fransiz ve Ingiliz elgilerinin dniinde yer almasi diplomatik sorunlara neden
olabilirdi. Mesele ancak Viyana’da bulunan Fransa elgisinin unvaninin biiytikelgi olarak
degistirilmesiyle ¢oziildii. Boylece protokolde Fransa biiytikelgisi daha once goreve basladig:
icin Osmanl biiytikelgisinin 6niinde yer alabilecekti.”

Mehmed Arif Efendi, biirokratik kariyerine devam etse de Viyana’dan sonra bir daha
herhangi bir diplomatik gorev {istlenmedi. Biiyiikelgilikten sonra Tersane-i Amire
miistesarlig1, Ticaret Nazir1 vekilligi, Meclis-i Vala azalilig, Refia Sultan’in kethiidalig, Deavi
Nazirlig1, Evkaf Nazir vekilligi ve Sura-y1 Devlet azalig: vazifelerinde bulundu. 12 Nisan 1878
tarihinde vefat etti.””

Sonug

% The Times “Austria”, (30 October 1855).
% The Morning Cronicle, “Express From Paris”, (8 December 1855).
% The Times, "Austria", 31 December 1855.
% Ahmed Cevdet, Tezdkir 1-12. Yayinlayan Cavid Baysun, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1991), 84-85,;
Davison, “Vienna as a Major Ottoman Diplomatic Post in the Nineteenth Century”, 263-264.; Kilig, “Osmanh
Hariciyesinde Gayrimiislimler (1836-1876)", 148-150.
% Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani I, 314.
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Disislerine intisap ederek merkez ve/veya dis temsilciliklerde gesitli gorevler aldiktan sonra
elcilik vazifesi {istlenmis diplomatlara kariyer ya da profesyonel el¢i denilmektedir. Osmanli
Devletinde bu nitelikteki elgilerin sayis1 azdir. Bunun iki temel sebebi oldugunu
sOyleyebiliriz; Osmanli Devleti'nin modern Hariciye tegkilatlanmasimni ge¢ tamamlamas: ve
vasifli diplomat yetistirebilecek egitim kurumlarinin geg agilmasi. Bununla beraber donemin
sartlar1 geregi alayli olarak Hariciye kalemlerinden yetisen, daha 6nce sefarethanelerde vazife
uistlenen, diplomatik miizakerelerde bulunarak tecriibe kazanan Osmanli elgileri, yari
profesyonel elciler olarak degerlendirilebilir.

XIX. ytizyilda bir elcide olmasi1 gereken en 6nemli vasiflardan biri de donemin diplomasi
dili Fransizcay1 bilmesidir. Babiali'nin Fransizca bilmeyen elgileri ¢ogunlukla ikamet
elgiliklerinin yeniden agilmaya basladig1 Tanzimat doneminde gorev yaptilar. XIX. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Osmanli Hariciyesinin kendi dis temsilcilikleriyle Fransizca
yazigmaya baslamasi sadece elgiler icin degil diger diplomatlar igin bile bu dili bilmeyi elzem
hale getirdi.

Mehmed Arif Efendi, tam anlamiyla kariyer dis1 bir elgiydi. Viyana'ya tayin edildiginde
diplomatik herhangi bir tecriibesi yoktu ve Fransizca bilmemekteydi. Daha vasifli bir isim
tayin edilebilecekken onun neden tercih edildigine dair kesin bir yargiya sahip degiliz.
Dénemin Hariciye Nazir1 Al Paga Viyana gibi énemli bir bagkentte kendine yakin bir ismin
gorev yapmasini istemis olabilir. Zaten Babiali'nin yurt disindaki elgilerine fazla yetki
vermemek ve yabanci devletlerle dnemli diplomatik sorunlarini Istanbul'da ¢6zmek gibi bir
egilimi vardi.

Mehmed Arif Efendi'nin gorev yaptig1 yillar Avrupa siyasetinin ve Osmanli-Avusturya
iliskilerinin duragan seyrettigi bir donem olsayd: belki de kariyer disi bir el¢i olmasmin
sakincalari ortaya ¢tkmayacakti. Goreve basladig1 sirada Macar Miiltecileri meselesi nedeniyle
iki devlet arasinda ciddi sorunlar bulunmaktaydi. Kimi zaman Avusturyal yetkililerin tepkili
ve soguk tavirlarina maruz kaldi. Fakat bu tiir tavirlar kendisinin tecriibesizliginden daha ¢ok
Avusturya’'nin Osmanli Devletine duydugu oOfkeden kaynaklanmaktaydi. Mehmed Arif
Efendi, kariyer dis1 bir el¢i olmanin zorluklariyla daha ¢ok Kirim Savasi yillarinda
ylizlesecekti.

Kirim Savasi'yla birlikte Avusturya’nin baskenti diplomatik miizakerelerin ana merkezine
doniistii. Mehmed Arif Efendi, bu tiir miizakerelerin ¢ogunlukla disinda tutuldu. Ancak bu
durumdan ne Babiali ne de sorumluluk almaktan korkan Mehmed Arif Efendi sikayetciydi.
Dil bilmedigi ve ancak bir terciiman aracihgiyla iletisim kurabildiginden diplomatik
mabhfillerde ¢ok fazla gortinmemeyi tercih etti. Dolayisiyla kimi zaman Babiali'yi
bilgilendirmekte yetersiz kaldi. Ali Fuad Tiirkgeldi'nin eger Osmanli Devleti Viyana'da
diplomasinin inceliklerini ve dil bilen bir tecriibeli el¢i bulundursaydi, 1853 Viyana Notasinin
Kirim Savasi'nin 6nlenebilecegine dair imasi en dikkat ¢ekici hususlardan biridir.

1855 Viyana Konferansina kadar ne Viyana'daki miittefik devlet elgilerinin ne de Avusturya
hiikiimetinin Mehmed Arif Efendi'nin yetersizligine dair ciddi bir elegtirileri s6z konusu
degildi. Hatta Avusturya’nin biraz bas agritan Kostaki Musurus’tan sonra elgilik mesleginin
inceliklerini tam bilmeyen, diplomatik mahfillerde pek goziikmeyen Mehmed Arif Efendi'den
memnun kaldigin1 soyleyebiliriz. Arif Efendi'nin ardindan Viyana'da gorevlendirilen
Kallimaki Bey’in biiytikelgi olarak atanma siirecinde yagsanan kriz de bu varsayimi destekler
niteliktedir.
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Mehmed Arif Efendi, Babiali'nin atadig1 ne ilk ve ne de son kariyer disi el¢iydi. Ancak onun
Viyana'daki misyonu tecriibesiz ve dil bilmeyen bir elginin karsilasabilecegi zorluklar:
gostermesi agisindan oldukg¢a Onemlidir. Fakat Osmanh Hariciyesi kurumsallastik¢a bu
nitelikteki elgilerin sayilar1 da azalacakti. Zaman igerisinde Osmanli diplomatlar1 Avrupal
meslektaglarina uyum saglamakta daha az zorlanacaklardi. Yine de diinyanin en iyi
diplomatlar1 olsalard1 bile ¢cogunlukla Gteki ve hasta adam olarak nitelendirilen bir devleti
temsil ettiklerini unutmamak gerekir.
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Summary

Non-career ambassadorial appointments are a current and controversial issue. Such appointments are criticized
for reasons such as the problems that inexperience can cause, lack of knowledge and experience, the preference for
political affiliation and personal connections instead of merit, and the danger of politicization. Despite its
controversial status, it is seen that the Ottoman Empire also resorted to the non-career ambassadorial appointment
method. In fact, only 1/3 of the ambassadors appointed during the Ottoman period were selected from professional
civil servants. Mehmed Arif Efendi, who served as ambassador in Vienna, the capital of Austria, between 1850 and
1855, was one of those who were non-career ambassadors.

Mehmed Arif Efendi had no experience in the field of diplomacy in his bureaucratic career before being
appointed ambassador to Vienna. Moreover, he did not know French, the diplomatic language of the time.

We do not have a definitive judgment as to why he was chosen while a more qualified person could have been
appointed. The Minister of Foreign Affairs at the time, Ali Pasha, may have wanted someone close to him to serve
in an important capital like Vienna. In any case, the Babiali had a tendency not to give too much authority to
Ottoman ambassadors in foreign countries and to solve important diplomatic problems with foreign states in
Istanbul.

If the years in which Mehmed Arif Efendi served had been a period in which European politics and Ottoman-
Austrian relations were stagnant, perhaps the disadvantages of being a non-career ambassador would not have
emerged. When he began his duty, there were serious problems between the two states due to the Hungarian
Refugees issue. At times, he was subject to the reactionary and cold attitudes of Austrian officials. However, such
attitudes stemmed more from Austria’s anger towards the Ottoman Empire than from his own inexperience.
Mehmed Arif Efendi would face the difficulties of being a non-career ambassador more during the Crimean War.

With the Crimean War, the Austrian capital became the main center of diplomatic negotiations. Mehmed Arif
Efendi was mostly kept out of such negotiations. However, neither the Babiali nor Mehmed Arif Efendi, who was
afraid of taking responsibility, complained about this situation. Since he did not know the language and could only
communicate through an interpreter, he preferred not to appear in diplomatic circles very often. Therefore, he was
sometimes inadequate in informing the Babiali. One of the most striking points is Ali Fuad Tiirkgeldi’s implication
that if the Ottoman Empire had an experienced ambassador in Vienna who knew the subtleties of diplomacy and
the language, the Crimean War could have been prevented in the 1853 Vienna Note.

In early 1855, it was decided to hold a conference in Vienna to discuss the terms of peace with Russia. While the
parties would be represented by high-ranking statesmen at this conference, the Ottoman Empire assigned Mehmed
Arif Efendi as a delegate. Mehmed Arif Efendi was only responsible for reporting the negotiations that took place
during the conference. In other words, he would be present at the conference as an observer. The reason for this
was stated to be that the peace terms to be discussed at the conference needed to be discussed in detail both by the
Sublime Porte and with the allies. However, since Mehmed Arif Efendi did not know French, Riza Bey was
appointed as the undersecretary of Vienna Embassy to assist him.

Mehmed Arif Efendi’s appointment as a delegate to the Vienna Conference of 1855 caused serious criticism due
to his lack of French and his incompetence. Even Mehmed Arif Efendi was afraid of taking responsibility. Finally,
the Ottoman Empire assigned Minister of Foreign Affairs Ali Pasha to the Vienna Conference. However, the Vienna
Conference was dissolved without reaching any decision.

Despite serious criticisms against him in diplomatic missions and the pressure upon him during the conference,
Mehmed Arif Efendi continued his duty as ambassador in Vienna for a while longer. He returned to Istanbul in
September 1855. However, it was announced during his leave that Mehmed Arif Efendi’s duty had been terminated
and Kallimaki Bey had been appointed in his place. This change of duty caused a small diplomatic crisis between
Austria and the Ottoman Empire. The Austrian government announced that it could not accept Kallimaki Bey as an
ambassador. The reason put forward was remarkable in terms of showing Austria’s view of Mehmed Arif Efendi.
Supposedly, no foreign representative in the capital had the title of ambassador. However, Mehmed Arif Efendi
had served as an ambassador. The Austrian ambassador of Istanbul stated in his meeting with the Minister of
Foreign Affairs Fuad Pasha that no problems had occurred because Arif Efendi was an ambassador but did not
fully understand the rules of protocol and was not familiar with diplomatic matters. In other words, the fact that
Kallimaki Bey was an experienced ambassador who knew the rules of protocol was a problem for the Austrian
government.

After his mission in Vienna ended, Mehmed Arif Efendi, who held various civil service positions, died on April
12, 1878. Mehmed Arif Efendi was neither the first nor the last non-career ambassador appointed by the Babiali.
However, his mission in Vienna was quite important in terms of showing the difficulties that an inexperienced
ambassador who did not know the language could face. However, as the Ottoman Foreign Service became more
institutionalized, the number of non-career ambassadors would also decrease. Over time, Ottoman diplomats
would have less difficulty adapting to their European colleagues. Nevertheless, it should not be forgotten that even
if they were the best diplomats in the world, they represented a state that was often considered the otherized state
and “the sick man”.
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Ortagag’dan giiniimiize az sayida resmi belge ulasmistir. Bu belgeleri daha ziyade muafiyet
vesikalari olugturmaktadir. Atanma fermanlar ile gorevden azil belgeleri ise yok denecek kadar
azdir. Bu agidan giiniimiize ulagsan tiim atanma yarliklarinin kiymeti haizdir. S6z konusu
ferman vezirlik gibi devlet biirokrasisinin tepesindeki gorev ile ilgili olunca daha da 6nem arz
etmektedir. Celayirlh zamami (1340-1431) mielliflerinden Muhammed b. Hind@sah
Nahcevani’'nin 1366 yilinda yazimim tamamladigi Distiru’l-Katib fi T’ayini’l-Meratib
(Riitbelerin Tayininde Katibin Kullanacagi Kilavuz) adhi eserde, ilhanhi ve Celayirl
donemlerine ait bir takim idari ve askeri gorevlere atanma yarliklar1 kaydedilmistir. Bu
fermanlardan biri de Semseddin Zekeriya'nin Seyh Uveys (h. 1356-1374)'in saltanatinin baginda
vezirlige atanma yarligidir. Bu atanma ferman: diginda, adi gegen vezir hakkinda bilinenler,
bazi Timurlu donemi (1370-1506) miielliflerinin kayitlarindan olusmaktadir. Bu agidan
calismanin odak noktasi Timurlu tarihgilerinin Semseddin Zekeriya'nin hayati hakkinda
aktardiklari ile HindGisah Nahcevani'nin kaydettigi vezarete atanma yarligidir.
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ABSTRACT

Few official documents have survived from the Middle Ages. These documents are mostly
exemption documents. Appointment edicts and dismissal documents are almost non-existent.
In this respect, all the surviving appointment edicts are valuable. It is even more important
when the edict in question is related to a position at the top of the state bureaucracy, such as the
vizierate. Muhammad b. Hindashah al-Nakhchiwani, one of the authors of the Jalayirid period
(1340-1431), completed his work Dustar al-katib f1 t’ayin al-maratib (A Guide for the Scribe in
the Determination of Ranks), in 1366 and recorded a number of administrative and military
appointments from the Ilkhanid and Jalayrid periods. One of these edicts is the appointment of
Shams al-Din Zakariya as vizier at the beginning of the reign of Sheikh Uways (r. 1356-1374).
Apart from this appointment edict, what we know about the vizier consists of the records of
some Timurid period (1370-1506) authors. In this respect, the focus of this study is on the
Timurid historians' accounts of Shams al-Din Zakariya’s life and Hindtishah al-Nakhchiwani’s
record of his appointment as vizier.
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Giris

Ortagag devletlerinde, idari ve askeri islerin bir diizen igerisinde yiiriitiilmesi i¢in giintimiizdeki
“Bakanlar Kurulu”na benzer divin teskildt: tesis edilmistir.! Divin teskildti kendi igerisinde hiyerarsik
olarak boliimlere ayrilmistir. Bu hiyerarsinin en iist kademesinde ise vezir yer almaktadir.? Vezir,
biirokraside yasama ve yiiriitmeyi kayitsiz sartsiz elinde bulunduran, hiikiimdarin vekili sifatiyla
devletin biitiin islerini sevk ve idare eden en yiiksek gorevlidir.3

Vezaret kurumunun kokeni hakkinda farkli goriisler bulunmakla birlikte, Islam diinyasinda
teskilatl: bir yapiya biiriinmesi Halife Mehdi-Billah zamaninda (h. 775-785) gerceklesmistir. Abbasiler
(750-1258) ile birlikte bir miiessese haline gelen vezaret kurumu, sonraki siirecte Yakindogu ve Orta
Asya devletlerinin tamaminda goriilmektedir.

[lhanlilar zamaninda (1256-1335), vezaret kurumunun yapisi Tiirk-Islam devletlerinden farkliyda.
Bu donemde 6nceki dénemlerden farkli olarak zaman zaman vezaret isleri iki ayr1 vezir arasinda taksim
edilmisti. Tki vezir arasindaki hiyerarsik konum ise ayirt edilemeyecek durumdaydi. Diger bir degisim
ise sivil idarenin bagindaki Iran asilli vezirlerin yaninda asil giicii ellerinde bulunduran Mogol
emirlerinin de vezirlik yetkisine sahip olmalarrydi. Ancak bu durum Emir Boga ve NevrGz Bey’'de
goriildiigii gibi hem vezaret hem de emaret yetkisini elinde bulunduranlarin devlet icerisinde asir1 giic
kazanmasini yol a¢gmisti. Bundan dolay1 Gazan Han (h. 1295-1304)'1n 1297 yilinda Emir Nevruz'u idam
ettirmesinin akabinde bu uygulamadan vazgecilmis ve Mogol oncesi geleneklere doniilerek askeri
ziimreden vezir tayin edilmemisti.¢ Ote yandan [lhanlilar déneminde vezirlerin gorevleri, iilkede idareyi
diizenlemek ve resmi gorevlileri tayin etmek, biirokrasinin isleyisini denetlemekti. Mali isleri de
ylriiten vezire ise sdhib-i divdn unvani verilirdi.”

[Thanli sonras: siirecte vezaret miiessesesinin isleyisi ayn1 sekilde devam etti. [Thanlhlardan sonra
kurulan Celayirlilar (1340-1431), bircok devlet kurumunda oldugu gibi vezaret miiessesinde de flhanl
donemindeki uygulamay1 devam ettirdi. Celayirlilar zamaninda vezaret kurumunun isleyisi ile ilgili
ayrmtlh bilgileri, Ilhanli Devleti'nin yikilis siireci ile Celayirh Devleti'nin yiikselisi arasinda Diistiiru’l-
Katib fi T'ayini’l-Meritib (Ritbelerin Tayininde Katibin Kullanacag: Kilavuz) adli eseri kaleme alan
Hind{isah Nahcevani (6. 1366’den sonra) vermektedir. Adi gegen miiellif, IThanl hiikiimdar1 Ebu Said
(h. 1316-1335) devrinde biirokrat olarak hizmetler vermis, Ebu Said onu, maas ve ihsanlarla
onurlandirmigtir. Son flhanh veziri Hace Giyaseddin Muhammed Residi (gorev yillar1 1327-15 Mayis
1336) ve diger biiyiik devlet adamlari, kendisine katiplere yardimci olmasi icin bir kitap yazmasimni
emretmislerdir. Ancak Nahcevani, islerinin yogunlugundan dolayr bu eseri kisa siirede
tamamlayamamuistir.® Yazar kendi ifadesiyle eserinin ilk taslagini 19 Mayis 1360 tarihinde tamamlamas,

! Erdogan Mergil, Selcuklular Zamaninda Divin Teskildt: (Merkez ve Eyalet Divdnlari), (Istanbul: Bilge Kiiltiir-Sanat

Yayinlari, 2015), 9-10; Carla L. Klausner, Selcuklularda Vezirlik, Ceviren Mehmet Fatih Bas & Sinan Tarifci, (Istanbul:

Kronik Kitap, 2019), 33-34.

2 Klausner, Sel¢uklularda Vezirlik, 34.

3 “Vezir”, Islam Ansiklopedisi (Eskisehir: Milli Egitim Bakanhg1 Yaymlari, 2001) 13: 309.

4 Fatih Yahya Ayaz, “Vezir”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013) 43: 79-80;

“Vezir”, Islam Ansiklopedisi, 310.

5 Abdiilkerim Ozaydin, “Miisliiman Tiirk Devletlerinde Vezirlik”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye

Diyanet Vakf1 Yayinlari, 2013) 43: 82-86; “Vezir”, Islam Ansiklopedisi, 311-313.

6 Osman Gazi Ozgiidenli, “Vezir, {lhanlilar”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,

2013) 43: 89.

7 Bertold Spuler, fran Mogollar: Siyaset, idare ve Kiiltiir [Thanlilar Devri, 1220-1335, Ceviren Orhan Kopriilii, (Ankara:

Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2011), 308; Ozkan Dayi, Mogollarin Teskilat ve Idari Tarihi Iran Mogollar: 1220-1295,

(Istanbul: Altinordu Yayinlari, 2020), 306. Ayrica genis bilgi icin bkz. Ankhbayar Danuu, “Ilhanli Devleti'nde

Vezaret”, (doktora tezi, Ankara Universitesi, 2016).

8 Sems-i Miingt Muhammed b. HindGsah Nahcevani, Diistirul-Katib fi Tayinil-Merdtib, Hazirlayan Ali Ekber

Ahmedi Darani, (Tahran: Miras-1 Mekttib, 1395 h.s.) 1: 12; Javad Sajadieh, “Organisation und Administration unter

den Mongolen in Iran: nach dem Dastiir al-katib fi ta‘jin al-maratib des Muhammad b. Hind@i$ah”, (doktora tezi,
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1365 yilinin sonunda tashih etmeye baslamis ve 6 Nisan 1366 tarihinde Tebriz’de tamamlayarak
Celayirli hiikiimdar1 Seyh Uveys (h. 1356-1374)’e ithaf etmistir.? Bu c¢alismanin da odak noktasi
Nahcevani’'nin eserinde kaydettigi Hace Semseddin Zekeriya'nin vezarete atanma yarligidir. Ancak
miiellif bu yarligin hangi tarihte verildigini kaydetmemektedir. Semseddin Zekeriya, Seyh Hasan (h.
1340-1356), Seyh Uveys (h. 1356-1374) ve Sultan Hiiseyin (h. 1374-1382) donemlerinde vezir olarak gorev
almigtir. Nahcevani’nin kaydettigi yarlik ise Seyh Uveys déneminin baginda tekrar vezarete atandig
ferman olmalidir.

HindGisah Nahcevani’nin kaydettigi Semseddin Zekeriya'min vezarete atanma yarhigi disinda
kaynaklarda mezkfir vezir ile ilgili bilinenler Timurlu miiverrihlerinin aktardiklaridir. Nitekim eserini
1360 yillarinda kaleme alan Ebibekr Kutbi Eheri (6. 1360’dan sonra)'nin Tevdrih-i Seyh Uveys adli tek
Celayirli donemi kroniginde Semseddin Zekeriya'nin faaliyetleri hakkinda bilgi bulunmasi beklenirdi.
Ancak bu eserde sadece Semseddin Zekeriya'min ismi 1336 yilinda ilk vezarete atandiginda
gecmektedir.’ Ayni sekilde son dénem Ilhanli Devleti hizmetinde bulunan ve eserini 1382 yillarinda
kaleme alan Muhammed b. Ali b. Muhammed-i Sebankarei (6. 1382’den sonra) de adi1 gegen vezir
hakkinda kayda deger bilgi vermemektedir. Yine 1341-1393 yillar1 arasinda Azerbaycan ve Irak-1
Arab’daki siyasi durumu aktaran Zeyneddin b. Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini'nin Zeyl-i Tdrih-i
Giizide’'si de Semseddin Zekeriya hakkinda sessiz kalmaktadir. Bunlarin disinda Timurlu
tarihgilerinden Hafiz-1 EbrG (6. 1430), ‘Abdiirrezzak Semerkandi (6. 1482), Mirhand (6. 1498) ve
Handmir (6. 1535-1536)'in eserleri Semseddin Zekeriya hakkinda detayli olmasa da veriler
aktarmaktadir.

1. Celayirli Devleti Biirokrasisinde Semseddin Zekeriya’nin Faaliyetleri

Celayirli veziri Zekeriya'nin adi kaynaklarda “Emir Celaleddin Zekeriya b. Semseddin
Hiiseyin”," “Hace Zekeriya Abdurrahman”'? ve “Hace Semseddin Zekeriya” olarak
gecmektedir.’® Mekitibat-1 Residi'de gecen bir kayda gore, Semseddin Zekeriya'nin babas1 Hace
Semseddin Hiiseyin Damgani'nin soyu anne tarafindan Ziyari emiri Kabus b. Vesmgir' (6.
1012)’e, baba tarafindan bir miiddet Cibal ve Yezd hakimiyetini ellerinden bulunduran Kakyi
hanedanindan'® Alaiiddevle Ali (6. 1095)'ye dayanmaktadir. Semseddin Hiiseyin'in ismine

Universitat Wien, 1958), 5, Mahmud Miraftab, “Dastiir al-katib fi ta’yin al-maratib (Mohammad ebn Moulana
Hendusah Nahgawani), Edition und Darstellung”, (doktora tezi, Universitat Goéttingen, 1956), II.
° Nahcevani, Diistiiru1-Katib, 2: 680; Miraftab, “Dasttr al-katib f1 ta’yin al-maratib”, III; Sajadieh, “Organisation und
Administration unter den Mongolen in Iran”, 5.
10 Ebibekr Kutbi Eheri, Tevdrih-i Seyh Uveys, Hazirlayan frac Afsar, (Tahran: intisarat-1 Sutiide, 1389 h.s.), 222.
11 Eherd, Tevdrih-i Seyh Uveys, 222.
12 Muhammed b. Ali b. Muhammed-i Sebankareil, Mecma‘ul-Ensdb, Ceviren Fahri Unan, (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2021), 262.
18 Hafiz-1 Ebrti, Zeyl-i Cdmi‘ii’t-Tevdrih-i Residi, Hazirlayan Hanbaba Beyani, (Tahran: Sirket-i Tezamiini-yi flmi, 1317
h.s.), 154; Hafiz-1 Ebr(i, Ziibdetii't-Tevirih, Hazirlayan Seyyid Kemal Hac Seyyid Cevadji, (Tahran: inti@érét-l Esatir,
1395 h.s.) 1: 61; Kemaleddin ‘Abdiirrezzak Semerkandi, Matla’-1 Sa‘deyn ve Mecma’-t Bahreyn, Hazirlayan
Abdulhiiseyn Nevai, (Tahran: Pejihisgah-1‘Ultim-1 Insani ve Mutd’alat-Ferhengi, 1372 h.s.) 1/1: 163; Muhammed b.
Havendsah b. Mahmud Mirhand, Tdrih-i Ravzatu’s-Safi fi Siretiil-Enbiyd vel-Miiliik ve’l-Hulefd, Hazirlayan Cemsid
Kiyanfer, (Tahran: Intisarat-1 Esatir, 1385 h.s.) 5: 4411; Giyaseddin b. Hiimamiiddin el-Hiiseyni Handmir, Tarih-i
Habibii’s-Siyer fi Ahbér-1 Efrad-1 Beser, Hazirlayan Muhammed Debirsiyaki, (Tahran: Intisarat-1 Hayyam, 1380 h.s.) 3:
227.
14 Ziyariler, Hazar denizinin giineydogusunda Ciircan ve Taberistan’da 928-1090 yillar1 arasinda hiikiim siiren
Deylemli bir hanedandir. Kdbus b. Vesmgir de bu hanedan igerisinde 998-1012 yillar1 arasinda hiikiim siiren
emirdir. Genis bilgi icin bkz. Erdogan Mergil, “Ziyariler”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yayinlari, 2013) 44: 498-499.
15 Kakdyiler, 1007-1119 yillan arasinda Cibal ve Yezd’de hiikiim siiren Deylemli bir hanedandir. Genis bilgi i¢in
bkz. Ahmed Giiner, “Kakyiler”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2001) 24:
219-221.
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eklenen Damgani nisbesinden Horasan’in Damgan sehrinden oldugu anlasilmaktadir.'® XV.
ylizy1l Arap tarihgilerinden Giyasi de onun Damganli oldugunu teyit etmektedir.”” Vezir
Zekeriyamin babasi Semseddin Hiiseyin, Gazan Han ve Sultan Olceytii (h. 1304-1317)
zamaninda Huveyze bolgesinde Vasit ve Huzistan sehirlerinin vergilerini toplayip biiyiik
divana (divin-1 ‘ali) iletmekle gorevliydi.® O ayni zamanda meshur ilhanli veziri Hace
Residiiddin Fazlullah (6. 1318)'mn damadiydi. Vezir Semseddin Zekeriya da son Ilhanl veziri
Residiiddin oglu Giyaseddin Muhammed (6. 15 Mayis 1336)'in hem yegeni hem de
damadiydi.”® Nitekim Semseddin Zekeriya’nin bu aile baglantilar1 flhanli sonrasi siirecte
kendisine vezaret makaminin yolunu act1.

Son Ilhanl hiikiimdari Ebu Said Bahadir Han (6. 1335)'1n erkek evlat birakmadan 6liimiiyle
birlikte Ilhanl topraklari igerisinde otorite boslugu meydana geldi. Bu durumda devlet
igerisinde cesitli gruplar kendi taht adaylarini 6ne siirdiiler. Ilhanlilarin Anadolu Valisi Seyh
Hasan Celayir da Anadolu’da gelerek bu taht miicadelesine dahil oldu. $6yle ki; 1336 yilinda
[lhanli bagkentini, Ebu Said’den sonra hiikiimdar ilan edilen Arpa Han kontrol ediyordu.
Ancak Diyarbakir Valisi Ali Padisah’in kendisine muhalefeti ve aralarinda ¢ikan savas sonucu
Arpa Han ortadan kaldirildi. Bunun tizerine Ali Padisah, Baydu Han soyundan Musa isimli
bir Cengiz soyluyu tahta oturttu.? Azerbaycan’da bunlar olup biterken, Seyh Hasan Celay1r
kalabalik bir orduyla Anadolu’dan gelerek 24 Temmuz 1336 tarihinde Tebriz yakinlarinda Ali
Padisah ile savasarak galip geldi. Savagin ertesi giinii Hiilegii Han soyundan Muhammed
isimli birini han ilan etti.! Seyh Hasan Celayir, ilhanl bagkenti Tebriz'i ele gecirdikten sonra
biirokratik atamalar gergeklestirdi. Bu atamalarin basinda Mesud-sah Inctl ile Semseddin
Zekeriya'ya vezaret gorevini tevdi etmek geldi.?2

Seyh Hasan’m Semseddin Zekeriya'y1 vezarete atamasi Ilhanli Devleti'nin devam ettirme
arzusunu gostermektedir. Ciinkii Semseddin Zekeriyanin eski Ilhanli vezirleri Residiiddin
Fazlullah ve oglu Giyaseddin Muhammed ile baglantisina dayanarak vezaret makami ona
verilmis olmalidir. Bu durum Ilhanli sonrasi siirecte eserini kaleme alan Sebankarei’nin eserini
de yansimistir. Nitekim mezkhr miellif, Seyh Hasan Celayir zamaninda Semseddin
Zekeriya'nin vezarete atanmasini su ciimlelerle aktarmaktadir:

16 Residiiddin Fazlullah, Mekdtibdt-1 Residi, Hazirlayan Muhammed Safi’, (Lahor: Silsile-yi Nesriyat-1 Kiilliye-yi
Pencab, 1945), 178-179.
7 Abdullah b. Fethullah el-Bagdadi, el-Diiveliil-Islamiyye fi el-Sark (Tarihiil-Giyasi), Hazirlayan Tarik Nafi* el-
Hamdani, (Beyrut: Dar ve Mektebetii'l-Hilal, 2010), 93.
18 Fazlullah, Mekatibat-1 Residi, 179.
19 Ebr(i, Zeyl-i Cami‘ii’t-Tevdrth-i Residi, 154; Fasth-i Hafl, Mucmel-i Fasihi, Hazirlayan Muhsin Naci Nasirabadsi,
(Tahran: intisarat- Esatir, 1386 h.s.) 2: 915; Yahya b. ‘Abdullatif Kazvini, Liibbii’t-Tevirih, Hazirlayan Mir Hasim
Muhaddis, (Tahran: Enciimen-i Asar ve Mefahir-i Ferhengf, 1386 h.s.), 176; Hlirsah b. Kubad el-Hiiseyni, Hiilasatii't-
Tevdrih, Kiitiibhane-i Meclis-i Stiray-1 Islami, no: 5239., vr. 311b.
2 Henry H. Howorth, History of the Mongols from the 9% to the 19" Century, Part III, The Mongols of Persia, (Taipei:
Ch’eng Wen Publishing Company, 1970), 635.
2 Sebankarel, Mecma’ul-Ensdb, 261.
22 Ebr(i, Zeyl-i Cidmi‘ii't-Tevirih-i Residi, 154; Mirhand, Tdrih-i Ravzatu’s-Safd, 5: 4411; Ebr(, Ziibdetii't-Tevirih, 1: 61;
Semerkandi, Matla’-1 Sa‘deyn, 1/1: 163.
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“Seyh Hasan... Vezareti, zamanin veziri, ikinci Asaf, re’y sahibi, fikri sabit, vezirlerin
sultani, bugiin hala?® vezaret makaminda bulunan Hice Zekeriya Abdurrahman’a layik
gordii; zaten o bunu hak ediyordu. Hak yerini bulmus oldu.”?*

Seyh Hasan Celayir'in Tebriz’i kontrol etmesinin tizerinden bir miiddet gegctikten sonra,
Horasan hiikiimdar1 Toga Timur, 1337 yilinda Azerbaycan’a gelip eski Ilhanli topraklarmi
kontrol altina almaya calisti. Ancak Toga Timur'un Azerbaycan’da Celayirli Seyh Hasan ile
Cobanh Seyh Hasan miicadelesi arasinda kalip tekrar Horasan’a dénmesiyle birlikte, Ilhanlt
taht1 tekrar giiclii emirler tarafindan kontrol edilmeye ¢alisildi.?> Toga Timur'un {ilkesine
déniisiiniin ardindan Seyh Hasan Celayir, flhanhlar déneminde uygulanan vezarete ikili
yOnetim sistemini lagvederek vezaret islerinde tek yetkili kisi olarak Semseddin Zekeriya'y:
goreve getirdi.?s Boylece Ilhanlilar dsneminde uygulanmaya baslayan vezarette ikili yonetim
sistemi son bularak tek bir vezir atanmasiyla yetinildi.

Seyh Hasan'in 1340-1341 yilinda bagimsizligini ilan etmesinin akabinde Semseddin
Zekeriya, Celayirli Devleti'nde vezarette kalmaya devam etti. Seyh Hasan 6liip (6. 1356) yerine
oglu Seyh Uveys (h. 1356-1374) gelince Semseddin Zekeriya'nin vezaret mansib1 yenilendi.
Ancak 1363 yilinda Semseddin Zekeriya vezaretten azledilerek yerine kardesi Emir
Necibiiddin atandi. Fakat bir miiddet sonra onun yerine Hace Alaeddin Zerduz tayin edildi.
Onun da vezirligi uzun siirmedi. Vezarete atandiktan kisa bir miiddet sonra ¢liince tekrar
vezirlige Semseddin Zekeriya getirildi.”

Semseddin Zekeriya, 1364 yili kis mevsiminde Celayirl hiikiimdar1 Seyh Uveys'e karsi
isyan eden Bagdat Valisi Mercan Aka'nin isyani sirasinda etkin rol oynadi. O, Bagdat surlar1
onlerine gelerek Mercan Aka ile ittifak icerisinde bulunan emirleri ikna edip isyandan geri
cevirdi. Boylece giigsiiz duruma diisen Mercan Aka, Seyh Uveys'ten af dilemek zorunda
kalda.28

Semseddin Zekeriya'nin vezirligi, Seyh Uveys déneminin sonuna kadar devam etti. 1372
tarihli bir Celayirh fermaninda vezir Semseddin Zekeriya’nin imzasi da bulunmaktadir.?
Ayrica Timurlu miiellifi Natanzi, onun Seyh Uveys’in miirebbileri arasinda oldugunu
zikretmektedir.*® Semseddin Zekeriya'min vezir olmasmin yam sira ¢ocuklarindan Emir
Vecihiiddin Ismail de Bagdat valiligi gorevinde bulunmaktaydi.®® Seyh Uveys oliip (1374)
yerine oglu Sultan Hiiseyin (h. 1374-1382) gelince, Semseddin Zekeriya'nin vezaret mansib1
yenilendi. Kaynaklardan anlasildig1 kadariyla Sultan Hiiseyin zamam boyunca Semseddin

2 Sebankarei’nin eserinde son kaydettigi tarih 783/1381-1382 yilidir. Buna dayanarak bu yil igerisinde Semseddin
Zekeriya'nin vezir oldugu anlasilmaktadir. Bkz. Sebankarei, Mecma‘u1-Ensib, 270.
24 Sebankarel, Mecma'u’l-Ensdb, 261-262.
25 Howorth, History of the Mongols, 637-638; Firdevs Ozen, llhanli Devleti'nin Dagilisi ve Halefi Olan Devletler (1335-
1350), (Ankara: Berikan Yayinevi 2022), 71-73; Biilent Yilmaz, “Celayirliler Kabile Devlet”, (doktora tezi, Atatiirk
Universitesi, 2002), 96; Sirin Beyani, Tarth-i dl-i Celayir, (Tahran: intigérét—l Danisgah-1 Tahran, 1381 h.s.), 21-22.
2 Ebrt, Zeyl-i Cami‘ii't-Tevdrih-i Residi, 156; Semerkandi, Matla’1 Sa‘deyn, 1/1: 168.
27 Ebrti, Zeyl-i Cdmi‘ii't-Tevdrih-i Residi, 192; Handmir, Tdrth-i Habibii’s-Siyer, 3: 240.
28 el-Bagdadi, el-Diivelii I-Islamiyye fi el-Sark, 96.
2 Gottfried Herrmann und Gerhard Doerfer, “Ein Persisch-Mongolischer Erlass des Galayeriden Seyh Oveys”,
Central Asiatic Journal XIX, no. 1/2, (1975): 49-50.
% Mu‘ineddin Natanzi, Miintehabii't-Tevdrih-i Mu‘ini, Hazirlayan Pervin Istihari, (Tahran: 1nti§érét-1 Esatir, 1383
h.s.), 138.
3t Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer, 3: 242; Hafl, Mucmel-i Fasthi, 3: 971; el-Bagdadi, el—Diivelii’l—fslamiyye fiel-Sark, 94;
Ebrti, Zeyl-i Cami‘ii’t-Tevdrih-i Residi, 197; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safi, 5: 4458.
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Zekeriya'nin vezirligi devam etti.?> Ancak Sultan Ahmed (h. 1382-1410) donemiyle birlikte
kaynaklar Semseddin Zekeriya’dan bahsetmemektedirler.

2. “Semseddin Zekeriya'nin Atanma Yarli§1”

Hiikiimdarlik (sehriydri) makamlariin zirvelerine ¢ikmak ve hakimiyet (devletydri) derecelerinin
mertebelerine yiikselmek, mansiplarin en yiicesinin ve riitbelerin en sereflisinin sorumlulugunu, isin
uistesinden gelebilen ve [isi] yapmaya hazir olan bir topluluga tefviz etmekten baska hicbir sekilde elde
edilmez. Ciinkii is erbabinin ragbetle yapabilecegi hicbir is ile sevket sahibi padisahlarin tedbir ve
diizenlemesine ¢aba sarf ettikleri hi¢cbir mansip, onunla es deger degildir. Biitiin halkin islerinin
sorumlulugunun alinmasi ve hdvas ile ‘avdmin zor ve 6nemli islerinin {istesinden gelinmesi, memleket
islerinin ¢oziimlenip diigltimlenesi, miilk ve millet islerinin yoluna koyulmasi, eli giiglii ve tek yetkili
kilinan, diizgiin, tedbir sahibi birinin isabetli goriisiiyle [miimkiin olur]. Aym sekilde insaf mecralar:
coskun tabiat pmarindan akan, idrdr® bulutu fitratinin feyzinden dokiilen ve saganak yagan tiynet
yagmurundan kaynaklanan bir kisiye tefviz edilmesiyle gergeklesir. [Bunlara ilaveten] dindar
padisahlar ile adaleti siar edinen meliklerin bizzat yapmasi gereken ¢nemli isleri, vezirin kiymetli
diisiincesi ve saglam fikrine tevdi etmesi, onu kendisiyle biitiin halk arasinda ve hatta biitiin herkesle
aract kilmasi, hdvas ile ‘avima dayanak olur. Ciinkii vezir kelimesinin kokili v-z-r'dendir ve v-z-r
sigimilacak yer anlamindadir. Halkin arz etme giicii olmayan islerin sonuglanmasinda vezir araci olur
ve boylece saltanat ile memleket isleri diizen bulur ve biitiin halkin isleri yolunda gider. Memlekette
vezir tayin etmek, devrin melikleri ve sultanlarina has bir sey degildir. Ciinkii nebiler -biitiin hepsine
selam olsun- de vezir gorevlendirmisler. Nitekim seckin Kur’an -Allah sevketini arttirsin-"da Yiice Allah
bundan Musa -Aleyhisseldm- hikayesinde gecen “Musa: Rabbim! Gogsiimii genislet, isimi kolaylastir, dilimin
diigiimiinii ¢oz ki s6ziimii iyi anlasinlar. Ailemden kardesim Harun'u bana vezir yap, beni onunla destekle, onu
gorevimde ortak kil ki Seni daha cok tespih edelim ve ¢okca analim. Siiphesiz Sen bizi gormektesin, dedi.3*”
ayetlerinde acikca haber veriyor. Aym sekilde Siilleyman b. Davud -Aleyhiimmasselim- da Asaf b.
Berhiya’y1 vezir yapti. Isa -Aleyhisselim-"1n da havarileri vardi. Peygamberimiz Muhammed Mustafa -
Sallallahii aleyhi ve sellem- “Benim gokte Cebrail ve Mikail diye iki vezirim var. Yerde Ebu Bekir ve Omer diye
iki vezirim var.”% diye buyurdu.

Bunlara dayanarak memleket sultanlarinin vezirler tayin etmeye caba sarf etmesi vacip ve elzem bir
istir. Clinkii boyle olunca padisah ve raiyyetin® isleri onlarin varligi ile diizen bulur. Emval-i sultini ile
miiteveccihdt-1 divani®” onlarin ¢aba ve tedbirleri ile diizene girer, hazineler bayindir, emirler, inaklar’® ve
askerler miireffeh vaziyette olurlar.

2 Ebrti, Zeyl-i Cami‘ii’t-Tevirih-i Residi, 214-215; Handmir, Tarih-i Habibii’s-Siyer, 3: 246; el-Bagdadi, el-Diiveliil-
Islamiyye fi el-Sark, 106; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safd, 5: 4462; Howorth, History of the Mongols, 659.
% [drar, Hindisah Nahcevani'nin yaptig1 tanima gore hiikiimdarlarin “layik ve hak eden bir kimseye” bahgettigi
bir 6denektir. hanlilar ve Celayirlilar zamaninda daha ziyade dini ziimreye 6denen maas ve bag1s olarak telakki
edilmektedir. Ferman metninde de bagis anlaminda kullanilmaktadir. Nahcevani, Diistirul-Kétib fi Tayini’l-
Meratib, 1I: 625; Miraftab, “Dastir al-katib f1 ta’jin al-maratib”, 75; Herrmann und Doerfer, “Ein Persisch-
Mongolischer Erlass des Galayeriden Seyh Oveys”, 19.
34 Taha, 25-35.
35 Tirmizi'nin Siinen’inde gegen bu hadisin mahiyeti hakkinda bkz. Saban Oz, “Mevz{i Haber/Hadis Rivayetlerinde
Hz. Ebti Bekr”, Hazreti Ebu Bekir iginde, Editor Ali Aksu, (Sivas: Sivas Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2019), 267.
3 Raiyyet (cog. redyd), Islam diinyasinda ydnetici konumundaki askeri tabaka ile ulemanin digindaki vergi miikellefi
halki ifade eden bir terimdir. Mehmet Oz, “Reaya”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2007) 34: 490.
% Kaynaklarda iki terim sik sik yan yana kaydedilmektedir. Petrusevskiy’e gore her iki 1stilah da ayni anlami ifade
eden genel bir vergi terimi olarak diisiiniilebilir. {lya Pavlovi¢ Petrusevskiy, Zemledeliye Agrarniye Otnosenya v Irane
XIII-X1V vekov, (Leningrad: Izdatelistva Akademiyy Nauk SSSR, 1960), 375.
3 Tiirkge bir 1stilah olan inak, Mogollar devrinde “hiikiimdarin mahrem dostu, miisaviri, nedimi” olarak
kullanilmistir. Semis Serik Emin, Ferheng-i Istilahdt-1 Divan-1 Devrdn-1 Mogol, (Tahran: Edeb-i Hiiner-i fran, 1357 h.s.),
50; Ahmet Tagagil, “Inak”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2000) 22: 255.
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Bu mukaddimeye dayanarak diinya biiyiiklerinden dogrunun fazlaligi, yeterli derecede gelisimi,
aklinin tstiinliigli, faziletinin ¢oklugu, diisiincesinin degerliligi, fikrinin saglamligl, yeteneginin
tstlinliigii, tabiatinin dayanikliligi, cevherinin uguru, niyet ve iginin temizligi agisindan miistesna ve
miimtaz olan ve gencliginin baslangicindan yasliliginin baslangici olan bugiine dek 6nemli isleri ¢ekip
ceviren, Islam sultanlarinin kendisine birakmig oldugu biitiin énemli iglerin iistiinden en iyi sekilde
gelip, islerin zorluklarini asan Sahib-i a’zam Hace Semseddin’e Misir hududundan Ceyhun (Amfye)
Nehri'ne kadar ve Hiirmiiz sahillerinden Babii’l Elbab’a® kadar olan Iran yurdunun memleketlerinin
vezaretini giiclii diislince ve fikrine, isabetli tedbir ve zekasina tefviz etmek gerekli oldu. Memleket
mansiplarinin en biiytigii olan bu mansibi, kendisinin temiz viicudu, mukaddes zati, yiice cevheri ve
ustiin dayanagiyla sereflendirip siislendirmek ve ayni sekilde isleri ¢ekip ¢evirmek ve halkin énemli
iglerini diizene sokma dizginini onun kifayetli avucuna ve emanet ile diyanet sag eline birakmak, bu
tefviz yolunu ve sorumluluk hissesini yarlik hitkmii suyurgali,* tesrif-i has, altin divit, murassa kemer,
al [tamga],*! sancak, davul, alem, nakkare ile temizleyip i¢ilir hale getirmek gerekli oldu. Boylece
kendisinin gerekli gordiigii saglam diisiincesi, begenilir fikri, yiice sani ve yiiksek mekan1 mucibince
evvela biitiin islerde ve durumlarda hazret-i Zii'l-celal'in rizasimi giidiip, yaratanin emanetleri olan
yaratilanlari koruma himayesi, riayet siginag1, muhafaza barmagy, styanet golgesinde tutup riayet etsin.
Hicbir yaratilana, bir zorba ve zalimden kil ucu kadar hadsizlik ve eziyet gelmesine izin vermesin. Farz
namazlar1 ve vacip ibadetleri yerine getirdikten sonra gonlii rahat bir sekilde sikintilar ve giicsiizliigiin
musallat olmasina izin vermeden, bir an bile ytiice Allah’in bendelerinin énemli isleriyle ugrasmaktan
gafil olmasin. Takva, emanet, ziiht ve diyaneti kendisine siar ve disar edinsin. Memleket vilayetlerini
kifayetinin giizelligi ve tedbirinin uguruyla mamur ve bayindir hale getirsin. Her mevzi i¢in halkin
giicii yetebilecegi kadar mdl ve miiteveccihit®? belirlesin ve gli¢siiz birine agir bir ytiik yiiklemesin. Divin-
1 biiziirg, hazine, misas,® gerek-yarak,* kdrhane, ahtd ve diger devvidb® ile mutfak gibi biitiin divdnlar1 dikkate
alip dirayet, diyanet, siyanet, emanet ile siislenen kifayetli katipler ve dahi bitik¢ilere* havale edip
toplanmasi ve harcanmasini elinde tutup gerekli seylerden saysin. Bultikat* hakimligini ve vilayetlerin
yonetilmesini sahib-i viicud, kifayetli, is bilir insanlarla saglamlastirip tefviz etsin. Yiice Allah’in

¥ Ortagag’da Hazar Denizi'nin kuzeybati sahilinde bulunan Derbend sehrine verilen isimdir. Bkz. Saleh
Muhammedoglu Aliev, “Derbend”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1994) 9:
164.
40 Bagis, armagan anlamlarmna gelen suyurgal, teknik bir terim olarak kendi i¢inde barindirdig: anlama uygun bir
sekilde, hiikiimdarm bir kimseye hibede bulunmasi, armagan vermesidir. Kazim Paydas, “Mogol ve Tiirk-Islam
Devletlerinde Suyurgal Uygulamas1”, Bilig 36, (2006), 195.
41 {lhanlilar, ardindan Celayirlilar tarafindan kullanilan al-tamga, idari islerde ¢ikarilan kararnamelerin onaylanmasi
igin kullamlirdi. Herrmann und Doerfer, “Ein Persisch-Mongolischer Erlass des Galayeriden Seyh Oveys”, 43.
42 Ml ve miiteveccihit, devlet tarafindan alman “temel resmi vergiyi” ifade etmektedir. Ryoko Watabe, “Census-
Taking and the Qubchur Taxation System in Ilkhanid Iran: An Analysis of the Census Book from the late 13%
Century Persian Accounting Manual al-Murshid fi al-Hisab”, The Memoirs of the Tokyo Bunko 73, (2015), 36.
4 Misas, Mogolca silah kusanmak manasina gelen misa kelimesinin ¢oguludur ve kiliclar, silahlar, anlamina
gelmektedir. Divdn-1 Misas, Gazan Han doneminde silah zanaatkarlarinin durumlarinin iyilestirilmesi igin tesis
edilen divinlardandir. Emin, Ferheng-i Istilahdt-1 Divdn-1 Devrdn-i Mogol, 146-147; Mustafa Uyar, [lhanli (iran
Mogollar1) Devleti'nin Askeri Tegkilat:, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020), 141.
“ Tiirkge gerek (ihtiyag) ve yarak (techizat) kelimelerinin terkibinden meydana gelen gerek-yarak, hiikiimdarin,
hatunlarin emirlerin ve askerlerin silahlandirilmas: igin almman olagan iistii vergi anlamina gelmektedir. Aym
zamanda bu ad altinda bir divan bulunmaktadir. Burada bu divan belirtilmektedir. Muhtemelen Gazan Han
zamaninda ihsas edilen bu divan, askerin mali ve techizata dair ihtiyacini karsilamak iizere tesis edilmistir. Emin,
Ferheng-i Istilahdt-1 Divén-1 Devrdn-1 Mogol, 145-146, 200; Petrusevskiy, Zemledeliye Agrarniye Otnosenya v Irane XIII-
XIV vekov, 393; Uyar, [Thanli (fran Mogollar1) Devleti’'nin Askeri Teskilat1, 141.
% Yiik ve binek hayvanlari.
46 Katip, yazici manasina gelen bitik¢i 1stilahi, Cince yazi fir¢asi anlamina gelen Piet>pi’den Tiirkgeye ge¢mistir. Gk
Tiirkler devrinden itibaren Tiirklerin devlet biirokrasisinde bu gorevliye rastlanmaktadir. Day1, Mogollarin Teskilat
ve Idari Tarihi, 341-342.
4 Bulfik (¢og. buliikdt), onlarca koyii kapsayan nahiye anlamindadir. Hasan Enveri, Ferheng-i Ruz-i Sohen, (Tahran:
Intisarat-1 Sohen 1393 h.s.), 176.
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bendelerini korumak i¢in son derece ¢aba gdstermeyi elzem bilsin. Mevzilere gonderdigi sihnelerden,*
divdn tarafindan onlara kararlagtirilan sihnelik resminden fazlasim vilayet ve raiyyetten almamasi igin
milgelkd® istesin. Eger sihneler veya onlarin naipleri ile ndkerleri®® yolsuzluga kalkisip birilerinden
gereginden fazla bir seyler istedikleri ortaya ¢ikarsa; onlar1 suglu bulup halktan haksiz yere aldiklarin
miistahaklara teslim etsin. Bizim yiice gonliimiiziin ona kars: rahat ve giivende olmas: i¢in, giizel
davransin, Allah’tan korksun, tamahkar olsun, memleketi ve halki korusun. Boylece bizim giinden
giine onun hakkindaki takviye ve ferbiyemizin®' kat kat aratacagindan emin olsun. Yiice Allah'in bizi
riayetine sorumlu kildig1 ve korumasini uhdemize birakmis oldugu bu emaneti ona havale ettik. Eger
Hazreti Rabu’l-“alemin -celle celdluh- bu konuda bizden hesap sorarsa biz de bu hesabi ona havale
edecegiz. Bunu goz Oniine alarak Hazreti Izzet'in ahirette hesabini soracagi seyin cevabin
diinyadayken hazirlasin. -Tevfik Yiice Allah’tandir.-

Bundan dolay1 bu yarlik hitkmii sadir oldu ki, ulus emirleri®?, inaklar, tiimenler,% hezdreler>* ve sedeler5
emirleri, divin- biiziirg sihibleri ve kitipleri, baskaklar,5 melikler, hdkimler, seyitler, seyhler, kadilar,
imamlar, alimler, naipler, mutasarriflar, bitikciler, sadrlar,” ekabir (biiyiikler), a‘yan, me‘arif
(marifetliler), erbab (vazife sahipleri) ve mesahir (meshurlar) ile Mogol ve Miisliimanlar, Tiirkler,
Kiirtler, Araplar, yerlesik ve gocebe Tiirkmenler, Lur, Halag¢ vesaireleri ile memalik-i mahrise
vilayetinin tamami i¢ginde bulunan yerlesik ve gd¢ebe ahalinin tamami, yazildig1 ve anlatildig: {izere
Sahib-i ‘azam, Sultanu’l-viizera Hace Semseddin -Allah kadrini arttirsin-'i biz serif hazretin veziri ve
memleketteki tam yetkili hakim olarak bilsinler. Halkin islerine ait olan biitiin meselelerde dogrudan
kendisinin saglam diisiincesi ve agik fikrine basvursunlar. Vilayetlerin ve reayann iyiligi hakkinda ne
sOylerse soziinden ¢ikmayip itaatsizlik etmesinler. Kiymetini yiikseltme, zikrine sayginlastirma, sanin
yiiceltme ve mekanini onurlandirmada ¢aba gostersinler. Emirleri ve hiikiimlerine boyun egmeyi bizim
rizamiz dogrultusunda bilsinler. Ne sekilde olursa olsun kendisine muhalefet etmekten ve karsi
koymaktan imtina etsinler. Zikredilen ve yazilan divdn-1 biiziirg sihibleri ve diger divdnlarin bitikcileri,
vilayetlerin hdkimleri ile sihneleri, din ve divin mansiplarindaki gorevliler, kendilerini onun onayiyla
goreve gelmis ve onun azli ile azledilmis olarak bilsinler. Halka ait muhasebeler, memleketlerin

48 Sihne, ele gegirilen topraklardaki idareyi hiikiimdar adina ele alan yeterli sayidaki askeri birlik ve bu birligin
emirine verilen unvandir. Uyar, Ilhanli (Tran Mogollar1) Devleti’'nin Askeri Teskilati, 135.

4 Mogolca “tutanak, mukavele, ahitname, yazi, taahhiit ve senet” anlamlarina gelen milgelki/mogelga, birinden
alinan yazil1 belge anlamini tasimaktadir. Day1, Mogollarin Teskilat ve Idari Tarihi, 329.

% Mogolca bir 1stilah olan néker, “samimi arkadas, yoldas ve sirdas” anlamlarina gelmektedir. Nokerler, bagh
bulundugu hiikiimdara veya bir beye daima eslik eden, efendisinin 6zel korumasi durumundaki muhariplerdir.
Ahmet Caferoglu, “Tiirk Tarihinde Noker ve Nokerzadeler Miiessesesi”, IV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 10-14 Kasim
1948), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1952), 4: 253; Gerhard Doerfer, Turkische und Mongolische Elemente im
Neupersischen, (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1963) 1: 521. Uzungarsili, bu terimin Tiirk¢e oldugunu o6ne
sirmektedir. Krs. Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, 291.

51 Buradaki terbiye, Tiirkgede kullandigimiz “egitim” anlamindan ziyade, Arapga “onurlandirma, ddiillendirme”
manasina gelen terbiyet kelimesini ifade etmektedir.

52 {lhanl ve Celayirh devletleri biinyesinde en iist askeri yetkili ulus emiridir. Askeri yonetim igerisinde dort ulus
emiri bulunmaktadir ve bunlar arasinda en iist yetkili “Beylerbeyi” unvanina sahiptir. Ibn Fazlullah el-Omeri, et-
Ta'rif bi'l-Mustalahi’s-Serif, Hazirlayan Muhammed Hiiseyin Semseddin, (Beyrut: Darii1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1988), 68;
Ebi’l-Abbas Ahmed el- Kalkasandi, Subhiil-A’sa fi Sindati 1I-Insé, (Kahire: Darii'l-Kiitiibii’s-Sultaniyye, 1919) 4: 423.
53 10.000 kisilik askeri birlik.

54 1.000 kisilik asker1 birlik.

55 100 kisilik askeri birlik.

% Tiirkge “basmak” fiilinden tiireyen baskak unvanu, sihne terimiyle es anlamlidir ve bir bolgenin askeri yoneticisidir.
Genis bilgi i¢in bkz. Istvan Vasary, “The Origin of the Institution of Basqaqs”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae 32, no. 2 (1978): 201-206.

57 Arapga “gogiis” anlamina gelen sadr (cog. sudur), geg {lhanl ve Celayir déneminde dini iserden sorunlu bir
memuriyeti ifade etmektedir. Musa Samil Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2009), 144-145.
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ihrdcat,® vilayetlerin mil ve miiteveccihdti hususunu onun naipleri i¢in agik secik kilsinlar. Biitiin mali
konular ve bunun disindakiler hakkinda ne varsa verdigi hiikiimleri ve beratlar1 gecerli ve mutlak
bilsinler. Yarliklar, al-tamgalar, miiamerdt,® mukdssalar,® yirgii-ndmeler® vesaire divdn hiikiimlerini onun
pervine ve nisiniylas? siislenmedigi siirece itibarsiz ve gegersiz bilsinler. Biitiin memalik-i mahrisede
kararlastirmis olup eskiden beri giintimiize kadar diger vezirlere 6denen hakku't-takrir-i divdni-yi
vezaret®® vechini ayni kaide {izere yildan yila kendisinin naiplerine, memurlarina, giivenilir adamlarina
ve mutemetlerine sunsunlar. Higbir seyi eksik ve kusurlu yapmasinlar. Biz byle buyurduktan sonra
muhalif nasil kendi basindan korkmaz ve [korkudan] 6lmez? Yiice emir ve ferman yazilmis oldu. Allah
gecerliligini daha da arttirsin.®

Sonug

Seyh Hasan, 1336 yilinda Anadolu’dan gelip flhanl topraklarinda yoOnetimi ele gecirmeye
calistiginda, Semseddin Zekeriya'y vezarete atamasi, Ilhanl Devleti yerine yeni bir devlet tesis etmek
yerine devleti ayakta tutmaya calistiginin gostergesidir. Clinkii Semseddin Zekeriyanin aile baglari ile
[lhanli Devleti'nin devami saglamaya galismistir. Ancak Mogol soylu kukla hanlar ile bu durumu
devam ettiremeyecegini anlayinca 1340-1341 yilinda Bagdat’a ¢ekilerek Irak topraklarinda
bagimsizligini ilan etmistir. Bagimsizligini ilan ettikten sonra da Semseddin Zekeriya'y1 vezaret
makaminda birakarak {lhanl Devleti'nin halefi oldugunu gdstermeye calismistir. Bdylece Semseddin
Zekeriya, Celayirli Devleti icerisinde hem soyunun etkisi hem de tecriibesiyle uzun yillar vezirlik
gorevinde bulunmustur.

Hind{isah Nahcevani'nin kaydettigi, Seyh Uveys doneminde Hace Semseddin Zekeriya'nin vezirlik
gorevine getirildigine dair verilen ferman, ii¢ boliimden olusmaktadir. Yarligmn birinci boliimii,
hiikiimdarin devlet yonetiminde tecriibeli insanlara ihtiyaci, vezaret mansibinin derecesi, vezirin halk
ile hiikiimdar arasindaki baglantisi, vezir kelimesinin manas ile kdkenine dair giristir. Ikinci bolim
Hace Semseddin’in vasiflari ile baslamakta ve gorev alanin sinirlari ile sorumluluk alanin detaylarim
kapsamaktadir. Son boliim protokol ile baslamaktadir. Ardindan bu devlet gorevlilerinin ve tiim halkin
idari alanda vezirin talimat ve kararlarina uymasi gerektigi emredilmektedir. Ferman tehdit ctimlesiyle
son bulmaktadir ve ¢ikarilan fermana uymayanlarin agikga cezalandirilacagi belirtilmektedir.

Kaynakca
A. AnaKaynaklar

Abdullah b. Fethullah el-Bagdadi, el-Diiveliil-Islamiyye fi el-Sark (Tarihiil-Giyasi), Hazirlayan
Tarik Nafi’ el-Hamdani, Beyrut: Dar ve Mektebetii'l-Hilal, 2010.

58 [hracdt 1stilahy, ihracin ¢ogulu olup harcama, masraflar ve 6zellikle divdn harcamalar: anlaminda kullanilmistir.
Ihracdtin diger bir anlami normal miktarindan daha cok ve siirekli olmayan vergidir. Burada da bu manastyla
kullanilmistir. Hasan Enverd, Istilahit-1 Divin-1 devre-yi Gaznevi i Selcuki, (Tahran: Kitabhane-yi Zuhftiri, 1355 h.s.),
64-65.
% Milamerdt (<) ) 3)i kelimesi hakkinda bilgiye ulasamadik. Nahcevani devlet biirokrasisinde yer aldigindan dolay1
daha once baska kaynaklarda ge¢meyen bircok teknik terim kullanmaktadir. Bu da onlar arasindadir. Ancak
metinden anlasildig1 kadariyla idari veya mali islerle ilgili bir defter olmalidur.
% Nahcevani'nin tanimina gore mukdssa, bir vechin karsiliginda divina ait olan bir mevziinin ebediyen bagislanan
kisiye ve evlatlarma miisellem kilinan bir temlik seklidir. Nahcevani, Diistiirul-Kétib fi Tayinil-Merdtib, 2: 624.
o1 Yarqug: tarafindan goriilen davalarda, miisteki veya saniktan hangisi hakli goriiliirse ona davanin kendisinin
lehine sonuglandigina dair verilen hiikiim belgesidir. Nahcevani, Diistiirul-Katib fi T'ayini’l-Merdtib, I1: 505-506.
62 Farsca nisdn 1stilahi, “bir seyi belli etmek igin tizerine alamet koymak” manasina gelmektedir. Erhan Afyoncu,
“Nisanc1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007) 33: 156. Ayni sekilde bu
fermandan da anlagildig iizere pervdne ile nisan kelimeleri miihiir anlaminda kullanilmaktadir.
63 Tiirkgesi “vezaret divanindaki konusma hakki1” olarak yapilsa da yillik olarak 6denen maasi ifade etmektedir.
¢ Nahcevani, Diistiirul-Kétib fi Tayinil-Merdtib, 2: 528-531.
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Ebil-Abbas Ahmed el- Kalkasandi, Subhiil-A’sa fi Szndati’l-fn§ci, Kahire: Dart’l-Kutiibii’s-
Sultaniyye, 1919.

Ebibekr Kutbi Eheri, Tevirih-i Seyh Z:lveys, Hazirlayan frac Afséar, Tahran: inti§érét—1 Sutide,
1389 h.s.

Fasih-i Hafl, Mucmel-i Fasihi, Hazirlayan Muhsin Naci Nasirabadi, Tahran: Intisarat-1 Esatir,
1386 h.s.

Gryaseddin b. Hiimamiiddin el-Hiiseyni Handmir, Tarih-i Habibii's-Siyer fi Ahbir-1 Efrdd-1 Beger,
Hazirlayan Muhammed Debirsiyaki, Tahran: Intigarat-1 Hayyam, 1380 h.s.

Hafiz-1 Ebr(, Zeyl-i Cimi’ii’t-Tevdrih-i Residi, Hazirlayan Hanbaba Beyani, Tahran: Sirket-i
Tezamiini-yi {Im1, 1317 h.s.

Hafiz1 Ebrh, Ziibdetii’t-Tevarih, Hazirlayan Seyyld Kemal Hac Seyyid Cevadi, Tahran:
inti§érét-1 Esatir, 1395 h.s.

Harsah b. Kubad el-Hiiseyni, Hiilasatii’t-Tevdrih, Kiitiibhane-i Meclis-i Stray-1 Islami, no:
5239., vr. 311b.

Ibn Fazlullah el-Omerd, et-Ta7if bil-Mustalahi’s-Serif, Hazirlayan Muhammed Hiiseyin
Semseddin, Beyrut: Darii'l-Kiitiibil-Iimiyye, 1988.

Kemaleddin ‘Abdiirrezzak Semerkandi, Matla’-1 Sa'deyn ve Mecma’-1 Bahreyn, Hazirlayan
Abdulhiiseyn Nevai, Tahran: Pejithisgah-1 ‘Ultim-1 Insani ve Muta’alat-Ferhengi, 1372
h.s.

Mu'ineddin Natanzi, Miintehabii’t-Tevirih-i Mu’ini, Hazirlayan Pervin Istihari, Tahran:
Intisarat-1 Esatir, 1383 h.s.

Muhammed b. Ali b. Muhammed-i Sebankarei, Mecma'ul-Ensdb, Ceviren Fahri Unan, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2021.

Muhammed b. Havendsah b. Mahmud Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safd fi Siretiil-Enbiyd ve'l-
Miiliik ve'l-Hulefd, Hazirlayan Cemsid Kiyanfer, Tahran: intisarat-1 Esatir, 1385 h.s.

Residiiddin Fazlullah, Mekitibdt-1 Residi, Hazirlayan Muhammed $afi’, Lahor: Silsile-yi
Nesgriyat-1 Kiilliye-yi Pencab, 1945.

Sems-i Miinsi Muhammed b. HindGsah Nahcevani, Diistirul-Katib fi Tayinil-Meratib,
Hazirlayan Ali Ekber Ahmedi Darani, Tahran: Miras-1 Mekt(ib, 1395 h.s.

B.  Arastirma ve inceleme Eserler

Afyoncu, Erhan. “Nisanc1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi Cilt. 33. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf1
Yayinlari, 2007, 156-158.

Caferoglu, Ahmet. “Tiirk Tarihinde Noker ve Nokerzadeler Miiessesesi”, IV. Tiirk Tarih
Kongresi 4. (Ankara: 10-14 Kasim 1948), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1952, 251-
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Summary

In medieval states, although the sovereign held all the powers of the state, he could not control all the affairs of
state administration on his own, so he established a number of institutions within the administrative mechanism.
One of these institutions was the diwan organization, which was responsible for the orderly execution of
administrative and military affairs. At the highest level of the diwan organization was the vizier. The vizier was
the highest official in the bureaucracy who unconditionally held the legislative and executive power and directed
and managed all the affairs of the state as the deputy of the sovereign. The origin of the vizierate institution goes
back to the Abbasids. The institution of vizierate, which underwent some changes during the Ilkhanid period, was
maintained in the same way during the reign of the Jalayirs.

Detailed information on the functioning of the vizierate institution during the time of the Jalayirids is provided
by Hindtishah al-Nakhchiwani (d. after 1366), who wrote Dusttir al-katib fi t'ayin al-maratib (A Guide for the Scribe
in the Determination of Ranks) between the fall of the Ilkhanid Empire and the rise of the Jalayirid Empire.
Hindashah al-Nakhchiwani dedicated his work to the ruler of Jalayirids, Shaykh Uways (r. 1356-1374). The focal
point of this study is the appointment of Khoja Shams al-Din Zakariya to the vizierate, which Nakhchiwani records
in his work. However, the author does not record the date on which it was issued. Shams al-Din Zakariya served
as vizier during the reigns of Sheikh Hasan (1340-1356 AH), Sheikh Uways (1356-1374 AH) and Sultan Husayn (.
1374-1382). The yarn recorded by al- Nakhchiwani must be the yarn in which he was reappointed as vizier during
the reign of Sheikh Uways.

With the death of the last Ilkhanid ruler Abu Said Bahadir Khan (d. 1335) without leaving a son, various groups
within the state put forward their own candidates for the throne with the involvement of Sheikh Hasan Jalayr, the
Anatolian Governor of the Ilkhanids, in the political chaos that started in the Ilkhanid lands. Sheikh Hasan Jalayir
emerged victorious from this process. After seizing the Ilkhanid capital of Tabriz, Sheikh Hasan Jalayir made
bureaucratic appointments. One of the most important of these appointments was to entrust Mesud-Shah Injti and
Shams al-Din Zakariya with the position of vizier. Sheikh Hasan’s appointment of Shams al-Din Zakariya as vizier
shows his desire for the continuation of the Ilkhanid State. Because, based on Shams al-Din Zakariya’s connection
with the former Ilkhanid viziers Rashid al-Din Fazlullah and his son Giyaseddin Muhammad, he must have been
given the position of vizier. This situation was also reflected in the work of Shabankarei, who wrote his work in the
post-Ilkhanid period. As a matter of fact, the aforementioned author found the appointment of Shams al-Din
Zakariya as vizier quite fair.

The Khorasan ruler Toga Timur came to Azerbaijan in 1337 and tried to take control of the former Ilkhanid
lands. However, when Toga Timur was caught between the struggle between Sheikh Hasan of Jalayir and Sheikh
Hasan of Choban in Azerbaijan and returned to Khorasan, the Ilkhanid throne was once again controlled by
powerful emirs. After this event, Shams al-Din Zakariya was appointed by Sheikh Hasan Jalayir as the only
authorized person in the vizierate affairs. Thus, the system of dual administration in the vizierate, which had been
practiced during the Ilkhanid period, came to an end and a single vizier was appointed.

After Sheikh Hasan’s declaration of independence in 1340-1341, Shams al-Din Zakariya continued to hold the
vizierate in the Jalayirid State. When Sheikh Hasan died (d. 1356) and was succeeded by his son Sheikh Uways (c.
1356-1374), Shams al-Din Zakariya’s vizier ship was renewed. However, in 1363, Shams al-Din Zakariya was
dismissed from the vizierate and his brother Amir Najib al-Din was appointed in his place. However, after a while,
Khoja Alaeddin Zerduz was appointed in his place. His tenure as vizier did not last long either. When he died
shortly after his appointment as vizier, Shams al-Din Zakariya was appointed as vizier again. Shams al-Din
Zakariya’'s vizier ship continued until the end of the Sheikh Uways period. A Jalayirid edict dated 1372 bears the
signature of vizier Shams al-Din Zakariya.

The yarlik recorded by Hindashah al-Nakhchiwani about the appointment of Shams al-Din Zakariya as vizier
during the reign of Shaykh Uways consists of three parts. The first part is an introduction to the ruler’s need for
experienced people in state administration, the rank of the vizier, and the vizier’s connection between the people
and the ruler. The second part begins with the qualifications of Shams al-Din Zakariya and covers the boundaries
of the office and the details of the area of responsibility. The final section follows the protocol and orders that these
officials and the entire population should follow the instructions and decisions of the vizier in the administrative
sphere.
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Bazi terimlerin insanligin goziinde zamarn asan bir giicii vardir. Gegen yillar bu terimlerin
anlam giiciinii eksiltmez. Aksine bu terimlerin anlam giicii o kadar keskinlesir ve derinlesir ki,
glinimiiz insanlarini ge¢miste yasamis olan insanlarla ayni duyguda birlestirmeyi bagarir.
Diisman sozcligli de hig siiphesiz boyle bir giice sahiptir. Bu ¢calismada Eski Mezopotamya
uygarliklarinin diisman kavramma yaklagimlary, diigmani tanimlamak igin kullandiklar:
Sumerce ve Akadca kelimeler yoluyla incelenmistir. Orijinal metinlere dayanarak hazirlanmig
sozliik ve dilbilgisi eserleri ile dijital kaynaklarin taranmasiyla ulasilan terimler, uzmanlar
tarafindan hazirlanmis ikincil ¢alismalarla birlikte degerlendirilmistir. Boylece terimlerin sahip
olduklar1 anlamlar {izerinden ¢ikarimlar yapilarak diisman ve diismanhigin Eski
Mezopotamya’daki kokeni ve dogasi {izerine yorumlar yapilmistir. Sonug olarak giicii elinde
bulunduranlar tarafindan olusturulan diigman anlatimlarinin insanlarin bilingaltin1 gosteren
kutuplagtiricr ve karsilagtirmali bir dile hizmet ettigi; kullanilan diigman terimlerinin ise iki
taraf arasinda negatif bir iligki kurulmasini sagladig: anlagilmistir.
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ABSTRACT

Some terms possess a timeless power in the eyes of humanity. The passage of years does not
diminish their significance. On the contrary, the meaning of these phrases becomes so
sharpened and deepened that they manage to unite people of today in the same feeling as
people who lived in the past. The word 'enemy' undoubtedly has such power. In this study, the
approach of the ancient Mesopotamian civilizations to the concept of enemy is examined
through the Sumerian and Akkadian phrases they used to define the enemy. The phrases, which
were obtained by scanning dictionary and grammar works and digital resources based on the
original texts, were evaluated together with secondary studies prepared by experts. Thus, by
making inferences based on the meanings of the terms, comments were made on the origin and
nature of enemies and enmity in Ancient Mesopotamia. As a result, it was understood that the
enemy narratives created by those in power serve a polarizing and comparative language that
shows people's subconscious, while the enemy terms used enable the establishment of a
negative relationship between the two sides.
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Giris

Tarih boyunca insanligin kara bir lekesi olarak tekrarlanan savaslar, diisman kavraminm
da her daim giincelligini korumasina neden olmustur. Yalnizca 2023 yilinda genis 6lgekli
savaglarda Olen insanlarin sayis1 son on yilin en yiiksek seviyesine ulasmistir'. Bu durum
insanhigin {istesinden gelmeyi basaramadig1 diisman kavrami iizerinde neden daha fazla
calismamiz gerektigini tiziicii bir gsekilde gostermektedir. Oysa cesitli sosyal bilim
disiplinlerinden bilim insanlarmin ilgisini ¢ekmesine ve pek ¢ok arastirma yapilmasina
ragmen diisman kavrami karsisinda ¢ok boyutlu girisimler bile yetersiz kalmaktadir. Ciinkii
insanligin diismanla iligkili hatiralarindan geriye ¢ogunlukla bir savas anlatisinin eglik ettigi
ve ¢ok sayida insanin dliimiiyle sonuglanan derin izler kalmistir. Tarih boyunca insan ve
toplum tizerinde olumsuz etkiler birakan pek ¢ok olay diismanin varhigiyla agiklanmistir.
Boylece tehlikeli ve kotii? olarak etiketlenen diisman, tiim olumsuz sifatlarla anilan bir “gtinah
kecisi®*” olarak secilmistir. Bu ylizden insanlik tarihini diigman sozciigiinii kullanmadan
yazmak imkansizdir.

Diisman kelimesi Tiirk Dil Kurumu Sozliigii'nde “bireyin kotiiliiglinii isteyen, ondan nefret
eden ve ona zarar vermeye ¢alisan kisi, hasim, dost karsit1” olarak tanimlanmistir. Bireysel
anlaminin yaninda sozcliglin birbirleriyle savasan devletler ve bu devletlerin askeri/sivil
biitiin uyruklarmi kastedecek sekliyle toplumu ilgilendiren kullanihisi da mevcuttur®.
Kelimenin Ingilizce karsilig1 ise Cambridge English Dictionary igerisinde “nefret besleyen, bir
bagkasma kotiililk yapmak isteyen veya yapmaya c¢alisan hasim, rakip” olarak
agiklanmaktadir®. Diisman sozctigiiyle ilgili yapilan tanimlara bakildiginda, farkli dil
ailelerine ve cografyalara ait iki sozliikteki tanimlarin birbirleriyle Ortiistiigli agikga
goriilmektedir. Kelimelerin insan zihninin aynas1 oldugu diistintildiigiinde insanligin ortak
i¢glidiisiiniin yansimasi olan bu sonug kesinlikle siirpriz degildir. Kavram, ilk bakista basit bir
sekilde “diisman, bizi yok etmeye calisanlardir” olarak agiklansa da diisman yaratimi ve onu
etkileyen faktorler goz oniine alindiginda durum giderek goreceli ve karmasik bir hale gelir”.
Ciinkii sanilanin aksine zaman ve mekan hatta miicadele edilen 6z bile degisirken, diisman
kavramsal olarak sabit kalmaktadir. Boylece diisman yasadigimiz tiim olumsuzluklarmn
mutlak ve degismez kaynag1 olarak goriiliir. Bu ytlizden de tarihin ilk yazili belgelerinden
itibaren diisman sozciigiine atif yapilmistir. Yani ben ve diisman arasindaki iliski sozctikler

Jonathan Beale, “High Number of Civilians Hurt by Explosives in 2023”, BBC, Erisim Tarihi 08.01.2024.
https://www.bbc.co.uk/news/world-67915770.

?Brett Silverstein, “Enemy Images: The Psychology of U.S. Attitudes and Cognitions Regarding the Soviet Union”,
American Psychologist 44, no. 6, (1989): 903.

3Glinah Kegisi” teriminin dini/mitolojik anlamda referans: Tevrat'in igerisinde yer alan ke¢i metaforuna
dayanmaktadir. (Levililer 16:20-22 i¢inde bkz. Kutsal Kitap, Eski ve Yeni Anlasma (Tevrat, Zebur, Incil), (1stanbul:
Kitab1 Mukaddes Sirketi, 2001); Bu metafor i¢in bkz. Rene Girard, Giinah Kegisi, Ceviren Isik Ergiiden, (Istanbul:
Alfa Yaymailik, 2018), 31.

4Tiirkce Sozliik, c.I, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1998): 658.

SAymn Yer.

°Cambridge English Dictionary ty., “Enemy”, Erisim Tarihi 15.01.2024.

’Modern diinya i¢in diisman ve diismanlik kavramlarmi dnemli dlgiide sekillendiren Alman hukuk profesorii
Schmitt’in “dtekinin varolugsal olumsuzlanmas:” olarak tarif ettigi diisman kavramini; Oppenheimmer “kisinin icindeki
kotii niyetli egilimlerin digerine yansumasi olarak ortaya ¢ikan siire¢” olarak tanimlar. bkz. Carl Schmitt, Siyasal Kavrami,
Ceviren Ece Goztepe, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2009), 53; Louis Oppenheimmer, “The Development of Enemy
Images: A Theoretical Contribution”, Peace and Conflict: Journal of Peace Psychology 12, no. 3, (2006): 270,
doi: . Kavram1 Volkan ise “miittefikin karsiti olarak” tanimlamaktadir. Vamik Volkan,
“The Need to Have Enemies and Allies: A Developmental Approach”, Political Psychology 6, no. 2 (1985): 224.
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yardimiyla kurulmustur. Diisman imgesinin ortaya c¢ikisi, sekillenisi ve siirdiiriilmesi igin
yaratilan motivasyon da gelecek kusaklara iletilmek iizere yine sozciiklere yiiklenmistir.
Diisman yaratimi igin gerekli olan rakipleri itibarsizlastiracak, degersizlestirecek ve
kiigiimseyecek sifatlar 6zenle segilmis; kutuplastirict dil segilen sozciiklere uygulanmistir.
Sozciiklerle ben ve diisman arasindaki iliski evrensel olarak iyi ya da kotii temeline
oturtulmustur. Boylece ikili anlatim yoluyla digeri ve asag1 olma durumunun alt1 ¢gizilmistir.
Cinki ikili anlatim dogas: geregi onyargilidir.

Tiim bunlar ¢alismamizin odak noktasina Eski Mezopotamya’da diismani tanimlamak igin
kullanilan sozciikleri almamizi saglamistir. Clinkii insanligin ilk yazili belgelerinde diismani
nitelendirmek i¢in kullanilan sozciikler kuskusuz diismanin dogasi hakkinda birgok ipucunu
da barindirmaktadir. Dolayisiyla insanligin kayitl ilk sozciiklerinin incelenmesi sorunun
kokenine inmemize yardimcr olacaktir. Ayrica savasin gliniimiizde bir yasam kosuluna
doniistiigii Ortadogu’ya ev sahipligi yapmasi agisindan, Eski Mezopotamya’'da diismarn
niteleyen sozciiklerin arastirilmas: konuyu ¢ok daha dikkat gekici hale getirmektedir. Ancak
bu metinlerde diisman s6zctigiine yonelik yapilacak bir ¢alisma hem metinler hem de diisman
kavrami agisindan ayrintili bir arastirmayu gerektirir. Carlo Zaccagnini'nin de ifade ettigi gibi
“derine islemis politik icerikli metinsel kamitlar”® dikkatli bir sekilde incelenmelidir. Ciinkii
diisman kavraminin kullanildigr bir¢ok 6rnek, siyasi onyargilarin igerisine gomiilmiistiir.
Fakat bunlar1 ortaya ¢ikarmak zahmetli bir istir. Bu ylizden diigman kavraminin dogas: ve
insanlik agisindan konumunun da iyi anlagilmasi gerekmektedir.

Eskicag Mezopotamya’sina ait metinler incelendiginde diisman ve diisman yaratimina dair
izler bulmak miimkiindiir. Konu alaniyla ilgili literatiir incelendiginde ozellikle diisman
tizerine bir¢ok arastirmanin yapildig1 goriilecektir®. Fakat yapilan calismalarin cogunlugu
otekilestirme, siddet ve savas odakli yazinlardir. Bu arastirmalarda genellikle diigman ve
diismanlagtirmanin goriiniir ¢iktilar1 ve yansima sekillerinin incelendigi anlasilmaktadir.
Ornegin konuyla dogrudan iliskili ilk caligmalarin sahipleri olan Frederick M. Fales! ve Carlo
Zaccagnini' birbirlerinden bakis acilariyla ayrilmaktadir. Zaccagnini, dis Ozelliklere
odaklanarak etnik aidiyetlere vurgu yapmayi; Fales ise i¢ ve dis Ozellikleri egslestiren bir
calisma hazirlamay1 se¢gmistir. Marta Rivaroli ve Lorenzo Verderame ise Asur ile ilgili
kaynaklara dayanan ayrintili bir ¢alisma hazirlamislardir'?. Yakin tarihli 6nemli yayimnlarin

8Carlo Zaccagnini, “The Enemy in The Neo-Assyrian Royal Inscriptions: The “Ethnographic” Description”,
Mesopotamien und Seine Nachbarn 4, no. 1 (1982): 409.

Francisco Caramelo,”Thinking about War in Ancient Mesopotamia: A Prophetic Discourse of Legitimacy”, Cadmo
18 (2008): 41-52, doi:http://dx.doi.org/10.14195/0871-9527_18_3.; Davide Nadali, “Shaming the Enemy in Assyrian
Palace Reliefs and Royal Inscriptions,” The Routledge Handbook of Emotions in the Ancient Near East i¢inde., Editor
Karen Sonik (London and NewYork: Routledge, 2023), 614-627; Ilan Peled, “The Deviant Villain: The Construction
of Villainy as Deviant Otherness in Mesopotamian Royal Rhetoric”, Avar 1, no. 1, (2022): 51-87,
doi:https://doi.org/10.33182/aijls.v1i1.1529.; Stephanie Reed, “Blurring the Edges: A Reconsideration of the
Treatment of Enemies,” Ancient NearEastern Art in Context, Studies in Honor of Irene ]. Winterby icinde., Editor J.
Cheng and M. H. Feldman (Leiden: Brill, 2007), 99-128.

0Frederick M. Fales, “The Enemy in Assyrian Royal Inscription: The Moral Judgement”, Mesopotamien und Seine
Nachbarn 4, no 1 (1982): 425-434.

11 Zaccagnini, “The Enemy in Neo-Assyrian Royal Inscriptions”, 409.

2Marta Rivaroli ve Lorenzo Verderame, “To be non-Assyrian”, Ethnicity in Ancient Mesopotamia Paper Read at the
48. RAI 1-4 July 2002 icinde., Editér W.H. van Soldt (Leiden: Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, 2005),
290-305.
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yazarlar1 olan Mattias Karlsson'® ve Stefan Nowicki'* ise 6nceki yazarlarin aksine anlatilanin
yani sira anlatim sekline de egilmislerdir. Yazarlar, metinlerde yer alan 6n yargih
adlandirmalar ve ikili anlatimlar tizerinden konuyu agiklamaya calismislardir. Dikkatle
bakildiginda Asur donemini konu eden c¢alismalarin 6n planda yer aldii acikga
gortilmektedir. Bunun temel sebebi kaynak malzemenin hem nitelik hem de nicelik olarak
Asur Oncesine kiyasla daha fazla olmasidir. Ayrica Asur'un siddeti politik bir arag olarak
kullanmas1 da bu durumu pekistirmistir. Bununla birlikte son déneme kadar anlatilanlar
yerine anlatmak i¢in segilenlere odaklanan ¢alismalarin azlig1 da dikkat ¢cekmektedir. Yapmis
oldugumuz ¢alismanin bu noktadaki boslugu doldurulmasi amaglanmaktadir. Ayrica Asur
tizerine yogunlasan ¢alismalarin aksine Sumer doneminden itibaren baglayan bir inceleme
siireciyle konu alaninda bir biitiinliik saglanmasi da amaglanmaktadr.

Bu calismada Eski Mezopotamya’da diisman ic¢in kullanilan terimler ve bu terimlerin
kaynaklara yansimalar filolojik ve kronolojik bir siniflandirma gergevesinde incelenmistir.
Ayrica ¢alismamiz Chicago Ancient Dictionary (CAD), Pennsylvania Sumerian Dictionary
(ePSD), Elementary Sumerian Glossary (Daniel A. Foxvog), Sumerian Lexicon Version (John
A.Halloran) gibi 6nemli sozlitk ve dilbilgisi eserlerinin kilavuzlugunda hazirlanmistir. Ik
boliimii insan ve eski Mezopotamya {izerine bir degerlendirme ile baslayan ¢alismanin ikinci
boliimii eski Mezopotamya diisman terminolojisini Sumerce ve Akadca alt basliklara ayirarak
incelemektedir. Ilgili boliimler terimlerin muhtemel benzerlik ve farkhiliklarini ortaya
¢itkarmaya, ayn1 zamanda diisman algisinin temellerinin nasil atildigini tespite calismaktadir.
Bu sayede ¢alismayla gelecekte yapilmasi muhtemel olan karsilastirmali arastirmalar igin bir
zemin olusturulmasi amaglanmistir.

1. insan ve Eski Mezopotamya Uzerine Kavramsal Bir Cerceve

Insanligin “diigmana ihtiyact” vardir’s. Ciinkii benligin gelisimi diismanin icadiyla baglar’.
Insan, kendi niteliklerini yalmzca bir baskasimin varlig1 iizerinden belirleyebilir. Ancak temel
olan insan olsa da; diisman ve diigmanlik bir diger insanin iiretimidir. Bu yiizden insanlik,
ylzyillardir diismar ile carpismaktadir. Maalesef her zaman revagta olan bir kavram olarak
diisman, bu 6zelligiyle adeta zamani tutar. Sahip oldugu anlam yiikiiniin agirligs; gegmis ve
gelecegi ayni duygular etrafinda hizlica birlestirebilmesini saglar. Hizla ve kolayca
bulunabilmesi sayesinde de kendisini, isteklerini veya istemediklerini kesfeden insan ise
diismani kendi varligi icin bir pusula haline getirir. Fakat diisman yalnizca bireylerin
kimliklerinin olugsmasinda etkili degildir. Ayn1 zamanda toplumsal olarak da karsilig:
bulunmaktadir. Toplumlar da tipki bireyler gibi kendilerini tanimlamak igin diismanin

13 Mattias Karlsson, Alterity in Ancient Assyrian Propaganda. (Helsinki/Winona Lake: Neo-Assyrian text Corpus
Project, 2017) 203.

14 Stefan Nowicki, Enemies of Assyria: The Image and Role of Enemy in Assyrian Royal Inscriptions Selected Textual Sources
From the Neo-Assyrian Period AOAT 452, (Miinster: Ugarit Verlag, 2018). Stefan Nowicki, “Enemies and Witches in
the Scribal Tradition of Ancient Mesopotamia”, Marginalized Groups in Antiquity 44, (2021): 11-33.

15Volkan, diisman ihtiyacinin nedenini insanlarin korktuklari seylerin yerine ortadan kaldirabilmeleri i¢in uygun
hedefler koymalar1 olarak acgiklarken; Murray ve Meyers ikilisiyse, diisman yaratimin liderlerin kitleleri harekete
gecirmek icin kullandig1 bir arag olarak gostermektedir. Moses ise biitiinliigiin giiclenmesi ve 6teki ile yiizlesmek
igin bir arag olarak diisman ihtiyaci duyuldugunu savunmaktadir. (bkz. Volkan, “The Need to Have Enemies and
Allies”, 224; Kethleen Shoon and Jason Meyers, “Do People Need Foreign Enemies? American Leaders’ Belief after
the Soviet Demise”, Journal of Conflict Resolution 43, no. 5 (1999): 556; Rafael Moses, “Diisman Algisi: Psikolojik Bir
Analiz,” Tarih Okulu VII, Ceviren B. Senem Cevik (Mayis-Agustos 2010): 99.) Ayrica bkz. Oppenheimmer, “The
Development of Enemy Images”, 269.

16Marja Vuorinen, Enemy Images in War Propoganda, (Newycastle upon Tyne: Cambridge S. Publishing, 2012) 1.
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varligina basvurur. Bu yilizden diismanin mutlak varligi olmadan insanin dost ve
diismanlarin1 birbirinden ayirmasit miimkiin degildir. Ayrica kendisini de digerlerinden
ayirabilmesi igin diigsman “sabitine” ihtiyac1 vardir. Matematiksel bir ifadeyle X'in var olusu
Y'nin yargyst ile verilmek zorundadir”. Bu ylizden Nietzsche, diigman yaratimini destekler?®.
Kimi zaman gergekte olmayan bir “yoklugun” iizerinden “diisman yaratimi ve diisman
ihtiyac1” soz konusu olmaktadir. Ciinkii diisman sahibi olmak kendi degerimizi sergilemek
agisindan onemlidir. Bu durumda diismanin, yoneticilerin elinde bir propaganda aracina
doniismesi kaginilmazdir. Boylece insanlarin diismanlari tarafindan insanliktan ¢ikarildig bir
diismanlastirma (dehumanization) siireci baglatilir'®. Insani niteliklerinden styrilan insanlar
hem 6len hem de dldiiren igin yalnizca diisman olarak belirlenir. Diisman tizerine saldirmak
ve harekete ge¢mek i¢in itici bir gii¢ yaratilir. Boylece dncesindeki siddet ve sonrasindaki
muhtemel 6liim, séylemin ustaca diizenlenmesiyle mesru hale getirilir. Fakat bu durumda
kesinlesen tek sey diismanmin degil, insan hayatlarinin ortadan kaldirildigidir. Oldiiriilen
diismanin ise yerine hizla yenisi koyularak dongiiniin devam etmesi saglanir. Diisman
temasinin olusmasinda siyasi, ekonomik, ideolojik, psikolojik ve dini pek ¢ok faktor etkilidir.
Ancak kuskusuz en 6nemlisi bilinmeyenden kaynaklanan korku duygusudur. Ciinkii “insan
bilinmeyenin dokunusundan korkar” . Bizden farkli olan “étekiler” ise zorunlu olarak
diglanirlar?’. Cocuklugumuzdan itibaren bize 6gretilen??, giivenlik ve tehdit kaygisiyla
harmanlanan diisman algisi, insan zihninde diismanlastirma yoluyla doniistiiriiliir. Boylece
diisman, kat1 ve yogun bir dis gériiniin eseri olarak olumsuz kaliplarla degersizlestirilir. Ikili
(dualist) ve 6znel bir bakis agisiyla hazirlanan bu basmakalip? yargilara diisman imgesinin
olusturulmasi igin ihtiyag vardir. Boylece diismanin yok edilmesi mesrulastirilir.

Civi yazili metinler igerisinde diisman i¢in kullanilan terimler degisiklik gosterse de bigilen
roller genellikle aynidir. Tktidarlarmn ideolojik ényargsi ile yon verdigi “vahsi, asi, hain, yemin
bozan, kibirli, dinsiz, giivenilmez, giinahkdr ve korkak” gibi farkh sozciiklerle cesitlendirilmis olsa
da diisman, her zaman kaybetmeye mahkimdur?. Kral ise her zaman kazanan tarafin
temsilcisidir. Metinlerde kral ile diismani arasinda senkronize ve dongiisel bir miicadele
mekanizmas: yaratildigr gozlenir. Ayrica ayrintii bir sekilde olusturulan diisman
betimlemelerine de yer verilir. Diismanin varlig1 yalnizca askeri basarilarin anlatimi i¢in degil
ayni zamanda onunla alay etmek i¢in de kullanilmistir?®. Boylece neredeyse tek bir diisman
anlatisnin bir kraldan digerine tekrarlayan goriintiisii olusturulmustur?®. Sumer’de yazihi
kaynaklara yansiyan ilk diisman anlatimlar: genellikle su ve toprak tizerindeki hak iddialarina
paralel olarak gelisen sehirlerarasi sinir catismalaridir. Diigsmanin varligina dair yazili ilk kanit
Er Hanedanlar III Donemi'nin baslangicinda Lagas krali Ur-Nange (yaklasik MO 2500)

David Riches, Antropolojik A¢idan Siddet. Ceviren Dilek Hattatoglu, (Istanbul: Ayrinti Yaymlari, 1989), 34.

18 Nietzsche’ye gore insan kendisine saldirilabilecegini gizlemek igin diisman yaratir. Friedrich Nietzsche, Biyle Dedi
Zerdiist. Ceviren Giilperi Sert, (Ankara: Dogu Bat1 Yaynlari, 2017), 91.

19 Diismanlastirma icin bkz. Sam Keen, Faces of the Enemy, Reflections of the Hostile Imagination. (San Francisco: Harper
and Row, 2004), 24; Ayrica Ofer Zur, “The Love of Hating: The Psychology of Enmity”, History of European Ideas 13,
no. 4 (1991): 363.

20 Elias Canetti, Kitle ve Iktidar. Ceviren Giilsat Aygen, (Istanbul: Ayrinti Yaymlari, 2017), 13.

2 Vuorinen, Enemy Images in War Propoganda, 1.

22 Oppenheimmer, “The Development of Enemy Images”, 271; Moses, “Diisman Algis1: Psikolojik Bir Analiz”, 99.
BOppenheimmer, “The Development of Enemy Images”, 269.

2 Zaccagnini, “The Enemy in Neo-Assyrian Royal Inscription”, 410.

% Eckart Frahm, “Humor in Assyrischen Kénigsinschriften”, Intellecual Life of the Ancient Near East — Paper- Presented
at the 43. RAI Prague, July 1-5, 1996 (RAI 43) iginde., Editor J. Prosecky, (Prag: Oriental Institute,1996), 147-148.

% Fales, “The Enemy in Assyrian Royal Inscription”, 425-426, 430.
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donemine aittir. Ur-Nanse, sinir anlagsmazliklariyla baslayan savasta Ur ve Umma liderlerine
kars1 kazandig1 zaferden bahseder?. Zaferinin gostergesi olarak da ele gecirdigi diisman
komutanlarin isimlerini ve olusturdugu mezar tepelerini gururla aktarmaktadir. Ancak bu
kaynak oOncesindeki anlatimlarin tapmnak insasi ve kanal ag¢ma faaliyetleri {izerinde
yogunlastig1 goriiliir’®. Kuskusuz ¢ok daha ilging olan Sazanov’un da dikkat ¢ektigi gibi higbir
“tanri(¢a)” ismine kayitta yer verilmemis olmasidir®. Bu durumda ilahi giiclerin savas
meydanlarina girisinin daha sonraki bir donemde gerceklestigi sdylenebilir. Diger bir nemli
diisman anlatisi ise su an Louvre Miizesi'nde bulunmakta olan “Akbabalar Stelidir”. Stel, diger
bir Lagag krali Eanatum dénemine tarihlenir (MO 2450) ve onun, diisman Umma sehri
tizerinde kazandig1 zaferin muhtesem gorsellikteki kaniti niteligindedir®. Ancak Eanatum ile
birlikte savagin, teolojik bir mesruiyet zemini kazandig: goriiliir. Eanatum, ilahi giigleri kendi
savag politikasinin igerisine dahil ederek savasmakta hakli oldugunu ilan eder.’! Kendisini
tanr1 Ningirsu tarafindan “yabanci memleketlere boyun egdiren kisi” olarak tanimlar. Boylece
savasg teolojisinin diismana kars1 bir propaganda araci olarak kullanildig: ilk yazili kanitlar
olusturulmustur®.

“Tanrilar, kral1 destekliyor” ile temelleri atilan bu bakis agis1 Eski Mezopotamya metinlerinde
giderek giiclii bir sekilde vurgulanmaya basglar. Ozellikle Akad krallar1 metinlerde kendilerini
tanrilar tarafindan desteklenen savasc¢i bir kral olarak sunarlar. Tanrilar adina gorev
yaptiklarini iddia etmek krallar i¢in mesruiyetlerinin ve hakliliklarinin bir gostergesi haline
gelir®. Bu fikrin gelisimi goriilebilecegi pek ¢ok kanmit vardir. Ancak en giizel 6rneklerinden
biri yine Louvre Miizesi'nde bulunmakta olan Akad krali Naram-sin’in {inlii zafer stelidir.
Lullubilere kiyasla kralin daha biiyiik resmedilmesi diismana bakis agisin1 da
ozetlemektedir®. Zaman ilerledikge Sumer sehir ¢atismalariyla baslayan diisman anlatilarimin
evrimi Akad, Babil ve Asur gibi devletler ve onlarin profesyonel ordularinin kurulmas: ve
gelisimiyle daha sistemli bir hale gelir®®. Savas gibi diisman kavrami da doniisiime ugrar. Bu
kez diisman, tanri(ga)lar tarafindan gonderilen bir “ceza” olarak yorumlanmaya baslanir®.
Kral, ilahi iradeye tabi olduguna gore tanri(ca)nin ona olan destegini gosterebilmesi igin
savasglar yoluyla simnavlara tabi tutulur. Eger tanri(¢a)lar krali destekliyorsa diismana karsi
savasta kralin yanminda olmalidir¥. Zafer, bunun kamtidir. Aksi durumda kral, ilahi
mesruiyetini yitirmis ve yenilgiyle cezalandirilmistir. Kuskusuz bu durumun en net 6rnekleri

2 RIME E.9.1.6b reverse i8-v5.

BVladimir Sazanov, “Some Remarks Concerning the Development of the Theology of War in Ancient

Mesopotamia”, The Religious Aspect of War in the Ancient Near East, Greece and Rome 84, (Leiden: Brill, 2016): 25,

doi:

2 Ayni yer.

30 Z. Marcin Paszke, “Let’s Pile up Some Corpses and Pour out a Libation — A Reconstruction of III'* Millennium BC

Battlefield Burial Tumulus in Ancient Mesopotamia”, Acta Archaeologica Lodziensia 65 (2019): 28, doi:
; Ayrica Lagas — Umma sinur savasiyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz. Jerrold S. Cooper,

Reconstructing History from Ancient Inscriptions: The Lagash — Umma Border Conflict. (Malibu: Undena Publications,

1983)

SIRIME E1.9.3.1.

2RIME E1.9.3.5.

$Sazanov, “Some Remarks Concerning the Development of the Theology of War”, 28.

% Sazanov, “Some Remarks Concerning the Development of the Theology of War”, 29.

% Stephen Bertman, Handbook to Life in Ancient Mesopotamia. (New York: OUP, 2005), 262.

%Bir Sumer ve Ur agidinda Tanr1 Enlil tarafindan, Elam’in; Ur agidinda ise Gutilerin ceza olarak gonderildigi

anlatilmaktadir. bkz. Mu-Chou Poo, Enemies of Civilization: Attitudes toward Foreigners in Ancient Mesopotamia, Egypt

and China XVIIL (Albany: New York Press, 2005), 69.

% Caramelo “Thinking about War in Ancient Mesopotamia”, 43-44.
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Eski Mezopotamya Terminolojisinde Diisman

Sumer Sehir Agitlar igerisinde yer verilmistir. Ozellikle Uruk sehrinin yikilist kendisinden
sonra gelen Mezopotamya toplumlar i¢in sembol olan derin etkiler birakmigtir®.

Diismanla ilgili bakis agis1 siireg igerisinde kral lehine kag¢inilmaz olarak bir doniisiime
girer. “Tanrilar, krali destekliyor ve kral miikemmeldir.” Bu doniistimle kralin olaganiistii
karakteri vurgulanirken; ayn1 zamanda kralin rakipleri de 6tekilestirilir. Boylece mitkemmel
olan kral diizenin; diisman ise kaosun temsilcisi olarak gosterilir. Ozellikle Asur déneminde
bu vurgu ¢ok yogun bir sekilde kullanilmistir. Kralin ihtisamini yansitan metinler diismanin
eksikliklerini belirterek bir karsithk hikayesi yaratir®. Buna gore tanrilar krali desteklerken;
katiller, kacaklar ve soyguncular diismani desteklemektedir®. Ayristiric1 dil yapisinin bir eseri
olarak siklikla kullanilan olumsuz ifade, sifat ve hayvan benzetmeleriyle diismanin asag1 ve
ikincil olma durumu belirginlestirilirt!. Tki kutuplu vurgular kati bir sekilde yapilarak#
diismanin ehlilestirilmesi veya diizeltilmesi gereken yapis1 6n plana ¢ikartilir®®. Ancak Asur,
cogunlukla diismanlar igin etnik bir onyargida bulunmaz*. Bunun yerine diigmanlar
yasadiklar1 cografya ile tanimlanirlar®®. Bu yiizden de Asur ideolojisinde daglik, bataklik ve
1ss1z alanlar kotiiliiklerin kaynagi olarak goriiliir®. Kisacasi diisman, tanrinin destekledigi kral
ve onun temsil ettigi her seyin karsisinda yer alir¥’. Ayrica diismanin tanrilar tarafindan bir
cezalandirma araci olarak gonderilmis olma ihtimali her zaman vardir®. Bu sebeple biiyiik
zorluklarla sinanan kralin, gerektiginde sert uygulamalarla diigmanin 6tekilik durumunu
sonlandirmasi ve diinya diizenini korumasi beklenmektedir®.En onemlisi diismanin
yenilgisiyle kralin mesruiyeti bir kez daha kanitlanmis olur®.

2. Eski Mezopotamya Terminolojisinde Diisman
2.1. Sumercede Kullanilan Diisman Terimleri

Sumerler, MO IV. biny1l’da yaziy1 icat ederek insanlik tarihinde kendilerine 6nemli bir yer
edinerek bilinen en eski uygarligin kurucusu olmuglardir®'. Sumercede insani ilgilendiren pek

3 Poo, Enemies of Civilization, 70.

¥Stefan Zawadski, “Depicting Hostile Rulers in the Neo-Assyrian Royal Inscriptions”, From Source to History:
Studies on Ancient Near Eastern Worlds and Beyond, Dedicated to Giovanni Battista Lanfranchi on the Occasion of His 65th
Birthday on June 23, 2014 iginde., Editor S. Gaspa vd. (Miinster: Ugarit, 2014), 767.

40 Zawadski, “Depicting Hostile Rulers”, 774.

#Ehlilestirme ve hayvan anlatilarmin diismani bir avmis gibi gostererek insanliktan ¢ikarmak igin kullanilan
bilingli bir politik ara¢ olduguna isaret eder. Mattias Karlsson, Relations of Power in Early Neo- Assyrian State Ideology.
(Boston and Berlin: De Gruyter 2016), 199.

4 Zaccagnini, “The Enemy in the Neo-Assyrian Royal Inscription”, 410.

# Fales, “The Enemy in Assyrian Royal Inscription”, 429.

#“Karlsson, Relations of Power, 203.

% Poo, Enemies of Civilization, 71.; Zaccagnini ise bdyle bir yasam tarzinin Asur ideolojisinde sapkinlik olarak
goriindiigiine dikkati ceker bkz. Zaccagnini, “The Enemy in Neo-Assyrian Royal Inscription”, 412-413.

4Volkert Haas, “Die Damonisierung des Fremden und des Feindes im Alten Orient”. Roczniky Orientalistyczny 41,
no. 2 (1980): 38.

4Zaccagnini, “The Enemy in Neo-Assyrian Royal Inscription”, 410.

“Nowicki, Enemies of Assyria, 54.

#Zaccagnini, “The Enemy in the Neo-Assyrian Royal Inscription”, 411.

% Fales, diismanlarin gercekte Asur'un askeri giiciiniin altina m1 yoksa kelimelerin alttna m1 gémiildigiiniin
sorgulanmaya acik oldugunu belirterek arastirmacilar1 Asur propagandasina kars: dikkatli olmaya davet eder.
(Fales, “The Enemy in Assyrian Royal Inscription”,

S1L. Giirkan Gokgek, Asurlular. (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2015), 289.
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¢ok sey gibi diisman kavramu i¢in 6zel olarak kullanilan terimler bulunmaktadir. Asagida bu
sozciiklere yer verilmistir®.

2.1.1. KUR:
“az-Se us-mu-un-zu guz Sub-ba kur: me-e-$i-in-ra-ams”
“Simdi bile efendin diismanin ofkesini senin icin bastirdi®”.

Sumercede diisman kavramini tanimlayan en 6nemli terim KUR2' dur. S6zciigiin yaziminin
“GUR” seklinde 6ne ¢ikan bagka bir formu da vardir. Terimin fiil olarak kullanimai ise “farkli
olmak, garip olmak, yabancilagmak ve degismek” gibi anlamsal karsiliklara sahiptir®. Ancak ctimle
igerisinde isim haliyle kullanildiginda sahip oldugu “dag ve yabanc:” memleket anlamlar:
sayesinde “yabanci, diisman ve diismanlik” anlamlarini da kazanmis oldugu goriiliir®. Dikkatle
bakildiginda sozciik gelisiminin insanhigin zihin diinyasini agik bir sekilde ele verdigi
goriilecektir. Ciinkii kendisinden farkl olarak gordiigiinii nasil potansiyel bir diigman olarak
etiketledigi ve zihin yapisinin buna hazirlandig1 s6zciiglin agiklama diziliminden net bir
sekilde anlagilmaktadir®. Bu yiizden Poo, KUR: teriminin ayn1 anda hem yabancilar i¢cin hem
de diismanlig1 kesin olan yabancilar igin ayirt etmeksiniz kullanildigina dikkat ¢ekmektedir®.
Ayrica Halloran tarafindan KUR terimi i¢in yapilan aciklamalarda “miihiir kirmak” anlamimin
da eklendigi goriiliir®. Bu agiklama biiyiik olasilikla yemin edilerek miihiirle onaylanan
anlagsmalarin bozulmasina ve ardindan resmen diisman olan muhataplara yapilan bir
gondermenin bir sonucu olmalidir. Cilinkii Eski Mezopotamya metinleri igerisinde yer alan
anlasma Orneklerinde ¢ogu zaman taraflar anlagmalara uyacaklarina dair tanrilarin
sahitliginde yemin etmislerdir. Boylece taraflar anlasmalar1 bozmalar1 durumunda her tiirlii
laneti tistlerine ¢ekme ihtimalini kabul etmis sayilirdi. Dolayisiyla bu sekilde soziinde
durmayan “gilivenilmez kisiler” yani diismanlar dogrudan beddualarla iliskilendirilmis
oluyordu.

KUR sozciigliniin 6n ek alarak gelistirilen alternatif bir baska versiyonuysa Lu-kur (-ra)’dir.
Lu-kur(-ra), “insan” (LU) ve “dag, yabanci tilke” (KUR) sozcliklerinin birlesimiyle diisman ve
yabanci anlamlarim1 kazanmistir.®. Ek olarak Sumerce igerisinde diisman/yabanci kullanimi
icin alternatif olusturan bir baska kullanim 6rneginin de NIG-KUR: oldugu goriiliir.

52 Belirlenen terimler, alfabetik siralama yerine énem ve kullanim sikligina gore siralanmistir. Ancak bu terimlerin
igerisinde yapilan ikincil siralamalarda ise alfabetik siralama takip edilmistir.

SETCSL c.2.2.4.(157)).

%Sozctigiin diger yazilislar: ve daha genis bilgi igin bkz. ePSD.

%John Alan Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0.(2006),43, , (Erigsim Tarihi
16.01.2024). KUR: sozciigiiniin Hititlerde de ayni anlamlar1 karsiladig:i goriilmektedir. Puhvel’e gore “6fke”
sozcligii savasgl bir 6fkeye génderme yapmaktadir. Jaan Puhvel, Hittite Etmyological Dictionary,Vol. 4 Words Begining
with K. (Berlin- New York: Mouton De Gruyter 1997), 280 — 286.

% Bu durumun bir benzerine ilerleyen kisimda bulunan Akadca Nakru terimi i¢in de sdyleyebiliriz. KUR: gibi Nakru
ifadesinde de diger terimlerden farkli olarak yabanci ve diisman agiklamalarinin yan yana yapildig: goriiliir.

% Yazara gore bu durum diisman ifadesinin igerisinde bulundugu carpikligin bir gostergesidir. bkz. Poo, Enemies
of Civilization, 68-69.

5 Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0., 43.

%Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0.,116; A. Daniel Foxvog, Elementary Sumerian Glossary, Cuneiform Digital
Library Preprints (2016), 40, , (Erisim Tarihi 16.01.2024). Bu
terimin ePSD’ye gore 59 kez 6rnekle temsil edilmistir.

6 ePSD'ye gore NIiG-KUR: ifadesine 8 kez yer almustr.
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2.1.2. ERIM:
“ens-Ses-amsuruz-za luz-erime-ginz bar-ta ba-e-da-gub”
“Ne kadar zamana kadar bir diisman gibi sehrinizden ayr: duracaksiniz6'?”

Diger énemli kullanimlardan biri olan ERIM ise, isim olarak kullanildiginda “diigman ve
yikim” anlamlarina, sifat olarak kullanildigindaysa “bela, giinahkir ve kotii” anlamlarina
karsilik gelmektedir®?. Bu ifadelerin 6zellikle antlasmalarda, lanet ve adak metinlerinde yer
alan beddua kisimlarinda yer alan atiflar oldugunu gormek miimkiindiir. Sozciigiin anlam
bakimindan tasimis oldugu netlige ragmen kullanim sikligi acisindan KUR: teriminin
gerisinde oldugu da dikkati ¢cekmektedir®®. Muhtemelen KUR: sozctigliniin baska sozciiklerle
birlegerek olusturmus oldugu anlam zenginligi bu durumu yaratmistir. Ustelik dag ve yabanci
anlamlarmin etkisiyle olusan bu bilingdisi tercih insanligin ve Sumer’in uzaktakini potansiyel
bir tehdit olarak ciddiye aldigina dair bir kanit olusturmaktadir.

Sézciigiin kullanimindaki gorece azliga ragmen ERIM: sézciigiiniin tipki KUR: sdzciigii
gibi “ERIN7 ve RIMs” gibi farkli yazilim ve kullanim sekilleri bulunmaktadiré:. Ayrica terim
igin tim formlarmm bir 6n ek alarak tekrar diizenlendigi alternatif kullanimlar da
olusturulmustur. Dikkat ¢ekici bir sekilde s6zciigiin doniisiimii sirasinda tiim versiyonlarinda
diisman anlami1 ¢ogunlukla sabit kalmistir. Bahsi gegen kullanimlar ve anlamlar ise sunlardir:

Tablo 1: “ERIM:"in" cesitli kullanimlar:

Terim Anlam
guz-erimz(-gal) Diisman anlamiyla kullanilmaktadir®.
ki-erimo Diisman anlamiyla kullanilmaktadir®
lu-erim Diisman, Kotii adam (lu “adam” + erim “kotii, diigsman”)®.

Biiyiik yemin, beddua, lanet (bir 6nek “nam” + “kotii,

nam-erim(n) diisman” )

nu-erime Diisman anlamiyla kullanilmaktadir®.

Sumercede diisman ve onunla iligskilendirilebilecek anlamlara sahip daha pek ¢ok terim
bulunmaktadir. Ozellikle “Pennsylvania Sumerian Dictionary” iizerinden yiiriitiilen calismalar

'ETCSL ¢.2.2.2. (374).

2 Foxvog, Elementary Sumerian Glossary,19; Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0.,115.

9Alternatif kullanimlar dahil edilmedigi ve sadece iki kullanim iizerinden degerlendirme yapildiginda
Pennsylvania Sumerian Dictionary, KUR:2 teriminin kullanimini 489 6rnekle; ERIM?'in (59) kat be kat tizerinde
gOstermektedir.

®*Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0.,115; Foxvog, Elementary Sumerian Glossary,19.

6 Sonundaki eki olmadan 15 kez ETCSL’de yer alan bu terim -gal eki almis olarak 28 kez ETCSL’de yer almistir.

6 ETCSL’de 15 kez 6rnekle yer almistr.

’ETCSL’de 42 kez 6rnekle yer almistir. Ayrica bkz. Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0., 115; Foxvog, Elementary
Sumerian Glossary, 40.

68 Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0.,123.

0 ETCSL’de 4 kez 6rnekle yer almigtir.
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sayesinde daha az kullanimi olan baska Sumerce sozciiklere rastlanilmistir. Bu terimler ve
anlamlar1 sunlardir”:

Tablo 2: Diisman teriminin Pensilvanya Sumer Dictionary icerisinde yer alan cesitli kullanimlart

Terim Anlam
dada Diisman anlamini tasimaktadir.
gabal du Diisman, diisman olmak (gabal “d6éviismek” + du “yapma”)
gabasugar Rakip anlamini tasimaktadr.
guzbar Diisman anlamiyla kullanilmaktadir.
gug Diismanlik, nefret ve kin anlamiyla kullanilmaktadir.

Tagsid1g1 anlamlardan biri diisman olan bu s6zciik ayni

hulu zamanda yok etmek, kotii, kotii olmak gibi anlamlara da
sahiptir.
luhugal Suglu, glinahkar, kotiiliik yapan ve diisman anlamlariyla

kullanilmaktadar.

Diisman anlamiyla Er Hanedan Doneminden, III. Ur Devri dahil
Eski Babil donemini kapsayan bir siire¢ icerisinde 357 kez

neru kaynaklarda yer verilmistir. Sozciigiin bir 6n ek alarak-lu eki ile
veya son ek alarak —du ile olusturulan kullanimlar1 da
mevcuttur.

Yukarida aktarilan terimlere ek olarak John A. Halloran'in dilbilgisi kitab1 diisman ile
iligkili sozciiklere ekleme yapmamiza olanak vermektedir. Asagida bu terimler yer
almaktadir.

Tablo 3: Halloranin gramer kitabinda yer alan alternatif diisman sozciikleri

Terim Anlam

Diismanlik/diismanlar anlamina gelmektedir. Sozciik dikkat
bal/ba-al/bala | gekici bir sekilde donmek ve isyan anlamlarim1 da
kapsamaktadir”.

Kargi ve mizrak anlamina gelen terim (Su “el” + “kur “diisman”)
sozciikleriyle olusturulmustur. Burada gis 6n eki ile agactan
gsSukur /urudu | yapilmis olduguna dikkat ¢ekilirken mizragi tutan elin, diisman
oldugu vurgulanmistir. Bu sayede sozciik birlesimiyle
potansiyel tehlikenin alt1 ¢izilmistir”.

70 Notlar igin ePSD’ye bakabilirsiniz.
7Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0., 30.
72Halloran, Sumerian Lexicon Version 3.0., 67.
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Sozciigiin kopek, et¢il canavar, hizmetgi-geng adam, savasgi gibi
anlamlarinin yani sira diisman sozciigiinii de karsiladig:
goriilmektedir™. Dikkatli bakildiginda diismani karsilayan
ur Sumerce kelimeler icerisinde hem bu kadar sert hem de ¢ok
boyutlu olan bir terime ilk kez rastlanmaktadir. Kopek ve
canavar gibi olumsuz anlamlar igeren bir terimin igerisinde
diisman anlamina rastlamis olmamiz muhtemelen diisman

sozcligliniin yaratti$1 olumsuz alginin sonucu olmalidar.

2.2. Akadcada Kullanilan Diisman Terimleri

Akadca, Eski Mezopotamya’da Babil ve Asur gibi biiylik devletlerin ana dili olarak
kullanilmustir. Ozellikle Akadca'nin MO 11 binyildan MO 1. binyilin ilk yarisina kadar
diplomasi dili olarak kullanilmasi, belge miktarmin fazlaligi ve icerik zenginligi sayesinde
diisman sozciiglinlin arastirilmasinda Oonemli bir yer tutmaktadir. Terminolojik agidan
bakildiginda Akadcada diisman sozciiiinii karsilayan bes temel sozciik bulunmaktadir.
Bunlar nakru, za'eru, aiiabu, zamanu ve geru’dur. Asagida yazili metinler sayesinde haberdar
oldugumuz bu terimler incelenmisgtir’.

2.2.1. Nakru
“ma-mit za-ma-nu Se-e-una-ka-ru”
“Bir diisman aramaya ve diisman olmaya yemin etmis!”>”

Akadcada diigmani anlatmak icin en sik kullanilan terim nakru’dur’. Sozciigiin heceye
dayal1 yazilislar1 na-ka-ru”’, na-ki-ru ve nek-ru seklindedir. Diisman anlaminin yani1 sira nakru
terimi “yabanci, garip ve farkli” gibi ek anlamlara sahiptir’®. Bu durum “nakru” sézciigiinii
Akadcada diisman igin kullanilan diger terimlerden ayirir. Cilinkii hem yabanci hem de
diisman anlamlarmni igeren baska bir Akadca sozciik mevcut degildir. Sumercede KUR:
terimiyle gerceklesen bu durum, psikolojik ve algisal agidan yabancilarin insanlar ve toplum
icin potansiyel bir tehdit olarak goriilmesiyle agiklanmaktadir”. Nitekim bu yiizden Nowicki
ilk kez bahsedilen veya belirsizligini koruyan bir diismani tanimlamak i¢in nakru teriminin
ozellikle secildigini One silirmektedir®. Paralel bir sekilde Moukarzel da Babil Dénemi
kayitlarinda Nakru ifadesinin “yabanci” ve “diisman” olarak gegmemesine dikkat ¢cekerek bu

7SHalloran, Sumerian Lexicon Version 3.0.,07.

7Bu boliimde de siralamalar alfabetik siralamaya gore degil sozciiklerin énem ve kullanim sikligma gore
diizenlenmistir.

7 Atifta bulunulan bu 6rnek ORACC veri tabanindan alinmistir. bkz. CT 35, pl. O1-O8, BM 108862 (r i’- 54”).

76 CAD/NI, 189-190.

7’Nakaru terimine Parpola “isyan etme, reddetme, kars1 ¢tkma ve sapmak” gibi ek anlamlar eklemistir. Simo
Parpola, Assyrian — English — Assyrian Dictionary. (Helsinki: Penn University Press, 2007), 71.

78 Parpola, Assyrian — English — Assyrian Dictionary, 71-72; Jeremy Black- A. George and N. Postgate, A Concise
Dictionary of Akkadian, (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2000), 234; Karlsson, Relations of Power, 211.

?Mynarova, Amarna Mektuplarini temel alarak diisman korkusunu inceledigi ¢alismasinda diismana olan 6fkenin
yabancilik veya 6tekilik iizerine dayandigina dair saglam bir delil olmadigini sdylemektedir. bkz. Jana Mynarova,
“Fear of Strangers? Ethnicity and Xenophobia in Amarna Letters”, Aula Orientalis 39, no. 1 (2021): 121.

80 Nowicki, Enemies of Assyria, 55.
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durumu gelisen cografya bilgisinin sonucu olarak degerlendirir. Yazara gore tanidik olmaya
baslayan bir diinyada farkli kisi sadece yabancidir ve diisman olmasi zorunlu degildirs!.

Nakru terimi igin yapilan agiklamalara Parpola, “bilinmeyen” ifadesini de ekler®.
Dolayisiyla okuyucunun geviri sirasinda nakru terimine karsi temkinli davranmasi zorunlu
hale gelir. Anlatilmak istenen seyin “belirsiz” diigman/yabanci m1 yoksa “belirli” bir diisman
mi1 oldugu yalnizca metnin igeriginden anlasilir. Buna gore bilinen bir diismana metin
icerisinde onu tanimlayan bir isim veya kelimeyle birlikte yer verilir. Oysa bilinmeyen bir
diisman icin isimlendirme yapilmazken; genellikle lanetleme, adak ve kutsama metinleri
igerisinde kendisine yer verilir®®. Boylece sozciigilin igerik zenginligiyle, farkli olan ya da
sevilmeyenlerin diisman olma potansiyeline ve en ¢ok korkulanin bilinmeyen olduguna isaret
edilmektedir.

2.2.2. Za’eru
“bads-kur-ku du-ru-ul-lu ni>-"-hus ne-i-suz gu>-dus-a za-e-ru”
“Bentleri yikip kabaran sel sular1 gibi diigman kiiciimser.5*”

Akadcada diismani ifade etmek i¢in kullanilan ikinci 6nemli terim za’eru’dur®. Diisman
anlaminin yaninda “kaginmak nefret etmek, hoslanmamak” gibi ifadeler bildiren zéru(m)
fiillinden tiiremistir®. Yazim olarak zairu, za’iranu, ze’iru gibi formlar1t mevcuttur?. Aym
kokten tiireyen za'erutu ise husumet ve diismanhik anlamlarma gelir®. Goriildigi tlizere
terimin anlamsal igerigini duygusal gerekceler doldurmaktadir. Bu gerekgeler de birisine kars
hoslanmama veya nefret etme giidiilerine bagldir. Dogal olarak bu kisi “ben” tarafindan
dislanan 6zelliklere sahip olan diigsmanin kendisidir.

2.2.3. Aiiabu
“URU ki-i a-a-bi ne-kel-man-ni”
“Sehrim bana diisman gibi catik kaslarla bakiyordu®.”

Diisman icin Akadcada kullanilan ticiincti sozclik ise aiiagbu’dur®. Terimin iabu,
aabi, aiiabutu, aiiabis ve aiiabtu gibi tiirevleri bulunur®. Daha ¢ok Babil kaynaklari igerisinde

81 Kabalan Moukarzel, “Some Observations about “Foreigners” in Babylonia during the VIth Century BCE”,
Melammu 7, The Ancient World in an Age of Globalization,Proceedings of the SixthSymposium of the Melammu Project
iginde., Editdr M.]. Geller, (Berlin: Marx-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften, 2014):131-132, doi:
10.34663/9783945561003-09. Ayrica Eski Mezopotamya ve yabanci ile ilgili bkz. Gery Beckman, “Foreigners in the
Ancient Near East”. Journal of American  Oriental  Society 133, mno. 2 (2013): 203-215,
https://doi.org/ .

82Parpola, Assyrian — English — Assyrian Dictionary, 72.

8Nowicki, Enemies of Assyria, 55.

8 Atifta bulunulan bu 6rnek ORACC veri tabanindan alinmistir. bkz. Farmer’s Instructions 205-206 (o i’- 15").

8% CAD/Z, 14.

8 Nowicki, Enemies of Assyria, 56.

87 Parpola, Assyrian — English — Assyrian Dictionary,132; Ek olarak I.Finkel’den aktardig: bilgiye dayanarak Nowicki,
sozcligiin nabnitu sdzciik listelerine gore karsiligi olan alternatif iki Sumerce terimden bahsetmektedir. Nowicki,
Enemies of Assyria, 56.

8Black, A Concise Dictionary of Akkadian, 442.

®ORACC veri tabanindan BWL pl. 73VAT10071, (r3').

% CAD/AL 222.

o1 Black, A Concise Dictionary of Akkadian,32.; Alternatif kullanimlara 6rnek icin ORACC veri tabanindan bkz OB
Nippur Diri (Seg.7’, 15")
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kullanimina rastlanilan terimin kotii olan ve koétiiliik tasarlayan anlamlarini igine alarak
diismanin kotiiciil dogasina vurgu yapmaktadir®.

2.2.4. Zamanu
" by )4 4
ma-mit za-ma-nu Se-e-u, na-ka-ru
“Bir diisman aramaya ve diisman olmaya yemin etmis!?”

Bir diger terim olan zamdnu(m)'da®, tipki aiiabu sozcligii gibi diigsmanin davranis ve
tutumuna odakli, duygusal bir tanumlama yapilmaktadir. Zamdnu terimiyle diisman sozctigii
tanimlanirken anlamsal olarak yine kotii olusuna bir vurgu oldugu goriiliir. Clinkii s6zcligiin
sifat formunun “diismanca, zararh ve ters” anlamlariyla baglantili oldugu anlasilmaktadir®.
Eski Mezopotamya metinlerinde zawianu ve samdnii formlariyla®® da yer alan sozciige
genellikle Yeni Asur Donemi’ne tarihlendirilen metinler igerisinde sik¢a rastlanmaktadir®”.

2.2.5. Gerti
“ga-re-e-5ii is-pu-nu-ma LUGAL.MES $a kib-rat LIMMU-tim id-du-u ser-re-r-tu”
“O ki, (kral) diismanlarim diimdiiz eden ve dort bucagin krallarini iplerle baglayan!%”

Akadca igerisinde diisman i¢in kullanilan besinci ve en sonuncu terim geri(m)’dur.” Terim
aymi fiil yapisindan tiiremistir. Igeriginde bulunan “dava baslatmak” anlamiyla diger
terimlerden ayrisir. Sozctiglin temelinde hukuki agidan karsit olan taraflarin olusturdugu
bireysel diigmanlik imasinin bulunma ihtimali goz ardi edilmemelidir. Bu imaya dikkat ¢eken
Nowicki, Asur krallarmin rakip yoneticilerle olan miicadelesinin sonucuna tanrilar
huzurunda karar verildigine dair iddialarin yer aldigi metin kanitlarmin bu agiklamay
destekledigini aktarir'®. Diger anlamlarina bakildiginda “rakip, diisman, diisman olmak,
diismanlik baslatmak ve saldirmak” gibi anlamlar1 da icermekte oldugu goriiliir'®. Sozciiglin
garil, gara’um, gare ve gurril gibi yazim formlar1 bulunmaktadiro2.

Yukarida diismani tanimlamak igin kullanilan baglica Akadca terimler agiklanmistir. Ancak
bu terimlerin disinda dogrudan veya dolayli olarak baglanti kurulabilen alternatif
kullanimlarmin bulundugu goriilmektedir. Asagida daha kisith kullanimlar1 oldugu tespit
edilen terimler ve aciklamalar listelenmistir'®.

Tablo 4: Akadcada daha kisitl kullanimlar: olan terimler

Terim Anlam

bel abiti Diisman

256zciik hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Nowicki, Enemies of Assyria, 56.

% Atifta bulunulan bu 6rnek ORACC veri tabanindan alinmistir. bkz. CT 35, pl. 01-08, BM 108862 (r i’- 54).
% CAD/Z, 1961.

% Nowicki, Enemies of Assyria, 57.

%bkz. ORACC veri tabanindan PBS 05, 140 [OBGT XII] (7");Black, A Concise Dictionary of Akkadian, 443.
”Nowicki, Enemies of Assyria, 57.

%Esarhaddon 2004:11".

» CAD/G, 61; ORACC veri tabanindan CT 19, pl. 17-19, K 04386+ (o ii" - 32").

10Nowicki, Enemies of Assyria, 57.

101 Black, A Concise Dictionary of Akkadian, 92; Nowicki, Enemies of Assyria, 57.

102 Black, A Concise Dictionary of Akkadian, 92.

103 Parpola, Assyrian — English — Assyrian Dictionary, 15.
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bel dabdbi Rakip

bel dame Dame “kan” sozcligtinden oliimciil diisman, bas diisman,
seytan

bel lemutti “Lemnum” seytan, yanlis yapan, giinahkar anlamlari ile
diisman

bel miitati Oliimciil diisman

mahirum Diisman ve rakip!®

gardammu Diisman/rakip

Sonug

Muktedirler (ayn1 zamanda galipler) tarafindan olusturulan Eski Mezopotamya metinleri
igerisinde sik¢a yer alan diisman temas: “dualist” bir gerceveye gore diizenlenmistir. Diisman,
diizenin negatif bir parcasi olarak kabul edilmis ancak gerekli bir terim olarak sik¢a
kullamlmigtir. Ustiin olan tarafin ideolojisine uygun olarak diizenlenen diisman motifi ise
diizenin koruyucusu olan kralin karsisinda durdugu igin olumsuzluklarla iliskilendirilmistir.
Boylece diisman kavrami, c¢ok sayida terimle iligkilendirilerek Eski Mezopotamya
terminolojisinde genis bir yere sahip olmustur.

Bu calismada Eski Mezopotamya tarihi uzmanlar: tarafindan hazirlanmis arastirmalar,
sozliik ve dilbilgisi eserleri ile orijinal metinleri iceren dijital kaynaklar taranarak Eski
Mezopotamya uygarliklarinin diismani tanimlamak igin kullandiklar1 sozciikler bir araya
getirilmistir. Daha sonra belirlenen terimlerin sahip olduklar1 biitiin anlamlar tizerinden
degerlendirmeler yapilmistir. Boylece Sumercede KUR2 ve ERIM»; Akadcada ise nakru, za'eru,
aiiabu, zamanu ve geru terimlerinin dogrudan diisman anlamini karsilamak icin kullanildig:
anlagilmistir. Daha smirli kullanimlar: oldugu goriilen terimlere de ¢alisma igerisinde yer
verilmigtir. Calismamiz, terimlerin bir¢ogunun diisman kavramimi tek bir sozciikle
karsilayamadigini ve genellikle birden fazla (beddua, bela, giinahkar, nefret, kin, kotii, yikim,
yok etmek, zararli ve seytan v.b.) sozcligiin destegiyle diisman kavrammin tanimlandigini
goOstermisgtir.

Igerik zenginligi ve kullamim siklig1 g6z 6niine alindiginda 6zellikle iki terimin &n plana
gkt goriiliir. Ozellikle Sumerce “KUR:” terimi ile Akadca “Nakru” terimi, tagidiklari
bireysel/sosyal farkliliga atif yapan yabanci, garip ve farkli anlamlar1 sayesinde diger
terimlerden ayrilir. Ciinkii anlam giiciinii bilinmezligin yarattig1 korku duygusundan alan bu
terimler net bir sekilde diisman ile anlatici arasinda bir farklihik vurgusu yaratir. Boylece
yabancinin potansiyel bir tehlike barindirdigi konusunda karsi tarafin uyarilmas:
amaglanmugtir.  Sozciiklerin  kullannrminda yabancinin  konumunun  belirlenmesinin
beklenmemis olmasi ise dikkat ¢ekicidir. Yani hem diismanlig1 kesin olan yabancilar hem de
kesin olmayan yabancilar i¢in ayirt etmeksiniz belirtilen sozciikler kullanilmistir. Bu durum
potansiyel bir tehlike algisinin varligini dogrulamaktadir. Ayrica Sumerce “KUR:”
sOzcliginiin tasidigr “miihiir kirmak” ve “yemin bozmak” anlamlari da kuskusuz ilgi

104p. Michael Streck and Nathan Wasserman, “Enemy”, Sources of Early Akkadian Literture,
. (Erisim Tarihi
15.01.2024).
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Eski Mezopotamya Terminolojisinde Diisman

¢ekicidir. Ciinkii bu anlamlar ile anlagmalari ihlal eden ve anlagmalara uygun davranmayan
diismanlarin davraniglarina atif yapilmaktadr.

Eski Mezopotamya metinlerinde diisman kavramini agiklamak i¢in duyguya dayal1 bir
terminoloji kullanilmistir. Anlaticinin bakis agisina uygun olarak terimlerin diizenlenmesi ise
diisman kavramin sekillendirmistir. Sonug¢ olarak diisman i¢in se¢ilen tiim terimler ortak bir
sekilde diismani olumsuz ve kotii 6zellikleriyle aktarma gorevini yerine getirmistir. Bu sayede
eski Mezopotamya’'da diismani, diisman gibi gostermek icin sozciik cephaneliginin izin
verdigi tiim imkanlar kullanilmistir.
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Summary

Active wars and the increasingly loud threat of World War III in recent years have brought the concept of
'enemy’ back onto the agenda of researchers.The fact that the relationship between oneself and the other is
organized on a negative basis has caused the concept of enemy to be seen as the source of all the negativities
experienced. Thus, the concept of enemy has emerged as a product of a universal perception of marginalization in
individual and social terms. In every period of history, negative attributions have been made for the concept of the
enemy on which negative labels have been attached. However, the fact that the enemy is seen as a natural party to
wars and associated with the death of many people has left deep and difficult to erase traces in the memory of
humanity. All this has led the enemy to assume the role of the anti-hero of historiography.

In this study, the words expressing the concept of enemy in the texts left behind from the ancient Mesopotamian
civilizations were identified and evaluations were made on the definition and depiction of the enemy. For the study,
especially dictionary and grammar works and digital resources were scanned; then the other meanings of these
words were discussed together with other studies prepared by experts in the history of Ancient Mesopotamia. In
this way, the state of humanity's relationship with its enemies is examined, as well as comments on the origin and
nature of enemies and enmity in Ancient Mesopotamia. Undoubtedly, this makes our study remarkable in that it
provides an approach to the historical foundations of the perception of enemies in Ancient Mesopotamia, which
shares the same geography with the Middle East, where wars have become an ordinary situation today. In addition,
although there are many studies on Ancient Mesopotamia and the enemy in the world literature, it has been
observed that there is no publication written in Turkish or addressed to Turkey. In addition to contributing to the
Turkish literature, this study aims to contribute to the production of new and original studies by preparing the
ground for discussion.

Defining the enemy is the first step to render the enemy harmless. In the process of enemy creation, words that
will discredit the opponents and give them a sense of worthlessness are carefully selected. The selected words were
then expressed in a polarizing language structure. Thus, through words, the relationship between self and enemy
is based on being good or bad. The binary narrative, on the other hand, has become the basic writing template of
the texts describing the enemy, underlining the other's otherness and inferiority. In accordance with this template,
in Ancient Mesopotamian texts, the enemy motif, created with the words of the superior, is associated with
negativity as it stands against the king, the protector of order. In this way, the concept of enemy was associated
with a large number of terms and had a large place in Ancient Mesopotamian terminology. This study reveals that
the terms kur and erim in Sumerian and nakru, za'eru, aiiabu, zamanu and geru in Akkadian are prominent. In
addition, other terms with more limited usage are also included in the study. It has been observed that most of the
terms cannot meet the concept of enemy with a single word and that the concept of enemy is usually defined with
the support of more than one word (curse, calamity, sinner, hate, hatred, grudge, evil, destruction, destroy, harmful
and devil, etc.). Especially the Sumerian term "Kur" and the Akkadian term "Nakru" are distinguished from other
terms by their foreign, strange and different meanings. Because these terms feed on the sense of fear created by the
unknown and emphasize a difference between the enemy and the narrator. In this way, the other side is warned
that the stranger harbors a potential danger. As a result, it has been observed that the terms for enemy in Ancient
Mesopotamian texts, which are organized according to the perspective of power, are dominated by an emotion-
based content. All the selected terms successfully fulfilled the task of conveying the enemy's negative and evil
characteristics in a common way. However, it is much more clearly understood that the enemy is an integral part
of historiography from the past to the present.





