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SUNUS

Karadeniz Incelemeleri Dergisi'nin Kasim 2024 tarihli 37. sayist;
Karadeniz havzasina dair sekizi tarih, biri gastronomi olmak tizere toplam dokuz
bilimsel makale ve iki kitap tanitimu ile okurlariyla bulugsmaktadir.

Bu saymin ilk makalesi Hamit SAFAKCI'nin “Il. Bayezid’in Oglu Sehzade
Abdullah’m Ailesi ve Sancakbeyligi” adli yazisidir. Yazida; Osmanlh hiikiimdart
II. Bayezid’in en biiyiik oglu konu edinilmis, sehzadelik kurumu gergevesinde
Sehzade Abdullah’in ailesi, ¢evresi, sancaklardaki gorevleri ve Oliimii lizerinde
durulmugtur. Calismada kroniklerden, arsiv evrakindan ve diger literatiirden
istifade edilmistir.

Ayse AYCICEK’in kaleme aldig1 “Giircii Kaynaklarma Goére XI. Yiizyilhn
Son Ceyreginde Selcuklularin Giircistan Seferleri” adli makalede, Glircii
kaynaklarinda kullamilan “Didi Turkoba” tabiri {izerinden Sel¢uklularin
Giircistan’a askeri harekatlar1 ele alinmistir. Caligmada, Selguklularin Giircistan’a
diizenlemis oldugu bu seferlerde iilkenin siyasi, ekonomik ve sosyal bakimdan
biiyiik degisikliklere ugradigma deginilerek, Giircli kaynaklar tizerinden Kral II.
Giorgi’nin {ilkenin i¢inde bulundugu karigikliklar1 gidermek ve Selguklu
fetihlerini engellemek adina gergeklestirdigi faaliyetler tizerinde durulmustur.

Yunus MERCIMEK’in “Trabzon Ahkam Defterlerine Gore 18. Yiizyilin
Ikinci Yarisinda Giresun” bashkli makalesinde, Trabzon eyaletine baglh bir kaza
merkezi olan Giresun’dan Divan-1 Hiimayidn’a iletilen sikayetlerden hareketle,
XVIII. yiizyiln ikinci yarisinda Giresun’un idari, sosyal ve ekonomik durumu, 1,
2 ve 3 numarali Trabzon ahkadm defterlerinde kayithh Giresun ile ilgili hiikiimler
tizerinden incelenmistir. Calismada Giresun’dan Divan-1 Hiimay(n’a iletilen
sikayetler icinde miri arazi, miras ve eskiyalikla ilgili sikayetlerin yogunlukta
oldugu tespit edilmistir.

Ugur DEMLIKOGLUnun “18. Yiizyilda Kars Kalesi’nin Tamir ve
Tahkimati” adli makalesinde Anadolu‘yu Giircistan, Azerbaycan ve Kafkasya'ya
baglayan oOnemli bir kavsak noktasinda yer alan Kars Kalesi’nin, Osmanli
doéneminde de Imparatorlugun en dogudaki sinir kalelerinden olduguna ve askeri
lojistik {issii olmasmdan dolayr dnemine isaret edilmistir. Bu cercevede yazida,
XVIII. yilizyilda kalenin tahkimati, burg, kule ve mevzilerin bakim ve onarmu
hususlarina arsiv belgelerinden istifade edilerek deginilmistir.

Evrim SENCAN’1n “Milli Miicadele’de Karadeniz’de Zapt Edilen Yunan
Enosis Vapuru” adli yazisinda, Ankara Hiikiimeti’'nin Kurtulugs Savasi’nda
Karadeniz’de zapt ettigi Yunan bandirali Enosis Vapuru hadisesi dénem basini
tizerinden konu edinilmistir. Bu c¢ercevede Yunanistan’in, Tirkler tarafindan
maglup edilmesi siirecine dair yapilmig caligmalara ek olarak, ayni siirecte
Karadeniz’de cereyan hadiselerin bir boliimiine de 1s1k tutulmustur.
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Nurettin CAKICI’nin “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk Bayindirlik Bakan1 Ahmet
Muhtar Bey’in Siyasi Faaliyetleri” adli yazisi, Ikinci Donem Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin dikkat ¢eken siyasi figiirlerinden biri olan Ahmet Muhtar Bey’in
faaliyetlerine odaklanmistir. Ahmet Muhtar Bey, Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis
stirecinde baymdirlik alaninda gesitli kademelerde gorev yapmustir. Ikinci Dénem
TBMM’de Trabzon mebusu olarak da gorev yapan Ahmet Muhtar Bey’i ele alan
calismada TBMM arsivi basta olmak iizere kanunlar, gazeteler ve arastirma
eserlerinden faydalanilmistir.

Yiicel NAMAL ve Melek TOPARLAK SAHIN’in birlikte kaleme aldiklari
“Kastamonu’da Asayis (1914-1918)” adli yazida; Kastamonu vilayet merkezi ve
kazalarina ait “Hapishane Yoklama Cetvelleri” ve “Ceraim-i Umumiye” kayitlari
temel kaynaklar olarak degerlendirilmistir. Calismada 1. Diinya Savas1 yillarinda
Kastamonu’da islenen suglar, suglu/sugluluk oranlari, mahkiim ve tutukluluklarm
cinsiyet dagilimi ortaya c¢ikarilmus, arsiv belgeleri ve ilgili literatiirden
yararlanilmustr.

Okay PEKSEN, Nusret Burak OZSOY ve Yasin TOPALOGLU tarafindan
kaleme alman “Rize — ikizdere And Camlthemsin Surveys” baslikli Ingilizce
makalede Dogu Karadeniz’de yer alan Rize’de yiiriitiilen yiizey arastirmalar ele
almmaktadir. Calismada, Ikizdere ve Camlithemsin ilgelerinde 2023 yilinda
gergeklestirilen saha aragtirmalarinda tespit edilen hususlarm  genel bir
degerlendirmesi yapilmis, bolge tarihi ve arkeolojisine katkilar yapilacak bulgular
ortaya konulmustur.

Sibel AYYILDIZ ve Nuray TURKER’in “Sinop Ayancik Mutfaginda Misir
ve Misirdan Yapilan Yemekler” adli caligmasinda Ayancik mutfaginda 6nemli bir
malzeme olan misir ununun elde edilme siireci ve musir yemekleri konu
edinilmektedir. Nitel aragtirma y6nteminin benimsendigi aragtirmada gastronomik
iriinlerin siirdiiriilebilirlik ve bolgesel kalkinmaya etki saglayacak turistik {iriine
doniistiiriilmesi yolunda bir takim &nerilerde bulunulmustur.

Bekir TUTUNCUniin kaleme aldig: kitap tanitiminda Prof. Dr. Feridun M.
Emecen’in “Derkenar Soylesiler, Portreler, Makaleler” adli kitabi incelenmistir.
Tamtimda, Osmanli siyasi tarihi, sehir tarihi, askeri tarih, zihniyet tarihi
alanlarinda ¢ok sayida eseri bulunan Emecen’in bu nitelikli eseri {izerinden,
akademik Kariyeri, ¢alismalari, hocalar1 ve Ogrencileri ile olan iligkileri, tarih
anlayis1 ve metodu hakkinda bilgi edinilebileceginin alt1 ¢izilmistir.

Nese INAK’in kaleme aldig1 tanitim yazisinda Muhammed Yazici’nin
“Osmanl Klasik Dénem Hukukunda Su¢ ve Ceza: Anadolu’da Kamu Diizeni”
isimli  kitab1 degerlendirilmistir. Yazici’min eserinde kamu  diizeninin
saglanmasinda ihtiya¢ duyulan hukuki tedbirler 6rfi ve seri hukuk cergevesinde
kargilagtirmali olarak ele alinmig, XVI. ylizyihin ikinci yarisinda Trabzon, Bursa,
Kayseri ve Manisa sehirlerinde vuku bulan suglara yonelik alinan tedbirler
incelenmistir.
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I1. BAYEZID’IN OGLU SEHZADE ABDULLAH’IN
AILESi VE SANCAKBEYLIiGIi*

Hamit SAFAKCI™

0oz

Tarih alaniyla ilgili ¢aligmalarda genel olarak hiikiimdar olan kisiler ayrintili
incelenmigtir. Hiikiimdar olma ihtimali olan sehzadeler ise sadece ismen
zikredilmistir. Donemin 1iyi anlagilmast i¢in sehzadelerin hayati da incelenmelidir.
Buradan hareketle bir gsehzadenin hayatindan hareketle hangi bilgilere
ulagilabilecegini tespit etmek amaglanmistir. Osmanli hitkiimdar I1. Bayezid’in en
biiyiik oglu olan Abdullah, 1461 yilinda dogmus ve 1483 yilinda vefat etmistir.
Sehzade Manisa, Trabzon ve Konya’da gdrev yapmustir. Ik olarak 1467 yilinda
Manisa’da gorev yapmaya baslayan Sehzade Abdullah, son olarak Sehzade Cem
sorunu {izerine Konya’ya gorevlendirilmistir. Sancak degisikliginde bolgenin
onemi ve sehzadenin tecriibesi gibi konular etkili olmustur. Kaynaklarda sehzade
hakkinda dénem anlatim igerisinde genel bilgiler verilmistir. Bu ¢aligmada ise
sehzadenin ailesi, ¢evresi, sancaklardaki gorevleri ve dliimii iizerinde durulmustur.
Annesine, babasma ve sehzadeye ait vakiflara konu baglaminda deginilmistir.
Dolayistyla Sehzade Abdullah’in hayati ayrintili olarak incelenmistir. Makale
hazirlanirken kroniklerden, arsiv malzemelerinden ve modern ¢alismalardan
istifade edilmistir. Calismada agikliga kavugmayan noktalar olsa da bazi sorunlarin
¢oziilmesinde bir gehzadenin hayatinin incelenmesi faydali olmustur.

Anahtar Sozciikler: Sehzade Abdullah, Manisa, Trabzon, Konya, 1. Bayezid

FAMILY AND SANJAKBEYLIK OF PRINCE ABDULLAH, SON OF
BAYEZID I

ABSTRACT

In historical studies, rulers are often examined in detail, while potential rulers, like
princes, are frequently mentioned only by name. To gain a deeper understanding
of a given period, it is essential to explore the lives of these princes. This study
aims to uncover what information is accessible regarding the life of one such
prince: Abdullah, the eldest son of Ottoman ruler Bayezid I, who was born in
1461 and died in 1483. Abdullah held various administrative positions in Manisa,
Trabzon, and Konya. He began his career in Manisa in 1467 but was later

* Gonderim Tarihi: 25.07.2024. Kabul Tarihi: 14.08.2024.
™ Dog. Dr., Artvin Coruh Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, ARTVIN.
hamitsafakci@artvin.edu.tr. ORCID: 0000-0002-1290-3392.
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reassigned to Konya due to issues surrounding Prince Cem. Factors such as the
significance of the region and Abdullah’s experience influenced this change in
governance. Historical sources provide general insights into his life during this
period. This study examines Abdullah’s family background, his environment, his
administrative duties in the sanjaks, and the circumstances surrounding his death.
Additionally, the foundations established by his mother, father, and himself are
discussed within this context. Overall, the life of Prince Abdullah is explored in
detail using chronicles, archival materials, and contemporary studies. While some
aspects remain unclear, analyzing the life of this prince contributes to solving
certain historical issues.

Keywords: Prince Abdullah, Manisa, Trabzon, Konya, Bayezid Il

Giris

Tahta cikanlar yaninda diger sehzadeler {izerine yapilacak g¢aligmalar,
dénemin daha iyi anlasilmasina yardimc1 olmaktadir. Zira Osmanli padisahinin
erkek ¢ocuklart devletin gelecegi olarak goriilmiistiir. Bu agidan II. Bayezid’in
cocuklarini bilmek, bazi olaylarin daha iyi anlasilmasini saglamigtir. II.
Bayezid’in ogullarinin sayisi, isimleri ve yaslar ile gérev yaptiklar1 sancaklara
dair kroniklerde ve modern calismalarda farkli bilgiler mevcuttur. Idris-i Bitlisi,
II. Bayezid’in ogullarin1 Sehinsah, Ahmed, Korkud, Mahmud, Selim, Abdullah,
Alemsah ve Mehmed olarak zikretmistir.l Asikpasazade ve Hoca Sadeddin de
ayn isimleri vermistir.” Bunlarin yaglar1 ve mezarlart da kaynaklarda farkli
zikredilmistir. ibn Kemal ise II. Bayezid’in Abdullah, Sehinsah, Ahmed,
Korkud, Mahmud, Alemsah ve Selim adl1 yedi ¢cocugunun oldugunu séylemistir.
Bunlarim disinda 1486 yilinda dogup ayni yil vefat eden Mehmed ile diger
sehzadelerden biiyiikk olup biiluga ermeden vefat eden Alaaddin adh

Y idris-i Bidlisi, Hest Behist VIII. Ketibe I1. Bayezid Donemi 1481-1512, Cev. Vural Geng,
TTK Yayimlari, Ankara 2024, s. 316-339; Idris-i Bitlisi, Hest Bihist 3. Cilt: II. Mehmet ve
Il. Beyazid Devri, Haz. Mehmet Karatas-Yasar Bas, Ideal Kiiltiir Yaymcilik, Istanbul
2020, s. 536-546, 578. Haniwaldanus Anonimi’ne gére Sultan Bayezid’in; Abdullah,
Alemsah, Sehinsah, Ahmed, Korkud, Mahmud, Selim ve Mehmed adinda sekiz oglu
vardi. Richard F. Kreutel, Haniwaldanus Anonimi’ne Gore Sultan Bayezzd i Veli (1481-
1512) Cev. Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyast Aragtirmalart Vakfi Yaymlan, Istanbul 1997, s. 23.
Aslkpasazade Tevidrih-i Al-i Osmdndan Asikpasazdde Tarihi, Haz. Ali Bey, Matbaa-i
Amire, Istanbul 1332, s. 241; Hoca Sadettin Efendi, Tacii t-tevarih, C. IV, Haz. Ismet
Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanhgl Yayinlar1, Ankara 1979, s. 109-112. Gelibolulu Mustafa
‘Ali, Mehmed digindaki isimleri zikretmistir. Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, Kayseri
Rasid Efendi Kiitiiphanesi’'ndeki 901 ve 920 No. lu Niishalara Gére Kitdbii't-Tarih-i
Kiinhii’I-Ahbar, 1. Cilt II. Kisim, Haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar-Ahmet Giil-ibrahim
Hakki Cuhadar, Erciyes Universitesi Yaymlari, Kayseri 1997, s. 816-817.
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ogullarmdan da bahsetmistir.’> Modern ¢alismalarda da II. Bayezid’in sekiz oglu
oldugu kabul edilmistir. Fisher, dogum sirasina goére II. Bayezid’in ogullarimi
Abdullah, Sehin, Alem, Ahmed, Mehmed, Korkud, Mahmud ve Selim* olarak
vermistir. Bu calismada II. Bayezid’in oglu Abdullah’in ailesi, ¢evresindeki
adamlar1 ve sancakbeyligi lizerinde durulmustur.

1. Sehzade Abdullah’in Ailesi

II. Bayezid’in sekiz oglu igerisinde en biiyliglii Amasya dogumlu Sehzade
Abdullah’ti. Onun dogum tarihi hakkinda modern arastirmalarda 1461 veya
1465 yillar1 6nerilmistir.” Bazilari ise kaynak gostermeden Sehzade Abdullah’m
862/1457-58 yilinda dogdugunu séylemistir.6 Sehzade Abdullah’in kardesi
Sehingah, 1461 yilinda dogmus‘rur.7 Sehzade Abdullah biitiin kaynaklarda II.
Bayezid’in en biiyiik oglu olarak zikredildigine gore sehzadenin 1461°de veya
daha once dogdugu sdylenebilir. Bu ¢alismada 1461 yilinda dogdugu kabul
edilmistir.

Sehzade Abdullah’in annesi Sirin Hatun, Abdullah adli kisinin kizidir B 1.
Bayezid’in esi olmasmin yaninda hayirseverligi dikkati ¢gekmektedir. II. Bayezid
kendisine Mihali¢’e bagli Emakin kdyilinii vermistir. Bu koyiin biitiin gelirini

®  ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn VIII. Defter (Transkripsiyon), Haz. Ahmet Ugur, TTK
Yaymlari, Ankara 1997, s. 54-56. Bayezid’in ogullar1 sirasiyla soyle verilmigtir:
Abdullah, Sehingah, Ahmed, Alemsah, Korkud, Mahmud ve Selim. Vakdyi-i Sultdn
Bayezid ve Selim Han, Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Emanet Hazinesi Kitapligi
No: 1416, s. 2b-3a; Solak-zide Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zdde Tarihi. C. |, Haz.
Vahid Cabuk, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1989, s. 368-369. Miineccimbas ise II.
Bayezid’in Selim, Ahmed, Korkud, Mahmud, Abdullah ve Alemsah adli alti oglunu
zikretmistir. Miineccimbast Ahmet Dede, Miineccimbagsi Tarihi, C. 11, Terctiman 1001
Temel Eser, t.y., s. 369.

*  Sydney Nettleton Fisher, Sultan Bayezid Han; 1481-1512, Cev. Hazal Yaln, Kitap
Yaymevi Yaymlar, Istanbul 2014, s. 127. Diger calismalarda Abdullah, Sehinsah,
Alemsah, Ahmed, Korkud, Selim, Mehmed ve Mahmud isimleri verilmistir. Ismail Hakki
Uzungarsili, “Il. Bayezid’in Ogullarindan Sultan Korkud”, Osmanli Hanedami Ustiine
Incelemeler - Secme Makaleler II, Yap1 Kredi Yaynlar, Istanbul 2012, s. 157; Ismail
Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. 11, TTK Yayinlari, Ankara 1983, s. 234. Tansel ise
ibn Kemal’deki bilgileri zikretmistir. Selahattin Tansel, Sultan II. Bdyezit'in Siyasi
Hayati, MEB Yaymlari, Istanbul 1966, s. 258.

®  Yilmaz Oztuna, Devietler ve Hinedanlar Tiirkiye (1074-1990), C. II, Kiiltiir ve Turizm

Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2005, s. 144; H. Mustafa Eravci, “Sehzade Abdullah”, Konya

Ansiklopedisi, C. 8, Kiiltiir A.S. Yayinlari, Konya 2015, s. 194.

Muzaffer Erdogan, “Konya Valisi Sehzade Abdullah Bayezid II. in Biiyiikoglu”, Konya

Dergisi, S. 74-77, 1945, s. 14.

Hamit Safakci, “II. Bayezid’in Oglu Sehzade Sechingah’in Hayati”, Bitlis Eren

Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11/2, 2022, s. 191.

Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 4, Bursa Kiiltiir A.S. Yaymlari, Bursa 2010, s. 159;

M. Cagatay Ulugay, Padisahlarin Kadinlart ve Kizlari, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2011,

S. 46.
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istedigi gibi kullanabilecegini belirtmistir. Bursa ve Mihali¢’te birer mektep,
Eyne(sil) ve Trabzon’da birer mescit yaptirmis olan Sirin Hatun, kdyden elde
edilen geliri bu vakiflarda kullanmigtir. Yine Sile’de (Koca Deresi’nde) dort
degirmen vakfetmistir. Masraftan artan para ile tiirbesinde ciiz okunmasini,
bayramlarda ve namazlarda helva verilmesini de istemistir.9 Sirin Hatun, Koca-
ili sancag1 Yalakabad nahiyesindeki Kabacaaga¢ koyiiniin gelirini Bursa ve
Mihalig’teki muallimhaneler ile Bursa’daki mescide birakmistir. Koca-ili
sancagl Yalakabad nahiyesindeki Kadi koyiinii ise oglu Sultan Abdullah’mn
Aksehir’de yaptirdig1 zaviyesine bagislamustir.® Nitekim 1812 yilinda Bursa ve
diger yerlerde bulunan Sirin Hatun ve Aksehir’deki Sultan Abdullah Zaviyesi
vakiflarindaki ~ gorevlilere deginilmistir."*  Sirin  Hatun oglunun Konya
sancakbeyligi doneminde bolgede bazi gelirlere sahip olmustur. 1500 yili
tahririne gore Reyhanlu Cemaati gelirlerini sirasiyla Sehzade Cem’in, Sehzade
Abdullah’in ve Sehzade Sehinsah’m valideleri tasarruf etmistir.'? Oglunun
oliimiinden sonra da kendisine ¢esitli adlarla 6demeler yapilmigtir. Nitekim 11
Mayis 1518 tarihinde Sehzade Abdullah’mn annesine yillik 10.800 ak¢e maas,
4.000 akge giyecek ve 12.000 akce yiyecek olmak iizere 26.800 akge
verilmistir.”® Oglunun sancakbeyligi yaptigi yerlere onunla birlikte gittigi
anlagilan Sirin Hatun, oglu Abdullah’in 6liimii {izerine Bursa’ya yerlesmis ve
burada yasanustir. Oliim tarihi belli olmayan Sirin Hatun, saghiginda yaptirdigi
tiirbeye gt')miilmiisti'ur.14 II. Mehmed’in oglu Sehzade Mustafa’nin annesine ait
Giilsah Hatun Tiirbesi’nin yaninda Giilruh Hatun Tiirbesi ve bunun yaninda da
Sehzade Abdullah’in annesi Sirin Hatun Tiirbesi vard.®® Kapisinda Aynisah
ismi yazili olan Sirin Hatun Tiirbesi’nde Abdullah kizi Sirin Hatun, Sehzade
Abdullah’in kizi Aynisah Sultan ile Sehzade Abdullah’mn esi gdmiiliidiir."
Koyunluoglu, Abdullah’in karisi ve kizinin 890/1485 yilinda oldiigiini
belirtmistir."”  Ancak bu yilda hayatta olduklari inam kayitlarindan
anlasilmaktadir.

II. Bayezid’in bagka ¢ocuklar1 oldugundan ¢alismada ayni1 anne babadan
doganlar iizerinde durulmustur. Bu anlamda Sehzade Abdullah ve Aynisah

Kepecioglu, a.g.e., s. 159.

9 BOA, C.EV. 190-9494.

11 BOA, TS.MA e. 844/19 (7576/6).

2 Hasan Basri Karadeniz, Atgeken Oymaklar: (1500-1642), Yaymlanmams Doktora Tezi,
Erciyes Universitesi SBE, Kayseri 1995, s. 283.

¥ BOA, TS.MA.d. 2938, v. 3b.

14 Ulugay, Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlari, s. 46.

> BOA, TS.MA.d. 8380.

6 Kepecioglu, a.g.e., s. 182. Isim Ayn-i Sah, Ayni Sah ve Aynisah olarak da verilmistir.

Y A. Memduh Turgut Koyunluoglu, fznik ve Bursa Tarihi, Bursa Halkevi Yayinlari, Bursa

1937, s. 152.
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Sultan, II. Bayezid ile Sirin Hatun’un (;ocuklandlr.18 Aynisah Sultan, Besir Aga
Medresesi yaninda bir mektep yaptirmus ve vefatinda buraya defnedilmistir.™
Bu yapiya ait vakfiyesini 912/1506 yilinda tanzim ettirmistir. Aynisah Sultan,
Ugurlu Muhammed (Mehmed) Bey’in oglu Ahmed Mirza (Gode) ile 1490
yilinda evlenmistir. Bu evlilikten olan kizlarindan biri meshur Yahya Pasazade
Bali Bey ile digeri Sultan Ahmed’in oglu Alaaddin (Ali) ile evlenmistir.? Bu
evlilikle Akkoyunlu tahtina ¢ikmak isteyen Gode Ahmed kendisine siyasi bir
destek bulmustur. Bu acidan bir ittifak evliligi oldugu sdylenebilir.

Sehzade Abdullah’in esi hakkinda da tartigmalar mevcuttur. 1480 yilinda
Sehzade Abdullah ile II. Mehmed’in oglu Sehzade Mustafa’nin kizi
nikahlanmstir.?* Evlilik tarihi ve babasi konusunda kaynaklar hemfikir iken
kizin ismine dair farkli gortsler ortaya ¢ikmustir. Alderson bu kizin ismini
Biilbiil,”> Oztuna ise Ferah-sad olarak vermistir.”® Zira kaynaklarda Sultan
Mehmed’in 1480 yilinda Sehzade Abdullah ile Sehzade Mustafa’nin kizim
evlendirdigi belirtilmesine ragmen isim verilmemistir. Sehzade Mustafa’nin kiz1
olarak Ferahsad, Nergissah, Biilbiil ve Sehzade Hatun isimleri zikredilmistir.
Sehzade Mustafa’nin diger kizinin adi Hani Sultan’dir. Sehzade Abdullah ile
evli oldugu soylenen Ferahsad ve Nergissah isimleri aynmi kisi olabilir.** Isim
verilmese de 28 Ocak ve 19 Nisan 1501 ile 11 Mart 1523 tarihlerinde Sehzade
Abdullah’in kizlarmin annesine g¢esitli kumagslar verilmistir. Yine Sehzade
Mustafa’nin kizi Sehzade Hatun’a 14 Rebiiilahir 929/2 Mart 1523 tarihinde
cesitli kumaslar génderilmistir.25 Bu bilgilerden Abdullah’in esinin bu tarihte
hayatta oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda son veriye gore Abdullah’in
evlendigi kadin Sehzade Hatun olabilir. Ancak bu bilgileri destekleyecek yeni
verilere ihtiya¢ duyulmaktadir.

18
19

Oztuna, a.g.e., s. 143,

Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, C. 1, Haz. Nuri Akbayar-Seyit Ali Kahraman, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1996, s. 6.

Ulugay, Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlari, s. 48.

Engin Salduz, Osmanli’da Fars¢a Tarih Yaziciligi ve Haci Halil Konevi'nin Tevdrih-i Al-i
Osman Adli Eserinin Terciimesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Van Yiizlincii Y1l
Universitesi SBE, Van 2019, s. 73.

Anthony Dolphin Alderson, Biitin Yonleriyle Osmanli Hanedani, Terciime eden:
Sefaettin Severcan, iz Yayincilik (Yeni Safak), t.y., s. 241.

Oztuna, a.g.e., s. 144. Aynisah’m annesinin adim Ferahsah ya da Ferruh Sah olarak
verenler de vardir. Kepecioglu, a.g.e., s. 182; Erdogan, a.g.m., s. 16. Bu isimler yaninda
benzer isimler de vardir. Ferahsad Hanim Sultan, II. Bayezid’in oglu Korkud’un kiz1 olup
Sirkatibi Mehmed Bali Efendi’yle nikdhlanmustir. Kiziltag’ta bir mektep yaptirmis ve
vefatinda oradaki tiirbesine defnedilmistir. Mehmed Siireyya, a.g.e., s. 14.

2% Hamit Safakel, Sehzade Mustafa 1450-1474, Cizgi Kitabevi Yaymlar, Konya 2022, s. 18-20.
% flhan Gok, Atatiirk Kitaphg M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’dmat
Defteri  (Transkripsiyon-Degerlendirme), Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, stanbul 2014, s. 1444, 1447, 1458.
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21
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Sehzade Abdullah’in gocuklar konusu da tartigmalidir. Oztuna’ya gore
Sehzade Abdullah’in gocuklari, Sehzade Fiilan (Manisa 1481-Istanbul 1489),
Aynisah Sultan (Manisa 1482) ve Sahnisa Sultan’dir (Manisa 1484).% Oglu
diger kaynaklarda zikredilmemigstir. Ancak iki kizi oldugu inam kayitlarindan
anlasilmaktadir. Nitekim Sehzade Abdullah’in iki kizindan birinin adinin
bilindigi Ulugay tarafindan dile getirilmistir.27 Yine sehzadenin kizlarinin adlar
Aynisah ve Biilbiil Hatun olarak verilmistir.”®

Inam kayitlar kizlar1 hakkinda aydimlatici bilgiler vermektedir. Nitekim
Sultan Abdullah kizi Aynigah Hatun adi dogrudan zikredilmistir. 28 Zilkade
910/2 Mayis 1505 tarihli adet-i bogga-i duhter-i kugek-i Sultan Abdullah, zevce-
i Mehmed Bey bin Sehinsah Bey ifadesi Sehzade Mehmed’in Abdullah’in kiigiik
kiziyla evli oldugunu ortaya koymaktadir. Yine 4 Sevval 913/6 Subat 1508
tarihli duhter-i biiziirg-i Sultan Abdullah, zevce-i Mirza Bey® ifadesi biiyiik
kiziyla evli olan Mirza Bey’i isaret etmektedir. Bu veriler iki kizi oldugunu
dogrulamaktadir. Dolayisiyla Aynisah’mn adi kesinlik kazanirken diger kizin
ismi verilmemistir. Buradan hareketle Oztuna’nin &nerisi olan Sahnisa ikinci
kiz1 kabul edilebilir. Ancak ona goére Sahnisa Sultan Once Sehingah’in oglu
Mehmed ile sonra Isfendiyaroglu Damat Mirza Mehmed Pasa bin Damat Kizil
Ahmed Pasa ile evlenmistir. Yine I. Selim devrinde ikisinin de hayatta ve evli
oldugunu belirtmistir. Bu evlilik Mirza Mehmed’in ikinci izdivact olup ilk
evliligini Sahnisa Sultan’in halas1 ile yapmlstlr.30

Sehinsah’mn oglu Mehmed’in Sehzade Abdullah’in kiz1 Sahnisa Sultan ile
evli oldugu belirtilir. Ancak 1512 tarihli kayittan Mehmed’in evlendigi kisinin
Sehzade Abdullah’in kiiciik kizt Aynisah oldugu anlasilmaktadir.® Bu ifade
soyledir: Aynisah duhter-i kiiciik-i Sultan Abdullah zevce-i Mehmed Celebi bin
Sultan Sehingah tabe serahu. Yine 19 Subat 1512-5 Nisan 1513 tarihleri
arasindaki kayitlar1 iceren defterde aymi ifade gecer. Buna gore Sehzade
Abdullah’n kiiciik kizi Aynisah, Sehzade Sehinsah’m oglu Mehmed’in esidir.*
Sehzade Abdullah’in kizi Aynisah Hatun’un, Gelibolu’da Cepni’ye tabi
Palatinos koyiinli, Cemaziyelevvel 912/Eylil 1506’da Cem Sultan’in kizi
Gevher Melik Sultan’dan satin alarak, Bursa’daki muallimhanesine vakfettigi
925/1519 tarihli tahrir defterinde geg;mektedir.33

% (Oztuna, a.g.e., s. 145.

21 Cagatay Ulucay, “Bayazid II. in Ailesi”, Tarih Dergisi, X/14, 1959, s. 109.

% Frdogan, a.g.m., s. 16.

2 Gok,a.g.t,s. 71, 352, 725.

¥ Oztuna, a.g.e., S. 145.

31 Safaker, “II. Bayezid’in Oglu Sehzade Sehingah’in Hayatr”, s. 193.

%2 BOA, TS.MA.d. 9629, v. 9b.

¥ M. Tayyib Gokbilgin, XV.-XVI. Aswlarda Edirne ve Pasa Livdsi, Vakaflar-Miilkler-
Mukataalar, Isaret Yaynlari, istanbul 2007, s. 380.
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Cemaziyelahir 917/Eyliil 1511 tarihinde; duhteran-: Sultan Abdullah
zevce-i Mirza Bey bin Ahmed Bey-i siirh ve Sultan Mehmed bin Sehingah Bey
ifadesi sehzadenin kizlarinin eslerini net bir sekilde ortaya koymustur. Yine 12
Rebiiilevvel 933/17 Aralik 1526 tarihinde Sultan Abdullah’in iki kizina kumas
ve para verilmistir.* Bu veri 1526 yilinda ikisinin de hayatta oldugunu
gostermektedir. Tarihi belli olmayan ancak 1515 yilina ait oldugu diigiiniilen bir
defterde Sehzade Abdullah’in kizina verilenler dikkati ¢ekmektedir. Mevdcib-i
duhter-i Sultin Abdullah bashg altinda yillik 18.000, mdderes senede 2.880,
cevdri (on bes nefer) senede 7.200; ddye ve dddu iki nefer senede 1.080; ddye-i
Abdullah Celebi 1.440; Selman Aga 5.400 akg¢e yazilmistir. Aynmi kayitta
Sehzade Abdullah’in kizina et, yiyecek, giyecek, seker bedeli olarak 95.352
akge verilmistir.*® Kizlardan hangisi oldugu belli olmayan bu kayitlardan kumas
ve maas disinda hangi kalemlerde 6deme yapildigi da anlasilmaktadir. 1
Cemaziyelevvel 924/11 Mayis 1518 tarihinde Sehzade Abdullah’in kizi ve
Mirza Bey’in esi olan kadma maas, giyecek ve yiyecek i¢in 48.980 akge, arpa ve
500 yiik odun Verilmistir.36 Mirza Bey, 4 Sevval 913/6 Subat 1508 tarihinde
Bolu ve 4 Ramazan 917/25 Kasim 1511 tarihinde Ankara sancakbeyi olarak
gorev yapmustir.”’ Mirza Bey’in, Sehzade Abdullah’im biiyiik kiziyla olan
evliliginden Kara Mustafa Pasa ve Semsi Ahmed Paga adli ogullar1 olmustur.
Mirza Bey, 1530a dogru vefat etmistir.*®

2. Sehzade Abdullah’in Sancakbeyligi ve Faaliyetleri

2.1. Sancakbeyligi

Sehzade Abdullah c¢esitli sancaklarda sancakbeyi olarak bulunmustur. O
sirastyla Manisa, Trabzon, tekrar Manisa ve Konya’da gorev yapmls‘[lr.39
Ulugay’a gore Sehzade Abdullah, II. Mehmed’in oglu Mustafa’dan sonra
Manisa sancakbeyligine tayin edilmis ve Sehzade Cem’in Misir’a ilticast
iizerine 1481 yilinda Konya valiligine nakledilmistir.”® Oztuna, sirasiyla
Trabzon, Saruhan (Manisa) ve amcasi Cem’in yerine Karaman sancakbeyi
oldugunu sdylemistir.** Alderson ise Sehzade Abdullah’in gorev yaptigi
sancaklar1 Manisa (1481) ve Konya (1481-1483) olarak zikre‘[mistir.42

3 Gok, a.g.t., s. 1324, 1480.

% BOA, TS.MA.d. 3960, v. 2b, 3a.

% BOA, TS.MA.d. 2938, v. 2b.

¥ Gok, a.g.t., s. 725, 1369.

¥ Mehmed Siireyya, a.g.e., C. 4, s. 1094; Oztuna, a.g.e., s. 145; Ulucay, “Bayazid II. in
Ailesi”, s. 109.

Ismail Hakk: Uzuncarsili, “Sancaga Cikarilan Osmanli Sehzadeleri”, Osmanl Hanedan:
Ustiine Incelemeler - Se¢cme Makaleler II, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2012, s. 218.

40 Ulugay, “Bayazid II. in Ailesi”, s. 109.

M Oztuna, a.g.e., s. 144.

2 Alderson, a.g.e., s. 53.

39



18 Journal of Black Sea Studies 2024; (37): 11-40

Il. Bayezid’in biiyiikk oglu Abdullah, Sehzade Mustafa’dan sonra
Manisa’da gorev yapmaya baslamustir.*® Sehzade Mustafa 1467°de Konya’ya
gorevlendirilmistir. Buradan hareketle bu tarihten kisa bir siire sonra sancakbeyi
oldugu kabul edilirse Sehzade Abdullah’in Oncelikle ismen Manisa’ya
gorevlendirildigi sOylenebilir. Zira kroniklerde Sultan Mehmed zamaninda
Abdullah’in Saruhan valisi oldugu belirtilmistir.** Bu genel ifade icerisinde
1467-1481 tarihleri anlagilmigtir. Ancak 1472 yilindaki siinnet merasimi i¢in
Trabzon’dan geldigi hatirlanirsa kisa siireligine Manisa’ya atandigi soylenebilir.

Sehzade Abdullah’in Trabzon sancakbeyi olmasiyla Trabzon sehzade
sancagl olmaya baslamistir. Sehzade Abdullah’in Trabzon sancakbeyliginin ne
kadar siirdiigii bilinmemektedir. Onun II. Mehmed’in son yillarinda Saruhan
sancakbeyi oldugu goriilmektedir.* Sancakbeyliginin basladigi tarih tam olarak
belli degildir. Ancak II. Bayezid’e Amasya sancakbeyligi (1457-1481) sirasinda
1470’¢ dogru bir ara ilaveten Trabzon da verilmistir.*® Muhtemelen bu yillarda
babasinin bu ek gorev yeri bir slire sonra miistakilen Sehzade Abdullah’a
devredilmistir. Nitekim sehzadenin Trabzon’da gbrev yaptigina dair birkag delil
vardir. Bunlardan en 6nemlisi sehirdeki kitabedir. Bunun yaninda annesine
gonderilen bir mektup, sehzadenin verdigi berat ve Ibn Kemal’in verdigi bilgiler
de bunu desteklemektedir.

Sehzade Abdullah’in Ortahisar’da annesi adina yaptirdig: bir cami vardir.
Bugiin Ickale (Sirin Hatun) adiyla anilan caminin sadirvaninda bir kitabe
bulunmaktadir. Kalin bir siiliis ile yazilan kitabenin metni soyledir: Vakiftii fi
eyydmi imdreti’s-sultdn ibni’s-sultdn es-sultin Abdullah ibni’s-sultdin Bayezid
Hdn hazd iimmiihii tacii'I-havatin Sirin Hatun fi ami [875].*" Halil Edhem bu
kitabeyi Bayezid’in biiyiik oglu Abdullah’in Fatih Sultan Mehmed zamaninda
Trabzon valisi olduguna delil olarak kullanmstir.

Ibadethanenin bulundugu yerin, Mahalle-i Mescid-i Vélide-i Merhum
Sultan Abdullah adiyla anilmasi Sehzade Abdullah’in bu yillarda Trabzon
sancakbeyi oldugu seklinde degerlendirilebilir. Sehzade Abdullah’in Trabzon
beyi olduguna dair bir kayit miingeat mecmuasinda bulunmaktadir. Ayrica 1486
ve 1515 tarihli defterlerde Sehzade Abdullah ile ilgili birer kayit daha
bulunmakla beraber, Sehzade Abdullah’in Trabzon sancakbeyi olduguna dair bir

8 Safakel, Sehzade Mustafa 1450-1474, s. 21.

*  Asikpasazade, a.g.e., S. 241; Vakdyi i Sultdn Béyezid ve Selim Han, s. 2b.

M. Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, TTK
Yaynlari, Ankara 2002, s. 51.

Oztuna, a.g.e., s. 143,

Bostan, a.g.e., s. 51, 126; Halil Edhem, “Trabzonda Osmanl Kitabeleri”, Tarih-i Osmani
Enciimeni Mecmuasi, 1334, S. 48, s. 333. Bu camiye sonraki yillarda cesitli gelirler
eklenmistir. Ozkan Ozer Keskin, “Osmanli’da Kadmlarin Vakif Miiessesesine Katkilart:
Trabzon Ornegi”, Tarihi, Kiiltiirii ve Sanatiyla Trabzon 1, Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Trabzon 2023, s. 190.
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bilgi verilmemektedir.*®* 1486 yilna ait Trabzon sancagi timarlarmm
kaydedildigi defterde bagat-1 hassa ber-miiceb-i berat-1 Sultin ‘Abdullih tibe
serdhu hdric ez-defter,* kaydmin yaninda aslen manastir vakfi iken timar
oldugu da yazilidir. Sehzadenin beratinin bulunmasi Trabzon’da gérev yaptigini
destekleyen bir veridir.

Ibn Kemal sehzadenin Trabzon sancakbeyligi hakkinda nebire-i diilbendi
Sultan ‘Abdu’lldh ki Trabuzan vildyetinde sahib-i livaydi diyerek bilgi vermistir.
Ona gore Sultan Mehmed, Sehzade Cem ve Sehzade Abdullah’i, 12 Muharrem
875/11 Temmuz 1470°te Egriboz Adasi’nin fethinden sonra, siinnet igin
Istanbul’a ¢agirmustir. Siinnet toreni bitince timarlar1 artirilan sehzadeler, gorev
yerlerine dénmiislerdir.”® Haydar Bey’e gore Sehzade Cem, Evail-i Safer 877/8-
17 Temmuz 1472 tarihinde siinnet olmustur.”® Ayni tarihte siinnet olduklaria
gore, Sehzade Abdullah’in 1472 yilinda Trabzon sancakbeyi oldugu
sOylenebilir.

II. Bayezid’in sehzadeligi déneminde yazilan bir mecmuada, Bayezid’in
annesi, Trabzon beyi Sehzade Abdullah’in annesine gonderdigi mektubunda ne
arzu ediliyorsa bildirilmesini istemistir.52 Bu mecmua, Sehzade Mustafa’nin
Olimiinden bahsettigine gore 1474’ten sonra ve Sehzade Abdullah’in
Saruhan’da gorev yapmasindan hareketle 1480°den Once yazilmis olmalidir.
Ancak mektupta Trabzon beyi ifadesinin kullanilmasi yukaridaki bilgileri teyit
etmektedir. Trabzon sancakbeyleri arasinda Sehzade Abdullah 1470 yilinda
gorev yapmus gosterilir. Sonrasinda tarihi belirsiz olarak Hasan Bey ve Mehmed
Bey ile Rakkas Sinan Bey 1479?7-1486 yillari arasinda gorev yapmustir.>®
Sehzadenin Trabzon’da ne kadar gbrev yaptigi ya da Manisa’ya yeniden ne
zaman gorevlendirildigi  belli degildir. Ancak bu bilgiler birlikte
degerlendirildiginde en azindan 1476 yilina kadar sehzadenin Trabzon’da gorev
yaptig1 sdylenebilir.

Sultan Mehmed 1480 yilinda; Sehinsah, Ahmed, Korkud, Mahmud,
Alem, Selim ve Oguz Han’1 siinnet ettirmistir. Yine sdhzdde-i a ‘zam Sultan
‘Abdu’lldht Sultan Mustafa’nin kiziyla evlendirmistir. Slinnet merasimi
tamamlandiktan sonra Sehzade Abdullah gine darii’l-miilk-i kadimine ki
Ma ‘nisa idi, getdi. Sehzade Sehingsah’a Mentese ve Sehzade Ahmed’e Corum
vilayetleri verilmistir. Sehzade Selim atasmin yanina gonderilirken digerlerini

8 Bostan, a.g.e., s. 50-51.

“° BOA, MAD.d. 828, s. 294.

% jbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), Haz. Serafettin
Turan, TTK Yayinlari, Ankara 1991, s. 292, 296, 298.

1 Haydar Bey, Viki ‘t-1 Sultdn Cem, TOEM ilavesi, nsr. Mehmed Arif, Ahmed ihsan ve

Stirekas1 Matbaacilik Osmani Sirketi, Dersaadet 1330, s. 1.

Fatih Devrine it Miinsedt Mecmuasi, Nesredenler: Necati Lugal-Adnan Erzi, Istanbul

Matbaast, Istanbul 1956, s. 78-79.

Bostan, a.g.e., s. 67.
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yaninda alikoymustur.” Bu bilgi 1480 yilinda Sehzade Abdullah’m Manisa’da
gorevli oldugunu ortaya koymaktadir. Yine 23 Rebiiilevvel 886/22 Mayis 1481
tarihli mektubunda Sultan Bayezid, oglu Abdullah’a Rebiiilevvel aymin 20.
giinii Istanbul’a gelerek tahta oturdugunu belirtmistir. Sehzade Abdullah’tan
sancag1 askeriyle Bursa’ya gelip oturmasini ve o bolgenin muhafazasiyla mesgul
olmasini istemistir.”® Dolayisiyla 19 Mayis 1481 Cumartesi giinii tahta ¢iktigini
belirtmistir. Bu tarihte Saruhan’da gorevli olan sehzade, amcasinin muhtemel bir
hareketine kars1, maiyetindeki askerleriyle Bursa civarinin muhafazasina memur
olunmustur.

Sehzade Abdullah, Temmuz 1481°de Konya’ya gorevlendirilince,
Mentese sancakbeyi Sehzade Sehingah da onun yerine Manisa sancakbeyi
olmustur.”” Sehzade Abdullah’in gorev yerinin Karaman’a kaydirilmasi, onun
hem Bayezid’in ¢ocuklar1 arasinda biiyiik olmasiyla hem de sancaklardaki
tecriibesiyle alakalidir.® Sehzade Abdullah’m sancakbeyligi yaptigi dénemlerde
Sehzade Cem meselesi énemli bir yer tutmustur. Bu nedenle sehzade Konya’ya
gorevlendirilmistir. Yine miicadeleler bu bolgede yogunlastigindan bu sorunun
halledilmesi oncelikli olmustur. Bu bakimdan Sehzade Cem meselesine Sehzade
Abdullah baglaminda deginilmistir.

Sehzade Cem, Bursa’y1 ele gegirince II. Bayezid onun iizerine gitmistir.
20 Haziran 1481 tarihinde iki ordu Yenisehir’de karsilagmistir. Cem’in lalasi
Astinoglu Yakub Bey’in seckin askerleri yanina alarak Bayezid tarafina gegcmesi
muharebeyi etkilemistir. Yapilan muharebede Yenilen Cem, annesi ve aile

*  jbn Kemal, Tevdrih-i AI-i Osman VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 521-523.

% Tansel, a.g.e., mektubun tipkibasimu. Danismend, 21 Mayis 1481 tarihini verir. Ismail
Hami Danismend, lzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C. 1, Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari,
[stanbul 2011, s. 400.

% fdris-i Bidlisi, a.g.e.,, s. 107; Feridun M. Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdsi, TTK
Yaymlari, Ankara 2013, s. 29. 864/1459-1460 yilinda Edirne’de dogan Cem, Evail-i
Receb 873/15-24 Ocak 1469 tarihinde Kastamonu sancaginda ve kardesi Sehzade
Mustafa’nin 6liimii iizerine Evasit-1 Saban 879/21-30 Aralik 1474 yilinda Karaman’da
gorev yapmaya baglamistir. Haydar Bey, a.g.e., s. 1.

5 Safaker, “II Bayezid’in Oglu Sehzade Sehingah’m Hayat1”, s. 194. Veliaht, damat ve
sultan olarak anilan Abdullah’in Konya sancakbeyligi hakkinda 3 Mayis 1481 ve 28
Haziran 1481 gibi iki farkli tarih veren Oztuna, sancakbeyliginin bittigi tarihi ise 6 Kasim
1483 olarak zikretmistir. Oztuna, a.g.e., s. 144. Sikari ise Sultan Bayezid’in Larende’ye
Sultan Mehmed adinda bir sehzadeyi gérevlendirdigini soylemistir. Sikari, Karamanndme
[ Zamamin Kahramani Karamaniler’in Tarihi ], Haz. Metin Sozen-Necdet Sakaoglu,
Karaman Valiligi-Karaman Belediyesi Yayini, istanbul 2005, s. 243.

8 Vakdyi‘i Sultdn Bayezid ve Selim Han, s. 2b; Eravci, a.gm., s. 194,
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efradin1 alarak Konya’dan ayrilmistir. Cem, 12 Mart 1482’de Misir’a
ulasmustir.” Yenisehir Muharebesi’ne Sehzade Abdullah da katilmugtir.%

Sehzade Cem, Sam’a gittikten sonra Sehzade Abdullah, Konya’ya
gt'>revlendirilmistir.61 Diger kaynaklarda da Konya gorevinin baslangici benzer
sekilde ifade edilmistir.? Bu gorevlendirme, Sehzade Abdullah’in bolgeyi Cem
Sultan’dan ve Karamanoglu’ndan korumasi igin yapllmlgtlr.63 Cem Sultan’in
Misir’a gittigi anlasilinca Gedik Ahmed Pasa, Sehzade Abdullah’t korumak
iizere dort sancakbeyini birakarak padisahmn yanna gitmistir.**

Sehzade Cem’den sonra Konya ve g¢evresinde bagka meseleler ortaya
¢ikmistir. Karamanoglu Kasim Bey, Konya {izerine ylirlimiistiir. Bunun {izerine
Karaman beylerbeyi olan Hadim Ali Pasa, Kasim Bey’le Pervane Cayiri’nda
kargilagmistir. Diigman askeri iki kati olmasi nedeniyle karsi koyamayan Ali
Pasa, Konya’ya donmiistiir. Bu basan iizerine Kasim Bey, Konya Hisari’nda
sehzade ile Ali Pasa’yi muhasara etmistir.”® Kusatma merkeze bildirilince
Ahmed Pasa gonderilmistir. Bu durumu 6grenen Kasim Bey kusatmayi
kaldirarak Tasili’ne yénelmistir.66 Konya’ya ulasan Ahmed Pasa, sehzadeyle
goriistiikten sonra Ali Pasa ile birlikte Tasili’ne dogru hareket etmis‘[ir.67 Kasim
Bey’i takip eden Ahmed Paga, Ali Pasa’yt Mut Kalesi’nde birakmigtir. Bu

% Haydar Bey, a.g.e., s. 2-4; Vakdyi i Sultdn Bdyezid ve Selim Han, s. 3b-4b; Solak-zide,

a.g.e., S. 372-374. Ayrica bk. Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, a.g.e,, s. 819-826.
Sehzadenin Konya sancakbeyligi hakkinda farkli bir degerlendirmede sdyle denilmistir:
Bayezid, Cem Sultan’1 takip ettigi Konya’dan Istanbul’a doénerken heniiz resit olmayan
oglu Abdullah’1 yalnizca az sayida askeri giigle Karaman’a sancakbeyi olarak birakmistir.
Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 2, Cev. Niliifer Epgeli,
Yeditepe Yaymlari, stanbul 2011, s. 343.

® Behisti Ahmed Celebi, Tarih-i Behisti Viriddt-1 Siibhani ve Fiitihdt-1 Osmani (791-
907/1389-1502) I, Haz. Fatma Kaytaz, TTK Yayinlari, Ankara 2016, s. 336. Padisahin en
biiyiik oglu olan Sehzade Abdullah, dedesi zamaninda Saruhan sancakbeyi olmustur.
Sehzade Abdullah amcasi Sultan Cem’in Bursa’ya girmesini engellemek i¢in Saruhan
askerini toplayarak yiirlimistiir. Sehzade, Ayas Pasa ile gelen yenigeriye yardim etmeyi
ve Bursa’yr korumay: tasarlamistir. Ama yoldayken Ayas Pasa’nin yakalandigini ve
amcasinin Bursa’yi ele gecirdigini 6grenince Balikesir yolundan Gelibolu’ya yonelmistir.
Istanbul’a gelince babasmin hareket ettigini 6grenmis ve yola ¢ikarak Izmit’te padisahin
ordusuna katilmustir. Idris-i Bidlisi, a.g.e., s. 108; Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., C. lll, s.
196-197.

8 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn VIIL. Defter (Transkripsiyon), s. 22.

82 Mevland Mehmed Nesti, Cihdn-niimd [6. Kisim: Osmanli Tarihi (687-890/1288-1485]
(Giris, Ceviri Metin, Kronoloji, Dizin, Tipkibasim), Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir
Sanat Yaymlari, istanbul 2013, s. 340; Orug bin Adil, Oru¢ Beg Tarihi [Osmanli Tarihi
(1288-1502)], Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul 2014, s. 118.

8 Behisti Ahmed Celebi, a.g.e., 5. 339.

8 fdris-i Bidlisi, a.g.e., s. 113; Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., C. Ill, s. 203.

8 Vakdyi“-i Sultdn Bayezid ve Selim Han, s. 5a; Miineccimbast Ahmet Dede, a.g.e., s. 376.

6 Behisti Ahmed Celebi, a.g.e., s. 340.

8 Vakdyi‘i Sultdn Bayezid ve Selim Han, s. 5b.
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durumu 6grenen Kasim Bey, Ali Pasa {izerine gitmistir. % Her yerde ¢atigmalarin
baslamasi iizerine Ahmed Pasa, memleketin himayesi i¢in Sehzade Abdullah’1
Konya’ya gondermistir. Ali Pasa 600 kisiyle bunlarla karsilasarak savagmugtir.*
Sehzade Abdullah’in ele gecirilmesi ya da korunmasi, taraflarin temel amaci
olmustur. Karaman beylerbeyi Ali Paga ile Karamanoglu Kasim Bey arasinda
Pervane Cayiri’'nda yapilan muharebede pasa, sehzadenin ve memleketin
korunmasini karsi koymaktan daha énemli gordiigii icin Konya’ya dénmiistiir. "
Taraflarin Sehzade Abdullah {izerine bir yol takip etmeleri, Bayezid’e kars1 bir
iistiinliik ve bir koz kazanma istegi olabilir. Yine sehzadeyi ortadan kaldirarak
psikolojik lstiinligii ele gecirmek istenmis olabilir. Diger taraf ise sehzadeyi
korumay1 onceleyen bir planla hareket etmistir. Padigah ise bu karigik ortamda
sehzadenin Afyonkarahisar’a getirilmesini isteyerek bu durumdan kurtulmak
istemistir.

Sehzade Cem tekrar ortaya ciktiktan sonra askerler Sehzade Abdullah
etrafinda Konya’da toplanmistir. Ancak bu topluluga savagsmadan c¢ekilmesi
emredilmistir.”* Bayezid, Gedik Ahmed Pasa’ya gonderdigi emirde yanindaki
askerle merkeze dogru gelmesini ve Sehzade Abdullah’t da Karahisar’a
getirmesini bildirmistir.”? Saltanat i¢in yapilan tahriklere kapilarak tekrar
Anadolu’ya gelen Sehzade Cem’in adamlarindan Mehmed Bey; Sehzade
Abdullah ve Gedik Ahmed Pasa {lizerine gonderilmistir. Taraflar arasinda Konya
istlinde Cukurcimen Yaylagi'nda kiiclik bir ¢arpigma meydana gelmistir.73
Ahmed Pasa verilen emir {izerine sehzadeyi Afyonkarahisar’a gotiirmiistiir.
Seyitgazi’de pasa ve sehzade, padisahla goriismiistiir. Bu esnada Trabzonlu
Mehmed Bey, Konya’ya yonelmistir.”* 20 Rebiiilahir/8 Haziran 1482 tarihinde
de Kasim Bey ile Sehzade Cem Konya iizerine gelmistir. Karaman beylerbeyi
Ali Pasa ve Giiveyi Mustafa Bey 500 kadar adamla Konya muhafazasinda
kalmistir. Birka¢ giin muhasaradan sonra Mehmed Bey 500 adamla Ankara

88 Behisti Ahmed Celebi, a.g.e., 341.

8 fbn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman VIIL. Defter (Transkripsiyon), s. 24-25.

™ jdris-i Bidlisi, a.g.e., s. 114; idris-i Bitlisi, a.g.e., s. 402-403.

™ ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn VIIL. Defter (Transkripsiyon), s. 29.

2 Solak-zade, a.g.e., s. 379; Vakdyi“i Sultin Bayezid ve Selim Hén, s. 6a. Gedik Ahmed
Pasa’ya Sehzade Abdullah ile birlikte Afyon’da orduya katilmasimi emretmistir. Bu
suretle Konya’nin Cem’e karst muhafazasi Hadim Ali Pasa’ya birakilmigtir. Tansel,
a.g.e,s. 38.

Haydar Bey, a.g.e., s. 5-6. Diger kaynaklarda Cukur Yaylak olarak zikredilmistir. Hoca
Sadettin Efendi, a.g.e., C. lll, s. 209; Vakdyi i Sultdn Bdyezid ve Selim Hdn, S. 6a.

Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., C. Ill, s. 209-210. Bu esnada maiyetindeki baz1 kisilerin
Cem tarafina gecmesi, Gedik Ahmed Pasa hakkindaki siipheyi artirmistir. 1. Hakka
Uzungarsili, “Degerli Vezir Gedik Ahmed Pasa I1. Bayezid Tarafindan Nigin Katledildi?”,
Belleten, S. 115, 1965, s. 494.
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iizerine génderilmistir.75 Ali Paga, hisart savunmak i¢in elinden geleni
yapmustir. Padisahin ordusunun gelmesi {izerine once Ankara’ya ydnelen
Sehzade Cem, Tasili’ne gitmistir.76 Hadim Ali Pagsa’nin kusatmaya dayanmasi
ve Konya halkinin Bayezid’e sadik kalmasi nedenleriyle kale almamamustir.”” 1.
Bayezid 6nce Konya’ya ve ardindan Ankara’ya dogru yola ¢ikmistir. Bu sirada
Sehzade Abdullah, hazinenin, hizmetlilerin ve otagm korunmasi ile
gorevlendirilerek geride birakilmistir.”® Sehzade Cem, 30 adamiyla bir gemiye
binerek 29 Temmuz 1482 tarihinde Rodos’a Valrmlstlr.79 Karaman ve civarinda
yogunlasan miicadeleler saltanat iddiasiyla ortaya ¢iktigindan i¢ mesele iken
sehzadenin Rodos’a varmasiyla uluslararasi bir sorun haline gelmistir. Konu
acisindan Onemi ise meseleler sadece bolgeyi degil, merkezi siyaseti
etkilediginden Sehzade Abdullah gerek O6nemli komutanlar gerekse padisahin
kendisi tarafindan siirekli desteklenmistir. Bu durum Osmanli diizeninin tam
yerlesmedigi bolgede kuvvetli bir baski unsurunun olusmasma da ortam
hazirlamigtir.  Sehzade gorevlendirilerek eski beylik ve imparatorluk
merkezlerinde Osmanli sisteminin yerlestirilmesi amaglanmistir. Sehzadenin
gelmesi, merkez ve tasradaki gorevlilerin karsilikli taginmasina sebep olmustur.
Boylelikle halkla biitiinlesme amaglanmis ve onlara deger verildigi sehzadenin
gorevlendirilmesiyle anlatilmaya calisilmigtir. Eski donemden kalan gorevliler
sistem icine entegre edilmeye c¢alisilirken bazilarinin tasfiye edildigi
anlagilmaktadir. Bunun yaninda beyliklerden kalan bazi uygulamalarin devam
ettirildigi tahrir defterlerinde zikredilmistir.

2.2. Sancakbeyliginde Yaptig isler

Sancaga gorevlendirilen sehzadelerin gorev alanlarina dair kroniklerdeki
bilgiler kafalar1 karistirmaktadir. Bu hususu Karadeniz sdyle degerlendirmistir:
Sehzadelerin gorev alanlarmin Karaman ilinin tamamim mi, yoksa sadece
Konya sancagimi mi kapsadigini tam olarak tespit edemedik. Bununla birlikte
Solakzade Sehzade Abdullah’in vefatin1 anlatirken tasarruf ettigi idari birimin
adin1 liva yani sancak olarak zikretmistir. Yine de bu hususla alakali kesin bir
kanaate varmak miimkiin degildir.*® Eyaletin pasa sancagina gorevlendirilen
sehzadeler, eyalete baglh yerlesim yerlerindeki kisilere berat ve mektup gibi
resmi belgeler vermislerdir. Ancak eyalette beylerbeyi de bulunmustur. Ileride
padisah olma ihtimali olan sehzade, diger sancakbeylerine gore daha rahat

®  Haydar Bey, a.g.e., s. 6. Konya muhasarasinin tarihi hakkinda bk. Hoca Sadettin Efendi,

a.g.e., C. 111, s. 210; Uzungarsili, Osmanii Tarihi, s. 168.
" Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., C. Il s. 209-211.
" Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, s. 168.
®  fbn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman VIII. Defter (Transkripsiyon), s. 33.
™ Haydar Bey, a.g.e., s. 7.
8 Karadeniz, a.g.t., s. 74.
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hareket etmistir. Ama merkezi yonetimin sik1 denetim ve kontrolii de daha fazla
olmustur.

Sehzade Abdullah tarafindan bazi cemaatlere veya gruplara verilen
belgeler bulunmaktadir. Nitekim Bayburd kazasina tabi Ogulbeglii Oymag: ile
sakin miitekaid sipahiler Sehzade Mustafa ve Sehzade Abdullah’tan aldiklari
beratlar ile tahrir defterine kaydedilmistir. 1500 yili tahrir defterinde Elginviran
Mezrasy; Alayundlu ve Erdogdulu cemaatlerine Sehzade Abdullah’in mektubu
dikkate alnarak miisterek yurt yazilmistir.®®  Yine Sultan  Selim
kanunnamelerinde, Sehzade Mehmed zamaninda alinmaya baglanan Karaman
vilayetindeki haymana taifesinin at akgesi, Sehzade Abdullah zamaninda
kaldlrllmlstlr.82

Karaman eyaletinde bulunan vakiflara dair Sehzade Abdullah,
mukarrername  veya nisan vermistir®® Anber Reis Camii Vakfi’na
mukarrername  veren Sehzade Abdullah, Basara koyiindeki Seyh Israil
Zaviyesi’nin evkafim tamrnlstnr.84 Issiz ve tehlikeli yerler, goniillii dervislere
verilerek iskana agilmistir. Turgud kazasinda Seyh Samud Abdal’in oglu Dervisg
Bahsayis, tehlikeli bir yer olan Oyiiklii Viran Mezrasi’n1 senlendirmeye goniillii
oldugu igin, s6z konusu mezra, Sehzade Abdullah tarafindan bu kisinin
tasarrufuna verilmistir.85 Sehzade Abdullah degerli adamlara timarlar vermis,
bircogunun vergilerini affetmistir. Konya Dariigsifasi’nin vakfi olan Hatip
koyiinii dartigsifa harap oldugundan tabip Liitfi Celebi’ye timar olarak vermistir.
Hatunsaray’a bagh Ertas, Uckilise ve Bekirler kdyleri kendisine ait olmasina
ragmen bunlari Konya Ahmedek’inin muhafizlarina brrakmustir.®® Dervis
Tabduk evladinin tasarrufunda olan Oflagu koyii hakkinda Karamanoglu
Ibrahim Bey, Sehzade Cem ve Sehzade Abdullah mektup vermislerdir.®’

Sehzadeler, bazi kisileri ya da gorevlileri vergilerden muaf
tutabilmislerdir. Beysehir Subasi Mescidi Mahallesi’nden aga¢ ustasi (neccar)
Hamza’yr hem Sehzade Mustafa hem de Sehzade Abdullah verdikleri resmi

8 Karadeniz, a.g.t., s. 104, 252.

8 Haldun Eroglu, Padisahin Ogullari, Berikan Yaymnevi, Ankara 2019, s. 239-240.

8 Fahri Coskun, 888/1483 Tarihli Karaman Eyaleti Vakif Tahrir Defteri (Tanitim, Tahlil ve
Metin), Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi SBE, Istanbul 1996, s.
23, 48, 55-56, 105-106, 156.

8 {brahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Konya Tarihi, Burak Matbaasi, Ankara

1997, s. 322, 332. Benzer konular i¢in bk. Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Konya

Tarihi, s. 359, 512, 933, 1069.

Aysegiil Hiiseyniklioglu, Karaman Beylerbeyligi’nde Konar-Goger Niifus (1500-1522),

Yaymlanmamis Doktora Tezi, Firat Universitesi SBE, Elazig 2008, s. 318.

Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Konya Tarihi, s. 643.

8 ibrahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Aksaray Tarihi, C. 1, Fatih Yaymnevi,
Istanbul 1974, s. 610.
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belgelerle vergilerden muaf tutmustur.®® Benzer sekilde Mustafa, Cem ve
Abdullah Zozumla kéyiindeki ilbeyi Derbendi’ni muhafaza edenlere avariz
vergisinden muafiyet vermislerdir.*® Aksaray’a bagl Arap Agili Mezrasi’nda
bulunan Abdal Dede Zaviyesi'nde gelip gidenler agirlanmistir. Osiir, humus
alimmayan bu mezra, vergiye tabi tutulmamistir. Sehzade Abdullah bu zaviyenin
vakiflig1 hakkinda berat vermistir.” Karamanoglu II. Ibrahim Bey, dogancilik
hizmeti yapanlar1 vergiden muaf kilmistir. Osmanli sehzadeleri ve padisahlar1 da
bu muafiyeti bozmayarak devam ettirmislerdir. Sehzade Mustafa ve Sehzade
Abdullah dogancilik hizmeti karsiliginda ciftleri ile muaf olsunlar diye nigan
vermislerdir.gl

Sehzadeler timar verilmesiyle de ilgilenmislerdi. Sehzade Abdullah’in
bildirmesi iizerine Yakub tahvilinden iki hisse, Halil ve Bahsi’ya miistereken
verilmistir.”? Anduk koyii Akin Mezrasi, Sehzade Abdullah’in beratiyla
Bozkirlioglu Seyyidi Ahmed’e kaydedilmigtir.93 Yine Kalburcu nami diger Eli
Kesik Mezraasi’nin tasarrufu konusunda Cem ve Abdullah’in nisanlar verdigi
1483 tarihli deftere yazllmlstlr.94

Sehzade Abdullah tahrir ¢aligmalarinin yiiriitilmesi ve eski aristokrat
beylerin tasfiye edilmesi gibi 6nemli isleri gerg:eklestirmistir.95 Sehzadenin
bolgenin istikrarini sagladigi da sdylenebilir. Sehzade Cem’in Anadolu’yu terk
etmesinden itibaren gorev aldigi Konya’da Karamanoglu Kasim Bey ve tekrar
geri gelen Sehzade Cem ile miicadelesi neticesinde bolgenin gilivenligini
saglamustir.

Sancakbeyi olarak gonderilen sehzadelerin gesitli gelirleri bulunmakla
birlikte Sehzade Abdullah ile ilgili kesin bir bilgiye ulagilamamistir. Ancak
diger sehzadelerin gelirleri bu konuda yaklagik bir bilgi verdiginden oradaki
veriler kabul edilebilir. Bunun yaninda babasindan istedigi hargliklar da gelirleri
arasindadir. Nitekim Sehzade Abdullah arzinda, bundan o6nce babasindan
istedigi har¢ligin verilmedigini ve ¢ok az har¢higinin kaldigini belirterek bu defa
verilmesini istemigtir.®

8 M. Akif Erdogru, Osmanli Yonetiminde Beysehir Sancagr (1522-1584), 1Q Kiiltiir Sanat
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 91.

8 Erdogru, Osmanli Yonetiminde Beysehir Sancagi (1522-1584), s. 91.

% Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Aksaray Tarihi, s. 1387.

' Erdogru, Osmanli Yonetiminde Beysehir Sancagi (1522-1584), s. 161.

%2 M. Akif Erdogru, Fatih Sultan Mehmed Zamannda Ala’iyye Sancag: 1475 Tarihli Siiret-

i Defter-i femdi-i Vildyet-i Ald’iyye (Metin ve Inceleme), Alanya Ticaret ve Sanayi Odasi

Yayinlari, Konya 2013, s. 81.

Konyal, Abideleri ve Kitabeleri ile Aksaray Tarihi, s. 585.

Hamit Safakci, “1483 Yilinda Hatunsaray ve Sudiremi Nahiyelerinin Durumu”, Artvin

Coruh Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, C.5, S. 2, 2019, s. 123.

Eravcl, a.gm., s. 194.

% BOA, TS.MA.e. 581/77 (3225/2-3).
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94

95
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2.3. Sultan Abdullah Zaviyesi

Aksehir kazasinda, sehzadenin ismiyle anilan bir zaviye vardi. 1483 yili
verilerine gore, merhum Sultan Abdullah Zaviyesi, Aksehir Vadisi’'nde
Mihrablu denilen yerdeydi. Zaviyenin mesihati Dervis Sinan’a verilmis ve
kendisine Aksehir haracindan giinliik bes akge tayin edilmistir. Deftere kayith
olmayanlardan zaviye civarina yerlesenlerin vergiden muaf olacagi
belirtilmistir.*” Bu bilgi, defterin sehzadenin Sliimiinden sonra hazirlandigini da
ortaya koymaktadir.

Sultan Abdullah Zaviyesi, buginkii Tekke koylindeydi. Sehzade
Abdullah ¢ok sevdigi bu bolgeye dinlenmek i¢in sik sik gelmistir. Kéye dnce bir
kosk yaptiran Sehzade Abdullah, daha sonralar1 konup gdgenlerin iaselerini ve
istirahatlerini saglamak igin bir tekke kurdurmustur.®® 1476 yilina ait kaydi
olmayan zaviyeye, 1483 ve 1500 yillarinda Aksehir haracindan giinliik bes akce
olmak {iizere yillik 1.800 akge gelir yazilmistir. 1524 yili kayitlarinda yer
almayan zaviyenin 1584 yilinda ise yillik geliri 84 akce olmustur. Aksehir
haracindan gelen giinliik bes ak¢enin kesilmesinden dolayi geliri diismiistiir.*®

Aksehir civarindaki Sultan Abdullah Zaviyesi’nde gorevli bes kisinin adi
1500 yilinda yazilmistir. Bu tarihte Hamza v. Bazarlu, Hamza v. Abdullah,
Yusuf v. Abdullah, Habib v. Ali, Hact Ahmed v. Hac1t Mehmed zaviyede gorev
yapmustir. 1500 yilinda zaviyenin seyhi olan Hact Ahmed v. Hac1 Mehmed’in
giinliik {i¢ akce ulufe almasini ve bunu kendi ge¢imine kullanmasini sehzadenin
annesi Dbildirmistir. Bes goérevli kimsenin raiyyeti olmadigindan zaviyeye
hizmetkar kayit edilmistir. Ellerinde muafnameler olan hizmetkarlar gelen ve
gegene hizmet etmislerdir."® 1522 yilinda Sultan Abdullah Zaviyesi’nde Ali v.
Hamza, Hizir v. O, Yusuf v. Abdullah, Umur v. Habib, Hac1 Ahmed v. Haci1
Mehmed (seyh-i zaviye) ve Yusuf v. O adli yedi hizmetkar yazilmustir.
Avarizdan muaf olan gorevlilerin elinde Sultan Bayezid Han’dan
muafiyetnameleri vardi.'® Nitekim Sehzade Abdullah’in kizi mektubunda,
halen bizim tekkemizde seyh olan Haci Ahmed, tekkeyi harap edip evkafina
hayli zarar vermistir. Pir Kilavuz’un elinden sebepsiz alinmustir. Teftis edilerek

" Coskun, a.g.t., s. 146. Ayni bilgiler 1500 yili vakif tahririnde tekrar edilmis, sadece

mesihatin kime verildigi bos birakilmistir. Kéhne defterde yazili bu durumun yeni deftere
kayit edildigi belirtilmistir. TKGMA, TT.d. 565, s. 123b.

% ibrahim Hakki Konyali,, Nasreddin Hocanmin Sehri Aksehir Tarihi-Turistik Kilavuz,
Numune Matbaast, Istanbul 1945, s. 356, 358.

% Volkan Ertirk, XVI Yizyidda Aksehir Sancagi (Tahrir Defterlerine Gire),
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi SBE, Ankara 2007, s. 342. Defterlerin
tarihleri farkli verilse de benzer bir ¢alismada da zaviyeye deginilmistir. Alaeddin Ceylan,
Kaniini Zamaninda Aksehir Kazdsi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Selguk Universitesi
SBE, Konya 1993, s. 37-38.

1% BOA, TT.d. 40, s. 654.

101 BOA, TT.d. 455, s. 471; BOA, MSH.SSC.d. 8978, s. 182.
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Hact Ahmed’den almmasimi ve tekrar atasiin istegine gore yapilmasim
istemistir.'% Vakfin ad1 zikredilmemekle beraber bahsedilen kisiler ayni olabilir.

Zaviyenin 1522 yilinda gelirleri s6yleydi: Bag der civar-1 zaviye fi sene
30; zemin-i bagge-i Hac1 Hamza fi sene 5; zemin-i bagge-i Hamza veled-i Ali fi-
sene 10; zemin-i bagce-i Umur fi sene 3; zemin-i bagge-i Yusuf veled-i Haci
Ahmed fi-sene 5; zemin-i bagge-i Yusuf veled-i Abdullah fi-sene 7; zemin-i
bagge-i Hact Hamza fi-sene 4; zemin-i bagce-i Hac1 Ahmed fi-sene 20; yekiin
84.° Bu bilgiden hareketle vakfin yilda 30 akge geliri olan zaviye civarindaki
bag ile yedi zeminden gelirleri oldugu anlasilmaktadir. 1524 ve 1584 yillarinda
da zaviyeye zikredilen gelirler kaydedilmistir.104

II. Bayezid’in 1500 ve 1584 yillarina ait defterlerde gegen Evahir-i Saban
898/7-15 Haziran 1493 tarihli emrinde; oglu Abdullah’mn Aksehir’de yaptirdigi
zaviyesine ait olan yerler, baglar ve bahgelerin hudutlar i¢in Aksehir’in eski
kadis1 olan Mevlana Semseddin Ahmed gonderilmis, onun tarafindan bu yerlerin
smurlart tespit edilerek yazilmistir. Bundan sonra vakfin mukarrer oldugu ve
gelirinin zaviyenin iglerine vakfiye geregi kullanilmasi belirtilmistir.’® Bu
emirden zaviyeye ait bir vakfiyenin varhigr da anlasilmaktadir. Evasit-1 Safer
899/21-30 Kasim 1493 tarihli hiikkme gore; Hamza bin Bazarlu, Hamza bin
Abdullah, Yusuf bin Abdullah ve Habib bin Ali adli kisilerin oglu Abdullah’in
Aksehir’de olan zaviyesi yakinlara yerleserek gelip gecene hizmet ettiklerini
ve kimsenin raiyyeti olmadiklarin1 Aksehir kadis1t mektupla bildirmistir. Bunun
lizerine buraya yerleserek bahsedilen hizmeti yapanlarin avarizdan muaf
olduklar1 belirtilmistir. Onlar; ulakdan, suhreden, cerehordan, sekbandan,
dogancidan, hisar yapmasindan, salgundan, azebden, kiirekgiden, niiziil
tahilindan ve sair avariz-1 divaniyeden muaf tutulmuslardir.'®® Zaviyenin
durumu hakkinda sonraki tarihlerde fazla bilgi yoktur. 19. yiizyil baslarina ait
kayitta ise gelirler nedeniyle zaviyenin ismi zikredilmistir. es-Seyyid Abdiillatif
Halife arzinda, Bursa ve diger yerlerde bulunan Sirin Hatun ve Aksehir’deki
Sultan Abdullah Zaviyesi vakfindan almak flizere giinlilk bir akgeyle seyh,
giinliik bir ak¢eyle mustahfiz, giinliik iki akg¢eyle yasinhan ve giinliik iki ak¢eyle
clizhan olan Mustafa Halife kendi rizastyla gorevi biraktigindan kendisine berat
verilmesini istemistir. 29 Cemaziyelevvel 1227/10 Haziran 1812 tarihinde
vakfin kayitlari g:lkarllmlstlr.107

102 BOA, TS.MA.e. 753/75 (6091/1).

103 BOA, TT.d. 455, s. 471; BOA, MSH.SSC.d. 8978, s. 182.
104 BOA, TT.d. 399, s. 319.

105 BOA, TT.d. 40, s. 653; TKGMA, TT.d. 584, s. 96b.

106 BOA, TT.d. 40, s. 653.

107 BOA, TS.MA.e. 844/19 (7576/6).
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3. Sehzade Abdullah ve Cevresi

Sehzadeler dogumundan itibaren 6zel bir ilgi ve egitim ile yetistirilmeye
caligilan bireylerdi. Bu anlamda yaninda bulunan daye ve dadi gibi gorevlilere
sehzadenin Olimiinden sonra da iicret 6denmistir. Nitekim 19 Subat 1512-5
Nisan 1513 ftarihleri arasindaki kayitlar1 iceren deftere gore ddye-i Sultdn
Abdullah adiyla dért akge iicret yazilmistir.'® Sehzade Abdullah dogduktan
sonra iyi bir egitim almaya baglamigtir. Bu egitimin bir devami niteligindeki
uygulamali egitim i¢in sehzade, ailesi ile birlikte gérev yerine gitmistir. Nitekim
Taciiddin Ibrahim (Ustad-oglu) zamanm ulemasindan ders alip Engiiri adli
kasabada Ak Medrese’ye 20 akce ile miiderris olmusken Sehzade Abdullah’a
hoca olmustur.’®® Yine asagida deginilecegi iizere Niyazi, Figani ve Necati,
Sehzade Abdullah’in yaninda bulunmuslardir.

Sancaga giden sehzadelerin emrinde kalabalik bir goérevli toplulugu
bulunuyordu. Basta annesi ve ailesi olmak {izere Sehzade Abdullah’in Konya’ya
gelerek yerlestigi, annesine sancaktan gelir tayininden ya da Trabzon’daki
kitabeden anlasilmaktadir.

Sehzadenin yanindaki gorevlilerden birisi laladir. Bayezid tahta ¢iktiktan
sonra Ali bin Abdulhay (Hadim) Karaman beylerbeyi olmustur. Bu tayin
muhtemelen Sehzade Abdullah’in 1481 Temmuz’unda Konya’ya vali olarak
gonderilmesiyle baglantiidir.™® Sehzade Abdullah’in lalalar Karagoz Pasa ve
Hadim Ali Pasa olarak zikredilir.***

Sehzadenin etrafindaki gorevliler, babasi tarafindan gorevlendirilebilirdi.
Bey babam hazretleri diye baslayan mektubunda Sehzade Abdullah, terzibasi
olarak yanina génderilen Dogan hakkindaki goriislerini s6yle ifade etmistir: Eski
terzibagt Yusuftan hosnut oldugunu ama emir yerine gelsin diye Dogan’
terzibas1 olarak atadigimi belirtmistir. Ancak Dogan, dogru durmayarak
lalalarimla kapimda cekiserek tiirlii tiirlii bidatler ortaya ¢ikarmistir. Lalalarim
da ondan sikayetgi olup ifratla incinmislerdir. Sizin tarafinizdan geldigi i¢in bir
sey demezler. Sehzade Abdullah, bu kisinin gorevden almarak eski terzibasi
Yusuf'un tekrar gdreve baslamasini babasindan talep etmistir."*? Mektuptan
terzibasilarin adlar1 hakkinda bilgi sahibi olunurken gorevlendirme ve gorevliler
arasindaki ¢ekigme gibi konularda da fikir edinilebilmektedir.

1% BOA, TS.MA.d. 9629, v. 8b.

19 Mecdi Mehmed Efendi, Hada iku’s-Saka ik, Mecdi'nin Sakd’ik Terciimesi, C. 2, Haz.
Bilal Alpaydin-Fatih Odunkiran, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlari,
[stanbul 2022, s. 881-882.

Hedda Reindl, |I. Bayezid ve Cevresi Hiikiimdarin Adamiari, Cev. Ali Suat Urgiipli,
Arvana Yaymlari, Istanbul 2014, s. 123.

Oztuna, a.g.e., s. 144; Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, s. 191; Danismend, a.g.e., s. 407.

112 BOA, TS.MA.e. 581/77 (3225/1).

110

111
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Sehzadenin yaninda bulunan nisanci, defterdar ve kilercibasi gibi
gorevlilerin isimlerine dair bir bilgi tespit edilememistir. Ancak bazi gérevlilere
dair sonraki yillara ait kayitlarda gecen ifadeler ¢evresi hakkinda genel bilgi
verebilir. Sehzade Abdullah’in 6limi {izerine yanindaki adamlara g¢esitli
gorevler ya da timarlar verilmistir."** 27 Ramazan 907/5 Nisan 1502 tarihinde
Mugla’ya bagli Dadya koyiinden 20.985 akgelik gelir, Sehzade Abdullah’in
sipahi oglanlar1 agas1 Sinan Bey’e yazilmistir."* Nitekim Sinan Bey aga-i ebnd-
i sipahiyan-1 merhum Sultdan Abdullah olarak anilmistir. Kendisine 12 Receb
904/23 Subat 1499 tarihinde Antalya sancagi ile Alanya sancagmdan 20.100
akce zeamet Verilmistir.115 Yine 1510 yilinda Sehzade Abdullah himayesindeki
Ali ve Hamza veledan-1 Hiiseyin Celebi’ye 1.000 akge kaydedilmistir.**®

Sehzade Abdullah’in kapicibast olarak iskender Bey gorev yapmustir.™’
Nitekim Karahisar sancaginda zeamet tasarruf eden iskender Bey, ser-bevvabin-
i merhum Sultan Abdullah olarak yazilmistir. 21 Cemaziyelevvel 905/24 Aralik
1499 tarihinde, 24.683 akceyi Kayacik subasisi iskender Bey tasarruf etmistir."*®
1483 yilinda Haymana-i Eski-il’den 9.942 akgelik timar, Sehzade Abdullah’in
ser-gavugani Muslihiddin’e yazﬂmlstlr.l19 Ulufe alan ve yararlilig1 goriiliip timar
verilen yayalar padisahin hikkmiiyle yayaliktan ¢ikabilirdi. Evasit-1 Rebiiilahir
908/14-23 Ekim 1502 tarihli emirle yayaliktan ¢ikan Seydi, Sehzade Abdullah
yanindaki gorevliler arasinda yer almlstlr.lzo Yine Sehzade Abdullah’in
6ldiigiinii bildiren Kemal ve Murad Beyler de sehzadenin ¢evresindeki adamlar
arasinda sayilabilir.*!

4. Sehzade Abdullah’in Oliimii ve Tiirbesi

Sehzade Abdullah’in 8liimii de tartismali konulardan birisidir. Oliim
tarihi ve 6liim nedeni ile tiirbesi hakkinda farkl fikirler mevcuttur. Asagida bu
gorlisler degerlendirilerek bir sonuca varilmaya calisilmistir. Etrafinda sairlerin

3 fon Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman VIII. Defter (Transkripsiyon), s. 51.

"4 BOA, MAD.d. 15287, 5. 114.

WS [stanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphgi, MC.Yz.82, s. 12h.

16 Gok, a.g.t., s. 1057.

17 Emecen, a.g.e., s. 290.

Y8 [stanbul Biiyiiksehir Beledivesi Atatiirk Kitapligi, MC.Y2.82, s. 59b.

"9 BOA, MAD.d. 567, s. 48.

120 Seydi birader-i Davud, mezkir Seydi Aydin sancaginda Alasehir tevabiinden yaya
defterinde yaya kayd olunup sonra merhum oglum Abdullah tabe serahu kapusundan
ulufe tasarruf idiip ve merhum karindasim Cem savasinda Karaman'da geregi gibi
yoldashik itdiigii ecilden timar viriliip bilfiil timar tasarruf iderken bu kaziyye arz edilince
yayalikdan azad idiip is bu hiikm-i hiimayunu verdim ve buyurdum ki badel yevm yaya
hizmetinden halas olup yaya sancagi beyi ve yayabasi ve yaya bendi? bunu yayasin deyii
incitmeyeler ve yayalik hizmetinde siiriiciiler incitmeyeler ve yaya akcesin almayalar ve
iisendirmeyeler soyle bilip ... BOA, TT.d. 104, s. 473; Emecen, a.g.e., s. 144.

121 BOA, TS.MA.e. 754-108 (6190-1).



30 Journal of Black Sea Studies 2024; (37): 11-40

toplandigi Sehzade Abdullah, cesur, kahraman ve giizel bir kisi olarak tarif
edilmistir."** Sehzadenin 6liim nedeni ile ilgili kaynaklarda fazla bilgi verilmez.
Idris-i Bitlisi, Karaman vilayetindeki Sehzade Abdullah’mn hastalik nedeniyle
vefatini, el-marazu beridii’I-mevt (Hastalik 6limiin habercisidir.) seklinde ifade
etmistir.*?® Kepecioglu da sehzadenin hastalanarak vefat ettigini séylemistir.124
Haniwaldanus Anonimi’ne gore ise Sultan Bayezid’in sekiz oglundan Abdullah
Celebi babasinin sagliginda bir cinayete kurban gitmistir."*> Ancak Sirin Hatun
mektubunda hastalanana oglunun vasiyetini  bildirmistir.’®® Bu  durum
sehzadenin kronik bir rahatsizligimin olabilecegine isaret etmektedir.

Sehzadenin 6liim tarihi hakkinda genel olarak Hicri 888 yil1 ittifak edilen
konulardandir. Sehzade Abdullah’in vefati ile ilgili Ramazan 888/Ekim 14837
veya Zilkade 888/Aralik 1483'? tarihleri verilmistir. Sehzade Abdullah 888
yilinda Oliince Konya sancagina, Saruhan sancakbeyi Sehinsah, Saruhan’a ise
Korkud gijrevlendirilmistir.129 1483 yilinda Sehzade Sehinsah’in defterdar
Osman Celebi’ye Beysehir nahiyesinden gelirler yazﬂmas1,130 Sehingah’in
goreve bagladigma ve Abdullah’in 6ldigiine isaret olarak kabul edilebilir.
Sehzade Abdullah’in vefat ettigi yil, Karamanoglu Kasim Bey de vefat etmis ve
888 tamamlaninca gazaya hazirlanilmigtir. ™

Sehzade Abdullah’in 6liimii ile ilgili modern ¢aligmalar 5 Sevval 888/6
Kasim 1483,"% Ramazan 888/1484"% ve 5 Sevval 890/15 Ekim 1485™*
tarihlerini vermislerdir. Sehzade Abdullah o6ldiigiinde Konya sancaginda
gorevliydi. Padisaha sunulan arzda Sehzade Abdullah’in 5 Sevval’de vefat
ettigini bildiren Kemal ve Murad Beyler, bolge igin yapilmasi gerekenler

122 Mehmed Siireyya, a.g.e., C. 1, s. 1; Kepecioglu, a.g.e., C. 4, s. 123; Beyani Mustafa bin

Carullah, Tezkiretii’s-Suard, Haz. ibrahim Kutluk, TTK Yayinlari, Ankara 1997, s. 81.

128 Jdris-i Bitlisi, a.g.e., s. 544.

124 Kepecioglu, a.g.e., C. 4, s. 123.

125 Kreutel, a.g.e., s. 23.

126 BOA, TS.MA.e. 757-9 (6402-1).

27 dris-i Bitlisi, a.g.e., s. 544; Asikpasazade, a.g.e., s. 241; Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., C.
IV, s. 109-110. Idris-i Bitlisi bu tarihle birlikte Sevval 889/Ekim-Kasim 1484 tarihini de
vermistir. Idris-i Bidlist, a.g.e., s. 134, 334.

28 Vakdyi‘-i Sultan Bdyezid ve Selim Hdn, s. 11a; Solak-zade, a.g.e., s. 395-396; Mehmed
Siireyya, a.g.e., C. 1, s. 1. Goriisler hakkinda bk. Erdogan, a.g.m., s. 16; Halil Edhem,
a.g.m., s. 333.

2% {bn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmén VIII. Defter (Transkripsiyon), s. 51-52.

130 BOA, MAD.d. 567, s. 28.

31 Behigti Ahmed Celebi, a.g.e., s. 347-348.

182 Uzungarsili, “II. Bayezid’in Ogullarindan Sultan Korkud”, s. 157; Eroglu, a.g.e., s. 125.

188 Bravel, a.g.m.,s. 194.

134 Ulugay, “Bayazid II. in Ailesi”, s. 109; Bostan, a.g.e., s. 51.
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hakkinda emir verilmesini istemislerdir."® Vilayetin idaresi i¢in almmas: gerekli
tedbirler sorularak bdlgede olasi bir karigikligin oniine gecilmek istenmistir.
Arzda verilen 5 Sevval bilgisi ile kroniklerde verilen 888 yilindan hareketle
sehzadenin 6 Kasim 1483 tarihinde vefat ettigi sOylenebilir.

Sehzade Abdullah bazi ilim adamlarina hamilik yapmustir. Zira matbaanin
tama anlamiyla kullanilmasina kadar, bilgin ve sanatkar, hiikiimdarin ve seckin
smifin destegine muhtag olmustur. Hanedanlar arasinda rekabet ve {istiinliik
yarisi, yalniz muhtesem saraylarla degil; ilim ve sanatin hamiliginde de kendini
gostermistir.’*® Bir kitabin hazirlamg1 bir haminin siparisiyle ya da bir yazarm
himaye ve takdir gérmek igin olasi bir hamiye eserini sunmak istemesiyle
baslamlstlr.l37 Hamilik hem devlet hem de sanatgi agisindan karsilikli
memnuniyete dayanmustir. Devlet yoneticileri, sanat¢ilari, yaptiklar isleri
oncelikle kamuya ve sonraki ¢aglara aktaracak ve adlarini 6liimsiizlestirecek bir
nevi halkla iligkiler uzmanlarn olarak goriirken, sanat¢1 da bu yolla sanatini
maddi ve manevi agidan rahatca yapabilecegi bir ortam bulacak olmasi
sebebiyle himaye talep etmistir.*®

Sehzadenin 6liimil {izerine mersiyeler yazilmistir. Bayezid, Abdullah’1
sancaga gonderdiginde Necati onun katibi olmustur. Sehzade 6ldiikten sonra bir
agit diizerek bagkente donmiistiir. Denir ki: sehzade c¢ok giizel oldugundan
Necati sehzadeye derin bir sevgiyle baglanmistir. Bunu anlayan sehzade kendi
0zel toplantilarina sairi ¢agirmis, o da sehzadeye gazeller sunmustur.139 Sehzade
Abdullah’la sancaga c¢ikan Necati’nin, sehzadenin vefatiyla emelleri de
Olmiistiir. Sehzade hakkinda dild ceride-i iilfetden adun eyle terds, kalender ol ki
miicerredler ideler sabds diyen mersiyesini II. Bayezid’e sunmustur.**® Necati,
Mersiye-i Sehzade Sultan Abdullah adli mersiyede koruyucusunu kaybetmis bir
sairden ¢ok, geng¢ yasta yakinini kaybetmis bir insanin samimi duygularini dile
getirmistir. Necati, mersiyenin sonunda padisahin devam-1 devleti igin

1% BOA, TS.MA.e. 754-108 (6190-1). Arsiv tarafindan 05.10.888/6 Kasim 1483 tarihli
oldugu belirtilen mektubun basinda Hiive'I-hayyu la ilahe illa hiive (O diridir, ondan
baska tanr1 yoktur. Miimin suresi 65. Ayet), lehii’l-hiikmii ve ileyhi tiirceun (Hikim
onundur ve ona dondiiriileceksiniz. Kasas, 88. Ayet) ayetleri yer almistir.

Halil Inalcik, Sdir ve Patron Patrimonyal Deviet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir
Inceleme, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara 2015, s. 7-8.

Emine Fetvaci, Saraywm Imgeleri Osmanli Sarayimin Géziiyle Resimli Tarih, Gev. Nurettin
Elhiiseyni, Yap: Kredi Yayimnlari, istanbul 2013, s. 94.

Tuba Isinsu Durmus, Sair ve Sultan: Osmanli’da Edebi Himaye, Muhit Kitap Yayinlari,
[stanbul 2021, s. 7.

Beyani Mustafa bin Carullah, a.g.e., s. 81.

Asik Celebi, Mesd 'irii ’s-Su’ard: Inceleme-Metin, C. 2, Haz. Filiz Kilig, Istanbul
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. 141 . veqee . o e es e
temennilerde bulunmustur.™ Sehzadenin O6limiine olan izilintiisiini sel ve

siddetli yagmurla agiklamustir.** Mersiyede geng yasta dlen sehzade igin ne
genglik ne Karaman miilki kald1 diyerek iiziintiisiinii dile getirmistir.

Ol itdi milketi viran ol itdi genci nihan

Ne miilk milk-i Karaman ne geng geng-i revan'®

Sfendiyar-1 zaman Sah-zdde Abdullah beytinde geng yasta 6liimiin ac1 bir
olay oldugu dile getirilmistir. Sehzade Abdullah gen¢ yasta diinyadan
ayrilmistir. Ciinkli 6lim; makama, yasa, gilice bakmadan herkesin basina
gelecektir.**

Muhtemelen Necati Bey’in etkisiyle Konya’da sehzadenin etrafinda bir
sairler toplulugu olugmustur. Bunlardan Figani ve Niyazi zikredilir. Sehzadenin
geng yasta Olimi {izerine bu topluluk dagilmis ve Necati sehzade ile ilgili
mersiyesini kaleme almigtir."*® Sehzade Mahmud, Manisa sancagma giderken
Necati onun yaninda niganci olarak gorev almustir.**® Konyali sair Niyazi-i
Karamani hakkinda, Sehzade Abdullah vasifi (Oven) denilmistir.'*’ Benzer
bilgileri veren Ali, Sehzade Abdullah ile Karaman’a gittiginin belirtilmesini hata
olarak zikretmistir.148

Sehzade Abdullah’in ¢evresindeki sairlerden biri ise Figani, Figani-i
Karamani veya Figani-i Kadim olarak zikredilmistir.**® Sehzade Abdullah’in
divan katibi olan Figani, sehzadeye ovgiiler yazmls‘ur.150 Figani, Sehzade

¥ Mustafa Isen, Acyi Bal Eylemek Tiirk Edebiyatinda Mersiye, Ak¢ag Yaymlari, Ankara

1994, s. 76, 239.
142 Kinali-zade Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Suard, C. I, Haz. Ibrahim Kutluk, TTK Yaymlar,
Ankara 2014, s. 977.
Isen, a.g.e., s. 239. Mersiyenin tamam i¢in bk. Isen, a.g.e., s. 239-242.
Fatih Kiran, “Sehzade Abdullah Mersiyesi’nde Oliimle Ilgili Inamislar”, 1. Uluslararas:
Tiirk Dili ve Edebiyati Sempozyumu 15-17 Nisan 2009: “Oliimiiniin 500. Yilhnda Necati
Beg Amisina”, Kocaeli 2009, s. 414.
Isen, a.g.e., s. 76.
Asik Celebi, a.g.e., s. 852; Latifi, Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratii'n-Nuzamd (Inceleme-
Metin), Haz. Ridvan Canim, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara 2000, s. 521. Necati
hakkinda bk. Asik Celebi, a.g.e., s. 849-860. Sehzade Abdullah’in Sliimii iizerine
Istanbul’a dénen Necati, 1504 yilinda Sehzade Mahmud’un yanina génderilinceye kadar
en gohretli devrini yasamistir. Padisaha ve diger devlet adamlarina kasideler sunmustur.
Haluk Ipekten, Divan Edebiyatinda Edebi Muhitler, MEB Yayinlar1, Istanbul 1996, s. 51.
Y7 Latifi, a.g.e., s. 552.
18 AL, Kiinhii'I-Ahbar m Tezkire Kismi, Haz. Mustafa Isen, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini,
Ankara 1994, s. 168.
Latifi, a.g.e., s. 437; Kimali-zdde Hasan Celebi, a.g.e., s. 763; Beyani Mustafa bin
Carullah, a.g.e., s. 66.
Beyani Mustafa bin Carullah, a.g.e., s. 66.
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Abdullah’in  madihlerinden (methedici) olup Hamse-i Nizami’den olan
Iskendername’yi terciime etmistir.

Sancaklara gorevlendirilen sehzadeler etrafinda ilmi muhitler olugmustur.
Sehzade Cem’in Konya’da etrafinda topladigi sairler Cem Sairleri diye
anilmigtir.  Sehirde kaldigi siirede bir kiiltiir ve edebiyat muhiti meydana
getirmistir. Thsanindan istifade eden sairler, kasidelerini sunmuslardlr.152 Ihsan
ve caize kaygisinin Otesindeki bu beraberlik Oliinceye kadar sehzadenin
yanindan ayrilmamaya kadar giden bir kader birligine doniismiistiir. Karamanlt
Ayni, 6nce Kastamonu ve sonra Konya’da Cem Sultan’n yaninda yer almustir.
Ancak Sehzade Mustafa ve Sehzade Abdullah Konya’da gorev yapmasina
ragmen onlarla birlikte hareket etmemistir. Bu dini goriigsleri yaninda bir
sehzadeyle kader birligi yapmak olarak da degerlendirilebilir. Zira Cem
Sultan’dan sonra agik¢a muhalif diisiinceler dile getirmistir.153

Sehzade Abdullah’in annesi, 29 Sevval 888/30 Kasim 1483 tarihli oldugu
diisiiniilen mektubunda; bundan 6nce oglunuz hasta oldugunda soyle vasiyet
etmisti. Eger Allah sihhat virirse hos ve eger hiikm-i Allah yetisiip 6liirsem beni
sultdnu’s-selatin hullide miilkiihii hazretlerine ‘arz idesiz anda Istanbul’da
merhiim dedem Sultdn yaminda koyup canumu anun hidmetine musdhib etsiin
deyii vasiyet etmis idi. Merhumun bu vasiyetinin yerine getirilmesini
is‘[emistir.154 Ancak Sehzade Abdullah, Bursa’da bulunan sehzadelerin yanina
defnedilmistir. Bursa’daki tiirbeler iginde yatan hanedan mensuplart sayilirken
strastyla merhum Sultan Mehmed Han ogullarindan merhum Cem Sultan, Sultan
Mustafa ve Sultan Bayezid Han ogullarindan merhum Sultan Abdullah ve
merhum Sultan Alemsah™ isimleri verilmistir. Ancak 1479 yilinda yapilan
Sehzade Mustafa Tiirbesi’nde sirayla Sehzade Mustafa, Sehzade Abdullah
(1483), Sehzade Cem (1499) ve Sehzade Alemsah (1503) gomiilmiistiir. 28
Mart-6 Nisan 1504 tarihli vakfiyesinde Il. Bayezid; Mustafa, Abdullah ve
Alemsah adina vakiflar baglslamlstlr.156

Vakfin geliri miitevelli, katip, tiirbedar, li¢ tahsildar ile sekiz bek¢iden
ibaret bir idareciler kadrosuna, devamli olarak noébetlese Kur’an’dan ciizler
okuyacak 45 ciizhan ve hafizin maaglarma tahsis olunmustur. Geriye kalan
paradan her y1l balmumundan yapilms biiyiik kitada 12 mumun satin alinmasina
ve kandil yaglarina ait harcamalara, mahsuliin kdy ambarlarindan Bursa’daki

151 Latifi, a.g.e., s. 437.

152 jpekten, a.g.e., . 167.

153 Osman Horata, “Cem Sairleri: Bir Kader Birliginin Anatomisi”, Bilig, 15, 2000, s. 92, 96-

103.

154 BOA, TS.MA.e. 757-9 (6402-1).

155 BOA, TS.MA.d. 8380.

156 Safakei, Sehzade Mustafa 1450-1474, s. 82-83. Tiirbeye ait gelirler ve mimari yapist
hakkinda bk. Safakci, Sehzade Mustafa 1450-1474, s. 82-88. Koyunluoglu tiirbede
yatanlar arasinda Abdullah yerine Korkud ismini zikretmistir. Koyunluoglu, a.g.e., s. 152.
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depolarla pazar yerine nakli masraflarina, bu ambarlarin kiralari ile ambarct
maaslarma ve tiirbenin désenme ile tamiri islerine harcanmustir.>’

Sehzadeler (Sehzade Mustafa, Sehzade Abdullah ve Sehzade Alemsah)
Tiirbesi Vakfi’na ait 1539-1566 yillar1 arasindaki bilangolar degerlendirilmistir.
Vakfa bagh koyler; Hotani, Cakaroz, Yegen, Kabaagac, Kayser, Ilyaslar,
Panbucak, Oyiicek, Budam, Giirliice, Dur Ali ve Kavakl idi. Bu yillik zaman
zarfinda 282.357 akge nakit olarak ve 559.371 ak¢e mahsulden olmak fizere
844.728 akge geliri vardi.’® 11-20 Rebiiilevvel 1216/22-31 Temmuz 1801
tarihli Mihali¢ kadisina gonderilen III. Selim’in fermaninda; Sehzade Mustafa,
Sehzade Abdullah, Sehzade Alemsah ve Sehzade Mehmed evkafi koylerinden
olan Hotani’ye yapilan miidahalenin 6nlenmesi emredilmistir.*®

Sehzade Abdullah’a ait miistakil vakiflar da vardi. 18 Safer 958/25 Subat
1551 tarihinde Sultan Mustafa Tiirbesi’nde Sehzade Sultan Abdullah i¢in giinliik
iki akce ile bir ciiz okuyan Mahmud bin Ismail ihtiyar oldugundan gorevi
birakinca yerine Mehmed bin Haci Mirza atanmustir.’® Bursa’da bulunan
Sehzade Abdullah evkafindan merhum Sultan Mustafa-y1 Atik Tiirbesi’'nde
giinliik iki akge ile ciizhan ve bir ak¢eyle mustahfiz olan Mustafa Halife kendi
rizastyla Ahmed Halife lehine gorevlerden vazgegmistir. Bunun iizerine 17
Rebiiilevvel 1124/24 Nisan 1712 tarihinde atama yapllrnlstlr.161 Bursa’da
bulunan Sehzade Abdullah evkafindan almak iizere giinliik iki akge ile clizhan
olan el-Hac Hafiz Omer Halife kendi istegiyle es-Seyyid Mehmed Halife’ye
gorevi birakinca 17 Safer 1209/13 Eyliil 1794 tarihinde berat verilmistir.*®*

Sonug¢

Bayezid’in en biiylik oglu olan Abdullah, II. Mehmed’in oglu Sehzade
Mustafa’nin kiziyla evlenmistir. Bu evlilikten Sehzade Abdullah’in iki kizi
olmustur. Bu kizlardan Aynigsah’m ismi bazen zikredilirken genelde Sehzade
Abdullah’in kizlar1 biiyiik ve kiigiik olarak ifade edilmistir. Biiyiik kiz1 Mirza
Bey bin Kizil Ahmed Bey ile evli olup kiiciik kizi ise II. Bayezid’in oglu
Sehinsah’in oglu Mehmed ile evlidir. Bu durum hanedan igi evliliklere 6rnek
gosterilebilir.

Osmanli padisahlarinin  donemi, iligkileri ve taht degisikliklerinin
anlagilmast noktasinda sehzadelerin hayatlari, bazi noktalart daha iyi
aydinlatacaktir. Bu noktada sehzadelerin sancaga gonderilmesi, padisahlarin

Y7 Omer Litfi Barkan, “Giris”, Hiidavendigdr Livasi Tahrir Defterleri I, Yay. Haz. Omer

Litfi Barkan-Enver Merigli, TTK Yayinlar1, Ankara 1988, s. 69.
158 Barkan, “Girig”, s. 72-73, 80.
159 BOA, TS.MA.e. 728-20.
160 BOA, MSH.SSC.d. 2514 (A / 58), 5a, belge 54.
161 BOA, IE.EV. 51-5693.
162 BOA, C.EV. 253-12893.
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sehzadelere bakigini gostermesi agisindan dnemlidir. Zira taht miicadelelerinde
gorev yapilan sancagin 6nemli bir yer tuttugu bilinmektedir. Sehzade sancaga
gittiginde yaninda annesi, esi, ¢ocuklari ve kapi halki bulunmustur. Yerel
aristokrasi, sairler ve diger gorevlilerin katilimiyla bu topluluk genislemistir.
Bunlarin iagesi ve ikbali sehzadeyle esdeger goriilmiistiir. Bir nevi sancakta staj
yapan sehzade, ileride hiikiimdar olursa ¢evresindekiler de 6nemli kazanglar
elde edeceklerini iimit etmislerdir. Bu anlamda bu topluluk, kendi gelecekleriyle
sehzadenin akibetini bir goérmiislerdir. Sehzade Abdullah sirasiyla Manisa,
Trabzon, Manisa ve Konya’da gérev yapmustir. Konya’ya Sehzade Cem’den
sonra atanmis ve saltanat miicadelelerinin ortasinda kalmistir. Sehzade Abdullah
gorev yaptigi yerlerde gesitli belgeler vermistir. Bir verginin affi, yurt verilmesi,
timar tahsisi ve vakiflara bazi haklarin verilmesi gibi konularda tasarrufta
bulunmustur. Idari anlamdaki bu tasarruflarin yaninda Sehzade Abdullah kendi
adiyla anilan ve gelip gecenlerin ihtiyaglar i¢in bir zaviye kurmustur. Buradan
hem bu diinyada yasayanlarin faydasina hem de sehzadenin ahiretine fayda
saglayacagli umulmustur. Yine sehzadenin hayrina annesi ve babasi vakiflar tesis
ederek ona hayir dua edilmesini istemislerdir. Bu manada mersiye yazanlar da
onu iyi yonleriyle anmislardir.

Sancaklarda gehzadelere bazi alanlarda yetkiler verilmekle birlikte
merkezin onayma ve bilgisine miiracaat edildigi unutulmamalidir. Eyalete
yonelik kararlar da verdigi goriilen sehzadenin yaninda beylerbeyinin bulunmasi
idari ve askeri anlamda sehzadeye yon veren bir gorevlinin varligina isaret
etmektedir. Sehzade Abdullah 6zelinde bolgedeki catismalarda Oncelik
sehzadenin korunmasina verilmistir. Bu miicadelelerde beylerbeyi ya da
merkezden gonderilen bir komutan gorevlendirilmistir. Bu durum sehzadenin
zarar gormesinin engellenmesi ve onun kars1 tarafin eline gegmemesi i¢in daha
tecriibeli komutanlarin tercih edildigini géstermektedir.

Cocuklugundan itibaren 1iyi bir egitim alan Sehzade Abdullah’in
cevresindeki kisiler onun gelisimi ve aldig1 kararlar {izerinde etkili olmustur.
Sehzadenin etrafinda sairlerin bulunmasi ilme kiymet verdigini gostermektedir.
6 Kasim 1483 tarihinde vefati ilizerine yazilan mersiyeler onun sevilen biri
olduguna isaret etmektedir. Oliimiiniin ardindan Bursa’daki Sehzade Mustafa
Tiirbesi’ne gomiilmiigtiir.
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GURCU KAYNAKLARINA GORE XI. YUZYILIN SON
CEYREGINDE SELCUKLULARIN GURCISTAN
SEFERLERI*

Ayse AYCICEK™

0oz

Giircli  kaynaklar1 tarafindan Didi Turkoba tabiri 1080’lerde Selguklularin
Giircistan’daki  slirekli olarak diizenledikleri seferleri ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Selguklularm Giircistan’a diizenlemis oldugu bu seferlerde tilke
siyasi, ekonomik ve sosyal bakimdan biiyiik degisikliklere ugramisti. Kral IL
Giorgi, iilkenin iginde bulundugu i¢ kargikliklari gidermek ve Selguklularin
fetihlerini engellemek adma bir takim faaliyetlerde bulunmasina ragmen basarili
olamamust.

Selguklular gerceklestirmis olduklari seferleri neticesinde Giircistan’in neredeyse
tamamim ele gecirmisti. Her bahar doneminde buraya sefer diizenliyor ve kiga
kadar burada kaliyorlardi. Bu durum koyliilerin tarimla ilgilenmesini yavaglatiyor
halkin ekonomik bakimdan zor duruma diismesine sebep oluyordu. iktisadi
zorluklara i¢ isyanlarm ve doga felaketlerinin de eklenmesiyle Giircistan’daki
kargasa daha da artmaktaydi. Tiirkmen boy ve oymaklarmin iilkeye yerlesmeye
baslamasi ile birlikte {ilkenin demografik yapisi da degismeye baslamisti. Onlara
direnen sehirler zarar goriirken sehir hayati, ticaret ve zanaat gerilemekteydi.

Anahtar Sozciikler: Sultan Meliksah, Kral II. Giorgi, Didi Turkoba, Selguklular,
Giirciiler.

SELJUKS CAMPAIGNS TO GEORGIA IN THE LAST QUARTER OF
THE 11TH CENTURY ACCORDING TO GEORGIAN SOURCES

ABSTRACT

The term Didi Turkoba is used in Georgian sources to describe the continuous
Seljuk campaigns in Georgia during the 1080s. These military incursions brought
significant political, economic, and social changes to the region. Despite King
Giorgi IlI's efforts to address internal conflicts and curb Seljuk advances, he was
ultimately unsuccessful.
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As a result of these campaigns, the Seljuks captured nearly all of Georgia,
launching expeditions every spring and remaining until winter. This prolonged
presence diminished the villagers' interest in agriculture, leading to severe
economic hardship. The chaos in Georgia was further exacerbated by internal
rebellions and natural disasters. With the settlement of Turkmen tribes and clans,
the demographic landscape began to shift. Cities that resisted the Seljuks suffered
damage, resulting in a decline in urban life, trade, and crafts.

Keywords: Sultan Meliksah, King Giorgi II, Didi Turkoba, Seljuks, Georgians.

XI. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren Giircistan’da biiyiik bir degisim

yasanmustir. Ulkedeki i¢ karisikliklarm yani sira Bizans ve Selguklularla olan
iligskiler mevcut durumun sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir. Ancak ki ciddi
tedbirler almarak kotii gidis durdurulabilirdi.' Fakat Kral II. Giorgi bunlar
yapabilecek kudrette biri degildi.2 Soylular iilke yonetimindeki etkinliklerini
artirmig ve var olan diizeni daha da bozmustu. Giorgi de isyan eden soylular
cezalandirmak yerine onlara uzlasma yoluna gitmis ancak bu tavri onlar1 daha
da cesaretlendirmisti. Ustelik bu dénemde Selguklular giiciiniin zirvesindeydi ve
Giircistan’daki niifuzunu siirdiirmek istiyordu.® Anadolu’nun dogusunu Bizans

1

Sakartvelos Istoria: 1V Saukunidan XIII Saukunemde, Ed. Mariam Lortkipanidze, C: 2,
Palitra L Yaynlari, Tiflis 2012, s. 353.

Ivane Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, C: 2, Palitra L Yaymlari, Tiflis 2012, s. 311. Kral
Giorgi donemindeki birtakim karisikliklar konusunda ayrica bkz. Yasar Bedirhan,
Selcuklular ve Kafkasya, Nobel Yaymlari, Ankara 2015, s. 143-145.

Sh. Meskhia-D. Guritishvili vd., Thilisis Istoria, Savavsho da Asalgazrdobis Literaturis
Sakhelmtsipo Yaymnlari, Tiflis 1958, s. 41; Nodar Asatiani-Otar Janelidze, History of
Georgia, House Petite Yaymevi, Tiflis 2009, s. 79; Valeri Silogava-Kakha Shengelia,
Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatviit, Kafkas Universitesi
Yayinlari, Tiflis 2008, s. 100; Sakartvelos Mepeebi, Ed. Mariam Lortkipanizde-Roin
Metreveli, Nekeri Yaymlari, Tiflis 2007, s. 120; Aristo Kutateladze, Konspekti Sakartvelos
Istoriidan, Kitap 1, Giircistan Kooperatif Matbaasi, Tiflis 1900, s. 67; Nodar Asatiani,
Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, Giircistan Matsne Yaymlari, Tiflis
2005, s. 157. Selguklu seferlerinin Giircistan’mn sosyal, ekonomik ve siyasi durumunu
onemli Olglide olumsuz etkilemistir. Bazi tarihgiler Giorgi II'nin tedbirlerinin {ilkenin
kurtulmas: konusunda faydali olmadigini {izerinde tartisirken bazilari ise de Giircistan’daki
bu siyasi durumun kralin tembelligi, zayiflig1 veya aldigi 6nemlerden kaynaklanmadigi,
mevcut diinya siyasi olaylarm sonucu oldugunu o6ne siirmektedir. Bkz. Jaba Samushia,
Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XIl ss.), Artanuji Yaymlari, Tiflis 2003, s. 47. Kralin
soylulari iyilikler karsiliginda geri adim attirmasi, tamamen olmasa da en azindan kiigiik bir
geri ¢ekilme durumu yaratmistir ki zaten bu durum i¢ ve dis iliskilerde zor durumda olan
tilke i¢in gerekliydi. Aslinda kral, siyasi giiciine ek olarak diplomasiyi de kullaniyor gibi
goriiniiyordu. D1 durumu da hesaba katmak zorunda kalan Kral, bilyiik feodal beylerle
diismanca bir iliski icerisinde olmay1 uygun bulmamis, onlart bastirmis olmasina ragmen
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Imparatorlugu’ndan almalar1 bu giiclenmenin bir gdstergesiydi. Artik Giircistan
sinirlarinda Bizans yerine Tiirkler vardi. Bu siyasi degisiklik kisa siirede
Giircistan i¢in fark edilir hale gelmis‘[ir.4

Sultan Alparslan zamaninda Giircistan, Selguklu hakimiyetine girmisti.
Oglu Meliksah da basa gectikten sonra babasinin siyasetini siirdiirmiis ve
Giircistan’1 denetim altina almlstl.5 Kral Giorgi ise Selguklu ilerleyisine karsi
ciddi bir direnis gi’)stermemistir.6 Diger taraftan da Meliksah’mn Giirciilerin
giiclenmesine ve giiney-bat1 yoniindeki topraklart ele gecirerek birlesmesine
miisaade etme niyetinde olmadigindan Giircistan iizerine sik sik seferler
diizenlemistir. Meliksah’in 1075 yili Giircistan seferi hususunda kaynaklarin
yetersizligi nedeniyle malumat yeterli degildir. Fakat Selguklularin iizerlerine
geldigini 6grenen Kral Giorgi’nin 1073/1074 yillarinda ele gegirdigi yerlerden
hemen geri ¢ekildigi bilinmektedir. Bu geri ¢ekilme Meliksah’in bolgeye
yonelme sebebi ortadan kaldirmamis ve Tiflis’ten Derbend gecidine kadar olan
topraklarn ele ge(;irmistir.7 Bu nedenle 1075/1076 yilindaki seferde Tiflis’in bile
Selguklularin eline diistiigiine dair kaynaklarda cesitli bilgiler bulunmaktadir.
1080’11 yillara gelindiginde ise Giircistan’in tamamen Miisliiman komsular
tarafindan kusatildigi aciktir.? Bahse konu yillarda Giirciiler daha 6nce yaptiklar
anlagmalara uymayinca Selcuklular iilkedeki baskiy1r artirmis, Glircistan’a
diizenli olarak seferler diizenlenmeye baslamistir. Boylece Giircii tarihgiliginde

baz1 tavizler vermis ve bu sayede yurt igerisinde kisa siire de olsa huzur tesis edilmisti. Bkz.

Sakartvelos Istoria: 1V Saukunidan XIII Saukunemde, s. 354.

Ivane Javakhishvili, Tkhzulebani Tormet Tomad, C: 2, Giircistan SSR Bilimler Akademisi

Tiflis Devlet Universitesi Yaymlari, Tiflis 1983, s. 294-295. Bahsi gecen donemlerdeki

Gilircii seferleri hususunda ayrica bkz. Sadruddin Ebu’l-Hasan ‘Ali ibn Nagir ibn ‘Ali el-

Hiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selgukiyye, Cev. Necati Liigal, 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu

Basimevi, Ankara 1999, ss. 24-28; Ahmed b. Mahmud, Selguk-nime I, Haz. Erdogan

Mergil, Kervan Kitapeilik, Istanbul 1977, ss. 59-69, 76-77.

Nodar Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, Bilim Yayinlari, Tiflis 1968, s.

301-302. Meliksah’m hiikiimdar olmasi konusunda ayrica bkz. Ibnii’l-Esir, Isldm Tarihi (el-

Kémil fi’t-Tarih Terciimesi), C: 10, Cev. Abdiilkerim Ozaydmn, Bahar Yaymlar, istanbul

1987, s. 80-81.

6 WVasil Mosiashvili, Turk-Selchukta Sultnis Alp-Arslanis Lashkrobebi Sakartveloshi,
Sakartvelos Sapatriarkos Tsminda Andria Pirveltsodebulis Sakhelobis Kartuli Universiteti,
Tiflis 2012, s. 179.

" ibrahim Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iligkileri, Serander Yaymlari, Trabzon

2009, s. 59-60.

Giorgi Anchabadze, Sakartvelos istoria, Kafkas Evi Yayinlari, Tiflis 2005, s. 9; Shengelia,

Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 302. Ibrahim Tellioglu eserinde, 1076 yilinda

Meliksah’in Giirciilere yiiksek hakimiyetini kabul ettirdigini ve {i¢ y1l sonra da bdlgeyi ilhak

ederek smirlarmna kattigimi yazmaktadir. Bkz. Ibrahim Tellioglu, “Orta Cag’da Tiirk-Giircii

Miinasebetlerini Sekillendiren Faktorler”, Orta Cag’'da Tiirkler, Ermeniler ve Giirciiler,

Bilge Kiiltiir-Sanat Yaynlari, {stanbul 2019, s. 59.
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Didi Turkoba (Giirciice ©o©0 0)OJmds)’ olarak adlandirilan aknlar
baslamustir.

Didi Turkoba baslamadan kisa siire once Bizans Imparatorlugu’nun
Selguklulara yenilmesi Giircistan’1 biiyiik bir tehlikeye sokmustu.’® Haliyle
Giircistan, Selguklu seferlerini durdurmak igin tek basina kalmusti.™ Giircistan
artitk Selguklular ve onlara bagl kiiciik Miisliiman siyasi birlikler tarafindan
kusatilmisti. Buna ek olarak Ivane oglu Liparit ivane Baghvashi, Niania
Kvabulidze, Vardan Svanta Eristavi gibi derebeylerin 1073/1074’te yeni kral
olan II. Giorgi’ye karsi isyan etmeleri iilkeyi daha da karigtirmustr.™ Ustelik
onlardan bazilari, Selguklular ve miittefikleri ile isbirligi yapmaya baslamusti.
Ivane’nin oglu Liparit, iilkenin iginde bulundugu karmasik durum sirasinda kral
tarafindan kendisine verilen topraklara raz1 gelmeyip Gag Kalesi’ni hile yolu ile
ele gecirdikten sonra burayr Gence Emiri Fadliin’a satmisti (1074).13 Meliksah

Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 303; Roin Kavreligvili, “Giircistan
Krali IV. Davit Agmasenebeli’nin Tarihgisi (XII. yy.) Tarafindan Selguklular Hakkinda
Verilen Bilgiler”, Karadeniz Uluslararast Bilimsel Dergi, 1 (15), 2012, ss. 21-22; Omer
Subasi, Giircistan Tarihi, Selenge Yaymlari, Istanbul, 2022, s. 26; Kartuli Samkhedro
Entsiklopesiuri Leksikoni, Ed. Elguca Medzmariashvili, Tiflis 2017, s. 135. Erdogan Senol
tarafindan hazirlanan Giircii  Ansiklopedik Sozliigii’'nde bu doénem, Biiyiik Selguklu
Imparatorlugu ordularmin ve Tiirk boylarimn 1080 yilindan beri Giircistan’a akmlarmi
anlatmak i¢in donemi tanimlayan bir terim oldugunu ve bu dénemin 1121°deki Didgori
Savagi ile birlikte de bu donemin bittigini yazmaktadir. Bkz. Erdogan Senol, Giircii
Ansiklopedik Sozliigti, Emsal Matbaa, Ankara 2021, s. 136.
Murman Papashvili, Sakartvelo-Romis Urtiertoba VI-XX ss., Aghmashenebeli Yayinlari,
Tiflis 1995, s. 70. Meliksah, Kavurd isyani meselesini ¢6ziime kavusturduktan sonra sinirlari
Kuzey Afrika’dan Kafkasya ve Anadolu’ya kadar genisleyen bir devletin idaresini eline
almisti. Biiyiik Selguklu Devleti’nde bu gelismeler yasanirken, Giirciilerin batidaki
komsular1 olan Bizans, Malazgirt Savasi'ndan sonra i¢ cekigmelerin yasandigi zor bir
donemin igerisine girmisti. Meliksah, Selguklu idaresini eline aldiginda Dogu Anadolu’nun
Tiirk yurdu haline gelme siireci hizlanmis ve bundan dolayr Bizans bahsi gegen bolgeden
geri ¢ekilmek zorunda kalmisti. Bat1 sinirlarinda da durum bundan farksiz degildi; Norman
ve Pegenekler basta olmak {izere pek ¢ok kavmin saldirisina ugrayan Bizans’in yoredeki
giicli zayifliyordu. Karadeniz’in kuzeyindeki bozkir sahasinda ise Rus knezlikleri biiyiik bir
taht miicadelesi icerisindeydi. Bkz. Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iliskileri, s.
57-58.
Sakartvelos Istoria, Ed. N. Berdzenishvili, C. 1, Giircistan SSR Bilimler Akademisi
Yaymlari, Tiflis 1950, s. 143; Davit Gvritishvili, Tpilisi 1500 Tslisaa: Saiubileo Krebuli,
Tiflis Devlet Universitesi Yaymlari, Tiflis 1958, s. 58-59.
12 Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 303; s. 60; “Matiane Kartlisa”, Kartlis
Ts khovreba, Ed. Roin Metreveli, Artanuji Yaymlari, Tiflis 2008, s. 297.
3 “Matiane Kartlisa”, Kartlis Tskhovreba, Ed. S. Kaukhchishvili, C: 1, Sakhelgani Yayinlar1,
Tiflis 1955, s. 316; “Matiane Kartlisa”, Ed. Roin Metreveli, s. 298; Shengelia, Selchukebi da
Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 304; Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilma Kadar),
Giirciliceden ¢ev. Marie F. Brosset, Cev. Hrand D. Andreasyan, Haz. Erdogan Mergil, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2003, s. 303; Sakartvelos Mepeebi, s. 120; Kutateladze,
Konspekti Sakartvelos Istoriidan, s. 67.
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bolgeye gelince Ivane ve oglu Liparit onu karsilamaya gitmis ve Sultan da bu
durumdan memnun kalmistir. Ancak bir siire sonra Sultan’in yanindan kagmis,
Meliksah da onlar1 cezalandirarak Samshvilde’yi ele gegirerek Ivane’yi ve tiim
ailesini esir almlstlr.14 Sultan burada kaldig: siire igerisinde Giircistan’mn i¢
bolgelerine dogru pek ¢ok sefer gerceklestirmis ve biiyiik miktarda ganimet ele
gecirmistir. Buradan harekete gegen Sultan, Gence’ye sefer diizenlemis ve Emir
Savtegin’i bir kisim askerle birlikte orada birakmistir. Fadliin, direnis gostermis
olmasina ragmen basarili olamayip esir olarak diismiistiir."

Sultan Meliksah, Kral Giorgi’nin simirlarini genisletmek amaci ile yaptig
seferleri 6nlemek icin Samshvilde’yi ele gegirdikten sonra'® Savtegin’i bolgede
faaliyetlerini yiirlitmek iizere gorevlendirmis ve Savtegin, Sultan’mn emri ile
Giircistan tizerine yeniden seferler diizenlemistir. Gence, Dvin ve Dmanis’ten

14 Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 304; Giircistan Tarihi (Eski
Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 303. Giircli tarih¢i Roin Metreveli’ye gore, Meliksah
kendi huzuruna gelen Ivane’yi 6zel bir is icin gorevlendirmek istemis fakat Ivane bu duruma
kars1 ¢ikmustir. Bu nedenden dolayr da Meliksah’in yanindan kagmistir. Bu duruma kizan
Selguklu Sultan1 Meliksah, Ivane’yi cezalandirmak maksatli Giircistan’a sefer diizenleyerek
Ivane’ye ait olan Samshvilde’yi fethetmistir. Bkz. Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX
Saukunis Bolomde), Ed. Mariam Lortkipanidze, Palitra L Yayinlari, Tiflis 2012, s. 355-356.
Osman Turan, Kral II. Giorgi zamaminda ayaklanan Ivane’nin isgal etmis oldugu Gag
Kalesini Seddadilerden Gence emirine satmasindan ve oglu Liparit’i Meliksah’a yollayip
teveccithiinii kazandigim yazmaktadir. Bkz. Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tirk-Islam
Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2009, s. 200. Konu ile ilgili ayrica bkz. Yinang,
Tiirkiye Tarihi: Sel¢uklular Devri, s. 110.

5 Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 305; Giircistan Tarihi (Eski
Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 303; Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX Saukunis
Bolomde), Ed. Mariam Lortkipanidze, s. 356 Rewriting Caucasian History: The Medieval
Armenian Adaptation of the Georgian Chronicles Oriental Monographs, The Original
Georgian Texts and the Armenian Adaption, Cev. Robert W. Thomson, Clarendon
Yaymlari, Oxford 1996, s. 307. Burada bahsi gecen askerlerin sayisi konusunda kaynaklarda
farki sayilar ileri stiriilmektedir. Shengelia, bu askerlerin sayisin1 400000 olarak vermektedir.
Bkz. Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 305. Yine baska Giircii kaynaklarinda bu
say1 48000 atli olarak verilmistir. Bkz. “Matiane Kartlisa”, Ed. S. Kaukhchishvili, s. 316;
Sakartvelos Istoriss Narkvevebi, C. 3, Sovyet Giircistan Yaymlari, Tiflis 1979, s. 202;
Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX Saukunis Bolomde), Ed. Mariam Lortkipanidze, s.
356. Osman Turan, Meliksah’in Giircistan iizerine sefere gittikten sonra 1076 yili baslarinda
Erran ve Sirvan eyaletlerini biiyiik bir kumandan olan Savtegin iktd etmis oldugundan ve
buralarda Meliksah’tan sonra onun adinin da hutbelerde okundugunu yazmaktadir. Bkz.
Turan, Selcukiular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniveti, s. 200. Yine aym sekilde Ibrahim
Kafesoglu da Sultan Meliksah’in Giircistan seferine ¢ikip birkag kale ve pek ¢ok ganimet ele
gecirdiginden, sonra da Gence’nin bagina Savtegin’i tayin ettigini yazmaktadir (1076). Bkz.
Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1973, s. 107.

16 «“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Kartlis Tskhovreba, Ed. S. Kaukhchishvili, C: 1,
Sakhelgani Yaymlar, Tiflis 1955, s. 318; Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII
Saukunemde, s. 356; Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 312; Rewriting Caucasian
History, s. 307.
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topladizi  askerlerle 1L Giorgi ile de savasmus'’ fakat Partskhisi’de
gerceklestirilen miicadelede Kral Giorgi galip gelmistir (1074)."® Bu zaferin
ardindan II. Giorgi, Bizans’in ele gecirmis oldugu Anakopia, Klarceti, Savsat,
Cavakheti ve Ardahan bolgelerindeki tiim kaleleri geri almistir. Akabinde Kars,
Vanand, Karnipor ve Asian (Ani?) kalelerini zapt ederek Selguklular1 bu

17 “Matiane Kartlisa”, Ed. Roin Metreveli, s. 298; Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI
Saukuneshi, s. 305. Giircli kaynaklarinda Selguklu ordusunun aksam vakti oldugu igin
karanlik sayesinde kurtuldugu yazilidir. Bkz. Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina
Kadar), s. 304.

“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Kartlis Tskhovreba, Ed. Roin Metreveli, Artanuji
Yayinlari, Tiflis 2008, s. 301; Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilma Kadar), s. 306;
Sakartvelos Istoriss Narkvevebi, C. 3, Sovyet Giircistan Yaymlari, Tiflis 1979, s. 202;
Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 312; Levan Sanikidze, Sakartvelos Istoria, Samshoblo
Yaymevi, Tiflis 1994, s. 26; D. Karichashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, 1. Kistm, Mstsapo-
Mbechdavi Dzmobisa Yayinlari, Moskova 1907, s. 62; Silogava-Shengelia, Sakartvelos
Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatvlit, s. 100; Sakartvelos Mepeebi, s. 120;
Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XTI Saukunemde, s. 356; Asatiani, Sakartvelos Istoria:
Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, s. 157; Samushia, Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XII
$s.), S. 48; Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX Saukunis Bolomde), Ed. Mariam
Lortkipanidze, s. 356; W.E.D. Allen, A History Of The Georgian People From the
Beginning Down to the Russian Conquest in the Nineteenth Century, Routledge & Kegan
Paul, London 1971, s. 93; Rewriting Caucasian History, s. 307; ibrahim Tellioglu, Osmanii
Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, Serander Yaymlari, Trabzon 2007, s 85. 1.
Cavakhisvili’'ye gore bu miicadele 1073/1074; M. Lortkipanizde’ye gore 1074; T.
Jordania’ya gore 1077 yihinda gerceklesmistir. Bkz. Cavahisvili, Kartveli Eris Istoria, C. |,
s. 160; Lorkipanidze, “Sakartvelos Sinapolitikuri da Sagareo Vitareba X Saukunis 80-iani
Tslebidan X1 Saukunis 80-ian Tslamde™, s. 202; Sakartvelos Istoriss Narkvevebi, C. 3, s.
202; Jordania, Kronikebi, C. I, s. 229. Tiirk bilim diinyasinda ise bu miicadelenin 1076
yilinda gergeklestigi kabul edilmektedir. Bkz. Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Sultan
Meliksah, s. 107; Ayrica Kafesoglu, Giircistan Krali II. Giorgi’nin itaatsizlik belirtilerinden
sonra Kafkasya seferleri igin Savtegin’in gorevlendirmis oldugundan (1076) da
bahsetmektedir. Bkz. Ibrahim Kafesoglu, Sel¢ukiu Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1972, s. 63. Giircii tarih kitaplarinda II. Giorgi, devleti yonetme noktasinda zayif kalan bir
kral olarak tasvir edilir. Antelava-Gaprindashvili eserinde bu durumun béyle olmadig ve
uygun bir ortam olusturtuldugunda Kralin birgok basariya imza attigindan bahsedilmekte,
sliphesiz ki yayilan Selguklu fetihleri ile ugrastigini ve bdyle bir durumda askeri-siyasi
manada ¢ok bilyiik basarilar elde etmenin kolay bir is olmadigimin altinin ¢izilmesi gerektigi
{izerinde de durulmaktadir. Bkz. Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi
Droidan Dghemde, s. 87. Omer Subasi, kaleme alnus makalesinde Giirciiler karsisinda
Savtegin’in yenilgiye ugramasimin neticesinde 1078-1079 tarihlerinde Meliksah tarafindan
bizzat Giircistan seferine ¢ikildigini yazmaktadir. Meliksah, Samshvilde’yi almis ve buranin
kumandan1 olan Ivane’yi esir almistir. Akabinde Kafkasya iclerine dogru seferlerine devam
edip oralardaki islerini diizene koyduktan sonra Savtegin’e takviye kuvvetler birakip geri
donmiistiir. Savtegin de yeni kuvvetleri ile birlikte tekrar Giirciiler iizerine sefere ¢ikmis ve
ikinci kere Partskhisi’de karst kargiya gelmis ve Savtegin burada yine basarili olamamustir.
Meliksah’n da hadiseye bir son vermesi amaci ile bu sefer 1080 yilinda Emir Ahmed’i
gorevlendirmistir. Omer Subasi, “XI. Yiizyilda Tao-Klarceti Bolgesinde Tiirk Hakimiyeti”,
Turkish Studies, Vol. 8/5, Ankara 2013, s. 717-718.
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bolgelerden uzaklastirmustir.™® Kisa siire sonra Oltu ve Kars’taki Bizans generali
olan Grigol da Giircii kralmma bagliligini bildirmistir. Kral da Kars’1 Savsat
aznavurlarma birakip bagkentine dénmﬁs‘u’ir.zo

II. Giorgi, kralliginin ilk yillarindan itibaren Giircistan’in giineybati
sinirlarmin genisletilmesi yoniinde adimlar atmisti. Bizans Imparatorlugu’nun
yasadig1 ¢oOkiisten faydalanarak gesitli bagarilar da kazanmigtir. Bu faaliyetleri
Anadolu’da ve Kafkasya’da Selguklularin hakimiyeti sirasinda Rumlarin ve
Tirklerin 6nemli noktalardan uzaklastirilmasi, buralarin Giircistan’a katilmasi
icin olduk¢a 6nemliydi. Kars Kalesi ve civariin ele gegirilmesi ise stratejik
bakimdan c¢ok miihimdi. Boylece Giircistan’in genisletilerek Anadolu ve
Kafkasya’da bazi O6nemli noktalar ele gecirilmisti. Ancak Selguklularin
Giircistan’in neredeyse tamamina sefer diizenledigi ve bircok noktayr ele
gecirdigi Didi Turkoba déneminde Selguklulara karsi herhangi bir 6nlem almak
olduk¢a zordu. Daha Once zaman zaman beraber hareket ettikleri Ermeniler de
artik Selcuklu denetimine girmisti.21

II. Giorgi’nin Savtegin’i maglup etmesine ragmen Sel¢uklu akinlari hiz
kesmeden devam etmis22 ve Meliksah bir kez daha Giircistan’a bir ordu
géndermistir.z3 Bu ordu igerisinde yer alan Emir Ahmed, Erzurum ve Oltu’yu

19 “Matiane Kartlisa”, Ed. Roin Metreveli, s. 299; “Matiane Kartlisa”, Ed. S. Kaukhchishvili, s.
316; Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 307; Giircistan Tarihi (Eski
Caglardan 1212 Yilna Kadar), s. 304; 1. Antelava-M. Gaprindashvili vd., Sakartvelos
Istoria: Udzvelesi Droidan Dghemde, Samshoblo Matbaasi, Tiflis 1996, s. 87; Mose
Janashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, Ar. Kalandadze ve Amkh. Matbaasi, Tiflis 1884, s.
93; Rewriting Caucasian History, s. 308.

2 Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 306; Kutateladze, Konspekti
Sakartvelos Istoriidan, s. 68; Erhan Ates, “Selcuklu-Giircii Miicadelelerinde Bir Doniim
Noktast: Didgori Savas1 (1121) ve Sonuglar”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C: 35, S: 60,
Ankara 2016, s.78.

2a Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 307-308. Didi Turkoba seferleri ile

Gilircistan’m en 6nemli sehirlerinden Rustavi, Dmanis, Samshvilde ve digerleri Selguklularm

eline gegmisti. Bu duruma ek olarak bu onemli sehirlerdeki tiretim simifi vergilerin de

yiikiinii tagtyordu. Bundan dolay1 yeni kurulan feodal monarsi sadece iilkenin birlesmesinin
tamamlanmast degil ayni zamanda Giircistan’m en O6nemli sehirlerinden Selguklular
¢ikarmakla da ilgilenmek zorundaydi. Bkz. Shota Meskhia, Saistorio Dziebani, C: 2, Bilim

Yaymlar, Tiflis 1983, s. 93-94.

Zurab Papaskiri, Shua Saukuneebis Sakartvelos Saertashoriso Arenaze: Sakartvelos

Sakhelmtsipos Sagaret-Politikuri Mdgomarteoba XI s. 60-80-ian Tslebshi, Bilim Yayinlari,

Tiflis 1991, s. 58.

Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 309; Sakartvelos Istoria Udzvelesi

Droidan XX Saukunis Bolomde), Ed. Mariam Lortkipanidze, s. 357; Sakartvelos Istoriss

Narkvevebi, C: 3, s. 203; Samushia, Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XII ss.), s. 49;

Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Dghemde, s. 87,

Sanikidze, Sakartvelos Istoria, s. 26; Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu

Karadeniz de Tiirkler, s. 85-86. Emir Savtegin’in II. Giorgi karsisinda maglup olmasi Sultan

Meliksah’in bizzat Giircistan’a gelmesine sebep olmustu (1078/79). Sultan, Somkhet

22
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ele gegirmis, Kveli Kalesi'nde (Giirciice gggarobgobg)® bulunan Kral II.
Giorgi’ye aniden saldirip onu maglup etmis® ve boylece Giircistan kralina agir
bir darbe indirmistir.?® Bir Giircii tarihgisine gore Emir Ahmed’e bolgedeki
Hiristiyanlarm bir kismi da yardim etmisti.”” Kralin yonetiminden memnun
olmayan baz1 Giircii ileri gelenleri Selguklularin tarafina gegmisti. Kral boyle bir
sey beklemediginden direnmeyi basaramamus, III. Bagrat doneminde yapilmis
degerli altin ve giimiis kaplar da dahil olmak iizere pek ¢ok ganimet
Selguklularin eline geg:mistir.28 Bu yenilgiden sonra Kral once Acara’ya

bolgesini zapt ettikten sonra Samshvilde’yi de ele gecirmistir. Kafkasya islerinin diizene
koyduktan sonra Savtegin’e yardimci giicleri birakarak geri donmiistiir. Savtegin yeni
kuvveler ile birlikte yeniden Samshvilde ovasia girmis; fakat Giircii krali II. Giorgi, bu kez
de onu Partskhisi yakinlarinda yenilgiye ugratmistir. Bu hadiseden sonra Sultan, Emir
Ahmed’i gorevlendirmistir. Ayrintili bilgi igin ayrica bkz. Ali Sevim-Erdogan Mergil,
Selcuklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildat ve Kiiltiir, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1995, s.
94. Emir Ahmed’in Giircistan’a girmesinin sebebini II. Giorgi tarafindan Oltu, Erzurum ve
Kars’in ele gecirilmesine ve bundan dolayr da meseleyi nihayete erdirmek istedigine
baglamaktadir. Bkz. Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Sultan Meliksah, s. 107-108.
Giiniimiizde Ardahan’in Posof ilgesinde yer almaktadir. Bkz. Bondo Kupatadze, Tao-
Klarjetis Tsikhe-Simagreebi, C: 1, Giircistan Tarih Enstitiisii Yayinlari, Tiflis 2020, s. 232;
Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, Biirhaneddin Matbaas1, Istanbul
1944, s. 111. Baz1 kaynaklarda kale, Kouel (Kol) Kalesi seklinde de kullanilmaktadir. Bkz.
Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Sultan Meliksah, s. 108. Modern Tiirkce
toponimisinde ad, Tirk dilinin kendisine 6zgli 6zelligiyle kismen de olsa korunmustur.
K’veli Kalesi dogrudan terciime edilerek Kol Kalesi olarak anilir. Bu toponimin Tiirk¢ede
bagka bir ¢esidi daha bulunmaktadir: Kuvel Kalesi, yani K’velists’ikhe. Bkz. Bondo
Kupatadze, “Samtskhis Istoriuli Geograpiidan (Kvelistsikhe)”, Kreb: Istoria, Tiflis 2019, s.
418.
% Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 309; Sakartvelos Mepeebi, s. 121;
Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII Saukunemde, s. 357; M. Fahrettin Kirzioglu,
Yukari-Kiir ve Coruk Boylarinda Kip¢aklar, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992, s.
77-78; Sevim-Mergil, Sel¢uklu Devietleri Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, . 94; Yinang,
Tiirkive Tarihi: Selcuklular Devri, s. 111; Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii
[ligkileri, s. 62. Ibrahim Kafesoglu, biiyik kumandanlardan olan Ahmed’in Giircii kralim
Kouel (Kol) Kalesinde agir bir sekilde yenilgiye ugrattigindan ve Kars’1 kusatip kesin bir
sekilde geri aldigindan bahsetmektedir. Bkz. Kafesoglu, Biiviik Selcuklu Imparatoru Sultan
Meliksah, s. 108.
Papaskiri, Shua Saukuneebis Sakartvelos Saertashoriso Arenaze, s. 58.
“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 302. Ibrahim Kafesoglu,
Giirciilerden memnun olmayan Hiristiyanlarin Selguklu komutan1 Ahmed ile birlikte
oldugunu yazmaktadr. Bkz. Kafesoglu, Biiyiik Sel¢uklu Imparatoru Sultan Meliksah, s. 108.
% Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 309; Javakhishvili, Tkhzulebani
Tormet Tomad, s. 295: Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 313; Sakartvelos Istoriss
Narkvevebi, C. 3, s. 203; Janashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 93. Giircii krali tekrar
bozguna ugratilmis, hazinesi, silahlari, otagi, kiymetli esyalari zapt olunmustu. Bkz.
Kafesoglu, Biiyiik Sel¢uklu Imparatoru Sultan Meliksah, s. 108.
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ardindan da Abhazya’ya gitmistir.”® Giircistan’dan biiyilkk ganimetlerle dénen
Emir Ahmed, yolda iki bilyiik Selguklu beyi Iasi (Giirciice osbo/Tiirkge Isa
Bori) ve Buzhghobi (Giircilice dvygmmdo/Tiitkce Ebu Yakub) ile karsilasmus,
onlara kazandig1 zaferi ve Giirciilerin zenginligini anlatmistir.® Bu haberler
lizerine iki emir de Bizans’a gitmekten vazgegip yOniinii Giircistan’a
g:evirmistir.3l

Giircii kaynaklarma bakarsaniz Isa Bori ve Ebu Yakub Giircistan’a
yonelmesi Giirciilere oldukga zarar vermisti.** Onlar, Giircistan’mn neredeyse her
tarafina seferler diizenlemis; Asisporni ve Klarceti denizine kadar olan yerler,
Savsat, Acara, Samtskhe, Kartli, Argveti, Samokalako ve Chkondidi gibi énemli
yerleri ele gecgirmistir. Akabinde 24 Haziran 1080’¢ kadar Kutaisi, Artanug ve
Klarcet’i de alarak ilk kar yagana kadar burada kaldilar. Giirciiler tarafindan
Didi Turkoba olarak adlandirilan® bu seferlerde Selcuklularin Giircistan’in

2 «Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 302; “Tskhovreba Mepet-

Mepisa Davitisi”, Ed. S. Kaukhchishvili, s. 319, Yinang, Tiirkive Tarihi: Sel¢uklular Devri,
s. 112; Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Sultan Meliksah, s. 108.

30 «Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. S. Kaukhchishvili, s. 319; Shengelia, Selchukebi
da Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 309; Rewriting Caucasian History, s. 310; Yinang, Tiirkiye
Tarihi: Selguklular Devri, s. 112; Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii liskileri, s. 62;
Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, $.86. Ibrahim
Kafesoglu’nun verdigi bilgilere gore; Eski Ani krali Gagik’in yeniden kral olma tesebbiisii
sultan1 ikinci kere Kafkasya seferi yapmaya mecbur birakmisti. Aras yolu iizerinden
Gilircistan’a giren Meliksah, Savtegin’in durumunu kuvvetlendirmis ve 1080 yilinda Emir
Ahmed, Ebu Yakub ve Isa Bori kumandasindaki Tiirkmen kuvvetleri Kars, Oltu ve
Erzurum’u Bizans’tan geri aldiklari gibi Coruh vadisini, Kutaisi’ye kadar olan Acaralar
bolgesini ve Karadeniz sahiline kadar olan bdlgeleri ele gecirmistir. Bkz. Kafesoglu,
Selcuklu Tarihi, s. 65.

 Kartlis Tskhovreba, Diiz. Simon Kaukhchishvili, Giircistan SSR Bilimler Akademisi

Yayinlari, Tiflis 1942, s. 201; “Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s.

302.

Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 310; Samushia, Bagrationta Samepo

Ojakhi (XI-XI1 ss.), s. 49; Kafesoglu, Biiyiik Selcukiu Imparatoru Sultan Meliksah, s. 108.

“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, s. 302; Kartlis Tskhovreba, Simon Kaukhchishvili

(diizenleyen), s. 201; Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 310;

Sakartvelos Istoriss Narkvevebi, C. 3, s. 203-204; Mose Janashvili, Sakartvelos Deda-kalaki

Tpilisi, Ghambashidze Matbaasi, Kutaisi 1889, s. 24; S. Baratashvili, Sakartvelos Istoria,

Kitap 3, I. Kheladze Matbaasi, Kutaisi 1913, s. 139; Davit Muskhelishvili-Mikheil

Samsonadze vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan 2009 Tslamde, Gumbati Yaymevi,

Tiflis 2012, s. 190; Sanikidze, Sakartvelos Istoria, s. 27; Silogava-Shengelia, Sakartvelos

Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatvlit, s. 101; Guritishvili, Tpilisi 1500

Tslisaa: Saiubileo Krebuli, s. 59; Samushia, Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XII ss.), s. 50;

Nika Dadiani, Kartvelt Tskhovreba, Giircistan SSR Bilimler Akademisi Yayinlari, Tiflis

1962, s. 90; Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Dghemde,

s. 87; Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX Saukunis Bolomde), Ed. Mariam

Lortkipanidze, s. 357; Rewriting Caucasian History, s. 310; Alexander Mikaberidze,

Historical Dictionary of Georgia, The Scarecrow Yayinlari, Toronto 2007, s. 17, 500, 571;
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neredeyse tamamini ele gegirmis oldugu gériiliir.>* Giircii tarihgilerinin oldukga
trajik ifadelerle soz ettigi Selcuklu seferleri araliksiz oldugu igin Giirciiler
herhangi bir karsilik verememistir. Daha Onceden de Selguklular, cesitli
zamanlarda Giircistan’a gelmisti ancak hi¢ birisi bu kadar biiyiikk ve etkili
olmamlstl.35

1080 yilinda baslayan Didi Turkoba déneminde Giircistan, Selguklulara
kars1 tek bagmna miicadele etmek zorunda kalmisti.*® Bu duruma bir de ozellikle

Allen, A History Of The Georgian People From the Beginning Down to the Russian
Conquest in the Nineteenth Century, s. 94; Mariam Lordkipanidze, Essays on Georgian
History, Bilim Yaynlari, Tiflis 1994, s. 101.

Papaskiri, Shua Saukuneebis Sakartvelos Saertashoriso Arenaze, s. 58; Tariel Putkaradze,
Kartvelebi, 1. Kitap, Kutaisi Devlet Universitesi Yaymnlar, Kutaisi 2005, s. 192;
“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. S. Kaukhchishvili, s. 319; Donald Rayfield, Edge
of Empires: A History of Georgia, Reaktion Books, London 2012, s. 83; Rewriting
Caucasian History, s. 310; Kartuli Samkhedro Entsiklopesiuri Leksikoni, s. 135. Ertesi yil
Tiirk kuvvetlerinin Coruh vadisine kadar ilerleyip ve Trabzon’u ele gegirmis olduklar
konusunda ayrica bkz. Sevim-Mergil, Sel¢uklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir,
s. 94; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, s. 112. Abdiilkerim Ozaydm, 1080 yilinda
Kars, Erzurum, Oltu ve Bizans’a bagli olan bazi bolgelerin Selguklular tarafindan ele
gecirildigini ve ertesi yil da Savsat, Acara, Kartli, Artanug ve Trabzon’a kadar uzanan sahil
bolgesinin alindigmi yazmaktadir. Bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Meliksah”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 29, Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara 2004, ss. 54-57, s. 56.
“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 303; Shengelia, Selchukebi da
Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 310; Sakartvelos Istoriis Kronologia, Ed. Svimon
Gamsakhurdia, Tiflis Sulkhan-Saba Orbelian Devlet Pedagoji Universitesi, Tiflis 1996, s.
10; Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Dghemde, s. 87;
Sanikidze, Sakartvelos Istoria, s. 27; Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII Saukunemde,
s. 357. Meliksah’mm (1072-1092) basa gelmesi dolaylarinda meydan ¢ikan taht
miicadelelerini firsat olarak goren Giirciiler 1073/1074 yillarinda Savsat ve civar bolgelerini
ele gecirerek Selguklu hakimiyetinden ¢ikmak istedi. Meliksah ise Giiney Kafkasya’daki
hakimiyetini kaybetmek istemeyip 1076 yilinda bir kez daha bolgedeki hakimiyetini kabul
ettirmis ve ii¢ sene sonra da bdlgeyi ilhak ederek kendi sinirlarina katmistir. Ancak Giirciiler
yapilan anlagmalar1 bozup 1080 yilinda kadar birgok kere isyan etmis olmalar1 Selguklularin
bolgedeki fetihlerinin daha da artmasina neden olmustur. Bu siire¢ de her iki taraf icin yeni
bir dénemi baslatmustir. Ozellikle askeri gii¢ ile smirli olan Selguklu varligi artik 1080
yilindan sonra kalabalik Tiirkmen gruplarmin Giircistan topraklarina yerlestigi goriiliir. Bkz.
Ibrahim Tellioglu, “Orta Cag’da Tiirk-Giircii Miinasebetlerini Sekillendiren Faktérler”, C: 6,
38. ICANAS: Uluslararast Asya ve Kuzey Afrika Calismalar: Kongresi, 10-15 Eyliil 2007,
Ankara 2012, s. 3080. Babasinin oliimiiniin akabinde kardesleri arasindan Selguklu
saltanatinin Meliksah’a ge¢mesi ve donemi hakkinda ayrica bkz. Residii’d-Din Fazlullah,
Cami i 't-Tevarih (Sel¢uklu Tarihi), Fars¢adan ¢evirenler Erkan Goksu-H. Hiiseyin Giines,
Selenge Yayinlari, Istanbul 2010, s. 125 vd.

Kartuli Samkhedro Entsiklopesiuri Leksikoni, s. 135. Giircistan nerdeyse Hiristiyan
diinyasindan izole edilmis ve Selguklu akinlarina karsi tek basina miicadele etmek zorunda
kalmistt. Ancak yine de II. Giorgi’nin Meliksah’in yanma tek basina gitmemesine
dayanilarak Giircistan’in yonetim gevrelerinin hala bazi komsu yoneticilerle uyumlu hareket
etmeye ¢alistigt neticesini dogurmaktadir. Bkz. Papaskiri, Shua Saukuneebis Sakartvelos
Saertashoriso Arenaze, s. 60.
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i¢c miicadeleler de eklenince halkin durumu daha da kdotiilesmisti. Cetin gecen kig
nedeniyle bazi kesimlerde ag ve evsiz kalma korkusu olusmustu.®” Selguklular
artik her baharda Giircistan’a yeniden sefer diizenliyor ve kisa kadar orada
kahyordu.38 Ciftcilerin iiretim yapma sansi neredeyse yoktu. Ustelik Tiirkler
sefer diizenledikleri bolgelere yerlesmeye de baglamisti. Gilircistan’in tarim
arazileri artik el degistirmeye39 ve topraklarin1 kaybeden Giirciiler kacip daglara
saklanmaya baslam1$t1.4o Tiirkler kisin geri donmelerine ragmen Giirciiler
korkularindan sigindiklar1 korunakli yerleri terk etmiyordu. Fakat orada da
ihtiyaglarin1  karsilamakta zorlaniyor ve dolayisiyla hastaliklar peslerini
birakmiyordu. Selguklularin gegici olarak buralar terk ettiklerinde yiyecek igin
avlanmaya cikiyordu.”" Bu Selguklu akinlar neticesinde Giircistan Tarihi’nde
... Tutsakliga maruz birakilan memlekette, insan yerine yalniz yabani ve yirtici
hayvanlar yastyordu. Kartli, eski zaman afetleri ile kiyaslanamayan dayanilmaz
felaketlerin i¢ine diigsmiistii. Mukaddes kiliseler diisman atlarinin ahirlar1 haline
gelmis...” seklinde Giirciilerin iginde bulundugu durum anlatilmaktadir.*?

" Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 311. Soylular, yonetime karsi

miicadelede Giircii halkinin ortak diigmani olarak goriilen Tiirkleri siyasi miittefikleri olarak
goriiyordu. Bu nedenle de soylular Selguklularda miicadelede goniilden savasmamis ve cogu
zaman iclerinden bazilar1 Tiirklerin tarafina ge¢mistir. Tiirklerle miicadele, feodal iilkedeki
smif ve aile miicadeleleri ile i¢ i¢e gecmisti. Soylularin sadakatsizligi ve ihaneti Giirciilerin
Tiirklere karst miicadelesinde kaybetmesinde Onemli bir etken teskil ediyordu. Ciinkii
Tiirklere karst miicadelede Giircii ulusunu kurtarmak icin hep birlikte seferber olmak
gerekiyordu. Ve bu, soylularin siyasi egilimlerine karsi kararli bir miicadele olmadan
imkansizd1. Bkz. Sakartvelos Istoria, Ed. N. Berdzenishvili, s. 144.

8 Sakartvelos Istoria: 1V Saukunidan XIII Saukunemde, s. 357; Shengelia, Selchukebi da
Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 311; Kartlis Tskhovreba, Simon Kaukhchishvili (diizenleyen),
S. 201; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Sel¢uklular Devri, s. 112; Kartuli Samkhedro Entsiklopesiuri
Leksikoni, s. 135.

¥ «Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, s. 303; Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI
Saukuneshi, s. 311; Karichashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 63; Silogava-Shengelia,
Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatvlit, s. 100; Antelava-
Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Dghemde, s. 88.

0 Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 312; Javakhishvili, Tkhzulebani

Tormet Tomad, s. 295; Baratashvili, Sakartvelos Istoria, s. 140; Karichashvili, Sakartvelos

Mokle Istoria, s. 63; Silogava-Shengelia, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan

Tanamedroveobis Chatvlit, s. 100.

Baratashvili, Sakartvelos Istoria, s. 140; Kutateladze, Konspekti Sakartvelos Istoriidan, s. 69.

2 Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 307; “Tskhovreba Mepet-Mepisa
Davitisi”, s. 303; Silogava-Shengelia, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan
Tanamedroveobis Chatvlit, s. 101. Urafli Mateos, Selguklularm 1079-1080 yillarinda
Hiristiyan memleketlerine diizenlemis olduklart seferlerden sonra siddetli kitligin ortaya
ciktigindan, topraklarin islenmediginden, ekmegin azaldigindan ve birgok eyaletin 1ssiz
kaldigindan bahsetmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Urfali Mateos Vekayi-Nédmesi (952-
1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), Tiirk¢eye ¢ev. Hrant D. Andreasyan, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2000, s. 155-156.
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Selguklulara karsi kaybeden biri olarak kendisini goren®” Kral Giorgi
biitin bu hadiselerin farkindayd: fakat ne bir yardim alabiliyordu ne de bu
duruma tek bagma bir ¢dziim bulabiliyordu.* David Aghmashenebeli’nin
cagdas1 olan ve muhtemelen Tirklerin Giircistan’a yapmis oldugu pek cok
seferin gorgii tanig1 olan David’in tarihgisi, onlarin her yerde ¢ok kalabalik bir
sekilde var oldugunu yazmaktadir.* Ulkenin siyasi diizeninin bozulmasina bagli
olarak sosyo-ekonomik yapmim da biiyiik 6lgiide ¢okmesi Krali Selguklularla
anlasmak zorunda birakmustr.® O da boyun egmekten baska bir segenegi
kalmadigimi anlamusti.*’ Soylulari toplamis ve Meliksah’t ziyaret etme karari
almmusti®® ve bunun iizerine Kral, 1083’te Isfahan’a gitti. Iyi ve hiisniiniyet
sahibi bir zat olan Sultan Meliksah, hosgorii ile karsiladigi Kral Giorgi’nin biitiin
dileklerini kabul ettigi gibi ona daha fazlasin1 da vermisti. Kakheti ve Hereti’yi
Selguklulara vergi 6demek sart1 ile Kral’a birakmis, bu sayede Giorgi, tilkesini
her yil tekrarlanan Selguklu seferlerinden kurtarm1§‘[1.49 Meliksah, Giorgi’yi

4 Meskhia-Guvritishvili vd., Thilisis Istoria, s. 41; Sakartvelos Istoria, Ed. N. Berdzenishvili, s.

143, Kutateladze, Konspekti Sakartvelos Istoriidan, s. 69; Asatiani, Sakartvelos Istoria:
Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, s. 157.

“  Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 308; Silogava-Shengelia,
Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chavlit, s. 100.

% Gyritishvili, Tpilisi 1500 Tslisaa: Saiubileo Krebuli, s. 59; “Tskhovreba Mepet-Mepisa

Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 304.

Papaskiri, Shua Saukuneebis Sakartvelos Saertashoriso Arenaze, s. 59; Mari Brosse,

Sakartvelos Istoria, M. Sharadze ve Amkh. Matbaast, Tiflis 1895, s. 149.

Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 313; Karichashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 63;

Janashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 94; Sakartvelos Istoriss Narkvevebi, C. 3, s. 205;

Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX Saukunis Bolomde), Ed. Mariam Lortkipanidze, s.

357; Rewriting Caucasian History, s. 312; Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu

Karadeniz de Tiirkler, s. 86.

48 Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 314; Mtsire Kronikebi (Kinklosebis
Istoriuli Minasherebi), Haz. Jumber Odisheli, Bilim Yaymlari, Tiflis 1968, s. 86;
Javakhishvili, Tkhzulebani Tormet Tomad, s. 295; Sakartvelos Istoria Udzvelesi Droidan XX
Saukunis Bolomde), Ed. Mariam Lortkipanidze, s. 357; Karichashvili, Sakartvelos Mokle
Istoria, s. 63; Sakartvelos Mepeebi, s. 121; Samushia, Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XII
ss.), s. 50; Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Dghemde, s.
88; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Sel¢uklular Devri, s. 113; Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-
Giircii lliskileri, s. 63. Sevim-Mergil, Sel¢uklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir,
S. 94. Milletini ve vatanini1 kurtarmak ve topraklarini yeniden yapilandirmak igin bir ¢6ziim
bulmaya c¢alisgan Kralin Selguklu Sultani ile goriigme karar1 almasi cesur ve muhtemel
mevcut durumda tek dogru yoldu. Bkz. Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII
Saukunemde, s. 357.

4 «“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 304-305; Shengelia,
Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 314; Sakartvelos Istoria, Ed. N. Berdzenishvili,
s. 143. II. Giorgi’den onceki donemde bagimsizligin korunmasi igin imkéansiz oldugu
diigiiniilen harag artik Giorgi II igin bir talep haline gelmisti. Bkz. Mosiashvili, Turk-
Selchukta sultnis Alp-Arslanis lashkrobebi sakartveloshi, s. 180; Kartlis Tskhovreba, Diiz.
Simon Kaukhchishvili, s. 202.
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rahatsiz edebilecek olaylarin dnlenmesi ve Kakheti’yi ele gegirebilmesi igin
biiyiik bir refakatgi kuvvet ve parlak bir térenle iilkesine ugurlamstir.”® Bu
destegin ise yarayacagina inanan® Giorgi, Selguklu ordusu ile birlikte Ekim
aymda Kakheti’deki Vejini (Giirciice 39:060U (30bg) Kalesi’ni kusatmis ancak
ele gecirememistir. Kis bastirdigi i¢in kusatmay1 kaldirmus,”®  buradan
Aphazya’ya gitmistir.® Akabinde Kakheti Krali Agsartan da yardim almak igin
Meliksah’in  yanina gitmig, Sultan’a, Alparslan donemindeki dostlugu
hatirlatarak bir kez daha barisin tesisini istemisti.S4 Miisliimanligi kabul etmek
icin Hiristiyanlig1 inkar eden Kakheti Krali, hediye olarak Selguklu Sultanindan
Kakheti’yi geri almigtir (1086-1087).% Boylece daha dnce Giorgi’ye birakilmig
olan Kakheti simdi Agsartan’a verilerek Gilircistan Krallig1 disinda kalmist1.”®
Meliksah’in kendisini desteklemesinden cesaret alan Kakheti Krali Kartli’ye
sefer diizenlemis ve bazi1 kdy ve kasabalari ele gegirmisti.57

Giorgi'nin ziyaretinden sonra Giirciilerin vergi vermesi karsiliginda
yapilan ittifak neticesinde Tiirk-Gilircii baris1 yeniden olusturulmus oldu.
Verginin 6dendigi siirece iilkeye barisin gelecegi bekleniyordu.”® Papaskiri,

0 Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 309; Shengelia, Selchukebi da
Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 316; Baratashvili, Sakartvelos Istoria, s. 141; Sakartvelos
Mepeebi, s. 121.

51 Javakhishvili, Tkhzulebani Tormet Tomad, s. 296.

52 «Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 305; Giircistan Tarihi (Eski
Caglardan 1212 Yilma Kadar), s. 309; Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 314;
Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 316; Javakhishvili, Tkhzulebani
Tormet Tomad, s. 296; Samushia, Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XII ss.), s. 50; Tengiz
Papuashvili, Heretis Istoriis Sakitkhebi: Udzvelesi Droidan XII s. 1 Meotkhedamde), Bilim
Yaymlar, Tiflis 1970, s. 233; Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi
Droidan Dghemde, s. 88; Sakartvelos Istoriss Narkvevebi, C. 3, s. 207. Vejini kusatmasinin
kaldirilmasinin nedeni olarak Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII Saukunemde eserinde
batt Giircistan’mn durumu ile iliskilendiriyor ve Kakheti sorununun ertelenmesinin daha
miimkiin oldugu ki zaten bu sorunun prensipte ¢ozlilmiis oldugu iizerinde duruyor. Bkz.
Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII Saukunemde, s. 359;

58 Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilma Kadar), s. 309; Shengelia, Selchukebi da
Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 316; Javakhishvili, Tkhzulebani Tormet Tomad, s. 296.

% Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 317; Javakhishvili, Kartveli Eris
Istoria, s. 314.

%5 “Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 305; Giircistan Tarihi (Eski
Caglardan 1212 Yilima Kadar), s. 309; Tengiz Papuashvili, Heretis Istoriis Sakitkhebi:
Udzvelesi Droidan XIlI s. I Meotkhedamde), Bilim Yayinlari, Tiflis 1970, s. 234; Sakartvelos
Istoriss Narkvevebi, C. 3, s. 207; Rayfield, Edge of Empires: A History of Georgia, s. 84.

% Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan X111 Saukunemde, s. 359.

" Karichashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 63. Giircistan Kralinin Kakheti meselesine olan

ilgisinin yavaslamasi da Kakheti Krali Agsartan’m aktif rol oynamasina olanak tanimuistir.

Bkz. Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan X111 Saukunemde, s. 359.

Sakartvelos Istoria, Ed. N. Berdzenishvili, s. 143; Silogava-Shengelia, Sakartvelos Istoria:

Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatvlit, s. 101; Guvritishvili, Tpilisi 1500 Tslisaa:

Saiubileo Krebuli, s. 60. Tiirk-Giircii iliskileri konusunda ayrica bkz. Tirk-Giircii Iligkileri
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Modern Giircii tarih yaziminda II. Giorgi’nin Isfahan ziyaretinin en dogru karar
oldugu yoniinde bir takim degerlendirmelerin oldugunu, ancak sonraki
gelismelerin beklentileri karsilamadigim yazar.”® Tiirk kaynaklarinda bu tiir
bilginin bulunmamasina ragmen bazi Giircli yazarlar anlagmadan sonra da
Selguklularin  Giircistan’a akinlarini sﬁrdﬁrdijgiinii,so Kral’m onlarn ele
gecirdikleri yerlerden g¢ikarmay1 basaramadlglnl61 iilkedeki Tiirk yerlesiminin
hiz kesmeden devam ettigini kaydeder.*

Giircistan’daki Didi Turkoba doneminde i¢ ¢ekismeler tilkeyi daha da zor
bir duruma sokuyordu. Giircii halkini kurtarmak i¢in Tiirklere karsi tamamen
seferber olmak gerekiyordu ancak derebeylerin mevcut giictinii kaybetmemek
i¢in direnisi topyekiin hareket etmeyi engelliyordu. Ayrica Selguklulara 6denen
vergiler ve tarim arazilerinin Tiirklerin eline gegmesi sebebiyle ekonomik
sikintilar ortaya ¢ikmig, {liretim durma noktasma gelmisti. Sehir hayati da
gelismelerden oldukca etkilenmis, ticaret ve zanaat biiyiikk zarar gérmﬁsﬁi.63
Buna bir de 1088’de iilkenin her tarafim etkileyen deprem felaketi,** ardindan

Tarih ve Cagdashik, Ed. Tbrahim Tellioglu-Roin Kavrelisvili, Serander Yaynlari, Trabzon

2017.

Papaskiri, Shua Saukuneebis Sakartvelos Saertashoriso Arenaze, s. 61.

Anchabadze, Sakartvelos Istoria, s. 9; Gvritishvili, Tpilisi 1500 Tslisaa: Saiubileo Krebuli,

s. 60; Asatiani, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, s. 157; Asatiani,

Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, s. 157; Lordkipanidze, Essays on

Georgian History, s. 102-103.

Sakartvelos Istoria, Haz. Roman D. Tsamtsievisa, Ekvtime Kheladze Matbaas, Tiflis 1882,

s. 103.

%2 Sakartvelos Istoria, Ed. N. Berdzenishvili, s. 143. Abdiilkerim Ozaydmn, Giircii Kralt II.
Giorgi’nin Isfahan’a gidip Meliksah’a baglihgm bildirdikten sonra Selguklu Sultaninin
Subat/Mart 1086 yili sonlarinda Kafkasya’ya yeni bir sefer daha diizenledigini ve bolgeyi
Selguklulara tabii kildigii yazmaktadir. Bkz. Ozaydin, “Meliksah”, s. 56.

8 Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 317-321.

64 Javakhishvili, Tkhzulebani Tormet Tomad, s. 296; Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, S.
314; Tamaz Beradze-Manana Sanadze, Sakartvelos Istoria, Kitap 1, Giircistan Matsne
Yayimlan, Tiflis 2003, s. 136; Antelava-Gaprindashvili vd., Sakartvelos Istoria: Udzvelesi
Droidan Dghemde, s. 88; Asatiani-Janelidze, History of Georgia, s. 79; Sanikidze,
Sakartvelos Istoria, s. 27; Karichashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 64; Silogava-
Shengelia, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatvlit, s. 101;
Sakartvelos Mepeebi, s. 121; Asatiani, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan XIX
Saukunemde, s. 158; Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIII Saukunemde, s. 360;
Karichashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, 64; Janashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 94; V.
Potto, Sakartvelo da Misi Istoriuli Tsarsuli Dro, Cev. 1. Bakradze, Tiflis 1894, s. 11;
“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, s. 305-306; Brosse, Sakartvelos Istoria, s. 149. 1088
yilinda Giircistan’da y1l boyunca devam eden yikict bir deprem baslamis ve bu yikict
deprem birgok kaleyi ve yerlesim yerini yok etmisti. Oyle korkung bir deprem meydana
gelmisti ki; daglar ve kayalar kirilmus, yerlesim yerleri yerle bir olmus, evler igerisinde
yasayanlar i¢in mezar olmugtu. Dénemin iinlii Tmogvi Kalesi (Giirciice m8mg30lb 3obg)
tamamen yikilmis, bir¢ok insan 6lmiis, hayatta kalanlar da evsiz kalmisti. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. V. Potto, Sakartvelo da Misi Istoriuli Tsarsuli Dro, Cev. 1. Bakradze, Tiflis 1894, s. 11;

59
60

61



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 41-62 55

gelen siddetli kis ve seller™ de eklenince vaziyet oldukea kétiilesmisti. Oyle ki
baz1 kaynaklarda yazdig: iizere halk biitiin bunlarin sebebini saraydakilerin ve
hatta Kral II. Giorgi’nin giinahkar olmasina baglar. Onlarin giinahlar1 yiiziinden
Tanr1 Giirciileri cezalamdlrmlstlr.66 Bu durum Giircii kaynaklarina su sekilde
yansimigtir:

“...Hakikaten de, zamanimizda basimiza gelen biitiin felaketleri
anlatmaya kimse muktedir degildir. Bu kadar ¢ok afetler de Allah’in bize
kars1 duydugu hiddetine bir son vermedi, zira tovbe etmedik, olaylar bize
hi¢ ders olmadi ve ilahi emirlerin yoluna girmedi. Bundan dolay:1 kétii
insanlarin milletlerin bize karsi hareketleri giinahlarimizin cezast degil;
basimiz1 gelen felaketler Allah tarafindan gonderilmis olmayip ancak
devri ihtilaller, diinyanin tesadiifi karisikliklar1 oldugunu dememeleri igin,
memleketimizin maruz kaldig1 fenaliklardan baska gokten basimiza diger
korkung alametler, bagka cezalar dahi gonderildi. Dolunayin devresinde,
tam Allah’imizin dirilme yortusu giinlinde seving ve mutluluk
bekledigimiz halde, Allah diinyaya hiddetli bir bakis gonderdi. Yeryiizii
temelinden o kadar siddetle sarsildi ki en yiiksek daglar, en metin kayalar
toz gibi siipiiriildii, kdy ve kasabalar alt iist oldu, kiliseler devrildi, yikilan
ve ezilen evler sakinlerinin mezari oldular...Yeryiiziiniin bu sarsintist ve
yikilist biitiin bir sene devam etti ve bu siire i¢cinde pek ¢ok insan oldi.”®

Selcuklu fetihleri Giircistan halki arasinda da boliinmelere neden olmustu.
1060’1 yillara kadar Giircistan’da yasayan Miisliimanlar ile Hiristiyan Giirciiler
arasindaki iliskiler oldukga iyiydi. Giineydeki Islam diinyasiyla siyasi baglari
biiyiikk 6lciide kopmus olan Giircistan Miisliimanlari, ekonomik ve siyasi
geligsmelerle yakindan ilgiliydi. Giircistan’da yasayan zanaatkar ve tiiccarlar ister
Gilircii ister bagka milletten olsun ortak bir amaca sahipti. Hepsi ticaretini ve
zanaatin1 Ozglir bir bicimde yapmak istiyordu. Ancak Selcuklu akinlar
neticesinde olusan yeni siyasi durum Hiristiyanlar ve Miisliimanlar arasindaki
iligkileri degistirmeye baslamisti. Artik Giirciiler, ister daha Onceden bu
topraklara yerlesmis ¢iftci, tliccar veya zanaatkar olsun ister yakin donemde go¢
etmis olsun Miisliimanlara eskisi gibi dostane yaklasmiyordu. Arap hakimiyeti
doneminde dahi giiney ve kuzey arasindan ticaret iliskisi mevcuttu. Derbend ve
Daryal gegitleri ile bu iki yaka arasinda saglanan ticari iliskilerde Tiflis 6zellikle

“Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 305-306; Brosse, Sakartvelos

Istoria, s. 149; Lordkipanidze, Essays on Georgian History, s. 103; Javakhishvili,

Tkhzulebani Tormet Tomad, s. 296; Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 314.

Javakhishvili, Tkhzulebani Tormet Tomad, s. 296; Javakhishvili, Kartveli Eris Istoria, s. 314.

6 Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XTI Saukunemde, s. 360.

67 «Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, 306; “Tskhovreba Mepet-Mepisa
Davitisi”, Ed. S. Kaukhchishvili, s. 322-324; Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina
Kadar), s. 309; Rewriting Caucasian History, s. 312-314.
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onemli bir tutmaktaydi. Tiflis’teki Miisliimanlar da g¢ogunlukla bu ticari agmn
icerisinde yer almaktaydi. Selguklularin yaptig1 akinlar neticesinde bu yap1 da
zarar gérrniisﬁir.68 Giircii halk: Selguklular Bizans ve Arap hakimiyetinden daha
ciddi bir tehdit olarak kabul etmekteydi.®® Ekonomik ve sosyal dokulart alt iist
olmustu.” Ustelik yerlesik niifusun daglara go¢cmesiyle iilkenin etnik yapisi da
degismeye baslamisti.”* Care olarak Kral II. Giorgi’yi tahtan indirip yonetimi
oglu Davit’e birakmasi i¢in zorlamaya basladilar.”” Baglarina gelenleri Tanr1’nin
bir gazabi olarak gdren” Giorgi de 1089’da tahti ogluna devretmistir.”* 16
yasinda iktidara gelmesine ragmen’ David, Giircistan’in tarihini degistiren isler
yapacak‘ur.76 Ve netice itibari ile iktidar degisimi ile yeni donemin eskisinden
nasil farkli algilandigini Giircii kaynaklari su sekilde anlatmaktadir:

“...Fakat sevgili ¢ocuklarini cezalandiran, 6ldiiren ve canlandiran, en
sefkatli bir baba gibi iyiligini gdstermeye hazir olan (Allah), bu afetlerin
icinde merhametini unutmadi... Allah tohumumuzu kurutsaydi, biz de
Sodom gibi olacak ve Gomor’un akibetine ugrayacaktik. O andan itibaren
hayat tanyeli esmeye ve tamir edici bulutlar bagimizin {izerinde parlamaya
basladi. Arka arkaya gelen bu afetlerle dolu 12 yil sonra, Hazret-i Isa’min
ceddi peygamber Davud’un ayni1 ad1 tasiyan ve eserleri ile de biiyiik bir
prensir717 sahsinda, climle kralliklarin giinesi, ebedi karanligin i¢inde ortaya
cikt1.”

88 Gvritishvili, Tpilisi 1500 Tslisaa: Saiubileo Krebuli, s. 60-61.

8 Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIIT Saukunemde, S. 357.

™ Vasil Mosiashvili, “Sakartvelosa da Turk-Selchukta Sakhelmtsipos Urtiertobebi Kartul
Saistorio Tsqgaroebshi (Xls-is 70-ian ts’lebamde)”, History, Archaelogy, Ethnology, No. IX,
Gori Devlet Universitesi Yayinlari, Gori 2023, s. 129; Guritishvili, Tpilisi 1500 Tslisaa:
Saiubileo Krebuli, s. 59.

™ Mosiashvili, Turk-Selchukta Sultnis Alp-Arslanis Lashkrobebi Sakartveloshi, s. 179; Silogava-

Shengelia, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chavlit, s. 100.

Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo X1 Saukuneshi, s. 321; Silogava-Shengelia, Sakartvelos

Istoria: Udzvelesi Droidan Tanamedroveobis Chatvlit, s. 101; Asatiani, Sakartvelos Istoria:

Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, s. 158; Samushia, Bagrationta Samepo Ojakhi (XI-XI1

ss.), s. 50.

Beradze-Sanadze, Sakartvelos Istoria, s. 136; Janashvili, Sakartvelos Mokle Istoria, s. 94.

™ Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yiina Kadar), s. 310; Meskhia-Gvritishvili vd.,

Thilisis Istoria, s. 41; Sakartvelos Mepeebi, s. 121.

Shengelia, Selchukebi da Sakartvelo XI Saukuneshi, s. 319; Papashvili, Sakartvelo-Romis

Urtiertoba VI-XX ss., s. 71; Potto, Sakartvelo da Misi Istoriuli Tsarsuli Dro, s. 11;

Sanikidze, Sakartvelos Istoria, s. 27; Sakartvelos Istoria: IV Saukunidan XIIT Saukunemde,

s. 361; Sakartvelos Istoria, Haz. Roman D. Tsamtsievisa, s. 104: Brosse, Sakartvelos Istoria,

s. 149.

6 Asatiani, Sakartvelos Istoria: Udzvelesi Droidan XIX Saukunemde, s. 158.

" “Tskhovreba Mepet-Mepisa Davitisi”, Ed. Roin Metreveli, s. 306-307; Giircistan Tarihi
(Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 309-310; Rewriting Caucasian History, s. 313-315.
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Sonug¢

Selguklularin Kafkasya’ya yonelmesi sonucu en biiyiik zarar goren
iilkelerden birisi Giircistan olmustu. 1080°li yillarda baslayan Selguklu akinlar
ise geri ¢evrilemez bir donem baglatmist1. Bizans i bolgedeki ¢okiisii kargisinda
Selcuklularla tek basina miicadele etmeye ¢alisan Glirciiler basarisiz olmustur.
Yeterli insan ve asker giiciine sahip olamamalar1 bir yana bazi derebeylerin
kendi konumlarini yiikseltebilmek i¢in Selguklularla isbirligi yapmasi durumu
daha da karmagsik hale getirmistir. Kral Giorgi, durumu diizeltmeye caligmis
ancak basarili olamamustir. Emir Ahmed’in yaptig1 seferden biiylik ganimetlerle
geri donmesi, Isa Bori ve Ebu Yakub komutasindaki Tiirkmenleri Giircistan’a
yerlesmeye tesvik etmistir. Onlarin gelmesiyle birlikte Savsat, Acara, Samtske,
Kartli, Argveti Samokalako, Chkondidi, Kutaisi, Artanug, Klarcet gibi dnemli
yerler tamamen Tiirklerin kontroliine girmistir. Giircii kaynaklarda Didi Turkoba
olarak adlandirilan bu seferlerle Giircistan’in siyasi, sosyal ve ekonomik
yasantisi biiyiik olclide degismistir.

Her ilkbaharda tekrarlanan ve kisa kadar devam eden Sel¢uklu akinlari
ciftcilerin daglik alanlara siginmasina ve tarim alanlarmin 1ssiz kalmasina sebep
olmustu. Yiyecek bulma sorunu ile karsilasan g¢iftgilerin yani sira asayisin
bozulmasi sonucu ticari faaliyetlerin azalmasi, sehirlerde yasayan tiiccar ve
zanaatkar gruplar etkilemistir. Kral Giorgi, Meliksah’in yanina giderek vergi
O0demeyi kabul etmis ve Selguklularla anlagsmisti. Ancak bu girisimi bile
iilkedeki mevecut durumu degistirmedi. Biitiin bu olumsuzluklara dogal afetlerin
eklenmesi Giirciilerin yagamini daha da zorlastirmisti. David’in basa gegip
Selguklular iilkeden ¢ikarabilecek askeri ve siyasi onlemler aldigi XI. yiizyilin
ilk ceyregine kadar Didi Turkoba 'nin etkileri devam etmistir.
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TRABZON AHKAM DEFTERLERINE GORE
18. YUZYILIN IKINCI YARISINDA GIRESUN®

Yunus MERCIMEK™

(074

Bu ¢aligmada, Trabzon eyaletine bagl bir kaza merkezi olan Giresun’dan Divan-1
Hiimayin’a iletilen sikayetlerden hareketle, 18. ylizyilm ikinci yarisinda
Giresun’un idari, sosyal ve ekonomik durumu incelenmistir. Bunun igin 1, 2 ve 3
numarali Trabzon ahkam defterlerinde kayith Giresun ile ilgili hitkiimler tespit ve
transkribe edilmistir. Daha sonra bu hiikiimler konularma gore tasnif edilmis ve
her bir konu ayr basliklar altinda degerlendirilmistir. Giresun’dan Divan-1
Hiimayin’a iletilen sikayetler i¢inde ilk ii¢ sirada miri arazi, miras ve eskiyalikla
ilgili sikayetlerin yer aldigi goriilmiistiir. Bunlarin diginda alacak-verecek, vergi,
miilke ve goreve miidahale, aile, vakif ve komsulukla ilgili sikayetler de kayitlara
yansimugtir. 18. yiizyilin ikinci yarisinda Giresun’da yasanan sorunlari yansitan bu
sikayetlerlerden sikayet eden ve edilenlerin kimligi ve sosyo-ekonomik durumu,
sikayetlerin bildirilme sekilleri ve Divan-1 Hiimayin’un verdigi kararlar hakkinda
onemli bilgilere ulagilmaktadir. Sikayetler aym1 zamanda sehrin idari yapisi,
ekonomik durumu ve sosyal yasamma dair nemli bilgiler vermektedir. Idari
acidan Trabzon Sancagi'na baglt bir kaza merkezi olan Giresun, orta dereceli
devlet memurlarina verilen bir zeamet icinde yer almaktaydi. iklimine uygun zirai
iirinleriyle ve bir liman kenti olarak dikkat ¢eken Giresun’un ekonomisi tarim,
ticaret ve denizcilide dayanmaktaydi. Findik {iretimi ve ticaretinin énemli bir
ekonomik faaliyet oldugu Giresun’da ahalinin bir kismi da maden ve zahire basta
olmak iizere tasimacilik yaptyordu. Sosyal yasama dair dne ¢ikan en 6nemli husus
ise Giresun’un niifuzlu ayan ailelerinin neden oldugu asayis olaylariydi. Bilhassa
Dizdarzade Hiiseyin’in Oldiiriilmesinden sonra ogullar1 tarafindan baslatilan
olaylar, sehrin asayis ve ekonomisine biiyiik zarar vermistir. Bu durumdan en ¢ok
etkilenenler ise Giresun ahalisi ve zeamet mutasarriflari olmustur.

Anahtar Sézciikler: Giresun, Trabzon Ahkdm Defterleri, Sikayet, Divan-1
Hiimayin.
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REPAIR AND FORTIFICATION OF KARS CASTLE IN THE 18TH
CENTURY

ABSTRACT

This study examines the administrative, social, and economic status of Giresun in
the second half of the 18" century, based on the complaints forwarded to the
Divan-1 Hiimayin from Giresun, a sub-district center of the Trabzon Province. For
this purpose, the provisions related to Giresun recorded in the Trabzon Ahkam
Registers numbered 1, 2 and 3 were identified and transcribed. Subsequently, the
provisions were classified according to their topics and each topic was evaluated
under separate headings. It was observed that among the complaints forwarded to
the Divan-1 HiimdyGn from Giresun, complaints regarding state lands, inheritance,
and banditry ranked in the top three. In addition to these, complaints related to debt
and credit, taxation, interference with property and office, family, wagf, and
neighborhood disputes were also reflected in the records. These complaints,
reflecting the issues experienced in Giresun in the second half of the 18" century,
provide significant information about the identities and socio-economic status of
the complainants and the complained, the methods of reporting the complaints, and
the decisions made by the Divan-1 Hiimiy(n. The complaints also provide
valuable insights into the administrative structure, economic situation, and social
life of the city. Giresun, administratively a sub-district of the Trabzon Sanjak, was
located within a zeamet granted to mid-level state officials. Giresun, known for its
agricultural products suitable for its climate and as a port city, had an economy
based on agriculture, trade, and maritime activities. In Giresun, where hazelnut
production and trade were significant economic activities, a part of the population
was also engaged in transportation, primarily of minerals and agricultural products.
The most prominent aspect regarding social life was the public order incidents
caused by the influential ayan families of Giresun. Especially, the incidents
initiated by the sons of Dizdarzade Hiiseyin after his assassination caused
significant damage to the public order and economy of the city. The most affected
by this situation were the inhabitants of Giresun and the zeamet mutasarrifs.

Keywords: Giresun, Trabzon Ahkadm Registers, Complaint, Divan-1 Himaytin.

Giris

Osmanli Devleti’nde idari, siyasi, askeri ve mali meselelerin goriisiilerek
karara baglandigi Divan-1 Hiimay{in, ayn1 zamanda her tiirlii sikayet ve davanin
¢oziime kavusturuldugu yiiksek bir mahkeme olarak gérev yapmustir.' Divan-1
Hiimayin’da devletin dahili ve harici meseleleri yaninda tebaadan gelen
sikayetler hakkinda alinan kararlar konularina gore c¢esitli defterlere
kaydedilmistir. Defterler 6zelindeki cesitlenme divan biirokrasisindeki geligme

Osmanli Imparatorlugu’nda klasik dénem boyunca Divan-1 hiimaytin disinda sikayetlerin
ulastirilabilecegi diger makamlar, merkezde veziriazam ve kazasker divanlari; tasrada ise
eyalet/sancak divanlar ve kadi mahkemeleridir. Ayrintili bilgi igin bkz. Murat Tugluca,
XVIIL Yiizyil Sonu Sikdyet Defterlerine Gére Osmanli Devlet-Toplum [liskisinde Sikdyet
Mekanizmasi ve Isleyis Bicimi, Ankara 2020, s. 30.
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ve ihtisaslasma sonucunda zaman igerisinde tekdmiil etmistir.> Erken
donemlerde alinan biitin kararlar, talimat emirleri, nigan-berat kayitlari;
sikdyetlerin goriisiilmesi sonucu ¢ikan mali, idari ve adli konularla ilgili
hiikiimlerin tamami ahkam defterlerine kaydedilmekteydi. Daha sonra mali
konularla ilgili hiikiimler ahkdm-1 maliye defterlerine; idari ve adli hiikiimler ise
ahkam-1 miri defterlerine kaydedilmistir. 17. ylizyilin ikinci yarisina kadar
ahkdm-1 miri adiyla bilinen defterlere, 1059/1649 yilindan itibaren sadece adli
konularin kaydedildigi ahkam-1 sikayet adiyla yeni bir defter tiirliniin ihdas
edilmesinden sonra, mithimme defteri denilmeye baslanmistir. Bundan sonraki
siirecte devletin idari, siyasi ve askeri konularda almis oldugu kararlar mithimme
defterlerine; reayanin birbirleriyle veya devlet gorevlileriyle olan ihtilaflarina ait
kararlar ise sikayet defterlerine kaydedilmistir. 18. yiizyilin ortalarma
gelindiginde ise sikayetlerin eyaletlere gore tasnif edilmesiyle birlikte Eyalet
Ahkam-1 Sikayet defterleri ortaya c¢ikmistir. Muhteva itibariyla sikayet
defterlerinin devami mahiyetinde olan Eyalet Ahkdm-1 Sikayet defterleri, 18.
ylizyilda merkezi otoritenin zayiflamasi ve asayisin bozulmasina bagli olarak
mahallinde halledilemeyip merkeze aksettirilen sikdyet sayilarinin ¢ogalmasi
lizerine, artan biirokratik iglemleri kolaylagtirmak ve mahalli meseleleri daha
hizli bir sekilde ¢ozmek i¢cin donemin reisiilkiittabi Mehmed Ragip Efendi’nin
Onerisiyle 1155/1742°den itibaren diizenlenmeye baglamustir.?

Bugiin Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi’nda Eyalet Ahkam-
1 Sikayet defterleri tasnifinde aralarinda Trabzon Eyaleti’nin de yer aldigi
Osmanli Devleti’nin énemli eyaletlerine ait 544 defter mevcuttur.* Zaman-

Divan-1 hiimay(n defterlerinin ortaya ¢ikisi, tarihi gelisim siiregleri ve Osmanh
biirokrasisindeki ihtisaslagma sonucu gegirdikleri degisim hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz.
Bilgin Aydin, Osmanl Biirokrasisinde Divan-1 Hiimayun Defter Formlarinin Ortaya Cikist
ve Gelisimi, XV-XVI. Yiizyil, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Enstitiisii, {stanbul 2003.

Feridun M. Emecen, “Osmanli Divanmnin Ana Defter Serileri: Ahkdm-1 Miri, Ahkam-1
Kuytid-1 Mithimme ve Ahkam-1 Sikayet”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, C. 3, S.
5, Istanbul 2005, s. 8, 18-19. Eyalet Ahkdm-1 Sikayet defterlerinin ihdasindan sonra da
Ahkam-1 Sikayet defterleri ortadan kalkmamustir. Bu durumun miistakil olarak Eyalet
Ahkam-1 Sikayet defterlerinin diizenlenmedigi bolgelerdeki sikayetlerin Ahkdm-1 Sikayet
defterlerine kaydedilmesinden kaynaklandigi belirtilmistir. Bununla birlikte Eyalet Ahkam
defterlerine mahalli meselelerle ilgili hiikiimlerin, Sikdyet defterlerine ise genel konular
hakkindaki hiikiimlerin kaydedildigi anlasilmaktadir. Bu arada Ahkdm-1 Sikayet adiyla yeni
bir defter serisinin diizenlenmesinden dolayi, onceki defterlere Atik Sikayet defterleri adi
verilmistir. Ayrmntili bilgi i¢in bkz. Nahide Simsir, “Ahkam Defterinin Tarihi Kiymeti ve
107 No’lu Anadolu Ahkadm Defterindeki Izmir ile Ilgili Hiikiimler”, Tarik Incelemeleri
Dergisi, S. 9, izmir 1994, s. 361.

*  Eyalet Ahkam defterleri 1128/1716°da baglayan Mora ve 1159/1746’da baglayan Cezayir-i
Bahr-i Sefid hari¢ 1155/1742’de baglayip muhtelif tarihlerde sona ermekte olup, genel
olarak II. Mesrutiyet donemine kadar devam etmektedirler. Ahkam defterlerinin eyaletlere
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mekan bakimindan genis bir donemi-alani kapsayan, muhtevalari ve konu
cesitlilikleri agisindan birgok arastirma sahasiyla ilgili olan Eyalet Ahkam-1
Sikayet defterleri, bilhassa mahalli tarih aragtirmalarinin yegane kaynagi olarak
kullanilan ser‘iyye sicillerinin mevcut olmadigi bolgelerin sosyo-ekonomik
tarihi icin essiz bir kaynakt1r.5

18. yiizyilin ikinci yarisinda Giresun’un idari, iktisadi ve ictimai
durumunu inceleyen bu ¢aligma, 1, 2 ve 3 numarali Trabzon Ahkam defterlerine
dayanmaktad1r.6 18. yiizyilin ortalarindan 20. yiizyilin baglarina kadar uzanan
stiregte bolgenin idari, iktisadi ve ig¢timai durumunu ortaya koyabilecek nitelikte
veriler ihtiva eden Trabzon Ahkam defterleri simdiye kadar bircok ¢alismada
kaynak olarak kullanilmustir.” 2 numarali defterin ilk 100 sayfasi dahil Trabzon
Ahkam defterlerinin biiyiik bir kismu transkribe edilmistir. Bir numarali defter
ile 2 numarali defterin kalan kisminin transkripsiyonuna dair herhangi bir
calismaya rastlanllmamlstlr.8 Bununla birlikte bu iki defter disindaki Trabzon

gore baslangic-bitis tarihleri ve defter sayilar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Iskender
Tiire-Salim Kaynar (Haz.), Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Istanbul 2017, s. 30-41.
Simsir, a.gm., s. 363; Ramazan Giinay, “Osmanli Arsiv Kaynaklar Igerisinde Ahkam
Defterleri: Gelisim Seyri, Muhtevas: ve Onemi”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 17, 2013/1, ss. 9-29.

®  Bagkanhk Osmanli Arsivi (BOA), Trabzon Ahkam Defterleri (A. DVNS.AHK.TZ.d)
tasnifinde kayitli, 1155-1329/1742-1911 tarihlerini kapsayan 8 adet defter vardir. Bunlardan
1 ve 2 numarali defterlerin tamami, 3 numarali defterin ise ilk 22 sayfasi 18. yiizyila; 3
numarali defterin kalan kismu ile 4, 5, 6 ve 7 numaral1 defterlerin tamami 19. yiizyila ve 8
numarali son defter ise 19. yilizyilin sonu ile 20. yiizyilin ilk ¢eyregine ait kayitlar1 ihtiva
etmektedir.

Trabzon Ahkam defterlerinin kaynak olarak kullanildigi bazi ¢aligmalar igin bkz. Kasim
Amt, Trabzon Ahkim Defterleri’ne Gore Rize nin Iktisadi ve Sosyal Yapisi (1740-1911),
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1996; Temel
Oztiirk, “Ahkdm Defterlerine Gore Trabzon ve Cevresinde Giivenlik (1742-1760),
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C. 4, S. 8, Trabzon 2010, ss. 29-53; Mehmet Fatih Géokgek,
1 Numarali Trabzon Ahkam Defteri’nde Kiirtiin Nahiyesi Ile Ilgili Kayitlar (1742-1759)”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C. 13, S. 25, Trabzon 2018, ss. 69-102; [lhan Gok, “2
Numarali Trabzon Ahkdm Defterine Gére Kiirtiin {le {lgili Merkeze Yanstyan Konular
(1759-1796)", Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C. 14, S. 28, Trabzon 2020, ss. 443-462;
Ayni yazar, “Eyalet Ahkam Defterleri Cercevesinde Akgaabat’in Sosyal ve Hukuki Durumu
(1742-1800)”, History Studies, C. 12, S. 6, (2020), ss. 2943-2968; Hikmet Cigek, “Trabzon
Tarihi Kaynaklarina Katki: Trabzon Ahkdm Defterleri (1155-1329/1742-1911)” .
Uluslararas: Karadeniz Tarihi Sempozyumu Bildiriler Kitab, Ed. Kenan inan-Deniz Colak,
Trabzon 2020, ss. 435-454; Biinyamin Ko6se, 6-7 Numarali Trabzon Ahkdm Defterlerine
Gore Giimiishane Sancagi, Yiiksek Lisans Tezi, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii, Glimiishane 2020.

Trabzon Ahkam defterlerinin transkripsiyonuna dair ¢aligmalar icin bkz. Fatma Atabey, 4
Numarali Trabzon Ahkdm Defterinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (S. 1-50), Yiiksek
Lisans Tezi, Cankm Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cankir1 2014;
Neslihan  Sekmen, IV Numarali Trabzon Ahkdm Defteri Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (S.100-150), Yiiksek Lisans Tezi, Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal
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Ahkam defterleri icinden Giresun ile ilgili hikiimlerin tespit ve
degerlendirilmesine yonelik bir yiiksek lisans tezi yapilmistir. S6z konusu
caligmada, Trabzon’a ait 8 defterin kapsadig1 zaman diliminin uzunlugu dikkate
aliarak 1 ve 2 numarali defterlerin tamami, 3 numarali defterin ise 18. yiizyilla
ilgili kisimlar1 kapsam disinda birakilmis ve boylelikle calisma 19. yiizyil ile
sinirlandirmustir.’ Dolayisiyla 1, 2 ve 3 numarali defterlerin kapsadigi 18.
yiizyilin ikinci yarisi i¢in Trabzon Ahkam defterlerine dayali bir ¢aligmanin
yapilmasit ile Giresun tarihi adina ilgili kaynak oOzelindeki bosluk
tamamlanacaktir. Bu arada daha once 2 numarali defterden segilen birkag
hiikiimle hazirlanan bir ¢aligmada Giresun’da yasanan eskiyalik ve ekonomik
sorunlara deginilmistir. Ancak bahsedilen bu g¢alismada 1 numarali Trabzon
Ahkam defterinin hi¢ kullanilmamis olmasi ve Giresun ile ilgili 111 hiikkmiin yer
aldig1 2 numarali defterden ise sadece bes hiikmiin kullanilmis olmasi, bu iki
defterin daha kapsamli bir sekilde incelenmesi gerektigini gé')stermektedir.10
Caligmada 1, 2 ve 3 numarali Trabzon Ahkam defterlerinde kayith
Giresun ile ilgili hitkiimler incelenerek, Giresun sehrinin idari, iktisadi ve i¢timai
tarihi hakkinda bazi degerlendirmeler yapilacaktir. 1 ve 2 numarali defterin
tamami, 3 numarali defterin ise 18. yiizyilin ikinci yarisma tekabiil eden
kisimlar1 taranmig, Giresun ile ilgili ilgili hiikiimler tespit edilmistir."* Tespit
edilen hiikiimler transkribe edildikten sonra konularina gore tasnif edilmis ve
tasnife gore her bir konu ayr1 bagliklar altinda incelenmistir. Fakat daha
oncesinde bu li¢ defterden elde edilen bilgilere gore 18. yilizyilin ikinci yarisinda

Bilimler Enstitiisii, Cankirt 2015; Sevgi Kelkitli, 8 Numarali Trabzon Vilayeti Ahkdm

Defteri’'nin Yeni Yaziya Cevrilmesi Ve Degerlendirilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ordu

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu 2020; Kiibra Aksel, 6 Numarali Trabzon

Ahkédm Defteri’nin Transkripsiyonu (s. 1-92), Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aksaray 2021; Melike Bolat, 6 Numarali Trabzon Ahkdm

Defterinin Transkripsiyonu (s. 93-192), Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Aksaray 2021; Sebnem Tekin Ergin, 7 Numarali Trabzon Ahkdm Defteri

Transkripsiyonu (s. 1-50), Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Aksaray 2022; Emine Siimeyye Ustiin, 2 Numarali Trabzon Ahkdm Defteri'nin

Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (s. 1-100), Yiiksek Lisans Tezi, Ordu Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu 2023.

Ilker Giindogdu, Trabzon Ahkam Defierleri'ne Gore 19. Yiizyilda Giresun Kazasi'nin

Iktisadi ve Sosyal Durumu, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Istanbul 2020, s. xvii- XViii.

Ibrahim Giiler, “XVIII. Yiizyilda Giresun’da Bazi Sosyal ve Ekonomik Meseleler” Giresun

Kiiltiir Sempozyumu (30-31 Mayis 1998) Bildiriler, Istanbul 1998, ss. 45-58. Giiler’in

caligmasinda kullandig1 hitkkiimler i¢in bkz. BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 28, 49, 58,

61-62, 125.

11 Rebitilahir 1211-Muharrem 1233 (Ekim 1796-Kasim 1817) arasmi kapsayan 3 numaral
Trabzon Ahkam defteri zaman olarak biiyiik dl¢iide calisilan donemin diginda kalmaktadir.
Ancak defterin 18. yiizyila tekabiil eden ilk 22 sayfasinda kayith Giresun’a gonderilmis 4
adet hiikiim tespit edilip degerlendirmeye dahil edilmistir.

10
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Giresun’un idari yapisi ve tarihi hakkinda bazi bilgiler verilmistir. Caligmanin
sonunda ise elde edilen bilgi ve bulgular degerlendirilmistir.

18. Yiizyiln ikinci Yarisinda Giresun

Giresun, Dogu Karadeniz’de denize dogru uzanan bir yarimada
iizerindeki miistahkem kalesi ile tarih dncesi donemlerden itibaren yerlesime
sahne olmustur. Sehrin gelisiminde etkili olan iki 6nemli unsur vardir. Birincisi
kayalik bir bolge iizerine inga edilen miistahkem kalesi digeri de nispeten
korunakli limanidir. Sehrin gelisiminde etkili olan {iglincii bir etken ise
ortagaglardan itibaren ticari bir {irlin olarak 6n plana ¢ikan findik {iretimi ve
hinterlandinda yer alan zengin maden yataklaridir. Giresun limani, denize yakin
yerlerde iiretilen findik ve Karahisar-1 Sarki basta olmak iizere i¢ kesimlerden
kara yoluyla getirilen hububat ile altin, glimiis, bakir, demir ve sap madenlerinin
naklinde 6nemli rol oynamistir. Bu haliyle kiiciik fakat stratejik bir sehir olan
Giresun, II. Mehmed’in 1461°de Trabzon’u fethinden sonra geri doniisii
sirasinda Osmanli topraklarma katilmis ve Osmanli idaresi altinda bir kale ve
liman sehri olarak tekamiil etmistir.12

Fethin ardindan Trabzon sancagina baglanan Giresun, 1486 tarihli tahrir
defterinde Cepni adiyla kayith olup, ‘Zeamet-i Kiirtiin’ olarak ifade edilen idari
bolge ig¢inde nahiye statiisiindeydi. Sehirde oturan bir kadinin varli§indan,
Giresun’un ayn1 zamanda kaza merkezi oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla
hukuki agidan kaza, askeri agidan nahiye statiisiinde olan bir yerdi. 1515 tarihli
tahrir de ise Kiirtiin zeameti yerine kullanildig1 anlasilan ‘Vildyet-i Cepni’ye
bagli bir nahiye olarak goriilmektedir. 16. yiizyil boyunca arsiv kayitlarinda
bazen Giresun bazen de Cepni nahiyesi seklinde kaydedilirken, yiizyilin
sonlarindan itibaren Cepni yerine tedricen Giresun adi yerlesmistir. Giresun,
Trabzon sancagma bagl kaza ve nahiye merkezi olma statiisiinii 19. ylizyilin
ortalarma kadar siirdiirmiis‘a’ir.13

Ahkam kayitlarinda Giresun, 18. yiizyilin ikinci yarist boyunca Trabzon
Eyaleti’'nde Trabzon Sancagi’na bagli bir kaza merkezi olarak goriilmektedir.
Zeamet ya da timarla ilgili bir durum s6z konusu oldugunda ise Trabzon
Sancagi’'nda Giresun Nahiyesi seklinde gegmektedir."* Ahkam defterleri bu
donemde Giresun sehir merkezine (nefs-i Giresun) ait gelir kalemlerini de ihtiva
eden zeamet hakkinda onemli bilgiler sunmaktadir. Buna goére sdz konusu
zeamet Osmanli merkez biirokrasisinde calisan gorevlilere verilen gedikli
zeametler arasinda yer almaktadir. Nefs-i Giresun’un da iginde yer aldig:

2 Feridun Emecen, “Giresun”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 14, Istanbul

1996, s. 78-80.

M. Hanefi Bostan, “XV-XIX. Yiizyillarda Giresun Kazasinin idari Taksimat: ve Niifusu”,
Giresun Tarihi Sempozyumu Bildirileri (24-25 Mayis 1996), Istanbul 1997, s. 119.

" BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 196.

13
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zeameti tasarruf eden kisiler arasinda miiteferrika ve Divan-1 HiimayGn katipleri
gibi orta dereceli devlet memurlar1 bulunmaktadir.*

Hiikiimlerin hitap ya da sikéyet konusunun anlatildig1 nakil kismindan,
basta kadi olmak iizere sehrin diger idarecilerinin isimleri tespit edilebil-
mektedir. Buna gore ilgili donemde adli ve hukuki olarak bir kadi tarafindan
yonetilen Giresun’un askeri acidan One ¢ikan idarecileri ise kale dizdar1 ve
yenigeri serdaridir.'® Erken donemlere ait sicilleri olmadigindan Giresun
mahkemesinin hukuki faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi degiliz. Bununla birlikte
ahkdm defterlerinden Giresun’da gorev yapan bazi kadilarm isimleri tespit
edilebilmektedir. Incelenen donemde gérev yapan Giresun kadilari
Abdulkadir'’, Seyyid Mehmed,*® Mustafa,”® Mahmud,®® Mehmed,** Ahmed,?
Hl'iseyin23 ve Hafiz Omer® efendilerdir. Giresun naibi olarak ad: gecenler ise
Seyyid Hafiz ibrahim® ve Mehmed Emin® efendilerdir. Bunlarin isimlerinden
once mevleviyet payeli sancak kadilar igin kullanilan ‘Mevidnd’ kelimesi yer
almaktadir.

Sikayet eden ve edilenlerin ikamet yerleri hakkinda verilen bilgilerden bu
donemde Giresun’da bulunan mahalle ve kdylerin isimleri hakkinda bilgi sahibi
olunmaktadir. Hiikiimlerde adi ge¢cen mahalle isimleri; Cami-i kebir27, Carsuzg,
Haci Hiiseyinzg, Haci Mikdad3o, Haci SelimSl, Haci Sipahi,32 Kapu33 ve

%% Dergah-1 mualla miiteferrikalarindan Osman Hane-i hdssa, Mehmed Hazine-i hassa, Seyfi

Ser-peskir-i kilar-1 hassa; Divan-1 Hiimayin katiplerinden ise Hiiseyin Sendyi, Amedi bas
halifesi Dervis Seyyid Mehmed Kamili, Mustafa Stz veled-i Ahmed Adeni, bas halife
Seyyid Ahmed Safi bu dénemde nefs-i Giresun ve gayriden zeamet tasarruf edenler arasinda
adi gecenlerden bazilarnidir. BOA, A. DVNS.AHK.TZd, nr. 1, s. 4, 170; BOA, A.
DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 233, 336; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 9.

6 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 73; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 253, 260, 356.

17 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 12.

18 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 87.

1 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 142.

2 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 159.

2L BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 179; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 48.
2 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 152.

23 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 318.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 355, 361.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 345.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 179.

27 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 9.

28 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 104; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 3, s. 15.
2 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 16, 28, 63, 87, 104; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2,

s. 368.
%0 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, 5.104.
31 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 11.
%2 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 104.
% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 213.
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Zimmiyan’dir.* Bunlar arasinda adi en sik gegen ise Haci Hiiseyin mahallesidir.
Burasi daha ok Miisliimanlarm yasadigi bir mahalle olarak bilinmektedir.*® Bu
konuyla ilgili bir hiikiimde, Hac1 Hiiseyin mahallesinden bazi Miisliimanlarin,
gayrimiislimlerin kendi mahallelerinde miilk sahibi olmalarina kars1 ¢iktiklari
gtiriilmektedir.36 Fakat bir bagka hiikiim zimmi taifesinin Haci Hiiseyin
mabhallesinde Sadurlardiizii isimli yerde bir mezarlik yapma ihtiyaglarina delalet
etmektedir.¥” Bu donemde Giresun’da gayrimiislimlerin yasadig1 bir yer olarak
Zimmiyan mahallesinin adi ge¢mektedir fakat ne erken ne de ge¢ donem
mahalle listeleri iginde bu mahallenin adinin gegmedigi gt')riilmektedir.38

Sikayetin taraflar1 arasinda koylerde ikamet eden kimseler de vardir. Bu
sayede bazi koylerin isimleri ve demografik yapilari hakkinda bilgi sahibi
olunmaktadir. Hiikiimlerde Giresun kazasina bagli Dereli, Kuslugan, Koknarhi™,
Candir®®, Seyyid*”, Hamurlu®, Kurtulmus® ve Umurlu® kéylerinin isimleri
tespit edilmistir. Dereli, Kurtulmus ve civardaki diger bazi kdylerde seyyidlerin
yogun olarak yasadigi, Seyyid isimli koyiin de ismiyle miisemma bir yer oldugu
anlasilmaktadir.

Sehrin fiziki yapisiyla ilgili olarak cami-mescit, medrese ve diger bazi
mimari yapilarin isimleri ve konumlari tespit edilebilmektedir.”> Giresun’da
bilinen mimarl eserler icinde adi siklikla gecen I. Selim’in Trabzon
sancakbeyligi sirasinda yaptirdigi Sultan Selim Camii’dir.*® Bu camiye yakin bir
medresenin banisi ise Ali Efendizdde Mustafa Efendi’dir.”” Bu yapilarin yer
aldigt Cami-i kebir mahallesinde Biiyilk Han olarak bilinen bir de han
bulunmaktaydi.®® Bunun disinda bazi hanlarin mevcudiyeti schrin ticard
kapasitesini  gostermesi  bakimindan 6nemlidir. Nitekim bir hiikiimde
konumlarma deginilmeden 64 ve 62 odali iki handan daha bahsedilmektedir.*®

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 370.

% Feridun M. Emecen, “Tarihi Bir Liman Kenti: Giresun”, Karadeniz K1 Kentleri Tarihi,
Istanbul 2020, s. 226-227.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 341.

37 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 16.

% Oktay Karaman, Giresun Kazasi (1850-1900), Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1999, s. 26-31.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 73, 116; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 9.

4 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 177; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 48.

4 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 188.

42 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 164.

4 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 206, 234, 242.

4 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 371.

# Giresun’un tarihi bina ve kurumlar hakkinda bkz. Mehmet Fatsa, Kurumlar: ve Yapilariyla
Giresun Sehri (Osmanli Dénemi), Istanbul 2020.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 179.

4 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 152.

4 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 9.

49 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 198.
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Sultan Selim Camii diginda Haci Hiiseyin®® ve Kapu (Seyyid Mehmed
Pasa)™’ camilerinin isimleri kayitlarda yer almaktadir. Ayrica ismi
belirtilmeksizin Sokakbasi’nda da bir camiden s6z edilmektedir.>

Giresun’un bu donemde Karahisar-1 Sarki’den gelen sap ve hububatin
sevk edildigi bir ihra¢ limani olma 0&zelligini silirdiirdiigii gérﬁlmektedir.53
Hiikiimlerden Giresun ahalisinin bir kisminin denizcilikle ugrasip hububat basta
olmak iizere tagimacilik yaptiklari anlagilmaktadir.> Miras ve miilke
miidahaleyle ilgili sikayetler sehrin etrafinda ¢ok sayida findik ve {iziim bahgesi
oldugunu gostermektedir.”® Bilhassa findik bahgesi vakiflari Giresun’un zirai
kimligini yansitan Oonemli bir ayrinti olarak dikkat cekmektedir.® Sonraki
zamanlarda Karadeniz kiy1 kentlerinin 6nemli ticari iriinlerinden biri haline
gelecek olan tiitiin ise bu donemde Istanbul’dan getirilmekteydi.”’

Donemin en dikkat cekici olay1 ise Karadeniz’de yasanan ayanlar arasi
miicadelenin Giresun’da siddetli bir sekilde cereyan etmis olmasidir. 18.
yiizyilin ikinci yarisinin baglarinda sehir ve ¢evresinde Dizdarzadelerin resmi
kayitlarda eskiyalik olarak nitelendirilen bir takim asayis olaylarina sebebiyet
verdikleri goriillmektedir. Yiizyilin sonlarina dogru ise Laginzadeler 6nemli bir
gii¢ olarak ortaya ¢ikmiglaridir. Giresun kalesi yasanan olaylar sirasinda bu iki
ailenin fertleri tarafindan ele gecirilmis ve dnemli Sl¢iide tahrip olmustur.®®
Hiikiimlerde 6zellikle Dizdarzadelerin kaleyi zapt etmeleri ve sehirde yaptiklar
zuliimler hakkinda ayrintili bilgiler yer almaktadir.”

18. yiizyilin ikinci yaris1 boyunca Osmanli Devleti’nin Rusya karsisinda
agir yenilgiler ve toprak kayiplar1 yasadigi savaslardan, Karadeniz ve
kiyilarindaki sehirler de etkilenmistir. Ahkam defterleri diizenlenis gayeleri
nedeniyle bu savaglar hakkinda dogrudan bilgi ihtiva etmezler ancak savaslarin
insan yasamina etkileriyle ilgili bazi bilgilerin dolayli olarak defterlere yansidigi
goriilmektedir. Mesela Giresun zeameti mutasarrifi Hiiseyin Sendyi, 1768-1774
Osmanli-Rus Savasi’na reisiilkiittap vekili olarak katilmig ve Ruslara esir
diismiistiir.®° Seyyid Hiiseyin adinda biri de cerrah olarak Hotin muhasarasinda

%0 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 27.

51 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 18.

52 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 63, 182.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 7, 95, 159, 161; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s.
28, 70.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 7; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 260.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 81, 87, 125, 161, 162.
% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 150, 161, 162, 171.
5" BOA, A. DVNS.AHK.TZd, nr. 2, s. 118.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 361.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 179, 190.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 160.
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bulunmustur.61 Son olarak, daha ¢ok smir hattindaki Osmanli sehir ve kaleleri
icin kullanilan ‘serhadd-i mansiirem’ ifadesi Giresun i¢in de kullanilmugtir.%?

18. Yiizyiln ikinci Yarisinda Giresun’dan Divan-1 Hiimayiin’a

Yapilan Sikayetler

Incelenen déneme ait Trabzon Ahkadm defterlerinden, hitap kisminda
Giresun adi gegen 188 hiikiim tespit edilmistir. ® 1 numaral defterde Giresun’a
gonderilen 73 hiikiim; 2 numarali defterde 111 hiikkiim vardir. 3 numaralt
defterde ise caligilan doneme ait 4 hiikiim yer almaktadir.®® Dizdarzadelere
hitaben gonderilen birkag¢ hiikiim hari¢ hiikiimlerin tamaminda Giresun kadisina
ya da naibine hitap edilmistir. Hiikiimlerde en ¢ok kadinin muhatap alinmasi,
kazanin adli ve idari gorevlisi olarak kadilarin Osmanli sehir idaresinde
iistlenmis olduklar1 roliin bir sonucudur. Otuz kadar hiikiim sadece Giresun
kadisina hitaben yazilmis; diger hiikiimlerde ise Giresun kadisiyla birlikte baska
yerlerin idari ve adli gorevlileri de muhatap alinmistir. Hitap kisminda Giresun
kadisiyla birlikte adi en sik gecen idareci Trabzon valisidir. Bunun nedeni eyalet
idaresinden birinci derecede sorumlu olan valiye, eyalet dahilindeki diger sancak
ve kazalarda yagsanan sorunlarin ¢oziimiinde de sorumluluk yiliklenmesidir.
Hiikiimlerde Giresun kadistyla birlikte muhatap alinan diger idareciler ise
genellikle Giresun’a yakin yerlerdeki Giimiishane, Kiirtlin, Tirebolu, Espiye ve
Kesap gibi kazalarin kadi ve naipleridir. Giresun kadisiyla birlikte diger
kazalarin kadilarinin muhatap alindig1 hiikiimlerin ¢ogunlukla zeamet, vergi ve
eskiyalik gibi genis sahalar ilgilendiren konularla ilgili oldugu goriilmektedir.
Hitap kisminda sadece Giresun kadisinin adinin gegtigi hiikiimler ise miras,
nikah, miilk anlagmazlig1 ve sufa hakki gibi genellikle sehir sakinleri arasindaki
anlagsmazliklarla ilgilidir. Divan-1 Hiimay(n’dan Giresun’a gonderilen biitiin
hiikiimler sikayet konusuna gore tasnif edildiginde olusan tablo asagidaki
grafikte gosterilmistir.

L BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 337.

62" BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 192.

8 Bu sayiya, “Trabzon Eyaleti’'nde viki kadilara hiikiim ki”, “Giresun’dan bahren Asitine-i
saadetime gelince iskelelerin vaki olduklart kazdlarin kuzzdt ve niivvibina ve iskele
eminlerine ve sdir zabitina hiikiim ki” drneklerinde oldugu gibi i¢inde Giresun’un da adi
gecen genel mahiyetteki hiikiimler dahil degildir. Az sayidaki bu hiikiimlerin yolculuk izin
talebi, miitesellim tayini ve valilerin hazariyyeleri hakkinda olduklari gériilmektedir. BOA,
A.DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 29, 192; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 353.

Trabzon Ahkam defterlerinde kayitli Giresun ile ilgili hiikiim sayilart hakkinda bkz.
Giindogdu, a.g.t., s. xvi-Xxvii, 166-169. Yiiz on bir hiikiim tespit ettigimiz 2 numaral defterde
Giindogdu, Giresun’a ait 100 hiikiim yer aldigin1 sdylemektedir. Hiikkiim sayilar1 hakkinda
dikkat cekici bir husus da 2 numarali defterden sonra yani 19. yiizyila ait defterlerde
Giresun’a ait hiikiim sayilarinda goriilen diisiistiir.. Biitiin defterler i¢cinde Giresun ile ilgili
en ¢ok hiikkmiin yer aldig1 defter 2 numaral1 defterdir.

64
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Grafik 1: Sikayet Konulari

Grafikte gosterilen sikayetler asagida miistakil bagliklar altinda ayrintili
olarak incelenecektir ancak daha once sikdyet eden ve edilenlerin kimligi,
sikayetlerin bildirilme sekilleri ve nasil ¢éziime kavusturulduklar hakkinda bazi
bilgilerin verilmesi 6nem arz etmektedir.

18. ylizyilin ikinci yarisinda Giresun’a gonderilen hiikiimlerde adi gecen
sikayet eden ve edilenler, Osmanli Devleti’nin toplumsal yapisina gore askeri ve
reaya seklinde tasnif edildiginde bazi hususlarin dikkat ¢ekmekte oldugu
goriilmektedir. Oncelikle zeamet sahipleri, askerler (yenigeri, sipahi, dizdar vd.),
ulema (kadi, miiderris, miiftii), cami gorevlileri (imam-hatip, miiezzin),
seyyidler ve diger baz1 kimseler (malikdne mutasarrifi, miiltezim ve maden
emini gibi) askeri smif mensuplar1 olarak degerlendirilmistir. “/ ] ndm
kimesne/hatun/zimmi” seklinde ifade edilenler ise reaya kategorisine dahil
edilmistir; reaya olarak degerlendirilenlerden kimligi ile ilgili ayrintiya yer
verilenler arasinda koylii, maden is¢isi, sefine reisi ve tacirlerin yani1 sira ashab-1
agrazdan, miitegallibeden, ecinibden seklinde ismi belirtilmeden ifade edilen
kisiler yer almaktadir. Devletten zeamet tasarruf eden ve bulunduklar1 bélgenin
ayani olarak taninan Dizdarzadeler, bu bakimdan askeri siniftan sayilirken isyan
ettikleri i¢in zeametlerinin ellerinden alinmasina ve hatta idamlarina karar
verilmis ve bir miiddet firari olarak dolasmislardi. Hiikiimlerde kendilerinden
eskiya, miitegallibe olarak bahsedildiginden bunlar askeri simif iginde
degerlendirilmemislerdir.

Bu bilgilerden sonra sikayet eden ve edilenler askerl ve reaya sinifina
mensup olmalarina gore tasnif edildiginde sikdyet edenlerin % 67’sinin askeri,
% 33’iniin ise reaya smifindan oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Sikayet
edilenler s6z konusu oldugunda ise bunun tam tersi bir durum (% 67’si reaya, %
33’1 askerl) ortaya cikmaktadir. Bu durumda sikdyet edenlerin ¢ogunlugu
askeri, sikdyet edilenlerin ise reayadir. Reayanin sikayet edilenler i¢indeki
oraninin yilksek ¢ikmasinda haklarinda c¢ok sayida sikdyet bulunan
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Dizdarzadelerin pay1 biiyliktiir. Sikdyet eden askeriler icinde ilk sirada
seyyidlerin yer aldig1 goriilmektedir. Seyyidler sikayet edilenler iginde ise ikinci
sirada gelmektedir. Bu durum Giresun’da yogun bir seyyid niifusun varligina
isaret etmektedir. Sikayet eden askeriler i¢inde ikinci sirada bulunan zeamet
sahipleri, sikayet edilenler arasinda igciincii sirada yer almaktadir. Zeamet
sahiplerinin sikayet eden ve edilenler iginde ilk siralarda yer almasi ise bu
donemde Giresun ve cevresinde toprak tasarrufuyla ilgili yasanan
anlasmazliklarin yogunlugundan kaynaklanmaktadir.

Sikayet eden ve edilenlerin dini durumuna bakildiginda, ¢ogunlugun
Miisliimanlardan olustugu goriiliir. Nitekim dini kimlikleri tespit edilen sikayet
edenlerden 159’u Miisliman, dordii gayrimiislimdir. Sikayet edilenlerin ise
162°si Miisliiman, besi gayrimiislimdir; bir hiikiimde ise Miisliman ve
gayrimiislimden birlikte sikayetci olunmustur. Sikayet eden durumundaki dort
gayrimiislimin sikayet ettiklerinin ikisi gayrimiislim, ikisi Miisliimandir. Sikayet
edilen bes gayrimiislimden sikayetci olanlarin ise iicii Miisliiman, ikisi
gayrimiislimdir. Bu durumda Giresunlu Miisliimanlarin gayrimiislimlere gore
cok daha fazla Divan-1 Hiimay(n’a sikayette bulunduklari anlasilmaktadir.
Bunda elbette Giresun niifusunun biiyilk oranda Miisliiman olmasmin etkisi
olmustur. Bunun yam sira gayrimiislimlerin kendi aralarindaki anlagmazliklar
genellikle dini reisleri nezdinde halletme isteklerinin de bdyle bir tablonun
ortaya ¢ikmasina etki ettigi sOylenebilir. Gayrimiislimlerle ilgili az sayidaki
sikayet, Miisliimanlarla olan davalarmin yani sira kendi aralarindaki
anlagmazliklar1 da Divan-1 Himay(n’a tagidiklarini1 géstermektedir.

Sikdyet eden ve edilenler cinsiyetlerine gore tasnif edildiklerinde
erkeklerin kadinlardan 6nde olduklar1 goriilmektedir. Cinsiyeti tespit edilen
sikayetcilerden 147°si erkek, 15’1 kadindir; bes hiikiim ise kadin ve erkegin
birlikte sikayeti lizerine yazilmistir. Bir ya da daha fazla erkekle birlikte
sikayetci olan kadmnlarin  yanindakilerin  erkek kardesleri  olduklar
anlagilmaktadir. Sikayet edilenlere bakildiginda bunlarin da 165’i erkek, 9’u
kadindir; yine bes hiikiimde sikdyet edilen durumunda kadin ve erkegin birlikte
olduklar1 goriilmektedir. Sikayet eden ve edilen kadinlarin biri hari¢ tamami
Miisliimandir. Sadece bir gayrimiislim kadin, erkek kardesi ile birlikte sikayetci
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Sikayet eden ve edilenler igcinde kadinlarin
erkeklere gore sayica daha az olmalari, Osmanli kadinlarin klasik dénemde
kamusal alanda pek fazla yer almamalari, yolculugun kadinlari igin ayrica zor
olmasi gibi nedenlerle ilgili olabilir. Ancak yapilan ¢aligmalar kadmlarin hak
arayiginda sadece kendi kazalarindaki mahkemelerle yetinmediklerini, az da olsa
bizzat Divan-1 Hiimiy(in’a miiracaat ederek haklarmi korumaya galistiklarin
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gostermektedir.®® Kadinlarin taraf oldugu davalara bakildiginda bunlarm
genellikle evlenme, bosanma, miras ve vakiflarla ilgili anlagmazliklardan
kaynaklandig1 goriiliir.

Sikayetlerin Divan-1 HiimayGn’a bildirilme sekillerine bakildiginda
genellikle ii¢ yontemin tercih edildigi goriilmektedir. Ilk sirada Divan-1
Hiimayin’a bizzat yapilan miiracaatlar gelmektedir. Hiikiimlerde “Giresun
sakinlerinden [ | ndm kimesne/hatun gelip” seklinde ifade edilen bizzat
miiracaatlarda, sikdyet sahibi Giresun’dan Istanbul’a giderek Divan’a ¢ikmis ve
sikdyetini bildirmistir. Baz1 hiikiimlerde sikdyet edenin ikdmeti belirtilmemis,
bazilarinda ise Istanbul’da sakin olan kimseler sikayetci olmuslardir. Dolayisiyla
bizzat miiracaatlarin tamami Giresun’dan gidilerek yapilmamistir. Bununla
birlikte ikameti belirtilmeyen sikayet sahiplerinin ¢ogunlukla Giresunlu
olduklar1 diisliniilebilir. Sikayetlerin Divan-1 Hiimay(n’a bildirilmesinde tercih
edilen ikinci usul arzuhal sunmaktir. Hiikiimlerde genellikle “Giresun kasabast
sakinlerinden [ ] ndm kimesne/hatun siidde-i saadetime arzuhdl edip” seklinde
ifade edilen basvurularda sikdyet eden Istanbul’a bizzat gitmemis, bunun yerine
bir dilek¢e gondermistir. Ancak arzuhal ile miiracaat edenlerden bazilarmin
Istanbul’da olduklari, bazilarinin ise ikdmetinin belirtilmedigi goriilmektedir.
Sikayetlerin Dbildirilmesinde kullanilan tgiincti usul ise Yyerel mahkemeye
miiracaat ederek sikayeti kadi araciligi ile devlet merkezine iletmek seklinde
olmustur. Hiikkiimlerde “Giresun kadisi [ ] siidde-i saadetime mektup génderip”
seklinde ifade edilen bu usulde, kadi kendisine intikal eden sikayeti bir mektupla
Divan-1 Hiimayln’a iletmistir. Bu usul daha ¢ok kaza ahalisinin toplu
sikayetlerini bildirmek i¢in kullanilmistir. Sikdyetlerin bildirilmesinde kullanilan
bu ti¢ usulle ilgili niceliksel bir degerlendirme yapildiginda sikayetcilerin 120’si
Divan-1 Hiimaytin’a bizzat gelip sikayetlerini ifade etmis; 36’s1 arzuhal ve 13’1
de kadi mektubuyla iletmistir. Diger kategorisinde degerlendirilen 10 sikayetin
besinde sikayetin bildirilme sekli belirtilmemis, dérdii Kirim Hani’nin mektubu,
biri de Giimiishane maden emininin arzi ile bildirilmistir.

Divan-1 Himayin kendisine iletilen sikdyetlerin ¢oziimii noktasinda
anlagmazlik konusuna gore farkli kararlar vermistir. Aile, miras, borg, miilk ve
ticaret gibi Ozel hukuku ilgilendiren sikayetlerin genellikle mahallinde ser‘le
goriilmesi yoniinde karar verirken dirlik sahipleri, vergi tahsildarlar1 ve diger
askeri sinif mensuplarinin kendi aralarindaki kamuyu ilgilendiren davalari ve
yine reaya ile olan iiriin, vergi, muafiyet vs. konulardaki anlagmazliklarinda ise
merkezdeki defterlere ve kanunlara miiracaat ederek kararini bildirmistir.
Mabhallinde halledilemeyen bazi davalarm ise Divan-1 Hiimayln’da ¢oziilmesi

8 Muhammet Nuri Tung, “Divin-1 Hiimiy(in’a Yanstyan Kadmlarin Sikayetleri ve Sikayete

Konu Olan Kadinlar”, Baslangicindan Giintimiize Tiirk Tarihinde Kadin, Ankara 2021, s.
65.
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icin taraflarin devlet merkezinde gonderilmesi istenmistir. Giresun’dan yapilan
sikdyetlerin sadece birinde, davanin Divan-1 Hiimayin’da goriilmesi igin
davalnm Asitdne-i saadete gonderilmesi istenmistir.”® Bir hiikiimde ise timara
midahaleyle ilgili sik@yetin arastirilmasi ve keyfiyetin Divan-1 Hiimay(n’a
bildirilmesi yoniinde karar verilmistir.”’ Sikdyet sahibinin bizzat Divan-1
Hiimayin’da soyledikleri ya da arzuhalinde anlattiklariyla karar verilmesi
durumunda sikdyet edilen taraf adina bir magduriyet durumunun hasil olma
ihtimalinden dolayi, Divan’a iletilen sikdyetler genellikle mahalline havale
edilmigtir. Sikayetin mahallinde ¢dzlilmesi yoniinde verilen kararlarda, sikayet
edenin anlattiklar i¢in kullanilan ‘eger dyleyse, soyledigi gibiyse’ seklindeki
ifadeler Divan’mm bu konudaki hassasiyetini ve davalarmm hangi sebeple
mabhalline havale edildigini gostermektedir.

Giresun’dan Divan-1 Hiimay(in’a iletilen sikayetlerin % 63’li mahalline
havale edilmistir. Sikayetlerin %37’si hakkinda ise defter ve kanunlar {izerinde
yapilan incelemelerden sonra verilen kararin emredildigi gibi uygulanmasi
bildirilmistir. Divan-1 Hiimayin’un kararmmi bildiren hiikiimlerde; ‘defter-i
hdkant mucibince ve kdniin iizere amel olunmak iciin emr-i serifim yazzlmz@tzr’es,
‘miicibince amel olunmak igiin emr-i serifim yazilmistir’, ‘vech-i mesriih iizere
amel olunmak igiin emr-i gerifim yazilmigtir’ ve sikayetle ilgili daha dnce verilen
bir emr-i serif varsa buna atif yapilarak ‘mukaddemd sddir olan emr-i serifim
miicibince amel olunmak igiin yotzzlmzstzr’69 seklinde ifadeler kullanilmstir.
Divan-1 Hiimay(n tarafindan mahalline havale edilen hiikiimlerde ise genellikle
‘mahallinde ser‘le gériilmek iciin yazilmigtir "0 ifadesi kullanilmaktadir. Bunun
disinda ‘mahallinde ser’le gériiliip ihkdk-1 hakk olunmak emrim olmu;tur’n,
‘cavus miibaseretiyle mahallinde ser‘le goriilmek igiin yazzlmzﬁmr’72 ve
‘fetva/berat miicibince mahallinde ser‘le goriilmek iciin yazzlmz5tzr’73 seklinde
farkli formiiller de kullanilmistir.

Asayis Sorunlart ve Eskiyalikla Ilgili Sikdyetler

Dizdarzadeler, 18. yiizyilin ikinci yarisinda Giresun ve gevresinde halka
yaptiklar1 zuliim ve devletin gelir kaynaklarina verdikleri zararlar ile adlarindan
siklikla sdz ettiren bir ayan ailesidir. incelenen donemde bu aileden olup
hiikiimlerde ismi gecen ilk kisi Dizdarzade Hiiseyin’dir. Zeamet tasarruf eden”,

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 9.

5 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 318.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 160.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s.4.

° BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 13.

T BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 104, 179.

2. BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 33.

 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 28; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 18.
" BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 12.
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dirlik sahibi zaimlerden zeamet gelirlerini” ve Karahisar-1 Sarki saphanesi
mukataasini’® iltizama alan Dizdarzade Hiiseyin; zamanla bulundugu bdlgede ev
basan, adam oldiiren bir eskiyaya doniigmiistiir. Nitekim ahkam defterlerinde
Dizdarzade Hiiseyin hakkinda miitegallibe ve eskiya ziimresinden olduguna dair
devlet merkezine bildirilen sikayetler kayithidir. Rebiiilahir 1156/Mayis 1743
tarihli hilkiimde Dizdarzade Hiiseyin ve Toramanoglu Mehmed’in ‘katl-i niifiis
ve gasib-1 emvdl-1 ibad ve hetk-i irdz-i rical’ olduklar1 ve zuliimlerinden dolay:
ahalinin perisan halde bulunduklarindan bahsedilmektedir.”” Eskiya taifesinden
Gedikalizade Osman Aga, Serdaroglu Siileyman Aga ve Dizdarzade Hiiseyin
1150/1737°de Pazarsuyu kazasi sakinlerinden Seyyid Hasan’in menzilini
basmus, emval ve erzakini gasp ettikten sonra karisini Sldiirmiislerdir.” Zilhicce
1162/Aralik 1749 tarihli hiikiimde ise Giresun sakinlerinden Seyyid Hiiseyin
devlet merkezine sunmus oldugu arzuhalde, miitegalibe ve eskiya ziimresinden
Dizdarzade Hiiseyin, kardesi Ahmed, damadi Yahya Celebioglu Hiiseyin ve
Gedikalizdde Osman Aga’nin kendisi yokken menziline girdiklerini séylemistir.
Menzilinde bulunan emval ve erzaki ile kizlarmin ¢eyizlerini, bir at ve g
beygirini aldiklarini, bunun yani sira evi ile 18 adet miilk diikkan, mahzen ve
hanmi da yaktiklarini belirtmistir. "

Dizdarzade Hiiseyin hakkindaki bu sikayetlerin canina mal oldugu
anlasilmaktadir. Zira Rebiiilevvel 1169/Aralik 1755 tarihli hiikiimde kendi-
sinden “...oteden berii sekdveti ile meshiir olup bundan akdem cezdsi tertib
olunan Dizdarzdde Hiiseyin..." seklinde bahsedilmektedir.®® Ancak onun
oldiiriilmesiyle Giresun’da siikiinet saglanamamistir. Kendisinden sonra ogullart
Ali ve Abdi (Abdullah) babalarinin intikamini almak maksadiyla Giresun ve
cevresinde biilylik bir eskiyalik eylemine girismislerdir. Bu siirecte sehirden
bir¢cok kisi hayatim1 kaybetmis, sehir ictimal ve iktisadi agidan biiyiikk zarar
gbrmiis ve tabii ki bolgedeki madenler ve mukataalarin isleyisi ve gelirleriyle
ilgili ciddi sorunlar yasanmustir.

 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 67.

® BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 183, 184.

" BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 12.

® BOA, A.DVNS.AHK.TZd,nr. 1,s. 2.

 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 113. Seyyid Hiiseyin yaklagik dokuz yil sonrasina ait
bir hiikiimde ayni olayla ilgili sikdyetini dile getirmistir. Ancak bu sefer ilk hiikiimden farkli
bazi bilgilerin oldugunu gérmekteyiz. Bu ikinci hiikiimde tam adinin Kandazzade Seyyid
Hiiseyin oldugunu ve olaym kendisi Kirim tarafinda iken gerceklestigini soylemistir. Ilk
hiikiimde isimlerini sdyledigi eskiyaya Kara Bayrakdar Mustafa ve Durakoglu Halil’i de
ilave etmistir. Zarar géren mal varligini ise su sekilde siralamistir: biri 64 odali digeri 62
odali iki han, 30°dan fazla diikkan, sekiz mahzen, iki ekmekgi firin1 ile kendisi ve validesinin
sahip oldugu egyalari. BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 198.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 179.
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Dizdarzade Ali ve Abdi’nin babalarinin katlinden hemen sonra intikam
almak i¢in Giresun’da yaptiklar1 eskiyaliklari hakkinda Aralik 1755 tarihli
hiikkiimde ayrintili bilgi yer almaktadir. Buna gore iki kardes kendilerine tabi
500-600 kadar eskiya ile kalenin disindaki carsiy1 basip, dilkkan ve mahzenleri
yagmaladiktan sonra atese vermislerdir. Olaylar sirasinda {i¢ ¢ocuk, iki kadin ve
56 erkek oldirilmiis, ¢cok sayida kisi de yaralanm1§t1r.81 Giresun kalesini ele
geciren Dizdarzadelerin iizerine Canik muhassili Siileyman Bey gonderilmistir.
Siileyman Bey on bes yirmi giin kadar sehirde kalmasina ragmen kaleye siginan
asilerin emre itaat etmeyip hatta muharebeye tesebbiis etmeleri nedeniyle geri
donmek zorunda kalmlstlr.82 Dizdarzade Ali ve Abdi’nin itaat altina
almmamamasi onlar1 daha da cesaretlendirmis, eskiyaliklar1 Giresun ¢evresindeki
yerlere sirayet etmistir. Dizdarzadeler hevadarlar1 olan Durakoglu Halil ve
Alaeddinoglu ile birlikte 1170/1756 senesinde Karahisar-1 Sarki kazasindan
Hac1 Mustafa’nin Ahirli ovasindaki Karagdl yaylasinda bulunan 984 koyun ve
549 kuzusunu gasp etmisleridir.®®

Dizdarzadelerin  sekavetlerine karsiik Osmanli idaresi dirliklerini
ellerinden alma yoluna gitmistir. Dizdarzade Abdi Giimiishane madenlerinin
yollarini, madencileri ve yolculart Cepni eskiyasindan korumak sartiyla 20 bin
akeelik bir zeamet tasarruf etmekteydi.84 Nan parast (ekmek parasi) olarak
nitelendirilen bu zeamet eskiyalik nedeniyle elinden alinarak 6 Cemazielevvel
1172/5 Ocak 1759 tarihinden itibaren Hiiseyin Kandazzade Ali’ye verilmistir.
Bu karara ragmen Dizdarzdde Abdullah, Kandazzade Ali’nin zeameti tasarruf
etmesine engel olmustur.®® Dizdarzadelerin Osmanli idaresini rahatsiz eden asil
miidahaleleri ise Karahisar-1 Sarki saphanesi mukataasina olmustur. Dizdarzade
Ali ve Abdi, Istanbul’a nakledilmek iizere Karahisar’dan Giresun’a getirilen ve
iskeledeki mahzende bekletilen 200 kantardan fazla miri sapa el koymuslardlr.86
Ayrica emval-i mirinin tahsili i¢in Trabzon wvalisi tarafindan tayin edilen
miibagiri ve mukataa emini Selim’in adamini hapsetmislerdir. Bunun iizerine
Selim’in talebiyle Dizdarzade Ali ve Abdi’nin yakalanarak Divan-1 Trabzon’a
¢ikarilmalar1 ve zimmetlerinde olan emval-i mirinin tahsiline dair Trabzon valisi
Abdurrahman Pasa ve Trabzon kadisina hitaben Cemazielahir 1176/Aralik 1762
tarihli hiikiim yazﬂmlstlr.87

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 179.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 190.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 194.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 12.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 49; Giiler, a.g.m., s. 54-55.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 28; Giiler, a.g.m., s. 55.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 44; Emre Yiirikk, Trabzon-Giresun-Giimiishane
Eksenindeki Ayan Aileleri ve Faaliyetleri (1750-1800), Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon 2014, s. 95.
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Bundan bir y1l kadar sonra yazilan Saban 1177/Subat 1764 tarihli hiikiim,
Dizdarzadelere verilen son bir sans olarak degerlendirilebilir. Canik muhassilt
Ali’ye hitaben yazilan ve bir sureti de Giresun ayanindan Dizdarzade Ali ve
Abdi’ye gonderilen bu hiikiimde Dizdarzadeler i¢in kullanilan miispet ifadeler
dikkat ¢cekmektedir. Giresun’un ocakzadesi olduklar1 belirtilen Dizdarzade Ali
ve Abdi’nin kendi hallerinde olup reayanin islerini gérme noktasinda gayretli
olduklari, devlet ve vilayet islerinde ve Ozellikle madenlerin isleyiginde
yararhilik gosterdikleri, ayrica vilayet sakinleri ve reayayr koruyup
gozettiklerinden ciimle ahalinin kendilerinden razi ve hosnut olduklari ifade
edilmistir. Ancak birka¢ seneden beri Canik muhassili Ali Bey ile aralarinda
garez ve haset nedeniyle yasanan muharebe ve mukatele, maden islerinin
bozulmasina ve madenci taifesinin dagilmasina yol agmistir. Bundan sonra
yasanacak bu tiir olaylarin Espiye ve Lahnas madenlerinin tamamen durmasina
neden olacagindan Canik muhassili Ali ile muharebe ve mukateleden uzak
durmalar1 emredilrnistir.88 Ancak Osmanli idaresinin bu iyi niyetinin bir ise
yaramadigi, Zilkade 1177/Mayis 1764 tarihli hiikiimde anlatilanlardan
anlagilmaktadir. Nitekim Dizdarzadeler, Canik muhassili Ali Bey’e olan
diismanliklarmi  stirdiirmiigtiir. 1176/1762 senesine mahsuben Ali Bey ve
Abdurrahman Bey’in iltizaminda olan Karahisar-1 Sarki voyvodaligi ve
Karahisar’daki bakir madenine saldirmiglardir. Dizdarzadeleri bu is i¢in tesvik
eden kisi ise yine sekaveti ile meshur Igil eski mutasarrifi Siileyman Pasa’dr.
Onun tesvik ve tertibiyle harekete gecen Dizdarzade Ali ve Abdi, Karahisar-1
Sarki’ye baskin diizenleyip ahaliye tiirlii eziyetlerde bulunmuslardir.®®

Bu eylemleri lizerine merkezi idare Dizdarzadeler meselesini kesin olarak
halletmeye karar vermistir. i{damlarina karar verilen Dizdarzade Ali ve Abdi’nin
tizerlerine Trabzon valisi vezir Numan Pasa ile Canik muhassili Hac1 Ali Bey
gonderilmistir. Numan Pagsa ve Ali Bey, yanlarina aldiklar1 bdlge ayani ile
birlikte Giresun’a gelerek 1177 yilinin Zilhicce ay1 ortalarinda (Haziran 1764),
1000 kadar eskiya ile Giresun kalesine siginan Dizdarzade Ali ve Abdi’yi
muhasara altina almistir. Dizdarzadeler iki aydan fazla siiren kusatma sonunda
Goreleli Kuguzade Ibrahim Aga ile Trabzon ayanindan Kalcioglu Omer Aga ve
Ismail Aga’nin yardimlari sayesinde sikistiklar1 kaleden kayiklarla Trabzon’a
firar etmislerdir.90 Daha sonra affedildikleri anlagilan Dizdarzadeler 1773
yilinda Canikli Ali Paga’nin maiyetinde sefere memur edilmis fakat bolgedeki
diger bazi ayanlarla birlikte gorev yerlerine gitmedikleri gibi sefere gidecek
askerlere de engel olmuslardlr.91 Bundan sonraki siirecte bu iki kardes
hakkindaki sikayetler zeamet tasarrufuyla ilgili meseleler etrafinda cereyan

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 60.

8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 61; Giiler, a.gm., s. 48-49.
% Giiler, a.g.m., s. 50-52; Yiiriik, a.g.t., s. 96-97.

' Yiiriik, a.g.t., s. 97-98.
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etmigtir. Recep 1191/Agustos 1777 tarihli hiikimde Dergah-1 ali
miiteferrikalarindan Haci Mustafa, mutasarrif oldugu zeameti karyelerinin
1184/1770 senesinden beri Dizdarzdde Abdi tarafindan zapt edilmesinden
sikayetci olmus‘rur.92 Saban 1196/Temmuz 1782 yilina ait bir hiikiimde ise
Dizdarzadelerden Ali’nin maktilen 61digl bildirilmis ve zimmetinde kalan 12
bin kurusun terekesini elinde bulunduran ogullart Ahmed ve Mehmed’den tahsil
edilmesi is‘[enmistir.93

Dizdarzadelerin yan sira bdlgede niifuz sahibi olan ve resmi kayitlarda
miitegallibe ve eskiya olarak nitelendirilen ayan aileleri hakkinda da hiikiimlerde
sikayetlere rastlanmaktadir. Muharrem 1178/Haziran 1765 tarihli hiikiimde
Giresun zeameti mutasarrifi Hiiseyin Senayi, Tirebolu sakinlerinden eskiya basi
Kelalioglu ibrahim’in Giresun ve Tirebolu giimriikleri ile diger zeamet
gelirlerine miidahale ettigi gerekcesiyle Divan-1 Hiimdy{in’a miiracaat etmistir.
Kelalioglu Ibrahim ve béliikbagilarindan Cilesizoglu Mehmed, Hiiseyin
Sendyi’nin subasis1 Dizdarzade Abdi’nin zeamet gelirlerini toplamasina engel
olmuslardir.** Kelalizade ailesinden ibrahim 1750’li yillarda Glimiishane-Espiye
madeni ile irtibatli olan Tirebolu voyvodaligini ele gegirdikten sonra Giresun ve
¢evresinde hakim duruma gelmisti.95 18. yiizyilin sonlarina dogru ise Laginzade
ailesinden Haci Mustafa bu bdlgede etkili bir isim haline gelmistir.96 Haci
Mustafa’nin kardesi olan Laginzdde Hiiseyin, Dizdarzade Ali ve Abdi’nin
babalarinin katlinden hemen sonra intikam almak i¢in Giresun’a saldirdiklar
sirada yanlarinda yer almistr.”” Bu durum iki aile arasinda bir yakinlik oldugunu
gostermektedir. Laginogullar1 ile ilgili ahkdm defterlerine yansiyan Recep
1197/Haziran 1783 tarihli bir hiikimde, Laginzadde Hiiseyin ve Mustafa ile
babalar1 Ali’nin Giresun sakinlerinden Osman isimli sipahinin 200 kurustan
fazla parasini aldiklar1 ve ayrica ambarini kirtp 100 kile kadar zahiresini gasp
ettikleri anlatilmaktadir.® Zilkade 1208/Haziran 1794 tarihli hiikiimde ise,
Lacinzadeler olarak bilinen sakilerin, Tirebolu ayani Siileyman Aga’nin tahrik
ve destegiyle 40 giinden fazla Giresun kalesini muhasara ettikleri ve etraftaki
kasaba ve kdylerde sakin birgok kimselerin hanelerini yakip esyalarini gasp
ettiklerinden bahsedilmistir.”

Ahkam defterlerinde Dizdarzadeler ve Laginzadeler diginda eskiyalik
yapan, ev basan, gasp ve yagmacilik yapan, adam 6ldiiren ve yaralayan kisiler

2 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 196.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 268.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 78.

% Feridun M. Emecen, “Dogu Karadeniz’de Ayanhik: Kethudazdde Mehmed Emin Aga ve
Tirebolu”, Karadeniz Kyt Kentleri Tarihi, Istanbul 2020, s. 274.

Emecen, “Tarihi Bir Liman Kenti: Giresun”, s. 227.
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% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 361.
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hakkinda kayitlar bulunmaktadir. Ayse isimli kadinin kardesi ve serdengecti
agalarindan Haci Fazlizade Mehmed; yenigeri ziimresinden Yahya Celebioglu
Hiiseyin, Carik¢ioglu ibrahim ve diger bazi kisiler tarafindan sokak ortasinda
pusuya diisiiriilerek katledilmistir.*® Eskiya ve miitegallibe taifesinden Kesapl
Cakir Mehmed ve refikleri, miiderris Seyyid Mehmed’in evini basip 80
kurusunu ve diger bazi esyalarmi gasp etmislerdir.’® Giresun sakinlerinden
Karamanoglu Mustafa ise, Karahisar-1 Sarki kazasina bagl Ayvasil koyi
sakinlerinden Misirlizdde Mehmed Bese’nin 1185/1771 senesinde zorla 80
kurusunu almisg, zimmetinde iken vefat etmistir. Varisleri ise bu paray1 ddemek
istememistir.'% Iskenderiyeli Seyyid Ali, ticaret i¢in sefine ile Karadeniz’de
bulunan Siinne Bogazi’na geldigi sirada Giresun eskiyasindan Hacihaliloglu
Haci Ali’nin saldirisina ugradigini, 370 kurusunu gasp eden Haci Ali’nin
elinden canini zor kurtardigini anlatmlstlr.103

Miri Araziyle Ilgili Sikayetler

Osmanli Devleti’'nde topraklar genel olarak miri, miilk ve vakif arazi
seklinde {lige ayrilmistir. Osmanlilar toprak sisteminin esasimi tegkil eden ve
miilkiyeti (rakabesi) devlete ait olan mirl araziyi dirlik (timar) olarak
adlandirilan bir sisteme gore isletmistir. Bu sistemde miri arazi gelirlerine gore
timar, zeamet ve has seklinde lige ayrilmis ve bunlarin gelirleri hizmetleri
karsiliginda riitbe ve derecelerine uygun bir sekilde askerlere ve diger devlet
erkdnina verilmistir.'® Trabzon sancagma bagl Giresun’un vergi gelirleri de
has, zeamet ve timar olarak devlet hizmetinde bulunan kimselere dagitilmustir.
15 ve 16. ylizyillarda Giresun ve yoresinde bulunan has, zeamet ve timar
topraklari, bunlarin gelir kalemleri ve tasarruf edenler hakkinda Trabzon sancagi
tahrir defterlerinde ayrintil bilgiler yer almaktadur.'®®

Ahkam defterleri de igerisinde barndirdiklar1 ¢ok sayidaki miri araziyle
ilgili hiikkiim sayesinde, timar sisteminin 18. yiizyilin ikinci yarisindaki durumu
ve ortaya ¢ikan sorunlar hakkinda énemli bilgiler ihtiva etmektedirler.'®® Ayni

100 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 31.

101 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 55.

102 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, r. 2, s. 263.

13 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 117.
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105 Feridun M. Emecen, “XV-XVI. Asirlarda Giresun ve Yoresine Dair Bazi Bilgiler”, Ondokuz
Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi C. 4 S. 1, (1989) s. 161-163; M. Hanefi Bostan,
XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Ankara 2002, s. 529, s.
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zamanda hiikiimlerde nefs-i Giresun’un i¢inde yer aldig1 zeametin hangi tarihte,
kimlere tevcih edildigi hakkinda da bazi bilgiler yer almaktadir. Buna gére 1742
yilinda zeamet mutasarrifi olarak adi gegen Dergah-1 mualla miiteferrikalarindan
Osman’in 1752°de bu zeameti tasarruf etmekte oldugu goriilmektedir.
Muhtemelen ondan sonra Mehmed Hazine-i hdssa’ya gegen zeamet, bunun
vefati iizerine 9 Cemazielevvel 1175/6 Aralik 1761°de Ismail Tavsanci’ya
(Ismail bin Ahmed Tavsanci) tevcih edilmistir.107 Ismail Tavsanci’nin
vefatindan sonra ise 16 Safer 1177/26 Agustos 1763 tarihinden itibaren Divan-1
Hiimaytin kalemi katiplerinden Hiiseyin Sendyi’ye verilmistir.'® Buna baska bir
zeametin tevcih edilmesi iizerine 29 Cemazielahir 1192/25 Temmuz 1778’den
itibaren yine Divan-1 Hiimaytn Kkétiplerinden Mustafa Sdzi’ye tevcih
edilmistir.’®® Bu durumda eger arada baska birine tevcihat yapilmadiysa Hiiseyin
Sendyi’nin 15 yila yakin bir siire nefs-i Giresun ve gayriden zeamet tasarruf
ettigi sOylenebilir. Ancak kendisi 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi’nda
reistilkiittap vekili olarak Kirim tarafindayken Ruslara esir diismiis ve dort yil
siiren bir esaret hayati yasamlstlr.llo Hiikiimlerden tespit edilen son tevcihat ise
Amedi baghalifesi Dervis Seyyid Mehmed Kamili’ye bagska bir zeametin
verilmesi tzerine 9 Zilhicce 1209/27 Haziran 1795°te yapilmustir. Giresun
zeameti bu tarihte Divan-1 Hiimayn katiplerinden kirk nefer miilazim ser-
halifesi olan Seyyid Ahmed Safi’ye tevcih edilmistir."**

Nefs-i Giresun’un iginde yer aldig1 zeametin toplam degeri 71.899 akge
olarak belirtilmistir. Bir hiikiimde buradan 71 bin akgelik bir zeamet olarak
bahsedilse de bunun bir yazim hatasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir.™*
Nitekim nefs-i Giresun ve gayriden 71 bin akg¢e zeamet tasarruf ettigi belirtilen
Hiiseyin Senayi’nin ad1 gegen diger hiikiimlerde bu zeametin 71.899 akcge olarak
kaydedildigi goriilmektedir."" Yiizyilin sonlarina dogru yapilan tevcihatlarda ise
zeametin degeri 37 akgelik bir artisla 71.936 akce olarak kaydedilmistir.
Mehmed Kéamili ve Ahmed Safi bu miktarda bir zeamet tasarruf
etmekteydiler.***

71.899 akgelik zeametin bas kalemi olarak gdsterilen nefs-i Giresun’un
gelirleri 25 bin akge olarak hesaplanmis ve bunun nerelerden elde edildigi
hiikiimlerde ayrintili bir sekilde ac;lklanm]stlr.115 25 bin akc¢e Kesap, Cepni ve

07 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 40.

108 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 84.

109 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 234.

110 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 160, 161.

11 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, 5. 371.

112 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 268.

113 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 78, 84, 160, 161, 179, 203.

114 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 336, 356, 371; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 3, s. 9.

15 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 4, 14, 170, 172; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 3,
78, 114, 160, 203, 233.
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Kiirtiin nahiyelerinden bazi gelirlerin ilavesiyle 54.100 akgeye yiikseltilmis; bu
da 34.100 ve 20 bin akgelik hisselere boliinmiistiir. Miisterek olarak tasarruf
edilen 71.899 akgelik zeametin 34.100 akgelik kismi miiteferrika ve Divan-1
Hiimayin katiplerine, 20 bin akgelik kismi ise yine miiteferrika, Enderun agasi
ve teberdar-1 hassa gorevlerinde bulunan kimselere tevcih edilmistir."*® Nefs-i
Giresun ve gayriden 71.899 ak¢e zeamete mutasarrif olan miiteferrika ve Divan-
1 Hiimaytn katiplerinin gelirlerinin 34.100 akgesi nefs-i Giresun’dan, 30.585
akgesi de 37 bin akge geliri oldugu anlasilan nefs-i kale-i Tirebolu ile Kiirtiin
nahiyesindeki diger bazi kdylerin i¢inde yer aldig1 70 bin akgelik bir zeametten,
kalan1 ise Trabzon sancagindaki diger nahiyelerden elde edilmekteydi. Torul,
Stirmene, Magka, Laz, Rize ve Of nahiyelerinden bazi koylerin gelirleri 71.899
akgelik bu zeamete hasilat olarak yazilmustir. Nefs-i Giresun ve gayriden 71.899
akce zeamete mutasarrif olanlarin buralardaki kdylerde yer alan hisse miktarlari
ve ortaklarinin kimler oldugu hakkinda hiikiimlerde ayrintili bilgilere yer
verilmig‘[ir.117

Nefs-i Giresun’un iginde yer aldigi zeametle ilgili sikayetlere
bakildiginda, bunlarin imparatorlugun diger bolgelerinde yasanan sorunlardan
farkli olmadiklari gt')riilmektedir.118 Bu dénemde Giresun’da yasanan zeametle
ilgili anlasmazliklar maddeler halinde asagida gosterilmistir™:

e Zeamet dahilindeki koylere, yaylaklara, iskelelere vs. gelirlere; havass-1
hiimayln voyvodalari, glimriik eminleri, bagka zeamet ve timar mutasarriflar: ve
miitegallibe tarafindan miidahale edilmesi

o fItizama verilen zeamet gelirlerinden dolay1 zaim ve miiltezimi arasinda
yasanan vergi ve iltizam bedeliyle ilgili anlagmazliklar

o Zeamet ortaklarinin kendi hisselerine razi olmamalar1

o Havass-1 hilmay(ln, vakif ve baska zeamet kdylerinde yasayan reayanin
Giresun dahil bagka sehir, kasaba ve kdylere go¢ etmeleri

Giresun zeametini tasarruf eden merkez biirokrasisinde gorevli kisiler
zeametin vergilerini toplamayi belirli bir yillik bedel karsiliginda baska sahislara

116 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 64; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 57, 58, 203,
254.
"7 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 78, 160.
18 Toprak, a.gt., s. 69-85; Nezif Cikay, Halep Ahkdm Defterleri (1742-1850): Tasradan
Saraya Adalet Arayisi, Doktora Tezi, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sanlurfa 2019, s. 125-135; Buket Celik, Ahkam Defterlerine Gore 18. Yiizyida Sivas
Eyaleti (1742-1774), Doktora Tezi, Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Sivas 2020, s. 151-163.
Trabzon Eyaleti’ndeki timar ve zeametlerin durumunu inceleyen bir caligma, XVIII.
ylizytlin ikinci yarisinda Giresun i¢in s6z konusu olan sorunlarin, eyalet genelinde
goriilenlerle benzer oldugunu ve bunlarin XIX. yiizyilda timar sistemi kaldirilincaya kadar
devam ettigini ortaya koymustur. Abdullah Bay, “XVIIL. ve XIX. Yiizyillarda Trabzon
Eyaletinde Timar ve Zeametlerin Durumu”, Karadeniz Arastirmalar, S. 18, 2008, ss. 39-55.
120 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 166; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 60.
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iltizam vermislerdir."*! Zeameti iltizam edenler arasinda merkezde gbrev yapan
biirokratlar, zeamet ortaklari ve mahalli idareciler olsa da asil 6ne ¢ikan
bolgenin giiglii ayan ailelerinden olan Dizdarzadelerdir. Bolgedeki timar, zeamet
ve mukataalar1 iltizam eden Dizdarzadeler daha fazla gelir elde etmek igin reaya
iizerinde baski kurmuslar; bedel-i iltizam1 Odemedikleri ya da olmasi
gerekenden daha az Odedikleri i¢in zeamet sahipleriyle siirekli olarak
anlagmazlik yasamuglardir. Nefs-i Giresun ve tevabii koylerinin 1157/1744
senesi gelirlerini Dizdarzade Hiiseyin’e 1.700 kurusa iltizama veren Dergéh-1
mualla miiteferrikalarindan Osman, iltizam bedeli olarak kendisine herhangi bir
0deme yapilmadigi i¢in Divan-1 Himayln’a gsikayette bulunmustur.'? Hiiseyin
Sendyi ise zeametin iltizam bedelinin yillik bes bin kurus oldugunu iddia etmis,
Dizdarzade Ali’nin bunu zorla bin kurusa indirdigini sdylemis ve buna ragmen
12 yil boyunca bedel-i iltizam olarak kendisine herhangi bir 6deme
yapilmamasindan sikdyetci olmugtur.'?

Zeamet sahiplerinin istedikleri iltizam bedellerini alamadiklartyla ilgili
sikayetleri sonraki yillarda da devam etmis ve 18. yiizyilin sonlarina dogru
zeameti iltizam edenler arasinda Dizdarzadeler yerine baska aktdrler 6dnem
kazanmaya baslamistir. Bu durum, babalarinin intikamini1 almak i¢in biiyiik bir
isyan baslatan Dizdarzdde Ali ve Abdi’nin bdlgedeki niifuzunun kirilmasiyla
ilgilidir. Bundan sonraki siirecte zeamet gelirlerinin merkezde gorev yapan
biirokratlara ve mahalll idarecilere iltizama verildigi goriilmektedir. Nitekim
Seyyid Mehmed Dervis Kamili mutasarrif oldugu nefs-i Giresun ve tevabii
koylerinin  1208/1793 senesi gelirlerini Giresun dizdar1 Seyyid Ali’ye'®,
1209/1794 senesi gelirlerini ise Divan-1 Himayin katiplerinden Hact Memis’e
iltizama vermistir."*® Buna ragmen zeamet sahipleri ile miiltezimler arasindaki
anlagmazliklarin devam ettigi goriilmektedir. Zeamet sahipleri sikayetlerinde
stirekli olarak zeametin iltizam bedelinin ge¢cmis yillarda daha yiiksek oldugunu,
kendilerine ise ¢ok daha diisiik miktarlar 6dendigini dile getirmislerdir. Seyyid
Mehmed Dervig Kamili 1.500 kurusa talipi olmasina karsin Giresun dizdari
Seyyid Ali’nin 600 kurus iltizam bedeli ddediginden sikdyet¢i olmustur.?®
Dervig Kamili’den sonraki zeamet mutasarrifi Seyyid Ahmed Safi de zeametin
gecmis yillarda 8 bin kurusa iltizama verildigini ancak Ordu kazasindan eskiya
Gedikalioglu'nun enistesi Serdaroglu Ahmed’in iki seneden beri zorbalikla
zeamet gelirlerini topladigini ve kendisine iki sene i¢in 1.300 kurus gonderdigini
sOylemistir. Eskiyaligiyla meshur oldugunu soyledigi Serdaroglu’nun reayaya

121 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 209.
122 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 67.

123 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 268.
124 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 356.
125 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 371.
126 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 336.
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zulim etmesinden ve onun korkusundan dolay:r iltizama kimsenin talip
olmamasindan duydugu rahatsizligi dile getirmistir.127 Bu son yasanilanlar
bolgenin giiglii ayanlarinin zeamet ve mukataalarin kendileri digindaki kimselere
iltizama verilmesine kars1 c¢iktiklarin1 gostermesi bakimindan Onem arz
etmektedir.

Yukarida nefs-i Giresun’un miisterek olarak tasarruf edilen bir zeamet
icinde yer aldigindan bahsedilmisti. Miisterek zeametlerde ortaklar arasinda en
stk goriilen anlagmazlik konusu ise ortaklarin kendi hisselerine razi
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Dergdh-1 mualla miiteferrikalarindan Osman,
miisteriki olan Trabzon sakinlerinden Omer Aga’ya ayni zamanda kendi
hissesine diisen bazi kodylerin gelirlerini toplama isini iltizama vermistir. Fakat
ikili arasinda hem ortaklik hem de iltizamdan kaynaklanan anlasmazlik {izerine
miiteferrika Osman sorunun ¢oziilmesi i¢in Divan-1 Hlimay(n’a miiracaatta
bulunmustur.’®® Bundan birkag yil sonra ise nefs-i Giresun ve gayriden 20 bin
ak¢e zeamete mutasarrif olan Enderun agalarindan Mustafa, miiteferrika
Osman’dan aym gerekgelerle sikayetei olmus‘rur.129 Miiteferrika Osman’dan
sonra zeamet mutasarrifi olan Mehmed Hazine-i hissa da miisteriklerinin resm-i
glimriik ve diger riisiimattan hisselerine diisene razi1 olmadiklarini st')ylemistir.130
Cemazielevvel 1192/Haziran 1778’de ise Hiiseyin Sendyi’nin subagisi ile
zeamet ortagl olan Osman’imn miiltezimi arasinda yasanan hisse anlagsmazligi
tizerine hiikkiim yaz11m1$t1r.131 Hisse ihlaliyle ilgili anlagsmazliklar miisterek
timarlarda da goriilmektedir. Recep 1193/Agustos 1779 tarihli hilkkme gore
Trabzon sancaginda Kiirtiin, Stirmene, Of, Akgaabat ve Cepni nahiyelerindeki
bazi koylerin iginde yer aldigi 7.242 akgelik timarm 6.382 akgesi Yahya
sipahinin, 378 akcesi Macka nahiyesinde 10.226 akge timara mutasarrif Mustafa
veled-i Mehmed’in ve 492 akgesi ise yine Magka nahiyesinde 31.951 akge
zeamete mutasarrif Hact Yahya veled-i Mehmed’in iizerine kayitlidir. Divan-1
Hiimayin’a bagvuran ortaklarindan Yahya, miisteriklerinin kendi hissesine
miidahale etmelerinden sikayet¢i olmus ve haksizhigin giderilmesi ig¢in emir
yazilmasini rica etmistir."** Divan-1 Hiimayan bu gibi durumlarda, mufassal ve
icmal defterlerde inceleme yaptiktan sonra ortaklarin tasarrufunda olan yerleri
ve buralardaki hisselerini bildiren ve ortaklarin kendi hisseleriyle yetinmelerini
emreden bir hiikkmii ilgili yerlerin idarecilerine géndermistir.

Zeametlerle ilgili sikayetler igeresinde hakkinda en ¢ok hiikiim bulunan
anlagmazliklar zeamet gelirlerine disaridan birileri tarafindan miidahale edilmesi

127 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 3, s. 9.

128 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 14, 15.
129 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 64.

130 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 172.
131 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 203.
132 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 219.
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nedeniyle yasanmigtir. Miidahaleyle ilgili sikdyetlerin g¢ogunlugu nefs-i
Giresun’un i¢inde yer aldig1 zeametle ilgilidir. Bunun disinda Cepni nahiyesinde
23.531 akgelik bir zeamet tasarruf eden Dergdh-1 mualld miiteferrikalarindan
Hact Mustafa’nin  zeametine yapilan midahale hakkinda iki hiikiim
bulunmaktadir. Hact Mustafa, Muharrem 1191/Subat 1777 tarihli ilk hiikiimde
ashab-1 agrazdan bazi Kkisilerin, ‘fermdn sddir olmayinca temessiik ile zapt
ettirmeyiz’ bahanesiyle, vekili Hac1 Osmanzidde Seyyid Osman’in zeamet
vergilerini toplamasmna engel olduklarm bildirmistir."** Recep 1191/Agustos
1777 tarihli ikinci hiikiimde ise engel olan kisinin Dizdarzade Abdi oldugunu ve
Yedi yil once Giresun’a geldiginde zeameti ogluma birakmistin diyerek’
1184/1770 yilindan beri zeametini haksiz yere zapt ettigini séylemistir.134

Nefs-i Giresun’un da iginde yer aldig1 zeamete ve zeamet ortaklarinin
gelirlerine yapilan miidahalelerle ilgili sikayetler ise ¢cok daha fazladir. Asayis
sorunlart ve eskiyaliktan bahsedilirken Dizdarzadelerin sekavetleri nedeniyle
nefs-i Giresun ve gayriden mutasarrif olduklar1 20 bin akgelik zeametlerinin
ellerinden alinarak 5 Ocak 1759’dan itibaren Hiiseyin Kandazzade Ali’ye
verildigini, buna ragmen zeametin tasarrufunu birakmadiklarma deginilmisti.
Dizdarzadelerin ellerinden alinan 20 bin akgelik bu zeamete miidahalelerinin
sonraki yillarda devam ettigi goriilmektedir. Rebiiilahir 1177/Ekim 1763 tarihli
hiikkiimde Hiiseyin Kandazzdde Divan-1 Hiimdy(n’a miiracaatta bulunmus ve
Dizdarzade Abdullah’in ii¢ yildan beri zeameti kdylerinin gelirlerini haksiz yere
topladigini anlatmistir.’®® Dizdarzdde Abdullah yazilan emre ragmen zeamet
gelirlerine miidahalesini siirdiirdiigiinden Saban 1177/Subat 1764’te baska bir
emir gonderilmigsse de Dizdarzadeler bu zeametten bir tiirlii vazge¢memis-
lerdir."*® Hiiseyin Kandazzade Safer 1183/Haziran 1769 tarihli hiikiimde bu defa
Abdullah’in kardesi Dizdarzdde Ali’nin 1174/1760 senesinden beri zeamet
gelirlerini topladigimi sdylemistir."*’ Aradan yillar gegmis ve 20 bin akge
degerindeki bu zeamet Hiiseyin Kandazzdde’den sonra bagkalara tevcih
edilmis ancak Dizdarzadeler zeametten yine vazge¢memistir. Mehmed
Teberdar-1 hassanin, 17 Safer 1194/23 Subat 1780 tarihinde kendisine tevcih
edilen bu zeametin, 1194/1780 ve 1195/1781 yillar1 gelirlerinin Dizdarzade
Hiiseyin Aga tarafindan zorla zapt edildigi gerekcesiyle Divan’a miiracaati
tizerine yazilan Muharrem 1196/Ocak 1782 tarihli hiikiimde, daha 6ncekilerde
oldugu gibi zeametin gergek hak sahiplerine zapt ettirilmesi istenmistir.l?’8

133 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 187.

134 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 196.

135 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 57.

1% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 58.

137 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 135.

1% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, 5. 254; Yiiriik, a.g.t., s. 95.
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Nefs-i Giresun ve gayriden 71.899 ak¢e zeamete mutasarrif olan merkez
biirokratlart tarafindan, gerek nefs-i Giresun’daki 34.100 akce degerindeki
hisselerine gerekse nefs-i kale-i Tirebolu ve diger yerlerdeki hisselerine yapilan
midahaleler nedeniyle Divan-1 Hiimdylin’a cok sayida sikdyet ulagmistir.
Ramazan 1155/Ekim 1742 tarihli hilkme gore bazi havass-1 hiimayin
voyvodalari, ziiema ve sipahiler; ‘senin nefs-i Tirebolu ile alakan yoktur’
diyerek Dergdh-1 mualld miiteferrikalarindan Osman’in zeamet gelirlerini
toplamasma engel olmuslardir.”® Bundan on yil sonra ise Giresun kadisi
Mustafa, miiteferrika Osman’in serbest olan zeametine Trabzon wvalilerinin
bagka zabitler tayin etmek suretiyle miidahale ettiklerini haber vermistir.*
Zeamet mutasarriflarindan Hiiseyin Sendyi Rebiiilevvel 1190/Nisan 1776’da
miitegallibe ve eskiya taifesinden diye nitelendirdigi bazi kimselerin, subasisinin
zeamet gelirlerini toplamasina engel olduklarmi sdylemistir."*" Cemazielevvel
1192/Haziran 1778’de ise Cepni nahiyesindeki zeameti koylerine, Osmanlu
koyli ve gayriden 8.620 akge timara mutasarrif olan Mehmed’in babas1 Osman
tarafindan miidahale edildiginden sikayetci olmustur.** Hiiseyin Sendyi’den
sonra Mustafa Siizi de Osman’in miidahalesi nedeniyle Muharrem 1197/Aralik
1782’de Divan’a basvurmustur.143 Mustafa Shzi, Recep 1194/Temmuz 1780°de
ise subagismin Giresun ve Kesap’taki pazarlara getirilen mallardan resm-i bac
almasina engel olan Giresun kalesi yenigeri zabitinden sikayetci olmustur.144

Giresun zeameti mutasarriflarin1 bu dénemde en ¢ok ugragtiran sorun ise
zeametleri dahilindeki giimriik gelirlerine Istanbul giimriik eminleri ve Trabzon
giimriik mutasarriflar1 tarafindan yapilan miidahaleler olmustur. Istanbul giimriik
eminleri ile Giresun giimriigiine miidahale ettikleri i¢in sorun yasayan Giresun
zeameti mutasarriflari, Trabzon glimriigii malikdne mutasarrifiyla da Espiye
iskelesine hakim olabilmek igin biiyiik bir miicadeleye girismislerdir.**® Giresun

1% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, 5. 4; Gokgek, a.g.m., s. 80.

% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 142.

141 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, 5. 160; GOk, a.g.m., s. 457.

142 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 203.

43 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 274.

44 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 233.

%5 Espiye iskelesinin zaptna dair ortaya ¢ikan bu anlagmazhiga daha once yapilms bazi
caligmalarda kismen deginilmistir. Trabzon glimriigii iizerine yapilan bir g¢aligmada
giimriikler arasi sorunlar ve glimriik gelirlerinin azalmasinin nedenlerinden bahsedilirken,
Trabzon ser‘iyye sicillerinde kayith hiikiim suretlerine istinaden Espiye iskelesiyle ilgili
anlagmazligin 1776 dan sonraki faslina deginilmistir. Necmettin Aygiin, Trabzon Giimriigii
(1750-1800), Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
1997, s. 140-141. Espiye kasabanin ortaya ¢ikigini inceleyen Emecen de, 1581 tarihli tahrir
defterine ilistirildigini sdyledigi Cemazielahir 1181/Ekim 1767 ve Zilkade 1181/Nisan 1768
tarihli iki belgeyi tetkik ederek yasanilanlar1 6zetlemistir. Emecen’in bahsettigi belgelerden
ilkinin asagida goriilecegi ilizere Trabzon giimrikk mutasarrifinin talebi neticesinde iptal
edilen hiikmiin sureti yahut ashi oldugu anlagilmaktadir. Feridun M. Emecen, “Dogu
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zeameti mutasarrifi Mehmed’in Istanbul giimriik emini Seyyid Ishak’in Giresun
giimriigiine miidahalesi nedeniyle yaptigi miiracaat lizerine yazilan Sevval
1168/Temmuz 1755 tarihli hiikiim bu konu hakkinda 6nemli bilgiler ihtiva eder.
Buna gore Seyyid Ishak, Istanbul giimriigiine bagli Karadeniz giimriikleri
hakkinda 1124/1712 yilinda, ‘tagrir ve iltimds ile ale'l-etrdf verilen’ emre
istinaden Giresun giimriigiine miidahalede bulunmustur. 1712 yilinda verilen bu
emrin manasiyla ilgili bazi hileler yapmak suretiyle kendisi de 1167/1753 ve
1168/1754 senelerinde iki emr-i serif elde etmistir. Kullanilan ifadelerden
anlasilacagi lizere 1712 yilindaki emr-i serif, glimrilk emininin aldatmacasiyla
ve yeteri kadar arastirilmadan verilmistir, bundan sonra bu hususla ilgili bir emr-
i serif verilmemis olmasi ise Istanbul giimriikgiilerinin zeamet ve timarlara hasil
kayd olunan riisimata miidahale etmedikleri seklinde degerlendirilmistir.
Incelemeler sonucunda Seyyid Ishak’m Giresun giimriigiine miidahalesinin
kanun ve defterlere muhalif oldugu anlasilmig; 1753 ve 1754 senelerinde 1sdar
ettirdigi emirlere itibar edilmemesine karar Verilmistir.146 Giresun zeameti
mutasarrifi Mehmed, Istanbul giimriikk emini ile yasadigi bu anlasmazliktan
birka¢ yil sonra (Cemaziclevvel 1173/Ocak 1760) da zeameti miilhakatindan
olan nefs-i kale-i Tirebolu sinirlar1 igindeki Espiye iskelesine miidahale eden
Trabzon glimriigii mutasarrifindan sikdyet¢ci olarak Divan-1 Hiimay(n’a
basvurmus‘[ur.147

Espiye iskelesini kendi zeametine dahil etmek igin Trabzon gimriigii
mutasarrifi ile en ¢ok ugras veren zeamet mutasarrifi Hiiseyin Senayi olmustur.
Divan-1 Himay(n katiplerinden Hiiseyin Sendyi muhtemelen biirokratik
niifuzunu da kullanarak Espiye iskelesini kendi zeametine dahil etmeye
calismistir. Bunu yaparken hakliligin1 gostermek icin one siirdiigi delil selefi
Mehmed’in Trabzon giimriik mutasarrifina kars1 1sdar ettirdigi Ocak 1760 tarihli
emr-i serif olmustur. Fakat bu hiikmiin icerigine bakildiginda Espiye iskelesine
yapilan miidahale dolayisiyla yazilmis olsa da buranm kimin tasarrufunda
olduguna dair herhangi bir karara yer verilmedigi goriiliir. Hiiseyin Sendyi, buna
ragmen bu emr-i serife atif yaparak Espiye iskelesinin kendi tasarrufunda
bulundugunu ve Trabzon giimriik mutasarrifinin miidahalesinin haksiz oldugunu
sOylemistir. Hakliligin1 ispat etmek i¢in One siirdiigii bir bagka iddiasi ihtilaf
konusu olan Espiye iskelesinin, kendi zeameti oldugu kesin olan nefs-i kale-i
Tirebolu hudutlar1 iginde yer almasidir. Trabzon giimriigli mutasarrifi
Mahmud’un babasi ve ortagi olan miiteveffa Haci Hiiseyin zamaninda Tirebolu,
Espiye ve Giresun iskelelerinin Trabzon gliimriigli miilhakatindan olduguna dair
yazilan emr-i serifin ise, glimriik mutasarrifinin talebi tizerine kavl-i miicerred

Karadeniz Kiyilarinda Iskan ve Sehirlesme: Espiye Kasabasmim Ortaya Cikis1”, Karadeniz
Kyt Kentleri Tarihi, Istanbul 2020, s. 323-324. 326-332.

146 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 170.

147 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, . 3.
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ve tagrire (delilsiz s6z ve aldatmacaya) istinaden verildigini iddia etmisgtir.
Yapilan incelemeler neticesinde Trabzon giimriik mukataasinin Mahmud’un
lizerinde oldugu fakat gerek berat kaydinda gerekse defter-i hakani kaydinda
baska bir iskelenin yazilmadig: belirtilmistir. Sonug olarak Espiye iskelesinden
elde edilen gelirde Trabzon giimriik mutasarrifinin alakasi olmadigi, Hiiseyin
Sendyi tarafindan zapt edilmesi gerektigi kanaati olusmus ancak iskelenin
gercekten Hiiseyin Sendyi’nin zeametine kayitli ve zeameti hudutlari iginde olup
olmadigimin Trabzon mahkemesinde, konu hakkinda bilgisi olan kimselerin
huzurunda goriisiilerek ¢oziilmesi istenmis ve eger Hiiseyin Sendyi’nin zeameti
dahilinde oldugu anlasilirsa Trabzon glimriik mutasarriflari tarafindan miidahale
edilmemesini  bildiren Cemazielahir 1181/Ekim 1767 tarihli hiikiim
yazﬂmlstlr.148

Goriinlise gore Hiiseyin Senayi’nin lehine olan bu hiikiim, Trabzon
mahkemesinden ¢ikan sonug aleyhine oldugundan, Trabzon glimriik mutasarrifi
Mahmud’un talebi iizerine iptal edilmistir. Nitekim Trabzon’da toplanan
mahkemeye katilanlar Espiye iskelesinin Kiirtiin nahiyesine bagli Alahnas koyii
hududunda bulundugunu ve eski zamanlardan beri bu iskeleye getirilen ticari
mallarmm resm-i gilimriiklerinin Trabzon giimriik emini tarafindan alindiginm
haber vermislerdir. Trabzon kadisinin bu durumu devlet merkezine bildirmesi
tizerine Hiiseyin Senayi’nin Espiye iskelesine miidahalesinin ve giimriik
talebinin engellenmesine dair emr-i serif yazilmigtir. Bununla birlikte gelecekte
bu konuyla ilgili bir daha sorun yasamak istemeyen Trabzon giimriik mutasarrifi
Mahmud, daha 6nce Hiiseyin Sendyi’nin miiracaati iizerine lehine verilen emr-i
serif kaydinin da terkin edilmesini istemis ve bu nedenle Ekim 1767 tarihli emr-i
serif iptal edilmistir."*

Bundan sonra Hiiseyin Sendyi’nin bu meseleyle bir siireligine
ilgilenemedigi anlasilmaktadir. Bu arada kendisinin riyaset vekaletiyle memur
oldugu Kirim tarafinda esir disiip dort yildan fazla esirlik ¢ektiginden
bahsedilmektedir."® Esaretten kurtulduktan sonra Espiye iskelesiyle ilgili
iddialarina devam etmistir. Muharrem 1190/Mart 1776’da Divan-1 Hiimay(n’a
miiracaat eden Hiiseyin Sendyi Giresun, Kesap ve Tirebolu iskelelerini terk eden
tiiccari mallarii Espiye iskelesine gotiirdiiklerini, tahrirden sonra ihdas edilen
bu iskelenin Tirebolu’ya iki saat ve Zefre (Giilburnu) limanina on bes dakika
mesafede bulundugunu ve Espiye iskelesinden sandallara yiiklenerek Zefre
limanina getirilen emtia ve esyanin resm-i giimriiklerinin kendi zeametine ait
oldugunu iddia etmistir. Bu nedenle dort konak kadar uzak mesafedeki Trabzon
iskelesi mutasarrifinin Espiye iskelesine miidahale etmesinin haksiz oldugunu

148 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 114.
149 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 131.
150 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 160, 161.



90 Journal of Black Sea Studies 2024; (37): 63-112

sOylemis ve engel olunmasi i¢in emr-i gerif verilmesini talep etmistir. Ancak
verilen hiikiimde Giresun, Kesap ve Tirebolu’nun resm-i glimriiklerinin Hiiseyin
Sendyi’nin zeametine ait olmasina karsin ihtilaf konusu olan Espiye iskelesinin
Kiirtiin nahiyesine bagli timar kdylerinden olan Alahnas kdyii hudutlarinda yer
aldig1 ve gelirleri arasinda resm-i giimriigiin yer almadig1 belirtilmistir.**

Trabzon gilimriik mutasarrifinin Mart 1776 tarihli bu hiikme itaat
etmedigini ve Espiye iskelesinin resm-i giimriigiine miidahaleye devam ettigini
sOyleyen Hiiseyin Sendyi’nin miiracaatt iizerine Rebiiilahir 1190/Haziran
1776’da bir baska hiikiim daha yazilmigtir. Hiiseyin Senayi, bu hiikiimde daha
once soOylediklerini tekrarlamis; kendisine ve kendisinden Onceki zeamet
mutasarrifina verilen emr-i seriflere gore hareket edilmesini talep etmistir.”* Bu
konuyla ilgili Trabzon kadist Ahmed’in mektubu {izerine yazilan Recep
1190/Eyliil 1776 tarihli son hiikiim de daha once verilen emr-i geriflere ve
Trabzon kadisinin ildmina gore hareket edilmesi seklinde olmustur.153 Yani her
iki tarafta kendi Ilehine olan hiikiimleri One siirmiislerdir. Trabzon
mahkemesinden ¢ikan sonuca 6nem veren ve kararini degistirmeyen Osmanli
idaresi ise Espiye iskelesinden hasil olan giimriik gelirlerinin Trabzon giimrik
mutasarriflarina ait oldugunu bir kez daha kabul etmistir. Bu nedenle Hiiseyin
Sendyi’nin miiracaati lizerine verilen Haziran 1776 tarihli hiikiim de iptal
edilmistir.

Trabzon giimriigii malikdne mutasarrifi miiderris Mahmud ile Giresun
zeamet mutasarrifi Hiiseyin Sendyi arasinda Espiye iskelesinin zaptina dair
ortaya ¢ikan bu anlagmazligin altinda yatan asil neden, hiikiimlerde agik¢a ifade
edilmemis olsa da, giimriik vergisi 6demek istemeyen tiiccarin Espiye iskelesini
yogun bir sekilde kullanmaya baglamasidir. Espiye iskelesinin bu durumu hem
Giresun zeameti hem de Trabzon glimriik mutasarrifinin gelirlerinde 6nemli bir
azalmaya neden olmustur. Bu nedenle her iki taraf Espiye iskelesinin glimriik
gelirlerini kendi gelir kalemlerine dahil etmek istemis, sonugta kazanan Trabzon
glimriigii malikdne mutasarrifi olmustur. Buranin 18. ylizyilin sonlarinda da
Trabzon giimriikgiilerinin idaresinde kalmaya devam ettigi anlagilmaktadir.**

Vergiyle Ilgili Sikayetler

Osmanli Devleti’'nde vergiler tekalif-i ser‘iyye ve tekalif-i orfiye olmak
iizere iki kisimda ele alimmistir. Ser‘i hiikiimlere dayanan Osiir, hara¢ ve cizye
tekalif-i ser‘iyye icerisinde yer alan vergilerdi. Ser‘i hukukun kaynaklarindan
olan orfe istinaden devlet tarafindan halka yiiklenen tekalif-i orfiye vergileri ise
genellikle savag ve dogal afetler sonucunda ortaya ¢ikan masraflart karigilmak

151 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 161.
152 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 166.
153 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 179.
184 Aygiin, a.g.t., s. 140-141.
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iizere tarh edilmislerdir. Osmanli padisahi tarafindan idari ve dini yetkiler
verilen askeri (yonetici) simif mensuplar1 bu vergilere bagh degildi. Bunun yam
sira bazi kisi ve ziimreler de devlet i¢in yaptiklart hizmetler karsiliginda tekalif-i
orfiyeden muaf tutuluyordu.™

Ahkam defterlerine yansiyan vergiyle ilgili anlasmazliklarin ¢ogu, daha
fazla gelir elde etmek isteyen tahsildarlarin vergiden muaf olan kimselerden
haksiz taleplerde bulunmalarindan kaynaklanmistir. Bu meseleyle ilgili
Giresun’dan Divan-1 Hiimay(n’a yansiyan sikdyetler imam, hatip ve
milezzinlerden olusan cami gorevlileri ile miiderris ve seyyidlere taninan vergi
muafiyetlerine itibar edilmedigini gostermektedir. Osmanli Devleti’nde Hz.
Peygamber’in soyundan gelen seyyidlere basta vergi konusunda olmak iizere
bazi husularda ayricaliklar tanmmisti. Avariz-1 divaniyye ve tekalif-i orfiye
vergilerinden muaf tutulan seyyidlerin muaf oldugu bir bagka vergi ise koyun
veya keci sahibi Miisliimanlardan alman ve ser‘i bir vergi olan agnam
resmiydi.’*® Seyyidlerin ilk baslarda herhangi bir smirlamaya tabi olmayan
agnam resmi muafiyeti, daha sonra artan gikayetler neticesinde 150 basa kadar
olan hayvanlardan alinmayacak sekilde smirlandirilmistir.™  Divan-1
Hiimayin’a miiracaatta bulunan Giresun’un Kurtulmusg ve civardaki kdylerinde
sakin seyyidler, ge¢imleri i¢in besledikleri 150’ser bas agnamlarmdan
tahsildarlar tarafindan agnam resmi talep edilmesinden ve yine bu kdylerde
hane-i avariza bagl tekalif alinmasi gereken miilkleri olmamasina ragmen koy
ahalilerinin avariz, hazariyye ve diger tekalifleri kendileriyle birlikte 6demeleri
igin 1srarct olmalarindan duyduklar1 rahatsizligi dile getirmis ve bu duruma
engel olunmasi i¢in emr-i serif talebinde bulunmuslardir.’®® Cemazielevvel
1192/Haziran 1778 tarihli hiikiimde seyyidlerle birlikte baz1 yenigeriler de muaf
olduklar1 150 basa kadar olan agnamlar1 i¢in tahsildarlarin akge talebinde
bulunmasindan sikayetci olmuslardir.”®

Seyyidlerin yani sira imam ve hatipler de vergi muafiyetlerine itibar
edilmedigi i¢in Divan-1 Hiimay(n’a sikdyette bulunmuslardir. Osmanlt
Devleti'nde imam ve hatipler, hem raiyyet risimundan hem de avariz-1
divaniyyeden muaflardi.’® Muafiyetle ilgili anlasmazliklar iizerine yazilan
hiikiimlerde imam ve hatiplerin topluma rehberlik eden kimseler (mukteda-y1
nas) olduklan i¢in rlisim-1 raiyyet ve tekalif-i sdkkadan muaf olduklan
belirtilmistir. Buna ragmen imam ve hatiplerin vergi talebiyle taciz edildiklerine

155 Ziya Kazic1, Osmanli’da Vergi Sistemi, Istanbul 2014, s. 81-82, 171-173, 199-210.

156 Kazicy, a.g.e., s. 201-202.

157 Riiya Kilig, Osmanii’da Seyyidler ve Serifler, Istanbul 2018, s. 99.

158 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 206, 234, 242.

159 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 206.

160 Kemal Beydilli, “Osmanh Devleti'nde Imamlik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, C. 22, Istanbul 2000, s. 181.
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dair ahkdm defterlerine ¢ok sayida sikayet yansimistir. Nitekim Giresun’da
Sokakbasi’ndaki caminin hatibi Haci Hiiseyin, Umurlu K&yii camiinde imam-
hatip olan Molla Mustafa ve ismi belirtilmeyen bagka bir kdydeki camide imam-
hatip olarak gorev yapan Feyzullah Efendi zabitleri tarafindan riisiim-1 raiyyet,
ehl-i 6rf tarafindan ise tekalif-i sakka talebiyle rahatsiz edildikleri gerekgesiyle
sikayetci olmuslardlr.161 Cemazielahir 1159/Temmuz 1746 tarihli hiikiimde ise
Miiderris Seyyid Ali Sami Efendi, Giresun’da tekalif alinmasi icap eden miilki
olmamasina ragmen kaza ahalisi tarafindan vergi 6demeye zorlandig1 igin
sikayetei olmus‘fur.162

Giresun ahalisinin vergiyle ilgili bir bagka sikayeti ise Trabzon valilerinin
imdad-1 hazariyye disinda haksiz taleplerde bulunmalarindan kaynaklanmistir.
Savag yillarina 6zgii olan imdad-1 seferiyye ile bunun yarisi kadar olan ve
sefersiz senelerde toplanan imdad-1 hazariyye 18. ylizyilin baglarindan itibaren
eyalet ve sancak mutasarriflarma tahsis edilen diizenli bir vergiye
doniismiistii."®® Giresun ve Kesap ahalilerinin sikayetlerinden anlasildig: tizere
Trabzon valilerine de senede iki taksitle 20 bin kurus hazariyye tahsis edilmistir.
Bu iki kaza ahalileri hazariyyelerini vaktinde ve eksiksiz olarak 6demelerine
ragmen karadan ve denizden Trabzon’a gitmekte olan valilerin yollarii
degistirip kazalarinda konaklamalarindan; konakg¢1 akgesi, levend akgesi,
ikramiyye, kudlimiyye, na‘l-bahd ve miibasiriyye gibi bahanelerle zorla akge
tahsil etmelerinden sikayetci olmuslardir. Trabzon valilerinin haksiz talepleriyle
ilgili daha 6nce de Divan-1 Hiimay(in’a sikayetler yapildig1 anlagilmaktadir. Bu
konuyla ilgili ilk olarak 1135/1722 yilinda yazilan hiikiimden sonra 1164/1751,
1166/1753, 1180/1766 ve 1207/1793 yillarinda hiikiimler yazilmstir."®* Zilkade
1164/Eyliil 1751 tarihli hiikiimde anlatilanlara gére mansiplarina giden Trabzon
valileri Giresun’a ugramazken daha once Trabzon valisi tayin edilen bir zat
Giresun’dan ge¢mis, sehir ahalisinden ikrdmiyye adi altinda 26 bin kurus istemis
ve tevzi olmadigi siirece gitmeyecegini soyleyerek 20 giin askerleriyle
Giresun’da ikamet etmisti. Mahalli idarecilerin devre ¢ikmalar1 yasaklanmasina
ragmen Zilhicce 1166/Ekim 1753 tarihli hiikimde Trabzon valisinin
kethiidasinin teftis bahanesiyle devre ¢ikip, ‘bir ay kazanizda kalsam 20 bin
kurusunuza mal olur ancak bin kurus gonderirseniz kalmam giderim’ diyerek
ahaliyi tehdit ettiginden bahsedilmistir. Zilkade 1207/Haziran 1793 tarihli
hilkkme gore de imdad-1 hazariyyeye kanaat etmeyen Trabzon valileri ve
miitesellimleri ahalinin 2.000 kurustan fazla paralarini alarak zuliim etmislerdir.
Bu hiikiimlerde Giresun ve Kesap ahalilerinin Trabzon valilerinden

161 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 182; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 264, 371.

162 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 66.

163 Ahmed Tabakoglu, “imdadiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 22, Istanbul
2000, s. 222.

BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr.1, s. 128, 154; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 98, 344.
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sikyetlerinin yan1 sira 6nemli baz1 bilgiler yer almaktadir. Buna gére Trabzon
valilerine tayin olunan imdad-1 hazariyye miifredat iizere degil, toptan 20 bin
gurus olarak tertip edilmisti. Otuz bes haneli kiiglik bir kaza olan Kesap’tan
Trabzon valisi olanlara yillik 400 kurus hazariyye verilmekteydi. Giresun
kazasinin 6deyecegi hazariyye miktarinin ise merkezde kayith olmadigi bunun
icin mahallindeki sicile bakilmasi1 gerektigi ifade olunmustur. Bu hususla ilgili
son ciimle olarak agagida alacak-verecek bagliginda bahsedilecegi lizere Giresun
ahalisi Trabzon valisine verilecek imdadiyyeleri 6demek icin sehirdeki askeri
smif mensubu veya sermaye sahibi bazi kimselerden bor¢ almak zorunda
kalmustir.

Trabzon valileri ile Giresun ve Kesap ahalisi arasindaki bir diger vergi
anlagmazlig1 valilerin kanun ve deftere aykiri olarak resm-i kiglak talebinde
bulunmasi1 nedeniyle yaganmistir. Bu konuyla ilgili sikayetlerini Giresun naibi
Mevlana Seyyid Hafiz ibrahim’in mektubuyla Divan-1 Hiimaytin’a ileten
Giresun ve Kesap ahalisi, hayvanlarini1 kendi kasabalar1 topraginda bulunan
meralarda otlattiklarmi1 ve buralarin Trabzon beylerbeyi héssi iginde yer
almadigmi sdylemis buna ragmen resm-i kislak talebinde bulunan Trabzon valisi
ve miitesellimlerinin bu haksiz taleplerinin engellenmesi i¢in emr-i serif
verilmesini isternislerdir.165 Glimiishane’den Giresun, Tirebolu ve Kesap’taki
madenlere caligmak i¢in gelen madenciler de buralardaki voyvodalar tarafindan
resm-i kislak talebiyle taciz edilmislerdir."®

Alacak-Verecekle Ilgili Sikayetler

Divan-1 Hiimaytin’a en ¢ok sikdyet edilen konulardan birisi de iktisadi
hayatin 6nemli unsurlarindan olan alacak-verecekle ilgili anlagmazliklardir.
Alacak-verecek meselesiyle ilgili hikiimlerin bir kismi Giresun’da oturan
kisilerin sikdyeti {izerine yazilmis, bir kismu ise Istanbul’da sakin kimselerin
Giresun’da ticaret yaptiklari, alacakli olduklar kisileri sikayetleri neticesinde
yazilmistir. Hiikiimlerden borcun taraflari, sebebi ve miktar1 hakkinda 6nemli
bilgiler elde edilebilmektedir. Borcun taraflari genellikle devlet gorevlileri,
tiiccar, sefine sahibi ve halktan kisilerdir. Alacak-verecek meselesiyle ilgili
sadece bir hiikiimde sikayet edilen birkag kisiden biri gayrimiislimdir.167 Bunun
disinda sikayette bulunan ve sikayet edilenlerin tamami Miisliimandir. Borcun
taraflarma cinsiyet acgisindan bakildiginda tek bir hiikiimde sikdyet edilenler
arasinda bir kadin vardir. Ancak bu kadin da borcun asil muhatabr degildir,
esasen bor¢lu olan kocasi Seyyid Mahmud Aga’dir. Mahmud Aga’dan 1.000
kurus alacag oldugunu sdyleyen eski Trabzon Beylerbeyi Ibrahim, bu parayi

165 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 345.
166 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 201.
167 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 118.
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Mahmud’un vefati nedeniyle terekenin intikal ettigi esi ve oglu Seyyid
Hiiseyin’den tahsil etmek istemistir."®® Bunun gibi asil borglu vefat ettiginden
alacaklarini tahsil edemeyen kimseler, borglu olarak vefat eden sahsin terekesini
ellerinde bulunduran varislerinden alacaklarini talep etmislerdir."®

Bor¢ miktarlarina bakildiginda genellikle kurusla ifade edilen farkli
miktarlardaki paralarin dava konusu oldugu goriilmektedir. En diisiik borg
miktar1 Giresun sakinlerinden miiezzin Ali Efendi’nin kiracis1 Ibrahim
zimmetindeki 120 kurus alacagidir. Bu miktardaki borcun 80 kurusunun cihet-i
ser‘iden, 40 kurusunun ise diikkdn kirasindan kaynaklandigi belirtilmistir.170
Bunun disinda Serdengecti agalarmndan Seyyid Ibrahim Giresunlu Haci
Mehmed’den 2.150 kurus'”, sabika Espiye madeni emini Mustafa Giresun
sakinlerinden Garazzdde Mahmud ve oglu Hiiseyin’den 673 kurus'™, sabika
Giresun yeniceri zabiti Turnacibasi Hacit Seyyid Numan Dizdarzadde Seyyid
Mehmed Aga’dan 1.160 kurus'” alacak haklar oldugu gerekgesiyle Divan-i
Hiimayin’a sikayette bulunmuslardir.

Borglarn ticaret, ortaklik ve icare (kira) gibi sebeplerden kaynaklandigi
anlagilmaktadir. Bunlarm yani sira hiikiimlerde karz-1 ser‘i olarak ifade edilen
6diing para ile ilgili sikayetler de bulunmaktadir."™ Bazi durumlarda ise borcun
sebebi hakkinda herhangi bir bilgiye yer verilmemistir.'"® Reayanin topyek{in
bor¢lanmas1 ise vergi borcundan ya da vergilerin 6denmesi icin alian
bor¢lardan kaynaklanmaktadir. Bu hususla ilgili Cemazielahir 1162/Haziran
1749 tarihli hiikiimde sefine reislerinden Haci Ismail, Trabzon valisi Ceteci
Abdullah Pasa’ya Giresun’da verilen zahireden dolayr Haci Sipahi, Haci
Mikdad, Carsu ve Haci Hiiseyin mahalleleri ahalilerinden 3.250 kurus alacagi
oldugunu si'>yl<—‘:mi§.ti1r.176 Reayanin vergiden dolay1 bor¢landigimi gosteren Safer
1160/Mart 1747 tarihli bir baska hiikiimde ise sabika Giresun’da yenigeri zabiti
olan Haseki Mustafa, Giresun’un Dereli koyili ahalilerinden 1.391 kurus,
Kuslugan koyli ahalilerinden 360 kurus, Koknarli kdyii ahalilerinden 334 kurus
ve Kesap’in Kirazcikli? kdyii ahalilerinden 755 kurus alacak hakki oldugunu
sOylemistir. Mustafa’nin ifadesine gore sabika Trabzon valisi olan miiteveffa
Hac1 Veli Paga teftis icin Giresun’a geldiginde bu dort koy ahalisi valinin
imdad-1 seferiyyesine ve sair hususa sarf etmek {izere kendisinden borg¢ almis ve
birbirlerine kefil olmuslar ancak vadesi gelmesine ragmen ¢esitli bahanelerle

168 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 23.

169 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 5; BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 59.
170 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 208.

11 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 5.

172 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 113.

173 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 253.

174 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 23.

175 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 297.

176 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 104.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 63-112 95

borcu édemeye yanasmamuslardir."”” Bu meseleyle ilgili Recep 1163/Haziran

1750 tarihli hiikiimde halen 6denmedigi anlagilan toplam 2.840 kurusluk borcun
hangi sebepten kaynaklandign hakkinda bilgi verilmemistir.'®  Sevval
1173/Haziran 1760 tarihli hiikiimde ise borcun karz-1 ser‘iden kaynaklandigi
belirtilmistir. Aradan gegen on {i¢ yila ragmen alacagini tahsil edemeyen
Mustafa Aga, kefil olarak adi gegen Giresun sakinlerinden Kasim, Serdengeg¢di
Seyyid Ali, Serdengecdi Seyyid Mehmed ve Haci Siilleyman’dan alacagmin
tahsil edilmesini talep etmistir.'”

Alacak-verecekle ilgili sikayetler borg¢ iliskilerinin yani sira gehrin
iktisadi durumu ve ekonomik deger igeren iiriinleri hakkinda 6nemli bilgiler
vermektedir. Incelenen dénemde kiiciik bir sahil kasabasi olan Giresun’da
onemli ig kollarindan biri gemicilikti. Ahkam defterlerine sefine (gemi) ortakligi
ve deniz yolu tagimaciliginin hukuki yoénleriyle ilgili meselelerden kaynaklanan
davalar yansimistir. Zilhicce 1155/Subat 1743 tarihli hiikiimde sefer sirasinda
hasar gdren geminin tamir masrafiyla ilgili bir anlagmazliktan bahsedilmektedir.
Buna gore Giresun’da oturan sefine ve sermaye sahibi Haci Imam Efendi,
Mustafa Reis ile Rumeli tarafindan bugday satin alip Istanbul’a getirmesi icin
anlagmistir. Satin aldig1 bugday sefineye yiikleyen Mustafa reis yolda firtinaya
yakalanmis ve sefinenin bazi kisimlar1 zarar gormiistiir. Mustafa reis tamir i¢in
kendi cebinden 500 kurus sarf etmis, Giresun’a dondiigiinde Hac1 imam Efendi
vefat ettiginden sefineyi miiritlerine teslim etmis ve tamire harcadigi paray: da
bunlardan talep etmistir. Hac1 Imam Efendi’nin miiritlerinin paray1 vermekten
kacinmalari iizerine Divan-1 Hiimay(n’a miiracaat etmi;stir.180

Sefine ve sermaye sahibi tiiccar ile reisler arasinda alacak-verecek
meselesi haline gelen bir diger anlagmazlik firar eden reislerin sefinelerindeki
zahireyi baska yerlerde satarak elde ettikleri parayr zimmetlerine
gecirmelerinden kaynaklanmugtir. Firari reislerin bazilar1 Giresun’a yakin
yerlerin sakinlerinden olup zahirenin satildigi yerler arasinda Giresun da yer
almaktadir. Bu konuyla ilgili bir anlasmazlik Istanbul’da Unkapani (kapan-1
dakik) tiiccarlarindan Seyyid Haci Ali ile sefine sahibi Tirebolulu Mataracioglu
Ali bin Hayrullah arasinda yaganmistir. Seyyid Ali, Safer 1160/Subat 1747°de
Mataracioglu Ali’ye Karadeniz sahilindeki iskelelerden bugday satin alip
Istanbul’a getirmesi igin 6.000 kurus vermistir. Ancak Mataracioglu satin aldig
bugday1 Istanbul’a getirmek yerine Giresun’da satmis ve bir miiddet sonra da
burada vefat etmistir. Seyyid Ali ise alacagini Mataracioglu’nun terekesini
elinde bulunduran varislerinden tahsil etmek istemistir.*®*

17 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 73.
178 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 116.
1% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 9.
180 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1,s. 7.
181 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 95.
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Giresun’un ekonomik deger igeren yoresel iiriinleri i¢inde ilk sirada
siiphesiz findik gelmektedir. Incelenen dénemde findik ticaretinden kaynaklanan
borg iligkisi hakkinda bir hiikiim bulunmaktadir. Sevval 1175/Mayis 1762 tarihli
bu hiikiimden Istanbul’a yiyecek getiren tiiccarlardan ibrahim ile Kesap nahiyesi
ve koylerindeki findik dreticileri arasinda meydana gelen alacak verecek
anlagmazligmin yan1 sira findik fiyat1 ve aligverisin detaylarina dair bazi bilgiler
elde edilebilmektedir."®* Buna gére Ibrahim iireticiden findigi selem akdiyle
satin almistir. Selem, vadeli malin pesin bedelle degisimini ifade eden bir satim
tiiriidiir.'® Selem akdiyle aligverisin tiiccar ve iiretici agisindan faydali ve zararli
taraflar1 vardir. Findik tiiccar1 Ibrahim’in parasmi pesin olarak &dedigi iiriinii
teslim alamamasi selam akdinin alici agisindan en sakincali tarafini
gostermektedir. Bunun disinda bahsi gegen hiikiimden tiiccar ile {iretici arasinda
aracilarm yer aldig1 anlasilmaktadir. Findik tiiccar1 Ibrahim, Kesap nahiyesi ile
buraya baghh Kayabasi ve Cakirli kdyii ahalilerine findik iicretlerini Salih,
Tiirkmenoglu ve Hiiseyin isimli kisiler vasitastyla 6demistir. Bu kisilerin biiyiik
tiiccarlar i¢in treticiden findik toplayan komisyoncular olduklari diigiiniilebilir.
Son olarak bu hiikkiimden findigin fiyati tespit edilebilmektedir. Tiiccar
Ibrahim’in ifadesine gore bir kantar findik icin belirlenen fiyat 65 paradir.
Osmanli Devleti'nde kullanilan agirhik Olciilerinde yoresel farkliliklar
oldugundan ve bu doénemde Giresun’da kullanilan kantarin agirligi hakkinda
herhangi bir bilgiye ulasilamadigindan findigin okka (kiyye) fiyat1 hakkinda
kesin bir ifade kullanmak dogru olmayacaktir. Ancak standart Osmanl
kantarinin 44 okka olmasindan hareketle 1 kiyye (1,2822945 kg) findigin
yaklasik 1,5 para (4,5 akge) oldugu sdylenebilir. Tabi ki bu tiiccarn iireticiden
findik ahs fiyatidir, Istanbul’a ulastiginda fiyatin daha da yiikselecegi
muhakkaktir. Nitekim bu tarihten ¢ok daha once, 1730 yilinda Osmanli sarayma
alinan kabuklu findigin kiyyesi 12 akce olarak kaydedilmistir.184

Alacak-verecek anlagsmazliina yol agan bir baska ticari iiriin ise tiitiindiir.
Karadeniz bolgesinde 1690°I1 yillardan itibaren genisleyen tiitiin ekiminin
yapildig1 sahalar arasinda Canik, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki yer almaktaydi.
1770’11 yillara kadar bolgede Rumeli menseli tiitiin etkin bir ticari iiriin
durumundaydi, bu tarihten sonra Anadolu menseli tiitiin piyasaya hakim olmaya
baslayinca tiitiin tarimi da bolge genelinde yayginhk kazanmustir.'® Arahik 1767
tarihli hiikiim Giresun’un Istanbul’dan gelen tiitiiniin i¢ pazara dagitim

%2 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 33.

183 Bilal Aybakan, “Selem”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 36, istanbul 2009,
ss. 402-405.

184 Zeliha Buket Kalayct, Osmanli Saraynda lase ve Tiiketim (1680-1730), Doktora Tezi,

Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2023, s. 165.

Necmettin  Aygiin, “Trabzon’da Tiitiin Tiiccar1 (1826-1827)" Karadeniz Incelemeleri

Dergisi, C. 14, S. 28, Trabzon 2020, s. 319-320.
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noktalarindan biri oldugunu ve bu tarihlerde bdlgede iiretilen tiitliniin heniiz i¢
pazarmn ihtiyacini karsilayacak seviyede olmadigini gostermektedir. Bu hitkme
gore Istanbul’da oturan duhan (tiitiin) tiiccarlarindan Hac1 Omer, Istanbul duhan
glimriigiinden aldig1 tiitiinii Giresun’da i3 yaptig1 tiitiin tliccarlarma
gondermekteydi. Haci Omer’in 1179/1765 ve 1180/1766 senelerinde Istanbul
duhan glimriigiinden alip Giresun tarafina gonderdigi tiitiin bahasindan dolayi
Giresunlu tiitiin tiiccarlarindan Karamanlioglu Hiiseyin, Seyh Osman, Yalkioglu
Mehmed ve Mordoros zimmetlerinde 1.950 kurus alacagi kalmustir.'®® Safer
1182/Haziran 1768 tarihli hiikiim ise tiitiin tiiccarindan Mustafa’nin 1176/1762
senesinden beri Giresunlu tiitiin tiiccarlari zimmetinde olan 1.100 kurus
alacagimin tahsili i¢in yazﬂmlstlr.187

Miilke Miidahaleyle Ilgili Sikdyetler

Miilkiyeti devlete, kullanim hakki reayaya ait olan miri araziyle ilgili
ihtilaflardan yukarida miri arazi baslig1 altinda bahsedilmisti. Burada ise kisinin
tam miilkiyetinde bulunan ve sahibinin diledigi gibi tasarrufta bulunabilecegi
menkul ve gayrimenkullerle ilgili ihtilaflara deginilecektir. Belirtilmesi gereken
onemli bir husus da bu baslik altinda, i¢inde mirastan kaynaklandigina dair
herhangi bir ifade bulunmayan miilk anlagmazliklar1 incelenmistir, veraset
yoluyla intikal eden miilklerle ilgili ihtilaflar ise asagida mirasla ilgili sikdyetler
baslig1 altinda ele alinmustir.

Incelenen dénemde Giresun’da miilke miidahale kapsaminda
degerlendirilen 10 hiikiim tespit edilmistir. Bunlardan birinde miilk bir kayiga
yapilan miidahaleden sikdyet¢i olunmaktadir. Sikdyet sahibi Turnacibagi Haci
Mustafa, Safer 1208/Eyliil 1793 tarihli hiikme goére daha 6nce vuku bulan
seferde Sogucak kalesinde yenigeri zabiti olarak gorev yapmistir. Bu esnada
sahibi oldugu miilk kayiga Anapa seraskeri tarafindan bindirilen bazi kisiler
Giresun’a gelmisler ve kayigi burada birakmiglardir. Ancak Giresun
sakinlerinden Palazoglu Ahmed 308 kurus degerinde oldugu belirtilen kayiga el
koymustur.'®®

Miilke miidahaleyle ilgili hiikiimlerin doérdiinde bahgeye, {i¢iinde bag ve
bahgeye, birer tanesinde ise ev ve arsaya yapilan haksiz miidahalelerden
sikdyetci olunmustur. Sikayetlerin yapildigi mekéanlara bakildiginda Akkoy
nahiyesine bagli Cukur kdy disindaki sikdyetler Giresun’dan ve kdylerinden
yapilmustir.'®® Sikayetgilerin ifadesine gore davalilar miidahale ettikleri miilkleri
genellikle daha once bagka sahislardan satin aldiklarini iddia etmislerdir.190

1
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5 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 118.

" BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 125; Giiler, a.g.m., s. 57.
8 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 352.

® BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 3, s. 17.

° BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 340.
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Buna karsin miilkiine miidahale edilen sikayetciler de ‘15 sene miiriir etmis
emldkin tekrdr istimd‘1 memnidur’ diyerek zaman agimindan faydalanmak
istemigler, zaman agimmin s6z konusu olmadigi durumlarda ise ellerindeki
hiiccet ve fetvalar delil olarak kullanmaya gahsmlslardlr.lgl Divan-1 Hiimaytin
sahis haklariyla ilgili diger ihtilaflarda oldugu gibi bu davalarin da mahallinde
ser‘le goriilmesi yoniinde kararlar vermistir.

Goreve Miidahaleyle Ilgili Sikdyetler

Bu konuyla ilgili dort hiikimden tii¢li cami gorevlileri arasindaki
anlagmazlik hakkindadir. Rebiiilevvel 1157/Mayis 1744 tarihli hiikiimde Haci
Hiiseyin Camii miiezzini Seyyid Ibrahim, miiezzinlik vazifesine miidahale eden
Seyyid Hasan’dan sikayetei olmustur.'*? Cemazielevvel 1159/Mayis 1746 tarihli
hiikim goéreve miidahalenin yanmi1 sira imamlarin namaz kildirmak disinda
mabhalle i¢indeki diger gorevleri hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore imamlar
mahallede vefat edenlerin cenazelerini yakinlarinin talebi ve rizasiyla yikar;
kadidan aldiklar izinnameyle evlenecek giftlerin nikahlarini kiyarlardi. Bu isler
karsiliginda ise bir miktar iicret alirlardi. Imamlarin ekstra kazang elde ettikleri
cenaze yikama ve nikdh kiyma isi gérev yaptiklar1 mahalleyle siirlandirilmas,
birbirlerinin yetki alanlarimi ihlal etmemeleri istenmistir. Buna ragmen daha ¢ok
gelir elde etmek isteyen bazi mahalle imamlar1 civardaki mahallelere miidahale
etmekten geri kalmamistir. Haci Hiiseyin Mabhallesi sakinlerinden olup
Sokakbas1 Mahallesi’ndeki camide imam ve hatiplik yapan Seyyid Hiiseyin,
Haci Hiiseyin Camii imamindan bu nedenle sikdyet¢i olmustur.’® Zilkade
1174/Haziran 1761 tarihli hiikiimde ise 10 Cemazielahir 1174/17 Ocak 1761
tarihinden itibaren Kapu Camii’nin imam ve hatiplik vazifesine giinliik iki akce
icretle tayin edilen Seyyid Mehmed, miitegallibeden olduklarini iddia ettigi
Omer ve kardesi Ali’den gorevini yapmasina miidahale ve muhalefet ettikleri
icin sikayetci olmustur. Sikayet neticesinde Anadolu muhasebe defterleri
iizerinde yapilan incelemeden, imam ve hatiplik vazifesinin Seyyid Mehmed’in
iizerinde oldugu anlasilmis ve hakkina tecaviiz edilmemesi i¢in emr-i serif
yazﬂmlstlr.194

Goreve miidahaleyle ilgili Recep 1189/Eyliil 1775 tarihli son hiikiim ise
Sultan Selim Han Camii yakiminda Aliefendizdde Mustafa Efendi tarafindan
yaptirilan  medresenin  miiderrisleri  arasindaki anlagmazlik hakkindadir.
Hiikiimde anlatildigina gore medresenin tevliyetle birlikte miiderrisi olan Osman
vefat edince yerine Rebiiilahir 1153/Haziran 1740’da Seyyid Mehmed tayin
edilmis, daha sonra Seyyid Mehmed’in feragat etmesiyle tedris ve tevliyetin yar1

191 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 368.
192 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 27.
193 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 63.
194 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 18.
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hakki Safer 1154/Nisan 1741°de Seyyid Omer’e verilmistir. Omer’in vefati
iizerine de Zilhicce 1185/Mart 1772’de yerine oglu diger Seyyid Mehmed tayin
edilmistir. Ruznamge-i askeriyede tedris ve tevliyetin yarisinin Seyyid Mehmed,
yarisinin da Omer’in oglu Seyyid Mehmed iizerinde kayitli oldugu belirtilmistir.
Fakat daha sonra Seyyid Mehmed’in tedris ve tevliyetin yarisindan feragat
ettiginin gercek olmadigi haber verilince meselenin etraflica arastirilmasi igin
Giresun kadist Ahmed’e hitaben emr-i serif yazilmigtir.'*

Aile Hayatyla Ilgili Sikdyetler

Osmanli ailesi, Islim hukukunun aile ile ilgili hiikiimlerine gore
sekillenmistir. Buna gore aile birlikteligi, evlilik adaylarinin ve sahitlerin bir
araya gelmeleri ve adaylarin evlenme isteklerini beyan etmeleri {izerine
gerceklesen nikdh akdi neticesinde kurulmaktadir. Bununla birlikte nikdhin
sahih ve muteber olarak kabul edilmesi i¢in bazi sartlarin gergeklesmis olmasi
gerekmektedir. Bu sartlarla ilgili bir eksiklik s6z konusu oldugunda ise nikahin
feshi s6z konusu olabilmektedir.**®

Ahkam defterlerinde nikah feshi hakkinda iki farkli dava tespit edilmistir.
Ilk davayla ilgili Zilkade 1207/Haziran 1793 tarihli birinci hiikiimde Seyyid
Stileyman, bulGiga ermis (bikr-i baliga) Emine ile kendi rizasiyla ve uygun bir
mehirle sahitler huzurunda nik&hlandiklarin1 = sOylemistir. Bu ifadeden
anlagilacagi iizere Siileyman nikah akdinin sartlarini yerine getirdiklerini ve
evliliklerine digsaridan miidahale olmamasi gerektigini diisiinmektedir. Fakat
Emine’nin kardesi Mustafa, kendisinin izni olmadig1 gerek¢esiyle nikah akdini
feshetmek istemistir. Hakli davasina dair elinde fetva oldugunu belirten
Siileyman ise Divan-1 Hiimay(n’a miiracaat etmistir.*®’ Ayn1 davayla ilgili beg
ay sonraya ait ikinci hiikiim, bu hususta daha 6nemli ve detayl bilgiler ihtiva
etmektedir. Buna gore Emine’nin agabeyleri Mustafa ve Mehmed birka¢ ay
once emr-i serif yazilmig olmasmna ragmen, Siileyman’in kiz kardesleri
Emine’nin kifiivii' olmadigi, yani dengi olmadigi i¢in nikdhi feshetme
isteklerini siirdiirmiiglerdir. Siileyman’in babasi Seyyid Ebubekir’in talebiyle
Giresun mahkemesinde goriilen davada, sehir ahalisi Siileyman’in sadat-1
kiramdan oldugunu ve Emine’nin sahitler huzurunda mehr-i misil**® ve kendi

9 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 152.

196 M. Akif Aydn, Islam-Osmanh Aile Hukuku, Istanbul 1985, s. 15-22.

7 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 343.

198 Sozlitk anlamu itibariyle ‘esitlik, denklik, benzerlik ve yeterlik’ manasma gelen kefiet,
evlenecek esler arasinda dini, ekonomik ve sosyal konum bakimindan denkligin
bulunmasini, daha ¢ok da evlenecek eslerden erkegin kadina denkligini ifade eden bir fikih
terimidir. Denk olan erkege kiifiiv denilmektedir. Bkz. Hamza Aktan, “Kefaet”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2022, s. 166.

Erkegin evlilik esnasinda kadina verdigi veya taahhiit ettigi para veya mali ifade eden mebhir,
mehr-i milsemma ve mehr-i misil olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Taraflarm tizerinde
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rizastyla Siileyman’a es olmay1 kabul ettigini haber vermislerdir. Bunun iizerine
Emine’nin agabeylerinin miidahalelerinin engellenmesi igin yeniden bir emr-i
serif verilmesi ricasi, Giresun kadist Omer tarafindan devlet merkezine arz
edilmistir. Giresun kadisinin talebi iizerine Divan-1 Hiimay(in’da sakli ahkam
defterlerine miiracaat edildiginde daha dnce bu hususla ilgili verilen emr-i gerif
kaydina ulagilmis ve muhtevasinda ‘Emine bdliga olup sahitler huzurunda
mehir ve kendi rizasiyla Siileyman’a es olmayr kabul etmisse agabeylerinin
miidahalelerinin  engellenmesi’ ifadesinin yer aldigi  gdriilmiistir.”® Bu
ciimleden de anlasilacag: iizere kadinin velisi durumunda olan kimse, erkekle
aralarinda kefaet bulunmadig1 ya da mehrin eksik oldugu gerekgesiyle evlilige
itiraz edebilmektedir, diger taraftan biiluga ermis bir kadinin, uygun bir mehir ve
kendi rizasiyla istedigi biriyle evlenebilmesine engel bir durum olmadigi
anlasilmaktadir.”®!

Nikah feshine dair ikinci dava, yine evlilikte velayet ve kefaet konulariyla
ilgilidir. Cemazielahir 1160/Haziran 1747 tarihli hiikkimde vefat eden Haci
Hasan’in kiigiik kizina vasi tayin edilen Mahmud, vesayeti altindaki bu kizin
veliyy-i akrabasi ve amcasinin oglu oldugunu, aralarinda denklik (kiiftiv)
bulundugunu, bu miinasebetle mehr-i misli ile sahitler huzurunda kendisine
nikahladigin1 sdylemis ancak kizin annesi izni olmadigi gerekgesiyle nikahi
feshetmek istemistir. > Mahmud, ayni tarihli diger hiikiimde ise Haci Hasan’m
kii¢iik kizina vasi tayin edildigini ancak kizin annesinin miitegallibeye istinaden
vesayetine miidahale ettigini séylemistir.203 Burada nikah akdinin feshiyle ilgili
yasanan anlasmazligin esasen velayet hakkmin kullanimindan kaynaklandigi
anlagilmaktadir. Mahmud’un akrabalik sebebiyle Haci Hasan’in kizinin velisi
olmasma engel bir durum bulunmamaktadir®® Hanefi mezhebine gére veli
olmasma engel bir durum olmayan ancak bu davada veli olmadig1 anlasilan
annenin ise hangi gerekgeyle itiraz ettigi hiikiimde agiklanmamgtir. 2%

anlagtiklarina mehr-i miisemma, benzer sart ve konumdaki kadinlara ddenene ise mehr-i
misil denilmektedir. Bkz. Mehmed Akif Aydin, “Mehir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, C. 28, Ankara 2003, ss. 389-391.
20 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 355.
21 gSaffet Kose, “Islam Hukukuna Gére Evlenmede Veldyet”, Isldm Hukuku Arastirmalar:
Dergisi, S. 2 (2003), ss. 101-116.
22 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 78.
% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 78.
204 Mustafa Geng, “Islam Hukukunda Akrabalik Sebebi Ile Evlendirme Velayeti Hakki”, Islam
Hukuku Arastirmalar: Dergisi, S. 33, (2019), s. 407.
Velayet genel olarak, rizalar1 aranmaksizin bagkalari adina hukuki muamelede bulunma
yetkisi olarak ifade edilmektedir. Nikahta velayet ise ehliyetsiz ve eksik ehliyetli kizlarin
velileri tarafindan evlendirilmesidir. Velayet, velinin velayetleri altindaki kimselere karst
cebir haklarinin olup olmamasina goére ikiye ayrilmaktadir. Birincisi, veliye veldyeti
altindaki kimseyi rizasi aranmaksizin evlendirme yetkisi veren zorlayici velayettir. kincisi
ise veliye velayeti altindaki kimseyi ancak onun rizasiyla evlendirme yetkisi veren zorlayict
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Aile hayati hakkinda ahkdm defterlerinden tespit edilen bir diger
anlagsmazlik konusu vesayetle ilgilidir. Vesayet; fiil ehliyeti bulunmayan veya
eksik olanlar ile ehliyeti sonradan kisitlananlarin mallarmi koruma ve isletme,
onlar adina tasarrufta bulunma yetki ve sorumlulugunu ifade eden hukuki bir
terimdir.?®® Vesayetle ilgili kayitlara yansiyan sikayetler genellikle vasinin isine
disaridan miidahale edilmesi ya da vasilerin vesayeti altindaki ¢cocugun maliyla
ilgili ihmallerinden, yetim mallarin1 kendi zimmetlerine gecirmelerinden
kaynaklanmistir. Hac1 Hasan’in kizina vasi tayin edilen Mahmud’un vesdyetine
kizin annesi tarafindan miidahale edildiginden yukarida bahsedilmisti. Bunun
disinda vesayet ile ilgili Rebiiilahir 1157/Mayis 1744 tarihli iki hiikiim daha
bulunmaktadir. Ayn1 davayla ilgili olan bu hiikiimlerin ilkinde Ayse isimli
kadm, babas1 Hac1 Omer vefat ettiginde kiigiik yasta oldugu icin Hac1 Hiiseyin
Mabhallesi sakinlerinden olan dayis1 Hacit Mustafa’nin mahkeme tarafindan
kendisine vasi tayin edildigini ve babasindan intikal eden 3.500 kurusun da ona
teslim edildigini sdylemistir. Ayse dava agmaya muktedir yetiskin bir kadin
oldugunda, babasindan intikal eden bu paray1 vasi Hac1 Mustafa’dan talep etmis
ancak bu vermemek icin tiirlii bahaneler ileri siirmiistiir.””” Konuyla ilgili ikinci
hiikimde Ayse, babasindan intikal eden paradan 1.000 kurusun vasi Haci
Mustafa’nin kardesi Ali Ras’a verildigini iddia etmistir. Ayse’nin iddiasina gore
bu para onu on bir hesab1 (%10 ribh ile) {lizere verilmis, ancak dokuz sene
boyunca devr-i ser‘i ile ilzdm olunmamus ve ribh (kar) olarak verilen paralar
vasisi tarafindan Ayse’nin ihtiyaglari i¢in harcanmamustir. Bu nedenle Ayse, Ali
Ras zimmetinde olan hakkinin alinmasi i¢in de emr-i serif talebinde
bulunmus‘cur.208

Miras Hukukuyla Ilgili Sikayetler

Islam miras hukukunda 6len kisinin varislerinin kimler oldugu ve
bunlarin terekeden ne kadar hisse alacaklari ayrintili olarak belirlenmistir.?®
Buna ragmen ser‘iyye sicilleri ve sikayetlerin kaydedildigi defter serileri i¢inde
mirasla ilgili anlagmazliklar ilk siralarda yer almaktadir. Nitekim ahkam

olmayan velayettir. Kizlar1 evlendirmeye yetkili veli, ncelikle baba sonra en yakinindan
baslamak {izere erkek akrabalaridir (asabe). Bunlara hususi veli (veliyy-i has) denilmektedir.
Hususi velinin olmadigi durumlarda ise velayet yetkisi devlet baskani ve kadiya, yani
umumi veliye (veliyy-i am) gegmektedir. Ancak EbG Hanife’ye gore asabe bulunmadig
takdirde velayet umumi veliye degil zevilerhama (asabe diginda kalan akrabalar) geger.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydin, a.g.e., s. 24-26.

206 Ali Bardakoglu, “Vesayet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara 2013, C. 43,
S. 66.

207 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 28.

2% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 28.

2 Hamgza Aktan, “Miras”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 30, Ankara 2020, ss.
143-145.
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defterlerinden tespit edilen hiikiimlerin biiyiik bir kismu da mirasla ilgili
sikdyetlerdir. Miras paylasimi sirasinda kiiciik yasta olan?™, diyar-1 aharda
oldugunu sdyleyen”! ya da karsisindaki kisinin zuliimiinden gekindigi igin
davaci olamadigini iddia eden®? kisiler Divan-1 Hiimayiin’a miiracaat ederek
murislerinden kendilerine intikal eden hisselerini talep etmislerdir. Davali tarafta
genellikle kardes, 6z veya livey anne-baba, biiyiikbaba, kaympeder, amca, dayi,
hala, teyze ve kuzen gibi yakin akrabalar bulunmaktadir. Bunlarin diginda varis
olmadig1 halde mirasa miidahale eden ve genellikle miitegallibe ve cebabire
olarak nitelendirilen kimseler de davalilar arasinda yer almaktadir.”® Aileden
olsun ya da olmasin mirasa miidahalede bulunan kisilerin, anlasmazlik konusu
olan miras malim1 vermek istememelerindeki en 6nemli kanitlarinin miirur-1
zaman (zaman asimi) oldugu goriilmektedir. Zaman asimini One siirenler,
‘zaman miirur eyledi davaniz mesmii‘ olmayip davadan sakit olmus olursunuz’
ve ‘15 seme miirur etmis emlakin tekrar istimda‘t memnidur’ gibi ifadeler
kullanarak zapt ettikleri gayrimenkulleri teslim etmemislerdir.”* Bunun yan1
sira dava edilen malin vefat eden sahibi tarafindan daha 6nce satildigi®™®, hibe ya
da wvasiyet edildigi216 icin anlagsmazlik konusu haline geldigine dair dava
kayitlar1 da bulunmaktadir. Anlasmazlik konusu olan gayrimenkuller arasinda
liziim bagi, findik bahgesi, ev, arsa, degirmen arsasi yer almaktadir. Bunlarin
disinda hayvanlar ile nakit para ve diger sahislar zimmetinde olan alacaklar da
miras anlagmazligina konu olmustur. Gayrimenkuller arasinda findik ve tizim
bahgesinin ¢ogunlukta oldugu séylenmelidir.

Miras anlagmazligiyla ilgili ¢ok sayida dava kaydi iginden biri gesitli
acilardan 6nemli bilgiler ihtiva ettigi i¢in burada 6rnek olarak gosterilebilir. Bu
dava Osmanli reisiilkiittaplarindan olan ve idam edilen Mustafa Efendi’nin
admin gectigi miras davasidir.”’ Buna gore Emmetullah isimli kadin, Mustafa
Efendi’nin timmiiveled varisidir.”*® Emmetullah’in Mustafa Efendi’den olma

219 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, 5. 164.

21 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 337.

212 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, . 188.

°13 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 1.

24 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 213.

215 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 9.

2% BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, 5. 125.

217 1155/1743 tarihli bu hiikiimde adi gegen Mustafa Efendi, 1683 Viyana kusatmasindan sonra
Merzifonlu Kara Mustafa Paga ile birlikte idam edilen Reisiilkiittap Telhisizade Mustafa
Efendi’dir. Telhisizade, Merzifonlu’nun yakininda olan bir isim olmasi nedeniyle Sadrazam
Kara Ibrahim Pasa tarafindan 3 Safer 1095/21 Ocak 1684’de Edirne’de Ug Serefeli Camii
6niinde asilarak idam edilmistir. Hamid Aral (Haz), Dusisleri Bakanhgr 1967 Yilligi, Ankara
1968, s. 44.

Ummiiveled, efendisi tarafindan hamile birakilan cariye igin kullanilan bir kelimedir.
Ummiiveled efendisinin 6liimiiyle birlikte bagka bir muameleye gerek kalmadan hiirriyetine
kavusur. Dogan ¢ocuk da hiir sayilir, ¢ocukla baba arasinda normal bir nesep bagi kurulur ve
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oglu Abdullah vefat edince Giresun’da Cami-i Kebir Mahallesinde bulunan ve
Biiyliik Han olarak bilinen han Emmetullah’a intikal etmistir. Ancak Trabzon
sakinlerinden Mahmud isimli kisi, Abdullah’in asabeten varisi oldugunu iddia
ederek, han ve sair terekeden hisse almak istemistir. O vakitlerde Rumeli
kazaskeri olan Mirza Mustafa Efendi huzurunda goriilen davada, Mahmud’un
haksiz oldugu anlasilmis ve haksiz talebinden men edildigine dair Emmetullah’a
hiiccet-i ser‘iyye verilmistir. Emmetullah bir miiddet sonra Istanbul’da vefat
edince terekesi ve Giresun’daki han Giresun sakinlerinden kocasi Seyyid Ali’ye
miras olarak kalmustir. Uzerinden 37 sene gectikten sonra, bu defa Mahmud’un
oglunun oglu Seyyid Ahmed miras talebiyle ortaya ¢ikmistir. Seyyid Ahmed,
hevadar olan bir kadidan Reisiilkiittap Mustafa Efendi ile dedesi Mahmud’un
kardes olduklarina dair bir hiiccet-i ser‘iyye alarak miras davasi agmistir. Divan-
1 Hiimay(n’da goriilen bu davada Seyyid Ahmed’in yalan soyledigi anlagilmis
ve handan el ¢ekmesine karar verilmistir. Fakat Seyyid Ahmed bu karara itaat
etmemis ve Seyyid Ali’'nin miilk-i mevrisu olan hana miidahalesini
stirdiirmiistiir. Seyyid Ali ise elinde bulunan hiiccet-i ser‘iyye geregince Seyyid
Ahmed’in zulmiiniin engellenmesi i¢in Divan-1 Hiimdyiin’a basvurmustur.
Burada yapilan incelemeler neticesinde Seyyid Ali’nin elindeki hiiccetin Mirza
Mustafa Efendi’nin imza ve miihriinii tasidg1 ve bu nedenle delil olarak
kullanilabilecek nitelikte bulundugu donemin Anadolu kazaskeri Seyhzade
Mehmed Efendi tarafindan haber verilmis, bunun iizerine Seyyid Ahmed’in
hukuken gegersiz sayilan miidahalesinin engellenmesi igin  Zilhicce
1145/Haziran 1733’te emr-i serif yazilmistir. Bu emr-i serif daha sonra Seyyid
Ali’nin talebi {izerine Zilhicce 1155/Subat 1743’te yenilenmistir. Bununla ayni
tarihli bir bagka hiikiim ise, Seyyid Hasan isimli kiginin miiracaati iizerine
yazilmigtir. Bu hiikiimde anlatilanlara gore Seyyid Ali, hanin yarisim1 Seyyid
Hasan’a, yarisin1 da miiteveffa Kantar Mahmud’a satmistir. Seyyid Hasan, daha
once Istanbul’da birkag defa goriilen bu davanin mahallinde goriilmeyip Divan-1
Hiimayfin’a havale edilmesini istemistir.”** Ancak bundan bir sene sonra, Seyyid
Ali’nin talebi lizerine yazilan hiikiim meselenin ¢6ziilemedigini gostermektedir.
Seyyid Ali Cemazielahir 1157/Temmuz 1744 tarihli bu hiikiimde, Seyyid
Ahmed’in hana miidahale etmeye devam ettigini séylemistir.zzo

Cami-i Kebir Mahallesinde bulunan Biiyiik Han’in miilkiyetinin kime ait
olduguyla ilgili yasanan bu anlagsmazlikta ad1 gegenlerden Seyyid Ali ve Seyyid
Hasan, bu tarihlerde yazilan iki hiikiimde bu sefer davali taraf olarak
gorlilmektedir. Eger dava konusu olan bu han, Cami-i Kebir Mahallesindeki

her bakimdan normal evlilikten dogan ¢ocuklarin statiisiine sahip olur. Bkz. M. Akif Aydin-
Muhammed Hamidullah, “Kole”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 26, Ankara
2002, s. 243.

?19 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 9.

%20 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, 5. 34.
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Biiyiik Han’dan bagka bir han degilse yukarida magdur durumda gériilen Seyyid
Ali ve Seyyid Hasan i¢in bu defa tam tersi bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Seyyid
Hiiseyin isimli kisinin sikdyeti {izerine yazilan bu iki hiikiim incelendiginde
mesele daha iyi anlagilacaktir. Sevval 1156/Kasim 1743 tarihli ilk hiikiimde
Seyyid Hiiseyin, Giresun’da bulunan miilk hana Seyyid Ali, Seyyid Ahmed ve
Seyyid Omer Aga’nin ortak olduklarmi, daha sonra Seyyid Ali’nin hissesini
babasi Seyyid Mahmud Aga’ya sattigini sdylemistir. Babasinin diger ortaklarin
hisselerini de satin alarak hanin tamamina sahip oldugunu, vefatindan sonra da
miras olarak kendisine intikal ettigini belirtmistir. Seyyid Hiiseyin’in iddiasina
gore Hasan isimli biri ortaya c¢ikip, ‘Seyyid Ali hissesini bana satti diyerek’
hanin yarisin1 zapt etmek istemistir. Seyyid Hiiseyin, elinde bulunan hiiccet-i
seriyye geregince Hasan’in hana miidahaleden men edilmesi i¢in emr-i serif rica
etmistir.””" Safer 1157/Nisan 1744 tarihli ikinci hiikiimde ise Seyyid Hiiseyin
Aga, hanin ortaklarindan Seyyid Ali ve Seyyid Ahmed Aga’nin daha once
davalik olduklarini sdylemistir. Buna gore Seyyid Ali, ‘hanin tamami benimdir,
benim hissem daha fazladr diyerek’ ortagl Seyyid Ahmed’e dava agmis ancak
mahkeme olduklarinda hana ortak olduklar1 anlasilmis, birbirlerinin zimmetini
ibra etmigler ve bu hususta hiiccet-i seriyye diizenlenmistir. Bu davadan sonra
Seyyid Ali hissesini Seyyid Hiiseyin Aga’nin babast Seyyid Mahmud’a
satmistir. Seyyid Mahmud ve Seyyid Ahmed, yar1 yariya hana sahiplerken
Ahmed vefat etmis ve hissesi sagir ogullari ile sagire kizlarina intikal eylemistir.
Bunlarin hisselerini de vasiyeleri ve valideleri olan Serife Fatma, Siileyman
isimli kigi vekaletiyle 1156/1743 senesinde Seyyid Mahmud’a satmustir. Seyyid
Mahmud’un vefatindan sonra han miras olarak oglu Seyyid Hiiseyin Aga’ya
kalmistir. Seyyid Hiiseyin Aga’nin iddiasma gore hanin eski ortaklarindan
Seyyid Ali, ‘baban Seyyid Mahmud'un Seyyid Ahmed’in ¢ocuklarindan satin
aldigr han hissesi benimdi diyerek’ ortaya ¢ikmisg ve hevadan Serdar Seyyid
Hasan Aga ile birlikte hana haksiz yere miidahalede bulunmuslardir. Seyyid
Hiiseyin Aga bunun iizerine kendileri ile davalik olduklarini, mahkemeden
Seyyid Ali’nin miidahalesinin haksiz olduguna dair hiiccet-i ser‘iyye verildigini
sOylemistir. Seyyid Ali buna ragmen iddiasindan vazge¢meyip, miidahalesini
siirdlirdiigii i¢in Seyyid Hiiseyin Aga, seyhiilislamdan aldig1 fetva ve daha 6nce
verilen hiiccetle Divan-1 Hiimay(n’a basvurmus ve Seyyid Ali’nin hana
miidahalesinin engellenmesi i¢in emr-i serif talebinde bulunmustur.222

Seyyid Hiiseyin’in sOyledikleriyle daha karigik bir hal alan bu han
davasinda kimin hakli kimin haksiz olduguyla ilgili bir degerlendirme yapmak
miimkiin goriilmemektedir. Reisiilkiittap Telhisizaide Mustafa Efendi’nin,
immiiveled cariyesi Ummiigiilsiim’iin ve oglu Abdullah’mn isimlerinin bu dava

221 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 23.
22 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 26.
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icinde ge¢mesinin disinda, Ummiigiilsiim’den kocas1 Seyyid Ali’ye miras olarak
intikal eden bir hanin, satig gormesi hatta belki de ayni1 anda birden fazla kisiye
satilmasi, hanmn bir siireligine miigterek tasarruf edilmesi, ortaklar arasinda
yasanan davalar, vefat eden ortaklarin hisselerinin ¢ocuklarina intikal etmesi ve
hissesini satan bir ortagin yillar sonra yeniden sahiplik iddiasinda bulunmasi
miras anlagmazliklarinin  nasil  girift bir sorun haline gelebildigini
gostermektedir.

Bu baglik altinda incelenecek bir bagka konu, bir malin karsiliksiz olarak
baskasina temlikini ifade eden ve genellikle aile bireyleri arasinda goriilen hibe
akdiyle ilgili sikayetlerdir. Bu konuyla ilgili iki hiikiim tespit edilmistir.
Rebiiilahir 1161/Nisan 1748 tarihli ilk hiikiimde Haci Hiiseyin Mahallesi
sakinlerinden Haci Fazlioglu Hasan Aga, vefat etmeden 6nce ayni mahalledeki
miilk evini, i¢inde findik ve iiziim agaglartyla iki bab degirmen bulunan miilk
bahgesini esi Miyase’ye hibe etmistir. Miyase, mahkeme tarafindan verilen
hiiccet geregince bu gayrimenkulleri 15 sene tasarruf etmistir. Vefat edince
miilk-i mevhibesi olan bu ev ve bahge babast Mehmed Aga’ya, bu dahi vefat
edince ¢ocuklar1 Ali, Abdullah, Hasan, Fatma ve Zeynep’e miras olarak intikal
etmistir. Ancak Giresun sakinlerinden ve miitegallibeden Hac1 Fazlioglu Fazli
isimli biri bahsedilen gayrimenkulleri haksiz yere zapt etmistir. Giresun
mahkemesinde goriilen davada gayrimenkullerin Mehmed Aga’dan ¢ocuklarina
miras kaldig1 ve Fazli'min haksiz yere zapt ettigi anlasilmistir. Bu nedenle
Fazli’ya gayrimenkullerden el ¢ekmesi tembih edilmisse de o bu karara
uymamigtir. Bunun iizerine Giresun kadis1 Seyyid Mehmed devlet merkezine bir
mektup yazarak, Fazli’nin miidahalesinin engellenmesi i¢in emr-i serif
verilmesini rica etmistir.””® Hibe ile ilgili Sevval 1207/Mayis 1793 tarihli ikinci
hiikiimde ise Kesap koyii sakinlerinden Ali, sahip oldugu emlak ve esyasini kizi
Huriye’ye hibe ettikten sonra vefat etmistir. Ancak Huriye nin amcasinin oglu
Mustafa hibe akdine kars1 ¢ikarak emlak ve esyay1 haksiz yere zapt etmistir.”*

Valkafla Ilgili Sikdyetler

Osmanli déneminde Giresun’da cami, mescit, medrese, tiirtbe, zaviye,
koprii, cesme ve hamam gibi dini ve sosyal bircok mimari eser insa edilmis ve
bu yapilarin siirekliligini saglamak i¢in pek ¢ok vakif kurulmus‘fur.225
Giresun’da kurulan vakiflar i¢inde sehrin kiiltlirlinli yansitanlar, hi¢ siliphesiz
findik bahgesi vakiflari olmustur.226 Ahkam defterlerinde Giresun vakiflar ile

N

223 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 87.

24 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 341.

225 Mehmet Fatsa, Giresun Yéresinde Osmanl Valaflar: ve Vakif Eserleri, Giresun 2008.

226 Hiiseyin Cinar, “Osmanli’nin Son Doneminde Giresun Merkezde Geliri Findik Bahgesi
Olan Vakaflar”, Uluslararasi Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu (9-
11 Ekim 2008), Ankara 2009, C. 1, s. 308.
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ilgili tespit edilen alt1 hiikiimden dordii vakif bir findik bahgesinin idaresine ve
gelirlerine yapilan miidahaleyle ilgilidir. Hiikiimlerde anlatilanlara gore Ceri
Seyh Muhyiddin, Ellez? koylinde Bey Cesmesi yakimindaki findik bahgesini
tevliyet ve geliri evlatlarina ait olmak sartiyla vakfetmistir. Aradan yillar
gectikten sonra ziirri/evlatlik vakiflarda siklikla goriilen, vakifin evlatlar
arasinda vakfin idaresi ve gelirlerinin paylagimiyla ilgili anlasmazlik burada da
ortaya ¢ikmustir. Recep 1166/Mayis 1753 tarihli hilkiimde Divan-1 Hiimaytn’a
basvuran Ellez koyiinden Raziye, bahsi gegen findik bahgesine mutasarrif olan
diger Raziye’nin vefat ettigini sOylemis, vakifin sarti geregince tevliyetin
kendisine intikal ettigini bildirmis ve tasarrufuna hari¢ten kimsenin miidahale
etmemesi i¢in emr-i serif talebinde bulunmus‘rur.227 Bir yil sonrasina ait
hiikiimde ise Siileyman isimli bir baskasi, Raziye’nin vefatiyla tevliyetin
kendisine intikal ettigini ancak Ellez koylii Raziye’nin haksiz yere vakfi zapt
ettigini sOylemistir. Raziye ile muhakeme olduklarin1 ve kendisinin evlad-1
vakiftan oldugunu sahitler aracilifiyla ispatladigini, bu hususta ilam verilmesine
ragmen Raziye’nin miidahaleye devam ettigini bildirmistir.?? Siileyman’in bu
sikdyetinden bir ay kadar sonra bu defa Raziye Divan-1 Hiimay(in’a sundugu
arzuhalinde miitegallibeden oldugunu sdyledigi Fettahoglu Siileyman’in mazil
kadilardan aldig1 sahte hiiccetle findik bahgesini zapt ettigini, zulmiiniin
engellenmesi icin mahkeme tarafindan hiiccet verilmesine ragmen bahgeyi
tasarrufuna engel oldugunu anlatmistir.”*° Bundan bir yil sonrasma ait Sevval
1168/Temmuz 1755 tarihli hiikiim, mahallinde serle goriilmesine karar verilen
ihtilafin giderilemedigini gostermektedir. Bu defa bizzat Divan-1 Hiimay(n’a
gelen Raziye Kapu Mahallesi sakinlerinden oldugunu sdyledigi Siileyman
hakkindaki iddialan siirdiirmiis; Siilleyman’in miidahalesinin engellenmesi ve
findik bahgesinin kendi tasarrufuna verilmesi i¢in hilkkm-i hiimayin talebinde
bulunmustur. Divan-1 Hiimay(n ise daha 6énce oldugu gibi davanin mahallinde
ser‘le goriilmesine karar Vermistir.ZBO

Vakiflarla ilgili tespit edilen hiikiimlerden birinde Sultan Selim Camii
evkafindan olan iki diikkén ve bir mahzenin 20 yildan beri kiracist olan Osman,
diikkdn ve mahzenin arsalarinin kendilerine ait oldugunu iddia eden Halil ve
Mehmed’in haksiz miidahalelerinden sikayetei olmustur.231 Vakifla ilgili son
hiikiim ise Carsu Mahallesi’nde Hac1 Ramazan tarafindan kurulan ziirri vakfin
geliriyle ilgili vakifin erkek ve kiz evlatlar1 arasinda yaganan anlagmazlikla
ilgilidir. Carsu Mahallesi’nde oturan Seyyid Ibrahim ve Seyyid Hiiseyin isimli
iki kardesin anlattiklarina gore, atalar1 vakfi kurarken tevliyet ve gelirlerini
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erkek evlatlarina sart kosmus ve bu durum vakfiyede kayit altina alinmistir.
Ancak ayn1 mahalleden Fatma isimli kadin, vakifin evladindan oldugu iddias ile
vakif gelirlerinden hisse talebinde bulunmustur.”*

Komsuluk Hakkayla Ilgili Sikdyetler

‘Birbirini taniyan, bir élciide birbirlerinin davramislarmdan sorumlu ve
sosyal dayanigma iginde olan kisilerden olusmus bir toplulugun yasadigi yer’
olarak tanimlanan Osmanli mahallesinde, mahalle sakinlerinin birbirlerine karst
birtakim yiikiimliikleri vardi.”** Mahalle sakinleri yeni bir ev insa ederken ya da
evlerinde tadilat yaparken komsularinin haklarma saygi gostermek zorunday-
dilar. Buna ragmen komsusunun mahremiyetini ihlal edecek sekilde pencere
acan, sagak birakan ve ilave duvar yapan kisilerin bu hareketleri sikdyet konusu
olarak yerel mahkemelere ve Divan-1 Hiimayin’a taginmigtir. Bu konuyla ilgili
bir ihtilaf Giresun’un Haci Selim Mabhallesi’nde yasanmugtir. Rebiiilahir
1156/Haziran 1743 tarihli hilkme gére mahalle sakinlerinden biri eskiden tek
odal1 olan evinin {izerine kat ¢ikmig ve penceresini komsusunun makarr-1 nisvan
sayilan alanlarimi (hamam, mutfak, avlu) goérecek sekilde agmistir. Durumdan
rahatsiz olan komsu elindeki fetva ile birlikte Divan-1 Hiimayin’a giderek
zararm giderilmesi i¢in emr-i serif talebinde bulunmustur.?*

Mahalle sakinlerinin birbirlerine kars1 sorumluluklardan birisi de satist
yapilacak gayrimenkuliin Oncelikle ortak hissedar veya komsulara teklif
edilmesidir. Hissedar ve komsulara satin alma Onceligi taniyan bu hakka suf’a
hakki denmistir. Miisterek miilkiyeti ferdi miilkiyete doniistiirmek ve
istenilmeyen kimselerin hissedarlar arasina katilmasina engel olmak gibi
faydalar1 olan suf’a hakki mahalle s6z konusu oldugunda genellikle yabanci
kisilerin mahalleye yerlesmesine engel olmak igin kullamlmistir.”*  Sufa
hakkiyla ilgili Giresun’dan Divan-1 Hiimay(Gn’a yansiyan Sevval 1207/Mayis
1793 tarihli iki hiikiim bulunmaktadir. Bu hiikiimlerin birinde satis1 yapilan bir
diikkan, digerinde ise bir ev arsasi ihtilaf konusu olmustur. {1k hiikiimde Seyyid
Mehmed, Molla Mustafa’dan satin aldig1 diikkana komsu olan diikkan sahipleri
Ahmedoglu Abdi ve Bageskioglu Hasan’1n satigtan haberdar olmalarina ragmen
suf’a hakkma talip olmadiklarmi, bu nedenle haklarinin diismiis oldugunu
sOylemis ve bu ikisinin daha sonra suf’a hakkini 6ne siirerek diikkani haksiz
yere zapt etmelerinden sikayetci olmustur.236 Diger hiikiimde ise Hac1 Hiiseyin
Mabhallesi’'nden Emir Siileyman, komsusu oldugu arsanin Serkiz isimli bir

22 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 3, s. 15.

28 iber Ortayli, Osmanl Toplumunda Aile, Istanbul 2009, s. 3.

24 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 1, s. 11.

2% jsmail Kivrim, “Osmanh Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi)”,
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 8, S. 1, Gaziantep 2009, s. 239.

26 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 341.
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zimmiye satildigin1 duyunca suf’a hakkini kullanmak istemis fakat Serkiz buna
yanasmam1$t1r.23

Sonug

18. ylizyilin ikinci yarisinda Trabzon Sancagi’na baglh bir kaza merkezi
olan Giresun, stratejik konumu ve ekonomik potansiyeliyle 6ne ¢ikan bir sehir
goriiniimiindedir. Deniz ticareti ve findik basta olmak {izere tarimsal iiretim
sehrin ekonomisinde énemli bir yere sahiptir. I¢ bolgelerden getirilen hububat
ve madenler ile sehrin Onemli tarim firiinleri olan findik Giresun limani
iizerinden ihra¢ edilmektedir. Cami, medrese, han gibi sehrin kiiltiirel ve dini
hayatin1 yansitan g¢esitli mimari yapilariyla klasik bir Osmanli sehri
gorlinlimiindedir. Ancak 18. ylizyilin ikinci yarisinda yasanan agir savaglar ve
istikrarsizlik biitliin Osmanli sehirlerinde oldugu gibi Giresun’da olumsuz
durumlarim yasanmasina neden olmustur. Bilhassa Dizdarzade ve Laginzade gibi
ayan ailelerinin neden oldugu karisiklik, Giresun limaninin faaliyetlerini sekteye
ugratarak sehrin ekonomisini 6nemli Olgiide zayiflatmustir. Bu miicadeleler
sirasinda basta Giresun kalesi olmak {izere diger mimari eserlerin tahrip olmasi,
sehrin fiziksel goriiniimiinii olumsuz etkilemistir. Devlet otoritesinin zayiflamasi
ve toplumsal huzursuzluk sehir ahalisi arasindaki iligkilere de yansimus,
haksizliga ugrayanlar Divan-1 Hiimay(n’a bagvurarak haklarmni aramiglardir.
Ortaya ¢ikan tim bu sorunlar Ahkam defterleri {iizerinden miisahade
edilebilmektedir.

Ahkam defterleri, Osmanli sehir tarihi ¢aligmalarinin yegane kaynagi olan
ser‘iyye sicillerinin mevcut olmadigi sehirlerin tarihi i¢in 6nemli bir kaynaktir.
Bugiin en erken tarihli sicili 19. yiizyilin ortalarina ait olan Giresun’un 18.
yuizyili igin Trabzon Ahkam defterleri 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir. Divan-1
Hiimaytn’a iletilen sikayetlerin kaydedildigi bu defterler Giresun’da yasanan
sorunlar1 miisahade etmenin yani sira sehrin idari, sosyal ve ekonomik durumu
hakkinda onemli bilgiler sunmaktadir. Bununla birlikte bir konunun biitiin
yonleriyle anlasilmasinin miimkiin olmadigi durumlarda alternatif kaynaklarla
birlikte kullanilmalar1  gerekmektedir. Mesela Dizdarzadelerin sehirde
cikardiklar1 olaylar hakkinda onemli bilgiler ihtiva eden ahkadm defterleri,
Dizdarzade Hiiseyin ve oglu Ali’nin kim tarafindan ve neden katledildikleri gibi
sorulara cevap vermekte yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle, 18. yiizyilin ikinci
yarisinda Giresun ve g¢evresinde etkili olan Dizdarzadeleri ele alacak miistakil
bir ¢aligmanin, ailenin tarihine ve Dogu Karadeniz bolgesinde yasanan ayanlar
aras1 miicadelede mezkQr ailenin rolii ve ilisgki aglarmi anlamamiza katki
saglayacag1t muhakkaktir.

237 BOA, A. DVNS.AHK.TZ.d, nr. 2, s. 341.
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18. ylizyilin ikinci yarisinda Giresun’dan Divan-1 Hiimay{in’a gonderilen
sikayetler, sikdyet konusunun yan1 sira gikdyet eden-edilenin kimligi, cinsiyeti,
sikdyetin bildirilme ve Divan’m sikayetler karsisinda nasil bir yol izledigi
hakkinda detayl1 bilgiler sunmaktadir. Sikayet edenler ¢ogunlukla askeri siiftan
kisiler iken en ¢ok sikayet edilenler ise reaya olmustur. Askeri smifa mensup
olanlarin gikdyet etme-edilme oraninin yiiksek olmasi toplumda askerilerin
etkinligini ve hukuki siire¢lerdeki rollerini gostermektedir. Sikayet eden-
edilenlerin bilyiik dl¢lide Miisliiman ve erkek oldugu dikkat ¢cekmektedir. Kadin
oraninin diigiik olmasi, donemin toplumsal yapisinda kadinlarin kamusal
alandaki varliklarinin sinirli olmasindan kaynaklanmaktadir. Gayrimiislimlerin
ise hem niifus olarak sayica az olduklar1 hem de sorunlarmi kendi
mahkemelerinde ¢6zmeyi tercih ettikleri i¢in daha az goriniir olduklar
diisiiniilebilir. Her ne kadar yolculuk tehlikeli ve maliyetli bir is olsa da insanlar
sikayetlerini bildirmek icin arzuhdl gondermek yerine bizzat Divan-1
Hiimaytin’a gitmeyi daha cok tercih etmislerdir. Sikayetlerin ¢6zlimiinde Divan-
1 HiimayGn’un yaklagimina bakildiginda 6zel hukuku ilgilendiren sikayetlerin
mahallinde ¢6ziimiiniin tercih edildigi, kamuyu ilgilendiren konularin ise
merkezdeki defter ve kanunlar 1g1ginda merkezi otoritenin kararlarina gore
¢ozildiigii goriilmektedir.

18. ylizyiln ikinci yarisinda Giresun’dan Divan-1 Hiimay(n’a iletilen
sikayetlerin genellikle eskiyalik, miri arazi, vergi, alacak-verecek ve miras
konulartyla ilgili oldugu goriilmiistiir. Fakat bu durum sadece Giresun’a 6zgii
degildir. Imparatorlugun farkli bélgeleriyle ilgili ¢alismalar benzer sorunlarm
buralarda da yasandigini géstermektedir. Hatta bu sorunlarin 19. yiizyila miras
kaldig1 yine yapilan c¢aligmalardan anlagilmaktadir. Nitekim Trabzon Ahkam
defterlerinin kaynak olarak kullanildig1 bir ¢alismada 19. yiizyil Giresun’unda
en ¢ok sikayet edilen konularin baginda miri ve miilk toprak anlagsmazliklari ile
miras ve vergiyle ilgili sikayetlerin yer aldigt belirtilmektedir. S6z konusu bu
calisma, diger baz1 hususlarda bir 6nceki asirla karsilagtirma yapmamiza imkan
tanimaktadir. Buna gore Trabzon Ahkam defterlerinde kayitli Giresun ile ilgili
hiikkim sayist 18. yiizyilin ikinci yarisinda 188 iken, 19. yiizyilda 118’e
diismiistiir. Yine 19. yiizyillda Dizdarzadelerin taraf oldugu hiikiimlerin sayisi
18. yiizyihn ikinci yarisina oranla ¢ok dah azdir. Giresun zeametiyle ilgili de
benzer bir durum s6z konusudur. 1796-1817 tarihli 3 numarali Trabzon Ahkam
defteri diginda, 19. yiizyila ait higbir defterde Giresun zeametiyle ilgili hilkmiin
yer almamasmin timar sisteminin kaldirilmasi, timar ve zeamet gelirlerinin
merkezi hazineye aktarilmasiyla ilgili oldugu tahmin edilebilir. Dizdarzadelerin
taraf oldugu hiikiim sayisindaki diisiisin ise 19. yiizyilda devletin merkezi
otoriteyi gliglendirme girisimleriyle, Dogu Karadeniz ve Giresun’da bagka ayan
ailelerinin 6nem kazanmasiyla ilgili olabilecegi diisiiniilebilir.
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18. YUZYILDA KARS KALESI’NIN
TAMIR VE TAHKIMATI

Ugur DEMLIKOGLU™

(074

Kars, jeopolitik konumu nedeniyle Anadolu'yu Giircistan, Azerbaycan ve
Kafkasya'ya baglayan onemli bir kavsak noktasinda yer almaktadir. Tarihi Ipek
Yolu iizerinde yer almasi nedeniyle tarihi siiregte egemen giiglerin miicadelesine
sahne olmustur. Kanuni Sultan Siileyman doneminde Kars Kalesi Osmanl
yonetimine girince Imparatorlugun en dogudaki smir kalelerinden biri haline
gelmistir. Kale, 16. yiizyilin baglarinda Azerbaycan'da kurulan ve merkezi Tebriz
olan ve Iran'a dogru genisleyen Safevi Devleti ile miicadelelerde Osmanli
ordusunun sinir giivenligini saglayan askeri lojistik tissii konumundadir. Bu durum
18. yiizyilda da devam etmistir. Bu nedenle kalenin tahkimati, burg, kule ve
mevzilerin bakim ve onarimu islemleri ihmal edilmemistir. Eldeki belgeler 1s1ginda
Kars Kalesi'nde 1741-42, 1762-64 ve 1782 yillarinda yapilan onarimlar, kullanilan
malzemeler ve kalenin ingasinda yapilan masraflar ortaya konulmaya ¢aligtlmistir.

Anahtar Sozciikler: Osmanli Devleti, Kars, Kale, Tabya, Safevi Devleti,
Muhasara

REPAIR AND FORTIFICATION OF KARS CASTLE IN THE 18TH
CENTURY

ABSTRACT

Kars occupies a strategic crossroads connecting Anatolia to Georgia, Azerbaijan,
and the Caucasus, making it significant from a geopolitical perspective. Situated
along the historic Silk Road, Kars has been a focal point in the power struggles of
dominant empires throughout history. Kars Castle, one of the easternmost frontier
fortresses of the Ottoman Empire, came under Ottoman control during the reign of
Suleiman the Magnificent. In the early 16th century, the castle served as a military
logistical base, ensuring the border security of the Ottoman army during conflicts
with the Safavid State, which was centered in Tabriz and expanded into Iran. This
role continued into the 18th century, necessitating ongoing fortification efforts.
Regular maintenance and repairs of the castle's bastions, towers, and defensive

* Gonderim Tarihi: 24.04.2024. Kabul Tarihi: 18.07.2024.
** Dog. Dr., Siirt tiniversitesi Egitim Fakiiltesi, Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Bolimii,
SIIRT, ugurtarih@hotmail.com, ORCID: 0000-0002-7731-3799.


mailto:ugurtarih@hotmail.com

114 Journal of Black Sea Studies 2024; (37): 113-144

positions were essential. Drawing from available documents, this study aims to
uncover the repairs made to Kars Castle in 1741-42, 1762-64, and 1782, as well as
the materials used and the expenses incurred during these renovations

Keywords: Ottoman Empire, Kars, Castle, Bastion, Safavid Empire, Siege

Giris

Kars ili, Dogu Anadolu’yu Kafkasya’ya baglayan tarihi ipek yolu
giizergdhi {izerinde bulunan kadim bir sehirdir. Bolgede Karasal bir iklim
goriilmekte olup deniz seviyesinden yiiksekligi de 1750 m’dir. Aras Nehri ile
birlesen Arpagay‘in bir kolu olan Kars Cayi, sehrin bati ve kuzey bati
istikametinden ge¢mektedir.' Sechir, Kars Cay1 vadisiyle yiiksek bir platodan
ayrilmig yiiksek bir tepe ile bu tepenin eteklerinde kurulmustur. Sehrin eski
yapilar1 Kars Cayr’min agtigi derin vadinin kenarinda ana merkezini Kars
Kalesi’nin olusturdugu bdlgede bulunmaktadir.1878 yilindan sonra Kars’in
kuzeyinde yer alan ovaya dogru yeni mahalleler ve meskenler kurulmustur.?

Sehrin isminin mensei lizerinde ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Bir goriise
gore Dogu Anadolu’da Part hakimiyeti doneminde Dagistan’dan getirilip
bolgeye yerlestirilen Bulgar- Valendur Tirklerinin Karsak boyu ile iligkili
oldugu belirtilirken, diger bir goriise gore sehrin Ermenistan-Giircistan
hududunda bulunmasi sebebiyle Giirciice kap1 anlamana gelen kari ( kapi)
kelimesi ile iliskilendirilerek Kkaris-kalaki (kap1 sehri) anlamina geldigi
yoniindedir.?

Batlamyus, Kars’t “Khorsan”, Strabon ise “Khrozene” seklinde ifade
etmistir.* Bizans kaynaklarnda Kars ismine ilk defa Konstantinos
Porfirogennetos’un eserinde goriilmiis ve bu isim ortagag Arap kaynaklarinda da
aym  sekilde kullanmilmigtir.  Osmanli  kaynaklarinda  Kars adiyla
isimlendirilmistir.” Kars Cayr’nin gectigi derin bir bogazin iizerinde sehre hakim
bir mevkide kurulan kalenin mimari 6zellikleri de ilk defa Urartular doneminde
ortaya ¢ikti. Dogu- Bati ticaret aginin bolgeden gegmesi askeri seferlerin kavsak
noktasinda bulunmasi kalenin siirekli tahkim ve takviyesini elzem haline
getirmisti.°

! M. Fahrettin Kirzioglu, “Kars”, Islam Ansiklopedisi, C. V1, Milli Egitim Basimevi, 1977, s.
360.

2 Tufan Giindiiz, “Kars”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 24, Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul,

2001, s. 515; Kirzioglu, a.g.m, s. 360.

Besim Darkot, Kars, Islam Ansiklopedisi, C. V1, Milli Egitim Basimevi, 1977, s. 361.

Nazmi Sevgin, Anadolu Kaleleri, C. T, Dogus LTD Sirketi Matbaasi, Ankara, 1959, s. 193.

Giindiiz, a.g.m., s. 515.

Alpaslan Ceylan- Akin Bing6l- Mustafa Karagegi, Eskicag'da Kars Kaleleri, Atatiirk

Universitesi Yayinlari, Erzurum, 2018, s. 148.
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Kars ve g¢evresi sirasiyla Hurri, Urartu ve Iskit, Pers ve Iskender
devletlerinin sultasi altina girdikten sonra 429 yilinda Sasani hakimiyetinde
Divin sehriyle birlikte Ararat eyaletinin iki sehrinden biri oldu. Dogu Anadolu
serhaddinde bulunmasi ve ihtiva ettigi jeopolitik konumu sebebiyle Bizans ve
Sasani imparatorluklarinin miicadelesine sahne oldu.” Sasani hiikiimdari 1.
Hiisrev tahta ¢ikabilmek i¢in Bizans Imparatoru Mauricius’tan yardim istedi.
Mauricius’un askeri yardimda bulunmasi iizerine II. Hiisrev Sasani tahtina gikt1.
Bu yardim mukabilinde 591 yilinda yapilan antlagsmayla Kars ve cevresi
Bizans’a terk edildi.®

Miisliman Arap Ordusu’nun bodlgeye ilk defa gelmeleri Halife Osman
doneminde gergeklesti. Halife Osman bdlgenin fethi i¢in 646-47 yilinda Habib.
b. Mesleme’yi 8.000 kisilik bir orduyla gérevlendirdi. Miittefik Bizans-Ermeni
ordusu yenilgiye ugratildi. Bolgenin kontrolii Miisliman Arap Ordusu’na gecti.
Ermeniye bolgesinin merkezi Divin ele gegirildi.’ Abbasiler déneminde
bolgenin hakimiyeti i¢in Hazarlarla miicadele edildi. Hazar hakani, As-Tarhan
komutasinda bir orduyu 764 yilinda gondererek Islam ordusunu agir bir
yenilgiye ugrattl.10 771 yilinda ise Ermeni krallarindan biri olan Miiseg
Erzurum’dan Kars’a gelerek Kars yakinlarinda bir ¢iftlikte konaklayan 200
kisilik bir Miisliiman ordusunu yok etti. Miisllimanlarin intikam alacagini
diisiinen Miiseg, Kars Kalesi’ni tamir etti. Kars Kalesi’nin oncekilerden farkli
olarak esastan bir tadilat gorildiigi diisiiniilmektedir."* Ermeni Krali Asot
Pakraduni, Kars ve g¢evresini yonetmesi i¢in 885 yilinda Abas adinda bir kral
atamisti. Kral Abas’in yonetim merkezi Kars Kalesi’ydi. Kalenin ig¢inde bir
satosu vard. Gelen misafirler bu satoda agirlanmaktaydi.’” Abbasi Tiirk
komutanlarindan Muhammed-el Afsin 898 yilinda Kars Kalesi’ni ele gecirdi.

7 M. Fahretin Kurzioglu, Kars Tarihi, C. I, Istl Matbaasi, Istanbul, 1953, s. 27-211.

Ernst Honigman, Bizans Devletinin Dogu Sinuri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

Yaymlan, Terc: Fikret Isiltan, Istanbul, 1970, s.26; Abdulhalik Bakir- Ahmet Altungdk,

“Erken Ortagaglarin Sehirler Toplulugu: Meda’in”, Belleten, C. LXXVIII, Sayr: 281, Tiirk

Tarih Kurumu, Nisan 2014, s.18.

Gregory Abi’l- Farac, Abii’l- Farac Tarihi, C.I, Cev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih

Kurumu Basimevi, 1987, s. 180; Ibnii’l Esir, El- Kamil Fi’t- Tarih, Cev. Ahmet Agirakca,

Bahar Yaynlari, Istanbul, 1991, s. 88. Fatih Giizel, “Ermeniye Fatihi Habib b. Mesleme el-

Fihri’nin Hayat1 ve Askeri Faaliyetleri”, Tiirkiye Ilahiyat Arastirmalart Dergisi, C. 11, Sayu:

2,2018, s.212-214.

0 Ahmet Tasagil, “Hazarlar”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 17, istanbul, 1998, s. 118.

1 Rene Grousset, Baslangicindan 1071°e Ermenilerin Tarihi, Cev. Sosi Dolanoglu, Aras
Yayincilik, Istanbul, 2005, s. 312; Oktay Kizilkaya, “Tarihi Siirecte Kars Kalesi ve Etrafinda
Cereyan eden Olaylar”, II. Uluslararas: Kafkasya Tarihi Sempozyumu (15- 17 Ekim 2008),
Kars, 2009, s. 192.

2 Grousset, a.g.e, s. 376,377.
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Kral I. Simbat yenilgiye ugratilarak ailesi ve birgcok Ermeni prensini Divin’e
gonderdi.”®

Kars, Bagrat Krali Abbas déneminde (928-952) kralligin merkezi oldu.
Ardindan kalenin biiyiitiilmesi ve berkitilmesi insasina basland1. I¢ kale ve i¢
kaleyi c¢evreleyen dis kale olmak iizere iki hat iizerinde bina edildi. Ayrica
bolgenin Selguklu hakimiyetine ge¢mesinden sonra varos denilen sur viicuda
getirilerek dis mahallelerin bulundugu bir yap1 ortaya ¢iktr. ™

Selguklularin ilk defa Kafkasya’da faaliyet gostermeleri 1018-1021
tarihleri arasinda olmustur. Cagri1 Bey komutasinda 3.000 kisilik bir ordu Van
Golii ve ¢evresinde ¢esitli akinlarda bulunarak Azerbaycan’a dogru hareket etti.
Mahalli unsurlar1 yenilgiye ugrattiktan sonra kardesi Tugrul Bey’in yanina
déndii.® Tugrul Bey, Bizans Devleti’ne karsi 1054 yilinda Anadolu seferine
cikti. Malazgirt’e geldiginde Anadolu’nun muhtelif bdlgelerinin alinmasi icin
ordusunu iige kola ayirdi. Selguklu ordusunun bir kolu Kars’a geldi. Kars
hiikiimdar1 Gagik’i yenilgiye ugratt1.™

Sultan Alpaslan, 1064 yilinda miistahkem bir kale olan Ani’yi aldi. Bu
fetih Islam diinyasinda biiyiik bir yanki uyandirdi. Kars prensi Gagik, Alpaslan’t
Kars’a davet edip tabiiyetini bildirdi."" Alpaslan’in vefatindan sonra oglu
Meliksah tahta cikti. 1076 yilinda Giircistan’a sefer diizenleyerek bolgenin
idaresini Emir Savtekin’e verdi.'® Fakat Emir Savtegin bdlgede basarili olamadi.
Giircii kral Giorgi ile yaptig1 savasi kaybetti. Kars’taki Bizans generali Grigol,
miistahkem sehri ve civar bolgeleri krala verdi.”® Meliksah bunun lizerine Emir
Ahmed’i bolgeye gonderdi. Erran’a gelen Emir Ahmed 1080 yilinda Giircii
kralin1 agir bir maglubiyete ugratti. Kars ve civar bolgelerde Hristiyan
hékimiyetine son verdi.”® Giircii krah II. David’in 1124 yilinda miittefik
Kipgaklarla birlikte hareket ederek Ani, Pasin, Ardahan, Ispir, Cildir ve Géle

¥ Ercan Cengiz, XI. ve XV. Yiizyillar Arasinda Kars, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti Tarih Anabilim Dali1 Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum, 2013, s. 21.

Kirzioglu, Kars Tarihi, s. 282.

Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul,
1969, s.131; Ali Sevim, “Cagr1 Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. VIII, Istanbul, 1993, s.
183; Yasar Bedirhan, Selcuklular ve Kafkasya, Nobel Akademik Yayincilik, Ankara, 2015,
s. 77; Ibrahim Tellioglu, Bizans ve Selcuklularin Kafkasya Politikalar1 Hakkinda Bir
Mukayese, II. Uluslararas: Kafkasya Tarihi Sempozyumu (15- 17 Ekim 2008), Kars, 2009,
5.346.

Mehmet Altay Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, Kiiltiir Bakanlhig Kiiltiir Eserleri: 4, Milli
Egitim Basimevi, Istanbul, 1976, s. 57.

" ibrahim Kafesoglu, “Alpaslan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul, 1989, s. 527.

18 Erdogan Mercil, Miisliiman Tiirk Devietleri Tarihi, Istanbul, 2018, s. 62.

% Marie Felicite Brosset, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 yihna kadar), Cev. Hrand D.
Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s. 306.

Ibrahim Kafesoglu, Biiyiik Sel¢uklu Imparatoru Sultan Meliksah, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul, 1973.5.108.
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kalelerini idaresi altina aldi. Ancak Seddadli Emiri Fadlun 1 yil sonra Ani
Kalesi’ni geri almaya muvaffak oldu.”* Giircii kraligesi Tamar déneminde Giircii
ordusu Kars’1 ele gegirdi. Kralige, sehri Giircii komutan Ivan’a birakti. Bunun
iizerine Sel¢uklu hiikiimdar1 Riikneddin Siileyman Sah, 1202 yilinda Giircistan
seferine ¢ikti. Ancak Giircli Ordusu karsisinda Micingerd de yapilan savasi
kaybetti.?? Kafkas Bolgesinin kilidi konumunda bulunan Kars sehri, 1207
yilinda yeniden Giirciilerin eline gegti. Kralice Tamar, oglu Lasa Giorgi’ye
Kars’m idaresini verdi.”®

Kafkasya, 1236 yilinda Mogollarin istilasina ugradi. Gence ve Giircistan
tahrip edildi. Mogol komutani Cormagan 1239 yilinda Ani ve Kars sehirlerini
zapt etti.?* Kars, 1336 yilinda Ilhanli, 1356 yilinda kisa bir siire Altin Orda
sultasina girdi. 1358 yilinda Celayir, 1380 yilinda ise Karakoyunlu Devleti’nin
hakimiyetine gec;ti.25 Timur, 1386 yilinda Nahcivan yoluyla Giircistan’a girdi.
Kars Kalesi’ni biiyiik bir tahribata ugratarak ele gegirdi. 1386 kisinda Tiflis’i
kusattr.?® Timurun 1405 yilinda dliimiinden sonra Karakoyunlu hiikiimdar: Kara
Yusuf, Kars’ta tekrar hakimiyetini tesis etti. Kars ve ¢evresi 1406- 1468 yillar
arasinda Karakoyunlu hakimiyetinde kaldi. Ardindan Akkoyunlu hiikiimdar
Uzun Hasan, 1468 yilinda Kars’1 ele gegirdi. Akkoyunlu Devleti’nin yikilmasi
izerine bolge Safevi egemenligine girdi. Safevi hakimiyetinde Kars ve yoresi
agir tahribatlara ugradi. Yavuz Sultan Selim, 1514 yilinda Safevi hiikiimdar1 Sah
Ismail’i Caldiran Savas’inda agir bir yenilgiye ugrattr. Yavuz Sultan Selim bu
savastan sonra Kars’ta konaklad1.?’

1. 18. Yiizyilda Kars Kalesi’nin Tamir ve Tahkimati

Kanuni Sultan Siileyman doéneminde Dogu Anadolu, Azerbaycan ve
Kafkasya iizerinde Safevi Devleti ile miicadele edildi. Sah Ismail’den sonra
iktidara Sah Tahmasb ge¢cmisti. Kanuni Sultan Siileyman, Safevi Devleti {izerine
sefere ¢ikti. Sivas, Erzincan ve Tercan iizerinden Erzurum’a geldi. 1534 yili
Temmuz baginda Coban Kopriisii’'nde Oltu, Pasin ve bazi Giircii beyleri sultana

2 Kars Tarihi Gecmisten Cumhuriyete, T.C Kafkas Universitesi Yaynlari, Kars, 2011, s. 188,

189.

Osman Turan, Sel¢ukiular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2021, s. 276-282.

Ayse Beyza Biiyiik¢iar, “Giircii Kaynaklarina Gére Giircistan Altin Cag Déneminin Son

Hikiimdart: Kralige Tamar”, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, C. 3, Sayt: 4,2017,

s. 40

Rene Grousset, Stepler Imparatorlugu Atilla, Cengiz Han, Timur, Terc: Halil Inalcik, Tiirk

Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011, s. 272; Omer Subasi, Giircii- Mogol Iliskisi- Giiney

Kafkasya, Kitabevi, Istanbul, 2015, s. 46,47.

Giindiiz, a.g.m., s. 516.

Grousset, Stepler Imparatorlugu, s. 425.

2 M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar’in Kafkas Elleri’ni Fethi (1451-1590) , Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 1998, s. 108; Kars Tarihi, s. 268.
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itaatlerini sundular. Giircistan ve Sirvan’in kapisi konumunda olan Kars
Kalesi’nin tamiri igin Pasin Sancagi Ali Bey, Erzurum Yenigeri Kethiidasi
Osman Bey ve Giircii beyleri tayin edildi.?®® Kanuni Sultan Siileyman’mn geri
cekilmesini firsat bilen Sah Tahmasb yeniden saldirtya gecti. 25 Agustos 1548
yilinda Safevi kumandanlarindan Ismail Mirza’nin birlikleri Kars Kalesi’ne
saldirdi. Amasya, Sivas, Tokat, Aksehir, Erzincan, Bayburt, Tercan ve Erzurum
gibi yerlerden getirilen 5.000 wrgat ve insaat ustast Kars Kalesi’ni tamir
etmekteydi. Ismail Mirza, kale komutan1 Osman Celebi ve maiyetinde bulunan
600 adamum katletti. Kars Kalesi’ni bozup yiktird.® Sah Tahmasb’m Dogu
Anadolu iizerinde kigkirtici siyaseti ve serhat kalelerine saldirmasi iizerine
Kanuni Sultan Siileyman yeniden sefere ¢ikti. Safevi Ordusu iizerine Ahmed
Pasa tayin edildi. Kanuni Sultan Siilleyman, 5 Temmuz 1554 tarihinde Kars’a
geldi. Burada 5 giin kaldi. Sah Tahmasb’a kiskirtic1 bir mektup gondererek
savasa davet etti. Ardindan Erzurum’a gelen Osmanh sultant Erzurum’un Ilica
menzilinde Veziriazam Ahmed Pasa tarafindan karsilandi. Safeviler ikinci defa
Kars Kalesi’ni tahrip etmek i¢in harekete gectilerse de Ahmed Pasa’nin hiicumu
iizerine geri ¢ekilmek zorunda kaldilar.* 1555 yilinda Safevi Devleti ile yapilan
Amasya Antlasmasi’ndan sonra Kars Osmanli Devleti’nde kalmig ve Erzurum
Eyaleti’ne bagl sancak statiisiinde yer almustr.™

Safevi hiikiimdar1 Sah Tahmasb’in 1576 yilinda 6liimiinden sonra tahta
oglu II. Ismail ge¢misti. Ancak Sah II. Ismail, Osmanli Devleti ile baris
siyasetini terk etti. Sinir boylarinda bulunan kimi beylere mansiplar verdi.
Ancak II. Ismail’in saltanati uzun siirmedi. Onun yerine gézleri gdrmeyen
Muhammed Hudabende tahta ¢ikti. Van Beylerbeyi Hiisrev Paga, Ocak 1578
yilinda bir mektup gondererek Safevi Devletimin ig¢inde bulundugu karigik
durumdan istifade edilmesi gerektigini bildirdi. Sokullu Mehmed Pasa ge¢cmiste
Kanuni Sultan Siileyman doneminde yapilan seferlerden bir netice alinamadigim
padisaha bildirerek seferden vazgecirmeye calisti. iran alinsa bile halkimnin
Osmanli idaresini benimsemeyecegini bildirdi. Bu goriise ragmen Safevi
Devleti’ne harp ilan edildi ve Erzurum serdarhigina Lala Mustafa Pasa atand1.*
Kirim Han1 Mehmed Giray ile kardesi Adil Giray, Berda ve Gence tarafini talan

2 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. 11, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,

2011, s. 351; Kirzioglu, Osmanlilar ' Kafkas Elleri’'ni Fethi, s. 184.
2 Kirzioglu, Osmanlilar'n Kafkas Elleri’ni Fethi, s. 189.
¥ Remzi Kilig, Kanuni Devri Osmanli- Iran Miinasebetleri (1520-1566), IQ Kiiltiir Sanat
Yaymecilik, Istanbul, 2006, s. 342, 343; Mehmet Ipcioglu, “1969 Numarali Ruznamge
Defterine Kanuni Sultan Siileyman’in Nah¢ivan Seferi”, II. Uluslararas: Kafkasya Tarihi
Sempozyumu (15- 17 Ekim 2008), Kars, 2009, s. 172; Kars Tarihi, s. 272.
Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati Kurulus ve Genisleme Devri (1535-
1566), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1998, s. 73.
32 Pegevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C. 1I, Haz. Bekir Sitki Baykan, Kiiltiir Bakanlig
Yaymnlari, Ankara, 1992, s. 32; ismail Hakk: Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. lll, s. 55- 58.
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ettikten sonra Kars kiglagina Vezir Osman Pasa’nin yanina geldi. Kars Kalesi
tamir edilerek tahkimati sagland: ve sefer i¢in gerekli miihimmat da depoland1.®
Serdar Mustafa Pasa emrinde 100.000 kisilik bir ordu Temmuz 1579’da
Erzurum’dan Kars’a geldi. Kars Kalesi’nin tamir edilecek 7 burcunun her birisi
bir beylerbeyinin uhdesine verildi. Kale surlar1 5 km’lik bir alan1 igermekteydi.
I¢ kalede bulunan beylerbeyi saray1 restore edilerek Serdar Mustafa Pasa’nin ad1
verildi. III. Murad adma dis kalenin onarimi saglandi. Bazi beylerbeylerin adina
camiler yapildi. Kalede gdrev yapacak muhafizlar i¢in kisla ve kopriiler bina
edildi.® Kars Kalesi’nin tamirinde Sivas, Amasya, Merzifon, Ankara, Trabzon,
Malatya, Elbistan, Divrigi, Erzincan, Sinop, Samsun, Kemah, Bayburt, Kayseri
ve Nigde kazalarindan toplam 1.055 usta istihdami saglandl.35 1578 yilinda
baslayan Osmanli-Safevi harpleri 1590 yilinda sona erdi. Osmanlilar, Safevi
Devleti ile yapilan Ferhat Pasa Antlagmayla Azerbaycan ve Kafkasya’da 6nemli
kazammlar elde etti.*

Safevi hiikiimdar1 Sah I. Abbas, Osmanli Devleti’nin Avusturya seferini
ve Anadolu’da ¢ikan Celali Isyanlarini firsat bilerek daha 6nceden kaybedilen
Tiflis, Azerbaycan, Revan, Sirvan ve Karabag’1 1603 yilinda aldr.¥’ 1604 yilinda
Safevi Ordusu Kars Kalesi’ne saldirmis ve kalede agir bir tahribat yapmiglardi.
Kale bakimsiz bir durumdaydi.® Osmanli Ordusu Erzurum’a hareket etmis ve
Mayis 1616°da Kars’a ulasmisti. Tahribata ugramis Kars Kalesi’nin bakim ve
onarim gerceklestirildi. Kapikulu askerleri ve pasalar kol kola verip bir haftada
kalede oturulacak kadar kalenin tamiratin1 gerceklestirdiler. Ardinda Revan
Kalesi’ne dogru sefere (;1ktllar.3’9 Sah I. Abbas, Anadolu’da ¢ikan Abaza
Mehmed Pasa isyanin firsat bilip Ocak 1624’te Bagdad ve Revan’i ele gegirdi.
Revan, Iran ipek kervanlarmin, Bagdad ise Hint ticaret yolunun iizerinde
bulunmasi sebebiyle 6nem arz etmekteydi. IV. Murad, Revan iizerine sefere
¢ikti. Sivas ve Erzurum iizerinden 17 Temmuz 1635 tarihinde Kars’a geldi. 8
Agustos 1635 tarihinde Revan Kalesi alindi. Ancak Osmanli sultanin Istanbul’a
avdet etmesinden kisa bir siire sonra kale yeniden Safevilerin eline gegti.”* 1639

% Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki (971-1003/1563-1593), Haz. Mehmet Ipsirli, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999, s. 123, 125.

Enes Demir, Azerbaycan, Giircistan ve Kibris Fatihi Lala Mustafa Pasa, 1deal Kiiltiir
Yaymeilik, Istanbul, 2017, s. 224-226.

Meltem Aydm, “Kars Kalesi’nin Yeniden Insasi Ve Kars Beylerbeyligi’nin Kurulmasi
(1578-1580)”, International Social Sciences Studies Journal, \ol:7, 1ssue:89; 2021, s. 4685.
¥ Ogtay Ofandiyev, Azorbaycan Sofavilor Dévloti, Sorg-Qorb Baki, 2007 s. 331.

37 Faruk Siimer, “Abbas I”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.1, Istanbul, 1998, s. 18.

% Ozer Kiipeli, Osmanl: Safevi Miinasebetleri, Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2014, s. 100.

¥ Mustafa Naima Efendi, Tarih-i Na'imd (Ravzatii'l- Hiiseyn FI Huldsati Ahbdri’l- Hafikayn),
C. 11, Haz. Mehmet Ipsirli, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2007, s. 425.

Tarih-i Naima, C. I, s. 812; Halil inalcik, Devlet-i ‘Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine
Arastirmalar, C. 11, Istanbul, 2014, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, s. 193-224.
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yilinda Safevi Devleti ile Kasr-1 Sirin Antlagmas: yapildi. Antlagmaya gore
Kars, Ahiska, Sehrizor, Bagdad ve Basra Osmanli hakimiyetinde kaldi.**

Unlii seyyah Evliya Celebi Kars Kalesi’nin fiziki goriiniimii ile ilgili
onemli bilgiler vermektedir. Evliya Celebi seyahatnamesinde kale ile ilgili
verdigi bilgiler su sekildedir: Kuzey tarafinda ensesi top menzilinden uzak
yiiksek bir dagdw. Onun eteginde bu kalenin i¢ kalesi bir tepe iizerine
yapimigtir, ama asagi hisar bir diiz yerde bulunmaktadir. Tamami bes kat
saglam sur sayilmigtir. Narin kalede ancak bir hane vardwr. Kale kapist dogu
tarafina bakmaktadir. Yukar: kale denen orta kale kapisi bati tarafina agik
demirden saglam kapilardir. Bu sur iginde dizdar hanesi, 200 nefer levend
haneleri, donaniml ve miikemmel cephaneleri vardwr. Ama bu orta hisarda
carsi, pazar, han, hamam ve imaret yoktur. Bu kaleden asagi biiyiik hisar
varosudur ve iki saglam surdur. Ug¢ adet demirden yeni kapilar vardir. Kapinin
i¢ tarafi silah aletleri, tugulka, ser-penahlar, tiifenkler, mizraklar ve cesit ¢esit
savas aletleri ile bezenmis, kapicilar ve bekgiler ile donanmis saglam kapilardir.
Bu kapilarim bati tarafina bakar; Su Kapisi ve Ceri Kapist derler, Erzurum’a
agiktwr, biri kible tarafina agik Orta Kapidw ki Kagizman tarafina agiktir ve biri
dogu tarafina Behram Pasa kapisidir, Revan tarafina agiktir. Bu kale duvarimin
tistiinde karavulhanelerde gece giindiiz koruyucular gézciiliik edip her karanlik
gecede kale duvarlarimi megaleler ile aydinlatirlar. Varos hisarimin boyu o
kadar yiiksek degildir ama gayet genis ve saglam tas yapidir. Ve asagi kelenin
firdolayr hendegi yerine goldiir ki Behram Pasa kapisindan Orta Kapi'ya
varmcaya kadar kusatmis hayat suyu goldiir. Bu taraftan kaleye asla zafer
miimkiin degildir. Kelenin etrafinda tamanu 220 adet kahkaha seddi kuleleri
vardir ve hepsi 2.080 beden disleridir. Bu biiyiik varosun firdolayr ¢evresinin
biiyiikliigii 5.700 adimdwr. Evliya Celebi kale i¢inde tamamu {i¢ bin ayan, esraf
ve diger is gilic sahibi esnafin evleriyle 47 adet mihrap, cami ve mescidin
bulundugunu ifade eder. Fakat bu cami ve mescitlerden sadece sekizinde Cuma
namazimnin kilindigini belirtir.*?

Fransiz seyyah Tournefort, Anadolu’dan Kafkasya’ya yaptigi seyahatinde
Kars’a ugramig Kars ve kalesi hakkinda gozlemlerini aktarmigtir. Seyyah 6
Temmuz 1701 tarihinde Erzurum’dan hareket etmis, 12 Temmuz da Kars’a
varmistt. Tournefort, Kars Kalesi’nin kentin yukarisinda bir kayanimn iistiinde
oldukga sarp bir bolgede bulundugunu surlarinin olduk¢a iyi, ama kulelerin
harap bir vaziyette oldugunu nakleder. Surlarin kare bigiminde ve Erzurum
Kalesi’'nden yarim kat daha biiyilk oldugunu seyahatnamesinde belirtir.
Osmanli Devleti ile Safevi Devleti arasinda barig yapilmis olsa da giines

# Kiipeli, a.g.e., s. 276.

* Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, C. I/, Haz. Haz. Yiicel Dagli, Seyit Ali
Kahraman, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 386,387
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battiginda kentin kapilarinin kapandigi ve haydutlarin bdlgede siklikla faaliyet
gosterdigini gozlemlemistir.*

1.1. Osmanh Safevi Harplerinin Baslamasi

18. vyiizyilin baglarinda Safevi Devleti'nin tahtinda Sah Hiiseyin
bulunmaktaydi. Sah Hiiseyin devlet yonetiminde zafiyet gostermis ve otoritesi
ciddi bir gekilde sarsilmigti. 1722 yilinda Safevi Devleti’'nde bilhassa sinir
boylarinda biiyiik bir hareketlilik yagandi. * Kandehar hakimi Afganli Mir
Uveysoglu Mahmud Han da Sah Hiiseyin’e isyan etti. Mahmud Han, Sah
Hiiseyin’in gonderdigi orduyu da yenerek, Kirman, Yezd ve Meshed’i ald1. 1724
yilinda Isfahan’a kadar ilerledi ve sehri kusatti. Erzurum Valisi Silahdar ibrahim
Pasa, Safevi Devleti’nin i¢cinde bulundugu karisikligi istanbul’a bildirdi.*® Safevi
Devleti’ne kars1 Kafkasya’da bulunan Siinni Dagistan ve Sirvan halki da isyan
etmisti. SO0z konusu bolgeler Safevi Devleti'nin Siilik politikalarindan
bezmislerdi. Dolayisiyla Safeviler hem doguda hem de kuzeyde biiyiik
karigikliklar i¢ine girmis ve 200 yillik Safevi iktidar1 temelinden sarsﬂmlstl.46
Rus Car1 Petro, Safevi Devleti’nin i¢inde bulundugu bunalimdan istifade etmeyi
diisiinmistii.  Sirvan ve Bakii’yii istila etmeyi hedeflemistir. Ayrica Car,
Kafkasya’da Kabartay ve Lezgiler iizerinde hakimiyet kurmak istiyordu.
Osmanli Devleti, Rusya ile Safevi topraklarint paylasmak iizere Nigli Mehmed
Aga’y1 Moskova’ya el¢i olarak gt')nderdi.47

Safevi Devleti’ndeki bu gelismeler iizerine Osmanli Devleti Safevilere
harp ilan etti. Erzurum Valisi Ibrahim Pasa 17 Aralik 1722 tarihinde
Erzurum’dan Kars’a dogru harekete gegti. Arsiv kaydina gére Osmanli Ordusu
11 giin siiren yolculugun ardindan 27 Aralik 1722 tarihinde Kars’a vardi. 146
gilin Kars’ta kaldiktan sonra 23 Mayis 1723 tarihinde Tiflis’e dogru harekete
gecti. 19 Haziran 1723 tarihinde Osmanli Ordusu Tiflis’e ulasti.*®® Azerbaycan
topraklarinin 6nemli bir kismi1 Osmanli Devleti’nin eline gegti. Safevi Devleti ile
3 Ekim 1727 tarihinde dokuz maddeden olusan bir antlasma yapildi. Antlagmaya

# Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, C. II, Cev. Teoman Tungdogan, Kitap

Yayimevi, Istanbul, 2008, s. 146,147.

*  Uzungarsil, Osmanli Tarihi, C. IV/I, 5. 172.

% Celebizade ismail Asim Efendi, Tarih-i Celebizdde, C.I11, Haz. Abdiilkadir Ozcan- Yunus
Ugur- Baki Cakar- Ahmet Zeki Izgder, Klasik Yaymlar, Mayis, 2013, s. 1330- 1331;
Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C.5,s. 173.

% M. Miinir Aktepe, 1720-1724 Osmanli- Iran Miinasebetleri ve Silahsér Kemani Mustafa
Aga’min Revan Fetih-namesi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, Istanbul,
1970, s.11.

4T Celebizade ismail Asim, s.1328-1331; Faik Rasit Unak, “Kapicibast Nisli Mehmed Aga’nin
Moskova Sefaretnamesi”, Tarih Vesikalari, C. 11, Say1. 10, Maarif Vekaleti, Ankara, 1942, s.
284; Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, C. V, Yeditepe Yaymevi,
Istanbul, 2011, s. 422.

" BOA, MAD.d. 1943, s. 4.
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gore Kirmansah, Hemedan, Erdelan, Liristan, Nihavend, Tebriz, Azerbaycan,
Gence, Karabag ve Revan Osmanli topraklarina dahil oldu.”® Safevi hiikiimdar
II. Tahmasb’mn istegi iizerine ordu kumandanhigma getirilen Afsar
Tiirkmenlerinin Kirklu Oymagindan Nadir, Osmanlilarla imzalanan antlagsmay1
tammadi. Istanbul’da ¢ikan Patrona Halil isyanmini firsat bilerek Tebriz ve
Azerbaycan topraklarina saldirdi. Bunun {izerine Sark seferi serdarligina atanan
Serasker Ahmed Pasa, Safevi hiikiimdar1 II. Tahmasb’1 yenilgiye ugratarak,
Hemedan ve Kirmansah’1 aldi. Hekimoglu Ali Pasa’da Urmiye ve Tebriz’i ele
ge(;irdi.50 Iki taraf arasmda Subat 1732 tarihinde Kirmansah’da Ahmed Pasa
Antlagsmasi yapildi. Buna goére Nahc¢ivan, Revan, Gence, Tiflis, Sirvan ve
Samahi Osmanli Devleti’nde kalirken; Tebriz, Kirmansah, Hemedan, Luristan
ve Erdelan ise Safevi hakimiyetine birakildi. Bu antlasma her iki tarafi da
memnun etmedi.”*

1.1.1.Safevi Taarruzlarma Karsi1 I. Mahmud Déneminde Kars

Kalesi’nde Yapilan Tamir ve Tahkimat

Afsarli Nadir Sah, II. Tahmasb’in akli melekelerinin zayifladigini, aldig:
kararlarla devleti zafiyete diisiirme tehlikesinin bulundugunu dolayisiyla Safevi
topraklarinin istilaya ugrayabileceginden endise duyarak, heniiz ii¢ aylik
sehzade III. Abbas’1 tahta gecirdi. Kendisini de 31 Agustos 1732 tarihinde
hiikiimdar vekili olarak atad1.>® Safevi Ordusu ii¢ koldan saldiriya gecti. Birinci
ordusu Gence ’ye, ikinci ordusu Kerkiik’e, kendisinin de bulundugu igiincii
ordusu da Erbil’e gelerek Kerkiik’teki diger ordusuyla birlesip Bagdat Kalesi’ni
kusa‘t‘u.t—’3

Nadir, Samah1’y1 zapt ve Gence Kalesi’ni muhasara etmisti. 22 Ekim
1734 yilinda ii¢ ay siiren Gence muhasarasini kaldirdi. Nadir, Van Valisi Timur
Pasa maiyetindeki 6.000 kisilik bir orduyla Safevi ordusu tarafindan muhasara
edilen Tiflis Kalesi’ne yardima geldigini 6grenince, Timur Pasa’nin iizerine
ylridi. Timur Pasa, Tiflis’e levazim malzemelerini biraktiktan sonra Kars’a
geri geldi. Nadir Han, 5 Nisan 1735 yilinda Kars Kalesi’ni muhasara etti.”*

49 Zinkeisen, a.g.e., S. 431, 432.

%0 Vak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhi Tarihi (Sami ve Sakir Tarihleri ile Birlikte), Haz.
Mesut Aydmer, Istanbul, 2007, s. 317-321; Azmi Ozcan, “Nadir Sah”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul, 2006, s. 276.

S Subhi Mehmed Efendi, s. 221, 322; Abdurrahman Ates, Osmanlh- Iran Siyasi liskileri,

Altinpost Yaynlari, Ankara, 2012, s. 142.

Bekir Kiitiikoglu, “Tahmasp 11", Islam Ansiklopedisi, C. XI, Milli Egitim Basimevi,

[stanbul, 1979, s. 654.

8 Vlademir Minorsky, “Nadir”, Islam Ansiklopedisi, C. IX, Milli Egitim Bakanlig1 Devlet

Kitaplar1, Eskisehir, 2001, s. 23

Baron Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. VII, Cev. Vecdi Biiriin, Istanbul, s.

438.

52

54
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Kopriilizade Abdullah Pasa, 1733 sonbaharinda kaleye gelerek giicli bir
tahkimat olusturmustu. Nadir, Kars Kalesi’nin Oniine gelerek kaleye 1 saatlik
mesafede ordugahini kurdu. Abdullah Pasa’da tabyalara diizen verip korumaya
caligti. 24 Mayis 1735 tarihinde 12.000 kisilik bir orduyla Kars Kalesi’ni kusatti.
Bunun iizerine Serasker Abdullah Paga, Van Valisi Timur Pasa’y1 30.000 kisilik
bir orduyla Nadir’in iizerine gonderdi. Fakat Timur Pasa maglup oldu.
Askerlerinin bir kismi Kars’a bir kismi da Erzurum’a geri ¢ekildi. Nadir’in Kars
Kalesi kusatmasi Osmanli topcu ve tiifek¢i birliklerinin gosterdigi direnisle
basarisizliga ugradi. Kars ve civar bolgelerinde bulunan kdylerin ekinlerini at ve
develerine yedirterek, ugradiklan bolgeleri yagmalayarak geri ¢ekildi.”® Sark
Seraskeri Abdullah Pasa’ya Istanbul’dan gelen emirde, Nadir’i takip etmesi ve
bu hususta ihmali goriiliirse cezalandirilacagi yoniindeydi. Abdullah Paga 80.000
kisilik bir orduyla Nadir’in iizerine yiiriidii. Ancak ordusunda disiplini
saglayamamasi, sefer aninda diismanm durumu hakkinda haber alma usullerini
terk etmesi agir bir maglubiyete sebep oldu. 14 Haziran 1735 tarihinde yapilan
savagta Serasker Abdullah Pasa hayatin1 kaybetti. Bunun {izerine dagilan
Osmanli Ordusu Kars Kalesi’ne (;ekildi.56 Nadir, ikinci kez Kars Kalesi’ni
kusatti. Ordusunu Pasacayir1 diizliigline konuslandirdi. Kars Beylerbeyi ve Van
Beylerbeyi Timur Pasa, kaleyi savunuyordu. Nadir’in ordusu Arpacay’dan
Erzurum’a kadar tiim ekinleri yakiyor koyliileri korkutarak daga kagirtiyordu.
Ancak Osmanli Ordusu’nun mukavemeti karsisinda kale kusatmasi
basarisizlikla sonuglandi. Osmanli Devleti’'nin Avrupa cephelerinde savasa
girmesi, Nadir’in kazandig1 basarilar {izerine barig yapildi. Revan Kalesi’nin
kendisine verilmesi sartiyla Kars Kalesi’'nden ¢ekildi. Nadir’in Kars Kalesi
kugatmasi 38 giin siirdii.”’

Sultan III. Ahmed’in saltanatt doneminde, 1723 yilinda baslayan
Osmanli- Safevi savagi 13 yil siirmiis ve 10 Subat 1736 yilinda iki devlet
arasinda baris yapilmisti. Nadir, Osmanli Devleti ile baris yapmak istedigini
Gence Muhafizi Ali Pasa’ya araciligryla istanbul’a bildirdi. Osmanh elgisi Geng
Ali Pasa ile Safevi elgisi Mirza Mehmed arasindaki barig miizakeresi Mugan’da
10 Subat 1736 tarihinde basladi. Safevi Devleti ile yapilan goriismelerde her iki
taraf da Sultan IV. Murad déneminde kabul edilen sinirlara ¢ekilmeyi kabul etti.
Ancak Iran elgisinin Caferi mezhebini 5. mezhep olarak taninmasi, esirlerin
karsilikli serbest birakilmasi, Istanbul ve Isfahan arasinda bir konsoloslugun
acilmasi1 gibi teklifler sunmasi lizerine Geng¢ Ali Pasa kendisinin sadece

® M. Fahrettin Kirzioglu, “iran Hiikiimdari Tiirkmen Afsarli Nadir Sah’in 1744 Kars
Muhasarast ve Bunu Anlatan Emekli Kars Kadis1 Osman Saf’in Risalesi”, Birinci Askeri
Tarih Semineri Bildiler 11, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Yaynlar,
Ankara, 1983, s.17; Kirzioglu, Kars Tarihi, s. 540; Ates, a.g.e., s. 172, 173.

% {smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. IV/ 1, s. 229, 230.

" Kirzioglu, Kars Tarihi, s. 540, 541.
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siirlarm tespiti ile yetkilendirildigini bildirmisti.”® Caferi mezhebinin 5. mezhep
olarak kabul edilmesinde israrci olan Nadir Sah, Hact Han ismindeki elgisini
gonderdi. Sultan 1. Mahmud, Nadir Sah ile goriismek iizere Mustafa Nazif
Efendiyi elci tayin etti. Fakat Nadir Sah teklifinden donmedi ve Osmanlilara
kars1 Ruslarla ittifak kurdu. Safevilerle savag ihtimali ortaya ¢iktigindan Bagdad
Valisi Ahmed Pasa Irak tarafina, Diyarbakir Valisi Kose Ali Pasa da
Azerbaycan seraskerligine atand1.”

Safevi Devleti, h. 1154 (1741-1742) yillina gelindiginde Osmanli Devleti
ile miizakere politikalarini terk ederek, sicak savas donemine yeniden girdi.
Safeviler, Siinni Dagistan ve Lezgiler iizerine yiiriidii. Osmanli Devleti;
Erzurum, Diyarbakir, Van ve Bagdad gibi serhat kalelerinin tahkimatina 6nem
verdi. Asker, zahire ve mithimmat sevkiyati gergekles‘ririldi.60 Nadir Sah
kuvvetlerinin bir kismin1 Hille, Necef ve Kerbela’nin zaptina diger bir kismim
da Basra’yi ele geg¢irmek igin gonderdi. Kendisi de en elit birlikleriyle Bagdad’:
kusatti. Fakat Bagdad Valisi Ahmed Pasa biiyiik bir direnis gostererek sehri
teslim etmedi. Bagdad’dan ¢ekilmek zorunda kalan Nadir Sah, Agustos 1743 de
Sehrizor iizerine yiiriidii ve buray1 zapt etti. Ardindan ordugahinm1 Bagdad’a
yakin bir bolgede kurdu. Kerkiik’iin ele gecirilmesi i¢in de bir kisim kuvvetlerini
gondermisti. Fakat Kerkiik Kalesini alamayan Safevi kuvvetleri geri cekildi.”

Nadir Sah’n baglattig1 saldirilara karg1 Kars Kalesi’nin tamir ve tahkimati
yapildi. Kalede bulunan bazi tabyalar, burglar, kuleler, sur ve kale mazgallar
tamir edilerek ¢esitli bilylikliikte toplar yerlestirildi. 1741/42 yilinda Kars Kalesi
bina emini Ibrahim Aga marifetiyle 3 adet tabya, cephane ve bazi mevziler ile
Hiiseyin Pasa Tabyasia ¢ikilan bolge tamir edildi.”

Kars Kalesi’'nde yapilan tamiratlarla tabyalar genigletilmis ek mazgallar
yapilarak bu mazgallara ¢esitli toplar konuldu. Tiimsek halinde bulunan bas kule
genisletilmek suretiyle 11 mazgal insa edildi. Mazgallarin her birisine tob
tahtasindan dosemeler (tllen: 5 zira‘; arzen: 4 zira‘; terbi’i: 220 zira®) yapildi.
Bu mazgallarin 6’sina sahi topu, 4’line balyemez top yerlestirildi. Bas kuleye
demirli kepgeden parmak kapi (tllen: 7 zira®; arzen: 5 zira‘; terbi’i: 26 zira‘)
imal edildi. Kizlaroglu Kulesi de genisletilmis ve 6 mazgal yapilmistir.
Tabyanin tahkimatini artirmak i¢in de 6 balyemez topu yerlestirilmistir. Kalenin
orta kapisinin sag tarafinda bulunan {iglincli tabyaya da 6 balyemez topu
konuldu. Belgeye gore iigiincii tabya 400 adamu istihdam edebilecek kapasiteye
sahipti. I¢ kalede Kanhi Kule yakininda bulunan 4 mazgal tamir edildi. Bu

%8 Subhi Mehmed Efendi, s. 326-328; Uzungarli, Osmanl Tarihi, C. I\V/ 1, s. 232, 232.

¥ Uzuncarsilt, Osmanli Tarihi, C. IV/ 1, 5. 300, 301.

8 jzzi Silleyman Efendi, lzzi Tarihi (Osmanl Tarihi 1157-1165/1744-1752), Haz. Ziya
Yilmazer, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, Istanbul, 2019, s. 37, 38.

1 Ates, a.g.e., s. 211-223.

62 BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.3a.
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mazgallar 15’er zira’ biiyiikliiglindeydi. Yine i¢ kalede 15’er zira’ biiyiikliigiinde
8 adet top mazgall, i¢ kalede bulunan bas kuleye de 6 mazgal yapildi.®

Top mithimmatimin konulmasi i¢in 1 adet cephane (tiilen: 8 zira‘; kadden:
4 zira‘; arzen: 1 zira‘; terbi’i 32 zira®), yapildi. Cephane i¢in demir kapi (kadden:
2 zira‘; arzen: 1,5 zira‘) imal edildi. I¢ kalede bulunan cephanenin kargirden
yapilmis iki tarafindaki yan duvarlar (tilen: 60 zira‘; kadden: 6 zira‘; arzen: 2
zira‘; terbi’i 720 zira‘) ve bas duvarlari (tiilen: 20 zira‘; kadden: 6 zira‘; arzen: 2
zira®; terbi’i 232 zira®) yapildi. Cephanenin kemer tizerindeki damu (terbi’i: 1350
zira*) tas ve kireg ile bina edildi. Ustii kapali, dar ve uzun bir gegit olan dehliz
duvarlan (tGlen: 10 zira‘; kadden: 6 zira; arzen: 2 zira‘; terbi’i 112 zira‘) insa
edildi. Timur Pasa Kulesi, Hiiseyin Pasa tabyasi ve kulesi etrafina saranpo
(terbi’i: 3.600 zira’) yaplldl.64 1741-42 yillan arasinda Kars Kalesi’nde yapilan
diger tamiratlar agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1: 1741-42 Yillar1 Arasinda Kars Kalesi’nde Yapilan Tamiratlar®

Insaatin Ad Kadden | Devren | Arzen | Tilen | Terbi’i
(zira®) (zira‘) | (zira‘) | (zira®) | (zira‘)

Kars Kalesi’nin dogu tarafinda 22 68 6 12.106

bulunan bas kulenin kargir

tabyasinin yeniden ingasi (1. tabya)

Bas kule tabyasinin siper duvarinin | 4 2 32

yapilmasi

Bas kule tabyasi merdivenin 4 5 40

yapilmasi

Bas kule tabyasinin ense beden 55 6 12

tizerindeki kargir duvarmin

yapilmasi

Kizlaroglu kulesi yakininda Iskara® ve | 82 6 12.294

bulunan ikinci tabyanin insaati temel ile
birlikte: 25

Kizlaroglu kulesi yakininda 8 4 28

bulunan tabyanin merdiveninin

yapilmasi

Kizlaroglu kulesi yakininda 25 3,5 18

bulunan tabyanin ense siper

duvarinin yapilmasi

Kalenin orta kapisinin sag Iskarave | 62 6

tarafinda bulunan {i¢ilincii tabyanin | temel ile

8 BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.3a.

8 BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.3a, 9a, 7a.
8 BOA, AE.SMHD. 1. 171/13105, vrk.3a, 9a, 7a.
8 Iskara: Yapmmn tabanindaki toprak zeminin, yagmur sulari ile asmmasim onlemek igin,

parmaklik bi¢imindeki diizenek.
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inga edilmesi birlikte: 26 11.300
Kalenin orta kapisinin sag 18 2 20

tarafinda bulunan i¢iincii tabyanin

ense siper duvarinin yapilmasi

Kalenin orta kapisinin sag 8 4 40

tarafinda bulunan tigiincii tabyanin

merdivenin yapilmasi

Orta kapi tarafinda yikilmis olan 8 3 36 864
beden ve segirdim duvari

Behram Pasa kapis1 yakininda 10 3 12 360
yikilmis duvar ve segirdim

Havale kule agasi hanesi yakininda | Temeli ile 3,5 15 683,5
yarist yikilmig i¢ beden duvari birlikte 13

I¢ kalede yapilan hisar pece 5 1 12 60

Kars Kalesi’nde bulunan 3 adet tabyanin tamirati, Hiiseyin Pasa
tabyasmin etrafina saranpo g¢ekilmesi ile diger mevziler igin toplamda 40.656
zira® ingaat yapilmasi hedeflenmisti. Ancak hedeflenen bu insaatin tamami
yapilamamusti. 10 Kasim 1741 tarihli belgeye gore insaatin 12.223 zira“ kismi
eksik kalmisti. Bahar mevsiminin gelmesiyle birlikte eksik kalan kismimin
tamamlanmas1 kararlastirildi. Cephane ve saranpo yapimi i¢in 6.792,5 kurus
gerekliydi. Bas muhasebe defterinde ise masraf i¢in 7.034 kurus ihsan
olunmustur. Yeniden yapilan tabyalarin etrafina ahaliden bazilarinin diikkanlar
inga ettigi haberi lizerine Kars kadis1 ve bina emini tarafindan diikk&nlarin
yikilmasi karari ahnmlstlr.67 6 Temmuz 1742 tarihinde Yusuf Pasa ve kethiidasi
[brahim Aga marifetiyle kalenin yapimi igin tertip edilen deftere gére kalenin
tamiri i¢in 43.826,5 kurug bir masraf ortaya ¢ikmisti. Tamirat i¢in 30.000 kurus
O0denmisti. Ayrica Kars mutasarrifi Abdullah Pasa’ya kazilan hendek igin Kars
bina eminligi tarafindan onceden 4.434 kurus O6deme yapilmisti. Bu ddeme
30.000 kurustan disilmiistiir. Dolayisiyla ihtiya¢ duyulan meblag 18.260,5
kurustul’.68

1741-42 yili (H. 1154) Kars Kalesi’nin tamiri i¢in tas, kireg, kum, kereste
ve demir gibi ¢esitli levazim malzemeleri kullanilmigtir. Usta, kalfa ve amele
istihdami saglanmistir. Teknik ve idari personel gorev almistir. Kars Kalesi’nin
tamiri i¢in 170.000 adet tas kullanilmistir. Tasin her 100 adedine 180 akge bedel
takdir edilmis ve toplamda 2.550 kurus 6deme yapilmistir. Kalenin tamiratinda
kullanilmak {izere 173.000 araba moloz tasi temin edilmistir. Her bir arabaya
nakliyesi ile birlikte 6 akce takdir edilmis ve toplamda 8.650 kurus 6deme
yapilmistir. Kalenin tamiri i¢in kullanilan diger bir malzeme de ham kireg
tasidir. 14.300 araba ham kireg¢ tas1 satin alinmistir. Nakliye ile birlikte her bir

57 BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.6a.
% BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.9a.
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arabaya 45 akc¢eden 5362,5 kurus masraf ortaya ¢ikmistir. Binanin yapiminda ve
kire¢ firinlarinda kullanilmak tizere 4.634 adet odun alinmigtir. Odunlara yapilan
masraf da 6.951 kurustur. Binanin yapiminda har¢ malzemesi olarak kullanilan
diger bir malzeme kumdur. 5.400 araba kum satin alinmig ve kum igin toplamda
2.700 kurus 6deme yapilmistir. Kalede 1 adet demir ocagi ile 1adet kireg ocagi
bulunmaktaydi. Demir ocaginda binanin yapiminda kullanilmak iizere 980 kiyye
ham demir bulundurulmugtu. Ham demirin her bir kiyyesine 45 akce belirlenmis
ve toplamda 367,5 kurus 6deme yapilmigtir.*®

Kars Kalesi’nin insasinda idari ve teknik personeller gorev almustir.
Amele, tas yontucu, neccar, kalfa, demirci, kire¢ ustasi, baltaci, hizarci, hamal,
mutemet, katip gibi c¢esitli sanat erbabina mensup gorevlilerden istifade
edilmistir. Asagidaki tabloda da Kars Kalesi’nin yapiminda ihtidam edilen usta,
idari ve teknik personeller gosterilmistir.

Tablo 2: Kars Kalesi’nin Tamirinde Istihdam Edilen Idari ve Teknik Personel

(1741/42)"°
Meslegi Nefer Yevmiyesi Calhstizin | Toplam
Sayis1 | (akge) Giin Odenen
Sayisi (kurus)
Istanbul’dan tayin edilen 4 60 380 760
bina kalfasi ile neccar
kalfasi
Katip o 45 o
Tas Yontucu amele 23 30 193 1019 kurus 3
para
Binanin yapiminda istih- 43 40 193 2.765 kurus 40
dam olan amele ve kalfa akce
Neccar ve kalfa 12 30 193 579
Kireg ocaginda ¢aligan is¢i 5 40 180 300
(kireggi)
Demirci 5 40 180 300
Baltaci 30 30 180 180
Hizarci 6 30 120 180
Hamal 16 30 180 720
Saka 4 Aylik: 5 kurus | 180 120
Mutemet 3 30 180 120
Irgat 15.793 | 7 para 2.513 kurus 3
para (Ucretleri
bina emini
tarafindan
O0denmistir)

% BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.7a.
" BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.7a
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Yukarida verilen tabloya gore Kars Kalesi’nde en fazla istihdam edilen
meslek erbabi irgatlar olmustur. 15.793 irgat’" kalenin yapmminda hizmet
etmistir. Istanbul’dan tayin edilen bina ve neccar kalfasina 60 akge yevmiye
verilmistir. Bu meblaga bakildiginda diger meslek gruplarina nazaran en fazla
yevmiyeyi tasarruf ettikleri goriilmektedir. Katip ise 45 akce yevmiye elde
etmekteydi.”

Kalenin yapiminda kullanilacak levazim malzemelerinden olan agag
tekneden 1.200 adet satin alinmig ve 124 kurus 6deme yapilmistir. 400 adet
kiirege 20 kurus, 4 adet saka meskine 52 akge, 4 adet saka bargirine giinliik 160
akge, tabyalarin temellerine kizak ile kaya ¢ekmek i¢in kullanilan camizlara da
giinliik 150 akg¢e masraf yapllmlstlr.73

Osmanli Devleti, Nadir Sah’a kars1 Sah Hiiseyin soyundan gelen Sehzade
Safi Mirza’y1 bir koz olarak kullanmak istemisti. Sehzadeyi Safevi tahtina
oturtmak icin Kars’a gdondermisti. Bunun iizerine Safevi Ordusu Kars {izerine
yﬁriidii.74 Nadir Sah’in kuvvetlerine kars1 Kars Kalesi’nin tamir ve tahkimati
yapilmis gerekli tedbirler alimmisti. Merkezi hiikiimet kalenin seraskerligine
Ahmed Pasa’yr atamigti. Nadir’in Kars Kalesi kusatmasini bizzat miisahede
eden Sirr1 Efendi, Kars’ta bulunan Osmanli askerleri arasinda huzursuzlugun
bulundugunu, disiplin yoniinden orduda zafiyetinin yasandigim ve firar
olaylarmin siklikla goriildiglinii belirtir. Serasker Ahmed Pasa, Nadir
kuvvetlerinin Kars’a ulagsmadan 6nce bazi onlemler almisti. Ordunun etrafin
yaklasik 3 zira“ genisliginde hendeklerle ¢evirdi. Hendekten ¢ikan topraklarla
metris insa ettirdi. Ug tarafa top tabyasi kurdu ve tabyanin her birine beser,
altisar top yerlestirdi. Nadir Sah’in sehri besleyen nehrin suyunu kesme
ihtimaline kars1 hayvanlarin kullandig1 kiiciik bir géle su birakarak bes on giin
icinde biiyiik bir g5l haline getirdi.”

Nadir Sah biiyiik bir orduyla 29 Temmuz 1744 tarihinde Kars’in
giineyinde (Kible tarafi) 2 saat mesafede bulunan daga ¢adir kurmustu. Serasker
Ahmed Paga’nin maiyetinde bulunan 6ncii siivari kuvvetleri Nadir Sah’in
bulundugu yerde kendisini karsiladi ve 5 saatlik bir ¢carpisma oldu. Surr1 Efendi,
Osmanli oncii kuvvetlerinin bu saldiris1 orduda disiplinin olmadigini basina
buyruk hareket eden siivariler tarafindan tertip edildigini belirtir. Ertesi giin
Safevi Ordusu Kars’a 1,5 saat mesafede Erzurum istikametinde Kars Cayi’nin
gectigi Kiinbed Koyili'ne geldi. Burada topraktan bir kale yapti. Top mesafesinde

™ Belgede irgat imlasim altinda bulunan 15.793 nefer sayisinin kalenin insaatinda hizmet

edilen toplam yevmiye sayisini teskil ettigi diisiiniilmektedir.

2. BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.7a

s BOA, AE.SMHD. I. 171/13105, vrk.7a

™ Uzungarsil, Osmanli Tarihi, C.IV/ 1, s. 304,305,

™ Sun Efendi, Risdletii’t- Tarih-i Nadir Sih (Makdle-i Viki’a-t Muhdsara-i Kars), Haz.
Mehmet Yasar Ertas, Kitabevi, Istanbul, 2012, s.25, 26.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 113-144 129

taburlar ve siperler olusturdu. Serasker Ahmed Paga ordunun her tarafina top,
humbara yerlestirdi. Metrisler olusturularak istihkdmini salglamlastlrdl.76 Safevi
Ordusu kalenin ¢evresine kursun menziline disinda kalacak sekilde “seng” adi
verilen tastan yapilmig kule seklindeki binalar kurmuslardi. Bu senglerin her
birine 70, 80 asker yerlestirilebilmekteydi. Nadir Sah, Kars Kalesi’nin su
kaynagini kesmek i¢in Kars Cayi’nin 6niine 35 giin gibi kisa bir siirede set
¢ekmek istemisti.”” Safevilerin Kars Kalesi muhasarasi, 70, 80 glin stirmiistii. 25
Eyliil 1744 giinii Timur Pasa Tabyasinin bat1 tarafina kazilan siperlere ek olarak
5 siper daha kazilmis zenbirek top yerlestirilmisti. Kars Cay1 ise 55 giin bagka
yone dogru yatagi degistirilmisti. Kale altinda 27 gilin metris muharebeleri
cereyan etti.”® Safevi Ordusunun kaleyi diistirmek i¢in arka arkaya diizenledigi
10 saldir1 girigimi basarisizlikla sonuglandi. Ayrica yagan bahar yagmurlari ile
birlikte nehir suyunun eski yatagina dogru akmasi Nadir Sah’in geri ¢ekilmesine
neden olmustu.79

1.2. Sultan I1I. Mustafa Doneminde Yapilan Tamirat

Kars Kalesi Osmanli serhaddinde yer almasi ve sinir giivenligi agisindan
onemli bir yere konumlanmusti. Kale, Osmanli Safevi savaslarinda {i¢ defa
kusatilmigti. 11 Nisan 1762 tarihli belgede, kalenin zamanla bur¢ ve surlan ile
bazi mevzi ve mahallerin zamanla yikildigi harabe bir durumda oldugu
kaydedilmistir. Buna duruma ilaveten i¢ kalede bulunan tophane mithimmatina
ates isabet etmesiyle birlikte kalede biiyiikk bir patlama meydana gelmisti.
Kalede ikamet eden beylerbeyi, enderun ve birun gorevlileri kaleden ayrilmak
zorunda kalmig ve Kars Sehri’nin igindeki evlerde meskiin olmuslardi. Lezgi
eskiyalar1 da 5, 10 seneden beri Kars’in civar bolgelerindeki koyleri tasallut
altina almisti. Dolayisiyla serhat sinirmin nihayetinde bulunan kalenin harabe ve
yikilmis bolgelerinin yeniden tamir edilmesi gerektigi belgede vurgulanmlstl.80

21 Haziran 1762 tahinde Kars Beylerbeyi Ahmed Pasa’ya Kars
Kalesi’nin saray, tophane, yenigeri kiglalar1 ile tamire muhtag olan diger yerlerin
tamirati i¢in ferman gonderildi.®* Kalenin tamirine 23 Temmuz 1762 tarihinde
baglanildi. Kalenin bakim ve onarinmu 821 giin stirmiis ve 21 Ekim 1764
tarihinde tamamlanmistir. Kalenin tamirati i¢in 10 Agustos 1764 tarihine kadar
5 defa ddenek verilmistir. Ik 6denek 15.000 kurus olup 23 Nisan 1762 tarihinde
gonderilmistir. Ikinci 6denek 26 Eyliil 1762 tarihinde verilmistir. Tutar1 5.000

76
7
78
79

izzi Siileyman Efendi, a.g.e., s. 38-40; Surr1 Efendi, a.g.e, s. 34.
Sirrt Efendi, a.g.e, S. 28.

izzi Siileyman Efendi, a.g.e., . 49-53.

Ates, a.g.e., S. 228.

8 BOA, C.AS. 1106/48933.

8 BOA, MAD.d. 3160, s. 368.
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kurustur.®? Kars Kalesi bina emini olan Mehmed Paga’ya 23 Nisan 1763
tarihinde gonderilen emirde, kalenin tamir edilmesi gereken mevziler ile pasa
sarayl (beylerbeyi sarayi) ve yikilmis olan tophanenin kis aymnin gelmesi
sebebiyle yarim kaldig1 ve bahar ayinin gelmesiyle birlikte insaatin devam
edilmesi gerektigi istenmekteydi. Hazine-i Amire’den gonderilen 20.000
kurusun haricinde, 11.622 kurusun daha gonderilecegi bildirilmisti. Kale
tamiratinda yerli neferlerin ve kalenin varos kisminda bulunan ahalinin
yardimlasmasi gerektigi de belgede vurgulanan diger bir husustu.®® Kalenin
tamiri igin iiclincli O6denek 5.000 kurustur ve 23 Nisan 1763 tarihinde
gonderilmistir. Dordiincii 6denek 3 Aralik 1763 tarihinde gonderilmistir ve
O0denen meblagi 2.000 kurustur. Besinci 6denek ise 10 Agustos 1764 tarihinde
gonderilmistir. Bu 6denegin tutar1 da 3.000 kurustur. Kars cephanesinde
bulundurulan 834 kiyye civiye de 183,5 kurus 4 akce masraf yapilmstir.
Dolayisiyla yapilan masrafin tutar1 30.183,5 kurus 4 akgedir. Kalenin tamiratinin
tertip edildigi defter ise 28 Haziran 1766 tarihinde diizenlenmis ve 19 Aralik
1766 tarihinde miihiirlenmistir.s4

Kalenin tamirine hassa mimarlarindan Mehmed Tahir atanmlstlr.85 Bina
emini Misri Mehmet Aga’ya kalede hizmet aldig1 her giin i¢in 5 kurus yevmiye
takdir edilmistir. Kalenin tamirinde hizmet ettigi 821 giiniin sonunda kendisine
4.105 kurus 6deme yapilmistir. Kars Kalesi’nde 1762/63 yillinda 84 adet biiyiik
ve kiigiik top kundagi ile 144 adet biiyiik ve kiigiik tekerlek de insa edilmistir.
Kundak ve tekerleklerin yapimina, kullanilan keresteye, istihdam edilen ameleye
3.316 kurus 6deme gergekles‘tirilmistir.86

Erzurum Valisi Vezir Ibrahim Pasa’ya ve Cildir Valisi Vezir Ahmed
Paga’ya 25 Nisan 1762 tarihinde gonderilen hiikiimde, Kars Kalesi’nin
tamiratinda gorev alacak duvarci ve amele ihtiyacinin Erzurum ve Ahiska’dan
kargilanmasi istenmekteydi. Duvarci ve amele iicretler ise Kars Eyaleti bina
eminligi tarafindan karsilanmist.’” 23 Mayis 1762 tarihinde Kars Beylerbeyi
Ahmed Paga’ya gonderilen hiikiimden kalenin yapiminda ihtiya¢ duyulan kireg
ve tasin nakliye hizmetinde kullanilmak lizere araba ve ameleye ihtiyag
duyuldugu anlagilmaktadir. Bu ihtiyacin da Kars ve civar boélgelerdeki
kazalardan tedarik edilmistir. Araba ve amele ficretleri Kars Eyaleti bina
eminligi tarafindan odenmisti.®® 23 Temmuz 1762- 21 Ekim 1764 tarihleri

8 BOA, MAD.d. 3160, s. 376.
8 BOA, C.AS.623/26340.

8 BOA, MAD.d. 3160, s. 376.
8 BOA, MAD.d. 3160, s. 375.
8 BOA, MAD.d. 3160, s. 376.
8 BOA, C.AS. 1019/44684.
8 BOA, C.AS. 1220/54732.
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arasinda Kars Kalesi’nin tamir, onarim ve bakiminin yapildigi mahaller asagida
belirtilmistir.

Tophane: Kalenin tamirinde 6nemli bir yer teskil eden tophane yikilmis
bir vaziyettedir. Tophanenin kargir duvarlarina (devren: 51 zira‘; kadden: 6
zira®; arzen 2 zira‘; terbi’i: 612 fi 300 akge) 183.600 akce, tophanenin tahta
dosemelerine (tlilen: 55 zira“; arzen: 4 zira‘; terbi’i 220 zira‘; fi 70 akge) 15.400
akge masraf yapilmstir. 2 adet biiyilk verdinara® 600 akge, tophanede
kullanilan boya ve ¢amur sivaya (tllen: 19,5 zira‘; arzen: 15,5 zira‘; terbi’i:
301,5 zira‘; fi 150 akge) 45.225 akge, tophanenin désemesinde kullanilan 6 adet
g:apago sirigina 1.800 ak¢e 6deme yapllmls'ur.91

Beylerbeyi (Vali) Sarayri: Kars Kalesi’nde 21 Haziran 1762 tahinde
yapimina baglanilan diger bir yap1 da beylerbeyinin(vali) ikamet ettigi sarayidir.
Kars Beylerbeyligi gorevini Ahmed Pasa ifa etmekteydi. Saraym alt ve iisteki
odalar1 (tllen: 62 zira‘; arzen: 48 zira; terbi’i 2.876 zira‘; fi 70 akge) icin
1.035.360 akg¢e masraf ortaya ¢ikmugstir.*? Miikemmel bir saray kapist (tllen: 4
zira‘; kadden: 4 zira‘; terbi’i: 16 zira‘; fi 200 akge) insa edilmis ve 3.200 akge
O0deme yapilmistir. Kapmin damu igin(tlilen: 5 zira®; arzen: 5 zira‘; terbi’i: 25
zira®; fi 120 akge ) yapilan masraf ise 3.000 akgedir.”®

Aga Kapis1 ve Kislalar: Kalede gorevli yenigerilerin en biiylik zabiti
konumunda olan yeniceri agasinin ikamet ettigi odadir. Belgede “aga kapis1”
seklinde ifade edilmistir. Aga kapistyla birlikte yenigerilerin barimalar1 i¢in 10
kisla yapilmistir. Belgede yenigerilerin Kars ahalisinin evlerinde kiraci olarak
bulunmalarindan dolayr muzdarip olduklari, Kars ahalisinin de dilekgeleri
lizerine aga kapist ve 10 kiglanin bir an Once yapilmasi gerektigi
bildirilmekteydi. Aga kapi ve kislalara yapilan masrafi ise 5.000 kurustu.
Kislarin tiimii esit biiyiikliikte ve genislikteydi (her bir kigla thlen: 10 zira;
arzen: 10 zira‘; kadden: 8 zira‘ terbi’i: 700 zira‘). Ayrica kiglalarin i¢inde saka,
mutfak ve as¢1 odasi da bulunmaktaydl.94

Kethiida ve Yeniceri Zabitleri: Kalede yeniceri agasindan sonra en
biiyiik zabitleri konumunda olan kethiida ve diger zabitlerin ikameti i¢in odalar

8 Camgiller familyasiin Abies cinsini olusturan 40 kadar agag tiiriiniin genel adidir. Kargir

yapilarin iskelelerinde veya ahsap yapilarda dikme ve kiris olarak kullanilmaktadir. Bkz:
Neslihan Sénmez, Osmanli Donemi Yapi ve malzemeler Sozliigii, Yapr Endiistri Merkezi,
Yaymnevi, Istanbul, 1997, 5.110

Tavanlarda veya tarla ile bahceyi sinirlamakta kullanilan ince uzun kalas. S6nmez, a.g.e, s.
34.

%L BOA, MAD.d. 3160, . 370.

% BOA, MAD.d. 3160, . 370.

% BOA, MAD.d. 3160, . 370.

% BOA, MAD.d. 3160, s. 372-374.

90
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(tilen: 42 zira‘; arzen: 37 zira‘; terbi’i: 1474 zira; fi 300 akge) yapilmis ve
toplamda 442.200 ak¢e masraf ortaya cikmustir.”

Vekilhar¢ Odasi: Arapga vekil ve harc kelimelerinin birlesiminden
olusan vekilharg sozliikte biiyiik devlet dairelerinde ve konaklarda harcamalara
bakan yetkilidir. Gorev aldiklar1 saray ve konaklarda, devlet kurumlar1 ile pasa
kapilarinda gereken isleri yapmaya, alis verig, satin alinan bir seyin veya
hizmetin bedelini 3deyen harcama memurlaridir.*® Kars Kalesi’nde 10 vekilharg
odas1 yapilmistir. Vekilharg odasi (her bir oda tilen: 7 zira‘; arzen: 5 zira‘;
kadden: 8 zira‘; terbi’i: 245 zira*) yapilmistir.”’

Corbaci Odalari: Corbaci, 31 boliikten olusan Acemi Oglanlar Ocagi ile
Kapikulu Ocagi’nin piyade askerlerinin teskil eden biiyiikk zabitlerine verilen
addir.”® Kars Kalesi’nde ahurla birlikte 10 ¢orbaci odasi da (her bir oda tiilen: 9
zira®; arzen: § zira‘; kadden: 12 zira‘; terbi’i: 792 zira®) yapilmistir. Ahirlar
corbaci zabitinin kullanimina tahsis edilmis‘tir.99

Odabasi: Yenigeri Ocagi kumandanlarimdan yayabasi ile boliik-
baglarindan sonra gelen askeri zabittir. Corbacinin yardimcisi statiisiindedir."®
Kalede 10 odabasi odasi (her bir oda tlilen: 7 zira‘; arzen: 5 zira‘; kadden: 8
zira‘; terbi’i: 245 zira®) insa edilmistir.101

Ambar ve Ahir: Cesitli yiyecek malzemelerinin ve erzakin bulundu-
ruldugu ambar ile ¢cogunlukla atlarin barmag olan ahir (tGlen: 53 zira‘; arzen: 30
zira®; terbi’i: 1.540 zira‘; fi: 200 akge) insa edilmis ve toplamda 308.000 akge
ESdenmistir.102

Mutfak ve zincirhane: Kalede yiyecegin hazirlanmasi ve pisirilmesi
amaciyla bir mutfak ve bir zincirhane (tlen: 55 zira; arzen: 43 zira‘; terbi’i:
2.265 zira‘; fi 250 akge) yapilmis ve 566.250 akce masraf yapllmlstur.103

Kiler: Erzakin depolandigi yerlerdir. Kars Kalesi kiglalarinda 10 erzak
odasi (her bir kiler tllen: 5 zira‘; arzen: 4 zira‘; kadden: 8 zira“; terbi’i: 140
zira*) yapilmstir."®

Kenif (Tuvalet): Yenigeri kiglalarinin yanina askeri personelin ihtiyag-
larin1 gidermek amaciyla 10 kenef (her bir kenef tiillen: 4 zira‘; arzen: 4 zira“;

% BOA, MAD.d. 3160, s. 370.

% Mehmet Canatar, “Vekilharg”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 43, s. 10.

 BOA, MAD.d. 3160, s. 372.

% Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. I, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul, 1971, 5.380.

% BOA, MAD.d. 3160, s. 372-374.

100 Pakalin, a.g.e., C. Il, s. 716.

101 BOA, MAD.d. 3160, s. 372-374.

102 BOA, MAD.d. 3160, s. 370.

103 BOA, MAD.d. 3160, s. 370.

104 BOA, MAD.d. 3160, s. 372-374.
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kadden: 7 zira‘; terbi’i: 96 zira®) insa edilmistir.

mevzi ve tabyalar asagidaki tabloda gosterilmistir.

105

Tablo 3: Kars Kalesi’nin Tamirat1 (26 Eyliil 1762)%

133

Kalede ingas1 yapilan diger

insaatin Adi Tilen | Kadden | Arzen | Terbi’i | Masraf
(zira®) | (zira®) (zira®) | (zira) | (Akge)

1@ kalede Nalbendoglu oglu 11 7 2,5 192,5 28.875

hanesi yakinindaki binanin

Ya’niin yapilmasi (nisfi nisfiyla)

Ayni yere yakin mahalde kargir | 12 7 2,5 210 31.500

duvarin yeniden yapilmasi

Ayni1 yere yakin yiizleme kargir | 5 2 - 75 750

duvar

Yine ayni1 mahalde Okguoglu 24 10 2,5 600 90.000

hanesi yakininda yeniden kargir

duvarin yapilmasi

Yine ayn1 mahalde hisar pege 2 2 1 48 2880

(12 adet)

Ayn1 mahalde rihtimli ve 24 2,5 36 1080

baglama ve taraf ¢gekme segirdim

Vaizoglu Mahallesi’nde kargir 15 9 2,5 337,5 50.625

duvarin ¥’niin yapilmasi

Vazioglu Mahallesi’nde 4 adet 2 2 1 16 960

hisar pegenin yapilmasi

Ayn1 mahallede baglama taraf 15 2,5 225 675

cekme (?) segirdim

Ayni yere yakin mahalde kargir | 10 6 2,5 150 22.500

duvarin 1/4’niin yapilmasi

Okguoglu hanesi tarafinda 15 6 2,5 225 33.750

tabyanin % niin yapilmasi

Ayn1 mahalde 5 adet hisar 2 2 1 20 1.500

pecenin yapilmasi

Ayni mahalde rihtimli ve 15 15 22,5 675

baglama ve taraf cekme segirdim

Biiyiik tabyanin bitiminde 8 6 48 3.600

ylizleme tabya bedenin 1/8’nin

yapilmasi

Kéle Yusuf Aga’nin hanesi 2 --- 1 16 1.200

yakininda 4 adet hisar pegenin

yapilmasi

Ozne kapida kenarl som siva 45 15 6,5 1.290

105 BOA, MAD.d. 3160, s. 372-374.
106 BOA, MAD.d. 3160, s. 368-372
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Ozne kapida yiizleme kargir 8 3 24 1.800
duvarinin yarisinin yapilmasi

Ozne kapida kolluk yerinin 10 5 50 6.000
daminin yapilmasi

Ibrahim Efendi hanesi yakiminda | 20 5 2,5 262 39.375
tastan yapilan duvarinin yarisi

Ayn1 mahalde 8 adet hisar 2 2 1 32 2.400
pecenin yapilmasi

Ayni yerde rithtimli ve baglama 2 15 3,5 945

ve taraf cekme segirdim

Haci....... hanesi yakininda 18 45 1 32 2.400
kargir duvarin yarisinin

yapilmasi

Ayn1 mahalde baglama ve taraf 18 15 28 810
cekme segirdim yapilmasi

Ayn1 mahalde tag1 mevcut sur 3 5 2 30 4500
Behram Paga Mahallesi 17 8 2,5 340 68.000
mahzeninde kargir duvarin

yapilmasi

Ayni mahalde 8 adet hisar pege 2 2 1 32 3200
Ayn1 mahalde rihtimli ve 17 15 20,5 1.020
baglama ve taraf ¢gekme segirdim

Aga tabyasi yakininda 2 adet 2 2 1 24 1.800
hisar pegenin yapilmasi

Yine Aga tabyasi yakininda 202,5 30.375
tabyada kargir duvarm %’ niin

yapilmasi

Ayn1 mahalde 7 adet hisar 2 2 1 28 2.100
pecenin yapilmast

Ayni mahalde rihtiml ve 13,5 1,5 20 600
baglama ve taraf gekme segirdim

Tas Cami Mahallesi’nde tastan 18 6 25 270 54.000
duvarin yarisinin yapilmast

Ayn1 mahalde 8 adet hisar 2 2 1 32 3.200
pecenin yapilmasi

Ayni mahalde rihtimli ve 18 15 27 1080
baglama ve taraf ¢ekme segirdim

Behram Paga Mahallesi’nde 9 8,5 2,5 175 35.800
kargir duvarin yeniden yapilmasi

3.Tabyanin iginde yiizleme 2 8 1 16 2.400
kargir duvar

3.Tabyanin i¢inde 2 adet hisar 2 2 1 8 800
pecenin yapilmast

Sar1 Bekir hanesi yakininda 17 5 2,5 383,5 76.600

yarisi kargir duvar
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135

Ayni mahalde yilizleme duvar 3 3 9 900
Aslanoglu hanesi yakininda 8 7 2,5 140 28.000
kargir duvarin yarisinin

yapilmasi

Bas kulede olan 6 adet hisar 2 2 2 24 2.400
pecenin yapilmasi

Yine ayni yerde 2 adet daha 2 2 2 8 800
hisar pe¢enin yapilmasi

Bas tabya yakininda kargir 15 6 2 180 36.000
duvarin yarisinin yapilmast

Ayn1 mahalde 2 adet hisar 2 2 1 8 800
pecenin yapilmasi

Bas tabyada Sar1 Alioglu hanesi | 25 2 50 3.000
tarafina ¢cokme derz yapilmasi

Koroglu hanesi yakininda tastan | 8 5 2 80 8.000
yapilmis bedenin yarisinin

yapilmasi

Bahsedilen yere yakin tastan 17,5 6 2 110 22.000
yapilmig kargir duvar

Turhanoglu hanesi yakininda 8 5 2 80 16.000
tastan yapilmis bedenin yarisinin

yapilmasi

Ayni yere yakin tastan yapilmis | 6 2,5 2 30 6.000
bedenin yarisinin ingasi

Deli Hiiseyin hanesi yakininda 12 2 2 48 9.600
tastan yapilmis bedenin yarisi

Sarag¢ Veli hanesi yakininda 12 2 2 48 9.600
kargir duvarin yarisinin ingast

Ayn1 yerin i¢ tarafina ¢ivileme 50 2 100 6.000
derz yapilmasi

Piyade oglu hanesi yakininda 10 4 1 80 16.000
tastan yapilmis bedenin yarisinin

yapilmasi.

Piyade oglu hanesi yakininda 4 1 2 1 16 1600
adet hisar pece

Ayni yere yiizleme doldurma 4 6 - 24 3.600
duvar

Bakkal Hiiseyin hanesi 8 2 2 32 6.400
yakininda kargir duvar

Ayni yere yakin kargir duvarin 10 1 10 2.000
yarisini yapilmasi

Ramazanoglu hanesi yakininda 15 2 - 60 200
doldurma ylizleme duvar

Yine Ramazanoglu hanesi 14 5 2 140 48.000

yakinindaki kargir duvarin
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yeniden yapilmasi

Ishak Alemdar hanesi yakininda | 30 2 2 120 24.000
kargir duvarin yarisinin

yapilmasi

Yine Ishak Alemdar hanesi 13 2 ? ? 3.440
yakininda ¢okme derz

Ayni yere yakin kargir duvarin 12 2 2 36 7.200
yarisinin yapilmasi

Cubuk¢u Osman hanesi 20 2 2 80 16.000
yakininda kargir duvarin

yarisinin yapilmasi

Ugrun kap1 yakiindaki mahalde | 10 4 2 80 26.000
kargir duvarin yapimi

Ayni yere ¢ivileme derz 5 2 - 60 6000
I¢ kalede Karamanlioglu hanesi | 9 10 2 180 36.000
yakininda kargir duvarin

yarisinin ingasi

Ayni yere yakin 3 adet hisar 2 2 1 12 1.200
pegenin yapilmasi

Tophane altinda yiizleme duvar 14 10 --- 140 14.000
Ayni mahalde 3 adet hisar 2 2 1 12 1.200
pegenin yapilmasi

Ucglincii kule icinde kargir 17 8 2 204 40.800
duvarin yarisinin ingasi

Ayni mahalde 10 adet hisar 2 2 1 40 4.000
pecenin yapimi

Ayni yere yakin kargir duvarin 32 8 5 384 76.000
yeniden ingast

Orta Kap1 Kulesi {izerinde siper | 24 2 1 48 9.600
duvarin yeniden yapilmasi

I¢ kalede catma tabya bitiminde | 16 2 2 48 12.800
siper duvarinin yeniden

yapilmasi

Behram Pasa kapisinda kenarli 15 4 6 1200
som siva

Catma tabyada top altina yeni 28 4 - 112 22.400
doseme

Catma tabyaya cikacak agac 1.800
merdiven

Ayni mahalde yiizleme derz 25 4 60 6.000
Yine i¢ kalede siper duvar 15 2 2 60 12.000
I¢ kalede yeniden parmak kapi 4 4,5 18 2160
Toplam 1.190.1

60




Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 113-144 137

Kars Kalesi’nin tamir ve tahkimatina devam edilmistir. 8 Eyliil 1770
tarihinde vezirlere mahsus sarayda 1 arz odasi, arz odasinin bitiminde bir oda ve
biiyiikk bir ahir insa edilmistir. Arz odasina (tGlen: 10 zira‘; arzen: 9 zira‘;
kadden: 5 zira®; terbi’i: 550 zira‘) 414 kurus 6deme yapilmistir. Arz odasmin
bitisigindeki odaya (tilen: 9 zira‘; arzen: 6 zira‘; kadden: 6 zira‘; terbi’i: 270
zira®) 135 kurus, yine odanin {ist kismina 280 kurus, damina (tilen: 12 zira‘;
arzen: 8 zira‘; kadden: 5 zira‘; terbi’i: 480 zira‘) ise 320 kurus masraf ortaya
cikmigtir. Saraym bulundugu yerin iist kismina biiyiik bir ahir insa (tilen: 35
zira®; arzen: 7 zira‘; kadden: 5 zira‘; terbi’i: 1.855 zira‘) edilmistir. Ahirin
ingasina, kullanilan ¢ivi, tas duvar ve keresteye toplamda 731 kurus 6deme
yapilmistir. 8 Eyliil 1770 tarihinde kaleye yapilan masrafin toplam tutar1 1.880
kurus olmus™ ve bu masrafin 7.500 kurusu Erzurum gimriigli ve cizyesi
malindan karsilanmigtir. 108

2.2. Sultan 1. Abdiilhamid Doneminde Yapilan Tamirat

Kars Kalesi’'nin bazi mahal ve mevzilerinin tamirine Sultan I.
Abdiilhamid déneminde devam edilmistir. Ancak I. Mahmud ve III. Mustafa
doneminde yapilan tamiratlar kadar bakim ve onarim bu donemde
gerceklesmemistir. Kalenin tamiratt 14 Aralik 1782 tarihinde hassa
mimarlarindan Mehmed Tahir Aga tarafinda yapilmistir. Kalede tamir edilen
yerlerin toplami 18.172 zira® olup insasmna, 16.394 kurus 10 akg¢e masraf
yapilmistir. Darendeli Hiiseyin Pagsa hanesi hizasinda yapilan hisar i¢in 390.400
ak¢e 6deme yapilmistir. Bu meblag diger tamiratlar i¢inde en yiiksek tutardir.
Nalbendoglu hanesi hizasinda tagtan hisarin yapilmasina 224.400 akge, Orta
Kap1 bitiminde tastan bina hisarinin yapimina 147.600 ak¢e ddeme yapilmistir.
Asagidaki tabloda Kars i¢ kalesinin tamir edildigi mevziler gdsterilmistir.

Tablo 4: Kars i¢ Kalede Tamir Olan Yerler (14 Aralik 1782)'%

Insaatin Adi Kadden | Tilen | Arzen | Terbi’i | Masraf
(zira) (zira®) | (zira®) | (zira‘) | (Akce)

Nalbendoglu hanesi hizasinda | 11 18 3 2.244 224.400

tastan hisarin yapilmasi

Eski hamam hizasinda tastan 10 30 3 900 90.000

hisarin yapim

Orta kap1 bitiminde tastan 12 41 3 1.476 147.600

bina hisarmin yapimi

Geng Ali Aga hanesi 10 24 3 720 72.000

hizasinda yikilmig binanin tag

07 BOA, C.AS. 835/35635.
108 AE, SMST. I11. 25/1693.
109 BOA, MAD.d 3162, s. 508.
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hisarinin yapilmasi

Merhum Ibrahim Efendi
hanesi hizasindaki yikilmis
hisarin yeniden yapilmasi

12

17

612

61.200

Darendeli Hiiseyin Pasa
hanesi hizasindaki hisarin
yapimi

16

61

3.904

390.400

Omer Aga degirmeninin
hizasinda yikilmig binanin
yapimi

10

240

24.000

Saferoglu hanesi yakininda
tastan yapilmis bina hisarinin
yapimi

12

39

1.404

140.400

Kislalarin yakininda yarisi
yikilmis i¢ hisarin yapimi

144

14.400

Sekerpareoglu hanesi
tarafinda yarist yikilmis i¢
hisarin yapimi

17

306

30.600

Yine i¢ kalede Salih Cavus
hanesi yakinindaki binanin
yapimi

28

840

84.000

Yine i¢ hisarda Karaodabas1
yakininda yarist yikilmig bina

16

384

38.400

Ugrun kapi tarafinda yarisi
yikilmig bina

135

13.500

Tophane 1tlak olunan tabyanin
dogu tarafinin yapimi

15

18

1.080

108.000

Yine ayni tabyanin kible
tarafinin yapimi

15

19

1.140

114.000

Nalgaci Ali hanesi tarafinda
yaris1 yikilmis i¢ hisarin
yapimi

26

546

54600

[11. Sultan Murad Han Cami
tarafindaki i¢ hisarin yapimi

13

15

585

58.500

Yetimoglu hanesi tarafinda
yarist yikilmisg i¢ hisarin
yapimi

28

420

42.000

Kara Beyin hanesi tarafinda
yarist yikilmis i¢ hisarin
yapimi

27

396

39.600

Yiiz adet yikilmig yerin her
birine

700

21.000

Sade derz ile tamire muhtag
olan yerler

2270

68.100

Civi ve derz ile tamire muhtag

4.353

130.590
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yerler
Toplam 18.172 | 1.967.290
zira* akce
(16.394
kurus 10
akee)
Sonug¢

Kars, Osmanli Devleti’nin sark serhaddinde bulunmasi sebebiyle devletin
sinirlarini muhafaza etmede ileri bir karakol hiiviyetine sahip askeri garnizon bir
sehirdir. Sehri ve bolgeyi diisman isgalinden korumak amaciyla viicuda
getirilmis sur, burg, tabya ve kulelerden miitesekkil kalesini siirekli bakim ve
onarimdan gegirerek tahkimati saglanmustir. Kars Kalesi Osmanli-Safevi
savaslarmin bagladigi 16. yiizyildan 18. yiizyilin ortalarina kadar Osmanh
ordusunun askeri lojistik bir iis durumundadir. Kale 6nemli padisah ve devlet
adamlarina ev sahipligi yapmistir. Yiizbinleri bulan ordunun ikametgahi1 ve bu
ordunun mithimmat ile zahiresinin depolandigi bir konumdadir.

1723 yilinda baglayan ve 1747 yilina kadar fasilalarla devam eden
Osmanli- Safevi savaglarinda Kars Kalesi dnemli bir rol oynamistir. Osmanli
ordusu Kars iizerinden Giircistan ve Azerbaycan topraklarma askeri harekatlar
tertip etmistir. Osmanli ordusunu asker, iase ve lojistik bakimindan besleyici bir
konumdadir. Dolayisiyla bakim ve onarimina 6nem verilmistir. 1723 yilinda
baglayan Osmanli- Safevi savaglarinin ilk evresinde Osmanli ordular1 parlak
zaferler elde etmisti. Ancak Nadir’in Safevi ordu komutanligina ge¢mesiyle
birlikte durum Osmanli aleyhine gergeklesti. Kazandigi topraklari kaybettigi
gibi Anadolu, Bagdad, Kerkiik, Bagdad gibi 6nemli bolgeler Safevi ordusunun
saldirilarina maruz kaldi. Bu yerlerden biri de Kars olmustur. Kars Kalesi,
Nadir’in kuvvetleri tarafindan iki defa muhasara edilmis ancak kaledeki
Osmanli ordusunun atesli silahlar1 karsisinda basarili olamamisti. Ancak kale
oldukga hirpalanmig bazi mevzi, tabya ve bur¢larmin yeniden tamir edilmesi
ihtiyact hasil olmustur.

Kalenin tamir ve tahkimatinin saglanmasi i¢in 1741-42 yillar1 arasinda
onemli calismalar yapilmistir. Kars Kalesi’nin tamiri i¢in tas, kire¢, kum, kereste
ve demir gibi ¢esitli levazim malzemeleri kullanilmigtir. Usta, kalfa ve amele
istihdami saglanmistir. Teknik ve idari personel gorev almistir. Kars Kalesi’nin
tamiri i¢in 170.000 adet tas, 173.000 araba moloz tasi, 14.300 araba ham kireg
tasi satin almmustir. Binanin yapiminda ve kire¢ firinlarinda kullanilmak {izere
4.634 adet odun alimmustir. Binanin yapiminda har¢ malzemesi olarak kullanilan
diger bir malzeme kumdur. Kalenin tamirinde kullanilmak tizere 5.400 araba
kum satin alinmig ve kum i¢in toplamda 2.700 kurus 6deme yapilmigtir. Kalenin
tamiri igin 1 adet demir ocag ile 1adet kire¢ ocag1 yapilmistir. Kars Kalesi’nde
yapilan tamiratlarla tabyalar genisletilmis ek mazgallar yapilarak bu mazgallara
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cesitli toplar konuldu. Tiimsek halinde bulunan bas kule genisletilmek suretiyle
11 mazgal insa edildi. Bu mazgallarin 6’sina sahi topu, 4’line balyemez top
yerlestirildi. Kizlaroglu Kulesi de genisletilmis ve 6 mazgal yapilmustir.
Tabyanin tahkimatini artirmak i¢in de 6 balyemez topu yerlestirilmistir. Kalenin
orta kapisinin sag tarafinda bulunan {iglincli tabyaya da 6 balyemez topu
konuldu. i¢ kalede Kanli Kule yakiminda bulunan 4 mazgal tamir edildi. i¢
kalede bulunan bas kuleye de 6 mazgal yapildi. Top mithimmatinin konulmast
icin 1 adet cephane imal edildi. Timur Pasa Kulesi, Hiiseyin Pasa tabyasi ve
kulesi etrafina saranpo yapildi.

Kars Kalesi’nin tamiri 1762-64 yillar1 arasinda devam etmistir. Kale
Osmanli Safevi savaglarinda 1744 yilinda {igiincii defa kusatilmistr. Kalenin
zamanla bur¢ ve surlari ile bazi mevzi ve mahallerin zamanla yikilmis ve harabe
bir durumdaydi. Buna duruma ilaveten i¢ kalede bulunan tophane mithimmatina
ates isabet etmesiyle birlikte kalede biiylik bir patlama meydana gelmisti.
Kalede ikamet eden beylerbeyi, Enderun ve Birun goérevlileri kaleden ayrilmak
zorunda kalmis ve Kars Vilayetinin i¢indeki evlerde mesk(in olmuslardi. Lezgi
eskiyalari da Kars’in civar bolgelerindeki koyleri tasallut altina almusti.
Dolayisiyla serhat smirmin nihayetinde bulunan kalenin harabe ve yikilmisg
bolgelerinin yeniden tamir edilmesi gerekmekteydi. Beylerbeyi sarayi, tophane,
yeniceri agasmin ikamet ettigi aga kapisi, 10 kisla, vekilharg, corbaci, kethiida,
yenigeri zabitlerine mahsus odalar ile ambar, ahir, mutfak ve kiler gibi diger
ihtiya¢ duyulan binalar viicuda getirilmistir. Kalenin tamirati 821 giin stirmiistiir.
Kars Kalesi’nin bazi mahal ve mevzilerinin tamirine Sultan I. Abdiilhamid
doneminde devam edilmistir. Kalenin tamiratt 14 Aralik 1782 tarihinde hassa
mimarlarindan Mehmed Tahir Aga tarafinda yapilmistir. Kalede tamir edilen
yerlerin toplami 18.172 zira‘ olup toplamda 16.394 kurus 10 akce masraf ortaya
cikmistir. Darendeli Hiiseyin Pasa hanesi hizasinda yapilan hisar i¢in 390.400
ak¢e 6deme yapilmigtir. Bu meblag diger tamiratlar icinde en yiiksek tutari
olusturmustur.
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MiLLi MUCADELE’DE KARADENIZ’DE ZAPT
EDILEN YUNAN ENosis VAPURU®

Evrim SENCAN™

0oz

Bu caligma, Ankara Hiikiimeti’nin Kurtulus Savagi’nda Karadeniz’de zapt ettigi
Yunan bandirali Enosis vapuruyla ilgilidir. Yunanistan’m, Bati Anadolu’da
karadan ilerlemesi ve Tiirkler tarafindan bozguna ugratilmasi {izerine yapilmis
caligmalara ilaveten, aym siiregte Karadeniz’de cereyan hadiselerin bir boliimiiniin
ortaya ¢ikarilmast hedeflenmistir.

1922°’nin ilkbaharinda Enosis vapuru, Azak Denizi Novorossisk limanindan
Karadeniz’e dogru giderken iki kiigiik Tiirk motorunca durdurulmus ve Trabzon’a
demirlemesi mecbur  birakilmistir.  Amag, Yunanistan’m  Anadolu’ya
Karadeniz’den yaklagsmasmi engellemek ve vapuru Tiirk filosuna katmaktir.
Sonucta, Enosis’teki yolcular esir alinmug, hangardaki yiike el konulmus,
Yunanistan’a bir kez daha gbzdagi verilmis ve vapur Ankara Hiikiimetinin
filosuna Trabzon adiyla dahil olmustur.

Olaym 15. yih miinasebetiyle 1-14 Ocak (ikinci Kanun) 1937 tarihleri arasmda
Haber-Aksam Postas: gazetesinde yayimlanan Cemalettin Saragoglu’nun tefrikasi
bu galigmanin ana kaynagidir. Olay, Tiirk basimmin yan sira, Sologos, Pravda
(Pravdos) ve Prusya gibi yabanci gazetelere de yansmmstir. Bu ¢alisma Enosis
vapuru olaymi, basindaki yankilarindan hareketle giin yiiziine ¢ikarmakta; boylece,
Kurtulus Savasi esnasinda Karadeniz’de vuku bulmus bir olayr aydinliga
kavusturmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Enosis Vapuru, Milli Miicadele, Karadeniz.

ENOSIS, GREEK STEAMER CAPTURED IN THE BLACK SEA
DURING THE NATIONAL STRUGGLE

ABSTRACT

This study examines the seizure of the Greek-flagged steamer Enosis by the
Ankara Government in the Black Sea during the Turkish War of Independence.
While much research has focused on Greece's land offensive in Western Anatolia
and its subsequent defeat by Turkish forces, this study aims to illuminate events
occurring in the Black Sea during the same period. In the spring of 1922, the
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Enosis was en route from the port of Novorossisk in the Sea of Azov to the Black
Sea when it was intercepted by two small Turkish vessels and compelled to anchor
at Trabzon. This operation aimed to prevent Greece from advancing toward
Anatolia via the Black Sea and to incorporate the Enosis into the Turkish naval
fleet. Consequently, the passengers aboard the vessel were taken prisoner, the
cargo was seized, and Greece was sent a clear warning. The Enosis was
subsequently inducted into the Ankara Government's fleet under the new name
Trabzon. The primary source for this study is Cemalettin Saragoglu's account,
published in Haber-dksam Postas: between January 1-14, 1937, on the 15th
anniversary of the incident. The event was reported not only in the Turkish press
but also in foreign publications, including Shologos, Pravda (also referred to as
Pravdos), and Prussia. By analyzing press coverage of the Enosis incident, this
study brings to light a significant event in the Black Sea during the War of
Independence.

Keywords: Enosis Steamer, National Struggle, Black Sea.

Giris

I. Diinya Savasi’nin sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi geregi
Anadolu dért bir yandan isgal edilmis, Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’daki
dokuz aylik ¢aligmasi sonunda Samsun’a ¢ikmasiyla milli miicadele baglamis ve
Tiirk milleti egsiz bir Kurtulus Savasiyla var olma yok olma miicadelesine
girmisti. Bu savasta 6nce doguda Ermenilerle kars1 verilen miicadele kazanilmas,
Dogu smurt i¢in Giimrii Antlagmasi; giineyde ise Kuvay1 Milliye’nin korkusuzca
miicadelesi sonucu Fransa ile Ankara itilafnamesi imzalanmisti. Ancak, cografi
sartlarin elverisliligi sebebiyle isgal kuvvetlerinin en hizli ilerlemelerinden biri
bati Anadolu’da gergeklesiyordu. ingiliz destegiyle Yunan askeri izmir’i isgal
etmis, buradan Anadolu’ya girerek miicadelenin merkezi Ankara’ya girmeyi
hedeflemisti. Tiirk ordusu ise énce Inénii, ardindan Sakarya Muharebesiyle bu
ilerlemeyi durdurmustu. Ancak isgalciler henliz Anadolu’dan ¢ikartilmamusti.
Ustelik isgal, sadece karadan gerceklesmiyordu. Ug tarafi denizlerle cevrili
Anadolu, denizden ablukaya da ¢ok uygundu. Elbette, isgalciler bu durumu
degerlendiriyordu.

Hal boyleyken, karadan isgallerin durdurulmasinin yani sira, denizden
ablukalarin da engellenmesi i¢in de planlar yapilmas: gerekiyordu. Ancak bir
sorun vardi. Ankara Hiikiimetinin giiclii bir deniz araci yoktu. Ustelik, Ege
Denizindeki Yunan askeriyle miicadele edilirken, Karadeniz’den isgaller de 6ne
¢ikmaya baslamisti. Fransa ile Ankara Hiikiimeti Karadeniz’de, 1921°de,
Kurtulug Savaginin tek deniz muharebesi olan Alemdar vapuru olay1 ile kars
karsiya gelmislerdi. Bu, savasin ilk ve tek deniz muharebesiydi ve milliciler ilk
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deniz sehidini bu muharebede vermislerdi.' Bu demek oluyordu ki, Karadeniz’e
cok dikkat edilmeliydi. Daha donanimli ve daha avantajli olan Yunanistan,
karada durduruluyordu. Bu sebeple bu kritik yerden, 1921 Mart ayindan itibaren
yerlestigi Karadeniz kiyilarindan Anadolu’ya hamlede bulunabilirdi. Bu bolgeye
yerlesmelerinin en 6nemli sebeplerinden biri Rusya’dan gelebilecek yardimin
Anadolu’ya ulasmasini engellemekti. Ustelik bu amaclarina ulasmak icin
Karadeniz kiyilarinda yayilan Pontus Rum Cemiyetinden yardimlarin gelecegi
acikti. Bunlara ilaveten, o cografyadaki misyoner okullarinda yetisenleri de
niifuslarma ekliyorlardi. Iste bu destekle hem denizden hem karadan
ilerlemelerini siirdiiriiyorlardi. Yunanistan, karada Kiitahya ve Eskisehir’e dogru
yaklasmisken; denizde, 1921 Mart ayinda gerceklesen inebolu Bombardimani,
1921 Haziran ayinda Yunan torpidosunca Kiire’ye atilan mermi hadisesi, ayni
yil temmuz ayinda gergeklesen Trabzon Bombardimani ve Karadeniz’de
batirilan Riisumat motoru olayr gibi hadiselerle c¢ok sayida miidahalede
bulunuyordu.? Bunlarin 1922 yilinda devam edecegi agikti. Ancak heniiz karada
Biiyiikk Taarruzla karsilagmamuslar, denizde de herhangi bir vapurlarinin
durdurulacagini hesap etmemislerdi.

Iste boyle bir atmosferde, 1922 yilinin ilkbahar mevsiminde Enosis
vapuru ve Tirk motorlarnn kargi karsiya gelecekti. Yunan bandirali Enosis;
Prusyali Etrah Biraderler adindaki denizcilik sirketi tarafindan alinmis ve
Enderah Fernedu (Ferindyu) adindaki kaptanin emrinde ¢esitli degerli esyalar
ve Onemli yolculariyla Karadeniz’de Novorossisk’e dogru hareket etmis ve
oraya demirlemisti. Demirledigi bu limandan yola ¢iktiginda iki Tiirk motorunca
durdurulacakti.

Enosis Vapuru ve Tiirk Motorlarinca Zaptl3

1922 ilkbaharinin basinda Karadeniz’de, o doneme kadar ticari onemi
yiiksek bir Rus limani olan Novorossisk’te ¢esitli iilkelerin bandiralarini tasiyan
¢ok sayida vapurun demirledigi biliniyordu. Fakat liman, Ekim Devriminden
sonra eski ticari 6nemini kaybetmisti. Bu sebeple eskisi gibi kalabalik
olmuyordu. Ingiliz, Fransiz ve Amerikan bandirali vapurlar az; italya ve Isveg
bandirali vapurlar sayica daha c¢oktu. Kiigiik tekneler/motorlar ise
Karadeniz’deki Rus ve Tiirk limanlar1 arasinda mekik dokuyorlardi. Limana

Y Tiirk ve Fransiz Diplomatik Arsiv Belgeleriyle 100. Yilinda Alemdar Vapuru Olayi, ed.

Evrim Sencan, T.C. Disisleri Bakanlig1 Yayinlari, Matsa Basimevi, Ankara, 2021.
2 Rahmi Doganay, Milli Miicadelede Karadeniz (1919-1922), Atatiirk Aragtirma Merkezi

Yayinlari, Ankara, 2001, s. 112-129.

Enosis vapuru olayiyla ilgili bilgiler olaymn 15. yili miinasebetiyle 1-14 Ocak (ikinci kanun)
1937 tarihleri arasinda Haber-dksam Postas: gazetesinde yayimlanan Cemalettin
Saragoglu’nun tefrikasindan edinilmistir: Cemalettin Saragoglu, Haber-dksam Postasi, 1-14
ikinci Kanun 1937, s. 1-8.
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yakin bir yerde, demirli vapurlarin miirettebatimin sosyallestigi Biiyiik Ihtilal
Bari adli denizciler arasinda popiiler bir meyhane vardi. Burada, limanda demirli
Yunan vapurlarindan biri olan Enosis’in miirettebatt arasinda gegen bir
konusma, Tiirk Milli Miicadelesinin déniim noktalarindan biri olacakti.

Anadolu’da milli hareket basladiginda Osmanli bandirali tiim vapurlar
Hali¢’te kalmust1. Itilaf ordusu ve Istanbul hiikiimeti sebebiyle Ankara
Hiikiimetine dahil edilemiyorlardi. Bu sebeple Ankara Hiikiimeti 1921°de
Rusya’dan 11 metre boyunda, 20 mil siiratinde, 35’er tonluk kiigiik iki motor
(motorgambot) almisti. 37 mm’lik ve 47 mm’lik birer top ve birer makineli
tiifekleri vardi. O kadar giigsiizlerdi ki, degil bir muharebeye katilmak ancak
giimriik muhafaza botu olabilirlerdi.* Bu motorlar Trabzon’a getirildi. Géndere
Tiirk bayragi, direklerine de flama ¢ekildi. Motorlarin birini Necati (Yiizbas1
Necati Ozdeniz), digerini de Resat Kaptan (Yiizbasi Resat Talayer)
kullaniyordu. Ikiser subay ve dokuz er, miirettebat: olus‘[umyordu.5 Ancak
ihtiyaca cevap vermesi i¢in motorlarinin makinelerinin tamir edilmesi
gerekiyordu. Bunun i¢in en uygun yer dort ay kadar kalacaklart Novorossisk
limaniydi.

Enosis’in adi Tiirk millicilerin arasinda duyulmus ve limanda demirledigi
zaten 6grenilmisti. [laveten, Trabzon Nakliyat: Bahriye Komutani Binbag1 Fahri
Bey, Novorossisk’e gelmis ve bu iki kii¢iilk motora iki gizli gorev vermisti.’
Yunan askerinin Bati Anadolu’da karadan ilerlemesi ve Tiirk askeri tarafindan
Inénii ve Sakarya Muharebelerinde durduruldugu ise diinya ¢apinda duyulmaya
baglamigti. Haliyle, Yunanistan’in denizden miidahale edebilecegini hesaplamak
zor degildi. Ancak bu ilerlemenin sadece Ege Denizinden olmayacagi da agikti.
Tiirkler 1921°de Karadeniz Eregli’de bir Alemdar vapuru olayr yasamigti ve
kuzeyden ve denizden isgali ve bu isgali durdurmanin yolunu biliyorlardi.
Ilaveten 1921 yilindan bu yana Karadeniz’den gergeklesen cok sayida Yunan
miidahalesini deneyimlemislerdi. Bu durumda, Tirklerin Rus limanina esas
gelme sebebinin elbette motor tamiri olmadigi agikti. Denizden
gergeklestirilecek bir plan olup olmadigini 6grenmek istiyorlardi. Diger bir
ifadeyle, esas amaglari Enosis’in yola ¢ikis tarihini, giizergdhini, planlarini ve
denizden isgali hesaplayip hesaplamadiklarimi 6grenmekti. Bunu 6grenmenin en
kolay yolu miirettebatin arasina girmekti. Bunun en uygun yolu ise, miirettebatin
bos vakitlerini gecirdigi Biiyiik Ihtilal Barmda bulunmakti. iki Tiirk motoru
limana demirledikten sonra Tiirk denizcileri, Enosis tayfasiyla burada
karsilagtilar. Anadolu’ya dogru bir miidahale olup olmayacagini burada

Emrullah Nutku, “Enosis’in Zapt1”, Istiklal Savasinda Denizciler, Derleyen: Figen Atabey,
Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Ankara, 2009, s. 85.

Tevfik Inci, “Milli Miicadelede Enosis Gemisinin Zapt1”, Deniz Tarihimizin Seref Sayfalari,
Deniz Basimevi, Istanbul, 1953, s. 140.

Nutku, a.g.e., s. 86.
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ogrendiler. Yunan gemicilerin konugmalarini dinleyerek bilgileri edinen abali ve
poturlu olarak tanman Siirmeneli Hiiseyin Cavus ve Giritli Mehmet’ti. Bu iki
kisi, Tirk bandirali Rusya’dan alman iki kiigiik motordan biri olan Nimet
motorunun tayfasiydi. Diger motorun adi bilinmiyordu. Fakat her ikisinin amaci
ortaktl. Enosis Anadolu’ya miidahale edecekse onu durdurmak; ilaveten zapt
etmek ve gonderine Tiirk bayragi cekerek filoya dahil ederek Ankara
Hiikiimetini donanmasmin tonajm  arttirmaktr.’ Tayfanin edindigi temel
bilgilerin arasinda Rus giimriik kolcularinin limanda ndbette oldugu da vardi.
Vapurun sahibi, siivarisi ve ¢ark¢isi ve hareket giinii ve saati de 6grenilmisti.

Enosis, 26 Nisan 1922°de denize agilacakti. Bu sirada Trabzon’dan Sahin
vapuruyla, tedbir amagli top ve cephane getirilmis, motorlara yerlestirilmisti.8
Bu hazirlik sonrasi, iki kiigiik motor, Enosis’ten bir giin 6nce, 25 Nisan’da
limandan ayrildilar ve Gelincik limanma indiler. Makinede ariza ¢iktigin1 6ne
stirerek bu limana demirlediler. Zira, devletler hukuku geregi Tiirk motorlarinin
Rus limanlarinda sebepsiz yere durmasina izin Velrilmiyordu.9 Agik denizi
gorecek sekilde, Enosis’i Novorossisk’ten beklemeye koyuldular. Tirk
motorlarinda uzun siire bekleyecek kadar erzak ve su yoktu. Motorlar
calistiracak yag ise yeterli degildi.

Saat 20.00 civarinda Gelincik burnuyla Novorossisk arasinda, iistiinde
Enosis-Pireus yazan vapur goriindii; rotasini Istanbul’a cevirmisti ve pupa
fenerini yakmist1.'® Bekleyen Tiirk motorlar ve Enosis arasinda ise yaklasik 8
deniz mili vardi ve motorlar harekete hazirdi. Enosis’in siivarisi Yunan
donanmasinin yerlestigi bir denizde herhangi bir Tirk deniz aracinin
mevcudiyetini planlamamusti. Zira, mevcut biiylik ve hacimli Tiirk gemileri
Hali¢’te demirliydi. Oysa iki kiicik Tirk motoru arkadan Enosis’i takibe
baglamisti. Bu takip esnasinda beklenmeyen bir durum gelisti. Motorlardan
birinin makinesi bozuldu ve ufak dlgekte bir yangin cikt1. Ustelik motorlar ¢ok
kohneydi fakat bagska deniz araci olmadigindan milli hiikiimet bunlarla idare
etmek durumundaydi. Bozulan motor mecburen karanlikta durdu. Zira Enosis’e
bir daha bu kadar yaklasmak neredeyse imkénsiz oldugundan vapuru tek bir
kiigiik motorla zapt etme iizerine plan giincellendi. Tiirk tarihinde ¢ok sayida
imkansiz basarilmisti. Bu da basarilabilirdi. ilk verilen karar, iki motordaki
miirettebatin birlestirilmesi oldu. Siivari olarak yedek komutan emekli Yiizbasi
Izzet Kaptan tercih edildi. Bir iki kisi ise diger motorda bekleyecek, gdzciiliikk
yapacak ve miimkiinse o esnada motoru onarmaya ¢alisacaklardu.

Bu sirada Enosis giivertesindeki elliden fazla yolcuyla Novorossisk’ten
Istanbul’a dogru yol aliyordu. Tiirk motoru ise saatte yirmi milden fazla hizla
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onlara yaklasmaya calisiyordu. Motordaki Halit Cavus teknenin bagindaki
mermiyi topa c¢oktan silirmiisti. Necati Bey ve Siirmeneli Hiiseyin ise
yanindaydi. Yunan vapurunun atacagi tek bir ates, kiiciik ve giligsiiz Tirk
motorunun batirabilirdi. Bu sebeple kii¢iik motorun ii¢ makinesi birden
caligtirarak seyrediliyor ve Enosis’e yaklasiliyordu. Vapur ise sahilden 40 mil
acilmigti. Tiirk motoru vapura yaklasirken, vapurun yolcular1 giivertedeydiler.
Maliye uzmani italyan Senydr Luici yolculardan biriydi. Yunan tacirleri,
Istanbul’a gorevli giden yiiksek riitbeli bir Rus memur ve ii¢-dort kadmn yine
yolculardan birkag¢iydi. Vapurdaki tiiccarlardan biri Galataliydi ve Rus devrimi
sonrasi Istanbul’a geri donmek iizere bu vapura binmisti. Diger tiiccarlar da
vatanlar1 olan Anadolu’ya donmek i¢in vapurda bulunduklarini séyliiyorlardi.
Siivari Leonidas ve Kaptan Arsipel, Yunan ordusunun Anadolu’yu karadan
isgaliyle ilgili konusmalar yapiyorlar; hatta denizde bir karsilagsma olma riski
lizerine tartigiyorlardi. Tiirklerin denize torpil koyma ihtimali degerlendiriliyor
ama bu ihtimal ciddiye alinmiyordu. Yunan ordusunun Anadolu’daki
faaliyetlerinden bahseden Leonidas, Yunan savag gemilerinin bu sularda mekik
dokurken hi¢ tehlikede olmadigini; Tiirk gemilerinin tamaminin Istanbul’da
Hali¢’te son dakikalarini yasadigmi, denizlerde Tiirk harp gemilerinin
olamayacagmi ve endise etmenin yersiz oldugunu soyliiyordu. Zira onlara gore
Tiirklerin kipirdayacak hali yoktu. Fakat bir siire sonra denizden ve megafondan
vapurun durdurulmasi emrini igeren bir ses duyuldu. Yunan filosunun giiglii
oldugu ve Tiirklere karsi ¢ok sayida girisimde bulundugu sularda bir Yunan
vapurunu durdurmaya ¢aliganin kim oldugunu anlamaya ¢alisiyorlardi. Hemen
ardindan vapurun iskele tarafindan bir top sesi giirledi. Mermiyi savuran Tiirk
motorlarindan biriydi."* Mermi, Enosis’in sancak bas omuzluguna diistii.
Giivertedekiler sesle merminin havadaki beyaz yansimasmi goriince
paniklediler. Bu sirada vapurun bordasina kiigiik bir motor yanast1 ve bir de tiz
diidiik sesi duyuldu. O motor Tiirk motoruydu. Tiirk zabiti ve ayn1 zamanda
Batum harp gemisinin siivarisi Izzet Kaptan yanindaki bes silahli askerle
Enosis’e ayak basmusti. Diger bir ifadeyle Izzet Kaptan, Enosis’i Ankara
Hiikiimeti adina zapt etmisti. Giiverteye Izzet Kaptanla tirmanan Tiirk tayfa,
Tiirkce, Rumca ve Rusca dillerinde miirettebatin teslim olmasini istiyordu. zzet
Kaptan, Leonidas’dan gemide telsiz olup olmadigim1i Ogrenmek istemisti.
Gemide telsiz yoktu ve Petro Leonidas’in tek istegi vapurun batirilmamasiydi.
Bu kargasanin arasinda izzet Kaptan vapurdakilere bir aciklama yapti ve
kendini su sekilde tanitti: “Ben TBMM Hiikiimeti bahriyesine mensup
zabitlerden Yiizbas Izzet Kaptamm. Savas halinde bulundugumuz Yunanistan
devletinin bandwasmi tasiyan vapurunuzu hiikiimetim admna tutukluyorum.
Bayanlar baylar, i¢inde bulundugunuz bu vapur, Tiirkiye Hiikiimetinin eline

1 inci,a.ge., s. 141.
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gegcmis bulunuyor. Merak ve endise etmeyiniz. Maliniz ve camniz giivendedir.
Verilecek emirlere uyarsaniz kiliniza zarar gelmez. Ancak tersi olursa Enosis,
Karadeniz’in karanliklarina gomiiliir. Savas zamanminda oldugumuzu ve bir
diisman vapurunda oldugunuzu unutmayiniz.” Bu agiklamayla beraber Kaptan
Leonidas’a tayfalar1 gilivertede toplamasmi, c¢ark¢r ve atescinin yerinde
kalmasmi; arkasinda bekleyen Ahmet Onbasi’ya da etrafi kontrol etmesini
emretti. Geminin zabitlerinin silahlarin1 birakarak kaptanla birlikte kaptan
kamarasina gitme; kendi tayfasindan birine de onlart kontrol etme gorevini
verdi. Enosis’in tayfasi esir alindi ve bas ambara kilitlendi. Kapisma da bir
nobetci gorevlendirdi. Ezciimle, askerlerden biri kaptan kamarasi yaninda, digeri
makine odasinda, digeri de bos ambarda nobetteydiler. izzet, kumanday eline
aldi. Ahmet Onbagi da diimene gecti. Besinci Tiirk zabit ise bekletildi. Artik
Enosis, igindeki yiizbinlerce liraya varan kiymetli yiikiiyle TBMM hiikiimeti
bahriyesi tarafindan zapt edilmisti. Yolcularin kamaralarina cekilmesine izin
verildi. Kaptan, zor kullanmilmayacagini, fakat sakin olunmazsa geminin
batirilacagini Enosis’in kaptanina iletmisti.”?

Makinist ve atesgiler Tiirk askerlerinin gozetiminde saatte dokuz mil
siiratle seyre basladi. Geride kalan diger Tiirk motoru ise bu esnada tamir
edilmis, zapt eden motora eslik ediyordu. Tekne, Enosis’ten iki yliz metre
aciktaydi ve kiigiik toplarimi vapura dogrultmustu. Enosis’in tutuklandigim
bildiren sifreyi alinca da toplarimi indirmisti. Zapttan sonra motorlardan biri
Enosis’in bordasina alindi, digeri Enosis’e bagland: ve yedege alindi. Yolcularin
deyimiyle hamsi, balinayr yutmustu. Ya da vapurdaki bir kisinin s6ylemiyle bir
aksam vakti iki kii¢iik yunus baligi gelmis, onlarin balinasim kapmist.*® Ertesi
giin Saat 08.00’de Izzet Kaptan yeri tayin etti. Yedekteki motor, digerinin
nobetini devraldi. Boylece iki motor da bu is i¢in kullanilmis oldu. Bir giin bir
gece daha gecti. Ancak Enosis’i bu sekilde bir Tirk limanina sevk ederken, bir
diger Yunan donanmasiyla karsilasma ihtimali vardi. Zira onlarin donanimli
vapurlariyla, iki minik motorun kiigiik toplar1 bas edemezdi. Boyle bir durum
gerceklesirse Enosis elden kagardi. Bu sebeple tedbirler alinmis ve bir plan
yapilmisti. 28 Nisan’da yapilan plana gore bir Yunan gemisiyle karsilasilirsa,
Enosis’teki yolcular ve miirettebat tahliye edilecek, vapur batirilacak ve Yunan
askerinin vapuru geri almasina zaman taninmayacakti. Batum’a 42 mil kalmsti.
Bu da 5-6 saatlik bir seyahat demekti. Buralar tehlikeli bolgelerdi. Gafil
avlanmamak i¢in yedekteki motor ileriye atildi ve kesfe basladi.

Batum’a 30 mil kalmisken, Hopa iizerine rota degisimi emri geldi.
Barometre de bir firtinanin yaklagsmakta oldugunu gosteriyordu. Karayel
baglamist1 ve bu iki motorun Karadeniz’in karayeline kars1 durmalar1 ¢ok zordu.

2 nci,a.ge., s. 142.
¥ Nutku, a.g.e., s. 85.
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Bu olasilikla Hopa’ya yaklasirken, motorlardan biri yine ariza yapti. Ustelik,
Karadeniz’in dalgalar1 ¢ok kuvvetliydi. Siivarisi Yiizbagi Resat, sancak
makinesinin saftinin zarar gordiigii tespit etmisti. Makine dairesinden sular
giriyordu.'* Durum ciddiydi. Motor durdurulursa batard. Hemen ¢oziim
bulunmaliydi. Bu sebeple bir Siirmeneli Dursun Ali beline bir ip bagladi ve
kendini denize atti.™ Dalgalara aldiris etmeden denizin dibini boylamak iizere
olan safti yerine takti ve gemiye geri ¢ikti. Goriililyordu ki karada siingii
kargisinda yikilmayan Tiirkler, denizde de ayni durusu sergiliyordu. Bu gozii
kara adimla motor Karadeniz’in dalgalartyla bas edebilmisti. Tekne
kurtarilmasti.

Enosis ve iki motor Hopa’ya boylece vardilar.’® Ancak dalgalarin kudreti
sebebiyle esirleri ve yolcular1 ¢ikaramadilar. Hopalilar vapurdaki Yunan
bayragmi goriince vapurun Tiirklerce zapt edilmis oldugu haberi yayilds;
vapurdan ise ayn1 zamanda yedi el ates edildi. Bu bir parolaydi. Hopalilarca bir
anlami vardi. Yedi el ates, acele bir ara¢ gonderin, demekti. Parola gelince
sahilden vapura takalar gonderildi. Bu esnada motorlarmn siivarileri, Enosis’in
zapti hakkinda Ankara’ya gekilecek telgraflarin ve yazilacak raporlarin taslagimi
coktan hazirlamiglardi. Takalar yaklasinca, bu raporlar takanin kaptanina teslim
edildi. Ayn1 anda sahilden seving sesleri yiikseliyordu. Bu yardim sonrasi Enosis
ve motorlar 28 Nisan aksami Rize-Pazar (Atina) limanima vardilar."’ Telgraf
haberi bu limana ¢oktan ulasti§indan gerekli tertibat da alinmigti.

Rize’de Enosis’e yeni askerler tahsis edildi. Boylece gemide {i¢ giindiir
gbrev yapan bes bahriyeli nobeti devretmislerdi. Enosis, Rize’de bir siire
kalacakti. Ankara’dan emir beklenirken, c¢ok ge¢meden Leonidas ve
miirettebatin karaya ¢ikarilmasi emri geldi. Igindeki yiik ise Trabzon’da
bosaltilacak, Enosis oradan Amasra’ya gonderilecekti. Ancak maalesef bu
emirden hemen Once vapur hareket etmisti. Alinan kararla yolcular ve kaptan,
Enosis’le birlikte ¢oktan Trabzon’un yolunu tutmustu.

Enosis, 1 Mayis sabahinda Trabzon’a varmca kalabalik tarafindan
karsilandi. Vapurun ismi burada degisecekti.’® Halk, vapurun yaklasmasini
seyrediyordu. Vapur yanasinca ise etrafin1 takalar, sandallar, motorlar sardi.
Milli hiikiimetin denizdeki bu basarisin1 sevingle kutlamak istediler. Bu
kargilamaya resmi makamlar da istirak etti. Sahilde ise bekleyen bir Preveze
gambotu vardi. Enosis’in yolcular1 sahile, esirler ise bu gambota nakledildi.
Vapurda oldugu tespit edilen kiymetli yiik ise bosaltilmaya baslandi. Hemen

14
15
16
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Nutku, a.g.e., s. 88.

Mesut Capa, Mehmet Okur vd., Sorularla Pontus Meselesi, Berikan Yaymevi, Ankara,
2022, s.137.
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subaylardan olusan bes kisilik bir “Arama ve Inceleme Komisyonu” olusturuldu.
Bu komisyon, vapurun biitiin yiikiinii saydi. Vapurda, keci derisi, bagirsak, 141
oto lastigi, 6 sandik oto malzemesi, 4 sandik g¢ocuk ayakkabisi, sandik sigara
kagidi ve bir sandik hali bulundugu kayitlara gecti.'® Vapurdaki deri, Acem
halilar1, yazi makineleri, motor, inek, sigir ve koyunlar bu resmi komisyonca
kayit altinda teslim alindi. Kiymetli esyalar ve elmas ve pirlanta gibi taglar ise
200 bin lira deger bigilerek giimriik ambarina ¢ikardi. Bu is on ii¢ giin siirdii.?’
Bu mallar iginde, vapurdaki Amerikali ve italyan tiiccara ait olanlar tespit edildi
ve eksiksiz olarak kendilerine iade edildi. Ancak savas zamaniydi ve yokluk
vardi. Bu sebeple bir siire sonra kiymetli taslar satilacak; top ve tiifek mermisi
i¢in kullanilarak cephede Yunanlilara kars1 kullanilacakti.

Esirler artik Preveze’deydi. Onlar uyurken Tirkler nobet beklediler.
Yolculardan biri, Tiirklerin kibar insanlar oldugunu, hi¢bir Yunana hakaret
etmediklerini ve Amerikalilarin Tiirkleri yanhs tamidigini sdyleyecekti. Fakat ne
kadar iyi muamele goriirlerde gorsiinler her tiirlii esir konumundaydilar. Harp
esiri hayatlarmin yirminci giiniinde zorlugu anlamiglar, birinci ayinda
karamsarliga kapilmiglar, ikinci ayinda ise yilmislardi. Esirlerden Sakiz adali
Corci, en miiskiil durumda olandi. Yetmisinci glinde bu esaretten kurtulma ve
kagma planlar1 yapmaya bagladi. Sularin durgun oldugu bir aksam aklina bir
fikir geldi. Vapur, Novorossisk’ten hareket etmeden Once sintineye birgok
giimiis ¢ubuk saklanmisti. Uzerleri civatali plakalarla 6riilmiis bu hazineyi
Tiirklere haber verecekti ve karsiliginda ozgiirliglinii talep edecekti. Ertesi
sabah, Preveze’nin doktoru Sakir Bey’in kapist vuruldu ve nobetgi, birinin hasta
oldugunu sdyledi. igeri Corci girmisti. El-kol hareketiyle doktora bir seyler
anlatmaya calistyordu. Doktor olan biteni anlamis, beraberce siivariyi ziyarete
gitmiglerdi. Siivariye durum aktarildi ve bahsi gecen ¢ubuklar aranmaya
baslandi. Vapurda gergekten demir levhalar altinda glimiis ¢cubuk ve altin para
bulundu. Corci, Tiirklere bir daha silah uzatmayacagma dair s6z verdi ve 6zgiir
birakildi.

Bir zaman sonra, Enosis’in ikinci kaptaninin serbest birakilmasi i¢in bir
itiraf daha geldi. Bu itirafla kaptan kamarasindaki kaplamalar sokiildii. Altin ve
glimiis paralar ortaya ¢ikt1. Bir zaman sonra vapur Trabzon limaninda beklerken,
bu kez cark¢ibagindan bir itiraf geldi. Bu itirafla kazan dairesine girildi ve
buradan pis sularin i¢inde tam dolu 11 ¢uval silme giimiis ve altin ¢ikti. Bunlar
hiikiimete teslim edildi. Elde edilen mala toplam 1 milyon lira kiymet bigildi.**

Boylece Enosis, birkag kez TBMM hiikiimetine maddi yardim yapmis
oldu. Yunan esirlerin Preveze’ye nakledilmesinden 2,5 ay sonra,

¥ Capa, Okur vd, a.g.e., s. 137.
2 Nutku, a.g.e., s. 89.
2 nci, a.g.e., s. 143.
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Novorossisk’ten Istanbul’a giderken iki kiigiik Tiirk teknesi tarafindan cesaret ve
atilganlikla zapt edilen Enosis olayinda adi gegen her zabit ve askere TBMM
Hiikiimeti tarafindan, vapurda bulunan degerli mallarin satigiyla elde edilmis
nakit para hediye edildi.”> Enosis, torenle TBMM Hiikiimetinin deniz
kuvvetlerine resmen kaydedilmis ve vapurun adi Trabzon olmustu.

Aylar sonra Trabzon, milli miicadeleye ugak getirmek i¢in Rusya’ya gitti.
Komiir nakli igin kullamldi?® 1923 ve 1924 yillarinda Lozan miibadillerini
tagidi. 1930°Iu yillarin bagina kadar komiir vazifesi ile hayatina devam etti.
1934’te hurdaya ayrildi.

Basinda Enosis Vapuru Olayi

Enosis vapuru olayr boyle vuku bulmustu. Haliyle donemin hem Tiirk
hem Yunan basmma ayrintili sekilde yansidi. Basina servis edilen haberlerin
incelenmesi, konuyla ilgili ayrintili bilgilere ulasilmasi i¢in 6nem arz ediyordu.
Tespit edilen; Aksam, Vakit, Yeni Sark, Terciiman-i Hakikat ve Hakimiyet-i
Milliye gazetelerinde 5-11 Mayis 1922 tarih araliginda olaym ayrmtili yer aldigi
ve ayni zamanda bu gazetelerin yabanci basindaki haberleri de Tiirk
kamuoyuyla paylagtigiydi. Gazetelerin belirtilen tarih aralifindaki sayilarinin
hemen tamaminda olaym olus sekli yukaridaki gibi anlatiliyordu. Bu durumda,
Cemalettin Saragoglu’nun tefrikasinin dogrulugu da onaylamiyordu. Deniz
araglarinin kat ettigi mesafeler, Enosis’in sahibi, yolcularmn adlari, giivertedeki
emtianin muhteviyatir gibi yeni bilgiler donemin gazetelerinden elde edilecekti.
Tiirk motorlarinin donanim sekli, motor ve vapur arasindaki mesafe araligiyla
ilgili bilgiler ise tefrikadan farklilik gosterecekti. Bu farkliklara ilaveten,
Osmanlica transkripsiyondan dolay1 baz1 adlarin okunmasinda zorluk yasansa da
olayin amaci, olusu ve sonucu gibi en 6nemli ve temel hususlarda mutabakata
variliyordu. Yukarida, Novorossisk limani ve sonrasinda olan olaylar
ayrintistyla anlatildigindan tekrara diismemek adina, bu boéliimde, sadece
edinilen yeni bilgilerden ve farklilik gosteren durumlardan sz edilecektir.

Olay, ilk kez 5 Mayis 1922°de “iki Kahraman Motor” tanimlamasiyla
Tiirk basminda yer aldi. Bu haberden o&grenilen, iki Tiirk motorunun
mitralydzlerle donatilmis sekilde Novorossisk’e gittigiydi. Ilaveten, Yunan
vapurunun hareketinden bir giin Once, evraklarmi vize ettirerek hareket
ettikleriydi. Tiirk motorlarinin bekledigi Gelincik liman reisinin Novorossisk
liman baskanligina verdigi resmi bir rapor oldugu yine bu haberden 6grenildi.
Saragoglu’nun tefrikasina gore vapurda 50 kisi vardi fakat bu gazetede, vapurda

22 BCA, Kararlar Daire Bagkanligi, Kutu. 20, Dosya. 52, Gomlek. 4, Sayfa 1. Bu vapurdan elde

edilen gelirle, 1927 yilinda, Kaymakam Ahmet Miinir Bey’e 672,94 lira; geriye kalan
kisilere de 336.47’ser lira miikafat verilmistir.: Kararlar Daire Bagkanligi. BCA, Kutu. 23,
Dosya. 15, Gomlek 11, Sayfa 1.
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tiiccarlardan 70 kisi ile Kafkasya Yunan muhacirlerinden birtakim aileler ve
Rum cemaat reisi Sava’nin da bulundugu 6grenilmekteydi. Vapurda birgok mal
ve kilitli paranin mevcudiyeti de basia yansimist.

Ayni tarihli bagka bir gazete, Enosis’in, Prusya ticari mahfili Drakol’un
emri altinda oldugunu soyliiyordu. 1000 tondan fazla hacimdeki Enosis
vapurunun milliciler tarafindan tevkif edildigi ise o tarihte heniiz sadece
sOylentiydi. Prusya limanlarindan birine yanasacagi haberi ise yabanci basina
yansimig, oradan Tiirk basinina servis edilmigti. Ayn1 sekilde servis edilen bir
baska haber de Yunan bayragi tagiyan vapurun, Prusya tiiccarlarindan Andiya
biraderlerden biri tarafindan kiralanarak, bundan kirk giin 6nce mubhtelif ticari
esya ve bilhassa un yiikii ile ve kaptan Andora Afrodinu’nun komutasi altinda
bulundugu halde Novorossisk’e dogru hareket ettigi ve vapurun adi gecen
limana ulasarak tasidigi yiikii ve ticari esyay1 karaya g¢ikardigi seklindeydi.
Pazartesi giinii harekete hazirlanmig, bir Ermeni’nin kalan ticari esyasim
yiiklendikten sonra c¢arsamba gilinii yola ¢ikmig, aym giiniin aksam
Novorossisk’ten bir saat mesafede bulunan Gelincik iskelesinden gegmisti.
Enosis vapurunun hareketinden iki giin 6nce Tirk motorlar1 Novorossisk’e
gelmis ve Yunan vapurunun hareketinden bir giin 6nce Trabzon igin evrakini
tanzim etmisti. Buradan elde edilen bilgi, kisilerin adi, mithim miktarda ticari
esya olarak kabul edilen yiikiin muhteviyati, limanda indirildigi ve Tiirk
motorlarnin  evrakinin  Trabzon yolu i¢in diizenlendigiydi. Tutuklanma
bilgisinin Gelincik Liman Dairesi’nden, Novorossisk Liman Dairesine verilen
rapordan elde edildigi bu haberdeki yeni bilgilerdendi. 70 kadar yolcunun
icinde, diger gazetedeki haberden farkli olarak Istanbul tiiccarlar ile Rusya’dan
gd¢ eden bazi Rum ailelerinin bulundugu énemli ayrintilardand:.”®

Bir giin sonraki 6 Mayis tarihli gazete ise vapurla ilgili en ayrintili
haberlerden birini kamuoyuyla paylasmigti. Haberden edinilen bilgiye gore
vapur, harp kagagi esya ile yiikliiydii. Rumca gazeteler de bu olaydan dolay1
heyecanli olduklarin1 ve bunun Yunan ticaretine biiyiik bir darbe oldugunu kendi
basmlarma yansimisti. Hatta Anadolu’dan gelen haberlere gore sadece Enosis 'te
degil, diger Yunan vapurlarinda da harp kacagi esya bulundugu anlasilmisti.
Yunanllar, sirf ticari rekabeti Rumlar menfaatine ihlal i¢in Tiirk gemilerini
durduruyorlardi. Cogunda harp kacagi esya namina hicbir sey yoktu. Oysa
Anadolu tarafindan durdurulan gemilerde ise yarayacak esya vardi. Ayni tarihli
yabanci basin da Karadeniz’de, harp kagagi esya yiiklii oldugu gerekgesiyle ele
gegirilen Enosis adli Yunan vapuruna dair uzun boylu malumat veriyordu ve
bundan miiteessir goriiniiyorlardi. Ornegin Prosodos gazetesi, bir énceki giin
1000 tonluk Enosis vapurunun durduruldugu haberini verdiginden s6z ederek,

2 gksam, “Karadeniz’de Biiyiik Bir Yunan Vapurunun Zapt1”, 5 May1s 1922, s.1.
B Yeni Sark, “Iki Tiirk Motoru™, 5 Mayis 1922, s.1.
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kendileri agisindan biiylik bir {iziintiiye yol acan bu gelismenin Novorossisk
fenerinin ancak dort mil disinda ve Rus denizi mintikasinda vuku buldugundan
s6z ediyordu. Yunan vapurunu ele gegiren Anadolu vapurlarmin kiigiik
oldugunu da 6zellikle vurguluyorlardi. Yabanci basinin olay1 yansitma seklinden
anlagilan, Tiirklerin, vapuru i¢indeki harp kacagi esya icin kagirdigiydi. Diger
bir ifadeyle olay, diinyaya, Tiirklerin bu kagak esyaya tamah ettigi seklinde
anlatiltyordu. Oysa amag bu degildi ve iistelik esyalar kayit altina alinmis ve
cogu iade edilmisti. Amag, Anadolu’ya denizden miidahaleyi 6nlemek, Tiirkiin
miicadele giiclinii karada oldugu gibi denizde de gostermek ve miimkiinse
vapuru Tiirk filosuna katmakt.

Gazeteye gore, Enosis vapuru, tiiccardan John haleflerinden yiiklenmis ve
tahminen kirk giin dnce Novorossisk’e hareket etmisti. Bu vapur Rus ticaret
heyetine mahsus olmak iizere 200.000 lira kiymetinde esya ve madde ile
doniiyordu. Italyan Veninya vapuru ile Novorossisk’ten dénen ihrag ticaretiyle
ugrasan bir tiiccar da vapurun Istanbul’a hareket ettiginden ve bu esnada
Gelincik’te fenerin bulundugu mevkide durduruldugundan so6z ediyordu.
Buradan edinilen yeni bilgi, Yunan vapurlarinin ¢ogunlukla Kirim istikametine
hareket ederek oradan Istanbul’a gittigiydi. Fenerler Idaresi, Novorossisk Liman
Dairesine ulagsmis ve vapur uzaklastigi zaman iki Anadolu gemisinin Oniine
ciktiginm1 ve iki top sesinin duyuldugunu sdylemisti. Vapur geri donecegi yerde
siipheli gemilerin yakinlagmasindan dolay: siiratini artirmisti. O esnada karanlik
basmis ve Fenerler Idaresi artik bir sey gérememisti. Bu haberle olay, Fener
Idaresinin cephesinden de anlatiliyor ve olayin akigi dogrulantyordu. S6z konusu
vapurun Anadolu tarafindan ele gegirildigine dair higbir siiphe kalmadigina ikna
olmalar1 ise olaydan birka¢ giin sonra Maria adli bir vapurun Novorossisk’e
gelmesiyle gerceklesti. Zira motorla Trabzon’dan gelen Tiirkler, Enosis
vapurunun Trabzon’a gétiiriilmesinden sonra Yunan vapurlariin Novorossisk’e
seyahatlerine devam etmelerinin miimkiin olmadigimi agiklamisti. Bu malumat
iizerine vapurun durduruldugu hakkinda artik hicbir siiphe kalmamuisti.

Vapurun Fernedu’nun (Ferindyu) kumandasi altinda ve 17 tayfasi oldugu,
tutuklanan gemide cogunlugu Istanbul tiiccarlar1 olmak iizere elli kadar yolcu ve
Yunan Sava’nin bulundugu da belirtiliyordu. Buradan edinilen bilgilerle birlikte,
vapurda 50-70 aras1 kiginin oldugu kesinlesmis gibi goriinse de vapurda toplam
74 yolcusu oldugu tespit edildigi goriilmekteydi.?’ Bu 74 yolcunun 59’u Yunan,
dokuzu Sovyet, iigii italyan, bir ingiliz, bir Fransiz bir de iranhiydi.”’ Enosis
vapurundan esir edilen Italyan tebaasindan ve Musevi milletinden tiiccar

% Can Canver, Kurtulus Savasi'nda Bati Karadeniz, Kiiltir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara 2001,

S. 428.

Mesut Capa-Veysel Usta, Milli Miicadelede Trabzon Vilayetinde Yazismalar, T.C. Trabzon
Valiligi Yayinlari, Trabzon 1995, s. 118.
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Alkalay’in serbest birakilmasi igin bir onceki giin inceleme yapildigi ve
buradaki Rus ticaret heyetinin Ankara’daki Sovyet murahhasi/miimessili Bay
Aralof’a, Mustafa Kemal Pasa nezdinde lazim gelen tesebbiiste bulunmasi i¢in
telgraf ¢ektigi, ilk kez buradan 6greniliyordu.

Britanya’da  vapurun tevkifi hakkindaki ilk haber, vapurun
Novorossisk’ten, Rostov Kdstence yoluyla ve telgrafla geldiginden s6z edilerek
verilmisti. Habere gore Yunan bahriyesinde yeni malumat yoktu ve bu durum
Yunan filo kumandanligina ve bahriye nezaretine yazili olarak bildirilmisti.
Bahriye Nezaretinden lazim gelen talimat verilince vapurda bulunan biitiin ticari
esya Sovyet hiikiimeti namina oldugundan, Sovyet murahhas heyetinin
tesebbiiste bulundugunu istihbar ediyorlardi. Alinan malumata gére Novorossisk
limaninda hali hazirda iki Yunan vapuru bulunuyordu ve tedbir alinmadan 6nce
oradan hareket etmemeleri i¢in kendilerine haber verilmesi temenni ediliyordu.
Bu demek oluyordu ki vapurdaki emtia Sovyet hiikiimetine aitti.

Sologos gazetesi vapurun 1500 ton agriliginda olduguna emindi ve
Atina’daki vapur miicehhezlerinden Dovakili’ye aitti. Vapur, tiiccarlardan
Andiya, John ve Ganelli tarafindan kiralanmis olup, onlarin hesabma seyahat
ediyordu. Simdiye kadar Rus limanlarina {i¢ sefer yapmusti. Vapura,
Novorossisk’ten Rus Kosupranki adina mubhtelif ticari maddeler ve bilhassa
titin ve deri yliklenmisti. Yolcu olarak ise esyalartyla birlikte ve
Novorossisk’ten altmig kadar Rum ailesi alinmisti. Vapurun limanda bulundugu
siirede, Istanbul Bahriye zabitasmin emri altinda olan ve ¢ogunlukla Mehmet Ali
Paga Haninin 6niinde demirleyen motorlardan iki Anadolu motorunun limandaki
mevcudiyetleri tesadiifi degildi. Enosis’e miidahale igin firsat kolluyorlardi. 26
Nisan’da kaptan vapurun hareketini ertelememeye karar vermis ve aym giin
Ogleden sonra saat 16.00’da hareket etmisti. Gelincik koyundan ¢ikan iki motor
da vapura taarruz vaziyeti almisti. Vapur kendisini savunmaya tesebbiis etmis,
hatta bir aralik batirmak i¢in motorlardan biri lizerine siddetle ylirlimiistii. Lakin
motor, seri hareket ettiginden kurtulmus ve vapura karsi silah kullanmaya
baglamig, toplam bes mermi atmisti. Batma tehlikesinden kurtulmak i¢in kaptan
motorlart adim adim takip etmek suretiyle Trabzon’a dogru diimen kirmusti.
Bahriye mabhfili bu tevkiften dolay1 son zamanlarda Rusya ile baslayan ticarette
biiyiik zararlar yasandigindan endise i¢indeydi. Yunan filosu kumandan1 Amiral
Abitis, lazim gelen talimat ile gelmis ve Yunan donanmasinin muhtelif gemileri
hemen komiir almaya koyulmuslardi. O giin Karadeniz’e ¢ikacaklardi. Yolcu ve
tayfalardan bagka ticari esya ve yolcularin sahsi servetlerinin kiymeti 200.000
lira kadar tahmin olunmaktaydi. Vapurdaki esyadan Toklamas ticarethanesi
alakadard1.”® Goruldigi gibi Sologos gazetesi vapurun kimler tarafindan
kiraland1g1, sefer sayisi, Tiirk motorlarinin hareket saati, demirledikleri yer,

B gksam, “Miisadere Olunan Gemi Hakkindaki Tafsilat”, 6 Mays 1922, s.1.
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emtianin kime ait oldugu gibi birgok ayrint1 bilgiyi kamuoyuyla paylastyordu.
Fakat atilan bes mermi sesinden s6z ediyordu. Oysa bilinen sadece iki mermi
atildigiydi.

Aym tarihteki bir baska gazete, olaym Istanbul’daki Rumlar arasinda
derin {iziintii uyandirdigin1 yazmaktaydi. Karsiyaka matbuatinin da siitunlarini
buna dair agizdan agiza dolasan haberlerle doldurmakta oldugundan soz
etmekteydi. Hadise hakkinda Prusya, Prosodos ve Sologos gibi uluslararasi
gazetelerdeki yazilar Tiirk basinina sdyle aktariliyordu:

Prusya’dan alman yeni bilgi Novorossisk limaninda Eleni Kiryakod ve
Dafni ile diger iki Yunan vapurunun da bulundugu ve lazim gelen tedbirler
alinmadan 6nce bunlara limandan ayrilmamalar1 hususunda haber verilmesinin
uygun goriildiigiiydii.

Prosodos; Enosis vapurunun Drakol’la birlikte inaki adli birinin daha
kontroliinde oldugunu ve Rus karasularinda ve Novorossisk fenerinden dort mil
uzakta vuku bulan bu hadisenin pek elim tesir uyandirdigini1 yazmisti. Ancak bu
gazetedeki en 6nemli bilgi, tevkif eden Anadolu gemilerinden digerinin adinin
Preveze olduguydu. Zira, yukarida birinin adinin Nimet oldugunu bildigimiz,
digerinin adin1 tespit edemedigimiz diger motorun Preveze olma ihtimali,
esirlerin bu gambotta tutuldugu bilindiginden, ¢ok yiiksekti. Habere gore vapur,
tiiccarlardan Ingiliz John tarafindan kiralanmis ve bundan kirk giin 6nce
Novorossisk’e hareket etmisti. Bu durumda tiim gazetelerde ad1 gecen John adi
dogrulantyordu. Vapuru bu kisi kiralamigti ve vapurda Rus ticaret murahhas
heyeti adma 200.000 lira kiymetinde kosele, potas vs. madde oldugu artik
kesindi.

Sologos’un kaydettigi satirlara gore vapur, Andiya ve John tarafindan
kiralanmisti ve gerek bunlar gerek diger sahislar adina Rus limanlarina
tasimacilik yapmaktaydi. Rus kooperatifi adina ticari maddeler, bilhassa mesin
ve kosele ve Novorossisk’ten altmig kadar Rum ailesini ve bunlarin esyalarmni
yiliklemis oldugu halde donmek iizere, s6z konusu limandan hareket etmisti.
Boylece kiralayanlarin adlart da dogrulaniyordu. Gazeteye gore vapurun
Novorossisk’te tevkifi tesadiifi degildi. Tiirkler, Yunan vapuruna hiicum etmek
tizere yiikleme iglemlerini yakindan takip ediyorlardi ve hatta vapurun kaptam
bu iki motorun durumundan siiphelenmis ve yolcular1 haberdar etmisti.
Motorlarin, Enosis’in hareketinden bir giin 6nce yola ¢ikmasinin sebebinin de
kaptanin daha fazla siiphesini gekmemek i¢in oldugu yaziyordu. Zira Gelincik’te
gizlenmis olan motorlar ortaya ¢ikarak Yunan vapuruna mermi atmaya ve tevkif
etmek i¢in isaret vermeye baslamiglardi. Vapur kaptan1 karst koyma
tesebbiisiinde bulunmus, hatta bir ara vapur tiim giicliyle motorlardan birini
batirmak azmiyle yon degistirmisti. Seri hareket eden motor ise kendisini
korumus ve vapura mermi atmaya devam etmisti. Vapura toplam bes mermi
atilmigtr. Batma tehlikesiyle karsi karsiya kalan vapurun kaptani teslim olarak,
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iki motorun siki takibi altinda Trabzon’a gotiiriilmiistii. Haliyle, denizcilik
mahfili bu olaym Rusya ile ticari iligkileri bozacag: endigesi i¢indeydi. Aslinda
kabahati Anadolu gemilerinin Rus limanlarina ugramasina firsat veren Sovyet
hiikiimetinde buluyorlardl.29

Ayni tarihli Vakit gazetesi, Karadeniz’de biiylik bir Yunan vapurunun
yakalandigin1 ve ancak Azak Denizi’'nin diginda toplarla donatilmig iki motorca
Trabzon’a degil, Samsun tarafina cekildigini yazmaktadir. Vakit, Rumca
gazetelerden alinan malumati aktarmis ve anlasildigina gére Anadolu, Yunan
korsanliklarina hakli bir mukabele firsat1 elde etmistir. Burada bir aktarim hatasi
oldugu kuvvetle muhtemeldir. Zira alinan son istihbarata gore vapur, siiphesiz
Trabzon Limani’nda bulunmaktadir ve Yunan hiikiimeti vapurun tevkifi
meselesinden vakit ve zamaniyla haberdar olmustur. Yunan Bahriye Nezareti
tarafindan bu mesele hakkinda gerekli emirler verilmistir. Donanmanin seri bir
hareketi beklenmektedir. Haberin ¢iktig1 giin Galata deniz mahfili, Karadeniz’de
Yunan bandirali bagka bir vapurun da durduruldugunu duymus, ancak heniiz bu
bilgi dogrulanamamustir. Yunan Pravdos gazetesi Anadolu kuvvetlerinin
Karadeniz’de yakaladigi bu vapurun, diger kii¢ilk Yunan vapurlarindan biri
oldugunu sdyleyerek durumu basar1 olarak gérmedigini ima ederken; Prusya
gazetesi vapurun derdest edilmesinin ticaret alemini heyecan iginde biraktigini
itiraf etmektedir. Karadeniz seferini yapan bir italyan vapurunun gelmesinden
sonra bu korkularin hakli oldugu anlasllmlstlr.30

Bir sonraki giin 7 Mayis tarihli gazetelerde vapur yolcularinin verdigi
malumata ulasilmaktadir. Bu malumata gore, bir Onceki giin saat 15.00’te
Trabzon’dan seyr-ii sefaine ait bir vapurun geldigi ve kaptanimin EnNoSsis
hakkinda bilgi vermekten kagindigi dikkat haberi dikkat cekmektedir. Ancak
aynm1 kaptan, gazeteye kendisinin cumartesi giinii aksama dogru ayrildigimi ve
oradayken Trabzon’daki Bahri Kumandanin Ruslardan satin alinmig olan iki
motorla Novorossisk’e hareket ettigini ve seyahat maksadinin bir Yunan
vapurunu derdest etmek oldugunu haber aldigmi beyan etmistir. Ayni giin
Sologos gazetesinden, vapurun ele gecirilmesinin Yunan savag ticaretini ve
umumiyet itibariyle ticaret diinyasini pek zor bir duruma soktugu bilgisi
alinmaktadir. Bununla beraber, Sovyet hiikiimetinin yalniz Yunan denizcilerinin
ve Yunan tliccarlarmin degil, hayat ve mallarmi tehlikeye atarak Rusya’nin
giiney sahilini iage edildigini 6grenmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Ve eger
buradaki Rus ticaret odast Rusya’nin kara sularinda Kuvayi milliye tarafindan
yapilan korsanligin diizeltilmesi konusunda tedbir almazsa, suca istirak etmis
oldugu siiphesi olusacagindan artik Rus limanlartyla her tiir ticari miinasebete
son verilecegi yazmaktadir. Zira haber alindigina goére Rusya ile ticari

2 Yeni Sark, “Enosis Yunan Vapurunun Tevkifi”, 6 Mayis 1922, Cumartesi, s.1.

% vakit, “Yunan Korsanliklarina Hakli Bir Mukabele”, 6 Mayis 1922, Cumartesi, s.1.
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miinasebetlerde bulunan Rum tiiccarlari, Sovyet Ticaret Odasi nezdinde
tesebbiiste bulunmaya karar vermistir. Ayrica Enosis vapurundan bagka Odesa
limaninda diger bir Yunan vapuru da Ruslarin ve Anadolu’nun hilekarlarina
kurban olarak hareketsiz bir halde durdugu da satir arasinda verilmistir. Bu
durumda Sologos’un, Anadolu motorlarmin hareketini korsanlik ve hilekarhk
olarak gordiigli sOylenebilir. Aslinda milli hitkkiimet Yunan korsanligina nihayet
vermek istemektedir. Bu hedefle gerceklestirilen olay1 tevkif ettigimiz Yunan
gemisinin yiikii Trabzon’a ¢ikarildi. Tayfast Trabzon ¢arsisinda bir hana
hapsedilerek, kapisina muhafizlar yerlestirildi, sozleriyle dile getiriyor ve bu
sozler basma yansiyordu. Bununla beraber, Rumca gazeteler ise konuyla ilgili
mevcut bilgileri tamamlayici ek bilgi vermeye devam ediyordu. Ornegin Prusya,
Enosis vapurunun Trabzon’a sevki sonrasi Trabzon sehrinin bayraklarla
siislendigini, vapurun tayfalar1 ve yolcularmin Trabzon carsisinda bir han i¢ine
konuldugunu, hanin kapisina muhafizlar yerlestirildigini ve ayni zamanda
vapurun yiikiiniin karaya ¢ikarildigim yazarak durumu onayliyordu. Enosis
vapurunu derdest eden motorlarin, ugaklariyla bilinen Erzurumlu Nafiz Bey’e ait
oldugu ve Rus limanlarindan kagan alti vapurun tevkif edildigi yine bu
gazeteden edinilen yeni bilgilerdendi. Ilaveten, Anadolu hiikiimetinin yabanci
bayrag: tastyan yedi vapurun miirettebatlar1 arasinda Rum bulunmasi sebebiyle
Anadolu iskelelerine seferlerini yasakladigi haberi gazetede yer almugt.™

Vakit gazetesi Yunan vapurunun tevkif edilmesinin Rum ve Yunan
mahfilinde biiyiik bir heyecan yarattigindan, Rumca gazetelerin bu hususta uzun
makaleler yayimlamaya devam ettiginden ve bu olaymn Yunan deniz ticareti
iizerinde olumsuz etki yapacagindan s6z etmekteydi. Gazete, vapurun ele
gegirilisi konusunda simdiye kadar Rum makamlar1 diginda resmi ve belgeye
dayalt malumat gelmedigini ancak Anadolu hiikiimetinin smirli deniz savas
vasitalariyla hangi sistem gemilerle Enosis’i zapt edebilecegi hakkinda Erkan-1
Bahriyeden bir zat ile goriistiiglinii yazmaktaydi. S6z konusu zat, Anadolu’nun
Rusya’dan aldig1 gesitli defalar rivayet edilmis olan kuvvetli gemilerle bu isi
ancak agik denizde yapmasinin miimkiin oldugundan, ancak bu gemilerin
Kirim’a kadar ilerlemesinin Karadeniz’de her zaman kesif yapan Yunan savag
gemilerinden dolayr tehlikeli bir macera olacagindan soz etmisti. Bu yiizden
milli hiikiimet daha tedbirli davranarak miitevazi birer sahil muhafiz giicii
sayilabilecek iki motoru Novorossisk’e gondermisti. Enosis’in muhteviyati
hakkinda hizla fikir edindikten ve gemi yiikiiniin ve icrasina girisilen tesebbiisiin
tehlikesine tekabiil edebilecek bir kiymette oldugu anlasildiktan sonra Yunan
gemisine taarruz edildiginden bahsetmisti. Diisman gemisinin verdigi haberlere
gbre motorlar, Enosis’e taarruz i¢in sahile yakin bir noktay1 se¢misti. Bu, kendi

81 4ksam, “Enosis’in Hamulesi Trabzon’a Cikarildi”, 7 May1s 1922, s.1.
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emniyetleri agisindan uygun bir tedbirdi. Ciinkii topla donatilmis Yunan
gemisinin ezkaza yara alabilecek motora, digerinin yardimini imkansizlagtirmak
icin elinden gelen her seyi yapacagi asikardi. Haliyle miirettebat icin sahile
¢ikmak daha kolay olacakti. A¢ik denizde ise 6liim muhakkakti. Bu durumda,
hadisenin aksamiistii cereyan etmesinin tesadiifi degil, bilingli oldugu
sOylenebilir. Ciinkii karanlikta top atisindan korunabilecek sekilde motorlarin
gemiye yaklagsmasi daha muhtemeldir. Nitekim Enosis vapurunun top atisinda
bulunamayist da ya motorlarin yaklastigini gormedigi yahut da karanligin buna
izin vermedigi manasina isaret etmektedir. Her iki durumda da denizcilik
istatistikleri, bu gibi olaylara daima istisnai bir kiymet atfeder ki, o da girigsimde
bulunan gemi miirettebatinin manevi kuvvetindeki bu yiikseklikten ibarettir. Bu
itibarla girisimlerinde muvaffak olan motorlar her tiirlii takdire layiktir.

Vapurun tevkif sekli hakkinda yazan Rumca Prosodos, Yunan vapurunu
tevkif eden ve mitralyozlerle donatilmis Anadolu vapurlarindan birinin Preveze
gambotu olduguna emindi. Bu demek oluyordu ki motorlarin adinin Nimet ve
Preveze oldugu, vapurunun tiiccardan John tarafindan tahsil edildigi, tahminen
zapttan kirk giin dnce Novorossisk’e hareket ettigi ve Rus ticaret heyetine
mahsus olmak iizere 200.000 lira kiymetinde islenmemis deriler ve malzeme ile
dondiigii kanitlannust1. Diger yandan, italyan Vitina Vapuru ile Novorossisk’ten
donen ve ihrag isleriyle ugrasan bir tiiccar da olaylar1 oldugu gibi anlatiyor ve
dogruluyordu. Sologos da anlatilanlara mutabikti. Bu mutabakata, vapurun
agirhigi (1500 ton), vapurun sahibi, kiracilari, 60 kadar ailenin mevcudiyeti,
motorlarin Mehmet Ali Pasa Haninin oniinde demirledigi, 26 Nisan saat
16.00°da hareket ettigi, Gelincik’ten taarruz ettigi, vapura bes mermi atildigi,
Trabzon’a dogru diimen kirdig1 ve bu sebeple Rusya ile olan ticaretin zarar
gordiigii dahildi.

Journal Derik de ayn1 meseleden bahsettigi niishasinda, denizcilik
aleminin son zamanda Karadeniz’de vuku bulan bu hadise dolayisiyla ¢ok iizgiin
oldugundan, ne kadar garip goriiniirse goriinsiin Anadolu sahillerinde dolasan
Yunan savas gemilerine karsi bu son olaya gelinceye kadar higbir sey
yapamayacak durumda bulunan Kuvayr Milliye’nin, Karadeniz’in kuzey
dogusunda Enosis isimli bir Yunan vapurunu tevkif ettiginden sdz etmektedir.
Ancak catismanin Tiirk sahillerinden uzakta yasanmig olmasi, bu hareketi yapan
Tiirk gemisinin Karadeniz’i gececek derecede biiyilk olmasma delalet ettigi,
eger Kuvayr Milliye gergekten bu gesit gemilere sahipse kuvvetle muhtemel
bunlar1 Sovyet Rusya’dan aldig1 da verilen bilgiler arasindadir. Tiirk sahillerinin
ablukasinin garip bir sekilde zorluk ve Tiirk sahillerinde bilhassa seyr-ii sefer
icin 6zel bir tedbir gerektirdigine de igaret edilmektedir. Bu durumun bir ¢atisma
oldugu ve bu catigmanin Rus sahillerinden agikta yasandigi da ilk kez bu
haberde gegmektedir.
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Bazi haberlere gore bu iki Tiirk motoru agik denizde Enosis’i sagdan
soldan gevirerek Trabzon’a sevk etmistir. Uluslararas1 Bahriye Nezareti kara
sularinin smirim1 dért mil olarak belirler ki bu mesafe dahilinde muhariplerin
savag hareketinde bulunmalar1 yasaktir. Diger yandan, Enosis, Samsun veya
Inebolu’ya sevk edilmis olsaydi, iadesi daha kolay olacakti. Halbuki Trabzon
oldukea ciddi teskilata sahipti. Herhalde Enosis hadisesi Karadeniz’de yeni bir
gii¢ miicadelesini teskil edecek gibiydi.** Karadeniz’de gergeklesen bu tevkif,
bir sonraki giiniin gazetelerine, kahraman bahriyelilerin ciiretkar hareketi ve bu
hareketin Yunan mahfilinde bilyiik teessiir uyandirdigi seklinde ve Rumca
gazetelerin Rusya’y1 ve Rus hiikiimetini tehdit etmeye kalktig1 seklinde yansidi.
Bu tehdit ise giiliing bir olay olarak degerlendirildi.

Ezcilimle, Trabzon’a sevk edilen Enosis in yiikii artik karaya ¢ikartilmisti.
Vapurun kesin olarak Trabzon Limani’nda bulundugunu ise daha sonra
Karadeniz’den Bahr-1 Cedid vapuru ile gelenler beyan etti. Bu hususta heniiz
Anadolu’dan malumat gelmedigi ig¢in vapuru zapt eden kahramanlarin kimler
oldugu ve vapurun tevkif sekli hakkinda a¢ik malumatin mevcut olmadigi da
haber olarak paylasildi. Yalniz muhakkak olan bir sey varsa o da Karadeniz’de
Tiirk bayraginin her tarafta dalgalanmakta olduguydu. Buna bagli olarak Yunan
vapurlarmin Enosis’in akibetine ugramamak icin Istanbul’dan ¢ikamamasi, Tiirk
milli miicadelesi acisindan Onemli bir veriydi. Haliyle, Rus limanlarinda
bulunan vapurlar da hareketlerini ertelediler. Enosis’in zapt edildigi haberinin
duyulmasi1 iizerine Rumca gazeteler hemen Yunan filosunun faaliyete
gececeginden ve komiir alip Karadeniz’e ¢ikacagindan bahsetmiglerdi. Fakat
dort giinden beridir Yunan savas gemileri atil bir halde Istanbul Limani’nda
yatiyordu. Anlagilan o ki Enosis hadisesinin Yunan ticaret mahfilinde yarattig
galeyan devam ediyordu. Diger taraftan, Sovyet Rusya tarafindan yapilan bir
yazili agiklama iizerine Karadeniz’de, Rus limanlarindan kagan alt1 Bolsevik ve
bagka bazi vapurlarin daha tevkif edildigi haberleri yayilmaya baglamisti.
Ankara Hiikiimeti ise Karadeniz’de sik sik kol gezmek {izere Bahriye
Midiiriyet-i Umumisine elde bulunan biitin motor ve vapurlarin
silahlandirilmasi emrini Vermisti.33

9 Mayis’taki gazetelerde, tutuklanan diger vapurlara ayrintiyla yer verildi.
Tarafsiz bolgenin neresi oldugu sorgulanirken, Inebolu vapurunun, Enosis
olayina misilleme olarak Marmara Denizi’nde 6 Mayis’ta gerceklesen tevkifi
teyit edildi.** Ancak hiikiimet, Seyr-i Sefain vapurlarinin tevkifi ile Enosis
vapurunun tevkifine karsilik vermenin dogru olmadigi diisiincesindeydi.
Protodos gazetesine gore, Izmit Korfezinde /nebolu vapurunu yakalayan Kilkis

32 vakit, “Enosis Vapuru Nasil Tevkif Edildi”, 7 Mayis 1922, Pazar, s.1.
3 Vakit, “Enosis Trabzon’a Sevk Edildi”, 8 Mayis 1922, Pazartesi, s.1.

3 Canver, a.g.e., s. 429.
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zithlistydi. Inebolu vapuru Izmit’teki Kuva-y1 Milliye ordusunu iase etmekteydi
ve Gemlik’e sevk edilmisti. Bu durum &grenilince, Biga’ya hareket etmeye
hazirlanan Pasabahge vapuru da hareketini ertelemisti. Yunan donanmasinin
Enosis vapuru serbest birakilincaya kadar Tirk vapurlarmi derdest etmeye
devam edecegi syleniyordu. Nimet vapurundan ise heniiz malumat alinmamust.
Seyr-i Sefain’in miiracaati iizerine hiikiimet, icap edenler nezdinde miiracaatta
bulunarak esasen Itilaf Devletlerince seyirlerine miisaade edilmis olan seyr-ii
sefain vapurlarinin, bilhassa devletlerce tarafsiz oldugu ilan edilmis Marmara’da
tevkifinden dolay1 protestoda bulunacakt1.®® Nitekim Prusya gazetesi, ayni
zamanda Karadeniz’de diger bir Yunan vapurunun da tevkif edildigi ve s6z
konusu vapurun Anastasyadi’ye ait Makedonya vapuru oldugunu yazmuisti.
Makedonya vapuru iki ay once un alarak Odesa’ya hareket etmisti. Yiikiinii
Odesa’ya bosaltip, esya ve yolcular ile dolu olarak Tiirk limanina dogru hareket
etmek {lizereyken Ukrayna Nezaretine mensup bir geng memur rihtima giderek
vapura binmis, limanda bulunan yedi Yunan, iki Italyan ve bir Amerika
vapurlarinin kaptanlarini davet etmisti. Vapurun salonunda Ukraynali memur,
nezaretinin bir protokoliinii okumustu. Adi1 gecen protokolde Yunan donanmasi
1920’de Sovyet Rusya’ya mensup olan Kirim vapurunu tevkif ettigi igin
Ukrayna hiikiimetinin de limanda bulunan Yunan vapurlarmdan birini miisadere
edecegi ve kuranin Makedonya’ya isabet ettigi yazili idi.

Ayni tarihli Rumca gazetelerde Enosis vapurunun tevkif gekli ve Yunan
donanmasinin mukabelede bulunmasi karar1 ve sonuclarina dair muhtelif
malumat verilmisti. Prusya gazetesi, hususi tahkikattan sonra Enosis vapurunun
tevkifini takip eden hadiseler hakkinda Atina’ya belgeli malumati vermis ve
Enosis’in, 26 Nisan’da tevkif edildigini yazmigti. Motorlar Novorossisk’e
gitmisler ve toplarini giiverteye koymuslardi. Enosis 27 Nisan Cumartesi giinii
Trabzon’a sevk edilmis ve ayni gece komiir almig, ayn1 zamanda boyanmus, belli
olmamak i¢in kaptanin kamarasi ve giivertede diger bazi1 degisiklikler yapilmis
ve gemiye Anadolu adi verilmisti. Trabzon’dan Rize’ye sevk ve orada
yolcularin1 karaya indirmis ve yalniz miirettebatiyla Trabzon’a iade edilmisti.
Orada da vapurun i¢inde birinci makinist Manolyas birakilmig, 17 Rum personel
ve miirettebat Aydin-Reis vapuruna nakledilmis,®® 30 Nisan gece yarisi Rize’ye
sevk edilmisti. Bu habere gore vapurun adi Trabzon degil, Anadolu olarak
degistirilmisgti. Ancak bu bilginin yanlis aktarildigi agikti. Zira olayin akis
seklinde de yanlis aktarim oldugu goriilmekteydi.

Trabzon’da miirettebat vapurdan ¢ikarilmadan Once, dahilde bulunan
Sovyet hiikiimeti ve baz1 Musevi tiiccarlara ait olan biitiin ticari mallar karaya
c¢ikarilinca, bu harekete karsi Yunan donanmasi mukabelede bulunarak Izmit’e

% gksam, “Yunan Korsanlig1”, 9 Mayis 1922, Saly, s.1.
% Capa, Okur vd, a.g.e., s. 137.
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harp kagag1 nakleden Seyr-i Sefain sirketinin Nimet vapurunu Karasefa ile {zmit
arasinda derdest etmisti. Buna bagl olarak Nimet vapuru Mudanya’ya sevk
edildi. Istihbarata gére Ankara Hiikiimeti Enosis vapuru ile miirettebati ve
yolcularini iade edinceye kadar diger tevkiflere devam edilecekti.*’

9 Mayis tarihli Vakit gazetesi, Enosis olayma cevaben gerceklesen
Inebolu vapurunun Yunan tarafindan tevkifini onaylayarak Yunanistan’in
intikam almak istediginden séz etmektedir. Istanbul ile izmit arasinda yolcu ve
ticari esya tasiyan [nebolu vapuru, Izmit’ten gelirken devletler hukuku
kurallarina aykir1 olarak Yunanlilar tarafindan tevkif edilmisti. Vapur cumartesi
sabahi limandan hareket etmisti. Pazar aksamu saat 6’da donmesi
kararlastirildigindan, geminin gecikmesi makamlar1 endigseye diisiirmils ve
yapilan tahkikat sonucunda geminin cumartesi giinii Istanbul’dan hareket
ettikten sonra Adalar agiklarinda Yunan savas gemileri tarafindan miisadere
edilerek, Mudanya istikametine sevk edildigi anlasilmisti. [nebolu vapurunun
akibeti hakkinda ilk malumat, limana getiren Italyan bandirali Orakmu
vapurunun siivarisinden alindi. Ayni vapurun yolcular1 da geminin Yunan savas
gemileri refakatinde Adalar agiklarina dogru gotiiriildiiglinii gordiiklerini beyan
etmislerdi. Gazete muhabirleri, bu haberin duyulmasi tizerine Seyr-i Sefain
Umum Midiirii Arif Pasa’ya miiracaat ederek bilgi istemisti. Durum,
Inebolu’nun Yunan korsanhgma kurban gittigini dogrulayacak bir mahiyet arz
ediyordu. Arif Pasa, bu haberin ulastigindan s6z edince derhal tahkikat icrasina
baslandi. Istihbarata gére /nebolu vapurunun biitiin yolcularmin sayis1 90-95
kadardi. Gemide bir miktar ticari esya mevcut olup, bundan bagka bir sey de
yoktu. Geminin tiim esyast 240 tondu. Resmi bir bilgi mevcut olmamakla
birlikte hakikatin rivayet edilen sekilde olmasinin ¢ok muhtemel oldugu
sOyleniyordu. Resmi bilgiye sahip olur olmaz elbette gerekli tesebbiislere
girigilecekti. Gemilerde harp kacagi esya bulundurulmasina miisaade
edilmediginden, miisadereyi mesru gosterebilecek sebeplerin mevzu bahis
olmadig1 ifade ediliyordu. Bu malumattan anlasiliyordu ki /nebolu vapuru,
miitarekeden beri alistirildiklart korsanlik usuline uygun tevkif edilmisti.
Yunanlilar bu hareket tarziyla hi¢ siiphesiz Karadeniz’de Kuvayr Milliye
motorlar1 tarafindan miisadere olunan vapurlarinin intikamin1 - almak
istemislerdi. Yalniz aradaki fark, Karadeniz hadisesinin hukuk kurallarina uygun
olmas1, [nebolu hadisesinin ise tarafsiz ve bu tarafsizligi miittefik devletlerin
baskist ve himayesinde bulunan Marmara sularinda yapilmasiydi. Bu olay
Izmir’in isgalinden beri deniz ablukasi adi altinda Macar gemilerine varincaya
kadar resmi bir devletin savas donanmasi tarafindan yapilan korsanliklardan
birini teskil ediyordu.

3T Aksam, “Enosis Macerast”, 9 Mayis 1922, Saly, s.1.
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Rusya’dan yazili olarak bildirildigine gore Osmanli bayragini tasiyan
silahlt bir motor, ii¢ Yunan gemisiyle, ticari esya yiiklii bir Yunan vapurunu
tevkif ederek, bu kez Atina’ya gétiirmiistii. Yine alinan haberlere gore Preveze
gambotu Batum’a gitmekte olan Elira isimli Yunan vapurunu tevkif ederek,
Sovyetlere gotiirmiistii. Goriilityordu ki son giinlerde Tiirkler Karadeniz’deki
faaliyetlerini arttirmiglardi. En son alinan malumata gére de Enosis vapuru
evvela Kirim’a sevk edilerek yolcular ¢ikarilmis, daha sonra vapur
miirettebatiyla birlikte Trabzon’a gotiiriilmiis ve yiikii orada bosaltilmisti. Daha
sonra miirettebat da bir motor ile Kirim’a sevk edilrnisti.38

Nimet vapurunun Biga’dan Istanbul’a gelirken Yunan harp gemileri
tarafindan yolda cevrilerek /nebolu vapuru gibi Gemlik’e yonlendirildigi ise
yinelenen bir haberdi. Yunanlilar Nimet vapurunu da yakalamak igin
Marmara’nin Otesine berisine harp gemilerini ¢agirmiglar, pusu kurmuslardi.
Fakat Nimet her nasilsa Yunanllarin kurdugu pusuya diigmemis ve sabah saat
8’de salimen limana ulagsmisti. Yunan Bahriyesince kurulan bu pusunun
muhakkak surette basariya ulasacagindan emin olundugundan, Galata Rum
Deniz mahfiline Nimet’in tevkif edildigi yazilmis, fakat “evdeki pazar garsiya
uymaz” atasozii gibi Yunanlilarin hesabi da suya diismiistii.*

Prusya gazetesinin yazari, Enosis vapuru meselesi hakkinda bilgi almak
i¢in Sovyet miimessiline miiracaat etmis, o da su agiklamalarda bulunmustu: Biz
Enosis’in tevkifi olayim gecikmeli olarak haber aldik. Zira bir taraftan vapurun
yiikii bize aittir ve diger taraftan yolculart Rus himayesi altinda vapura rakip
olmuglardwr. Yunan vapurlari, Yunan limanlart ve bilhassa Istanbul ile Rus
sahilleri arasinda seyr-i sefer ettikleri igin bizim lehimize olarak bir faaliyet
yapiyorlar. Halbuki Enosis vapurunun tevkifi ile bugiin bu faaliyet tehlikeye
giriyor.” Bu agiklamalarin ardindan muhabir ve miimessil arasinda su
konugmalar gegmisti:

-Ya simdi ne olacak?

-Gerekli girisimde bulunduk.

-Ankara’da mi, yoksa Moskova’'da mi?

-Miisaade ediniz teferruata girmeyeyim. Fakat birkag giine kadar yiik ile
yolcular hakkinda memnuniyet verici haberler alacagiz.

-Fakat size ait esyadan bir kismi satilmigtir.

-Bunu biliyoruz, fakat ehemmiyeti yoktur.

-Vapur ne olacak?

-Bu, Atina ile Ankara hiikiimetlerini alakadar eden bir meseledir. Biz
yalniz yiikii ve yolculart ile ilgileniyoruz. Vapur, daima Trabzon da bulunuyor.

38 Vakit, “Yunanlilar Inebolu Vapurumuzu Tevkif Ettiler”, 9 Mayis 1922 Sal, s.1.
% Terciiman-1 Hakikat, “Nimet Vapuru”, 10 Mayis 1922, Carsamba, s.1.
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Prusya yazar1 bu miinasebetle Odesa’da tutuklu bulunan Yunan bandrali
Makedonya vapuru igin de malumat talep etmis ise de bu meseleye dair Rus
miimessil heyetinden bilgi alamamust:.*°

Sonug¢

I. Diinya Savasi’nin sonunda imzalanan miitarekeden destek bulan Itilaf
Devletleri, Anadolu’yu karadan dort bir yandan isgal ederken, énemli ticaret
limanlarin1 kapsayan Karadeniz’i ve denizden isgali de planlarina dahil
etmiglerdi. Hatta Karadeniz’e demirlemeleri Kirim Harbi’ne kadar uzaniyordu.
Itilaf Devletleri’nin isgalde &ne siirdiikleri iilkelerin en basinda Yunanistan
geliyordu. Izmir’in isgaliyle bati Anadolu’ya sizmuslardi. Amagclar, Megali
Idea’y1 gerceklestirmekti. Bu hayale, Karadeniz de dahildi. Bu bolgede faaliyet
gosteren Pontus Rum Cemiyeti ve misyoner okullarindan aldiklar1 destek
azimsanamazdi. Bu sebeple kuzeyden ve denizden Tiirk limanlarini tahrip
etmeye baslamislardi. Deniz isgalini onlemek i¢in milli hiikiimetin gii¢lii bir
deniz arac1 yoktu. Var olanlar1 ise ya Istanbul hiikiimetinden kagirmislardi
(Alemdar vapuru gibi) ya da ancak kiigiik motorlar: satin alabiliyorlardi.

1891 Isvec yapimu ve ad1 Franz olan bir nakliye gemisiyken daha sonra
Yunanistan bahriyesine gegince ismi Enosis olarak degistirilen vapurun sani
duyulmustu. Duyulan hem giici hem de Anadolu’ya denizden saldirma
ihtimalinin olduguydu. Milliciler bu vapuru durdurmayi, eger bunu basarirlarsa
vapuru Tiirk filosuna katmay1 planladilar. Boylece, giiglerini deniz cephesinde
de gostereceklerdi. Daha once, 1921°de, Alemdar i¢in benzer planlar yapmis ve
basarili olmuslardi. Ustelik y11 1922 olmustu ve Yunan askeri hem Inénii hem
Sakarya muharebesiyle karada durdurulmustu. Plan hemen devreye konuldu.

Enosis’in, Karadeniz’de Novorossisk’te demirledigi  dgrenilmisti.
Rusya’dan satin alinan iki kii¢iik Tiirk motoru bu is i¢in gorevlendirildi. Yapilan
plan ve uygulanan 6zel bir taktikle 26 Nisan 1922°de Karadeniz’den Istanbul’a
dogru yola ¢ikan vapur, Gelincik limani yakinlarinda zapt edildi. Ustelik bu zapt
esnasinda Tiirk motorlarindan biri bozulmustu. Buna ragmen, miirettebatin
birligiyle ve 6zel taktigiyle plan gerceklestirildi. Boylece, Tiirk bahriyelilerce
isgalcilere goz dagi verildi, Yunanistan’in denizden miidahalesi onlendi ve
vapur Tiirk filosuna Trabzon adiyla dahil edildi.

Tiirkler hem karada hem denizde Yunanistan’t durdurmay1 basarmislardi.
Vapurdakiler 70 giinliigiine esir alindi. Siire dolunca iade edildi. Hangardaki
kiymetli esya karaya ¢ikarildi. Kurulan 6zel bir komisyonca resmi tutanaklarla
kaydedildi ve degeri belirlendi. Tiiccarlara ait mallarin bir kismi sahiplerine
teslim edildi. Ancak, savas zamani oldugundan bir kismu satildi ve milli

0 Terciiman-1 Hakikat, “Sehrimizdeki Sovyet Miimessili Enosis Vapuru Igin Ne Diyor?”, 11

Mayis 1922 Persembe, s.1.
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miicadele icin degerlendirmeye alindi. Bu zapt sonrasi, c¢esitli limanlarda
harekete gecek icin bekleyen Yunan vapurlari Enosis’in akibetine ugramamak
icin bulunduklart yerde demirli beklemisglerdi. Haliyle, Rus limanlarinda
bulunan vapurlar da hareketlerini ertelemeye baslamiglardi. Diger bir ifadeyle,
denizden isgal 6nlenmisti.

Olaym, Yunan ticaretini zarara ugrattigt acikti. Prestijleri olumsuz
etkilenmisti. Ustelik Karadeniz’de Tiirk bayrag:i dalgalanmaya baslamust1.
Yunan askeri son bir hamle ile misilleme yoluna gitti. /nebolu, Makedonya ve
Nimet vapurlarina miidahale etti ve batirmaya ¢aligti. Esirler iade edilene kadar
bu gibi misillemelere devam edilecegi dedikodusu da yayilmisti. Ancak Tiirk
ordusu karada oldugu gibi denizde de artik kendini gdstermeye baslamusti.
Yunan filosu bir daha demirledikleri limanlardan ¢ikamayacaklardi. Ustelik
Biiyiik Taarruza ¢ok az bir vakit vardu.
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TURKIYE CUMHURIYETI’NIN ILK BAYINDIRLIK
BAKANI AHMET MUHTAR BEY’IN SiYASi
FAALIYETLERI

Nurettin CAKICI™

0oz

Ikinci Dénem Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin (TBMM) dikkat ¢eken siyasi
figiirlerinden biri olan Ahmet Muhtar Bey’in siyasi kariyeri esasen Aralik 1919°da
Mebusan Meclisine (MM) mebus secilmesiyle baglamustir. Ilk mebusluk deneyimi
hari¢ tutuldugunda, 1923-1927 yillar1 arasinda bir donem mebusluk yapan Ahmet
Muhtar Bey’in 6ne ¢ikan 6zelliklerden biri de elbette ki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk hiikiimetinde Nafia Vekili (Bayindirlik Bakani) olarak yer almasiydi. Lozan
Barig Konferansina giden Tiirk heyeti icerisinde bulunmasi, Tiirkiye ve Rusya
arasindaki ticaret ve konsolosluk mukavelesi goriismelerine murahhas olarak
gorevlendirilmesi ve demiryollar ile ilgili Avrupa’daki kongre ve konfreranslara
gonderilmesi onun etkin bir kisi oldugunu gostermesi bakimindan Snem arz
etmektedir. Ahmet Muhtar Bey, Ikinci TBMM boyunca iilke meselelerini
yakindan takip etmis ve bu meselelere yonelik ¢dziim Snerileri sunmustur. Ote
yandan Cumhuriyet doneminin ilk muhalefet partisi olan Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasma katilmasmin, siyasi kariyerini olumsuz yonde etkilegini
soylemek miimkiindiir. Zira fkinci TBMM’nin sonunda siyasi kariyeri sona
ermistir. Siyasi faaliyetlerinin yani sira meslegi miihendislik olan Ahmet Muhtar
Bey, gerek Osmanli Devleti gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti doneminde
baymndirlik alamnda muhtelif kademelerde gorev yapmustir. Ikinci Dénem
TBMM’ye Trabzon’dan mebus segilen Ahmet Muhtar Bey’in hayati, kisiligi ve
siyasi faaliyetlerine odaklanilan bu calismada, agirlikli olarak TBMM arsivi
kullanilmasina kargin arsiv belgeleri, kanunlar, gazeteler ve arastirma eserlerinden
de yararlanilmustir.

Anahtar Séziikler: Ahmet Muhtar Bey, Trabzon, Ikinci Dénem TBMM,
Baymdirlik
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ABSTRACT

Ahmet Muhtar Bey, one of the most prominent political figures during the Second
Period of the Turkish Grand National Assembly (TGNA), embarked on his
political career with his election as a deputy to the Parliamentary Assembly (PA)
in December 1919. Aside from this initial experience, he served as a member of
parliament from 1923 to 1927. Among his notable accomplishments, Ahmet
Muhtar Bey held the position of Minister of Public Works in the first government
of the Republic of Turkey. His role in the Turkish delegation at the Lausanne
Peace Conference, his assignment as a delegate in trade and consular treaty
negotiations between Turkey and Russia, and his participation in European
congresses and conferences on railroads underscore his influence and
effectiveness. Throughout the Second TGNA, Ahmet Muhtar Bey actively
monitored the country’s issues and proposed solutions. However, his involvement
with the Terakkiperver Republican Party, the first opposition party of the
Republican era, likely had a detrimental effect on his political career, which
ultimately concluded at the end of the Second Parliament. In addition to his
political endeavors, Ahmet Muhtar Bey, an engineer by profession, contributed
significantly to public works both within the Ottoman Empire and in the Republic
of Turkey. This study, focusing on the life, character, and political activities of
Ahmet Muhtar Bey, who was elected as a deputy from Trabzon in the Second
Term, draws extensively from the Parliamentary archive, as well as from archival
documents, legal statutes, newspapers, and secondary research sources.

Keywords: Ahmet Muhtar Bey, Trabzon, Second Term of TGNA, Public Works

Giris

Ahmet Muhtar (Cilli') Bey’in siyasi kariyeri 1919 yili Aralik ayinda
yapilan MM seg¢imlerine katilmasiyla baglamistir. S6zii edilen se¢imleri kazanan
Ahmet Muhtar Bey Trabzon mebusu olarak MM’ye girmeye hak kazanmlstlr.2
[k mebusluk deneyimi istanbul’un Itilaf kuvvetleri tarafindan 16 Mart 1920°de
isgal edilmesi ve MM’nin ¢alisamaz hale gelmesi nedeniyle kisa siirmiigtiir.®
MM’ nin dagitilmasindan sonra 23 Nisan 1920°de Ankara’da olaganiistii yetkiler
tasiyan TBMM agilmigtir. Milli Miicaceleyi yoneten Birinci TBMM’de yer

! Ahmet Muhtar Bey’in soyadi baz1 kaynaklarda “Cilli” seklinde gegmektedir. Bkz. TBMM
Albiimii 1920-2010, C: 1, TBMM Basin ve Halkla liskiler Miidiirliigii Yaymlari, Ankara
2010, s. 120; Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM II. - Dénem 1923-1927, C: 3,
TBMM Vakfi Yaymlari, Ankara 1994, s. 754. Baz1 kaynaklarda ise “Cilli” seklinde ifade
edilmistir. Bkz. Ahmet Demirel, Tek Partinin Iktidar: Tiirkiye 'de Segimler ve Siyaset (1923-
1946), letisim Yaymlari, Istanbul 2014, s. 46; Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti 'nde Tek-
Parti Yénetimi'nin Kurulmast (1923-1931), Tarih Vakfi Yurt Yaymlan, Istanbul 1999, s.
114; TBMM 2. Dénem Tutanak Dergisi.
Taha Niyazi Karaca, Son Osmanli Meclis-i Mebusan Segimleri, Turk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2004, s. 296.
3 Ahmet Demirel, [ik Meclisin Vekilleri Milli Miicadele Déneminde Segimler, iletisim
Yayinlar, Istanbul 2017, s. 73.
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almayan Ahmet Muhtar Bey, Dogu Anadolu Istiksafat ve Insaat Bas
Miihendisligi gorevinde bulundugu sirada gerceklesen ikinci Dénem TBMM
se¢imlerine katilmistir. Kisa siiren ilk mebusluk tecriibesinden sonra 1923-1927
yillar1 arasinda gorev yapacagt TBMM’ye Trabzon mebusu olarak girmeyi
basarmuistir.

Ikinci Dénem TBMM gerek yeni Tiirk Devleti'nin kurumsallagmasi
gerekse Tiirk siyasal hayati agisindan biiyiik bir éneme sahiptir. Sozii edilen
oneme binaen Ankara’nin Tiirkiye Devleti’nin karar merkezi, yani bagkenti
olarak kabul edilmesi® ve Lozan Baris Antlagmasinin tasdik edilmesini bu
Meclisin ilk énemli icraatleri arasinda zikretmek gerekmektedir. ikinci Dénem
TBMM’deki 333° mebustan biri olan Ahmet Muhtar Bey, Lozan Baris
Konferans1 goriismelerini yiiriitmek iizere Ismet (Inonii) Pasa baskanliginda
olusturulan heyette bulunmasmin yaninda Tiirkiye ve Rusya arasindaki ticaret
ve konsolosluk mukavelesi goriismelerine murahhas olarak gérevlendirilrnistir.6
Cumbhuriyet rejiminin hitkiimet sekli olarak belirlenmesi siirecinde Mecliste aktif
olarak mebusluk gorevinde bulunan Ahmet Muhtar Bey, Cumhuriyet doneminin
ilk hiikiimetinde de Bayindirlik Bakani olarak yer almistir.”

Milli Miicadeleyi yoneten lider kadronun Lozan Barig Konferansi
goriismeleri, lkinci TBMM segimleri dénemi ve &zellikle Cumhuriyetin
ilanindan sonra “siyasi ayrigsma” ya da “yol ayrim1” olarak ifade edilen bir siireg
ile kars1 karstya kaldig1 yaygin olarak kabul gérmektedir. Ahmet Muhtar Bey,
Cumhuriyet Halk Firkasindan istifa ederek bahsi gegen siiregte kurulan
Cumhuriyet doéneminin ilk muhalefet partisi Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasina kurucu iiye olarak katilmistir. Bu durum Ahmet Muhtar Bey’in
muhalif yoniinii gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Ancak onun bu
girisimi  siyasi kariyerini olumsuz yonde etkilemistir. Zira Seyh Sait
Ayaklanmas1 sonrasinda ¢ikarilan Takrir-i Siik(in Kanununa dayanilarak
“muhalefetin susturulmasi” ve Izmir Suikasti olay1 sonrasinda yargilananlar
arasinda bulunmasi diger mubhalifler gibi Ahmet Muhtar Bey’i de olumsuz
yonde etkilemistir.® Zira Ugiincii Dénem TBMM’de yer almadigi, hatta ikinci
TBMM dénemi sonunda siyasi hayatinin tamamen sona erdigi goriilmektedir.

*  Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMM ZC), Devre: 2 (D), Cilt: 2, (C), igtima:
1 (1), 13.10.1339/1923, s. 666.

Esasen Ikinci Meclis secimlerinde niifusa gore 287 mebus secilmesi gerekmekteydi. Mustafa
Kemal Pasa hem {zmir hem de Ankara’dan mebus secilmis ancak Ankara’y1 tercih etmis ve
[zmir mebuslugundan istifa etmistir. Daha sonraki siirecte muhtelif nedenlerle Meclisten
ayrilanlar olmustur. Yapilan genel ve ara secimlerle Tkinci TBMM’deki mebus sayis1 333’e
yiikselmistir. Bkz. Demirel, Tek Partinin Iktidart..., s. 47.

¢ TBMMZC, D:2,C:2, 1: 1, 13.10.1339/1923, 5. 619-620.

Oztiirk, a.g.e., s. 755.

8 Tungay, a.g.e., s. 114, 134-155.
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1. Ahmet Muhtar Bey’in Hayatina Kisa Bir Bakis

Rize’nin Pazar Ilgesinin Sivrikale Koyiinde 1871°de diinyaya gelen
Ahmet Muhtar Bey, 1885°te Istanbul Yiiksek Miihendis Okulundan mezun
olmustur. 26 Haziran 1896’da Izmir-Kasaba demiryolu hattina tamirat
mithendisi olarak gérevlendirilmistir.9 1898’de Ticaret ve Nafia Nezareti
Mektupguluguna getirilmistir.’® 21 Subat 1900 tarihinde Hicaz demiryolu
miihendisligine tayin edilmistir."* Ahmet Muhtar Bey’in Hicaz Demiryolu
insaat1 siirecindeki faaliyetleri dikkate degerdir. Ingaatin en Onemli
asamalarindan birini teskil eden Amman subesi haritasinin ¢ikarilmasini kendisi
yapmistir. Bunun yaninda Sam-Mekke hattinin kesif ¢aligmasina memur edilmis
ve kesif haritasin1 da basariyla tamamlamigtir.* Demiryolu ingaatinin yapimi
sirecinde bolgedeki bazi kabilelerin  sert tepki ve saldirlarn ile
karsilagiimaktaydi. Insaat Medine’ye yaklastikca sozii edilen tepki ve saldirilarin
siddeti artis gostermekteydi. 1908 Temmuz’unda yapilan bir saldirnda 300
Osmanl askeri sehit edilmisti. Biitiin bu tepki ve saldirilar karsisinda Ahmet
Mubhtar Bey’in idaresinde demiryolu hatt1 Medine’ye ulastirilabilmistir.** Gerek
bolgedeki bazi kabilelerin saldirilar1 gerekse bulagici hastalik tehlikelerine
ragmen Ahmet Muhtar Bey’in so6zii edilen demiryolu hattinin insasinda 6nemli
bir rol oynadig1 goriilmektedir.™

Ahmet Muhtar Bey, 2 Kasim 1909°da Nafia Nezareti (Baymndirlik
Bakanlig1) Demiryollar1 Genel Miidiirliigiine ardindan da Hicaz Demiryollar
Genel Miidiirliigiine atanmistir.” Hicaz Demiryolu Miihendisligi sirasinda
basarilarindan dolay1 bir derece terfi alan ve li¢lincii dereceden Mecidi nisam16
verilerek taltif edilen Ahmet Muhtar Bey'" Aralik 1914’te ise Nafia Nezareti
Miistesarligina getirilmigtir. 1919 Aralik ay1 segimlerinde Trabzon mebusu
olarak MM’ye katilmig ve miistesarliktan c¢ekilmistir. Terciime-i halinde
MM’nin dagilmas {izerine bir miiddet agikta kaldigini belirten Ahmet Muhtar
Bey, 1921 yilinda Nafia Vekaleti tarafindan Dogu Anadolu Istiksafat ve Insaat
Bas Miihendisligine tayin edilmistir. Bu vekalet biinyesinde ¢aligmaktayken

TBMM Albiimii 1920-2010, s. 120.

W 7. C Deviet Arsivieri Bagskanhgi Osmanli Arsivi (BOA), Trade Taltifat (I..TAL.), BOA,

I.TAL., 6/49, 17 Saban 1315 (11 Ocak 1898).

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine Ikinci Devre-i Intihabda Aza Intihab Olunan Zevati

Kirama Mahsus Muhtasar Terciime-i Hal Varakasidir”, TBMM Arsivi, Sicil No: 632.1.2.

12 yUtuk Giilsoy, Hicaz Demiryolu, Eren Yayncilik, Istanbul 1994, s. 113-114.

B Giilsoy, a.g.e., s. 134-136.

¥ Giilsoy, a.g.e., s. 141, 212.

% TBMM Arsivi, Sicil No: 632.1.2.

6 Devlet tarafindan iistiin hizmet karsihiginda verilmektedir. Detayli bilgi igin bkz. ibrahim
Artuk, “Nisan”, Islam Ansiklopedisi, C: 33, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar, stanbul 2007,
ss. 154-156.

Y7 BOA, 1.TAL., 378/65, 21 Saban 1323 (21 Ekim 1905); BOA, I..TAL., 384/61, 12 Zilkade
1323 (8 Ocak 1906).
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Ikinci Dénem TBMM segimlerine katilmis ve Trabzon mebusu olarak Meclise
girmeye hak kazanmustir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk kabinesinde Bayindirlik
Bakani olarak yer almustir."®

Ikinci Dénem TBMM secimlerinde 561 oy alarak Trabzon’dan mebus
secilen Ahmet Muhtar Bey’in mazbatasi 19 Agustos 1923’te onaylanmugtir.
Mecliste Muvazene-i Maliye, Nafia ve Divan-1 Muhasebat Komisyonlarinda
calismistir. Bayindirhk Komisyonu Baskanligt ve Divan-1 Muhasebat
Komisyonu Katipligi yapmlstlr.19 Kars Konferansi ve Tiirkiye-Giircistan Iktisat
Komisyonu iiyeliklerinde bulunan Ahmet Muhtar Beyzo, 12 Kasim 1923-28
Ocak 1924 tarihleri arasinda Bayindirlik Bakanligi gérevini yﬁrﬁtmﬁstﬁr.21

Arsiv belgelerinden hareketle Trabzon mebusu Ahmet Muhtar Bey’in
1925 yili igerisinde “Sark Demiryollar1 Bas Komiserligi”ni  yiiriittiigii de
goriilmektedir. Yine bu gorevi sirasinda Baymndirlik Bakanlifi Demiryollar
Genel Midiirliigiine atanmustir.”?  Avrupa’nmn  6nde gelen schirlerinde
demiryollar1 ile ilgili diizenlenen kongre ve konferanslara gonderilen Ahmet
Muhtar Bey’in bu kapsamda kendini gelistirdigini ve bu alanda uzmanlastigini
sdylemek miimkiindiir.”® Ahmet Muhtar Bey, “Reji Jeneral Sirketiyle vukubulan
Karadeniz Demiryolu” anlagsmazhiginin ¢6ziilmesi hususunda bilirkisi tayin
edilmistir.”*

Ahmet Muhtar Bey’in Lozan Baris Konferansmma giden Tiirk heyeti
icerisinde de yer aldig1 goriilmektedir. Mudanya Miitarekesinden sonra taraflar
arasindaki goriismelerde Baris Konfransinin Isvigre’nin Lozan (Lausanne)
kentinde yapilmasi kararlastirilmistir.”® Bu baglamda TBMM’de vyapilan
miizakerelerin ardindan Ismet (Inonii) Pasa baskanliginda bir heyet
olugturulmustur. Ahmet Muhtar Bey de bu heyete dahil edilen delegelerden biri
idi.?® Trabzon’da yayimlanan istikbal Gazetesinde gerek Ismet Paga’nin Lozan’a
gidecek heyetin bagkani secilmesine gerekse Trabzon’dan heyete dahil olan

8 TBMM Arsivi, Sicil No: 632.1.2.

¥ Ouztiik, a.g.e., s. 755.

2T C Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanhgi Disisleri Bakanligi Tiirk Diplomatik

Arsivi (TDA), 571/36075.142501.339, 18.01.1922.

Oztiirk, a.g.e., s. 755.

2 T. C. Cumhurbaskanhgi Deviet Arsivieri Bagkanhgi Cumhurivet Argivi (BCA),
30.11.1.0/20.52.10, 21.11.1925.

2 BCA, 30.18.1.1/20.59.4, 15.09.1926; BCA, 30.18.1.1/22.80.20, 02.01.1927.

 BCA, 30.18.1.1/25.44.19, 11.08.1927.

M. Cemil Bilsel, Lozan, C: 2, Sosyal Yaynlari, istanbul 1998, s. 2-3.

% Riza Nur, Lozan Hatiralar, Bogazi¢i Yaymlar, Istanbul 2008, s. 42; Ali Naci Karacan,
Lozan, (Haz.) Hulusi Turgut, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2014, s. 47-48;
Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar Biiyiik Zaferden Lozan’a Lozan 'dan Cumhuriyete, C: |-
II, Temel Yaynlari, Istanbul 2011, s. 222.
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delegeler ile ilgili haberlere yer verilmistir.?” 23 Kasim 1922 tarihinde Lord
Curzon baskanliginda toplanan Arazi ve Askerlik Komisyonu kapsaminda
yapilan goriismelerde bir alt komisyon olugturulmasi kararlagtirilmis ve Ahmet
Mubhtar Bey, Kurmay Yarbay Tevfik Bey ve yardimcilari, Deniz Yarbay1 Sevket
Bey, Disisleri Bakanligi Hukuk Miisaviri Nusret ve Sekreter Cevat Beyler de bu
alt komisyonda yer almstir.?®

Ahmet Muhtar Bey, Dogu Anadolu Istiksafat ve insaat Bas Miihendisligi
gdrevini yiiriitmekteyken Ikinci Dénem TBMM secimlerine katilmis ve Trabzon
mebusu olarak Meclise dahil olmustur. Ahmet Muhtar Bey’in mebusluk
kariyerinin Ikinci Dénem TBMM donemi yani 1923-1927 yillari ile smirli
kaldigin1 belirtmek gerekmektedir. Zira kendisi Milli Miicadeleyi yoneten ve
Cumhuriyeti kuran  kadronun siyasi ayrismaya evrildigi bir dénemde
Cumhuriyet doneminin ilk muhalafet partisi olan Terakkiperver Cumbhuriyet
Firkasina katilmistir. Bu partinin kurucu tiyeleri arasinda yer alan muhalif siyasi
figlirlerden biri olarak 6ne ¢ikan Ahmet Muhtar Bey’in29 bahsi gegen partinin
yonetim kurulunda oldugu da bilinmektedir.*

Cumbhuriyet Halk Firkasindan istifa eden mebuslar tarafindan 17 Kasim
1924°te  Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kurulmustur. 29 mebusun katilim
sagladig1 bu parti mensuplarinin 6nde gelenleri, Birinci TBMM doéneminde
Mustafa Kemal Pasa’nin yakin calisma arkadaslariydi. Bu parti ile ilgili
yapilacak bir baska tespitte partiye katilanlarm ¢ogunun Ikinci Grup’un iiyeleri
olmalari idi.** Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmin kurulus asamasinda
Cumbhuriyet Halk Firkasindan istifa edenler arasinda Trabzon mebuslarindan
Ahmet Muhtar Bey ve Mehmet Rahmi (Eyiiboglu) Bey de bulunmaktaydi. Bu
iki mebusun istifa ederek, yeni partiye katilmalar1 Trabzon’da coskuyla
kargilanmig ve biiylik bir heyecan uyandirmigtir. S6zii edilen mebuslarin Halk
Firkasindan istifa etmeleri sonucunda Trabzon’un birgok ilgesinden kendilerine
tebrik telgraflar1 ¢ekilmigtir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin gerek
Trabzon merkez teskilati gerekse ilge teskilatlarinin kurulus asamalarinda

21 Detayh bilgi igin bkz. “Meclis, Ismet Pasa’ya Muahede ve Mukavele Akdine de Salahiyet

Verdi” Istikbal, 2 Tesrin-i Sani 1338 (2 Kasim 1922), s. 1; “Murahhaslarimiz Cumartesi
hareket ediyor”, Istikbal, 3 Tesrin-i Sani 1338 (3 Kasim 1922), s. 1; Faik Ahmet,
“Murahhaslarimiz - Gidiyor, Istikbal, 3 Tesrin-i Sani 1338 (3 Kasim 1922), s. 1;
“Murahhaslarimiz Hareket Ettiler”, Istikbal, 7 Tesrin-i Sani 1338 (7 Kasim 1922), s. 1.

% Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriveti Milli Miicadele Tariki V 1923, Tiirkiye Is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011, s. 13-14.

9 TBMM Albiimii 1920-2010, s. 73.

% Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri Tiirkive Cumhuriveti Tarihi — | 924-1930, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2009, s. 91.

1 Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet Ikinci Grup, iletisim Yayinlari, Istanbul 2003,
s. 600.
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Ahmet Muhtar Bey’in Onemli bir rol {stlendigini de ifade etmek
gerekmektedir.*

Terakkiperver Cuhmuriyet Firkasinin Seyh Sait Ayaklanmasindan sonra
¢ikarilan Takrir-i Sikun Kanunu kapsaminda 3 Haziran 1925 tarihinde hiikiimet
tarafindan kapatilmasi yoniinde karar almmustir.** Ahmet Muhtar Bey’in bu
partiye katilmasi, parti igerisinde oOzellikle de partinin Trabzon’daki
teskilatlanma siirecinde iistlenmis oldugu roliin onun siyasi kariyeri agisindan
olumlu sonuglar dogurmadigini sdylemek miimkiindiir. Zira Firkanin programi
Mustafa Kemal Pasa tarafindan “en hain kafalarin eseri” olarak tanimlanmis ve
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi Seyh Sait Ayaklanmasinin patlak vermesinin
sebepleri ile iligkili goriilmiistiir. Bunlarin yani sira Mustafa Kemal Pasa’nin
Nutuk’ta yer alan ifadelerinde bahsi gecen parti Tiirk devletini, Tiirk
Cumbhuriyeti’ni yikmaya calisanlarin planlarin1 uygulamasina yardim etmeye
calismak ile suglannnst1r.34

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi igerisinde yer almis mebuslardan biri
olan Ahmet Muhtar Bey’in siyasi kariyerini olumsuz yonde etkileyen
gelismelerden bir digeri de izmir Suikasti olayr idi. Mustafa Kemal Pasa’ya
Haziran 1926°da Izmir’de bir suikast yapilmasi planlannus fakat cete
tiyelerinden birinin ihbar1 sonucu suikast girisimi ortaya c¢ikarilarak
engellenmistir. Hiikiimet, Ankara Istiklal Mahkemesini, suikast1 planlayan cete
iyelerini ve suikastle ilgisi olan sorumlular1 yargilamakla gorevlendirmistir.
Afyon mebusu Ali (Cetinkaya) Bey baskanligindaki mahkeme heyeti
sorusturmay1 baglatmistir. Suikastle ilgisi oldugu diistiniilerek tutuklananlar
arasinda 1925 yilinin Haziran ay1 baglarinda kapatilan Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasmin lider kadrosu ve parti mensuplart da bulunmaktaydi.
Mahkeme heyetinin kanaatine gére eski Ittihatcilar, Birinci TBMM’deki eski
Ikinci Grup mensuplari, kapatilan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi yonetici ve
mensuplar1 bir hikkiimet darbesi hazirligindaydi ve suikast gergeklestirildikten
sonra sozii edilen darbe girisimi hayata gecirilecekti. Suikast davasinda
yargilanan Terekkiperver Cumhuriyet Firkasi lider kadrosundan Rauf (Orbay)
Bey haricinde ceza alan olmadigi goriilmektedir.®® Ancak yargilamalar

¥ Veysel Usta, “Trabzon’da Terakkiperver Firka’nin Kurulugu”, Tarih ve Toplum, S: 126,

Iletisim Yayinlari, s. 27-31; Nurettin Cakici, “Trabzon Mebusu Mehmet Rahmi (Eyiiboghu)
Bey’in Ikinci Dénem TBMM’deki Faaliyetleri”, Mavi Atlas, C: 11, S: 2, s. 268.
33 Demirel, Birinci Meclis'te Muhalefet..., s. 604.
3 Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaymlari, Ankara 2017, s.
679-682.
Yargilamalardan sonra ilk idam edilenler arasinda “Ziya Hursit, Giircii Yusuf, Laz Ismail,
Copur Hilmi, Sar1 Efe Edip, Rasim; milletvekilligi siiren eski TpCF iiyeleri Ahmet Siikri,
Abidin, Halis Turgut, Ismail Canbulat, Riistii Pasa, Ayic1 Arif ve eski mebus Hafiz Mehmet”
yer almaktaydi. Detayh bilgi igin bkz. Demirel, Tek Partinin Iktidar..., s. 79-80.
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sonucunda parti mensuplarindan cezalandirilanlarin oldugunu da ifade etmek
gerekmektedir.*®

Ahmet Muhtar Bey de sozii edilen suikast girisimi kapsaminda
tutuklananlar arasinda yer almistir. Her ne kadar yapilan yargilamalar sonucunda
olayla bir ilgisi bulunmadig: tespit edilerek serbest birakilsa da Uciincii Dénem
TBMM’de yer almamasi dikkat ¢ekmektedir. Zira Ikinci Dénem TBMM’de
mebus olarak yer alan fakat Ugiincii Donem TBMM’de yer almayan iki Trabzon
mebusu, Ahmet Muhtar ve Mehmet Rahmi Beyler idi.*’ Bu iki Trabzon
mebusunun siyasi yasamlar1 ikinci TBMM Dénemi sonrasinda son bulmustur.®
Bu durumun, sozii edilen mebuslarin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
igerisinde muhalif kanatta yer almalariyla ilgili oldugu diisiiniilmektedir.

Ahmet Muhtar Bey, Mecliste etkin bir mebus olmasina karsin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk muhalefet partisinde yer almasi ve izmir suikastindan sonra
“muhalefetin tasfiyesi” siirecinden olumsuz yonde etkilenmistir.* Ug aydan kisa
bir stire Baymdirlik Bakanligi yapan Ahmet Muhtar Bey’in Demiryollar1 Genel
Midiirliigii gorevinin takip edilebildigi kadariyla 1927 yili sonlarina kadar
devam ettigi anlagilmaktadir. Ahmet Muhtar Bey, 5 Kasim 1958 tarihinde
istanbul’da vefat etmistir.*

2. Ahmet Muhtar Bey’in Meclis Faaliyetleri

2.1. MM’deki Faaliyetleri

Son Osmanlt MM secimlerine Trabzon bdlgesinden katilan Ahmet
Muhtar Bey, Meclise girmeye hak kazanan 7 Trabzon mebusundan biri
olmustur.41 Osmanlt MM’nin 12 Ocak 1920’de agilmasindan on alt1 giin sonra
Misak-1 Milli kabul edilmistir. Bu durumu aleyhlerinde goren Itilaf kuvvetleri
16 Mart 1920°de Meclisi basarak dagitmistir. Ardindan 18 Mart’ta son kez
toplanan Meclis, Padigah tarafindan 11 Nisan’da feshedilmistir.*?

Ahmet Muhtar Bey’in Osmanli MM’deki en 6nemli faaliyetini Meclis
bagkan1 se¢iminin yapildigi oturumda s6z alarak, Tiirk milletinin diismanlarinin,

% Gologlu, Devrimler ve Tepkileri..., s. 226-230.

37 Gologlu, Devrimler ve Tepkileri..., s. 352.

®  Tungay, a.g.e., s. 114.

¥ Bu baglamda Mete Tuncay’m “Seyh Said Ayaklanmas: vesilesiyle Takrir-i Siikiin
Kanunu’ndan yararlanarak girisilen genel sindirme eylemi i¢inde, TBMM’de temsilcileri
bulunan tek muhalefet partisinin de ortadan kaldirilacag belliydi” ifadesi dikkate degerdir.
Bkz. Tungay, a.g.e., s. 152.

0 Oztiirk, a.g.e., s. 755.

*ihsan Ezherli, Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi (1920-1992) ve Osmanli Meclisi Mebusan:

(1877-1920), TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu Yaymnlari, Ankara 1992, s. 183-202;

Demirel, ilk Meclisin Vekilleri..., s. 211.

Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, Tirk Tarih Kurumu

Yayinlari, Ankara 1993, s. 250-251.
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Tiirkler aleyhinde propaganda yaptigt hususundaki etkili konugmasinin
olugturdugunu séylemek miimkiindiir. Resat Hikmet Bey’in 6liimii nedeniyle 4
Mart 1920 tarihinde yapilan oylama ile Meclis Baskani secilen Celalettin Arif
Bey, Mondros Miitarekesi imzalanmasina karsmn halen izmir’de Tiirk kani
akitildigindan, isgal kuvvetlerinden cesaret alan yerli gayrimiislim halktan
bazilarmin Tiirklere saldirmasindan bahsetmistir. S6z konusu durum karsisinda
Tiirklerin kendilerini savunmasi, kamuoyunda gayrimiislim halka bir katliam
yapiliyormus gibi gosterilmekteydi. Celalettin Arif Bey milletin kendilerine
verdigi vazifeye layik olabilmek i¢in bu tiir “yalan” beyan ve propaganlarin
diizeltilmesi ve asirlardir hiir yasamig olan Tiirk milletinin cani pahasina elde
ettigi hayat hakkini1 koruyacagini Vurgulamlstlr.43

Celalettin Arif Bey’den sonra soz isteyen Ahmet Muhtar Bey, Tiirk
milletinin aleyhinde siddetli propagandalar yapildigim1 ve Tiirk milletinin
mukadderatinin belirlenecegi giinlerde Tiirklere, tabiatlarinda olmayan birtakim
yakistirmalar yapildigini dile getirmistir. Bu tiir sdylem ve propagandalarin Tiirk
topraklarina yonelik amaglarina ulagmak isteyen diismanlar tarafindan
gercgeklestirildigini ifade eden Ahmet Muhtar Bey, Tiirklere atilan iftira ve ¢irkin
isnatlar1 tarafsiz bir heyetin arastirmasi gerektigini vurgulamustir. Aksi halde
bahsi gecen isnatlarin Tiirklerin aleyhinde sonuglanacagina dikkat ¢ekmistir. Bu
baglamda Makami Riyaset ile Hariciye Enclimeni bu propagandalarin biisbiitiin
yalan oldugunu, Mondros Miitarekesi sonrasinda Tiirkler hakkinda adil bir karar
verilmesi i¢in dile getirilen propagandalarin iftiralardan ibaret oldugunu Avrupa
ve Amerika Birlesik Devletleri’ndeki resmi makamlara, gazetelere bildirilmesi
ve bunlarm karar altina almmasi gerektigini vurgulamistir. Ahmet Muhtar
Bey’in teklifi Meclis tarafindan oy birligi ile kabul edilmistir.**

MM son toplantisint 18 Mart 1920°de yapmustir. Bu toplantida Meclisin
ecnebi devletlerin isgaline ugradigmi, bazi mebuslarin isgal kuvvetleri
tarafindan zor kullanarak tutuklandigini, milletin ve devletin bu zamana kadar
boyle bir musibet ile karsilasmadigini ifade eden Sinop mebusu Riza Nur Bey,
saldirinin protesto edilmesi yoniinde bir takrir vererek konusmasini bitirmistir.*®
Istanbul’un isgalinden ii¢ giin MM’ nin son toplantisini yapmasmdan bir giin
sonra Heyeti Temsiliye adina Mustafa Kemal Pasa tarafindan “Valiliklere,
Bagimsiz Sancaklara ve Kolordu Komutanlarina” bir bildiri gonderilmistir. S6z
konusu bildiride milletin bagimsizligint ve devletin kurtarilamasini saglamak
amaciyla Ankara’da olaganiistii yetkiler tasiyan bir Meclis toplanmasinin zaruri

B Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi (MMZC), Devre (D): 4, Cilt (C): 1, lctima (I): 1,
04.03.1336/1920), s. 325.

“ MMZC, D: 4, C: 1,1: 1, 04.03.1336/1920), 5. 326.

% MMZC, D: 4, C: 1,1: 1, 18.03.1336/1920), 5. 496.
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goriildiigii ifade edilmistir. Yapilan hazirliklarin ardindan secimlerin yapilmasi
sonucunda 23 Nisan 1920°de Meclis a¢ilmugtir.*®

2.2. TBMM’deki Faaliyetleri

Birinci TBMM doénemi siiphesiz Tiirk siyasi hayatinin en &nemli
evrelerinden birini olugturmaktadir. Bu baglamda 23 Nisan 1920°den 11
Agustos 1923’e yani Tkinci TBMM "nin acilisina kadar gegen siiregte gerek sicak
savagl yonetmesi gerek siyasi, sosyal ve iktisadi alana yonelik diizenlemeler
yapmast gerekse milli iradenin etkin kilinmasi agisindan takip ettigi strateji
dikkate deger gelismeler olarak ©One c¢ikmaktadir. Milli Miicadelenin askeri
sathasi Mudanya Miitarekesinin imzalanmasiyla sona ermis’’ ve taraflar
arasindaki goriismeler sonrasinda TBMM Hiikiimeti Lozan Konferasi
gorlismelerine davet edilmistir. Lozan Konferas1 goriismeleri siirecinde yasanan
gelismelerin Ikinci Dénem TBMM segimlerinin yenilenmesine ydnelik karar
alinmasinda etkili olugunu sdylemek miimkiindiir. Ahmet Demirel, secimlerin
yenilenme kararinin alinmasini Ali Siikrii Bey’in 6ldiiriildiigiiniin anlagilmasi ve
bunun yarattigi olumsuz havanin etkisine de baglamasina karsin*®® Mustafa
Kemal Pasa, mevcut durumda millet ve memleket islerinin yiiriitiilemeyecegini
bu nedenle de se¢imlerin yenilenmesi gerektigini diisiinmekteydi.49

Ikinci Dénem TBMM segimlerine yonelik kararin 1 Nisan 1923 tarihinde
alindig1 bilinmektedir. 1923 se¢iminde iilke genelindeki 72 se¢im ¢evresinden
biri olan Trabzon’dan TBMM’ye 7 mebus® katilmaya hak kazanmustir.”" Sozii
edilen mebuslardan biri olan Ahmet Muhtar Bey, aldigi 561 oy ile Trabzon
mebusu olarak TBMM’ye dahil olmustur.”> Ahmet Muhtar Bey’in mebuslugu
19 Agustos 1923’te Meclis tarafindan onaylanmigtir.>

% Atatiirk, a.g.e., s. 335-350.

" Selahattin Tansel, Mondros tan Mudanya'ya Kadar, C: 4, Milli Egitim Bakanlig1 Yaymnlari,
Istanbul 1991, s. 215-216.

48 Demirel, ilk Meclisin Vekilleri..., s. 148.

- Atatiirk, a.g.e., s. 559. Ayrica Mustafa Kemal Paga Ocak 1923’te izmit’te gazeteciler ile

gorlismesi sirasinda segimlerinin yenilenecegine dair ifadelere yer vermistir. Bkz. Demirel,

1lk Meclisin Vekilleri..., s. 149.

Ikinci Dénem TBMM’ye Trabzon’dan mebus segilen diger mebuslar; Abdullah (Okyay)

Bey, Hasan (Saka) Bey, Nabizade Hamdi Bey [TBMM nin L.-IV. dénemlerinde Nabizade

Hamdi, IV. ve V. donemlerinde ise Hamdi Ulkiimen olarak kaydedilmistir. Bkz. TBMM

Albiimii 1920-2010, s. 126.], Mehmet Rahmi (Eyiiboglu) Bey, Siileyman Sirr1 (Gedik) Bey,

Ali Sefik (Bagman) Bey seklindedir. Bkz. TBMM Albiimii 1920-2010, s. 120.

S Demirel, Tek Partinin Iktidari..., s. 352.

52 Ahmet Muhtar Bey’in Se¢im Mazbatasi i¢in bkz. TBMM Arsivi, Se¢im Mazbatasi, Sicil No:
632.1.2.

8 TBMM Arsivi, Sicil No: 632.1.2.
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2.2.1. Kanun Teklifleri ve Takrirleri

Ahmet Muhtar Bey’in ikinci TBMM dénemi boyunca bes kanun teklifi
verdigi goriilmektedir. S6z konusu kanun tekliflerini; “Trabzon ve Rize
vilayetlerine ithal olunacak misirin giimriik resmi hakkinda™*, “Beyoglu ve
Uskiidar vilayetlerinin kazaya tahviline dair™™, “1341 [1925] senesinde insaata
miibaseret edilmek tizere Trabzon-Erzurum demiryolu ile Trabzon limam
kesfiyat ve ihzaratinin 1340 [1924] senesi zarfinda icrasi hakkinda™®, “Trabzon
mebusu Sehit izzet Bey ailesine hidemat: vataniye tertibinden maas tahsisi
hakkinda™’ ve “18 Safer 1299 tarihli zabita-i saydiye nizamnamesinin
dokuzuncu maddesinin tadili”®® seklinde siralamak miimkiindiir.

Ahmet Muhtar Bey’in verdigi 6 takririn ikisinin ulagim, ikisinin biitce,
birinin kanun tefsiri ve digerinin de Miidafaa-i Milliye Vekaleti kadrosunda
hangi makamlara otomobil tahsis edilmesi gerektigi ile ilgiliydi. Bahse konu
olan takrirler; “Ankara-Musak0y hattinin giizergahi hakkinda Nafia ve Miidafaa-
i Milliye Enciimenlerince tetkikat yapilarak Meclisge bir karar ittihazina dair™®®,
“3 Nisan 1340 [1924] tarihli Mahsubu Umumi Kanununun birinci maddesinin
tefsirine dair”®, “Bugiin ruznameye alinan havalii sarkiye muhacirlerinin iadesi
ve meskenlerinin tamir ve insasi igin 3 Nisan 1339 [1923] tarihli kanunla verilen
tahsisattan heniiz sarfedilemeyen miktariin 1341 senesinde de sarfi hakkindaki
Erzurum Mebusu Riistii Pasa’nin, teklifi kanunisi ve Muvazene-i Maliye
Enciimeni mazbatasinin simdiden miistacelen miizakere ve intaci hakkinda”®,
“Nafia Vekaleti biitgesinin 263’°ncii faslinin birinci maddesinden kirk bin liranin
Erzurum ovasindaki Karasu mecrasmin tathirine tefrik ve tahsisi hakkinda”®
“Miidafaa-i Milliye Vekéleti kadrosunda hangi makamlara otomobil verilmesi
lazim oldugunun sureti sarihada tespiti hakkinda™® ve “Trabzon-Erzurum
demiryolu ile Trabzon limanmin ingast i¢in sarf edilecek meblag hakkinda
Muvazene-i Umumiye Kanununa bir madde ilavesine dair”® seklindedir. Ahmet
Muhtar Bey’in TBMM Zabit Ceridelerinden ulagilabildigi kadariyla “Emlaki
Milliyeden addolunan saraylardaki esyaya dair”® sifahi suali ve sual takrirleri
(soru 6nergesi) bulunmaktadir.
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Ahmet Muhtar Bey ve arkadaslar1 tarafindan verilen “Trabzon ve Rize
vilayetlerine ithal olunacak musirin giimriik resmi hakkinda” 2/288 numaralt
kanun teklifinde; misirin Trabzon ve Rize vilayetleri acisindan en Onemli
mabhsiil oldugu dile getirilmistir. Bu vilayetlerde misir ekimine miisait arazinin
azlig1 nedeniyle bir yillik hasilatin ancak 4-6 aylik ihtiyaci karsiladigina dikkat
cekilmistir. Dolayisiyla yilin geriye kalan siirecinde ihtiya¢ duyulan musir ithal
edilmekteydi. Fakat bahse konu olan bu vilayetlerdeki halkin ithal edecegi
“musir on iki misil giimriik resmine” tabi tutulmaktaydi. Esasen bu durum daha
once birgok kez TBMM Baskanlik makamina ve Bagbakanlik makamina
telgrafla bildirilmis ve bu iki vilayette yasanan magduriyetin giderilmesi talep
edilmistir. Kanun teklifinde, misirin sadece resm-i asliye tabi tutularak ithal
edilmesi gerektigine vurgu yapilmistir.®® Ahmet Muhtar Bey’in 8 arkadas: ile
birlikte verdigi kanun teklifi Layiha Enclimeni tarafindan Heyet-i Umimiyeye
sevk edilmistir. Kavanin-i Maliye Enclimeninde de kanun teklifi goriisiilmiis ve
bu encilimenin iiyelerinden biri olan Giresun mebusu Musa Kazim Bey, Trabzon
ve Rize vilayetlerine verilecek olan miisaadenin Giresun’a da verilmesini teklif
etmistir. Musa Kazim Bey’in teklifi kabul edilmistir. Dolayisiyla Ahmet Muhtar
Bey’in kanun teklifi; “Trabzon, Rize ve Giresun vildyetlerine ithal olunacak
misirin Gimrilk Resmi hakkinda kanun” seklinde Meclis tarafindan kabul
edilmistir. Dort maddeden olusan kanunun birinci maddesinde “1340 [1924]
senesi Eyliil nihayetine kadar Trabzon, Rize ve Giresun vilayetlerine ithal
olunacak musirdan tarife-i asliyede muharrer resm-i asli derecesinde giimriik
resmi istifa olunur” ikinci maddesinde ise “Isbu kanunun nesri tarihinden
itibaren vilayat-1 mezkure hududu haricine bir sene miiddetle musir ihraci
memnudur” denilmekteydi.*” Kanun teklifi degerlendirildiginde o dénemde
Trabzon, Rize ve Giresun vilayetlerinde musirin 6nemli bir ge¢im kaynagi
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira bu kapsamda 6zellikle Trabzon ve Rize
vilayetlerinden merkeze bir¢ok telgraf ¢ekilerek, sozii edilen meselenin
¢Oziilmesi yoniinde merkezden talepte bulunulmustur.®®

Ahmet Muhtar Bey 8 Mart 1924 tarihinde “Beyoglu ve Uskiidar
vilayetlerinin kazaya tahviline dair” bir kanun teklifi vermistir. Kanun maddesi
seklinde yazilan ve {i¢ maddeden olusan teklifte Ahmet Muhtar Bey su ifadeleri
kullanmustir:

1- Beyoglu ve Uskiidar vilayetleri kazaya tahvil olunmustur.
2- Isbu kanun tarihi nesrinden muteberdir.

% TBMMZC,D: 2, C: 6, I: 1, 28.02.1340/1925, s. 492.

87 “Trabzon, Rize ve Giresun Vildyetlerine ithal Olunacak Misirin Giimriik Resmi Hakkinda
Kanun”, Kanun No: 427, 28.02.1340/1925.
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3- isbu kanunun icrasma Dahiliye Vekili memurdur.®

Bahsedilen kanun teklifi dnce usulen Layiha Enciimenine tevdi edilmistir.
Burada goriisiildiikten sonra ise Dahiliye Vekaletine havale edilmistir.

Ahmet Muhtar Bey’in verdigi kanun tekliflerinden biri de “1341 [1925]
senesinde insaata miibaseret edilmek tizere Trabzon-Erzurum demiryolu70 ile
Trabzon limani kesfiyat ve ihzaratinin 1340 [1924] senesi zarfinda icrasi
hakkinda”dir. Teklif hakkinda agiklama yapmak iizere s6z alan Ahmet Muhtar
Bey, Trabzon-Erzurum hattinin on {i¢ vilayetten ibaret oldugunu, bu vilayetlerin
Dogu Anadolu’nun esasmi olusturdugunu ve “bunlarin tariki medeniyete
girmeleri i¢in vesaiti medeniyeye malik olmalari i¢in onlarm yegane tariki
aslisini teskil ettigi”ni vurgulamistir. Izahatinin devaminda konunun &nemine
dikkat ceken Ahmet Muhtar Bey, teklifin aciliyetle miizakere edilmesini talep
etmistir. Teklifin miizakeresi kabul edilmis ve Muvazene-i Maliye
Enclimeninden Meclise  gonderildikten sonra ivedilikle goriisiilmesi
kararlastlrllmlstlr.71

Ahmet Muhtar Bey ve 17 arkadasi tarafindan verilen kanun teklifi ile
ilgili uzun bir izahat yapilmistir. Teklifte belirtilen hususlarin gerceklestiril-
mesinin demiryolu glizergahinda bulunan vilayetler agisindan 6nemine vurgu
yapildiktan sonra Trabzon limaninin ve Trabzon-Erzurum demiryolunun ve
hatlarmin insas1 i¢in hiikiimetin bir karar vermesi ve bir program hazirlamasi
gerektigi ifade edilmistir. Hazirlanan planin uygulanmasi ve ingaata
baglanabilmesi i¢in ise sozii edilen planin 1924 yili igerisinde Meclise
getirilmesi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.”” Bunlarin yam sira Dogu Anadolu
vilayetlerinin dogal ve iktisadi olarak disa acilan kapisinin Trabzon sahili oldugu
ve burada yasayanlarin iktisadi anlamda kalkinabilmesinin Trabzon limani ile
Trabzon-Erzurum demiryolu ve temdidi hattinin ingasina bagh olduguna isaret
edilmistir.”

Layiha Encilimeni, mazbatasini hazirladiktan sonra kanun tasarisin1 Nafia
Enciimenine sevk etmistir. Nafia Enciimeni mazbatasinda ise “Trabzon-Erzurum
hattinin ve bu hattin miintehasin1 teskil edecek olan Trabzon limani Sark
vilayetlerimizin inkisafi iktisadiyesini teshil ve miidafaasini temin eyleyecek en
mithim” girisimlerden biri olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla tasari, Nafia

% TBMM ZC,D:2,C: 7, 1: 2, 08.03.1340/1925, s. 194.
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Enciimeni tarafindan son derece isabetli goriilmiis ve Heyeti Umumiyeye
génderilmistir.” Mecliste yapilan miizakereden sonra kabul edilen tasart 10
Nisan 1924 tarihinde yasalagmistir. Dort maddeden olugan kanunda su ifadelere
yer verilmistir:

1- Hikiimetce 1341 [1925] senesinde insaata miibaseret edilmek tizere
1340 [1924] senesinde Trabzon’dan Erzurum’a bir demiryol ile bu demiryolun
Erzincan’a sureti iltisakini tayin ve maadin sahasindan gegmek sartryla
glizergahin istikameti umumiyesiyle nokat-1 miicbiresini tespit edecek istiksafat
icra edilir.

2- Hiikiimetge 1341 [1925] senesinde insaatina miibaseret edilmek {lizere
1340 [1924] senesi zarfinda Trabzon limani i¢in lazimgelen kesfiyat ve ihzarat
icra edilir.

3- isbu kanun tarihi nesrinden muteberdir.

4- isbu kanunun icray1 ahkanna Nafia Vekili memurdur.”

MM’ nin isgalinin ardindan diger vilayetlerde oldugu gibi Trabzon’da da
secim hazirliklarina baglanmustir.  Secimlerde Trabzon Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti Hamit Bey, Eyiipzade Izzet Bey, Nemlizade Sabri Bey, Kadizade
Recai Bey ve Alaybeyzade Faik Beyleri aday gostermistir. Trabzon’da segimler
22 Nisan 1920 tarihinde tamamlanmis ve Biiyiik Millet Meclisinin 23 Nisan’da
toplanacagi ¢agrisini alan mebuslar Ankara’ya hareket etmiglerdi. Trabzon ve
Glimiishane mebuslar birlikte yola ¢ikmig zaman zaman kara zaman zaman ise
deniz yolunu kullanmislardir. Bu sekilde Carsamba’ya kadar gelen mebuslar
buradan Samsun’a gecerken Balikesirli Cerkes Hasan Cavus ¢etesinin saldirisina
ugramustir. Cikan c¢atigmada Eyiipzade Izzet Bey ile Giimiishane mebusu
Alemdarzade Ziya Bey sehit diismiistiir.”® Dolayisiyla Ahmet Muhtar Bey ve
arkadaslar1 Izzet Bey ile ilgili “Trabzon Mebusu Sehit Izzet Bey ailesine
hidemati1 vataniye tertibinden maas tahsisi” hakkinda bir kanun teklifi
vermistir.”” Teklif, Muvazene-i Maliye Enciimeni tarafindan incelenmis,
hazirlanan mazbatada “Izzet Bey’in zevcesine bin ve mahdumlarma tahsillerini
ikmal edinceye kadar beser yiiz kurus maas tahsisi” seklinde kabul edilmistir.
Ahmet Muhtar Bey ve arkadaglar tarafindan verilen kanun teklifi bu
kapsamdaki benzer diger kanun teklifleri ve takrirler ile birlestirilerek kanun
tasarisi, 7 Nisan 1924’te Meclise gonderilmistir.”® 13 Nisan 1924’te Meclis

“ TBMMZC, D: 2, C: 8/1,1: 2, 10.04.1340/1924, 5. 542.
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tarafindan kabul olunan tasart “On {i¢ zata hidemat1 vataniye tertibinden maas
tahsisi hakkinda kanun” seklinde yasalasmustir. S6z konusu kanunda Sehit izzet
Bey’in esi Afet Hanim’a aylik olarak 10 lira, ogullar1 Abdullah ve Abdurahman
Beylere ise 5’er lira tahsis edilmistir.” TBMM Zabit Ceridelerinden
ulagilabildigi kadariyla Ahmet Muhtar Bey’in son kanun teklifinin “18 Safer
1299 tarihli zabitayr saydiye nizamnamesinin dokuzuncu maddesinin tadili”®
hakkinda oldugu goriilmektedir. Ahmet Muhtar Bey ve 16 arkadasinin verdigi
kanun teklifi Layiha Enclimenine sevk edilmistir. Fakat s6z konusu teklifin
kabul edilip edilmedigi hususu tespit edilememistir.

Ahmet Muhtar Bey’in Meclise verdigi takrirlerle de {ilke meselelerine
katki sunmaya calistigini sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda oOne ¢ikan
takrirlerinden biri olan “Ankara-Musak0y hattinin giizergahi hakkinda Nafia ve
Miidafaa-i Milliye Enciimenlerince tetkikat yapilarak Meclis¢e bir karar
ittthazina dair” takriri Nafia ve Miidafaa-i Milliye Enciimenlerine gon-
derilmistir.®* Nafia ve Miidafaa-i Milliye Enciimenlerince incelenen takrirle
ilgili ortak bir mazbata hazirlanmistir.®? S6z konusu mazbatada Ankara-
Musakoy hattinin degistirilmesi ve bu hattin birlesme noktasinin Musakoy’den
Zile ve Amasya’ya alinmasi hususunun kabuliine yonelik olumlu ya da olumsuz
bir karar almamamustir. Ancak Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi
(Cakmak) Pasa’nin da dahil oldugu miizakerede bir Fen Komisyonunun
olusturulmasit ve bu komisyonun arastirmalari sonucunda bir karar verilmesi
gerektigi belirtilmistir.*® Mazbatanin Meclis tarafindan oylanacag sirada soz
isteyen Miidafaa-i Milliye Enciimeni Reisi Riistii (Soydan) Pasa, Ankara ile
Sivas arasindaki simendifer hattinin daha 6nce belirlendigini ve Ahmet Muhtar
Bey’in bu hatti Corum civarindan gecirmek icin baska bir hat teklif ettigini
sOylemistir. Baglangigta belirlenen hattin esas teskil ettigi kabul edilmis ve
iilkenin miidafaas1 ve iktisadi hayati i¢in 6nemli olan ve Ahmet Muhtar Bey
tarafindan teklif edilen bu hattin miitehassislar tarafindan yeniden incelenmesi
kararlastirilmigtir. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye ve Nafia Vekaletinden birer
heyet yapilan incelemeden sonra kararlarini Meclise bildirecek ve Meclisin
verecegi karara gore hareket edilecekti.?* Mazbata oya sunulmus ve kabul
edilmistir. 23 Mart 1924 tarihli “Samsun-Sivas ve Ankara-Musakdy demir-
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yollarinin insast hakkinda kanun™® kapsaminda hattin insast ig¢in 65 milyon

liranin sarf edilmesine karar verilmistir.

Ahmet Muhtar Bey’in dikkat ¢eken takrirlerinden biri de “Miidafaa-i
Milliye Vekaleti kadrosunda hangi makamlara otomobil verilmesi ldzim
oldugunun sureti sarihada tespit” edilmesi ile ilgiliydi. Meclisin 23 Mart 1925
tarihli oturumunda Ahmet Muhtar Bey, Miidafaa-i Milliye Vekaleti biit¢esinin
goriisiilmesi sirasinda soz alarak, Miidafaa-i Milliye Vekéletinin emrindeki
otomobillerin ¢ok olmasmin dikkatini ¢ektigini belirtmigtir. Okul gocuklarinin
bu vekaletin otomobilleriyle tasindigini ifade eden Ahmet Muhtar Bey, birgok
kimsenin nakliyat islerinin de Miidafaa-i Milliyenin otomobil ve kamyonlariyla
gergeklestirildigini ifade etmistir. Bunlarin masrafinin hidemati milliyeye yani
umumi hizmetlere yiiklendiginin anlagildigini séyleyen Ahmet Muhtar Bey,
Miidafaa-i Milliyenin diger vekaletlere gore daha az masrafi oldugunu ancak bu
sene diger vekaletlere ayrilan 2.400 liranin Miidafaa-i Milliye Vekaleti igin de
kabul edildigini dile getirmistir. Ahmet Muhtar Bey’in vurgulamak istedigi
mesele Miidafaa-i Milliye Vekaletine ve diger vekaletlere ait araglarn
masraflarinin kendi biit¢elerinden karsilanmasi ve israf yapilmamasiydi. Ahmet
Muhtar Bey’e cevap veren dénemin Miidafaa-i Milliye Vekili Recep (Peker)
Bey israftan sakinildigini ve bir vekilin hususi bir ihtiyaci hasil oldugunda
kullanacag1 aracin yakitin1 devletin biit¢esinden almadigini, kendisi karsiladiginm
soylemistir.®® Ahmet Muhtar Bey, sozii edilen vekalet kadrosunda hangi
makamlara otomobil tahsisinin tespit edilmesi gerektiginin agikliga
kavusturulmasi i¢in Meclise bir takrir vermistir. Ona gbre bu durumun tespit
edilmesiyle harhangi bir israfa meydan verilmeyecekti.?” Ahmet Muhtar Bey’in
takriri temenni mahiyetinde kabul edilmis ve Bagbakanliga tevdi edilmistir.®®

Ahmet Muhtar Bey ve arkadaslar1 tarafindan verilen takrirlerinden bir
digeri de “Trabzon-Erzurum demiryolu ile Trabzon limanmin insast i¢in sarf
edilecek meblag hakkinda Muvazene-i Umumiye Kanununa bir madde ilavesine
dair” idi. Ahmet Muhtar Bey, takriri izah etmek i¢in s6z almistir. Trabzon-
Erzurum hatt1 ile Trabzon limaninin insasi i¢in bir kanun maddesi eklemek
istediklerini sOyleyen Ahmet Muhtar Bey, Dogu Anadolu vilayetlerinin hayat
bulmasi, gelismesi ve gelecegi acisindan sozii edilen hattin yapilmasinin zaruri
oldugunu ifade etmistir. Meclisin bu hattin yapilmasini kabul ettigini dolayisiyla
buna bir kanun eklenmesine yonelik tekliflerinin de onaylanmasi gerektigini dile
getirmistir.89 Ahmet Muhtar Bey ve bes arkadasi tarafindan imzalanan kanun
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maddesi teklifi Trabzon-Erzurum demiryolu ile Trabzon limanmim 1930 senesi
sonuna kadar tamamlanmasi i¢in lazim olan meblagin her sene ne kadar para
harcanacaginin tespit edilmesi ve bu meblagmn da ilgili senenin biitgesine
eklenmesi gerektigi yoniindeydi. Ahmet Muhtar Bey’in takriri dikkate alinmis
ve Layiha Enciimenine génderilmistir.90

Ahmet Muhtar Bey’in 11 Mart 1925 tarihinde “Nafia Vekaleti biitgesinin
263’ncii faslinin birinci maddesinden kirk bin liranin Erzurum ovasindaki
Karasu mecrasinin tathirine tefrik ve tahsisi hakkinda” bir takrir verdigi
goriilmektedir. Ancak takrir temenni mahiyetinde goriildiigiinden oylamaya
sunulmamig, Bayindirlik Bakanlhigina gonderilerek Bayindirlik Bakaninin
dikkatine sunulmustur.*

Kanun teklifi ve takrirlerinin yani1 sira Ahmet Muhtar Bey’in sifahi
sualleri de bulunmaktadir. Bunlardan biri olan “Emlaki milliyeden addolunan
saraylardaki esyaya dair” baslikli suali 6nce Maliye Vekaletine g('jnderilmis‘[ir.92
Maliye Vekili Mustafa Abdiilhalik (Renda) Bey’e yoneltilen sualde su ifadelere
yer verilmistir:

Saltanat ve hilafetin ilgasindan sonra emldki milliyeden addolunan
saraylarda mevcut esya Maliye Vekaleti tarafindan bir komisyon
vasitasiyla tadat ve mazbut defterleriyle hifz ve siyanet ettirilmekte iken
isbu saraylar esyasindan bir kisminin diger devaire tevzi olundugu
istihbar kilinmigtir. Saraylardan harice ¢ikarilan bu esya diger dairelere
kanun dairesinde ve kiymeti mukabilinde mi naklolunmustur? Yahut
kiymetleri biitgelerinden mahsup mu yapilmistir? isbu emvali milliyenin
ziyandan vikayesi i¢in her tiirlii tedbir ittihaz olunmus mudur? Saraydan
bagka mahalde verilen esyanin mazbut ve mufassal bir defteri var midir?
Sifahen keyfiyeti tenvir buyurmalarini Maliye Vekili muhtereminden sual
eylerim.%

Maliye Vekili, Ahmet Muhtar Bey’in sualine uzun bir cevap vermistir.
S6z konusu cevapta saraylarda bulunan egyanin hepsinin tespit edilerek
kaydedildigini ve saraydan sadece Heyeti Vekile (Bakanlar Kurulu) karartyla
sehremanetine (Belediye) bedeli karsiliginda eczane ile Dariilfiinuna, kiitiiphane
devredildigini sOylemistir. Devirlerin de bedeli mukabilinde yapildigini ifade
eden Maliye Vekili, eger Ahmet Muhtar Bey bedelsiz olarak bir yere bir esya
verildigine kani ise bunu izah etmesi gerekmektedir. Bdyle bir durumda Maliye
Vekaletinin iizerine diigen gorevi yapmaya muktedir oldugunu sdyleyen Mustafa
Abdiilhalik Bey, bahsettiklerinden bagka hicbir yere herhangi bir esya
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verilmedigini ifade etmistir. Ahmet Muhtar Bey, saraylarin egyasinin milli esya
oldugunu, bunlarin zayi olmamas: gerektigini vurgulamis ve Maliye Vekiline
verdigi izahat igin tesekkiir etmistir.94

Trabzon Mebusu Ahmet Muhtar Bey’in sifahi sual takrirlerinden bir
digeri de ‘“Dariilmuallimatta Macar Dariilfiinun talebesiyle yapilan dans
hakkinda Maarif Vekaletinden suali” idi.*® Riyaseti Celileye seklinde baglayan
sual takririnde Ahmet Muhtar Bey su ifadelere yer vermistir:

Macar Dariilfiinunlularin dariilmuallimati ziyaretlerinde mezkur mektepte
dans edilmis midir? Dans edilmis ise Maarif Vekaleti bu hareketi tervig
eylemis midir? Aksi halde ne muamele yapilmistir. Maarif Vekilinin
sifahen cevap vermesini talep ederim.*

Sozii edilen donemde Maarif Vekili olan Siikrii (Saragoglu) Bey, Ahmet
Muhtar Bey’in sualine verdigi cevapta; Maarif Vakaletinin mektep binalarn
dahilinde dans1 kabul etmedigini ve onaylamadigini sdylemistir. Ote yandan
Macar &grenciler Istanbul’a geldikten sonra basinda bahsi gecen mektepte dans
edildigine yonelik haberler yapilmistir. Maarif Vekili konuyla ilgili bilgi istemis
ve gelen bilgilere gore gazetelerde yazildigi gibi bir dans yapilmadigi kendisine
iletilmistir. Daha sonra konuyla ilgili yapilan arastirmada dans edildigine
yonelik iddialarin asilsiz oldugu anlasilmistir. Bu izahattan sonra s6z alan
Ahmet Muhtar Bey, Maarif Vekiline tesekkiir ederek mektep igerisinde
Ogrencilerin yemesi, igmesi bahgeye ¢ikmasi gibi hususlarin bir program
kapsaminda oldugunu belirtmistir. S6z konusu programda dans ile ilgili bir
madde yok ise mektepte dans edilmesinin dogru olmadigina da dikkat
gekmistir.g7

Ahmet Muhtar Bey 16 Mayis 1926 tarihinde Meclise “Ankara
Sehremaneti heyeti fenniyesine mensup memurlarin sebebi istifalar1 hakkinda
bir sual takriri” vererek Dahiliye Vekili Cemil (Uybadin) Bey’in ilgili konuda
izahat vermesini istemistir.”®> Ahmet Muhtar Bey’in sual takriri kayitlara su
sekilde gegmistir:

Ankara Sehremaneti [Belediye] Heyeti Fenniye Miidiirii Bey’in istifasin
miiteakip sehremaneti heyeti fenniyesinde memur bilumum miihendis ve
kondiiktorler birden istifa eylemislerdir. Merkezi Hiikiimetin imari
hususunda pek biylik faaliyete muhta¢ oldugumuz bir zamanda
Sehremanetinin Heyeti fenniyeden kamilen mahrum olmasi sehrin kendi
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varidatindan maada kanunu mahsusuyla bu sene i¢in ikraz olunan iki
milyon liranin dahi hesapsiz ve projesiz keyfemayesa sarfiyatini mucip
olacaktir. Keyfiyet haizi ehemmiyettir. Dahiliye Vekili Bey’in sifahen
izahat vermesini ve Meclisi tenvir eylemesini rica ederim.”

Dahiliye Vekili Cemil Bey Ahmet Muhtar Bey’in sualine verdigi cevapta
oncelikle Meclisin, Ankara’nin imari i¢in tahsis ettigi para ve muayyen bir
program ve proje ile caligmalarmma devam ettigini vurgulamigtir. Ardindan
Sehremini tarafindan (Belediye Baskani) iglerin aksamamasi igin heyeti
fenniyeye mensup miihendislerden bir kagina baski yapilmasi nedeniyle bu
kisilerin istifa ettigini belirtmistir. Dolayisiyla tiim heyeti fenniye mensuplari
istifa etmemigstir. Miithendislerden bir kagr istifa etmesine karsin yerlerine yeni
mihendisler getirilmistir. Kondiiktorlerin ise higbirinin istifa etmedigini ifade
eden Cemil Bey, imar faaliyetlerine yonelik ¢aligmalarm aksatilmadigini dile
getirmistir."”

Ikinci TBMM donemi boyunca etkin bir mebusluk profili gizen Ahmet
Mubhtar Bey, kanun teklifleri, takrirleri, sual takrirlerinin yan1 sira Meclis Genel
Kurulunda 78 farkli konuda 201 konusma yapmustir.'® Séz konusu
konugmalarinin agirlikli olarak dahiliye, ulasim, maliye, maarif ve ekonomi gibi
alanlar ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bahsi gecen alanlara yonelik konusmalar1
onun lilke ve millet meselelerini yakindan takip ettigini gostermesi bakimimndan
Oonem tasimaktadir.

3. Bayindirhik Bakanlhigi Donemi Faaliyetleri

Biiyiik Millet Meclisi agildiktan sonra Milli Miicadelenin yonetilmesi ve
yiiriitiilmesi agisindan 2 Mayis 1920°de “Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekillerinin
Suret-i Intihabina Dair Kanun” ile bir Icra Vekilleri Heyeti bagka bir deyisle
Bakanlar Kurulu olusturulmast kabul edilmistir.’% 3 Mayis’ta ise 11 kisiden
olusan Bakanlar Kurulu se¢imi gerceklestirilmistir. S6zii edilen 11 bakanliktan
birisi olan Nafia Vekaletine (Baymdirlik Bakanligi) vekil (Bakan) olarak Yozgat
mebusu Ismail Fazil Pasa secilmistir. 19329 Ekim 1923’te Cumbhuriyetin ilanmin
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ardindan kurulan ilk kabinede ise Trabzon mebusu Ahmet Muhtar Bey,
Baymndirhk Bakani olarak yer almustir.'®

Ug aydan daha kisa bir siire sozii edilen gérevde bulunan Ahmet Muhtar
Bey, bu siirecte Bayindirlik Bakanligmin alanma giren konulara yonelik
aciklamalar yapmis ve Bakanliga yoneltilen sorular1 cevaplamistir. Bu sorularin
birinde Kayseri mebusu Ahmed Hilmi Bey, Baymdirlik Bakan1 Ahmet Muhtar
Bey’e Chester simendifer imtiyazma dair bir soru yoneltmistir.'® Séz konusu
soru Onergesinde Ahmed Hilmi Bey, uzun zamandir Mosyd Kennedy’nin
taahhiidiinii yerine getirimeyecegi, bundan dolayi basinda Chester simendifer
imtiyazinin fesholunacagi yoniinde haberler yapildigini  belirtmistir. Tiirk
milletini ilgilendiren bdylesine 6nemli bir meselenin izah edilmesi gerektigini,
ingaata baglama siiresinin bitmek {izere oldugunu dolayisiyla simendifer imtiyaz
mukavelesinin akdinden buyana hangi asamada olunduguna dair agiklama
istemistir.'® Ahmet Muhtar Bey verdigi cevapta s6z konusu projenin TBMM’de
9 Nisan 1923’te kabul edildigini belirttikten sonra uzun bir agiklama yapmustir.
Projenin yiiriitiiciileri olan Chester ve Kennedy’nin aralarinda bir ihtilaf hasil
olmus ve sirket Chester’a bir tazminat vererek onu projeden g¢ikarmistir. Bu
nedenle projeye baslanilmasinin oldukca geciktigini belirten Ahmet Muhtar
Bey, sirketin iki sene igerisinde gerekli tetkikattan sonra projeyi yapip
yapmayacagini bildirecegini sOylemistir. Projeye baslanilmasi yoniinde
Kennedy tarafindan birkag miihendis gonderilmesine ragmen halen ise
baglanilmadigini ifade eden Ahmet Muhtar Bey, Kennedy’e belirli bir siire
verdiklerini o siire igerisinde bilfiil ise baslanilmaz ise s6zlesmenin
feshedilecegini kendisine bildirdiklerini belirtmistir. Bunun tizerine Kennedy
400 ton ray, 30 vagon ve bir makine satin aldigini, en kisa siirede Sarki Anadolu
Demiryollar1  Sozlesmesi projesine baslanilacagimi bir telgraf vasitasiyla
bildirmistir. Sonraki siiregte Kennedy’nin birkag mithendis ve 70-80 kadar
amele gonderdigini ve bunlarin ¢alismaya basladigini dile getiren Ahmet Muhtar
Bey, simendifer hattinin belirtilen siirede yapilmasi i¢in ¢ok daha fazla amelenin
calismas1 gerektigine de dikkat ¢ekmistir. Konusmasinin devaminda

104 «Cumhuriyet Kabinesinin Mecliste Tasvibi”, Istikbal, 2 Tesrin-i Sani 1339 (2 Kasim 1923),
s. 1.

105 Amerikali Amiral Colby Mitchell Chester tarafindan ana hat olarak Orta Anadolu’dan
Musul-Kerkiik ve Siileymaniye uzanacak sekilde planlanmis bir projedir. Bu baglamda
kurulan Ottoman-American Development Company 1909’da Osmanli Devleti ile bir
anlasma imzalamistir. Birinci Diinya Savasi’min baglamasi nedeniyle proje hayata
gecirilememistir. Ancak 1922 ve 1923 yillarinda tekrar giindeme gelmistir. Proje hakkinda
genis bilgi icin bkz. Bige Siikan Yavuz, “Fransiz Arsiv Belgelerinin Isiginda Chester
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caligmalarin her sathasini adim adim takip ettigini sdyleyen Ahmet Muhtar Bey,
projenin tamaminin yapilacagindan da emin olmadigini ifade etmistir.""’

Dersim mubusu Feridun Fikri Bey, Dersim Vilayetindeki kopriiniin neden
insa edilmedigine dair Ahmet Muhtar Bey’e sifahi bir soru sormustur. Feridun
Fikri Bey, sorusunda Dersim Vilayetinin iki tarafinin daglarla ¢evrili oldugunu
bat1 ve giineyinin ise lizerinde koprii olmayan nehirler ile kusatildigini halkin bu
nedenle ulagim agisindan ¢ok sikinti ¢ektigini dile getirmistir. Burada bir kdprii
yapilmasi igin tahsisat ayrildigini belirten Feridun Fikri Bey, bu ydndeki
cabalarin sonugsuz kaldigini, halkin kopriiniin yapiminda faydalanilmak iizere
bagisladigi agaclarin nehir kenarinda ciirlimeye yiiz tuttugunu soylemistir.
Pertek kopriisii denilecek olan kdpriiniin inga siirecinin neden takip edilmedigini
Ahmet Muhtar Bey’e sormustur.'® Ahmet Muhtar Bey cevabinda sozii edilen
kopriinlin gercekten dnemli bir koprii oldugunu belirttikten sonra Haziran ayinda
Baymndirlik Miihendisligine emir verildigini ve bu emir {izerine bdlgeye
gidilerek bir rapor hazirlandigini sdylemistir. Rapora gore iki yliz altmis metre
uzunlugunda olan bu k&priiniin yaklasik 19 bin lira masraf ile yapilabilecegi
tespit edilmistir. Bunun yaninda koprii i¢in gerekli olan ahsabin bdlgede
yasayanlar tarafindan teberruan verilecegi ve insaatta kullanilacak agaglarin
kopriiniin yapilacagi yere kadar getirilecegi de belirtilmisti. Kopriiniin insaatinin
baslanmasi agamasinda Bayindirlik Bakanliginin 3 bin lira goénderdigini ifade
eden Ahmet Muhtar Bey, bolgede yasayanlar tarafindan bagiglanacagi belirtilen
kerestelerin ingaat alanina getirilmedigini de sézlerine eklemistir. Konusmasinin
devaminda bolge halkinin gerekli olan kerestelerin bir kismini getirdigini, fakat
tamamii getirmedigini dile getiren Ahmet Muhtar Bey, halkin “Hiikiimet
parastyla kereste tedarik etsin; kopriiyll yapsin” dediginin kendisine iletildigini
sOylemistir. Ahmet Muhtar Bey baslangicta konusuldugu gibi  halkin
bagislayacagi kerestelerin beklenildigini bundan dolay1 insaata baslanilmadigini
ifade etmistir. Dolayisiyla kopriiniin artik bakanlik biitgesinden yapilacagini, bu
durumun da teblig edildigini séyleyerek konusmasini bitirmistir. Soruyu soran
Feridun Fikri Bey de Bakan Bey’in agiklamalarini kafi gordiigiinii belirterek
kendisine tesekkiir etmistir."*

Bayazit mebusu Sefik Bey ve arkadaglar1 1 Aralik 1923 tarihinde Ahmet
Muhtar Bey’e “Harbi Umumide Ruslar tarafindan ikmal edilen ve Bayazit
hududundan Karakose kazasina kadar imtidad eden simendifer hattina dair” soru
yoneltmistir. S6z konusu soruda; Bayindirlik Bakanliginin bu hatti ele alip
almadigini, lokomotif ve vagonlar ile Bayazit istasyonundaki makine, alat ve
edevatlarin muhafazalarmin temin edilip edilmedigini, demiryollar1 ve istasyon

07 TBMM ZC, D: 2, C: 3, I: 1, 19.11.1339/1923, s. 444-446.
108 TBMM ZC, D: 2, C: 3, I: 1, 01.12.1339/1923, s. 686.
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binalarinin muhafazalarina yonelik tedbirlerin alinip alinmadigini, bahsi gegen
hattin Van Vilayetine uzanan kismu ile ilgili neler yapildigimi1 ve bu hattin
Erzurum ve Kars hududuna baglanmasi amaciyla Bakanligin bir tedbir ve
tesebbiisii olup olmadigi hususlarinin agiklanmasi talep edilmistir."*® Ahmet
Muhtar Bey, sozii edilen hat ile ilgili gerekli tetkikatin yapildigini1 ve bu hat
iizerinde Bayazit’ta bir adet imalathane bulundugunu dile getirmistir. Ayrica
1923 yili baslarinda Sark Vilayetlerinde bulunan demiryollarin Baymdirlik
Bakanligmma devredildigini ve buraya memurlar gonderildigini sOylemistir.
Demiryollarinin vesait yoklugundan ve biitcenin elverisli olmamasindan dolay:
isletilemedigini ifade etmistir. Ancak bolgedeki alat edevatin toplatildigini,
bunlarin bir kisminin bolgedeki halkin himayesine verildigini bir kisminin ise
bekgiler vasitasiyla korundugunu séylemistir. Konusmasinin  devaminda
Trabzon-Erzurum-Bayazit demiryolu hattinin Chester Demiryolu Projesi
kapsamina dahil edildiginin kararlastirildigini, bu nedenle bahsi gegen hat ile
ilgili bir sey yapilmadigini ve projenin tatbik edilmesi siirecinin beklendigini
ifade etmistir. Alat edevatin ise eksiksiz tespit edildigini belirten Ahmet Muhtar
Bey, gelecek sene yani 1924 wyili igerisinde hat ile ilgili calismalarin
yogunlastirilacagini vurgulamstir.™*

Ahmet Muhtar Bey’in Baymdirhk Bakanligi siirecinde kendisine
yoneltilen sorulardan biri de “Sark simendifer amelesinin grevi” hakkinda idi.
Istanbul mebusu Yusuf Akgura Bey ile arkadaslari tarafindan sorulan soruda;
sark simendiferleri amelesinin 19 Kasim 1923 sabahindan itibaren isi biraktigi,
aliman haberlere gore grevin halen devam ettigi ve Sark Simendiferleri
Kumpanyasi Miidiiriyetinin Tiirk isgilerini tahkir edecek kelimeleri igeren bir
beyanname yaymnladigma dikkat ¢ekilmigtir. Tiirk isgilerinin tahkir edilmesi
sonucu yasanan olaylarda bazi iscilerin yaralandigi belirtilmistir. Sark
simendiferleri amelesinin gerevinin hakiki sebebinin ne oldugu, grevin devam
etmesindeki sebep ya da sebeplerin neler oldugu ve grev sirasinda konuyla ilgili
bakanliklarm ne tiir tedbirler aldiklarina yonelik Bayindirhk, ktisat ve Igisleri
Bakanliklarindan agiklama istenmistir. Bayindirlik Bakanligi adina cevap veren
Ahmet Muhtar Bey, Tiirk is¢ilerinin Kasim ay1 baslarinda sirketten baz talepleri
oldugunu ve bunlarn bir kisminin sirket tarafindan kabul edildigini, taraflarin
birka¢ noktada anlagamadigini ifade ederek sozlerine baglamistir. Anlasa-
madiklart hususlardan dolayr Tiirk isciler grev yapmis ve grev yaptiklar
giinlerin yevmiyelerini sirketten istemistir. Grev sirasinda olaylarin biiylimemesi
adma bolgeye gonderilen askerlerin miidahalesi sonucunda grev yapan makinist
yaralanmigtir. Ahmet Muhtar Bey, sonraki siirecte hiikiimetin girisimiyle is¢iler
ile sirket arasinda anlagma saglandigin1 ve grevin 27 Kasim’da son buldugunu
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ifade etmistir. Sorunun muhataplarindan biri olan Igisleri Bakan1 Ahmet Ferit
(Tek) Bey ise greve katilan igcilerin greve katilmayan iscilere saldirmasindan
dolay1 olayn biiylimemesi i¢in bolgeye giivenlik gii¢lerinin gonderildigini ve
saldirida bulunanlarin tevkif edildigini sé')ylemistir.112

Ahmet Muhtar Bey’e yoneltilen sorulardan bir digeri de “Mus-Hinis
arasindaki koprii ile Mus-Erzurum ve Mus-Diyarbakir arasindaki soseler”
hakkinda idi. “Mus-Hinis arasinda (Aras) nehri lizerindeki kopriiniin Mus-
Erzurum, Mus-Diyarbakir arasindaki soselerin tamirini” Baymdirlik Bakan-
ligindan talep ettiklerini belirten Mus mebusu Osman Kadri Bey, bahsi gecen
demiryolu hatlar ile ilgili simdiye kadar ne yapildigimi ve gelecek sene neler
yapilacagina dair agiklama istemistir. Ahmet Muhtar Bey sézlerine Dogu
Anadolu’nun yollarinin eskiden beri yetersiz oldugunu sdyleyerek baglamustir.
Bu nedenle bu bdlgenin yollarinin miimkiin mertebe hizl bir sekilde yapilmasi
icin girisimde bulundugunu dile getiren Ahmet Muhtar Bey, Mus ve Erzurum’a
miihendisler gonderildigini ve bu miihendislere sozii edilen demiryollarinin
ingaatina baglanilmasi igin gerekli tetkikatlar1 yapmalari yoniinde talimat
verildigini sdylemistir. Erzurum ile Mus ve ozellikle Hinis arasindaki yolun
bozuk kisimlarmin, Birinci Diinya Savasi sirasinda zarar goren kopriilerin tamiri
icin gorevli miihendislere para gonderildigini ifade etmistir. Dolayisiyla
bahsedilen demiryollarinin yapimimin yakindan takip edildigini ve orada insaata
baglanilabilmesi i¢in mevsim sartlarinin  diizelmesinin beklendigini dile
getirmistir.**®

Bayindirlik Bakanlhigina yoneltilen sorulara verdigi cevaplardan
anlagildig1 kadariyla gérevde bulundugu siire icerisinde Ahmet Muhtar Bey’in
ozellikle demiryollari ile ilgili bir¢ok girisimde bulundugu goériilmektedir. Gorev
stiresinin kisa oldugu goz oniine alindiginda, tetkikatin1 yaptirdig1 ve insaatina
baslanilmasi igin ¢aligma planlarin1 hazirlattirdigi demiryollar1 ve diger insa
faaliyetlerine yonelik imar planlarinin ¢ogunu gergeklestiremedigini sdylemek
miimkiindiir.

Arsiv belgeleri ve Meclis kayitlari incelendiginde, Ahmet Muhtar Bey’in
Bayindirlik Bakanligindan istifa ederek ayrildigi anlagilmaktadir. O dénemin
taniklarindan biri olan Yakup Kadri Bey, Cumhuriyetin ilanindan sonra kurulan
Ismet Paga Hiikiimetine karsi basinda ve Mecliste yogun bir muhalefetin
yasandigin1 ifade etmistir. So6zii edilen muhaliflik o siralarda  tartigilan
“Haydarpasa-Bagdat Demiryolu” projesinin isletilmesiyle de kendini
gostermistir. Zira hiikiimet, bu projenin eskisi gibi Alman Kumpanyasi
tarafindan yiiriitilmesini, mebuslarin biiylik bir kismi ise devlet tarafindan satin
almarak isletilmesini baska bir deyisle millilestirilmesini istemekteydi.

12 TBMM ZC, D: 2, C: 3, I: 1, 01.12.1339/1923, s. 689-690.
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Bayindirlik Bakani olarak hiikiimet sozciiliiglinii yapan Ahmet Muhtar Bey —
daha 6nce Alman Kumpanyasinda ¢aligmigti- millilestirme tezini birtakim teknik
nedenlerden dolay: ¢iirlitmeye caligmustir. Yakup Kadri Bey onun bu hususta
haddinden fazla gayret sarf ettigini belirtmistir. Bu durum Mecliste Ahmet
Mubhtar Bey ile ilgili birtakim siiphelerin uyanmasma neden olmustur. Hatta
Ahmet Muhtar Bey’in Alman Kumpanyasi Genel Miidiirii Mosy6 Hugnen’in
adami oldugu yoniinde Meclis Kkiirsiisiinden birtakim konusmalar dahi
yapilmustir. Ahmet Muhtar Bey’in bu tartismalardan sonra istifa ettigi muhtemel
goriinmektedir.™* Yakup Kadri Bey meseleye yonelik ifadelerinde Ahmet
Muhtar Bey’in istifa ederek Ismet Pasa Hiikiimetini Halk Firkasi Meclis
Grubunda giiven oyu almaya mecbur birakmak istedigi ima edilmektedir.'”®
Bahsedilen bu olay da Ismet Pasa Hiikiimetine kars1 muhalif bir hareket olarak
degerlendirilmistir.

Ahmet Muhtar Bey’in istifasindan sonra Bayindirlik Bakanlhigina istanbul
mebusu Siileyman Sirri (Aral) Bey getirilmistir.*® Bazi kaynaklarda Trabzon
mebusu Siileyman Sirr1 (Gedik) Bey’in Bayindirlik Bakani olarak gorev yaptigi
ifade edilmektedir."*" Ancak arastirmalarimizda Ahmet Muhtar Bey’den sonra
Istanbul mebusu Siileyman Sirr1 Bey’in iki kez Baymdirlik Bakanlig1 yaptigi
anlasilmaktadir.**®

Sonug¢

Ahmet Muhtar Bey’in, 87 willik yasam Oykiisiinde miihendisliginin
yaninda Cumhuriyetin kurulug evresinde bulundugu mebusluk ve Baymdirlik
Bakanlig1 gorevleriyle kendisine énemli bir siyasi kariyer edindigini sdylemek
miimkiindiir. Gerek Osmanl Devleti doneminde gerekse Cumhuriyet doneminde
muhtelif memuriyetlerde bulunan Ahmet Muhtar Bey’in Osmanli Devleti
doneminde insa edilen Hicaz Demiryolu Projesinin yapiminda gorevlendirilen
miihendislerden biri oldugu bilinmektedir. Bahsi gecen demiryolunun yapimi
asamasindaki basarilarindan dolayr taltif edildigini de ifade etmek gerek-
mektedir. Bu kapsamdaki faaliyetleri sonrasinda 1909’da Baymdirlik Bakanligi

14 Dgnemin Bagbakam ismet Pasa da Ahmet Muhtar Bey’in istifasinin sebebini “Anadolu
Simendiferleri hakkindaki tartigmalara baglamistir. S6zii edilen tartigmalardan dolay1
Ahmet Muhtar Bey’in miiteessir oldugu ve istifa ettigi anlagilmaktadir. Bkz. BOA, Hariciye
Nezareti (HR.), Istanbul Murahhashg1 (IM), 23/74, 17 Ocak 1924.

15 yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, letisim Yayinlan, Istanbul 2018, s. 47-48.

18 TBMM ZC, D: 2, C: 5, I: 1, 19.01.1340/1925, 5. 195, 218.

Y Faik Alkan, Yeni Tiirkive Devietinin Bayindirlik Politikast (1920-1933), Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir 1999, s. 187-188; Huriye Karnap, 1. ve II. Dénem Tiirkiye
Biiyiik  Millet  Meclisi'nde Trabzon Milletvekilleri  (Biyografi ve Faaliyetleri),
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2004, s. 201.

Y8 TRMM Albiimii 1920-2010, s. 101; Oztiirk, a.g.e., s. 418.
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Demiryollar1 Genel Miidiirliigiine, ardindan Hicaz Demiryollar1 Genel Miidiir-
ligiine, 1914°te de Bayindirlik Bakanlig1 Miistesarlig1 gorevine getirilmistir.

Siyasi kariyeri, Son Osmanli MM’ye Trabzon mebusu segilmesiyle
baglamigtir. Birinci TBMM’de yer almayan Ahmet Muhtar Bey, 1921°de
Bayindirlik Bakanlig: tarafindan getirilmis oldugu Dogu Anadolu Demiryollar
Istiksaf ve Insaat Bas Miihendisligi gérevinde bulundugu sirada ikinci Dénem
TBMM secimlerine katilmis ve aldigi 561 oy ile yine Trabzon mebusu
secilmistir. Verdigi kanun teklifleri, takrirleri ve soru Onergeleriyle etkin bir
mebus oldugu sdylenmesi miimkiin olan Ahmet Muhtar Bey, Mecliste 201
konugma yapmustir. Kanun teklifleri, takrirleri ve Meclisteki konugmalar1 goz
oniline alindiginda, Ahmet Muhtar Bey’in gerek mebusu oldugu bolge gerekse
iilke meselelerini yakindan takip ettigi ve bahsi gecen meselelere yonelik ¢oziim
onerileri sundugu goriilmektedir.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra kurulan ilk hiikiimette Bayindirlik Bakani
olarak yer alan Ahmet Muhtar Bey’in Lozan Barig Konferansina gonderilen
Tiirk heyeti igerisinde de bulunmasi onun ¢ok yonlii, donanimli ve girisken bir
kisilige sahip oldugunu gostermesi bakimindan Onem arz etmektedir.
Cumhuriyet doneminin ilk muhalefet partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasina kurucu iiye olarak katilmis, partinin Trabzon Merkez ve lge
teskilatlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu siyasi tercihi, bir yandan onun
mubhalif yanin1 gosterirken diger yandan da aslinda mebusluk kariyerinin Ikinci
Doénem TBMM ile smirli kalmasina neden olan en dnemli faktorlerden biri
olarak one ¢ikmustir. Bu kapsamda ikinci bir neden olarak ise Izmir Suikasti
olayinda tutuklananlar arasinda yer almasi gosterilebilir. Her ne kadar
yargilamalardan sonra serbest birakilsa da Ugiincii Donem TBMM’de yer
almadigr goriilmektedir. O donemde diger muhalifler gibi “muhalefetin
tasfiyesi” olarak adlandirilan siiregten Ahmet Muhtar Bey’in de olumsuz yonde
etkilendigini sOylemek miimkiindiir. Zira bahsedilen gelismelerden sonra
mebusluk kariyeri sona ermistir.

Ahmet Muhtar Bey’in etkin, fakat kisa bir siyasi hayati olmustur. Kendisi
daha ¢ok miihendisligi ve demiryollar1 alanindaki faaliyetleri 6ne ¢ikmistir.
Demiryollar1 alaninda gergekten yetkin bir kisi olmasinin bu durum iizerindeki
etkisi yadsinamaz bir gercektir. Hicaz Demiryollarinin insasi siirecindeki
faaliyetleri ve Cumbhuriyet sonrasinda Avrupa’nin onde gelen sehirlerinde
demiryollar1 alaninda diizenlenen kongre ve konferanslara gonderilmesi bu
duruma kanit olarak gosterilebilir. Ancak siyasi hayatinin kisa olmasinin
demiryollar1 alanindaki faaliyetlerinin daha baskin olarak algilanmasina neden
oldugunu da ifade etmek gerekmektedir.
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EKLER

Ek 1: Ahmet Muhtar Bey (1871-1958)

. b3
Kaynak: TBMM Albiimii 1920-2010, s. 120.

Ek 2: Ahmet Muhtar Bey’in Se¢im Mazbatas1
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Kaynak: TBMM Arsivi, Sicil No: 632.1.2.
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Ek 3: Ahmet Muhtar Bey’in Terciime-i Hal Belgesi
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Ek 4: Miidafaa-i Milliye Vekaleti kadrosunda hangi makamlara otomobil
verilmesi 1dzim olduguna Dair Takriri (Onergesi)
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KASTAMONU’DA ASAYIS (1914-1918)

Yiicel NAMAL™
Melek TOPARLAK SAHIN™

(07

Osmanli Devleti dagilma déneminden itibaren 6zellikle otoritenin de bozulmasina
bagli olarak asayis konusunda gerekli 6nlemleri almak, iilke genelinde sug¢ ve
suclularin tespitini saglamak i¢in vilayetlerin bu konuda kayit tutmasini istemistir.
Bu kayit ¢alismast ile devlet iilke genelindeki asayis sorunlarina hakim olmakla
birlikte vilayetlerden gelen veriler dogrultusunda giivenlik tedbirleri alma yoluna
gitmigtir. Vilayetlerdeki asayis durumunu genel olarak aktaran kayit defterlerinden
birisi olan “Ceraim-i Umumiye” ve hapishanelerdeki mahkim, tutuklu, su¢ ve
suglu oranlarm igeren “Hapishane Yoklama Cetvelleri” vilayet ve kazalardaki
asayis sorunlarmi icermektedir. 1914- 1918 yillan arasinda Kastamonu vilayeti
dahilinde bulunan hapishanelerin dort aylik siirelerle tutulan hapishane yoklama
cetvelleri ile su¢ cesitlerine gore erkek ve kadin mahkim, tutuklu sayilari,
isledikleri suglarin oranlari bildirilmistir. Ceraim-i Umumiyye kayitlarinda ise,
Kastamonu dahilinde yaganan suglarm cesitleri ve sug igleyenlerin genel durumu
hakkinda ayrmtili bilgilere yer verilmistir. Bu baglamda bdlgede yasanan giivenlik
sorunlarmin hangi alanlarda daha yogun oldugunu, cinsiyete, yasa, tabi oldugu
millete, inancina ve meslegine gore dagilimlan kayit altma alinmustir. Bu
calismamizda, Kastamonu vilayet merkezi ve kazalarmma ait olan “Hapishane
Yoklama Cetvelleri” ve “Ceraim-i Umumiye” kayitlart temel alinmistir. Bu
kayitlarda yer alan 1. Diinya Savagi yillarinda Kastamonu’da iglenen sug gesitleri,
suclu oranlari, mahkiim ve tutukluluklarin cinsiyete gore dagilimi temel alinmak
iizere suglularin genel durumlan ele alinmaya c¢alisilmistir. Caligmamizda genel
olarak Cumhurbagkanlhigni Devlet Arsivleri Bagkanligt Osmanli Arsivinden
yararlamlmis olup Osmanlt hapishaneleri, Osmanli’da hukuki uygulamalar ve
Osmanlr’da sug¢ konularmi igeren literatiirden yararlamlmugtir. 1. Diinya Savagi
yillarinda, Kastamonu’daki asayisin ortaya konuldugu calismamizda savas
sartlarinin - getirmis oldugu olumsuzluklarn toplum hayatina hukuki olarak
yansimalarina da deginilmistir.

Anahtar Sozciikler: Kastamonu, Sug, Hapishane, Asayis.
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PUBLIC ORDER IN KASTAMONU (1914-1918)

ABSTRACT

Since the period of dissolution, the Ottoman Empire wanted the provinces to keep
records on this issue in order to take the necessary precautions regarding public
order and to detect crimes and criminals throughout the country, especially due to
the deterioration of authority. With this registry, the state has taken control of the
public order problems throughout the country and has taken security measures in
line with the data coming from the provinces. “Ceraim-i Umumiye”, which is one
of the registry books that generally convey the public order situation in the
provinces, and “Prison Attendance Tables”, which include prisoners, detainees,
crimes and crime rates in prisons, include the public order problems in provinces
and districts. Between 1914 and 1918, the prison attendance sheets of the prisons
in the province of Kastamonu, kept for four-month periods, reported the number of
male and female prisoners and detainees, and the rates of the crimes they
committed, according to the types of crimes. Ceraim-i Umumiyye records contain
detailed information about the types of crimes committed in Kastamonu and the
general situation of those who committed crimes. In this context, the areas in
which the security problems in the region are most intense and their distribution
according to gender, age, nationality, belief and profession have been recorded. In
this study, the "Prison Attendance Tables" and "Ceraim-i Umumiye" records of
Kastamonu province center and districts were taken as basis. In these records, the
general situation of the criminals was tried to be discussed based on the types of
crimes committed in Kastamonu during the World War | years, the criminal rates,
and the distribution of prisoners and detainees by gender. In our study, we
generally used the Ottoman Archives of the Presidential State Archives and the
literature on Ottoman prisons, legal practices in the Ottoman Empire and crime
issues in the Ottoman Empire. In our study, which reveals the public order in
Kastamonu during the years of World War |, the legal reflections of the
negativities brought by the war conditions on social life are also mentioned.

Keywords: Kastamonu, Crime, Prison, Public Order.

Giris

Osmanlt Devleti’nin XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baglayan toprak
kayiplar1 ve savaglarda alinan yenilgiler toplumsal ve ekonomik sorunlari da
beraberinde getirmistir. Ozellikle Anadolu’da yasanan kdyden kente yapilan gogler
sonrasinda sehirlerde artan niifusun yaratmig oldugu sorunlar Anadolu’da asayis
sorunlarmin artmasma neden olmustur. Kentlerde artan issiz niifus toplumsal
yapinin bozulmasma yol acarken sehirlerde hirsizlik, icki ve fuhus sorunlarini da
beraberinde getirmistir.” Ozellikle sefer zamanlarmda Osmanli’da  toplumsal
sorunlarm ve sug¢ oranlarinin arttii gézlemlenmistir. Bununla birlikte Osmanli’nin

1

Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, Yap1 ve Kredi Yaymlari, Istanbul

2010, Cilt 11, s. 679-680.
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son donemlerinde yasanan savaglarda asker sayisina duyulan ihtiyacin artmasi
ve bu ihtiyacin halktan karsilanmasi bir taraftan da Anadolu’da huzurun
saglanmasina imkan vermigtir. Ciinkii igsiz insanlar ordu igerisinde
kullanilmistir.? Bu nedenle Osmanli Devleti, iilke genelinde asayisi saglamak i¢in
gesitli hukuki diizenlemelerde bulunmustur. Bunlardan birisi de batili tarzda ilk ceza
kanunu olan 1858 tarihli Osmanli Ceza Kanunu’dur. Tiirk hukukunun geligimi
agisindan 6nemli bir yere sahip olan 1858 ceza kanunun hazirlanmasinda ve kaleme
almmasinda Ahmet Cevdet Paga gorev almustir.® Yeni hazirlanan 1858 ceza kanunu
kapsaminda Osmanli Devleti’nde islenen suglar yeni bir smiflandirma ile
tanimlanmustir. Ceza kanunun 1. faslinin 2. maddesine gore “ceraim ” ii¢ fasil olarak
agiklanmis su¢ bashiklarmin ilki  “cindydt”, iKincisi  “ciinhd”, tg¢linclisii ise
“kabahadt” olarak belirtilmistir.4 Cinayet, adam Oldiirmek, yol kesmek,
zimmetine para gecirmek, yaralama, zorla zina, zorla kiz kagirmak, siddet
uygulayarak hirsizlik yapmak, silah kagakciligi, evrakta sahtecilik, kundakeilik
gibi suglari icermektedir. Ciinha ve kabahat ise darp, zina®, mahpus kacgirmak,
kamu c¢aliganina hakaret, sarkintilik, pasaportta sahtekarlik yapmak, yalanci
sahitlik, ¢cocuk ve kiz kagmnake, hakaret ve iftira, hirsizlik, emniyeti suistimal,
bor¢lunun geri 6deme yapmamasi gibi suclart igermektedir.” ik sirada bulunan
cinayet sugunu isleyenler idam, miiebbet, siireli kiirek, kalebentlik, siirgiin,
memuriyetten azledilme ve medeni kanundan diisiirme cezalarina tabi
tutulmuslalrdlr.8 Ikinci sirada bulunan ciinha yani kiiciik suglar isleyenlere ise
siirgiin, hapis, memuriyetten uzaklastirma ve para cezasi verilmistir. Ugiincii
siradaki kabahat sugunu igleyenlere de bir giinden bir haftaya kadar olan hapis
cezast ve para cezasl kapsamaktadir.” Osmanl’da vilayet ve vilayete bagh
bolgelerde islenen suglar ve su¢ isleyenlerin kayitlar1 ilgili defterlere
kaydedilmistir. 1878 yilindan itibaren baslayan bu uygulama kapsaminda
Osmanli’da vilayet dahilinde bulunan tutuklu ve mahkiimlarin igledikleri sugu

2 Akdag, a.g.e.,s. 678.

Zeki Yildirim, “Tiirk Ceza Hukuku Agisindan 1858 tarihli Osmanli Ceza Kanunu”, Su¢ ve
Ceza, Sayt: 3, 2021, s. 531.

4 CezA KanGinnime-i Hiimay(nu, Diistur, L1 Cilt I, s.537. ; Evren Gokge, “1876-1880 Tarihli
Sug Cetveline Gore Mentese Sancaginda Su¢ Ve Suglular”, Tarih ve Giince, Sayt: 9, 2021,
s5.118.

Islam Hukukunda tecaviiz zina sugu kapsaminda degerlendirilmis ve zina sugunu isleyenlere
sopa, siirgiin, recm(taslama), cezalari verilmistir. Ozlem Poyraz-Merve Oner, Prof. Dr.
Ensar Aslan’a Armagan “Osmanli Imparatorlugu’nda Asayis Problemleri (Mart-Temmuz
1851)” Fenomen Yayinlari, Ankara Agustos 2022, s.806.

Osmanli’da 1851 Ceza Kanunnamesine gore evlenmek vaadiyle kiz kagirma sugunun cezasi
alt1 ay hapis olarak belirtilmistir. Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam Ve Osmanl Hukuku
Kiilliyati, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Diyarbakir 1986, 5.867.

" Osman Kése, Canik’te Asayis (1911-1914), Samsun Arastirmalari, Samsun 2013, s.227.
Ceza Kanlinname-i Himaytnu, Diistur, LI. Cilt L, s. 537.

Ceza Kanlinname-i Himaytnu Diistur, LI Cilt L, s. 537.
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iceren bu defterler 1909 tarihinden itibaren Dahiliye Nezareti’ne gonderil-
mistir.'® Doért aylik periyotlarla hazirlanan hapishane yoklama cetvelleri,
Osmanli hapishanelerinde bulunan mahkim ve tutuklu sayilar1 ve sug igerikleri
ile ilgili ayrintili bilgiler icermektedir.* Ayrica vilayet déhilinde islenen sug
olaylarina dair bilgiler, Vukuat-: Cinaiye” ve “Ceraim-i Umumiye” cetvellerine
kaydedilmistir.12 I. Diinya Savast yillarinda savagin getirmis oldugu
olumsuzluklar Osmanli’da asayis sorunlarmin artmasma yol acarken halk
arasinda da toplumsal kargasanin yasanmasma neden olmustur. Ulkede savas
nedeniyle yasanan i¢ ve dis goglerin etkilerinin yaninda yasanan giivenlik
sorunlar giinliik hayat1 da olumsuz etkilemistir. A¢ kalmak konusunda yasanan
endiseler ve yasamak pahasia halk arasinda hirsizlik, ahlaksizlik, fuhus gibi
suclarm artmasina yol ag:mlstlr.13 Kadinlar ve ¢ocuklar savas sartlarinin getirdigi
olumsuzluklardan oldukga fazla etkilenmekle birlikte kadinlar ailenin bakimu,
korunmasi, gecimi gibi pek ¢ok konuda sorumlulart istlenmek durumunda
kalmustir.** Bununla birlikte toplumda yasanan ahlaki ¢okiintii iilkenin birgok
bolgesinde hirsizlik ve fuhus olaylarinin artmasina yol agmustir.™ Eskiyalik
savas yillarinda artmakla birlikte kirsal kesimde eskiyalik yapanlarin basinda
asker kacaklar1 gelmekteydi.’® Bu baglamda 1. Diinya Savasi yillarinda iilke
geneline yayilan asayis sorunlar1 toplumsal huzuru olumsuz etkilemekle birlikte
vilayet, sancak ve kazalarda ceza-i uygulamalarin artmasina yol a¢mistir.
Caligmamizin konusu olan Kastamonu vilayetinin I. Diinya Savasi yillarinda
asayis durumu, asayisin saglamasi asamasinda yapilan uygulamalar, alinan
Onlemler ve mahk(mlara verilen cezalar ele alinarak islenen suglarin cesitleri,
su¢ igleyenlerin cinsiyeti ve su¢ isleyenlerin sayilar1 lizerinde bir
degerlendirilmeye gidilmistir. Bu konu iizerine sug¢ cetvelleri ve hapishane
yoklama cetvelleri lizerinden iilke genelinde farkli vilayetler ¢alisilmig olup
Kastamonu vilayeti {izerine bir c¢aligma olmamasit nedeniyle bu konu ele

0 Nurgiil Bozkurt, “XX. Yiizyl Baslarmda Kiitahya Hapishanesinin Genel Durumu”,

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C:5, S:21, 2012, s. 265.

Mehmet Giines, “Osmanli Devleti'nin Son Doénemlerinde Kirsehir Hapishanesi (1873-

1919)”, Tiirk ve Islam Diinyasi Sosyal Arastrmalar Dergisi, S:14, Aralik 2017, s. 75.

Fatih Oztop, II. Mesrutiyet Déneminde Aydin Vilayetinde Sosyal Yapt ve Adli Vaziyet (1908-

1916), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya

2014, s. 6-7.

Mehmet Dervis Kuntman, Bir Doktorun Harp ve Memleket Amlari, Der. Metin Ozata,

Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlif1 Yayinlari, Yaymlari, Ankara 2009,

S.138.

Alev Gozcii, 1. Diinya Savast Ve Osmanli Devleti’nin Giindelik Hayatindan Kesitler,

Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, 16/32, 2016, s, 139.

15 zafer Toprak, Tiirkiye de Milli Iktisat (1908-1918), Dogan Kitap, istanbul 2012, 5.544-546.

6 sami Korkmaz, Birinci Diinya Savasi Yillarinda Balikesir'de Sosyal Hayat, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Balikesir,2006, Yayimlanmams Yiiksek Lisans
Tezi, s.132.

11

12

13

14



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 201-244 205

alinmigtir. Bu ¢aligma Cumhurbagkanligt Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanlt
Arsivinde bulunan Kastamonu vilayetinin “Ceraim-i Umumiye ’ve “Hapishane
Yoklama Cetvelleri” incelenerek hazirlanmigtir. Calismamizda, 1. Diinya Savast
Oncesinde ve savag sonrasinda yasanan bazi gelismelerin bildirilmesine ihtiyag
duyulmus olmakla birlikte ele alinan konu 1. Diinya Savasi yillart ile
sinirlandirilmigtir. Bu baglamda Kastamonu vilayetinin  1914-1918 yillan
arasindaki cetvelleri ¢aligmanin temelini olugturmasina karsin 1914 yili nisan ve
mayis ay1 Ceraim-i Umumiye kayitlarindaki yipranmalardan dolay1 bazi sug
kayitlarina ulasilamamugtir. Bununla birlikte argivde 1915 yilina ait Kastamonu
Ceraim-i Umumiye kayitlarinin kisith olmasindan dolayr bu konuda 1915 yili
subat aymin toplam suc¢lu sayisina yer verilmistir.

1.Kastamonu’da Asayis

1846’da yapilan idari diizenlemelerde eyalet olan Kastamonu, 1867
Vildyet Nizamnamesi kapsaminda vilayet olmustur. 1894’te vilayetin
sancaklarin1 merkez Kastamonu sancagi ile Bolu, Sinop ve Cankir1 olup
Kastamonu sancagi merkez Kastamonu kazasi ile Tagkoprii, Safranbolu, Arag,
Cide, Tosya, Daday ve Inebolu kazalarim1 kapsamaktaydi. 1914 yilinda
Kastamonu sancaginin merkez Kastamonu, Tagkoprii, Safranbolu, Arag, Tosya,
Cide, Daday ve Inebolu olmak iizere sekiz kazas1 bulunmaktayd.*’

I. Diinya Savas1 yillarinda devlet otoritesinin de bozulmasina baglh olarak
iilke genelinde yasanan giivenlik sorunlari toplumsal huzurun bozulmasinda
etkili olmus, halk arasinda huzur ve giiven ortaminin bozulmasi, vilayetlerde de
kendini gostermistir. Bu baglamda Kastamonu vilayetinde yasanan giivenlik
sorunlar toplumsal sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Halk arasinda yaganan
asayis meseleleri, arazi sorunlari, alacak verecek davasi, miras davasi ve vergi
O0demelerinde ¢ikan sorunlar toplumsal huzuru olumsuz etkilemistir. XVIII.
ylizyillda Kastamonu vilayetinde genel olarak yasanan sorunlarin dagilimina
baktigimizda giivenlik ve arazi sorunlari % 28 civarindayken vergi sorunlari
%23, vakiflarla ilgili sorunlar % 9, miras kavgalar1 % 8, bor¢lu sorunlar1 % 5
diger meseleler ise % 2 oranindadir. Bu oranlar XIX. ve XX. yiizyilda
Kastamonu vilayetinde yasanan asayis meselelerine 151k tutmaktadir.”® Bu
baglamda Kastamonu’da XIX. ylizyilda yaganan eskiyalik faaliyetlerinin artmasi
asayisi olumsuz etkilemekle simirli kalmamig vilayetin ticari hayatini da
etkilemistir.”® XX. yiizythn ilk g¢eyreginde Sinop mutasarrifinin, Sinop’ta

1" jlhan Sahin, “Kastamonu”, TDV Islam Ansiklopedisi, C:24, Istanbul 2001, s.585-588.

8 Ozlem Ozgelik, I ve II Numarali Anadolu Ahkdm Defterlerine Gére Kastamonu (1742-
1743), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kastamonu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Kastamonu 2022, s. 51.

Fahri Maden, “XIII. Yiizyil sonu XX. yiizyil baslarinda Kastamonu’da esnaf gruplari,
Zanaatkarlar ve Ticari Faaliyetler, Karadeniz Arastrmalar:”, S:15, 2007, s. 163. S.149-167.
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yasanan asayis sorunlarinin devam ettiginin ve jandarma yetersizligini bir
mektupla dile getirmesi toplumsal sikintilarin  devam ettiginin  bir
gostergesidir.”® Kastamonu déahilinde yasanan bu sorunlar adli olarak takip
edilmis ve suclular gerekli cezalari almiglardir. Kastamonu’da adaletin
saglanmasi i¢in hukuki diizenin®* dogru islemesi ¢ok &nemliydi. Ozellikle
adaletin saglanmasinda en 6nemli yer mahkemeler ve mahkemelerde verilen
kararlarm  dogruluguydu.”? Kastamonu Mahkemelerinde goriilen davalarda
haksizliklara yer verilmemesine dikkat edilmistir.”® Mahkemelerde yargilanan,
cezas1 kesinlesen hiikiimliiler ve tutuklu olan suglular hapishanelerde cezalarin
¢ekmiglerdir. 1912 yilinda Kastamonu merkezde bir hapishane bulunurken
Kastamonu’ya bagli sancak ve kazalarda da hapishaneler vardi. Bu tarihlerde Kiire,
Cankiri, Cerkes, Safranbolu, Sinop, Boyabat, Ayancik, Arag, Daday, Taskoprii,
Tosya, Inebolu ve Cide’de hapishane bulunmaktaydi. Ayrica bu hapishanelerin
bazilarinda kadin mahkmlar i¢in kadin gardiyanlar bulunmaktaydi. Sinop, Cankiri
ve Safranbolu bolgelerinde bulunan hapishanelerde kadin gardiyanlar bulunurken
Safranbolu’daki kadin hapishanesinde24 80 lira maasla Hafize Hanim, Sinop kadin
hapishanesinde 150 lira maagla Abdi Cavusoglu esi Hatice Hanim gardiyan olarak
gorev yapmiglardir. Bununla birlikte diger kadin hapishanelerinde erkek gardiyanlar
gorev yapmaktaydi. Cankiri’da bulunan kadin hapishanesinde25 ise 70 lira maasla
Ahmet Efendi gardiyan olarak gorev yapmlstlr.26

Kastamonu hapishaneleri biinyesinde marangoz, berber, kundura ve terzi
diikkanlari barmdirmakta®” olup hapishanelerde mahkamlara yonelik bazi egitimler
de verilmistir. . Bu uygulamada mahkimlar egitilerek daha sonraki yasamlarinda iyi
bir hayat slirmeleri amaglanmistir. Bunun yaninda erkeklerin mutlaka okumaya sevk
edilmesi iizerinde durulmustur. Islemis olduklar1 suclarin nedenleri diisiiniilerek,
onlar1 miiptela olduklan aligkanliklardan vazgegirecek ve dogru yolu gosterecek
egitimler verilmistir. Bunun icin de Kastamonu’da yeni faaliyete gecen gece
mektepleri kullanilmustir. Clinkii birgok ¢irak burada egitim gorerek belli bir ahlaki
seviyeye ulasip efendi olmuslardi. Aym sekilde mahkimlarin da egitilerek kotii
aliskanliklarindan uzaklastirilmasi hedeflenmistir. Fakir kadinlarn durumlan da

2 Milli Savunma Bakanlg: Askeri Tarih Arsivi, 110.9.1.11, 3.0.70.

2L «Hukuki ve Adalet”, Koroglu, No:5, 1 Kanunisani 1324 (14 Ocak 1909)

22 «Adalet ve Mahkeme”, Koroglu, No:42, 17 Eyliil 1325 (30 Eyliil 1909).

2 “Salahiyyet-i Kanuniye”, Koroglu, No:48, 29 Tesrinievvel 1325 (11 Kasim 1909).

2 Halim Demiryiirek, Kastamonu hapishaneleri (1913-1914), Babali Kiiltiir Yayncilik,
[stanbul 2019, 5.156.

Sirag  Aktiirk, “Modernlesme Donemi Osmanlisinda Yasanan Baymdirlik Faaliyetleri:
Cankir Hapishanesi Omegi” KAREFAD, CKU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C:8, S:2, EKim
2020, 5.347.

% BOA, DH.LUM.EK., 20.85.

# Demiryiirek, a.g.e., s.154.
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dikkate alinmig ve onlara bir bina tahsis edilerek kadinlarin buraya sevk edilmesi ve
burada kadmlara dokumacilik yaptiriimas diisiiniilmiistiir.”®

I. Diinya Savasi yillarinda asayis sorununun yasanmasmin en oOnemli
nedenlerinden biri erkeklerin savasa katilmasiyla birlikte kirsal kesimlerde erkek
olarak ihtiyar ve cocuklarm kalmis olmasidir. Ozellikle Mondros Miitarekesinin
imzalanmasindan sonra yasanan gelismeler asayis konusunda 6nemli sorunlarmn
yasanmasina ortam hazirlamistir. Anadolu’da ortaya ¢ikan otorite boslugu iilke
genelinde asayis sorunlarinin artmasma ve daglarda eskiyalarmn tiiremesine neden
olmustu.” 1. Diinya Savasi yillarinda savas nedeniyle jandarmalarm askeri
birliklerin emri altina girmesi bir¢ok bolgede oldugu gibi Kastamonu vilayetinde de
giivenlik (eskiya) sorunlarinin yasanmasma neden olmustur.* Bu baglamda
Kastamonu’da bozulan asayisi saglamak adina bolgedeki asker sayisi
arttirilmugtir. Askerin amaci bozulan asayisi kontrol altina almak, bolgede
giivenligi ve huzuru saglamaku.31 Ayrica sehirde gilivenligi ve huzuru saglamak
icin bekg¢iye ihtiya¢ duyulmustur. Bekgilerin bozulan asayisi saglamasinda etkili
olacag1 diisiiniilmiistir.** Ozellikle mahalle aralarinda atilan naralar halki
huzursuz etmekte ve korkutmaktaydi. Bu durum polis teskilatinin gérevini
yerine getirmesi agisindan bazi uyarilar1 da beraberinde getirmisti. Bununla
birlikte yasanan bu sorunlara karsi Kastamonu Valisi Mehmet Bey’in almis
oldugu tedbirler ve yaptig1 caligmalar halk tarafindan takdir gérmiistiir. Vali
Mehmet Bey, vilayette giivenligi saglamak adina bolgeye jandarma getirterek bu
jandarmalar1 farkli yerlere gorevlendirmistir. Kastamonu, Sinop, Boyabat,
Inebolu’ya yirmi bes, Zonguldak’a yirmi, Diizce’ye on yedi ve Bolu’ya yirmi ii¢
jandarma gonderilmistir.** 1915 yilinda da asayis sorunlarim gidermek igin
Kastamonu’ya jandarma takviyesinde bulunulmustur.**

Kastamonu vilayetinde ve iilkenin degisik bolgelerinde eskiyalik®
konusunda yasanan sikintilart 6nlemek i¢in Harbiye Nezareti tarafindan bazi
vilayetlere silah ve cephane takviyesinde bulunulmustur. Bu karar
dogrultusunda 1916°da Kastamonu’ya 75 tiifek ve 14 sandik cephane
génderilmis‘cir.36 Asayis konusunda ulagim agisindan merkeze uzak olan bolgelerde

2 Korogl, 15 Kanunisani 1324 (28 Ocak 1909).

#  Giinay Caglar, “Milli Miicadelenin Baslarinda Bolu Mutasarrifliinda Asayis (1918-1919),
Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, S: 4, 1996, s. 53-55.

% BOA, DH.EUM.6.SB, 37.38.

31 «Sundan Bundan”, Kéroglu, No:6, 8 Kanunisani 1324 (21 Ocak 1909).

% «Sundan Bundan”, Kéroglu, No:5, 1 Kanunisani 1324 (14 Ocak 1909).

3 “Yeni Jandarmalarimiz ve Huzur-u Memleket”, Koroglu, No:69, 25 Mart 1326 (7 Nisan
1910).

% BOA, DH.EUM.KLH., 9.13.

% Esra Yakut, “Osmanli Hukukunda Bir Sug Olarak Eskiyalik ve Cezalandinlmasi”, Kebikeg
Insan Bilimleri icin Kaynak Arastirma Dergisi, S:33, Ankara 2012, s. 26.

% ATASE, BDH, 2293/38/20.
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daha yaygin olarak eskiyalik ve hirsizlik olaylari yasanmustir. Kastamonu vilayeti
hirsizlik sugunun yogun olarak yasandig bélgeler arasinda gosterilmistir.®” Tosya,
Kiire ve Inebolu bolgeleri bu konuda sikintilarm yasandigi bélgelerin baginda
gelmistir.38 Asayisin bozulmasi, savaglar, ekonomik sikintilar, kdyli niifusun
sehirlere go¢ etmesi, salgin hastaliklarin artmasi gibi sorunlar hirsizlik sug
oraninda donemsel artiglara yol ag:mlstlr.3g Kastamonu’nun kazasi olan Cide’de
yangmn, soygun ve oldiirme olaylar goriilmekteyken® diger bir kaza olan Inebolu
civarinda da eskiyalarla ilgili sikintilar yasanmaktaydi.** Bununla birlikte yasanan
bazi1 soygun olaylarinda cinayet sucu da islenmekteydi. Ornegin Sinop’ta yasanan
bir soygun olayinda bir asker oldiiriilmiisti.*? Yine Sinop Tashanli ve Teke
koylerinde eskiyalik olaylart  yagsanmig, eskiyanin  hanelere  saldirdigi
bildirilmistir.*Kastamonu* ve Tosya civarinda da eskiyalarin gasp ve soygunculuk
yaparak asayis sorunlarina yol agtiklari goriilmekteydi.® Eskiyalik ile ilgili
Kastamonu vilayetine bagli Sinop sancagi Gerze kazasinda ise eskiya Koseoglu
Karaca Ali'nin 6lii olarak ele gegirildigi g(’iriilmektedir.46 Kastamonu kazasi olan
Tagkdprii civarinda hanelere saldiran Ermeni eskiyalarm bulundugu da goriilmekle
birlikte*” Taskoprii civarinda eskiyalik yapan Kuruca kylii Ferhat dldiiriilmiistiir. *®
Bununla birlikte eskiyalar asayis sorunlarima neden olmanin diginda kacaklarin
yakalanmasinda da etkili olmuslardir. Kastamonu’dan firar eden dért ingiliz esir
Boyabat civarinda eskiya Ragip tarafindan yakalanmustir.*® Eskiyalarm Kastamonu
civarinda ¢ikarmis olduklar sikintilar Dahiliye Nezareti’'nin Kastamonu vilayetine
gonderdigi telgraflardan da anlasilmaktadir. 1917 yili eyliil ayinda Dahiliye
Nezareti’nin bildirdigine gore Iskilip’ten Tosya’ya gitmekte olan posta arabasina
yapilan saldir1 iizerine eskiyanin ele gegirdigi evrakin geri alinmasi ve suglunun
yakalanmasi i¢in Kastamonu vilayetine telgraf cekilmistir. Giivenlik sorunlarinin

% Ozlem Poyraz-Merve Oner, Prof Dr. Ensar Aslan’a Armagan  “Osmanl

Imparatorlugu’'nda Asayis Problemleri (Mart-Temmuz 1851)” Fenomen Yaymnlari, Ankara
Agustos 2022, s.811.

% BOA, DH.EUM.AYS., 13.35.

¥ Ahmet Erdogan, Su¢ ve Ceza: Osmanli Toplumunda Bireysel Suglar ve Cezalar (1559-
1659), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sivas Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, Sivas 2019, s. 111.

0 BOA, DH.MKT. 1297.60, 23.

“ BOA, DH.SFR, 599.10.

42 BOA, DH.SFR, 606.23.

“ BOA, DH.EUM.AYS. 3.55.

“  BOA, DH.SFR, 595.149.

% BOA, DH.EUM.AYS. 4.37.

% BOA, DH.EUM.EMN, 80.36.

47 BOA, DH.SFR., 490.68.

8 BOA, DH.EUM.6.SB.30/31.

4 BOA, DH.EUM.6 sb, 30.31, 20.24:BOA, DH.EUM.6.SB.,20.58.

% BOA, DH.SFR, 79.141.
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giderilmesinde hizmet veren ve yararlilik gosteren kisiler verdikleri hizmetlerden
dolayr takdir edilmislerdir. Kastamonu bolgesinde eskiya takibinde hizmette
bulunan kisilere “Atiyye-i Seniye™" nisan ve iftihar madalyalari verilmistir.”? Yine
eskiya takibinde yararlilik gdsteren Kastamonu Jandarma Alay:1 takdir edilmis®
ancak eskiyamin yakalanmasinda Kastamonu’da yeterli silah ve malzemenin
bulunmadig hatta degistirilmesi talep edilmistir. Bununla birlikte eskiya ile igbirligi
yaptig1 soylenen Kastamonu Takip Miifrezesi Kumandani Miilazzim Cemal Efendi
ile ilgili inceleme yapilmustir.>*

I. Diinya Savagi baslarinda Anadolu vilayetlerinde asayisin saglanmasi igin
jandarma istthdaminda artisa gidilmistir.”®> Yine aym yil icerisinde Kastamonu’da
Inebolu kazasi disinda kaza ve nahiyelerde gorevli olan polisler®® vilayet ve liva
merkezlerine alinmus, polisler’’ buradaki gorevlerini jandarmaya devretmislerdir.”®
Kastamonu’da eskiya olaylarmin artmasina bagh olarak tahsildarlarm ve vergi
memurlarinin iglerini yapamaz hale geldigi bu baglamda Emniyet-i Umumiye
Midiirligii bu sorunlarm yasandigi Kastamonu, Edirme, Konya ve Suriye
vilayetlerine telgraf cekmistir.>® Aralik 1916°da Kastamonu’nun farkl bolgelerinde
giivenlik sorunlarma yol agan eskiyalarin yakalandigi telgrafla merkeze
bildirilmistir.60 Halk arasinda yasanan sorunlarin temelinde iiriinlerdeki asir fiyat
artislar1 ve muhacirlerin yerlesme asamasinda yaganan arazi meseleleri vardi. Ayrica
Rum ve Ermenilerin kendi aralarinda yagsamis olduklar1 din merkezli sorunlar da
halk arasinda huzuru bozan meselelerdi.®* XIX. ve XX. yiizy1l baglarinda yaganan
eskiyalik ve cetelerin soygunculuk faaliyetleri 6nemli giivenlik sorunlarina
neden olmaktaydi.

Osmanli Devleti’nin asayis sorunlar1 yagadigi siiregte en ¢ok ugrastigi sug
unsurlarindan biri de kalpazanlik® olmustur. Kalpazanlik genellikle giimiis

L Genellikle padisahlar tarafindan nakit olarak verilen hediyeler. Feridun Emecen, “Atiyye-i

Seniyye” Islam Ansiklopedisi, C:4, Istanbul 1991, s.64.

%2 BOA, BEO.2978.223305.

% BOA, DH.EUM.EMN, 111.8.

* BOA, DH.EUM.1.8B.,7.29.

* BOA, DH.ID,, 150.8.

6 Ppolis Mecmuas, 14 Nisan 1914, s. 417.

" 1918 yilinda Kastamonu kasabasinda 58 polis memuru olup ve 1 polis memuruna 347
kisinin diismekteydi. Nagihan Yildiz Tepret, Su¢ Cetvellerine Goére Hiidavendigar
Vilayetinde Su¢ ve Suglular (1912-1917), Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti Tarih Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2019, s. 171.

% BOA, DHEUM.MTK,, 44.2.

% BOA, DH.SFR, 83.48.

% BOA, DH.SFR, 613.71.

8 ibrahim Oztirk, “Biga Sancaginda XIX. Yiizyil Ve XX. Yiizyil Baglarinda Asayis

Bozuklu”, 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum, C:5, S:14, 2016, s. 219.

Harun Karakaya, “1858 Ceza kanunnamesinde Kalpazanlik Sugunun Maddi Konusu”,

Adalet Dergisi, S:62-63, Ankara 2019, s. 413.
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madenlerinin oldugu yerlerde goriilmekle birlikte Kastamonu’da da bir darphane
bulunmaktaydi.®® Kastamonu’da yasanan onemli sorunlardan biri de ftiitiin
kagake¢iligiyd.® Kastamonu ve civarinda yasanan asayis sorunlarmin bazilarinda
Itilaf Devletlerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda yapmus olduklar faaliyetleri de etkiliydi.
Ozellikle Anadolu’da bulunan Rum azmh@m silahlanmas1 ve baskaldirt
hareketlerinin yasanmasinda Itilaf Devletleri tarafindan verilen destekler Karadeniz
Bolgesinde farkli giivenlik sorunlarina yol agmustir. Kastamonu Rumlarina silah
ulastirmak adina Ingiliz savas gemisi Kardinal’in Zonguldak bolgesine elli iki ton
arpa ve Inebolu’ya yiiz ton arpa getirme girisimi bu duruma &rnek teskil etmektedir.
Kastamonu’nun arpa konusunda yeterli {irline sahip olmasma karsin boyle bir
nakliyat gerceklesmesi dikkat ¢ekmistir. Burada asil yapilmak istenenin Rumlara
silah ve cephane ulastirmak oldugu fark edilmis ve bu duruma engel olunmustur.®®

Kastamonulu kadinlar I. Diinya Savagi yillarinda yasanan ekonomik
sorunlara kars1 tepkisini gostermekten c¢ekinmemis ve bazi bagkaldir
hareketlerine Onciiliikk etmislerdir. 1916 yilinda bu tarz bir olaym yasandigi
Safranbolu kazasinda bir baskaldir1 hareketinde iki kadin ve bir ¢ocuk hayatini
kaybetmistir. Bu olay karsisinda Kastamonu Valisi Atif Bey, Dahiliye
Nezareti’ne yazdig1 8 Aralik 1916 tarihli telgrafta Hacilar Ovasi1 Koyii halkinin
asar ve zahire vermekten kacindiklarini bildirmistir.  Buna karsin sevk
memurlar1 Hacilar Ovas1 Kéyiine vardiklarinda civar kdylerden de kadinlarin
coluk ¢ocuklar birleserek {i¢ yiizii askin kisinin jandarmalara hiicum, hakaret ve
saldiriya kalkigmakla birlikte jandarmalarin silahlarin1 alip taslarla saldirdiklar:
bildirilmistir. Bu saldirida kadinlarin jandarmalardan ikisini yaralamasi iizerine
etrafi sarilan jandarmalar, onlardan kurtulmak ve kendilerini savunmak igin
attiklarnn kursunla iki kadin ile bir kiigliik kizin 6limiine neden olmuslardir.
Ayrica olayda iki kadmm da yaralandigi ve olayr haber alan Safranbolu
Kaymakam’min incelemelere devam ettigi bildirilmistir.®® Bu baglamda
Kastamonu dahilinde yasanan asayis sorunlarinda sosyal ve ekonomik
sikintilarin etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

1.1. Kastamonu Hapishane Yoklama Cetvellerine Gore islenen

Suclar ve Su¢ Oranlar

I. Diinya Savagi oncesinde ve savagin devam ettigi yillarda Kastamonu
dahilinde bulunan hapishanelerin®’ yoklama cetvellerinde mahkdimlar, tutuklular ve

63 Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, Cev. Gokhan Aksay. Istanbul 2013, 4.
Baski. s. 66-69.

¢ BOA, DH.SFR, 625.34.

% BOA. DH-KMS, 57.2122.

% BOA, DH.SFR., 572.40.

87 XIX. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren yayginlasan Osmanli hapishanelerinin ilk érnekleri
arasinda Kastamonu vilayeti bulunmaktadir(1889). Timur Demirbas, “Hiirriyeti Baglayict
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suc oranlar ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Hapishanelerin mahkiim sayisi ve
isledikleri suglara dair veriler igeren bu cetveller, Kastamonu merkez hapishanesinin
L. Diinya Savasi 6ncesinde ve savag yillarinda Kastamonu asayisi hakkinda ayrintili
bilgi icermektedir. Bu baglamda 1913 yilina ait hapishane kayitlara gore 1. Diinya
Savast oncesinde®® Kastamonu merkez hapishanesinde toplam 681 mahkim
bulunmaktadir.®® Kastamonu vilayetinin 1913 yili ekim ay1 istatistik cetvellerine
gore iglenen suclar arasinda cinayet ve darp suguna yer Verilmistir.70 Mahk{im
sayilart ve suc oranlart yillara gore degisiklik gostermekle birlikte savag yillarinda
yasanan sikintilar sug¢ cesitlerini de etkilemistir. Savag yillarindaki mahkim ve
tutuklu sayilarma baktigimizda savas Oncesine nazaran ¢ok biiyiik degisiklikler
goriilmemekle birlikte su¢ ¢esitlerinde bazi farkliliklar mevcuttur. Ayrica
Kastamonu vilayetine ait 1914 yili subat’" ve nisan’? ay1 kayitlarma gore
Kastamonu’da siyasi sugun bulunmadigi goriilmektedir. 1915 yili subat ay1
kayitlarinda da aym sekilde Kastamonu’da siyasi sug islenmedigi belirtilmistir.”®
Ancak 1918 yili haziran ayinda Kastamonu’da siyasi siirglinde bulunan kisilerden
bahsedilmistir.74 I. Diinya Savasg1 yillarinda mahkiimlarin ceza aldiklari sug ¢esitleri
ve suclu oranlarin1 gosteren Kastamonu vilayeti merkez hapishanesinin 14 Mart
1915 ve 14 Kasim 1916 tarihli dort aylik yoklama cetvelleri Tablo 1°de verilmistir.”

Tabloya baktigimizda, Kastamonu merkez hapishanesinde 1914-1915
yillar1 arasindaki mahk(im sayis1 ve su¢ oranlar1 farklilik gdstermektedir. 1915
yil1 igerisindeki sug¢ ¢esitlerinden biri olan cinayet su¢ oraninda 1916 yilinda bir
azalma s6z konusuyken kii¢iik su¢ oraninda bir artis gdzlenmektedir. Kastamonu
vilayetine ait 1915 yil1 ekim ay1 kayitlarinda yer alan memuriyetten uzaklagtirma
cezasi bu yil igerisinde islenen kiigiik suclardan olma olasilig1 yiiksektir. Bu
baglamda aym tarihlerde hiikiimet aleyhinde hareketlerde bulunmak, evlerinde
martini fisegi bulundurmak sugundan tutuklanan Kastamonulu Ermeni Artin
Yakopyan ve Cebetor adli kisilerin serbest birakilmasinda adi1 gecen goérevlinin
isine son verilmesi bu duruma 6rnek teskil etmektedir.”

Cezalarin ve Cezaevierinin Evrimi”, Hapishane Kitabi, Ed. Emine Giirsoy Naskali-Hilal
Oytun Altun, Istanbul 2005, s.34.

I. Diinya Savasi oncesinde Kastamonu merkez kazada 1912 yili haziran ayma ait olan
cinayet cetvellerine gore cinayet sugundan 6 kisinin tutuklandig: islendigi goriilmektedir.
BOA, DH.EUM.MTK_, 55.1.

% BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.

" BOA, DH.EUM.EMN., 63.26.

" BOA, DH.EUM.EMN., 65.07.

2 BOA, DH.EUM.EMN., 115.25.

® BOA, DH.EUM.KLU., 7.34.

" BOA, DH.EUM.KLH., 4.12.

* BOA, DH.MB.HPS.M., 20/06.

® BOA, DH.SFR., 493 .41.

68
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Tablo 1: Kastamonu Vilayeti Merkez Sancagi Merkez Kaza Hapishanesinin

Suclar Mahkiim Miktart Tutuklu Miktar:
Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam
Yil
clEle|E|e|E|e|E|le|E et
S|l |2 |2 |2 |2 |2 |2 |2
2le|nlg (2|9 |8 (g 5| |59
21213 |3 S |3 S |33 |3 |23
Cinayet’” | 354] 195] 3 7 357 | 202 [ 245 | 174 | 4 19 249 | 193
Kiigiik su¢™ | 41 |54 [9 [16 |50 [70 |- - - - - -
Kusur-su¢” | - - - - - - - - - - - -
Toplam 395|249 12 | 23 407 | 272 | 245 | - 4 - 249 | -

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 20/06.

Bununla birlikte 1916 hapishane kayitlarina gore kadinlarin kii¢lik sug

oranlarindaki sayilarmin da artmis olmasi cephe gerisinde ailesini koruma ve
gecindirme ¢abasi igerisine giren kadinlarin caresizligini ifade edebilir. Aym
yillarda cinayet sugundan mahkiim ve tutuklu miktarinin kadinlarda artis
gostermesi de dikkat gekicidir. Kastamonu merkez hapishanesinin 14 Temmuz
1917% ve 1 Kasim 1917 tarihli yoklama cetvellerindeki kayitlar ise su

sekildedir: ®

7

78

79

80
81

Cinayet, sucunun cezasi, miiebbeden veya muvakkaten kiirege koyma, miiebbeden siirgiin,
miiebbeden memurluktan ¢ikarma, medeni haklardan uzaklastirma gibi agir cezalar
gerektiren suglardwr. Nazmiye Akbey, XIX. Yiizyiin Sonlart XX. Yiizyihn Bagslarinda Sinop
Hapishanesi, Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Ana Bilim Dali, Yakingag Tarihi Bilim Dali, Manisa 2015, s. 12.

Ciinha; 7 giinden fazla hapis, muvakkaten siirgiin, memurluktan uzaklastirma ve para
cezalart gibi orta agwhktaki cezalart gerektiren suglardir. Kabahat ise bir giinden bir
haftaya kadar hapis ve yiiz kurusa kadar para cezasi gibi hafif cezalar: gerektiren suglardur.
Cinayet suclart korkutmayr (terhibiye), ciinha suglar: terbiye etmeyi (tedibiye), kabahat
suglart azarlamay (tekdiriye) gerektirmektedir. Nazmiye Akbey, XIX. Yiizyiin Sonlart XX.
Yiizyihin Baslarinda Sinop Hapishanesi, s. 12.

Kabahat, hafif hapis, hafif para cezasi muayyen bir meslek veya sanatin yapilmasina ara
verilmesini gerektiren suclardir. Adam éldiirme ve zina gibi suglar cinayet, vurma,
yaralama, hirsizhik gibi suclar ise ciinha kapsaminda yer almigtir. Omer Sen, Osmanli’da
Mahidim Olmak, Istanbul 2007, s. 18.

BOA, DH.MB.HPS.M., 29.44.

BOA, DH.MB.HPS.M., 32.51.
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Tablo 2: Kastamonu Vilayeti Kastamonu Sancagi Merkez Kazas1 Hapishanesinin 14
Temmuz 1917 ve 1 Kasim 1917 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiam Miktart Tutuklu Miktart
Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin Toplam
Yil —_ — — — —
= O R T T I = P B S IR
E|E |E|E|E|E|E|E|E|E|E|E
Sl ez e|ld|Eldle|2|e|d
~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
Pon) - - Pon) - - - - i - i i
9| @ o | Q|lo|lo|lo|lo|lo|o|o| o
— — — — — — — — — —
Cinayet 192|145 | 8 1 200| 146| 160| 195| 12 7 72| 212
Kiictik su¢| 31 | 16 10 | 1 41 | 15 | - - - - - -
Kusur sug¢ | - - - - - - - - - - - -
Toplam 223|139 |18 | 2 241| 161| 160]| - 12 | - 172| -

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 29/44. Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 32/51.

Tablo 3’te yer alan Kastamonu merkez hapishanesi 1917 yili hapishane
kayitlarina gore bu yil icerisinde bulunan erkek ve kadin mahkim sayilarinda
azalma olurken tutuklu sayilarinda artis olmustur. 1917 yili mayis ayinda Sinop
hapishanesinde bulunan mahkamlar ile ilgili Kastamonu ve Cankiri’ya sevk
karar1 alinmistir.? Bu baglamda 1917 yili mayis ayindan sonra Kastamonu
hapishanesinde mahkiim sayisinda artis olmasi sd6z konusudur. 1917 yil
temmuz ay1 kayitlarinda, Kastamonu hapishanesinde cinayet sucu isleyen on
sekiz yasindan kiiciik olanlar ve iyi halleri goriilen tutuklularin serbest
birakilmalar kar'clrlastlrllmlstlr.83 Almman bu karar 1917 yilindaki mahkiim
sayisinin azalmasinda etkili olmustur. Bununla birlikte 1917 yili kasim ay1
kayitlarina baktigimizda kiigiik su¢ oraninda da azalma oldugu dikkati
¢ekmektedir. Kiiciik su¢ oraninda yasanan bu degisimlerin kisa siirede
gerceklesmesi toplumsal anlamda giinliik ihtiyaglarin giderilmesine yonelik bir
stkintinin da varhigmin bir gostergesidir. Bu baglamda Kastamonu merkez
hapishanesinin 1918 yili mart ayma ait kayitlarina baktigimizda 1917 yil
temmuz ay1 hapishane kayitlarina nazaran cinayet ve kiigiik su¢ oranlarinda bir

diisiis s6z konusudur.
1918 yili mart aymna ait hapishane yoklama cetveline gére mahk(m,

tutuklu ve sug sayilari ise su sekildedir:

82BOA, DH.EUM.KLH., 3.8.
8 BOA, DH.MB.HPS., 108.12.
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Tablo 3: Kastamonu Vilayeti Merkez Kaza Hapishanesinin 1 Mart 1918 Dort Aylik
Yoklama Cetveli®

Suclar Mahkim Miktar: Tutuklu Miktar
Erkek Kadin | Toplam | Erkek Kadin | Toplam
Cinayet 114 1 115 173 23 196
Kiiciik su¢ 20 4 24 - - -
Kusur-sug¢ - - - - - -
Toplam 134 5 139 173 23 196

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 33/115.

Tablo 5’e gore Kastamonu merkez hapishanesinde kiiciik su¢ oraninda
artis olmakla birlikte kadinlarin sug¢ isleme orami artmistir. Bununla birlikte
cinayet sugundan tutuklanan kisilere baktigimizda tutuklu kadin sayisinda artis
oldugu gozlenmektedir. Genel olarak 1917 yilina kiyasla 1918 yilinda cinayet
sucundan tutuklu sayisinda azalma olmasina ragmen kadinlarin sug igleme orani
artmustir. Ayrica 1918 yilinda adi sugtan® dolayr Kastamonu hapishanesinde
bulunan tutuklu -muhacirler Trabzon hapishanesine nakilleri talep edilmistir.*®
Yine ayn yillarda casusluk sucundan dolayr Musul’dan Kastamonu’ya siirgiin
edilen birkag kisinin memleketine geri dénmek icin talepte bulunmasi®’ ve siyasi
suctan dolay1 ceza almis olan altt Ermeni’nin Fransiz zirhli kumandaninin istegi
ile tahliye edilmesi istenmistir.?® 1919 yilinda Kastamonu’da siyasi sugtan
tutuklu Ermeni’nin  olmadigmmn  bildirilmesi® de bu istegi destekler
mahiyettedir. Bu gibi durumlar 1917 yili kayitlarindaki tutuklu miktarinin 1918
yilinda diisiis gdstermesini etkiledigi sdylenebilir.

I. Diinya Savas1 sonrasinda Kastamonu merkez kazasinda asayis
konusunda Onemli bir sorun olmadigi goriilmektedir. 28 Mart 1919 tarihli
Kastamonu’dan gonderilen bir telgrafta bu tarihte Kastamonu’da herhangi bir
olay yasanmadig1 bildirilmistir.*® Yine 5 Nisan 1919 tarihli bir telgrafta Sinop’ta
baz1 yolcularin silahli kisiler tarafindan soyuldugu ancak Kastamonu merkezde
bir olay yasanmadlgl,91 aym tarihlerde Kastamonu Polis Miidiiriyetinin
kayitlarma gore de Kastamonu’da 6nemli bir olay olmadig: bildirilmistir.”

8 BOA, DH.MB.HPS.M,, 33.115.

% Adi sug gesitleri; Cinayet, tecaviiz, soygun sirasinda uygulanan siddet, ani saldir suglar,
miilke kars1 yapilan suglar ev hirsizligi yankesicilik suglari motorlu arag hirsizliklar. Mustafa
Unver-ibrahim Bakirtas, Sugun Ekonomik Analizi: Genel Bir Degerlendirme, Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S: 20, Nisan 2008, s. 37.

% BOA, DH.MB.HPS., 106.42.

8 BOA, DH.EUM.4. SB., 21.69.

8 BOA, DH.SFR., 603.121.

8 BOA, DH.SFR., 611.124.

% BOA, DH.EUM.AYS., 3.63.

1 BOA, DH.EUM.AYS., 4.112.

% BOA, DHLEUM.AYS., 10.47.
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1.1.1.Daday Kazasi

I. Diinya Savagt siiresince Kastamonu kazalarmin asayis durumuna
baktigimizda islenen suclar ve su¢ sayillann kazalara goére farklilik
gostermektedir. Kastamonu kazalarindan biri olan Daday kazasinda miistakil bir
hapishane bulunmaktaydi. Hapishane hiikiimet konaginin bahg¢esinin bitigiginde
yer aliyordu. Daday hapishanesinin duvarlariin pek dayanikli olmamasi burada
cok sayida asayis sorunlarin yasanmasina yol agmaktayd1.93 L. Diinya Savasi
oncesinde 14 Aralik 1913 tarihli yoklama cetveline gore Daday kazasi
hapishanesinde toplam 60 mahkim bulunmaktadir.** Isledikleri suglardan dolay:
mahkim olan ve tutuklanan kisilerin disinda isledigi suctan dolay aranan kisiler
de bulunmaktaydi. 1913 yili kayitlarinda bu sekilde bir arama kaydi
bulunmaktadir. Bu yillarda Dadayli Ali Osman Bey yangin sucundan dolayi
aranan Kkisiler arasmdadir.” Daday kazasinda bir yillik bir siire icerisinde
mahkim sayisinda biiyilk bir degisiklik goriilmemistir. Kastamonu vilayeti
Daday kazasi hapishanesi Kasim 1914 tarihli dort aylik yoklama cetveli su
sekildedir:*

Tablo 4: Kastamonu Vilayeti Daday Kazas1 Hapishanesinin Kasim 1914 Tarihli
Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet - - - - - -
Kiigiik su¢ | 61 5 66 42 6 48
Kusur-sug¢ | - - - - - -
Toplam - - - - - -

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 19/22.

Daday hapishanesinin 1914 yili kasim ay1 yoklama cetveline gore 66
mahk(m kii¢lik suctan hiikiim giyerken 48 kisi de ayni suctan tutuklanmustir. 1.
Diinya Savasi’nin ilk dénemlerine ait olan bu hapishane kaydma gore Daday
kazasmin merkez kazaya oranla kiigiik su¢ orani daha yiiksektir. 1916 yilina
gelindiginde ise kiiciik su¢ oraninda Onemli bir diisiis gergeklesmistir.
Kastamonu vilayeti Daday kazasi hapishanenin 14 Ekim 1916 tarihli dort aylik
yoklama cetveli su sekildedir:97

9 Demiryiirek, a.g.e., .157.

% BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.
% BOA, DH.EUM.EMN., 63.26.
% BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
" BOA, DH.MB.HPS.M., 32.51.
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Tablo 5: Kastamonu Vilayeti Daday Kazas1 Hapishanesinin 14 Ekim 1916 Tarihli
Dért Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar
Erkek Kadmm | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet 16 - 16 - - -
Kiiciik su¢ | 1 - 1 7 - 7
Kusur-su¢ | - - - - - -
Toplam 17 - 17 7 - 7

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 32/51.

Daday kazasmin 1916 yili ekim ay1 yoklama cetvelini 1914 yilina ait
kayitlarla karsilastirdigimizda 2 yillik siirede Daday’da su¢ oranlarinda azalma
gorlilmektedir. Ayrica 1916 yili kayitlarinda kiigiik sugtan tutuklu kadm
sayisindaki artig dikkat cekicidir. Bir taraftan su¢ oranlar azalirken diger
taraftan kadinlarin kiigiik suglara karismalar1 toplumsal sikintilarin bir géstergesi
olabilir. 1918 yili kayitlarina bakildiginda ise yine kii¢iik su¢ oraninda bir
yikselme oldugu gozlenmektedir. Kastamonu vilayeti Daday kazasi
hapishanesinin 2 Mayis 1918 tarihli dort aylhik yoklama cetveli ise su
sekildedir:*®

Tablo 6: Kastamonu Vilayeti Daday Kazas1 Hapishanesinin 2 Mayis 1918 Tarihli
Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:
Erkek |Kadin | Toplam |Erkek |Kadin | Toplam
Cinayet - - - - - -
Kiiciik su¢ 9 8 17 12 5 17
Kusur-sug¢ 2 - 2 - - -
Toplam 11 8 19 12 5 17

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 33/115.

Tablo 6’ya gore 1918 yilinda Daday kazasindaki sug¢ cesitlerinde
farliliklar goriilmektedir. 1916 yili ekim ay1 yoklama cetvellerinde kusur
su¢undan mahkim olmamasina karsin 1918 yilinda islenen sug¢ cesitlerinde
kusur sucunu gormekteyiz. Ayrica kiiglik su¢ oranmdaki kadin ve erkek
sayisindaki yakinlik dikkat ¢ekicidir. Ozellikle 1. Diinya Savasi ile birlikte
kadmlarm toplumsal yagamin igerisinde iistlendikleri rollerin artmasi ve kadinin
evinin geciminde sorumlu hale gelmesi yasam sartlariin degisimine yol
acmistir. Bu durum kadinin daha oOnceki yillarda sinirh bir sahada faaliyet

% BOA, DH.MB.HPS.M., 33.115.
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gosterdigi diigtiniiliirse savas sartlarinin getirmis oldugu degisimlerle yeni bir
doneme girdiginin gostergesidir. I. Diinya Savasi yillarinda, Daday kazasinda
su¢ cesitlerindeki sayisal veriler yillara gore degisiklik gostermistir. Cinayet
sucu sadece 1916 yili ekim yoklama cetvellerinde goriiniirken 1914, 1916 ve
1918 yoklama cetvellerinde kiigiik sugtan mahkim ve tutuklu kayitlarina yer
verilmistir. Bu baglamda Daday’da kiiciik su¢ islenme sayisi diger sug
cesitlerine gore daha fazladir.

1.1.2.Sinop Sancad

Sinop hapishanesi, eski bir kale ile cevrili bir arazide yer almaktaydi.
Bina kamu binasi olmakla birlikte 1909-1914 yillar1 arasinda tadilat gormedigi
icin kis aylarinda sikintilar yasamyordu.99 I. Diinya Savasi oOncesinde
Kastamonu vilayetine bagli olan Sinop sancagindaki asayis durumuna
baktigimizda 14 Aralik 1913 tarihli yoklama cetveline gore Sinop sancagi
hapishanesinde toplam 696 mahk(im bulunmaktadir. Ayrica 1913 yili kayitlarina
gore Sinop sancagina bagli Boyabat kazasinda bir kadin hapishanesi bulunmakta
olup bu il Boyabat hapishanesinde toplam 64 mahkim oldugu
gériilmektedir.100 Sinop Sancagi Boyabat kazasi hapishanesinin 14 Kasim 1914
tarihli ve 14 Mart 1915 tarihli yoklama cetveli'® ise su sekildedir:'%

Tablo 7: Kastamonu Vilayeti Sinop Sancagi Hapishanesinin 14 Kasim 1914 ve 14
Mart 1915 Tarihli Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar: Tutuklu Miktar:
Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin Toplam
Yil R - - - - s
Eloc|E || E|lo|E|l|E || E|e
S 18|38 (3813183128138
2 |13 ||| g|g2|z|z2/1212,.2\13
Cinayet 353 |31 |5 4 35 |35 |71 (42 |5 - 76 | 42
Kiigiik su¢ | 68 21 |1 69 |22 |- - - - - -
Kusur-su¢ |1 - - - 1 - - - - - - -
Toplam 422 |52 |6 42 |57 |71 (42 |5 - 76 | 42

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS., 19/22.; BOA, DH. MB.HPS.M., 20.78.

% Demiryiirek, a.g.e., 5.160.

100 BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.
101 BOA, DH.MB.HPS.M., 20.78.
102 BoA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
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1914 yili ekim ay1 hapishane kayitlarina gore Sinop sancagina bagl olan
Ayancik kazasinda islenen cinayet sularmdan 3’iiniin'® 2’si tarlada 1’i de evde
islenmistir.104 Bu baglamda s6z konusu tarihlerde islenen cinayet suglarinda
arazi yliziinden ¢ikan tartismalarin etkisi oldugu goriilmektedir. 1914 yili kasim
ayma ait yoklama kayitlarima gore su¢ oraninin en yiiksek oldugu sug ¢esidi
cinayettir. Cinayet su¢undan mahkiim olan erkek sayist 353 olup ayni sugtan
tutuklanan erkek sayis1 da 71°dir. Cinayet sugundan mahkim ve tutuklu kadmn
sayis1 ise 5 olarak bildirilmistir. Yine 1914 yili kasim ay1 yoklama cetvellerine
gore cinayet sugundan sonra sayist en fazla olan sug¢ kiigiik suctur. 1915 yili
mart ayma gelindiginde erkeklerin cinayet su¢ orani 31’e, kadinlarda 4’c
diismiis olup kadin mahkiim sayisindaki diisiisiin olduk¢a az olmasi dikkat
¢ekicidir. Sinop sancagma ait 3 Ocak 1917 tarihine ait hapishane yoklama
cetvellerine gore toplam mahkim sayis1 66°dir.'® Sinop hapishanesinde bulunan
mahkim ve tutuklu sayisinda kasim ayinda azalma olmustur.

1917 yii kasim ay1 yoklama cetveline gore Sinop hapishanesinin
mahkim, tutuklu sayisi ve iglenen sug ¢esitleri su sekildedir:

Tablo 8: Kastamonu Vilayeti Sinop Hapishanesinin 1 Kasim 1917 Tarihli
Yoklama Cetveli'®

Sucglar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet 2 7 9 39 3 42
Kiiciik su¢ | 2 - 2 - - -
Kusur-su¢ | - - - - - -
Toplam 4 7 17 - - -

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 32/51.

1917 yili kasim ay1 yoklama cetvellerine gore Sinop hapishanesinde
cinayet sucunda azalma goriilmekte olup kii¢iik su¢ orani da diismiistiir. Ancak
bununla birlikte cinayet sugundan tutuklanan kisi sayist fazladir. Cinayet
sugundan mahkiim olanlarin sayisina baktigimizda kadin mahkim sayisinin
erkeklere oranla fazla olmasi dikkat ¢ekicidir. 1917 yili nisan ay1 hapishane
kayitlarina gore Sinop’ta tevkifhanede 41 erkek, 8 kadmn ve 18 yasinin altinda 2
tutuklu bulunmaktadir. Hapishanede ise 16 erkek, 5 bes kadin bulunmaktadur.®’

1
1
1
1
1

o

% BOA, DH.MB.MTK., 55.01.
* BOA, DH.MB.MTK_, 54.21.
> BOA, DH.MB.HPS.M., 28.11.
5 BOA, DH.MB.HPS.M., 32.51.
" BOA, DH.MB.HPS.M., 28.11.

o o o o
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1.1.3.Boyabat Kazasi
Sinop Sancagina bagli Boyabat kazasina ait olan 14 Temmuz 1914 tarihli

yoklama cetveline gore hapishanede toplam 195 mahkim olup bu
mahkimlardan 168’1 erkek, 27’si kadindir. Bu say1 kasim ayina gelindiginde
degisiklik gostermistir. Erkek mahk{im sayis1 artarken kadin mahkiim sayisinda
azalma olmustur. Ancak mahkiim oraninda olan bu degisim kiiciik su¢ isleyen
kisi sayisinda kargsimiza c¢ikmaktadir. Sinop sancagi Boyabat kazasi
hapishanesinin dort aylik 14 Kasim 1914 ve 27 Mart 1917 tarihli yoklama

cetvelleri su sekildedir:

Tablo 9: Kastamonu Vilayeti Sinop Sancag1 Boyabat Kazas1 Hapishanesinin Dort
Aylik 14 Kasim 1914'®  ve 27 Mart 1917 Tarihli Yoklama Cetvelleri'®

Sucglar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:
Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin Toplam
Slz|glz|2|2|2|2|L|2|2|z2
S I I A S I I O N B S Y R A
- - — — — — — —l «— — «— —
(o)} (o)} (2] (2] (2] (o)} (2] (2] (2] (o2} (2] (o2}
— — — — — — — — — — — —
Cinayet - 28 |- - 31 |1 (19 |1 |6 1 |25
Kiigiik su¢ 129 |27 |11 40 |36 (3 |- - - 3 |-
Kusur-su¢ |- 15 |- 6 - 21 |- - - - - -
Toplam 29 |70 |11 |18 |40 (88 |4 - - - 4 -

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 19/22.; Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 29/16.

Kastamonu vilayeti dahilinde bulunan Boyabat kazasinin 1917 tarihli
hapishane cetvellerine gore 1914 yilma gore hapishanede bulunan toplam
mahkim sayisinda Onemli oranda artis olmus ve mahkim sayis1 88’e
yiikselmistir. 1914 yili kasim ay1 yoklama cetvellerinde toplam mahkim sayisi
40 olarak belirtilmis olup bu mahkimlar kii¢iik su¢tan ceza almislardir. 1917
Mart ay1 kayitlarina gore en fazla sug isleme orani toplam 36 olmak iizere kiigiik
sucta goriilirken cinayet su¢ orani toplam 31°dir. Bununla birlikte kusur
sucundan 21 kiginin mahkiim olmasi halk arasinda huzursuzluklarin arttiginin da
bir gostergesidir. Bu durum 1917 yili ekim ay1 yoklama cetvelinde de karsimiza
cikmaktadir. Boyabat kazasi hapishanesinin 21 Ekim 1917 tarihli dort aylik
yoklama cetvelinde kusur sugundan toplam 32 kisi, kiigiik sugtan toplam 24 kisi

mahkiim olmugtur.™™® 1917 yilinin nisan ay1 hapishane kayitlarina gére Boyabat

108 BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
109 BoOA, DH.MB.HPS.M., 29.16.
110 BOA, DH.MB.HPS.M., 32.51.
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hapishanesinde, mevkuf olarak 21 erkek, 4 kadin bulunmakla birlikte 18 yasin
altinda ¢ocuk yoktur.™** 1918 yilina gelindiginde Boyabat’ta kiigiik sug ve kusur
su¢ oranlarinda azalma goriilmektedir. Ancak cinayet sugundan yapilan
tutuklama oraninin 139 olmasi dikkate degerdir. Boyabat hapishanesinin 1 Mart
1918 tarihli dort aylik (kasim-aralik-ocak-mart) yoklama cetveli su sekildedir; ™

Tablo 10: Kastamonu Vilayeti Sinop Sancagi Boyabat Hapishanesinin 1 Mart 1918
Tarihli Dort Aylik (Kasim-Aralik-Ocak-Mart) Yoklama Cetveli

Sucglar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadm | Toplam
Cinayet - - - 136 3 139
Kiiciik su¢ | 13 2 15 - - -
Kusur-su¢ | 15 5 20 - - -
Toplam 28 7 35 - - -

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 33/115.

1918 yilinda, Boyabat hapishanesinde toplam mahkim sayisi 88 olup bu
say1 mart ayinda 35’e diismiistiir. Buna karsin tutuklu sayisinda cok fazla artig
yagsanmis ve 1917 yilinda toplam tutuklu sayis1 25 olup bu say1 139’a ¢ikmistir.
Ayrica 1917 yilinda kiigiik su¢ ve kusur sug¢ sayilar1 yiiksek olmasina karsin
1918 yilinda kiigiik su¢ ve kusur sugunun suglu sayisinda azalma goriilmesi
asayis konusunda daha giivenli bir doneme girildigini gostermektedir. Yine 1918
yilinda iglenen su¢ sayilarinda kadin mahkiim ve tutuklu sayisinda da azalma
olmasi dikkat ¢ekicidir.

1.1.4.Taskoprii Kazasi

Tagkoprii hapishanesi, hiikiimet konaginin alt katinda bulunmaktaydi.
Hapishanenin havasiz ve rutubetli olmas1 mahkiimlar arasinda bazi hastaliklarin
yayilmasina neden olmaktaydi."*® 1. Diinya Savasi dncesi Taskoprii kazasima ait
14 Aralik 1913 tarihli yoklama cetveline gore hapishanede toplam 50 mahkiim
bulunmaktadir."** Burada bulunan 50 mahkdmun 7’si kadindi."™® Bu say1 1914
yili kasim ay1 kayitlarina gore 83’e ¢ikmistir. Taskdprii Kazasi hapishanesinin
14 Kasim 1914™° ve 14 Mart 1915 tarihli*'’ dort ayhik yoklama cetvellerine
gore hapishanede mahkam, tutuklu ve su¢ oranlari su sekildedir;

111 BOA, DH.MB.HPS.M., 28.11.
112 BOA, DH.MB.HPS.M., 33.115.
3 Demiryiirek, a.g.e., .156.

114 BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.
15 Demiryiirek, a.g.e., 5.157.

116 BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
17 BOA, DH.MB.HPS.M., 24.20.
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Tablo 11: Kastamonu Vilayeti Tagkoprii Kazas1 Hapishanesinin 14 Kasim 1914 ve
14 Mart 1915 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetvelleri

Sucglar Mahkiim Miktar: Tutuklu Miktar
Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin Toplam
Yil ~ —~ —~ —_ —_ —_
Elgc|E|ls|E|e|E|le|E || E|l®
7] = @n = n = @ = 7 S 0 ]
< | w | |w|ss | ||| |w|<x|wW
— - - - — — «— — — — — p
(o) (o] (o] (o] (o] (o) (o) (o) (o) (o] (o] (o2}
— — — — — — — — — — — —
Cinayet - 6 |- - - 6 |8 |4 |- - 8 4
Kiiciik su¢ | 27 | 5 1 - 28 | - - - - - - -
Kusur-su¢ | 55 | 5 - 55 |5 - - - - - -
Toplam 82 | 16 - 83 | 16 | - - - - - N

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 19/22.; Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 24/20.

Taskoprii kazasinin 1914 yilina ait yoklama cetvelinde kusur sug
oranindaki artig olduke¢a yiiksektir. 1915 yilina gelindiginde ise kii¢iik su¢ ve
kusur su¢ oranlar1 diigmiistiir. Bunlarin disinda Tagkoprii kazasinin 1914 ve
1915 yili hapishane cetvellerine baktigimizda sug¢ isleyenler arasinda kadin
sayisinin oldukga diisiik olmas1 dikkat ¢ekicidir. 1917 yili temmuz ay1 Tagkoprii
hapishane kayitlarinda da kadinlarin sug¢ isleme oranlar1 oldukga diisiik olup
kusur su¢ oranma yer verilmemistir. Ayn1 yilin ekim ayi1 kayitlarinda da
mahk(m sayisinda diisiis daha da artis gostermis olup yine mahkiimlar arasinda
kadimnlara ait bir bilgiye yer verilmemistir. Taskdprii kazasi hapishanesinin 1
Temmuz 19178, 31 Ekim 1917"° ve 29 Nisan 1918'% tarihli dort aylik

yoklama cetvelleri su sekildedir:

Tablo 12: Kastamonu Vilayeti Dahilinde Taskoprii Kazasi Hapishanesinin 1
Temmuz 1917 ve 31 Ekim 1917 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiam Miktar Tutuklu Miktar
Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin Toplam
Yil
~N ~N ~N ~N ~N ~N
> > > > > >
E|E|E|E|E|E|E|E|E|E|E|E
() 4 () 4 (5] X (<3} 4 <5} X <5} X
L I O I R R B P O O T I i A B P I
~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
— — — — — — — — — — — —
D D D (o)) (o)) (o)) (o)) » (o)) (o)) (o)) (o))
— — — — — — — — — — — —
Cinayet 2 |12 |- - 2 2 - - - - - -

118 BOA, DH.MB.HPS.M., 29.71.
119 BOA, DH.MB.HPS.M., 32.51.
120 BOA, DH.MB.HPS.M, 33.115.
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Kiigiik 23 |3 2 - 25 | 3 - - - - - N
Kusur- - 3 - - - 3 - - - - - N
Toplam 25 | 8 2 - 27 | 8 20 | 9 1 - 21 | 9

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 29/71.; Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 32/51.

Tablo 13: Kastamonu Vilayeti Dahilinde Tagkoprii Kazas1 Hapishanesinin 29 Nisan
1918 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadmn | Toplam
Cinayet 2 - 2 3 - 3
Kiiciik su¢ 7 2 9 - - -
Kusur-sug¢ 5 2 7 - - -
Toplam 14 4 18 44 8 52

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 33/115.

1917 yili nisan ay1 hapishane kayitlarina gore, bu tarihlerde Kastamonu
vilayeti kazast olan Tagkoprii hapishanesinde 45 erkek, 15 kadm
bulunmaktayken tevkifhanede 2 erkek olup kadin yoktur. Ayrica hapishane ve
tevkifhanede 18 yasin altinda ¢ocuk bulunmamaktadir.’® 1917 yilinin ikinci
yoklama cetveline gore Taskoprii hapishanesinde mahkim sayisinda 6nemli
oranda azalma olmustur. Bu baglamda cinayet, kii¢iik su¢ ve kusur su¢undan
mahkim sayis1 azalmis olmakla birlikte bu suglardan hiikiim giyen kadin
mahklima yer verilmemistir. 1918 yil1 nisan ay1 yoklama cetveline baktigimizda
su¢ oranlarinda ve kadin mahkiim sayisinda farkliliklar goériilmektedir. Kiigiik
su¢ ve kusur sucundan mahkim olan kadin mahkiim sayis1 erkek mahkiim
sayisina olduk¢a yakin bir orandadir. Yine bununla birlikte 1918 yilinda 1917
yil1 kayitlaria nazaran tutuklu sayisindaki artig dikkat ¢ekicidir. I. Diinya Savasi
yillarinda Tagkoprii hapishane yoklama cetvellerine goére sug sayilarinda
yaklasik bir yillik araliklarla yiikselis ve diisiisler goriilmektedir.

1.1.5.Cide Kazas1

Cide hapishanesi hiikiimet konagmin zemin katinda bulunmaktaydi.
Hapishane havasiz ve nemli bir ortama sahip olup mahk{imlar i¢in yetersizdi. Bu
nedenle erkek mahkiim sayilarinin arttigi bir donemde kadin hapishanelerinin
kullamldigi goriilmektedir.'? 1. Diinya Savagi oncesi Cide kazasma ait 14
Aralik 1913 tarihli yoklama cetveline gore kazada toplam 33 mahkim

121 BOA, DH.MB.HPS.M., 28.11.
122 Demiryiirek, a.g.e., s.157.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 201-244 223

bulunmaktadir."*® Bu 33 mahkimun 1°i kadin 32si erkekti."** Bu say1 1914 yih
kasim aymda 6 olarak bildirilmistir. Cide kazasi hapishanesinin 14 Kasim
1914, 30 Mayis 1917'%° ve 3 Kasim 1917"" tarihli dort aylik yoklama

cetvelleri su sekildedir:

Tablo 14: Kastamonu Vilayeti Cide Kazas1 Hapishanesinin 14 Kasim 1914 Tarihli
Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suglar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet - - - - - -
Kiiciik su¢ | 6 1 7 - - -
Kusur-su¢ | - - - - - -
Toplam 6 1 7 - - -

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 19/22.

Tablo 15: Kastamonu Vilayeti Cide Kazas1 Hapishanesinin 30 May1s 1917 ve 3
Kasim 1917 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar:

Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin Toplam
Yil

S| SIS |S|S|S|3|S|S|3|S

2|12 |jg|2|/ 3|12 /13|1212/121212
Cinayet - - - - - - 3 1711 1 | 4 18
Kiiciik su¢ | 35 | 2 25| 1 60 | 3 - - - - - -
Kusur-sug¢ 31 . 7 1 38 |1 - - - - - i
Toplam 66 | 2 32| 2 98 | 4 - -

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 29/16.; Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 32/51.

Cide kazasinin 1914 yilin kasim ayma ait hapishane yoklama
cetvellerinde mahkiim sayisi, 1917 yili mayis ay1 kayitlarinda 6nemli oranda
artig gostermis ve 1917 yili mayis ayinda mahkiim sayist 98’e yiikselmistir.
Bununla birlikte 1917 y1l1 kasim ayinda mahk(im sayisinin 2 olarak bildirilmesi
dikkat ¢ekicidir. Ancak mahkim sayisindaki azalmaya karsin tutuklu sayisinda

1
1
1
1
1

N

3 BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.
Demiryiirek, a.g.e., s.157.

BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
5 BOA, DH.MB.HPS.M., 29.16.
7 BOA, DH.MB.HPS.M., 32.51.
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artis oldugu gozlenmektedir. Mahkiim ve sug¢ oranlarindaki diisiis 1918 yili
nisan ayma ait yoklama cetvellerinde de devam etmekte olup bu yila ait tutuklu
sayisinda yine bir 6nceki yila nazaran artis olmustur. Cide kazasi hapishanesinin
29 Nisan 1918 tarihli dort aylik yoklama cetveli ise su sekildedir: 128

Tablo 16: Kastamonu Vilayeti Cide Kazas1 Hapishanesinin 29 Nisan 1918 Tarihli
Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suclar Mahkiim Miktar Tutuklu Miktar

Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet - - - 14 7 21
Kiigiik su¢ | - - - - - -
Kusur-su¢ | 3 - 3 - - -
Toplam 3 - 3 - - -

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 33/115.

Cide kazasinin 1918 yilin nisan ay1 kayitlarma gore kusur sugundan 3
erkek mahkiim bulunurken cinayet su¢undan 14 erkek ve 7 kadin tutuklu
bulunmaktadir. 1917 yil1 kasim ay1 kayitlarindaki mahk(im sayilar1 ile 1918 yili
nisan ayr mahk(im sayilar1 arasinda bilylik oranda bir fark goziikmezken 1918
yilinda kadin tutuklu sayinda 6nemli oranda bir artis olmustur. 1917 Mayis ve
Kasim aylarinda kadin tutuklu sayist 1 olup 1918 Nisan ayinda bu say1 7’ye
ylikselmigtir. 1. Diinya Savagi yillarinda Cide kazasinda islenen suglarin
sayilarinda savasin son yillarinda azalma oldugu goriilmektedir. Ozellikle kiigiik
su¢ ve kusur sucundaki azalma bolgedeki giivenlik sorunlarmin azaldiginin bir
gostergesidir. Ancak daha oncede belirttigimiz gibi kadin tutuklu sayisindaki
artis dikkate deger bir durum olup kadmlarin {istlendigi toplumsal rollerin
farkliligimin da bir gostergesi olmustur.

1.1.6.Tosya Kazas1

Tosya kazasinda miilkiyeti devlete ait olan erkek ve kadin hapishaneleri
bulunmaktayd1.*®1912 yili haziran ayina ait Tosya kazasi cinayet cetveline gore
ise Tosya’da 4 cinayet sucu islendigi goriilmektedir. Cinayet suglarindan ikisinin
nedeni ise irza musallat olarak belirtilmis olup bu cinayetlerden birinin de
carsida islendigi bildirilmis‘tir.130 Tosya kazasma ait 14 Aralik 1913 tarihli
yoklama cetveline gore kazada bir kadin hapishanesi bulunmakta olup bu
yillarda kaza hapishanesinde toplam 24 mahkim vardir.”® Bu 24 mahk@imun

N

128 BOA, DH.MB.HPS.M., 33.115.
129 Demiryiirek, a.g.e., s. 158.

1% BOA, DH.EUM.MTK., 55.1.
131 BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.

w w
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2’si kadindi."® 1915 yilmm kasim ay1 yoklama cetvellerine baktigimizda
mahk{m sayist 15 olarak goriilmektedir. Tosya kazasi hapishanesinin 28 Kasim
1914 ve 1 Kasim 1917"* tarihli dért aylik yoklama cetvelleri su sekildedir: ***

Tablo 17: Kastamonu Vilayeti Tosya Kazas1 Hapishanesinin 28 Kasim 1914 ve 1
Kasim 1917 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetveli

Suc¢lar Mahkim Miktar: Tutuklu Miktar
Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin | Toplam
Yl
E|E|E|E|E|E|E|E |E|E|E|¢E
E E S| 8| 8| 8| || S S| 8| S| S
S S I A A A A A = A
<t N~ s L O A Y B~ o B < | s~ s |~
- — — - - — - - - - - -
(o)} (2] (2] (o)} (o)} (o)} (2] (2] (o2} (2] (o2} (2]
- — — - — — — — — — — —
Cinayet - - i D R L I T - |- 11 |-
Kii¢iik su¢ 15 |86 | - 38|15(12|2 (3 |- |1 |2 |36
Kusur-sug - 52 | - 36 | - 88 |- |1 - 12 |- 13
Toplam 15 - - 15 | - 3 |- - - 3 |-
MB.HPS.M., 33/115.

Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 19/22. ; Kaynak: BOA, DH.

Kastamonu vilayeti Tosya kazast 1914 yili hapishane yoklama
cetvellerine gore hapishanede bulunan mahktmlar kiigiik suglardan ceza almis
olup mahkGimlar arasinda kadin yoktur. Bununla birlikte tutuklu sayist 3
olmasma karsin bunlardan ikisi kadindir. 1917 yilina gelindiginde Tosya
hapishanesinde mahkim sayisinda ve su¢ oranlarinda Onemli oranda artig
gerceklesmis ve mahkam sayis1 232’ye yiikselmistir. Islenen suglardan kiiciik
su¢ ve kusur su¢ oranlarinin ¢ok yiiksek olmakla birlikte kadinlarin erkeklere
olduk¢a yakin bir oranda sug¢ islemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Tosya’ya ait bu
yoklama cetvellerine gore I. Diinya Savasi’nin sonlarina dogru Tosya’da asayis

konusunda 6nemli sorunlarin yasandigini sdyleyebiliriz.

1.1.7.inebolu Kazasi
Inebolu’da bulunan hapishane hiikiimet konagimin bitisiginde olup

onarima ihtiyaci olan bir yerdi. Bu baglamda 1913 yilinda hapishanede bazi
tadilatlarin yapilmasi i¢in vilayetten odenek talebinde bulunulmustur.™* 1.
Diinya Savasi &ncesi Inebolu kazasina ait 14 Aralk 1913 tarihli yoklama
cetveline gore bu yillarda Inebolu hapishanesinde toplam 54 mahkiim

32 Demiryiirek, a.g.e., s. 158.

133 BOA, DH.MB.HPS.M., 33.115.
13 BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
% Demiryiirek, a.g.e., s. 155.
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bulunmaktadir.’® Bu say1 1914 yili kasim aymnda diismiistir. Kastamonu
vilayeti Kastamonu sancag1 Inebolu kazas1 hapishanesinin 30 Kasim 1914% ve
1 Kasim 1917"%® tarihli dért ayhik yoklama cetvelleri su sekildedir;

Tablo 18: Kastamonu Vilayeti inebolu Kazas1 Hapishanesinin 30 Kasim 1914 ve 1
Kasim 1917 Tarihli Dort Aylik Yoklama Cetvelleri
Tutuklu Miktar
Erkek | Kadin | Toplam

Mahkiim Miktar
Erkek Kadin

Suclar

—
o
=2
o
3

Yil

1914 (Kasim)
1917 (Kasim)
1914 (Kasim)
1917 (Kasim)
S|1917 (Kastm)
1914 (Kasim)
~|1917 (Kasim)

" 1™11917 (Kasim)
' 12]1914 (Kasim)

" 1211914 (Kasim)

Cinayet
Kiiciik su¢
Kusur-sug 1 1 - -
Toplam 30 20 32 |26 |6 |- - |- |6 ]-
Kaynak: BOA, DH. MB.HPS.M., 19/22.; Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 32/51.

w
o
[N
©
w
N
N
(S
[
[

M1 11914 (Kasim)
@121 11917 (Kasim)

Kastamonu vilayetine bagli Inebolu kazasi hapishanesinin 1914 yili
yoklama cetvellerine gore hapishanede toplam 32 mahkiim bulunmaktadir. Bu
mahkimlardan 30’u erkek, 2’si kadm olmakla birlikte kiiciik suclardan dolay1
mahkim olmuslardir. Cinayet sugundan toplam 6 kisi tutuklu olup kadin tutuklu
bulunmamaktadir. Inebolu kazasma ait 1917 yili kayitlarina baktigimizda ise
kiigiik su¢ ve kusur sug¢ orani toplamda 26 olup diisiis yagsanmigtir. Bu baglamda
I. Diinya Savas: yillarinda inebolu kazasinda en fazla kiiciik su¢ islenmis olup
kiigiik su¢ctan mahkim olan kisi sayis1 erkeklerde azalma gdsterirken kadinlarda
artis olmasi kadinlarin toplumsal roliindeki degisimlere isaret ettigi sdylenebilir.
Ancak genel olarak mahk{imlarin sug¢ sayilarindaki azalma giivenlik konusunda

yasanan olumlu gelismelerin gostergesidir.

1.1.8.Cankir1 Sancagi ve Cerkes Kazasi
I. Diinya Savasi yillarinda, Kastamonu vilayetine baghh Cankir

sancaginda ve sancaga bagli olan bolgelerde asayis sorunlari yasanmistir.
Cankiri’da bulunan hapishane miistakil bina olup binada tamamlanmasi gereken
onemli eksiklikler mevcuttu. 1913 yilinda Cankirt hapishanesinde 244 mahkim
bulunmaktaydi. Bu 244 mahkimun 236"s1 erkek, 8’i kadind.**® Cankir1 sancagi

1% BOA, DH MB.HPS.M., 10.25.
137 BOA, DH. MB.HPS.M., 19.22.
1% BOA, DH. MB.HPS.M., 32.51.
%% Demiryiirek, a.g.e., s. 159.
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hapishanesinin 7 Nisan 1917 tarihli'*® ve 16 Mayis 1918 tarihli **' dért aylik
yoklama cetvellerine gore, 1917 yilinda Cankiri hapishanesinde toplam mahkiim
say1s1 52 olup tutuklu sayis1 44°tiir. 1918 yilina gelindiginde ise Cankirt sancagi
hapishanesinin mahkiim ve tutuklu sayisinda artis goriilmektedir. Yine ayn1 yil
igerisinde cinayet sugundan tutuklanan kisi sayisina baktigimizda kadinlarin
cinayet sugundan tutuklanma oraninda artig olmustur. I. Diinya Savas1 dncesinde
Cankir1 sancagma bagli olan Cerkes’teki 1913 yili yoklama cetvellerine gore
kazada toplam 68 mahkdm bulunmaktadir.* Cerkes Kaymakam vekili
tarafindan bildirilen 14 Kasim 1914 tarihli Cerkes kazasi hapishanesinin dort
aylik cetveline gore 1. Diinya Savasinin baglarinda kiiciik su¢ ve kusur sugundan
mahkim ve tutuklu miktar1 diger yillara oranla oldukea fazladir. 1914 yili kasim
ay1 hapishane kayitlarina gore islenen suglar, su¢ oranlari, mahkiim ve tutuklu
sayilar1 su sekildedir:**®

Tablo 19: Cankir1 Sancagi Cerkes Kazas1 Hapishanesinin 14 Kasim 1914 Tarihli

Dort Aylik Cetveli
Suclar Mahkiim Miktar: Tutuklu Miktar
Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet - - - - - -
Kiiciik su¢ 52 - 52 - - -
Kusur-sug¢ - - - 48 5 53
Toplam 52 - 52 48 5 53

Kaynak: BOA, DH.MB.HPS.M., 19/22.

1914 yili ekim ayina ait cinayet sucuna ait cetvele gore Cerkes’te bir
cinayet sugu belirtilmis olup bu cinayetin sebebi tarla sinirinda ¢ikan husumet
olarak bildirilmistir."* Bu baglamda bélgede islenen cinayet suclarinda siir
davalarmin etkili oldugu goriilmektedir. 4 Kasim 1914 tarihli Cerkes
hapishanesinin dort Aylik yoklama cetveline gore hapishanede mahkimlar
kiigiik suctan hiikiim giymis olup tutukluluklar kusur sugundan tutuklanmistir.
1917 yili nisan ay1 hapishane kayitlarma gore Cerkes’te tevkithanede 8 erkek
olup kadin sayisina yer verilmemistir. Bununla birlikte 18 yasinin altinda 4
cocuk oldugu goriilmektedir. Hapishanede ise 80 erkek 21 kadin ve 18 yasmin
altinda 9 cocuk bulunmaktadir.**> Bu yillarda Cerkes hapishanesinde 18 yasin

140 BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
141 BOA, DH.MB.HPS.M., 33.115.
142 BOA, DH.MB.HPS.M., 10.25.
143 BOA, DH.MB.HPS.M., 19.22.
144 BOA, DH.EUM.MTK., 54.21.
145 BOA, DH.MB.HPS.M., 28.11.
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altinda ¢ocuk mahklim sayisinin 9 olmasi dikkate deger bir durumdur. Bu durum
1917 yillarinda sug isleyenler arasinda ¢ocuklarin oldugunu ve sug isleyen ¢ocuk
sayisinin az olmadigin1 gostermektedir. Yine kadmlarm ayni yillarda sug
isleyenler arasinda olup sayilarinin 1914 yilina gore artis gostermesi sug
isleyenlerin cinsiyetinde farklilagmalarin oldugunu gostermektedir.

1.2. Kastamonu Ceraim-i Umumiye Cetveline Gore islenen Suclar ve

Suc¢ Oranlari

Osmanli’nin son doneminde iilke genelinde yasanan suglar ve suglulara
dair ayrintili bilgi edinmek amaciyla “Ceraim-i Umumiye” cetvelleri
tutulmustur. Bu cetvellerde suglularin cinsiyeti, medeni durumlari, mesleki
durumlari, okuryazarlik durumlari, tabi olduklari milliyet, yaslara goére sug
dagilimi ve sucun nerede islendigine ait bilgiler yer almaktadir. Bu baglamda
Kastamonu vilayetine ait olan Ceraim-i Umumiye cetvelleri donemin toplumsal
yapis1 ve Kastamonu dahilindeki asayis ile ilgili ayrintili bilgiler igermektedir.
Kastamonu vilayetinin 1914 yili Nisan ay1 Ceraim-i Umumiye kayitlarina gore
vilayet dahilinde islenen suglardan en yiliksek sayr dovme ve yaralamada
gorlilmektedir. Nisan ay1 igerisinde dovme ve yaralama sugunu isleyen kisi
sayis1 toplamda 176 olup suglularin 146°s1 erkek, 30’u kadindir. Bu sugu isleyen
120 kisi tarimla ugrasirken sugu isleyenlerin 4’ii gayrimiislimdir. Nisan ayinda
ikinci olarak suclu sayis1 yiiksek olan sug ¢esidi ciinha olup suclu sayis1 60°dir.
Suglularin 56°s1 erkek, 4’ kadin olmakla birlikte 28 kiginin tarimla ugrastigi,
suclulardan 1’nin gayrimiislim oldugu bildirilmistir.1914 Nisan ayinda suglu
sayisinin yiiksek oldugu diger suglar ise sarhosluk ve hirsizliktir. Hirsizlik
sucunu isleyen kisi sayis1 42, sarhosluk ise 41 olarak belirtilmistir.**® 1914 yili
haziran ay1 kayitlarinda ise sarhosluk, ciinha, dovme ve yaralama suglu
sayilarinda artig goriilmektedir. Kastamonu vilayetinin 1914 Haziran ay1
Ceraim-i Umumiye Cetveline gore bu tarihlerdeki sug¢ ¢esitlerinin, suglu
oranlarmin sucu isleyenin cinsiyetine ve medeni haline gore dagilimi su
sekildedir:

Tablo 1: Kastamonu Vilayetinin 1914 Haziran Tarihli Ceraim-i Umumiye Cetveli'*’

Sug Erkek Kadmin

=S |- |88 |_|_|&

s, = =

S| |a |8d|8| |a|d|@g
Riigvet 1 - 1 - 1 - - - -
Hirsizlik 39 |9 24 5 38 |1 - - 1

146 BOA, DH.EUM.MTK., 33.11.
147 BOA, DH.EUM.MTK., 44.27.
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Hayvan hirsizligi 22 |11 10 1 |22 |- - - -
Emniyeti su-i istimal 6 1 3 - 4 1 1 |- 2
Kasten adam 6ldiirme 8 2 6 - 8 - - - -
Zorla irza gegme 28 |15 8 4 |27 |- 1 - -
Zorla Tecaviize tesebbiis 25 |9 15 1 |25 |- - - -
Kiz ve Kadin Kagirma 21 |10 12 - 22 |- - - -
Do6vme ve yaralama 201 | 58 106 |30 | 190 |1 10 |- 11
Kasten adam 6ldiirme - 12 |4 8 12 |- 3 - 3
Oldiirmek

Sarhosluk 57 |30 20 7 |57 |- - - -
Ciinha ve Kabayih-i 81 |27 25 9 |71 |5 5 |- 10
Muhtelife

Kastamonu vilayetinin 1914 yili haziran ay1 kayitlarina baktigimizda,
suclu sayis1 en yiiksek olan su¢ c¢esidi 201 olarak bildirilen dévme ve
yaralamadir. 201 kisinin 190’1 erkek, 11°1 kadindir. Dévme ve yaralama sugunu
isleyenlerin yarisindan fazlasi tarimla ugragmaktadir. Suglu orani ikinci yiiksek
olan su¢ ¢esidi ciinha olup 81 kisi bu sucu islemistir. 81 kisinin 71’1 erkek, 10’u
kadi olmakla birlikte suclularin 72’si de yine tarimla mesgulken bu sucu
isleyenlerden 1’inin gayrimiislim oldugu belirtilmistir. Ugiincii olarak suglu
sayis1 yliksek olan su¢ sarhosluk olup suglu sayist 57°dir. Bu 57 suglu da
erkektir. Sarhosluk su¢unu isleyenlerin 35’inin sanat ehli oldugu bildirilmistir.
1914 y1l1 haziran ayinda Kastamonu’da hirsizlik sugunu igleyen kisi sayisi ise 39
olup bu suglularin 38’1 erkek, 1’1 kadindir. Hirsizlik sugunu igleyenlerin 29’u
tarimla ugrasmaktadnr.148 1914 yili nisan ayindaki suclu sayilart ile 1914
Haziran ay1 suglu sayilar1 birbirlerine yakin olmakla birlikte haziran ayinda
suclu sayilarmin g¢ogunda bir artis s6z konusudur. Ayrica haziran ayinda
kadmlarm sug¢ isleme oranlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte 1915 yili subat ay1 Ceraim-i Umumiye kaydina gore Kastamonu
vilayetinde islenen suglu sayisi 700*° olarak bildirilmistir.

Kastamonu vilayetinin 1916 Temmuz ay1 Ceraim-i Umumiye Cetveline
gore bu tarihlerdeki sug ¢esitlerinin, suglu oranlarinin sugu isleyenin cinsiyetine
ve medeni haline gore dagilim ise su sekildedir:

¢ BOA, DH.EUM.MTK., 44.27.
Y Arsiv kaynaklarinda 1915 yilina ait ayrinaily bir sug cetveli gériilmediginden dolayr sadece
toplam suglu sayist belirtilmigtir. BOA, DH.EUM.ADL., 25.40.
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Tablo 2: Kastamonu Vilayetinin 1916 Temmuz Tarihli Ceraim-i Umumiye

Cetveli™®
Erkek Kadin
IS
Sug 8- 2lsl. ke
5|2 |8|3|°|2|c|8 |8
Yol kesicilik ve eskiyalik |2 1 1 - 2 - - - -
haydutluk
Gece silahli olarak, duvar |4 2 1 1 4 - - - -
asarak, zor kullanarak
hirsizlik
Sarhosluk 2 1 1 - 2 - - - -
Serserilik 1 1 - - 1 - - - -
Riigvet 5 3 2 - 5 - - - -
Dolandiricilik 1 - 1 - 1 - - -
Hirsizlik 93 |31 |36 |12 |77 |3 9 4 16
Yankesicilik ve calma 6 3 3 - 6 - - - -
Hayvan hirsizlig1 8 4 2 1 7 - - 1 1
Emniyeti su-i istimal 4 2 1 1 4 - - - -
Meskiin mahalde duvar 3 1 1 1 3 - - - -
delerek veya kapi kirarak
hirsizlik
Kasten adam 6ldiirme 5 1 5 - 5 - - - -
Oldiirmeye tesebbiis 3 - - - - - - -]
Zorla 1rza gegme 14 |5 6 1 12 |- 1 1 2
Zorla Tecaviize tesebbiis |20 |9 7 4 20 |- - - -
Kiz ve kadin kagirma™" 1 1 - - 1 - - - -
Tehdit 1 - - - - - - - -
Korkutmak amaciyla 6 6 4 1 11 |- - - -
silah ¢ekme
Dovme ve yaralama 218 |56 |79 |24 |156 |15 |34 |13 |62
Tecaviiz ve kizlik bozma |3 3 - - 3 - - - -
Fuhusa tesvik ve tecaviiz |10 |3 3 1 7 - 2 1 3
Hakaret ve sovme 1 - - - 1 - - - -
Hakaret ve iftira 2 1 - - 2 - - - -
Kii¢iik sug ve kabahatler 139 |48 |60 |25 |131 |1 6 1 8
Hile 3 - - - 3 - - - -

Kastamonu vilayetinin 1916 Temmuz ay1 Ceraim-i Umumiye Cetveline
gore, suclu sayist en yiiksek olan su¢ ¢esidi dovme ve yaralamadir. Dovme ve

150 BOA, DH.EUM.ADL., 24 5.

151 XIX. yiizyilda Kastamonu dahilinde yasanan kadin kagirmaya yonelik suglarin takibi ile
ilgili bkz. Seda Orsten Esirgen, “Osmanli Hukukunda Konut Dokunulmazligmi fhlal Sugu”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65/4, Ankara 2016, s. 2323-2324.
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yaralamada suglu sayis1 218 olup evli erkeklerden 79, bekar erkeklerden 56, dul
erkeklerden 24, bekar kadinlardan 15, evli kadmlardan 34, dul kadinlardan 13
kisi bu sugu islemistir. Bu sucu igleyen 218 kisiden 200’4 bu sugu ilk kez
islemis olup sucu isleyenlerin 179’u tarimla ugragmaktadir. Bu kisilerden 214’1
Miisliiman 4°i gayriml'islimdir.152 1916 yili temmuz ay1 kayitlarina gére orani
yiiksek olan ikinci su¢ ¢esidi kiiciik su¢ ve kabahatlerdir. Kiigiik su¢ ve kabahat
orani toplamda 139 olup bu sugu isleyenlerin 48’1 bekar, 60’1 evli, 25’1 dul
erkeklerdir. Bu sugtan yakalan bekar kadin sayis1 1, evli kadin sayis1 6 olup dul
kadin sayist da 1°dir. Ayni tarihlerde suglu sayisinda ii¢iincii olan sug gesidi
hirsizliklardir. Hirsizlik suglu sayist 93 olup bu sugu isleyen 31 kisi bekar, 36
kisi evli, 12 kisi dul erkeklerdir. Ayni1 sugu isleyip yakalan bekar kadin sayisi 3,
evli kadin sayis1 9, dul kadin sayisi ise 4’tiir. Hirsizlik sugunu isleyen kisilerden
84’1 bu sucu ilk kez islerken digerleri sabikali olup hirsizlik sugunu isleyenlerin
75’inin tarimla mesgul olduklar1 goriilmektedir. Ayrica hirsizlik sugunu
isleyenlerin hepsinin Miisliiman oldugu bildirilmistir.*® Bununla birlikte zorla
1rza gegme, zorla tecaviize tesebbiis suclu oranlar1 da diger sug ¢esitlerine gore
daha yiiksek orandadir. Zorla 1rza gegmede suglu sayisi 14, zorla tecaviize
tesebbiis suclu orani ise 20 olarak bildirilmistir. Fuhusa tesvikte suglu sayisi ise
10 olarak belirtilmigtir. Kastamonu vilayetinin 1916 Temmuz ay1 Ceraim-i
Umumiye Cetveline gore bu tarihlerde Kastamonu’da yol kesicilik ve eskiyalik
haydutlukta suglu sayist 2, zor kullanarak hirsizlik yapan suglu 7, hayvan
hirsizlig1 8, silahli korkutma 6, yankesicilik 6, dolandiricilik 1, riigvet 5, adam
oldiirme 5, 6ldiirmeye tesebbiis 3, hakaret ve iftira 2, serserilik 1, tehdit 1, kiz ve
kadin kagima 1, sarhosluk 2, hile 3 ve emniyeti suiistimalde suglu sayis1 da 4
olarak belirtilmistir.

Kastamonu vilayetinin 1916 Agustos/Eyliil ay1 Ceraim-i Umumiye
Cetveline baktigimizda en yiiksek suclu sayis1 171 olarak bildirilen dévme ve
yaralama sugudur. Suglu sayis1 yiiksek olan ikinci su¢ ise hirsizlik olup sug
isleyen kisi sayisi 111°dir. Hirsizlik sugunu igleyenlerin 84’ii erkek, 27’si
kadindir. Hirsizliktan suglu oran1 1916 Temmuz ayina gore az olmasina karsin
Agustos ayinda islenen suclar arasinda sayr olarak en fazla orana sahiptir.
Agustos ay1 igerisinde sayis1 yiiksek olan {igiincii su¢ ddvme ve yaralama olup
171 kisi bu sugu islemistir. 171 kisinin 110°u erkek 61’1 kadin olarak
bildirilmistir. 1916 yili Agustos ayinda kii¢iik su¢ ve kabahatten su¢lu sayisi 29
olup 21’1 erkek, 8’1 kadin su¢ludur. Ayni ay igerisinde islenen suglar arasinda
bulunan, zorla 1rza gegme ve tecaviize tesvik suglarinin temmuz ayinda oldugu
gibi agustos aymnda da yiliksek olmasi dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte 1916
Temmuz aymda gerceklesen gece silahli olarak, duvar asarak, zor kullanarak

152 BOA, DH.EUM.ADL., 24.5.
153 BOA, DH.EUM.ADL., 24.5.
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hirsizlik, yol kesicilik ve eskiyalik haydutluk, sarhosluk, dolandiricilik ve adam
oldiirme gibi suglar isleyen kisi sayis1 1916 Agustos aymda yiikseldigi
goriilmektedir. Ayrica agustos ayt kayitlarinda yol kesicilik ve eskiyalik
haydutluk sucunu isleyen kisi sayisi 4 olarak bildirilirken bu kisilerden birinin
kadmn olmasi™* da dikkate deger bir durumdur.

Kastamonu vilayetinin 1917 yil1 ocak ayina ait olan “Ceraim-i Umumiye”
kayitlarma gore Kastamonu’da suclu oranlarinin yiiksek oldugu sug cesitleri,
hirsizlik, dovme ve yaralama, fuhusa tesvik, tecaviiz ve 6ldiirmedir. Kastamonu
vilayetinin 1917 Ocak kayitlarmna gore Kastamonu vilayetinde islenen sug
gesitleri ve suclu oranlarmin erkek ve kadm niifusuna gore dagilimi ise su
sekildedir:

Tablo 3: Kastamonu Vilayetinin 1917 Ocak Tarihli Ceraim-i Umumiye Cetveli'®®

Erkek Kadin
3
kS
Sug = k S o %

T 1S |5z|2|S|s5|3|%

g |& |[L|oje | J|T|O]F
Devletin emniyet-i 1 - 1 |- 1 - - - -
dahiliyesini ihlal
Yol kesicilik ve eskiyalik 2 1 1 - 2 - - - -
haydutluk
Gece silahli olarak, duvar 8 2 4 1 7 - 1 - 1
asarak, zor kullanarak
hirsizlik
Suglu kagirma ve cinayet 3 - - - - - 2 1 3
suclusu saklamak
Telgraf ve telefon 68 16 18|14 (38 (12|17 |1 30
haberlesmesini ihlal
Gorevini suiistimal 4 4 | - 4 - - - -
Miirur tezkeresi ve 1 1 - - 1 - - - -
pasaport sahtekarlig
Yanici/patlayict madde 3 2 1 |- 3 - - - -
imal ve dagitimi
Sarhogluk 14 8 6 |- 14 | - - - -
Riigvet 1 1 - - 1 - - - -
Dolandiricilik 2 2 - - 2 - -
Hirsizlik 107 | 35 44 |7 |9 |1 |13 ]3 17
Yankesicilik ve ¢alma 10 1 8 - 9 - 1 - 1
Hayvan hirsizlig1 1 1 |- 1 - - - -
Emniyeti su-i istimal 18 2 1313 |18 | - - - -
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Tarihi eserleri tahrip - - - 3 |- -
Hayvan ve mahsulat 6 1 2 |- 3 - 1 |- 3
hirsizlig

Meskiin mahalde duvar 7 3 3 |- 6 - - - 1
delerek veya kapi kirarak

hirsizlik

Ozel ve kapali mahallere 2 1 1 - 2 - - - -
girerek Hirsizhik

Tuzakeilik 2 2 |- 2 - 3 |- -
Mala ve insanlara zarar 9 2 3 |- 5 1 |- - 4
verme

Kasten adam 6ldiirme 1 1 - 1 - - - -
Oldiirmeye tesebbiis 3 1 1 |1 |3 - 11 |- -
Uzuv kesme - - - 2 |- -
Tecaviiz 3 1 1 - 2 - - - 1
Zorla 1rza gegme 5 3 - - 3 - - - 2
Zorla Tecavlize tesebbiis 2 1 1 - 2 - - - -
Kiz ve Kadin Kagirma 8 8 - - 8 - - - -
Tehdit 1 1 - - 1 - - - -
Silah ¢ekme 1 1 - - 1 - - - -
Korkutmak amaciyla silah | 2 2 - - 2 - - - -
¢ekme

Dovme ve yaralama 90 17 386 |60 |5 19 | 7 31
Tecaviiz 2 1 1 - 2 - - - -
Fuhussa tesvik ve tecaviiz 23 20 2 - 22 - 1 - 1
Hakaret ve S6vme 8 1 6 2 8 - - - -
Setm-i hakaret ve iftira 11 2 6 |- 8 - 2 1 3
Oldiirmek 55 12 30 |10 |52 |- 3 |- 3
On bes yasin1 ikmal 1 1 - - 1 - - - -
etmemis erkek ve kadina

tecaviiz

Kastamonu vilayetinin 1917 Ocak tarihli Ceraim-i Umumiye Cetveline
gore hirsizliktan 107, dayak ve yaralamadan 90, telgraf ve telefon
haberlesmesini ihlalden 68 ve adam oldiirmeden 55 adet sug islenmistir. Bu
baglamda sayi1 olarak en yiiksek suglu sayis1 107 olup bu sug hirsizlik sugudur.
Bu sucu igleyen 90 kisinin ilk kez sug¢ iglemis oldugu goriilmekte olup 81’1
tarimla ugragsmaktadir. Ayrica hirsizlik sucunu isleyenlerin 104’ Miisliiman 3’i
gayrimiislimdir."*® Suglu says1 yiiksekliginde ikinci siray1 ise 90 ile dévme ve
yaralama almaktadir. Dévme ve yaralamadan 86 kisi bu sucu ilk kez islerken 4
kisinin sabikali oldugu bildirilmistir. Ayrica bu sucu isleyenlerin Miisliiman
oldugu goriilmektedir.”®" Suglu orami yiiksekliginde iigiincii siray1 68 suglu ile

1% BoA, DH.EUM.ADL.,30.18.
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telgraf ve telefon haberlesme ihlali alirken dordiincii sirayr ise 55 ile adam
oldiirme sugu olusturmaktadir. Fuhusa tesvik ve tecaviiz sugu da orani yiiksek
olan sug¢ cesitleri arasindadir. 1917 Ocak ayma ait olan cins-i miicrimin
kayitlarina gore telgraf ve telefon haberlesmesini ihlal eden bekéar erkek 16, evli
erkek sayis1 18, dul erkek sayisi ise 4’tlir. Ayn1 suctan yakalanan bekar kadin
sayist 12, evli kadin sayis1 17, dul kadin sayis1 1’dir. Haberlesmedeki ihlal
sucundan yakalanan erkek ve kadin orani birbirine olduk¢a yakindir. Buna
kargin memurlara karsi yapilan suistimal sugundan yakalananlar arasinda kadin
suclu yoktur. Hirsizliktan yakalanan 107 kisiden 90’1 erkek, 17’si kadin
sucludur. 90 erkek sucludan 35’1 bekar, 43’1 evli ve 7’si dul olarak belirtilmistir.
Ayni sugu isleyen 17 kadindan 1°i bekar, 13’1l evli ve 3’1 kadin dul olarak
bildirilmistir. Dayak ve yaralamadan yakalanan 90 kisinin 60’1 erkek 30°u kadin
sucludur. 60 erkek sugludan 17°si bekar, 38’1 evli ve 6 kisinin de dul oldugu
gorlilmektedir. Adam 6ldiirme sugundan yakalanan 55 kisinin ise 52’si erkek
32’1 kadin sugludur. Yine 1917 Ocak tarihli cins-i miicrimin kayitlarma gore,
Kastamonu dahilinde yol kesicilik ve eskiyaliktan 2 suglu oldugu goriilmektedir.

Kastamonu vilayetinin 1917 Ocak tarihli cins-i miicrimin kayitlarina gore,
bu tarihlerde Kastamonu dahilinde dolandiricilik ve yankesicilikten toplam 12
suclu bulunmakta olup bu sugu isleyenlerden 11°1 erkek, 1’1 kadindir. 1 kadin ve
10 erkek yankesicilikten, 1 erkek de dolandiriciliktan yakalanmiglardir.
Hapishaneden mahkim kacirma ve mahkiim saklamada suglu sayis1 3 olup bu
kisilerden 2’si evli 1’1 bekar olmak tizere kadmn su¢lulardir. Mahk(im kagirma ve
saklama sucundan yakalananlarin kadin olmasi kadinlarin mahkiim durumda
olan eslerini veya yakinlarini korumaya calistiginin, firar edenleri sakladiginin
bir gostergesi olabilir. Adam Oldiirme ve adam &ldiirmeye tesebbiis sugunun
sayist 4 olup bu dort kisiden biri kadindir. Kadin suglu, adam o&ldiirmeye
tesebbiisten yakalanmistir. Bununla birlikte silah ¢ekme sucu 1 olup korkutmak
amaciyla silah ¢ekmede suglu sayis1 2°dir. Bu sugu igleyenler arasinda kadin
yoktur. Zina ve tecaviizde suglu sayisi 12 olarak bildirilmistir. Bu sucu
isleyenlerden 3’1 kadin olup 1’i zina diger ikisi tecaviiz su¢undan yakalanmigtir.
On bes yasin1 doldurmamis kisilere tecaviiz sucu ise 1 olarak belirtilmistir.
Ayrica fuhusa tesvik ve zorla fuhusa tesebbils sucundan ise 24’ erkek, 1’1 kadin
olmak {izere 25 kisi yakalanmigtir. Kadin kagirmada suglu sayisi da 8 olup bu
suctan yakalananlarin hepsi erkektir.

1917 yili subat ay1 Ceraim-i Umumiye cetvellerine baktifimizda suglu
sayilarinda ve sug¢ c¢esitlerinde Onemli oranda bir azalma s6z konusudur.
Hirsizlik sugunu isleyen kisi sayist 40 olarak belirtilirken bu kigilerden 36°s1
erkek, 4’i kadindir. Bununla birlikte hayvan hirsizligindan suglu sayist 7’ye
yiikselmis, yankesicilik ise 4’e diismiistiir. Zorla 1rza gegmede suglu sayis1 7’ye
yiikselirken dovme ve yaralamada suglu sayis1 13°e diigmiistiir. Bu 13 kisinin ise
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5’i kadn, 8’i erkektir."”® Bu baglamda 1917 Subat kayitlarinda diger sug
cesitlerinin ¢ok az sayida olmast da dikkate alinirsa genel olarak 1917 Ocak
ayma gore 1917 Subat ay1 sug cesitlerinde ve islenme oranlarinda bir azalma sz
konusudur. 1916 Temmuz -1917 Ocak aylarinda Kastamonu bdlgesinde en
Oonemli asayis sorunlarindan birisi eskiyalik olmasina kars1 1917 Subat ayinda
eskiyalik ile ilgili bir su¢ kaydi yoktur. Bununla birlikte 1917 yilinin ilk ayinda
eskiyadan 2 kisinin yakalanmasi bu sorunun devam ettiginin gostergesidir. 1917
Ocak ayinda gece saatlerinde silahli bir gekilde siddete bagvurarak hirsizlik
yapan kisi sayist 8 olarak belirtilmis olup yakalananlardan biri evli bir kadindir.
Burada dikkati ¢eken bir kadinin sadece hirsizlik yapmasi degil bu eylemi
yaparken ge¢ saatlerde disarda silahli bir sekilde dolagmasidir. Yine ayni
tarihlerde Hayvan ve mahsul hirsizligindan suglu sayist 7 olup bu sugtan
yakalananlardan 3’1 kadin, 4’1 erkek su¢ludur. Bununla birlikte kap1 kirarak ya
da evlere girerek hirsizlik sayis1 9 olup bu sugtan yakalananlardan 8’1 erkek, 1’1
kadim sugludur. Insanlarin malina ve kendilerine zarar vermede suglu sayis1 9
olarak belirtilmistir. Bu sugu isleyenlerden 5’1 erkek, 4’ii kadindir. Bu baglamda
insanlarin malina zarar verme konusunda islenen suglarda kadmn suglu
oranlarmin erkek su¢lu oranlarina yakin olmasi dikkat ¢ekicidir.

1917 yili kasim ay1 Ceraim-i Umumiye kayitlarinda, hirsizlik sugunu
isleyen kisi sayis1 105 olup suclularin 931 erkek, 12°si kadindir. Hirsizlik
sugunu isleyen 80 kisinin ise tarimla ugrastigi goriilmektedir. Bu baglamda
subat ayinda hirsizlik sayisinda bir diisiisten bahsedilirken kasim ayinda suglu
sayist 1917 yili ocak ayma yakin bir sayidadir. Yine 1917 yili kasim ayinda
suclu sayis1 yiiksek olan ikinci sug¢ ¢esidi clinhadir. Ciinha sugunu isleyenlerin
sayist 60 olarak belirtilirken 60 kisinin 57’si erkek, 3’i kadindir. Bu sugu
isleyen 46 kisi tarimla ugragsmaktadir. Ayrica dovme ve yaralama sugunu isleyen
kisi sayis1 58 olup bu suclulardan 44’1 erkek, 14’1 kadindir. Dévme ve yaralama
sucunu igleyenlerin 23’i de tarimla ugrastig bildirilmistirm. Kastamonu
vilayetine ait olan 1916 Temmuz, 1917 Ocak, 1917 Subat ve 1917 Kasim tarihli
Ceraim-i Umumiye cetvellerine baktigimizda, 1916 yili Temmuz ayinda kiigiik
suc ve kabahatte suglu sayis1 139 olmasina karsin 1917 Temmuz ve 1917 Subat
ayinda bu kapsamda iglenen su¢ goriilmezken kasim ayinda bu say1 60 olarak
verilmistir. Yine telgraf ve telefon haberlesmesini ihlalden suglu sayisi 1916
Temmuz ay1 kayitlarinda yer almazken 1917 Ocak ayina gelindiginde bu sugu
isleyen suglu sayist 8 olarak bildirilmistir. 1916 yili temmuz ay1 hirsizlik sug
orant 93 olmakla birlikte bu sayt 1917 Ocak ayma gelindiginde 107 olarak
bildirilmis, 1917 Subat ayinda ise hirsizlik sugunu isleyen kisi sayisinin 40
oldugu goriilmektedir. Ancak 1917 Kasim ayinda hirsizliktan suglu sayisinin

158 BOA, DH.EUM.ADL.,30.45.
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106 oldugu goriilmektedir. Bu baglamda hirsizlik suglu oraninda yasanan
degisiklikler aylara gore degisiklik gostermistir. Buna karsin zorla irza gegme ve
zorla tecaviize tesebbiis sayilari 1916 Temmuz ay1 kayitlarinda toplamda 34
olarak goriiliirken bu sayr 1917 Ocak’ta 7, 1917 Subat aymda 10 olarak
bildirilmistir.*® 1916 Temmuz ay1 kayitlarina gore dovme ve yaralama sugu 218
ile en yiiksek sayili su¢ ¢esidi olurken bu sayr 1917 Ocak ve Subat ayi
kayitlarinda daha diisiik olmakla birlikte 1917 Kasim ayinda bu sugu isleyen kisi
sayist 58’dir. 1917 Ocak ayinda déovme ve yaralamada suglu sayist 90, 1917
Subat kayitlarinda 13’tiir. Buna karsin tecaviiz ve fuhusa tesvik suclu oran1 1916
Temmuz ay1 kayitlarinda daha diisiik olmasina karsin 1917 Ocak ayinda bu oran
toplamda 25’¢ yiikselmistir. Yine kiz ve kadin kagirma sugu 1916 Temmuz ay1
kayitlarindaki sayis1 1 iken 1917 Ocak aymnda bu say1 8 olmakla birlikte 1917
Subat ayinda bu say1 6’ya diismiistiir.*®* 1916 Temmuz ve 1917 Ocak-Subat-
Kasim ay1 kayitlarina gore bu tarihler arasinda Kastamonu’da islenen sug
cesitlerinin iglenme sayisi farkliliklar gostermektedir. Yukarida belirttigimiz gibi
bazi sug ¢esitlerine dair sayilar 1916 Temmuz ve 1917 Ocak-Subat cetvellerinde
yer almazken bazi su¢lu sayilarinda da degisimler s6z konusudur. Suglu
sayilarindaki yiikselmeler su¢ cesitlerine bagli olarak Kastamonu’da asayis
sorunlarmin arttigimmi gosterirken suclu sayilarindaki azalmalar ise asayis
konusundaki sorunlarin azaldigimi gostermektedir.

Kastamonu vilayetinin 1918 yili subat ayma ait olan “Ceraim-i
Umumiye” kayitlarina gére Kastamonu’da suglu oranlarinin yiiksek oldugu sug
cesitleri memura karsi muhalefet ve hakaret, hirsizlik, dovme ve yaralama,
fuhusa tesvik, Zorla tecaviize tesebbiis ve ciinhadir. Kastamonu vilayetinin 1918
Subat kayitlarina gore Kastamonu vilayetinde islenen sug¢ cesitleri ve suglu
oranlarmin erkek ve kadin niifusuna gore dagilimi su sekildedir:

Tablo 4: Kastamonu Vilayetinin 1918 Subat Tarihli Ceraim-i Umumiye Cetveli®?

. Erkek Kadin
Su¢ §

E % = _— E % = _— C_Es

5 |2|6|8|k |2|6]|8|8
Yol kesicilik ve 1 - 1 - 1 - - - -
eskiyalik haydutluk
Gorevini suiistimal - 1 - 1 - - - -
Kumarhane ve 1 1 - - 1 - - - N
piyango kiisadi
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161 BOA, DH.EUM.ADL.,30.45.
162 BOA, DH.EUM.ADL., 42.6.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 201-244 237

Yanici/patlayict madde | 2 1 - 1 |2 - - - -
imal ve dagitimi
Memura kars1 6 - 6 - 6 - - - -
muhalefet ve hakaret
Sarhosluk

Riisvet

Hirsizlik

Yankesicilik ve calma
Hayvan hirsizligi
Hayvan ve mahsulat
hirsizligi

Kasten adam 6ldiirme
Tecaviiz

Zorla 1rza gegme
Zorla tecaviize
tesebbiis

Silah ¢ekme 1
Dovme ve yaralama 18
Hetk-i irz, igfal-i bakir | 3
Fuhussa tesvik ve 13
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1918 Subat ay1 kayitlarina gore suglu sayist en yiiksek olan su¢ hirsizlik
olup suglu sayis1 28 olarak belirtilmistir. Bu sucu isleyen 28 kisiden 22’si
hirsizliktan ilk kez yakalanirken 6 kisinin sabikali oldugu bildirilmektedir.
Hirsizlik sugu isleyenlerden 1’1 ticaret, 10’u tarimla ugrasirken diger suglular da
amele, hademe, hizmetgi ve issiz olarak bildirilmistir. Ayrica sugu isleyen 28
kisinin Miisliiman oldugu gériilmektedir.163 Hirsizliktan sonra suglu sayisi
yiiksek olan su¢ dovme ve yaralama olarak goriilmekte olup suclu sayisi 18°dir.
18 kisinin 11’1 bu sugtan ilk kez yakalanirken 7 kisi sabikalidir. Bu sugu isleyen
kisilerden 5°i igsiz olup diger sug isleyenler arasinda tarim, ticaret, hizmetcilik
ve sanat isleriyle mesgul olup suglularin dini Islam olarak bildirilmistir."**
Dovme ve yaralama sugundan sonra suglu sayisi yiiksek olan iiciincii sug ise
fuhusa tesvik ve tecaviiz olup suglu sayisi 13°tiir. 13 kisiden 5’inin sabikali
oldugu goriilmektedir. Bu sucu isleyenlerden 2’si memur olarak bildirilirken sug
isleyenler arasinda 7 Kkisinin issiz oldugu goriilmektedir. Ayni sugu isleyenler
arasinda hizmetgiler de bulunmakla birlikte sucu isleyenlerden 11’ Miisliiman
2’si gayrimiislimdir. Suglu orani yiiksek olan diger bir sug ise clinha sugudur.
Ciinha sucunu isleyenlerin sayist 12 olup bu suglulardan 2’si sabikalidir. Sug

163 BOA, DH.EUM.ADL., 42.6.
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isleyenler arasinda kamu c¢alisani, hizmetgi, issiz ve tarimla ugrasanlar
bulunmaktadir. Ciinha sugunu isleyen 12 kisinin dini Islam olarak belirtilmistir.
1% Bununla birlikte 1918 ayt subat ay1 Ceraim-i Umumiye kayitlarina gore
memura karst muhalefet ve hakaret, sarhogluk, hayvan hirsizligi ve zorla
tecaviize tesebbils suglu sayilarmin da diger su¢ gesitlerine gore daha yiiksek
oldugu gorilmektedir. 1918 yili mart ayr Ceraim-i Ummiye cetveline
baktigimizda, yol kesicilik ve eskiyalik haydutluk suglu sayisi 5’e, hirsizlik
66’ya, dovme ve yaralama sayisi 36’ya yiikselirken memura karsi muhalefet ve
hakaret suglu sayist 4 olarak bildirilmistir. Hirsizlik sugunu isleyenlerin 10’u
kadm, 56’s1 erkektir. Bu sugu isleyenlerin 3’ gayrimiislim olup digerleri
Miisliimandir. Yine dévme ve yaralama sugunu isleyen 36 kisinin 13’ kadin
2371 erkektir. Ayrica kiigiik su¢ ve kabahatte suglu sayist 1918 Mart ayinda 18
olarak bildirilirken bu kisilerden 5’i kadindir.'®® Bu baglamda hirsizlik, d6vme
ve yaralama suglarindaki sayilara bakildiginda 1918 Mart ayinda kadmlarin sug
oraninda 1918 Subat ayina gore bir artis s6z konusudur. Bununla birlikte 1917
yil1 ocak ay1 kayitlar1 dikkate alindiginda 1918 yili subat ve mart aylarinda sug
cesitlerinde ve suclu sayilarinda bir azalmanin oldugu dikkat ¢cekmektedir.
Kastamonu vilayetine ait olan 1919 Ocak Ceraim-i Umumiye cetveline'®’
baktigimizda ise I. Diinya Savasi sonrasinda islenen suglar ve su¢lu oranlar
farkliklar gostermektedir. 1916 yili Temmuz, 1917 yili ocak ve 1918 yili subat
ay1 kayitlan ile karsilagtiracak olursak sarhosluk suglu orani 16’ya yiikselirken
hapishaneden firar suglu orami 52 olarak belirtilmistir. Hapishaneden firar
sucundaki artig asayis ve giivenlik konusunda 6nemli sorunlarin yasandigini
gostermektedir. Buna karsin 1919 Ocak ay1 kayitlarma gore dovme ve yaralama
suclu oranm1 23, siradan hirsizlik orani ise 64 olarak bildirilmistir. Bu oranlar
1916 Temmuz ve 1917 yili ocak ay1 kayitlarma gore azalma gdsterirken Subat
1918 Ceraim-i Umumiye kayitlarma gore yiiksektir. Bu baglamda 1914 Haziran,
1915 Subat, 1916 Temmuz, 1917 Ocak ve 1918 yili subat ayma ait Ceraim-i
Umimiye cetvellerinde goriilen suglu oranlarindaki degisiklikler I. Diinya Savast
sonrasinda da devam etmistir. Ancak I. Diinya Savasi sonrasindaki su¢lu
oranlarindaki diisiis asayis konusundaki sikintilarin azaldigina isaret etmektedir.

Sonug¢

Osmanli Devleti’nde, hapishane ve tevkithane yonetimi tarafindan dort
aylik periyotlarla hazirlanip Dahiliye Nezaretine gonderilen yoklama cetvelleri,
su¢ ¢esitlerine gore mahkim ve tutuklu sayilarmi igermektedir. Bu cetveller
bolgede bulunan mahkim ve tutuklularin igledikleri su¢larin sayilari, cinsiyetleri

165 BOA, DH.EUM.ADL., 42.6.
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ile ilgili ayrmntili bilgiler vermektedir. Bu baglamda elde edilen veriler
dogrultusunda 1914 ve 1918 yillart arasinda Kastamonu vilayeti dahilinde
bulunan hapishanelerdeki mahkimlara ve tutuklulara ait bilgiler I. Diinya Savasi
yillarinda Kastamonu vilayetinin asayisi ile ilgili bilgi edinmemize imkan
tanimaktadir. Ayrica islenen suglarin gesitleri, su¢ oranlar1 toplumsal sikintilarin
yasandiginin ve savas yillarinin getirdigi bazi caresizliklerin de bir gostergesidir.
Ozellikle kiigiik su¢c oranlarinda yasanan degisimler bu diisiinceyi
dogrulamaktadir. Kastamonu vilayetine ait olan hapishane yoklama cetvellerine
gore, 1. Diinya Savasi siiresince vilayet dahilinde iglenen suglar ve su¢ oranlari
yillara gore degisiklik gostermektedir. Hapishane yoklama cetvellerinde
belirtilen cinayet, kiigiik su¢ ve kabahat su¢larindan mahkim olan ve tutuklanan
kisilerin isledikleri suglar, sug isleyenlerin cinsiyeti de degisimleri destekler
niteliktedir. Bununla birlikte Kastamonu’da yasanan 6nemli bir asayis sorunu
olan eskiyalik iilke genelinde oldugu gibi vilayet dahilinde onde gelen
sorunlardan birini teskil etmistir. Bu baglamda hiikiimet kontroliinde alinan
onlemlerle sinirli kalinmamis vilayet dahilinde asayisi saglamak adina énemli
calismalar yapilmistir. Giivenlik sorunlarmin yogun olarak yasandigi 1. Diinya
Savagi yillarinda 6zellikle 1914 ve 1915 yillarina ait kayitlarda Kastamonu
bolgesinde siyasi suc islenmedigi ve siyasi suclunun goriilmedigi ayrica
belirtilmistir.

I. Diinya Savasi’nin dogurmus oldugu sosyal ve ekonomik sikintilar
islenen suglarin niteligini ve sayisimi etkilemistir. Savasin ilk yillarinda
Kastamonu merkez hapishanesindeki mahkim ve tutuklu sayilarina
baktigimizda cinayet su¢ oraninin oldukg¢a yiiksek oldugunu ve bu oranin
savasin sonlarina dogru distiigiinii gérmekteyiz. Buna karsin savas yillarinda
Kastamonu merkez hapishanesinde cinayet sugundan kadin tutuklu sayisinda
genel anlamda bir artis s6z konusudur. Aymi yillarda kiigiik su¢ oranlarina
baktigimizda kii¢iik su¢ isleyen mahkiim ve tutuklu sayisinda hem erkeklerde
hem de kadmnlarda degisim s6z konusudur. Daday’in hapishane yoklama
cetvellerine baktigimizda merkez kazaya karsin Daday’da kiiciik su¢ orani
cinayet su¢ oranina gore daha yiiksektir. Kiigikk suglardan mahkiim ve tutuklu
sayisi I. Diinya Savagi’nin ilk yillarinda oldukc¢a yiiksek orandadir. Ancak bu
oran savagin sonlarma dogru diisiis gosterirken kadinlarin kiiciik su¢ isleme
oranlar1 1918 yilinda artig gostermistir. Kastamonu vilayetine bagl olan Cankirt
sancaginin Cerkes kazasinin 1914 yilina ait dort aylik yoklama cetvelinde kiigiik
su¢ ve kusur sug¢ oranlarinin oldukga yiiksek oldugunu gérmekteyiz. Bununla
birlikte kiiclik sugtan mahkim ya da tutuklu kadin bulunmazken kusur sugundan
bes kadinin tutuklanmasi kadinlarin toplumsal rollerindeki degisimlerin bir
gostergesi olabilir. Ayni tarihlerde Daday kazasinda da kiigiik su¢ oraninin
yiiksek olmasi ve kadinlarin da kiigiik su¢ isleyenler arasinda bulunmasi bu
diisiinceyi destekler niteliktedir. 1914 yili Boyabat hapishane yoklama
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cetvelinde kiigiik sucglu sayisinda kadin mahkiim sayisinin erkek mahkim
sayisma olan yakinligi da dikkat gekicidir. Buna kargin Inebolu, Taskoprii,
Tosya ve Cide kazalarinda diger kazalara nazaran kadinlarin kii¢iik su¢ igleme
sayisinin oldukca diisiik olmast 1914 yilinda bu kazalarda asayis konusunda
daha giivenli bir ortamin oldugunu diisiindiirmektedir. 1915 yilinda ise Sinop ve
Taskoprii’de kiigiikk su¢ sayisindaki diisiis devam etmistir. 1916 yilina
gelindiginde Daday’da kiigiik sug¢ sayisi diisiis gosterirken 1917 yili yoklama
cetvellerine gore Boyabat, Taskoprii, Cide ve Tosya kazalarinda kiigiik sug
sayisinda artis olmast I. Diinya Savasi’nin dogurmus oldugu ekonomik ve
toplumsal sorunlarin arttigina isaret etmektedir.

I. Diinya Savagi yillarinda Sinop Sancagina ait hapishane yoklama
cetvellerinde cinayet su¢ oraninin diger sug¢ oranlarina gore daha yiiksek olmasi
ve bu oranin savasin sonlarina dogru diislis gdstermesi buna karsin cinayet
sucunu isleyen kadin sayisindaki artig savas yillarindaki toplumsal degisimin bir
ifadesi olabilir. Erkeklerin cephelerde gérev almasina karsin kadinin aile icinde
ve sosyal hayatta aktif bir rol ilistlenmesinin de bir gostergesi diyebiliriz.
Kastamonu vilayeti kontroliinde olan Sinop sancagina bagli Boyabat kazasinin
1917 tarihli hapishane yoklama cetvellerinde cinayet, kii¢iik su¢ ve kusur sug
oranlarin cinsiyete gore dagilimina baktigimizda bu ifadeyi destekler bir tablo
gormekteyiz. Inebolu yoklama cetvellerinde ise islenen suglarn kiigiik suclarla
sinirht kalmasi1 ve erkeklerin kiigiik su¢ isleme oran1 1917 kayitlarinda diisese
ugrarken kadmnlarin sug¢ oranin artis gostermesi sosyal ve ekonomik sikintilarin
bir gostergesi olabilir. Bununla birlikte Taskoprii kazasinin 1. Diinya Savasi
yillarin1 kapsayan hapishane yoklama cetvellerinde suglarin islenme orani ve
cinsiyete gore dagilimmnin diisiik olmasi bu tarihlerde Taskoprii kazasinin
asayiginde bilylik bir sorun yaganmadigmi diisiindiirmektedir. Kastamonu
vilayetine bagli Tosya kazasinin 1917 yili kayitlarinda kiicik su¢ ve kusur
sucundan mahkim olan erkek ve kadin sayisinin birbirine yakin olmasi, sug
oranlarinin erkeklerde fazla olmasmma karsin kadinlarin su¢ oranmndaki
yiiksekligi bu yillarda Tosya kazasinda yasanan asayis sorunlarinin toplumun
biitiiniine yansimig oldugunun bir gostergesidir. Yine ayni tarihlerde Cide
kazasinda kii¢iik su¢ ve kusur su¢ oraninda kadinlarin erkeklere yakin bir oranda
bu sucgtan mahkiim olmalar1 bu tarihlerde kadinlarin farkli roller iistlendiginin
bir gostergesidir.

Kastamonu vilayetinin 1914-1919 yillar1 arasinda belirli aylarda kayda
gecirilmig olan Kastamonu Ceraim-i Umumiye Cetvellerine baktigimizda ise bu
tarihlerde Kastamonu dahilinde islenen suglarin ¢esitleri ayrintili olarak
belirtilmistir. Bu cetvellerde sug¢ isleyen kisilerin cinsiyetinin diginda dini
inaniglari, 18 yas alti olup olmadiklari, evli veya bekar olmalar1 ve hangi isle
mesgul olduklarmin ayrintili olarak belirtilmesi 1. Diinya Savasi yillarinda
Kastamonu asayisi ile ilgili genel bir yorum yapmamiza olanak saglamaktadir.
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1914 y1li nisan ve haziran aymim Ceraim-i Umumiye kayitlarinda suglu sayilari
ve su¢ cesitleri ilerleyen yillardaki su¢ kayitlarina gore daha az oldugu
goriilmekle birlikte 1. Diinya Savaginin baglamasi ile birlikte suglu sayilarinda
onemli farkliliklar dikkat ¢ekmektedir. 1915 Subat ay1 sug¢ sayisinin 700 olarak
verilmesi bu durumu destekler niteliktedir. 1916 yili temmuz ay1 Kastamonu
Ceraim-i Umumiye kayitlarinda dévme, yaralama, hirsizlik, kiiciik sug¢ ve
kabahat sug¢ oranlarmnin yiiksek olmasi asayis konusunda onemli sorunlarin
varligina igaret ederken diger taraftan toplumdaki sosyo-ekonomik sorunlarin da
bir gostergesidir. Ozellikle dovme ve yaralama olaylarinin temelini tarim
arazilerinde yasanan smir meselelerinin olusturmasi halk arasinda smir
catismalarinin yasandigmin bir gostergesidir. Bu yil igerisinde yasanan dovme
ve yaralama su¢ oraninda kadinlarin sug igleme oranin diger sug ¢esitlerine gore
olduk¢a yiiksek olmasi dikkate deger bir durum olup kadinlarin toplumsal
iligkilerinin ve davranislarinin degisiklige ugradiginin bir ifadesi olabilir. 1917
Ocak ayina ait Ceraim-i Umumiye kayitlarina gore suclu orani yiiksek olan
hirsizlik, telgraf ve telefon haberlesmesini ihlal, dvme ve yaralama suglarinda
da kadinlarin diger su¢ ¢esitlerine gore suglu oranlar1 oldukga yiiksek olmasi da
dikkate deger bir durumdur. Ozellikle bu yila ait kayitlarda dévme ve yaralama
basta olmak iizere telgraf ve telefon haberlesmesini ihlal sugunda kadinlarin sug
orant en yiiksek seviyede olmasi kadinlarin farkli sahalarda goriinilir olmaya
basladiklarina isaret etmektedir. Bununla birlikte 1918 yili subat ay1 kayitlarinda
su¢ cesitlerinde ve suglu sayilarinda goriilen azalma ise asayis konusunda daha
olumlu gelismelerin yasandiginin gostergesidir. Ayrica 1918 yili subat ayina ait
olan kayitlarda kadinlarin sug isleme oranlarinda azalma oldugu goriilmektedir.
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RiZE — IKiZDERE AND CAMLIHEMSIN SURVEYS'
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ABSTRACT

Rize, strategically situated in the eastern Black Sea region, has historically served
as a crossroads for numerous civilizations and cultures. Despite the region's
significance, systematic historical and archaeological research began only in the
1990s. These early studies, which spanned several research seasons, were
instrumental in uncovering Rize's rich historical heritage. To further explore this
heritage and shed light on its history and archaeology, surveys have been
conducted since 2022 in the Ikizdere, Camlihemsin, and Hemsin districts of Rize
Province, authorized by the Ministry of Culture and Tourism. This article provides
a comprehensive assessment of the findings from the 2023 surveys in the ikizdere
and Camlthemsin districts. In Ikizdere, research encompassed various
neighborhoods, including Cagrankaya, Carsi, Giindogdu, Giiney, Kirazl,
Yesilyurt, and Zafer, as well as villages and highlands such as Ayvalik, Bayur,
Cevizlik, Demirkapi, Giineyce, Giirdere, Ihlamur, [hcakdy, Simsirli, Tulumpinar,
Yagcilar, and Yeralma. In Camlithemsin, surveys were carried out in the villages of
Sirakdy, Ortaklar, Yazlik, Mollaveyis (Ulkii), Senkdy, Meydan, Senyuva, Yolkiyi,
Yaylakdy, and Ortan, along with their associated highland areas. This research led
to the identification of numerous historically significant sites, including the Cikares
Settlement, Tekneler Settlement, Yumurtadag Obsidian Centre, Kale-i Bala, Kale-i
Zir, Giineyce Bridge, Andulli Bridge, Sebek Bridge, Trovit Plateau Stone Road,
Ortankdy (Gobos) Bridge, Cilang Bridge, Senyuva (Cingiva) Bridge, Yagcilar
Historical Houses, Bagyayla Rock Depictions, Numanoglu Mansion and its
tamgas, Colagan Locality Wall Depictions, Karmik Plateau Wall Depictions,
Trovit Plateau Wall Depictions, Kozizoglu Mansion and Wall Depictions, Mollang
Behliil Mansion and Wall Depictions, Kurdoglu Mansion and Wall Depictions,
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Meydan Village Wall Depictions, Giineyce Haci Sheikh Mosque, Simsirli Village
Middle Neighborhood Mosque, Yagcilar Village Konak Mosque, Kurusaha
Mosque, and Senkdy Mosque.

Keywords: Anatolia, Rize, Ikizdere, Camhihemsin, Historical Survey.

RiZE - IKiZDERE VE CAMLIHEMSIN YUZEY ARASTIRMALARI

(074

Rize, Karadeniz’in dogusundaki stratejik konumuyla birgok medeniyete ve kiiltiire
biinyesinde yasatmustir. Bolgenin bu Onemine ragmen tarihi ve arkeolojik
sistematik ilk arastirmalar 1990’lara aittir. Birka¢ sezon devam eden bu ¢alisma
Rize’nin tarihsel ge¢misinin  zenginligini gostermesi bakimindan oldukca
onemlidir. Bu zenginligi daha detayli aragtrmak, tarihi ve arkeolojisini
aydinlatmak i¢in Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin izinleriyle 2022 yilindan itibaren
Rize 1li Ikizdere, Camlthemsin ve Hemsin Ilgelerinde yiizey arastirmalari
yiiriitilmiistiir. Bu yazi ile 2023 yili Ikizdere ve Camlthemsin ilcelerindeki
tespitlerin genel bir degerlendirmesi yapilmaya c¢aligilmistir. Calismalarin
Ikizdere’deki boliimiinde Cagrankaya, Carsi, Giindogdu, Giiney, Kirazli,
Yesilyurt, Zafer Mahalleri ile Ayvalik, Bayir, Cevizlik, Demirkapi, Giineyce,
Giirdere, Thlamur, Ilicakdy, Simsirli, Tulumpinar, Yagcilar, Yeralma koyleri ve
yaylalarinda incelemelerde bulunulmustur. Camlthemsin’deki bolimde ise
Sirakdy, Ortaklar, Yazlhk, Mollaveyis (Ulkii), Senkoy, Meydan, Senyuva, Yolkiyi,
Yaylakdy ve Ortan Koyleri ile yaylarinda incelemelerde bulunulmustur. Aragtirma
sonucu Cikares Yerlesimi, Tekneler Yerlesimi, Yumurtadag Obsidiyen Merkezi,
Kale-i Bala, Kale-i Zir, Giineyce Kopriisi, Andulli Kopriist, Sebek Kopriisi,
Ortankdy (Gobos) Kopriisii, Cilang Kopriisii, Senyuva (Cingiva) Kopriisii, Trovit
Yaylas1 Tas Yol, Yagcilar Tarihi Evleri, Basyayla Tasvirleri, Numanoglu Konag:
ve Tasvirleri, Colagan Mevkii Tasvirleri, Karmik Yaylast Tasvirleri, Trovit
Yaylas1 Tasvirleri, Kozizoglu Konag1 ve Tasvirleri, Mollang Behliil Konag: ve
Tasvirleri, Kiirdoglu Konag1 ve Tasvirleri, Meydan K&yii Tasvirleri, Giineyce
Haci Seyh Camii, Simsirli KOyt Orta Mahalle Camii, Yagcilar Koyti Konak
Camii, Kurusaha Camii, Senkoy Camii gibi merkezler tespit edilmistir. Bu yaziyla,
ilk kez tanitimi yapilan bu merkezler hakkindaki incelemelerin bolge tarihi ve
arkeolojisine oldukga 6nemli katkilar yapacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Anadolu, Rize, Ikizdere, Camlihemsin, Tarihi Yiizey
Aragtirmast

Introduction

The field studies conducted in the Ikizdere, Camlthemsin, and Hemsin
districts of Rize Province since 2022, with the permission of the Ministry of
Culture and Tourism, have yielded significant results. This article aims to
provide a general evaluation of the findings from the 2023 surveys in the
Ikizdere and Camlihemsin districts. In Ikizdere, the neighborhoods of
Cagrankaya, Cars1, Glindogdu, Giiney, Kirazli, Yesilyurt, and Zafer, along with
the villages and plateaus of Ayvalik, Bayir, Cevizlik, Demirkapi, Giineyce,
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Giirdere, Thlamur, Ilicakdy, Simsirli, Tulumpinar, Yageilar, and Yeralma, were
examined. In Camlthemsin, surveys were carried out in the villages and plateaus
of Sirakdy, Ortaklar, Yazlik, Mollaveyis (Ulkii), Senkdy, Meydan, Senyuva,
Yolkiy1, Yaylakoy, and Ortan. Further studies in the Camlihemsin district are
planned for the near future.

The survey was led by O. Peksen from Ondokuz Mayis University, with
contributions from Y. Topaloglu (Atatiirk University), N. B. Ozsoy (Erzurum
Technical University), and N. Erdogan (Ondokuz Mayis University). The
Ministry of Culture and Tourism was represented by archaeologist R. Karadeniz
from Rize Museum. Laboratory studies for the project were supported by S.
Cigdem (Atatiirk University), L. G. Gokcek (Nevsehir Haci Bektas Veli
University), E. Yildinm (Kahramanmaras Siit¢ii Imam University), M. L.
Kindigilh (Atatiirk University), and M. Kili¢ (Erzurum Technical University).
Additionally, doctoral student A. Kalayc1 from Kahramanmaras Siitcii Imam
University and graduate students S. Cosgun and G. Kahveci from Ondokuz
Mayis University contributed to the laboratory work.
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Map 1: Survey Area (Rize ikizdere, Camlihemsin, Hemsin)

We would like to express our gratitude to the General Directorate of
Cultural Heritage and Museums of the Ministry of Culture and Tourism, as well
as the administrations of Ondokuz Mayis University, Atatiirk University, and
Erzurum Technical University. We extend special thanks to H. Karag6z, Mayor
of lkizdere Municipality; S. Kurt, Director of Rize Museum; Ministry
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Representative R. Karadeniz; and our guide, H. Kuy, for their invaluable support
in making this survey possible.
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Map 2: Map of the Centers Detected in 2023 (Rize- Ikizdere, Camlthemsin)

Regional Geography and History

Rize's rich cultural heritage reflects the influence of ancient local
societies, as well as the legacies of Scythian, Persian, Hellenistic, Pontic,
Roman, Byzantine, Seljuk, and Ottoman powers." The Kackar merged with the

1 For more information see. Herodotos, Tarih, trans. Miintekim Okmen, istanbul 2019, II;

Strabon, Geographika, trans. Adnan Pekman, Istanbul 2012, XI, 3-2, XI, 2-17; Xenophon,
Anabasis, trans. Henry Graham Dakyns, Istanbul 2020, IV: 8-22;; M. Fahrettin Kirzioglu,
Osmanlimin Kafkas Ellerini Fethi, Ankara 1976, p. 368; Alessandro Bausani, The Persians,
trans. J. B. Done, London 1971, pp. 34-48; Robert H. Dyson, “The Archaeological Evidence
of the Second Millennium B.C. on the Persian Plateau”, The Cambridge Ancient History, 2
/1. 1. E. S. Edwards, C. J. Gadd, N. G. L. Hammond, E. Sollberger (eds.), Cambridge 1973,
pp. 686 et seq.; Robert W. Edwards, The Vale of Kola: A Final Preliminary Report on The
Marchlands of Northeast Turkey, Cambridge 1988, 119 et seq.; M. Fahrettin Kirzioglu,
Yukar: Kiir ve Coruh Boylarinda Kipgaklar, Ankara 1992, p. 213; Halil Demircioglu, Roma
Tarihi, Vol: I, Ankara: 1993; John G. F Hind, “Mithridates”, Cambridge Ancient History,
IX, Cambridge 2008, pp. 129 et seq.; Ahmet Unal, Hurriler, Hurri Tarihi, Kiiltiirii ve
Arkeolojisiyle Ilgili Yeni Buluntular ve Gelismeler”, 1996 Yili Anadolu Medeniyetleri
Miizesi Konferanslari, M. Akalin, M. Yildizturan & G. Demir (Eds.), Ankara 1997, pp. 11 et
seq.; Antonio Sagona, “The Bronze Age-The Iron Age Transition in Northeast Anatolia: A
View from Sos Hoyuk”, Anatolian Studies, Vol: 49, Ankara 1999, pp. 153 et seq.; Bilge
Umar, flkcagda Tiirkiye Halka, Istanbul 1999, pp. 501-554; Orhan Naci Ak, Rize Tarihi,
Rize 2000, pp. 5-6; Murat Arslan, Mithradates VI. Eupator Roma 'min Biiyiik Diisman,
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Caucasus, making Rize a closed basin. The Creeks fed by the mountains formed
deep V-shaped valleys. This harsh and difficult geographical structure has also
made the settlement history unique. Villages were generally established on
valley floors or slope plains suitable for agriculture. Above the forest border
ranging between 700-2300 m, there are important plateaus such as Ayder,
Varda, Ovit, Elevit, Palovit, Kagkar, Ver¢enik and Anzer. U-shaped valleys
formed by avalanche deposits are above 2000 m. Geologically, rocks such as
andesite, basalt, granite, dacite, rhyodacite and sandstone, claystone, and
siltstone are observed. Climate increases the rate of weathering of these rocks
and landslides. The region’s challenging geology, morphology, climate and
vegetation have had a corrosive and destructive effect on historical structures.
This makes it difficult to identify the region’s tangible cultural heritage. The
lush vegetation also makes it difficult to identify historical and archaeological
remains. For this reason, it is seen that the ruins in the areas where the forest
cover is replaced by alpine meadows are older.?

Istanbul 2000, pp. 26-40; M. Taner Tarhan, “On Asya Diinyasinda ilk Tiirkler: Kimmerler
ve Iskitler”, Tiirkler Ansiklopedisi-1, Ankara 2002, pp. 597 et seq.; Deniz Burcu Erciyas,
“Helenistik Donemde Karadeniz Yerlesimler, Anitlar ve Sikkeler Isiginda Pontos Krallig1”,
Karadeniz Arastirmalari Sempozyumu, Istanbul 2006: pp. 203 et seq.; Margaret R. Payne,
Urartu Civi Yazili Belgeler Katalogu, Istanbul 2006, pp. 210-223; Murat Arslan,
Mithradates V1. Eupator Roma 'mn Biiyiik Diisman, Istanbul 2007, pp. 493-502; Ibrahim
Tellioglu, “Dogu Karadeniz Bolgesinin Tiirk Yurdu Haline Gelmesi Hakkinda Bir
Degerlendirme”, Turkish Studies, Vol: 2, Issue: 2, Erzincan 2007, p. 655; Ibrahim Tellioglu,
Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, Trabzon 2007, p. 19; Idris
Bostan, Dogu Karadeniz Tarih-Kiiltiir-Insan, Istanbul 2008, pp. 147 et seq.; Osman Emir,
Prehistorik Donemden Roma Donemine Kadar Trabzon ve Cevresi, Trabzon 2011, pp. 84-
96; ilhami Durmus, “Orta Asya’dan Anadolu’ya Tiirk Konar-Goger Kiiltiirii” Orta Asya
Tiirk Kiiltiiriiniin Anadolu Kiiltiiriine Etkileri Uluslararast Sempozyumu (2019 Tagkent),
Ankara 2019, pp. 11-35; Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih-Kiiltiir-Insan, Istanbul
2010, pp. 20-21; Mehmet Isikli, Dogu Anadolu Erken Trans Kafkasya Kiiltiirii. Istanbul
2011, pp. 230-233; Georgy Kantor, “Mithridates, I-VI of Pontos”, Wiley-Blackwell’s
Encyclopedia of Ancient History, Vol: VIII, New Jersey 2013; Silleyman Cigdem-Yasin
Topaloglu, “Eski Cag’da Dogu Anadolu’nun iktisadi Hayat: Uzerine Genel Bir
Degerlendirme”, Anadolu nun Eskicaglarinda Iktisadi ve Zirai Hayat, (Eds. L. G. Gokgek-
E. Yildirnm- O. Peksen). Istanbul 2018, pp 413 et seq.; Yasin Topaloglu, “Dogu
Anadolu’nun Tarihsel Cergevesi”, Karaz'dan Biiyiik Iskender’e Erzurum Ovasinda Biiyiik
Bir Kesif: Alaybeyi Héyiik, G. Altunkaynak (ed.), Ankara 2019, p. 69, Mehmet Ozmenli-
Nazim Kuruca, “Pontus’ta Mithradates Kralligi”, International Social Sciences Studies
Journal, Vol: 6, Issue: 71, Baki 2020, pp. 4413 et seq.

For more information, see. Adil Giiner-Mecit Vural- Kadriye Sorkun, Rize Florast,
Vejetasyonu ve Yore Ballarimin Polen Analizi, Ankara 1987, 269; Talip Yiicel, Tiirkiye
Cografyasi, Ankara 1987, pp. 14-22; Sadettin Korkmaz-Abdullah Gedik, “Rize-Findikli-
Camlihemsin Arasinda Kalan Bélgenin Jeoloji ve Petrol Olusumlart”, Jeoloji Miihendisligi,
Vol: 12, Issue: 1 (32-33), Ankara 1988, pp. 5 et seq.; Hagim Karpuz, Rize, Ankara 1993, p.
4; Asaf Kogman, Tiirkive Iklimi, Izmir 1993; Mecit Vural, “Rize’nin Yiksek Dag
Vejetasyonu”, Turkish Journal of Botany, Vol: 20, Ankara 1996, pp. 83 et seq.; Oguz
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Research Findings

Cikares Settlement

The site is located within the Asag1 Cagrankaya (Kafkame) Plateau, 14
km southeast of Ikizdere, in the Zafer Neighborhood. In the area known as
"Peynir Kayalar" on the plateau, there are three cromlech structures, though they
are largely covered by soil and vegetation. Despite this, the stone walls of the
cromlechs, which vary in size, are still visible on the surface. However, no
archaeological materials could be identified due to the dense vegetation typical
of the Black Sea region, which blankets the ground with a thick layer. The
architectural features of these cromlech structures closely resemble those found
in Zohrap, Carci, Akgakale, and the Harabe Area in the Ardahan and Kars
regions, which are dated to the Bronze and Iron Ages*(Image 1).

Image 1: Cikares Settlement

Kurdoglu, Dogu Karadeniz'in Dogal Yasl Ormanlart, Istanbul 1996, p. 24; Hasim Karpuz,
“Rize 1l Merkezi ve Ilgelerindeki Tarihi Eserler”, Rize, (Ed. S. Bagkan). Ankara 1997, p. 80;
Tung Findik, Kackar Daglar, Istanbul 2001, 137; Andrew Byfield-David Pearman, “Dogu
Karadeniz Daglar1”, Tiirkiye 'nin 122 Onemli Bitki Alani, WWF Tiirkiye, Istanbul 2008, pp.
123 et seq.; Hakki Baltaci, Dogu Karadeniz Bolgesi (Rize, Trabzon, Giresun) Heyelan-Yagis
Iliskisinin Incelenmesi ve Minimum Esik Degerlerinin Belirlenmesi, M.A. Thesis, Istanbul
2010, p. 25; ibrahim Atalay, Tiirkiye Iklim Atlas, Istanbul 2011; Fatma Kafah Yilmaz-Ozer
Yilmaz, “Thorn Thwaite Iklim Tasnifine Gére Rize ve Ardahan Ornekleri”, 3. International
Geography Symposium, Antalya 2013; pp. 420-421; DOKAP, Dogu Karadeniz Turizm
Master Plani (Giresun- Giimiishane- Ordu- Rize-Trabzon), Ankara 2016, pp. 2-4.

Alpaslan Ceylan, “2004 Yili Erzincan, Erzurum-Kars-1gdir {lleri Yiizey Arastirmalari”, 23.
Arastirma Sonuglari Toplantisi, 2006, (106-107); Gulriz Kozbe-Alpaslan Ceylan-Yasemin
Polat-Taciser Sivas-Hakan Sivas-Isik Sahin-Duygu Akar Tanriver, Tiirkiye Arkeolojik
Yerlesmeleri-6 (TAY) Demir Caglar, Istanbul, 2008, Zohrap, Carci; Yasin Topaloglu,
Ardahan Cildir Bolgesi Tarihi ve Arkeolojik Arastirmalari, Unpublished Master Thesis,
Atatiirk University 2006, 115, 129.
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Tekneler Layout

The site is located along the edge of the plateau road in the Tekneler
locality of ikizdere’s Demirkap1 Village. Hexagonal stone columns, which
appear to be part of a large architectural structure, were found here. It is evident
that these scattered remains rolled down from a higher section of the slope.
However, due to the dense vegetation and steep terrain, it was not possible to
determine the exact original location of the building to which the columns
belonged (Image 2).
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Image 2: Tekneler Layout

Yumurtadag Obsidian Center

The Yumurtadag Obsidian Center, located 20 km from ikizdere’s Ilica
Village, is situated on the summits of the Cagrankaya Plateau. This extensive
area appears to be of volcanic origin. Obsidian deposits are abundant on the
surface, extending from the mountain’s peak to its foothills (Image 3).

K et s
Image 3: Yumurtadag Obsidian Center
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Kale-i Bala (Upper Castle)

The site is located just south of the intersection of the Hemgin and Firtina
Creeks, within the borders of Camlihemsin’s Kale Village. Built on bedrock, the
castle was strategically positioned to control access to the Ispir, Cimil, Ortaklar,
Camlihemsin, and Ardesen roads, as well as the historical routes between Ispir,
Cimil, Yazlik, Camlihemsin, and Ardesen. Its geographical location enhances its
security, with access possible only from the south. The castle has lost much of
its original structure due to recent restorations, though the northern fortification
wall—recently repaired—still retains much of its authenticity. The southeastern
bastion overlooks the Firtina Creek Valley, while the southwestern bastion
controls the Hemsin Creek Valley. Without a construction inscription, the exact
date of the castle’s construction remains unknown. Some suggest it may have
been built by the Persians around 300 BC. Its inland location, approximately 60
km from the coast, meant that ancient writers who traveled by sea did not record
it, leaving no references to the castle in ancient sources. The first written records
of Kale-i Bala appear in Ottoman archives. A document from 1520 mentions
that 40 soldiers stationed at the Upper Castle received a daily wage of 182 akge,
amounting to an annual salary of 64,780 akce.* Considering the settlement
history of the castle, it is believed to have been inhabited during the Persian,
Hellenistic, Pontic, Roman, Byzantine, Seljuk, Trabzon Greek, and Ottoman
periods (Picture 4).

Imagﬂ4: Kale-i Bala (Upper Castle)

Kale-i Zir (Zil kale / Lower Castle)
The castle is located within the borders of Camlihemsin’s Mollaveyis
Village, perched on a steep rock that dominates the western valley of the Firtina

*  Ahmet Yuka, “Rize Camlihemsin’de Tarihi iki Yapr: Kale-i Hemsin Zir ve Kale-i Hemsin

Bala”, Karadeniz Arastrmalar: Enstitiisii Dergisi, Vol: 8, Issue: 15, Trabzon 2022, p. 296.
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Creek. It was constructed to secure the road route passing through the valley.
Access to the castle is provided through a single gate measuring 1.70 x 3.85 m
on the western side. The bastions of the castle feature numerous crenellations,
and the inner castle comprises various sections, including a place of worship and
a guard room. Although the castle has undergone several restorations throughout
different periods, some areas remain close to their original form. Built on
bedrock, the castle is strategically positioned to control the historical Ispir-
Camlithemsin-Ardesen road. The exact date of construction is unclear, as there
are no inscriptions detailing its origin. Its location, approximately 40 km inland
from the coast, meant that ancient writers traveling by sea did not encounter the
castle, resulting in a lack of references in ancient records. Some scholars suggest
that the castle may have been constructed by the Komnenos dynasty of Trabzon
towards the end of the Middle Ages.’ The first written records of Kale-i Zir are
found in Ottoman archival documents. A record dated 1520 indicates that 30
soldiers stationed at the Lower Castle received a daily wage of 147 akee,
totaling 52,036 akge per year.® An examination of the settlement history of the
castle suggests that it was inhabited during the Persian, Hellenistic, Pontic,
Roman, Byzantine, Seljuk, Trabzon Greek, and Ottoman periods (Picture 5).

ikt

Iage 5: Kale-i Zir (Zil kale / Lower Castle)

Bridges and Roads

Giineyce Bridge

The bridge is located in the center of the Ikizdere-Giineyce Quarter,
spanning the Ikizdere Creek. Built in 1903, it remains in use today. This high-
arched bridge is characteristic of the Ottoman Period. Various restorations have

Semavi Eyice, “Rize Yakiinda Zir Kale”, Zigi, Vol: 30, Istanbul 1980.
®  Yuka, ibid, p. 296.
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been made to the foot sections of the bridge over the years. After sustaining
partial damage during the floods of the 1970s, the bridge was repaired in 1978
and underwent a final restoration in 2000 by the General Directorate of
Highways of Tiirkiye, in accordance with its original design. In 2004, a stone
plaque introducing the bridge was placed next to it, separate from the structure
(Image 6).

Image 6: Giineyce Bridge

Andulli Bridge

The bridge is located in the Merze (Dervisli) locality of Camlihemsin-
Kale Village, spanning the Firtina Creek. Extending in a northeast-southwest
direction, it is 2 meters wide, 6 meters long, and features an arch span of 5
meters, characteristic of the Ottoman Period. The bridge remains in use today.
The arch section, which has not undergone any restoration, is constructed of cut
stone, while the other sections are made of rubble stone (Image 7).

K]

e : Andulli Bridge

Imag

Sebek Bridge
The bridge is situated at the junction of Hemsin and Firtina Creeks within
the borders of Camlihemsin-Kale Village. Oriented in a northwest-southeast
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direction, it spans 14.3 meters in length. Characteristic of the Ottoman Period,
the arch section of the bridge is constructed of cut stone, while the other sections
are made of rubble stone. It appears that no restoration work has been performed
on the bridge in its current state (Image 8).

G o e S
Image 8: Sebek Bridge

Gobos Bridge

The bridge is located within the borders of Camlihemsin-Ortan Village,
spanning the Firtina Creek. Oriented east-west, it measures 3 meters wide, 20.5
meters long, and stands 15.5 meters high. Characteristic of the Ottoman Period,
the arch section of the bridge is constructed from cut stone, while the other
sections are made of rubble stone. The stone railings of the bridge show traces

of restoration from various periods (Picture 9).

Cilang Bridge
The bridge is located on the Firtina Creek in the "flat area" of
Camlihemsin-Cat Village. Characteristic of the Ottoman Period, the bridge
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features an arch constructed of cut stone, while the other sections are made of
rubble stone. Oriented north-south, it is 3 meters wide and approximately 20
meters long. Except for the arch section, no mortar was used between the stones,
and the adjacent sections were built using masonry stones. No restoration work
has been performed on the bridge (Image 10).

“,-' s

Image 10: Cilang Bridge

Cingiva Bridge

The bridge is situated on the Firtina Creek within the borders of
Camlihemsin-Senyuva Village. It measures 2.80 meters in width and 52 meters
in length, oriented east-west. The arch spans 25 meters in width and rises to a
height of 14.50 meters. This bridge is one of the stone bridges from the Ottoman
Period, featuring an arch made of cut stone, while the other sections are
constructed of rubble stone. The bridge includes stone steps and has undergone
restorations at various times. The stone railings were added during a restoration
by the General Directorate of Highways of Tiirkiye (Image 11).

Image 11: Cingiva Bridge



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 245-274 257

Trovit Plateau Stone Road

he road is located along the pathway between the Camlihemsin, Trovit,
and Karmik Plateaus. Extending in a southeast-northwest direction, it was
constructed using approximately 1 meter wide stones with flattened upper
surfaces. This structure resembles Roman roads. Although much of the road has
been destroyed over time, about 100 meters of it remains visible today (Image
12).
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Imagé 12: Trovit Plateau Stone Road

Civil Architecture

Yagcilar Historical Houses

The houses in the Cami Neighborhood of Ikizdere-Yagcilar Village
exhibit the typical “Eastern Black Sea House” style, constructed with rubble
stones of varying sizes set between cut stones and grillage. These houses, which
are currently inhabited, have recently undergone repairs and additions. They are
likely 150 to 200 years old.

House 1: The ground floor and upper floor of the eastern facade are
constructed of stone walls, featuring wooden gratings with spaces filled with
rubble stones. Wooden beams extend from the ceiling of the barn section to
support each upper floor. The walls of the house utilize stones measuring
between 70x115 cm and 40x20 cm. The main entrance door, facing east, is
framed by cut stones on either side, with the upper part of the door arch also
constructed of cut stone. A recently built reinforced concrete staircase is located
on the exterior east side of the house. No other recent repairs were noted on the
exterior.

House 2: This house measures 7 x 8.4 meters and has a near-square
shape. It consists of three stories, including the ground floor, and is built with
stones measuring 40-50 cm. The main entrance is through doors measuring 96 x
180 c¢cm, while the barn section has doors measuring 85 x 160 cm (Image 13).
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Imagé 13: Yagcilar Historical Houses

Bagsyayla Depictions

Several depictions can be found on the northeast and southwest walls of the
house located at the entrance of Bagyayla, within the borders of Camlihemsin-
Yazlik Village. Various figures are rendered using the percussion technique. To
the left of the door, there is a depiction of a “tree and a standing human motif
with outstretched arms.” On the southwest wall of the house, another depiction
features a “hand along with human, moon, star, or sun motifs.” A portion of the
stone with this depiction has been damaged due to plastering, obscuring part of
the image, although another human motif is visible in the damaged area.
Additionally, on the right side of the northeast door, there is a cut stone featuring
various depictions, oriented towards the door (Image 14).

AT A B

Image 14: Basyayla Depictions
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Colagan Locality Depictions

Located in the Colagan locality of Camlihemsin-Zilkale Village, the
trading house was constructed using stones sourced from a demolished house
near the Numanoglu Mansion. Among these spolia stones, one features a
depiction of a ship, created using the percussion technique (Image 15).

Image 15: Colagan Locality Depictions

Karmik Plateau Depictions

The depictions are located on the Karmik Plateau within the borders of
Camlihemsin-Yaylakoy. They can be found on the right side of the door on the
east wall of a plateau house that is actively used today. The stone bearing these
depictions, which differs from the stones used in the house's construction,
closely resembles the stones found on the shore of the crater lake approximately
700 meters southwest of the house. Measuring 60 x 20 cm, this stone features
depictions of “two moons, two stars, a ship, a tree, and a sun motif in a circle,”
all made using the percussion technique.

In addition to these depictions, the ruins of another dilapidated highland
house on the same plateau contain a 150 x 40 cm cut stone featuring a depiction
of a ship, a tree, and the phrase “mashallah” written from left to right in Arabic
letters (in reverse). This stone also displays the date 1923. Below the ship
depiction, there is another tree motif. Additionally, in the lower left section of
the ship depiction, there is an unidentifiable image alongside a scallop-like
design beneath the written section. It is possible that this depiction is a copy
inspired by the original artworks (Image 16).
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Image 16: Karmik Plateau Depictions

Trovit Plateau Depictions

In Trovit Plateau, located within the borders of Camlihemsin-Yaylakdy,
various depictions have been discovered on the walls of historical plateau
houses.

House 1: The construction inscription of this house reads: “Hijri 1318
(Gregorian 1900/1).” On the eastern wall of the cut stone plateau house, there is
a “reverse anchor” depiction created using the percussion technique. The stone
bearing this motif differs in color and structure from the other stones used in the
walls of the house. It is known that the stones for the house's construction were
sourced from local rocks, suggesting that the depiction may have originated
from an older petroglyph and was later incorporated as a 43 x 40 cm wall stone
in the highland house.

House 2: This house features two additional carved and inlaid depictions
on its east and north walls. On the east wall, there is a 15 cm depiction on a 40 x
44 cm gray basalt stone. Based on its structure and color, this depiction appears
to be a petroglyph created in later periods. This house is recognized as one of the
oldest in the plateau but does not have any construction inscription (Image 17).
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Image 17: Trovit Plateau Depictions

Meydan Village Depictions

It is located in the Center Locality of Camlihemsin-Meydan Village.
Currently, it can be found on the wall stones of a trading house. On various
stones of the wall, there are depictions of a ship and a quadrangular shape, the
exact nature of which remains unclear (Image 18).

Image 18: Meydan Village Depictions
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Numanoglu Mansion and Depictions

It is located within the borders of Camlihemgsin-Zilkale Village (Somrig
Neighborhood). The ground floor of the mansion is constructed of cut stone,
while the three floors above are made of wood. Recently restored, the stone
fireplace on the first floor features a depiction resembling a battering ram,
created using the boot method (Picture 19).

Kozizoglu Mansion and Depictions

Various depictions can be found on the walls of the wooden Kozizoglu
Mansion, which is built on a stone foundation in the Kiisiive locality of
Camlihemsin-Yolkiy1 Village. Notably, there is a depiction of a tree in the upper
right corner of the south wall and a possible ram in the upper left corner of the
north wall. The construction inscription of the mansion indicates that it was built
in Hijri 1307 (Gregorian 1889/1890) (Picture 20).
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Mollan¢ Behliil Mansion and Depictions

The Mollang Behliil Mansion, located in the Kiisiive locality of
Camlthemsin-Yolkiy1 Village, features various depictions on its walls. Although
much of the west wall has been demolished, the remaining section is
noteworthy. In the upper part of the west wall facing south, there is a depiction
resembling a willow branch, intricately embroidered in blue and white colors.
Additionally, the lower floor entrance door on the south facade is adorned with
an inscription and motifs of the moon and star. The construction inscription of
the mansion indicates that it was built in Hijri 1311 (Gregorian 1886) (Image 21).

Image 21: Mollang Behliil Mansion and Depictions

Kurdoglu Mansion and Depictions

The mansion, located within the borders of Camlihemsin-Senkdy Village,
is approximately 200 years old and lacks a construction inscription. The ground
floor is constructed of cut stone, while the upper floor is made of wood,
featuring detailed carvings on the wooden elements. On the southeast end of the
northeast wall of the stone section on the ground floor, to the left of the stone
archway leading to the courtyard, there are two crescents and two stars facing
left, carved into a cut stone measuring 50 x 20 cm. Additionally, on the upper
part of the wall to the right of the entrance courtyard in the northeast direction,
there is a depiction of a pine tree on a cut stone measuring 15 x 25 cm, which
appears to have been created through striking or engraving. This pine tree is
flanked by crescent and star motifs on either side, both oriented toward the tree
(Image 22).

While the depictions on the walls of these houses in the Camlihemgin
springs share similarities with petroglyphs found in Rize-ikizdere, Erzurum,
Artvin, Ardahan, and Kars, the history of these houses does not exceed two
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hundred years. This suggests they may be a reflection of a much older cultural
tradition spanning thousands of years. Moreover, the fact that some stones
bearing these depictions differ from the surrounding wall stones implies they
may have been sourced from elsewhere.

Image 22: Kurdoglu Mansion and Depictions

Religious Architecture

Giineyce Haci Sheikh Mosque

Located in lkizdere-Giineyce Village, the mosque features a Turkish
inscription on its minaret indicating it was built in 1886 by Hac1 Sheikh Osman
Niyazi Efendi. The entrance gate faces north and leads into a 2-meter-long
corridor. Flanking the corridor are two rooms situated to the west and east.
Following the corridor, one arrives at the main inner door of the mosque. To the
west of this inner door, a wooden staircase ascends to the upper floor, which
contains two additional rooms in the north direction, one to the west and another
to the east. The ground floor of the mosque is constructed from cut stone, while
the upper sections are made of wood (Image 23).
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Image 23: Giineyce Haci Sheikh Mosque

Simsirli Village-Orta Neighborhood Mosque

Located in Ikizdere-Simsirli Village, the mosque features a foundation
made of cut stone, while the upper parts are constructed of wood. The wooden
sections showcase intricate ornaments created through carving and inlay
techniques. The two-storey mosque, which is actively used today, has six
wooden columns supporting the lower front (north) and an additional six
columns on the upper floor. An inscription on the lower entrance door on the
north side of the mosque dates back to 1265 AH (1848/49 AD). The single
minaret was built later and stands independently of the mosque structure. Inside,
the lower floor houses a wooden pulpit situated in the east and a wooden
staircase leading to the upper floor in the northwest. The interior wooden
columns have a width of 25 cm. The upper floor features a forecourt designed as
a terrace, accessible from the west (Image 24).
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Image 24: Simsirli Village-Orta ei'ghb'brhood Mosque

Yagcilar Village Konak Mosque

Located in Ikizdere-Yagcilar Village, the mosque is actively in use today.
It features a total of two doors: one on the ground floor and another on the upper
floor (left). At the entrance of the ground floor door, there are two distinct
inscriptions—one dated to Hijri 1324 (Gregorian 1906/7) and the other to Hijri
1299 (Gregorian 1881/2). This indicates that the mosque has undergone
restorations over different periods, leading to a loss of its original character and
transforming it into a more modern building (Image 25).

Kurusaha Mosque

Situated just east of the Rize-Ispir highway in the center of Ikizdere, the
mosque features an entrance gate located in the northeast. It consists of two
floors. Due to recent restorations, the mosque has largely transformed into a
modern building, resulting in the covering of some wooden veneers and painted
decorations in the interior (Image 26).
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Image 26: Kurusaha Mosque

Senkoy Mosque

Located within the borders of Camlihemsin-Senkdy Village, this mosque
is one of the wooden structures from the Ottoman Period. The construction
inscription indicates a date of Hijri 1318 (Gregorian 1900). Built in local
architectural style, the mosque maintains its originality. The rectangular building
measures 6.50 x 5.5 meters and consists of two floors, with an entrance located
in the northeast. Currently, it is topped with a roof featuring wide eaves and
tiles. The ground floor is constructed of cut stone, while the upper floor is made
from pine and chestnut wood. In 2013, restoration work was undertaken by the
Rize Special Provincial Administration to repair the stone sections in accordance
with the original design. The interior features simple pencil work and
decorations, with the paint and embroideries retaining their originality. A stone
fireplace is present on the ground floor, along with three niches on the walls.
This section of the mosque has been utilized for various purposes, including
Qur’an courses and schools (Picture 27).

Rize mosques were the subject of a doctoral thesis prepared by M. B.
Gokler.” The studies carried out after the fieldwork are being prepared for
publication by our art historian team members.

" Burak Muhammet Gokler, Rize'de Osmanli donemi camileri, Doctoral Thesis, Atatiirk
University, Erzurum 2022.
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Imag 27: Senkﬁy Mos;;lﬁe

B e S e

Province|District Village Center GPS Altitude
Rize Ikizdere Cagrankaya|Cikares Settlement ~ |40.83150, (2140
40.64563
Rize Ikizdere Demirkap: |Tekenler Layout 40.75928, |1907
40.64156
Rize Ikizdere Ilica Yumurtadag Obsidian|40.82675, (2624
Center 40.71796
Rize Camlihemsin|Kale Kale-i Bala Upper 40.81375, |2019
Castle 40.94339
Rize Camlihemgsin|Mollaveyis |Kale-i Zir-Zil kale/ |40.95908, (747
Lower Castle 40.96327
Rize Ikizdere Giineyce  |Giineyce Bridge 40.82197, |299
40.47695
Rize Camlihemsin|Kale Andulli Bridge 40.79825, (2080
40.95942
Rize Camlihemsin|Kale Sebek Bridge 40.82252, |1657
40.93920
Rize Camlihemgin|Ortankoy |Gobos Bridge 41.00707, (396
40.99013
Rize Camlithemsin|Cat Cilang Bridge 40.86343, (1327
40.95030
Rize Camlihemgsin|Senyuva Cingiva Bridge 40.99746, (450
40.97516
Rize Camlthemgin|Trovit- Trovit Stone Road 4085315, |2505
Karmik 41072400
Rize Ikizdere Yagcilar Yagcilar Historical ~ |40.73127, (1060
Houses 40.59465
Rize Camlihemgin|Yazlik Basyayla Depictions |40.80007, [2444
40.97688
Rize Camlthemgin|Zilkale Numanoglu Mansion |40.92465, [950
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and Depictions 40.94853
Rize Camlthemgin|Zilkale Depictions of 40.92259, (840
Colagan Locality 40.94840
Rize Camlthemgsin|Yaylakoy  |Depictions of Karmik |40.83374, (2680

Plateau 40.07806

Rize Camlithemgsin|Yaylakoy  |Depictions of Trovit |40.86076, (2441
Plateau 41.06158

Rize Camlihemgsin|Yolkiy Kozizoglu Mansion  |41.02160, |486
and Depictions 40.99608

Rize Camlihemsin|Yolkiy Mollang Behliil 41.02110, |624

Mansion and Depictions|40.99160
Rize Camlihemgsin|Senkoy Kurdoglu Mansion  |40.94652, |973

and Depictions 40.96162
Rize Camlihemsin|Meydan Square Village 40.88900, |1019
Depictions 40.93101
Rize Ikizdere Giineyce  |Giineyce Haci Sheikh |40.82528, |326
Mosque 40.47386
Rize Ikizdere Simgirli Simgirli Village-Orta |40.80776, [503
Neighborhood 40.48528
Mosque
Rize Ikizdere Yagcilar Yagcilar Village 40.43540, |1070
Konak Mosque 40.35470
Rize Ikizdere Merkez Kurusaha Mosque 40.77694, |572
40.56122
Rize Camlihemgin|Senkdy Senkdy Mosque 40.54570, (954
40.96105

Table 1: Locations of 2023 detections

Conclusion

In 2022, as a result of the historical and archaeological studies carried out
in Rize Province since that year, several centers were identified in ikizdere,
including Buzluhan Castle, Bagkdy Konak Settlement, Erikli Settlement, Sirinler
Castle, Sivrikaya-Torlakal Settlement, Hekimdere Rock Panels, Cimil Bridge,
Diktas Bridge, Derekdy Bridge, Kumbasarlar Mansion, Cigekli Village Central
Mosque, Baskoy (Cimil) Cemetery, and Kirtlartepesi Martyrdom. By 2023, the
studies in Tkizdere District were largely completed. These studies examined the
Cikares Settlement, Tekneler Settlement, Yumurtadag Obsidian Center,
Gilineyce Bridge, Yagcilar Historical Houses, Giineyce Haci Sheikh Mosque,
Simgirli Village-Middle Neighborhood Mosque, Yagcilar Village Konak
Mosque, and Kurusaha Mosque. In the second phase of the study, the
Camlihemsin District was investigated, including Kale-i Bala, Kale-i Zir,
Andulli Bridge, Sebek Bridge, Gobos Bridge, Cilan¢ Bridge, Cingiva Bridge,
Trovit Plateau Stone Road, Basyayla Depictions, Numanoglu Mansion and
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Depictions, Colagan Locality Depictions, Karmik Plateau Depictions, Trovit
Plateau Depictions, Kozizoglu Mansion and Depictions, Mollang Behliil
Mansion and Depictions, Kurdoglu Mansion and Depictions, Meydan Village
Depictions, and Senkdy Mosque.

Efforts have been made to preserve the records of the historical and
archaeological centers identified through surface surveys for future generations.
We believe that these publications, which share the general results of our studies
for the first time, serve as a means to create a cultural inventory for Ikizdere,
Hemgin, and Camlihemsin. In this way, numerous building groups, such as
castles, towers, plateau settlements, mosques, churches, bridges, houses, inns,
fountains, baths, madrasahs, tombs, and mills from the earliest periods to the
Republican era, have been or will be examined using various technological
methods. This study, conducted with the permission of the Ministry of Culture
and Tourism and covering the Ikizdere, Camlihemsin, and Hemsin districts of
Rize Province, has facilitated another multidisciplinary project with TUBITAK
in the past year. Thus, our belief that the results of this project will significantly
contribute to the history of the region has grown even stronger.
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SiNOoP AYANCIK MUTFAGINDA MISIR VE
MISIRDAN YAPILAN YEMEKLER"®

275

Sibel AYYILDIZ™

Nuray TURKER

0oz

Bu ¢alismanin amaci Ayancik mutfaginda énemli bir malzeme olan musir ununun
elde edilme siirecini ve Ayancik mutfaginda hazirlanan misir yemeklerinin
belirlenmesidir. Bu amagla nitel aragtirma yonteminin benimsendigi aragtirmada
Ayancik ve kdylerinde yasayan 12 kadm ile yliz yiize goriigme yapilmustir.
Aragtirma sonuglari, Ayancik’ta misinn firmlarda kurutuldugunu, degirmenlerde
ogiitiilerek ¢esitli boyutlarda musir unu elde edildigini, misir ununun basta musir
ekmegi, misir keskegi olmak iizere gorbadan ekmege pek ¢ok yemegin yapiminda
temel malzeme olarak kullanildigmi gostermektedir. Ayancik’ta nusirin et
yemeklerinde, ot ve sebze yemeklerinde, tahil yemeklerinde, kuru baklagil
yemeklerinde ve ekmek yapiminda kullanildig: belirlenmistir. Ayancik mutfaginda
musirin gegmisten glintimiize kadar kullanimi devam etmekle birlikte misirdan
yapilan fote gibi igeceklerin unutulmaya yiiz tuttugu belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Misur unu, Misir yemekleri, Ayancik mutfagi, Sinop.

MAIZE AND DISHES MADE FROM MAIZE IN SiNOP AYANCIK
CUISINE

ABSTRACT

The purpose of this research is to investigate the methods used in the production of
maize flour—a key ingredient in Ayancik cuisine—as well as the traditional dishes
made with maize in the Ayancik region. This qualitative study employed in-person
interviews with 12 women residing in Ayancik and its surrounding villages. The
findings reveal that in Ayancik, maize is dried in ovens and milled to produce
various sizes of maize flour. This flour serves as a fundamental ingredient in a
variety of dishes, including soups and breads, with maize bread and maize kaskek
being particularly notable. Maize flour is also used in dishes containing grains,
legumes, meat, herbs, and vegetables, as well as in bread-making. Although maize
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has long held an essential place in Ayancik cuisine, the study indicates that
traditional maize-based beverages, such as fote, are on the verge of disappearing.

Keywords: Maize flour, maize dishes, Ayancik cuisine, Sinop.

Giris

Misir milyonlarca insanin beslenme ihtiyaglarinin karsilanmasinda rol
oynayan besleyici bir tahil tanesidir. Karbonhidrat, lif, protein, antioksidanlar,
vitamin ve mineraller bakimindan zengin olan musir pek c¢ok iilkede ozellikle
Afrika, Amerika ve Asya'nin bazi bolgelerinde temel gida maddesi olarak
kullanilmaktadir. Maisir, insan viicudunun birincil enerji kaynagi olan
karbonhidrat agisindan zengindir. Esansiyel amino asit igeren musir, baklagiller
gibi protein agisindan zengin gidalarla birlestirildiginde dengeli protein alimina
katkida bulunmaktadir. Misir dogal olarak glutensiz oldugundan dolay: ¢dlyak
hastaligi veya gluten intoleransina sahip olan bireyler i¢in de alternatif bir
gidadir.! Misir, pek ¢ok cografyada yaygmn olarak yetistirildiginden, kolay
bulunabildiginden ve uygun fiyatlh oldugundan erisilebilir bir beslenme
kaynagidir. Misir bitkisi sicakligin ve nemin yiiksek oldugu hemen her bdlgede
yetisebilmektedir.2

Misir, Tiitk toplumunun beslenmesinde onemli bir yer tutmaktadir.
Kiiltiirel ve tarihsel baglamda Onemli bir yeri olan musir, Tirk mutfagia
cesitlilik, lezzet ve kiiltiirel zenginlik katmaktadir. Besleyici degeri nedeniyle
ozellikle kirsal kesimde musir ve musirdan elde edilen {riinler siklikla
kullanilmaktadir. Ornegin; Misir ekmegi Karadeniz Bélgesi’nde yaygin olarak
titketilen bir ekmek gesididir.®> Misir ve musirdan yapilan yiyecekler, Sinop’un
Ayancik ilgesi mutfak kiiltlirlinde yer alan 6nemli bir gida hammaddesidir.

Bu ¢aligmanin amaci Ayancik’m mutfak kiiltlirlinde 6nemli bir yeri olan
misirin bir {irlin haline getirilmesi siireci ve i¢ine misir ve tiirevleri konularak
hazirlanan yemeklerin incelenmesidir. Ilgili alan yazinda Ayancik yemek
kiiltlirli, misirn yeri ve dnemi ile misirdan hazirlanan yiyecekler ve yemeklerle
ilgili herhangi bir ¢alisma olmadig:1 goériilmektedir. Bu nedenle bu c¢aligmadan
elde edilen sonuglar Ayancik’in misir temelli yemeklerinin ve yemek kiiltiiriiniin

! Nilgiin Savtekin, “Célyak Hastalar1 I¢in Baklagil Unlar ile Zenginlestirilmis Misir Eristesi”,

Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara 2014.
Gozde Hafize Yildirim-Fatih Oner, “Misir Danesinin Fiziksel ve Besinsel Yapisi”, Harman,

Say1 92, 2020. S. 2-7.
https://www.researchgate.net/publication/350515968_Misir_Danesinin_Fiziksel_ve_Besinse
I_Yapisi

Mehmet Simsek, Mehmet Akif Sen, Lazut Yenidiinyadan Karadeniz’e Misirin Oykiisii,
Detay Yayimncilik, Ankara 2020, s. 1-208.


https://www.researchgate.net/publication/350515968_Misir_Danesinin_

Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 275-302 277

ortaya konulmasi, bu kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirliginin saglanmast ve
bolgede gastronomi turizminin geligtirilmesi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Literatiir

Bir Amerika kitas1 bitkisi olan musir (Zea mays L.)*, diinyadaki en 6nemli
yillik tahil dirlinlerinden biridir; temel gidayr saglar ve gelismekte olan
iilkelerdeki birgok niifus igin gelir kaynag: olarak kullanilir.® Yaklasik 9.000 yil
6nce Meksika’da evcillestirilen musir®, cografi kesiflerle birlikte tiim diinyaya
yayilarak farkli bolgelerde de yetisme imkani bulmustur. Arkeolojik bulgular,
6000 y1l oncesinde Meksika ve Orta Amerika’da musir tariminin yapildigini
gostermektedir. Ik kez Ispanya’da dikilen nmusir Amerika’nin kesfinden sonra
Avrupa’ya getirilmistir. Daha sonra Italya yolu ile Osmanli Devleti’ne ulasarak
musirin yolculugu Uzakdogu ve Cin’e kadar devam etmistir.”

ilk olarak 1600 yilinda iilkemize getirildigi belirtilen misir®, daha sonra
Tiirk bugday1 olarak taninmis olup Osmanli Imparatorlugu déoneminde Balkan
iilkeleri ile tanistirilmustir.” Tiirkiye’de arpa ve bugdaydan sonra en fazla iiretimi
yapilan hububat bitkisi misirdir. Geleneksel iiretim alanlar1 daha ¢ok Karadeniz
ve Marmara’nin Giineyidir.10 Sekil 1°de Tirkiye’de musir yetistirilen iller
gosterilmektedir.

Genellikle sicak ve nemli bolgelerde yetistirilen musir, nemli ve 1lik
Karadeniz ikliminde de yetisme alanm1 bulmustur. Bu Bdlgede ekim alanlar
ozellikle Coruh vadisinde ve kiyidaki delta ovalarinda yogunlagmustir.™*

4 Olaf Erenstein, Moti Jaleta, Kai Sonder, Mottaleb Khondoker, B.M. Prasanna, “Global
Maize Production, Consumption and Trade: Trends and R&D Implications”, Food Security,
Cilt 14, 2022, s. 1295-1319

Liliane Ngoune Tandzi, Charles Shelton Mutengwa, “Estimation of Maize (Zea mays L.)
Yield Per Harvest Area: Appropriate Methods”, Agronomy, C: X, S:1, Isvigre 2019, s. 29.
Erenstein v.d, a.g.e., s. 1295.

Ersin Ugurkan, Omiir Alyakut, “Kiiltiirel Cesitliligin Misir Unu Kullamimina Etkisi: Kartepe
Orneginde Misir Ununun Kimliksel Déniisiimii”, Folklor/Edebiyat Dergisi, C: XXVI, S:1,
2020, s. 55-72. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/958187

Sahabettin Elgi, Ozer Kolsarici, Hiiseyin Gegit, Tarla Bitkileri, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara 1987, 5.1-238.

Ellen Kanner, “Around the World in Cornmeal Mush”, Whetstone Magazine, 2023
https://www.whetstonemagazine.com/journal/around-the-world-in-cornmeal-mush

Salih Sahin, “Tiirkiyede Misir Ekim Alanlarmm Dagilist ve Misir Uretimi?, Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C: XX1, S: 1, 2001, s.73-90.

Sahin, a.g.e, s. 80.
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Sekil 1: Tirkiye’de musir yetistirilen iller*?

TURKIYE MISIR URETIM HARITASI
ISARETLER O Il merkezleri Uretim (Binton) [l Oretim miktan 5000 tondan fazia otan iller

~ananafddill ] ]

520 20-50 50-100 100-200 200-300 300-400 400-500 500-600 600-700 1100-1200 1200->

At disi misir, cin musir, sert misir, seker musir, unlu musir, kavuzlu misir
ve mumlu misir olmak {izere Diinya’da 7 ¢esit musir tiirii yetistirilmektedir.13 Bu
musir ¢esitleri arasinda at disi musir ile sert musir en ¢ok yetistirilen musir
tirtidiir. Tiirkiye’de tiretilen misirin %80'ine yakini sert misirdan olugmaktadir.
Seker musir ve cin musir tirleri genellikle atistirmalik olarak tercih
edilmektedir."* Tirkiye’de iretilen musirin %75’i ise yem sanayinde
kullanilmaktadir.*®

Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)16 verileri tim diinyada 197 Milyon hektar
alanda musir tarimi yapildigim gdstermektedir. Bu durum misirin tiim diinyada
bugdaydan sonra en ¢ok yetistirilen ikinci iiriin oldugunu gostermektedir.
Amerika Birlesik Devletleri Tarim Dairesi (USDA)’min'’ 2023 yili verilerine
gore tiim Diinyada ortalama 1,2 milyar metrik ton musir iiretilmektedir. En ¢ok
nusir {ireten tilkelerin baginda yillik 387 milyon ton tiretim ile ABD gelmektedir.
ABD’yi 277 milyon ton iiretim ile Cin, 129 milyon ton ile Brezilya ve 60
milyon ton ile Avrupa Birligi izlemektedir. Bu haliyle ABD Diinya misirinin
%32’sini, Cin %23’iinii, Brezilya ise %]11’ini iiretmektedir. TUIK (2023)"
verilerine gore Tiirkiye’nin misir iiretimi ise yillik ortalama 9 milyon tondur.

2 Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), 2023.

¥ Yildirim, Oner, a.g.e.,s. 2-7.

¥ El¢i vd., a.g.e.; Sahin, a.g.e., s. 76.

1% Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi Ziraat Mithendisleri Odasi, Misir Raporu, 2020,
https://www.zmao.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=32780

6 Gida ve Tarim Orgiitii (FAQ), FAO Stat. FAO, Rome. http://www.fao.org/faostat, 2021.

" Amerika Birlesik Devletleri Tarim Dairesi (USDA). Corn Explorer. https://ipad.
fas.usda.gov/cropexplorer/cropview/commodityView.aspx?cropid=0440000&sel_
year=2023&rankby=Production, 2023.

¥ TUIK, ag.e.


http://www.fao.org/faostat
https://ipad/
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Ulkemize yaklasik 700 bin hektar alanda musir tarimu (silajlik, hayvan yemi ve
gida olarak kullanilanlar dahil) yapilmaktadir.™

Tiirkiye’de iretilen toplam musirin  %45°1 Karadeniz bdlgesinde
iretilmektedir. Cizelge 1, 2022 yilinda Karadeniz Bolgesinde iller bazinda misir
iiretilen alanlar1 ve elde edilen misir miktarin1 gostermektedir.

Cizelge 1: illere gore Karadeniz Bolgesinde musir ekim alani ve iiretim miktar1®

iller Ekili Uretim
alan (Hektar)  miktari (Ton)
Amasya 9.353 87.592
Artvin 982 1.381
Bartin- 3.721 4961
Bolu 2.102 21.355
Corum 362 2171
Diizce 4.925 27.719
Giresun 1.799 2.064
Gilimiishane 124 67
Karabiik 76 142
Kastamonu 454 809
Ordu 5.859 7.369
Rize 179 296
Samsun 10.604 47.140
Sinop 2.361 4.844
Tokat 13.636 133.102
Trabzon 7.256 17.568
Zonguldak 2.062 3.731
Toplam 65.855 362.311

Cizelge incelendiginde misirin  yemeklerde temel malzeme olarak
kullanildigi Karadeniz Bolgesinde misirin 6nemli bir tarimsal iiriin oldugu
goriilmektedir. Bolgede toplam 65.855 hektar alanda (silajlik misir hari¢) musir
ekimi yapilmakta ve yilda ortalama 362.311 ton firiin elde edilmektedir. Bu

% Toprak Mahsulleri Ofisi, Tiirkiye Misir Ekilis - Uretim - Verim ve TMO Alimlar1 (1940-
2021) https://mww.tmo.gov.tr/bilgi-merkezi/tablolar, 2022.

2 Qinop Il Tanm ve Orman Miidirligi, Tahil ve Bitkisel Uriinler Istatistigi. 2022.
https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-Uretim/Organik-Tarim/Istatistikler


https://www.tmo.gov.tr/bilgi-merkezi/tablolar
https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-Uretim/Organik-Tarim/Istatistikler
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caligmanin temel konusu olan Ayancik’ta ise 329,5 hektar alanda misir ekimi
yapilmakta olup elde edilen y1llik iiriin miktar1 794 tondur.”*

Gelismis ekonomilerde hayvan yemi bitkisi olarak kullanilan misir, Sahra
alt1 Afrika, Latin Amerika ve baz1 Asya iilkelerinde (Cin gibi) 6énemli bir gida
iriinii olup toplam kalorinin %20'sinden fazlasi misirdan saglanmaktadir.
Istatistikler, tiim Diinyada elde edilen musirin (kuru musir) %56’smm insan
beslenmesinde kullanildigini gostermektedir. Kiiresel bazda kigi bagina musir
titketimi yillik ortalama 18.5 kg’dir.’. Bununla birlikte; Dogu ve Giiney Afrika
ile Latin Amerika’da kisi bagina yillik tiiketim 50 kg" agmaktadir. Meksika gibi
iilkeler misira dayali geleneksel beslenme bigimlerine sahiptirler. Meksika’da
kisi bagina musir tiikketimi ortalama 136 kg’dir. Misir bu nedenle kiiresel tarim-
gida sistemlerinde ve gida/beslenme giivenliginde dinamik bir rol
oynamaktadlr.23 2% Tiirkiye’de ise kisi basina yillik misir tiiketimi ortalama
15,9 kg’dir.*®

Gida endiistrisinin de 6nemli bir hammaddesi olan misir insan gidasi
olarak farkli bigimlerde kullanilmaktadir. Misir bitkisinden ana {iriin ve yan iiriin
olarak yaklasik 4000 farkli gida Triinii elde edilebilmektedir.?”  Misirin
kullanildig1 gida {irtinleri sunlardir:

* Misir unu: Misir unu iki sekilde {iretilebilmektedir. Bunlardan ilki iri
taneli olarak ogitiilmekte olup 6zellikle Giiney Afrika, Latin Amerika, Avrupa
ve Kafkas iilkelerinde lapa, Polenta/mamaliga, misir ekmegi ve tortilla gibi
yiyeceklerin yapiminda kullanilmaktadir. Corbalarda ve soslarda kivam arttirici
ve koyulastirici olarak kullanilan misir unu ise ince olarak ¢giitiilmektedir.

e Misirdzii yagi: Misir tanesinden elde edilmekte, yaygin olarak
yemeklerde ve kizartmalarda kullanilmaktadir.

* Misir nigastast: Misirin endosperminden elde edilen nisasta, yemekleri
koyulastirmada ve tatli yapiminda kullanilmaktadir.

2L Sinop il Tarim ve Orman Miidiirliigii, a.g.e.

22 Gida ve Tarim Orgiitii (FAQ), a.g.e.

2 Erenstein vd., a.g.e., s. 1295.

2 Ulrike Grote, Anja Fasse, Trung Thanh Nguyen, Olaf Erenstein, “Food Security and the
Dynamics of Wheat and Maize Value Chains in Africa and Asia.” Frontiers in Sustainable
Food Systems, S:4, 2021, s.1-17. https://doi.org/10.3389/fsufs.2020.617009.

Nigel Poole, Jason Donovan, Olaf Erenstein, “Agri-nutrition Research: Revisiting the
Contribution of Maize and Wheat to Human Nutrition and Health.” Food Policy, S: 100,
2021, 101976. https://doi.org/10.1016/j.foodpol.2020.101976

% OECDiLibrary, Maize Projections: Consumption, Feed, Food, 2022. https://Awvww.
oecdilibrary.org/sites/9b139e8c-en/index.html?itemld=/content/component/9b139e8c-en
Sebahattin Ozcan, “Modern Diinyanin Vazgecilmez Bitkisi Misir: Genetigi Degistirilmis
(Transgenik) Misirin Tarimsal Uretime Katkis1”, Tiirk Bilimsel Derlemeler Dergisi, C: 1, S:
2, 2009, s. 1-34.

25

27
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* Misir surubu: Misir nigastasindan elde edilen tatlandirici bir madde olan
misir surubu alkollii ve gazli igecek, sekerleme, cikolata, biskiivi, tatl ve unlu
mamullerin tiretiminde, kullanilmaktadir.

* Misir gevregi: Kahvaltida tiiketilen bir cesit yiyecektir.

* Misir cipsi: Genellikle 6giitiilmiis muisirdan yapilan kizartilarak ya da
firinlanarak hazirlanan atistirmaliktir.

* Patlamis musir: Cin musirin 1sitilmasi ile hazirlanan atistirmaliktir.
Tiirkiye'de genellikle film izlerken tiiketilir.

* Misir Ekmegi/Tortilla: Pek ¢ok iilke mutfaginda 6nemli bir yeri olan
misir unundan ekmek ya da yufka bi¢iminde (ince) hazirlanan ekmektir.
Meksika mutfaginda misir unundan yapilan tortilla gibi Ornekleri de
bulunmaktadir.

* Misir makarnast: Ozellikle gluten intoleransi olan kisiler tarafindan
tiiketilen makarnadir.

Ulkemizde de musir siit musir, cips ve atistirmalik olarak, musir unu ve
ekmek olarak tiiketilmekte, kivam arttiric1 olarak ¢orbalarda kullanilmaktadir.
Ulkemizde genellikle misir unundan yapilan ekmekler giinliik diyette nemli bir
yer tutmaktadir. Yarma haline veya degirmenden cekip un haline getirilerek
gerek ekmek olarak gerekse yiyeceklerin igerisine eklenerek titketilmektedir.”®
Lazlar, Giirciiler ve Cerkeslerin mutfaginda misir unu temel besin maddesidir.”
Misir unu Cerkeslerde Mamursa’nin (bir ¢esit lapa) ve Cerkes Tavugunun temel
hammaddesidir. Giirciilerin misir ekmegi cadi ve lobyo pihali (bir ¢esit lahana
yemegi) musir unuyla hazirlanan yemeklerdir.30

Yoresel mutfakta kullanilan musir, 6zellikle iilkemizde Karadeniz
mutfaginda 6nemli bir yere sahiptir. Karadeniz Bolgesi’nde sert misir daha ¢ok
ekilmekte olup basta misir ekmeginin yapiminda, yoresel yemeklerin
iretiminde, pek ¢ok hamur isinde, balik pisirmede, ¢orba ve kek yapiminda
kullanilirken bir taraftan da patlatilarak gerez seklinde ve taze haliyle haslanarak
tiketilmektedir. ®* % Akar Sahingdz vd. ’nin ** Karadeniz mutfag: iizerine
yaptig1 arastirmada musirin musir ekmegi, kuymak veya mihlama, kaygana,
hamsi kusu, balik kizartmasi, karalahana yemegi, karalahana dolmasi,

28
29

Mehmet Kabacik, Yéresel Mutfaklar, Anadolu Universitesi Yaynlar1, Eskisehir 2016.
Kemalettin Kuzucu, “Osmanli Déneminde Karadeniz Bolgesinde Misir Kullanimi ve Misir
Tarimmi Gelistirme Cabalan”, S. U. Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C: VI, S: 2, 2006, s.
113-126.

Ugurkan, Alyakut, a.g.e., s. 61.

Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari Birligi Ziraat Miihendisleri Odast, a.g.e.

Ayca Yolkolu Oksiiz, Hiiziin As Olunca/Geleneksel Cerkes Mutfagi, Yediveren Yaymlari,
[stanbul 2016, s. 1-232,

Semra Akar Sahingdz, Batuhan Oztiirk, Hilal Keskin, “Karadeniz Mutfak Kiiltiirinde Misir:
Istanbul’da Karadeniz’i Yasamak”, Eurasian Education & Literature Journal, Ozel Sayz,
UTKM3, 2019, s. 20-31.

30
31
32

33
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karalahana corbasi, musir lapasi, misir gorbasi ve/veya yarma g¢orbasi, misir
haslamasi, misir yaglasi, lamesli ve sarambula yemeklerinin yapiminda
kullanildig1 belirlenmistir. Ayancik’ta da geleneksel olarak ekimi yapilan
misirin, mutfak kiiltiirlinde yore halki tarafindan nasil kullanildig1 ve gegmisten
glinimiize bu kullannminda ne gibi degisiklikler yasandigi aragtirmanin
motivasyonlarini olugturmaktadir.

Ayancik ve Ayancik mutfak Kkiiltiirii

Karadeniz kiyisinda bulunan Ayancik 866 km® yiiz Slgiime sahiptir.
Rakim ortalama 10 m'dir. Ayancik Cay1 Vadisinde kurulmus olan ilge bagh
oldugu Sinop’a 55 km uzakliktadir. Ayancik ilgesinin 2023 yil1 toplam niifusu
24.473 kisidir.>* Ayancik’ta tipik olarak Karadeniz iklimi hakimdir. Ayancik
yazlan kurak ve nemli iken kiglar1 genellikle serin ve yagislh bir bélgedil‘.35

Ayancik topraklar1 orman firiinlerinin yetismesi bakimindan uygun
kosullara sahiptir. ilcede yaklasik 57 bin hektar orman arazisi bulunmaktadir.
Bolgenin en 6nemli yiikseltileri Kuzey Anadolu Sira Daglari tizerindeki 1.750 m
rakimli Zindan Daglar ile 1.605 metre yiikseklikteki Cangal daglaridir. Bolge
agac cesitliligi bakimindan zengin olup 6zellikle Cangal bolgesinde cam, mese,
koknar, giirgen, disbudak, kaymn, karaagag, kavak gibi agac tiirlerine
rastlanmaktadir. flgede 24.350 hektar tarima elverisli arazi bulunmaktadir.
Ancak ilge arazilerinin 6nemli bir kismmin egimli olmasi nedeniyle bu arazinin
sadece %28,14’likk kismu tarimsal iiretim amacryla kullanilmaktadir.® ¥

Ayancik’in tarihi ilk ¢aglara kadar uzanmaktadir. Bolgede yerlesen ilk
kavimler Paflogonlar, Amazonlar, Akalar ve Dorlardir. 11. yiizyihn sonlarinda
Danigsmentogullari’nin egemenligine giren Ayancik, sonralari sirasiyla Anadolu
Selguklularin, Pervaneogullari’nin, Candarogullar’nin ve Osmanlilarin eline
gecmistir. 3 39 Ayancik’ta sosyo-kiiltiirel yasamin donliim noktalarindan birisi
1926 yilinda bolgede bir kereste fabrikasinin kurulmasidir. Bu déneme kadar
tipik bir Anadolu kasabasi olan Ayancik Belgikalilarin zengin orman varligini
kesfetmeleri ve bolgede kereste fabrikasi kurmalariyla hizla degismistir. Bu
yillarda ilgede Tiirkiye'nin ilk tenis kortu, voleybol, futbol, basketbol oyun
sahalar1 kurulmustur. 40

34
35
36

https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr

Ayancik Kaymakamligi, Ayancik Cografi Yapist. 2023. http://www.ayancik.gov.tr/

Ayancik Kaymakamligy, a.g.e.

3 Kuzey Anadolu Kalkinma  Ajansi, Ayancik  llge Analizi. 2013.
https://www.kuzka.gov.tr/Icerik/Dosya/www.kuzka.gov.tr_18_HT8LA471G_ayancik_ilce_an

ali zi.pdf

Ayancik Kaymakamligi, a.g.e.

Kuzey Anadolu Kalkinma Ajansi, a.g.e,. S. 2.

Elif Arzu, 1928-1938 Yillar1 Arasinda Sinop’un Sosyo Kiiltiirel Yapisi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Sinop Universitesi SBE, Sinop 2017.
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Ayancik yemek kiiltiirliniin olusumunda etkin olan faktdrlerin basinda
bdlgenin etnik yapisi gelmektedir. Ayancik’in etnik yapisinda Kafkaslardan
gelen Cerkes, Abhaz ve Giircii gégmenler 6nemli bir yer tutar. Bolgeye 1859
yilindan baslayarak Abzeh-Rus Savasi nedeniyle bati Adige’den Osmanl
topraklarina gelen Cerkesler yerlestirilmistir. Kafkasya’nin Rus isgaline
ugramasi sonucu topraklart iggal edilen Cerkes ve Abhazlar Karadeniz
limanlarina gelerek Anadolu’ya go¢ etmislerdir.** ©

1864 Kafkas-Rus Savasi sirasinda gelenler, inebolu limanina inmis,
burada bir siire kaldiktan sonra Ayancik-Tiirkeli bolgesine yerlestirilmistir. Bu
donemde bolgeye yerlestirilen Cerkesler 50-60 hane kadardir. Ayn1 donemde
Kafkasya’dan Samsun limanina gelen Cerkeslerin 20 hanesi, Sinop Akliman’a
gelenlerin 50 hanesi ile 1864-1867 yillar1 arasinda gelen 30 hane Once
Kastamonu Devrekani Belovacikli kodyline daha sonrasinda ise bdlgeye
yerlestirilmislerdir. 93 Harbi (1877-78 Osmanli-Rus Savasi) sirasinda gelen 15
hane de bu bolgeye yerlesmistir. Cerkeslerin yerlestirildigi yerler Armutluyazi,
Omerdiiz, Biiyiikdiiz, Yenice koyleri ile giiniimiiziin Ayancik kasaba
merkezidir. 1867 de bolgeye gelen Abhazlar ise 50 hane kadar iken giinlimiizde
bu say1 olduk¢a azalarak 10 haneye kadar inmistir. 93 harbinde Acara
bolgesinden gelen Giirciiler de bu bolgeye yerlesmistir. Giircliler Sogucaksu,
Camyayla (Lefken), Mestan, Yenikonak Koylerine yerlestirilmistir. 43 44

Yontem

Nitel arastirma yontemi ile yiiriitillen ¢aligmanin deseni Olgubilim’dir.
Olgubilim insanin bilincinde oldugu ancak ayrintili ve derinlemesine bir
anlayisa hakim olamadigi olgular incelemektedir. 45 Ayancik’in misirdan
hazirlanan yemekleri ile misirin bir iiriin haline getirilmesi siirecinin incelendigi
bu arastirmada Ayancik halki ile yapilan goriismelerde su sorulara cevap
aranmistir.

o Misirla yaptigimiz yemekler nelerdir?

o Misirin hasadi yapildiktan sonra yemeklik bir {irlin haline gelmesi hangi
siireglerden olugsmaktadir?

e Misirdan yapilan bu yemekler ge¢misten gilinlimiize hala yapilmakta
midir?

41
42

Ahmet Cevat Benk ile kigisel goriigme, 15 Kasim 2023.

Ulas Sunata, “The Construction of Turkey’s Circassians as a Docile Minority”, Poligrafi,
26, 2021, s. 235-260. https://doi.org/10.35469/poligrafi.2021.276

Jinepsgazetesi (2021, Agustos 1). Sinop-Tirkiye Cerkesleri. https://jinepsgazetesi.
com/2021/08/sinopturkiye-cerkesleri-7-bolum/

Ahmet Cevat Benk ile kisisel goriisme, 15 Kasim 2023

5 Ali Yildirim, Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Seckin Yayincilik,
2018.
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Aragtirmada yar1 yapisal bir goriisme formu kullanilmistir. Sorular, ilgili
alan yazindaki c¢aligmalar dikkate alinarak hazirlanmis, ayrica gastronomi
konusunda uzman iki kiginin de goriigii alimmustir. Sorular uzmanlar tarafindan
da uygun bulunmustur. Arastirma Eyliil 2023°te Ayancik’ta yasayan 12 kisi ile
yliz yiize gorlisme yontemiyle gerceklestirilmigtir. Goriismelerden elde edilen
bilgilerin tekrar etmeye baglamasi ve doygunluga ulagsmasi 46 nedeniyle katilime1
sayist 12 kisi ile sinirlanmigtir. Goriismeler ¢aligan kadmlarin igyerlerinde, ev
hanimlarmin ise ikamet ettikleri evlerinde gergeklestirilmistir. Goriigiilen
kisilerin etnik kdkeni yerli halk, Abaza, Giircii ve Cerkestir. Yemeklerin bazilar
gorlisme yapilan kadmlar tarafindan pisirilmis, bazilar1 ise elde edilen regeteler
dogrultusunda arastirmacilar tarafindan hazirlanmis ve fotograflanmstir.

Zaman kisit1 nedeniyle goriismeler iki giinde tamamlanmigtir. Bununla
birlikte; ¢alismadan elde edilen verilerin yazim siirecinde ihtiyag halinde
goriismecilerin fikirlerine tekrar basvurulmustur. Gorligmeler ortalama 22-40
dakika stirmiis, katilimcilarin izni alinarak ses kaydi yapilmigtir. Daha sonra elde
edilen veriler Word belgesine aktarilmistir.

Arastirma verileri bolgede yiiz yiize yapilan goriismeler sonucunda elde
edilmistir. Elde edilen bu veriler igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir.
Icerik analiz yonteminde Strauss ve Corbin’in®’ kategorileri belirleme, kodlama,
kategorileri adlandirma ve bu kategorilerin niteliklerini ortaya ¢ikmasini igeren
analiz modeli kullanilmistir. Elde edilen veriler i¢in kod semalar olusturularak
kodlama yapilmistir. Arastirmadan elde edilen tema ve kodlar Cizelge 2’de
verilmektedir.

Cizelge 2: Tema ve alt temalar

Temalar Kodlar

1. Misirin yemeklik bir iiriin haline gelme ¢  Firinlama
siireci o  Ogiitme

2. Firinlanmig misirdan yapilan yemekler e Et yemekleri
e  Sebze ve ot yemekleri
e Tahil yemekleri (ekmekler ve
diger unlu mamuller)
e Tahl ve kuru baklagillerin
birlikte kullanildig1 yemekler

3. Ayancik mutfaginda misirin gegmisten giiniimiize kullanimi

% B. Matthew Miles, A. Michael Huberman, Qualitative Data Analysis: An Expanded Source

Book, Sage Publication, London 1994, s. 1-337.
47 Anselm L. Strauss, Juliet M. Corbin, Basics of qualitative research: Grounded theory
procedures and techniques, Sage Publication, London 1998, s. 1-312.
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Aragtirmanin  gegerliliginin ve giivenirliliginin saglanmast igin iki
uzmanin goriisiine bagvurulmustur. Caligmadan elde edilen bulgular uzmanlar
tarafindan degerlendirildikten sonra uzmanlarin geri bildirimleri de dikkate
alinarak diizeltmeler yapilmistir. Boylece aragtirmanin gecerlik ve giivenirligi
saglanmlstlr48 Arastirmanin giivenilirligini saglamak icin ayrica katilimcilarin
gorilisleri bulgular kisminda alinti olarak verilistir. Bu ¢aligma i¢in Karabiik
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari Etik Kurulunun E-
78977401-050.01.04-306870 say1l1 karart ile etik kurul onay1 alinmistir.

Bulgular

Aragtirma kapsaminda goériigillen kisiler 46-75 yas araligindaki 12
kadindan olugmaktadir. Katilimcilar aragtirma bolgesinde dogmus ve ikamet
etmektedirler. Katilimeilarin bolgedeki ortalama ikamet siiresi 62 yildir.
Kadinlarm biri lise, biri iiniversite, 10’u ise ilkokul mezunudur. Ugii Ayancik
Belediyesi Sosyal Tesislerinde agg1 olarak ¢alismakta olup biri emekli memur,
biri is¢i, digerleri ise ev hanimidir. Gorlismeler ortalama 35 dakika siirmiigtiir
(Bkz. Cizelge 3).

Cizelge 3: Katilimcilarin tanimlayicr bilgileri

5

Z e Z. g g

£ EE S8 . Z = Z 7

E e £ 2E = s g

< ~ =3 EX K O3
K1 63 flkokul 63 yil 7 Eyliil 2023 30" 40"
K2 46 Lise 46 yil 7 Eyliil 2023 22'52"
K3 75 Tlkokul 75 yil 7 Eyliil 2023 38' 15"
K4 54 Tlkokul 54 yil 7 Eyliil 2023 28' 22"
K5 65 flkokul 65 yil 7 Eyliil 2023 36' 14"
K6 63 flkokul 63 yil 7 Eyliil 2023 30' 19"
K7 55 flkokul 55yl 8 Eyliil 2023 31'42"
K8 71 flkokul 71 yil 8 Eyliil 2023 36' 18"
K9 61 flkokul 61 yil 8 Eyliil 2023 27' 33"
K10 58 flkokul 58 yil 8 Eyliil 2023 27' 28"

K11 69  Universite 69 yil 7 Eyliil 2023 40' 45"
K12 60 Ilkokul 60 yil 8 Eylil 2023 32' 11"

8 Yildirim, Simsek, a.g.e.
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Aragtirmada ii¢ ana tema ve alt1 kod elde edilmistir. Bu tema ve kodlar
asagida agiklanmusgtir.

Tema 1: Masirin yemeklik bir iiriin haline gelme siireci

Arastirmanin ilk temasi Ayancik’ta iiretilen misirin yemeklik bir {iriin
haline gelme siireci ile ilgilidir. Bu kapsamda (1) Firinlama ve (2) Ogiitme
olmak {izere iki kod belirlenmistir.

Ayancik’ta  yasayan  katilimcilarin  ¢ogu  musirmi  kendileri
yetigtirmektedir. Katilimeilar, misirin1 kendi firmlarinda kavurmakta ancak
degirmeni olmayanlar misirin1 komsularinin degirmenlerinde 6glitmektedir.

1.1. Firinlama

Misirin kabugu sararmaya basladigi zaman musir hasat edilir. Firin
oncelikle odun yakip isitilarak misirin kurutulmasina hazir hale getirilir (Misirin
kurutuldugu firin i¢in bkz Sekil 2). Odunlar 1-2 saat yandiktan sonra firinin
tabam 1sinmaktadir. Kor firmin 6n tarafina ¢ekilir. Ici temizlenir, siipiiriiliir.
Kabuklar1 soyulan ve piiskiilleri temizlenen misirlar kogani ile birlikte firma
atilir. Firmin kapagi kapatilir. Firmmin  biiyiikliigiine gore firma 3-5 g¢uval
(yaklagik 50 kg) musir konulabilir. Misirin firinda kuruma siiresi 2-3 giindiir.
Misir kurumazsa ara ara karigtirtlir. Misirin atesi fazla olursa kararmasin diye
iizeri tag ile kapatilir. Firinlanan musir 2-3 giin sonra ¢ikarilir (Bkz. Sekil 3),
taneleri ufalanir. Sonrasinda kalburlanir, kalbur bir ¢esit elek olup tozundan ve
igerisinden kalan pargaciklardan arindirilmasi i¢in kullanilir. Kalburlanan misir
riizgarda savrulur, estirilir.

Sekil: Misir kurutmak i¢in kullanilan firin Sekil 3: Firinlanmus musir
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1.2. Ogiitme

Icindeki tozdan armdirilan musir talebe gore kaln ya da ince olarak
degirmende ogiitiiliir (Bkz. Sekil 4-5). Misir ununun kivami 6giitme sirasinda el
ile anlasilmaktadir.

Sekil 4: Misir 6giitmede kullanilan Sekil 5: Misir 6glitmede kullanilan
degirmen degirmen

Kaynak: Yazarlar

Ayancik mutfaginda musir ¢esitli boyutlarda 6giitiilerek kullanilmaktadir.
Bunlardan ilki diger musir {iriinlerine kiyasla daha kalin olan ve keskeklik misir
olarak adlandirilan {iriindiir (Bkz. Sekil 6). Digeri keskeklik misirdan daha ince
olan musir bulgurudur (Bkz. Sekil 7). Son olarak misirin en ince hali olan misir
unu Ayancik mutfaginin énemli {irtinleridir (Bkz. Sekil 8). Misir unu ¢ok ince
olursa hamuru civik olur. Misir ununun kalinligr toz seker ile nisasta arasi
kalinlikta olmalidir.

Sekil 6: Misir keskegi  Sekil 7: Misir bulguru

Kaynak: Yazarlar
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Tema 2: Firimmlanmis misirdan yapilan yemekler

Bu tema kapsaminda Ayancik’ta firinlanmis musirdan yapilan et
yemekleri, sebze ve ot yemekleri, tahil yemekleri (ekmekler ve diger unlu
mamuller) ve kuru baklagil yemekleri incelenmistir. Ayrica bu yemekler recete
olusturularak kayit altina alinmustir.

2.1. Et yemekleri

Kavurulmug misir unu et yemeklerinde sadece Cerkez tavugunda
kullanilmaktadir. Cerkez tavugu Ayancik’ta kdy tavugu ve kavurulmus misir
unu ile yapilmaktadir. Ulkemizde meze olarak da tiiketilen bu yemek Ayancik’ta
ceviz konularak ana yemek olarak tiiketilmektedir. Cerkez Tavugunun standart
recetesi agagida verilmistir.

Cerkez tavugu (Sipsi, Cipsi)
Porsiyon sayisi: 4-6 kisilik
Hazirlama siiresi: 60 dakika

Malzemeler Miktar

Misir unu 7-8 yemek kasig1
Koy tavugu 1 adet

Kirmizi ac1 biber 3-4 dal

Pul biber 1 cay kasigi
Ceviz 400 gr.
Sarimsak 1 bag

Tuz 1 tatl kagig1
Tereyagi 2 yemek kagig1

Fotograf 9: Cerkez Tavugu h
Kaynak: Mesut Onder

Yapihisi: Koy tavugu bir tencerede Once biitiin olarak g¢evrilip kizartilir,
igerisine pul biber ve su konularak haslanir. Ceviz, sarimsak ve aci biber bir
dibekte cevizin yagi iyice ¢ikana kadar birlikte doviiliir. Bir kdseye misir unu ve
2 su bardagi haglanmis tavuk suyu (ilik olacak) konularak karistirilir ve
homojen boza kivaminda bir bulamag elde edilir. Tavuklar didilir ve doviilmiis
ve harmanlanmis tiim malzemeler tencereye konulur. Ocagin alt1 yakilarak 1-2
tagim kaynatilir ve koyulastirilir. Yayvan bir tabaga dizilerek iizerine eritilmis
tereyag1 dokiiliir ve bolca iri kiyilmis ceviz serpilir.

2.2. Sebze ve ot yemekleri

Ayancik mutfak kiiltiiriinde sebze yemeklerinde firinlannmig misir unu
kullanilmaktadir. Misir unu Ayancik’ta 1sirgan otu ile pisirilen Unlu Isirgan
Otunun malzemelerinden biridir. Bu un ayrica Karalahana yemegi ve Domates
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Bulgurlusu  yemeklerinde lezzetlendirme ve kivam arttirma amagh
kullanilmaktadir. Karalahana yemeginin pisirilmesinde Ayancik yerli halki ile
Giircii halk arasinda farklilik bulunmaktadir. Giirciiler bu yemegin (Giircii
mancari olarak adlandirmaktadirlar) yapiminda misir unu yerine haglanmis misir
bulguru kullanmaktadirlar. Misir bulguru Ayancik’ta kavurulmus misirdan
iretilen Onemli bir gida Urliniidiir. Misir bulguru bolgenin 6nemli sebze
yemeklerinden biri olan Mancar (karalahana) Dolmasmin temel malzemesidir.
K2’nin konu ile ilgili goriisleri asagida verilmistir:

“Giirciiler karalahana yemegini bizden biraz farkli yapar. Biz yerliler
karalahana yemegine misir unu veririz, Giirciiler misir unu yerine
kavurulmug misir bulgurunu haslayarak kullanirlar.”

Sinop Ayancik’ta misir unu ve misir bulgurunun kullanildigi sebze ve ot
yemeklerinin receteleri asagida verilmistir.

Giircii mancan (Karalahana)
Porsiyon sayisi: 6-8 kisilik
Hazirlama siiresi: 75 dakika

Malzemeler Miktar

Karalahana 2 bilyiik bag

Sis fasulye* 400 gr.

Firmlanmis misir unu 3 kagik

Kuru sogan 2 adet

Domates salgasi 1,5 yemek kagig1

Ceviz 150-200 gr.

Tereyagi 2 yemek kagigi

Kirmizi pul biber 1 tatl kagig1
| S EEe————__ -

Sekil 10: Giircii mancari

Kaynak: Yazarlar

Yapihisi: Fasulyeler haslanir, yemeklik dogranmig bir bag kuru sogan ile
kavrulur ve 2 bardak su ilave edilerek pisirilir. Lahanalar dogranarak sap
kisimlart yumusayincaya kadar baska bir kapta haslanir. Haglanmis lahanalar
fasulyeli karisima ilave edilir. Ardindan 3 kasik misir unu eklenerek 30 dakika
boyunca kisik ateste pisirilir. Bir tavada bir bas kuru sogan tereyagi ile kavrulur,
izerine kirmizi pul biber ve salga ilave edilerek yapilan yemegin iizerine sos
olarak gezdirilir. Son olarak yemegin {izerine 2 biiyiikk avu¢ dolusu ceviz
serpilir.

* Sis fasulye (kurutulmamus, taze i¢ fasulye)
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Mancar dolmasi
Porsiyon sayist: 4 kisilik
Hazirlama siiresi: 80 dakika

Malzemeler

Dolma ici Miktar

Sarmalik karalahana 2 biiyiik bag

Firmlanmis musir bulguru 1,5 su bardagi

Kuru sogan 3 adet

Sarimsak 3 adet

Biber salcasi 1 yemek kagigi

Maydanoz 10 dal

Yogurt 1 kase

Tereyagt 2 kagik

Arzuya gore kirmizi pul biber, nane ve tuz Sekil 11: Mancar dolmast
Uzeri icin (Sos): Kaynak: Yazarlar

Arzuya gore sarimsak ve yogurt

Yapihsi: Lahanalar 6nceden haslanir. I¢in hazirlanmasi igin 6ncelikle iki
bas sogan kavrulur, icerisine biber salgas1 ve baharatlar ilave edilir. Bu karisima
bulgur eklenir, yarim bardak su ilave edilerek pisirilir. Daha sonra iizerine
kiyilmis maydanoz eklenir. Haslanmis lahana yapraklarina i¢ malzemesi
konularak isaret parmagi kalinliginda sarilir ve tencereye dizilir. Ayr1 bir tavada
tereyagi ile kavrulan bir bas sogan tencereye dizilmis olan sarmalarin {izerine
dokiiliir ve bir buguk bardak su ile kisik ateste pisirilir. Mancar dolmasi
tilketilirken iizerine sarimsakli yogurt ilave edilir.

Domates bulgurlusu
Porsiyon sayisi: 4 Kisilik
Hazirlama siiresi: 45 dakika

Malzemeler Miktar
Kurutulmus domates 6 adet

Pirasa 6 yaprak
Firmlanmis misir bulguru 1 su bardagi
Kuru sogan 1 adet

S1vi yag 4 yemek kasig1
Tereyagi 1 yemek kasig1

Arzuya gore kirmizi pul biber, karabiber
ve tuz.

Sekil 12: Domates Bulgurlusu
Kaynak: Yazarlar
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Yapihsi: Kuru sogan gelisi giizel dogranir, tereyagi ve siviyag
karigtirilarak kavrulur. Kiyilmis kuru domatesler, dogranmis pirasalar ve
diger malzemeler birlikte pisirilir. Yemegin {iizerine sarimsakli yogurt
dokdiliir.

Misir unlu 1sirgan otu yemegi
Porsiyon sayisi: 4-6 kisilik
Hazirlama siiresi: 65 dakika

Malzemeler Miktar

Kuru sogan 1 adet

Isirgan otu 1 kg

Biber salcast Yarim yemek kasigt
Firinlanmig misir unu 1 su bardagi

Su 1/2 gay bardagi

Siv1 yag 5 kasik

Yapihsi: Kuru sogan yemeklik dogranir ve yagda kavrulur. Soganlar
pembelestikten sonra igerisine salga ilave edilir ve birlikte kavurulur. Sonra
igerisine yikanmis, dogranmus 1sirgan otlar1 ilave edilir ve bir siire kavrulur.
Yemek suyunu hafif ¢ektikten sonra igerisine misir unu, yarim ¢ay bardagi su
ve tuz eklenerek yemek kivam alincaya kadar pisirilir.

2.3. Tahil yemekleri

Kavurulmus misir ile yapilan tahil yemekleri ekmekler ve diger unlu
mamuller olarak iki basglikta degerlendirilmistir.

2.3.1. EKmekler

Sinop Ayancik mutfak kiiltiirinde kavurulmus misir unundan yapilan
ekmekler; hamsili misir ekmegi, prrasali miswr ekmegi ve ekmek giidesidir.
Hamsili ekmek ve pirasali ekmekte misir unu direkt olarak kullanilirken ekmek
glidesinde musir unu, bugday unuyla birlikte kullanilmaktadir. Ayrica
Ayancik’ta bayatlamis musir ekmekleri Yumurtali Misir Ekmegi olarak
degerlendirilmektedir. Yumurtalt Misir Ekmegi bayatlamis olan musir
ekmeklerinin ince ince ufalanip sivi yagda kavrulmasi ile hazirlanir. Ekmekler
karamelize olduktan sonra iizerine 3-4 adet yumurta kirilir ve yumurtalar pisene
kadar kavurma isglemi devam eder ve sogutmadan tiiketilir. Misir unu
kullanilarak yapilan ekmekler asagida detayli bir sekilde verilmistir.
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Hamsili misir ekmegi
Porsiyon sayisi: 6 kisilik
Hazirlama siiresi: 70 dakika

Malzemeler Miktar K g
Hamsi 500 gr.

Yumurta 1 adet

Firmlanmig misir unu 3 su bardagi

Yogurt 1 su bardagi

Sivi yag 1 cay bardag1

Tereyagi 1 yemek kasig

Kuru sogan 2 adet

Maydanoz 10-15 dal

Karabiber 1 cay kasig1 A
Nane I tatli kagig1 Sekil 13: Hamsili misir ekmegi
Domates 1 adet Kaynak: Yazarlar

Yesil biber 2 adet

Seker 1 tatl kagigi

Yapilisi: Soganlar ve yesil biberler ince ince dogranir. Hamsi
kilgiklar1 alinarak temizlenir ve 3-4 parcaya boliinlir. Dogranmis biber ve
sogan sivi yagda kavrulur. Hafif pembelesince, icerisine hamsi ve baharatlar
ile kiyilmig maydanoz ilave edilir. Ocagin alt1 kapatilir. Bu harcin i¢ine 3 su
bardagi musir unu, bir su bardag: yogurt, bir tath kasig1 seker, bir yumurta
konularak yogurulur ve bir hamur elde edilir. Elde edilen bu ekmek, 1s1s1 190
derece olan firmda 25-30 dakika arasinda {izeri altin sarisi olana kadar
pisirilir. Firindan ¢ikarildiktan sonra hamsili musir ekmeginin {izerine
tereyag siiriiliir.

Ekmek giidesi
Porsiyon sayisi: 6 kisilik
Hazirlama siiresi: 60 dakika

Malzemeler Miktar
Firmlanmig misir unu - 450 gr.
Bugday unu 200 gr.

Eksi maya 1 yemek kas181
Stviyag 3 yemek kagigi
Tuz 2 gay kasig1
Toz seker 1 tatl kagig1
Ilik su 2 su bardagi

Sekil 14: Ekmek giidesi
Kaynak: Yazarlar
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Yapihsi: Tiim malzemeler suyla birlikte yogurulur ve mayalanmaya
birakilir. Hamur kabarinca havasi alinir ve bazlama ekmegi gibi tabak
biiyiikliiglinde pargalara ayrilarak pisirilir. Bu ekmek bolgede eskiden beri varil
sa¢ denilen bir sag ile pigirilmektedir.

2.3.2. Diger Unlu Mamuller

Ayancik mutfak kiiltiiriinde kavurulmus misir unu ekmek yapimi diginda
matez, ¢erkez pastasi, miswr tana’st ve mamaliga gibi diger unlu mamullerin
yapiminda kullanilmaktadir. Bununla birlikte bir ¢esit manti olan matez
yemeginde kavurulmus misir unu bugday unu ile karigtirtlarak kullanilmaktadir.
Misir ununun kullanildig1 ekmekler ve diger unlu mamullerin regeteleri asagida
verilmistir. K4 misir tana’si ile ilgili goriislerini su sekilde ifade etmistir:

“Cok eskilerden beri yapilir bu yemek, cammiz istediginde hemen
yapariz. Zaten ekmek yerine de yenildiginden bir¢ogumuzun evinde piser.
Yenmesi kolaydir ve lezzetlidir, miswr tana’simin yamina yogurt katik olarak
konulur.”

Matez (Psihalive-Mant)
Porsiyon sayisi: 5 kisilik
Hazirlama siiresi: 75 dakika
Malzemeler Yapihisi: Misir unu, bugday unu, su
Hamuru icin Miktar ve tuz karistirilarak yogurulur, ele
Firmlanmis misirunu 400 gr. yapismayan bir hamur elde edilir.
Bugday unu 200 gr. Kuru sogan, kurutulmus aci kirmizi
Su 3 cay bardagi biber ile kavrulur. Alt1 kapatildik-
Tuz 2 ¢ay kasig1 tan sonra igine bolca ceviz konulur
Ici icin (igine ¢ig yumurta da konulabilir).
Kuru sogan 2 adet Kiigiik bir hamur bezesi avug iginde
Aci1 kirmizi biber 2 adet yuvarlak  bicimde  agilir, ig
Ceviz 600 gr. malzemesi konularak kapatilir. Tuz
Sosu icin atilmis kaynar suda mant1 gibi
Tereyagi 6 yemek kasig1 pisirilir. Eskiden {izerine bir sey
Salga 2 yemek kasig1 konulmazken giiniimiizde tereyagli,
salcali sos veya sarimsaklt yogurt
ile tiiketilmektedir.
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Cerkez pastasi (Gomle)
Porsiyon sayisi: 4-6 kisilik
Hazirlama siiresi: 35 dakika

Malzemeler Miktar
Firinlanmis misir unu 450 gr

Tuz 1 tatl kasig1
Su 1kg

Yapilisi: Su kaynatilarak kaynayan
suya tuz eklenir. Misir unu el ile yavas
yavas kaynayan suya ilave edilirken, bir
taraftan da ahsap kasigin sap1 ile siirekli
karigtirilmalidir. Karisim kasiga
yapigmayacak sekilde katt bir hamur
kivamina gelmelidir. Pisen hamur bir
tabaga alinarak sekil verilir.

Not: Cerkez pastasi ekmek yerine tiiketilen kivamli bir misir yemegidir. Bu misir
pastasi, cevizli birbirciga, Cerkez tavugu (sipsi, ¢ipsi), agudursu (geciyubu-fasulye
ezmesi), abirciman (diken ucu) mezesi, flime et ve Cerkez peyniri ile tiiketilir.

Misir tana’si
Porsiyon sayisi: 4 kisilik
Hazirlama siiresi: 55 dakika

Malzemeler Miktar
Firmlanmig musir unu 1,5 su bardagi
Su 2 su bardagi
Tuz 1 ¢ay kasig1
Tereyagi 3 yemek kasig1
Salca 1,5 yemek kagig1
Yogurt Arzuya gore

- ‘Seléii 15: Misir 't:;;a’m
Kaynak: Yazarlar

Yapihisi: Tencerede kaynayan suya tuz konur. Bu suyun igine muisir
unu siirekli olarak tuz serper gibi serpilirken bir taraftan da ahsap kasigin sap1
ya da oklava ile stirekli olarak karigtirthir. Un helvasi kivamina (tezekli bir
karigim olusur) gelene kadar pisirilir. Tavada tereyagi ve salca kavrularak
yemegin iizerine sos olarak dokiiliir. Bolgede bu yemek ekmek yerine yanina

katik olarak yogurt ile birlikte tiiketilir.

Not: Istenirse nusir unu suda pisirildikten sonra misir tana’s1 ufalanarak
tereyaginda kisa siire kavrulur ve iizerine yumurta kirilir. Yumurta pisince alti

kapatilir.
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Mamaliga
Porsiyon sayisi: 6-8 kisilik
Hazirlama siiresi: 75 dakika

Malzemeler Miktar

Misir unu 4,5 su bardagi
Tuz 1,5 tatl kasig1
Su 3 su bardagi
Doéviilmiis ceviz 250 gr.
Tereyagi 4 yemek kasig1

Sekil 16: Mamaliga
Kaynak: Mesut Onder

Yapilisi: Su dolu tencere ocagin {izerine konulur, igerisine tuz ilave edilir
ve kaynatilir. Kaynamis suyun i¢ine misir unu yavas yavas ilave edilerek stirekli
karigtirtlir. Hamur kati kivam alincaya kadar pisirilir. Mamaliga ocaktan alinir,
yaglanmis kasik yardimiyla hamurdan kii¢iik parcalar koparilir, kasik ile sekli
verilerek tepsiye dizilir. Mamaliganin {izerine doviilmiis ceviz serpilir ve
eritilmis tereyag1 gezdirilir.

K8 mamaliga hakkindaki goriislerini su sekilde ifade etmistir:

“Mamaliga yemegi biiyiiklerimizden bu zamana kadar gelen lezzetli bir
yemektir. Isler cok yogun oldugunda yemek olmadiginda veya camimiz ¢ok
istemigse mutlaka yapariz. Yemeklerin yanina ekmek yerine tiiketiriz. Yemesi
kolay oldugundan ¢ocuklar da ¢ok severek yer.”

K11 Mamaliganin eskiden nasil tiiketildigini sdyle agiklamaktadir:

Mamaliga ortasina fiime et veya Cerkez peyniri konularak da
titketilebilir. Eskiden zengin aileler mamaligay: fiime et ile birlikte tiiketirdi.
Etler par¢alara ayrilarak ocakta bulunan ¢engelli zincire asilarak kurutulur ve
fiime edilirdi. Bu ete Ligojag denirdi. Ayni zamanda sade yag ya da tereyaginda
pisirilen yumurta mamaliganin ortasi konularak tiiketilirdi.

2.4. Tahil ve Kurubaklagillerin Birlikte Kullamldig1 Yemekler

Ayancik’ta ana yemek olarak tiiketilen keskek yemegi, misir tahili ve
kurubaklagiller kullanilarak pigirilir. Ayancik mutfaginda kullanilan musirin
kurubaklagiller ile birlikte kullanildigr diger bir yemek tuzlu asuredir.
Gegmisten giiniimiize dek gelen bu yemege eskiden ekonomik durumu iyi
olanlar fiime veya kurutulmus et ilave etmekteydiler. Giliniimiizde halen
tilketilen bu asurenin sekerli (tatli) versiyonu da iiretilmektedir. Ayancik’ta
iiretilen tuzlu asurenin ve keskek yemeginin regetesi ve yapilist agagida yer
almaktadir.
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Misir keskegi
Porsiyon sayisi: 6-8 kigilik
Hazirlama siiresi: 65 dakika (kisik ates)

Malzemeler Miktar

Misir keskegi 2 su bardag1

Sis fasulye 1 su bardag1

Kuru sogan 2 adet

Sarimsak 6 dis

Salca 1 yemek kasig1

Tereyagt 1 yemek kasigi

Siviyag 4 yemek kagig1

Kaynar su 1 litre (baglangigta) =

Arzuya gore pul biber, karabiber ve tuz Sekil 17: Misir kes ki
Kaynak: Yazarlar

Yapihisi: Su dolu tencere ocagin iizerine konulur, igerisine tuz ilave edilir
ve kaynatilir. Kaynamig suyun igine misir unu yavas yavas ilave edilerek siirekli
karigtirilir. Hamur kati kivam alincaya kadar pisirilir. Mamaliga ocaktan alinir,
yaglanmis kasik yardimiyla hamurdan kiigiik parcalar koparilir, kasik ile sekli
verilerek tepsiye dizilir. Mamaliganin {izerine doviilmiis ceviz serpilir ve eritilmis
tereyag1 gezdirilir.

Misir keskegi ile ilgili olarak K7 ve K10’un goriisleri su sekildedir:

“Musir kegkegimiz olmazsa olmazimiz. Bayramda, diigiinde hatta evde
yemeklik yoksa hemen ambardaki misirt haslayp pisiririz. Mesela ¢ok is var,
mutfakta yemek yapacak zaman kalmayacak. Hemen kuzinenin iizerine keskek
konulur, isler bitene kadar yavas yavas piser. Eger kemikli et varsa pigirilerek
iizerine ilave edilir.” K7

“Misir keskegi olmadan ne diigiin olur, ne bayram. Herkesin ev
sahibinden bekledigi en onemli yemektir. Uzerine kemikli et olursa daha lezzetli
olur, ama sart degil.” K10

Asure
Porsiyon sayisi: 6-8 kisilik
Hazirlama siiresi: 75 dakika (kisik ates)

Malzemeler  Miktar Yapilisi: Misir, nohut ve kuru fasulye bir gece
Biitiin misir 2 su bardagi onceden suya konularak 1slatilir. Ertesi glin kuru
Kuru fasulye 1 su bardagi baklagiller 15 dakika kadar haglanir. Misrr,
Nohut 1 su bardagi nohut ve fasulyenin kabuklar tek tek soyulur,
Kuru peynir 300 gr. tencereye konularak iizerine su ilave edilir.
Aci biber 2 dal Kaynadiktan sonra igerisine aci biber, tuz ve
Tuz 1 yemek kagig1 | peynir konur. Kisik ateste  baklagiller
Su 1 litre yumusayincaya kadar pisirilir.
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Tema 3. Ayancik mutfaginda misirin ge¢cmisten giiniimiize kullanim

Ayancik mutfaginda kavurulmus misirdan elde edilen musir unu, misir
bulguru ve musir keskegi ile yapilan yemekler gegmisten giiniimiize kadar
devam etmektedir. Buna karsin yapilan goriismelerde “fote” adli igecegin
unutulmaya yiiz tuttugu belirlenmistir. Bu icecek eski zamanlarda bayramlarda
yapilan bir ritliel igecegidir. Kavurulmus musir ununun su ve tuz ile
yogurulmasiyla iretilmektedir. Yogurulmus hamurdan topak topak pargalar
yapilarak kaynayan tuzlu suda haglanir. Daha sonra haglanmis hamur teknede bir
kez daha yogurulur. 10-15 giin mayalanmaya birakilir. Civik bir kivamda olan
bu hamur kagik ile yenir. Bir bagka tiiketim sekli ise boza kivamina getirilerek
igilmesidir. Kiiplerin dibine dar1 konulur, bu civik kivamda olan karisim darili
kiipe doldurulur ve mayalandirildiktan sonra boza olarak igilir.

Sonug¢ ve Oneriler

Ayancik mutfaginda musir ununun elde edilme siirecini ve Ayancik
mutfaginda hazirlanan misir yemeklerinin belirlenmesi {izerine odaklanan bu
aragtirmada yiliz yiize goériisme yontemi kullanilarak Ayancik ilge merkezi ve
kdylerinde yasayan 12 kisiden veri elde edilmistir. Bu verilerden yola ¢ikilarak
icerik analizi yiriitiilerek asagidaki sonuglara ulasilmistir;

e Ayancik ilgesi yerel halk (Tiirkmen), Cerkesler, Abazalar ve Giirciiler
gibi farkli etnik guruplarin yasadigi bir cografya olmasi nedeniyle bu etnik
guruplarin yemek kiiltiirii belirleyicidir. Bu guruplarin beslenmesinde misir
onemli bir yer isgal etmekte, misir unundan elde edilen iirlinler ekmek olarak
tiiketilmektedir.

e Bolgenin etnik yapist gliniimiiz Ayancik mutfak kiiltiiriinde Cerkes
yemeklerinin 6ne ¢ikmasini agiklamaktadir. Bolgede etnik gruplarmm kendine
0zgli mutfak kiiltiirleri yer alirken, zamanla bolge halki ile etkilesim neticesinde
mutfak kiiltlirli zenginlesmistir. Ayancik ayn1 zamanda miibadeleye kadar Rum
halkmin yasadig1 bir bolge olup yemek kiiltiiriinde yerli halkin yaninda Rum
etkileri de goriilmektedir.

o Ayancik mutfak kiiltiiriinde 6nemli bir yeri olan misir tahili, bolge halki
tarafindan yetistirilmektedir. Ozellikle kdylerde musir tarim yapilmakta olup
elde edilen yillik miktar ortalama 800 tondur.

e Misir iiriinleri misirin once firinlanip sonra yerel degirmenlerde
ogitiilmesi/kirilmast ile elde edilmektedir. Nitekim Akar Sahingoz vd.’nin*®
Karadeniz mutfak kiiltirinde musirin  kullanilmasi  iizerine odaklanan
arastirmasinda Karadeniz’de musirin hasattan sonra meydanlardaki firmlarda
pisirildigini, sonrasinda oOgiitmek icin degirmene gotiriildiigiinii ortaya
koymaktadir.

* Akar Sahingéz vd., a.g.e., s. 22.
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o Farkli boyutlarda kirilarak ya da 6giitillerek elde edilen musir 6zellikle
musir unu Ayancik mutfak kiiltiirinde 6nemli bir malzemedir. Degirmenlerde
ogiitiilen misirdan 3 tiir musir Grlinii elde edilmektedir. Bu triinler; keskeklik
misir, misir bulguru ve misir unudur.

o Misir et, tahil, ot ve sebze yemeklerinde, ekmeklerde ve kuru baklagil
yemeklerinin 6nemli malzemelerinden biridir. Misir ¢ogunlukla ekmegin temel
malzemesi, ¢orbalarin ya da yemeklerin kivam arttiricisi ya da un formiilasyonu
olarak kullanilmaktadir. Misir unu hamsili ekmek ve pirasali ekmekte direkt un
formatinda kullanilirken ekmek gilidesinde musir unu, bugday unuyla birlikte
karigtirilan formiilasyon un olarak kullanilmaktadir. Misir unu ekmek yapimi
disinda yemeklerin yaninda katik amagh tiiketilen Cerkez pastasi, misir tana’si,
mamaliga gibi unlu mamullerin yapiminda da kullanilmaktadir. Arman ve Sahin
Oren’in® aragtirmasi musir ununun birgok yemegin temelini olusturdugunu,
Mamaliganin misir unundan elde edilen baslica yiyecekler arasinda oldugunu
ortaya koymaktadir.

o Ayancik mutfak kiiltiiriinde misirin et yemeklerinde kullanimi oldukga
sinirlidir. Misir sadece Cerkez tavugunun yapiminda kullanilmaktadir. Misir unu
ve misir bulgurunun sebze ve ot yemeklerinde kullanimi yaygin olup misir unu
karalahana yemegi ve 1sirgan otu yemeginde lezzetlendirme ve kivam verici
olarak kullanilmaktadir. Misir bulguru ise domates bulgurlusu yemeginde, i¢
malzemesi  olarak  karalahana dolmasinda ve Giirci ~mancarinda
kullanilmaktadir.

o Ayancik’ta ana yemek olarak tiiketilen keskek, misir tahili ve fasulye ile
pisirilmektedir. Misir keskeginden yapilan asure yemegi Ayancik’ta tuzlu olarak
hazirlanmaktadir.

e Ayancik mutfaginda énemli bir yeri olan misir yemekleri ve musirin bir
iiriin olarak elde edilme siireci gegmisten giiniimiize kadar devam etmistir. Buna
kargin, misirdan elde edilen fote igeceginin liretimi olduk¢a azalmig olup
unutulmaya yiiz tutmustur.

o Misir yemeklerinin yapilis1 genellikle aile biiyliklerinden 6grenilmistir.
Misrtr ile ilgili aragtirmasinda benzer bir sonuca ulasan Arman ve Sahin Oren®*
geleneksel yemeklerin biiyiiklerden 6grenildigini ve misir unu bazli yemeklerin
Anadolu mutfak kiiltiiriinde birkag nesildir bilindigini ortaya koymaktadir.

Yemek kiiltliriniin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, gelecek kusaklara
aktarilmasi geleneksel kiiltiiriin korunmasi ve devamliligi agisindan biiyiik onem
tagimaktadir. Yerel gastronominin siirdiiriilebilirligi, yerel muisir iiretiminin
desteklenmesi, yoresel yemek regetelerinin kayit altina alinmasi, mutfak

% Adem Arman, Tuba Sahin Oren, “Anadolu Mutfak Kiiltiiriinin Unutulmaya Yiiz Tutmusg

Misir Unu Bazhi Yemek Ornekleri”, Ed. M. S. Kiiciiktigl, Y. Secim, M. M. Adabal, M.
Yilmaz, Anadolu Mutfak Kiiltiiriinden Esintiler, Konya Kiiltir., Konya 2020, s. 1-20.

5t Arman, Oren, a.g.e., s. 11.
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geleneklerinin korunmasi konusunda 6zellikle geng neslin bilinglendirilmesi ve
yerel halkin bu kiiltlirii korumasi konusundaki kararliligina baglidir. Konu ile
ilgili olarak asagida bazi dnerilere yer verilmistir;

Yerel musir tiriinlerinin kullanilmasi ve iiretimi tesvik edilmelidir: Yerel
gidalar (6rnegin musir), ekonomik, sosyal ve cevresel refah iizerinde genis
kapsamli etkileri olan yerel kalkinmanin kritik bir bilesenidir. Siirdiiriilebilir bir
yerel gastronomi, genellikle yerel malzemelere oncelik verilmesi ile
miimkiindiir. Yerel kaynak kullanimi ayni1 zamanda yerel ciftcileri ve gida
iireticilerini de destekleyerek toplumun ekonomik siirdiiriilebilirligine katkida
bulunur. Topluluklar, siirdiiriilebilir ve dayanikli yerel gida sistemlerini tesvik
ederek tlim sakinler i¢in saglikli ve miireffeh bir gelecek saglayabilir.

Nitekim arastirma kapsaminda Ayancik pazari ziyaret edilmis ve koylii
kadmlarm kendi yaptiklart misir iiriinlerini (musir keskegi, misir bulguru gibi) bu
pazarda sattiklar1  gozlenmistir. Bdylece aile biitgesine de katkida
bulunmaktadirlar. Yemek iiretiminde yerel iiriinlerin kullanilmasi daha taze ve
lezzetli malzemeler kullanilmasina olanak sagladigindan yemek kalitesini de
artirmaktadir. Bu, ayrica biyolojik ¢esitliligin korunmasina yardime1 olur.

Yemek iiretiminde yerel tirlinlerin kullanilmasi hem turistler hem de yerel
halk i¢in daha cesitli ve benzersiz bir mutfak deneyiminin elde edilmesine yol
acar. Turizmin gelistigi bolgelerde faaliyet goésteren ve meniilerinde yerel
yemekleri  bulunduran restoranlar yerel iiretimin artmasina katkida
bulunmaktadirlar. Bu durum Ayancik i¢in de gegerli olup ilgede gastronomi
turizminin gelismesi musir Ureticilerinin (kdylilerin) gelirlerini artirarak yerel
ekonomiyi de canlandirabilir. Zira Ayancik’ta ekonomik sektorler ve gelir
kaynaklar1 smirhidir. Ekonomik yasam orman triinleri {iretimi ve balikgiliga
dayanmaktadir. Ayancik’ta turizm sektorii ¢ok az gelismis ve genellikle yakin
cevrelerden gelen ziyaretcilerle sinirli olup turizm sezonu ¢ok kisadir. Bu haliyle
benzersiz etnik Ozelliklerin var oldugu Ayancik’ta gastronomi turizminin
gelistirilmesi  hem  yerel ekonomiye hem de yemek Kkiiltiiriiniin
stirdiirtilebilirligine katki saglar.

Yerel olarak iiretilen misir, organik tarim, {irlin rotasyonu ve su tasarrufu
gibi ¢evreyi koruyan siirdiiriilebilir tarim uygulamalarini da tesvik edebilir. Bu,
dogal kaynaklarin korunmasma ve gida {iretiminin karbon ayak izinin
azaltilmasina da yardimeci olur.

Yerel kiiltir korunmalidir: Yerel gastronomi, bir bdlgenin kiiltiirel
mirasini, geleneksel yemek uygulamalarini ve kiiltiirel kimligini gosterir. Bu
bakimdan yoresel yemek kiiltiiriiniin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi i¢in yemek
receteleri kayit altina alinmali, regeteler bir kitapta toplanmali veya dijital
ortamlarda saklanmali ya da ¢evrimici yemek platformlarinda yayimlanmalidir.
Mutfak geleneklerinin kayit altina alinmasi geleneksel yemek bilgisini canli
tutar.
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Yerel gastronomi genellikle ailelerden ve toplumdan nesiller boyu
aktarilan geleneksel tariflere ve pisirme tekniklerine dayanir. Yerel
gastronominin siirdiiriilebilirligi biiyiik 6l¢iide yeni nesillerin destegine baghdir.
Geng nesiller, bityliklerinden 6grenerek bu geleneklerin korunmasinda, bu tarif
ve tekniklerin zamanla kaybolmamasini saglamada onemli bir rol oynar. Geng
jenerasyonlar giiniimiiziin kiiresellesen modern toplumunda farkli beslenme
sistemlerine 6nem verme, farkli uluslarin yemeklerini (fastfood gibi) tiiketme
egilimindedirler. Bu nedenle gen¢ jenerasyon yoresel yemeklerin
strdiiriilebilirligi i¢in bilinglendirilmeli, bu yemekler aileler ya da yerel
yonetimler tarafindan yeni jenerasyonlara da ogretilmelidir. Boylece, topluma
aidiyet duygusu gelistirilerek yerel gastronomiye yonelik ilgi devam ettirilebilir.

Isbirligine ve egitime Onem verilmelidir: Yoresel yemek sunan
restoranlar, ¢iftciler, yerel yonetimler, sivil toplum orgiitleri ve tiiketiciler
arasindaki ig birligi, siirdiiriilebilir bir yerel gastronomi i¢in sarttir. Bu taraflarin
birlikte caligmalari, siirdiiriilebilir gida uygulamalart konusunda birbirlerini
egitmelerine imkan saglayabilir ve tiiketiciler arasinda yerel gida sistemlerini
desteklemenin 6nemi konusunda farkindalik yaratabilir. Bu bakimdan yerel
yonetimler ve sivil toplum orgiitlerinin 6nemi ¢ok fazladir. Ciinkii yerel orgiitler
geleneksel kiiltiiriin korunmasina 6nem vermektedirler. Bu kurumlar yoresel
yemek kiiltiiriiniin arastirilmasi, kayit altina alinmasi ve yayimlanmasinda biiyiik
katk1 saglamaktadir.

Tesekkiir
Bu c¢alismanin gergeklestirilmesindeki katkilar1 nedeniyle Ayancik
Belediye Baskanligi ve galisanlarina tesekkiirlerimizi sunariz.

KAYNAKLAR
1. Kitap ve Makaleler
Ahmet Cevat Benk ile kisisel goriisme, 15 Kasim 2023.

ARMAN Adem, OREN, Tuba Sahin, “Anadolu Mutfak Kiiltlirtiniin
Unutulmaya Yiiz Tutmus Misir Unu Bazli Yemek Ornekleri”, Ed. M. S. Kiigiikt1gls,
Y. Se¢im, M. M. Adabali, M. Yilmaz, Anadolu Mutfak Kiiltiiriinden Esintiler,
Konya Kiiltiir, Konya 2020, ss. 1-20.

ELCI, Sahabettin, KOLSARICI, Ozer, GECIT, Hiiseyin, Tarla Bitkileri,
Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1987.

ERENSTEIN Olaf, JALETA, Moti, SONDER, Kai, MOTTALEB,
Khondoker, PRASANNA, B.M., “Global Maize Production, Consumption And
Trade: Trends and R&D Implications”, Food Security, C:14, 2022, pp.1295-1319.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 275-302 301

GROTE, Ulrike, FABE, Anja, NGUYEN, Trung Thanh, ERENSTEIN, Olaf,
“Food Security And The Dynamics Of Wheat and Maize Value Chains in Africa and
Asia”, Frontiers in Sustainable Food Systems, S: 4, Sec. Land 2021, pp. 1-17.

KABACIK, Mehmet, “Karadeniz Bolgesi’nin Yoresel Mutfagi”, Yoresel
Mutfaklar, Ed. Ebru Zencir, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir 2016, ss.139-
161.

KANNER, Ellen, “Around the World in Cornmeal Mush”, Whetstone
Magazin, 2023, https://www.whetstonemagazine.com/journal/around-the-world-in-
cornmeal-mush.

KUZKA (Kuzey Anadolu Kalkinma Ajansi), Ayancik Ilge Analizi, 2013,
https://www.kuzka. gov.tr/ Icerik/Dosya/www.kuzka.gov.tr_18_HT8L471G_ayancik
_ilce_anali zi.pdf

KUZUCU, Kemalettin, “Osmanli Déneminde Karadeniz Bolgesinde Misir
Kullanim1 ve Misir Tarimim Gelistirme Cabalar1”, Selcuk Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, C: VIII, S: 2, 2006, ss5.113-126.

MILES, B. Matthew, HUBERMAN, A. Michael, Qualitative Data Analysis:
An Expanded Source Book, Sage Publication, London 1994.

OKSUZ, Ayca Yolkolu, Hiiziin As Olunca/Geleneksel Cerkes Mutfag,
Yediveren Yayinlari, Istanbul 2016.

ONAL, Elif Arzu, 1928-1938 Yillari Arasinda Sinop’un Sosyo Kiiltiirel
Yapisi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sinop Universitesi SBE, Sinop 2017.

OZCAN, Sabahattin, “Modern Diinyanin Vazgecilmez Bitkisi Misur:
Genetigi Degistirilmis (transgenik) Misirin Tarmmsal Uretime Katkist”, Tiirk
Bilimsel Derlemeler Derqgisi, C: 2 S: 2, Konya 2009, s.1-34.

POOLE Nigel, DONOVANI, Jason, ERENSTEIN, Olaf, “Agri-nutrition
Research: Revisiting The Contribution Of Maize And Wheat To Human Nutrition
And Health”, Food Policy, S:100, 2021, pp.1-13.

SAVTEKIN, Nilgiin, Célyak hastalar1 I¢in  Baklagil Unlar: Ile
Zenginlestirilmis Miswr Erigtesi, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi SBE, Ankara 2014.

STRAUSS, Anselm, CORBIN, Juliet M., Basics of Qualitative Research:
Grounded Theory Procedures And Techniques, Sage Publication, London 1998.

SUNATA, Ulas, “The Construction of Turkey’s Circassians as a Docile
Minority”, Poligrafi, 26, Slovenia 2021, pp. 235-260.

SAHIN, Salih “Tiirkiye’”de Misir Ekim Alanlarmin Dagilist ve Misir
Uretimi”, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C: XX1, S:1, 2001, ss.
73-90.

SAHINGOZ, Semra Akar, OZTURK, Batuhan, KESKIN, Hilal, “Karadeniz
Mutfak Kiiltiiriinde Misir: Istanbul’da Karadeniz’i Yasamak”, Eurasian Education
& Literature Journal, Ozel Say1, UTKM3, 2019, ss. 20 — 31.



302 Journal of Black Sea Studies 2024; (37): 275-302

SIMSEK, Mehmet, SEN, Mehmet Akif, LAZUT Yenidiinyadan Karadeniz’e
Misirin Oykiisii, Detay Yayimcilik, Ankara 2020.

TANDZI, Liliane Ngoune, MUTENGWA, Charles Shelton, “Estimation of
Maize (Zea mays L.) Yield Per Harvest Area: Appropriate Methods”, Agronomy, C:
10, S:1, Switzerland 2019, pp.1-18.

UGURKAN Ersim, Omiir, ALYAKUT, “Kiiltiirel Cesitliligin Misir Unu
Kullanimma Etkisi: Kartepe Orneginde Misir Ununun Kimliksel Doniisiimii”.
Folklor / Edebiyat Dergisi, C: XXVI, S:1, Kibris 2020, $5.55-72.

YILDIRIM Ali, SIMSEK, Hasan, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma
Yontemleri, Segkin Yayincilik, Ankara 2018.

1. internet Kaynaklar:

Ayancik Kaymakamligi, Ayancik cografi yapisl. 2023.
http://www.ayancik.gov.tr/Erisim Tarihi 10.10.2023

FAO (Food and Agriculture Organisation), FAO Stat. FAO, Rome. 2021,
http://www.fao.org/ faostat Erisim Tarihi: 11.12.2023.

GOZDE Yildirrm, ONER, Fatih, Misir danesinin fiziksel ve besinsel yapist,
Harman, S.92, 2020, s.2-7, https://www.researchgate.net/publication/350515968

Jinepsgazetesi, no:7, 1 Agustos 2021, Sinop-Tirkiye Cerkesleri.
https://jinepsgazetesi.com/ 2021/ 08/sinopturkiye-cerkesleri-7-bolum.

OECDiLibrary (2022). Maize projections: Consumption, feed, food.
https://www.oecdilibrary.org/sites/9b139e8c-
en/index.html?itemld=/content/component/9b139e8c-en

Sinop 1l Tarim ve Orman Miidiirliigii (2022). Tahil ve bitkisel iiriinler
istatistigi. https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-Uretim/Organik-
Tarim/Istatistikler, Erisim Tarihi: 13.10.2023.

TMMOB (Tirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi) Ziraat Miihendisleri

Odasi, Misir raporu, 2020, https://www.zmo.org.tr/genel/bizden_detay.php?
kod=32780

TMO (Toprak Mahsulleri Ofisi), Tiirkiye musir ekilis - diretim - verim ve
TMO alimlar1 (1940-2021) 2022, https://www.tmo.gov.tr/bilgi-merkezi/tablolar

TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), Bitkisel iiretim istatistikleri, 2023,
https://biruni.tuik. gov.tr/ medas/?kn=92&Iocale=tr sitesinden 19.03.2024 tarihinde
erigilmistir.

USDA (Amerika Birlesik Devletleri Tarim Dairesi), Corn explorer, 2023,

https://ipad.fas.usda.gov/cropexplorer/cropview/commaodityView.aspx?cropid=0440
000&year=2023& rankby=Production.



http://www.ayancik.gov.tr/Erişim%20Tarihi%2010.10.2023
http://www.fao.org/%20faostat
https://www.researchgate.net/publication/350515968
https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-Uretim/Organik-Tarim/Istatistikler
https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-Uretim/Organik-Tarim/Istatistikler
https://www.zmo.org.tr/genel/bizden_detay.php
https://biruni.tuik/

Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2024; (37): 303-310

KiTAP DEGERLENDIRME/BOOK REVIEW

303

Feridun M. Emecen, DERKENAR SOYLESILER, PORTRELER,
MAKALELER, Vakifbank Kiiltiir Yaymnlar, istanbul, 2024, 592 s., ISBN:

978-625-6385-78-8."

Bekir TUTUNCU™

Feridun M. Emecen tarafindan kaleme aliman Derkendr Séylesiler,
Portreler, Makaleler baslikli kitap, yazarin 6nsozii ile baglamakta olup, bu
kisimdan itibaren Soylesiler, Raporlar Notlar Okumalar, Portreler Hocalarim:
Dort Portre, Makaleler Miitalaalar Goriisler olmak {izere dort ana kisimdan

meydana getirilmisgtir.

Kitabin Soylesiler kisminda yazarin
genel olarak sahsi yasami, egitim hayati,
akademik kariyer tecriibeleri, tarih anlayisi,
popliler ve akademik manada Osmanl
tarihinin tartismali  hususlar1  hakkindaki
miilahazalar1 ve yer aldig1 ¢esitli projeleri
hakkinda gergeklestirdigi miilakatlar bulun-
maktadir. Kitabin ikinci kisminda Osmanh
tarihi lizerine diinyada ve Tiirkiye’de
meydana gelen ilmi tartigmalar hakkindaki
yazarin kanaatine ve katkilarina yer verilmis
olup, ilk Osmanl kaynaklarindan bir 6rnekle
metodolojik bir degerlendirmeye ve teskil
edilecek bir kent miizesinin tematik olusu-
muna dair onerilerine yer verilmistir. Kitabin
Portreler ad1 altinda {igiincii kisminda ise bir
yandan yazarin egitimine ve akademik
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kariyerine katkida bulunmus hocalarma temas edilirken, diger taraftan yazarin
akademik cevre ile olan iligkileri ele alinmigtir. Kitabin son kismi, yazarin
deyimiyle “daha akademik tiire girebilecek makalelerden” ve yazarin akademik
kariyerinde ilgi ve istidadina inhisar eden, uzun yillar iizerine ¢alisip katkida
bulundugu alanlardaki yazilarina yer verilmekle birlikte, son yillarda tilkemizde
yasanmig olan dogal afetler hakkindaki miilahazalar1 ele alinmustir.

Eserin Soylesiler kisminda Tarih Cergevemi Nasil Kurdum? baslig
alinda Emecen, gergeklestirdigi miilakatinda dogup biiyiidiigii cografya,
ailesinin kokeni ve yerlesim hareketlerinden bahsettikten sonra yapmis oldugu
aragtirmalar neticesinde aile baglantilarin1 1480°li yillara degin gotiirebildigini
belirtmistir (s.13). Bu bilgiler onun kili kirk yaran arastirmaci hiiviyetine dair
onemli karineler sunmakla birlikte, okumaya ¢ok istekli olduguna dair vermis
oldugu tafsilath anekdotlar da onun bu yoniinii destekler mahiyettedirler.
Arastirmaci kisiligiyle uyumlu ve fakat bu alanda akademik bir kariyere sahip
olacagini aklina getirmemis olan Emecen, 1975’te Istanbul Universitesi tarih
boliimiine 6grenci olarak girmis ve bundan sonra burada uzun yillar ¢aligmistir.
Ozellikle o yillarda Annales ekoliiniin de etkisiyle sosyal tarih alanina ilgi duyan
Emecen, Osmanli tarihi 6zelinde defteroloji ¢aligmalarinin revagta oldugu, Nejat
Goyiing, ve Ismet Miroglu gibi isimlerin de tahrir defteri temelli ¢aligmalarini
meydana getirdikleri bir donemde, kendisi de Manisa Kazasi’ni1 g¢aligmaya
baslamustir (s.20).

Emecen’in yine ayni baglik altinda degindigi hususlardan ve kitabin
muhtelif kisimlarindan elde edilen karineler, kendisinin tarih anlayisi ve
tarihgilik kimligi hakkinda ¢ikarimlar yapilmasina olanak tanimaktadir. Bundan
hareketle Emecen’in belgeye ve tarihsel olguya sadik fakat tamamen onlarin
esiri olmadan, yani tarih¢iyi dmil kilan bir metodu bulundugunu ve ayni
zamanda ideolojik fikirlerden de azade bir sekilde arastirdigi donemin
konjonktiiriinii ve dilini ¢6ziip anladiktan sonra eserlerine bunlari bilimsel bir
titizlikle aktardigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim 2016°da Pecs’te Osmanli-
Macar iliskileri hakkinda gergeklestirilen bir sempozyumda tebligini sunarken
maksadinin “burada temel gayem, Osmanli idaresi altinda Macaristan algisi ve
Osmanli siyasetinin mahiyetini tam olarak anlamakt1” (s.31) sozleri, onun olay
ve olgular muvacehesinde tarih¢i olarak konumunu belirtmektedir. Yetigtirmis
oldugu talebeleri ve galisma sahalartyla ilgili bilgilere de yer veren Emecen’in,
ogrencilerinin ilgi ve istidatlarin1 gozettigi ve aymi zamanda Ogrencilerini
kendisinin ilgilendigi alanlara da g¢ekerek kabiliyetlerine gore 6zgiin yiiksek
lisans ve doktora tezleri meydana getirmelerine destek oldugu anlasilmaktadir.
Osmanli siyasi tarihi, hanedan politikalari, askeri tarih, sehir ve bolge tarihi
alanlarindan doktora ve yiiksek lisans tezleri hazirlattig1 bilinmektedir. (s.41-43)

Bir baska soylesisinde, tarihi “kendimizi tamimak ve bilmek” olarak
telakki eden Emecen, tarihi ve onu olusturan en énemli unsurlardan olan maziyi
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canli bir organizma ve dolayisiyla siirekli degismekte olan bir gercek olarak ele
almaktadir (s.51-52). Eserin muhtelif yerlerinde anlamak-anlamlandirmak
mefhumlarimi sik¢a gegiren Emecen igin “anlama”nin da kendi tarih tanumi
igerisinde yer aldigimi sOylemek miimkiindiir. Nitekim tarihi gelecek ile
iligkilendiren temasi olan bir fuara gittiginde, fuara“Tarih: Zamani Anlamak
Icin” temasinin tarih ilmine daha yarasir bir mahiyeti olduguna yonelik sdzleri
bu vechede manidar gériinmektedir (s. 107).

Toplumsal ve kiiltiirel birgok proje ve caligmada yer alan, sehirlerin tarihi
ve kiiltiirel dokularinin korunmasi yoniinden titiz bir yapiya sahip olan Emecen
icin Istanbul kenti 6nemli bir yere sahiptir. Divan sairi Hayali’den miilhem
olarak bir sdylesisine adim veren “Ol Mahiler Ki Derya Icredirler Deryay
Bilmezler” sozii istanbul’da yasayan, ancak Istanbul’un tarihi mirasindan ve
kiiltiir yasantisindan bihaber olan giiniimiiz Istanbul sakinleri igin kullanilmis bir
elestiri mahiyetindedir. Bu elestirisinde Istanbul tarihinin iyi bilinmesi ve onun
yalnizca glinlimiiz anlamiyla bir sehir olarak degil, siyasi, maddi, manevi ve
kiiltiirel agilardan tarihi roliiniin iyi bilinmesi gerektigini salik vermektedir (s.
69-74). Dolayistyla ona gore tarihgi olarak da Istanbul’a ancak bu suretle sahip
cikilabilir, tarihi ve kentsel dokusunun korunmasma bu sekilde katkida
bulunulabilir.

Tarihe olan ilgi ve alakasim “bilinmeyen geg¢mise merak” olarak
Ozetleyen Emecen, ilmi tartigmalar1 ve yeni tarihsel modellemeleri takip
etmenin, arsiv malzemelerini de bu zeminde incelemenin gerekliligine dikkat
¢ekmis; sadece belgelerin kronolojik bir sira halinde alt alta dizilmesi suretiyle
yapilan ¢alismalarin, esasinda tarihgi i¢in “araci” roliinde bulunan belgelerin bu
vasfinin disina ¢ikilmasina yol agtigini ve neticede anlamsiz ¢aligmalar meydana
getirildigini belirtmigtir (s.111-114).

Emecen’in dogup biiylidiigii cografya olan Karadeniz’e karsi ilgisi ve
meraki onun akademik ¢aligmalarinda da tebelliir etmistir. Basta Giresun olmak
iizere Karadeniz’in muhtelif sehirlerinin yerlesim tarihleri, demografik yapilari,
limanlari, esnaflari, Osmanl klasik donemindeki idari yapilanmalari, kasaba ve
ilgelerin inkisafi gibi bir¢ok hususta bdolge iizerine calismalar yapmustir.
Akademik kariyerinde mesaisinin énemli bir kismin1 Karadeniz bolge tarihine
ayirdigr bilinen Emecen’in bu alanda arsiv belgelerine ve kitabi kaynaklara
miistenit birgok monografisi olmakla beraber, bu ¢alismalarmi tedvin ederek
kitap haline getirmistir. Kendisinin bu cografyaya olan kisisel ve duygusal
baglarina ragmen, caligmalar1 incelendiginde akademik tslup ve bilimsel
metotlarin ¢izgisinden ayrilmadan ve bunun bdlge tarihi igin bir ihtiyag
mahiyetinde oldugu diisiincesiyle bolge tarihi ¢aligmalarina istikamet vermistir
(s.121-127).

Osmanli Devleti’nin klasik dénemi ile bu donemin temayiiz eden
sahsiyetleri ve olaylariyla ilgili Emecen’in kendine has fikirlerini havi
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monografileri ve kitaplar1 bulunmaktadir. Popiiler kiiltiirde de hayli tizerinde
durulan bu dénem hakkinda Emecen, her kesimin bilgisine bagvurdugu énemli
bir ilim insant olarak, sdylesileri de incelendiginde bu donem hakkinda
kendisine sorulan sorular1 yanitladig1 gériiliir. istanbul’un fethi sirasinda karadan
yiiriitilen gemiler hususunda Emecen, bunun giiniimiizde dahi tek bir gecede
basarilamayacagindan bahisle, bu hareketin ¢ok 6nceden planlanmig oldugu
kanaatindedir. Nitekim Rumeli Hisar1 ingas1 sirasinda muhtelif koylarda iisler
olusturulmus oldugu ve buralarda c¢esitli tiirden gemilerin ingsa edilmeye
baslandigini, gemilerin karadan yiiriitiilmesi i¢in en uygun fiziki sartlara sahip
ve ayni zamanda Bizans’in goremeyecegi bir giizergdh olarak Besiktas
Koyu’ndan Cifte Siitunlara dogru uzana giizergah oldugunu belirtmistir (s.130-
133). istanbul’un Islamiyet ve Hiristiyanlik i¢in 6nemli bir yere sahip oldugunu
belirten Emecen, Fatih’in, Yildinm Bayezid doneminde revag bulan cihan
imparatorlugu kurma idealini benimsedigi ve ilk hiikiimdarligindan azledildikten
sonra gittigi Manisa’da gegirdigi bes yilda fikri temelde kendisini bu ugurda
yetigtirmis oldugu goriisiindedir. (s.137-138)

Klasik donemin bir diger 6nemli hiikiimdar1 olan Kanuni Sultan
Siileyman ve onun donemi hakkinda da makale ve kitaplar1 bulunan Emecen, bu
donemi o6zellikle zihniyet tarihi bakimindan ayri bir mercek altina almustir.
Kanuni Sultan Siileyman ile birlikte artik Osmanlilarin cihan hakimiyeti
telakkisinin farkli bir veche kazandigini éne siirmiistiir. Bu noktada s6z konusu
devrin zihniyet/diisiince diinyasinin bilinmesi ve bunun g6z Oniinde
bulundurularak yorum gelistirilmesini salik vermektedir. Mesela donemin f{iretici
faaliyetlerinde tarimsal arazinin azalmasindan dolayr meydana gelen aksakliklar
ve buna bagli olarak “sosyal tansiyon”da artig, Hicri bininci yilin yaklagmasiyla
birlikte kiyametin kopacagina dair diisiinceler ve gelistirilen eskatolojik
yorumlar, ebedi saadet vb. donemin siyasetini, hiikiimdar imajini ve hatta hukuki
diizenini etkileyen faktorler hesaba katmak elzemdir (s.214-215).

Kitabm ikinci kisminda Emecen, Edirne’de teskil edilecek bir tarih
miizesinde Edirne kenti etrafinda ve Tiirk hakimiyeti donemini kapsayacak
tematik bir konsept Onerisinde bulunmustur. Tiirklerin Balkanlara ve oradan
Orta Avrupa’ya ilerleyislerinde Edirne’nin 6nemini gdstermek baglaminda,
Tiirkler arasinda ilk kez kimlerin Balkanlara gitmis oldugu, Sel¢uklu doneminde
Caka Bey’in Adalar Denizi ve Balkan kiyilarina olan akinlari, Aydimoglu Umur
Bey’in Rumeli kiyilarma akinlari, Osmanlilarin Balkanlara girislerinde etkili
olan amiller, Osmanlilarin Edirne’de yapmis olduklari mimari eserler,
Edirne’nin fethinden Bulgar isgaline kadar sehrin siyasi ve sosyal gelisimi
hakkinda bilgileri ihtiva eden arsiv belgeleri ve defter serilerinden ornekler,
Osmanlilarin Balkanlarda uyguladiklar: istimalet politikasinin zimmi hukuk
gergevesinde islenmesi, gayrimiislim tebaanin Osmanli askeri-biirokratik
sistemine dahil edilisleri, Kosova savaslari, Nigbolu Savasi ve Fetret doneminde
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Edirne ve Balkanlarin 6nemi gibi temalarin miizede cesitli sekillerde
islenebilecegine yonelik 6nerileri olmustur (s.249-257).

Osmanli tarihinin dénemlere ayrilmast ve ozellikle klasik doénem
nitelemesi tizerine Tiirkiye’de ve diinyada yapilan tartisma ve Oneriler lizerine
Emecen’in de ¢esitli monografiler hazirladigi ve kitaplarinda da bu konuya yer
ayirdig1 bilinmektedir. Klasik Cag Osmanli Tarihgiliginin Meseleleri bagligi
altinda Emecen, Osmanli tarihinin dénemlendirilmesinde kullanilan klasik ¢ag
mefhumunun nerede bagladigi ve bittigi, daha dogrusu bu kavramin nasil
smirlandirlabilecegi hakkinda bazi miitalaalarda bulunmustur. Ozellikle Fatih
doneminin sonuna kadar olan devrenin Osmanli tarihinde ilerleme
paradigmasiyla ele alindigin1 belirtmekle beraber, ortada bir gelismenin
oldugunu fakat bunun diiz bir ¢izgi halinde ve sorunsuz bir bigimde
gerceklesmedigini diistinmektedir (s.259). Kendisi klasik ¢ag1 hazirlik/baslangic
donemi ve artik temellerin atilmis oldugu, zaman zaman sarsitilar yasansa da
klasik ana ¢izgiden ¢ikilmayan doénem olarak iki kisimda ele almaktadir.
Emecen’in tarif ettigi ikinci donem igerisinde yaganan kirilma anlari, bazi
tarihgilerce klasik déonemin son bulduguna dair yorumlar1 beraberinde getirse de
ona gore bu kirilma anlar1 da klasik yapinin igerisinde yer alan gelismelerdir.
Emecen, klasik ¢agin bitisini teskil edecek kirilma noktasinin devrimsel bir
niteligi haiz olmas1 gerektigini diisiinmekte ve boylesi bir gelismenin ancak
Tanzimat donemiyle birlikte meydana gelmis olabilecegini ileri stirmektedir
(5.260-261).

XVI. yiizyilin ikinci yaris1 ve XVII. yiizyil, diinya tarihinde yasanan
siyasi, sosyal, demografik, askeri ve ekonomik gelismelerin tarihgilerce degisim,
doniisiim, kriz gibi paradigmalarla ele alindigi bir donem olarak g¢esitli
tartigmalart da beraberinde getirmistir. Emecen, XVII. yiizyillda Osmanlt
Devleti’nde siyasette, maliyede, haneden politikalarinda, askeri stratejilerde,
sosyal hayatta Oonemli Ol¢lide degisim ve doniisiimlerin yasanmis oldugunu
kabul etmesinin yaninda bunu Ornekleriyle beraber ele almistir. Onun bu
husustaki fikirleri 6zetlenecek olursa, Osmanli Devleti’nde XVII. yiizyilda
yasanan degisim ve doniisiimler devrimsel mahiyette olmayip, daha ziyade
Osmanl klasik yapisi icerisinde meydana gelen sorunlara aranan cevaplar ve
getirilen ¢oziimler baglaminda ele alinmalidir (5.265-277).

[lk Osmanl tarihleri ve onlardan da énce meydana getirilen menkibevi
eserlerle ilgilenen ve Osmanlilarin kurulus dénemiyle ilgili muhtelif monografi
ve kitaplar1 bulunan Emecen, bu kisimda bu eserlerden biri olan ve Enveri’nin
Diisturname’sinde yer alan Destan-1 Umur Pasa’y1 ele almistir. Eseri tarihgilik
admna bir emsal teskil edecek mahiyette tarih metodolojisi ¢ercevesinde yogun
bir bicimde tenkide tabi tutmustur. Eserin kim tarafindan yazildigi, hangi
tarihlerde yazilmis oldugu, eserin kime ithaf edildigi, bugiine degin kag
niishasinin oldugu ve bunlar tespit eden arastirmacilarin kimler oldugu,
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muhtevast bakimindan eserin kiymeti ve tarihin hangi alanlarinda
kullanilabilecegi, konusu bakimindan o doénemde miiellifi bdyle bir eseri
meydana getirmeye sevk eden siyasi, dini ve sahsi gerekceler, daha dnce ve
sonra meydana getirilmis diger menkibelerle bigim, igerik, motif bakimindan
benzerlik ve farkliliklar, eserdeki anekdot ve hikayelerden bir tarihginin
cikarabilecegi alt metinler, eserde olaylarin gectigi cografyanin ve yer adlarmin
topografik olarak dogrulanabilmesi gibi ¢ogu donemin ruhunu yakalamaya ve
anlamaya yonelik sorular1 esere sormak suretiyle menakibnamelerin tarih
yaziminda etkili bir bigimde kullanilabilirligini ortaya koymustur (s.279-302).

Kitabin iigiincii kisminda Emecen, Istanbul Universitesi’nde dgrencilik
yillarinda ve daha sonra mesleki boyutta akademik hayatinda 6nemli yerlerde
bulunan Prof. Dr. Miinir Aktepe, Prof. Dr. Sehabettin Tekindag, Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu, Prof. Dr. Nejat Goyiing ile bilhassa ISAM g¢atis1 altinda birlikte
onemli calismalarda tesrik-i mesaide bulundugu Ismail Eriinsal ile olan
anilarindan bahsetmistir. Bu isimlerle hocalik, mesai arkadasligi ve dostluga
dogru seyreden iliskilerinin 6nemli doniim noktalarini ve biyografilerini bu
eserde serdederek, akademik hayatindaki rollerini vurgulamugtir. Miinir
Aktepe’nin, Emecen’in Yeni¢ag tarihine olan ilgi ve istidadin1 fark etmesi,
Sehabettin Tekindag ile olan niikteli ve o&gretici anekdotlari, Bekir
Kiitiikoglu’yla sohbetleri ile yenigag kiirsiisii hakkinda kendisine olan vasiyeti,
ISAM’da kendisinin tabiriyle “bir nevi akademya” ortaminda mesai
arkadaglariyla birlikte gerceklestirdikleri renkli sohbetler gibi verdigi kiigiik
anekdotlarla okuyucuya keyifli bir anlatim sunmustur (s.313-349). Aym
zamanda bu isimlerin Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde meydana getirdikleri
bitirme c¢alismalarindan, doktora ve dogentlik tezlerinden, bin bir emekle
kurmus olduklar1 enstitiilerden, tarih dergilerinden ve kiitiiphanelerinden,
Ogrenci yetistirmelerinde ve onlarin tecriibe kazanmalarindaki titizliklerinden de
bahsetmis olmasi, istanbul Universitesi tarih ekoliiniin gelisimini gdzler dniine
sermektedir.

Kitabin dordiincii kismina yine tartigmali hususlardan biri olan
Osmanlilarda hilafet anlayisi ile giris yapilmigtir. Bu kisimda Yavuz Sultan
Selim’den 6nce halife unvanimin hiikiimdarlarca kullanimda oldugu, Selim’in
esasinda devralmak istedigi unvanin “hadim” sifati oldugu, hilafet makaminin
siyasi manada kendi sahsinda birlestirmek isteyen asil hiikiimdarin Kanuni
Sultan Siileyman oldugundan bahsedilmistir (s.364). Emecen, bu ¢ikarimlarini
Hoca Isfehani, Kesfi, CelalzAde, Ibn Iyas gibi donemin tarih yazarlarmin
eserlerini okuyup inceleyerek elde etmigtir. Bunun yani sira hilafetin Abbasi
halifesinden Osmanli padisahina devredildigi iddiasmin kaynagmni aragtiran
Emecen, bu bilginin sithhati meselesini ve nasil yayginlastiginl ortaya
koymustur.
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Emecen’in sehir ve bolge tarihi ¢alismalarina olan alakasi ve lisansiistii
ogrencilerini de bu hususta tesviki bilinmektedir. Trabzon, igel, Mugla, Urfa ve
Palu bolgeleri iizerine hazirlatmis oldugu doktora tezleri (s.43) bu alana olan
ilgisini ve verdigi Onemi gosterir. Bu kitabinda da kendisinin doktora tezi
calismasinin ana unsurunu teskil Manisa’nin Roma ve Bizans, Katalanlar,
Saruhan Beyligi ve ardindan son olarak Osmanlilar donemindeki siyasi,
ekonomik ve mimari gelisim ve doniigiimil hakkinda bilgilere yer vermis olmast
olduk¢a mithimdir (s.391-396). Bolge ve sehir tarihi alaninda onu aragtirmaya
sevk eden merakinin sonuglarindan biri de Imroz adasi iizerine yaptigi
calismasidir. Adanin tarihi hakkinda hemen hemen yazilmis pek bir seyin
bulunmayis1 ve Osmanli hakimiyeti doneminde ada hakkinda devlet tarafindan
tutulmug resmi kayitlarin arsiv tasniflerinde yer bulmus olmasi, Emecen’i bu
malzemeleri kullanmak suretiyle adanin tarihine katki saglamaya iten en 6nemli
saiklerden olmalidir (s.397-413). Benzer sekilde semavi dinlerin ortak merkezi
konumunda bulunan Kudiis kenti de Emecen’in ilgi alanina girmistir. Anlagildig
kadariyla Emecen Kudiis’e dair olan bu monografisinde Osmanlilarin Bati’da
kurulus déneminden beri farkli dine ve millete mensup topluluklar1 bir arada
yasatabilme tecriibesinin Kudiis’teki tezahiirlerini sosyal ve ekonomik agidan
vazgecilmez kayitlar olan tahrir defterlerindeki verilerden hareketle gostermis ve
bilhassa niifusa dayali sayisal verilerle kentin Osmanli hakimiyetindeki
demografik hareketliligine dair 6nemli yorumlarda bulunmustur (s. 415-424)

Emecen kitabin bu kisminda iizerine uzun yillar ¢alismis oldugu, Osmanl
klasik doneminin 6nemli simalarindan olan Yavuz Sultan Selim ve Kanuni
Sultan Siileyman’in son yillarindan ve vefatlarindan bahsetmistir. Giiniimiizde
kamuoyunda ve dahi gerceklestigi donemde akillarda soru isareti olarak kalmig
bir husus olan Yavuz Sultan Selim’in vefati ve buna sebep olan bir hastalik
hakkinda tarihi kaynaklar, raporlar ve tip tarihi ¢aligsmalarindan yola g¢ikarak
miitalaalarda bulunmustur (s.443-454). Yine Kanuni Sultan Siileyman’mn son
yillarinda sahsi yasamindaki ve hanesindeki yasanan gelismeler ile imparatorluk
ve diinya genelinde Sultan Siileyman imajina deginen Emecen, 1543°te ¢ok
sevdigi oglu Sehzade Mehmed’in vefatinin tesiri, 1548’e degin istirahat dénemi,
nikris hastaligimin yagaminda yarattig1 etki, Sehzade Mustafa idaminin iizerinde
yarattigi etki, Hiirrem Sultan ve onun cenahi ile olan iligkileri, halk icinde
degisim ve bir yeniden baglangi¢ isteginin tezahiirii olarak Diizme Mustafa olay1
gibi biitiin bu yasanan gelismelere karsi Sultan Siilleyman’in aldig1 sosyal ve
siyasi 6nlemler oldukga akici ve betimleyici bir tislupta ele alinmigtir (455-464).

Bir tarih¢inin iizerine yogunlastig1 donemi anlayabilmesi ve kapsamli bir
sekilde ele alabilmesi i¢in o donemin zihniyetini bilhassa kavramlar {izerinden
takip etmesi gerekebilir. Zihniyet tarihi kapsaminda bunun en giizel
orneklerinden birini bu ¢alismasinda ele alan Emecen, XVI. ylizyilda Osmanlt
Devleti’nin benimsemis oldugu cihansiimul siyaset anlayisi dahilinde donemin
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ilmi kaynaklarinda adi gecen ve ayrica donemin apokaliptik anlayisiyla da
baglantili olan miiceddid mefhumunun serencaminm incelemistir (s.473-491).
Yine ayni alanda Istanbul kentini mes’um ve mev’ud kavramlari agisindan ele
alan Emecen, Hz. Peygamberin fiten hadislerini islemis kronik yazarlari ile
fetihnamelerdeki ibarelerden yola c¢ikarak, Istanbul’un fethini donemin
apokaliptik diigiinceleriyle birlikte ele alarak kiyamet fikri ile olan baglantisini
ortaya koymaya ¢alismustir (s.493-531).

Son olarak ¢evresinde yasanmakta olan olaylara karst bir tarih¢inin
lizerine diisen gorevi gostermesi bakimindan, 6 Subat 2023 depreminden kisa bir
siire sonra Ulusal Risk Kalkani1 Projesi kapsaminda muhtelif bilim dallarindan
uzman goriisii almak i¢in tertip edilen bir toplantiya tarih¢i olarak katilan
Feridun M. Emecen, Ulkeyi Sarsan Deprem Uzerine Sahsi Intibalar baslh:
altinda yasanan gelismelerin dogru sekilde tespit edilip degerlendirilmesinde
tarihi bilgiye ve tarihgiye diisen gérevi okuyuculara agiklamigtir (s.533-563)

Sonug olarak, Osmanli siyasi tarihi, sehir tarihi, askeri tarih, zihniyet
tarihi alanlarinda ¢ok sayida monografi ve kitabi bulunan Feridun M.
Emecen’in, akademik kariyeri boyunca hakkinda arastirma yapmis oldugu
hemen her konudaki ¢aligmalarindan birer kesite rastlanilabilen bu kitap, onun
calismalarindan elde ettigi sonuglar1, akademik kariyeri, dahil oldugu projeleri,
hocalar1 ve 0grencileri ile olan iligkileri, tarih anlayis1 ve metodu hakkinda bilgi
sahibi olmak isteyen okuyucular igin yegane kaynak olma &zelligini
tagimaktadir.
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Kamu diizeninin saglanmasi noktasinda XVI. Yiizyilin ikinci yarisinda
Trabzon, Bursa, Kayseri ve Manisa sehirlerinde vuku bulan suglara ydnelik
alinan tedbirlerin incelendigi ¢alismada, seri ve oOrfi hukuk ekseninde
cezalandirma usulleri ele almmistir. Zikredilen tarihin gerek buhran ve
doniisiimiin yagandig1 bir zaman dilimi olmas1 gerekse s6z konusu déonemde orfi
hukuk kaidelerinin uygulama alan1 olarak genis yer bulmasi, zaman araliginin
XVI. Yiizyihn ikinci yarisi olarak secilmesinde etkilidir. Niifus yapilart ve
biinyelerinde barindirdig1 niifus agisindan farkli 6zellikleri barindiran dort sehrin
secilmesi ise Anadolu’nun genelini degerlendirebilme imkani sunmaktadir.
Caligsma i¢in ana kaynak vazifesi goren defter serilerinden ¢okga istifade eden
yazar, toplamda s6z konusu sehirlere ait 17 adet seriye sicili defterinden ve XVI.
Yiizyilin ikinci yarisina ait 74 adet mithimme defteri ve 5 adet mithimme zeyli
defterinden yararlanmigtir. Ahmet Akgilindiiz’in dokuz ciltlik “Osmanli
Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri”, Omer Liitfi Barkan’m “XV ve XVL
Asirlarda Osmanhi Imparatorlugu’nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslar1”, Selami Pulaha ve Yasar Yiicel’in “I. Selim Kanunnamesi”, Uriel
Heyd’in “Studies in Ottoman Criminal Law” adli ¢aligmasi ise gerek orfi hukuk
noktasinda gerekse referans eser alaninda ¢aligmay1 zenginlestirmektedir (s. 15-
23).

Eserin mabhiyeti ve kaynaklari tanitildiktan sonra “Giris” boliimiinde,
yazarin ifadesi ile batidaki tarih yaziciliginin etkisi ile degisim veya doniigiim
donemi olarak adlandirilmast gereken zaman diliminde uzun siiren savaglar,
timar sisteminden iltizam sistemine dogru bir kayma olmasi ve niifus artig1 gibi
etkenler kamu diizeninin bozulmasina ve bu konuda hukuki ve kolluk boyutu
kapsaminda tedbirler alinmasina sebebiyet vermigtir (s. 25-29).

Doért boliime ayrilan eserin “Kamu Diizeninin Hukuki Boyutu” adli ilk
boliimiinde Osmanli Devleti’nde, had ve kisas suglarmin 6zel ve genel unsurlar
meydana geldigi taktirde seri hukuka gore cezalandirilmasi, tazir suglarinda ise
had ve kisas suglarmin 6zel ve genel unsurlarmin olusmadigi durumda Islam
hukukun devlet bagkanina tanidig1 yasama yetkisi ¢ergevesinde olusturulan -
devlete mali ve askeri alanda katki saglayacak- ceza kanunnameleri ile
cezalandirilmasi gerektiginden bahsedilmektedir. Ayrica teorik olarak suglarin
ve cezalarin seri ve Orfi hukuktaki karsiliklarina deginilen bu boliimde “kasten
adam o6ldiirme” sugunun cezasi -eger maktuliin yakinlari sugluyu affetmediyse
veya diyete razi olmadiysa- kisastir. Kasit disinda ger¢eklesen adam 6ldiirme
olaylarinda verilecek ceza diyet ve kefarettir. Kanunnamelerde hakkinda kisas
hiikkmii verilmeyen kisiye maddi durumuna gore para cezasi verilir. “Hirsizlik”
olaylarinda sugluya verilecek ceza sag elin bilekten kesilmesidir. Kanun-
namelerde para, sopa ve teshir cezalan ile birlikte birka¢ kez hirsizlik yapan
kisilerin asilabildigi belirtilir. Iskence yontemi ise elinde ¢alti mal bulunduran
sabikali kisilere uygulanir. “igki igmenin” had cezasin1 mu yoksa tazir cezasini
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mu gerektirdigi konusunda tartigmalar olmakla beraber sucluya verilecek ceza ya
seksen sopadir ya da para cezasidir. “Cinsel ve genel ahlaka aykiri suglar”
bashig1 altinda zina, 6zel ve genel unsurlara ek olarak bazi 6zel ispat sartlarini da
gerektirdiginden ispatlanmasi zor, cezasi da evli ve bekar olma durumuna gore
degisen bir suctur. Bu dogrultuda bekar birine verilecek ceza yiiz sopa iken evli
olana verilecek ceza recm’dir. Zina iftirasi da su¢ olarak degerlendirilmekle
beraber cezasi seksen sopadir. Kanunnamelere gore para, sopa ve hapis gibi
hafif cezalarin yani sira zorla nikah kiyma, gesitli taciz ve sarkintilik olaylari,
livata gibi durumlarda suglular siyaset edilebilir. “Miiessir fiiller (yaralama)”
seri hukuka gore kisas cezasimi gerektirirken, kanunnamelerde para ve sopa
cezasindan oteye gidilmez. Had ve tazir cezasin1 gerektiren “kiifiir ve hakaret”
sucunda ise her iki durumda da miktar1 farkli olmakla birlikte para cezasi
uygulanir. Bu minvalde Osmanli Devleti’'nde kanunnamelerden hareketle, seri
hukukta belirtilen suclarin sartlar1 sabit olmadiginda genellikle para cezasina
doniistiiriildiigli ve Osmanli ceza kanunnamelerine 6zgii olmakla birlikte para
cezalarinin suglunun maddi durumuna goére belirlendigi yazarin tizerinde
durdugu konular arasindadir (s. 54-86).

Teorik bilgilerin ardindan seriye sicillerindeki kayitlardan istifade
edilerek olaylar1 mahkemeye intikal ettirenler ve intikal eden konular hakkinda
istatistiki veriler ortaya koyulmustur. Bu baglamda suglarmn %48’ suga maruz
kalan kisi, %35’ kamu diizeninden sorumlu devlet gorevlileri, %9’u
mahalle/kdy sakinleri, %6’s1 su¢a maruz kalan kisinin yakinlart ve %2’si ise
suca maruz kalanlarin vekilleri tarafindan mahkemeye intikal ettirilmistir.
Intikal ettirilen konularin %58’ini gesitli miiessir fiiller ve kiifiir/hakaret igeren
suglar, %30’unu hirsizlik sucu, %4’iinii cinsel ve genel ahlaka aykiri suglar,
%8’ini ise iktisadi hayati bozan birtakim suclarin olusturdugunu tespit eden
yazar, sicillerin belirli bir sistematige gore tutulmasi ve daval ile davacidan
kaynakli problemler sebebiyle suglarin teorikte belirtildigi gibi belirli bir oranla
kayitlardan yararlanilarak ortaya konulmasmin zor oldugunu ve sz konusu
durumun hukuki bir problemden ziyade mali bir sorun olarak degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmistir (s. 86-107).

Ikinci boliimde “Osmanli Devletinde Kamu Diizenini ihlal Eden Suglar”
baslig1 altinda, secilen Anadolu sehirlerinde suclarin kaynaklara nasil yansidig:
ve suglulara ne gibi cezalar verildigi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu minvalde
“adam Oldiirme sucu” genellikle insanlarin 6zel yasam alani olmayan
mekanlarda islenmekte ve daha ¢ok maktuliin varisleri tarafindan mahkemeye
intikal ettirilmektedir. Belgelerde s6z konusu sugun islenme sebebi agikca
belirtilmese de cinayet, intihar ve ¢ok yaygin olmamakla birlikte zehirlenme,
tizerinde durulan ihtimaller arasindadir. Bu tiir davalarda devlet gérevlileri hem
davali konumunda hem de maktul durumunda bulunabilmektedir. Sicillerde bu
konu ile ilgili kayitlarin neredeyse tamamina yakininda suglulara ne ceza
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verildigi belirtilmemistir. Kisas hilkmiiniin diyete ¢evrildigi sadece bir kayit
bulunmaktadir. Daha ¢ok gece ve 6zel mekanlarda islenen “hirsizlik” sugu ise
genelde suga maruz kalan kisiler tarafindan mahkemeye intikal ettirilmektedir.
Bu tiir suglarda sabikali olan kisilere sugunu itiraf etmesi icin igkence edildigi
sicillere yansimigtir. S6z konusu sucun islenmesi durumunda verilen seri ceza
ile ilgili sicillerden herhangi bir bilgi elde etmek zordur. Fakat kanunnamelerde
belirtilen siyaseten katl cezasinin uygulandigina dair kayit vardir. Diger suglarin
dolayli sebebi olarak ifade edilen “igki igme sugu” kayitlarda tiim mekanlar
belirtilmemekle birlikte ev, meyhane, kahvehane, bekar odalari, diigiinler ve
gayrimiislimlerin evlerinde islenen ve gogunlukla devlet gorevlileri tarafindan
mahkemeye intikal ettirilen konulardandir. Ayrica i¢ki igme sugu kapsaminda
sucu isleyenlerin baba adinda daha ¢ok Abdullah isminin bulundugu istatistiksel
verilerle desteklenmis ve gayrimiislim niifusun fazla olmasinin sugun iglenmesi
tizerinde etkisi oldugu {izerinde durulmustur. Sicillerde bu suca verilen ceza ile
ilgili yok denecek kadar az kayit vardir. Sadece bir olayda para cezasmin
verildigi ifade edilmistir. “Cinsel ve genel ahlaka aykiri fiillerin” mahkemeye
intikalinde devlet gorevlileri (subasi, ases) ¢ogunlugu olusturmaktadir. Evlerde
ve bekar odalarinda islenmesi daha muhtemel olan bu suclara ait olmak iizere,
incelenen sicillerde toplamda 155 kayit vardir. Igki igme sugunda oldugu gibi bu
tiir vakalarda da baba ad1 Abdullah olan kisilere kaynaklarda ¢ok¢a rastlanmasi
sucun gayrimiislimler arasinda iglendigi iizerinde durulmasma sebebiyet verir.
Sicillerde mahalleden ihrag kararlari disinda cezalar belirtilmemistir. Sadece tek
bir kayitta zina sugunu isgledigini itiraf eden bir erkek hakkinda had cezasina
hiikmedildigi belirtilmis. Emirlerde ise ¢engele vurma, idam ve kiirek cezas1 gibi
cezalar verildigi belirtilmektedir. Kayitlarda az rastlanan “kiifiir ve hakaret
sucu” genellikle suga maruz kalanlar tarafindan mahkemeye intikal ettirilmis ve
bu konu eserde kisi veya kisilige yapilan, kutsal degerlere yapilan ve mahre-
miyete yapilan kiifiir ve hakaretler olmak iizere ii¢ baglikta ele almmustir.
Kaynaklarda kiiflir ve hakaret eden sahislara ne ceza verildigi hakkinda bir bilgi
bulunmamakta, merkezden gonderilen hiikkiimlerde ise hakaret ve kiifriin
boyutuna gore farkli cezalar verildigi belirtilmektedir. Birinci boliimde bahsedil-
meyen “iktisadi hayat1 bozan suglarin” mahkemeye intikalinden muhtesip ve
onun tarafindan gérevlendirilen kologlanlar1 sorumlu tutulmaktadir. Incelenen
belgelerde ise cezalara yonelik sinirli sayida kayit oldugu ifade edilir (s. 109-
190).

Boliimiin devaminda konu kapsami dahilindeki sehirlere ait kayitlardan
hareketle suglarin sehir bazinda dagilimi ve davali-davaci kimlikleri hakkinda
bilgi verilmektedir. Bu baglamda Bursa’da 1582-1586 tarihleri arasinda en g¢ok
isenen suglar sirasiyla igki igme sugu, ekonomik suclar, kisilere karsi islenen
suclar (adam oldiirme, gesitli miiessir fiiller, hakaret/kiifiir) ve son olarak da
cinsel ve genel ahlaka aykiri suglar olmak iizere dort baslik altinda toplanir.
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Islam ceza hukuku tasnifine gdre ise birinci sirada had, ikinci sirada tazir,
ticiincii sirada kisas gelmektedir. Trabzon’un dort buguk yillik zaman araliginda
ise ilk sirada kisilere karsi iglenen suclar (gesitli miiessir fiiller, hakaret, kiifiir ve
onemli bir yekunu olusturan adam 6ldiirme) yer almaktadir. icki igme, hirsizlik,
ekonomik suglar ve son olarak da cinsel ve genel ahlaka aykiri suglar s6z
konusu sehrin kamu diizenini olumsuz etkileyen diger olaylardir. Islam ceza
hukukuna gore ise sirasiyla had, tazir ve kisas cezalari gelmektedir. Uziim
iiretimi ile adindan sdz ettiren Manisa’nin on bir aylik zaman diliminde, kayitlar
en ¢ok mesgul eden sugun icki igme sucu olmasi tesadiif olmasa gerekir. Davaci
kimliklerinde din, cinsiyet ve meslek acgisindan bir degerlendirme yapildiginda
Miisliimanlarin ~ gayrimiislimlere, erkeklerin kadinlara ve ¢esitli devlet
gorevlilerinin gesitli meslek erbabina gore orani1 daha fazladir. Davali kimlikleri
icin din ve cinsiyet faktorii degismemekle birlikte davaci kimliklerinden farkli
olarak cesitli meslek erbabimin gesitli devlet gorevlilerine oran1 ¢ogunlugu
olugturmaktadir (s. 190-214).

Ugiincii boliime “Kamu Diizeninin Kolluk Boyutu: Subasihk Kurumu”
adin1 veren yazar, kamu diizeninden sorumlu devlet gorevlilerini subasi, ases ve
yasake1 6zelinde gerek halk ile gerekse diger devlet gorevlileri ile miinasebetleri
cergevesinde degerlendirmeye calismistir. Asli gorevi uzmanlk alanina giren
vergileri toplamak ve kamu diizenini saglamak olan subasinin, kolluk gorevleri,
beledi gorevleri ve baska birtakim gorevleri ifa etmesi gerekmekteydi. Kolluk
gorevi kapsaminda sehrin gilivenligini saglamak, kamu diizenini ihlal eden
kisileri mahkemeye getirmek ve onlar1 kadi hiikkmii ile cezalandirmak subaginin
gorevi idi. Fakat sicillerde suglulara verilen cezalar yer almadig gibi subaginin
cezay1 nerede ve nasil uyguladig: da agiklanmamistir. Mithimme kayitlari ise bu
konuda smirlt sayida bilgi i¢cermektedir. Sehirde yapilacak olan binanin insa
siireci ve kilise tamiri gibi konularda kadi ile birlikte teftis yapan subaginin
beledi gorevleri de bu dogrultuda yiiriittiigii sdylenebilir. Yenigeri ocagina oglan
devsirmek, sehir ve kasabalardaki ulaklara beygir tedarik etmek subasinin kolluk
ve beledi gorevi diginda yerine getirmesi gereken gorevler arasinda idi.
Subagilar gorevleri itibariyle tasradaki otoriteyi saglamaya yatkin ayn1 zamanda
da gorevini suistimal etmeye agik bir pozisyonda idi. Verilen emri uygulamama,
suglulardan kanuna aykir1 para alma, gérev alaninin disina ¢ikma, kadi hiikkmii
olmaksizin suglular1 cezalandirma ve reaya zuliim subagilarin gorevlerine iligkin
suistimalleri arasindadir. Merkeze yansiyan sikayetler neticesinde gorevini
kotiiye kullanan subagilar gérevlerinden alinmakta ve gerekli goriiliirse tedip ve
hapis cezasi da verilebilmektedir (s. 215-251).

Subagsilara bagl olan ve kayitlarda pasban veya yatakei tabirleri ile ifade
edilen asesler; istisnalar1 olmakla birlikte daha ¢ok geceleri gorev yapmakta,
cars1 ve pazarlarda yagsanmasi muhtemel hirsizlik olaylarini mahkemeye intikal
ettirmekte ve mahalle arasinda bulunan diikkanlarin giivenligini saglamaktadir.
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Kanuni déneminde ortaya ¢ikan ve kapikullarindan segilen yasakgilarm ise sehir
giivenligini saglamak, tasrada gorev yapan yenigerilerin reayaya zulmiinii
onlemek ve sahte kapikullarini takip etmek gibi gorevleri bulunmaktaydi.
Incelenen sicillerde ise sadece Bursa sehrinde yasakgilara tesadiif edildigi
belirtilmistir (s. 251- 256).

“Kamu Diizeninin Isleyisi” adli son bdliimde, kamu diizeninin isleyisini
olumsuz yonde etkileyen olaylar ve kamu diizeninin saglanmasi noktasinda
alinan tedbirler incelenmistir. Bu dogrultuda serbest timar uygulamasi; sancak
dahilindeki serbest ve serbest olmayan timarlarda giivenligin saglanmasi,
vergilerin (bad-1 heva yani clirm U cinayet vergisi) tahsili ve suglularin
cezalandirilmasi hususunda yetki ¢atismasina sebebiyet vermistir. Yenigerilerin,
yasake¢1l adiyla gorevlendirilmesi; sancakbeyi ile beylerbeyinden bagimsiz,
subasilarina siddet uygulayan, reayanin malma el koyan ve gerektiginde de
askeri smifin farkli cezalandirma usuliine tabi olmasindan miitevellit imtiyaz
elde eden bir giiruhun tiiremesine ortam hazirlamistir. I¢ki tiikketimi ve meyhane
varligi, kamu diizenini olumsuz yonde etkileyen suglarin nerdeyse tamaminin
dolayli sebebini olugturmaktadir. Devlet, meyhanelerin kapatilmasi ve igki
yasagi ile kullanimi sinirlandirsa da tam olarak engelleyememistir. Caligmanin
giris kisminda {izerinde durulan konulardan biri olan iltizam sisteminin, emanet
usulil ile gerceklestirilen vergi tahsilinin yerini almasiyla birlikte, askeri sinif
giivenligi ve vergi tahsilini ayak amilleri veya pare voyvodalarina devretmis ve
bu durum iltizamdan elde edilen miktarin reayadan tahsil edilmesine neden
olmustur. Ayrica, siirekli el degistiren mukataalar gorevlilerin degismesini de
beraberinde getirdiginden yetki alanina yeterince adapte olamayan gorevliler
vergileri toplama hususunda da sorun yasamstir (s. 257-271).

Kamu diizeni; idari degisiklikler, kefalet sistemi, sehirlerde yapilan
diizenlemeler, kiirek cezasi, tifek kullanimmin sinirlandirilmasi ve sefer
zamanlarinda alinan tedbirler ile saglanabilmektedir. Dolayisiyla beylerbeyligin
sinirlar1 dahilinde olan bir nahiyenin gerektiginde baska bir beylerbeylige ilhak
edilebilmesi, sancaklardan bazilarinin miistakil sancaga doniistiiriilmesi, tahrir
esnasinda bir yerin sancaktan ¢ikarilmasi ve ihtiya¢ halinde mahkeme sayisinin
arttirilmasi idari degisiklikler kapsamina girmektedir. Kefalet sistemi ise nefse
kefalet oOzelinde sahsin gerektiginde bulunup mahkemeye getirilmesini
amaglamaktadir. Ayrica, sehir disindan gelen hizmetciler ve irgatlar i¢in kefil
bulunmasi, s6z konusu uygulamanin sadece suglular i¢in olmadigmin kanitidir.
Suglularin kagmasini engellemek ve giivenligi saglamak i¢in mahalle kapilarinin
ingsa edilmesi, bos arazilerin kiraya verilmek suretiyle senlendirilmesi,
meyhanelerin kapatilmasi veya Miisliimanlarin olmadig: yerlerde kurulmas: ve
reaya ile askeri sinifin aligveris yaptigi diikkanlarin ayr1 olmasi sehirlerde
yapilan diizenlemelere misal verilebilir. Hakkinda kisas cezasi verilmeyen
suclulara kiirek cezasi verilerek hem donanmanin kiirekg¢i ihtiyaci kargilanmig
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hem de halkin giivenligi saglanmistir. Kamu diizenini etkileyen bir diger olay da
tifek kullaniminin reaya arasinda artmasidir. Devlet, av amaciyla dahi olsa
kullanimini yasakladig: tiifeklerin, ok ve yay gibi savag aletlerinin toplanmasini
saglamigtir. Sefer zamanlarinda sancakbeylerinin savaga gitmek yerine
bulundugu bolgeyi muhafaza etmesi, gorev icabi sancak digina ¢iktiginda da
giivenligi bagka bir sancakbeyinin saglamasi ve gerektiginde sancagin giivenligi
i¢in yasakgilarin tayin edilmesi emredilmektedir (s.271-288).

Sonu¢ olarak yazar, Osmanli Devleti’nin hukuki yapisinin teorikte
kanunnameler ve Islam hukuku ile agik bir sekilde ifade edildigini ancak
kaynaklarin, cezalarin uygulanma noktasinda fazla bir bilgiyi ihtiva etmedigi
belirtmekte ve Osmanli hukuku hakkinda bugiin dahi devam eden seri ve orfi
tartismalarinin en azindan XVII. Yiizyila kadar var olmadigimi vurgulamaktadir.

Istatistiki veriler ile desteklenen galismalarin, sosyal olaylari zihinde
sekillendirme noktasinda okuyucuya katki sagladigi yadsinamaz bir gergektir.
Bu tiir ¢aligmalar sosyal hayati yansitan arsiv kaynaklar1 ile desteklendiginde
klasiklegmis bir tarih yaziminin disina ¢ikilmakta ve ¢esitli disiplinlerin sahasina
adim atilmaktadir. S6z konusu c¢aligmada da bahsedilen tanima uygun bir
perspektif ortaya konulmak istenmis ve biiylik 6l¢iide de basar1 saglanmustir.



