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Zithk ifadeleri ile Kurulan Dobruca Kirim Tatar
Atasozleri

About Constructed with Opposite Expressions Dobruja Crimean
Tatar Proverbs

6z

Tlrk Dilnyasi atasozlerinin derlenip bir araya getirilmesine yonelik ¢alismalar 6nemli faaliyetlerdir. Bu ¢alismada
Dobruca bolgesinde meskdn Kirim Tatarlarina ait atasozleri incelenmistir. S6z konusu atasozlerinin yapisinda zithk
ifadelerinin hangi yollarla meydana getirildiginin ve hangi yogunlukta kullanildiginin tespit edilmesi amaglanmustir.
Calismada art zamanli bir yontem kullanilmamis, derlem olarak kabul edilen bir atas6zi kitabinin incelemesinden yola
¢ikilarak sonuca variimigtir. Siniflandirmada zithg§r meydana getiren unsurlarin semantik iliski bigimleri esas alinmistir.
Biligsel anlam orintilerinin ortaya cikarilmasi amaglandigi icin zithgl olusturan unsurlarin dil bilgisel 6zellikleri
siniflandirmada dikkate alinmamustir. inceleme sonucunda Dobruca bélgesinde yasayan Kirm Tatar Tiirklerinin
atasozlerinin yapisinda zithik kavraminin 6nemli bir olgu oldugu sonucuna ulagiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kirnm Tatarlari, Dobruca, atas6zu, zithk

ABSTRACT

The compilation and gathering of proverbs from the Turkic World are important activities. In this study, proverbs
belonging to the Crimean Tatars residing in the Dobrudja region have been examined. The aim was to determine
the ways in which expressions of contrast are created in the structure of these proverbs and the frequency of
their use. A diachronic method was not employed in this study; rather, a conclusion was reached by analyzing a
proverb book accepted as a corpus. The elements that create contrast have been classified based on their
semantic relationship patterns. Since the aim is to reveal cognitive meaning patterns, the grammatical features
of the elements forming the contrast have not been taken into account in the classification. As a result of the
examination, it was concluded that the concept of contrast is a significant phenomenon in the structure of the
proverbs of the Crimean Tatar Turks living in the Dobrudja region.

Keywords: Crimean Tatars, Dobruja, proverb, contrast

Girig

Dobruca bélgesinde 1393 yilinda baslayan Kirim Tatar yerlesmeleri, 6zellikle Kirim’in 1783 yilinda Rus
hakimiyetine girmesiyle ivme kazanir (Onal, 1999, 5.86), siyasi sartlarin zorlamasiyla Kirim’dan Dobruca
bolgesine bircok goc dalgasi meydana gelir. Buna bagli olarak Dobruca’da Kirim Tatar edebi geleneginin
devami niteliginde s6zIi ve yazili Grinler varhgini stirdiiriir. S6z konusu edebi gelenegin temelini
toplumsal hafizadaki tecribeleri ve milli kimligi kusaktan kusaga aktarma noktasinda ¢ok onemli bir
isleve sahip olan s6zIli Urlnler ve ozellikle de atasozleri olusturur. Cobanoglu, atasézlerinin bu
ozelliginin Azerbaycan Turkgesinde yasayan “Her atasozi bir destandir.” s6ziinde ifadesini buldugunu
disunir (Cobanoglu, 2003, s.7).

Bu calismada Dobruca bolgesinden derlenen Kirim Tatar atasozleri, icerdikleri zithk unsurlari itibariyla
ele alinip bir tasnife tabi tutulmustur. Calisma, daha 6nce farkh arastirmacilar tarafindan derlenen
atasozlerinin bilimsel zihniyetin temel gereklerinden biri olan siniflandirma prensibi cergevesinde
literatire bir katki saglamayi amaglamaktadir. Calisma kapsaminda ele alinacak atasozleri bir 6rneklem
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alani olarak secilen ve Miistecib Ulkiisal tarafindan yayimlanan “Dobruca’daki Kirm Tiirklerinde Atasézleri ve Deyimler” (Ulkiisal, 1970)
adli eserdeki atasozi varligiyla sinirlandiriimistir.

Yasamin 6zini kuran ve hemen hemen buitiin alanlarini kapsayan ezeli ve ebedi karsitliklar, kurmaca yapilarda var olanlar metaforuyla
kendi varliklarini saklama ve agma miicadelesi verirler (Korkmaz, 2015, 5.78). Mevlana, her seyin ziddi ile kaim oldugunu vurgular (Mevlana,
2020, s. 117).

Bu zitlik aslinda bir tist kavramin iki farkli yliztdir. Bu iki yuziin edebi eserlerde birlikte kullaniimasinin amaci; Yelok’un ifade ettigi gibi iki
unsurun poetik bir amaca hizmet etmek tizere karsilastirilmasi esnasinda iki unsurdan birinin belirli bir 6zelligini 6n plana ¢ikarmak, dikkat
cekici hale getirmek, daha agik ifade etmek (Yelok, 2022, s. 67) olabildigi gibi birbirlerine Ustlnlik saglamanin disinda ait olduklari st
kavramin daha rahat gériinmesini saglamak da olabilmektedir.

Edebi eserlerde birbirine zit kelime, kavram ve durumlari bir araya getirerek estetik yapinin temel kavramlarindan birini olusturan zithgin
(Tang, 2021, s. 42) sozli edebiyatin ansiklopedisi olan atasézlerine de tesir etmesi kaginilmazdir. Calisma kapsaminda ele alinan
atasozlerinin siniflandirilmasinda zitlik ifade eden kelime, kelime grubu ve kavramlarin anlamsal ve mantiksal iliskileri g6z 6niinde
bulundurulmustur.

Atasozleri toplumlarin yizlerce yillik tecriibelerinden siizlilen, hayatin her alanina dair nasihatler igeren s6zli edebiyat Grinleridir. Turk
atasozleri, s6zli edebiyat Grunleri olmakla birlikte, Orhun Abidelerinden itibaren bir¢cok yazili eserde anlatimi giiclendirmek Uzere
kullanilmig ve boylece kayit altina da alinmistir.

Ercilasun, Atsiz’in Divdan-u Liigat’it-Tiirk’te yer alan atasozlerinin bir kisminin manzum oldugundan hareketle bunlarin eski siirlerin halk
hafizasinda kalmig misralari oldugu ihtimali Gzerinde durdugunu; Tekin’in ise Kasgarl’nin tespit ettigi atasozlerinin bir manzumdan alinmis
iki dizeye benzediklerini, bu ol¢lli-uyakh s6zlerden nazma ge¢mek icin yalnizca bir iki adim kaldigini degerlendirdigini aktardiktan sonra
atasozlerinin, hece vezinli Tirk halk siirini yaratan veya halk siiriyle birlikte meydana gelen kaliplar olarak diistintlebilecegi sonucuna varir
(Ercilasun, 2020, s.33-34). Bu bakis acilarinin rehberliginde siirsel temellere yahut 6zelliklere sahip olan atasézlerinde belagat sanatinin
ayrilmaz bir pargasi olan zithigin yer almasi beklenilecek bir durumdur.

Aksoy, atasozlerinin kavram zenginligi bakimindan oldukca 6nemli dil yapilarindan biri oldugunu vurgular (Aksoy, 1993, s. 13).
Atasozlerindeki bu kavram zenginliginin en dikkat ¢ekici maddelerinden biri de zithk ifade eden s6z, kavram ve durumlarin sik¢a bir arada
kullanilmasidir. Felsefi anlamda “birbirine karsi olup birbirini disindalayan iki nesnel olgu ya da dislincenin iliskisi” (Hangerlioglu, 1996 s.
300) seklinde tanimlanan zitlik kavrami; aslinda olay, durum ve olgularin eksik kisimlar itibariyla birbirini tamamlamasini saglayan ve
diyalektik bir iliski cercevesinde varliklarini tescilleyen keskin farkliliklari karsilar. Dolayisiyla bu ¢alismanin temel savlarindan biri, Dobruca
bolgesinde yasayan Kirim Tatar atasozlerinde verilmek istenen evrensel mesaj ve nasihatlerin zithk kavrami Gizerinden daha agik ve anlasihr
kihndigi distincesidir.

Yontem

Calismada Miistecib Ulkiisal’in Dobruca’daki Kirim Tiirklerinde Atasézleri ve Deyimler adli eseri icerisinde yer alan atasézleri derlem alani
olarak degerlendirilmistir. S6z konusu atasozleri; okuyucunun zihninde daha rahat ¢agrisim yapabilmesi ve yine okuyucunun Kirim Tatar
Turkgesi ile Tlrkiye Tirkgesi arasindaki ses ve anlam iliskilerine dair bir fikir elde edebilmesi maksadiyla Tirkiye Tiirkcesine de aktarilarak
verilmistir. Atasozleri, ilgili basliklar altinda alfabetik sira ile verilmistir.

Eser igerisinde yer alan atasozleri tarama yontemiyle incelenmis, i¢lerinden zithk ifade edenler segildikten sonra bunlarin eserdeki tim
atasozleri arasindaki oransal karsiligi belirlenmistir. Bu zitliklarin hangi yollarla meydana getirildigi tespit edilerek tasnif edilmis, ardindan
bu atasozlerinin derlem alani icerisindeki nicelikleri verilerek kendi aralarindaki yogunluklari da tespit edilmistir.

Bazi atasozlerinde farkh yollarla olusturulan zithklarin bir arada yer aldigi gérilmistir. Tespit edilen bu durumu galismada gérinir kilmak
icin her bashgin ifade ettigi zithiga ait 6rnekler koyu renkle ifade edilirken ayni ataséziinde baska bir kavram alanina giren zitliklar, alti gizili
olarak gosterilmistir.

Ornek: “Zit anlamli kelimelerle kurulanlar” basligi altinda inceleme yapilirken “diisman” ve “dost” kelimeleri koyu renkle belirtilirken bu
atasoziinde yer alan ve “kelimenin olumlu ve olumsuz bigimleriyle” basliginin inceleme alanina giren “akilli” ve “akilsiz” kelimeleri ise alti
cizili olarak verilmistir.



Akilli diisman, akilsiz dosttan iygidir.
“Akilli dugman, akilsiz dosttan iyidir.”

Tirk Dinyasindan derlenen atasozlerinin incelenip Turk dilinin ve ufkunun zenginliginin ortaya konulmasi oldukga degerli ve gerekli bir
calismadir. Ancak elde edilen bu malzemelerin farkli bakig agisi ve yaklasimlarla farkl agilardan islenerek degerlendirmeye tabi tutulmasi
da ayrica gereklidir. Bu c¢alismanin, Dobruca Kirim Tatar atasoézlerinin islenme ve degerlendirme sireglerine bir katki sunacagi
degerlendirilmektedir.

Bulgular
1. Zit Anlamli Kelimelerle Kurulanlar

Zit anlam; anlamlari karsit olan iki sdzcilik arasindaki baglantiyi belirtir, genel olarak bu karsit sozciikler ara terimleri kabul etmeyen zit
kutuplari gosterir. Karsit anlam iliskisi icindeki 6geler ortak bir anlam ekseni ve karsit anlam birimcikleri sunar. Bunlar (6rnek: byik/kiigiik)
bircok ortak 6zellige sahip olsa da anlamsal olarak karsit durumdadir (Glinay, 2007, s. 177-180).

Bu baslik altinda incelenecek olan zit anlamli kelimeler, bir kavramin iki u¢ manasini ifade etmektedir.
1) Adamak kolay, 6demek zor.

“Adamak kolaydir, 6demek zor.”

2) Adi sikti tokuzga, tiismez sekizge

“Adi ¢ikti dokuza, diismez sekize.”

3) Agacak kan tamirda turmaz.

“Akacak kan, damarda durmaz.”

4) Ak kot, kara kot sabista belli olur.

“Ak got, kara got yarista belli olur.”

5) Akilli diisman, akilsiz dosttan iygidir.

“Akilli digman, akilsiz dosttan iyidir.”

6) Aksam bolsa koii, tan atsa kés.

“Aksam olunca kon (dur), sabah olunca gég (ylra).”

7) Aksamiii kayirindan sabahifi serri.

“Aksamin hayrindan, sabahin serri iyidir.”

8) Anali cetimnifi avuzu oynar, babal 6ksuzufi kozu oynar.

“Anasi olup babasi olmayan yetimin agzi oynar, babasi olup anasi olmayan 6ksiiziin gézii oynar.”
9) Anaii Tat, babaii Tat ne kerek saga balaban at, min esegin corgalat.
“Anan Tat, baban Tat, ne gerek sana balaban at, bin esegine rahvanlat.”
10) Apakayiii tili uzasa akayiii kamsisi uzar.

“Karinin dili uzasa kocanin kamgisi uzar.”

11) Apakayman akay arasina esi ketken karisir.

“Kari ile koca arasina akli gitmis karigir.”

12) Arabanifi ald tegersigi kayerden ciirse ard tegersigi de o yerden ciirer.

“Arabanin on tekerlegi nereden giderse arka tekerlegi de oradan gider.”
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13) As kekirir, tok sekirir.

“Ac gegirir, tok segirir (ziplar).

14) As ne asamaz, tok ne aytmaz.

“A¢ ne yemez, tok ne demez.”

15) As, toknuii kozune karamakman toymaz.

“Ag, tokun goziine bakmakla doymaz.”

16) At bar, meydan cok; meydan bar, at cok.

“At var, meydan yok; meydan var, at yok.”

17) At barlidan, kiz carlidan.

“At varliklidan, kiz yoksuldan.”

18) Atadan korgen ok conar, anadan korgen ton piser.
“Atasindan goren ok yontar, anasindan goéren kirk biger.”
19) Atka dostay kara dusmanday min.

“Ata dost gibi bak, diisman gibi bin.”

20) Az da bolsa kép kor.

“Az olsa da (verdimse de) sen ¢ok olarak kabul et.”
21) Az kolnu asta, kép kolnu iste kor.

“Az eli asta, ¢ok eli iste gor.”

22) Az konus, kép tinla.

“Az konus, cok dinle.”

23) Az yasa kép yasa, kelir 6lim er basa.

“Az yasa ¢ok yasa, gelir 61im her basa.”

24) Azni bisinmegen kdpten kuru kalir.

“Azi begenmeyen ¢oktan mahrum kalr.”

25) Balaban balik kisnege balikni cutar.

“Bulyuk balik, kiigik baligi yutar.”

26) Balaganga saygi, kisnege slygli ata ogutu.
“Blylge saygl, kuglige sevgi ata 6gududur.”

27) Bar baristirir, cok sogusturur.

“Varhkl banstirir, yoksul vurusturur.”

28) Bar bolup bergen merdane, cok bolup bergen divane.
“Var olup veren merdane, yok olup veren divane.”
29) Bar tapsa konakka, carli tapsa tamakka.

“Varhklh buldugunu konaga (yapiya), fakir buldugunu bogazina verir.



30) Barlikka tarlik bolmaz.

“Varliga darlik olmaz.”

31) Barhniii katinda baringan, carlinifi katinda salismaz.
“Varliklinin yaninda barinan, yoksulun yaninda g¢alismaz.”
32) Barhniii kiypi kelgesi, carlinin cani sigar.

“Varliklinin keyfi gelinceye kadar yoksulun cani gikar.”
33) Barman dep kuvanma, cokman dep cilanma.
“Varlikliyim diye éviinme, yoksulum diye yakinma.”

34) Barniii Gyl kerem Uy, coknufi Gyl verem Gyd.
“Varliklinin evi kerem evi, yoksulun evi verem evi.”

35) Bas kayaka ketse ayak o yaka keter.

“Bas hangi tarafa giderse ayak da o tarafa gider.”

36) Basiman ketken ayagiman kelir.

“Baslyla giden, ayagiyla gelir.”

37) Bay balasi ay tiler, carli balasi may tiler.

“Zengin gocugu (gokteki) ay! ister, fakir cocugu yag ister.”
38) Bir deli kuyuga bir tas atar, kirk akill sigargamaz.
“Bir deli kuyuya bir tas atar, kirk akill ¢gikartamaz.”

39) Bir koz cilasa, anav koz kiilmez.

“Bir gbz aglasa oteki glilmez.”

40) Bolumsuzman iy bolgasi boydak kalganim aru.
“Olumsuzla evlenmektense bekar kaldigim iyi.”

41) Borclunuii tilekgisi alacakhisidir.

“Borglunun duacisi alacakhsidir.”

42) Carli, bayniii malin esaplap maysiragin tawsitir.
“Fakir, zenginin malini sayarken mumunu eskitir.”

43) Carli bogaz, varlikili konak tusindar.

“Yoksul bogaz, varlikli konak distndr.”

44) Caslikta caslik etmegenifi kartlikta beti eksir.
“Genglikte gencliginin yasamayanin ihtiyarlikta yizi eksir.”
45) Caz carlimii, kig barlnii.

“Yaz fakirin, kis varhklinin (gint).”

46) Caz catkanifi canbasi sinsin, kis clrgenifi ayagi sinsin.

“Yazin yatanin kalgasi kirilsin, kisin yiiriyenin ayag kirilsin.”



47) Cumarttan bir sigar, sarandan eki.
“Comert kisiden bir gikarsa cimri kisiden iki.”

48) Cuwas atifi tekmesi katti bolur.

“Yavas (sakin) atin tekmesi siddetli olur.”

49) Dertin casirgan derman tapmaz.

“Derdini gizleyen derman bulamaz.”

50) Domuz terisinden post bolmaz, dusmandan dost bolmaz.
“Domuz derisinden post olmaz, digmandan dost olmaz.”
51) Dos baska, diisman ayakka karar.

“Dost basa, disman ayaga (sona) bakar.”

52) Dos Ustndirir, diisman kaldurir.

“Dost dustndirir, disman galdrir.”

53) Dosufia givenip diismaniia sapsiima.
“Dostuna glivenip diismanina saldirma.”

54) Diisman edinmek kolay, dost edinmek zor.
“Dusman edinmek kolay, dost edinmek zor.”
55) Diinyada mekan ahrette iman.

“Dunyada mekan ahirette iman (gerek).”

56) Diinyaga paydasi coknui ahretke de cok.
“Dunyaya faydasi olmayanin ahirete de olmaz.”
57) Eki kulakka bir awuz, eki tiila bir ayt.

“Iki kulaga bir agiz, iki dinle bir sdyle.”

58) El atina mingen salt tiiser.

“El atina binen, gabuk iner.”

59) Er bala baw almasi, kiz bala taw almasi.
Erkek cocuk bag elmasi, kiz cocuk bahge elmasi.”

60) Er efiseden, kiz mafilaydan belli bolur.

“Erkek enseden, kiz alindan anlagilir.”

61) Erin kizganmagan irgasi bolmaz.

“Erkegini kiskanmayan disi olmaz.”

62) Erkek tistan apaykay isten iy yasayim demeli.

“Erkek disarida, kadin evde tutumlu olup aile ocagini mutlu kilalim demeli.”
63) Falan cerde altin bar, barsan bakir da cok.

“Falan yerde altin var, gidip baksan bakir bile yok.”



64) Fukara tavugun, bay atin maktar.

“Fukara tavugunu, zengin atini éver.”

65) Guvenme barlikka, tusersii tarlikka.

“Guvenme varliga, disersin darliga.”

66) Guzelifi taliyi sirkin bolur.

“Guizelin talihi girkin olur.”

67) Haramdan kelgen haramga keter.

“Haramdan gelen, harama gider.”

68) insannifi alacasi isinde, hayvannifi alacasi tisinda.
“Insanin alacasi iginde, hayvanin alacasi disinda (olur).”
69) Kadinnifi sasi uzun, akh kiska.

“Kadinin sagi uzun, akl kisa.”

70) Karar kozge kart olir, ecel kelse cas 6lir.
“Gorindrde ihtiyar kisi olur, ecel gelirse geng o6lir.”

71) Katnasmagan tuvgan cat bolur.

“Gorismeyen akrabalar yabanci olur.”

72) Kayerde aksam, o yerde sabah.

“Nerede aksam orada sabah.”

73) Kimirskadan 6rnek al, cazdan kigka azirlan.
“Karincadan 6rnek al, yazdan kisa hazirlan.”

74) Kiz arslan ketirer kule turar, ul cilan ketirer saga turar.
“Kiz aslan getirir giler ylzli olur, ogul yilan getirir sokar durur.”
75) Kiz kursagi kiniday, ul kursagi uruday.

“Kiz karni kin kadar (dar), ogul karni kuyu kadar (derin olur).”
76) Kizifini el GylUnde catkizma, uluiia seher asi tatkizma.
“Kizini el evinde yatirma, ogluna sehir asi tattirma.”

77) Korkakni kuvalarsafi batir bolur.

“Korkagi kovalarsan bahadir olur.”

78) Kobu zarar, azi karar.

“Cogu zararl, azi kararh.”

79) Kok cillamay cer kiilmez.

GOk aglamadan yer glilmez.

80) Kokten ne cawsa cer onu kabul eder.

“Gokten ne yagarsa yer onu kabul eder.”



81) Mart iseri, singene tisari.

“Mart igeri, gcingene disari.”

82) Musapirifi kunu uzasa itibar kiskalr.
“Misafirin (misafirlik) glinli uzarsa itibari kisalir.
83) Ne eksefi onu pisersifi.

“Ne ekersen onu bigersin.”

84) Oksuzun ayavcusu kép bolur, yardimcisi az bolur.
“Oksiize aciyan ¢ok, yardim eden az olur.”

85) Oi kolui bergenin sol kolui kérmesin.
“Sag elinin verdigini sol elin gormesin.”

86) Oi kozuii sol kozuiie muhtac bolmasin.
“Sag gozilin sol goziine muhtag olmasin.”

87) Opkemen turgan zararman oturur.

Ofke ile kalkan zararla oturur.

88) Oliisiin anganiii tirisi as kalmaz

“Oliistin anan kisinin dirisi a¢ kalmaz.”

89) Bliisiin afisafi tirisin zavki kasar.

“Oliistinii anarsan dirisinin zevki kagar.”

90) Suv bulanmay tinmaz.

“Su bulanmadan durulmaz.”

91) Suv kigckeneniii col balabannifi.

“Su kigugin, s6z bayagin.”

92) Tenbeliii isi pitmez, caz kelse de kigi pitmez.
“Tenbelin isi bitmez, yaz gelse de kisi bitmez.”
93) Ucuz alingan, pahali sayilir.

“Ucuz alinan, pahali sayilir.”

94) Ul bolsun kiz bolsun, ayagi kolu tiz bolsun.
“Oglan olsun kiz olsun, eli ayagi diizgiin olsun.”
95) Ul curt kuvnagi, kiz el kuvgani.

“Oglan yurdun kivanci, kiz elin kivanci.”

96) Ul okusa kadi, kiz okusa cadi bolur.

“Oglan okursa kadi, kiz okursa cadi olur.”

97) Uzaktakilar kisnesir, cuvuktakilar tislesir.

“Uzakta olan kardesler, akrabalar birbiriyle haberlesir, iyi geginir; yakindakiler iyi gecinemezler, kavga ederler.”



98) Uysefi kdp, llessen az.

“Yigsan ¢ok, paylagsan az.”

99) Yaksiniii catar camanniii clrer vakti.

“lyi kisinin yatacak, kéti kisinin gezecek vakti.”
100) Zarariii kayerinden kaytsafi kazang sayilir.

“Zararin neresinden dénsen kazang sayilir.”

101) Zengin, arabasin tawdan asirir; carhl, tiz colda sasirir.

“Zengin, arabasini dagdan asirir; fakir, diiz yolda sasirir.”
102) Zor, kapidan kirse seriat pencereden sigar.
“Zor, kapidan kirse seriat pencereden gikar.”

incelenen atasézlerinde kullanilan zit anlamli kelimeler verilmek istenen mesajin toplum zihnindeki iki yonlii olarak mukayesesini
gostermektedir. Zitlarin bir arada bulunmasinin giicuyle verilmek istenen mesajin etkisi artiriimistir.

2. Kelimenin Olumlu ve Olumsuz Bigimleriyle

-mA olumsuzluk eki; fiil kok ve gdvdelerinden olumsuz fiiller tiireten bir ektir ve i- ek fiili disindaki her fiil kok ve govdesine gelebildigi igin
Tirk dilinin en islek tiretme ekidir (Korkmaz, 2009, s. 128).

+siz/+sUz eki; addan “yokluk, eksiklik” bildiren olumsuz anlamda sifatlar tiireten ok islek bir ektir. “Sahip olma, kendinde bulunma”
gorevindeki +l1/+IU ekinin karsitidir (Korkmaz, 2009, s. 64).

Cevher fiili ekleri “degil” gercekleme zarfinin tzerine gelerek olumsuz ¢ekime girer (degil-im, degil-seniz); bunlar, yiiklem ismi olan adlara
ve sifatlara gelerek isim ctimleleri olusturmalarinin disinda ayni yolla fiil govdelerine geldiklerinde bu goévdelerin kurduklari kiplerin
olumsuz ¢ekimine denk bir anlam kazanir (Banguoglu, 2015, s. 453).

Bu baslik altinda incelenen drnekler, olumsuzluk anlami kazandiran edat ve eklerin climlenin anlaminda bir zithk meydana getirecek sekilde
kullanilmasi ile meydana getirilmistir. Yapilan incelemede olumsuzluklarin zitlik meydana getirdigi 44 atasozi tespit edilmistir.

1) Abrili abrin saklasa abrisiz men cefidim der.

“Serefli kisi serefini korusa serefsiz kisi ben yendim der.”
2) Akil casta tuvul, bastadir.

“Akil yasta degil bastadir.”

3) Akilga kelmegen baska kelir.

“Akla gelmeyen basa gelir.”

4) Akilli balaga mal ne kerek, akilsiz balaga mal ne kerek.
“Akillh cocuga mal ne gerek, akilsiz gocuga mal ne gerek.”
5) Akilli disman, akilsiz dosttan iygidir.

“Akilh disman, akilsiz dosttan iyidir.”

6) Akilli kopru tapkasi akilsiz suvnu geger.

Akilli, kopri buluncaya kadar akilsiz suyu gecger.”

7) Allah"iii ofigarmaganin kul ofigarmaz.

“Allah’in iyi, mutlu yapmadigini kul yapamaz.”
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8) Allah’tan korkmagandan korkulur.

“Allah’tan korkmayandan korkulur.”

9) Asiii berme, kasifi ber.

“Asini verme, kasini ver.”

10) At minmegen at minse saba saba 6ttirir, ton kiymegen tok kiyse kaga kaga tozdurur.

“Ata binmeyi bilmeyen ata binse kostura kostura éldurdr, kirk giymeyen kiirk giyse silke silke eskitir.”
11) Atin karagan, artina karamaz.

Atina (iyi) bakan, arkasina bakmaz.

12) Awurup catkan éImez, okurup ciirgen 6/ur.

Hastalanip yatan 6lmez, boglriip gezen olir.

13) Babadan mal miras kalir, adamlik kalmaz.

“Babadan mal miras kalir, adamlik kalmaz.”

14) Bastiriksiz tahtani cel alir, cel almazsa el alir.
“Sabitlenmeyen tahtayi yel alir, yel almazsa el alir.

15) Bas kes, fidan kesme.

“Bas kes, fidan kesme.”

16) Bayli bike tirisa, baysiz bike kidirsa.

“Kocali kadin zorlanir, kocasiz kadin gezinir.”

17) Cawdan bos kaytsaii da toydan bos kaytma.

“Dusmandan bos dénsen de diglinden (gliresten) bos donme.”
18) Cetalmagan cer sogar, cetken ozar.

“Yetismeyen yer dover, yetisen 6ne geger.”

19) Dosunia sirrifi aytma, o aytar dosuna, toban tolar postufia.
“Dostuna sirrini sdyleme; o séyler dostuna, saman dolar postuna.”
20) Dusmanga ser berilir, sir berilmez.

“Dusmana ser verilir, sir verilmez.”

21) Eski bergen koy alir, es bermegen ne alir?

“Kegi veren koyun alir, hi¢ vermeyen ne alir?”

22) Et kirgen yere dert kirmez.

“Et giren yere dert girmez.”

23) Et pismese bet piser.

“Misafire mutlaka et pisirmeli yoksa ev sahibinin yizi piser (kizarir).”
24) Guzelge toyulur, iygige toyulmaz.

“Glizele doyulur, iyiye doyulmaz.”



25) insan ne boldum dememeli, ne bolacakman demeli.
“Insan ne oldum dememeli, ne olacagim demeli.”

26) Issiz, islini isinden kaldirir.

“Issiz, isliyi isinden alikoyar.”

27) Kalipka karama, kalpke kara.

“Kaliba bakma, kalbe bak.”

28) Kani kanman cuvmazlar, kani suwman cuvarlar.

“Kani kanla yikamazlar, kani suyla yikarlar.”

29) Katigni asagan tutulmaz, sanakni calagan tutulur.
“Yogurdu yiyen tutulmaz, ¢anagini yalayan tutulur.”

30) Kerekmegenni cly, kerekken kiin bolur.

“Gerekmeyeni sakla, gerekecegi gilin olur.”

31) Kirsizifi awuzu aytmasa kozu aytar.

“Hirsizin agzi sdylemese g6zl soyler (goziinden anlasihir).”

32) Kizin kéteglemegen tizin kétekler.

“Kizini dévmeyen, dizini déver.”

33) Kol carasi keger, til carasi kesmez.

El yarasi geger, dil yarasi gegmez.”

34) Kofisunui koturu cukmasa kuyu cugar.

“Komsunun yarasi sirayet etmese de huyu sirayet eder.”

35) Kurt tigln taslar, kuyun taslamaz.

“Kurt tayana birakir, huyunu birakmaz.”

36) Musapir Ustiine misapir bolur, Uy isine Uy bolmaz.
Misafir Gstline misafir olur, ev icine ev olmaz.”

37) Onacakka mal tabilir, oimayacakka kaza tabilir.
“Varlikli/mutlu olacaga mal bulunur, olmayacaga da kaza bulunur.
38) Oylanganga ayttim oylandi bildi, oylanmaganga ayttim sakildadi kuldu.
“Duslinene, muhakeme edene sdyledim disindi bildi, disinmeyene sdyledim kahkaha ile gtildi.”
39) Oziifi 6, s6ziifi 6/mesin.

“Kendin 6l, s6ztin 6lmesin.”

40) Sakirilgan cerifie erinme sakirilmagan cerifie korunme.
“Caginldigin yere erinme (git), cagrilmadigin yerde gériinme.”
41) Toysuz Uy bolur, 6limsiiz Uy bolmaz.

“Duglnsiz ev olur, cenazesiz ev olmaz.”
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42) Uy alma, kofisu al.

“Ev alma, komsu al.”

43) Zaman saga uymasa sen zamanga uy.

“Zaman sana uymazsa sen zamana uy.”

44) Zulumman memleket cigilir, kazma kiremken cigiimaz.
“Zulim ile memleket yikilir, kazma kiirek ile yikilmaz.”

Yapilan incelemede “degil” edatinin yalnizca bir 6rnekte kullanildigi ve yiklem olan bir ismi olumsuz yaptigi, +slz/+sUz ekinin alti defa
kullanildigi ve sifatlari/isimlesmis sifatlari olumsuz yaptigi, -mA ekinin ise kalan kirk 6rnekte fiilleri ve fiilimsileri olumsuz yaptigi
gorilmustir. Climlede mesaji yiklemin verdigi g6z 6éniine alindiginda mesaj verme amaci tasiyan atasozlerinde karsit durumlari ifade
ederken fiillerin olumlu-olumsuz anlamlarindan istifade edilmesi beklenen bir durumdur. Bu yolla kurulan atasézlerinde “0ziiAi 61, s6ziifi
6lmesin.” 6rneginde oldugu gibi ayni kavram alanina giren durumlarin biri digerinden Ustlin tutularak mesaj verilir.

3. Gagrisimsal Zithkla Kurulanlar

Zithik anlami; yalnizca kelimelerin ve eklerin varhigi ile olusturulmaz. Kelime ve kelime gruplarinin ciimle icerisinde temsil ettigi kavramlarin,
icerdigi mesajlarin birbirleriyle zithig edebi sdzlerin olusumuna katki sunar. Ornek olarak “ask” ile “dert” ve “cirla-” ile “cila-” her ne kadar
zit anlamh kelimeler degilse de climle icerisinde temsil ettikleri kavramlarin “mutluluk”, “hizin” oldugu gbéz onine alindiginda
cagnistirdiklari kavramlar arasinda bir zitlik séz konusudur. Yapilan incelemede bu ydntemle meydana getirilmis 44 atasozu tespit edilmistir.

1) As tavuk tisliinde tari korer.

“Ag tavuk dislinde dari goriir.”

(Burada aglik ve yiyecek kavramlari Gizerinden anlami kuvvetlendirici bir karsithk olusturulmak istenmektedir.)
2) Ask cirlatir, derd cilatir.

“Ask sarki soyletir, dert aglatir.”

(Ask ve dert, sevingle sarki sdylemek ile aglamak arasinda karsitlik kurulmustur.)

3) At 6lir meydan kalir, cigit 6lur san kalir.

“At 6lir, meydan kalir; yigit 6lir, san kalr.

(Biri 6lmekte ancak digeri 6lmemekte geriye kalmaktadir.)

4) Awlaknii ati ozgasi koyumui tayi ozsun.

“Uzaktaki kisinin ati kosuyu kazanacagina kéyimdn tayi kazansin.”

(Burada koyumuin tayi ifadesi yakin/tanidik manasiyla uzaktaki kisinin ati ifadesi ise yabanci manasiyla karsitlik olusturmaktadir.)
5) Awurup catkan 6lmez, okurup ciirgen 6liir.

“Hastalanip yatan 6lmez, bogirip gezen olur.”

(Olmesi beklenenle, 8lmeyecegi diisiiniilenin yer degistirmesi)

6) Ayu balasin appagim, kirpi balasin ccmgagim dep siiyer.

“Ay1, yavrusunu bembeyazim; kirpi, yavrusunu yumusagim diye sever.”

(Ayinin alaca rengine karsilik yavrusunu apagim, kirpinin sert dikenlerine karsin yavrusunu yumusagim diye sevmesi bir tezat teskil
etmektedir.)

7) Aziksiz colga sikkaniii kozu el torbasinda bolir.

“Yola yiyeceksiz ¢ikanin gozl baskasinin torbasinda kalir.”
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(Yiyeceksiz kisinin gozlerinin baskasinin torbasindaki yiyeceklerde olmasi zitliktan istifade edildigini gostermektedir.)

8) Baba bergeni émiirliik, koca bergeni kérumluk.

“Babanin verdigi 6murliik, kocanin verdigi goriimlik”

(Omiirliik ifadesi ile kalici, sinirsiz anlami verilmek istenirken gériimliik ifadesi ile gegici, sinirsiz anlami verilmek istenmektedir.)
9) Bahar celine kelinim, kuz celine kizim siksin.

“Bahar yeline gelinim, giiz yeline kizim ¢iksin.”

(ilkbahar yeli ile olumlu/zarar vermeyen, giiz yeli ile ise olumsuz/zarar veren kastedildigi icin kavramsal olarak zitlik s6z konusudur.)
10) Bal bal demekmen awuz tathilanmaz.

“Bal bal demekle agiz tatlanmaz.”

(Bal tath bir sey oldugu halde tatlanmaz olumsuzlugu ile kullanilarak ataséziiniin anlamina bu olumsuzlukla vurgu verilmistir.)
11) Bala Gslin bawga, curt Gslin cawga.

“Cocuk icin baglanmali, yurt icin savagmali.”

(Cocuk icin baglanilirken vatan icin baglandigimiz yerden/candan ayrilmayi 6gltledigi icin bir zithk teskil etmektedir.)

12) Bayh arslanman kozu da eglenir.

“Bagh aslanla kuzu da eglenir.”

(Aslan yirtici bir hayvan ve kuzu da ancak onun yemegi olabilecek nitelikte korkan bir hayvanken bagli olan aslanla kuzunun eglenmesi zithk
olusturmaktadir.)

13) Besle kargani oysun kézuiinu.

“Besle kargayi, oysun gozlini.”

(Bir kisiye iyi davranildiginda iyi bir karsilik almamiz gerekirken aksi bir sekilde davranildigi igin karsitlik s6z konusudur.)
14) Biii bilsefi de gene bir bilgenge danis.

“Bin bilsen de bir bilene danis.”

(Burada bin, ¢ok; bir, az manasindadir.)

15) Bir deli kuyuga bir tas atar, kirk akilli sigargamaz.

“Bir deli kuyuya bir tas atar, kirk akilli ¢cikartamaz.”

16) Bir fincan kavenii kirk cil hatiri bar.

“Bir fincan kahvenin kirk yil hatiri var.”

(Az bir seyin etkisinin cok oldugunu gostermesi bakimindan sezdirmeli zithik vardir.)
17) Bir kisi kirk kigini azdirir.

“Bir kisi kirk kisiyi azdirir.”

(Burada da az ile ¢ok iliskisi kurulmustur.)

(Tasin kuyuya dismesi ve tasin ¢ikarilmaya galisilmasi bir zitlik teskil etmektedir.)
18) Birevi asar, birevi karar, kiyamet ondan kobar.

“Biri yer, biri bakar; kiyamet ondan kopar.”

(Biri yer biri yemeden bakar manasindan dolayi olumsuz anlaminin sezdirilmesi vardir.)
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19) Biriii kiymetin bilmegen, biAni ciyalmaz.

“Birin kiymetini bilmeyen, bini toplayamaz.”

(Burada da bir, azi; bin, cogu temsil etmektedir.)

20) Bugiiniifi cimartasi, yariniii tavugundan hayirldir.

“Buglinlin yumurtasi yarinin tavugundan hayirhdir.”

(Elde bulunan az ile elde bulunmayan ¢ok arasinda bir kiyaslama s6z konusudur.)
21) Cigid negadar batir bolsa sliygenine cefiilir.

“Yigit ne kadar bahadir olsa sevdigine yenilir.”

(Bahadir burada yenilmeyecek kisi manasindadir ancak yigidin yenilmesi bir zitlik teskil etmektedir.)
22) Cokka ciiyriik cetmez.

“Yok olan seye yaris ati yetisemez.”

(Yaris atinin hizindan dolayi her yere yetisecegi diisiiniilmis ancak cimlede o bile yetisemez denilerek olumsuzlugun kuvvetlendirilmesi
saglanmistir.)

23) Coldaki bal iser, tGiydeki zeher iser.

“Yoldaki bal icer, evdeki zehir icer.”

(Bal ve zehir kavramlari burada i¢ecekler i¢in olumlu ve olumsuz ¢agrisimlar barindirmaktadir.)
24) Ciiregenifi colu, catkaniii kiinii 6ter.

“Yiirliyenin yolu, yatanin giini geger.”

(Yarayen ve yatan kelimeleri Gizerinden bir zitlik cagrisimi yapilmistir.)

25) El avusman suw isken kanmaz.

“El avucu ile su icen (suya) kanmaz.

(Avug avug su icildiginde kanilacagi varsayimi tizerine kurulan ciimlede suya kanilmamasi kavramsal zithk teskil etmektedir.)
26) El ayibin korgende dért boladir kézu, 6z ayibin korgende kér boladir kézu.

“El ayibini gordigl zaman dort aciliyor gozii, kendi ayibini gérdigi zaman kor oluyor gozii.”
(Kendisi ve baskasi karsilastirmasinda iki zit eylem ile tepki vermektedir.)

27) Er bala baw almasi, kiz bala taw almasi.

Erkek ¢ocuk bag elmasi, kiz cocuk bahge elmasidir.”

(Bag olumlu, dag olumsuz ¢agrisimla kullaniimigtir.)

28) Esek 6lse itler toy-diigiin yapar.

“Esek olurse itler toy-diiglin yapar.”

(Oltim, bir yas vesilesiyken diigiin ile birlikte kullaniimasi tezat teskil etmektedir.)

29) Falan cerde altin bar, barsan bakir da cok.

“Falan yerde altin var, gidip baksan bakir bile yok.”

(Altin ¢cok degerli/degerli, bakir az degerli/degersiz manasinda kullanilmistir.)
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30) Kama kinin kesmez.

“Kama, kinini kesmez.”

(Kama kesici alet oldugu halde bir seyi kesmemesi bir zit cagrisimdir.)

31) Kan kusar, kizilsik asadim der.

“Kan kusar, kizilcik serbeti ictim der.”

(Birinci eylem olumsuz, ikinci eylem ise birinciyi glizel gdstermenin olumlu ifadesidir.)
32) Kasap iiyinde et tabilmaz.

“Kasap evinde et bulunmaz.”

(Kasap evinin, et olmasi gereken bir yer olarak distinilecegi halde kasabin evinde et olmamasi anlamda garpicilik saglamak icin bir zithk
teskil etmektedir.)

33) Kirsiz karda ciirer 1zin belletmez.

“Kirsiz karda yurdr, izini belli etmez.”

(Karda yilriandaginde iz cikmasi gerekirken burada izin bulunmamasi bir tezat teskil etmektedir.)
34) Kis kursagi kimday, ul kursagi uruday.

“Kiz karni kin kadar (dar), ogul karni kuyu kadar (derin olur).”

(Kin ve kuyu kelimeleri gagrisimlari itibariyla bu cimlede zitlik ifade etmektedir.)

35) Maysirak tiibline carik bermez.

“Mum dibine isik vermez.”

(Mum 151k verme 6zelligine sahipken bu atasoziinde 1sik vermeme ile ifade edildigi icin bir zit cagrisimda bulunulmustur.)
36) Oziine kayiri bolmagannifi baskasina kayiri bolmaz.

“Kendine hayri olmayanin baskasina hayri olmaz.”

(36-37-38’de kendimiz ile baskalari anlamsal olarak iki tam pargayi olusturmaktadir. Bu sebeple karsitlik icerisinde degerlendirilmektedir.)
37) Oziifikii 6zek elinki tezek.

“Kendininki 6z (maya), baskasininki tezek.”

38) Oz aklifi akil, el akli pakil.

“Kendi aklin iyi, baskasinin akh nisbetgi.”

39) Sakingan kozge sop tiiser.

“Sakinan géze ¢op girer.”

(Korunan bir seyin glivende oldugu algisina karsi burada zarar gorme anlami zithk teskil etmektedir.)
40) Sakirilgan cerifie erinme sakirilmagan cerifie kbrunme.

“Caginldigin yere erinme (git), cagrilmadigin yerde gériinme.”

(Erinmemek ve gorlinmemek kelimelerinin iletileri “git” ve “gitme”dir.)

41) Tiiyediy boyufi bolgasi tiiymediy aklifi bolgaydi.

“Deve kadar boyun olacagina diigme kadar aklin olaydi.”

(Deve coklugu/buyuklugi, digme azhgi/kicukligi simgelemektedir.)
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42) Tuyesi bolmasa botasi bar arisi cerde catmazga.

“Arabasini yliriitmek isteyenin devesi yoksa yavrusu vardir.”

(Devesinin olmamasi, yavrusu olmasi bir zitlik teskil etmektedir.)

43) Yedisinde ne bolsa yetmisinde odur.

“Yedisinde neyse yetmisinde de odur.”

(Yedi gocuklugu, yetmis yasliligi simgeledigi icin zithk teskil etmektedir.)
44) Zengin, arabasin tawdan asirir; carli, tiiz colda sasirir.

“Zengin, arabasini dagdan asirir; fakir, diiz yolda sasirir.”

(Dag zorlu, diiz zahmetsiz manasinda kullaniimistir.)

Bir edebf eserin tahlilinde zithgin mevcudiyeti yalnizca zit anlamli kelimelerin varligina sigdirmak miimkin degildir. Zithgin bir kavramin iki
zit yonini birlestirdigi distintldigiinde bu zithgin ifadesini zitlik ifade eden kelimelere sigdirmak da imkansiz bir hal almaktadir. Yedi ile
yetmis kelimeleri s6zlik anlamlari itibari ile bir zithk ifade etmedikleri halde “Yedisinde ne bolsa yetmisinde odur.” ataséziinde gorilecegi
Gzere insan dmrinin cocukluk ve yasliik donemlerini ifade ettiklerinde ¢agristirdiklari kavramlar itibari ile bir zithk meydana getirirler.
incelenen Kirim Tatar atasézlerinde zithgin bu yéniinden dnemli élgiide istifade edildigi gdrilmektedir.

Sonug

Xulosa Mitler nasil insanoglunun yeryiziindeki macerasini kaostan kosmosa gegis asamasinda ele alip yeryiiziindeki kiltirel sireglerin
diizenlenmesinde is goren kutsal ve adeta ilkel toplumlarin ansiklopedileri mahiyetindeki anlatilariysa atasozleri de bu tlr bir toplum hayati
icinde yasayan bireyin okulu ve yerylziinde yasama kilavuzu veya el kitabi niteliginde teknik bir gerekliligin sonucu olarak olusmus sosyal
ve kultlrel disturlardir. Cobanoglu, atasozlerinin tarihine dair gorislerini aktardiktan sonra onlarin mitlerle eszamanli ve belki de onlardan
da 6nce olusmus en eski edebf tir olabilecegi 6ngoérisiinde bulunur (Cobanoglu, 2004, s. 2).

Ustaca bir Uslup, biyileyici ve inandirici bir anlatim ile ytzyillardir kullanildigi, her glin séylendigi halde tazeliklerini koruyan atasézlerinde
cesitli anlatis yollari, s6z ve anlam sanatlari vardir (Aksoy, 1993, s.22). Bu sanatlardan bir tanesi de tezat sanatidir.

810 atasozinin yer aldigl “Dobruca’daki Kirim Tirklerinde Atasozleri ve Deyimler” isimli eserdeki 102 atasoziinde karsithk, zit anlamli
kelimelerle saglanmistir. Bunlarin 7’sinde ikiser zithk bulunmaktadir. 44 atasozi; kelimelerin olumlu ve olumsuz bigimlerinin bir arada
kullanilmasiyla meydana getirilmistir. Bunlarin 1’inde 2 adet olumlu ve olumsuz kullanimi mevcuttur. 44 atasozi cagrisimsal zithkla
kurulmustur. Bunlarin 3’Unde ikiser ¢agrisimsal zithik vardir. Zithklarin kendi aralarindaki kullanim sikligina bakildiginda zit anlamh
kelimelerle olusturulan zithgin diger iki alt bashgin toplamindan fazla oldugu gérilmustdr.

Yine 4 cimlede ¢agrisimsal zithk ile zit anlamli kelimeler, 1 cimlede ¢agrisimsal zitlik ile kelimelerin olumlu-olumsuz bigimleriyle saglanan
zithk ve 1 climlede zit anlamh kelimeler ve kelimelerin olumlu-olumsuz bigimleriyle saglanan zitlik bir arada verilmistir. Kisacasi 810
atasoziinde toplam 190 kez zithktan faydalanilmistir. Bu sayisal bulgularin oransal degeri %23,46 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
Tlrk siirinin edebi unsurlarindan olan zitlik kavraminin, arastirmacilarin geleneksel Tirk siiri ile benzer sekil-vezin 6zelliklerine sahip
oldugunu &ne siirdiikleri atasozlerinin zithk kavramini dnemli élgiide barindirdigi Mistecib Ulkiisal tarafindan derlenen Dobruca Kirim
Tatar atasozlerinde goralmastr.

Tezat sanatinin atasézlerindeki sikhginin nicelik olarak ortaya konuldugu bu ¢alismada elde edilen sonuglar, derlem olarak alinan Mistecib
Ulkiisal’in “Dobruca'daki Kirim Tirklerinde Atasdzleri ve Deyimler” eseri icin bir fikir verdigi gibi Tiirk Diinyasindaki atasézii ortakliklari
degerlendirildiginde bu konuda da bir yorum yapma imkanini vermektedir.
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Yeni Uygur Tiirkcesi ve Ozbek Tiirkcesinin S6z
Varligindaki Sovyet Etkisi

The Soviet Influence in New Uyghur and Uzbek Turkish
Vocabulary

6z

Yeni Uygur Tirkcesi ve Ozbek Tiirkgesi, Tiirk diyalektleri arasinda Giiney-Dogu (Tirkistan/Uygur) grubu igerisinde
yer alir. Cagatay Turkgesinin devami olarak kabul edilen bu diyalektler daha sonra kendi yazi dillerini olusturur. Dilde
kullanilan kelimelerin bittuni séz varligidir. Bir dilin s6z varligi, o toplum hakkinda énemli bilgiler verir. Bir toplum,
baska bir toplumla cesitli etkilesimler kurarak oradan kendi s6z varligina kelime alabilir. 1924 yilinda Tiirkistan’da
milli sinirlar cizilir. Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tatar, Baskurt vb. sézde ayri ayri milletler meydana getirilir. Tiirk kiiltiiri
Uzerine bir Rus kultlri inga edilmeye galisiir. Bu butunlesik ve i¢ ice hal sonucunda Rusga kelimelerin Tirk
diyalektlerine niifuz ettigi gorillir. Bu diyalektler arasinda bulunan Yeni Uygur Tiirkgesi ve Ozbek Tiirkgesine de Rusca
kelimeler etki eder yani s6z varliginda Rusca etkisi gorilir. Calismamizda, isgalci gliglerin etkisiyle Cinceden ve
ozellikle Ruscadan Yeni Uygur Tiirkcesinin ve Ozbek Tiirkgesinin s6z varligina giren kelimeler incelenmistir. Bu
kelimeler tespit edilirken Kaynakga’da verilen; Uygur Tilinifi izahlig Liigiti, Ozbekge- Tiirkge Sézliik ve Uzbek-English
Dictionary sozliklerden faydalanilmistir. Alan basliklari, glindelik hayatta en sik kullanilan kelimeler segilerek
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dil, Uygur, Ozbek, s6z varligi, sézliik

ABSTRACT

New Uyghur Turkish and Uzbek Turkish are included in the South-Eastern (Turkistan/Uyghur) group among
Turkish dialects. These dialects, which are considered as the continuation of Chagatai Turkish, later form their
own written languages. The whole of the words used in the language is vocabulary. The vocabulary of a
language gives important information about that society. A society can adopt words into its own vocabulary by
establishing various interactions with another society. In 1924, national borders were drawn in Turkestan.
Kazakh, Kyrgyz, Uzbek, Tatar, Bashkir etc. So-called separate nations are created. An attempt is made to build
a Russian culture on Turkish culture. As a result of this integrated and intertwined state, it is seen that Russian
words have penetrated into Turkish dialects. Russian words also influence New Uyghur Turkish and Uzbek
Turkish, which are among these dialects, that is, Russian influence is seen in the vocabulary. In our study, the
words that entered the vocabulary of New Uyghur Turkish and Uzbek Turkish from Chinese and especially
Russian under the influence of the occupying forces were examined. While determining these words, the
following dictionaries were used in the References; Uygur Tilinifi izahliq Liigiti, Ozbekge-Tiirk¢e Sézliik and
Uzbek-English Dictionary. Field titles were determined by selecting the most frequently used words in daily life.

Keywords: Language, Uyghur, Uzbek, vocabulary, dictionary

Giris
Turk diyalektleri arasinda GUney-Dogu (Turkistan/Uygur) grubu icerisinde yer alan Yeni Uygur Turkgesi
ve Ozbek Tiirkgesi, séz varliklari agisindan &nemli bir yer teskil eder. Bu iki diyalekt, Cagatay Tiirkcesinin
devami olarak kabul edilir. Cagatay Tirkgesi, 15. ylzyilin basindan itibaren 20. ylizyilin basina kadar

kullanilan edebi dildir. Eckmann, Cagatay dilinin Orta Asya islam-Tiirk yazi dilinin gelismesindeki
Uglincu safhayi teskil ettigini belirtir (2017, 109). Bu dil, Timur ve ailesinin idaresi altinda gelisir ve bir
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devlet adami ve alim olan Ali Sir Nevayi'nin eserlerinde klasik seklini alir. Caferoglu’na gore, Turkistan’in muhtelif merkezlerinde inkisaf
eden ve Orta-Asya Tlrkgesinin en parlak devrini teskil eden Cagatay Tirkgesidir (1964, s. 77).

1. Tirkistan’da Yasanan Siyasi Gelismelerin Dile Etkisi

Carlik Rusya’da 1847’de Kazak topraklarinda baslayan istila hareketi, 1865-1876 yillari arasinda Ozbek ve Kirgiz topraklarini, 1884’te
Tirkmenlerin yasadig1 bolgeyi ele gecirmesiyle tamamlanmis ve Tlrkistan Tirkleri biitlindyle Rus esaretine dismistlr (Tolkun, 2017, s.
33). Turkistan cografyasinin Ruslar tarafindan isgal edilmesinden sonra bolgede konusulan diyalektlerin s6z varliklarinda da farkhhklar
goraltr. Bunun nedeni isgal eden devletin, isgal edilen bélgede yasayan halkin, diline ve kiiltiriine baski uygulamasidir. Bu durum,
isgalcinin dilini baskin dil haline getirebilir. 19. yizyilin ikinci yarisi, 20. yiizyihin baslan, Ozbek Tirklerinin tarihinde énemli siyasal
gelismelerin gortldigi bir donem olur.

Dogu Tirkistan topraklarinda da bazi siyasi gelismeler yasanir. 20. yizyilin ilk yarisinda Qing Hanedanliginin devrilmesiyle birlikte (1912)
cumhuriyet rejimi kurulur. 1930 yilina gelindiginde, yerli idarecilerin, halk tizerindeki baskilari artmis ve halki bezdirmistir. (Emet, 2015, s.
38). Halk, bu baskilar karsisinda gesitli miicadelelere girisir ve bu donemde bazi 6nemli isyanlar bas gosterir. Kumul, Turfan ve Hoten’de
cikan ayaklanmalar bu duruma &rnektir. Biitiin bu ayaklanmalar sonug verir ve 1933 yilinda Uriimgi sehri haricinde biitiin Dogu Tiirkistan
Cinlilerden temizlenir (Emet, 2015, s. 38).

Toplumlarin hayatinda meydana gelen bu tip gelismeler dil sahasinda da kendini gésterir. Sosyal, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik degisimlerle
ilgili ortaya cikan yeni dislince ve duygularin ifadesi igin yeni sozciikler, ibareler ve terimlere ihtiya¢ duyulur (Tekin, 2008, s. 609). Bu
ihtiyac, dildeki morfolojik elementler vasitasiyla yeni sdzciikler tiretmeyle ya da baska dillerden kelime alintilama yoluyla giderilebilir.

Uygur dilinin gelisimine baktigimizda tarihi, siyasi, iktisadi ve toplumsal nedenlerden dolayi ilmi terimlerin (bilimsel terimler) yeterli
derecede gelisemedigi gorilir (Tahir, 2014, s. 104). 20. yuzyilin baslarindan itibaren Sovyet ittifakinin etkisi ile Uygur dilinde ilmf terimler
yavas yavas kendine yer bulur. Yeni Uygur Turkgesindeki terimlerin kaynagini; Uygurca terimler, Arapgadan giren terimler, Farsgadan giren
terimler, Cinceden giren terimler, Ruscadan giren terimler ve Rus dili araciligiyla baska dillerden giren terimler seklinde ifade edebiliriz.

19. yiizyilin ikinci yarisindan 20. yiizyil baslarina kadar olan siirecte Ozbek Tiirkgesi s6z varliginda da birtakim farklilasmalar séz konusu
olmaya baslamistir. Bu déneme kadar olan siirecte Ozbek Tiirkgesinde alinti sdzciikler kategorisini genel olarak Arapca ve Farsca kokenli
sozcikler olusturmaktaydi. Fakat XIX. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren Rusga ve Rusga araciligi ile dile giren bati kdkenli sézclkler de s6z
varliginda yer almaya baslamistir (Tekin, 2008, s. 610).

1985 yilinda Sincafi Xelq Nesriyati tarafindan yayimlanan “ Cagdas Uygur Edebi Dilinin imla S6zligii”nde baska dillerden giren kelime sayisi
5030’dur. Bu sayinin 3255’ini Arapga ve Farscadan giren kelimeler olusturmaktadir. Rus dili araciligiyla diger Avrupa dillerinden giren
kelime sayisi 1499’dur. Cinceden giren kelime sayisi ise 270’dir (Polat, 1994, s. 163-134).

Ozbek ve Rus halki arasindaki diplomatik iliskilerden dolayr XVI-XVII ve XIX. yizyihn baslarinda Ozbek Tiirkcesinde Rusca kelimeler
gorilmeye baslanmistir. Carlik Rusyasi ile Orta Asya Tirk Hanliklari arasindaki ticari ve diplomatik iliskilere ait cesitli yazismalar, elgi
mektuplari ve tarihi belgeler incelendiginde Orus “Rus”, pud “16 kilograma denk gelen bir agirlik birimi”, ducna “dlzine”, yasik “herhangi
bir sey koymak veya bir esyayi saklamak icin kullanilan dort kdseli bir sandik” semaver, konfut “sekerleme”, lampa “lamba” gibi s6zciiklerin
Ozbek Tirkcesinde kullanildigini gérmekteyiz (Aliyev & Sadikov, 1994, s. 34).

Uygurlar ve Ruslarin kaynasmasi, 19. ylzyilin 10’lu ve 20’li yillarinda Sovyet Rusyasina mensup bir grup Rus vatandasin Sincan’in kuzey
bolgelerine gelerek Uygurlar ile beraber yasamaya baslamasiyla baslamistir (Kolesnikov, 2010, s. 8-12). 30’lu ve 40’h yillarda Sifi Sisey,
Sincafi ile Sovyet ittifaki arasindaki ticari iliskilerden baska medeni iliskileri de gelistirmek istemis ve bu hususta adimlar atmistir. Bu yillarda
Uygur alimlerinden Sovyetlere okumaya gidenler de olmustur (Polat, 1994, s. 190-191).Yasanan tiim bu gelismeler Rus dilinden Uygur
Tirkgesine kelime ahlisverisinin baslamasinda 6nemli rol oynamistir.

2. Rusga Araciligiyla S6z Varligina Giren Kelimeler

19. yizyihn baslarindan itibaren Yeni Uygur Tiirkgesi ve Ozbek Tiirkgesinin séz varliginda alinti kelimelerin daha yogun bir sekilde
goriilmeye baslandigl bir gercektir. Bu donemde iki ¢agdas Tirk diyalekti icin de Rus dili araciligiyla giren kelimelerin ¢oklugu goze
carpmaktadir. Ozellikle Rusca araciligiyla yerlesen siyasi, terimlerin bu diyalektlerde &nemli bir yeri vardir. Siyasi terimlerin yaninda fen ve
teknik alaninda kullanilan terimler de agirlik teskil eder.
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e Fen ve Teknik alaninda Rusca araciligiyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi

fizika

Ximiye
méditsina
logika
astronomiye
géologiye
génétika
géofizika

ginékologiye

fizik

Ximiya
meditsina
logika
astronomiya
geologiya
genetika
geofizika

ginekologiya

Ozbek Tirkcesi

Tirkiye Tirkcesi

fizik
kimya

tip

mantik
astronomi
jeoloji
genetik
jeofizik

jinekoloji

e Saglik alaninda Rusca araciligiyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi

akusérka
sanatoriye
mikrop
mikroskop
opératsiye
vrag

laboratoriye

Ozbek Tirkcesi

akusyorka
sanatoriy
mikrob
mikroskop
operatsiya
vrag

laboratoriya

Turkiye Tirkcesi

ebe
sanatoryum
mikrop
mikroskop
operasyon
doktor

laboratuvar

e Sanat alaninda Rusca araciliglyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi

akkord
akkordiyon
pauza
orkéstir
dékoratsiye
artist
artistka
drama
dramatorg
kino

filim

Ozbek Tiirkcesi

akkord
akkordeon
pauza
orkestr
dekoratsiya
artist
artistka
drama
dramaturg
kino

fil'm

Tlrkiye Tirkcesi

akort

akordiyon

iki ses arasindaki es

orkestra
sahne dekoru
artist

kadin artist
piyes

oyun yazari
sinema

film



e Edebiyat alaninda Rusca araciligiyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi

pérsonaj
épizot
dialog
ritorik
poéma
roman
lirik
lirika
ipik
didaktik

proza

Ozbek Tiirkcesi

personaj
epizot
dialog
ritorik
poema
roman
lirik
lirika
epik
didaktik

proza

Tirkiye Tirkgesi
karakter, tip
olay, epizot
diyalog
retorik

siir

roman

lirik

lirik siir
epik
didaktik

nesir

o Dilcilik alaninda Rusga araciligiyla s6z varli§ina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi

kontékist
intonatsiye
sintaksis
morfologiye
grammatika
simantika
stilistika
étmologiye

fonétika

Ozbek Tirkcesi

kontekst
intonatsiya
sintaksis
morfologiya
grammatika
semantika
stilistika
etimologiya

fonetika

Tarkiye Tiirkcesi
baglam
tonlama

soz dizimi

sekil bilgisi

dil bilgisi

anlam bilimi
Uslup bilimi
koken bilimi

ses bilgisi

e Spor alaninda Rusga araciligiyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi Ozbek Tiirkcesi
gimnastika gimnastika
putbol futbol

valibol voleybol
vaskitbol basketbol
¢émpiyon cempion
atlétika atletika

Turkiye Turkgesi
jimnastik

futbol

voleybol
basketbol
sampiyon

atletizm

21
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e Olciim alaninda Rusca araciligiyla séz varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi Ozbek Tiirkcesi Tirkiye Tirkgesi
métr metr metre
santimétr santimetr santimetre
kilogram kilogramm kilogram

tonna tonna ton

géktar gektar hektar

massa massa kiitle

kvadrat kvadrat kare

e Rusca araciligiyla s6z varligina giren bazi unvanlar:

Yeni Uygur Tiirkcesi Ozbek Tiirkcesi Tirkiye Turkgesi
akadémik akademik ogretim gorevlisi
proféssor professor profesor
dotsént dotsent dogent
Iéksikolog leksikolog sozIlik bilimci
géolog geolog yer bilimci
admiral admiral amiral

advokat advokat avukat

e Giundelik hayatta kullanilan, Rusga araciligiyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi Ozbek Tirkcesi Turkiye Turkcesi
motsiklit mototsiklet motosiklet
yanvar yanvar ocak

févral fevral’ subat

mart mart mart

aprél aprel’ nisan

rayon rayon bolge

partkom partkom parti komitesi
bélet belat bilet

e Siyaset alaninda Rusca araciligiyla s6z varligina giren bazi terimler:

Yeni Uygur Tirkcesi Ozbek Tirkcesi Tirkiye Tirkcesi
kommunizm kommunizm komiinizm
sotsiyalizm sotsializm sosyalizm
matériyalizm materializm materyalizm

dogmatizm dogmatizm dogmatizm
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atéizm ateizm ateizm
fagist fasist fasist

Ozbek Tiirkcesi sdz varligindaki Rusca ve Rusca araciligi ile dile giren bati kékenli sézciiklerin tasidiklari bir takim fonetik ve morfolojik
ozellikler s6z konusudur. Fonetik agidan bakildiginda en dikkat cekici 6zellikler sunlardir: S6zctugin vurgusunun bulundugu hecedeki “o0”
unlist, Ozbekge ve Farsca sézciiklerdeki “d” (yari yuvarlak, genis, kalin, a-o arasi inl{i) tinliisiine gére daha kapali telaffuz edilir. “/” ve “u”
Unlileri edebi dile gore oldukg¢a uzun telaffuz edilirler. Tirkge sdzcliklerde iki Ginli yan yana gelmemesine ragmen alinti s6zciiklerde “ia”,

io”, “eo”, “ea”, “ae”, “00” seklinde bir arada kullanilabilirler: sotsializm “sosyalizm”, biografiya “biyografi”, geometriya “geometri”, teatr
“tiyatro” vb.

Yeni Uygur Tirkgesinde kullanilan Rusga ve Rusca araciligl ile baska Avrupa dillerinden giren kelimelerin yazilisinda goriilen birtakim
degisimler s6z konusudur. Tirkge kelimelerde iki tinliiniin yan yana gelmemesi kurali, Yeni Uygur Turkgesine giren alinti kelimelerde de
uygulanmistir: matériyalizm, sotsiyalizm, ¢émpiyon vb. Arap dilinden giren ve f sesi bulunan kelimelerin Yeni Uygur Tirkcesinde p ile
kullanilmasi bazi Rusga araciligi ile giren kelimelerde de mevcuttur. (pontika, pirazilogiye vb.) Kelimeleri bu sekilde telaffuz etmek
Uygurcanin telaffuz kurallarina uygundur (Polat, 1994, s. 195).

Dilin toplumlarin varligini siirdiirmelerinde 6énemli bir yeri vardir. Dil, zamanin sartlari ve ¢agin geregi olarak kendini yenilemesi ve
canhihginin korunmasiyla ihtiyaclara cevap veren bir 6zellige de sahiptir. Glinimuzde bile etkilerini ve izlerini sirdirmekte olan Sovyet dil
politikasi, Rusganin yayginlastirilmasini amag edinmis, bodylece dilin degistirici, donlistiirticii ve bir amaca hizmet edici roll kullanilarak bir
Sovyet ulusu yaratilmak istenmistir. Sovyet Rusyasi yoneticilerinin 6zellikle de Stalin’in bu hareketi sonucunda yirmi yil icinde 21 dil alfabeyi
iki defa, 13 dil ise li¢c defa degistirir. Yedi dil ise yazili halini yitirir. 1940 yilinda artik her Turk lehgesi igin birbirinden farkli Kiril alfabesinin
uygulama alanina konulmasi tamamlanir ve Latin alfabesi ile yazilan kitaplar toplanarak imha edilir. Tiirk lehgelerine girmis olan islami
kelimeler ile Turkiye Tirkgesinden gecen terimler atilarak yerlerine Rusga terimler getirilir. Bu dénemde Tiirk lehgelerinin birbirinden
kelime almasi da yasaklanmistir.

Kugkartay, 1930-1940 yillari arasinda Latin alfabesinin Ozbekistan’da yayginlastigini, 33 harfli bu alfabenin 1934 tarihli kurultayda 30 harfli
olarak giincellendigini ve kabul edilen bu yeni alfabenin 1940 yilina kadar kullanildigini belirtir (1999, s. 122-123).

1940 yili ile birlikte Ozbekistan’da Kiril alfabesi kullanimina gegilmistir. Bu durum sadece Ozbekistan’da degil diger Tiirk cumhuriyetlerinde
de gorulmuistir. Bu politika ile Tirk cumhuriyetleri arasinda hizlanan iletisim kesilmek istenmistir. Yasanan bu dénemde dile Rusca ve
Rusca araciligiyla giren yabanci kelimelerin sayisi giderek artmistir. Hatta Ozbekge {izerinde Ruscanin tahrif edici baskisinin kaldiriimasi
adina Ozbek dil bilimciler ¢alismalar baslatmistir.

Ozbek akademisyen Amirov, bir makalesinde Ozbek Tiirkgesinde karsiligi bulunan kelimelerin yerine Rusga kelimelerin kullaniimasini
elestirmis ve Rusca kelimelerin kullaniimasina hi¢ gerek olmadigini dile getirmistir (Oztiirk, 2020, s. 121). Sovyetlerde ekonomik biiyiimenin
1960’ yillarindan itibaren yavaslamasi, 1980’lerde diinyadaki rekabet ortamina ayak uydurulamamasi ve merkezi otoritenin aldigi yanhs
kararlar, Sovyetleri olusturan halklari iyice huzursuz etmistir. Bu dénemden sonra Ozbekistan’in bagimsiz olmasi dilde de Rusca kelimelerin
giderek azalmasinda etkili olmustur.

Dogu Tirkistan cografyasinda ise durum daha farklidir. 1911’de Cin’de Mancu imparatorlugu devrilmis ve yerine Cin Cumhuriyeti
kurulmustur. Cin’deki kargasadan istifade eden bazi umumi valiler 1911-1933 yillari arasinda Dogu Tirkistan’i s6zde Cin’e bagli, fiilen kendi
baslarina idare etmeye basladilar. Onlarin zuliimlerine, haksiz ve kanunsuz icraatlarina dayanamayan Uygur Tirkleri, Dogu Tirkistan’daki
diger Turk boylarinin da istiraki ile ayaklanmislardir.

Hoca Niyaz Haci liderliginde, Nisan 1931’de Kumul ayaklanmasi, Mahmut Mubhiti liderliginde 1933’te Turfan ayaklanmasi, Mehmet Emin
Bugra liderliginde 1933’te Hoten ayaklanmasi patlak vermistir. Bu sekilde 12 Kasim 1933’te Kasgar’da “Sarki Tiirkistan islam Cumhuriyeti”
ilan edildi ve Hoca Niyaz Haci cumhurbaskani olarak, Sabit Damollah Abdilbaki basbakan olarak kurulan cumhuriyette gorev aldi (Emet,
2015, s. 38-39).

ikinci Dlinya Savast sirasinda Kizil Ordu’nun Dogu Tirkistan’i terk etmesiyle birlikte, Cin ordusu {lkeye girer. Emet, bu ordunun Milliyetgi
Cin tarafindan Dogu Tirkistan’a sokulan ilk ordu oldugunu belirtir (2015, s. 40). Bu durum halkin Cin isgaline karsi direnis gostermesine
neden olur. Bu direnisler Rusya tarafindan da destek gorir.

1944 yilinda “Sarki Tiirkistan Cumhuriyeti” ilan edilir. Ali Han Tére kurulan hikimetin cumhurbaskani olur. 1949 yilinda Cin’in bolgeye
ordu gondermesiyle birlikte hiikiimet sonlandirilir. Bu tarihten sonra on binlerce aydin ya éldurilir ya da hapse atilir ve Dogu Tirkistan,
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Komdinist Cin’e ilhak eder.

01 Ekim 1955’te Dogu Tiirkistan’a Sincaf Uygur Ozerk Bélgesi adi verilmistir. 1955 yilindan itibaren Dogu Tirkistan’da Cinlilestirme
faaliyetleri baslamis, Cin Komdnist Partisi’nin baskilari daha da artmistir.

1958’de Dogu Tirkistan’daki yliksek egitim kurumlarinda egitim dilinin Cince olmasi, Arap harflerinin yerine Cin fonetik sistemine uygun
Latin alfabesine gecilmesi sart kosulmus ve ayni zamanda Tirk egitimcilerin islerine de son verilmeye baslanmistir. (Gomeg, 2001, s. 82).
Dogu Tirkistan ve ic Mogolistan’daki Mogollar ve Sibeler eski alfabelerini kullanmaya devam ettirilirken Uygur, Kazak ve Kirgizlarin ise
Latin alfabesine gegcisi saglanmistir (Kasgarl, 2021, s. 22). Pin-yin temelli Latin alfabesinde cift harflerin bulunmasi Yeni Uygur Tirkgesi ve
diger Turk lehgelerinin fonetigine aykiridir. Bu adimla Cin, Uygurlar tizerindeki siyasi baskisini daha da gl¢lendirmek istemistir.

Latin alfabesi, Uygurlarin Dinya ile iletisimlerini kolaylastiracak ve Tirkiye’de basilan kitaplarin ve yayimlanan eserlerin takip edilmesinde
de buyik fayda saglayacaktir. Ancak Uygur aydinlari, Uygur Tirkgesinin yapisina aykiri olan, Uygur Tirkgesinde bulunmayan sesleri
karsilayan cift harfler oldugu icin bu alfabeyi kullanmayi reddetmistir (Kasgarli, 2021, s. 25). Aydinlar, Uygur Tirklerinin klltirel gelismesini
korumak adina bu karari almigtir.

Uygur Tlrkgesine 1958 yilindan 6nce, Arap ve Fars dillerinden terim alma daha da fazladir. 1958 yili ile birlikte bu dillerden giren kelimelerin
¢ogu Rusca karsihgiyla degistirilmistir. Bu donemde Uygur diliyle yazilmis eserlerde Rusga kelimeler agirlikh olarak kullanilmis ve bu
kelimelerin dile yerlesmesi amaglanmistir. Ortaégretim ve ilkogretim derecesindeki bazi egitim kitaplari Sovyet ittifakindan getirilen
uzmanlar tarafindan hazirlanmistir (Trgiin, 2016, s. 102-103). Bu durum da Rusga terimlerin dile yerlesmesinde etkili olmustur.

1950Q’li yillarin 6nceki yariminda Sifican’a gerekli teknik aletlerin bliyiik kismi Sovyet ittifakindan getirildigi icin bu alandaki nesneler ve
anlamlari dile iyice yerlesmistir (Tahir, 2014, s. 107). 1958 yilinda yapilan “Dil ve Yazi Sempozyumu” yabanci dillerden giren terimler igin
ikinci bir donem baslatmistir. Bu tarihten sonra Uygur Tirkgesine, Cinceden kelime kabul etmenin yolu agiimistir. Yerel milliyetcilige karsi
durusun sergilendigi bu yillar Uygur Tirkgesine ¢ok sayida Cince terimin girmesiyle sonuglanmistir. Cinceden giren kelimeleri kullanmak
da vatanperverlik alameti olarak gorilmdistir.

1959 yilinda Pekin’de yapilan “Azinlik Milletler Dil ve Yazi Sempozyumu” ve Aralik ayinda Uriimgi’de yapilan “Azinlik Milletler Dil ve Yazi
Kurultayinda” azinlik milletlerin diline Cinceden kelime kabul etmenin yolu agilmistir. Hatta bu toplantilardan sonra yabanci dillerden
yerlesmis olan terimlerin kullanim sikligina bile bakilmadan Cincesinin kullaniimasina tesvik edilmistir. Bu durum Mao’nun, “Blyik Kiltiir
Devrimi” adini verdigi karanlk donemde daha da artmistir. Uygurca kelimeler “Syucéficuyicilig” yani sapkin kelimeler olarak gériilmis ve
Cince karsilig ile degistirilmistir (Tahir, 2014, s. 108). 1960’li yillara gelindiginde yaygin olarak kullanilan “edebiyat ve matematik”
kelimelerinin yerini dahi Cince karsiliklari getirilmistir.

Bu dénemde Uygur Tiirkcesine terclime edilen metinlerde Cincenin etkisi gorilmektedir. Cincenin tiimce yapisi ile Uygur Turkgesinin
tiimce yapisi ¢ok farklidir (Orhun, 2014, s. 543). 1980 sonrasinda gorilen bu durum Uygur Tirkgesi icin ¢ok tehlikelidir. Eskiden Uygur
diliyle Uretilen eserler daha yogunken bu yillardan sonra Cinceden yapilan gevirilerin yogunlugu gortlmektedir. Cin, Uygur Tirkgesinin
kendi 6z kaynaklariyla eserler vermesine engel olmakta ve Cince eserlerin terciime edilmesini propaganda araci olarak kullanmaktadir.
Uygur Turkgesi gibi koklii yazi dili gelenegi olan, Dogu Tirkcesinin en dnemli lehgesi giderek ister yazi dilinde veya medya-konusma dilinde
“Cincenin gevirisi” olma durumuna dismekten kendini kurtaramamistir (Karluk, 2016, s. 199).

Cince kanshu &3 ifadesinin ceviri yoluyla girdigi anlasiimaktadir. Cincede kanshu & ifadesi aslinda “kitap gérmek” anlamina gelse de

Cinliler bunu kitap okumak anlaminda kullanmaktadirlar. Uygur Tirk¢esinde “kitap okumak” ifadesi olmasina ragmen Cincenin etkisiyle
zaman zaman bunun yerine “kitap kérmek” ifadesinin kullanildigi goriliir (inayet, 2018, s. 211).

Ekil izdiseqi kitab kor. (Akil ararsan kitap oku.)

Cabras’in 2013 yilinda Uriimgi’de gerceklestirdigi arastirma sonuglarina gére Uygurlarin konusma dilindeki Cince dgeler iki tirliidiir:
Birincisi climlede s6z dizimsel olarak Cince 6gelerin bulunmasi veya climlenin tamamiyla Cince sdylenmesi, ikincisi ise climlede sozlik
birimi olarak Cince 6ge bulunmasidir (Kasgarh, 2019, s. 182).

1980 yilinin basindan itibaren Cin’de 6zel tesebblise yeniden izin verilmistir. Disariya kapali olan ekonomik sistem degismis ve disariya
acllma politikasi baslatilmistir. Bu politika Dogu Turkistan’da yasayan Uygurlarin da nefes almasinda etkili olmustur. Uygur Tirkgesinde
yeni terimler meydana getirilmistir. Ornegin, kiralgu (camasir makinesi), sinalgu (kamera) gibi terimler tiiretilmistir. Dogu Tirkistan’da
yasayan milletlerin dillerindeki terimleri standartlastirmak igin 1985 yilinda bir komite kurulmustur. Bu komitenin faaliyetlerinden biri
terimleri standartlastirma calismalari icin bir merkez kurmak olmustur. Bu merkez Uygur, Kazak, Kirgiz ve Sibe dilleri icin hizmet verir. Bu
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merkez sayesinde birkag yiz bin kelime standartlastiriimis ve halkin kullanimina sunulmustur. Merkez sayesinde gesitli kitaplar ve sozlikler
de basiimistir. Cince-Uygurca Terimler S6zIUgi (1,2,3 Cilt), Cince-Kazakga Terimler Toplami, Cince-Kirgizca Yeni Terimler S6zIUgl, Cince-
Kirgizca Ders Kitaplari Terimleri S6zIGg gibi kitaplar yayimlanmustir.

Sonug

Toplumlar; sosyal, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik degisimlerle ortaya ¢ikan yeni dislince ve duygularin ifadesi icin yeni sézclkler ve terimlere
ihtiyac duyar. Uygur Tirkcesinde yeni kavramlari karsilamak igin yabanci dillerden kelime alma 1930’lu yillarda baslar. 1950’lerde Dogu
Tirkistan’da Kiril temelli imla sistemi olusturulmus, Rusga ve Rusca araciligiyla yabanci dillerden giren terimlerin sayisinin arttig
gorulmustir. 1960 yilinda bu imla, Latin temelli imla sistemi ile degistirilmistir. Bu imla, Kiltlr Devrimi boyunca kullanilan resmi imla
sistemi olmustur. Bu donem boyunca Rusgadan ve yabanci dillerden Uygur Tirkgesine giren terimler yasaklanmistir. Terimlerin Cincesinin
kullanilmasi igin bir zorunluluk da getirilmistir. Halk ve aydin kesim, baski altinda Cince terimleri 1980’li yillara kadar kullanmak zorunda
kalmistir. Disa acgilim politikasi ile gelen serbestlik bu baskinin az da olsa durmasina sebep olmustur. Bu tarihten sonra Uygurca terimlerin
tlretilmesine mesal harcanmistir. Cesitli dil ve yazi komiteleri bu is igin toplanmig ve galismistir. Cagdas Uygur dilinde tiiretilen terimlerin
toplum tarafindan benimsenmesi ve kullanimi dilin zenginlesmesi icin 6nemlidir. 1980’li yillarla baslayan, dile ve onun en degerli s6zllksel
gostergesi olan terimlere kendi dilinde karsilik bulma isi cok ciddi emekler verilerek, belli asamalardan gegerek, belli seviyelere getirilmistir.
Bu gelinen seviye milliyetci ve milli dil ekseninde belli bir plan ve program dahilinde siirdlrilmastar.

Sovyetler, Tirkistan cografyasindaki Turk halklarinin dillerine miidahale ederek onlarin dil birligini bozmak istemistir. 1940 yilindan sonra
Kiril alfabesi ile yazilan Ozbek Tiirkcesinin sdz varligina, Sovyet Rusya’sinin etkisiyle cok sayida kelime eklendigi gériilmektedir. Ozellikle
19. ylzyilin ikinci yariminda Ozbek Tiirkgesinin séz varligina Rusca ve Rusca araciligiyla giren kelimeler, Ozbek Tiirklerinin kiltiirinii ve
diisiince diinyasini da etkilemistir. Bagimsiz bir Tiirk devleti ¢atisinda yasayan Ozbek Tiirkleri, bu yiizyilda séz varligina giren kelimeleri
gunimuzde kullaniimaya devam ediyor. Bu kelimeleri kullanmak yerine onlarin Tirkgelerini suurlu bir bicimde ve milli bir bilingle
kullanmak olduk¢a 6nemlidir.
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Bu makale, 20. ylizyilin 6nde gelen sairlerinden Muhammed Huseyin Sehriyar'in siirlerinde dil ve milliyet suuru
kavramlarini inceleyerek onun ana dilini yliceltme c¢abasini ve kiltirel mirasa katkilarini analiz etmeyi
amaglamaktadir. Sehriyar, "Haydar Baba'ya Selam" adl Gnli siirinde Azerbaycan Tirkgesini kullanarak halk arasinda
glicll bir manevi uyanis yaratmis ve ana dilinin glictiyle halkinin ruhuna dokunmustur. Sehriyar, Azerbaycan Tiirkgesi
araciligiyla milli kimlik ve kiltirel degerleri koruma micadelesi vermistir. Makalede, Sehriyar'in klasik edebi mirasa
olan bagliligi ve cagdas iran ile Azerbaycan siirinde edindigi konum degerlendirilirken dil ugruna verdigi miicadelenin
onemi de vurgulanacaktir. Ayrica onun eserlerine yonelik elestiriler, dil ve kimlik bilinci baglaminda ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sehriyar, Azerbaycan Turkgesi, dil bilinci, millt kimlik, kiltirel miras

ABSTRACT

This article aims to analyze the concepts of language and national consciousness in the poetry of Muhammad
Hussein Shahriyar, one of the leading poets of the 20th century, and to analyze his efforts to glorify the mother
tongue and his contributions to the cultural heritage. In his famous poem “Haydar Baba’ya Selam”, Shahriyar
created a strong spiritual awakening among the people by using Azerbaijani Turkish and touched the soul of his
people with the power of his mother tongue. Shahriyar struggled to preserve national identity and cultural values
through Azerbaijani Turkish. In this article, Shahriyar's commitment to classical literary heritage and his position
in contemporary Iranian and Azerbaijani poetry will be evaluated, while the importance of his struggle for
language will be emphasized. In addition, criticism of his works will be discussed in the context of language and
identity consciousness.

Keywords: Shahriyar, Azerbaijani Turkish, language awareness, national identity, cultural heritage

Giris
2021 yih, Tark dili ve kiiltarinin énemli sahsiyetlerinden Yunus Emre’nin vefatinin 700. yil donimu
olmasi dolayisiyla UNESCO tarafindan anma ve kutlama yil doniimleri arasina alinmis, Tirkiye
Cumhurbagkanligl da 30 Ocak 2021 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan bir genelge ile bu yili “Yunus
Emre ve Tirkce Yili” olarak ilan etmistir. Bu kapsamda, Kiltlir ve Turizm Bakanligi'nin
koordinasyonunda “Diinya Dili Tirkge” bashig altinda yurt icinde ve yurt disinda cgesitli etkinlikler
dizenlenmesi kararlastiriimistir. Yunus Emre, siirlerinde insan ve doga sevgisini, hosgoriy, kardeslik
ve baris kavramlarini ari bir Tlrkge ile ifade ederek dil, din, irk ayrimi gézetmeksizin tiim insanlga hitap
eden bir sairdir (Caliskan, 2021). Bu baglamda 2021 yili, Yunus Emre’nin mesajlarinin daha genis

kitlelere ulasmasini saglayarak onun evrensel mirasini kalici bicimde hafizalara kazimistir.

Yunus Emre’nin duru ve berrak Tirkgesi, insani yeryliziinden alip Hakk’in huzuruna yiikselten, onu
yiicelik ve hayranlik icinde dislinmeye ¢agiran bir glice sahiptir. Bu yoniyle Yunus; goniillerin sairi,

Hakk’in sevgilisi, varligin sesi ve mutlak ilahiyatin ifadesidir. Onun ilahilerinde, bu karmasik diinyanin
derin i¢ gekisleri ve hakikate ulasan ruhlarin yankisi canlanir (Qasimli, 2014). Tasavvuf felsefesinin ve
irfan ilminin sirlari, Yunus'un sade Turkgesinde kendini daha giiclu sekilde ifade eder. Arap ve Fars

tasavvuf sairlerinden farkli olarak Yunus Emre, insanlari ziihd ve diinyevi hayattan el etek cekmeye

degil, diinyayr ve insani anlamaya davet eder. Bu ylizden onun sesi, insanlar tarafindan adeta

cennetten inen bir ilahi gibi algilanmistir.
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Gergek ask, Allah’a duyulan ask olarak tanimlanir. insanin maddi varhigini ve faniligi asarak Allah’a kavusma arzusu, sevgiyi derin anlamiyla
kavramakla mimkiindir. “Allah’t sevenler, onun dostudur” ifadesiyle anlatildigi gibi, saire gore gercek mutluluk, ilahi olana
kavusabilmektir. insanin Tanri’ya uzanan elleri ve ona duydugu 6zlemle birlesme dilegi, Dede Yunus’un sézlerinde essiz bir giizellikle dile
getirilmistir:

Ya elim al kaldir beni.

Ya vasilina erdir beni.

Cok aglattin, giildiir beni.

Gel gér beni ask neyledi... (Emre, t.y.).

Dede Yunus’un mirasini sirdiren, Allah’a, ilahi varliga, Tiirkgeye ve insanliga duydugu sevgiyle kendini ifade eden Azerbaycan’in blyilk
sairi Muhammed Huseyin Sehriyar, 20. yuzyilin en seckin sairlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Sehriyar, ana dilini derin bir kavrayisla
ele alarak, dilin ruhunu ortaya koymus; yalniz kendi ¢aginin degil, ayni zamanda modern iran ve Azerbaycan edebiyatinin da biiyiik bir ismi
olarak taninmistir. Klasik yazin gelenegini modern siirle harmanlayan Sehriyar, 6zellikle Fars ve Azerbaycan siirinde biyik bir dontsimin
onclsi olmus, Hafiz Sirazi, Muhammed Bagir Halhali, Mirza Mehdi Stikuhi ve Mirza Ali Méciiz gibi biyuk sairlerin ardindan gelen duraklama
dénemini sona erdirmistir. Sehriyar, “Bugtiniin siiri yildirim gibi iz birakmalidir.” anlayisiyla, yalnizca Fars siirini degil, ayni zamanda ana dili
olan Azerbaycan Tiirkcesinde yazdig eserlerle de Dogu ve Tiirk Diinyasi yazininda giiglii bir etki birakmistir. Ozellikle "Haydar Baba'ya
Selam" adli eserini Tebriz agziyla kaleme alarak edebiyat tarihinde benzeri goériilmemis bir manevi devrim yaratmis, Ortadogu yazininda
bir Ronesans’in temellerini atmistir.

Sehriyar, Turkge disiinen, konusan ve yazan toplumu adeta “gaflet uykusu”ndan uyandirarak onlara ulusal ve kiltirel biling kazandirmistir.
Bu eseri, halkina ve annesine olan derin sevgi ve minnettarliginin bir yansimasidir. Ancak, bazen sairin blylk tarihi sahsiyetine golge
dislirmek isteyen kiskang kalem sahipleri de olmustur. Bu durumun 6tesinde, unutulmamasi gereken bir gergek vardir. Yeni bir yol agmak,
insanin blyuk 6zveri ve fedakarlik gerektiren bir eylemdir. Sehriyar, Tirk yazininda yeni bir yol agmis ve ana dilinin 6zglrlGgu icin verdigi
micadeleyle kilturel tarihimize dnemli katkilarda bulunmustur. Yasami boyunca karsilastigi zorluklari ve tehlikeleri asarak Turk kiltlrine
adini altin harflerle yazdirmistir. Tiirkceye yalnizca iran edebiyat cevresinde degil, tiim Tirk Diinyas’nda yeni, kalici bir yasam
kazandirmistir. Nizami edebi okulunun takipgisi olan Sehriyar, siirde daha ¢ok Irak tarzini (Sepki Irak) kullanir ve kendisinden 6nce gelen
blyilk sair Nizami Gencevi gibi “Turk” dediginde; “glzel, mert, kahraman, savasci, komutan, bilge, yigit ve lider” anlamlarini kasteder.
Sehriyar’in kavrayisinda ve anlatiminda “Turkluk” guzellik, iyilik, saflik, diirtstlik, mertlik, kahramanhk, komutanlik ve liderlik demektir.
“Tlrkistan” ifadesi ise sadakat, glvenilirlik, dogruluk ve arzu edilen yere ulasmak (vuslat) anlamlarini tasir (Rasulzada, 2015). Ayni anlami
tasiyan, yani giizellik anlaminda kullandig “Tirkane” kelimesini usta kalemiyle “Mektep Ay1” siirinin dizeleri arasina yerlestiriyor:

Hasar olsun kipriklarin o tiirkana gézlarina,

Xumar géziin bu saharda qoparmisdir bir ingilab.

Allaha bax, qasin tagi afsun ila oynamasin,

Qalbimizin iman evi istarmisan olsun xarab?! (Sahriyar, 2000, s. 235).

“Babil Cadusu” siirinde Sehriyar, “Turk”{, ¢cimenler arasinda bir servi agaci gibi zarif ve bir gil gibi nazh cilvelenen; tath dili, glizel sesiyle
baharin habercisi bilbilin biyili nagmesine benzetir. Bu sevgili, sarkisini adeta o tatli ve etkileyici sesiyle, biilbil gibi yireklere dokunarak
soyler.

Muhammed Emin Resulzade’nin, Nizami Gencevi'nin eserlerinde Turkligin ve "Tirk" kelimesinin islenis hizini ve bu kelimenin tasidigi
anlamlari aciklayan degerli makalesinde belirttigi gibi, Sehriyar, iran’da ve ata yurdu Giiney Azerbaycan’da Farslarla esit sartlarda yasayan,
"cavanmerdane" yani mert Tlrklerden bahseder. Farslarin, bu Tirklerden yalnizca iyilik, yardimseverlik, biyik saygl ve insaniyet
gdrdugiini; savas cephelerinde ise iran’in bagimsizligini savunmak icin kahramanca carpisarak can verdiklerini “Tahran ve Tahranll” siirinde
acik bir sekilde anlatir. Sehriyar’in Tiirkllige, Turkgiilige ve Tlrkgeye olan sevgisi, Fars egemenligindeki devlet s6zcileri tarafindan asla hos
karsilanmaz ve bu tavri benimsenmez. Tahran’da yasadigi donemde “Haydar Baba’ya Selam” ve “Tahran ve Tahranli” eserlerinin
yayimlanmasinin ardindan birgok zorlukla karsilasmasi tesadiif degildir. “Tahran ve Tahranl” siirinde, iran’daki Tiirklerin asagilanmasini ve
hatta “tirkeher (esekbash Tirk)” denilerek kiicimsenmesini cesurca kinar ve milli meseleleri acik yireklilikle elestirir:

Moani gqafqazli gardaslar

Hamisa sasladi "Qardas".

Min hérmat gérmiisam tiirkdan,
O olmus galbima sirdas.
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Fakat Tehrana galdim,

Gozlerim tékdii yine qan-yas.

Mana diisman kimi baxdin,

Na yerda olmusam diisman?

Aya, tehranli, insaf et, séyle:

Essak sanmisan, ya man? (Sahriyar, 2000, s. 437).

Sehriyar, “Haydar Baba’ya Selam” siirinde, mevcut durumunu ve i¢sel diinyasini betimlerken, "Satir Oglan" gazelinde kullandigi iki misra
ile hislerini dile getirir: “Tehranin gayreti yox $ahriyari saxlamaga, Qagmisam Tabriza, qoy yaxsi, yaman ballansin”. Bu dizeler, sairin Tebriz’e
tasinarak, Maksudiye Mahallesi’nde taksitle satin aldigi iki odali ahsap evin durumuna dair bir izlenim sunar. Sehriyar, yeni evinin giines
almasini engelleyen, varlikli bir komgusunun inga ettirdigi gokdelenin yarattigi gélgeden sikayet etmektedir. Bu durum, onun yasadigi
mekanla kurdugu iliskiyi ve ¢evresindeki degisimlere duydugu hassasiyeti yansitmaktadir. Sehriyar’'in eserlerinde, kisisel ve toplumsal
gerceklik arasindaki etkilesim, ayni zamanda sairin i¢sel diinyanin dis diinyayla olan g¢atismalarini anlatan bir arag olarak kullaniimistir:

Divar ucaldi, giin biza diismadi

Zindan qaraldi, g6z gézii sesmadi

Glindiiz gézii manim lampam gesmadi

Sel de basdi evmiz dolub gél oldu

Cox yazidin evi ¢éniib ¢él oldu.

Heydarbaba, geyrat qanin qaynarkan (Sahriyar, 1993, s. 27).

Sehriyar, eger Sah’a ve yandaslarina boyun egip onlari 6ven siirler yazsaydi hayati ve gecimi ¢ok farkh olurdu, liiks bir eve ve konforlu bir
hayata kavusabilirdi. Ancak Sehriyar, kalem dostlari ve 6zgir siirin usta temsilcileri Nima Yusic, Ahmed Samlu, Nader Naderpur, Riza
Berehani ve Siyavus Kesrai’den farkli olarak, ana dilinde eserler vermeyi secti. O, zorba iktidarin yasaklarina karsi ve baskilarin siddetlendigi
bir ortamda, Tiirkge yazmayi goze aldi. Higbir glice boyun egmeyen Sehriyar, Tanri’nin bahsettigi 6miir payini yigitce yasadi ve hem kendi
halkinin hem de kendisinin yasadiklarini bir ayna gibi yansitti.

“Haydar Baba” ile Azerbaycan edebiyatinda ¢igir agarak dilini ve kiltliriini yok sayanlara ve yillarca yasak koyan zihniyete karsi, Gliney
Azerbaycan’da edebf ve manevi siirecin tim baskilara ragmen devam ettigini gosterdi. Fars edebiyatinda uzun zamandir hakim olan
duraganliga yenilik getirdi; Farscaya ve Azerbaycan Tirkgesine yeni bir dil ve yaraticilik ortami sundu. Tiim Turk diinyasinda “Sehriyar
edebiyat okulu” diye anilan bir miras birakti.

Otuz yil Farsga yazmasina ragmen, anadilinde kaleme aldig eserlerle Azerbaycan Turkgesine verdigi degeri ve yerel agzini bile unutmamis
oldugunu ispat etti. Sehriyar, ana dilinin bir milletin ontolojik varliginin “etnogenetik sifresi” oldugunu vurgularken onu diinyanin tim
nimetlerinden Ustiin tuttu ve her seyden ¢ok sevdi. Tahran’da yasadigi donemlerde, rejimin yasaklari nedeniyle Farsga yazdigi icin kendisini
elestirenlere, “Sehendiyye”de tutarli ve mantikh yanitlar verdi; hangi dilde yazildigindan ¢ok, eserin sanatsal niteligi ve siirsel derinliginin
onemli oldugunu ifade etti:

El mani atsa da 6z glilsanimin biilbiiliyam man,
Elimin Farsica da dardini s6ylar diliyam man (Sahriyar, 1993, s. 58).

Sehriyar’in Farsga eserlerinde, “Sehendim”de oldugu gibi, Azerbaycan’in ulusal varligi, Azerbaycan halkinin gergekligi, sorun ve dertleri

&

derin bir sekilde yansitilir. Yurtsever sair, 1964 yilinda yazdig1 “Tiirk’tGn Dili” siirinde ana dilinin 6zelliklerini ve giizelliklerini éverek Tirk
dilinin essiz dogasina vurgu yapar; Tlrk’tn dili kadar glicll, sevgi dolu, anlamli ve etkileyici baska bir dil olamayacagini ifade eder. Ona
gore, zengin halk kiltlri ve derin hikmet dolu masallariyla Tlrkge, tim dinya dillerinden ayrilir ve baska dillerin gélgesine siginmaya veya
kelime hazinesini yabanci sozciiklerle doldurmaya asla ihtiyag duymaz. Ancak Sehriyar, diller arasindaki karsilikli etkilesime de acik bir
yaklasimla bakar. Sozliklerde karsihgl bulunmayan yeni sozciiklerin veya dilde ortaya ¢ikan yeni ifade bicimlerinin, dilin gelisimine katki
saglayacagini savunur ve bu tir bir etkilesimi dilin zenginlesmesi icin olumlu bir etken olarak goriir. Sairin bakis agisina gére, higbir dil
diinyada tamamen bagimsiz degildir; Tlirk¢e, Farsga ve Arapga tarihsel olarak i¢ ice gegmistir. Her bir dilin kendine 6zgi glizellikleri oldugu
gibi kusurlari da vardir. Ornegin, Arapcadaki bircok Tiirkce kelimenin varligi cogu Arap tarafindan bilinmez; “bulbil” kelimesi aslinda
Tiirkgedir, ancak Araplar bunu kendi dillerinde “bulbile” olarak kullanir. Benzer sekilde, Farscada da pek ¢ok Tiirkce kelime bulunur ve
Turkcede de Arapca ve Farsga sozcikler yazili ve sozIlU dilde kullanilmaktadir. Sehriyar, her bireyin anadilinin kendisi icin 6zel ve degerli

oldugunu vurgular (3lizads, 1995, s. 580).
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Dil degisim sireglerine ilerici ve aydin bir tavirla yaklasan Sehriyar, “Tiirk’Gn Dili” siirinde, sairlere ve s6z ustalarina, siir dilini gereksiz
Arapca ve Farsga sozcliklerle doldurmamalari, okuru agir bir dille yormamalari yéniinde ¢agrida bulunur. Sair, Turkgeyi Fars¢a veya Arapga
ile karistirmadan kullanmaya 6zen gosterilmesi gerektigini ifade eder. “Tirk’Gin Dili” siiri, Sehriyar'in Turkligine ve Turk diline olan
sevgisinin agik bir kanitidir ve bu eseri, Tlrkgenin ve tiim Tirk lehgelerinin manifestosu olarak degerlendirmek mimkiindiir:

Tiirkiin dili tak sevgili-istakli dil olmaz

Ozgs dils qatsan bu asil dil asil olmaz.

Oz sa’rini Fars’a, drab’e qatmasa sa‘ir,

Sa’ri oxuyanlar, esidanlar kasil olmaz.

Fars sa’iri ¢ox s6zlari bizlardan aparmis,
Sabir kimi bir stifrali sa’ir paxil olmaz.
Tlirkiin masali, folkloru diinyada takdir,
Xan yorgani, kand igra masaldir, mitil olmaz.
Azer qosunu qeysar-i Rumu asir etmis,

Kasra séziidiir, bir bels tarix nagil olmaz.
Pismis kimi se’rin da garak dad-duzu olsun,
Kand ahli bilirlar ki, dosabsiz hasil olmaz... (Sahriyar, 1993, s. 94).

Sehriyar, dillerin karsilikh etkilesimini onlarin gelisiminin temel 6zelliklerinden biri olarak degerlendirir. Kaleme aldig1 eserlerinde ve basina
verdigi cesitli mulakatlarda, besikteyken annesinin ninnileriyle ruhuna ve kanina isleyen ana diline duydugu bagliligi her firsatta vurgulamis,
bu dilin degerini koruma konusunda buyik bir kararlilk ve gayret gostermistir:

Sairimde, kadarimda, xayalimdadir anam,

Sairliyim de mana ondan miras qalib bil.

Oxudugu o g6zal, hazin, dogma nagmalar,

Urak oxsayan nadillar, iirak acan kalmalar

Balakta olan zaman islemis ruxuma manim.

Laylalarla kéklanib duygularim, badanim... (Sahriyar, 2000, s. 384).

“Ey Vay, Annem!” siirindeki dizeler, Sehriyar'in Azerbaycan Tirkgesine ve ana diline duydugu derin sevginin, kendisini bliyliten ve 6mri
boyunca sefkatle yaninda olan annesi Kévkeb Hanim’a, onun sahsinda da tim annelere karsi besledigi engin minnet ve sayginin en giizel
ornegini sunar. Okuyucu, bu sevgiyi samimiyetiyle, dogalligiyla ve derinligiyle hisseder. Sehriyar, bazi siirlerinde Tirk olup da Tirkce
yazmaktan kaginan ya da buna cesaret edemeyen sanatgilari elestirmekten ¢ekinmez. “Sehidi Can” veya “Sehidiye Cevap” siirinin sonunda
bu konudaki duygularini net bir sekilde ifade eder:

Ata-baba sahidi Tiirkdiir vali,

Tiirkini yazmagqda yox ¢andan sli,

Elinin eybini érter 6z eli.

Tirklar hami bir giilsanin gdltidiir

Sirindan da sirin Tiirkiin dilidir... (Sahriyar, 1993, s. 496).

Sehriyar’in atalarinin Tiirk olmasina ragmen Tiirkge yazamamasi, onun igin belirli bir eksiklik hissi olusturmus olmalidir. Ulkesinin, halkinin
sairleri bu eksikligi telafi etmeye ¢alisarak Sehriyar'in ifade edemedigi duygulari Tiirkcede dile getirmislerdir. Sehriyar'in, Turklerin bir gl
bahcesinin gulleri gibi gorildigi ve Tarkgenin tim gizelligiyle 'sirinden de sirin' bir dil olarak tanimlandigi dusindlirse bu dille ifade
etmemenin kendisi icin bir yoksunluk yarattig1 séylenebilir. Otuz yil boyunca Farsc¢a eserler vermesi, belki de bu i¢sel elestiriyi beslemistir.

Sehriyar, sair B. Nikendis ile yaptigi bir roportajda, Azerbaycan dilini genis bir s6z dagarcigina, zengin anlam katmanlarina sahip, tath ve
duyarh bir dil olarak tanimlamaktadir. Yiizyillardir stiiren bu dilin, Hazin, S. E. Sirvani, M. E. Sabir, Fuzuli, Raci, Leli, M&cliz ve Sarraf gibi
blylk sairler sayesinde derin eserlerle taglandiriimis ve bu eserlerden bir beyit dahi okuyan bir insan degisebilecegini, okuyucusuna sonsuz
bir zevk verebildigini ifade eder. Ancak bu degerli sairlerin Turkce (Azerbaycan Tirkgesi) siirlerine gore Farsganin karismis olmasi bir eksiklik
olarak belirtir. Kendi yazdig1 “Haydar Baba”, “Sehendiyye” ve diger Tirkce eserlerde bu etkiden mimkiin oldugunca uzak, ¢ok az Farsga
sozcik kullandigini ve bu nedenle “Haydar Baba” eserinin 6zl nazireye ilham ¢alismalarini vurgular. Ayni zamanda “Derya Eyledim” siirinde
de bu konuya degindigini belirtir (Nikandis, 1997, s. 122).
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“Derya Eyledim” siirinde Sehriyar, edebi camiada adeta silinerek 6liime terk edilen ana dilini “Haydar Baba” manzumesini yazmayi yeniden
canlandirmanin gururunu yasar. Bu canlanmayi, isa Mesih'in éliileri diriltme mucizesiyle &zdeslestirir. Ayni zamanda milletine ve diline
hakaret eden Siyonistlere, milliyetci egemenlere ve Azerbaycan Tirkgesini asagilayici bir dil gibi kullananlara da gigli bir cevap verir:

Qama-qgaddaralar agzinda dil olmusdu séytis

Man sevinc étdim onu, xancari hurma eladim.

Aci dillarda sirin Tiirki olurdu xanzal

Men sirin dillara gatdim onu halva eladim... (Sahriyar, 1993, s. 12).

Fuzuli, yasadigi donemin kiltiirel ve entelektiel kosullarinin etkisiyle Farsga eserler veren bir sair olarak, bu siireci dogal bir yaratici etkinlik
olarak degerlendirmistir. Sairin Farsga yazmayi tercih etmesi veya eserlerinde yer alan karakterlerin olumsuz dusiincelere karsi gelistirdigi
tutum, elestiriye agik bir konu olarak gorulebilir. Ancak, Safak Hanim Slibayli’nin Fuzuli'ye dair degerlendirmeleri, sairin eserlerine daha
derin bir perspektiften bakma imkani sunmaktadir. alibayli, Fuzuli’nin siirlerinde iyimserlik ile kotlimserligi bir arada bulundurabilmesini
ve bu dengeyi saglamadaki basarisini su sozlerle vurgulamaktadir:

"Fuzuli neden surrekli olumlu olaylara ve olgulara yoneldi? Clinkii o, Tanri’nin yarattigi bir eser olarak hem sevgi hem de nefret besleyebilir;
hem gu¢li hem de zayif olabilir. Ancak Fuzuli’nin asil 5nemi, diismanlik ve haset duygularina karsi bile sevgiyle yaklasmasi ve insanlari hak
ve hidayet yoluna davet etmesindedir. Aski yliceltmis, fakat gerektiginde ondan vazgecebilme olgunlugunu da gosterebilmistir. Bu ¢ok
yonliilugl, onu her bireyin duygularina terciman olabilen bir figiir hdline getirmistir" (9libayli, 2008, s. 5). Fuzuli'nin eserlerinde yer alan
bu insani ve evrensel yon, onun disiince ve duygu diinyasini derinlestirirken elestirel yaklasimlari da beraberinde getirmistir. Benzer bir
sekilde, Sehriyar da farkli degerlendirmelere konu olmasina ragmen s6z sanatlari diinyasinda yiiksek bir itibara erismis ve bir anlamda
sanatin ortak giinesi olarak kabul edilmistir. Her iki sairin de eserleri, bulunduklari ortamin 6tesine gecerek insana ve insanliga dair evrensel
bir dil olusturmayi basarmistir.

Azerbaycan Tirkgesi, siirsel bir yapi ve estetik deger tasiyan bir dil olarak tanimlanmakta, bu 6zelligiyle siklkla "siirler yurdu" olarak anilan
bir kiltirin tasiyicisidir. Dilin siirselligi, 6zellikle mizikal bir ahenk sunan ses yapisi ve Unlu harflerin gesitliligi ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu
nitelikler, Azerbaycan Tlrkgesinin zengin ses diizeni ve kelimelerin ¢cok anlamlilhigiyla dogrudan iliskilidir. Dilbilimci akademisyen M. Adilov,
Azerbaycan Tlrkgesinin bu 6zelliklerini dilbilimsel agidan degerlendirirken su tespiti yapar: "Eklemeli dillerde, 'ek’ kelimenin sonuna eklenir
ve kelime, gramatikal degisikliklere ugrasa da kok, eski halini korur." (Adilov, 1982, s. 133). Bu aciklama, Azerbaycan Tirkgesinin yapisal
ozelliklerinin dilin estetik glicline nasil katkida bulundugunu géstermektedir. Boylece dil, sadece iletisim araci olmanin 6tesine gegerek
hem edebiyat hem de kultlr alaninda derin bir etkileyicilik saglamaktadir.

Azerbaycan Tiirkgesinin eklemeli yapisinin etkisiyle, gegmisten glinimize kadar eklemeli dillerde uyagin roliini biyik 6lglide ses tekrari
oyunlari, yani aliterasyonlar tstlenmistir. Aliterasyon, bir konusma parcasinda (6rnegin bir birlesme, cimle, dize veya beyitte) ayni ya da
benzer seslerin tekrar edilmesiyle ortaya ¢ikan bir estetik ve bicimsel 6zelliktir. Nesimi ve Fuzuli'nin siirlerinde bu teknik genis bir sekilde
uygulanmis ve aliterasyon, siirlerin ritmik yapisini giiglendiren énemli bir unsura dénliismistir. Dilbilimci M. Adilov'un belirttigi gibi,
aliterasyon, estetik ve bicimsel bir 6zellik olarak 6ne ¢ikar (Adilov, 1982, s. 157) gibi ortaya koyma yonteminin 20. yiizyilda ise,
aliterasyonun en basarili uygulayicilarindan biri tGstat Sehriyar olmustur. Sehriyar’in siirlerinde, bu ses tekrarlari ve uyumlu ritmik yapilar
dikkat ¢eken unsurlar arasinda yer alir. Sairin anlatim ustaligl, siirlerinde adeta dogayi canlandirir; giceklerin agmasi, bilbullerin 6tlsa,
akarsularin sirildamasi gibi imgelerle doga, tim canliligiyla bir sahneye dénistir. Her kdse, ihtisam ve glizellikle dolup tasarken doga hem
insanin gozlerine hem de ruhuna hitap eden bir estetik diizleme ulasir. Bu anlatim tarzi, Sehriyar’in siirlerinde doganin ve insan ruhunun
zenginligini ve derinligini yansitan temel bir sanatsal 6ge olarak dne ¢ikar.
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Ustat sair, sanatsal etkisini gliclendirmek amaciyla "Tirk’Gin Dili" adli siirinde gesitli ifade dgeleri ve ses oyunlari kullanmistir. Ozellikle,

“uon

s” ve “z” Uinsizlerini de fonetik benzerlikler yaratacak sekilde

UnlGsuna, Gfaram sesiyle fisildarcasina bir sekilde vurgulamakla birlikte, “I”, “
bir arada kullanmistir. Bu tiir ses oyunlari, siirin mazikal yapisini zenginlestirirken, ayni zamanda dilin fonetik 6zelliklerini de estetik bir
bicimde ortaya koyar. Sair, seslerin harmonik bir sekilde tekrariyla, hem anlam derinligini arttirmakta hem de okuyucuya sesin ve anlamin

birligini sunan bir deneyim yasatmaktadir. Bu teknik, siire hem ritmik bir akis kazandirir hem de dilin melodik gliclinii vurgular:

Tiirkiin dili tak sevgili-istakli dil olmaz
Ozgo dils qatsan bu asil dil asil olmaz... (Sahriyar, 1993, s. 19).

Sehriyar'in yaraticiliginda, seslerin aliterasyonuna dair pek ¢ok 6rnek vermek mimkiindiir ve bu aliterasyonlar, onun siirine 6zgin bir
estetik deger katmaktadir. Sehriyar'in siirindeki bu ses oyunlari, yalnizca estetik guizellik, siis, desen ve sanatsal kusam olusturmakla
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kalmaz, ayni zamanda siire bir tir blyl de ekler. Sanatgl, inli ve (nsiiz seslerin olaganisti bir sekilde aliterasyonunu gergeklestirerek,
dilin fonetik yapisinin giicinden faydalanmistir. Ozellikle “dag-misag”, “mesk-messak”, “ask-mistak”, “séygili-bilbil-giil”, “efsane-
efsun” ve “hazan-yaprak” gibi sdzciik birliktelikleri, ses uyumunu saglamak amaciyla biiytk bir ustalikla birlestirilmistir. Bu ses benzerlikleri,
hem anlam derinligini artirmakta hem de siirin muzikal yapisini gliglendirmektedir. Sehriyar’in bu aliterasyonlari kullanma bigimi, siirinin
icerigini hicbir sekilde zayiflatmamis, aksine ona sasirtici bir glizellik katmistir. Bu durum, sairin seslerin estetik uyumunu mikemmel bir
sekilde yonetme konusundaki yetkinligini gosterir:

d- O na sa’ir ki dagin vasfina misdaq onu gérdiim,

$ - Man sanin tak ucalig masqina massaq onu gordiim,

§ - 3sqa, asq ahlina miistaq onu gérdiim.

i - Teli bir s6ygdilii biilbiil ki, oxur giil budaginda,

s - Sari siinbiil qucaginda.

s - Sular afsanani séylar onun afsunlu bagdinda,

¢ — Saharin ¢anli caginda (Sahriyar, 1993, s. 496).

h-z-insan hazandir, dékiilar can hazal kimi,

z-h - Saz tak yarpak yaganda, sizildar hazan sasi (Sahriyar, 1993, s. 76).

n-m-g - Na tak franda manim giilgiils salmis galoamim (Sahriyar, 1993, s. 62).

Sehriyar’in siirleri, tamamen canli ve icten bir hosnutlukla ifade edilmistir. S6z ustasi olan sair, dizelerinde tam uyak saglayarak, en sevdigi
sézciikleri estetik bir bicimde dile getirmek icin farkli yéntemler arayisina girmistir. Ornegin, "Tarsa Balasi" gazelindeki "Sirdir Sehriyar'in
siiri elinde semsir" misrasinda, "aslan-sir" kelimesi ile "semsir" kelimesi arasinda fonetik bir baglanti kurar. Ayrica, "Stileyman Ristem’e
Cevap" siirinde "Gene de bir kabir kazim" dizesinde, "kabir" kelimesinin "bir" kelimesiyle ses benzerligi gosterdigi gibi, "Malul Zavalli
Neylesin?" siirinde de "Bir goz catinin kabirde verse fakir" dizesinde "bir" kelimesi yine "kabir" kelimesinde tekrarlanir. Sehriyar’in
siirlerinde, genellikle dnceki kelimenin ya da kelimenin bir boliminin, sonraki kelimenin yapisinda yer alarak tekrarlanmasiyla olusan ses
uyumu ve harmoni, onun siirine 6zgl karakteristik 6zelliklerden biridir. Bu tlr ses oyunlari, siirlerinde hem estetik bir bltlinlik olusturur
hem de anlam derinligini artirarak, sairin dilsel yaraticiligini pekistirir:

Sari siinbiillars ziiliif icre oraklar tarak oldu
Qurd acaldigda gocald...

Savalan tak havalandim

Sela garsi gavalandim... (Sahriyar, 1993, s. 21).

Edebiyat tarihi ve yazin mirasimiz incelendiginde, en kudretli sanatcilarin dilin i¢sel muzigine bulylk bir duyarllikla yaklastiklari
gorulmektedir. Bu sanatgilar, 6limsuz eserlerini yaratirken, dilin derinliklerinde var olan bu miizikal yapiyi bir temel olarak kullanmiglardir.
Dilin fonetik 6zelliklerinin, melodik yapisinin ve ritminin farkinda olarak, bu unsurlari eserlerinde bir araya getirirler (Dakuklu, 1964, s. 48).

Sehriyar’in “Haydar Baba’ya Selam” siirinin, her okuyucu tarafindan buyik bir sevgi ve coskuyla karsilanmasinin ve Tiirk illerinden ona
ylzlerce nazire yazilmasinin baslica nedeni, eserin soylu Azerbaycan Tiirk¢esiyle ve konusma dilinin tath bir 6rnegi olan Tebriz agzinda
kaleme alinmis olmasidir. Sair, bu dilin zenginliklerinden yararlanarak, hem estetik hem de anlam derinligi agisindan etkileyici bir yapi
ortaya koymus ve bu da siirin halk arasinda biyiik bir begeni kazanmasina yol agmistir. Eserin dilindeki dogal akis ve yoresel tat, Sehriyar’in
siirine kendine 6zgi bir samimiyet ve i¢tenlik katmis, boylece genis bir okuyucu kitlesine hitap etmesini saglamistir:

Kéhnalarin siir-siimdiyi dartulub

Qurtulanin g¢ul-guxasi yirtulub

Mol’ibrahim lap eriyib, qurtulub

Seyhiilislam sshman qalip qibragdir

Novruz Eli gacaq kegib, gogcaqdir (Sahriyar, 1993, s. 496).

Azerbaycan dilinin inceliklerini, Sehriyar, Azerbaycan dilinin inceliklerini ve derinliklerini son derece iyi kavrayarak, kelimenin ses yapisina
duydugu hassasiyetle siirlerinde halk diline ve yazina 6zgl pek ¢cok deyim, ifade ve s0z birlestirmesine yer vermistir. Bu sdzclik ve ifadeler,
baska dillere gevrildiginde anlam ve ses kaybi yasanir, ¢clinki onlar sadece dilin degil, ayni zamanda kiiltiirin, tarihsel ve toplumsal baglamin

da tasiyicilaridir. Ornegin, "isveli esmeler", "atil-matil Carsamba", "tiringeni demek", "dari désiirmek", "sandalyelerin tovu", "asinahgin

tasi’,

ayrihigin serbeti", "glindliz gozd", "umut goza",

siyah zindan", "glintini gok eskiye bikmek", "hokkabazlik-masa", "karaglin-akgiin"
gibi soz birlestirmeleri, edebiyat biliminde "Realliler" olarak adlandirilir. Sehriyar’in siirlerinde bu tir "Realliler" sadece halkin dilini
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yansitmakla kalmaz, ayni zamanda halkin yasam bigimi, tarihi, etnografyasi, mitolojisi ve kiiltirel mirasiyla da derin bir bag kurar. Ayrica,
dogal cevreyle, bitkiler ve hayvanlar alemiyle olan iliski, siirlerinde genis bir bigimde islenir. Bu unsurlar, sairin eserlerinin sanatsal degerini
ve milli 6zelliklerini artirmakla kalmaz, ayni zamanda onun sanatsal gelisiminin ilerlemesine de katki saglar. Sehriyar’in siir dili, halkin giinliik
yasamini ve kiiltruni ylksek bir sanat duizeyine tasirken, bu unsurlar sairin eserlerine 6zgtlinlik ve derinlik katmaktadir.

Sehriyar'in bu 0zelligi, Giney Azerbaycan’in (inlU yazari ve akademisyeni Dr. Riza Berahani tarafindan da dikkatle gézlemlenmistir.
Berahani, Sehriyar’in Tirk dilinde siir yazarken, milli dilin ve yerel kelimelerin kullanimina biiylk 6zen gosterdigini vurgulamaktadir. Sair,
halkin konusma dilinin derinliklerinden, gelenek ve géreneklerinden siradan deyimleri ve ifadeleri alarak, bunlari siirsel bir seviyeye
tagimakta ve halkin dilini estetik bir bicimde yliceltmektedir. Bu durum, Sehriyar’in siirlerinin halkla olan giiclii bagini ve kiiltiirel zenginligini
yansitmaktadir. Ote yandan, Farsga yazarken ise Sehriyar, daha cok kitabi yazi dilini tercih etmekte, gazel, kaside gibi geleneksel Fars siiri
formlarini veya Nima’yi takip eden modern siir anlayisini benimsemektedir. Bu yaklagim, Sehriyar’in dilsel ve sanatsal ¢ok yonluliaginu
ortaya koyarak, her iki dilde de farkl estetik ve dilsel stratejiler gelistirdigini gosterir (alizada, 1995, s. 473).

Sehriyar’in sanatsal 6zglinligl, onun kendine has bir yaratici yol gizmesinin ve farkli bir estetik anlayisi gelistirmesinin bir sonucu olarak
ortaya cikmaktadir. V.G. Belinski’nin de ifade ettigi gibi, “Orijinallik rastgele bir hal degil, dahiligin zorunlu uygulamasidir.” Sehriyar, dil ve
edebiyat alaninda gosterdigi derinlikli yaraticilik ve benzersiz Gislubuyla bu tanima miikemmel bir 6rnek teskil eder. Tiirk edebiyatinin biiytik
sairlerinden Dede Yunus'un izinden giden Sehriyar, ayni zamanda tasavvuf ve irfan sairi olan bir filozof olarak halkinin kiltiirel mirasini
yasatmistir. Ancak, 20. ylzyilda Giliney Azerbaycan halkinin edebi gelenegi ile Sehriyar arasindaki bagin kopmasi, bir dénemin sonunu
isaret eder. Sehriyar'in edebi diinyaya katkisi, yeni bir sanat anlayisini ve siirsel bir akimi beraberinde getirmistir. Onun gelisiyle,
Azerbaycan edebiyatinda "Sehriyar mektebi" olarak adlandirilan bir okul olusmus ve bu okul, glinimlzde de yeni nesil sairler ve yazarlar
tarafindan devam ettirilmektedir. Bu sireg, Sehriyar'in edebi mirasinin hald canh oldugunu ve onun dilindeki derinlikli estetigin yeni
kusaklar tarafindan strdiraldigiini gostermektedir.

Sonug

Usta Sehriyar, gerek ana dili Azerbaycan Tiirkgesinde gerekse Farsga olarak kaleme aldigi eserlerinde, doneminin baskici rejimine ve onun
temsilcilerine karsli i¢sel bir miicadele vermis, edebiyati bir direnis araci olarak kullanmistir. Halkinin 6zgiin kiltir, zengin dil ve edebiyat
hazinesi ile evrensel maddi ve manevi degerlere sahip oldugunu vurgulamis, halkinin manevi bir bitlinlik igcinde var olma potansiyelini
yansitmistir. Sehriyar’in, halkinin ruhunda ve inang¢ diinyasinda kok salarak kalplerde anitsal bir yer edinmesi, edebiyat tarihinde nadir
rastlanan bir basaridir. Bu giiclii halk sevgisini 6zellikle "Haydar Baba’ya Selam" eseri ile kazanmis, tlim siirlerinde Tanri aski ve insan sevgisi
ile yogrulmus bir ifade bicimi gelistirmistir. Sehriyar, aski ylce bir deger olarak ele almis, Nizami, Dede Yunus Emre ve Fuzuli gibi blylk
sairlerin mirasini siirdiirerek yeni bir edebi ekol olusturmus ve basarili bir siir tarziyla sanatta 6nemli bir basariya ulagsmistir.

Sehriyar’in okuyuculari tarafindan sevilmesinin ve éliminden yillar sonra bile varhigini sirdirebilmesinin en 6nemli nedenlerinden biri,
ana diline duydugu derin sevgi, sozciiklerle kurdugu 6zel bag ve dil ustaligidir. Sairin sectigi etkili, unutulmaz soézciklerle kaleme aldigi
eserler, onu ana dilinin bir sairi ve bilgini olarak yliceltmistir. Sehriyar’in s6zleri, onun kalbinin derinliklerinden gelen bir edebf pinar gibidir.

Blylk duslinlr Sokrates’in "Etkili s6z ebedidir; degersiz s6z ise fanidir" inanci, Sehriyar’in sanatina yaklasimiyla 6rtlismektedir. Yeni sézler

soylemenin, 6zglin ifadeler bulmanin zorlugu dislintldigiinde, Sehriyar'in sanat diinyasinda kendine 6zgi ve kalici bir yer edindigi
gorilmektedir. Sanat hazinesinin el degmemis miicevherlerine ulasmak, bu zenginligin yolunu bilmek ve onun anahtarini elinde tutmak,
20. yuzyihn bu sanat dahisi icin ayricalikli bir nitelik olmustur.

Sonug olarak, Sehriyar, siir diliyle caginin siyasi ve kultlrel zorluklarina ragmen hem kendi toplumunun sesini yliceltmis hem de edebi
anlamda evrensel bir iz birakmayi basarmistir. Onun eserleri, yalnizca estetik degerleriyle degil, ayni zamanda halkina ve diline duydugu
baghlikla, sanat diinyasinda benzersiz bir yer edinmistir. Bu 6zellikleri, Sehriyar’i klasik Tiirk ve Fars edebiyatinin 6liimsiiz simalarindan biri
héaline getirmistir.
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Evolution of Azerbaijani Science Fiction and Emin
Mahmudov

Azerbaycan Bilim Kurgu Edebiyatinin Evrimi ve Emin Mahmudov

ABSTRACT

The evolution of science fiction literature in Azerbaijan has been characterized by a delayed emergence compared to
European, American, and Russian counterparts. Despite this initial lag, Azerbaijani science fiction writers have made
commendable strides, drawing influence from both global and local literary traditions. This article explores the
historical context and thematic concerns of Azerbaijani science fiction literature, analyzing the impact of influential
global authors on Azerbaijani writers and examining the stylistic elements present in their works. Additionally, the
article delves into the life and career of Emin Mahmudov (1925-2010), a prominent Azerbaijani writer celebrated for
his contributions to the genre. MahmudoV’s vivid imagination, intellectual depth, and exploration of cosmic themes
have left an indelible mark on Azerbaijani literature. Through an exploration of Mahmudov’'s works, such as
“Prisoners of Neptune” and “Turbulence,” which delve into existential questions amidst rapid cosmic voyages, this
article sheds light on the unique trajectory of science fiction literature in Azerbaijan and its broader significance within
the global literary landscape.

Keywords: Science fiction, Azerbaijani literature, Emin Mahmudov, cosmic themes
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Azerbaycan’da bilim kurgu edebiyatinin gelisimi, Avrupa, Amerika ve Rusya’daki emsallerine kiyasla gecikmis bir
ortaya cikis streciyle karakterize edilmistir. Bu baslangigtaki gecikmeye ragmen, Azerbaycanli bilim kurgu
yazarlari, hem kiresel hem de yerel edebi geleneklerden etkilenerek kayda deger ilerlemeler kaydetmistir. Bu
makale, Azerbaycan bilim kurgu edebiyatinin tarihsel baglamini ve tematik kaygilarini inceleyerek, kiresel
diizeyde etkili yazarlarin Azerbaycanh yazarlara olan etkisini ve eserlerinde bulunan stilistik unsurlari analiz
etmektedir. Ayrica, bu makale, tiriin gelisimine dnemli katkilarda bulunmus olan tnli Azerbaycanl yazar Emin
Mahmudov’un (1925-2010) hayatini ve kariyerini ele almaktadir. Mahmudov’un zengin hayal gtict, entelektuel
derinligi ve kozmik temalari kesfetmesi, Azerbaycan edebiyatinda silinmez bir iz birakmistir. Bu makale,
“Neptin’ln Esirleri” ve “Tlrbilans” gibi eserlerinde hizli kozmik yolculuklar arasinda varolussal sorulari irdeleyen

Mahmudov’un eserleri lizerinden Azerbaycan’da bilim kurgu edebiyatinin kendine 6zgii gelisim sirecini ve bu
surecin kiresel edebi baglamdaki daha genis anlamini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilim kurgu, Azerbaycan edebiyati, Emin Mahmudov, kozmik temalar

Introduction

The science fiction genre, celebrated for its expansive scope of imaginative inquiry and speculative
discourse, has perennially captivated audiences by deploying visionary narratives and intellectually
stimulating themes. As scientific fiction narratives traverse temporal bounds, speculating on both
historical precedents and prospective trajectories of scientific advancement, and as fantastical
elements are interwoven with literary conventions, they wield considerable influence in fostering the
development and enrichment of imaginative faculties and creative endeavors among diverse
demographics, notably the younger generation. These narratives engender immersive scenarios that
evoke aspirations for a utopian society devoid of conflict, characterized by happiness and intellectual
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flourishing (Sadykhova, 2011). The genesis of fantasy literature emanates from a collective human interest in envisioning prospective
futures, coupled with a collective impetus to catalyze societal progress and accelerate scientific and technological innovation.

Prominent literary scholar Jamal Ahmadov offered a distinctive elucidation of the nascent science fiction genre that began to take shape
in Azerbaijan post-1950s: “The essence of the science fiction genre necessitates the writer’s extrapolation from scientific insights and
technological advancements. During this period, cultivating lofty ideals in readers and fostering an elevated imagination became feasible.
A writer venturing into the realm of science fiction cannot simply reiterate established facts but must chart new territories of thought”
(Ahmadov, 1975, p. 12). This insight underscores the evolving nature of Azerbaijani literature during this era, marked by a burgeoning
exploration of speculative fiction that transcended conventional narrative boundaries.

From the 1950s to the 21st century, Azerbaijan experienced a period of great awakening, innovation, and progress in its socio-political,
literary, and cultural life. Since the 1960s, Azerbaijani readers have warmly welcomed examples of the science fiction genre and have
eagerly read domestic and foreign works (Haciyeva, 2016). During this period, the public, political, and cultural events found their
reflection in the works created. In the second half of the 20th century, science fiction’s intense and plot-rich genre emerged prominently
in literary creativity. The development of the modern cinema genre confirms the importance of the science fiction genre and even
demonstrates its expansion (Aligizi, 2010).

In contrast to the longstanding tradition of the science fiction genre in European countries, US, and Russia, Azerbaijan saw a notable
emergence of noteworthy literary works within this domain only in the latter half of the 20th century. Despite this delayed development,
interest in science fiction steadily gained momentum in subsequent years. While the first documented instance of Azerbaijani science
fiction dates back to Yusif Vazir Chamanzaminli’s “The City of the Future” in 1933, coinciding with the rapid growth of the “Golden Age”
period in American science fiction, the genre’s establishment in Azerbaijani literature occurred much later (Alasgarova, 2016).
Nevertheless, the strides made in this genre, particularly compared to other Muslim nations, are commendable, albeit influenced by
objective and subjective factors. One significant obstacle is the absence of regions within Azerbaijan actively engaged in producing
advanced technological equipment crucial for space exploration, limiting the scope for writers to portray cosmic narratives convincingly.
Despite these challenges, the allure of technological progress and the portrayal of extraterrestrial civilizations continue to captivate
Azerbaijani readers, mirroring global trends within the science fiction genre (Omarov, 2013).

As noted earlier, Azerbaijan stands out among other Muslim nations for its notable contributions to the science fiction genre. Despite
being a relatively small cohort, a cadre of talented writers has emerged, leaving indelible marks on the landscape of fantasy literature.
Among these luminaries are Ahmed Khaspoladov, Huseyn lbrahimov, Namiq Abdullayev, Allahverdi Eminov, Gabil Ahmadov, Emin
Mahmudov, Ibrahim Huseynov, the sole female author Elmira Zamanova, and promising young talents like Vusal Nur. Throughout the
Soviet era, select works of these compatriots were translated into Russian and disseminated in anthology formats, garnering avid
readership. The discerning analyses of esteemed scholars and erudite professors of Azerbaijani literary criticism, including Naila Sadiqgova,
Jamal Ahmadov, and Zeydulla Agayev, have delved into the intricacies of fantasy literature, exploring its unique attributes, the challenges
faced by our national fantasists, and the evolution of the science fiction genre within the 20th-century Azerbaijani literary landscape
(Samadova, 2017; Soltanova, 2010).

Alasgarova’s study (2020) investigated the declining popularity of science fiction literature in Azerbaijan in recent decades. The research
aimed to discern whether the lack of availability of science fiction novels in the market or the perceived low quality of modern works
contributes to their unpopularity in society. Data collection involved surveys among the public and interviews with literature experts.
Examination of libraries, bookshops, and school literature textbooks was conducted to assess the presence of science fiction works. Survey
results highlighted reasons for the genre’s unpopularity and evaluated the roles of authors, works, libraries, and bookshops. Findings
revealed that while people still engage with science fiction, they predominantly favor world classics over national literature. Despite an
adequate presence of science fiction books in modern Azerbaijani literature, they are not adequately promoted by bookshops, social
media, T.V. programs, or school textbooks. Experts noted that newly published novels often lack engagement or appeal to a broad
audience. Furthermore, the study notes the waning prestige of science fiction compared to fantasy worldwide, including in Azerbaijan.
These findings partly support previous research characterizing science fiction as unpopular in Azerbaijan in the 21st century while also
suggesting the existence of readable works that require further promotion and advancement.

Influence of Global Science Fiction Authors

Azerbaijani writers, situated within the former Soviet Union, initially drew inspiration from Russian fantasy literature and subsequently
from translated works of foreign authors. Renowned figures in global science fiction, including Jules Verne, H.G. Wells, Arthur Conan
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Doyle, Isaac Asimov, Poul Anderson, Stanistaw Lem, Alexander Belyaev, and Ivan Yefremov, exerted a profound influence on Azerbaijani
fantasists. Their works served as catalysts for the creation of parallel and analogous fantasy narratives within the Azerbaijani literary
landscape. Noteworthy authors such as Emin Mahmudov, Namiq Abdullayev, Gabil Ahmadov, Elmira Zamanova, and Ibrahim Huseynov
approached universal themes and issues depicted in the works of Asimov, Lem, and Belyaev with a fresh perspective, contributing to the
evolution of Azerbaijani science fiction (Ahmadova, 2014).

In 1964, a collection titled “Formula of the Impossibility” showcased the works of Azerbaijani science fiction writers, skillfully translated
into Russian by Rafail Bakhtamov under the supervision of Yevgeni Voyskunsky, then chairman of the Azerbaijan Science Fiction Writers’
Union. Voyskunsky’s leadership also facilitated the translation of novels by renowned writers such as Stanislav Lem, Isaac Asimov, and Ray
Bradbury into Azerbaijani (Amnuel, 2005). Alongside contributions from Jewish and Russian-born science fiction writers, the collection
featured novels by two Azerbaijani writers, Emin Mahmudov and Novruz Ganjali. Mahmudov, a member of the Azerbaijan Science Fiction
Writers’ Union during the 1960s alongside Genrikh Altov, emerged as a prominent figure with his novel “These Amazing Stars,” which
garnered a circulation of 200,000 copies upon its release, followed by the publication of “The Pole of Risk” in 1970, sustaining significant
demand until 1985 (Ahmedova, 2014).

Renowned science fiction writer and war journalist Evgeny Voiskunsky, a Baku native, recollected his collaboration with a group of
esteemed colleagues, including Heinrich Altov, Valentina Zhuravleva, Rafail Shapiro (Bakhtamov), and Isay Lukodyanov, in the capacity of
co-author. Together, they played an active role in the Commission’s activities, which involved the engagement of young, emerging science
fiction writers such as Emin Makhmudov, Pavel Amnuel (2005), and Vladimir Karakhanov. Their collective efforts culminated in the
preparation and publication of three notable collections (Alasgarova, 2020).

Azerbaijani science fiction writers have drawn inspiration from their counterparts in the Soviet Union, adopting similar stylistic elements
and narrative approaches. While the term “science fiction” in English conveys the idea of speculative storytelling, its Russian counterpart,
“HayyHas ¢paHmacmuka” has been translated into Azerbaijani as “elmi-fantastika,” which literally means “scientific fantasy.” This
translation, inherited from Russian influence, has led to the amalgamation of scientific literature and literary fantasy under the single term
“elmi-fantastika.” However, this terminology oversight lacks the nuanced genre differentiation found in Western literary criticism. In
Western discourse, “scientific literature” encompasses narratives rooted in scientific principles and technological advancements, provided
they adhere to the laws of nature. Conversely, “fantasy” encompasses narratives that defy the laws of nature, delving into the realm of
the supernatural or the non-natural (Abilov, 2016).

Throughout the Soviet period, a notable trend emerged wherein literary critics and writers often blurred the distinctions between
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“fantasy,” “artistic fiction,” and “science fiction.” Emin Mahmudov, in his 1964 article “Life and Fantasy,” acknowledged the challenge
writers face in predicting technological advancements, noting that high-tech innovations often outpaced the publication of books.
Consequently, Mahmudov suggested that depicting voyages into undiscovered space emerged as an effective strategy for captivating

readers’ attention (Mahmudov, 1964).

Analyses have highlighted intriguing parallels between Mahmudov’s narrative creations and those of renowned authors such as Arthur
Conan Doyle and Alexander Belyaev. For instance, MahmudoV’s tale “Sea of Darkness” exhibits resonances with Doyle’s “The Lost World,”

|II

while motifs in Mahmudov’s “The King of Turtles” echo themes found in Belyaev’s “The Head of Professor Dowell.” Similarly, Mahmudov’s
“The Atlantean Girl” explores thematic terrain akin to Belyaev’s “The Last Atlantean.” Much like Asimov, Emin Mahmudov crafted various
literary works tailored for student audiences, delving into themes such as space exploration, distant futures, and robotics. Namiq
Abdullayev, on the other hand, drew inspiration from the works of acclaimed authors such as Poul Anderson, H.G. Wells, and Arthur C.
Clarke, infusing his narratives with echoes of their visionary ideas. This convergence of themes and motifs between Azerbaijani fantasists
and their international counterparts underscores the cross-pollination of ideas within the science fiction genre. As Azerbaijani writers
engaged with global literary currents, they contributed novel perspectives and dialogues with established literary traditions, enriching the

landscape of speculative fiction for readers worldwide (Omarov, 2003).

“The Anthology of World Science Fiction Literature, Volume 1” and “The Anthology of World Science Fiction Literature, Volume 1I” were
published in 2013-2014 (Orucov & Orucova, 2013; Orucov & Orucova, 2014). Primarily, science fiction works in English and Russian have
been translated, bringing H.G. Wells’s “The Invisible Man,” E. Norton’s “Star Born,” E. Hamilton’s “Star Kings,” A. E. van Vogt’s “The World
of Null-A”, Arthur C. Clarke’s “The Light of Other Days,” Murray Leinster’s “First Contact,” Alexander Belyaev’'s “Amphibian Man,” “The
Head of Professor Dowell,” Alexei Tolstoy’s “The Hyperboloid of Engineer Garin,” and other science fiction works to Azerbaijani readers,
enriching their thought process. Unfortunately, none of the works of Azerbaijani science fiction writers have been translated into English.
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Lastly, in 2016, a book titled “Fantastic Almanac” was published in Russian to support young writers’ activities in the fantasy and science
fiction fields.

Unlike other Muslim countries, high-quality works have been created in the genre of science fiction in our country. Although the number
of such works is limited, talented writers who have achieved remarkable success in the field of science fiction include Namig Abdullayev,
Allahverdi Eminov, Gabil Ahmadov, Emin Mahmudov, Ibrahim Huseynov, the only female writer ElImira Zamanova, as well as two of the
youngest authors, Lala Hasanova and Vusal Nuru. In the ‘ocean of literature’ created by these writers, readers continuously adjust their
sails to the wind, exploring new horizons alongside them.

The distinctive features and various challenges of science fiction, along with examples of national science fiction literature, have been
thoroughly analyzed in the research of prominent Azerbaijani literary scholars and esteemed professors such as Naile Sadigova, Jamal
Ahmadov, Zeydulla Agayev, and others. Additionally, the genre of science fiction in the literature of the 20th century in Russia, England,
the USA, and Azerbaijan has been the subject of detailed study.

Emin Mahmudov: A Journey Through Literary Pursuits and Public Service

Emin Mahmudov, born on January 1, 1925, in Goychay, Azerbaijan, led a diverse career encompassing literary pursuits and public service.
Initially educated at School Number 1 in his hometown, Mahmudov proceeded to teach at an orphanage following his graduation. His
path then led him to military service from 1943 to 1945, after which he pursued higher education.

From 1945 to 1950, Mahmudov immersed himself in academic pursuits at the University of Foreign Languages, ultimately earning a
Bachelor of Arts in Journalism. While his literary journey began with poetry, MahmudoVv’s interests gradually shifted towards science
fiction and literary translation. His first foray into science fiction literature, “RT-1,” debuted in 1952 on the pages of “Pioneer” magazine.
The year 1953 marked the publication of his initial collection of science fiction stories, titled “City of the Sun,” released under the auspices
of the “Ushaqganjnashr” publication (Haciyeva, 2016).

Mahmudov’s impact on the literary landscape was multifaceted, evidenced by his diverse roles such as a censor at the Main Press Office
in Baku (1948-1952), executive secretary of the “Azerbaijani Woman” magazine (1955-1966), and literary operative at the “Literature and
Art” newspaper (1953-1954). Acknowledgment of his commendable service came in the form of several prestigious medals. His admission
to the Azerbaijan Writers’ Union in 1954 marked a significant milestone in his literary journey, cementing his standing within the
Azerbaijani literary sphere. His tenure as the executive secretary of the “Azerbaijan Pioneer” newspaper (1967-1971) and subsequent
position as a senior editor at the Azerbaijan State Television and Radio Broadcasting Company (1973-1982) further highlighted his varied
engagements in media and communication.

Transitioning to the entertainment sector in the eighties, Mahmudov assumed editorial responsibilities for the “Saturday Meetings”
program on Azerbaijani television, collaborating with director Sadraddin Badirkhanov. Renowned for his amiable demeanor and keen
sense of humor, Mahmudov garnered admiration from peers and artists alike. A deep-seated commitment to reading and extensive
publication of articles across various newspapers honed Mahmudov’s artistic understanding and refined his expressive style.

Following the dissolution of the Soviet Union, Mahmudov’s financial circumstances deteriorated, prompting his emigration to the United
States with his wife and family. Mammad Oruc (2009) fondly recalls his friend, Emin, who moved to America to connect his sons with their
relatives overseas. Mammad wrote that Emin planned to return for his 85th birthday celebration at the Natavan Club but mentioned the
high cost of traveling to his home country. While his friends Namig Abdullayev and Ahmad Khaspoladov focused on science fiction, Emin
preferred writing stories for kids. According to Mammad Oruc, Emin’s books were top-rated among schoolchildren from the 1960s to the
1980s. Emin also made ends meet by translating. Despite the challenges, Emin enjoyed life in America, where hard work was valued.

In his later years, Mahmudov resided in the United States, where he passed away on August 31, 2010, in Santa Monica. | personally
contacted his son, asking about Mahmudov’s work in America. His son said he would not write a lot as he was already old and had only a
couple of drafts on their old computer. His enduring legacy serves as a testament to his profound influence on Azerbaijani literature and
cultural heritage. Acknowledging his literary contributions, Masud A. (1960), a literary critic, lauded Mahmudov as a progressive writer
and astute engineer, heralding his pivotal role in steering Azerbaijani literature toward new horizons.

Aydin Khan Abilov (2004) asserts that the most reliable source of information regarding science fiction in the Azerbaijani language is Emin
MahmudovV’s article “Life and Fiction,” published in the “Literature and Art” newspaper. Despite its predominantly scientific nature rather
than purely literary criticism, the article offers a fresh perspective on the poetics of fiction during the period in which it was written.
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Mahmudov initiates his discourse by suggesting that reducing science fiction merely to a genre of literature undermines its broader
significance, stating, “To understand science fiction only in the sense of fiction literature is, in fact, to downplay the meaning of this
concept. Fiction is a person’s dream” (Abilov, 2004, p. 188) Mahmudov endeavors to elucidate this concept in his article, referencing
authors such as Herbert Wells, Jules Verne, A.K. Doyle, and Jack London and illustrating how their imaginative ideas and hypotheses have
manifested in reality. He contends, “It is possible to show that the events described in their works have already become a reality of life”
(Abilov, 2004, p. 189).

Emin Mahmudov’s Literary Catalog

Emin Mahmudov’s literary contributions encompass diverse works spanning various genres, primarily targeting children and young adults.
His bibliography includes several notable publications: “Aurora in Mugan” (1954); “Ship of the Universe” (1957); “The Sky of Venus is on
Fire” (1960); “Faded Sounds” (1964); “How Iron Began to Walk” (1967); “Sea of Darkness” (1972); “The Stars are Waiting for Us Ahead”
(1975); “Seeking an Eternal Melody” (1979); “High Stage” (1985); “Breath of the Day” (1986); “Daughter of Atlantis” (1986).

Additionally, in 2013, a collection of Mahmudov’s short stories titled “South of the Astronauts Bay” was published in Yekaterinburg,
comprising ten stories. Mahmudov’s works have also been featured in separate publications such as “RT-1” (1952), “Cloud Medicine”
(1964), “Phenomenon” (1964), “Merciless Judge” (1966), “Symphony of Life” (1966), “Voice of the Earth” (1968), “South of the Astronauts
Bay” (1968), “To the Question of...” (1970), “Royal Gambit” (1974), and “Turtle” (1974).

Notably, MahmudoV’s first book, “City of the Sun,” comprised seven short stories, including “RT-1,” “Incident in the Apartment,” “The Far
Village,” “The Secret of Volga,” and “Microtelescope.” Additionally, “Faded Sounds” featured stories such as “Stone Gingerbread,” “Man
in Black,” “Strange Memory,” and “Stormy Ocean is Silent.” Furthermore, MahmudoV’s play “Lucky Ring” is structured into four acts and
six parts. His works have been translated into Russian by notable translators such as Lukodyanov, Isai Borisovich, and Shapiro, Rafael
Borisovich.

Emin MahmudoV’s involvement extended beyond his own literary creations; he also undertook the translation of various works, including:
V. Zakharchenko’s “Conversation with the Electric Brain” (1970); V. Levi’s “Following the Idea” (1972); R. Bakhtamov’s “The Law is the
Law” (1974); Z. Seyidmammadova’s “Pilot’s Notes” (1976); “Shishpapak” (Story) (1964); “Lightning in the Mountains” (Story) (1967); “Rain
Song” (1968); “Narratives and Stories” (1976); “Grandfather’s Tale” (Narrative and Stories) (1978); “Telegram” (Narratives and Stories)
(1982). These translated works were published in Baku under the imprint of the “Youth” publishing house, with varying page counts
reflecting the length and complexity of each text.

Literary Analysis of Mahmudov’s Works

The author’s collection of nine books comprises stories and narratives dedicated to a wide array of topics. He articulates his works with a
profound sense of humanity, love for individuals, and credibility. His works address contemporary issues of chemistry, physics, and
astronomy (Soltanova, 2010). A notable aspect of interest in his works is the author’s comprehensive understanding of the subjects he
undertakes, enabling him to express them in both scientific and literary dimensions with depth and richness.

Central to MahmudovV’s narrative oeuvre is the theme of extending the human lifespan through high-speed space travel. This motif finds
resonance in the fate of the character Grona, conceived by Mahmudov’s predecessor. Mahmudov intricately weaves this theme
throughout his works, emphasizing the longevity of the Soviet system, as evidenced by the portrayal of Azerbaijani compatriots navigating
spaceships centuries into the future, with their endeavors guided by Russian counterparts. This portrayal reflects Mahmudov’s belief in
the enduring legacy of the Soviet regime, echoing sentiments expressed by his predecessor.

In Azerbaijani literature, the topic of cosmic exploration was initially broached by E. Mahmudov. In his narrative “The Spaceship,” the
author presents a series of prognostications concerning humanity’s cosmic future. Specifically, the writer anticipates the historical timeline
of lunar exploration and the notion of discovering water on Mars. Furthermore, MahmudoV’s prescient anticipation of finding water in
liquid form on the surface of Mars represents a subject matter previously unexplored within the scientific fiction community (Abdullayeva,
2022).

Mahmudov highlights the rapid advancement of modern technology, expressing skepticism that any idea, once conceived, will remain
purely fantastical before being materialized into a work of art. Consequently, he suggests that writers prefer to explore the realms of
space for inspiration, as the space age presents boundless opportunities for imagination. Mahmudov distinguishes between a writer’s
imagination and a scientist’s, emphasizing that while both are essential, their aims and methods differ. He notes that in the twentieth
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century, impressing individuals has become increasingly challenging, leading to the emergence of “ultra-modern” Western fantasies
characterized by sensational elements such as cannibal trees and flying saucers. In contrast, Mahmudov advocates for a more grounded
approach in science fiction that stimulates contemplation about a brighter future for humanity. He posits that actual development in
science fiction lies not in astonishing readers but in encouraging them to envision a more optimistic tomorrow (Omarov, 2003).

Mahmudov’s thematic focus extends to profound societal concerns, including environmental degradation, the human condition amidst
conflict, gender equality, and the intricacies of interpersonal relationships. Reflecting broader trends in global science fiction literature,
MahmudovV’s narratives also grapple with the ramifications of planetary destruction, ecological crises, and the prospect of interstellar
contact. Examples such as Mahmudov’s “Turbulence” underscore ecological themes’ prominence in Azerbaijani literature.

Central to MahmudoV’s narrative prowess is his remarkable command over subject matter, seamlessly integrating scientific and artistic
elements with a robust narrative structure characterized by compelling plotlines and logical coherence. Mahmudov’s writing style exhibits
remarkable clarity and simplicity, devoid of excessive scientific jargon or abstract musings. Instead, he presents innovative scientific
concepts in an accessible and engaging manner, deftly intertwining them with natural language and vivid imagery.

Furthermore, Mahmudov's narratives often explore the complexities of interspecies communication and the readiness of society to
engage with beings from other worlds, as depicted in stories like “Daughter of Atlantis” and “Ship of the Universe.” Additionally,
Mahmudov’s works delve into the unresolved mysteries of various scientific disciplines, as evidenced by narratives like “City of the Sun”
and “Polar Shine in Mugan.”

In Mahmudov’s narratives, protagonists such as Arif serve as conduits for storytelling, while the author assumes the chief investigator
role, as seen in “Daughter of Atlantis.” Through Mahmudov’'s multifaceted narratives, readers are invited to contemplate the intricate
interplay between humanity, science, and the broader cosmos, offering profound insights into the human condition and the challenges
that lie ahead.

Gulsum Ahmadova (2014) conducted a nuanced analysis of the intersection between English literary classics and Azerbaijani science
fiction, with a particular focus on the narratives of Emin Mahmudov. That study highlighted a significant departure from prior scholarship,
representing the inaugural exploration of Western literary influences on Azerbaijani science fiction. Central to Ahmadova’s examination
is the identification of parallels between Mahmudov’s narrative “Sea of Darkness” and the English novel “The Lost World” by Sir Arthur
Conan Doyle, illuminating a shared thematic emphasis on the preservation of an ancient living world submerged within an expansive
subterranean aquatic environment, evocative of Mahmudov’s English precursor.

Furthermore, Ahmadova (2014) discerns instances wherein Mahmudov’s narratives intersect with renowned literary works. For example,
she observes that “The Royal Turtle” draws inspiration from A. Belyayev’s “Professor Dowell’s Head,” while “Daughter of Atlantis” explores
themes resonant with the literary composition “The Last Resident of Atlantis” of the same writer.

Ahmadova’s (2014) critical appraisal of Emin MahmudoV’s literary oeuvre underscores its multifaceted thematic breadth and profound
humanistic orientation. Mahmudov’s narratives, spanning nine volumes, traverse a diverse array of subjects imbued with a palpable sense
of empathy and advocacy for the human condition. Delving into contemporary issues across the domains of chemistry, physics, and
astronomy, MahmudoV’s characters exhibit a blend of realistic pragmatism and cognitive depth.

MahmudoV’s literary endeavors extended to educational realms, promoting scientific and technical curiosity among the youth through
informative publications highlighting advancements in cosmonautics, nuclear energy, oceanography, and the petroleum industry. As an
esteemed figure in Azerbaijani science fiction literature, Mahmudov’s legacy is commemorated by educational initiatives in children’s
libraries, underscoring the enduring significance of his works. Similar to A. Azimov Emin Mahmudov authored numerous works tailored
for school-aged readers, exploring themes such as space exploration, distant futures, and robotics. It is known that Mahmudov published
his books for schoolchildren, such as “Sun City,” “How Iron Opened Its Feet,” and “Sea of Darkness.”

Over the years, Mahmudov demonstrated remarkable growth in his creative prowess, evident in works such as “Symphony of Life,” “Ship
of the Universe,” and “The Skies of Venus are on Fire,” released separately in 1957 and 1960. Notably, Mahmudov’'s magnum opus
“Daughter of Atlantis” captivated generations of young readers with its vivid depiction of epic scenes, remaining an enduring hallmark of
Azerbaijani science fiction.

Readers of Emin Mahmudov's “Spaceship” (1957) and “The Skies of Venus are on Fire” published between 1957 and 1961, find themselves
acquainted with a grand civilization submerged in the waters of the Atlantic Ocean-Atlantis-as well as learn about the phenomenon of
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lunar gravity being six times weaker than that on Earth. Within these narratives, Mahmudov portrays the Burmanid people, who have
traveled from another world to Earth, showcasing their intellectual and physical distinctiveness from Earthlings. They marvel at the lack
of any transparent coverings on Earthlings’ heads and the accelerated passage of time on Earth compared to their home planet. Moreover,
they become aware of other planets, such as Mercury, Jupiter, Venus, and Mars, which orbit the sun besides Earth, as well as gain
information about the planet Phaeton, which has fragmented due to reasons still unknown to Earth’s science, transforming into cosmic
debris (Ahmadova, 2014). In “Greetings to the Sun,” events transpiring on Earth and in our contemporary times are elucidated through
the perspectives of two extraterrestrial beings. In Mahmudov’s works dedicated to the planet Panquea and the novel “New Star,”
influences from both Mahmudov’s work and Ivan Yefremov’s “The Andromeda Nebula” are readily apparent.

Emin MahmudoVv’s oeuvre encompasses a series of narratives that have captured the attention of readers across various age groups.
Among these, “The Phenomenon,” “The Formula of Impossibility,” “Symphony,” “From the Clouds to the Cure,” and others stand out. One
such narrative, “The Phenomenon” (1964), centers around a remarkable student girl named Nilufar, whose extraordinary ability emerges
following a severe car accident, resulting in long-term memory loss. However, through experimental medical intervention, she begins to
exhibit a phenomenal memory. The central protagonist effortlessly acquires proficiency in multiple languages, memorizing every piece of
information, article, and calculation akin to a computer. Nilufar recounts her story to the reader, revealing that an unknown experiment
was conducted on a girl in the hospital. Professor Gemberov’s experiment is novel and mysterious yet poses no danger to Nilufar.
“Gemberov gave me various questions and pressed buttons without taking his eyes off the devices’ screens. | heard an incomprehensible
buzz in my ears. | felt a pleasant warmth in my brain. It was as if they were heating my head with a green light lamp. | fell asleep. After
waking up, | memorized the three-line poem Gembrov gave me without any difficulty. After two months of treatment, an unprecedented
memory appeared in me” (The Phenomenon, 1964, p. 17).

The question remains unanswered whether this phenomenal memory makes this girl from the rural extraordinary, superhuman, or not.
The ability to retain every detail in memory is not an ordinary human trait, but does MahmudoV’s protagonist elevate the human race?
Strengthening and extending memory has always been an elusive desire for ordinary individuals, and in the realm of science fiction, this
has been realized. Through the example of Nilufar, it becomes evident that a phenomenal memory does not overload the brain and does
not negatively affect human psychology; instead, it provides comfort and ease in life. Nilufar quickly learns Russian and Latin languages
and becomes a beacon of hope for ordinary people aspiring to learn languages. However, another question arises—does the current state
of affairs truly bring happiness to Nilufar? It is precisely through her extraordinary memory that Nilufar secures employment, advances in
life, and achieves success. Ultimately, at the end of the narrative, it becomes apparent that experiments on human memory are not limited
to our country alone but continue in other countries as well, remaining shrouded in secrecy.

Emin Mahmudov’s works “Prisoners of Neptune” and “Turbulence” exhibit a significant thematic affinity, with many episodes bearing
complete analogies. The events narrated in “Sea of Darkness” are recounted by the protagonist Arif, whereas in “Daughter of Atlantis,”
the author himself assumes the role of the primary narrator. Within these narratives, the issue of the transience of human life amidst
rapid cosmic voyages is foregrounded against the backdrop of the character Qrona, created by Emin Mahmudov.

The vivid depiction of the epic scenes featuring the Atlantis continent in “Daughter of Atlantis” has significantly contributed to the
aesthetic enjoyment of multiple generations of young readers in the republic over half a century. This enduring work remains unparalleled
in its depiction of science fiction within Azerbaijan, representing a pinnacle achievement in the genre’s literary landscape to date (Omarov,
2013).

Conclusion

The development of the science fiction genre in Azerbaijan reflects a distinctive narrative journey, marked by its late emergence in
comparison to global counterparts but enriched by creative exploration and literary contributions. Despite challenges such as the limited
presence of advanced technological industries and the genre’s niche status, Azerbaijani science fiction has succeeded in carving a unique
space, especially among Muslim nations. From early works like Yusif Vazir Chamanzaminli’s “The City of the Future” to the contributions
of modern authors, the genre has evolved, balancing speculative thought with cultural and political realities.

The analysis presented in this article demonstrates that while Azerbaijani science fiction has not yet reached the prominence it holds in
Western and Russian traditions, it remains a vital platform for imaginative inquiry and societal reflection. The efforts of talented writers
and literary scholars have propelled the genre forward, fostering intellectual engagement and inspiring future generations. However, as
recent studies indicate, the genre faces new challenges in the 21st century, such as diminished popularity, limited promotion, and
competition with fantasy literature. Addressing these challenges will require strategic efforts from publishers, educators, and cultural
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Despite challenges, Azerbaijani science fiction holds a unique place among Muslim nations, offering high-quality narratives that inspire
readers to explore imaginative horizons. This chapter underscores the importance of cross-cultural literary exchange, as well as the need
to promote Azerbaijani science fiction domestically and internationally to ensure its continued growth and relevance.

In conclusion, Emin MahmudoV’s life and work stand as a testament to his enduring impact on Azerbaijani literature, particularly within
the realm of science fiction. Through his imaginative narratives, Mahmudov entertained readers, challenged societal norms, and explored
profound existential themes. His exploration of cosmic voyages, human consciousness, and the intersection of science and humanity
reflected a deep curiosity about the universe and the human condition. MahmudoV’s legacy inspires generations of readers and writers,
leaving an indelible mark on Azerbaijani literary tradition. As a pioneer in the genre of Azerbaijani science fiction, Mahmudov’s
contributions remain both influential and enduring, ensuring his place among the literary luminaries of his time.

institutions to revitalize public interest in science fiction and promote national works alongside international classics. Ultimately,
Azerbaijani science fiction holds the potential to thrive further, provided it receives the support necessary to reach broader audiences and
foster a deeper appreciation for the imaginative possibilities it offers.

While Azerbaijani writers initially drew inspiration from Russian and Western literary traditions, they gradually developed a distinct
narrative style that reflects national concerns and cultural nuances. Prominent authors like Emin Mahmudov, Namig Abdullayev, and
Elmira Zamanova have enriched the genre with works that resonate with international science fiction themes, such as space exploration,
technological innovation, and speculative futures.

The blending of “scientific fantasy” with narrative fiction, inherited from Russian influence, demonstrates both the opportunities and
challenges faced by Azerbaijani science fiction writers. Although limited in number, these authors have produced works that captivate
readers and explore universal themes, contributing meaningfully to the broader landscape of speculative literature. However, the lack of
genre differentiation and insufficient translation of Azerbaijani works into English remain obstacles to global recognition.
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Renk Kelimelerinden Tiiremis Renk ifade Etmeyen
Kelimeler

Words Derived from Color Words That Do Not Express Color

0z

Renk olgusu gozde yansiyan 1sigin kirilmasiyla ortaya gikan bir kavramdir. Isigin var olmadigi bir ortamda renklerin
varligindan da bahsetmek miimkiin degildir. Bu nedenle siyah ve beyaz renk adi olmalarina ragmen siyah isigin
yoklugunu, beyaz ise 1s1g1n varligini sembolize etmektedir. Isigin kirlmasiyla ortaya ¢ikan renklerden kirmizi, mavi ve
sarl ana renkler olarak kabul edilmektedir. Isigin dalga boylarinin farkli olmasi gesitli renk tonlarinin olusmasini
saglamaktadir. Bu da farkli renk tonlarini anlatmak igin yeni adlandirmalar yapilmasini gerektirmektedir. Diinyay!
anlamlandirma ve algilama adina renklerden yogun bir sekilde faydalaniimasi, herhangi bir rengin anlamayi,
anlatmayi veya anlasilmayi kolaylastirmasi renklerin kullanim alanlarini yayginlastirmaktadir. Ozellikle benzetmeler
yoluyla yapilan aktarimlar renklerden tiiremis yeni kelimelerin farkli kavram alanlarina tasinmasina ve baska bir
varligin adi olarak kullanilmasina zemin hazirlayabilmektedir. Bu makalede kdken itibariyle renk kelimeleri olmalarina
ragmen renk kavraminin disina ¢ikmis, hayvan, yiyecek veya bitkiler gibi baska bir alana hizmet etmeye baslamis
kelimeler incelenecektir. Kelimenin bagl bulundugu kok, koken itibariyla incelenecek ve kék ile kelimenin anlam
baglantisi kurulacaktir. incelenen kelimelerin her biri tiiremis olduklarindan kelime iizerindeki ekin kelimeye kattig
anlam gosterilecek, kelimenin hangi kavram alaninda kullanildigi ifade edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiremis renk kelimeleri, koken bilimi, anlam bilimi

ABSTRACT

The phenomenon of color is a concept that emerges with the refraction of light reflected in the eye. It is not
possible to talk about the existence of colors in an environment where there is no light. For this reason, although
black and white are color names, black symbolizes the absence of light, while white symbolizes the presence of
light. Red, blue and yellow are considered the primary colors of the colors that emerge with the refraction of
light. The different wavelengths of light provide the formation of various color tones. This necessitates the
creation of new names to describe different color tones. The intensive use of colors in order to make sense of
and perceive the world, and the fact that any color facilitates understanding, expression or being understood,
expands the areas of use of colors. Especially the transfers made through analogies can pave the way for new
words derived from colors to be transferred to different conceptual areas and to be used as the name of another
entity. In this article, words that are color words by origin but have gone beyond the concept of color and started
to serve another area such as animal, food or plants will be examined. The root to which the word is attached
will be examined by origin and the semantic connection between the root and the word will be established.
Since each of the words examined is derived, the meaning added to the word by the suffix will be shown and
the conceptual field in which the word is used will be stated.

Keywords: Language, Uyghur, Uzbek, vocabulary, dictionary

Girig
Renklerin varligindan bahsedebilmek icin 1si8in var olmasi gerekmektedir. Clinkii nesnelerin 1siksiz
ortamda kendilerine ait renkleri yoktur. Nesnelerin renklerinin algilanabilmesi icin dogal veya yapay
151tk kaynaklarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Isik kaynaginin glicii nesnenin ve renginin algilanmasinda en

onemli etkendir. Yizeyden yansiyan isik, gorme organini uyararak yansiyan isigin renk olarak
algilanmasini saglamaktadir (Per, 2012, s. 18).
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Renkler farkli dalga araliklarinda olusmaktadir. Ancak insan goziiniin gorebilme kapasitesinde biitiin renkleri gérebilme ozelligi
bulunmamaktadir. Buna ragmen goérebildigi dalga arali§inda algilayabildigi renk sayisi milyonlara ulagmaktadir. Her bir rengi ve renklerin
¢esitli tonlarini adlandirma konusunda ise diller yeterli olanaklara sahip degillerdir. Bu nedenle diller arasinda renk terimleri gesitliliginin
renk algisini nasil etkiledigi merak edilen konular arasinda yer almaktadir. Bu konuyla ilgili dil ile diislince arasindaki etkilesim ve baghhk
Gzerinden cevaplar aranmaktadir. Kavramlarin dil yoluyla olusturuldugu ve dildeki ayrimlarin kavramlari belirledigi, bunun sonucunda da
dili konusan kisilerin algisinin ona gére oldugunu savunan bir goris vardir. Bir diger gérus ise renklerin deneyimler sonucu algisal bir sekilde
kullanim alanina yerlestigini iddia etmektedir (Tarak¢l & Unal, 2022, s. 131). Buradan hareketle renk olgusunun cesitli alanlarda kendine
kullanim alanlari ve amaglari buldugu gorilmektedir. Bu konu felsefeciler, tarihgiler, antropologlar, dilciler ve psikologlar tarafindan gesitli
boyutlariyla tartisiimakta, renk algilarinin evrensel mi gdéreceli mi oldugu arastiriimaktadir (Albayrak, 2008, s. 1). Ozellikle kiiltiirel
baglamda kisilerin ve toplumlarin anlayislarina, psikolojilerine, inanis bigimlerine bagli olarak farkli yorumlar vardir. Bunun bir sonucu
olarak kaltir ile dil ayrilmaz bir biitlinin pargasi olarak bulunmaktadir. Bu iki unsur farkl gibi gérlinmelerine ragmen i¢ ice gegmis bir
butinl olusturmaktadir. Toplumun kullandigi dil onun kiiltiriini de yansitmaktadir. Kelime hazinesine bakildiginda toplumun hangi
merhalelerden gectigi, nasil bir diinya goriisiine sahip oldugu hatta ahlak anlayisi, dilin icinde gorilmektedir. Renkler bireysel olarak
algilanmalarina ragmen her bireyin kendine ait olan algisi toplumun bir biitiin olarak yasamasini saglamaktadir.

Dinyanin algilanis sekli dile yansimakta toplumun kullandigi renk kelimeleri zaman icinde yeni anlamlar ve sekiller kazanmaktadir. Bu yeni
anlamlar toplumu ilgilendiren herhangi bir konu iizerine olabilmektedir. Ozellikle kavramlarin somutlastiriimasi ve benzetmeler yoluyla
nesnelerin veya seylerin adlandirilmasi konusunda renkler, belirleyici bir olgu olarak kullanilmaktadir. Renklerin sahip oldugu genel
ozellikler ve gesitli alanlarda zemin hazirladigi algi ve kullanim bunu saglamaktadir. Bu nedenle dil ile ilgili adlandirmalar yaparken de
renklerden yogun bir sekilde faydalanilmaktadir. Kazandiklari anlamlar hastalik, bitki, zaman, hayvan adlari gibi yeni kavramlari
karsilayabilme 6zelligine sahiptir.

Tirkcede yeni adlandirmalar yapilirken renk kelimelerine eklenen eklerle birlikte renklerden sik¢ca faydalaniimaktadir. Bu durum renk
kelimelerinin anlam alanlarinin genislemesini ve yan anlamlar kazanmalarini saglamaktadir. Ancak bazi durumlarda kelimeler kok itibariyla
renk kelimeleri olmalarina ragmen renk anlamini tamamen kaybederek baska bir nesneyi/seyi gosterir sekle gelebilmektedirler. Bu
makalede de kdken olarak renk kelimeleri olmalarina ragmen aldiklari ekler sebebiyle renk anlamini yitirmis kelimeler ele alinacaktir.
Makalede anlam genislemesine ugramis renk kelimeleri ile renk ile ilgili anlamini korumaya devam eden kelimeler ele alinmamistir.
Tamamen anlam degisikligine ugramis kelimeler incelenerek, tizerindeki ekin kelimeye kattigi anlam gosterilmis ve bagl bulundugu renk
kelimesi koken olarak agiklanmaya ¢alisilmistir. Farkl dillerden gelen kelimeler de makalede bulunmamaktadir. Tamami Tiirkge renklerden
olusan Tirkge kelimeler inceleme alani igerisindedir. Ayni kelimeden tiremis kelimeler arasinda gondermeler bulunmaktadir. Fiil olan
kelimelerde isim-fiil sekilleri icin ayri madde basi agilmamis mastar olarak verilen madde basinda diger kullanimlar siralanmistir. Alfabetik
bir siralama ile inceleme gergeklestirilmistir. Renk kavram alanina giren kelimeler makaleye eklenmemistir.!

Renklerden Tiiremis Kelimeler
1. AGARDICA <(ak+ar-di(k)+¢a): “giin dogarken, giin dogumu, isfar vakti.”

Karanliktan aydinliga gecisteki glinesin dogmasini ve gdkyuziinde olusan beyazligi zaman ile baglantili olarak anlatan bir kelimedir. Koki
olan ak, 1s1gin semboliidiir. K6keni Ana Altaycada bulunan *gk’tan gelmektedir (Giilensoy, 2007, s. 58). Tiirk¢enin ilk donemlerinden beri
kullanilmaktadir. VIII. ylizyil metinlerinde beyaz rengin karsiligi ve at, aygir gibi hayvanlarin rengi icin kullaniimaktadir. XI. ylzyildan sonra
ayni anlamlari devam etmistir. Ancak hayvanlar icin kullaniminda sadece atlar igin kullanilarak anlamsal olarak daralmistir. XIIl. yizyildan
sonra anlam alanina seffaf da eklenmistir. XV. ylzyildan sonra hem bati hem de dogu sahasinda farkli kelimelerle cesitli kullanimlari
bulunmaktadir. Tirkgenin dénemleri iginde bigim olarak kullanimi da gesitlilik gostermektedir (ag, ah gibi) (Clauson, 1972, s. 75). Turkiye

Turkcesindeki anlamlari; “kar, siit vb.nin rengi; beyaz, kara ve siyah karsiti; beyaz leke; mec. temiz olan; mec. dirist olan; mec. sikintisiz,
rahat, huzurlu, gizel olan” seklindedir (Tiirk Dil Kurumu (TDK), 2011, s. 58)

Agarmak ise, “beyazlasmak; aydinlanmak; rengi solmak” (TDK, 2011, s. 39), Eski Turkce 1g “su”>ag “su beyazi”>ak-ar- seklinde olusan

1 Boyaci, boyacilik, boyar gibi kelimeler makalenin disinda birakilmistir. Clinkii boya kelimesi “renk vermek, dis etkilerden korumak igin esyanin tizerine sirilen veya icine
katilan renkli madde; resim yapmak igin kullanilan kuru, sulu veya yagh boya; mec. aldatici goriinis; hlk. yazmak igin kullanilan muarekkep” (TDK, 2011, s. 386) anlamlarini
tasimaktadir. Bu kelime Farsgadan Turkgeye gelen renk kelimesinin Turkgesi ve Eski Tiuirkgedeki asil seklidir. “Renk veya renge benzer seyler” anlamindaki *bo:d kokinden
gelmektedir. Eski Uygur Tirkgesinde boy olarak gegmektedir. Bodu- “boyamak” fiili de bu kokle ilgilidir (Clauson, 1972, s. 297). Boyaci, “boya satan kimse; boyama isini,
boyaciligi meslek edinen kimse; boya satilan diikkan” (TDK, 2011, s. 386); boyacilik, “boya tretim isi; boya saticiligi, boya yapan kimsenin meslegi” (Cagbayir, 2007, s. 806);
“boyacinin yaptigi is” (TDK, 2011, s. 387); boyar ise, “boyar madde” (TDK, 2011, s. 387); “boyayici niteligi olan” (Gagbayir, 2007, s. 807) anlamlarina gelmektedir.
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gecissiz bir eylem olma ihtimali de bulunmaktadir. Beyazlamak anlami disinda ise “(Glines i¢in) dogmadan 6nce Diinya’yi aydinlatmaya
baslamak” ve agizlarda “(ekinler igin) olgunlasmaya baslamak” (Cagbayir, 2007, s. 116) demektir. *ak-ar->agar-/akar->agar- bigiminde bir
gelisim goéstermistir (Gllensoy, 2007, s. 52).

Kelime Gzerindeki /-dik¢a (-dica)/, birlesik bir ektir. Zarf-fiil eki olarak gegisi derecelendirmekte ve farkin artarak ¢ogalmasini anlatmaktadir.
Burada kendi kendine bir olus s6z konusudur. Karanligin azalmasi ve aydinhigin cogalmasini ifade ederek derecelendirmeyi en (st sinira
tasimaktadir (Ustiinova vd., 2019, s. 719).

Ak renginden tireyen adardica kelimesine yalnizca Osmanh Tirkgesi metinleri icinde rastlanmistir. Tarama Sozligiinde “gilinesin
dogumuna yakin bir vakit olan isfar vakti” (Tarama S6zIUg(, s. 29) anlamindadir.

2. AGARTI <(ak+ar-t1): “siitten elde edilen riinler; bugdaydan tretilen icki.”

“Bir yerde veya egya Uzerinde beliren akhk; hafif beyazlik” anlamindaki kelime agizlarda “uzaktan ancak segilebilen beyazlik ya da isik; yara
ya da ¢ibanin Uzerinde gorilen beyazlik; st ve sit Grinlerinin genel adi, ayran, katik, kesmik, kaymak, kurut, stit” (Cagbayir, 2007, s. 116)
anlamlarina gelmektedir.

Kéken itibariyle ak renk adindan tiiremistir.2

Karahanli Tirkgesinde “bugdaydan yapilan bir igecek” (Atalay, 2013, s. 442) igin kullaniimaktadir. Turkiye Tlrkgesinde “uzaktan ancak
secilebilen, belli belirsiz bir aklik; stt, yogurt, peynir, ayran vb. yiyecekler ve icecekler” (TDK, 2011, s. 39) icin kullaniimaktadir. Kelimenin
kullanildigi ilk metinde anlami, yiyecek-icecek kavramiyla ile ilgilidir. Turkiye Tirkcesinde renk ile ilgili anlamini geri kazanmis, anlam
degisikligine de ugrayarak bugday yerine siitten yapilan Griinler icin kullanilir olmustur. Ayrica anlam alanina peynir vb. eklenmesi
anlaminin genisledigini gostermektedir. Asil anlami olan yiyecek-icecek anlami ise yan anlama dénismustir.

Kelime tzerindeki /-t/ eki ettirgenlik eki, /-i/ ise fiil kok veya govdelerinden ad tiireten ek olmahdir (Hatiboglu, 1981, s. 74). /-1/ Eski
Turkgede /-(1)g/ bicimindedir. “Yapilan seyin sonucunda ortaya ¢ikan sey, Griin” (Gabain, 2007, s. 51) anlamini katmaktadir. Ancak renk
bildiren kelimelerde /-r/ sesiyle biten gévdelerden sonra ad kuran bir /-ti/ eki de vardir (Hatiboglu, 1981, s. 158). Bu ek de gegissiz fiil
govdelerinden sonra isin sonucu olan riinler tiireten bir ektir (Korkmaz, 2009, s. 102). Karahanli Turkgesinde agartgu seklinde olan kelime
birlesik bir /-tgu/ ekini de sorgulatmaktadir. Bu durum kelimenin ag-ar-t-i veya ag-ar-ti seklinde ¢6ziimlenme sorununu ortaya
ctkarmaktadir. Kelimenin genel anlami, kendi kendine olma goésterdiginden ve ettirgenlik eki olan /-t/ baskasina yaptirma anlami
tasidigindan dolayi ag-ar-ti seklinde bir ¢céziimlemeye gidilmelidir.

3. AGIL<(ag+l): “hale, ayin etrafini cevreleyen cember seklindeki isik.”

Eski Turk yazitlari ve Eski Uygur Tirkcesinde “koyun yatagl”, Karahanl Tirkcesinde “koyun pisligi”, Eski Anadolu Tirkcesinde “ay ve
glnes’in gevresinde gorilen beyaz halka, hdle” (Cagbayir, 2007, s. 105) anlaminda agil; Eski Anadolu Turkgesinde “koyun ve kegi strilerinin
etrafi ¢it cevrili gece barinagi; ayevi”; genisletilmis sekliyle “stri” ve agizlarda “eve yakin yerlerde etrafi ¢itle cevrili sebze bahgesi”
anlaminda agil (Cagbayir, 2007, s. 118) kelimeleri bulunmaktadir.

Kelimenin asil anlami “koyun ve sigir gibi hayvanlarin korunmasi ve yasamlarini devam ettirebilmesi icin kurulmus olan barinak”tir.
Mogolcada da bu anlamda ayil seklinde bir kelime bulunmaktadir. XV. yizyildan sonra Cagatay Tirkgesi ve Osmanh Tirkgesinde “ayin
etrafinda cevrili olan i1sik” anlami ortaya ¢ikmistir. Bu iki tarihi dénemde asil anlam ile yan anlam olan hale yer degistirmistir. “Hale” anlami
baska hicbir lehgede bulunmamaktadir (Clauson 1972, s. 83). Tarama Sézligunde ay adili, ay ve giin agili, glines agili seklindeki kelime
“ayin ve glinesin cevresinde bazen goriilen beyaz halka, hale” (Tarama S6zIUgd, s. 33) anlamindadir. Turkiye Tirkcesinde ise birbirinden
ayrismis olarak iki farkli agil kelimesi vardir. Ak kelimesinin ilk dénemlerde daha ¢ok hayvanlar icin kullanilmasi3, sonraki dénemlerde anlam
genislemesine ugramasi ve “hayvan barinagl” anlamindaki agi/'in sonraki donemlerde isik ve renkler ile ilgili bir anlam kazanmasi arasinda
bir baglanti olmalidir. Ak renk adinin kullanildigi ilk donemlerde 6zellikle sigir, at gibi hayvanlar igin kullaniimasi, hayvanlarin barinak olarak
bulundugu yerin ak+il olarak adlandiriimasini saglamis olabilir. Dolayisiyla ayin etrafini cevreleyen isik ile hayvanlarin etrafini cevreleyen
ag+il arasinda zihinsel bir ¢agrisim gergeklesmis olabilir.

aK+il olarak tiiremis olan kelimedeki /+il/ eki, isimlerden sifatlar yapan /+gil/ ekinden (Banguoglu, 1974, s. 177); benzerlik, ilgi ifade eden
/+sil/ ekinden (Ergin, 2009, s. 178) tliremis olabilecegi gibi Mogol kokenli bir ek (Korkmaz, 2009, s. 49) de olabilir. Kelimenin lizerindeki ek

2 Agiklama igin bk. agardica maddesi.
3 Agiklama igin bk. agardica maddesi
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sebebiyle renk ile bir ilgisi kalmayarak 1sik kavram alanina tasinmistir.

4. AKLAMAK<(ak+la-mak) (aklama, aklanabilme, aklanabilmek, aklanis, aklanma, aklanmak, aklatma, aklatmak, aklayabilme,
aklayabilmek): “temize ¢ikarma; temizleme; sugsuzlugun ispatlanmasi.”

Aklamak, “sugsuz veya borgsuz oldugu yargisina vararak birini temize gikarmak, terbiye etmek, ibra etmek” (TDK, 2011, s. 69) anlamindadir.
Bu fiilden aklama “aklamak isi, ibra”(TDK, 2011, s. 69); aklanabilme “aklanabilmek isi” (TDK, 2011, s. 69); aklanabilmek “aklanma ihtimali
veya imkani bulunmak” (TDK, 2011, s. 69); aklanis “aklanma isi” (TDK, 2011, s. 69); aklanma “aklanmak isi” (TDK, 2011, s. 69); aklanmak
“ak olmak, temizlenmek; hakkinda dava agilan sanigin, yargilama sonunda sugsuz bulunmasi, temize ¢ikmak, beraat etmek” (TDK, 2011, s.
70); aklatma “aklatmak isi” (TDK, 2011, s. 70); aklatmak “aklama isini yaptirmak” (TDK, 2011, s. 70); aklayabilme “aklayabilmek isi” (TDK,
2011, s. 70); aklayabilmek “aklama ihtimali veya imkani bulunmak; aklamaya giici yetmek” (TDK, 2011, s. 70) kelimeleri tiremistir.

Ak renginden tureyen akla- fiili, renk ile ilgili olan “beyazlastirmak, agartmak” anlamini “temizlemek, kirden arindirmak” anlamina
birakmistir. Tlrkiye Turkgesi metinlerinde hukuk terimi olarak kullanilmaya baslanmistir. Bir kimsenin sugsuz oldugunun ispatlanmasi bu
kelimeyle ifade edilmektedir. Agizlarda ise “toplamak, ayiklamak, devsirmek” (Cagbayir, 2007, s. 167) anlamiyla kullaniimaktadir.

Kelime Gzerindeki /+IA-/ eki, isimlerin fiile dondiriulmesinde basamak gorevi géren ve yaygin kullanilan eklerden biridir. Eski Tirkce
déneminden beri kullaniimaktadir. Her tirli isme ve sifata gelebildigi igin ¢esitli anlamlar katmaktadir. Cogunlukla bagh bulundugu isimle
ilgili bir sey yapmak veya olmak anlamini ifade eder (Banguoglu, 1974, s. 214). Akla- fiilinde ismin gosterdigi niteligi bir seye kazandirmayi,
katmayi, eklemeyi gosteren gegisli bir fiil (Korkmaz, 2009, s. 116) olarak kullaniimaktadir.

Ayni gbvdeden tireyen aklan- fiili ise /-n/ dénuslulik ekiyle genisletilmistir. /-JAn-/ seklinde ortaya ¢ikan birlesik ek, “bir durum veya olayin
kendi kendine olmasI” anlamini saglamamaktadir. “Bagkalari tarafindan sugsuz bulunmak, temize gikarilmak” anlamini karsilamaktadir.
islev bakimindan déniisliiliik eki olmasina ragmen fiillerden 6zel anlamda fiil tiireten bir ek niteligi bulunmaktadir (Korkmaz, 2009, s. 119).

Ak ile temizlik arasinda kurulan baglanti, kelimenin renk anlamindan uzaklasmasini saglamaktadir.
5. ALALAMA <(ala+la-ma) (alalamak): “gizleme, anlasiimayacak sekilde boyama.”

Alalamak, “boyayarak, lizerine gesitli leke ve gizgiler yaparak esyanin goriinlisini degistirmek, alali hale getirmek; ne oldugu uzaktan
anlasilamayacak bicimde bir esyanin Gzerine degisik renklerde ¢izgi veya sekiller yaparak gizlemek, kamufle etmek” (Cagbayir, 2007, s.
189); alalama ise, “alalamak isi, kamuflaj” (TDK, 2011, s. 82) demektir.

Kelimenin koki ala (ela)dan gelmektedir. “Ala, karisik renkli, cok renkli, alaca; alabalik; acik kestane renginde olan, ela (g6z); kekligin
boynundaki siyah halka” (TDK, 2011, s. 79-80) anlamlarini tasir. Mogolcada ayni anlamda alag kelimesi bulunur. Bu durumda
*hala+k>*alak seklinde gelisim gostermis olmahdir (Gilensoy, 2007, s. 61).

Bir kismi baska, bir kismi baska renkte olan, lekeli, renk renk, rengarenk, alaca, alaca bulaca seyleri ifade etmektedir. Bu durumdan dolayi
“ikiyizli” yan anlamini da kazanmistir. Ozellikle bitkileri, hayvanlari tarif etmek icin kullanilmaktadir. Eski Tiirkcede benekli, alacal at
donlari ve deri lGzerinde yaralar seklinde kendini gosteren clizzam hastaligi bu kelimeyle anlatilmaktadir. Karahanh Tirkgesinde bu
anlamlara ek olarak “y6netime ve yoneticiye karsi gelmek, kurallari reddederek diisman tarafinda olmak” anlamini da kazanmistir. Kisinin
ic diinyasindaki kotl dustnceler de bu kelimenin anlam alani igindedir. Kipgak Tirkgesinde g6z icin kullanilmaya baslanmistir. Cagatay
Turkgesinde kisilerin goéz rengini, kuslarin rengini de ifade etmektedir. Osmanl Tirkgesinde ise “hain, sirtindan vuran” anlamlariyla
kullanilmaktadir (Clauson, 1972, s. 126).

Kelime Gzerindeki /+IAmA (+IA-mA)/ eki, isimden fiil tireten /+IA-/ ekiyle isim-fiil eki olan /-mA/ ekinden olusmus birlesik bir ektir. Bu
birlesme /-mA/ ekinin fiillerin ismini olusturma goérevinden baska bir gérev kazanmasini saglamistir (Korkmaz, 2009, s. 50). Ayni durum
/+AmAk (+IA-mAk)/ icin de gecerlidir. Alalama ve alalamak kelimeleri bu ekten/eklerden dolayi renk anlamlari kaybederek “saklamak,
gizlemek” anlamlarina gegmistir.

6. ALALIK<(ala+lik): “bir deri hastaligi, clizzam; bulanik gorme hastalig1.”
“Ala olma durumu, alacalik; ala, ala olan sey”; Eski Anadolu Turkgesinde “bulanik gérme hastaligi ve alacalik” (Cagbayir, 2007, s. 189);

Harezm Tiirkcesinde “viicutta lekeler olan bir tiir deri hastaligi, ciizzam” (Unlii, 2012, s. 38) anlamlarina gelen kelime Tiirkiye Tiirkgesinde
yasamamaktadir.
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Kelimenin kéku ala (ela) dan gelmektedir.?

Kelime Gzerindeki /+lik/ eki, Turkgenin en yaygin kullanilan eklerinden biridir. Bir seyin 6zelligini bildiren sifat gibi kullanilan kelimeler ve
nesne adi olarak kullanilan kalici isimler yapar. Asil gorevi sifatlardan isimler yapmak ve isimlerden genellenmis isimler yapmaktir. Guzellik,
analik, beylik gibi kelimeler bu tiirden kelimelerdir (Ergin, 2009, s. 155). Alalik kelimesinde ise ala renk adindan tireyerek Harezm
Tirkgesinde deri ve Eski Anadolu Tirkgesinde g6z icin kullanilan bir hastalik adi olusturmustur.

7. ALASIZ<(ala+s1z): “kusursuz, uyumu bozacak higbir seyin olmamasi, yek ahenk olmak, istisnasiz, bir bitln igcinde uyumlu olmak.”

Eski Uygur Tirkgesinde “eksiksiz, tam, istisnasiz; tam ve esit 6l¢lide; eksizsiz ve hepsi birden” (Wilkens, 2021, s. 28); Karahanli Tiirkgesinde
“lekesiz ve kusursuz bir halde” (Unlii, 2012, s. 32); Cagatay Tiirkcesinde “hilesiz, ictenlikle, géniilden” (Unlii, 2013, s. 32) anlamlarina
gelmektedir. Turkiye Turkgesinde kullanilmamaktadir.

Kelimenin kékii ala (ela) dan gelmektedir.®

Kelime lzerindeki /+s1z/ eki, isimlerden yokluk, eksiklik bildiren olumsuz sifatlar tiireten bir ektir (Korkmaz, 2009, s. 64). Ayrica bir nesnede
herhangi bir seyin bulunmadigini, niteliginin bu oldugunu anlatan isimler de iiretmektedir. Esas gérevi olumsuzluktur. isimlerde olumsuzluk
ifade eden tek ek bu ektir (Ergin, 2009, s. 160). Alasiz kelimesi ise Eski Uygur Tirkgesinde herhangi bir kusuru olmayan bir bltind; Karahanh
Tirkgesinde lekesiz, temiz ve eksizsiz olan seyleri; Cagatay Turkgesinde ise samimiyet ve ikiyuzIilugin karsiti bir durumu anlatmaktadir.
Ala iginde farkl renkler barindiran bir renk olmasi nedeniyle olumsuz gibi gériinmekte, /+s/z/ eki bu renge olumlu anlamlar katmaktadir.

8. ALAZLAMAK<(alaz+la-mak) (alazlama, alazlanma, alazlanmak): “yanmak; beden tzerinde kizil lekeler belirmesi, yilancik hastahg.”

Alazlamak, “bir seyin yiziini alevden gecgirmek, aleve tutmak; sizlatmak, yakmak, aci vermek” (TDK, 2011, s. 85); alazlama, “alazlamak isi;
vicutta kizilhk veya kizil lekeler belirmesi durumu” (TDK, 2011, s. 85); alazlanmak, “alazlama isine konu olmak; insan derisinin tstlinde
kizilhk veya kizil lekeler belirmek” (TDK, 2011, s. 85); alazlanma, “alazlanmak isi” (TDK, 2011, s. 85) anlamlarina gelen kelimelerdir.

Kelimenin kokl “alev, yalaz” anlamina gelen alaz’dan tiremistir (Gllensoy, 2007, s. 63). Alaz ise al+az seklinde tUremis bir govde olmalidir.
Al/*(y)al “parlaklik, kizillik, alevlilik" anlamlarini tasimaktadir (Gulensoy, 2007, s. 1043). Karahanli Turkcesinde yaldra-, yaldri- “az isimak,
az parlamak”, yaldrik, yuldruk “cilali, parlak, stsli”, yalin “alev”; agizlarda alaz, alazi, aloz “alev; ucu atesli odunun sallanmasiyla meydana
gelen 1sikli ¢izgi” kelimeleri bulunmaktadir. Alazlama ve alazma kelimeleri ise “ylzde vicutta ¢ikan cibanlar, kizarikhk” anlamlarini
tasimaktadir (Gulensoy, 2007, s. 63).

Kelime lzerindeki /+z/ eki, kokteki anlama bagl olarak isim veya fiiller kurar. “Gék rengine ¢alan mavimsi, mora ¢alan kirmizi” anlamindaki
gelen giivez de bu sekilde tiiremistir (Hatiboglu, 1981, s. 165). isimlerde ve sayilarda ¢okluk, topluluk yapan /+z/ ile ayaz, topuz, giivez
kelimelerindeki bu ek ayni olabilir (Korkmaz, 2009, s. 66). Alaz kelimesinde kizil/al ile atesin rengi arasinda baglanti kurulmus olmalidir.
Yan anlam olan viicutta gikan kirmizi lekeler, yilancik hastaliginin da somut bir benzetme olmasi bunu destekler niteliktedir.

9. GOVEL <(gbgel<gdk+el): “yesil bash drdek.”
Govel “yesil bash” (TDK, 2011, s. 976) anlamindadir.

Kelimenin koéki gék (kék) den gelmektedir. Gok, genel anlamiyla “gokytizi” demektir. Gokyuziine bagh olarak gokyliziiniin rengi, mavi,
yesil renklerini anlatmaktadir. Kuzey-Dogu lehgeleri disinda tim lehgelerde kullanilmaktadir. Glney-Bati lehgelerinde gék, gdg, kéy
sekillerinde kullanimi kékinin gé:g olma ihtimalini de distindirmektedir. Eski Tlrkcede gokylzini ve gbglin rengini; kék teyen “sincap”
kullanimiyla “gri, kahverengi”yi de karsilar. “Gokylz(” anlaminda gogun katlari ve en st kati; benzetmeler ile cenneti anlatir. Yeniden
dogus dongtislinde kék kalik 6liimlilerin gri camurdan yeniden yapilanmasi igin kalip bir ifadedir. Orta Tlrkcede “gokyiizi” anlamina “koyu
gri”, pekistirme seklinde kullanildiginda “koyu toz rengi, lacivert ve gokyiziiniin herhangi bir rengi” de eklenmistir. “Sehirlerin sinirlarini
belirlemek igin dikilen yesil agaclar”i da karsilamaktadir. XVIII. ylizyilldan sonra “bitki 6rtiist, ¢cayir” anlamlari ilk anlam olarak kullaniimakla
beraber “mavi, koyu mavi” anlami belirgin ikinci anlamdir. Gékyilizii anlami yan anlam konumuna tasinmistir. Metaforik olarak “daglama,
yakma” anlamlarini kazanmistir (Clauson, 1972, s. 708, 709). Glnimiz Turkcesinde “gok, hava, sema; gok rengi, lacivert; ham, olmamis
(meyva); yesil” anlamlarinda kullaniimaktadir. *ké:ke (Proto Altayca)> *ké:k (Ana Altayca)> k6k (Eski Turkge) seklinde bir gelisim gostermis
olmaldir. Eski Turkcede “mavi, gok rengi; sema; gece” anlamlarina gelmektedir. Karahanh Tirkcesinde ké:k “mavi” anlamindadir.
“Mavimsi” anlamindaki kéksin, Mogolcada kékeggin olarak bulunur. Ayrica Mogolcada mavi anlaminda kéke, Mangucada kuku,

4 Agiklama igin bk. alalamak maddesi.
5 Agiklama igin bk. alalamak maddesi.
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Tunguzcada kukusin kelimeleri bulunmaktadir (Gilensoy, 2007, s. 377). Cincesi ts’ing olan kék “mavi ya da yesil; gok, gok kubbe”
kelimesinin *k6- “yukarida olmak” eyleminden gelmis olma ihtimali de vardir (Hamilton, 1998, s. 195).

Govel halk agizlarinda “yesil bash 6rdek” icin kullanilan bir kelimedir. Cuvasca “6rdek” anlamindaki kdvakal kelimesiyle *ké:ke+l kelimesi
birbiriyle ilgili olmalidir (Gllensoy, 2007, s. 377). Gégel~gdvel kelimesinin Anadolu’da gévelek seklinde bir kullanimla “6kse otu; kir mantari;
hayvanlara satasan bigelek sinegi; ham incir; cicek tomurcugu; taze yaprak” gibi anlamlar kazanmistir. Batiin bu anlamlarda gok, yani mavi

veya yesil renk bulunmaktadir (Eren, 1958, s. 87). Ayrica kelimenin “alaca yesil” I” anlami da

bulunmaktadir (Cagbayir, 2007, s. 2226).

anlami ve kus igin kullanildiginda “glize

Kelime tzerindeki /+I/ eki, isim bazen de eylem kok veya gbvdelerine genis Gnliyle baglanarak ad soylu kelimeler kurar (Hatiboglu, 1981,
s. 85). Cok az kullanilan bir ek oldugu igin 6rnekleri oldukga kisithdir. Bagh bulundugu kelimeye onunla ilgili anlami katmaktadir. Gével
kelimesi “gokle ilgili, goge benzeyen” anlamina gelmesine ragmen “yesil” anlaminda kullanilarak basi yesil renkli olan bir 6rdek gesidini
ifade etmektedir.

10. GOVERTI (<gdv+er-t-i) (gdgerti, géveri): “sebze, yesillik; viicutta garpma sonucu olusan morluk.”

Goverti, “sebze; morarti” (TDK, 2011, s. 976) anlamina gelmektedir. Ayrica “yesillik, sebze, zerzevat; ilkbaharda ekilen bitkilerden yazin
alinan Grun; fide; filiz; bostan, bahge; misir, susam, pamuk, kavun, karpuz vb. tarlasi” (Cagbayir, 2007, s. 2226) anlamlari da bulunmaktadir.

Kelimenin kékii gok (kék) den gelmektedir.®

Govertihalk agzinda “bostan, bahge” anlamina gelir. k6:k>g6k>g6§>gév seklinde bir gelisim gostermistir (Gllensoy, 2007, s. 377). Agizlarda
ham meyveler icin gév; gri-boz renkli yilan igin gév yilan kelimeleri kullanilmaktadir (Gul, 2014, s. 356). Gogeri, gégerti, gégertii, géverti,
goyeri, goyerti, gliverti sekilleri “yesillik, yeserti, sebze” anlamini vermektedir (Petek, 2014, s. 138). Bu kelimelerin “kalaysiz kaplarda olusan
mavi renkli oksit; ¢cokelek peynirinin kiiflenmesi, yesermesi; vurma ya da ¢arpma sonucu vicutta olusan ¢lriklik, morarti” anlamlari da
vardir (Ahundova, 2020, s. 335).

Kelime Uzerindeki /+er-/ eki, bazi sifatlara ve renk adlarina gelerek olma bildiren gegcissiz fiiller kurar. Eski Turkcedeki er- fiilinin birlestigi
sozlerle kaynasip kaliplasmasindan olusmustur (Korkmaz, 2009, s. 113). Bu ek -e-fiillerine ettirgenlik yapan /-ir-/ ekinin gelip kaynasmasiyla
olusmustur. Ettirgen anlatima gelip gegisli fiiller yapar. Ekin olusumu ettirgenlik anlatimina uymayan renk sifatlarindan o renge dénme
anlaminda gegissiz fiiller yapmasinda daha kolay anlasilir (Banguoglu, 1974, s. 208). Diger bir ek olan /-ti/ ise genellikle gegissiz fiil
govdelerinden, fiilin gésterdigi isin sonucu ve Uriand olan adlar tiiretir. Bunlar somut veya soyut olabilir (Korkmaz, 2009, s. 102). Géverti
kelimesi Tiirkiye Tiirkgesinde yaygin olarak kullanilan Farsga sebze kelimesinin Tiirkcedeki karsiligidir. insan viicudunda meydana gelen
morluk da bu kelimeyle ifade edilmektedir. G6kliik kelimesinin de ayni anlamda kullaniliyor olmasi /+er-t-i/ eki ile /+lik/ ekinin ayni anlama
gelecek sekilde kullanildigini da géstermektedir.

11. KARACALIK<(kara+ca+lik): “karaca hastaligina yakalanma.”

Karacalik Osmanli Tiirkcesinde “bir gdz hastaligl” (Tarama S6zIUg(, s. 2255); Cagatay Tiirkcesinde “bir tiir sa¢ hastaligi” (Unld, 2013, s.
580); “bir nevi ¢copur” (K'unos, 1902, s. 108) ve agizlarda “gizli rastik denilen bir tir bugday hastalig’” (Cagbayir, 2007, s. 3015) icin
kullanilmaktadir.

Kelimenin koku kara’dan gelmektedir. Kara, en koyu renk olan “siyah” demektir. Tiirkcede en ¢ok kullanilan renk kelimesidir. Bundan
dolayi ¢ok fazla anlama ve metafora sahiptir. Kara renk adiyla kurulan tamlamalarin sayisi da oldukga fazladir. Tamlayan unsur olarak
kullanilmasi, farkl anlamlar kazanmasini saglamistir. Anlamlari genel olarak olumsuzdur. Eski Tiirkgcede “yonetim disindaki halk”, “kartal”,
“karanhk”, “ciftlik hayvanlarindan at ve sigirlar”, “kadin ve erkek koleler” icin tamamlayici bir unsur niteligindedir. Orta Tirkgede kara olan

nou »nou »n u

seyleri anlatmasinin yaninda “linvan” olarak, “Jupiter gezegeni”, “kartalin rengi”, “mezar”, “zehirli bir ot”, “petrol tirevi bir yag” olan neft,
“et ile birlikte pisen ekmek”, “halk tabakasi”, “koleler”, “sigirlar”, “cadir”, “madeni paralar” ve “6zel bir peynir gesidi” icin tamlayan bir
unsur olmustur. XV. ylzyildan sonra “kabus ve mirekkep” anlamlarini kazanmistir. Kara ile kurulan ¢ok fazla kelime 6begi bulunmaktadir
(Clauson, 1972, s. 643, 644). “Siyah, esmer tenli, zenci” anlamlarina gelen bu kelime esasen Tirkge bir kelimedir. Ayrica bu renk kelimesi
ugursuz sayllmakta ve yas tutanlari sembolize etmektedir (Tietze, 2016, s. 119). Orta Turkcede “kara, karanlik” kavramlarini birlikte

karsilamaktadir. Anadolu agizlarinda kara, karagalg! kullanimlariyla “sug, iftira, leke” anlamlarinda kullaniimaktadir. Mogolcada “siyah ve

6 Agiklama igin bk. gével maddesi.
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amca, day1” anlamlariyla kara; Mangucada kara seklinde bulunur (Giilensoy, 2007, s. 462).

Karaca ise Tirkiye Tirkgesinde, “rengi karaya yakin olan, esmer; geyikgillerden, boynuzlari kigiik ve gatalli bir av hayvani, ahu, ceylan
(Capreolus); st kol” (TDK, 2011, s. 1315) anlamlarina gelmektedir. Kipcak Tlrkgesinde karaca “karaca” (Toparh vd., 2014, s. 127); Cagatay
Tiirkgesinde karaca “bir tiir sa¢ hastaligi; siyaha mail olan, esmer; kolun omuz ile dirsek arasindaki kismi” (Unlii, 2013, s. 580); Eski Anadolu

ve Osmanli Turkcesinde karaca “bazu; bir géz hastaligli” (Tarama S6zIGgQ, s. 2254-2255) sekillerinde bulunmaktadir.

Bu kelimenin organ, hayvan, hastalik ve bitki ile ilgili anlamlari vardir: “Geyikgillerden, Avrupa ve Asya’da yasayan, kisa ve ¢atal boynuzlu,
glizel gorlinlsll, gevis getiren, ot, ¢ali, meyve ve mese palamudu ile beslenen bir yaban hayvani; kolun dirsekle omuz arasinda kalan kismi,
st kol; koldaki kas kitlesi; devenin dizinin i¢ tarafi; rengi biraz kara olan; esmer; gizli rastik denilen bir tiir bugday hastaligi; mirekkep;
siyah yuvarlak taneli eksi bir Gziim; soganin gicekten sonraki tohumu; ¢orek ot, karaca ot; karamuk otu; pekmez yapmaya uygun, kigik
siyah taneli, kokulu, bir tir Gzim” (Cagbayir, 2007, s. 3015).

Organ ile ilgili olan anlami Eski Tiirkge dirsek ile omuz arasini ifade etmek icin kullanilan kari kelimesiyle ilgilidir. Ust kol anlamindaki
kari+ca>karaca’ya donismistir (Eren, 1999, s. 209).

Hayvan ile ilgili olan anlami “siyah” anlamindaki kara’ya /+¢ca/ ekinin eklenmesiyle tiremistir.

Karacalik ise karaca hastaligina yakalanmayi ifade eder. Osmanh Turkgesinde “g6z”, Cagatay Tirkcesinde “sa¢”, agizlarda “bugday ile ilgili
bir hastalik” bu kelimeyle anlatiimaktadir.

12. KARACI<(kara+ci): “dilenci; haydut, yagmaci; ¢ingene; iftiract.”

“Bir kimseye islemedigi bir sucu ylkleyen, kara galan, iftira eden, iftiraci, mifteri” (Cagbayir, 2007, s. 3015) demektir. Tlrkiye Tlrkgesinde
kullaniimamaktadir.

Karahanh Tirkcesinde karagi “kapilari dolasan dilenci” (Unlii, 2012, s. 359); Harezm Tiirkgesinde karagr “dilenci” (Unli, 2012, s. 288),
karakgr “dilenci, hirsiz; biiyiici” (Unlii, 2012, s. 288); Kipgak Tiirkcesinde karakgr “yagmaci, yankesici” (Toparli vd., 2014, s. 359), karakg!
“dilenci” (Argunsah & Giiner, 2015, s. 726); Cagatay Tiirkgesinde karacr “dogru konusan, dogruyu séyleyen” (Unlii, 2013, s. 580), karakgi
“capulcu, talancr” (Unli, 2013, s. 581); Eski Anadolu Tirkgesinde karakgi (karahci) “yagmaci, yol kesen” (Tarama S6zIUgd, s. 2263); Osmanli
Tirkcesinde karagi-karaci “yagmaci, gonil teshir eden; cingene; iftiraci; gozcli, gozetleyici; falci, bakici” (Tarama S6zIGgl, s. 2257)
sekillerinde kullaniimaktadir.

Kelimenin kékii kara’dan gelmektedir.”

Karagi kelimesi, kara kelimesinin siradan kisileri anlatmak igin kullanilan yan anlamindan tiiremistir. Erken Mogolcada bulunan karagu
kelimesinden 6diing alinmis olabilir. Ancak bu kelime yoneticiler ve ailesi disinda kalan kisileri anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Bu durumda
kelime Mogolca degil Tirkce olmaldir. Kara:¢i Karahanh Tiirkgesinde “kapi kapi dolasip dilenen kimseler”; Kipgak Tirkcesinde karabgi
seklinde “fakir insanlar”; Cagatay Tirkcesinde karacu seklinde “gocebeler” anlamindadir (Clauson, 1972, s. 647). Osmanh Tiirk¢esinde
karaci, “gelecek hakkinda kehanette bulunan kimse, falci; gozetleyici, gbzci; agizlarda ¢ingene; haydut, saki, yagmaci; karagi ise yagmaci,
¢ingene, iftiraci, falc” (Cagbayir, 2007, s. 3015) anlamlarina gelmektedir. Ayrica agizlarda karagi, “cingene” anlaminda kullaniimaktadir
(Gulensoy, 2007, s. 463). Orta Asya cingenelerine de karaci denilmektedir. Bunun sebebi bu toplulugun iyi kimiz yapmasindan
kaynaklanmaktadir. Kimiz yapmak i¢in en iyi st kara atlardan elde edilmektedir. Bu topluluk kara at besleyerek en iyi kimizi Greten
topluluktur (Ogel, 2000, s. 214).

“Yagmaci, haydut” anlamina gelen karakg¢r seklinde bir kelime daha bulunmaktadir. Bu kelime “gdzbebegi” anlamina gelen karak
kelimesinden tlremis olmalidir. Karahanl Tirkgesinde karakgr “haydut”; Kipgak Tirkgesinde “dilenci” (Kara:¢i ile karistiriimis olmalidir.);
Osmanh Turkgesinde “haydut, yagmaci” anlamina gelmektedir (Clauson, 1972, s. 656). Kara- fiilinde tlreyen ve goz bebegi anlamina gelen
karak kelimesiyle baglantili olan karakgr ile gingeneler igin kullanilan karaci birbiriyle karismis gibi gdziikmektedir.

13. KARACILIK<(kara+ci+lik): “iftiracilik; falcilik; dogruculuk.”

“Karacilik karaci olma durumu, iftiracihk, mifterilik, iftira; falcihk; dilencilik; haydutluk” (Cagbayir, 2007, s. 3015) anlamlarina gelmektedir.
Tlrkiye Turkcesinde karacilik “karaci olma durumu, mifterilik, iftira” (TDK, 2011, s. 1315); Cagatay Turkcesinde karakgilik “yagmacilik, yan
kesicilik” (Unlii, 2013, s. 581) sekillerinde kullanilmaktadir. Cagatay Tiirkcesinde karacilik “sadakat, dogruluk” (K’unos, 1902, s. 108) ve

7 Agiklama igin bk. karacalik maddesi.
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karakgilik “yagmacilik, yan kesicilik” (Unlii, 2013, s. 581) iki farkli kelime olarak bulunmaktadir. Kelimenin kékii kara’dan gelmektedir.®

Kelime tzerindeki /+lik/ eki ad ve sifatlara gelerek onlari genellestiren, yayginlastiran nitelikte soyut adlar tiiretmektedir (Korkmaz, 2009,
s. 57). Karacilik kelimesinde de “kara ¢alma” isinin yayginlastirilmasi sé6z konusudur.

14. KARAGAY<(kara+gay): “ben; cam agaci”.

Karagay “siyah; hal; gbz; nazar, bakis; kenar; kaygac bakmak; goris; garet” (K'unos, 1902, s. 108) anlamlarina gelmektedir. Tirkiye
Tirkgesinde kullanilmamaktadir. Baskurt¢ada karaday; Kazakcada karagay; Kirgizcada karaday seklindedir. “Cam agacl” anlamina
gelmektedir (Seker, 2021, s. 348). Mogolca karagay’m kelimesinden gelmis olabilir (Eren, 2002, s. 117).

Cam agacinin karagam ¢esidi icin kullanilmaktadir. Karagam ve kdknar ayni agactir. Turklerin agag kiltiinde énemli bir yeri vardir. Uzun
govdesi ve yapraklariyla gogi tutan direkler olarak kabul edilmektedir (Yayin, 2016, s. 74).

15. KARAGI<(kara+g1): “kor; gece korliigii, hava karardiktan sonra gdrmeme hastaligi; demir siilfat; zag denilen boya; sikyar kusu”.

Karagi, “ates karistirmaya yarayan, egri uclu demir cubuk; tavukkarasi” (TDK, 2011, s. 1316) anlamina gelmektedir. Eski Uygur Tiirk¢cesinde
karagu “siyah, kara” (Caferoglu, 2015, s. 167); Karahanli Tiirk¢esinde karagu “za¢ denilen kara boya; kér” (Unlii, 2012, s. 359); Harezm
Tirkgesinde karagu “karanlik”; Cagatay Tiirkgesinde karagu “bir tiir sikar kusu; kor, ama3; karalik karanlik” (Unlii, 2013, s. 580); Osmanli
Turkgesinde karadi “ucu orak gibi egri degnek” (Tarama S6zIigu, s. 2261) seklindedir.

Kelimenin kokii kara’dan gelmektedir. isim veya sifat olarak kullanilabilmektedir. Eski Uygur Tiirkgesinde “kor”; Karahanh Tiirkcesinde
“demir sllfat ve kor” anlamlarinda kullanilir. Karahanli Tiirkgesindeki “kér” anlami gocuklarin karanhkta oynadiklari kara:guni kelimesiyle
de ilgilidir. Ayrica bilgisiz insanlar i¢in de (kor cahil) bu kelime kullanilmaktadir. Harezm Tirkgesinde “kér” anlami kullanilmaya devam
etmistir (Clauson, 1972, s. 656).

Kelime Gzerindeki /+gU/ eki, Eski Uygur Turkgesinde hastalik, noksanlik, kusur bildiren adlar tiretmistir. Bu nedenle kara+gu>karagu “kor”
anlaminda kullanilmistir. Karahanl Tirkgesinde ise hastalik, noksanlik, kusur bildiren adlar tiiretmistir. Bu nedenle kara+gi> karagu
“karanlik, 1stksizhk” anlaminda kullanilmistir (Sakar, 2015, s. 1810). Ancak bu kelime kara- “bakmak” fiiliyle de ilgili olup kara-g+i seklinde
de tliremis olabilir. “Siyah boya” ve “kus” anlamlari renk ile ilgili olan asil anlamlari olmalidir.

16. KARAGUNI<(kara+gu+ni1): “karanlikta oynanan bir cocuk oyunu; saklambac.”
Karahanli Tiirkgesinde “aksamleyin gcocuklarin oynadiklari bir oyun” (Unlii, 2012, s. 359) anlamina gelmektedir.

kara-ga-ni veya kara+kiin-i (Cagbayir, 2007, s. 3018) seklinde tiiremis olmalidir. Oyun aksam saatlerinde oynandigi icin kara veya karanlik,
gozler kapal bir sekilde oynandigi igin kara- “bakmak” ile ilgili olabilir.

Saklambag oyunu genellikle kalabalik bir grup ile oynanmaktadir. Bu oyunda ebe olan gozleri kapali ve sirti diger oyunculara dénik bir

|u

sekilde belirli bir saylya kadar sayar. Gézlerini agmadan evvel “Oniim, arkam, sagim, solum sobe! Saklanmayan ebe!” diyerek saklanan
oyunculari bulmaya calisir. Karaguni da giin batiminda oynanan saklambag¢ oyunudur (Serbest, 2019, s. 108). Turk kultirinde cok eski
zamanlardan bu yana yasayan oyunlara, Anadolu’nun farkli ekonomik, sosyal, fiziki sartlarina ve iklim 6zelliklerine bagl olarak farkli
oynanma bicimlerinde ve farkli adlarla karsilasilabilmektedir (Bulduk, 2019, s. 397). Kerkik agzinda “karageldi” olarak isimlendirilen oyun

Anadolu’da da bu sekilde adlandirilmaktadir (Serbest, 2019: 109).
17. KARAK<(kara+k): “goz bebegi.”

“Goz bebegi, gozin renkli kismi; mec. bakis, nazar” anlamina gelmektedir (Cagbayir, 2007, s. 3018). Eski Uygur Tirkcesinde karag
“gdzbebepi”, karak “gbz bebegi, bakis” (Caferoglu, 2015, s. 167); Karahanl Tiirkcesinde karak “géz bebegi, g6z” (Unlii, 2012, s. 359);
Harezm Tiirkgesinde karak “géz bebegi, gdz” (Unlii, 2012, s. 288); Cagatay Tirkcesinde karak “gdz, gdz bebegi” (Unlii, 2013, s. 581), karag
“kara, siyah” (Unlii, 2013, s. 580); Osmanh Tirkcesinde karak “gdz, gdz bebegi; bakis, nazar’ (Tarama Sézliigl, s. 2262) olarak
kullanilmaktadir. Tirkiye Tirkgesinde bu kelime yerine Farsgadan alinmis bebek kelimesi kullaniimaktadir.

Ali Sir Nevayi Muhakemetil’l Lugateyn’de kelimenin Mogolca hara-(>kara-k)' dan geldigini soylemektedir (Kacalin, 2011, s. 643). Ancak
“bakmak” anlamindaki kara- fiili ilk olarak Cagatay Turkgesinde kullanilmistir. Mogolcada yaygin olarak kullanilan bu fiil yerine Tirkgede
bak- fiili kullanilmaktadir (Clauson, 1972, s. 645). Anadolu agizlarinda kara+k- seklinde tiremis “rengi karaya donmek” anlamina gelen bir

8 Aciklama igin bk. karaci maddesi.
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fiil ve Orta Tlrkcede “g6z bebegi; gdziin renkli yeri; gbz” anlamlarinda kullanilan karak kelimeleri bulunmaktadir. Ayrica “g6z kararmak,
net gérememek” anlamina gelen karak- seklinde baska bir fiil daha vardir (Gulensoy, 2007, s. 464).

“Goz bebegi” anlamina gelen karak, “kigilik siyah sey” anlamina gelen kara:’dan gelmektedir. Kirgizcada karak; Tirkmencede garak;
Kazakgada karacik seklinde kullanilmaktadir. Eski Uygur Tirkgesinde karak, “g6z” anlamindadir. “Gozlin beyaz kismi” yiiriin karak seklinde
ayrilmaktadir. Karahanh Tirkgesinde karak “g6z yuvarlagi”dir. Kara karak “g6éziin bebegi”, iriin karak “beyaz kismi”, it karak ise “renkli
kismi”dir. Harezm Tlrkgesinde g6z; Cagatay Turkgesinde karag/karak seklinde daha ¢ok “g6z” anlaminda kullanilmaktadir (Clauson, 1972,
s. 652).

18. KARALAMA<(kara+la-ma) (karalamak, karalanma, karalanmak, karalatma, karalatmak, karalayis): “misvedde olarak kullanilan
kagit Gzerine hizlica yazilmis olan yazi; misvedde kagit; iftira atmak; onuruna leke sirilmek; kirletmek.”

Karalama, “karalamak isi; el alistirmak igin ¢ok tekrarlanarak yazilan yazi; lstliine diizeltmeler yapilan, temize ¢ekilmemis yazi taslagi,
misvedde; leke stirme, kotulik” (TDK, 2011, s. 1318) demektir.

Karalamak ise “boya veya kalemle bir takim seyler cizerek bir yeri kirletmek; bir yazinin tzerini gizerek onu gegersiz kilma; taslak olarak
yazmak veya cizmek; hizli ve acele olarak yazmak; leke strmek, kotalik yiklemek, iftira atmak” (TDK, 2011, s. 1319) anlamlarina
gelmektedir. Karahanli Tiirkgesinde karalamak “karalamak; pislemek” (Unlii, 2012, s. 360); Cagatay Tiirkgesinde karalamak “hatt boyamak,
kir ve sivahlatmak; bakmak, dikkati bir seye cevirmek, ikide bir bakmak; karalamak, itham etmek, kétiilemek” (Unli, 2013, s. 582)
seklindedir.

Karala- fiilinden tiiremis karalanma “karalanmak isi”; karalanmak “karalama isi yapmak; kara duruma gelmek; mec. leke sirilmek, koétalik
yiklemek”; karalatma “karalatmak isi”; karalatmak “karalama isi yaptirmak”; karalayis “karalama isi” (TDK, 2011, s. 1319) kelimeleri de
bulunmaktadir.

Kelimenin koki kara’dan gelmektedir. “Boya ya da kalemle siyahlastirmak, gegersiz kilmak, karartmak; mec. kotilemek” anlamindadir.
Karahanli Turkcesinde “herhangi bir seyin siyahlastiriimasi ve bir hayvanin diski birakmasi” anlaminda kullaniimaktadir (Clauson, 1972, s.
659). Agizlarda “kesici araglarin agzini bilemek; horoz igin tavukla giftlesmek” (Cagbayir, 2007, s. 3021) anlamlari da bulunmaktadir. Ayrica
agizlarda kara- seklinde “hor gormek; karalamak, kara calmak, lekelemek; kotiilemek, yermek” (TDK, 2011, s. 1313) anlamlarinda bir de
fiil bulunmaktadir.

19. KARALCIK<(kara+l+cik): “golge.”
“Karalcik, kararti, golge” (Tarama So6zlig(, s. 266) anlamina gelmektedir. Tirkiye Tirkgesinde kullanilmamaktadir.

Kelimenin koki kara’dan gelmektedir. Kelime Gzerindeki /+1/ eki, Tlirkcede eskiden beri bulunan, islekligini yitirmis eklerden biridir. Bu ek
gibi ekler genel eklenme kurallarina uymayarak hem isim hem de fiillere gelerek isim soylu kelimeler Gretmektedir (Kerimoglu, 2014, s.
87). Bir diger ek olan /+cik/ eki ise, isim ve sifatlara kiiciltme, pekistirme, sevgi gibi anlamlar katmaktadir (Korkmaz, 2009, s. 42). Eklendigi
kelimelerde cesitli isimler Giretme 6zelligi de bulunmaktadir. Urettigi kelimelerde cogunlukla ekin kiiciiltme anlami hissedilmez (Banguoglu,
1974, s. 164). Karalcik kelimesinde de dolayh yoldan bir kiigliltme anlami bulunmaktadir. Kelime kalici isim olarak kullaniimistir. Karalti ile
ayni anlama gelmektedir.® KARALTI<(kara+l-t-1): “belli belirsiz gériinti; golge.”

“Karalti, uzaklik ve karanlik sebebiyle kim veya ne oldugu secilemeyen, belli belirsiz, koyu renkli bicim; hafif karanlik; leke” (TDK, 2011, s.
1319) anlamini tagir.

Kipgak Tiirkcesinde karaldu “karalti, gdlge” (Toparli vd., 2014, s. 127); Cagatay Tirkcesinde karaltgu “kararti, kirinti” (Unldi, 2013, s. 582);
Eski Anadolu Turkgesinde karalti, karaldu “yigin, kitle; kalip, ceset” (Tarama SozIUgl, s. 2266); Osmanli Turkgesinde karanti, karantu
“kararti, karalti, bir seyin belli belirsiz gériinen heyeti” (Tarama S6zIUg(, s. 2270) seklinde bulunur.

Kelimenin kokii kara’dan gelmektedir. kara+r(>l)-ti seklinde tlremistir. Orta Tirkcede karanlik anlamindaki karanku; karar- karart-
kelimeleri ile baglantihdir (Gilensoy, 2007, s. 165).

Kelime Uzerinde bulunan /-ti/ eki, fillden isim yapma ekidir. Bu ek Eski Tirk¢ede ve Eski Anadolu Turkgesinde /-di/, /-di/ olarak
bulunmaktadir (Ergin, 2009, s. 194). /-ti/ ile yapilan isimlerde eksiklik, daginiklik ya da Uriintinde artik ve kirinti 6zellikler bulunmaktadir

9 Agiklama igin bk. karaltr maddesi.
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(Banguoglu, 1974, s. 273).

Kelimenin “karaya galar leke; anahtar dilinin sapa dik olarak alinan kesitinin bigimi”; agizlarda “gélge; yapi; in; yagmur, riizgar ve glinesten
koruyan yer, kuytu; saklanilacak yer, siper; avlunun 6n kismi; siyah bezden yapilan yeldirme; kara yagmur bulutu; sikinti; dikis; mal milk,
varlik; ceset; manifatura esyasi; ev esyalarinin timi” (Cagbayir, 2007, s. 3021) anlamlari da bulunmaktadir. Ayrica karanti agizlarda
bogirtlenin diger adidir. Karagali, karatiken, karanti dikeni olarak adlandirilir (Gilensoy, 2007, s. 165).

20. KARAMSAR<(kara+msa-r): “kotl seyler yasanacagina inanan, kotimser.”
“Karamsar, kdétimser, bedbin, meyus, pesimist; karamsar olmak kétimserlige kapilmak, bedbin olmak” (TDK, 2011, s. 1320) demektir.

Kelimenin koki kara’dan gelmektedir.® Kara rengin yan anlamlarindan biri olan kétii anlamindan tiiremistir. Kara, karanlikla baglantili
oldugu icin genellikle olumsuz anlamlara sahip bir kelimedir. Kara yas tutanlarin rengidir ve ugursuz sayilr. Uzgiinliik, tasa, kaygi kelimenin
anlam alanina dahildir (Tietze, 2016, s. 119). /+imsar/ eki, /+1msa, +imse/ ekiyle, genis zaman sifat-fiil /-r/ ekinin birlesmesinden olusmus
birlesik bir ektir. Genellikle sifat gérevinde kullanilan kelimeler kurar (Hatiboglu, 1981, s. 123). islev bakimindan dyle sayma, gibi gérme
anlaminda benzerlik gésteren bir ektir (Korkmaz, 2009, s. 120). Karamsar kelimesi tziint(, kaygi ve tasayi icinde barindiran kimseler igin
kullanilmaktadir.

21. KARAMSARLASMAK<(kara+msa-r+la-s-mak) (karamsarlasma, karamsarlastirma, karamsarlastirmak): “karamsar olmak, karamsar
duruma gelmek; karamsar bir tavir takinmak.”

Karamsarlasmak “kotimserlesmek; karamsarlasma kdtimserlesme; karamsarlastirma karamsarlastirma isi; karamsarlastirmak karamsar
etmek” (TDK, 2011, s. 1320) anlamina gelmektedir.

Kelimenin kéki kara’dan gelmektedir. Karamsar kelimesinin fiil seklinde kullanimidir.?
22. KARAMSARLIK<(kara+msa-r+lik): “karamsar olma durumu; kétimserlik.”
Karamsarlik “kotumserlik” (TDK, 2011, s. 1320) demektir.

Kelimenin kékii kara’dan gelmektedir.?

Kelime tGzerindeki /+ik/ eki, sifat olarak kullanilan isimlerden soyut kavramlar yapar. Bu soyut kavramlar sifat gibi kullaniimazlar (Ergin,
2009, s. 155). Karamsarlk, karamsar kelimesinin isim olarak kullanilan seklidir.

23. KARAMSILIK<(kara+msi+lik): “ytzdeki siyah lekeler, giller.”

Eski Anadolu Turkcesinde “ylzdeki esmer lekeler” (Tarama So6zligl, s. 2267) icin kullanilan bir kelimedir. Tirkiye Tirkcesinde
kullanilmamaktadir.

Kelimenin koku kara’dan gelmektedir. kara+msi+lik seklinde tiremistir. Karams: “karayi andiran karaya benzeyen” (TDK, 2011, s. 1320)
anlamina gelmektedir. /+msi/ ekiyle tiireyen karamsi, siyahin yogunlugunun daha az oldugunu ifade eder. /+lik/ ekinin gorevlerinden biri
ise, renk adlarindan o rengin hakim ve yaygin oldugunu bildiren isimler tiretmektir (Korkmaz, 2009, s. 57). Karamsilik, “yizdeki esmer
lekeler” anlaminda kullanilan kara renk adindan tiiremis somut adlardan biridir (Bayraktar 2004: 58).

24. KARAMUK<(kara+muk): “viicutta gorilen bir hastalik; zararh bir bitki; bogurtlen.”

Karamuk, “karanfilgillerden, ekin tarlalarinda biten, yapraklari karsilikl, gicegi pembe mor renkte, zararh bir bitki (Agrostemmagithogo);
viicutta kara renkli kabarciklara sebep olan bir hastalik; koyunlarda gérilen bir tir hastalik” (TDK, 2011, s. 1320) anlamlarina gelmektedir.

Karahanli Tiirkgesinde karamuk “karamuk, bugday icinde bulunan karamuk taneleri” (Unlii, 2012, s. 360); Kipgak Tiirkcesinde karamuk
“gllcer denilen karaca tohum” (Toparli vd., 2014, s. 127); Cagatay Turkcesinde karamuk “bugdayin icinde bulunan siyah taneler”, karamug

“bugdayin iginde bulunan siyah taneler, it Gziim, lipek” (Unli, 2013, s. 582); Eski Anadolu ve Osmanli Tiirkgelerinde karamuk “tarlada
bugday aralarinda biten, anasona benzer soblice siyah ve aci bir tohum; bir cins yaban erigi” (Tarama Sozligu, s. 2268) seklindedir.

Kelimenin koki kara’dan gelmektedir. “Siyah taneleri olan karamuk bitkisi” igin kullaniimaktadir. Karahanlh Tiirkgesinde “kara taneleri olan

10 Kara kelimesinin agiklamasi igin bk. karacalik maddesi.
1 Agiklama igin bk. karamsar maddesi.
12 Agiklama igin bk. karamsar maddesi.
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ve bugdayin arasinda g¢ikan bir bitki”dir. Cagatay Tiirkcesinde “visneye benzeyen kirmizi meyveler; bugdayin icinde gorilen siyah
cekirdekler ve siilfurle karistirildiginda clizzam igin kullanilan bir ilag; cocuklarda gorulen tehlikeli siyah sivilceler seklinde bir hastalik” igin
kullanilmaktadir. Osmanh Tirkgesinde ise “burcak; yabani erik ve sivilce, dokiinti” anlamlarina gelmektedir (Clauson, 1972, s. 660). “Ayrica
ici bos, gelismemis veya ciriik findik” (Cagbayir, 2007, s. 3023) anlami da bulunmaktadir.

Karamik seklinde bir kullanimi daha vardir: “Daglarda kendi kendine yetisen tzlimsu, eksi ve kiigiik taneleri olan, dikenli bir ¢ali; karamuk;
amberbaris; kadin tuzlugu; sari cal”; agizlarda “bogurtlen”; ve goz icin “iri ve kahverengi” (Cagbayir, 2007, s. 3023) olarak
tanimlanmaktadir.

Kelime tizerindeki /+muk/ eki, renk adlarina gelerek bitki veya hastalik adi tiiretmektedir (Ctiriik, 2017, s. 219).

25. KIRTISLIG<(kirtis+hig): “ylzii glizel olan; giizel goriinisli.”

|n

Karahanli Turkgesinde kirtishg, “renkli, giizel” (Unlii, 2012, s. 421) demektir. Kelime Tiirkiye Tirkgesinde kullanilmamaktadir.

“Ten rengi” anlamina gelen kirtis kelimesinden tlremistir. Kirtis, “insan derisinin, yerin, bir meyvenin vb. seylerin ylizeyi”ni anlatir. Bundan
dolayi insanin ten renginin dogal hali, 6zellikle de yiiziin rengi igin kullaniimaktadir (Clauson, 1972, s. 647). Eski Uygur Tirkgesinde “bet,
beniz, yiziin rengi, yiz giizeli” (Caferoglu, 2015, s. 176); Karahanl Tirkcesinde “yiiz, deri, ten, renk” (Unlii, 2012, s. 421); Harezm
Tiirkgesinde “yiiziin derisinin Gstid” (Unld, 2012, s. 319) anlamlarinda kullaniimaktadir. Agizlarda kirtis “yiizdeki kirisikliklar” anlamina
gelmektedir (Glilensoy, 2007, s. 515).

Kirtishg “bozulmamis, dokunulmamis glzel yiizli” (Cagbayir, 2007, s. 3271) ve “glzel gérinimli” (Sertkaya, 2016, s. 1076) anlamindadir.
“Bir ylizeye sahip olan; ylzeyi olan” anlami da vardir (Karaayak, 2017, s. 344). Sifat veya sahiplik bildiren bir kelime olarak kullanilir.
Kirgizcada kirtistu “strilmemis, bozulmamis, ekilmemis tarlalar, alanlar” igin; Kazakgada kirtist: “gimen vb. bir katmanla kaplanmig alanlar”
icin kullanilmaktadir (Clauson, 1972, s. 651). Uzerindeki ek dolayisiyla renk anlami kaybolarak yiiz giizelligi anlami kazanmustir.

26. KIZAMIK<(kiz(1)l+amuk): “deride kizil benekler olusturan bir hastalik.”

Kizamik “genellikle kiiglik yaslarda gérilen, kulucka dénemi bir iki hafta stiren, bulasici, atesli, ufak kizil lekeler doktiiren hastalik”tir (TDK,
2011, s. 1435).

Karahanh Tiirkgesinde kizlamuk “kizamuk, kizamiga benzer sivilceler” (Unlii, 2012, s. 427); Cagatay Tirkcesinde kizamuk “hummaile karisik
cilt hastalig” (Unlii, 2013, s. 630) seklindedir. Agizlarda kizamuk “arilarin peteklerin bazi gézlerine doldurduklari aci madde”; kizambuk
“kirlarda yetisen dikenli bir aga¢”tir (Gulensoy, 2007, s. 522).

Kelime kizif dan gelmektedir. Kiigiltme anlami veren /+muk/ ekiyle tiremistir. /-I/ sesi erken bir zamanda dismustir (Clauson, 1972, s.
684). /+muk/ eki genellikle renk isimlerine eklenmektedir (Ersan, 2022, s. 200).

Orta Tiirkcede kizlamuk olarak gegmektedir. Tirkmencede gizamik; Kirnm Tatar Tiirkcesi, Kirgizcada kizamik; Ozbekge kizamik seklinde
kullanilir. Lehgelerde kizamik yerine kizilca kullanimi vardir. Baskurtcada kizilsa; Nogayca, Karakalpakeca, Kazak¢ada kizilsa olarak gecer.
Kirgizlar kizilga da der. Kipgak diyalektlerinde kizamik yerine kéme kullanilir. Cuvascada Tatarcadan gelen kdsdmdk kullanilmaktadir.

un

/+muk/ ekiyle yapilmis tiirevler bulunmaktadir. “Kizamiga benzer bir hastalig”a verilen karamik bu tirevlerden biridir. Tirkmence garamik,

v

Kirgizca karamik, Ozbekce karamik “sugicegi” anlamindadir. Agizlarda “viicutta kara kabarciklar cikaran bir hastalig”a karamik adi
verilmektedir (Eren, 1999, s. 242).

27. KIZILCIK<(kizil+cik): “bir yemis tird, kiren; bir agag.”

“Kizilcik, kizilcikgillerden, yaprak agmadan ciceklenen iri govdeli bir agag, kiren; bu agacin goéziin olgunlasan, kirmizi, tek cekirdekli, receli
ve serbeti yapilan, buruk bir tadi olan yemisi”dir (TDK, 2011, s. 1436). Eski Anadolu Tiirkgesinde kizilcuk, “hafif kizamik” (Tarama S6zIUgQ,
s. 2541) anlamindadir. Agizlarda “kizamik hastaligi; bir cesit cicek hastaligi; cok yagmur yagmasi nedeniyle olusan ve basaklarin biiytimesini
engelleyen hastalik; eksi kiraz; kirmizi renkli, nohut iriliginde tek ¢ekirdekli dikenli bir meyve, yaban elmasi; harman sipirgesi yapilan kizil
govdeli, bodur bir ot; kirlarda ve nadasa birakilan tarlalarda yetisen bir tiir ot; yesil, parlak yaprakl, sarmasikgillerden bir bitki; nar gicegine
benzer gicekleri olan bir ot” (Cagbayir, 2007, s. 3305) anlamlarinda da kullaniimaktadir.

Kelimenin koki kizil’dan gelmektedir. Bir aga¢ meyvesi olan kizilcik, kiz-il+cik seklinde tiremistir (Gulensoy, 2007, s. 524). Kelime tizerindeki
/+cik/ eki kelimeye sevgi, kigultme, acima, pekistirme, sefkat anlamlari katar. Ancak bazi kelimelere eklenerek mistakil anlamlar da
olusturmaktadir (Ak¢atas & Tasdemir, 2020, s. 136). Var olan bir nesnenin daha kigik benzerini veya onu animsatani isimlendirmede
kullanilir (Cikmaz, 2006, s. 66). Kizilcik kelimesinde hem agacin hem de bu agacin meyvesinin adini karsilamaktadir.
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Azericede gizilcig; Tatarcada kizil; Baskurtgada kizil; Kazakgada kizil tal; Tiirkmencede kizil; Kirgizcada ¢iyr; Ozbekgede ¢iyd; Cuvasgada
*kiril>hérle seklindedir. (Glilensoy, 2007, s. 524).

28. KIZILCIKGILLER<(kizil+cik+gil+ler): “kizilcik agaglarinin tiirleri”
Kizilcikgiller, “iki geneklilerden, ¢ogu iri govdeli, yaklasik on cinste toplanan yiiz kadar tiirli olan bir bitki familyasi”dir (TDK, 2011, s. 1436).
Kelimenin kéki kizif dan gelmektedir.’3

Kelime Uzerindeki /+gil/ eki, yazi dilindeki /+ler/ ¢okluk ekini karsilar. Ozellikle bitki ve hayvan ailelerini gdsteren terimlerde ¢ok
kullanilmistir (Korkmaz, 2009, s. 47). Kizilcikgiller, kizilcik agaci tirlerini anlatmak icin kullanilan bir terimdir. Kizilcik kelimesinde hem agag
hem de yemis anlami ayni anda bulunurken bu kelimede yalnizca agag anlami gérilmektedir. /+gil/ eki cokluk ifade eden bir ek olmasina
ragmen tekrar /+lar/ ekinin eklenmesi ile ek yigilmasi olmustur.

29. SARICIK<(sari+cik): “6tlcu bir kus tira.”

Saricik, “sarlasma” (TDK, 2011, s. 2035) anlamindadir. Sariasma, “6tiici kuslar takiminin, sariasmagiller familyasindan, tuyleri parlak sari
olan, siyah kuyruklu bir tir kus”tur (TDK, 2011, s. 2035).

Kelimenin koku sar’dan gelmektedir. Sari altinin rengidir. *sar+i-g>sarig seklinde ttremistir. Sari- “sari ya da beyaz olmak” anlamina
gelmektedir. Eski ve Orta Turkgede sarig seklindedir. Orta Tirkcede “taraf, yon” anlami da bulunmaktadir. Sarigla- “sarilamak, sari
yapmak”; sarighg “sarilik hastaligi olan”; sarighk “sarihk”; sarig surig “herhangi bir sari renk”; sarig suw “karinda toplanan sari su”; sarig
turma “havug” anlamina gelmektedir. Tiirkmencede sari; Azeri, Kazak, Kirgizcada sari; Halagcada sarug; Ozbekcede sdrik; Tarangi

o on

Tirkgesi'nde serik; Baskurtcada harr sekillerinde gorilir. Yakutca arr “tereyagl” kelimesi *sar-1+g>sarig’tan; Cuvasca surd “beyaz” kelimesi
*sar+1-g>*siarig, sur- “agarmak” fiili *sar+1-"dan gelmektedir. Mogolca *sara>*siarig>sira “sar”; siragan “sarimtirak”, sirala- “sararmak”

kelimeleri ve Mancguca sara kelimesiyle baglantisi kurulabilir (Gilensoy, 2007, s. 735, 736).

Kelime uzerindeki /+cik/ eki adlara ve sifatlara kigliltme, pekistirme, sevgi ve acima ifadesi katan bir ektir. Ayrica adlar da tiretmektedir
(Korkmaz, 2009, s. 42). Saricik kusu govdesi kiiclik ve tamamiyla sari renkte bir kustur. Bu sebepten sari kelimesine dogrudan kigultme eki
/+cik/ eklenmesiyle kusun adi olusturulmustur (Korkut, 2020, s. 218).

30. YESILTEN <(yesil+t+en): yesil bir kertenkele.
Eski Anadolu Turkgesinde “iri, yesil kertenkele” (Tarama S6zIUgu, s. 4550) anlamindadir. Tirkiye Turkgesinde kullaniimamaktadir.

Kelimenin kokl yesil’den gelmektedir. Yesil “sari ile mavinin karismasindan ortaya cikan, bitki yapraklarinin cogunda gorilen renk; bu
renkte olan; sebzeler igin kurumamis, taze; meyveler igin olmamis, ham” demektir. Kelime Eski Tiirkge ve Orta Turkgede yasi/ olan sézcik,
yas+(1)l seklinde tiremistir. Anadolu agizlarinda at icin “koyu al” anlaminda kullanilir. Tirkmencede yasil; Azeri ve Yeni Uygurcada yasil;
Uygurcada yesil; Baskurt ve Ozbekgede ydsil; Kirgizcada casil; Altaycada cajil; Kazakcada jasil seklindedir. Yakutcada sahilastiy-
“beyazlasmak” fiili ile ilgili olmaldir (Gulensoy, 2007, s. 1118).

Kelimedeki /+t/ eki, addan birka¢ ad ve sifat tliretmis, islek olmayan bir ektir. Ekin islevi agik degildir (Korkmaz, 2009, s. 66). /+en/ eki ise,
Eski Tlrkcede baglilik, gliclendirme ve ¢okluk gérevindeki bir ekin Tiirkiye Tlirkcesine uzanmis ve kdkle kaynasarak canliligini yitirmis bir
kalintisi niteligindedir (Korkmaz, 2009, s. 36). Yesilten kelimesinde hayvan adi olusturmustur.

Sonug

Madde basi olarak bulunan 31 kelime vardir. Fiillerden isim-fiil, sifat-fiil yapisinda olan kelimeler ayni baslik altinda toplanmistir. Kelimenin
kokiine bagh olan ancak farkli bir grup olusturan kelimeler igin ayri bir madde basi agiimistir.

Ak kelimesinden 14; al kelimesindenl; ala kelimesinden 4; boya kelimesinden 3; gék kelimesinden 2; kara kelimesinden 24; kirtis
kelimesinden 1; kizil kelimesinden 3; sari kelimesinden 1; yesil kelimesinden tiireyen 1 kelime tespit edilmistir.

Ak kelimesinden tiireyen kelimeler zaman dilimi, yiyecek-icecek, 1sik ve temizlenmek, ispatlanmak kavramlariyla ilgilidir. Ak en ¢ok
kullanilan kelimelerden oldugu icin yan anlamindan da yeni kelimeler tiredigi goriilmektedir. Ak renk kelimesi, 151k kavraminin bir semboli
oldugu icin genellikle olumlu anlamlara sahiptir. Dolayisiyla yan anlamlari ve bu anlamlardan tiireyen kelimeler de olumludur. Benzetme

13 Agiklama igin bk. kizilcik maddesi.
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yoluyla treyen yiyecek-icecek adlari ise nesnelerin/seylerin birbirini cagristirmasiyla ilgilidir.

Al renginden tireyen kelime ates kavramiyla ilgilidir. Atesin rengi olan al ile ates arasinda ilgi kurulmustur. Ayrica viicutta beliren
kabarciklar igin kullanilmasi hastalik kavramini igin kullanildigini da gostermektedir.

Ala renginden tlreyen kelimeler saklamak, gizlemek; hastalik; kusursuzluk ile ilgilidir. Alanin ¢ok renkli anlami hem olumlu hem de olumsuz
olarak algilanmasini ve yeni kavramlar olugturmasini saglamistir.

GGk rengi mavi ve yesil renkleri igin kullanilan bir kelimedir. Ancak bir hayvan adi ve bitkiler i¢in kullanilan bir kavram olarak yalnizca yesil
rengiyle ilgili yeni kelimeler tiiretmistir.

En ¢ok kara renk adindan kelime tiiremistir. Asil anlami disinda yan anlamlarindan da yeni kelimeler ve kavramlar ortaya ¢ikmistir. Hastalik,
bitki, cocuk oyunu, organ adlari bu kavramlardandir. Tarihi dénemler iginde ses ve sekil 6zellikleri bakimindan birbirine benzeyen kara-
“bakmak” fiiliyle kanistirildigi durumlar olmustur. Ancak kara- fiili Cagatay Tirkcesinde sonra kullanilan bir kelime oldugu icin tiremis olan
kelimeler renk olan kara ile ilgili olmalidir. Bu konuda yine de kesin bir yargiya varilamamaktadir.

Kirtis yuz rengi anlamindan uzaklasarak yiz giizelligini sonrasinda ise ylzey, zemin anlamini kazanmistir. Kirtis kelimesinin koku kir renk
adiyla ilgili olmamalidir. Kir, siyah ve beyazin karisimdan ortaya ¢ikan bir renktir. “Sehir disi” anlamindaki kir kelimesiyle herhangi bir ilgisi
olup olmadigi ise belirsizdir.

Kizildan tiireyen kelimeler hastalik ve bitkiler alaninda kavramlar olmustur. Kizamik kelimesi tarihi dénemler iginde ilk kullanildigi andan
itibaren renk anlami olmayan bir kelimedir. Kizilcik ise gifte kullanimla hem agacin adi hem de agactaki yemisin adini karsilamaktadir.
Kizilcikgiller ise kelimesinde yemis anlami kaybolmus yalnizca agag kavrami kalmustir.

Saridan tiireyen saricik ve yesilden tiireyen yesilten de bir hayvan adidir. Her iki hayvan da goriintisiinden dolayi bu isimle anilmaktadir.
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