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Middle Bronze Age II Pottery Kiln at Oylum Hoyuk
Oylum Hoyiik Orta Tung Cagr IT Seramik Firim
Sabahattin Ezer"

Abstract

Despite the newly acquired information with increasing studies in Tturkiye,
archaeological evidence regarding ceramic production in some regions and periods
is still not sufficient. Although our knowledge about prehistoric and protohistoric
pyrotechnology increases, we can currently say little about the size of ceramic
production, the settlement and regional density of pottery kilns, their distribution,
development and contexts, in short their roles. The pottery kiln discovered at Oylum
Hoytik in 2020 and dated to Middle Bronze Age II is in good physical condition
compared to its contemporaries in Anatolia, Mesopotamia, and the Levant. Oylum
Hoytk kiln 1s currently the best documented MBA kiln in Turkiye. Therefore, all
its technological features could be identified, revealing valuable information for
understanding pottery kiln technology and development. The kiln, consisting of three
parts including ash pit, combustion chamber and firing chamber, can be described

as an updraught kiln with an arched combustion chamber and a firing chamber with

*  Assoc. Prof., Adiyaman University, Faculty of Arts and Science, Department of Archaeology
- Dog. Dr., Adiyaman Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii, Adiyaman/
TURKIYE, sezer@adiyaman.edu.tr https://orcid.org/0000-0002-9244-5802
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664 Sabahattin Ezer

circular plan. Extensive data from the MBA pottery kilns unearthed in the Levant
allows us to compare the Oylum Hoyiik kiln with its contemporaries and to conclude
that it 1s typologically and technologically closer to the Levant kilns. The area, which
was represented in the MBA I by a monumental structure probably with administrative
function, started to be used as an industrial production site with several pyrotechnic
installations in the early phase of MBA II. We can say with certainty that there was a
radical change in the settlement organization.

Keywords: Oylum Hoytk, Pottery Kiln, Middle Bronze Age, Pyrotechnic
Installations, Southeastern Anatolia.
Oz

Ttrkiye’de sayilart her gegen giin artan arkeolojik ¢alismalar neticesinde seramik tire-
timi hakkinda yeni bilgilere ulagilmaktadi. Ancak, 6zellikle bazi bélge ve dénemlere
iligkin seramik tiretim stirecine ait arkeolojik kanitlar hentiz yeterli degildir. Piroteknik
teknolojisinin bir tirtini olan seramik firmlart hakkinda bildiklerimiz artsa da prehistorik
ve protohistorik dénemlerde bu teknolojiye bagh tiretimin boyutlari, seramik firinlarinin
yerlesme ve bolgesel dlgekte yogunluklari, dagilimi, gelisimi, konteksleri; kisacas: rolleri
hakkinda soyleyebileceklerimiz su an i¢in sinirhidir. Oylum Héyuk’te 2020 yihnda agiga
¢ikarilan ve Orta Tung¢ Ciagr Il’ye tarithlenen seramik firmi, Anadolu, Mezopotamya
ve Levant’taki ¢agdaslar arasinda, simdiye kadar tespit edilmis ve fiziki durumu en iyi
korunmug seramik firm olarak kabul edilebilir. Bu sayede seramik firmi teknolojisi ve
gelisimini hakkinda énemli bilgiler elde edilmistir. Kiil gukuru, yanma odast ve pisirme
odast olmak tizere ti¢ bolimden olusan firin, kemerli bir yanma odast ve dairesel planl
bir pisirme odasi olan yukari ¢ekisli bir firin olarak tanimlanabilir. Yapilan kargilastirma-
lar Oylum Héytk seramik firminin Levant Bolgest firmlari ile yakin benzerlikler goster-
digini ortaya koymustur. OTC I'de muhtemelen idari iglevi olan anitsal bir yapr ilen
temsil edilen alan, OTC II'nin erken evresinde bir¢ok piroteknik tinitenin bulundugu
endustriyel tretim alam olarak kullanilmaya baglanmigtir. Alanin farkh kullanimma il-
iskin farkli yorumlar gelistirilebilir. Ancak, burada yerlesim organizyonu ile ilgili radikal
bir degisimin oldugu kesin bir sekilde séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Oylum Hoyiik, Seramik Firimi, Orta Tung Cagi, Piroteknik
Kurulumlar, Giineydogu Anadolu
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Middle Bronze Age II Pottery Kiln at Oylum Hoyiik 665

Introduction

Oylum Héytik is located within the borders of Kilis province in Southeastern
Anatolia, at a position overlooking the fertile plain where the Anatolian plateau
ends and the Syrian plain begins (Figure 1). With its dimensions of 460 x 370 m
and 37 m height, the settlement s one of the largest mounds (hoytk) of the region'.
After the 18™ century BC, the settlement expanded beyond the fortification walls
that surround the mound, growing from 17 hectares to 35 hectares®.

Archaeological research at Oylum Héyiik has been carried out continuously since
1986. The excavations, which were conducted under the direction of Engin Ozgen
between 1986 and 2011, have been continued by Atilla Engin since 2012 on the
western slope of the mound in 22 trenches over an area of approximately 55x70
m. The excavations carried out by native and foreign researchers in different parts
of the mound led to the identification of settlement layers from the Chalcolithic
Age to the Iron Age.” The layers unearthed during the studies led by Atilla Engin
yielded an uninterrupted stratigraphy from the Middle Bronze Age I to the end
of the Iron Age*.

During the archaeological studies in 2020, a pottery kiln dated to the Middle
Bronze Age II was identified in trench L-23. It was also found out that the kiln
sits on top of a Middle Bronze Age I palace structure, which was destroyed by a
fire and whose remaining walls were partly damaged by the kiln (Figure 2). The
kiln architecture was well preserved except for the superstructure (dome) and the
northern part. With detailed studies on the kiln, its technical characteristics were

1 Engin Ozgen-Barbara Helwing, “On the Shifting Border Between Mesopotamia and the West: Seven
Seasons of Joint Turkish-German Excavations at Oylum Hoytik™ Anatolica XXIX, 2003, p. 61.

2 Adglla Engin, “A Middle Bronze Age Palace at Oylum Hoéytk and New Findings”, Arslantepe 1.
Uluslararasi Arkeoloji Sempozyumu Bildirilerr/Arslantepe Proceedings of the 1. International Archaeology
Symposium, eds. Neslihan Durak-Marcella Frangipane, 2019, p. 237.

3 In 1990, a team led by Prof. Dr. Elizabeth Carter investigated the layers and graves dated to the
Early Bronze Age III-IV on the northeastern and western slopes of the mound. Between 1995
and 2002, the studies under the direction of Prof. Dr. Barbara Helwing focused mostly on the
Chalcolithic Age layers in the same area. See Engin Ozgen, Barbara Helwing, Atilla Engin,
Olivier P Niewenhuyse, Richard Spoor, “Oylum Hoyiik 1997-1998. Die spatchalkolithische
Siedlung auf der Westterrasse”, Anatolia Antigua 7, 1999, pp. 19-67; Engin Ozgen-Barbara
Helwing, “Ausgrabungen auf dem Oylum Hoyiik, 1997-2000. Zweiter vorlaufiger Bericht”,
Istanbuler Mitteilungen 51, 2001, pp. 61-136.

4 Atilla Engin, “Oylum Hoyuk”, Prehistorik Dinemlerden Geg Antik Dineme Gaziantep Arkeolojisi, eds.
Adilla Engin-Kutalmig Gorkay, Ttrk Arkeoloji ve Kiltiirel Miras Enstitiisii, Gaziantep 2022, p.
53, table 1.
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666 Sabahattin Ezer

determined in all its phases.” In the following sections of the paper, the technical
and typological characteristics of the Oylum Héytk pottery kiln, its context,
stratigraphic status and dating will be discussed and its technical and typological
similarities and differences with the kilns from other archaeological sites will be
presented. The last section includes the discussion and conclusion.

1. Technical and Typological Characteristics

The pottery kiln can be analyzed in three parts: firing chamber, combustion
chamber, and ash pit. The kiln structure has a circular plan, with its entrance
facing southeast. The length of the kiln including its ash pit is approximately 6 m
(Figure 3).

The firing chamber of the kiln has a circular plan with end-to-end diameter of
approximately 3.60 m. The mudbrick masonry of the dome that covers the firing
chamber has been preserved up to a height of 40-50 cm. The thickness of the
firing chamber wall is 30 cm. In the best-preserved part, five superposed rows
of mudbricks were found. The mudbricks have 10 cm thickness and varying
widths. In addition to 20x16 cm mudbricks, 41x41 cm mudbricks were used in the
construction of the kiln. To achieve the circular plan, some mudbricks are wider
on the outside and slightly narrower on the inside. The mudbricks therefore have
a slightly skewed prism form. The most distinct skewed prism mudbrick is 42x30
cm. The mudbricks are plastered from the inside with thick clay mortar (4-7 cm).
Due to the intensity of the fire, the plaster layer turned yellow and greenish yellow.
It was observed that in the parts where the plaster fell off, the mudbricks took on
a red hue (Figure 4).

The floor of the firing chamber, which is approximately 3 m in diameter, was
recovered in a very good condition. The plaster on the inner surface of the firing
chamber wall also covers the entire floor. Although the firing chamber floor is
slightly sagging at its center, it was deliberately built sloping towards the center. The
floor has 17 holes for heat transmission ducts that connect the combustion chamber
and the firing chamber. Together with the missing northern part of the kiln, it is
estimated that the number of heat transmission ducts should be at least 18. The
mouths of the heat transmission ducts are square, round or oval shaped. Of the
ducts with the widest measured mouths, the square ones are 14x14 cm, the oval ones
are 12x10 cm, and the round ones are approximately 9 cm in diameter (Figure 3).

5  For the phases and the development of the kiln excavation, refer to table 1 and figure 10.
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The combustion chamber consists of a fire pit dug about 2 m deep into the
ground and an arched mudbrick structure that covers it. The ovoid pit dug into
the ground is about 255 cm long and 85 cm wide. The height from the floor of the
combustion chamber to the top of the arch is 155 cm (Figure 6).

The side walls of the combustion chamber were built with mudbricks and plastered
(Figure 6). The outer surface of the plaster and the mudbricks was slagged due to
the intensity of the fire, taking on a shiny gray appearance. The parts that were
less affected by heat are in colors ranging from red to black. In some places, the
mudbricks are in yellow, greenish blue tones. The mudbricks of the combustion
chamber were measured to be 40 cm long and 8-9 cm thick where they could
be identified. There is 2 cm pointing between the mudbricks. The combustion
chamber protrudes approximately 85 cm south from the entrance of the kiln.

It was observed that the mudbricks were placed vertically at the top of the arched
structure to achieve the curvature and to increase stability (Figure 7-8). The red-
colored mudbrick texture on the inner surface of the arch is visible. The exterior
of the arch was quite hardened with mortar reinforced with lime and gravel. The
gravel-reinforced mortar can be seen at the entrance of the kiln as well. The length
of the heat transmission ducts on the arch, which connect the combustion chamber
to the firing chamber, reach 30 cm vertically in the middle and approximately 50 cm
slightly horizontally towards the edges. Therefore, we can say that the thickness of
the walls of the arch structure is approximately 30 cm.

The entrance of the kiln faces southeast. The ash pit is approximately 50-60 cm
below the living level and sloping towards the kiln entrance. The ash pit, which
has an oval form, is 150 cm long and 120 cm wide. Some mudbricks were found
bordering the ash pit from both sides of the kiln entrance. While the mudbricks on
the western side form a more regular row, those on the eastern side are slightly more
irregular. These mudbricks start from the kiln entrance and extend about 1.20 m
to the south. Dark black colored ashy surfaces were encountered in and around
the ash pit. The living area around the ash pit has become quite compressed and
hard ground, probably due to the intense activity on it.

2. Technological Evaluation

The pottery kiln unearthed at the Oylum Héytik MBA II layer differs from its
contemporaries found so far in Turkiye as it has more advanced technological
features. The working principle of the kiln consists of a combustion chamber and

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 663-695
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a domed firing chamber, as in many pottery kilns. The connection between the
combustion chamber and the firing chamber, which are placed vertically on top
of each other, is provided by heat transmission ducts.

During the construction of the kiln, an arched structure made of mudbricks was
placed in a 2 m deep pit dug into the ground. The rows of mudbrick that line the
kiln entrance were found to have stone foundations. Stone was probably used in
the foundation of the mudbrick walls that form the arch as well. The mudbricks
at the ceiling of the arch were placed vertically. In this way, a more statically stable
combustion chamber with a low probability of collapse was constructed. Thermal
insulation to save energy was achieved with a deep combustion chamber that was
built with mudbricks and plastered. Hence, it was ensured that the combustion
chamber heats up in a short time and the temperature remains at the desired
level for longer. This facilitates temperature control in the combustion chamber.
With this technique, crucial and probably difficult to supply fuel could be saved.
The entrance and upper part of the arch were covered with mortar reinforced
with gravel to render the mudbrick material more durable. Thanks to the portion
of the combustion chamber that protrudes from the 85 cm long and 90 cm wide
entrance, the combustion chamber can be entered or intervened easily from the
outside when necessary.

Another feature that distinguishes the Oylum Hoytik MBA 1I pottery kiln from its
contemporaries is its heat transmission ducts. While some of the heat transmission
ducts in the combustion chamber are directly connected to the firing chamber,
others open to the firing chamber indirectly. The first three heat transmission
ducts near the entrance of the firing chamber and the middle two rows (six in
number) of heat transmission ducts at the upper center of the arch open directly
to the combustion chamber. The heat transmission ducts at the edges of the firing
chamber which are on the same axis with the heat transmission ducts at the center
are connected to the combustion chamber with an extension, sloping towards the
center. In other words, the heat transmission ducts that extend approximately 40
cm vertically from the combustion chamber to the firing chamber split into two
channels near the bottom of the firing chamber. While one channel continues
vertically and reaches the firing chamber above, the other extends horizontally
below the firing chamber floor about 50 cm and opens to the edge of the firing
chamber (Figure 8).
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Six of the ducts were clearly recovered on the eastern and western edges of the
kiln. It is estimated that there should be two more ducts on the damaged northern
side of the kiln. The ducts that extend with a slight inclination or horizontally
under the floor of the kiln’s firing chamber are supported with mud mortar and
ceramic sherds against collapse. These supports for the heat transmission ducts
are placed opposite each other under the floor of the firing chamber. Seven of
these supports were identified. After the interstices between the supports were
filled with soil, they were plastered with thick clay mortar to form the floor of the
firing chamber (Figure 9).

The circular plan of the firing chamber and the arched structure of the combustion
chamber increase the possibility that the superstructure was dome shaped. A dome-
shaped superstructure facilitates the circulation of heat within the firing chamber.
This ensures that the heat was distributed homogeneously, and the ceramic was
fired with high quality. It is probable that there was a small flue or aperture at the
top of the dome. Thus, thanks to the updraft, the smoke accumulated in the firing
chamber could have been discharged and more efficient heating could have been
obtained. No doors or openings were found on the preserved walls of the firing
chamber. However, there must be an opening to place the vessels in the firing
chamber. Tor this reason, it is considered that the door in question was slightly
higher than the firing chamber floor and that it was blocked up and reopened
between each firing.

3. Context and Dating

The studies at Oylum Hoyiik have been concentrated on the northwestern part
of the mound since 2007. The earliest period unearthed in this area is the Oylum
Vlc layer dated to the MBA 1. Above this layer, two MBA II phases, namely early
(VIb) and late (VIa), were identified. Calibrated radiocarbon analyses of olive
pits discovered in the monumental mudbrick structure (palace) that represents the
MBA I yielded a date range of 1900-1745 BC for this structure. It was found out
that the palace, of which 15 rooms have been recovered so far, has 1.80 m wide
walls, a terrace section on the west and a courtyard on the east (Figure 2). The
structure extends towards the southwest’.

6  Engin, “A Middle Bronze Age Palace at Oylum Héyiik and New Findings”, p. 238; Atilla Engin-
Engin Ozgen-Macit Asir- Sabahattin Ezer-Abdiilhamit Kavak-Aydogan Bozkurt-Derya Bozkurt-
Senay Doruk Engin, “Oylum Héytk 20187, 41. Kazi Sonuglan Toplantisi-1, 2020, p. 250.
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After the monumental structure was destroyed by a massive fire, the early phase
(VIb1) of layer VIb is represented by a dumpsite and a workshop, and the slightly
later phase (VIb2) is represented by graves. Above the palace structure, there is
a dumpsite, whose thickness reaches 2.50 m, with abundant ash deposit, which
contains dense ceramic sherds,” animal bones, bone and bronze objects, and clay
human and animal figurine fragments®. Kilns with different functions, which we
think are contemporary with this dumpsite, are also located in the same area. The
Oylum Hoéytk pottery kiln discovered here sits on top of a wall of the MBA 1
palace in the next lower phase and it damaged this wall (Figure 2).

The architecture identified in both phases of the Early MBA II (VIb1-b2) does
not provide a comprehensible settlement plan. Despite being damaged, the
architectural remains identified around the dumpsite were found to be buildings
with stone foundations, mudbrick walls and multiple rooms, opening onto narrow
streets”. Several graves were found between or on the floors of these structures. It
was observed that the dumpsite belonging to the VIbl phase was also used as a
cemetery in the VIb2 phase. It was found that after the Early MBA II settlement
at Oylum Hoyiik was destroyed by a fire, the houses in the late MBA II phase were
built significantly larger compared to the previous phase. It was understood that
the late MBA 1II houses were also destroyed by a fire'.

Four pyrotechnic installations were found in the VIb layer which is dated to
the early phase of MBA IL.' We believe that these installations may be metal,
glass'? and ceramic kilns. These four pyrotechnic installations found in an area of

The ceramic samples presented in the article were collected from the kiln and its immediate
surroundings. All of them are wheel-made. They are of a high-quality ware group, generally light
colored (mostly from the Munsell Soil Color Charts YR group), self-slipped, well-fired, with well-
purified clay. See Figure 11. For a brief evaluation of the ceramics discovered at Oylum Héytk
MBA 1I layer, see Atilla Engin, “Oylum Héyiik and Alalakh: Cultural Relations in The Second
Millennium BC”, In Alalakh and Its Neighbours. Ancient Near Eastern Studies. Supplement 55, eds. Kutlu
Aslihan Yener-Tara Ingman, Peeters Publishers, 2020, p. 286.

8 Engin et al., “Oylum Hoyiik 20187, p. 248; Engin, “Oylum Héyiik and Alalakh”, p. 284.
9 Engin, ibid., p. 284.
10 Engin, ibud., p. 284.

11 The kilns other than the one discussed in this article will be the subject of another study including
the analysis results to be obtained.

12 For the MBA II glass finds from Oylum Hoytk and the results of their analysis, see Atilla
Engin, Seniz Atik, Ali Ozer, “Middle Bronze Age Vitreous Material of Oylum Héyiik and New
Findings”, ANNALES, du 21¢ Congres de Uassociation Internationale Pour I’Histoire du Verre, ed. Orhan
Sevindik, AIHV, Vadi Grafik Tasarim ve Reklamcihik Ltd. Sti., 2021, pp. 35-48.
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approximately 2000 m? indicate the presence of workshops related to industrial
production in this area. At least some of the archaeological material found in the
thick ash deposit in the same area is considered to be the waste of these workshops.
It is possible that the structures belonging to the Early MBA II phase were used by
craftsmen who carried out the industrial tasks in this area.

All phases of the 2" millennium BC have been identified at Oylum Hoyuk".
The archaeological data obtained from the layers of this millennium and C14
analyses facilitated the dating of these layers. As mentioned above, the dating
of the monumental structure belonging to the MBA I is in the range 1900-1745
BC. Calibrated C14 analysis results of a sheep’s jawbone discovered in the VIb
layer of the Early MBA II, where the pottery kiln is located, allow us to date the
layer in question to 1880-1680 BC'. The Vla layer of the late MBA II at Oylum
Hoyitik has two phases. C14 analysis results of this layer yielded a date range of
1765-1630 BC for the early phase and 1685-1530 BC for the renewal phase'.
Together with the C14 analysis results obtained from the Late Bronze Age layers,
a reliable stratigraphy could be established for the Oylum Hoyiik 2nd millennium
BC cultural deposit.

4. Comparisons

There are very few published pottery kilns dated to the MBA within Tirkiye.
Some of these have not been fully documented or were found in poor condition.
The only archaeological site in Southeastern Anatolia where MBA pottery kilns
have been unearthed and published 1s Saraga Hoyiik. Two kilns that belong to
the MBA II were documented at Saraga Hoytik, which is located approximately
80 km as the crow flies east of Oylum Héytik and on the western bank of the
Euphrates. The technological features of these two kilns, one of which is large
and the other small, are similar to each other. The working principle of the Oylum
Hoyiik pottery kiln is the same as the two kilns found at Saraga Héytik. However,
the Oylum Hoyiik kiln shows some typological and technological differences. The
larger of the kilns at Saraga Hoyiik is similar to the Oylum Hoyiik kiln in terms of
its dimensions, having combustion and firing chambers, and its heat transmission

13 Engin, ., p. 285, table 1.
14 Engin, tid., p. 284.
15 Engin, ., p. 284.
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ducts.'® The Oylum Hoyiik pottery kiln differs from the Saraga Hoyiik kilns in
terms of its circular plan, arched combustion chamber built of mudbrick, and the
operating system of some of its heat transmission ducts. The heat transmission
ducts of the Saraga Hoyiik pottery kilns have a single flue and are directly
connected to the firing chamber. Some of the heat transmission ducts of Oylum
Héyiik kiln, on the other hand, were designed such that two heat transmission
ducts merge close to the combustion chamber (Figure 8).

Another kiln was discovered at the MBA layer in Samsat Héytik, which is currently
flooded by the waters of the Atatiirk Dam'”. As only the part close to the floor level
of this ovoid kiln that has a foundation of a single row of stones and a gravel-
paved floor could be identified, we do not have any clear information about the
function of this kiln. However, a socket stone belonging to a potter’s wheel found
in this layer gives a clue about the ceramic production at this place'®.

We do not have any information other than the existence of the pottery kiln
described as belonging to the MBA in the excavation report of Miisliiman Tepe,
which was unearthed in the Bismil district of Diyarbakr, in the Tigris Valley'.

In Western Anatolia, pottery kilns that belong to the MBA have been uncovered
in Kocabag Tepe®, Miletus?!, Limantepe® and Panaztepe®. At these sites, only

16 Sabahattin Ezer, “Middle Bronze Age Pottery Kilns at Saraga Hoyuk”, Belleten, Vol. LXXVII/
No. 278, 2013, pp. 1-14.

Nimet Ozgiig, Samsat. Simeysat, Samosata, Kumaha, Hahha, Hahhum, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara

2009, p. 68, fig. 317.

18 Ogzgiig, ibid., p. 67, plate 144, 312.

19 Eyyip Ay, “Yukar Dicle Bolgesinde Mislimantepe’de Aciga Cikarlan Bir Hurri-Mitanni
Tapinagi ve Ortaya Koydugu Yeni Bulgular”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, Vol. 20/
No. 2, 2021, p. 344.

20 Aysegiil Aykurt, “Kocabas Tepe Seramik Firint”, Hayat Erkanal’a Armagan: Kiltirlerin Yansumasi/
Studies in Honor of Hayat Erkanal: Cultural Reflections, ed. Betill Avung, Homer Kitabevi, Istanbul
2006, pp. 113-119.

21 Amy Raymond, “The MBA Hearths and Kiln at Miletus”, Hayat Erkanal’a Armagan: Kiiltiirlerin
Yansumasi/Studies in Honor of Hayat Erkanal: Cultural Reflections, ed. Betiil Avung, Homer Kitabevi,
Istanbul, 2006, pp. 612-617.

22 Aysegiil Aykurt-Hayat Erkanal, “Archaeological Evidence for an Early Second Millennium BC
Potter’s Kiln at Liman Tepe”, Belleten, Vol. LXXX/No. 287, 2016, pp. 1-22.

23 Armagan Erkanal, “Panaztepe Kazismm 1985 Yili Sonuclar™, VIII. Kazi Sonuglarn Toplantisi-1,

1987, pp. 254, 261, Figure 3; Seving Giinel, Panaziepe II, M.O 2. Bine Tarihlendirilen Panazlepe

Seramiginin Bat Anadolu ve Ege Arkeolojisindeki Yeri ve Onemi/Die Keramik von Panaztepe und Thre Bedeutung
Jiir Westklemnasien und die Agars Im 2. Jahrtausend, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlar, Ankara 1999, p. 25,
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the remains of the combustion chambers of the kilns have been identified. These
kilns, which have similar plan features, have combustion chambers in the form of
grates. In this respect, we can say that the Western Anatolian MBA pottery kilns
are different from the Oylum Héytik kiln.

The pottery kilns unearthed in the Levant cultural region,** with which Oylum
Hoyiik is associated, and dated to the MBA allow us to make a comparison and
evaluation. Significant evidence of ceramic production, including pottery kilns,
was obtained at the excavation area ] at Tell Mishrifeh (ancient Qatna), located
near Homs in the Levant, approximately 250 km south of Oylum Héyiik®. A large
number of kilns were found in Qatna in the J 17-10 (J17 MBA 1, J14-10 MBA II)
layers dated to the MBA®. Here, the kilns of the J17 phase, which are dated to the
MBA I, are examined under three types. Among these, the kiln that is the most
common and the most preferred since the early phase of MBA II is classified as
Type 3. The Oylum Hoéyuk pottery kiln is comparable to Qatna’s Type 4 kiln
1295 in the J14 phase, which is generally dated to the early phase of MBA II. Some

figure 3.

24 The Kilis Plain, where Oylum Hoyiik is located, and the Amik (Amuq) Plain, where Tell
Atchana is located, show many cultural similarities in the first half of the 2" millennium BC.
The architecture, ceramics and baked clay figurines from this period in both regions are quite
similar. It can be clearly seen that this cultural similarity extends along the Orontes Valley into the
Levant. See Leila Badre, Les figurines anthropomorphes en terre cuite @ ’Age du Bronze en Syrie, Librairie
Orientaliste Paul Geuthner, Paris 1980; Engin, “A Middle Bronze Age Palace at Oylum Hoyiik
and New Findings”; Engin, “Oylum Héytk and Alalakh”; Elif Geng, “Tilbagar Orta Tung Clag
Mezan Iggmda Pigmis Toprak Ciplak Kadm Figiirinleri ile Tlgili Bam Diisiinceler”, Anadolu/
Anatolia 45, 2019, pp. 81-112; Marco Iamoni-D. Morandi Bonacossi, “The Middle Bronze Age
I-IIT Pottery Sequence from the Italian Excavations at Mishrifeh/Qatna, Syria. Archacological
Contexts and Ceramic Evidence”, Berytus 54, 2011, p. 182. In addition, the political activity
in the 2** millennium BC provides information about the relations in these regions. See Atilla
Engin, “Oylum Héyiik Icin Bir Lokalizasyon Onerisi: Ulisum/Ullis/Tllis*, Armizzi: Engin Ozgen’e
Armagan/Studies in Honor of Engin Ozgen, eds. Atilla Engin-Barbara Helwing-Bora Uysal, Asitan
Kitap, Ankara 2014, pp. 129-149.

25 D. Morandi Bonacossi, “The Central Mound of the Qatna Acropolis in the Bronze and Iron
Ages: Operation J”, Akkadica, Vol. 124/No. 1, 2003, p. 102; Marco Iamoni, “Pottery Production
during the Third and Second Millennium B.C. in Western Syria. The Development of Ceramic
Technology as a Result of the Rise of Qatna as a Regional Capital”, The Transmussion of Technical
Knowledge in The Production of Ancient Mediterranean Pottery. Proceedings of the International Conference
at the Austrian Archaeological Institute at Athens. 23"-25" November 2012, eds. Walter GauB-Gudrun
Klebinder-Constance von Ruden, 2015, pp. 187-189.

26 D. Morandi Bonacossi, “The Central Mound of the Qatna Acropolis...”, pp. 101-104.

27 Yor the typological features of the kilns, see Bonacossi, id., p.102.
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technical and typological features of the Type 4 kiln found in a test trench at Qatna®
show similarity with the Oylum Hoytik pottery kiln. However, the illustrations and
visuals provided” are not sufficient to make a full comparison with the Oylum
Hoytik kiln. Both kilns have the same working principle. However, we do not have
any information about the connection between the firing and combustion chambers
and especially the details of the heat transmission ducts of the Qatna kiln. The
Oylum Hoytik kiln is larger and its combustion chamber is deeper than the Qatna
kiln, and it shows different technical and typological characteristics with the design
of its heat transmission ducts and its arched structure.

A kiln was discovered in the layer called City IT of Tell el-Hesi, which is located
approximately 25 km east of Gaza and was excavated in the early 1890s. The kiln
structure, for which detailed information on technical features and finding state
was given, was coded as M**. However, although no clear conclusion regarding
its intended use has been reached, it was mentioned that it may have been used
for firing ceramics®. The City IT layer in which the kiln was discovered was dated
to 1500 BC, and the kiln was dated to 1500-1400 BC?*2. The structure, which
we consider to be a pottery kiln, is quite similar to the Oylum Hoyuk kiln in
architectural, technical and typological terms. Apart from the fact that the Tell
el-Hesi sample has a circular plan and consists of two chambers, the similarity of
the heat transmission ducts is particularly striking. As in the Tell el-Hesi sample®,
some of the heat transmission ducts in the Oylum Hoyuk pottery kiln bifurcate
into two. Due to these features, the two kilns are different from other contemporary
kilns identified so far in the Near East.

Another center in the Levant, where a large number of pottery kilns belonging
to the MBA have been uncovered is Tell Aviv and its environs. Studies conducted
in Tell Michal, Ramat Aviv and Ben-Nun provide important information on this
subject™. At Tell Michal, two kilns (1.446 and L.481) positioned facing each other

28 Bonacossi, ibid., p.103
29 Bonacossi, iid., p.114, fig. 11-12.

30 Irederick Jones Bliss, 4 Mound of Many Cities. el El Hesy Excavated, The Committee of the
Palestine Exploration Fund, London 1898, pp. 45-50.

31 Bliss, tid., p. 51.

32 Bliss, tbid., pp. 47, 132, 138.

33 Bliss, iid., p. 47, fig. 94.

34 Raz Kletter-Amir Gorzalczany, “A Middle Bronze Age II Type of Pottery Kiln from Coastal
Plain of Israel” Levant 33, 2001, pp. 95-104.
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were dated to the MBA II*. The firing chambers and entrances of these kilns
have not been fully identified. The working principle of both kilns is the same as
the Oylum Héytik pottery kiln. The fact that the combustion chambers of both
kilns are covered with mudbrick can also be shown as a similar feature. Having
oval form, these kilns are different from the Oylum Héytik pottery kiln in terms of
shape. Due to our lack of information on other details of the Tell Michal kilns, we
cannot make a full technological evaluation.

Two pottery kilns were found during the salvage excavations in Ramat Aviv. These
kilns were numbered as 808 and 123%. Kiln 808 is typologically and technically
quite similar to the Oylum Héytik kiln. We interpret some of the descriptions
regarding the Ramat Aviv kiln 808 differently. It was reported that the floor of
the firing chamber of the kiln 808 was destroyed and that only nine supports
for carrying the firing chamber floor were identified”. It is expressed that the
identified flues were made for oxygen flow inside the kiln, entrance of cold air and
discharge of hot air. However, no information is provided about the connections
of the flues. Moreover, a few holes in the sides of the flues are considered to be
rodent holes®™. The supports for carrying the firing chamber mentioned in the
publication were actually made to ensure that the heat transmission ducts do not
collapse and function properly. Technically, there is no functional requirement
to leave the spacing between the supports empty. The identified spaces that are
considered to be flues or holes should be heat transmission ducts. The authors also
stated that the Ramat Aviv kiln 123 was much damaged by bulldozers, however it
was similar to kiln 808 in terms of direction, structure and dimensions®.

Only part of the kiln at Ben-Nun Street was excavated and it shows similarity with
the Ramat Aviv kilns*.

There is not sufficient data to make a comparison with the kilns dated to the MBA
in Northern Syria and Northern Mesopotamia. Tell Barri and Tell Brak, which

35  Kletter- Gorzalczany, ibid., pp. 96-98, fig. 2-3.

36 Kletter-Gorzalczany, tid., pp. 97-98; Raz Kletter, “A Middle Bronze Age II Site West of Tell
Qasile”, Atigod 53, 2006, pp. 93-95.

37 Kletter-Gorzalczany, ibid., pp. 97-98; Kletter “A Middle Bronze Age II Site West of Tell Qasile”,
p.- 94.

38 Kletter-Gorzalczany, ., pp. 97-98
39 Kletter-Gorzalczany, tbid., p. 98
40 Kletter-Gorzalczany, ., pp. 99-100, fig.7.
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have only 10 km distance between them, provide us with a little information on
this subject.

Although not yet published, two pottery kilns that belong to the MBA were
identified in Tell Barri excavations'. Two other pottery kilns found in Tell Barri
G excavation area in the MBA-LBA transition layer were published*. Another
pottery kiln was unearthed in the LBA layer of the same area*. The oval, horizontal
kilns dated to the MBA at Tell Barri were badly preserved*. It is understood that
the MBA, MBA/LBA transition phase and LBA kilns uncovered in Tell Barri are
different from the Oylum Héyuk pottery kiln®.

There is no comprehensible information about the architecture and function of
the kiln located in a sounding trench (Trench A4) at Tell Brak and dated to the
MBA. It can be understood that this kiln has a circular plan and its side walls and
upper floor were built with mudbricks. In the relevant publication, it is inferred
from the explanation regarding the lower kiln chamber in the figure caption that
the kiln should have an upper chamber as well**. However, if this is a pottery
kiln, its floor should have holes, where heat transmission ducts are connected.
D’Agostino categorized this kiln at Tell Brak as a horizontal kiln*”. Due to the lack
of information we have mentioned, we cannot make a comparison between the

Tell Brak kiln and the Oylum Hoytk pottery kiln.

Although a large number of pottery kilns have been discovered in Iran, those dated
to the MBA are fewer in number than the kilns dated to other periods. We see that in
addition to single-chamber kilns, double-chamber kiln technology was used in Iran
since the prehistoric periods*. Over 50 kilns were discovered in Tepe Rud-i Biyaban

41 Anacleto D’Agostino, “Kilns and Ovens from the 2" millennium BC Settlement of Tell Barri
(NE Syria)”, Proceedings of 7" International Congress on the Archaeology of the Ancient Near East, (ICAANE),
Vol 1, eds. Roger Matthews-John Curtis, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2018, p. 424.

42 D’Agostino, ibid., pp. 422-425, fig. 2-3.

43 D’Agostino, ibid., p. 423, fig. 4.

44 D’Agostino, wbid., p. 424. The publication by D’Agostino includes comprehensive information
about the typology, intended use, regional comparisons and chronology of the kilns. D’Agostino,
“Kilns and Ovens from the 2" millennium BC Settlement of Tell Barri”.

45 D’Agostino, ibid., pp. 423- 424.

46 David Oates-Joan Oates-Helen McDonald, Excavations at ‘Iell Brak. Vol. 1: The Mitanni and Old
Babylonian Periods, British School of Archaeology in Iraq, London 1997, pp. 21-22, fig. 37-39.

47 D’Agostino, “Kilns and Ovens from the 2nd millennium BC Settlement of Tell Barri”, p. 430.

48 Yousef Majidzadeh, “The Development of the Pottery Kiln in Iran from Prehistoric to Historical
Periods”, Paléorient 3, 1975, pp. 207-221; Abbas Alizadeh, “A Protoliterate Pottery Kiln from
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near the Shahr-i Sokhta settlement®. Very few of these remarkably dense kilns have
been excavated. The excavated pottery kilns were divided into two groups, with
single and double combustion chambers™. Moreover, the Tepe Rud-i Biyaban kilns
are downdraft’'. Due to its single combustion chamber and updraft features, the
Oylum Hoytk pottery kiln is different from the Tepe Rud-1 Biyaban kilns.

5. Discussion

Ceramics are the most basic dating material discovered in archaeological
excavations. Our knowledge about the ceramic production technology, which
we frequently encounter in archaeological publications, is increasing day by day
with excavations, interdisciplinary studies, and advancing technology. Likewise,
our knowledge about ceramic firing methods and technology, which is one of the
major stages of the ceramic production process, is also increasing in parallel.

Although we have some knowledge about pottery kilns, which are the product
of pyrotechnic technology, what we can say about the settlement and regional
densities, distributions, developments, dimensions of production, and contexts of
kilns, in short their roles, is limited at the time.

We encounter pottery kilns with different types and technological features, which we
know to have been used since prehistoric periods, in Iraq, Syria, the Levant and Iran,
regions neighboring Southeastern Anatolia.”* Chronologically speaking, we can list
the locations of the pottery kilns at Tell Kurdu dated to the Late Chalcolithic Age™;
at Lidar Hoyiik™ and Gaziantep Kalehoytik™ to the Eary Bronze Age; at Saraga

Chogha Mish™, Iran, Vol. 23/No. 1, 1985, pp. 39-50.

49  Maurizio Tosi, “Survey of Excavations in Iran during 1970-71, Shahr-i Sokhta Project: Tepe
Rud-i Biyaban”, fran 10, 1972, p. 175.

50 Maurizio Tosi, “Survey of Excavations in Iran during 1968-69, Shahr-i Sokhta”, fran 8, 1970, p. 189.
51 Tosi, “Survey of Excavations in Iran during 1970-717, p. 175.

52 For some general publications about the typology and technology of pottery kilns, see Gilbert Delcroix-
Jean L. Huot, “Les fours dits de potier dans I'Orient ancien”, Syria 49, 1972, pp. 35-95; Majidzadeh,
“The Development of the Pottery Kiln in Iran”; M. Prudence Rice, Pottery Analysis. A Sourcebook, Second
Edition, The University of Chicago Press, Chicago and London 1987; Peter R. S. Moorey, Ancient
Mesopotamian Materials and Industries: The Archaeological Evidence, Clarendon Press, Oxford 1994.

53 K. Ashhan Yener-Christopher Edens-Jesse Casana-Benjamin Diebold-Heidi Ekstrom-Michelle
Loyet-Rana Ozbal, “Tell Kurdu Excavations 19997, Anatolica XX V1, 2000, pp. 55-57, fig. 3.

5¢ Harald Hauptmann, “Lidar Hoytuk 19817, Tink Arkeoloji Dergisi, Vol. XXVI/No. 2, 1983, pp.
95-96, Figure 5-6; Harald Hauptmann, “Lidar Hoéyuk, 19847, Anatolian Studies 35, 1985, p. 205;
Harald Hauptmann, “Lidar Hoyiik and Nevali Cori, 1986, Anatolian Studies 37, 1987, p. 206.

55 Fikri Kulakoglu-Hamza Gilliice-M. Kemal Sertok-F. Flomena Squadrone, “Gaziantep
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Hoytk to the Middle Bronze Age™; at Tell Atchana®, Ziyaret Tepe®® and Tatarl
Hoyuk™ to the Late Bronze Age as the centers closest to Oylum Hoytik. Lidar Hoytik,
Oylum Hoyiik and Tell Kurdu pottery kilns, which are located on a northeast-
southwest stretch of approximately 170 km, are important for understanding the
ceramic production potential of the region from the Chalcolithic Age to the Late
Bronze Age. In addition, recent archaeological findings in this region allow us to
evaluate the development of pottery kiln technology. Even though we do not have
comprehensive information, the pottery kilns discovered in Tell Kurdu, located
in the southwest of Oylum Hoytik, and in Lidar Héytik, located in its northeast,
are considered as evidence of industrial production®. Despite the poor state of
preservation of the kilns unearthed at Tell Kurdu, they are reported to be single-
or double-chamber pottery kilns with similar features to their contemporaries®'.
Although the kilns found in Tell Kurdu are of different types, straw-mixed mortar
and reed were used as building materials in all of them®. Lidar Hoytk EBA pottery
kilns have a variety of typological features. Among these, the horseshoe-shaped
kilns with double combustion and single firing chambers designed side by side are
characteristic of Lidar Héytik. Unlike Tell Kurdu, the building element used in
the pottery kilns in Lidar Hoytik is mudbrick. The Oylum Héyiik MBA kiln, on
the other hand, shows more advanced technological features with its deep, arched
combustion chamber built of mudbrick and different heat transfer channels.

Kalehoytik 2003 Excavations”, Proceedings of the 4" International Congress of the Archaeology of the
Ancient Near East. Volume 2: Social and Cultural Transformation: The Archaeology of Transitional Periods
and Dark Ages, Excavations Reports, eds. Hartmut Kithne-Rainer M. Czichon-Florian Janoscha
Kreppner, 2008, p. 348, fig. 15.

56 Ezer, bid.

57 K. Ashihan Yener, 7ell Atchana, Ancient Alalakh Volume 1. The 2003-2004 Excavation Seasons, Kog
Universitesi Yaymlari, Istanbul 2010, p. 31, fig. 2.11- 2.12.

58 Timothy Matney-Michacl Roaf-John MacGinnis-Helen McDonald, “Archaeological Excavations
at Ziyaret Tepe, 2000 and 20017, Anatolica XXVIII, 2002, pp. 61-62.; Timothy Matney-Lynn,
Rainville, “Archaeological Investigations at Ziyaret Tepe 2003-2004”, Anatolica XXXI, 2005, p. 29.

59 Gonca Dardeniz-K. Serdar Girginer-Ozlem O. Girginer, “A Pottery Kiln from Tatarli Héyiik
(Adana, Turkey) and its Implications for Late Bronze Age Pottery Production in Cilicia and
Beyond”, Adalya 21, 2018, pp. 118-120, Fig. 2, 5, 8.

60  Yeneretal., “Tell Kurdu Excavations 19997, pp. 56-57; Harald Hauptmann “Lidar Héytik, 19837,
Anatolian Studies 34, 1984, p. 227; Harald Hauptmann, “Vier Jahrtausende Siedlungsgeschichte
am mittleren Euphrat”, Archdologie in Deutschland. 1, 1993, p. 11.

61 Yener et al., “Tell Kurdu Excavations 19997, pp. 55.

62 Jesse Casana, “Pyrotechnic installations.” in “Tell Kurdu Excavations 1999 Anatolica XX VI,
2000, pp. 56.
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The best region to compare the Oylum Hoyik kiln with its contemporaries is
Israel and its surroundings, where a large number of MBA pottery kilns have
been documented. Each year, 200 to 300 archaeological sites are excavated in
Isracl.” Considering Israel’s surface area of 22.145 km?, we can say that intensive
archaeological activities are being carried out in this region. Hatay and the
Southeastern Anatolia Region combined cover an area of 64.579 km?. Although
this area is three times that of Israel, the number of archaeological excavations is
not half of those conducted in Israel. There may be two reasons why more pottery
kilns are known from Israel and its surroundings than from other regions: The first
1s that a large number of excavations are being carried out in the region, and the
second is the possibility that this region was a ceramic production center. Based on
the available information, we can say that there was intensive ceramic production
in Israel and its surroundings during the MBA. However, in order to ascertain
whether this intensity is specific to this region, we have to wait for excavations to
be carried out with the same intensity in other regions. Nevertheless, it can be
predicted that the number of pottery kilns in the Southeastern Anatolia Region
will increase with the increase in the number and area of excavations.

MBA pottery kilns found in Israel and Palestine generally show technical and
typological similarity with the Oylum Hoytk kiln. The technical similarity between
the bifurcating heat transmission ducts of the kiln found during the excavations
conducted at Tell el-Hesi, located in the south of Gaza, in the late 1800s and the
Oylum Héytik pottery kiln is striking. This similarity in detail may be one of the
factors that prove the interaction between the two regions.

In studies on ceramics, the origin and expansion area of ceramic groups especially
from different periods have always been the subject of debate. Many ceramic
groups have been characterized as region-specific or imported. With the discovery
of pottery kilns, opinions on this subject changed and it was understood that
ceramics were produced locally in many regions. For example, after the Saraga
Hoyuk kilns, the pottery kiln found at Oylum Hoyiik also showed that the
inhabitants of the region were able to produce their own ceramics at least during
the MBA I1.

63 This number was 424 in 2019; see Josie Glausiusz, “Paving Over the Past”, Nature, News Feature,
No. 582, 2020, p. 475. For statistical studies regarding archaeological fieldwork conducted in Israel
between 1989 and 1998, see Raz Kletter-Alon De-Groot, “Excavating to Excess? Implications of the
Last Decade of Archaeology in Israel”, Journal of Mediterranean Archaeology 14/No.1, 2001, pp. 78-80.
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The excavations carried out in the northwestern part of Oylum Hoytk since 2012
reached an area of approximately 3850 m?. After the Iron Age layers identified
throughout the excavation area, the earliest MBA T layers were reached in some
parts of the area. The MBA Ilayers are mostly represented by the palace structure.
As a result of the studies conducted in this excavation area, three pyrotechnic
installations belonging to the Iron Age and four pyrotechnic installations
belonging to the MBA II were discovered. After the palace was destroyed by a
massive fire, no monumental structure was encountered in Phase II of the MBA
at least in this area. The dump fill with abundant ash deposit and the pyrotechnic
installations discovered in the MBA II layers in this area indicate industrial
production. The main reason why this part of the settlement was deliberately
chosen for the pyrotechnic installations can be explained by the fact that at Oylum
Hoytik the wind predominantly blows from the west. This area was also used as a
cemetery both during the active use of the kilns and in the next phase. In order to
understand the reason for this change in the settlement organization, we have to
wait for the general settlement plan to be clarified through the excavation of the
Oylum Hoyik MBA layers over a large area.

We are certain that the architectural unit thatis the subject of this article is a pottery
kiln. However, there are some problematic issues. One of the main questions is
that no in-situ finds related to the use of the kiln have been recovered inside the
kiln. Only a small number of ceramic sherds were found inside and around the
kiln. Apart from this, a small number of bones that belong to cattle and sheep
were found in approximately 20-30 cm of fill above the firing chamber. Although
it is possible that this place could have been used as a cooking kiln after ceramic
production, we do not have sufficient evidence. In addition, no fired or unfired
ceramic wasters, which we can describe as production waste, were encountered
around the kiln. By contrast, all evidence of ceramic production was found in the
MBA 1II kilns of Saraga Hoyiik, located 80 km east of Oylum Hoyiik. The most
probable answer to this question is that the dumpsite in this area was used for both
industrial and domestic waste. The dense ash deposit in the dumpsite cannot be
explained only by the ashes of domestic fireplaces. There are views that some kilns
interpreted as pottery kilns were used purely for domestic work and that some
pottery kilns were cleaned after production®. It is highly probable that some kilns

64 Harriet E. W. Crawford, “Some Fire Installations From Abu Salabikh, Iraq (Dedicated To The
Memory Of Margaret Munn-Rankin)”, Paléorient Vol. 7/No. 2, 1981, pp. 110.
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were used for other purposes after ceramic production. It would be costly and
unnecessary to build such a technically sophisticated kiln for domestic use alone.
The figurine fragments found in large numbers in the dump fill can be considered
as production waste. This increases the possibility that figurines were fired in the
kilns in this area, which indicates the existence of workshops.

Conclusion

The pottery kiln at Oylum Hoyiik and two other kilns at Saraga Hoéytik show that
similar technology (updraft kilns with a combustion chamber at the bottom and a
firing chamber at the top) was used in the region. Although we do not yet have the
analysis results, analogical comparisons and ceramics collected from the kiln and
its surroundings clearly show that high quality firing at high temperatures could be
achieved 1n it. The archaeological data from Oylum Héyiik and its surroundings
suggest that the kiln may have been used for different purposes other than its main

function.

The area, which was represented in the MBA I by a monumental structure probably
with administrative function, started to be used as an industrial production site
with several pyrotechnic installations in the early phase of MBA II. Speculations
can be made about the usage of the area. However, we can say with certainty that

there was a radical change in the settlement organization.

Very few pottery kilns belonging to different periods were found in Oylum Héyiik
and its vicinity. The scarcity of MBA kilns in Southeastern Anatolia should be
attributed to insufficient research due to the short duration and small number of
excavations. Nevertheless, we can conclude based on the available data that the
kilns in this region underwent significant technical and typological changes from
the 5th millennium BC to the middle of the 2" millennium BC.

Another conclusion suggested by the kiln studied here and other archaeological
data found in the same layer is that Oylum Héytk is culturally associated mainly
with the Levant region.
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APPENDICES
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Figure 1: Centers where pottery kilns were found, located in regions with cultural

relations to Oylum Héyiik and some well-known centers from the region.
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Figure 2: Middle Bronze Age I palace and Middle Bronze Age II pottery kiln.
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Figure 3: MBA II pottery kiln and MBA I palace walls belonging to a lower phase
damaged by the kiln.

Figure 4: Iiring chamber wall and floor of the kiln.
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Figure 5: Architectural drawing of the kiln.
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Figure 7: Arched structure of the combustion chamber.
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Figure 8: Sectional drawing of the kiln in east-west direction. Arched structure of the

combustion chamber and heat transmission ducts.

Figure 9: Underneath the floor of the firing chamber. Grate-shaped supports for heat

transmission ducts.
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Ash pit Firing chamber

Combustion chamber

Figure 10: Photographs from the kiln excavation phases.
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Figure 11: MBA II ceramics collected from the kiln and its surroundings.
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694
Excavation Ash Pit and Firing Chamber Combustion
Phases Vicinity & Chamber
Phase 1 Identification of the kiln
Identification of the
Identification of the mudbricks of the firing Identification of
. chamber. At least five the entrance of
Phase 2 black ashy area in the .
th of the Kiln superposed rows of the combustion
sou ’ mudbricks. Mudbricks chamber.
have varying size.
Dense mudbrick debris E i £ th
fill in front of the Hard, brown, and X]«;avz o E ;
Phase 3 entrance. Identification sometimes red rubble corrtl ltl.s 0? N atmh r
of the borders of the fill. starting rom the
) entrance.
ash deposit.
Approximately
1 m progress in
the combustion
Documentation of | ik debris fill and chamber.
mudbrick debris. . Identification of
animal bones. Cattle leg .
Phase 4 Compressed ground . the plastered side
© . and jaw bones, and a
around the ash pit Joo skeleton walls of the arch.
(living level). s ' Identification of
the forward and
downward extension
of the arch wall.
Identification
of the first heat
transmission duct
Removal of mudbrick Identification of the 1:111 the ce;)hng of
debris fill. Small floor of the firing ¢ combustion
) t of animal hamber. Sloni © chamber. Dense,
Phase 5 amoutit o7 atma cHatber. SIOpIig black, soft, and light
bones and horns and towards the center and .
- . . ash deposit on the
two bone awls inside covered with a thick
the debri laster laver floor. Small amount
© QDTS praster fayet: of clagged plaster,
mudbrick fragments,
ceramic sherds,
animal bones.
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Phase 6

Identification of some
rows of mudbricks
bordering the ash pit
at the entrance. Soil fill
with dense ash deposit.

Identification of the
holes for the heat
transmission ducts and
emptying some of them.

Identification of
the extension of the
arch. Levelling work

at the base. Mostly
black ash deposit.

Hard mudbrick
rubble that is chalky

in places.

Phase 7

Identification of the
borders of the ash pit

Removal of the
plastered base.
Identification of the
connection between the
heat transmission ducts.

Identification of
the mudbricks and
pointing under
the plaster of the
arch side walls.
Realization that
the arch structure
was built entirely of
mudbricks.

Phase 8

Identification of the
living level around
the ashy area.
Compressed and hard

ground.

Identification of the
arched structure from
above

2 m progress in
the combustion
chamber. Increase
of whitish yellow
hard mudbrick
rubble in the interior.
Identification of the
combustion chamber
walls at the entrance.
Side plasters are
slagged and in
greenish color.

Phase 9

Approximately 30
cm of gray, very soft
ash deposit under
the mudbrick rubble.

Phase 10

Identification of the
brown compressed
soil base after the ash
deposit. 2 m below
the living level.

Table 1: Phases of kiln excavations.
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Hristiyanlar: cezalandirma yoluna bagvurmustur. Pers Sehidi Anlatilar’nin Sasani teba-
ast durumundaki Hristiyanlarn takip edebilmek noktasmda ¢agdag bir taniklik sunup
sunmayacagi son yirmi yildir tartiglmaktadir. Makalede dini ve edebi yonii agir basan
bu son kaynak tiiri, kilise tarih¢isi Theodoretus’un kayitlariyla birlikte I. Yazdegerd’in
saltanat yillarmi aydmlatmak tizere kullanilnmgti. Diger taraftan 1. Yazdegerd Arap-I-
ran tarithyaziminda neredeyse istisnasiz bir gekilde “giinahkar” olarak anihr. Bu s6z
birligi, bahsi gecen kayitlara ragmen I. Yazdegerd’i Hristiyanlar: kovusturan bir kral
olarak kabul etmeyi giiclestirmektedir.

Anahtar Kelimeler: 1. Yazdegerd, Aziz Marutha, Sasaniler, Dogu Roma,
kovusturma.

Abstract

This study analyses the relations that established Yazdgird I (Yazdekert, 399-420) in
the context of faith with the Eastern Roman Empire and the Christians living in the
Sassanid Iran. The article first examines the records found in the sources relating to
the Roman emperor Arcadius entrusting the protection of his infant son Theodosios
IT to Yazdgird I. Afterwards, the role of Marutha, the bishop of Maiperkat, in the
friendly relations between the two sides was analysed, and the importance of the
Synod of Mar Ishaq (410), which was a significant step towards the institutionalisation
of the East Syriac Church in the Iranian geography, was emphasised. Yazdgird I, who
contributed to the foundation of Martyropolis together with Theodosios II, turned
towards some anti-Christian movements, indicating that he faced some problems in
the internal policy. If the Persian Martyr Narratives (Persian Martyr Acts) are to be trusted,
Yazdgird I, who pursued pragmatic policies during his reign, resorted to punishing
Christians, especially those who went too far in their anti-Zoroastrianism as a result of
the incitements of the Zoroastrian priests and nobles. It has been debated for the last
two decades whether the Persian Marlyr Narratives can provide a contemporary witness
to the situation of Christians living in the Sassanid Dynasty. In this article, this last
type of source, which has a predominantly religious and literary character, is used
together with the records of the church historian Theodoretus to illuminate the years
of Yazdgird I’s reign. On the other hand, Yazdgird I is almost without exception
referred to as a “sinner” in the Arab-Iranian historiography. This unity of opinion
makes it difficult to accept Yazdgird I as a king who persecuted Christians, despite the

aforementioned records.

Keywords: Yazdgird I, Saint Marutha, Sassanids, Eastern Roman, persecution.
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Giris

Sasani krali I. Yazdegerd’in saltanat yillari, Ge¢ Antik Cag’da Romalilar ve
Sasaniler arasindaki en barigcil dénemlerden birine tesadif etmektedir. Galig-
mada yaklagik ceyrek asira tekabtl eden bu dénemin tiim yonlerine 1k tutmak
hedeflenmemigtir. Oncelikle 1. Yazdegerd’in I1. Theodosius™u himaye etmesiyle il-
gili kaynaklarda bulunan bilgilerin degerlendirilmesi yoluna gidilmigtir. Ardindan
Mar (Mor, aziz) Ishak Sinodu vesilesiyle Dogu Siiryani Kilisesi’nin teskilatlanmas:
noktasinda mezkdr Sasani kralinin ifa ettigi rol anlamlandirilmaya ¢ahsilmigtir. 1.
Yazdegerd'in Aziz Marutha ile kurdugu iliskinin arka plam ve sonuclar: inceleme-
nin temel konular1 arasimdadir. Son olarak hagiografik literatiirde I. Yazdegerd’in
nasil bir imgeye sahip oldugunun izahi yapilmistir. Dolayisiyla Roma Imparator-
lugu'nun 6zellikle Bati’da yasadigr buhranlarin Dogu politikas: tizerindeki etkileri,
Ak Hunlarn iki devlet i¢in olusturduklar tehdidin boyutlari, Lahmilerin I. Yazde-
gerd nazarmdaki 6nemi ve Armenia’nin vaziyeti tetkik diginda tutulmustur.

Bununla birlikte makalenin alt baghklarim tegkil eden konular, I. Yazdegerd’in ce-
sitli kaynak tirlerine yansityan farkli imajlarinin saiklerini meydana getirmektedir.
Iranli soylular denetim altina alma cabasimin Mecisilige karg bir saldir anlamn-
da kasith sekilde yorumlanmasi, Arap-iran tarthyaziminda I. Yazdegerd’in “gii-
nahkar”! hatta imansiz olarak nitelenmesine yol agmus gibi gériinmektedir. Bu etki
kismen Hristiyan kaynaklarinda da sezilir. Nitekim Marutha’nin Ermenice Hayat'1,
kralin elinden cezalandirilmaktan usanan Mecusi seckinlerin I. Yazdegerd ve Ma-
rutha’ya karst bir tertip i¢ine girdiklerini haber verir. I. Yazdegerd’in selefleri II.

1 Eba Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu’l-Umem ve’l-Miilgk, C 1I, tahk. Muhammed
Ebt’l-Fazl ibréhim, Daru’l-Me‘arif bi Misr, Kahire 1119/1707, s. 63; Miicmelii’t-tevdrih ve’l-Risds,
nesr. Muhammed Taki Bahar, Caphane-i Haver, Tahran 1318/1939, s. 68. Onuncu ylizyihn Iranh
tarihgisi Hamza el-TsfahAni’nin eserinde, I. Yazdegerd icin sik kullanilan bezehger (S ) sifat tashifle
“3,8 o 32 seklinde yer almisur. Hamza b. Hasen el-Isfahani, Térih-i Peygamberdn ve Sihdn, cev. Ca‘fer
Siar, Intigarat-1 Biinyad-1 Ferheng-i Iran, Tahran 1336/1957, s. 52. Ayrica bk. Said Nefisi, Mesihiyyet
der Tran ta Sidr1 Islam, inti§érét-1 Esatir, Tahran 1392/2013, s. 85; Mary Boyce, oroastrians: Their
Religious Beliefs and Practices, Routledge&Kegan Paul, London 1979, s. 120; Arsur Kristinsin (Arthur
Christensen), fnin‘ i ahdi’s-Sdsaniyyin, cev. Yahya el-Hagsab-Abdiilvehhab Azzam, Dari'n-Nehdatil’l-
Arabiyye, Beyrut 1982, s. 256; Meryem Nejad Ekberi Mihriban, Sahingdhi-yi Sdsaniyan: Siyaset,
Ferheng, Temeddiin-i Tran-v Asr Sésdni, Negr-i Kitab-1 Parse, Tahran 1387/2008, s. 65-66; Scott John
McDonough, Power By Negotiation: Institutional Reform i the Fifth Century Sasanian Empire, University
of California, Yayimlanmamg Doktora Tezi, Los Angeles 2005, s. 185; Touraj Daryaee, Sasanian
Persia: The Rise and Fall of an Empire, 1. B. Tauris, London 2009, s. 22.

2 “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat”, ¢cev. Ralph Marcus, The Harvard Theological
Review, Vol. 25/S. 1, 1932, s. 65.
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Ardadir (6. 383), IIL. Sabir (6. 388) ve IV. Wahram’mn (6. 399) soylular veya Mectist
din adamlarinca hazirlanan sonlari, onun Hristiyanlara yaklagmasinin saiklerin-
den yalnizca birini agiklamaktadir.

I. Yazdegerd’in bastirdig: sikkelerde kullandigir “Ramsahr” tnvani, Iran tarihi
aragtirmacilarinca “barigt muhafaza eden kral” manasinda yorumlanmaktadir.
Ayadgar 7 Zaréran adh Orta Farsca Donemi destaninda/siirinde, dokuzuncu ytiz-
yila ait Denkard adli metinde de adi gecen son Kayani lideri Wistasp’a Ramsahr
(ram3afr) lakabi layik goriilmiistiir®. Iran esatirinde kendilerine kurucu payesi bi-
¢ilen Kayaniler, k6hnelesmig evreni yeniden 1slaha girisen I. Yazdegerd’in ilham
kaynaklarindan birini teskil etmig olabilir. Kayani telmihi bir yaniyla, mezkar
Séasani kral tizerindeki Dogu’nun tesirini akla getirmektedir®.

I. Yazdegerd’den 6nce ve sonra Iranh soylulara yénelik sert tedbirlere bagvuran
Sasani krallar1 oldugu halde, Arap-iran tarithyaziminda mezkar gehingaha atfe-
dilen kotii gohrete yaklasabileni yoktur. Diger taraftan, Hristiyanlarla iligkileri
olumlu yonde bir seyir takip eden I. Yazdegerd’in Pers Sehidi Anlatiar’na konu
olmas: dikkat ¢ekicidir. Claliymada belirtilen sinirlar dahilinde ana kaynaklar ve
telif eserlerden istifade edilerek I. Yazdegerd’in degisen imgeleri sorgulanmaya
calhigilacaktr.

1. Arcadius, II. Theodosius ve I. Yazdegerd

Altina yizyiin meshur tarihcisi Procopius, kendisi de General Belisarius ile bir-
likte hareket etmeye bagladigi zamanda, Sasani Krah I. Kawad’'m (6. 531) Dogu
Roma Imparatoru L. Tustinus’a (6. 527) génderdigi mektupta, oglu Kosrow’u (I.
Hisrev) evlathg olarak kabul etmesi dileginden bahsetmistir. S6z konusu mektup-

3 Yadgdr- Zerirdn, cev. Yahya Mahyar Nevvabi, Intigarats Esatir, Tahran 1374/1995, 5. 61, 123, 177;
“Dinkard (VIII)”, The Sacred Books of the East, ed. F. Max Miiller, At the Clarendon Press, Oxford
1892, s. 23-24; Mansour Shaki, “Observations on the Ayadgar 1 Zarrén”, Archiv Orentdlni, Vol. 54,
1986, s. 265-266; Touraj Daryaee, “History, Epic, and Numismatics: On the Title of Yazdgerd I
(Ramsahr)”, American jJournal of Numismatics, Vol. 14, 2002, s. 89-95; Mechmet Bayrakdar, Bilinmeyen
Bir Tiirk Ulusu Kdyéniler, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymlari, Ankara 2011; Nimet Yildirim, fran
Matolojisi, Pinhan Yaymcilik, Istanbul 2012, s. 119-120, 300-301; Oguzhan Ozoglu, “Pehlevi
Dilinde Yagayan En Eski Kahramanlik Anlatisi: Yadgar-i Zeriran”, Iran Calgmalar: Dergisi, C 3/8.
2, 2019, s. 105-137; Josef Wiesehofer, Antik Fers Tarihi, gev. Mehmet Ali inci, Telos Yaymecihk,
Istanbul 2003, s. 227-228, 238-240; Muhammet Yiicel, Dogu ve Gineydogu Anadolu’da Pers Varhi
(M.S. 224-651), Tstanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Doktora Tezi,
Istanbul 2018, s. 280.

4 Daryace, age., s. 22; Richard E. Payne, “Cosmology and the Expansion of the Iranian Empire,
502-628 CE”, Past&Present, Vol. 220, 2013, s. 6-7, 31-32.
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ta Sasani krali, uzlaginin iki devleti barigin nimetlerine gark edecegini séylerken,
imparatorun damgmani Proclus, hile saydigi bu tesebbiise Roma sarayinda arka
gikilmasini aymazlk olarak degerlendirmig ve teklifin Roma imparatorlugu’nu
Perslerin ellerine tevdi etmek anlamina gelecegini belirtmigtir. Babanmin miilki-
nin ogullar arasinda taksimi adetince tarithin son Roma imparatoruna sahitlik
edebilecegi imasinda dahi bulunan Proclus, Persli el¢inin evlat edinme hususunu
resmiyete dokmek yolundaki 1srar karsisinda L. Tustinus ve yegeni 1. Iustinianus’u
az da olsa ikna etmeyi bagarabilmistir. Kayda gecirilmesini zaid goriip barbar ade-
tince yapilacak sade bir seremoninin kafi olacagina riza gostermesine bakilirsa,
¢ok gecmeden Proclus’un da yumusadigi goriiliyor. Himaye tesebbiistiniin soz
konusu piliriizlere ragmen son ana kadar getirildigi anlagiliyor. Ne var ki sinirda
bir araya gelen heyetler, baz1 hudut sehirlerinin milkiyeti hakkinda cereyan eden
tartigmalar sonucunda gortigmeyi terk etmiglerdir’.

Yukaridaki anekdota benzer sekilde lakin bir asirdan fazla bir zaman evvelinde,
Imparator Arcadius’un élmeden 6nce Sasani Krah I. Yazdegerd’den oglu II.
Theodosius’un koruyuculugunu istlenmesi ricasina®, kaydi digen yine Procopi-
us olmasina ragmen siipheyle bakiliyor’. Agathias (6. 582), kendi zamanminda st
siniflar kadar halkin da malumu olan bu hususu Procopius’un yazili bir eserden

5  Procopius, History of the Wars I-1I, ¢ev. H. B. Dewing, The Macmillan Co., New York 1914, s.
85-93. Bir asir sonra benzer minvalde bu sefer II. Kosrow-Maurice yakinlagmasi hasil olur. Bk.
Tabert, age., s. 176 vd.; Eba Ali Muhammed b. Muhammed Bel‘ami, 7dih-t Bel‘ami, C. 11, tash.
Muhammed Taki Bahar, Caphane-i Tabes, Tahran 1353/1974, s. 1084; ibnu’l-Bathi, Farsnama,
ed. G. Le. Strange-R. A. Nicholson, Cambridge University Press, Cambridge 1921, s. 102-103.

6  Procopius, Wars, s. 9, 11; Scott John McDonough, “Were the Sasanians Barbarians? Roman
Writers on the ‘Empire of the Persians™, Romans, Barbarians, and the Transformation of the Roman
Waorld, ed. R. W. Mathisen-D. Shanzer, Ashgate, Farnham 2011, s. 58; Anthony Kaldellis, Procopius
of Caesarea: Tyranny, History, and Philosophy at the End of Antiquity, University of Pennsylvania Press,
Philadelphia 2004, s. 62-69. Arcadius’un 6lim tarihiyle ilgili olarak bk. Chronicon Paschale 284-
628 AD, gev. Michael Whitby-Mary Whitby, Liverpool University Press, Liverpool 2007, s. 61;
Ahmet Altungok, Geg Antikgagda Iran-Roma Iligkileri, Arkeoloji ve Sanat Yayinlart, Istanbul 2023,
s. 171-172. Frye, bu rivayeti sonradan uydurulmug olarak kabul eder. Richard N. Frye, The
History of Ancient Iran, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Minchen 1984, s. 319. Garsoian
ise II. Theodosius’un babasinin saghginda tag giymis olmasindan dolayi, kararin hukuki bir
baglayiciliginin bulunmadigim: ancak diplomatik bir nezaket 6rnegi olarak kabul edilebilecegini
belirti. Nina Garsoian, “Byzantium and the Sasanians”, The Cambridge History of Iran: The
Seleuctd, Parthian, and Sasanian Periods, Vol. 3/1, ed. Ehsan Yarshater, Cambridge University Press,
Cambridge 1983, s. 579.

7 Greatrex, Procopius’un Sasanilere yonelik sert ya da ihmh nasil bir politikaya taraftar oldugunu
¢oztimlemenin guigligiinden bahsetmistir. Geoffrey Greatrex, “Perceptions of Procopius in
Recent Scholarship”, Histos, Vol. 8, 2014, s. 94.
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iktibas etmig olabilecegini séyliyor. Olayr Arcadius’un kivrak zekasma yoran Pro-
copius’un, Agathias tarafindan olumsuz manada tenkit edildigi ¢ok aciktir. Zira
Agathias, ¢ok kiigtik yastaki Theodosius’un sikintili giinler gormeden tahtini elde
etmesinde barbar bir hikimdarin tavassutunu anlamsiz bulmugtur®. Theopha-
nes ise (6. 817), I. Yazdegerd’in Antiochus adinda bir harem agasini (miirebbi)
Constantinopolis’e muhafiz olarak génderdiginden detaylica bahseden ilk kaynak
durumundadir’. Theophanes’in mahir bir kimse olarak tarif ettigi Antiochus bas-
kente, senatoya iletilmek tizere beraberinde Sasani kralmin bir mektubu oldugu
halde gelmistir. I. Yazdegerd’in mektupta, kendisine diisen vazifeyl neden agikla-
ma geregl duydugu koca bir muammadir. Devaminda verdigi gézdagr ise pek olast
degildir: Kimse gocuga yinelik bir diizene kalkismasin ki ben de Romalilara karsi amansiz bir
savas baglatmayayim'.

Dogu Suiryani Kilisesi’nin dahili yapisimi ¢6ziimlemek noktasinda 6nem arz eden
Siirt Vakayinamesi/Kronigi, Sasani-Dogu Roma iligkilerinin bu vechesinde Arca-
dius’un I. Yazdegerd’e mektubunu s6z konusu etmigtir. Vakayiname’ye gére Arca-
dius, I. Yazdegerd’i Sasani tilkesinde Hristiyanlara reva goriilen kot muameleden
sorumlu tutmasa da duydugu haberlerin tesiriyle bir mektup kaleme almigtir'’.
Amr b. Matta'? da Marutha’nin Iran’a gelmesini kovusturma bahsiyle aciklamg-

8 Agathias, The Histories, cev. Joseph D. Frendo, Walter de Gruyter, Berlin 1975, s. 129; Averil
Cameron, “Agathias on the Sassanians”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 23/24, 1969/1970, s. 67-183.

9 Theophanes’ten evvel Antiochus’u anan ilk kaynak Cyreneli Synesius (6. 414 ?), onun kudretini
belirtmekle iktifa etmistir. Bk. The Letters of Synesius of Cyrene, ¢ev. Augustine Fitzgerald, Oxford
University Press, London 1926, s. 205.

10 The Chronicle of Theophanes Confessor: Byzantine and Near Eastern History, AD 284-813, ¢ev. Cyril
Mango-Roger Scott, Clarendon Press, Oxford 1997, s. 123-124; Ab&’l-Farac (Bar Hebraeus),
Abi#’l Farac Tariki, C 1, gev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999,
s. 142-143. Malalas'in Kronigi'nde ise sarayda soziine ¢ok itibar edilen Antiochus’un bir
miiddet sonra II. Theodosius ile ayr1 dustigu kayithdiw. The Chronicle of John Malalas, cev.
Elizabeth Jeffreys-Michael Jeffreys, Roger Scott, Brill, Leiden 2017, s. 197. Greatrex ve Bardill,
Antiochus’un bagkente Arcadius’un ani gelen 6ltimiinden (408) alti sene evvel (402) vardigim
hesap etmiglerdir. Onlar ayrica, Sozomenus, Theodoretus ve Socrates’in himaye konusundaki
sessizligini, mezktr kilise tarihgilerinin eserlerini iki devlet arasinda gerilimin yiiksek oldugu
zamanlarda yazmalanyla aciklamuglardir. Tki yazarn vardigi sonug, 413 veya 414te saray terk
etmek durumunda kalan Antiochus’un 439’a kadar II. Theodosius’u etkilemeye devam ettigi
yoniindedir. Geoffrey Greatrex-Jonathan Bardill, “Antiochus the Praepositus, A Persian Eunuch at
the Court of Theodostus 1I”, Dumbarion Oaks Papers, Vol. 50, 1996, s. 173, 176-178, 197.

11 Adday Ser (Addai Scher), Kitdb-1 Swret-i Esher-i Siihedd el-Magrik el-Kadisin, C 11, Daru Aras li’'n-Nesr,
Erbil 2009, s. 317.

12 Mark N. Swanson, “Kitab al-majdal”, Christian Muslim Relations: A Bibliographical History, Vol. 2
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tir. Ona gore, I1. Sabar (309-379) déneminde pek cok Hristiyan hekim katledilmis,
hayatta kalabilenler ise terk-1 diyar etmigsti. I. Yazdegerd basa gectiginde, Roma
imparatoruna mektup yazarak ondan yetenekli bir hekim istedi. Hristiyanlarin
perisan durumundan evvelce haberdar olan Arcadius, bir mektup beraberinde
oldugu halde Marutha’y1 Sasani htikiimdarinin huzuruna génderdi. Marutha’nin
elinden sifayab olan sah da Hristiyan tebaasiin acilarina son verdi'®.

Baga donmek icap ederse, hakikat varsayildigi halde Procopius’un bahsettigi Ar-
cadius ve I. Kawad’in inisiyatiflerinden ikincisinde goériismenin itilafa doktleme-
mesinin smir ¢ekismesinden kaynaklanmasinda sagilacak bir taraf bulunmamak-
tadir'®. Gelgelelim, agagida detaylandirilacak olan Arcadius’un girisiminden sonra
yaganmig olan gelismelerin ve karsiliklh miinasebetlerin kusursuza yakin bir seyir
takip etmis olmasi siiphe uyandiricidir. En azindan bu dénemde Gotlarin ve Hun-
larin yarattiklar tehdit, titopik gibi gortinen yakinlagma tesebbtislerinin daha reel
arka planlarinin oldugunu disiindiirmektedir®.

(900-1050), ed. David Thomas-Alex Mallett, Brill, Leiden 2010, s. 627-632.

13 Amr b. Matta, Ahbdru Fetdriket: Kursiyye’l-Magrik min Kitabi’l-Mecdel, ed. Henricus Gismondi, Excudebat
C. de Luigi, Roma 1896, s. 23-24. Benzer bir anlatim igin bk. Abt’l-Farac (Bar Hebraeus), The
FEeclesiastical Chronicle, gev. David Wilmshurst, Gorgias Press, Piscataway 2016, s. 322.

14 Onuncu yiizyilda Constantinopolis patrikligi yapan Nicholas Mysticus (901-907, 912-925),
bagkente bir saldirt hazirhginda bulunan Bulgar Krali Simeon’a 913 yilinda yazdigi mektupta bu
iki olay1 birbirine karigtirmigtir. Nicholas konuyu “eski bir hikaye” olarak tanimlarken, Simeon’un
Perslerin kralhgmin kudreti ve zenginligi hakkinda bihaber olmadigini belirtir. Gergekte Arcadius
oldiigiinde (408) oglu II. Theodosius™un yast yedi iken, mektupta tig olarak hatal bir sekilde yer
almigti. Mektupta zikredilen Sasani Krali ise 1. Yazdegerd degil, Kosrow (Endsirvan)’dur. Kana
susamughigiyla tim Persler arasinda nam salan Kosrow'un bagkente ulagan elgileri, gocugun
koruyuculugunu tstlenmek kargiiginda aralarindaki savasm nihayete erecegini ve Roma
imparatorlugu’nun harici digmanlarina kargt Sasani kralinm ordusunun hazir oldugunu haber
vermiglerdir. Nicholas, Hristiyanhgmn 6zii hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmayan Kosrow un
girigimini samimiyetten yoksun olarak nitelemistir. Nicholas tahrif iceren mektubunda Bulgar Kral
Hristiyan Simeon’a, barbar ve putperest olup glinesi ve ay1 Tanr1 sayan bir ategperestin pespayeligine
dilsmemesi gerektigini salik vermektedir. Nicholas'm 921 yihnda yine Bulgar Krali Simeon’a
yazcigr bir mektupta, bu sefer Arcadius ile birlikte Got generali Gainas ve baskentin piskoposu
Ioannes Chrysostomus’u birlikte andig gortliir. Arcadius doneminin ytzyillar sonra ibretamiz bir
devre olarak hatirlanmas: sagirticadir. Tkinci bahiste patrik Nicholas, tabii olarak Gainas'n talepleri
kargisinda dik bir durus sergileyen seleflerinden Chrysostomus’u takdir etmistir. Nicholas I Patriarch
of Constantinople, Letters, cev. R. J. H. Jenkins-L. G. Westering, Dumbarton Oaks, Washington
1973, s. 33, 35, 135, 137; Barry Baldwin, “Nicholas Mysticus on Roman History”, Byzantion,
Vol. 58/S. 1, 1988, s. 174-175; Turhan Kagar, “loannes Chrysostomus™un Diististi: Dogu Roma
Bagkentinde Din ve Politika”, Belleten, C: 67/8. 250, 2003, s. 755-757.

15  Gotlara dair politikasi istihza konusu olan Arcadius’un kadim diigman Persler ile kurdugu iligki de
pek ¢ok soru isareti birakmistir. Arcadius’un bahsi gecen konularda zafiyet gostermesinin énemli
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2. Marutha ve Faaliyetleri

Maiperkat (Martyropolis, Meyyafarikin, Silvan) piskoposu Marutha’nin yagsam oy-
kst (Vita), ikisi Grekge'® ve biri Ermenice (altine yuzyil veya sonrast) olmak tize-
re U¢ niisha halinde giintimiize ulagmistir. Kilise tarihgisi Socrates’in anlatimlar:
da dahil olmak tizere bunlarin kayip bir Stiryanice yagsam Oykiisinden meydana
getirildigi digiiniilmektedir'”. Maiperkat piskoposu Marutha, Roma Imparator-
lugu tarafindan 399°da 1. Yazdegerd’in ciilusunu tebrik etmek ve 408’de ise II.
Theodosius’un tahta ¢tkmasimi duyurmak maksadiyla Sasani topraklarina resmi
elci olarak gonderilmistir. I. Yazdegerd’s Mectsi din adamlarinin gare bulamadig
siddetli bag agrisindan dualariyla kurtaran Marutha, Persli piskopos Abdas ile bir-
likte kralin ogluna musallat olan kétt ruhu da kovmustur. S6z konusu tedavilerin
hangi zaman araliginda ger¢eklestigi muamma ise de kralin oglunun sifa bulmasi-
nin akabinde kilise tarihgisi Socrates’in, I. Yazdegerd’in fliimiiniin vaftizine mani
oldugunu soylemesi hos bir temenniden 6teye gecmemektedir. Zira hitkiimdar-
larin hak ile batil arasinda karar vermeye en yakin oldugu anda son yolculugun
gelip ¢atmast stk gorulen bir motiftir'®. Marutha’y: takip edebilmek noktasinda en
erken kaynak mahiyetindeki Socrates, mezkir piskoposun I. Yazdegerd’e yonelik
yine MecUsi din adamlarinin bagim ¢ektigi iki komployu nasil bosa ¢ikardigini
haber vermistir. Bunlardan ilki, ates sunaginin altina gizlenmig ve kral tapmmak
icin geldiginde Hrustiyan bir rahubin “Tann tarafindan onurlandinldigin sanarak kiifre dii-
sen kral defolsun diye ses ylkselten sahtekarin hilesinin agiga ¢ikartilmasidir. Krahn
tahtinin etrafinda kétii koku yaratip bundan Hristiyanlar: sorumlu tutmak tizerine
bina edilen ikinci komplo da Marutha tarafindan bosa c¢ikarilmigur'®. Felsefe ile ic

bir nedeni, Antiochus’tan baska Stilico ve Eutropius gibi giiclii karakterlerin arasinda kalmug
olmasidir. Zosimus, New History, gev. Ronald 'T. Ridley, Australian Association for Byzantine
Studies, Canberra 1982, s. 104-105.

16 Noret, Fransizcaya ¢evirdigi ve biri daha uzun olan iki Grekge metni onuncu ve on birinci

yuzyillara tarihlendirir. Jacques Noret, “La Vie Grecque Ancienne de S. Marutha de Mayferqat”,

Analecta Bollandiana, Vol. 91, 1973, s. 78.

Harry Munt, “Ibn al-Azraq, Saint Marutha, and the Foundation of Mayyafariqin (Martyropolis)”,

Whiting “Irue Stories’: Historians and Hagiographers in the Late Antique and Medieval Near East, ed. Arietta

Papaconstantinou, Brepols, Turnhout 2010, s. 155; Seccad Emiri Bavendpur, Sehddetndmehd-y

Siiryani-i Mesthiydn-u Iran der-Asr-1 Sdsdni, Intigarat-1 Pol-i Firtze, Tahran 1398/2019, s. 24.

18 Evagrius benzer tavr I. Kosrow (6. 579) i¢in benimser. Evagrius Scholasticus, Ecclesiastical History,
gev. Michael Whitby, Liverpool University Press, Liverpool 2000, s. 229.

19 Socrates, Fcclesiastical History, gev. A. C. Zenos, Nicene and Post-Nicene Fathers, Vol. II, ed. Henry
Wace-Philip Schaff, The Christian Literature Company, New York 1890, s. 156-157. Mecusilik’te
pis koku, koti ruhlarm varhgina delalettir. “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat”, s.
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ice gecen Grek tibbr edebiyat ve hitabet alaninda da yetkinlik gerektirir. Blockley,
Iranh yoneticilerin kendi yerel tiplart yerine Grek tibbini yeglediklerini séyler ki bu
Marutha’nin en azindan bize akseden kimligiyle uyum arz etmektedir®.

a. Mar Ishak Sinodu (410)

Marutha’nin 408 yilinda I. Yazdegerd’i resmi htiviyetle ikinci ziyareti, yukarida
anilan miirebbi Antiochus’a dair haberler dogru ise krali sagirtacak bir mahiyete
sahip degildi. Bundan iki yil sonra Sasani baskenti Seleucia-Ctesiphon’da topla-
nan ve sehrin piskoposu Ishak’in onuruna?' (399-410) bu ad ile anilmaya baglanan
sinod 1se Dogu Siiryani Kilisesi’nin istikbali agisindan hayati bir deger tagimak-
taydi. Dogu Siiryani Kilisesi’nin en yetkin patriklerinden biri olan I. Timoteosun
(780-823) zamaninda ortaya ¢tkarilmig olan bir derlemede (Synodicon Orientale),
Mar Ishak Sinodu’nun ev sahibi I. Yazdegerd en olumlu haliyle amlmustir. Muzaf-
fer kral I. Yazdegerd, Rabbin kiliselerine barig ve huzur getirmis, zuliim firtinasini
dindirmis, inanglarindan ottiri tutsak dugenleri 6zgiirliklerine kavusturmug ve yi-
kilan mabetlerin yeniden ingasini serbest birakmigtir®. Stiphesiz mezkar sinoddaki
Sasani hitkimdarimin alicenaphg, I. Iznik Konsili’ndeki Buyik Constantinus™u
ithsas ettirmektedir. Biyiik Constantinus’un aksine I. Yazdegerd sinodda hazir bu-
lunmusg ve giir bir sesle Dogu ve Bati, kralligimda tek bir giitiir nidasimi yikseltmigtir®.
Nidanin aksettirdigi mana olduk¢a derindir; bu, I. Yazdegerd’in emperyal iddia-
sina yorulabilecegi gibi, mezktr derlemenin ortaya ¢ikigima degin Dogu Stryani
Kilisesi’nin Iran topraklarinda saldigi kékiin kaviliginin ilani da olabilir.

65 (Dipnot 62). Marutha’min Grekge Hayatrnda sadece sunagin altina gizlenen adamin hilesine auf
vardir. Noret, “La Vie Grecque Ancienne de S. Marutha de Mayferqat™, s. 89.

20 R. C. Blockley, “Doctors as Diplomats in the Sixth Century A.D.”, Florilegium, Vol. 2, 1980, s.
93-95.

21 Kyle Smith, Constantine and the Captive Christians of Persia: Martyrdom and Religious Identity in Late
Antiquity, University of California Press, California 2016, s. 146.

22 Synodicon Orientale, ed. ve cev. J. B. Chabot, Imprimerie Nationale, Paris 1902, s. 254. Ceviri
M. J. Birnie'den yapilmisti. https://www.fourthcentury.com/wp-content/uploads/2009/06/
thecouncilofmarishaq.pdf, son erigim tarihi: 03.12.2023. Ayrica bk. Arthur Véobus, History of the
Asceticism in the Syrian Orient, Secretariat du CorpusSCO, Louvain 1958, s. 260 vd. McDonough,
Bati’daki Romali piskoposlarin Romali olmayan II. Alaric (Vizigot) ve Clovis’t (Frank) anarken
de agir1 bir iltifat gosterdiklerini belirtir. Scott John McDonough, “A Second Constantine?: The
Sasanian King Yazdgard in Christian History and Historiography™, Journal of Late Antiquity, Vol.
1/1, 2008, s. 127-128, 130 (Dipnot 8).

23 Synodicon Orientale, ed. ve cev. J. B. Chabot, s. 256; Michael R. Jackson Bonner, The Last Empire
of Iran, Gorgias Press, Piscataway 2020, s. 105; Hasan Pirniya, 7drih-i Tran ez-Madhé ta-Infwrdz-i
Sdsdntydn, 1nti§£1rét-1 Debir, Tahran 1392/2013, s. 202.
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Mar Ishak Sinodu, altinci yiizyilin ortalarinda patrik invam benimsenene kadar
katolikos olarak adlandirilacak olan Seleucia-Ctesiphon piskoposunu, sehingahlik
sathinda faaliyet gosteren dini bir 6rglitiin hukuki lideri olarak tammigtiz.** Pay-
ne, Romali emsallerini érnek alarak bir “imparatorluk kilisesi” viicuda getiren I.
Yazdegerd’in tesebbustini, kralin Hristiyanligin misyonerlik ve polemik egilimi
hakkidaki vukufsuzlugundan 6tira kusurlu bir maharet saymigti. Ona gére ha-
leflerinden I1. Sabir, Hristiyanlarm Mecasiligin tistiinligiine kargi olugturabilece-
g1 ideolojik meydan okumay1 cemaat 6nderlerini disipline ederek ya da canlarim
alarak ¢oziime kavugturmusken; Marutha araciigiyla I. Yazdegerd, diinyevi bir giice
sadikane boyun egdirme usuliinii benimsemistir®. Bir yaniyla bu, tebaanin 6nemli bir
kismini kontrol i¢in getirisi yuksek bir yontem olarak degerlendirilebilir®. Dogu
Stryani Kilisesi’'nin de bu vaziyet karsisinda magdur ve muzdarip oldugunu soy-
leyebilmek gtictiir. 1. Yazdegerd’in Sliimiinden 6nce toplanan Mar Yahbalaha
Sinodu’nda (420) ve Romali hicbir katihmcinm hazir bulunmadigr 424 yihinda
gerceklesen Mar Dadiso® Sinodu’nda Dogu Siiryani Kilisesi’nin kristolojisinin 1yi-
ce olgunlagmasi, Hristiyan tebaanin Mectsi bir hitkimdarin egemenligini agik¢a
sorgulamadigini kanitlar niteliktedir.

b. Martyropolis

Ermenicede Np‘rkert diye bilinen sehrin piskoposu Marutha’nin 410 yihindaki
Mar Ishak Sinodu’ndan sonra I. Yazdegerd’in onayiyla topladig Pers sehitlerinin
kalintilarim (rolik) gorev yaptigi bolgeye getirmesiyle birlikte burasi Grek¢e Mart-
yropolis olarak adlandirilmaya baslanmistir. II. Theodosius’un yerlesimi 6nemli
ol¢iide genigletmesinden evvel kentin “btyiik bir koy” oldugu séylense de daha ge-
rilere gidilememektedir. Amida isminin gecirdigi donisim benzeri Martyropolis
de altina yiizyilda imparator I. Tustinianus tarafindan Zustinianopolis olarak adlan-
dirtlmig ancak bu isimler korunamamugtir?’. Procopius, Martyropolis’in surlarim

24 Mehmet Alici, “Sasani Imparatorlugu’nun Erken Déneminde Hiristiyanlann Konumu ve Tk
Sinodlar”, Ankara Universitesi fla/@)at Fakiiltesi Dergisi, G 56/S. 1, 2015, s. 66. Brock’a gore, Synodicon
Orientaleéde Mar Tshak’m katolikos olarak tanimlanmasi tarih yanilgisidir. Sebastian P Brock, “VI.
Yiizyila Kadar Sasani Imparatorlugu'nda Dogu Kilisesi ve Roma Imparatorlugu'ndaki Konsillerde
Bulunmayisi”, gev. Zafer Duygu, Artuklu Insan ve Toplum Bilim Dergisi, C 2/5. 1, 2017, 5. 75.

25 Richard E. Payne, 4 State of Mixture: Christians, Zoroastrians, and Iraman Political Culture in Late
Antiquity, University of California Press, Berkeley 2015, s. 13, 46-47.

26 Michael G. Morony, fraq Afier the Muslim Conguest, Princeton University Press, Princeton 1984, s. 334.

27 Michat Marciak, Sophene, Gordyene, and Adiabene: Three Regna Minora of Northern Mesopotamia Between
Fast and West, Brill, Leiden 2017, s. 79-80, 103. Martyropolis’in Islam hakimiyetine girmesinden
sonraki siireci igin bk. Mustafa Alican, Bir Orlagag Sehri Olarak Meyydfarikin (Silvan), Ege Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Izmir 2012.
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dort fit genigliginde, yirmi fit yiiksekliginde ve dolayistyla bir kusatma esnasin-
da kolayca agilabilecek zafiyette tammlar®. Roma-Pers simirinda 1. Yazdegerd’in
onay1 ve II. Theodosius’un tahsisatiyla Marutha tarafindan yapilan tahkimatla
hirsizlarin, vahgi hayvanlarin ve yagmacilarin sehrin stiriilerine zarar vermesinin
onune gegilmek istenmigtir??. Tahkimata riza gostermesine ilave olarak I. Yazde-
gerd, ici altinla dolu altin bir kupay1 Marutha’ya littfetmistir. Maruthanin Ermenice
Hayatrnda, ilerleyen zamanda Sasani Kralh I. Kawad’in sehre saldirist esnasinda
kupa tizerinde atas1 I. Yazdegerd’in adim gortp hicap duydugu ve buraya kétulik
yapmaktan sakindigi kayithidir™.

Marutha’nin Persli gehitlerin hikdyelerine dair yazinsal bir eser viicuda getirip ge-
tirmedigl tartigmalidi. On dérdiinci yizyilda ‘Abdisho® bar Brikha, aralarinda
sehitlerle ilgili bir eserin de bulundugu Marutha tarafindan yazilmig birkag ¢a-
liymay1 kataloglamistir®. Lakin Marutha’nin boyle bir eserin sahibi olmadigina
kesin goziyle bakilmaktadir®®. Edebi kisiligiyle ilgili tartisma bir yana, Frmenice

28 Procopius, Buildings, ¢ev. H. B. Dewing, Harward University Press, London 1971, s. 189, 191.
Martyropolis (s. 115-131) ve benzer hiiviyete sahip sehirlerdeki Hristiyan kiltirel mirasiyla
ilgili son ¢aligmalardan biri i¢in bk. Elif Keser Kayaalp, Church Architecture of Late Antique Northern
Mesopotamia, Oxford University Press, Oxford 2021.

29 Ibnwl-Ezrak el-Fariki, Tdrihu Meyydfirikin ve Amid, British Library, Or, nr. 5803, vrk. 16a-16b.
(Yazma esere ulagmamu saglayan Giyas Siikiroglu’na tesekkiir ederim)

30 “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat”, s. 69. Metinde Yazdegerd’in (I.) torunu
olarak zikredilen I. Kawad, gercekte II. Yazdegerd’in torunudur. Ayrica bk. Procopius, Buildings,
s. 187, 189. Marutha’min Ermenice Hayat'nda yer alan altin kupaya dair habere inanmak giictiir.
Diger taraftan 420 yilmin mayis ayinda, Roma imparatorlugu’nun dogu smirmdaki toprak
maliklerine miilkleri tizerinde tahkimat yapmalar: miisaadesi verilmistir. S6z konusu tedbir karar
evvela Sasani tehdidini akla getirse de imparatorlugun bu meseleyi dogu vilayetlerinde Ermeni
soylularin inisiyatifine birakmak istemedigi aciktir. Geofirey Greatrex, “The Two Fifth-Century
Wars between Rome and Persia”, Florilegium, Vol. 12, 1993, s. 5.

31 William Wright, 4 Short History of Syriac Literature, Adam and Charles Black, London 1894, s. 45.

32 J. S. Assemani, Bibliotheca Orientalis Clementino-Vaticana, Vol. 3/1, Rome 1725, s. 73-74, https://
www.digitale-sammlungen.de/de/view/bsb10798639?page=115, son erigim tarihi: 20.11.2023;
Smith, Constantine, s. 147 (Dipnot 75); Kyle Smith, 7he Martyrdom and History of Blessed Simeon bar
Sabba’e, Gorgias Press, Piscataway 2014, s. xxxiii; Robert Murray, Symbols of Church and Kingdom:
A Study in Early Syriac Tradition, T&T Clark, London 2006, s. 34-35. Erken Hristiyan manastir
literattirintin aydinlanmasinda biiytik katkilar1 olan Arthur V6obus (6. 1988), 6nemli bir kismi
Marutha ile iligkilendirilen, muhteviyatinda 1. Tznik Konsili (325) ve Pseude-Nicacan kararlarn ile
birlikte kovusturma ve heretiklik gibi konulara ait risalelerin bulundugu derleme bir eser viicuda
getirmigtir. Derlemenin kovusturma bahsinde seytanin zuliimlerine kargin imanhlarin sayismin
arttigl vurgulanirken; heretiklik kisminda ise Ge¢ Antik Cag'in kavrayigma uygun olarak yine
seytanin daha cetin bir savasla kilise igine sapkinhk tohumlari sactugy yazihdr. The Canons Ascribed
to Marita of Mapherqat and Related Sources, Vol. 2, ed. ve cev. Arthur Voobus, Peeters, Louvain
1982, s. 15, 17; Natalia Smelova, “The Canons of the First Ecumenical Council of Nicaea in the
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Hayar'taki Romalilarn kralhgmdan yiiz yirmi bin, Asorestan’dan (Asoristan veya Syria)
yurmi bin, Perslerin krallhgindan seksen bin ve bizim kralligimizdan (Armenia) altmas bin rolik
loplady; bir araya getirilen azizlerin kalntilarian yekinu ki yiiz seksen bin idi*® ifadesi de
miubalaga igermektedir. Mezkar gehrin baymdir hale gelmesinde II. Theodosi-
us’un pay1 daha fazla olmasina ragmen, I. Yazdegerd’in manevi desteginin ondan
asag1 kalmadig goriilmektedir.

Marutha’mn Ermenice Hayatr*, Sophene’nin son pagan idarecileri durumundaki
Marutha’nin ailesinin igledigi ginahlar telafi maksadiyla kutsal emanetlerin gii-
clinii kasith olarak vurgular. Boylece sehitlerin kemikleri ve kanlari, toplumsal bir-
ligin sembolik ingas1 icin benzersiz derecede guiclii bir kaynak tegkil eder. Ortak ac1
ve yitimler Hristiyan cemaatini dikey olarak apostolik topluluga yakinlagtirir; ya-
tay olarak da evrensel Hristiyan topluluguyla mekanda birlestirir®®. Marutha’nin
duygusal paydaslik tegekkiiliine yonelik ¢cabasina karsilik, Sehitler Sehri’nin/Mart-
yropolis iki devlet arasinda bir gerilim kaynagina donigmiis olmasi yiiksek ihti-
maldir. Clagdas kaynaklardan Socrates haricindekilerin piskopos Marutha’ya ve
mezkr sehre kayitsizligy, 1. Yazdegerd-Marutha yakinlagmasinin kadim diigman-
Lig unutturacak mahiyete sahip olmadigini hissettirir. Martyropolis’in bir kale, yani
Perslerin saldirganhgina karst kutsal giiclerini sinira yigan Iranh sehitlerin Roma
arazisinde tekrardan diriliginin semboli olmast keyfiyeti ise ingasindan en az iki
yuzyil sonrasinin gtindemini yansitir®®. Daha buytik bir ihtimal, Martyropolis ve
Marutha vesilesiyle I. Yazdegerd’in Hristiyan diinya ile kurmug oldugu dostane
iligkiler, Sasaniler icinde Mectsi din adamlarinin ve soylularin hosnutsuzluguna
sebep teskil etmis olmalidir.

Daha gec¢ bir dénemde yazilmg olan Dogu Siiryani kaynaklan ve Islimi dénem
eserleri, Martyropolis’in tagidigi sembolik mananin 6nemini daha 1yi takdir et-

Manuscript IOM, RAS Syr. 347, Whutten Monuments of the Orient, Vol. 1, 2016, s. 41-43.

33 “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat”, s. 68. Marutha’nin Grekge Hayat'1 sadece Pers
topraklarindan kalintilarin toplandigina isaret eder. Noret, “La Vie Grecque Ancienne de S.
Marutha de Mayferqat”, s. 87.

34 Metni Stryaniceden Ermeniceye papaz Gagig ve diyakoz Grigor terciime etmiglerdir. “The
Armenian Life of Marutha of Maipherkat”, s. 68.

35 Richard E. Payne, “The Emergence of Martyrs’ Shrines in Late Antique Iran: Conflict,
Consensus, and Communal Institutions”, Age of Saints? Power; Conflict and Dissent in Early Medieval
Christiantyy, ed. Peter Sarris-Matthew Dal Santo-Phil Booth, Brill, Leiden 2011, s. 92.

36 Elizabeth Key Fowden, The Barbarian Plain: Saint Sergius between Roma and Iran, University of
California Press, Berkeley 1999, s. 56.
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miglerdir. Hem bu kaynak malzemesinde hem de Marutha’nin Ermenice Hayat'nda,
zamanin ruhu dogru bir sekilde aksettirilse de 6zellikle kisiler konusunda yanilgilar
g6ze carpmaktadir. Altinc: yiizyll veya sonrasinda kaleme alinan Marutha’mn Er-
menice Hayata, 1. Yazdegerd'i 11. Yazdegerd ile karigtirmis®; on ikinci asirda ayni ge-
hirde ama Islim hakimiyeti zamaninda yasayan Ibnii’l-Ezrak (6. 1181°den sonra)
1se isim benzerliginden 6te bir hataya du§erek olay 6rgiistinii Buytik Constantinus
ve II. Sabar’un etrafina yerlegtirmistir. Iki taraf arasinda i 1y1 iligkilerin kurulmas:
hususunda Marutha’nm roliinii vurgulayan Ibnii’l-Ezrak, onun hekimlik hinerini
kralin oglu degil kiz1 tzerinde gosterdigini soylemigtir®. Ibnii’l-Ezrak’in cagdast
Mari b. Stleyman® ve onun eserine iki asir sonra ilaveler yapan Amr b. Matta®
ise Martyropolis’in kurulusundan kisaca bahsederlerken Marutha’nmin Sasani sara-
yiyla iligkisini uzun uzadiya ele almiglardir. Mari b. Stileyman, Dogu Stiryani Kili-
sesi patrikleri {izerine yazdigi eserin Mar Ishak bahsinde Marutha’dan séz acmus,
onun kutsal emanetlerin bir kismini piskoposluk yaptigi bolgeye getirdigini, geri
kalammnm ise batidaki kiliselere dagiuldigin séylemistir*'.

3. Hristiyan Takibat1

“Azizlere reva goriilen eziyetleri ve zuliimleri hikaye etmek kolay bir i degil-
dir. Baz1 vakalarda ellerin yiziini bazilarinda tersini yiizdiler; bazilarimin
alindan sakala kadar yiizlerini soydular. ...Cukurlar kazildi ve 6zenle yag-
lands, i¢lerine ¢ok sayida fare konuldu; sonra sehitleri kendilerini hayvan-
lardan koruyamayacak sekilde elleri ve ayaklar bagh halde, yiyecek olsunlar
diye asag sarkittilar. Achk kaygisina digen fareler kurbanlarin etlerini agir
agir yiyerek onlara uzun ve korkung acilar tattirdilar. ...Sehitlerin cesareti
kirilmads, insanlari yok edilemez bir yagama gottren 6lumii kazanma arzu-

suyla yanip tutugtular”*?.

37 “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat”, s. 69.

38 Ibnuwl-Ezrak, agy., vrk. 17a. Marutha’min Ermenice Hayatnda piskoposun elinden sifiyab olan kralin
oglu, Grekge Hayatrnda ise kizi olarak kayithdir. “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat”,
s. 61; Noret, “La Vie Grecque Ancienne de S. Marutha de Mayferqat”, s. 87.

39  Mari b. Suleyman, Ahbdru Fetdrikete Kursyyy’l-Magrik min Kitdbi’l-Mecdel, ed. Henricus Gismondi,
Excudebat C. de Luigi, Roma 1899, s. 29-30.

40  Amr b. Matta, age., s. 22-25.
41 Mari b. Stileyman, age., s. 24-25.

42 Theodoret, Ecclesiastical History, ¢ev. Blomfield Jackson, Nicene and Post-Nicene Fathers, Vol. 111,
ed. Henry Wace-Philip Schaft, The Christian Literature Company, New York 1906, s. 157.
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Yukaridaki betimlemenin sahibi, dordiincii asirda Eusebius, bir sonraki ytizyilda
1se Socrates ve Sozomenus’un Ailise Tariu yazma gelenegini devam ettiren Gyrr-
huslu Theodoretus’tur. Ayni yerde, I. Yazdegerd’in oliimiiyle oglu V. Wahram’in
(Bahram Gor) hem kralligi hem de inanca kargi savagt miras aldigimi, Wahram
oliirken de bu ikisini ogluna (II. Yazdegerd) miras biraktigini sdyleyen Theodo-
retus, I. Yazdegerd’in saltanatinin nihayete ermesinden yirmi yil sonra eserini
tamamlamigtir. Cyrrhus sehrinin piskoposlugunu da yapan Theodoretus’u diger
kilise tarihgilerinden ayiran temel 6zellik, onun manastir hayatina olan dugkun-
lugudiir. Dolayisiyla yukaridaki iktibasa ve agagida tesadif olunacak mezkar ki-
lise tarihgisinin Pers topraklarmin Hristiyan gehitleriyle ilgili diigtincelerine, soz
konusu hassasiyet dikkate alinarak kiymet verilmelidir. I. Yazdegerd’i Hristiyan
olarak sunamamaktan muzdarip Socrates, kralin irtihalini vaftizle sereflenmesinin
ontindeki en bityik mania sayarken; Theodoretus sehitlik gibi bireysel bir direnisi
savasa denk gormustir: Bu cenk ve Kilise’nin zafert Rab tarafindan evvelce haber verimagti;
vaka bize, cidalin sulhtan daha fazla bereket sagtigimy belletir: Bars bizi kirgan, uysal ve cebin
kilar; savag ise ciiretimizi katlay, dandiinpanin gelip gegiciligine aldanmamiza méni olur®.

Marutha’min Ermenice Hayat'nda, I. Yazdegerd’in saltanatinin baginda Hristi-
yanlara kargi bir takibatin yasandigi ve zulmii Marutha’nin iki devlet arasinda
dostlugu tesis kargihginda kral ikna etmesiyle sonlandirdig belirtilir** ki bu, I.
Yazdegerd’'in “hami” sifatim1 gtipheli kilar. Zira saltanatina baglarken Hristiyan-
lara sikintih giinler yasatan krala boylesi degerli bir emanetin tevdi edilmesi di-
siindiriiciidir. Iki olayr da dogru varsaydigimizda, 420 yilinda Mar Yahbalaha
Sinodu’nda yine Hristiyanlar1 gézeten bir 1. Yazdegerd; vefatindan 6nce ise eski
zalimligine donen bir kral tasviri meydana ¢ikar.

Amr b. Matta, I. Yazdegerd’i dogrudan kovusturmadan sorumlu tutmasa da Ar-
cadius’un Sasani kralina yazmis oldugu bu minvalde bir mektubu eserine kay-
detmigtir®®. Bununla birlikte, 1. Yazdegerd’in saltanatinin sonlarina yakin Hris-
tiyanlar1 kovusturduguna dair haberler daha fazladir ve cesitli kaynak gruplar:
tarafindan zikredilmigtir. Bunlar arasinda Siirt Vakayinamesi, Marutha’ya hekim-
lik bakimindan bigilen roliin benzerini Katolikos Yahbalaha’ya uyarlamig gibi g6-
riintyor. Vakayiname’ye gore Yahbalaha, I. Yazdegerd’in elgisi olarak Constanti-
nopolis’e gidip geldikten sonra (418-419), Sasani krali generali Sabtar’un tesirinde

43 Theodoret, age., s. 158-159.

44 “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat™, s. 61.
45  Amr b. Matta, age., s. 23-24.
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kalarak Hristiyanlara zulmetmeye basglamig ancak mezkar katolikosun onu muz-
darip oldugu bag agrisindan kurtarmasiyla takibata ara vermistir. Yahbalaha’nin
olimini miuteakip kovusturma Hagt (Hosea) adl bir rahibin Mectsilere ait bir
ates tapinagia zarar vermesiyle tekrar etmis ancak bu sefer de Ermeni patrigi
Ishak I. Yazdegerd’i vazgecirmeyi basarabilmigtir. Armenia, I. Yazdegerd’in tah-
ta ctkmasindan on yil kadar evvel Roma 1mparatorlugu ve Sasani Sehingahhig
arasinda taksim edilmigti. Armenia’da Iran yanhlariin Mectsiler oldugu kabul
edilmekle birlikte, Ishak’mn kral katundaki sayginhgl, Sasanilere bagkaldiran bazi
Ermeni milislerinin patrik tarafindan teskin edilmis olabilecegini digtindiriyor®.
Son olarak Siirt Vakayinamesi'nin, Yahbalaha’nin ardili Pers kokenli Ma‘na’yr da
I. Yazdegerd’i siddete meyyal tutumundan sakindirmak isteyenler listesine ekledigi
gorulur?. Mari b. Sileyman ise I. Yazdegerd’in son zamanlarinda deneyimlenen
kovugturmanin tamaminin Katolikos Ma‘na zamanminda yagandigini belirtmistir*.

Altina1 yluzyilda Marcellinus'un kroniginde ve iki asir sonra Zuknin Kronigi’n-
de (Tel-Mahreli Pseudo-Dionysius), yalnizca I. Yazdegerd'in son zamanlarinda

Hristiyanlara karsi kovusturmanin giddetini artirdign malumat yer alirken®, Scy-

46 Marutha’mn Ermenice Hayati, piskoposun I. Yazdegerd’i iyilestirmesinin ardindan 6zgiirliigtine
kavugturulan Hristiyanlar arasinda Ermeni soylularii da zikretmigtir. “The Armenian Life of
Marutha of Maipherkat”, s. 63. Her ¢agda ve zamanda érneklerine sahit olunabilecegi gibi,
yonetimin merkezilestirilmesi bazen bir veya birkag soylu aileye itimat ederek saglanabiliyordu. I.
Yazdegerd s6z konusu oldugunda Pehlevi Sturén ailesi ve bu aileden vezirlik makaminda bulunan
Mehr-Narseh 6nem arz etmektedir. Dini hukuk, toprak malikligi ve ordu tegkilatinda mezkar
ailenin agirligr besinei ytzyihn ilk yarisi boyunca devam etti. Mehr-Narsch ates tapinaklarimin
ingasina bilhassa ehemmiyet verirken, ailenin diger fertleri I. Yazdegerd’in saltanatinin sonlarinda
veya bitiminin hemen arkasindan Hristiyanlara yénelik saldirilan tertip ettiler. Ermenilere karst
oteki soylular savasa stiriikleyen Mehr-Narseh, maglup olmalar: halinde servetlerinin kendilerini
kurtarmaya yetmeyecegini hatirlatmigti. Daha evvel savastan kacanlarin durumu ibretamizdi.
Firar etmeye kalkiganlar kihcin tadina bakmuglarken; ogullari, kizlar ve ailelerinin diger tyeleri
stirgtine gonderilmis ve atalarindan kalan tiim topraklar ellerinden alinmugti. Elishé, History of
Vardan and the Armenian War, gev. Robert W. Thomson, Harvard University Press, Cambridge
1982, s. 167; Parvanch Pourshariati, Decline and Fall of the Sasanian Empire: The Sasanian—Parthian
Confederacy and the Arab Conguest of Iran, 1.B. Tauris, London 2008, s. 60-62. Taberi, mensubu
oldugu aileyi zikretmese de Mehr-Narseh’i, I. Yazdegerd’in olumsuz tabiatin1 gemleyebilecek tek
kigi olarak anmugtir. Tabert, age., s. 64.

47 Philip Wood, The Chronicle of Seert: Christian Historical Imagination in Late Antique Irag, Oxford
University Press, Oxford 2013, s. 48-50, 74-75.

48 Mari b. Siilleyman, age., s. 33.

49 The Chronicle of Marcellinus, gev. Brian Croke, Australian Association for Byzantine Studies, Sydney
1995, s. 125 The Chronicle of Jugnin, (Parts I and I1. From the Creation to the Year 506/7 AD), ed. ve gev.
Amir Harrak, Gorgias Press, Piscataway 2017, s. 300.
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thopolisli Cyril (6. 558) baska detaylar da ilave etmistir. Yukarida anilan kilise ta-
rihcisi Theodoretus gibi miinzevilerin hayat hikayelerine ilgi duyan Cyril, Filis-
tinli kegislerin hayatlarimi kaleme alan bir aziz yasam 6ykust yazaridir. Cyril, L.
Yazdegerd’in saltanatinin sonlaria dogru Sasani iilkesinde Hristiyanlara karst bir
takibat yagandigini, kacmaya tesebbiis eden Hristiyanlar: derdestle gérevlendiri-
len Arap birliklerinin komutaninin kendisi putperest olmasina ragmen, insanhk dist
muamele kargisinda merhamete gelip firarilerle 1§ birligi yaptigini kaydetmistir.
Komutan, I. Yazdegerd’in huzurunda tekdir edilince ailesi ve servetiyle birlikte
Romalilara siginmig; ardindan ayni gérevi yeni devleti adina bu sefer Provincia Ara-
bid’da ifa etmigtir™.

Onceki sayfalarda zikredilen miirebbi Antiochus’a dair detay veren tek kaynak ma-
hiyetindeki Theophanes, vaftiz olmaya ¢ok yaklagmisken Mectsi din adamlarinin
kiskirtmas: ve bagkentin piskoposu ‘Abda’nin (Abdaas) bir ates tapinagini yikmasi
tizerine I. Yazdegerd’in Hristiyanlar: kovugturmaya bagladigini kaydetmigtir. The-
ophanes bu tavir degisikligini isabetli bir sekilde kralin saltanatinin yirminci yilina
yerlestirirken, ileriki sayfalarda 413-414 yillarimi zikretmekle celigkiye digmiistir.
Theophanes yasanan olaylardan I. Yazdegerd’i degil Mectsi din adamlarini mesul
tutarken, ‘Abda’y: da gayretini daha makbul iglerde sarf etmedigi igin kinamigtir.
Theophanes’in s6z konusu ettigi ‘Abda’yi, ondan evvel kilise tarih¢isi Theodore-
tus da anmug ve hakkinda farkh bir ¢ikarima yonelmistir. Mevzubahis ‘Abda’nin
Socrates’in de zikrettigi®®, I. Yazdegerd’in oglunu saghgina kavugtururken Marut-
ha’ya yardim eden ‘Abda ile ayni kigi olmasi muhtemeldir. Gyrrhuslu Theodore-
tus, piskoposun cesurane durugunu takdir etse de onun kargisina, sahte tanrilarin
sunaklarini (Pyreum) yikmak yerine Atinahlar manuk ilkeleri cercevesinde Isa’mn
Mestihligine ikna etmeyi bagaran Pavlus’u koymustur™. Yine de Theodoretus, yiki-

50 Cyril of Scythopolis, Liwes of the Monks of Palestine, ¢ev. R. M. Price, Cistercian Publications,
Kalamazoo 1991, s. 14; “Cyr. Scyth. Vit. Euthym”, The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars
AD 363-630, ed. Geoflrey Greatrex-Samuel N. C. Lieu, Routledge, London 2005, s. 37. Bu
konuda 6zellikle bk. Irfan Shahid, Byzantium and the Arabs in the Fifth Century, Dumbarton Oaks,
Washington 2006, s. 40-49.

51 The Chronicle of Theophanes Confessor, ¢ev. Cyril Mango-Roger Scott, s. 123-124, 128.

52 Socrates, age., s. 157.

53 Tarsuslu Pavlus, Hristiyan yazar ve distintrlerin herhangi bir konuda miitalaada bulunurlarken
siklikla bagvurduklar bir isimdir. Konumuz baglaminda Marutha’mn Ermenice Hayatvmin yazar,
Marutha’y: bir taraftan Israilogullarim Misir’daki esaretten kurtaran Musa’ya benzetirken, diger
taraftan onu gayret bakimmdan mucizeleri kesfetme becerisinden sonra uluslarm havarisi sayilan
Pavlus’a denk gérmustir. “The Armenian Life of Marutha of Maipherkat™, s. 60.
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lan ateg tapinagini yeniden inga etmenin atesi yiceltmek ve putperestlige dismek
anlamina geleceginden, Mar ‘Abda’y1 takbihte asirtya kagmamugtir™.

Mar ‘Abda’y1 zikrederken temkinli bir tavir takinan kilise tarih¢isi Theodoretus,
Sasanili idareciler elinden iskence goren Ohrmazd (Ormisdas), Sahin (Suenes) ve
Benyamin’in hikayelerini anlatirken hissi bir yaklagim sergilemistir. Theodoretus
tic sehidin hikayesini anlattig1 yerde zulmtin I. Yazdegerd’in saltanatindan bagla-
yip V. Wahram ve II. Yazdegerd dénemlerinde devam ettigini soylese de yargila-
malarm t¢ hitkimdardan hangisinin zamaninda vuku buldugunu belirtmemistir.
Inananlarn cesaretlerini artirmak gayesiyle bu kigilerin hayatlarmdan bahsetme
geregi duydugunu aktaran Theodoretus, belki de Roma Imparatorlugu'nun dini
¢ehresinin degisimine benzer bir tecritbeyl Sasaniler i¢in arzulamigtir:

“Bu inancsiz adamlar tarafindan daha pek ¢ok siddet eylemi gerceklestirilmig-
tir ancak her seyin Rabbi’nin onlarin merhametsizligi ve dinsizligi kargisinda
tahammuil gostermesine sagirmamaliyiz. Hakikat o ki Buytik Constantinus™un
hikiimdarhgindan evvel tim Roma imparatorlart gergegin izini stirenlere
karst 6tkelerini kusmuglardi. Diocletianus, Kurtarici'min ¢ilesini ¢ektigi gin,
Roma imparatorlugu’nun dort bir yanindaki kiliseleri yerle bir etmis ama
aradan dokuz yil gectikten sonra kiliseler eskisinden kat kat daha biiyiik ve
gorkemli bir sekilde yeniden ¢icek acip giizellesmis, nihayetinde onun ne fe-

nahgindan ne de kendisinden eser kalmigt™>.

Theodoretus ve daha bagkalarinin sakh tuttuklar: ancak sezilmesi kolay olan gtic-
li igtiyaklart hi¢hir zaman gergeklesmemis; aksine, kendisi de piskoposluk yapan
Theodoretus'un Sasaniler ic¢indeki meslektaglar kilisenin gtivenligi agisindan
Hristiyan-Mecsi evliliklerini simirlamaya yonelik adimlar atmiglardir®.

Diger taraftan Sasani tebaast durumundaki Hristiyanlar da ayni arzuyu tagimis-
lardir. Onlarin, kendilerine miizahir olan idarecilerin Yaratic: eliyle 6dillendirile-
cekleri ve kotiliik edenlerin bir gin gelip Tanri’nin gazabina carptirilacaklarina
dair bir kabul i¢cinde olduklar1 gorilur. Katip Ya’kub V. Wahram’a, I. Yazdegerd’'in
yirmi bir yil boyunca baris iginde hitkiim stirdiigiinii ancak bir zalim haline geldi-

54 Theodoret, age., s. 157.
55 Theodoret, age., s. 158.

56 Victoria Erhart, “The Development of Syriac Christian Canon Law in the Sasanian Empire”,
Law, Soctety, and Authority in Late Antiquity, ed. Ralph W. Mathisen, Oxford University Press, Oxford
2001, s. 121.
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ginde hayatinin noktalandigim soylemistir’’. Narseh, Tataq, Beth-Garmay’m on
schidi ve Katip Ya’kab’un hayatlarina dair anlatilar, beginci ytizyilin ortalarinda
Seleucia-Ctesiphon yakinlarindaki bir manastirda kaleme alinmigtir. S6z konu-
su dort metnin yazarimn Abgar adli bir kegig oldugu distintilmektedir®. Katip
Ya‘kub’un sehitliginde, onun parmaklarimin, elinin ve kafasinin bedeninden nasil
ayrildigr anlatilmigtir. Yalniz burada kesis Abgar’in I. Yazdegerd’in 6limiine de
bir anigtirma yaptig1 gbzden kagmamaktadir. Bir rivayete gore I. Yazdegerd, Ciir-
can’da saraymin ontine gelen basibog ama gosterigli bir atin tepmesi sonucunda

13

hayatini kaybetmistir’. Bu ornekte, saldirgan ati “goksel ata” tahvil eden kesis
Abgar’in, Sasani kralnm 8liimiinii cevreleyen Iran’m mitolojik gelenegine vakf
oldugu ve bunu MecUsi ¢agrigimlarimdan ziyade Hristiyan toplumunun menfaati
icin kullandigr agiktr®. Payne, Katip Ya‘'kub ile beraber aym kaderi on altu ya-
zic1 daha paylagtigindan, vakayr sehingahligin Hristiyan kargiti politikasinin bir
gostergesi cihetinden degil, devlet sirlarmi bilen katip ve habercilerin gérevlerini
kotiiye kullandiklarinda garptirilmalar pek muhtemel bir ceza nazarindan deger-

lendirmistir®. Dikkati calip anlatilar bir yana, soylulari cezalandirmak konusunda

w
3

Wood, age., s. 46; Ser, age., s. 304; Geoflrey Herman, “Sinner or Savior: Unraveling the Enigma
of Yazdgird 1, Eu-topias: Revista de Interculturalidad, Comunicacién y Estudios Europeos, Vol. 3, 2012,
s. 61-62. Sehitlik anlatilarinin kurgusu aziz tizerine temellendiginden, bu metinlerde zalimlerin
akibeti neredeyse hi¢ iglenmemigtir. Bununla birlikte Ge¢ Antik Cag'mn Hristiyan diistintrleri,
Is3-Mesih taraftarlarna eziyet edenlerin er ge¢ yaptiklarmm cezasim ¢ekeceklerine inaniyorlard.
Dérdiincti yuzyilin Hristiyan apolojisti Lactantius (6. 320), Neron, Decius, Valerianus ve
Diocletianus gibi isimlerin éliimlerini Isa-Mesih taraftarlarmin zaferi cihetinden sunmustur.
Bunlar arasinda Valerianusun (6. 260) Sasanilere esir diigmesinin akabinde I. Sabar’un (6. 272)
ata binerken kullandigi bir basamak vazifesi gérmesi dikkat ¢ekicidir. Valerianus’un akibetini bu
yonde degerlendiren bir 6rnek icin bk. Sozomenus, Ecclesiastical History, gev. Chester D. Hartranft,

Nicene and Post-Nicene Fathers, Vol. II, ed. Henry Wace-Philip Schaff, The Christian Literature

Company, New York 1890, s. 268. Cobb, Valerianus’un cesedine yapilanlart Hristiyan sehit

kiltintn ironik bir taklidi olarak yorumlamugtir. L. Stephanie Cobb, Dwine Deliverance: Pain and

Painlessness in Early Christian Martyr Texts, University of California Press, California 2017, s. 101.

58  Wood, age., s. 44.

59 Taberi, age., s. 64-65; Firdevsi, Sdhndme, C IV, nesr. Feridun Ciineydi, Nesr-i Belh-i Biinyad-i
Nisabur, Tahran 1387/2008, s. 233-236; Miicmelii’t-tevarih ve’l-Kisds, nesr. Muhammed Taki
Bahar, s. 69; Kristinsin, age., s. 259-260; Teodor Néldeke, Irdniydn ve Arabhd der Zamdn-1 Sdsdniyén,
gev. Abbas Zeryab, Enclimen-i Asara Milli, Tahran 1358/1979, s. 145-146.

60 Eski Iran’da gunes kiiltii tanr1 Mitra etrafinda sekillenir. Bagka Hint-Avrupa halklarinda da ilahi

bir kehanete igaret sayilan at, Mitra’mm hususi hayvamdir. Kristinsin, age., s. 133; A. Shapur

Shahbazi, “The Horse that Killed Yazdagerd ‘the Sinner™, Paitimana: Essays in Iranian, Indo-

European, and Indian Studies in Honor of Hanns-Peter Schimidt, ed. Siamak Adhami, Mazda Publishers,

California 2003, s. 359-360; Pourshariati, age., s. 356-358.

61 Payne, age., s. 45.
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pek aceleci olan 1. Yazdegerd’in®, onlarn elinden bir 6lim tatmig olmasi daha
muhtemeldir.

4. Hagiografi’de I. Yazdegerd Imgesi

Sehitlik Anlatilan, hagiografik literatiriin en sade ve didaktik 6zelligi son derece
guiclii metinlerini teskil eder. Roma imparatorlugu’ndakilerden farkl olarak konu
itibartyla Sasaniler doneminti ele aldiklarindan, bunlardan Pers Sehidi Anlatilar: (Pers
Sehidi i§leri) olarak soz edilmektedir. Siiryani dilindeki s6z konusu gehitlik anla-
tilarinin gok biiytk bir kismu II. Sabir doénemiyle ilgilidir. Yukaridaki bagliklarda
degerlendirmeye alinan kaynak grubundan farkh olarak, I. Yazdegerd’in saltanat
yillarina tekabiil eden sehitlik anlatilar1 da bulunmaktadir.

Bunlar arasmda Sabar’un sehitlik anlats: orta yerden, ...aksi hdlde onu ace bir iliimle
cezalandusin seklinde bir ifadeyle baglamaktadir. Ihtimal ki natamam kelime dizisi
I. Yazdegerd’in kovusturucu Gugnak’a (Gwsnk®, Gusnasp ?) verdigi son talimati-
dir. Gercek muhatabm Sabir oldugu konusunda ise siiphe bulunmamaktadir. Soz
konusu yarim ctimledeki tehditkar tslup bir yaniyla Sabar’un hayata tutunmasim
saglayacak tek alternatifi, Isa-Mesih’ten sirt cevirmeyi akla getirir. Sabar’un icin-
de soru barindiran cevabu ise kararhligim ortaya koymaktadir: Beni, hakikat iizerine
yaslanms olan liimsiiz yasamdan, sizler gibi, gerekten ilmeye mi davet ediyorsunuz?®®. Arka-
sindan Sabir, kendisini ikna etmeye calisan kovusturucusu Gusnak’a, yeryiiziinde
kibirle gezenlerin uyanmas: i¢in nice kudretli kiginin mezarimin agik bir alamet
oldugunu soyler. Pek ¢ok sehitlik anlatisinin aksine, Sabirun baginin kesilmest
talimatim Gugnak verir ancak kral Sabar’un arkadaglarmdan birine ona son bir
nasihat etmesi icin ricaci olur. Arkadagmm niyetini sezinleyen Sabir ise soyle ce-
vap verir: Ruhumu kendisine teslim ettigim yagayan lanr adina, herhangt bur oliimliiniin thna-
sina razu olmayacagim. Sabur ardindan aglayanlara da Isi-Mesih’in (Luka 23, 27-28)
sOzlerini animsatir: Sonsuz yasama giden benim igin degil, kendiniz ve giinahkdr dindaglar:-
mz igin gizyagt dikiin. Sabur taclandinlacag (sehit edilecegi) yere getirildiginde ise
kendisine boylesi bir 6diilt layik goren Sasani kralina minnettarhigini iletir. Hemen
sonra Sébﬁr’a, Isa-Mesih’inkini (Matta 26, 45; Yuhanna 12, 23) thsas ettirir gekilde
zamanm gelip cattig: bildirilir. Diz coker vaziyette dua etmekte olan Sabar dogrul-
dugunda, arkadaslar1 ona tutmakta oldugu orucu kendileriyle birlikte agmas: igin
baharatla karigik sarap ikram ederler. Sabar ise {sa-Mesih gibi (Matta 27, 33-34),

62 Taberi, age., s. 63; Firdevsi, age., s. 215.

63 “The Martyrdom of Sabar”, Persian Martyr Acts under King Yazdgird I, ed. ve cev. Geoflrey Herman,
Gorgias Press, Piscataway 2016, s. 46.
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denizdeki firtinanin sadasinin ve dalgalarin kendisini saran tirpertisinin devam et-
tigini, Isa’nin limamna ulasmazdan hemen 6nce orucunu bozacagin séyler. Onun
bas1 kilicla, Yazdegerd’in saltanatinin on sekizinci yilinin Adur (Mectsi takvimin-
de dokuzuncu ay) ayinda kesilmistir®.

Beth-Raziqayéli (Rey) bir kesis olan Narseh’in gehitlik anlatisinda zikri gecen diger
karakterler; onun rahip arkadagi Sabur, inancimda miitereddit Adur-Farro ve ma-
bed Adurbozédir. Sabiir, Mecusilikten Hristiyanhiga kazandirdigi Adur-Farro’nun
arazisinde onun satig belgesini vermesi akabinde bir kilise inga eder. Mabed Adur-
boze, Sasani kralindan Pers soylular1 arasinda Hristiyanhigin yayihigim onlemesini
istediginde, Adur-Farro Mecisi kéklerine geri doner ve mezkir satg belgesinin
iadesini talep eder. Sabar ise belgeyle birlikte gozlerden kaybolur. Olanlardan ha-
bersiz Narseh, sonraki ziyaretinde kilisenin yerinde Mecusi tapinagimi gériince,
atesi sondiirerek Mectsi ayin gereglerini digar atar. Mectsilerce yakalanan Nar-
seh, Adurbozé tarafindan sorguya cekilmek iizere baskent Seleucia-Ctesiphon’a
getirilir. Dokuz ay tutuklu kalan Narseh’e, kendisine yoneltilen suclamalar: inkar
durumunda serbest kalacag: séylenir. Ikrar1 halinde ise 366 yerden ates toplamasi
ve tapinagi yeniden tanzimi gerekmektedir. Narseh yaptigini gizlemez ve belirtilen
sekilde ates toplamay1 reddedince 6limle cezalandirihir. Sehit Narseh’in cesedi,
bag1 ve ka1 oradan alinarak sehitlerin dostu Suf (Martyropolis) piskoposu Mar
Marutha tarafindan inga edilmig olan sehitlige getirilir. Buras: kraliyet oluruyla
inga edilmigtir; zira Kral Sabar (II. Sabar) zamamnda orada bir giinde 118 Hris-
tiyan sehitlige yurumustir®.

Sabar ve Narseh’in sehitlik anlatilarimn, konusu olduklart zamanmn daha ilerisin-
de yazildigimi gosteren detaylar bulunmaktadir. Narseh’in gehitliginde kendisine
atifta bulunulan Adurbézé (Adarbozi), Madayan © Hazar Dadestan’da amlan I1. Yaz-
degerd’in mabedan- mabedi Adurbozéd’i cagrisnrmaktadir®. Sabar'un anlatisimn

64 “The Martyrdom of Sabiir”, ed. ve gev. Geoffrey Herman, s. 46-53; Geoffrey Herman, “The
Passion of Shabur, Martyred in the 18th year of Yazdgird with a Fragment of the Life of Mar
Aba Catholicos”, Journal of Semitic Studies, Vol. LVIII/1, 2013, s. 121-130.

65 “The Martyrdom of Narseh™, Persian Martyr Acts under King Yazdgird I, ed. ve cev. Geoflrey
Herman, Gorgias Press, Piscataway 2016, s. 2-27; Nefisi, age., s. 87-89; V. M. Miller, Tdrih-i Kilisd-
. Kadim der-Imparatori-yi Rum ve Iran, gev. Ali Nehostin-Abbas Arinpr, inti.gérét-l Esatir, Tahran
138272003, s. 289-290.

66 The Matikin é Hazdr Dddastin, Vol. 11, ¢ev. Sohrab Jamshedjee Bulsara, Hoshang T. Anklesaria,
Bombay 1937, s. 646; Maria Macuch, “Madayan 1 Hazar Dadestan”, Encyclopedia Iranica, 2017,
http://wwwiranicaonline.org/articles/madayan-i-hazar-dadestan, son erigim tarihi: 10.11.2023;
A. Taffazzol, “Adur-BéZéd”, Encyclopedia Iranica, 1/5, 2014, s. 472, https://wwwiranicaonline.org/
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sonunda, onun Yazdegerd’in saltanatimn on sekizinci yihmin Adur ayinda sehit
edildigi yazmasia karsin, eseri hazirlayan Herman bu ifadeyi I. Yazdegerd'in
saltanatmin ilk yillarma atf saymistir. Zira Herman, 420 yihinda kraliyet hima-
yesinde gerceklesen sinodun, mezkar Sasani kralinin saltanatinin son déneminde
Hristiyanlara yonelik bir takibati hakh ¢ikarmayacagim diugtinmustir®.

Narseh gibi I. Yazdegerd dénemi sehitlerinden olan Tataq ise Béth Hadyabli (Adi-
abene) soylu bir aileden gelmekte olup saray halkinin bir mensubudur. Ne var ki
miinzevilige dair tutkusu dolayisiyla kraliyet hizmetini terk ederek bir manastira
kapanmistir. Kralin adamlari emrolunduklar: gibi Tataq’t hirpalamadan bagkent
Seleucia-CGtesiphon’a getirmiglerdir. I. Yazdegerd onu ilk gordiigiinde, Hristiyan-
lara katihp kralligin onurunu lekelediginden dolayr azarlamig ve koti sartlarda
hapsedilmesini buyurmugtur. Tutuklu kaldigi dort ayin sonunda kralin talimatry-
la Mecusi bagrahibin ona yonelttigi soru -hangi sebepten 6tirit boyle bir isyana
kalkigmaya ciiret gosterdigi- temelinde olmustur. Tataq cevap olarak, en serefliye
ve tiim krallarm fevkinde bir hakime (Isi-Mesih) ssginmanin, krala ihanet ve kral-
higa bagkaldir1 anlami tasgiyamayacagimi séylemistir. Mectsi bagrahip ise Tataq’a,
halaskarmimn (Isi-Mesih) ise yarayip yaramayacagmmn ¢ok gecmeden anlagilacagi-
n1 ancak ates ve glinese tazimi halinde kral nezdinde tavassutta bulunabilecegini
beyan etmigtir. Devaminda Tataq, anzi eziyetlerin ve kiicimsedigi kilicla 6limiin
kendisini seytan i¢cin muhafaza edilen atesten koruyacagim eklemigtir. Mectsi bag-
rahip Tataq’in inancinda sebatkarhgim krala bildirdiginde, buyruk geregi “Seleu-
cia Harabesi” denilen yere gétiriilerek basi kilicla kesilmigtir. Tataq’in yoldaglar:
onun kesik bagi ile bedenini 6nce kutsanmug atlet® ve hakiki sehit Narseh’in huzu-
runa getirmigler, arkasindan da baska bir yere defnetmislerdir®.

Adlar1 Ohrmazd, ‘Ittai, Mari, ‘Anni, ‘Atd, Ya‘kab, Hawra, Papa, Nimrod ve
Adarparva olan Béth-Garmayl on kigi, din adam simifinin digindaki kimselerden

articles/adur-bozed-a-Sasanian-mobad-of-mobads-mowbedan-mowbed-or-high-priest, son erigim
tarihi: 17.08.2023; Alaeddin Azeri, “Bahg-i Piramun-i Zindegéni ve Faaliyet-i Rthaniyan-1 Bozorg-1
Asr-1 Sasani”, Berresthd-y Tarihi, Y1l. 9/S. 4, 1353/1974, s. 64-65.

67 Geoflrey Herman, “The Last Years of Yazdgird I and the Christians”, Jews, Christians, and
Loroastrians: Religious Dynamics in a Sasanian Context, ed. Geoffrey Herman, Gorgias Press, Piscataway
2014, s. 74; Geoffrey Herman, “Introduction”, Persian Martyr Acts under King Yazdgird I, ed. ve gev.
Geoflrey Herman, Gorgias Press, Piscataway 2016, s. xxiii-xxiv.

68 Hristiyan gelenegi IsA-Mesih’i yorulmak bilmeyen bir atlet ve savagg olarak kabul etmektedir.
Hagiograflar, ona 6ykiinen kutsal kisileri de bu sekilde adlandirmuglardir. Vé6bus, age., s. 88, 149.

69 “The Martyrdom of Tataq”, Persian Martyr Acts under King Yazdgird I, ed. ve ¢ev. Geoffrey Herman,
Gorgias Press, Piscataway 2016, s. 28-35.
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olup bir kismi evvelinde Mecusiligi terk edip Hristiyanliga girmis, bir kismi ise Me-
cisi kadmlarla evlenerek onlari Isi-Mesih’in inancimn siki taraftart yaprmslardi.
Onlar zorla mabed Mehr-Sabiar’un huzuruna ¢ikarildiklarinda, kendilerine ates ve
giinese taparken nasil olup da bu olgun yaslarinda hataya dustiikleri sual edilmig-
tir. Onlar da cevap olarak; gengken hakikatten haberdar olmadiklarini, atese ve
glinese tapmakla gaflete distiklerini ancak kemale erdiklerinde bunlarin yara-
ticisina yoneldiklerini séylemislerdir. Mehr-Sabir, tipki Narseh 6rnegindeki gibi
kralin hiddetine sebep olmadan sakallarindaki beyazlari yoldurdugu bu kisilerin
huzur i¢inde evlerine donebilecekleri sartlar tekrarlayinca, hepsi birden 6lum-
le taclanmak istediklerini bildirmiglerdir. Mehr-Sabar onlarin medyun durumda
olduklar i¢in 6lumi arzuladiklar1 zannmina kapildigindan, hallinin krahn kiigtik
bir buyruguna baktigini ifade edince, kutsanmiglarin yaniti soyle olmustur: Bizim
kimseye degil, genglikle yaptigimuiz hatalardan dolayr yalmzea Tanr’ya borcumuz vardw: Simdi
onu, boynumuzdan akacak kanla ddeyebilmemize miisaade vermest igin Tanr’ya yalvaryoruz.
Kral olanlart Mehr-Sabar’dan duydugunda, atese ve glinese tapinmamalar: halin-
de kuzular gibi bogazlanmalarini emretmis ancak aralarindan biri pigmanhiginin
fayda verip vermeyecegini sorunca, kendisine bundan kralin bile hosnut kalacag:
cevab verilmigtir. Digerleri hemen onun yanina atilarak ve son aksam yemegini
ima ederek s6yle bir soru yoneltmiglerdir: Simdiye dek Meryem oglu Lsdmn ekmegini
yedin, cenk gelip gattiginda mr nedamet getiryyorsun? Bu sorunun muhatabinin akibeti ay-
rica zikredilmese de metin, tiimiintin bir ¢ukurun 6niinde diz ¢6kmekte olduklar
halde, tipki kuzular gibi baglarinimn kesilip ayni ¢ukura atildigini yazmaktadir. G6-
revliler ayrildiktan sonra kardesler ve din adam: sinifindan olmayan Hristiyanlar
¢ukurdan sehitlerin baglarim ve cesetleri alarak farkh yerlere defnetmiglerdir™. Bu
arada kesiglerden biri’! peleriniyle cukurdaki kani toplamus, digerleri de pelerin-
den siizdiikleri kan bitki ve yaglar ile giizel kokar hale getirip muhafaza etmisler-
dir.” Bir yil sonra et kemikten ayrisnginda, kemikler alinarak 6zenle secilmig bir
bahgeye getirilmistir. Metinde son olarak, piskopos Mar Iyyb’un (Job) nezaretin-
de onlarin Lavarne Kalesi’nde (hisarinda) insa edilmis olan sehitlige getirildikleri;

70 Pers Seludi Anlatilarnda cesetlerin teshiri konusunda bk. Héctor Ricardo Francisco, “Corpse
Exposure in the Acts of the Persian Martyrs and Its Literary Models”, Hugoye: Journal of Syriac
Studies, Vol. 19/8. 1, 2016, s. 215 vd.

71 Bir bar gyama. Wood, age., s. 53.

72 Hristiyan sehitliginin 6nemli bir sembolii olan kan, dogru davranisa yani asil bir 6liime igaret
sayihir. Allen Wilson, The Blood of Christ and Christian Blood: A Model for Interpreting the Concept of
Blood in Second-and Third-Century Christian Theology, Fordham University Theology Department,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, New York 2022, s. 73.
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bu ibret verici hatiranin aralarindaki en kiiciikleri ve insanlarin en zavallist Abgar
icin glizel bir hisse oldugu yazilidir’.

EKutsal Mar Abda’mn Tkran adh sehitlik anlats: ise, Iran’in giineybatisinda Hozistan
eyaletinin bir sehri olan Hormozd-Ardasir’'in piskoposu Mar ‘Abda ve berabe-
rindeki sekiz Hristiyanin sehit edilmesini konu edinir™. Metne gére, Sabur gibi
Mar ‘Abda’nin gehitligi de I. Yazdegerd’in saltanatinin sonlarinda gergeklesmistir.
Metnin hemen baginda soylularin ve Mectsi din adamlarinin Sasani kralinin hu-
zuruna gelerck piskopos, rahip, diyakoz ve kesis gibi hiillasa bitin Hristiyanlarin
tanrilar1 hakir gérmelerinden, ayrica atese ve suya hiirmet gostermemelerinden
sikayet ettikleri gorilmektedir. I. Yazdegerd bunun iizerine hiikmt altindaki soylu-
lar1 sorguya cekmig, onlar ve Mecusilerin lideri krali daha da tahrik edince, krallik
sinirlar igerisindeki kilise ve manastirlarin yikilarak buradaki ayinlere son veril-
mest ile mezkir yerlerdeki din adamlarimin zorla huzura getirilmelerini buyuran
bir ferman yayimlamigtir. Mar ‘Abda, beraberindekiler ve tiim Hristiyanlar elleri
baglh olduklar1 halde kralin huzuruna getirildiklerinde, onlara emirlere itaat yerine
neden sapkinhk yolunda israrci olduklari sorulmustur. Bunun iizerine Hristiyanlar
arasindan en ateslisi; Tanrilara, efendilere ve elementlere boyun egip bilge kisileri
ulu saymak, dahas: her geyin yaraticisim hor gérmek yerine, tiim bunlar: insanog-
lunun hizmetine verene tazim ettiklerini séylemistir. Kral, liderleri Mar ‘Abda’ya
tiim bunlara neden cevaz verdigini sormus, yapilanlarin iftira oldugu yanitini ise
echemmiyetsiz bulmustur. Aralarindan Haga, herhangi bir tahribin s6z konusu ol-
madigini tekrarlayinca kral ona, daha kidemlisinin (Mar ‘Abda) sorusunun asil
muhatabi oldugunu soylemigtir. Haga ise Tanri’min zalimlere karst kendilerine
bahsettigi belagat ve bilgelik (Luka 21, 15) mucibince, hakikatin bir kii¢tigiin ya da
buytigin agzindan ¢ikmasi arasinda fark olmadigini beyan etmistir. Kralin neye
inandigim sual etmesi tizerine Hasa da Yagayan Tanri’mn hizmetkdan, bir Hristivanum
yanitin1 vermigtir. Kral bu cevabi suca delil sayinca, Haga itirafta bulunup gerek-
gesini su sozlerle izah etmistir: O, Tanr’mn evi olmadigindan, kaideyr ortadan kaldirdim ve
atest simdiirdiim. Ates Tanri’mn kize degil®, olsa olsa krallara, daha asagidakilere, zenginlere,

73 “The Ten Martyrs from Béth-Garmai”, Persian Martyr Acts under King Yazdgird 1, ed. ve gev. Geoflrey
Herman, Gorgias Press, Piscataway 2016, s. 36-45.

74 Abbas Kadyani, Tdrih-i Edydn ve Mezahib der Iran, intigﬁlrét-l Ferheng-1 Mekttb, Tahran 138172002,
s. 151. Mar ‘Abda’yi, daha 6nce ifade edildigi tizere Cyrrhuslu Theodoretus ve Theophanes de
anmistir.

75 Iran kiiltiiriinde ates umumiyetle Ahura Mazda’nin oglu olarak yer edinse de metinde gectigi
tizere Hristiyanlar bazi durumlarda onu Tanri’nin kizina doniistiirmislerdir. S6z konusu tahvilde
Ermeni Mecusilerin roltine dair bk. Kristinsin, age., s. 135; Nimet Yildirim, fran Kiiltiiri: Zerdiist ten
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Jakirlere ve geda ehline hizmet eden bir kadin olabily: “Tann, goklerde ve yerde istifademize sun-

dugu teki varliklar gibi onu da kuru agagtan halk etmigtir’®. Son olarak kral, huikiimdar-
higin istinatgahi olan atesin kaidesine neden el uzatildigini sormus ve Haga s6yle
yamitlamastir: Ey kral, size verileni yiiceltmeyin ve sizden daha asagr olam kendinizden iistiin
tutmaym. Lira kist nasil ki oturdugu evden daha muhtesem ve yedindekilerden daha serefli ise
insan da zatmn tasarrufuna sunulan, sizin ise Tann saydigimz atesten daha yiicedir’”.

I. Yazdegerd ve daha bagka Sasani hikiimdarlarimin saltanat devirlerini i¢ine alan
sehitlik anlatilar, takriben son yirmi yildir Dogu Siiryani Kilisesi'nin Sasaniler
zamanindaki sertivenini aydinlatmada kaynak olarak kullamlmaktadir. S6z konu-
su metinlere buttncil bir bakig sergileyen Becker, Dogu Siiryani Kilisesi’'nin ve
genel olarak Stryani kiliselerinin tarthini, gadre ugrama hikdyelerinin islevselligini ko-
rudugu bir tarih olarak yorumlamigtir’®. Ne var ki ¢esitli amagclara erigmek yolunda
acimn aktarvmma sahit oldugumuz bu metinlerin sanildigi kadar ¢agdas olmadig:
artik kabul gormektedir’®. Yukarida sunulan simirl 6rnekten de anlagilacag uizere,
sehitlik anlatilar1 genel itibariyla iki fasila ayrilir. Tk kissmda dogru inang {izerine
minazara yapilr; ikinci béliimde ise iskence ve arkasindan kac¢inilmaz olarak ge-
len 6lum gergegi iglenir®. Taslak itibartyla Roma imparatorlugu’ndaki ornekle-
rine benzeyen bu polemik edebiyati, Sasani idaresi altinda Dogru Din’in (Dorost
Dén, Mecusilik) ritiellerini ve doktrinlerini tahrif ederekten hak ile batil arasinda
kati bir simir gizer®'. Cagdag olmadiklar varsayimiyla birlikte diigiiniildigiinde, en
azindan edebi sahada Mectsi yogunluk icerisinde Dogu Siiryani Kilisesi mensup-
larina alan acan bu tesebbus, 6teki Hristiyan kaynaklart gibi Dogru Din’in ortodoks

Firdevst’ve Sadiden Samli’ya Iran’m Sizlii ve Yazih Kaynaklar, Pinhan Yaymcihk, Istanbul 2016, s. 310.

76 Metnin editér ve miitercimleri dikkat ¢ekmeseler de Luka Incilinde (23, 31), Isa-Mesil’in
carmiha gerilmeden evvel yag aga¢-kuru agag mecazina bagvurdugu goriliir.

77 “The Confession of the Blessed Mar ‘Abda”, Persian Martyr Acts under King Yazdgird 1, ed. ve cev.
Geofirey Herman, Gorgias Press, Piscataway 2016, s. 54-61.

78 Adam H. Becker, “The Invention of the Persian Martyr Acts”, Syriac Christian Culture, Beginnings to
Renaissance, ed. Aaron Michael Butts-Robin Darling Young, The Catholic University of America
Press, Washington 2020, s. 148; Bavendpur, age., s. 25.

79 Herman, “Sinner or Savior”, s. 64.

80 Bavendpur, age., s. 20.

81 Richard E. Payne, “Iranian Cosmopolitanism: World Religions at the Sasanian Court”,
Cosmopolitanism and Empire: Universal Rulers, Local Elites, and Cultural Integration in the Ancient Near East

and Mediterranean, ed. Myles Lavan-Richard E. Payne-John Weisweiler, Oxford University Press,
Oxford 2016, s. 217.
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yanin ¢oziimlemede yetersiz kalabilit® Yine de ateg, guines vb. motifler ile din
adamlarinm agirhigima yapilan vurgu, Meclsi ¢ogunlugun temel hassasiyetlerini
yansitir niteliktedir. Sasani Sehingdhhigi'nda din-devlet birlikteligine temas edilir-
ken ekseriyetle taht ve ates sunag (altar) arasindaki uyuma yapilan atif s6z konusu
metinler icerisinde de sezilmektedir. Hatta bu imtizaca, Marutha’nin ortaya ¢ikar-
dig1 iddia adilen hilede de tesadif olunmaktadir. Gelgelelim gizemli at anlatist bir
yana, soylular ile I. Yazdegerd’in Hristiyanlara yakin durmasindan rahatsiz olan
Mectsi din adamlarimin kralin sonunu hazirlamig olmalar: yiiksek ihtimaldir. Bu
ve daha bagka pek ¢ok 6rnek, Sasaniler s6z konusu edildiginde iz kardes™ seklin-
de anmadan gecilmeyen mecazin dort asr1 agan bir zaman diliminde hemahenk
gegerli olmadigini agiklamaktadir.

Sonug

Sasani Krali I. Yazdegerd’in saltanat yillarina tekabiil eden zaman dilimi, kaynak
tirlerinin hususiyetlerine goére farkh sekillerde aksettirilmistir. Rilise Tarihi yazma
geleneginin icinden gelen Socrates ve Theodoretus’un verdigi detaylar arasindaki
karsitlik, aym tirdeki eserlerin dahi mezktr Sasani kralimn takribi bir imgesini
sunmakta ¢ektigi giicliigii hissettirmektedir. Besinci ytzyilin adi gegen kilise tarih-
¢ilerinden ilki Eusebius’un etkisinde kalarak I. Yazdegerd’i Hristiyan olmaya ¢ok
yakin olarak anarken; ikincisi onun saltanati zamaninda yasanan ve devaminda
yogunluk arz eden Hristiyan takibatina odaklanmigtir. Birbiriyle tenakuz tegkil
eden s6z konusu kayitlar: I. Yazdegerd’in tutarsiz seciyesine isaret saymak yerine,
bunu kilise tarih¢ilerinin kisisel hassastyetlerinin yansimasi olarak degerlendirme
taraftariyiz. Benzer sekilde, Procopius’un koruma prensibi uyarinca dile getirdigi I.
Yazdegerd’in II. Theodosius'un koruyuculugunu tstlenmesine dair haber Agat-
hiast kugkulandirmug, birkag asir sonra Theophanes ise bu konuda daha fazla
detay vermistir. I. Kawad-1. Iustinus yakinlagmasimda Proclus’un yerinde ikazin-
dan da anlagilacag tizere, bu tiirden tekliflerin tehlikeli sonuglara yol acabilecegi
daha genig cevrelerce dile getirilmis olmahdir. Bununla birlikte, I. Yazdegerd’in
Roma-Sasani iligkileri tarthinde kendisine bu yonde rol bigilen tek hiikiimdar ol-

82 Bu konuda 6zellikle bk. Kayla Dang, Transmitters, Texts, and Traditions: The Zoroastrian Priesthood from
the Sasaman to the Early Islamic Period, Yale University, Yayimlanmamig Doktora Tezi, New Haven
2022, s. 150 vd.

83 Gnoli mezkar mecaz, tarihi gergeklikle bagdagmayan bir ideoloji olarak yorumlamistir. Bk.
Gherardo Gnoli, The Idea of Iran, An Essay on its Origin, Istituto Italiano Per il Medio ed Estromo
Oriente, Roma 1989, s. 165-167. Ayrica bk. Geoflrey Herman, 4 Prince without a Kingdom, The
Exilarch in the Sasanian Era, Mohr Siebeck, Ttbingen 2012, s. 39-40.
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mayigt, bahis konusu gorevlendirmenin siyasi bir teamiilti yansittig1 distiniilebilir.

Marutha’nin cesitli kaynak gruplarn tarafindan zikredilen renkli hayatinin, I.
Yazdegerd’in birbiriyle celisen imgelerine tesir ettigl ise ¢ok agiktir. Piskopos Ma-
rutha’nin iki devlet arasindaki iligkilerde istlendigi inisiyatifin ve hekimlik konu-
sundaki maharetinin Sasani kralim hognut kilmasi, bir sonraki agamada onun
Martyropolis’in ingasina maddi ve manevi bakimdan destek ¢ikmasimi saglamigtir.
410 yihndaki Mar Ishak Sinodu’nda I. Yazdegerd’in tistlendigi liderlik, boylesi bir
projeye kralmn istirakini anlaml kilmaktadir. Ne var ki I. Yazdegerd’in etrafinda-
ki Is4-Mesih taraftarlarmn yogunlugu nisbetinde Hristiyanhgmn hassasiyetlerine
vukufiyeti pek olast degildir. Kaldi ki bu yaniyla, Martyropolis’in ingasina destek
veren I. Yazdegerd ve Hristiyanlara zulmeden I. Yazdegerd imgesi de birbiriyle
gelismektedir. Hristiyanlar nazarinda Martyropolis’in tagiyacagi sembolik mana-
nin énemini yeteri kadar sezinleyemeyen I. Yazdegerd’in, Mecusi din adamlar ve
soylulardan ¢ekinerek ileri giden bazi Hristiyanlara kargi sert tedbirlere bagvurmug
olmas1 ihtimal dahilindedir. Mar Ishak Sinodu her ne kadar miispet yonde gercek-
lesen bir meclis olarak anilsa da Sasani topraklar: dahilindeki baz1 Dogu Siiryant
Kilisesi mensuplart Mectsi bir kralin himayesinden rahatsizhk duymusg olabilir.
Bagka cag ve devletlerde 6rneklerine rastlayabilecegimiz siddet icerikli bu tiirden
olaylardan yola cikarak, I. Yazdegerd’i Hristiyanlar1 kovugturan bir kral olarak
takdim etmek giic duruyor. Hristiyan sehitlik edebiyatinin hususiyetlerini hatirda
tutmakla birlikte, bu kaynak grubunda farkedebildigimiz kadariyla I. Yazdegerd
kovusturucudan ziyade cezalandiner olarak beliriyor; hatta bazi 6érneklerde Mectsi
din adamlarindan daha miisamahakar bir sekilde anihyor. Arap-Iran tarihyaz-
minda mezktr kralin saltanat dénemi igin ¢izilen karanhk tablo da esasinda bu
yirmi yilik zaman diliminde pragmatik politikalarin gecerli oldugunu acikliyor.
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Selcuklu Hanedanindan Bir Bani: Fatma Hatun ve Kiilliyesi
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Oz
Fatma Hatun, Turkiye Selcuklu sultanlarindan II. Izzeddin Keykavus un kizidir. Sel-
cuklu sultanlarindan olan II. Izzeddin Keykavus, Mogol tahakkiimii devrinde Tiirk-
menlerle birlikte hem kardegine hem de Mogollara kargt Selcuklu tilkesinin, hanedan
ailesinin ve Anadolu halkinin bagimsizhigini korumak icin tirli yollar aramig ancak
bagarilh olamayinca iilkesini terk ederek ailesiyle birlikte 6nce Bizans’a sonra da Al-
tin Orda Hanhgina siginmak zorunda kalmigtir. Muhtemelen babasiyla birlikte Kon-
ya’dan Kirim’a giden ya da Kirim’da diinyaya gelen Fatma Hatun un hayati bir¢ok bi-
linmeyenle doludur. Buna ragmen onun Tiirkiye Sel¢uklu tilkesine dondugi ve burada
hem annesi ve kendisi hem de siitannest i¢in bir vakif inga ettirdigi ortadadir. Selcuklu
tilkesinde saltanat kadinlarinin kurduklar: vakiflarm tiirlerini, konumlarini, malzeme-
sini, bu eserlerin kitibe ve suslemelerini belirlemeleri, onlarin kendilerini nerede ve

nasil hangi araglarla temsil etmek istediklerini agikca gostermektedir. Bunun yanin-

da, kadmn vakif kurucularmn eserlerini yalnizca toplumun sosyal bir ihtiyacinin karg-
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lanmasi, mimari ve sanatsal bir deger ya da itibar mesruiyeti olarak degerlendirmek
dogru degildir. Bu vakiflar, kadinlara Selguklu déneminde atfedilmis olan toplumsal
degerlerin sonraki kusaklara aktarilmas: bakimmdan da ¢ok 6nemlidir. Dolayisiyla bu
vakif killiye, Fatma Hatun’un vakfettigi gelirlerle 20. ytizyilin baglarina kadar ekono-
mik isleyisini devam ettirmenin ve bir medeniyetin kiltiirel devamliligini saglamanin
yaninda Selguklu hanedan ailesi ile ilgili bir¢ok bilginin ortaya ¢ikmasina da imkan

Vermistir.
Anahtar Kelimeler: Selguklu, Fatma Hatun, Vakif, II. Izzeddin Keykavus, Osmanli.
Abstract

Fatma Khatun is the daughter of ‘Izz al-Din Kay Kawus II, one of the last Seljuk
sultans of Tiurkiye. During the Mongol domination, his father, and Turkmens,
searched for various ways to protect the independence of the Seljuk state, the dynasty,
and the people against his brother and the Mongols, but when he failed, he had to take
refuge with his family first in Byzantium and then in the Golden Horde Khanate. The
life of Fatma Hatun, who probably went to Crimea from Konya with her father or was
born in Crimea, is full of many unknowns. Nevertheless, it is obvious that she returned
to the Seljuk country and had a waqf built there for herself, her mother, and her wet
nurse. The fact that the dynastic women in the Seljukid state determined the types,
locations, materials, inscriptions, and decorations of the waqfs they established, clearly
shows where and how they wanted to represent themselves. It is incorrect to evaluate
the works of women wagqf founders only as meeting a social need of the society, as an
architectural and artistic value or as legitimacy of reputation. These wagfs are very
important for transferring the social values of women during the Seljuk period to
the next generations. Therefore, this wagf complex not only continued its economic
functioning until the beginning of the 20" century with the income donated by Fatma
Khatun and ensured the cultural continuity of a civilization, but also enabled the

emergence of a lot of information about the Seljukid dynasty.

Keywords: Seljuk, Fatma Khatun, Waqf, ‘Izz al-Din Kay Kawus II, Ottoman.
Giris

Guntimuzde “Stt Tekkesi Mescidi” olarak bilinen ve dari’l-huffaz, mescit ile tiir-

beden olugan kiilliye, II. Izzeddin Keykavusun kizi Fatma Hatun tarafindan anne-
si, stitannesi ve kendisi i¢in 700 (1301) yihinda Konya’da inga ettirilmigtir'. Fatma

I Siitannelik Tiirk Islim medeniyetinin en eski dénemlerinden itibaren siit emzirmek icin alnan
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Hatun bir killiyenin banisi olarak bilinse de hem onun hayat hikayesi hem de vak-
finin tarihi gelisimi ve degisimi bircok bilinmeyenle doludur. Tirkiye Selguklu ha-
nedanindaki kadmnlar ¢ogu zaman kayitlara adlariyla degil, “Hudavend, Huand,
Selcuki, Sultan™ gibi tinvanlarla kaydedilmigtir. Bu durum onlarin biyografilerinin
dogru bir sekilde ortaya konulmasinda kargilagilan zorluklardan biridir. Fatma Ha-
tun’un adi bilinse de, onun da diger hanedan tyesi kadinlarla karigtirildigr goril-
mektedir. Bu nedenle bu ¢aligmanin amac; Tiirkiye Sel¢uklu hanedanindan olan
bir kadimnin biyografisini glin 1g181na ¢tkarmak ve vakfinin Konya sehrine olan ¢ok
yonlii katkilarini ortaya koymaktir.

Hanedan kadinlarmin insa ettirdikleri yapilarm dagihmina bakildiginda ilk sirayr ki-
ik 6lcekli yapilar olan cami, zaviye ya da dari’l-huftaz gibi vakif hayratan ve buna
bagh tirbelerin aldig gériilmektedir. Bu tur vakiflarin insasinda stiphesiz, hafiz yetis-
tirmek ve turbede diizenli Kur’an-1 Kerim tilavetiyle vakif kurucularimm kendileri ve
aileleri igin bagislanma arzusunu devam ettirmek niyetleri 6n plana ¢ikmaktadr.

1. II. izzeddin Keykavus’un Saltanati ve Ailesi

II. Izzeddin Keykavus saltanati doneminde iki kez Bizans’a sifinmak zorunda kal-
musti. Memliik Sultani Baybars ve Altin Orda Hitkimdar: Berke Han ile de itti-
fak girigimlerinde bulunmustur®. 653 (1256) yilinda Mogollara karst Sultan Ham
yakinlarinda maglup olunca énce Alaiye’ye oradan Ladik’e gitmis, sonra da Iznik
Rum imparatoru II. Laskaris’e (1254-1258) sigmmugtir®.

Hulagh Han 657 (1259)da iilke topraklarim ilk defa ikiye ayirdiginda; doguda
IV. Kili¢ Arslan; batida ise II. Izzeddin Keykavus hitkimdar olmustur*. Rikned-

cariye ya da stitnine, ayrica sehzadelere bakan kadin anlaminda kullanilan bir terimdir, bk. Sibt
Ibniv’l-Cevzd, Mirdti’z-Zemdn fi Tarihi’l-Aydn, Yay. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 1992, s. 252; Ibniv’ 1-Esiv, el-Kamil fi't-Tarih, C X, gev. Abdiilkerim Ozaydin vd., Istanbul
1987, s. 158. Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi (VGMA.) 596/151/134; Mehmet Onder, Mevlina
Sehri Konya, Gtiven Matbaasi, Ankara 1971, s. 144-145.

o Tbn Abdii’z-zéhir, 4 Critical Edition of an Unknown Source Fort He Life al-Malik al-Zahir Baibars, with
Introduction, Translation and Notes, C 11, haz. Abdul Aziz al-Khowayter, London University PhD
Thesis, London 1960, s. 419; Musa b. Muhammed Yunini, Dhail Miratu’z-Zamdn, C 1, The
Dairatu’l-Ma’arif-il-Osmania, Haydarabad 1954, s. 539; Osman Turan, Selguklular Jamannda
Tiirkiye, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1998, s. 512.

3 Ibn Bibi el-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri er- Rugadi, el-Evamirii’l-Ala’iye fl- Unmuri’l-
Ala’iye (Selguk Name), C 11, gev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, Ankara 1996, s. 150;
Anonim Selgukndme, cev. Halil I. Tbrahim Gok-F. Coskuner, Ankara 2014, s. 46; Mchmet Suat Bal,
“Tiirkiye Selcuklular, Misir Memliikleri ve Alun Orda Devleti'nin flhanhlara Karg Kurdugu
Tttifak™, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastrmalan Dergisi (SUTAD), S. 17, Bahar 2005, s. 300.

4+ Ibn Bibi, age., 11, s. 155-156; Aksarayi, Kerimtiddin Mahmud-i Aksarayi, Misdmeretii’l-Ahbas,
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din Kili¢ Arslan’in veziri Muineddin Stleyman Pervane, II. Izzeddin Keykavusu
tasfiye etmey1 planlarken, Tlhanh elcilerine énce II. Izzeddin Keykdvus’un yanma
gitmelerini ve onun Antalya’da Tirkmenlerle isyan hazirhginda, ayrica Memliik-
lerle de ig birligi igerisinde bulundugu haberini vermistir’. Hulagti Han, Ahncak
Noyan’a® ve Sultan IV, Ritkneddin Kili¢ Arslan’a haber gondererek II. Izzeddin
Keykavus’un tizerine gitmelerini istemistir’. Baybarsin da bu kisa stire zarfinda
yardim gonderememesi tizerine gemi yoluyla ikinci kez Bizans’a siginmak igin
660 (1262) yihnda Antalya’dan ayrldiginda II. Izzeddin Keykavus biitiin eg ve
gocuklarmi yanina almistir. Annest Berdiliye Hatun, esi, kiz kardesi, ¢cocuklari,
Kyr Haye ve Kyr Kedid adli Hristiyan dayilari, bazi emirleri ve maiyetiyle birlikte
Antalya’dan Istanbul’a siginmak zorunda kalmugtir®.

Bizans imparatoru, Sel¢uklu sultanimmn istanbul’dayken Memlitk Sultanm Baybars
e Altin Orda hiikiimdar Berke Han ile elgiler aracihigiyla haberlesmelerine engel
olmugtur. Ayrica, Mogollart Anadolu’dan uzak tutmak i¢in kendisine siginan Ttir-
kiye Selcuklu sultami ve maiyetine kargt da siddetle muamele ederek II. Tzzeddin
Keykéavus’u annesini ve ogullar1 II. Giyaseddin Mesud ve Ritkneddin Keyitimers ile
birlikte Enez Kalesi'ne hapsetmis® ve yakinlarmi biiyiik bir kiliseye toplayarak ha-

gev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yaylari, Ankara 2000, s. 45-46; Gregory Abd’l-
Farac, Abi’l-Farac Tariki, C 11, gev. O. Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999,
s. 573; Baybars el-Mansuri, {ubdat al-Fikra fi Tarikh al-Hyra, nsr. D. S. Richards, Beyrut 1998,
s. 56-57; Anonim Selgukndme, s. 46; Osman Turan, Selguklular Zamamnda Tiirkiye, s. 491; Dimitri
Korobeinikov, Byzantium and the Turks in the Thirteenth Century, Oxford University Press, Oxford
2014, s. 200.

Ibn Bibi, age., 11, s. 158.

6  Mustafa Akkus-Busra Bagc, “Hilagh Han Doéneminde Anadolu’da Gérev Yapan Mogol
Komutanlari”, Selguk Universitest Selguklu Aragtirmalan Dergisi USAD, S. 9, Giiz 2018, s. 161-163.

7 Ibn Bibi, age., 11, s. 158-159; Miineccimbasi, Camiu'd-Diivel, Selguklular Tarihi, Anadolu Selguklular: ve
Beylikler, C 11, haz. Ali Ongiil, Kabalci Yayncihik, Istanbul 2016, s. 93; Akkus-Bagct, agm., s. 161.

g Ibn Bibi, age., 11, s. 160; Musa b. Muhammed Yunini, age., I1, s. 161; Turan, Selcuklular {amaninda
Tiirkive, s. 497; Ozaydm, “Anadolu Selcuklulart®, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, C
VIII, Kaythan Yaymlar, Istanbul 1994, s. 182; Rustam Shukurov, The Byzantine Turks 1204-
1461, Brill, Leiden 2016, s. 105 ve a. mlf., “Sultan ‘Izz al-Din Kaykawus II in Byzantium”,
Der Doppeladler Byzanz und die Seldschuken in Anatolien vom spéten 11. bis zum 13. Jahrhundert, Mainz
2014, s. 40-41. Mesud, Geytmers, sonradan Konstantinos Melik olarak adlandirilacak oglu ve
ismi saptanamayan diger oglu ile kizimm II. Izzeddin Keykavus ile beraber Istanbul’a gectigini
zikreder; Faruk Stimer, “Keykavus 11", Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedist, C. 25, Ankara 2022,
s. 356.

9 Georges Pachyméres, Bizansh Giiziiple Tiirkler, cev. Tlcan Bihter Barlas, Ilgl Kiiltir Sanat Yaymlarr,
Istanbul 2009, s. 47.

&
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yatlar kargihginda Hristiyan olmaya zorlamigtir'®. i§kence altinda Hristiyan olanlar
birakarak, direnenleri oldurmugtir'!. 20 bin kisilik bir ordu ile Bizans topraklari-
na saldiran Berke Han’m askerleri, II. Tzzeddin Keykavusu ve geride kalan devlet
adamlarmi, kurtarmg ve hanin yanna gotirmiistiir. Izzeddin Keykavus, ailesiyle
birlikte Kirim’da ¢ok iyi kargilanmus ve bir daha Anadolu’ya dénememistir'?. Ana-
dolu’dan uzaklarda bir sultan olarak yaklagik 18 y1l'® gurbet hayat yasadiktan sonra
677 (1278-79) yihinda Kirim sahilindeki Kefe’de vefat etmigtir'.

II. Izzeddin Keykavus’un bilinen iki egi, muhtemelen yedi oglu ve ti¢ kiz1 var-
dir. Bunlar; II. Giyaseddin Mesud, Rikneddin Keytimers, Rikneddin Ki-
lic Arslan, Alaeddin Siyavus, Feramurz, Bizans’ta kalan iki oglu ve Hristiyan
bir kiz1"?, bir de Fatma Hatun ile ad1 bilinmeyen ve Karamanoglu Mehmed Bey ile
evlenen bir kizidir'®, 1. Tzzeddin Keykavus, Selguklu tilkesinden Bizans’a giderken

10 Baybars Mansuri, age., s. 93.

11 Ibn Bibi, age., 11, s. 161; Anonim Selgukndme, s. 222; Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al Selguk (Selguklu
Tarih), haz. Abdullah Bakir, Camlica Yaynlar, Istanbul 2009, s. 773. Baybars Mansuri, age., s.
93; Miineccimbasy, Cdmiu’d-Diivel, Selguklular Tarihi, Horasan-Irak, Kirman ve Suriye Selguklulan, C 11,
Yay. Ali Ongiil, Akademi Kitabevi, Izmir 2001, s. 107.

12 Berke Han tarafindan damadina Kirim’da biiyiik bir malikane verilmigtir ve sultan Sliinceye
kadar burada yasamistie. Ibn Seddad, Baypars Tarihi, Al-Melik-Al-Zahir (Baypars) Hakkindaki Tarikin
Tkinet Cildi, cev. M. Serefiiddin Yaltkaya, Tirk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 32;
Aksarayi, age., s. 57; Musa b. Muhammed Yunini, age., I, s. 539; Baybars Mansuri, age., s. 168; W.
De. Tiesenhausen, Altinordu Devleti Tarihine Ait Metinler, ¢ev. Ismail Hakki Izmirli, Istanbul 1941, s.
259-260;

13 Tbn Bibi, (el-Evdmiri’l-Ald’ive fi*l-Umiri’l-Ald’ipe, 11, s. 244) 11 Izzeddin Keykavus'un Altn Orda
Hanhgmna ait bélgelerde 18 yil kaldigim zikretmistir. Ancak I1. Tzzeddin Keykavus’un 677 (1278-
1279) yilinda vefat ettigi ve 660 (1262) senesinde Istanbul’a gectigi digtntlirse Ibn Bibi’nin
verdigi bilgi Izzeddin’in yaklagik olarak tim gurbet yagamina dair olmalidir, Zeki Velidi Togan,
(Unmumi Tiirk Tarihi’ne Girig, 1, Tstanbul 1981, s. 269.) TI. Tzzeddin Keykavus'un Alun Orda’nin
merkezi Saray sehrinde 14 sene yagadigim vurgulayarak durumu izah etmistir.

14 Baybars el-Mansuri, age., s. 167-168; Ebw’l-Fida, el-Muhtasar fi tdrihi’l-beser, Tdrihu Ebi’l-Fida,
Nsr. Mahmud Deyyub, C. II, Beyrut 1417/1997, s. 344; Tiesenhausen, age., s. 259; II. Izzeddin
Keykavus'un Kefe'de yasayist Saltukndme’de de yer bulmustur. Burada sultamn hayf idiip dogruca
Kefe dipanna Tatar ham iizerine gelip signdig bilgisi yer alir. Bk. Ebt’l-Hayr-1 Rami, Saltuk-Ndme, 1,
haz. Sikri Haluk Akalin, Kiltiir Bakanhg: Yayimnlari, Ankara 1988, s. 186; Saray1 olduguna dair
belge hakkinda ayrica bk. Wilhelm Heyd, Yakindogu Ticaret ‘Tarihi, ¢ev. Enver Ziya Karal, Ttrk
Tarith Kurumu Yayinlari, Ankara 1975, s. 162-163.

15 Yalmzca Pachymérés’in eserinde bahsedilen 1L Izzeddin Keykavus’un bu kizi hakkinda bagka
highir bilgi yoktur. II. Tzzeddin Keykavus 1264 yihinda Kirmm’a giderken bu kizimi da Bizans'ta
birakmak zorunda kalmisur, bk. Pachymeres, age., s. 106.

16 E. de Zambaur, Manuel de Genealogie et de Chronologie pour Uhistoira del’Islam, Hanovre 1927, s.144;
Melek Goksu Erdeger, III. Alaeddin Keykubad ve Ttrkiye Selcuklu Devleti’'nin Sonu, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmanug Doktora Tezi, Konya 2020, s. 41.
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iki oglu Mesud ve Keyiimers yaninda idi. Yani 660 (1262)’den 6énce dogmuglardi.
Bizans’ta kalan iki oglu ise bunlarin kigtikleri idi.

II. Tzzeddin Keykévus, 662 (1264) yihnda Berke Hanm yardin ile esareti sona
erip ailesi ile birlikte kurtarildiginda Melik Konstantin'” ile ad1 bilinmeyen bir oglu
ve yine adi kaynaklarda gecmeyen bir kiz1 Istanbul’da kalmgur'®. II. Keykavus
Kirim’da iken yaninda Giyaseddin Mesud, Ritkneddin Keytimers ve Styavus adl
ogullar vardir’®. Anlagildigia gore II. Izzeddin’in ii¢ kiz1 vardir. I. H. Uzuncar-
gih sultanm kizlarmdan biri olan Huand Fatma Hatun’un da Istanbul’da kalan
diger ogullar1 gibi Hristiyan geleneklerine gére yet1§t1r11d1g1n1 iddia etmektedir®.
Halbuki Hristiyanlagan Fatma Hatun degil, II. Tzzeddin’in Istanbul’da kalan ve
adh bilinmeyen diger kiz1 olmalidir. Clinkii daha 6nce de belirtildigi gibi Fatma
Hatun’un Konya’da annesi ve stitannest i¢in insa ettirdigl, vefatindan sonra kendi-
sinin de defnedildigi bir tiirbesi*! ile dari’l-huffaz ve mescitten olusan bir killiyesi
meveuttur?2, Kiilliyenin vakfiyesinden ve tamir kitabesinden® burada II. Izzeddin
Keykavus’un esi ile kizi Fatma Hatun ve stitannesinin defnedildigi kesin bir gekilde
anlagilmaktadir®".

17 Zambaur Melik Konstantin’in 6limtni 1283-1284 olarak gostermektedir, bk. E. de Zambaur,
age., s. 144. Ancak Melik Konstantin, kardesi II. Mesud’un kizimi Melik Ishak ile evlendirmek
tizere 1307 yiinda Biga’ya gotirmustiir. Pachymérés, age., s. 73; Melik Konstantin hakkinda bu
tarihten sonra bilgi edinilememektedir. Fakat Pachymérés (s. 102-104), Melik Ishak’m Katalanlar
tarafindan ismini vermedigi bir kardesiyle birlikte éldirildiguni yazarken, J. Von Hammer
(Osmanty Tarihi, C T, gev. Mehmet Ata, Milli Egitim Bakanhg Yaywnlar, Tstanbul 1997, 5. 238) aym
esere dayanarak bu ismi Konstantin olarak gostermektedir.

18 Tbn Seddad, age., s. 33.

19 Osman Turan, Tiikiye Selguklular: Hakkinda Resmi Vesikalar, Turk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara
1988, s. 10-11; Yazicizade Ali'ye gore II. Izzeddin Keykavus, Bizans Imparatoru Vasilyus ile
anlagma yaparak Berke Han tarafindan kurtarilmigtir. Sultanin ogullarindan Giyaseddin Mesud
ile Ritkneddin Keytimers ve annesi Berdaliye Hatun Kirim’a giderken yanindadir, Yazicizade Ali,
age., s. 774.

20 Ismail Hakk: Uzuncarsili, Osmank Tarihi, I, Ankara 1998, 's. 17.

21 Mescit igerisindeki ahgap bolmede bulunan tiirbedeki ti¢ sandukanm kitabesi yoktur.

22 VGMA. 596/151/134; Seyit Ali Kahraman, Karaman Vildyeti Vakiflar, Kayseri 2009, s. 3.

93 Kitabede: Ishu mescid-i serif derinundaki tiirbede defin-i hdk-i wtundk olan, Al-i Selguk’tan Keykdous ibn-i
Keyhusrev haremi ve kerimesi Fatma ve siit validelerinin makbere-i miinifeleridiy, “Tarih-i atik 700, tarih-i imar-t

sene 1325 Rimi, Fokaf muhasebhecisi Pagazdde Tbrahim Bey ve miitevellisi marifetiyle tecdiden imar olunmugtur.
Ibrahim Hakki Konyah, Abideleri ve Ritabeleri ile Konya Tarihi, Konya 1997, s. 595.

94 Vakfiyede Fatma Hatun’un Sultan II. Tzzeddin Keykivus'un kizi oldugunu teyit eden ifade: ...
Sultan Huand Fatma Hétun bint-i es-saidii’s-gehid es-sultanii’l-‘azdm sehingdh-1 mu‘azzam Izziid-diinyd
ve'd-din Ebw’l-Feth Keykdvus bin Keyhusrev seklindedir, VGMA. 596,/151/134. Buna karsilik Fatih ve
Bayezid dénemi Osmanh 11 Yazicr defterlerinde Déru’l-Huffiz-1 Ferldniye Fatma Hatun bint-i Sultan
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2. Fatma Hatun’un Hayat1

Vakfiye ve kitabesindeki bilgilere gore Fatma Hatun’un babasi II. Izzeddin Keyka-
vus’tur, ancak annesinin adi bilinmemektedir. Fatma Hatun’un anne ve babasiyla
ilgili farkh gorigler ortaya atilmigtir. Y. Kiiciikdag, II. Giyaseddin Keyhusrev’in esi
olarak tarif ettigi Gomeg Hatun’un ¢ocuklar: arasinda II. Izzeddin Keykavus ve
Fatma Hatun’u da saymakta, onlar kardes olarak kabul etmektedir®. Halbuki Ef-
laki’nin verdigi bilgiye gore Tokath bir hamim olan Géme¢ Hatun I'V. Rikneddin
Kilig Arslan’n®, Gurcti Tamara Hatun ise II. Giyaseddin Keyhusrev’in egidir?’.
Sultan II. Giyaseddin Keyhusrev, Tamara’dan baska Konyal Hristiyan bir Rum
papazinin kiziyla da evlenmistir. Bu kizin adi kaynaklarda Berddliye® olarak gec-
mektedir, ihtida etmemistir ve IL. Izzeddin Keykavus'un da annesidir®. Ayrica esi
ve ¢ocuklaryla birlikte Mevlana’nin miiridi oldugu anlagilan I'V. Ritkneddin Kilg
Arslan’in egi ve kizi hakkinda Mevlana Celaleddin Rumi’nin biyiik oglu Sultan
Veled’in (6. 1312) de 6vgt dolu beyitleri vardir. Sultan Veled, I'V. Rikneddin Ki-
li¢ Arslan’in egi Gome¢ Hatun’u dokuz beyitlik bir kasideyle™, yine kizi Selcuk
Hatun’u da 17 beyitlik bir kasideyle 6vmustir®'. Yine Selguklu donemine ait 702

Aldeddin. .. seklinde yanlg olarak Sultan Alaeddin Keykubad’a nisbet edilmig olmast 6nemli bir
yanhghikti, bk. M. Akif Erdogru, “Murad Celebi Defteri: 1483 Yilinda Karaman Vilayetinde
Vakiflar-1?, Tarih Incelemeleri Dergist, C XVIII/S. 1, Temmuz 2003, s. 155; Seyit Ali Kahraman,
Karaman Vildyeti Vakiflare s. 55.

25 Yusuf Kigiikdag, Kemaleddin bin Dogusun 640/1242 tarihli vakfiyesinde Gémeg¢ Hatun
vakfinin bulundugu yerin isaret edilmis olmasindan yola ¢ikarak Gome¢ Hatun’un 1242
6ncesinde sultan egi olmasi gerektigi, bu nedenle de II. Giyaseddin Keyhusrev’in esi olabilecegini
one sirmugtir. Yusuf Kigtikdag “Konya’da Alaeddin Dart’s-sifa’si, Tip Medresesi ve Mescidinin
Yeri, Yapisi”, Osmank Aragtirmalan, C1X/S. 9, 1989, s. 351.

26 Ahmed Eflaki, age., s. 655. IV. Rikkneddin Kili¢ Arslan’m hakimiyet merkezinin Tokat oldugu
digtinildiiginde burada hukimdarlik yapugi sirada Goéme¢ Hatun ile evlenmis oldugu
soylenebilir.

27 AbU’l-Farac, age., II, s. 537-538; Ahmed Eflaki, age,, s. 129, 243. Ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti
Tarihe, cev. M. Nuri Gengosman, Notlar Ilave Eden: Feridun Nafiz Uzluk, Uzluk Basimevi,
Ankara 1941, s. 199.

28 Berdaliye Hatun’un olim tarthi bilinmemekle birlikte 1264-1265’¢  kadar yasadig
dugtintlmektedir, R. Shukurov, age., s. 109.

29 Ibn Bibi, age., 11, s. 27; R. Shukurov, age., s. 107.

30 Sultan Veled, Mecdeddin Muhammed’e £y Terciiman! Secde eden kullar gibi Gumag Hatun’un egigine bas
koy ve bizim hizmetimizi arz el. Benden ona selam siyle ve sonra hal diliyle soyle de. .. diyerek onu Gémeg
Hatun’un huzuruna génderir, bk. Sultan Veled, Sultan Veled Divam, gev. Veyis Degirmengay,
Demavend Yayinlari, Istanbul 2016, s. 491.

31 Sultan Veled, age., 491-493.
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(1303) tarihli Selguk Hatun’a ait bir satis belgesinde de babasinin adi I'V. Riitkned-
din Kili¢c Arslan olarak gegmektedir®®>. Donemin kaynaklarindaki tiim bu bilgiler
Gome¢ Hatun’un IV. Kili¢ Arslan'in egi oldugunu, kizlarinin admin da Sel¢uk
Hatun oldugunu ispat etmektedir.

Y. Kiigiikdag ayrica II. Giyaseddin Keyhusrev'in esi Gome¢ Hatun’un Konya’da
giinlimiize ulagmamis olan bir killiye yaptirdigimni ifade etmektedir. Bu kiilliyenin
icerisinde bir de dart’l-huffaz bulunmaktadir ki, Kiciikdag, Fatma Hatun un Go-
me¢ Hatun’un kizi oldugunu ve buraya baz vakiflar tahsis ettiginden Ferhtiniye
olarak taninan vakfin Fatma Hatun Dart’l-huffazi, zaviyesi ve mescidi oldugunu
iddia etmektedir®. Y. Kugiikdag bu iddiasim Fatma Hatun’un 700 (1301) tarihli
vakfiyesinde “Sakahane/Sifahane” olarak bilinen mahalledeki evlerinin tamamini
annesinin defnedildigi tirbeye vakfetmesine dayandirmaktadir®. Halbuki vakfiye-
de gecen yer Sifahane Mahallesi degil, Sarabhane Evi’dir. Konya’da Sifahane Ma-
hallesi’ne en erken 16. yluzyil kayitlarinda rastlanmaktadir®. Dolayisiyla vakfiyeler,
kitabeler ve donemin kaynaklarinim verdigi bilgilerin tamami Fatma Hatun’un ba-
basinn I1. Tzzeddin Keykavus oldugunu gostermektedir.

Fatma Hatun ile II. Izzeddin Keykavus'un adi bilinmeyen eginin Kirmm’a kendisiyle
birlikte gidip gitmedikleri hakkinda hicbir bilgi yoktur, muhtemelen ailesinden hig
kimse Anadolu’da kalmamistir. Ayrica bu hatunun II. Giyaseddin Mesud’un annesi
oldugu ve sultan Antalya’dan ayrildiginda bu oglunun da yaninda gittigi géz éntinde
bulundurulacak olursa, hatun da II. Izzeddin ile 1stanbul’a, oradan da Kinm’a git-
mis ve oglu II. Mesud ile Konya’ya dénmiig olmalidir. Ciiinkii kaynaklar, Mesudun
Kirim’dan ayrilirken ailesi ve maiyetiyle birlikte oldugunu ifade etmektedir.

Fatma Hatun’a gelince, onun dogum tarihi, yeri ve annesinin kim oldugu ile ilgili
iki thtimal s6z konusudur. Bu ihtimallerden birine gore; Fatma Hatun, 660 (1262)
yilindan énce Anadolu’da dogmus ve annesi II. Izzeddin Keykavus'un adi bilin-
meyen esi olmalidir. Eger sultan ve annesi ile birlikte Istanbul’da bulunmus ise
diger kiz kardesi Bizans’ta rehin birakilirken, Fatma Hatunun Kirim’a gitmesine
izin verilmigtir. 678 (1280) yilindan sonra da Fatma Hatun Anadolu’ya donmiistiir.

32 M. Zeki Oral, “Sultan Hatun Senedi”, Belleten, C XIX/S. 75, Temmuz 1955, s. 385-394.
33 Yusuf Kiiglikdag, agm., s. 351.
34 VGMA. 596, s. 151, 152.

35 Tapu ve Kadastro Genel Mudiirligii, Kuytd-1 Kadime Arsivi, Derfter-i Liva-i Konya (TKGM.)
Tapu Tahrir Defterleri (TT.d.), 584, vr. 51b.
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Diger bir ihtimale gore -ki bu ihtimal bugtine kadar g6z 6niinde bulundurulma-
migtir- Fatma Hatun’un annesi Berke Han’in kizi Urbay Hatun olmal ve 662
(1264) yihndan sonra Kirim’da dogmus olmalidir. II. Tzzeddin Keykéavus, Kirm’a
geldikten sonra Altin Orda hikiimdar Berke Han’in kizi Urbay Hatun ile ev-
lenmistir®®. II. Izzeddin Keykavus'un éliimiinden yani 678 (1280) yihndan sonra
Urbay Hatun, Anadolu’ya gelmigtir. Urbay Hatun’un sultanin 6liimiinden sonra
kendi memleketinde kalmayi tercih etmektense Anadolu’ya dénmesi muhtemel
kiz1 Fatma Hatun ile ilgili olabilir. CGiinki Urbay Hatun’un ti¢ gocugu ile birlikte
geldigi bilinmektedir. Urbay Hatun Anadolu’ya gelirken yolda karsilagtigr Frenk
korsanlar1 hazinesini yagmalamigtir®”. Samsun’a oradan da Amasya’ya gegen Ur-
bay Hatun®®, Seyfeddin Torumtay’mn esi Guray® ya da Giircii Hatun tarafindan
misafir edilmig, Torumtay’in medreseye bitisik sarayinda 6zenle agirlanmigtir. Ur-
bay Hatun’u Tlhanlilara araci kilmak isteyen Torumtay, oglu Sinineddin Musa’y:
kurtarma konusunda Urbay Hatun’dan ricada bulunmustur. Ricaya cevap veren
Urbay Hatun ile Abaka Han’in gértigmesi neticesinde Abaka Han, Seyfeddin To-
rumtay’a Memlik yonetimiyle temas kurma izni vermistir. Hatta bu temasin daha
hizli gerceklesebilmesi igin Antalya, Urbay Hatun’a ikta edilmis, Torumtay fidye-
sini 6deme karsihginda oglunu Misir’dan geri getirebilmistir®.

36 Ibn Bibi, age., 11, s. 243, Aksarayi, age., s. 56-57; Ibn Seddad, age., s. 34; Ylnini, age., 11, s. 198;
Ahmed b. Ali Makrizi, Kitdbi’s-Silik li Ma’rifeti Diiveli’l-Miiliik, 1/11, Kahire 1941, s. 588; Turan,
Selguklular Zamaminda Tiirkiye, s. 518. Berke Han, mittefiki Memlik sultam Baybars’a yazdigi
mektuplarda, damadh II. Izzeddin Keykavus’a yardimer olmasim tavsiye etmistir. Aksarayi de
Berke Han Sultan Izzeddin geldigi zaman, biyiik bir ordu hazwlayp ihtiyaglarm karsilayarak 11, [zzeddin
Keykdvus’u iilkesine gindermeyt planlamugte diyerck bu gorigint teyit etmistir. Anonim Selgukndme, 111,
s. 54; Togan, age., s. 269; Ilhan Erdem, “Tirkiye Selguklu-ﬂhanh iktisadi, Ticari Hi§kileri ve
Sonuglart”, Tarih Aragtirmalar Dergisi (TAD), C XXII/S. 33, s. 53-54.

37 II. Keykavus’un vefati tizerine Altn Orda hitkimdart Mengt Timur, sultanin oglu Mesud’u
tvey annesi Urbay Hatun ile Mogol adeti geregi evlendirmek istemig, Mesud bu teklifi kabul
etmeyerek Anadolu’ya ge¢mistir. Bu konuda bk. Muharrem Kesik, Cenabi Mustafa Efendi’nin el-
“Aylemii’z-Zakir fi Ahvali’l-Evail ve’l-Evahir Adl Eserinin Anadolu Selguklulan ile Tgili Kismumn Tenkidli
Metin Negri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamg Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 1994. s. 245 W. De Tiesenbausen, age., s 177; Osman Turan, Selguklular Samanmmnda Tiirkiye,
s. 582.

38 Mengii Han ilk 6nce tiim Selcuklu iilkesini IT. Izzeddin Keykavus’un idaresine birakmis ve ona
verilmek tzere Amasya valisi Seyfeddin Torumtay’a altin bir payza vermistir. Bu payza daha
sonra I'V. Ritkneddin Kili¢ Arslan’a verilecektir. Ancak Urbay Hatun’un Seyfeddin Torumtay ve
ailesi ile buradan bir yakinliklarinin oldugu diistintlebilir.

39 Asil adi Giiray Hatun bint-i Samuk Noyan olup, babasi Samuk Noyan Anadolu valisidir, bk.
Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C 11, Istanbul 1332, s. 247.

40 Baybars el-Mansuri, age., s. 168-169; Hiiseyin Hiisameddin, age., 11, s. 247, 248; Turan, Selguklular
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Bundan bagka, II. Izzeddin Keykévus’un eglerinden birinin 683 (1285) yilinda ya-
sadig1 ve Aksaray’da bulundugu, sonra da Konya'ya gelerek burada ikamet ettigi
bilinmektedir*. Urbay Hatun II. Giyaseddin Mesud'un annesi olduguna gore,
ayni zamanda II. Keykavus’un adi bilinmeyen egidir. Ayrica Fatma Hatun’un vak-
fina gelir getiren araziler arasmda Antalya’dan bazi kdyler ve mezralar vardir.
Bu durum, eger Urbay Hatun, Fatma Hatun’un annesi ise, ona ikta edilen An-
talya’nin bazi kéylerinin kizina kaldigina ve Fatma Hatun’un vakfina gelir olarak
kaydedildigine isaret olabilir. Dolayisiyla Urbay Hatun’un 6liim yeri ve tarihi bi-
linmediginden Fatma Hatun’un inga ettirdigi tiirbeye defnedilmis olma ihtimali
vardir.

Esterabadi, Fatma Hatun’un bir kiz1 oldugunu; ... 11 Lzzeddin Reykdvus’un kizlarin-
dan birt, Selguklu hanedamimin bagina iist iiste gelen, onlar hakkinda yazilmag olan tarih kitapla-
rinda uzun uzun anlatilan felaket ve belalar dolayisyyla sartlarm zorlamasiyla Mogol beylerinden
birinin nikahlise olmug, o evlilikten bir kiz ¢ocugu diinyaya gelmis ve bu kiz gocugu Niksar'da
biiyiimiigtiir. . .** seklinde dile getirmektedir.

Fatma Hatun’un Niksar’da buyiiyen kizindan torunu Kayseri Kadist Hiisamed-
din’in** oglu Kadi Siraceddin ile evlenmigtir™. II. Giyaseddin Mesud’un ikinci
saltanati sirasinda, Fatma Hatun’un Konya’daki kiilliyesini tamamladig: tarihler-
de, 701-702 (1302-1303) yillarinda Hiissameddin Hiiseyin, Kayseri ve Memalik-i
Rum kadisidir. Babasi Celaleddin Habib’den sonra kadiliga atandigi anlagilan Hi-
sameddin Hiseyin’in bu gérevini dénemin kaynaklari da ...o tarihten itibaren onun
evlddy ve torunlar, nesilden nesile birbire pesine bu gireve tayin edilip, o isle mesgul oldular. Bu
gorey, onlarim hanedanina mahsus olarak uzun yillar onlarin izerinde kaldr seklinde tasdik et-
mektedir®. Hiusameddin Hiseyin muhtemelen el-Veledii’s-Sefik adli eserin muellifi

Lamammnda Tiirkiye, s. 598.
41 Anomim Selgukndme, s. 45.
42 Aziz b. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 55.

43 Celaleddin Habib’in ogludur. Oguzlarin Salur boyundan Mehmed, Harizmli olup Kastamonu’ya
g6¢ etmistir. Oglu Celaleddin Habib medrese egitiminden sonra Sel¢uklu devlet adamlarindan
Cemaleddin Hoteni’'nin kiz1 ile evlenerek bu sayede Kayseri kadiligin elde etmigtir. Ayrica, I1.
Tzzeddin Keykavus ile TV, Ritkneddin Kili¢ Arslan arasmdaki taht kavgalarinda Kayseri kadisi
ve Hiisameddin’in de babasi olan Celaleddin Habib, IV. Ritkneddin Kili¢ Arslan tarafindan
Kayseri'nin kendisine birakilmast i¢in kardesine elgi olarak gonderilmigtir, bk. Aziz b. Erdesir-i
Esterabadi, age., s. 53.

44 Aziz b. Erdesir-1 Esterabadi, aym eser, s. 54-55.
45 Aziz b. Erdesir-1 Esterabadi, age., s. 54.
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Nigdeli Kadi Ahmed’in de halasinin ogludur®. Nigdeli Kadi Ahmed, 701 (1302)
yilinda Kadi Hiisameddin’in yaninda Kayseri’de divitdarlik ve hizmetgiizarlik
vazifesiyle ige baglamigtir*’. Kadi Husameddin’in Giyasiye ya da Safvetiye Med-
resesi’ nde muderrislik yaptigindan évgiiyle soz etmistir. Miellifin bu anlatimlarin-
dan Fatma Hatun’un torununun est olan Kadi Siraceddin’in babasi Hiissameddin
Hiuseyin’in ilim sahibi bir muderris oldugu ve fikih kitaplarini serh ettigi, ayrica
baz1 eserler de kaleme aldigi, kizin birka¢ nesilden beri kadilik yapan seckin bir
aileye gelin gittigi séylenebilir. Esterabadi ise Mogol beylerinin Kad: Hiissameddin
sayesinde 1htida ettiklerini ve Selcuklu emirlerinden birinin kiziyla evlendigini dile
getirmektedir®.

Fatma Hatun’un damadi Siraceddin Stleyman kadi sifatiyla Eretna Beyligi'ne
elgi olarak gonderilmigtir. Alaeddin Eretna tarafindan 735 (1335) yilindan sonra
Kayseri ve Sivas merkezli olmak iizere bir Tiirk Beyligi kurulmustur. Ilhanh ve
Celayirlere ragmen Memliiklere 640 (1343) yilinda bir el¢i génderen Alaeddin
Eretna, Anadolu’yu sultanin naibi sifatiyla idare etmek istedigini Kayseri Kadi-
st Siraceddin Siilleyman araciligryla bildirmistir. Bunun tizerine Memliik sultani,
Alaeddin Eretna’ya Memalik-i Rim néibi olduguna dair bir belge gondermistir®.

Kadr Siraceddin ile evlenen Fatma Hatun’un kizi, Semseddin Mehmed adinda
bir evlat diinyaya getirmigtir’’. Semseddin Mehmed Bey de Selguklu déoneminde
vezirlik yapmig olan Celaleddin Mahmud Mistevfi’nin®! oglu Abdullah Celebi’nin
kiz1 ile evlenmistir®?. Boylece bu evlilikten Kadi Burhaneddin (6. 1398) diinyaya
gelmistir. Kadi Burhaneddin, baba tarafindan seckin bir Sel¢uklu emirine, ba-
basmm annesi tarafindan II. Tzzeddin Keykavusa, dolayisiyla Selcuklu ailesine
baglanmaktadir.

46 Nigdeli Kadr Ahmed, el-Veledii’s-Sefik ve’l-Hdfidw’l-Halik 1, tre. Ali Ertugrul, Ttrk Tarith Kurumu
Yayinlari, Ankara 2015, vr. 95 a, 151 a-b, 234 a.

47 Nigdeli Kadi Ahmed, age., vr. 150b-152a.

48 Aziz b. Erdesir- Esterabadi, age., s. 55.

49 Ahmed b. Ali Makrizi, age., 11, s. 635.

50 Aziz b. Erdesir-1 Esterabadi, age., s. 55.

51 Celaleddin Mahmud, TII. Giyaseddin Keyhusrev zamanimda miigriflik makamindan mistevfilik
makamina getirilmistir. Ibn Bibi, Celaleddin Mahmud’u biiyiik alim olarak vasiflandirir. Aksarayi
ise, Celaleddin Mahmud’un maliye iglerinin sartlarini ve kurallarimi mikemmele ulagtirdigin
soyler. Aksarayi, age., s. 71, 74; Ibn Bibi, age., 11, s. 175.

52 Abdiilkerim Ozaydin, “Kadi Burhaneddin”, Tiirkiye Dipanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul
2001, s. 74-75.
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3. Fatma Hatun/Ferhuniye Kiilliyesi Vakfi

Kalliye vakfina ait 21 Zilhicce 700 (27 Agustos 1301)** tarihli vakfiyenin Gurre-i
Cemaziyelahir 866 (3 Mart 1462)°* tarihinde ¢ikartilan sGretinin streti Vakiflar
Genel Midirligi Argivi'nde 596 numaral defterin 151-152. sayfalar1 arasinda
asil sira numarasi 146, sonradan verilen sira numarasi 134 ile kayithdir. 146 ve 134
sira numaralarimni tagiyan vakfiyeyi; Karaman Kadiaskeri Mehmed b. Mehmed
asl ile kargilagtirmig, Konya Kadilart Mehmed b. Ahmed eg-Safi't ve Seyh Ali b.
Mecdiiddin ser’i olarak uygunlugunu tasdik etmiglerdir. Imza yeri acik kalan basgka
bir kadi ise kendisine arz edilen vakfiye stretinde bazi ilave ve tadiller gordiigii igin
Stleymangehri Kadist Mehmed b. Ahmed b. Stleyman tarafindan tasdik edilen
ve mutevellinin elinde bulunan seksen satirlik asil niisha ile kargilagtirma yaparak
onaylamistir. I H. Konyali eserinde Fatma Hatun kiilliyesine ait 3 Arapca vakfi-
yenin oldugunu belirtmigtir. Bunlarin Vakiflar Genel Mudiirligi Argivi'ndeki 596
numarali defterin 146 ve 151. sayfalarinda, 134 ve 146 sira numaralarinda kayitl
iki vakfiye oldugunu, t¢tincii vakfiyenin ise 151. sayfadaki vakfiyenin streti olup,
bir numarah defterin 42. sayfasinda bulundugunu iddia etmigtir. Halbuki Vakif-

53 VGMA. 596, 5. 151, 152.

54 Ibrahim Hakki Konyals, Abideleri ve Kitabeleri ile Konya Tarihi, Enes Kitap Sarayi, Konya 1997, s.
216-217.
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lar Genel Mudirliigii Argivinde Fatma Hatun’a ait birkag yazim farkliig: diginda
icerik olarak birbirinin ayni olan iki niisha vakfiye mevcuttur. Bu stretlerin biri
VGMA. 2178, s. 42°de kayithdir. Diger niisha ise VGMA. 596, s. 151-152°dedir.
Bu vakfiyenin asil sira numarast 146, sonradan verilen sira numarasi 134°tir. 1. H.
Konyali hem sira numaralarini hem de sayfa numaralarini karistirip, bir vakfiyeyi
iki farkh vakfiye streti olarak degerlendirmistir.

Her iki niishanin sonunda da vakfiyenin 21 Zilhicce 700 (27 Agustos 1301)de
sahitlerin sehadetiyle tanzim edildigi ve 866 (1462)’de nakledildigi yazilidir. Ayrica
2. niishanin bag tarafinda “hiilasa” yani 6zet ifadesi kullanilmigtir. Bu bilgilerden
hareketle vakfiyenin 1462 tarihinde ya orijinal belgeden ya da orijinal belgeye
ulagilamadig i¢in s6zlu olarak 6zet bir gekilde kaydedildigi s6ylenebilir.

Vakfiyenin diizenlendigi H. 700 tarihinde Mufahhar el-hac ....Iftihdreddin Cev-
her b. Abdullah Atik, Melikii’l-imera Siileyman b. Serif, Mufahhari’l-hiiddam
Seyfeddin Abdullah Atik el-merhtim Fahreddin, Ahmed b. Huseyin Faysal Bala-
ban, Mehmed b. Siileyman b. Isa ibn Abdullah, Egref b. Silleyman, Isa b. Musa
ve Mechmed b. Saidii’l-Konevi’nin sahitlikleriyle tanzim edilmigtir.

596 numarali defterin 152. sayfasindaki vakfiye stretinin bitiminde muhtemelen
H. 866 yilinda vakfiye nakledilirken hazir bulunan gahitlerin de isimleri verilmistir.
Bunlar; Mevlana Hayreddin b. Halil, el-hac Seyyid b. Seyyid Ali, Ibrahim Fakih
b. Isa, Abidin b. Ibrahim, Cemal b. Sadgam, Nuh Hac1 b. Halil, el-hic Halil b.
Idris Fakih, el-hac Mustafa b. el-hac Gelme?, Osman b. el-hac Yusuf el-menan,
Mevlana Mahmud b. Mustafa fakr?, Ali ibn Mustafa’dur.

Vakfiyenin sonunda, bir stretinin 1242 (1826) yilinda Konya Evkaf defterine kay-
dedildigine dair bir kayit vardir. Yine 1325 (1909/1910) tarihinde vakfin muhase-
becisi Pagazade Ibrahim Bey ve Fatma Hatun Kiilliyesi’nin miitevellisi tarafindan
vakif yeniden insa ettirilmig ve yine ayni tarihte vakfiye padisah emriyle deftere
kaydedilmistir.

Selguklu donemi vakfiyelerinde genellikle tevliyet erkeklere veya erkek nesle sart
kosulmugtur. Ancak Fatma Hatun’un vakfinda kadmnlar: da idareye dahil etmesi,
onun vakif idaresinde kadin istthdamim destekledigini gostermektedir. Vakfiyede
gecen ¢esitli sehirlere bagh kdy ve yer adlarmin Selcuklu yerlesimlerinin giiniimii-
ze kadar gelen boélgelerini tanima konusunda ¢ok 6nemli katkilart vardir. Ayrica
dikkan, ev; kosk gibi bina nitelikli vakif miilklerin sehirlesme icindeki yerini tespit
etmek de bu sayede miimkiin olmaktadir.
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Daha 6nce de belirtildigi gibi Fatma Hatun’un insa ettirdigi kiilliye; dart’l-huftaz,
mescit ile tirbeden olugmaktadir. Fatma Hatun buray: annes, siitannesi ve kendisi
icin 700 (1301) yilinda insa ettirmigtir”®. Vakfiyelerde ve argiv kayitlarinda “Ferha-
niye Fatma Hatun Dart’l-huffazi®, Ferhtiniye Huand Hatun Turbesi®’, Hatuniye
Vakfi*®, Keykavus kizi Fatma Hatun Turbesi®” seklinde ge¢mektedir. Fatma Ha-
tun bu yapilar diginda Konya’da iki tane de kdsk insa ettirmig, ancak kégkleri ve
dart’l-huffazi giinimiize ulagmamgtir. 16. yiizyildan itibaren arsiv kayitlarinda
vakfa ait bir de zaviyeden bahsedilmektedir®. Ayrica dari’l-huffaz gorevlilerine
ilaveten zaviyedar atamalarinin yapilmig olmast bu vakfin belirli bir dénemden
sonra zaviye hizmeti verdigini de gostermektedir®’.

Kur’an-1 Kerim’in 6gretilmesi, ezberletilmesi ve farkhi okuyuglar: (vecih) talim i¢in
inga edilen egitim kurumlarina Tirkiye Selguklular déneminde Dari’l-huffaz ads
verilmigtir®. Dari’l-huffazlar, Fatma Hatun Killiye’sinde oldugu gibi verdigi ilmin
icerigl bakimindan daha ¢ok cami ile birlikte inga edilmiglerdir. Selguklu toplumun-
da kiiciik yastaki cocuklara Kurdn egitimi vermek, Islim dinini 6gretmenin ve
toplum igin ortak bir kiiltiirel referans ¢ergevesi olusturmanmn da temelidir. Fatma
Hatun Darii’l-huffazi’'nda egitim goren hafizlardan bazilar1 muhtemelen ttirbede
Kur’an-1 Kerim okumaktaydilar. Ayrica burada gorevli olan clizhanlardan bazilar:

63

Konya’daki bagka vakiflarda da hisseli ve maagh olarak calismislardir®.
a. Kiilliyenin Konumu

Fatma Hatun’un kiilliyesinin bulundugu yer, Sel¢uklu dénemi alimlerinden Esi-
riuddin el-Mufaddal b. Omer es-Semerkandi el-Ebheri’nin® muhtemelen énceden

55 Onder, age., s. 144-145; Aynur Durukan, “Anadolu Selguklularinda Vakif Eserleri Yaptirmug
Kadwnlar”, Vakyf Kuran Kadinlar-Bildiriler, (2019), s. 31, 32.

56 Uzluk, age., s. 18-19

57 Seyit Ali Kahraman, age., s. 55.

58 VGMA. 2178, s. 45; VGMA. 556, s. 9.

59  VGMA. 149/284-4045.

60 Seyit Ali Kahraman, age., s. 55.

61  Konya Ser’iyye Sicili (K§S.), XIV,s. 175/1.

62 Abdurrahman Cetin, “Kur’an Ogretim Tarihi ve Ogretim Kurumlari”, Uludag Universitesi Tlahiyat
Fakiiltest Dergisi, C1/S. 1, 1986, s. 95-101.

63 1897 yilinda Fatma Hatun Dart’l-huffazinda gorev yapan bir clizhan aym zamanda Kadi Miirsel
Camii'nde de caligmaktadir, bk. VGMA. 2180, S. 63.

64 Esiriddin Mufaddal b. Omer es-Semerkandi el-Ebheri (51. 1265), Semerkantl bir aileye
mensup olup Musul’da dogmustur. Hayati hakkinda yeterli bilgi bulunmamakla beraber, onun
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evinin bulundugu ve vakfiyede “Esirtiddin Evi” olarak maruf hale gelen yerde-
dir®. Buranin konumu bugtin Aldeddin Tepesi’nin kuzeyinde Ferhtniye Mahalle-
si’'nde Bagara Bey Mescidi’nin yakinindadir ve Aligav Tekkesi'ne kadar ulagmak-
tadir. Ttrkiye Selcuklulart doneminde Konya'nin Alaeddin Tepesi sur i¢inde bas-
layan imar faaliyetleri 13. ytzyildan sonra kuzey yoniinde Fatma Hatun vakfinin
da icinde bulundugu Ferhtiniye Mahallesi'ne dogru geniglemistir. Yeni Kapr'nin
kuzeybati tarafina diigen bolgede Ertas Kapist bulunmaktadir. Bu kapimin hemen
disinda Ferhtiniye Mahallest yer almaktadir. Dolayistyla bu bolge sehrin ilk segkin
yerlesimlerinden biridir. 615 (1219)°da insa edilen Basarabey Mescidi’nin bulun-
dugu bolge, II. Kilic Arslan zamaninda baghk ve bahgelik bir alandir®®. Burada
devlet adamlari ile zenginlerin yazlik saray ve koskleri vardir. Taht miicadelele-
ri sirasinda I. Giyaseddin Keyhusrev (1192-1196, 1205-1211), III. Kili¢ Arslan’a
(1204-1205) destek veren Konya halkini cezalandirmak i¢in bu bag ve bahgelerde-
ki agaclar kestirmis, kosk ve saraylar kulungle yiktirarak atese vermistir®”. Sebebi
bilinmemekle birlikte 989 (1582) yilindan itibaren kiilliyenin bulundugu mahalle

“Ferhtniye” olarak anilmigtir®.
b. Vakfin Sartlari ve Gelirlerinin Taksimat1

Vakfiyeye gore gelirin tamam oncelikle tlirbenin, Esirtiddin evinin ve Konya’da
Selver Koskii olarak bilinen bagin tamirine sarf edilecektir. Eger tiirbe yikilirsa ta-
mir masraflariin mimkiin olduk¢a miutevellinin ya da vakfin diger gelirlerinden

ilim tahsil ve tedrisi icin Musul, Bagdat, Erbil ile Anadolu ve Iran’m cesitli merkezleri arasmda
cesitli seyahatler yaptigi, ayrica tnlu kelam, felsefe, fikih ve tefsir alimi Fahreddin er-Razi (6l.
1210) ile tnli bilgin Kemaleddin b. Yunus'un (6. 1242) 6nde gelen talebelerinden biri oldugu
bilinmektedir. Aralarnda Vefeyatii'l-a’yénn miiellifi Tbn Hallikin, “Katib” lakabiyla anilan ve
meshur mantik kitabr Risaletii’s-Semsiyye fi kavaidi’l-mantikyye’yi kaleme alan Necmeddin Ali b.
Omer el-Kazvini ve Semseddin Muhammed b. Mahmud el-Isfehani’nin de bulundugu ok
sayida 6grenci de yetigtiren Ebheri, Sebister’de vefat etmistir (1265?), bk. Esirtiddin Mufaddal
b. Omer es-Semerkandi el-Ebheri, Kegfii’l-hakd’ik fi tahriri’d-dekd’ik Stileymaniye Ktp., Carullah
nr. 1436, vr. 134a (mistensihin Ebheri’nin 6grencisi Semseddin Muhammed b. Mahmud el-
1sfehéni’ye istinaden disiilen not).

65 Ibn Bibi, age, I, s. 131.

66 Azize Yasa, Anadolu Selguklular Dineminde Tiink Islam Sehri Olarak Konya, Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittst, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 1996, s. 121, 122.

67 1bn Bibi, age, I, s. 105.

68  KSS.II, 145-2; KSS. XII, 42-2. Selguklu Déneminde Konya’da bilinen on dort mahalle ve mevki
adr vardir. Azize Yasa Mendkibii’l-Arifin’i referans gostererek on besinci yerlesimlerden birinin de

“Fahrtnnisa havalisi” oldugunu ifade etmis, ancak adi gecen menakibnamede boyle bir kayda
rastlanilmamustir, Bk. Azize Yasa, Anadolu Selguklular: Dineminde Tiirk Islim Sehri Olarak Konya, s. 122.
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de tahsil edilebilecegi belirtilmig, tirbenin thyasinin miimkin olmadigi durumda
1se mutevellinin tiirbe icin vakfettigi /4 gelirt Mislimanlarin fakirlerine sarf et-
mesini sart kogmugtur. Ayrica Fatma Hatun, diger tim vakfiyelerde oldugu gibi,
vakfin gelirlerinin hicbir gekilde satilip hibe edilmemesini, miras birakilmamasini,

vakfiyenin hiikiimlerinin degistirilip iptal edilmemesi gerektigini belirtmigtir®.

Fatma Hatun vakfin gelirlerini dérde ayirmugtir. Buna gore gelirlerin dortte biri,
annesinin ve kendisinin kabrinin bulundugu tirbenin tamirine, sergisine, kandil-
lerine, mumuna, ¢erag yanacak zeytinyagina ve 6nemli gecelerde yapilacak sada-
kaya, her pazartesi ve persembe ile recep, saban, ramazan aylarinda her gtin bir
defa tiirbeye devam edecek hafizlara, imama, muezzine, ferraga tahsis edilmis, ads
gecen gorevlilerin tayin ve azilleri ise miutevellinin sorumluluguna birakilmigtir”.

Gelirin diger dortte biri Fatma Hatun’un ve annesinin kadin ve erkek azathlarina
tahsis edilmigtir ki bunlarin adlart da bizzat vakfiyeye kaydedilmistir’'. Bu kigilerin
arasinda fakihlerin bulunmasi, Fatma Hatun ve annesinin ilmi simfi da destekle-
digini ve hizmetlilerine ilim tahsil etme imkam verdigini agik¢a gostermektedir.
Fatma Hatun’un kendi azathlarinin adlari; Iftihartiddin Cevher, Abdullah oglu
Hoca Sabih, Yakub oglu Fakih Alemiiddin, Stiicaeddin oglu Semseddin Ugurlu
ve kardegt Ali Bekir, Abdullah oglu Aksungur, Abdullah oglu Kutlu Bey, Abdullah
oglu Aga Bekir, Abdullah oglu Alemiiddin Seyh, Sunkurca oglu Semseddin Meh-
med, kardesi Ahmed, Karaca oglu Osman ve babasi Uran bin Davud’dur. Fatma
Hatun’un 6zgurligine kavusturdugu kadin hizmetlilerin adlar1 ise Araku’l-Heva,
Kasbii’s-stiker Lems, Sunbiile, Yavag Hatun, Sems, Mah-1 Cihan, Mah-1 Efruz,
Mah-1 Ry, Miisteha, Nazin, Sirin, Inci Nigar, Riiz-1 Cihan Hatun, Hizir'in kizi ve
annesi, Hiima, Mahmude, Ayse ve onun biiyiik annesidir. Fatma Hatun’un anne-
sinin de Bedreddin Li’'li’ adinda bir azathsi vardir. Bu kimselere ayrilan tahsisat
kendilerinden sonra da erkek ve kiz cocuklarina egit olarak nesilden nesle devrede-
cek, eger nesillerinden hi¢ kimse kalmazsa Musliman fakirlere verilecektir’®. Aile
azatlilarina tahsis edilen bu hissenin tasarrufu konusunda zaman zaman sorun

69 VGMA. 596, s. 151/152.
70 VGMA. 596, 5. 151, 152.

71 Turkiye Selguklularmda kéle istthdami meveuttur. Ancak bu kélelik sistemi zanaata ve ev
hizmetlerine yoneliktir, bk. Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibelerr, s. 145. Kolelerin saltanat tiyeleri
ve devlet adamlari tarafindan azat edilerck 6zgiirliiklerine kavugturulmalar: Selguklu déneminde
olduk¢a olagan bir durumdur ve donemin vakfiyelerinde buna dair gok¢a 6rnek vardir, bk.
VGMA. 582/307/211; VGMA. 582/512/384.

72 VGMA. 596, s. 151, 152.
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yasandigr 1110 (1699) yih kayitlarina yansimisgtir’.

Dortte bir hissenin digeri killiyenin idaresiyle (tevliyetiyle) gorevlendirilen Fatma
Hatun’un azath hizmetlilerinden Abdullah oglu Sticaeddin Ugurlu’ya birakilmis-
tir. Bu gelir de Sticaeddin Ugurlu'nun nesli devam ettigi siirece erkek ve kiz ev-
latlarina esit olarak verilecek, neslinin kesilmesi halinde ise kadinin tayin edecegi
mitevelliye devredecektir.

Fatma Hatun son hisse olan tiirbenin bulundugu yerdeki Esirtiddin olarak bilinen
evin ikametini de mutevvelli olarak atadig Sticaeddin Ugurlu ve ailesinin ikameti-
ne birakmigti. Mitevellinin neslinden gelenler mutlaka Konya’da ikamet edecek,
sehirden ayrilirlarsa bu haktan faydalanamayacaklardir.

c. Vakfedilen Zirai Gelirler

Fatma Hatun/Ferhtiniye Vakfina ait kdylerden elde edilen zirai gelirlerin ytizyillar
i¢indeki durumu degiskenlik gostermektedir. Tarihi stireg igerisinde sosyal hayatta
yasanan i¢ karigikliklar, savaslar, enflasyon, issizlik ve bunlara bagl olarak orta-
ya ¢ikan huzursuzluklar vakiflar1 da etkilemigtir. Dolayisiyla vakiflarin gelir-gider
dengeleri bozulmus, gelirlerinin tahsil edilemedigi donemler olmustur. Fatma
Hatun’a ait vakfiyede de yer alan yirmi bes kdyden Emir Aziz, Tandon, Goktas,
Sobaruk, Salo, Akviran, Sar1 Gereklu, Peliit Agaci, Yag, Evli, Elibolu, Muslu, Yas-
stviran, Haci gibi on dordiinden Osmanh déneminde gelir tahsil edildigine dair
kayda rastlanilmamis, bu nedenle asagidaki zirai gelirler tablosunda yer verilme-
mistir. Bunun sebebi, sonraki yillarda vakif kayitlarinda adi ge¢meyenler diger va-
kaf kéylerle birlegtirilmis, koy adlar degismig ya da tamamen vakfin elinden gikmug
olabilir. Bununla birlikte vakfin kuruldugu 14. yiizyll ile gérevli atamas: yapilan
20. ytzyila kadar dénemler arasinda belgelerdeki bilgi eksikliginden kaynaklanan
bosluklar mevcuttur. Bu nedenle asagidaki tabloda vakfa gelir elde edilen yillar,
belgelerdeki verilere dayanilarak olusturulmustur.

700 (1301) yihnda vakfiyede belirtilmis olan gelir getiren kdy, koylere bagli mezra
ve baglarin bazilarinin gelirleri 880 (1476) yili kayitlarinda da yer almaktadir™.
Yine 887 (1483)’te vakfin baz1 koy ve baglarna gelir yazilmistir™. 917 (1512) y1-

73 KSS. XXXII, 98/2.

74 II. Mehmed doneminde vakfa gelir getiren kdyler, Kayser Oglani, Yenice, Hasan, Kemiik Viran,
Ekizce, Dosta Kizilcakoy ve Seker Armut’tur. Selver’de de bir bag kayda eklenmigtir, bk. Uzluk,
age.,s. 18-19.

75 1483 yili Osmanl kaydinda bu kéytin adi Kiimiil seklinde kayithdir, Cumhurbaskanhg: Devlet
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linda bir¢ok kdy ya da bagin gelirleri eksik olmasina ragmen toplam vakif gelir
kaydi mevcuttur’®. Buna kargin ayn yil, kiilliye igerisindeki mescidin geliri 1.030,
tirbenin geliri 19.244, zaviyenin geliri ise 402 akgedir. 1088 (1678) yihinda vakif
koylerinden Kayser Oglani koytniin 6siir gelirlerinin Ferhtniye Mescidi'ne ait
oldugu ve yine Bes Kilise ve Hasan kdyiiniin de hélen ayni vakfa ait bulundugu
gorulmektedir’’.

Osmanh déneminde Fatma Hatun Vakfi'nin bina ve zirai miilkleri mukataa usu-
1t yani iltizam sistemi ile igletilmigtir”. Buna ait kayitlar meveuttur. 970 (1563)
yihinda Miitevelli Emrullah ve Ahmed, Fatma Hatun vakfi mahsul gelirlerini mu-
kataaya tutan ancak 6len Abdurrahman tizerinde mahsul kaldigini bu sebeple bu
mahsultin varis vekili Abdi Celebi’den tahsil ettiklerini sdylemislerdir™. Bu durum-
da vakfin bir yillik hissesini, miiltezimin verecegi mahsuller ile miutevellinin vakif
reayasindan tahsil etmesi gereken vergiler olugturmugtur®. Fatma Hatun vakfina
sadece koyliller 6gtir 6dememis, piyade ve miusellem gibi askeri teskilata bagh olan
birlikler de 6stir vermiglerdir®'. 1243 (1828) yilinda vakfin zirai gelirleri gogunlukla
bugday, cavdar ve arpadan olugmaktadir®.

Vakfin en temel islevlerinden biri kurumlarin devamini saglayabilmesi icin va-
kaf gelirlerinin dizenli tahsil edilmesi ve artirlmasidir. Ancak Ferhtniye Vakfi'nin
bazi kdylerinde 1254 (1839) yilindan itibaren zirai faaliyetler durmustur. Armutlu
Koyt ve buraya bagh mezra halki mahkemeye bagvurarak Sugla Golii'niin tagma-
s1 sebebiyle vakif koylerde ziraat yapillamadigini ifade etmiglerdir®. Aym sekilde
tarihi stiregte vakif koylerin baz1 arazilerini haksiz yere gasp da vakfin gelirlerini
azaltmistir. Bu tiir bir durum 1274 (1858) yilinda Fatma Hatun’un kéylerinde ger-
¢eklesmigtir. Kayser Oglani ve Yenicekéy’tin? de iginde bulundugu yaklagik 4000

Argivleri Bagkanhg Baskanhk Osmanh Arsivi (BOA) Tapu Tahrir Defterleri (I'T.d.) 565, vr. 24b.;
M. Akif Erdogru, agm., s. 155, 156.

76 Seyit Ali Kahraman, age., s. 55.

77 KSS. XXIV,s. 102/1.

78 Hammer, age., 1, s. 239.

79 KSS. 1, 227/10.

80 KSS. 11, 208/1.

81 BOA. TTd. 564. vr. 15b; 565, vr. 24b.
82 VGMA. 2178, s. 45.

83 VGMA. 2178, s. 45.
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dontm arazi Hatuniye Vakfi* tarafindan gasp edilmis, ancak vakfin mitevellisi

Cebecizade Ali Aga’nin mahkemeye bagvurmasiyla durum ¢6ziime kavugturul-

mustur®. Ferhtniye Vakfi'nda 1331 (1913) yilina kadar gorevliler atanmasina ve

bunlara mahsul cinsinden 6deme yapilmasina ragmen arsiv kayitlarinda en son

1277 (1861) yilina ait gelir kaydedilmistir.

Tablo 1: Ferhiiniye Vakfinin Zirai Gelirleri

Sehir, Ks
Belde ba‘i¥a‘;ﬁ7 1476* | 1483 | 1501° | 1512° | 1828 | 1838 | 1861%
ve & (akge) | (akge) (akge) (akge) | (kurus) | (kurus)| (kile)
. g6 1301
Nabhiye
Konya (5.) | Selver kéyt 660 600 600 600
Konya (5.) | Hasan kéytu | 455 540 542 6.830 2.752
Konya (5.) | Ekizce kéyt | 250 240 297 280
Selver Kogki
Konya (5.) Bagi 60 350
Bes Kilise™
Konya (3.) Koyii 2.360 | 2.880 4.427
84 Hatuniye Mescidi 1213 yihnda Nizameddin Yagibasan'm oglu Muzafferiiddin Mahmud’un kiz1

86
87

88
89
90
91
92
93
94
95

Raziye Devlet Hatun tarafindan inga edilmisti, Bk. VGMA, 2178, s. 230, 436.
VGMA. 2178/51-41.

Sehir, nahiye ve belde smiflandirmalar vakfiyede belirtildigi sekilde verilmistir.
Vakfa gelir getiren baz1 kéy ve baglar vakfiyede “tevabi” seklinde sehir, belde ve nahiyelere bagh
olarak kaydedilmis, ilgili tablo da bu bilgilere gére olusturulmusgtur.

BOA. TT.d. 564.

BOA. T'T.d., 565, vr. 24b.

BOA. TT.d., 563, vr. 24b.

Seyit Ali Kahraman, age., s. 55.

VGMA. 2178, s. 45.

VGMA. 2178, s. 45.

VGMA. 2178, 46/36.

1483 yili Osmanl kaydinda bu kéytin adi Kayser Oglan1 seklinde kayithdir, bk. M. Akif Erdogru,
agm., s. 156.
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Akschir (b)|  Tsmail 120 1.190 317 240
Larende (5.)| Zuside koyii 5.825 1.719
96
Larende (s.) K‘f..“?.“ 5.190 | 2.580 6.549 8.400 | 1.257
oyl
Larende (5.) Kanl;‘?,lo.glam 1.680 | 1307
oyl
Larende (5.)| Kalme” 240
Armutlu
Azazem (3)| 0 1.988 | 2230 | 2.354 1.050 | 1.420
oyl
99 100 627
11.533°| 9.490 | 17.560 19.244 | 15779 | 4711 | 220
Toplam kile
akce akce akge akce kurug kurug tahil

Fatma Hatun Evkafi'nin sehir merkezinde kira getirisi yiiksek diikkan gibi yapilar
igerdigi gortulmekle birlikte, daha ¢ok toprak gelirlerine dayal bir sistemi oldugu
ifade edilebilir. Bu uygulama Selguklu vakiflarinin temel 6zelligidir.

d. Vakfedilen Bina Gelirleri

Vakfiyede adi gegen kogk ve evlerin gelir getirici olup olmadigi belli degildir. Ttr-
kiye Selguklular1 déoneminde sultanlar, hanedan tiyeleri ve devlet adamlari sehrin
gevresinde yazlik olarak kullanmak tizere bag ve bahcelerle cevrili iki ya da tek
kath koskler inga ettirmiglerdir'®. Fatma Hatun’un kogkleri de bu turden olma-

96 1483 yih Osmanli kaydinda bu kdyiin adi Kizilca Kuyu seklinde kayithdir, bk. M. Akif Erdogru,
agm., s. 156.

97 VGMA. 2178, s. 45.

98 1483 yii Osmanh kaydinda bu kéytin adi Kiimiil seklinde kayithdir, bk. M. Akif Erdogru, agm.,
s. 156.

99 BOA. TT.d. 564, vr. 15b; BOA. T'T.d. 565, vr. 24b.
100 BOA. TT.d. 565, vr. 24b.

1 kile/kiyel yaklagik 25 kg. dir. Bu standart kile dlgtistidiir. Bk. Mehmet Zeki Pakalm, Osmank
Tarth Deyumleri ve Terimler: Sizligi, C 2, MEB. Yay., Istanbul 1993, s. 28; Halil Inalcik, Osmank
Imparatortugwnun Ekonomik ve Sospal Tarihi, C 1, ed. H. Inalcik-D. Quataert, cev. H. Berktay, Eren
Yay., Istanbul 2000, s. 444.

II. Tzzeddin Keykavus'un oglu oldugunu iddia eden Cimri lakaph Aldeddin Siyavus ve Sebz-i
Kokt hakkinda Thn Bibi: ..o tarihten sonra Cimoi her giin Yesil Kigh’e gidip orada yiyip icer ve kadmlanyla
edlendikten sonra Devlethdne’ve gelirdi seklinde bahsetmistir, bk. Tbn Bibi, age., II, s. 210. Konya’da
bunun diginda Filobad adinda ve diger bagka koskler de vardir. Cimri lakaph Aldeddin Siyavug
ile ilgili bilgi i¢in bk. Sefer Solmaz, “Alaeddin Styavus”, Konya Ansiklopedisi, C 1, Konya Buytiksehir

10

10!

]
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hidir. Osmanl déneminde ise icareteynli vakiflarda hem zemin hem de tizerinde
tesis edilen binalar dogrudan vakif milki sayilmis, bu alanlar vakif adina kiraya
verilmigtir. Fatma Hatun, vakfiyesinde kiilliyeye herhangi bir diikkan vakfetmemis
olmasina ragmen, 1644 yihnda vakfin At Pazar1 Kapisi dahilinde sayis: bilinme-

103

yen diikkanlar vardir'”. Konya dig surunun gineydogu tarafina dogru acilan At

Pazar1 Kapusi, Tirkiye Selcuklulart ddneminde gehrin ekonomik ve sosyal olarak

en canh bolgesinde yer almaktadir'™

. Bilindigi gibi miitevellilerin en énemli va-
zifelerinden birisi de artan vakif gelirlerinden gelir getirici yeni yatirimlar yap-
maktir. Bu dikkanlar da muhtemelen sonraki ylizyillarda vakfin bina gelirlerine
mitevelliler tarafindan satin alinarak dahil edilmis ya da bagka sahislar tarafindan
vakfa gelir olarak tahsis edilmigtir. Ancak bu konuyla ilgili argiv belgelerinde her-

hangi bir bilgiye rastlanilmamugtir.

Tablo 2: Ferhtniye Vakfinin Binalar

Sehir Bina Tiirii Miktar Belge

Antalya .... Koskii 2 VGMA. 596, s. 151, 152.
Konya Sarabhéane'” Evi 1 VGMA. 596, s. 151, 152.
Konya Kosk 2 VGMA. 596, s. 151, 152.
Konya At Pazan Diikkan ? KSS. VIII, 5. 97/1.

e. Kiilliyenin Idaresi

Fatma Hatun, 1300 tarihli vakfiyesinde kiilliyenin tevliyetini yani idaresini ken-
di azath kolelerinden Sticaeddin Ugurlu’ya birakmig, miitevellinin gérevlerini de
belirtmigtir. Buna gére, mutevelli vakfi idare ederek buraya gelir getiren mahsul
ve meyveler ile vergileri ve diger gelirleri tam bir sekilde tahsil ederek vakfin mas-

Belediyesi Kiiltiir Yaynlar, Konya 2010, s. 166-167; Sefer Solmaz, “Cimri Olay1”, Konya
Ansiklopedisi, C 11, Konya Biiytiksehir Belediyesi Kultiir Yaymlari, Konya 2011, s. 266-268.

103 KSS. VIII, s. 97/1.
104 KSS. LVI, s. 172-1.

105 Vakfiyede ... garabhdne namyla maruf evin tamanum vakfetti seklinde kayithdir, VGMA. 596, s. 151,
152. Selguklular saray ve halk mutfaklarinda bir¢ok surup gesidi imal etmisler, bu gesitlilik
donemin kaynaklarma da yansimgtie. Saraplar kizil, kirmizi (lal), yakut ve erguvani gibi
renklerine gore tasnif edildigi gibi kuru tiziimden ¢ekilme sarap, hurma ve nar sarabi gibi ham
maddelerine gore de siiflandirilmiglardir, Bk. Mevlana Celaleddin Rami, Mevldnd’nin Rubaileri,
Tirkge terc. Nuri Gengosman, Istanbul 1997, .33, 175; Ibn Bibi, el-Evamuri’l-Ala’iye f°l- Umure’l-
Ala’iye (Selguk Name), C 1, 66. Dolayisiyla vakfiyede “sarabhane evi” olarak maruf hale gelen yerin
cesitli suruplarin yapildigr bir yer oldugu distintilebilir.
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raflarina harcamalidir. Buna karsiik kendisine tahsis edilmis olan ticret, vakif ge-

196 Miitevelli ve ailesi ile kendisinden sonra miitevelli olacaklar Fat-

lirinin V4"idir
ma Hatun’un vakfettigi Esirtiddin’in evinde oturacaklardir. Tevliyet, Sticaeddin
Ugurlu’dan sonra erkek ve kiz ayirt etmeden ¢ocuklarina devredilecek, neslinden
kimsenin kalmadigi durumda da Konya kadisi tarafindan killiyeye bir mitevelli
atanacaktir'”’. Miitevelli, vakfa atanacak olan gorevlilerin tayin ve azillerinden de
sorumludur. Sticaeddin Ugurlu'nun Konya Kalenderhdne Mahallesi’nde, Musal-
la Mezarligi'nin iginde Seyh Halili Tiirbesi’nin giineybatisinda bir tiirbesi vardir.
Sanduka kitabesine gore 749 (1349) yilinda vefat etmigtir'®. Vakfiye sartlarina
gore kendisinden sonra ogullar: Semseddin ve Ali de Fatma Hatun vakfinda mii-

tevellilik yapmuglardar.

Fatma Hatun Kiilliyesi Osmanl déneminde de faaliyetine devam etmis ve idaresi-
ni vakfiyedeki gartlara uygun olarak Sticaeddin Ugurlu’nun nesli stirdiirmistar'®.
Kadinlar da killiyeye miitevelli olarak atanmiglar, ancak genellikle kend: yerlerine
tayin ettikleri erkekler ve esleri bu gorevi tstlenmiglerdir. Vakfin idaresinde zaman
zaman uygunsuz hak ihlalleri de s6z konusudur. 1071 (1661) yihnda Hac1 Abdi
adh sahis vakif evladindan olmamasina ragmen adina berat almig, ancak gorev
mahkemece hak sahibine iade edilmigtir''’. Yine 1178 (1765) yilinda vakfin miite-
velliligini Fatma Hatun’un vakfiyedeki sartina uygun olan es-Seyyid Ibrahim ku-
sursuz bir sekilde devam ettirmekte iken aileden olmayan Hafiz Ali adindaki sahis
tevliyetin yarim hissesini gartlara aykiri olarak kendi tizerine kaydettirmig, ancak

106 Vakfin kuruculart bazen mitevellilere belirli bir miktarda maag tahsis etmek yerine, vakfin
gelirinden belirli bir oranda hisse vermekle miitevelliyi vakfin gelirini artirmaya tegvik etmigler,
bu sayede artan gelire oranla miitevellinin de geliri artmgtir.

107 VGMA. 596, s. 151-152.

108 Sanduka kitabesinde Farsga:
G ol plad ad o
Sehsbe glia 1oy
Jrsodiig
o) sl 4 Gl eala
Siicaeddin ildiigiinde, ulular (cendn) ona ruhunun cennete nakledilecegi tarihi verdiler yazihdir. Bk. Tbrahim
Hakki Konyal, age., s. 758. Selguklu dénemine ait 1303 tarihli bir satiy belgesinde Sticaeddin
Ugurlu, IV. Ritkneddin Kili¢ Arslan’in kizi Selcuk Hatun’a sahitlik etmigtir, Bk. M. Zeki Oral,
“Sultan Hatun Senedi”, s. 387; Selcuk Hatun, Tokat’m Isa Meshet kéyiinde bazi mezralar satin
almigtir. Ancak buralar 16. ytizyilda Tokat’ta $eyh Nusret Zaviyesi'ne gelir olarak kaydedilmistir.
Dolayisiyla Selguk Hatun’un elinden tekrar gikmug gdriinmektedir. KKA. T'T'd. No. 12, vr. 150 a.

109 M. Akif Erdogru, agm., s. 155.
110 KSS. XI, s. 5/4.
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mitevellinin itiraz1 tizerine hata duzeltilmistir'''. Yine 1331 (1913) tarihinde Ce-
becizade Omer Efendi vakfiye sartlarina aykiri olarak kendisi miitevelli ailesinden
olmadigr halde tevliyeti tizerine almigtir. Konya Evkaf Midirti Haci Fahri Bey,
miitevelli kaymakamu tayin edilerek durumu arastirmis ve neticede Omer Efendi
miitevellilikten uzaklastirlmigtir''2. Omer Efendi'nin 1274 (1858) yilinda vakifta
miitevellilik yapan “Cebecizade” adimi kullanarak kendisini sahte bir sekilde aileye
dahil ettigi anlagilmaktadar.

1207 (1793) yiindan itibaren Turgutogullar: ailesinden Huand Hatun Darii’l-huf-
faz1 Fatma Hatun’un killiyesine ilhak edilmistir'?. Osmanl déneminde, Selguklu-
lar zamaninda Konya’da insa edilen ve siirec icerisinde gelirleri azalan vakiflarin,
aymi vakif kurucusunun diger bir vakfina ilhak edildigine dair 6rnekler vardir''*.
Ancak burada durum farkhidir. Dari’l-huffazlarin kuruculan farkl olmasina rag-
men bir ilhak s6z konusudur ve bu durum muhtemelen ikisinin aym cins vakif
olmasmdan kaynaklanmaktadir.

Taranan argiv belgelerinde 1081 (1671) yihina kadar sadece kiilliyeye miitevelli
olarak atananlarmn adlarina rastlanmigtir. 700 (1301) yilinda atanan ilk mitevelli
Stcaeddin Ugurlu’dan sonra 887 (1483) yiinda Mehmed Celebi, 917 (1512)de
Ahmed ile Lutfullah Celebi birlikte, 969 (1562)°de Ali oglu el-Hac Emrullah',
1038 (1629)’da Fahrinnisa Hatun''®, 1053 (1644)’te Dervig Ali''” ve 1071 (1661)
yilinda Mehmed''® adli kisiler vakfin mutevellisidirler. Asagidaki tablodaki gérevli
adlar1 bu nedenle 1081 (1671) yilindan itibaren baglatilmigtir.

11

VGMA. 1108, s. 23.
112 VGMA. 2181, s. 106.

VGMA. 408, s. 58.

114 Konya Beyhekim Mahallesinde bulunan ve “Don Baba Tekkesi”, “Tahir ile Ziithre Mescidi”,
“Arzu ile Kanber Tekkesi” gibi degisik isimlerle bilinen vakif eserin gelirleri, 1483 yihnda
Sahib Ata Fahreddin Ali'nin banisi oldugu Dart’l-hadis Medresesine (Ince Minareli Medrese)
devredilmistir, bk. Zehra Odabasy, Selguklunun Son Veziri Sahib Ata Fahreddin Al ve Vakiflary, Tstanbul
2019, s. 184, 185.

115 K$S. 1, 5. 227/8.

11:

w

116 Yerine egi Halil oglu Saban vekaleten miitevellilik gérevini ytriitmistiir, bk. £5S. XXX, s. 135/5.
KSS.VIIL 97/1.
118 KSS. X1, s. 5/4.

117
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Tablo 3: Cesitli Tarihlerde Ferhtiniye Vakfinin Gorevlileri ve Adlar
Yil | Miitevelli | Ciizhan Nazir Cabi Imam Zaviyedar| Miiezzin | Tiirbedar | As¢1 | Noktac:
Mustafa
N cl-Hac i s 191
1671 H:Sgiim Nurallah'® Ibrahim
Saban oglu
1678 Ibrahim
Celebi'”?
1682 Mechmed'®
1699  Ayse'* Mehmed'® | Abdiilbaki'?® Mustafa'?’ Abdullah'?®
1705 Mustafa Abdiilbaki'® | Abdiilbaki Abdiilkadir 1&:&:@"; Abdullah®!
Mehmet
132 133 Gielebi ;
1716 Ayse Mustafa | Mustafa Ebubekir
K ve Molla
Mehmet'**
Ibrahim
1728] ve Seyyid | “ustafa | el-Hac oy Mehmed Mehmed!”
135 Halife"® | Ahmed"
Ahmed

119 KSS. XV, s. 132/1.
120 KSS. XIV, 167/1.

121 KSS. XIV,s. 175/1.
122 KSS. XXV, s. 102/1.
123 KSS. XXVI, 5. 254/3.
124 KSS. XXXII, 98/2.
125 Vakiflar Genel Mudurligi Argivi Defteri (VAD.) 1140, s. 500.
126 VAD. 1140, s. 491.
127 VAD. 1140, s. 498.
128 VAD. 1140, s. 491.
129 VAD. 1107, s. 23.
130 VAD. 1107, s. 30.

131 VAD. 1107, s. 30.

132 Ayse’nin vekili Seyh Mehmed Efendi’dir, bk. KSS. XLVIIL, s. 53/1; VAD. 1107, s. 35.

133 KSS. XLVII, s. 53/1.

134

KSS. XLVIL, s. 53/1.

135 VAD. 1112, s. 69.
136 KSS. LI, s. 279/1.
137 K§S. LI, s. 263/1.
138 VAD. 1119, s. 234.

139 VAD. 1128, s. 140.
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. 1 ar Seyyid AT Hafiz
140 7 . 7 142
1748 Ali Seyyid Ali ibrahim! " Seyyid Ali Mehmed!#
Seyyid .
- Hafiz Seyyid
. Seyyid Ali | Mehmed, . . .
1774] & Scyvtjl4 HaﬁzH. ve Seyyid Seyyid ScyyldI48 Ebubekir Abdullah
Ibrahim Ahmed'? ibrahim® | Al Baba. Mechmed ve Hafiz ve Hac1
Muslihid di;ll - Muslihiddin'* Mustafa™
1808| Seyyid Ali Musa'! Ah?uilf:hm Mehmed!?
Seyyid
| Mehmed . Ahmed b.
Sevvid Al 156
1828 | Seyyid Ali ve Seyyid Abdullah AL
Abdiilkadir'>
Seyyid
1853 Esyel;l;i\c/le Mustafa'™
Abdilhay'®

140 VAD. 1106, s. 6.

Seyyid Ibrahim Hz. Mevlana ailesindendir, bk. VAD. 1112, s. 60.
142 VAD. 1112, 5. 48.

143 VAD. 1112, 5. 67.

144 VAD. 1108, s. 22.

145 KSS. LXII, s. 159/1.

146 VAD. 1113,s. 2.

=

147 Adr gegen cabiler, vakfin Hasan Kéyii'ntin tahsilatin1 yapmuglardir, bk. KSS. LXIIL, s. 159/3.
148 VAD. 552, s. 5.

149 VAD. 1115, 5. 13.
150 VAD. 1125, s. 40.
151 VAD. 554, s. 8.
152 VAD. 554, s. 8.

153 Mehmed adh bu sahis vakifta yarim akce ile yarim hisse muezzinlik, yarim akge ile yarim hisse
ferraghk ve yarim akge ile de yarim ciizhanlik yapmakta, ti¢ gorevi birlikte yiiratmektedir, bk.
VAD. 554, s. 11.

154 VGMA. 2178, 5. 45.

155 Ciizhanhk yapan bu kisiler aym zamanda tekkenin bevvablik yani kap: agip kapatma ve giivenlik
gorevini yapmaktadirlar, bk. VAD. 556, s. 10.

156 VAD. 556, s. 9.
157 VAD. 557, s. 1.
158 VGMA. 149/280-4008/4013.
159 VGMA. 149/280-4008/4013.
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Cebecizade Ali
1858 Ali Aga™® Efendi'!
Ali ve Abdullah
1862 ibrahim Mehmed Ffendi!e
Seyyid Ibrahim
1876] Abdullah'® | Mehmed | Abdullah | “dullah ve Saclik
Efendi®* Efendi' Ahmed!® Efendi
Mustafa ve Seyyid
1887 Omer'® Ahmed'"”
. . Osman Arif
1894 Arif Clelebi Efendi!? Celebi'”
Arif Abdiilhakim
1896 Celebi'™ Efendi'”
Hafiz Ismail
1900 Efendi'™
1901 Adil'™®
» Mehmed
Omer
1912 76 Arif
Efendi Celebi'”

160 VGMA. 2178/51-41.
161 VGMA. 2178/51-41.
162 VGMA. 2179/84, s. 39.
163 VGMA. 2179. s. 40.

164 KSS. XCVI, 5. 69/1.
165 VGMA. 2179. s. 40.

166 VGMA. 2179. s. 40.

167 VGMA. 2179, s. 39.
168 KSS. CIV,s. 50/3.

169 VGMA. 2180, s. 414.
170 KSS. CVIL s. 27/3.
VGMA. 149/284-4045.
172 VGMA. 2180, s. 63.
173 KSS. CVIIL, s. 56/4.
174 KSS. CX, 5. 64/5.

175 KSS. CX, s. 144/1.

176 VGMA. 2181, s. 64.

177 VGMA. 2180/509, s. 102.

~
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g. Kiilliyenin Personeli

Ugiincii olarak da vakfin personeline 6denecek olan maaslardir. Tiirkiye Selguklula-
r1 déneminde vakfin personelini miutevelli, hafiz, imam, muiezzin ve ferrastan olusan
bes kisi olusturmaktadir. Ancak Osmanh dénemine gelindiginde ihtiyaca binaen
hem valaf gorevlileri hem de sayilar: artmigtir. Ttirbedar, zaviyedar, cabi, nazir, asci,
noktaci ve bevvab sonraki dénemlerde vakfa dahil olan diger hizmetlileridir.

Dart’l-huffaz, tiirbe ve camiden olusan Ferhtiniye vakfindaki gérevliler maaslarini
Turkiye Selguklulart déneminde para birimi olan gtimiis dirhem hesabiyla ya da
ayni olarak dlcek hesabiyla bugday tizerinden almiglardir. Maaglar giinlik, aylik
veya yillik olarak vakif gelirlerinden 6denmigtir. Ferhtiniye Hatun’un dari’l-huffaz
ve tiirbesine en sik ve en ¢ok yapilan atama ctizhanliktir. Vakif kurucular 6lmeden
once kendi ya da ailelerinin ruhu i¢in turbelerinde Kur’an-1 Kerim okuyacak ha-
fizlar yani ciizhanlar icin vakfiyelerinde sartlar belirlemisler, cogu zaman bu hafiz-
larin kendi soylarindan olmasina 6zen gostermiglerdir. Bununla birlikte ctizhanla-
rin zaman zaman gorevlerini thmal ettikleri 977 (1570) yih kayitlarina yansimig ve
haftada iki giin olan bu gorevi aksatanlara ticretlerinin verilmemesi ve bu miktarin
vakfa harcanmasi mahkeme tarafindan uygun gorilmustir'’®.

Bunun yaninda vakfin ctizhanlarinin ayn1 zamanda Konya’'daki bazi vakiflarin
miutevelliligini de yapuklar: kaydedilmigtir'”. Vakifta dini hizmetlerin yerine geti-
rilmesinden sorumlu olan imamin ilk atamasi 1311 (1894) yihindadir. Bu durum
1317 (1900) yihinda merak konusu olmus ve mahkemece 866 (1462) tarihinde
gorlilen vakfiyesinin incelendigi, Fatma Hatun’un imam atamas: sarti koymasi-
na ragmen bu gorevi adi gegen zamana kadar kimin ifa ettigi sorgulanmugtir'®.
Kiilliyeye 1092 (1682) yilindan itibaren ciizhan atamalar yapilmistir ki, bu yila
ait kayitta clizhanin Fatma Hatun’un vakfettigi 7 adet ctizii okumakla sorumlu ol-
dugunun belirtilmesi, bu gorevin tiirbenin ingasindan itibaren devam ettigi ancak

ifasinin vakfiyedeki diger gorevliler tarafindan yapildigr soylenebilir'®.

Cabi, vakif gelirlerini toplayan gorevlidir ve genelde orta buyiiklikteki vakifla-
ra bir cabi goérevlendirilmistir. Ancak bazen birbirine yakin iki veya daha fazla

178 KSS. 11/57/2.

179 VAD. 556, s. 9.

180 KSS. CX, s. 64/5.

181 KSS. XXVI, s. 254/3.
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vakfin gelirlerini toplamak icin de bir cabinin vazifelendirildigi oluyordu'®?. 1110
(1699) yilindan itibaren vakfin Konya, Antalya ve Larende’nin merkezi ve gesitli
koylerindeki mahsul ve kira gelirlerini toplayan bir¢ok cabi gorevlendirilmistir'®.

Cabiler bu gorevlendirmelerde maaglarini vakiftan hisseli olarak almislardir.

Fatma Hatun, vakfiyede noktacilik gérevini ifa eden bir personel atamamasina
ragmen, 17. ylizyildan itibaren Dari’l-huffaz’da 6grencilerin ve vakif gorevlile-
rinin devam-devamsizliklarini kontrol eden, gelmeyenlerin isimlerinin yanina
“nokta” koyan noktaci adinda gorevli atamast yapilmigtir'®. 1140 (1728) yilindan
itibaren Ferhiiniye Dari’l-huffazi “tekke” olarak da kayitlara gegmis ve vakfin su
islerine bakan mirab gorevlendirilmistir'®. 1178 (1765) yilina gelindiginde vakfin
ctizhanlik, kilecilik, dam tascilign ve miitevelli vekili olarak mutemetlik gérevlerini
hep birlikte yuriiten Mehmed Ali ve Ahmed Hilmi’ye mitevelli Seyyid Ahmed
kars1 ¢ikarak bu gorevlere ihtiyag olmadigini ve vakfiye sartlarina aykiri olarak
sonradan ihdas edildigini iddia etmigtir'®®. Ancak bu dort gorevin ifast 1224 (1810)
yilinda da devam etmektedir ve Seyyid Mehmed bu goérevlerin hepsi i¢in giinde 16
akce almaktadir'®. 1188 (1775) yihnda ciizhan, Fatma Hatun Turbesi’nde okun-
mak tizere konulan 15 ciizden birini okumakla gérevlendirilmigtir'®. Ciizhanlar
1140 (1728) yilinda ferrashik yani temizlik de yapmaktadir'®. 1292 (1876) yilinda
ctizhan, Kur’an-1 Kerim okumanin yamnda katiplik de yapmigtir'®. Yine 1245
(1830) yilinda ctizhanhk, kilecilik, dam tagcihigi ve miitevelli vekilligi gérevlerini

191

yuriiten Seyyid Ali bu gorevleri igin giinde 14 akca almigtir™".

1278 (1862) yiinda vakifta katiplik ve clizhanhk gorevlerini yurtiiten Mehmed Efen-
di, gorevi kargihginda yarim hisse mahsul almigtir'®®. Yine 1301 (1884) yihinda kap:

182 Mehmet ip§irli, “Cabi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 6, Istanbul 1992, 5. 529-530.
183 KSS. XLVIL s. 53/1; VGMA. 1140, s. 500.

184 VGMA. VAD., s. 491.

185 VGMA. VAD,, 5. 131.

186 VAD., 1108, s. 25.

187 VAD., 554,s. 11.

188 KSS. LXII, s. 159/1.

189 KSS. LI s. 279/1; VAD,, 1107, s. 83.

190 KSS. XCVI, s. 69/1.

VAD., 557, 5. 2.

192 VGMA. 2179/84, s. 39. Vakaf gorevlisi olan ciizhanlar bu gorevi bazen yarim, bazen de ¢eyrek
hisse karsiiginda yiiratmuslerdir.

19
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gorevlisi olan ve vakfin temiz tutulmasim da saglayan Bevvab Hiiseyin, yarim hisse
mabhsul ile bu gorevi tstlenmigtir'®. Vakaf gorevlileri Ttirkiye Selcuklulart donemin-
den itibaren tcretlerini hem ayni hem de nakdi olarak almiglardir. Ferhtniye Vakfi
gorevlilerinden Cabi Seyyid Ahmed de 1306 (1889) yilinda gtinliitk 3 akce ve yillik
yarim hisse karsihginda vakif koylerden Kamiloglani’nin gelirlerini toplammstir'®.
Yine 1309 (1892) yilinda clizhanhga baglayan ve bu gérevi ascilik ile birlikte 1314
(1897) yihnda dahi devam ettiren Arif Celebi, maas olarak yillik yarim hisse ve giin-

195

lik 5 akge almigtir'™. Arif Celebi bu gorevlerine ilaveten dam tagciligs da yapmakta
vakfin tamirati ile ilgilenmektedir. 19. yiizyilda vakfiye sartlarina uygun olarak ctiz-
hanlik gorevi babadan ogula devretmektedir'®. Vakif gelirlerini kayit altna alan

katiplik gorevi genellikle ciizhanlar tarafindan yapilmmgtir'”.

19. yiizyillda mescit ve zaviyede bircok gorev birlestirilerek bir kisi tarafindan ya-
pildig1 gibi birkag kisi tarafindan da ifa edilebilmigtit. Ornegin 1237 (1822) yilinda
Mustafa b. Ali kiilliyede hem miiezzinlik ve cizhanlik hem de ferrashik yapmakta,
bu gorevleri i¢in hisseli maag almaktadir'®. 1243 (1828) yilinda ise Seyyid Meh-
med ve Abdiilkadir adindaki kardesler ciizhanlik ve bevvabhgi birlikte yapmakta-
dirlar'®. Alinan maag ve mahsul hisseleri gérevi yapan kisi sayisina ve gérev sayi-
sina gore degiskenlik gostermistir. Bunun yaninda Ferhtiniye Hatun Vakfi diginda,
Konya’nin diger vakiflarinda hisseli olarak gorev yapan kisiler de vardir®. 1253
(1838) yilinda vakfin aydmlatilmasi i¢in kandillerde kullanilmak tzere yaklagik 28

kg zeytinyag alinmistir®".

193 VGMA. 2179, s. 109.

194 VGMA. 2180, s. 414.

195 VGMA. 2178, s. 45; VGMA. 149/284-4045.
196 VGMA. 149/280-4008/4013.

197 VGMA. 2179., s. 39.

198 VAD., 555, s. 24.

199 VAD., 556, s. 10.

200 VAD., 556, s. 9.

201 1 okka 1.282 gr’a tekabiil etmektedir. Cengiz Kallek, “Okka”, Tiirkipe Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C 33, Istanbul 2007, s. 338-339.
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Tablo 4: Ferhiniye Vakfinin Goérevlilerinin Aldiklart Maaglar
1697 17102 17507 1795 1838 1857 1889 1897% | 1912%"
Zeytinyag: 22 okka
Hububat . 206
nakli 122 kurug
Senede Senede
Nazir bir hisse 1 hisse
mahsul mahsul*’
s aa Gunlik 27
Zaviyedar akge™®
Tiirbedar GZE(I;‘I_)((MI !
P Ginlik 1| Gtinlak
Miiezzin ) yarmm
akge?!
akge?!!
5 akge, Gunlik 5 Senede
N Giinliik 5 senede Giinliik 5 akee, senede | o5 Giinliik 5 .
Ciizhan . o1 . 30 akge®" 1 hisse
akgce 1 hisse akce 1 hisse akce mahsul
mahsul*? mahsul*'* .
Ferrd Bir hisse
erras mahsul*'®
202 VAD., 1107, s. 42.

203
204
205
206
207
208
209
210
21

212
213
214
215
216

VAD,, 1112, 5. 60.
VGMA. 2180, s. 63.

VGMA. 21807509, s. 102.

VGMA. 2178, s. 45.
VAD.,, 556, s. 9.
VAD., 552, s. 5.
VAD.,, 553, s. 4.
VAD., 555, s. 24.

Eyiib Efendi, miiezzinligin yaninda vakfin ctizhanlik ve mutemetligini yapmakta ve bu gorevlerden
de ayrica hisseli maag almaktadir, bk. VGMA. 2179/s. 39.

VAD,, 1112, 5. 60.
VAD., 551, 5. 105.
VAD.,, 556, s. 10.

VGMA., 149/280-4008/4013.

VAD.,, 554, s. 20.
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Giinlitk
- po| ke Giinliik 6 Ginliik 3
Cabi o1y senede 210 290
akge? 10 hisse akge?"? akge *
mahsul®"®
Gunliik 5 Giinliik 2 Villik
Bewvab akge, senede | akge, yilhk arm
1 hisse 25kile | UL
mahsul®' | bugday*”? )
Tamir 385 kurug

700 (1301) yihinda Fatma Hatun tarafindan yan birimleri ile dart’l-huffaz olarak
inga edilen vakif, gérevli atamalariyla 1331 (1913) yilina kadar devam etmistir.

Sonug

Ttrkiye Selguklu Devleti’nde saraya mensup bir¢ok kadinin kendilerini temsil ede-
cek ve halk arasinda gortntirliiklerini saglayacak oldukca iddiali imar projelerine
giristikleri ve her tiirlii sosyal, dini, kilttrel ve ticari alanlara 6zel ilgi gosterdikleri
anlagilmaktadir. Mogol tahakkiimii devrinde dahi Fatma Hatun gibi Selguklu ha-
nedan kadinlar1 vakif inga ettirmeyi stirdirmuglerdir. Fatma Hatun’a ait vakfiyede
gegen yer adlarindan, 14. yuzyilin baglarinda vakif kéylerin yer aldigr sehirlerde
Tiirk ve Islim niifusun genis capta hikim durumda oldugu anlagilmaktadhr.

II. Tzzeddin Keykdvus’un kizi olan Fatma Hatun’un dogum yeri ve cocuklugu
hakkinda yeterli bilgi yoktur. Konya’da ya da babas: II. Izzeddin Keykavus'un
Kirim’a gidiginden sonra Kirm’da dogmus olmahdir. Konya’ya dondiikten sonra
déneminde gehrin en seckin yerlerinden biri olan Ferhtniye bolgesinde annesi
ve sutannesi adma bir dari’l-huffaz yaptirmisti. Adi bilinmeyen annesinin Berke
Han’in kizi Urbay Hatun olma ihtimali ilk defa bu arastirma ile ortaya konul-
mugstur. Ciinki vakfa gelir getiren kéyler arasinda Antalya’nin da bulunmasi ve
Urbay Hatun’a daha énceden Antalya’nin bazi kdylerinin ikta edilmis olmasi ara-
larmdaki bu bagi kuvvetlendirmektedir. Buradan hareketle de kuvvetle muhtemel

217 VAD., 1140, s. 500.
218 VAD., 1107, s. 49.

219 VAD., 555, s. 16.

220 VGMA., 2180, s. 414.
221 VAD., 556, s. 10.

222 VGMA., 2179., 39/84.
223 VGMA., 2179, s. 109.
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Urbay Hatun Fatma Hatun’un annesi olmalidir. Fatma Hatun’un soyundan gelen-
ler Kadi Burhaneddin Devleti’'nin kurucularidir. Kadr Siraceddin ile evlenen Fat-
ma Hatun’un torunu, Semseddin Mehmed adinda bir evlat diinyaya getirmistir.
Semseddin Mehmed Bey de Selguklu doneminde vezirlik yapmais olan Celaleddin
Mahmud Mistevfi'nin oglu Abdullah Clelebi’nin kiz1 ile evlenmigtir. Béylece bu
evlilikten Kadi Burhaneddin (6. 1398) dogmustur. Dolayistyla Kadi Burhaneddin,
baba tarafindan segkin bir Selguklu emirine, babasmin annesi tarafindan Fatma
Hatun ve IL Izzeddin Keykavus’a baglanmaktadr.

Selguklular déneminde Konya’nin en seckin semtlerinden birinde insa edilen ve
Fatma Hatun Kiilliyesi’'nin birimlerinden de biri olan darii’l-huffazlar, genellikle
cami ile birlikte insa edilmiglerdir. Fatma Hatun Dart’l-huffaz’inda egitim géren
hafizlardan bazilar1 Sel¢uklu hanedan: adina Kur’an-1 Kerim okumay: tiirbede
yerine getirmislerdir. Vakfiyesinde Fatma Hatun tarafindan annesinin ve ken-
disinin kadin ve erkeklerden olusan azathlarmmimm adlari verilmis, ¢ok yaygin bir
uygulama olmamasina ragmen vakifta kadinlarin da miitevellilik yapacaklar: bil-
dirilmigtir. Bu kigiler arasinda fakihlerin bulunmasi, Fatma Hatun ve annesinin
ilim adamlarim destekledigini ve hizmetlilerine ilim tahsil etme imkam verdigini
agikca gostermektedir. 16. yiizyildan itibaren dari’l-huffaz goérevlilerine ilaveten
zaviyedar atamalar1 yapilmig ve zaviyeye gelir kaydedilmigtir. Bu durum, vakfin
belirli bir dénemden sonra zaviye hizmeti de verdigini gostermektedir. Vakfa 17.
yizylldan sonra Konya’da At Pazari’'ndan yeni gelir kaynaklar olan diikkkanlar
eklenmigtir. Vakif ditkkanlar, tiretim ve satiglariyla bir taraftan ticretsiz hizmet ve-
ren dari’l-huffaz’1 finanse ederken bir taraftan da Konya’daki tiiccarlara digtk
kira ticretleri kargihginda fiziki sermaye saglamiglardir. Elde edilen gelirler, vakfin
aydinlatilmas1 ve temizligi ile personel maaglar ve ihtiyag sahiplerine sadaka ve-
rilmesi i¢in harcanmigtir. 1300/1301 yilinda insa edilen bu vakif, ytizyillar i¢inde
dénem doénem artan ya da azalan gelirleri ve gorevli atamalariyla 1913 yilina
kadar hizmetine devam etmistir.
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EKLER

Ek 1: 21 Zilhicce 700 (27 Agustos 1301) Tarthli Fatma Hatun Vakfiyesi (VGMA. 596, s. 151-152.)
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Ek 2: Fatma Hatun Mescidinin Tamir Kitabesi (R. 1325/M. 1909)
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Naks-1 Cihan Meydani: Mekan, Mimari ve Kronoloji®
Nagsh-e Jahan Square: Space, Architecture, and Chronology
Damla Girkan Anar™
Oz
XVI. yiizyihn sonlarinda Safevi Devleti’nin ti¢tincii payitahti tayin edilen Isfahan, saray
ve hanedan mensuplarinin himaye ettigi inga faaliyetleri sayesinde pek ¢ok yeni kentsel
mekan ve anitsal yapr kazanmus ve yeni bir baskente doniigmistiir. Yeni payitahtin en
onemli kentsel mekanlar arasinda, I. Abbas’m himayesinde bagkentin yeni ticari, dini,
sosyal ve torensel merkezi olarak inga edilen Nakg1 Cihan Meydam yer ahr. Isfahan’m
Safevi payitahti olmadan 6nceki ticari, dini ve sosyal-térensel merkezi olan Harun-1 Ve-

layet Meydani’nin giineyinde yer alan Naks-1 Cihan Meydani, dort kenar farkl iglevlere
sahip yapilarla ¢evrelenmis, genis dikdértgen bir mekandir. Meydanin etrafi, iki sirali ve
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cift katl ditkkanlardan miitegekkil, Gistti kapah bir ¢arstyla gevrilidir. D6rt kenarmim her
birinde, hepst Sah Abbas tarafindan insa ettirilen farkli anitsal yapilar yer ahr. Mekanmn
kuzey kenarinda Kayseriye Pazari, bati cephesinde Ali Kapu Sarayi, dogusunda Seyh
Latfullah Mescidi ve gineyinde Sah Mescidi bulunur. Iki agsamada insa edilen meyda-
nin ve etrafindaki yapilarin tamamlanmas: yaklagik kirk yil stirmiistiir. Bu makalede,
Naks-1 Cihan Meydani’nin mekansal kurgusu, mimari unsurlar: ve inga kronolojisi, ikin-
cil kaynaklar, mekanda yapilan gozlemler, Safevi kronikleri ve Batih seyyahlarm anlati-
lar1 118inda ele alinacaktir. Caliymada, Naks-1 Cihan Meydam ve etrafindaki yapilarin,
I. Abbasin dini, ticari ve siyasi ajandast etkisinde sekillendigi iddia edilmektedir. S6z
konusu mekanda, amtsal mimari, kitabeler ve duvar resimleri aracihgiyla sahin siyasi,
askeri ve dini otoritesi ile imémiyye mezhebini ve ticareti himayesinin temsil edildigi

savunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Safevi iram, Safevi mimarisi, isfahan, Naks-1 Cihan Meydani,

Sah Abbas.
Abstract

In the late sixteenth century, Isfahan was transformed into the new capital of Safavid
State, acquiring many new urban spaces and monuments with construction activities
patronized by the members of the court and dynasty. Among these new urban spaces was
Nagsh-e Jahan Square, designed under Shah Abbas’ patronage as the new commercial,
religious, and social-ceremonial center of the capital. Located to the south of Harun
Velayet Square, the commercial, religious, and social-ceremonial center of Isfahan before
the seventeenth century, Nagsh-e Jahan Square is a large rectangular space surrounded
by monuments with diverse functions. It is enveloped by a covered bazaar consisting of
two rows of double-storeyed shops. On its four sides are different monumental buildings,
all built by Shah Abbas. Qaysariyyah Bazaar is located on the northern edge, Ali Qapu
Palace on the west, Sheikh Lutfullah Mosque on the east, and Shah Mosque on the
south. Built in two stages, the square and the monuments around it took approximately
forty years to complete. This article discusses the spatial configuration, architectural
elements, and construction chronology of Nagsh-e Jahan Square in light of secondary
sources, observations made at the site, Safavid chronicles, and Western travelogues. It
has been argued that Nagsh-e Jahan Square was shaped under the influence of the
religious, commercial, and political agenda of Shah Abbas. Its main claim is that the
shah’s political, military, spiritual authority and patronage of Twelver Shi'ism and trade
are represented in the square through architecture, inscriptions, and murals.

Keywords: Safavid Iran, Safavid architecture, Istahan, Naqgsh-e Jahan Square, Shah Abbas.
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Giris

Safevi doneminde Iran kentlerinin en énemli unsurlarindan biri, cogunlukla ge-
hirlerin temel sosyal mekanlar1 olan cami, tiirbe, cars1 gibi yapilarin veya yonetici
elitlerin saraylarimn kenarinda bulunan meydanlards. Iran’m farkh bélgelerindeki
pek ¢ok sehir, Safevi doneminden 6nce kurulmug veya Safeviler tarafindan inga
edilmig meydanlara sahipti. Ilk Safevi bagkenti Tebriz, Karakoyunlular donemin-
de kurulan, Akkoyunlularin ekledigi dini yapilarla geligen ve Sah Tahmasb’in da
kenarinda bir cami insa ederek zenginlestirdigi Sahibabad isimli bir meydana
(Meydan-e Sahib-abad) sahipti'. Ikinci Safevi payitahti Kazvin'de, kentin car-
sisnin yaninda bulunan Saadetabad Meydani (Meydan-e Sa’adet-abad) ve Sah
Tahmasb’in insa ettirdigi Ali Kapu Sarayr’nin 6niinde uzanan At Meydan: (Mey-
dan-e Esb) isimli iki meydan mevcuttu®. Donem kaynaklarimin gosterdigi tizere
baskentler disinda Meshed, Save, Kum, Erdebil, Nisabur ve Siraz gibi sehirlerin
de Safeviler tarafindan kurulan veya kullanilan meydanlar: vardr’.

Safeviler tarafindan kurulan meydanlarmn en tnliisii, erken XVII. yiizyilda Isfa-
han’da inga edilen Naks-1 Cihan Meydani’dir. Naks-1 Cihan Meydani, Safevi Sahi
L. Abbas’m (6. 1629), 1590’larda baskent tayin ettigi Isfahan’daki genis kapsamh
insa faaliyetlerinin bir parcas: olarak, yeni payitahtin ana térensel ve sosyal mer-
kezi olarak kuruldu. 1540’lara kadar bagkent olan Tebriz ve 1540’lardan XVI.
yiizyiln sonlarma kadar aym iglevi tistlenen Kazvin’den sonra Isfahan, Safevi
Devleti’nin {iciincii payitahti oldu. Sah Abbas ve ona bagh Safevi elitleri, Isfahan’
bir Safevi bagkentine dontistiirmek icin farkh tiirde yeni yapilar, sosyal merkezler
ve mahalleler inga ettirdiler. Isfahan’da inga edilen yeni mekanlarin en énemlileri

1 Leyla Yildz, Safevi Dineminde Tebriz: RKenisel Mekdnda Diniisim Siiregleri, 'Tturk Tarth Kurumu
Yayinlari, Ankara 2021, s. 404-441.

2 Muhammed All Gulriz, Minader ya Babu’l-Cennet: Tarth ve Cografya-ye Tarthi-ye Kazvin, C 1,
Entesarat-e Vezir, Kazvin 1995, s. 642-647; Maria Szuppe, “Palais ct Jardins: Le Complexe
Royal des Premiers Safavides a Qazvin, Milieu XVIe-Début XVIle Siecles”, Res Orientales, 8,
1996, s. 171-172.

3 Meshed’deki meydan i¢in bk. Mirza Beg Ctunabadi, Ravdat el-Safeviyye, ed. Gulamreza Tabataba’t
Mecid, Entesarat-e “IImi ve Ferhengi, Tahran 1999, s. 390. Save ve Kum’daki meydanlar igin bk.
Fazli Beg Khuzani Isfahani, A Chronicle of the Reign of Shah Abbas, C 1, Edinburgh University Press,
Edinburgh 2015, s. 281. Erdebil meydam i¢in bk. Adam Olearius, The Voyages and Travels of the
Ambassadors Sent by Frederick Duke of Holstein to the Great Duke of Muscovy, and the King of Persia, printed
for John Starkey and Thomas Basset, Londra 1669, s. 178. Nisabur ve Siraz meydanlarinin tasviri
i¢in bk. Garcia de Silva y Figueroa, The Commentaries of D. Garcia de Silva y Figueroa on his Embassy
to Shah Abbas I of Persia on Behalf of Philip 111, King of Spain, cev. Jeffrey Souza, Brill Publishing,
Leiden ve Boston 2017 s. 314, 341, 646.
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arasinda, sahin idareci ve burokratlarinin kosk ve bahgelerine ev sahipligi yapan
Cichar Bag Claddesi (Hiyaban-e Cehar Bag) bulunuyordu®. Zayende Nehri’nin ki-
yilarinda, ticaretteki maharetleri sebebiyle Isfahan’a tehcir edilen Culfali ve Teb-
rizli ticcar taifeleri i¢in Yeni Culfa ve Abbasabad isimli mahalleler kuruldu’. Kenti
daha faal bir ticaret merkezine déntstirmek amaciyla yeni kervansaraylar inga
edildi®. Sehrin merkezinde ve kenar mahallelerinde kurulan, sayilar1 her gecen
yil artan medrese ve mescitler, 1mémiyye mensubu din adamlarima emanet edildi
ve Isfahan’da Siiligin gliclenip yayginlagmasinda ve yeni payitahtin $ia inancinin
merkezlerinden birine dontgmesinde 6nemli bir rol oynadi’. Safevi sahinin hi-
maye ettigl, ¢esitli islevlere sahip anitsal yapilara ev sahipligi yapan Naks-1 Cihan
Meydan: da yeni bagkentin ticari, sosyal, térensel ve dini merkezi olarak tasarlan-
di ve Isfahan’mn Eski Cuma Mescidi'nin (Mescid-e Cami’-ye ‘Atik) kenarmda yer
alan, XVII. yuzyil 6ncesinde sehrin merkezi olan Harun-1 Velayet Meydani’nin
(Meydan-e Harun-e Velayet) yerini aldi®.

Bu makale, Safevi kent geleneginin ve Isfahan’in erken XVII. yiizyilda Safevi pa-
yitahtina doniigmesini saglayan yapi faaliyetlerinin bir parcas: olarak inga edilen
Naks-1 Cihan Meydani’mi konu edinmektedir. Claliymanin ilk bolimiinde, Naks-1
Cihan Meydanr'nin mekansal tasarimi ve etrafindaki yapilarin kuruluglar ile mi-
mari ve iglevsel nitelikleri, birbirleriyle iligkili bigimde ve I. Abbas’in dini, siyasi
ve ticari ajandalarina atifla incelenmektedir. Ikinci béliimde, meydanm kurulusu
ve ¢evresindeki binalarin inga siireclerinin kronolojisi tartiglmaktadir. Makalede,
Nakg-1 Cihan Meydani ve ¢evresindeki binalar, s6z konusu mekan ve yapilarin ba-
nist I. Abbas’in dini, siyasi ve ticari ajandasinin etkisi altinda sekillenen ve bunlar
yansitan platformlar olarak ele alinmaktadir. Meydandaki anitsal yapilarin, duvar
resimlerinin ve kitabelerin, sahin Imamiyye mezhebini ve ticareti himayesi ile siya-
i, dini ve askerd otoritesini temsil ettigi iddia edilmektedir. Isfahan sehri ve Nakg-1

4 Stephan Blake, Half the World: The Social Architecture of Safavid Isfahan 15901722, Mazda Publishing,
Costa Mesa 1999, s. 91-97; Robert Hillenbrand, “Safavid Architecture”, Cambridge History of
Tran: The Timurid and Safavid Periods, C: V1, ed. Peter Jackson-Lawrence Lockhart, Cambridge
University Press, Cambridge 1986, s. 777-779.

5  Sussan Babaie-Kathryn Babayan-Ina Baghdiantz MacCabe-Massumeh Farhad, Slaves of the Shah:
New Elites of Safavid Iran, 1. B. Tauris Press, Londra ve New York 2004, s. 87-88.

6  Blake, age.,s. 118-131.

7 Rula Jurdi Abisaab, Converting Persia: Religion and Power in the Safavid Empire, 1. B. Tauris Press,
Londra ve New York 2004, s. 53-88; Blake, age., s. 152.

8 Harun-1 Vilayet Meydani ve etrafindaki yapilar hakkinda bilgi i¢in bk. Lisa Golombek, “Urban
Patterns in pre-Safavid Isfahan”, franian Studies, 7/3, Sonbahar 1974, s. 21-30.
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Cihan Meydani hakkinda kaleme alinan Farsca ve Bati dillerindeki ¢aligmalarin
yam sira XVII. yiizyllda yazilan Safevi kronikleri, ayni yiizyilda Isfahan’ ziya-
ret eden Batili seyyahlarin anlatilar1 ve mekanda yapilan gézlem ve incelemeler,
bu ¢aligmanin ana kaynaklarini teskil etmektedir. Farkh ttirde birincil kaynaklarin
sundugu bilgiler 1g181nda Naks-1 Cihan Meydani’nin farkli unsurlari tizerine yapi-
lan ¢alismalar: genigletip detaylandiran bu makale, s6z konusu meydanin mekan-
sal kurgusu, mimari o6geleri, inga kronolojisi ve banisinin politikalarini birlikte ele
alan kapsaml ve biittinlestirici yaklagimi ile konu hakkindaki literatiire katki sun-
may1 amaclamaktadir.

1. Naks-1 Cihan Meydaninin Mekansal Kurgusu ve Mimari Unsurlar:

Nakg-1 Cihan Meydani, 524x159 metre ebatinda’; kenarlar Safevi doneminde inga
edilmis mescit, saray ve ticaret yapilaryla cevrelenmis dikdortgen bir mekandir.
Ikisi bati, biri dogu kenarinda olmak iizere, giiniimiizde sadece yaya kullammimna
agik olan {i¢ ana girige sahiptir. Meydanin ortasindaki genis acik alan dikdortgen
bir havuz, cesitli bigim ve ebatlardaki ¢imenlikler ve agaclar igeren peyzaj 6geleri
ile yaya ve fayton yollarindan mitesekkildir. Fiskiyeli havuz, meydanin giineyine
daha yakin bigimde, kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirilmistir. Havuzun dort
yani, L geklinde ve simetrik olarak diizenlenmis, dért ana yonden yaya yollarry-
la kesilmig ¢imenlik alanlarla kusatilmigtir. Bu L bi¢imindeki ¢imenlik alanlarin
kuzey ve giineyinde de yine yaya yollar tarafindan kesilen, simetrik olarak yer-
legtirilen kare ve dikdortgen c¢imenlikler yer alir. Meydanin ortasindaki agik ala-
nin biytk kismin kaplayan, havuz merkezinde kesigen eksenel ytirtiime yollar: ve
dortgen ¢imenliklerden miitegekkil bu tasarim, Safevi ve Babiir dénemlerinde yay-
gin olarak kullanilan “gehar bag” bahce dizenini andirir'®. Meydanin dort kenar
da kaldirim ve yaya yollar1 tarafindan kesilen uzun ince dikdortgen ¢imenliklerle
gevrilidir. Havuzun etrafini saran ¢imenlik alanlar ile meydanin etrafin1 dolanan
ince ¢imenliklerin arasinda, giinimiizde meydam turlayan faytonlar ve yayalar
tarafindan kullanilan, iki yani sirali bodur agaclarla cevrili genisce bir yol bulunur.

Gintimuzde buytik 6lctide turistik bir merkez niteligi gosteren meydanin ortasinda
bulunan, modern dénemin urtinii olan dikdortgen havuz ve etrafindaki yesil alan-
lar, Safevi déneminde mevcut degildi. Insa edildigi dénemde meydanin yalnizca

9  Eugenio Galdieri, “Two Building Phases of the Time of Shah Abbas I in the Maidan-i Shah of
Isfahan: Preliminary Note”, East and West, 20, 1970, s. 68.

10 D. Fairchild Ruggles, Islami Bahgeler ve Peyzajlar, cev. Nurcan Bosdurmaz, Kog¢ Universitesi
Yaymlar, Istanbul 2017, 5. 9, 75.
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kenarlarinda peyzaj 6geleri mevcuttu ve orta kismi diiz, bog bir alan seklinde dii-
zenlenmisti. Meydanin oldukga genis bos bir alan olarak tasarlanmasi, onun temel
torensel sosyal islevleriyle uyumluydu. Bagkentin ana ticari ve sosyal alanlarindan
biri olarak yerli ve yabanci pek ¢ok ziyaret¢inin duragr olan meydan, saray hima-
yesinde diizenlenen farkli tirde genlik ve kutlamalara ve Muharrem aymin ik on
guiniinde diizenlenen yas torenlerine ev sahipligi yapryordu. Gegit térenleri burada
gerceklesiyor, elciler burada agirlaniyor, saha getirilen armaganlar burada sergileni-
yor ve isyancilar burada idam ediliyordu''. S6z konusu téren ve faaliyetlerin hemen
hemen hepsi kalabalik katihimer ve seyirei topluluklar icerdiginden, meydanin genis
ve agik bir alan teskil etmesi elzemdi. Clevgan oyunlar ve at yariglarina ev sahipligi
yapmak da meydanin ana islevlerindi ve bu sebeple meydanin tam ortasinda, yak-
lagtk on sekiz metre (altmig fit) uzunlugunda bir direk ve 1ki kisa kenarimin 6ntinde
ise gevgan oyunlarmda kullanilan, yaklagik iki buguk metre (sekiz fit) uzunlugunda
birer mermer stitun bulunuyordu'?. Zemin tamamen diizlenmisti ve meydann orta
bolimii kictk taglarla kaplanmust™. Erken XVII. yiizyilda Isfahan’ ziyaret eden
Ispanyol sefir Garcia de Silva Figueroa (6. 1624), engebesiz ve diimdiiz olan mey-
danin zemininin, atlarin ayagimin kaymasimi 6nlemek amaciyla hem yaz hem de
kig mevsiminde ince gakillarla kaplandigim aktarir'®. Ay yiizyilin ikinci yarisin-
da meydan tasvir eden Fransiz gezgin J. Chardin (6. 1713), meydanm zemininin
“tagtan daha saglam” diye tarif ettigi siyah kireg tas: (ahek-e siyah) ile ortildugiini
kaydeder". Dénem kaynaklar: meydanin, etrafindaki yapilardan ¢ok da uzak olma-
yan bir su kanal ve binalar ile bu kanal arasinda siralanan ¢iar agaglan tarafindan
gevrelendigini aktarir'®. Chardin, bu kanalin yaklagik iki metre genisliginde (alt fit)

11 Mahvash Alemi, “Urban Spaces as the Scene for the Ceremonies and Pastimes of the Safavid
Court”, Environmental Design: Journal of the Islamic Environmental Design Research Centre, ed. A.
Petruccioli, 1991, s. 99-101; Damla Gurkan Anar, Isfahan and Istanbul in the Early Seventeenth
Century: Masjed-¢ Shah and Sultan Ahmed Complexes, , Bogazigi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmarmg Doktora Tezi, Istanbul 2022, s. 206-225. Muharrem térenleri i¢in bk. Babak
Rahimi, Theater State and the Formation of Early Modern Public Sphere in Iran: Studies on Safavid Muharram
Rituals, Brill Publishing, Leiden; Boston, 2012, s. 215-232.

12 Jean Chardin, Voyages de Monsieur le Chevalier Chardin en Perse et Autre Lieux de ’Orent, C. VII,
Amsterdam 1711, s. 44-45.

13 Pictro Della Valle, Sefername-ye Pietro Della Valle, cev. Si'atiddin Sifa, Entesarat-¢ “Ilmi ve Ferhengi,
Tahran 2005, s. 30.

14 Figueroa, age., s. 413.
15 Chardin, Toyages, C VI, s. 43.

16 Della Valle, age., s. 29; Molla Celaluddin Muneccim Yezdi, Tarifh-e Abbasi (Ruzname-ye Molla Celal),
Entesarat-e Vahid, Tahran 1987, s. 326.
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oldugunu ve tizerinde ayni anda dért insanin yiirtiyebilecegi genislikte, parlak siyah
tagtan bir kaldirima sahip oldugunu yazar. Kenarmdaki sik ve uzun ¢inar agaclarry-
la bu kanalin, bilhassa yaz aylarinda meydanin sakinleri ve ziyaretgileri tarafindan
serinlemek i¢in kullanildigim bildirir'”. Meydamn etrafini kugatan bu kanal ve siral
agaclar glintimiize ulagmamigtir:

Etrafi siral ditkkanlarla cevrili olan Naks-1 Cihan Meydani'min kuzey kenarimin
tam ortasinda Kayseriye Pazan (Bazar-e Kayseriye) ve gliney kenarmmm tam or-
tasinda, bugiin Imam Mescidi (Mescid-e Imam) olarak anilan Sah Mescidi (Mes-
cid-e Sah) yer alir ve bu iki yap: simetrik olarak yerlestirilmigtir. Ayni bigimde
kargilikhh konumlandirilan, dogu ve bati kenarlarindaki Seyh Liitfullah Mescidi
(Mescid-e Seyh Lutfullah) ve Ali Kapu Sarayr (Kah-e ‘Ali Kapa) ise bulunduk-
lar1 cephelerin tam ortasinda degil, giineye dogru bir bolii ti¢ noktasinda yer alir.
Hem meydanin ¢evresindeki dort gorkemli yapinin tag kapilart hem de meyda-
nin cevresindeki ditkkanlarin meydana bakan cepheleri sivri kemer bicimindedir
ve etrafindaki yapilarin kargihkl yerlesimiyle beraber bu tasarim, Naks-1 Cihan
Meydanr’'nda simetrinin hakim oldugu gorsel bir uyum yaratir. R. Hillenbrand’in
1saret ettigi gibi, kenarlan sirah revaklar ile dort anitsal yapinin tag kapilarindan
miitesekkil meydanin mekansal kurgusu, agik avlulu dort eyvanl yapilarin tasari-
mina benzer'®. Bu sema, Selcuklulardan bu yana Iran’daki pek cok amitsal yapida
tatbik edilen baglica mimari plandir ve camiler, medreseler ve kervansaraylar da
dahil olmak tizere pek ¢ok bina tiiriinde uygulanmigtir. Ancak bildigimiz kadariyla
bu plan tipinin bir kent meydanimda tatbiki hem Safevi dénemi hem de genel Iran
tarthi baglaminda yeni bir uygulamadir.

17 Chardin, Toyages, C VL, s. 44, 47.
18 Hillenbrand, age., s. 781-782.
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Sekil 1: Naks-1 Cihan Meydani'nin gineyinden ¢ekilmig, meydandaki peyzaj 6geleri ile
meydanin kuzeyindeki Kayseriye Pazari’ni, dogusundaki Seyh Liitfullah Mescidi’ni, batism-
daki Ali Kapu Sarayr’ni ve giineyindeki Sah Mescidi'ni yukaridan gosteren hava fotografi'’.

SR Anom 1331

Sekil 2: Chardin’in Naks-1 Cihan Meydani’nin giiney kenarimi ve meydandaki sirali
¢inar agaglarini gosteren ¢izimi®.

19 Fotograf Pedram Forouzanfar, (https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Naghshejahan3,jpg#ilelinks,
son erigim tarihi: 29.10.2024).

20 Chardin, Voyages, C VIIIL, fig. 8. (https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Naqsh-i_
Jahan_Square_in_art#/media/File:36_Chardin_Masjed_Shah_1705.jpg, son erisim tarihi:
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Elimizdeki veriler, Nakg-1 Cihan Meydani ve etrafindaki anitsal yapilarin kim tara-
findan tasarlandigini kesin olarak belirlememize izin vermemektedir. Dénem kay-
naklarindan yalmzca biri, Sah Abbas’m muneccimbasist olarak sarayda gérev yapan
Yezdi kaleme aldig kronikte, “Sahin en usta mithendis ve mimarlar1 aciz birakan
bir mithendislik yetenegi vardi. Uzun ve kisa kenarlarini bir su kanal dolanan, ¢inar
agaglan ile cevrili bir meydan tasarladi.” diyerek meydanimn sahin bizzat kendisi ta-
rafindan tasarlandigin iddia eder?'. Yezdi’nin iddiasinin gergegi ne derece yansittigi
tartigmalidir. Sah Abbas’mn, yap1 tasarimina yetecek bir mimarlik, mihendislik ve
matematik bilgisine sahip olduguna dair hicbir ipucuna sahip degiliz. Meydanin
plani ve yapt unsurlarinin genel hatlariyla sah tarafindan tasarlanmig olmasi miim-
kiinse bile planin mimarlik ve mthendislik ilimlerine hakim biri/birileri tarafindan
detaylandirilip diizenlendigini diigiinmek akla daha yatkindir. Dénem kaynaklar ta-
rafindan dogrudan desteklenmese de Naks-1 Cihan Meydan: ve Sah Mescidi’nin ta-
sarimina dair yerel popiiler anlatilarda ismi stk¢a anilan Seyh Bahatiddin Amuli’nin
(6. 1621) meydanin tasarlanmasi veya hayata gecirilmesinde aktif rol oynamis olma-
st muhtemel goriinmektedir. Isfahan seyhiilislamlig1 gérevinde ve saray himayesinde
bulunan bu seckin din adamimin, ytiksek bir mithendislik ve matematik bilgisine sa-
hip oldugu bilinmektedir.?? Sah Mescidi’nin vakfiyesinin bir 6zetinin kendisi tarafin-
dan kaleme alinmig olmasi* da bu alimin s6z konusu mimari projelere dahil olmug
olma olasihig giiglendirmektedir. Meydanin tasarlanmas: ve ingasinda rol oynamug
olmast mimkun bir diger isim ise Sah Mescidinin girig eyvaninda bu yapinin mima-
n olarak anilan, dénemin mimarbagist Ali Ekber Isfahani’dir®. Dénem kaynaklar:
Sah Mescidi digindaki yapilar inga ettigine veya tasarladigia dair herhangi bir ipu-
cu sunmasa da Ali Ekber Isfahani’nin mimarbagi olarak meydam cevreleyen diger
yapilarn insa ve tasarmminda rol oynamasi uzak bir thtimal gibi gérinmemektedir.

Etrafindaki yapilarm ticari, dini ve idari-tdrensel fonksiyonlara sahip olmast sebebiyle
Naks-1 Cihan Meydani, yapildigi donemden bu yana ¢ok iglevl bir kent merkezi ola-
gelmistir. 1§levsel acidan ele alindiginda meydanin etrafindaki binalar arasinda sayica
en kalabalik olam ticari yapilardir. Seyyar tezgah ve saticilara da ev sahipligi yapan

05.04.2024).
21 Yezdi, s. 237.

22 Muhammed Reda Mehrafza, “Berresi-ye Asar-e Mi'mari-ye Seyh Bahat”, Sohen-¢ Tarih, 9, 2010,
s. 59-75.

23 Abdulhusein Sipanta, Tarhge-ye Fokaf-e Isfahan, Entesarat-e Idare-ye Koll-e Evkaf-e Isfahan,
Isfahan 1963, s. 51.
24 Lutfullah Honerfer, Gencine-ye Asar-¢ Tarthi-ye Isfahan, Merkez-¢ Furiis ve Entegar, Isfahan 1967, . 429.
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meydan ve bitisigindeki ticari yapilar hem cesitli degerli esyalarin hem de pek ¢ok
farkh gtinliik tiikketim Girtintiniin satildigr btytik bir carst niteligindeydi. Yeni baskenti-
nin merkezini biiytik ve canh bir pazar olarak tasarlamasi, meydanin banisinin ticaret
politikasi ile uyumluydu. Sah Abbas, ticaret yollarmi tamir ederek ve giivenliklerini
arttirarak, farkh kentlerde kervansaraylar inga ettirerek ve tiiccarlar1 himaye ederek
iilke genelinde yerli ve uluslararas: ticareti tegvik etti ve baskent Isfahan’t da bir ticaret
merkezi haline getirdi®. Nakg-1 Cihan Meydani’'ndaki ticari yapilarm ¢oklugu ve mey-
danin biiyiik bir ¢argi olarak tasarlanmast hem sembolik hem de somut anlamda $ah
Abbas’m ticareti tegvik siyasetinin ve Isfahan’1 yerli ve yabaner tiiccarlar icin cekici bir
ticaret merkezine donustiirme gabasinin bir parcasi ve yansimast olarak gortlebilir.

Nakg-1 Cihan Meydani'nin dort kenari, iki dikkan sirasmndan olugan, gtintimiizde de
astl iglevini koruyan tstii kapah dikdértgen bir carsidan (cehar bazar) miitegekkildir. Bu
iki kath, revakh ditkkanlarin sayist toplamda iki ytizdiir®. Bunlarm, Ctinabadi’nin “da-
ireler/evler” (menazil) olarak tasvir ettigi tist katlari, Safevi doneminde esnaf ve tiic-
carlara tahsis edilmisti?’. Tlk siradaki diikkénlarm 6n cephesi meydana bakar ve bun-
larm her birinin, biri meydana, digeri iki diikkkan siras1 arasmdaki tistii kapal koridora
acilan iki kapist bulunur., Tlk siradaki diikkAnlarm ikinci katlar, meydana bakan, beyaz
boyali balkonlara sahiptir. Ikinci siradaki diikkanlarn ise yalnzca koridora acilan birer
kapist meveuttur. Tki ditkkAn sirasi arasmdaki genisce koridor, birbirine es kubbecik-
lerle 6rtiiltdiir ve gorece yiiksek bir tavana sahiptir. Yezdi, meydanmn etrafini dolanan
carsinin, iki devenin yan yana rahathikla yuriiyebilecegi sekilde tasarlandigini aktarir®.
Meydamn kuzey kenarindaki iki ditkkan sirasiim ve bunu érten ¢atinin genisligi, diger
¢ kenardakilerin iki kandir®. Kuzey kenardaki genisce cati, Safevi sahlarimin Naks-1
Cihan Meydanr’m izledigi bir seyir terast yani temasagah olarak kullanilmgtir®. Gunt-
miizde bir miize-kafe olarak diizenlenen temdsagah bolimiini ziyaret etmek ve bura-

dan meydam seyretmek hala miimktndiir.

25  David Blow, Shah Abbas: The Ruthless King Who Became an Iranian Legend, 1. B. Tauris Publishing,
Londra ve New York 2009, s. 209-216.

26 Blake, age., s. 106.
27 Cinabadi, age., s. 760.
28 Yezdi, age., s. 326.

29 Markus Ritter, “Das Konigliche Portal und die Nordseite des Maidans von Schah ‘Abbas I im
Safawidischen Isfahan”, fran und wranisch geprigte Kulturen, ed. Markus Ritter-Ralph Kauz-Birgitt
Hoffmann, Reichert, L., Wiesbaden 2008, s. 359-360.

30 Muhammed Kerim Pirnia, Mi'mart-ye Trang, Nesr-e Surtg-e Danes, Tahran 2008, s. 118.
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Sekil 4: Kuzey kenardaki genis ¢atidaki seyir terasindan (temasagah) Naks-1 Cihan Meyda-

nr'min gorinimu. (Temagagah sekil 5’teki 1 ve 8 numaral koridorlarin ¢atisinda yer alir.)*.

Bazi XVII. yiizyll vakantvislerinin anlatilari, meydani ¢evreleyen carginin farkh
bolimlerindeki ditkkanlarin belirli zanaatkar ve tiiccar gruplarma tahsis edildigi-
ni gostermektedir. Seyyahlarm bildirdigine gére bu ¢arsinin bazi boliimlerinde liiks
titketim egyalarn bazilarinda ise daha ucuz ginliik triinler ve gida mahsulleri satili-
yordu. Alman seyyah A. Olearius (6. 1671), sahin sarayinin yanindaki diikkanlarda
kuyumecu ve tasgilarin; kars: taraftakilerde ise ipek, pamuk ve yiin tekstil tirtinleri
satan esnafin ticaret yaptigini aktarir®. Parisli seyyah J. B. Tavernier (6. 1689), Sah
Mescidi ile meydanin giineybati késesi arasinda kitape, ciltgi ve sandiker ditkkanla-
rinin yer aldigim belirtir®. F. Emami’nin caligmasinda detaylica anlattug tizere pek

31 Damla Giirkan Anar arsivi.
32 D. Gurkan Anar argivi.
33 Olearius, age., s. 219.

34 Jean-Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamest, ¢ev. Stephanos Yerasimos, Kitap Yaymevi, Ankara

2012, s. 151.
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¢ok seyyah, meydanm kuzey kenarimin kubbeli kahvehane yapilarma ev sahipligi
yaptigini aktarir™. Meydam ¢evreleyen diikkanlar konusundaki en detayh tasvir,
Chardin’e aittir™ ve onun anlatisi sayesinde, meydanim doért kenarinda is géren esnaf
ve zanaatkarlarin haritasim ¢ikarmamiz mumktndur®.

Sekil 5: Naks-1 Cihan Meydam Plani. A. Kayseriye Cargisi; B. Ali Kapu Sarayi; C. Seyh
Litfullah Mescidi; D. Sah Mescidi; 1. Sirmacilar, aluncilar, glimis diigmeciler, sebzeciler,
tathcilar, ilag saticilar, elbiseciler, yemekgiler, kitapcilar, demir ve piring esya saticilari, nargile
satan dukkanlar, kahvehaneler; 2. Ayakkabicilar, Avrupa’dan ithal cam siis egyast ve Rusya’dan
ithal deri saticilar, ilag saticilary; 3. Kahvehaneler, demirci ve nalbantlar, Ermeni kuyumcu ve
taggilar, hirdavatgilar, madeni egya saticilary; 4. Miirekkep, kalem, kagit, yazi masast, sandik ve
dolap saticilar, kahvehaneler; sahaflar; 5. Kogum takimu saticilan ve eyerciler; 6. Halatcilar,
¢ikrikgilar, nalbantlar, yorgancilar, pamukgular, besikciler; 7. Ayakkab, kiyafet ve ipek tekstil

saticilary; 8. Berberler, ylinciiler, corapgilar, eczacilar, ok ve yay satcilarr®®.

Mekan kugatan iki sirali ditkkanlarin yani sira meydanm ortasinda ve cesitli kose-
lerinde acilan seyyar tezgahlarda da farkli ginlik tiiketim tirtinlerini bulmak miim-
kiindt. Nakg-1 Cihan Meydani’ni bir panayir yerine benzeten Chardin, burada ¢ok
sayida hirdavatgi, perakendeci ve kiiciik esnafin, hasir veya kilimler tizerinde tezgah
actigini; meydanin farkh kogelerinde cesitli triinlerin satildign pazarlar kuruldugunu

35 Farshid Emami, “Coffeehouses, Urban Spaces, and the Formation of a Public Sphere in Safavid
Iran”, Mugarnas, 33, 2016, s. 192.

36 Blake, age., s. 106-107.

37 Chardin, Voyages, C VII, s. 63-69.

38 Plan, mimar Belkis Yanar tarafindan hazirlanmigtir. 1-8 arasi siralanan esnaf ve zanaatkar
diikkanlar Chardin’in tasvirine dayanarak yazar tarafindan haritalandirimagtir.
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yazar. Ornegin sabahlari, Sah Mescidi’nin yakininda esekler, biiyiikbas hayvanlar,
develer, atlar ve katirlarin satildig1 bir pazar kurulur ve 6gleden sonra bunlarin yerini
marangoz ve dogramaci tezgahlar alirdi. Meydanin farkh koselerinde tezgah acgan-
lar arasinda kuru meyveciler, kimes hayvanlari satanlar, yular ve kogsum takimi satan
demirciler, terziler, binek hayvanlarim 6rtmek i¢in kege ortiiler satanlar ve kiirkgtiler
bulunurdu®. XVII. asirda Isfahan’t ziyaret eden Ingiliz seyyah T. Herbert (6. 1682)
da Nakg-1 Cihan Meydani’ni hog ve rayihah bir pazar yeri olarak tasvir eder®.

Sekil 6: Kaempfer’in 1712 tarihli Nakg-1 Cihan Meydan ¢izimindeki seyyar saticilar'.

Naks-1 Cihan Meydani’ndaki en 6nemli ticaret yapist, meydanin kuzey kenarinda bu-
lunan ve giiniimuizde agirlikh olarak geleneksel el sanatlari tirtinlerinin satildigy Kay-
seriye Pazar’dir. Chardin’in belirttigi gibi “Kayseriye” ismi, Roma imparatoru anla-
mina gelen “Kaiser/Kayzer” isminden tiretilmisti*? ve Safevi diinyasinda bu terim,
sahlar tarafindan insa edilen cargilart yani pazar-1 htimayunlari (bazar-e sahi, bazar-e
humayiin, bazar-e sultani) belirtmek icin kullanihyordu®®. Chardin, Isfahan’daki Kay-
seriye Pazar’nin yanm ay geklinde tasarlanan giriginin, Filistin bolgesinde bulunan
Kayserya sehrindeki imparatorluk pazarmm amtsal kapisindan esinlenerek yapildigim

39  Chardin, Joyages, C VI, s. 48-49.
40 Thomas Herbert, Travels in Persia 1627-1629, Routledge, Oxfordshire 2015, s. 127.

41 Engelbert Kaempfer, Amoenitates Exoticae, Lemgo 1712, s. 170. (https://commons.wikimedia.
org/wiki/Category:Naqsh-i_Jahan_Square_in_art#/media/File:Great_Square_of_Isfahan_-_
Engelbert_Kaempfer’s_Amoenitates_Exoticae.jpg, son erigim tarihi: 05.04.2024).

42 Chardin, Toyages, C VI, s. 61.
43 Blake, age., s. 108.
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ve Sah Abbas’n s6z konusu ¢arstyr bu sebeple Kayseriye olarak isimlendirdigini iddia
eder*. Bu iddia pek akla yatkin gozitkmemektedir, zira yarim ay biciminde bir girige
sahip olmamalarma ragmen Iran’in farkh sehirlerindeki bazi pazar-1 hiimayunlar da
bu dénemde Kayseriye olarak adlandirihiyordu. Tebriz ve Erdebil sehirlerindeki pa-
zar-1 huimayunlar bunun 6rneklerindendir®. Kayseriye cargilari, her biri iki sira dik-
kandan miitesekkil Gistii kapal ki arasta ¢argismim, bytik bir kubbe ile ortiili bir kav-
sak olusturacak sckilde yan yana gelmesinden olusur. Bunlar, mimari olarak, Iran’da
yaygin bir ticari yapt tiirii olan ve “dort yol” anlamina gelen ¢ehar si isimli pazarlarla
aym diizene sahiptir. Isfahan’daki Kayseriye Cargist da aym mimari semay yansitir,
Diger Safevi pazar-1 hiimayunlar gibi Isfahan Kayseriye Cargist da yalmzca litks tike-
tim tirtinlerinin satildig1 bir pazar olarak tasarlanmugtir.

Nakg-1 Cihan Meydani'ndan Kayseriye Cargisi'na, mukarnash bir kubbeyle ortild,
girintili, gdrkemli bir eyvamn ortasina yerlestirilmis biiyiik bir demir kapr araciligiyla
ulagithr. Girig eyvanmmm, demir kapimin tisttinde bulunan ti¢ duvari, renkli duvar resim-
leriyle bezelidir. Kapimin hemen iistiindeki resim, Sah Abbas’m da katldigi, Ozbek-
lerle yapilan bir savag sahnesinin panoramasicir. M. Ritter bu resimde, 1598°de Herat
yakininda Ozbeklere karst kazanlan zaferin temsil ediliyor olabilecegini dile getirir*’.
Sag duvarda, Sah Abbas'in katildigr bir av gezisi ve sol duvarda ise kiyafetlerinden
Avrupal olduklar1 anlagilan kalabalik bir grup insanm katildigi muzikli bir eglence
meclist gosterilit. Bu resimler; meydanm ve Kayseriye Pazari'min ziyaretcilerine, sahin
diigmanlarina karst kazanchgy zaferleri; askeri ve fiziksel giictini, hikkiimdarlarda bu-
lunmast gerektigine inanilan savagcilik ve aveilik yeteneklerine sahip oldugunu ve yeni
bagkent Isfahan’m yabana elciler tarafindan ziyaret edilen énemli bir siyasi merkez
oldugunu gosteriyordu®®. S6z konusu giris eyvani, duvar resimleri disinda geometrik
Kufi hattiyla yazilmug iki kitabeyle bezenmigtir. Giris eyvammnin meydana bakan iki
yan duvarma kargiikh olarak yerlestirilen, Sadi’nin Gélistan’mmdan musralar iceren bu
kitabeler su sekilde terciime edilebilir: “Dilegim, bizden geriye bir nakis (resim) kalma-
sidir/ Zira gortiyorum ki varliktan geriye bir gey kalmayacak/ Ancak bir gontl ehli

44 Chardin, Joyages, C V1L, s. 61.

45 Mahmud bin Hedayet Natanzi, Nekavetw’l-Asar fi Zikru’l-Ahyar, Entesarat-c “Tlmi ve Ferheng,
Tahran 1987, s. 376; Olearius, age., s. 178.

46 Ali Bakhtiar, “The Royal Bazaar of Isfahan”, franian Studies, 7/1, Ilkbahar 1974, s. 320-322; Heinz
Gaube-Eugen Wirth, Der Bazar von Isfahan, C: 1, Dr. Ludwig Reichert, Wiesbaden 1978 s. 69-70.

47 Ritter; “Konigliche Portal”, s. 362. Resmin daha detayh bir analizi i¢in ayrica bk. Markus Ritter,
“Zum ‘Siegesmonument’ in islamischer Kunst: Schlachtenbild und Trophden an einem Portal im
safawidischen Isfahan, Iran 17. Jahrhundert”, Inszenierung des Sieges-Sieg der Inszenierung, ed. Michaela
Fahlenbock-Lukas Madersbacher-Ingo Schneider, Studienverlag, Innsbruck 2011, s. 181-198.

48 Honerfer, age., s. 465; Ritter, “Konigliche Portal”, s. 362.
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gtiniin birinde merhamet eder de/ Biz miskinler icin dua ederse o bagka”*. Bu misra-
lar sahin, Kayseriye Pazarr’'mn girisinin duvarlarindaki resimleri vefatindan sonra ha-
tirlanmak i¢in yaptirdigini diigiindtirmektedir. Ayrica, ilk musradaki, “resim” anlamina
gelen naks kelimesi, Naks-1 Cihan Meydanr’na bir génderme olarak da okunabilir™
ve bu musralar, sahm yalmzca Kayseriye'nin girigindeki resimleri degil, tim meydan
oldiikten sonra amlmak ve dua almak niyetiyle yaptirdigr seklinde yorumlanabilir.

5 > L 15

Sekil 7. A. Kayseriye Cargisi’'nin girisinin sol duvarindaki, miizikli eglence meclisini

gosteren tasvir; B. Sag duvardaki, av sahnesini gosteren duvar resmi; G. Kapinin
tstiindeki, savag sahnesini gosteren tasvir’'.

49 Markus Ritter; “Monumental Epigraphy in Iran: Paired Panels with Square Kufic Script and
Sa’di Verses in Safavid and Earlier Islamic Architecture”, Eurasian Studies, 6, 2006-2007, s. 21.

50 Ritter, “Konigliche Portal”, s. 367.

51 D. Gurkan Anar argivi.
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Sekil 8. A. Kayseriye Carsisi’'nin giriginin sol kanadindaki Kufi yazi; B. Girigin sag
kanadindaki Kufi yaz1*2.

Kayseriye Pazari, yukarida tasvir edilen girig eyvanimin iki yanina yerlestirilmisg
iki kath revaklardan mutesekkil, ortasinda kare geklinde kiiciik bir havuz bulunan,
yarim daire seklinde gérkemli bir portala sahiptir. Safevi déneminde bu anitsal
portal, yalmzca Nakg-1 Cihan Meydani’m pazar-1 himayuna baglayan bir gecitten
ibaret degildi ve diikkanlar, kahvehaneler, nakkarchane ve darphane-yi hiimayun
da dahil olmak tizere farkh béliimlerden olusan kiictik bir yap: toplulugu niteli-
gindeydi. Carstya acilan demir kapmin en tstiinde, bugiine ulasmayan biyiik bir
saat bulunuyordu™. Chardin, bu saatin Hirmiiz'den getirildigini aktarir™*. Ayni
kapinin iki yanindaki ¢ifte revaklarin ikinci katlari, balkon seklinde tasarlanmistir.
Safevi doneminde bu balkonlar, saray himayesindeki sazendelerin giinegin dogus
ve batig saatlerinde® ve Figueroa’nin da sahitlik ettigi tizere sahin ve énemli ko-
nuklarinin meydandan gegisi esnasinda davul galdiklar1 bir nakkarehane olarak
kullaniliyordu®®. Girisin iki yaninda, kuyumcu ve tekstil dikkanlar: ile”” kahveha-
neler mevcuttu®®. Herbert, darphane-yi hiimayunun Kayseriye’nin girisinde bu-
lundugunu ve burada bir giin altin, bir giin giimtis ve bir giin bakir para basildigini
nakleder™.

52 D. Gurkan Anar arsivi.

53 Ritter, “Konigliche Portal”, s. 367-372.

54  Chardin, Toyages, C VI, s. 60.

55 Ritter, “Konigliche Portal”, s. 364-366.

56 Figueroa, age., s. 412.

57  Chardin, Joyages, C VI, s. 60.

58  Emami, “Coffechouses”, s. 191; Olearius, age., s. 154.
59 Herbert, age., s. 128-129.
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Sekil 9. A. Chardin’in, Kayseriye Pazari’nin girigini gosteren 1705 tarihli ¢izimi®;

B.Kayseriye Carsi’sinin bugiinkii halini gosteren fotograf®.

Kayseriye Pazari ve Naks-1 Cihan Meydani’ni dolanan carsidaki ditkkanlarin tek
islevi, Isfahan’in yeni merkezini canh bir ticari ve sosyal mekana déniistirmek de-
gildi. Modern 6ncesi donemde farkli Islam sehirlerinde inga edilen pek cok amtsal
ticari yap1 gibi bunlar da banileri tarafindan kurulan vakiflara gelir temin etmek
tizere kiraya veriliyordu. Sah Abbas 1604-5 (H. 1013) yihinda, heniiz meydanin ve
etrafindaki yapilarin ingas: tamamlanmadan kurdugu bir vakifla, Kayseriye Paza-
ri'ndaki ve meydanmn etrafindaki ditkkanlarm kiraya verilmesini ve buradan clde
edilen gelirin yarisinin Medine’deki, diger yarisinin ise Necef deki Hiiseyni seyyid

ve seyyidelere, gecimlerini temin etmek tizere maag olarak ddenmesini buyurdu.
60 Chardin, Foyages, C VIII, fig. 8. (https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/ac/37_
Chardin_Keisaria_gate_1705.jpg, son erigim tarihi: 05.04.2024).

61 D. Gurkan Anar arsivi.
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Maagi alacak seyyid ve seyyidelerin Imamiyye mezhebine bagh olmalarmi sart
kostu ve kurdugu vakfin sevabin1 Hz. Muhammed’e bagisladigim bildirdi®?. Mey-
dandaki ve Kayseriye Cargist'ndaki ditkkanlarin gelirlerini Sii seyyid ve seyyidelere
ve vakfin sevabin1 Hz. Muhammed’e bagislamasi, sahin Siiligi ve Siileri himaye-

sini goruntr kiliyor ve dindar bir hiikiimdar portresi ¢izmesine katki sagliyordu®.

Nakg-1 Cihan Meydani’nda inga ettirdigi, $ii sembollerle bezeli iki anitsal mescit
de Safevi sahimin dini kimligini ve ImAmiyye mezhebini himayesini temsil ediyor-
du. Bu ibadethanelerin ilki, gintimiizde bir muze olarak ziyaret edilebilen Seyh
Litfullah Mescidi’dir. Seyh Liitfullah Mescidi, biiytik bir kubbeyle ortiili kare bir
mekan olarak tasarlanmigtir. Iran camilerinin ¢ogunun aksine, eyvanh bir acik
avlusu ve minareleri yoktur. Naks-1 Cihan Meydani ile kible yonii arasimnda kirk
bes derecelik bir ac1 fark: oldugundan bu mescit, meydana dik veya paralel sekilde
degil; gliney cephesi kibleye yani meydanin gliney batisina bakacak sekilde, mey-
dana gapraz bigimde yerlegtirilmistir. Mescide, meydana bakan anitsal bir portal
araciligryla ulagihir. Kitabeler ve renkli ¢inilerle siislii, Kayseriye Pazari’nin girigine
benzer bicimde yarim ay seklinde tasarlanan bu portal, sirali kubbeciklerle ortili,
¢ini kapl, L seklinde bir koridora acilir. Bu koridor mescidin ziyaretgilerini, mih-
rap duvarinin tam karsisindaki girig eyvanina ve buradan da harime ulagtirir. Kare
bicimindeki harim, duvarlara gémiuli sekiz biiytik kemer tizerinde yiikselen tek
cidarli bir kubbeyle ortiliidiir. Caminin neredeyse tim yiizeyleri renkli ¢inilerle
ve Kur’an ayetleri ve On Dért Masumlar: 6ven Arapga giirler igeren kitabelerle
susludur®. Mescidin giris eyvanim siisleyen ve Naks-1 Cihan Meydani’ndan go-
rintp okunabilen inga kitabesi, mescidin banisi oldugunu belirttigi Sah Abbas
“Ebu’l-Muzaffer el-‘Abbas el-Huseyni el-Musevi el-Safevi” diye anarak sahin Ma-

sum Imamlarm silsilesinden gelen kutlu seceresinin altimi ¢izmektedir®.

62 S6z konusu vakfin akarlari arasinda, Kayseriye Pazari ve meydandaki diikkénlara ek olarak I.
Abbas’m Isfahanin kapah cargisinda yaptirdigi kervansaray ve hamam da mevcuttur. Sipanta,
age., s. 64-67.

63 L. Abbas’in dini kimligi ve Sia mezhebini himayesi hakkinda bilgi igin bk. Blow; age., s. 181-192.

64 Seyh Lutfullah Mescidi’nin mimarisi ve tezyinati hakkinda daha detayh bilgi i¢in bk. Hillenbrand,
age., s. 784-786; Honerfer, age., s. 402-413; Muhammed Yusuf Keyani, Islam Dinemi Iran Mimarisi,
gev. Kaan Dilek, Iraniyat Yaymlari, Ankara 2018, s. 75-76; Arthur Upham Pope, 4 Survey of
Persian Art, G 111, Oxford University Press, Londra ve New York 1938-1939, s. 1189-1190.

65 Sheila Blair, “Inscribing the Square: The inscriptions on the Maidan-i Shah in Isfahan”,
Calligraphy and Architecture in the Muslim World, ed. Mohammad Gharipour-Irvin Cemil Schick,
Edinburgh University Press, Edinburgh 2013, s. 15; Honerfer, age., s. 402.
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Sekil 10: Seyh Lutfullah Mescidi’nin Naks-1 Cihan Meydani cephesinden goruntisi®®.

- =]

1uk

L11]

ekil 11: A. Naks-1 Cihan Meydani; B. Seyh Liitfullah Mescidi portali; G. Mescidin
$ 34 Y p
girigini harime baglayan koridor; D. Harim; E. Mihrap®’.

66 D. Gurkan Anar arsivi.

67 Plan, mimar Belkis Yanar.
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Sekil 12: Seyh Litfullah Mescidi’nin, banisi Sah Abbas’ anan insa kitabesi®.

Bugiin Seyh Litfullah Mescidi olarak adlandirdigimiz bu yapi, muhtemelen geg
XVIL. yiizyildan 6nce bu isimle anilmiyordu. Ornegin, Sah Safi déneminde kale-
me aldig kroniginde Ciinabadi, séz konusu yapidan Seyh Liitfullah Mescidi olarak
bahsetmez. “Oldukea yiiksek ve gayet genis bir cami” (cami’1 vasi” der gayet irtifa)
diye tasvir ettigi mescidi “buyiik kubbe” (kubbe-ye ‘azim) diye anar®. Hillenbrand,
Seyh Liitfullah ismini almadan evvel bu mescidin Sadr veya Fethullah Mescidi ola-

rak anildigini aktarir’

. Yapu, bildigimiz kadaryla ilk olarak XVII. yiizyil sonlarinda
yagamig birkag seyyah tarafindan Seyh Litfullah Mescidi olarak adlandirilmigtir”.
McChesney digindaki aragtirmacilar bu mescidin Seyh Litfullah ile iliskisi konu-
sunda hemfikirdir™?. Huzani Isfahani ve Iskender Miingi’nin anlatilari, mescidin s6z
konusu alimle iligkili oldugunu dogrulamaktadir. Huzani Isfahani’nin aktardigina
gore Sah Abbas, 1594’te (H. 1002) Seyh Liitfullah’t Kazvin’den Isfahan’a getirtmis

ve seyhin gtnlik farz namazlan ve Cuma namazini eda etmesi icin bir cami inga
edilmesini emretmigtir. Sah, mescidin idaresini Seyh Lutfullah’a tevdi etmis ve se-

68 D. Gurkan Anar arsivi.

69 Cinabadi, age., s. 759-760.

70 Hillenbrand, age., s. 784.

71  Blake, age., s. 148.

72 Sussan Babaie, Isfahan and Its Palaces: Statecraft, Shi’ism and the Architecture of Conviwviality in the Early
Modern Iran, Edinburg University Press, Edinburgh 2008, s. 86; Blake, age., s. 147-149; Farshid
Emami, “Inviolable Thresholds, Blessed Palaces, and Holy Friday Mosques: The Sacred
Topography of Safavid Istahan”, The Friday Mosque in the City: Liminality, Ritual, and Politics, ed.
Hilal Ugurlu-Suzan Yalman, Intellect Books, Bristol 2021, s. 164; Honerfer, age., s. 414-415;
Robert McChesney, “Four Sources on Shah Abbas’s Building of Isfahan”, Mugarnas, 5, 1988, s.
123-124; Pope, age., s. 1189.
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vabimi da yine ona bagislamstir”™. Iskender Miingi, Sah Abbas'm Seyh Liitfullah’
Kazvin'den Isfahan’a cagirdigim ve sonrasinda seyhin, sahin kendi sarayin kar-
sisinda bina ettirmis oldugu camide halka imamlik etmekle; fikih ve hadis dersleri
vermekle ve ibadet etmekle meggul oldugunu bildirir’*. Her iki kronikte de seyhin
masraflarinin hassa gelirlerinden kargilandigr belirtilir”.

S6z konusu mescidin kendisi i¢in insa edildigi Seyh Liitfullah veya daha az bili-
nen adiyla Liitfullah el-Meysi el-Amuli (6. 1623), Cebel Amul’den Iran’a gé¢ edip
Safevi saray: tarafindan himaye edilen seckin imémiyye mensubu alimler arasin-
daydi ve ayn1 zamanda I. Abbas’in kaympederiydi. Biiyiik ihtimalle, Seyh Liit-
fullah’in Sah Abbas nezdindeki sayginhg, yalnizca seckin bir alim ve kendisinin
kaympederi olmasindan degil, ayni1 zamanda bu alimin Cluma namazi hakkindaki
goriislerinden de kaynaklaniyordu. Seyh Liitfullah kendi déneminde, Imam Mech-
di’nin bitytk gaybeti doneminde Cuma namaz kilmanin herkes i¢in farz oldugu-
nu diigiinen tek kidemli ve seckin Imamiyye mensubu alimdi’®. Béyle bir alim icin
bagkentin tam merkezinde 6zel bir mescit insa edilmesi ona, 6gretilerini diizenli
olarak daha genis kitlelere aktarma sanst vermis ve sahin seyhe ve onun gortsleri-
ne verdigi destegi somutlagtirmig olmalidir.

Mescidin Seyh Lutfullah ile iligkisi ortaya konmugsa da onun tam olarak hangi
amagla inga edildigi ve hangi islevlere sahip oldugu hakkindaki tartigma heniiz
kesin bir sonuca baglanamamigtir. Geleneksel tarih yaziminda bu mescit, yalnizca
belirli kigilerin ve saray ehlinin kullanimina acik, 6zel bir mabet olarak kabul edil-
migtir’”. Yakin zamanda kaleme aldig1 bir makalede F. Emami, Seyh Litfullah’mn
Risaletii’l-Ttikafiyye (Inziva Risalesi) adli eserindeki bir pasaja dayanarak bu mes-
cidin 6zel bir mabet degil, gehirdeki tim Mislimanlara acik bir Cuma mescidi
oldugunu ileri sirmustiir. S6z konusu risalede Sah Abbas’in Seyh Liitfullah’a séyle
dedigi aktarihr: “Tirkmenler, gulamlar ve ben de dahil olmak tizere isteyen herkes
sana gelebilsin diye evimin kargisinda senin i¢in, bin ila iki bin kiginin sigabilecegi

73 Khuzani Isfahani, age., 146.

74 Iskender Bey Miingi-yi Tiirkmen, Tdrih-i Alem-drd-yi Abbdsi, C 1, cev. Ali Genceli, Yay. haz. Ismail
Aka, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2019, s. 182.

75 Khuzani Isfahani, age., s. 146; Miingi-yi Ttrkmen, 7drih-i Alem-dra, C 1, 5. 182.

76 Abisaab, age., s. 3,55, 72. imémiyye mezhebinde, On Ikinci Imam Muhammed Mehdi’nin buyuk
gaybeti déneminde Cuma namazi kilmanin mesruiyeti gokca tartisglmistir ve Safevi dénemi bu
konudaki polemiklerin en yogun oldugu dénemlerdendir. Konu hakkinda detayh bilgi igin bk.
Resul Ca’feriyan, Devazdeh Risale-ye Fikhi derbare-ye Namaz-¢ Com’e, Entesarat-e Ensar, Kum 2013.

77 Babaie, age., s. 86; Hillenbrand, age., s. 785; Pope, age., s. 1189.
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bir Cuma mescidi inga ettirmek istiyorum.””®, Iskender Miingi’nin bu mescidin ku-
rulusuyla ilgili anlatisi, Emami’nin gériigtinii kismen desteklemektedir. Miingi, Sah
Abbas’in baglangicta Sah Mescidi'ni insa ettirmeyi planlamadigini, fakat sarayinin
kargisinda yaptirdigi mescit ve medreseden memnun olmayip meydanda ikinci
bir cami yaptirma karar1 aldigini aktarir’®. Sah Mescidi bir Cuma mescidi olarak
tasarlanip inga edildigine gore, yerini aldigi Seyh Lutfullah Mescidi de baslangicta

bir Cuma mescidi olarak digtinilmis olmalidir.

Beraber ele alindiginda bu anlatilar, Seyh Lutfullah Mescidi’nin baslangigta sehir-
deki tim Mislimanlara acik bir Cuma mescidi olarak tasarlanmig olabilecegini
diisiindiirmektedir. Ote yandan, Sah Mescidi'nin yapihgindan énceki bir tarih-
te Seyh Litfullah’in kendi adina inga edilen mescitte namaz kildirdigim aktaran
Mingi diginda® hicbir XVII. yiizyil miellifi, Cuma ve gunliik farz namazlarn
kilindigr Sah Mescidi, Eski Cuma Mescidi ve Hekim Camii’nin aksine®! Seyh Liit-
fullah Mescidi’nin, Isfahan’m Miisliiman niifusu tarafindan Cuma namazlarin
eda etmek icin kullanildigindan bahsetmemektedir. Sonu¢ olarak elimizdeki ve-
riler iginda, Seyh Liitfullah Mescidi’nin bir Cuma mescidi olarak tasarlandigi-
n1 ve muhtemelen Sah Mescidi inga edilene kadar, kisa bir siire i¢in bu amagla
kullanildigini, fakat Sah Mescidi’nin kurulusundan sonra Cuma mescidi olarak
kullanilmadigini iddia edebiliriz.

Naks-1 Cihan Meydani’nda yer alan ikinci ibadethane, vakfiyesinde ve kitabelerinde
belirtildigi tizere bir Cuma mescidi olarak insa edilen®; giintimiizde namaz saatleri
diginda bir miize olarak ziyaret edilebilen Sah Mescidi'dir. Kendisine bitisik olarak
inga edilen iki adet medrese ve diikkanlar ile bir kiilliye tegkil eden bu cami, mimari
bilesenleri acisimdan Mogol sonrasi dénemde Iran’da tesekkiil eden mimari ve kent-
sel gelenegin bir pargast olarak degerlendirilebilir. On dérdiincti yiizyilldan baglaya-
rak Iran’da Cuma mescitlerini merkeze alan ve medrese, hangah ve tiirbe gibi farkh
yapilardan olugan cesitli killiyeler inga edilmigtir. On dordiincii asrin ilk yarisinda
Tebriz'de insa edilen Ali Sah Camii (Erg-e ‘Al Sah) ve XV. ylizyilda aym sehirde
yapilan Nasiriyye Kulliyesi® ile her biri yine XV. asirda inga edilen Yezdi’deki Emir

78 Emami, “Inviolable Thresholds”, s. 164.

79 Munsi-yi Turkmen, 7drih-i Alem-aré, C 11/1, s. 604.

80 Miingi-yi Tirkmen, age, s. 182.

81 Blake, age., s. 152; Emami, “Inviolable Thresholds”, s. 184-186; Honerfer, age., s. 213.
82 Sipanta, age., s. 54-55.

83 Yildiz, age., s. 168-169, 205-208.
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Cakmak Kiilliyesi®, Kagan’daki Hace Imamuddin (Meydan) Kiilliyesi®® ve Gev-
hersad’m Meshed ve Herat’taki kulliyeleri®, s6z konusu mimari kultirtn pargalar
ve Sah Mescidi'nin onctilleri olarak goriilebilir. Bunlar arasmdan Nasiriyye, Emir
Cakmak ve Hace Imamuddin kiilliyelerini yalmzca bir Cuma mescidi merkezinde
teskil edilen yap1 topluluklart olarak degil, ayn1 zamanda kent meydanlarinin kena-
rina yerlestirilmeleri agisndan da Sah Mescidi’nin 6nctilleri olarak degerlendirmek
mumkiindur.

Sah Mescidi’nin ana kapisi, Naks-1 Gihan Meydani’min giiney kenarimnin tam or-
tasina konumlandirlan devasa bir girige yerlestirilmistir. Heybetli bir portal ola-
rak tasarlanan bu girig, Sah Mescidi’ni hem mekansal hem gorsel olarak éntinde
uzanan meydana baglar. Kayseriye Pazar’nin anitsal girisinin tam kargisinda yer
alir ve hem konumu hem de tasarimi agisindan séz konusu ¢arsmin giriginin si-
metrigi niteligindedir. Birbiri ile gorsel bir ahenk ve diyalog i¢inde tasarlanan bu
iki kamusal yapinim meydanin iki kisa kenarina simetrik olarak yerlegtirilmesinin,
ibadet ve ticaret icin meydani ziyaret edenlerin meydan: boydan boya ytiriimesine
sebep olarak meydandaki trafik ve hareketliligi arttiracagi digintlmis olmalidir®.
Tipki Kayseriye Pazari’'ninki gibi Sah Mescidi'nin portal da ortasinda bir havuz
bulunan bir yarim ay seklindedir® ve ana kapimin iki yanina yerlestirilen iki kath
dikkanlardan mutesekkildir. Vakfiyesinde, mescidin kapisinda iki adet sahaf ve iki
adet attar dukkam oldugu belirtilir®. Kayseriye Pazari’ninkinden farkh olarak Sah
Mescidi’nin girigi, ana kapimin tistiine yerlestirilen, ¢iniler ve kitabelerle bezeli bir
¢ifte minareye sahiptir. Mescidin ta¢ kapisi ve 1ki yanina yerlestirilen ¢ift kath dik-
kanlarin 6n cephesi de gesitli kitabe panelleri ve renkli ¢inilerle stsludir®. Seyh
Litfullah Mescidi’nin tag kapisindaki kitabeler ve Kayseriye Pazari’nin girisinde-
ki duvar resimleri gibi Sah Mescidi’nin portalindaki kitabeler de yapinin hamisi

84 Pirnia, age., s. 294.
85 ‘Abdurrahim Kalenter Derrabi, 7@h-¢ Kasan, Entesarat-e Emir Kebir, Tahran 1999, s. 508-514.

86 Sandra Aube-Thomas Lorain-Julia Bendezu Sermiento, “The Complex of Gawhar Shad in Herat:
New Findings About Its Architecture and Ceramic Tile Decorations”, fran, 58/1, 2020, s. 66-69;
Bernard O’Kane, Tumurid Architecture in Khurasan, Mazda Publishers, Costa Mesa 1987, s. 20, 82.

87 Sussan Babaie- Robert Haug “Isfahan x. monuments (3) mosques”, Encyclopedia Iranica, C. X1V,
2007, s. 6.

88 Blake, age., s. 110.
89 Honerfer, age., s. 43-433.

90 Mescidin kitabeleri igin bk. Honerfer, age., s. 429-431. Mescidi stisleyen ¢iniler icin bk. Gerard
Degeorge-Yves Porter, The Art of Islamic Tile, Flammarion Yaymlari, Paris 2002, s. 155.
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Sah Abbas’1 anar ve yiiceltir. U¢ yanindan tag kapiy1 cevreleyen inga kitabesi, Sah
Abbas’in iktidarinin megruiyetinin temellerinden olan kutlu soyagaci ile adalet ve
comertlik gibi faziletlerine deginir: “Secerelerin en gereflisine sahip ve soylarin
en hayirhsina mensup olan; en yiiksek serefe ve en giiglii burhana sahip olan; en
adaletli ve en hayirsever hukiimdarlar arasinda yer alan; Miibarek Esik’in tozu

Ebu’l-Muzaffer el-Hiiseyni el-Musevi el-Safevi Bahadir Han, bu Cuma mescidi-

291

nin, masraflar kendisi tarafindan kargilanarak inga edilmesini buyurdu.

Sekil 13: Sah Mescidi’nin Nakg-1 Cihan Meydani'ndan gortintisa®™.

Sah Mescidi, kendisinden énce Iran cografyasinda inga edilen Cuma mescitlerinin
gogu gibi, giiney cephesi kubbeli bir harime sahip, agik avlulu ve dort eyvanh bir
cami olarak tasarlanmigtir®. Caminin ana giriginden eyvanh avluya, kuzey eyva-
nin iki yanina agilan iki adet koridordan gegerek ulagihr. Yukarida da belirtildigi
tizere Nakg-1 Cihan Meydant ile kible yonti arasinda yirmi beg derecelik bir a¢1 far-
ki bulundugundan, Seyh Liitfullah Mescidi’ninkiler gibi Sah Mescidi’nin de girigi
ve harimi farkl yoriingelere sahiptir. S6z konusu ac1 farkinin yarattigi sorun, tipk
Seyh Lutfullah Mescidi'nde oldugu gibi, girise baglanan koridorlarin dénemegli
olarak tasarlanmasi ile ¢ozulmustir™. Agk avlunun giiney cephesi, biiytik agik

91 Honerfer, age., s. 429.
92 D. Guirkan Anar arsivi.

93 Lisa Golombek, “Anatomy of a Mosque: Masjed-e Shah in Isfahan”, lranian Civilization and Culture:
Essays in Honour of the 2,500th Anniversary of the Persian Empire, ed. Charles Adams, McGill-Queen’s
University Press, Montreal 1973, s. 5-15; Hillenbrand, age., s. 786-789; Keyani, age., s. 76-78.

94 Pope, age., s. 1186.
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kemerlerle birbirine baglanan, kubbelerle 6rtiilt ti¢ ana birimden miitesekkildir.
Cifte minareli gliney eyvan ile avluya baglanan harim, s6z konusu ti¢ bélimden
ikincisini/ortadakini teskil eder. Bu bolim, ¢ift cidarli, gérkemli bir kubbe ile 6rtii-
liidiir ve caminin ana mihrabima ev sahipligi yapar. Harimin iki yanindaki cema-
at alanlar1 ise birbirine es kubbeciklerle 6rtiilt, ¢ok direkli mekanlardir. Caminin
giiney kenarindaki cok direkli cemaat alanlarimin iki yaninda, sirali revaklardan
olusan, dikdortgen bigimli iki agik avlu bulunur. Bu acik avlularin kuzey eyvanlari,
caminin avlusunun sag ve sol eyvanlarinin arkasinda yer alan kare bigimli, kubbeli
odalara acilir. Bu kubbeli odalar ile ¢ok direkli cemaat alanlarmin iki yaninda
uzanan acik avlularin medrese olarak kullanildigr dustintilmektedir®. Chardin’in,
yan eyvanlarin ardindaki kubbeli odalarda ilmi faaliyetlerde kullanilan kitaplar
bulunduguna dair anlatis1 da bu gérusu destekler™.
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Sekil 14: Sah Mescidi plani. A) Naks1 Cihan Meydans; B) Sah Mescidi’nin portali; C) Mescidin
girigini dort eyvanh acik avluya baglayan koridorlar; D) Dort eyvanh acik avlu; E) Eyvanlar; F) Harim;
G) Gok direkli cemaat alanlari; H) Medreselerin agik avlulari; I) Medreselerin kubbeli odalart”.

95 Emami, “Inviolable Thresholds”, s. 178; Golombek, “Anatomy of a Mosque”, s. 8.
96 Chardin, Joyages, C V11, s. 56; Emami, “Inviolable Thresholds”, s. 178.

97 Plan, mimar Belkis Yanar tarafindan, P. Coste’a ait plana dayanarak hazirlanmistir. Bk. Pascal
Xavier Coste, Monuments Moderne de la Perse, A. Moral, Paris 1867, fig. viii.
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Sah Mescidi'nin en belirgin ve ayirt edici 6zelliklerinden biri, bir Sii camii olarak
tasarlanmig olmasidir. Kitabeleri, ev sahipligi yaptigi kutsal emanetler ve rittel tak-
vimi, mabedin mezhepsel karakterini sekillendiren ve agiga vuran ana unsurlardir.
Yapinin girigi, koridorlar:, minareleri, eyvanlary, harimi, cemaat alanlar1 ve med-
rese odalar1 da dahil neredeyse tiim birimleri, Imamiyye mezhebinin akidesine
veya ritkanlarma deginen Sii ahbar (hadisler), dualar ve isimlerle bezelidir. Girig
bélimiine naksedilen “Ben ilmin gehriyim, Ali ise kapisidir.” hadisi ve Nadi Aliy-
yen Duasi ile girigteki cifte minareyi stsleyen “Allah, Muhammed, Ali” isimleri®,
Sah Mescidi'nin mezhepsel karakterini hem bu mabedin hem de Nakg-1 Cihan
Meydani'min ziyaretcilerine goriintr kilar. Giiney eyvana ve medrese odalarina
naksedilen $ii ahbar ve Siinni kaynaklarda yer alan hadisler™, hilafet ve imame-
tin Hz. Ali ve evladina ait oldugunu savunan ve Siinni-Sii polemiklerinde siklik-

la delil olarak sunulan rivayetler arasimdan segilmigtir'®

. Chardin’in aktardigina
gore Sah Mescidi’nde muhafaza edilen Hz. Hiiseyin’in kanh gémlegi ve Imam
Riza tarafindan yazildigina inanilan Mushaf-1 Serif'®' de mabedin Sii karakterini
vurgulayan kutsal emanetlerdir. Mabette yemek ikrami, dualar veya matem gibi
gesitlh merasimlerle idrak edilen bazi 6zel giin ve geceler de Sah Mescidi’nin ri-
titel takviminin Imamiyye mezhebine gore sekillendigini gésterir. Muharrem ay:
ve Asure Giini'nde gerceklesen ravdahant merasimi, Gadir Hum Bayrami ve On
Dort Masumlari dogum ve 6lim yil dontimlerinde gerceklegen térenler, bu ritii-

eller arasindadir!®.

98  Honerfer, age., s. 430, 462.

99 Honerfer, age., s. 433-441, 446, 449, 451-452.

100 Emami, “Inviolable Thresholds”, s. 176;

101 Chardin, Toyages, C VI, s. 55.

102 Damla Giirkan Anar, Isfahan and Istanbul in the Early Seventeenth Century, s. 498-505.
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Sekil 15: Sah Mescidi’nin girigini dort eyvanh acik avluya baglayan batidaki koridorun
duvarindaki “Allah”, “Muhammed”, “Ali”, “Ya Allah”, “Ya Ali” yazili kitabe'®.

Naks-1 Cihan Meydani’'ndaki dérdinci biiyiik yapi, meydanm bati kenarinda
yer alan, giiniimiizde bir muze olarak ziyaret edilebilen Ali Kapu Sarayr’dir. Al
Kapu, sahin kabul torenleri ve ziyafetlerine ev sahipligi yapan; meydanda gercek-
lesen cevgan oyunlari, at yarislari, gegit torenleri, senlikler ile meydani gevreleyen
mescit ve pazarlarin temasa edildigi; adalet yonetimi de dahil cesitli idari iglerin
yuritildigt bir saraydi'™. Safevi Hanedani’min farkh yapilardan miitegekkil saray
kulliyesini (Dovlethane- ye Mobareke-ye Naks-e Cihan)'® Naks-1 Cihan Meyda-
nr'na baglayan amtsal bir girig niteligindeydi. Sah Abbas’in Isfahan’daki saray:
i¢in kent meydaninim yanini se¢mesi ve saray kiilliyesini gorsel ve mekansal olarak
meydan ve onu cevreleyen dini ve ticari yapilara baglayacak, yari agik bir seyir
alanina sahip, bagh bagina bir saray tegkil eden gorkemli bir girig insa ettirmesi,
Safevi saray mimarisi geleneginin bir parcast olarak gorilebilir. Sabik Safevi bag-
kentleri Tebriz ve Kazvin’deki hanedan saraylar: da sirastyla Sahibabad Meydam
ve At Meydanr’na bakan yari agik béliimlere sahipti'®. Onceki bagkentlerdeki sa-
raylarin meydana agilan girigleri yalnizca balkon/teras veya kabul odasi seklinde
boliimlere sahipken Isfahan’daki saray kiilliyesinin meydana bakan ana girisi, anit-
sal bir tasarima ve iglevsel cesitlilige sahip bir saray bigiminde kurgulanmigtir. Bu

103 D. Gurkan Anar arsivi.
104 Babaie, age., s. 117, 130-131.
105 Babaie, age., s. 58-60.

106 Tebriz'deki saraym meydana bakan giriginin tasviri igin bk. Josaphat Barbaro, Anadolu’ya ve Lran’a
Seyahat, ev. Tufan Giindiiz, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2016, s. 57. Sah Tahmasb’in Kazvin'de
yaptrdigi Ali Kapu Sarayr’min meydana bakan girigi hakkinda bilgi i¢in bk. Gulriz, age., s. 641-642.
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anlamda Isfahan’daki Ali Kapu Saray1 ve Nakg-1 Cihan Meydani, birbirini izleyen
ti¢ Safevi bagkentinde evrimi gozlemlenebilen, saray-meydan modelinin zirvesi
olarak degerlendirilebilir.

Sekil 16: Ali Kapu Sarayr’nin Naks-1 Cihan Meydani’ndan gorinugi'”’.

Sah Safi déneminde Ali Kapu olarak amlmaya baglayan'™ sarayin ingas1 I. Abbas
doneminde basladiysa da yaps, II. Abbas devrinde son hélini almigtir'®. Sah Abbas
doneminde 6nce ilk iki kat inga edilmis, daha sonra yapiya ti¢ kat daha eklenmig-
tir. II. Abbas ise saraym ticlinci katina, meydana bakan yar1 acik bir bélim ekle-
mistir''’. Toplamda beg kath olan saraym her kat farkli iglevler igin tasarlanmustir.
Meydan ile saray kiilliyesi arasinda bir gecis niteliginde olan ilk iki kat idari iglevlere
sahipken son ti¢ kat kabul torenleri, ziyafetler ve eglencelere tahsis edilmigti''!. Sa-
rayn ilk katlari, divan beyi, hansalar, kapicibast ve sadrazaminki de dahil olmak
tizere cesitli idari makamlara ev sahipligi yapiyor ve sahin 6zel muhafizlarmm evi
(kurcthane) olarak hizmet veriyordu. Ugiincii kat, sahin konuklarini agirladig ve
ziyafetlerini gergeklestirdigi bir kabul salonu niteligindeydi. Bu salon, kabul térenleri
ve ziyafetlere ev sahipligi yapan, aymi zamanda meydandaki eglence, toren ve yarig-
larin temaga edildigi, ahsap stitunlu, yari agik, meydana bakan f/ar isimli bélime
acihiyordu. Duvaridaki niglerde farkh ¢algilar bulunduran ve Miizik Odast (Otak-e

Musiki) diye anilan en tst kat ise, musiki meclislerine ev sahipligi yapryordu''?.

107 D. Gurkan Anar argivi.
108 Blake, age., s. 64.

109 Eugenio Galdieri, Ali Qapu; An Architectural Survey, Instituto Italiano per il Medio ed Estremo
Oriente, Roma, 1979, s. 9-35.

110 Eugenio Galdieri, A% Qapu, s. 138.
111 Priscilla Soucek, “Ali Qapu”, Encyclopedia Iranica, 1/8, 2020, s. 871-872.
112 Babaie, age., s. 129-130; Galdieri, Al Qapu, s. 38-39.
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Della Valle’nin aktardigina gére Ali Kapu Sarayr’'nin Nakg1 Cihan Meydani'na agi-
lan kapisi, Safevi déneminde kutsal bir esik olarak kabul ediliyor ve herkese acik olan
bu kapu, saraya girenler tarafindan 6piiliyordu. Ali Kapu’nun kapismdan igeri adim

atan suclular ceza almaktan kurtuluyordu'"?

. Hanedan mensuplar dahi séz konusu
kapmin esigine basmaktan kaciniyordu. Yesil porfir tagmndan, yarim daire seklinde
bir pervaza oturtulan bu kapi, Imam Ali’'nin Necef’teki tiirbesinden getirilmisti'!*.
Bu kutsal egigin 6niinde, baz seferlerde ele gecirilen bir¢ok top giillesi diziliydi.
Herbert, bu toplari su gekilde tarif eder: “Sahin kapisinin éniinde, Hirmiiz ya da
Babil’den (sanirim Portekizlilere ya da Turklere karst kazandiklar: bir zaferin ardin-
dan) buraya getirilen otuz bir adet piring top ve on iki adet monte edilmemis demir

2115

ategh silah var. Seyyah Tavernier; XVII. yiizyihn ikinci yarisinda s6z konusu
toplarin sayisinin yetmis oldugunu ileri stirer''®. Seyyahlarin verdigi rakamlardaki
artig Safevilerin, on yillar boyunca seferler sirasmda ele gecirdikleri toplar Isfahan’a
getirip Ali Kapu Sarayr’nin kapisinin 6ntinde biriktirerek sergilemeye devam ettik-
lert thtimalini akla getirmektedir. S6z konusu top gillelerinin, sahin ve ordusunun
zaferlerini Ali Kapunun ve Naks1 Cihan Meydani’nin ziyaretcilerine gostermek
ve hatirlatmak amaciyla Kutsal Egik’in 6ntinde sergilendigi iddia edilebilir. Honer-
fer, bu toplarm sayisinin yiiz on oldugunu, bunun da Imam Ali’nin isminin ebced

hesabindaki kargihgma tekabil ettigini iddia etmigtir'"”

. Honerfer’in toplarin sayist
hakkindaki iddias: kabul edilecek olursa, Imam Ali’nin tirbesinden getirilen kapr ile
birlikte degerlendirildiginde s6z konusu top giillelerinin, Safevi saraymin, Hz. Mu-
hammed’in gercek halefi ve varisi olarak kabul ettigi, $ii Imamlarn Birinisi ile olan

baglantisin1 sembolize ettigi distinilebilir.
4. Meydanin ve Etrafindaki Yapilarin Kronolojisi

Farkl aragtirmacilar tarafindan belgelendigi tizere Naks-1 Cihan Meydan ve et-
rafindaki yapilar, Sah Abbas’in birka¢ asamali inga plani dahilinde tedrici ola-
rak bina edilmigtir'®. Bolgedeki, sahin himayesinde gergeklesen ingaat projeleri
1590°larin baginda baslamig ve XVII. ylizyihn dérdiincii on yilina kadar devam

1

3 Della Valle, age., s. 51.
4 Blake, age., s. 64; Honerfer, age., s. 420.
5 Herbert, age., s. 129.

1

1

1

6 Tavernier, age., s. 151.

1

7 Honerfer, age., s. 420.

8 Babaie, age., s. 83-88; McChesney, agm., s. 114-126; Melville, “New Light on Shah ‘Abbas and
the Construction of Isfahan”, Mugarnas, 33, 2016, s. 159-172.

1
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etmigtir. Farkl Safevi vakantivislerinin anlatilarini terciime ve analiz eden McC-
hesney ve Melville’in ¢alismalari, Naks-1 Cihan Meydan: ve ¢evresindeki yapilarin
kronolojisini belirlemenin zorlugunu ortaya koymaktadir'®. Meydanin, 1602’den
sonra bir butin olarak insa edildigini ileri siiren Blake digindaki'® aragtirmacilar,
Naks-1 Cihan Meydani’nin iki asamada inga edildigi konusunda hemfikirdir. Buna
gore ilk agama 1590’larda baglamig ve 1602-1603 (H. 1011) yihna kadar stirmiig-
tiir ve ikinci evre ise 1602-1603te (H. 1011) baslayip meydanin etrafindaki yapila-
rin tamamlanmastyla 1630’larda nihayete ermistir'?'.

Hem yazihh hem de arkeolojik kanitlar meydanin iki asamada kuruldugunu dogru-
lamaktadir. Cagdag vakantvislerin anlatilarina gore ilk agama 1590°larin baginda,
Sah Abbas’in, Harun-1 Velayet Meydani’nin etrafindaki ditkkanlarin ve carginin
yenilenip tamir edilmesini emreden bir ferman gikarmasiyla bagladi'??. Sah Abbas
bu fermanla hemen ayn zamanda, yeni bir Kayseriye Cargist ve yeni bir meydan
tasarist hazirladi'”®. Eg zamanh olarak Harun-1 Velayet Meydani’ni yeniletmesi
ve Naks-1 Cihan Meydani’'min temellerini atmasi I. Abbas’in, yeni baskentinde 1ki
ayr1 meydana sahip olmay: planladigini gostermektedir. Sah Abbas muhtemelen
dedesi Sah Tahmasb’in Kazvin’de hayata ge¢irdigi iki meydanl bagskent modelini
yeni payitahtta uygulamayr amachyordu.

Naks-1 Cihan Meydanr'nin teknik, planimetrik ve modiiler unsurlar: tizerine yap-
t1g1 arkeolojik aragtirmada Galdieri, meydanin ilk asamadaki mekansal kurgusu-
nun, bugiin gérdigiimiiz, ikinci agamadaki planindan farkli oldugunu ortaya koy-
mugtur. Galdieri’'nin yaptigi incelemede gosterildigi tizere meydan, ilk agamada
bugiin oldugundan daha genisti ve meydanin etrafin1 saran garst yalmzca igteki
koridora bakan diikkanlardan mitesekkildi. Meydana bakan ditkkanlar mevcut
degildi ve meydanin etrafi, tek kath kor sira kemerlerden olusan bir duvar ile ¢cev-

124

riliydi"**. Dénemin vakaniivislerinden Natanzi, Yezdi, Iskender Miingi ve Clina-

badi'nin Nakg-1 Cihan Meydani’nin kurulusu hakkindaki anlatilarim yakindan

119 McChesney, agm.; Melville, agm.
120 Blake, age., s. 105.

Babaie, age., s. 83-84; Galdieri, “I'wo Building Phases of the Time of Shah Abbas I in the
Maidan-i Shah of Isfahan: Preliminary Note”, East and West, 20, 1970, s. 65-67; McChesney,
agm., s. 114-116.

122 Giinabadi, age., s. 714, 759-760; Seyyid Hasan bin Murteza Huseini Esterabadi, Tarih-e Sultani:
Ez Seyh Saft ta Sah Saft, Entesarat-e ‘Ilmi, Tahran 1984, s. 33; Natanzi, age., s. 376-377.

123 Esterabadi, age., s. 166; Khuzani Isfahani, age., s. 120; Yezdi, age., s. 113, 376-377.

124 Galdieri, “Two Building Phases”, s. 65-66.
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inceleyen McChesney, s6z konusu yazili kaynaklarin arkeolojik bulgular1 net bir
sekilde dogruladigim gdstermistir. Ayni arastirmaci, Natanzi’nin anlatisina atifla
meydanin ilk agamada, askeri gosteriler ve saray himayesinde gerceklestirilen sen-

lik ve eglenceler i¢in kullamlan genig bir alan oldugunu ortaya koyar'®.

Gergekten de Natanzi'nin, 1595°te (H. 1003) Sah Abbas’in Isfahan’a girigini kut-
lamak i¢in dtizenlenen kargilama (istikbal) torenini tasviri, bu ilk evrede Naks-1
Cihan Meydani’nin, etrafini cevreleyen carsi tarafindan ihata edildigini ve bu ¢ar-
sinin hentiz meydana bakan ditkkanlara sahip olmadigim géstermektedir. Sahin
emri lizerine s0z konusu genlik i¢in meydamn ¢evreleyen, Natanzi tarafindan 7maret
(yap1) olarak amilan ¢arginin duvarlar diizlestirilip sivanarak beyaza boyanmus;
sanatcilar ve nakkaglar bu duvarlari resimlerle bezemiglerdir'®. Natanzi’nin an-
latisin sahitlik ettigi tizere, 1595 yilinda yani Naks-1 Cihan Meydani’nin yapih-
sinin ilk evresinde hem bir meydan hem de onun dort yanim ¢evreleyen bir yap:
mevcuttu ve bu yapmin duvarlar yukarida anilan senlik 6ncesinde sivanmig ve

resimlenmisti.

Nakg-1 Cihan Meydani'ni ¢evreleyen carst ile Ali Kapu Sarayi, Kayseriye Cargist ve
Seyh Liitfullah Mescidi, ilk agamada insa edilmeye baglanmstir'?. Eldeki veriler, mey-
danin etrafindaki, temeli atilan ilk amtsal yapmm Kayseriye Pazar oldugunu goster-
mektedir'®. Vakantvisler, bu garginin inga tarihi hakkinda farkl bilgiler vermiglerdir.
Yapmm plan1 muhtemelen, sirastyla Natanzi ve Yezdi tarafindan verilen 1590 veya
1591 (H. 999 veya H.1000) yillarinda hazilanmstur'®. Huzani Isfahani’ye gore Nakg-1
Cihan Meydani’ndaki Kayseriye Pazar’nin ingasina 1592-1593 (H. 1001) yihnda, Ha-
run-1 Velayet Meydani'nin yanindaki eski Kayseriye Cargisi'min yikilmasindan hemen
sonra baglanmugtir ve 1593-1594 (H. 1002) yihnda, yeni meydam cevreleyen carst ve

130

yeni Kayseriye Pazari’min insaatlar yanlannugtir'™. Kayseriye Carsisinin girigi digimn-

daki kismm yani ana binasimn yapim, 1602-1603 (H. 1011) yihnda sona ermistir''.
Mevcut veriler, Kayseriye Pazar’mmn aksine Ali Kapu Sarayr’'nin tam olarak hangi

yillarda inga edilmeye bagladigini belirlememize izin vermemektedir. McChesney, bu

125 McChesney, agm., s. 114, 116.

126 Natanzi, age., s. 578.

127 Melville, agm., s. 164.

128 McChesney, agm., s. 117.

129 Natanzi, age., s. 376-377; Yezdi, age., s. 113.
130 Khuzani Isfahani, age., s. 120, 146.

131 Yezdi, age., s. 237.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 771-810



802 Damla Gurkan Anar

sarayin ingasimn 1590-1595 yillar arasinda baglamug olabilecegini iddia eder'*?. Huza-
ni Isfahani, yapmmn tasarlang tarihini 1593-1594 (H.1002) olarak verir'® ve buna gore
saraym ingast 1593-1594 tarihinden 6nce baglamig olamaz. Aragtirmacilar, meydamn
yapihigmnin bu ik agamasinda yani 1590°h yillarda Ali Kapu Sarayr'nm yalnizca bir
ya da iki kath bir yap: oldugu konusunda hemfikirdir'*. Melville’in, Huzani Isfaha-
ni’'nin anlatisima atifla gosterdigi tizere, bu dénemde meydanda insa edilmeye bagla-
nan Ugiinct yapi olan Seyh Liitfullah Mescidi'nin plam da Ali Kapu ile aym senede,
1593-1594te (H. 1002) tasarlanmgtir'®.

Tablo 1: Naks-1 Cihan Meydan: ve Etrafindaki Yapilarim Ingasmm Ik Evresi,
1590-1591(H. 999-1000) -1602-1603 (H. 1011) /1603-1604 (H. 1012).

Bina/Boliim Yil

Kayseriye Cargisi’nin planinin

1590/91 (H.999/H.1000)
tasarlanmasi

Eski Kayseriye Carsisi’nin yikihist ve
Naks-1 Cihan Meydani’ndaki yeni 1592-93 (H. 1001)
Kayseriye Cargist ingsaatinin baglamast

Meydamn ¢evreleyen, tek (ilk) sira
dikkandan miitesekkil ¢arsi ve
Kayseriye Pazari insaatlarinin

yarilanmasi

1593-94 (H. 1002)

Ali Kapu Sarayr’nin planmimn
tasarlanmasi

1593-94 (H. 1002)

Seyh Liitfullan Mescidi’nin planinin
tasarlanmasi

1593-94 (H. 1002)

Meydan gevreleyen tek (ilk) ditkkandan
miitesekkil carsinin meydana bakan kér 1595 (H. 1003-1004) veya 6ncesi
revakl duvarmin tamamlanmasi

Kayseriye Carsisi’nin ana binasinin
tamamlanmasi

1602-3 (H. 1011)

132 McChesney, agm., s. 116.
133 Khuzani Isfahani, age., s. 146.

134 Babaie, Isfahan and Iis Palaces, s. 85; Blake, age., s. 147; Hillenbrand, age., s. 784; McChesney, agm.,
s. 124; Pope, age., s. 1189.

135 Khuzani Isfahani, age., s. 146; Melville, agm., s. 164.
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Seyh Lutfullah Mescidi ve Ali Kapu Sarayr’nin insaatlari, Naks-1 Cihan Meyda-
ni'nin kurulusunun ikinci agamasinda tamamlanmigtie. Seyh Liitfullah Mescidi’nin
tag kapisindaki kitabede 1603-1604 (H. 1012) tarihi amldigindan, mescidin porta-
linin inga ve stislemelerinin 1603-4 senesinde bittigi dugtniilebilir'®. Mescidin kita-
belerindeki baz tarihler, s6z konusu yapinin inga agamalar1 ve bitig tarthi hakkinda
ipucu vermektedir. Mescidin kubbesindeki bir kitabede 1616-1617 (H. 1025), mih-
rabinda ise 1618-1619 (H. 1028) tarihleri okunur'®’. Bu da mescidin en azindan
ana bolimlerinin, 1618-19 itibaryla ortaya ¢ikmig oldugunu gésterir. Ana binast ilk
asamada tamamlanan Kayseriye Pazari’nin, meydanin kuzeyine agilan ve farkl bo-
limlerden mitesekkil anitsal girigi ise 1610°1u yillarda insa edilmigtir ve 1616-1617
(H. 1025) yilinda tamamlanmstir'®. Ali Kapu Sarayr’nin son tg kat ile meydanin

etrafin1 ¢evreleyen su kanali ve agaclar da bu ikinci evrede eklenmigtir'®.

Meydana en son eklenen yapi, ingas1 1611°de baglayan (H. 1020) Sah Mescidi’dir.
Caminin kitabelerindeki tarihler, yapiin bazi bélimlerinin ve tezyinatinin yakla-
sik olarak hangi tarihlerde tamamlandigi hakkinda fikir verir. Kitabelerdeki tarih-
ler dikkate almirsa, amitsal tag kapisi ile yarim ay seklindeki giriginin, caminin ilk
tamamlanan kisimlart oldugu goriiliir. Buna gére s6z konusu portal, 1616-17 (H.
1025) yilinda, tam karsisindaki Kayseriye Pazari’'nin girigiyle aym yilda tamam-
lanmugtir. Girigin, Sah Mescidi’nin diger béliimlerinden 6nce tamamlanmasi, dort
kenarmna simetrik olarak yerlestirilmig gérkemli tag kapilar konularak Naks-1 Ci-
han Meydani’nin tiim kenarlarinin bir an 6nce birbiriyle uyumlu héle getirilmeye
caligldigini gostermektedir. Yine kitabelerdeki tarihlere gére mescidin eyvanlari,
medrese odalar1 ve cemaat alanlart, 1625-1626 (H. 1035) ile 1635-1636 (H. 1045)

arasinda farkh tarihlerde tamamlanmgtir'*.

136 Blair, agm., s. 15.

137 Honerfer, age., s. 40-417.

138 Ritter, “Konigliche Portal”, s. 367, 372-373.

139 Galdieri, Al Qapu, s. 38; McChesney, agm., s. 117; Yezdi, age., s. 411-412.
140 Honerfer, age., s. 427, 434-451.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 771-810



804 Damla Gurkan Anar

Tablo 2: Naks-1 Cihan Meydani ve Etrafindaki Yapilarin Ingasinmn Ikinci Evresi, 1602-
1603 (H. 1011) - 1635-1636 (H. 1045)

Bina/Boliim Yil

Seyh Litfullah Mescidi’nin portalinin
tamamlanmasi

1603-1604 (H. 1012)

Sah Mescidi’nin ingasinin baglamas: 1611 (H. 1020)

Kayseriye Pazar’nin anitsal giriginin 1616-1617 (H. 1025)

tamamlanmas:

Sah Mescidi’nin amitsal giriginin
tamamlanmasi

Seyh Liitfullah Mescidi’nin kubbesinin
tamamlanmasi

1616-1617 (H. 1025)

1616-1617 (H. 1025)

Seyh Liitfullah Mescidi’nin mihrabinin
tamamlanmasi

1618-1619 (H. 1028)

Sah Mescidi’nin kuzey eyvanimin 16251626 (H. 1035)

tamamlanmas:

Sah Mescidi’nin harimindeki biiytuk
kubbenin tamamlanmasi

1626-1627 (H. 1036)

Sah Mescidi'nin harimi ve ¢ok direkli
cemaat alanlarindaki mihraplarin 1628-1629 (H. 1038)
tamamlanmasi

Sah Mescidi’nin dogu eyvanina agilan
medresenin kubbesinin tamamlanmasi

1628-1629 (H. 1038)

Sah Mescidi’nin dogu eyvanina
agilan kubbeli medresedeki mihrabm 1628-1629 (H. 1038)

tamamlanmas:

Sah Mescidi’nin bat1 eyvanina agilan
kubbeli medresedeki mihrabin 1630-1631 (H. 1040)

tamamlanmasi

Sah Mescidi’nin bat1 eyvanina agilan

medresesinin kubbesinin tamamlanmasi 1635-1636 (H. 1045)

Sah Abbas’m Naks-1 Cihan Meydani’ni iki asamada insa ettirmesi, bir noktada (muh-
temelen 1600’lerin ilk yillarinda) yeni meydanm tasarmuinda degigiklik yapmaya ka-
rar verdigini gosterir. Bu kararin temel sebebi Sah Abbas’m, sehrin ticari merkezini
Harun-1 Velayet Meydani'ndan Naks-1 Cihan Meydani’'na tagima ve buranm ticari
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karakterini giiclendirme istegiymis gibi gérinmektedir. McChesney’'in de altini ¢izdigi
gibi bu asamada mekana, meydana bakan bir sira ditkkan daha eklenmesi, sahmn yeni
meydanda daha iglevsel bir ticari alan yaratma kaygisii yansitmaktacdir''. Meyda-
nin ingasmin ikinci agamasinim baglangici, Harun-1 Velayet Meydam ve yanindaki eski
carsida iy goren esnaf ve zanaatkarlarm Naks-1 Cihan Meydani’na tagimmastyla ayni
zamana denk gelir'??. Clinabadi, I. Abbas’in eski meydan ve yakinindaki ¢argiyt yenile-
me kararinin, mallarina el konulacagindan korkmalar sebebiyle bu bolgedeki ditkkan
sahiplerini ve Isfahan’in ileri gelenlerini rahatsiz ettigini ve bu rahatsizlik sebebiyle Sah
Abbas’m Harun-1 Velayet Meydam’ndan el ¢ekip yeni meydana yoneldigini aktarr'®.
Gériiniise gore Isfahan’m ileri gelenlerinin ve zanaatkrlanmn sikayetleri, sahin tiim
dikkatini yeni meydana yoneltmesine ve meydanin planinda degisiklikler yaparak bu-
raya bir sira diikkan daha eklemesine sebep olmustur.

Naks-1 Cithan Meydani’nin yapiliginin ikinci evresinde meydana gelen ikinci temel
degisiklik olan Sah Mescidi’'nin ingasina da bu asamada karar verildigini diigtin-
direcek veriler mevcuttur. Sah Abbas doneminden sonra yazilan kaynaklar, mey-
dan ve gevresindeki yapilar: birlikte anip tek bir planin pargas: olarak sunsa da'**
Sah Abbas dénemi kronikleri, meydanin tasarlanigim ve yapihisinin ilk déonemini
anlatirken Sah Mescidi'ni anmaz. Meydanin etrafinda iki siral ditkkanlardan mi-
tesekkil bir pazar ve kahvehaneler oldugunu aktaran Yezdi, meydanin kenarinda
herhangi bir mescit yer alacagindan bahsetmez'®. Huzani Isfahani de Naks-1 Ci-
han Meydani’nin tasarlanigi anlattigi bélimde Kayseriye Pazari’ni, meydanin
etrafimi ¢evreleyen cargiyl, Ali Kapu Sarayi’nmi ve Seyh Liitfullah Mescidi’ni anar,
fakat yeni meydanla birlikte tasarlanan yapilara Sah Mescidi’ni dahil etmez'*.
Doénem hakkinda en detayli bilgileri iceren Tarih-i Alem-Ard-yi Abbastnin miiellifi
Iskender Miingi’nin aktardigina gore I. Abbas 1611 yihnda, Nakg-1 Cihan Mey-
danr’'nin dogusunda yaptirdigt mescitten ve medreseden memnun olmamast se-
bebiyle aym meydana bitisik bliytik bir cami insa ettirmeye karar verir'*’. Nakg-1

Cihan Meydani'nin ikinci evresinde eklenen $Sah Mescidi’nin yapimina meydanin

14

McChesney, agm., s. 118-119.

142 Yezdi, age., s. 237.

143 Cunabadi, age., s. 759-760.

144 Cunabadi, age., s. 759; Esterabadi, age., s. 133-134.
145 Yezdi, age., s. 236-237.

146 Khuzani Isfahani, age., s. 120, 146.

147 Mungi-yi Tirkmen, 7d@rih-i dlem-drd, C 11/2, s. 604.
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etrafindaki diger ti¢ yapimin insaatlarinin baglamasimin tizerinden neredeyse on yil
gegtikten sonra baglanmasi da Sah Mescidi'nin de meydana bakan yeni ditkkanlar
gibi plana sonradan eklendigini diigiinduriir.

Sonug

Safevi sehir kiiltiirtiniin 6nemli unsurlarindan olan meydan geleneginin bir pargasi ve
devamu olarak insa edilen Naks-1 Cihan Meydani, XVI. asri sonunda Safevi payitahti
tayin edilen Isfahan’m ticari, dini ve sosyal merkezi olarak tasarland. 1. Abbas'm, Is-
fahan’1 bir Safevi baskentine déntistiirme projesi dahilindeki insa faaliyetlerinden biri
olan Nakg-1 Cihan Meydan, yeni bagkentin eski merkezi olan Harun-1 Velayet Meyda-
nr’'nim yerini aldi. Yeni meydanin asamah olarak gerceklesen yapimu 1590’larda baglacs
ve gevresindeki binalarn ingaatlarmn tamamlanmasiyla 1630’larda sona erdi.

Bir pazar ve gezinti yeri olarak kullamlan ve saray himayesinde gergeklestirilen askeri
oyun ve térenler ile cesitli senlik ve merasimlere ev sahipligi yapan Naks-1 Cihan Mey-
dam, kalabalik insan gruplarimin sigabilecegi ve rahatca hareket edebilecegi genig ve
actk bir alan olarak tasarlandi. Kenarlar cesith peyzaj 6geleriyle bezenen meydamn
etrafi, her biri $ah Abbas’in himayesinde insa edilen dért anitsal yapi ve ift sirali
iki kath diikkanlardan miitesekkil bir carsi ile gevrelendi. Meydanin kuzey kenarina,
bir pazar-1 himayun olan Kayseriye Carsisi, dogu cephesine Seyh Liitfullah Mesci-
di, bati kenarma Ali Kapu Saray1 ve gliney cephesine Sah Mescidi yerlestirildi. Et-
rafindaki dort yapiin kargiikh yerlestirilmesi, s6z konusu yapilar ile aralarinda dizili
diikkanlarm cephelerinde sivri kemer formunun tekrarlanmasi ve binalardan tciintin
giriglerinin yarmm ay biciminde tasarlanmasi, dikdortgen bigimindeki meydana simet-
rinin hakim oldugu gorsel bir ahenk kazandirdi. Cevresine ticari, dini ve idari-térensel
yapilar konulmasi, Naks-1 Cihan Meydani'na iglevsel cesitlilik kazandirdi. Meydam
dolanan cars: ile Kayseriye Pazari, mekana bir ticaret merkezi niteligi kazandirirken
Seyh Litfullah Mescidi ve Sah Mescidi, meydani, ibadet etmeye veya dini ilimlerden
faydalanmaya gelenler igin bir ugrak yerine dontstiirdd. Ticari yapilar, Sah Abbas'in
ticareti himaye ve tegvik ettigini; $ii mabetler olarak tasarlanan mescitler ise sgahin dini
faaliyetleri, alimleri ve $ia mezhebini himaye ettigini gésteriyordu. Sahin, tim meyda-
n1 goren saraymmn ayni mekana konumlandirilmasi, hitkimdar: simgesel olarak yeni
payitahtin tam merkezine yerlestirdi; iktidarm, askeri glictinii ve himayesini, sehrin
ticari, dini ve sosyal-torensel merkezinde gortiniir kildi. Ayni mesaj, meydanin etrafin-
daki diger yapilarin cephelerini stisleyen kitabeler ve duvar resimleri ile saraymn ontin-
de sergilenen, savaslarda ele gecirilen top gtlleleri aracihgiyla da yeni payitahtin yeni
meydaninin ziyaretci ve seyircilerine aktariliyordu.
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17. ytuzyilda Saros Korfezi'nde bazi kadim askeri yapilar ayakta olmasina ragmen Os-
manh Devleti tarafindan kullamlmamaktaydi. 18. yiizyilda ise korfezdeki kacakeilik ve
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ve yiizyll sonunda Napolyon’un Misir’a sefer diizenlemesiyle Akdeniz’de giivenlik so-
runu yasanmast, Saros Korfezi'nde de birtakim yeni askeri onlemleri gerekli kilmigtir.
Bu gercevede III. Selim déneminin tahkimat politikasina uygun olarak 1799 itibariyle,
adada baz1 yeni tabyalar ve korfez sahilinde Ibrice Liman, Karagalialt, Bakla Burnu,

Kabatepe tabyalari inga edilmistir. 19. yizyil baslarinda gelisen Osmanh-Rus savaglart
ve bilhassa 1821 Rum isyam sirasinda Saros Korfezi istthkamlar tamir edilmig, mi-
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himmat bakimindan desteklenmis, personel ihtiyaci karsilanarak teyakkuz hali canh
tutulmaya c¢aliglmistir. Buna ragmen birtakim askeri disiplinsizlik neticesinde istenilen
verim almamamistir. 1830’a gelindiginde, Osmanh Devleti korfezdeki askeri yapilarmn
mali, askeri ve idari sorunlarmdan dolay: giictinii Canakkale Bogazi’na yogunlastirmay:
tercih etmistir. Saros Korfezi, 19. ylizyilin ikinci yarisinda artik askeri 6neminden ziyade
sosyo-ckonomik ozellikleriyle 6n plana ¢ikacaktir.

Bu aragtirmada, giiniimiize ulagmayan Saros Korfezi istthkamlarmin yer, isim ve ta-
rihlerini tespit ederek literatire kazandirmak, 18. yiizyll Osmanl tahkimat reformlar

yazimina katki sunmak amaclanmistir.

Anahtar Kelimeler: Saros Korfezi, Manastir/ Tavsan Adasi, Megariz Kalesi, Ibrice
Limani, Osmanli Askeri Yapilar1.

Abstract

In the 17" century, there were still some ancient military structures in the Gulf
of Saros, but they were not used by the Ottoman State. In the 18" century, new
military units were needed to prevent smuggling and public order problems in the
gulf. In this context, the New Megariz Castle (Kale-1 Cedid) was built on the island
in the gulf. The attacks of the Russian navy in the second half of the century and
the security problems in the Mediterranean with Napoleon’s expedition to Egypt at
the end of the century required some new military measures in the Saros Gulf. In
this context, according to the fortification policy of the Selim III period, some new
bastions were built on the island in 1799 and the bastions of Ibrice Port, Karagahalti,
Bakla Burnu and Kabatepe were built on the coast of the gulf. At the beginning of
the 19" century, during the Ottoman-Russian wars and especially during the Greek
uprising of 1821, the fortifications of the Saros Gulf were repaired, supplied with
ammunition and manpower so that they could be active at all times. However, due to
some military indiscipline, the desired efficiency could not be achieved. In the 1830s,
the Ottoman State preferred to concentrate its power in the Dardanelles due to the
financial, military and administrative problems of the military structures in the Gulf.
In the second half of the 19t" century, the Saros Gulf came to the fore with its socio-
economic characteristics rather than its military importance.

The aim of this study is to identify the locations, names and histories of the Saros
Gulf fortifications that have not survived to the present day, and to contribute to the
literature on the Ottoman fortification reforms of the 18" century.

Keywords: Gulf of Saros, Manastir/Tavsan Island, Megariz Castle, Ibrice Port,
Ottoman Military Structure.
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Giris
Giniimiizde Saros olarak bilinen ve Ege Denizi kuzeyinde, Canakkale ile Edir-
ne illeri sahilinde bulunan bélge, Osmanl doneminde Muariz Korfezi olarak ad-
landinlmigti. Daha eski tarihlerde, burada bulunan ayni isimli yerlegim yerinden'
hareketle Megariz Denizi olarak isimlendirilen bu korfez i¢cin Osmanh son do-
neminde kullanilan Muariz ismi de esasinda Megariz isminin hatali yazilmasiyla
galatimeshur olmustu.? Korfez, Osmanh Devleti’nin topraklarim Avrupa kitasina
geniglettigi ilk dénemden 19. yiizyila kadar énemini stirdiirmiis, hem ticari hem
de askeri ozellikleriyle 6n plana ¢ikmigti. Buna ragmen boélgede yapilan tarihi ve
arkeolojik caliymalar genellikle Dogu Roma dénemine kadar getirilmekle birlikte
Osmanl dénemine iligkin degerlendirmeler oldukca sinirli tutulmugtur. Osmanh
donemine dair arkeolojik kalintilarin azhigi bir yana, 6zellikle Osmanli argivlerinin
s6z konusu bu aragtirmalarda kapsamh bir sekilde degerlendirilmemis olmasi, bu
dénem hakkinda detayli bilgiye ulagmay: onlemistir. Bu ¢aliymada temel amag
Saros Koérfezi’'nin Osmanl hakimiyetindeki dénemine dair ayrintilarr, Osmanh
arsiv evrakindan elde edilecek verilerle birlestirmek ve tespit edilecek sonuglar:
oniimuzdeki siirecte bolge 6zelinde giindeme gelebilecek bilimsel arastirmalarin
hizmetine sunmaktir. Galigmanin sonuclari, Eskicag’dan giinimuze Saros Korfe-
zi’ne dair kesintisiz bir tarithi bakigin gerceklestirilmesinde aydinlatici olacaktir. Bu
baglamda ifade etmek gerekir ki, 6zellikle korfezde yer alan arkeolojik kalintilarin
tarihi izleri argiv evrakinda 18. yiizyil baslarina kadar uzanmakta ve 19. ytzyil
ortalarina dek stirmektedir.

Bolgedeki askeri yapilarin varhig, iki yiizyil boyunca Akdeniz’de yasanan askeri
hareketliligin sonucudur. Osmanh Devleti’nin siyasi ve askeri tarihiyle paralel ola-
rak; ozellikle 18. ylzyilin ikinci ve 19. yluzyilin ilk yarismmda meydana gelen Os-

1 Osmanl Devleti klasik donemine ait arazi kayitlarinda Megariz (Magariz) yerlesiminin ayni
isimle varhgmm devam ettirdigi goriilmektedir. Bk. M. Mustafa Kulu, “1530°da Cianakkale
Yoresinde Yerlesme ve Niifus”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilhigr, 2/2, 2004, s. 222; Sevgi Akin,
Osmanty Klastk Dineminde Tekirdag ve Kesan: 1456-1556, Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiistt Yayimlanmamug Yiksek Lisans Tezi, Bolu 2014, s. 77. 19. yiizyl haritalarinda
Sazhidere ile Celtik yerlesimleri arasinda bulunan Magariz kéyli varhigim stirdirmistiir.
Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanlhgi Osmanh Arsivi (BOA), Haritalar (HRTh), 1017.
Kadim Megariz yerlesiminin bugiinkii ismi Gékeetepe Koyi'dir. Bk. Ek 2.

2 Nitekim Osmanh argiv evraki arasinda 18. yiizyila ait baz1 belgelerde Megariz ismi kullamlmigsa
da belgelerin ¢ogunlugunda ve 6zellikle 19. ylizyila ait olanlarda artik Muariz yazimimin tercih
edildigi goriilmektedir. Megariz isminin kullamldigi érnekler icin bk. BOA, Cevdet Evkaf
(C.EV), 436/22093; BOA, Bab-1 Asafi, Mithimme Defterleri (A DVNSMHM.d) 137/95; BOA,
A.DVNSMHM.d, 137/97.
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manli-Rus Savaglari, 18. yiizyil sonlarinda Napolyon Bonapart liderliginde Fran-
sa’'nin Akdeniz’de yarattigi tehdit ve 1821 yilinda patlak veren Rum Isyan’nin
bu bélgeye yayilan atesi Clanakkale Bogazi'nda oldugu gibi Saros Kérfezi'ndeki
askeri tahkimati dogrudan etkilemigtir. Hiimeyra Bostan tarafindan hazirlanan
doktora ¢aliymasinda s6z konusu tehditlere 6nlem almak amacryla Osmanlh Dev-
leti’nin bogazdaki tahkimat ¢aliymalar: igin 1772-1774, 1778-1788 ve 1792-1808
olmak tzere yapilan donemlendirme,’ asagida izah edilecegi tizere Saros Korfezi
i¢in de gegerlidir. Ozellikle birinci ve tigiincii donemde Akdeniz Bogazi'nda ger-
geklegtirilen tahkimat caligmalarinin uzantisi olarak Saros Korfezi'nde de faaliyet-
ler yuritildigii ve bolgenin bogaz istihkamlariyla birlikte kapsaml projelere dahil
edildigi anlagilmaktadir. Caliyma kapsaminda, arsiv kaynaklarindan elde edilen
verilerle 18. yiizyil ve 19. yiizyilda kérfezde tahkim edilmis olan s6z konusu kale
ve ¢ok sayida tabyanin konum, 6zellik, islev ve buralarda gérevli askerlerin stattisii
degerlendirilmig, 19. yizyihn ilk yarisini takiben korfezin degisen askeri énemi
tartiglmugtir. Ancak bundan 6nce, ilk etapta 17. yiizyil sonlarma kadarki stirecte
boélgenin tarihi ele alimmgtir.

18. Yiizyil Oncesinde Saros Korfezi

14. yiizyihn ikinci yarisinda Stileyman Pasa 6nderliginde 6nce Cimpe Kalesi’'ni ele
gegiren ardindan Gelibolu ve Trakya’ya uzanan sahada fetihler yapan Osmanh
Devleti*, 1361 yilina gelindiginde I. Murad komutanhginda Edirne’yi fethetmisti.
Iste bu kisa aralikta bu cahsmanmn konusu olan Saros Korfezi kiyilar ve bu bél-
gedeki kiiglik kaleler ele gecirilmigti. Fethin akabinde Saros Korfezi sahilleriyle
ilgili en ayrintih bilgiler 16. yiizyila ait olup, Piri Reis’in Kitdb-1 Bahriyye’sinde yer
almaktadir. Kitabinin Megariz Denizi baghkh boliiminde denizcilerin s6z konusu
korfezde nasil hareket etmesi ve nelere dikkat etmesi gerektigini anlatan Piri Reis,
hazirladigr korfez haritasinda 6nemli konumlari isaretlemis, bu makalenin konusu
olan bazi askeri yapilarla ilgili de bilgiler aktarmigtir.

Piri Reis’e gore korfeze giren gemiler riizgar yardimiyla kuzey sahilde (Megariz sa-
hili denmektedir) bulunan Ibrice Limani’nda demir atabilirdi. Ibrice Liman, kiyi-

3 Humeyra Bostan, Defending The Ottoman Capital Against The Russian Threat: Late Eighteenth Century
Fortifications of Istanbul, Istanbul Sehir Universitesi Yayimlanmams Doktora Tezi, Istanbul 2020,
s. 269.

4 Osmanh Devleti'nin Rumeli’de takip ettigi ilk fetih giizergah1 hakkinda bk. Metin Tetik,
“Gelibolu Yarimadasr’nda Ik Osmanllarn Fetih Giizergahi ve Gelibolunun Fethi (1354)”,
Osmanl Aragtirmalan, 61, 2023, s. 43-82.
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y1 sol tarafa alip ilerlendiginde gemilerin kargisina ¢ikan yumru seklindeki burnun
bulundugu yerdeydi ve iki tarafi daglik, liman ici ise duizlik bir mevki idi. Bu liman
tahil sevkiyati igin kullamlmaktaydi. Korfeze gelen barca’® tipi daha buytk gemi-
ler ise giiney sahilde bulunan Bolayir'in hemen altindaki Bakla Burnu’na demir
atardi. Bakla Burnu 6ntinde bulunan tg kiiciik ada ise gemilerin yon tayini igin
onemli bir kerteriz vazifesi gormekteydi.® Piri Reis’in Megariz Denizi haritasina
gore korfezin kuzey kiyisinda sirasiyla Bayezid Pmari (bugiin Yaylakéy Sahili) ve
Abdi Pinar (bugtin Erikli sahili) mevkileri bulunmaktaydi. Bu iki merkez arasinda
“bu bir harap hisarbktn” notu distlen ve kullanilmayan askeri bir yapr isaretlenmis-
ti. Abdi Pmarr’nin isaretlendigi koydan sonra bahse konu yumru burnun hemen
ardinda Ibrice Limam yer almaktaydi. Ibrice Limam gecildikten sonra, haritada
belirtilen ikinci askeri yap: olan Megariz Kalesi'ne ulagihrdi, ancak Piri Reis’in
dustiigii nota gére burasi da harap yani kullanilamaz haldeydi. Kérfezin sonunda
yer alan kumsalin ardinda, doneme iligkin argiv evrakinda da konum tariflerinde
sikga kullamlan Kavak Koyt bulunmaktaydi. Kavak Kéyii'nden donerek korfe-
zin glney sahiline gecildiginde, Osmanh kuvvetlerinin ilk Rumeli fetihlerinde s
olarak kullandiklar1 iinli Bolayir yerlesimi ve hemen onun altinda korfezin ikinci
demir atma mevki olan Bakla Burnu yer almaktaydi. Bakla Burnu’ndan giiney-
batiya dogru devam edildiginde yer alan Ece Ovasi ve Ece Limani séz konusu
haritada gosterilen diger mevkiler arasindaydi. Piri Reis Megariz Denizi harita-
sinda korfezin i¢ kesiminde yer alan birbirine yakin ti¢ adayr da géstermis, en
buytgini Tavsan Adast olarak isimlendirmigti.” Piri Reis’in 16. ylzyil ortasina
dair bilgilerine gore Saros Korfezi'nde harap da olsa sadece iki askeri yap1 bulun-
maktaydi. Bunlardan ilki bugiinkii Yaylakéyii sahiline tesadiif etmektedir.® Tkinci
ve en 6nemlisi ise koérfeze de ismini veren bugtin Gékgetepe Kalesi olarak bilinen
Megariz Kalesi’ydi.? 16. ytuzyil ortalarinda bolgeyi dolagan Evliya Celebi’nin de

5  Ticaret ve savag gemisi olarak kullanilan bargalar, alti diiz, iki veya iig direkli bir yelkenli tiiriidiir.
Idris Bostan, “Gemi, Osmanh Dénemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. 14, s.
14-15.

6  Piri Reis, Ritab- Bahriyye, Library of Congress Katalogu Num. 2021667235, s. 356a-356b.
(Erisim: https://www.loc.gov/item/2021667235 son erigim tarihi: 11.12.2023.

Bk. Ek 1.

8 Ismail Hakk Kurtulus, Edirne Il Smulan Igindeki Ralelerin Tespit ve Degerlendirilmest, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Doktora Tezi, Istanbul 2020, s. 479.

9  Korfezde yer alan kalelerin konu edildigi kapsaml bir calismada, asagida detaylariyla aktarilacak
olan giintimiiz Mecidiye Kalesi’nin eski Megariz Kalesi oldugu tahminen iddia edilmistir. Ancak
Osmanl arsiv evrakinin sundugu bilgiler, yine asagida izah edilecegi tizere Mecidiye Kalesi
olarak bilinen yerin Osmanl déneminde insa edilen Tbrice Tabyasi, buramn yaklagik 10 km
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Enez, Malkara, ipsala, Bolayir, Kesan ve Gelibolu’daki Eksimil Kalesi haricinde
bir kaleden bahsetmemesi kérfez sahillerinde herhangi bir askeri yapmin bulun-
madig1 digtincesini gliglendirmektedir.' Ibrice Liman ile Bakla Burnu ise zellik-
le tahil ticaretinde kullanilan demir atmaya miisait iki limandu.

Piri Reis’in Tavsan Adast olarak isimlendirdigi korfez igindeki biiyiik adanin di-
ger ismi Manastir veya Panaya Adasi olarak bilinmekteydi. Osmanli argivinden
elde edilen bilgilere gére bu ada tizerinde Bizans doneminden beri bir manastir
bulunmakta, miistemilati, arazileri ve ibadet mekanlariyla biiyiikk bir kompleks
olan manastirda kesisler yasamaktaydi. Fetih sirasinda adada bulunan manastir
ve kesislere herhangi bir yaptirnm uygulanmamis, tam aksine padisah tarafindan
verilen ahidnameyle gtvenlikleri teminat altina alinmigti. Kendi miilklerini ve
manastir vakfina ait arazileri tasarruf etmeye, bu ¢ercevede s6z konusu adada
ikamete devam eden kesislere bunun karsihginda tek bir gorev verilmis, korfeze
gelen diigman gemileri ile korsan hareketlerini Gelibolu’ya bildirmekle yikimla
tutulmuglardi.'' Bu bilgi de s6z konusu donemde korfez sahillerinde herhangi bir
askerl yapinin mevcut olmadig fikrini destekler mahiyettedir.

14. yizyildan 18. ylzyila kadar gecen stirede Saros Korfezi’nin giindemi ge-
nellikle tahil kacak¢ihigr olmugtu.' Bunun haricinde bélgede ciddi bir askerd

dogusunda yer alan Gokgetepe Kalesi'nin ise kadim Megariz Kalesi oldugunu gostermektedir.
Ilgili ¢aligma icin bk. Kurtulus, agt., s. 425-426.

10 Evliya Gelebi, Giiniimiiz Tirkgesiyle Foliya Celebi Seyahatndmest, haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel
Dagli, C 1, 5. Kitap, Yap: Kredi Yaymlari, Istanbul 2013, s. 200-204.

11 Kanuni Sultan Stleyman déneminde kurulan Siileymaniye Camii ve Imareti Vakfi'nin emlaki
arasinda bulunan Anafartalar ve tevabii miilhakatina bagh olan Manastir Adasi, s6z konusu
vakfin gelir kalemleri arasinda da yer almaktaydi. Bu nedenle manastir sakinleri yillik vergilerini
ilgili vakfa vermekle yiikiimliydi. ilcrlcycn donemde gerek vakfa bagh iglemler nedeniyle alinan
vergilerde gerekse manastirm miilkii olan zeytinlik gibi alanlarda Megariz muhafizi invanina
sahip baz zabitler usulstizlige basvurmus, buna ragmen manastira verilmis olan ahidname
geregince imtiyazlar: korunmaya devam etmisti. BOA, C.EV, 436/22093.

12 Dogu Trakya ve hinterlandindaki Rumeli cografyasinin tahil ambari pozisyonundaki statiisi
bu boélgeden izinsiz tahil ithracini beraberinde getirmekteydi. Daha 16. ylizyiln ortasinda
1585 tarihinde Kegan kadisma gonderilen bir emirde, Ibrice Iskelesine gemi yanagmasmm
yasak oldugu, buradan agik denizde bulunan gemilere tahil satigmin yapilmamasi gerektigi
hatirlatilarak sert tedbirler almmasi gerektigi belirtilmigti. BOA, A DVNSMHM.d, 60/179.
1700 yillara gelindiginde kérfeze dair argiv evrakinin konusu yine aymdir. Mesela 1707°de
Muariz, Karagah ve Kadi (kérfezin kuzeydogu sahil yerlesimleri) koylerinde yasayan Rumlarin
yasak oldugu halde yabanci gemilere tahil satug belirtilmis bunlarn tutuklanarak Istanbul’a
gonderilmesi emredilmistir. BOA, ADVNSMHM.d, 115/972. Nitekim sahillere yaklasamayan
buytk tiiccar gemileri Saros Korfezi giriginde demir atmakta, Osmanl tebaasindan yasaga
uymayan kimseler kiiciik gemi veya kayiklarla agiktaki gemilere tahil satmaktaydi. BOA,
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tehdit yasandigina dair veri bulunmamaktadir. Bilhassa 16. yiizyilin buyik
deniz miicadeleleri ve akabinde Akdeniz’in giivenliginin buytik 6l¢tide temin
edilmiy olmasi, cografi konumu sebebiyle Saros Korfezi'nde ciddi bir askeri
tedbiri de gerektirmemigtir. Nitekim arastirma sonuglarina gore 18. yiizyila
kadar korfezde askeri amacla aktif olarak kullanilan herhangi bir yap: tespit
edilememis, Pir1 Reis tarafindan da isaret edilen Osmanli donemi éncesine ait
yerler harap vaziyette kalmigtir.

Saros Korfezi’nde Ilk Osmanh Tahkimati ve Yeni Megariz Kalesi

Osmanl Devleti eliyle kérfezde inga edilen en eski askeri yapr Kale-1 Cedid (Yeni
Kale)'dir. Farkli belgelerde Panaya Kalesi, Manastir Kalesi, Yeni Megariz Kalesi
veya galatimeshur olmus sekliyle Muariz Kalesi olarak da anilan bu yap1 korfezde
bulunan Tavsan Adast (Manastir Adasi) tizerinde inga edilmisti. Bu kale hakkinda
Fuat Durmug tarafindan yapilan mistakil bir ¢caliyma bulunsa da, ilgili eserde Os-
manl argiv evraki tizerinde kapsaml bir aragtirmanin yapilmadigi, kullamlan bel-
gelerin muhteviyatinin yeterince tenkit ve tahlil edilmeyerek tespit edilen evrakin
kronolojik olarak siralanmasiyla yetinildigi gériilmektedir. Bu nedenle s6z konusu
aragtirmanin ortaya koydugu bazi tespitler ada tizerindeki kale yapisi hakkinda
pek cok meseleyi aydinlatmamugtir. *?

Kalenin insa emri, gerekgesi ve tarithi hakkindaki detaylar konuyla ilgili argiv ev-
raki incelendiginde netlik kazanmaktadir. Her seyden once ifade etmek gerekir
ki 16. yiizyil itibariyla kérfezde devam eden tahil kacak¢iligimin 6nti alimamamus,
boélgenin 1ss1z olmasi devlet otoritesinin kacakeilikla etkili miicadele edememesine
sebep olmustur. 1729 yihina ait bir ferman, kérfezin kuzey ve gliney sahillerinde
yaganan tahil kacakcihgr meselesine buradaki adalarin hatta buyiik ada tizerinde
bulunan manastirin da alet olduguna igaret etmektedir.'* Sahil hattindan Manastir
Adasr’na tahil gikarildiginin ihbar edilmesi tizerine bolgedeki yetkililere emirler
gonderen Istanbul yénetimi, bu konuyu kesin bir ¢éziime kavusturmak istemis ol-

A.DVNSMHM.d, 137/95. Yasak olmasma ragmen yabanci gemilere ve mustemen tliccara tahil
satist korfezin giiney sahillerinde de yapilmaktaydi. 1729 yilina ait bir belgeye gore Gelibolu
ve Evrege kazalar ahalisi Bolayir alunda bulunan Bakla Burnu’ndan yabanci gemilere tahil
satmaktaydi. BOA, ADVNSMHM.d, 137/97. Kérfez agiklarinda bekleyen yabanci gemilerin
say1s1 zaman zaman ayni anda 40-50’yi bulmaktaydi. BOA, ADVNSMHM.d, 137/13.

13 Fuat Durmus, “Osmanli Arsiv Belgeleriyle Muanz (Saros) Korfezi Cedid Kalesi”, KULLITAT
Osmanly Aragtirmalar Dergist, S. 4, 2018, s. 35-45; Fuat Durmus, “Osmanl Arsiv Belgeleriyle Muariz
(Saros) Korfezi’ndeki Kale-i Ceedid (Manastr) Kalesi”, 074M, S. 45, Bahar 2019, s. 39-48.

14 BOA, ADVNSMHM.d, 135/1710.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 811-844



818 Diren Clakilc

malidir. Nitekim bunun i¢in yapilabilecek en ciddi girigim korfez icerisinde bir kale
inga etmek ve daimi gézetimini saglayacak askerleri buraya yerlestirmek olmaliydi.

1729 tarihli fermanda manastirm bulundugu adada herhangi bir kale yapisin-
dan veya asker varhgindan bahsedilmemektedir. Ancak 1730 yihna gelindiginde
buraya bir bina emini tayin edilmis ve ada tizerindeki manastir yapisi kaleye do-
nustirilmeye baglanmigtir. Buna gére manastir vakfiyesi feshedilmis, vakfin tasar-
rufunda olan arazi, egya, bag, zeytin agaclar ve degirmenine inga edilen kalenin
dizdar: tarafindan el konularak kale askerinin ihtiyaglar i¢in kullanmilmasina karar
verilmigti. Manastir vakfiyesi haricinde olup manastirda yasayan kesislerin miilki-
yetinde bulunan her tiirlii esya ve emlak ise kesiglere birakilmig, bunlara kimsenin
miidahale etmemesi emredilmisti.'® 1730 yili sonlarinda kale ingas1 tamamlanmug,
manastirin bazi birimleri kaleye dahil edilmistir. Ornegin kale duvarlar igerisinde
kalan kilise binast Manastir Kalesi Cami-i Serifi'ne tahvil edilmigtir.'®

Manastirdan kaleye gecis agamasinda, vakif mallarinda oldugu gibi kesislere ait olup
tapusu bulunan bazi miilklere de hem kale dizdar1 hem de Eregli Metropoliti tarafin-
dan baz miidahaleler olmus, manastir kesislerinin gikayeti tizerine, bunlara ait tim
mallarn statiisti ve kullanim hakkinin korunmas i¢in yeni emirler verilmigti."” Sonugta
1731 yili itibartyla adadaki manastirin tiim faaliyetlerine son verilmis, adanm giine-
yinde Bakla Burnu sahiline nazir Kale-1 Cedid faaliyetine baglanugtir. Kale haricinde
adada bulunan arazi ve bahcelerin hem kale askerleri hem de buralarda miilkiyeti bu-
lunan kegigler tarafindan kullamlmasina devam edilmistir. 1737 yihinda Kale-1 Cedid
dizdarma génderilen fermanda, énceden beri kérfezde bulunan iskelelerden herhangi
bir gemiye bugday vesaire satilmasmin yasak oldugu, bolgedeki tiim tahihn Istanbul’a
gonderilmesinin istendigi hatirlatilarak, buna uymayip “kefere” gemilerine tahil satan-
lara mani olunmasi ve gerekli tedbirlerin alinmasi sert bir dille emredilmist.'® Daha
onceleri kaza kacihklarma génderilen benzeri emirlerin artik kale komutanina veril-
mesi, kalenin insa gerekgesinin kérfezdeki asayigin saglanmast 6nceligine dayandigm:
gostermektedir. Artik korfezin kalbinde, basta kagakeilik olaylar: olmak tizere her tiirla
asayis problemine karsilik askeri bir mevki meydana getirilmistir.

15 BOA, Cevdet Askeriye (C.AS), 248/10396.

16 Adada daha sonra Yeni Cami (Cami-i Cedid) ismiyle bir ibadethane daha agilmistir. 1764
yilma ait bir gorevlendirme yazisinda ada tzerinde s6z konusu iki caminin de kullamldig
anlagilmaktadir. BOA, C.EV, 36/1788.

17 BOA, C.AS, 248/10396.
18 BOA, ADVNSMHM.d, 144/595.
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Kale-i Cedid faaliyetine basladigi andan itibaren buraya iki grup asker gérevlendi-
rilmistir. Dergéh-1 Al Topcu Ocagr’ndan gonderilen 10 kisilik topeu birligi kaledeki
toplarin kullamim ve bakimindan sorumlu olurken, kalenin ve dogal olarak adanin
glivenliginden sorumlu olmak tizere 34 kisilik bir de mustahfiz birligi olugturulmus-
tu.'? 18. yuzyll sonunda korfezde yapilacak yeni askeri diizenlemeye kadar adada
gorevli askerlerin sayist degismezken 1756 yilina kadar Gelibolu giimriigii gelirin-
den 6denen maaglari, ayni yil yapilan diizenlemeyle Izmir gumriigiinden 6denme-
ye devam etmisti.” Kalede ihtiyac duyulan mithimmat ise Istanbul’daki Tophane-i
Amire’den gonderilmekteydi. 1762 yilinda Evrese ahalisi toplanarak kaza mahke-
mesine miracaat etmigler ve ingasim takiben kaleye mithimmat yerlestirildigini, bu
mithimmatin kale dizdar, topgu bast ve katip marifetiyle zayi edildigini, dolayistyla
herhangi bir korsan saldirisinda kalede kargilik verecek mihimmat olmadigindan
kendilerini givende hissetmediklerini bildirmislerdi.?! Bu bilgiden hareketle Kale-i
Cedid’in sadece korfez icinde degil sahillerin korunmasinda da sorumlulugu bulun-
dugu anlagilirken, kale mithimmat: yoklanarak eksikler tespit edilmeye ¢aligilmgti.

- GOLFE DE JSA4ROS
aw Nde /f‘nh'fa(/u Ganal de GMM!

Plris A,

|
|
| 2 2 3 4

Eccholle de quatre Milles

Gorsel 1: Saros Korfezi'nde Manastir Adasi ve Uzerinde Kale-i Cedid, 1804.
(Kaynak: http://eng.travelogues.gr/item.php?view=49583 )

19 Kalede gorevli asker sayilar: ve maaslarinin ytizyil boyunca farkh tarihlere ait 6rnekleri i¢in bk.
BOA, Ali Emiri, Sultan Mahmud I (AE.SMHD.I), 181/14130; BOA, Ali Emiri, Sultan Mustafa
III (AE.SMSTIII), 63/4715; BOA, C.AS, 735/30812; BOA, Ali Emiri, Sultan Selim III (AE.
SSLMLIII), 159/9527.

20 BOA, Ali Emiri, Sultan Abdiilhamid I (AE.SABH.L.), 324/22087; BOA, C.AS, 1131/50202.
21 BOA, C.AS, 1220/54731.
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Mihimmatinin yoklanip takviye edilmesinden daha 6nemlisi zaman icerisinde
baz1 bolimleri zarar géren Kale-1 Cedid’in 18. yiizyill boyunca bir¢ok kez tamir
edilmesidir. 1730’da manastirdan kaleye tahvil edilen yapida toplamda 1.500 ku-
rugluk bir masrafla bazi diizenlemeler yapilmig ve kale duvarlarn icerisinde bir
cephane ve bir tophane insa edilerek adanin farkl taraflarinda dort adet de tabya
kurulmustu. Aradan gegen yaklagik 30 yillik siirede kale ve ona bagh tabyalar-
da biyiik hasarlar meydana gelmis, Enez Memlehasi?? Nazir Ibrahim Bey kale
ve mugtemilatinin tamiriyle gorevlendirilmisti.?® Ancak, kaledeki biiytk hasarlar
toptan bir tamirata engel olmus, bir kissim duvar ve yapilar yenilenirken yiiksek
meblaglara mal olacak olan cami, kayikhane, liman, asker kogusu ve kale dis1 tab-
yalar1 tamir edilememigti. S6z konusu durum bina emini Tbrahim Bey tarafindan
Istanbul’a aktarihp ek biitce talep edildigi zaman, bu sefer Gelibolu dyamndan
Tagcizade Ali Aga kalenin durumunu denetlemek tizere adaya génderilmigti. Tag-
¢izade nin verdigi kesif raporu da Ibrahim Aga’nm aktardig: bilgileri dogrulamus,
ada tzerindeki askeri yapilarin kapsaml bir tamirata tabi tutulmasimi saglamigt.*

1759 yilina ait kesif defterine gére Kale-1 Cedid igerisinde farkh ebatlarda on bir
oda, kiliseden tahvil edilen bir cami, kible tarafinda bir cephane ve kalenin do-
gusunda yaklagik 18 metre yiiksekliginde bir kule bulunmaktaydi.”® Kale digin-
da adanin farkhl noktalarinda 4 tabya mevcuttu. Bunlar Kavak tabyasi, Kircal
tabyasi, Bolayir tabyas ve kule yam tabyastydi.?® Yine kale disinda adanmn farkh
noktalarinda bir ekmek firini ile dogal liman 6zelligine sahip Poyraz Limani’nda®
kayikhane ve liman mustemilat yer almaktaydi.?®

Kale-i Cedid’in 1759 yilindan sonra ikinci tamiri 1768’de giindeme gelmistir.
1768 tarthinden 6nce meydana gelen depremden ectkilendigi anlasilan kalenin y1-
kilan bolimleri Evrese Kazasi ahalisi tarafindan belirlenmis, inceleme sonucunda

22 Enez’de bulunan biytik tuzla igletmesi hakkinda ayrinti ig¢in bk. Faruk Dogan, “Osmanh
Tuz Uretimi, Ticareti ve Mali Onemine Dair Bir Inceleme: Inéz (Enez) ve Kavak Memlaha
Mukataast”, Kuklareli Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Istranca Tarih Araghrmalar
Dergisi, 1/1, Ocak 2023, s. 1-18.

23 BOA, C.AS, 1017/44582.
24 BOA, C.AS, 1092/48223.

25  Kule yiiksekligi 24 zira olarak belirtilmistir. 1 zira 75 santim olarak hesaplanmigti. Mehmet
Erkal, “Arsin”, DIA, C 3, s. 412.

26 Tabyalar kars1 sahilde bulunan yerlesim yerlerine gore isimlendirilmigt.
27 Adanin gineybatisinda, Bakla Burnu kargisinda.
28 BOA, C.AS, 1090/48106; BOA, C.AS, 861/36868.
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1.478 kurusluk bir masrafla kale eski haline déndirtlmisti.?” Bu tamirden yakla-
sik bes y1l sonra 1783’te bu sefer Gelibolu ayam Kalyoncuzade Mustafa Aga’ya®
verilen bir emirle Kale-i Cedid tekrar tamir gormustir.*' Yakm tarihli bu tedbir
girigimlerinin sebebi 1768-1774 Osmanli Rus Savagi olmalidir. Nitekim 1770 y1-
linda Baltik Denizi’ni dolagarak ilk kez Akdeniz’e gelen Rus donanmasi, Akdeniz
sahillerinde cesitli saldirnlar gerceklestirmig, bolgede yarattigr tehdit Saros Korfe-
zi’ne kadar yayilmigtir. Bu sirada bogazda istthkamlari denetleyen Baron de Tott
da Rus filosunun Enez tarafindan sahili takiple bogaz éntine geldigini belirttigi
anilarinda filonun Saros tarafindaki tehdidini dogrulamigtir® 1773’te Kaptan-1
Derya olan Cezayirli Gazi Hasan Paga’ya verilen emirde, Akdeniz’de diigman
gemilerinin gezmekte oldugu bu nedenle Muariz sahillerinde de gerekli tedbirin
alinmasi istenmigti.** Bunun tizerine korfeze yakin kazalardan toplanan askerler
sahil gtivenligi i¢in Bakla Burnu’na konuslandinlmisti.** Yine 1773 yili baginda
Muariz Korfezi’'nin muhafazasiyla gérevlendirilen Yanyalipagazade Mehmed’e
verilen emirde maiyetindeki iki yiz elli silahli askerle Rus tehlikesine kargi teyak-
kuzda olmasi emredilmigti.*> Osmanh Devleti’nin Rus tehdidi kargisinda korfezde
almaya caligtign bu 6nlemler Halil Hamid Paga’nin Karadeniz Bogazi'nda Ceza-
yirli Gazi Hasan Paga’nin ise Akdeniz Bogazi’'nda almaya calistigr acil 6nlemlerle
benzer nitelikteydi.*® Zira bu donemde yeni kale ve tabyalarin ingasindansa en hiz-
I sekilde mevcut olanlarin tahkim edilmesi ve desteklenmesi stratejisi izlenmisti.
1798 yilina ait bir raporda yer alan ve bélge halkindan nakledildigi anlagilan bil-
giler, daha 6nce dityman gemilerinin kérfeze girerck Kale-1 Cedid’i zapt ettiklerini

29 BOA, C.AS, 746/31382.

30 Mustafa Aga Gelibolu'nun 6nde gelen Kalyoncuzadeler ailesine mensup olup, aile isminden de
anlagildigi tizere denizcilik de mahir ve iktidar sahibi bir kimseydi. Merkezi otorite, Kalyoncuzade
Mustafa Aga’ya duydugu gtvenin neticesi olarak pek cok askeri meselesinin takibini onun
kontroliine birakmigti. Oyle ki 1790’larda askeri bakimdan stratejik énemi bulunan Gelibolu
Baruthanesi ve Gelibolu Peksimedhanesi’nin giivenligi de Mustafa Aga’nin sorumlulugundayd.
Hasan Saybir, Bir Aile Isletmesi Olarak Gelibolu Peksimethanesi Bulgarogullar: Ailesi (1710-1861),
Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmanmg Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2021, s. 71.

31 BOA, C.AS, 1124/49884.

32 Baron de Tott, Memoirs of Baron de Tott, C 11, G. G. J. and J. Robinson, Londra 1785, s. 40-41.
33 BOA, AE.SMSTIII, 192/15106. Mahir Aydin, “Cezayirli Gazi Hasan Paga”, DIA, C 7,s.502.
3¢ BOA, C.AS, 965/41997.

35 BOA, C.AS, 507/21200.

36 Bostan, agt., s. 41.
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de bildirmektedir.*” Buyuk ihtimalle 1768-1774 Osmanl Rus Savagt donemine ait
olan bu bilgi*; s6z konusu korfezde herhangi bir diilgman saldirisinda Kale-i Ce-
did’in tek bagina yetersiz kaldigini ortaya koymustur. Bu nedenle, 1798’de Fransiz
ordusu Misir’1 iggal edip Osmanli Devleti’ne savag agtig1 zaman 6nlem alman yer-
ler arasinda Saros Korfezi de yer alacak, kapsamli istithkam ¢aliymalari sonucunda
korfez sahilleri tabyalarla giiglendirilecektir.

18. Yiizyil Sonunda Fransa Tehdidi ve Korfezin Yeniden Tahkimi

1798 yilmin Temmuz ay1 baginda Napoleon Bonapart kumandasindaki Fransiz
ordusu Osmanl hakimiyetindeki Misir’a ¢ikmig, akabinde Dogu Akdeniz savag
sahnesine donmiistii. Osmanl tilkesine bir anda gergeklesen béylesine ciddi bir
saldir1 kargisinda Sultan III. Selim birgok tedbiri yuriirliige koydugu gibi, 6zellikle
liman sehirleri ve sahil bélgelerine génderdigi fermanlarla herhangi bir Fransiz
saldirisia karg1 teyakkuza gecilmesini ve gerekirse kargilik verilmesini emretmis-
1.3 Ozellikle Istanbul yolu iizerindeki en énemli nokta olan Akdeniz (Canakkale)
Bogazi'ndaki askeri tahkimatin giiglendirilmesi i¢cin Bogaz Muhatiz1 vekili olan
Osman Paga’ya gonderilen emirle bélgedeki kalelerin teftig edilerek durumlarinin
rapor edilmesi talep edilmisti. Istanbul’dan génderilen Resmi Mustafa Efendi® ve
mimar halifest Mehmed Emin Aga ile Rumeli sahilindeki kalelerin muhafazasin-
dan sorumlu olan Gelibolu ayan: Kalyoncuzade Mustafa Efendi Osman Paga’nin
maiyetine dahil olarak bélgede kapsamli durum tespitine baglanmisti. Bostan’in
dénemlendirmesine gore 1792-1808 arahgindaki III. Selim iktidarina tesadif
eden bu caliymalarda, séz konusu donemin belirgin bir 6zelligi olarak yabanci
miuhendis ve heyetlerden ziyade, bilhassa Iransiz mithendislerin kazandirdig biri-
kimle tahkimat stireclerinin her agamasinda Osmanh memurlarinin aktif oldugu
gorulmektedir.*!

37 BOA, Hatt-1 Himayun (HAT), 1470/22.

38 S0z konusu iggal girisiminin 1787-1792 Rus Savag sirasinda gergeklesmis olmasi da miimkundir.
Fakat 1770 yiinda Akdeniz’e gelen Rus donanmasinin zirveye ulasan saldirgan tavrinin pek ¢ok
liman ve adada oldugu gibi Saros Kérfezi'nde de goruldigi anlagiimaktadr.

39 Ismail Soysal, Fransiz Ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Tirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 1999, s. 238.

40 Iskog asilzadesi olan Le Comte Ramsay Campell Baron de Tottun yardimasi olarak Osmanh
hizmetine girmis, daha sonra Misliiman olup Mustafa ismini almisti. Osmanh memuriyetinde
caliymaya devam etmis ve “Ingiliz Mustafa” olarak da amlmigtir Detay igin bk. Harun Tuncer,
“Sakah Gobeginde Bir Isko¢: Hact Mustafa Resmi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 33/S. 1, 2023,s. 175-197.

41 Bostan, agt., s. 201-202.
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Bogaz agzindaki Seddilbahir, Eskihisarlik ve Sahin Kalesi gibi biiyiik yapilar ya-
ninda s6z konusu ekibin sorumluluguna dahil edilen diger bir bolge Saros Kor-
fezi’ydi. Agustos 1798’de Sahin Kalesi’'nin bulundugu noktadan baglayarak Saros
Korfezi sahillerini ve kérfez adast tizerinde bulunan Kale-1 Cedid’1 (ilgili raporda
buranin Panaya Kalesi olarak bilindigi aktarilmaktadir, aradan gegen yaklagik bir
asra ragmen yore ahalisi adanin eski statiisiin hatirliyor olmalidir) teftis eden ekip
bélgede bes giin gegirmigti. Akabinde Osman Paga’nin hazirladigi kapsaml ra-
por ile Resmi Mustafa Efendi’ye cizdirilen iki harita Istanbul’a takdim edilmigti.*
Rapor ve haritalara gore, korfezin muhafaza edilmesi icin pek ¢ok tedbir alinmas:
gerekmekteydi. Her seyden 6nce ada tzerindeki Kale-1 Cedid ve ona bagh tab-
yalarda kapsaml bir tamirat gerekmekteydi. Nitekim adada bir dizdar, bir topgu
bag1 ve onun oglundan bagka hi¢ kimse kalmamig, mevcut bulunan alt1 adet demir
top 1se kullamilamaz hale gelmigti. Ayrica kalenin tamiri, adalar arasinda demir
atmaya miusait olan Lodos Liman1 6nu bagta olmak tizere Bostan ve Degirmen
Burnu noktalarina yeni tabyalar, tayin edilecek askerler i¢in kigla, cephane, su de-
posu ve sair mugtemilat insasi elzemdi.** Bununla birlikte adaya uzun menzilli on
altr adet balyemez* topu yerlestirilmesi éngériilmiistii. Ingaatin tamamlanip yeni
askerlerin tayinine kadar hem ada hem de diger sahil noktalarinin gtivenligi igin
Evrese ve Malkara ayanlarinin gorevlendirilmesi tavsiye edilmis, kisa siire sonra
bu husustaki emirler Istanbul’dan ilgili ayanlara génderilmisti.*

Osman Paga’nin raporunda vurgulanan esas nokta, korfez sahillerinin korunma-
sinda Kale-i Cedid’in tek bagina yeterli olmadigrydi. Bolge denizcileri ve ahaliden
aldiklar bilgiler i181nda, kérfeze bir diigman gemisi girmis olsa sahile asker ¢cikara-
bilecegi sadece iki mevki bulunmaktaydi. Osman Paga, korfez sahillerinin yer yer
daglik cogu zaman da s1g oldugunu bu nedenle karaya asker ¢ikarmak istenildigin-

42 SOz konusu haritalar tizerinde herhangi bir tarth bulunmasa da arsiv tasnifinde her iki gomlek de
Hicri 1243 yilmin son giiniine tarihlendirilmistir. Ancak yapilan belge takipleri sonucunda, s6z
konusu haritalarin 1798’de Osman Paga maiyetinde bulunan Resmi Mustafa Efendi tarafindan
¢izildigi tahmin edilmektedir. BOA, HAT., 599/29335-A; BOA, HAT, 599/29335-B. Bugiin
s0z konusu rapor ve biri korfez genelini digeri ise korfezdeki biiyiik ada ile iizerindeki kale ve
tabyalar gosteren haritalar bolgeye dair pek ¢ok ayrintih bilgiye erigilmesini saglamaktadr.

43 BOA, HAT, 1470/22.

44 Balyemez, Osmanl Devleti’nin 16. yiizyildan 19. yiizyil baslarma kadar kullancigi agir ve orta
siif toplar kategorisinde bulunan uzun menzilli bir batarya topudur. Bu top tiirti 6zellikle kale
savunmasinda tercih edilmekteydi. Salim Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dikiim Teknolojisi, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 352.

45 BOA, C.AS, 489/204009.
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de ya Bakla Burnu’nun ya da Karagalialt*

mevkiinin segilmesi gerektigini ifade
etmisti. Bu nedenle Kale-1 Cedid Adasimin kuzey ve giiney tarafindaki sahilde
bulunan bu iki yerde birer tabya insa edilmesi, askerlerin ikameti igin birer kogus
ile yeraltinda birer cephanelik ile tabyalarin gii¢clendirilmesi gerektigi onerilmisti.
Teftig heyetinin verdigi bu bilgiler Istanbul’un da onayini almig ITI. Selim’in Mua-
nz Kal‘asi ve tabyalar bina olunsun, gerekli top ve miilimmat mahalline ginderilsin”’ emriyle

korfezin muhafazasi icin sahil boyunda tabyalar inga edilmest fikri olgunlagmugti.

Teftig raporunun yazilmasindan birkag ay sonra teftis heyetinde de bulunan Gelibo-
lu ayam Kalyoncuzade Mustafa Efendi hem Kale-i Cedid’in (ki bu tarihte genellikle
Muariz Kalesi ismi tercih edilmistir) hem de Karagahalti ve Bakla Burnu tabyalari-
nin ingastyla gérevlendirilmisti. Maiyetine verilen Resmi Mustafa Efendi ve Mimar
Mehmed Emin Efendi tabyalarin plan ve ingaatim organize etmisti. Bu asamada
56z konusu ingaat programma kadimden beri kérfezin 6nemli limam olan Ibrice de
dahil edilmistir. Resmi Mustafa Efendi’nin gorevleri arasinda Ibrice tarafina giderek
orada liman mevkiinde bulunan “Kandil Burnu”*® denen yerde Kegan ahalisi tara-
findan inga edilmesi taahhiit edilen bir tabya, kigla ve cephanenin ihtiyag listesi ile
hazirliklarmm yapilmast da vard.* Bahse konu Ibrice Liman Tabyas: giintimiizde
Mecidiye Kalesi olarak bilinen yerdi.* Ibrice Limani s6z konusu mevkiden daha
doguda yer alsa da, Piri Reis’in de aktardigi tizere korfez agzindan girig yapan gemi-
ler 6ncelikle bu burun énlerine gelmek, daha sonra riizgar degistirerek korfez icine
ilerlemek mecburiyetindeydi. Dolayisiyla tabya i¢in secilen konum korfezden gelen
gemileri hedef almak i¢in en uygun noktaydi. Tabyaya bu ismin verilmest, 19. yiizyil
sonlarna kadar 1ss1z ve yerlesim bulunmayan bélgedeki tek bilinen mevkiin Ibrice
Limam olmasindan kaynaklaniyordu. Ayrica tabya, su derinligi sayesinde demir at-
maya miusait olan bu limanin gtivenligini de saglamalryd.

46 Bumevki hemen kuzeyinde bulunan Karagah kéyii nedeniyle bu ismi almistir. Giintimiizde Edirne
ve Clanakkale sahilleri il simirmm bulundugu konuma denk diigmektedir. Konunun sinirh bir sekilde
ele alincdigr farkh bir caliymada Karagahalt mevkii sehven “Karahayali” olarak belirtilmistir. Bk.
Salih Murad Hatip, Canakkale Bogaz: (Bahr-i Sefid Bogazy) Savunma Sistemi, Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamug Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 112.

47 BOA, HAT, 1470/22.
48 Giiniimiizde Ttalyan Koyu ile Uzunkum Plaji arasindaki kayalik alan.
19 BOA, HAT, 154/6467.

50 Kalenin sur duvarlart ve burada ele gegirilen seramikler 1iginda Roma Donemi ve hatta
oncesine ait izler soz konusudur. Kurtulus, agt., s. 468-476. Ibrice Limam Tabyas: inga edilecegi
zaman bu eski yerlesim tizerine yeni bir ingaat ¢aliymasi yapilmig olmast muhtemeldir. Mecidiye
Kalesi’ne ait fotograf ve planlar i¢in bk. Kurtulus, agt., s. 430-467.
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Ibrice haricinde sonradan ingaat programma eklendigi anlagilan bir diger tabya
ise Kabatepe Tabyast idi. Gelibolu Yarimadas: sahilinde olmast nedeniyle Kal-
yoncuzade nin sorumluluguna dahil edilen bu yer, daha 6nce bahsedilen haritada
Bakla Burnu’nun batisinda gosterilmigtir.’! Tabyalarin belirli noktalara uzakliklari-
nin verildigi bir evrakta ise Bakla Burnu ve Kabatepe nin benzer sekilde Bolayir’a
bir, Gelibolu’ya ti¢ saat mesafede olduklar bilgisinden de hareketle®?, Kabatepe
Tabyasi'nin bugtinkii Gtineyli Koyt sahilinde olmasi muhtemeldi. Nitekim bura-
dan baglayarak korfez icine uzanan Bakla Burnu arasindaki sahil seridinin asker
¢gikarmaya miisait olmasi iki taraftan da bélgenin muhafaza edilmesi ihtiyacin
dogurmus olmalidir. 20. yiizyila ait olup askeri maksatlarla hazirlandigr anlagilan
topografik bir haritada bahse konu sahilde gosterilen Kabatepe isimli bir yiikselt
tabyanin konumuyla ilgili bu tezi desteklemektedir.”?

1799 yih baginda ilk olarak Kale-i Cedid tamiri ile Karagalaltt ve Bakla Burnu
tabyalarinin ingaati tamamlanmig, Kalyoncuzade’nin sorumluluguna eklenen Sahin
Kalesi ve Eskihisarhk Kalesi de yenilenmisti.** Ingaat sonrast kesif raporuna gore
toplam tamir maliyeti 24.890 kurus olan Kale-1 Cedid’de kale duvarlar igerisinde
yer alan cami, kale kapisi giriginde bulunan dizdar odasi, topcu bagt odast, kale ka-
pisindaki hendek ve asma képrii yenilenmisti. Bununla beraber kale icindeki cep-
hane ciddi sekilde giiclendirilmis, 6 oda ve 4 ambardan miitesekkil tophane elden
gecirilmigti. Kale diginda, adada yapilan tamirat ve ingaat faaliyetleri arasinda, kale
yamndaki kule ve karakolun yenilenmesi, Hayirsiz Ada™ denilen diger kiictik ada-
ya nazir bir tabya kurulmasi, muhafiz askerlerinin konaklayacag: biiytik ve yeni bir
kiglakla su deposu ve terazilerinin yenilenmesi de vardi. Hemen kale 6niinde 5 bal-
yemez toplu bir tabya ve tabya icerisinde 3 odal bir karakol kurulmug, Karacahalt:
mevkiine nazir burunda da 3 balyemez toplu ve siperli tabya inga edilmisti. Diger
bir tabya adanmn giineyinde kurulan 5 balyemez toplu, siperli ve karakollu Degir-

56

men Tabyasi’ydi.”® Karacalhalti ve Bakla Burnu'nda insa edilen tabyalarin masrafi

toplamda 10.000 kuruga ulagmus, her iki tabyada da 6 balyemez toplu siperler adaya

51 BOA, HAT, 599/29335-A.

52 BOA, Bab-1 Defteri, Basmuhasebe Kalemi Defterleri (D.BSM.d), 9776, sayfa 34-35.

53 Bk. BOA, HRTh, 421, Bolayir Paftasi. Gorsel 1°de yer alan 1804 tarihine ait ¢izimde de Bakla
Burnu ve Kabatepe Tabyalarina ait yapilar gortilmektedir. Bugiin iinli Anzak Koyunun
batisinda bulunan Kabatepe mevkii s6z konusu tabyayla ilgili olmayip farkh bir yerdir.

54 BOA, Bab-1 Defteri, Basmuhasebe Kalemi, Bina Eminligi Defterleri (D.BSM.BNE.d), 16087.

55  Biiyitk adamin yamindaki ikinci ada i¢in bu isim kullanmilmaktadhr.

56 BOA, D.BSM.BNE.d, 16087, sayfa 2-5.
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nazir konumlandirilmigti. Bunun yaninda Bakla Burnu’nda 11, Karacahalti’'nda 6
odal1 ve her odasinda ocak bulunan asker kiglalar ile birer cephane, firm ve tuvalet
insa edilmisti.”

Karagali Tabyasi
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Gorsel 2: 1798 Yilna Ait Oldugu Tahmin Edilen Muariz Adasi Haritasi. (Ada tizerindeki
askeri yapilar gosterilmistir)
Kaynak: BOA., HAT., 599/29935-B

Korfezde tabya ingaatlarinin tamamlandign 1799 yihmin Temmuz ayinda Istan-
bul’dan gonderilen yeni bir heyet kapsaml bir inceleme gerceklestirmig, kérfezde-
ki yeni savunma sistemlerinin yeterliligi denetlenmigtir. Osmanli Devleti’'nin Fran-
sa ile devam eden savas hali nedeniyle ingﬂtere’yle ittifak kurulmustu. Buna bagh
olarak Istanbul’a geldigi ve birtakim askeri damgmanlik hizmetlerinde bulundugu
anlagilan General Keller ile Divan-1 Himayin Hacegani’'ndan Nafi Efendi’nin
gergeklestirdigi bu teftiste, basta Akdeniz Bogazi kaleleri ve Bozcaada’daki miis-
tahkem yerler™, I1I. Selim’in emriyle bogaz agzindan Enez’e kadar olan sahil seri-

57 BOA, D.BSM.BNE.d, 16087, sayfa 8-9.
58  BOA, HAT, 274/16139.
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dindeki tim askeri birimler denetlenmisti.*® Kale-1 Cedid’in bulundugu adaya da
gelen Nafi Efendi, Keller ve maiyetindeki bazi Ingiliz subaylar, oradan Evrese’ye
bagh Karagahalu Tabyasi’na ¢ikmis®, bir gece Kircah kéytinde konaklayarak Ke-
san’m Celtik Koyi’'ne (ginimtzde Mecidiye) gitmislerdi." Burada Kegan ahali-
si ve yetkilileriyle bir araya gelen heyet Ibrice Limanr'nda Kandil Burnu denen
mevkide inga edilen tabya ve kiglay1 denetlemigti. Ziyaret sirasinda hentiz insasina
baglanmamis olan cephanenin konumu hakkinda da General Keller bazi 6neri-
ler yapmgti.”? Daha sonra Istanbul’dan gonderilen fermanda Ibrice cephanesinin
teftis heyetinin gosterdigi yerde, Keller'm Kegan ayanindan Selim Aga’ya teslim
ettigi cizimlere gore en gec dért ay icerisinde tamamlanmas: emredilmisti.** In-
giliz uzmanlarin goriis ve onerileri Istanbul’'un onaymi almadan uygulanmamus,
dénemin genel politikasina uygun olarak son karar mercii Osmanh makamlar
olmustu.®*

Keller ve Nafi Efendi’nin teftiginden 6nce s6z konusu tabyalara balyemez toplar:
yerlestirilmis®, Mayis 1799°da ise buralarda gorev yapacak askerler tayin edilmisti.
Buna gore kérfez sahillerinde yeni inga edilen Kabatepe Tabyasi’'nda 1 topgu bast
maiyetinde 6 topgu, Bakla Burnu'nda 1 topcu bast ve 14 topgu, Karacahalti’'nda 1
topcu bagi ve 12 topeu, son olarak Ibrice’de 1 topeu bagi ile 12 topeu goreviendi-

6 Diger tabyalardan farkh olarak Kesan kazasina bagh olan Ibrice Limam

rilmigti.
Tabyast hakkinda Istanbul ile yapilan goriismeler genellikle Kesan kadist marife-
tiyle yurutiilmekteydi. Tabyanin ingasindan sonra buraya 6 parga balyemez topu
yerlegtirilse de yeterli mithimmat gonderilmemisti. Haziran 1800°de, herhangi bir
Fransiz gemisinin gorilmesi aninda ates edilmesi emri bulundugundan tabyanin

elzem ihtiyaci olan yuvarlak ve barutun génderilmesi Kesan kadisi tarafindan ta-

59  BOA, C.AS, 114/5158. III. Selim déneminde gerceklestirilen kale tamir ve ingasinda yabanci
askerl uzmanlardan istifade edilmigtir. Farkhi 6rnekler icin bk. Oya Senyurt, “IIl. Selim
Doéneminde in§aat Ortammi Yénlendiren ki Fransiz Mihendis ve Kale Tamirleri®, Tarih
Incelemelert Dergisi, C XXVIII/S. 2, 2013, s. 487-521; Ozkan Keskin, “On Dokuzuncu Yiizyilda
Canakkale Bogazi'nda Yeni Bir Savunma Noktast: Bigal Kalesi”, Osmanle Bilvmi Aragtirmalar, C
22/8.2,2021, s. 255-275.

60 BOA, C.AS, 275/11435.

61  BOA, C.AS, 478/19929.

62  BOA, C.AS, 124/5549.

63 BOA, C.AS, 186/8051; BOA, C.AS, 124/5549.
64  Bostan, agt., s. 269.

65 BOA, C.AS, 529/22082.

66  BOA, C.AS, 504/21034.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 811-844



828 Diren Clakilc

lep edilmisti.” Oyle ki diger tabyalarin ihtiyacin1 Gelibolu Baruthanesi’nden kar-
silayan Gelibolu ayan1 Kalyoncuzade ile merkezi yonetimin Ibrice Limam Tabyas:
6zelinde thmali s6z konusuydu.®

ilerleyen tarthlerde s6z konusu tabyalara top ve mithimmat sevkiyati yapilmaya
devam etmigtir. 1801 yilinda Muariz Kalesi ve Ibrice Tabyasina daha sirli ol-
mak kaydiyla, Karacahalti, Bakla Burnu ve Kabatepe tabyalara ¢ok ¢esitli mii-
himmat sevkiyat: yapilmistir. Sevkiyatin esas kalemini yuvarlak (top giillesi) ve ba-
rut olustururken, toplarin ateglenmesi ve hareket ettirilmesinde kullanmildig bilinen
hartug kagidi, top kepgesi, top ignesi, top veznesi, top burgusu, el manivelasi, agac
fitil, hartug tomari, plasturbalik® alet, zincir, kiife ve sair malzeme génderilmigti.”

Fransa’nin Akdeniz’de yarattigi tehdit Saros Kérfezi'nde de pek ¢ok yeni istihkam
tedbirinin alinmasina ve bolgenin adeta askeri bir tisse doniigmesine sebep olmustu.
Ozellikle yeni istihkam stratejileri dogrultusunda tek bagma faaliyet yiiriiten tabya
sisteminden, es zamanl top atigt yapmayr mimkiin kilan karsihkh tabya istihkanm
sistemine gecilmisti. Ada tizerinde ve sahillerde kargihkl inga edilen tabyalarin ana
fikri buydu. Osmanl Devleti'nin diger sahillerde oldugu gibi bu bolgede de alma-
ya calisig1 yukarida bahsedilen tedbirler akla yatkindi. Nitekim 1801 yazinda Ege
Denizi adalar arasinda hala ti¢ bes adet Iransiz savag gemisinin dolagsmakta oldugu
bu nedenle herhangi bir saldir1 halinde Saros Koérfezi tabyalarinda gorevli askerlerin
teyakkuzda kalmasi uyaris1 yapilmaktayd.”!

III. Selim Saltanatinin Son Giinlerinde ingiliz-Rus Tehdidi Karsisinda
Saros Korfezi

Napolyon’un Akdeniz ve Avrupa’da giiclenmesi sebebiyle 18. yiizyilda Ingiltere ve
Rusya’y1 yaninda bulan Osmanli Devleti, bu tlkelerle diplomatik ve hatta askeri ig
birlikleri gelistirmisti. 1806 yilima gelindiginde ise Avrupa’da ¢ok farkh bir manza-
ra s6z konusuydu. Osmanli Devleti’nin Fransa ile yakinlasmasi Rusya ve Ingiltere
ile karg1 kargtya gelmesine neden olurken 6zellikle Rusya’nin Osmanli topraklar:
tizerindeki planlarim yurirlige koymasma firsat sunmustu. Bu cergevede 1806

67 BOA, C.AS, 528/22027.
6 BOA, AE.SSLM.IIL, 241/14003.

69 Ategleme sirasinda hartug kagidiyla top giillesi arasma konan zarf. Bk. Fatih Yegil-Omer Gezer,
“Osmanl Imparatorlugu’nda “Siirat” Topculugu II (1773-1807): Taktik, Talim, Muharebe
Performansi ve Nizam-1 Cedid”, Osmanl Aragtirmalan, C LIII, 2018, s. 247.

70 BOA, C.AS, 381/15739; BOA, AE.SSLM.III, 193/11648; BOA, AE.SSLM.III, 194/11655.
71 BOA, C.AS, 33/1483.
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yilindan 1812 yilima kadar devam edecek olan Osmanlhi-Rus Savag1 gindeme gel-
misti. Bu stirecte Osmanli Devleti ile diplomatik baglarini koparmama gayreti
gosteren ingﬂtere 1806 yilinimn son ve takip eden yilin ilk giinlerinde Osmanl Dev-
leti ile askerd bir gerilimin ortasina diismiigtii. ITI. Selim Rusya ve Ingiltere ile kisa
stirede gerilen iligkilerin Akdeniz sularinda ciddi bir tehlike yaratacaginin ve hatta
bunun énce bogazlara daha sonra da Istanbul’a sicrayabileceginin farkindayd:. Bu
amacla 1lk iy olarak bogazlar ve Akdeniz ile Karadeniz sahillerinin énemli mev-
kilerine muhafaza goreviyle sorumlular tayin etmigtir. Bu gorev dagilimi icerisin-
de stratejik 6nemi itibariyle Muariz Korfezi de bulunmaktaydi. Korfeze Malkara
Ayani Kapucubagt Ahmed Aga muhafiz olarak gorevlendirilmis, kendi idaresinde-
ki kazalardan ¢ok sayida asker toplayarak korfezi karadan muhafaza isiyle sorum-
lu tutulmugtu. Ahmed Aga’nin birligi nébetlese olarak Dimetoka, Sarkdy, Gelibo-
lu ve Eceabad kazalarmin ayanlan tarafindan gonderilecek iki yiiz elliser kigilik
birliklerle takviye edilecekti. Diismanin kérfez sahillerinde muhtemel bir gikartma
harekatina kargt alinan bu 6nlem yaninda, Akdeniz Bogaz ve Muariz Korfezi’nin
muhafaza birliklerinin tanzim ve tertibi, mevcut istthkamlarin durumlarinin teftisi

icin eski Sikk-1 Sani Defterdar Feyzullah Efendi bolgeye gonderilmisti.”

Feyzullah Efendi Ocak 1807 baslarinda 6nce Muariz Koérfezi akabinde de Akde-
niz Bogazi’m dolagms, teftis raporlarm Sultan’a takdim edilmek iizere Istanbul’a
gondermigti. Malkara ayanina verilen sorumluluk icabr 250 kigilik bir muhafaza
birligiyle bolgede karsilagtigini belirten Feyzullah Efendi, korfez sahillerinde bu-
lunan tabyalarin pek ¢ogunun tamire muhta¢ oldugunu tespit etmis ve eksiklik-
lerinin giderilerek savunmaya hazir héle getirilmeleri i¢in ¢evre kazalara emirler
vermigti. Bu cergevede daha énce Fransiz donanmasinin tehdidi sirasinda Kegan
kazasi ahalisi marifetiyle teyakkuzda bulunan Ibrice Limam tabyasiun yine aym
kazanm sorumluguna verilmesi, korfezin kargt sahilinde bulunan Bakla Burnu
vesair tabyalarm ise Bolayir ve cevresinde yagayan ahali tarafindan savunulmasi-
n1 yerinde ilgililere teblig etmigti. Feyzullah Efendi, bahse konu savunmanin icra
edilememesi halinde bir diiyman saldiris1 sonucunda ttim korfezin yakilip yiki-
labilecegini belirterek korfez savunmasimin énemine dikkat ¢ekmisti.” Istanbul’a
gonderdigi raporunda korfezdeki tabyalarin top ve topcu ihtiyaglarini da bildiren
Feyzullah Efendi, korfezin sahil muhafazasi igin baslangigta talimli (muallem) bir

79 BOA, HAT, 253/14376.

73 BOA, HAT, 151/6388. Feyzullah Efendi Akdeniz Bogazi'm da teftis ederck benzer bir raporu
Istanbul’a géndermistir. Bk. BOA, HAT, 151/6350.
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profesyonel birligin buraya sevkini diigiinmis, bunlarin yerli askerle uyumsuzluk
yasayacaklar1 diistincesiyle bundan vazgecerek bolgeden toplanacak 1.000 kigilik
bir muhafaza birligi icin Istanbul’dan emirler gonderilmesini istemistir. S6z konu-
su birlige diizenli maag 6denmesi ve yerlerinden ayrilmamalar halinde korfezin
guivenliginin saglanabilecegini belirtmistir.”*

Feyzullah Efendi’nin bélgeden génderdigi raporlar bizzat II. Selim tarafindan ta-
kip edilmistir. Nitekim Aralik 1806°da Bozcaada énlerine gelen Ingiliz donanma-
sina ait filonun bir kismi 28 Aralik 1806°da bogaz: ge¢ip Istanbul’a kadar gelmis,
Akdeniz’de yaganan tehdit bizzat padigah ve Istanbul halk: tarafindan da hissedil-
migti.” Filonun bir kismui ise Akdeniz Bogazi’'nda Kepez Burnu 6ntinde demirle-
yerek Ingiltere ve Osmanh Devleti arasindaki diplomasinin akibetini beklemeye
baslamisti. Kepez Burnunda bekleyen ingiliz gemilerinin ilkelerinden gelecek
olan talimata gore her an hareket edebilecegini bilen III. Selim bogaz muhafa-
zasina dikkat edilmesi bagta olmak tizere bilhassa Muariz Korfezi istthkamlarinin
gliclendirilmesi ve teyakkuzda kalinmasi igin emirler vermistir.”®

Sultan’in ingﬂiz gemileriyle ilgili endigesi bogaz tabyalariyla ingiliz gemileri ara-
sinda yaganan bazi hadiselerle sonuclansa da, ayn tarithlerde Akdeniz’deki filosunu
bogaza gonderen Rusya’nin yarattg: tehdit daha ciddi ve 6ngorillmez olmustur. 7
Mart 1807°de Akdeniz Bogaz1 6niine gelip Bozcaada’y1 isgal eden Rus filosunun
Amirali Senyavin Osmanh donanmasini bogaz digina ¢ekerek maglup etmeyi amac-
lamugti.’”” Hatta daha da 6tesini planlayarak Slavlarm, Rumlarm ve Ingilizlerin des-
tegini alarak Muariz Kérfezi'ne biyiik bir gikartma yapmayi ve bu yolla hem bogazi
hem de Istanbul’u ele gecirebilmeyi diigiinmiigtii. Bu sirada bogazmn tahkimi icin
gosterilen gayret, stratejik oneminden dolayr Muariz Korfezi’'nde de uygulanmigti.”
Takip eden gtinlerde Kaptan-1 Derya Seydi Ali Paga’nin donanmay1 bogaz digina ¢1-
karmayarak bir deniz muharebesinden kaginmaya devam etmesi, Senyavin’in Mu-
ariz Korfezi’'ne yonelmesine sebep olmugtu. Muariz Korfezi'ne ¢ikartma yapilacag
1zlenimi vererek Osmanlh donanmasimni bogaz digina ¢ekebilecegini diigstinen Amiral

74 BOA, HAT, 264/15334.

75 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, C 8, Matbaa-i Osmaniye, Dersaadet 1309, s. 110-113. Fatih
Yesil, Trajik Zafer; Biiyiik Giiglerin Dogu Akdeniz deki Siyasi ve Askeri Miicadelesi (1806-1807), Tiirkiye Ig
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2017, s. 55.

76 BOA, HAT, 152/6416; BOA, HAT, 264/15334.

77 Yesil, age., s. 70.

78 Mechmet Ali Beyhan, Cébi Tarihi (Tdrih-t Sultan Selim-t Sdlis ve Mahmiid-1 Sani) Tahlil ve Tenkidli
Metin, C 1, Turk Tarth Kurumu Yaymlari, Ankara 2003, s. 114.
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Senyavin 3 Mayis 1807 giinii Muaniz Korfezi'ne dogru hareket etmisti. Bu hareke-
tiyle de donanmay1 bogaz digina ¢ekemeyen Rus filosunun plani bozulmus, kérfezde
ciddi bir tehlike yaganmamugti.” Bogaz’m tahkimatindan ¢ekinen donanmalar i¢in
Muariz tarafindan ¢ikartma yaparak Gelibolu Yarimadasi’nin ele gegirilebileceginin
dustniilmesi Diinya Savagi'nda oldugu gibi 19. yiizyil baginda da 6nemli bir alter-
natifti. Ancak III. Selim’in saltanatinin son gunlerinde korfezle ilgili aldigr tedbirler
caydirict olmus, Rus filosunun bu bityiik harekat icin yetersiz olmasi sebebiyle sz
konusu bu alternatif uygulanamamustt.

1821 Rum Isyani’nin Saros Kérfezine Tesiri

19. ylzyiln ilk ¢eyreginde Osmanli Devleti’'nin karst karstya kaldigr en ciddi prob-
lemlerden birisi siiphesiz 1821 yilinda patlak veren Rum Isyam idi. Rumeli bélge-
sinin farkli yerlerinde meydana gelen ayaklanmalar yaninda 6zellikle Ege Denizi
sahilleri ve adalarda Rum korsanlar tarafindan yaratilan tehdit, Saros Korfezi'ne de
sirayet etmigti. Nisan 1821°de Selanik sahilleri ve Tagoz Adasi’nda isyanla baglantili
olarak bir¢ok catigma meydana gelmigti.* Ege ve Akdeniz’de Osmanh gemilerinin
hareketi simrlanmug Istanbul’a zahire, Istanbul’dan tasraya ise mithimmat sevkiya-
1 kesintiye ugramisni.?' Bu gercevede saldinlar daha kuzeye ve bogaz 6nt adalar-
na kadar yayilmisti.?> Mayis ayinda ise Saros Korfezi'ne kadar sigramigti. Clirmen
Mutasarrifi Salih Paga’nin Istanbul’a bildirdigine gére, Mayis ay1 ortasimda kimligi
mechul dort gemi Ibrice Limanr’'na kadar gelmis, oradan Muariz Adasi’na ¢ikarak
baz1 toplar1 gemilerine yiiklemis ve miistahkem yerleri atese vermisti. Ibrice Lima-
ni’'ndaki bazi toplar da yagmalanmigt.®® 1bn'ce’ye yakin yerlesim yerlerinden derhal
asker toplanarak sahile indirilse de haydut oldugu anlagilan bu kimseler firar etmeyi
bagarmigti.® Séz konusu olay Rum Isyani'ndan cesaret alan birtakim Rum korsa-
ninin igiydi. Ancak yasanan hadise Saros Kérfezi'ndeki giivenlik problemini acgiga
gikarmugti. S6z konusu yagma hadisesini 17 Mayis 1821 giiniine tarihleyen Cevdet

79 Yesil, age., s. 75-77.

80 H. Veli Aydin, “1821 Yunan Isyam Sirasinda Selanik Sancagi ve Isyana Kargi Aliman Onlemler”,
Tarih Incelemeleri Dergist, XXXIII/2, 2018, s. 306-314-.

81 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, C. 11, Matbaa-i Osmaniye, Dersaadet (Baski tarihi yok), s. 225-226.

2

82 Giiven Ding, “Yunan Isyam Sirasinda Ganakkale Savunmast (1821-1829)”, Tirkiye Cumhuriyeti'nin
100. Yilinda Prof. Dr. Zeki Anikan Amsina Tarih Tasarimlan, Ideal Kiltur Yayincilik, Istanbul 2023, s.
224 vd.

83 Ibrice’deki toplarm Rum Isyanl sirasinda yagmalandigi bilgisi, Kesan kadisinin 1830 tarihli
ilamindan 6grenilmektedir. BOA, HAT, 709/33945-A.

8¢ BOA, HAT, 941/40612.
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Paga, Salih Paga’nin aktardigi bilgileri tekrarlarken 6zellikle Muariz Kalesi'ndeki
zafiyete dikkat ¢ekmigtir. Ona gore bir grup izbandutun ada iizerine ¢ikip toplar:
yagmalamasinin asil sebebi mustahfizlarin kaleyi terk ederek daima kars: sahildeki
bag ve bahgelerde rencberlikle meggul olmastydi. Ttim sahillerin, bogazin ve hatta
Istanbul’un bile tehdit alunda oldugu béyle bir dénemde korfezdeki bu hali gaflet
olarak tammmlayan Cevdet Pasa, Istanbul’un telaga kapilip korfez gtivenligi icin bazi
onlemler aldigim ifade etse de, toplarmn yagma edilmesine varan bu olaydan sonra
tum ¢abann beyhude oldugunu ifade etmigtir.*®

Ashna bakilirsa tabyalarin inga edildigi 1799 yiindan sonra genellikle iki yil aray-
la bolgedeki mithimmat ve asker yoklamalar1 yapilmig, miistahkem mevkilerin ko-
runmasina gayret edilmigti.** Hatta askeri birimlerin stirekli tamiri icin Gelibolu’da
marangoz esnafinin bagt olarak tayin edilecek kisilere hizmet sarti uygulamas: da
yurirlige konmustu. Gelibolu’da mimar unvaniyla séz konusu esnaf tegkilatini yo-
netmeye talip olanlar, korfez kalelerinin meccanen tamiriyle sorumlu tutulmustu.”’
Ancak tim bunlar yirmi yil gibi bir siire sonra korfezdeki givenlik agigimin tekrar
dogmasina mani olamamus, 6zellikle kérfezdeki askerlerin zafiyeti onlenememisti.
Temmuz 1821°de kérfezdeki askerd zafiyeti Istanbul’a bildiren Gelibolu ayam Kara-
osmanzade Ali, Muariz Kalesi ve tabyalarin harap oldugunu daha énce de merkezi
yonetime yazdigin, simdi béylesi bir hengdm-1 ihtildlde (Rum Isyani) buralarm kullan-
lamayacak olmasi nedeniyle bir an énce tamirat ve mithimmat sevkinin tamamlan-
mas1 gerektigini bildirmisti. S6z konusu tamirati iistlenebilecegini de bildiren ayan,
maiyetindeki adamlari korfeze gondererek bir durum raporu da hazidatmgt.®

1821 yazinda korfezdeki askeri birimlerde farkh ¢aplarda toplam 43 adet balye-
mez topu mevcuttu. Bunlarm 22°si Muariz Adasi’nda, 5’1 Karagalialti, 6’s1 Ibrice,
7’s1t Bakla Burnu ve 3’ de kullanilamaz halde olmakla birlikte Kabatepe tabya-
sinda bulunmaktaydi. Muariz Adas: ve Kabatepe’de bulunan bir miktar yuvarlak
diginda bolgede top mithimmati neredeyse hi¢ yoktu.®” Bu nedenle seri bir sekilde
pek ¢ok muihimmat ile farkli ¢aplarda 500 adet yuvarlak tabyalara dagitilmisti.

Aym tarihte tabyalara 30 kantar da siyah barut gonderilmisti.”

85  Ahmed Cevdet, Tarh-1 Cevdet, C 11, . 252.
86 BOA, C.AS, 828/35289.

87 BOA, Cevdet Maarif (C.MF), 78/3894.
88 BOA, C.AS, 812/34500, Belge 2.

89 BOA, C.AS, 812/34500, Belge 1.

90 BOA, C.AS, 794/336609.
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Temmuz 1821°de Cirmen Sancagi Mutasarrifi ve ey zamanh olarak Bolayir Mu-
hafiz1 gérevlerini uhdesinde bulunduran Mehmed Salih Paga da korfezdeki askerd
yapilar hakkinda raporunu Istanbul’a sunmug ve yapilmasi gerekenleri siralamig-
ti.”! Mehmed Salih Pasa raporunda sunlari belirtmistir:

“Kesan’a 6 saat uzaklikta olan Ibrice Tabyasi’nda mithimmat yoktur. Olsa bile
bunlart muhafaza edecek bir yer bulunmamaktadir.® Tabyanin tamir edilmest,
gerekli mithimmat, alet-edevat ve birkac topun buraya génderilmesi gereklidir.

Muariz denilen yer Eski Kale ismiyle s6hret bulan ve tamamen harap olan bir
yerdir.”® Yeniden insas1 cok masrafli ve uzun zaman alacagindan miimkiin degildir.
Ibrice Tabyast “derin liman” olarak bilindiginden buraya dort mazgall bir tabya
yaptirilip gerekli toplar yerlestirilir ve tahkim edilirse sahil geridinin muhafazas
saglanabilecektir. Dolayisiyla Eski Kale’nin ayaga kaldirilmasina gerek yoktur.

Evrese Kazasi’'na bagh Karacali[alti] Tabyasi'nda dokuzar ¢apinda 5 parca ala
Ingilizkari top ve bir miktar yuvarlak bulunsa da, toplarin kundaklar: yoktur ve
tabya haraptir. Kundaklar insa edilip, tabya imar edilmedik¢e buranin muhafazasi
beyhudedir. Bu yiizden Canakkale veya Istanbul’dan kundak yapabilen ustalar
getirtilmelidir.

Malkara’ya tabi Bakla Burnu’'nda dokuzar ¢apinda 7 parca top mevcuttur. Kun-
daksiz olanlarm tamir edilmesi, mevcut yuvarlak miktarimin da ¢ogaltilmas: ve
barut yollanmasi gerekmektedir.

Bakla Burnu’na 5 mil, Karacali[alti] na 3 mil uzaklikta olan Muariz Adas: ortasin-
da bir kale ve etrafinda dort tabya ile bir kule vardir. Bunlarin bir kismi haraptir.
Toplar1 zayi olmug olup kullanilmalar: zordur. Buranin muhafiz askerleri gaflete
duserek firar etmigler ve aday1r bakimsiz birakmiglardir. Kalenin konumu ¢ok iyi
oldugundan bir an énce tamir edilmesi, gerekli top ve mithimmatin takviyest ile
gece-glindiiz nbette duracak topgularin tayini giivenlik i¢in gereklidir.

Sehirkéy’e 6 saat uzaklikta olan Kabatepe Tabyasi cephane ve mihimmat baki-
mindan bogtur. Takviye edilmesi gerekmektedir.

Kale ve tabyalardaki top ile mithimmat eksiginin tamamlanmasi emri verilse de cep-

hanesi saglam olmayan yerlerde 6ncelikle ingaatin tamamlanmasi gerekmektedir.

91 BOA, C.AS, 812/34500, Belge 1.
92 Demek ki daha 6nce yapilan cephane harap olmustu.

93 Bugiin Gokeetepe Kalesi olarak bilinen eski Megariz Kalesi’'nden bahsedilmektedir.
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Bunun i¢in Edirne’den demirci ustalar ve Maydos Kéyti'nden marangoz ameleler
getirtilerek ingaatin hizlandirilmasi uygundur.”

Cirmen mutasarrifinin aktardigr bu bilgiler 1821 yilinda kérfezdeki yapilarla ilgili
genis bilgiler sunmaktadir. Bilgilerden o donem merkezi yonetim de istifade etmis,
bahse konu tim tamirlerin yaptirilmast i¢in Gelibolu ayam1 Karaosmanzade Ali
bina emini tayin edilerek bolgede bulunan mimar halifesinin de ona yardimecr ol-
masi emredilmistir.”* Karaosmanzade Ali, maiyetine verilen mimar halifesi Dervig
Efendi ile birlikte ada tizerindeki kale ve tabyalar ile Kabatepe, Bakla Burnu, Ka-
racalialti ve Ibrice tabyalarnin gerekli tamir iglerini Mayis 1822’den énce tamam-
lamig, kesif defterlerinde olmamasia ragmen top kundaklarinin imal edilmesi
de saglanmigtir.®® Tamir igleminden sonra Gelibolu ve Evrese mahkemesi naibleri
yapilan iglemleri muayene etmekle gorevlendirilmigtir.”

19. Yiizyihn Ikinci Ceyreginde Kérfez Istihkimlarimin Durumu ve
Akibeti

Rum 1syan1 sirasinda yaganan bazi yagma hadiseleri nedeniyle Saros Korfezi'nde
stki tedbirler alinmigti. Ancak isyan akabinde Osmanli Devleti daha biiytk bir
krizle kargilagmig, 1828 yilinda bu sefer Osmanli-Rus Savagt baglamisti. Oyle ki
bu savag sirasinda Rus savag gemileri kérfeze kadar gelerek Ibrice Limani’nda bu-
lunan toplarmn falyalarini®’ givilemis, kullanilamaz hale getirmigti.”® Ozetle, onca
onleme ragmen tabyalar diisman tehdidi sirasinda yetersiz kalmigti. Halbuki 1828
yiinda Akdeniz Bogazi Muhafizi Ali Pagsa kérfezdeki yetersizlige dikkat cekerek
Istanbul’a yapilmas: gerekenleri nermisti. Onun aktardigina gére, savasla birlikte
korfezde bulunan tabyalara yakin kazalardan otuzar kirkar kigi silahlandirilmig ve
miistahkem mevkilerde gérevlendirilmis, buralara Istanbul’dan onar kisilik uzman
topcu birligi gonderilmig, hatta Teke ve Hamid sancaklarindan ¢ok sayida asker
de korfeze sevk edilmigti. Fakat on ay gibi bir siirede askerlerin ¢ogu firar edip
asker meveudu 620 kigi kalsa da bunlarin eli silah tutan ve saghkli olanlar: toplam-
da 50 kisiyi bile bulmamaktaydi. Saros Korfezi’nin muhafazasiyla gérevlendirilen
Kagif Omer Pasa ve 30 askeri savunma icin ellerinden geleni yapsa da bu haliyle

94 BOA, C.AS, 812/34500, Belge 1.

95 Tim tamir iglemleri igin baglangigta 30.000 kurus tahsis edilse de maliyet toplami 77.000 kurusu
agmisti. BOA, C.AS, 543/22776.

96 BOA, C.AS., 803/34098.

97 Topun ateslendigi delik.

98 BOA, HAT, 709/33945-A.
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korfezin savunmasiz bir vaziyette bulundugu acikti. Ali Paga bir ugtan digerine
32 saat mesafeye sahip béylesine biiyiik bir korfezin korunmasi i¢in en az tig-dort
bin adam gerektigini belirtmig ve sundugu 6neride Enez, Kesan, ipsala, Malkara,
Evrese ve Gelibolu kazalarindan acilen yeni askerler yazilmasini istemigti. Bunun
yaninda korfez muhafizi Omer Pasa’nin da sahil hattinda daimi olarak devriye
gezmesi gerektigini vurgulamigt.”

Korfezdeki askeri onlemler ile ilgili farkll bir goris 1se Asakir-1 Manstre Seraske-
r1 Mehmed Hiusrev Paga’dan alinmigti. 1827 yilinda Seraskerlige getirilen Hiisrev
Pasa, bundan 6nce farkhi yerlerde icra ettigi idari ve askeri gorevleri yaninda 6zel-
likle 1811-1818 ve 1822-1827 yillar1 arasinda iki kez bulundugu kaptan-1 deryalik
goreviyle Ege ve Akdeniz’de énemli hizmetler vermisti. 1821 Mora Isyam éncesi ve
sonrasinda Ege sahillerindeki korsan faaliyetlerini 6nleme ¢aligmalarim bizzat yiiri-
ten Hiisrev Pasa cografyaya hakim oldugu gibi, bu bélgede sahil muhafazasina dair
onemli tecritbeler elde etmigti.'™ Bu tecribeleri igigida 1798 yilina ait haritalari ve
ozellikle Kale-1 Cedid’in planlarmi inceledigi anlagilan Hisrev Paga, adanin Poy-
raz ve Lodos limanlarmm biytik savag gemilerinin giremeyecegi yerler oldugunu
bu nedenle burada tamire muhtag olan kaleyle vakit kaybedilmemesi gerektigini
belirtmigti. Ona gore dismanin asker ¢ikarma riskinin ¢ok yiiksek oldugu korfez sa-
hillerinin ve sahildeki tabyalarin gtiglendirilmesi gerekmekteydi.'”! Serasker Hiisrev
Pasa’nin gorisleri 11gimda korfeze Istanbul'dan topcu subaylart gonderilerek tabya

askerlerine egitimler verilmig'”

, korfezde muvazzaf 141 askerin maas 6demeleri
Edirne Gumrigi'nden yapilmaya baglanmisti.'® Bu sayede maag 6demelerindeki
aksaklhiklar da giderilmeye ve askerlerin gorev yerini terk etmesi 6nlenmeye ¢aligil-
st Topgulara yeni bir nizam verilmesinde de, Tophéne-i Amire’nin idaresinin
Seraskerlikle birlegtirilmesi sebebiyle Hiisrev Paga’nin dahli olmugtu.'® 1830 yilhna

gelindiginde korfez tabyalarinda gorevli topcu er ve zabitlerinin sayilar g6yleydi:

99 BOA, HAT, 1019/42595.

100 Yiksel Celik, Seyhii’l-Viizerd Koca Hiisrev Paga, II. Mahmud Devrinin Perde Arkast, Tirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 2013, s. 101 vd., 275.

101 BOA, HAT, 599/29335.
102 BOA, C.AS, 483/20177.
108 BOA, C.AS, 467/19498.

104 Nitckim tabyalarda gorevli askerlerin maas 6demeleri siirekli olarak gec yapilmaktaydi. Thrice
Tabyasi topgularmim maag 6deme talebi igin Kesan Mahkemesi’ne bagvurusu hakkinda bk.
BOA, C.AS, 16/705.

105 Celik, age., s. 295.
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Tablo 1: 1830 Yilinda Saros Korfezi'nde Gorevli Topgu Askeri Miktart

Gorev Yeri Tops:ylj;feri Zasb:;llt:in Toplam
Tbrice Tabyast 25 5 30
Karagah[alt] Tabyast 28 4 32
Bakla Burnu Tabyas: 40 6 46
Kabatepe Tabyasi 25 4 29
Muariz Kalesi (Kale-i Cedid) 17 5 22

(Kaynak: BOA., D.BSM..d., 9776, Sayfa 18-21; BOA., C.AS., 360/14924)

Kale ve tabyalarda gorevli topgularin bir kismi top ustast sinifina mensup olup top
bakim ve tamiriyle meggul olurken'®, Ibrice Tabyasi’nda gérevli Ahmed Aga kor-
fezdeki tiim tabyalarda bulunan topgulara ylizbas1 tayin edilmig ve birlikler onun
emrine verilmisti.""” Aymi tarihte Ibrice’de 5, Bakla Burnu’nda 9, Karacalhalt’nda

7 ve Kabatepe’de 6 top mevzilenmisti.'®

1830 yilinda Kegan ahalisinin mahkeme yoluyla Istanbul’a ilettigi bir talep kér-
fez tabyalarindaki bagibozuklugun en 6nemli sebebini giin yiiziine ¢ikarmakta-
dir. Kaza sahili olan iinlii Ibrice Limant’na bir iskele yapimasini iceren bu talep
yazisindaki bilgilere gore tabya civarimin issiz olmasi nedeniyle gorevli askerler
ithtiyaclarmi kargilamak icin stirekli yerlerini terk etmekteydi. Bu durum tabya-
larda daimi gorev yapacak asker bulunmamasima sebep olmaktaydi. Limana bir
iskele inga edilmesiyle buradaki ticari ve sosyal hareketliligin artacag, ditkkkanlar
ve meskenler ingastyla birlikte askerlerin de her tiirlii thtiyacinin tabya yakinindan
karsilanabilecegi hatirlatilmisti.'™ Fakat Sadaret’e sunulan bu talebe verilen ceva-

bin ne olduguna dair bilgi bulunmamaktadir.''’

106 BOA, C.AS, 360/14924.
107 BOA, D.BSM.d, 9776, sayfa 18.
108 BOA, D.BSM.d, 9776, sayfa 34-35.
100 BOA, HAT, 709/33945-A.

110 BOA, HAT, 709/33945. Arsivde, bundan yaklasik on sckiz yil sonraya 1848 yilna ait Thrice
Limani'nin diizenlenmesine dair bir plan bulunmaktadir. BOA., Plan-Proje-Kroki (PLK.p),
879. Yine 19. yiizyihn ikinci yarisinda Ibrice sahillerinde mesken ingaatina dair izin talepleri
soz konusudur. BOA, Sadaret, Mektubi Kalemi Evraki (A.MKT), 91/90. Dolayistyla bélgenin
sosyo-ckonomik agidan canlanmasi daha geg tarihlidir.
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Kale-1 Cedid’in inga edildigi 1730 tarthinden bir asir, sahil tabyalarinim kuruldugu
1799’dan 33 sene sonra, degisen idari ve askeri sartlar ile 6zellikle askeri tekno-
lojinin savag gemileri tizerindeki tesiri Saros Koérfezi'nde de bazi yeni kararlari
zorunlu kilmigtir. Nitekim Piri Reis’in de kaleme aldig1 kadim denizcilik esaslarina
riayet edilerek istthkam sistemi kurulmus olan korfezde, hem 18. ytzyildaki savas
ve korsanlik hadiselerinde hem de Rum Isyani ve 1828-1829 Osmanl Rus Sa-
vagi’nda ciddi zafiyetler yaganmisti. 1832 yihinda Osmanli makamlar arasindaki
birtakim yazigmalar Saros Korfezi’'nde bulunan 1brice, Karacgalialti, Bakla Burnu
ve Kabatepe tabyalariin artik gereksiz oldugunu ve yikilmasi 6nerisini acikca dile
getirmekteydi.  Bu kararla tabyalarda bulunan topcu askerlerinin dagitilmasi,
maas kayitlarinin muhasebe defterlerinden ¢ikartilmasi; tabyalarda mevcut top ve
muihimmatin Canakkale Bogazi'na nakledilmesi emredilmisti. Bogaz muhafizinin
soz konusu emri uygulamak tizere korfeze geldigi sirada topgularin zabiti tarafin-
dan kendisine muhalefet edildiginde bir kez daha Istanbul’da gériisiilen kararin

aynen uygulanmasi istenmigti.'!!

1832 yilina ait bu kararin uygulanmasima dair detayh bilgi bulunmamakla birlik-
te s6z konusu tarih itibartyla Osmanli arsiv belgeleri arasinda bu tabyalara dair
higbir ize rastlanmamas: dikkat cekicidir. Ozellikle bugiin bahse konu mevkilerde
ayakta olan herhangi bir yapi bulunmamas: da yikim iglemine delalet etmektedir.
Nitekim mithimmat ve asker bakimindan bosaltilan béylesine miistahkem yerle-
rin, Saros Korfezi gibi pek ¢ok tehdide agik bulunan sahillerde bagibos birakilma-
sindansa devlet eliyle yikilmig olmasi akla da yatkindir.

Tabyalarm akibeti malumken ada iizerinde bulunan kale ve diger kiiciik tabyalarla
ilgili herhangi bir bilgi tespit edilememistir. Yikim kararinda kaleden bahsedilme-
mekle birlikte, yakin tarihlerde s6z konusu adanin da askeri agidan terk edilmig
olmast muhtemeldir. Nitekim bugiin askeri talimlerin yapildigi “Hedef Adasi”
olarak kullamlan bélgede herhangi bir yapi izi bulunmamaktadir.

111 BOA, C.AS, 144/6372.
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Sonug

14. yiizyil ortasindan 17. yizyil sonlarina kadar, korfezde herhangi bir askeri is-
tthkam kurma gayretinde bulunulmasa da korfez kiyillarindan tahil kacake¢ilhig ya-
pimast Osmanh Devleti'ni bazi tedbirler almak zorunda birakmigtir. Aragtirma
sonuglarma gore 1730°da korfezde bulunan biiytik ada tzerindeki tarihi manas-
tirmn faaliyetlerine son verilmis ve onun yerinde Kale-1 Cedid ismiyle askeri bir
yapi inga edilmistir. Pir1 Reis’in kérfezdeki iki harap askeri mevkiden biri olarak
isaret ettigi tarihi Megariz Kalesi'nin tamir ve kullanimin tercih etmeyen Osmanl
Devleti, korfez i¢gine hakim olan ada tzerinde bir askerl yapilanmaya gitmistir.
Tahil kacakgihiginin 6nlenmesi bagta olmak tizere her tirlii asayig sorununa mii-
dahale etmekle vazifelendirilen Kale-1 Cedid, 18. yiizyil boyunca yasanan birden
fazla savag sirasinda 6nemli tehlikeler atlatmigtir. III. Selim’in sahil ve bogazlarda
kale/tabya istihkamlarina verdigi 6nem ve uyguladigi yeni istihkam stratejileri ne-
ticesinde olusturulan kapsamli tahkimat projeleriyle paralel olarak kérfezde ¢ok
yonlii bir sahil savunma sistemi kurulmustur. Bu baglamda 18. yiizyl Osmanh
askerl yenilesmesi ve 6zellikle tahkimat reformlar: ¢ercevesinde Saroz Korfezi'nde
de 6nemli adimlar atilmigtir. Kale-1 Cedid’in yetersizligi gozetilerek, korfeze giren
gemilerin mecburi rotalari, demir atmaya miisait olan liman 6nleri ve asker ¢ikar-
maya musait sahiller dikkate alinarak dort 6nemli mevkide tabyalar inga edilmistir.
Bunlar kérfezin kuzey kiyisinda batidan doguya sirastyla Ibrice Limani Tabyasi,
Karagalialti Tabyas: ve giiney kiyisinda Kabatepe ile Bakla Burnu Tabyast’ydi.
(Bk. Ek 2) Sahil tabyalarmin konum ve menzilleri dikkate almarak ada tizerinde
onemli noktalarda da yeni tabyalar kurulmustur.

1800’ yillarm bagina kadar Fransa akabinde de Rum korsan ve isyancilari ile Rus
donanmasinin nobetlese tehditlert Saros Korfezi’'ndeki miistahkem mevkilerin dai-
ma tamir, takviye ve gliclendirilmesini gerektirmigtir. 1806-1812 Osmanli-Rus Sava-
51, 1821 Rum Isyam ile yine 1828 Osmanh Rus Savag: sirasinda kérfezdeki birimlere
6nemli ve bir o kadar da maliyetli destekler saglanmustir. Ttim bunlara ragmen argiv
belgelerine yanstyan bazi olaylara gore korfezin giivenligi tam olarak temin edile-
memis ¢esitli saldirilar vuku bulmustur. Burada en 6nemli sebep stiphesiz hem kiyt
seridinin hem de tabya mevkilerinin 1ss1z olmasi ve tayin edilen askerlerin siklikla
firar etmesiydi. 1832°de alinan bir kararla artik ihtiya¢ kalmadigi mutalaa edilen
bahse konu dort tabyanin askerleri dagitilmig ve toplar: Clanakkale Bogazi’na nakle-
dilmistir. i(;len' bosaltilan tabyalarin da yikilmasina karar verilmigtir.
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Giintimiizde literatiir ve uydu gorintilerinden yapilan incelemelere gore s6z ko-
nusu mevkilerde ayakta kalmig herhangi bir yapi séz konusu degildir. Ozellikle
Bakla Burnu ve Kabatepe’de herhangi bir iz gortilmemektedir. Karagalialti de-
nen mevkide de aym durum séz konusuyken, Ibrice Limam Tabyasi’nda birtakim
arkeolojik kalmtilar bulunmaktadir. Bugtin hemen kuzeyinde bulunan Mecidiye
Koyu (19. yuzyil sonlarina kadar Tekke Koyti) sebebiyle Mecidiye Kalesi olarak
bilinen yerin Osmanh déneminin Ibrice Limam Tabyas: oldugu kesindir. (Bk. Ek
2) Ozellikle arsiv belgelerinde “Kandil Burnu denen yerde” olarak tanimlanan bu
tabya Mecidiye Kalesi’nin tizerinde bulundugu kayalik alandaydi. Buranin Os-
manli 6ncesinde Roma dénemine kadar geriye goturilebilecek bir tarihi oldugu
arkeolojik buluntulardan anlagilsa da, giintimiize ulagan harabeye ait son yapinin
1799°da Kesan ahalisi marifetiyle insa edildigi agiktir. Giiniimiizde Gokgetepe Ka-
lesi isimli yerde bulunan kalintilar ise esasinda eski Megariz Kalesi’ne aittir. Bura-
nin varhigi ve harap vaziyette bulundugu bilgisi hem 16. yiizyill hem de 19. yuzyil
kaynaklarinda sabittir. Piri Reis’in bugitinkii Yaylakéyt sahiline tesadiif eden yerde
gosterdigi “harap hisarlik” ile ilgili ise Osmanli doneminde kullamldigina iligkin
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
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EKLER

Ek 1: Piri Reis’in Megariz Denizi Haritast. (Kaynak: Kitdb-1 Bahriyye)'"?

112 1. Bayezid Pmari, 2. Harap Hisarlik, 3. Abdi Piar, 4. Ibrice Liman, 5. Megariz Kalesi (Harap),
6. Sazh Dere, 7. Tavsan Adasi, 8. Kavak Nehri, 9. Kavak Koy, 10. Bolayir, 11. Bakla Burnu,
12. Keci Dagy, 13. Ece Limani.
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Ek 2: Saros Korfezi’'nde Yer Alan Tarihi Mevkilerin Konumu

P

q
giHayirsiz Ada

Bakla Burnu Tabyasi

Kabatepe Tabyasi
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Oz
Osmanl vakiflar1 ¢ok genis bir yelpazede kendisinin gekillendirdigi ve kontrol ettigi
iktisadi bir faaliyet alani yaratmisti. Osmanh vakiflarim idari ve mali yonden tetkik
etmek i¢in iktisadi ve idari degerlendirmelere daha elverigli, farkh bir tasnife ihtiyag ol-
dugu agikardir. Nitekim selatin, pasa ve timera vakiflari olarak amlan ve devletin ¢esitli
buirolan tarafindan siki bir denetimde faaliyetlerini yiiriitiin merkezi vakiflar, devasa
biitceleri idare etmiglerdir. Her biri miistakil ekonomik tiniteler seklinde organize olan

bu vakiflar, kurulduklar: bolgelerdeki sosyal, beledi, kiiltiirel, dini ve kentsel yagamin
ithtiya¢ duydugu cok katmanh ve énemli hizmetleri yerine getirmiglerdir.

Gerek biitiintiyle saray kadrolarindan atanan gorevlilerce yonetilen veya denetle-
nen gerek vakif kurucusunun kendi soyundan gelen ardillar tarafindan yonetilen
merkezi buyiik vakiflar, 18. ytizyilin ikinci yarisia kadar belirli bir biitge seviyesini
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koruyabilmiglerdir. Ancak bu yizyihin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren vakiflar-
da devasa biitce aciklan gériilmeye baglamustir. Tltizam, malikine, esham ve kaime
gibi uygulamalarin erken modern ¢agdan 19. ylzyihn ortalarina kadar Osmanh
merkez hazinesi icin savag ekonomisinin finansmaninda i¢ borg¢lanma ve kredi
islevi gordiigii bilinmektedir. Bununla birlikte Osmanl tarithinin en yaygin ve en
uzun 6mirli kurumlar olan vakiflarin kurumsal kriz yonetme pratikleri ile mali
buhran donemlerinde gelistirdikleri stratejilere dair bilgilerimiz hentiz ¢ok siir-
lidir. Bu tespitlerden hareketle ¢alisma, Osmanli vakif sisteminin biitce agiklar
karsisinda gelistirdigi kriz yonetme pratiklerinden 6zellikle bor¢lanma stratejilerini
ve sarraflarla kurulan kredi aglarim ele alir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl vakiflari, kriz yonetimi, kredi, sarraf, faiz.
Abstract

The Ottoman foundations created a wide range of economic activities that they shaped
and controlled. It is obvious that there is a need for a different classification which
is more suitable for economic and administrative evaluations to study the Ottoman
foundations in administrative and financial terms. The central foundations, the so
called sultanic, pasha and umera waqfs, which carried out their activities under strict
control of various state agencies, managed huge budgets. These foundations, each
organized as separate economic entities, have provided multi-layered and important
services necessary to the social, municipal, cultural, religious, and civic life of the
regions in which they were established.

Large central foundations, either entirely governed or supervised by officials appointed
from the palace staff and managed by the founder’s descendants, were able to maintain a
certain level of budget until the second half of the 18™ century. However, especially since
the second half of this century, these waqgfs have experienced large budget deficits. It is
known that practices such as dtizam, malikine, esham and kaime served the Ottoman central
treasury as domestic borrowing and lending to finance the war economy from the early
modern period to the mid-19" century. However, our knowledge of the institutional crisis
management practices of foundations which are the most widespread and longest-standing
mstitutions in Ottoman history, and the strategies they developed during financial crises
is still very limited. Based on these findings, the study examines the crisis management
practices developed by the Ottoman foundation system in the face of budget deficits,
particularly the borrowing strategies and the credit networks established with sarrafs.

Keywords: Ottoman waqfs, crisis management, loan, sarraf] interest rates.
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Giris

Savas harcamalarinin finansmani konusu erken modern dénemden itibaren Os-
manh Devleti ve ¢agdagi devletler igin biiyiik sorun olmustur. Uretim araglarmim
ve vergl kaynaklarinin sinirl ortaminda savag zamanlaridaki olaganistii ve acil
nitelikli gegici askeri harcamalar dev bitce agiklarina yol acmigtir.! 17. yizyihn
sonlarindan 19. ylzyilin ortalaria kadar devam eden stirecte II. Viyana bozgunu
sonrasi Kutsal Ittifak’la yiiriitiilen uzun ve yipraticr savag dénemi ile 18. yiizyihn
ikinci yarisinda ve sonlarinda Rusya ve Avusturya ile yapilan savaglar, Osmanh
maliyesinin en biyik buit¢e agiklaryla yiizlestigi donem olarak dikkat ¢eker.? Di-
ger yandan aym dénemde Ingiltere ve Fransa’mn askeri harcamalarmdaki geci-
ci artiglar da bu tlkelerde 1690’larin sonundan 1918’e kadar ortaya ¢ikan biitge
agiklarinm biytik kismini olusturmugtur. 18. ylizyihn ikinci yarisinda meydana ge-
len Yedi Y1l Savaglar1 (1756-1763) ve Amerikan Bagimsizlik Savaslari (1776-1785)
ile Fransiz Savaglarr’nin ilk yarisinda (1793-1802) ingﬂiz ve Fransiz hitkimet borg-
lanmalan buytk oranda artiy gostermistir.” Uzayan savaslarla devasa boyutlara
ulasan bilhassa askeri sahada yogunlagan kamu harcamalar kargisinda devletler
mali yapida daha radikal ¢6ziim arayiglarina gitmek zorunda kalmugtir.

1 Savas teknolojisindeki gelismelerin klasik Osmanli savag diizeni ve maliyesi tizerindeki buhranlar:
ve agmazlar igin bk. Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalm ve Degisim Dinemi (XVIIL Yiizyldan
Tanzimat’a Mali Tarth), Alan Yaymcihik, Istanbul 1986, s. 27-34.

2 17. yiizyihn sonlarindaki uzun savas déneminde Osmanh hazinesi art arda biitge agiklar: vermisti.
Merkezi hazine 1687-88 mali yilinda 200.646.285, 1690-91 yilinda yaklasik 247 milyon, 1691-92°de
110 milyon, 1692-93’te 262 milyon, 1694-95’te 167 milyon, 1698-99 yihinda 122 milyon akge acikla
kapanmugti. Biitge dengesi Karlofca Antlagmasi’'ndan (1699) itibaren pozitif degerde seyretmeye
baglamigti. Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’yla sonuglanan Osmanh-Rus Savag (1768-1774) ile
1787-1792 arasmda Rusya ve Avusturya ile yuritilen iki cepheli savaglar, harcama dengesini
yeniden bozacak, biitge ac¢iklar1 600 milyon akgeyi gegerek cari gelirin yarsina ulagacakti. Ahmet
Tabakoglu, “XVII ve XVIIL Yiizyll Osmanh Biitceleri”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast,
C41/8S. 1-4, 1985, 5. 398; Halil Sahillioglu, “Svis Yili Buhranlari”, Istanbul Universitest Iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, C: 27/S. 1-2, 1969, s. 97; Erol Ozvar, “Osmanh Devleti'nin Biitge Harcamalar1 (1509-
1788)”, Osmanh Maliyesi Kurumlar ve Biitgeler-1, haz., Mchmet Geng-Erol Ozvar, Osmanli Bankast
Argiv ve Aragurma Merkezi Yay., Istanbul 2006, s. 219-220 (Tablo 52). Virginia Aksan, Ottoman
Wars, 1700-1870: An Empire Besteged, Routledge, New York, s. 129-160.

3 Robert J. Barro, “Government Spending, Interest Rates, Prices and Budget Deficits in the
United Kingdom, 1701-1918” Journal of Monetary Economics, 20/2, 1987, s. 227, 246; Elizabeth
Boody Schumpeter, “English Prices and Public Finance, 1660-1822”, The Review of Economics and
Statistics, 20/1, 1938, s. 26-27; Michael D. Bordo-Eugene N. White, “A Tale of Two Currencies:
British and French Finance During the Napoleonic Wars”, The Jurnal of Economic History, 51/2,
1991, s. 303-304; Frangois R. Velde-David R. Weir, “The Finacial Market and Government Debt
Policy in France, 1746-1793”, The Journal of Economic History, 52/1, 1992, s. 1-39
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Avrupa’da 17. yiizyihn sonlarina gelindiginde devletler girketlerin, bankalarm ve
bankerlerin olagan miusterileri arasina girmiglerdi.* Kimi zaman bu mali sorunla-
rin daha karmagik hale gelmesine neden olsalar da hitkiimetlerin bu déonemdeki
mali sorunlari, genellikle hitkkiimete borg para vermek amaciyla kurulan biiyiik
sirketlerin ve bankalarin mali operasyonlariyla yakindan baglantihiych. Ornegin
Ingiltere Bankas: bu amacla 1694°te hiikiimete 1.200.000 sterlin kredi saglamak
amactyla kuruldu. New East India Company, Hindistan ve Dogu Hint Adalar
ticaret tekelini elinde bulundurmak kargihginda da olsa hiikiimete 1698’de 2 mil-
yon sterlin, South Sea Company ise 1711°de 10 milyon sterlin kredi sagladi.” Diger
taraftan Osmanl Devleti, kamusal dig bor¢lanmalara ve banka kredilerine Avru-
pa’ya kiyasla oldukca gec bir dénemde ancak 19. ylizyihn ortalarinda bagvurdu.

Osmanh Devleti 17. ylizyilin sonlarma kadar cari geliri artirmaya yonelik acil nakit
ithtiyaglar kargisinda kendi rezerv kaynaklarmdan birini, esasen bir vergi toplama yon-
temi olan iltizam sistemini kullandi. Bu déneme kadar kii¢iik degisikliklerle varhgim
strdiiren iltizam sistemine, mali giicliiklerin arttigi dénemde hazine borclarim erte-
leme ve harcamalar kisma gibi klasik tedbirler yaninda padigahlara ait i¢ hazineden
ahnan paralar ile yiiksek riitheli devlet ricalinden alinan borglar eglik etti.® Béylece kro-
niklesen buitge aciklari kargisinda iltizam sektoriintin bir i¢ borclanma ve kredi mercii
olarak agirhigr daha da artti. II. Viyana bozgununu takip eden uzun ve yipratici savag
kosullarimin yarattigi kronik biitce agiklart daha radikal ¢6ziim arayiglarim beraberin-
de getirdi. 1695 yihnda malikane diizenine gecilmesiyle hazine, iltizam sisteminin baz
kisitlamalarindan kurutularak uzun vadeli bor¢lanmayla kredi temini sagladi. Malika-
ne sisteminin getirdigi en énemli yenilik, hazinenin belirli vergi kaynaklarm teminat
gostererek daha uzun vadeli ve daha yiiksek meblaglarla bor¢lanabilmesini miimkiin
kilmastych.” Bu sayede merkezi hazine, ylizyilin sonlarindaki savaglarin getirdigi agir

4 Sevket Pamuk, A Monetary History of the Ottoman Empire, Cambridge University Press, Cambridge
2000, s. 84; Sevket Pamuk, “Osmanh Devleti’nin i(; Bor¢lanma Kurumlariin Evrimi”, Osmank
Maliyesi Kuwrumlar ve Biilgeler-1, haz., Mehmet Geng-Erol Ozvar, Osmanh Bankasi Arsiv ve
Aragtirma Merkezi Yay., Istanbul 2006, s. 27.

Schumpeter, “English Prices and Public Finance™, s. 30.

&

6  Mehmet Geng, “Esham: I¢ Borclanma®, Osmank Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiken
Yaynlar, Istanbul 2000, s. 186; Ahmet Tabakoglu, Osmanlk Mali Tarihi, Dergah Yaymlari,
Istanbul 2016, s. 516-519; Cezar, age., s. 135-136; Ahmet Tabakoglu, “Osmanl Devleti’nin Ic
Hazinesi”, Osmanl Maliyesi Kurumlar ve Biitgeler-1, Osmanh Bankas1 Arsiv ve Aragtirma Merkezi
Yay, Istanbul 2006, s. 52; Pamuk, “1@, Bor¢lanma Kurumlarmin Evrimi”, s. 28.

7 Sevket Pamuk, “The Evolution of Financial Institutions in the Ottoman Empire, 1600-1914”,
Financial History Review, 1171, 2004, s. 16-17; Geng, “Esham: 1(; Borg¢lanma”, s. 186.
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finansman ytikiint hafifletmek adina, sonraki yillara ait vergi gelirlerini 6nden ve pesin
olarak tahsil etmek suretiyle acil ve yliksek miktarda fon akigi saglach. Malikane uygu-
lamas1 beraberinde getirdigi bazi sakincalara ragmen 18. yiizyihn ikinci yarisina kadar
tedaviilde kaldi.

18. ylizyl, 1768-1774 Osmanh-Rus savasasina kadar Osmanh Devleti i¢in goreli
bir bars, istikrar ve iktisadi buytime dénemi olarak goriliur.® Dénem boyunca ya-
yinlanan biitcelerde genel egilim dengeli biitgeler lehinedir; 6zellikle 1740’lardan
1768’¢ kadar siiren uzun barig doneminde bu egilim daha belirgindir.’ Devlet, mali
agidan guglii hissettigi barig ve istikrar yillarinda malikane sahiplerinin kar marj-
larin indirmis, yeni mukataa arzlarmi azaltmistin. Ancak bu tedbirlere ragmen,
malikane sistemi vergi kaynaklarinin tahribini durduramamistir. Devlet malikane
kontratlarini 1y1 takip edemediginden biiyitk mukataa birimlerinden mahlul olarak
geri doniigler saglanamadigr gibi malikane satiglarindan elde edilen degismez gelir
kalemlerine dontisen mallar, hazine igin yetersiz kaynaklara ve sonucta reel vergi
gelirlerinin azalmasina neden olmugtur.'” Bu arada Osmanh klasik iktisat diizeninin
handikaplarini, askeri ve mali kirllganligini dramatik bir gekilde gtin yiiziine ¢ikaran
1768-1774 savas1 ve arkasindan imzalanan Kiiciikk Kaynarca Antlagmasi ile devlet,
1775’te esham adi verilen bir uygulamayla daha genis bir kesimi sisteme dahil edile-
rek yeniden daha kapsamh i¢ bor¢lanmaya gitmek zorunda kaldi.!!

Esham uygulamasi esasen malikane sisteminin bir devami niteliginde olup onun
bazi smirlamalarint agmak; ayrica savagin finansmanini ve Rusya’ya 6denmek
zorunda kalinan dénemin Osmanli biit¢esinin yarisina tekabil eden yedi buguk
milyon kurusluk tazminati kargilamak amaciyla uygulamaya konuldu. Esham,
malikdne sisteminin dar ve kisith tekelci yapisini agarak her kesimden yatirimceiyr
kendisine cekebildigi icin kisa siirede yayginhk kazandi. Bir nevi i¢ borclanma
tahvili olan esham, Avrupa’da 17. ylizyilin son yillarinda bagvurulan ve oldukc¢a
popiiler bir bor¢lanma araci olan fontines ve rentes viagéres’in yerli versiyonuydu.'?

8 Aksan, age., s. 130

9 Pamuk, age, s. 161; Mehmet Geng, “18. Yizylda Osmanli Ekonomisi ve Savas”, Osmanh
Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otitken Yaymlari, Istanbul 2000, s. 209-210.

10 Cezar, age., s. 104, 140-42; Pamuk, “Ig Bor¢lanma Kurumlarmin Evrimi”, s. 30-31; Kivang
Karaman-$evket Pamuk, “Ottoman State Finances in European Perspective, 1500-1914”, The
Journal of Economic History, 70/3, 2010, s. 603.

11 Mehmet Geng, “Esham”, DIA, C 11, Istanbul 1995, s. 376-380; Geng, “Esham™, s. 186-195;
Cezar, age., s. 79-88.

19 Tontines ve rentes viagéres Avrupali hitkiimetlerin Kutsal Tttifak Savaslaryla birlikte hiikiimetlerin
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Devletin ¢ikardigr tahvile her birey bir miktar pesin para 6der; bunun karsihgida
6lene kadar periyodik olarak bir geri 6deme alirdu.

Bilindigi tizere malikane uygulamasi esasen bir vergi toplama sistemiydi. Malikane
miiltezimlerinin ¢ogu asker, biirokrat ve ilmiye sinifi mensubuydu. Sayilar: bin ci-
varmda olan bu miiltezimlerin énemli bir boliimii Istanbul’da ikamet ederdi. Go-
revleri ve yasadiklar yer dolayisiyla merkezi otoriteyle yakin baglanti i¢indeydiler.
Dolayisiyla sistem, toplumun ¢ok siirl bir kesimine inhisar eden belirli bir grup
tarafindan idare olunuyordu.” Malikdne uygulamasinin tersine, tahvil senetleri-
nin kii¢iik hisseler halinde arz edilmesi ve her kesimden yatirnmcinin sisteme eri-
sebilir olmas1 eshama bagvurular: hizla arttirmigtir. Béylece esham, malikdane uy-
gulamasimin doksan yilda erigtigi nakit kapasitesine 10 yilda sagladigi 11.500.000
kurugluk muaccele geliriyle erigerek buyik bir genigleme hizi yakaladi.'* Ancak
maliye burokratlarinin yaptigi ¢aliymalarda sistemin kisa siirede devlet aleyhine
islemeye basladig1 anlagildi. Esham sisteminin ytirtrlikkte oldugu ilk 14 yillik siire
sonunda devletin uygulamadan 7 milyon kurug zarar ettigi ortaya cikti; ardindan
1786’da yeni esham ihraglar yasaklandi.” Mali kogullarin diizeldigi dénemlerde
yasaklanan; ancak bor¢ bulmaya c¢alisilan dénemlerde tekrar uygulamaya konulan
esham, “kaime” adl kagit paralarin tedaviil, i¢ bor¢lanma ve finansman araci ola-
rak tedaviile sokulacagi Tanzimat’a kadar, bir i¢ bor¢lanma araci olarak varligim
sirdirmistir.

askeri harcamalarim finanse etmek amaciyla kigiye 6miir boyu sabit bir getiri saglayan nakit
kaynak yaratma plam olarak ortaya ¢ikmus, 18. yiizyilda yayginlasmistir. Fransizlar ilk olarak
1689°da ingiliz hiikiimeti ise 1693’te tontin ile bor¢landi. Tontinlerle birlikte ortaya ¢ikan ve ilk
kez Fransa tarafindan kullanilan rentes viagéres, ingﬂizcede life annuities olarak gecer. Bu kavram
pratikte kisiye devlet tahvillerine yatirdigr pesin para (muaccele) kargihginda, kayd: hayat yillik
getiri saglayan i¢ borglanma kredi sistemidir. Ozellikle Fransa’da 1750°den sonra yeni kredilerin
ana kaynagr ve 1789’a kadar kamu borcunun en biiyiik bileseni olmugtur. David R. Weir,
“Tontines, Public Finance and Revolution in France and England, 1688-1789", The Fournal of
Fconomic History, 49/1, 1989, s. 95-124; Frangois R. Velde-David R. Weir, “The Financial Market
and Government Debt Policy in France, 1746-1793”, The Journal of Economic History, 52/1, 1992,
s. 28-36; Moshe A. Milevsky, King Williams’s Tontine: Why the Retirement Annuity of the Future Should
Resemble Its Past, Cambridge University Press, Cambridge 2015, s. 20-37; 140-142; Nadir Ozbek,
“Tax Farming in the Nineteenth-Century Ottoman Empire: Institutional Backwardness or the
Emergence of Modern Public Finance?”, Journal of Interdisciplinary History, XLIX/2, 2018, s. 224.

13 Mehmet Geng, “A Study of Feasibility of Using Eighteenth-Century Ottoman Financial Records
as an Indicator of Economic Activity”, The Ottoman Empire and the World Economy, ed. Huri
Islamoglu-Inan, Cambridge University Press, New York 1987, s. 349, 356

14 Geng, “Esham: I¢ Borclanma”, s. 188.
15  Cezar, age., s. 171; Geng, “Esham”, s. 378.
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1770-1840 yillart arasi, Osmanh Devleti’nin ekonomik, sosyal ve idari manada en
calkantili dénemidir. Ozellikle 18. yiizyiln ikinci yarisinda girisilen iki savag, ki-
rilgan yapidaki Osmanli ekonomisinin tiim dengelerini degistirmis; i¢ bor¢lanma
gerecleri ve mali kaynaklar sonuna kadar kullamlmig ve dig bor¢lanma arayiglar
ilk kez giindeme gelmistir. Oyle ki I1I. Selim tahta giktiginda askerlerin ciilus bah-
sisini 6deyememis, hazinenin ve maliyenin i¢ler acist durumu kargisinda Sultan,
kuru ekmege bile raz1 oldugunu ifade etmek zorunda kalmigti. 1787-1792 yillari
arasinda Rusya ve Avusturya ile yuriitilen savaglarin finansmam icin 6ncelikle
Fransa, Ispanya, Hollanda ve Fas’la goriigmeler yapilarak dig bor¢ arayigima giri-
sildi.'® Sonugcsuz kalan bu girisimlerden sonra tekrar i¢ kaynaklara yonelen devlet,
savag ekonomisinin yarattigr mali krizi tagsis, zenginlerden bor¢ alma, miisadere
gibi klasik yontemler yaninda Haremeyn vakif mukataalarim da bir finansman
araci olarak kullanmak suretiyle agmaya caligt.'’

I¢ borclanma ve mali tedbir araci olarak diisiiniilen kaime ihraclar 1840-1862,
1876-1878 ve 1915-1922 yillarin1 kapsayan tg farkli déneme yayilarak Turkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk kagit parasini bastigr 5 Aralik 1927°ye kadar piyasada varh-
g siirdiirmiistiir. Ik uygulama, Yeniceri Ocagi’nin yerine kurulan ordunun ve
Tanzimat reformlarmin getirdigi mali ytk sebebiyle olusan hazine agiklarimin fi-
nansmaninda kullanildi. Bagta %12,5 faizle ihra¢ edilen kaimelerin faiz getirisi
zamanla %6’ya kadar distraldi. Ikinci kaime uygulamas1 Balkanlar’daki kari-
sikliklar ve 93 Harbi olarak bilinen Osmanlh -Rus Savagi (1877-1878) sirasinda;
tctinctsi ise I. Diinya Savas sirasinda ortaya cikan finansman ihtiyacini kargila-
mak amaciyla devreye alind.'®

Sonug itibariyle savaslar ve askeri harcamalarin yol agtig: biitce aciklar: kargisinda
Osmanl maliyesi iltizam, malikane, esham, tagsis, kaime ve i¢ bor¢glanma senet
thraci, sarraf kredileri gibi uygulamalar: birer finansman araci olarak kullanmig-
tir. Devleti dig borca bagvurmadan finanse eden bu sistemler, modern bankacilik
kurumlarmin olusumuna kadar iglevini gerceklestirmistir.

Giintimuzde finansal fonlarm tahsisi ve dagitiminda akla ilk gelen yerlesik kurumlar,
modern bankalardir. Diger yandan bankalarin ticaret ve ekonomiyi canlandirmaya

16 Cezar, age., s. 89-91, 137-38.
17 Cezar, age., s. 100-102, 1105 135-136.

18 Ali Akyildiz, Osmanh Finans Sisteminde Diniim Noktasi: Kagit Fara ve Sosyo-Ekonomik Etkilert, Eren
Yaymcilik, Istanbul 1996; Akyildiz, “Kaime”, DIA, C 24, Istanbul 2001, s. 212-215; Pamuk, “The
Evolution of Financial Institutions”, s. 25-27.
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yonelik kurumsal yetkinlige ulagmasi ve geligmesi, insanhk tarihi acisindan bakildi-
ginda sanilanin aksine oldukga yenidir. Nitekim ilk 6rnekleri erken modern gagda
Avrupa’da ortaya ¢ikan bankalar, uzunca bir siire uluslarin formel veya informel ni-
telikteki bankacilik digi yerel olusumlarryla rekabet zorunda kalmus; Islam diinyasina
ise Misir’da ve Osmanh cografyasinda yiiriittlen bir dizi modernlesme kampanyasi-
nin kilit bir unsuru olarak ancak 19. ylizyilin ikinci yarisinda girebilmigtir.?

Klasik Islam hukuku, faiz ve faiz olarak degerlendirilebilecek fazlalik iceren her
turli bor¢lanmayi, buyukligune ve kullanim amacina bakmaksizin yasaklar.? Is-
lam’da faizin yasaklanmasi ve modern bankacilik kurumlarinin toplumla gérece
geg bir tarihte bulugsmast, pek ¢cok gozlemciyi, Osmanh toplumunda finans kurum-
larinin ve kredi araclarinin var olmadigi sonucuna itmistir. Bununla birlikte ne faiz
ve tefecilige kargt olan Islami yasaklar ne de resmi banka kuruluglariin olmayis,
Osmanh toplumunda sermaye birikimini, faizi, kredi kullanimini ve para piyasa-
sinin geniglemesini timuyle engellemistir.?' Nitekim Osmanh ulemast, 16. ylizyihn
ortalarinda para vakiflar tizerinden yuruttikleri verimli ve etkili bir tartismadan
sonra %15’1 ge¢meyen fazlaliklar1 stirbah, istiglal, murahaba gibi kavramlarla reel
ckonomik kazang kapsaminda degerlendirerek faizin digina ¢ikarmig; bu megsru
araclar bir bakima faiz ve kredinin iglevini yerine getirmistir.?*

Itizam, malikine, esham ve kaime gibi uygulamalarin erken modern ¢agdan on
dokuzuncu yizyihn ortalarina kadar savas ekonomisinin finansmaninda bir i

19 Timur Kuran, “The Logic of Financial Westernization in the Middle East”, Journal of Economic
Behavior& Organmization, 56, 2003, s. 593-615; Edhem Eldem, “Ottoman Financial Integration with
Europe: Foreign Loans, the Ottoman Bank and the Ottoman Public Dept”, European Review,
18/3, s. 431-445; Charles Issawi, The Fertile Crescent 1800-1914: A Documentary Economic History,
Oxford University Press, New York-Oxford 1988, s. 407-414.

20  Omer Liitfi Barkan-Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defleri, Baha Matbaas, Istanbul
1970, s. XXXII; Neset Cagatay, “Riba and Interest Concept and Banking in the Ottoman
Empire”, Vakiflar Dergisi (VD), 1X, 1971, s. 57-66, ayrica “Osmanh Imparatorlugunda Riba-
Faiz Konusu, Para Vakiflar1 ve Bankacilik”, VD, IX, 1971, s. 39-56; Fazlur Rahman, “Riba and
Interest”, Islamic Studies, 3/1, 1964, s. 1-43; Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassamma Ait
Tereke Defterleri (1545-1659)”, Belgeler, C. 111/8S. 5-6, 1966, s. 31-32.

21 Halil inalmk, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, The Journal of Economic History, 29,
1969, s. 101.

22 Colin Imber, Ebu’s-Su’ud: The Islamic Legal Tradition, Stanford University Press, Stanford 1997,
s. 145; Barkan, agm, s. 34; Barkan-Avyerdi, Istanbul Vakaflar: “Tahrir Defiert, s. XXXI-XXXVIII.
Para vakiflar1 ve faizin cesitli hukuki boyutlariyla tartigldigi bu verimli ortama dénemin énde
gelen ulemalarindan Ebussuud Efendi, Bali Efendi, Civizade ve Mehmet Birgivi 6nemli katkilar
saglamistir. Jon E. Mandaville, “Usurious Piety: The Cash Waqf Controversy in the Ottoman
Empire”, International Journal of Middle East Studies, 10/3,1979, s. 295-306; Tahsin Ozcan, Osmank
Para Vakiflar, TTK, Ankara 2003, s. 28-50 (Birinci Bélum).
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bor¢lanma ve kredi araci olarak kullanildigi 1y1 bilinmektedir. Bununla birlikte Os-
manli tarthinin en yaygm ve en uzun 6miirli kurumlari olan vakiflarin, kurumsal
kriz yonetme pratikleri ve mali buhran dénemlerinde gelistirdikleri finansal stra-
tejilere dair bilgilerimiz hentiz ¢ok sinirhdir. Bu baglamda ¢aliyma, biitce aciklar:
karsisinda Osmanl vakiflarmin gelistirmis oldugu kurumsal kriz yonetme pratik-
lerini ve bor¢lanma yontemlerini, vakif muhasebe defterleri ve Evkaf Miifettigligi
Mahkeme kayitlarina 6zel referansla ele almaktadir.

Osmanli Vakiflarinda Kriz?

Ozerk veya yar 6zerk yonetilen ya da biitiiniiyle saray kadrolarmdan atanan go-
revlilerce idare edilip denetlenen merkezi vakiflar, 18. yiizyilin ikinci yarisina kadar
buiytk 6lctide biit¢e dengesini koruyabilmiglerdir.?® Ancak bu yizyihn ikinci yari-
sindan itibaren 6zellikle buyiik pasa vakiflarinda devasa biitge aciklar: gériilmeye
baslamigtir. Vakif muhasebe defterleri ytuizyilin ilk yarisinda, hatta yer yer 1770
yilina kadar uzayan dénem i¢in bambagka bir mali tablo ortaya koymaktadir. Da-
riissaade agalari, sadrazam ve seyhiilislamin denetim ve nezaretindeki biiytik mer-
kezi vakiflar, 18. ytizyihn ikinci yarisina kadar gelir-gider dengelerini biiyiik dl¢iide
koruyabildiler. Diger taraftan pek ¢ok pasa vakfinda 18. ylizyihn son ¢eyreginden
itibaren artarak devam eden mali sorunlar, ylizyihn sonlarina ve yeni ylizyihn bas-
larma gelindiginde kamu maliyesindeki mali sorunlara eslik ederek ancak biiyiik
gapta sarraf bor¢lanmalariyla ikame edilebilen mutlak bir krizi igaret eder.

Yizyilin ikinci yarisinda kamu maliyesi lehine uygulanan bazi politikalarin vakiflar
i¢in finansal bir soruna doéntistigi ortaya ¢ikmaktadir. Hi¢ siiphesiz bu gelismele-

23 Osmanh vakiflan biitge imkanlar, istthdam kapasiteleri, tarimsal ve kentsel gelir kaynaklarimn
dagilim ve cesitliligi, biitge hacimleri, bagh bulunduklar yonetim ve denetim sistemleri bakimindan
farkl kategorilerde degerlendirilmisti. Ornegin Orbay, vakiflant biitgeleri, gelir ve gider yapilar,
hizmetlerinin tiirleri ve genisligi, idari yapilari itibariyle para vakiflar, siradan insanlarin kurdugu
binlerce bireysel vakif ve son olarak hanedan tuyeleri tarafindan kurulan vakiflar olarak ti¢ farkh
kategoride ele almgti. Umumiyetle Dariissaade agalar tarafindan denetlenen son kategorideki hanedan
ve sultan vakiflari, yonetici siuftan imera ve pasalar tarafindan kurulan vakiflarla zenginlesmistir.
Kayhan Orbay, “Imperial Waqfs within the Ottoman Wagqf System”, Endowment Studies 1, (2017), s.
137-139. Cahsmamuzda kullanilan merkez: vakiflar tasnifi, vakiflarm yénetimi ve denetimi esas alinarak
olusturulmustur. Osmanh Devleti'nin ¢esitli merkezi biirolar tarafindan, mali ve idari yonden, siki
bir denetim ve kontrole tabi tutulan tim vakiflar merkezi vakif statiisiinde ele alchk. Hig stiphesiz bu
vakiflarin 6nemli bir béliimi hanedan tiyeleri, pasalar, vezirler, agalar, imera, ayanlar ve ilmiye
sinufinin ileri gelenleri tarafindan tesis edilmig biiyiik vakiflardi. Bu vakiflarin denetimi ve yonetimi igin
olusturulan en biiytik merkezi kontrol tnitesi, baginda Dariissaade agalarmin bulundugu Haremeyn
Nezareti'ydi. Denetledikleri valaf sayilari itibariyle bunu sirasiyla sadrazamlarmn denetimindeki
Sadr-1 Ali Nezareti ile seyhiilislamlarin kontrol ettigi Seyhiilislamlik Nezareti takip ediyordu. Cialigma
boyunca deginilen biitiin vakiflar, s6z konusu bu ti¢ merkezi denetim alunda bulunan vakiflardir.
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rin arkasindaki en 6nemli etkeni Darphane-1 Amire kurumunun Enderun hazine-
sini ikame eden alternatif, ihtiyat hazinesi olarak agirliginin artmasi ve énemli bir
mali kurum kimligine btirinmesinde aramak gerekir. Dénem boyunca Darphane
kurumu, merkezi hazinenin kontroliindeki gelir tinitelerine ilave yeni kaynaklar
yaratmig, Hazine’ye 6zellikle savag harcamalar i¢in finansman saglayarak pek ¢cok
mali problemin ¢ozumiunde kilit rol oynamistie.** Yeni yaratilan bu kaynaklarin
onemli bir bolumu vakiflardan saglanmigtir. Bilindigi iizere Darphane-i Amire
kurumu, 1760’lardan itibaren Haremeyn vakif mukataalarinin idare, ihale ve ge-
lirlerinin toplanmasi dahil tiim kontroliinii devralmistir. Bu sayede, Boliikbagi’nin
hesaplamasina gére, 1766-1794 yillari arasinda Haremeyn vakif mukataalarindan
merkez hazineye 23.924.540 kurus finansman saglanmigtur.” Vakif muhasebe def-
terleri, Darphane’nin Haremeyn vakif mukataalar tizerindeki kontroliiniin yeni
kurulan Mihrigah Valide Sultan Vakfi, Beyhan Sultan Vakfi, II. Mahmut Vakfi gibi
vakiflarla genisleyerek 1830’1 yillara kadar artarak devam ettigini ortaya koymak-
tadit?® 19. yiizyihn ilk on yilinda Haremeyn vakiflaria bagh Baymdir, Odemis,
Cakalli mukataalari, Hafsa Sultan Vakfi'na ait Urla mukataasi, Valide Handan
Sultan Vakfi'na ait Birunabad (Bornova) mukataasi, Nevsehirli Damat Tbrahim
Pasa ile esi Fatma Sultan vakif mukataalar;, Sultan Ahmet Vakfi'na ait Istan-
bul’daki gesitli mukataalar ile Sultan III. Mustafa (Laleli Vakfi) Vakfina ait Izmir
yag meyve gimrigii (meyve-i ter gimrigii) ve bagl diger iskele mukataalarinin
esham gelirinden elde edilen yaklagik 10 milyon kurus para merkezi hazinenin acil
nakit ihtiyaclarinda kullanilmak iizere Darphane’ye teslim edilmistir.”’ Uzerine
esham gikarlan vakif mukataalarin muaccele bedelleri tersane, ordu ve sefer mas-
rafi gibi nedenlerle dogrudan Darphane-i Amire hazinesine teslim edilmekteydi.*

24 Darphane, 1768-1774 Osmanh-Rus Savagi esnasinda Hazine’ye 45.223.103 kurug finansman
sagladi. Bu rakam ilgili yillarda merkezi hazinenin 14-15 milyon kurug civarindaki yillik geliriyle
kiyaslanciginda ¢ok daha anlamh hale gelir. Omeriil Faruk Bolikbagi, 18. Viigyin Tkinci Yansinda
Darphéne-i Amire, Istanbul Bilgi Universitesi Yayni, Istanbul 2013, s. 21, 133-161; Erol Ozvar,
“Osmanl Devleti'nde Biitge Harcamalari (1509-1788)”, Osmanl Maliyesi Kurumlar ve Biitgeler-1,
haz., Mehmet Geng-Erol Ozvar, Osmanh Bankasi Arsiv ve Aragtirma Merkezi Yay., Istanbul
2006, $.219-220 (197-236); Baki Cakir, “Geleneksel Dénem (Tanzimat Oncesi) Osmanl Biitge
Gelirleri”, s. 180-183 (167-195); Cezar, age., s. 92-93.

25 Bolukbag, age., s. 166-170.

26 Cumhurbaskanhgi Devlet Argivleri Bagkanhgi Osmanh Argivi (BOA), Haremeyn Muhasebeciligi
Defterleri (EvHMH.d), 8684.

27 BOA, Cevdet Maliye (C.ML), 36-1611; BOA, C.ML, 343-14139; Ali Emiri Mustafa IV (AE. SMST.
IV), 3-429; 3-175; BOA, EvHMH.d 6490; 8126; 8268; BOA, Hatt-1 Hiimayun (HAT), 539-26634.

98 “...masérifat seferiyyeye tahsisin Darphane-i Amire’ye teslim olunmak ve mahlilaa yine vakf-
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Vakif mukataalarin kamu maliyesinin finansmaninda alternatif bir kaynak olarak
Darphane’ye aktarilmasinin vakif maliyesi tizerindeki yikici etkisini Atik Valide Sul-
tan Vakfi 6rneginde detaylandirmak mimkiindiir. Atik Valide Sultan Kiilliyesi’nin
1590-1825 yillar arasindaki yilsonu kesin hesaplarinin incelenmesi, killiyenin 1757
senesine kadar olagantstii durumlar diginda nadiren acik verdigini, bilakis bilango-
nun biytk meblaglara ulasan fazlaliklarla kapandigini ortaya gikarmaktadir.® An-
cak 1757 yilindan sonra biitce agiklart mutat hale gelmis ve vakfin yil sonu hesabt
1783-1825 arasinda 40 yildan fazla bir siirede eksi bakiyeyle kapanmistir.

Tablo 1: Atik Valide Sultan Vakfinin Mali Yapis: (Akge)

Farkin Farkin
Tarih Gelir Gider Fark Gelire Gidere | Defter
Oram Oram
1762 3.563.863 4.203.498 -639.635 -17.9 -15,2 5332
1766 3.542.275 3.765.103 -222.828 -6,3 -5,9 5538
1770 3.901.844 4.648.978 -747.134 -19,1 -16,1 5739
1774 7.315.747 6.428.115 887.632 12,1 13,8 5909
1779 5.095.824 5.053.007 42.817 0,8 0,8 6185
1783 5.638.207 5.438.744 199.463 3,5 3,7 6408
1788 4.902.505 6.375.742 -1.473.237 -30,1 -23,1 6697
1794 4.817.721 5.414.299 -596.578 -12,4 -11,0 7094
1801 3.407.356 3.953.704 -546.348 -16,0 -13.8 7636
1805 3.457.356 4.215.778 -758.422 -21,9 -18,0 7862
1810 3.497.547 4.857.788 -1.360.241 -38.9 -28,0 8140
1815-16 8.574.514 9.630.044 -1.055.530 -12,3 -11,0 8378
1820 4.390.237 5.140.460 -750.223 -17,1 -14,6 8641
1825 4.390.337 5.482.298 -1.091.961 -24.9 -19,9 8877

Biitce agiklarinin ekonomik konjonktiire ve idari diizenlemeye bagh olarak birbi-
rini tetikleyen iki 6nemli sebepten kaynaklandig: tespit edilmektedir. Idari diizen-
lemeden maksat vakfa ait en buyiik gelir tinitesi konumunda olan Yeni-il mukata-

mezkdra ait olmak tizere...”, BOA, HAT, 539-26634.

29 Atk Valide Sultan Kiilliyesi'nin mali yapisi ve bilangolar i¢in bk. Ramazan Pantik, Atk Valide
Sultan Kiilliyest (1686-1727), Yayimlanmaris Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara
2014; Panuk, “Atik Valide Sultan Kiilliyesinde Idari ve Mali Yap1 (1590-1830)", Vakyf Ruran
Kadinlar, haz. Fahameddin Basar, Vakiflar Genel Miudiirligi Yayinlar:, Ankara 2019, s. 265-283.
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asmin, malikane kapsaminda ihale edilerek gelirinin merkezi hazineye aktarilmak
tizere Darphane’ye teslim edilmesidir. Bolitkbagi, her ne kadar Haremeyn mukata-
alariin darphaneye devrini 1764’°ten baslatsa da ashnda uygulamanin en azindan
Atik Valide Sultan Vakfiigin 1171/1757-58’te bagladigr anlagilmaktadir.® Giilsen-i
Maarif miellifine gére daha énce Dartissaade agalarimin kontroliinde olan vakif
mukataalari, miri mukataalar gibi verimli isletilemedikleri ve yeterli diizeyde ha-
silat elde edilemedigi gerekgesiyle 1171/1757-58 senesinde denetimi Dartissaade
agalarindan alinarak defterdarlara, Darphane’ye teslim edilmistir.*' Bu idari du-
zenlemenin bir sonucu olarak Yeni-il mukataa geliri 1758 yilindan itibaren vakif
muhasebe defterinden ¢ikmigtir. Darphane kurumu 1762°den 1825 yilina kadar
mukataanin “mal” ve esham faizine mahsuben 2.788.320 akgeye sabitlenmig bir
meblag: vakfa 6demeye devam etmigtir. Yeni-il mukataast Darphane tarafindan
1774’te eshamla satildiginda vakfa “Tersane-1 Amire hazinesinden sene-1 mezkur
faizine mahsuben” 3.718.041 akge transfer edildi.*> Mukataamn 32.000 kurugluk
faiz geliri, 16 sehime boliinerek her birt 10.500 kurus muaccele ile taliplilerine
satildi. Ancak satigtan elde edilen muaccele geliri, mali sikintilar nedeniyle vakfin
kasasina girmeden dogrudan Hazine’ye devredildi.”* Darphane’ye teslim edilen
muacceleleri vakiflar bir daha alamayacaklar, Haremeyn mukataa ve mal paralar:
Kiciik Kaynarca ve Yag Antlagmalariyla sonuclanan Rusya ile yapilan savaslarin
finansmaninda kullanilacaktir®* 1774’te Tersane tarafindan vakfa édenen para,
vakif bilancolaria birkag yil istikrarl bir gériinim kazandirsa da bu pozitif seyir

30 Bolikbag, age., s. 133-139;

31 Feraizcizade Mehmed Said Efendi, Giilsen-i Maarif, Dari’t-ubd’ati’l-amire [istanbul] , 1252(1836),
s. 1507. ... deflerdarlar marifetiyle taliplilerine satlyp bedelleri hazine-t hiimdyuna vaz’ ve Haremeyn surrest
stirre eminlerine leslim ve evkdf- sdire imdretlerinin masdnf ve vezdyifi hazine-i hiimdyindan miitevellilere v°td
Jazla-i evkdf lede’l-tktizd umiir- Haremeyne sarf iin hazine-t hiimdyinda kalmak ve mukdtadt ve tevliyetlerin
ekserist yazice mazullery, teberdardn ve aga gukadarlarinda bulunmagin ciimlest ref” ve bundan biyle merkumlara
mukdladt verilmeyip aher laliplilerine verilmek ve dariissade agalart ve yazicilara farz mukdtadtindan mikddr-
kifdye sey tayin olunub ve nezdret ve tezdkir ve muhasebdt kendii miihiirleriyle olmak iizere. ..”

32 BOA, EvHMH.d 59009.

33 Cezar, age., s. 82. Cezar'm yapugi hesaba gore tiim sehimler satildiginda toplam 168.000 kurug
nakit saglannus olacakti. 1784 tarihli bir muhasebe defterine gore Atik Valide Sultan Vakfina
ait olan “Yeni-il Hass1 ve Tiurkmenan-1 Halep ve Tevabii Mukataasi”’nin son iltizam bedeli
olan 105.000 kurug tizerinden 5,25 yillik ihra¢ tavan haddiyle esham uygulandigi anlagiliyor.
Iltizam gelirinden 73.000 kurug “mal-1 maktu’ ve mal-1 vakf ve bedeli siirre ve ceyb-i hiimaytin
ve vezayif ve masarifat-1 saire” gibi gesitli giderlere ayrilmistir. Kalan 32.000 kurus tutarindaki
fazlahk/faiz ikiger bin hisseler halinde 16 hisseye bolinerck satilmigtir. 5 yil sonra hisse sahipleri
64’e yukselmigtir. BOA. Ev. HMH.d 6490.

34 Cezar, age, s. 102.
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uzun siirmeyecek ve vakif' 1780’lerden itibaren hazine yardimina muhtag kalacak-
tir. Nitekim 1779 senesinden itibaren vakfin biitge agiklarini ikame etmeye yonelik
olarak, geliri Tersane Hazine’ne gitmekte olan vakif mukataasma karsilik olarak
Tersane-1 Amire, “baha-i dakiyk™ (un bedeli) ad1 altinda vakfa 1794 yili sonuna
kadar her yil diizenli olarak 1.440.000 ak¢e 6deme yapmustir. Tablo-1"in verileri
soz konusu diizenli 6demeye ragmen, vakiflarin darphane tarafindan el konulan
mukataalarin reel degeri ile 6zellikle malikane ve esham satiglarindan elde edilen
muaccelelerini alamamasindan miitevellit vakif biitge acgiklarinin devam ettigini
gostermektedir.

18. yiizyihn sonu ile 19. yiizyihn ilk ¢eyregine tarihlenen vakif muhasebe defter-
leri, vakif butcelerinden esham ve malikdne kaynaklar diginda kamu maliyesine
gok farkl tiirde kaynak transferinin yapildigr oldukga girift kurumsal ig birlikleri-
ni ortaya ctkarmaktadir. Bu baglamda 6rnegin Laleli Vakfi, 1804 yilinda “hubu-
bat hazinest sermayes” icin 250.000 kurus, III. Selim’in kiz kardest Hatice Sultan’a
150.000 kurug 6demistir.*® 1808 mali yilinda Tersane-i Amire hazinesine 105.000,
Enderun gorevlilerinin maas 6demeleri i¢in Darphane hazinesine 18.000 kurug
gonderilmigtir™ Benzer sekilde Hamidiye Vakfi, 1799°da Kaptamderya Kuguk
Hiseyin Paga’nin Vidin Seferi masraflan icin 50.000 ve Cezzar Ahmet Paga’nin
Akka savunma masraflar: i¢cin 250.000 kurug olmak tizere toplam 300.000 kurus
gibi son derece buytk bir meblag 6demistir.*” Diger taraftan III. Selim doneminde
gelirleri dogrudan Enderun hazinesine giden Emlak-1 Hiimaytn’a ait mukataala-
ri yonetimi de gelirleriyle birlikte Darphane’ye devredilmigtir. Bu gelisme pek ¢ok
hanedan tyesinin gelir kayb1 yasamasina yol agcmis ve sonugta kaybin telafisine
yonelik hanedan vakiflarindan rikabiyye, tahsisat ve maag adr alinda buiyiik mik-
tarlarda siireklilik arz eden kaynak transferleri baglamigtir.*®

Darphane’nin merkezi hazineye alternatif kaynak yaratma stirecinde el koydugu
vakif mukataalar ve ¢esitli yontemlerle vakif fazlaliklarinin hazineye transferinin
vakiflar tizerindeki yikicr etkisi biyiik 6l¢tide hanedan vakiflaryla sinirliydi. Ancak

35 BOA, EvHMH.d 7824 ve 7828.

36 BOA. EvHMH.d 7994.

“...Cezzar Ahmed Pasa hazretlerine masdrifit-u sefertyye igin ba hatt-1 hiimdydn der kise-i vakfi seriften ifraz ve
wsal olunan: 250.000”, EvHMH.d 7430.

38 Ornegin 1813’te Laleli Vakfindan Sultan Mahmut’a yil igerisinde ii¢ farkli donemde toplam
295.000, Hatice Sultan, Beyhan Sultan ve II1. Selim’in ii¢ adet kadmma 67.200 kurus 6denirken,
sonraki yil II. Mahmut’a rikabiyye adiyla 300.000 ve alti adet hanedan tyesine 77.200 kurug
verilmistir. BOA, EvHMH.d 8268.

w
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dénemin ekonomik kogullarinin yikici etkisi tim merkezi vakiflar kapsayacak se-
kilde ¢ok daha genis bir sahada gézlemlenmektedir. 1770’lerden II. Mahmutun
saltanatinin sonuna kadar siren 70 yillik dénemde, sik sik yasanan savaglar ve
girigilen bir dizi kokli reformlar nedeniyle Osmanli Devleti biiytik boyutlara va-
ran btitce agiklaryla karsi kargtya kalirken, diger yandan Osmanl tarihinin en
hizli ve buyiik tagsislerine sahne olmus ve tagsislerin neden oldugu enflasyonist
baskilar ayn1 dénemde 14-15 katina ulagan fiyat artiglarina yol agmistir.®” Fiyat
artiglar1 ve neden oldugu bir dizi gelismeler kamu maliyesi diginda imparatorlu-
gun en biiyiik hububat alicisi ve personel istthdam eden kuruluglar: olan vakiflar:
dogrudan etkilemigtir. 1780-1820 yillar1 arasinda vakiflarin imaret harcamalar ile
aydinlatma, hasir, kilim, samdan vb. harcama triinlerinin kaydedildigi ve vakif
muhasebelerinde mutad harcamalar baghg: altinda olduke¢a standart belirli iirtin
yelpazesini iceren harcamalarda 4-10 kat arasinda fiyat artislart gorilmektedir.*
Ancak donem boyunca incelenen ¢ok sayidaki muhasebe kayitlari ile evkaf mufet-
tighigi kayitlar daha 6nemli bir sorunu giin yiiztine ¢ikarmaktadir. Fiyat artiglarina
paralel harcamalar dengesi artarken vakiflarin 6z sermayesi niteligindeki kentsel
gelir tiniteleri bu artiga ayak uyduramamugtir. 18. yiizyilin sonlarma gelindiginde
merkezi vakiflarin dikkan, han, hamam, mahzen, menzil, mumhane vb. tiirtinden
kentsel kaynaklarinin neredeyse tamamina yakini icareteynli ve gedikli miilklere
déntstirilmis durumdaydi. Ekonomik kosullarda yasanan buyiik fiyat artislarina
ragmen, vakiflarin kentsel gelirleri onlarca yil adeta dondurulmus, sabit degerler-
de kalmigtir. Bu geligmelere eglik eden bir dogal afet veya miiruruzamanla ortaya
gikan yikim sonrasi bir tamirat veya yeniden inga sorunu karsisinda pek ¢ok vakfin
onlarca yila yayilan mali kriz dénemine girdigi ve kriz déneminin gelistirilen gesitli
stratejilerle agilmaya galisildigt ortaya ¢ikmaktadir.

39 Sevket Pamuk, Osmank Imparatoriugunda Paramn Tariki, Tiirkiye Ts Bankasi Kiiltiir Yaymlar,
Istanbul 2017, s. 181; 186-192; Pamuk, “Fiscal Ceentralization and the Rise of the Modern State
in the Ottoman Empire”, The Medieval History Journal, 17/1, 2014, s. 1-26.

40 Ornegin Laleli Vakfi, 1785’te imaret mutfagi igin satin alinan un, bugday, piring, sadeyag, bal,
safran, kuzu eti, nohut, biber, tuz, sogan, zeytinyag: gibi 18 farkli iiriine 30.453 kurug 6derken,
1814’te aymt malzemelere 117.547 kurug ayirmistir. Yine bal mumu, zeytinyagi, hasir, kilim,
samdan gibi muayyen triinler i¢cin 9.250 tutan harcama 1810’li yillarda 100.000 kurug civarina
yikselmigti. Diger taraftan Atik Valide Sultan Killiyesinin 1700°den 1750 yilna kadar 29
muhasebe déneminin 1.393.657 akge olan ortalama imaret gideri yiizyihn ikinci yarisindan
itibaren hizla artmaya baglamug, 19. yiizyihn baglarmda 3,5 milyon seviyesine ulagmugtir. 1725-
1825 arasinda kiler i¢in satin alinan triinlerden bal %1069, piring %1025, tuz %824, sadeyag
%466, zeytinyag1 %452 oranmda artmistir. BOA. EvHHMH.d 6501, 7824, 8126, 8268, 8858;
Panuk, “Atik Valide Sultan Kiilliyesinde Idari ve Mali Yapi (1590-1830)”, s. 282.
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18. ylzyilin son ceyreginden itibaren kronik hale gelen biitce aciklar kargisin-
da Osmanl vakiflarinin geligtirdigi kurumsal kriz yonetme pratiklerinin ve mali
reaksiyonlarin ne derece basarih oldugu heniiz incelenmemistir. Ytzlerce vakif
muhasebesi ve bor¢lanma kayitlarinin analizi, mali sorunlarla bag etmek zorunda
kalan vakiflarin kendi 6z rezerv kaynaklarindan yararlanma, cari geliri attirma,
kaynaklar ve harcamalar1 yeniden bolistirme ve nihayet bor¢ alma yontemlerini
tecriibe ettigini gosterir. Kaynaklarin yetersiz kaldigi, sermaye ve likidite olanak-
larmin simirh oldugu, harcamalarin acil ve zorunluluk arz ettigi durumlarda borg-
lanma, tek ve zorunlu secenek olarak ortaya ¢ikar.

Ekonomik sorunlar yagayan vakiflar acil finansman akigini éncelikle kendi 6z ser-
mayesinden kargilamaya galismistir. Bu kapsamda vakiflarin bor¢clanma ve yeni
kaynak yaratma stratejilerini iki ana kategoride incelemek miimkiindir: kendi 6z
sermayesinden yeni kaynak yaratma (i¢ finansman) ve bor¢lanma (dis finansman)
yoluyla kaynak yaratma. Vakiflarin i¢ finansman yontemiyle 6z sermayesinden
yeni kaynak yaratma yontemleri, calijmanin boyutunu bir hayli astigi icin bagka
bir aragtirmaya konu yapilmak tizere metinden ¢ikarilmistir.

Dis Finansman Arayisi: Borg¢lanma Yoluyla Kaynak Yaratma ve
Sarraflarin Yiikselisi

wstiddne ile iddneye muhtag oldugumda bild murdbaha
kimesneden istiddne miimkiin olmamakla*'.

Sermaye ve likidite saglamanin smurli, harcamalarm acil oldugu ve buit¢e denge-
sinin saglanamadigi durumlarda bor¢lanma tek ve zorunlu se¢enekti. Bu nokta-
da 19. ytzyila kurumsallagmig finansal aglariyla bir nevi banker ve kreditor roli
tistlenerek oldukga giiclii bir girig yapan sarraflar devreye girdi. Aragtirmanin bu
boliimii Osmanh Imparatorlugu’nda kurulan en bityiik dért paga vakfinin mali ya-
pilarinim ve bu vakiflarin sarraflarla bor¢lanmanin 6tesinde kurduklar is birliginin
yaklagik yiiz yilhk bir zaman arahginda detayl incelenmesine dayanir. Incelemede
yogun veri kullanimina 6zellikle dikkat edildi; zira vakif sahasinda sarraflik, kredi
ve faiz gibi konularda yazilan ve yaygmn kabul goren fikirlerin biiytik bir bélimu
gozlem ya da tecriibeden ziyade teorik ¢gikarimlarla elde edilen a priori sonuglardan
Ote gitmez.

41 Sokullu Mehmet Paga ve esi II. Selim’in Nurbanu Sultan’dan dogma kizi Ismihan Sultan
Vakiflarinin mesruta mitevellisi Hact Halil Bey’in biitge agiklar1 sonucunda almak zorunda
kaldig1 faizli krediler karsisinda 1807 tarihli serzenisi. Evkaf Mifettigligi, 296, s. 160.
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Para degigimi ve kredi, sarraflik mesleginin ortaya cikigindan bu yana degismeyen
en onemli iki faaliyet alamidir.*? Bilindigi tizere sarraflarin maddi ve manevi glict-
niin en biytk kaynaklarindan birini iltizam sistemi olusturuyordu. Miiltezimlerin
iltizam hakki alabilmek igin payitahtin onay verdigi ve giivendigi gedikli biiyiik
servet sahibi bir sarrafi kefil géstermesi gerekiyordu. Payitahtin bankerlik roliint
iistlenen gedikli Istanbul sarraflan, pasaral islemlerinin yan sira miilzetimlere ve
malikanecilere kredi saglayarak iltizam sisteminin stirekliligini saghyordu.* Vakif
kayitlarimin derinlemesine analizleri, vakif kredi aglari, gedikli Istanbul sarraflar-
nin bilinen etkinlikleri diginda vakiflarin sarraflarla kurduklar ortakliklara ve va-
kif mukataalarinin sarraflara ihalesi gibi iglemlere dair 6nemli veriler sunmakta ve
vakiflarin mali idaresinin sarraflara devredildigi ¢ok boyutlu yeni tiir ortakliklar
glin yiiziine ¢ikarmaktadir.

19. ylizyilin arifesinde imparatorlugun yasadigi mali krizler salt kamu maliyesine
0zgi degildi. 18. yiizyihn ikinci yarisindaki iki cepheli savaglarin tiim ¢iplakhgiyla
ortaya ¢ikardigi mali buhranlar, devletin en biiytik kurumsal yapilar: olan vakiflar:
da derinden sarsmugti. Evkaf Miifettigligine kredi onayr igin bagvuru yapan onlar-
ca buytik paga vakfinin stireklilik arz eden bilango agiklar: kargisinda mali denge-
lerini yakin ¢evrelerinden, bilango fazlasi veren diger vakiflardan ve en 6nemlisi
gedikli Istanbul sarraflarindan cekilen cesitli kredileriyle ikame etmeye cahgtiklar:
goriilmektedir. Vakiflarin kredi talepleri 18. ylizyilin sonlarindan itibaren hizla art-
ma egilimi gostermektedir. 1830’lu yillarda Istanbul’daki kredi talebi ve kullanim
hat sathaya ulagmig, bu sebeple Osmanli merkezi biirokrasisi artan kredi talebi ve
arzi karsisinda ilk defa sadece kredi kayitlarina mahsus ayri sicil defterleri tutmaya
baslamigtir. Mali krizlerin seyri, bor¢lanma tirleri, sarraflarin dengeleyici rolii ve
kreditor olarak etkinliklerinin artmasina iligkin 6ngortiler, art arda ve siireklilik arz
eden verilerin tespiti ve analiziyle miimkiindur. Bu baglamda iktisadi yapilar1 ana-
liz edilen onlarca vakfin verilerini aktarmak ¢aligmanin boyutunu ve hacmini bir
hayli bitytiteceginden, mali kapasiteleri itibariyle Osmanh cografyasinda kurulan
en biiytik dort pasa vakfinin bor¢lanma kayitlarinin analiziyle iktifa edildi. Mali
kriz 6nermesine yonelik detayli analiz havuzuna dahil edilen vakiflar, yonetimi
ve muhasebesi birlikte yiiriitilen Sokullu Mehmet Paga ve esi Ismihan Sultan,

42 Huseyin Al-Sevket Kamil Akar, “Osmanl Sarraf Hukukunda Iflas ve Mal Kagirma”, Tiirk Hukuk
Tarihi Aragtirmalan, S. 18, 2014, s. 19.

43 Omeriil Faruk Bélikbag, “1stanbull Sarraflar1 (1691-1835), Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, S. 30,
2014, s. 27, Halil Inalctk, Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 1, ¢ev. Halil Berktay,
Eren Yaymncilik, Istanbul 2000, s. 104-105.
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Képriilit Mehmet Pasa ve oglu Fazil Ahmet Pasa, Merzifonlu Kara Mustafa Paga
ile Amcazade Hiiseyin Paga vakiflandir. Incelemeye tabi tutulan pasa vakiflarmin
tamami, donem boyunca, vakif kurucusunun alt soyundan gelen miitevellileri ta-
rafindan yonetilmigtir.

Ancak hemen belirtmek gerekir ki mali kriz 6nermesi yukarida bahsedilen va-
kiflarla sinuirli degildir. Ayn1 donemde Ayasofya, Mihrigah Valide Sultan, Sultan
Selim, Stleymaniye Vakfi gibi pek cok selatin vakfi da biitce aciklariyla yiizlesmek
zorunda kaldi. Ornegin imparatorlugun en biiyiik vakiflarindan olan Ayasofya
Vakfi'nin muhasebesi 1790-1810 yillar: arasinda biiytik oranda biitge agiklariyla
kapanmigti.** Yine 1795°te kurulan ve bu nitelikteki yeni vakiflarda ilk on yillarda
biitce ag1g1 gérmeyi beklemedigimiz Mihrigsah Valide Sultan Vakfi, 1810°1u yillar-
dan itibaren siireklilik arz eden biitge agiklariyla yiizlesmek zorunda kaliyordu.®
Muhasebe defterleriyle paralel olarak Evkaf Miifettisligi Mahkemesi kayitlar: ayn
dénemde Bayram Paga, Cerrah Mehmet Paga, Yemen Fatihi Gazi Sinan Pasa,
Seyhiilislam Ebussuud Efendi, Rum Mehmet Paga, Kilic Ali Paga, Ismihan Kaya
Sultan, Kaymak Mustafa Pasa, Atik Valide Sultan, Yusuf Paga, Ristem Pasa,
Mihrimah Sultan, Sah Sultan, Zal Mahmut Pasa, Ibrahim Pasa, Hersekzade Ah-
met Paga, Niganc1t Mehmet Paga, Sehit Ali Paga ve Kemankes Kara Mustafa Paga
vakiflar1 gibi onlarca vakifta yagsanan art arda buitce agiklarinin bor¢lanma ve di-
ger farkl yontemlerle agilmaya ¢ahsildigini ortaya koymaktadir.*®

Sokullu Mehmet Pasa (61. 1589), 1574 tarihli vakfiyesiyle Azapkap: Camii adryla bi-
linen meghur caminin yam sira Kadirga, Eytip, Liilleburgaz, Havsa, Erdel, Payas’ta
kiilliyeler; Selanik, Uskiip, Varna, Temesvar, Yanbolu, Belgrad, Bosna, Bursa, Geli-
bolu, Kirklareli, Bergos, Vezirkoprii, Halep, Hama, Humus, Antakya, Nigde, Tar-
sus, Sam, Birecik ve Mekke’de cami, mescit, dartilhadis, dartlkurra, imaret, hangah,
medrese, kopri, cesme, kervansaray, carst, pazar, hamam, bedesten vb. tiriinden

44 Vakfin yil sonu hesaplar1 1798’de 22.249,5, 1799°’da 5.359, 1804°te 5.571, 1808’te 16.893 ve 1809
senesinde 9085 kurug acikla kapanmisti. VGMA, 2205, s. 1-6, 11-14, 82-111, 140-160.

45  Mihrisah Valide Sultan Vakfi, 1808°de Sah Sultan Vakfi'ndan 26.388,5 kurus istikraz alarak
gelirini 121.323,5 kurusa yiikselterek denk bilancoyu saglayabildi. 1811 yih 151.813 kurug gelirle
sadece 246 kurus fazlayla kapanmistir. 1814 yihnda 145.082 kurug gelire nazaran 173.534
kurug harcama yapilmus ve vakif bilangosu 38.452 kurus agik vermigtir. 1816 yili biitgesi 36.580,
1823 mali yih 9359, 1828 mali dénemi ise 63.222,5 kurus agikla kapannugtir. Sirastyla BOA,
Ev.HMH.d 8083, 8308, 8449, 8458, 8301.

46 IMUF, Evkal Miifetdsligi, 280; 283, 289, 311, 322, 326, 332, 339.
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yiizlerce eser yaptirmugtir.”’ Sokullu Mehmet Paga Vakfi ile egi Ismihan Sultan’mn
1573 yiinda kurdugu vakif, Ismihan Sultan’dan olan Ibrahim Hanzade soyundan
gelen miitevelliler tarafindan birlikte yonetilmigtir.*®

18. ylizyihn ortalarina kadar biitce dengesini koruyabilen vakfin yillik geliri 6 mil-
yon akge civarindaydi. Tablo-2’nin verileri incelendiginde yiizyilin son ¢eyreginden
1810’lu yillara kadar vakfin yil sonu hesaplarimin eksi bakiyeyle kapandig goriiliir.
Kredi bor¢lanma kayitlarindaki veriler negatif bakiyenin 1830’lu yillara kadar de-
vam ettigini teyit eder. 1778 senesindeki 50.886,5 kurus biitce agigr ile 1808 yilinda-
ki 80.133,5 kurusluk acik, cari harcamalarin yaklagik %350’sine tekabiil etmektedir.
Biitge aciklarinin nedenlerine bakildiginda, muhasebe déneminde tahakkuk eden
gelirlerin tahsilatmin artan siklik ve oranda gerceklesmemesi ile tamirat harcama-
larmin olaganiistii seviyede artmast ilk siralarda gelmektedir.*” Ozellikle 1800-1810
yillan1 arasinda yogunlasan acgiklar, Hali¢ kiyisinda yer alan ve biitiiniiyle yanan
Azapkapt Camii’nin yenilenmesi ¢aliymalarindan kaynaklanmugti.

Tablo 2: Sokullu Mehmet Pasa ve esi Ismihan Sultan Vakiflar (Biitgeler)™

Gelir-Gid Farkin | Farkin
Yil | Gelir-Ash Mal | Gelir-Mahsulat Gider CUAEE | Gidere | Gelire | Defier
Fark:
Orani | Orani
1733- i
1794 | 6:661.218,00 | 5.949.648,00 | 5.571.048,00 | 1.090.200,00 | 19,6 | 183 | 2774
1751 | 6.694.282,00 | 5.248.882,00 | 5.776.751,00 | 825.049,00 | 14,3 | 15,7 | 4792
1776 | 13.246.106,00 | $.127.906,00 | 5.536.989,00 | -2.409.083,00 | -43,5 | -77,0 | 6030
1778 47.903,00 98.789,50 -50.886,50 | -51,5 |-106,2 | 6143

47 Vakiflar Genel Mudiirligii Argivi (VGMA), Sokullu Sehit Mehmet Paga bin Sinan Bey Vakfiyesi,
d.1483 ve 1484 (Kasa 149).
48 VGMA, Ismihan (Esmehan) Sultan Vakfiyesi, d. 572:134/53.
49 Tahsil edilemeyen bakaya alacaklar sorunu bu déonemde pek ¢ok vakif i¢in ortak bir sorun olarak
kargimiza gikmaktadir. Sokullu Vakfi'nin tahsil edilemeyen bakaya alacaklar: 1782’de 9.919.200,
1791°de 11.632.782, 1796’da 12.919.883 akce, 1801 yilinda 14.382.200 (119.850 kurus), 1809
yilinda yapilan bazi tahsilatlar sonucunda 11.250.720 akgeye (93.756 kurus) ulagmusti. 1790’hh
yillarda vakfin donem gelirinin 7 milyon civarinda oldugu g6z 6niine alhndiginda bakaya

alacaklarin 6nemi ¢ok daha anlaml hale gelmektedir.

50 Para birimi 1778 yili ile 1800 sonras: kurug digerleri ak¢edir.
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1782 7.135.844,00 | 8.810.542,00 | -1.674.698,00 | -19 | -23,5 | 6352
1791 | 17.801.846,00 | 7.070.064,00 | 7.848.127,00 | -778.063 210 | -11,0 | 6871
1796 | 19.329.668,00 | 6.409.785,00 | 7.100.708,00 | -690.923,00 | -9,7 | -10,8 | 7238
1800- . .

1801 118.483,00 | 134.708,50 | -16.225,50 212 | -13,7 | 7595
1808- _

1809 89.026,00 169.159,50 | -80.133,50 | -47.4 | -90,0 | 8060

Osmanh cografyasmda, 6z sermayeleri ve biitceleri itibariyle II. Mehmet ve Ka-
nuni’'nin vakiflaryla yarisan en buyiik pasa vakfi, muhasebesi ve idaresi birlikte
yuritilen Képruli Mehmet Pasa ile oglu Fazil Ahmet Pasa’nin kurmus oldugu
vakiftr.”! istanbul, 1zmir, Halep, Edirne, Kandiye, Samsun, Malatya, Amasya, Id-
lip, Safranbolu, Bozcaada, Kandiye, Belgrad ve Yanya’nin yani sira onlarca kentte
vakif eserleri ve mukataa birimleri olusturan Képriilu Vakiflar, 18. ylizyihn son-
larmda 20 milyon akceye ulasan yillik geliriyle, kuskusuz, doneminin en biyiik
vakiflarindandi.®? 1812 yih itibariyle vakfin cari geliri 25 milyon ak¢eyi gegmisti.
Ancak bu devasa gelire ragmen Koprili Vakiflari, 18. yiizyilin sonlarindan Tan-
zimat’in ilk yillarina kadar siiregelen dénemde biiyiik meblaglara ulasan biitge
agiklaryla yiizlesmek zorunda kalmigti. Artan cari acgiklarim kapatmak ic¢in 6z
sermayenin tiim imkanlarin kullanan vakif, son olarak bor¢lanma yoluyla dis fi-

nansmana yonelmisti.

Képriilii alesinden 1697-1702 yillar1 arasinda sadrazamlik yapan Képrilit Am-
cazade Hiiseyin Paga’nin vakfina ait muhasebe kayitlar1 da yukaridaki vakiflar-
da yasanan mutlak krizi yansitir. Amcazade Huseyin Paga’nin Tablo-3’te listele-
nen hesaplar1 ilk bakigta, buitce fazlasi verir gértintimdedir. Ne var ki gercekte
durum bunun tam tersiydi; zira vakif, mali dengeyi ancak kullandigi kredilerle
saglayabilmekteydi. 1766 yilinda Istanbul’daki han tamiri icin vakfin dénem geli-
rinin %383 tne tekabiil eden 2.145.000 akgelik yeni finansman, bor¢lanma yoluyla
saglanmigti. 1797 ve 1798 senelerinin biitgeleri goriinirde fazla vermisti. Ancak

51 Kopriiliit Mehmet Paga’nin 1661 tarihli vakfiyesi, VGMA, 580: 127/77. Fazil Ahmet Paga’nin 25
Safer 1089718 Nisan 1678 tarihli vakfiyesi, VGMA, 580: 140/78.

52 BOA, Ev. HMH.d 6557, s. 16-17, 77-78.

53  Miitevelli Mehmet Asim Bey zamaminda diizenlenen 1812 tarihli biitgeye gore yilhk gelir
213.787,5 kurustu (25.654.500 akge). BOA, Ev. HMH.d. 21672-A, 5. 31-33.
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bu fazlalik, 13 kigiden alman toplam 90.000 kurus civarindaki borg¢la saglanabil-
migti. Nitekim Mitevelli Mehmet Sait Bey tarafindan hazirlanarak Seyhiilislamin
onaymdan gecen ana muhasebe defterine vakfin “duyln-1 kesireye miistagrak”
(btiytik borca batmus) oldugu notu dustlmusti.”* Amcazade Huseyin Paga Vakfi,
bilhassa 1780-1810 yillar1 arasinda buyiik mali sorunlar yasamig ve bu kriz done-
mi sarraflarin taraf oldugu cok boyutlu bor¢lanmalar ve teminat antlagmalariyla
agilabilmigti.

Tablo 3: Koprili Amcazade Hiiseyin Paga Vakfi (Bitgeler-Akge)

Yil Gelir-Ash Mal M(i}ilsiliat Gider Fark Defter
1766 2.898.270,0 2.562.670,0 3.847.729,0 | -1.285.059,0 5411
1768 2.900.510,0 2.564.910,0 3.364.413,0 -799.503,0 5411

1769-1770 6.338.030,0 6.002.430,0 | 6.003.653,0 -1.223,0 5411

1772-1773 4.499.220,0 4.163.620,0 | 4.145.142,0 18.478,0 5677
1797 5.936.040,0 5.600.440,0 3.178.556,0 21.174,0 6557
1798 5.663.264,0 3.122.340,0 3.293.700,0 | 2.369.564,0 6557
1812 66.378,0 (krs) 55.134,0 11.244,0 21672-A

Tablo 4, 1770-1850 arasindaki 80 yillhik donemde nadiren biitce fazlasi veren Mer-
zifonlu Kara Mustafa Paga Vakfi'min yil sonu gelir-gider hesaplarinin dokiimiint
sunar. Bu dénemde iare-i vahideli taginmazlarin icareteyne donugstiirilmesi yonte-
miyle, duagu vazifesi ithraciyla veya yeni muaccele girigiyle 6z sermayeden yaratilan
kaynaklar sinirl bir iyilestirmeden 6teye gidememisti. Nihayet vakaf, 1780-1840
arasindaki 60 senelik donemi sarraflardan kullandigy kredilerle atlatabilmisti.

5¢ BOA, EvHMH.d 6557, s. 16b.
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Tablo 4: Merzifonlu Kara Mustafa Paga Vakfi- Biitceler (1770-1850)

Farkin Farkin
Tarih Gelir Gider Fark Gidere Gelire Defter
Oram Oran
1770-71 | 3.741.077 | 5.962.700 |-2.221.623 -37,26 -59,38 5727
1772 1.976.160 | 4.636.064 |-2.659.904 -57,37 -134,60 5845
1774 1.440.920 | 5.076.735 |-3.635.815 -71,62 -252,33 5932
1775 3.584.220 | 7.032.937 |-3.448.717 -49,04 -96,22 5963
1788 | 2.179.620 | 2.762.644 | -583.024 -21,1 -26,75 6729
1789 | 2.154.780 | 2.650.219 | -495.439 -18,69 -22,99 6793
1790-91 | 3.362.460 | 3.630.636 | -268.176 -7,39 -7,98 6856
1793 2.050.200 | 3.760.739 |-1.710.539 -45,48 -83,43 7061
1795 2.109.600 | 5.265.333 | -3.155.733 -59,93 -149,59 7220
1797 3.129.110 | 3.371.729 | -242.619 -7,2 -7,75 7367
1798 | 2.708.888 | 2.838.263 | -129.375 -4,56 -4,78 7432
1799 | 2.300.716 | 2.645.790 | -345.074 -13,04 -15,00 7523
1800 | 3.223.439 | 3.102.626 | 120.833 3,89 3,75 7593
1802 2.637.545 | 2.215.132 | 422.413 19,07 16,02 7734
1803% 25.434 18.779 6.656 35,44 26,17 7777
1805 20.469 21.572 -1.103 -5,11 -5,39 7882
1806 27.951 30.975 -3.024 -9,76 -10,82 7928
1808 19.873 22.417 -2.544 -11,35 -12,80 8015
1810 27.584 29.650 -2.066 -6,97 -7,49 8172
1813 29.515 47.919 -18.404 -38,41 -62,36 8250
1621 45.001 16.878 28.123 166,63 62,49 8664
1822 43.977 16.995 26.982 158,77 61,36 8719

55 Kurug para birimine gegilmistir.
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1823 34.531 41.008 -6.478 -15,8 -18,76 8799
1824 25.631 32.404 -6.773 -20,9 -26,43 8849
1826 38.135 75.781 -37.646 -49,68 -98,72 8930
1827 44.481 69.245 -24.765 -35,76 -55,67 9078
1828 35.726 53.726 -18.000 -33,5 -50,38 9168
1830 33.676 39.574 -5.898 -14.,9 -17,51 9358
1831 42.255 166.050 -123.796 -74,55 -292,98 Ev.d 9413
1833 69.743 149.704 -79.961 -53,41 -114,65 Ev.d 9726
1834-36 | 78.309 128.045 -49.736 -38,84 -63,51 E%\?j;fllg(l){
1837 78.471 87.834 -9.363 -10,66 -11,93 F()\fljllig
1839 70.768 42.991 27.777 64,61 39,25 EVMH.49/11
1844 43.778 69.556 -25.779 -37,06 -58,89 Ev.d 12170
1846 78.723 58.693 20.030 34,13 25,44 Ev.d 12715
1849 89.541 61.832 27.710 44,81 30,95 Ev.d 13617
1850 79.766 74.766 5.000 6,69 6,27 E?)/;\;IIHQ

Kreditorler: Tanidik ve Bildik Cevrenin Giivenli Limani

Modern bankacilik kurumlarinin ortaya ¢ikmasindan 6nce bitce aciklarin dig
finansmanla yonetmek zorunda kalan vakiflar, cogunlukla yakin akrabalar ve ta-
nidik aglart kanalyla ancak yerel diizeyde fon akist sagladilar. Siradan insanlar
yakin tamdik ve bildik ¢evrelerinden gayriresmi yollarla kredi temin edebilirlerdi.
Ancak muhasebe denetimleri oldukea siki takip edilen vakif kurumlar i¢in gay-
riresmi yollar pek olasi ve giivenli degildi. Vakif miitevellileri sorumlu olduklar:
muhasebe déneminde tiim girdi ve ¢iktilari, en kiicitk ayrintisina kadar muhasebe
defterlerine kaydetmek zorundaydi. Miitevelliler kredi kullanimu, tamirat, bakim,
restorasyon ve yeniden inga igleri i¢in yapacaklar1 harcamalar1 Evkaf Miifettigin-
den resmi izin aldiktan sonra muhasebe defterine igleyebiliyordu. Dolayisiyla vakif
finansmanlari ister faiz icermeyen karz-t hasen tiirinden ister faizli krediler nev’in-

den olsun, resmi kanallarla ve ancak mahkeme onayindan sonra gergeklestirilirdi.
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Vakiflarin yoéneticisi konumundaki mitevelliler ve vakif evlatlar: ile cabi, katip,
miitevelli kaymakami, vekiharg gibi bircogu vakif kurucusunun kapisindan yeti-
sen ve vakifla organik bagi olan gorevliler, yakin akraba ve tamdik cevreler kredi
temini konusunda ilk bagvurulan kigilerdi. Bu ilk gruptan saglanan kisith krediler,
genellikle karz-1 hasen tirtiindendi ve faiz igermezdi. Biyiik pasa vakiflariin mi-
tevellileri ayni zamanda ¢esitli saray kadrolarinda bulunan ya da kadi, miiderris,
dersiam ve pasa olarak devletin tist biirokrasisinde gorev yapan, iyi egitimli, zen-
gin ve genellikle ilmiye simfindan meslek sahibi kigilerdi. Dolayisiyla yonettikleri
vakiflarin biitge aciklarini imkanlarn 6l¢tsiinde 6ncelikle kendileri kargilamaya ¢a-
higmuglard.®

Biitce aciklarinin stirdiirlebilir mali yapiyr tehdit ettigi, acigr kapatmada 6z ser-
mayenin yetersiz kaldig1 ya da finansmanin tamdik gevrelerden kisa vadeli faizsiz
bor¢lanmalarla kargilanamadign durumlarda, faizli dig bor¢lanma kagimilmaz tek
secenekti. Misliman toplumlarda faiz konusu ¢ok tartigilmakla birlikte alternatif
bir ekonomik model gelistirilemediginden, paranin kullanim bedeli olarak ortaya
gikan faizli iglemler, bilinen tiim Misliman devletlerde farkh yontemlerle uygu-
lanagelmistir.”” Osmanli’da genellikle muamele-i ser’iype ve bey’ bi’l-vefd yontemle-
riyle yapilmig bor¢lanma s6zlesmelerinde gecen “cuka bahasi, murabaha, ribh,

973

giizeste, semen, devr-i ser’l, ma’rifet-1 ser't” gibi adlarla anilan fazlahg, faiz kap-
saminda degerlendirmek gerekir. Nitekim vakif belgeleri de bu degerlendirmeyi

56 Ornegin Sokullu Mehmet Pasa Vakfinin miitevellisi Kadi Numan Bey, 1782°de vakfin cari
gelirinin yaklagik yarisina tekabtl eden 3.674.954 akgeyi, biit¢e acigimi kapatmak tizere kendi
cebinden karsgilamisti. Mitevelli Abdurrahman Bey, 1791 senesinde 776.031 akge, miitevelli
Hac1 Halil Bey ise 1801 yihinda vakfa 6.125,5 kurus kredi saglanmusti. 1810°da miitevelli Kads
Haci Halil Bey, kendisinden sonra miitevelli olan Yusuf Bey’den vakfin biitge acigimi kapatmak
icin 32.543 kurug kredi kullanmigti. Diger taraftan tamdik ¢evrelerden veya dogrudan vakfin
miitevellilerinden ahnan kredilerin her zaman karsihiksiz olmadigini belirtmek gerekir. Pek ¢ok
kredi sozlesmesinde tamdiklarm da faiz talep ettigi ortadadir. Nitekim uzun yillar Képrila
Vakiflarimin miutevelliligini Miderris Mehmet Asim Beyle birlikte yiirtiten Mehmet Tabip Bey,
1813 yilinda dedesi Kopriili Mehmet Paga’nin kiittiphanesi ve tiirbesinin giderlerine sarf edilmek
tizere kurdugu kendi vakfindan, Koprili Vakiflarina 1817 yilinda %12 faizle 5.000 kurus kredi
saglamugti. BOA, Ev. HMH.d 6552; 6871; 7595; Evkaf Mifettigligi, 313, s. 48; 332, s. 148.

57 Timur Kuran, The Long Divergence: How Islamic Law Held Back the Middle East, Princeton University
Press, Princeton -Oxford, 2011, s. 147-150; Barkan, agm.,s 31-38; Murat Cizakca, A History of
Philanthropic Foundations: The Islamic World From the Sevent Century to the Present, Bogazici University
Press, Istanbul 2000, s. 46-47; Murat Cizakca-Tsmail Kurt, Risk Sermayesi Ozel Finans Kuruluglan ve
Para Vakiflan, ISAV, Istanbul 1993, s. 19; Haim Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa,
1600-1700, The Hebrew University Press, Jerusalem 1988, s. 128; J.E. Mandaville, “Usurious
Piety: The Cash Waqf Controversy in the Ottoman Empire”, International Journal of Middle East
Studies, 10, 1979, s. 298-308.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 845-898



868 Ramazan Pantik

dogrulamaktadir. Zira her ne kadar uygulama Islam hukukuna dayandinlsa da
bu yontemle ortaya ¢ikan fazlaligi mudarebe yontemiyle edile edilen kar ortakhig
kapsaminda gérmeyen taraflar, yaptiklarinin acikca faizli bir iglem oldugunun bi-
lincindeydiler.

Evkaf Miifettisligi onayh binden fazla kredi s6zlesmesinin analizi, uygulamaya esas
yontemin muamele-i ser’iyye oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ipotek kargiig cifte
satiy yontemi nadiren uygulanmisti. Mahkeme tescilli 1.000 kurusluk %15 faizli
standart bir kredi sozlesmesi su sekilde gergeklestiriliyordu: Kredi igleminin taraf-
lann Evkaf Mifettisinin veya vekilinin huzurunda yeri ve zamani 6énceden belirle-
nen bir evde toplanirdi. Kredi talebinde bulunan vakif veya sahis (A); sarraf, va-
kif, sahis veya terekeden (B) 1.000 kurus paray: ikrazen talep ederdi. A tarafi B’den
1.000 kurus paray ikraz ve kabul ettikten sonra yine B’nin malindan “semeni” veya
“murabahasit” 1 yil sonra 6denmek tizere (elbette daha kisa vadeli bor¢lanmalar
gorilmekle birlikte bu siire umumiyetle 1 yillikt1 ve 3 yila kadar ¢ikabilmekteydi) faiz
oranimda fiyat1 kararlagtinlmig arac olarak bir metay: borca konu anaparanm %7151
oranimda bir bedel tizerinden 1 sene sonra 6denmek tizere miieccel (ertelenmis) ve
mev'ad (vadeli) olarak satin aliyordu. Miisliimanlar arasinda gergeklestirilen kredi
sozlesmelerinde bu arag “Fetava-yi-Ankaravi, Behcetii'l-Fetava, Feyzullah Efendi
Fetavasi, Catalcali Ali Efendi Fetvasi, Mushaf, Guduri Serhi, Direr-Gurer, Fetava-y1
Numaniye, Tefsir-1 Kadi Beyzavi” gibi fetva kitaplar: ile dini kitaplardr. Taraflardan
birinin gayrimiislim veya sarraf oldugu durumlarda muamele-i ser’iyyeye konu en
yaygin arag, hilali koyun saatiydi. Bunu sirastyla samur kiirk ve marpug sal ile elmas,
yakut veya zuimrt tash yuzik ya da altin bilezik gibi degerli ziynet esyalar takip
ederdi. Isleme konu aracin adedi genellikle vade siiresini belirlerdi. Ornegin 1 hilali
koyun saat veya 1 cilt Behgetti’l-Fetava kitabi 1 yillik vade stiresini belirtirken 2 hilali
saat ile iki fetva kitab1 umumiyetle 2 senelik vadeyi ifade ederdi. Boylece tescil edilen
1islem sonunda kredi talep eden kisi veya vakif kurumu (A), 1 yil sonra 1.150 kurug
olarak geri 6demek tizere B’den 1.000 kurus bor¢ para almig olur, mahkeme de bu
sozlesmeyi tescil ederdi. Bu nevi sozlesmelerde krediler agikca basit faizle arz edili-
yordu. Bilesik faizin uygulandig1 s6zlesme 6rnegi tespit edilemedi. Vade sonunda
ddenemeyen kredilere iligkin tahakkuk eden yillik faiz tutar1 borcludan tahsil edilir,
borca konu anaparaya genellikle ilk s6zlesmedeki muamele oraninda yeniden faiz
(devr-i ser’t) uygulanird.

Tablo 5, 6, 7 ve 8 incelenen dort buytik vakfin 18. yiizyillin sonlarindan 1840’
yillara kadar uzanan dénemde kullandigy, faiz orani ile vade stiresi agikga belirti-
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len kredilere iliskin kayitlari icermektedir. Vakif muhasebe defterleri ayn1 dénem-
de vakiflarin kasalarina 6zellikle sarraflardan bor¢lanma yoluyla saglanan biiytk
miktarda para girisi oldugunu teyit etmektedir.

Tablolar incelendiginde goze ilk carpan finansman kaynagimin sarraflar oldugu
gortliir. Miteselsil krediler g6z ardi edildiginde yaklasik her ti¢ krediden biri sar-
raflardan alinmigtir. Sarraflar tim zamanlarda 1 milyon kurusu biraz agsan tutarla,
dort vakfin kullandigi toplam kredinin %55’in1 saglamigti. Merzifonlu Kara Mus-
tafa Paga Vakfi, 22 krediden 16’sin1 sarraflardan alarak bu grupla en ¢ok sozlesme
imzalayan vakifur. Diger taraftan Merzifonlu Vakfina nazaran Képrila Vakifla-
riin borg bulmakta o kadar zorlanmadigr ve ¢ok farkh ¢evrelerden kredi saglads-
g1 anlasihyor. Zira vakif, kullandig1 68 kredinin sadece 9unu sarraflardan temin
etmigtir. Benzer sekilde Sokullu Mehmet Pasa Vakfi da finansman kaynaklarin:
taraflar aras1 kargihkl giivene dayanan baglarla ¢esitlendirebilmig; bu sayede ol-
dukca genis bir yelpazede bor¢lanabilmistir.

Elimizdeki veriler mevduat ve tasarruf bankalarinin yoklugunda, Osmanhda ¢ok
gesitl kredi kanallarinin bulundugunu gosterir. Hig stiphesiz vakiflar ve hane halk-
larmin ¢ogu, tikketime yonelik kisa vadeli acil nakit ihtiyaclar: igin tek bir kaynak-
tan veya muhataptan finansman aramak zorunda degildi. Mali sorunlar yasayan
vakiflarm finansman arayiginda sarraflardan sonra en sik bagvurdugu kurumsal
yapilar diger vakiflardi. Dogrudan para vakfi olarak kurulmayan ¢ok sayida vakif,
biitce fazlalarini igletmek amaciyla kurumsal diizeyde kreditor roli iistlenmiglerdi.
Incelenen dénemde hicbiri nakit vakfi olarak kurulmayan ve zaman zaman kendi-
leri de kredi kullanmak zorunda kalan Manisali Mehmet Paga, Yemen Fatihi Gazi
Sinan Paga, Kazasker Damat Abdurrahman Efendi, Nigsanci Cedit Mehmet Paga,
Altipogacazade Ahmet Paga, Mihrigsah Valide Sultan, Yusuf Paga ve Bayram Pasa
vakfi gibi cesitli vakiflar, diger vakiflara para vakiflarimn temin edemedigi daha
yiiksek tutarda kredi temin etmekteydi. Diger taraftan ttim kredi saglayicilari igeri-
sinde para vakiflari, bariz sekilde en yiiksek faiz talep eden kurumlar olarak dikkat
¢ekiyordu. Dénem boyunca para vakiflarinin arz ettigi kredilerde faiz orani, umu-
miyetle devletin tereke bor¢lanmalarinda belirledigi resmi tavan oram olan %15
tizerinden hesaplanmigti.

Valaflar sosyal ve ekonomik etkilesim igerisinde olduklari, muhtemelen ¢ogu tani-
dik olan ve karsilikli gtiven duyduklar: yakin ¢evreden borclanma yapiyordu. Bu
baglamda Sokullu Mehmet Pasa Vakfi, bor¢ aldigr kigilerden Rumeli kadist Ali
Efendi’nin esi Hace Fatma Hatun, Edirne Bostancibagist Yakup Aga’nin kizi Afife
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Hanim, Zal Mahmut Paga Mahallesinde sakin Hoszeban Hatun, Serife Hamdune
Hanim, Bedros kiz1 Sultana adli kigileri yakindan taniyor olmaliydi. Diger yandan
bazi kayitlarda bor¢ alman kigilerin vakifla organik bag: agikca ifade edilmigti.
Ornegin Sokullu Mehmet Pasa Vakfina 1804 yilinda 3.000 kurus kredi saglayan
kigi, 6nceki miitevelli Abdurrahman Bey’in esi Cihansah Hatun’du. Vakfin hali-
hazirdaki mitevellisi Hac1 Halil Bey’in yerine miitevelli olacak olan Yusuf Bey,
1810 yilinda vakfa 32.500 kurus kredi saglamisti. Benzer sekilde Seyhiilislam Mol-
la Mehmet Efendi’nin kizi Serife Adile Hanim, Seyhiilislam Zeynelabidin Efen-
di’nin kiz1 Nesibe Hanim, Yeniceri agast Mehmet Sait Aga’nin kizi Serife Emine
Hanmim, Piringci Sinan Mahallesinde sakin Semsiye Hanim, Bursa kadis1 Siiley-
man Molla kiz1 Hatice Hamim, Abdi Paga esi Hatice Hamim gibi ¢ok sayida kadin-
dan yikli miktarda borg alan Koprili vakiflarimin yoneticileri, borg aldiklar: bu
kisilere yakin sosyal ¢evrede yasiyordu. Seyhilislam Seyyid Zeynelabidin Mehmet
Efendi’nin (6. 1824) ailesinden alinan diisiik faizli borclar 6zellikle dikkat ¢ekicidir.
Képriilii vakiflari, Zeynelabidin Efendi'nin oglu Mehmet Arif Efendi’den 1817
yilinda ti¢ yil vadeyle 55.000, diger oglu Mehmet Ataullah Efendi’den 1822°de
10.000, kiz1 Serife Adile Hanim’dan 1821°de 25.000, diger kiz1 Serife Nesibe Ha-
mm’dan 25.000 ve esinden 50.000 kurug bor¢ almisti. Yaklagik on bes yil sonra
kapatilabilen bu krediler igin vakif yillik %9,6 oraninda, gorece disiik bir faiz
odemisti. Képrila vakiflarimin miitevellisi Miderris Ahmet Asim Bey zamaninda
ilmiye smifindan olan Kadi Omer Efendi, Kiitiiphaneci Seyyid Mehmet Efendi,
Miiderris Seyyid Mehmet Arif Molla, Miderris Mehmet Ataullah Efendi, Kazas-
ker Hac1 Omer Efendi, Bursa kadis1 Siileyman Efendi gibi ¢ok sayida kisiden borg
alinmigti. Miiderris Ahmet Asim Bey’in giinlitk hayatta diyalog igerisinde oldugu
ilmiye sinifinin bu muteber sahsiyetlerini yakindan ve dogrudan tanimasi, yonetti-
g1 vakif adina krediye erigsimi kolaylastirmig olmaliydi. Zira bu ilk yakin gevreden
alinan borglarim faiz oranlari, umumiyetle %10-12 arasindayd: ve para vakiflarin-
dan ahnanlara kiyasla daha dusgtiktii. Mitevellilerin sosyal, kiltiirel ve ekonomik
etkilesim icerisinde oldugu “tanidik-bildik” kisilerin kargihkl mtzakereleriyle be-
lirlenen borg¢lanma kayitlar, taraflara esneklik ve ig birligi saglamisti. Tanidik ve
yakin akraba gevresinin karsihklhi giiven ve itimada dayali sosyal baglari, biyiik
¢apl finansmanlara daha diigiik faiz oranlariyla erigimi kolaylastirtyordu.

Vakiflar finansman arayisginda, kadin ve erkek gayrimiislim ¢ok sayida zengine de
bagvurmustu. Kredi saglayan gayrimiislimlerin 6nemli bir bélimi vakif mukataa-
larmna kefil olan kigilerle vakiflara kredi saglayan sarraflarin akrabalartydi. 15 Mart
1803 tarihli bir kredi s6zlesmesine gére Amcazade Hiiseyin Paga Vakfi'nin miitevel-
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lisi Nefise Hanim, iglerini Sofcular Haninda ytriiten Kalcioglu Andon’dan 19.000,
Eflak Voyvodasi boyarlarindan Aleksandri v. Nikola’dan 7.762 ve Tarabya kéytinde
tkamet eden esi Ralice’den 6.900 kurus borg almigti. Ainan borglar, Andon’un ak-
rabas ve bu esnada Kagikgilar Hani'nda sarraflik yapan Sarraf Kostanti ve Istefan’a
olan bor¢larin kapatilmasinda kullanilmigti.®® 1810 tarihli bir belgeye gore, Amca-
zade Hiiseyin Pasa Vakfi'na 1790’h yillardan itibaren diizenli araliklarla kredi veren
ve Kurucesme’de ikamet eden Eleni b. Hermezaki isimli kadini, mahkemede, vak-
fin bir hayli kredi kullandig: sarraf Kostaki temsil etmisti.”* Sokullu Mehmet Paga
Vakfi'nin gergeklestirdigi 1819 tarihli diger bir bor¢lanma igleminde vakfin Sarraf
Mercan’a olan 20.000 kurug borcu, 6nce oglu Sarraf Serkiz’e daha sonra kiz kardest
Ava’ya havale edilmigt.”” Sarraf Kostaki v. Aslan’in kiz kardegi Palasice, mahke-
mede kendisini temsil eden sarraf abisinin vekaletiyle Huseyin Pasa Vakfi'na % 15
faizle 4.000 kurus kredi saglamisti. Abdi Subagt Mahallesinde tkamet eden ve askeri
taifeden oldugu 6zellikle vurgulanan Vasikali v. Isravraki, Amcazade Hiiseyin Pasa
Vakfi'na 1793 yilinda yaklagik 33.000 kurug gibi oldukea yiiksek bir meblag: yillik
%15 faiz oramyla teslim etmigti.®! Kagikcilar Hami sarraflarindan Sarraf Aleko v.
Iskerlet, Kopriilii vakiflarma 1802 senesinde yillik %11,5 faizle 39.000 kurug kredi
saglarken kiz kardesi Lolige %10 faizle 11.000 kurug kredi saglamisti.®> Ttim bu
ornekler, Osmanli’da modern bankacihigin dogusundan énce gesitli sosyal ve ekono-
mik ortamlar paylagan farkh toplum katmanlarindan bireylerin, toplumsal yapiya
gomiili ekonomik faaliyetlerde etkin rol oynadigimni ve sartlarini piyasa kosullarinin
belirledigi gayet gelismis bir para miibadelesinin var oldugunu teyit etmesi bakimin-
dan 6nemlidir.

Finansal Aracilar: Sarraflar

Krizler kargisinda vakiflara en buiyiik destek sarraflardan gelmigtir. Vakif kredi ka-
yitlart mali kriz igerisindeki pek ¢ok vakfin, ihtiya¢ duydugu buiyiik ¢caph likiditeyi
sarraflardan sagladigini gostermektedir. Devletin resmi kanallarica da onaylanan
bu krediler vakiflarin hayatta kalmasina énemli katkilar saglamistir. Mamafih bu
dénemde vakiflarin sarraflarla kurdugu ekonomik baglar finansman saglamanin

58 Evkaf Mufettigligi, 280, s. 190-91.

59 Belgeye gore Eleni, vakiftan toplamda 43.552,5 kurug alacagi oldugunu iddia etmekle birlikte,
taraflar 28.280 kurus tizerinde sulh saglamigti. Evkaf Mufettigligi, 308, s. 211.

60 Evkaf Mufettisligi, 387, s. 2.
61 Evkaf Mifettigligi, 255, s. 38.
62 Evkaf Mufettighigi, 280, s. 70 ve 154.
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¢ok Otesine ge¢misti. Hig siiphesiz sarraflar, 18. ylzyilin sonundaki parasal krizde
hem kefil hem de finansman kaynagi olarak toplumsal hayattaki rollerini artirmig-
t1. Yiizyihn sonlarindan itibaren Osmanh Devleti'nin en koklii kurumlar: olan va-
kiflar1 da igine alan yeni ig birlikleriyle iktisadi hakimiyet sahalarini, daha 6nemlisi
megruiyet alanini genigleten sarraflar, bankacilik faaliyetlerinin bagladigr déneme
kadar -1780-1850 yillar1 arasinda- en etkin dénemlerini yasamiglardir. Bu dénem-
de biiyik mukataa birimleri i¢in sigorta ve ikame roli Ustlenen; ayrica Osmanl
hanedan: ve ileri gelen devlet adamlarim finanse eden sarraflarin bu rollerine,
vakiflarin yonetimi gibi son derece 6nemli yeni fonksiyonlar eklenmisti.®® Sarraflar
bir kredi mercii haline gelerek gintimtizin ticaret bankalar: gibi tipik bir finansal
aractya donitigiirken, 6denemeyen krediler, kredi riskini ve beraberinde temerriit
riskini dogurarak 19. ylizyihn ilk yarisinda 57 sarrafin iflasina yol agmigtir.®*

Valaflara finansman saglayan sarraflari 6énemli bir kismi gedikli Istanbul sarraf-
laryd: ve bunlarin buyiik bir bélumi mesleklerini Kapaligarsi civarindaki vakif
hanlarinda icra ediyordu.®® Carg i¢indeki Valide Ham, Suluhan, Cuhacit Han,
Vezirhani, Sofcular Hani, Yeni Han, Sorgugcu Hani, Yolgecen Hani ve Kagikgilar
Ham en ¢ok ragbet goren hanlardi.®® Mesleklerini bu hanlarda icra eden, “Is-
tanbul’la 6zdeglesen kadim finansgilar olan sarraflar 1830°lu yillara gelindiginde

63 Padigahlarin, valide sultanlarin, sadrazamlarin ve biirokrasideki pek ¢ok ricalin bezirganlari ve
bankerleri olan sarraflar; para bozma, kredi saglama, hanedana ve ileri gelen devlet adamlarina
kumas, miicevher gibi liks mallar tedarik etme, miiltezimlere kefil olma, bankacilik ve ticaret
yapma gibi pek ¢ok sahada faaliyet gosterirdi. Sarraflarin zamanla degisen rolleri ve tistlendikleri
temel fonksiyonlara iligkin bir hayli zengin literatiir olugmustur. Onnik Jamgogyan, Osmanlk
Impamtwlugu nda Sarraflk: Rumlai; Museviler ve Ermeniler (1650-1820), YKY, gev. Erol Uyepazarc,
Istanbul 2017, s. 26-37; Yavuz Cezar, “The Role of the Sarrafs in the Ottoman Finance and
Economy in thc Eighteenth and Nineteenth Centuries”, Frontiers of the Ottoman Studies, vol. 1, Eds.:
Colin Imber-Keiko Kiyotaki, London 2005, s. 61-76; Boliikbagi, agm., s. 19-96, Araks Sahiner,
The Sarrafs of Istanbul: Financiers of the Empire, Bogazigi Universitesi, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 1995; Hagop L. Barsoumian, Istanbul’un Ermeni Amiralar Sinfi, Aras Yayinlarim,
Istanbul 2013; Ertan Unlii, 18. Yiignhn Ikinci Yansinda Merkez- Tagra Baglaminda Sarraflann Iligki
Aglan: Bir Sosyal Ag Analizi Yontemi Denemesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi,
Ankara 2020.

64 Al-Aka, agm., s. 19-20.

65 Tk kez 1691°de hazirlanan sarraf nizamuyla bir lonca 6rgiitlenmesine kavusan sarraflar, 1691-
1835 yilna kadar gegen siirede 14 defa degistirilen nizamlarla gorevleri, miikellefiyetleri ve

sayilart tegkilatlandirilmigtir. 1820-1824 arasinda sayilar1 180°e ulasan Istanbul sarraflarmin 73’
gediklidir. Boliikbag, “Istanbul Sarraflar”, s. 24-28.

66 Bolikbag tarafindan yayimlanan sarraf listelerine bakildiginda 1710-1824 yillan1 arasinda
faaliyet gosteren sarraflarin birkag istisna diginda tamamina yakim, Kapaligargi merkezli ticari
bélgede yer alan hanlarda faaliyet gosteriyordu. Bolikbasi, agm., s. 37-86.
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tedricen diskalifiye olmus ve yerini dig ticaretin artigiyla palazlanip, sonrasinda
finans alanina gecerek Galata’y1 finans merkezine doéntigtiren Galata bankerleri

veya tiiccarlar olarak bilinen simifa birakmigtir.”’

Tanzimat’la birlikte Kapaligars:
etrafindaki finans merkezi tedricen Galata’ya kaymus, kadim gedikli Istanbul sar-
raflarinin yerini alan ve kisaca Galata bankerleri olarak adlandirilan sinifin kendi
isimleri veya trettikleri tiriinlerin admi alan tiiccarlara ve bankerlere biiro tipi
ofis olarak kiralanan yeni tip hanlar ile iy merkezleri 6n plana ¢ikmmgur.®® Vakaf
hanlarinda mesleklerini ve diikkanlarini babadan ogula devrederek uzun yillar
kirac1 konumunda ikamet eden sarraflarla vakiflarda aile icinden silsile halinde
gorev yapan miitevelli statiisiindeki yoneticiler, birbirlerini yillardir yakindan ta-
niyor olmaliydi. Zira vakiflarin, kendi vakif hanlarinda mesleklerini icra eden ve
uzun yillar siiregelen kredi ve finansal araciliklar nedeniyle “sarraf-1 vakif™ olarak
tanimladiklar1 bu sarraflara finansman arayiginda 6ncelik vermeleri tesaduf ol-

masa gerekti.

Vakif kredi kayitlan sarraflarla vakiflarin tig agamali iktisadi ve kurumsal i birli-
gini ortaya ¢tkarmaktadir. Iktisadi ve finansal i birligi sarraflardan kredi gekilme-
siyle baghyordu. Mali sorunlarin kisa vadeli kredilerle ¢oziilemedigi hallerde vakif
mukataalarinin ipotek benzeri kargilik gosterildigi daha buyiik kredilerin ¢ekildi-
g1 1k agamanin ardindan, tiim mukataa birimlerinin ithale ve takibinin sarraflara
devredildigi ikinci agamaya gegcilirdi. Bu yontemin de ¢6ztim olmadigi durumlarda
miitevelli, licincii asamada son ¢are olarak, vakfin yonetim kurulu tiyeleri diyebi-
lecegimiz tum ilgililerin oluruyla, borglar kapatilhp kriz atlatihncaya kadar vakfin
idaresini alacakli durumundaki sarrafa stiresiz olarak devrederdi. Ele alinan dort
vakif basta olmak tizere mali kriz i¢indeki pek gok biiyiik vakif bahsedilen her ti¢
agamay1 tecriibe etmigti.”

67 Bu tespitlerin 6nemli bir boliimi buytk bir incelikle goris ve Onerilerini paylagan Dog. Dr.
Hiuseyin Al’a aittir. Hiiseyin Al'in yani sira makale hakkinda son derece kiymetli degerlendirmeler
yapan Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi hocalarmdan Dog. Dr. Yakup Akkug ile ODTU
Tarih Bolimii’nden Prof. Dr. Kayhan Orbay’a tegekkiirt bir borg bilirim.

68 Jamgocyan, age, s. 84-85; Nursel Giilenaz, Istanbul’da 19. Yiigyl ve Sonras: Ticaret Han ve Pasajlarimn
Stil ve Fonksiyon Bakumandan Incelenmesi, TTU Sanat Tarihi Bolimii, Yayimlanmamug Doktora Tezi,
Istanbul 1998, s. 39-50; Basar Ergiider, Isianbul’un Finans Sermayesi Haritasinda Galata Hanlar: (1868-
1945), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 201 1,s.195-202.

69 Bu vakiflar arasinda Riistem Paga, Mihrimah Sultan, Sah Sultan, Zal Mahmut Paga, Kaymak
Mustafa Pasa, Ibrahim Pasa vakiflar1 gibi biiyiik vakiflar vardi. 1815 tarihli bir muhascbe
defterine gore Selimiye ve $ah Sultan vakiflarinin yoénetimi Sarraf Hoca Agop’un kontroltiindeydi.
Muhasebe defterinin sonuna sarraf “bende-i sarraf Agop, sakin-i Han-1 Valide” yazili kendi
mithrint vurmustu. BOA, EvHMH.d 8398. 1824 tarihli diger bir muhasebeye gore mukataalar
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Sokullu Mehmet Paga Vakfi, 1790-1820 yillar arasinda, cogu akraba olan Stefan,
Kirkor, Kaspar, Evanis, Mercan, Sarkis, Mardiros v. Agop ve Mardiros v. Istefan
adli yedi sarraftan kredi kullanmigti. 1790’ yillarda biitce agiklarimi kapatmak
i¢cin Sarraf Kirkor ve Kaspar’dan alinan kisa vadeli krediler bir tirlii 6deneme-
yince borca kargihik Rumeli bolgesindeki mukataa birimleri karsiik gdsterilmis,
daha sonra mukataalarin ihale ve gelirlerinin kontroli sarraflara devredilmistir.
1797°de yandig1 i¢in sarraflardan ¢ekilen kredilerle bin bir giigliikkle esash bir ta-
mirden gegirilen Azapkapr'daki Sokullu Mehmet Pasa Camii, 1807 tarihli Galata
ve Azapkapi yangimlarinda tekrar yanmigt.” Tk yangmin yaralari sarmak i¢in
sarraflardan alinan krediler kapatilamadan meydan gelen bu ikinci yangin, bir
stiredir mali sorunlar yagayan vakfin kirilgan biit¢e dengesini biitiintiyle bozmustu.
Azapkapr Camiir’'nin tamir masraflarinda kullamilmak tizere 9 Haziran 1801°de
Sarraf Mardiros v. Agop ile ortag Sarraf Mardiros v. Istefan’dan ahnan 81.162
kurus tutarindaki kredi borcu, dokuz yil sonra, Sarraf Hoce Mercan’dan alinan
borcla kapatlabilmisti.”! Vakif; sarrafa olan yikli miktardaki borcunu bir bagka
sarraftan aldig1 yeni krediyle 6deyebilmisti. Béylece vakif mitevellisi ve yonetimde
soz ve hak sahibi olanlar, 6denemeyen batik krediler karsisinda, diizenli aralik-
larda yaptiklar: yetki devir sozlesmeleriyle, idari yetkilerini sarraflara devretmek
zorunda kaliyordu.”

Darphane tarafindan yonetilen ¢ok sayida vakfin mukataa ipoteklerinden sarraflara 475.193,5
kurug borcu vardi. BOA, EvHMH.d 8843. Muhasecbede uzmanlasma ve para yonetmedeki
becerileri sebebiyle 19. ytizyillda Beyhan Sultan, Bezm-i Alem Valide Sultan, Hatice Sultan,
Mihrisah Sultan ve Pertevniyal Valide Sultan tarafindan kurulan ¢ok sayida hanedan vakiflarinin
mubhasebelerini sarraflar tutmaktaydi.

70 Mustafa Cezar, “Osmanh Devrinde Istanbul Yapilarmda Tahribat Yapan Yangmlar ve Tabii
Afetler”, 1GSA Tiirk Sanat Tariki Aragtirma ve Incelemeleri, 1, 1963, s. 366-367.

71 Evkaf Mifettigligi, 313, s. 32.

72 Ornegin 1810 tarihli Evkaf Miifettisi ve ayni zamanda halihazirda sultanin tezkirecisi olan
Ahmet Bey’in evinde bu minvalde yapilan bir sézlesmede, vakfi temsilen miitevelli Kadi Haci
Halil Bey’in yani sira vakif evlatlarindan Yusuf Bey (Halil Bey’in yerine miitevelli olacaktir) Arif,
Ibrahim, Serif Mehmet ve Mehmet beylerle vakif miirtezikalarnindan Seyh Hiiseyin Efendi,
Hatip ve imam Mehmet Emin Efendi, Kayyimbasi Mehmet Efendi hazir bulunmuglar; her biri
vakfin sarraflar basta olmak tizere pek gok kigiye borcu oldugunu, gelirlerin yetersiz ve diizensiz
oldugundan caliganlari maaglarinin 6denemedigini bu nedenle de sarraflardan birinin mitevelli
kaymakamu tayin edilerek vakif iglerini ylriitmesinin zaruret haline geldigini beyan ve tasdik
etmiglerdi. Bunun iizerine Sarraf Mardiros v. Agop ile Sarraf Mardros v. Istefan, vakfin mukataa,
muaccele ve miisakkafat tiirti tasinmazlarindan 1810-1811 yillar: arasinda elde edilecek ttim gelir
ve giderin tek yetkili mercii tayin edildi. Miitevelli Hac1 Halil Bey, aylik 600 kurug tutan tevliyet
maagini almak diginda vakfin higbir igsine mtdahil olmayacagini beyan etmek zorunda kaldi.
Evkaf Miifettisligi, 310, s. 190.
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Sarraf Mercan ile oglu ve ayni1 zamanda ortagi olan Sarraf Sarkis, Sokullu Vak-
fi'nin sarrafi olarak on bes yila yakin vakfi idare etmigtir. Kapalicargt bélgesindeki
Suluhan’da mesleklerini icra eden bu sarraf ailesi Ortakdy’de tkamet ediyordu ve
tespit edebildigimiz kadariyla ti¢ kusaktan (Sarraf Avanis oglu Sarraf Mercan oglu
Sarraf Sarkis) bu yana sarrafti.”® Sarraflardan saglanan kredilerde faiz orani %10
la %15 arasindaydi. Vakif yonetiminin sarraflara devredildigi biiytik mali kriz
zamanlarinda bu oran daha da dugtrilur hatta baz1 yillarda faiz talep edilmezdi.
Ornegin Osmanh tarihgisi Sanizdde Tarihinin miiellifi Sanizade Mehmet Ataullah
Efendi’nin Evkaf Mifettisi sifatiyla onayladign 2 Nisan 1818 tarihli bir hiiccette,
vakfin uzun yillar sarrafligini yapan Sarraf Mercan ve ortagi Sarkis, alacaklarina
kargilik %1°den fazla faiz talep etmeyeceklerini ifade etmislerdi.” Nitekim bu s6z-
lesmeden bir yil sonra eski borglara ilave olarak yapilan ti¢ farkh yeni kredi s6zles-
mesiyle sarraflardan gekilen toplam 116.911 kurug paraya faiz uygulanmamigtir.”

Merzifonlu Kara Mustafa Paga Vakfi, 1780-1840 yillar1 arasinda, yaklagik 60 sene
boyunca kurumsal yapisini sarraflardan alman kredilerle ayakta tutabilmisti. Bu
stire zarfinda yalniz ti¢ farkh sarraf ailesiyle ¢caligilmigtir. 18. ylizyihn sonlarindan
1800°lerin ilk yillarina kadar Sarraf Tekfur ile kardesi Sarraf Murat v. Anderya,
vakif sarrafi olarak 6n plandadir. Kapalicarsi'min Beyazit Meydani’na acilan ka-
pist yaninda Merzifonlu Vakfi'na ait Sorguccu Hani'ni ofis olarak kullanan bu
sarraf kardesler, vakfa yaklagik %15 faizle kredi saglamislardir. Yeni ytizyihn ilk
geyreginin kreditord, Yeni Han’1 ofis olarak kullanan Sarraf Papasoglu Hoca Sag-
rem v. Simon’du. Biiyiik vezirler ve énemli devlet adamlarinin yani sira hanedan
mensuplarina da hizmet veren Sarraf Papasoglu Sagrem, Osmanl Devleti’nin
muteber kabul ettigi zengin ve biiyiik sarraflardandi. 1830°1u yillardan itibaren
Yeni Han sarraflarindan Sarraf Matos v. Bedros ile ortagi Sarraf” Artin, vakfin sar-
rafhigim devralmig; Merzifonlu Vakfi'na ait Sirkeci’deki Vezir Camii adli caminin
yeniden ingasma finansér olmuglardir. Vezir Camii’nin yeniden ingasi i¢in Sarraf
Matos’un %12 faizle sagladigi 100.000 kurugtan fazla kredinin 10.710 kurus tuta-
rindaki son takdisi, yaklagik 14 yil sonra ancak 1845 yilinda 6denebilmigti.”®

Donemin biiyiik pasa vakiflarinin kurumsal mali durumunu betimlemek i¢in kul-
lanilabilecek en iyi kelime muhtemelen temerriittiir. Sarraflardan g¢ekilen, ancak

73 Evkaf Mifettigligi, 387,s. 1/1,1/2; 381, s. 1-2.
74 Evkaf Mifettigligi, 387, s. 1/1.

75 Evkaf Mifettsligi, 381, s. 2.

76 BOA, Evrak Defterleri (EV.d) 12715.
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bir tiirlii 6denemeyen kredilerin faizleri yeniden yapilandiriliyor, mukataa ve mu-
accele turtinden gelirler ipotek veriliyor, buna ragmen borglar kapatilamadig: gibi,
ertelenen borg taksitleri yeni borglar beraberinde getiriyordu.”” Nihayet borcun
yeni borglarla kapatildigr bu kisir déngtide vakiflar ¢éziimii, sarraflarin tim ta-
leplerini kargilayan sozlesmeler yaparak vakiflarin idaresini onlara devretmekte
bulmustur.

Merzifonlu Vakfimin Sarraf Sagem’le yaptigr kredi sozlesmeleri, mali kriz iceri-
sindeki vakiflarin kriz yonetme pratiklerini 6rneklemesi bir yana, sarraflarm, sag-
ladiklar: kredilerle giiglenen sosyal ve hukuki etkinlerini géstermesi bakimindan
ozellikle dikkat cekicidir. Bu baglamda bir miiddetten beri vakfin sarrafi olarak
mali idaresini yuriiten Sarraf Papasoglu Sagrem, 1810°da imzalanan sozlesmeyle,
bir hayli ugrastan sonra zorla ikna edilebilmisti.’”® Sézlesmeye gore Sarraf Sagem,
kontrolt disinda yapilan harcamalar: 6ne siirerek bundan sonra vakfin yénetimin-
de bulunmayacagini ve vakif hesaplarmi tutmayr birakacagini (izhar-1 acz birle)
tehditkar bir dille bildirmisti. Bu esnada c¢aliganlarin maaslariin édememesin-
den kaynaklanan sikayetler neticesinde vakif yonetimi ve idari kadronun tamamu,
vakfin tim gelir ve giderinin kontroliiniin yan1 sira idaresini de kendisine devre-
derek sarrafin izni olmaksizin higbir harcama yapilmayacagini taahhtit etmistir.
Yeni s6zlesme ancak bu kogullar altinda imzalanabilmigtir. Miitevelli Mustafa Bey,
yetkisini devrederken aylik 250 kurus tutarindaki tevliyet maagt haricinde hicbir
talepte bulunmayacagini, mukataa birimleriyle kentsel kira getiren gayrimenkul-
ler hakkinda idari yetkisine samil hicbir temessitk kaleme almayacagini, sarrafin
izni diginda verilen temesstklere itibar edilmeyecegini taahhiit etmek zorunda
kalmigtir. Vakif' yonetim kurulunun idari yetkisini devrettigi Sarraf Sagem, mii-
tevelli Mustafa Bey’in 1826°da éliimiine kadar genig yetkilerle vakfi idare etmis,
daha sonra bu yetki Sarraf Matos ile ortag: Sarraf Artin’e devredilmistir. Sarraf
Sagrem bu stiregte ailenin bir diger tiyest Merzifonlu'nun torunu Kaptamderya
Kaymak Mustafa Pasa Vak{i’m da yonetiyordu.”

77 Evkaf Mifettigligi, 301, s. 69; 322, s. 8; 236, s. 122; 322, 5. 137.
78 Evkaf Mifettisligi, 310, s. 191.

79 Sarraf Sagrem v. Papasoglu Hoce Simon’dan 1810’da %11,7 faizle gekilen (muamele-i ser’iyyeye
arag olarak 7 adet Lahori sal kullamlmugtir) 17.077 kurug kredinin 6denememesiyle Kaymak
Mustafa Paga Vakfi'nin yonetimi de boylece sarrafa gegmigti. Kaymak Mustafa Pasa Vakfi, daha
6nce Boncukc¢ular Haninda faaliyet gésteren Sarraf Canoglu Agop ile Kagikcilar Hamm ofis
olarak kullanan Sarraf Murat’la gahsiyordu ve bu sarraflardan gekilen kredilerde faiz oranlar
%10 ila %15 arahgmda degisiyordu. Evkaf Mifettisligi, 311, s. 16; 289, s. 74-75.
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Hic siiphesiz Istanbul tabii afetlerden ve miitemadiyen tekrarlanan ve biiyiik tah-

80 Kent merkezlerindeki han,

ribata yol acan yanginlardan muzdarip bir kentti.
hamam, cami, mescit, medrese, su yollar1, cesmeler, tirbe, ditkkkan, menzil nev’in-
den onlarca hayrat ve akar yapilari imart ile yeniden ingast muazzam meblaglara
ulagan kaynak transferlerini zorunlu kiliyordu. Ozellikle 18. yiizyilin ikinci yari-
sindan itibaren yanginlarin yolactigi zorunlu harcamalar, vakiflarin biitge agikla-
riin ve bor¢glanmalariin gérintirdeki en énemli sebebidir. Vakiflarin bir¢cogu bu
harcamalar1 ancak dig finansmanla kargilayabilmis; han, medrese, hamam, cami,
mescit vb. bir¢cok vakif eserinin tamiri ve yeniden ingasi, sarraflardan cekilen yiikla
miktardaki kredilelerle yapilabilmistir. Bu baglamda Kopriilit Amcazade Hiiseyin
Paga Vakfi, 1790’ yillarda dis finansman yoluyla kullandigr kredilerin 6nemli bir
bolimint 1792°de yanan Yolgecen Hani adli meshur vakif haninin yeniden inga-
sinda kullanmisti. Kapaligargi'nin Beyazit meydanina agilan tarafinda yer alan 43
odali Yolgegen Hani, 1790-92 yillarinda meydana gelen “harik-1 kebirde muhte-
rik” olmustu.®’ Mahkemeden hanin tamiri gerekge gosterilerek alman kredi ona-
yindan sonraki ti¢ yil igerisinde vakfin Kagik¢ilar’daki haninda meslegini icra eden
Sarraf Kostakiile Vasilaki v. Istavraki’den %15 faizle 85.000 kurug civarinda kredi
kullanilmigti.®? S6z konusu borglar on yil boyunca yapilandirilmig; nihayet 1803
senesinde ikizciyan ve Bozakiste vakif mukataalari ile Bursa ve Inebaht cizye be-
deli karsilik gosterilerek aliman yeni krediyle bakiye kapatilabilmisti.®

19. yiizyihn ilk yarisinda sarraflar, vakiflara sagladiklan yiiksek kredilerle biiyiik pasa
vakiflarina ait pek ¢cok mukataanin iltizama verme ve iltizam gelirlerini tahsil etme
yetkisini elde etmiglerdir.** Bu durum sarraflarin hazine mukataalar i¢in multezim-
lere kefil veya hazineye garant6r olma gérevlerinin 6tesinde onlara, sartlarmi buytik

80 Cezar, agm., 5.327.
81 Evkaf Mufettighigi, 246, s. 277.

82 Hassa mimarlan tarafindan yapilan bedel tespitine gére 18 Eylil 1793 tarihi itibariyle Yolgecen
Hanr’nin yeniden ingast igin enkaz bedelinin diginda 57.872 kurug harcanmugti. Evkaf Mifettigligi,
255,s. 37.

83 Evkaf Mufettisligi, 280, s. 190.

84 Caligma boyunca deginilen vakiflara ek olarak bu donemde Riistem Pasa ile esi Mihrimah Sultan
Vakiflar1 da mali sorunlarina vakif mukataalarini kargihik gostererek sarraflardan ¢ekilen kredilerle
¢oziim aramgtt. Ornegin Sulu Han’da ikamet eden Sarraf Agopcan v. Mihal ile ortagi Sarraf
Mercan v. Evanis’le yapilan 1806 tarihli kredi sozlesmesinde, 1804 yilinda senelik %13,8 faiz
orantyla ¢ekilen 34.273,5 kurug krediye karsihk vakfin Yenisehir-i Fenar, Karaferye, Nevrekop,
Samako, Hezargrad, Yalakabad, Hayrabolu, Uskiidar ve Gebze kazalarindaki gok sayida
mukataasinin 1804-1806 yillar1 arasindaki 2 yillik geliri kargilik gosterilmisti. Evkaf Mufettigligi,
296, s. 98.
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Olgude kendilerinin belirledigi, vakif mukataalar1 tizerinde mutlak kontrole giden
daha genig haklar edinmelerini saglamigtir. Vakif mukataalarin sarraflardan cekilen
krediye ipotek gosterilmesiyle baslayan stireg, kredinin kapatilamacig ilerleyen yil-
larda mukataa birimi de dahil vakif idaresinin tiimiiyle sarraflara devredildigi yeni
bir agamaya evirilmistir. Vakiflarin, kriz dénemini atlatip mali durumlarimi dize ¢i-
karincaya kadar sarraflarla kuruduklar: bu ¢cok boyutlu ortakliklar, Tanzimat sonras
bankacilik kurumlarimin devreye girmesiyle son bulmustur.

Sonug

Bu yazida modern bankalarin kurulmasindan énce Osmanl Devleti’nin ve vakif
kurumlarinin mali sorunlar1 agmak i¢in gelistirdigi finansman yaratma ¢abalarini
inceledik. Vakiflari etkin bor¢lanma stratejilerini, hizli aksiyon alma becerilerini
ve sarraflarla kurulan cesitli ortakliklar sayesinde gelistirilen kriz yonetme pratik-
lerini ele aldik.

Osmanl Devleti’nin mali, ekonomik, sosyal ve idari manada en ¢alkantili déne-
mini yasadigr 1770-1840 yillar: arasindaki mali sorunlarin, devletin en kokli ku-
rumsal yapilarindan olan vakiflar1 da derinden etkiledigi asikardir. Vakiflara ait
baz1 gelir kaynaklarimin kamu maliyesine finansman saglamak i¢in Darphane’ye
aktarilmasi, dénemin ekonomik kosullarinin fiyatlar, iicretler ve bakim-onarim
maliyetleri tizerindeki yikicr tesiri, tahsil edilemeyen gelirler ve kira kayiplart gibi
bir dizi etmen Osmanli vakiflarmda finansal sorunlara yol agmustir. Yiizlerce va-
kif muhasebesi ve bor¢lanma kaydimin analizi, mali sorunlarla bag etmek zorun-
da kalan vakiflarin kurumsal olarak kendi 6z rezerv kaynaklarmmdan yararlanma,
cari geliri attirma, kaynaklar1 ve harcamalari yeniden boligtirme ve nihayet borg
alma yontemlerini tecriibe ettigini; 6te yandan kaynaklarin yetersiz, sermaye ve
likidite saglamanin sinirli, harcamalarm acil ve zorunlu oldugu durumlarda ise
borclanmanin zorunlu ve tek secenek oldugunu ortaya koymustur.

Elimizdeki veriler mevduat ve tasarruf bankalarmm toplumla bulugmasindan
6nce Osmanlr’da cok ¢esitli kredi kanallariin mevcut oldugunu gostermektedir.
Hig stiphesiz vakiflar ve hane halklarinin cogu, tiketime yonelik kisa vadeli acil
nakit ihtiyaclar igin tek bir kaynaktan veya muhataptan finansman aramak zo-
runda degildi. Modern bankacilik kurumlarimin ortaya ¢ikmasindan 6nce biitge
acgiklarini dig finansmanla yonetmek zorunda kalan vakiflar, cogunlukla yakin ak-
rabalardan ve tamidik aglar1 kanaliyla yerel diizeyde fon akig1 saglamigtir. Tamdik
ve bildik kigilerin karsiikh muzakereleriyle belirlenen borclanma kayitlar: taraf-
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lara esneklik ve ig birligi saglamig, kargilikh gtiven ve itimada dayali sosyal baglar
buytik ¢aph finansmanlara daha diisiik faiz oranlariyla erigimi kolaylagtirmigtir.

Diger taraftan biitce agiklarimin siirdtrilebilir mali yapiyr tehdit ettigi, krizin 6z
sermayeden saglanan yeni araglarla veya tamdik ¢evrelerden saglanan kisa vadeli
bor¢lanmalarla agilamadigl zamanlarda, vakiflara en biiytik destek sarraflardan
gelmigtir. Vakif kredi kayitlar:, mali kriz icerisindeki pek ¢ok vakfin ihtiya¢ duydu-
gu buytik caplh likiditenin ancak sarraf kredileriyle saglanabildigini, dahas: bu iki
yapinin ¢ok boyutlu kurumsal is birligi i¢ine girdigini gdstermistir.

18. ytizyihn sonundaki parasal krizde sarraflar, toplumsal ve ekonomik yasamdaki
rollerini vakiflar tizerinden devsirdigl megruiyet alamiyla daha da genisletmistir.
Osmanh Devleti’'nin en kokli kurumlar: olan vakiflar da igine alan yeni ortakhiklar
sayesinde iktisadi hakimiyet sahalarini; daha 6nemlisi megruiyet alanimi genisleten
sarraflar, bankacilik faaliyetlerinin arifesinde, 1780-1840 yillar1 arasinda, en etkin
dénemlerini yasamiglardir. Son tahlilde sarraf-vakif ig birliginden en karh gikan
taraf, siphesiz, sarraf finansmanlariyla stirekliliklerini saglayan vakiflar olmustur.

Makalede istifade edilen belgeleri gortuntillemek i¢in okutunuz.
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EK
Tablo 5: Sokullu Mehmet Pasa ve Esi Ismihan Sultan Vakiflarmm Kredi Kayitlar (Kurus)
Sira Borca Faiz
No Borg Veren Tarih Konu Faizi | Vade Orani Arag Defter
Para
1 Sarraf Tstefan | 1791 [ 20.114,0 | 2.083,0 1 10,4 - 6781
Valide Ham
2 Sarraflarindan 1796 |2.413.791,0 | 361.980,0 1 15,0 - 7238
Sarraf Kaspar
Sarraf Hoca
3 Kirkor ve Sarraf 1801 79.256,0 10.920,0 1 13,8 - 7595
Kaspar
Vakfin 6nceki
mutevellisi
iken 6len 1 cilt
Abdurrahman S B
4 Bevin o8l 1804 3.000,0 400,0 1 13,3 Miilteka’l- 285/154
| by ogiu Ebhur kitabi
Ibrahim Bey’in
Validesi Cihangah
Hatun
. 1 cilt Kadi
5 Yorgag‘f\hm“ 1804 | 1.600,0 240,0 1 15,0 Beyzavi | 285/197
&2 kitabt
1 cilt Kadh
6 i:yb%g ij‘;::: 2‘ 1804 | 2.000,0 300,0 1 15,0 Beyzavi | 285/197
urrahma kitab1
Vakfin mitevelli 1 cilt
7 kaymakami Hac1 | 1807 2.000,0 300,0 1 15,0 Behgetir’l- 296/147
Hursit Aga Fetava kitab:
Z:al Mahmut Paga
Mabhallesinde I cilt Sifai
8 sakin Hoszeban | 1807 | 4.000,0 600,0 1 150 | o & ; kiltal-)l 296/155
Hatun binti Serif kitabt
Abdullah
1 cuka kaph
posteki
Sarraf Mercan v. Siremllrgluﬂli;k
9 hvfgidvi‘;o‘;rzf‘gl 1807 | 71502 | 107250 | 1 150 | kaphiki | 296/161
Tstefan ' cikilli Rizayi
ve | ... sal
ve 1 hilali
kebir saat
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Zal Mahmut Pasa
Mabhallesinde 1 cilt Kadi
10 sakin Hacce 1807 2.000,0 300,0 1 15,0 Beyzavi 296/165
Fatma Hatun b. kitab1
Haci Ahmet
1| Semaf Hoce g | 17,6000 | 46000 | 2 | 26,1 : 8060
ivanis
Haracgizade Hac
12 Mehmet Aga 1809 1.000,0 150,0 1 15,0 | Cuka Bahas1 | 301/112
Vakfi
Sarraf Hoce 1 bembe sal
Mardiros v. Agop I;Cl ;3&
13 ve ortagt Hoce | 1810 | 81.165,0 | 6.888,0 | 6ay | 8,5 N . i oL | 31832
Mardiros v. guka kapi
Stefan samur kurk
Rumeli Kadis1 Ali 313/44
14 Efendi esi Hacce | 1810 6.000,0 900,0 1 15,0 Mushaf 45 )
Fatma Hatun
15 Yorgaglg{:hm“ 1810 | 1.600,0 240,0 1 15,0 Mushaf 313/45
16 N’tlyfj dil"‘\‘;;‘ﬁ 1810 | 3.0000 | 4500 1| 150 | Mushar | 313745
17 gfg:j;‘;ﬁa'; 1810 | 2.000,0 300,0 1 15,0 Mushaf 318/45
Edirne
18 ?a‘f;;ng;if; 1810 | 2.000,0 300,0 1 15,0 Mushaf | 313/46
Kiz1 Afife Hanim
Afife Hatun
19 Mektebi Serifi 1810 500,0 75,0 1 15,0 Mushaf 313/46
Nukudu Vakfi
Evladi vakiftan
Yusuf Bey Efendi
20 bin Mehmet 1810 32.543,0 0,0 - 313/48
Esat Bey Efendi-
Sonraki miitevelli
21 Sultana b. Bedros | 1812 6.000,0 900,0 1 15,0 Sal 313/112
Hacce Fatma . Cl]t. .
Hatun b. Buhari-i
22 Abdullah 1812 6.000,0 900,0 1 15,0 Serif ve 1 313/113
. cilt Fetava-y1
veresesinden Ali Bfend:
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Afife Hatun 1 cilt
23 Mektebi Serifi 1813 3.000,0 450,0 15,0 Behcetii’l- 322/5
Nukudu Vakfi Fetava kitab1
Afife Hatun 1 cilt
24 Mektebi Serifi 1813 3.000,0 450,0 15,0 Behcetii’l- 322/5
Nukudu Vakfi Fetava kitab1
Afife Hatun 1 cilt Fetay
25 Mekiebi Serifi | 1813 500,0 75,0 150 | Nl s | 32276
Nukudu Vakfi n !
Fetava-y1
Hacce Ayse | AliEfendi N
26 Hatun Nukudu 1814 3.000,0 450,0 15,0 . 322/72
ve Cedid
Vakfi
Fetavast
Sarraf Mercan
27 v. Evanis ve oglu | 1818 86.037,0 16.037,0 18,6 - 381/1
Sarraf Sarkis
1 cilt
28 | Afife Hatun Vakfi [ 1818 450,0 67,5 15,0 Hayriye 339/1
Fetavast
kitabi
Sarraf Mercan
29 v. Evanis ve oglu | 1819 30.000,0 0,0 0,0 - 381/2
Sarraf Sarkis
gp | Sarral Mercanv. | 014 1 45 000,0 0,0 0,0 . 381/2
Avanis
Mihrimah Hatun
31 Nukudu Vakfi 1819 1.268.,5 187,5 14,8 Lahor gal 381/2
gp | SawmafSarkisv g9 1 419110 0,0 381/2
Mercan
g3 [ Sulanab. Bedros {011 56000 900,0 15,0 | Lahorsalve | gg) o
zZimmi ’ > ’ hilali saat
Altipogacazade 1 adet hilali
34 Ahmet Pasa Vakfi 1819 2.500,0 300,0 12,0 <aat 339/40
Halil Efendi’nin
g5 | mitevelli oldugu 000 19 5000 | 3000 19,0 | Padethilali | g5
ismi belirtilmeyen saat
vakif
Stlleyman Paga
Ham yakiminda .
. . 1 cilt
Sinan Aga Diirrii’]
36 Mahallesinde 1820 | 1.600,0 240,0 15,0 urra 339/72
- . Muhtar
sakin iken Olen Kital
Yorganct Mehmet Habr
Aga terekesinden
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37

Serife Hamdune
Hanmim

1820

6.000,0 900,0

1 15,0

5

1 Cilt
Dirra’l
Mubhtar ve
Fetava-y1 Ali
Efendi

339/73

38

Haci1 Ahmet
Efendi Vakfi

1820

3.000,0 450,0

1 15,0

5

1 Cilt
Durru’l
Mubhtar

kitabt

339/73

39

Afife Hatun Vakfi | 1820

450,0 67,5

1 15,0

5

1 cilt
Behcetti’l-
Fetava kitabi

339/72

Tablo 6: Kopriili Mehmet Pasa ile oglu Képrilii Fazil Ahmet Pasa Vakiflarinin Kredi

Kayitlan (Kurus)

Borca .
Sara Borg Veren Tarih | Konu Faiz Vade Mu';l.mele-l Ml.lamele/ Defter/
No Para Ser’i/Ara¢ | Faiz Oram | Sayfa
Amca 1 adet yakut
I | Hiseyinpasazade | 1801 | 7.000,0 [ 9600 | 1 Rt 13,7 280-33
Mustafa Bey yuza
2 | Sarraf Andon | 1801 | 192300 | 27000 [ 1 | Tadetvakut b5 o505
yuzik
Sofcular Haninda 1 cilt muhagsi
3 miutemekkin 1802 | 15.000,0 | 1.500,0 1 Fetava-y1 Ali 10 280-112
Sarraf Andon Efendi
Hacce Ayse .
4 | HawnNukud | 1802 | 30000 | 4500 | 1 | !CiltEetavas 15 280-125
Vakfi y1 Ali Efendi
5 | Sarraf Andon | 1802 | 41130 | 6160 | 1 | !adetRuay 15 280-126
turung Sal
Sarraf Konstanti
Veledi Kaplan -
6 | vevekiliSarraf | 1802 | 10.500,0 | 1.050,0 | 1 3 adet lt“lah 10 280-145
Kostaki veledi saa
Manol
Kagikcilar
Haninda
7 Miitemekkin 1802 | 39.246,0 | 4.500,0 | 1 - 11,5 280-70
Sarraf Aleko v.
Iskerlet
8 | Lolice b. iskerlet | 1802 | 11.000,0 | 1.1000 | 1 |! adet ztimrit 10 280-154
yuziikli tag
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1 cilt
Hacce Ayse F
- ‘eyzullah
9 Hatun Nukud | 1803 | 3.000,0 | 450,0 . 15 283-29
Efendi
Vakfi
Fetavast
Tayyar Paga Kap1
1o | Gubadan Hact 100, g 6000 | 2880 I adet clmas 9,6 283-130
Hasan Aga bin yiiziik tag
Mehmet
j1 | Sarral Alekov 40001 9 000.0 | 2000 I'adet clmas 10 983-132
Konstanti yuzik
12 | Lolice b. Iskerlet | 1804 | 9.000,0 | 900,0 Iadet clmas 10 283-132
yuzik
13 | Sarraf Konstanti | a0 1165000 | 1.050,0 I'adet elmas 10 983-132
v. Kaplan yiiziik
Bezzazistani | cilt
14 Crzazisian 1804 | 2.500,0 | 240,0 Behcetii’l- 9,6 283-134
Hiiseyin Aga I
ctava
15 Hafiz Osman 1804 | 9.000,0 | 4.050,0 1 cilt mushaf 45 283-179
Efendi ’ ’
Hasan Huseyin
16 | Efendib. Seyh | 1811 | 9.365,0 | 900,0 1 cilt mushaf 9,6 311-42
Mustafa Efendi
Sabika Haslar
Kadis1 olan
Seyyid Mehmet
17 | Bsad Efendinin 40000 060 6 | 9400 1 cilt mushaf 12 311-42
Gallesi Eytip
_ Ensari Camii
Imamina Megruta
Nukud Vakfi
18 Q“hadfgehm“ 1811 | 1.000,0 | 360,0 1 cilt mushaf 36 311-48
Ismail Nuri .
19 i~ 1811 | 1.400,0 | 510,0 1 cilt mushaf 36,4 311-49
Efendi
oo | Sarral Andonv. {00y f 150000 | 2.950,0 I elmas yiizik 15 311-51
Mikail
Sarraf Ohannes 1 dolama .
21 NV 1811 | 10.000,0 | 1.000,0 e 10 311-51
Cuhadar Seyyid . .
99 | Mehmet Said | 1811 | 2.500,0 | 900,0 I cilt fetva 36 311-51
N kitab1
Aga
23 Hiiseyin Aga 1811 | 2.500,0 | 720,0 Fetva kitab 28,8 311-60
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1 cilt
24 Hiiseyin Aga 1813 | 2.000,0 | 192,0 1 Behgetii'l 9,6 332-21
Feteva
Kazasker
Mehmet Efendi 1 adet sade
25 Moballeomde | 1813 ] 25000 900,0 3 tash clmas 36 332-28
Sakin Ayse Hatun
Hafiz-1 Kiitiib 1 cilt
26 |  Seyyid Haci 1814 | 7.500,0 | 2.7000 | 3 Behcetii’l 36 326-124
Ibrahim Efendi Fetava
. 1 cilt
g7 | Hasibe Hatwn 1010 1 4 0000 | 14400 | 3 Behgetii’l 36 326-125
b. Ali
Fetava
Seyyid Abdullah o
28 | Agab.Seyyid | 1814 | 1.5000 | 180,0 [ 1 | cilt Nefis 12 332-8
Diirer Kitab1
Ahmet
g9 | BsaGelebibf g1y | 90000 | 7200 | 3 | Zadethilad 36 332-58
Ahmet saat
1 cilt Diirer
Esraf-1 Kuzattan Gurer, 1 cilt
Omer Efendi Behgetii’l
30 b bl 1814 | 20.436,0 | 6.120,0 | 3 [ LS 29,9 332-62
Ebubekir Efendi ve 1 adet hilali
saat
31 bewliifghm“ 1814 | 25000 | 9000 | 3 | 1 cilt Diirer 36 332-62
32 Q“had‘xgehm“ 1814 | 1.000,0 | 360,0 3 1 cilt Diirer 36 332-63
3y [ Abdi Pasa Halilesi | 01515 0000 | 18000 | 8 | 1 cile Diirer 36 832-79
Hatice Hanim
Koéprilu
Vakfinin Hafiza
3¢ | Kdiplerinden {015 14 0000 | 3000 | 3 | 1 ecile Diwrer 30 332-79
Seyyid Mehmet
Nuri Efendi b.
Hafiz Ahmet
35 Tahir Aga 1815 | 2.000,0 | 190,0 1 Fetava-y1 Ali 9,5 332-102
Efendi
Cemile Hatun
b. Ali ve damadi | adet hilali
36 Kiblelizade 1816 | 10.000,0 | 3.600,0 | 3 adet wfa’t 36 332-120
koyun saati
Numan Bey b.
Osman
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Bezzazistan I adet hilali
37 Hiiseyin Aga b. 1816 | 2.000,0 192,0 1 k . 9,6 332-125
Halit oyun saati
Piring¢i Sinan
Mabhallesinde -
38 | sakin Semsiye | 1816 | 5.000,0 | 1.800,0 | 3 ijde; 1:‘111;111 36 332-125
Hanim b. Seyyid th
Ahmet Efendi
Seyyid Abdullah -
39 | AgabinSeyyid | 1816 | 1.500,0 | 180,0 1 iad“ hilali 12 332-125
Ahmet oyun saati
Anadolu Kalem
Kisedar1 Dervig
g0 | Ml Bendi 4 g17 155000 | 3500 | 1| el Direr 10 332-133
Said Efendi
Nukud Vakfi
Kadi Beyzavi,
Miiderrisini Kaside-1
Kiramdan Seyyid Hiisameddin
41 Mehmet Arif 1817 | 55.000,0 | 15.840,0 3 ve 6 parmak 28,8 332-145
Molla Efendi 1 adet ... sal
Hazretleri ve 1 adet hilali
koyun saati
Seyyid
Abdurrahman
Bey Efendi b.
Seyyid Abdullah. - .
49 Bu kigi borcu 1817 | 3.000,0 | 864,0 3 S‘fl‘:l Serif 28,8 332-145
. . - tab1
miitevellisi oldugu
vakiftan vermis,
ancak vakfin aci
belirtilmemigtir.
Miiderris
Merhum
Koprilizade Fetava-y1 Ali
43 Mehmet Asim 1817 5.000,0 1.800,0 3 N 36 332-148
. Efendi
Bey Efendi b.
Abdulhamid Bey
Nukud Vakfi
Iffetli Serife
Adile Hanm 1 cilt Fetava-y1
44 b. Seyhiilislam 1821 | 25.000,0 | 2.400,0 1 Y 9,6 350-23

Mehmet Molla
Efendi

Ankaravi

>
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Iffetlii Serife
Nesibe Hanim
b. Seyhiilislam 1 cilt Fetava-y1 -
45 Seyyid Mchmet 1821 | 25.000,0 | 2.400,0 1 Ankaravi 9,6 350-23
Zeynelabidin
Efendi
Kazasker Ser-
g6 | BubbadHassa f fyao ) 5 0000 | g0 | 1 [ PCltTemamggg 850-24
Hact Omer Ankaravi
Efendi Vakfi
Ummiigiilsim Fetava-y1 Ali ; -
47 Hanm Vakfi 1821 1.440,0 340,0 1 Efendi 23,6 350-30
Cuhadar Mehmet 1 cilt Fetava-y1 -
48 Esad Aga 1821 | 3.000,0 288,0 1 Ankaravi 9,6 350-36
Dervis Mustafa 1 cilt Fetava-y1 -
49 Efendi Vakfi 1822 | 6.000,0 | 1.800,0 3 Ankaravi 30 350-58
- Seyyid Mehmet 1 cilt Fetava-y1 -
50 Atanllah Efendi 1822 | 2.500,0 900,0 3 Ankaravi 36 350-60
- Seyyid Mehmet 1 cilt Fetava-y1 -
51 ‘Ataullah Ffendi 1822 | 10.000,0 | 2.880,0 3 Ankaravi 28,8 350-60
Serife Adile
Hanun b. 1 cilt Fetava-y1
52 Seyhilislam 1822 | 25.000,0 | 2.400,0 1 Ankaravi ¥ 9,6 350-66
Mehmet Molla nkaravi
Efendi
Serife Nesibe
Hanmm b.
- Seyhiilislam ] 1 cilt Fetava-y1 -
53 Seyyid Mchmet 1822 | 25.000,0 | 2.400,0 1 Ankaravi 9,6 350-66
Zeynelabidin
Efendi Hazretleri
1 Cilt Fetava-
o y1 Ali Efendi
54 | EvladiVakiftan 400, 5 600 0 | 18000 | 3 ve 1 Cilt 36 364-12
Abdilhamid Bey Dii
urer u
Gurer
Seyhiilislam
Seyyid Mehmet
- Zeynelabidin - Fetava-y1 Ali
55 Efendi’nin csi 1824 | 50.000,0 | 4.800,0 1 Efendi 9,6 364-22
Serife Adile
Hamm
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Begiktas
Stileymaniye ’ .
56 | Mahallesinde | 1825 [ 7.000,0 | 1.680,0 | 2 F“E‘;'YC{.NI 24 364-27
sakin Ayse Hanim endt
b. Ismail
Emetullah Hatun - Fetava-y1 Ali 364-33-
57 Vakfi 1825 | 1.000,0 360,0 3 Efends 36 34
Rumeli Vilayeti
Kazaskeri
Mehmet Said Fetava-vi Ali
58 | BeyEfendinin | 1825 | 5.000,0 | 1.800,0 | 3 E‘f Vd. 36 364-42
tebaasindan endi
Seyyid Abdullah
Aga
Anadolu Kisedar: Fetavayi Al
59 | Dervis Mustafa | 1825 | 6.000,0 | 2.160,0 [ 3 ¢ E‘f ‘ﬁ. 36 364-42
Efendi Vakfi endt
Cuhadar Mehmet - Fetava-y1 Ali
60 Esat Aga 1825 3.000,0 1.080,0 3 Ffendi 36 364-43
Manisali Mehmet - Fetava-y1 Ali
61 Pasa Vakfi 1825 2.000,0 520,0 3 Ffendi 26 364-43
Hobyar
Mahallesinde
sakin eshbak
; Yeniceri Agast o= ; Fetava-y1 Ali
62 merhum Mehmet 1825 | 4.000,0 960,0 2 Efendi 24 364-47
Said Aga kerimesi
Serife Emine
Hanmm
63 | Serifeadile ) e06 50,0000 | 48000 | 1 | Feravavi Al 9,6 364-53
Hanmm Efendi
Esbak Kazasker
. Stileyman Molla . 1 cilt Fetava-y1 -
64 Kerimesi Hatice 1839 | 15.000,0 | 5.400,0 | 3 Y1l Ali Efendi 36 451-4
Hatun
Sabika Garp
Valisi Ali Pasa | cilt Fetavz
65 Kethiidast 1839 [ 15.000,0 | 5.400,0 | 31 | = S} e ¥ 36 451-6
. . Ali Efendi
Selim Efendi b.
Abdullah
Eski Bursa Kadist
Stileyman Molla 1 cilt Fetava-y1 S
66 kerimesi Hatice 1839 | 15.000,0 | 5.400,0 3 Ali Efendi 36 451-2
Hanim
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Eski Garb Valisi | cilt Fetavz
67 | Ali Pasa kethiidas: | 1839 | 15.000,0 | 5.400,0 [ 3 (jih E‘}“LV (‘i‘i"/‘ 36 451-6
Selim Efendi ¢
Imam-1 Evvel-i
Hazret-i Sehriyari
Seyyid Mehmet 1 cilt
68 | Emin Raif Efendi | 1842 | 5.000,0 | 1.800,0 3 Behcetu’l- 36 464/11
Vakfinin mesruta Fetava
miitevellisi Serife
Nesibe Hanim
Tablo 7: Merzifonlu Kara Mustafa Paga Vakfinin Kredi Kayitlar (Kurus)
Borca Faiz/
Sira Kreditor Tarih | Konu Faizi Vade Arag Muamele-i Defter/
No o Sayfa
Para Ser’i Oram
Sarraf Tekfur
ve kardesi - -
1 Sarral Murat 1788 | 6.624,0 1.000,0 1 - 15,1 6729
v. Anderya
Sarraf Tekfur
o | Jvekardes 1yggq | ygsgs | 7275 | 1 | 1 samurkink 150 | 2367122
Sarraf Murat
v. Anderya
Sarral Tekfur
3 vekardest 101791 18194300 | 112.0400 | 1 - 13,7 6856
Sarraf Murat
v. Anderya
Yeni Han X lljlr,yef,ﬂ |
Sarraflarindan cu ‘;'} afl Elp !
Sarraf pul bilekli
4 - 1808 | 19.119,0 3.823,0 1 samur kurk ... 20,0 318/80
Papasoglu o
- ikiser forma
Hoce Sagem v. . ..
Simon yesil ve biri ¢ar
¢ adet salli
1 samur nafes
Yeni Han kiirk ve bir
Sarraflarindan mavi kerrake
5 Sarraf 1810 | 16.901,5 | 3.386,5 1 ve birsof | 20,0 313/36
Papasoglu kerrake ve iki
Hoce Sagem v. ala yesil sal ve
Simon iki ala Hint
takasi
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Yeni Han
Sarraflarindan
Sarraf
Papasoglu
Hoce Sagem v.
Simon

1812

20.119,0

3.900,0

Biri Fiime
yesil ve tgt
marpug dort
adet sal ve bir
hilali saat

19,4

5

313/112

Yeni Han
Sarraflarindan
Sarraf
Papasoglu
Hoce Sagem v.
Simon

1813

14.808,0

2.250,0

3 Hilali Saat
ve 1 marpug
sal

15,2

322-8

Yeni Han
Sarraflarindan
Sarraf
Papasoglu
Hoce Sagem v.
Simon

1813

14.808,0

2.250,0

3 hilali saat ve
1 marpug sal

15,2

322/8

Vakfin
Ruznamgecisi
Haca
Abdilkerim
Efendi

1813

1.713,5

8250

10

Miitevelli vekili
Seyyid Hiiseyin
Efendi

1813

3.209,0

8250

11

Yeni Han
Sarraflarindan
Sarraf
Papasoglu
Hoce Sagem v.
Simon

1814

13.481,5

2.650,0

1 marpug salli

19,7

5

322-52

12

Yeni Han
Sarraflarindan
Sarraf
Papasoglu
Hoce Sagem v.
Simon

1815

1.472,0

1 marpug sal

20,0

322-137

13

Nezareti
Seyhiilislama
bagh Kilari
Abdurrahman
Aga Vakfi

1822

1.000,0

150,0

Fetavay
Ankaravi

15,0

5

350-56

14

Miitevelli
Vekili Hiseyin
Efendi

1823

6.477,5
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Merzifonlu
Kara Mustafa 1 cilt
Pasa Vakfi ] mecmu’ul- .
miilhakatmdan 1824 2.500,0 375,0 1 Ankaravi 15,0 372-12
Abdullah Bey kitab1
Vakfi

15

Yeni Han
16 | Sarratlarmdan 1827 | 37.646,0 | 4.000,0 ] - 10,6 8930
Sarraf Matos

ve ortagl Artin

Yeni Han
Sarraflarindan ; o4~ ;
17 Sarraf Matos 1828 | 247645 | 2.997.0 1 - 12,1 9168

ve ortagl Artin

Yeni Han
Sarraflarindan 9168/
18 Sarraf Matos 1829 | 18.000,0 2.400,0 1 - 13,3 9358

ve ortagl Artin

El¢i Mustafa

19 Pasa

1829 | 2.000,0 240,0 - 12,0 9358

Yeni Han
Sarraflarindan 3 adet hilali
20 | Sarraf Matos | 1830 | 13.500,0 | 2.025,0 1 adet fial 15,0 388/95
v. Bedros ve saat
ortagl Artin

Yeni Han
Sarraflarindan
21 Sarraf Matos 1830 5.898.,0 9358
v. Bedros ve
ortagl Artin

; Sarraf Matos . Evd
22 1831 | 88.935,0 | 10.710,0 - 12,0 9796

v. Bedros
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Tablo 8: Kopriili Amcazade Hiiseyin Paga Vakfinin Kredi Kayitlar: (Kurus)

Sira Borca Faiz
No Kreditor Tarih Konu Faizi | Vade Orani Arag Defter
Para
j | Musahip Pasazade | 200 2.730,0 | 414,0 1 15,2 202/73
Mustafa Bey ’ ’ ’
. Yesil gukaya
2 Sarm&%";‘ak‘ v 1790 | 26.638,5 | 3.980,0 1 14,9 kapli bir | 237/127
sia samur kurk
. . . Yesil cukaya
g | Samal Bostakiv | yg0; | 966385 |5.0700 | 18ay [ 190 | kaphbir | 246758
samur kurk
Kagikgilar kurbunda
Amcazade Hiseyin 1 vakut tash
4 Pasa Haninda 1792 | 12.500,0 | 1.875,0 | 1 15,0 yas L $1 1 246/256
miitemekkin Sarraf yuzu
Kostaki v. Arslan
Kagikgilar kurbunda
Amcazade Hiseyin 1 elmas tash
5 Pasa Haninda 1792 | 12.500,0 | 1.8750| 1 15,0 ¢ A.a,s,k% 246/259
miitemekkin Sarraf yuzu
Kostaki v. Arslan
Fenar Kapisi
kurbunda
Abdi Subagi Bir Ala
6 | Mahallesinde sakin | 1793 | 32.872,0 | 4.9300| 1 15,0 Sam‘rfk?‘. 1 | 295738
askerd taifesinden ur K
Vasilaki v. Isravraki
v. Cevahirci Manol
Halen Rumeli Bir Al4 hilali
7 | Kazaskeri olan Hac1 | 1794 1.000,0 150,0 1 15,0 A tl Al 955791
Ahmet Efendi Vakfi saa
8 | Nikolaki v. Kostanti | 1794 5.000,0 750,0 1 15,0 |Biralaclmas) o559,

tagh yiiziik
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Palasice b.
Aslan-Sarraf Bir ala elmas
9 Kostaki v. Aslan 1794 4.000,0 600,0 1 15,0 tash yitziik 255/92
muvacehesinde
2 adet ala
10 | Eleni Nasraniye | 1794 | 32.872,0 | 49300 1 15,0 | hilalisaatve o559
K 1 adet elmas
tash ytzik
11 | Kokonice Nasraniye | 1794 | 4.000,0 | 600,0 1 15,0 | ladetelmas | o5 g5
yuziik tagh
2 adet ala
jg | Saraf Kostakiv 1179, | 309500 | 45375 1 15,0 | hilalisaatve 55545
Aslan 1 adet elmas
tagh ytzuk
Uzun Sucaeddin
Mahallesinde vaki
masraf-1 sani-i
13 hazret-1 sehriyari 1803 44.985,5 1 0,0 280/190
saadetli Hafiz
Seyyid Hac
Mehmet Efendi
Tarabya Karyesi
ahalisinden
14 Eflak Voyvodasi 1803 7.762,0 1 0,0 280/191
boyarlarindan
Aleksandri v. Nikola
Tarabya Karyesi
15 ahalisinden Ralice 1803 6.000 900,0 1 15,0 2807190
b. Mihalaki
Besiktag Kurugesme
Karyesinde
16 miutemekkin Eleni 1810 28.280,0 3087211
b. Hermezaki
Nasraniye
Serife Hafize Behgetir’l-
17 Hanim Nukudu 1830 5.000,0 2.250,0 | 3yl 45,0 Fetava 400/12
Vakfi Kitabt
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The Order of the Construction of the Commercial Galleon of the
Ottoman Empire in 1776: Galleons with Firman

Senay Ozdemir Giimiis*
Oz
Bu ¢ahgmanin konusu 1776 tarihli bir fermanla inga edilmeleri istenen ticaret kalyon-
laridir. Fermanda devlet ricali, dyan ve zenginler arasindan belirlenen 10 kisi kendi pa-
ralaryla birer ticaret kalyonu insa etmekle gorevlendirilmisti. Ticaret kalyonu insastyla
gorevlendirilen kisiler, yapimini tamamladiktan sonra donamim ve personelini de hazir-
layacaklar1 bu kalyonlart Misir-Istanbul arasinda ticarette kullanacaklardi. Béyle bir fer-
manin ¢ikarilmasmdaki amaclardan biri Kiiciik Kaynarca Anlagmasi’'ndan sonra Kara-
deniz’in uluslararas: ticarete agilmasiyla birlikte Osmanh Devleti i¢cin 6nemi daha da ar-
tan Misir emtiasini nakledecek ticaret gemilerinin sayisinin arttirlmastydi. Devletin inga-
sin1 emrettigi ticaret kalyonlarimm kullamimina dair bir baska beklentisi ise bunlarin savag

dénemlerinde donanmaya katilmalariydi. Bu sayede sadece ticaret gemilerinin sayisinda
bir artiy saglanmis olmayacak 6zellikle Cegme Baskinr’yla ugranilan gemi kaybiin telafi

*  Prof. Dr,, Mersin Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiltesi, Tarih Bolimi - Prof.,
Mersin University, Faculty of Humanities and Social Sciences, Department of History, Mersin/
TURKIYE, belit33@mersin.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-5929-1602

Bu makale Creative Commons Auf-GayriTicari 4.0 Uluslararasi Lisans (CC BY-NC) ile
lisanslanmigtir. / This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial
4.0 International License (CC BY-NC).

Citation/Auf: Ozdemir Giimiig, Senay, “1776 Yihinda Osmanli Devleti'nin Ticaret Kalyonu Ingas
Emri: Fermanh Kalyonlar”, Belleten, C: 88/S. 313, 2024, s. 899-934.



900 Senay Ozdemir Giimiig

edilmeye calisildigr bir dénemde donanmayi takviye edecek nitelikte gemilere de sahip
olunacakti. Bu makalede s6z konusu emrin uygulama siireci arsiv belgeleri kullanilarak
incelenmektedir. Calismada kimlerin ticaret kalyonu ingasiyla gorevlendirildikleri, bu
kigilerin emir karsisindaki tutumlari, bu siirecin sonunda insa edilecek kalyonlarin say:
ve kullanim amaglart agisindan istenilen hedefe ulagihp ulagilamadig agiklanmaktadir.
Makalede ticaret kalyonu ingas1 emrinin Karadeniz’in kapalilik statiistintin sona erdigi
bir dénemde Osmanh Devleti’nin ticari ve askerl gemiciligi agisindan tasidigi 6nem ir-
delenmektedir. S6z konusu emir, 19. ylzyilin baglarinda sekillenen “Miri Ticaret Filosu”
olusturma ¢aligmalarma uzanan stirecin bir pargast olarak degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Gemi Yapimi, Ticaret Kalyonu, Ferman, Akdeniz,
Karadeniz, Misir.

Abstract

The subject of this study is the trade galleons that were ordered to be built by a firman
dated 1776. In the firman, each of 10 people selected from among the state dignitaries,
dyan and richmen were assigned to build a trade galleon with their own money. The
people assigned to build trade galleons, after completing their construction, would
prepare the equipment and personnel and use these galleons in trade between Egypt-
Istanbul. One of the purposes of issuing such a firman was to increase the number of
merchant ships to transport Egyptian commodities, whose importance for the Ottoman
State increased with the opening of the Blacksea to international trade after the Treaty
of Kiiciik Kaynarca. Another expectation for the use of trade galleons that state ordered
to be built was to join the navy during wartime. In this way, not only would there be an
increase in the number of merchant ships, but ships would also be available to reinforce
the navy, especially at a time when efforts were being made to compensate for the loss
of ships suffered in the Clesme raid. In this article, the implementation process of the
order in question is examined using archival documents. The study explains who was
assigned to build trade galleons, their attitudes towards the order, and whether the
desired target was achieved in terms of the number and intended use of the galleons
to be built at the end of this process. The article examines the importance of the trade
galleon construction order for the commercial and military shipping of the Ottoman
State in a period when the closed status of the Blacksea ended. The order in question
is considered to be a part of the process extending to the creation of the “Miri Trade
Fleet”, which took shape in the early 19" century.

Keywords: Ottoman, Shipbuilding, Trade Galleon, Firman, Mediterranean,
Blacksea, Egypt.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 899-934



1776 Yiinda Osmanh Devleti’nin Ticaret Kalyonu in§a51 Emri: Fermanh Kalyonlar 901

Giris

1768-1774 Osmanh-Rus Savagi’'nda, Rus filosunun 6/7 Temmuz 1770 gecesi Ces-
me’de gerceklestirdigi baskinda donanmasini kaybeden Osmanl Devleti, Kiigtik
Kaynarca Anlagmasi (1774) ile savagin sona ermesinin ardindan deniz glictinii ge-
listirmek tGizere Kaptan-1 Derya Cezayirli Gazi Hasan Pasa 6nderliginde kapsamh
bir ¢caliyma dénemi baslatti. Bu ¢aligmalarin 6nemli bir ayagini donanma gemile-
rinin modernizasyonu ve sayilarinin arttirilmasi olugturmaktaydi. Bunun icin bas-
ta Istanbul olmak tizere Osmanh tersane ve gemi igliklerinde yeni savag gemileri
insa edilmeye baglandi'. Ancak Osmanl Devleti bu donemde donanma gemileri
kadar tlkedeki ticaret gemilerinin sayilarinin arttirilmasi ve kapasitelerinin gelisti-
rilmesine yonelik de bir ¢aba igerisindeydi. Savagt sona erdiren Kiiciikk Kaynarca
Anlagmasi'nin deniz ticareti agismdan 6nemli sonuglarindan biri Karadeniz’in
statiisiniin degigmesiydi. Osmanh Devleti’nin yiizyillardir biytk bir kararhlikla
devam ettirdigi Karadeniz’in yabanci gemilere kapal tutulmas: politikast Rus-
ya’nin burada ticaret yapma hakkini elde etmesiyle son bulmugtu. Bunun sonu-
cunda Istanbul icin ihtiya¢ duyulan zahirenin énemli bir kismum Karadeniz'den
temin eden Osmanh Devleti agisindan, bélge iirtinlerinin Rus gemileriyle yabanct
tilkelere gotiirtilmesi tehlikesi ortaya ¢ikmisti. Osmanli yonetimi baglangicta bir-
takim gerekgeler ileri stirerek Rus ticaret gemilerinin Karadeniz’deki faaliyetlerini
engelleme yoluna gitmigse de bu tutumunu fazla siirdiiremedi ve Rusya nihayetin-
de 1783 Ahidnamest’yle kisitlamalardan kurtulmus olarak Osmanh sularinda tica-
ret yapma hakkina sahip oldu®. Osmanli Devleti’nin Rusya’dan sonra Avusturya,
Fransa, Ingiltere ve zamanla diger Avrupa devletlerine Karadeniz’e ¢ikma hakkin
tanimasi ise bolge trtinleri tizerindeki kontrolin yitirilmest endigesini daha da de-

I Cesme Baskini sonrasi donanma gemisi ingasina dair galigmalar igin bk. Mehmet Ali Unal,
“XVL-XVIII. Yizyillarda Sinop Tersanesi”, X/ Tirk Tarth Kongresi, C 1I/11, Turk Tarih
Kurumu Yaymnlari, Ankara 2005, s. 911-953; Senay Ozdemir Giimiig, “XVIIIL. Yiizyilda
Midilli’de Osmanh Donanmas: Icin Gemi Insast®, Osmanl Dinemi Akdeniz Diinyasi, ed. Haydar
Coruh-M. Yagar Ertag-M. Ziya Kése, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 201 1, 5. 201-238; Enes Depe,
18. Yiignlda Osmanl: Tagra Tezgdhlannda Kalyon Inga Organizasyonu, Kriter Yaymevi, Istanbul 2022;
Hiiseyin Kical, 18. Yiigylda Rodos’la Gemi Ingas (1770-1792), Mersin Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamig Yiksek Lisans Tezi, Mersin 2019; Ali Karahan, “Cesme Vak’asi
Sonrast Osmanl Donanmasinda Kalyonlar (1770-1789)”, Canakkale Aragtirmalar Tiik Yilhg, Y.
17/8. 26, Bahar 2019, s. 111-130.

2 Kiiciik Kaynarca Anlagmasi’ndan sonra Rus tiiccarin Karadeniz ticaretine katilmalar
siirecine dair bk. Idris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baglamasi ve Osmanli
Imparatorlugu, 1700-17877, Beylikien Imparatorluga Osmanh Denizcili, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2006, s. 285-324.
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rinlegtirdi®. Bu durum kargisinda devlet Karadeniz’de ticari varhgini devam etti-
rebilmek tzere ticaret gemisi ingastyla yakindan ilgilenmis ve zaman zaman 6zel
sektoriin ticaret gemisi inga faaliyetlerine yonelik diizenlemeler yapmugtir. Ancak
Karadeniz’de insa edilecek ticaret gemileriyle ilgili 1783 yilindan itibaren yapilan
duzenlemeleri inceleyen ¢alismalar, devletin konuya askeri kaygilarla da yaklasti-
g gostermigtir. Ticaret gemisi inga edecek kigilerin daha biuiytik dl¢iilerdeki gemi
tirlerini tercih etmelerini iceren emirlerle; Osmanh gemilerinin deniz nakliyesin-
deki etkinliklerini arttirmak kadar s6z konusu ticaret gemilerinin ihtiya¢ aninda
donanmada da kullanilabilmeleri amaglanmaktaydi®*.

Calismamizda, Osmanl Devleti'nin Karadeniz’in uluslararas: ticarete agil-
masindan sonra izledigi ticaret gemisi ingas1 politikasinin bugiine kadar dikkati
¢ekmemis bir sathasi olan; tilkede mevcut ticaret kalyonlarimin arttrilmas: igin
1776 yihnda ¢ikarilan ferman ve bu fermanin uygulanma stireci incelenmektedir.
Mahmud Raif Efendi, Nizam-1 Cedid ¢aligmalarim tanitmak tzere 1798 yilinda
bastirdig eserinde, son yillarda Istanbul’a cesitli yerlerden zahire ve esya tagtyan
Osmanh ticaret gemilerinin azalmasi nedeniyle devletin, “bur-iki sene mukaddem”
birtakim devlet ricali ve zenginin yeni gemiler inga etme veya miistemen ticaret
gemilerini satin alarak Akdeniz ve Karadeniz’de ticarette kullanmalar1 yontindeki
emri sayesinde ticaret gemisi sayisinda bir artig yagandigimi kaydetmektedir’. As-
Iinda bu politika Mahmud Raif Efendi’nin belirttiginden biraz daha énce, 1776
yiinda hayata gecirilmek istenmigti. Savastan sonra bir taraftan donanma igin
hazine tarafindan finanse edilen yeni savag gemileri inga edilirken diger taraftan
1776 tarihli fermanla tagrada baz devlet ricali ve zengine, kendi mallarmdan birer
ticaret kalyonu yapmalar1 emredildi. Gorevlendirilen kisiler inga ettikleri kalyon-
lant ticarette kullanarak Misir limanlarmdan Istanbul’a zahire ve egya tagmmasi-
ni1 saglayacaklardi. Ancak devletin insa edilecek ticaret gemileriyle ilgili bir diger

3 Avrupa devletlerinin Karadeniz’de ticaret yapma hakkimi elde etmeleri konusunda bk. Kemal
Beydilli, “Karadeniz’in Kapalihgi Kargisinda Avrupa Kiiciik Devletleri ve “Miri Ticaret”
Tesebbuisu”, Belleten, C LV /S. 214, Aralik 1991, s. 687-756.

4 Senay Ozdemir Giimiis, “Osmanli Devleti’nin Karadeniz’de Ticaret Gemisi in§a Politikas (1783-
1824)”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergist, S. 9, Ilkbahar 2012, s. 63-77; Ilhan Ekinci,
“Karadeniz’'de Ticari Degigim ve Buytk Ticaret Gemisi Yaptirma Cabalari (1750-1850)", Tarik
Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, Samsun 11, ed. Osman Kose, Samsun 2013, s. 885-905.

Kemal Beydilli-Ilhan Sahin, Mahmud Raéif Efendi ve Nizam-: Cedid’e Dair Eseri, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlar, Ankara 2001, s. 79. Nuri Tarihi'nde ticaret gemilerinin artmasim saglamak tzere
padisahin, devlet ricali ve zenginlerin miistemenlerden gemi satin almalari igin emir ¢ikardig
belirtilmektedir, bk. Seydi Vakkas Toprak, Nuri Tarihi (Metin-Inceleme), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 201 1,s.351-352.

&
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onemli istegi bunlari donanma hizmetinde de kullanilmalariydi. Dolayisiyla tica-
ret kalyonu insast emri devletin donanma gemilerinin sayisini arttirma yontindeki
¢abalartyla da yakindan ilgilidir. Makalede, arsiv belgelerinden hareketle bu emrin
neden ¢ikarildigi, birer ticaret kalyonu inga etmekle kimlerin gorevlendirildigi, em-
rin uygulama agamasinin nasi sonuclandigi, yapimi tamamlanan gemilerin nasil
kullanildiklar1 sorular1 yanitlanmaktadir. Caliymanin amaci; tiiccar kalyonu ingast
emrinin Karadeniz’in statistiniin degistigi bir donemde Osmanh Devleti'nin gemi
insa politikasindaki yerini ortaya koymaktir. Sonug olarak bu emir kisa vadede Os-
manli Devleti’nin ticarette ve donanmada kullanilacak kalyonlarin sayisini attirma
yontemi, daha uzun vadede 1se 19. yiizyilin baslarinda hayata gecirilmek istenen
“Miri Ticaret Filosu” olusturma siirecinin bir parcast olarak degerlendirilmekte-
dir.

Kiiciik Kaynarca Anlasmasi’ndan Sonra Devletin Ticaret Kalyonu In-
sas1 Emri

Kiicik Kaynarca Anlagmast’yla savagin sona ermesinin ardindan yeni bir donan-
ma olusturmak tizere harekete gecildiginde amaclanan sadece gemi sayisini arttir-
mak degil eskiye gore daha kullanish savas gemileri inga etmekti®. Kaptan-1 Derya
Cezayirli Gazi Hasan Pasa, yeni gemiler inga edilirken o zamana kadar Osmanl
donanmasinda yaygin olan fakat savas boyunca yetersizlikleri goriilen karavele
yerine Avrupa donanmalarimi 6rnek alarak firkateyn ile bunun daha kiiciigii olan
korvet ingasina karar verdi. Donanmanin ana giicinii kalyon, firkateyn, korvet,
filotilla ve salope tipi gemiler olusturacakt’’. Boylece bagta Tersane-1 Amire ol-
mak tizere Akdeniz ve Karadeniz’deki bir¢ok tersane ve tezgahta gemi yapimina
baglandi. 1776 yiinda Rodos’ta 3 adet miri kalyon inga etmekte olan Murabitza-
de Hiiseyin Kaptan’a génderilen emirde, savas sirasinda donanma kalyonlariin
azalmig olmasindan dolay: Tersane-1 Amire’de ¢ok sayida kalyon bulunmas: ge-

6 Osmanli donanmasindaki kalyonlarm ki¢ ve iist yap:r yiiksekligi, yelken donanmmi vb.
ozelliklerinden dolay: iri ve hantal olduklari elestirilerini dikkate alan Cezayirli Gazi Hasan
Pasa s6z konusu sorunlari giderecek diizenlemelerle yeni gemilerin inga edilmesini saglads,
bk. Tuncay Zorlu, Osmanle ve Modernlesme, II1. Selim Dinemi Osmanl Denizeihigr, Timag Yayinlar,
Istanbul 2014, 5. 70-71. Bu dénemde yeni gemilerin ingast igin Fransiz mimarlardan yararlanildi
ve bundan sonra da Osmanh donanma gemilerinin ingasinda Fransiz, Ingiliz, Isvecli gibi yabanci
mimarlarin istthdami devam etti, bk. Idris Bostan, “Osmanh Bahriyesinin Modernlesmesinde
Yabanc1 Uzmanlarin Rolii, 1785-1819”, Beylikten Imparatoriuga Osmanh Denizciligi, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2006, s. 207. Bu konuda ayrica bk. Zorlu, age., s. 145-195.

Daniel Panzac, Osmanh Donanmas: (1572-1923), gev. Ahmet Maden-Sertag Canpolat, Is Bankas:
Yayinlari, Istanbul 2018, s. 219.
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rektigi belirtilerek konunun énemi agiklanmugti®.

Donanma kalyonlart mevcudunun arttirilmast i¢in yogun bir inga faaliyeti devam
ederken 1776 yilinda, 20 adet ticaret kalyonu inga edilmesine yonelik bir karar alin-
dr’ ve birer ticaret kalyonu yapmak tizere belirlenen kisilere buna dair emir gonde-
rildi. Ticaret kalyonu insastyla gorevlendirilenlerden biri olan Canikli Ali Pasa’ya
gonderilen fermanda'® bu kararin alinma gerekeesi tilkede Miuslimanlara ait ticaret
kalyonu sayisinin azalmig olmasiyla aciklanmaktaydi: O giine kadar devlet adamlari
ve ticaretle ugraganlar tarafindan yaptirilan ticaret kalyonlariyla iskenderiye, Resit,
Dimyat gibi limanlardan Istanbul’a zahire ve esya nakledilebilmis, bu sayede hem
gemi sahipleri para kazanarak zenginlesmisler hem de tlke tiiccar: mallarimi mis-
temen” gemilerine ihtiyag duymaksizin tagtyabilmislerdi. Ancak énemleri gtinden
gline artan ticaret kalyonlarimin mevcudu 20-30 iken zamanla azalarak 4-5’¢ inmis;
bu durum ticari mallarin, zahirenin ve hatta devlet malzemesinin naklinde miiste-
men gemilerine bagh kalinmasma neden olmustu. Bu nedenle sayilarmi arttirmak
amactyla 41.5, 43.5, 45.5 ve 47.5 zira (31.45, 33, 34.5 ve 36 m.) boylarinda olmak
tizere 20 ticaret kalyonu ingasina karar verilmigti. Ancak séz konusu ticaret kalyon-
larini devlet finanse etmeyecek; sahile yakin bolgelerdeki vezirler, ayanlar ve varlikh
kisiler kendi paralaryla yaptiracaklardi'. Bu isle gérevlendirilenler bir an 6nce inga
ve donanimi tamamlayarak iclerine kaptan ve denizcilerini de koyduktan sonra
kalyonlari Istanbul’a zahire ve esya nakli i¢in iskenderiye, Dimyat, Regit vs. Osman-
L imanlarina gondereceklerdi. Fermanda ticaret kalyonu yaptiracaklarin kendileri
adma bu isten kazang elde edecek olmalarmin yaninda devlet ve din icin de yararl
bir 1§ yapmuis olacaklarina vurgu yapilmaktaydi.

Fermanda ifade edildigi gibi insa edilmesi istenen ticaret kalyonlarimin Msir-Is-

8 Cumhurbagkanhgr Devlet Argivleri Bagkanlhg Osmanh Argivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1
Htmayun Sicilleri Mithimme Defterlert (A.DVNS.MHM.d), 1737931, Evahir-i § 1190/5-13
Ekim 1776.

9 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/331, Evahir-i Ra 1190/10-19 May1s 1776.

10 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/341, Evail-i R 1190/20-29 Mayis 1776. Fermanin birer sureti
ticaret kalyonu ingasiyla  gérevlendirilen diger kisilere génderilecekti, BOA, A DVNS.MHM.d,
173/342-349, Evail-i R 1190/20-29 Mayis 1776.

*  Osmanh Devleti’yle barig halinde olan ve tilkede yagamalarina izin verilen yabanci devlet tebaast,
bk. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanle Tarih Deyimleri ve Terimlers Sozliigii 11, Milli Egitim Bakanhig
Yayinlar, Istanbul 1993, s. 631.

11 “Zl-i zalil-e miiliikdnemde hdiz-i rehine-i gind ve yesdr ve sahillere karib ve hemcivdr olan viizerd-yt 1zdm ve
@’yan ve miitemevvilin kendii mallarmndan ...”, BOA, ADVNS.MHM.d, 173/ 341, Evail-i R 1190/20-
29 Mays 1776.
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tanbul glizergahinda kullanilmasi amaclanmaktaydi. Misir bagta zahire olmak
tizere bolge trinleri kadar Kizildeniz tizerinden Hint Okyanusu, dolayisiyla Asya
limanlariyla baglantis: sayesinde daha uzak pazarlarin mallarina erisebilme olana-
gyla da ticari aadan ¢ok énemli bir bolgeydi ve Iskenderiye limanyla bu iiriinleri
basta Istanbul olmak tizere Osmanli ve Avrupa pazarlarina ulagtirmaktaydi'2, M-
sir-Istanbul deniz yolunun énemi korsan ve haydut gemilerinin bu bélgede yogun-
lagmasina neden olmakta, Osmanh ticaret gemileri siklikla bunlarin saldirilaria
ugramaktaydilar. Nitekim bu rota tizerinde sefer yapan Osmanl ticaret gemilerine
karg1 bitmek bilmeyen korsan saldirilarimin yarattign giivenlik sorunu 18. yiizyi-
Iin baglarinda Misir tiiccarinmm kullandiklar: gemileri kalyona déntstiirmelerini
saglamigti. Misir tiiccar:, 1708 yihinda kullandiklan ticaret gemilerinden sadece
3-4 tanesinin kalyon oldugu, bunlarin digindakilerin ise korsan saldirilarina kars:
yetersiz kaldig1 gerekgesiyle kendilerini koruyabilme kapasitelerini arttirabilmek
tzere 24-44 zira (18.19-33.35 m.) uzunlugunda kalyon inga edebilmek i¢in dev-
letten izin istemiglerdi. Yapilan degerlendirmeden sonra talepleri kabul edilmis ve
bundan sonra donanma kalyonlari igin ihtiya¢ duyulan kerestenin temin edildigi
bélgeler disgindaki yerlerde tiiccara kalyon diginda yeni gemi yaptirilmamast ve
kalyon yapmak isteyen Misir tiiccarina engel olunmamasi emredilmisti. Emrin ar-
dindan zaman zaman bagka tiirde gemi yaptirdig tespit edilen tacirler kalyon inga
etmeleri konusunda uyarildilar®.

Devlet, Musir tliccarinin kalyon inga etmelerine izin vermekle yetinmeyerek gii-
venlik konusunu pekistirmek i¢in bu kalyonlarin seferlerini birtakim kurallarla
dizenleme yoluna gitti. Ticaret kalyonlar1 givenliklerini saglamak amaciyla en
az ¢ gemiden olusan bir konvoy olusturduktan sonra denize agilmak ve seyahat
boyunca da birlikte yol almak zorundaydilar. Konvoyu olusturan ticaret kalyonla-
rinin kaptanlart arasindan biri bagbug segilecekti. Donanma gemileriyle ayni statii-
de kabul edilen Misir ticaret kalyonlar: Akdeniz’e acildiklarinda korsanlara kars:
ticaret gemilerinin gtivenligini de saglamaktaydilar'®. Nitekim, 1718 yilinda Mora
seferinin sona ermesinin ardindan, tliccar kalyonu kaptani olup sefer sirasinda

12 18. yiizyilda Iskenderiye limanmmn 6zellikle Istanbul merkezli ticaret ve cesitli nakliye agisindan
énemini gosteren bir galisma igin bk. Miicahide Guines, XVIIL Yiizyilda Iskenderiye Limam, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayrmlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009.

13 Yusuf Alperen Aydn, Sultamn Ralyonlar,, Osmanh Donanmasin Yelkenli Savas Gemileri (1701-1770),
Kiire Yayinlari, Istanbul 2011, s. 138-142.

14 Panzac, age, s. 76-77. Msir ticaret kalyonlarinin yolculuklarinda uymalart gereken kurallar
hakkinda ayrica bk. Giines, agt., s.39-42.
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donanmada da gérev almg olan Istankéylit Mahmut Kaptan tiim tiiccar kaptan-
larmna bagbug olarak atanmigt. Istanbul-Misir giizergahinda ticari sefer yapacak
ticaret kalyonlar1 Mahmut Kaptan’in komutasinda birlikte yolculuk yapacaklar ve
bu sirada diigmana kargi birbirlerini koruyacaklardi'.

Devletin, Misir tiiccarinin kalyon insa etme taleplerini umir- miistahseneden kabul
ederek'® desteklemesi sayesinde 18. ylzyil ortalarina kadar artis gosteren kalyon
sayist yuzyihin ikinci yarisinda yavas yavag azalmaya baglamisti. Semdanizade,
sayilart gittikce azalan Misir ticaret kalyonlart yerine Misir malmin ve Istanbul
zahiresinin naklini Gstlenen miistemen gemilerinin bunlari kendi tilkelerine gotiir-
diikten sonra ancak kalant Osmanl pazarlarina tasidiklarini ve bunun sonucunda
yabancilarin s6z konusu ticaretin karindan yararlanarak gemi sayilarini arttirir-
ken Osmanh pazarlarinda ise tirtin fiyatlarmin arttig, Istanbul’da zahire sikintist
yagandigindan sikayet etmekteydi'’. 1770°de Cegme baskimindan sonra Rus filo-
sunun savagin sonuna kadar Osmanli sularinda gergeklestirdigi saldirilar da Os-
manli deniz glivenligini, ticaret gemisi mevcudunu olumsuz etkilemigti. Osmanh
Devleti’'nin 1770’te Ceesme’de donanmasini kaybetmesi Rus gemilerinin rahatca
hareket etmelerine neden olmus, Ege’de gerceklestirdikleri saldirilarla ticareti ak-
satmuglardi. Ruslar’in ayrica Misir’da isyan eden Bulutkapan Ali Bey' ile onun
destekgisi Akka’da isyan eden Zahir Omer’le! ittifak halinde hareket ederek bol-
gedeki Osmanh kalelerine saldirmalar: iskenderiye-istanbul rotasinin guvenligini

15 BOA, ADVNS.MHM.d, 127/1250, Evasit-1 M 1131/3-12 Aralik 1718.

16 1733 yili sonlarinda, Misir tiiccar kalyonu kaptanlarindan Yusuf Sinop, Kiipliagzi'nda kendi
parasi ile 43 ziralik (32.6 m.) bir tiiccar kalyonu inga etmek istediginde Sinop ve Bafra kadilarina
kendisine engel olunmamasina dair hikkiim gonderilmisti, bk. Ibrahim Giiler, XVIII. Vi iizyiin 1k
Yarwsinda Sinop (Idari Taksimat ve Ekonomik Tarihi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtrmalar:
Enstitiisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1992, 5. 245, 251.

17 Sem’ddni-zdde Findiklh Siileyman Efendi Tdriki, Miir'i-t-Tevdrih 114, haz. Minir Aktepe, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayimlari, Istanbul 1978, s. 52-53.

18 Bulutkapan Ali Bey, Osmanli- Rus Savagi sirasmnda Misir valisini gérevden uzaklastirarak,
Misir'da bagimsiz bir devlet kurmak tzere harckete ge¢mis, 1773 yilindaki 6limiine kadar
bolgede hakimiyet kurmustu, bk. Feridun Emecen, “Bulutkapan Ali Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul 1989, s. 383-384.

19 Akka ve gevresinde hakimiyet saglayan Zahir Omer Ruslarla ittifak yapmuis, kendi idaresindeki
limanlar kullanmalarina izin verdigi Rus gemilerini Beyrut’a saldirmaya tegvik etmisti. Osmanl-
Rus Savag’'nin bitmesinden sonra Zahir Omer Istanbul ile arasim diizeltmeye gahisti. Osmanh
yonetiminin Zahir Omer’in merkeze baghligi konusundaki samimiyetine dair siipheleri iizerine
Kaptan-1 Derya Cezayirli Gazi Hasan Paga’min 1775 yiinda Akka’ya yapugi sefer sirasinda
yakalanarak idam edildi, bk. Feridun Emecen, “Zahir el-Omer”, Tiikive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedist, C 44, Istanbul 2013, 5. 90-91.
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tehlikeye sokmustu®.

Kiicik Kaynarca Anlagmast sonrast Rusya’nin Karadeniz kiyilarinda hakimiye-
tinin baglamas:i ve gemilerinin Karadeniz ticaretine dahil olmasi Osmanl Dev-
leti igin Misir limanlarindan Istanbul’a nakledilecek iiriinlerin énemini daha da
arttirmigtt. Osmanli yonetimi ticaret kalyonu ingast emriyle bu nakliyati gercek-
lestirecek gemilerini arttirmak istiyordu. Ancak devlet, bu kalyonlar1 donanmada
gorevlendirmeyi yani askeri hizmette de kullanmay: planlamaktaydi. Donanmada
ticaret gemilerinin kullanimina eskiden beri siklikla rastlanmaktaydi. Donanma
gemileri barig veya savag donemlerinde devlete, orduya ait malzeme, egya, asker
nakliyesinde kullanilmaktaydilar. Ancak, 6zellikle sefer dénemlerinde donanma
gemilerinin bu tiirden nakliyeyle ugrasamayacak olmas: ve ayrica askeri nakliye-
nin artmast devleti sivil gemileri kiralamaya yoneltmekteydi?!. Ticaret gemilerinin
donanmada kullanimi sadece nakliyeyle sinirli degildi; kalyon gibi yapisal agidan
uygun olanlar savag gemisi olarak da kullanilmaktaydu.

Ticaret kalyonlarimin donanmada gérevlendirilmelerinin bir 6rnegi Misir tiicca-
rinin gemilerini daha yeni yeni kalyona ¢evirmeye basladigi donemde Osmanlt
Devleti'nin Venedik’e kars1 gerceklestirdigi Mora seferinde gorilebilir. 1715 yili
seferinde donanmaya katilmak tizere iskenderiye limaninda bulunan 10 tiiccar
kalyonunun Tersane’ye gonderilmeleri icin Aralik 1714’te Misir valisine emir
gonderilmigti*?. Ancak, malzeme ve mithimmat gibi hazirhklarmin tamamlana-
bilmesi i¢in vakitlice Tersane-1 Amire’de olmalari istenen bu kalyonlardan Nisan
ayina girildiginde sadece 2 tanesi gelmigti*®. 1716 yihnda Akdeniz’e gikan Osman-
i donanmasidaki 49 kalyondan 10 tanesi ticcar kalyonuydu®*. 1718 yihinda ise
Karadeniz’e gonderilecek 4 kalyon diginda Akdeniz’e génderilecek 38 kalyondan

20 Rus gemilerinin Cesme baskin sonrasinda savagin sonuna kadar Osmanh sularindaki faaliyetleri
i¢in bk. Ismail Hakki Uzungarsih, Osmante Tarihi, CIV/1, Tirk Tarih Kurumu Yayimlari, Ankara
1995, s. 402-404; Panzac, age., s. 206-207.

21 Mora seferinde devletin deniz nakliyesini nasil gerceklestirdigine dair bk. Mehmet Yasar Ertasg,
Sultamn Ordusu, Yeditepe Yayimevi, Istanbul 2007, s. 107-116. Ertas, devlet tarafindan kiralanan
ozel sahislara ait gemilere devlet hizmetinde kullanildiklarinda ‘miri gemi’ denilebildigine dikkat
¢ekmektedir, age., s. 113. Devlete ait mal, egya naklinde 6zel gemiler kullamilmaktaysa da bunlara
O6denen navlun ek masraf yaratigindan mecbur kalmadik¢a bu iglerde donanma gemileri
kullanilirdi. Buna dair 6rnekler icin bk. Aydin, age., s. 401-402.

22 Giines, agt., s. 85.

23 Kalyonlardan bir tanesi yolda batmig olup Misir valisinden diger 7 kalyonun neden gelmediklerini
aragtirmast istenmekteydi, BOA, ADVNS.MHM.d. 57/1, Evail-i R 1127/6-14 Nisan 1715.
24 Aydin, age., s. 87.
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8’1 tiiccar kalyonuydu®. Nitekim ticaret kalyonlariin donanmada kullanilmalari-
nin 6nemi, 1776 tarihli ticaret kalyonu insast emriyle ilgili olarak Kaptan-1 Derya
Cezayirli Gazi Hasan Paga’ya gonderilen bir hiikiimde 6zellikle Mora seferine
katkilar1 hatirlatilarak vurgulanmisti: Osmanh kaptanlarinin ticaret kalyonlar
yaptirmalan sayesinde Istanbul’da yakin zamana kadar 25’ten fazla biiyiik gemi
bulunmaktayd: ve Misir, Arabistan vs. den zahire, mal ve devlet i¢cin mihimmat
nakliyesini gerceklestirmenin yani sira bunlardan 30’u donatilarak Mora seferinde
donanmaya katilmiglardi®®. Ancak zaman icerisinde ticaret kalyonlarin sayisimin
azalmig olmast donanmayr olumsuz etkilemigti. Semdanizade Rusya savagimda
Misir tiiccarindan sadece 3 adet kalyon bulunabildigini dolayistyla donanmanin
zayif kaldigim belirtmigtir””. 1768-1774 Osmanh-Rus Savagi'nda, 1769 yili seferin-
de Akdeniz ve Karadeniz’e donanmadan 22 kalyon gérevlendirilmig® ayrica 13
ticcar kalyonu kiralanmigti®®. 1770 yilinda ise tiiccardan pergendi, tg direkli gibi
gemiler kiralanarak asker, malzeme, mithimmatlari hazirlanmigti®. Bu yil ayrica
tiiccar kalyonlarindan Rodoslu Mehmet Kaptan ile istankéylii Ahmet Kaptan'in
kalyonlar1 da kiralanmig ve bu gemilere 400’erden 800 levent yerlestirilmigti*'.
Cesme baskinmin sonrasina ait bir belgeden bu iki kalyondan baska Magribli Ah-

met Kaptan’in kalyonunun da kiralandigimi 6grenmekteyiz* ki Semdanizade’nin

25 Nisan ay1 baginda sefere hareket etmek tizere Besiktas’ta demirli halde bekleyen bu kalyonlarin
leventlerinin Masar ve Recec mevacibleri ve kaptanlarinin salyane hesaplart icin bk. BOA,
Cevdet Bahriye (C.BH), 120/5843, 9 Ca 1130/10 Nisan 1718. Ancak 21 Temmuz’'da Pasarof¢a
Anlagmasi’min imzalanarak savagin bitmesi tzerine kaptan-1 deryaya, artk ihtiya¢ kalmadig
i¢in tliccar kalyonlarimin sevval bagi itibariyle kiralarmin kesilecegi, bu gemilerin leventlerinin
bulunduklar yerden dénmeleri gerektigi bildirildi, bk. BOA, A DVNS.MHM.d. 127/770, Evail-i
N 1130/29 Temmuz-6 Agustos 1718.

26 BOA, ADVNS.MHM.d. 175/184, Evahir-i Ra 1191/29 Nisan-8 Mayis 1777.
27 Sem’dani-zade, Miir’i-t-Tevdrih 11.A, gis.yer:
28 Aydin, age., s. 125.

29 Bu kalyonlardan 3 tanesi Sinop’tan Kefe ve Kirim’a asker naklinde kullanilacak, diger 10 tiiccar
kalyonu donanma maiyetinde gorevlendirilecekti, BOA, Cevdet Askeriye (C.AS), 848/36270, 29
L 1182/8 Mart 1769.

30 Ticcar gemisi kaptanlarindan Rodoslu Mehmet Kaptan t¢ direkli gemisiyle ince donanma
kalyonlariyla birlikte Yenikale Bogazi’na gorevlendirilmisti. Gemiye verilen neferlerin kalyoncu
ulufeleri ve kaptanlik ticreti i¢in bk. BOA, C.BH, 163/7695, 7 Za 1183/4 Mart 1770. Ince
donanma maiyetinde Tuna’ya gonderilmek tzere kiralanan 3 tiiccar pergendisinin leventlerinin
ucret ve ilag bedelleri i¢in bk. BOA, C.BH, 43/2031, 14 Za 1183/11 Mart 1770.

31 Bu kalyonlarin leventlerinin 6°sar ayhk tcret, zahire, peksimet, kandil yagi, ila¢ parasi ile ilgili bk.
BOA, C.BH. 268/12341, 12 Ra 1184/6 Temmuz 1770; BOA, Ali Emiri Sultan Mustafa III (AE.
SMST III), 7/468, 17 Ra 1184/11 Temmuz 1770.

32 BOA, C.BH, 256/11845, 19 R 1184/12 Agustos 1770. Donanma kalyonlarindan Nasir-1 Bahri
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bahsettigi 3 tiiccar kalyonu bunlar olmalidir. Cesme’de donanmanin kaybi ticaret
gemilerinden yararlanmayr daha da énemli kilmig, bundan sonra savagin sonuna
kadar tiiccardan donanma hizmetine elverecek nitelikte pergendi, tig direkli, ateg
gemisi tirinden gemiler de kiralanarak personel, malzeme agisindan sefere hazir
héle getirilmistir®.

1776 Mayisinin sonlarinda ticaret kalyonu ingasiyla gorevlendirilen kigilere gon-
derilen fermanda® bu gemilerin insa edilme amac: ticari ihtiyaclarla aciklanmug
olup donanmada kullanilmalarina dair herhangi bir beklenti ifade edilmemek-
teydi. Ancak devletin daha bagindan itibaren ingas1 emredilen ticaret kalyonlarim
donanmada, savag gemisi olarak kullanmay distindiigi anlagilmaktadir. Nitekim
1776 yilinin sonlarina dogru ticaret kalyonlar: ingast emrinin takibi gercevesinde
gerceklestirilen yazismalarda bunlari savas gemisi olarak kullanma niyeti agik bi-
¢imde ifade edilmeye baglanmist®. 1777 yihindan itibaren konuyla ilgili yazigma-
larda ise bu kalyonlarin donanmada kullanilacaklar1 6zellikle vurgulanmaktaydi.
Emrin ¢itkmasindan bir yil sonra, kalyonlardan birini inga etmekle gérevlendirilen
Karaosmanzade el-Hac Ahmet’e génderilen hitkiimde, birer ticaret kalyonu insa
edecek olanlarin bunlari 4in-i hdcetde savasabilecek sekilde yapmalar: hususu belir-
tilmisti*. 1778 yili sonlarida yine aym kisiye gonderilen yazida ticaret kalyonu
ingasma yonelik emrin amaci vaktiyle cenge elvirecek cesim tiicear kalyonlarimn teksir ve
tevfirleri olarak agiklanmaktaydi”’. Nitekim feksir-i siifn ve teofir-i levdzimdt-1 bahriyye
i¢in ayan ve varlikh kigilerden kendi paralariyla inga etmeleri istenen tiiccar kal-
yonlar1 vakt-i hazarda umir- ticdretde ©'mal ve hengdm-v seferde Donanmd-yr Hiimdyin’a
katilacaklardi®. Bu gemilerin seferlerde donanmaya katilacaklarina yonelik vurgu-
nun artmast Karadeniz’de Osmanh-Rus iligkilerinin bozuldugu bir déneme denk
gelmektedir. Kiiciik Kaynarca Anlagmasi’yla serbestlik kazanan Kirim’da han se-

ile Akdeniz’e gonderilecek olan tiiccar kalyonlarndan Istankéylic Ahmet ve Magribli Ahmet
kaptanlarin kalyonlari leventlerinin mevacib, kumanya bedelleri i¢cin bk. BOA, C.BH, 165/7809,
23 Ca 1184/14 Eylil 1770.

33 Bunlara dair 6rnekler i¢in bk. BOA, C.AS, 1171/52167, 14 Ca 1184/5 Eylil 1770; BOA, AE.
SMST III, 67/4981, 23 Ca 1184/14 Eylil 1770; BOA, AE.SMST 111, 323/26021, 3 C 1185/ 13
Eylul 1771; BOA, AE.SMST 111, 316/25402, 6 M 1186/9 Nisan 1772; BOA, C.BH, 148/7075, 27
L. 1186/21 Ocak 1773; BOA, AE.SMST III 318/25603, 29 R 1187/20 Temmuz 1773.

3¢ BOA, ADVNS.MHM.d, 173/341, Evail-i R 1190/20-29 Mayis 1776.

35 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/1000, Evasit1 Za 1190/22-31 Aralk 1776.

36 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/182, Evahir-i Ra 1191/29 Nisan-8 Mayis 1777.
37 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/917, Evail-i Za 1192/21-30 Kasim 1778.

38 BOA, C.BH, 69/3258, Evail-i C 1193/16-25 Haziran 1779.
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¢imine dair yaganan sorunlar Osmanli-Rus iliskilerinde gerginlige neden olmustu.
1777°de Ruslar, Kirim’1 yeniden Osmanli’ya baglamak isteyen Devlet Giray yerine
Sahin Giray’1 gecirmisti. Bunun tizerine, Rusya’nin Kirim’1 iggal edeceginden en-
diselenen Osmanh Devleti savag hazirliklarina girigmig; 1778 yilinda Rumeli’den
Ismail taraflarina sevk edilen askerden bagka donanma da Karadeniz’e gérevlen-
dirilmisti. Tki devleti bir kez daha savagin esigine getiren siire¢ 21 Mart 1779’te
imzalanan Aynalikavak Tenkihnamesi’yle son buldu®. Ancak yagananlar, Osman-
1 Devleti’'nin bundan sonra sadece Akdeniz’de degil Karadeniz’de de donanma
bulundurmas: geregini ortaya koymustu.

Béylece 18. yiizyihn son geyreginde Osmanl Devleti ticaret ve savag gemilerini
arttirma zorunluluguyla karg1 kargiya kalmigti. Ancak devletin i¢cinde bulundugu
mali durum donanma i¢in gemi ingasimi zorlagtirmaktaydi. 18. yiizyllda Osmanl
maliyesindeki kéti tablo 1768°de Rusya’ya sefer ilanindan 6nce uzunca bir siire
yaganan barig ortaminda biraz iyilesme gostermigse de bu durum savagin basla-
mastyla sona ermisti. Rusya’ya karg1 birka¢ farkli cephede devam eden savasin
masraflarindan dolay: hazine yeniden biiyiik bir darbogaza girmis ve bu darbogaz
Kigik Kaynarca Anlagmasi’nda Osmanl Devleti'ne ytiklenen agir savag tazmina-
tryla had sathaya ulagmist*. Hazinenin sikigik oldugu dénemde donanma igin gok
sayida yeni kalyon ingasina kaynak ayirmak giictii*'. Bu kogullarda donanmada da
kullanilabilen Misir ticaret kalyonlarmin sayisini arttirmak savasg gemilerinin mev-
cudunu artturma ihtiyacina da cevap verecek bir ¢éziimdi. 1776 yilinda Osmanh
yonetiminin bir kisim devlet ricali ve zenginin ticaret kalyonu insa etmelerine y6-
nelik emri ise bunu saglayacak en kestirme yoldu.

39 Uzuncarsih, age., s. 446-451.

40 Osmanli Devleti, Rusya’ya ¢ yilda esit taksitler halinde 7,5 milyon kurus savag tazminati
ddemeyi kabul etmisti. Osmanh yonetiminin bu savast finanse edebilmek ve savasin ardindan
tazminat 6demesiyle birlikte artan hazine giderlerini kargilayabilmek icin aldigt mali 6nlemler
konusunda bk. Yavuz Cezar, Osmanl Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dinemi (XVIIL. yydan Tanzimat’a
Mali Tarih), Alan Yayincilik, (Basim yeri yok) 1986, s. 74-84. Cezar, tazminat 6demesinin yan
sira bu anlagmayla Eflak ve Bogdan voyvodaliklarmim devlete 6dedigi vergilerin azaltilmig
olmasi ve ayrica savagin ardindan 6zellikle askeri alanda olmak tizere kurumlarda yapilan islahat
hareketleri, Mora ve Misir’da ortaya ¢ikan isyanlar gibi gelismelerin hazine tzerindeki olumsuz
ctkilerine de dikkat cekmektedir.

41 Benzer ebat ve Ozelliklerdeki kalyonlarda dahi inga maliyeti personel, malzeme vb.nin
mevcudiyeti/temini agisindan kosullarin birbirinden farkli oldugu Tersane-i Amire ile tagrada
6nemli farkhhklar gosterebilmekteydi. 18. yiizyllda Tersane-i Amire’de inga edilen kalyonlarin
maliyetine dair bk. Aydin, age., s. 74-85; tasrada inga edilen kalyonlarin maliyetine dair bk. Depe,
age., s. 76-88.
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Tiiccar Kalyonu Insasiyla Gérevlendirilen Kisiler

Her ne kadar 20 adet kalyon insasina karar verilmisse de 1776 Mayisi sonlarinda
birer ticaret kalyonu insa etmeleri igin 10 kisiye emir gonderilmistir*?. Bu emrin
belirlenen kisilere génderilmesinden 6nce Kaptan-1 Derya Cezayirli Gazi Hasan
Pasa goniillii olarak ticaret kalyonlarindan birini Tagoz Adasi’'nda yapmayi talep
etmisti. Kaptan-1 deryanin kalyonlardan birini kendi parasiyla inga etmeye gontil-
it olmasiin bu igle gérevlendirilen digerlerine 6rnek olacagi distiniilerek talebi
kabul edildi®®. Kaptan- derya, Istanbul Giimritk Emini Ismail ve Eflak-Bogdan
voyvodalar: diginda kendilerinden tiiccar kalyonu inga etmeleri istenen kisiler bol-
gelerinin servet sahibi ayanindand: (Bk. Tablo 1).

Tablo 1: Tiiccar Kalyonu Ingasi ile Gérevlendirilen Kigiler

Kalyonu Insa Edecek Kisi Kalyonun insa Edilecegi Yer
Kaptan-1 Derya Cezayirli Gazi Hasan Pasa Tasoz Adas
Trabzon Valisi ve Cianik Muhassili Vezir <
cl-Hac Ali Paga Gayagz
Kapicibagt Alipasazade Battal Mir Hiiseyin Cayagz
Eflak Voyvodast Aleksandr (Ipsilanti) Kalas Tskelesi
Bogdan V(()le:gaaic{ikérif;;ade Ligor Kalas iskelesi

Mentege Miitesellimi Hasangavuszade

el-Hac Ahmet Bodrum
Kapicibagt Kalonyali Ebubekir Aga Midilli (Kalonya)
Saruhan Miitesellimi Karaosmanzade el-Hac Ahmet Kazdag bolgesinde
Kemer-Edremit Voyvodast Kapicibasi .
Mehmet Emin Aga Edremit
Istanbul Giimriik Emini Ismail Rodos**

Kaynak: BOA, ADVNS.MHM.d 173/331, 173/341.

Sahil bolgelerindeki ayanlar 18. ytizyilda siklikla donanma gemisi insasina nezaretle
gorevlendirilmeleri sayesinde bu igte tecriibe kazanmuglardi. Aslinda tagrada donan-

42 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/341, Evail-i R 1190/20-29 May1s 1776.
43 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/331, Evahir-i Ra 1190/10-19 Mayis 1776.

44 Istanbul glimritk emininin kalyonu inga etmesi istenen yer baglangicta Kalas iken daha sonra
Rodos’la degistirildi, BOA, A DVNS.MHM.d, 173/885, Evail-i § 1190/15-24 Eylil 1776.
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ma gemisi insast stirecinin baginda bulunan ve bina emini, nazir olarak adlandirilan
gorevliler merkezden atanan gavus, kapicibast gibi kisilerdi. 18. yiizyilda ise bu go-
reve atananlar arasimda dyanlara ¢okga rastlanmaya baglanmustir. Onceleri basitge
‘toplumun ileri gelenleri’ olarak nitelendirilen ayanlar 18. yilizyilldan itibaren tstlen-
dikleri yeni gorevlerle tasrada devlet-halk iliskisini saglayan en 6nemli unsurlardan
biri haline geldiler®. Devlete mali, askeri desteklerde bulunan ayanlar kapicibasi-
ik, vezirlik riitbelerinin yam sira muhasilhik, miitesellimlik gibi gorevleri de almala-
11 sayesinde gliclerini artirma imkam bulmuglardi. Devletin tasradaki otoritesinin
azalmasi Ozellikle ylizyihn ortalarindan itibaren bina emini olarak bélge ayanlarinin
gorevlendirilmesine neden olmustur. Bu géreve atanmig olmanin, devlet nezdinde
itibarlariin artmas: -dolayistyla bolgedeki diger ayanlara karst avantajhi bir durum
saglamasi-, gorev bolgelerinde otoritelerini gliclendirmelerine olanak vermesi gibi
avantajlarma dikkat ¢eken Ekinci, ayanlar arasinda gemi nazirhigimi elde etmek icin
adeta bir rekabet oldugunu belirtmektedir®®.

Bina eminlerinin varlikli kisiler olmalar: inga siirecinin finansal destegi agisindan
6nem tagimaktaydi. Tagrada inga edilen ve devletin finanse ettigi gemilerin yapim
masraflar i¢in hazineden yapilan nakit édemenin yani sira havale usult de kulla-
nilmaktaydi*’. Ancak mali stireclerde bir sorun, gecikme yasanmast halinde bina
emini devreye girerek ihtiyac duyulan parayr kendi cebinden kargilamakta veya
bor¢lanarak temin etmekteydi. Tagrada inga edilen donanma gemilerinin masraf-
lar ingaatin tamamlanmasimin ardindan Tersane-1 Amire’de inceleniyordu. Gemi
icin devletin bina eminine verdigi nakit, ham demir gibi malzemelerin fiyati ve
bina eminin yaptigi harcamalar, insaatta kullanilan malzemelerin eski fiyatlarin-
daki degisiklikler de dikkate alinarak inga edilen geminin muhasebesi gortliirdi.
Bu siire¢ sonunda bina emininin devletten alacakl (veya devlete borglu) olup ol-
madig tespit edilirdi*®.

45 Ayanlarn 16. yiizythn ortalarmdan itibaren tagrada idari, mali, askeri acilardan bir giic odagma
déniigmelerine dair bk. Ozcan Mert, “Ayan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul
1991, s. 195-198.

46 Ilhan Ekinci, “Karadeniz’de Ayanlar ve Denizcilik”, Karadeniz Aragtirmalar, S. 37, Bahar 2013, s.
18, 24-30. 19. ytizyihn ilk yarisinda Karadeniz Ereglisi'nde ayanlarin donanma gemisi ingasindaki
yerlerini degerlendiren bir ¢alisma igin bk. Sinan Yakay, Adz. Eregli’de Tersaneciligin Tarihi ve lersanect
Agalar, KDZ. Eregli Ticaret ve Sanayi Odas1 Yaymlari, Eregli 2004.

47 Tagrada insa edilen donanma gemilerinin finansmam hakkinda bk. Depe, age., s. 65-76.

48 Tagrada inga edilen kalyonlarin muhasebesine dair 6rnekler i¢in bk. Aydin, age., s. 83-85; Depe,
age., s. 76-88 ve s. 96-104.
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Dolayisiyla tagrada inga edilen donanma gemilerinde finansér devlet olsa da bina
eminin gerektiginde nifuzuyla gerektiginde mali giiciiyle devreye girebilecek bol-
genin zengin ve sozl gegen kigilerinden olmas: yararliydi. Ancak 1776 yilinda go-
revlendirilen miitemevvil ve @’ydndan® kigiler bu kez donanma gemisinin yapimina
nezaret etmeyecekler tim masrafini kendi ceplerinden karsilayarak birer ticaret
kalyonu insa edeceklerdi. Osmanli yonetiminin hazinede para sikintist ¢ekildigi
dénemlerde ayan veya varlikh kisilerden kendi mal varhklariyla devlete, orduya
yardim etmeleri yoniinde 18. ylzyil boyunca artarak devam eden talepleri 1768-
1774 savag doneminde 6nemli bir boyut kazanmigti®. Savagin ardindan ise devlet

bu kisileri kendi mallarindan tiiccdr kalyonlar ingd’sina memir' etmisti.
Tiiccar Kalyonlarinin Insa Edilmesi (veya Edilmemesi)

Ticaret kalyonu ingasiyla gorevlendirilenlerden bir kismi bazi gerekeeler ileri si-
rerek bu gorevden aflarini veya yiiktimliliiklerinin hafifletilmesini istediler. Buna
dair tespit ettigimiz ilk 6rnek Kalonyali Ebubekir Aga’dan gelen taleptir. Kalonya
ayan1 Ebubekir Aga savag sirasinda hazirladign askerlerle Midilli savunmasinda
gorev almigt®®. Savagtan sonra bdzergdn kalyonu inga etmekle gorevlendirildiginde
1se mali durumunu gerekge gostererek bu gorevin kendisinden alinmasini istedigi
dilekgesini Istanbul’a gonderdi. Ifadelerine gore kendisi kiiciik de olsa mukataa
gibi bir gelir kaynagina sahip degildi ve ge¢imini sadece zirai faaliyetlerden sag-
lamaktaydi. Ustelik savas boyunca Sigr1 Kalesi'nde ve Midilli muhafizi Osman
Paga’nin maiyetinde gorev almus, kendisinden istenen silahli askerlerle muhafa-
za gorevini yapabilmek icin ailesinden kalan mal ve egyalar sattigi gibi ayrica
bor¢lanmisti; dolayistyla hali perisands ve bir ticaret kalyonunun yapim masrafini
kargilamaya giicti yetmeyecekti. Ebubekir Aga, durumu hakkindaki ifadelerinin
dogrulugunu teyit etmek, talebinin ger¢eklesme olasiligim yiikseltmek icin adadaki
Seyh Miihiddin’den de destek almugti. Seyh Muhiddin, Istanbul’a génderdigi ya-

49  BOA, Ali Emiri Sultan Abdiilhamit I (AE. SABH I), 193/12949, 13 Ca 1190/30 Haziran 1776.

50 II. Viyana Kusatmasi’'ndan sonra baslayan uzun savag doneminden itibaren 18. ytizyil boyunca
devletin varhkli kigilerden yardim istemesi konusunda krs. Yiicel Ozkaya, Osmanh Imparatorlugu’nda
Aydnbik, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1994. 1768-1774 savagnda Ayanlarmn askerd
yardimlarma dair 6rnekler igin bk. Ozkaya, age., s. 155-161.

51 BOA, AE.SABH I, 27/2102, Evail-i Ca 1192/28 May1s-6 Haziran 1778.

52 1770 yihnda kendisinden 200 asker hazirlamasi istenen Ebubekir Aga, Midilli'deki Sigri
Kalesinin muhafizhna atanmigti. S13n kalesi dizdan Hiiseyin’in Istanbul’a génderdigi yazisina
gore Ebubekir Aga, Rus gemilerinin adaya yaptiklart bir saldir1 sirasinda bagarih sekilde kaleyi
korumusgtu, BOA, C.AS, 420/17419, 2 N 1184/20 Aralk 1770.
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z1sinda oglum diye hitap ettigi Ebubekir Aga’nin kisiligine kefil olduktan sonra bu
masrafi kargilamaya tek bagina giictiniin yetmeyecegini, halka kargt merhametli
oldugundan gemiyi insa etmek tizere ornegin zorla kereste almak gibi bir sey de
yapamayacagini ifade etmekteydi. Seyh de Ebubekir Aga’nin ticaret kalyonu in-
sasindan affedilerek bu isin bagka birisine verilmesini istemekteydi. Bunun tizerine
Ebubekir Aga’nin bu i1 bir ortakla birlikte iistlenmesine karar verildi ve gemiyi
birlikte yapmalari i¢cin Midilli sakinlerinden Adalioglu Mehmet Aga gorevlendi-
rildi**. Ancak Ruslarin savag sirasinda Midilli’ye yaptiklan saldirida evi yanmug
olan Adalioglu’nun kalyon insasina katilacak durumda olmamasindan dolay1 bu
karar uygulanamadi. Ebubekir Aga, en basta oldugu gibi kalyonu tek bagina inga
edecekti™.

Kemer-Edremit voyvodast Mehmet Emin ise ilk olarak 41.5 ziralik (31.45 m.) bir
kalyon inga edecegini taahhtit etmig™ fakat bir siire sonra Edremit kazasinda kiyi-
nin 81§ oldugu, istenen uzunlukta bir kalyonun ingasina uygun olmadig gerekee-
style gemiyi 30 zira (22.73 m.) yapmak i¢in izin istemisti. Kendisine verilen cevap-
ta bolge kiyillariin hangi dl¢tide kalyon ingasina elverish oldugunun daha énceden
incelendigi belirtilerek kalyonu bir zira eksik olmaksizin ve bir an 6nce yapmasi
emredildi®®. Ancak burada yaptirilacak kalyonun, devletin inga edilmesini istedigi
ticaret kalyonlart i¢in belirledigi en dustik 6l¢t olan 41.5 zira (31.45 m.) olmas®
Mehmet Emin’in bélge kiyilarmin bityiik bir kalyonun ingasma uygun olmadig:
konusunda haklihginin bir delili olarak gorulebilir™®.

Ticaret kalyonu ingastyla gérevlendirilenler arasmda Ganikli Ali Pasa ile oglu Battal

53 BOA, AE.SABH I, 193/12949, 13 Ca 1190/30 Haziran 1776; ADVNS.MHM.d, 173/624, Evahir-i
Ca 1190/8-17 Temmuz 1776; ADVNS.MHM.d, 173/625, 25 Ca 1190/12 Temmuz 1776.

5¢ BOA, ADVNS.MHM.d, 173/625, 25 Ca 1190/12 Temmuz 1776; A.DVNS.MHM.d,
17371000, Evasit-1 Za 1190/22-31 Aralik 1776.

55 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/341, Evail-i R 1190/20-29 Mayis 1776.

56 Mehmet Emin’in talebini Istanbul’a ileten Edremit naibine de bundan sonra kalyonun insasiyla

ilgili bir 6ziir daha géndermesi halinde hem azledilecegi hem de uzak bir yere stirgtin edilecegi
bildirildi, BOA, A DVNS.MHM.d, 173/520, Evail-i C 1190/18-27 Temmuz 1776.

57 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/668, Evahir-i C 1190/7-15 Agustos 1776.

58 Nitekim 1794 yilinda Kaptan- Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa’min yapug: incelemeden sonra, Kemer
Edremit’in ancak firkateyn turt gemilerin ingasina uygun oldugu, hava kosullarmmsa iscilerin
¢ahsmast agisndan uygun olmadigr gerekgeleriyle kalyon yapmunda burasi yerine biiytik bir kalyonu

inga edecek kogullara sahip oldugu anlagilan Sultaniye kalesi bolgesinin kullanimia karar verilmisti,
bk. Toprak, Nurt Tarihu, s. 126-127.
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Bey de vardi. Caniklizadeler hanedaninin kurucusu kabul edilen Ali Paga® ogluyla
birlikte kendi mallarindan iki tiiccar kalyonu ingastyla gérevlendirildikleri dénemde
Sinop’ta halihazirda hazine tarafindan finanse edilen iki miri kalyonun yapimina da
nezaret etmekteydi®. Ali Pasa, Clayagzi'nda bir tiiccar kalyonu inga etmesi emrini
aldiktan sonra geminin yapilacagi bélgeden bulunmasinin zorlugunu ifade ettigi de-
mir ve birtakim malzemenin temini i¢cin adam gorevlendirecegini, ancak bu kiginin
ithtiya¢ duyulanlar1 bularak getirmesi zaman alacagindan kalyonun yapimina ilk-
baharda baglayacagm Istanbul’a bildirmisti. Kalyonun yapimna baglamamak i¢in
bahane tiretmek olarak degerlendirilen bu yazisina verilen cevapta, gecikmeye izin
vermeksizin geminin yapimina bir an 6nce baglamasi bildirildi. Bu emrin bir sure-
tinin Battal Bey’e génderilmesinden anlagildig: kadariyla insa etmesi istenen kalyon
konusunda o da babastyla ayn1 durumdaydi®'.

Eyliil ayma gelindiginde gorevlendirilen kisilerden gemilerin ne kadarmin yapildigi ve
ne zaman tamamlanacaklarmna dair Istanbul’a bilgi vermeleri istendi. Bununla ilgili
yazismalardan® o tarihe kadar ancak birka¢ kalyonun yapimina baglancigr anlagil-
maktadir. Bunlardan bir tanesi Mentege miitesellimi Hasancavuszade el-Hac Ahmet
tarafindan yaptrilan kalyondu®. Hasancavuszade Ahmet, kalyonu Bodrum civarinda
Gokabad® adh iskelede yapmaya baglamusti. Digeri de Bogdan voyvodas Iskerletzade
Ligor’un Kalas iskelesinde yapimia bagladigi kalyondu. Voyvoda, geminin buytkli-

59 Canikli Ali Paga 1765 yihinda atandigi Canik muhassilhgin, asi ilan edildigi 1779 yihna kadar
siirdiirmiigtii. Tki yil firari olarak Kirim’da kaldiktan sonra affedilerek 1781 yilinda yeniden
Clanik muhassilhgma getirildi. Tk Canik muhassilig déneminde elde ettigi baganlar iizerine yine
burasinin mutasarriflig, aynm dénemde yaganan Osmanh-Rus Savagi'ndaki bagarilar1 nedeniyle
de Amasya mutasarrifligi gibi gérevleri tistlenmis ve 1773 yilinda vezaret riitbesini alarak Trabzon
valiligiyle birlikte kisa stireli olarak Erzurum ve Sivas valiliklerine getirilmisti, bk. Riza Karagoz,
Canikli Ali Paga, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2003, s. 11-26.

60 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/911, Evasit-1 § 1190/25 Eylil-4 Ekim 1776.

61 BOA, A.DVNS.MHM.d, 173/635; A.DVNS.MHM.d 173/636, Evahir-i Ca 1190/8-17
Temmuz 1776.

62 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/776-783, Evahir-i B 1190/4-13 Eylil 1776.

63  Cavugzadeler; 1730’lardan itibaren Mentege bolgesinde giiclenen ve adim Hasan Cavug’tan alan bir
ayan ailesiydi. Hasan Cavug’'un oglu Hact Ahmet Aga déneminde ailenin giicii artmigti, bk. Bircan
Kaymakei, Mentese Sancag’mn Tagral Vineticileriz:  Ayan  Aileleri Cavugzddeler-Milashzddele;, Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Denizli 2010, s. 13-20.
1776 Temmuz baglarinda Ahmet Aga’nin ticaret kalyonunun yapimma baglacigr bilgisi gelmisti. BOA,
ADVNSMHM.d, 173/341.

*  Gokova Kérfezi. Burasi ayrica Gékabad, Gokoba, Gova, Civa olarak da adlandmrlmaktaydi. Barkinay;
bolgede Gokabad iskelesinden bahsetmektedir, bk. Ahmet Rasim Barkinay, Adalar Denizi Kilavuzu,
Enez den Marmaris Burnuna Kadar; haz. Mustafa Pultar, Denizler Kitabevi, Istanbul 2005, s. 213, 225-226.
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gtinden dolayr ancak bir sonraki yilin kasiminda tamamlanacagini haber vermekteydi.
Bunlarin digindaki kalyonlarin insasina heniiz baglanmamus olup gecikmeye dair ge-
rekgeler iletilmigti. Ornegin Midilli'de Ebubekir Aga tarafindan inga edilecek kalyonla
ilgili Molova ve Edremit kadilarindan gelen ilamlara gore; bolgede bulunmamasi ne-
deniyle kerestenin bagka yerden temin edilecek ve demirin de Samakov’dan ahnacak
olmasmdan dolayr geminin yapimmma ancak mart ayinda baglanacakti. Kalyon insa-
sina dair en rahat davranan kigi ise Karaosmanzade el-Hac Ahmet'ti. Konuyla ilgili
emrin kendisine ulagtirlmasinin tizerinden ¢ok zaman ge¢mesine ragmen kalyonun
yapm siireciyle ilgili Istanbul’a bilgi vermemisti. Konunun 1srarh takibi sonucunda
Karaosmanzade Ahmet Kasim baslarinda, gemi igin gercken kereste vs. mithimmat:
temin etmekte oldugunu, bundan sonra geminin yapimina baslayacag: bilgisini ver-
di®*. Istanbul Giimriik Emini Ismail’in Rodos’ta yapacag kalyonda ise Murabitzade
Hiseyin'in geminin ingasina izin vermemesi nedeniyle bir gecikme yasanmugti. Muh-
temelen miidahalenin nedeni Murabitzade’nin bu tarihlerde adada 3 donanma kal-
yonu yapmakta olmastycdi. Glimriik emininin de aym anda bir kalyon insa etmesinin
malzeme, personel temininde sorun yaratarak miri kalyonlarin yapiminda gecikmeye
neden olacagimdan endiselenilmis olabilir. Bu konuda Murabitzade’ye génderilen hi-
kiimde Osmanli Devleti icin ticaret kalyonlarimm sayisimin artmasmim 6nemi agiklan-
diktan sonra ingalarn istenen ticaret kalyonlarmn da mu gemilerden kabul edildikleri
belirtilmig ve gtimriik emininin Rodos’ta yapacag: kalyona muhalefet etmemesi aksine
bu geminin bir an 6nce tamamlanmasina yardimer olmast istenmisti®. Eflak voyvodast
Aleksandr da istenilenden biraz ge¢ olmakla birlikte, insa edecegi kalyon i¢in gerekli
malzemeyi Kalas iskelesinde hazirlayarak 43.5 zira (33 m.) boyunda olmak tizere ge-
minin yapimmna bagladigim Istanbul’a iletmisti®.

1776 yilmin sonlarna gelindiginde, kalyonu inga etmeye heniiz baglamamms olan Ka-
lonyali Ebubekir Aga yiikimliltginii daha pratik bir yolla yerine getirmeye karar
verdi. Gemi i¢in ihtiya¢ duyulan malzeme ve igglicinin temin edilmesinin zor, pa-
hali ve zaman alacak olmasmdan dolayr yapmak yerine insast istenen kalyonun 6zel-
liklerinde bir miistemen gemisi satin almay: teklif etti. Ebubekir Aga, satin alacag
miistemen gemisinin tim donammum tamamlayacak ve kendi mah olarak ticarette
kullanacakti. Teklif, devletin ticaret kalyonu ingasimi emretmesindeki amacin zahire
tedarikini kolaylagtirmak icin gereken gemi sayisin arttirilmast oldugu gerekgestyle

64 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/776-783, Evahir-i B 1190/4-13 Eylil 1776.
65 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/885, Evail-i § 1190/15-24 Eylil 1776.

66 Bunun tizerine kendisine génderilen emirde geminin bir an 6nce tamamlanarak Tuna’ya indirilmesinin
6nemi hatirlatildi. BOA, ADVNS.MHM.d, 173/1016, Evail-i Z 1190/11-20 Ocak 1777.
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kabul edildi. Bu konuyla ilgilenmekle gorevlendirilen Cezayirli Gazi Hasan Pasa’dan,
Ebubekir Aga’nin satin alacagi geminin boyutlari, ticarete ve gerektiginde devlet hiz-
metinde kullamlmaya uygun olup olmachg: gibi hususlan takip etmesi istendi. Satin
almacak gemi, firkateyn tlirtinden 41 zira (31.1 m.) boyunda olursa savas gemisi ola-
rak da kullamlabileceginden bu durumda yeni bir gemi ingasimin gticliiklerine katlan-
maya gerck kalmayacakt. Ebubekir Aga’nin satin almayr diisiindiigii gemi Istanbul’a
getirilerek incelenecek ve sahibinin kullamlamaz halde oldugu i¢in elden ¢ikarmaya
gahstig bir gemi olmasi, boyunun istenilenden eksik olmas: ve savag gemisi olarak kul-
lamlmaya uygun olmamasi halinde ahg-veristen vazgecilerek kendisine yeni bir gemi
yaptirilacakti”. Ancak daha sonra Ebubekir Aga, gemiyi kendisinin satin almast yerine
kaptan-1 deryamn satin alacag bir geminin parasmi 6demeyi teklif etmistiz. Bunun
iizerine Cezayirli Gazi Hasan Paga kendi parastyla bir Ingiliz tiiccarn kalyonunu satin
aldi. Satin almadan 6nce yapilan kesif sonucunda i alabandal denilen 33 zirahk (25
m.) gemiye 72 bin 350 kurug deger bicilmigti®®. Geminin satin alinmasmdan sonra ise
Ebubekir Aga’dan bu paranin tahsilinde sorun yasandi. Parayr 6demest i¢in kendisine
génderilen emirlerden ve gorevlilerin ¢abalarindan sonu¢ ahnamayimca en sonunda
Akdeniz'de gorevli olan donanma bagbugu Ibrahim’e 6demeyi yapmamasi halinde
Ebubekir'in mal varliginin miisadere edilmest, kendisinin hapsedilmest ve kefilinin de
Istanbul’a génderilmesi icin emir verildi®. Miisadere tehdidinin etkili oldugu, Ebube-
kir Aga’nin geminin bedelinden 50 bin kurug gibi 6nemli bir béliimt 6demesinden an-
lagiimaktadir. Ebubekir Aga’nm kalan 6demeye giliciintin yetmeyecegini ifade ederek
bunun diger ayan ve varlikh kigiler arasinda boliigtiiriilmesini istemesi tizerine kalan

70

para 2 bin ila 4 bin kurusluk 6demeler halinde ¢esitli kisilere paylagtirlmagtir™.

Kalyon ingasii agirdan alan bir diger kigi Saruhan miitesellimi Karaosmanzade el-
Hac Ahmet Aga’ydi’'. Karaosmanzade Ahmet, emrin ¢ikmasindan bir yil sonra he-

67 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/1000, Evasit1 Za 1190/22-31 Aralk 1776.
68 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/843, Evail-i B 1192/26 Temmuz-4 Agustos 1778.

69 Bu konuda Ibrahim’e yardim etmeleri igin Edremit, Bayrami¢ ve Bergama voyvodalarina da
emirler gonderildi, bk. BOA, AE.SABH I, 27/2102, Evail-i Ca 1192/28 Mayis-6 Haziran 1778;
BOA, ADVNS.MHM.d, 175/815, Evail-i Ca 1192/28 Mayis-6 Haziran 1778.

70 Kalyon bedelinden kalan kismin pay edildigi kisiler igin bk. BOA, C.BH, 69/3258, Evail-i C
1193/16-25 Haziran 1779. Bu kisilerden bir kismi parayr 6demis, bir kismu ise ya kismen 6deme
yapmug veya hichir 6deme yapmanuglardi. 1780 yihinda hala 6denmeyen paylarin tahsiliyle
ugragilmaktaydi, BOA, C.BH, 99/4797, 14 S 1194/20 Subat 1780; C.BH, 252/11660, Selh-i S
1194/6 Mart 1780; C.BH, 174/8201, Evasit-1 Ra 1194/17-26 Mart 1780.

71 Manisa’min tnli ayan ailesi Karaosmanogullar’na mensup olan Hact Ahmet Aga, kardest
Ataullah Aga icin 1766 yilinda verilen idam ve muhallefatinin zapti htikmiinden sonra Saruhan
miitesellimliginden azledilmigse de 1768 yilinda baglayan Osmanh-Rus Savagi'nda ayanlarin
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nuz kalyonun yapimina yonelik adim atmadigy gibi mali giicii olmadigr gerekgestyle
bu gorevden affini istemisti. Bunun tizerine kendisine devlet sayesinde zengin oldu-
gu hatirlatildr ve bu isle gérevlendirilen diger kisilerin servet bakimmdan kendisinden
agagida olmakla birlikte yapimina bagladiklar kalyonlar1 tamamlama asamasinda ol-
duklart belirtilerek seldmet-i hdli igin vakit kaybetmeksizin kalyonun ingasina baglamast
emredildi’®. Bundan birkag ay sonra Karaosmanzade Ahmet hala geminin yapumina
baslamamug hatta bu konuda kaptan-1 derya tarafindan gorevlendirilen miibasiri de
oyalayarak geri gondermisti. Bu nedenle Ahmet Aga’ya tiiccar kalyonunun ingasma
hemen baglayarak gemiyi ilkbahara kadar tamamlamasi icin bir kez daha emir gon-
derildi ve mal varhgmn bir-iki kalyon yapmaya yeterli oldugu, emre itaat etmemesi
hélinde sonunun babas ve kardesi gibi siyaset olacag: ifade edildi”. Ancak bu gemi
de yapimad: ve inga etmek yerine satin ahnacak bir kalyonun parasim édemek sek-
lindeki ¢6ztiim yolu Karaosmanzade Ahmet i¢in de uygulandl74 Ahmet’in inga etmesi
gereken kalyona kargilik kaptan-l derya tarafindan Istanbul’'da bir kalyon satm ahnd.
Ingﬂtere elcisinin yardimiyla bir Ingﬂlz tliccardan satin alinan gemi 43 zira (32.6 m.)
uzunlugunda bir firkateyndi. Gemi, yapilan kesiften sonra top, demir, badban vs. tim
donammuyla birlikte 106 bin kurusa ahmmisti. Karaosmanzade Ahmet’in bu paramn
sadece 12 bin 500 kurugunu 6demesinden dolay: uzun bir stire kalan miktarin kendi-
sinden tahsiliyle ugrasilch™ ve 6denmeyen kisim yine birtakim ayana havale olundu’®.

1777 yihna gelindiginde Canikli Ali Paga ve oglu Battal Bey de hentiz kalyonlarm yapi-

saglayacagr askeri destege ihtiyag duyulmas: kendisinin yeni gorevler almasim saglamigti. Savag
srasinda ilk olarak Sancakburnu muhafizhgiyla Izmir voyvodasi atanan Ahmet Aga savasin
sonuna kadar farkh gorevler iistlendi, bk. Yuzo Nagata, Tarikte Ayanlar, Karaosmanogullan Uzerinde
Bir Inceleme, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1997, s. 31-35.

72 BOA, ADVNS.MHM.d, 1757182, Evahir-i Ra 1191/29 Nisan-8 Mayis 1777.
73 BOA, AE.SABH I, 192/12806, Evahir-i Ca 1191/27 Haziran-6 Temmuz 1777.

74 BOA, C.BH, 183/8589, Evasit-1 N 1191/13-22 Ekim 1777; BOA, ADVNS.MHM.d, 175/497,
Evasit-1 N 1191/13-22 Ekim 1777.

75 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/497, Evasit1 N 1191/13-22 Ekim 1777, A.DVNS.MHM.d,
175/833, Evail-i B 1192/26 Temmuz-4 Agustos 1778; ADVNS.MHM.d, 175/917, Evail-i Za
1192/21-30 Kasim 1778. Karaosmanzade Ahmet’ten gemi bedelinin kalammn tahsil edilmesi
icin yine donanma basbugu Ibrahim gérevlendirilmisti, BOA, A.DVNS.MHM.d, 175/868,
Evahir-i § 1192/14-22 Eylil 1778.

76 Bunlardan Tavas ayan1 Omer hissesine diigen 40 kese akgeyi 6demeyince kendisine gonderilen
hiikiimde mal varhginmn bir kalyon inga ve satin alinmasina yeterli oldugu belirtilerek paray:
geciktirmeden 6demesi emredilmigti, bk. BOA, AE. SABH 1, 313/21081, Evasit-1 Ca 1193/27

May1s-5 Haziran 1779. 1780 yilinda gemi bedelinin ayanlardan tahsili henitiz tamamlanmamugt,
BOA, ADVNS.MHM.d, 176/736-737, Evail-i Ra 1194/7-16 Mart 1780.
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mina baglamamuglardi. Ali Paga’ya Ocak 1777°de bir kez daha geminin ingasina bir an
once baslamasi i¢in emir gonderildi”’. Ancak bundan kisa bir stire sonra baba-ogul ti-
caret kalyonlarmi Cayagz: yerine Sinop’ta insa etmeyi talep ettiler. Talepleri, bu tarth-
lerde Sinop’ta yine Canikli Ali Paga nezaretinde ancak devlet tarafindan finanse edilen
iki donanma kalyonunun yapmmi devam ettiginden kabul edilmedi. Mayis 1777°de
kaptan-1 deryamin Akdeniz seferi igin hazirladigi donanma kalyonlaridan ikisinin Si-
nop’ta yapimu tamamlanan iki kalyonu Istanbul’a getirmek tizere buraya génderilmig
olmas1™ bu tarihlerde Ali Paga nezaretindeki donanma gemilerinin tamamlanmig ol-
dugunu gostermektedir’. Ancak yapimi tamamlanan bu gemilerin yerine Sinop’ta
iki yeni miri kalyon ingast daha emredilmis oldugundan Ali Pasa ile oglunun ticaret
kalyonlarim burada inga etmelerine izin verilmemigti®. Ali Paga ve oglunun kendi
paralaryla yapacaklan kalyonlar ile cdnib-i mirf’den yapilacak kalyonlarm aym anda
aym bolgede insa edilmeleri, miri kalyonlarm yapiminin yavaslamasi veya durmasina
neden olabilirdi®. Bu nedenle Ali Paga ve Battal Bey’in ticaret kalyonlarim Sinop’ta
inga etme istekleri kabul edilmedi; ama gemileri kereste temininin kolay, limanlarinim
mnga edilecek kalyonlarin denize indirilmesine uygun oldugu ve ayrica Ali Paga’min da
gorev bolgesinden olan Vona, Termiye veya Kumcagaz'dan istedikleri birinde inga
etmelerine izin verildi®. Birkag ay sonra, baba-oguldan hentiz yapimina baglamadik-
lar iki tiiccar kalyonunun® inga yerine dair yeni bir talep geldi. Bu kez, kendilerine
gemileri yapmak tizere gosterilen yerde dalyan oldugundan gemi tamamlandiktan
sonra denize indirme agamasinda zorluk yasanacagr gerekgesiyle kalyonlar: Cioban-

77 BOA, ADVNS.MHM.d, 173/1009, Evail-1 Z 1190/11-20 Ocak 1777. Kalyon ingasim bir an
6nce tamamlamalar igin bu emrin birer sureti Battal Bey, Hasangavuszade Ahmet, Mehmet
Emin, Karaosmanzade Ahmet ve Bogdan voyvodas Iskerletzade Ligor'a da génderildi, BOA,
A.DVNS.MHM.d, 173/1010-1014.

78 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii I-Asdr ve Hakaikivl-Ahbar 1774-1779 (H. 1188-1193), haz. Miicteba
Ilgtirel, Ttrk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 84.

79 Bu iki kalyon 1777 Mayisinda tamamlanarak denize indirilmigse de (Karagoz, age., s. 86) ekim
aymin baginda hala bu gemilerin Tersane’ye nakli igin personel toplanmaktaydi, BOA, C.BH,
247/11444,2 N 1191/4 Ekim 1777.

80 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/238, Evahir-i R 1191/29 May1s-6 Haziran 1777.

81 Bundan birka¢ yil 6nce Sinop’ta Canikli Ali Pasa tarafindan donanma icin inga edilen iki
kalyonun yapimm bélgede aym dénemde inga edilen 6zel gemiler nedeniyle durmugtu. Ayni anda
birgok geminin inga edilmesi bolgede hem kereste temininde hem de gemi ingasinda gahsacak
personel bulmakta sorun yaratmaktayds, bk. Karagoz, age., s. 85.

82 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/209, Evail-i R 1191/9-18 Mayis 1777.

83 Ticaret kalyonu insasma dair Karaosmanzade Ahmet’e gonderilen bir emirde, Ali Pasa ile Battal
Bey’e de hentiz kalyonlarm ingasma baglamadiklar igin tekitlerini iceren iki hitkim yazilmas:
belirtilmekteydi, BOA, AE.SABH I, 192/12806, Evahir-i Ca 1191/27 Haziran-6 Temmuz 1777.
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lar'da yapmak i¢in izin istemekteydiler. Talepleri Cobanlar’m Sinop’a yakin ve gemi
ingasia uygun olmas: dikkate alimarak kabul edildi®*. Bundan birkag ay sonra Battal
Bey kendi payina diigen kalyonun ingasia baglanmigti. Ekim ayinda kendisine ingasia
baglamig oldugu kalyonu hemen tamamlamast igin emir gonderildi®. 1777 yazinda bir
an 6nce yapimina basglamast i¢in génderilen emirden sonra Ali Pasa’nin inga edecegi
tiiccar kalyonuna dair uzunca bir siire bagka yazigma tespit edilemedi. Ancak firari
konumuna distiigii®® 1779 yihindan sonrasina dair kayitlardan Ali Paga’'min da kalyonu
yapmaya baslachgr anlagiimaktadir. Ali Paga kalyonu Sinop-Gerze arasinda, daha énce
1zin istedikleri Clobanlar’da yapmaya baslamig ve adamlarindan Tekneoglu Ahmeti
nazir olarak atamisti. Ali Pasa ile birlikte adanu Tekneoglu'nun da firari olmasmdan
sonra kalafat: harig¢ bitmig durumda olan 43 ziralik (32.6 m.) kalyonun tamamlanarak
denize indirilmesi gérevi Dergah-1 Ali gediklilerinden Mustafa Aga’ya verildi. Mustafa
Aga’min nazirhginda tamamlanan gemi 14 Eylil 1780’de Tersane’ye ulasmis bulun-
maktaydi’.

1776 yilinda 10 ticaret kalyonunun ingasi icin belirlenen kigilere emirler génderilmig-
ti. Bu gemilerden ikisi, Kalonyali Ebubekir ile Karaosmanzade Ahmet’in parasmi
6demeyi kabul etmeleri tizerine inga etmek yerine Ingiliz gemilerinin satn alinma-
styla temin edilmis oldu. Tagoz’da Cezayirli Gazi Hasan Paga tarafindan yaptirilan
kalyon® 1778 yilinin baginda tamamlanmig haldeydi®. Hasangavuszade Ahmet

8¢ BOA, ADVNS.MHM.d, 175/320, Evahir-i C 1191/27 Temmuz-4 Agustos 1777.

85 BOA, C.BH, 183/8589, Evasit-1 N 1191/13-22 Ekim 1777; BOA, ADVNS.MHM.d, 175/495,
Evasit-1 N 1191/13-22 Ekim 1777.

86 Ali Pasa 1777 yih Aralik ayinda Kirim seraskeri olarak atanmig ancak seferde bagarili bir sonug
elde edememigti. Sefer hazirhiklan sirasinda yetkilerini kotiye kullanarak halktan fazla vergi
topladigina dair gikayetlerle devlete karsi soz dinlemez tavri bolgedeki rakibi Capanogullar:
faktoriyle birlesince Ali Paga 1779 yilinda asi ilan edildi. Firari olarak Kirim’da kaldigr iki yilin
ardindan affedilen Ali Paga bundan sonra yeniden Trabzon ve Erzurum valilikleri yapmugtir, bk.
Karagoz, age, s. 51-72, 124.

87 BOA, C.BH, 253/11703, 10 Za 1193/19 Kasim 1779; C.BH, 167/7867, 8 M 1194/15 Ocak
1780; BOA, Cevdet Dahiliye (C.DH), 306/15288, 25 M 1194/1 Subat 1780; C.BH, 246/11417,
15 Ca 1194/19 Mayis 1780; C.BH, 60/2847, 24 Za 1194/21 Kasim 1780; BOA, Bab-1 Defteri
Bag Muhasebe Tersane Emini Defterleri (D.BSM.TRE.d.) 15057, 15 N 1194/14 Eylil 1780.

88 Kaptan-1 deryanmin kendi parasiyla Tasoz’da yaptirdig: kalyona gercken piracolu Selanik, Istavroz
daglarindan rayi¢ fiyatiyla tcretini 6deyerek temin etmesini saglamak tizere bolge yetkililerine
emir gonderilmsti, BOA, AE.SABH I, 167/11228, Evasit1 Za 1190/22-31 Aralik 1776; BOA,
A.DVNS.MHM.d, 175759, Evahir-i Z 1190/31 Ocak-8 Subat 1777.

89 Geminin inga maliyeti 81 bin 400,5 kurug tutmustu, bk. BOA, Bab- Defteri Basmuhasebe Kalemi
Defterleri (D.BSM.d) 4467, s. 8-11, 17 Z 1191/16 Ocak 1778.
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tarafindan inga edilecek kalyon® 1779 yihinda Marmaris’te denize indirilmisti”. Ed-
remit’'te Mehmet Emin tarafindan 1777 yilinda ingasina baglanmg olan kalyon® ise
kesin bir tarih verilememekle birlikte 1779 yilinda tamamlannug haldeydi®. Eflak ve
Bogdan voyvodalar da kalyonlar1 tamamlamiglardi. 1777 Eylil’iinde her iki gemi
de Tuna’ya indirilmis haldeydi. Ancak bu dénemde Siinne Bogazi'nda su seviyesi
dugtk oldugu i¢in bogazdan gikamayan kalyonlardan® Bogdan voyvodasinin yaptigi
1778 Nisan'inda®, Eflak voyvodas: tarafindan yaptirilam ise bundan birkag ay sonra
Tersane-i Amire’ye ulagmigti®. Canikli Ali Paga ve oglu Battal Bey’in yapimlarina
oldukea geg basladiklar: kalyonlar da 1780 yilinda Sinop’ta denize indirilmiglerdi”.

Rodos adasinda Giimriik Emini Ismail’in inga edecegi kalyonla ilgili Murabitzade Hii-
seyin Kaptan'n geminin yapimma engel olmamasma dair yazigmadan sonra bagka
bir bilgiye ulasilamadi. Ancak 1778 yili sonlarina ait bir belge bize bu geminin yapilmug
oldugunu géstermektedir. Belge, Istanbul Giimritk Emini Ismail’in esi Hatice’nin or-

90 Ekim 1777°de kalyonun 1/3’4 tamamlanmig haldeydi, BOA, C.BH, 183/8589, Evasit1 N
1191/13-22 Ekim 1777.

91 Hasangavuszade Ahmet’in kalyon inga edecegi yer Bodrum olarak belirlenmis, kendisi de
Bodrum civarinda Goékabad’da geminin yapimina bagladigi bilgisini vermisti. 1785 yilina ait
kayitlarda kalyonun denize indirildigi yer olarak Marmaris’in belirtilmesi (bk. BOA, Maliyeden
Mudevver Defterler (MAD.d), 2925, s. 204-205, Gurre-i Za 1199/5 Eylil 1785) geminin insa
edildigi Gokabad iskelesinin buraya daha yakin olmasindan kaynaklanmug olabilir.

92 Mehmet Emin, kalyonun yapimmna 1777 Subat’inda baglamig bulunmaktaydi, BOA, A DVNS.
MHM.d, 175/125, Evasit-1 M 1191/19-28 Subat 1777. Mehmet Emin’in kalyona mimar atadig
Koko adli zimmiden edinilen bilgiye gore siddetli gegen kig nedeniyle geminin ingasinda ¢alisacak
is¢i bulmakta zorluk ¢ekilmisti, BOA, A DVNSMHM.d, 175/181, Evasit-1 Ra 1191/19-28
Nisan 1777. 1777 Haziran’ sonlarinda kalyonun kusak yerleri tamamlanmaya yakin olup dig
tahtalarinin yapimina baglanmisu, BOA, C.BH, 157/7436, 20 Ca 1191/26 Haziran 1777.
Bundan sonra geminin bir an 6nce tamamlanmasi igin génderilen emirler icin bk. BOA,
A.DVNS.MHM.d, 175/281, Evail-i C 1191/7-16 Temmuz 1777; ADVNS.MHM.d 175/493,
Evasit-1 N 1191/13-22 Ekim 1777.

93 BOA, ADVNS.MHM.d, 176/156, Evahir-i R 1193/8-16 May1s 1779.

9¢ BOA, AE.SABH I, 63/4397, 27 § 1191/30 Eylal 1777.

95 BOA, ADVNSMHM.d, 175/716, Evail-i R 1192/29 Nisan-8 Mayis 1778. Bu tarihte Bogdan
voyvodas, Tskerletzade Ligorun azledilerck 14 Fkim 1777'de idam edilmesinden sonra onun
yerine atanan Kostantin Muruzi'dir, bk. Serap Yimaz, “Bogdan Voyvodasi Ligor Aleksandr
Gika’nin Oliimii (1777)”, XIL Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 12-16 Eylil 1994, s. 1010. https://www.

ttk.gov.tr/kongreler/xii-turk-tarih-kongresi-12-16-eylul-1994-ankara-iii-cilt/9, (Son Erigim Tarihi:
20.09.2023).

96 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/767, Evasit-1 Ca 1192/7-16 Haziran 1778.
97 Battal Bey'in inga ettigi kalyonun 1780 yilinda Sinop’ta denize indirildigini gosteren kayit icin bk.
BOA, MAD.d, 2925, 5.204-205.
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taklikla sahibi oldugu kalyonun Arabistan tarafindan egya nakline engel olunmamasi
talebiyle ilgilidir. Bu kalyon, yar1 hissesi Hatice'nin diger yar1 hissesi ise kocast sabik
Giimritk Emini Ismail ve kaptan: Ahmet’in olmak tizere kendi mallarmdan Rodos’ta
inga edilmisti. Belgede fermdnim olan kalyonlardan seklinde nitelendirilerek ticarette kul-
lanmanmn yam sira ihtiyag halinde devlet hizmetinde kullanmilacagimn ifade edilmesin-
den, bu geminin 1776 yilinda ¢ikan emirle Rodos’ta glimriik emini tarafindan inga
edilmesi istenen kalyon oldugu anlagilmaktacir™®.

Insa Edilen Ticaret Kalyonlarimin Kullanimi

Yapimi tamamlanan ticaret kalyonlar: bundan sonra nasil kullamldilar? Bu soruya yamt
vermek gemilerin inga amacina ne kadar ulasilchg kadar devletin bu gemiler tizerindeki
tasarrufunun boyutunu anlamayi da miimkiin kilacakti. 1776 yihnda ingast emredilen
ticaret kalyonlar1 barig dénemlerinde yaptiranlar: yani sahipleri tarafindan kullamlacak
olsa da devletin zaman zaman bunlar1 donanma gemisi olarak nitelendirdigi ifadeler
bulunmaktadir. Ornegin bir belgede, Eflak ve Bogdan voyvodalar tarafindan tamamla-
nan ve Istanbul’a génderilecek olan gemiler “kalyon-1 hiimdyin” olarak belirtilmektedir®.
Kalonyali Ebubekir'in bedelini vermesi sartiyla kaptan-1 derya tarafindan satin ahnan
kalyon cdnib-i mirigiin miibdyaa ve celb olunmus olan sefdin-i miriypedendi'®. Muhtemelen
Kalonyah Ebubekir ve Karaosmanzade Ahmet'in sorumlulugunda olup birden fazla
kiginin mali destegi ile ahmnug olan kalyonlar dogrudan Tersane-1 Amire’ye ahnnug ve
donanma gemisi kabul edilmiglerdi. 1785 yilina ait, sefere cikacak ve sefere ¢tkmak tize-
re yedekte bekletilecek donanma kalyonlarini igeren listede yer alan gemilerin'®' denize
indirildikleri yer; denize indirilme tarihi ve boy bilgilerinin kaydedilmig olmas: sayesinde
bu gemilerden bazilarmn 1776 fermamyla ingas1 emredilen ticaret kalyonlar: olduklarim
tespit edebiliyor ve bu kalyonlara hangi adlarm verildigini de 6grenebiliyoruz. Ticaret
kalyonlarmdan Canikli Ali Paga, Giimriik Emini Ismail ve Mchmet Emin tarafindan
inga edilmis olanlar hari¢ digerleri donanma gemisi olarak listede yer almaktachr (Bk.
Tablo 2). Liste sayesinde adlarm 6grendigimiz fermanh kalyonlar bu tarithten énce de
yapimlarnin veya satin alma iglemlerinin tamamlanmasiin ardindan donanmada g6-
rev almiglardh'®. Sefer ciginda bu kalyonlar miri zahirenin naklinde de kullanilmaktay-

98 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/858, Evasit-1 L. 1192/2-11 Kasim 1778.
99 BOA, AE.SABH I, 63/4397, 27 § 1191/30 Eylil 1777.
100 BOA, C.BH, 252/11660, Selh-i S 1194/6 Mart 1780.

101 BOA, MAD.d, 2925, 5.204-205. Sefere gikacak ve yedekte bekletilecek gemilerden kalyonlar:
gosteren bir liste igin bk. Karahan, agm., s. 121.

102 Cezayirli Gazi Hasan Pasa’nin insa ettigi Hediyetii’l-Muliik 1778 yiinda Akdeniz’e ¢ikacak
donanma kalyonlar1 arasinda olup, Dimyat’a gorevlendirilmisti, BOA, D.BSM.d, 4747, 12
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dilar. Ornegin, boyutundan Kalonyah Ebubekir Aga’mn insa edecegine karsilik olarak
Ingiltere’den satin alman kalyon oldugu anlasilan Mazhar- Hidayet 1780 yilinda Selanik,
Galos taraflarindaki iskelelerden Istanbul’a zahire nakli icin donanmadan gorevlendiri-
lecek kalyonlardan birtydi'®.

Tablo 2: Secfere Cikacak ve Sefere Cikmak Uzere Hazir Bulundurulacak Kalyonlar

Listesine Gére Yapimi Tamamlanan Ticaret Kalyonlar:

. Kalyonun Kalyonun
Kalyonun Insasiyla . Denize Kalyonun . Denize Kalyonun
Gorevlendirilen Kisi Indirildigi Adx Indirilme Boyu
Yer Tarihi
Kaptan-1 Derya Cezayirli Hediyetii’l- 47 zira
Gazi Hasan Paga Tagoz Adas Muliik 1778 (35.6 m.)
Kapicibagi Alipasazade . Sespa-y1 43 zira
Battal Mir Huseyin Sinop Bahri 1780 (32.6 m.)
Eflak Voyvodas: : . 43 zira
Aleksandr (ipsilanti) Kalas Iskelesi | Burc-1 Zafer 1778 (32.6 m.)
Bogdan Voyvodas: ) 43 zira
Iskerletzade Ligor Kalas Iskelesi | Ejder Bagh 1778 (32.6 m.)
(Aleksandr Gika) T
HMente§e Miitesellimi . Fatihei 43 zira
asancgavugzade el-Hac Marmaris . 1779
Bahri (32.6 m.)
Ahmet
Kapicibagt Kalonyah ingﬂtcrc’dcn Mazhar-1 1778 31 zira
Ebubekir Aga satin alma Hidayet" (Satm alma yi) (23.5 m.)
Ksaiztgilr;xzzszlll-lg;c ingiltere’den Mazhar-1 1778 41 zira
Ahmet satin alma Saadet” (Satm alma yil) (31.1 m.)

Kaynak: BOA, MAD.d. 2925, s. 204-205.

Ra 1192/10 Nisan 1778. Bogdan voyvodas: tarafindan yaptirilan Fjder Bagh kalyonu aym yil
Karadeniz tarafina gérevlendirildi, BOA, C.BH, 254/11760, 23 Ca 1192/19 Haziran 1778.
1779 yilnda Akdeniz’e gonderilecek 9 donanma kalyonu arasinda Hedetii’l-Muliik, Fjder Bagh
ile Ingiltere’den satin alnan Mazhar- Hidayet ve Mazhar-1 Saadet bulunmaktaydi, BOA, C.BH,
251711612, 20 Ra 1193/7 Nisan 1779.

103 BOA, C.BH, 157/7437, 18 N 1194/17 Eyliil 1780.

*  Bir énceki boliimde belirtildigi gibi ilgili belgelerde Ebubekir Aga’min yapacagma kargihk olarak
satin alman kalyonun 33 zira, Ahmet Aga’nin yapacag kalyona karsihik satin alinamn ise 43 zira
oldugu bilgisi yer almaktadir. Satin alma tarihlerindeki uyusma dikkate ahnirsa tabloda yer alan 31
zira boyundaki Mazhar-1 Hidayet ile 41 zira boyundaki Mazhar-1 Saadet bu kalyonlar olmalidir.
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Inga edilen ticaret kalyonlarmdan bir kismina dair tespit edilen kayitlar bu ge-
miler i¢in donanmaya katilma stirecinin nasil igledigini géstermektedir. Nitekim,
yukarida belirtilen 1785 yilina ait listede yer almamakla birlikte Edremit’te Meh-
met Emin tarafindan yaptirilan kalyon da donanmaya alinmigti. Mehmet Emin,
Edremit’te inga ettigi kalyon-1 hiimdydnn'®* tamamladiktan sonra Istanbul’a gon-
dermis ve gemi Tersane-1 Amire’ye alinmisti. Fakat Mehmet Emin, Tersane’ye
alinan kalyonun inga masrafinin kendisine verilmesini talep etmekteydi. Talebi
kargisinda Mehmet Emin’e iki se¢enek sunuldu: ya personelini hazirlayarak kalyo-
nu ticarette kullanacak ya da bunu yapmakta zorlanacak olursa gemiyi Misliiman
bir talibine satabilecekti. Aynalikavak Tenkihnamesi'nin imzalanmasindan kisa
bir siire sonrasina ait belgede, artik savag ithtimali ortadan kalktigindan padigahin
fermaniyla yaptirilmig ve donanma hizmetine alinmig olan bu ticaret kalyonla-
rmin ticarette kullamlmalar i¢in sahiplerine verilmesi gerektigi fakat ihtiyac ha-

linde yine donanmayla sefere katilacaklari belirtilmekteydi'®

. Ancak gemiye ait
bir baska kayittan devletin bu kalyonlar tizerindeki tasarrufunun daha zorlayict
oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Mehmet Emin’in satmadig1 veya satamadig kal-
yon, birkac ay sonra 1779 Eyliil’iinde, Istanbul’da Tersane Emini Siileyman Feyzi
Efendi tarafindan ticaret igin Misir tarafina gitmek tizere Karagéz Mehmet Reis’e
kiralanmigti. Mehmet Emin’in bu durum kargisinda sikintiya diistigu gerekgesiyle
yeniden Istanbul’a bagvurmas iizerine bu kez magduriyetinin giderilebilmesi i¢in
kalyonun 17 bin 500 kurusa devlet tarafindan satin alinmasina karar verildi'®.
Rodos’ta inga edilen kalyon da benzer sekilde Tersane-1 Amire’ye alimmak isten-
misti. Gemiyl yapmakla gérevlendirilen Giimriik Emini Ismail Aga’nimn esl ve ayni
zamanda geminin yar1 hissesinin sahibi olan Hatice Hanim, Istanbul’a ticaret mah
nakletmek i¢in kalyonu Arabistan tarafina géndermek istediginde Rodos adasin-
daki gorevliler kendisine engel olarak izin vermedikleri gibi gemlyl devlet icin zapt
etmek istemiglerdi. Hatice de bunun tzerine Iskendenye’den Istanbul’a mal nakli
icin geminin seyahatine izin verilmesi talebiyle Istanbul’a bagvurmustu. Konuyu
degerlendiren kaptan-1 deryanin, geminin hemen zapti masrath olacagindan miri-
ye zapt edilmek tizere ilkbaharda Tersane-1 Amire’de bulunmak sartiyla Iskende-
riye’den Istanbul’a mal tagimasia izin verilmesi yonindeki goriisii dogrultusun-
107

da bir emir ¢ikt1'”. Hasancavuszade Ahmet’in insa ettigi kalyonun donanmaya

104 BOA, C.BH, 157/7436, 20 Ca 1191/26 Haziran 1777.

105 BOA, ADVNS.MHM.d, 176/156, Evahir-i R 1193/8-16 Mays 1779.
106 BOA, C.BH, 244/11302, 25 Z 1194/22 Arahk 1780.

107 BOA, ADVNS.MHM.d, 175/858, Evasit-1 L 1192/2-11 Kasim 1778.
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alinmasi ise miisadere sonucu olmusg; firari konumuna digmesinden sonra Bahr-1

sefidde kendi mal olmak iizere bir kat’d kalyonu cdnib-i miriden zabt edilmisti'®

. Hasanca-
vuszade Ahmet’in 1776 yihindaki emirle inga ettigi kalyon, miisadere stirecinde
Iskenderiye’ye gitmek iizere Marmaris’ten odun yiikleyerek denize acilmg haldey-
di'”. Donanmaya alindiktan sonra Fatihi-i Bahri olarak adlandirilan kalyon Tersane

tarafindan ticari seferlerde de kullanildi''°.

“Miri Ticaret Filosu”na Dogru

1776 yilinda devlet ricali ve zenginlere ticaret kalyonu inga ettirme girigimi isteni-
lenden daha yavag sonuglanmisti. Fermanh kalyonlarin yapimlarinin tamamlanma-
sindan sefere gikacak donanma gemileri listesinde yer aldiklar: 1785 yilina gelinceye
kadar 6zellikle Karadeniz'de yasanan gelismeler, Osmanli Devleti igin savasta kul-
lanilabilecek ticaret gemilerine sahip olma politikasini devam ettirecek nitelikteydi.
Kiiciik Kaynarca Anlagmasi sonrasinda Rus gemileri Karadeniz ticaretine katilma
hakkim kazansalar da ig uygulamaya geldiginde taraflar arasinda bir¢ok sorun ya-
sanmigtt. Osmanl Devleti 6zellikle Rus ticaret gemilerinin biiyuklik ve tagidiklar
mallar konusunda yeni bir diizenleme istemekteydi. Burada temel endigse Kirim ve
Karadeniz’e hakim olacak bir Rusya’'nin Karadeniz urtinlerini, 6zellikle de zahi-
reyl Osmanli pazarim digarida birakarak bagka tlkelere gotirebilecek olmastydi.
Bu nedenle Osmanh yonetimi, Bogaz’dan gegmek isteyen bircok Rus gemisine izin
vermemekte, zorluk ¢ikarmaktaydi'"'. Kirim konusu iki taraf arasinda sorun olus-
turmaya devam etmig ve yeni bir savagin egiginden Aynalikavak Tenkihnamesi’yle
bir siireligine de olsa doniilmtistii. Ticarete dair sorunlarin da ele alindigi anlagmada
Karadeniz’'de ticaret yapan Rus gemilerinin en buytigi 16 bin, en kiigtigii 1000
kile olmak tizere bitytkltkleriyle ilgili bir kisittama yapilmisti. Béylece Aynalikavak
Tenkihnamesi’yle ticaret konusunda Kiiciik Kaynarca’dan beri siire gelen birtakim
belirsizlikler giderilmig oldu. Nitekim 1779 yili sonrasinda Karadeniz’e ¢ikan Rus
tiiccar ve gemilerinin sayisinda belirgin bir artig olmustur. Rusya, Kirim’1 ilhakindan
sonra Osmanh Devleti’yle yaptigi 1783 tarihli anlagmayla Ingiltere ve Fransa’mn
sahip oldugu haklarla Osmanlh cografyasinda ticaret yapma hakkini elde etti''?. Ka-
radeniz’de, ele gecirdigi yerlerde limanlar kurarak varhigin giiclendiren Rusya artik

108 BOA, AE.SABH 1, 155/10389, 9 L. 1193/20 Ekim 1779.

109 BOA, ADVNS.MHM.d, 176/539, Evail-i Za 1193/10-19 Kasim 1779.
110 BOA, AE.SABH 1, 155/10389, 9 L. 1193/20 Ekim 1779.

111 Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de...”, s. 296-298.

112 Bostan, agm., s. 289, 297.
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Osmanl Devleti i¢in sadece kara giicii olarak degil deniz giicti olarak da azimsan-
mayacak rakip haline gelmisti.

Osmanl Devleti bundan sonra deniz giiciintin bir béliimiint aralarinda her an
yeni bir savagin cikabilecegi Rusya’ya kargt Karadeniz’de bulundurmak zorun-
daydi. Bu dénemde donanmadan alti kalyonun birkaginin Sinop, digerlerinin
Varna ve diger kiyilarda durmak tizere Karadeniz’e ¢ikarilmasi, kalan donanma
gemilerinin Tersane-1 Amire’de hazir bulunmalar ve tiiccar gemilerinin otu-

za tamamlanarak hazirlanmalar kararlastirldi'

. 1784 yilinda Kaptan-1 Derya
Cezayirli Gazi Hasan Paga donanma mevcudundaki bityiik-kii¢iik gemi sayisi,
yapimi istenen tiiccar gemilerinin kag adet olabilecegi, Akdeniz ve Karadeniz’in
idaresinin kac¢ gemiyle saglanabilecegini tespit etmekle gorevlendirilmist''*. Ki-
rim limanlarinda inga edilen Rus ticaret gemilerinin top ve personel kapasitesiyle
115 5

gerektiginde savasta kullanilabilecek nitelikte olduklari'"” 6grenildiginde Kirim ve
Karadeniz’deki Rus varligi karsisinda karamsar bir tablo séz konusuydu: Kara-
deniz’de Osmanh sahillerini korumaya ve Rus gemilerine kargt koymaya yetecek
gemi yoktu''®. 1785 yilinda Rusya’nin Herson, Kirim ve Azak’ta olmak tizere Ka-
radeniz’deki donanmasindan bagka Baltik’tan her yil Akdeniz’e, Alikorna tarafla-
ria gonderdikleri filonun 16 biiytk savag gemisinden olustugu haberi endigeleri
arttirmistt. Osmanli donanmasi, Rus donanmasina kars1 yetersiz kaldigindan Rus
gemilerinin Akdeniz’de Osmanl sahillerine zarar verecekleri, tiiccar gemilerini
seferden engelleyecekleri digtiniilmekteydi. Bu nedenle hem Akdeniz hem de Ka-
radeniz i¢in bunlara karsilik verebilecek nitelikte bir donanmanin hazirlanmast,
bunu saglamak igin sayist kirk olan donanma kalyonlarinin ytize tamamlanma-
s1 tasarlandi'’. Boylece Osmanh donanmasindaki gemi sayisini arturmak tizere
¢alismalar hizlandirihrken Akdeniz ile Karadeniz’e ne kadar donanma gemisi
gorevlendirilirse o sayida geminin de Tersane-1 Amire’de sefere hazir bir halde

bulundurulmasima karar verildi''®.

115 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsini’l-Asar ve Hakaikii’l-Ahbdr, haz. Miicteba lgiirel, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1994, s. 7.

114 Ahmed Vasif Efendi, age., s. 58.

115 Ruslar Kirim limanlarinda bir¢ok ticaret gemisi inga etmekteydiler. Bu gemiler 60-75 top ve 400-
600 tayfa alabilecek kapasitede yani savag gemisi olarak kullamlabilecek nitelikteydiler, BOA,
Hatt-1 Himayun (HAT), 1450/22, 29 S 1198/23 Ocak 1784.

116 Ahmed Vasif Efendi, age., s. 82-87.

117 Ahmed Vasif Efendi, age., s. 275.

118 Bu nedenle hala ingas: devam eden donanma kalyonlarinin bina eminlerine gemilerin bir an 6nce
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Savas gemisi yapimi devam ederken Osmanli yonetimi donanma mevcudunun
arttirlmasina yonelik planlamalarinda ticaret gemilerini hesaba katmaya devam
etmekteydi. Nitekim bu donemde ticaret kalyonu inga etmek isteyenlerin yapti-
racaklar1 gemilerin devlet hizmetinde de kullanilacagini bilerek bu ise giristikler

anlagilmaktadir'"®

. Ticaret gemilerinin donanmanin takviyesi acisindan tagidiklar
6nem, Osmanl Devleti'nin Karadeniz’de sivillerin kendileri icin insa edecekleri
ticaret gemileriyle ilgili yaptign diizenlemede etkisini gostermektedir. Hem Kara-
deniz’in denizcilik kogullarina hem de donanmada kullanilmaya uygun olmalar
hususlart dikkate almarak tiiccarin ti¢ direkli, sayka, tombaz gibi gemileri insa et-
meleri yasaklandi ve bundan sonra ti¢ direkli yerine kalyon, sayka yerine pergende
ve tombaz yerine sehtiye yapilmas: emredildi. in§a edilmesi istenenler donanmada

kullanilmaya uygun ve daha biiytik gemilerdi'®

. Benzer bir yaklaggm Akdeniz i¢in

de s6z konusuydu; 1780 Eylil’tinde ¢ikarilan fermanla Osmanh sahillerinde inga

edilecek tliccar kalyonlarinin 40 ziradan (30.3 m.) az olmamak kaydiyla 40-45 zira
121

(30.32-34.1 m.) yaptirlmas: emredilmekteydi''.

Ulkede ihtiyag duyulan mallarm yabanci ticaret gemileri tarafindan digarrya
gotiirilmesinden endige duyan Osmanh Devleti’nin ticaret gemilerinin sayisini
arttirma ve kapasitelerini gelistirme ¢aliymalar1 1792 Yas Anlagmast sonrasinda
baslayan Nizam-1 Cedid ¢aliygmalar kapsaminda ‘Miri Ticaret Iilosu’ olusturmak
hedefiyle devam etti. Beydilli, bazi merkantil uygulamalarla deniz tasimaciligin
gelistirmeye ¢alisan Osmanli Devleti'nin tim kiyilarinda hakim olacak yerli ve
miri ticaret filosu olusturmayr amacladigini belirtmektedir. Bu amagla devlet

tamamlanmast i¢in emirler gonderildi, BOA, C.BH, 220/10243, 21 L. 1199/27 Agustos 1785.

119 1779 yilnda Murabit Hasan Kaptan, Istanbul’a Misir mah nakletmek iizere Rodos’ta kendi
parastyla 40 zirahk (30.3 m.) bir ticaret kalyonu insa etmek istediginde bu geminin gerektiginde
devlet hizmetinde kullamlacagim kabul ederek izin istemigti. BOA, ADVNS.MHM.d, 176/533,
Evahir-i Za 1193/30 Kasim-9 Arahk 1779.

120 Ozdemir Giimilg, “Osmanh Devletinin Karadeniz'de...”, s. 68. Osmanli Devleti'nin
Karadeniz’in uluslararas: ticarete agilmasimndan sonra boélgede buiyik gemi inga edilmesine
yonelik emirlerinin fazla karsihk bulmadigini vurgulayan Ekinci bu durumu, kiigik gemi ingasinin
Osmanh esnaf yapilanmasinda hakim olan kiiciik aile isletmelerinin denizdeki uzantisi olmasiyla
acgiklamaktadir. Buna gére Karadeniz’in Osmanli tebaasma agik oldugu dénemlerde yaygin
olan kiiciikk boyutlu gemilerin ingast denizin uluslararasi ticarete agilmasindan sonra hemen
degismemis, daha dogrusu hakim sosyo-ekonomik anlayis cercevesinde degisememis ve devam
etmistir, bk. Ekinci, “Karadeniz’de Ticari Degisim...”, s. 891.

12

Bundan birka¢ ay sonra Rodos reayasindan Anastag'in Misir’dan piring, kahve gibi zahirenin
naklinde kullamlmak tizere Rodos’ta 27.5 zira (20.1 m.) boyunda bir tliccar gemisi ingasina izin
verilmesi i¢in yaptigi bagvuru geminin 40 ziradan (30.3 m.) az olmamas: sartiyla kabul edilmisti,
BOA, Cevdet Belediye (C.BLD), 147/7307, 20 Za 1194/17 Kasim 1780.
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adamlar1 gemi isletmeciligine tegvik edilmig, inga veya satin alma yoluyla gemi
sayisi arttrilmaya ¢aligillmigtir'®?. 1804 tarihli Bahriye Kanunnamesi’nde de ‘Miri
Ticaret Filosu’ olusturmaya yonelik bir madde yer almigtir. Gencer’in Kanunna-
me’nin “en ilgi gekict tarafi” olarak nitelendirdigi bu maddeye gore satin alinacak ya
da inga edilecek olan ticaret gemilerinde donanma personeli nobetle galistirilacak

ve bunlar yapacaklan ticari seferlerde denizcilik becerilerini geligtireceklerdi'.

Miri ticaret filosu olugturmak icin 1804 Kanunnamesi’yle ortaya konulan irade
ancak 1823 yilinda ¢ikarilan nizamnameyle hayata gecirilebildi. 1821°de Rum 1s-
yaniyla birlikte deniz giivenliginin tehlikeye girmesinin yam sira yabanci gemilerin
asilere malzeme tagimalar1 ve devletin bunu 6nlemek i¢in Karadeniz’e girigi ve
buradan mal ihracini yasaklamasinin genel bir tedarik sikintisina yol agmasi ‘Miri
Ticaret Filosu’ nu yeniden gindeme getirdi'?*. Boylece 1823 tarihinde ¢ikarilan
nizamnameyle, 1804 Kanunnamesi’nde ortaya konulan hedefin hayata gegiril-
mesinde karsilagilan gticliikler tespit edilerek giderilmek istendi. Nizamnamede az
oldugu ifade edilen miri ticaret gemilerinin sayilariin arttirilmas: igin bunlarin
Tersane-1 Amire’de inga edilmesi tizerinde durulmakta ve bu gemilerin ticari se-
ferlerini personel, sermaye, kazang vb. acilardan hangi esaslara gére yapacaklar
agiklanmaktadir. Nizamnamenin 6nemli bir noktasi miri ticaret gemilerinin savag
zamaninda donanmada da kullanilabilecek olmalaridir. Bu nedenle Tersane’de
insa edilecek veya buraya bagh olmak tizere zengin kigiler tarafindan yaptirilacak
bu gemilerin en az 8 bin kile kapasitede ve saglam olmalar gerekmekteydi. Kap-
tan ve tayfalar1 Misliman olan 6zel gemi sahiplerine de miri ticaret gemilerine
saglanan hak ve ayricaliklara sahip olarak ticaret yapabilme olanag: tanmmugti.
Ancak miri ticaret gemist statiisiinii alarak Tersane-1 Amire’ye dahil olan bu gemi-

ler savag zamanlarinda donanmada hizmet edeceklerdi'®.

1823 Nizamnamesi'nde de ifade edildigi gibi ticaret gemilerinin sayisiin arttiril-
mast Osmanli Devleti i¢in hala biytik bir ithtiyact: ve bu ithtiyacin giderilmesinde
varlikh kigiler tarafindan gemi insa ettirilmesi de hala bir segenekti. Nitekim 1834
yilinda donanma gemisi inga edilen tagra tezgahlarindaki biiytk savas gemilerinin

122 Beydilli, agm., s. 689-690.

193 Ali Thsan Gencer, Bahriye'de Yapilan Isiahdt Hareketleri ve Bahriye Nezdreti'nin Kurulusu (1789-1867),
Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2001, s. 87.

124 Beydilli, agm., s. 696.

125 Nizamnamenin icerigine dair ayrinti i¢in bk. Beydilli, agm., s. 697-703.
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ingasindan artan kereste ve malzeme kullanilmak suretiyle Rodos, Kemer, Sinop,
Eregli ve Bodrum’da bes miri ticaret gemisi inga edilmesinin yani sira Midilli, Ro-
dos, Bartin, Izmir gibi gemi inga edilen merkezlerdeki devlet gorevlisi ve ayanlar
arasindan 17 kisiden de kendi mallar olmak tizere, birtakim ayricaliklar taninarak
ticaret yapacaklar1 ama gerektiginde donanmada, sahil muhafazada da kullanila-

cak gemiler yapmalar istenmigti'®.

Sonug

1776 yihinda Osmanl yonetiminin 10 kigiyi kendi mal varliklarindan ticari ve as-
keri kullanim amaciyla birer ticaret kalyonu inga etmekle gérevlendirmesi Kugiik
Kaynarca Anlagmas: sonrasinda Osmanli Devleti'nin ticari, mali, siyasi, askeri
agilardan i¢cinde bulundugu kosullarm bir sonucuydu. Anlagmayla Rus gemilerinin
Karadeniz’de ticari faaliyetlere baglamasi, bu zamana kadar Osmanli Devleti’nin
kontrolt altindaki Karadeniz trtinlerinin Rus gemileri tarafindan yabancr tilkele-
re gotirtilmest tehlikesini beraberinde getirmigti. Bu durum, Osmanh Devleti igin
bir diger 6nemli tedarik merkezi olan Misir’t daha énemli hale getirdi. 1n§a edi-
lecek ticaret kalyonlar: sayesinde Misir-Istanbul hattinda cahsacak Osmanl tica-
ret gemilerinin sayisinin artarak tilke icinde mal naklinin giivence altina alinmasi
amaclanmaktaydi. Karadeniz’deki Rus varligi Osmanh Devleti i¢in askeri acidan
da g0z ardi edilemeyecek bir tehdit olusturmustu. Kiciik Kaynarca Anlagmas
sonrasinda bagta Kirim olmak tizere 1ki devlet arasinda devam eden sorunlar ne-
deniyle Osmanli Devleti Rusya’ya kars1 teyakkuz halindeydi. Akdeniz’le birlikte
Rus tehdidi kargisinda Karadeniz’de de donanma bulundurmak zorunlulugu orta-
ya ¢ikmusti. Ancak Cesme’de yaganan kaybin ardindan adeta sifirdan yeni bir do-
nanma ingasina baslandigi dénemde hazinenin kétii durumu, devletin kisa stirede
ithtiyag duydugu miktarda gemi yapmasina olanak vermemekteydi. Bu durumda,
ingast emredilen ticaret kalyonlar: eskiden oldugu gibi donanmanin takviyesine de
yardimet olacaklardi. Devlet, Misir ticaret gemilerinin kalyona dénmeye bagladig:
18. ytizyihn baglarindan beri adeta deniz giiciintin dogal bir parcasi olarak gordi-
gu bu kalyonlarm sayisini yeniden arttirmak istiyordu.

Sahis finansmaniyla inga edilecek ticaret kalyonlarimin yapim siireci devlet tara-
findan yaptirlan miri gemilerde oldugu gibi ayrintili bir sekilde takip edileme-
mektedir. Devletin emrin uygulanmasi baglaminda yaptig: takibat ¢ergevesinde
ancak kalyonlarin ingasina baslanip basglanilmadigi, baglanildiysa hangi asamada

126 Ekinci, “Karadeniz’de Ticari Degisim...”, s. 902.
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oldugu gibi sinirh bilgilere ulagilmaktadir. Buna dair yazigmalardan anlasildig
tizere birkaci diginda bu ise gorevlendirilenler ticaret kalyonu insasina pek istekli
yaklagsmamuglardi. Osmanh-Rus Savagi'nda asker hazirlama, kale tamiri gibi farkh
yikiimliilikleri yerine getirmis olan bu kigiler i¢in savagin hemen ardindan azim-
sanmayacak bir masraf ve emek gerektiren kalyon ingas1 agir gelmis olmalidir.
Ayrica Clesme baskininin kot anist hafizalardaki sicakligini hala korurken bu kal-
yonlarin savag zamaninda donanmada kullanilacak olmalar da gemileri yaptira-
cak kisiler agisindan bir ¢ekince olusturmusg olabilir. Nihayetinde ticaret kalyonu
inga etmek tzere belirlenen kisilerin 6nemli bir bolimt buna dair emrin elleri-
ne ulagmasindan sonra ya igi agirdan almiglar ya da bu goérevden affedilmelerini
saglamaya caligmiglardi. Devletin emrin uygulanmasi konusundaki israrl takibi
gemilerin yapimini saglamigsa da bu, planlanandan daha uzun bir stirede ger-
geklesti. Fermanl kalyonlarin bir kismi yapimlarinin tamamlanmasiin ardindan
yaptiranlari tarafindan ticarette kullanildilar. Ancak son noktada, bu kalyonlar ya
dogrudan ya da satin alma, miisadere gibi yontemlerle Tersane-i Amire’ye alina-
rak donanmada hizmet ettiler.

1776 fermanindan sonra uzunca bir siire benzer bir bagka girigime rastlanmamag
olmast devletin uygulamanin sonucundan memnun kalmadigini distindtirmek-
tedir. Osmanl yonetimi bundan sonra, muhtemelen béyle bir ige girigme niyeti
olmayan kigilere ticaret gemisi inga etmelerini emretmek yerine zaten ticaret ge-
misi yapacak olanlarin, bunlar planladiklarindan daha biiyiik boyuttaki bir gemi
tirtinden olacak sekilde inga etmelerini saglamaya ¢aligmigtir. Karadeniz’in statii-
suniin degigmesi tizerine atilan bu adim, Osmanl ticaret gemilerinin kapasitesini
gliclendirmek kadar donanmada kullanmaya elverigli gemilerin de arttirmasini
saglayacakti. Kosullarin Osmanli Devleti’'ne vazge¢me firsati sunmadigi bu politi-
ka 19. yiizyihn baglarinda hayata gegirilen, birtakim tegviklerle tiiccarin da gontil-
It katilimlarini saglayarak devlete baglh bir ticaret filosu olusturulmasi kapsamimda
uygulanmaya devam etti. Miri ticaret filosuna katilacak 6zel ticaret gemilerine
taninan 6nemli ayricalik ve kolayliklar tilke ticaretinin gelismesine katki sunmakla
kalmayacak, bu gemilerin savas zamanlar: askerl hizmette kullamlacak olmalarin-
dan dolayr donanma da desteklenmig olacakti.
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Balkan Savaglari, hem bélge tlkelerini hem de Avrupa devletlerini siyasi ve iktisadi aci-
dan birgok sorunla bag basa birakmigtir. I. Balkan Savasi’'ndan sonra iktisadi sorunlarin
¢oziimii amaciyla Balkan Tgleri Mali Komisyonu kurulmustur. Fransa énderliginde kuru-
lan komisyonun temel amagclarindan biri Osmanh’dan ahnan imtiyazlarin halefiyet ilkesi
gercevesinde Balkan devletlerine devredilmesiydi. Balkan Savaslarmdan sonra bolgedeki
Osmanli imtiyazlarmm hukuki durumu, halefiyet kapsami ve diplomatik iliskilerdeki yeri
hakkindaki ¢ahigsmalar gok kisithdir. Bu ¢aliymamn amaci, I. Balkan Savagi'ndan I. Diinya
Savagi’'na kadar olan donemde, Balkanlardaki Osmanh imtiyazlarimin hukuki durumu-
nu Balkan Igleri Mali Komisyon gériismeleri temelinde degerlendirmektir. Bu dogrultuda

imtiyazlar hakkinda énemli veriler sunan komisyon tutanaklari, dsnem matbuat: ve Os-
manh argiv kayitlar1 kronolojik olarak incelenerek ilgili tilkelerin tutumlari analiz edilmigtir:

*  Dr. Ogr. Uyesi, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi,
Tarih Béliimii - Assist. Prof., Kahramanmaras Siitcii Imam University, Faculty of Humanities and
Social Sciences, Department of History, Kahramanmarag/ TURKIYE, tozdamar@ksu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-6600-5256

Bu makale Creative Commons Auf-GayriTicari 4.0 Uluslararasi Lisans (CC BY-NC) ile
lisanslanmgtir. / This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial
4.0 International License (CC BY-NC).

Citation/Autf: Ozdamar, Toroshan, “Balkan Savaglarindan Sonra Osmanl 1mtiyazlar1n1n Durumu
ve Halefiyet Meselesi”, Belleten, C 88/S. 313, 2024, s. 935-968.



936 Toroshan Ozdamar

Buna gore, Balkanlardaki imtiyazlarin ¢oguna Fransa, Almanya ve Avusturya-Macaristan
sahipti. Mezkur tilkeler halefiyetin imtiyazlar tizerinde tam olarak uygulanmasi, imtiyaz
gerekliliklerinin Balkan devletlerince yerine getirilmesini savunmaktadir. Balkan devletleri,
komisyon galiymalari esnasinda imtiyazlarin aynen devamim kabul etmislerdir. Fakat taraf
tilkeler arasindaki siyasi anlasmazhklar nedeniyle komisyon ¢ahsmalar1 yarida kalmstir:
Yunanistan ve Sirbistan, halefiyeti kabul etmig olmalarina ragmen II. Balkan Savagi’ndan
sonraki siirecte imtiyazlar: devletlestirmeye caligmiglardiz. Osmanh imtiyazlar sorunu L
Diinya Savagi’nin ¢tkmast nedeniyle Lozan Antlasmasi'na kadar ¢oziillememigtir. Sonug
olarak, Lozan Antlagmasi’nin temel kavramlarindan olan halefiyet, imtiyazlar acisindan ilk
kez Mali Komisyonda test edilmigti. Bu minvalde komisyon ¢aliymalarmim, Lozan’m bir
provasi niteliginde oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimler: Balkan Savaglari, Osmanh imtiyazlarl, Halefiyet, Demir Yolu,
Liman, Maden.

Abstract

The Balkan Wars resulted in numerous political and economic issues. Following the
First Balkan War, the Financial Commission for Balkan Affairs was established to
address economic problems. The commission, initiated by France, aimed to transfer
concessions obtained from the Ottoman Empire to the Balkan states based on the
principle of succession. Studies on the legal status of Ottoman concessionsin the region,
scope of succession and their place in diplomatic relations are limited. The paper aims
to evaluate the legal status of concessions in the Balkans during the period from the
First Balkan War to WWI based on the Commission documents. The article examined
the records of the Commission, periodicals, and archival documents chronologically
to analyze the attitudes of related countries towards concessions. France, Germany
and Austria-Hungary held most of the concessions in the Balkans and advocated the
full implementation of succession and the fulfillment of requirements by the Balkan
states. During the commission works, the Balkan states agreed to continue with the
concessions. However, political disagreements among the participating countries
interrupted the commission’s work. Greece and Serbia accepted succession but later
attempted to nationalize the concessions. The problem of concessions remained
unsolved until the Treaty of Lausanne due to the outbreak of WWI. As a result, the
concept of succession, which was one of the fundamental principles of the Lausanne,
was tested for the first time in terms of concessions in the Commission. Therefore, it
can be said that the commission’s work served as a rehearsal for Lausanne.

Keywords: Balkan Wars, Ottoman Concessions, Succession, Railway, Port, Mine.
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Giris

Osmanlh Devleti, XIX. yiizyila girildiginde siyasi ve iktisadi agidan son derece
kirlgan bir yapiya sahipti. Fransiz Devrimi'nin etkisiyle Balkanlarda baglayan
azinlik isyanlar1 Batili devletlerin ve Clarlik Rusya’nin emperyalist politikalariyla
hizlanmis, geleneksel Osmanh iktisadi politikas: terk edilerek Avrupa kapitalizmi-
nin etki sahasina girilmigti.

XV. ylizyihn ortalarinda Rumeli’ye gegen Osmanlh Devleti, bir asirlik siirecte Bal-
kanlarda hakim konuma gelmigti. 1699 Karlofca Antlagmas: ile Balkanlardaki
Osmanl hakimiyetine ilk darbe vurulmug ve XIX. yiizyila kadar asamali olarak
toprak kayiplar yasanmgt.! XIX. yiizyil, Balkan uluslarinin isyan hareketleriyle
gecmis, 1830°da Yunanistan, 1878’te Sirbistan ve Karadag bagimsizhigini kazan-
migtt. XX. yiizyihn baglarinda ise Bulgaristan mustakil bir devlet haline gelmis,
Bosna-Hersek Avusturya-Macaristan tarafindan ilhak edilmisti. > Balkanlardaki
Osmanh idari yapisi, I. Balkan Savagi’'nin arifesinde Selanik, Kosova, Manastir,
Yanya ve Iskodra vilayetleri temelinde teskilatlanmugti.? Ege’den Adriyatik’e kadar,
orta Balkanlari kapsayan bu vilayetler Osmanli ekonomisi acisindan son derece
onemliydi.

XIX. yuzyila girilirken, Osmanli’nin geleneksel iktisadi anlayist biyiik degisimler
gecirmekte, savaglar ve i¢ karigikliklar ¢6ztilmeyi hizlandirmaktaydi. Zira 1831°de
baslayan Misir Bunalimi’nda inisiyatifi yitiren ve Misir Valisi Mehmet Ali Paga’yr
durduramayan Osmanl Devleti, Batili devletlerden destek alabilmek amaciyla
geni ticari tavizler vermek zorunda kalmigti. Bu vesileyle Ingiltere ile imzalanan
1838 Balta Limani Ticaret Sézlesmesi ve sonrasinda diger Batili tlkelerle yapi-
lan ticari s6zlegmelerle Osmanli Devleti, kapitalist diinya ekonomisinin esitsiz bir
ortagi haline gelmeye baglamigti.* Bu surecte ilk olarak Bati Avrupa’nin ticaret

1 Silahdar Findikh Mehmed Aga, Nusretname, haz. Mehmet Topal, Tirkiye Bilimler Akademisi,
Ankara 2018, s. 514-522; Rifaat A. Abou-el-Haj, “The Formal Closure of the Ottoman Frontier
in Europe: 1699-1703”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 89/No. 3, 1969, s. 467.

2 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C 5, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 2007, s. 106; Harold W.
V. Temperley, History of Serbia, G. Bell and Sons Ltd., London 1919, s. 207; Lucius Hudson Holt-
Alexander Wheeler Chilton, The History of Europe From 1862 to 1914, The Macmillan Company,
New York 1917, s. 246-248; Edward Hertslet, The Map of Europe by Treaty, V 4, Stationery Office,
London 1891, 5.2672; George Young, Nationalism and War in the Near East, Clarendon Press, Oxford
1915, 5.101-105; Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), Der Yayinlars, Istanbul 2008, s. 482.

Tiirk Silahly Kuvvetleri Tarihi, Osmanle Devri Balkan Harbi (1912-1913), G 3 Kisim 2, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1981, s. 46.

4 Gil Akyillmaz, Siyasi Tarih, Seckin Yaymcilik, Ankara 2022, s. 182; Miibahat S. Kiitiikkoglu, Osmanli-

w
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sermayesi Osmanl tlkesine girmig, XIX. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren ise fi-
nansal ve sinai yatirnmlar yapilmaya baglanmigti. Avrupa sinai sermayesinin demir
yolu, ziraat, madencilik gibi sektorlerde imtiyazlar yoluyla dogrudan yatirim yap-
masinin hukuki zemini olugturmak amacryla Islahat Fermani, 1858 Arazi Kanun-
namesi ve yabancilara mulk edinim hakk: veren 1867 nizamnamesi ¢ikarilmgti.”
Ayrica maadin nizamnameleri gibi sektorel diizenlemelerle dogrudan yatirimlar-
da sirketlesmenin 6nt ac¢ilmigti.® So6zlik manasi “ayricalik, ustinlik, bir isi yap-
ma hakkimin bir kigi veya gruba verilmesi” olan imtiyaz, bir devletin gercek veya
tiizel kisilerle yabanci devletlere sagladigi ekonomik ve hukuki ayricaliklar ifade
etmektedir.” XIX. yluzyilin ikinci yarisina kadar kapitillasyonlar adi altnda, genel
olarak ticari hususlarda kargimiza c¢ikan imtiyazlar, mezkir 1867 nizamnamesi
gibi diizenlemelerden sonra devlet tekelinde bulunan tim iktisadi sektor ve kamu
hizmetlerinde verilmeye baglanmisti.? Bu dogrultuda 1880°1i yillarda Fransiz, ingi—
liz ve Alman sermayedarlar, demir yolu bagta olmak tizere maden, liman, altyap:
gibi sektorlerde yogun olarak imtiyazlar almaya baglamiglardi. Sabit ve orantili
vergiler veya kar paylasimi usuliityle verilen bu imtiyazlarla, 6zel tesebbiise bazi
kamusal hak ve yetkiler taninmaktaydi. Demir yolu, madencilik, liman isletmesi
gibi yliksek miktarda yatirim gerektiren imtiyazlar, yabanci sermayeli anonim veya
trost sirketler tarafindan kontrol edilmekteydi. Hitkiimetleri tarafindan siyasi ve
finansal olarak desteklenen mezkar imtiyazh sirketler, genellikle Osmanh kanun-
larma tabi olarak Istanbul merkezli faaliyet gostermekte, hisse senetleri borsalarda
islem gormekteydi.’

1ngiliz Tktisadi Miinasebetleri (. 1580-1838), C 2, Tirk Kiltiiri Aragtirma Enstitiisii, Ankara 1974, s.
89; B. Ali Esiyok, “Osmanl Imparatorlugu’nun Diinya Ekonomisine Eklemlenmesinde Bir Dontim
Noktasi: 1838 Serbest Ticaret Anlasmasi”, Miilkie Dergisi, C 34/S. 266,2010, s. 72, 97.

5 Eric Hobsbawn, The Age of Capital 1848-1875, Abacus, London 1995, s. 354; Roderic H.
Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton University Press, New Jersey 1963, s.
52; Diistui; Birinei Tertip, C 1, Istanbul 1289, s. 230; Donald Quataert, Anadolu'da Osmanh Reformu ve
Tarim 1876-1908, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2008, s. 56; Toroshan Ozdamar,
Osmanle Madenlerinde Fransiz Sermayesi ve Galata Bankerler; Balya-Karaaydin, Kesendire ve Karasu Maden
Sirketleri, Duvar Yaymlari, Izmir 2022, s. 4-5.

6  Ozdamar, age., s. 15-20.

7 Cengiz Kallek, “1mtiyazat”, TDV Islam Ansiklopedisi, C 22, Istanbul 2000, s. 242; Seda Orsten
Esirgen, Osmanh Devleti’nde Yabancilara Verilen Kamu Hizmeti Imtiyazlan, AU Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2010, s. 6.

8 Halil ipalmk, “Osmanl Dénemi Kapitiilasyonlarm Karakter ve Mahiyeti”, TDV Islam Ansiklopedist,
C 22, Istanbul 2000, s. 251.

9 Turgut Tan, “Osmanh Imparatorlugunda Yabancilara Verilmis Kamu Hizmeti Imtiyazlar”,
Ankara Universitest Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 22/S. 2, 1967, s. 323-324; Siikrii Karatepe,
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Ekonomik kazang gayesinin siyasi cikarlarla yonlendirildigi imtiyaz ahmlarmda Bat
Anadolu, Orta Karadeniz, Suriye ve Balkanlar en gozde boélgeler haline gelmisti.
Balkanlar agisindan Avrupa sermayesini en ¢ok ilgilendiren sektorler liman ve demir
yollar olmustur. Oyle ki, demir yolu imtiyaz1 alan iilke, inga sirasinda mal ve hizmet
satimi yapmakta, kilometre garantileri sayesinde Osmanh Devleti'nin dogrudan ala-
caklist olmakta, en 6nemlisi de projenin gectigi bolgede siyasi niifuz alani kazanmak-
taydr.'"” Dolayistyla demir yolu imtiyazlari pénétration pacifque yani 6nee iktisadi sonra si-
yast niifuz alanlar kurma gibi emperyalist politikalarin temel araclaridan ve rekabet
sahalarindan biri olmugtur.!! Binaenaleyh Avusturya-Macaristan, dogal yayihm alan
olarak gordigt Balkanlarda, en genis demir yolu hattina sahip olan Sark Demiryol-
lar1 Sirketinin gogunluk hissesine sahipti. Liman imtiyazlan ise, 6zellikle demir yolu
imtiyazlariyla birlestirildiginde, imtiyaz sahibi tilkenin mamul tirtin ve emtialar i¢cin
6nemli bir ticari dagitim merkezi (fub) haline gelmekteydi. Osmanh Devleti tarafindan
bakildiginda ise imtiyazlarm baz siyasi ve iktisadi kazanimlarindan bahsetmek miim-
kiindiir. Zira finansal olarak Bati sermayesinin etkisine giren Osmanh maliyesi her
tirli gelir kaynagina ihtiya¢ duymaya baglanugti. Bir kismu atil olan bir kisnm verim-
siz sekilde isletilen kaynaklari yabanct sermayeye acilmasiyla istthdam ve vergi geliri
yaratilacag distintilmekteydi. Ayrica siyasi durum dikkate alindiginda Balkanlardaki
demir yolu ve liman ingaatlar ordu lojistigi icin son derece 6nemliydi.'”? Diger taraf-
tan imtiyazlar vasitastyla Carlik Rusya basta olmak tizere diger tilkelerden gelebilecek
tehditlere karg1 destek alinmasi kolaylagmakta, Bagdat Demir Yolu imtiyazini alan Al-
manya 6rneginde oldugu gibi siyasi denge ittifaklar: kurulabilmekteydi. Zira bir tilkede
stratejik imtiyazlan elinde bulunduran ve derin iktisadi ¢ikarlara sahip olan yabanci bir
devletin, statitkoyu koruma egiliminde oldugu gorilmektedir. Kezalik Fransa gibi Ba-
tih devletler; Bosna-Hersek ve Makedonya’yt Osmanh aleyhine siyast bir baski unsuru
olarak kullanmug iseler de, mevcut durumun korunmasi yoniinde tavir almaktaydilar.

Idare Hukuku, Anadolu Matbaacilik, Izmir 1988, s. 204; Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkipe’ve
Girigi, Yordam Kitap, Istanbul 2008, s. 231-232; Musa Aygiil, Milletleraras: Ozel Hukukta Sirketlere
Uygulanacak Hukukun Tespiti, Segkin Yayinevi, Ankara 2007, s. 39.

10 Necla Geyikda@, Osmanh Devleti'nde Yabanci Sermaye 1854-1914, Hil Yaymlar, Istanbul 2008, s.
125.

11 “Pénétration pacifque” yani barigqil sizma Almanlarin Osmanl topraklarindaki yayilim politikasi
icin diger Batih devletler tarafindan kullanmilan bir tabirdir. llber Ortayh, II. Abdiilhamit Dineminde
Osmanh Imparatorlugunda Alman Niifuzu, AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymnlari, Ankara 1981, s. 74;
Akyilmaz, age., s. 398-400.

12 A. Du Velay, Essai sur Ulustoire financiére de la Turquie: depuis le régne du sultan Mahmoud 11 jusqu’a nos

Jours, Paris 1903, s. 547-548.
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Makedonya basta olmak tizere Osmanli’nin Balkan vilayetlerini topraklarina kat-
mak isteyen Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag 1912°de ittifak anlag-
malar1 yapmuglardi.” Batuh devletler, savasi engellemek i¢in girigimde bulunsalar
da Balkan devletlerinin Osmanl kargiti tutumu agir basmgti.'* Netice itibarryla
Karadag’in 8 Ekim 1912°de Osmanl Devleti’ne savag ilan etmesiyle 1878 Berlin
Anlagmasi’yla kurulan Balkan statikosu yikilmig oluyordu.” Savas iki cephede ka-
bul etmek zorunda kalan Osmanli Devleti, Bulgaristan ile Trakya cephesinde, Yu-
nanistan, Sirbistan ve Karadag ile Bati cephesinde miicadele etti. Fakat 1912’ nin
Kasim ay1 sonlarina gelindiginde Balkan devletleri, Osmanli’ya karsi tistunlik
kurmuglard:. Zira Bulgarlar, Istanbul énlerindeki Catalca’ya kadar ilerlemis, Sir-
bistan, Karadag ve Yunanistan Makedonya’y1 isgal etmiglerdi.'® Savag sirasinda
Osmanh Devleti, Avrupali devletlerin yardimini talep etmis ve Londra’da bir kon-
ferans duzenlenmesi kararlagnrlmign.'” Savagin baginda mevcut siyasi simirlarin
korunacagim deklare eden fakat Balkan devletlerinin bagaris1 tizerine tutumlarim
degistiren Batih devletler, Osmanh’nin iktisadi ve siyasi agidan daha fazla darbe
almasim ¢ikarlarina aykiri gérmekteydiler. Dénemin Iransa Bagbakani Raymond
Poincaré’nin ifade ettigi tizere, iggal edilen bolgelerde ve Kiigtik Asya’da iktisadi
¢ikarlarin devami i¢in Osmanli’ya destek olunmasi gerekmekteydi.'® Bu nedenle
Batili devletler, ateskesin saglanip savas sonrast diizenin, mevcut ¢ikarlara uygun
olarak kurgulanmasinda mutabik kalmiglardi. ingiltere, Londra Konferans: vasi-
tastyla Balkan Savaglarinin siyasi sonuclar tizerine yogunlagirken, o dénem Os-
manli'nin en biiytk alacaklisi ve yatirnrmcist konumunda olan Fransa, yeni diizenin
getirecegi iktisadi sorunlarin ¢6ziimi i¢in Paris’te bir mali komisyon kurulmasim
planlamaktaydi.'

13 Ivan Evstratiev Gueshoff, The Balkan League, trans. Constatntin C. Mincoff, John Murray, London
1915, s. 10-40; Stanford Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmank fmﬁamtorlugu ve Modern Tiirkiye, C 2, E
Yaymlari, Istanbul 2010, s. 350.

14 “Déclarations de M. Poincaré¢ sur la crise”, La Presse, 6 décembre 1912, s. 1; Fahir Armaogly,
Swyasi Tarih 1789-1914, Timag Yayinlar, Istanbul 2014, s. 642-643.

15 Richard C. Hall, The Balkan Wars 1912-1913, Routledge, London 2000, s. 21.

16 J.JA.R. Marriott, The Eastern Question; An Historical Study in European Diplomacy, The Clarendon Press,
Oxford 1917, s. 402-406; Ibrahim Hilmi, Balkan Harbinde Askeri Maglubiyetimizin Sebebi, Istanbul
1913, s. 27-89.

17 Yusuf Hikmet Bayur, Balkan Savaglar, Birinci Balkan Savagi III (1912), Yeni Giin Haber Ajansi
Basin ve Yaymecilik, Istanbul 1999, s. 9.

18 “Déclarations de M. Poincaré a la Commission des affaires extérieures”, L'Indépendant rémois, 6
décembre 1912, s. 2; “La Situation politique en Europe”, La France militaire, 6 décembre 1912, s. 1.
19 Raymond Poincaré, Les Balkans en feu, 1912, Librairie Plon, Paris 1931, s. 391.
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Batili devletler, Osmanli kamu borglar ile Sark Demiryollar: yiikimluliiklerinin
bir kismmin muharip Balkan devletlerince tstlenilmesi konusunda zaten gorus-
me halindeydiler.” Fransa, yapilan goriigmelerin kapsamini genigletmek amaciyla
Paris’te Balkan i§leri Mali Komisyonu adi altinda, muharip tlkelerin dogrudan
mubhatap alinacagi bir yapt kurulmasimi teklif etmisti. Komisyonun taslak caliyma-
larina Kasim 1912°de baslayan Fransa’nin temel dusturu, halefiyet ilkesi olmus-
tur.?! Bir devletin kismen bagka bir devlete intikal etmesi, bir devletin iki veya daha
¢ok devlete boliinmesi, iki ya da daha ¢ok devletin birlesmesi durumlarinda, selef
devletin gergek veya tuzel kigilerle kurmus oldugu hukuki iliskilerin halef devle-
te devredilmesine halefiyet (succession) ilkesi denilmektedir. Genel olarak borglar,
imtiyazlar, vatandaghik, devlet mallar gibi hususlan ilgilendiren halefiyet ilkesi,
tim vakialar icin normatif bir nitelige haiz olmadigindan uluslararast hukukun
en karmagik sahalarindan biridir.?* Halefiyet hukuku ile ilgili olarak XX. ytizyiln
baglarinda iki doktrinsel yaklagim benimsenmekteydi. Tlki, XVI. yiizyilda Hugo
Grotius tarafindan Roma Husust Hukuku’ndaki halefiyet kavraminin uluslararas:
hukuka aktarilmasiyla sekillenen kiilli halefiyettir. Kigi mirasinin, alacak verecek
dahil olmak tizere, varise aktarilmasi gibi selef devlete ait tim hak ve ytikimliiliik-
lerin halef devlete aktarilmasi savunan kiilli halefiyet (unwersal succession), XIX.
yuizyihn ikinci yarisina kadar hakim goriig olmugstur. Alman ve Italyan milli birli-
ginin saglandig1 stirecte ise halef devletin sadece kendi istegiyle halefiyeti kabul
edebilecegini, aksi halde halefiyetin egemenlik ilkesine aykiri olacagimi savunan
beyaz sayfa (tabula rasa) doktrini ortaya ¢ikmigtir.** Dolayistyla uluslararast hukuk-
ta, kapsayicilik ve baglayicilik agisindan uzlagma olugmasi zaman aldigindan ha-
lefiyet gibi devamhilik esash normlarin uygulanmasida belirli bir standarttan soz
edilemezdi. Keza uluslararas: hukuk normlarinin icsellestirilmedigi bu dénemde,
halefiyet ilkesinin uygulanmasi ancak siyasi ve iktisadi agidan niifuz sahibi aktorle-

20 “La réunion des ambassadeurs”, La Petite République, 6 février 1913, s. 3.

21 Commussion financiére des affaires balkaniques: documents préliminaires, mai 1913, Paris 1913, s. 2.

22 Zeynep Pirim, Devletlerin Uluslararasi Sorumluluga Halefiyetr, Turhan Kitabevi, Ankara 2016, s. 19;
Huseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri I11. Ritap, Turhan Kitabevi, Ankara 1999, s. 25; Seda
Orsten Esirgen, “Lozan Barig Antlagmasi Cergevesinde Halefiyet ve Devamlihk Tartigmalar”,
AU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 72/8. 1, 2023, s. 6.

93 Tzzettin Dogan, Devletin Milletleraras: Andlagmalardan Dogan Hak ve Borglara Halefiyeti Sorunu, 18]
Yayinlari, Istanbul 1970, s. 6-7; Pirim, age., s. 17-18; Mahmut Develioglu, Milletleraras: Hukukia
Devlet Halefiyetinin Andlagmalar Uzeﬂnde_ki Elkisi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimmlanmamuig Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 1998, s. 13-16.
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rin kararhihgiyla gergeklesebilirdi.?* Zira doktrinsel acidan bir devletin bir bolimu-
nin bagka bir devlete intikal etmesi durumunda halefiyet uygulanmas: gerekirken
1ngiltere, Fransa, italya ve Rusya, Osmanli’dan iggal veya ilhak yoluyla aldiklar
topraklar iizerinde bu ilkeyi kabul etmemigtir. Ornegin Fransa, 1830°da Cezayir’i
1sgal ederken, anlagmalardan dogan borg¢ ve kapitilasyonlarin bélgede gecerli ol-
madigim ilan etmigtir. Ugiincii taraflar, ézellikle kapitiilasyonlar konusunda, hak
kaybina ugramig olsalar da iggalcinin siyasi giicti ve uluslararas: dengeler nedeniy-
le itiraz edememiglerdir.® Osmanli’nin kaybettigi topraklar tizerinde halefiyet uy-
gulamasimin ilk 6rneklerinden biri 1878 Berlin Antlagmasi’nda goriilmektedir. Bu
anlagmayla bagimsizligini kazanan Sirbistan ve Karadag ile topraklarini genisleten
Yunanistan, Osmanh bor¢larimin bir kismini iistlenmeyi ve Sark Demiryollar: im-
tiyazinin kendi topraklarinda kalan boltimlerinde halef olmayi kabul etmislerdir.®
Dolayisiyla Batili devletler yalnizca kendi ¢ikarlarim ilgilendiren hususular i¢in,
styasi nitfuzlarin kullanilarak, halefiyet ilkesini kabul ettirmiglerdi. Fakat halefiyet
konusu, uluslararas1 hukukun cikar odakli iglerligi nedeniyle teoride ve uygula-
mada tutarsizliklar olusturdugundan mezktr bor¢ 6demesi strekli ertelenmistir.
Diger taraftan Trablusgarp Savagi’ndan sonra imzalanan Usi Antlagsmasi’'nin 10.
maddesine gore Italya, Trablusgarp’in son t¢ yillik vergi geliri ortalamasini Di-
ytn-u Umumiyye Idaresine 6demeyi kabul etmisti.”” Osmanl’mn ana alacakhlar
olan Fransa, Almanya ve Ingiltere’nin anlagmaya mezkir maddenin eklenmesi ve
tahsilati konusunda Bahali’ye destek olduklari séylenebilir.?®

Fransa, Kasim 1912°de komisyon taslagiyla ilgili yaptig ¢aligmalar: Nisan 1913’te
olgunlagtirarak ilgili hiikiimetlere sunmustu. Sunulan ¢aligma programina gore,
Mali Komisyonda dort husus incelenecekti. Bunlar, toprak kazanimlar: nedeniyle

24 Devleterin halefiyeti meselesi, 1978'de imzalanan “Uluslararasi Antlagmalara Halefiyet
Sozlesmesi” ve “1983 Viyana Devletlerin Devlet Mallari, Argivleri ve Borglarma Halef Olma
Sozlesmesi” ile belirli bir standarta oturtulmaya c¢ahsilmigur. Ceren Zeynep Pirim,”1978
Devletlerin Uluslararas: Antlagmalara Halefiyeti Sézlesmesi Inginda Tkili Antlagmalara Halefiyet:
Teorik Bir Degerlendirme”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtmalar Dergisi, C
22/8.2,2016,s. 135.

25 Dogan, age., s. 31-32.

26 Commission financiére des affaires balkaniques: documents préliminaires, s. 5; Nihat Erim, Devletlerarast
Hukuku ve Siyast Tarth Metinlers, C. 1, Ttrk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1953, s. 420-421.

27 Diistuy; Tertib-i Sani, C. 7, Dersaadet 1336, s. 13; Cumhurbagkanhg: Devlet Arsivleri Baskanhg:
Osmanh Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS), 1577/1, 16 Agustos 1912; “La
signature de la paix”, Le Grand National, 31 mai 1913, s. 1.

28 René Pinon, “L’Europe et la guerre Italo-Turque”, Revue des Deux Mondes (1829-1971), V 9/N. 3,
1912, 5. 630.
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Balkan devletlerine devredilecek bor¢ miktarmin belirlenmesi, borcun tahsilinde
gerekli olan garantilerin saptanmasi, devredilen topraklardaki imtiyaz sahipleriyle
sozlesme lehtarlarinin hak ve yiktumliklerinin halefiyet gercevesinde korunma-
s1, savag tazminati ile ilgili taleplerin goriigiilmesiydi.** Anlagilacag tizere Fransa,
1878 Berlin Antlagmasi’nda oldugu gibi iktisadi ¢ikarlarini dogrudan ilgilendiren
borclar ve imtiyazlar meselesine odaklanmugti.

Mali komisyonun hazirlik caligmalar stirerken, Londra Konferansi’nin ilk ¢caligma
dénemi 30 Mayis 1913’te, barig anlagmasimin imzalanmasi ile sona ermisti. Anlag-
ma neticesinde Osmanh Devleti, Edirne dahil olmak tizere Midye-Enez hattinin
batisindaki tim topraklar kaybettigini kabul etmis, batidaki tek simirdagt Bulga-
ristan olmustu. Avrupa’daki topraklarinin neredeyse tamamini yitiren Osmanh

Devleti, toplam vergi gelirinin de yaklagik begte birini kaybetmigti.*

Londra Antlagmasi’nin 6. maddesine gore taraf devletler, toprak devirlerinden
kaynaklanan iktisadi sorunlarin mali komisyon kararlarina uygun olarak ¢6zil-
mesini kabul etmiglerdi.*! Boylelikle komisyon ¢aligmalar: tiim devletler agisindan
baglayici bir nitelige sahlp olmu§tu Komisyonun 4 Haziran 1913’teki ilk toplan-
tisina Fransa, Almanya, Ingiltere, Ttalya, Avusturya-Macaristan ve Rusya’nin yani
sira muharip devletler Osmanli, Sirbistan, Yunanistan, Bulgaristan ve Karadag
delegasyonlart katilmigti.” Komisyonda borglar, garantiler, imtiyazlar ve sozles-
meler ile tazminat meselelerin incelenmesi icin dort teknik alt komite kurulmas:
kararlagtirilmigtir. Her devletin iki delege atayacagi bu komiteler, bir sonug raporu
hazirlayip komisyon genel kuruluna sunacakti. Komisyonda her devletin bir oy
hakki bulunacak ve kararlar oy birligi ile alinacakti. Diger taraftan Balkan devlet-

29 Commussion financiére des affaires balkaniques: documents préliminaires, s. 2-3; “Le programme de la
commission financiére internationale”, La Petite République, 30 avril 1913, s. 3.

30 Osmanl Devleti'nin 1909-1910, 1910-1911, 1911-1912 mali yillarindaki ortalama 26.879.648
liralik toplam vergi gelirinin 5.256.395 lirasi Selanik, Edirne, Kosova, Manastir, Yanya ve Iskodra
vilayetlerinden toplanmugti. Commission financiére des affaires balkaniques: compte rendu des travaux
préparatoires du Comuté de la Dette, 17 juin-18 juillet 1913, Paris 1913, s. 116-117; “La Turquie devant
la Commiission financiere”, Le Matin, 6 juillet 1913, s. 6.

31 “Le texte du traité préliminaire de paix®, Gil Blas, 31 mai 1913, s.2; “Le texte du traité”, Le
Bourguignon, 31 mai 1913, s. 1.

32 Osmanl delegasyonu Mustafa Nail Bey, Cavid Bey, Halagyan Efendi, Muhtar Bey, Nemlizade
Muvaffak Efendi, Hanciyan Leon Efendi, Hirant Abro Bey, Sir R. Crawford, M. Rogun’dan
olusmaktadir. Diger delegasyonlar igin bk. Commaission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux
des séances pléniéres et rapports présentés au nom des au nom des divers comites, Premiere Season 4 juin-18
juillet 1913, Imprimerie Nationale, Paris 1913, s. 13-20. Bundan sonra “Commission financicre:
proces-verbaux™ olarak gosterilecektir.
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lerinin, karar almayi zorlagtiracag: gerekcestyle oy birligi maddesine serh koyduk-
larin: ifade etmek gerekir. Zira Rusya’nin kendi lehlerine pozisyon alacagim di-
sunerek oy ¢oklugu ile alinacak kararlarda avantajl olduklarim duginmiuslerdi.™

Teknik komitelerden ticii, Bor¢lar Komitest, 1mtiyazlar ve Sozlesmeler Komitesi
ve Muhariplerin Mali Talepleri Komitesi, ¢calismalara 18 Haziran 1913’te basla-
mugti.** Batih devletler igin esas 6nem tagiyan komiteler Borglar Komitesi ile Imti-
yazlar ve Sozlesmeler Komitesiydi. Ozellikle Fransa, Almanya, Avusturya-Maca-
ristan, hem Osmanh borglarindaki paylart hem de demir yolu, liman ve madenler
gibi sermaye yogun stratejik sektorlerde sahip olduklari imtiyazlar nedeniyle iki
komitede de aktif olarak cahsmaktaydilar.® Keza imtiyazlar meselesinde mezkar
ti¢ devlet, halefiyet esashi devamliligin uygulanmasi konusunda son derece karar-
liych. Zira Osmanli’dan son derece cazip sartlarda alinmis olan imtiyazlarin de-
vami, Balkanlardaki siyasi ve iktisadi ntifuzun devami anlamina gelmekteydi. Bu
baglamda komisyona konu olan imtiyazlarin verilig siireci, mukavele ve sartna-
melerin 6nemli maddeleri, 1sletme usulleri gibi hususlar hakkinda bilgi verilmest,
konu biitiinliigt agisindan 6nemli olacaktir.

1. Osmanl Devleti’nin Balkanlarda Vermis Oldugu Imtiyazlar

Osmanl Devleti, 1913 yilina kadar demir yolu, madencilik, liman, beledi hizmet-
ler, ormancilik gibi sektérlerde yiizlerce imtiyaz vermistir. 1mtiyazlar1n 6nemli bir
kism1 madencilik alaninda olmakla birlikte maddi anlamda en degerlileri demir
yolu ve liman sektorlerinde verilenlerdir.

Balkanlar, Avrupa metaliirjisi i¢cin elzem olan demir, krom, bakir, ¢inko, kursun,
manganez acisindan ¢ok zengin bir bolgeydi. Ayrica bitiim, asfalt ve komiir gibi
satth madenciligine uygun cevher acisindan da yeterliydi. 1880’lerden itibaren
Avrupa sermayesinin bolge madenlerine olan ilgisi artmis ve hiikiimetlerinin des-
tegiyle imtiyaz alma yarigina girmiglerdi. Babiali'nin komisyona sunmus oldugu
tabloya gore savag ilanindan 6nce elli dokuz, savas ilanindan sonra beg maden
imtiyazi verilmisti. Savagtan énce verilen maden imtiyazlarinin otuz biri Selanik,
on l¢i Edirne, onu Kosova, dérdii Manastir ve biri Yanya vilayetlerinde bulun-
maktaydi. Mezkar imtiyazlarin otuz dérdi Osmanl, dokuzu 1ngﬂiz, altist italyan,

33 Commission financiére: procés-verbaux, s. 16-20.

34 “Les affaires balkaniques”, Express, 18 juin 1913, s.1; “Réunion de la Commission financiére de
Paris”, La Démocratie, 26 juin 1913, s. 2.

35 “La lutte des intéréts a la Commission financiere”, Le Journal, 17 juin 1913, s. 3.
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birer tanesi Alman ve Fransiz vatandaglaria veya sirketlerine verilmisti. Ayrica
ticiint Fransiz-Avusturya ortakligindaki Auguste Rivet et Cie, ikisini Osmanh-Yu-
nan istiraki olan Catherine et Cie ve birini Osmanh-Fransm-italyan ortakligindaki
sirketler almigtir. Selanik vilayeti dahilindeki bir imtiyazin uyrugu ise belirsizdir.
Savag ilanindan sonra verilen bes imtiyazin t¢ti Edirne, biri Selanik ve biri Ma-
nastir vilayetlerinde yer alirken biri Ingiliz, ikisi Osmanh-Avusturya, ikisi Osmanlh
uyrugundan gahis veya konsorsiyumlara tevdi edilmigti.*® Uyrugu Osmanh olan
imtiyaz sahiplerinin sayist her ne kadar ¢ok goziikse de Osmanh kanunlarina tabi
olarak kurulan yabanci sermayeli igtiraklerin Osmanli sayildigini belirtmek gerek-
mektedir. Maden imtiyazlart genelde sahsi miitesebbislerce alinmig olup yatirim
buytikliigt acisindan Fransiz sermayeli Kesendire, Osmanh Bankas: igtiraki olan
Senige ve 1ngiliz menseili Samakocuk sirketleri 6ne ¢ikmaktadir.”

Balkanlardaki liman imtiyazlarinda Fransiz sermayesinin hakimiyeti géze ¢arpmak-
tadir. Selanik Limani’nin 1slah edilip isletilme imtiyazini 1896 yilinda alan Fransiz
Edmond Bartissol, 5 milyon frank sermaye ile Société Ottomane d’Exploitation du
Port de Salonique adini tastyan bir sirket kurmugtu.® 1903’te faaliyete gegen lima-
nin, imtiyaz sézlesmesi 1904 te iyilestirilmis ve isletme siiresi 24 yildan 40 yila gikaril-
mistt. Ayrica liman hasilatindan 25.000 frangin Hazine-1 Hassa’ya, 100.000 frangin
sirkete 6denmesi, bor¢ ve tahvil faizleri 6dendikten sonra kalan net karin %60’ mm
Hazine’ye, %40’ mn sirkete birakilmasi kararlagtrilmisti®® 1912°ye kadar Balkan
ticareti ve askeri lojistik agisindan karh bir igletme konumunda olan liman, Yuna-
nistan tarafindan iggal edilip baglant yollar1 tahribata ugramigt.* Fransiz serma-
yeli diger bir liman olan Kavala ise Balkan Savaglar esnasinda tam olarak faaliyete
gecememistl. Fransiz girigimei A. Couvreux, 1907°de liman i¢in bagvuru yapmus,
31 Aralik 1910°da etiit s6zlesmesini imzalamig ve nihayetinde liman imtiyazin 50
yilhigima almigti. 15 Mayis 1912°de imzalanan imtiyaz sozlesmesine gére liman ti¢ yil
icinde faaliyete gecirilecek, net karin %30’u Hazine’ye, %0701 kurulacak olan girkete
tahsis edilecekt.*! Denizcilik sektériinde Fransiz sermayesini ilgilendiren en énemli

36 Commuission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux, s. 72-73.

37 Kesendire ve Senige sirketleri igin ayrica bkz. Ozdamar, age., s. 205-261; Toroshan Ozdamar,
“Osmanlh Devleti’nin Son Déneminde Avlonya’da Bitiim Uretimi”, Osmank Bilimi Araghrmalan, C

25/8. 2, 2024, s. 59-82.
38 “Port de Salonique”, L’Information financiére, 7 février 1905, s.2.

39 BOA, Hazine-i Hassa Tahrirat Kalemi (HH.THR), 220/16, 26 S 1326/30 Mart 1908; “Société
ottomane d’exploitation du port de Salonique”, Recueil financier belge, 1906, s. 276-277.

40 Commission_financiére des afjaires balkaniques: procés-verbaux, s. 95-96.

41 “Déclarations de M. Poincaré a la commission des affaires extérieures”, L'Indépendant rémois, 6
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hususlardan birisi de Deniz Fenerleri Genel Mudurligiiniin iggal bolgelerindeki fe-
nerleriydi. Société Collas et Michel’e 1860°da verilen deniz fenerleri igletme imtiyaz
25 yillik siirelerle yenilenmisti. En son yenileme ise 14 Nisan 1913’te yani Balkan
1§leri Mali Komisyonunun kurulmasindan hemen 6nce yapilmig ve imtiyaz bitigi
1924’ten 1949’a kadar uzaalmist.*

Balkanlardaki demir yolu imtiyazlari, Avusturya-Alman kontroliindeki Sark De-
miryollar Igletme Sirketi, Alman niifuzunun hakim oldugu Selanik-Manastir De-
miryolu Osmanli Sirketi ve Fransiz sermayesinin ¢ogunlukta oldugu Selanik-Der-
saadet Iltisak Demiryolu Osmanli Sirketine verilmigti. Bu sirketler arasmda Sark
Demiryollarmin gecmigi oldukca karmagiktir. Séyle ki, Osmanli Avrupasi’nda
yapilacak 2.000 kilometrelik demir yolu imtiyazini, 1868 yilinda, Avusturyali bir
girigimci olan Baron Maurice de Hirsch almigti. Dogrudan kilometre garantisi
bulunmayan imtiyazda, kilometre ingaat maliyeti olarak hesaplanan 22.000 fran-
g 14.000 frangimi Babiali, 8.000 frangim igletme sirketi kargilayacakti.* Hirs-
ch, sermaye i¢in Osmanh Devleti admna itibari degeri 400 frank olan %3 faizli
1.980.000 adet tahvil ¢ikarmigti. Kilometre garantisi olmamas: avantaj gibi go-
ziikse de ¢ikarilan tahvillerin maddi yitkii Osmanh maliyesinde énemli bir kalem
haline gelmisti. Bu nedenle Babiali, imtiyazi 1.274 kilometreye diigiirmiisti. 1875
baslarinda hattin sadece 500 kilometrelik kismi igletmeye acilabilmis, Babiali bu-
yitk maddi zarara ugradigi i¢in insaat durma noktasina gelmisti. Netice itibartyla
proje icin yillik 28 milyon frank 6deme yapan Osmanl’nin elinde Avrupa hatla-
rina baglanmamug bir demir yolu kalmigti.** i§i tamamlayamayan Baron Hirsch,
hisselerini Deutsche Bank-Wiener Bank konsorsiyumuna devretmis béylece demir
yolunun kontrolti Balkanlardaki siyasi niifuzunu arttirmak isteyen Avusturya-Ma-
caristan htikimetine ge¢migti.* Ayrica Sirkeci-Yesilkoy, Babaeski-Kirikkilise hat-
lar1 1910°da Uskiip-Gostivar hatt1 ise 1912°de sirket imtiyazina verilmigtir.**

décembre 1912, s. 2; “Déclarations de M. Poincaré sur la crise”, La Presse, 6 décembre 1912, s. 1.

12 BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (YA HUS), 309/58, 23 RA 1312/24 Eylul 1894;
BOA, Irade Imtiyazat ve Mukavelat (ILIMT), 1/15, 21 R 1312/22 Ekim 1894; BOA, Hariciye
Nezareti Hukuk Miisavirligi Tstisare Odast Evraki (HR.HMS.ISO), 71/1, 25 Nisan 1329/8
Mayis 1913; Jacques Thobie, Intéréts et Impéralisme Frangais dans UEmpire Ottoman (1895-1914),
Publications de la Sorbonne, Paris 1977, s. 430-431.

43 BOA, Yildiz Esas Evraki (Y.EE), 29/147, 17 M 1286/29 Nisan 1869.

44 Theodore Bent, “Baron Hirsch’s Railway (From the Fortnightly Review)”, Littel’s Living Age, Vol.
LXIII, 1888, s. 686-690; Du Velay, age., s. 255-257.

45  Charles Morawitz, Les Finances de la Turquie, Guillaumin et Cie, Paris 1902, s. 379-381.

46 Commussion financiére: procés-verbaux, s. 95-96.
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Sark Demiryollarmin 1888’de agtigr hatlarla Avusturya sinirindan Belgrad, Nis,
Sofya, Edirne ve Istanbul’a kesintisiz ulagim saglanmus oluyordu. Ancak Balkan-
lardaki en 6nemli ticari iis konumundaki Selanik sehri Manastir ve Istanbul’a bag-
lanamamisti. Ayrica Babiali, Makedonya’nin giivenligi acisindan Manastir-Sela-
nik-Istanbul demir yolu baglantisimn hayati bir éneme sahip oldugunu diisiin-
mekteydi. 1880’11 yillarin sonlarinda Yakin ve Orta Dogu’daki iktisadi hedeflerini
Osmanl iizerine kurgulamaya baslayan Almanya, imtiyaz ahminda Fransa ve In-
giltere’nin enerjik bir rakibi olmaya baglamisti. Deutsche Bank, Dresdener Bank
gibi finans kuruluglarini aktif olarak kullanan Almanya, iktisadi niifuz olusturmak
amaciyla, Sark Demiryollar1 6rneginde oldugu gibi, ya faal imtiyazlara hisse yo-
luyla katilmakta ya da alimlara sermaye yoluyla destek vermekteydi. Bu dogrultu-
da Selanik ile Manastir arasindaki 219 kilometrelik demir yolu imtiyazini, 1890°da
Deutsche Bank’in destegiyle Alman Alfred Kaulla almig ve Selanik-Manastir De-
miryolu Osmanl Sirketini kurmugtur. Sirkete 14.300 frank kilometre garantisi ve-
rilmis ve DityGin-u Umutmiyye eliyle toplanan Selanik ile Manastir agarlar: teminat
olarak gosterilmigti.*” Alman barig¢il sizma politikasinin Balkanlardaki en stratejik
unsurlarindan olan hat, Balkan Savaglarindan 6nce maliyetini kargilamaya bagla-
mist.*® Selanik’in Istanbul’a baglanma imtiyaz ise 1892 yilinda Fransiz banker
Rene Baudouy’e verilmigti. Sark Demiryollariin Ferecik istasyonundan baslayip,
Giuimiilcine tizerinden Selanik’e ulagan 510 kilometrelik hat i¢in Babiali, 99 yil
boyunca 15.500 frank kilometre garanti 6demesi yapacakt.® Kilometre garanti
6demesti i¢in Serez, Drama, Giimiilcine ve Dedeagag sancaklarindan toplanacak
agarlar ve Selanik-Manastir Demir yolu imtiyazina birakilan asarlarm fazlahg: te-
minat olarak gosterilmisti.”® Hattun isletilmesi i¢in Osmanh Bankasi, Paris et des
Pays-Bas ve H. de Bethmann et Cie himayesinde, merkezi Istanbul olmak iizere
111 milyon frank sermayeli Selanik-Dersaadet Tltisak Demiryolu Osmanh Sirketi
kurulmugtu.’® Osmanh Bankas1 Midiira Sir Edgar Vincent, imtiyazin karlihgin-

47 BOA, Yildiz Perakende Evraki El¢ilik Sehbenderlik ve Atesemiliterlik (Y PRK.ESA), 14/103, 5
CA 1309/7 Arahk 1891; Du Velay, age., s. 562.

48 “Chemin de fer Salonique a Monastir”, L’Information financiére, 1 janvier 1913, s.9; “Chemin de fer
Ottoman Salonique-Monastir”, Cote de la Bourse et de la banque, 20 aout 1913, s. 3.

49 BOA, Irade Meclis-i Mahsus (1.MMS), 13075578, 7 L. 1309/5 Mayis 1892; BOA, Babiali
Evrak Odas: Evraki (BEO), 9/632, 28 L 1309/26 Mayis 1892; BOA, YA.HUS, 258/116, 29 N
1309/27 Nisan 1892.

50 Du Velay, age., s. 556-557.

51 BOA, BEO, 93/6960, 1 R 1310/23 Ekim 1892; BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar1 (MV),
71786, 27 RA 1310/19 Ekim 1892; Morawitz, age., s. 387.
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dan stiphe duysa da Avrupa Tirkiye’sindeki demir yollarini Alman-Avusturya nii-
fuzuna birakmak istemeyen Fransiz hiikimetinin baskisiyla konsorsiyuma girmeyi
kabul etmisti. Zira bu donemde Osmanh Bankasi, imtiyaz alimi ve finansmaninda
Fransiz hitkimetinin temel aract haline gelmigti.*

Demir yollarmin yam sira Balkanlardaki kara yolu inga ve bakimu i¢in 1ki girketle
sozlesmeler imzalanmigti. Bunlardan ilki 24 Mayis 1910°da Alman Dyckerhoff &
Widmann sirketiyle yapilmigti. Sozlesmeye gore, Kosova ve Selanik’te 670 kilo-
metrelik kara yolu, asgari 600.000 lira bedelle insa edilecek, yani sirkete zikrolu-
nan bedelden az 6deme yapilmayacakti. Diger sozlesme ise 7 Temmuz 1910°da
Paris merkezli, Société Générale d’Entreprises dans I’'Empire Ottoman istiraki ile
imzalanmigt. Société Générale, Kosova ve Selanik digindaki Manastr, Iskodra ve
Edirne gibi Balkan topraklarinda 682 kilometrelik yol yapim ve onarimimni, Baba-
li’'nin en az 5,5 milyon lira 6demesi kargiliginda tstlenmisti. Sirket, devlet yollar
genel miteahhidi sifatiyla s6z konusu yollarin yapimu i¢in ihaleye ¢ikip taserona
yaptirabilecekti. Ts bitiminde tageron édemesini kendisi yapip %13,5 karla Baba-
li’ye faturalandiracakti.”

Komisyon giindemine bazi bayindirlik s6zlesmeleri ve kamu hizmeti imtiyazla-
r1 da almmisti. Fransiz sermayeli Société frangaise d’entreprises de dragages et
de travaux publics, yiiklenici sirket sifatiyla Edirne civarinda Meri¢ Nehri tize-
rinde bir bent kurup Meri¢ vadisinin tarimsal kalkinmas: i¢in ¢caliymalar yapma
imtiyazini 1912°de almugsti. Sirket, ilk etapta 400.000 liralik i alacak ve hitkimete
fatura edilen galiymalar tizerinden %12 kar payma sahip olacakti. Yani 400.000
liraya mal olan 1§ kargihginda 44.000 lira (yaklagik 1 milyon frank) kazanacakt.
Fakat Bulgarlarm Edirne’yi iggali neticesinde sirketin ¢aliymalar yarim kalmig-
t1.>* Balkan Savaslarina kadar Balkanlardaki su, elektrik, hafif rayli sistemler gibi
kamu hizmetlerini yiiriiten imtiyazh girketler, Selanik’te faaliyet gosteren Belgika
sermayeli Selanik Sular1 Osmanh Sirketi ve Selanik Osmanh Tramvay Sirketi’ydi.
Selanik’e Vardar Nehri'nden su getirme ve ath tramvay igletme imtiyazini alan
Belgikalilar, 21 Ocak 1891°de Briiksel merkezli Selanik Sulari Osmanh Sirketini
kurmuglardi.” Tramvay imtiyaz1 i¢in de 1892’de 1 milyon frank sermayeli Selanik

52 André Autheman, La Banque impériale ottoman, Comité pour I’histoire économique et financiére
Ministere de ’Economie et des Finances, Paris 1996, s. 128-129; Edgar Pech, Manuel des Sociétés
Anonymes Fonctionnant en Turquie, Imprimerie Gérard Freres, Constantinople 1911, s. 158.

53 Commission financiére: procés-verbaux, s. 110-122.
54 Commission financiére: procés-verbaux, s. 99-100.
55 BOA, i.MMS, 9874147, 7 S 1305/19 Nisan 1888; BOA, Sadaret Divan Mukavelenameler
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Osmanl Tramvay Sirketi thdas edilmisti. Sirkete ayrica Selanik’e elektrik getirme
imtiyazim verilmisti.*® Dolayisiyla Balkan Savaslari baglamadan once Belgika ser-
mayesi Selanik kamu hizmetlerinde tekel haline gelmisti.

Netice itibartyla, Osmanh genelinde oldugu gibi Balkanlarda bati sermayesinin
ciddi ¢ikarlart s6z konusuydu. Bu nedenle, I. Balkan Savag sirasinda Iransiz fi-
nans matbuatinda, Osmanl Devleti ile birlikte en btyiik kaybr Fransiz sermaye-
sinin yagayacagi ifade edilmekteydi. Zira gazetelere gore, I'ransa’nin Osmanh ge-
nelindeki dogrudan yatirimi 800 milyon, Osmanli borcundaki alacag: 1,6 milyar
frank civarindaydi.’” Bu nedenle Fransa, Almanya ve Ingiltere basta olmak tizere
Batili devletler, karh yatinmlarini Osmanh Devleti’'nin verdigi genis imtiyazlar ger-
gevesinde korumay siar edinmiglerdi.

2. imtiyazlar ve Sozlesmeler Komitesinin Calismalar:

Imtiyaz sahipleri ve mukavele lehtarlar1 haklarmin halefiyet ilkesi cercevesinde
Balkan devletlerine devredilmesi kosullarimi incelemekle gérevli olan Imtiyazlar ve
Sozlesmeler Komitesinin delege sayist 22 idi. Ik etapta Balkan devletlerinin birer
delegeyle temsil edilmesi kararlagtirlmisti. Ancak Balkan devletleri, ikiser dele-
geyle temsil edilmek icin 1srar etmiglerdi. Osmanh heyeti, Balkan devletlerinin bu
israrint karar alma siirecini geciktirmeye yonelik bir hamle olarak yorumlamak-
taydr.”® Nitekim Fransa, Balkan devletlerinin iki delegeyle temsil edilme talebini
olumlu kargilamig béylece komite 22 kisiden tegekkiil etmisti. Buna gore; komite
bagkanligina Fransiz delege Pierre Jacquin de Margerie, baskan yardimcihgina
Italyan delege Giuséppe Volpi, raportorliigiine Avusturyah delege W. d’Adler ge-
tirilmis, sekretarya baskani ise IFransiz Henri Ponsot olmugtu. Komite delegeleri
olarak Osmanh Devleti adina Cavid Bey ve Halagyan Efendi, Almanya adina
Rudolph Pritsch ve Paul von Schwabach, Bulgaristan adina Mihail Popovilieft ve
Theodor Stoyanoff, Ingiltere adima Sér Paul Harvey, Yunanistan adina Valaoritis
ve Alaxandre Naoum, italya adina Ernesto Koch, Karadag adina Lazare Miou-

(A.}DVN.MKL), 30/16, 15 RA 1306/19 Kasim 1888; Memet Yetisgin-Toroshan Ozdamar,
“Osmanlh Schirlerinde Belgika Sirketlerinin Altyapn Faaliyetleri”, Zarth Arastmalan Dergist, C
37/8. 64,2018, s. 279.

56 BOA, YA.HUS, 285/18, 17 CA 1311/26 Kasim 1893; Pech, age., s. 234.

57 “Les Intéréts matériels francais en Orient”, Le Réveil, 7 décembre 1912, s.1; “Les capitaux frangais
dans ’Empire Ottoman”, La Cole, 28 janvier 1913, s. 3; “I’Expansion commerciale de la France
en Turquie et particuliérement en Syrie”, L’Action, 19 février 1913, s. 3.

58 Cavid Bey, Megrutiyet Ruzndmest, haz. Hasan Babacan-Servet Avsar, Tirk Tarth Kurumu Yay:,
Ankara 2014, s. 742.
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chekovitch ve L. Brunet, Rusya adina Arthur Rafflovich ve Baron Boris Nolde,
Sirbistan adina Marinkovitch ve Djonlitch, I'ransa adina Jean Gout ve J. Peytel se-
¢ilmigt.” Komitenin kompozisyonu ile atanan delegelerin niteligine bakildiginda
Fransa, Almanya ve Avusturya’nin agirlik kazandigi goralmektedir.

Balkan devletleri, elde ettikleri toprak kazanimlarimin muhafazasinda Batililarin
onayimni almalar gerektigini bilmekteydiler. Bu nedenle komisyon goriigmelerinin
basinda halefiyet ilkesini oy birligiyle kabul etmiglerdir. Dolayisiyla, halefiyet il-
kesi doktrinlerinin tiimiine uygun olarak halef devletlerin rizasi almmigti. Buna
ragmen komitede uzlagma saglanmasi i¢in uzun bir stireg gerecekti. Zira demir
yolu, madencilik, ormancilik, kamu hizmetleri, kara yolu isletmeciligi gibi farkh
dinamiklere ve sermaye yapilaria sahip sektorlerde verilen imtiyazlar icin farkh
uygulamalara gidilmeliydi. Bu nedenle farkh imtiyaz ttrleri incelenip yeknesak
bir cergeveden ziyade sektor dinamiklerine ve mukavelelere uyarlanan bir sistem
geligtirilmeliydi. Ayrica yonetimsel ve mali olarak biitiinsel kalmas: gereken ulagim
imtiyazlarmin birden fazla ilke smirlarinda kalmas: halefiyetin uygulanmasimda
baska sorunlar meydana getirecekti.

Ik toplantisim1 18 Haziran 1913’te yapan komitenin ana c¢aliyma programina
gore, 18 Temmuz’a kadar miimkin oldugu kadar ¢ok imtiyaz incelenip genel
ilkeler belirlenecekti. Sonrasinda Osmanli’nin hak ve yiikiimliliiklerine Balkan
devletlerinin halefiyetini tesis eden metinler hazirlanacakti. Bu metinler komite-
nin sonraki aylarda yapacagi oturumlarda kesinlestirilecekti. En son agamada ise
kabul edilen kurallarin uygulama ve yuritilme yollar1 aragturilacakt.® Ayrica Bas-
kan Yardimeist Volpi, gelecekte ¢ikabilecek sorunlarin énlenebilmesi igin delegas-
yonlara dort ilke tizerinde anlagilmasin teklif etmistir. Buna gore; komite kararlar
mubharip tlkelerin yani sira Arnavutluk i¢in de uygulanacakti. Delegasyonlarin
sunmus oldugu imtiyaz listelerinin nihai olmadig: kabul edilip sonradan ortaya
gikacak talepler de degerlendirecekti. Alinacak ilkesel kararlar, komitede temsil
edilmeyen tilke vatandaslarina ait imtiyazlar icin de gecerli olacakti. Son olarak,
orman imtiyazlari gibi Osmanli mahalli idareleri tarafindan verilen imtiyazlar ve
sozlesmelerin gecerliligi hususunda imza tarthinde gegerli olan Osmanh kanunlar:
esas alinacakt.®!

59  Commussion financiére: proces-verbaux, s. 51.
60  Commission financiére: procés-verbaux, s. 57.

61  Commussion financiére: proceés-verbaux, s. 58
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Genel ilkeleri belirlemek amaciyla komite delegasyonlarindan vatandaglarimin sa-
hip oldugu imtiyaz ve sézlesmeler icin rapor hazirlamalar: istenmisti. Anket ni-
teligindeki bu raporlar, sirketin sermayesi, amaci, imtiyaz fermani, mukavele ve
sartnameleri, yiiktimliliikleri, kamu diizenine iliskin diizenlemeler ile savag sira-
sinda ugradiklar: kayiplar icin tazminat taleplerini igermekteydi. Bu dogrultuda
Almanya, Fransa, Ingiltere ve Avusturya-Macaristan delegasyonlart, imtiyaz sahi-
bi vatandaglarindan aldiklart mezkir raporlar komiteye sunmuglardi.®> Osmanh
Devleti de devredilen topraklarda vermis oldugu tim imtiyazlarin bir listesini ko-
miteye teslim etmis ve yururlikteki mevzuatlariyla ilgili bilgi vermistir.*®

3. Imtiyaz Sahiplerinin Komiteye Sundugu Raporlar

Hatlarin birden fazla muharip devletin simirlarinda kalmas: ve kilometre garan-
tileri nedeniyle halefiyet acisindan en karmagik imtiyaz tiird demir yollariydi.
Sark Demiryollarmin Catalca-Mustafa Pasa, Edirne-Dedeagac ve Babaeski-Ki-
rikkilise hatlar Bulgaristan tarafindan, Giimilcine-Mitrovica, Selanik-Zibefce ve
Uskiip-Gostivar hatlart Sirbistan tarafindan iggal edilmis, Osmanl topraklarinda
sadece 112 kilometrelik kisim kalmigti. Sirket, Avusturya-Macaristan delegasyo-
nu vasitastyla komiteye sundugu raporda, savas sona ermesine ragmen Sirbistan
ve Bulgaristan’in nihai anlagma yapilmadigindan hatlarin kontroliinii kendilerine
teslim etmedigini belirtmistir. Rapora gére; hatlarin nihai sahibi Sark Demiryol-
lar1 oldugundan kesin toprak paylasimi hususu ¢cok 6énemli olmayacaktir. Ayrica
Osmanl ile imzalanan mevcut imtiyaz sartlarina gére hatlarin devletlestirilmesi
su an icin mimkin degildir. Dolayistyla Osmanli’nin halefi sayilan Balkan dev-
letlerinin hatlarin miilkiyetini almas: ancak sirket ile yapilacak miuzakereler so-
nucunda miimkiin olabilecekti. Sark Demiryollari, savag nedeniyle ugradig: gelir
ve fiziki kayiplar nedeniyle de tazminat talep etmigti. Sark Demiryollarinin farkh
devletlerce isgal edilmesi sirketin gelecekteki rejimini de etkileyecekti. Zira sirket,
belirli bir igletme tcreti karsihginda gelir tizerinden devletle kar paylagimi yapal-
masi esasinda isletilmekteydi. Kilometre garantisi olan Babaeski-Kirikkilise ve inga
halindeki Uskiip-Gostivar diginda biitiin hattin geliri tek kalemde toplanip dagitim
yapimaktaydi. Mevcut durumda hatlar bolilnecek ve imtiyaz sartlart degisecekti
ki bu durum sirket aleyhine olup halefiyetin fiiliyatta uygulanamamas: anlamu-
na gelecekti. Sark Demiryollarina gére bu durumu ortadan kaldirmak i¢in en iyi
yontem, hatlarin bélinmemesi ve gelirlerin tek kalemde toplanip gerekli dagitim

62 Commission financiére: procés-verbaux, s. 82.

63 Commuission financiére: proces-verbaux, s. 57.
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yapimasiydi. Bu dagitim, Osmanli’nin demir yolu yapimu i¢in aldigi borcun yillik
6demesi yapildiktan sonra hat uzunluguna gore halef devletlere kar payr dagitimu
yapilmasi esasina dayanmaktaydi.®*

Selanik-Manastir ile Selanik-Dersaadet Tltisak Demiryolu sirketlerinin durumu
kilometre garantisi ve teminat gosterilen asar vergileri nedeniyle daha karmagik-
t1. Selanik-Manastir Demiryolu Sirketinin komiteye génderdigi raporda, hatlarin
birden fazla devletin smnirinda kaldigini ve kilometre garantisinin tiim hat i¢in be-
lirlenmest gerektigini, her devletin kilometre garantisi i¢in asar vergisine mukabil
teminat gostermesini talep etmekteydi. Ayrica cesitli tilkelerde isletilecek hatlara
sahip olunacagindan Osmanli anonim girketi statiisiinin muhafaza edilmesini is-
temigti.®

Selanik-Dersaadet Iltisak Demiryolu Sirketinin Fransa delegasyonu aracihgiyla
komiteye sundugu 28 Haziran 1913 tarihli raporda ise kilometre 6demesi duru-
mundan ayrintih olarak bahsedilmektedir. Rapora gére; Ocak 1913’te 1912 mali
yilina ait kilometre garanti bedelleri Babali’ye gonderilmigti. Osmanh hiikimeti
ise sadece 1912nin ilk on ay1 icin kilometre 6demesi yapmig, Kasim ve Aralik
aymna ait 425.640,33 franklik meblagr géndermemigti. Bu nedenle tahvil vade 6de-
melerinin yapilamadigini, siyasi durum nedeniyle yolcu sayisimin distigi belirti-
lerek garanti kilometre 6demelerinin bir an evvel yapilmasi istenmekteydi. Ayrica
kilometre garantileri i¢in gosterilen agar teminatlarina benzer saglam teminatlar
gosterilmesi hususunda karar alinmasi ve savag sirasinda muharip devletlere ve-
rilen hizmetlerin 6denmesi talep edilmistir.®® Sirket, 1 Ocak-30 Eylil 1913 tarih-
leri arasinda tahakkuk edecek 5,8 milyon franklik kilometre garanti 6demesinin
Osmanl Devleti'nden tahsil edilmest i¢in Temmuz 1913’te bagka bir rapor daha
sunmugtur.®”” Kisacasi Fransiz sermayeli sirket, nihai barig anlagsmalarinin imzalan-
ma siirecindeki tim zararini, hatlarla fiilen iligigi kalmayan Osmanlh’dan tazmin
etme gayesindeydi. Iransiz delegasyonu, sirkete destek verse de kilometre 6de-
mest hususunda daha gercekeiydi. Zira delegasyona gore, Kasim 1912°den beri
miichir sebepler nedeniyle agar vergisini tahsil edemeyen Osmanh Devleti, garan-
ti 0demesi yapamamig ve bunun sonucu olarak sirket, 2,7 milyon franklk tahvil
borcunu 6deyemeyecek duruma dismistii. Bu nedenle, hatlarin iggali ile nihai

64 Commission financiére: procés-verbaux, s. 130-133.
65  Commission financiére: procés-verbaux, s. 135-137.
66 Commission financiére: procés-verbaux, s. 141-142.

67  Commuission financiére: procés-verbaux, s. 76-78.
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barig antlagmalarimin imzalanmasi arasindaki dénemde, garanti édemelerinin
nasil yapilacaginin acilen belirlenmesi gerektigini ifade etmigler ve Osmanh de-
legasyonun gortsini sormuslardir. Cavid Bey, Halacyan Efendi ve Crawford un
komiteye sundugu cevabi yazida halefiyet hususuna atif yapilmis, hatlarm iggal
edildigi tarihin halefiyet baglangici olarak kabul edilmesi gerektigi savunulmus-
tur. Buna gore halefiyet tarihi, Balkan devletlerinin hatlar tizerinde fiili egemenlik
kurdugu 1 Kasim 1912°dir. Babali, mezkar tarihten itibaren karma ve tasarrufuna
hichir sekilde sahip olmadig bu hatlarin garanti 6demelerini yapmakla yikimla
olamazdi. Dolayisiyla devredilen topraklarda bulunan hatlara iligkin 6demelerin,
isgalci Balkan devletleri tarafindan karsilamas1 gerekmekteydi.®

Halefiyet hususunda sorunlu bir bagka konu, birden fazla tlkenin sinirlarinda ka-
lan kara yolu yapimu, nehir ve ova tesviyesi gibi bayindirhk sézlesmeleridir. Zira bu
sozlesmeler, belirli bir igin kamu adina yapilmas: temelinde olup imtiyazlar gibi is-
letme esasina dayanmamaktaydi. Ayrica bazi tilkeler mevzuatlar geregi baymdir-
lik 1glerini kamu kurumlarinca yapmakta ve tagerona ihtiya¢ duymamaktaydi. Bu
nedenle bu tir sozlesmelerde dogrudan halefiyet tesis edebilmesi gii¢ olmaktaydi.
Durumun farkindan olan Dyckerhoff & Widmann, komiteye sundugu raporda hale-
fiyetin kesin olarak tesis edilmesini aksi takdirde Selanik ve Kosova’da yol yapim isi
sozlesmesinden dogan tazminat haklarimim Osmanli Devleti'nden tahsili konusunda
komiteden yardim istemisti. Ayrica sirket, halefiyet tesisinden sonra ilgili tilkelerle
¢ikabilecek anlasmazliklar igin tahkime bagvuracagmi dolayistyla kesin halefiyetin
uygulanmasini talep etmekteydi.*” Bir diger baymdirhk sirketi olan Fransiz mengeili
Société Générale ise Balkan devletlerinin sézlesmelere halefiyeti konusunda ayrin-
i 6nerilerde bulunmaktaydi. Buna gore; Balkan devletleri, Osmanli ile imzalanan
sozlesmeyi toprak edinimleri Ol¢iisiinde, ki bu rakam sézlesme bedelinin %32’sine
tekabul etmektedir, devralacaklardir. Osmanli hiikiimeti ile Société Générale arasin-
daki s6zlesmenin mali hitktimleri istisnasiz olarak uygulanacaktir. Projenin gectigi
Balkan devletlerinin her birinde bagimsiz mudiirlikler olusturulmas: gerekmektedir.
Bu itibarla, sirketin umumi masraflarina tekabiil eden 12.000 liralik maktu tahsisatin
Balkan devletlerine taalliik eden kisminda, mustakil mudirlikler ihdasi lizumunu
nazari itibara almak tizere bir tezyit yapilmasi icap edecektir. Yol yapimu i¢in Os-
manl hitkiimetinin 6deyecegi avanstan Balkan devletlerine diigen miktarm 8 milyon
frank oldugu ongorilmelidir. Ekipman zayiati, savas nedeniyle meydana gelen ek

68  Commission financiére: procés-verbaux, s. 75-76.

69 Commission financiére: procés-verbaux, s. 111-112.
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masraflar, ig yaptirilan tageronlara 6denecek tazminatlar gibi maddi kayiplar, ilgili

devletlerden ayrica talep edilmelidir.”

Madencilik, liman, beledi hizmetler ve ormancilik sektortindeki imtiyaz sahiple-
r1 de raporlar sunmuglardi. Bahse konu imtiyaz tiirleri, tek bir iilkenin smirmda
kaldigindan ve demir yollar: gibi garanti 6demesi olmadigindan halefiyet tesisinin
daha kolay olmast 6ngorilmiisti. Madencilik sirketlerinden Senice ve Kesendire
sirketleri; hukuki haklarinin taninmasi, imtiyazlar: dolayisiyla sahip olduklar: ta-
pularin halef devlet tarafindan bedelsiz sekilde yenilenmesini talep etmislerdi. Ay-
rica Osmanh kanunlarina tabi olduklarini belirten sirketler, halef tlke uyruguna
gegmeyl ve sozlesmelerin halef tilke mevzuatina uyarlanirken hak kaybina mahal
verilmemesi gerektigini ifade etmiglerdi.”! Samakocuk Sirketinin raporu ise daha
farkhidir. Zira imtiyaz s6zlesmesi I. Balkan Savagi'ndan sonra, 18 Subat 1913’te
imzalandig i¢in halefiyet konusunda hangi tarihin ele alinacag: konusu tartigma-
lydh. Ingiliz delegasyonu vasitasiyla komiteye sunulan sirket raporunda, mukavele
ve sartnamelerin savastan 6nce, 30 Nisan 1912°de imzalandig: fakat siirecin Os-
manh hitkiimeti tarafindan siirincemede birakildigl, bu nedenle imtiyaz tarithinin
halefiyet dahilinde degerlendirilmesi gerektigi belirtmigti.”” Dolayisiyla Société
Générale’in, Dyckerhoff & Widmann’dan daha ihmh oldugunu belirtmek gerekir.

Transiz sermayeli Selanik Liman i§letme Sirketi, liman silo ve raylarmin tahrip
edilmesine neticesinde 256.201,21 franklik bir tazminat talep etmis, bu tazmi-
natin 100.000 frangimi Babali’ye 6denmesi gereken kar payindan mahsup etmis,
kalan 156.201,21 frangin faiziyle tahsil edilmesini istemisti. Diger bir ifadeyle Yu-
nanistan’in verdigi zararin bir kismi, komitenin karari beklenilmeden Osmanh
hiktimetinden peginen tahsil edilmigti.”” Kavala Liman i§letmesi 1se hentiz tam
olarak faaliyete gegmediginden, halef hiikimetle mutabakata varilirsa tazminat
talebinden vazgececegini ifade etmisti.”* Komiteye rapor sunan beledi hizmet sek-
tortindeki imtiyaz sahipleri ise Selanik Sulart Osmanh Sirketi ve Selanik Osmanh
Tramvay Sirketiydi. Adi gecen sirketler, savag nedeniyle yasadiklar: operasyonel
kayiplarin telafi edilmesini ve mevcut sozlesmelerin halef tilkelerce dogrudan ka-
bul edilmesini istemislerdir.”

70 Commussion financiére: procés-verbaux, s. 120-121.
71 Commission_financiére: procés-verbaux, s. 83-90.
72 Commussion financiére: procés-verbaux, s. 83-84.
73 Commussion_financiere: procés-verbaux, s. 93-96.
74 Commussion_financiere: procés-verbaux, s. 91-92.

75 Commussion financiére: procés-verbaux, s. 103, 106; “Les vacances de la Commission financiere”, La
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4. imtiyazlar ve Sozlesmeler Komitesinde Alinan Kararlar

Calismalarma 16 Haziran’da baglayan 1mtiyazlar ve Sozlesmeler Komitesi, II.
Balkan Savagi'nin devam ettigi stirecte, 17 Temmuz’da, birinci dénem c¢aligma-
larmi tamamlamisti. Balkan Igleri Mali Komisyonu Bagkani Margeire, teknik
komitelerden gelen raporlar dogrultusunda ¢aliymalarin 30 Eylil 1913’e kadar
ertelendigini duyurmustu.”® Margerie, savastan bahsetmese de komisyon caligma-
larinin uzak bir tarihe ertelenmesinin nedeni Balkan devletleri arasindaki mevcut
anlasmazliklardi.”

Imtiyazlar ve Sézlesmeler Komitesinin ilk calisma déneminde imtiyaz sahiplerinin
talepleri yazih olarak alinmig, delegasyonlarin 6nerileri tartisilmig ve sektor temelli
alt komiteler olusturularak ¢alismalar yapilmisti. Mezkir siirecte bazi imtiyaz tiir-
leri hakkinda kararlar alinmig ise de demir yollart gibi birden fazla iilkenin halef
oldugu imtiyazlarla ilgili kararlar komitenin ikinci ¢alisma dénemine birakilmigtir.

Birinci ¢aliyma doneminde komitede mutabakata varilan ilk konu imtiyazh sir-
ketlerin uyrugu meselestydi. Ciinkii sirketlerin uyrugu ve yénetim merkezinin ko-
numu, sirketin tabiiyetini yani hangi devletin kanunlarina gére muamele edilece-
gini belirlemekteydi.”® Bu nedenle uyruk meselesinin hukuki acidan aragtirlmas:
icin Schwabach, Nolde ve Marinkovitch’den olusan bir alt komite kurulmustu.”
Schwabach baskanhgidaki alt komitenin hazirladigi rapor, delegelerce goriisiilip
baz1 degisikler yapilarak kabul edilmistir.*” Buna gore;

- Osmanli uyruguna tabi olmayan yani Osmanh anonim sirketi niteligi tasimayan
imtiyazh bir sirket mevcut uyrugunu koruyacaktir. Ornegin, Arnavutluk toprakla-
rinda kalan Senige Sirketi, Paris merkezli oldugundan halefiyet sonrasinda Fransiz
uyrugunda kalabilecekt.

- Imtiyazlh sirketlerin merkezi, halef devlet sirlar icinde bulunuyorsa, nihai séz-
lesmeler imzalandiktan hemen sonra o devletin tabiiyetine gireceklerdir. Sirket

Diépéche, 19 juillet 1913, s. 2.

76 “La Commission financiere”, Le Radical, 18 juillet 1913, s. 1; “La Commission financiére”, Le
Figaro, 19 juillet 1913, s. 2.

77 “La part contributive des Etats balkaniques 4 la Dette ottomane”, I’Eelai; 26 décembre 1913, s. 4.
78 Aygl, age., s. 39-40.

79 “Comité des concessions et contrats”, Les Nouvelles, 3 juillet 1913, s. 1; “Commission financiére
Balkanique”, Cote de la Bourse et de la banque, 3 juillet 1913, s. 1.

80 “Les concessions et contrats”, Le Figaro, 10 juillet 1913, s. 2; “Le comité des réclamations”, La
Politique coloniale, 10 juillet 1913, s. 4.
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merkezleri, Yunanistan tarafindan iggal edilen Selanik’te olan Selanik Osmanh
Tramvay Sirketi bu statiidde degerlendirip dogrudan Yunan tabiiyetine girecekti.

- Kayith merkezleri devredilen topraklar diginda bulunan ancak tim faaliyetini
halef” devlet simirlarinda yiriiten sirketler, halef devletin kanunlari yabana sirket-
lerin faaliyet gstermesine izin veriyorsa, Osmanl uyrugunu koruyabileceklerdir.
Bunun i¢in nihai anlagmalarin yapildig: tarihten baglayarak alti aylik stire zarfinda
halef devletin yetkili makamlarina bagvurup Osmanl tabiiyetini korumak istedik-
lerini beyan etmelilerdir. Aksi takdirde zpso jure yani hukuki olarak halef devletin
uyrugunu kabul etmig sayilacaklardir. Faaliyetleri tek bir devlet simirinda kalan ve
merkezi Istanbul olan Selanik Liman Sirketi ve Kesendire Sirketi bu madde tizere
olduklarindan istedikleri uyrugu secebileceklerdi.

Komite ayrica tabityeti dogrudan veya istek tizerine degistiren sirketlerin, halef
devlet mevzuatlarina uymalari icin bir yil stire verilmesini kararlagtirilmigti. Ta-
biiyet degisikliginin sirketlere herhangi bir vergi yiikii getirmeyecegi ve beyanna-
me tescili diginda herhangi bir formaliteye mahal verilmeyecegi de agikca ifade
edilmistir.® Anlagilacag tizere komite, faaliyet alani tek bir devlet i¢inde kalan
sirketlerin tabityeti konusunu karara baglayabilmistir. Demir yolu ve kara yolu gibi
birden fazla halef devlet dahilinde faaliyet gosterecek sirketlerin uyruklugu konusu
ise komitenin bir sonraki caliyma dénemine birakilmigtir.

Komite’nin mutabakata vardigi imtiyaz tiirlerinden ilki madencilik sektortinde
verilenler olmugtur. Komite caliymalarimin baglangicinda, madencilik sektortinde
uygulanacak halefiyet ¢ercevesinin belirlenmesi amaciyla alt komiteler olusturul-
mugtu. Alt komiteler Kesendire, Senige ve Samakocuk madenlerini inceleyerek bir
mutabakat taslagi hazirlamig ve komitenin onayma sunmugtur.* Taslaga gére ha-
lefiyetin madencilik sektériinde uygulanmasinda esas almacak hususlar séyledir;

- Osmanh Devleti’nin maden imtiyazlarindaki hak ve yiiktimlikleri, i¢ givenlik ile
ilgili 6nlemler disinda, herhangi bir formalite olmaksizin halef devlete devredile-
cek, imtiyaz stiresinin sonuna kadar yurtrlitkte kalacaktir.

- Savag ilanindan sonra imtiyaz sozlesmelerinde yapilan degisiklikler halef devlet-
leri baglamayacaktir.

81 Commission financiére: procés-verbaux, s. 59, 65.

82 “La Commission financiére des Balkans”, L’Evénement, 3 juillet 1913, s. 2.
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- imtiyaz sahipleri, halefiyet s6zlesmesinin onayindan sonraki alti ay i¢inde imti-
yaz fermani, mukavele ve sozlesmeler ile ilgili tim belgeleri halef devletin yetkili
makamlarina sunacaklardir. Halef devlet ise imtiyaz sahiplerine herhangi bir harg
ve masraf ¢ikmayacak sekilde mezkir bagvurular onaylayacaktir.®

- Devredilen imtiyazlar, imtiyaz sézlesmesi hitkiimlerine uymas: ve imtiyaz sahi-
binin hak kaybma ugramamas: kosuluyla, halef devletin madencilik mevzuatina
tabi olacaktir. Diger taraftan madenin igletilmesinde giivenligi saglayan polis ve
g6zetim 6nlemleri ile kullanilmayan imtiyazlarin devri konularinda halef devletin
madencilik mevzuati kesinlikle uygulanacaktir. Fakat halef tlkelerin madencilik
mevzuati, imtiyaz sahiplerine ek ytkiimliliikler getiriyorsa veya devredilen im-
tiyazlara uygulanan ayricaliklar iilke i¢inde faaliyet gosteren benzer nitelikli im-
tiyazlara zarar veriyorsa anlasma yoluna gidilecektir. 1mtiyaz sahipleri ve halef
devletin miizakereleri bir yil icinde neticelenemez ise konu uluslararas: tahkime
tagmacaktir.

- Balkan devletleri, s6zlesmeleri savas ilanindan 6nce imzalanmig fakat fermanla onay-
lanmamug imtiyazlarin onaylanmasida Osmanh Devleti’ne halef olacaklardir. *

Mutabakat metninden anlagilacag: iizere, isletilmeyen imtiyaz sahalarmin geri
alim hakki ve gtivenlik 6nlemleri diginda halef devlete mevzuat acisindan hak ta-
ninmamus, tam halefiyet tesis edilmeye ¢alisilmigtir. Savag sonrast verilen imtiyaz
fermanlariyla ilgili olarak emsal bir uygulamaya gidilmis ve sézlesmesi imzalanan
fakat fermani verilmeyen imtiyazin halef devlet tarafindan onaylanmasi kabul
edilmistir. Bu karar, Samakocuk madeni 6zelinde alinmasina ragmen tst komite
tarafindan benzer durumdaki tiim imtiyazlara uygulanmas: kararlagtirlmistir.

Komite, madencilik imtiyazlarindan sonra bazi ormancilik ve liman imtiyazlarim
incelemisti. Bu sektdrlerde, madencilik imtiyazlarinda oldugu gibi i¢ giivenligi ilgi-
lendiren bazi meseleler diginda tam halefiyet ilkesinin uygulanmasina oy birligiyle
karar verilmigtir® Fakat sunu belirtmek gerekir ki, taslak rapor niteligini tagtyan
bu kararlarin Mali Komisyonda onaylanmas: gerekeceginden fiiliyata dékiilmesi
uzun zaman alacakti.

Sonug olarak, komitenin ilk ¢aliyma déneminde, tek bir devletin smirlarinda kalan
imtiyazlarla ilgili 6nemli ilerleme kaydedilmigtir. Demir yolu, yol yapim isleri ve

83 Commussion financiére: procés-verbaux, s. 67.
84 Commussion financiére: procés-verbaux, s. 68-69.

85  Commuission financiére: proces-verbaux, s. 60.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 935-968



958 Toroshan Ozdamar

Deniz Fenerleri Idaresinin durumu ikinci ¢alisma donemine birakilmistir. Yuka-
rida deginildigi tizere mezkir sektorlerde verilen imtiyazlar birden fazla tlkeyi
ilgilendirdiginden, halefiyet tarihi tartigmah oldugundan ve kilometre teminatlar:
gibi hususlar halef iilkelere ek mali yiikler getireceginden kisa vadede mutabakata
varilmast pek mumkiin géziikkmemekteydi. Her ne kadar, halefiyet ilkesi iggalci
devletler nezdinde oy birligiyle kabul edilmis olsa da tiim sektorlerde uygulana-
bilirligi stipheyle karsilanmaktaydi. Bu nedenle komitede, Mali Komisyonunun
devamu niteliginde olacak daimi bir Tasfiye Komitesinin olusturulmas: ve olast
anlagmazliklar ¢6zmekle gorevli uluslararas: tahkim mahkemesinin kurulmasi yo-
niinde egilim olusmusgtu.

5. IL. Balkan Savasi’nin Sona Ermesi ve Imtiyazlarin Durumu

Balkan Devletleri, 30 Mayis 1913’te sona eren Londra Konferansi’ndan sonra
toprak kazanmmlar konusunda anlagmazhga diigmislerdi. 29 Haziran 1913’te
Bulgaristan’in Yunanistan ve Sirbistan’a saldirmasiyla baglayan II. Balkan Savag,
10 Agustos’ta Bulgarlarin yenilgisiyle sona ermisti.”” Savas sonunda galip gelen
Yunanistan, Sirbistan, Romanya ve Karadag ittifaki Bulgaristan ile Biikres Antlag-
mast’n1 imzalamigti.®® T. Balkan Savagi’ndan sonra Mali Komisyon ile olugturulan
anlagma zemini bu siirecte bozulma egilimine girmigti. Keza Yunanistan merkezli
Nea Imera gazetesi, miittefikler arasindaki anlasmazlhigin derinlesmesi ve Osman-
I'nin borglar konusundaki tutumu nedeniyle komisyon miizakerelerinin durdura-
bilecegini yazmaktaydi.* Komisyon Bagkan1 Margeire, gazeteyi dogrular sekilde
eylil sonunda yapilacak komisyon ¢aliymalarinin oy birligiyle ertelendigi duyur-
mugtu.” Bu siirecte, Osmanh Devleti ile Bulgaristan Istanbul Antlagmasi’ni imza-
lamigti. Antlagmanin 16. ve 17. maddelerinde, Sark Demiryollarina atif yapilarak
Bulgaristan’in sirkete kargt Osmanh Devleti’nin hak ve yiikiimliiliklerini devraldi-
g1, el konulan arag ve gereclerin iade edilecegi, ortaya ¢ikabilecek anlagmazliklar
icin Lahey’deki tahkim mahkemesine bagvurulacag: belirtilmesine kargin Balkan
1§leri Mali Komisyonundan hi¢ bahsedilmemigti.’ Fakat sunu belirtmek gerekir

86 Commission financiére: procés-verbaux, s. 61.
87 Hall, age., s. 124.

88  Anlagma metni igin bk. Supplement to the American Journal of International Law Official, Vol. 8, The
American Society of International Law, 1914, s. 13-27.

89 “La liquidation balkanique”, La Dépéche, 21 aout 1913, s. 3.
90 “La Commission financiere”, Le Figaro, 27 octobre 1913, s. 2.
1 Diistus; Tertib-i Sani, s. 27.
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ki, Edirne’nin Osmanl Devleti'ne iade edilmesiyle demir yollar1 gibi stratejik ve
sermaye yogun imtiyazlarin halefiyeti konusunda Bulgaristan’ ilgilendiren cid-
di bir mesele kalmamasti. Istanbul Antlagmasi’'nda vurgulanan halefiyet ise Sark
Demiryollarinin bazi kiiciikk boltimlerini ifade etmektedir. Dolayisiyla II. Balkan
Savagi’'ndan sonra imtiyaz ve sézlesmeler konusunda asil muhataplar Yunanistan
ve Sirbistan haline gelmistir.

Diger taraftan komisyonun ertelenmesi Selanik-Manastir ve Sark Demiryollarim
endiselendirmekteydi. Sirketler, Babali’ye mektuplar yazarak Yunanistan ve Sir-
bistan ile yapilacak olan sulh antlagmalarinda haklarimin muhafaza edilmesini,
kilometre garantileri konusunun ¢éziime kavugturulmasin talep etmislerdi.”” Bu
minvalde 14 Kasim 1913’te Yunanistan ile yapilan Atina Antlasmasi’'nda imti-
yazlarla ilgili uyusmazliklarin Mali Komisyonuna havale edilecegi ifade edilmistir.
Antlagmanin 14. maddesinde, Selanik-Manastir ve Selanik-Dersaadet Tltisak De-
miryolu sirketlerinin Osmanh Devleti'ne kars1 haiz oldugu hak ve sorumluklara
Yunanistan’in halef oldugu ayrica belirtilmigtir.”® Sirbistan ile yapilacak baris ant-
lasmasinin gorigmeleri de Kasim 1913’tn sonunda tamamlanmigti.®* Sirbistan
ile yapilan anlagma, imtiyazlara halefiyet konusunda Atina Antlagmasi’na benzer
hiktimler icermekteydi. Antlagmanin 11. maddesinde Sirbistan’m, Sark Demir-
yollarma halef oldugu ve Mali Komisyonu muhatap olarak kabul edecegi belirtil-
mekteydi.®

1914 yilina girildiginde, Fransa basta olmak tizere Batih devletlerin Mali Komisyona
olan destegl azalmisti. Zira gunliik gazetelerden takip edilebilecegi tizere komisyon
gahigmalari ile ilgili yapilan resmi agiklamalar ve yorumlar seyreklesmisti. Bu durumu
dogrular sekilde Yunanistan, 500 milyon franklik bir kredi anlagmasi i¢in Selanik ve
Kavala’nin gtimriik vergilerini teminat olarak gosterildigini aciklamigti. Demir yolu
sirketleri de kilometre garantileri, hatlarin iadesi ve tazminat meselelerini muhatap
devletlerle ¢cozmeye karar vermisti. Halbuki Batih devletler, Osmanli borglar paylas-
tinlmadan Balkan devletlerine herhangi bir kredi verilmeyecegini ifade etmiglerdi.”
92 BOA, HR.SYS, 1988/6, 11 Ekim 1913.

93 Diistur, Tertib-i Sani, 5. 54 BOA, HR.HMS.ISO, 36/4, 2 Mayis 1329/15 Mayzs 1913.

94 “Les principales clauses de I'accord”, L’Homme libre, 28 novembre 1913, s. 3; “Le traite turco-
serbe”, Le Figaro, 28 novembre 1913, s. 2.

9 Anlagmanin onaylanma tarihi 26 Mart 1914’ttr. Diistuy Tertib-i Samy, s. 71-72; BOA, HR.HMS.
IS0, 31/3, 8 Haziran 1330/21 Haziran 1914; “Les chemins en Macédoine”, Les Nouvelles, 17
mars 1914, s. 4; “Turquie, La stuation”, L’Economiste européen, 17 avril 1914, s. 29.

96 “Al'Etranger”, L’Eclair, 23 septembre 1913, 5.2; “Courrier de la bourse”, Le Figaro, 24 septembre
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Dolayistyla Yunanistan’m bir Fransiz sermaye grubundan kredi alacagi haberi Mali
Komisyonun gelecegine dair beklentiler1 zayiflatmaktaydi. Bu durum kargisinda
Babali, Yunan hiikiimetini protesto ederek Mali Komisyon kararimin beklenilmesini
deklare etmis ve Fransiz hitkimetine bagvurmustu.”” Diiytin-1 Umamiyye tarafi ise
yabanci alacaklilar sendikasina bir telgraf gondererek, komisyon karart beklenilme-
den Selanik ve Kavala gelirlerine el konulmasiin yabanci alacakl haklarina zarar
vereceg@ini beyan etmistir.”

Sark Demiryollar1 ise mezklr siirecte hatlarin iadesi i¢in Avusturya-Macaristan
hiikiimeti nezdinde harekete gecmisti. Zira Sirbistan, Imtiyazlar ve Sozlesmeler
Komitesinde ve Osmanli ile imzaladigr barig antlagmasinda Sark Demiryollarina
dogrudan halef oldugunu kabul etse de hatlar devletlestirme niyetindeydi. Avustur-
ya-Macaristan tarafi ise Balkanlar1 Avrupa’ya baglayan ana arter konumundaki de-
mir yolunun kontroliinii birakmak niyetinde degildi. Demir yolu vasitastyla Avustur-
ya-Macaristan tacirleri ve sinai triinleri Balkanlarda rahatca dolasabilmekte, Iransa
ve Ingiltere’ye karg stratejik bir istiinliik saglanabilmekteydi. Fakat Sibistan’m tu-
tumu, hem i¢ hem de dig styasette Avusturya-Macaristan hitkiimetini zor durumda
birakmaktaydi.” Ayrica Arnavutluk konusunda Sirbistan ile anlagmazlik yasanmak-
ta,'" sicak catigma ihtimali g6z ardi edilmemekteydi.'” Fransa ve Almanya bu ko-
nuda Sirbistan lehine tutum alirken Avusturya-Macaristan ise Osmanh Devleti ile
yakin durmaya ¢aligmig ve iligkilerin geligtirilmesti i¢in iktisadi yardimlar vadetmis-
. Avusturya-Macaristan’in tehditlerine karst Sirbistan, Viyana'ya bir heyet gon-
dererek Sark Demiryollarimin Sirp demir yolu tagimacilign kanunlarina uymasina,
tarifeleri belirleme hakki ve on yillik bir siire¢ sonunda hatlarin devletlestirilmesini
istemigti. Taleplerin reddi halinde Sark Demiryollarma rakip bir hat inga edilecegini
ima etmisti.'” Netice itibariyle, Haziran 1914’te Sark Demiryollart Mudiiric Miiller
ile Sirbistan Baymdirhk Bakanhg1 arasinda, hattin Sirp simirlarindaki béliminiin

1913,s. 5.
97 “Les affaires Balkaniques”, La République frangaise, 6 mars 1914, s. 3.
98 “La Dette Ottomane et les Etats Balkaniques”, L’Humanité, 7 mars 1914, s. 3.

99 BOA, HR.SYS, 171/76, 27 Mayis 1914; “La question des Chemins de fer orientaux”, Le Grand
National, 16 mai 1914, s. 3.

100 BOA, HR.SYS, 2070/66, 20 Ekim 1913; BOA, HR.SYS, 2089/1, 29 Haziran 1914.
101 “Les emprunts balkaniques et les intéréts frangais”, Le Radical, 30 septembre 1913, s. 1.
102 BOA, HR.SYS, 171/70, 30 Nisan 1914.

103 “La Compagnie du Chemin de fer jonction Salonique Constantinople”, L'Information financiére, 15
avril 1914, s. 2; “La question des chemins de fer orientaux”, Le Temps, 10 mai 1914, s. 2.
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devletlestirilmesi goriismeleri yapilmig ve taslak bir anlagma tizerinde karara varil-
must.'"* Fakat Saraybosna’da, 28 Haziran 1914’te, Avusturya-Macaristan veliahdi-
nin bir Sirp tarafindan Sldiirtlmest Sark Demiryollart meselesinin barigcil yollarla

¢Ozuimine imkan vermeyecekti.'®

Selanik-Istanbul Tltisak Demiryolu Sirketi, komisyon goriigmelerinin gecikmesi
nedeniyle ekonomik darbogaza girmisti. Bu nedenle Sark Demiryollarinin izle-
digi yontemi benimsemis ve kilometre garantilerinin 6denmest icin Iransiz htuka-
metinden yardim istemigti. Mali Komisyonun mihmandar1 olan Fransa, sirketin
talebi tzerine komisyon kararlarim beklemeden ¢éztim bulabilmek i¢in Yunan
hikimetiyle gérigmeler yapmigti. Gériigmeler neticesinde Yunanistan, Osmanh
Devleti’nin 6demeyi reddettigi kilometre garantisini 6demeyi kabul etmigti. Fransa
ve Yunanistan arasindaki mutabakatin hatlarin statiisiint belirlemedigini, yalnizca
kilometre garantisini kapsadigini belirtmek gerekir. Zira Yunan hiikiimeti, Sirbis-
tan’in tutumundan etkilenmis olsa gerek, son tahlilde hatlarin statiisii konusunda
halefiyete sicak bakmamaktaydi. Iransa tarafi ise devletlestirmeye karst olsa da
demir yollar1 acisindan olusan yeni stattikonun halefiyet aleyhine bozuldugunu
bilmekteydi. Bu nedenle Balkanlardaki demir yolu hatlarmin, ¢ok uluslu bir sirket

catist alunda tek elden yonetilmesi igin bir taslak tizerinde ¢aligmaya baglamugti.!®

Mali Komisyonun toplantilara ara vermesinden neredeyse bir sene sonra, 15 Ha-
ziran 1914’te gayriresmi bir toplanti yapilmisti.'” Fransa Digisleri Bakanhgindaki
toplantiya Sirp ve Karadagh delegeler katilmamisti. Toplantida, ¢aliymalarin 15
Ekim’de baglamas: kararlastirilsa da 28 Haziran’da baglayan I. Diinya Savast, ko-
misyonun sonu olmugtur.'® Borglar ve imtiyazlar bagta olmak komisyonu ilgilen-
diren meselelerin bircogu 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Barig Antlagmas:
ile ¢oztlebilmistir.

Sonug

Balkan Savaglari, hem siyasi hem de iktisadi acidan bir¢ok soruna neden olmustur.
Osmanl Devleti, Avrupa topraklarmin biiytk cogunlugunu yitirirken biitce geli-

104 “Le budget ottoman”, Le Temps, 1 juin 1914, s. 2.
105 “Les relations Serbo-Autrichiennes”, Les Nouvelles, 1 juillet 1914, s. 1.

106 “Turquie, La situation”, L’Economiste européen, 17 avril 1914, s. 29; “La Compagnie du Chemin de
fer jonction Salonique Constantinople”, L’Information financiére, 15 avril 1914, s. 2

107 “La commission financiére des affaires balkaniques”, L'Univers, 14 juin 1914, s. 4.

108 “Commission financiere des Balkans”, Le XI.Xe siécle, 16 juin 1914, s. 2.
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rinin takribi olarak %?20’sini kaybetmistir. Muharip Balkan devletleri, toprak ka-
zanmimlar elde etseler de, savasin getirdigi ekonomik ve siyasi sorunlarla bas baga
kalmisur. Batili devletlerin 1878 Berlin Antlagmasi’yla kurdugu diizen yikilmus,
Osmanl Avrupa’sinda sahip olduklar siyasi ve iktisadi niifuz alanlar tehlikeye
digmusti. Dolayisiyla bolgesel nitelikteki Balkan Savaglarinin sonuclari, tim Av-
rupa’yi ilgilendiren uluslararasi bir sorun haline gelmistir. Batili devletler I. Balkan
Savagi’'ndan sonraki iktisadi diizeni kurgulamak icin Balkan 1§leri Mali Komisyo-
nunu kurmuglardi. Fransa, Ingiltere, Almanya, Avusturya-Macaristan, Italya ve
Rusya, kendi siyasi anlasmazlhiklarini bir kenara bikarak, Osmanl imtiyazlarinin
halefiyet ilkesi temelinde Balkan devletlerine devredilmesini planlamislardir. Siyasi
nufuzlarim kullanarak, iggal veya ilhak ettikleri Osmanh topraklar i¢in halefiyet
uygulamalarindan kacinan Batih devletler, Balkan meselesinde ise sadece kendile-
rini ilgilendiren hususlar icin halefiyet istemiglerdir. Diger bir ifadeyle Batil devlet-
ler, siyasi stnirlar degigse de bolgedeki iktisadi ¢ikarlarin aynen devami konusunda
ortak hareket etmislerdir.

Mali Komisyonun imtiyazlarla ilgilenen 1mtiyaz ve Sozlesmeler Komitesindeki
en etkili devletlerin Fransa, Almanya ve Avusturya-Macaristan oldugu anlagil-
maktadir. Balkanlarda daha az iktisadi cikart bulunan Ingiltere ve Italya, komite
galismalarinda geri planda durmusglardir. Fransa, Almanya ve Avusturya-Macaris-
tan komite ¢aliymalarinda genel olarak Osmanl Devleti’nin 6nerilerini destekle-
mislerdir. Ozellikle demir yolu kilometre garanti 6demelerinin Balkan devletleri
tarafindan yapilmas: hususunda Diiytin-1 Umamiyye’nin tavsiyelerini dikkate al-
miglardir. Rusya ise her ne kadar Balkan devletlerini siyasi olarak desteklese de
komitede agik¢a taraf olmamigtir.

Osmanl Devleti agisndan bakildiginda komisyon ¢aligmalar: borg yiikiiniin hafif-
letilmesi ve imtiyaz yiikiimliliiklerinden kurtulma agisindan ¢ok énemlidir. Top-
rak kazamimlarinin muhafazasinda Batih devletlerin onayma muhtag olan Balkan
devletleri ise imtiyazlarin devamini 6denmesi gereken bir diyet olarak gérmisler-
dir. Bu nedenle halefiyet ilkesini komisyon gortismelerinin baginda oy birligiyle
kabul etmiglerdir. Fakat bu kabuliin fiiliyata dékiilmesi mevcut siyasi ve iktisadi ko-
sullar alinda miimkin olmamugtir. Zira demir yolu, madencilik, ormancilik, kamu
hizmetleri, kara yolu isletmeciligi gibi farkli dinamiklere ve sermaye yapilarina
sahip sektorlerde verilen imtiyazlar i¢in butiinsel bir halefiyet ¢ergevest ¢izilmesi
oldukga zordu. Ayrica halefiyetin uygulanmasi kararli bir siyasi irade ve 6ngori-
lebilirlik gerektirmekteydi. Fakat II. Balkan Savasi’ndan sonra derinlesen politik
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gerilimler, zaten tutarli bir uygulama ge¢misi bulunmayan halefiyet ilkesinin geri
plana atilmasina sebep olmustur. Oyle ki, Ingiltere ve Fransa, Avusturya-Maca-
ristan’in Sark Demiryollarim halefiyet ilkesine aykiri olarak millilestirmek isteyen
Sirbistan’a, degisen siyasi kosullar geregi destek vermekteydi. Diger bir deyisle,
iktisadi sorunlarm ¢éztimiinde ig birligi temasiyla baglayan komisyon caligmalar:
styasi sorunlarin kurbani olmustur.

I. Dinya Savagi’'nin baglamasi ve akabinde Osmanl Devleti'nin parcalanmasi ne-
deniyle Balkan devletleri bir¢ok imtiyaza fillen halef olmustu. 1914’ten sonraki
stirecte madencilik, liman, kamu hizmetleri sektérlerindeki sirketler, Balkan dev-
letleriyle dogrudan iligki kurarak faaliyetlerini sirdirmeye caligmiglardir. Demir
yolu sektortiniin halefiyeti ve Osmanl borglarinin dagitimi meselest ise yeni kuru-
lan Ttrkiye Cumhuriyeti ile 1923’te imzalanan Lozan Barig Anlagmasi’nda ¢ozii-
lebilmistir. Her ne kadar bolgesel nitelik tagt da komisyonun imtiyazlara halefiyet
ve Osmanli bor¢larinin orantisal olarak dagitimi konularindaki caliymalari, Lozan
barig gérigmelerinin bir provast olmustur.
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Rupen Sevag Cilingiryan Cinayeti ve Bir Komplo Teorisi
The Murder of Rupen Sevag Cilingiryan and a Conspiracy Theory
Erman Sahin®
Oz
Ermeni Sair Rupen Sevag Cilingiryan 24 Nisan 1915 ve sonrasinda gergeklesen tu-
tuklamalar kapsaminda Cankirr’ya yollanmig ve daha sonra Ciankiri-Ankara yolu tize-
rinde bir eskiya saldirist sonucu hayatini kaybetmistir. Cilingiryan cinayeti ile alakali
olarak son yillarda yapilan bazi yayinlarda bu cinayetin Ittihat ve Terakki Hitkiimeti
tarafindan organize edildigi yontinde iddialar ortaya atilmistir. Bu makalede Cilin-
giryan cinayetini igleyen Kiirt Alo cetesinin genelde Ittihat ve Terakki HiikGimeti ve
6zelde de Osmanh Dahiliye Nazir1 Talat Paga tarafindan korunup, kollandiklarina
ve ¢etenin tutuklanan tyelerini kurtarmak adina Dahiliye Nazirinin girisimlerde bu-
lunduguna dair iddialar incelenmistir. S6z konusu iddialar i¢in sunulan bulgular ikna
edici olmaktan uzak olduklart gibi, bunlar kullanilan belgelerin baglamindan kopar-
tilarak kullanilmasina ve yanlig yorumlanmasina dayanmaktadir. Bu iddialar, kaynak-

larda Kiirt Alo ile Nallithanli Mehmet Ali olarak bahsi gecen iki farkh sahsin tek ve ayni
kisi olduklar: varsayimima dayanmaktadir. Bu makalede bu iki kiginin farkli ve birbiri
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ile ilgisi bulunmayan kisiler oldugu arsiv kayitlari ile ortaya koyulmustur. Bunlarin ayr
ve alakasiz kigiler olmasina ek olarak, Dahiliye Naziriin bu cinayeti igleyen ceteyi ko-
rumak ve kurtarmak icin girigimlerde bulundugu iddiasinin dayanaksiz oldugu ortaya
konulmustur. Nitekim, s6z konusu Kiirt Alo cetesine yonelik yuritilen sorusturma ve
harekat neticesinde ¢etenin bazi mensuplarinin yakalanmig olmasi ve ¢etenin yakalan-
mas admna Ittihat ve Terakki yoneticileri tarafindan yapilan yazigmalar da bu iddialar

ileri siirenler tarafindan tamamen goz ard1 edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rupen Sevag Cilingiryan, Talat Paga, Kiirt Alo Cetesi, Nalli-
hanlh Mehmet Ali, Ermeni Sorunu, 24 Nisan 1915.

Abstract

Armenian poet Rupen Sevag Cilingiryan was arrested and exiled to Cankir1 as part of
the arrests carried out during and after 24 April 1915 and was subsequently murdered
by a group of bandits on the road between CQankir1 and Ankara. In recent years, se-
veral studies suggested that the murder of Cilingiryan was organized by the Ottoman
Committee of Union and Progress. This article examines the allegations suggesting
that the band of Kurd Alo, who murdered Cilingiryan, were being protected by the
Committee of Union and Progress in general and Interior Minister Talat Pasha in
particular. While the evidence offered in support of these allegations remains uncon-
vincing, they are also based upon documents used out of their proper context as well
as misinterpretation. These allegations rest upon the assumption that the two separate
individuals, identified as Kurd Alo and Mehmet Ali from Nallihan in the sources, were
in fact one and the same person. The article establishes that these two were in fact
different and separate individuals. There is no indication to support these allegations
that the Ottoman interior minister did in fact intervened to protect and release the
members of this band. Moreover, these allegations ignore that as a result of the in-
vestigations and operations launched, some members of this band had been captured
and that the Committee of Union and Progress leaders actually wrote instructions in
order to apprehend the members of this band.

Keywords: Rupen Sevag Cilingiryan, Talat Pasha, the band of Kurd Alo, Mehmet
Ali from Nallihan, the Armenian Question, 24 April 1915.
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Giris

24 Nisan 1915°de baglayan ve sonrasmda da devam eden Istanbul’daki Ermeni ko-
mite mensuplar: ve 6nde gelen Ermeni gahislarin tutuklanmalar ve yagadiklarina
dair tartiymalar hala devam etmektedir. Tutuklular arasinda bulunan ve Cankirr’ya
gonderilen Ermeni Sair Rupen Sevag Cilingiryan’in hikayesi de en ¢ok ilgi ¢eken-
lerden birisidir. Bilindigi gibi Cilingiryan Agustos sonlarinda Clankiri-Ankara yolu
tizerinde gergeklesen bir eskiya saldirisinda oldirtalmigtii. Cilingiryan cinayeti ile
alakali olarak son yillarda bazilar1 Tirkgeye de gevrilen Ermeni hatiralarinda ve
gesith akademik ¢aligmalarda bu cinayetin Ittihat ve Terakki Hiik(imeti tarafindan
organize edildigi yoniinde adeta bir fikir birligi olugtugu gézlenmektedir'.

Bunlar arasinda konuyu en detayh sekilde ele alan Taner Akgam ise bu mevcut
uzlasmanin bir adim daha 6tesine gecerek Cilingiryan ve yol arkadaglarim 6lda-
ren katiller grubunun 1yi niyetli bazi yerel yoneticilerin inisiyatifleri sonucu ve
merkezi hitkimetin arzusu hilafina yakalanmalarina ragmen, Ittihat ve Terakki
yonetiminde olan Istanbul’daki merkezi hitkimetin miidahalesi ile serbest bira-
kildiklarini ileri sirmektedir’. Ne yazik ki, Cilingiryan’in éldirilmesi hakkinda
yapilan akademik galismalarda ve bunlar etrafinda sekillenen popiler yaymnlarda
cinayetle ilgili olarak bugiine dek ortaya atilan iddialar ciddi bir sorgulamaya tabi
tutulmamigtir. Bu yiizden Cilingiryan cinayetiyle ilgili ortaya atilan komplo teori-
leri tartismasiz birer gercekmis gibi her 24 Nisan’da tekrar edilmekte ve katlanarak
gogalmaktadir.

Konu hakkindaki mevcut argiv kayitlarn incelendiginde cinayete iligkin ortaya ati-
lan iddialarla ilgili pek cok yanhgin ve soru igaretinin bulundugu ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu makalede Cilingiryan cinayeti ¢ercevesinde one striilen iddialar incele-
necektir. Hemen belirtmek gerekir ki 24 Nisan tutuklamalar1 hakkinda genel bir
htkiim vermek ya da 24 Nisan ve sonrasinda tutuklanan Ermenilerin akibetleri
incelemek bu makalenin kapsami disindadir. 24 Nisan tutuklamalar ile ilgili genel
degerlendirme ve tartigmalar igeren ve daha detayh ¢aligmalar halihazirda zaten

I Krikor Balakyan, Ermenilerin Golgothast, Belge Yaymlari, Tstanbul 2014; Nesim Ovadya Izrail,
24 Nisan 1915, Istanbul, Cankun, Ayag, Ankara, letisim Yaynlan, Istanbul 2013, s. 490-499; Aram
Andonian, Exile, Trauma and Death: On the road to Chankiri with Komitas Vartabed, Gomidas Institute,
London 2010.

2 Taner Akgam, Ermeni Meselesi Hallolunmugtur. Osmanh Belgelerine gire Birinct Diinya Savagi suasinda
Ermenilere Yonelik Politikalar, lletisim Yaymlar, Istanbul 2008, s. 192-199; Taner Akcam, 71915
Yazilan, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2010, s. 15-37.
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mevcuttur’. Bu yiizden bu makalede yalmzca Cilingiryan cinayeti ve etrafinda ge-
lisen olaylar ile cinayetin sorumlularina dair yeni bilgi ve tespitlere yer verilecektir.

Rupen Sevag Cilingiryan ve Oldiiriilmesi

15 Subat 1885 tarithinde Silivri’de dinyaya gelen Rupen Cilingiryan Ermeni ede-
biyatinin 6nde gelen sair ve yazarlarindan biri olarak tanimir. Egitimin ilk kismini
Istanbul’da tamamlamig olan Cilingiryan, daha sonra Isvigre’deki Lozan Univer-
sitesi T1p Fakiiltesine girmis ve buradan 1911 yilinda mezun olmustur. 1914 yilina
kadar isvigre’de hekim olarak caligan Cilingiryan,* 1914 Mayis'inda Istanbul’a
dénmts ve Agustos baslarinda gerceklesen seferberlik ilanindan sonra askere alin-
musti. Nesim Ovadya Izrail’in verdigi kisa biyografik bilgilere gore Cilingiryan
ornek bir vatandag ve katiksiz bir Osmanh vatanperveri idi.” Ancak Cilingiryan’m
siirlerinde yer yer Kiirt ve Ttrk karsiti s6zlere ve hatta “yamyam Tiirk gézbebek-
leri” gibi ka1 ifadelere rastlanmaktacir.®

Cilingiryan’in siirlerinin bir derlemesi olan Kirmizi Kitap’1 Ruscaya ¢eviren ve
kitabimn giriginde sair hakkinda kisa bir biyografi yazan Aleksander Topgian’a’ ve
yine bu dénemde tutuklanan Ermeniler tizerine bir dizi makale yazan Aram An-
donyan’a goére 24 Nisan’daki tutuklamalarda Cilingiryan da tutuklanmig ve son-
rasinda Cankirr’ya yollanmugtir®. Fakat Cilingiryan’n Istanbul’daki egine yazdig:
mektuplarmdan bu bilginin dogru olmadigr anlasilmaktadir. Ermenice kaynak-
lardan ve 6zellikle de Rupen Cilingiryan'in Istanbul’daki est Helen’e yazdign mek-
tuplardan bilgiler aktaran Akcam ve Nesim Ovadya Izrail’e gore Cilingiryan 24
Nisan tutuklamalarina dahil edilmemis ancak daha sonra 22 Haziran’da tutukla-
narak Cankiri’ya yollanmustir®.

3 Yusuf Sarmay, 24 Nisan 1915°e Ne Oldu? Ermeni Sevk ve Iskammn Perde Arkasi, Tdeal Kiiltiir
Yayncilik, Istanbul 2012.

4 Rupen Cilingiryan hakkinda kisa biyografik bilgiler i¢in bk. Emre Hiidavendigar, Ermeni Porteler::
Millet-i Sadikadan Hayk’ n Cocuklarina, Burak Yayinevi, Istanbul 1999, s. 46.

5 lzrail, age, s. 482-484.

6  Aleksander Topgian, Kirmiz1 Kitap i¢in Rus¢a sunug yazisi, http://genocide.ru/lib/sevak-r/
sevak-rhtm, Son erigim tarihi: 25 Ocak 2024.

7 Kirmizi Kitap'm Rusga terciimesindeki “Sobag’ya Duga”™ bashkl siir i¢in bk. http://genocide.
ru/lib/sevak-r/4.htm, Son erigim tarihi: 25 Ocak 2024.

8  Andonian, age, s. 13.
9  Akcam, /915 Yazilan, s. 16.
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29 Haziran’da Cankirr’ya vardiktan sonra 25 Agustos’a kadar halen sehirde kalan
diger Ermeni siirginlerle beraber Cankiri’da ikamet etmistir. 25 Agustos 1915
tarthinde Cankiri’dan Ayas’a yola gikan Doktor Cilingiryan, yol arkadaglar: olan
“Vahan Kahyayan ve Artin Bogosyan ve Danyel Clubukkaryan ve Onnik Maga-
zactyan” ile birlikte, Kurt Alo Cetesi'® olarak bilinen ¢ete mensuplari tarafindan
“Kengir'min [(lankir’nin] Kalecik’e karib [yakin] olan hududu dahilinde Kayal-
dere mevkiinde” éldurilmugtar'.

Osmanh Hitkiimeti ve Cinayet Uzerindeki Iddialar

Cinayetin haber alinmasi tizerine Dahiliye Nazir1 Talat Bey 31 Agustos’ta Kasta-
monu Vilayetine yolladigi bir telgrafta “Kengiri’den sevk edildikleri sirada Hact
Ali oglu ve on bir refiki taraflarindan katl edildikleri anlagilan Rupen Cilingiryan
ile dort refikinin hangi vilayet arazisi dahilinde taarruza ugradiklarinin™ bildiril-
mesini istemigtir. Ayrica cinayeti igleyen “céanilerin behemehal takip ve derdest”
edilmelerini emretmistir'?. Cinayet isleyen gruba mensup baz kisiler 2 Eylil 1915
tarthinde yakalanarak tutuklanmigsa da aralarinda ¢etenin reisi olan Kiirt Alo’nun
da bulundugu diger eskiyalar yakalanamamugtir'®.

Yukarida da belirtildigi tizere, konuya iliskin yaymlarda Cilingiryan’in 6ldiiril-
mesinin Ittihat ve Terakki Hitk(imeti tarafindan organize edildigi konusunda bir
mutabakat oldugu gorilmektedir. Ayrica bunlarin birgogunda da cinayeti igleyen
suclularin 1y1 niyetli baz1 yerel yoneticiler tarafindan yakalanmig olmasi ragmen,
Osmanl Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in miidahalesi sonucunda serbest birakildig:
iddias1 6zellikle iglenmektedir.

Osmanh Hitkimeti'nin katilleri kurtarmak ve hapisten ¢ikarmak icin 6zel ¢aba
sarf ettigl ve cinayet hakkinda hukuki siireci durdurmaya ¢ahstig yoniindeki id-
dialar ilk olarak 2008 yihnda yayinlanan bir kitapta ortaya atilmigtir. Ozetle bu
iddialar, Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in Ermenilere karg iglenen suclardan tamamen
haberdar oldugu ve bunlar1 bizzat organize ettigi, tistelik suclularin iyi niyetli yerel

10 Farkh belgelerde cete “Kalecikli Kiirt Alo” cetesi veya “Kalecikli Kiirt Alo’nun ugaklar” ya da
“Burunsuz Kiirt Alo” getesi olarak da amilmigtir.

11 Cumbhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligit Osmanh Arsivi (BOA), Dabhiliye Nezareti (DH),
Emniyet-i Umumiye Midiriyeti (EUM), 2. Sube (SB). Nu. 26/20, Ankara Vali Vekilinden
Dahiliye Nezaretine, 6 Subat 1915.

12 BOA, DH. §ifre Kalemi (SFR), 55/338, Dahiliye Naziri Talat Bey’den Kastamonu Vilayetine,
31 Agustos 1915.

13 BOA, DH. EUM. 2. §B. 26/20, Ankara Vali Vekilinden Dahiliye Nezaretine, 6 Subat 1915.
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yoneticiler tarafindan nadiren yakalanmasi durumunda da bu suclular: kurtarmak
i¢in 6zel ¢aba harcadigi yontuindedir.'

Bu teze gore cinayet cemiyetin Cankir1 katib-1 mesuliit Gemal Oguz Bey aracili-
gryla Ittihat ve Terakki yoneticileri tarafindan bir Kiirt ¢etesine isletilmigtir. Cete
mensuplari iyi kalpli Cankirt Mutasarnf Vekili Izzet Bey tarafindan kisa siirede
yakalanip tutuklanmig ve ardindan askeri mahkemeye ¢ikartilmiglardir. Yerel yo-
neticilerin bu girigimleri sayesinde, Ankara Divan-1 Harbi Orfi’si katilleri 8 yil ha-
pis cezasmna mahkim etmistir. Ancak, iddialara gére davanin nasil sonuclandigi
konusunda ortada bir belirsizlik vardir®.

Bu iddialara gore bu belirsizligin temel nedeni Dahiliye Nazir: Talat Bey’dir. Cina-
yeti isleyen cete mensuplar: yargilanip, mahkim edilmiglerse de giiya Talat Bey’in
midahalesi sonucu serbest birakilmiglardir.

Bu iddialar desteklemek icin miitarcke dénemi Istanbul’'unda yapilan yargila-
malara atifta bulunulmaktadir. Bu yargilamalarda Ittihat ve Terakki'nin Cankir1
katib-1 mesulit Cemal Oguz’u suclayan soylentilere atifta bulunulmakta ve yine
bu yargilamalarda cinayeti isleyen ¢ete reisinin adimin “Kiirt Ali” olarak kayitlara
gectigi iddia edilmektedir'®.

Osmanh Dabhiliye Nazir1 Talat Bey’in katilleri hapisten ¢ikarmaya c¢aligtigina yo-
nelik iddialar isimler tizerinden kurulan tuhaf bir benzerlikle temellendirmeye
galigilmaktadir. Bu nedenle de cete reisinden 1srarla “Kiirt Ali” olarak bahsedil-
mektedir.

Bu hususlar vurgulandiktan sonra Talat Bey’in olaya nasil miidahil olduguna yo-
nelik tezi desteklemek icin Dahiliye Nezaretinden Ankara Vilayetine yollanan ¢
telgrafa dikkat cekilmektedir. Bu teze gore, s6z konusu telgraflar Talat Bey’in “bu
cinayet ve katilleri konusundaki tutumunu aciga c¢ikartan” en 6nemli belgelerdir
ve 13 Mayis, 5 Haziran ve 7/8 Haziran 1916 tarihlidirler. 13 Mayis tarithinde
Ankara Vilayetine gonderilen ilk telgrafta Talat Bey isledikleri suglar nedeniyle
mahkim veya tutuklu bulunan kigilerden orduda hizmet etme arzusunda bulu-
nanlardan orduya gosterecekleri hizmet derecesinde haklarindaki adli takibatin

14 Akcam, Ermeni Meselesi Hallolunmugtur, s. 192.
15 Akcam, age., s. 193.

16 Akgam, age., s. 196. Cemal Oguz Bey’in yargilanmasi ve dava siirecindeki sahit ifadeleri iizerine
bir degerlendirme i¢in bk.Ferudun Ata, Isgal Istanbul’unda Tehcir Yargilamalar, Ttrk Tarih Kurumu
Yaymnlar1, Ankara 2005, s. 37, 226-227, 249.
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ertelenmesi ya da affedilmesi hususundaki 6zel kanunu vilayete hatirlatiyor ve An-
kara Divan-1 Harb-i Orfisinde “mevkuf olan mezkir eshasm birer ikiser orduya
sevki” i¢in vilayetin Adliye Nezareti ile gerekli yazismalar1 yapmasini istiyordu.
Buradan hareketle, bu yazismada bahse konu mevkuf kisilerin Rupen Cilingiryan
ve arkadaglarim oldiiren “Kurt Ali ve getesi” oldugu iddia edilmektedir'’.

Bu iddiay: destelemek i¢in kullanilan ikinci belge 5 Haziran 1916 tarihli ve Talat
Bey’den Ankara Vilayetine yollanan sifre telgrafur. Telgrafta Talat Bey Ankara Tev-
kifhanesinden Nallihanl Mehmed Ali imzaswla Tttihad ve Terakki Merkezi Umumisine gekilen
18 Mayrs sene [1]332 tarhli telgrafnamenin miitala’asila ach gecen kisi hakkinda daha
once yollanan tahriratlar uyarinca gerekli muamelenin hizlandirilarak yapilmasim
istiyordu. Yani 6nceki yazigmalarda belirtilen kaidelere uygun olarak “Nallihanh
Mehmet Ali” ismindeki kiginin orduya sevki stirecinin hizlandirilmas isteniyordu.

Bu belge aktarildiktan sonra, Dahiliye Nazir1 Talat Bey tarafindan 31 Agustos
1915 tarthinde Kastamonu’ya yollanan ve Cilingiryan cinayetinin “Hac1 Ali oglu
ve on bir refiki taraflarindan” islendigini belirten telgrafa dikkat ¢ekilmekte ve
miitarcke déneminde yargilamalarda da cinayeti isleyen cete reisinin “Kurt Ali”
olarak kayitlara gectigi su sozlerle hatirlatilmaktadir:

Doktor Cilingiryan’in katillerinden birisinin adinin Ali oldugu, hem Talat
Paga’nin yukarida aktardigimiz telgrafinda ge¢mekteydi hem de bu isme,
gordugtimuz gibi, Cemal Oguz davasina alinan degisik mahkeme kararla-
rinda yer verilmekteydi. Belgeden anlagilan, Talat Paga’nmin 13 Mayis 1916
tarithli “mahrem” telgrafina ragmen, muhtemel Adalet Bakanhgi ile yazig-
malar uzadigr i¢in, Ali hentiz tahliye edilememistir. Bunun tizerine Ali Itt-
hat ve Terakki Merkez Komitesi’ne 31 Mayis’ta telgraf ¢ekmis ve Talat Paga
5 Haziran tarihli cevabi telgrafinda, Ali hakkinda yukarida da aktardigimiz

13 May1s 1916 tarihli telgraf’ emrine gore islem yapilmasini istemistir'®.

Akcam burada “Haci Ali oglu,” “Kiirt Ali” ve “Nallihanli Mehmet Ali” isimleri-
nin esasen tek ve ayni kisiyl temsil etti§ini varsaymakta ve Talat Bey’in Haziran
1916’da Ankara Tevkifhanesinden ¢ikarlarak orduya sevk edilmesi i¢in girigim-
de bulundugu “Nallihanli Mehmet Ali'nin” Doktor Cilingiryan’ dldiiren kit ile
ayn1 gahis oldugu sonucuna varilmaktadir. Dahasi, cinayetle ilgili olarak bulunan
bu belgelerin katillerin dogrudan hitkimetin girisimleriyle korundugunu ve muhtemelen serbest

17 Akcam, Ermeni Meseles: Hallolunmugtur, s. 197.
18 Akcam, age., s. 197-198.
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burakaldiklarim kanitladig iddia etmekte ve bu sebeple de hitkimetin Ermenilere yo-
nelik asil niyetini ortaya koymalar: bakimindan “paha bigilmez” derecede 6nemli
olduklarim belirtmektedir'’. Farkli bir kaynak ya da yorum eklemeden benzer go-
riigleri Nesim Ovadya Izrail de tekrar etmektedir®.

Buraya kadar Cilingiryan cinayeti hakkindaki gortgler kisaca ve yorumsuz ola-
rak aktanldi. Asagida Rupen Cilingiryan cinayeti hakkindaki bu iddialar farkh
kaynaklar da kullanilarak etraflica ele alinacaktir. Ancak buna ge¢cmeden 6nce,
sadece bu kadariyla bile Cilingiryan Cinayeti ile ilgili olarak 6ne siiriilen tezle-
rin ikna edici olmaktan ¢ok uzak oldugu belirtilmelidir. Bu kadar ciddi bir iddia
icin sadece “Ali” isminin ortak olmasinin yeterli gértlmesi ve bundan hareketle
bir komplo teorisi yazilmas: akademik acgidan sorgulanmalidir. Higbir dogrulama
yapmadan birbirlerinden farkh 3 kigiyi sirf ayni ismi tagidiklar varsayimindan
hareketle tek ve aym kigi varsaymak zorlama bir kurgudan 6teye gegcmemektedir.
Bu tezin tutarsiz oldugu ve kendi i¢inde derin celigkiler barindirdigr ¢ok aciktir.
Bunlarn siralayacak olursak:

a. Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in 31 Agustos 1915°te yolladig: telgrafta katilin adi-
nin “Ali” olarak gectigi iddiast dogru degildir. Zira s6z konusu belgede katilin adi
verilmemekte ve katil babasmin adina atif yapilarak “Haci Ali oglu” seklinde be-
lirtilmektedir. Muhtemelen bu durum telgraf metni yazihrken kelime atlanmasi
sonucu ortaya ¢ikmugstir zira diger belgelerde tam isim “Haci Ali oglu Kiirt Alo”
olarak gecmektedir. Yani bu belgede bahsi gecen Haci Ali katilin kendisi degil, ba-
basidir. Tarihgiler i¢in lizumsuz gorilebilecek bir hatirlatma olsa da tedbir olarak
Soyadi Kanununun uygulanmasindan once kigilerin tanimlanmasinda babalari-
nin isimlerine ve memleketlerine siklikla atifta bulunuldugunu hatirlatmak gerekir.

b. Mitareke déneminde yapilan yargilamalarda s6z konusu ¢ete reisinin “Kiirt
Ali” olarak tamimlandig iddiast da dogru degildir. Bu yargilamalara dair yapilan
haberlerden de rahathkla gorilebilecegi gibi, konuya yer veren Takvim-i Vekdyr,
Peyam-1 Sabah, Ileri, Tkdam gibi donemin gazetelerinde isim “Kiirt Alo” olarak yer
almistir. Bunun tek istisnasi, ismin bir yazim hatas1 yapilarak Alemdar gazetesinin
9 Subat 1920 tarihli sayisinda Kirt Ali olarak yazilmasidir. Ancak Alemdar gaze-
tesinin s0z konusu davaya iliskin daha once (29 Nisan 1919 tarihli sayisinda)?' ve

19 Akcam, age., s. 199.
20 Tzrail, age., s. 499.
21 Alemdar, 29 Nisan 1335 [29 Nisan 1919], Nr. 127-1437.
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daha sonra (2 Mayis 1920 tarihli sayisinda)® yaptigi yayinlarda gete reisinin ismi
“Kirt Alo” olarak yazilmistir. Alemdar gazetesinin iki ayr1 sayisinda ve diger tim
gazetelerde ismin “Alo” olarak yazilmasimi g6z Oniine aldigimizda Alemdarm 9
Subat 1920 tarihli sayisinda gecen “Kiirt Ali” ifadesinin bu niishaya miinhasir
bir yazim hatast oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna ek olarak Aram Andonyan ve
Krikor Balakyan gibi Ermeni yazarlarin eser ve hatiratlarinda da isim “Kiirt Alo/
Halo” olarak ge¢gmektedir®. Bu nedenle cinayeti isleyen kiginin adimin Ali oldugu
yoniindeki iddialar sadece tek bir yazim hatasina dayanmaktadir.

¢. S0z konusu katillerin 1y1 niyetli yerel yoneticiler tarafindan ve merkezi hitkiimetin
arzusu hilafina yakalandig1 iddia edilmekte ise de bu iddialarin yer aldigi cahsmalarin
kullandigr kaynaklar dahi bu durumla ¢elismektedir. Katilin adinm Ali oldugunu vur-
gulamak icin kullanilan 31 Agustos 1915 tarihli telgrafta bizzat Talat Bey “canilerin
behemehal takip ve derdest” edilmelerini emretmektedir. Yine bu iddialara gore, ka-
tillerin yakalanmasi merkezi hitkiimet kargi olmasma ragmen, Mutasarrif Vekili Tzzet
Bey’in 6zel cabasiyla gerceklesmistir. Ancak bu calismalar ayni zamanda “Cilingiryan
ve arkadaglarim sag salim Ayag’a ulagtirma emri almis olan” olan Cankirt Mutasarrif
Vekili Izzet Bey’den bahsetmektedir. Bu cercevede, Cankin Mutasarrifhgmm emirleri-
ni Osmanl Dahiliye Nezareti'nden aldiginin altini ¢izmek gerekir.

d. Bir yandan 1srarla, ¢cete mensuplarmin 8 yil hapse mahkim edildiklerinden ve
“katil olduklar1 mahkeme karariyla da sabit olan” ¢ete mensuplarindan bahsedil-
mektedir. Diger taraftan hapse atilan ¢ete reisi ile ayni kigi oldugu ve Talat Pasa’nin
lehinde miidahalede bulundugu iddia edilen “Nallithanh Mehmet Ali” i¢in Divan-1
Harb-i Orfice heniiz bir karar verilmediginden bahsedilmekte ve bu kararmn hiz-
landirilmasi ya da ertelenmesini isteyen telgraflara atifta bulunulmaktadir. Ayrica
hapishane ile tevkithane ve mahktm ile mevkuf arasindaki fark da tamamen g6z
ardr edilmektedir. Eger gercekten iddia edildigi gibi Cilingiryan cinayetini igleyen
suclular “8 yil hapse mahkim” edilmis ve haklarinda bir mahkeme karar: ¢ikmig
oldugundan suglar1 da “mahkeme karariyla sabit” hale gelmigse, Talat Bey ayn:
kigilerin bitmig ve hitkmii zaten aciklanmig olan davasi igin nasil Divan-1 Harb-1
Orfiden hiikmiin agiklanmasinin ertelenmesini isteyebilirdi? Ayrica bu iddialara
gore, Cilingiryan cinayetini igleyenler “mahktm olduklar1” ancak Talat Bey’in or-
duya katilmasi i¢in serbest birakilmasini istedigi “Nallthanli Mehmet Ali” de mev-
kuf oldugu i¢in bunlarin ayr ve bagka kigiler olarak degerlendirilmeleri gerekirdi.

22 Alemdar, 2 Mayis 1336 [2 Mayis 1920], Nr. 500-2800.
23 Andonyan, age., s. 17; Balakyan, age, s. 149.
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Cilingiryan cinayeti hakkindaki iddialar1 ortaya atan ¢alismalar bu sorulara ve
geligkilere herhangi bir aciklama getirmemekte ve bunlart yanitsiz birakmaktadir.
Farkh kaynaklara bagvurmadan, mevcut bilgilerle ortaya ¢ikan bu geliskiler zinciri
ile dahi bahsi gegen kisilerin ayni kisiler olamayacag: ve bu tezin ciddi ¢eligkiler ve
bosluklar icerdigi ortadir.

Nitekim yukarida agiklanan stipheleri destekler mahiyette bulgular da mevcuttur.
Bunlari, s6z konusu iddialar ortaya atanlarin gézden kacirdigi argiv belgelerini
inceleyerek elde etmek miimkiindiir. Ornegin, 6 Subat 1916 tarihinde Ankara Vali
Vekili tarafindan Dahiliye Nezaretine yazilan uzunca bir yazida katillerin kimligi
hakkinda oldukga detayh bilgiler verilmektedir. S6z konusu yazida 6nce 6ldiri-
len Ermenilerin isimleri Doktor Rupen Cilingiryan ve Vahan Kehyayan ve Artin Bogosyan
ve Danyel Cubukkaryan ve Onnik Magazacyan olarak belirtilmektedir. Ayrica, cinayeti
isleyen ¢etenin reisi olan sahis i¢in Kalecik’in Bohrenk Karyesi'nden hal-i firarda bulunan
Hac Ali oglu Kiird Alo ifadesi gegmektedir®.

Yani s6z konusu cinayeti isleyen cetenin reisi ne Nallihanh idi, ne de ismi Ali ya
da Mehmet Ali idi. Cilingiryan cinayeti hakkindaki iddialarin aksine, kaynaklarda
bahsi gegen tig farkh kisi s6z konusudur: Clete reisi Kalecikli Kurt Alo ve Alo’nun
hiiviyetini aciklamak i¢in kullamilmasi diginda bu olaylarda bir rolii olmadig: an-
lagilan babasi Hac1 Ali ve tam olarak kim oldugunu ve ne tiir bir sug isledigi bilin-
meyen Nallihanli Mehmet Ali.

Konuyla ilgili olarak incelenen diger ttim belgelerde de ¢ete reisi olan katilin ad:
‘“Alo” olarak gecmektedir. Telgrafta belirtildigi tizere, cinayetin ardindan Kiirt Alo
Cietesine mensup bazi kigiler yakalanmig, ancak aralarinda Alo’nun da bulundugu
diger gete tiyeleri yakalanamamig ve bu nedenle de “firarda” olduklar: belirtilmig-
tir. Olaydan sonra firar ettigi icin yakalanamayan ve bu nedenle de en basta hig
tevkif edilemeyen birinin herhangi bir tevkithane ya da hapishaneden saliverilme-
sinin de miimkiin olamayacagmin altim1 ¢izmek gerekmektedir.

Tum bu bilgi ve belgeler 1s181inda Cilingiryan cinayeti tizerindeki iddialarin ne kadar
gerceklerden kopuk oldugu ve esasen hayal giliciine dayandig: ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida belirtildigi tizere merkezi hitkimetin Cilingiryan cinayetinin katillerini ser-
best birakabilmek icin 6zel caba harcachg iddiasii desteklemek icin temel dayanak
noktas1 Cilingiryan cinayetini igleyenlerden birinin adinin Ali oldugu varsayimi ve

24 BOA. DH. EUM. 2. $B. 26/20, Ankara Vali Vekilinden Dahiliye Nezaretine, 6 Subat 1915.
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Talat Bey'in Haziran 1916°da Ankara Tevkithanesinde bulunan “Nallthanlh Meh-
met Ali” isminde birinin orduya sevki i¢in girisimde bulunmastydi.

Taner Akcam’in 2010 yilinda gikan bir bagka caliymasinda ise bu konudaki ar-
gimanlara bazi eklemeler ve diizeltmeler yapilarak konu daha genig bir sekilde
ele almigtir. Ik kitaptan farkh olarak, Akcam bu ¢alismasinda daha once gézden
kacirdigr Ankara Vali Vekili tarafindan yazilan 6 Subat 1916 tarihli tahrirat ile
Dabhiliye Nezaretinden Ankara’ya yollanan 8 Temmuz 1918 tarihli bagka bir telg-
rafa atif’ yapmaktadir. Tk kitapta oldugu gibi, ikinci kitapta da yazar Cilingiryan
cinayetinin Ittihat ve Terakki yonetimindeki Osmanh Hukameti tarafindan or-
ganize edildigi ve yakalanan suclularin Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in miidahalesi
sonucunda serbest birakildigi tezinde 1srar etmektedir®.

Ashnda Ankara Vali Vekili tarafindan yazilan 6 Subat 1916 tarihli telgraf go-
rildikten ve atif yapildiktan sonra bu konuda daha dnce ileri siirtilen iddialarin
yanls oldugunun kabul edilmesi ve bu iddianin bir kenara birakilmas: gerekirdi.
Zira Talat Bey’in orduya katilmasi i¢in saliverilmesini istedigi “Nallihanh Mehmet
Ali” ile Kurt Alo’nun tek ve ayni kisi oldugu tezi, bu ismin bir gazetede yazim ha-
tast sonucu “Kiirt Ali” olarak yazilmasina dayandirilmigti. Ne var ki, Ankara Vali
Vekilinin 6 Subat 1916 tarihli tahriratinda ise ¢ete reisinin hem isminin Kiirt Ali
degil Kiirt Alo oldugu, hem de memleketinin Nallihan degil Kalecik oldugu acik
bir gekilde belirtilmekteydi. Kisacasi, Kiirt Alo ile Nallithanli Mehmet Ali farkl
kigiler oldugu tartiymaya yer kalmayacak sekilde ortaya ¢ikmigti.

Ttm bunlara ragmen, 2010 senesinde yayinlanan ¢alismada Ak¢am’in israrla Ta-
lat Bey’in olaya miidahil olmas: sonucu Cilingiryan cinayetini isleyen suclularin
serbest birakildig1 ve bu kisilerin Kiirt Alo ¢etesi mensuplar: olduklarini iddia et-
mesi akademik bir yaklagim olmasa gerektir®.

Yine, bu iddialarin kamti olarak Dahiliye Nezareti’'nden Ankara Vilayeti’ne gén-
derilmig ve yukarida icerikleri 6zetlenmig olan 13 Mayis tarihli telgraf ile Nalli-
hanli Mehmet Ali'nin serbest birakilmasiin istendigi 5 Haziran tarihli telgrafa
atif yapilmaktadir. Bununla birlikte, ilk kitaptan farkhi olarak artik bahsi gegen
Nallihanh Mehmet Ali’nin Kiirt Alo ile aym kisi oldugu iddiasindan vazgecilmig
oldugu gortulmektedir. Adeta bir kurguya dayanan bu tezin yanls oldugunu kabul
etmemek icin artik 6ne surilen yeni iddia Nallihanli Mehmet Ali'nin, Kirt Alo

25 Akcam, 1915 Yazlar, s. 33, dipnot 45.
26 Akcam, age., s. 34.
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ile ayn1 kigi olmasa da en azindan s6z konusu “Kiirt Alo Cetesinin” mensuplarin-
dan biri oldugudur. Fakat bu varsayim higbir bulgu ve kaynaga dayanmamaktadir.
Baska bir deyigle, Nalihanli Mehmet Ali'nin bu ¢etenin bir tiyesi oldugu iddiast

i¢in hichir kanit sunulmamigtir.

Buna ragmen, cinayet hakkindaki spekiilasyon ve varsayimlar bir adim daha ileri
gotiirtilerek ve yine tek bir kaynak bile gésterilmeden, bu defa da Dahiliye Naziri
Talat Bey’'in cete tarafindan tehdit edildigi ve muhtemelen bu yiizden olaya mii-
dahil olmak zorunda kaldig1 iddia edilmektedir:

Talat Paga, katillerin tutukluluklarmin devam etmesini istemedigini, onla-
rin serbest birakilmalar gerektigini de ¢ok agik olarak sdylemektedir. Muh-
temelen Kiirt Alo ve arkadaglar tarafindan tehdit edildiginden, davanmn
acilip, sonuglanmasini beklemek isine gelmemektedir. Onerdigi, samklar
hakkindaki sorusturmanin durdurulmas: ve tutuklularin hemen serbest bi-

rakilmasidir?’.

Son olarak, ikinci kitapta tim bu iddialara ek olarak yeni bir belge daha sunul-
maktadir. Bu belgenin s6z konusu ¢ete ile merkezi hitkimet arasindaki yakin ilig-
kilerin devam ettigini gésterdigi iddia edilmektedir. Kdseli parantez igindeki agik-
lamalar kitabin orijinaline aittir:

1918 yihina ait bir telgraftan ilgili sahislarin Hitkimet'ten yardim istemeye
devam ettiklerini ve Osmanh Hitkiimeti'nin de kendilerine gerekli yardim
yapma karar1 vermis oldugunu anliyoruz. Dahiliye Nezaretinden Ankara
Vilayetine, 8 Temmuz 1918 tarihinde “gayet miistaceldir [aceledir]” notu
ile yollanan bir telgrafta, “Saki Kiird Alo ile Karasiilik’in mesela Suriye
cephesinde istthdam edilmek sartiyla kabul-i istimanlar1 [himaye bagvuru-

lan] muvafiktir” denmektedir.

Eldeki belgeler, hukukun agina takilan katillerin dogrudan hitkimetin giri-
simleriyle korundugunu ve serbest birakildiklarim gostermektedir. Dr. Ru-
pen ve arkadaglarim 6ldirmekten haklarinda sorusturma evraki hazirlan-
mig ve yargilanmas istenen kisileri serbest birakan bir hitkimetin, Ermeni-
lere yonelik imha siyaseti izleyip izlemedigi sorusunun cevabi, bu nedenle,

kendiliginden verilmis sayilmalidir®.

27 Akcam, age., s. 36.
28 Akgam, age., s. 36.
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Bu iddiali ifadelere ragmen ne hitkimetin s6z konusu katilleri serbest biraktirdi-
gma, ne de Cilingiryan davasmin durdurulduguna dair ortada bir kanit bulun-
mamaktadir. Ayrica bu kitabin 8 Temmuz 1918 tarihli telgrafi kullanim sekli ve
bunu okuyuculara sunumu olduk¢a sorunludur. Belge baglamindan kopartilmug ve
haiz oldugu anlama tamamen zit bir gekilde okuyucuya sunulmustur. Dahas1 belge
baglammdan kopartildigr igin eski Tiirkge bir ifade icin kdseli parantez igerisinde
verilen terciime de yanhstir. Bu konuya telgrafin ait oldugu baglami da agiklamaya
calisarak asagida daha etrafh bir gekilde deginilecektir. Ancak 6ncelikle 5 Haziran
1916 tarihli telgrafla Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in orduya katilmas: icin tevkif-
haneden cikarlmasini istedigi Nallihanli Mehmet Ali'nin Kirt Alo getesinin bir
tiyesi oldugu yolundaki iddia tizerinde durmak gerekmektedir.

Yukarida etraflica deginildigi tizere Cilingiryan cinayeti katilleri hakkinda ilk ar-
giiman, cete reisi Kirt Alo ile Nallihanh Mehmet Ali'nin tek ve aym kigi oldugu
tizerine kurulmugtu ve bunun kaniti olarak her ikisinin isimlerinin Ali olmas: su-
nulmustu. Her ne kadar zayif' ve sorunlu olsa da bu argiiman en azindan test
edilebilir bir hipotez sunmaktaydi. Nitekim, cete reisinin adinin Ali degil de Alo
oldugunun anlagilmas: sonucu bu iddianin yanhs oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak,
ikinci kitapta yer alan Nallihanli Mehmet Ali’nin Kiirt Alo g¢etesinin mensupla-
rindan biri oldugu yontndeki iddia hicbir kaynak ve bulguya dayanmamaktadr.

Bu konuda ortaya cikan soru isaretlerini gidermek, Osmanlh Hiktimeti’nin bu
olaylardaki roliint acikliga kavusturmak agisindan énemlidir. Bu dogrultuda, Ci-
lingiryan cinayetini igleyen Alo Cetesi’nin yakalanan ve firarda olan mensupla-
riin isimlerini detaylhica incelemek, Nallihanlh Mehmet Ali'nin bu ¢etenin tyesi
olup olmadigr konusunda okuyuculara net bir fikir verecektir. Daha 6nce de be-
lirtildigi tizere Ankara Vali Vekili tarafindan 6 Subat 1916°da Dahiliye Nezaretine
gonderilen resmi yazida bu konuda etrafl bilgiler sunulmaktadir. Belgede 6nce 61-
dirilen Doktor Cilingiryan ve yol arkadaglarinin isimleri verilmekte ve ardindan
da bu cinayetleri igleyenlerin ya da cinayet sonrasinda maktullerin egyalarini gasp
edenlerin isimleri siralanmakta ve hangilerinin tutuklu, hangilerinin firarda olduk-
lar1 da ayrica belirtilmektedir. Oldiiriilen ve soyulan Ermeniler ve bu 6ldiirme ve
soygun suclarini igleyen kisiler asagidaki isimlerdir:

Kengirr’dan [Cankirr’dan] Ankara’ya sevk edilen Ermenilerden Doktor Ru-
pen Cilingiryan ve Vahan Kahyayan ve Artin Bogosyan ve Danyel Cubuk-
karyan ve Onnik Magazaciyan namlarindaki eshasi Kengiri’'nin Kalecik’e
karib [yakin] olan hududu dahilinde Kayalidere mevkiinde katl... etmek

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 969-996



982 Erman Sahin

iddialarryla maznunun-aleyhim olup 20 Agustos sene 1331 tarihinden beri
mevkuf bulunan Kengirr’ye tabi Satilar Karyeli Korucu Halil ve Clobanog-
lu Battal ve Kengiri’'nin Tevni karyesinden Kili Musaoglu Hided? nam-1
diger Mehmed ve Koghisar'in Kizilirmak karyesinden olup mezktr Tevni
karyesinde mukim olan Dervis Mehmed oglu Mehmed ve Hisarcik kar-
yesinden Korucu Omer ve Kalecik’in Béhrenk karyesinden hal-i firarda
bulunan Hac1 Alioglu Kiird Alo ve asker firarisi Ramazan oglu Ismail ve
merkum Ismail’in yegeni Hasan oglu Ahmed ve Dikmen karyesinden Ha-
san oglu Seyho ve bade’l-vaka maktullerin emval ve nitkudunu ahz ettikleri
iddiasindan maznunun-aleyhim olup gayr-i mevkuf bulunan Tevni Karyeli
Receb oglu Tbrahim ve Satilar karyesinden Topcunun oglu Halil bin Hiise-
yin ve Cakir oglu Mustafa bin Hasan ve Clerkeslioglu Hasan bin Mustafa ve
Katib Osman Efendi bin Hiiseyin ve Satilar karyesi sigir coban1 Hasan bin
Omer ve mezk(ir Bohrenk karyeli Osman oglu Seyyid ve Bektas oglu Kiird
Agabey ve Mehmed oglu Halil ve Haci oglu Hiiseyin®

Bu uzun listeden de goriilebilecegi tizere cinayeti igleyen ve sonrasinda yakalana-
rak tevkif edilenler ya da kagmayi basararak halen firari durumda olanlar arasinda
Mehmet Ali ya da Nallihanli Mehmet Ali adinda biri bulunmamaktadir. Tutuklu ya

da kagak olarak sayilan saniklar arasinda Nallihanl herhangi biri de yoktur (Ek 1)%.
Bu nedenle Dahiliye Nazir Talat Bey’in Haziran 1916’da orduya sevk edilmek tize-
re Ankara Tevkithanesinden ¢ikarilmasi i¢in lehinde girigimde bulundugu Nallihanh
Mehmet Ali'nin Cilingiryan cinayeti ile alakasi olmayan ve ne oldugunu bilmedigi-

miz bagka bir sugtan yargilanan biri oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Nallihanli Mehmet Ali'nin saliverilmesi i¢in yapilan girigim ¢ercevesinde One
surtilen diger iddia da Talat Bey’in bu girisimi neticesinde “Cilingiryan cinayeti
davas1” ya da “Cilingiryan cinayeti sorugturmast” olarak adlandirilan siirecin dur-
durulmug oldugu iddiasidir. Ancak 19 Agustos 1916 tarihinde (yani Talat Bey’in 5
Haziran 1916 tarthinde gerceklesen girisimden yaklagik iki buguk ay sonra) Dok-
tor Cilingiryan’a ait yiiziiklerin esine teslim edilebilmesi i¢cin Harbiye Nezareti’n-
den Dahiliye Nezareti'ne gonderilen bir telgrafta Doktor Cilingiryan’in davasimin
“Ankara Divan-1 Harb-i Orfisinde riiyet edilmekte” oldugu belirtilmektedir®'.

29 BOA, DH. EUM. 2. $B. Nu. 26/20, Ankara Vali Vekilinden Dahiliye Nezaretine, 6 Subat 1915.
30 BOA, DH. EUM. 2. $B. Nu. 26/20, Ankara Vali Vekilinden Dahiliye Nezaretine, 6 Subat 1915.

31 BOA, DH. EUM. 2. $B. Nu. 26/20, Harbiye Nezaretinden Dahiliye Nezaretine, 19 Agustos
1916.
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Bu konudaki iddialarin aksine, ortada sonlandirilmig bir dava stireci olmacigr gibi,
davanm Ankara’daki askerl mahkemede goriilmeye devam ettigi anlagilmaktadir. Bu
iddialar1 ortaya atanlar tarafindan g6z ards edilen bu telgraf, “Nallthanh Mehmet AL
isimli kiginin Cilingiryan davasimm bir parcast olmadigimim bagka bir gostergesidir.

Nallihanh Mehmet Ali'nin tam olarak kim oldugu ve ne gibi bir sug isledigi hak-
kinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Argivde bu isimle ilgili yapilan aragtirmada
bulunabilen tek belge 1908 senesine aittir. Bu belgeye gore 15 sene kiirek cezasia
mahkim edilmis olup “Ankara hapishanesinde mahpus” bulunan ve aslen “Nall-
han’in Cokviran” isimli koytinden olan “Demircioglu Mehmet Ali” isimli bir kigi
cinnet stiphesiyle muayeneye yollanmig ancak muayene sonrasinda cinnet belirti-
leri gérilmedigine dair rapor verilmis ve bu nedenle hapishaneye iade edilmesine
karar verilmigtir®?. Belgelerde bahsi gecen birinci ve ikinci isimleri ile memleket-
lerinin ayn1 olmas: sebebiyle bu iki belgede adi gegenin aym kisi olmast mimkiin
olsa da Talat Bey’in telgrafinda bahsi gecen Nallihanlh Mehmet Ali'nin babasinin
kim oldugu ya da meslegi ile ilgili bir bilgi verilmemigtir. Ayrica iki belgenin yazilig
tarihleri arasinda siire farkinin 7 seneden fazla (Aralik 1908-Haziran 1916) olmas:
ve ilk belgede bahsi gecen kiginin mahkam, ikinci belgede gegen kisinin ise mevkuf
olmasi bu konuda kesin bir hiikiim vermeye izin vermemektedir. Yine de ileride
bagka aragtirmacilar tarafindan Nallithanlh Mehmet Ali’nin kim olduguna ve hangi
sugtan dolay1 tutuklanip yargilandigina dair bagka ipuclarinin ya da kesin bilgile-
rin bulunmas: thtimal dahilindedir.

Eldeki mevcut bilgi ve bulgularla gikartilabilecek tek kesin hitkiim Rupen Cilin-
giryan cinayeti ilgili olarak tutuklanan ya da firarda olan Kiirt Alo cetesi tiyeleri
arasinda Nallithanli Mehmet Ali adinda birinin olmadigidir. Cilingiryan cinayetine
deginen hichir belge ya da hatiratta “Nallihanli Mehmet Ali” diye bir isimden
bahis dahi gegmemektedir. Dolayisiyla, Talat Bey’'in orduya katilmasi i¢in giri-
simde bulundugu Nallihanli Mehmet Ali’nin Cilingiryan cinayetiyle higbir ilgisi

bulunmamaktadir.

Nallihanlh Mehmet Al ile Kiirt Alo ¢etesine iligkin ortaya ¢ikan karmasa bir nebze
de olsa acikliga kavusturulduktan sonra asagida bu iddialar 6ne stirenler tarafin-
dan kullanilmayan bir dizi belge ile Kiirt Alo ¢etest ile Osmanli HitkGimeti arasin-
da ne gibi bir iligki olduguna ve bu ¢eteye yonelik bir himaye politikasinin mevcut
olup olmadigina 151k tutulmaya ¢aligilacaktir.

32 BOA, Zabtiye Nezareti (ZB), 399/67, Ankara Vilayetine yazilmig 31 Aralik 1908 tarihli yazi.
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Osmanh Hiikiimeti’nin Kiirt Alo Cetesine iligkin Tutumu

Yukarida bahsedildigi tizere Kiirt Alo ve cetesi baglica Ankara ve Kastamonu vi-
layetlerinin siir bolgelerinde eskiyalik yapmakta idi. Asagida da gorilecegi gibi,
bu ¢eteyle guvenlik gligleri birgok defa ¢atiymis ve ¢etenin bazi mensuplar: bu
catigmalarda ele gecirilmigtir. Ayrica hiikiimetin posta konvoylar1 dahi bu ¢etenin
soygun ve baskinlarimin hedefi olmustur. Bu nedenle bu bolgede isledigi cinayet
ve soygunlar yuziinden Kirt Alo ve cetesi yerel idareciler ve kolluk kuvvetleri i¢in
tam bir bag belas: olmusgtur.

Bélgede bulunan memurlar ve polisler s6z konusu cetenin ve reisinin kotii sohretine
yeterince vakiftir. Bunun bir 6rnegini de 24 Nisan'da tutuklanarak Clankirr’ya yolla-
nanlar arasinda bulunan Aram Andonyan’in yazdiklarindan ¢ikartmak miimkiindiir.

19 Agustos’ta Cankir’dan Ayag’a dogru yola ¢ikan bir kafilede yer alan Aram An-
donyan, Kiirt Alo ¢etesine Clankiri-Ankara yolu tizerinde bulunan Tiney Hani’n-
da tesadiif ettiklerini ve bir polisin de kendilerini bu gete ile muhatap olmamalari
yolunda uyardigini yazmaktadr:

[Kafile olarak] otuzu askin kisiydik. Askeri nakil araglar tizerinde ve askeri
arabacilar tarafindan sevk edildik. Her birimize bir asker eglik etmekteydi. ..
Arabacilar: da sayarsak, kirk askerin gézetimi altinda sevk edildik. Bize eslik
edenler arasmmda Cankirr’’nin en iyi polist Stileyman ve ona yardim eden bir
jandarma da vardi. Kétii s6hretli Tiiney Hani’ndaki ilk duragimiza vardi-
gmmizda Kiirt Alo ¢eteleriyle beraber oradaydi. Polis Siileyman bizi onunla
muhatap olmamamiz i¢in 6nceden uyardi. Cok ge¢meden kagak sigara sat-
mak icin yammuza geldiler. Thtiyacimiz olmadigini séyledik. Kisa siire icinde
bizi rahat biraktilar ve handan ayrildilar. Besbelli ki bizimle olan askerlerin

varhigi sayesinde neredeyse kaginilmaz olan bir katliamdan kurtulmugtuk™®.

Burada en 6nemli olan husus a. Andonyan’in “Cankiri’nin en 1yi polisi” olarak
tamimladigr Stleyman’in Kiirt Alo getesinin kim oldugunu ve daha da 6énemlisi
nerede oldugunu biliyor olmasi b. Siileyman, Alo ve ¢etesinin kim olduklarini,
yani kanun kagaklar1 olduklarim bilmesine ve yaninda 40 asker bulunmasina kar-
sin, bu ceteye karst bir yaptirnmda bulunmay: géze alamamakta ya da bunun igin
yeterli kuvvete sahip olmadigim diiginmektedir. Sonug olarak bir olay ¢ikmamasi
icin bunlarla muhatap olunmamasimi ve kanun kacagr olan ¢etenin gérmezden

gelinmesini istemektedir.

33 Andonyan, age., s. 76.
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Agagida sunacagim diger bir belge de bu yorumu destekleyecek bilgiler mevcuttur
zira kendisi de Ittihatc1 olan Kastamonu Valisi Aaf Bey yerel memurlarin “taki-
bat-1 cedide” yapmamasindan sikayet edecek ve bunu bélgede faaliyet gdsteren
Kiirt Alo ve benzeri diger ¢etelerin yakalanamamalarinin baglica sebebi olarak
gosterecekti. Atif Bey Dahiliye Nezareti’'nden bunlarin yakalanmasi ve cezalandi-
rilmast igin yeni emirler yollamasim isteyecekti.

Bu hususlara dikkat cektikten sonra bu makale Kiirt Alo ¢etesinin korunup, kol-
landigr yolundaki iddialara stk tutulmast igin geteye iligkin bir dizi belgeyi incele-
yecektir. Bolgedeki ceteler hakkinda alinan tedbirler tizerine Ankara Valiligi tara-
findan Aralik 1917 tarihinde hazirlanan bir belgede Kiirt Alo cetesi ile ilgili olarak
su kayitlar dustilmustir. Cetenin Kalecik, Reskin kazalaryla Kirsehir Sancagi/ndaj ic-
ra-y1 sekavet eyledigi belirtilmis ve Bohrenk Karyesinden Riirt Alo getesi olarak adlan-
dirlan grubun mensuplar1 arasinda Kirt Alo’nun usme bilinemeyen bir oglu ve refiki
Ismail sayilmistir. Ayrica ceteyle ilgili olarak Ankara ve Kirgehir jandarma taburlarinca
takip edilmektedirler notu dustlmustir®. Yani ¢eteye herhangi bir yardim yapilmadi-

g1 gibi ¢ete mensuplart da jandarma kuvvetlerince takibat altinda oldugu ortaya
¢ikmaktadir.

Bu ¢ete mensuplar1 ve devlet arasindaki miinasebetleri daha etraflica géstermek
adina geteye kargt yuritilen harekatlarla ilgili olarak da birkag belge daha pay-
lagsmak yerinde olacaktir. Ceteye karg: yiirttilen takibatlardan Mart 1918°de ger-
geklegen bir tanest belli 6lctide basariya ulagmis ve ¢etenin 6nde gelen bazi tiyeleri
silahlartyla birlikte jandarma kuvvetlerince yakalanmigtir. 28 Mart tarihinde An-
kara Valisi Stileyman Kani Bey Dabhiliye Nezaretine yolladig: telgrafta gergeklesti-
rilen takibat neticesinde Kiirt Alo’nun riifekasindan dordiiniin Sungurlu jandarma miifrezest
tarafindan derdest ve ii¢ mavzerle bir bargirlerinin miisadere edildigi/ni] bildirmekteydi®. An-
cak takip eden yazigmalara bakildiginda yakalanan ¢ete mensuplarinin sayisinin
dortten fazla oldugu anlagilmaktadir.

Emniyet1 Umumiye Miidtriyetinden Ankara Vilayetine génderilen 2 Nisan tarithli
cevabi telgrafta ise yakalanan ¢ete mensuplarimim isimleri ve ¢etedeki vasiflarma dair
bilgi istenmistir®™. Ankara Valiligi 13 Nisan’da bu talebe yollacig1 cevabinda derdest olun-
duklar evvelce arz olunan sakilerin saki meshur Kiirt Alo’nun riifekasmdan ve Kalectk kazasmdan

3¢ BOA, DH. EUM. 6. $B, 28/3, Ankara Vilayeti tarafindan Aralik 1917°de hazirlanan cetvel.
35 BOA, DH. EUM. 6. $B, 35/57, Ankara Valisi'nden Dahiliye Nezaretine, 28 Mart 1918.

36 BOA, DH. EUM. 6. $B, 35/57, Emniyet-i Umumiye Miduriyetinden Ankara Vilayetine, 2
Nisan 1918.
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Mehmet oglu Abdullah ve Sungurlu’nun Bogazkale karyesinden Hiiseyin oglu Ahmet ve Keskin ka-
zasmdan Selmanl nahwesinden Uzun Melmet oglu Sadik ve Kagizman muhacirlerinden Cadirardig
karyesinde mukim Resul oglu Siileyman ve Mustafa Bese olduklarmi bildirmistir®. Telgrafta
Alo i¢in kullamlan “sakilerin sakii” ifadesi bu cete reisinin yerel idareciler tarafindan
oldukea ciddi bir sorun olarak goriildiiginin de bir igaretidir.

Konuyu takiben Ankara Valiligi tarafindan 21 Nisan 1918°de yazilan diger telg-
rafta yakalanan kisilerden ikisinin Kiirt Alo ¢etesinin 6nemli mensuplarindan ol-
duguna dair su bilgiler verilmigtir:

Kalecikli Mehmet oglu Abdullah ve Bogazkale karyeli Huseyin oglu Ahmet
Kalecik mintikasinda icra-y1 sekavet eden ve civar kazalara da dest-i taarru-
zu uzanan Kiirt Alo’nun riifekasindan olup baslarina topladiklar: dért nefer
ile Alo’ya iltihak etmek iizere Sungurlu mmtikasindan avdetlerinde der-dest
edilmig olduklart merkumundan ikisinin Alo ¢etesinin aza-y1 mihimmesin-
den bulundugu ve digerlerinin de mezkur ¢eteye iltthaka muvaffak olmaksi-
zin penge-i kanuna teslim edilmis olduklar Jandarma Alay Kumandanhg:

ifadesiyle arz olunur®.

S6z konusu ¢eteye kargt herhangi bir himaye gosterilmedigi gibi geteye karst yapi-
lan takibatlar neticesinde Kiirt Alo getesinin 6nemli tiyeleri yakalanmagtir.

Bu noktada Ankara’da farkh cetelerle yasanan catigmalar sonrasinda jandarma
kuvvetlerince gergeklestirilen takibata Kastamonu Vilayetine bagl jandarmalarin
da katildigina dair bir belgeye de dikkat cekmek yerinde olacaktir. Zira bu belge
kendisi de bir 1ttihat(;1 olan Kastamonu Valisi Atif Bey’in ve hitkimetin bu ¢e-
telere olan bakisini ve neden yakalanamadiklarina iliskin goriiglerini sergilemesi
agisidan 6nemlidir.

Belgenin igerigine ge¢meden 6nce Atf Bey hakkinda bir hatirlatma yapmak ge-
rekmektedir. Aralarda Taner Akcam’m da bulundugu baz yazarlar Ittihat ve
Terakki Hitkimeti'nin Ermenilere yonelik politikalarina riza géstermedikleri igin
bazi valilerin Atif Bey’in dahli ile gérevden alindiklarim iddia etmektedirler. Bu
cercevede Auf Bey, merkezi Ittihat ve Terakki Hitkimeti’nin Ermenilere yonelik
politikalarini uygulamak amaciyla vilayetlere gonderilmis bir 1ttihatgl olarak res-
medilmektedir®.

©w
3

BOA, DH. EUM. 6. $B, 35/57, Ankara Vali Vekilinden Dahiliye Nezaretine, 13 Nisan 1918.
38 BOA, DH. EUM. 6. SB, 35/57, Ankara Vali Vekilinden Dahiliye Nezaretine, 21 Nisan 1918.
39 Raymond Kevorkian, 7he Armenian Genocide: A Complete History, 1.B. Tauris, Londra 2011, s. 496;
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Bu nedenle eger genel olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve 6zelde de Dabhiliye
Nazir1 Talat Bey Ermenileri éldirtmek icin gergekten “Kirt Alo” ¢etesini kul-
lanmiglarsa ve bu dénemde Kiirt Alo ile ¢etesini koruma-kollama gibi bir politika
mevcut ise, Atif Bey’in bundan mutlaka haberdar olmasi ve onun da bu politikay1
takip etmesi beklenirdi. Ancak Atif Bey 15 Mayis 1918 tarihli telgrafinda tam ter-
sine bu getelerle yeterince miicadele edilmediginden sikdayet etmekte ve bunu da
yerel memurlarin bu konuda zaaf gdstermesiyle aciklamaktadir. Bu dogrultuda,
Dabhiliye Nezaretinden bu cetelerin yakalanmas: ve cezalandirilmas: icin gerekli
mercilere yeni emirler verilmesini istemistir:

Kiird Alo ve Kara Salim ve Kordede namidaki eshasin riyasetindeki cete-
ler bir hayli vakitten beri Ankara havalisinde ve ekseriyetle Ankara ve Ka-
lecik ve Iskilip aralarmda cevelan ederek postalara, yolculara ve servetten
haberdar olduklar karye esraf ve hanelerine taarruzla ¢ok nukut esya, hay-
van ahz ve gaspiyla savugmakta olduklar ve hatta isbu ¢etelerden Kérdede
getesi Ankara — Kalecik arasindaki cadde tizerinde Kayadere ve nami digeri
Yenihan’a bu kere muvasalat eden postayr kamilen soymakla beraber yolcu-
lardan dahi on sekiz hayvan ve nukut ve egya gasp ederek Sabanozi taraf-
larindan gegtikleri haber alinmasi tizerine bunlarin takiplerine Cankir’dan
¢ikarilan miiteaddit miifrezeden biriyle bi’l-musademe miifrezeden bir ne-
fer gehit ve biri de mecruh oldugu halde sakilere yedi hayvanin biraktiril-
dig1 ve dort sakinin de yarali digtigi gibi diger mufrezelerin dahi takibata
devam ettikleri Cankir1 Mutasarrifhgi'ndan bildirilmistir. Gerek Kérdede
ve gerek digerlerinin gsimdiye kadar derdest edilememeleri memurin-i aidesi
tarafindan takibat-1 cedide ifa edilmemesinden miinbais bulundugundan
stiphe olmadigindan emniyet-1 umumiyeyi ihlal eden ve giinden giine tezyit
eylemekte bulunan esirra-y1 merkumenin derdest ve tenkili hususunda la-

zim gelenlere irade buyrulmasi maruzdur®.

Soz konusu cetelerle is birligi yapilmasi ya da bunlarin kollanmas1 s6z konusu
olmadig1 gibi hiikimetin kolluk kuvvetleri ile bunlar arasinda silahli ¢atiymala-
rin meydana geldigi ve bu ¢etelerin soygun ve cinayetlerinin magdurlar arasinda
hikimetin posta konvoylarmin ve kolluk kuvvetlerinin de yer aldigi ortaya ¢ik-
maktadir.

Izrail, age., 186-187.
40 BOA, DH. SFR. 584/51, Kastamonu Valisi Atif tan Dahiliye Nezaretine, 15 Mayis 1918.
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Atf Bey’in bu telgrafindan sonra gergeklesen yazigmalardan da Kirt Alo cetesi-
ne yonelik takibatin siirdiirildiigii anlagilmaktadir. Daha 6nceki operasyonlarda
onemli tiyelerin yakalanmasi gibi kismi basarilara ek olarak, geteye kars: yirttilen
harekatlar bu defa Alo’nun aralarinda bulundugu daha kalabalik bir gruba yonel-
mistir. Bu nedenle gete git gide késeye sikismaya baglamistir. Ankara Vilayetinden
Dabhiliye Nezareti’ne yollanan 19 Mayis 1918 tarihli bir telgrafta yapilan son taki-
batlarla ilgili olarak su bilgiler verilmektedir:

Mayis’m on birinci giinii sekiz athdan miirekkep saki Alo getesinin Bala
kazasina merbut Kesikkopri karyesine geldikleri haber alinmakla kaza-y1
mezkar jandarma takim kumandan: mirettep miifreze ile bera-y1 takip tah-

rik eyledigi jandarma alayr kumandanhg ifadesiyle arz olunur.

Emniyet-1 Umumiye Midiriyeti tarafindan 1 Haziran’da buna cevaben yazilan telg-
rafta Ankara Vilayetinden Saki Alo ¢etesi hakkimdaki takibat neticesinin de isan istenmistir*?.

Cetenin 6nemli mensuplarimin yakalanmasimin ve devam eden harekatin da etki-
style Kiirt Alo artik yolun sonuna geldigini hissetmeye baglamig olmalidir. Yaka-
lanma sirasmin kendisine gelmis oldugunu fark eden Kurt Alo zaman kazanmak
ya da mahkim olmadan icine dustiigii zor durumdan kurtulmak i¢in degisik yollar
aramaya baglamig gérinmektedir.

Haziran ayma gelindiginde Kiirt Alo ve diger bir bagka cete reisi aracilar vasita-
styla Ankara Valiligine miracaatta bulunup af dilenmis ve af talepleri kabul olun-
dugu takdirde teslim olacaklarini ve ordunun uygun gérecegi bir bolgede asker-
lik hizmeti gérmeye hazir olduklarmi bildirmiglerdir. 27 Haziran 1918 tarithinde
Dabhiliye Nezaretine yolladig1 bir telgrafla Ankara Valisi Stileyman Kani Bey soz
konusu teklife iligkin olumlu goriiglerini bildirdikten sonra Dahiliye Nezaretinin bu
konuda onay1 olup olmadigimnin bildirilmesini istemigtir:

Cete riiesasindan ve eskiya-y1 meshureden Kalecikli Kiirt Alo ile Kara Stilik
cihet-1 askeriyece istenilecegi cephe-i harpde istthdam olunmak ve fakat hakla-
rinda takibat-1 kanuniye icra edilmemek sartlartyla kabul-i istimanlar [aflarimn
kabulii] zzmminda bi’l-vasita miiracaatta bulunmuglardi. Kérdede ¢etesinden
sonra vilayet dahilinde son senelerde kutta-i tariklikde [yol kesmede] bu iki cete

41 BOA, DH. EUM. 6. $B, 38/33, Ankara Valisi namina defterdardan Dahiliye Nezaretine, 19
Mayis 1918.

42 BOA, DH. EUM. 6. $B, 38/33, Emniyet-i Umumiye Miduriyetinden Ankara Vilayetine, 1
Haziran 1918.
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en ziyade icra-y1 sekavet eylemekte olup bunlarm kabul-i isimanlart [aflarimn
kabulii] digerleri tizerinde de iyi tesir icra eyleyecegine gore serait-i maruza da-
iresinde geteleri efradiyla birlikte kabul-i istimanlan [aflarmin kabulii] karin-i

tensib-i samileri olup olmadigr emr-U isar-1 miisterhamdur®.

Dabhiliye Nezaretinden Ankara Valisi Stileyman Kani Bey’e cevaben yollanan telg-
rafta: Glevap] 27 Haziran [1]334. Saki Kiird Alo ile Kara Siliik’iin mesela Suriye cephesinde
wstthdam edilmek sartwla kabul-i istimanlar: muvafiktir denmekte ve bu sartla af istekleri-
nin kabul edilebilecegi bildirilmektedir**.

Istiman kelimesinin sézlitkteki kargihg “aman dileme, himaye dileme” olsa da
Ankara Vilayeti ile Dahiliye Nezareti arasindaki yazigmalarda “af dileme™ anla-
minda kullanilmistir ve Osmanlr’da eskiyalarin dagdan inmesi baglaminda sikga
rastlanan bir ifadedir.

Yukarida Cilingiryan cinayeti hakkindaki gérislerin 6zetlendigi boliimden de ha-
tirlanacagi tzere, Kirt Alo ve getesinin savas boyunca Hiikiimet ten yardum istemeye
devam ettikleri ve Osmanh Hiikimet:'nin de kendilerine gerekli yardima yapmaya karar verdigi
iddia edilmekte idi. Bu tezi desteklemek icin de Dahiliye Nezaretinin cevabinda
gegen “kabul-1 istimanlari” ifadesini gliniimiz Tirkcesine “himaye bagvurular”
seklinde kasith bir sekilde yanlig cevrilmigtir.

Daha da 6nemlisi Dahiliye Nezaretinden yollanan bu kisa telgrafin ait oldugu
baglamdan koparilmis olmasidir. S6z konusu ¢etenin hitkiimet tarafindan korun-
dugu ve bunlara yardim edildigi yoniindeki iddialar bir olaylar zincirinin son hal-
kas1 olan bu telgrafa dayandirilmaktadir. Dahiliye Nezaretinin s6z konusu telgrafi
Ankara Valisi Stleyman Kani Bey’in 27 Haziran’da yazdig: telgrafa cevaben ya-
zilmigtir. Yukarida aktarilan 27 Haziran tarihli ilk telgraftan ve bundan 6nce yaka-
lanan ¢ete mensuplarindan ve ceteyi adeta pes etme noktasina getiren harekatlar-
dan hig¢ bahsetmeyen Akgam ancak bu sayede Kiirt Alo ¢etesinin himaye edildigi
ve ceteye yardim edildigi sonucuna varabilmektedir. Bu telgraf 6ncesindeki yazis-
ma ve olaylar tamamen g6z ardi edilerek, igerdigi anlam baglamindan koparilarak
ve kasith yanhg tercime edilerek s6z konusu telgraf acikca carpitilmaktadir.

43 BOA, DH. SFR. 588/51, Ankara Valisli Stleyman Kani’den Dahiliye Nezaretine, 15
Haziran1918.

44 BOA, DH. SFR. 89/39, Dahiliye Nazirindan Ankara Vilayetine, 2 Temmuz 1918. Ankara
Valiligi bu sifre telgrafin ¢6ztlmesinde sorun yasandigi i¢in telgrafa ait ayn1 metin 6 giin sonra
tekrar gonderilmisti, bu konuda bk. BOA. DH. SFR. 89/97, Dabhiliye Nezaretinden Ankara
Vilayetine, 8 Temmuz 1918.
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1918 Haziran’inda s6z konusu af talebinin kabul edilmesini olumlu bulup bunu
nezarete teklif eden Ankara Valisi Silleyman Kani Bey’dir ve Talat Paga’nin bu
konuda 6zel bir ¢abast olmamigtir. Ancak Stileyman Kani Bey’in de bunu yapar-
ken ki temel motivasyonu belli bir ¢eteyi koruyup, kollamak degil, bu sayede cete-
leri vilayet digina ¢ikartarak onlardan kurtulmak ve vilayet dahilindeki asayigsizligi
azaltmaktir.

Bir hukuk devleti perspektifinden bakilirsa devletin suclularla yeterince basa ¢i-
kamayip bunlar1 affetmeyi diigiinmesi elestirilere konu olmayr hak edebilirse de,
bu elestirinin gercevesinin kanit gosterilmeden, yazim hatalar ya da isim benzer-
likleri tizerinden yaratilan bir karigtkhiga ve bir telgrafa ytklenen yanhs manalara
dayanan “katilleri korumak icin 6zel caba” gibi agir1 zorlama bir komplo teorisi
seklinde olmasi da biiyiik haksizhik olacaktir.

Kiirt Alo’nun Akibeti

8 Temmuz’da Dahiliye Nezaretinden gelen olumlu dénitis sonrasinda Kiirt Alo’nun
gercekten Suriye cephesine gidip gitmedigi ve orduda hizmet verip vermedigini
mevcut bilgilerle s6ylemek miimkiin degildir. Ancak sadece bu yaziya dayanarak
baz1 yazarlarin Kuart Alo’nun Suriye cephesinde savaga katildigini iddia etmelerini
supheyle kargilamak gerekir®. Bunu dogrulayacak bir bilgiye sahip degiliz. Kurt
Alo gercekten orduya katilma niyetinde miydi yoksa bu af dilenmeyi zaman ka-
zanmak ve kendisini git gide koseye sikistiran operasyonlar: yavaglatmak igin mi
kullanmak istiyordu? Bu sorulara maalesef kesin bir gekilde cevap vermek simdilik
mumkiin degildir. Bu durumu daha belirsiz hale getiren bir husus da bu af talebi-
ne cevaben yazilan kabul yazisindan kisa bir stire sonra Birinci Diinya Savagi’nin
Osmanl i¢in sona ermis olmasidir.

45 Ugur Umit Ungodr, The Making of Modern Turkey: Nation and State in Eastern Anatolia, 1913-
1950, Oxford University Press, New York 2011, s. 85°te yazar “Kalecilikli” olan Kiirt Alo’yu
“Diyarbakirli Zaza Alo” isminde bagka biriyle karigirmaktadir. Kalecikli Alo icin kabul edilen
“Suriye cephesinde istthdam affimin” Diyarbakirl Zaza Alo igin yapildigini iddia etmekte ve bu
cephede kullanilip daha sonra Diyarbakir’daki katliamlara sahit oldugu icin Cankir’’da Ittihat
ve Terakki Huktmeti tarafindan jandarmalara dldirtildigint iddia etmektedir. Kronolojiye,
olaylarm gergeklestigi mekanlara ve sahislarin biyografilerine hig riayet etmeyen Ungor olaylari ve
belgeleri carpitmada Ak¢cam’dan agag1 kalmamaktadir. Bahsi gegen “Kiirt Alo” ile “Diyarbakirl
Zaza Alo” iki farkh kisi oldugu gibi, Kalecikli Kiirt Alo’nun gergekten Suriye cephesine gittigine
dair bir bilgi de yoktur. Ittihat ve Terakki tarafindan 8ldiirtilmiis olmug oldugu iddias: da yine
Ungdriin zaman ve mekandan bagimsiz tarih yazma egilimini gostermektedir. Kiirt Alo Ekim
1919°da Cankir’da éldiiriildiigii esnada Tttihat ve Terakki iktidardan diiseli bir yil gecmisti.
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Ancak bu meshur sakinin akibetine dair iki belge daha mevcuttur. Savas sirasin-
da oldugu gibi savag sonrasinda da Kiirt Alo'nun Ankara ve Kastamonu vilayet-
leri arasinda ayni bolgede eskiyalik hareketlerine devam ettigi anlagiliyor. Bunu
Kalecikli Alo’nun usaklar, nampla mardf sekiz sivar: sakimin gergeklestirdigi saldir ve
soygunlar tzerine kendilerini takibe gorevlendirilen Jandarma miifrezelerinden
bazilarinin firar etmesi neticesinde yapilan bir yazismadan anliyoruz. Ankara Vali
Vekili Osman Nuri Bey tarafindan Eylil 1919°da Dabhiliye Nezaretine hitaben
yazilmug telgrafta bu cetenin Iki iig seneden beri Ankara havalisinde tiireyerek son giin-
lerde Kengir ve Tosya civan munbikalannda gorildiklerinden bahsedilmekte ve Kiirt
Alo getesinin sekavet icrasina ara verdigine ya da bolgeden ayrildigina dair ifade
bulunmamaktadir*®. Bu yazigmadan anlagildigi kadariyla, Alo'nun bu bolgeden
ayrilmadig ve Ankara ile Kastamonu arasinda kalan bolgelerde eskiyalik faaliyet-
lerine ara vermeden devam ettigi anlagilmaktadir.

Kiirt Alo’nun akibeti hakkindaki son belge ise dldiirtilmesi tizerine 9 Ekim 1919
tarthinde Kastamonu Vali Vekili Defterdar Kadir Bey tarafindan yazilmug telgraf-
ti. S6z konusu telgrafta Seferberlik bidayetinden beri Kengire mintikasinda icra-yr sekavet
eden Riirt Burunsuz Alo ndm sahsin Cankiri panayiria giden yolcular: soymak pusuda
tizere beklemekte oldugu bir sirada Gankiri’ya donmekte olan jandarma miifre-
zesine tesaduf ettigl ve bu jandarmalar ile vuku bulan miisademe neticesinde meyyiten
derdest edilmis oldugu bildirilmektedir’. Igledigi sayisiz su¢ nedeniyle seferberlik
giinlerinden itibaren ismi yazigmalara girmeye baglayan “sakilerin sakii” Kirt Alo
hakkinda artik bu tarihten sonra yapilmig herhangi bir yazigma bulunmamaktadir.

46 BOA, DH.EUM.AYS, 20/113, Ankara Vali Vekili Osman Nuri’den Dabhiliye Nezaretine, 7
Eylul 1919.

47 BOA, DH.EUM.AYS, 24/2, Kastamonu Vali Vekili Kadir’den Dahiliye Nezareti’'ne, 9 Ekim
1919.
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Sonug

Cankiri-Ankara yolu tizerinde Doktor Rupen Cilingiryan ve yol arkadaglarim 6ldi-
ren Kiirt Alo ¢etesinin 1912 sonlarindan reislerinin dldurtldiga 1919 Ekim’ine ka-
dar Ankara ve Kastamonu vilayetleri dahilinde gok sayida sug isledigi ve yerel idare-
ci ve glivenlik kuvvetlerince de btiytik bir sorun olarak goriildiikleri anlagilmaktadir.

Yukarida da etraflica tartigildigr tizere Cilingiryan cinayetini igleyen Kiirt Alo ¢e-
tesinin genelde Ittihat ve Terakki Hitkimeti ve 6zelde de Dahiliye Nazir Talat
Pasa tarafindan korunup, kollandiklarina ve tutuklanan iiyelerini kurtarmak adina
girisgimlerde bulunulduguna dair hicbir emare bulunmamaktadir. Bu dogrultudaki
iddialar en basta tek bir yazim hatasina dayamlarak ortaya atilmig, daha sonra
da hicbir bilgi, belge veya kanit gosterilmeden kurulan hayali baglanti ve akildist
varsayimlarla stirdirilmeye ¢aligilmistir.

Cinayeti igleyen cetenin reist olan sahsin adi Kurt Ali degil Kiirt Alo’dur ve ustelik
bu kigi Nallihanh da degildir. Bu sebeple Osmanl Dahiliye Nazirmin orduya katil-
mast i¢in saliverilmesini istedigi Nallthanli Mehmet Ali bu sahistan tamamen ayr:
ve farkli bir kigidir. Cinayeti isleyen ve tutuklanan veya ka¢mayi bagaran katiller
arasinda Nallihanh Mehmet Ali adinda biri bulunmamaktadir. Nallihanh Meh-
met Ali i¢in yapilan yazigmadan 2,5 ay sonra bile Cilingiryan davasinin devam
ctmekte oldugu anlagilmaktadir. Ttim bunlar Nallithanh Mehmet Ali’nin bu cina-
yetle hicbir ilgisinin bulunmadigim ortaya koymaktadir.

Bu iddialar i¢in bir dayanak gosterilemedigi gibi, s6z konusu Kiirt Alo ¢etesine yo-
nelik yuritilen sorusturma ve harekat neticesinde ¢etenin bazi mensuplarinin ya-
kalanmig olmast gézden kagirilmig ya da gdrmezden gelinmistir. Benzeri bir sekil-
de, cetenin yakalanmas: adina bizzat Ittihatci bir vali tarafindan yapilan yazisma
da tamamen g6z ardr edilmigtir. Tim bunlara ek olarak bu iddialar1 dogrulayabil-
me ugruna kullanilan belgeler baglamindan kopartilmis ve yer yer yanhs terciime
edilerek anlamlar1 tamamen c¢arpitilmigtir. Bu nedenle, Taner Ak¢am tarafindan
ortaya atilan Osmanli Hitkimeti'nin “Cilingiryan’in katiller1 kurtarmak i¢in 6zel
gaba” sarf ettigl iddiasina buiyiik bir ihtiyatla yaklagilmas: gerekir.
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EKLER
Ek 1
BOA, DH. EUM. 2. SB. Nu. 26/20.

Ankara Vilayeti
Mektubi Kalemi
Mahremane

Dabhiliye Nezaret-i Celilesi'ne

Hulasa:
Kengirr’dan Ankara’ya sevk edilen Ermenilerden
bazilarini katl ve cerh maddesinden dolayr maznunun-

aleyhim olanlar hakkinda.

Devletlii efendim hazretleri,

Kengirr’dan Ankara’ya sevk edilen Ermenilerden Doktor Rupen Cilingiryan ve
Vahan Kéhyayan ve Artin Bogosyan ve Danyel Cubukkaryan ve Onnik Maga-
zactyan namlarindaki eshas1 Kengiri'nin Kalecik’e karib olan hududu dahilinde
Kayalidere mevkiinde katl ve ti¢ yiiz on tevelliidlii Hristiyanlardan ve Inebolu’nun
Batiryoz karyesinden Elmas oglu Mihal ve Kisabacagin Lazari ve Aleksi oglu Kir-
yako ve Sotiri oglu Tanag ve Banker oglu Kosti ile Inebolu’nun Hatib Aga Ma-
hallesi’'nden Kalibc1 Parsih oglu Markar1 cerh ve katl ve Neryuz karyesinden ¢
yuz on tevelliidlii Kel Yani oglu Kosti’yi muteaddid mahallerinden bicakla cerh
ctmek iddialariyla maznunun-aleyhim olup 20 Agustos sene 1331 tarihinden beri
mevkuf bulunan Kengirr’ye tabi Satilar karyeli Korucu Halil ve Cobanoglu Battal
ve Kengirr’'nin Tevni karyesinden Killi Musaoglu Heded nam-1 diger Mehmed ve
Kochisar'm Kizilirmak karyesinden olup mezkar Tevni? karyesinde mukim olan
Dervis Mehmed oglu Mehmed ve Hisarcik karyesinden Korucu Omer ve Kale-
cik’in Bohrenk karyesinden hal-1 firarda bulunan Hac1 Alioglu Kiird Alo ve asker
firarisi Ramazan oglu Ismail ve merkum Ismail’in yegeni Hasan oglu Ahmed ve
Dikmen karyesinden Hasan oglu Seyho ve bade’l-vaka maktullerin emval ve nii-
kudunu ahz ettikleri iddiasindan maznunun-aleyhim olup gayr-i mevkuf bulunan
Tevni Karyeli Receb oglu Ibrahim ve Satilar karyesinden Topgunun oglu Halil
bin Hiseyin ve Gakir oglu Mustafa bin Hasan ve Clerkeglioglu Hasan bin Mustafa
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ve Katib Osman Efendi bin Hiseyin ve Satilar karyesi sigir coban1 Hasan bin
Omer ve mezkiir Bohrenk karyeli Osman oglu Seyyid ve Bektas oglu Kiird Aga-
bey ve Mehmed oglu Halil ve Haci oglu Hiiseyin ve maktullerin muhafazalarina
memur olduklar1 halde emr-1 muhafazada terahi ve kusur ederek hudis-1 vak’aya
meydan vermelerinden dolayr maznunun-aleyhima olarak 15 ve 18 Tesrinisani
1331 tarihlerinden bert mevkuf bulunan Kengir1 Polis memurlarindan Stleyman
Efendi ve Kengirt Siivari Jandarmalarmdan Mehmed oglu Ali haklarindaki ev-
rak-1 tahkikiyenin evvel-emirde makam-1 vilayetce tedkik ve ceraim-i mezktrenin
riyet-i muhakemesine salahiyetdar olan mahkemenin tayin olunmasi icab ede-
cegine dair Ankara Divan-1 Harb-i Orfi’sinden bi’t-tanzim Besinci Kolordu Ku-
mandanhg Vekaleti'nden tezyilen tevdi kilinan 18 Kanumsani 1331 tarihli ve 797
numaralt mazbata ile merbutu evrak-1 tahkikiye leffen takdim kilinmig ve Ermeni-
leri sevk ve tehcire tabi bulunan mahallerde bu gibi hadisatin tedkik ve muamele-i
icabiyesinin tayini tegekkiil eden heyet-1 tahkiyeye mevdu® vezaif ctimlesinden ise
de Kastamonu Vilayeti menatik-1 sevkiyeden olmadigi cihetle ora i¢in heyet-1 tah-
kikiye miitegekkil ve mevcud bulunmamasima gore bu babda muktezi muamele
ve mutalaanin takdir ve beyan1 Kastamonu Vilayetine aid olmak lazimgelecegi
rak-1 maruzanin icra-y1 icabr zimninda vilayet-i miisariin ileyhaya tesyar ve ancak
maznunin-i maddeden bir takimimin taht-1 tevkifte bulunduklar anlagildigindan
bir an evvel tesri® ve intdc-1 muamelenin ilaveten emr ve izbar buyurulmas: babin-
da emr i ferman hazret-1 men-lehii’l-emrindir.

F1 2 Rebi‘t’l-ahir sene 1334 ve fi 24 Kanun-1 sani 1331
Ankara Vali Vekili
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From Entomological Disaster to Agricultural Modernization, the
Effect of Pink Bollworm on Cotton Farming in Ciukurova (1914-1928)
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Abstract

Since the second half of the 19" century, pink bollworm, which has been effective on a
global scale, spread to Ciukurova as a result of cotton seed imports from Egypt after the
First World War (the WWI). In 1924 and 1925, pink bollworm, which had a negative
impact on cotton yields, was initially seen as an entomological problem in cotton, but
turned into a social, economic and political problem due to the key importance of
cotton in Tirkiye’s foreign trade, textile industry and rural development. As a matter
of fact, the agricultural control against pink bollworm led to technical advances,
scientific innovations and legal regulations in cotton cultivation. In this context, Adana
Seed Breeding Station was established in 1925 and Mersin Agricultural Control
Laboratory in 1926. In the literature, the cotton history of Cukurova is mostly
discussed in terms of society, state and geography. This study, on the other hand, goes
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998 Okan Ceylan

one step beyond the anthropocentric perspective and explains the historical process
through the relationship of partnership and interdependence between cotton, society
and the state. Spatially, the role of pink bollworm in the socio-economic, scientific
and technical transformation of Cukurova cotton farming is explored, taking into
account the global dimension. Periodically, this study focuses on the transition phase
from the Ottoman Empire to the Republic and examines the period from the WW
I, when the pest began to appear, to the Great Depression of 1929, when planned
industrial development models or Keynesian economic policies that envisioned state
interventionism began to be implemented.

Keywords: Cilicia, Cotton, Pink Bollworm, Agricultural Modernization, Entomology.

Oz

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kuresel 6lcekte etkili olan pembekurt, Birinci Diin-
ya Savagt’'ndan itibaren Misir’dan yapilan pamuk tohumu ithalati sonucunda Gukuro-
va'ya yaylmistir. 1924 ve 1925 yillarinda pamuk verimi tizerinde olumsuz etkisini goster-
en pembekurt baglangicta pamukta entomolojik bir sorun olarak gérilse de, pamugun
Turkiye'nin dis ticareti, tekstil endustrisi ve kirsal kalkinmasindaki kilit 6nemi nedeniyle
sosyal, ekonomik ve politik bir soruna déniigmistiir. Nitekim pembekurda karst geligtir-
ilen tarimsal miicadele, pamuk yetistiriciliginde teknik ilerlemelere, bilimsel yeniliklere
ve yasal diizenlemelere yol acmigtir. Bu kapsamda 1925 yiinda Adana Tohum Islah
istasyonu ve 1926 yilinda Mersin Zirai Micadele Laboratuvar: kurulmustur. Literatiirde
Cukurovanin pamuk tarihi daha ¢ok toplum, devlet ve cografya ekseninde ele almmak-
tadir. Bu ¢alisma ise insan merkezli bakis acisinin bir adim 6tesine gegerek tarihsel stirect
pamuk ile toplum ve devlet arasindaki ortaklik ve karsiliklh bagimlilik iligkisi tizerinden
agiklamaktadir. Mekansal acidan kiiresel boyut da g6z 6ntine alinarak pembekurdun
Cukurova pamukculugunun sosyo-ckonomik, bilimsel ve teknik dontigsimindeki rolii
aragtinlmigti. Dénemsel olarak ise bu ¢alisma daha ziyade Osmanli’dan Cumbhuri-
yet’e gecig evresi Uzerine odaklanarak haserenin gérilmeye basladigi Birinci Diinya
Savagi'ndan planl sanayi kalkinma modellerinin ya da devlet miidahaleciligini 6n géren
Keynesyen ekonomi politikalarinin uygulanmaya baglandigi 1929 Diinya Ekonomik
Buhran’ma kadar olan dénemi incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Cukurova, Pamuk, Pembekurt, Tarimsal Modernlesme, Entomoloji.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 997-1030



From Entomological Disaster to Agricultural Modernization 999

Introduction

From the ends of the WW I (1914-1918), the pink bollworm descended like a
nightmare on the cotton farming in Cukurova. Entomologically, pink bollworm,
which feeds on the fiber, bud, flower, and boll of cotton, reduced both the
germination ability, yield, and the fiber quality of the crop.' Pink bollworm spread to
Cukurova with the imported cottonseed from Egypt and Sudan. Although it seemed
to be an entomological problem at first, in social and economic terms, it caused
the decrease of cotton production in Adana and was on the agenda of the Grand
National Assembly of Tirkiye and the Ministry of Agriculture in 1925. During the
debates in the parliament, it was claimed that pink bollworm was slowly spread by
the importation of cottonseed during the WW I and the French occupation period
(1918-1921).2 Furthermore, some tradesmen from Adana sent denunciation letters
to Prime Minister Ismet Inénii, blaming S. R. Gilado, the owner of the Vegetable
Oil and Cotton Factory established in 1924, for the spread of pink bollworm. In
these letters, it was claimed that Gilado was spying on behalf of the British and that
he imported diseased cottonseed and distributed it free of charge to the market in
order to disrupt cotton production in Adana.’ Considering the strategic importance
of cotton in foreign trade and rural development in the early years of the Republic,
the political, economic and social importance of the control against pink bollworm
can be better understood. On November 11, 1925, in the opening speech of the
Second Cotton Congress held in Adana, cotton farming was described as a new
and glorious sun rising on the commercial horizon of the young Republic and an
economic revolution that would eliminate poverty, misery and destitution in Trkiye.
At this point, it was emphasized that the cotton issue was a homeland issue.* In this
context, production, trade, selection, fiber, labor, machinery, and pest problems of
cotton were discussed at the congress.’

V. Tiirkiye Biiyiik Mullet Meclisi (TBMM) Zabut Ceridest, (Grand National Assembly of Tirkiye Minutes of
Proceedings), Term 2, Vol. X11/34. Session, 8 January 1925, p. 59; Ahmet Kigmir, Pamukta Pembekurt
ve Miicadelesi, Tarim Orman ve Kéy Igleri Bakanlhg Adana Zirar Miicadele Aragtirma Enstitiisii, Ankara
1988, pp. 4-5; Nihat 1yr‘iboz, Pamuk Hastabiklan, Ziraat Vekalet, Izmir 1941, pp. 22-23.

2 TBMM Zabut Ceridest, Term 2, Vol. XI1/34. Session, 8 January 1925, p. 59.

3 S. R. Gilado was a Russian Jew who fled to Istanbul from Belarus after the October Revolution
of 1917.In 1924, he established a vegetable oil and cotton factory in Adana. Denunciation letters
were sent to the government about his espionage activities on behalf of the British. See here.,
Servet Avsar, “Cumhuriyet’in Tlk Yillarinda Adana’daki Gizli Istihbarat Yavas:: Gilodo Nebati
Yag ve Sabun Fabrikasi”, Stratejik ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, Vol. IV/No. 2, 2020, pp.272-276.

4 Ikinci Adana Pamuk Kongresi Zabitnamesi, Matbaa-i Amire, Tstanbul 1925, p. 4
5 Ibid, p. 23.
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Since the second half of the 19™ century, pink bollworm has been effective on a
global scale from Monsoon Asia to North Africa and from the Near East to the
Americas. Agricultural, scientific and legal initiatives to control against the pest
have increased both agricultural mechanization and scientific studies in the world.°
At the beginning of the 20" century, variety breeding and modernization studies
were carried out in many countries of the world to increase cotton production.
Tturkiye had not been successful enough in this regard except for importing cotton
machinery. As a matter of fact, in 1921, both the destruction of bollworm and
the standardization problem in cotton varieties and the lack of good coding had
a negative impact on export opportunities.” Thus agricultural engineers were
sent abroad, foreign experts were invited to Tirkiye. Furthermore, both Adana
Seed Breeding Station in 1925 and Mersin Agricultural Control Laboratory
Directorate in 1926 were established. Mechanization in terms of agro-technical
aspects became widespread and industrial initiatives became more important.®
Furthermore, in earlier years, new cotton varieties had been imported to Adana
from Egypt and Turkestan, but they degenerated to a great extent over the time.’
Thus, within the scope of cotton variety breeding in Cukurova, the production
of high quality and long-fiber cotton varieties required by the textile industry had
been encouraged instead of short-fiber local cotton varieties from 1926 onwards.
In this context, 40 different varieties of cotton seeds were imported from the USA
and as a result of the climate experiments, it was determined that the Cleveland
variety was the most suitable for Adana and its surroundings.'” Based on the
initiatives in the 1920s, the fumigation established by Agricultural Bank in Mersin
in 1933 and the invitation of foreign experts for the control of pink bollworm
accelerated scientific studies and technical developments cotton farming. !

6  Ozlem Yakti, Toplumsal Degisim ve Diniigiim Siirecinde Adana’mn Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yaprsy (1923~
1960), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmanmg Doktora Tezi, Ankara
2014, p. 26.

Adana’da Pamuk Meselesi, Adana Ticaret Odasi, Adana 1922, pp. 5-9.

8 M. Kemal Sezen, Pamuk ve Diger Miitum Lifli Nebatlar, Ziraat Vekalet, Istanbul 1939; Adana Sirai
Miicadele Arastirma Enstitiisii, p.1; Yaku, thid, pp. 25-26

9 “Pamuklarimizin Islah1” Jiraat Gazetest, Year 111/No.2, February 1931.
10 “Pamuk Tohumlarinin Islahi” Altwok, Year 1, No. 12, 30 April 1934, p. 22.

11 Mchmet Temel-Hayrunnisa Bas, “Cumhuriyet’in Ik Yillarmda Izlenen Bitki ve Orman Saghgim
Koruma Politikast”, Mugla Universitest Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, No. 20, 2008, p. 171.
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Pink bollworm is one of the rare pests for which regulations have been issued. The
last regulation was published on pink bollworm on 24 August 2023. This regulation
covers the issues that farmers, traders and ginning mills are obliged to comply with
within the scope of pink bollworm control in cotton production areas.'? However,
this study focuses on the agricultural, economic, social and political dimensions of
the control of pink bollworm in Cukurova between 1914 and 1928. The historical
framework of this study is mainly limited to the late 1920s. The reason for this
framing is to observe the first socio-economic developments of the Republic of
Turkiye after the WW I through destructive effects of pink bollworm seen in
cotton farming. Moreover, the 1930s pointed out a different economic phase as
a planned industrialization model with state interventionism was implemented
in following the Great Depression of 1929. Although pink bollworm has a very
special place in the modernization of cotton farming in Cukurova, it has not been
sufficiently analyzed in the literature. In fact, cotton production in Gukurova has
been handled mainly from an anthropocentric perspective and the subject has
been evaluated mainly from economic, commercial and geographical perspectives.
In his article titled “20. Yiizyihn Ilk Ceyreginde Cukurova’da Emek ve Sermaye”,
Zafer Toprak approaches cotton cultivation in Cukurova in the late 19" century
from an economic perspective such as labor, capital, and foreign trade in the
context of the integration of Cukurova with world capitalism."” Cezmi Yurtseven
and Mustafa Ozarslan’s Qukurova’da Tarumin Tariki examines the role of cotton in
Cukurova in terms of agricultural technique, labor force and trade in the context
of economic development in the early years of Turkiye."* Nurettin Madran’s
Tiirkiye’de Pamuk examined the opening of new textile factories, the importation of
new cotton varieties from the USA, and the establishment of trial and breeding
stations from an economic perspective.”” In addition, E. Ahmet Bozkaya, who
examined the subject from a more sociological perspective, in his book Anadolu’nun
Pamuk, Celtik, Musu; Findik, Afyon ve Bageilik Bolgelerinde Kullamilan Siraat Alet ve Diizenler:
Uzerine Aragtirmalar dealt with the size of agricultural enterprises, production

12 “Pembekurt ile Miicadele Hakkinda Yonetmelik” Resmi Gazete, 24 August 2023.

13 Zafer Toprak, “20. Yiizyilm Ilk Ceyreginde Cukurova’da Emek ve Sermaye”, Toplumsal Tarih, No.
191, November 2009, pp. 70-71.

14 Cezmi Yurtseven-Mustafa Ozarslan, Cukurova’da Tarumn Tarihi, Adana Ticaret Borsasi, Adana
2013, pp. 179-181.
15  Nurettin Madran, Tiirkiye’de Pamuk, Adana Bolge Pamuk Aragtirma Enstitiisii, Adana 1971, p. 8.
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relations, and modes of production in cotton in Cukurova.'®

Finally, Necati
Turgay and George Bailleux’s Pamuk ve Tiirkiye'de Ziraat and 1. Abidin Akincr’s
Pamuk Istihsalde Istibkale Kadar Tiirkiye, Mausv; Hindistan, Cin, Amerika, Rusya, Ingiltere,
Italya ve sair Memleketler examined this issue from a geographical perspective. In this
context, the cotton farming of Cukurova and Egyptian were compared with each

other by taking into account the climate, topography and water resources.'”

In these studies, the pink bollworm pest has been ignored. Geography, economy
or agricultural policies have been emphasized in the historical adventure of cotton
in Cukurova. Thus, the subject has been handled from a perspective where only
human beings and geography come to the fore. This has resulted in the agricultural
and biological characteristics of the crop not being taken into account when writing
a history that develops around cotton. It is precisely at this point that this study
breaks down the thick walls between natural and social sciences and addresses the
issue through the interdependence between the agricultural and biological needs of
cotton and the desires of human beings, rather than the anthropocentric perspective
and geographical determinism. In this respect, it aims to fill an important gap in
the literature. In other words, the livelihood problems of the cotton producers in
Cukurova, the clothing needs of the society, the rural development, and foreign
trade goals of the state have made the control of pink bollworm a necessity. In social,
economic, agricultural and legal terms, human beings have served the cultivation of
cotton, the spread of its genes and its transmission to the future, even for their own
benefit. In this context, the dependency or symbiotic relationship between cotton
and human beings is centered as an actor in the making of history.'® This study
argues that the relationship of mutual interest and dependency between cotton
and human beings makes the control of pink bollworm imperative. Therefore, it
aims to explain how scientific, institutional and legal initiatives were taken and what
measures were taken in the first years of the Republic to control the pink bollworm.
In this respect, it examines the issue from a multidisciplinary perspective including
entomology, geography, law, history, and sociology. Before explaining the cotton

16 Esat Ahmet Bozkaya, Anadolu’nun Pamuk, Celtik, Muisv; Findik, Afyon ve Bagek Bilgelerinde Kullanilan
Ziraat Alet ve Diizenleri Uzerine Aragtumalar, Yiiksek Ziraat Enstitiisii, Ankara 1936, p. 3; Toprak,
ibid., p. 72.

17 Thsan Abidin Akier, Pomuk Istihsalde Istihkale Kadar Tiirkive, Masv; Hindistan, Cin, Amerika, Rusya,
Ingiltere, Ttalya ve sair Memleketler, Hiisniitabiat Matbaasi, Istanbul 1933, p. 17; Necati Turgay-
George Bailleux, Pamuk ve Tiirkiye'de Jiraati, Ziraat Vekaleti, Ankara 1940, pp. 4-5.

18 Michael Pollan, Arzunun Botanigi, transl. by Sevin Okyay, Domingo Yaymailik, Tstanbul 2019.
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farming in Cukurova, it is necessary to examine the history of cotton at a global
level.

The Story of White Gold: Cotton from Global to Local

India, in the borders of Monsoon Asia, and one of the world’s three agricultural
origins, is the homeland of cotton.'” In the second and third centuries AD, cotton
was cultivated and cotton fabrics were produced around East Turkistan during
the Sassanid period.” Since the 8" century, Arab traders have been particularly
instrumental in bringing cotton in India to the Middle East, Egypt and Iberian
Peninsula for textile needs. Egypt is a very important country in terms of cotton
production as well as its trade. In the 16" century, cotton cultivation began in
very limited areas in Egypt. In the 19" century, during the reign of Khedive

' In

Mehmet Ali Pasha, it was carried out in the plains along the Nile Valley.?
fact, cotton and paddy played a key role in Egypt’s modernization, economic
development and foreign trade.”” During the American Civil War between 1861
and 1865, cotton trade from South America to England and Western Europe
decreased. Thus the British turned to Anatolia and Egypt.” In 1869, the opening
of the Suez Canal, which connected the Red Sea to the Mediterranean, further
increased trade between Egypt and Europe.** As a result, Egypt became more
intensively integrated into world capitalism through cotton exports in the 19"
century.” Furthermore, Egypt has been an important source of reference in
the development of cotton cultivation in Qukurova, Western Anatolia and the
Balkans. In 1906, cotton varieties such as Afifi and Abbasiye were imported from

Egypt and agricultural trials were conducted in other parts of the empire.?

19 Tom Standage, An Edible History of Humanity, Thorndike Press, New York 2009, p. 32.
20 Nebi Bozkurt, “Pamuk”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Vol. XXXIV, Istanbul 2007, p- 155.

21 Cotton has a history of 5000 years in India. Based on the archaeological evidence, it is estimated
that the Indus Valley in the Sindh Province is the homeland of cotton.

22 Sevket Pamuk, Tiirkiye'nin 200 Yallik Iktisadi Tarihi, Iy Bankasi Kiiltiir Yayimlari, Tstanbul 2015, pp.
106-109.

93 Fatih Damlibag, “Bat Anadolu’da Thrag I¢in Pamuk Uretimi”, Sosyal Siyaset Konferanslar: Dergisi,
No. 60, 2012, pp. 437-443.

24 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1700-1922, Cambridge University Press, New York 2005,
p- 58.

25  Pamuk, tbid, pp.106-109.

26 “Payitaht Havadisi” Seyhan, 28 March 1906.
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In addition to Egypt, Anatolia was the other prominent geography in cotton
farming and trade. There were cotton farming in Cukurova, Western Anatolia,
Sakarya Basin, Igdir Plain, Central Anatolia, and Thrace.”” Marco Polo, who
came to Anatolia in the 13" century, stated that the Turks cultivated cotton,
produced yarn and wove it.”*® Furthermore, together with cotton trade from
Western Anatolian ports such as Ayasulug, Alanya and Antalya cotton cultivation
also started in the Peloponnese Peninsula. Cotton reached the Balkans with the
conquest of the Ottoman Empire in the middle of the 14th century® From
the 17% and 18" centuries onwards, the market share of Ottoman cotton in the
Balkans, the suitable climate conditions of Anatolia, and labor force attracted the
attention of Britain during the American Civil War. They tried to increase cotton
production in the Ottoman Empire by conducting various surveys and researches
through their consulates.* Thus, the press of the period, such as Ceride-i Havadis,
reported that Egypt had no foreign trade deficit thanks to its cotton production
and that the government would distribute seeds and cleaning machines to farmers.
However, after the attempts of the Ottoman State failed, the British established
companies to develop cotton agriculture.’’ Thus Cukurova and the Izmir region
became prominent regions in cotton production from the second half of the 19*
century onwards.”” The Baltalimam Trade Agreement of 1838 signed between
Britain and the Ottoman Empire set the legal framework for free trade. Thus,
Western Anatolia and Cukurova were integrated into world capitalism on a
global scale, especially through cotton exports. From the 1870s onwards, cotton
production in Cukurova was encouraged due to increasing foreign trade revenues.
This made it possible to drain the swamps in the region, to allocate two-thirds
of the arable land to cotton production and to develop land registry, cadaster.*
Since cotton had a very special place in the economic history of Cukurova, the
breeding of cotton varieties, and the facilitation of planting and harvesting were

27 Ak, thid, p. 17.

28 Madran, ibid, p.7.

29 Bozkurt, ibid, p.155.

30 Dambhbag, “Bati Anadolu’da Thrag Icin Pamuk Uretimi”, pp.437-443.

31 Mehmet Cetin, “Osmanh Devletinde Bir Ingiliz Sermaye Girigimi: Sirket-i Maliye-i Mahdade-i
Osmani”, Belleten, Vol. LXXXVI/No. 305, 2022, p. 225.

32 Damlibag, “Bati Anadolu’da Thrag Igin Pamuk Uretimi”, pp. 437-443.

33 Meltem Toksoz, “Bir Cografya, Bir Uriin, Bir Bélge: 19. Yiizyilda Gukurova”, Kebikeg, Vol. XXI,
2006, pp. 102-106.
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important in terms of both agricultural modernization at the regional level and
increasing exports and commercial income at the national level.* Moreover in
the modernization of cotton, mechanization, scientific methods, variety breeding,
and the establishment of a cotton exchange were necessary.™

Geographically, Cukurova is an alluvial delta plain surrounded by the
Mediterranean Sea to the south and the Taurus Mountains to the north, east
and west. Cukurova has an area of 193,000 hectares and consists of three parts.
These are: the Seyhan Plain of 80,000 hectares in the west, the Ceyhan Plain of
100,000 hectares in the east, and the Osmaniye - Dortyol Plain of 13,000 hectares
in the southeast.® When cotton production in Cukurova and Egypt is compared,
it is obvious that cotton was the key to economic development and increasing the
volume of foreign trade in both geographies. While the Lower Nile Delta was
surrounded by deserts, the Taurus Mountains in the north made Cukurova more
suitable for cotton cultivation. Evaporation in Cukurova is lower than in Egypt,
while annual rainfall is higher than in Egypt.*” Cotton requires an annual rainfall
of 585 mm. In some years, drought in the region also caused a decrease in yield.
In Gukurova, cotton planting was carried out between March 20 and April 15
depending on the weather temperature. However, while the Seyhan, Ceyhan and
Tarsus rivers were useful for irrigation of cotton fields in Ciukurova during dry
periods, the flooding of these rivers due to snowmelt in the Taurus Mountains in
the spring months delayed cotton planting.®® This situation reveals the primitively
growing conditions of cotton which was very strategic for economic development.

In the 19™ century, as in Egypt, cotton production in Cukurova was dominated
by large-scale producers who owned more than 500 hectares of land. Due to the
lack of adequate mechanization and labor, these lands were cultivated on a two-
year lease agreement with the landowners, either as sharecroppers or tenancy.
According to this contract, the landowner was responsible for the supply of crops,
livestock and agricultural implements, while the sharecropper or tenant was
responsible for the cultivation, hoeing, harvesting and payment of the tithe. In
other words, landowners were responsible for the supply of capital while tenants

34 Adana’da Pamuk Meselest, pp. 3-4.

35 A. Nazim, Pamuk Istihsalatiun Tezyidi, Tiirkiye Cumhuriyeti Ticaret Vekaleti, Ankara 1925, pp. 4-5
36 Turgay, ibid, p. 104; Sadik Toker, Pembe Kurt ve Savag Usulleri, Istiklal Matbaast, Izmir 1962, p. 5.
37 Akinc, thid, p. 18.

38 Turgay, ibid, pp. 105-109.

Belleten, Aralik 2024, Cilt: 88/Say1: 313; 997-1030



1006 Okan Ceylan

were responsible for the supply of labor. However, the fact that farmers were able
to obtain high-interest loans from moneylenders instead of banks and that the
cottonseed supplied were not clean caused economic losses. Therefore, many
tenants avoided labor and expenses. In addition, attempts to cultivate the fields
with cotton every year have reduced both soil and cotton yield.*

In the late 19™ century, since a significant portion of the fields were plowed with
the black plow, crop yield was low. Although new agricultural machinery, such
as locomobiles for plowing, was brought to the region, there were problems with
repair and spare parts. In some fields, cotton was planted for 10 years in a row,
while in others, wheat or sesame alternated with cotton. There were even cases
where cotton and sesame or cotton and water-melon were planted together in the
same field. However, sesame caused fiber loss at cotton harvest, while water-melon
caused insufficient irrigation. Thus cotton yields decreased. During the cultivation
of cotton in Cukurova, the labor shortage needed for hoeing and harvesting was
mainly supplied from Clukurova, Central Anatolian provinces and Southeastern
Anatolia.”

In the period before the WW I, natural disasters such as floods and droughts,
locust infestations and labor shortages negatively affected cotton production in
Cukurova. The WW I on the other hand, caused a decline in production and
exports, and prevented cotton variety breeding.*' In the French reports comparing
cotton cultivation in Adana and Idlib after the WW 1, it was emphasized that
the cotton grown in Adana was of better quality, silkier and with longer fibers.*
Studies conducted by the French indicated that the growing conditions and fiber
quality of cotton in Cukurova were better than in Syria. This is evidence that
cotton, the most important crop of the Industrial Revolution, and the regions
where cotton is grown attracted the attention of Western European states.*

The local cotton varieties had short fibers in Ciukurova but they were not popular
in global markets. Since these types of cotton were usually collected with their bolls

39 Turgay, ihid, p.111; Bozkaya, ibid, p. 3; Toprak, ibid, p. 72.

40 Gordon P. Merriam, “The Regional Geography of Anatolia”, Economic Geography, Vol.I11/No.I,
1926, p. 91; Turgay, ibid, p. 111; Bozkaya, Ibid, p. 3; Toprak, ibid, pp. 71-75.

41 Toprak, Ibid, pp. 70-71.
42 “Asie (Syrie-Cilicie)”Association Cotonniere Coloniale, Paris, Octobre 1924, pp. 66-67.

43 Gevdet Kirpik, “Osmanlr’dan Cumhuriyet’e Adana Tarim Iscileri®, Tarihte Adana ve Cukurova ITI,
ed. M. Fatih Sansar-Yilmaz Kurt, Akademisyen Kitapevi, Ankara 2016, p. 391.
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and sorted at home, it increased labor requirement. However, American cotton
varieties were not preferred due to high costs of production and the harvest in a
short time to prevent fiber loss. Thus it required more labor force and capital. Thus
95% of the cultivated land was of local cotton varieties, which were imported to
the region from Syria, Egypt and North Arabia. In the late 19™ century, there were
also some large-scale enterprises in Qukurova that mechanized, used credit and
produced American cotton varieties. In fact, two-thirds of the land was cultivated
by farms with an area of 500 hectares.* Thanks to agricultural mechanization,
they reduced the labor shortage to some extent.

At the beginning of the 20™ century, Cukurova stood out in terms of cotton
production, weaving industry and foreign trade.* In this period, four of the nine
cotton textile factories in Tirkiye were located in Adana and Tarsus.*® The yarn
production in these factories was determined by the import demands of foreign
countries. In addition to the textile industry, Cukurova also had enterprises
producing oil from cottonseed.”” Between 1925 and 1929, the share of local
cotton varieties in the total cultivated areas in Cukurova decreased to 78% and the
rest was planted with the Iane cotton variety.** However, from the WW I onwards,
pink bollworm began to threaten cotton production in Cukurova. In this context,
it 1s very important to understand the emergence of pink bollworm on the stage of
history and its spread on a global scale until it arrived in Clukurova.

The Global Journey of Pink Bollworm and Its Socio-Economic
Consequences

Discovered in the cotton fields in India in 1842 and sent to the British Entomologist
W. Saunders for examination, named as Depressaria gossypiella or pink bollworm by
Saunders in his report to the London Pest Society on June 6, 1842.* Itis estimated
that the pink bollworm discovered in India is one of the native pests of Burma, the

44 Toprak, ibid, pp.70-73; Toksoz, ibid, pp.1 02-106.
45 Turgay-Bailleux, bud, p.13.

46 Mehmet Ali Karaman,”1925 Adana Pamuk Kongresi ve Cumhuriyet’in Kurulus Dénemi
Pamuk Politikalar”, Tarihte Adana ve Gukurova IV, eds. Yilmaz Kurt-M. Fatih Sansar, Akademisyen
Kitapevi, Ankara 2016, p. 232.

47 Toprak, ibid, p.74.
48 After 1933, the Cleveland variety became widespread in Cukurova Region, see Yakti, tbid, p. 31.

49 Steven E. Naranjo et. al., A Bibliography of the Pink Bollworm, Pectinophora gossypiella (Saunders),
Historic, Archive Documents, The United States Department of Agriculture, No. 136, 2002, p.
1; Toker, ibid, p. 5
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Philippine Islands and Japan. It spread from India to the world thanks to its ability
to live in cottonseeds for a long time. The global spread of the pest resulted from
the cotton imports of the British weaving industry. Furthermore, the fiber and
seed of cotton had an important share in international trade in the 19® century. *

It spread to the Hawaiian Islands in 1902, Rwanda, Tanzania, and Burundi
(German East Africa) in 1903.>' Similarly, pink bollworm arrived in Egypt via
cottonseed import of the Filature Nationale of Alexandria from India between
1903 and 1910.°2 However, since cotton bollworms were not sufficiently controlled
in Egypt, they had been increasing in time and had caused an average loss of two
million British pounds per year. Furthermore, in 1903, the damage doubled and
the loss of the Egyptian farmer reached 4 million British pounds.”® Furthermore
it reached Australia, and Mexico, Brazil, and spread across continents between
1911 and 1917. Thus, in 1917, pink bollworm was first seen in Hearne, Texas, a
city on the US border with Mexico, when cottonseed was imported from Mexico
for the American cotton oil industry.®* Pink bollworm then spread to Louisiana in
1919 and to eastern Arizona in 1926.” The production and weaving industry had
a critical role in the spread of pink bollworm in America. In 1918, when the world
cotton production and cotton processing data among continents are analyzed,
it 1s seen that 23,600,000 bales of cotton were produced. Of this production,
63.5% was produced in America, 22% in India, 4.5% in Egypt and 3% in Russia.
Of this cotton, 54% was used for weaving in the United Kingdom and Europe,
25% in the USA and 16% in eastern countries such as India and Japan.”® Due to
the economic importance of cotton in textile industry in the 19" century, legal

50 Turgay-Bailleux, ibiud, p. 4-5; O. 'I. Robertson et al., Kill of Pink Bollworms the Cotton Gin and the Oil
Mull, Texas Agricultural Experiment Station, Texas 1959, p. 1.

51 Naranjo et. al., ibid, p. 1; Toker, tbud, p. 5.

52 L. H. Gough, “On the Effects produced by the Attacks of the Pink Bollworm on the Yield of
Cotton Seed and Lint in Egypt”, Bulletin of Entomological Research, Vol. IX/No. 04, 1919, p. 283;
Kigmir, ibid, p. 4.

53 Vahid Fikri, Nazari ve Ameli Pamukguluk ve Musw'da Pamuk Ziraat, Ticaret Vekaleti, Istanbul 1925,
pp. 141-142.

54 TBMM Zabit Ceridesi, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, p. 59; Naranjo et. al., tbud,
p- s The Pink Bollworm: How We Fight It, United States Department of Agriculture, Washington
D.C 1953, p. 3

TBMM Zabut Ceridest, Term 2, Vol. XI1/ 34. Session, 8 January 1925, p.59; Naranjo et. al., ibid,
p- L.

56 Turgay, tid, p. 20.
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regulations, a number of agricultural and scientific initiatives were made against
pink bollworm. For example, spraying experiments were carried out in Albany
in the State of Texas.”” Cotton, which was an important foreign trade crop, had
played an important role in the spread and control of pink bollworm on a global
scale. In fact, it confirms the studies that indicate the possibility of the spread of
pink bollworm in the USA over an area of 300 kilometers. This is why the US and
Mexican governments had cooperated in the control of pink bollworm.”®

A number of scientific measures and legal sanctions had been applied within
the framework of legal regulations in the international arena. According to
the entomologists who first identified pink bollworm, the most effective control
was to clear the fields of old cotton stalks in the fall, followed by early planting
and harvesting of cotton.”” Another method was to irrigate the fields in winter.
Thus, pink bollworm could be destroyed by drowning.®” Agricultural Engineer
Celal Iyriboz explained the control methods followed in Texas and Louisiana in
the USA against pink bollworm as frequent spraying of ginning mills and seed
storages by fumigation and vaporization, planting early cotton varieties and
drying cottonseeds in the sun. In the USA, there were factories producing cotton
oil, so the crop did not remain in the hands of the farmer for a long time, while in
Ttrkiye, since there were no such factories, cottonseed was stored in warehouses
for along time to meet the feed needs of animals and for the next year’s seed. This
situation increased the possibility of the spread of pink bollworm.®!

Pink bollworm, which lives in the cotton stalks, mixes with the soil at a temperature
of 22 to 25 degree Celsius between May and July.®> Thus, pink bollworm an
important pest in cotton cultivation, has both pushed governments to take measures
on a global scale and directed farmers’ labor in the production process. In addition,
cultural measures such as tillage, field cleaning, rotation and irrigation have often

been recommended for controlling pink bollworm because of their low cost.”

57 Amertka Ziraat Nezareti Teskilat ve Vazifeleri, Ziraat Vekaleti Birinci Kéy ve Ziraat Kalkinma Kongresi
Yayini, Ankara 1938, p. 79.

58 Tyriboz, ibid, p. 30.

59 Gough, ibid, p. 315.

60 Tyriboz, ibid, p. 34.

61 Mehlika Mete, Cumhuriyet'in Ziraatgilan: Iyriboz Kardegler, Ege Yaymlan, Istanbul 2023, p. 87.
62 Kismir, ibid, p.9.

63 Tirkiye'de Zirar Miicadelenin Diinii Bugiinii ve Gelecegi, Tarmm ve Koyigleri Bakanhgr Koruma ve
Kontrol Genel Mudiirligii, Ankara 2002, p. 5.
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Another well-known control technique is the destruction of the cottonseed in the
ginning factory by means of 55 degree Celsius cyanide or carbondisulphide hot
air fumigation. Hot steaming is the most practical and cheapest method of control.
Besides this method does not damage the germination capacity of the cottonseed.®*
In this context, the Department of Entomology had tested the operation of the
machines that control the cottonseed in ginning factories in Egypt. However, since
this control was done voluntarily by the ginners, the law on the control of pink
bollworm was implemented with a delay from 1916.% This delay was disastrous for
Egypt’s cotton production. The law ordered the uprooting and burning of cotton
seedlings after the cotton harvest under the supervision of agricultural officers. In
the USA, the control was carried out both in the agricultural sector and in the
industrial and commercial sectors. In agriculture, cotton cultivation was banned for
three years in areas where the pink bollworm pest was found, provided that farmers
were compensated. In industry and commerce, both the import of cottonseed from
Mexico was banned and the cottonseed in the storehouses of oil factories were
destroyed. Under the relevant law, the Egyptian government banned the import of
cottonseed and cotton seedlings from abroad except for scientific research.®® Both
administrative and scientific measures were extremely important in the control
against pink bollworm. Indeed, this pest was very different from phylloxera and
locusts. So much so that, according to the discussions at the Cotton Congress held
in Rio De Jenario, Brazil on October 10, 1922, pink bollworm had been effective
in % 15 of the cotton cultivation areas in Egypt since 1910, according to the
surveys conducted by the Egyptian Ministry of Agriculture. The annual cost of this
devastation to the Egyptian farmer is 50 million British gold coins.®”’

Pink bollworm increased its influence in GCukurova from the end of the WW L.
due to the importation of cottonseed from Egypt. Thus it caused a serious loss
of yield.®® Russian entomologist K. Demokidov was the first scientist to state
in his work titled Pink bollworm in Tiirkiye published in 1929 supported the idea
that pink bollworm spread after the WW 1.% There was nine-fold decline in

64 lyriboz, ibid, pp. 28-30.

65 Gough, ibid, p. 315.

66 TBMM Zabit Ceridesi, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, pp. 59-60.
67 “Hasta Pamuklarimz” Servet-i Fiinun, Vol. LVII/ No. 1486, 1924, pp. 235-237.
68 TBMM Zabit Cenidest, Term 2, Vol. XI1/34. Session, 8 January 1925, p. 59.

69 Levent Unlii, “Tirkiye Pembekurt (Pectionophora gossypiella Saund.) Bibliografyast” Harran
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergist, Vol. 14/No. 4, 2014, p. 40; Mehmet Karadas, Harran Ovasinda
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cotton production from 120.000 bales in 1913 to averagely 15.000 bales in 1921.
This decline was not only resulted from public order problems due to military
mobilization, labor shortages, the closure of foreign markets, and disorganization
in transportations’ but also pink bollworm. Moreover, the sharp decrease of
cotton production from 1924 to 1925 made clear the threat of pink bollworm. Pink
bollworm caused severe damage to cotton grown in Cukurova in 1925. Although
the pest was seen in the following years, it was not as effective as in 1925.”" On
the other hand, pink bollworm is ignored in literature. French agricultural experts,
noting that the Turkish government had taken steps to develop cotton cultivation,
even estimated that the Adana Plain could produce 100,000 tons of fiber if there
was no war for ten years after the proclamation of the Republic.”? However,
pink bollworm in a sense negated these predictions. While cotton production in
1924 reached the production level of 1913, the pink bollworm caused both a 61%
decrease in cotton production in Cukurova and the danger of the pest spreading
to cotton production areas in Southeastern and Western Anatolia if measures
were not taken.”” When the cotton production statistics in Cukurova between

1913 and 1929 are analyzed, the table is as follows.

Table 1: The Cotton Production of Adana Basin (Gukurova)

Years The Number of Cotton Balle
1913 120.000
1914 135.000
1915 15.000
1916 10.000

Pamukta Zararl Pembekurtun Yayginlik ve Feromon Tuzaklaryla Populasyon Takibi, Harran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiist, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi Sanlurfa 2015, p. 2

70 T.C. Bagbakanhk Istatistik Umum Midiirliigii, Istatistik Vilbg 1930, (Republic of Tiirkiye Prime
Ministry General Directorate of Statistics, Statistical Yearbook) Istiatistik Umum Miidiirliigii
Ankara 1930, p. 182; Okan Ceylan, “Strateji, Isgal ve Tecrit Kargisnda Milli Miicadele
Déneminde Osmaniye ve Cevresindeki (Cukurova) Toplum ve Ekonomi (1918-1921)” Osmaniye
ve Cevresinin Lygalden Kurtulusunun 100. Vil Uluslararase Sempozyumu, Osmaniye 5-7 January 2021
Bildiriler, Atattirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2023, p. 259; Merriam, ibid, pp. 91-92.

71 Ali Miusavir, {iraat Heyeti Miitehassisasiun, Simdiye Kadar olan Faalipetiple Vazaifi (IV- 30.1X), Dr.
Oldenburg’un Raporu, 1928, p. 78.

72 “Turquie”, Association Cotonniere Colomiale, Paris, (Octobre 1924), p. 101 ; “Cilicie”, Association
Cotonniere Coloniale, Paris, (Octobre 1924), p. 73.

73 TBMM Zabit Ceridest, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, p. 59.
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1917 10.000
1918 15.000
1919 20.000
1920 -

1921 15.000
1922 30.000
1923 80.000
1924 160.000
1925 63.188
1926 48.331
1927 61.662
1928 49.119
1929 95.139

Source: T.C. Bagbakanhk Istatistik Umum Miidiirliigii, Istatistik Vb (1930), Istatistik
Umum Midirliigii, Ankara 1930, p. 182; Istatistik Vilhg (1939-1940), Hiisniitabiat
Basimevi, Istanbul 1955, p. 215.

Between 1913 and 1929, when the rate of change in cotton production in
Cukurova is analyzed, a downward fluctuating decline is observed. Taking into
account the data of 1913 as a reference, cotton production dropped by 87% in
1918, the year the WW I ended. Although this decline can be directly attributed
to the reduced labor force due to the mobilization caused by the war and the war
economy, the first signs of pink bollworm should also be added. The low level of
cotton production continued during the French occupation of Clukurova between
1918 and 1921. This situation led to insufficient yields from agricultural areas, a
decrease in cotton exports and a decline in the income level of producers. The
National Struggle in Clukurova came to a conclusion with the Ankara Treaty of
1921 signed between Tirkiye and France on October 20, 1921 as a result of
Mustafa Kemal Pasha’s success in both the Battle of Sakarya and the Ankara

* Tn an

Government’s foreign policy. Thus the French troops left the region.
environment of public order and security, cotton, which was 15,000 tons in 1921,

doubled in 1922, increased by 81% in 1923, and reached 160,000 tons in 1924

74 Ikinci Adana Pamuk Kongresi Zabinamest, pp. 163-164; Stilleyman Hatipoglu, “Gukurova’da Fransiz
Ermeni Isbirligi (1918-1921)”, Belleten, Vol. LXVI1/No. 247, 2002, p. 965.
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with an increase of approximately 11 times.” During this period, pink bollworm
gradually spread in the region and as this was recognized, the first measures were
taken at the scientific level. However, this sudden jump also resulted in a sudden
decline a year later in 1925. Pink bollworm was responsible for this situation. On
the one hand, pink bollworm caused serious economic losses in Cukurova, on the
other hand, it was also instrumental in making cotton agriculture more scientific
in nature through research and development studies. The table is shown up to
1929 to see the short-term results of the control of pink bollworm as well as the
production losses. Due to its socio-economic importance pink bollworm entered
the agenda of the parliament in the end of 1924.

The Agenda of the Grand National Assembly of Turkiye: Pink

Bollworm in Cukurova

It is thought that pink bollworm was spread to Cukurova between 1914 and 1924
by both Fellahs (Arab farmers) and S.R. Gilado, the owner of the Nebati Oil and
Clotton Factory, through the importation of cottonseed from Egypt.”® As a result,
in 1925, it caused a 40% yield reduction in the area from Mersin to Islahiye District
of Gaziantep.”” The control of pink bollworm necessitated either labor-intensive
agricultural activity or a change in cropping pattern such as replacing cotton with
wheat.” Furthermore, as excessive rainfall caused great economic damage in the
lowland villages, cotton producers were in great difficulty in hoeing and yield of
the crop in the grip of a great lack of capital.” In particular, excessive rainfall
has increased the damage of pests on cotton.?” Thus the pink bollworm was also
raising the alarm in Cukurova. In August 1924, an undersecretary Mr. Siireyya
was assigned to take measures against the pink bollworm pest in the Clukurova and
to examine the agricultural situation.?' Stireyya Bey, together with the governor
and mayor of Adana, Hilmi Uran and the mayor of Adana, Alimiinif Yegenaga,
mspected 10,000 decares of land where the pink bollworm had emerged. They

75 T.C Bagbakanlik Istatistik Umum Miidiirliigii, Istatistik Vilhgr (1930), Istatistik Umum Miidirliigii,
Ankara 1930, p. 182.

76 Avsar, ibid, pp. 272-276.

77 Iyriboz, ibid, p. 18.

78 TBMM Zabut Ceridesi, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, pp. 60-63.
79 “Bu Hafta Adana” Altn Yurt, 31 May 1923.

80 Kemal Sezen, Pamuk Jiraatr, Iktisat Vekaleti, istanbul, 1931, p. 7

81 Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Bagkanhgi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.10.0.0.0/185.277.2;
Karaman, ibid, p. 238.
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reported that approximately 5,000 decares of land had been damaged by the pest.
As part of the control against pink bollworm, he made an explanation in Adana
based on cotton samples.?? Thus, the necessity of scientific measures against the
pest, which infected cotton in Clukurova and caused widespread damage, was first
brought to the agenda of the Grand National Assembly of Tirkiye on December
29, 1924 by Mustafa Rahmi Kéken (Izmir Deputy), a member of the Committee
of Agriculture, and this issue was also covered in the Adana Press of the period.”

The public control of pink bollworm was first discussed in the parliament on January
8, 1925. The discussions on the eradication and treatment of pink bollworm were
not limited to political and agricultural debates, but also addressed economic and
social aspects. Within the scope of the control, the Finance Committee proposed
an allocation of 300,000 TL. It was decided that the control against this pest
would be covered from the budget allocated to the Ministry of Agriculture for
the Culling of Vicious Animals. In addition, since the control against the pink
bollworm requires all farmers to act together, the Council of Justice has also
expressed the opinion that those who do not comply with the law should be
penalized with fines. In addition, this law envisaged both the control against the
pest and the breeding of seeds. The law imposed a number of responsibilities on
citizens, local authorities, law enforcement agencies and Ministry of Agriculture
personnel.** In this context, experts were employed to work in laboratories to
contol pink bollworm.®

In the process of implementing the law, it was deemed necessary for the governor
or district governor to form a commission consisting of the Director of Agriculture,
the President of the Chamber of Agriculture, some members of the municipalities
and members of the Administrative Council after the presence of pink bollworm
was detected by agricultural officers. If the pest spread to a wider region, it was
decided that the male population between the ages of 18 and 50 would be put to
compulsory labor. It was even decided that if the number of civil servants was not
sufficient in the control, officers and soldiers from the nearest military corps would
also be assigned. As for citizens, in the event that pink bollworm infected cotton,

82 BCA, 30.10.0.0/185.277.2

83 TBMM Zabut Ceridesi, Term 2, Vol. X1/ 28. Session, 29 December 1924, p. 282; “Ogleden Sonra
Meclis Muzakeratr”, Yeni Adana, 31 December 1924.

84 Iyriboz, ibid, p. 18.
85  TBMM Zabit Ceridesi, Term 2, Vol. XI1/ 34. Session, 8 January 1925, pp. 60-63.
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both farmers and ginning factory owners were obliged to clean their cottonseed
within the time period announced by local authorities, and the transportation of
these cottonseed to areas where the disease was not present was prohibited. As
part of the restrictions, imports of cotton bolls, cottonseed or cotton seedlings
were banned, just as in Egypt. It was decided that controls at the borders would
be carried out by customs officers and in rural areas by village councils of elders
and country guards. It was decided that farmers and fabricators who violated the
law would be fined from 100 liras to 500 liras. In addition, ginning factories that
failed to comply with the law twice within a month were deemed appropriate to be
closed down. In such a case, it was decided that the Ministry of Agriculture would
examine the official objection of the factory owner. Village councils of elders, civil
servants and law enforcement officers were subject to fines ranging from 50 liras to
100 liras if they failed to fulfill their duties. The responsibilities of landowners and
monitoring whether the recommendations of experts were fulfilled were among
the duties of the agricultural pest control commission.?® Since the law covered a
wide range of areas, from agricultural production to local administrations, from
criminal proceedings to commercial activities, it was the responsibility of the
Ministry of National Defense, the Ministry of Interior, the Ministry of Justice,
the Ministry of Finance and the Ministry of Agriculture. The 10-article draft
law was shared in the national press as well as in the local press of the time, and
the seriousness of the situation was communicated to the public.”” On March 21,
1926, the request for amendments to some articles of the law on the breeding of
seeds within the scope of the control against diseases and pests infecting cotton
agriculture, which was adopted by the parliament on January 12, 1925, first came
to the agenda of the Council of Ministers.” The variety and uniformity of the
cotton seed has an impact on the quality, length and shortness of the fiber.* On
May 28, 1927, Articles 1, 6,7,8 and 9 of the relevant law were discussed and
accepted, the penal provisions were reorganized and the Magistrate Courts were
authorized. However, in the event of a disease or pest infecting the cotton crop,
scientific measures continued to be strictly enforced from cotton field to trade of
cotton and factory.”

86 TBMM Zabut Ceridesi, Term 2, Vol. XI1/ 34. Session, 8 January 1925, pp. 60-68.
87 “Kanun” dmasya Gazetesi, 25 February 1925.

88 BCA, 30.18.1.1/ 18.21.16.

89 Ikinci Adana Pamuk Kongresi Zabitnamesi, p. 162.

90  TBMM Zabut Ceridest, Term 2, Vol. XXXII/73. Session, 28 May 1927, p. 635.
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According to Adana Deputy Mr. Zamir, 200,000 hectares of land were prepared
for cotton cultivation in 1924 thanks to 200 tractors and machinery, a significant
portion of which arrived in Cukurova. In fact, according to the estimates of
American, British and Irench agricultural experts, Clukurova had the potential
to produce two million bales of cotton. In contrast to these expectations, the
pink bollworm pest caused a decline in production. By the same token, the pink
bollworm reduced production from 16,000,000 bales to 12,700,000 bales in the
USA. However, thanks to advanced agricultural mechanization in the USA, cotton
fields were sprayed by airplane. Since pink bollworm had a negative impact on
both farmers’ earnings, and the Republic of Tirkiye’s foreign trade, the solution
to the foreign exchange problem was delayed.”

The Law No. 541 on the Destruction of Pests Infecting Cotton Crop stipulates
that cotton producers and ginning factory owners were obliged to take measures
in the event that pest infects cotton grown within the Republic of Ttrkiye. In this
context, it was obligatory to exterminate and treat the pest in cotton, cottonseed,
bolls and agricultural fields within the period permitted by the local authorities
as a result of the proposal of the agricultural departments and the determination
of the control commissions. In the second article of the relevant law, when a
pest or infectious disease was seen in cotton, the agricultural officers there were
obliged to report the situation to the highest local administrative authority. In
this case, the local administrative authority was also ordered to establish a
control commission consisting of agricultural officers, agricultural chambers and
members to be elected from the municipality. The third prohibits the trade of dew,
cotton or cotton seedlings in areas where pink bollworm is observed. However,
the fourth imports were allowed for both the breeding of varieties by the Ministry
of Agriculture and the supply of cotton needed by the hospitals of the Ministry
of Health. The fifth article of the law is about the public order and supervision
of country guards, council of elders and customs officers. While the sixth article
regulates the penalties for those who violate the law, the seventh article stipulates
the administrative cash fines that these officers, who will ensure supervision, may
face in case they violate their duties.”” Adana Deputy Mr. Zamir intervened in the

91 In 1924, cotton production in Cukurova decreased from 120,000 bales to 90,000 bales. Thus, a
production loss of 33 per cent was experienced.

92 TBMM Zabut Ceridesi, Term 2, Vol. XI1/34. Session, 8 January 1925, pp. 70-73; “Pamuklara Ariz
Olan Hagerat ve Emrazin Imha ve Tedavisi ve Tohumlarinin Islah1 Hakkinda Kanun”, Resm:
Ceride, 25 January 1925.
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debate on whether the penalties should be imposed by judicial or administrative
authorities, emphasizing that the law should be strictly enforced and that an urgent
solution should be found against the pest. It was also decided that the fines would
be imposed by administrative units in line with the views of the commission.”

The Egyptian experience in the control against pink bollworm had been instructive
for Tirkiye. During the debates in the parliament of Tirkiye, the experiences of
Egypt and the USA were frequently emphasized. Speaking on the subject, Izmir
Deputy Mr. Rahmi emphasized that, in the experience of Egyptians, the removal
of the pest from the cottonseed constituted 90% of the treatment. Mr. Hasan
Fehmi, the Minister of Agriculture at the time, even stated that 80% of the pest was
found in the seed, 10% in the soil and 10% in the plant. Pink bollworm primarily
settles in the cottonseed and feeds on the stalks, husks and fibers of cotton. At
this point, ginning factories have a responsibility to install cleaning machines and
to employ more workers. Otherwise, spraying and 30 cm deep ploughing in the
field requires more intensive labor, more time and expenditure.” In the first place,
due to uncleaned seed, both the Egyptian and the US governments lost time in
the control against pink.” In the US, cotton seedlings were uprooted in areas
where pink bollworm was found, and cotton cultivation in these areas was strictly
controlled.” Similarly, in Egypt, which had been controlling with pink bollworm
since 1906, cotton cultivation was banned for three years and a measure was taken
to starve and kill the pink bollworm.?’

It was decided that the equipment necessary for the control against pink bollworm
would be supplied by the Ministry of Agriculture. However, Bolu Deputy Mr.
Stkri and Erzurum Deputy Mr. Raif emphasized how 300,000 Turkish Liras
would be allocated from the budget and from which companies the machinery
would be purchased, why this process was not discussed in the parliament and
whether the deworming could be completed in time for cotton planting. Trabzon
Deputy Mr. Muhtar stated that cotton brought in between 20 million and 30

93 TBMM Zabut Ceridest, Term 2, Vol. XII/ 35. Session, 12 January 1925, p. 104; Resmi Ceride, 25
January 1925.

94 TBMM Zabit Ceridesi, Term 2, Vol. XI1/ 34. Session, 8 January 1925, p. 72; Haydar Irtel, Yegilkurt
ve Diger Pamuk Yaprak Zararblarn, Seyhan Ziraat Mucadele Istasyonu, Adana 1950, p. 9.

95 TBMM Zabit Ceridesi, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, p. 72; irtel, hud, p. 9.
96 Iyriboz, ibid, p. 30.
97 TBMM Zabit Ceridest, Term 2, Vol. XI1/ 34. Session, 8 January 1925, p. 72; 1rtel, whid, p. 9.
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million Turkish Liras, taking into account both its industrial dimension and its
foreign trade dimension. Therefore, he stated that the law should be passed
urgently and the budget allocated for the law should be more than 300,000 TL.
In response, Minister of Agriculture Mr. Hasan Fehmi said that cotton heating
machines were produced only by a company in London and that orders were
made in line with the decision taken by the Council of Ministers. He stated that
the necessary budget was met from the Agricultural Support Fund allocated for
the import of breeding bulls. He added that the Ministry of Agriculture could not
wait in the face of such a serious pest and took immediate action.”

On December 18, 1924, with the proposal of the Ministry of Agriculture and the
Decree of the Council of Ministers dated December 21, 1924, it was accepted
to purchase three machines to be used in the control against pink bollworm
from England for 1,500 British Pounds and to pay 2,000 British Pounds for
transportation costs.” After the supply of the machines, the pesticides Cyclone
B, which would be used in the control against pink bollworm, was began to be
produced by the Germans during the WW 1. It was decided by the Council
of Ministers upon the proposal of the Ministry of Agriculture to purchase the
pesticides from Mr. Kemal from Ohrid, who had a pesticides dealership in the
Galata District of Istanbul, through the bargaining.'™ Moreover, since no one
other than Mr. Kemal’s pesticides dealership had Cyclone B and its machine, this
dealer had a monopoly on the sale of Cyclone B."" The German pharmaceutical
company sent experts to Adana to teach the use of the pesticides and the pesticides
were stacked in storehouses in Istanbul, which was used as a transit center, before
being brought to Cukurova. Since the use of the pesticides required the cotton
collected to be stored and sprayed, some buildings in Adana, Tarsus and Mersin
were rented as storehouses.'”” Due to the spraying technique, three sprays were
made at one week intervals.'” There were also some debates about the efficiency
of the imported machines. Minister of Agriculture Hasan Fehmi Bey stated that
the three machines in Adana removed 500,000 kilograms of cottonseed and 4,000

98 TBMM Zabut Ceridest, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, pp. 78-80.
99 BCA, 30.18.1.1/12.63.9; Temel-Bas, ibid, p. 171.

100 BCA, 30.18.1.2/12.64.17; TBMM Zabit Ceridest, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925,
pp- 79-80.

101 BCA, 30.18.1.1/14.32.8
102 TBMM Zabut Ceridest, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, pp.79-80
103 Kismir, ibid, p.13.
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kilograms of pesticides disinfected 4,000,000 kilograms of cottonseeds in a period
of one month.'” The relevant law was supported by 130 deputies, rejected by 16
deputies, and two deputies were abstained in the session held on January 12, 1925
with the participation of 148 deputies.'” The law entered into force after being
published in the Official Gazette on January 25, 1925.'% However, although the
control against pink bollworm necessitated some legal sanctions in one aspect,
it was also the main basis of agricultural modernization in another. Due to the
economic importance of cotton in the national income, a legal obligation was
imposed on the ginning factories throughout the country to provide disinfectant
machines, and the Agricultural Bank was engaged to meet the credit needs of
the factories as they did not have sufficient capital. At this point, it was estimated
that 50 or 60 disinfectant machines would cost 200,000 liras.'”” According to the
statements made at the Second Adana Cotton Congress, the pests in Adana and
its environs were of various origins. In response to the devastation caused by these
pests imported to Cukurova through different routes, a law was enacted by the
parliament to determine the methods of pest control. However, neither the factory
owners nor the farm owners could provide the necessary equipment to control the
pests. In addition to the pests, it was emphasized that frequent inspections should

be carried out to prevent infectious diseases in cotton regions outside Cukurova.'®

The Role of Pink Bollworm Control in Agricultural Modernization

Since cotton was regarded as a symbol of rural development, industrialization,
railway construction, and an export product,'™ special attention was paid to its
production and conducting scientific studies. First, after the WW I, Mr. Cevdet, the
Director of Adana Agricultural School, was sent to Cairo, Egypt for research on
pink bollworm. Similarly, in 1924, Agricultural Engineer Kemal Sezen, an expert

110

in fiber crops, was sent to Cairo to research irrigated cotton cultivation,''’ while

104 TBMM Zabit Ceridest, Term 2, Vol. XII/ 34. Session, 8 January 1925, p. 81.
105 TBMM Zabit Ceridesi, Term 2, Vol. XII/ 35. Session, 12 January 1925, p. 108.
106 Resmi Ceride, 25 January 1925.

107 BCA, 30.10.0.0/185.277.6

108 Ikinci Adana Pamuk Kongresi Zabitnamesi, pp. 108-1009.

109 Ersin Gurdamar, “Atatiirk Déneminde Yurttilen Pamuk Politikalarinin Dokuma Sanayisi ve
Kalkinmaya Olan Etkileri”, History Studies, Vol. XIII/No. 3, 2021, p. 849; Tahsin Demiray,
“Pamuk Sanayi ve Miithis Fabrikalar” Resimli Mecmua, Vol. 11/ No. 31, 1926, p. 64.

110 Sezen, Pamuk ve Diger Miilam Lifli Nebatlas; p. 1
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Agricultural Engineer Dr. Marcus and Iyriboz was sent to the USA.'"! Sezen,
Marcus, and Mediterranean Region Agricultural Inspector Celal Iyriboz played
an important role in the establishment of Adana Seed Breeding Station under
the Ministry of Agriculture in 1925. The station was established in Képriili,
four kilometers from the city. It was located on the same campus as the Adana
Agricultural School. The station consists of a laboratory and a ginning unit. ''?
Agricultural Engineers Mr. Clarck and G. Bailleux, specialists in fiber crops from

the USA and Belgium, also worked in this institute.'"?

Secondly, Mersin Agricultural Control Laboratory Directorate was established by
the Ministry of Agriculture in 1926 to solve entomological problems and conduct
fauna research within the scope of pink bollworm control.'"* Tt is also known that
the Agricultural Control Branch Directorate under the Ministry of Agriculture
was established in 1924 and the first agricultural control training was started in
1928 at Halkali Higher Agricultural School.'” Thus Mersin Agricultural Control
Laboratory 1s one of the first institutions. In the first years of the institution,
studies were carried out on pink bollworm in cotton, rust in wheat, and sting bug;
In 1931, the institution moved from Mersin to the Adana Agricultural School and
continued its researches as the Seyhan Agricultural Control Station under the
direction of Haydar Irtel, an expert who had studied entomology in Germany.
With an area of 100 decares, the institution has 70 decares of citrus orchard,
3.5 decares of glass and plastic greenhouses, 38 production rooms, three cold
storages and 10 laboratories. Thus, he pioneered the establishment of the Adana

Agricultural Control Research Institute.''®

As a result of all these scientific studies,
a new method was followed in cotton farming in terms of seed variety breeding
and distribution new varieties to producers. In order to grow the cotton needed
by the weaving industry, there were attempts to breed cotton varieties under the

leadership of Dr. Marcus in 1925.'"7

111 Giirdamar, ibid, p. 849.

112 Yaku, tbid, p. 26; Mete, ibid, p.- 82.

113 Giirdamar, iid, p. 849.

114 Adana Zirar Miicadele Aragtirma Enstitiisii, p. 1.

115 1. Elmas etal., “Cukurova Bolgesinde Zirai Miicadele Ila¢ Kullammimnin Genel Degerlendirilmesi”,
1L Ulusal Zirai Miicadele Haglar: Sempozyumu Bildiriler, 18-20 Kasim 1996, Tarm ve Koyigleri
Bakanligi, Ankara 1996, p. 65.

116 Adana Zirar Miicadele Aragtirma Enstitiisii, pp. 1-5.
117 Tlhan Tekeli-Selim Tlkin, “Devletcilik Dénemi Tarm Politikalar”, Tiirkiye'de Tarumsal Yapular
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In terms of agricultural technique, the expansion of mechanization and industrial
initiatives between 1923 and 1929 were important.'® However, under the
conditions of the Great Depression of 1929, the increase in input costs such as
oil and mechanization, the shortage of spare parts and repairs, and the decline
in the prices of crops interrupted the mechanization of agriculture in Cukurova.
Therefore, land was cultivated with draught animals.""? In the mid-1920s, the
first steps were taken to promote mechanized agriculture with Agricultural Bank
loans to encourage cotton production in Turkiye."* As in Europe and the United
States, agricultural mechanization was critical to increase the production capacity
of peasants.””! One of the efforts to develop cotton in Cukurova was the Second
Adana Cotton Congress (the Adana National Cotton Congress) held on November
11, 1925. The organization of the cotton congress in Adana was widely covered
in the press of that period months in advance. Accordingly, it was written that a
commission would be organized under the chairmanship of the Adana Governor’s
Office (Governor Hilmi Uran) and that the congress would address many issues
ranging from seed, labor, production, mechanization, pest, credit and industry
to trade and development of cotton. For this reason, it was foreseen that cotton
producers and agricultural engineers as well as cotton merchants would attend the
congress, and it was stated that in line with the orders of the Ministry of Trade,
discounted tariffs would be offered on railroads upon the submission of documents
obtained from the Chambers of Commerce.'?? In fact, at the Congress with the
participation of farmers, merchants and industrialists, it was emphasized that
cotton could provide an important income for Ttrkiye’s textile industry and the
solution of foreign exchange problems. Due to the share of cotton in the national
economy and its role in economic development during the foundation years of the
Republic, Minister of Trade Ali Cenani considered cotton as a national cause.'®
Between September and December 1925, the Soviet Union made inspections in

(1923-2000), eds. Sevket Pamuk-Zafer Toprak, Yurt Yayimlari, Ankara 1988, p. 51.
118 Yaku, thid, p. 25

119 Okan Ceylan, 1929 Diinya Iktisadi Buhran’ndan Tkinci Diinya Savag’na Atatiirk Déneminde
Gukurova Ziraat1”, Cukurova Tarihi Araghirmalan I, eds. Senay Atam-Ahmet Caner Catal, Kriter
Yaymevi, Istanbul 2022, p. 329.

120 Giirdamar, ibid, p. 849.
A. Nazim, Ibid., p. 6.
122 “Pamuk Kongresi” Amasya Gazetest, 15 July 1925.

12

193 ITkinci Adana Pamuk Kongresi Zabiunamesi, pp.102-117; Yurtseven-Ozarslan, ibid, pp. 179-181;
Karaman, ibid, pp. 230-231.
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the cotton production areas where cotton could be imported from Tirkiye for
the cotton weaving industry in order to develop cotton cultivation as part of the
control against pink bollworm.'?* Cotton is directly related to the economy of
Adana and its surroundings. However, in early 1925, in order to increase the trade
volume of Istanbul, the export of Adana cotton to Istanbul instead of Mersin Port
was put on the agenda. Therefore, the loss of cash and time during transportation
and technical difficulties in exporting Adana cotton to Istanbul were discussed

in the Adana Press of the period. '»

Since the control against pink bollworm
improved the cotton production technique in Cukurova in the second half of the
1920s fumigation was established by Mersin Agricultural Bank in 1933 to clean
the cotton to be sent to the cotton factories in Izmir and Western Anatolia'? for
a period of six months to conduct research and get their opinions in the control

against pink bollworm.'#
Conclusion

Although pink bollworm may seem like an entomological and agricultural problem
at first, it 13 also a very serious social, economic, and global issue when the share
of cotton in agricultural modernization, rural development, and foreign trade are
taken into account. In fact, after the Lausanne Peace Treaty signed on July 24,
1923, cotton production and exports were important both for the payment of its
foreign debts of the Republic of Tirkiye. Therefore, the measures taken against
the pink bollworm which had been effective on a global scale since the second half
of the 19" century, necessitated legal regulations, scientific activities, institutional
innovations and agricultural modernization.

Cotton cultivation, settlement, taxation, infrastructural investments, production,
and labor have significantly shaped the socio-economic history of Cukurova.
Cotton that 1s an indispensable part of the history of Cukurova promoted
agricultural modernization in this region. Thus it reveals the interdependence
between the agricultural and biological properties of cotton and the desires of
human being. It is also very interesting in terms of indicating the commonalities
and close relationship between the social sciences and the natural sciences.

124 Yaku, ibid, p. 25.

125 “Ankete Gayet Muhtasar ve Miskit Bir Cevap” Yeni Adana, 1 January 1925.
126 BCA, 30.18.1.2/40.73.18; Temel- Bas, ibid, p. 171.

127 BCA, 30.18.1.2/76.57.14; Temel- Bas, ibid, p. 171.
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Historically, the international scientific cooperation in the control against pink
bollworm in the interwar period, when the world was closed inward, is also very
interesting. As a matter of fact, the legal and scientific measures taken in the USA
and Egypt served as a guide for the Republic of Tirkiye. Pink bollworm guided
the establishment and scientific studies of two agricultural research institutes such
as Mersin Agricultural Control Laboratory Directorate and Adana Seed Breeding
Station in the mid-1920s.

The most important limitation of this study is that it fails to reveal the everyday
life experiences of peasants. The legal, agricultural and scientific measures taken
in the control against pink bollworm are mainly explained, but the economic
losses of cotton producers, merchants and weaving mill owners are not sufficiently
analyzed. However, this study offers a multidisciplinary perspective. In the 1920s,
different ministries acted jointly at the institutional level in the control against
pink bollworm. In conclusion, pink bollworm was highly influential in the
modernization of the production of cotton in Gukurova in the early 20" century,
but has not been sufficiently emphasized until today. In this respect, this study
contributes to the cotton history of Cukurova from entomological, agricultural,
economic and sociological perspectives.
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APPENDICES

Source gallica.bnf.fr / Instrut frangals d'études anatoliennes

Source: “Adana” Institut Irangais d’études Anatoliennes, KDD7FC7C95

Photo 1: Adana Agricultural Pest Control Research Institute

Enstitiimiiziin Seyhan Zirai Micadele Istasyonu Adi ile Kuruldugu 1k Hizmei Binas:

Source: Adana Jirai Miicadele Arastirma Enstitiisii, Tarim ve Koy Igleri Bakanhgi Adana
Zirai Miicadele Aragtirma Enstitiisit Adana 1998, p. 2.
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Photo 2: The Phases of Pink Bollworm

Source: O. T Robertson, et al., Kill of Pink Bollworms the Cotton Gin and the Oil Mill, Texas
Agricultural Experiment Station, Texas, 1959.
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