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ARASTIRMA MAKALESI - RESEARCH ARTICLE

EDIRNE KARAAGAC’A iSKAN EDiLEN MUBADIL VE
MUHACIRLER (1923-1928)

Veysi AKIN*
(0)/

Tiirkiye, Lozan Baris Konferansinda sadece bagimsizlik elde etmekle
kalmamig, aym zamanda uluslararas1 veya ikili pek ¢ok sorunun ¢oziimiinii de
saglamustir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Lozan’da miizakere edilerek ¢oziilen
sorunlardan biri de niifus miibadelesidir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 30 Ocak
1923’te imzalanan Miibadele So6zlesmesi, miibadele kapsaminda kalan halk icin
zorunluluk esasini getirmisti. Buna halklar karar vermemis, karsilikli olarak iki halk
devletlerin kararina uymak zorunda kalarak yiiz yillardir yasadiklar1 ve vatan
bildikleri topraklardan ayrilarak, yeni vatanlarina gé¢ etmislerdir. Onlarin bu yeni
vatanlarindan biri de Rum ve diger gayrimiislimlerin terk ettikleri Edirne’nin
Karaagag¢ Mahallesi idi. Bu donemde (1923-1928) Karaagag¢’a 258 hane miibadil ve
muhacir yerlestirilmigtir. Miibadillerin ekseriyeti Yunanistan’in Makedonya
topraklarinda kalan Karacaova, Kayalar ve Gevgili’den gelenlerdi. Miibadele
kapsamina alinmamig Bat1 Trakya’dan 6zellikle de Karaagag’a yakin kdylerden gelen
muhacirler de mevcuttur.

Bu ¢alisma, Edirne Koy Hizmetleri 11 Miidiirliigii Arsivinden alinan Edirne
Merkezine Iskdn Géren Miibadil ve Gayri Miibadil Gé¢cmenlere Mahsus Defter’deki
bilgilerden hareketle hazirlanmistir. Defterde miibadil ve muhacirler, hane reisinin
baba adi, hane reisi ile gelenlerin adlari, iskdn edilis tarihleri, nereden geldikleri,
hangi mahalle, cadde ve sokaga yerlestirildikleri, kendilerine verilen miilk ve tapu
kayitlari esas alinarak siralanmiglardir. Hane reisi ile beraber gelenlerin biiyiik kismi
alt-iist soy bagi olan kisilerden olusmaktadir. Bununla beraber kardesler, kardes
¢ocuklar veya evlatlik edinilmis yetimler gibi soy bag: olmayanlar da mevcuttur. Bu
manada Karaagag’a 258 hane, 1075 niifus miibadil ve muhacir yerlestirilmistir. Her
bir aileye niifus sayis1 esas alinarak ev verilmis, bundan hari¢ diikkkan ve kahvehane
gibi ticari miilk verilenler de olmustur.

Karaaga¢’a gelen miibadillerin biiyiik bir kismui ¢it¢i, bahgivan, bagci
ailelerden oluguyordu. Karaaga¢, bu manada miinbit arazilere sahipti ve iskan

*Dr. Ogr. Uyesi, Trakya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Edirne, ORCID: orcid.org/0000-0003-
0089-5230, E-posta: veysiakin@trakya.edu.tr.
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VEYSIi AKIN

edilenler burada bahgecilik ile ugrastilar. Giiniimiizde Karaagag ciger biberi olarak
tanimlanan aci1 biberler, Karacaova ve Gevgili miibadillerinin bélgeye armagani
olarak bilinir.

Anahtar Kelimeler: Edirne, Karaagag, Lozan Antlagmasi, Niifus Miibadelesi,
Zorunlu Gog.

EXCHANGES AND IMMIGRANTS SETTLED IN ADRIANOPLE
KARAAGATCH (1923-1928)

ABSTRACT

At the Lausanne Peace Conference, Turkey not only gained independence,
but also resolved many international or bilateral problems. One of the problems
negotiated and resolved between Turkey and Greece at Lausanne was the population
exchange. The Exchange Agreement signed between Turkey and Greece on 30
January 1923 introduced the principle of obligation for the population remaining in
the exchange area. This was not decided by the peoples, but they had to abide by the
decision of the states. They migrated to their new homelands, leaving the lands they
had lived in for centuries and recognised as their homeland. One of their new
homelands was the Karaagatch neighbourhood of Adrianople, which was abandoned
by the Greeks and other non-Muslims. During this period (1923-1928), 258
households of migrants and immigrants were settled in Karaagatch. The majority of
the immigrants came from Karacaova, Kayalar and Gevgili, which were located in
the Greek territory of Macedonia. There were also immigrants from Western Thrace,
which was not included in the scope of the population exchange, especially from
villages close to Karaagatch.

This study has been prepared based on the information in the Book for
exchange and non-exchangeable Immigrants Settled in the Centre of Adrianople
taken from the Archive of Adrianople Provincial Directorate of Rural Services. In the
book, immigrant and refugees are listed on the basis of the father’s name of the head
of the household, the names of those who came with the head of the household, the
dates of their settlement, where they came from, in which neighbourhood, street and
alley they were settled, and the property and title deed records given to them. The
majority of those who came with the head of the household were related by descent.
However, there are also those who are not related by blood, such as siblings, children
of siblings or adopted orphans. In this sense, 258 households and 1075 population
were settled in Karaagatch. Each family was given a house based on the number of
inhabitants, and some families were also given commercial properties such as shops
and coffee houses.

Most of the immigrants who came to Karaagatch were farmers, gardeners
and orchardists. In this sense, Karaagatch had fertile lands and those settled here were

314 BAED /JBRI, 13/2, (2024), 313-343.
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engaged in gardening. Today, the hot peppers, known as Karaagatch liver pepper, are
known as the gift of Karacaova and Gevgili immigrants to the region.

Keywords: Adrianople, Karaagatch, Lausanne Treaty, Forced Migration, Population
Exchange.

EXTENDED ABSTRACT

The intellectual movements that prepared the French Revolution
spread to the Balkans in a short time and led to the emergence of nation states
in this geography. With the territorial losses of the Ottomans in the Balkans
due to revolts and wars, new states such as Greece, Serbia and Bulgaria were
established and the most important factor in the establishment of these states
was the understanding of state-building nationalism. This understanding led
to population exchanges between Greece and Bulgaria, Bulgaria and Turkey
in the regions close to the border on the basis of the changed borders after
the Balkan War. Since their foundation, the Balkan states have continuously
propagandised to their own people that they have been under the Turkish yoke
for centuries and prepared the ground for the ethnic cleansing programmes
they would implement in the future. As a result of the assimilation and ethnic-
purification policies implemented by the states, there were great waves of
migration from the Balkans to Thrace and Anatolia in times of war and peace.
The first migration wave of the Republican period was the ones who came
with the population exchange.

Although the issue of population exchange between Turkey and
Greece was first raised after the Balkan War (1912-1913), it could only be
finalised during the Lausanne Peace Conference negotiations that took place
after the Turkish War of Independence. The sufferings in the Balkans and the
Turkish-Greek War in Anatolia showed that it would be difficult for the
Muslim Turkish population and the non-Muslim Greek population living in
Turkey, as well as the Turks and Greeks remaining in Greece, to live together
in the future. Turkish and Greek representatives travelled to Lausanne taking
these factors into account. At the Lausanne Peace Conference, Turkey not
only achieved independence, but also resolved many international and
bilateral problems. One of the problems negotiated and resolved between
Turkey and Greece at Lausanne was the population exchange. The Exchange
Agreement signed between Turkey and Greece on 30 January 1923
introduced the principle of obligation for the population remaining in the
exchange area. This was not decided by the peoples, but they had to abide by

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 313-343. 315



VEYSIi AKIN

the decision of the states. They migrated to their new homeland, leaving the
lands they had lived in for centuries and recognised as their homeland.

According to the exchange agreement, it was decided to exchange
Greek nationals of the Muslim religion in Greek territory and Turkish
nationals of the Greek-Orthodox religion settled in Turkish territory, with the
exception of the Greeks in Gok¢eada, Bozcaada and Istanbul and the Turks
in Western Thrace. Implementation was to be compulsory under the
Convention, and no exchange would be allowed to take place without the
mutual consent of the governments. Exchange commissions were to be
established to carry out the exchange and the procedures were to begin on 1
May 1923. Turkey started preparations very quickly in accordance with the
text of the agreement. Because Greece, on the grounds of the resettlement of
Greek immigrants from Anatolia, evicted tens of thousands of Muslim Turks
living in Macedonia from their homes or forced them to live with the new
inhabitants. The migrants began to gather irregularly in the ports of
Thessaloniki and Kavala. The Ministry of Settlement, Reconstruction and
Settlement was first established to carry out the work, and then the necessary
laws and regulations were prepared. Approximately 400,000 people were
expected to arrive in Turkey from Greece. Their transportation,
accommodation, resettlement and overcoming health problems were among
the priorities. Turkish authorities continued their preparations as fast as
possible and the exchange was officially launched on 10 November 1923.

This study, after giving brief information about the immigrants and
refugees who came to the province of Adrianople and its central district,
focuses on the immigrants and refugees settled in Karaagatch. The majority
of the Greeks of Eastern Thrace left the region in the period following the
Mudanya Armistice in late 1922. Their number is around 256.000. In
addition, the number of those who left after the signing of the exchange
agreement is estimated to be approximately 100.000. According to sources,
the number of those who left only from the centre of Adrianople is given as
40.000. On the other hand, according to the immigration records of the
Ministry of Settlement, the number of immigrants and refugees settled in the
centre of Adrianople between 1923-1928 is given as 7.040. 1.075 of them
were settled in Karaagatch, a neighbourhood of Adrianople. Karaagatch was
almost like an abandoned neighbourhood during this period. Because around
13.000 Greeks and Armenians had left Karaagatch.

In the Karaagatch neighbourhood of Adrianople, which was
abandoned by the Greeks, the majority of the refugees from the region called
Macedonia, including Karacaova (Karacaabad), Kayalar (Kayiar) and
Gevgili, were settled. In addition to these, there were also people coming from
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the villages and towns of Western Thrace, which were outside the exchange
area.

This study has been prepared based on the information in the
Notebook for the Immigrant and Non-Emigrant Immigrants Settled in the
Centre of Adrianople taken from the Archive of Adrianople Provincial
Directorate of Rural Services. Since the exchange took place between 1923-
1927, before the alphabet revolution, these books must have been kept in the
old alphabet (Ottoman Alphabet). However, the notebooks should have been
renewed with Latin alphabet in order to be used in the legal problems of the
immigrants in the following years. The register we have accessed and worked
on is the one that was renewed in Latin script. In this book, the transactions
made in the following years are written separately in the "description"
section. These transactions include those who moved to another household
through marriage, those who were initially registered in the same household
due to kinship ties, those who opened a new household, those who were found
to have differences in the number of people registered in the household in the
investigation made with the statement of the head of the household, those who
voluntarily gave up their right of settlement there and transferred to other
provinces, households written by mistake, and changes made in the title deed
regarding the property given to the households. Considering the transactions
made, the number of households in the ledger and the accompanying
population may have decreased or increased in the years recorded, as well
as changes in the properties given. For this reason, this study is based on the
first entries in the ledger, and the tables are constructed accordingly.

In the ledger, Immigrants and Refugees are listed on the basis of the
father s name of the head of the household, the names of those who came with
the head of the household, the dates of their settlement, where they came from,
which neighbourhood, street and alley they were settled in, and the property
and title deed records given to them. The majority of those who came with the
head of the household were related by descent. However, there are also those
who are not related by blood, such as siblings, children of siblings or adopted
orphans. Each family was given a house based on the number of inhabitants,
and some families were also given commercial properties such as shops and
coffee houses. According to our determination based on the records in the
ledger, 258 households and 1.075 population were settled in Karaagatch.
Again according to the records in the ledger; the number of population
brought by the heads of households is 817 people. Of the immigrants and
refugees settled in Karaagatch, 544 were male and 531 were female.

The nicknames of 65 people, mostly heads of families, are recorded
in the book. The rest either did not use nicknames or refrained from recording
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their nicknames. According to this table, 25 per cent of the 258 families settled
in Karaagatch have nicknames.

The arrival of the first group of immigrants to Adrianople took place
in December 1923 and intensified in 1924. As it can be understood from the
data in the ledger, the vast majority of the immigrants and refugees were
settled in the second year of the Treaty of Settlement, after the transfer and
handover of Karaagatch to the Turks. Accordingly, 171 of the 258 households
arrived in 1924, 43 households in 1925-1927, 3 households at the end of 1923
and 2 households in 1928. Most of the immigrants and refugees settled in
Karaagatch came from Kayalar/Kayilar (Greece), which is located north of
Thessaloniki, and Karacaova (Karacaabat) and Boymitce (Gevgili), which
are now in North Macedonia. Apart from these, there are also people from
the villages and towns where Turks lived along the Evros River, which was
annexed to Bulgaria after the Balkan War and left to Greece after World War
I, and from the cities of Komotini and Xanthi in Western Thrace. Most of the
settlers and Muhajirs settled in Karaagatch were located on Ortakéoy Street,
Gol Quarter, Hact Adil Bey Quarter and Station Street.

It is understood from the records in the ledger that all of the settlers
and Refugees settled in Karaagatch were given a house. Since the number of
property abandoned by the Greeks in Karaagatch was quite high, there were
not many problems in the distribution of houses. In addition, five heads of
households were given a shop, one head of household was given a bakery and
one head of household was given a coffee house. From these figures, it is
understood that there was were a small number of tradesmen among the
immigrants. It is understood from the correspondence of the Regional
Directorate of Thrace Settlement in Rodosto with the Governorate of
Adrianople that some of those engaged in silkworm cultivation (cocooning)
were settled in Karaagatch.

As far as we learnt from the studies and archive documents, it is
known that especially those who came from Karacaova and Gevgili were
engaged in vineyard and garden works in the places they came from. They
were given lands suitable for garden cultivation from the fertile lands of
Karaagatch. Some of them were also given mulberry orchards suitable for
cocoon silk production. Thus, the lack of horticultural production of the
immigrants was overcome. However, since the mulberry trees were cut down
one by one for the heating needs of the immigrants and refugees, the
cultivation of silkworms ended in time. Gardening has continued until today
and the region has become especially famous for its liver pepper production,
which is known as Karaagatch chilli. Although the immigrants settled in
Karaagatch experienced social adaptation and economic difficulties for a
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while, they managed to overcome these difficulties in time. Today, the
descendants of the third and fourth generation immigrants are very active in
economic, cultural and political life. In the process, they adapted to their new
geography and new neighbours and became individuals serving their new
homeland, which they knew as their old homeland.

Giris

Fransiz ihtilalini hazirlayan fikir hareketleri, kisa siire igerisinde
Balkanlara sirayet etmis ve bu cografyada ulus devletlerin ortaya ¢ikmasini
saglamustir. Isyanlar ve savaslara bagl olarak Osmanlilarin Balkanlardaki
toprak kayiplari ile Yunanistan, Sirbistan, Bulgaristan gibi yeni devletler
kurulmus ve bu devletlerin kurulmasinda en onemli etken “devlet kuran
milliyet¢ilik” anlayisit olmustur. Bu anlayis zamanla Tirklere kars1 duyulan
tepkiden de beslenerek “deviet onciiliigiinde milliyet¢ilik” sekline donlismiis
ve Balkan halklari arasinda kin ve nefret tohumlarimin yayilmasina sebep
olmustur.! Balkan devletleri, kurulustan itibaren kendi halklarina siirekli
olarak yiizyillarca Tiirk boyundurugu altinda bulunduklar1 propagandasini
yapmiglar ve ileride uygulayacaklar1 etnik arindirma programlarina zemin
hazirlamislardir.? Devletlerin uyguladigi asimilasyon ve etnik-arindirma
politikas1 neticesinde savas ve baris donemlerinde Balkanlardan Trakya ve
Anadolu topraklarina biiyiik gd¢ dalgalar1 yaganmustir.® Gogiin en yogun
yasandigi donemler, 1877-78 Osmanli Rus Savasi ve 1912-1913 Balkan
Savas1 yillaridir. Ugiincii biiyiik goc dalgasi ise Tiirk Istiklal Harbi sonrasinda
olmustur. Tiirkler bu harbin neticesinde yeni bir devlet kurmuslardir. iste bu
yeni devletin kurulusuna giden yolda atilan en 6nemli adim siiphesiz ki,
Lozan Baris Antlagsmasi’dir. Tiirkiye, Lozan’da sadece bagimsizligini elde
etmekle kalmamis, ayn1 zamanda pek ¢ok sorunun ¢oziimiinii de saglamstir.
Tirkiye ile Yunanistan arasinda Lozan’da miizakere edilerek ¢oziilen
sorunlardan biri de niifus miibadelesidir.* Niifus Miibadelesi meselesine dair
giiniimiize kadar c¢ok sayida yiiksek lisans ve doktora tezi yapilmuigtir.

! Rifat Aydin, “Ulus, Uluslasma ve Devlet: Bir Modern Kavram Olarak Ulus Devlet”,
Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, Cilt 6, Say1 1, Mart 2018, s. 249.

2 Georgi Zelongara, “Balkan Savagi-Kitlesel Oliim ve Etnik Temizlik”, (¢ev.) Ayse Kayapmnar,
Belleten, Cilt 78, Say1 281, Nisan 2015, s. 316.

3 Bu konuda bkz. Kiirsat Kurtulgan, “Go¢ ve Gogii Hazirlayan Tarihsel Siirecte Balkanlarda
Kurulan Ulus Devletlerin Miisliimanlara Yénelik Baskilar”, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 13, Say1 24, Aralik 2010, s. 213-226.

4 Genis bilgi icin bkz. Ibrahim Erdal, Miibadele, Uluslasma Siirecinde Tiirkiye ve Yunanistan
1923-1930, ideal Kiiltiir Yaymevi, Istanbul 2018, s. 38-48.
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Bunlarin sayis1 70’in {izerindedir ve bu arastirmalar, miibadele konusunu
Lozan’da gergeklesen miizakereler, sOzlesme metinleri, sonrasindaki
uygulamalar, sosyo-ekonomik etkileri ile detayli bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bu arastirmalar arasinda [brahim Erdal, Mehmet Kiraci, Murat
Karatas, Hakan Aksel ve Bekir Celebi’nin tezleri en basta siralanabilir.
Bunlardan Ibrahim Erdal’in tezi ileriki yillarda kitap haline de getirilmistir.
Bunun diginda referans aldigimiz Kemal Ari’min kitabi da bu konuda
arastirmacilara 1s1k tutmaktadir.’® Bunlarin her biri genis literatiir ve belge
taramasi sonrasi kaleme alinmig ¢aligmalardir. Bu g¢aligmalarda miibadele
genis bir sekilde anlatilirken, Trakya ve Edirne miibadillerine dair bilgilere de
yer verilmistir. Ayrica Edirne ve Trakya oOzelinde yapilmis tezler de
mevcuttur. Bunlardan biri Aytag Ozkan’in “Miibadillerin Edirne Vilayeti
Uygulamalar1 ve Sosyo-Ekonomik etkileri” adin1 tagimaktadir ve Edirne’ye
iskan edilen miibadiller ile ilgili detayl1 bilgiler icermektedir. Bir diger tez
calismas1 da Aysegiil Inginar Kemaloglu’na ait olup, Trakya bdlgesine
yerlesen gé¢menleri konu edinmistir. Daha sonradan Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan “Trakya Bolgesine Iskan Edilen Gogmenler (1923-1960)” adiyla
yayinlanan bu eser, dogrudan miibadiller {izerine olmamakla birlikte, birinci
boliimde Edirne’ye yerlestirilen miibadiller hakkinda Onemli bilgiler
vermektedir.

1. 30 Ocak 1923 Miibadele S6zlesmesi’nin Uygulamasi
1.1. Tiirk ve Rum Miibadiller

Tiirkiye-Yunanistan arasinda niifus miibadelesi meselesi ilk defa
Balkan Harbi (1912-1913) sonrasinda giindeme gelmis olmakla beraber, Tiirk
Istiklal Harbi sonrasinda gerceklesen Lozan Baris Konferansi goriismeleri
esnasinda sonuglandirilabilmistir.® Balkanlarda yasanan acilar ve Anadolu’da
gerceklesen Tiirk-Yunan Harbi gdstermistir ki, Miisliiman Tiirk halki ile
Tiirkiye’de yasayan gayrimiislim Rum halki ve buna mukabil Yunanistan’da
kalan Tiirkler ile Yunanlarin bundan sonraki siirecte beraber yasamalari
zordu.” Bununla beraber sunu da ifade etmek gerekir ki; Anadolu Rumlarinin

5 Ayrica bu konuda Lozan Miibadilleri Vakfi tarafindan yaymlanmis eserler de mevcuttur. Bu
eserler daha ziyade vakfin sempozyum, panel ve sdylesi programlarindan elde edilen bilgileri
icerir. Lozan Miibadilleri vakfi yayinlar1 i¢in bkz. http://www.lozanmubadilleri.org.tr/yayinlar/
6 Seha L. Meray, Lozan Baris Konferansi, tutanaklar-belgeler, Yap: Kredi Yurt Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 321-342.

7 Nitekim bu anlayisla daha Balkan Harbi sonrasinda Tiirkiye, Bulgaristan ve Yunanistan
arasinda niifus miibadelesi fikri glindeme gelmis, lakin sadece Tiirkiye-Bulgaristan arasinda
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ekseriyeti Yunanlarin maglubiyeti ile beraber (Agustos-Eyliil 1922) ordunun
pesi sira Yunanistan’a kagmis ya da gotiiriilmiislerdir.® Aym sekilde Dogu
Trakya Rumlari da Mudanya Miitarekesi miizakereleri (3-11 Ekim 1922)
siirecine bagli olarak, Yunan ordusunun Trakya’y: tahliye ettigi donemde
(Ekim 1922) bolgeden ayrilmuslardir.’ Her iki durum da Yunan ordusunun
talebi ve Rumlarin kendi iradeleri ile ger¢eklesmis bir gé¢ hareketidir. Geride
kalan az sayida Ortodoks Rum ve Anadolu’da yasayan Hiristiyan Karaman
Tiirkleri ile Trakya Gagauzlari hari¢, bu durum zorunlu bir go¢ olarak
tanimlanamaz. Buna mukabil, Yunanistan’da yasayan Miisliiman Tiirklerin
hicreti i¢in “zorunlu go¢” tanimi yapilabilir. Miibadeleye tabi tutulan
Tiirklerin yasadigi bolgenin Yunanistan’a ilhakinin iizerinden heniiz on yil
gecmis ve bu on yilin sonunda bu insanlara “toparlamn gidiyorsunuz”
denilmistir. Bu gidis, takriben 500 yil &nce Osmanli Devleti’nin iskan
politikas1 geregi gonderildikleri ve anayurt olarak bildikleri topraklara geri
doniis olarak gergeklesmistir.

30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan miibadele s6zlesmesine gore;
Gokgeada, Bozcaada ve Istanbul’daki Rumlar ile buna mukabil Bati
Trakya’daki Tirkler hari¢ tutulmak kaydiyla Yunan topraklarindaki
Misliiman dininden olan Yunanistan uyruklu vatandaglar ile Tiirk
topraklarinda yerlesmis Rum-Ortodoks dininden Tiirkiye uyruklu vatandaslar
arasinda ahali degisimi yapilmasi kararlastirilmistir. Sozlesme icabinca
uygulama zorunlu olacakti ve hiikiimetlerin karsilikli izinleri olmadikca
hicbir miibadil geriye donemeyecekti. Miibadeleyi yiiriitmek iizere miibadele

uygulanabilmistir. Bulgaristan ile Yunanistan arasinda ise ancak 1919 Neuilly Antlagmasi
sonrasinda uygulamaya konulabilmistir. Miibadele fikri ve tarihgesi igin bkz. Iskdn Tarihgesi,
Hamit Matbaasi, Istanbul 1932, s. 5-8. Tiirkiye Bulgaristan arasinda Niifus Miibadelesi
uygulamasi hakkinda genis bilgi icin bkz. Giilay Ozgiir, Balkan Savaslar: ve Sonrasinda
Bulgaristan ve Osmanli Devleti Arasinda Niifus Gégii, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog. Dr.
Kemal Ar1, izmir 2008. Bulgaristan-Yunanistan arasindaki miibadele uygulamasi hakkinda
genis bilgi icin bkz. Ibrahim Kamil, “Neully Baris Antlasmasi ve Bulgaristan-Yunanistan
Niifus Miibadelesi (1919-1927)”, Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 60, Bahar 2017, s. 91-118.

8 Niliifer Erdem, Yunan Tarih¢iliginin Géziiyle Anadolu Harekati (1919-1923), Derlem
Yayinlari, Ankara 2010, s. 480-490.

9 Bu konuda Rumlarin Dogu Trakya’y1 terk edisini adeta giin be giin anlatan yazi i¢in bkz.
Pashalis Valsamidis, “Dogu Trakya Rumlarinin Gé¢ Kronolojisi”, Toplumsal Tarih, Say1 346,
Ekim 2022, s. 12-18.

10 brahim Erdal, “Rumeli ve Anadolu Muhacirlerinde Kimlik ve Vatan Algis1”, Milli Folklor,
Y1l 21, Say1 81, 2009, s. 79-81.
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komisyonlar1 kurulacak ve islemler 1 Mayis 1923’ten itibaren baslayacakti.!
Tirkiye, sdzlesme metnine uygun olarak ¢ok hizli bir sekilde hazirliklara
baglamugtir. Cilinkii Yunanistan Anadolu’dan gelen Rum muhacirlerin
iskanin1 gerekge gostererek, Makedonya topraklarinda yasayan on binlerce
Miisliman Tirkii evlerinden ¢ikarmis veya yeni sakinleriyle beraber
yasamaya zorlamistir. Miibadiller diizensiz bir sekilde Selanik ve Kavala
limanlarinda toplanmaya baslamuslardu. Isleri yiiriitmek iizere &nce Miibadele
Imar ve Iskan Bakanlig1 kurulmus, ardindan gerekli kanun ve nizamnameler
hazirlanmugtir.*? Yunanistan’dan Tiirkiye’ye yaklasik 400.000 civarinda
insanin gelmesi bekleniyordu. Bunlarin nakli, misafir edilmeleri, iskani ve
saglik sorunlarinin asilmasi Oncelikli isler arasinda yer almaktaydi. Tiirk
makamlar1 bu konudaki hazirliklarint olabildigince hizli siirdiirmiis ve 10
Kasim 1923’te miibadele uygulamasi resmen baslatilmistir.*®

Anadolu’da ve Trakya’da yasayan Rumlarin biiyiik bir ekseriyeti
Lozan Antlasmasi evvelinde Yunan askerleri ile birlikte Tiirkiye
topraklarindan ayrilmiglardi. Tirkiye’den bu dénemde 1.100.000 civarinda
Rum’un Yunanistan’a gittigi sdylenebilir.* Miibadele déneminde gidenlerin
sayis1 ise kayitlara 149.851 olarak ge¢mistir.’® Dogu Trakya Rumlarinin
ekseriyeti 1922 yili sonlarinda Mudanya Miitarekesi’ni takip eden dénemde
gitmislerdir.’® Bunlarin sayis1 da 256.000 civarindadir.t” Ayrica miibadele
sozlesmesinin imzalanmasindan sonra gidenlerin sayist da 100.000 civarinda
tahmin edilmektedir. Sadece Edirne merkezden gidenlerin sayisi takriben
40.000 olarak verilmektedir. Geride kalan Edirneli Rumlarin sayilari az
oldugu i¢in ayrilis islemleri de kisa siirmiis ve sonug itibariyla 30 Nisan
1924’te sehirden ayrilislar1 tamamlanmigtir.’® Tiirkiye’den giden Rum

1 fsmail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalar: (1920-1945), 1. Cilt, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 1983, s. 177-183.

12 Genis bilgi igin bkz. Erdal, a.g.e., s. 87-102.

18 Kemal An, Biiyiik Miibadele: Tiirkiye’ye Zorunlu Gé¢ (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt
Yaymlari, istanbul 2014, s. 49-71.

14 yusuf Sarmay, “Cumhuriyet Déneminde Balkan Ulkelerinden Yapilan Gégler (1923-
1990)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 27, Say1 80, Temmuz 2011, s. 355.

15 Cevat Geray, “Tiirkiye’de Gogmen hareketleri ve Gég¢menlerin Yerlestirilmesi”, Amme
Idaresi Dergisi, Cilt 3, Say1 4, Aralik 1970, s. 10, bkz. Cizelge: 1.

16 Veysi Akin, Trakya 'min Tiirklere Devir Teslimi, Genelkurmay Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara
1996, s. 86. Osman Nuri Peremeci, Edirne Tarihi, Resimli Ay Matbaas1, Istanbul 1939, s. 38.
7 Yildinnm Aganoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Balkanlar'm Makis Talihi Gog, Kumsaati
Yaynlari, Istanbul 2001, s. 306.

18 Aytag Ozkan, Miibadelenin Edirne Vilayeti Uygulamasi ve Sosyo-Ekonomik Etkileri,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisan Tezi,
Damisman: Yrd. Dog. Dr. Fahri Solak, Istanbul 2015, s. 59.
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miibadiller daha ziyade Yunanistan’in kuzeyinde kalan Makedonya (Giiney
Makedonya: Selanik, Kavala, Drama, Serez, Kesriye, Vodina gibi sehirlere)
topraklarina yerlestirilmislerdir.'®

Yunanistan’dan gelen miibadillerin sayis1 hakkinda farkli rakamlar
verilmekle beraber,® dénemin Dahiliye Vekili Siikrii Kaya, TBMM de
yaptigt konusmada 1923-1933 yillarn arasinda Tirkiye’ye giris yapan
miibadil sayisin1 99.709 hane 379.913 niifus olarak vermistir.?! Miibadiller,
once Yunanistan’in Selanik, Kavala ve Girit adasindaki limanlarda
toplanmiglar ve buradan gemilerle peyderpey Tiirkiye’deki iskan edilecekleri
mahallere yakin Izmir, Antalya, Mersin, Samsun, istanbul ve Tekirdag
limanlarma ¢ikarilmislardir.?? Buralardan da iskan edilecekleri vilayetlere
dagitilmislardir.

Harita: Miibadillerin Tiirkiye Dagilim

| ILLERE GORE MUBADILLERIN DAGILIMI ‘

[
i

G Bayindir Goularas5010

100  200Km
L |

Kaynak: Gokge Bayindir Goularas, “1923 Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve
Gilinlimiizde Miibadil Kimlik ve Kiiltiirlerinin Yasatilmasi”, s. 133.

19 Erdal, a.g.e., s. 172-184, Ayrica bkz. Evengelia Balta, Niifis Miibadelesi, inkilap Yaymlari,
Istanbul 2015, s. 141-144.

DDevlet Istatistik Enstitiisii verilerine gore 1923-1927 yillar1 arasinda 409.890 Miisliiman
miibadil Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gelmistir. Bkz. Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye nin
Niifusu (1500-1927), (haz.) Cem Behar, Devlet Istatistik Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1996, s.
62-63, Tablo: 3.2 ve Tablo: 3.3’ten alman veriler kullanilmistir. Kemal Ar, yine DIE
verilerinden hareketle bu rakami 456.720 olarak vermektedir. Ari, a.g.e., s. 113. Ayni sekilde
Tiirkiye Iskan Tarihgesini anlatmak {izere yazilan bir eserde ise rakam 499.239’a ¢ikmaktadir.
Bkz. Iskdn Tarihgesi, s. 137.

2 Aysegiil Inginar Kemaloglu, Trakya Bolgesine Iskin Edilen Go¢menler (1923-1960), Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2022, s. 26.

22 Mesut Capa, “Yunanistan’dan Gelen Gé¢menlerin Iskan1”, Atatiirk Yolu Dergisi, Cilt 2, Say1
5, 1990, s. 52.
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Iskan Vekaleti, miibadiller icin on ayr1 bdlge tahsis etmis ve Edirne
ikinci bolge igerisinde yer almistir.”® Karadeniz, I¢ Anadolu basta olmak
iizere memleketin pek ¢ok yerine miibadil yerlestirilmis olmakla beraber, en
cok miibadil iskdni Rumlarin yogun olarak terk ettigi Bati Anadolu ve
Trakya’ya gergeklesmistir.?*

1.2. Edirne’ye iskdn Edilen Miibadiller

Trakya’da iskan edilecek miibadillerin ekseriyeti Tekirdag limanina
cikarilmis, saglik kontrolleri yapilarak karantina gilinlerini tahaffuzhanede
tamamlayanlar, ikamet edecekleri kdy ve kasabalara gonderilmislerdir.?®
Bunun disinda Edirne’nin sinir bdlgesi olmasi dolayisiyla miibadillerin kara
ve demiryolu iizerinden ulasimini kolaylastirmistir.?® Selanik-Dedeagag
demiryolunu kullanarak Uzunkoprii veya Edirne Karaaga¢ sehir
istasyonlarmdan Tiirkiye’ye giris yapanlar da mevcuttur.?” Edirne Vilayetine
yerlestirilen miibadil ve muhacir sayilar1 ile ilgili bilgi veren kaynak ve
kayitlarda da farkli rakamlar verilmekle®® beraber, 1923-1928 yillar1 arasinda
iskan edilen miibadil ve muhacir sayisim1 1928 tarihli Edirne Vilayetinden
yazilan istatistiki belgeye gore 25.200 olarak kabul etmek miimkiindiir.?°
Edirne Vilayeti sinirlarinda iskan edilen miibadillerin ekseriyeti geldikleri
yerlerde rengberlik yapmaktadirlar. Cogunluk itibariyla kdy ve kasabalara

2 Mehmet Kirac1, Cumhuriyet Déneminin Ik Gogii: Tiirk Yunan Niifus Miibadelesi, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Yrd.
Dog. Dr. Hamdi Alaslan, Edirne 2006, s. 39-40.

24 Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye nin Niifusu (1500-1927), (haz.) Cem Behar, Devlet
Istatistik Enstitiisii, Ankara 1996, s. 62-63.

%5 pgsaeli, “Tekfurdagi’na muhacirler geldi”, 27 Nisan 1924, No: 118, s. 1, Pasaeli, “Iskan
olunan muhacirler”, 25 Mayis 1924, No: 125, s. 1. Miibadillerin gemilerle tasinmas1 hakkinda
bkz. Kemal Ari, “Miibadele Gemileri”, 100. Yilinda Miibadele, (haz.) Mehmet Soylemez,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yaynlari, Istanbul 2022, s. 76-99.

% Erdal, a.g.e., s. 258-259.

2" Pasaeli, “Edime’ye gelen muhacirler”, 25 Mayis 1924, No: 125, s. 1. Mehmet Saim Serez,
Tekirdag ve Cevresinde Miibadele 90. Yil, Donmez Ofset, Ankara 2012, s. 17.

28 Cevat Geray, DIE verilerinden hareketle Edirne'ye gelen miibadil sayisini 10.354 hane ve
24.705 olarak vermektedir. Bkz. Cevat Geray, Tirkiye'den ve Tiirkiye've Gogler ve
Gogmenlerin Iskani (1923-1961), Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Maliye Enstitiisii Yaynlari,
Ankara 1962, Ek Tablo 5. Kemal Ar1 bu niifusu 40.041, bkz. Ar1, a.g.e., . 113, Cem Behar ise
49.336, bkz. Behar, a.g.e., s. 63, olarak vermektedir. Bu say1 1930 Istatistik Yilliginda 40.000
olarak verilmektedir. Bkz. 1930 Istatistik Yilligi, 1II. Cilt, Ahmet [hsan Matbaasi, Istanbul
1930, s. 101.

2 Kemaloglu, a.g.e., s. 30.
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yerlestirilen bu insanlar, bolge tarimina énemli katki saglamiglardir.® Balkan
Harbi’nde Bulgar isgali (26 Mart - 22 Temmuz 1913), istiklal Harbi’nde
Yunan isgali (25 Temmuz 1920 - 24 Kasim 1922) sebebiyle Edirne 6nemli
sayida Miisliiman niifusu kaybetmistir. Miibadele dncesi ve siirecinde ayrica
Edirne’den ¢ok sayida Rum da Yunanistan’a goemistiir. 1923 yilina
gelindiginde kent merkezi adeta terk edilmis goriiniimdedir, tarim ve
hayvancilik kisith imkéanlarla yapilirken, ticaret tamamen durma noktasina
gelmistir. Ortaya ¢ikan niifus a¢ig1 miibadiller ile kapatilmak istenmis ve
mevcut niifusun % 33’ii kadar miibadilin iskAnina imkan tanimustir.3

Iskan Bakanlig1 gdgmen kayitlarina gore, 1923-1928 yillar1 arasinda
Edirne merkezine yerlestirilen miibadil ve gé¢cmen sayist 7.040 olarak
verilmistir. Bunlarin 6énemli bir kismu Siroz, Drama, Karacaova, Yenice-i
Vardar ve kdylerinden gelen kdmilen ziraat; bilhassa bibercilik, bagcilik ve
ipek bocekgiligi ile istigal eden aileleridir.®? Edirne ili Merkez ilgesi Tevzi
Defterine gore yapilan bir aragtirmaya gore, bu ailelere hane basi ortalama
28,5 doniim toprak verilmistir.>® Sehir hayatina uygun meslekleri ve hayat
sekli olmayan bu insanlar, bir siire sehir hayatina gegcmekte zorlanmislarsa da
zamanla bu gicliikleri yenmeyi bagarmiglardir. Miibadillerin Edirne
merkezde yerlestirildigi mahalleler sunlardir:

%0 Erdal, a.g.e., s. 260. Ayrica bkz. Giingér Mazlum, “Miibadil Kent Edirne”, Miibadil Kentler,
Lozan Miibadilleri Vakfi Yayinlari, Istanbul 2013, s. 56-69. Edirneli miibadillerin tarima etkisi
konusunda bkz. Ozkan, a.g.t., s. 155-173.

81 1927 Niifus Sayiminda Edirne Vilayet niifusunun 150.840 oldugundan hareketle Edirne
vilayetine gelen miibadil sayisini da 49.336 olarak kabul edersek, toplam niifusa oraninin %
32,89'una tekabiil ettigini goriiriiz. Bkz. Okan Yasar, “Edirne ilinin Niifus Hareketleri
Bakimindan Incelenmesi ve Son Dénemde Géglere Katilanlarin Sosyo-Ekonomik Nitelikleri”,
Dogu Cografya Dergisi, Cilt 14, Say1 21, 2009, s. 204. Ayrica bkz. 1929 Istatistik Yilligt, |l.
Cilt, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul 1929, s. 12. 1927 Niifus Sayiminda Edirne Vilayet
niifusunun 150.840 oldugundan hareketle Edirne vilayetine gelen miibadil sayisin1 da 49.336
olarak kabul edersek, toplam niifusa oraninin % 32,89'una tekabiil ettigini goriiriiz.

32 pasaeli, “Iskan Isleri”, 11 Eyliil 1924, No: 155,s. 1.

3 Kemaloglu, a.g.e., s. 35.
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Tablo 1: Miibadil ve Muhacirlerin iskin Edildikleri Mahalleler

Mahalle Say1
Kaleigi 635
Karaagag 1.084
Kiyik 1.396
Kirigshane 1.376
Sarachane 3
Yelli Burgaz 794
Yildirim 1.752
Toplam 7.040

Kaynak: A. Ozkan, Edirne ‘de Miibadele Uygulamas, s. 150.
2. Karaagac’a iskan Edilen Miibadiller ve Muhacirler

2.1. Deftere Gore Karaagac’a iskan Edilen Tiirk ve Miisliiman
Ahali

Tarih boyunca Edirne sehrinin bir parcast olan Karaagag,
Mudanya’da gergeklesen miitareke miizakerelerinde goriisiilmiis olmakla
beraber, 11 Ekim 1922 tarihli miitareke s6zlesmesine gore tahliye edilecek
Dogu Trakya’dan ayr1 tutulmustur.®® Konu, Lozan Sulh Konferansi
miizakerelerinde bir kez daha tartismaya agilmis ve Once Yunanistan’a
verilmesi kararlastirilmistir. Miizakerelerin son doneminde yasanan bir
gelisme ile savas tazminat1 karsilig1 olarak Tiirkiye’ye birakilmistir.®*® Buna
gore Tiirk-Yunan hududu, Arda ve Meri¢ mrmaklarinin kesistigi yerden
baglayarak Karaagac ve Bosna Koyii Tiirklerde kalacak sekilde glineydoguda
Meri¢ irmagina ulasacakti. Bu sinirlar icinde kalan arazi ve yerlesim yerleri
en geg 15 Eyliil 1923’te Tirkiye’ye teslim edilecek ve Karaaga¢ Rum ahalisi,
30 Ocak 1923 tarihli s6zlesme geregi niifus miibadelesine tabi tutulacakti.
Ancak bu ahali sulhun temininden altt ay ge¢meden goce
zorlanamayacaklard:.*®

3 Veysi Akin, “Mudanya Miitarekesi ve Trakya nin Kurtulusu”, Tiirkler, Cilt 16, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 219-229.

35 Dolayistyla 30 Ocak 1923 tarihli Miibadele S6zlesmesi imzalandigi tarihte Karaagag heniiz
Yunanistan topragidir ve Bati Trakya’'nin bir pargasi sayildigindan miibadelenin disinda
tutulmustur. Bkz. Soysal, a.g.e., s. 177.

3 Akn, a.g.e., s. 189-191.
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Lozan Sulh miizakerelerinin devam ettigi donemde Meri¢ Nehri’nin
Ote yakasinda kalan Bosnakdy, Timurtas Mahallesi ve Karaagag¢’ta 6nemli
miktarda Rum niifus yasamaktadir. Yunanistan’da yayinlanan Etnos gazetesi
Lozan Antlagsmasi’nin imzasindan kisa bir siire evvel 15 Haziran 1923 tarihli
niishasinda bu konuda O©nemli bilgiler vermistir. Gazetenin verdigi
demografik verilere gére; Karaagag’ta 3.000’i yerli, 5.000’i muhacir olmak
tizere 8.000 niifus, Bosnakdy’de 3.000 yerli 825 muhacir olarak 3.825 niifus,
Demirtas (Timurtas)’ta ise 600 yerli, 475 muhacir 1.075 niifus mevcuttur.
Lozan miizakerelerinde Karaaga¢’in Tirklere verilecegi anlagilinca Rum
muhacirlerin bir kismi 1923 Haziran’indan itibaren kasabay1 terk etmeye
baglamislardir.®” Karaagag’tan giden miibadiller i¢in Tiirk-Yunan smr
kapisinin 20 km giineyindeki Kumgiftligi kdyii arazisinde, Nea Orestiada
(Yeni Karaagac) adinda yeni bir yerlesim yeri kurulmustur. Kasabanin sehir
plam dahi eski yerlesim yerine benzetilmistir. I¢lerinde Dogu Trakya’dan
goctiriilen Tirk Gagauzlarin da bulundugu Karaagagli Rumlarin ekseriyeti
buraya iskan edilmislerdir.%

Rumlarin terk ettikleri Edirne’nin Karaagac Mahallesine ise
cogunlugunu Karacaova (Karacaabad), Kayalar (Kayilar), Gevgili olmak
tizere, Makedonya olarak adlandirilan bdlgeden gelen miibadiller
yerlestirilmistir. Bunlardan baska miibadele alaninin disinda kalan Bati
Trakya kOy ve kasabalarindan gelenler de olmustur. Bunlar daha ziyade
Edirne’ye yakin koylerden Yunanistan’in uyguladigi baski ve zuliimden
kagarak gelen mubhacirlerdir.® Karaagag’a iskdn edilen miibadil ve
muhacirlerin haberleri donemin Edirne gazetelerinde haber olarak
verilmistir.** Bunlarin kayitlar;, Miibadele iskdn ve Imar Vekaleti
Miidiirliigiince tutulmus ve bir miiddet Edirne K6y Hizmetleri i1 Miidiirliigii

37 Valsamidis, a.g.m., s. 17.

% “Giden Rumlar nerelere iskan edildi”, Pasaeli, 30 Nisan 1924, No: 119, s. 1. Ayrica bkz.
Onur Diribas, Yunanistan in Evros (Merig) Bélgesi Orestiada (Kumgiftligi) Kazas1 Gagauzlar
Halk Edebiyat: ve Folkloru, Paradigma Akademi Yayinlari, Canakkale 2020, s. 43-45.

39 BOA, HR.IM., 42-31, Belge No: 4, 9, 12. Bu baskilar, TBMM giindemine de gelmis ve
Hariciye Vekili Ismet (Inénil) Bey, 3 Eyliil 1923’te durumu Ankara Hiikiimeti Istanbul
Miimessilligine bildirilerek, “Yunanlarin irkab edegeldikleri silsile-i mezalim” hakkinda
Miittefik Devletler Yiiksek Komiserlerinin etkili bir surette dikkatlerinin ¢ekilmesini istemistir.
BOA, HR.IM., 42-31, Belge No: 14.

40 Pasaeli gazetesinde “Iskan olunan muhacirler”, baslig: altinda “Gegen hafta sehrimize gelen
43 hane, 179 niifus muhacir kdmilen Karaaga¢’a iskdn edilmistir” denilerek verilmistir.
Pasaeli, 6 Temmuz 1924, No: 137, s. 1.
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Arsivinde saklanmustir.** “Edirne Merkezine Iskan Géren Miibadil ve Gayri
Miibadil Gogmenlere Mahsus Defter” adl1 bu kiitiige, miibadil ve muhacirler
sira numarast verilerek kaydedilmiglerdir. Edirne’nin her bir mahallesi i¢in
baba adi, hane reisi ve yaninda gelenlerin adlari, iskan tarihleri, nereden
geldikleri, hangi mahalle, cadde ve sokaga yerlestirildikleri, kendilerine
verilen miilk ve tapu kayitlar1 esas almarak siralanmislardir.*? Miibadele
1923-1927 yillar1 arasinda harf devrimi evvelinde gergeklestigine gore bu
defterler eski alfabe ile (Osmanli Alfabesi) tutulmus olmalidir. Ancak
defterler miibadillerin ilerleyen yillardaki hukuki sorunlarinda miiracaat
edilmek tizere Latin harfleri ile de yenilenmis olmalidir. Bizim ulastigimiz ve
iizerinde calistigimiz kiitik Latin harfli olarak yenilenen defterdir. Bu
defterde sonraki yillarda yapilan islemler “miilahazat” kisminda ayrica
yazilmistir. Bu iglemler; evlilik yolu ile bagska haneye gidenler, baslangicta
akrabalik bagi dolayisiyla ayn1 haneye kayitli iken yeni hane agtiranlar, hane
reisinin beyani ile yapilan tahkikatta haneye kayith kisi sayisinda farkliliklar
oldugu tespit edilenler, kendi rizasi ile oradaki iskdn hakkindan vazgegerek,
baska illere nakil olanlari, sehven yazilan haneleri ve hanelere verilen miilk
ile ilgili tapuda gerceklestirilen degisiklikleri igermektedir. Yapilan iglemler
dikkate alindiginda kayit edilen yillarda defterdeki hane sayis1 ve beraberinde
gelen niifus mevcudunda azalip artma olabilecegi gibi verilen miilklere dair
degisiklikler de goriilmektedir. Bu sebeple bu c¢aligmada defterdeki ilk
kayitlar esas alinmais, tablolar buna gore olusturulmustur.

2.2. Hane Sayilari, Akrabalik Dereceleri ve Lakaplar

Defterdeki kayitlara istinaden bizim tespitimize gore Karaaga¢’a 258
hane ve 1.075 niifus miibadil ve muhacir yerlestirilmistir.*®* Yine defterdeki
kayitlara gore; hane reislerinin beraberinde getirdigi niifus sayis1 817 kisidir.
Karaagag’a iskan edilen miibadil ve muhacirlerin 544’1 erkek, 531°i kadindr.
Hane reisi ile gelenlerin biiyiik kismini es ve ¢ocuklar olusturur. Bunun yani
sira torunlar, ebeveynler, eslerinin ebeveynleri, kiz kardesler, biraderler,
biraderlerinin ¢ocuklari, baldizlar ve kimsesiz kalan akraba ve ¢ocuklar ile

41 Takip edebildigimiz kadar ile bu defterler daha sonra Cumhuriyet Arsivi’ne gonderilmistir.
Bu deftere biz Ky Hizmetleri envanterinde kayitli iken ulasma imkani bulmus idik.

42 Bir tek Kirishane Mahallesi kayitlarinda hatali yazimlara rastlamlmistir. Defterin 1-24
sayfasinda 1-112 sira numarasi ile yer alan kayitlar, birka¢ hane hari¢ olmak tizere 485-712
numaralarda miikerreren yazilmis, ayrica ilk 1-112 numara arasina 11-15 sira numarasi ile 5
hane Kalei¢i miibadili karistirilmistir. Dolayisiyla bu defterden hareketle olusturulan tablolarda
stkintt mevcuttur.

43 Bir hane sehven yazildig: igin sonradan iptal edilmistir.
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manevi evlatlar da aileden sayilarak ayni hanede gosterilmislerdir. Hane reisi
olarak yazilan 247 erkek, 11 kadin bulunmaktadir. 11 hane reisi kadinin
yaninda 22 niifus, 247 erkek hane reisiyle de 795 niifus kayda gecirilmistir.
Gelenlerin niifusu miikerrer, sehven yazilanlar ve yanlis beyanlar déhil 1.075
kisidir.** 11 kadin hane reisinden 2’si bekar ve tek basina gelmistir, dul olarak
gelen 9 kadin hane reisinden 2’si eslerinin adini, 7’si babalarinin adin
yazdirmistir. Sadece bir hane reisi, kizlarindan biri evli oldugu i¢cin damadi ve
torununu kendi hanesine kayit ettirmis, digerlerinin kiz ve erkek cocuklari
bekar olarak gelmislerdir.

Tablo 2: Hane Sayilar1 ve Niifuslar:

Hane Sayisi Hane Sahibi ile Gelenler Toplam Niifus
Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek
11 247 520 297 531 544
Toplam: 258 Toplam: 817 Genel Toplam: 1.075

Kaynak: Tablo, defter esas almarak hazirlanmistir.*

Tablo 3: Akrabalik Dereceleri

Akrabalik Derecesi Say1
Aile Reisi 258
Baldiz1 3
Biraderi 44
Biraderinin oglu 5
Biraderinin esi 2
Biraderinin kiz1 2
Biraderinin torunu 4
Damadi 2
Esi 216
Gelini 11
Hafidesi (Kiz torunu) 8
Hafidi (Erkek Torunu) 4
Hemsgiresi 12

44 Ayri hanede miikerrer yazilan 3, yanlis beyan 4 ve sehven yazilan 5 kisi diisiildiigiinde
toplam gelen niifusu 1.063 olmaktadir. Ayn1 sekilde sehven yazilan ve bagka sehre giden aileler
diisiildiigiinde hane sayisi da 1 eksilerek, 257’ ye diismektedir.

4 Defterin 324 iincii sayfasinda hane reisi olarak kayithi olan Mehmetoglu Bayezit, 331 inci
sayfada Karanfiloglu Hilmi’nin oglu Karanfil, 355’inci sayfasinda kayitli bulunan Hiiseyinoglu
Abus’un oglu Hasan Ali, iskan edildikten kisa bir siire sonra vefat etmislerdir.
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Kayinbiraderi
Kayinpederi
Kayinvalidesi
Kayinbiraderzadesi
Kizi/Kerimesi
Kizkardesinin kiz1
Manevi evladi
Oglu
Babasi/Pederi
Teyzesi
Torununun esi
Torununun kiz1
Torununun oglu
Uvey evladi
Annesi/Validesi
Anlagilmayan
Toplam
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Kaynak: Defter esas alinarak hazirlanmustir.

Hane reisleri, mevzuat geregi kan-bagi ile bagl olan ayr1 hane teskil
etmeyen ¢ocuk ve ebeveynlerini yanlarinda getirecek ve tek hane
sayilacaklardi. Buna uyan hane reislerinin tamami mevcut birinci derece
yakinlar1 olan esleri, evlenmemis g¢ocuklari ile dul anne ve babalarimni
yanlarinda getirerek ayni hanede yazdirmiglardir. Bununla beraber aile
dayanigmasi olarak evlenmis c¢ocuklarini, onlarin eslerini (gelinleri) ve
damatlarini da ayni hanede gosterenler de olmustur. Ayrica kayin validelerini,
erkek veya kiz kardesleri ile baldizlarii, kayin biraderlerini, onlarin
¢ocuklarim ve teyzelerini de beraberinde yazdiranlar vardir. Uvey ¢ocuklari,
manevi evlatlarin1 yetim ve yalniz birakmayip yanlarinda getirmisler ve
ailelerinden saymuslardir.*

En kalabalik hane reisi Cavus lakabini tasiyan Dramali Ahmetoglu
Salih, 9 kisilik bir niifusa sahiptir ve iki esi, dort kizi, damadi ve oglu ile
beraber tek hane olarak yazilmigtir. Bunun yani sira kari-kocadan olusan
cocuksuz aileler, esini kaybetmis tek ¢ocuklu aileler, sadece anne veya
babadan birisi ile birlikte gelmis iki kisilik kii¢iik aileler mevcuttur. Kari-koca
ve cocuklardan olusan ¢ekirdek ailelerin sayist bir hayli fazla olmakla

4 Karaagag’a iskan edilen aile reislerinin akrabalik derecesi tablosundan sehven
yazilan 1 es ve 3 ogul diisiildiigiinde es sayis1 215’e, ogul sayis1 da 221°e diigmektedir.
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beraber, gelenlerin ¢ogunlugunu cocuk ve esler disinda ebeveyn ve
kardeslerden ibaret olan genis aileler olusturmaktadir. Genis ailelerin
ortalama niifusu 5-6 iken, gelenlerin aile bas1 niifus ortalamasi takriben 4’e
tekabiil etmektedir. {lk kayittan sonra evlilik yolu ile bagka haneye nakil veya
kendi arzusu ile baska bir sehre akrabasinin yanina gidenlerden dolay1 bazi
hane sahiplerin niifuslarinda eksilme veya hane sayisinda diisiisler olmustur.

Tablo 4: Aile Lakaplar:

Lakap Say1 Lakap Say1 Lakap Say1
Ahmetler 1 Demir 2 Lap 1
Alimut 1 Evcin 1 Liven 1
Apti 1 Gastulge 1 Mema 2
Arnavut 1 Gostunep 1 Mizrak 1
Babar 2 Guase 1 Molla 1
Bako 1 Hafiz 1 Osmancik 1
Bergii 1 Hanco 1 Parametar 2
Birko 1 Hatip 2 Paso 2
Cincin 1 Islatinge 1 Sadef 1
Cavus 5 Ibrahimee 1 Sako 1
Cerkez 1 Kéhya 1 Salko 5
Coban 1 Kalayci 1 Tokluoglu 1
Colak 1 Kantur 1 Topal 1
Cuha 1 Kara 1 Toplu 1
Cula 2 Kayyum 2 Yazici 1
Davulcuzade 1 Kose 1 Zaze 1

Toplam 64

Kaynak: Defter esas alinarak hazirlanmstir.

Tiirk kiiltiirtinde soyadi kanunu evvelinde yaygin olarak kullanilan
lakaplar, bir miiddet daha halk arasinda aileleri digerlerinden ayrit edici
0zellik olarak kullanilmis olsa da giiniimiizde i¢-go¢ ve kentlesme olgusuna
bagl olarak islevini yitirmis durumdadir.*” Cogunlugu aile reisi olan 65
kisinin lakabi defterde kayit altina alinmistir. Geriye kalanlar ise ya lakap
kullanmamis ya da lakaplarini kayit ettirmekten imtina etmislerdir. Bu
tabloya gore Karaaga¢’a iskan edilen ailelerin takriben % 25’inin lakabi
mevcuttur.

47 Bkz. Serife Caligkan, “Tiirk Folklorunda Lakap Verme Gelenegi: Bartin Ornegi”, Manisa
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 6, Say1 3, 2016, s. 103-126.
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Lakaplarda baba, dede veya uzak ata adini betimleyen Ahmetler,
Alimut, Apti, Ibrahimge, Tokluoglu gibi adlandirmalarin yani sira bir
kavme/millete mensubiyet bildiren Arnavut, Cerkez gibi tanimlamalar da
bulunmaktadir. Bunlarin yani sira meslek bildiren Coban, Cuha,
Davulcuzade, Demir, Hafiz, Hatip, Kahya, Kayyum, Molla, Yazic1 lakaplar
da bildirilmistir. Ayrica fiziki 6zellik belirten ¢olak, kara, kose, topal, toplu
gibi lakaplarin yani sira askerlik riitbesi olan ¢avus kelimesinin de lakap
olarak kullanildigi goriiliir. Cerkezce “guase” (kiz g¢ocugu/prenses veya
kayimvalide), Bosnakca “salko” gibi adlandirmalar disinda Tiirk¢e karsiligin
veremedigimiz bazi lakaplar da kayitlara gecirilmistir.

2.3. Miibadil ve Muhacirlerin Geldikleri Yerler ve iskan
Mahalleri

Karaagac’a iskén edilen miibadil ve muhacirlerin biiyiik bir kismi
Selanik’in kuzeyinde kalan Kayalar/Kayilar (Yunanistan) ile giiniimiizde
Kuzey Makedonya topraklarinda kalan Karacaova (Karacaabat), Boymitge
(Gevgili)’den gelmislerdir. Bunun disinda Balkan Harbi sonrasinda
Bulgaristan’a dahil olan ve I. Diinya Savasi sonrasinda da Yunanistan’a
birakilan Meri¢ Nehri boyunca Tiirklerin yasadigi Ahirkdy, Cirmen, Emirli,
Igneoglu, Kériimit, Maras, Sadirli, Seymenli, Sofulu, Umurbey gibi kdy ve
kasabalar ile Bat1 Trakya’nin Giimiilcine ve Iskege sehirlerinden gelenler de
mevcuttur. Az sayida da olsa Bulgaristan, Bosna Hersek gd¢menlerinden ayn1
donemde Karaagag’a iskan edilenler de olmustur. Giiniimiizde Kuzey
Makedonya Cumhuriyeti’nin giiney bolgesinde kalan Karacaova ve
Gevgili’den gelenler sayica oldukca kalabaliktir. Karacaova’dan gelen hane
sayist 66, niifus ise 273, Gevgili’den gelenler 42 hane 159 niifustur.
Yunanistan’in Selanik bolgesinde bulunan Kayalar/Kayilar’dan gelenler 54
hane, 225 niifustur. Meri¢ Nehri’nin batisinda kalan Bati Trakya
topraklarindaki kdy ve kasabalardan gelenler de 51 hane, 210 niifustur.
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Tablo S: Geldikleri Yerler, Hane ve Niifus Sayilar:

Memleket Hane Niifus
Toplam Kadin Erkek

Ahirkdy 2 10 5 5
Bosna 1 5 2 3
Boymitce 72 132 70 62
Cirmen 7 29 18 11
Demirhisar 4 19 10 9
Dogancayiarz 11 49 21 28
Drama 5 29 15 14
Sarigsaban 1 2 1 1
Emirli 8 35 21 14
Filibe 1 6 3 3
Gevgili 6 27 15 12
Gilimiilicine 3 15 10 5
Habipge 6 27 15 12
Igneoglu 3 10 4 6
Iskece 2 12 4 8
Islimiye 1 3 1 2
Karacaova 66 273 123 150
Kayalar 54 225 110 115
Koprili 1 5 3 2
Korimit 4 13 8 5
Langaza 1 6 4 2
Manastir 2 10 5 5
Marag 3 11 7 4
Mitravice 2 9 6 3
Mustafapasa 3 16 7 9
Namako 1 2 2 -
Ortakdy 1 4 2 2
Palanga 1 4 2 2
Pirlepe 1 3 1 2
Sadirhi 2 6 3 3
Selanik 6 21 7 14
Serez 2 7 4 3
Seymenli 3 13 5 8
Sofulu 1 2 1 1
Umurbey 1 2 1 1
Veznik 1 5 3 2
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Yanya 2 10 3 7
Yenice-i Vardar 3 13 8 5
Yazilmamig 1 5 1 4
Toplam 258 1.075 531 544

Kaynak: Defter esas alinarak hazirlanmustir.

Karaagac¢’a iskdn edilen miibadil ve muhacirlerinin biiyiikk kism
Ortakdy Caddesi, Go1 Mahallesi, Hac1 Adil Bey Mahallesi, Istasyon Caddesi
iizerinde yerlestirilmislerdir. Bunun yani sira iskdn i¢in ayrilan yerlerde
Askeri Sokak ve Mevazi Sokak isimleri sikga gegmektedir. Bunlarin diginda
Kilise Sokak, Tokalag Sokak, Italyan Mektebi Sokak, Papazoglu Sokak,
Cavdar Sokak ve Cumhuriyet Caddesi iskan alani olarak se¢ilmistir. Bu iskdn
alanlarmi  glinimiiz Karaaga¢ mahalle, cadde ve sokak adlari ile
kargilagtirdigimizda bir kisminin degigmedigini, bir kisminin ise devam
etmedigini goriiyoruz. Cumhuriyet donemi Edirne Orneginde tarihsel
dokunun en korunan bolgesi olmakla beraber, mahalle, cadde ve sokak
adlarinda hangi saikle degistirildigini anlamak zordur. Mesela; Arifiye
Caddesi, istasyon Caddesi, Cumhuriyet Caddesi, Ortakoy Caddesi, Kisla
Caddesi ve Sakiz Sokak aynen korunurken, Hac1 Adil Bey Mahallesi ve Gol
Mahallesi ve Suadiye Caddesi sokaga doniistiiriilmiis, Askeri Sokak, Mevazi
Sokak, Papazoglu Sokak, Kilise Sokak, Italyan Mektebi Sokak gibi birgok
sokak ismi ise kaybolmus veya yeni adlar verilerek degistirilmistir.

Tablo 6: iskan Olunduklar1 Mahalle/Cadde/Sokak

Mahalle/Cadde/ Hane Mahalle/Cadde/ Hane
Sokak Sokak
Arifiye Caddesi 2 Karaagag 44
Askeri 1. Sokak 3 Kisla Caddesi 1
Askeri 2. Sokak 3 Kilise Sokak 14
Askeri 3. Sokak 8 Mehmet Cavus Sokak 1
Askeri 4. Sokak 8 Memba Sokak 2
Askeri 5. Sokak 3 Mevazi 2. Sokak 4
Askeri 6. Sokak 7 Mevazi 3. Sokak 2
Askeri 7. Sokak 5 Mevazi 4. Sokak 6
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Askeri Cesme Sokak 3 Mevazi 5. Sokak 7
Bakkal Merko Sokak 3 Mevazi 6. Sokak 1
Balta Sokak 3 Mezarlik Sokak 4
Cumbhuriyet Caddesi 7 Ortakoy Caddesi 22
Cavdar Sokak 7 Papazoglu Sokak 7
Demiryolu/Hatboyu 5 Sakizli1 Sokak 1
Ferahiye Caddesi 1 Suadiye Sokak 2
Go61 Mahalle 19 Seftali Sokak 3
Hac1 Adil Bey Mahallesi 12 Tokalag Sokak 9
istasyon/ 12 Tiifek Deresi Sokak 1
Istasyon Caddesi

Italyan Mektebi Sokak 7 Yeni Kilise Sokak 5
Itfaiye Caddesi 2 Sehven Yazilmis 1
Kale Caddesi 1 Toplam 258

Kaynak: Defter esas alinarak hazirlanmigtir.

2.4. Miibadil ve Muhacirlerin Geldikleri Yillar ve Verilen
Miilkler

30 Ocak 1923 tarihli “Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesine Iliskin
So6zlesme”, Tiirk ve Yunan devletlerinin onayindan sonra 23 Agustos 1923°te
yiiriirliige girmekle beraber,*® her iki devletin hazirliklarin1 tamamlamasini
miiteakip 10 Kasim 1923’te uygulanmaya baslamustir.*® Yerel basindaki
haberlere gore, Edirne’ye ilk miibadil kafilelerin gelisi Aralik 1923’te olmus
ve 1924’te yogunluk kazanmustir.®® Defterdeki verilerden de anlasilacagi
lizere, miibadil ve muhacirlerin kahir ekseriyeti, Karaaga¢’in Tirklere devir
ve teslimi sonrasinda, Miibadele Antlasmasi’nin ikinci yilinda iskén
edilmislerdir. Buna gore 258 hanenin 171’1 1924 yilinda, 43 hanenin de 1925-
1927 yillarinda, 3 hanenin 1923 yili sonu, 2 hanenin de 1928°de geldigi
goriiliir. Bu rakamlar, miibadillerin gelis tarihleri esas alindiginda Edirne ve
Tiirkiye 6rnegi ile de uyumludur.

8 Soysal, a.g.e., s. 80.
49 Hazirliklar ve uygulamanin baslatilmasi igin bkz. Ar1, a.g.e., s. 49-71.
50 Bu haberler ve konu ile ilgili bilgi igin bkz. Ozkan, a.g.t., s. 80-98.
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Miibadillerin Edirne’deki biirokratik islemleri, Imar ve Iskan Miidiirii
Riza Bey, sevk ve iage memuru Mehmet Ali Bey, iskdn memuru Sadrettin
Bey, katip Necmi Bey, misafirhane memuru Mahmut Efendi, katip ve hesap
memuru Enver Efendi tarafindan yiiriitiilmiistiir.>

Tablo 7: Hanelere Gore Geldikleri Yillar

Yil 1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1927 | 1928 | Tarih
Yazilmamig

Hane Sayis1 | 3 171 11 11 21 2 39

Toplam 2585

Kaynak: Defter esas alinarak hazirlanmigtir.

Miibadiller i¢in en 6nemli ve Oncelikli konu barmmma sorunudur.
Karaagac’a gelen miibadillerin biiyilk c¢ogunlugunun 1924 yaz1 ve
sonbaharinda geldigi diisliniiliirse, bir an evvel iskdn edilmeleri ve kig
hazirliklarinin yapilmasi gerekli idi. 16 Nisan 1924 tarihli Miibadeleye Tabi
Ahaliye Verilecek Emval-i Gayrimenkule Hakkinda Kanun’a gore;
miibadillere Yunanistan’dan getirdikleri tasarruf senetlerinde kayitli olan
degere gore mal verilecekti. Mal talebinde bulunan miibadiller resmi
belgelerini gostermekle yiikiimliiydiiler.® Ayrica 6 Temmuz 1924 tarihli
Tevzi Talimatnamesi’ne gore de her bir aileye hane fertlerini barindiracak
biiyiikliikte bir ev emval-i metrukeden tahsis edilecekti. Edirne Imar ve iskan
Midiiri Riza Bey’in 14 Mayis 1924 tarihli Pasaeli gazetesine verdigi
beyanata gore, 1924 yili ilk yarisi1 itbariyla Edirne’ye gelen her haneye
takriben bes niifus esas almarak birer hane verilmistir. >

51 Pagsaeli, “Imar ve Iskan Kadrosu”, 13 Nisan 1340/1924, No: 114, s. 1.

52 Sehven yazilan hane gikarildiginda “tarih yazilmamis” rakamindan 1 diisiildiigiinde say1 39,
toplam hane sayis1 da 257 olarak giincellenmis olacaktir.

% Kanun tasaris1 miizakereleri igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, D: Il, Cilt 8/1, TBMM
Yayinlari, Ankara 1975, s. 784-796. Kanun metni i¢in bkz. Kanunlar Dergisi, Cilt 2, s. 351-
352.

54 Ozkan, a.g.e., S. 85-86.
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Tablo 8: Hane Basina Verilen Miilk>®

Miilkiin Cinsi Sayisi
Ev 258
Diikkan 8
Firin 1
Kahvehane 1
Arazi 2

Kaynak: Defterdeki bilgiler esas alinarak hazirlanmistir.

Defterde miilk kayitlar1 tutulurken “Miilkiin Cinsi” diye bir siitun
ayrilmis ve buraya ev, diikkan, firin ve kahvehane nevinden verilen miilkler
kayit edilmistir. Diger bir siituna da “Hane ve Milli Emlak Numaras:”
yazildiktan sonra, “Miildhazat” diye ayri bir kistm agilmis ve buraya da
verilen miilk ile ilgili sonradan yapilan islemlere dair izahat yapilmistir.

Defterdeki kayitlardan Karaaga¢’ta iskdn edilen miibadil ve
muhacirlerin tamamina bir ev verildigi anlagilmaktadir. Karaagag¢’ta
Rumlarin terk ettigi emval-i metruke sayisi bir hayli fazla oldugu igin ev
dagitiminda pek sorun yasanmamustir. Ayrica bes hane reisine birer diikkan,
bir hane reisine firin, bir hane reisine de kahvehane verilmistir. Bu
rakamlardan miibadiller arasinda az sayida esnaf bulundugu anlasilmaktadir.
Ipek bocekeiligi (Kozacilik) ile ugrasanlarin bir kismunin Karaagag’a
yerlestirildigi, Tekirdag’da bulunan Trakya Iskdn Mintika Miidiiriyetinin
Edirne Valiligi ile yazigmalarindan anlasilmaktadir.>® Bununla beraber, 1924
yili Edirne Valiligi Ziraat Miidiiriyeti ve Iskidn Bakanlhigi Miifettisligi
arasindaki yazismalara gore; Karaagac’a yerlestirilen Karacaova ve Kayalar
miibadilleri, kendilerini bah¢ivan veya bahgecilikle mesgul gostererek,
bolgedeki bahgeleri islemek istemislerdir. Karacaova ve Kayalarlilarin,
iclerinde su kuyulari bulunan 3-5 doniimliik bu bahgelerde biber ekimi
yaptiklari, ancak iiretim-pazar iligkisi dogru kurulamadigi icin zarar ettikleri
kayitlara gegmistir.%” Giiniimiizde meshur Edirne cigerinin yaminda ikram

%5 Not: Bir haneye verilen miilk i¢in; “meskiin hane ile ziraatina ita kilinan 4 déniim 3 evlek
dutluk, 1 doniim 1 evlek dolapli bah¢e ve 34 doniim 1 evlek 200 zera: Arazi Tefviz
Komisyonunun 28/12/1929 tarihli karari ile tefvizden ita kilindig1 son verildi. Haneye takdir
edilen kiymet; 46 lira 83 kurus, araziye takdir edilen kiymet; 113 lira, yekiin 159 lira 83 kurus”
ibaresi diisiilmiistiir.

% «Karaagag’a iskan olunacak muhacirler”, Pasaeli, 13 Nisan 1924, No: 114, s. 1.

5" BOA, 272.0.0.11/ 21.106.7, ayrica bkz. Erdal, a.g.e., s. 260.
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edilen ac1 biberlerin ilk bu dénemde iiretildigi ve Karaagag’a iskén edilen
miibadillerinin bolgeye kazandirdig: bir iiriin oldugu bilinmektedir.

Sonug¢

Tirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan Miibadele Sozlesmesi,
miibadele sahasinda kalan halk i¢in zorunluluk esasini getirmisti. Buna
halklar karar vermemis, karsilikli olarak iki halk devletlerin kararina uymak
zorunda kalmiglardi. Miisliman miibadillerin bir kismi savas yillarinda
cekilen acilar g6z oniinde bulunduruldugunda yeni vatan arayisina girmis
olsalar bile bir kismu yiiz yillarca yasadiklar1 ve vatan bildikleri topraklardan
ayrilmak istememislerdi. Tasiyabildikleri kadar veya miisaade edildigi kadar
mallarin1 yanlarma alan miibadiller, yollara diiserek bin bir giicliikle yeni
vatanlarina geldiler. 1923-1928 yillarinda Tiirkiye’ye gelen miibadillerin
onemli bir kismu Tekirdag, Kirklareli ve Edirne gibi Dogu Trakya kentlerine
yerlestirilmiglerdi. Bu donemde Edirne Vilayeti dahilinde iskdn edilen
miibadil ve muhacir sayisi takriben 40.000 civarindadir. Merkeze
yerlestirilenler ise 7.041 kisidir. inceleme firsati buldugumuz defterden
hareketle bunlarin 1.075’1 Lozan Antlagmasi ile tamirat kargiligi kazanilan
Karaagac’a yerlestirilmistir. Bunlarin da 531 kadin, 544’1 erkektir.

Karaagac’a iskan edilen miibadil ve muhacir 258 aileden yalnizca
64’linlin lakab1 kayitlara gegirilmistir. Lakaplardan anlasildigi kadariyla
gelenler icerisinde Arnavut, Cerkez, Bosnak ve Cingene (Roman) aileler de
mevcuttu. Miibadele Miislim ve Gayrimiislimler arasinda yapildigi igin
miibadele uygulamasinda etnik husus gozetilmemistir. Gelenlerin bir kismi
sadece Makedonca konusabiliyordu. Miisliimanlardi, ancak etnik aidiyet
olarak kendilerini Tiirk olarak tanimliyorlardi.

Karaagag’a iskan edilenlerin ekseriyeti Yunanistan’in kuzeyinde
kalan Karacaova, Kayalar ve Gevgili’den gelmislerdi. Bunun diginda Selanik
ve civarindan gelen miibadiller de mevcuttu. Ayrica miibadele cografyasinin
disinda tutulmus Bat1 Trakya sehir ve koylerinden baskilara dayanamayarak
gelen muhacirler de vardi. Ayrica az sayida da olsa Bulgaristan’in giineyinden
gelen muhacirlerin de Karaagag’a yerlestirildigini gérmekteyiz. Bat1 Trakya
ve Bulgaristan’dan gelenler bolge halkina kiiltir uyumunda zorluk
¢cekmemiglerdi. Ancak Karacaova miibadillerinin biiytik bir kismi1 Makedonca
konusuyor ve Tiirkge bilmiyorlardi. Bir siire dil 6grenmekte ve kiiltiirel
uyumda zorluk ¢ekmislerdi.
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Tetkik edilen eserlerden ve arsiv belgelerinden 6grendigimiz
kadartyla 6zellikle Karacaova ve Gevgili’den gelenlerin geldikleri yerlerde
bag, bahge isleri ile ugrastiklar1 bilinmektedir. Bunlara Karaaga¢’in verimli
topraklarindan bahge tarimina uygun araziler verilmistir. Bir kismina da koza
ipekeiligine elverisli dut bahgeleri dagitilmistir. Giden miibadillerin bahge
islerine dair iretim eksikligi boylece giderilmistir. Ancak dut agaglar
miibadil ve muhacirlerin 1sinma ihtiyaci i¢in peyderpey kesildigi igin, ipek
bocegi yetistirilmesi zamanla bitmistir. Bahge isleri giliniimiize kadar devam
ettirilmis ve bolge 6zellikle Karaagag acisi olarak tanimlanan ciger biberciligi
ile nam yapmistir. Karaagac 6zellikle demiryolunun gegmesi ve Edirne sehir
istasyonunun burada kurulmas1 sonrasinda ayni zamanda bir ticaret ve {iretim
merkezi olmustu. Cok sayida otel, lokanta ve ticarethane mevcuttu. Ticaret,
bahgeciligin aksine yeni donemde islevini yitirmisti. Osmanlinin son
doneminde Karaagac’ta yaganan sosyo-ekonomik canlilik Rum ve Ermeni
asilli tiiccarlar ile Avrupali diplomat ve Levantenlerin piyasadan ¢ekilmesiyle
kaybolmustu.

Karaagac’a iskén edilen miibadiller bir siire sosyal uyum ve geldikleri
yerlere gore ekonomik zorluklar yagsamis olsalar da zamanla bu giigliikleri
agsmay1 bilmislerdir. Gilinlimiizde TUgiincii ve dordiincii nesil miibadil
torunlarindan ekonomi, kiiltiirel ve siyasi hayatta bir hayli etkin olanlar
mevcuttur. Siire¢ icerisinde yeni cografyalarina, yeni komsularma uyum

saglayarak eski anayurt bildikleri yeni memleketlerine hizmet eden bireyler
haline geldiler.
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CASH WAQF DIFFERENCES IN BALKAN CITIES, 1809-1917:
A COMPARISON OF SOCIOECONOMIC STRUCTURES

Bora ALTAY*
ABSTRACT

The primary purpose of this study is to examine the socioeconomic
characteristics of cash waqfs and their disparities in the Ottoman Empire, from the
early nineteenth century to the early twentieth century. This study focuses on the
capital levels of cash waqfs from seven cities in the Balkans and how they differ
across various cities. This study also delves into the services provided by cash waqfs
and the debates surrounding their primary functions. The data comes from cash waqf
deeds, which allows for an in-depth examination of capital levels, services, and
socioeconomic characteristics. This study sheds lights on disparities in the formation
of cash waqfs across different regions by considering the effects of political and
economic changes, particularly the socioeconomic backgrounds of founders and
levels of capital. The findings suggest that socioeconomic and political factors play a
significant role in the establishment of different types of cash wagfs in various
regions.

Keywords: The Ottoman Empire, Cash Waqgfs, Balkans, Capital, Regional
Disparities.

BALKAN SEHIRLERINDEKI PARA VAKIFLARININ FARKLILIKLARI,
1809-1917: SOSYOEKONOMIiK YAPILARIN BiR KARSILASTIRMASI
oz

Bu ¢aligmanin temel amaci, on dokuzuncu yiizyilin baslarindan yirminci

ylizyiln ~ baglarma kadar Osmanli  Imparatorlugu’ndaki para vakiflarinin
sosyoekonomik Ozelliklerini ve aralarindaki farkliliklar1 incelemektir. Bu ¢alisma,
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Balkanlarda bulunan yedi ildeki para vakiflarinin sermaye diizeylerine ve bunlarin
cesitli sehirlerarasinda nasil farkliliklar gosterdiklerine odaklanmaktadir. Bu
calismada ayni zamanda para vakiflarinin sundugu hizmetler ve bunlarin temel
islevlerine iliskin tartigmalar da ele alinmaktadir. Veriler, sermaye diizeylerinin,
hizmetlerin ve sosyoekonomik ozelliklerin derinlemesine incelenmesine olanak
saglayan vakif senetlerinden elde edilmistir. Bu c¢alisma, siyasi ve iktisadi
degisimlerin etkilerini, 6zellikle kurucularin sosyoekonomik yapilarini ve sermaye
diizeylerini dikkate alarak, para vakiflarinin olusumunda farkli bdlgeler arasindaki
farkliliklara 151k tutmaktadir. Bulgular, ¢esitli bolgelerde farkli para vakiflarinin
kurulmasinda sosyoekonomik ve politik faktorlerin 6nemli rol oynadigini
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, Para Vakiflari, Balkanlar, Sermaye,
Bolgesel Farkliliklar.

Introduction

In recent years, a substantial body of literature has emerged focusing
on the emergence and proliferation of cash waqfs during the Ottoman Period.
Scholars have collected information from a variety of sources, including wagf
deeds, court records, and accounting books, to study the socioeconomic
characteristics of privately funded organizations.! Furthermore, existing

! Omer Liitfi Barkan and Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri, 953 (1546),
Istanbul Fetih Cemiyeti, 1970; Murat Cizakca, “Cash Wagqfs of Bursa, 1555-1823”, Journal of
the Economic and Social History of the Orient, Vol. 38, No. 3, 1995, p. 313-354; Tahsin Ozcan,
Uskiidar Para Vakiflari: Kanuni Dénemi Uskiidar Ornegi, Tiirk Tarih Kurumu, 2003; Cafer
Ciftci, “18. Yiizyilda Bursa’da Para Vakiflar1 ve Kredi Islemleri”, Tarih Arastirmalari Dergisi,
Vol. 23, No. 36, 2004, p. 79-102; Kayhan Orbay, “Detailed Tax Farm Registers and Arrears as
Sources of the Waqfs’ Financial Analysis”, Acta Orientalia Scientiarum Hungaricae, Vol. 58,
No. 4, 2005, p. 331-347; Kayhan Orbay, “On the Mukata’a Revenues and the Revenue
Collection of Bayezid II's WAqf in Amasya”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des
Morgenlandes Vol. 95, 2005, p. 139-162; Kayhan Orbay, “Financial Development of the
Wagqfs in Konya and the Agricultural Economy in Central Anatolia”, Journal of the Economic
and Social History of the Orient, Vol. 55, No. 1, 2012, p. 74-116; Cigdem Giirsoy, “Para
Vakiflart Kapsaminda Sosyo-Ekonomik Bir Analiz: Davudpasa Mahkemesi Kayitlart (1634-
1911)”, Belleten, Vol. 81, No. 290, 2017, p. 159-190; Siileyman Kaya, “Cash Management
Methods of 18th Century Cash Wagqfs in the Light of Accounting Records”, International
Journal of Islamic Economics and Finance Studies, Vol. 3, No. 3, 2017, p. 50-62; Giirer
Karagedikli and Ali Coskun Tunger, “Microcredit in the Ottoman Empire: A Review of Cash
Wagqfs in Transition to Modern Banking”, Financing in Europe, (eds.), Marcella Lorenzini,
Cinzia Lorandini, D’Maris Coffman, Palgrave Macmillan 2018, p. 239-268 ; Cigdem Giirsoy,
“Istanbul Yenikéy Mahkemesi Para Vakfi Kayitlar1 (1591-1883)”, The Journal of Ottoman
Studies, Vol. 57, 2021, p. 171-202; Bora Altay, “Cash Waqfs of Ottoman Bosnia, 1526-1914”,
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studies have explored the functions and services financed by cash wagfs.? As
this literature provides a basis for different perspectives and methods,
research based on provincial analyses of wagfs has progressed over time.®
Ultimately, this large body of literature serves as the key method of analysis
and basis for comparison in examining the socioeconomic structures of waqfs
located in different provinces of the Ottoman Empire. The objective of this
study is to provide a novel contribution to the scholarly discourse by
examining variations in cash waqgfs across different regions.

Valaflar Dergisi, Vol. 57, 2022, p. 51-76; Cigdem Giirsoy and Mehtap Ozdeger, “Ebediyete
Bagis: Balat Ser‘iyye Sicillerinde Para Vakfi Kayitlar1”, Belleten, VVol. 86, No. 306, 2022, p.
567-602; Erol Ozvar and Sadullah Yildirim, “Long-Term Changes in the Creation of New Cash
Wagfs in Istanbul”, Bilig, Vol. 102, 2022, p. 27-51.

2 Jon Mandeville, “Usurious Piety: The Cash Waqf Controversy in the Ottoman Empire”,
International Journal of Middle East Studies, Vol. 10, No. 3, 1979, p. 289-308; Oded Peri,
“Wagqf and Ottoman Welfare Policy: The Poor Kitchen of Hasseki Sultan in Eighteenth-
Century Jerusalem”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, VVol. 35, No. 2,
1992, p. 167-186; Murat Cizakg¢a, A History of Philanthropic Foundations: The Islamic World
from the Seventh Century to the Present, Bogazi¢i University Press 2000; Maya Shatzmiller,
“Islamic Institutions and Property Rights: The Case of the ‘Public Good’ Waqf”, Journal of
the Economic and Social History of the Orient, Vol. 44, No. 1, 2001, p. 44-74; Timur Kuran,
“The Provision of Public Goods under Islamic Law: Origins, Impact, and Limitations of the
Wagf System”, Law & Society Review, Vol. 35, No. 4, 2001, p. 841-898; Relli Shechter,
“Market Welfare in the Early-Modern Ottoman Economy: A Historiographic Overview with
Many Questions”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, VVol. 48, No. 2,
2005, p. 253-276; Amy Singer, “Giving Practices in Islamic Societies”, Social Research, Vol.
80, No. 2, 2013, p. 341-358; Muhammad Tariq Khan, “Historical Role of Islamic Wagqf in
Poverty Reduction in Muslim Society”, The Pakistan Political Review, Vol. 54, No. 4, 2015,
p. 979-996; Rodney Wilson, Islam and Economic Policy: An Introduction, Edinburgh
University Press 2015; Mehmet Tugrul, “Osmanli Dénemi Rumeli Para Vakiflarinda Mevlid-
i Nebi Kutlamalarina Dair Tahsisatlar”, Vefatiuin 600. Yilinda Siileyman Celebi ve Mevlid
Kiiltirii, (eds.), Bilal Kemikli, TUBA Publications 2023, p. 107-132; Yunus Emre Aydinbag
and Mehmet Tugrul, “Living Together: Ancient Solutions for Modern Problems in Public
Service Sustainability with Ottoman Cash Wagqfs”, Sustainability Practices: Cases from
Businesses and Charities, (eds.), Mehmet Bulut, Cem Korkut, Musab Talha Akpinar, TUBA
Publications 2023, p. 214-237.

3 Mustafa Alkan, “Usak Para Vakiflar1 (1890-1923)”, Belleten, Vol. 70, No. 258, 2006, p. 743-
774; Meral Bayrak Ferlibas, “Rusc¢uk’ta Kaybolmus Osmanli Mirasi: Vakiflar”, Belleten, Vol.
79, No. 286, 2015, p. 931-978; Ismail Kivrim, “Osmanli Dénemi’nde Rize ve Cevresinde
Kurulan Para Vakiflar1 (1859-1913)”, Vakiflar Dergisi, Vol. 46, 2016, p. 97-116; Yakub
Ahbab, “Kalkandelen Para Vakiflar1”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, Vol. 3, No.
5, 2017, p. 49-71; Mehmet Tugrul and Mehmet Bulut, “Osmanli Sehirlerinde Vakiflar ve
Kiiltiirel Hayat: Selanik ve Sofya”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Vol. 10, No. 2, 2021,
p. 601-633; lker Miimin Caglar and Abdullah Dagtekin, “Manisa Para Vakiflar1 (1867-1912) ",
Osmanlt Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, Vol. 14, No. 14, 2022, p. 1-28; Aziz Baykara
Taskaya, “Rodos Adasi’nda Para Vakiflar1”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, Vol.
14, No. 14, 2022, p. 61-94.
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The development of comparative research on wagfs in the Ottoman
Empire is limited. While numerous studies have investigated waqgfs in
different provinces from various viewpoints, no prior research has focused on
regional comparisons of capital levels. The challenges associated with
estimating the overall capital levels of waqgfs based on immovable assets make
it difficult to conduct such comparisons. However, by examining cash wagfs,
researchers can overcome this obstacle and compare capital levels across
provinces. Determining the capital levels of cash waqfs is of particular
importance for the Ottoman Empire as it may provide insights into the relative
economic structures of the provinces. To investigate this phenomenon
guantitatively, it is essential to determine the capital levels of cash wagfs and
compare them with those of other provinces.

A waqgf was a trust fund established with immovable assets for
charitable and social purposes, which were typically privately founded
organizations. The emergence of cash wagfs, established with cash capital,
was an innovative wagf design despite existing interest bans in Muslim
societies. Long-standing controversies among Islamic schools resulted in
debates about the appropriateness of cash wagfs, particularly in the late
fifteenth century Ottoman Empire.* The first argument against cash waqfs
was the issue of interest, while the second was related to the sustainability of
wagf organizations based on immovable assets. The Shafii and Hanbali
schools completely rejected the emergence of cash wagfs due to the interest
ban, while the Hanafi and Maliki schools argued for the benefits of these
organizations for society, despite the existence of interest. These
controversies persisted during the Ottoman period. Two important jurists,
Civizade Mehmet Efendi and Imam Birgivi, advocated the prohibition of cash
wagfs, citing the increase in interest-based changes as the main reason for
their rejection. Ebusuud Efendi, an influential figure, played a significant role
in regulating the rules on the emergence of cash waqfs. His treatise was
premised on organizations but imposed limited profit rates (ribh)® according
to Islamic Law. Under the influence of this treatise, cash waqgfs began to
emerge more visibly within the economic structure, particularly from the
sixteenth century onwards.®

4 See, Mandeville, ibid., p. 295-306.

5 The term “ribh” refers to the rate of interest in credit transactions, while “riba” has a negative
connotation and signifies usury in the Ottoman Empire.

6 Barkan and Ayverdi, op.cit., p. XXXI; Ferlibas, op.cit., p. 931-932.
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The functions of cash wagfs within the Ottoman economy are well
known and widely accepted in the literature. Although these privately funded
organizations operate as financial institutions, the services specified in waqf
deeds are funded by revenues obtained from credit relationships. These deeds,
prepared in Ottoman courts at the request of founders, indicate the services
for which each waqf provides financial resources. Furthermore, these primary
sources offer insights into the socioeconomic composition of the founders,
such as their titles, gender, and fathers’ titles, as well as information about
economic variables, such as capital amount, rates of profit, and wages. The
literature shares a common view on the debt relationship, with wagf
management generally providing loans to different segments of society for a
period of one year and receiving profit in addition to principal capital. The
excess funds are then allocated to charities or social services as determined
by the founders. These widely accepted functions can be classified into four
categories: religious services, financing public goods, assistance to the poor,
and financial support to family members. However, the literature fails to
acknowledge that these services vary according to time, region, or capital.
These organizations are inherently based on individual wealth, with founders
considering regional needs when establishing these organizations in their
places of residence. In other words, services financed by cash foundations
vary regionally and are determined by the amount of capital.

This study presents a systematic and quantitative examination of cash
wagfs established in seven different provinces of Ottoman Balkans using data
from cash waqgf deeds, as recorded in waqf registers. By analyzing the capital
levels, services, and socioeconomic characteristics of cash wagfs during the
nineteenth and early twentieth centuries, this study compares seven relatively
developed provinces, including Gilimiilcine (Komotini), Hanya (Hania),
Hayrabolu, Prizren, Pridor (Prijedor), Serez (Serres), and Tuzla (Zvornik).
These cities are situated close to one another in terms of population, and this
study explores whether small differences in population correspond to
differences in cash wagfs, offering a significant contribution to the existing
literature. This study also represents the first attempt to analyze the cash wagf
deeds of these provinces in the Ottoman Empire and compare the findings
with those obtained for other provinces that experienced growth in cash wagf
formation. Additionally, it aims to explore the question of whether
centralization efforts in the Ottoman Empire and modern banks influenced the
formation of cash waqfs and their capital.
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The nineteenth century was marked by substantial economic growth
and transformation of various economic institutions.” This period was
characterized by centralization initiatives in financial organizations, resulting
in the emergence of modern banks. Additionally, the Imperial Awgaf Ministry
played a significant role as an administrative body for managing wagf capital
as part of these centralization efforts. In 1912, the Ministry established Awgaf
Bank was funded through wagfs. This study, based on a dataset compiled
from cash wagf deeds, aimed to examine the differences in the socioeconomic
characteristics of cash waqfs across seven different cities. The introduction of
contemporary banks and the centralized structure of waqfs led to the
expectation that the quantity of cash waqgfs and their capital would decrease
in the nineteenth century. It was possible to obtain financial resources from
new financial institutions at lower rates.?

This study addresses the following questions: How did the capital
levels of cash wagqfs differ in different cities during this period? Alternatively,
did these capital levels differ? Furthermore, this study concentrates on two
key questions: What was the variation in the socioeconomic backgrounds of
cash waqf founders across cities? What were the differences in services
financed by cash waqfs across the cities? This study utilized 151 cash waqf
deeds sourced from wagf registers spanning the period 1809-1917 to provide
insights into the questions addressed in this study.

This study indicates disparities in the formation of cash waqgfs across
regions, particularly in the socioeconomic backgrounds of founders and levels
of capital. First, more cash waqfs are established in relatively developed cities
situated on trade routes that served as administrative centers. Although most
cash wagfs are established by male founders, the participation rate of titled
individuals is surprisingly low in some cities. Contrary to expectations,
groups without titles exhibits higher participation in cash waqf formation. The
participation of female founders remains at low levels compared to cash waqgf

" Vedat Eldem, Osmanli Imparatorlugu nun Iktisadi Sartlart Hakkinda Bir Tetkik, Tiirk Tarih
Kurumu 1994, p. 224; Osman Okyar, “A New Look at the Problem of Economic Growth in
the Ottoman Empire, 1800-1914”, The Journal of European Economic History, Vol. 16, No.
1, 1987, p. 13; Sevket Pamuk, “Estimating Economic Growth in the Middle East since 18207,
The Journal of Economic History, VVol. 66, No. 3, 2006, p. 819; Mehmet Bulut and Bora Altay,
“The Ottoman Economy (1870-1913): Preliminary Second-Generation Estimates”, Turkish
Journal of Islamic Economics, Vol. 9, No. 1,2022, p. 115.

8 Karagedikli and Tunger, op.cit., p. 262.
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formation in Istanbul.® However, the proportion of founders whose fathers did
not have titles is relatively higher. Assuming that titles serve as an indicator
of wealth, it is intriguing that they participated less in the establishment of
regional waqfs. Secondly, the findings are related to services financed by cash
wagfs are partially consistent with existing scholarship. According to long-
standing assumptions in the literature, wagf organizations primarily finance
religious services and provide financial resources for self and family
support.r® The primary function of cash wagfs in all cities is to finance
religious services, which are, by far, the most prevalent among other services.
The choice of founders to prioritize self-and family support, varies across
cities and is not as common as the general belief in the literature suggests.
Third, this study demonstrates the economic and political changes in the
Ottoman Empire, suggesting that this progress had varying effects on cash
waqgf formation.!! The present study’s suggestions indicate that while
centralization efforts and the engagement of modern banks have a bearing on
cash wagf capital, the role of cash waqfs appears to have grown in cities
situated far from administrative centers. However, conducting a quantitative
analysis of the influence of economic growth on disparities in cash waqf
formation across provinces is challenging. Modern banks and their branches
in relatively developed cities have reduced their need for cash wagfs as
financial institutions. In smaller cities, the importance of cash waqgfs as
financial intermediaries has increased during periods of economic and
political change. Rather than generalizing that the significance of cash
foundations has diminished due to centralization efforts and the emergence of
modern banks, this study suggests that their importance has increased in less-
developed cities in terms of capital and money supply.

1. A Brief Economic History of Ottoman Balkans

The economic history of the Ottoman Balkans is a multifaceted and
intricate subject that encompasses centuries of economic activity,
administrative transformation, and regional adaptation. The Ottoman Empire,
which governed the Balkans from the late fourteenth century to the early
twentieth century, implemented a range of economic practices and institutions
that significantly affected the region. In the initial phase of the Ottoman rule,

9 Ozvar and Yildirim, op.cit., p. 38.

10 Fatih Serkant Adigiizel and Timur Kuran, “The Islamic Waqf: Instrument of Unequal
Security, Worldly and Otherworldly”, Economic Research Initiatives at Duke (ERID),
Working Paper 305, 2021, p. 23.

11 Karagedikli and Tunger, op.cit., p. 260-261.
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the economic structure of the Balkans was shaped by the timar system, land
distribution, and revenue collection methods that linked military services to
land tenure. The timar system allocated land to cavalry officers- sipahis in
Ottoman terminology - in exchange for military service, thereby integrating
the Balkans into the Ottoman military and administrative framework, while
ensuring agricultural production and revenue generation.'? Agriculture was
the cornerstone of the Balkan economy. The region was renowned for its
fertile lands, which are utilized for growing cereals, fruits, and vegetables as
well as for raising livestock.®* The Ottomans introduced new crops and
agricultural techniques to enhance their productivity. However, the efficacy
of agricultural practices varied significantly across different areas and
periods, and was often influenced by factors such as climate, warfare, and
administrative changes.'

Urban centers in the Balkans, including Thessaloniki, Sarajevo, and
Belgrade, functioned as significant trade hubs during the Ottoman rule. These
cities facilitated both domestic and international trade, connecting the Balkans
to other regions of the Ottoman Empire. The Ottomans invested in
infrastructure such as roads and caravanserais, which contributed to the
growth of trade. As mentioned above, waqf organizations played a crucial
role in financing such infrastructures. The establishment of markets and fairs
played a critical role in the economic life of the region by promoting the
exchange of goods and fostering cultural interactions. For revenue extracting,
the Ottoman tax system in the Balkans was complex and involved various
forms of taxation such as land taxes (¢ift resmi) and animal taxes (agnam
resmi). In later periods, the tax-farming system (iltizam) became prominent,
where the right to collect taxes was auctioned to the highest bidder. This
system, while providing a steady revenue stream often leads to exploitation
and corruption, as tax farmers sought to maximize their profits. Although the
Ottoman Empire’s tax revenue was collected from various sources, a
significant portion came from Rumelian lands.’® Given this context, the
Balkans had great economic significance for the Ottoman Empire.
Furthermore, the fact that cash waqfs, as financial institutions, were also

12 Halil Inalcik, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1300-1600,
Cambridge University Press 1994.

13 Bruce McGowan, Economic Life in Ottoman Europe: Taxation, Trade, and the Struggle for
Land, 1600-1800, Cambridge University Press 1981, p. 33.

14 Sureiya Faroghi, Subjects of the Sultan: Culture and Daily Life in the Ottoman Empire, I. B.
Tauris 1999.

15 Inalcik, op.cit., p. 82.
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actively involved in the region’s increasing economic activities was a
noteworthy indicator of their importance.®

The Balkans were well known for their skilled craftsmanship in
various fields, such as textiles, leather goods, metalwork, and pottery. Guilds,
known as esnaf, played a pivotal role in regulating the quality and pricing of
these crafts while fostering a sense of community among craftsmen. Industrial
activities, including mining, were also prevalent, particularly in regions with
abundant natural resources, such as Bosnia and Serbia.'” The economic
history of the Ottoman Balkans was marked by frequent warfare and political
change, disrupting economic activities, and causing population displacement.
The Treaty of Karlowitz in 1699 and subsequent treaties resulted in
significant territorial losses for the Ottomans, altering the region’s economic
dynamics. The nineteenth-century rise of nationalism and the subsequent
decline of the Ottoman rule brought about significant economic changes,
including shifts in land ownership, administrative structures, and economic
policies.’® Political conflicts during the Ottoman period had the potential to
significantly impact the formation of cash waqgfs and their capitals. As
examined below, the capital of the cash wagfs that emerged in Balkan cities
during the nineteenth century was relatively low compared to other cities in
Anatolia, despite their location in trade centers.

During the late nineteenth and early twentieth centuries, the Balkan
region experienced significant transformations as it shifted from Ottoman rule
to modern nation-states. This period of change was characterized by
economic modernization efforts, including land reforms, the construction of
railways, and the emergence of new industries. These developments laid the
groundwork for the modern economic infrastructure of the Balkan states
while also presenting economic challenges, such as integrating diverse
economies and addressing the lingering effects of Ottoman economic
practices.’® The economic history of the Ottoman Balkans exemplified the

16 Altay, op.cit., p. 62; Bora Altay, “Philanthropy in the Ottoman Rumelia: Cash Wagfs from
Four Provinces”, Islamic Financial Institutions from the Early Modern Period to the 20™
Century: Comparative Perspectives on the History and Development of Cash Wagfs, (eds.)
Mehmet Bulut, Bora Altay, Cem Korkut, Palgrave Macmillan 2024, p. 105.

17 Sureiya Faroghi, Town and Townsmen of Ottoman Anatolia: Trade, Crafts and Food
Production in an Urban Setting, 1520-1650, Cambridge University Press 1994.

18 Barbara Jelavich, History of the Balkans: Eighteenth and Nineteenth Centuries, Cambridge
University Press 1983.

1% John R. Lampe and Marvin R. Jackson, Balkan Economic History, 1550-1950: From
Imperial Borderlands to Developing Nations, Indiana University Press 1982.
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region’s adaptability and resilience to adversity. Despite wars, political
changes, and administrative reforms, the Balkans consistently maintained a
dynamic and multifaceted economy. The enduring influence of Ottoman
economic practices in the region was a testament to centuries of interaction
between the Ottoman state and the diverse populations of the Balkans. The
establishment of cash wagfs was a crucial element of institutional practices.
Despite political conflicts and wars that diminished the authority of the
Ottoman Empire, cash waqgfs continued to thrive as charitable and financial
organizations.

This research delves into various towns situated in the Balkans, which
are characterized by their location on trade routes. The cash wagfs discussed
in this study play a significant role in urbanization and trade expansion. The
capital levels of these organizations are crucial for attracting investments and
assisting borrowers. As previously mentioned, the Balkan region holds great
importance for the Ottoman Empire, not only for agricultural production, but
also for manufacturing and trade. A comparative analysis of the cash wagfs
that emerge in these regions contributes to the literature in two ways. First, it
provides a comprehensive comparison of the cash waqfs that emerged in these
towns. Second, it adds to Balkan economic history by offering concrete
variables and data through the study of cash wagfs. Although economic
activities in this region are widely known researchers, obtaining concrete
evidence is challenging. The evidence obtained from various studies provides
brief, scattered data for short periods. Therefore, this analysis offers a new
concrete evidence from the financial institutions that emerged in this region,
albeit from a different perspective. The average capital of cash wagfs also
provides an opportunity to compare the development levels of these towns.

2. Data and Context

This scholarly investigation utilizes 151 cash waqf deeds from 1809
to 1917. To compile this dataset, the study consultes microfilm copies of cash
wagf deeds registered in collective work that included Balkan cash wagfs.?°
As a result, cash waqfs from seven cities in Balkans, including Giimiilcine
(Komotini), Hanya (Hania), Hayrabolu, Prizren, Pridor (Prijedor), Serez
(Serres), and Tuzla (Zvornik), are extracted from these primary sources. The
selection of these cities is based on data limitations, as most cities in the

20 Mehmet Bulut et al., Osmanl Donemi Rumeli Para Vakiflari, 1-12, Istanbul Zaim University
Publishing 2019.
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Balkans have a very small number of cash wagfs, typically ranging from three
to five. Furthermore, the fact that some larger cities have already been studied
has led to the decision to analyze the cash waqfs of lesser-studied cities.?
Furthermore, abundant research has been conducted in larger towns, and these
findings are often used for comparison purposes. However, concentrating on
new towns is believed to yield more substantial results. Additionally, the
selection of towns in this study is influenced by the fact that they all served
as significant trade routes, particularly Serez.?? The substantial cash reserves
discovered in these towns offer valuable insight into their development. Thus,
towns that could provide novel datasets are chosen for comparison to enhance
their suitability for this study. Consequently, a labor-intensive investigation
has determined that a significant amount of cash waqfs is suitable for
comparison in these cities. However, as demonstrated here, it is appropriate
for the goals of this study that these cities have similar populations and are
regionally distinct from one another.

Political and military struggles were prevalent during the nineteenth
and early twentieth centuries, creating limitations in the available data. To
address this issue, a micro-level analysis was conducted, focusing on towns
within the borders of the Ottoman Empire during the period under
consideration rather than current borders. Additionally, the real monetary
values of the organizations established in these towns were taken using the
Consumer Price Index, which was widely used in the literature, to minimize
deviations from nominal values. However, political and military struggles led
to insufficient population data, resulting in the evaluation of these cities’
scales using existing data. Moreover, the emergence of cash wagfs in these
cities was likely due to increased usury and borrowers’ inability to easily
access credit. It was possible that the problem of producers and merchants not
being able to access financial resources increased during the nineteenth
century, which was a period of change, especially in organizations that
provided credit. However, as there was no literature on the usury problems
that arose in these towns, this assumption could only be made in an implicit
way and requires more concrete data-based research in the future. In
summary, although political and military struggles created limitations in the
available data, a micro-level analysis was conducted to provide a more
accurate understanding of the situation. Additionally, the use of the Consumer
Price Index helped minimize deviations because of nominal values. The

2 Ferlibas, op.cit.; Ahbab, op.cit.; Tugrul and Bulut, op.cit.; Taskaya, op.cit.
22 McGowan, op.cit., p. 25.
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emergence of cash waqgfs was likely due to increased usury and borrowers’
inability to access credit easily. However, further research would be needed
to fully understand the usury problems that arose in these towns and the
emergence of cash waqfs because of these problems.

Prepared by Ottoman court officials at the request of the founders,
cash wagf deeds provide comprehensive information about the
socioeconomic composition of the founders, initial capital, and services
financed by these organizations. The comparisons in this study are based on
information registered in cash waqf deeds. However, these documents have
inherent limitations when used as historical sources. First, it is unclear
whether the observations represent all cash wagfs in a city. To mitigate this
issue, the study examines all cash waqf records stored in the registers of the
T. R. Directorate General of Foundations and Ottoman court records and
includes the maximum number of observations in the dataset. Second, it is
challenging to determine the extent to which the capital of cash wagfs is
affected by external shocks, such as revolts, adverse weather conditions, or
political changes.? This study provides an implicit explanation of the
relationship between cash waqf formation and external factors. As mentioned
previously, the Ottoman Empire imposes political changes and centralization
efforts in various domains, altering the structure of economic institutions.
Therefore, it is difficult to disregard the impact of these factors on cash waqf
formation in the nineteenth and early twentieth centuries. This study employs
its findings to conduct an implicit analysis of the discrete effects of various
factors on the capital levels of cash wagfs.

Discussing the emergence of cash waqfs in the Ottoman society may
provide insights into the motivations of their founders. Apart from financial
reasons, the literature identifies four main motivations. First, providing alms
and charitable giving are significant motivators for founders to participate in
cash waqf formation.* This function can be classified as poor support, as
founders contributed to poverty relief by funding soup kitchens, shelters, and
clothing through cash wagfs.?® Second, financing religious services is another
motivation for individuals to establish cash wagqfs.?® These services are easily

23 Kayhan Orbay, “Edirne Muradiye Vakfinin Mali Yapisi ve Gelisim”, Belleten, Vol. 78, No.
283, 2014, p. 985-986.

2 Benedikt Koehler, Early Islam and the Birth of Capitalism, Lexington Books 2014, p. 117-
118.

% Khan, op.cit., p. 983.

2% Altay, op.cit., p. 62.
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identifiable from the religious references provided in the cash wagf deeds.
Providing financial resources for religious facilities, employee wages, and
Quran readings are among the most prevalent services registered in the cash
wagf deeds. Third, founders may have chosen to provide financial resources
for public goods, such as education and healthcare, and infrastructure, such
as roads, bridges, and waterways.?’ Fourth, founders are motivated to transfer
their wealth to cash wagfs because capital within wagf jurisdiction is immune
from third-party interventions, including the state. Founders can also provide
long-term finance to their relatives by appointing them as wagf employees.?
Furthermore, egalitarian inheritance law plays a crucial role in transferring
wealth to cash waqgfs. Founders can protect their wealth from fragmentation
among their heirs.?° These factors, which could easily be extracted from cash
waqf deeds, enable founders to form their cash waqgfs as family waqgfs. In
summary, these motivations generate the four main services used in this
study: religious services, public goods, poor support, and family support.

Figure 1: The Number of Cash Waqfs by Cities

Tuzia | 15
sercz | 15
prizien | 2!
Prijecor I 15
Hayrabolu - N 2!
Hanya I 15
Gimilcine - I <0

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Source: This data is derived from Osmanli Dénemi Rumeli Para Vakiflary, s. 1-12.

27 Shatzmiller, op.cit., p. 47; Wilson, op.cit., p. 37.

28 Aaron Layish, “The Family Waqf and the Shar’i Law of Succession in Modern Times”,
Islamic Law and Society, Vol. 4, No. 3, 1997, p. 386.

29 Kuran, op.cit., p. 800-801.
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Figure 1 presents the number of cash wagfs established by founders
in the seven cities during the nineteenth and early twentieth centuries. Cash
wagfs were most prevalent in Glimiilcine, one of the most important cities of
the Ottoman Empire located northeast of Greece. According to the population
census, Glimiilcine had the highest population of approximately 38 thousand
in 1831, while Serez had approximately 23 thousand, Prizren approximately
12 thousand, and Hayrabolu approximately 3 thousand.*® Although the
population data for Glimiilcine remained constant, the populations of Serez,
Prizren, and Hayrabolu increased during the late nineteenth century. For
instance, the population of Serez increased to approximately 111 thousand in
1877/88, while the population of Prizren town and the Hayrabolu
neighborhood of Edirne also increased.®® Estimates indicatd that the
population of Prizren was approximately 19 thousand in 1877/78, and the
population of Hayrabolu increased to almost 9 thousand during the same
period. The population census for this period also included estimates for other
cities, such as Tuzla (Zvornik) with a population of approximately 37
thousand, Prijedor with a population of approximately 20 thousand, and
Hanya with a population of approximately 18 thousand. The population
figures suggested that these cities were similar in size.

The distribution of cash waqgfs in the cities under consideration is
remarkably similar, as shown in Figure 1. Notably, the concentration of cash
wagqfs in Glimiilcine, Hayrabolu, and Prizren appears to be more pronounced
than in other cities. This can be attributed to two factors. First, Giimiilcine and
Hayrabolu, both of which remained parts of the administrative district of
Edirne, benefit from the district’s proximity to Istanbul and its long-standing
expansion of cash wagqfs. Second, Prizren, which served as the central city of
an important sanjak, exhibits a higher number of cash waqfs than other cities,
despite having a population comparable to its counterparts. While the number
of cash waqgfs provides some insight, it is essential to consider the
socioeconomic profile of founders for a more comprehensive comparison.

30 Kemal Karpat, Ottoman Population, 1830-1914: Demographic and Social Characteristics,
The University of Wisconsin Press, 1985, p. 109-190.
31 Evangelia Balta, “Serez”, Isldm Ansiklopedisi, Vol. 36, Tiirkiye Diyanet Vakfi 2009, p. 557.
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Table 1: Socioeconomic Composition of Founders

Cities Inc;li-\lltilggals Commoners Males Females w::t?\ﬂ'}'eiile \Alj_ila;itr;hiurt
Giimiilcine 87,50% 12,50% 97,50% 2,50% 37,50% 62,50%
Hanya 33,33% 66,67% 55,56% 44,44% 44,44% 55,56%
Hayrabolu 85,71% 14,29% 100,00% 0,00% 14,29% 85,71%
Prijedor 0,00% 100,00% 100,00% 0,00% 0,00% 100,00%
Prizren 70,83% 29,17% 100,00% 0,00% 37,50% 62,50%
Serez 81,25% 18,75% 81,25% 18,75% 43,75% 56,25%
Tuzla 31,25% 68,75% 75,00% 25,00% 56,25% 43,75%
Total 62,25% 37,75% 89,40% 10,60% 33,77% 66,23%

Source: This data is derived from Osmanli Donemi Rumeli Para Vakiflari, 1-12.

Table 1 presents the socioeconomic differences among the cash wagf
founders in the seven cities. The table categorizes founders into three main
groups based on information in the cash wagf deeds. The first group classifies
founders based on their titles, with honorific titles included in the titled group.
If a founder has no title, it is placed in a common group. The data in Table 1
indicates that the formation of cash wagfs, based on titles, varies by region. It
is expected that titled individuals, who are typically wealthier than those
without titles, will establish more cash waqfs than commoners.? However,
research suggests that the emergence of cash wagfs allowed individuals from
all walks of life to establish these organizations, and there were no restrictions
on capital levels.>® The data in Table 1 confirms that cash waqfs were
established by individuals from all socioeconomic backgrounds.

The final row of Table 1 presents the percentage of groups involved
in cash waqf formation based on all observations. The data reveal a higher
participation rate of titled individuals (62.25 percent) than of commoners
(37.75 percent). These figures vary across the cities. In cities such as

32 Bogag Ergene and Ali Berker, “Inheritance and Intergenerational Wealth Transmission in
Eighteenth-Century Ottoman Kastamonu: An Empirical Investigation”, Journal of Family
History, Vol. 34, No. 1, 2009, p. 25-47; Metin Cosgel and Bogag¢ Ergene, “Intergenerational
Wealth Accumulation and Dispersion in the Ottoman Empire: Observations from Eighteenth-
Century Kastamonu”, European Review of Economic History, Vol. 15, No. 2, 2011, p. 255-
276; Bogag Ergene, Atabey Kaygun and Metin Cosgel, “A Temporal Analysis of Wealth in
Eighteenth Century Ottoman Kastamonu”, Continuity and Change, Vol. 28, No. 1, 2013, p. 1-
26.

33 QOrbay, op.cit., p. 1012; Giirsoy, op.cit., p. 160-162.
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Giimiilcine, Hayrabolu, Serez, and Prizren, cash wagfs are largely established
by titled founders, with shares ranging from 71 percent to 88 percent. The
remaining three cities primarily feature cash waqfs founded by commoners.
Notably, in the city of Prijedor, commoners establish all cash wagfs. Regional
disparities in the allocation of cash waqfs among titled individuals and
commoners contribute to the overall preference for titled founders, as
expected.

This study also revealed a notable disparity in the distribution of cash
waqfs by gender. Approximately 90 percent of waqgfs were established by
male founders, whereas the share for females was only around 10 percent.
Additionally, cash waqfs established by females were concentrated in only
four cities: Giimiilcine, Hanya, Serez, and Tuzla. The proportion of these
organizations varied between 2.5 percent and 44.44 percent. Hanya, located
on Rhodes Island, had the highest share of cash waqfs established by females.
Contrary to Istanbul cash wagfs, participation women in cash waqf formation
remained at low levels from the beginning of the nineteenth century
onwards.3

The last two columns of Table 1 display the allocation of cash waqfs
by the founders’ fathers. While holding a title is assumed to be advantageous
in the Ottoman Empire, individuals with fathers who held titles are also
wealthy. Hence, these groups are expected to participate in a higher rate of
cash waqgf formation. However, the results from these cities indicate a
different outcome from that of the founders. Individuals without titles are
more likely to participate in establishing these organizations. Although the
lowest rate for this group is 43.75 percent in Tuzla, the highest rate is 100
percent in Prijedor. The shares of this group in the remaining five cities are
similar, hovering at approximately 60 percent.

The formation of cash waqfs in different regions cannot be easily
explained by the socioeconomic background of the founders. Nevertheless,
regional studies have revealed the unique features of these organizations. It is
crucial to avoid making sweeping generalizations about these organizations,
as the findings presented here illustrate. Furthermore, these generalizations
are relevant only to the services financed by these organizations, which can
differ based on time and region. To provide a clearer illustration of this

34 Ozvar and Yildirim, op.cit., p. 38.
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approach, this study categorizes services financed by cash wagf in relevant
urban areas.

Table 2: The Allocation of Services Financed by Cash Waqfs

Cities Rsilrigiigeuss Public Goods Poor Support Family Support
Giimiilcine 95,00% 7,50% 0,00% 35,00%
Hanya 100,00% 16,67% 11,11% 83,33%
Hayrabolu 100,00% 0,00% 0,00% 71,43%
Prijedor 100,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Prizren 91,67% 16,67% 4,17% 8,33%
Serez 75,00% 18,75% 12,50% 37,50%
Tuzla 43,75% 75,00% 6,25% 18,75%
Entire Sample 88,74% 16,56% 3,97% 36,42%

Source: This data is derived from Osmanli Dénemi Rumeli Para Vakiflari, 1-12.

Table 2 presents the distribution of services financed by cash waqgfs
across the various cities. The sum of the shares in Table 2 exceeds 100 percent
due to the fact that a single cash waqgf can support multiple services. For the
entire sample, religious services are the most common function of cash waqfs
followed by family support. Remarkably, 88.74 percent of all cash waqfs are
allocated to religious services, which mainly included expenses for the
maintenance of religious facilities, employee salaries, and Quran readings. In
contrast, only 16.56 percent of cash wagfs are used to finance public goods,
such as education, healthcare, and infrastructure investments. Interestingly,
poor support is identified as the least-funded service in 3.97 percent of cash
waqf deeds. Family support, which represents family wagfs, accounts for
approximately 36.42 percent of all cash wagf deeds. These overall averages
are similar to those of other cities, with the exception of Tuzla, where cash
wagfs primarily fund public goods. However, family waqgfs are particularly
prominent in Giimiilcine and Hayrabolu, which are located close to Istanbul,
and in Hanya, situated on the Island of Rhodes. In cities farther from Istanbul,
the formation of family waqfs is lower, providing valuable data for future
research. Additionally, cash wagfs in Prijedor City exclusively support
religious services.

Earlier studies explored the formation of cash wagfs in various cities,
focusing on their socioeconomic characteristics. However, these studies
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failed to provide comparisons among different provinces. It was possible to
examine the effects of regional differences on the distinct characteristics of
cash wagfs. For instance, in the nineteenth- and early twentieth-century
Kalkandelen, there were 15 cash waqgfs, and 93 percent of them provided
financial resources for religious services.*® Among these cash wagfs, 47
percent financed the poor, and approximately 7 percent funded public goods.
It was worth noting that 87 percent of cash waqgfs were established as family
wagfs, and all founders were male. The characteristics of cash waqgfs in
Kalkandelen were similar to those of the cities studied in this research, except
for Tuzla. The characteristics of cash wagfs in Manisa were also similar, with
almost 91 percent financing religious services and approximately 9 percent
providing financial resources for public goods.® In terms of founders’gender,
a case study revealed that 21 percent of cash waqfs in Salonica were owned
by females, which was significantly higher than that in the cities included in
this study, except for Tuzla and Hanya.®” Although the socioeconomic
characteristics of cash wagfs in these cities were relatively similar, their share
differed by region. Titled individuals were the most prevalent group in cash
wagfs in Balkan cities, and this was also true for cash wagfs in Anatolia. A
case study showed that titled founders were more likely to participate in cash
wagf formation, with 71 percent participating in the late nineteenth century.
This figure was about 91 percent in cash waqfs of Usak during the late
nineteenth century.® Unlike cash wagfs in Anatolian cities, the rate of titled
founders in Rhodes Island was estimated to be only 21 percent.*’ This finding
was in close proximity to the ratio of titled founders (33 percent) in Hanya on
Rhodes Island, which fell under the purview of this study (Table 1).

Existing scholarship argued that cash wagfs played a significant role
in supporting family members during the Ottoman Empire.** Founders often
assigned themselves or their family members as employees in cash wagfs to
provide long-term income.*? This practice reduced the impact of cash waqfs

3 Ahbab, op.cit., p. 55-59.

36 Caglar and Dagtekin, op.cit., p. 12.

37 Haci Veli Aydin, “Selanik’te 18. Yiizyilin {1k Yarisinda Para Vakiflar1 ve Kredi Islemleri”,
Tarih Incelemeleri Dergisi, Vol. 29, No. 1, 2014, p. 93.

38 Caglar and Dagtekin, op.cit., p. 13.

3 Alkan, op.cit., p. 752.

40 Tagkaya, op.cit., p. 65.

41 Timur Kuran, “The Political Consequences of Islam’s Economic Legacy”, Philosophy and
Social Criticism, Vol. 39, No. 4-5, 2013, p. 400.

42 Kuran, op.cit., p. 800.
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on accumulating capital and providing loans to borrowers.”* As a result,
family waqfs were seen as obstacles to the emergence of modern banks.
Although cash waqgfs were considered financial institutions in existing
scholarship, these theoretical perspectives were insufficient to understand the
nature of cash wagfs. The findings of this study indicated that the share of
family support was relatively lower in the cities of this study than in other
provinces. A case study on Kalkandelen cash wagfs showed that the share of
family support was approximately 87 percent in the late nineteenth century.*
Another study on cash wagfs in Istanbul revealed that the share of family and
self-support added up to 80 percent.** However, the function of cash wagfs in
the seven cities examined in this study remained lower, at approximately 37
percent, compared to these regions (Table 2). Nevertheless, individual cities
might have higher rates of family waqfs. For instance, almost 84 percent of
cash wagfs in Hanya provided financial resources for family support, and 72
percent of Hayrabolu cash waqfs did the same. The remaining five cities had
cash wagqfs that provided fewer financial resources for family support. The
relationship between capital level and family support provided limited
information. The average capital levels of Hayrabolu and Hanya were
significantly different; however, this difference did not seem to have a
significant impact on the emergence of family waqgfs. Two major cities,
Prijedor and Tuzla, displayed lower proportions of family wagfs, suggesting
that family wagfs might not be a prominent factor contributing to higher levels
of capital in cash waqfs.

Table 3: Capital Levels of Cash Wagqfs (In Akce, 1469 Prices)

Share in

- Sum of Share in Average Sum of Real Real
N g e ol Rl g A
apital

Giimillcine 40 7.225.560 6,48% 180.639 30.357 6,73% 759
Hanya 18 12.843.120 11,53% 713.507 144.471 32,05% 8.026
Hayrabolu 21 2.798.400 2,51% 133.257 11.271 2,50% 537
Prijedor 16 30.738.600 27,58% 1.921.163  136.170 30,21% 8.511
Prizren 24 6.360.000 5,71% 265.000 39.775 8,82% 1.657

4 Timur Kuran, “The Logic of Financial Westernization in the Middle East”, Journal of
Economic Behavior & Organization, Vol. 56, No. 4, 2005, p. 594.

44 Ahbab, op.cit., p. 58-59.

4 Adigiizel and Kuran, op.cit., p. 18.
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Serez 16 3.052.560 2,74% 190.785 29.631 6,57% 1.852
Tuzla 16 48.417.600 43,45%  3.026.100 59.142 13,12% 3.696
ggrt];r;le 151  111.435.840 100,00% 737.986  450.817 100,00% 2.986

Source: This data is derived from Osmanli Dénemi Rumeli Para Vakiflari, 1-12.

Table 4 presents the capital levels of cash wagfs from a comparative
perspective. The data in this table are presented in two terms. Initially, capital
levels are calculated based on nominal values. However, the table also
displays real capital values by deflating the nominal values, which facilitates
amore accurate comparison among cities. To achieve this deflation, this study
utilizes the Istanbul Consumer Price Index (CPI), which is a unique and
widely used data source in research.*® Although the CPI is based on food
prices in Istanbul, another study based on price history of the Ottoman Empire
shows a similar price pattern in various provinces of the Ottoman Empire.*’

The research findings indicate disparities in capital levels across
various regions. Giimiilcine, which has the highest number of cash waqfs, has
lower aggregate capital compared to other cities with fewer cash waqgfs.
Prijedor and Tuzla, with only 16 cash wagfs, have the highest capital levels.
Unexpectedly, cities such as Prizren and Hayrabolu, which have a higher
number of cash wagfs, have lower capital levels. The share of cash waqf
capital indicates that a significant proportion of capital was accumulated in
Tuzla cash wagfs, amounting to approximately 44 percent, and about 28
percent in Prijedor. The share of cities with a higher number of cash wagfs
remains modest. Similar findings are observed for average capital levels. The
capital averages of cities with cash wagfs established by titled individuals
remain lower than those of the others (See Table 1). These cash wagfs, which
have received the most attention in existing scholarship, have lower capital
levels. It appears that endowing higher capital for titled individuals is an
uncommon choice in these organizations.

The last three columns of Table 4 present capital levels in real terms.
Because the differences between cities are similar in terms of nominal values,
the largest shares of capital are accumulated in the cities of Hanya and

46 Sevket Pamuk, “Prices in the Ottoman Empire, 1469-1914”, International Journal of Middle
East Studies, Vol. 36, No. 3, 2004, p. 455.
47 Piar Ceylan, “Ottoman Inheritance Inventories as a source for Price History”, Historical
Methods, Vol. 49, No. 3, 2016, p. 132-144.
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Prijedor. The share of Tuzla cash waqgfs declines to approximately 14 percent,
which is the highest in nominal values, at 43,45 percent. Another interesting
finding is the real average capital level. Cities with a higher number of cash
wagfs have lower average values than other cities. The fact that cash wagfs in
Serez have little capital is related to the disasters experienced by the city. It is
known that this city faced two large fires, and three-quarters of it was
destroyed.®® Assuming that external shocks are constant, these findings
suggest that the capital levels of cash waqgfs are based on different factors
rather than the size of the cities or the wealth of the founders.

This section analyses the socioeconomic characteristics of cash waqgfs
situated in seven cities across the Ottoman Empire. These organizations
mainly finance religious services. The involvement of titled individuals and
males in establishing cash waqfs outnumber that of commoners and females
between 1809 and 1917. Notably, the number of individuals whose fathers
lacked titles is higher in these cities than in other groups. Regarding capital
levels, cities with fewer cash waqfs and those that are less developed exhibit
higher capital accumulation. These results underscore the significance of the
regional disparities in cash wagf formation. The next section evaluates the
connection between these findings and the features of cash waqfs highlighted
in scholarly research.

3. Implications and Comparisons: Searching Answers for
Disparities in Cash Wagf Formation

The results of this study provide a mixed level of support for certain
well-known contentions in existing literature regarding cash wagf formation,
services, and capital levels in the Ottoman Empire. A significant portion of
the study’s findings are based on statistical estimates, which enable direct
comparisons with other studies that focus on various cities within the empire.
With the aim of examining the potential implications of these estimates on the
relationship between cash wagf formation and economic growth, this section
concentrates on centralization efforts and the emergence of modern banking
in the nineteenth century. By adopting these perspectives, the role of cash
wagfs in economic development can be discussed effectively.

Centralization efforts were also related to waqgf organizations. The
administrative body of the Ottoman Empire established a ministry to control

“8 Balta, op.cit., p. 558.
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the financial resources of these organizations in the early nineteenth century.
Furthermore, changing the structure of tax-collecting mechanisms caused
significant increases in tax revenue from the second half of the nineteenth
century.®® These political changes had decreased the need for the confiscation
of financial resources. Thus, founders changed their perceptions of financing
themselves and their family members through these organizations. Since the
nineteenth century was characterized by economic growth, founders could
direct their financial resources towards more productive activities instead of
establishing a cash wagf with their wealth. This could cause a decline in cash
wagqf capital as well as family waqfs. Thus, cities affected differently by
economic growth also exhibit differences in this phenomenon.

Variations in regional cash wagf practices could be attributed to two
primary factors. First, the level of capital available for cash wagf probably
played a significant role in determining the scope of services provided. In
cases where capital was limited, fewer services were financed. However, this
explanation alone did not account for the disparity in financing religious
services. The state’s confiscatory behavior during times of shock led to the
emergence of financing religious services as a norm in wagf formation. By
seizing the resources of these organizations, the administrative body aimed to
boost short-term revenue. Consequently, directing waqgf revenues towards
religious services restricted the state’s power to confiscate these resources.*
This practice led to the establishment of a common behavioral norm that
encouraged founders to allocate a certain portion of revenue to religious
services. Another reason was linked to perceptions of cash waqf founders.
Regardless of social group, founders sought to increase their otherworldly
benefits by financing religious services. Second, the founders had a more
advantageous position than the administrative body of the Ottoman Empire in
determining the local requirements. This information enabled founders to
transfer revenue from their cash wagqf to various services. These requirements
varied in different cities, resulting in differences in wagf characteristics.
Despite the findings indicating greater financing for religious services, other
services were mainly reliant on local needs and the information provided by
founders regarding these necessities.

4 Tevfik Giiran, “Osmanli Kamu Maliyesi, 1839-1918”, Osmanl Maliyesi Kurumlar ve
Biitceler I, (eds.) Mehmet Geng and Erol Ozvar, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi
2006, p. 71.

%0 Singer, op.cit., p. 352.
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Table 4: Cash Waqf Capitals from a Comparative Perspective (in Akge,

Nominal)
Cities N  Aggregate Capital Average Capital
Safranbolu 15 3.528.000 235.200
Kalkandelen 15 3.036.000 202.400
Manisa 64 19.856.400 310.256
Usak 57 12.864.960 225.701
Ankara 37 24.996.000 675.568
Aydm 35 11.208.000 320.228
Konya 49 13.488.000 275.268
Sivas 35 4.368.000 124.800
Trabzon 55 12.816.000 233.018
Kastamonu 32 6.804.000 212.625
Balat 9 3.007.680 334.187
Yenikoy 15 10.291.200 686.080
Davudpasa 177 54.562.200 308.261
Giimiilcine 40 7.225.560 180.639
Hanya 18 12.843.120 713.507
Hayrabolu 21 2.798.400 133.257
Prijedor 16 30.738.600 1.921.163
Prizren 24 6.360.000 265.000
Serez 16 3.052.560 190.785
Tuzla 16 48.417.600 3.026.100

Sources: The data is derived from various reliable secondary sources.5!

Table 4 compares the capital levels of the cash wagfs established
between 1800 and 1918. Upon closer examination of the table, it becomes
evident that the formation of cash wagfs was relatively low in the cities
studied in this research, compared to the more developed towns of Anatolia.
Surprisingly, the neighborhoods of Istanbul, Balat, and Yenikoy have fewer
cash wagfs than the Balkan cities employed in this study, despite being
located in a more urban area. Although regional differences play a significant
role in cash waqf formation, the average capital levels reveal the varying
economic characteristics of these organizations. Hanya, Prijedor, and Tuzla
have the highest average capital levels among the cities studied, whereas the
remaining four cities (Giimiilcine, Hayrabolu, Serez, Prizren) fall below the

51 Abdiilkadir Atar, “Osmanli Déneminde Safranbolu Para Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, Vol.
52, 2019, p. 93-122; Alkan, op.cit., p. 743-774; Ahbab, op.cit., p. 49-71; Giirsoy, op.cit., p.
159-190; Karagedikli and Tunger, op.cit., p. 239-268; Giirosy, op.cCit., p. 171-102; Caglar and
Dagtekin, op.cit., p. 1-28; Giirsoy and Ozdeger, op.cit., p. 567-602.
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average cash wagf in other cities. The average capital level of cash wagfs in
Kalkandelen and Anatolia is approximately 319 thousand akge, while the
average capital of low-capital cash waqgfs in these four cities is 193 thousand
akge, which is lower than that in these provinces.

The data suggested that the level of capital in cash wagfs was not only
contingent on the size or development of the cities in which they were
established, but also that the formation of high-capital cash wagfs was largely
determined by founders’ desire to endow capital. Additionally, the
geopolitical positions of these cities played a crucial role in the formation of
cash wagfs. Economic growth of the Ottoman Empire, which relied heavily
on trade and agriculture, also influenced the development of cash waqfs.
Although cash waqfs had limited capital for financing large-scale
investments, producers utilized these loans for small investments and
expanded their trade networks. For instance, in Bursa, 69 percent of borrowers
were farmers and 21 percent were craftsmen who collectively utilized
approximately 85 percent of the cash waqf capital.>? Similar patterns were
observed in Salonica, where the share of farmers was around 70 percent and
craftsmen accounted for 16 percent of borrowers.5® It was worth noting that
cash wagfs with high capital tended to be located in provinces along trade
routes. In other words, the availability of cash waqf capital was largely
determined by the location of cities rather than by the wealth of the founders
or the economic size of the towns.

Although cash wagf organizations held substantial funds, their levels
remained relatively low when compared to modern banks that emerged from
the nineteenth century onwards. The rigidity of profit rates and the inflexible
nature of deeds in financing services hindered these organizations’ ability to
compete with modern financial organizations. Furthermore, the Ottoman
Empire implemented a modern banking system that contributed to the limited
growth in cash waqf capital. For instance, in 1907, the Agricultural Bank, one
of the empire’s important banks, loaned approximately 1.1 million liras to
producers, while the Imperial Evkaf Ministry lent around 766 thousand liras
during the same period.>* Additionally, a new bank was established in 1912
with capital of 500 thousand liras, which was generated from wagf capital. As
more banks entered into market, the capital of cash waqgfs remained modest

52 Ciftei, op.cit., p. 88-92.
53 Aydin, op.cit., p. 99.
54 Karagedikli and Tunger, op.cit., p. 257.
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in comparison to that of early modern banks. However, it was important to
note that waqf organizations played a crucial role in providing financial
services and supporting social welfare initiatives during this period.

The economic significance of cash wagfs in the Ottoman Empire
could not be overlooked. Comparing them to early modern banks would result
in an inaccurate assessment of their roles. Although modern banks became
common in the Ottoman economy, their branches were not spread uniformly
throughout the empire. According to an investigation, the proliferation of
modern bank branches had been more pronounced in Anatolia than Balkan
cities since the latter half of the nineteenth century.>® In smaller cities, where
modern banks were not present, cash waqgfs continued to serve as important
financial institutions, particularly for producers. As modern banks expanded
into more developed areas, cash wagfs gradually displaced. However, their
proliferation in less-developed regions indicated that they were still widely
used in financial practice. Higher levels of capital were supported by
historical evidence, even though the number of cash waqfs was typically
smaller in less-developed urban areas than in more-developed ones (Table 4).
These findings suggested that the growth of modern banks did not completely
replace cash wagfs in their economic structures, as they continued to exist in
significant numbers in cities. Their presence was particularly beneficial for
less-educated producers, who preferred to avoid the paperwork required to
obtain loans from banks.®® Although it was challenging to quantitatively
assess the impact of these factors on economic development, the figures
presented in this study suggested that cash waqfs played a crucial role in
economic growth from different perspectives.

Conclusion

This study utilizes data from cash wagf deeds in seven towns of the
Ottoman Empire so as to explore regional differences in the main
characteristics of cash waqgfs. The analysis presented herein represents one of
the earliest attempts to examine cash waqgfs from a comparative perspective
across various cities. The outcomes indicate that cash wagf formation existed

% Karagedikli and Tunger, ibid., p. 261.

% Donald Quataert, “Dilemma of Development: The Agricultural Bank and Agricultural
Reform in Ottoman Turkey, 1888-1908, International Journal of Middle East Studies, Vol. 6,
No. 2, 1975, p. 213-214.
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in the Balkan region from the nineteenth century onwards; however, their
numbers were relatively lower than those in cities located in Anatolia.

Additionally, the socioeconomic composition of these organizations
was similar to that of others, with only minor differences. During the
economic growth period, the capital levels of these cash wagfs were not
significantly lower than those in Anatolia. In fact, the average capital levels
of relatively less developed cities were closer to those of cash wagfs located
in the more developed cities of Anatolia. Therefore, the findings of this study
suggested that capital levels were less expected. Economic growth was linked
to increases in aggregate output and the emergence of modern banks that
financed producers. Cash wagfs played a role in this process by providing
financial resources to producers, particularly in cities where modern banks
were absent. In other words, it was suggested that high-capital cash wagfs
emerged in relatively less-developed cities where modern banks were not
present, whereas low-capital cash waqfs emerged in developed cities of the
Ottoman Empire where modern banks began to operate over time.

This study’s main argument is that the characteristics of cash waqgfs
vary across different regions. It is essential to conduct more regional
comparative studies rather than generalizations to understand the nature of
these financial organizations. The impact of changes in economic structure on
cash wagfs may differ across regions. This study demonstrates that economic
progress transformed the structure of economic institutions, but the changes
appear to be different in less-developed cities. Capital levels indicate that the
role of cash waqgfs became more prominent in these cities, where economic
progress was financed by these organizations in the absence of modern banks.
However, it should be noted that this study is based on a limited number of
cash wagfs, and further research is required to test the implicit findings of the
present study by using diffent primary sources.
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19. yiizyillda Rumeli’de goriiniir olan sorunlarin halli i¢in siyasi ve askeri
onlemlerin yani sira idari olanlar da kullanilmigtir. Bunun i¢in Camlik’ta oldugu gibi
kimi vilayetler idari bakimdan yeniden orgiitlenmis, dnemli goriilen bdlgelerde
sancaklar ihdas edilmistir. Rumeli’deki son Osmanli topraklarindan biri denebilecek
Camlik, Arnavutluk bagimsizlifi bakimindan da bir doniim noktasi olmustur.
Onemli gegmisine karsin Camlik ne cografi ne de idari bakimdan miistakil olarak
Tirkge literatiirde heniiz yeterince incelenmemistir. Bu c¢alismada Camlik
bolgesinin cografi sinirlan gizilerek siyasi ve askerl onemi iizerinde durulmus,
bunun yam sira Osmanli idari elitinin bolgedeki Yunan talepleri ile Arnavut
siyasetinin oniine gegmek amagl gelistirdigi idari tedbirler tartigilmistir. Tartigma
genel hatlartyla Osmanli arsiv belgeleri tizerinden siirdiiriilmistiir. Arastirmanin
sonunda askeri ve siyasi problemlerin hallinde idari diizenlemelerin ¢ogu defa
istenilen sonucu vermedigi neticesine varilmistir.
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MURAT CELIK

ESTABLISHING OF A SANJAK IN THE SOUTHWESTERN
BALKANS: THE MUTASARRIFATE OF CHAMERIA
ACCORDING TO ARCHIVAL DOCUMENTS

ABSTRACT

In the 19th century, political and military measures, as well as administrative
ones, were used to solve the problems that were visible in Rumelia. For this purpose,
some provinces, such as Camlik, were reorganized administratively and sanjaks were
established in some regions. Camlik, which can be considered one of the last Ottoman
territories in Rumelia, was also an important turning point for Albanian independence.
Despite its important history, Camlik has not yet been sufficiently and independently
analyzed in Turkish academic literature, either geographically or administratively. In
this study, the geographical boundaries of the Camlik region are drawn and its political
and military importance is emphasized, as well as the administrative measures
developed by the Ottoman administrative elite to prevent Greek demands and
Albanian politics in the region are discussed. The discussion is based mainly on
Ottoman archival documents. At the end of the research, it is concluded that
administrative arrangements often did not yield the desired results in solving military
and political problems.

Keywords: Igoumentisa, Chameria, loannina, Balkans, Ottoman State.

EXTENDED ABSTRACT

This research focuses on Camlik Sanjak, which was established by
the Ottomans in the 19th century in the region. The Albanias calls the region
as Chamerya while Greeks as Northern Epirus. The fact that Camlik has a
unique history in terms of Albanian, Greek and Ottoman history makes the
region remarkable. However, there is no independent research on the
Jformation of the Sanjak of Camlik. It was not until the 19th century that
Camlik gained an administrative structure thanks to the Ottomans. The long
coastline stretching from the southern shores of Avlonya [Vioré] to Preveze
[Preveza] remained the Ottoman geography closest to Europe, and in the
19th century it was given a new legal structure as a sanjak.

The subject of this study has two aspects. One aspect is related to the
Ottoman administrative structure and the other to regional history.
Therefore, many studies have been written on these two aspects. The history
of Ottoman organization is one of the most intensively studied realms in this
respect. There are many studies that focus on the administrative structure,
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especially after the Tanzimat. The fields of administrative law and
administrative history have a wealth of material on the new administrative
structure in the Ottoman State and the transformation of the sanjaks and
provinces. The Ottoman administrative structure was also intensively
discussed within the framework of the provincial regulations of 1864 and
1871. However, it is understood that Camlik has not yet been discussed in a
qualified manner in the literature. As for Camliik or Chamerya, it was not
directly mentioned as one of the last sanjaks of the Ottoman State. Mostly, its
name was indirectly referred to, either when Yanya [loannina] fell to the
Greeks, or when Albanian migrations and exchanges were mentioned. As a
result, there is no study in which Camlik, which has an important position in
the shaping of the Southwestern Balkans region in the 19th century, is
examined independently. Therefore, in addition to defining Camlik, the study
makes two claims about Camlik by discussing the attitudes of the Ottoman
ruling elites when faced with a problem.

The Ottomans took many factors into consideration while developing
administrative organizations. Especially in a multi-lingual, multi-religious
and multi-cultural geography like the Balkans, they proceed cautiously in
equations with many unknowns. The Ottoman elites were very eager to use
this instrument as administrative structuring became an effective tool with the
Tanzimat. When there was a problem in a region, they were very eager to
change the administration, especially in terms of local participation in the
governance mechanism. However, in the Balkans, as in Lebanon, changing
administrative structures failed to produce the desired results. The
organization of Camlik as a sanjak within the Vilayet of loannina did not yield
the desired result as it was located in the center of the Albanian-Greek
conflict, and moreover, it was a geography manipulated by Italian
expansionism. Perhaps one of the most important reasons for this result is
that Camlik, like loannina and Berat, was far from a historically established
civic structure in the region.

After the Ottoman rule, the region could not be shared and the
struggle over it continued. Therefore, it may be suggested to reconsider the
changes in the administrative organizational structure. Another issue that
needs to be highlighted and discussed is the borders and gepgraphy of Camliik
region. It may be appropriate to consider Camlik within the aforementioned
regional categories, just like Matlik [Mat], Laplk [Lab-Labéria], Toskalik
[Tosk-Toskéria] and Kegalik [Gheh-Ghegéria] in the regions settled with
Albanians. If such an approach is possible, perhaps it would be easier to
analyze the administrative structure in Camlik.
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The study is basically organized under two main headings. The first
heading is about the geographical definition of Camlik and its boundaries.
The second title deals with the process of the establishing a sanjak under the
name of Camlik in the province of Yanya [loannina] within the borders
defined in the first title. In both chapters, due to the lack of previous studies
on the subject, primary sources are consulted and Ottoman archival
documents are used in a hierarchical order. For this purpose, the political
situation was emphasized, followed by the negotiations and correspondence
for the establishment of the sanjak. The situation is first outlined and then
interpreted on the basis of the archival documents. Moreover, the testimonies
of sources such as memoirs were also used.

Since the Ottomans made the Balkans their homeland, Rumelia was
considered as the strongest administrative part of the Ottoman State and the
main source of both military and economic resources of the state. Such a large
area was first planned as a Rumelia Beylerbeylik. It was then organized into
sanjaks and kazas. However, the use of new technological means such as
telegraph and railway by the Ottomans in the 19th century facilitated the
administration and management compared to the previous periods, and the
demands of the peoples of the region to establish their own political
administration forced the Ottoman administrative elites to make some
changes in the administrative structure. The Ottoman administrative elites
also made great efforts to administer the vast territories of the state by
establishing new sanjaks and autonomous administrations, as in Lebanon.

The establishing of Camlik Sanjak was made possible by the intention
to facilitate the administration of the Epirus region, which was becoming an
international problem, as well as to intervene in local public order problems.
However, both the Montenegrin and Balkan events did not allow the sanjak
to remain as an administrative structure for a long time, and the intended
benefit was not achieved with the annexation of the region to Greece. The
conclusion from the Camhik experience is that military and administrative
arrangements made for military and political purposes during the Ottoman
period were also likely to fail due to military and political purposes. This is
because the example of Camiik has shown that highly bureaucratic and
concrete tools, such as the administration, can be superficial and inadequate
in dealing with political issues that are deeply rooted in different areas.
Although educational tools were more qualified solutions to social problems,
the costly investments and lengthy implementation processes made such
measures inadequate as long-term initiatives in the Ottoman State.
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Giris

Arastirma, bugiin Arnavutlarin Camerya, Yunanlarin Kuzey Epir
olarak tanimladig1 bolgede 19. ylizyilda Osmanlilar tarafindan tesis edilmis
olan Camlik sancaginin kurulusunu konu edinmektedir.® Camlik’ta miistakil
ve modern idarl bir yap1 19. yiizyilda kurulmus, Avlonya’nin giiney
kiyilarindan Preveze’ye kadar uzanan uzun sahil seridi sancak vasfi ile yeni
bir idari yapiya ancak Osmanlilar tarafindan kavusturulmustur. Bolgenin
Adriyatik’teki ticaret ile Italya’ya olan yakinhgindan kaynakli &nemine
karsin Camlik’in gegmigine iliskin miistakil ve dogrudan arastirmalar
nispeten sinirhdir.?

Bu ¢alismada konunun iki yonii tizerinde durulmaktadir. Bunlardan
biri Osmanli idari yapusi, digeri bolgesel tarihtir. Osmanlilardaki teskilat tarihi
yogun calisilmig bir alan oldugundan ozellikle Tanzimat’tan sonraki idari
yapilanmanin merkezde oldugunu anlatan pek ¢ok ¢alismadan s6z edilebilir.
Dolayisiyla Osmanlilardaki sancak ve vilayetlerin doniisimi idare
hukukunun yan1 sira idare tarihiyle de ilgili oldugundan haklarinda ¢okca
aragtirmanin bulundugu ifade edilebilir. Keza 1864 ve 1871 tarihli vilayet
nizamnameleri ¢er¢evesinde de Osmanli idari yapilanmasi yogun bir bigimde
tartistlmustir.® Cogu defa dolayl bir bigimde adina atifta bulunulmus olsa da

1 Bolge ve civart igin ilk 6nemli caligma icin bkz. Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Siiret-i Defter-
i Sancak-i Arvanid, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1954.

2 Dolayli ¢aligmalar igin bkz. Filiz Yazicioglu, Yanya nin Sosyo-Ekonomik Yapist ve Tanzimat
Uygulamalar: (1830-1876), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Davut Hut, Istanbul 2023; Ilkay Erken,
“Miistakil Serfige Sancaginin Teskili ve Idaresi (1881-1888)”, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 44, 2021, s. 203-223; ilkay Erken, Yanya Sancagimn Idari
Yapisi ve yerlesim Birimleri (1867-1913), Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Nedim Ipek, Samsun 2019;
Irieda Hamzaj, Balkan Geopolitics and Chameria Question, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danisan: Dog¢. Dr. Sezgin Kaya,
Bursa, 2019; Yiicel Yigit, “Prizren Sancagimn Idari Yapis1 (1864-1912)”, History Studies
International Journal of History, Cilt II, Say1 1, 2010, s. 114-146.

3 Erkan Tural, “Osmanli Tasrasinda Fransa Etkisi - 1864 Nizamnamesi’nin Arkasinda III.
Napolyon mu vardi?”, 1864 Vilayet Nizamnamesi, (ed.) Erkan Tural ve Selim Capar, Tiirkiye
Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Yaymlari, Ankara 2015, s. 69-96; Metin Unver, “Vilayet
Nizamnamelerinin Osmanli Devleti’nin idari Taksimatina Etkileri (1864-1876)”, 1864 Vilayet
Nizamnamesi, (ed.) Erkan Tural ve Selim Capar, Tiirkiye Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii
Yaymlari, Ankara 2015, s. 96-125; Mustafa Gengoglu, “1864 ve 1871 Vilayet
Nizamnamelerine Goére Osmanli Tasra Idaresinde Yeniden Yapilanma”, Cankir: Karatekin
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 2, Say1 1, 2011, s. 29-50; Musa Cadrci,
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so6z konusu sancak ya Yanya’nin idari yapisi ele alindiginda ya bdlgenin
Yunanlarin eline ge¢mesi s6z konusu oldugunda ya Arnavut goclerinde ya da
miibadele ele alindifinda hatirlanmis ve konu edinilmistir.* Bu yiizden
Osmanli Devleti’nin son donem sancaklarindan biri olan Camlik’in Tiirkce
literatiirde heniiz bagimsiz bir sekilde ele alindig1 séylenemez. Bu nedenle bu
caligmada bir yandan merkezi bir idari yap1 olarak Camlik tanimlanmuis, diger
yandan da Osmanli yonetici elitinin bir sorunla karsi karsiya kaldiginda
takindigi idari tavir degerlendirilmistir.

Osmanlilar Balkanlarda idari teskilatlarin1 gelistirirken pek ¢ok
etkeni de hesaba katmus, bilhassa Balkanlar gibi ¢ok dilli, ¢ok dinli ve ¢ok
kiiltiirli bir cografyada dikkatle hareket etmislerdir. Zaten Osmanli eliti
Tanzimat ile birlikte etkili bir yonetim araci haline gelen idari yapilanmay1
bir yonetim enstriimani olarak Kullanmakta son derece istekli olmus, bir
bolgede sorun yasandiginda idaredeki degisiklik, bagvurduklari ilk
tedbirlerden biri haline gelmistir. Ne var ki Liibnan’da yapildig1 gibi
Balkanlarda uygulamaya konulan idari diizenlemeler istenen neticeyi

“Tiirkiye’de Kaza Yonetimi (1840-1976)”, Belleten, Cilt LIII, Say1 206, 1989, s. 237-257; ilber
Ortayli, Tanzimat tan Cumhuriyete Yerel Yonetim Gelenegi, Hil Yayn, Istanbul 1985.

4 Ozcan Pehlivanoglu, “Giineydogu Avrupa’da (Balkanlar) Tiirk izleri”, Yeni Tiirkiye, Cilt 66,
Sayi 1, 2015, s. 261-272; Ermal Nurja, Yanya Vilayeti Amed-Reft Defterlerine Gore Yanya 'da
Dini Kurumlar, Yapilar ve Dini Hayat (XIX Yy. Sonu- XX Yy. Baslari), Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Prof. Dr. Cahit
Baltaci, Istanbul 2009; Erhan Tiirbedar, “Yunanistan-Arnavutluk iliskileri: Balkanlarin
Tedirgin Dostlar1”, Karadeniz Arastirmalari: Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu
Incelemeleri Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 2004, s. 109-120; Halil Ozcan, “Arnavutluk’un Atina
Biiyiikelgiligi Raporlari Temelinde Tiirk-Yunan Miibadelesinde Miisliiman Arnavutlarin
Durumu”, 90. Yilinda Lozan ve Tiirkive Cumhuriyeti Uluslararast Sempozyumu (13-15 Kasim
2013, Ankara), (yay. haz.) Duygu Tiirker ve Murat Saygin, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu, Ankara 2015, s. 149-179; Hiriet Ziberi, “Balkan Savaslarinin Balkanlar’a
Yansimas1”, Uluslararast Balkan Sempozyumu: Balkan Savaslarmin 100. Yili: 11-13 Mays
2012/ Istanbul: Bildiriler, (ed.) Kenan Giiltiirk ve S. Bilal Nur, Bagcilar Belediyesi Baskanlig1,
Istanbul 2012, s. 318-325; Mustafa Durdu, “Osmanli Arsiv Belgelerine Gore Arnavutluk’ta
1847 Toskalik Isyan1 ve Osmanli Devleti’nin Miidahalesi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar
Dergisi, Cilt XIII, Say1 69, 2020, s. 312-336; Emine Giimiissoy, “1854 Yanya-Tirhala Olaylari
ve Osmanli Devleti”, Sel¢uk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Dergisi, Say1 19,
2008, s. 97-112; Sibel Turan ve Demet Senbas, “A Problem Between Albania and Greece:
Cham Albanians”, Conflict Areas in the Balkans, (ed.) Pmar Yiiriir ve Arda Ozkan, Lexington
Books, Lanham 2020, s. 109-124; Miranda Vickers, The Cham Issue: Albanian National &
Property Claims in Greece, Conflict Studies Research Centre, Royal Military Academy
Sandhurst, Camberley 2002; Sherif Delvina, Low Albania (Epirus) and Cham Issue,
Eurorilindja, Tirané 2006; George Walter Gawrych, Ottoman Administration and the
Albanians 1908-1913, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 1980.
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vermekten uzak kalmis,® Arnavut ve Yunan anlasmazliginin merkezinde yer
almast, {istiine {istliik Italyan yayilmaciliginin manipiile ettigi bir cografyada
bulunmasi gibi nedenlerden Otliri Camlik’in  bir sancak olarak
teskilatlandirilmasi1 basarili bir sekilde sonuglanmamistir. Belki bu durum
Camlik’in Yanya ve Berat gibi bolgede hem tarihi hem de oturmus sivil
yapiya sahip bir ge¢cmisi bulunmayisindan da kaynaklanmig olabilir.

Bu calisma ile dikkat ¢ekilmesi amaglanan ve tartismaya agilan diger
bir husus ise Camlik bolgesinin smirlar1 ve cografyasidir. Matlik,® Laphk,’
Toskalik® ve Kegalik’taki® gibi Camlik da Arnavutlarla iskan edilmis
bolgelerden biridir. Bu bakimdan ¢aligma temel olarak iki ana baslik etrafinda
ele almmustir. Tlk bashik Camlik’mn cografi olarak tanimlanmasi ve simirlartyla
ilgilidir. Ikinci baslik ise Yanya vilayetine bagli Camlik sancaginin kurulma
siirecidir. Konu arsiv belgelerine dayandirilarak degerlendirilmistir. Bu
ylizden birincil kaynaklara bagvurulmus, Osmanli arsiv belgelerinden
kronolojik bir sira gozetilerek faydalanilmistir. Bunun igin dncelikle siyasi
durum ele alinmis, daha sonra sancagin tesisi i¢in siirdiiriilen goriigler ve
yazismalar takip edilmistir. Boylece arsiv belgelerine dayanilarak o6nce
durumun ¢ergevesi ¢izilmis, daha sonra konu elde edilen hatirat gibi
kaynaklarin sahitliginde incelenmistir.

1. Camhik Bolgesi

Camerya [Caméria] veya Camuriya [Toopovpud] isimleriyle de
anilan bolge Osmanlilar tarafindan Cam ismiyle adlandirilmis, arsiv
belgelerinde ise ¢ogu defa Camlik olarak tanimlanmigtir. Kelimenin anlamina
iligkin pek ¢ok iddia bulunmakla birlikte bir goriise gore bolgenin adi Tiirkge
cam ormam anlamma gelen ‘camlik’tan almtidir.’® Kamusi’l-Alam’da
Semsettin Sami, “Arnavudlugun cenitbunda bir hitta olub, Yanya vildyetinin

5 Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri, Tanzimat i Kelimeleri: 19. Yiizyil Osmanli Reform
Politikasimin Karsilastirmali Bir Arastirmasi, (¢ev.) Cigdem Canan Dikmen, Yapt Kredi
Yaymlari, Istanbul 2017.

6 Arnavutlarin en eski yerlesimlerinden biri olup Mat Nehri civarini olusturan tarihi bdlge;
Osmanli idari yapisinda Debre merkezli kaza.

" Toskalik’1n i¢inde yer alan, kuzeyde Avlonya, giineyde Ayasaranda, batida Himare ile doguda
Ergirikasr1 ve Premedi’ye kadarki tarihi bolge.

8 [skumbin Irmag1’nin giineyinde Laplik ile Matlik gibi alt boliimleri iceren Arnavutlarca sakin
tarihi cografya; Arnavutcanin lehgelerinden biri.

9 Iskumbin Irmagi’nin kuzeyinde Iskodra ve Malisya’yr da icine alan Arnavutlarca iskan
edilmis tarihi cografya; Arnavutcanin lehgelerinden biri.

10 Turan ve Senbas, a.g.m., s. 114.
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Preveze sancagiyla Yanya sancaginin nisf-1 garbisini tegkil ediyor. Ahdlisinin
Cam tesmiye olunarak...”*' kisa tanimlamasini yapmakta, ayrica Yanya ve
Preveze maddelerine de atifta bulunmaktadir.

Camlik, Balkan Yarimadasi’nin giineybati ucunda Arnavutlarca iskan
edilmis bir bolgedir. Bu bakimdan Arnavutlarin ¢ok eski kabilelerinden
geriye kalan Matlik ve Laplik’tan ayr olarak ticlincii bir tarihi bolgeyi
olusturur. Bolgenin belli belirsiz kuzey sinirlarin1 Himare ve Ergirikasri’nin
[Ergiri] glineyinden Leskovik’e kadar uzanan bir hat ¢izer. Dogu sinirlarini
ise Leskovik’ten baglatilarak Yanya’nin batisindan gegirilecek hayali bir hat
olusturur. Yanya’dan Preveze’ye kadar uzanan ve cografyanin imkan verdigi
diger bir hat ise Camlik’in giiney sinirlarini teskil eder. Korfu’dan baslayip
Parga’dan gegerek Preveze’de sona eren sahil ise bolgenin batidaki sinirlarini
meydana getirir. Camlik bugiinkii Yunanistan ile tarihi bolgesel cografyadaki
Epirin 6nemli bir kismina karsilik gelmektedir. Ne var ki Camlik’in
Arnavutlarca tarihi vatanlarinin bir pargasi, Yunanlarca da Epir’in biiyiik
boliimii iginde kabul edilmesi bolgeye ait sinirlarin tespitini siyasi bir soruna
dontistiirmektedir. Keza Epir Osmanli tarihi agisindan degerlendirildiginde de
akla ilkin Yanya, Delvine ve Avlonya’dan miitesekkil ti¢ Osmanli sancagi
gelmekte, Margili¢, Aydonat, Parga, Konispol ve Filat, Camlik’in 6nemli
sehirleri arasinda sayilmaktadir.!?

Camlik’in en giineyinde yer alan Preveze’den kuzeye dogru
siralanmig olan Parga, Giimenice ve Korfu, tarihi olarak Osmanli Devleti’nin
Adriyatik kiyilarindaki 6nemli limanlari olmus, genel olarak kalelerle
gi¢clendirilmis bu yerlere de miistahkem mevki anlaminda palanka
denmistir.®® I¢ kistmdaysa Ergirikasri, Konice, Gorice ve Narda bdlgenin
diger onemli yerlesimlerini meydana getirmistir. Yakinlardaki Yanya
bolgenin hem ticari hem de idari merkezidir. Camlik sahilinin kuzeyinden
itibaren Kalayig, Pagana, iskovige ve Sayada iskelesinden Delvine ovalarina
uzanan Yyerlerle Margili¢’ten Korfu’'nun karst kiyisindaki Preveze,

11 Semseddin Sami, Kamusii'|-A’ld: 3. Cild, Mihran Matbaasi, Istanbul 1308, s. 1866.

12 Michalis Kokolakis, To dotepo TNovwvicdtixo Iacalixi: ydpog, dioiknon xar winbvoude otny
tovpkoxrpotovuevy Hrepo (1820-1913), EOvikd Tdpopa Epgvvav. Kévipo NeogAnvikdv
Epevvav, Adnve 2003, s. 112-119.

13 Bolgedeki sehir ve limanlarin palanka olarak adlandirilmasi i¢in bkz. BOA. HAT. 1483/43.
(H. 29.12.1216/M. 02.05.1802).

384 BAED /BRI, 13/2, (2024), 377-413.



GUNEYBATI BALKANLARDA BiR SANCAGIN TESKILi:
ARSIV BELGELERINE GORE CAMLIK MUTASARRIFLIGININ iIHDASI

Ayasaranda, Aprigce, Morto, Vola ve Kataytoz diger onemli yerlesim
birimlerini olusturur.*

Adlar1 anilan bu yerlerin Balkanlarin giineybati limanlarini meydana
getirmesinin yam sira yarimadanin italya’ya en yakin cografi boliimiinii
olusturmasi, hem tarim hem de ticaret bakimdan verimli topraklara sahip
bulunmas1 Camlik’1 tarih boyunca 6nemli bir mevki haline getirmistir. Bu
ylizden bilhassa yabanci konsoloslar tarafindan takip edilen bir cografya
olmustur.’® Camlik bolgesi daha sonra Toskalik denilen Arnavutluk’un giiney
bolgesindeki isyanlarda da askerl 6nem kazanmig, Korfu basta olmak {izere
Italya’nin giineyi ile arasindaki deniz trafiginin kontroliinde kullanilan
limanlardan biri haline gelmistir.’® Giimenice basta olmak iizere bolgedeki
limanlar 17. ylizyildan itibaren askeri faaliyetler siirdiiren Venediklilerin de
her zaman hedefinde olmustur.!’

Bolge niifusunu, Hiristiyanligi benimseyen Ortodoks Arnavutlar,
Osmanlilarla birlikte Islam’1 benimseyen Miisliiman Arnavutlar basta olmak
tizere Misliman Tirkler ve Ortodoks Rumlar meydana getirmistir.
Osmanlilarin son donemine degin bolge 6nemli Miisliiman Arnavut ailelerin
sahip oldugu ciftliklerle anilmigtir. Camlik ¢ok kisa bir siire de olsa Osmanli
idari teskilatinda mutasarriflik olarak teskilatlandirilmis, bunun i¢in idari ve
sosyal oOnlemler alinmistir. Camlik sancak olarak kaldigi siire boyunca
Osmanli Mebusan Meclisine iiye de goéndermis, bolge Meclis’te 18 Nisan
1912 - 5 Agustos 1912 tarihleri arasinda Sahin Bey Dino tarafindan temsil
edilmisgtir.*®

Bolgenin kaderi 1912’den sonra Tiirkler ve Arnavutlarin aleyhine bir
gelisim gostermis, 1913 Londra Konferansi’yla da sinir, bolgenin bu iki

14 Ali Birinci, “Ali Kemali Aksiit’tin Filat Hatiralar1”, Ankara Universitesi Osmanli Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1 4, 1993, s. 437-466.

15 Petros T. Pizanias, The Making of the Modern Greeks: 1400-1820, Cambridge Scholars,
Newcastle upon Tyne 2020, s. 242-390.

16 BOA. AIMKT.MHM. 2/77-8. (H. 23.10.1263/M. 04.10.1847); Durdu, a.g.m., s. 333.

17 Ozgiir Oral, “Korfu’dan Atina’ya: Francesco Morosini’nin Mora Seferi’ne Dair Bir Giinliik”,
Tiirk-ltalyan Miisterek Harp Tarihi Sempozyumu Bildirileri 21-22 Ekim 2019, (yay. haz.)
Giiltekin Yildiz ve Serkan Osmanlioglu, Milli Savunma Universitesi, Fatih Harp Tarihi
Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2020, s. 143.

18 1908 segimlerinden sonra Drag, Yanya, Ergiri, Berat, Preveze, Manastir, Debre, Ilbasan,
Gorice ve Serfice’den Meclis-i Mebusan’a se¢ilmis mebuslarin isimleri igin bkz. Aykut Kansu,
1908 Devrimi, (¢ev.) Ayda Erbal, {letisim Yaymlari, Istanbul 1995, 363-398.
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unsuruna ragmen yeniden ¢izilmek durumunda kalmistir.® Yanya’nin
Yunanistan’a dahil olmasiyla bolgenin Misliiman Tiirk ve Arnavut ahalisi
uzun yillar siirecek biiyiik zorluklarla karsi karsiya kalmis, antlagmalara konu
edilmis, emlak ve miilkleri haksiz bir sekilde el degistirmis, gd¢men
durumuna disiiriilerek bir kismi Tirkiye’ye diger onemli bir kismi ise
Arnavutluk’a iltica etmek zorunda birakilmistir.?® Boylelikle 19. yiizyilda
Yunanlarin eline gegmesiyle Camlik 1950’lere kadar Miisliiman Tiirk ve
Arnavutlardan tamamen arindirilmistir. Yunan kaynaklarinda yorede yasayan
Miisliiman Arnavutlar i¢in ‘Tiirk Arnavutlari’ denmis,? {izerinden bir asir
geemesine ragmen mesele heniiz kapanmamig ve devletlerarasi iliskilerde
konu edilmeye devam edilmistir.

2. Camlik Sancagimin Tesisindeki Siyasi Durum

Balkanlar 16. ylizyilin sonundan itibaren Osmanlilarin kuzey
bolgelerinden baslayan geri gekilisiyle Avrupa basta olmak {izere Ruslarin
siyasi emellerinin merkezinde yer aldig: gibi bolgenin hem din hem mezhep
hem de cografi olarak bu giiclerle yakin temasta olusu emellerin diri
kalmasina yol agmustir. Avrupa ve Rusya’nin aralarinda oldugu Osmanli
topraklart ile ilgili siyaset gelistiren iilkeler Balkan milletlerinin yani sira
Arnavutlar i¢in de 6zel programlar yapmis, Osmanli idaresinin aleyhine
kullanmak i¢in kimi girisimlerde bulunmustur. Bu tiir girisimlerin basartya
ulagsmasina genellikle Arnavutlarin Osmanlilarla birlikte hareket etmesi engel
olmus, ancak Ayastefanos Anlagsmasi Arnavut cografyasinin biitlinligilinii
zedeleyici bir etkiye yol agmustir.??

19. yiizyilin basindan itibaren Osmanli Devleti’nin pek ¢ok
bolgesinde sahit olunan huzursuzluklar Balkanlarda da goriilmeye
baslanmustir. Bilhassa Balkanlarin giineybatisinin Italya Yarimadasi’na yakin
olusu ve tarimsal iiretim konusunda 6ne ¢ikmasi bolgeyi yabancilarin gézdesi

19 Bolgenin 1880-1941 yillar1 arasinda gesitli anlasma, konvansiyon ve konferanslarla gizilen
sinirlari igin bkz. Régis Darques, Mapping Versatile Boundaries: Understanding the Balkans,
Springer, [Cham] 2017, s. 125.

2 Georgia Kretsi, “The Secret’ Past of the Greek-Albanian Borderland: Cham Muslim
Albanians: Perpectives on a Conflict over Historical Accountability and Current Rights”,
Ethnologica Balkanica, Say1 6, 2002, s. 171-195.

2 Turgay Cin, “Yunanistan’da Miisliiman Tiirk Azinlik, Bas Miiftiiliik ve Miiftiiliikler”, Yeni
Tiirkiye, Cilt XXIII, Say1 97, 2017, s. 22.

22 Suat Zeyrek, “II. Mesrutiyet’te Demokratik Muhalefetin Sonu: Arnavutluk Isyanlar1 ve
Sonuglar1”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 11, Say1 33, 2012, s.
301.
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kilmigtir. Bu nedenlerle ¢esitli emirler verilerek disariya zahire ihrag
edilmesinin 6niine gecilmesinde oldugu gibi bir takim idari diizenlemelere de
gidildigi olmustur. Ne var ki Onlemler ticari nitelikte olanlarla simirlt
kalmamis, milliyet¢i akimlarin etkisiyle farkli alanlarda da tedbirlerin
alinmasina 6zen gosterilmistir. Ozellikle deniz yéniinden gelen tehlikeler i¢in
Giimenice’den Preveze’ye kadar uzanan sahilin korunmaya alinmasi, mevcut
kalelerin silahla giiglendirilmesine gayret edilmistir.?? Sahilin Manastir’a
kadarki i¢ bolgelerinin giivenligi agisindan 6nemli bir konumda olusu sahada
askeri onlemlerin alinmasina yol agmis, bununla birlikte yoredeki askerlerin
idaresinde zaman zaman zorlamldig1 da olmustur. Mesela 1831°de Istanbul’a
gonderilen bir belgeden anlasildigi {izere Camlik ahalisinden yaklagik 7000
kisilik bir eskiya grubu Yanya’y1 kusatmaya bile yeltenmis; ancak,

“...pasa-yi mimd-ileyhin mesmii’1 oldugu anda derhal bes boliik nizam-
1 ‘askeri ve yedi yiiz mikdar: basibozuk ‘asker istihsaliyle Yanyaya dort
sa’at mesdfe Velecigte nam karyeye geliib anda ikamet ve kendiisiine
metdnet virmis eskiyd-y1 merkiime dahi karye-i merkiime iizerine hiictim
ve ti¢ sa’at mikddrt muhdrebeden sonra pasa-yr miumd-ileyj eskiyd-yi
merkiime iizerine varub miicerred ‘avn U ‘indyet-i bdri ve yemn-i
tevcihdt-1  hazret-i  cihdn-ddri ile eskiyd-y1 merkime tdb-dver-i
mukdvemet olamiyarak miinhezim ve perisan...”’%*

edilerek bu girisimin 6nii alinmistir.

27 Nisan 1897 tarihli baska bir belgeden anlasildigi tizere de
hiikiimet, merkezl idarenin idarl ve askeri Onlemlerinin yetersiz kalmasi
sonucu can ve mal giivenligi bakimindan Camlik ile Margili¢’teki Miisliiman
ahaliye mithimmatlari ile birlikte silah dagitmaya baglamis, ne var ki bu tedbir
de ise yaramamistir.”® Zaten bu vakadan yaklasik dort yil sonra halktaki
silahlar sorun teskil etmeye basladigindan ya ele gegirilmis ya da
toplatilmistir.?® Bu durum disaridan gozlemlerde bulunan Yanya’da Fransiz
konsolosunun esi Guy Chantepleure’nin giinliiklerinde de kaydedilmistir.?’
Dolayistyla bolgenin inzibat i¢inde idare edilebilmesi amaciyla derbentler ve
kaleler insa edilmis, bu sayede kargasanin Oniine bir siireligine de olsa

23 BOA. HAT. 397/20922 (H. 11.04.1235/M. 27.01.1850).

24 BOA. HAT. 412/21430 (H. 26.04.1247/M. 04.10.1831).

% BOA. Y.PRK.MYD. 18/100 (H. 25.11.1314/M. 27.04.1897).

% BOA. BEO. 1740/130441 (H. 17.07.1319/M. 30.10.1901); BOA. DH.MKT. 2555/59. (H.
01.08.1319/M. 13.11.1901).

27 Guy Chantepleure, Kusatimis Kent Yanya: Ekim 1912-Mart 1913, (gev.) Fazil Biilent
Kocamemi, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2010.
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gecilmis ve en azindan donanmanin devriye gezmesi gilivenligin
saglanmasina kismen imkan saglamistir.?®

Camlik’1n tesisinden hem c¢ok Oncesinde hem de sonrasinda ¢esitli
yerel girisimler de s6z konusu olmustur. Mesela bolgenin Yunanlar lehine
elden ¢ikma ihtimali kargisinda 6nde gelen Arnavutlardan 1876 gibi ¢ok erken
bir tarihte politik bir adim gelmis, sultana arz edilen dilekgeyle bdlgenin
Yunanistan’a baglanma ihtimali kesin bir sekilde reddedilmistir. Uzerindeki
isimleri okunabilen Omer Sevki, Ahmed Hilmi, Abdullah Hiisnii, Mehmed
Ali, Ahmed Sevki ve digerleri tarafindan miihiirlenmis muhtirada, “Hdsu/1
biitiin Arnavudlar hdlen hi¢ bir hak ve saldhiyet bulunmaksizin Yunan
metdlibi icinde olan Narda, Preveze, Yanya ve Camlik’in kemdkdn
muhdfazasiyla beraber vatanlarimin selametini ve istikbalen dahi terakkiyat-
1 medeniyyeleriyle hiisn-i iddrelerini ancak ol pddiséih...”* ile miimkiin
olabilecegi ifade edilmis, kendilerini Osmanli Devleti i¢inde gordiiklerinden
Osmanl1 birliginden vazgegmeyecekleri ilan edilmistir.

Yunanlar sadece Camlik havalisi i¢inden degil disaridan da cesitli
miidahalelerde bulunmaktan geri durmamis, Yunan savas gemilerinin
bolgede devriye gezmelerinden Otirt “..Yunamn alti kit’a harb sefinesi
bulundurdugu Yunan Korfezi'ndeki bizim sahilin her tarafi ihrdcat ve
idhdldta miisd’id 1ssiz olarak bu sdhilin Krakovince 'den[?] Preveze 'ye kadar
sekiz on sd’atde ancak dolasabileceginden isbu sahilin her tarafini berren
muhafaza igin...”*® Osmanli gemilerinin de devriye gezmeleri talep edilmistir.

Alinan onlemlere karsin sikintilar yogun bir sekilde devam etmis,
merkezi hiikiimet yerelden gelen bilgilerden faydalanarak bu kez farkli bir yol
deneyip egitimi One ¢ikartmistir. 21 Aralik 1886 tarihli bir belgede isaret
edildigi iizere acilacak okul sayisi artirilmig, Camlik kazasi i¢inde bulunan
Margili¢, Aydonat ve Filat’ta 29 ibtidai ile 1 riisdiye okulunun agilmasi talep
edilmis, benzer istekler sonra da devam etmistir.3! Bu bakimdan mesela 12
Haziran 1887’de Meclis-i Viikelada yapilan bir goriismede bdlgede
masraflar1 devlet tarafindan karsilanmak iizere,

28 BOA. HAT. 407/21206 (H. 08.03.1246/M. 27.08.1830).

29 BOA. Y.EE. 43/212. (H. 28.07.1296/M. 18.07.1879).

30 BOA. DH.MKT. 2080/18. (H. 07.10.1314/M. 11.03.1897).

31 BOA. MF.MKT. 92/113 (H. 09.04.1304/M. 05.01.1887); BOA. MF.MKT. 154/29. (H.
24.04.1310/M. 15.11.1892).
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“Yanya vildyetinin Camlik kut’asini teskil eden ve ahdlisi surf Islam
olan Margili¢ ve Aydonat ve Filat I-kazalarimin havi oldugu koylerin
birinde sibyan mektebi olmadigindan bunlardan Margili¢ kazdsinda on
bes ve Aydonat kazasinda bes ibtidaiye ile bir de riisdiye ve Filat
kazasinda dahi dokuz ibtiddiye cem’an yirmi dokuz ibtiddiye ve bir de
riisdiye mektebi te’sis...”%

edilerek egitim kurumlarinin agilmasi kararlagtirtlmstir.

Ne var ki isler zamanla kotiilesmis, Balkanlardaki olumsuz atmosfer
bolgeyi tamamen kaplamistir. Karadag meselesinin sonrasinda kars1 karsiya
kalinacak duruma binaen merkezi idare tarafindan bir takim ihtimaller ve
¢coziim yollart gelistirilmeye calisilmistir. Bu niyetle Erkan-1 Harbiye
tarafindan Camlik, Yanya, Megova ve Yenisehir’in Osmanli idaresinde
kalacag: sekilde bir sinir caligmasinin yapilmasi bile istenmistir.>

Bir siire sonra bolgede yasanacagi agikga dngoriilen olumsuzluklarin
siyasi ve askeri acilardan islah edilmesine biiyiik emek verilmis, gayret sarf
edenler de taltif edilmistir.** Ancak sarf edilen tiim gayret ve dnlemlere karsmn
bolgedeki asayigsizligin 6ni bir tiirlii alinamamig, hatta kargasanin sona
erdirilebilmesi i¢in bir “teftis komisyonu” Kurularak idare-i orfiye subesi bile
tesis edilmistir.®*® Bunun iizerine merkezi idare Camlik’1 da igine alan genis
bolgede askeri ve siyasi onlemlerin yaninda ayrica miilki ve idari tedbirler
gelistirme karar1 almig, bu ¢ercevede vilayetlerin miilki yapilanmalarinda
degisikliklere gitmistir. Boylece yeni sancak ve kazalarla yetkilerin yerelde
etkin ve tecrilbeli kimselere verilmesi planlanmig, dolayisiyla
huzursuzluklarin 6niine gecilebilecegi umulmustur.

Arsiv belgeleri incelendiginde Osmanli merkez idaresi basta olmak
tizere konuyla ilgili olanlarin bdlgedeki sikintilarin farkinda olduklar
anlagilmaktadir. Ozellikle 19. yiizyilin sonlarinda gériilen kithk karsisinda
bolgede yasayan halkin zorluk ¢ekmesi siyasi sikintilarin ortaya g¢ikmasina
zemin hazirlamis olmalidir. Bunun i¢in mesela merkezi idarenin bolgedeki

32 BOA. MV. 21/2 (H. 20.09.1304/M. 21.06.1887).

33 BOA. Y.EE. 111/16. (H. 20.09.1297/M. 26.08.1880).

3 BOA. .DH. 946/74869. (H. 20.06.1302/M. 10.06.1885).
%5 BOA. DH.SFR. 122/64. (R. 01.05.1300/M. 13.07.1884).
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namlt ¢iftliklerden halka yardim edilmesi talebi durumun farkinda
olundugunu agikca gosterir.%®

Osmanli idaresi bolge dis1 aktorlerle de miicadele etmek zorunda
kalmustir. Osmanlilar Trablusgarp’ta savasirken italyanlar miicadeleyi cografi
olarak yakinlarmdaki Arnavutlarin yasadigi bolgelere dogru genisletmis,
Camlik ve civarinda gesitli huzursuzluklarin  olugmasina  zemin
hazirlamislardir.®” Béylelikle Osmanlilarla Italyanlar arasinda 1911-1912°de
yasanan Trablusgarp Savasi’ndan bolge de nasibini almis, Camlik sahilleri
Osmanli ve Italyan donanmalarinin devriye ve miicadele sahasina
doniismiistiir.®

Bolgedeki Yunan yayilmaciliginin temelinde tarihi topraklarin ele
gecirilerek eski Yunanistan’in ihyasi fikri yer almus, 6yle ki bu durum “Yeni
Elenizm”in somut hale geldigi bir siirece doniigmiistir. Bununla da
yetinilmemis, Meclis-i Mebusan zabitlarinda Denizli mebusu Gani Bey’in
konugsmasindan 6grenildigi iizere planli bir sekilde Camlik ve civardaki
Ortodoks Arnavutlar Rum gosterilmislerdir.®® 19. yiizyilin basindan itibaren
bolgenin iyiden iyiye karigmasi, durumu bir hayli zorlastirmig, Yunanistan
bolge igin talepte bulunmustur. Yunanistan’in bolgenin 6énemli sehirlerine
yonelik talepleri diger Avrupali {ilkeler tarafindan da desteklenmis, boylece
Osmanli idaresinin zor durumda kalmasi s6z konusu olmustur. Osmanl
idaresi eldeki imkanlarin yetersizligi bakimindan savunma hususundaki
muhtemel basarisizliklar1 gérmiis, “Yunanistan’a terki devietler tarafindan
teklif edilen mahallerden Yanya ve Camlik ve Mecova ve Yenisehir istisnd
olunarak diger mahaller iciin bi’'|-miizdkere bir hatt-1 hudiid ta ’yinine Devlet-
i ‘Aliyye’nin hdzir olduguna ddir devietlere vukii’ bulan teblig-i resmiye
konferans kardrimn kabil-i tagyir olmadigi...”® bildirilerek Yanya, Camlik,
Mecova ve Yenisehir’in haricindeki mahaller i¢in miizakere imkaninin olup
olmayacag: tartistlmistir. Neticede konu 1. Balkan Savasi’nin ardindan
toplanan 1912’deki Londra Konferansi ile yeni bir evreye girmistir.

% BOA. DH.MKT. 1481/32 (H. 15.05.1305/M. 29.01.1888); BOA. DH.MKT. 1481/99. (H.
17.05.1305/M. 31.01.1888).

37 BOA. DH.SYS. 82/3-7 (H. 20.03.1330/M. 09.03.1912); Zeyrek, a.g.m., s. 320.

38 Charles Stephenson, A Box of Sand: The Italo-Ottoman War 1911-1912: The First Land, Sea
and Air War, The Tattered Flag Press, Ticehurst 2014, s. 53-61.

39 “Elidordiincii Inikad, 1 Mart 1326 Pazartesi”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: |,
Cilt: 3, Ictima Senesi: 2, TBMM Basimevi, Ankara [ty], s. 141,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd01ic02c003/mmbd01icO
2¢003ink054.pdf, (16.04.2024).

40 BOA. Y.EE. 111/38. (H. 06.04.1327/M. 27.04.1909).
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Miilki idare alanindaki ilk miidahaleler, ozellikle Tanzimat’in
ilanindan sonra gayrimiislim tebaanin yonetimde yer almast ve
gayrimiislimlerin lehine idarede istisna talepleri ile kendini gostermeye
baslamistir. Oyle ki devletin Balkanlar ve Anadolu disindaki bdlgelerinde
gorlilmeye baslayan intizamsizliklarin idari yapilanmayla ¢oziimlenecegine
yonelik bir umut olugmustur. Dolayisiyla merkezi idare tarafindan tasra
teskilatina yonelik diizenleme ve 1slahat calismalari yapilmistir. Ancak
umulanin aksine yerel gruplar arasindaki anlasmazliklar devletin ¢ok dilli,
cok dinli ve ¢ok kiiltiirlii yapisinin idaresini zorlagtirmaya baglamis, Osmanli
idaresi de ilk is olarak tasra yonetimlerini gelistirmeye ve karar alici
mekanizmalar haline doniistiirmeye yonelmistir. Ciinkii merkezi idarenin
kars1 karstya kaldig1 kimi sorunlar s6z konusu oldugunda Avrupa ve Rusya
bilhassa Balkanlarda 6zerk yonetim taleplerinde bulunmustur. Osmanli
idarecileri de kuskusuz ne ile kars1 karsiya olduklarini fark ettiklerinden hizla
program yapma ve uygulama yoluna girismislerdir. Bu yiizden tasra idaresine
yonelik ilk 6nlem paketleri Balkanlarda iglevsel hale getirilmis, 1858°deki
nizamnamenin yerine daha esasli metinler olan 6énce 1864 ve ardindan da
1871 tarihli vilayet nizamnameleri yiiriirliige sokulmustur.** Durumun
kirilganlhigr goz onlinde bulunduruldugunda Osmanli merkez idaresi attigi
idari yapilanma adimlariyla bolgede bir ittifak, yardim ya da destek arayisi
icinde oldugunu gostermistir. Ne var ki Camlik sahipsiz ve kontrolsiiz bir
halde kalmis, durumun nazikligi bolgede milliyet¢iligin etkisiyle alevlenen
bagimsizlik girisimlerini en iist seviyeye g¢ikartmistir. Boylece Karadag,
Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan ardi ardina savag ilan etmis, sonunda
bolge Mart 1913°te Yunanlarin eline gegmistir.*2

3. Camlik Sancaginin Thdas:

1858’den 6nce Camlik’1n idari statiisiiniin ytikseltildigine kanit teskil
edecek herhangi bir arsiv belgesi mevcut olmamakla birlikte 1852 tarihli iki
belgede kaza seklinde anilmaktadir. Yorenin dnde gelenleri ile ilgili olan bu
belgelerde bdlge “Camlik Kazas1” seklinde zikredilmektedir.*3

Zamaninda Yanya valiligi de yapan Zaptiye Miisiri Mehmet Emin
Paga’nin ayrintili bir bigimde kaleme aldig1 dilekcesine gore cografyalari

4 Tlber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyul, Tletisim Yayinlari, Istanbul 1999, s. 154;
Ortayli, Tanzimat 'tan Cumhuriyete Yerel Yonetim Gelenegi, S. 54.

42 Birinci, a.g.m., s. 458-459.

4 BOA. A}DVN. 82/22 (H. 10.01.1269/M. 24.10.1852); BOA. A}DVN. 82/23. (H.
10.01.1269/M. 24.10.1852).
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birbirlerine benzer olan Yanya’ya bagli Margilic ve Aydonat ile
Ergirikasri’na baglh Filat kazalarmin kaymakamlik olarak birlestirilmesinin
her bakimdan faydali1 olacag diisiiniilmiistiir. Uzun siire Preveze’ye bagh bir
kaza iken bolgedeki onemli yerlesimler gibi Margili¢ de sonrasinda Camlik
idaresine katilmistir. Oyle ki Filat gibi 1876-1908 yillar1 arasinda Yanya
vilayetinde kaza merkezi iken kaza vasfini koruyarak 1911°de yeni kurulan
Camlik sancagina baglanmistir. Keza 1895-1907 yillar1 arasinda Preveze’nin
Margili¢ kazasina bagli bir nahiye olan Fener de yeni sancak yapilanmasinda
Margili¢’e bagli bir nahiye olarak Camlik sancagina dahil edilmistir. Filat ise
1872-1908 yillar1 arasinda bolgenin 6énemli ticaret ve idare merkezlerinden
biri olan Yanya’nin kazalarindan biriyken 1911 yilinda Yanya eyaletinin
Camlik sancagina baglanmustir. Sayada isimli yerlesim ise 1911°de Filat
kazasma bagli Camlik sancagimin bir nahiyesi haline getirilmistir. Ydrenin
onemli yerlesimlerinden olan Aydonat ise Osmanli idaresi boyunca kaza
vasfini siirdiirmiis, 1855’ten 1911°e kadar da Yanya’ya bagl kalmis, daha
sonra 1911°de ihdas edilen Camlik sancagimin bir kazasi haline gelmistir.
Sancagin Osmanli idaresindeki tiizel kisiligi kanunlarda da zikredilmis, hatta
bu siire icinde Yanya-Resadiye arasindaki yollarin kalitesinin yiikseltilmesi
ile ilgili 20 Temmuz 1911 ve 18 Mayis 1912 tarihli kanunlarda da konu
edilmistir.*

Bolgede zeytin, tiitiin ve enfiye iiretimi yapildig1 gibi denize yakin
olmasindan Otiirii ticaret de gelismeye agik gortilmiis, dolayisiyla Margili¢’in
merkez olarak belirlenecegi yeni bir idari yapilanmanin ekonomik anlamda
bolgeyi gelistirecegi ileri stiriilmiistiir. Bunun tizerine Meclis-i Valaya havale
edilen yazinin degerlendirilmesi neticesinde konunun hem yerel hem de
nezaretler katinda incelenmesi talep edilmis, 6zellikle Yanya valisinin konu
hakkindaki goriistiniin alinmasi kararlastirilmigtir. Meclis-i Valadaki bu
karardan sonra Yanya valiligine gonderilen yazida Mehmet Emin Pasa’nin
dile getirdigi hususlar tekrarlanmig, havalinin “kesb-i ma’mdriyet”
[bayindir/sen] edecegi dile getirilerek statiisiiniin kaymakamliga tahviliyle
bolgenin 6nde gelenlerinden Hayrettin Pasa’nin atanmasina iligkin goriis
sorulmustur.®® Bununla beraber arsiv belgelerinde meselenin halline iliskin
bagka bir belge olmadigindan konunun daha sonraya ertelendigi
anlasiimaktadir.

4 Mehmet Akman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Osmanli Hukuk Mevzuati II: 1. Tertip
Diistlr’un Tarihi Fihrist ve Dizini”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, Say1 4, 2007, s. 98.
4 BOA. A JMKT.UM. 307/29. (H. 28.06.1274/M. 13.02.1858).
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Onceki girisimlerden sonra konu 1 Mart 1861 tarihli bir belge ile
yeniden giindeme getirilmistir. Meclis-i Valaya havale edilen bu ariza ile
konu tekrar Osmanl biirokrasisinin dikkatine sunulmus ve konu "ehemme-i
umirdan” [en 6nemli islerden] goriilerek durumun nezaketi hissettirilmistir.
Nezaket meselesinde Margili¢, Aydonat ve Parga’nin yani sira Filat’in idari
merkez olan Yanya’ya uzakliklari gosterilmis,

“...s0yle ki melfiif pusulada igdret kilindig1 vecihle bu kit 'ada bulunan
ve el-hdletii hazihi birer miidir ile iddre olunan dort kazddan Yanya
sancagma tabi’ olan Margili¢ on alti ve Aydonat on iki ve Parga on
sekiz ve iglerinden Ergiri sancagi ddhilinde bulunan Filat kazdas: dahi
re’s-i livdya on sekiz sd’at mesdfede olub bu mikddr bu 'diyetle beraber
yollarin sarp ve bozuk olmast...”*®

nedeniyle ahalinin zorluk ¢ektigi, 6zellikle kis giinlerinde Yanya ile olan
irtibatin sarp gilizergahlarin yan sira bozuk yollardan 6tiirii bir hayli mesakkat
cekildigi ileri siirilmiistiir. Ancak bu arizada bir 6ncekinden farkli olarak
gelirleri artirmanin yani sira meselenin aslina dokunulmus,

“... her tiirlii uygunsuzlukla me’liif olan su Camlik halkinin 1slah-i
halden keyfiyeti olub c¢iinkii garibeden olmak iizere bunlar sart-i
Islamiyet’i yalmz namadz ve oruca hasr ile her dinde hardm olan
si’ar-1 insaniyete hi¢ el vermeyen katl ve cerh-i niifiis ve nehb ve
gasb ve sirkat ve sarf-i yalan ve asilsiz bir mdadde hakkinda sehddet
misillii...”*"

gibi hususlar siralanarak bolgedeki ahalinin 1slaha ihtiya¢ duydugu, yaralama,
hirsizlik ve benzeri uygunsuzluklar1 yapmak konusunda hi¢ bir ¢ekinceleri
olmadigi ve bu bolgenin bir an evvel islah edilmesinin gerekli oldugu
vurgulanmistir. Arizaya cevap verilmemesi sonucunda 25 Temmuz 1861
tarihinde konu hatirlatilmistir.*® Hatirlatma tizerine anlasilan o ki 5 Agustos
1861 tarihinde mesele merkezi idarenin giindemine dahil edilmis, hatta
kaymakamliga kimin atanacag tizerinde kanaat olusmussa da Rumeli’ndeki
yeni idari yapilanmadan &tiirii bolgenin nahiye miidiirligi seklinde
degerlendirilmesi diisiiniilmiistiir. Ne var ki bolgenin nezaket ve ehemmiyeti
g0z oniinde bulundurularak atanacak miidiiriin akilli, becerikli ve ehliyetli biri
olmasi gerektigi bildirilmistir. Meclis-i Valada ise konu goriisiilerek Terciime

4 BOA. . MVL. 456/20441-1. (H. 01.05.1278/M. 04.11.1861).
4T BOA. [ MVL. 456/20441-1. (H. 01.05.1278/M. 04.11.1861).
48 BOA. [.MVL. 456/20441-2. (H. 01.05.1278/M. 04.11.1861).
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Odasi’ndan Mehmet Celal Bey’in atanmasi kararlastirilmis, Margilig,
Aydonat, Parga’ya bagl Delvine ve Filat ile Narda sancagina bagl kazalarin
miidiir maaslarinin listesine ve teskilat kuruldugunda 6denecek yeni maaslara
yer verilmistir.*® S6z konusu kararin neticesinde daha 6nce vekaleten atanmis
olan Mustafa Bey’in yerine Rumeli’ndeki yeni diizenleme geregince Terciime
Odast memurlarindan Mehmet Celal Bey’in miidiir olarak atanmasi1 Yanya
Valisi Akif Pasa ile Maliye Nazirhigmma 16 Kasim 1861 tarihli yaz1 ile
bildirilmistir.>

Camlik’n idari olarak tesisi uzun bir siire siiriincemede kalarak bir
netice elde edilememistir. Ne var ki bolgenin giin gectikce siyaseten sorunlu
bir hal almasi idari kararlarin yeniden gozden gegirilmesSine sebep olmus,
Camlik’1n idari yapilanmasi da yeniden ele alinmasi gereken bir mesele haline
doniismiistiir. Bdylece bolgede sik sik huzursuzluklar rapor edilmeye
baglanmis, gerek Yunan gerekse Arnavut ahalinin anlagmazliklari hem Yanya
vilayetini hem de Istanbul idaresini ¢6ziim iiretmek zorunda kaldig1 sorunlarla
kars1 karsiya getirmistir.

Meclis-i Mebusanda 25 Mayis 1909 giinii yapilan oturumda
goriisiilen konulardan biri Istanbul mebusu Zohrap Efendi’nin Camlik’in
tesisi hakkindaki takriri olmustur. Istanbul Mebusu Zohrap Efendi’nin
Margilig, Filat ve Aydonat kazalarindan olusacak yeni kaza hakkinda mecliste
okunan takriri su sekildedir:

“Her nokta-i nazardan ehemmiyet-i fevkaladesi miistagni-i arz
bulunan Camlik fit’asim teskil eden Margilie, Filat ve Aydonat
kazalarimin kurasi yekdigerine muttasil ve merbuttur. Isbu kazalarin
vasatina tesadiif edip, bahren Yunanistan ii¢ saatlik kurb-1 mesafede
bulunan Gomenige iskelesinin liman yiizlerce harp sefinesi istiap
edecek viis'atte, gayet sakin ve emin olmasmma ve her suretle
ehemmiyet-i fevkaladeyi haiz bulunmasina mebni, miisir-i merhum
Ahmet Eyiip Pasa Yanya valisi iken nazar-1 dikkate alarak ii¢ kazanin
raptiyle sancak merkezi mezkur Gomenigeyi ittihazi tensip ve bunun
tizerine sair bazi tedbir-i makule tertip eylemis ise de, merhum-i
miigariin-ileyhin Yanya'dan vukubulan infisaliyle tesebbiisat-1 vakia
maatteessiif akim kalarak mezkur kit 'anin terakkisi dahi geri kalmistir.
Mahaza su iic kaza merkezi, mebhus Gomenige’ye beser saatlik
mesafede bulunduklar: halde, hal-i hazirda Margili¢c in merbut oldugu

49 BOA. L MVL. 456/20441. (H. 01.05.1278/M. 04.11.1861).
S0 BOA. AIMKT.MVL. 135/71. (H. 13.05.1278/M. 16.11.1861).
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Preveze ve Aydonat’la Filat kazalarimin miilhak bulunduklar: Yanya
merkezlerine onbeser saatlik mesafede bulunmalarindan ve kig
mevsiminde yollarin ekseriya mesdut kalmalarindan kit’a-i mezkure
ahalisinin her suretle dugar-i magduriyetlerini mucip olageldiginden,
Preveze ve Yanya 'dan irtibatlarimin katiyle, min-kiilli’|-viicuh temin-i
menafi ve terakki edecekleri Gomenige’ye merkez-i liva ittihaz ve
sancak nammin Resadiye tesmiye kilinmasi esbabinin istimaline ahval-
i mahalliyeye vukuf-i tamlari derkar olan Dahiliye Naziri pasa
hazretlerince nazar-: dikkate alinmasi hususunun Hey et-i Umumiyece
mevzu-i1 miizakere olunmasini kit’a-i mezkurenin terakki ve selameti
namina teklif eder’*

S0z konusu takrirde bu ifadelere yer verilmisse de ¢ok kisa siiren
miizakerede sancak yapma usuli elestirilmis, takririn giindeme alinip
almmamasi hususu yeterli oy alamadigindan meclis miizakeresine
getirilememigtir.

Ancak buna karsin Sadaret’ten Dahiliye Nezaretine yazilan 30 Mayis
19009 tarihli yazida 6nceki sorunlari hatirlatir bir bicimde Camlik’1 olusturan
Filat, Aydonat ve Margili¢ kazalarinin mevcut durumunun ihtiyaca cevap
veremedigi, bdlgenin bu haliyle ilerlemesinin miimkiin olamayacagi ve
dolayistyla s6z konusu yerlerin Yanya ile Preveze’den ayrilmalarinin gerekli
olduguna isaret edilmistir. Yazinin gerekgesini Preveze mebusu Ahmet
Hamdi Bey’in verdigi dilek¢e olusturmus, bu dilek¢eye gore Giimenice’nin
idare merkezi olacagi Camlik isimli bir sancagin kurulmasinin elzem oldugu
bilgisi Sadaret tarafindan Dahiliye Nezaretine havale edilmistir®® Bunun
tizerine durum vakit kaybedilmeden nezaret tarafindan 5 Haziran 1909
tarihinde Yanya valiligine yazilarak konuya iliskin goriis bildirilmesi talep
edilmis,®® kisa siire i¢inde cevap verilmemesi iizerine 14 Haziran 1909°da,
“Filat, Aydonat, Margili¢ kazalarinin Preveze ve Yanya’dan fekkiyle
Glimenice’nin Camlik nami altinda liva merkezi ittihaz1 hakkinda istifsar-1
mutéla’ayr havi yazilan 23 Mayis sene 325 tahrirat cevabi muntazirdir”,
denilerek cevap beklendigi bildirilmisgtir.>*

51 «Yetmisdokuzuncu Inikat, 12 Mayis 1325 Sali”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: |,
Cilt: 3, Ictima Senesi: I, TBMM Basimevi, Ankara 1982, s. 655-656,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd01ic01c003/mmbd01icO
1c003ink079.pdf, (16.04.2024).

52 BOA. BEO. 3560/266996. (H. 10.05.1327/M. 30.05.1909).

53 BOA. DH.MKT. 2832/42 (H. 16.05.1327/M. 05.06.1909).

54 BOA. DH.MKT. 2843/37. (H. 25.05.1327/M. 14.06.19009).
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Yazismalarin sonunda Yanya Idare Meclisinde yapilan miizakerede
konunun tartigildigi, bu tartismanin neticesinde de bir husus hakkinda serh
diisiilerek Preveze sancaginin iiglincii sinifa tenzili ile Camlik sancaginin
tictincli sinif seklinde teskiline karar verildigi ve kazanin sancak haline
doniistiiriilmesinin uygun goriildiigii ifade edilmistir. Meclisin serh diistiigi
husus ise bolgenin nazik durumudur. Serhe gore,

“..fi'l-hakika Giimenice limdnwun merkez-i livd ittihdziyla Camlik
namiyla bir liva teskilindeki fevaid ve muhassendt derkar olub ger¢i
Preveze 'nin ehemmiyet-i mevki ‘iyesi ve Yunanistan ile olan miindsebdt
ve ittisdlati hasebiyle kazd haline ifrag1 hiikiimetin o cihete olan
nazarimin  tebeddiilii  gibi bir zehab husuliinii miiedda olmak
miildhazasina...”®

dayanilarak durumun kirilganligina isaret edilmistir.

Konunun Osmanli sivil ve askeri biirokrasisinde tartigilarak
olgunlastirilmasi sonucunda Camlik sancaginin kurulmasina karar verilmistir.
Askeri bakimdan bir mahzur gériilmemekle birlikte livanin “kendi merkezi
namiyla tevsi’i” [kendi ismiyle genisletilmesi] 6ne ¢ikarilmig, ayrica
Preveze’nin de “miilken ve siyaseten” liva haline getirilmesi {izerinde
durulmusgtur. Konu biitgenin yeterli olmamasi nedeniyle Strd-y1 Devlette
incelenerek ortaya ¢ikacak maliyetin hesaplanmasi ve Kkarsilanacagi
kaynaklarin kararlastirilmas1 gercevesinde gelistirilmeye ¢alisilmustir.%®
Sonug olarak bir seviyeye kadar getirilmis olan Camlik sancaginin teskili
konusu Sura-y1 Devletin ¢alismasi ve bunun iizerine Maliye Nezareti
tarafindan yapilan izahat ile 2 Agustos 1909°da donemin bakanlar kurulu
olarak kabul edilebilecek Meclis-i Viikelada goriigiilmiis, goriisme
neticesinde “Ber-vech-i muharrer liva teskili ‘umrdn-1 memleker nokta-i
nazarindan miicib-i fevdid olacagi beydn olunmakta ise de bu yolda ihtiydr
muktezi masrafa sene-i hdliye biidcesinde karsiuik bulunmadigindan....
....lcdbina bakilmak iizere ileriiye ta’liki zariri bulundugundan Dahiliye
Nezdretine ceviben is’dri...”" karar1 verilmis, Camlik’in sancak olmasi bir
bakima ertelenmis ve karar hem Dahiliye hem de Maliye nezaretlerine,>®
Dahiliye Nezareti de durumu Yanya valiligine bildirmistir.>® Bu ertelemede

%5 BOA. DH.MKT. 2862/55. (H. 12.06.1327/M. 01.07.1909).
%6 BOA. $D. 2787/51. (H. 13.07.1327/M. 31.07.1909).

57 BOA. MV. 130/27 (H. 15.07.1327/M. 02.08.1909).

%8 BOA. BEO. 3614/270981 (H. 22.07.1327/M. 09.08.1909).
59 BOA. DH.MKT. 2915/7. (H. 14.08.1327/M. 31.08.1909).
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en Oonemli etken mali boyut olmus, Meclis-i Viikelada bu tiirlii haller i¢in
blitcenin Onceden planlanmasinin 6nemi {izerinde durulmustur. Zaten 31
Temmuz 1909 tarihli sancagin muhtemel giderleri maas ve diger sarf
kalemleri olmak iizere iki baglik altinda siralanmistir. Buna gore maas
kalemleri i¢in mutasarrif, tahrirat miidiirii, tahrirat kalemi, meclis kalemi,
niifus kalemi, hapishane memur ve gardiyanlar1 ile odaci kadrolar
belirlenmigtir. Sarf kalemleri iginse “...kwrtdsiye, mefrisat, niifiis kirtdsi,
mutasarriflarin  devriyesi, mahrikdt, masarif-1 miiteferrika, harcwrdh,
miicrimin ve eshds-1 sd’ire sevk masrafi ve hiikuimet konagi icari..”
siralanmustir.%

Dahiliye Nezaretinin biitce meselesinde sancagin teskili i¢in gerekli
olan masrafin bir sonraki y1l biitgesine eklenmesi hususu, Meclis-i Mahsis-1
Viikelada goriisiilerek kararlastirilmis, masraflarin gelecek yil biitcesinde
gosterilecegi  biirokratik  bir  diizen i¢inde neticelendirilmistir.5!
Kararlagtirildig1 iizere bir sonraki yil sancagin teskiline baslanmig, bunun
tizerine sancagin teskil edilecegi yil biitgeye konan masraflar 1910 tarihli
evrakta, “me’mirin-i ser’iye, me’mirin-i ‘adliye, orman ve ma’idin,
jandarma, defter-i hakani, dahiliye ve maliye” teskilatimn kurulmasi igin
gerekli memurlar ve yillik giderleri baghklar1 altinda hesaplanmgtir.®?
Dolayisiyla son durum tasra teskilatinin olusturulabilmesi i¢in gerekli bilgi ve
emir Dahiliye, Adliye, Orman ve Ma’adin, Defterhane-i Hakani ve Maliye
nezaretlerine bildirilmistir.®® Keza sancagin teskil edilecegi yil biitceye konan
masraflar da “me’mirin-i ser’iye, me’mirin-i ‘adliye, orman ve ma’adin,
jandarma, defter-i hakani, dahiliye ve maliye” seklinde sayilarak karsilarina
yillik giderleri kaydedilmistir.%

Sancagin teskil edilerek tasra teskilatinin olusturulmaya baslamasinin
ardindan 9 Nisan 1910 tarihli belgeden anlasildig: tizere,

“Ma’riz-1 ¢dker-i kemineleridir ki; Yanya vildyeti ddhilinde
miiceddeden teskiline bi’l-istizan irdde-1 seniyye-i cendb-1 pddisahi
seref-sadir olan Camlik livasina merkez ittihdz olunacak mevki’in nam-
1 me’dli-ittisam-1 hazret-i tdcddriye izdfetle “Resddiye” tevsimi

80 BOA. $D. 2787/51. (H. 13.07.1327/M. 31.07.1909).

61 BOA. DH.MUI 7/55 (H. 26.08.1327/M. 12.09.1909); BOA. BEO. 3634/272542. (H.
28.08.1327/M. 14.09.1909).

62 BOA. .DH. 1480/43. (H. 12.03.1328/M. 24.03.1910).

8 BOA. BEO. 3725/279332. (H. 18.03.1328/M. 30.03.1910).

64 BOA. .DH. 1480/43. (H. 12.03.1328/M. 24.03.1910).
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miivekiller namina Preveze meb ’iisu Hamdi Bey tarafindan niydz ve
istid’d kilimmasina nazaran icrd-yi icabr meniit-1 miisd ‘ade-i samiye-i
fehimaneleridir. Ol babda erm u fermdn hazret-i veliyyii'l-emrindir”®

seklindeki Preveze mebusu Hamdi Bey’in dilekgesiyle Gilimenice’nin adi
Sultan Resat’in anisina Resadiye olarak degistirilmis ve yeni sancagin idare
merkezi haline getirilmistir. Sultanin anisina Glimenice’ye Resadiye isminin
verilmesi tizerine bu defa bolge halkinin giikranlarina karsilik sultanin selam
ve memnuniyetinin ahaliye iletilmesi i¢in Preveze mebusu Hamdi Bey
gorevlendirilmistir.® Ancak bdlgede bahsi gegen bu gelismeler yasanirken
Ankara mebuslarindan Talat ve Ali Riza beyler Camlik sancagina ait biitce
s6z konusu oldugunda Dahiliye Nezaretinin Meclis-i Mebusana gonderdigi
takrir lizerine verdikleri bir teklifle idari teskilatta bir kural ve nizam
olusturulmadan degisiklige gidilmemesi gerektigini ifade ederek yeni bir
tartisma baslatmislardir.%” Buna gore teskilatin sevk ve idaresinde “Memalik-
i Osmaniyenin Teskilat-1 Idariyesi” hakkinda bir kanun teklifinde
bulunulmus, degisikliklerin bu kanundan sonra yapilmasinin daha uygun
olacag1 ifade edilerek durum 20 Nisan 1910 tarihli bir yaziyla Sadaret
tarafindan Dahiliye Nezaretinin yani sira Stra-y1 Devlet Riyasetine de teblig
edilmistir.%®

Yanya’dan Dabhiliye Nezaretine gonderilen bir telgrafta Camlik
sancaginin teskilinde livanin merkezi olarak kabul edilen Resadiye’nin esash
ve kanuni bir bigimde heniiz belediye seklinde organize edilemedigi
kaydedilmistir. Belgede,

“Camlik sancagimn esnd-y1 teskilinde merkez-i livd ittihdz olunan
Grave karyesinin niifiis-1  nevciidesi belediye te’sisine miisd’id
olmamasina ve zdten insa ettirilmekte olan hiikiimet ddiresi ile cami’-i
serife ve bir hayli emdkin ve dekdkin Grikohor karyesi ardzisinde
bulundugu gibi vildyet sermiihendisliginden tanzim olunan haritada

8 BOA. [.DH. 1480/67 (H. 28.03.1328/M. 09.04.1910); BOA. BEO. 3731/279807. (H.
29.03.1328/M. 10.04.1910).

6 BOA. MB.J. 141/85. (H. 06.04.1328/M. 17.04.1910).

67 «Yetmisdordiincii Inikad, 5 Nisan 1326 Pazartesi”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre:
1, Cilt: 4, f§tima Senesi: 2, TBMM Basimevi, 1986 Ankara, s. 168-171,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd01ic02c004/mmbd01icO
2c004ink074.pdf, (16.04.2024).

6 BOA. BEO. 3737/280237 (H. 10.04.1328/M. 21.04.1910); BOA. SD. 2794/27. (H.
16.04.1328/M. 27.04.1910).
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Regadiye ’'nin muhtevi oldugu ardzinin heman nisfi mezkiir Grikohor ve
s3[?] karelerine ‘did oldugu gosterilmesine binden...”®

ifadesiyle Grave [Grava], Grikohor [Graikohori] ile 23 [Ladochori?]
kdylerinden bahsedilmis, bu kdylerin mevcut niifuslar1 bakimindan belediye
olmaya uygun olmadig1 belirtilmistir. Bu yiizden koylerin Resadiye ile
birlestirilerek bir belediye seklinde planlanmasi istenmistir. Zaten sancak
merkezi olarak belirlenmis Resadiye’nin birkag kdyden olustugu, hiikiimet
konagi, cami ve belediye binasi ile diikkanlarin da Grikohor kd&yiinde
yapildigi agiklanmigtir. Camlik sancaginin merkezinin neresi olduguna
yonelik ikincil kaynaklarda bir belirsizlik goriiliiyorsa da hem Yabanabad
eski kaymakami ve sonrasinda Arnavutluk’un ilk Tiirkiye el¢isi olan Rauf
Bey’in notlarindaki kisa atif hem de Ali Birinci’nin agiklamasinda sancagin
idare merkezinin Giimenice oldugu agik¢a goriilebilmektedir. Clinkii Rauf
Bey’in notlarindaki ilgili kisimda sancagin tesis téreninde limanda demirli
Ankara ve Aymtab torpidolarindan ¢ikarilan askerlerin Grave kdyiine
gotiiriildiikleri bilgisi yer almaktadir.”® Keza Ali Birinci de Andreas Birken’in
Die Provinzendes Osmanischen Reiches isimli eserinde Resadiye i¢in Parga
kargiligin1 verdigini ifade etmekte, bu yerin ise Gilimenice oldugunu
aciklamaktadir.”

Yukarida aktarilan kimi durumlara karsin Giimenice’nin liva merkezi
oldugu Camlik sancaginin teskiline devam edilmis, resmi yapilarin insasi,
tanzimi ve donatilmasi gibi kimi hususlar yoluna konulmaya ¢aligilmistir. Bu
bakimdan “emakin-i emiriye ve mebani-i ‘umimiye” [devlete ait bina ve
kurumlarinin]  teskilinde kesifler yapmak i¢in bir mihendisin
gorevlendirilmesi talep edilmis, hem teskilat hem de diger yapilar i¢in Ticaret
ve Nafia Nezareti ile yapilan yazigmalar neticesinde masrafin “masarif-1 gayr-
i melhuze” tertibinden 6denmesi gerektigi bildirilmistir.”> Zaten 2 Eyliil
1910°da da benzer bir diizenlemenin yapilmasi gerekli olmus, liva
merkezinde resmi ve kamu binalarinin yapiminin “fenn-i mi’mariye”ye
[mimarlik kurallari] uygun olabilmesi i¢in oncelikle sehrin bir haritasinin
yapilmasi 6nemli iglemlerden biri olarak goriilmiistiir. Bu durumda olugacak

89 BOA. DH.ID. 144/37. (H. 11.10.1330/M. 23.09.1912).

0 Mustafa Balc1, “Arnavutluk’un Ilk Tiirkiye Elgisi Rauf Bey”, XVI. Tiirk Tarih Kongresi:
Ankara: 20-24 Eylil 2010: Kongreye Sunulan Bildiriler, IV. Cilt, II. Kisim, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara 2015, s. 859.

"L Birinci, a.g.m., s. 442,

2 BOA. BEO. 3747/281010 (H. 01.05.1328/M. 11.05.1910).
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masraflarin 6denebilmesi igin Sadaretten Dahiliye ile Maliye nezaretlerine bir
yazi ile durum bildirilmis, gerekenlerin yapilmasi istenmistir.”

Meclis-i Mebusan riyasetinden Sadarete gonderilen 14 Haziran 1910
tarihli belgede,

“Yanya vildyetinde teskili irdde-i seniyyeye bi’l-iktiran teskilati sene-i
haliye biidcesinin esnd-y1 miizdkeresinde Meclis-1 Meb “iisanca nazar-1
i 'tibdra alinacag 6 Nisdan sene 326 tdrih ve kirk yedi numrolu tezkire-
| ‘dcizide taraf-1 samilerine is’dr kilmmis olan Camlik livdsinin
masarif-1 tegkiliyesi Maliye Nezdreti biidcesinin hin-i tezekkiiriinde
hey’et-i ‘umiimiyece kabul edilmis olmagla muktezd-y1 nizamisinin
icrast ictin keyfiyetin nezdret-i ‘didesine teblig buyurulmasi ‘arz
olunur. Ol babda emr u ferman hazret-i men lehii’l-emrindir”’

denerek durum bir sonuca kavusturulmustur. Meclis-i Mebusanin yazisi
lizerine bu kez Sadaret sancagin kurulmasiyla gorevlendirilen nezaretlere
netice 24 Haziran 1910 tarihli bir yaziyla bildirilmistir.” Sancagn tegkili ile
mutasarrifliga 24 Temmuz 1910 tarihinde Mekteb-i Miilkiye mezunlarindan,
ehliyet ve kabiliyeti bilinen Avlonya Kaymakami Besim Bey’in atamasi
yapilmustir.”® Besim Bey’in Camlik sancagi mutasarrifligima atanmasiyla
sancagin teskili icin bir téren diizenlenmistir. S6z konusu toren Yabanabad
kaymakamlig1 sirasinda bir gérevle bolgede bulunan Rauf Bey’in sancagin
“resm-i te’sis” [kurulus téreni] baslikli notlarinda agikga tasvir edilmektedir.
Bu notlardan sancagin mutasarrifliina atanan Avlonya’nin  eski
kaymakamlarindan Selanikli Besim Bey’in yani sira Rauf Bey’in de Margili¢
yoluyla sehre varmus oldugu ogrenilmektedir. Oyle ki yetkililerin sehre
girigleri sirasinda aralarinda Aydonat metropolitinin de oldugu halkin yolun
iki kenarinda toplanarak kendilerini alkisla karsiladiklari anlasilmaktadir.
Camlik’in kurulma teklifini sunan Hamdi Bey’in evinde yenen yemekten
sonra torene gecilmeden evvel limandaki Ankara ve Aymtab torpidolarinin
ziyaret edildigi bilgisi de verilmektedir. Sonrasinda once vali “mufassil”
[ayrintil1] bir konugma yapmis, bu konusmay1 mebusunki takip etmistir. Rauf
Bey’in sahitlik ettigi térende Besim Bey’in “uzun ve durgun” bir konusma
yaptig1 ifade edilerek “birka¢ defa ikiser dakikalik uzun fasilalar”a yer

3 BOA. BEO. 3787/284012. (H. 26.07.1328/M. 03.08.1910).

74 BOA. BEO. 3769/282645-2. (H. 15.06.1328/M. 24.06.1910).

5 BOA. BEO. 3769/282645-1. (H. 15.06.1328/M. 24.06.1910).

% BOA. DH.MUI 115/3 (H. 13.07.1328/M. 21.07.1910); BOA. IDH. 1482/55 (H.
26.05.1328/M. 05.06.1910); BOA. BEO. 3784/283738. (H. 19.07.1328/M. 27.07.1910).
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verildigi de not disiilmistiir. Ayrica “Talat Bey’in Dahiliye biitgesinden bin
lira tefrik ettirerek Resadiye’de bir cami’-i serif ingasina karar verdigi”
miijdesi ile Besim Bey’in konugmasini sonlandirdig1 kaydedilip zzmnen su
tenkitte bulunulmus:

“Nihdyet ben de Arnavudca bir nutuk irdd etdim. Ahdli evvelki
nutuklardan bir sey anlamamus idi. Ciinkii Tiirkge bilmiyorlardi. Benim
nutkumdan olduk¢a seyler 6grendiler. Nutkumda “evvela Camlik’in
teskili Arnavudluk nokta-i nazarindan ne derecede  hdiz-i
ehemmiyetdir. Bunu ne cihetle telakki etmemiz icab eder. Belki teskil
olunacak limanda ticdreti ecanibe kapdirmamak ne yapmak ne cihetle
hareket etmek iktiza’ eder. Ma’drifsiz bekd bulabilir miyiz. Ma drif-i
milliyemize nasil ¢alismaliyiz. Iste ben bir me’'miir oldugum halde
Selanik’in en biiyiik me’miru huzirunda fikrimi lisdn-1 milli ile
serbestane iblagdan ihtirdz etmiyordum. Binden aleyh herkesin kdaniini
ve megrii’ bir sirette hakkini ve meslegini arayub ta’kib etmesi icab
edecegi husiislart” liziimu vechile izah etdim.”""

Bu kayitla torendeki genel durum aktarilmistir.

Camlik Mutasarrifi Besim Bey’in Camlik’taki gorevi yaklasik alt1 ay
sonra sona ermis, boylece 26 Ocak 1911°de Besim Efendi Yanya’ya bagh
Taslica sancagina tayin edilirken yerine ehliyet sahiplerinden biri olan
Manastir’in eski vali yardimcilarindan Vagleri Efendi’nin tayini uygun
goriilmiistiir.”® Ne var ki Yunan emelleriyle propagandasinin siddetli bir
savunucusu oldugu yoniindeki Camlik Tahrirat Midirii Abdiilhalim,
Muhasebeci Kazim Nuri, Camlik Naibi Ahmet Muhtar ile azalar Recep Isa,
Ali ve Miifti Yusuf Bahaeddin’in 23 Eyliil 1911 tarihli dilekce-telgrafi
iizerine Vagleri Efendi gorevden almmis, hakkinda ayrica bir tahkikat
agilmistir.”® Daha sonra 27 Ekim 1911 tarihinde Mersin sancagina mutasarrif
olarak tayin edilmesi iizerine bos kalan Camlik mutasarrifligina Hakkari
Mutasarrifi Thsan Efendi atanmistir.® Ne var ki Thsan Efendi’nin de bir siire
sonra saglik sebeplerinden otiirii istifa etmesi lizerine Camlik mutasarrifligina
3 Mart 1912 tarihinde vekaleten Kavala Kaymakami Mustafa Abdiilhalik

7 Balct, a.g.m., s. 859-860.

8 BOA. I.DH. 1486/29. (H.05.02.1329/M. 05.02.1911).

® BOA. DH.MUIL 150/45 (H. 30.11.1329/M. 22.11.1911); BOA. S§D. 2112/1. (H.
23.09.1330/M. 05.09.1912).

80 BOA. [.DH. 1490/37. (H. 04.11.1329/M. 27.10.1911).
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Efendi atanmistir.®! Bir siire sonra Mustafa Abdiilhalik Efendi de yine
vekaleten Ergiri mutasarrifligina ataninca Camlik sancagi mutasarrifligina bu
defa Avlonya Kaymakami Ekrem Bey’in atanmasi s6z konusu olmustur.®

Sancagimn ilk yoneticisi olan Avlonya Kaymakami Besim Bey’in
Camlik mutasarrifligina atanmasinin pesi sira diger hiikiimet gorevlileri de
atanmaya baglanmis, bu ¢er¢evede defter-i hakani memurluguna 6nce Hama
sanca@1 Defter-i Hakani Baskatibi Necip Efendi,® daha sonra Siirt sancag
Defter-i Hakani Memuru Behget Efendi tayin edilmislerdir.®* Keza bolgenin
Osmanli idari yapis1 icinde teskilatlanmasi i¢in tasra teskilatinin
organizasyonu yapilmaya baglanmustir.

Yore halkinin psikolojik agidan giiglendirilmesi ve destek olmasi
amactyla Hazine-i Hiimayunda korunan lihye-i seriflerden birinin Camlik’a
gonderilmesi s6z konusu olmus ve durum Evkaf Nezaretine bildirilmistir.8
Oyle ki bu husus 6nce Meclis-i Mebusanda konusulmus, Trabzon mebusu
Mehmet Efendi lihyenin Evkaf Nezareti aracilifiyla gonderilmesini teklif
etmigse de meclis tarafindan Hamdi Bey gorevlendirilmistir.®® Keza Besim
Bey’in acilis konusmasinda miijdesini verdigi Gilimenice’de yapilmasi
planlanan caminin 1910 yili Kasim ayinda Maliye Nezaretinden Dahiliye
Nezaretine yazilarak 1000 lira masrafla yapilmasi takip edilmistir.%’

Bolgeyi olusturan ve yukarida adlari anilan Yanya, Delvine ve
Avlonya vilayetleri idari yapidaki 6nemlerini 19. yiizyila kadar siirdiirmiis
olsalar da 19. yiizyilin hem siyasi hem de ekonomik etkilerden o&tiirii bazi
degisikliklere gidilmistir. Adi sonradan Resadiye olacak Giimenice’nin bagl
oldugu Yanya da s6z konusu degisikliklerin en fazla goriildiigii yerdir. Yerel
yonetimlerin Osmanli idaresinde bir yOnetim arac1 olarak goriilmeye
baglanmasiyla birlikte bir idare meclisinin de tesis edildigi Yanya, Ergirikasri,

81 BOA. /.DH. 1492/25 (H. 14.03.1330/M. 03.03.1912); BOA. BEO. 4010/300705. (H.
14.03.1330/M. 03.03.1912).

82 BOA. BEO. 4052/303874. (H. 03.07.1330/M. 18.06.1912).

8 BOA. BEO. 3794/284482. (H. 09.08.1328/M. 16.08.1910).

8 BOA. BEO. 3842/288095. (H. 04.01.1329/M. 05.01.1911).

8 BOA. HH.I. 201/31 (H. 17.12.1327/M. 30.12.1909); BOA. MB.I. 139/26. (H. 19.12.1327/M.
01.01.1910).

86 “Yirmiiigiincii Inikad, 28 Kanunuevvel 1325 Pazartesi”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi,
Devre: I, Cilt: 1, Ibtima Senesi: 2, TBMM Basimevi, Ankara 1985, s. 472,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd01ic02c001/mmbd01icO
2c001ink023.pdf, (16.04.2024).

87 BOA. ML.EEM. 821/7. (R. 10.09.1326/M. 23.11.1910).
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Berat, Narda ve Preveze sancaklari seklinde teskilatlandirilmistir. Daha sonra
once Tirhala Yanya’dan ayrilarak bagimsiz bir sancak haline getirilmis,
ardindan da merkezi Resadiye olan Camlik sancagi kurulmustur.

Tgili belgede de ifade ve isaret edildigi iizere Resadiye nin 3. simif bir
sancak olarak tegkilatlanmasina karar verilmis, biirokratik diizen ise 1871
nizamnamesine gore tesis edilmistir. Oyle ki 1871 nizamnamesi ittihat ve
Terakki tarafindan 1913°te hazirlanan yerel yonetimler diizenlemesine kadar
yiiriirliikte kalmis, zaten Camlik da s6z konusu diizenlemeden énce Osmanli
idaresinden ayrilmigtir.®8

Sonug¢

Rumeli, Balkanlarin yurt edinilmesinden itibaren devletin en gii¢lii
idarl pargasi olarak goriilmiis, hem askeri hem de ekonomik temel kaynag:
olarak kabul edilmistir. Boylesine biiyiik bir alan 6nce Rumeli Beylerbeyligi
seklinde planlanmis, sonrasinda sancak ve kazalar seklinde bir orgiitlenmeye
gidilmistir. Ne var ki 19. ylizyilda telgraf ve demiryolu gibi yeni teknolojik
imkanlarin Osmanlilar tarafindan kullanilmaya baslanmasiyla sevk ve
idarenin onceki donemlere kiyasla kolaylasmasi ve bolge halklarinin kendi
siyasi yonetimlerini kurma talepleri Osmanli yonetici elitlerini idari yapida
bir takim degisiklikler yapmak zorunda birakmugtir. Bahsi edilen ¢6ziim
yollar1 iginde askeri olanlar kullanilmigsa da Tanzimat’in meyvelerinden
yerel meclislerin ihdas1 s6z konusu olmus, Osmanli yonetici elitleri ayrica
yeni sancaklar kurarak devletin genis topraklarini yonetmek icin bilyiik
cabalar sarf etmistir.

Camlik sancaginin ihdasi yereldeki asayis ile ilgili sorunlara hizla
miidahalede bulunabilmenin yani sira uluslararasi bir sorun haline gelmekte
olan Epir bolgesinin idaresini kolaylastirmak amaciyla da uygulama alani
bulmustur. Ne var ki hem Karadag hem de Balkan hadiseleri sancagin uzun
stireli bir idarl yap1 olarak kalmasina imkan saglamamis, amaglanan fayda
bolgenin  Yunanistan’a dahil olmasiyla sonugsuz kalmigtir. Camlik
deneyiminden elde edilen sonug, askeri ve politik amaglarla yapilmaya
calisilan idari diizenlemelerin yine askeri ve politik amaclarla akim
kalabilecegi yoniinde olmustur.

8 flber Ortayl, Tanzimattan Sonra Mahalli Idareler (1840-1878), Tiirkiye ve Orta Dogu
Amme Idaresi Enstitiisii, Ankara 1974, s. 48-49.
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OSMANLI RUMELI’SINDE YABANCI SERMAYE
YATIRIMI: YANYA REJI IDARESI (1883-1912)

Mustafa DAG*
0z

Osmanli Imparatorlugu’nun girismis oldugu dis bor¢ seriiveni 1881°de
Diiyun-1 Umumiye Idaresi’nin kurulmasiyla neticelenmistir. Bu idarenin denetimine
birakilan iiriinlerden biri olan tiitiin ise 1883 te faaliyete gegen Reji Sirketi tarafindan
idare edilmistir. Sirket, iilke merkezinde kurumsallastig1 gibi Yanya vilayetinde de
orgiitlenmistir. Yanya Reji Idaresi’nin incelendigi bu ¢alismanin temel amaci, 1883
ile 1912 yillar1 arasinda tiitiin sektoriindeki 29 yillik tekel imtiyazini elinde
bulunduran Idare’nin her tiirlii faaliyetini ele alarak vilayetin ekonomisine ve sosyal
yapisina olan etkilerini tespit etmektir. Bu dogrultuda ¢aligmada ilk etapta Yanya’nin
cografi sinirlari ile idari taksimatinin yani sira Reji’nin bolgedeki teskilat yapisi ile
kadro yapilanmasi hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra idare’nin tiitiinii kontrol
altina almak amaciyla hayata gegirmis oldugu politikalarin Idare ile ¢iftci, tiiccar ve
mahalli yoneticilerle olan iliskileri nasil sekillendirdigine deginilmistir. Tiim bu
gelismeler daha ¢ok birincil kaynak olarak nitelendirilebilecek arsiv belgeleri ile
salnamelere bagvurularak giin yiiziine ¢ikarilmaya c¢alisilmistir. Caligmada, birincil
kaynaklarin diginda arastirma-inceleme eserlerden de istifade edilmistir. Bu tiir
kaynaklardan istifade edilerek hazirlanan galigmanin pek ¢ok bulgusu mevcuttur.
Bunlardan bazilar su sekilde siralanabilir; Idare’nin Yanya’da tiitiin ekonomisinin
tasviriyle ilgili 6nemli bir konuma sahip oldugu, bolgede muazzam bir teskilat
yapisiyla orgiitlendirilerek kalabalik bir kadro yapilanmasina sahip oldugu vilayetin
istihdam politikasina ciddi katkilar sagladigi, Idare’nin uygulamalarindan dolay1
bir¢ok kagakgilik faaliyetinin gergeklestirildigi ve kagakgilarla ilgili adli siireglerin
isletildigidir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Ekonomisi, Reji Sirketi, Yanya, Yanya Reji Idaresi,
Tiitiin.
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FOREIGN CAPITAL INVESTMENT IN OTTOMAN RUMELIA:
IOANNINA REJI ADMINISTRATION (1883-1912)

ABSTRACT

The foreign debt adventure of the Ottoman Empire ended with the
accumulation of the Public Debt Administration in 1881. Tobacco, one of the
products left under the control of this Administration, was managed by the Reji
Company, which started operating in 1883. The company was institutionalized in the
center of the country and was also organized in the province of loannina (Yanya).
The main purpose of this study, which examines loannina (Yanya) Reji
Administration; is to examine all the activities of the Administration, which held a
29-year monopoly privilege in the tobacco sector between 1883 and 1912, and to
determine their effects on the economy and social structure of the province. In this
regard, in the first stage of the study, information is given about the geographical
borders and administrative divisions of loannina, as well as the organizational
structure and staff structure of Reji in the region. Then, it is mentioned how the
policies implemented by the Administration to control tobacco shaped the relations
between the Administration and farmers, merchants and local administrators. All
these developments are tried to be brought to light by consulting archive documents
and yearbooks, which can be described as primary sources. Apart from primary
sources, research works also have contributed to the study. There are many findings
of the study prepared using these sources. Some of them can be listed as follows; it is
stated that the Administration had an important position regarding the description of
the tobacco economy in loannina (Yanya), that it was organized with a magnificent
organizational structure in the region and had a large staff, that it made serious
contributions to the employment policy of the province, that many smuggling
activities were carried out due to the practices of the Administration and that judicial
processes regarding smugglers were carried out.

Keywords: Ottoman Economy, Reji Company, loannina Reji Administration,
loannina, Tobacco.

EXTENDED ABSTRACT

The subject of the study is the policies implemented by the Reji
Administration in loannina (Yanya) between 1883 and 1912 to control
tobacco and all kinds of activities related to these policies. The spatial
limitation of the study consists of provincial borders. In terms of time, since
the company was founded in 1883, the starting year was set at 1883, while
the ending date was set at 1912, since the province of loannina (Yanya) came
out of Ottoman rule in 1912.
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The main purpose of this study, which examines the loannina (Yanya)
Reji Administration, organized in Rumelia under the Reji Company, is to
discuss all kinds of activities of the administration that held the privilege in
the tobacco sector between 1883 and 1912 and to determine their effects on
the economy and social structure of the province. In this context, the study
sought to determine how the administration's activities in the region and its
tobacco control policies shaped the relationship between the Reji, tobacco
farmers, traders and local administrators.

This theoretical study, which examines the activities of the loannina
(Yanya) Reji Administration between 1883 and 1912, consists of two basic
stages. The first of these stages is the organization and staff structuring that
the administration had created in the region. In the second stage, because of
the policies implemented by the administration in order to control tobacco in
the region, the relations between the director and tobacco farmers,
merchants, local administrators and their own personnel were discussed.

In terms of research sources, archival documents and yearbooks,
which can be described as primary sources, were mainly used. In addition to
primary sources, research and reviews also contributed to the study.

The study, which covers the period between 1883 and 1912, produced
many findings. During the 29-year period which the loannina (Yanya) Reji
Administration controlled all tobacco-related activities in the province, it had
intense interaction with tobacco farmers, consumers, and traders, as well as
its own staff and local administrators. This study, which discusses all these
relationships and developments, has produced many findings. As a result, the
Reji Company was organized in the region with an extensive personnel
structure and was organized under the loannina (Yanya) Reji Administration
as the loannina (Yanya) Central Sanjak Reji Directorate, the Ergiri Sanjak
Reji Directorate, the Berat Sanjak Reji Directorate and the Preveza Sanjak
Reji Directorate. Civil servant offices were established in the districts under
these directorates. In the townships and villages of the districts, tobacco
production, trade and consumption were tried to be kept under control with
the personnel assigned. As a result of the research on the staff structure, it
was determined that during the twenty-nine-year period, between 1883 and
1912, 99 officials were employed in the loannina (Yanya) Central Sanjak Reji
Directorate, 23 in the Ergiri Sanjak Reji Directorate, 19 in the Preveza
Sanjak Reji Directorate and 18 in the Berat Sanjak Reji Directorate. Of the
159 officials who could be identified as serving in the loannina (Yanya) Reji
Administration, 62 were Muslims and 98 were selected from non-Muslim
Ottoman subjects. The posts held by these officials included minister,
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manager, clerk, weighbridge officer, factory clerk, Turkish clerk, accountant,
clerk, polling clerk, inspector, salesman, lawyer, warehouse clerk and guard.

As a result of the policy of active administration with overstretched
staff, it was found that tobacco production continued intensively in the region.
Statistics show that the amount of tobacco produced in 1882 was 111,000
kilos, whereas in 1889 it was 275,000 kilos. This increase reached 296,074
kilos in 1895. The increase in tobacco production also enabled the
administration to make a profit. In this context, in 1900, the company's
expenses were 1,416,019 kurus and its income was 3,750,168 kurus. On the
basis of this data, the rate of profit obtained was calculated to be 2,154,149
kurus. However, intensive tobacco production made control difficult. In 1901,
a policy was introduced to reduce tobacco production in the region. This
policy had a negative impact on the income of the year 1909 and led to a
decrease in the income received. In addition to all these developments, there
were problems with tobacco farmers due to administrative practices, such as
the lack of warehouses, the issue of planting licences, the issue of price
increases, i.e. the low prices at which the Reji received tobacco from farmers,
and the issue of planting advances from the Reji to support farmers. Thirty-
two case examples were examined as a result of research in this area. Of
these, 11 were due to licence issues, 8 were due to pricing issues, 12 were due
to stock issues and 1 was due to prepayment issues. Most of these problems
were resolved. The Ministry of Finance played an effective role in resolving
the problems.

Some problems occurred with tobacco merchants due to the policies
implemented by the loannina (Yanya) Reji Administration in the province.
The main reasons for these problems were that the tobacco trade was
completely under the control of the Reji, that from 1887 it was subject to a
license from the Reji liberalizing the trade, that merchants with a license
could export tobacco, and that a dividend tax was levied on merchants. In the
problems that have arisen because of these reasons, Reji had accused the
farmers of not complying with the specifications and regulations, while the
traders have complained about not being able to trade tobacco freely and
about the difficulties in applying for licences.

Because of the relationships that both tobacco farmers and traders
had with the Reji, this led to a great deal of interaction between the Reji
administration and the local administrations. These problems have had a
negative impact on the local administrators’ view of the Reji. To prevent this,
the central government often warned local administrators to treat the
company as a state institution. Since the government and the company had
common interests, the central government asked local administrators to
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consider the administration as a state department. While the Reji
Administration complained that the local administrators did not provide the
necessary facilities, especially in the fight against smuggling, and that the
smugglers were protected by the local administrators, the local
administrators complained about the prohibitive and oppressive policies and
appointments made by the administration. The focus of the solution to these
complaints was seen to be the Ministry of Finance.

It has been noted that the donations had created positive relationships
between the Reji administration and local administrators, as well as the
negative developments that have occurred as a result. In this regard, 19 cases
have been examined concerning the developments that have taken place
between the Reji administration and the local administrations over a period
of 29 years. 4 of these cases were due to local administrators not supporting
the Reji, 2 were due to local administrators supporting and protecting
smugglers, 2 were due to dividend tax, 5 were due to donations made by Reji
administrators to local administrators, 1 was due to contributions to
maintaining public order in the country, 4 cases were due to dividend tax.
Three of these were due to improper appointments made by the director, and
one was due to the use of the director's warehouse by the military. Donations
from the Reji guards to local administrators were used to build public
buildings such as civil and military hospitals, bridges and piers throughout
the province. On the basis of this situation, it can be said that the
administration has been supportive of the development of the Reji.

It has been noted that the Reji administration has been having some
problems with its own staff due to the problems it has been having with the
local administrators. The main cause of these problems was lack of control
due to overstaffing by management. This lack of control led the managing
officials to take some irregular actions. The most important of these
irregularities was the embezzlement of funds belonging to the administration
by its officials. The legal disputes arising from the embezzlement issue were
subject to Ottoman law and were settled in Ottoman courts. Cases that arose
in this direction were appealed first to the Supreme Court and then to the
Court of Appeal if the decision taken was contested. Besides embezzlement,
problems also arose from some irregular initiatives. These included abuse of
authority, violation of the law, ill-treatment of the public, involvement in
murder, attempted espionage and collaboration with separatist groups. Due
to the ethnic structure of the Reji, Greeks were generally among the nations
that the Reji officials attempted to spy on. It has been noted that as a result of
initiatives by local administrators and the central government, Reji officials
have been punished with dismissal, transfer or imprisonment. In this respect,
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16 cases were identified. Of these, 3 were for embezzlement, 7 for attempted
irregularities, 5 for espionage on behalf of Greeks and one for the murder of
the director. In cases of embezzlement, the missing amount was usually
recovered from the officer in charge of the directorate.

Giris

Eskicaglardan itibaren yerlesim alant olan Yanya, 1318°de
Bizanslilar ve 1342°de Sirplarca hakimiyet altina alinmistir.! 1411 ile 1430
yillar1 arasinda italyanlarm idaresinde yonetilmistir.? 9 Ekim 1430 yilina
gelindiginde bolge Osmanli himayesine girmistir.® Osmanli yonetimindeki
Yanya,* ilk etapta Rumeli Eyaleti’ne baglanmustir. Daha sonra 1847 yilinda
Yanya Eyaleti kurulmustur.® 1867 yilinda bolgede miistakil bir vilayet idaresi
tesis edilmistir.® Yeni tesis edilen bu vilayetin idari smirlar1 Yanya merkez,
Berat, Ergiri, Preveze ve Tirhala sancaklarindan olusmustur.’

Reji Sirketi’nin kurulug tarihi olan 1883 yilinda Yanya; Yanya,
Ergiri, Berat ve Preveze sancaklarindan olusuyordu.® Yanya Sancagi’na bagh

! Erdogan Keles, “Yanya Sancagi Mutasarrifi Arslan Pagazade Selman Pasa (1742-1764)”,
OTAM, Say1 52, Giiz 2022, s. 137.

2 Machiel Kiel, “Yanya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, Cilt 43, Istanbul 2013, s. 317-321.

3 Oya Senyurt, “Osmanh Idaresindeki Balkanlar’da Rum Yetimhaneleri: Selanik, Yanya,
Megova ve Manastir”, Modular Journal, Cilt 5, Say1 1, Haziran 2022, s. 78.

4 Fehmi Yilmaz, 17. Yiizyilm sonlari ile 18. yiizyilin baslarinda imparatorluk igerisinde tiitiin
ekilen kazalarin %12,2’sini olusturan Rumeli kazalarin Akg¢ahisar-1 Tiran, Arnavutluk Belgrad,
Yanya, Narda ve Preveze kazalar1 oldugunu belirtmistir. Bu kazalardan Yanya’da 31 kdyde
tiitlin Gretimi yapilmaktadir. Aynt donemlerde Yanya’da iiretilen tiitiinlerin doniim rekoltesinin
66 okka oldugu ifade edilmistir. Bu ortalama Rumeli bélgesinin {istiinde bir rakamdi. Zira
Rumeli bolgesinde doniim rekoltesi 64 okka olarak belirtilmistir. Bkz. Fehmi Y1lmaz, Osmani
Imparatorlugu’nda Tiitiin: Sosyal Siyasi ve Ekonomik Tahlili (1600-1883), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmanus Doktora Tezi, Danisman: Prof.
Dr. Cevdet Kiigiik, Istanbul 2005, s. 30, 45.

5 Halil Inalcik, “Rumeli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, Cilt 35, Istanbul 2008, s. 232-235.

6 flkay Erken, Yanya Sancagimin Idari Yapisi ve Yerlesim Birimleri (1867-1913), Ondokuz
Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof.
Dr. Nedim Ipek, Samsun 2019, s. 52.

7 flkay Erken, “Yanya Vilayetinde Bir Muhaciri Kasabast: Loros”, Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, Say1 63, Eyliil 2018, s. 558; Yiiksel Nizamoglu,
“Yanya Vilayetinin Durumuna Dair Hazirlanan Layihalar ve Sonuglar1”, OTAM, Say1 33, Ocak
2013, s. 199.

8 Abdiilkadir Er¢in, “Yanya Vilayeti Jandarma Tensikat1 (1903-1912)”, USAD, Say1 17, Giiz
2022, s. 162.
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olan Aydonat, Filat ve Mecgova kazalarinin yani1 sira Kuveles, Labove, Loros,
Morto, Sibare ve Himarina nahiyelerden miitesekkildi. Ergiri Sancag1 sinirlari
igcerisinde Delvine, Tepedelen ve Himara kazalari bulunmaktaydi. Berat
Sanca@i’nin idari taksimat1 Avlonya,® Iskarapar ve Timorige kazalar1 seklinde
olmustur. Preveze Sancagi Narda, Margili¢, Konice, Pogon ve Premedi
kazalarindan olusmaktadir.!® 1882 yilina gelindiginde Leskovik Sancagi
olusturulmustur.* Béylece 1882’de yapilan degisiklikle birlikte Yanya; 1888
yilina kadar mevcut idari taksimatini koruyarak Yanya, Ergiri, Berat, Preveze
ve Leskovik sancaklarindan miitesekkildi.?

1889 yilinda Leskovik Sancagi kazaya donistiiriilerek merkez
sancaga baglanmistir. Buna gore Yanya Merkez Sancagi, Leskovik, Konige,
Aydonat, Filat ve Mecova kazalarindan olusturulmustur.®® Ergiri Sancagi’nin
sinirlart icerisinde Delvine, Kurveles, Pogon ve Tepedelen kazalar
bulunmaktaydi. Preveze Sancagi’nin idari taksimatinda Loros, Premedi ve
Margilig kazalar1 yer almistir. Son olarak Berat Sancagi; Avlonya, Timorice
ve Iskarapar kazalarindan olusturulmustur.** Boylece 1889°de Yanya; idari
agidan 4 sancak, 15 kaza, 14 nahiye ve 1.253 koy seklinde taksim edilmistir.®
Bu idari taksimat 1895 yilina kadar devam etmistir. 6

9 1417 yilinda Berat bdlgesiyle birlikte Osmanli hakimiyetine girmistir. Avlonya, Osmanli
Devleti’nin Adriyatik kiyisinda hakimiyeti altina aldig: ilk kiy1 limanlarindan biridir. Bkz.
ilkay Erken, Giiney Arnavutluk’ta U¢ Osmanli Kasabast Avlonya, Berat, Ergiri (19. Yiizyil),
Serander Yayinlar, Istanbul 2021, s. 21; Mehmet Inbasi, “Avlonya Sancagi ve Yonetimi
(1750-1800)”, Osmanii Miras: Arastrmalar: Dergisi, Cilt 6, Say1 14, Mart 2019, s. 143.

10 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Ebiizziya, Def’a 40, istanbul 1300, s. 271-
273.

11 BOA, I. DH, 851/68291.

12 Semseddin Sami, Kamus 'ul A’ldm, Mihran Matbaasi, Cilt 1, Istanbul 1306, s. 152; Ali Saib,
Cogrdfyd-yt Mufassal: Memalik-i Devlet-i Osmdniyye, Matbaa-i Ebuzziya, Kostantiniye 1304,
S. 96-105

13 Recep Biiyiiktoplu ve Seher Karakus, “XIX. Yiizyllda Osmanlh Balkan Vilayetlerinin Genel
Durumu”, CAKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 12, Say1 1, Nisan 2021, s. 204.

14 Ali Cevad, Memalik-i Osmaniyenin Cografyast, Kasbar Matbaasi, Cilt 3, Istanbul 1314, s.
846.

15 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Osmaniye, Def’a 44, Istanbul 1306, s. 685-
692.

16 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 45, Istanbul 1307, s. 773-
780; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 46, Istanbul 1308, s. 760-
676; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 47, Istanbul 1309, s. 794-
802; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 48, Istanbul 1310, s. 794-
802; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 49, Istanbul 1311, s. 832-
861; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 50, Istanbul 1312, s. 852-
861.
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1895 yilina gelindiginde Yanya Merkez Sancagi, Ergiri ve Preveze
Sancagi’nin idari statiisii ayn1 kalmakla birlikte Berat Sancagi’na bagl olan
kazalarda birtakim degisiklikler meydana gelmistir. Buna gore Avlonya
kazas1 ayn1 kalmakla birlikte Timorige ve Iskarapar kazalar1 yerine sancagin
idari taksimatinda Losne ve Gosnicka kazalari yer almistir. Esasen daha
onceki yillarla ayn1 olan sancak, kaza ve nahiyelerin aksine koy sayisinda artig
meydana gelmistir. 1894 yilinda koy sayis1 1.253 iken 1895 yilinda bu rakam
1.608 kdye cikmustir.t” Ancak 1896°da kdy sayis1 1.597’ye, nahiye sayisi ise
10’a diigmiistiir.® 1900 yilinda Yanya; Merkez Sancagi, Ergiri ve Preveze
sancaklarinin idari taksimatinda herhangi bir degisiklik meydana gelmezken
Berat Sancagi’nda ise Avlonya ve Losne kazalarinin yani sira Gosnigka
kazasi yerine Iskarapar tekrar kaza statiisiine getirilmistir. Boylece 1900
yilinda Yanya; 4 sancak, 15 kaza, 10 nahiye ve 1.598 koyden
olusturulmustur.*®

1901 yilinda sancak, kaza, nahiye ve koy sayilar1 aymi kalmakla
birlikte Ergiri Sancagi’na bagli olan Megova yerine Himara kaza statiisiine
¢ikarilmistir.?% Ancak 1903 yilinda Megova tekrar Ergiri Sancagi’na bagl bir
kaza olarak taksim edilmistir.?! 1904 yilina gelindiginde Yanya; Yanya
Merkez, Ergiri, Preveze ve Berat olmak iizere dort sancaktan olugmaktadir.
Merkez Sancak sinirlar icerisinde Aydonat, Filat, Mecova, Leskovik ve
Konige kazalari bulunmaktadir.?? Ergiri Sancagi’na bagli olan kazalar
Delvine, Premedi, Pogon, Tepedelen ve Kurveles olarak siralanabilir. Preveze

17 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 51, Istanbul 1313, s. 894-
904.

18 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Alim Matbaasi, Def’a 52,.istanbu1 1314, s. 891-900;
Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Alim Matbaasi, Def’a 53, Istanbul 1315, 5. 553-559;
Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Alim Matbaasi, Def’a 54, Istanbul 1316, s. 670-677;
Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Mahmut Bey Matbaasi, Def’a 55, istanbul 1317, s.
648-655.

19 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Mahmut Bey Matbaasi, Def’a 56, Istanbul 1318, s.
657-664.

20 Alpaslan Fuat Erdem, H. 1319 (M. 1901) Tarihli Yanya Vilayeti Salnamesinin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Prof. Dr. Hact Omer Budak, Kirikkale 2018,
s. 67; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Tahir Bey Matbaasi, Def’a 57, Istanbul 1319, s.
726-733; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Amire, Def’a 58, Istanbul 1320, s.
744-750.

21 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Alim Matbaas1, Def"a 59, Istanbul 1321, s. 802-809.
22 {lkay Erken, Yanya Sancagi Idari Yapr ve Yerlesim Birimleri (1867-1913), Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 2021, s. 118.
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Sancagi’na Loros ve Margili¢ kazalar1 merbuttur. Son olarak Berat Sancagi
sinirlari igerisinde Avlonya, Losne ve Iskarapar kazalari yer almistir. Buna
gore Merkez Sancaga bagh 5 kaza, 2 nahiye ve 439 kdy, Ergiri Sancagi’na
bagli 5 kaza, 3 nahiye ve 371 koy, Preveze Sancagi’na bagli 2 kaza, 3 nahiye
ve 175 koy ile Berat Sancagi’na bagli 3 kaza, 2 nahiye ve 805 kdy
bulunmaktadir. Boylece 1904 yilinda Yanya; 4 sancak, 15 kaza, 10 nahiye ve
1.790 kdyden olugmaktadir.2

1905 yilinda sancak ve kaza sayisi ayni olmakla birlikte nahiye sayisi
9’a, koy sayisi ise 1.736’ya diismiistiir. Nahiye ve kOy sayisindaki diisiis
Ergiri Sancagi’nda yasanmistir. Buna gore 3 olan nahiye sayist 2’ye, kdy
say1si ise 371°den 317 ye diismiistiir.?* 1905 yilinda olusturulmus olan idari
yapt 1911 yilina kadar korunmustur.®® Ancak 1910 yilina gelindiginde
Merkez Sancak; Konige, Mecova ve Leskovik kazalarindan olusturulmustur.
Ergiri Sancagi simirlari igerisinde Delvine, Premedi, Pogon, Tepedelen ve
Himara kazalar1 yer almistir. Preveze Sancagi’nda Loros kazasi
bulunmaktaydi. Berat Sancagi’nda ise Avlonya, Iskarapar ve Losne kazalar
mevcuttur.?® 1910 yilinda yeni bir sancak olarak tesekkiil ettirilen Camlik
Sancag sinirlari igerisinde Margilig, Aydonat ve Filat kazalar1 yer almistir.?’
Yanya Merkez Sancagi’na 3 kaza, 4 nahiye ve 307 koy, Ergiri Sancagi’na 5
kaza, 4 nahiye ve 358 koy, Preveze Sancagi’na 1 kaza, 1 nahiye ve 104 kdy,
Berat Sancagi’na 3 kaza, 4 nahiye ve 602 kdy ile Camlik Sancagi’na 3 kaza,
3 nahiye ve 196 kdy baglanmistir. Boylece 1911 yilinda 5 sancak, 15 kaza,
16 nahiye ve 1.568 koyden olusturulan idari yap1 1912 yilinda da mevcut
konumunu korumustur.?® 1912 yilinda gerceklesen Balkan Savasi’yla?®

23 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Ahmet fhsan ve Siirekasi, Def’a 60,
Istanbul 1322, s. 811-818.

24 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Ahmet Thsan, Def’a 61, istanbul 1323, s.
883-890.

%5 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Ahmet Thsan, Def’a 62, Istanbul 1324, s.
472-475; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Matbaa-i Ahmet Ihsan, Def’a 63, Istanbul
1325, s. 946-953; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Selanik Matbaasi, Def’a 65, Istanbul
1326, s. 943-949.

2 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Selanik Matbaasi, Def’a 66, Istanbul 1327, s. 811-
821.

27 BOA, A.) MKT. MVL, 100/100; BOA, I. DH, 1480/43.

28 Erken, a.g.e., s. 86; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Selanik Matbaasi, Def’a 67,
Istanbul 1328, s. 829-838.

29 Balkan Savasi’ndan énce Istanbul, Edirne, Selanik, Manastir, Yanya ve Kosova’yla birlikte
Catalca sancaginda tiitiin iiretiminin 17,5 milyon kiyye civarinda oldugu tespit edilmigtir. Bkz.
Kenan Demir, “II. Mesrutiyet Dénemi Osmanli Basininda Tiitiin Tarimi ve Reji Sirketi”,
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 22, Say1 41, Haziran 2019, s. 438.
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birlikte bolgedeki Osmanli hakimiyeti sona ermistir. Boylece Yanya,
Osmanli’dan ayrilarak Yunanistan’a baglanmistir.®® 1883 ile 1912 yillari
arasinda Yanya’nin idari yapist genel olarak Yanya Merkez, Ergiri, Preveze
ve Berat Sancaklar1 seklinde taksim edilmistir.!

Yanya Merkez, Ergiri, Preveze ve Berat sancaklarindan olusan
vilayetin idari taksimatinin sekillendigi 19. yiizy1l Osmanli pazarmin yabanci
sermayeye a¢ik hale geldigi bir cag olmustur. Ozellikle tarim alanina bu
ilgilinin yogun oldugu goriilmektedir. Yabanci sermayenin ilgisini ¢eken en
onemli tarim iiriinlerinden biri tiitiin® olmustur. Tiitiiniin 5Snemli gelir getirici
ve Tiirk tiitiinlinlin diinya capinda 6nemli bir pazar alanina sahip olmasi
yabanci yatirimeilarin ilgisini ¢ekmeyi bagarabilmistir. Bu ilgi 1875 yilindan
itibaren alacaklarini tahsil etmekte sorun yasamaya baglayan Batili alacakl
devletler tarafindan da gosterilmistir.®® Bu gercevede Osmanli hiikiimeti ile
yabanci alacakli devletlerin kurmus oldugu Diiyiin-1 Umimiyye Idaresi
arasinda yapilan miizakereler neticesinde 1881 yilindan itibaren Idare’ye
birakilan tiitiinlerin ayr1 bir sirkete devredilmesi kararlastirilmistir.* Bu karar
cercevesinde Fransiz tahvil sahiplerinin  girisimleriyle®® Muharrem
Kararnamesi’nin 9. Maddesi dogrultusunda Istanbul merkezli Osmanl
Bankasi, Viyana merkezli Credit Anstalt ve Grubu Bankasi ile Berlin
merkezli Bleichroder ve Grubu Bankasi’min® ortakligiyla 27 Mayis 1883%7

3 flber Ortayl, “Yanya Vilayetinin Liman1 Olarak 19. Asrm ikinci Yarisinda Preveze”,
Belleten, Cilt 62, Say1 233, Nisan 1998, s. 137.

3L Ela Ozkan, 19. Yiizyilda Osmanli Devieti'nin Idari Taksimati (1893-1914), Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Ahmet Aksin,
Elaz1g 2017, s. 196.

32 1492 yilinda Amerika kitasinin kesfiyle tanman tiitiiniin, Osmanli cografyasina giris tarihi
Hezarfen Hiiseyin Efendi tarafinda 1598, Ibrahim Pegevi tarafindan 1600, Katip Celebi
tarafindan 1601 ve Naima tarafindan 1606 yil1 olarak belirlenmistir. Bkz. Fehmi Yilmaz,
“Osmanli Imparatorlugu’nda Tiitiin Sektoriiniin Yan Kollari: Liileci ve Cubukcu Esnaflar1”,
Ismail E. Eviinsal’a Armagan, Ulke Yaymlar, Cilt 1, Istanbul 2014, s. 587.

33 Vedat Eldem, Osmanli Imparatorlugu 'nun J/ktisadi Sartlar: Hakkinda Bir Tetkik, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1994, s. 76-77.

34 Cevdet Erdol, Gegmisten Giiniimiize Tiitiin ve Tiitiin Uriinleriyle Miicadele Yolculugu, Saghk
Bilimleri Universitesi Yaynlari, Istanbul 2019, s. 30.

35 Oktay Gokdemir, “XIX. Yiizyil Sonunda izmir ve Cevresinde Tiitiin Kagakcilig1”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 3, Haziran 1993, s. 326.

% Banka 1803 yilinda Berlin’de Samuel Bleichrdder tarafindan kurulmustur. Bkz. Melda
Yaman Oztiirk ve Nuray Ertiirk Keskin, “Osmanli’da Yabanci Yatirimlar Diiyun-u Umumiye
ve Tiitiin Rejisi”, Memleket Siyaset Yonetim Dergisi, Cilt 6, Say1 16, Aralik 2011, s. 136.

37 BOA, A) DVN. MKL, 23/29; BOA, A)) DVN. MKL, 28/8; BOA, HR. HMS. IS0, 166/31;
BOA, Y. A. RES, 19/56.
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tarihinde Reji Sirketi kurulmustur.® Kisa siirede kurulus siirecini tamamlayan
Sirket 15 Nisan 1884 tarihinde faaliyete gegmistir.®® Sirket’in isletme ve
imtiyaz hakki alacakli Batili devletlerin himayesine birakilmustir.*

Sirket, Imparatorluk genelinde tiitiinli denetim altina almak, tiitiinle
ilgili her tiirlii faaliyetlerde tek yetkili merci olmak ve tiitliniin gelirlerini
toplayarak borglarin tahsil edilmesini saglamakla yetkilendirilmistir.** Bu
yetkilerle Sirket, tiitiin {iretimini, tiiketimini, ticaretini ve imalatin1 denetimi
altina almistir.*? Halk arasinda Reji Sirketi olarak isimlendirilen miiessesenin
tam ismi Osmanli imparatorlugu Tiitiinleri Kazang¢ Ortaklig1 Tekeli Sirketi*®
anlamina gelen Memalik-i Osmaniye Duhdnlart Miisterek il-Menfaa Reji
Sirketi’dir.* Sirket, Diiyin-1 Umiimiyye Idaresi’ne borg taksitlerinin karsilig1
olarak yillik 750.000 Osmanli liras1 verecektir. Arta kalan kar ise Idare,
Osmanl hiikiimeti ve Sirket ortaklar1 arasinda pay* edilecektir.*® Sirket’e

% Burak Altunsoy, “Reji Uygulamalar ve Tiitiin Kagak¢iligini Engellemeye Yonelik Bir
Girisim: Kordon Béliikleri”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 22, Say1 40, Ocak 2021, s. 554-555.

39 Mustafa Dag ve Ibrahim Halil Tanik, “Osmanh Tasrasinda Bir Memurun Hukuk Miicadelesi:
Yabanabad Reji Memuru Zekeriya Sirrt Efendi Davas1”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 24, Say1 45, Temmuz 2023, s. 783.

40 Mustafa Aca ve Iskender Keles, “Trabzon Cevresinde Tiitiin Kagakeilart ve Kolcular
Etrafinda Olusan Anlatilar”, Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, Cilt 6, Say1
4, Kasim 2017, s. 2547.

4 Mustafa Dag ve Ibrahim Halil Tamk, “Osmanl Reji Idaresi Catis1 Altinda Hak Arayis
Miicadelesi: Kasapyan Nazmi Efendi’nin Zimmet Meselesi (1904-1910)”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt 64, Say1 1, Haziran 2024, s. 165.

42 Necmettin Aygiin, “Osmanli Devleti’nin Son Zamanlarinda Karadeniz’in Giiney Kesiminde
iktisadi Faaliyetler”, Karadeniz Arastirmalar: Dergisi, Cilt 6, Say1 23, Mart 2009, s. 53.

43 Nuray Ertiirk Keskin ve Melda Yaman, Tiirkive'de Tiitiin — Reji’den Tekel’e Tekel’den
Bugiine, NotaBene Yayinlari, Ankara 2013, s. 57.

4 Burak Altunsoy, Osmanli’da Tiitiin Kacakcihigi — Reji Kolcular: ve Uygulamalari, Selenge
Yayinlari, Istanbul 2022, s. 32; Mustafa Hatipler, “Uluslararas1 Para Fonu’nun Tiirkiye’nin
Duyun-u Umumiye’si Ol(a)mayisinin Nedenleri”, Bilgi Dergisi, Say1 7, Aralik 2013, s. 130;
Neslisah Leman Basaran Lotz, “Milli Miicadele Sonras1 Bagimsizlik: Imtiyazlar Meselesi”,
Toplumsal Tarih Dergisi, Say1 350, Subat 2023, s. 5.

% Sirketin yillik karmin %35’ Diiyin-1 Umfimiyye Idaresi’ne, %35’i Reji Sirketi’ne ve %30°u
ise Osmanli Hiikiimeti’ne verilecektir. Bkz. Mahmut Yilmaz, Ibrahim Yilmazgelik,
“Ma’muratii’l-Aziz (Harput) Reji Idaresi (1883-19125), Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 33, Say1 1, Ocak 2023, s. 495.

4 R. Hiilya Oztiirk, “Osmanli Dis Borglari, Tiitiin ve Reji Idaresinin Faaliyetleri Uzerine Bir
Degerlendirme”, Sel¢uk Universitesi Sosyal ve Teknik Arastirmalar Dergisi, Cilt 21, Say1 1,
Haziran 2023, s. 60.
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tanian imtiyaz miiddeti 30 yil olarak belirlenmistir.*’” 30 yillik miiddetin
1912 yilinda sona ermesinden dolay1 1908 yilinda baglatilan goriismeler 16
Nisan 1915 tarihinde neticelenmis olup 15 yillik imtiyazi 6n géren yeni bir
sartname daha hazirlannustir. Béylece Sirket, Imparatorluk genelinde tiitiin
imtiyazin1 Cumhuriyet’in ilanina kadar tistlenmistir.*®

Cumhuriyet’in ilanina kadar imtiyazi {stlenen Reji Sirketi’nin
orgiitlendigi vilayetlerden biri de Yanya olmustur. Bu cergcevede Sirket, basta
Merkez Sancak olmak tizere diger ii¢c sancakta da teskilatlandirilarak vilayet
genelinde tiitiinle ilgili meydana gelen her tiirli gelismeyi denetim altina
almgtir. Her ne kadar sirket 1923 yilina kadar faaliyetlerine devam etmis
olsa da bolgenin 1912 yilinda Osmanli hakimiyetinden ¢ikmasindan dolay1
Reji’nin bolgedeki faaliyetleri de 1912 yilinda sona ermistir. Bu konuda
yapilacak c¢aligmalar Osmanli Rumeli’sinde yabanci sermaye yatiriminin
anlasilabilmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Yine yabanci sermaye eliyle
tiitlin tizerinde kurulmus olan yabanci otorite karsisinda Osmanli hiikiimeti ile
Sirket idarecileri arasinda anlasmazligin ¢ikmasina neden olmustur. Tiitiin
idaresinde ¢ikan bu anlagmazligim yani sira idare ile giftci ve tiiccar arasinda
da birtakim sorunlar cereyan etmistir. Iste bdyle bir ortamda cereyan eden
geligsmeleri tiim yonleriyle ele alan bu arastirma, temel olarak 1883 ile 1912
yillar1 arasinda Reji’nin bolgedeki faaliyetlerini konu almaktadir.

47 Ahmet Yiiksel, “Osmanli’da Zamani1 Anlamak: Duvar Takvimlerinin Basim ve Yayim
Uzerine Baz1 Bilgiler”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 3, Say1 12, Yaz 2010,
s. 508; Hayri Mutlugag, “Reji Idaresinin Satin Almmasi I¢in I1. Abdiilhamid’e Yapilan Riisvet
Teklifi”, Tiirk Tarihi Dergisi, Say1 7, Nisan 1968, s. 40.

48 Gazanfer Kaya, “Tekel Dénemi ve Sonrasmin Tiitiin Ekicisi Ailelere Etkileri (Adiyaman
Merkez Koéyleri Ornegi)”, Social Sciences Studies Journal, Cilt 4, Say1 19, Nisan 2018, s. 2272;
Gazanfer Kaya, “Adiyaman’daki Eski Tekel Iscilerinin Ozellestirme Oncesi ve Sonrasi
Cahisma Iliskilerinin Karsilastirlmasi”, Adryaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt 8, Say1 21, Arahk 2015, s. 1033; Mustafa Dag ve Ibrahim Halil Tanik,
“Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bir Kurumun Isleyisi: Reji Idaresi Sartnameleri (1883-1914)”,
Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 31, Haziran 2023, s. 372.

4 Lozan Konferans’min sona ermesinden bir hafta dénce 17 Temmuz 1923 tarihinde
gerceklesen niifus miibadelesi gergevesinde Yanya ve Preveze bolgesinden getirilen 15.000
tiitlincii Antalya ve Silifke dolaylarmna yerlestirilmistir. Bkz. Neval Konuk Halagoglu, 100.
Yilinda Pendik ve Miibadele, Pendik Belediyesi Yaymnlari, Istanbul 2023, s. 48; Iskdn
Tarihgesi, Hamit Matbaast, Istanbul 1932, s. 17.
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1. Yanya Reji Idaresi

Yanya Reji Idaresi gatis1 altinda Yanya Merkez Sancagi Reji
Midiirliigii, Ergiri Sancagi Reji Midiirliigii, Preveze Sancagi Reji Miidiirliigii
ve Berat Sancagi Reji Midirligii kurulmustur. Bu miidiirliiklere bagl
kazalarda memurluklar tesekkiil ettirilmistir. Bu gercevede Yanya Merkez
Sancagi Reji Miidiirliigii catis1 altinda Konige, Megova, Filat ve Aydonat
kazalarinda memurluklar kurulmustur. Ergiri Sancagi Reji Miidiirliigiine
bagli Delvine, Premedi, Tepedelen ve Kurveles kazalarinda memurluklar
olusturulmustur. Preveze Sancagi Reji Miidiirliigiinde Loros ve Margilig
memurluklari teskilatlandirilmistir. Son olarak Berat Sancagi Reji Miidiirliigii
bilinyesinde Berat ve Avlonya kazalarinda memurluklar kurulmustur. Bu
kazalara bagli olan nahiye ve koylerde gorevlendirilmis olan memurlar
araciligryla tiitin kontrol altina alinmaya calisilmustir.

2. idare’nin Tiitiin Kontrolii ve Uygulamalar:

Reji Sirketi’'nin Osmanli hiikiimetiyle yapmis oldugu anlagma
neticesinde Sirket’in igleyis, yetki ve faaliyetlerine yonelik hiikiimleri igeren
sartname ve nizamname ile Osmanl tiitiiniiyle ilgili her tiirlii gelisme kontrol
altina alinmaya calisilmistir. Ancak buradaki isleyisin kusursuz bir sekilde
cereyan ettigini sOylemek miimkiin degildir. Esasen sirket agisindan
bakildiginda bolgede kusursuz sekilde isleyen diizen, Osmanli ahalisinin
sikintilari ¢6zmek ve cikarlarini korumaktan cok, sirketin talepleri ile
Osmanli yonetiminin hedeflerine hizmet etmek amaciyla kurulmustur. Bu
dogrultudaki politikalarin uygulandigi vilayetlerden biri de Yanya olmustur.
Yanya Reji Idaresi olarak teskilatlandirilan sirketin bdlgede tiitiinii kontrol
altina almak amaciyla hayata gecirmis oldugu politikalar neticesinde ortaya
¢ikan problemlerin temel nedeni sartname ile nizamnamede yer alan
hiikiimlerin gercek uygulamalarin golgesinde kalmis olmasiydi. Gerek idare
gerekse tiitlin isiyle mesgul olan Osmanli koyliisiiniin sartname ile
nizamnamenin aksine hareket etmesi birtakim problemleri beraberinde
getirmistir. Bu problemlerin siklikla yasandigi kesimlerden biri de kuskusuz
tiitiin ¢iftgileri olmustur.

2.1. Tiitiin Uretimi ve Reji’nin Ciftciyle Olan fliskileri
Yanya Reji Idaresi’nin tiitiin ekimini kontrol altina almadan 6nce

1882 yilinda bolgede tiitiin ekiminden 111.000 kilo mahsul elde edilmistir.
Reji’nin uygulamig oldugu politikalar basarili olmus olmali ki 1889 yilina
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gelindiginde bu miktar 275.000 kiloya yiikselmistir. Neredeyse iiretimde iki
buguk kati kadar artis meydana geldigini gosteren bu veriler Idare’nin
bolgedeki politikalarinin tiitiin  {iretimine olumlu etkilerinin oldugunu
gostermesi agisindan dnemlidir.® Ancak elde edilen tiitiin miktarinda 1893
yilinda tekrar diisiis olmustur. Buna gore 1893 yilinda 162.214 kilo verim elde
edilmistir. Bu verimin bdlgelere dagilimi ise Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1: Yanya Reji idaresi Tiitiin Uretimi (1893)

Sancak/Kaza Kilo

Yanya Sancagi 36.279

Ergiri Sancagi 8.803

Berat Sancagi 16.068

Preveze Sancagi 22.156

Konige Kazasi 6.409

Aydonat Kazasi 72.499

Toplam 162.214

Kaynak: BOA, SD, 2616/24.

Tablodaki verilere bakildiginda Aydonat’ta yogun olarak tiitiin
ciftciligi yapildigr sdylenebilir. Aydonat’t 36.279 kiloyla Yanya Sancak
Merkezi takip etmistir. En diisiik tiitiin iiretiminin saglandigi bolge 6.409
kiloyla Konige olmustur. 1889 yilinin aksine 1893 senesinde vilayet
genelinde iiretilen tiitin miktarinda ciddi diisiis meydana gelmistir. Bu
diistislerin ¢esitli nedenleri bulunmaktadir. Baslica nedenleri ise tiitiinlerin
ruhsat alinmadan kacak olarak ekilmesinden dolayr Reji kayitlarina
yansimamis olmasi ve kacakeilikla miicadelede basart oraninin diigmiis
olmasina baglh olarak meydana gelen kayit disi tiitin ekimi olarak
gosterilebilir. Kayit dist tiitiin ekimi genel olarak Reji Sirketi’nin bilgisi
disinda gerekli izinler alinmadan ¢ift¢iler tarafindan yapilan ekimlerdir. Bu
gibi girisimler cogu zaman tespit edilememekle birlikte {ireticiler tarafindan
kagakgilara satilmaktaydi. Kagakgilar ise bu iiriinleri yasadisi yollarla tiiccar
veya tiiketicilere ulagtirmaktadir. Gerek kayit dis1 gerekse Idare’nin bolgedeki
tiitlin iiretimini destekleyici politikalar1 basarili olmus olmali ki, 1895 yilinda
iiretim ciddi bir artis gostererek elde edilen mahsul 296.074 kiloya ¢ikmistir.
Bu dénemde toplanmis olan tiitiinlerin her bir kilosu i¢in 960 kurus 36 santim
harcama yapilmstir.>* Reji’nin faaliyetlerine yogun olarak devam ettigi 1900

S0BOA, Y. EE, 11/17.
51 BOA, BEO, 974/73003.
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yilinda vilayet genelinde tiitiin iiretiminden ve ticaretinden saglamis oldugu
gelir ile giderlerini incelemekte fayda vardir.

Tablo 2: Yanya Reji idaresi’nin Gelir ve Giderleri (1900-1901)

Kaza Gelir (Kurus) Gider (Kurus)
Yanya 1.148.918 585.529
Konige 129.591 27.737
Leskovik 151.024 26.488
Megova 67.066 12.838
Zogor 147.897 25.585
Avlonya 122.178 40.750
Zemce 94.170 20.436
Berat 31.180 53.930
Fiyer 34.406 16.593
Ergiri 201.457 109.920
Delvine 105.114 39.202
Premedi 117.376 37.681
Tepedelen 61.994 23.888
Pogon 159.903 32.444
Parga 76.422 94.962
Aydonat 86.385 36.304
Filat 139.123 33.343
Margilig 21.626 30.656
Preveze 345.659 96.710
Loros 318.678 71.023
Toplam 3.570.168 1.416.019

Kaynak: Salname-i Vilayet-i Yanya, Vilayet Matbaasi, Def’a 8, Yanya 1319, s. 216-
217.

Tablo 2’deki istatistiki verilere bakildiginda tiitiin {retim ve
ticaretinden Idare’nin en fazla gelir sagladig1 bolge 1.148.918 kurusla Yanya
olmustur. Haliyle bu durum da en fazla giderin ayrildig1 bolgenin Yanya
kazasi olmasina yol agmigtir. Reji’nin en az gelir sagladigi bolge 21.626
kurusla Margili¢ olmustur. Ancak en az giderin oldugu bolge 67.066 kurus
gelir saglanmasina ragmen 12.838 kurusla Mecova’dir. Vilayetin bir¢ok
kazasinda aktif olan Idare’nin, 1900 yilinda geliri 3.570.168 kurusken, gideri
1.416.019 kurustur. Bu verilerden hareketle Idare’nin 2.154.149 kurus kar
elde ettigi ¢ikarimi yapilabilir. Bu veriler ise Sirket’in kar amacgli uygulamis
oldugu politikalarda basarili oldugunu gostermektedir.

Tiitlin tretim ve ticaretinden kar elde edildigi bu yillarda Sirket iilke
genelinde tiitlin liretimini azaltmaya yonelik birtakim uygulamalar1 hayata
gecirmistir. Bu politikasini hayata gec¢irmenin gerekcesini ise kalitesiz ve kar
oramt diisiik olan tiitiin yerine, kalitesi ve kar orani yiiksek olan tiitiinlerin
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ekilmesi halinde Sirket’in daha fazla kar elde edecegini gostermistir. Bu
politika cercevesinde iyi cinsten tiitlin ekiminin az miktarda yapilmasinin
Sirket ve hiikiimet ¢ikarlarina daha iyi hizmet edecegini savunmustur. Bu
karardan etkilenecek olan bolgeler arasinda Yanya’nin olup olmadigina dair
Valilik, 9 Eyliil 1901 tarihinde Reji Sirketi’nden bilgi talep etmistir.>? Verilen
cevapta alman kararin Yanya Reji Idaresi tarafindan da uygulanacag
belirtilmistir.5® Bu karar dogrultusunda 1901 yilinda Ergiri Sancagi’nda tiitiin
ekimi Reji tarafindan yasaklanmistir.® Bu yasaga bagli olarak tiitiin ekimi
i¢in ruhsat talebinde bulunan iireticiler idare’den olumsuz cevap almislardir.%®
Ayrica aym tarihlerde Ergiri merkezinden Maliye Nezareti’ne iletilen
telgrafta Reji Idaresi’nin nizamname ile sartnameye uygun olarak hareket
etmedigi belirtilerek, bu kanunsuz girisimlerin 6nlenmesi talep edilmistir.*
Ergiri Sancagi disinda her ne kadar bu kararin tatbikine dair veriler elde
edilememis olsa da 1909 yilinda bolgede tiitiin iiretiminde diisiisler meydana
gelmistir. Bu durum da alinan kararin bolgede icra edildigini gostermektedir.
Bu diislis; 1909 yilinin subat aymnda 177 kilo, mart aymnda 76 kilo, nisan
aymda 96 kilo ve son olarak mayis aymda 333 kilo olarak gerceklesmistir.>’
Esasen Sirket’in tiitlin {iretimini azaltmaya yonelik hayata gecirmis oldugu
politikanin temel gerekgesi tiitiin kontroliiniin saglanmasinin zorlagmast,
kayit dis1 ekimin Oniine gegilememesi ve tiitiin cinsinde kalitenin diismesiydi.
Bu uygulamaya ragmen bolgede tiitiin iiretimi yogun olarak devam etmistir.
Zira ayni tarihlerde Yanya genelinde 6.901 doniim kadar alanda tiitiin ekimi
yapilmistir. Bu ekimden hektar basma 427 kilogram tiitiin elde edilmistir.
Toplamda ise 271 ton olan bu tiitiiniin piyasa degerinin 10.101.000 kurus
oldugu belirtilmistir.5®

1911 yilina gelindiginde Yanya’da ekilen alan 5.380 doniime
diismiistiir. Bu alanin bolgelere gore dagilimi ise su sekildedir; Aydonat
kazasinda 1121 donim alan ekilirken doniim basma 23 kilo tiitiin elde
edilmistir. Filat kazasinda 105 doniimde tiitiin ekimi yapilmis olup doniim
basina 11 kilo iirlin toplanmistir. Ergiri kazasinda 895 doniim alan ekilirken

52 BOA, BEO, 1732/129874.

53 BOA, DH. MKT, 2549/142.

54 Enisa Sulaj, Osmanli Doéneminde Ergiri Kazasi (XIX. Yiizyil), Bursa Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danigman: Dog. Dr. Saadet
Maydaer, Bursa 2022, s. 61.

%5 BOA, DH. MKT, 2460/100.

5 BOA, DH. MKT, 2348/24.

5" BOA, BEO, 3586/268880.

%8 Tevfik Giiran, Resmi Istatistiklere Gore Osmanli Toplum ve Ekonomisi, Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul 2017, s. 206-213.
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doniim basina 20 kilo iiriin alinmistir. Delvine kazasinda 235 doniim alan
ekilirken doniim bagma 18 kilo tiitiin elde edilmistir. Son olarak Margilig
kazasinda 3024 doniim alan ekilirken doniim bagina 22 kilo tiitiin liretilmistir.
Bu bilgilerden hareketle Aydonat kazasinda 25.783 kilo, Filat kazasinda
1.155 kilo, Ergiri kazasinda 17.900 kilo, Delvine kazasinda 4.230 kilo ve son
olarak Margili¢ kazasinda 66.528 kilo tiitiin liretiminin yapildig1 soylenebilir.
Zikredilen bolgelerde toplamda 115.596 kilo tiitiin {iretilmistir.*

Tiitlin iretiminde vazife iistlenmis olan amelelerin yevmileri
hususunda 1911 yilinda bir gelisme yasanmigtir. Bu ¢ergevede bu tarihlerde
tiitlin isiyle ilgilenen kisiler i¢in yevmiye olarak 15 kurus {icret 6denmesi
kararlastirilmistir.®® Bu tarihlerde bolgede tiitiin iiretiminin merkezi olarak
nitelendirilebilecek Selanik’te®! yevmiye olarak 15 ile 30 kurus arasi bir
miktar 6denmekteydi.®? Bu veriler Yanya’da ¢alisan amelelere Selanik’te
vazife icra eden ameleler i¢in belirlenmis olan rakamin en diisiigii verildigini
gostermektedir. Bu fiyatlarin en diisiik seviyeden verilmis olmasi Selanik
bolgesine gore Yanya Vilayetinde tiitiin sektdriinde ¢alisacak olan bolge halki
icin sektoriin cazip hale gelmesinin 6niinde biiyilik bir engel olusturmustur.
Buna ragmen Yanya ile Selanik’te tiitiin sektoriinde ¢aligsan ameleler arasinda
fiyat esitliginin de saglandig1 ¢ikarim yapilabilmektedir.

Sirket’in isleyisi hakkinda bilgi veren sartnamede ciftcilerin ekim
yapabilmesi icin baglh bulunduklari Idare’den ekim ruhsati almalar1 zorunlu
kilinmustir.% Aksi durumda ekilen tiitiinler kagak sayilarak sokiiliip miisadere
edilmekteydi.®* Bu nedenle ruhsatname konusunda Idare ile ciftiler arasinda
sorun yasanmustir. Bu baglamda 25 Agustos 1888 tarihinde Berat
Sancagi’nda bir gelisme cereyan etmistir. Sirket tarafindan gorevlendirilen
direktoriin bolgede yapmis oldugu arastirmalar neticesinde ruhsatsiz sekilde

5 Mehmet Temel, “Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Tiitiin Politikas1 ve Artan Tiitiin
Kagakeiligi”, Toplumsal Tarih Dergisi, Say1 88, Nisan 2001, s. 5.

80 Ahmet Giindiiz Okgiin, “1911 Yilinda Tarimsal Ucretler Uzerine Gozlemler”, Ekonomik
Yaklasim, Cilt 3, Say1 7, 1982, s. 195-207.

61 Tiitiin iiretimi agisindan dnemli bir bdlge olan Selanik’te imparatorlugun en biiyiik sigara
fabrikalarindan birine sahiptir. 1883 yilinda bdlgede bulunan sigara makinalar1 giinde 10.000
sigara iiretmekteydiler. 1890 yilinda ise bu rakam 16 milyona ¢ikmistir. Bkz. Donald Quataert,
“Fabrika Bacalarindan Tiiten ilk Dumanlar”, Selanik 1850-1918, iletisim Yayinlari, Istanbul
2021, s. 232-233.

82 Filiz Digiroglu, “Selanik Ekonomisinde Unutulmus Bir Alan: Tiitiin Uretimi, Ticareti ve Reji
(1883-1912)”, Osmanli Arastirmalar, Cilt 43, Say1 43, Haziran 2014, s. 251.

6 BOA, DH. MU/, 94/2; BOA, DH. MKT, 2084/36; BOA, SD, 2507/9.

64 BOA, DH. MKT, 2148/13.
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tiitlin ekiminin yapildig1 tespit edilmistir. Tespitin dayanagi olarak ise tiitiin
arazilerinde yapilan tahrir kayitlarinda mevcut olan tiitiin miktar ile Reji
ambarlarina teslim edilen miktar arasinda ciddi bir farkliligin olmasi olarak
gosterilmistir. Bu nedenle eksik tiitiinler icin ¢iftciye para cezasi kesilmesinin
yani sira ruhsatsiz olarak ekilenlerin ise sokiilmesi gerektigine dikkat
cekilmistir.®®

Berat Sancagi’nda 1888 yilinda ruhsatsiz sekilde ekilen ftiitiinlerin
yani sira kanunsuz sekilde bahgelerde de tiitiinlerin ekildigi saptanmustir. Zira
Nizamname’nin 4. Maddesinde bahgelerde tiitiin ekiminin yasak oldugu ve
ckilmesi halinde sokiilmesi gerektigi kararlastirilmustir.%®  Ciftciler ise
Idare’den ruhsat talep etmelerine ragmen karsilarina cesitli engeller
c¢ikarilarak bu ruhsatin kendilerine verilmedigini belirterek ruhsatsiz ve kagak
ekilmis tiitlinlerinin olmadigini ifade etmislerdir. Ancak bu ifadeleri, Reji
acisindan tiitiinlerin ruhsatsiz ekildiginden dolay1 kagak oldugu gergegini
degistirmemistir. Buna ragmen sokiim islemlerinin gergeklestirilmesi
sirasinda 1000 kadar ciftci yakinlariyla birlikte Reji memurlarina mukavemet
gostermistir. Tabi bu durum ¢iftgiyle Reji kolcularimin karst karsiya
gelmesine yol agmistir. Bu mukavemete karsi Reji, mahalli yoneticilerden
destek talebinde bulunmustur. Ancak ruhsatsiz oldugu tespit edilen tiitiinlerin
ve ciftcilerin azzimsanmayacak kadar fazla olmasindan dolay1 asker ile
ahalinin kars1 karsiya gelme riskinin de goz oniinde bulundurulmasiyla
titlinlerin miisadere edilmemesi dogrultusunda mahalli yoneticilerle Reji
arasinda goriismeler yapilmistir. Bu gériismeler neticesinde Reji direktorti, bu
seneye mahsus ekilen tiitiinlerin sokiilmemesini kararlastirmistir. Fakat
tiitlinlerin kayit altina alinacagini, mahsuliin kaldirilmasiyla Reji ambarlarina
teslim edilmesi gerektigini ve ruhsatsiz tiitiin ekmelerinden dolayi ¢ift¢ilerin
kesilmis olan para cezalarint 6demek zorunda olduklarina dikkat
cekilmistir.®” Boylece tiitiinler ruhsatl kabul edilerek Reji ambarlarina sevki
saglanmigtir.

Berat Sancagi’nin yani sira 1888 yilinda ruhsat meselesiyle ilgili
sorunun meydana geldigi bir diger bolge Yanya Merkez Sancagi’ydi.
Sancak’ta ruhsatsiz ekilen tiitiinlerin sokiimi i¢in harekete gecilmistir. Ancak
ciftciler, talepte bulunmus olmalarina ragmen kendilerine ruhsat
verilmedigine dikkat ¢ekerek tiitiinlerin Berat Merkez kazasinda oldugu gibi

% BOA, DH. MKT, 1535/118.
5 BOA, DH. MKT, 1552/83.
67 BOA, DH. MKT, 1531/90.
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sokiilmemesini istemislerdir. Lakin yapilan degerlendirmeler neticesinde bu
gibi yasadis1 girisimlerin affedilmesinin, bdlgede ruhsatsiz tiitlin ekimini
arttiracag1 gerekgesiyle talebe olumsuz cevap verilmistir.®® Ruhsatsiz
tiitlinlerin sokiilmesinde gosterilen kat1 tavir bolge cift¢isini yasal yollarla
ekim yapmaya yoneltmistir. Bu yoOnelim her zaman Maliye Nezareti
tarafindan olumlu sekilde karsilandig1 gibi nezaret, Idare’ye ruhsat verme
konusunda zorluk ¢ikarmamasi hususunda da sik sik uyarilarda bulunmustur.
Nitekim 24 Temmuz 1899 tarihinde ruhsat talebinde bulunan ciftcilere idare
tarafindan ruhsat verilmesi i¢in Maliye Nezareti’nden bilgi aktarilmistir.5

Ruhsatsiz tiitiin ekimiyle yiiriitiilen miicadelenin Aydonat’ta da
orneklerine rastlanmustir. 29 Ekim 1901 tarihinde ciftciler Idare’nin
kendilerine ruhsat vermemesinden yakinmislardir. Bunun {izerine
miifettislerce yapilan incelemeler neticesinde Reji gorevlilerinin sartname ve
nizamnamedeki hiikiimler ¢ercevesinde davrandiklari anlasilmistir. Ayrica
ciftcilerle Idare arasinda ruhsat meselesinden dolayr meydana gelen
sorunlarin temel kaynagimin kagakgilikla yiiriitiilen miicadele ve ¢iftgilerin
kanunlara gore hareket etmemesi olarak agiklanmigtir. ™

Idare’nin ¢iftciyi kanunlara uymama hususunda suglamasma karsin
ciftci aksini iddia ederek kanunlar gercevesinde hareket ettigini ifade etmistir.
Soyle ki 1903 yilinda Yanya’da tiitiin ¢iftciligi yapan Ibrahim, Ahmet ve
arkadaslar1 kanunlar cercevesinde hareket etmelerine ragmen Idarece
kendilerine ruhsat verilmedigi gibi dort yildan beridir tiitin ekmekten
menedildiklerini dile getirmislerdir. Ciftcilikten gecimlerini sagladiklarin
belirterek magduriyetlerinin giderilerek kendilerine ruhsat verilmesini
istemiglerdir. 14 Haziran 1903 tarihinde Reji ile Maliye Nezareti arasinda
yapilan yazismalar neticesinde Ibrahim ve arkadaslarinin ilk etapta vermis
olduklar1 dilekgede 13 déniimliik alan igin ruhsat talep ettikleri, Idare
tarafindan bu talebe olumlu cevap verilmesine ragmen 2 giin sonra ekim
alanin1 kendi istekleriyle 3 doniime diisiirerek 10 doniimliik alaninin ruhsatini
iptal ettirdikleri anlasilmistir. Bu nedenle Maliye Nezareti, Ibrahim ve
arkadaslarinin ruhsat alabilmesi i¢in basvuru tarihlerini beklemeleri
gerektigini belirtmistir.”

Kanunlara uymasina ragmen kendisine ruhsat verilmedigini belirten
bir diger ¢ift¢i 14 Haziran 1903 tarihinde sebepsiz yere ruhsat verilmedigi ve

6 BOA, DH. MKT, 1532/24.
8 BOA, DH. MKT, 2210/147.
0 BOA, DH. MKT, 2556/132.
1 BOA, DH. MKT, 733/43.
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mahkemeye yonlendirildiginden sikayetci olmustur. Ciftci, yasaklamalarin
Reji Miidiirii iskender Melhame Efendi’® déneminde arttigma dikkat
cekmistir. Ayrica ruhsat verilmemesinin sebebinin gahsin iyi tiitiin
yetistiremeyecegi veya tarlanin tiitin ekimine uygun olmamasi olarak
aciklandigina dikkat cekmistir. Ciftciler tasrada olmalarindan dolay1
mahkemeye basvurmak i¢in maddi durumlarinin olmadigini ve mahkemenin
neticelenmesi halinde ruhsat i¢in belirtilen siirenin gegmis olmasindan dolay1
haklarin1 aramak i¢in mahkemeye basvuramadiklarini ifade etmislerdir.
Nitekim daha 6nce mahkemeye bagvuran ¢iftcilerin actiklart davalar en erken
lic-dort ay icerisinde neticelenmistir. Bu nedenle ciftgiler meselenin bir an
once ¢ozlime kavusturulmasi i¢in merkezi yonetimden destek istemislerdir.
Merkezi yoOnetim ise ciftcilerin kanunlar cergevesinde hareket etmeleri
halinde haklarmnin savunulacagini belirterek Reji idaresi’ni de sartname ve
nizamname dogrultusunda hareket etmesi hususunda uyarmstir.”

Iskender Melhame Efendi’nin gérev icra ettigi donemlerde ciftcilerce
yapilan sikdyetlerden bir digeri 1908 yilinda gergeklesmistir. Yusuf Aga,
Osman Pasa, Nigangah, Behram Pasa, Zevaidiye, Emirler, [brahim Pasa,
Arslan Pasa ve Mahmut Aga mahalle muhtarlariyla imamlar tarafindan
Iskender Melhame Efendi’nin bacanag: olan kisinin Yanya Reji Idaresi’nde
gorev alarak miidiir tarafindan kayirildigini ve ciftcilere kotii muamelelerde
bulunduguna dikkat ¢ekilmistir. Bu nedenle gérev yerinin degistirilmesi veya
gorevden azledilmesi istenmistir.”* Ciftcilerin bu talebi, Yanya Valiligince
Maliye Nezareti’'ne iletilmistir. Ancak konuyla ilgili baslatilan tahkikat
siirecinin ne sekilde neticelendigine dair bilgiler elde edilememistir.”™

72 Avukat Bishara Efendi ile Rose de Gervais giftinin yedi cocugundan biri olan iskender
Melhame Efendi sirastyla Trabzon, Istanbul, Yanya ve Selanik Reji Idarelerinde nazirlik
gorevini istlenmistir. Melhame ailesi Liibnan’in en eski ve kokli ailelerinden biridir.
Kardesleri Selim Melhame Ziraat, Maden ve Orman Nezareti’nde, Necip, Fadil, Habip, Siikrii,
Filip ve Iskender Melhame Trabzon, Istanbul, Yanya ve Selanik Reji Idarelerinde gorev icra
etmiglerdir. Bkz. Mustafa Aslan, “Balkan Gazetesine Gore Abdiilhamid’in Saglig1 ve Veliaht
Meselesi”, International Social Sciences Studies Journal, Cilt 9, Say1 117, 2023, s. 9354; Ali
Karaca, “Osmanli Imparatorlugunda Reji ve Tiitiin Kagak¢iliginda Trabzon Ornegi: Bir
Yabanci Sermaye Seriiveni”, Tiitiin Kitab:, Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2007, s. 67; Erol
Makzume, Sultan II. Abdiilhamid’in Hizmetinde Selim Melhame Pagsa ve Ailesi, MD Basimevi,
Istanbul 2019, s. 17; Ahmet Nizamoglu, “Sultanin Hizmetkari: Selim Melhame Pasa (1849-
1937)”, Cappadocia Journal Of History And Social Sciences (CAHLJ), Say1 22, Nisan 2024, s.
24.

3 BOA, BEO, 2043/153222.

74 BOA, BEO, 3427/256973.

S BOA, BEO, 3467/259964.
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Ruhsat meselesiyle ilgili yasanan bir diger sorun 21 Temmuz 1909
tarihinde Tepedelen’de cereyan etmistir. Buna gore kazaya baglh Levazim
koyiinde ekilen ruhsatsiz tiitiinlerin sokiilmesi i¢in ¢aligmalar baslatilmistir.
Bunun {tizerine 500 kisilik niifusa sahip olan kdyiin muhtar1 Rabos Hamdi
Efendi bu senenin kurak gecmesinden dolay1 bolge ahalisinin gegim sikintisi
¢cekmemesi adina tiitlinlerin sokiilmemesini talep etmistir. Ancak buna
ragmen Idare tiitiinlerin  sokiilmesi dogrultusundaki  ¢aligmalarini
tamamlamistir. Gerekge olarak kagak ekilmis olan tiitiinlere miisaade
edilmesi kayit dis1 ekim yapan cift¢iler igin emsal olarak algilanabilecegi ve
ruhsatsiz tiitiin ekimini arttirabilecegi olarak ifade edilmistir.”

Buna benzer bagka bir gelisme 1910 yilinda Berat Sancagi’nda
yasanmistir. Ruhsatsiz ekilen tiitiinlerin Reji tarafindan sokiilmemesi igin
ciftciler Berat Mutasarriflig1 araciligiyla 28 Temmuz 1910 tarihinde Maliye
Nezareti’'ne bir dilekge iletmislerdir. Reji ile Nezaret arasindan yapilan
yazigmalar neticesinde koyliiniin tek ge¢im kapisinin tiitiin olmasi, tiitiinlerin
hasadina az kalinmis olmasi, mevsimden dolay1 sokiilecek olan tiitiinlerin
yerine baska bir {irliniin ekilemeyecek olmasi, tiitiinlerin sokiilmesinden sonra
ciftcilerin kagakeilarla yakinlagsmasi, yetigmis olan tiitiinlerin milli servet
olarak degerlendirilmesi ve bir oOnceki sene Loros’ta uygulanan af
politikasinin bu sene Berat Sancagi’nda hayata gecirilmesinin miimkiin
oldugundan dolay1 tiitiinlerin s6kiilmemesi kararlastirilmigtir. Ancak ciftci,
mahsulii Reji ambarlarina teslim etme ve kacak tiitlinler i¢in belirlenen para
cezasini odemekle miikellef kilimmustir.”” 1910 yilinda Berat Sancagi’nda
meydana gelen bu gelismeden hareketle kagak¢iligin 6niine gegmek amaciyla
Reji’nin ¢iftgilerde olumsuz diisiince yaratmamak igin bazen belirlenen
hiikiimleri esnettigi sdylenebilir.

Ruhsat meselesiyle ilgili son olarak 13 Ekim 1910 tarihinde Yanya
Sancagi’nda bir gelisme yasanmistir. Berat Sancagi’nda oldugu gibi Yanya
Sancagi’nda ruhsatsiz olan tiitlinlerin bu seneye mahsus sokiilmemesi
dogrultusunda karar alinmistir. Ancak yetismemis olup fidan halinde olan
tiitiinlerin sokiilmesi kararlagtirilmigtir.”® Boylece ¢iftci magdur edilmeyerek
yetismis olan tiitiinler de zayi edilmemistir.

76 BOA, DH. MKT, 2885/90.
" BOA, DH. ID, 95/1.
8 BOA, DH. MUI, 117/40.

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 415-480. 435



MUSTAFA DAG

Ruhsat meselesinin yani sira Reji ile ¢iftciler arasinda sorunlara
neden olan bir diger konu takdir-i fiyat bir diger ifadeyle tiitiinlerin Reji
tarafindan satin alinmasi i¢in belirlenen fiyat meselesi olmustur.”® Bu
baglamda Reji ile cift¢i arasinda meydana gelen sorunlarin temel kaynagi
diisiik fiyat, fiyatlarin ge¢ belirlenmesi veya licretlerin Reji tarafindan gec
odenmesi olmustur.®® Sartname ile nizamnamede belirtilen hiikiimler
cergevesinde ciftciler ekmis olduklari tiitiinlerini Reji’ye satmak zorunda
kalmiglardir. Satis fiyat1 ise tiitiiniin cinsine gore komisyon tarafindan
kararlastirilmigtir.8! Bu komisyonda Reji ve iftgiyi temsil eden 2 muhammin
ile bolgenin esrafindan giivenilir kisiler yer almistir.22 Bu 2 muhammin
arasinda fiyat konusunda fikir birligine varilamamasi halinde 3. muhammin
mahalli yoneticilerce tayin edilerek sorun ¢oziime kavusturulmaya
calisilmistir. % 3. muhamminin karar1 dogrultusunda komisyonda belirlenen
ticreti her iki taraf da kabul etmek zorundadir.®* Ancak fiyat1 diisiik bulan
ciftginin Stra-y1 Devlet’e basvurma hakki bulunmaktadir.®® Bu hakki
kullanma yoluna giden Yanyali ciftgiler 8 Kasim 1893 tarihinde sikayette
bulunmuslardir. Bu sikdyetin nedeni Manastir’da tiitiin ekimi yapan Zonos,
Mihali ve Gaki adinda {i¢ ciftcinin mahsullerinin Yanya Reji Idaresi
tarafindan satin alinmamasiyla ilgili olmustur. Merkezi hiikiimetin girisimleri
neticesinde konu hakkinda tahkikat siireci baslatilmistir. Bu gercevede ilgili
idareden konuyla ilgili bilgi talep edilmistir. Yapilan aciklamaya gore idare,
bolgesinde iiretilen tiitiinlerin kendisi i¢in yeterli oldugunu, sikayette bulunan
sahislarin sorumlulugu altinda bulunan bélge cift¢ileri olmadigindan dolay1
satig islemini gergeklestirmek zorunda olmadigini ifade etmistir. Sonug olarak
sikayette bulunan ciftcilerin haksiz olduklar1 ve tiitlinlerini Manastir Reji
Idaresi’ne satmalar1 konusunda bilgilendirilmislerdir.%

Ciftcilerin Reji tarafindan tiitiinlerinin satin alinmadigina dair bir
diger gelisme 5 Aralik 1893 tarihinde Aydonat’a bagli Dragati bolgesinde
zuhur etmistir. Maliye Nezareti’ne ¢iftgilerce iletilen sikayette tiitiin ekimini

® Muttalip Simsek, 20. Yiizyiin Baslarinda Aydin ve Mentese Sancaklarinda Gayr-i
Miislimlerin Demografik ve Sosyo-Ekonomik Durumu (1900-1925), Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Nuri Kostiiklii, Konya
2013, s. 164.

80 BOA, Y. A. HUS, 281/18.

81 BOA, DH. MKT, 2069/25.

82 BOA, DH. MKT, 2778/14.

8 BOA, MV, 71/22; BOA, DH. MKT. 1538/62; BOA, MV. 57/49.

8 BOA, DH. MKT, 2529/40.

8 BOA, DH. ID, 95/60.

8 BOA, TFR. I. SKT, 23/2201.
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sartnamede belirtilen hiikiimlere goére yapmis olmalarina ragmen Reji
memurlariin tiitiinleri satin almakta sorun ¢ikardiklarindan yakinmislardir.
Konu hakkinda tahkikat siireci baglatilmis olsa da tahkikat neticesinde elde
edilen sonuca ulasilamamistir.?” Bu sikdyetler vilayet genelinde artis
gostermis olmali ki 16 Temmuz 1898 tarihinde Maliye Nezareti, Yanya Reji
Idaresi'nden kanunlar cercevesinde hareket edilerek fiyat konusunda
cift¢ilerin magdur edilmemesini istemistir. Zira tilkenin kalkinmasi ve bolge
insaninin gec¢imini saglamasi i¢in tiitiin ¢ift¢iliginin 6nemli bir meslek
olduguna dikkat ¢ekilmistir. Maliye Nezareti’nin bu talebi dikkate alinarak
sorunlarin ¢dziimii i¢in Yanya Reji Idaresi nazirhgima Tevfik Bey atanmustir.
Ancak Tevfik Bey’in uygulamalar1 sorunlari ¢d6zmek yerine daha da
arttirmistir. &8

Maliye Nezareti’nin tiim uyari ve hatirlatmalarina ragmen fiyat
konusu ile alakali sorunlar devam etmistir. Bunlardan biri 12 Ekim 1898
tarihinde Aydonat’ta yasanan gelisme olmustur. Ciftgiler, Reji’nin tiittinleri
satin almakta ge¢ kaldigindan ve gorevlilerin zorluk ¢ikardigindan sikayetgi
olmuslardir. Reji’den yapilan agiklamada gecikmenin, fiyatlarin belirlenmesi
icin mabhalli yoneticiler tarafindan muhamminlerin ge¢ atanmasindan
kaynaklandigin1 belirtmistir. Bu nedenle Idare’nin sorumlu tutulamayacag
aktarilmigtir. Zira 1898 yilinda idare, Aydonat ve Margilig’te ¢iftcilerden
130.000 kilo tiitiin satin almistir. Ustelik bunun 30.000 kilosu kullanilabilir
durumda degildi. Kalitesiz tiitiinleri satin almak gibi bir zorunlulugunun
olmamasina ragmen kacakeiliga bagvurulmasini 6nlemek adina boyle bir yola
bagvurduguna dikkat cekmistir. Maliye Nezareti ise giftcileri magdur etmeme
hususunda Idare’yi uyarmis, mahalli yoneticileri muhamminlerin erken
gorevlendirilmesi hususunda ikaz etmis ve ftiitiniin gecim kaynagi
olmasindan dolay1 kalitesiz olmasi gerekgesiyle ekimin yasaklanamayacagina
dikkat ¢ekmistir.®®

Yanya Reji Idaresi ile ciftciler arasinda fiyat konusunda meydana
gelen bir diger anlasmazlik 27 Mart 1909 tarihinde yasanmustir. Fiyat
konusunda yasanan anlagmazlik muhamminler aracilifiyla c¢oziilmeye
calisiimustir.*® Satis fiyatinin belirlenmesi hususunda Idare’nin nizamnameye
uygun olarak hareket etmesi konusunda siklikla Osmanli Devleti makamlar1
tarafindan uyarildigi goriilmektedir. Bu uyarilardan biri 25 Mart 1909

87 BOA, BEO, 322/24147.

8 BOA, DH. MKT, 2090/55.
8 BOA, DH. MKT, 2127/126.
% BOA, DH. MKT, 2778/14.
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tarihinde Dahiliye Nezareti tarafindan yapilmistir.®? Yanya Valisi Ali Riza
Efendi aracihigiyla Idare’nin tiitiinleri degerinden diisiik fiyata satin alarak
ciftcileri magdur etmemesi istenmistir. Aksi halde giftcilerin tiitiinlerini Reji
ambarlar1 yerine kacakgilara sevk etmesinin Oniiniin acilacagina dikkat
cekilmistir. Haliyle bu durum da bolgede kacakgilik faaliyetlerinin artmasina
neden olmustur.®? Bu gibi yasadis1 yonelimlerin engellenmesinin tek ¢dziim
noktas1 muhamminler araciligiyla tiitiinlerin piyasa degerinde satin alinmasi
ve licretin zamaninda 6denmesiydi. Fakat yapilan tiim uyarilara ragmen diisiik
fiyat politikasindan dolay1 yaganan magduriyetlerde azalmalar yerine artiglar
devam etmistir.®

Fiyat konusunda magduriyetlerin devam ettigini gosteren bir diger
gelisme 9 Haziran 1910 tarihinde cereyan etmistir. Ciftciler Maliye
Nezareti’ne telgraf cekerek Idare’nin tiitiinlerini diisiik fiyata alip Reji
ambarlaria sevk ederek kendilerini magdur ettiklerini belirtmislerdir.** Idare
ile ¢iftgi arasinda fiyat belirleme hususunda son gelisme 12 Mart 1911
tarihinde zuhur etmistir. Bu gelismeyi bir onceki sikayetlerden ayrit eden
temel Ozellik Reji’nin cifteileri fiyat konusunda magdur etmedigine dair
birkac kisi tarafindan Maliye Nezareti’'ne iletilen telgrafa tepki gostermesi
olmustur. Buna gore Reji’nin bolgedeki uygulamalarindan dolay: ¢ift¢inin
memnun olduguna dair diisiincelerin aslinin olmadig1 belirtilerek Reji’nin
bolgedeki politikasindan dolay1 ¢iftgilerin magduriyet yasadiklarina dikkat
cekilmigtir. Daha Onceki mektupta; ¢iftgiler tarafindan iretilen 93.000
kilodan 60.000 kilosunun bizzat Reji tarafindan satin alindigini, Parga
ambarlarinda mevcut olan 86.000 kilodan 84.000 kilosunun Reji tarafindan
satin alinarak bolge ciftcisinin magdur edilmedigi ifade edilmistir. Ancak
buna karsi1 ¢ikan bir grup g¢iftci ikinci bir mektup yazarak bunun yanlig
olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Ayrica Yanya’ya bagli olan Emirler Mahallesi
sakinlerinden Ahmet Osman Efendi’ye ait olan 2.060 kilo civarinda olan
tiitlinlerin Reji tarafindan degerinden ¢ok diisiik fiyata alinarak magdur
edildiklerini belirtmislerdir. Cift¢i Ahmet Osman Efendi’nin temsilcisi olan
muhammin Mehdi Efendi ile Reji’nin temsilcisi olan muhammin Ibrahim
Efendi arasinda fiyat konusunda fikir birligine varilamamasi neticesinde tiitiin
ticretinin degerinden diisiik sekilde belirlenmistir. Sonug¢ olarak bir 6nceki
mektubun aksine tiitiinlerin diisiik fiyata alinmasi, bazi tiitinlerin kalitesiz
olmasi gerekgesiyle Reji tarafindan satin alinmamasi ve satin alinan tiitiinlerin

91 BOA, DH. MKT, 2815/100.
92 BOA, DH. MKT, 2782/40.
93 BOA, DH. MKT, 2856/76.
% BOA, DH. MUI, 86/25.

438 BAED / BRI, 13/2, (2024), 415-480.



OSMANLI RUMELI’SINDE YABANCI SERMAYE YATIRIMI: YANYA REJi iDARESI
(1883-1912)

ise licreti 6denmeden uzun siire Reji ambarlarinda bekletilerek ciirlimeye
biraktirmasindan dolay1r magdur olduklarin1 aktarmislardir. Her ne kadar bu
magduriyetlerinin giderilmesi icin tahkikat siireci bagslatilmis olsa da
tahkikatin ne yonde neticelendigine dair bilgiler elde edilememistir.%

Reji ile cifteiyi karsi karsiya getiren bir diger 6nemli etken tiitiinlerin
depolandig1 ambarlar olmustur. Ambarlarla ilgili hiikiimlere nizamnamenin
16. maddesinde yer verilmistir. Buna gore 100.000 kiyyenin® iiretildigi her
kdy veya mahallerde Reji'nin 1 ambar bulundurmasi zorunlu tutulmustur.®’
Belirtilen tiitiin miktarinin bir kdyde saglanamamasi halinde birka¢ koyiin
mahsulii birlestirilerek ortak bir noktada kurulacak olan ambara sevk
edilecektir.® Tiitiinlerin bu ambarlara sevki; mesafenin 10 saatten diisiik
olmas1 durumunda ciftgiler, fazla olmasi halinde ise Reji gorevlileri
tarafindan gerceklestirilecektir.®® Nizamnamede ambarlarla ilgili deginilen
bir diger husus tiitiinlerin Reji ambarlarina en son ne zaman teslim
edilecegiyle ilgiliydi. Bu tarihin belirlenmesinde yerel meclisler yetkili
kilmmustir.® Yerel meclis ile bolge Idaresi iklim sartlarm dikkate alarak bu
tarihi belirleyecektir.’* Belirlenen tarih araliginda teslim edilmeyen tiitiinler
kagak sayilarak miisadere edilecektir.1%?

Yanya Reji Idaresi ile yerel meclis arasinda 28 Nisan 1886 tarihinde
yapilan miizakereler neticesinde tiitiinlerin mart ayinin sonuna kadar Reji
ambarlarma teslim edilmis olmasi gerektigi kararlastirilmistir. Bu zaman
diliminde tiitiinlerin teslim edilmesi gerekmektedir. Ancak bu tarihe kadar
teslim edilmeyen tiitiinler miisadere edilmektedir.X® Bunun uygulanabilmesi
igin Idare’nin yeterli sayida ambar bulundurmasi zorunlu kosulmustur.
Nitekim 13 Mart 1888 tarihinde belirlenen siirede tiitiinlerini ambarlara teslim
edemeyen ciftciler, yeterli ambarin olmamasindan dolay:1 sevkiyatta zaman
kaybettikleri i¢in teslimati zamaninda yapamadiklarini ifade etmislerdir. Bu

% BOA, DH. ID, 95/20.

% Her 1 kiyyenin 1 kilo 283 gram oldugundan hareketle 100.000 kiyyenin 128.300 kilogram
civarinda oldugu sdylenebilir.

9 BOA, DH. MKT, 1348/20

% BOA, DH. MKT, 1411/24

9 BOA, DH. MKT, 1363/24.

100 Mystafa Dag, “27 Aralik 1886 Tarihli Inhisar-1 Duhan Nizamnamesinin Tatbikine Dair Bir
Degerlendirme”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 47, Nisan 2022,
s. 167.

101 BOA, DH. MKT, 148/21.

102 BOA, $D, 303/42

103 BOA, DH. MKT, 1360/91.
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nedenle ciftciler Maliye Nezareti'nden Idare’nin bolgede yeterli ambar
bulunduruncaya kadar son teslim tarihi hususunda esnek davranilmasini ve
miisadere edilen tiitlinlerinin de kendilerine iade edilmesini talep etmislerdir.
Nezaret ise ciftcilerin bu talebini Idare’ye ileterek gerekli calismalarin
yapilmasini istemistir.’%* Bu talep dogrultusunda 1890 yilinda tiitiinlerin
ambarlara teslim edilmesinin son tarihinde bir degisiklik yapilarak subat
aymin son giinii olarak belirlenmistir. 1890 yilinda Delvine’de giftciler 2.000
kilo kadar tiitiin mahsullerini 16 Subat 1890 tarihinde teslim etmis olmalarina
ragmen Reji gorevlileri siire meselesinden dolay1 sorun ¢ikararak tiitiinlerine
kagak muamelesi yaptiklarindan sikayet¢i olmuslardir. Oysa tiitiinlerin son
teslim tarihi 31 Subat 1890 tarihidir. Bu nedenle magdur olduklarini belirten
ciftciler, 4 yil 6nce oldugu gibi teslim tarihinin mart ayinin sonuna kadar
uzatilmasini talep etmislerdir. Reji ile yerel meclis arasindan yapilan
miizakereler neticesinde son teslim tarihi tekrar mart aymnin sonuna
almmgtir. 1%

Tiitlinlerin teslimatiyla ilgili sorunlarin yani sira sevkiyat hususunda
Reji ile ciftgiler arasinda 3 Subat 1891 tarihinde Margilig’te bir gelisme
meydana gelmistir. Buna gore kazaya bagli birkag kdydeki ¢iftgiler tiitiinlerini
ambar yetersizliginden dolay1 Aydonat’a sevk etmek istemislerdir. Ancak
mesafenin uzak olmasindan dolay1 sevkiyat masraflarinin kim tarafindan
karsilanacag1 hususunda ciftcilerle idare arasinda sorun yasanmistir. Bu sorun
nizamnamedeki hiikiimler ¢ercevesinde mesafenin 10 saatten fazla
olmasindan  dolayr masraflarin  Reji  tarafindan  karsilanmasinin
kararlastirilmasiyla ¢dziilmiistiir.!% Margili¢ ¢iftgilerinin yani sira Aydonat
ciftcileri tarafindan da belirtilen siire igerisinde tiitiinlerini Reji ambarlarina
teslim etmis olmalarina ragmen iicretin hala 6denmedigine dair 11 Subat 1891
tarihinde sikayet meydana gelmistir. Bu sikayet iizerine Maliye Nezareti konu
hakkinda tahkikat siireci baglatilarak magduriyetlerin  giderilmesi
dogrultusundaki kararimi idare’ye bildirmistir.%”

Benzer bir gelisme 5 Mayis 1892 tarihinde Avlonya’da cereyan
etmigtir. SOyle ki kazada ikamet eden birkag¢ tiitiin ciftgisiyle Zir koyi
muhtari, 1890 yilina ait 2.000 kilo civarinda olan tiitiinlerini subat ayinin 11
ile 14. giinleri arasinda ambarlara teslim etmis olmalarina ragmen zamaninda
teslimatin yapilmadigi gerekgesiyle tiitiinleri miisadere edilmistir. Konuyla

104 BOA, DH. MKT, 1501/112.
105 BOA, BEO, 14/1026.

106 BOA, DH. MKT, 1805/38.
107 BOA, DH. MKT, 1808/99.
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ilgili ilk etapta Yanya Reji Idaresi’ne basvuru yapilmus olup tahkikat siirecinin
baglatilacagina dair cevap almalarina ragmen heniiz herhangi bir
aragtirmaninin ~ baglatilamamasindan  dolay1  Maliye = Nezareti’ne
bagvurmuslardir. Nezaret tarafindan yapilan tahkikat neticesinde ailelerin
gecimini tiitlinle saglayan Osmanli koyliisiiniin  magdur edilmemesi
hususunda Idare’den hukuki muamelenin bir an ©6nce baslatiimasini
istemislerdir.® Reji ile ciftciler arasinda ciddi sorunlarina neden olan
ambarlarin 1893 yilinda vilayet genelindeki durumunu elen alan Tablo 3’teki
verilere bakmakta fayda vardir.

Tablo 3: Yanya Reji idaresi Ambar Kira Ucreti

Miidiiriyet Ambarin Bulundugu Adet Kira Ucreti (Kurus)
Bolge

Yanya Yanya Merkez 4 22.366,65
Aydonat Aydonat 6 20.800,65
Ergiri Ergiri 2 2.164,65
Ergiri Delvine 1 1.800,65
Ergiri Delvine 1 1.328,15
Konige Konige 1 2.000,15
Konige Kesriye 1 553,20

Konige Preveze 2 5.600,20
Toplam 18 56.614,03

Kaynak: BOA, SD, 2616/24.

Tabloda 1893 yilinda Yanya Reji Idaresi catis1 altinda isletilen ambar
sayist 18 olarak belirtilmistir. Bu ambarlar igin 6denen yillik kira ticreti
56.614,03 kurustur. Ambarlarin genel dagilimma bakildiginda Yanya
Sancagi’'nda 10, Ergiri Sancagi’nda 4, Konice’de 1, Kesriye’de 1 ve son
olarak Preveze’de 2 ambarin oldugu goriilmektedir.

1893 yilinda 18 ambarla hizmet veren Idare’nin fiyatin
belirlenmemesinden dolay: tiitiinlerin ambarlara alinamayacagini agiklamasi
lizerine ¢iftgiyle yasanan sorunlarin artmasina neden olmustur. Bu durum
karsisinda 12 Eylil 1898 tarihinde Hikiimet tiitiinlerin ambarlara teslim
edilmeden muhammin tayin edemeyecegini belirtmistir. Bu nedenle giftciler
Maliye Nezareti’'ne magduriyetlerini bildirmislerdir. Nezaret, sorunun
nizamnamede belirtilen hiikiimler cercevesinde ¢oziime kavusturulmasi

108 BOA, HR. TO, 537/17.
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hususunda idare’ye uyarida bulunmustur.!®® Bu uyarilardan bir digeri 30
Eyliil 1898 tarihinde cereyan etmistir. Bu uyar1 dogrultusunda Reji ile yerel
meclis arasinda yapilacak goriismeler neticesinde tiitiinlerin son teslim tarihi
mart aymin sonu olarak belirlenmis ve tiitiinlerin teslim alinmasinda herhangi
bir zorluk ¢ikarilmamasi kararlastirilmistir. Ancak 6 Temmuz 1899 tarihinde
Preveze’de bir seneligine mahsus olmak iizere son teslim tarihi nisan aymin
sonu olarak belirlenmistir.*°

Teslimat ve satin almayla ilgili sorunlarin 6niine ge¢mek icin 9
Agustos 1900 tarihinde Yanya Reji Idaresi bilgilendirilerek tiitiinlerin
zamaninda teslim edilmesi i¢in muhammin atamalarinin zamaninda yapilmasi
istenmistir.'! Ancak tiim Onlemlere ragmen zamaninda teslimat ve
muhamminlerle ilgili sikayetlerin 6nii alinamamistir. Bu baglamda 1 Mart
1909 tarihinde bir sikayet yasanmistir. Buna gore ciftciler tiitiinlerini
zamaninda teslim etmis olmalarina ragmen Reji kolcularinca birtakim
zorluklarla kars1 karsiya birakildiklarini ve alim fiyatim diigiik bulmalarindan
dolay1 nizamnamenin 28. maddesi ¢er¢evesinde muhammin talep etmelerine
ragmen Reji tarafindan muhammin atamalarinin yapilmadigini ifade
etmislerdir.!’? Maliye Nezareti ile Reji arasinda yapilan yazigmalar

109 BOA, DH. MKT, 2107/128.

110 BOA, DH. MKT, 2231/42.

111 BOA, DH. MKT, 2408/59.

12 Reji ile iftgiler arasinda bu gibi nedenlerden dolayr ciddi tartigmalar yasanmugtir.
Tiitlinlerin sokiimiine karar verilmesi {izerine ¢ikan bu tartigmalar cogu zaman arbede veya
catigmalarla neticelenmistir. Bu gibi gelismeler Yanya Vilayetinin yani sira Anadolu’nun ¢ogu
bolgesinde cereyan etmistir. Buna gore 1887 yilinda Adana Vilayetine bagli olan Payas
kazasinda kale gorevlileri Reji’den ruhsat almadan tiitiin ekimi gergeklestirmislerdir. Reji
kolcularinin bu tiitiinleri sékmek i¢in bolgeye gittiklerinde taraflar arasinda arbede yasanmustir.
Reji gorevlileri kale gorevlileri tarafindan darp edilmistir. Bkz. BOA, DH. MKT, 1438/79. 1896
yilinda Nizip nahiyesinde ruhsatsiz ekimin yapilmasi lizerine sokiim i¢in bdlgeye giden Reji
gorevlilerine ahali tarafindan silah ¢ekilerek karsi konulmustur. Bkz. BOA, DH. MKT,
2302/100. 1905 yilinda Amasya Sancagi’na bagli olan Giimiishacikdy kazasinda ¢iftci
Karakoylii Pavli Efendi ve arkadasinin ruhsatsiz tiitiin ektikleri tespit edilmistir. Bu tespit
iizerine tiitiinlerin sokiimii icin bolgeye giden Reji gorevlileri Pavli Efendi liderliginde toplanan
kalabaligin tasli ve sopali saldirilarina maruz kalmislardir. Tiitiinler sokiilmiis Pavli Efendi ve
arkadaglart ise tutuklanmistir. Bkz. BOA, $D, 1813/22. 1894 yilinda Sivas Vilayetine baglh
olan Maden-i Sim kasabasinda tiitiin ekiminin yasaklanmig olmasina ragmen bolgede ruhsatsiz
tiitlin ekiminin yapildig: tespit edilmistir. Bu tespit iizerine bolgeye sokiim islemelerini
gerceklestirmek i¢in giden 10 nefer Reji kolcusu ve memurlar tarlalarda ¢alisan kadinlari zor
kullanarak tarla digina ¢ikarmaya calisinca taraflar arasinda arbede yasanmistir. Bkz. BOA,
SD, 1798/9. 1897 yilinda Tokat Sancagi’nda 892 doniimiin ruhsatsiz ekildigi tespit edilmistir.
Gerekli tahkikati ve sokiim islemlerini yapmak {izere bolgeye giden Reji kolculari ile memurlar
ahalinin direnci ile kargilasmiglardir. Gorevlilere iki fikra jandarma da destek vermistir.
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neticesinde konu hakkinda tahkikat siireci baslatilmstir.!*® Fiyat konusunda
zuhur eden son gelisme 15 Nisan 1910 tarihinde Yanya Merkez Sancak’ta
yasanmistir. Bu sikayeti bir 6ncekilerinden ayiran temel dayanak Reji’nin;
Yerel Meclis ve ciftgilerin fikrine basvurmadan tiitiinlerin son teslim tarihini
erkene ¢ekmesi olmustur. Zira 1910 yilinda 6nce tiitiinlerin son teslim tarihi
agustos ayinin basi olarak kabul edilmistir. Bu durumdan kaynaklanan
magduriyetlerin giderilmesi i¢in Reji ile Yerel Meclis arasinda goriismeler
baslatilmigtir. 14

Reji ile giftgiler arasinda sorunlarin bir diger nedeni avans akge
meselesi olmustur. Sartname’nin 2. Maddesi ile Nizamname’nin 15.
Maddesinde tiitiin {iretiminin devamlili§int saglamak ve arttirmak amaciyla
ciftcinin ihtiyag duydugu faizsiz akcenin sirket tarafindan kredi olarak
verilmesi kararlagtirilmistir.*® Sirket tarafindan ciftgilere saglanan kredinin
geri Odemesinin mahsuliin toplanmasindan sonra gergeklestirilmesi
dogrultusunda karar almmustir.'® Buna gore ciftci tiitiinleri ambara teslim
edip satis islemi gerceklestikten sonra kredi borcu tahsil edildikten sonra
kalan iicret kendisine teslim edilmektedir.!*” Bu dogrultudaki hiikiimlerin icra
edilmesi sirasinda birtakim problemler yaganmigtir. Bu problemin temel
nedeni Reji Sirketi’nin ¢ogu zaman avans vermekten kaginmasi olmustur.
Yanya Reji Idaresi'nde ise avans meselesinden dolayr 28 Mayis 1892
tarihinde bir gelisme yasanmistir. Buna gore Maliye Nezareti, Yanya Reji
Idaresi’ne telgraf ileterek, ciftcilere saglanacak olan kredilerde herhangi bir
eksikligin olusmamast ve magduriyetlerin yasanmamasi i¢in bdlge
ahalisinden iginin ehli olan kimselerden olusan bir komisyon araciligiyla
avans iglemlerin yapilmasi istemistir. Reji bu taleple birlikte komisyonun
kurulusu igin calismalara baslamistir.'® Yanya Reji Idaresi’nde avans
meselesiyle ilgili meydana gelen bu gelisme disinda konuyla ilgili bagka bir
kayda ulasilamamistir. Bunun aksine hakkinda detayli bilgilerin elde edildigi
bir diger kesim tiitiin tiiccarlar1 olmustur. Zira tiiccarlar, Idare nin bdlgedeki
politikalarindan dogrudan etkilenen kesimlerinden biri olmustur.

Taraflar arasinda arbedenin yasanmasina ragmen sokiimii yapilan tiitiin miktar1 17.340 kiloydu.
Bkz. BOA, DH. MKT, 2456/25.

113 BOA, DH. MKT, 2766/77.

1 BOA, DH. MUI, 94/15.

115 BOA, BEO, 3797/284702.

116 BOA, BEO, 3790/284189.

U7 BOA, I. DH, 1014/80014.

118 BOA, DH. MKT, 2018/26.
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2.2. Tiitiin Ticareti ve Reji’nin Tiiccarla Olan iliskileri

Sartname ve nizamnamede Reji ile tiitiin tiiccarlar arasindaki hukuku
belirleyen hiikiimlerde Reji’nin kuruldugu ilk andan itibaren tiitiin ticaretiyle
ilgili her tiirlii faaliyetin sirkete ait oldugu agik¢a belirtilmistir.® Bu
hiikiimler gergevesinde Sirket’in uyguladigi politikalardan dolay: ¢iftcilerle
oldugu gibi tiiccarlarla da birtakim problemler yasamistir. Bu problemlerin
coziime kavusturulmasi igin yeni diizenlemelerin yapilmasina ihtiyag
duyulmustur. Bu baglamda ilk diizenleme 1887 yilinda gergeklesmistir. Daha
once yasaklanmis olan tiitiin ihracat: tiiccarin bagl bulundugu Idare’den izin
almak sartiyla serbest birakilmistir.*?® izin ruhsati almis tiiccarlar disinda
tiittinlerin gerek {iilke icerisinde gerekse iilke disinda alis ve satisinda tek
yetkili kurum Reji Sirketi olarak belirlenmistir. Sirket ilk etapta ihracatina
izin verilen tiitiin cinslerini sinirh tutmus olsa da 1916 yilinda izin almak
sartryla tiim tiitiin ¢esitlerinin ihracatina izin vermistir.?

Ihrag edilecek tiitiinlerin tiiccarligin1 yapan kisiler gibi iilke igerisinde
tiitlin tiiccarlig1 yapacak esnaf da Reji tarafindan belirlenmistir. Bu nedenle i¢
ticarette tiitiin tiiccarligi yapmak isteyenler igin ilgili Reji subesinden ruhsat
almmasi zorunlu tutulmustur. Ayrica tiitiinlerin satis1 i¢in alinmis olan
ruhsatin yani sira tiitiinleri satig noktasina sevk etmek icin de ruhsata ihtiyag
duyulmustur. Satis ve sevk ruhsatinin olmamasi durumunda tiitiinler kagak
olarak addedilip miisadere edilerek sahis hakkinda hukuki muamelenin icra
edilmesinin yani sira kagak tiitiiniin her 1 kiyyesi? igin 40 kurus para cezasi
tahsil edilmistir.?® Sugun tekrar edilmesi halinde alinan ceza parasi 2 katina
¢ikarilmistir.®* Reji, muhamminler araciliiyla tiitiinlerini ihrag edemeyen
veya i¢ piyasada satisini gerceklestiremeyen tliccarlardan {irlinleri satin
almistir. Reji tarafindan tiiccar veya ¢iftciden satin alinan tiitiinler yine ayni
sekilde ruhsathi tiiccarlara satilmistir. Ruhsath tiiccarlar tiitiinci
diikkanlarinda bu Triinlerini i¢ piyasaya arz etmislerdir. Bdylece tiitiin
ticaretinin Sirket kontroliinde yapilmasi saglanarak ticaret {izerinden elde
edilecek gelirleri arttirmak hedeflenmistir.*?

119 BOA, DH. MKT, 1422/61.

120 BOA, DH. MKT, 1400/52.

121 BOA, MV, 201/5.

122 1 kilo 282 gram kagak tiitiin igin 40 kurus para cezasi alinmstir.
123 BOA, TFR. I. M, 21/2001.

124 BOA, [. DH, 1014/80014.

125 BOA, A). MKT. MHM, 560/6.
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Yukarida belirtilen hiikiimler cergevesinde hayata gecirilen
politikalardan dolay1 Reji ile tiiccarlar arasinda birtakim sorunlar yasanmustir.
Bu sorunlarin temel kaynagi ise Reji’nin tiitiin ile ilgili her tiirli faaliyeti
kontrol altinda tutup, daha fazla kar elde etmek adina diger anlarda oldugu
gibi ticari alanda da uygulamis oldugu yasaklayici ve sinirlayict politikalar
olmustur. Bu sorunlarin yogun olarak zuhur ettigi vilayetlerden biri tiitiin
ticaretinin onemli merkezlerinden biri olan Yanya ve ¢evresi olmustur. Yanya
Reji Idaresi bolgede iiretilen cogu tiitiin cinsinin kaliteli olmamasindan dolay1
ihra¢ edilmesine sicak bakmamistir. Kalite agisindan diisiik olan bu tiitiinlerin
daha ¢ok i¢ piyasada tiikketilmesi dogrultusunda politikalar1 hayata gecirmeye
calismustir. Ayrica Idare’nin yillik olarak alabilecegi tiitiin miktarina gore
bilitce ayirmasindan dolayr belirtilen biitceden fazla tiitiinii satin
alamayacagim ifade etmistir. Idare’nin yillik alabilecegi tiitiin miktarinda
kota uygulamasina gitmesi iiretilen tiitiinlerin yasal yollarla degerinde bir
fiyatla piyasaya sunulmamasina neden olmustur. Zira Idare, kota fazlasi olan
bu tiitiinleri son derece diisiik fiyatla satin alma girigsimlerinde bulunmustur.
Uretici veya tiiccarlar ise iiriinlerini diisiik fiyata satmamak icin yasadist
yollara bagvurarak tiitiinlerini piyasaya sunma girisimlerinde bulunmuslardir.
Bu gibi girisimlerden dolay: tiiccar ile Idare arasinda sorunlar yaganmustir.
Sorunlarin ¢éziime kavusturulmasi igin gogu zaman Maliye Nezareti devreye
girmistir,1%

Bolgede sorunlara neden olan 6nemli konulardan biri Reji’nin
tiiccarlardan tahsil ettigi temettii ile miirur vergisi olmustur. Bu dogrultuda 21
Ocak 1887 tarihinde Yanya’da bir gelisme yasanmistir. Buna gore daha dnce
devlet makamlarinca tiiccarlardan tahsil edilen miirur vergisi tiitiinlerin Reji
tarafindan satin alinmasiyla birlikte tiiccarlar tarafindan iade edilmesi
istenmistir.'?’ Bunun iizerine Yanya Valiligi vergilere dair kayitlarin
tutuldugu defterlerden birini 2 Subat 1887 tarihinde Maliye Nezareti’'ne
iletmistir. Yapilan aragtirma ve incelemeler neticesinde tahsil edilmis olan
vergi miktarinin  %75’inin  devlet makamlarimca geri verilebilecegi
kararlastirilmgtir.}? Eksik olan diger defterlerin gonderilememis olmasidan
dolay1 diger tiiccarlara paralar1 iade edilememistir. Bdylece idare ile tiiccarlar
arasinda temettii vergisinden dolayr meydana gelen sorun c¢oziime
kavusturulmustur.?

126 BOA, DH. MKT, 2891/6.
127 BOA, DH. MKT, 1458/23.
128 BOA, DH. MKT, 1443/72.
129 BOA, DH. MKT, 1399/3.
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Temettii vergisinin yam sira idare ile tiiccarlar arasinda sorunlarin
meydana gelmesine neden olan bir diger gelisme tiitiinlerin imal edildigi
fabrikalarla ilgili uygulanan politikalardan dolayir kaynaklanmigtir. Tiitiin
fabrikalar1 ve isletmeleriyle ilgili her tiirli denetim Reji tarafindan
saglanmistir. Reji’nin faaliyetlerini denetleme gorevi ise yerel yoneticilerin
asli vazifesi olarak kabul edilmistir. Bu karar dogrultusunda Yanya’daki
fabrikalarin denetlenmesi icin 1887 yilinda harekete gecilmistir. Bolgedeki
denetim, Maliye Nezareti tarafindan gorevlendirilen miifettigler araciligiyla
yapilmistir. Bu denetim yilda 4 defa gergeklestirilmistir. Ayrica miifettiglerin
faaliyetlerini rahat bir sekilde icra edebilmeleri i¢in Yanya Reji Idaresi’nin
gerekli  kolayligi  saglamak igin  bilgilendirilmistir.'®®  Miifettisler
fabrikalardaki tiitlin ve sigara paketlerinin hacim ve miktarini denetime tabi
tutmuslardir.®! Bu denetimle Reji’nin faaliyetleri iizerinde devlet denetim
mekanizmasi aktif tutulmaya cgaligilmistir. Devlet makamlar1 diginda Reji
Sirketi’nde kendi subelerinde birtakim denetimlerde bulunmustur. Bu
subelerden biri olan Yanya Reji Idaresi, 28 Mayis 1906 tarihinde denetime
tabi tutulmustur. Denetim icin Istanbul Reji Idaresi Genel Miidiir Muavini
Mosyd Weyl Bey ve Selanik Reji Idaresi Miidiirii Iskender Efendi'®
gorevlendirilmistir. Selanik ve Manastir’da yapilan denetimler neticesinde
Yanya’ya gecen bu heyetin giivenligi Dordiincii Alay’dan segilen 1 zabit
kumandasinda 26 nefer tarafindan saglanmistir. Gelen heyetin giivenliginin
devlet kolluk kuvvetleri tarafindan saglanmis olmasi Reji ile yerel
yoneticilerin koordineli sekilde calismalar igerisinde bulunduklarini ve
birlikte hareket ettiklerini gostermesi agisindan 6nemli bir gelisme olarak
degerlendirilebilir.’** Bu gibi gelismelerin yasandig1 vilayette tiiccarlar
kanunlar ¢ergevesinde faaliyetlerini yogun sekilde devam ettirmistir. Zira
1891 yilinda Idare’nin izniyle 196.896 kilo 887 gram tiitiin, tiiccarlar
araciligryla iilke disina ihrag edilmistir. Bu tarihte vilayetin toplam niifusunun
640.000 kisi oldugundan hareketle kisi basina ihrag¢ edilen tiitiin miktarinin
31 gram civarinda oldugu sdylenebilir.** Ticaretin yogun olarak gergeklestigi
bir diger donem 1907 ile 1908 yillar1 arasinda yasanmustir. Belirlenen tarih

130 BOA, DH. MKT, 1465/101.

131 BOA, MV, 27/54.

132 fskender Melhame Efendi ile ilgili 1903 yilinda Yanya Reji idaresi’nde gorev icra ettigine
dair 6rnek tespit edilmistir. 1906 yilinda ise Selanik Reji Idaresi’nde gérev icra ettigine dair
bilgiler mevcuttur. Ancak 1908 yilinda Iskender Melhame Efendi’nin tekrar Yanya Reji
Idaresi’nde vazife iistlenmis oldugu gériilmektedir. Calismamizin farkli yerlerinde yer alan
bilgilerden hareketle Iskender Efendi’nin en az iki defa Yanya Reji Idaresi’ne miidiir olarak
atamasinin yapildigi soylenebilir.

133 BOA, TFR. I. AS, 61/6050.

134 BOA, Y. PRK. TNF, 2/55.
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araliginda gergeklestirilen ticaretin detaylar1 icin Tablo 4’teki verilere

bakmakta fayda vardir.

(1883-1912)

Tablo 4: Rumeli Vilayetleri Tiitiin Satis Cetveli (1907-1908)

Vilayet ismi Kasim 1907 Kasim 1908 Diisiis (Kilo) Artis (Kilo)
(Kilo) (Kilo)
Edirne 773.700 848.800 - 75.100
Kavala®® 86.200 88.500 - 2.300
Yanya 389.600 407.000 - 17.400
Selanik 1.349.200 1.500.700 - 151.500
Iskodra®® 29.900 36.000 - 6.100
Iskece 10.300 24.800 - 14.500

Kaynak: BOA, DH. MKT, 2701/62.

Tablo 4’teki veriler incelendiginde 1907 ile 1908 yillar1 arasinda
Rumeli*®” vilayetlerinin tiimiinde ticari faaliyetlerin bir énceki yillara gore
artis oldugu goriilmektedir. 1907 senesinde en fazla ticaretin gergeklestirildigi
bolge 1.349.200 kiloyla Selanik olmustur. Selanik, 1908 yilinda da ticari
faaliyetlerde ilk sirada yer almistir. Ticari faaliyetlerin en diisiik oldugu bolge
ise Iskece olmustur. Buna goére Iskece’de 1907 yilinda 1.300 kilo, 1908
yilinda ise 24.800 kilo tiitiin ihracati ile en son sirada yer almistir. Yanya
Vilayetine bakildiginda 1907 yilinda 389.600 kilo tiitiin ticareti
gergeklestirilmistir. Bu rakam 17.400 kilo artis gostererek 1908 yilinda
407.000 kiloya yiikselmistir. Bu durum da Yanya Vilayetinde 1907 yili Kasim
ayma gore 1908 yili kasim ayinda ticari faaliyetlerde tiitiin satisinda artig
yasandigini gostermektedir.

13519, yiizy1lin ortalarinda Kavala ve gevresinde gegimini tiitiin yetistiriciligi veya ticaretinden
saglamayan aile neredeyse yok denecek kadar azdi. Bkz. Ismail Arslan, “19. Yiizyilda
Balkanlar’da Bir Liman Sehri: Kavala”, History Studies International Journal of History, Cilt
2, Say1 3, 2010, s. 26.

136 jskodra’da Reji Sirketi’nin 1885 ile 1910 yillar1 arasindaki faaliyetleri i¢in bkz. Dogukan
Orug, “Iskodra’da Reji Sirketi ve Tiitiin Kagake1lig1, 1885-19107, Journal of Balkan and Black
Sea Studies, Say1 10, Haziran 2023, s. 19-44.

187 Osmanli bolgesinde yetistirilen tiitiinlerin %80’i Rumeli bolgesinde ekilmektedir. Ozellikle
Makedonya bolgesindeki Yenice, Vardar ve Manastir c¢evresindeki topraklarda
yetistirilmektedir. Bkz. Faruk Soylemez ve Kevser Kavgaci, “XVIIL. Yiizy1l Sonlarinda
Manastir Sehrinde Idari, Ekonomik ve Sosyal Hayat (63 Numarali Ser’iye Siciline Gore)”,
Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 18, Say1 3, Temmuz
2021, s. 2167.
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Yogun ticari faaliyetler sorunlari beraberinde getirmistir. Zira 4
Kasim 1909 tarihinde Berat Sancag tiitlincii esnaflarindan Hasan Efendi ve
arkadaslar1 Maliye Nezareti'ne Idare’yi sikdyet etmistir. Buna gére Hasan
Efendi ve arkadaslar1 400 kadar tiitiincii esnafini1 temsil ettiklerini belirterek
Iskodra ve Cezayir-i Bahr-i Sefid vilayetlerinde esnafin idarelerle anlasma
yaparak ellerinde kalan tiitiinleri ihra¢ edebildiklerine dikkat g¢ekerek
kendilerine de bu hakkin taninmasini talep etmislerdir. Bu talepleriyle Reji’ye
bey’iyye vergisi vermek sartiyla ihracat ruhsati istemislerdir. Boylece yasal
yollarla Reji’den vergi karsiliginda ruhsat alarak tiitlinlerini ihra¢ etmeyi
hedeflemislerdir. Esnaf, Reji Oncesi donemde bdlge esnafinin tiitiin
ihracatinda 6nemli bir konuma sahip olduguna da dikkat ¢cekmistir. Esnafin
bu hususa dikkat ¢ekmesi bolge tiitiinlerin Reji’den 6nceki donemde ihracatta
onemli bir yer tuttugunu ve bu 6nemin Reji tarafindan ortadan kaldirilmamast
gerektigi seklinde yorumlanabilir. Ancak esnafin bu talebinin ne dogrultuda
cevap bulduguna dair bilgiler tespit edilememistir.*® Verilen bu bilgilerden
hareketle 1909 yilinda Berat Sancagi’nda 400 kadar ruhsatli tiitiin esnafinin
oldugu ve bu tiliccarlarin ihracat ruhsatina sahip olmadiklart g¢ikarimi
yapilabilir.

Berat Sancagi’nin aksine 1910 yilinda Yanya Reji Idaresi tarafindan
Ingiltere’ye 5.950 kilo tiitiin ihracat1 gerceklestirilmistir. 1910 yilinda Yanya
Reji Idaresi’nin Ingiltere’ye ihrag etmis oldugu tiitiinlere dair verilen bu
bilgilerden hareketle bu tarihlerde Ingiltere’de, Yanya Vilayetinde yetistirilen
tiitiinlerin ilgili gérdiigii soylenebilir.** Yanya Reji Idaresi ile tiitiin tiiccarlart
arasinda ticari faaliyetlerden dolay1r meydana gelen gelismelere dair elde
edilen orneklerden hareketle genel olarak vergilendirme, denetleme ve ticari
faaliyetlerin ruhsata tabi tutulmasi gibi uygulamalarin taraflar arasinda
problemlere neden oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Bu sorunlarin ¢oziimil i¢in
girisimlerde bulunan tiiccar veya tiitiin ¢ift¢isi yerel veya merkezi hiikiimete
bagvurularda bulunmustur. Bu durum ise Reji’nin, gerek tiiccar gerekse
ciftciyle yasamis oldugu sorunlardan dolayr mahalli veya merkezi
yoneticilerle sik sik etkilesim igerisine girmesine neden olmustur.

138 BOA, DH. MUI, 31/7.

139 Filiz Digiroglu, Memalik-i Osmaniye Duhanlar: Miisterekii’l-Menfaa Reji Sirketi Trabzon
Reji Idaresi (1883-1914), Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi Yayinlari, Istanbul
2007, s. 139.
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2.3. Reji’nin Mahalli Yoneticilerle Olan liskileri

Reji’nin mahalli yoneticilerle olan hukuku sartname ve nizamnamede
diizenlenmistir. Buna gore kagakgilara kars1 Reji kolcularinca'® yiiriitiilen
miicadeleye devlet kolluk kuvvetlerinin destek vermesi ve mahalli
yoneticilerle birlikte hareket edilmesi agikca belirtilmigtir. Buna ragmen bazi
mahalli yonetici ve memurlar Sirket’e Onemsiz bir kurum nazariyla
bakmuslardir.! Bu tavrin takinilmasinda Sirket’in yabanci sermaye eliyle
kurulmus olmasi, yabanci devletler tarafindan idare edilmesi, Sirket’in bir
devlet kurumu olarak kabul edilmemesi, memurlarin devlet memuru olarak
sayllmamast ve Reji gorevlilerinin ahaliye karst uyglamis oldugu sert
politikalar etkili olmustur.*> Bu gibi nedenlerden dolay1 Sirket ile mahalli
idareciler arasinda anlagsmazligin ¢ikmasi devlet ve Sirket menfaatlerini
olumsuz etkilediginden dolay1 merkezi yonetim siklikla yerel ydneticileri
uyarmustir. Uyarilarda her ne kadar devlet kurumu olarak kabul edilmese de
Sirket’e bir devlet kurumu nazariyla bakilmasini ve kanunlar ¢ergevesinde
Sirket’in politikalarim1 icra etmesinde gerekli destegin saglanmasini
istemistir.'*® Aksi halde Osmanl hazinesinin maddi zarara ugrayacagina
dikkat ¢ekilmistir.** Ancak buna ragmen mahalli yoneticilerle Reji arasinda
istenen is birligi tam anlamiyla saglanamamistir. Bu durum ise lilke genelinde
kagakgilik faaliyetlerinin artis gostermesine neden olmustur.®® Osmanl
yonetimi bunun 6niine gegmek i¢in kanunlar ¢ergevesinde Sirket ile birlikte
hareket etmenin bir devlet vazifesi oldugunu belirtmistir.’*® Ayrica Reji
Sirketi’ne bagli olan idarelerin acente veya sube yerine nezaret veya
miidiiriyet olarak adlandirilmasini istemistir. Boylece Reji subelerine bolgede
yerellik kazandirilmaya calisilmistir.**” Bu taleplerin iletildigi yerlerden biri
Yanya Vilayeti olmustur.

140 Yanya bolgesinde gorev yapan kolcular igin 1885-1886 yillar1 arasinda 344.217 Altin lira
harcama yapilirken bu rakam 1886-1887 yillar1 arasinda 236.872 Altin liraya diigmiistiir. Bkz.
Oktay Gokdemir, “Osmanli Tiitiin Tariminda Reji Kolculugu ve Sivil Direnis”, Tarih ve
Toplum Dergisi, Cilt 32, Say1 190, Ekim 1999, s. 245.

141 BOA, BEO, 946/70933; BOA. I. DH, 1295/102277.

142 BOA, Y. PRK. OMZ, 2/16.

143 BOA, BEO, 957/71746.

144 BOA, DH. EUM. KLU, 9/15.

145 Donald Quataert, “Reji, Kagakgilar ve Osmanli Hiikiimeti”, (¢ev). Mete Tuncay, Yapit
Toplumsal Arastirmalar Dergisi, Cilt 48, Say1 3, Mart 1984, s. 79.

146 BOA, DH. MKT, 1380/127.

147 BOA, DH. MKT, 1402/98.
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Bu sorunlara yol agan etmenlerden biri yukarida belirtildigi gibi yerel
yoneticilerin Reji gorevlilerine gerekli kolayligi ve destegi saglamamis
olmasidir. Bu dogrultuda 17 Temmuz 1887 tarihinde bolgede meydana gelen
kacgakeilik faaliyetlerinden dolay1 Reji gorevlilerinin mahalli yoneticilerinden
destek talep etmesinden kaynaklanmistir. Sartnamede belirtilen hiikiimler
cergevesinde kacakeiliga karsi yerel yoneticilerin destek saglamasina yonelik
talep olumsuz karsilanmigtir. Bunun iizerine yerel Reji subesi Reji ve
hiikiimetin gelirlerinde ciddi diisiise neden olan kagak¢ilifin 6nlenmesi
amaciyla mahalli yoneticilerin destek saglamamasindan sikayetgi
olmugslardir. Bu sikéyet {izerine merkezi yonetim, Reji kolcularma gerekli
destegin saglanmasi i¢in mahalli yoneticilere uyarida bulunmustur. Ancak
herhangi bir yaptirimin uygulandigina dair bilgi tespit edilememistir.'4®

Bu gibi sorunlar Yanya’nin merkeziyle sinirli kalmayarak Berat
Sancagi’nda da zuhur etmistir. Soyle ki 9 Mart 1890 tarihinde Reji gorevlileri,
Berat Sancagi’nda ciftcinin ruhsat almadan tiitiin ektigini saptamistir.
Boylece sartnamedeki hiikiimler gercevesinde sokiilmesi igin harekete
gecilmigtir. Sokiim islemleri sirasinda yardimci olmak amaciyla mahalli
yoneticilerden kolluk kuvveti destegi talep edilmistir. Zira sokiim iglemlerinin
gerceklestirilmesi sirasinda Reji gorevlileri her ne kadar yanlarinda kolluk
kuvveti olarak Reji kolcularini bulundurmus olsalar da tarla sahiplerinin
saldirilarina maruz kalma olasiligr bulunmaktaydi. Bu talep iizerine Yanya
Valiligi, kacak olan tiitiinlerin fazla olmasindan dolay1r kolluk kuvveti
desteginin saglanmasi halinde ahaliyle devlet kolluk kuvvetlerinin karsi
kargiya gelecegi on goriilerek bu destegin saglanmasi yerine tiitiinlerin bu
seneye mahsus sokiilmemesi ve kayit altina alinmasini Onermistir. Bu
onerinin bir diger nedeni de fazla olan tiitiinlerin sokiiliip imha edilmesi
yerine kayit altina alinarak piyasaya kazandirilmasi ve bdylece bolge
ekonomisine katki saglanmasi diisiincesiydi. Bu 6neri dogrultusunda Dahiliye
Nezareti’yle Sirket arasinda yapilan goriismeler neticesinde kacak tiitiinlerin
sokiilmemesi halinde kacakgilar i¢cin emsal olacagi ve bu sekilde kacakeiligin
Onilinlin almamayacagina dikkat ¢ekilerek Valiligin Onerisi reddedilmistir.
Netice olarak Nezaret’in karariyla gerekli kolluk kuvveti desteginin
saglanmas1 kararlastirilarak taraflar arasindaki anlagsmazlik ortadan
kaldirilmistir. Ancak Nezaret’in ¢ekinmis oldugu kolluk kuvvetleri ile tiitiin
ahalisinin kars1 karsiya gelip gelmedigine dair bilgiler elde edilememistir.**

148 BOA, DH. MKT, 1355/112.
149 BOA, MV, 35/44,
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Kolluk kuvveti destegi hususunda Reji idarecileriyle mahalli
yoneticiler arasinda zuhur eden anlagsmazligin yan1 sira yasadisi girisimlere
kars1 birlikte hareket edildigine dair 6rnekler de saptanmistir. Bu ¢ercevede
21 Eyliil 1892 tarihinde meydana gelen gelisme 6rnek olarak incelenebilir.
Zaptiye Dairesi, Diiyin-1 Umiimiyye Idaresi ile Reji Sirketi’nin bolgede kolcu
ve kolluk kuvvetleri bulundurdugu noktalarda yapmis oldugu denetimler
sirasinda bazi kimselerin Posta ve Telgraf idaresi’ne teslim etmek iizere
iizerlerinde tasimis olduklar1 evraklarin pulsuz oldugunu saptamistir. Bu
pulsuz evraklarin Posta ve Telgraf Idaresi’ne teslim edilmesi zaman
aldigindan dolay1 bu gibi islerin kolaylastirilmasi i¢in bu kurumlara ait olan
noktalarda postanelerin gorevlendirecegi birer ¢avusun vazifelendirilmesi
kararlastirilmistir. Bu Ornekten hareketle ¢ikarlarin ortak olmasi halinde
Devlet Daireleri, Diiyin-1 Umimiyye Idaresi ile Reji Sirketi’nin birlikte
hareket edebildigi sdylenebilir.*>

Devlet daireleri ile Reji subeleri arasinda meydana gelen is birliginin
yani sira mahalli yoneticilerle Reji arasindaki iletisimin gerginlesmesine
neden olan bir diger sebep de devlet kolluk kuvvetlerinin Reji gorevlileriyle
birlikte hareket ederek yasadisi girisimlerde bulunmasi olmustur. 18 Ekim
1905 tarihinde Yanya Merkez Sanacagi’na bagli Kacka koytlinde kagak tiitiin
bulundurduklar1 gerekcesiyle bir haneye baskin diizenlenmistir. Bu haneye
baskini gerceklestiren 10 silahli ve yiizleri peceli kisiler ev sahibini yaralayip
oglunun Sliimiine neden olmuglardir. Ayrica ev sahibine ait olan sandigin
icerisinde bulunan parayla degerli esyalar1 da gasp ettikten sonra olay yerini
terk etmislerdir. Hane sahibi ise yerel yoneticilere basvurarak sikayette
bulunmustur. Bu sikayet lizerine Reji ile Adliye Nezareti arasinda yapilan
goriismeler neticesinde Nezaret, konuyla alakali tahkikat siirecini
baglatmistir. Sonug olarak bu sahislarin Mavzer tiifekleriyle silahlanmis olan
asker ile Reji kolcular1 oldugu tespit edilmistir. Bu tespiti olay yerinde ii¢ bos
kovanin bulunmasi saglamistir. Zira bu kovanlar asker ve kolcular tarafindan
kullanilan Mavzer tiifeginden ¢ikan kursunlara aitti. Olayin sabahinda
Avlonya Redif Tabur’unda gorevli olan Ahmet Efendi’nin kolundan yarali
olmasi ve bu yaranin bir kursun yarasi olmasi ise suglulardan birinin Ahmet
Efendi oldugunu gostermistir. Bunun iizerine Ahmet Efendi sorgu altina
almmustir. Ancak Ahmet Efendi, 1srarla eskiyalar tarafindan yaralandigini
belirtse de olay yerinde bulunan bos kovan ile kolunu sityirmis olan kursunun
ayni olmasi olay yerinde oldugunun kaniti olarak degerlendirilmistir. Sonug
olarak kanitlarin da ortaya ¢ikarilmasiyla birlikte Ahmet Efendi o giin olay
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yerinde oldugunu kabul etmistir. Ahmet Efendi’nin itiraflar1 dogrultusunda
suclularin tespit edilmesiyle birlikte Ahmet Efendi ve arkadaslar1 hakkinda
hukuki muamele baslanarak cezalandirilmislardir.®®  Devlet kolluk
kuvvetlerinin Reji gorevlileriyle birlikte hareket ederek yasadis1 girisimlerde
bulunmas: iizerine baslatilan tahkikat siireci neticesinde Ahmet Efendi
orneginde oldugu gibi gerekli yargilama islemleri sonucunda suglu
bulunmalar1 halinde gerekli yaptirimlarin yerine getirilmis olmasi devlet
makamlarinin bu gibi kanun dis1 girisimler karsisinda taviz gostermedigi
seklinde yorumlanabilir.

Reji gorevlileriyle kolluk kuvvetlerinin yasadist girisimleri disinda
mabhalli idarecilerin kacakgilik faaliyetlerine g6z yummasi tartismalara neden
olan bir diger gelisme olmustur. Buna gore 31 Ocak 1909 tarihinde Berat
Sancagi’na bagli Fiyeri ve Losina bolgelerinde genis arazilere sahip olan
Omer Pasa ile biraderi Galip Pasa’nin ekmis olduklar tiitiinleri Reji’ye bilgi
vermeden agik sekilde pazarda satisa sunduklar1 Reji gorevlileri tarafindan
saptanmistir. Ayrica kendilerine ait olan giftlikte kagak tiitiin bulunduruldugu
ve calisanlarinin kagak tiitlin tilketmelerinin yan1 sira Hiikiimet Konagi’nda
da kagak tiitiin sakladiklar1 tespit edilmistir. Kanunlara aykiri olarak
gergeklestirilen bu fiiliyatin oniiniin alinmasi i¢in nahiye miidiiriine bilgi
aktarilmustir. Ancak buna ragmen midiir gerekli olan hukuki muameleyi icra
etmekte isteksiz davranmistir. Buna karsin Reji idarecileri konu hakkinda
Berat Mutasarrifligi’n1  bilgilendirerek yardim talep etmistir. Fakat
Mutasarriflik da bu talebi cevapsiz birakmustir. Idare, Reji Sirketi Genel
Merkezi ile iletisime gecerek dogrudan Osmanli hiikiimeti ile baglanti
kurarak sorunun ¢dziimii hususunda destek talep etmistir.’>? Boylece yerel
yoneticilerde aranan ¢oziimiin bulunulamamasi iizerine konu merkezi
hiikiimete taginmistir. Ancak konunun merkezi hiikiimette ne dogrultuda
¢Oziim bulduguna dair bilgiler tespit edilememistir.

Berat Sancagi’nda mahalli yoneticilerin kacak¢ilart koruduguna dair
bir diger gelisme 12 Subat 1909 tarihinde gerceklesmistir. SOyle ki Berat
Sancag1 Reji Miidiirii Hayreddin Bey, Kaymakam hakkinda yapmis oldugu
aragtirma neticesinde kagakgilik faaliyetini gergeklestiren kisileri koruduguna
dair bilgiler elde etmistir. Kolcu ve jandarmayla kagakgilar arasinda meydana
gelen catisma neticesinde kagmay1 basarabilen kacakgilar civarda bir kdye
siginmiglardir. Miidiir Hayreddin Bey, kacakg¢ilarin saklanmis olduklar
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mahalde 2 boliik kolluk kuvveti ile Reji kolculart tarafindan sikistirilmig
olmalarma ragmen kaza kaymakami tarafindan kollandiklarim ve ele
gecirilmis olmalarindan sonra haklarinda hukuki bir muamelenin icra
edilmedigini belirtmistir. Bu nedenle Reji, Kaymakam hakkinda tahkikat
siirecinin baslatilmasini talep etmistir. Bu talep dogrultusunda baslatilan
tahkikat siirecinin ne sekilde neticelendigine dair bilgiler tespit
edilememistir.?>

Reji ile mahalli yoneticiler arasinda sorunlara neden olan bir diger
mesele idare tarafindan yapilan atamalar olmustur. 16 Agustos 1890 tarihinde
bu baglamda Reji ile mahalli yoneticiler arasinda bir gelisme yasanmugtir.
Reji, Berat Sancag1 Reji Miidiirliigiinde vazife icra etmekte olan Hiiseyin
Bey’in Iskarapar Kazasi Asker Muavinligi binbasiligina atanmasi igin
girisimlerde bulunmustur. Ancak mahalli yoneticilerle Berat Asakir-i
Muavene Uciincii Alay’indan Miralay Kahraman Pasazade Salih Bey
atamanin uygun olmadigimi belirtmelerinden dolayr Reji ile mahalli
yoneticiler arasinda bir anlagsmazlik yasanmistir. Atamaya dair alinan kararin
ne olduguna dair bilgiler tespit edilememis olsa da personel hakkinda yapilan
giivenlik sorusturmasinin temiz ¢ikmamasi halinde personelin istihdamindan
vazgecilmesi dogrultusunda kararin alinmis olmas1 muhtemeldir.***

Merkezi Hiikiimet tarafindan Avlonya Sancagi Reji Miidiirliigii’nde
miidiir olan Hariton Efendi’nin 12 Aralik 1892 tarihinde goérevden alinmasi
talep edilmistir. Bu talebin nedeni ise Hariton Efendi’nin midiirliikk gérevini
icra ederken Kosan Efendi ile beraberinde olanlarla ayrilik¢t Yunanlilarin
hizmetinde oldugu ve Italya Konsoloslugu’na giderek bélgeyle ilgili Osmanli
aleyhine istihbari bilgi aktarmasina dair iddialarin bulunmus olmasidir. Bu
iddialar {izerine miidiir hakkinda yiiriitiilen tahkikat neticesinde miidiiriin
Reji’deki gorevinden uzaklastirilmasi dogrultusunda karar almmistir. Bu
karar gergevesinde Hariton Efendi gérevden almmustir.’® Miidiir Hariton
Efendi, Italya Konsoloslugunda terciiman olarak istihdam edilmek istense de
Hariciye Nezareti buna izin vermemistir.’®® Esasen Hariton Efendi’nin,
Reji’deki gorevinden azledilmesinden oOnce bolge ahalisine karsi koti
davranislarindan dolay1 gorev yerinin degistirilmesi dogrultusunda karar
alinmisti. Bu karara ragmen tekrar ayn1 kazanin miidiirligiine génderilmis
olmasindan dolay1 kaza ahalisi adina Abdiilhalim Efendi, yapilan atamanin
iptal edilmesini talep etmistir. Bu talep dogrultusunda baska bir bolgeye tayin
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edilmesi  kararlastirilmistir.™®  Hariton Efendi, gorevden tamamen
azledilmeden 6nce Reji’ye ait olan depo ianesinin 6denmesine mani olmak
gerekcesiyle kaza kaymakamiyla sorun yasanmistir. Bolge ahalisine kotii
muamelede bulunmasi, kaza kaymakamiyla sorun yagamasi ve Yunanlilarla
is birligi yaptiginin tespit edilmesi iizerine gorev yerinin degistirilmesi yerine
gorevden azledilmistir.® Bu gibi atamalardan dolayr Reji ile mahalli
yoneticiler arasinda sorunlarin 6niine ge¢gmek amaciyla 12 Mayis 1910
tarihinde Idare’nin tayin edecegi kisiler hakkinda Osmanli Hiikiimeti’ne bilgi
aktarmasi istenmigtir. Hiikiimet ise isim listesinde bulunan aday personel
hakkinda giivenlik sorusturmasini icra ederek atamasinin uygun olup
olmadigina karar vermektedir. Boylece atama meselesinden dolay1 yerel
yoneticiler ile yerel Reji subeleri arasinda problemlerin c¢ikmasi
engellenmeye calisilmistir. '

Idarece yapilan atamalara Valilik tarafindan yapilan miidahalelerin
gergeklestigi bir diger yil 1910 senesi olmustur. Yanya Valisi Mustafa Efendi,
28 Subat 1910 tarihinde Idare’de nazir olan Agah Efendi’nin baska bir
bolgeye tayinini talep etmistir. Gerekce olarak bdlge ahalisinin Rum olmasi
ve Rumca bilmeyen Agah Efendi’nin gorevini icra etmekte zorlanmasi
gosterilmistir. Kendisinin gorevini daha iyi icra edebilecegi bir bolgede
gorevlendirilmesi, yerine ise Rumca bilen bir nazirin vazifelendirilmesi
istenmistir. Boylece ahali ile Reji arasindaki etkilesimin daha saglikli
yapilmasi saglanacaktir. Valiligin talebi dogrultusunda gerekli galigmalar
baglatilmigtir. Ancak Agah Efendi’nin gdrev yerinin degistirilip
degistirilmedigini veya yerine nazir olarak gorevlendirilen yeni ismin kim
olduguna dair bilgiler saptanamamustir, %

Reji gorevlilerinden tahsil edilen vergi meselesinden dolayr da Reji
ile mahalli yoneticiler arasinda birtakim sorunlar zuhur etmistir. Bu
vergilerden baslicasi temettii vergisi olmustur. 1884 ile 1889 yillar1 arasinda
Idare’de istihdam edilmis olan gorevlilere dair temettii vergisinin ddenmedigi
tespit edilmistir. Bu nedenle mahalli yoneticilerle Reji arasinda goriigmeler
gercgeklestirilerek belirlenen tarih araligindaki 12.906 kurus olan temettii
vergisinin Reji’den tahsil edilmesi dogrultusunda karar alinmgtir. 6
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Temettii vergisinden dolay1 sorunun cereyan ettigi bir diger bolge
Aydonat kazas1 olmustur. Aydonat yoneticileri, 17 Kasim 1892 tarihinde Reji
gorevlilerinden temettii vergisinin tahsil edilmesi igin gdriigmeler
baslatmistir.  Idare’nin  bu  vergiden Reji  gorevlilerin  sorumlu
tutulamayacagin1 aciklamasi lizerine yerel yoneticiler ile Reji yoneticileri
arasinda anlagsmazlik ¢ikmistir. Bu anlagsmazligin ¢oziimii igin yerel
yoneticiler merkezi hiikiimete konu hakkinda bilgi aktarmustir. Maliye
Nezareti, Reji Sirketi’ne bilgi aktararak istihdam etmis oldugu tiim personelin
bu vergiden sorumlu oldugunu belirtmistir. Zira bu vergiden sorumlu
tutulmayanlarin devlet memurlar1 olduguna, Sirket’in bir devlet kurumu
olmadigi, anonim bir sirket oldugundan dolay1 biinyesinde istihdam etmis
oldugu personelin devlet memuru sayilamayacagina dikkat ¢ekilmistir.’? Bu
cer¢evede memurlarin isim listeleri ile verginin maas miktarlari {izerinden
hesaplanmasindan  dolayr maaglarimi1  iceren listenin  hazirlanarak
gonderilmesini talep etmistir. Bu talep iizerine Reji Sirketi Genel Merkezi,
Aydonat Reji Memurlugu’na bilgi aktararak memurlarla ilgili hazirlanan
defterlerin Vergi Dairesi’ne teslim edilmesini saglamistir. Defterlerdeki
bilgiler dogrultusunda Vergi Dairesi tarafindan tahsil edilen bu vergiler daha
sonra mal sandiklarina teslim edilmistir. Maliye Nezareti ayrica mahalli
yoneticileri bilgilendirerek temettii vergisini 6demeyen memurlar hakkinda
yasal iglemlerin baglatilmasini1 ve sorumlu olduklar1 verginin maaslarindan
kesinti yapilarak tahsil edilmesini istemistir.®® Vergisini vermeyen
gorevlilerin hapsedildiklerine dair gelismeler de yasanmisti. Bu baglamda
1892 yilinda Aydonat kazasinda meydana gelen olay oOrnek olarak
incelenebilir. Hapse atilmis olan memurlarin da vergisi, c¢aligtiklart
kurumlarla iletisime gegcilerek maasindan kesinti yapilarak tahsil edilmigtir.
Bu kurallar ¢ergevesinde 1892 yilinda tahsil edilen vergi miktar1 5.137
kurustur.®* Vergisini vermeyen gérevlilerin hapisle cezalandirilmis olmasi
Osmanli hiikiimeti’nin vergi hususunda kesinlikle taviz vermedigini
gostermektedir.

Reji ile mahalli yoneticiler arasinda yaganan tiim bu sorunlara ragmen
Yanya Reji Idaresi’nin sorumlulugu altina bulunan bélgede iyi iliskilerden
kaynaklanan gelismelerin de varligindan s6z edilebilir. Bu baglamda 1892
yilinda idare’de gérev icra eden Omer Sevki Bey’in mahalli idarecilere
bagista bulunmas1 6rnek olarak gosterilebilir. Omer Sevki Bey, Yunanistan

162 BOA, DH. MKT, 567/85.
163 BOA, DH. MKT, 2054/95.
164 BOA, DH. MKT, 2029/99.

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 415-480. 455



MUSTAFA DAG

sinirinda bulunan Narda Nehri’nin 6niinde inga edilmesi planlanan sed i¢in
11.000 kurus bagista bulunmustur.’®® Bu bagis girisimi Reji gorevlileriyle
mahalli idareciler arasindaki iyi iliskilerin gelismesine katki saglamistir.
Omer Sevki Bey disinda Reji ile mahalli yoneticiler arasinda bagis
meselesinden dolayr meydana gelen bir diger etkilesim 21 Nisan 1895
tarihinde yasanmistir. Buna gore 4 koylin tiitiin ¢iftcileri, Reji’ye satmig
olduklar tiitiinlerin her 1 kiyyesi igin para kendilerine teslim edilmeden heniiz
Reji sandigindayken 2 para iicret ayrilarak Yanya Gureba Hastanesi’nin'®®
masraflari i¢in harcanmasini talep etmislerdir. Bu talep dogrultusunda Reji ile
Maliye Nezareti arasinda goriismeler gerceklestirilerek talebin olumlu
bulunduguna kanaat getirilmistir. Zira {icretin Reji’nin sandigindan degil de
ahalinin bizzat kendi biit¢elerinden karsilanmasi talebinin uygun
bulunmasinda etkili olmustur. Bu karar ¢ergevesinde hastane masraflari igin
12.000 ile 13.000 kurus arasinda degisen bagis yapilmistir. Bu bagisa az da
olsa Reji sandigindan katki da saglanmistir. Alinan bu kararin sadece bir
seneligine uygulanmis oldugu, bir sonraki senenin hayir sahibi olup Reji’ye
tiitlin teslim eden ciftgiler tarafindan benzer bir talebin gelmesi halinde
degerlendirilebilecegi, ancak mahalli ydneticilerin hicbir sekilde bu
dogrultuda bir taleplerinin olmadigma dikkat ¢ekilmistir.*¢”

Gureba Hastanesi’ne yapilan bu bagisin benzeri 9 Kasim 1897
tarihinde Yanya Askeri Hastanesi i¢in yapilmigtir. Ancak bu bagisi bir 6nceki
bagistan ayiran temel etken bagisin cift¢iler tarafindan degil, Yanya Reji
Idaresi Nazinn Alfred Efendi ve esi Valinin Hanim tarafindan ayni olarak
gergeklestirilmis olmasiydi. Alfred Efendi, 30, hanimi1 Madam Vali’nin ise 20
karyola bagista bulunmustur. Bu bagis karsiliginda Alfred Efendi’ye {igiincii
riitbeden mecidi nisani, esi Madam Vali’nin Hanimefendiye sefkat nisani
verilmistir.’® Reji’nin 6 Mart 1900 tarihinde bagislariyla katki saglamis
oldugu bir diger faaliyet Avlonya’da insa edilmekte olan iskeleydi. Reji, bu
bagisindan dolay1 gorevlilerin gegisi sirasinda vergiden muaf tutulmalarini
istemistir. Ancak Maliye Nezareti mahalli yoneticilerle iletisime gecerek
iskele ingasinin belediye tarafindan yapildigini, Reji’nin bir miktar bagista
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166 1848 y1linda yapimina baglanmustir. I1. Abdiilhamid dénemde yaptirilmis olmasindan dolayt
Hamidiye ismi ile de anilmigtir. Yoksul ve kimsesizleri ticretsiz tedavi etmistir. Bu nedenle
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bulunmasindan dolaytr bu talebinin olumlu karsilanmasmin uygun
olmayacagini belirtmistir. Bu ¢ercevede Reji gorevlilerinden sartname
dogrultusunda her bir denkten 2 para icret tahsil edilmesi
kararlastirilmigtir.1®°

Idare gorevlileri ile mahalli ydneticiler arasinda sorunlara neden olan
bir diger gelisme Reji'nin yerel yoneticilere aktarmis oldugu para
meselesiydi. Bu baglamda 5 Ekim 1899 tarihinde Loros Kazasi Reji
Memurlugunda meydana gelen gelisme ornek olarak incelenebilir. Memurluk
tarafindan mahalli idarecilere teslim edilmek iizere 150 adet Fransiz ile 12,5
Osmanli altin1 Telgraf ve Posta Memur Vekili Kerim Efendi’ye teslim
edilmistir. Ancak Kerim Efendi, paray1 c¢aldirdigin1 iddia ederek mahalli
yoneticilere teslim etmemistir. Bu iddia iizerine hakkinda baslatilan
muhakeme neticesinde Kerim Efendi’nin iddiasinda hakli oldugu, parayi
calan kisinin muhassil oldugu tespit edilmistir. Firar eden muhassilin derdest
edilmesi i¢in ise ¢aligmalara baslanmistir. Ancak caligmalarin ne sekilde
sonucglandigima dair kayitlar tespit edilememistir.'”

Mabhalli yoneticilerle Reji gorevlileri arasinda meydana gelen
gelismelerin bir diger kaynagi Reji kolcularinin {ilke asayisine saglamig
oldugu yarar olmustur. Bu dogrultuda 1909 yilinda Idare’de meydana gelen
gelisme Ornek gosterilebilir. Bolgede kacakeilik faaliyetini gerceklestiren
meshur eskiyalardan Zaim Fethi ve arkadasi Saban Oglu Kemal’in yerleri
tespit edilmistir. Jandarmanin bu eskiya kafilesiyle girigsmis oldugu ¢atismada
Reji kolcularindan Kazim Efendi’nin miidahalesiyle Zaim Fethi 6lii olarak ele
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gegirilmistir.'™* Uzun siiredir pesinde olunan kagak¢mnin 6ldiiriilmesinde
destegi olan Kazim Efendi, 10 lira nakdi parayla 6diillendirilmistir.!"2

Reji ile mahalli yoneticiler arasinda anlagmazliga neden olan bir diger
gelisme devlet kolluk kuvvetleri ile Reji arasinda meydana gelen
anlagmazliklar olmustur. Buna gore 1911 yilinda Yanya Kolordu
Kumandanhg, Reji’den izin almadan Idare’ye ait olan bir tiitiin deposunu
askerlerin ikameti icin tahsis etmistir. Idare’nin durumu tespit etmesi iizerine
mabhalli yoneticilerle iletisime gecerek deponun bosaltilmasini istemistir.
Ancak olumlu yanit alinamayinca Harbiye Nezareti'ne bagvurulmustur.
Bunun {izerine Nezaret, konuyla alakali Yanya Valiliginden acgiklama
istemistir. Yanya Valisi Mustafa Zihni Efendi, 9 Kasim 1911 tarihinde
askerlerin konaklamasi igin yeterli mekanin olmadigi, askerlerin ¢adir veya
Reji’ye ait olan bu gibi bos depolarda ikamet ettirildigini belirtmistir. Harbiye
Nezareti, Yanya Kolordu Kumandanligi’na telgraf ileterek deponun
bosaltilmasini istemistir. Gerekge olarak durumun Reji tarafindan farkli
algilanabilecegini ve askerler tarafindan zorla isgal edilmis olarak
yorumlanabilecegi gosterilmistir. Ancak kumandanlik yeni bir mekén
bulunana kadar askerlerin burada kira karsiliginda ikamet etmeleri igin izin
istemistir. Harbiye Nezareti, bunun uygun olmadigini belirterek hemen uygun
bir yerin bulunarak deponun bosaltilmasina yonelik kararin1 11 Aralik 1911
tarihinde Yanya Valiligine iletmistir.}”® Idare’nin mahalli yoneticilerle olan
etkilesiminin yamn sira kendi personeliyle de birtakim sorunlar yagsamustir.

171 Taraflar arasinda ¢ikan ¢atismada Reji kolculari tarafindan dldiiriilen kagakgilar oldugu gibi
Reji kolcularinm da éldiiriildiigiine dair 6rnekler meveuttur. Omegin 1893 yilinda Erbaa
kazasinda kolcular ile kagakgilar arasinda meydana gelen catigma neticesinde 2 kolcu
yaralanmis olup daha sonradan 1 kolcu hayatini kaybetmistir. Bkz. BOA, DH. MKT, 188/16.
Yine 1902 yilinda Konya civarinda kagakgilar ile kolcular arasinda meydana gelen catigmada
Reji kolcusu Yakup Cavus hayatim kaybetmistir. Bkz. Mahmut Sener, 20. Yiizyihn Ilk
Ceyregindeki Gogler ve Anadolu 'nun Sosyo-Kiiltiirel Yapisina Etkileri: Sivas Ornegi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr.
Cezmi FEraslan, Istanbul 2021, s. 87-88. 1886 yilinda Karahisar-1 Sarki Sancagi’nda Reji
kolcular1 ile Ermeni kagakg¢ilar arasinda meydana gelen catisma neticesinde Reji kolcusu
Arabacit Cakir Mustafa Efendi vefat etmistir. Bkz. BOA, HR. SYS, 2792/14. 1910 yilinda
Erzurum’a bagli olan Askale ve Ermenek civarinda 40 kisiden olusan kagakeilarla girisilen
catisma neticesinde 1 Reji kolcusu hayatim kaybetmistir. Bkz. BOA, DH. MUI, 104/15. 1886
yilinda Ankara Reji Idaresi’nde gérev yapan Reji kolcusu Mehmet Bey, kagakeilarla gikan
catigma neticesinde hayatini kaybetmistir. Bkz. BOA, DH. MKT, 1394/131.

172 BOA, DH. MTV, 4/93.

173 BOA, DH. ID, 19/15.
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2.4. idare’nin Kendi Personeliyle Olan iliskileri

Idare kadrosunun zamanla artis gdstermesi kontrolsiizliigii
beraberinde getirmistir. Bu kontrolsiizliik personelin birtakim kanunsuz
girisimlerde bulunmasina neden olmustur. Bu girisimler neticesinde
yiiriitillecek olan hukuki muameleler Osmanli mahkemeleri tarafindan icra
edilmistir. Buna gore personelin ifadesi Idare Komisyonu tarafindan
alindiktan sonra dava vekili veya personel Bidayet Mahkemesi’ne basvurarak
mahkeme siirecini baslatmaktadir.!”* Bidayet Mahkemesi, Reji’yi temsil eden
dava vekili ve personelin ifadelerini alip gerekli yargilamay1 yaptiktan sonra
karar vermektedir. Mahkemeden c¢ikan kararmn istinaf yolu agik olup
taraflardan birinin karara itiraz etmek istemesi halinde Temyiz Mahkemesi’ne
basvurmasi gerekmekteydi. Istinafa bagvurulabilmesi igin 15 giinliik miihlet
verilmistir.!”® Temyiz Mahkemesi’nin, alinan kararin tekrar incelenmesine
karar vermesi lizerine istinaf siireci baslatilmaktadir. Temyiz Mahkemesi
tarafindan almnan karar kesin olup her iki tarafi baglayict 6zellik
tasimaktadir.'”® Bu cercevede Idare zimmet meselesinden dolay: siklikla
Osmanli mahkemelerine basvurmustur. Diger ¢ogu subede oldugu gibi Yanya
Reji Idaresi’nde istihdam edilmis olan personelin Reji’ye ait olan para veya
{iriinleri kendi zimmetlerine gecirmeleri, idare ile kendi personeli arasindaki
iliskileri olumsuz yonde etkilemistir.

Zimmet meselesinden dolayr meydana gelen ilk mahkeme siireci
1894 yilinda baslamustir. idare’de bandrollii tiitiin satisindan sorumlu olan
memur Tanasaki Veled-i Istifan Padavalis Efendi, 14.552 kurusu zimmetine
gecirmesi iddiasiyla suclanmustir. Bu suglamalar iizerine idare tarafindan
ifadesi alindiktan sonra eksik olan miktarin zimmetinde olduguna karar
verilmistir. Bu karar {izerine idare, Osmanli adliyesine bagvurarak konunun
tahkik edilmesini istemistir. Yanya Bidayet Mahkemesi’ne'’” gerekli
miiracaat yapildiktan sonra mahkeme siireci baglamistir. Reji adina
mahkemeye dava vekili katilmigtir. Durusma 1 Kasim 1894 tarihinde
baglamistir. Taraflarin ifadeleri alinip, ileri siirmiis olduklar1 iddialara dair
deliler inceleme altina alinmistir. Yapilan incelemeler neticesinde Reji’ye ait
olan sandiklarin devir-teslimi sirasinda alt taraflarinda besli tiitiin paketleri
bulunurken {ist taraflarinda ise yirmilik paketlerin dizilmesinden dolay1

174 BOA, BEO, 3012/225869.

15 BOA, Y. A. RES, 35/27.

176 Murat Tugluca, Osmanli Devlet-Toplum liskisinde Sikdyet Mekanizmast ve Isleyis Bigimi,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2020, s. 90.

177 Yanya Meclis-i idare Mahkemesi.
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14.552 kurusun eksik oldugu tespit edilmistir. Eksikligin Tanasaki Efendi
doneminde zuhur etmesinden dolay1 eksikligin kendisinden veya kefili Yanya
kasabasi  ahalisinde Kostaki Mison Efendi’den tahsil edilmesi
kararlastirilmistir. Ancak Tanasaki Efendi’nin firari olmasindan dolay1
belirtilen iicret kefilinden tahsil edilmistir.'”® Kefil Kostaki Mison Efendi ise
21 Agustos 1895 tarihinde Temyiz Mahkemesi’'ne basvurarak eksikligin
kendisi tarafindan alinmadig: ifade ederek bu karara itiraz etmistir. Temyiz
Mahkemesi kefilin itirazin1 inceledikten sonra kefil olmasindan dolay1
Tanasaki Veled-i Istifan Padavalis Efendi’ye de ulagilmadig igin belirtilen
licretin kendisinden tahsil edilmesi dogrultusundaki karar1 onaylamistir.}’®

Kostaki Mison Efendi gibi Bidayet Mahkemesi’nden aleyhine ¢ikan
karara itiraz ederek 3 Ekim 1894 tarihinde Temyiz Mahkemesi’ne bagvuran
bir diger kisi Dimetokalo Miso Efendi olmustur. Mison Efendi ile Idare
arasinda da zimmet meselesinden dolay1 bir muhakeme siireci yaganmistir.
Miso Efendi Vekili Kavas Oglu Fuat Efendi araciligiyla aleyhinde alinan
kararin Ahval-1 Muvakkat Cezasi’nin 185. Maddesi geregince istinaf yolunun
acik olmasindan dolay1 yiiriirliige alinamayacagina itiraz ederek Temyiz
Mahkemesi’ne basvuru yapmustir. Ancak Temyiz Mahkemesi’nde siirecin
nasil neticelendigine dair bilgiler elde edilememistir.®® Temyiz Mahkemesi
siirecine dair bilgilerin elde edilememis olmasina ragmen c¢alisma
kapsaminda degerlendirilen diger 6rneklerden hareketle Mison Efendi’nin
kanunlar ¢ergevesinde itiraz hakkini kullanmasindan hareketle muhakeme
siirecinin Temyiz Mahkemesi’nde yeniden goriildiigii soylenebilir.

Idare’nin kasasindan zimmetine para gecirme iddiasiyla baslatilan bir
diger dava siireci 1907 yilinda cereyan etmistir. Buna gére Zogor nahiyesi
Reji Memuru Hristo Efendi, Idare kasasindan zimmetine 4.700 kurus para
gecirdigi iddiastyla hakkinda tahkikat siireci baslatilmistir. Reji tarafindan
yiiriitiilen tahkikat neticesinde iddialarin dogru ¢iktigina dair sonucun elde
edilmesi iizerine Hristo Efendi’nin mahkeme siirecinin baslatilmast igin idare,
dava vekili aracilifiyla Bidayet Mahkemesi’ne basvurmustur. Bidayet
Mahkemesi’nde alinan ifadeler ve yapilan degerlendirmeler neticesinde
Hristo Efendi’nin su¢lu olduguna karar verilmistir. Bu karar ¢ergevesinde
eksik olan miktarin kendisi veya kefili olan Yanki Dimitraki Efendi’den tahsil
edilmesine hitkkmedilmistir. Ancak Yanki Dimitraki Efendi bu karara itiraz

178 Muhakeme siireciyle ilgili ayrintili bilgi igin Bkz. BOA, $D, 2097/12.
179 BOA, DH. MKT, 427/55.
180 BOA, SD, 2966/24.
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ederek Temyiz Mahkemesi’ne bagvurmustur. Temyiz Mahkemesi bagvuru ile
ilgili on degerlendirme yaptiktan sonra kararin temyiz edilmesine karar
vermistir. Bu karardan sonra konu Temyiz Mahkemesi’nde goriilmeye
baglanmistir. Daha 6nceki mahkemede alinan ifadeler, sunulan deliler, Reji
Dava vekili ve Yanaki Dimitraki Efendi’nin yeni ifade ve itirazlar1 alindiktan
sonra mahkeme heyeti tarafindan yapilan degerlendirme neticesinde 9 Subat
1907 tarihinde Yanaki Dimitraki Efendi’nin talebi reddedilmis ve daha once
alman karar onaylannustir. !

Zimmet davalar1 disinda birtakim usulsliz girisimler neticesinde
hakkinda muhakeme siireci baslatilan Reji personeli de olmustur. Bu
kapsamda 1886 yilinda Idare’de nazirlik vazifesini yapan personel hakkinda
baslatilan muhakeme siireci 6rnek olarak incelenebilir. Nazir hakkinda tiitiin
tahriri sirasinda nizamname ve sartnameye aykiri olarak hareket etmesinden
dolay1 bolge ahalisi tarafindan sikayet gerceklesmistir. Bu sikdyet {izerine
nazir hakkinda dava siireci agilmistir. Yargilama iglemlerinin hangi
mahkemede gerceklestirilecegine dair bir belirsizlik yaganmis olsa da Maliye
Nezareti, Yanya Bidayet Mahkemesi’nde dava siirecinin goriilecegini
kararlagtirmigtir. Ancak mahkemenin ne sekilde neticelendigine dair bilgi
tespit edilememistir, 182

Usulsiiz davranislarda bulundugu iddiasiyla 1888 yilinda Mihalaki
Kadanadile Efendi hakkinda da muhakeme siireci baslatilmistir. 1888 yilinda
900 kurus maasla Berat Sancagi Reji Mudiirligii’nde miidiir olarak gérev icra
eden Mihalaki Efendi hakkinda ileri siiriilen iddialar neticesinde gorevden
azledilmigtir. Mihalaki Efendi ise 24 Kasim 1888 tarihinde gorevden
azledilmesine yonelik alinan karara itiraz etmistir. Kendisine verilmesi
gereken 40 Osmanli lirasinin sadece 20 lirasiin verilmesinden dolay1
hakkinin yenildigini ileri siirerek muhakeme siirecinin yeniden goriilmesini
talep etmistir. Bu talebe karsilik Idare, gorevden azledilmesi dogrultusundaki
kararin Maliye Nezareti tarafindan alindigini, Nezaret’in izni olmadan
gorevinin kendisine iade edilemeyecegini belirtilmistir.’®® Bunun iizerine
Mihalaki Efendi, Maliye Nezareti’ne bagvurarak gérevinin iade edilmesini ve
mahkeme masraflari ile kesintiye ugrayan maaginin toplam tutart olan 40.000
kurusun kendisine verilmesini istemistir. Maliye Nezareti ile Adliye Nezareti
arasinda yapilan goriismeler neticesinde mahkeme siirecinin baslatilmasina

181 Muhakeme siireci igin Bkz. BOA, DH. MKT, 1148/34; BOA, $D, 2105/14; BOA, $D,
2102/24; BOA, SD, 2108/27.
182 BOA, DH. MKT, 1373/28.
183 BOA, DH. MKT, 1694/21.
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karar verilmistir. Bu karar dogrultusunda 20 Mart 1892 tarihinde Yanya
Bidayet Mahkemesi’nde durusma baglamistir. idare’yi temsilen Dava Vekili
Hac1 Malik Aga ile onun Vekili Hiiseyin Hasan Efendi gorev almigtir.!8
Taraflarin ifadeleri alinip, One siirmiis olduklar1 delilerin incelenmesi
neticesinde mahkeme heyeti; Mihalaki Efendi’yi su¢lu bulmustur. Bu nedenle
gorevinin kendisine iade edilemeyecegine karar vermistir. Ayrica talep etmis
oldugu 40.000 kurusun da kendisine verilmeyecegi karari onaylanmugtir, %

Usulsiiz davraniglarindan dolay1 gérevden azledilen bir diger kisi
Miifettis Bekir Aga olmustur. Bir takim usulsiiz girisimlerde bulunmasi ve
adam oOldiirme suguna karismasi iddialariyla hakkinda Reji Komisyonu
tarafindan sorusturma baslatilmistir. Bu sorusturmanin baglamasina neden
olan gelisme ise bolge ciftcilerinin Bekir Aga hakkinda Idare’ye yapnus
olduklar1 sikayetlerdir. idare, Bekir Aga’yr suclu bularak muhakeme
siirecinin gergeklestirilmesi i¢in Adliye Nezareti’ne bagvurmustur. Adliye
Nezareti bu bagvuruyu degerlendirip muhakeme siirecinin baglatilmasina
karar vermistir. Kisa siire icerisinde dava siireci Bidayet Mahkemesi’nde
baglatilmistir. Mahkemede Reji’yi temsilen dava vekilinin yani1 sira Bekir Aga
ile onun vekili katilmistir. Taraflarin ifadeleri alindiktan sonra elde edilen
delilerin ve kayit evraklarinin incelenmesi neticesinde Bekir Aga suglu
bulunmustur. Bu nedenle gorevden azledilmesi ve 3 yil kiirek cezasiyla
cezalandirilmasi kararlastirilmistir.  Ancak alinan kararin heniiz infaz
edilmedigi gibi Bekir Aga’nin hala idare’de bas kolcu olarak gorev yaptigi
tespit edilmistir. Bunun {izerine 23 Nisan 1898 tarihinde Yanya Polis
Komiserligi ile Idare arasinda yapilan goriismeler neticesinde Bekir Aga’nin
gorevine son verilmistir.’® Bekir Aga, 1 Eyliil 1898 tarihinde Bidayet
Mahkemesi’nin  bu kararina itiraz ederek Temyiz Mahkemesi’ne
bagvurmustur. Bu basgvurusu Temyiz Mahkemesi tarafindan kabul edilerek
dava siireci yeniden goriilmeye baglanmustir.'®” Bekir Aga, mahkemede;
birkag¢ seneden beridir bu gorevi icra ettigini, bugiine kadar herhangi bir
yasadist suca karigmadigini, kendisini sikayet eden c¢iftgilerin tiitiin
kagakeilariyla baglarinin oldugunu ileri siirerek kendisine iftira ettiklerini
beyan ederek gorevinin iadesini istemistir. Talebi ve ifade ile deliler
degerlendirme altina alindiktan sonra Bekir Aga’nin su¢lu olduguna karar
verilmistir. Bu nedenle Bekir Aga’nin talebi olumlu yonde karsilanmayarak

184 Mahkeme siirecine dair detayl bilgiler i¢in Bkz. BOA, $D, 2954/12; BOA, SD, 2095/7;
BOA, $D, 2954/23.

185 BOA, DH. MKT, 1668/20.

186 BOA, DH. MKT, 2090/57.

187 BOA, DH. MKT, 2107/63.
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bir dnceki mahkemede alinan karar onaylanmustir.'®® Boylece Bekir Aga
gorevden azledildigi gibi 3 ay da hapse mahk{im edilmistir. Ayrica mahkeme
masraflart da kendisinden tahsil edilmistir.

Gorevi basindayken ahaliye kotii muamelelerinden dolayr hakkinda
dava siireci baglatilan bir diger isim Mdsyo Filib Deposun Efendi olmustur.
11 Agustos 1908 tarihinde Idare’de nazir olarak gorev yapan Filib Efendi
hakkinda bolge ahalisi tarafindan sikayet gerceklesmistir. Esasen Filib
Efendi, Belgika tebaasi olup 1908 yilinda Almanya Konsolosluk vekaletine
atanmigti. Hariciye Nezareti tarafindan yapilan arastirmalar neticesinde
Belcika tebaasi olmasindan dolay1r bu atamanin kanunlara aykir1 olmadigi
belirtilmistir.'¥® Ancak her iki gorevi ayn1 anda icra etmesinin kanunlara
aykir1 olmasindan dolay1 bir goérevden istifa etmesi istenmistir. Filib Efendi,
bu karar {izerine Idare’deki gorevinden istifa etmistir.*® Yerine yeni bir
nazirin atanmasi i¢in harekete gecilmistir.’® Ancak ahalinin sikayetleri
tizerine hakkinda muhakeme siirecinin baglatilmasindan dolay1r Almanya
Sefareti, 25 Mart 1909 tarihinde konsolosluktaki gdrevine son verildigini
Yanya Valiligine iletmistir.'® Bu arada mahkeme gorev yerinin
degistirilmesine karar vermistir.!®® Ayrica bolgede bir daha gorev almamasi
icin gerekli olan tedbirlerin alinmasi hususunda Idare ile Valilige Maliye
Nezareti tarafindan bilgi aktarilmigtir.1%

Reji ile personeli arasinda yasanan sorunlarin bir diger kaynagi Reji
personelinin iilke igerisinde casusluk faaliyetlerinde bulunarak ayrilik¢i
gruplarla birlikte hareket etmeleri olmustur. Bu baglamda Idare Muhasebecisi
Avusturyali Kantonanidi Efendi hakkinda 12 Eyliil 1895 tarihinde yasanan
gelisme Ornek olarak incelenebilir. Kantonanidi Efendi’nin gizli bir sekilde
bazi ayrilik¢1 Yunanlilar hanesinde gizledigine dair iddialar ortaya atilmistir.
Bu iddialar dogrultusunda Yanya Polis Komiserligi tarafindan baglatilan
tahkikat neticesinde Yunanli bir kiz ile evlenmeyi diisiinen Kantonanidi
Efendi’nin evinde gizli olarak saklamis oldugu sahislarin bdlgede yasadisi
girisimlerde bulunma planlar yaptiklarini tespit etmistir. Bu bilgiler
cercevesinde Idare ile Maliye Nezareti arasinda yapilan goriismeler

188 BOA, $D, 2101/22.

189 BOA, DH. MKT, 1250/26.

19 BOA, DH. MKT, 2687/39.

191 BOA, HR. TH, 370/30.

192 BOA, HR. HMS. SO, 103/57.
193 BOA, BEO, 3434/257521.

19 BOA, DH. MKT, 2640/17.
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neticesinde Yanya gibi hassas bir bolgede bu gibi yasadisi girisimlerde
bulunan birinin istihdam edilemeyecegine kanaat getirilerek, gorev yerinin
degistirilmesi kararlastirilmistir.!®® Casusluk girisiminde bulunan bir diger
isim Ergiri Sancagi Reji Muhasebecisi Kenderos Efendi olmustur. Kenderos
Efendi hakkinda 25 Nisan 1912 tarihinde bir gelisme meydana gelmistir.
Ergiri Mutasarrifligi tarafindan Maliye Nazirligina iletilen telgrafta Kenderos
Efendi’nin Yunan Konsoloslugu ile birlikte casusluk faaliyetleri igerisinde
bulundugu belirtilmistir. Muhasebeci hakkinda yapilan arastirmalar
neticesinde gorev yerinin degistirilmesi dogrultusunda karar alinmgtir.%
Boylece Osmanli Hiikiimeti ile Idare birlikte hareket ederek bolge asayisi
acisindan tehdit olusturan birinin Reji bilinyesinde istihdam edilmesini
engellemislerdir.

Yunanlhlarin ayrilik¢1 hareketlerine ismi karisan bir diger gorevli
Yanaki Veled-i Milan Efendi olmustur. Sandik emini Yanaki Efendi’nin
Yunanistan’da ayrilik¢1 bir grup tarafindan kurulmus olan bir cemiyetle
baginin olduguna dair 4 Subat 1899 tarihinde bilgiler elde edilmistir.*®” Bu
bilgiler cercevesinde Yanaki Efendi hakkinda yapilan tahkikat neticesinde
Yunanistan’da Osmanli Hiikiimeti aleyhine faaliyetlerde bulunan bir
cemiyetin bagkaniyla yakin iligki igerisinde bulundugu saptanmistir. Bu
nedenle Idare ile Valilik arasinda yapilan yazismalar neticesinde ilk etapta
gorevden azledilmesine karar verilmis olsa da gecimini saglamakta sorun
yasayacagindan dolay1 gorev yerinin degistirilmesi kararlagtirilmistir.%
Yunanistan’da Osmanli Hiikkiimeti’ne kars1 ayrilikg1 faaliyet gosteren Etnik-i
Eterya Cemiyeti’yle idare gorevlilerinin baginin olmasindan dolayr 1900
yilinda bir sorun daha zuhur etmistir. 30 Kasim 1900 tarihinde Ibrahim Sirr1
Efendi tarafindan merkeze iletilen telgrafta; cemiyetin bagkanligim1 yapan
Milan Efendi, Yanya Meclis-i Iidare Azas1 Matrod Efendi ile Yanyali
Sakilaryozade Hristaki Efendi’nin cemiyetin faaliyetleri ¢ercevesinde tebdil-
i kiyafet ederek belediye, Reji ve jandarma gorevlileri arasina sizarak
birtakim kanunsuz girisimlerde bulunduklar1 aktarilmistir. Bu ihbar tizerine
Idare, Valilik ve Iskodra Miilkiye Miifettisligi arasinda yapilan yazismalar
neticesinde sahislar hakkinda tahkikat siireci baslatilmistir. Tahkikat
sonucunda mahkeme siireci baglatilmistir. Mahkeme neticesinde sahislarin
gorevden azledilmesi kararlagtirilmigtir. 1

195 BOA, BEO, 1009/75601.
19% BOA, DH. MUI, 157/11.
197 BOA, DH. MKT, 2170/21.
198 BOA, DH. MKT, 2174/75.
19 BOA, DH. MKT, 2426/56.
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Ayriliker Yunanlilarla baglantis1 bulundugu tespit edilen diger isimler
Loros’ta Reji Katibi Nikola Efendi ile Dava Vekili Vasilin Efendi olmustur.
Nikola Efendi ile Vasilin Efendi, 10 Kasim 1905 tarihinde Preveze
Sancagi’nda Yorgora Efendi tarafindan isletilen lokantada birtakim
toplantilar diizenlemislerdir. Bu toplantilarda Osmanli ile Ruslar arasinda
meydana gelen savagla ilgili konusmalar yaparak Yunan ve Rus propagandasi
yiiriitmiislerdir. Bunun iizerine Preveze Mutasarrifi ile Loros Kaymakami
Hiiseyin Bey olayla ilgili gerekli yazigmalar1 gergeklestirdikten sonra tahkikat
siireci baslatmistir. Yiritilen tahkikat dogrultusunda alinan ifadeler ve
incelenen deliler neticesinde Nikola ile Vasilin Efendilerin gorev yerlerinin
degistirilmesi kararlastirilmistir. Ayrica Idare’yle iletisime gecilerek
personelini bu tiir ayrilik¢1 gruplarla birlikte hareket etmekten uzak tutmasi
istenmistir.2°

Idari personelin bu gibi ayrilik¢i hareketleri Yunanhlarla sinirh
kalmamakla birlikte Rumlarin da buna benzer birtakim girisimlerde
bulundugu saptanmgtir. 5 Kasim 1906 tarihinde Berat Sancagi Reji
Miidiirliigiinde gorev yapan Reji memuru, Rum papazi ve tabip Cokoli
Efendi’yle birlikte hareket ederek Italyanlar aleyhinde ve Rumlarin lehinde
birtakim yasadis1 girisimlerde bulunmustur. Idare ile Valiligin yiiriitmiis
oldugu ortak arastirmalar neticesinde Reji memuru ile diger sahislarin bu gibi
yasadist girisimlerden vazgeg¢mesi istenmistir. Ayrica bu tiir davranista
bulunmamalar1 ig¢in ihtarname gonderilerek uyarilmiglardir. Sayet bu
uyarilarinin  dikkate alinmamasi halinde ise gorevden azledilecekleri
belirtilmistir.2%!

Idare personelinin ayrilik¢1 faaliyetleri disinda Idare’yle sorun
yasamalarmma neden olan bir diger etken birtakim usulsiiz davraniglar
icerisinde bulunmalar1 olmustur. Buna dair tespit edilebilen ilk vaka 4 Kasim
1886 tarihinde gerceklesmistir. Yanya Defterdar1 Hayri Efendi, Idare
memurunun bdlgede birtakim kanunsuz girisimlerde bulunarak istanbul’a
firar edecegini iddia etmistir.”? Bu iddia dogrultusunda Idare ile Valilik
tarafindan konu hakkinda tahkikat siireci baslatilmistir. Tahkikat neticesinde
iddialarin asilsiz oldugu saptanmistir. Hayri Bey’in bu iddialar1 ileri
siirmesinin nedeni ise Asakir-i Sahane Kumandan Vekili Hakki Pasa
tarafindan Reji’nin ilgili oldugu bir konu hakkinda islem yaparken Reji

20 BOA, Y. PRK. ASK, 227/138.
201 BOA, BEO, 2940/220454.
202 BOA, DH. MKT, 1379/87.
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memuru tarafindan zorluk ¢ikarilmasiydi. Netice olarak Maliye Nezareti ile
Reji Komiserligi memurun gorevden alinmasi igin bu nedenin yeterli
olmadig fikrine varmiglardir.?®® Bu iddialar iizerine Reji gorevlisi, Hayri
Efendi hakkinda sikayette bulunmustur. Bu sikayet dogrultusunda ytiriitiilen
tahkikat neticesinde Hayri Efendi, 16 aylik gorevinden sonra vazifeden el
cektirilmis, Reji memurunun ise Yanya disinda bir Reji subesinde istihdam
edilmesi kararlastirilmigtir.?%

Bolgede usulsiiz girisimlerde bulunarak ahaliye kotii muamelede
bulunan Reji gorevlileri de tespit edilmistir. Bu dogrultuda Dinozade Hiiseyin
Efendi 6rnek olarak incelenebilir. 3 Temmuz 1890 tarihinde Maliye Nezareti
ile Idare arasindan yapilan miizakereler neticesinde Preveze Sancagi Reji
Midiirliigii’nde gorev yapan Memur Dinozade Hiiseyin Efendi’nin bu gibi
davranislarindan dolay1 hakkinda tahkikat siirecinin baslatilmasina karar
verilmigtir. Bu karar g¢ercevesinde yliriitiilen tahkikat siireci neticesinde
Dinozade Hiiseyin Efendi suglu bulunarak bagka bir subeye tayin edilmesi
kararlastirilmistir. Yeni gorev yeri hakkinda bilgi sahibi olunmasa da vilayet
disinda olduguna dair kayit alimmistir.?®® Ancak Dinozade Hiiseyin Efendi,
Istanbul’da kisa bir siire kaldiktan sonra tekrar Yanya Reji Idaresi’nde géreve
baglamigtir. Muhtar Hiiseyin Efendi, Dinozade Hiiseyin Efendi’nin tekrar
Sancak’ta gorevlendirilmesine karst bolge ahalisinden ciddi tepkilerin
oldugunu ve bir an 6nce buradan alinmas1 gerektigini ifade etmistir. Muhtarin
ifadeleri ve ahalinin tepkisi iizerine Maliye Nezareti, Dinozade Hiiseyin
Efendi’yi baska bir subeye tayin ettirmistir.2%

Dinozade Hiiseyin Efendi?® disinda uygulamalarindan dolayi
hakkinda sikayet meydana gelen bir diger isim Necip Bey olmustur. 17 Nisan
1904 tarihinde Konige’ye bagl bazi kdylerde birkag seneden beridir tiitiin
ciftciligi yapan koyliller tarafindan Reji Memuru Necip Bey hakkinda bir
sikayet meydana gelmistir. Necip Bey, biraderi Hasan Pasa ile jandarma

208 BOA, DH. MKT, 1386/102.

204 BOA, DH. SFR, 131/114.

205 BOA, DH. MKT, 1789/136.

206 BOA, DH. MKT, 1747/47.

27 Dinozade Efendi hakkinda meydana gelen bu sikayetlere ragmen aym tarihlerde Valilik
teklifi ile odiillendirildigi goriilmektedir. 1893 yilinda Yanya Valiligi’nin, “Preveze esrafindan
izzetli Hiiseyin Bey Dino ’nun hizmet ve haysiyetinden dolayr” taltif edilmesi teklifi Osmanl
yonetimi tarafindan kabul gorerek {iglincii riitbeden bir kita Osmanli Nigan1 verilmistir. Bkz.
Ibrahim Serbestoglu ve Hasan Babacan, “Kadim Kiiltiirii Korumak: Osmanl Idaresinin Yanya
Vilayetinde Eski Eserleri Koruma Politikas1”, VIII. Uluslararas: Balkan Tarihi Arastirmalar:
Sempozyumu—Balkan 'da Kiiltiir, Mimari ve Sanat, 1-4 Eyliil 2022, Livre de Lyon 2022, s. 140.
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binbasisi Ziya Bey’in himayesi altinda tahrir iglemleri sirasinda ahaliye kotii
muamelelerde bulunup bazi ciftcilerden akge talep etmistir. Koyliiler ilk
etapta Hasan Pasa ile Ziya Bey’den c¢ekindiklerinden dolay1 sikdyette
bulunmaya cekinmis olsalar da keyfi ve kanunsuz davranmislarin artmasi
iizerine sikayette bulunmuslardir. Sikéyet {izerine Valilik ile Rumeli
Miifettigligi tarafindan tahkikat siireci baslatilmigtir. Ancak tahkikat
neticesinde sikayetlerin aksine Necip Bey’in kanunlar ¢ercevesinde hareket
ettigini, kazaya bagli olan bir kdyde 2 evde yapmis oldugu aramalar
neticesinde her ne kadar kagak tiitiin tespit edememisse de 1 adet kagak
revolver tiifegi, 5 fisek ve 40 dirhem kagak barut ele gegirdigi tespit edilmistir.
Bugiine kadar Necip Bey hakkinda herhangi bir sikayetin yapilmamis olmasi
ise sikayetlerin asilsiz olduguna ve iyi niyetle yapilmadigina kanaat
getirilmesinde etkili olmustur.?® Bu o6rnekten hareketle Reji gorevlileri
hakkinda yapilan sikayetlerin bazilarinin asilsiz oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Idari personelin kanunsuz girisimlerinden dolay1 yasamis oldugu
problemlerin yani sira memurlar arasinda gorevi esnasinda oldiiriilenler de
olmustur. Bu c¢ercevede 1900 yilinda Premedi Reji Miidiirii Hiisnii Bey’in
katledilmesi 6rnek olarak incelenebilir.?® Hiisnii Efendi, Frasarli Malik
tarafindan katledilmistir.?!° Hiisnii Bey’in abisinin aktarmis oldugu bilgiye
gore Hiisnii Efendi ile Malik Bey arasinda ciddi bir miinakasanin olmamasina
ragmen Malik’in bir buguk ay dnce higbir sebep yokken abisini katlettikten
sonra kagtigini belirtmistir. Ayrica Malik’in Manastir taraflarina kagtigi ve
orada serbest sekilde dolagmasinin kendisine ve kardeslerine biiyiik bir
tehlike olusturdugunu ifade ederek suglunun bir an nce yakalanmasini talep
etmistir.”!* Bu talep ilizerine Malik hakkinda baslatilan tahkikat neticesinde
yaninda toplamig oldugu cetecilerle birlikte asayis problemleri ¢ikararak
Delvine’ye kactigi, burada Yanyali Yahya Aga’nin evinde 3 giin sakli
kaldiktan sonra Yahya Efendi’nin kardesi Ismail ile Yusuf’un yardimiyla
Korfu’ya kagtig1 6grenilmistir. Hakkinda yiiriitillen sorusturma ve takibat
neticesinde Bektasi tekkesinde sakladigi tespit edilmistir. Saklandigi
tekkeden alinarak Anadolu’ya getirilmesi igin ¢alismalar baglatilmistir.?*? Bu
cercevede Malik’in derdest edilmesi i¢cin Gorice Tabur Agasit Riza Bey’in
emrinde bir tabur asker ile Manastir ve Yanya’dan miifrezeler

28 BOA, TFR. I. SKT, 43/4206.

209 BOA, BEO, 1560/116967.

210 {lkay Erken, “Osmanli Devleti’nde Bir Ceza Yontemi Olarak Siirgiin: Yanya Vilayeti
Ornegi (1867-1913)”, Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say1 72, Eyliil 2021, s. 303.
211 BOA, BEO, 1560/116967.

22 BOA, DH. SFR, 254/110.
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gorevlendirilmistir. Ancak Malik Efendi’nin derdest edilip edilmedigine ve
derdest edilmis olmasi halinde hakkinda ne gibi muamelenin icra edildigine
dair bilgiler tespit edilememistir.?*®

Sonug¢

Tarihi gecmisi eski ¢aglara dayanan Yanya, tarih boyunca Bizans,
Sirp ve Italya’nin hakimiyeti altinda idare edilmistir. 1431 y1lina gelindiginde
Osmanli idaresine girmistir. Reji’nin faaliyete gegtigi 1883 yilinda Yanya
Vilayeti; Yanya Merkez, Berat, Ergiri ve Preveze Sancaklarindan
olugmaktadir. 1883 ile 1911 yillar1 arasinda merkezle birlikte dort sancak
seklinde orgiitlenen vilayette Reji Sirketi, Yanya Reji idaresi catis1 altinda 1
bag miidiirliik ile 3 miidiirliik seklinde 6rgiitlendirilmistir. Bu sancaklara bagl
olan kazalarda memurluklar olusturulmustur. Memurluklara bagli olan kdy ve
nahiyelerde gorevlendirilmis olan memurlar aracihigiyla tiitiinle ilgili
faaliyetler denetim altina alinmaya ¢aligilmigtir. Bu durum teskilatin Osmanl
cografyasinda muazzam bir Orgiitlenme yapisina sahip oldugunu
gostermektedir.

Idare, kalabalik bir kadro yapilanmasiyla hayata gecirmis oldugu
uygulamalardan dolay tiitiin isiyle istigal eden kesimlerle birtakim sorunlar
yasamugtir. Bu sorunlarin yogun olarak goriildiigii kesimlerden biri giftcilerdi.
Bu sorunlar her ne kadar sartname ve nizamname ¢ergevesinde ¢oziime
kavusturulmaya calisilmis olsa da tam anlamiyla Oniine gecilememistir.
Yasanan sorunlara ragmen bdlgede tiitiin iiretimine yogun olarak devam
edilmistir. Reji’nin faaliyete gegmeden Once 1882 yilinda bolgedeki tiitiin
iretimi 111.000 kiloyken, 1889 yilinda bu oran 275.000 kiloya ¢ikmustir.
Artis devam ederek 1895 yilinda 296.074 kiloya yiikselmistir. Bu veriler
Idare’nin  hayata gegirmis oldugu politikalarin basarili  oldugunu
gostermekteydi. Idare’nin basarili oldugunu gosteren bir diger istatistiki
veriler 1900 yilinda gergeklesmistir. Buna gore Idare’nin yillik geliri
3.750.168 kurusken, gideri 1.416.019 kurustur. Elde edilen kar oram
2.154.149 kurustur. Ancak 1901 yilinda Idare’nin yillik biitgesi yetersiz
gelmeye baslamasindan dolay1 bolgede tiitiin ekim alanlar1 kisitlanmustir.
Haliyle bu durum da tiitiin {iretiminin diismesine neden olmustur. Bu diisiis
1909 senesi istatistiklerine yansimisgtir. Tiim bu olumlu gelismelere ragmen
Idare’nin uygulamalarindan dolayn tiitiin ciftcileriyle ambar yetersizliginden,

213 BOA, BEO, 1563/117190.
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ekim ruhsatnamesi meselesinden, takdir-i fiyat meselesinden ve Reji
tarafindan ekim i¢in verilen avans meselesinden dolay1 sorunlar yasanmstir.
Bu dogrultuda yapilan aragtirmalar neticesinde 32 vaka 0rnegi incelenmistir.
Bunlardan 11’1 ruhsat, 8’1 fiyat, 12’si ambar ve 1’1 avans meselesinden dolay1
yasanmistir. Bu sorunlarin ¢ogu ¢6ziime kavusturulmustur. Sorunlarin
¢ozlime kavusturulmasindan Maliye Nezareti’nin etkili oldugu saptanmustir.
Yanya Reji Idaresi’nin hayata gecirmis oldugu politikalardan dolay1
tiitlin tliccarlariyla da birtakim sorunlar cereyan etmistir. Bu sorunlarin
olugmasina neden olan temel gerekgeler tiitiin ticaretinin tamamen Reji’nin
denetimine birakilmis olmasi, 1887°de itibaren ticaretin ruhsatla
yapilabilmesi ve tiiccarlardan temettii vergisinin tahsil edilmesiydi. Buna gore
bu kanunlar ¢igneyen tiiccarlarin mallar1 miisadere edilerek ele gecirilen
tiitlinlerin her 1 kiyyesi i¢in 40 kurus para cezas1 kesilmekteydi. Sugun tekrar
edilmesi halinde ise para cezasi 2 katina ¢ikarilmaktaydi. Bu gibi nedenlerden
dolay1 meydana gelen sorunlarda Reji, cift¢ileri sartname ile nizamnameye
uymamakla suglarken, tiiccarlar ise serbestge tiitlin ticareti yapmalarina izin
verilmemesi ve ruhsat taleplerinde zorluk ¢ikarilmasindan yakinmislardir.

Tiitlin cifteileri ve tliccarlarin Reji’yle olan iligkileri Reji ile mahalli
yoneticiler arasinda etkilesimin yogun olarak yasanmasina yol agmistir. Bu
sorunlar mahalli yoneticilerin Reji’ye olan bakis acisini olumsuz yonde
etkilemistir. Bunun 6niine gegilmesi i¢in merkezi hiikiimet yerel idarecileri
sik sik uyararak Sirket’e bir devlet kurumu nazariyla bakilmasini istemistir.
Reji, mahalli yoneticileri 6zellikle kacakgilikla miicadelede gerekli kolaylig
saglamamasindan ve kacakcilarin mahalli yoneticiler tarafindan himaye
edildiginden yakinirken, mahalli yoneticiler ise Idare’nin uygulamis oldugu
yasaklayici politikalardan ve yapilan atamalardan sikayetci olmuslardir. Bu
sikayetlerin ¢6ziim odagi ise Maliye Nezareti olarak goriilmiistiir. Reji ile
mahalli yoneticiler arasinda bu gibi nedenlerden dolayr meydana gelen
olumsuz geligsmelerin yani sira yapilan bagislardan dolay1 olumlu iligkilerin
de kuruldugu tespit edilmistir. Bu dogrultuda 29 yillik siirecte Reji ile mahalli
yoneticiler arasinda meydana gelen gelismelere dair 19 vaka incelenmistir.
Bu vakalardan 4’ii mahalli yoneticilerin Reji’ye destek vermemesinden, 2’si
mabhalli yoneticilerin kagakg¢ilara destek vermesi ve kollamasindan, 2’si
temettii vergisinden, 5’i mahalli yoOneticilere Reji tarafindan yapilan
bagislardan, 1’1 lilke asayisinin saglanmasina verilen katkilardan, 4’{i Reji
tarafindan yapilan uygunsuz atamalardan ve 1’isi ise Reji’ye ait olan deponun
askeriye tarafindan kullanilmasindan dolay1 yasanmistir. Reji kolcularindan
mahalli yoneticilerine saglanan bagislar vilayet genelinde insa edilen sivil
hastane, askeri hastane, koprii ve iskele gibi umumi yapilarda kullanilmstir.
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Bu durumdan hareketle idare’nin bolgenin kalkinmasi agisindan destek
sagladigi sdylenebilir.

Reji’nin mahalli yoneticilerle yagamis oldugu sorunlardan dolayi
kendi personeli birtakim sorunlar yasadigi saptanmistir. Bu sorunlarin temel
kaynag1 ise Reji’nin biinyesinde istihdam etmis oldugu kalabalik bir kadro
yapilanmasindan dolayr olusan kontrolsiizlikktiir. Bu kontrolsiizliik
beraberinde Reji memurlarinin birtakim usulsiiz girisimlerde bulunmasina
neden olmustur. Bu usulsiizliiklerden en Onemlisi ise Reji gorevlilerin
Idare’ye ait olan parayr zimmetlerine gecirmis olmasidir. Zimmet
meselesinden dolay1 yasanan dava siirecleri Osmanli hukukuna tabi olup
Osmanli mahkemelerinde ¢6ziime kavusturulmustur. Bu dogrultuda meydana
gelen davalar ilk etapta Bidayet Mahkemesi’nden daha sonra ise alinan karara
itiraz edilmesi halinde Temyiz Mahkemesi’nde istinaf edilmistir. Zimmete
para gecirilmesinin yani sira gorevi kotiiye kullanma, kanunlara aykiri
davraniglarda bulunma, ahaliye k6tii muamelede bulunma, adam 6ldiirme
sucuna karigma, casusluk girisimlerde bulunma ve ayrilik¢1 gruplarla birlikte
hareket etme suglar1 iglenmistir. Bolgenin etnik yapisindan dolayr Reji
gorevlilerin casusluk girisimlerinde bulunanlar genellikle Yunan ve Rumlar
olmustur. Gorevlilerin bu tiir girisimlerden dolay1 gorevden azledilme, gérev
yerinin degistirilmesi veya hapis cezasi ile cezalandirildiklar tespit edilmistir.
Bu kapsamda 16 vakanin cereyan ettigi saptanmistir. Bunlardan 3’{i zimmet
meselesinden, 7’si usulsiiz girisimlerden, 5’1 Yunan ve Rumlar lehine
casusluk faaliyetlerinde bulunmak ve 1’1 Reji gorevlisinin 6ldiirilmesinden
dolay1 yasanmuistir.
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BALKANLAR’DA BiR ANTiK CAG BOLGESI: DACIiA

Rahim KIZGUT*
(04

Eskigag’da diinyanin farkli cografyalarinda pek ¢ok medeniyet ve kiiltiir
goriilmistiir. Bu cografyalardan biri de Balkan ya da Dogu Avrupa cografyasidir.
Dacia, bu bdlgede var olan 6nemli bir merkezdir. Roma kaynaklarinda genel olarak
Dacia, Yunan Kaynaklarinda ise Getae olarak adlandirilan bolge agirlikli olarak
glinimiizdeki Romanya ve kismen Macaristan, Sirbistan, Moldova, Ukrayna ve
Bulgaristan topraklarinda yer alan bir bolgedir. Bolgede yasayan halk da Dacialilar
olarak adlandirilmugtir. Tuna nehri, Dacia ve Dacialilar i¢in hayati 6nem arz
etmistir. MO 1. binyildan itibaren yerlesime sahne olan ve ilk Dacialilar olarak
isimlendirilen kabilelere ev sahipligi yapan Dacia bolgesi, Roma donemine kadar
kesintisiz bir kiiltiirel ve siyasal devamlilik gostermistir. Sahip oldugu yer alt1
kaynaklart ve konumu nedeniyle oldukca dnemli bir bolge olan Dacia, Roma’nin
geleneksel yayilim politikasi igerisinde yerini almistir. Bu bolgeyi ele geciren Roma
imparatorlar1 “Dacicus Maximus” unvanina sahip olmuslardir. Bélgenin yerli halki
olan ve yaygin tabirle Dacialilar olarak adlandirilan insanlar hem Roma tesirinden
onceki kendine 6zgii sosyal, kiiltiirel ve askeri yapilar1 hem de Roma kiiltiirii ile
tanigtiktan sonraki daha kozmopolit yapilari ile dikkat g¢ekici bir yapi ortaya
koymuslardir. Bu c¢alismadaki temel amag; Dacia bdlgesinin tarihi cografyasi ile
boélgenin sakinleri olan Dacialilarin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-politik yapilarini antik
ve modern kaynaklarin 1s18inda degerlendirmektir.
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AN ANCIENT REGION IN THE BALKANS: DACIA
ABSTRACT

In ancient times, many civilisations and cultures were observed in different
geographical areas of the world. One of these geographies is the Balkan or Eastern
Europe. Dacia is an important center in this region. The region, which is generally
called Dacia in Roman sources and Getae in Greek sources, is predominantly
located in today's Romania and partly in Hungary, Serbia, Moldova, Ukraine and
Bulgaria. The people living in the region were also called Dacians. The Danube was
of vital importance for Dacia and the Dacians. The Dacia Region, which has been
the scene of settlement since the first millennium BC and hosted the tribes called the
first Dacians, showed an uninterrupted cultural and political continuity until the
Roman period. Dacia, a very important region due to its underground resources and
location, took its place in Rome’s traditional policy of expansion. The Roman
emperors who conquered this region had the title “Dacicus Maximus”. The
indigenous inhabitants of the region, commonly known as the Dacians, were
remarkable both for their distinctive social, cultural and military structures prior to
Roman influence and for their more cosmopolitan structure after encountering
Roman culture. The main purpose of this study is to evaluate the historical
geography of Dacia and the socio-cultural and socio-political structures of the
Dacians in the light of ancient and modern sources.

Keywords: Dacia, Getae, Danube River, Transilvania, Carpathian Mountains.

EXTENDED ABSTRACT

Dacia, a rich and powerful region of Antiquity, located in the
territory of present-day Romania, defined as the central Transylvania
Region, can be described as one of the important centres of Eastern Europe
in Antiquity. The changes, wars and economic activities that the territory of
Transylvania has undergone in the course of history are still present in the
geopolitics of today’s Balkan countries. The Dacians were first mentioned in
Ancient Greek sources as ‘“Getae, the noble of all Thracian tribes” in
Herodotos and “Getae on the border of the Scythians, armed like them, all
horse archers” in Thucydides. The Dacians left behind no written language.
For this reason, the data given by ancient writers and archaeological
materials are the sources of information on the subject. Written documents,
myths and diaries, art findings unearthed in archaeological excavations,
graves and ceramic remains constitute these sources.
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In the middle of the first millennium BC, the Dacians, who lived in
permanent tribes, were called Daii, Daoi, Dacs, Dacii, Dagae or simply Dii,
worshipped “daos” during the Neolithic period. Their religious and social
centre was in Transylvania, which would later become the heart of the
future Kingdom of Dacia. At this point, the Dacian society, which led an
isolated life but had a hospitable character, showed its development. It is
observed that the settlements in the Dacia Region were developed since the
second half of the Iron Age. In this period, which extends approximately
from the first century BC to the first century AD, temples emerged. Many
tribes living in the region united made significant social and political
progress. This period in which all these developments took place can be
characterised as the classical age of Dacia.

By 500 BC, Dacia was established in the centre of the Carpatho-
Danube-Pontus regions. The Dacians began a process of territorial
expansion with the aim of keeping invading armies out of their territory and
dominating the nomadic tribes of neighbouring lands. Having a very
favourable habitat around the Carpathian Mountains, the Dacians managed
to control both the lower part of the Danube region and the western shores
of the Black Sea. Thanks to this, the road in the northern part of the Balkan
Peninsula and the road to the Scythian Region remained under their
control.

The geographical boundaries of Dacia stretched from Pontus
Euxinus (Black Sea) in the east to the Haemus (Balkan) Mountains in the
south. When the Romans expanded towards the Danube, the Dacians
fearlessly attacked them. They then destroyed the garrisons of the legions in
Moesia. This defiance continued until the end of the first century AD. In the
following centuries, Dacia continued to be subjected to internal and
external wars, as well as numerous devastating barbarian invasions. The
Dacians had no written language. They were therefore unable to attest to
the splendour of their civilisation in the Greek and Roman tradition.
According to the Greeks and Romans, the Dacians were the barbarian
Getae of the western Black Sea coast. The Dacians travelled along the
Danube and from there southwards into sparsely populated lands inhabited
by Celtic (Keltoi/Celtae), Illyrian and Thracian tribes. The Getae tribes
occupied the area between the last outlet of the Danube and the Black Sea
(where Dobrudja is today).

The Dacians, referred to as the people of Ister (Danube) and even
called “Istriani”, were constantly adamant that they owned the great
Danube River. They recognised all the adjacent territory as their own. They
extended westwards as far as the Pannonia lands beyond Vindobona
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(present-day Vienna). They also utilised vacant land and controlled parts of
the vast Hercynian Forest (Bohemia and Moravia) along the Vltava River
(Czechia) as far as Zavist (today Prague). As they encountered tribes with
low population densities, they did not face any significant hostility. This
allowed them to expand their small empire northwards towards the Vistula
River and present-day Galicia. The geographical boundaries of Dacia thus
extended eastwards to Pontus Euxinus (Black Sea) and southwards to the
Haemus (Balkan) Mountains.

It is possible to utilise the information provided by ancient writers to
access data on Dacia. Herodotos (Historiae), Thucydides (Bellum
Peloponnesiacum), lulius Caesar (De bello Gallico), Strabo (Geographika),
Ovidius (Tristia), Cassius Dio (Historiae Romanae), Pliny (Naturalis
Historia), Tacitus (Germania), lordanes (De origine actibusque Getarum),
and many other authors, especially Herodotos (Historiae), provided
information on the physical and historical geography of Dacia. They also
provided information about socio-cultural and socio-economic structure,
military activities, political understanding, relations with other states,
geopolitical importance and ethnic structures, beliefs and traditions of the
peoples living here.

Dacia attracted the attention of Rome due to its rich underground
resources (iron, silver, copper, gold and salt minerals), geopolitical position
and fertile soil. Among the underground resources in question, especially
iron came to the fore. The Sureanu Mountains, the Poiana Rusca Mountains
and the eastern part of the Carpathians were the most important iron
deposits in the region. As a result of this wealth, the demographic structure
of these regions was different from that of the other regions. Iron production
in these regions made a considerable contribution to the Dacian economy.
For this reason, Rome organised many expeditions to Dacia and wanted to
include this region within its sphere of dominance. The first of these
campaigns was organised by Lentulus in approximately 10 BC. The most
remarkable wars between Rome and Dacia took place in 101 AD and 106
AD respectively. During these wars, Decebal was the leader of the Dacian
army. Roman Emperor Trajan conquered Dacia as a result of these wars
and made it a Roman province. This situation continued until Aurelianus left
the region in 270 AD. During this time, Dacia was subjected to intensive
colonisation. As part of the Romanisation process, the colonists were major
contributors to the region’s army and administration. Roman officials
settled in the region also contributed to this movement. Thanks to the
presence of Roman officials, the people of Dacia learned Latin.
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The Dacians considered to have been the most civilised of all the
peoples who lived in the northern part of the Danube at the time of their
existence. This assessment has been supported by the fact that the Dacians
had a 360-day calendar system designed on the basis of a 13-year cycle,
predating the ancient Egyptian, Greek and Roman civilisations. The
Dacians also stand out as a highly nationalistic tribal federation. They
maintained a high standard of social life and military power in their
territory. Dacia became a socio-cultural crossroads due to the Roman
Empire's economic activities and troop shipments to the region. This
situation also affected the religious life in the province. Especially in more
than a thousand inscriptions dating to the first and second centuries AD, it
is possible to find data on faith. The richness of religious life in Dacia was
similar to that of other provinces of the empire.

When analysing the demographic structure of Dacia, fluctuations
can be observed due to various factors. In particular, there was a serious
decrease in the population due to the wars. In addition to the wars, the
deportation or transfer of large numbers of prisoners to other provinces of
Rome, either for gladiatorial games or for slave labour, also had a
significant impact on the decline in the population. The main urbanisation
processes in Dacia were a kind of copy of the structure found in most of the
provinces of the Danube region and throughout the empire. The first notable
formal development of settlements took place during the reign of Hadrian.
This process also manifested itself in architectural landscaping. In a way,
this development laid the groundwork for the post-Hadrian period. Thanks
to this infrastructure, a society adapted to urban life emerged after Hadrian.
The rapid increase in urbanisation continued during the reign of Septimius
Severus. These activities continued as a sign of gratitude to the loyal legions
in the Danube and the surrounding provinces. It is possible to mention two
prominent cities in Roman Dacia. These two cities are the colony of
Sarmizegetusa and the city of Apulum. The level of urbanisation in Dacia
was very similar to other provinces in the Danube region.

Dacia was subjected to intensive colonisation, urbanisation and
garrisoning during the Roman rule. As a result of this, the Dacians were
fully Romanised and enjoyed a special status as the only Neo-Latin people
in Eastern Europe, following an urban development trend on Rome's
northern imperial frontier until the 111 century AD. Despite being the first
province to be evacuated, Dacia preserved its Roman heritage. The high
level of culture of the Dacians before the Roman occupation was later
added to the Roman influence and Dacian culture developed further. Dacia
left such a strong legacy that even after the Romans left the country, they
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named parts of Moesia Dacia Aureliana, Dacia Nova, Dacia Ripensis and
Dacia Mediterranea. In present-day Czechia, the eastern part of Moravia is
called in the same way as the Dacians called Wallachia in the Romanian
territory. Whether or not adequately cited in geography and history books,
the name of the Dacians always existed, and was eventually engraved on
Trajan’s Column in the centre of Rome. With their distinctive territory and
identity, the Dacians played an important historical role in the development
of the Carpatho-Danube civilisation at the crossroads of the ancient world
of Eastern Europe. The fact that the Dacians have a very rich socio-cultural
structure is undoubtedly influenced both by their own characteristic
structures and by the fact that they were influenced by the socio-cultural
characteristics of Rome as a result of the intensive Roman colonisation to
which they were exposed.

Giris

Glinlimiizde Romanya topraklar1 iginde yer alan, merkezi
Transilvania bolgesi olarak tanimli, zengin ve gii¢lii bir Antik Cag bolgesi
olan Dacia, Eski Cag’da Dogu Avrupa’nin énemli merkezlerinden biri
olarak nitelendirilebilir. Transilvania topraklarinin tarihsel siire¢ icerisinde
yasamis oldugu degisimler, savaslar ve iktisadi faaliyetler giiniimiiz Balkan
tilkelerinin jeopolitigine niifuz etmektedir.

Dacialilardan ilk olarak eski Yunan kaynaklarinda; Herodotos’ta
“Tiim Trakyali kabilelerin soylusu Getae™ ve Thukydides’te ise
“Iskitliler’in simrindaki tipki onlar gibi silahli, hepsi ath ok¢ulardan olusan
Getae™ seklinde bahsedilmektedir. Dacialilar gerilerinde yazili bir dil
birakmamuslardir. Bu sebepten o6tiirii Antik Cag yazarlarinin vermis oldugu
veriler ve arkeolojik malzemeler konu ile ilgili bilgi kaynaklari olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yazili belgeler, mitler ve giinliikler, arkeolojik
kazilarda ortaya ¢ikarilan sanat bulgulari, mezarlar ve seramik kalintilar1 bu
kaynaklar1 olugturmaktadir.

Antik Dacia, gilinimiiz Romanyasint ve ona bitisik topraklar
kapsamustir. Dacialilar, Dogu Avrupa’da miras kalan topraklarini asla terk
etmeyen birkag yerli halktan biridir. Bu halk, Tuna ve Ren nehirlerinin

! Herodotos, Historiae, (¢ev.) David Grene, Chicago 1987, 1V.93.1.
2 Thukydides, Bellum Peloponnesiacum, (gev.) Richard Crawley, London 1910, 11.96.1.
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kuzeyindeki tek uygar toplumdur. Bu diistinceyi Dacialilarin Misirlilardan,
Yunanlilardan ve Romalilardan ¢ok daha 6nce 360 giinliik bir takvime sahip
olduklar1 bilgisi desteklemektedir. Dacia takvim sistemi 13 yillik bir
dongiiye dayali olarak yapilandirilmistir. Bir dongiideki yillar, giin
sayilarina bagli olarak 364, 365, 366 ve 367 giin olmak {izere 4 ¢esittir. Bir
dongli i¢indeki yil tiirlerinin birbirini izlemesi sabittir. Dacia sivil
takviminde bir yilin 47 haftasi vardir. Sivil takvimdeki haftalar 3 ¢esit olup
6, 7 ve 8. giin olarak adlandirilmistir. Dacia takviminde ritiieller i¢in bir yil,
her biri 6 giin olan 60 haftadan olusmustur. Her ritiiel yili, 6zel olarak inga
edilmis bazi1 yapilarin yardimiyla, sivil takvime uygun olarak 4, 5, 6 veya 7
giin ile diizeltilmistir. Dacia takvim sisteminde yeni yilin ilk giinii daima
haftanin ilk giiniine yerlestirilmistir. Diizeltme giinlerinin (yilin, déngiiniin
ve ylizyilin) her birinin kutsal alanlarin sayisal yapisinda maddi bir karsiligi
vardir.?

Dacialilar olduk¢a milliyet¢i bir kabile federasyonuydu. Sahip
olduklar1 topraklarda bol miktarda dogal kaynaga, yiiksek sosyal
standartlara ve askeri giice sahiplerdi. Karpat Daglar’’nin icinde ve
cevresinde elverigli bir sekilde yer alan Dacia, hem asagi Tuna’y1r hem de
Karadeniz’in bat1 kiyilarini kontrol etti. Bu nedenle, Balkan Yarimadasi’nin
kuzeyindeki yol giizergdhma ve aym zamanda Iskitya’ya giden yola da
hakim konumda idi. Cografi konumu Dacia topraklarini (Harita 1), Alanlar,
Keltler, Germenler, Gotlar, Sarmatialilar, Iskitler ve sayilari elliyi gegen pek
cok giiclii kabile igin bir kavsak noktas1 haline getirdi.*

Roma 6ncesi Dacia’da yasayan toplam niifus hakkinda 100.000° ile
2.500.000° arasinda degisen cesitli iddialar bulunmaktadir. Bu dénemde
Dacia ordusunun sayisal mevcudiyeti de net degildir. Ordunun 40.000
askerden olustugu’ seklindeki goriise karsilik Dacia krali Burebista’nin
820.000 kisilik bir orduyu komuta ettigini One siliren goriis de

3 Titus Suciu, “The Economic, Social and Religious Life in Ancient Rome and Dacia”,
Revista Economica, Cilt 70, Say1 3, 2018, s. 150.

4 lon Grumeza, Dacia Land of Transylvania, Cornerstone of Eastern Europe, England 2009,
S. viii.

5 Nicolae lorga, Geschichte des rumdnischen Volkes in Rahmen seiner Staatsbildungen,
Gotha 1905, s. 35.

6 Eugen Panaitescu, “Numirul getilor si al dacilor”, Mélanges in memoriam V. Pdrvan,
Bucuresti 1934, s. 16.

" loana A. Oltean, Dacia: Landscape, Colonisation and Romanisation, Canada 2007, s. 54.
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bulunmaktadir.® Bu veriler siiphesiz demografik hesaplamalardaki
gorecelilige ve c¢ok farkli sonuglarin ortaya ¢ikma olasiligina isaret
etmektedir. Dacia niifusu ile ilgili bahsi gegen dénemdeki daha gergekei
olan ortalama niifus 500.000° ile 1.000.000%° kisi araligindadur.

Dogal kaynaklar, Dacia topluluklarinin Karpatlar’in i¢ bdlgelerinde
bulunan kaynak agisindan zengin alanlarina yerlesmesini biiyiik Olglide
etkilemistir. En 6nemli kaynaklardan biri demir cevheri yataklari olmustur.
Demir agisindan zengin olan en 6nemli bdlgeler Sureanu Daglari’nda,
Poiana Ruscd Daglari’nda ve Dogu Karpatlar bdlgesinde kiimelenirken,
iskan edilen bolgelerin geri kalanina kiyasla bu bolgeler arasinda biiyiik bir
demografik farklilasma oldugu goriilmektedir. Demir kaynaklarinin yani
sira, diger kaynaklar da Dacia ekonomisinde onemli bir rol oynamustir.
Roma o6ncesi Dacia’daki az sayidaki atdlyede demir dist1 hammaddelerin
islenmesi ve bronz ya da giimiisten yapilan friinlerin sayisi, bu
hammaddelerin kullanildiginin bir gostergesidir.'!

Dacia’nin altin, glimiis, bakir ve 6zellikle tuzdan olusan muazzam
dogal kaynaklar1 Roma’nin dikkatini ¢ekmistir. Ger¢ekten de, on iki Roma
imparatoru i¢in Dacia olduk¢a 6nemli bir bolge olmustur. Bu sebeple onlar
icin en biiylik linvanlardan biri olan “Dacicus Maximus” {invanini almak
istemiglerdir. Dacia, dogudan gelen, iginde bir Sarmatia halki olan
Roxolaniler’in ve Iskitler’in yer aldigi Asyali halklarin Balkan
Yarimadasi’na giris kapist olmustur. Bu durum, Dacialilara miittefiklerini
Roma Imparatorluguna kars1 segmeleri icin miizakere giicii vermistir. Bu
nedenle, Roma’nin Dacia topraklarin1 imparatorluguna dahil etmek igin
lejyonlarmi gondermesi sadece bir zaman meselesi halini almigtir. Ancak
Roma, Antik Avrupa’nin 6énemli bir askeri giicii olan bu zengin ve bagimsiz
krallig1 isgal etmek i¢in ii¢ biiyiik askeri harekat diizenlemek ve en yetenekli
generallerin 6nderlik ettigi ¢ok sayida lejyonun giictinii kullanmak zorunda
kalmustir.t?

8 Rada Varga, “Prosopography of the Non Elite in Roman Dacia. Historiographic Approach”,
Est modvs in rebvs, Essays Presented to Professor Mihai Barbulescu at his 75th Anniversary,
(ed.) Sorin Nemeti, Irina Nemeti Florin, Gheorghe Fodorean ve Sorin Cocis, Cluj 2022, s. 63.
9 Nicolae Gudea, “Note de lectura (I11)”, Ephemeris Napocensis, Say1 5, 1995, s. 90.

10 Michaeli Barbulescu, “Dacia Felix”, Istoria Romdniei, Bucuresti 1998, s. 74.

1 Cristian Dima, Transport in Dacia, Commercial routes in the intra-Carpathian space from
the middle of the second century BC until the Roman conquest, Cluj 2021, s. 22.

2 Grumeza, a.g.e., . ix.
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Orta Dacia’nin (Banat ve Transilvania) sadece bir kismu MS 106’da
Trajan tarafindan ilhak edilmistir. Buna ragmen {ilkenin biiyiik bir kism
Ozgiir kalmigtir. Bu bolge dogudan gelen “barbar” ordularna karsi bir
tampon bdlge olarak konumlanmistir. O zamana kadar Romalilar bagka bir
istilay1 goze alamayarak Dacia’y1r tamamen isgal edememislerdir. Dacia
Felix’in egemenligi déneminde Romalilar, yeni kolonilerini yagmalayarak
Oyle bir zenginlik kazanmuglardir ki, savunma amaglar1 disinda bir sonraki
yliz y1l boyunca biiyiik savaglar yapilmamistir. Bu, goreceli olarak Roma
tarihindeki en uzun barig dénemi olarak degerlendirilebilir.

MS 275’ten sonra Romalilar isgal altindaki topraklardan
cekilmislerdir. inatc1 ve bir o kadar da 6zgiirliigiine diiskiin olan Dacialilarla
ve oraya siginan barbar iggalcilerle savagmaktan yorulmuslardir. Bununla
birlikte Roma artik Dacia’nin lejyonlarint desteklemedigi icin barbarlarla
olan sinirlarinin kontroliinii kaybetmistir. Bundan sonra Roma lejyonlari,
Tuna Nehri’nin kuzeyinde girmis olduklar1 herhangi bir savasta kesin zafer
kazanamamigtir. Dacialilar hi¢ go¢ etmeyerek Antik Dogu Avrupa’nin
giiney kesiminde iistiin bir pozisyonda kalmislardir.™®

1. Cografi Goriiniim ve Tarihsel Gelisim

Erken donemlerden itibaren insanlar, onlar i¢in daha kolay bir
yasam sagladig1 i¢in suya yakin yerlerde yasama egiliminde olmuslardir.
Balkanlarin erken sakinlerinin ¢ogu i¢in de durum bu sekildedir. Seller, her
giin yaklasik 2,4 kilometre/1,5 mil ilerleyerek ovalarda yasamini siirdiiren
Neolitik Donem insanlarina bu bolgelerdeki topraklardan kagmak ve daglara
siginmak igin zaman saglamistir. Karpatlarin sellerden oOnce insanlar
tarafindan iskan edildigine dair kanitlar olsa da, yiikselen sulardan kagan
insanlarin en azindan bir kisminin daha sonra Dacia olarak adlandirilacak
olan dag vadilerine ve meralarina yerlesmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.
[k Dacialilar ortalama yiikseklige sahip topraklarin bulundugu bir bélgeye
yerlesmislerdir. Karpat Daglari’nin olusturdugu yarim daire, adi “ormanlarin
Otesindeki toprak” anlamina gelen Transilvania’nin yiiksek platosunda bu
insanlar i¢in mitkemmel bir siginak imkani vermistir. Iliman iklimi, meyve
ve hayvanlarla dolu ormanlari, verimli topraklari, tuz, altin ve diger yeralti
zenginlikleri ile Transilvania, bir¢ok gogebe gruba ev sahipligi yapmustir.
Zamanla rastgele organize olmus bu klan gruplar daha yakin irk ve kan

13 Jakub Hendzel, “The reconquest of Dacia by Constantine the Great”, Byzantinische
Zeitschrift Bd., Cilt 116, Say1 1, 2023, s. 1-2.
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baglar1 kurmaya baslamislardir. Ilerleyen siirecte dogaya ve diger
diismanlarina karsi savagsmay1 6grenmislerdir.*

MO 1. binyilin ortalarinda s6z konusu klanlar, Daii, Daoi, Dacs,
Dacii, Dagae veya sadece Dii adinda kalic1 kabileler halinde birlesmislerdir.
Neolitik Dénem’deki Dacialilar “daos”a’® tapmiglardir. Dini ve sosyal
merkezleri, gelecekteki Dacia Kralligi’nin merkezi haline gelecek olan
Transilvania’da yer almistir. Bu noktada izole bir yasam siiren ancak
misafirperver bir karakter tagiyan Dacia toplumu sosyal, kiiltiirel ve iktisadi
anlamda gelisim gostermistir. Arkeolojik kayitlarda Dacia yerlesimlerinin
Demir Cagi’nin ikinci yarisinda (La Tene Doénemi), yani MO V. yiizyildan
MO 70’e kadar gelistigi goriilmektedir. MO 1. yiizyil ile MS 1. yiizyih
kapsayan donem, hem anitsal mimarinin (tas tapinaklar ve kaleler) ortaya
¢ikmasi hem de Kral Burebista doneminden baslayarak bir dizi kabilenin
birlesmesi nedeniyle Dacia’nin sosyo-politik gelisiminin klasik donemi
olarak anilir.!®

Bazi Yunan filozoflarin Tuna Nehri’nin bilinen tiim diinyay1 sular
altinda birakabilecegine dair yaygim bir inancina ragmen, Avrupa’da MO
1630°da Tera/Thera (Santorini) patlamasi disinda baska higbir destansi
dogal afet meydana gelmemistir. Cok sayida Avrupa iilkesi, Kafkasya’dan
ve Azak Denizi bolgesinden c¢ikip kabile seklinde yasayan atalarinin
topraklarma go¢ eden yabancilasmig Aryan Kabileleri’nin ¢ekim noktasi
haline gelmistir. Bunlarin arasinda Strabo tarafindan “insanlarin en agik
sozliisii ve barbar olanlar1” olarak tanimlanan Iskitler de vardir.'” Onlar
yiizlerce yil  Dogu  Avrupa  bozkirlarimin  efendileri  olarak
nitelendirilmislerdir. Ancak zamanla Sarmatialilar tarafindan giineye dogru
itilmislerdir. Ath Iskit gdcebeleri Karadeniz kiyis1 boyunca ilerleyerek Bug,
Dinyester ve Prut Nehirlerini gectikten sonra Dacia topraklarina
girmiglerdir. Tuna deltasinin alt kesimine yerlestikten sonra hizla yerli halk
icinde asimile hale gelmislerdir.*® Maeotis Golii'nden (Azak Denizi) gelen
Sarmatia Moetsileri, Karpat Daglarin1 gegtikten sonra Maramures Bolgesine
yerleserek gelecekteki Dacia ulusunun temelini olusturacak olan Motsiler
olmuslardir. Transilvania Motsileri’nin bir kismi1 daha sonra Tuna Nehri’nin

14 Grumeza, a.g.e., s. 1.

15 Eski Yunanca’da kurt.

16 Linda Ellis, “Terra Deserta: Population, Politics, and the Colonization of Dacia”, World
Archaeology, Cilt 30, Say1 2, 1998, s. 221.

17 Strabo, Geographika, (¢ev.) Hans Claude Hamilton ve W. Falconer, London 1903, VI1.3.7.
18 Dima, a.g.e., S. 92.
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giineyine dogru gd¢ etmislerdir. Onlar burada Moesi olarak taninmislardir.
Yasadiklar1 topraklar ise Moesia (bugiinkii Bulgaristan) olarak
adlandirlmistir. Bu verilerin 1s18inda Dacialilarin  kdklerinin  kismen
Sarmatia’ya, Getaelerin kokenlerinin ise ¢ogunlukla Iskit halkina dayandig
sonucuna ulasilabilir.

MO 500 yilinda Dacia, Karpat-Tuna-Pontus bdlgelerinin
merkezinde kurulmustur. Dacialilar, isgalci ordular1 bolgelerinden uzak
tutmay1 basararak kendilerine komsu topraklarda yasayan gdcebelere
hilkkmetmeyi amaglayan bolgesel bir genisleme siireci baslatmiglardir.
Gallialilarin topraklarini genisletmekle mesgul oldugu, Germenlerin Oder ve
Ren Nehri arasinda heniiz yerlesmedigi, Sarmatialilarin ve Iskitlerin ana
gbvdesinin hala Avrasya bozkirlarini su ve barinak i¢in taradigi géz oniine
alimdiginda Dacialilarin bu genisleme hareketini yaparken ¢ok da zorluk
cekmediklerini diisiinmek miimkiindiir. Yunanlilara ve Romalilara gore
Dacialilar, Bati Karadeniz  kiyisinin  barbar  Getaeleri  olarak
tanimlanmiglardir. Dacialilar ilk olarak Tuna Nehri boyunca ve oradan da
giineye dogru, Keltli (Keltoi/Celtae), Illiryali ve Thraciali kabilelerin
dolastig1 seyrek niifuslu topraklara gitmislerdir. Getae kabileleri, Tuna
Nehri’nin son g¢ikist ile Karadeniz (Dobruca'min bugilin oldugu yer)
arasindaki bolgeyi isgal etti. Daha sonra Dacia Moesi, Tuna Nehri ile
Haemus (Balkan) Daglar arasindaki araziyi devralmiglardir. Daciali
stivariler tarafindan hizl bir sekilde bu arazi ele gegirildikten sonra aileleri
de peslerinden gelerek bolgeye yerlesim hizlanmigtir. Bu esnada Balkan
Daglari’nin eteklerinde yasayan Thracialilar giiclii Yunan ve Makedon
komsularina karsi kendilerini savunmakla mesgul olmuslardir. Moesia’nin
Dacia istilacilarina  karst  intikam amagli  saldirilarini  zar  zor
kargilayabilmiglerdir. Dacialilar ¢ok az muhalefetle karsi karsiya kaldiklar
icin daha cesur ve daha giiglii bir sekilde hareket etmislerdir. Dogu
Avrupa’da Sarmatia ile Thracia arasindaki topraklara hakim olmuslardir.'®

Diger fetihlerle mesgul olmalarina ve Tuna boélgelerindeki kabile
manevralariyla ilgilenmemelerine ragmen, Yunanlilar, Romalilar ve diger
imparatorluk giicleri Dacia’nin taninmis zengin dogal kaynaklari ve Dogu
Avrupa’nin kavsagindaki cografi konumu ile yakindan ilgilenmislerdir.
Ozellikle Sarmizegetusa’daki yogun yeralti kaynaklar (tung, demir, giimiis
ve altin) bu ilgiyi oldukga belirgin hale getirmistir.*® Bu alan, hem Yakin

19 Grumeza, a.g.e., s. 3.
2 Qltean, a.g.e., s. 117.
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hem de Uzak Dogu’nun 6nemli bir kanali olarak goriilmiistiir. Bu nedenle
Asya’dan gelen barbarlarin bolgede olusturabilecekleri istikrarsiz ortamin
sinirlandirilmasi gerekli goriilmiistiir. Tlim bunlara bakarak Dacia’nin dogal
bariyeri olan Tuna Nehri’nin, bat1 ve giiney Avrupa uygarliklar1 icin ideal
bir tampon bolge olusturdugu sonucuna ulasmak miimkiindiir.

Bilinmeyen ve tehlikeli goriilen Transilvania Diinyasi ve Dacialilar
Tuna hattinin 6tesinde yer almiglardir. Yunanlilar ve Romalilar Karadeniz
kiyis1 boyunca kuzeye dogru uzanan bdlgede yaptiklari arastirmalarda,
Thracialilar tarafindan isletilen birgok ticaret noktasindan bazilarina
rastlamislardir. Ulkelerine dondiiklerinde bu gezginler Thracialilardan
aldiklar1 bilgileri yanlarinda getirmiglerdir. Bu bilgiler dilden dile yayilarak
gercek cografi bilginin yerini almistir. Bu nedenle, tipki1 Italya
Yarimadasi’nin etnik kabilelerinin ¢ogunun Romalilar olarak bilindigi gibi,
Dacialilar ve Getaelerin Thraciali oldugu disiiniilmiistiir. Sarmatialilar,
Iskitler ve diger halklar siklikla Dacialilara atifta bulunmak igin
kullanilmistir.?. Bu nedenle Dacia kimligi hakkindaki kafa karisikliginin
Antik Cag’dan itibaren bagladigini sdylemek miimkiindiir.

Dacia tizerindeki belirsizlikler ¢ok uzun bir siire devam etmistir. M.
Rostovtzeff, Giliney Rusya ile ilgili tanimlamalar yaparken Dinyeper ve
Tuna nehirlerindeki kosullar hakkinda ¢ok az sey bilindigini, bolgenin
birkag akimin bulusma yeriymis gibi gériindiigiinii, bunlarmn MO 1. yiizyilin
ortalarinda Olbia’y1 alan Getealilar veya Dacialilar oldugunu ifade
etmistir.?? Daha sonra aym bolgeyi Kelt ve Germen kabileleri tarafindan
isgal edilen son derece karmasik bir bdlge olarak tanimlamistir. Buna ek
olarak ona gore Thracia Devletinin, yani Dacialilarin, MO 1. yiizyilda ve MS
L. ylizyilda yeniden canlanmasi, Giiney Rusya’nin Thracia tarafindan stirekli
istilasina yol agmustir. Bunlardan birinde de Olbia yagmalanmgtir.?®
Rostovtzeff, Dacialilarin ve topraklarinin varligimi kesin bir sekilde kabul
etmesine karsm, Olbia’yr yagmalayan Dacia krali Burebista’dan
bahsetmemistir. Burebista, ayrica Dinyester Nehri’nin agzindaki Tyras’a
baskin diizenleyerek her iki sehir kolonisini de Dacia’ya dahil etmistir.
Arnold Toynbee, Getaeliler ve Dacialilarin topraklarmi, Balkan
Yarimadasi'nin ¢ogunu isgal ettikleri MO 171°deki durumu gdsteren

2 Grumeza, a.g.e., s. 3.
22 Micheal lvanovitch Rostovtzeff, Iranian and Greeks in South Russia, Oxford 1922, s. 116.
23 Rostovtzeff, a.g.e., s. 145.
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haritasinda gostermistir. Thracia, haritada higbir yerde yoktur. O, Iskitler ve
Sarmatialilar1 Azak Denizi ve Hazar Denizi’nin iizerine yerlestirmistir.?

Dacia, giiniimiiz Romanyasinin yaklasik iki kati biiyiikliiglindeydi.
Konum olarak Transilvania’nin merkezindeydi. Buna ek olarak, uzaklara
ulasan Dacia kabileleri veya onlar tarafindan kontrol edilen kabileler,
krallig1 bugiinkii Romanya’nin bes kat1 kadar biiyiik yapan bitisik bolgeleri
isgal etti. Ister halki (Tuna) olarak anilan ve hatta “Istriani” olarak
adlandirilan Dacialilar, biiylik Tuna Nehri’ne sahip olduklar1 konusunda
stirekli kararli bir durus sergilediler. Yanlarindaki tim topraklar kendi
topraklart olarak kabul ettiler. Batiya, Vindobona’nin (bugiinkii Viyana)
Otesindeki Pannonia arazilerine kadar uzandilar. Ayrica, bos arazileri
degerlendirerek Vltava Nehri (Cekya) boyunca Zavist’e (bugiinkii Prag)
kadar uzanan genis Hercynian Ormani’nin (Bohemya ve Moravya)
boliimlerini kontrol ettiler. Diisiik niifus yogunluguna sahip kabilelerle
karsilagtiklart i¢in, kayda deger bir diismanlikla karsilasmadilar. Bu sayede
kiigiik imparatorluklarim1  kuzeye, Vistula Nehri'ne ve giiniimiizdeki
Galicia’ya dogru genisletebildiler. Boylece Dacia’nin cografi sinirlart
doguda Pontus Euxinus (Karadeniz) ve giineyde Haemus (Balkan)
Daglarina kadar uzanmaktaydi. Romalilar Tuna Nehri’'ne dogru
genislediklerinde, Dacialilar korkusuzca onlara saldirdi. Ardindan
Moesia’daki lejyonlarin garnizonlarini yok ettiler. Bu meydan okuma, MS L.
yilizyilin sonuna kadar devam etti. Takip eden yiizyillarda Dacia, i¢ ve dis
savaglarin yani sira ¢ok sayida yikici barbar istilasina maruz kalmaya devam
etti. Dacialilarin yazili bir dili yoktu. Bu ylizden Yunan ve Roma
geleneginde  oldugu gibi  medeniyetlerinin  ihtisamimi  ¢ok da
kanitlayamadilar. Anacak; su anda Dogu Avrupa’da bulunan g¢ok sayida
arkeolojik alan bunu kanitlamaktadir. Yazili belgeler, haritalar ve diger
bilgiler, Dacia kabileler federasyonunun var oldugunu ve gd¢men bir niifus
olmadiklarin1 dogrulamaktadir. Aslinda, bu yerlesimlerin ¢ogu bugiin
modern Romanya’da ve ¢evresinde hala varligini siirdiirmektedir.?

2. Antik Yazarlar ve Dacia

Herodotos tarafindan yapilan diinya haritasi, Thracialilar tarafindan
isgal edilen Balkan Yarimadasi’nin ¢ogunu gostermektedir. O, Tuna

2 Arnold J. Toynbee ve Edward D. Myers, Historical Atlas and Gazetter, Cilt 11, London
1959, s. 122.
% Grumeza, a.g.e., s. 11.
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Nehri’nin gilineyinde, Pontus Fuxinus (Karadeniz) ve Illirya topraklari
tarafindan cevrelenmis alana Getae’yi yerlestirmistir. Ancak Dacia, onun
haritasinda gosterilmemistir.?® Sasirtic1 bir sekilde bu bdlgenin ait oldugu
herhangi bir Yunan devleti de yer almamaktadir.

Herodotos, yaz veya kis her zaman aymi hacimde akan Tuna
Nehri’nden etkilenmistir.?” Tuna Nehri’ni Iskit {ilkesinin en batisinda yer
alan nehir olarak belirtmekte olup Kelt topraklarindan baslayan, tiim
Avrupa’y1 gecen ve bes agziyla Histria’dan Karadeniz’e dokiilen Iskit
nehirlerinden biri oldugunu vurgulamustir.?®2 Maris (Mures), Tyras (Dniester)
ve Hypanis (Bug) gibi Dacia Bolgesi’nde yer alan 6nemli nehirlerdir. O
donemde heniiz detayli ve bilimsel haritacilik faaliyetleri olmadigi icin bu
nehirler ve etraflarindaki yerlesim yerlerinde hatali tanimlamalar da s6z
konusu olmustur. S6z gelimi Maris Nehri’nin Tuna Nehri’ne dik sekilde
aktig1 tespit edilmesine ragmen gergekte bunu yapan Alutus (Olt) Nehri’dir.
Bu duruma bagka bir 6rnek Maris Nehri’dir. Bu nehir Karpatlar’dan doguya
ve batiya dogru akip burada Tuna Nehri ile degil, Tisza Nehri ile
bulusmaktadir.?®

Herodotos Samartialilar hakkinda pek c¢ok 6vgili dolu tanimlama
yapmasina karsin onlarin yasadigi topraklarin yerini belirtmemistir. Bu
durum onun Dacia hakkinda kafasinin karistigini ve bu bdlgenin sadece
Getia/Getae  olduguna inanarak gbézden kagirdigimi gdstermektedir.
Herodotos ve diger bir¢cok tarih¢i Thracialilar’in (Thraki olarak da
adlandirilir), yanhs bir sekilde Dacialilarin kdkenini olusturduguna
inanmiglardir. Thracialilar, ¢ogu zaman diisiiniildiigii gibi, Moesia’daki
Tuna Nehri’nin yakininda degil, Balkan Yarimadasi’nin ucuna yakin
Haemus (Balkan) ve Rodop Daglar’'nin giineyinde yasamislardir.
Herodotos’a gore, Thraciali bir kabile olan Doloniciler, Chersonese’yi
(Sivastopol) mesken tutmus hatta Atina’yr dahi tehdit edecek kadar
giiclenmislerdir.*

Herodotos’un ¢agdast Thukydides, Thraciali bir liderin oglu olarak
bilinmektedir. MO 422’de bir Sparta kusatmasinda Ege Denizi
yakinlarindaki eski bir Thracia yerlesimi olan Amfipolis sehrini kurtarmay1

% Herodotos, a.g.e., . 294-295.
27 Herodotos, a.g.e., IV.48.1.
28 Herodotos, a.g.e., 1V.48.2.
2% Herodotos, a.g.e., IV.49.1.
30 Herodotos, a.g.e., V1.34.1.
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bagsaramayan bir ordunun baskomutani olmustur. Bu durum Thracialilarin
Yunan i¢ islerinde gergekten etkili oldugunu gosteren bir kanmittir. Ote
yandan, yaklasik yirmi yil siiren Thukydides’in siirgiin edildigi donem
icinde Atinalilar ona kars1 generalligini diizgiin sekilde yerine getiremedigi
diisiincesiyle degersiz bir yabanci olarak muamele ederek nefretlerini belli
etmislerdir. Zamaninin birgok tarihgisi gibi, Thukydides de Tuna Nehri’nin
¢ok yakininda, ger¢ek konumunun birkag yiiz mil giineyinde Iskit {ilkesini
isaret etmistir. Bununla birlikte, Getae genellikle Iskitya olarak
adlandirildigindan bu tanimlama tamamiyla yanlis da degildir. Thukydides,
Balkan Yarimadasi haritasina ayrintili olarak analiz etmistir.>!

Thukydides, Tuna Nehri ve Balkan Daglar1 arasinda kalan ve
doguda Karadeniz ile siirlanan Getae topraklari hakkinda detayli bilgiye
sahip olmustur. Oradaki insanlarin Iskitlerin komsular1 oldugunu ve
hepsinin atli okgular olarak ayni sekilde silahlandirildigini belirtmistir. O,
Getaelileri Thracialilara kiyasla istiin savaggilar olarak nitelendirmistir.
Ayrica bagimsiz Thracia dag kabilelerinin bir¢cogu ile Dii adi verilen kilig
ustalarinin varligini da kabul etmistir.? Diger Iskit savascilar1 gibi, bu
kabileler de Rodop Dagi’nda yasamislardir. Bu insanlar Makedonlara karsi
Thracia’nin Odrysian krali i¢in savasmaya gelmislerdir.

Iskender’in generali Lysimachus, Thracia krali olduktan sonra Kral
Dromichete’nin Moesia’daki Getaelileri yonetemeyecegini fark etmistir.
Muhtemelen bir Getae sehri olan Odessos’ta (Varna) gerceklesen 6nemli bir
savasta, Dacialilar Thracialilar1t maglup etmislerdir. Lysimachus ve oglu esir
almmis Getae’nin baskenti Helis’e (Sboryanovo) getirilmistir. Yakalanan
Lysimachus’a o kadar iyi davramilmistir ki o Dromichete’nin kiziyla
evlenmistir. Bu gelismenin ardindan Getaeliler Moesia {izerinde tam kontrol
sahibi olmuslardir.®® Ancak bu olay, Dromichete’yi bir Thracia lideri haline
getirmemistir,

Dacia hakkindaki bu kafa karisiklig1 ve bilgi eksikligi, {i¢ yiiz yil
sonra, Strabo’nun Biiyiik Iskender’in Tribalians/Tribalii iilkesini nasil isgal
ettigini anlattigi ve Ister (Dinyester) Nehri ile Peuce Adasina kadar

31 Thukydides, a.g.e., 11.151.
32 Thukydides, a.g.e., 11.96.
33 Dumitru Berciu, Ancient Peoples and Places: Romania, New York 1967, s. 147.
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uzandigini gozlemledigi doneme kadar siirmiistiir. Iskender, Ister Nehri’ni
asip Getae iilkesine gegerek sehri ele gegirmistir.>*

Tulius Caesar (MO 100-44) eserinde Tuna Nehri boyunca uzanan
Hercynian Ormani’nin Dacia ile sinir komsusu oldugunu dogrulamstir.
Sekiz yil boyunca Keltler ve Germenlerle savagmakla mesgul ve bundan
dolay1 bitkin oldugu i¢in, Dacia’ya hi¢ gegmemistir. Ancak, Avrupa tuz ve
altin madenlerinin en zenginlerinin bu bdlgede bulundugunu diisiindiigii icin
Dacia ile olan fikri ilgisini siirdiirmiistiir.*® Daco-Getaeler arasinda yasayan
seckin bir kigi olan Romal1 sair Ovidius (Publius Ovidiusius Naso), MS 9’da
Tomis’e (buglinkii Romanya'daki Constantza) siirglin  edilmistir.
Siirlerinden, kendisinin bu uzak Sarmatia kiy1 seridine siirgiin edildigine
dair bir ¢ikarim yapilmaktadir. Kendisi, Tuna’min diginda, Iskit
topraklarinda yasadigini ifade etmistir.®® Buras1 ayn1 zamanda Getae kiyilar
olarak da bilinmektedir.

Daha sonra Tomis’e (Konstant) Iskit sular1 yoluyla geldigini ve
“barbar Gotlar” arasinda yasadigini yazmistir. Vahsi Thracia atlarindan ve
Karadeniz’in kiyisindaki ugursuz yasamindan bahsetmistir.’” Diger
zamanlarda, mektuplarinit Tuna Hali¢i’nin Karadeniz’e dokiildiigii yerden
gondermistir.  Ovidius, Getae topraklarindaki (Tomis) yasamin
memnuniyetsizlik ifadeleriyle anlatmigtir. Bu bdlgenin olduk¢a soguk olan
ikliminden bahsederek buray1 “tehlikeli donmus bir cehennem deligi” olarak
abartil1 bir sekilde tasvir etmistir.®®

Bu noktada, yapilan tim cografi ve tarihsel hatalar i¢in en gegerli
aciklama, Dacia’nin merkezi kesimi olan Transilvania’nin Hellenlerin ve
Romalilarin ulagamayacagi bir yerde olmasidir. Burasi, Yunan, Makedon ve
Roma ordularinin  konuglandirilamadigi, kesin askeri  haritalarin
bulunmadigi, yogun ve zaptedilemez ormanlarin iilkesidir. Ticari yollar,
sadece Karadeniz kiyilarin1 Azak Denizi’ne dogru takip ederken, Dacialilar
Tuna Nehri’nin son kismini1 tam olarak kontrol etmiglerdir. Nehrin karsisina
ve giineyine mal aligverisinde bulunmak i¢in ge¢cmislerdir. Bu sayede
lilkelerini beklenmedik tehlikelere karsi savunmayi basarmiglardir.

34 Strabo, a.g.e., VI1.3.8.

3 Caesar, De bello Gallico, (gev.) W. A. McDevitte, W. S. Bohn, New York 1869, VI.25.
36 Qvidius, Tristia, (¢cev.) Peter Green, California 2005, V.1.22.

7 Qvidius, a.g.e., V.2.63-3.8.

% Qvidius, a.g.e., 111.5.1-2.

3 Grumeza, a.g.e., s. 7.
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Strabo, Gelibolu Yarimadasi’na bircok kere yaptig1 atiflardan
anlagilacag1 tizere Thracia’'nin nerede oldugunu tespit etmistir. Istrus
Nehri’'nden (Tuna), tiim Germania’dan (Ren Nehri), Getaelerin tiim
iilkesinden, Tanais (Don) Nehri’nden ve Maeotis Go6lii’'nden (Azak Denizi),
tim Thracia’dan, Illyria’dan ve son olarak da Yunanistan’dan bahsederek
soziinii ettigimiz bolgeyi tanimlamustir.*°

Strabo, Dacialilar’in lapodlar (bugiinkii Hirvatistan ve Bati
Slovenya’da yasayan Keltler ve Illiryalilarin bir karigimi) ile Segestica
(Sisak) sehri iizerinde savastigindan bahsetmistir. Ayrica, Caesar’in
hiikiimdarli1 sirasinda, Dacialilarin iggalci Boiiler ile yok olana kadar
savagtiklarini  dogrulamistir.**  Strabo burada, bugiinkii Bohemya ve
Slovakya topraklarinda yasayan Boii ve Taurisci/Teurisei’yi maglup eden
Kral Burebista’nin (MO 82-44) askeri seferlerine atifta bulunmustur.*?
Buradan Burebista’nin Dacia sinirlarini, batidan doguya dogru olacak
sekilde, Vitava’dan Bug Nehri’ne ve kuzeyden Transcarpathia’ya (Ukrayna)
kadar genisletmeyi hedefledigi sonucuna ulagmak miimkiindiir. Yine de
Burebista’nin ana saldirilar1 giiney kesime dogru olmustur. Dacial
savascilar Ister Nehri’ni gecip, Thracia’yr Makedonya ve Illirya Ulkesine
kadar yagmalamayr hedeflemislerdir.** Aslinda Burebista, saraymi
giinimiizdeki Balgik’ta (Zargedaua olduguna inaniliyor) kurmustur.
Ardimdan kralliginin  simirim1 - Apollonia’ya  (simdi  Sozopol) kadar
genigletmistir. Kendisinden onceki yazarlar gibi Strabo da Thracia’y1 Tuna
Nehrine kadar baglamistir. Karadeniz’den Bohemia’ya kadar uzanan Getae
Ulkesine Tuna Bélgesi’nin iizerindeki oldukca genis bir bdlgeyi dahil
etmigtir.

Ovidius’un oliimiinden elli yil sonra, Yasli Plinius, Naturalis
Historia adli eserinde Dacia hakkinda neredeyse hicbir bilgi vermemistir.
Tuna Bolgesi’nin bir alt boliimiindeki irklarin cogunun Iskitli oldugunu,
istisna olarak sadece Getaelerin ve Sarmatialilarin mevcudiyetinin
bulundugunu anlatmistir. Thracialilar’dan bahsetmesine ragmen Dacialilarla
aralarinda higbir baglanti kurmanmustir.*

40 Strabo, a.g.e., X1.2.2-3.

41 Strabo, a.g.e., VII.3.1-2.

42 Strabo, a.g.e., VII.3.2.

43 Strabo, a.g.e., VI.3.11.

4 Plinius Secundus, Naturalis Historia, (gev.) John Bostock, London 1855, IV.18.
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Geng Plinius (MS 61-122), Trajan’a yogun sekilde hayranlik duyan
profesyonel bir politikactydi. Imparatoru oldukga 6viicii ifadelere her zaman
yer vermistir. Trajan, Dacia’nin sadece bir boliimiinii fethedebilmis olsa da,
Plinius 6vgii dolu sozlerle, yagmalanan eyaletlerin ganimetlerinden ve ele
gegen altinlardan bahsetmistir.*

Tacitus, Dacia ve Sarmatia arasindaki cografi farki ¢ok iyi bilen
yiliksek riitbeli bir Romali subaydir. Ancak Tuna Nehri’nin sularini alti
kanaldan Karadeniz’e bosalttigina inanmigtir. O Germania adli kitabinda
Germen kabile federasyonunun sinirlarint “Germania ‘min etrafi, Gallia
[Fransa], Rhaetia [isvigre] ve Pannonia [Avusturya, Hirvatistan, Macaristan,
Sirbistan'n bazi kisimlar1], Ren ve Tuna nehirleri tarafindan sarilmus;
Dacia ve Sarmatia’dan bir dag zinciriyle ve bu daglarin al¢aldigi yerlerce
ayrilmistir” seklindeki bir ifade ile tanimlamustir.*

Cassius Dio (MS 150-235), Yunanca yazilmig seksen adet kitabinda
da Dacia’nin varligim kabul etmekten inatla kaginan bagka bir Romali
tarihgidir. Antonius ile Octavianus arasindaki askeri ¢atismalarin i¢inde kilit
bir noktada yer alacak olan Dacia’dan bahsetmek yerine Dio sadece
Yunanistan, Makedonya ve Thracia’dan bahsetmistir.*” Bununla birlikte Dio
bir zamanlar Yukar1 Pannonia’nin atanmis valisi olarak gérev yapmistir. Bu
gorevde oldugu zamanlar Roma isgali altindaki Dacia ile ¢evrili olan
Pannonia’daki yasayan Dacia niifusunun farkina varmgtir.*®

Bu yazar Roma’nin bu ebedi diismanlar1 hakkindaki en kesin
paragraflardan birini yazmustir: “Yerlilerin yani sira Romalilar tarafindan
da kullamilan insanlart Dacialilar olarak adlandiriyorum. Ancak bazi Yunan
yazarlarin dogru terim olsun ya da olmasin, onlari Getae olarak
adlandirdiklarindan habersiz degilim, ¢iinkii bana gére Getaeliler, Haemus

araliginin étesinde, Ister [Tuna] Nehri boyunca yasayanlardir”.*®

MS VL yiizyillin ortalarinda lordanes, Gotlarin erken tarihini
yazmustir. Iskitya’da (sembolik bagkent Tomis’te) ve ayrica Moesia’da
(bagkenti Marcianopolis simdiki Devnya, Bulgaristan) Got topraklarinin

4 Plinius Caecelius Secundus, Epistulae, (¢ev.) J.B. Firth, London 1900, X.14.

46 Tacitus, Germania, (¢ev.) Alfred John Church ve William Jackson Brodribb, New York
1942, s. 1.

47 Cassius Dio, Historiae Romanae, (¢ev.) Earnest Cary, London 1914, L.6.2-5.

“8 Cassius Dio, a.g.e., LXVIIL.7.1.

49 Cassius Dio, a.g.e., LXVI1.6.2.
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merkezini tespit etmistir. Bu Roma eyaletlerinin her ikisi de baslangicta
adim1 koruyan ve Tuna Nehri’nin kuzeyindeki ana topraklarimi kontrol
etmeye devam eden Dacia kabile federasyonunun bir pargasi olmustur.
Gotlar1 bu zamana kadar tarihten kaybolan Iskitlerle ve esasen Dacialilarin
ikiz kardesleri olan Getaelilerle 6zdeslestirmistir.®® Iordanes, Vizigotlarin
MS 376 civarinda Tuna Nehri’nin gilineyine yerlesmelerini anlatirken:
“...sonunda Romanya’daki Imparator Valens’e biiyiikelgiler gonderdiler”
ifadesi ile Dacia’ya atifta bulunmustur.%! Bu belge Romanya isminin ilk kez
anildig1 kaynak olma &zelligini tasimaktadir. Iordanes, Valens’in Getae’yi
Moesia Bolgesine kattigini: “Onlar [Vizigotlar] kendileri, dedigimiz gibi
Tuna’yr gegtiler. Daha sonra imparatorun izniyle Dacia Ripensis [Orta
Tuna’mn giineyi], Moesia ve Thracia’ya yerlestiler™? seklindeki bir ifade
ile belirtmistir. Bu durum, Dacia ve Thracia’nin farkli halklart i¢eren farkli
iilkeler oldugunu kanitlamaktadir.

3. Dacia’nin Romalilagsma Siireci ve Demografik Degisim

Dacia sahip oldugu stratejik konum, olduk¢a zengin demir, giimiis,
bakir ve altin madenleri, tuz mineralleri ve verimli topraklari nedeniyle
Roma icin ele gecirilmesi gereken bir cografya olmustur.®® Bu nedenle
Romalilar Dacia topraklarina gesitli zamanlarda saldirmislardir. Yaklasik
MO 10 yilinda Tiberius'un komutanlarindan Lentulus’un Dacia’ya
diizenlemis oldugu sefer ilk seferlerden biridir.** MS 101 ve 106 yillari
arasinda Decebal liderligindeki Dacia halki, Roma Imparatorlugu ile iki
cetin savasa girmistir. iki Dacia savasi da, Roma Imparatorlugunu yayilma
politikasinin bir sonucudur. imparator Trajan Dacia’y1 fethederek burayr MS
106 yilinda bir Roma eyaleti haline getirmistir. Dacia, Aurelianus MS
270’lerin basinda buray1 terk edene kadar imparatorluk isgali altinda
kalmigtir.®® Bu kadar kisa bir siire isgal altinda kalmasina ragmen Dacia
yogun bir kolonizasyon, kentlesme, garnizonlasma hareketine maruz
kalmistir. Bu durumun bir sonucu olarak Dacialilarin  tamamen

%0 1ordanes, De origine actibusque Getarum, (gev.) Charles Christopher, Cambridge 1915, s.
94-102.

51 lordanes, a.g.e., s. 131.

52 |ordanes, a.g.e., s. 132-133.

%3 Nicolae Gudea, “The Defensive System of Roman Dacia”, Britannia, Cilt 10, 1979, s. 63.
54 Kalin Stoev, “The Roman Conquest and the Beginning of Roman Rule in the Thracian
Lands. Il. Livius, Periochae 134-142 and the Campaign of Lentulus against the Dacians”,
ORPHEUS Journal of Indo-European and Thracian Studies, 22, Sofia 2015, s. 65.

% Ellis, a.g.m., s. 221.
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Romalilastigt ve Dogu Avrupa’daki tek Neo-Latin halk olarak kendilerine
Ozel bir statiiye sahip olduklar1 vurgulanmig MS III. yiizyila kadar Roma
Imparatorlugu’nun kuzey sinirinda kayda deger bir kentsel gelisim
gosterdikleri tespit edilmistir.®® Bosaltilan ilk eyalet olmasina ragmen Dacia
Roma mirasini korumustur.®’

Dacia’nin Romalilastirilmasinda kolonistler, askerler ve kurulan
yonetim etkili olmustur. Dacialilar Latince konusmay1 eyalete getirilen
insanlardan o6grenmisglerdir. Romalilar Dacia’y1 kendi modellerine gore
diizenlemislerdir. Eyaletlerin yonetiminden en kii¢iik yerlesim birimlerine
kadar her yere Romali memurlar yerlestirmislerdir. Bu durum Dacialilarin
Latince Ogrenmelerini saglayan bir baska neden olmustur. Dacia’daki
lejyonlardan ikisi eyalet yasamina ¢ok etkili bir sekilde entegre olmustur. Bu
lejyonlar Apulum’daki Legio XIII Gemina ve Potaissa’daki Legio V
Macedonica’dir. Pek ¢ok kolonist kdylere ciftci olarak yerlesmistir. Ancak
bolgeye gelen kolonistlerin cogunlugu sehirlerde yasamistir. Burada iki tiir
sehir tespit edilmistir. Bu sehirlerin ilkine coloniae denilmistir.
Coloniaelerde (Ulpia Trajana Sarmizegetusa, Apulum, Napoca, Drobeta,
Potaissa, Romula) Roma vatandaslar1 yasamistir. Ikinci tiir sehirler ise
municipia olarak adlandirilmistir. Municipialar (Dierna, Porolissum,
Tibiscum ve Ampelum) idari ve yasal 6zerklige sahip sehirler anlamina
gelmistir. Bu sehirlerin varligi ile Dacialilar yavas yavas yardimc1 Roma
birliklerine dahil edilmeye baglanmigtir.%®

Dacia’nin Romalilastirilmasi siirecinde ii¢ ana basliktan bahsetmek
miimkiindiir. Bunlar; Dacia’nin Latin etnik unsurlarla ya da Latince konusan
kisilerle kitlesel ve organize sekilde kolonize edilmesi, ortak yerlesim
yerlerindeki Dacialilar ile kolonistler arasinda siki bir birlikte yasam
organizasyonunun saglanmasi ve Latin kiiltiiriiniin Dacia kiiltiiriine kiyasla
istiinliigiiniin kabul edilmesine paralel sekilde Dacialilarin Roma kiiltiiriinii
benimsemek i¢in gostermis oldugu yatkinliktir.>®

Dacia’daki niifusun siirekliligi meselesiyle ilgili olarak Transilvania
icin ortaya atilan iki iddia mevcuttur. Bu iddialarin ilkinde Dacia niifusunun
Trajan ile yapilan savaslar sonucunda gelisen Roma kolonizasyonu ile

% Stephen Chappell, “Auxiliary Regiments and New Cultural Formation in Imperial Dacia,
106274 c.e.”, The Classical World, Cilt 104, Sayi 1, s. 90.

57 Suciu, a.g.m., s. 151.

% Suciu, a.g.m., s. 152.

59 loan Aurel Pop ve loan Bolovan, Istoria Transilvaniei, Cluj 2013, s. 27-28.

500 BAED /BRI, 13/2, (2024), 481-512.



BALKANLAR’DA BIR ANTIiK CAG BOLGESI: DACIA

birlikte tamamen yok edildigi; ikincisinde ise, Dacia eyaletinin Roma’nin
cekilmesi sirasinda, yani kolonizasyonun bir sonucu olarak tamamen
niifussuzlagtirildigr seklindedir. Etnik koken acisindan bakildiginda ilk
hipotezin Dacia dilini konusan yerli niifusun yok edildigini; ikinci hipotezin
ise Latince ve muhtemelen diger dilleri konusan koloni niifusunun ortadan
kaldinldigini ima ettigi sonucuna ulasmak miimkiindiir.*°

Dacia’daki kiiltiirel olusum, var olan Kkiltiiriin {izerine, Roma
kiiltiiriiniin ve diger kiiltiirlerin eklenmesiyle gelisen dinamik bir olgu olarak
degerlendirilebilir. Roma ordusu, Dacia’nin kuzey vilayetlerinin sosyal ve
ekonomik olarak kalkinmasinda c¢ok Onemli bir rol oynamstir.
Garnizonlarin varligt hem tarimsal hem de endiistriyel iiretkenligi tesvik
etmis tiiketim mallar1 ve hizmetleri i¢in bir pazar saglamistir. Askerler
genellikle kamplar1 gevreleyen canabaelerde (gayri resmi yerlesim yerleri)
yer edinmisler ve emekli olduktan sonra yakinlardaki yerlesim yerlerinden
birinde yasamuslardir. Aktif gorevdeki ve emeklilikteki askerler, yerel halkla
sagladiklar1 temaslar ve daha sonra toprak sahibi seckinlerle kurduklart
iligkiler sayesinde kiiltiirel olusumu giiclii bir sekilde etkileyebilecek bir
konuma gelmislerdir.®* Toplamda, Dacia garnizonu 12.000 lejyoner ve
35.000 yardimci  kuvvetten olusturulmustur.®?  Yardimc1  birlikler
lejyonerlerden yaklasik {igte bir oraninda daha fazla olacak sekilde
diizenlenmistir. Eyalet genelinde yardimeci1 birliklerin sayisal olarak
istiinliigiine ragmen yeni kiiltiirel olusumdaki rolleri hem yazit sayisi hem
de cesitli riitbeler arasindaki katilim derecesi bakimindan lejyonerlerden
orantisiz bir sekilde daha azdir. Kiiltiirel degisimin bir araci olarak ordunun
bir biitiin olarak rolii agisindan énemli yansimalar1 goriilmiistiir.5

Dacialilar kentsel yerlesim konusunda bir siireklilik gdstermemistir.
Dacia’daki Roma kentlesmesi MS 106 yilinin sonlarinda ya da MS 107
yilinin baglarinda bagkent Sarmizegetusa Regia’nin 34 km giineyinde yer
alan Colonia Sarmizegetusa nin kurulmastyla baglamistir. Kentin ilk evresi
ile 1ilgili veriler ¢ok net olmamakla birlikte eyaletteki tiim kentsel
yerlesimlerin askeri bir kokene sahip oldugu, bir lejyon ya da yardimci

0 Ellis, a.g.m., s. 228.

61 Gabriele Wesch-Klein, “Recruits and Veterans”, A Companion to the Roman Army, (ed.)
Paul Erdkamp, Maiden 2007, s. 437-440.

62 Donald W. Wade, The Roman Auxiliary Units and Camps in Dacia, North Carolina, s. 443.
63 Chappell, a.g.m., s. 96.

64 Csaba Szabo, Sanctuaries in Roman Dacia: Materiality and Religious Experience, Oxford
2018, s. 11.
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kampin yakininda kuruldugu savunulmaktadir. Sarmizegetusa kolonisi s6z
konusu oldugunda bile, bazi arastirmacilar MS 118’den sonra Forum
Vetus’un inga edildigi bolgede IIII Flavia Felix Lejyonu’na ait bir kampin
varligini ortaya koymuslardir.®®

Dacia’daki baglica kentlesme siirecleri, Tuna bolgesindeki
eyaletlerin ¢ogunda ve tiim imparatorlukta mevcut olan yapiy
gostermektedir. Yerlesimlerin ilk yasal degisimi Hadrianus déneminde
gergeklesmistir. Bu slireg mimari peyzaja da damgasini vurmus, Hadrianus
sonrast donemin baslica yerlesimlerinde kentsel bir toplumun ortaya ¢ikigini
hizlandirmigtir. Eyaletin kentlesmesindeki ikinci 6nemli dalga Septimius
Severus doneminde (MS 193-211), MS 194 yilinda Tuna eyaletlerindeki
sadik lejyonlara ve eyaletlere duyulan minnettarhgini ifade etmek
maksadiyla imparatorun himaye faaliyeti olarak gerceklesmistir.
Imparatorlugun her yerinde oldugu gibi, MS 230’dan sonra biiyiik
sehirlesme siiregleri durmustur. Ancak Roma Daciasinda birgok durumda
ozellikle Apulum’un ve Potaissa’nin lejyoner yerlesimlerinde yeni ingaat
projeleri ve kamu yatirnmlari devam etmistir. Roma Daciasinin sehirleri
imparatorlugun diger sehirlerinden pek de farkli degildir. En biiyiik iki
sehrin (Sarmizegetusa kolonisi ve Apulum kenti) niifusu bile 20.000’den
azdir. Digerlerinin niifusu ise muhtemelen sadece birka¢ bindir. Kentlesme
diizeyi, eyaletin kisa siireli varligr goz oniinde bulunduruldugunda, Tuna
bolgesindeki diger eyaletlere benzerlik gdstermistir. Ancak en biiyiik iki
kentin ekonomik ve kiiltiirel etkisi, bolgedeki diger 6rneklerde oldugu gibi
cok daha baskin olmustur. Aurelianus doneminde eyaletin terk edilmesi
Dacia 6meginde 6zel bir durum yaratmis olsa da, Roma sonrasi durum ve
yerlesimlerin sehirsizlesmesi diger eyaletlerden ¢ok farkli olmamistir. Roma
sehirleri yerli elitlerin olusturdugu, askeri ve idari personel tarafindan terk
edilmesine ragmen kentsel altyapt MS IV. ve V. yiizyillarda ve hatta Orta
Cag’in baslarinda hala kullanilmistir. Roma Daciasindaki kentlesmenin bazi
0zel yonleri de vardir. Kentlerin olusumu yasal, mimari ve kentsel anlamda
Roma ordusunun varligiyla siki sikiya iliskili olmustur. Yerli Daciali
yerlesim yapilar1 sayisal olarak gok baskin degildir. Ancak bunlarin varligi
kesin olarak kanitlanmistir. Romula harig, Roma Daciasinin kentsel
yerlesimlerinin diger tiim yer adlar1 yerli yani Daciali bir yapiya sahiptir. Bu
da eyaletin erken Trajan ve Hadrian donemlerinde Daciali bir niifusa ve

8 Coriolan Horatiu Opreanu, “Roman Victory Symbolism at Sarmizegetusa Regia”,
Columna Traiani-Traianssdule: Siegesmonument und Kriegsbericht in Bildern: Beitrige der
Tagung in Wien anldsslich des 1900. Jahrestages der Einweihung, (ed.) Fritz Mitthof ve
Giinther Schorner, Wien 2017, s. 371.
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yerlesime sahip oldugunu gostermektedir. Yeni yazitlar eyaletin erken
yonetiminde Dacia yerlesimlerinin ve kentlerinin var oldugunu ortaya
koymustur. Ancak eyalette kurulan Roma kentlerinden herhangi birinde
yerel bir yerlesime dair kanit bulunamamistir. Eyaletteki kentlesmenin bir
bagka 06zel yonii de Dacia’nin en biiyiilk iki kenti olan Apulum ve
Sarmizegetusa’nin hakimiyetidir.%

Dacia zamanla Roma’nin ticari ve asker transferleri sayesinde
kiiltiirel bir kavsak noktasi haline gelmistir. Bu durum Dacia’da goriilen
sosyal ¢esitlilige ek olarak eyaletteki dini uygulamalara iligkin maddi
kanitlarla da ispatlanmigtir. Bu kanitlar arasinda yaklasik 140 adet
kutsallastirilmis mekéana dikilmis olan ve MS 106 ile MS 271 yillar1 arasina
tarihlenen yaklagik 1.600 yazit bulunmaktadir. 140 kutsal mekandan 54’i
arkeolojik kazilarla kesfedilmis, 19’u epigrafik olarak belgelenmis ve geri
kalan 67’si tanimlanmistir. Dacia’daki ¢ok sayida pigmis toprak ve bronz
heykelcik, az sayidaki minyatiir mermer heykelcik ve tablet, Dacia’nin dini
iletisim acisindan imparatorlugun diger eyaletlerine benzer bir zenginlige
sahip oldugunu gostermektedir. Mithras, Liber Pater (Bakiis), Isis Serapis,
Magna Mater, Jiipiter Dolichenus ve diger bircok tanri kiiltii etrafinda
olusan kiigiik grup dinleri inang anlaminda Dacia’y1 6zel kilmistir.5” Dacia
kiiciik gruplara ait dinler agisindan da zengindir. Ciinkii eyalet “ikinci
paganizm”®® olarak adlandirilan, Roma din tarihinde MS 1. yiizyil civarinda
baglayan ancak kokleri Cumhuriyet doneminin sonlarina dayanan temel dini
doniisiimler doneminin ortasinda baslamistir.®°

MS 106’da Roma Imparatorlugunda goriilen biiyiik dini
degisimlerin de etkisiyle Dacia, askeri sinifin, elit sinifin ve iglerinde
madenci, tiiccar, dini lider ve sanat¢i gibi gruplarin bulundugu insanlarin
yeni evlerini buldugu dinamik bir dinsel ortamda farkli bir makro alani
temsil etmistir. Roma Daciasinin  ibadet alanlar1 hem Roma
Imparatorlugunun dini gergekliklerinin bir kopyasimi olusturmus hem de
eyalet sinirlar1 i¢inde yaratilan yerel sahiplenisi ve yeniden icat edilen
geleneklerin ¢ok sayida 6rnegini gostermistir. Ibadet alanlarinda yiiksek
diizeyde dini yaraticilik ve merkezi dini bilginin farkli yorumlari

6 Szabo, a.g.e., s. 11-13.

67 Csaba Szabo, “Space Sacralization in Antiquity the Case Study of Roman Dacia”,
Transylvanian Review, Cilt 30, Say1 3, 2021, s. 104-114.

8 Stephen Mitchell ve Peter van Nuffelen, “Introduction: The Debate about Pagan
Monotheism”, One God: Pagan Monotheism in the Roman Empire, Cambridge 2010, s. 14.
8 Jorg Riipke, Pantheon: A New History of Roman Religion, Princeton 2018, s. 265-275.
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gorlilmistiir. Bu durum 6zellikle Dacia Mithraeas1 ve onun yerellestirilmis
ikonografisi ile gosterilmistir.”

Dacia savaglar1 esnasinda bolgede dikkat ceken bir diger konu da
niifusta meydana gelen dikkat ¢ekici azalmadir. Arkeolojik buluntular, MS
II. ylizyilda, Roma istilasindan hemen 6nce, Dacia topraklarinin yogun bir
niifusa sahip oldugunu agikca gostermektedir. Insanlar hem kdylerde hem de
kalelerde yasamislardir. Ancak Dacia savaslari ve bu bolgelerin Trajan
Doneminde Roma ordular tarafindan fethedilmesi muazzam yerlesim
degisikliklerine neden olmustur. Dacia savaglari sirasinda bir etnik
temizlikten ve bunun sonucu olarak goriilen niifustaki azalmadan bahsetmek
mimkiindiir. Bu azalim yalnizca se¢ilmis topluluklar ve olusturulan
eyaletlerin baz1 kisimlari igin gegerli olmustur.”™

Etnik temizlik, savascilarin Sldiiriilmesi, binlerce esirin gladyator
oyunlar1 ve Roma’da kdle olarak calistirilmak tizere siirgiin edilmesi ile
diger eyaletlerde konuslanmis askeri birlikler igin zorla asker toplanmasi
gibi etkenler niifustaki azalmay1 agiklamaktadir. Dacia savaslarinin dramatik
ve son derece kanli seyri tartisilmaz bir gergektir. Cogunlugu muhtemelen
savag esiri olan 10.000 gladyator, zafer kutlamak i¢in diizenlenen oyunlarda
yer almistir. Esir alinan insanlarin sayisinin ise yaklasik 50.000 oldugu
tahmin edilmektedir. Savaslardan sonra imparatorluk baskentinde
gerceklestirilen devasa bayindirlik isleri, 6rnegin Trajan Forumu’nun ingasi,
Circus Maximus’un yeniden insasi, Esquiline Hamamlarinin tamamlanmast,
Pontine Batakliklarindan gegen bir yolun, Ostia’da bir su kemerinin insast
ile Ancona limaninin gelistirilmesi, binlerce Daciali esirin burada zorla
calistirildi@ina isaret etmektedir.’

Karpatlarin sert ikliminde evlerinin ge¢imini saglayan erkeklerin
oliimii, ekinlerin tahrip olmasi ve evlerin yanmasi, yiiksek olasilikla ¢cok
saylda savag¢inin dul eslerinin, ¢ocuklarinin ve gii¢siiz yaslilarin 6liimiine
neden olmustur. Savas sirasinda kag kisinin 6ldiiglinii ve daha sonra kag
kisinin aclik, soguk hava ve hastalik nedeniyle evsiz ve miilksiiz kalarak
hayatin1 kaybettigini tahmin etmek miimkiin degildir. Ancak binlerce
Dacialinin savas sirasinda dldiiriildiigii ya da kisa bir siire sonra kig kosullar

0 Szabo, a.g.m., s. 114,

% Mateusz Zmudzinski, “Some remarks on the depopulation of Dacia during the reign of
Trajan and the reliability of written sources”, SCIREA Journal of Sociology, Cilt 5, Say1 4,
2021, s. 267-268.

2 7mudzinski, a.g.e., s. 268.
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nedeniyle hayatlarini kaybettikleri yiiksek bir olasiliktir. Daha sonraki yerel
niifus bogluklar1 sadece savasa katilanlarin 6liimiinden degil, ayn1 zamanda
cocuk dogurma g¢agindaki insanlarin yok edilmesinden kaynaklanan birkag
kusaklik demografik bosluktan kaynaklanmistir. Isgalcilerin Daciali
kadinlara yonelik toplu bir tecaviiz girisiminde bulunup bulunmadiklar1 ve
eger bu eylem gerceklesmisse dogan cocuklarin akibeti hakkinda herhangi
bir veri mevcut degildir. Tecaviiz magduru kadinlardan dogan gocuklarin
terk edilmedikleri ya da oldiriilmedikleri siirece, annelerinin geleneklerine
gore yetistirildigi disliniilmektedir. Bazi kadinlarin esir muamelesi gérmesi
ya da isgalcilerle evlendirilmesi miimkiin goriinmektedir.”

Sonug¢

Merkezi Transilvania’da bulunan, giineyde Tuna’ya, doguda
Karadeniz’e ve batida Tisza’ya kadar uzanan topraklarda yer alan Dacia,
sahip oldugu cografi konum, sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ile
tarihsel siire¢ icerisinde oldukc¢a dnemli bir bolge olarak degerlendirilebilir.
Bu bolgenin sakinleri olan Dacialilar giinlimiizdeki Romanya,
Moldova/Besarabya, Bati Ukrayna, Bukovina, Macaristan, Avusturya,
Hirvatistan, Sirbistan, Cek Cumhuriyeti, Slovakya ve Bulgaristan’in kuzey
yarisinin topraklarin1  kontrol etmigslerdir. Topraklart modern Belgrad,
Budapeste, Prag, Varna ve Viyana sehitlerini igine almistir. MO 1. yiizyilda,
Kral Burebista’nin Dacias1 (MO 82-44) Karadeniz’den Tisza Nehrinin
kaynagina ve Balkan Daglarindan Bohemia’ya kadar uzanmistir. Bu
donemde Getae ve Dacialilar daha genis bir bdlgeyi fethetmislerdir. Dacia,
Orta Tuna’dan Karadeniz kiyilarina (Apollonia ve Pontus Olbia arasinda) ve
Kuzey Karpatlardan Balkan Daglarina kadar bir alanda konumlanmigtir.”
MO 53 yilinda Caesar, Daciahilarin topraklarnin Hercynian (Kara)
Ormani'nin dogu kenarinda basladigim belirtmistir.”

MS L. ylizyila gelindiginde Strabo,

“Germania’min Albis’in oOtesindeki giiney kismina gelince, o nehre
sadece bitisik olan kisim Sueviler tarafindan isgal edilmistir. Daha
sonraki boliim, baslangi¢ kismi dar olsa da, giiney tarafindaki Ister

3 Robert Wanner, Forts, fields and towns: Communities in Northwest Transylvania from the
first century BC to the fifth century AD, Leicester 2010, s. 24.

7 Tim Murray, Encyclopedia of Archaeology: History and Discoveries, Cilt 3, 2001, s. 1116.
S Harry Mountain, The Celtic Encyclopedia, 1998, s. 59.
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[Tuna] boyunca ve Hercynian Ormani’nin [Kara Orman] dag tarafi
boyunca karsi tarafa uzandigi gibi uzanan Getae topragidir. Getae
topraklart da daglarin bir boliimiinii kucaklar, daha sonra kuzeye
dogru Tyregetae’ye kadar genisler; ancak kesin smirlart ¢izemem”
seklindeki bir ifadeyle Getac yani Dacia topraklarindan
bahsetmistir.”®

Bu temelde, Lengyel ve Radan (1980), Hoddinott (1981) ve
Mountain (1998), Geto-Dacialilarin Kelt Boii’nin yiikselisinden 6nce Tisza
Nehrinin her iki tarafinda da yasadigina vurgu yaparak, Kelt Boii’lerin
Dacialilar tarafindan yenilgiye ugratildigim ifade etmislerdir.”” Dacialilarin
Tuna ve Tisza nehirleri arasindaki etkileri zay1f’® olmakla birlikte, Arkeolog
Parducz, Tisza Nehri’nin batisinda Burebista zamanindan kalma bir Dacia
kalmtilarmmn varhigini ortaya atmistir.’”® MS 1. yiizyilda, lazygeler, Tuna ve
Tisa nehirleri arasindaki ovada, Plinius’nin metnine gére Dacia’nin batisina
yerlesmislerdir. Cagdas yazarlar tarafindan bu durum su sekilde
yorumlanmigtir: Tuna Nehri ve Hercynian Ormani (Kara Orman) arasindaki
yiiksek kisimlar, Carnutum’daki Pannonia’min kiglik mahallelerine ve
Germania sinirlariin ovalar1 ve diizliikleri Sarmatiali lazygiler tarafindan
isgal edilirken, onlarn siirdiikleri Dacialilar ise Theiss Nehri’ne kadar olan
daglar1 ve ormanlari ellerinde tutmuslardir.®

MS II. yiizyilda Dacia’nin simirlar ile ilgili bilgi veren en 6nemli
kaynak, Imparator Trajan’in MS 105-106’da Dacia’nin bazi kisimlarini
fethetmesinden birka¢ on yil sonra yazilan Ptolemaios’un “Geographika”
adli eseridir.8! Bilim insanlarinin Ptolemaios’tan edindikleri yorumlarina

76 Strabo, a.g.e., VII.1.

7 Timothy Taylor, “Northeastern European Iron Age”, Encyclopedia of Prehistory, Kluwer
Academic Publishers, Cilt 4 Europe, New York 2001, s. 215.

8 Alfonz Lengyel ve George T. Radan, The Archaeology of Roman Pannonia, Kentucky
1980, s. 87.

% Robert W. Ehrich, Some Indo-European Speaking Groups of the Middle Danube and the
Balkans: Their Boundaries as Related to Cultural Geography Through Time, U.S.A. 1970, s.
228.

8 Plinius Caecelius Secundus, a.g.e., IV. 80; Mykhailo Hrushevsky, History of Ukraine-Rus
(From Prehistory to Eleventh Century), Cilt 1, Toronto 1997, s. 97; Albert B. Bosworth, A
Historical Commentary on Arrian’s History of Alexander: Commentary on Books I-111, Cilt
1, Oxford 1980, s. 60.

81 Susan P. Mattern, Rome end the Enemy (Imperial Strategy in the Principate), London 1999,
S. 61.
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gore; Dacia, Tisa, Tuna, Yukar1 Dinyester ve Siret nehirleri arasindaki
bolgedir.® Giiniimiiz tarihgileri de bu yoruma katilmaktadirlar.8®

Ptolemaios’un Dacia haritasindaki topografik aciklamalar ve
dipnotlar, MS 104’ten once kartografik calismalarmni yaptigini gosteren
birka¢ Roma ismini igermektedir. Ptolemaios, Oescus ve Rhetiaria/Ratiaria
sehirlerini Tuna Nehri’nin kopriibasi mevkileri olarak tanimlamistir. Ayrica;
Tuna, Tibiscus/Timis ve Tyras/Nistru nehirleri arasindaki Dacia
topraklarinin da ana hatlarim1 ortaya koymustur. Antik kaynaklar her ne
kadar Dacia’nin smirlar1 ve Dacialilar’in kdkeni hakkinda tam bir fikir
birligine varamamis olsalar da Dacia bdlgesinin Antik Cag’daki 6nemi
ortadadir.

Dacia Romalilarin hakimiyeti altinda iken yogun bir kolonizasyon,
kentlesme, garnizonlasma hareketine maruz kalmistir. Bu durumun bir
sonucu olarak Dacialilarin tamamen Romalilastigi ve Dogu Avrupa’daki tek
Neo-Latin halk olarak kendilerine 0zel bir statiite sahip olduklar
vurgulanmakta olup MS III. yiizyila kadar Roma’nin kuzey imparatorluk
sinirinda  kentsel bir gelisim egilimleri takip ettikleri goriilmektedir.
Bosaltilan ilk eyalet olmasina ragmen Dacia Roma mirasin1 korumustur.
Dacialilarin Roma isgali dncesinde sahip olduklar1 yiiksek kiiltiir diizeyine
daha sonra Roma etkisi eklenmis ve Dacia kiiltiirli daha da geligmistir.

Dacia o kadar gii¢lii bir miras birakmistir ki, Romalilar iilkeyi terk
ettikten sonra bile Moesia’nin bazi bdlgelerine Dacia Aureliana, Dacia
Nova, Dacia Ripensis ve Dacia Mediterranea isimlerini vermislerdir.
Giiniimiiz Cekyasinda, Moravya’nin dogu kismu, tipki Dacialilarin Romanya
topraklarindaki Eflak isimlendirmesinde oldugu gibi ayni sekilde
adlandirilmaktadir.®* Kendilerinden ilk kez bahsedilen dénemden itibaren
Dacialilarin adi hep varligimi siirdiirmiis; bu ad, sonunda Roma’nin
ortasindaki Trajan Siitunu’na kazinmistir. Dacialilar kendilerine 6zgii niifus
yapilari, cografyalari, basta Roma olmak iizere diger devletlerle ve
milletlerle olan iligkileri, kiiltiirel G6zellikleri ve jeopolitik konumlari ile

8 Mykhailo Hrushevsky, a.g.e., s. 97; Edward Herbert Bunbury, A History of Ancient
Geography (Among the Greeks and Romans from the Earliest Ages Till the Fall of the
Roman Empire), Cilt 2, London 1879, s. 517; Andras Mocsy, Pannonia and Upper Moesia
(A History of the Middle Danube Provinces of the Roman Empire), New York 2014, s. 21.

8 Mountain, a.g.e., s. 59; Alexander Fol, “Thracians, Celts, Illyrians and Dacians”, History of
Hummanity, Cilt 3, 1996, s. 223.

84 Rick Steves ve Cameron Hewitt, Rick Steves’ Eastern Europe, 2019, Map 2.
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HIRVAT ULUSAL KiMLiGINiN iINSASINDA
OSMANLI-TURK IMGESI*

Fethi NAS™
0Oz

Balkan toplumlari arasinda, Osmanli Devleti’yle ilgili ¢ok sayida olumsuz
anlatt ve mitler vardir. Osmanli karsiti anlati ve mitler, siyasal ulusal bir kimlik
olusturulmasi amaciyla kurgulanmis ve bilingli olarak Balkan uluslarmin kolektif
hafizasina yerlestirilmistir. Calismada, bir Balkan iilkesi olan Hirvatistan’in ulusal
belleginde yer alan Osmanli-Tiirk imgesine iliskin anlatilar ve mitler ele alinmistir.
Osmanli Devleti, Hirvat topraklarinin tamamina hiikmetmemis, nispeten kisa
denebilecek bir siire Hirvatistan’in dogu bolgesinde ve Dalmagya kiyilarinda yer
alan belirli yerleri yonetimi altina almistir. Buna ragmen Hirvat ulusal belleginde,
Osmanli-Tiirk imgesi yogun bicimde geleneksel kutlamalarda, halk edebiyati
iriinlerinde ve dinsel ritiiellerde 6nemli bir yer isgal etmektedir. Bu kapsamda
Hirvatistan’da geleneksel olarak yiizyillarca kutlanagelen iki etkinlik incelenmistir.
Bu iki etkinlik Purdevac (Curcevag) ve Sinj (Sinye) kentlerinde ger¢eklesmektedir.
Etkinliklerin ortak 6zelligi, Osmanli Devleti’ne karsi verilen miicadeleyi hayali
Ogelerden yola ¢ikarak bir anlati ve mit haline gelmis olmalaridir. Ulus insasinda
anlat1 ve mitler, topluluklari ortak bir kimlik ve aidiyet duygusu gelistirmesinde
etkin bir rol oynar. Anlati ve mitler, bir ulusun kékenini, tarihini, kiiltiirel degerlerini
ve kahramanlarimi yaratmada toplumu bir araya getirir, ayrica ulusun tesis
edilmesinde siyasi ve kiiltiirel bir mesruiyet saglar. Ulus insasinda anlat1 ve mitler,
tarihsel gerceklikleri yiiceltir, idealize eder ve ¢ogu zaman bunlar1 ¢arpitarak ortak
bir biling yaratirlar. Calismada Purdevac ve Sinj kentlerinde kutlanan iki etkinlik
araciligiyla Hirvat ulusunun yaratilmasi siirecinde anlati ve mitlerin nasil
kurgulandigi agiklanmaya calisilmigtir. Calisma, nitel bir yaklasim gergevesinde
tasarlanmig ve veri toplama siirecinde “durum ¢aligmasi” deseni takip edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anlat1 ve Mitler, Hirvatistan, Osmanli Imgesi.
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OTTOMAN-TURKISH IMAGE IN THE CONSTRUCTION OF
CROATIAN NATIONAL IDENTITY

ABSTRACT

There are many negative narratives and myths about the Ottoman Empire
among Balkan societies. Anti-Ottoman narratives and myths were constructed with
the aim of creating a national identity and were intentionally placed in the collective
memory of the Balkan nations. The study examines narratives and myths related to
the Ottoman-Turkish image in the national memory of Croatia, as a Balkan country.
The Ottoman Empire did not rule over all of Croatian territory, but rather took control
of certain areas in the eastern part of Croatia and the Dalmatian coast for a relatively
short period of time. Despite this, the Ottoman-Turkish image occupies an important
place in Croatian national memory, especially in traditional celebrations, folk
literature, and religious rituals. In this context, two events that have been traditionally
celebrated in Croatia for centuries were examined. These two events are celebrated in
the cities of Purdevac and Sinj. The common feature of the events is that they have
transformed the struggle against the Ottoman Empire into a narrative and myth based
on imaginary elements. In nation-building, narratives and myths play an important
role in developing a common identity and sense of belonging. Narratives and myths
bring society together in creating the origins, history, cultural values and heroes of a
nation, and also provide political and cultural legitimacy in the establishment of the
nation. Also narratives and myths glorify, idealize and often distort historical realities,
creating a common consciousness. In the study, it was tried to explain how narratives
and myths were constructed in the process of creating the Croatian nation through two
events celebrated in the cities of Purdevac and Sinj. The study was designed within
the framework of a qualitative approach and for data collection process “case study”
design was followed.

Keywords: Narratives and Myths, Croatia, Ottoman Image.

EXTENDED ABSTRACT

Nationalism is a doctrine invented in Europe in the nineteenh century
and is the source of the legitimacy of the right to use political power. The
doctrine argues that humanity is naturally divided into nations, every nation
has its own determined characteristics and the only legitimate government is
national self-government. The study is based on the approaches of those who
accept the idea that the concept of nationalism is a phenomenon specific to
modern times and an imaginary invented. Kedourie, Hobsbawm, Gellner and
Anderson are among the important thinkers who shaped the modernist theory.
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According to the ideas of the modernist theory, the factors that led to the
emergence of nation and nationalism are realites such as rationality,
industrialization, bourgeoisie, capitalism and urbanization.

Accordingly, the concepts of nation and nationalism have emerged as
political tools. The role of narratives and myths of national origin is very
important in the creation of the nation as an imagined community and in the
construction of the national identity. National identity is somehow connected
with national myths. These myths are the basic references in explanations
regarding national values and national identity. At the same time, national
identity is formed by what members tell about themselves, shared memories
and the knowledge of what is needed to have in order to be a real member of
a nation. Myths are created for the purpose of shaping and reproducing the
national personality, and these become the political and social discourses of
the national personality. One of the sources of a national creation is historical
events and the way they are interpreted. Past and history are heritages that
shape collective memory from the perspective of nation states, which are a
form of political unity in modern times, and a narrative that can be
transformed at any time. It is not possible to observe the events experienced
in history and obtain an objective evaluation from them. Therefore, it is
accepted that there is no objective representation of the past and history, but
instead there are conflicting realities. This acceptance directly paves the way
for the emergence of myths. Nationalism is considered the best form of
organization of modern times and not only a phenomenon that emerged at a
certain period of European history, but also a product of the interaction of
various communities around the world. Each nation has a unique character
and history is the result of certain developments.

This study delves into the role of the Ottoman-Turkish image in
shaping Croatian national identity, analyzing how narratives and myths
about the Ottoman Empire contribute to collective memory and cultural
heritage in Croatia. Throughout the Balkans, the Ottoman Empire has left a
complex legacy, often marked by negative perceptions and a history of
resistance against Ottoman rule. Although the Ottoman Empire's actual
governance in Croatia was relatively limited—primarily affecting Eastern
Croatia and some coastal areas like Dalmatia—its impact on Croatian
cultural memory is profound. This image is not merely historical but has been
reinforced over centuries, evolving through storytelling, public memory, and
traditional celebrations that have solidified the Ottoman-Turkish archetype
in Croatian society.

The primary objective of this study is to explore how Croatian society
has crafted an image of the Ottoman Empire, embedding it within the national
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identity through cultural practices, festivals and myths. By examining the
Durdevac and Sinj celebrations, which are centered on stories of heroism and
resilience against Ottoman forces, the research seeks to understand the
mechanisms by which historical events and myths shape collective identity.
These celebrations are not only expressions of cultural heritage but serve as
tools for conveying specific narratives, fostering a shared sense of national
pride, and reinforcing the cultural boundaries that distinguish “us” from
“them.”

The most intense contact between the medieval Croatian Kingdom
and the Ottoman Empire was the Battle of Krbava in 1493. The battle brought
about significant changes in Croatian history and was considered a turning
point in the collapse of the Croatian Kingdom due to the deaths of many
Croatian nobles and commanders in leading positions. Therefore, the
narrative of the long-term consequences of the Battle of Krbava on Croatian
society was intensively processed in forming the Croatian collective
consciousness and identity in the 19th and 20th centuries. The Battle of
Krbava is depicted with drawings in history textbooks in sections dealing with
relations between the Ottoman Empire and Croatia, and the battle is treated
as a dramatic event in Croatian national memory.

The Ottoman-Turkish image within Croatian identity is deeply
intertwined with national myths that have been constructed over centuries.
These myths serve multiple functions: they reinforce group solidarity, provide
a sense of historical continuity and support the notion of Croatia as a bulwark
of Christianity against the encroaching Ottoman (and by extension, Islamic)
influence. The myth of Croatia as the "bulwark of Christianity" (Antemurale
Christianitatis) highlights the role that historical interpretations and
religious affiliations play in framing Croatia’s national identity. This
symbolic role was endorsed by the Catholic Church and other European
powers, cementing the perception of Croations as defenders of Christian
Europe. Such narratives have not only historical but also contemporary
relevance, as they continue to influence how Croations perceive external
groups and the importance they place on their religious and cultural heritage.

The Purdevac Festival commerimorates the legend of the town's
defense against an Ottoman siege in 1552. The people of Purdevac, who are
inside the castle, continue to defend the castle despite the difficult conditions
and hunger, and resist surrendering. At a time when hope was lost, food and
weapons were running out, an old and wise woman suggested that the last
rooster left alive in the castle be thrown from a cannon onto the Ottoman
soldiers. This will deceive the Ottoman forces and make hem believe that the
town could withstand a prolonged siege. The symbolic use of the rooster, now
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immortalized as the town’s emblem, represents both ingenuity and defiance.
The festival has transformed this local legend into a broader cultural
narrative, reinforcing the Croatian identity as resilient and resourceful in the
face of foreign threats. Through theatrical performances and reenactments,
the Purdevac Festival commemorates this myth, allowing the community to
reconnect with a shared past and collectively celebrate their perceived
historical victories. However, it is known that there is no evidence regarding
this historical event and the narrative was transmitted through oral
traditions.

Sinj celebration, commemorates a miraculous victory over Ottoman
forces in 1715. According to narrative, the people of Sinj gathered in a
monastery where there is a holy painting of the Virgin Mary and pray to God.
Thereupon, the Virgin Mary came to help. The Ottoman soldier who saw the
Virgin Mary image on the walls ended the siege. In memory of the victory of
the Sinj, the Alka tournament began to be celebrated annually. The Alka
tournament is not merely a sporting event; it is a ritualized retelling of a
national victory that emphasizes themes of faith, heroism, and divine
intervention. This celebration has been recognized by UNESCO as part of
Croatia’s intangible cultural heritage, underscoring its significance not only
locally but also as a cultural symbol of national pride.

Narratives and myths, as illustrated by the Purdevac and Sinj
celebrations, play a crucial role in the construction of Croatian national
identity. In the Croatian context, these myths help to establish a shared
historical memory, creating a collective sense of "Croatian-ness" that
transcends individual experience. Such narratives function as tools for
political and cultural legitimacy, framing Croatia’s historical experience in
opposition to Ottoman rule and, by extension, to external influence. The
emphasis on religious and cultural resistance aligns with the broader
European narrative of defending Christianity, reinforcing Croatia’s place
within Western Christendom. This alignment strengthens the collective
memory of resistance and solidifies the symbolic role of Croatia as a defender
of European values.

The study also supported the theoretical frameworks that underlie the
formation of national identity through myth. Scholars like Benedict Anderson
and Eric Hobsbawm suggest that nations are "imagined communities," where
collective identity is sustained by shared narratives and rituals rather than by
objective realities. In Croatia, these traditions serve to idealize historical
events, often distorting or exaggerating them to fit nationalistic narratives.
For example, the Durdevac rooster story and the Virgin Mary's appearance
in Sinj represent embellishments that underscore Croatian bravery and
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fortitude. These myths bridge the gap between historical facts and collective
beliefs, creating a common consciousness that unifies the nation.

The study employs a qualitative research approach, focusing on case
studies of the Purdevac and Sinj celebrations. Field observations were
conducted during these events to capture the lived experience of the rituals.
Additionally, historical records and literature on Croatian national identity
and myth-making were analyzed to contextualize the findings within broader
scholarly debates on nationalism and cultural memory. This approach allows
for a comprehensive understanding of how these myths are enacted and
perpetuated in Croatian society.

The Ottoman-Turkish image within Croatian national identity is a
powerful example of how narratives and myths shape collective memory and
cultural self-perception. By examining the Purdevac and Sinj celebrations,
this study illustrates how myths and historical narratives contribute to nation-
building, reinforcing a sense of unity, resilience, and distinctiveness. These
celebrations underscore the symbolic function of myths in creating a shared
identity, fostering social cohesion, and legitimizing Croatia’s historical role
as a defender of Western Christian values.

Giris

Fransiz Devrimi ve diinya savaslarindan sonra hakim siyasal yapilar
haline gelen ulus devletler, bir biitiin ve kalic1 yapilar olarak goriinmelerine
ragmen tamami su ya da bu zamanda ulusal bir kimlik temelinde yaratilmis;
ortak tarih, dil, din veya etnik koken gibi ortak 6zelliklere dayanan giiglii birer
hayali cemaattirler. Ulusal kimlikler ve ulus devletler modern diinyanin en
cazip kimlikleri olarak icat edilmis ve baglamsal bir siireklilik kazanarak
insan dogasinda ve tarihte var olmayan hayali bir aidiyet tiirii olarak
kurgulanmuslardir.? Ulusguluk, Avrupa'da on dokuzuncu yiizyilin baslarinda
icat edilmis bir doktrindir ve devletin giic kullanma konusundaki
mesruiyetinin kaynagidir. Doktrin kisaca, insanligin dogal olarak uluslara
boliindiigini, uluslarin tespit edilebilen belirli 6zelliklerle bilindigini ve tek
mesru hiikiimet tiiriiniin ulusal 6zydnetim oldugunu savunur.® Calismada
ulusguluk kavramimin modern zamanlara 6zgii ve hayali olarak icat edilmis
bir olgu oldugu diisiincesini savunan disiiniirlerin yaklagimlari temel

! Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Originand Spread of
Nationalism, Verso, London 1991, s. 6.

2 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, Dost Kitapevi, Ankara 2002, s. 30.

3 Elie Kedourie, Nationalism, Hutchinson, London 1960, s. 9.
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almmustir. Kedourie, Hobsbawm, Gellner ve Anderson modernist kuram
sekillendiren onemli diisiiniirler arasinda yer almaktadir. Modernist kuramin
diistintirlerine gore, ulus ve ulusculuk diislincelerinin ortaya ¢ikmasini
saglayan etkenler rasyonalizm, sanayilesme, burjuvazi, kapitalizm ve
kentlesme gibi tarihsel olgulardir.* Buna gore ulus ve ulusguluk kavramlari,
siyasal amaglar dogrultusunda ortaya c¢ikmistir, hayali bir topluluk olarak
ulusun yaratilmasinda ve bu toplulugun ulusal kimliginin insa edilmesinde,
ulusal kokene dair anlat1 ve mitlerin rolii olduk¢a onemlidir. Ulusal kimlik,
ulusal mitlerle ayrilmaz bir sekilde baglantilidir. Bu mitler, ulusal degerler ve
ulusal kimlige iliskin sdylemlerde temel referanslardir. Ayn1 zamanda ulusal
kimlik, tyelerin kendileri hakkinda duyduklari anlatilardan, ortak tarihsel
anilardan ve toplulugun gercek bir iiyesi olmak icin hangi 6zelliklere sahip
olunmasi gerektigi bilgisinden olusur.® Ulusal kimligi sekillendirmek ve
yeniden liretmek amaciyla yeni mitler yaratilmakta, bu mitler ulusal kimligin
politik ve sosyal sdylemleri haline gelmektedir. Ulusal bir soylem yaratmanin
kaynaklarindan biri ise tarihsel olaylar ve bunlarin yorumlanmasi bi¢imidir.
Gegmis ve tarih, modern zamanlarin siyasal bir birliktelik bigimi olan ulus
devletlerin goziinde kolektif hafizay1 sekillendiren bir miras ve her zaman
dondstiirtilebilir bir anlatidan ibarettir. Tarihte yasanan olaylar1 gdzlemlemek
ve bunlardan objektif bir degerlendirme elde etmek bu bakimdan miimkiin
degildir.® Bundan otiirii gegmis ve tarihle ilgili nesnel bir temsilin var
olmadigi, yerine birbiriyle catisan gergekliklerin var oldugu kabul
edilmektedir. Bu kabul ise dogrudan mitlerin ortaya c¢ikmasina zemin
hazirlamaktadir. Ulus¢uluk modern zamanlarin en iyi orgiitlenme bigimi ve
sadece Avrupa tarihinin belirli bir déoneminde ortaya ¢ikan bir olgu olarak
degil, aym zamanda diinyada ¢esitli topluluklarin etkilesiminin bir iiriinii
olarak kabul edilir. Her bir ulus benzersiz bir karaktere ve tarihe sahiptir ve
bazi1 gelismelerin bir sonucudur. Bundan dolay tarih¢iler ulusculugu
genellikle bir doktrin, ilke veya arguman olarak gérmektedir.’

4 Umut Ozkiriml, Theories of Nationalism: A Critical Introduction, Palgrave Macmillan, New
York 2010, s. 72.

5 Francis Fukuyama, Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment, Farrar
Strausand Giroux, New York 2019, s. 106.

6 Jay Winter, “The Performance of the Past: Memory, History, identity”, Performing the Past
Memory, History, and Identity in modern Europe, Amsterdam University Presss, Amsterdam
2010, s. 11.

7 Anthony D. Smith, Myths and Memories of the Nation, Oxford Univ. Press, New York 1999,
S. 29.
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Mitler, cogu zaman hayal iirlinii olarak kabul edilen anlatilardan
ibarettirler ve ulusal kimlige 6zgii kolektif bilinci olusturan sembolik imgeleri
bilinyelerinde barindirirlar. Bazi tarihgiler, mitleri gercegin tehlikeli bir
carpitmasi olarak tarif ederken bazilar1 onu toplumsal dayanigsma ve
biitiinlesmenin saglanabilmesinin kosullarindan birisi olarak goriirler. Bazi
durumlarda ulusal bir mit, tasidigi sembolik anlamdan &tiirii tamamiyla
kurgusal bir anlatidir, baz1 durumlarda ise ulusal mit, gercek olaylardan ilham
almarak yeniden iiretilebilmektedir.2 Genel kani ise ulusal bir mitin dogru
veya yanlig ne olursa olsun, bir ulusun kimligi agisindan ciddi sembolik
anlamlar tasidigi yontindedir. Tarihte yasanmis olaylarla iliskisi bakimindan
bazi mitlerin sorgulanmasi, bazilarinin da mesru sdylem bigimleri olarak
yeniden kesfedilmesine gereksinim vardir. Ciinkii bir toplum agisindan
kahramanlik olarak algilanan bir toplumsal eylem, bagka bir toplum agisindan
tam tersi olarak yorumlanabilmektedir. Bu yorum ozellikle sosyal
bilimcilerin, sosyal gercekligin farkli goriiniimleri itibariyle yaygin olarak
asina olduklar1 bir durumdur. Ulusal kimliklere 6zgi nitelikleri 6n plana
cikarmak amaciyla kullanilan dil, etnik koken, din ve tarih gibi temalar
degisken ve cesitlidir. Bunlarin karsilik geldigi anlam ve degerler sistemi
farkli uluslar1 karakterize etmede kullanilsa bile bunlar1 ampirik niteliklerle
tamimlamak ve tarif etmek imkansizdir.® Bu imkéansizliktan &tiirii s6z konusu
kavramlar, bir tarih yazzmi sonucunda sekillenmekte ve baglamsal olarak
yeniden {retilmektedir.

Mitler, genel olarak toplumlarin varoluslarina ve kendilerini
cevreleyen diinyay1 anlamaya dair icat ettigi ve kugsaktan kusaga aktardigi
hayali hikayelerdir.2 Ulusal bir mit ise bir ulusun nasil ortaya ¢iktigimni ve
varligint  nasil  siirdiirdiigiinii  agiklayan kutsal bir anlati  olarak
tanimlanmaktadir. Bu tlir anlatilar genellikle efsanelesmis, kurgulanmig veya
romantiklestirilmistir. Her ulusun, iiyelerine ortak bir tarih duygusu yiikledigi
ayni zamanda ulusal kimligi tanimlayan idealleri ve degerleri de biinyesinde
barmdiran bir miti veya mitler dizisi vardir.!! Renan’a gore tarihte elde edilen
ortak zaferlere sahip olmak ve birlikte yasama istegi, bir ulusu olusturan iki

8 William Hardy McNeill, Mythistory and Other Essays, The University of Chicago Press,
Chicago 1986, s. 132.

9 Max Weber, Sosyoloji Yazilart, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2004, s. 257.

10 Francisco Javier, Lopez Frias, Emanuele Isidori, Clea Hadjistephanou-Papaellina, “Greek
Mythology and Education: From Theory to Practice”, Procedia — Socialand Behavioral
Sciences, Volume 197, 2015, s. 595-599.

1 Ummet Erkan, Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu: Tiirk Yurdu Dergisi (1911-1931),
Akademisyen Yayimncilik, Ankara 2018, s. 21.
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onemli unsurdur.'? Ortak tarih, tarihte yasanmis acilar, ddenen bedeller, elde
edilen zaferler ve gerektiginde bunlar1 tekrar koruma iradesi, ulus
diisiincesinin temelini olusturan ve sosyal olarak insa edilmis simgesel
sermayelerdir. Bu baglamda ulusal mitlerin, ulusal bir ideale veya kimlige
sahip olmak ve buna uyum saglamak amaciyla romantiklestirilmis bir ortak
tarih insa etme araci oldugunu sdylemek miimkiindiir.*®

Ulusal mitlerin karanlik bir tarafi da vardir. Ornegin, ulusal kimligi
sekillendiren mitlerin belirli baz1 gruplarin giic isteklerini temsil eden gercek
dis1 ve uydurma anlatilar oldugu ileri siiriilmektedir.** Ulusal farkliliklarin;
siifsal yapilar, etnik kokenler, inang ve ¢ikar ¢atismalarimin bir sonucu
oldugu da goz oOniinde bulundurulmalidir. Bu tiir bir degerlendirmeden
hareketle, ulusal mitlerin, kendi diigiince ve ideallerini biitiin bir toplumun
ortak degerleriymis gibi yeniden iiretmeye calisan, egemen bir grubun
aragsallastirdigi bir icat oldugunun farkinda olmak 6nemlidir. Ulusal mitlerin
ve anlatilarin katkida bulundugu ulusal hafiza segici ve dolayisiyla
yanilticidir. Bu yanilgida ilk goze c¢arpan 6zellik, ulusun tarihinin ve
kiltiriiniin  benzersizligine ve oOzgiinliigiine yapilan vurgudur. Tarihsel
stirecte biitiin ulusal yapilar ve kiiltiirler arasinda karsilikli etkilesimlerin
yasandi81, ispat gerektirmeyen bir gergekliktir.’® Buna ragmen ulusal bir
birlik olusturma amaci giiden ulusal mitler, tarihsel gergekliklerle ¢elismekte
ve bu yonleriyle hayali olarak kurgulanmaktadir.!® Mitsel anlatilarin hayali
olmasi ve toplumlarin bu tiir anlatilara baglilik duymasi, olagan bir durumdur.
Ancak sorun, hayati bir anlatinin dogruluk ilkesi temelinde tartismaya agik
olup olmayacagidir. Tarihsel anlatilarin kolektif bir kimligin yaratilmasi ve
siirdiiriilmesi i¢in gerekli oldugunu sdylemek, anlatilarin gercekdist ve bir
kurgu siirecinden ibaret oldugunu dogrulamaktadir.

Gegmisin segici ve yaniltici bir sekilde kurgulanmasi, ulusal kimligin
olusumunda oldukga etkilidir. Basarilarla dolu ulusal bir miras insa etmek
amactyla, ulusun kendisine ait kolektif bir hafiza segmesi ve buna uyum
saglamas1 zorunludur. Hobsbawm’a gore, Otekiyle karsilagsma séylemine
elestirel bakmak, onu ulusun 6zgiin tirtinii olarak degil, siireklilik arz eden bir

12 Ernest Renan, Ulus Nedir?, (¢ev.) Gokce Yavas, Pinhan Yayinlari, Istanbul 2016, s. 50.

13 Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri, (¢ev.) Sema Rifat, Om Yayinlar1, Istanbul 2001, s. 125.
14 Arash Abizadeh, “Historical Truth, National Myths and Liberal Democracy: On the
Coherence of Liberal Nationalism”, Journal of Political Philosophy, 12, 2004, s. 291-313.

15 Ali Oztiirk and Ismet Emre, “The Crisis of Folkloric Heritage and Its Social Effects from
Organic Doctrine to Postmodern Digital Policy”, Milli Folklor, Say1 128, 2020, s. 153-162.

16 Anderson, a.g.e., s. 8.
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ozellik olarak ele almak ¢ok 6nemlidir. Ctnki bir ulusun mitolojisi ve
ideolojisini asil yaratan ve onu o6tekiler-diismanlar tireterek ayakta tutan sey,
ulusun hafizasinda kalanlar degil bunlar1 yazan, betimleyen, popiilerlestiren
ve kurumsallastirip anlati haline getiren kisilerin varhigidir.t” Bu kisiler ise
calismalari mesrulastirilan, sdylemleri bilimsel gerceklikler olarak kabul
edilen, gelecek nesillere aktarilacak olan veya ideolojik olarak tiretilen, hakim
sematik Onyargi ve stereotiplerin diinyasin1 yaratan entelektiiellerdir.®®
Entelektiiellerin bir ulusun tarihini kokten degistirme giiciine sahip olmalari;
ideolojik ve politik bir dokunusla ulusun, gelenek ve goreneklerine, dil ve
edebiyatina baglilig1 6gretmesi, ulusal gurur duygusunu islemesi, ulusa hayali
ya da gercek kahramanca miicadelelerin anilarim1  sunmasindan
kaynaklanmaktadir.’® Modern zamanlarda bile tarih yazimi ve gegmise dair
anlatilar mitlerle doldur. Bu durum nispeten entelektiiellerin ulusal kimligiyle
ve ulusal hafizasinda yer alan hayali cemaatiyle paylastig: aidiyet hissinin bir
sonucudur. Sonug olarak, se¢ilmis bir tiir mitoloji yoluyla benimsenen ulusal
tarih ile objektif tarih arasinda bir geliski olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Ulusal hafiza bilingli olarak secicidir ve ortak anilardaki mitsel unsurlar,
ulusun kolektif kimlik olusturma ve buna uygun davranma giiciini
biinyesinde tagimalidir.?® Akademik tarih ¢alismalari ulusun, bir arada kalma
kapasitesine yonelik bir tehdit olusturabilir. Tarihsel bir olgu olarak hafiza
yitimi, bir ulusun yaratilmasinda énemli bir faktordiir ve bu nedenle objektif
ve akademik tarih arastirmalari, genellikle sarsici gercekleri ortaya
cikarmasindan otiirii, ulusal istikrar1 zedeleme potansiyeli tasimaktadir.? Bir
ulusun iiyelerini belirli bir toprak parcasi, dil, devlet ve kiiltlir gibi goreli
kriterler etrafinda bir araya getirmek ve wulusun iiyelerini bunlarla
Ozdeslestirmek i¢in ulusal bir tarih yazimina gereksinim vardir. Ulusal kimligi
destekleyen geleneksel mitler, ulusal kimlik politikalarinin kolayca
benimsenebilmesi  amaciyla  kurgulanmakta ve  hayali  olarak
sekillendirilmektedir.?? Islenmeye uygun hale getirilmis bir tarih ise ulus insa
siirecinin en O6nemli basamagini olusturmaktadir. Boylece tarihsel

17 Eric Hobsbawm, The Invention of Tradition, Cambridge University Press, New York 2013,
s. 13.

18 Louis Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, (gev.) Alp Tiimenekin, Ithaki
Yayinlari, Istanbul 2010, s. 158.

19 David Aberbach, “The Poetry of Nationalism”, Nations and Nationalism, 9 (2), 2003, s. 255-
275.

20 Duncan Bell, S. A., “Mythscapes: Memory, Mythology, and National Identity”, British
Journal of Sociology, 54 (1), April 2003, s. 63-81.

2l Renan, a.g.e., s. 37.

2 Mark Bevir, “Objectivity in History”, History and Theory, 33 (3), 1994, s. 328-344.
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gergeklikler ile ulusal mitler arasinda bulanik sinirlar olusmakta, tarih yazimi
ve edebi retorik 6n plana ¢ikmaktadir.

1. Calismanin Metodolojisi

Calisma, arastirmacinin Hirvatistan’da bulundugu 2021-2024 yillari
arasinda baskent Zagreb ve diger kentlerde yaptigi aragtirmalar ve gézlemler
sonucunda gergeklestirilmistir. Arastirma ve gozlemler sonucunda Hirvat
toplumunun giindelik yasantisinda, konusma dilinde, edebi ve tarihi
eserlerinde Osmanli-Tiirk etkisinin izlerine sik¢a rastlanmistir. Bu etkiler,
bazi durumlarda olumlu bazi durumlarda olumsuz imgelere tekabiil
etmektedir. Baglamsal olarak bu etkiler degismektedir. Ornegin son yillarda
Tiirk dizilerinin yakaladigi ivme, diinya genelinde Tiirkiye’ye yonelik olumlu
bir bakis agisinin gelismesini saglamustir. Tiirk dizileri birgok iilkede oldugu
gibi Hirvatistan’in ulusal kanallarinda yayinlanmakta ve bu diziler,
Tirkiye’nin imajinm1 olumlu yonde etkilemektedir. Buna karsilik Osmanli-
Tiirk imgesi Hirvat ulusal belleginde son derece olumsuz 6geler igermektedir.
Ozellikle Orta Cag Hirvat tarihinde Osmanli Devleti’yle yasanan savas ve
catigmalar, mitsel anlatilarla yogrularak olumsuz bir imgenin ortaya
cikmasina Yol agmustir. Calismada Hirvat ulusal kimliginin insasinda ve
ulusal belleginin sekillenmesinde, Osmanli-Tiirk imgesinin etkisi iki
etkinlik/kutlama 6rneginden hareketle tarihsel anlatilar ve mitler {izerinden
incelenmistir. Hirvatistan’in Rijeka, Sisak, Pozege ve Darda gibi birgok
kentinde Orta Cag Hirvatistan’t ile Osmanli Devleti arasinda yasanan
catismalar1 ele alan anma etkinlikleri, festivaller ve kutlamalar oldugu
bilinmektedir. Bunlarin tamamini ele alip incelemenin makalenin sinirlarimi
zorlayacak olmasindan Otiirii, en popiiler ve adeta uluslararasi bir etkinlik
haline gelen iki tanesi, Burdevac Festivali ve Sinj Kutlamalari arastirmanin
kapsamina almmustir.

Hirvatistan’in  Purdevac ve Sinj kentlerinde etkinliklerin
diizenlendigi donemlerden Once on saha g¢aligmalar1 gerceklestirilmis ve
ardindan etkinliklerle ilgili literatiir ¢alismalar1 yapilmistir. Saha ¢alismalari
ve literatiir incelemeleri sonucunda etkinliklerin tarihsel olaylarla iliskili
oldugu ve bu iki kentteki geleneksel kutlamalarin Hirvat ulusal kimligi
acisindan anlamli birer igerige sahip oldugu sonucuna varilmistir. Konunun
ozelligine uygun olarak nitel bir yaklasim benimsenmis ve arastirmanin bir
“Durum Caligmas1” olarak dizayn edilmesi gerektigi diigiiniilmiistiir. Durum
caligmasi, arastirmacinin belirli bir zaman ile sinirlandirilmis bir veya birkag
durumu goézlemler, goriismeler, dokiimanlar gibi ¢esitli ve farkli kaynaklari
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iceren veri toplama araglarini derinlemesine inceleyerek, durumlarin ve
duruma bagli temalarin incelendigi nitel bir yaklasimdir.?® Durum caligmast,
olgu ve baglam arasindaki sinirlarin belirsiz oldugu durumlarda, olgunun
ampirik olarak ger¢ek yasam baglaminda incelendigi bir arastirma tiiriidiir.
“Nasil” veya “neden” sorulari soruldugunda ve arastirmacinin olaylar
tizerinde ¢ok az kontrole sahip oldugu durumlarda,durum calismalarinin
tercih edilen bir yaklasim oldugu diisiiniilmektedir.?* Bunun yani1 sira durum
calismasi yapilirken veri kaynaklari cesitlilik arz eder. Belgeler, arsiv
kayitlari, dogrudan veya katilimli gozlemler ve fiziksel yapilar durum
calismasinin veri toplama kaynaklaridir.?®

Arastirmanin temel sayiltis1 (varsayimi), Hirvat ulusal kimliginin
yaratilmasinda, hayali anlati ve mitler yoluyla Osmanli-Tiirk imgesinin etkin
bi¢imde kullamildigidir. Arastirma, Tiirkce literatiirde bir Gteki olarak
Osmanli-Ttiirk imgesinin Hirvat ulusunun olusumuna etkisini konu alan sayili
aragtirmalardan  biri  olmasi bakimindan Onemlidir. Hirvat egitim
kurumlarinda ve tarih ders kitaplarinda Osmanli-Tiirk imgesiyle ilgili
calismalar yapildigi goriilmiistiir.?® Fakat, Balkan iilkesi olarak Hirvatistan’da
bir oteki olarak Osmanli-Tirk imgesinin, etkinlikler yoluyla nasil
betimlendigi konusundaki ¢alismalarin az oldugu goriilmiistiir. Hirvatistan’in
hemen hemen biitiin kentlerinde Osmanli-Tiirk imgesiyle ilgili anlati ve
mitlere rastlanmaktadir ne var ki, Purdevac ve Sinj kentlerindeki geleneksel
olarak kutlanan etkinlikler, digerlerine nazaran daha popiilerdir bu yiizden
arastirmanin kapsamina dahil edilmistir. Bu agiklamalara uygun olarak, bu
etkinliklerle ilgili literatiir ¢alismasi yapilmis ve fiziksel yapiyr olusturan
ogeler incelenmistir. Bu 6geler; miizeler, cadde ve sokaklar, tarihsel anitlar
ve sembollerden olugmaktadir. Her iki ulusal etkinlik, kendi baglami (zaman
ve mekan) igerisinde incelenmis, farkli tarihlerde gerceklesen kutlamalar
dogrudan gozlenmis ve etkinliklerde islenen temalarin nasil temsil edildigi
incelenmistir. Gozlem, belirli bir toplulugun, fenomenin ve olayin dogal
ortaminda sistematik olarak arastirilmas: ve onunla ilgili yeni bilgilerin

2 John Creswell W., Qualitative Inquiry & Research Design: Choosing Among Five, Sage
Publishing, London 2007, s. 73.

24 Winston Tellis M., “Introduction to Case Study”, The Qualitative Report, 3 (2), 1997, s. 1-
14.

% Robert K. Yin,, Case Study Research and Applictions: Design and Methods, Sage
Publications, Los Angeles 2009, s. 153.

2 Ozan Erdzden, “Hirvatistan Tarih Ders Kitaplar1”, Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel
Tarih Ders Kitaplarimda Osmanli-Tiirk Imaji, (ed.) Mehmet Hacisalihoghu, Yildiz Teknik
Universitesi Balkan ve Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi (BALKAR), Istanbul 2020, s. 163.
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tiiretilmesi ~ siirecidir.?’  Bu tamm dogrultusunda saha calismasini
gerceklestirmek {izere 23-25 Haziran 2023’te Purdevac’ta, 4-6 Agustos
2023’te ise Sinj kentinde gece ve giindiiz saatlerinde diizenlenen etkinlikler
dogrudan gozlemlenmistir. Gozlemler esnasinda etkinliklerin fotograflar
cekilmis ve ¢esitli notlar kaydedilmistir. Elde edilen bilgilerden hareketle, iki
farkli etkinlikte ulusal anlati ve mitlerin nasil kurgulandigi ve yeniden
tretildigi, temsillerin nasil gergeklestirildigi ve bunlarim Hirvat ulusal
kimliginin yaratilmasindaki etkin rolii agiklanmustir.

2. Osmanh Devleti ile Hirvat Toplumunun Karsilasmasi

On besinci ylizyilin ikinci yarisinda Osmanlilarin, Orta Cag Hirvat
topraklara girmesi, Hirvat tarihi agisindan bir doniim noktasidir. 1463
yilinda Bosna Kralliginin Osmanli Devleti’nin egemenligi altina girmesi, Geg
Orta Cag Hirvatistan donemi ve toplumu i¢in yeni bir donemin baslangict
olarak kabul edilmektedir. Osmanli Devleti 15. yiizyildan itibaren Balkanlari
etkin bi¢cimde kontrolii altina almaya baslamistir. Bulgaristan, Sirbistan ve
Macaristan gibi Balkan devletleri ile Osmanli Devleti arasindaki
miicadelelerde, Osmanlilar {istiin gelmistir. 15. yilizyi1lda Hirvatistan Kralligi,
Macaristan Kralligina baglh ve Macar Kralinca atanan “Ban”?® unvanli Hirvat
bir soylu tarafindan yonetilmistir. Osmanli Devleti’nin Bosna Kralligina son
vermesi ve Macar Kralligina sagladig: tstiinliik, Hirvat Kralliginin Macar
Krallig1 ile iliskilerinde kaygilara yol agmistir. Macar Kralliginin Osmanli
Devleti’ne karsi sinir glivenligini desteklemek konusundaki basarisizligi,
Hirvat ordusunu Osmanli askerine kars zay1f diigiirmiistiir.?® Orta Cag Hirvat
Kralligi ile Osmanli Devleti arasinda gerceklesen en yogun temas, 1493
yilindaki Krbava Savasidir. Savas, Hirvat tarihinde Onemli degismeleri

27 Henryk Dzwigot and Piotr Barosz, “Observation as A Research Method in Social Science”,
Scientific Papers of Silesian University of Technology, Organization and Management Series,
Issue 148, 2020, s. 141-149.

28 Ban {invam, bir tiir yerel vali anlaminda kullamlan bir kavramdir. Yugoslavya yonetimi
tarafindan 1946 yilinda kullanimi kaldirilmustir. Laszl6 Heka, “Hrvatski Ban: Prava i ovlasti
tijekom tisu¢godiSnje opstojnosti”, Zbornik pravnog fakulteta Sveudilista u Rijeci, Volume 44,
No. 2, 2023, s. 435-454.

2 Orta Cag Hirvatistan Kralligi, 16. yiizyila kadar Slavonya ve Hirvatistan olmak {izere iki
bdlgeden olusmustur. Bu donemde artan Osmanli baskisindan 6tiirii, her iki bolge birlesmis ve
ilerleyen donemlerde Hirvat Kralligi, Macar Kralliginin egemenliginden uzaklagsmaya
baglamistir. Konuyla ilgili bkz. Natasa Stefanec, “Croatia and Hungary from the 16th to the
18th Century”, Ars et Virtus -Croatia-Hungary: 800 Years of Shared Cultural Heritage,
Galerija Klovi¢evi dvori; Madarski nacionalni muzej, 2020, s. 45.
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beraberinde getirmis®® ve ¢ok sayida yonetici konumundaki Hirvat soylu ve
komutanin hayatin1 kaybetmis olmasindan o6tiirii  Hirvat Kralliginin
cokiiglinlin gergeklestigi bir doniim noktasi olarak kabul edilmistir. Bundan
dolay1 19. ve 20. ylizyillardaki Hirvat kolektif bilincinin ve kimliginin
olusturulmasi siirecinde Krbava Savasinin Hirvat toplumu {izerindeki uzun
vadeli sonuglartyla ilgili anlati yogun bir sekilde islenmistir.** Modern
zamanlara tekabiil eden dénemlerde Krbava Savasi, tarih ders kitaplarinda®?
Osmanl Devleti’yle Hirvatistan iliskilerinin konu edindigi béliimlerde®
cizim ve gorsellerle® betimlenmekte; Savas, Hirvat ulusal belleginde
dramatik bir olay olarak islenmektedir (Gérsel 1 ve Gorsel 2).

30 Szabolcs Varga, “Croatia and Slavonia in the Early Modern Age”, Hungarian Studies, 27,
2, 2013, s. 263-276.

81 Hrvoje Kekez, “The Consequences of the Battle of Krbava (1493) As Seen by its
Contemporaries”, Review of Croatian History, 14/2018, No. 1, s. 63-90.

32 Neven Budak and Vladimir Posavec, “Radanje suvremene Hrvatske i Europe od seobe
naroda do apsolutizma: udZzbenik povijestiza”, 6. razred osnovne skole (Tarih Ders Kitab1),
Profil, Zagreb 2002, s. 101.

33 Hrvoje Gradanin, vd., UdZbenik iz povijesti za 6. razred osnovne $kole, Meridijani, Samobor
2007, s. 186.

34 Grgin Borislav, “Preceeding the Triplex Confinium - The Battle of Krbava Field, September
9th, 1493”, Zbornik Drage Roksandica, 2019, s. 75-87.
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Gorsel 1: Cocuk edebiyati alaninda yazilan Krbavska Bitka adli gocuk romaninin
kapaginda, Hirvat askerleri ile Osmanl askerleri arasindaki miicadelenin tasviri®®

%5 Cocuk edebiyati kitaplarindan birinin kapaginda Krbava Savagi betimlemesi. Jure
Karaka§’in yazar1 oldugu kitap, Hirvatlarin Osmanli Devleti’ne karsi varolug miicadelesini ve
kahramanligini ele almaktadir. Kitabin kapaginda, fesli Osmanli askerlerine kars1 miicadele
veren Hirvat bir kahramanin betimlemesi yer almaktadir.
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Gorsel 2: Krbava Savasi’ndan sonra savag esiri olarak kdlelestirilen Hirvat
kadmlar1 betimleyen bir temsil®®

Krbava Savasi, Osmanl birlikleri ile Hirvat soylularin olusturdugu
kalabalik bir ordu arasinda gergeklesmistir. Savagin gerceklestigi bolgede
Osmanli Devleti’nin diizenli-klasik bir ordusu yoktur. Onun yerine ath
birliklerden olusturulmus hareket ve manevra kabiliyeti yiiksek bir birlik
vardir. Osmanli birligi, askeri becerileri sayesinde sayica kendisinden ¢ok
daha kalabalik olan Hirvat ordusunu kesin bir yenilgiye ugratmistir. Savastan
sonra Hirvat Krallig1 yikilmis, bir¢ok Hirvat soylusu hayatini kaybetmis ve
cok sayida Hirvat asker esir diigmistiir. Bu sebeple savasin etkileri 15.
yiizyildan itibaren Hirvat toplumunun askeri ve politik sdyleminde, edebiyat
ve halk anlatilarinda travmatik etkileri olan bir savas olarak dnemli bir yer

3 Egitim kurumlarinin farkli kademelerdeki tarih ders kitaplarinda Krbava Savasinin yol agtigt
yikimlar ile Osmanlilar tarafindan kolelestirilen Hiristiyan Hirvat kadinlarin  tasviri
betimlenmektedir. Boylece Krbava Savasi’nin Hirvat tarihindeki yikicr etkileri anlatilmaktadir.
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tutmustur.®” Hirvat ordusunun agir bir yenilgiye ugramasi, ¢ok sayida
Hiristiyan sovalyenin ve komutanin savasta hayatim1 kaybetmesi, Osmanli
kargiti anlatida, yillarca devam eden derin bir etki birakmigtir. Bu anlati,
tarihsel siire¢ boyunca farkli bicimlere biirlinmiis, Osmanlilara karst
miicadelede yasanan acilara vurgu yapilmis ve Krbava Savasi, Hirvatlarin
Osmanlilara kars1 ilk ve en agir yenilgisi olarak kroniklere ve tarihi eserlere
ayrintih bigcimde kaydedilmistir.®® Krbava Savasi’ndaki yenilgiyle birlikte
Hirvatistan cografyasinin i¢ ve kiy1 kesimlerinden, kitlesel go¢ler baslamistir.
Kitlesel goglerle birlikte yeni toplumsal ve ekonomik kosullar olugmustur.
Ornegin, siir boyunca devam eden savas ve catisma ortamindan &tiirii
koyliiler, tarim ve hayvancilikla daha az ugrasmaya baslamis, yar1 koylii-yari
asker haline gelmislerdir. Koy ve kirsal alanlarda daha ¢ok yerel ve bolgesel
savunma merkezleri olarak islev goren kaleler insa edilmistir. Hirvat
topraklarimin Osmanli Devleti’yle sinir olarak belirlenmis olan biiyiik bir
boliimii, kale ve savunma merkezleri haline doniistiiriilmiistiir. Kale ve
savunma merkezleri, zamanla halkin barinma ve yasama alanlar1 olmustur.
Buralarda kendisine yagsam alani bulamayan yoksul halk kitleleri ise
Venediklerin kontrolii altinda bulunan Dalmagya kiyilarina gé¢ etmis ve
buralarda demografik degismeler yasanmistir.>® Gogler sonucunda yasanan
degisim, zamanla Osmanli karsit1 bir anlat1 ve bir korku kiiltiiriinii olugsmasina
yol acmustir. Oyle ki, 19. yiizyildan itibaren Hirvat ulusal kimliginin
olusturulmas1 amaciyla yazilan bir¢ok eserde, Osmanli karsitlig1 anlatisi,
yogun bigimde islenmis ve Hirvat kimligi, Hiristiyanligi Osmanlilara karsi
savunma miicadelesinin somut bir 6rnegi olarak gdsterilmisgtir.*

Bu dénemde Avrupa devletleri arasinda Hagli ittifaki diistincesi,
bliylik olglide 6nemini kaybetmis olsa da Avrupa devletleri ile Osmanl
Devleti arasinda dogal bir sinir haline gelen Hirvatistan bolgesi, Osmanli’ya

37 Suzana Miljan and Hrvoje Kekez, “The Memory of the Battle of Krbava (1493) and the
Collective Identity of the Croats”, The Hungarian Historical Review, 4 (2), 2015, s. 283-313.
38 Dragutin Pavligevié, “Tezak poraz, ali ne i slom hrvatskog kraljevstva”, Andelko Mijatovi¢,
Krbavska bitka, Zagreb Republika, 2, 2006, s. 104-106-X.

%9 Ivan Jurkovi¢, “Socijalni status i prisilni raseljenici podrijetlom iz hrvatskih plemickih
obitelji u zemljama njihovih doseoba za trajanja osmanske ugroze”, Zbornik odsjeka za
povijesne znanosti Zavoda za povijesne i drustvene znanosti Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, VVol. 23, 2005, s. 63-85.

40 Dino Mujadzevi¢, “The Image of Ottomans in Croatian Historiography: Changing Narratives
in Elementary School Textbooks in Croatia from 1980s to 2000s”, Journal of Muslim Minority
Affairs, 2014, 34 (3), s. 293-302.
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karsi miicadelede etkin askeri bir bolge olarak simgesellesmistir.*! Bu
bolgede yasayan Hirvatlarin kimligini olusturan ideoloji, sinir bolgelerinde
ozellikle Katolik inancina mensup topluluklarin zihninde 6nemli bir aidiyet
olusturmus ve Hiristiyanligin 6n saflarinda yer alan koruyucular-
Hiristiyanligin  Kalkan1 anlamma gelen “Antemurale Christianitati”
kavramiyla 6zdeslestirilmistir. Bu terim, Katolik Kilisesi tarafindan 6zellikle
Hiristiyan Avrupa’y1 korumak amaciyla Osmanlilarla savasan Hirvatlara bir
tiir unvan olarak verilmistir.*> Bu unvan, Osmanllarla daha erken bir
donemde miicadele etmeye baslayan Ortodokslara verilmemistir, ¢ilinkii
tarihsel olarak Katolikler ile Ortodokslar arasinda, Hiristiyan teolojisini
yorumlama farkindan kaynaklanan catigmalar vardir. Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki ilerleyisini kolaylastiran etkenlerden birisi, Hiristiyanligin s6z
konusu iki farkli mezhebi arasindaki siyasi pargalanmaya yol acan bu
catismadir. Osmanli Devleti, Balkanlarda Katoliklere karsi ¢ogu zaman
Ortodokslarla yerel ve bolgesel ittifaklar kurabilmistir. Katolik mezhebi ile
Ortodoks mezhebi arasindaki en belirgin catigsmalardan biri, 4. Hagh
Seferinde Istanbul’un Hagh ordusu tarafindan yagma edilmesidir.*® Kisaca
soylemek gerekirse Balkanlarda bu iki mezhep arasinda siiregelen bir catisma
ortami siirekli olarak var olmustur. Papalik tarafindan verilen “Antemurale
Christianitati” unvaninin, birbirleriyle miicadele halinde bulunan Katolik
inanca mensup Hirvat yerel elitleri ve soylularina, aralarindaki sorunlarin
¢oOziilmesi amaciyla ayrica, Avrupa devletlerinden asker, silah ve maddi
yardim gelmemesinden oOtiirli, bir tiir manevi destek olarak verildigi
diisiiniilmektedir.** Halihazirda bile Hirvatistan’in hem Adriyatik Denizi
boyunca uzanan yerlesim yerlerinde hem de dogu sinir {izerinde yer alan
bolgelerde, savunma amacli insa edilen yapilarin goklugu dikkat ¢cekmektedir.
Buna karsin siir bolgelerinde yasayan bazi soylular, Osmanli Devleti’ne
kars1 koyamayacaklarii anlamig olmalarindan 6tiirii, Osmanli yoneticileri ile
ittifak kurmus ve Osmanlilarla isbirligi yaparak bir tiir patronaj iliskisi
igerisine girmislerdir. Isbirligi yapan soylularin, mal ve miilklerini korumaya
devam ettigi ve kontrol ettikleri bolgelerde Osmanli ordusuna, Avrupa’nin i¢

41 Gabor Agoston, “The Ottoman Empire and Europe”, The Oxford Handbook of Early Modern
European History 1350-1750, Vol. 2, Oxford University Press, New York 2001, s. 472.

42 Zrinka BlaZevié, “The Image of the Wall, The Antemurale Christianitatis Mythfrom an
Imagological Perspective”, National Stereotyping, ldentity Politics, EuropeanCrises, (ed.)
Jirgen Barkhoff and Joep Leerssen Brill, Leiden - Boston 2021, s. 162.

43 Thomas F., Madden, “The Fires of the Fourth Crusade in Constantinople, 1203-1204 -A
Damage Assessment”, Byzantinische Zeitschrift, VVol. 84-85, No. 1-2, 1992, s. 72-93.

4 Tomislav Raukar, “Komunalna drustva u Dalmaciji u 15. stoljeéu i u prvoj polovini 16.
stoljeca”, Historijski zbornik, 35 (1), 1982, s. 43-118.
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kesimlerine yapacagi seferlerde saldir1 diizenlenmesini engelledigi
bilinmektedir.*

Hirvat tarih yaziminda Osmanli Devleti’ne karsi miicadelelerde
yasanan insani ve maddi kayiplar konusunda tarihsel gerceklikler ile
kurgularin birbiriyle karistig1 ve sayilarin abartildig: diisiincesi de hakimdir.
Bu abartilarla, yabanci bir gili¢ olarak Osmanli Devleti’'ne karst miicadele
azminin canli tutulmasi amaglanmistir. Balkanlarda Osmanli Devleti’nin
hakim oldugu bolgelerde; birgok alanda kamusal hizmetlere 6nem verildigi,
yerel topluluklara din, egitim ve ekonomik faaliyetler alaninda 6zerklikler
tanindig1, bolgesel ve yerel yonetim kadrolarinda, belirli ailelere imtiyazlar
ve ordu teskilatinda cok sayida Hiristiyan kdokenli askere gorev verildigi
bilinmektedir.*®

Ulusal tarih icerisinde sinir bolgeleri dnemli bir rol oynar, ¢linkii
ulusun kendisini somut anlamda tanimladigi alan, sinirdir. Siir bolgeleri
kesin ve net bi¢cimde tanimlanmig olabilirler fakat bolgesel ve ulusal
anlatilarda gok farkli anlamlara sahiptirler.*’ Balkanlarin batis1 ve Avrupa’nin
giineydogu sinirlarini i¢ine alan Hirvat topraklarinda, 6teden beri yasanan
catigsma ve savas ortami, Orta Cag Hirvatistan’indaki giinliikk yasama biiyiik
dlciide etki etmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin Balkan hakimiyeti, Geg
Orta Cag’da Hirvat edebiyatinin ana motiflerinden biri olmustur. Osmanh
Devleti’nin Bosna topraklarinda kontrolii saglamasi ve Katolik diinyasinin
cografi ve kiiltiirel sinirlarina yaklagmasi, bolge halki olarak bilinen Hirvatlar
arasinda yerinden edilmislik, giivensizlik, korku ve kirilganlik gibi
duygularin yogun bir sekilde yayilmasina ve anlati halinde islenmesine yol
agmistir.®® Zaman i¢inde tarihsel birtakim olaylar sonucunda, Osmanli
Devleti’nin Orta Avrupa’ya dogru ilerleyisinin azalmasi 6zellikle 2. Viyana
Kusatmasi’ndaki basarisizliktan sonra yukarida yer verilen duygular, yerini
aktif silahli direnis, bireysel ve grup cesaretine ve kahramanlik anlatilarina
birakmistir. 15. yiizyildan 18. yiizyila kadar sinir boyunca devam eden
catisma ve savaslarin yol actigi kusatma altinda olma sendromu, Hirvat

45 Halil Inalcik, “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islamica, No. 2, 1954, s. 103-129.
46 Borislav Grgin, “The Ottoman in fluences On Croatia in the Second Half of the Fifteenth
Century”, Povijesni prilozi, 21 (23), 2002, s. 87-102.

47 Stefan Berger, “On the Role of Myths and History in the Construction of National Identity
in Modern Europe”, European History Quarterly, 15, June 2009, s. 490-502.

% Gaye Yavuzcan, “Balkan Ulus Mitlerinde Osmanh Etkisi Uzerine Bir Degerlendirme:
Kosova’dan Krbava’ya”, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 12, Say1 2, 2019 s.
54-68.
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toplumu arasinda yaygin bir hal almistir. Osmanli Devleti’nin Avrupa i¢lerine
dogru ilerleyisinin biiyiik dl¢lide durmus olmasit ve Hirvatlara atfedilen
“Antemurale Christiantiati” kavrami, Hiristiyan diinyasinda savas etigi ve
degerleri sisteminin yeniden canlanmasina yol agmistir. Bu gerceklik, yani
Osmanli korkusu ve Hiristiyanligin koruyucusu olma diisiincesi, Hirvat
ulusunun kolektif bilinci tizerinde dnemli bir etkiye sahip olmus ve modern
zamanlara tekabiil eden ulusal Hirvat kimliginin, 6teki imajinin ve mitlerinin
yaratilmasinda énemli bir islev gérmiistiir. Bu iddialarla ilgili somut 6rnekler,
Hirvatistan sinirlari igerisinde yer alan bir¢ok kentin bayrak veya flamalaridir.
Bircok kentin bayragi veya flamasi, Osmanli-Tiirk hakimiyetinden
kurtulmasiyla iliskili motif ve figiirlerle bezenmistir.*°

Tarihsel anlati ve mitlestirme yoluyla bir ulusal kimlik olusturma
stireci, iki farkli kiltiirel etkinlik aracihigiyla agiklanacaktir. Hirvatistan’in
kuzey dogusunda, Slavonya bolgesinde bulunan Purdevac kenti ve giiney
dogusunda Dalmagya olarak bilinen bolgede yer alan Sinj kentinde, yilin
belirli donemlerinde geleneksel olarak kutlanan iki etkinlik tespit edilmistir.
Bu iki etkinlik araciligiyla tarihsel anlatilarin ve mitlestirmelerin nasil
kurgulandigi incelenmistir. Asagida tarihsel siiregte Osmanli Devleti’yle
yasanan savas Ve catismalart konu edinen kutlamalarla ilgili arastirma
bulgularina yer verilmistir.

3. 1552 Purdevac Festivali ve “Legenda o Picokima” (Horoz
Efsanesi)

Her yil haziran ayinda 3 giin devam eden ve Avrupa’nin bir¢ok
yerinden izleyicilerin katildig1 bu festivalde, Purdevac kalesinin Osmanlilara
kargi savunulmasi tiyatro ve gosterilerle canlandirilmakta, horoz mitinin
kokenine iliskin s6zli gelenek sahnelenmekte ve Osmanli ordusuna karsi
kazanilan zaferin kutlamalar1 festival seklinde yapilmaktadir. Arastirmalar
sonucunda, Horoz Efsanesi’nin®® ortaya ¢ikistyla ilgili akademik ¢alismalarin
ve tarihsel kanitlarin olmadigi sonucuna varilmigtir. Daha ¢ok s6z1ii edebiyat

49 Zeljko Heimer, “The Croatian County Flags”, (ed.) Jan Oskar Engene, Proceedings of the
25th International Congress of Vexillology, Rotterdam August 2013, s. 305-360.

50 Standart Hirvat dilinde horoz kelimesinin karsili§1 “Pjevac” olarak gecer fakat Durdevac
yoresinde ve yorenin eski yerel dilinde “Picok™ kullanimi yaygindir. Kutlamalarda kullanilan
betimlemelerde “horoz motifi/resmi” kullanilmaktadir. Konuyla ilgili bilgiler, Zagreb
Universitesi Tiirkoloji Boliimii &gretim iiyesi Dr. Azra AbadZi¢ Nevaey’den almmustir.
Konuyla ilgili daha ayrintili bilgiler i¢in Bkz. Zorica Vitez, “Legenda o picokima u svjetlu
globalne i nacionalne (kulturne) politike”, Narodne umjestnost, 44/2, 2007, s. 11-25.
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caligmalarinda dile getirildigi, siir veya masal tarzinda halk edebiyati eserleri
seklinde kaleme alindigi goriilmiistiir. Purdevac Kalesinin® kusatilmasina
iligkin sozlii anlatilar derlenerek, birgok kez yaziya ge¢irilip yayimlanmustir.
Kayitlarin ¢ogu, kale savunmasi ve Osmanli askerinin geri ¢ekilmesiyle ilgili
farkli anlatilar1 ele almaktadir. Bu durum, anlatinin kurgusal gercekligini ve
hayali yoniinii kanitlar niteliktedir. Farkli i¢eriklere sahip siir veya metinlerin
tasidigi ortak 6zellik, Osmanli-Tiirk imgesiyle ilgili olumsuz betimlemelerle
yiiklii olmasidir. Horoz Efsanesi’nin savunuculari, en eskisi Tomo
Jalzabeti¢’in 1898 tarihli yazisina ve Purdevac Ante Bursic devlet okulu
miidiiriiniin 1915 tarihli yazisina atifta bulunmaktadir.>? 1902 tarihli ulusal bir
gazetede yer alan ve yazari belli olmayan bir siirde, Osmanli-Tiirk ordusunun
acimasiz ve saldirgan tavrina karsilik, Purdevac halkinin azmine ve zekasina
vurgu yapilmaktadir. Siirin bashgr “Kako se Purdevac otresao Turaka”
(Purdevac Tiirklerden Nasil Kurtuldu) seklindedir.®® Ozellikle ¢ocuklara
yonelik yayinlarda Horoz Efsanesi anlatisinin daha yogun bi¢imde ele
almdig goriilmiistiir (Gorsel 3). Purdevac kent miizesinde resimli kitaplarin
sergilendigi ve brosiirlerde tarihsel anlatiyla ilgili yogun bilgiler verildigi
gorilmiistiir.

5! Purdevac Kalesi olarak kabul edilen yapi, Orta Cag kalelerine nazaran son derece kiigiik bir
yapidir ve klasik anlamda bir kalenin sahip oldugu birgok 6zellige sahip degildir. Bu durum,
anlat1 ve mitlestirme siireclerinin gergek olaylardan ¢ok, hayali ve icat edilmis oldugunun bir
gostergesidir.

52 Vitez, a.g.e., s. 11-25.

53 https://podravske-sirine.com.hr/arhiva/6624 (02.01.2023).
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Gorsel 3: {Ikogretim 6grencileri tarafindan Durdevac Kusatmasinin sahnelenmesi®

Tarihsel kaynaklara ve anlatiya gore, 1552 yilinda Osmanli ordusu
Purdevac kalesini kusatmigtir. Osmanli ordusunun baginda ise Ulema Bey
adinda deneyimli ve yasli bir komutan vardir. Ulema Bey, ¢ok kalabalik bir
orduyla Purdevac ve ¢evresini ele gecirmek istemektedir. Ciinkii Purdevac
ve ¢evresi Viyana’ya giden gilizergdhta 6nemli bir konuma sahiptir. Ulema
Bey, kiigiik bir kaleden ibaret olan Purdevac Kalesini rahatlikla ele
gecirebilecegine inanmistir. Kalenin etrafini kalabalik bir orduyla kusatir ve
kaleyi yogun top atigina tutar fakat giinler gegmesine ragmen Purdevac halki,
kaleyi her firsatta onarir ve kendi imkanlariyla karsilik vermeye ¢alisir.®
Ulema Bey, kaleyi ele gegirememesinden otiirii asir1 derecede 6fkelenmistir
ve Purdevac Kalesini, i¢indeki insanlar agliktan oliinceye kadar kusatma
altinda tutmaya karar vermistir. Kalenin i¢inde bulunan Purdevac halki, zor
kosullar altinda olmasina ve aglik ¢ekmesine ragmen kaleyi savunmaya

5 {lkdgretim cagmdaki cocuklar tarafindan sahnelenen oyunlarda, Purdevac Kusatmasi
canlandirilmaktadir. Oyun geregi, cocuklarin bir kismi Osmanli askeri, bir kismu ise Hirvat
asilli Purdevac sakinlerinin tarihsel doneme 0zgii kostiimlerini giymektedir. Oyunda,
DPurdevac halkinin Osmanli1 askerini nasil geri piiskiirttiigii ve zafer kazandig: lirik bigimde
anlatilmaktadir.

% Rudolf Horvat, Hrvatska Podravina, Hrvatsko povijesno drustvo Koprivnica, 1997, s. 16-
18.
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devam etmekte ve teslim olmamak igin direnmektedir. Umitlerin tiikendigi,
yiyeceklerin ve silahlarin bittigi bir anda, yash ve bilge bir kadin, kalede canli
kalan son horozun, topla Osmanli askerlerinin tiizerine firlatilmasin
onermistir. Boylece kusatma altindaki halkin bolluk i¢inde oldugu goriintiisii
verilerek, Ulema Bey kandirilacak ve Durdevac Kalesini ele
geciremeyecegine inanmasi saglanacaktir. Ulema Bey ve askerleri, kusatma
altindaki halkin agliktan 6lmek iizere oldugunu ve kaleyi teslim etmelerinin
an meselesi oldugunu diisiinmektedir. Topla firlatilan horoz, Ulema Bey’in
cadirinin Oniine diismiistiir. Horozun firlatilmasindan sonra ise askerler,
Purdevac halkimin yiyecek sikintist ¢ekmedigini, kendilerine firlatilacak
kadar bol yiyecekleri oldugunu ve bu yiizden savunmanin daha uzun
siirebilecegini diisiinmeye baslamstir.”® Ayrica Osmanli askerlerine gore
horoz, bir ugursuzluk isaretidir, bundan dolay1 askerler arasinda kargasa
baglamistir. Ulema Bey bu olaylar iizerine kusatmay1 kaldirmak ve kalabalik
orduyu geri ¢cekmek zorunda kalmustir.

Yagh ve bilge kadimin zekice Onerisi sayesinde Purdevac halki,
kalabalik Osmanli ordusuna kars1 biiylik bir zafer kazanmistir. Zaferin en
onemli simgesi ise horoz “Picok”tur. O giinden sonra Purdevac kentinin
sembolii horoz olmustur ve Purdevacli ¢ocuklara da atalarindan tevariis
aldiklar1 kimliklerinin bir ifadesi olarak “Picoki” denmeye baslanmistir. Kenti
Osmanli yikimindan kurtaran bilge yash kadin ve horoz anisina geleneksel
olarak “Picokijada” ad: verilen kutlamalar diizenlenmektedir. Oyle ki, 2024
yilt Haziran ayinda diizenlenen olan bu etkinligi Purdevac Turizm
Toplulugunun;®’ “Sevgili dostlar, Purdevac - Picoka kentinde, her yil
Haziran aymin sonunda, Purdevac halkimin Tiirklerin saldwrilarina karsi
efsanevi savunmasmi anmak amaciyla geleneksel bir turistik etkinlik
diizenlenmektedir” ifadeleriyle tanitmistir.

2023 Haziran ayinda diizenlenen anma etkinliginde yerel halktan
amator tiyatro oyunculari, Purdevac kusatmasinda kalenin savunucularini ve
Osmanli askerlerini canlandirmistir. Bu canlandirmalarda Osmanli-Tiirk
imgesine yonelik olumsuz bir alginin hakim oldugu goriilmiis, Osmanl askeri
yagmaci, acimasiz, saldirgan ve sehvet diiskiinii bir gii¢ olarak sahnelenmistir
(Gorsel 4 ve 5). Dinsel yorumlar ve popiilist hayal giiciiniin birer iiriinii olarak
sahnelenen oyunlarda 6tekilestirmeler, topluluklarin kendilerini tanimlama ve

% Marinko IvaniSevi¢, “Kako je nastajala scenska izvedba Legenda o Picoku”, Podravski
zbornik, 32, 2006, s. 253-263.
57 https://visitdjurdjevac.hr/picokijada/ (17.02.2024).
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bir arada tutma siireglerinde énemli bir psikolojik aractir. “Biz” ve “onlar”
arasindaki sinir belirlenirken, 6tekiyi kotiilemek, ortak bir kimlik duygusunun
gelismesine ve topluluga ait deger sistemlerinin korunmasina kakti saglar.

Gorsel 4: Gece vaktinde kutlanan etkinlikte kale duvarlarinin {izerine gorsel
efektler yansitilarak, Osmanli ordusu seytani bir gii¢ olarak betimlenmistir.
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Gorsel 5: Purdevac kent miizesinde Osmanli askeri betimlemesi.

Hirvatlar ise zeka ve bilgelikleriyle kendilerinden kat kat iistiin
Osmanl1 askerlerini yenen temiz ve masum bir halk olarak tasvir edilmektedir
(Gorsel 6). Burdevac kentinde yapilan saha ¢alismasi ve gézlemler esnasinda
kamu kurumlarinin, cadde ve sokaklarin ve birgok isletmenin simgesinin
horoz oldugu ve anitsal yapilarda bu savasin temsillerinin yogun bi¢imde
kullanildig1 goriilmiistiir. Purdevac kent miizesinde ise kusatmayla ilgili
cizimlere ve sanatsal eserlere rastlanmaktadir. Farkli eserlerin ortak 6zelligi,
Osmanli-Tiirk korkusundan beslenen bir diismanlik ve katiliik fighrtidiir.
Bunlara dayanarak, etkinligin Hirvat ulusal birliginin tesis edilmesine ve
Hirvat kimliginin olusumuna katki saglayan bir icat oldugu iddia
edilebilmektedir. Kurumsal anlamda ilk kutlama 1968 yilinda yapilmistir. Bir
diger ifadeyle, Purdevac kusatmasinin tarihsel bir anlati ve ulusal bir mit
olarak kavramsallastirilmasi, yakin bir donemde gerceklesmistir bu yoniiyle
icat edilmis bir gelenek oldugu anlasilmaktadir. Hobsbawm’un ifadesiyle,>®
hem fiilen icat edilen, insa edilen ve resmi olarak tesis edilen, hem de kisa ve
tarihlenebilir bir donemde -belki de birkag yil gibi- daha az takip edilebilir bir
siirede ortaya ¢ikan ve biiyiik bir hizla yerlesen gelenekler, icat edilmis olarak
degerlendirilir. “Icat edilmis gelenek”, normalde agik veya gizil olarak kabul

% Hobsbawm, a.g.e., s. 2.
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edilmis kurallar tarafindan yonetilen, ritiiel veya sembolik nitelikteki, belirli
degerleri ve davranig normlarimi tekrar yoluyla asilamaya g¢alisan ve dogal
olarak gegmisle siirekliligi ima eden bir dizi uygulama anlamina gelmektedir.
2023 yilinda Purdevac kentinde diizenlenen etkinliklerin ag¢ilisin1 Hirvatistan
Bagbakani ve merkez sag parti oldugu bilinen “Hrvatska Demokratska
Zajednica” (HDZ) Baskan1 Andrej Plenkovi¢ gerceklestirmistir. Etkinlige
birgok siyaset¢i ve biirokratin katildig1 goriilmiistiir. Kutlamalarla ilgili olarak
Basgbakan Plenkovi¢, a¢ilis konugmasinda; 500 yil 6nce Osmanlilara karst
sergilenen dayaniklilik ve miicadelenin 6nemine deginmis ve gelenegin
siirdiriilmesinde emegi gegenlere tesekkiir etmistir. Tarihsel olarak kutlanan
bu gelenege ilginin daha fazla yogunlastirilmasi gerektigini vurgulamigtir.*

Gorsel 6: Durdevac Kalesini basarili bir sekilde savunan halkin basarisini ilahiler
sOyleyerek kutladigim gosteren bir temsil

%  “Plenkovi¢é na otvorenju Picokijade: Vidi se da Zelite privuéi turiste”.
https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/plenkovic-na-otvorenju-picokijade-vidi-se-da-zelite-
privuci-turiste-foto-20230624. (27.09.2023).
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4. 1715 Tarihli Sinj Savasi Kutlamalar1 ve 300 Yillik “Sinjska
Alka” - Alka Siivari Oyunu

Glinlimiizde, Hirvatistan sinirlari icerisinde yer alan Sinj kenti, 17.
ylizyilin sonlarina dogru Venediklilerin kontrolii altindadir. Sinj kenti, Bosna
sinirina yakin ve stratejik bir konuma sahip olmasindan 6&tiirii, Osmanli
Devleti’nin ele gecirmek istedigi yerlerden birisidir. Dalmagya kiyilarini
idaresi altma almak amaciyla Osmanh Devleti birkag defa Venediklilerle®
savasmis olmasma ragmen Sinj ve cevresini fethedememistir.®* Savas,
Venediklilerle Osmanli Devleti arasinda cereyan etmis olsa da kentin
sakinlerinin Hirvat olmasindan Otiirii savas anlatisi, Hirvat tarihinde ve
mitolojisinde sembolik bir oneme sahiptir. Sinj Savasi bu dogrultuda
Hirvatlar arasinda bir tlir ulusal zafer olarak anlatilmaktadir. Literatiir
incelemesi sonucunda, Osmanli Devleti ile Venedikliler arasinda yapilan
savaslar ve anlagmalar konusunda calismalar oldugu goriilmistir fakat
Tiirkce akademik yayinlarda 6zel olarak, 1715 Sinj Savasiyla ilgili herhangi
bir caligmaya rastlanmamistir. Makalenin kapsamina dogrudan tarihsel-
kronolojik olaylar dahil olmadigindan bu konuda detayli bilgilere yer
verilmeyecektir. Onun yerine Osmanli ordusunun kusatma altina aldigi Sinj
kentini ele gecirememesinin, Hirvatlarin zihinsel diinyasina yansimasi,
savasin mitlestirilmesi ve bir basar1 anlatis1 haline doniistiiriilmesi siireci ele
almmstir. Saha calismasindan elde edilen bilgilere gore, Sinj Savasi
kutlamalari ve bu kutlamalara sonradan eklemlenen Alka Siivari oyunu, 2009
yilinda UNESCO somut olmayan kiiltiirel miras listesine dahil edilmistir.

Geleneksel olarak her yil Agustos ayinda, giiclii Osmanli ordusunun
Sinj kusatmasi ve kusatma sonucunda yenilgiye ugratilmasi anisina cesitli
etkinlikler diizenlenmektedir. Etkinlik boyunca yerel halk, geleneksel
kostiimlerini giymekte, kentin sokak ve caddeleri rengarenk dekorasyonlarla
siislenmekte, kentin farkli mekanlarinda miizik ve danslarin egslik ettigi
kutlamalar yapilmaktadir. Etkinliklerde, Hirvatlarin kahramanca mesru
miidafaasina  ve ilahi miidahaleye iligkin  mitolojik  anlatilar
canlandirilmaktadir. Aligilagelmis bir s6ylem olarak Sinj kutlamalari, bask1
ve kotiiciil bir yonetim bigimi olarak Osmanli-Tiirk idaresine, istila ve

80 Giiner Dogan, “Girit Muharebesi Sonras1 Osmanli-Venedik Smir1 (1671)”, CKU Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 10, Say1 Ozel, Aralik 2019, s. 1-18.

61 Dragana Bali¢, “300. obljetnica slavne obrane Sinja 1715. godine (1715. — 2015.), Zbornik
radova s medunarodnoga znanstvenog skupa odrzanog u Zagrebu 12. svibnja, u Sinju od 14.
do 17. Svibnja 2015. godine, (haz.) Josip Duki¢ i Josip Grbavac, Franjevacki Samostan u Sinju,
Povijesni Prilozi, Vol. 39, No. 58, Nisan 2020, s. 168-172.
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sOmiiriisiine karst bir direnis ve mucizevi bir yardimin gerceklestigi bir
anlatiya dayalidir.%2 Boylece miicadele ve direnis anlatis1 kolektif hafizaya ve
nihayetinde bir tiir tarih yazimina aktarilmaktadir. Etkinliklerde geleneksel
tutum ve davraniglar her yil tekrarlanan sahnelerle kutlanmakta ve ulusal
kimlige dair ¢esitli pratikler mitsel bir anlatimla islenmektedir.

Tarihsel kayitlara ve halk arasinda dilden dile aktarilan anlatiya gore,
1715 yilinda 60.000 Osmanli ordusu, Sinj kentini kusatma altina alir fakat
rahip Ivan Grei¢ komutasi altindaki 700 kisi civarindaki Sinj sakinleri teslim
olmayi reddeder. Bunun lizerine Osmanli ordusu kenti ¢evreleyen surlari
giinlerce yogun top atisina tutar, ardindan kalabaliklar halinde kente saldirir
fakat Sinj kentini ele gecirmez. Bu arada kent halki, Meryem Ana’nin
resmedildigi bir tablonun (Gorsel 7) yer aldigi manastirda toplanmis ve dualar
etmektedir.®

Gorsel 7: Gospa Sinjska - Meryem Ana’y1 temsil eden tablo

62 Andelko Vlagi¢ and Kova¢ Janja, Elements of Ottoman Legacy in the Alka of Sinj (Croatia)”,
Balkanlar’da Osmanli Mirasi ve Defter-i Hakdni, Libra, Istanbul 2015, s. 507-528.
8 Bernard Stulli, “Iz povijesti Dalmacije”, Knjizevni Krug, Split 1992, s. 54.
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Kim tarafindan ¢izildigi bilinmeyen bu tablo daha 6nce mucizevi
giicleri olduguna inanilan ve Bosna’da Osmanli askerleri tarafindan tahrip
edilen bir manastirdan higbir zarar goérmeden kurtarilmig ve Sinj’e
getirilmistir. Inanisa gére bu tablonun oldugu yerlerde, Osmanli-Tiirk askeri
savasglar1 kaybetmekte ve isgal ettigi yerleri terk etmektedir. Kusatma
boyunca Sinj halki giinlerce tablonun bulundugu manastira toplanmis ve
dualar etmistir. Kusatmanimn devam ettigi gilinlerde, Osmanli askerleri
arasinda hastalik yayilmaya baslamistir. 15 Agustos sabahinin safaginda kenti
cevreleyen surlarda havada siiziilen beyaz elbiseli bir kadin hayaletinin
dolastig1 goriilmiistiir. Osmanli askeri gordiigli bu kadin hayaletinden
korkarak kusatmayi kaldirip kagmaya baslamistir. Hirvat halki, bu kadinin
Hz. Meryem olduguna inanmaktadir. Osmanli askerlerinin gordiigli, salgin
hastalik yayan ve kagmalarina yol agan kisi mucizevi Meryem Ana’dir. Sinj
halki, dualarinin kabul olduguna Meryem Ana’nin kendilerine yardim ettigine
inanmaktadir. Bu olay, halkin inanca olan bagliliginin pekismesine katki
saglamistir. 15 Agustos tarihi genel olarak Katolik diinyasi i¢in dnemli bir
giindiir. Meryen Ana’nin bu tarihte goge ylikseldigine inanilmaktadir. Sinj
Kusatmasinin bu giine denk gelmis olmast ve 15 Agustos giinii surlarda
Meryem Ana’nin goriinmesi, Katolik Hirvatlara yonelik ilahi bir yardim
olarak algilanmustir. 15 Agustos giinii birgok Katolik iilkede oldugu gibi
Hirvatistan’da dinsel olarak taninan resmi bir tatil giiniidiir. Bu yoniiyle Sinj
kutlamalar1 dinsel kaynakli bir 6neme sahiptir ve dinsel bir gelenek olarak da
kutlanmaktadir.

Kisa bir siire sonra Sinj’de yasananlar, biitiin Hirvatistan’a yayilmis
ve Osmanli ordusunun yenilgisi, Hz. Meryem’in yardimiyla ve bir tiir mucize
ile iliskilendirilmistir.®® Osmanli ordusunun yenilgiye ugratilmasi, mucizevi
bir kurtulus olarak kabul edilmistir. Savas, yerel kahramanliga iligkin bir zafer
ve ilahi kurtulusa iligkin bir mitin dogmasina yol agmistir. Sinj savunmasinda
elde edilen zafer ve gerceklestigi iddia edilen ilahi miidahale; kilise
vaazlarina, halk masallarina, edebi eserlere, sarkilara ve ¢ocuk hikayelerine
ilham kaynagi olmustur. Alka Siivari Oyunu ad1 verilen geleneksel bir oyun
bu zaferin kutlamalariyla iligskilendirilmistir ve Sinj kenti ile ¢evresi kutsal bir
yer ve hac bolgesi ilan edilmistir. Bundan dolay1 309 yildan bu yana, her yil
agustos aymda zaferin anisina diizenlenen Alka Siivari Oyunlariyla birlikte
Sinj sokaklarinda, s6z konusu mucizevi tablonun tasindigi ve on binlerce

64 Marko Dragié¢, “Legende i svjedo€anstva o ¢udotvornoj slici Gospe Sinjske” Croatica et
Slavica ladertina, 1 (12), 2017, s. 153-177.

8 Tvan Markovi¢, “Sinj i njegovo slavlje: god. 18877, Spomen knjiga, Franjevacki samostan u
Sinju, Matica hrvatska, 1998, s. 35-41.
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Hiristiyan hacinin  katildigr  yiirtiylisler  diizenlenmektedir.  Sinj’deki
kutlamalara Alka Siivari Oyunu’nun dahil edilmesi siireci konusunda farkli
yaklasimlar vardir.®® Orta Cag boyunca Avrupa iilkelerinde sdvalye oyunlari
diizenlendigi bilinmektedir. Oyunun, sovalyelerin savas taktikleri konusunda
egitildigi bir etkinlikten tiiredigi ileri siiriilmektedir. Zamanla bir tiir eglence
oyununa doniistiigii ve Dalmagya bolgesinin yaygin bir oyunu haline geldigi
iddia edilmektedir. Dolayisiyla Alka Siivari Oyunu sadece Sinj Savasi veya
kutlamalariyla dogrudan iligkili bir tarihsellige sahip degildir. Diger anlat1 ve
mitler gibi icat edilmis ve doniistiiriilmiis bir igerik tasidigi diisiiniilmektedir.
Ayni oyun “Trka na prstenac” (Halka Yarisi) adiyla, Dalmagya kiyilarinin
kuzeyinde yer alan Barban’da da oynanmaktadir.®” Bu etkinlikler araciligiyla
bolge halki ve ziyaretgiler, atalarinin Bosna’dan gogiinii ve 1715 zaferini
diizenli olarak anmaktadir. Sinj Savasi, Hirvatistan’in “Antemurale
Christianitatis” veya “Hiristiyanhigin  Kalkani” olarak betimlenmesinde
merkezi bir rol oynamistir. Bu zafer, Hirvatlarin ve atalarinin Bati Avrupa
Hiristiyan diinyasinin sinirlarint basarili bir sekilde koruduguna, cesaret,
kahramanlik ve inang gibi 6zelliklerin, Hirvat kimliginin vazgecilmez dgeleri
olduguna dair diisiincenin olugmasinda etkili olmustur. Boylece Hirvat
kimligi, Balkanlardaki Osmanli mirasina dogrudan gii¢lii bir karsitligin
simgesi ve mucizelere mazhar olan bir ulus olarak insa edilmistir.%

Ulusal bir mitolojinin olusturulmas1 siireci géz Oniinde
bulunduruldugunda Sinj Savasi ve sonrasinda ortaya ¢ikan anlatilarin, hayali
anlamlar iiretmede oldukca islevsel oldugu goriilmektedir. Sinj kentinin
Osmanli ordusu tarafindan fethedilmeyisi, Hirvatlarin iistiin bir basarisi,
kahramanca miicadelesi ve ilahi bir yardim olarak kurgulanmigtir. Oysa
tarihgiler, Osmanli ordusunun kent kusatmasinda basarisiz olmasina yol agan
sebepleri aciklarken, Venedikli askerlerin destegine, Osmanli ordusu
komutanlarinin lojistik hatalarina, kale kusatmalarinda kullanilan silahlarin
yetersizligine, erzak tedarik sorunlarina, su sikintisinin yaganmasina ve buna
bagli olarak hastaliklara yol agan hijyen sorunlarina isaret etmektedirler.5®

8 Ana-Marija Vuku$ié, “Tradicija i sjeéanje: Sinjska Alka”, Narodna umjetnost: Hrvatski
casopis za etnologiju i folkloristiku, 2005, 42/2, s. 93-108.

67 Roberta Mavri¢ Anti¢, “Trka na prstenac Barban”, Diplomski rad degree grantor, ustanova
koja je dodijelila akademski, strucni stupanj, SveutiliSte Jurja Dobrile u Puli, 2020.
https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:137:358468.

% Perica Vjekoslav, Balkan Idols: Religion and Nationalism in Yugoslav States, Oxford
University Press, New York 2002, s. 94.

8 Lovorka Corali¢ and Nikola Markulin, “Bitka za Sinj 1715. godine”, Zbornik odsjeka za
povijesne znanosti Zavoda za povijesne i drustvene znanosti Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, Vol. 34, 2016, s. 147-180.
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Teolojik yorumlarin ise dénemin Katolik inancina mensup ve Osmanli
karsitligiyla bilinen Fransisken rahipler tarafindan tretildigi bilinmektedir.
Yabanci bir giic ve sapkin bir dinsel inanisa mensup olarak algiladiklar
Osmanlilara yonelik bir karsithigin yaratilmasinda ve etno-dinsel bir Hirvat
kimliginin olusturulmasinda, Venediklilerle isbirligi icerisinde bulunan
Fransisken rahiplerinin etkisi belirgindir.”® Fransisken tarikat mensuplar,
Osmanli topraklarinda yasayan tek Katolik tarikattir ve Osmanli devleti
tarafindan genis bir Ozerklik verilmis olmasina ragmen, Balkanlarda
Osmanli’ya ve ozellikle Ortodoks Ogretiye karsi faaliyetleri siirekli olarak
canli tutmaya ¢alismiglardir. Fransisken rahipler, neredeyse biitiin
Balkanlarda genellikle kimliklerini gizleyerek, siradan kiyafetlerle, silahli
olarak dolagan ve halki Osmanli devleti ile Ortodokslara karsi orgilitlemeye
calisan bir grup olarak bilinmisgtir."

Kutlamanin bir pargasi olan Alka Siivari Oyunu’ ise iilke topraklarini
savunmaya dair onemli tarihsel referanslar igermektedir ve {i¢ yiiz dokuz
yildir geleneksel olarak Sinj Savagi’yla iliskilendirilmistir. Bu oyun, Osmanl
Devleti tarafindan boyunduruk altina alinmaya galigilan bir ulusun, kendini
korumaya yonelik sergiledigi savasgi karakterin bir ifadesi olarak kabul
edilmektedir. Bu yoniiyle oyun, Hirvat ulusal kimliginin, Osmanli karsit1 bir
imajin yansimasi olarak insasinda etkin bir role sahiptir. Yugoslavya
doneminde ise Sinj kutlamalar1 ve Alka oyunu, icerigindeki teolojik
simgelerden 6tiirii komiinizmin realizmine uygun bir sekilde doniistiiriilmiis
ve sekiiler bir kutlama haline getirilmek istenmistir fakat Yugoslavya’nin
dagilmas1 sonucunda Sirplar ve Bognaklarla yasanan savasta, tekrar Hirvat
ulusunun bir kahramanlik ve miicadele miti olarak popiilerlik kazanmigtir.”
Sinj kenti ve ¢evresinde yapilan saha ¢aligmalar1 esnasinda yasanan tarihsel
olaylarla ilgili cagrisimlari canli tutmaya yonelik ¢cok sayida eserlerin oldugu
gozlenmistir. Sinj Miizesinde Meryem Ana’nin resmedildigine inanilan tablo
ile Osmanl askerlerinin Hirvatlarla savagimi betimleyen resimler ve tarihi
kisiliklere ait tasvirler sergilenmektedir. Kent savastan sonra Fransisken

0 Vijekoslav, a.g.e., s.9.

1 Daniel Patafta, “Croatian Franciscans at the Frontier between Christianity and Islam from
the 15th to the 17th Century”, Unity and Dialogu, 74, 2, 2019, s. 195-218.

2 Alka Siivari Oyunun en belirgin dzelliklerinden birisi, oyunun terminolojisiyle ilgilidir.
Oyunun bilesenlerinin neredeyse tamamina yakini Tiirk¢e kelimelerden olugmustur. Alka
oyunu da esasen Hirvat ulusal kiiltiiriine 6zgii bir etkinlik degildir. Hirvat ulusal kimliginin
olusumu siirecine eklemlenmis bir 6gedir.

3 lvan Kozlica, Alka u politici — politika u Alki, Kulturno drustvo Trilj i Hrvatski centar zaratne
zrtve, Zagreb 2014, s. 121.
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rahipler tarafindan yaratilan anlatilardan yola ¢ikarak, kutsal bir yer ilan
edilmistir bununla iligkili olarak burasi bir hac rotasi haline getirilmistir. Bu
rota iizerinde Hz. Isa’nin ¢armiha gerilmesini anlatan 14 istasyon, devasa bir
orduya karsi elde edilen zaferin anisim1 canli tutmaya yonelik insa edilmig
kilise ve manastirlar, Orta Cag tas mezarlari, yazitlar ve kutsal figiirler goze
carpmaktadir (Gorsel 8 ve 9).

Gorsel 8: Kentin her yerinde Sinj Savasiyla ilgili betimlemelere rastlanmaktadir.
Savasin kazanilmasina mucizevi bir katki saglayan Meryem Ana tasviri
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Gorsel 9: Kutsal bir hac yolu olarak ilan ve kabul edilen giizergah iizerinde Hz.
Isa’nin carmiha gerilmesini betimleyen istasyonlardan birisi

Alka Siivari Oyunu’nun, geleneksel olarak ii¢ yiiz dokuz yildir devam
ediyor olmasi, oyuna ulusal bir deger ve anlam yiiklenmis olmasiyla ilgilidir.
Yerel baglamiyla birlikte Alka Sitivari Oyunu’nun ulusal bir olgu olarak
istlendigi islevler, bir¢ok agidan tarihsel ve kiiltiirel baglam tarafindan
iretilmis olmasiyla iligkilidir. Bu baglamlar analiz edildiginde, oyunun
iligkilendirildigi Sinj Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan dogaiistii varliklar ve
kutsal olarak kabul edilen eylemlere halkin duygu, inang ve diisiincelerinin
katilmastyla bir tiir hayali gercekligin yaratildig1 goriilmektedir. Bu da sozli
geleneklerin mitlestirilmesinde dnemli basamaklari olusturan siireglere isaret
etmektedir.”

Alka Siivari Oyunu, bugiin yerel topluluk iiyelerinin kendilerini
Ozdeslestirdigi ve dolayisiyla benzersizliklerine vurgu yaptigi giiglii bir
semboldiir. 1715’te Osmanlilara kars1 kazanilan savunma savagi, Alka Siivari
Oyunu’yla kutlanmaktadir ve bu nedenle Hirvat ulusal kimliginin énemli bir
Ogesini temsil etmektedir. Osmanlilara karsi kazanilan zafer ve Sinj’de

" Eliade, a.g.e., s. 23.
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gorlinen Meryem Ana efsanesiyle baglantili olarak Alka Siivari Oyunu, halkin
devlete ve yoneticilerine baglilig1 ifade eden bir etkinliktir. Bununla birlikte
Alka Siivari Oyunu’na, yakin tarihsel siirecte farkli islevler ve anlamlar
yiiklenmistir. Ornegin AB’ye iiyelik siirecinde Hirvat kimliginin dinsel
boyutunu c¢agristirtyor olmasindan &tiirii, tartismal1 bir konu haline gelmistir
ve Hirvat ulusal kimligini olusturan bir 6ge olarak adaylik siirecinde politik
soylemden uzak tutulmaya ¢alisilmistir.” Buna ragmen giiniimiizde bu oyun,
Hirvatistan Cumhurbagkanliginin himayesinde her yil agustos ayinda
diizenlenmekte ve donem donem yabanci iilke temsilcileri de bu etkinlige
davet edilmektedir. 2023 yilinda gerceklesen etkinlikte Hirvatistan
Cumhurbaskan1i Milanovi¢ ve Bagbakan Plenkovi¢, i¢ siyasette yasanan
sorunlara ragmen bir araya gelmis ve birliktelik mesajlar1 vermislerdir. Alka
Stivari Oyunu’nun ulusal birlik agisindan 6nemine ve sahip oldugu tarihsel
isleve konusmalarinda deginmislerdir.’

Sonug¢

Bir Balkan toplumu olarak Hirvat ulusal kimliginin nasil olustugu
konusunda modern siyasetgilerin ve entelektiiellerin farkli goriisleri vardir.
Yaygin goriis, Hirvatlarin tarihsel siire¢ icerisinde 8. yiizyildan itibaren bir
devlet gelenegine sahip olduklari yoniindedir. Hirvat kimligi, Hiristiyanligin
Katolik mezhebine baghlik ile etnik bakimdan Slav kdkenli olmasiyla
iligkilendirilmektedir. 1990’11 yillarin basinda Yugoslavya'nin dagilmasi
stirecinde ayni etnik kokene mensup Hirvatlar, Sirplar ve Bosnaklar arasinda
siddetli ¢atigmalar yasandigi bilinmektedir. Catigma, farkli dinsel kimlikler
arasinda gerceklesmistir. Katolik Hirvatlar, Ortodoks Sirplar ve Miisliiman
Bosnaklar arasindaki varolus miicadelesinin temel motivasyonu dinsel
aidiyeti korumak olmustur. Buradan hareketle, gegmisten bu yana Hirvat
ulusal kimliginin temel bileseninin, dinsel bir aidiyet etrafinda kurgulandigi
sOylenebilir. Osmanlilarin kontrol etmek istedigi Balkanlarin Bat1 bolgesinde
yer alan Katolik inancina mensup Hirvat toplulugunun Osmanli-Tiirk
tehdidine kars1 birlestirilmesi, yine Katolik inancina mensup Ispanya,

5 Ozan M. Erdzden, “The practical limits of inventing traditions: the failed reinvention of the
Sinjska Alka”, Nations and Nationalism, 19 (3), 2013, s. 475-492.

76 “Milanovi¢ i Plenkovié¢ se srda¢no rukovali; pogledajte tko je sve stigao na Sinjsku alku.”
https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/uzvanici-se-okupljaju-na-sinjskoj-alki-milanovic-i-
plenkovic-se-srdacno-rukovali-foto-20230806. (09.08.2023)

546 BAED /BRI, 13/2, (2024), 513-554.


https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/uzvanici-se-okupljaju-na-sinjskoj-alki-milanovic-i-plenkovic-se-srdacno-rukovali-foto-20230806
https://www.tportal.hr/vijesti/clanak/uzvanici-se-okupljaju-na-sinjskoj-alki-milanovic-i-plenkovic-se-srdacno-rukovali-foto-20230806

HIRVAT ULUSAL KIMLIGININ INSASINDA OSMANLI-TURK IMGESI

Venedikliler, Fransa ve Avusturya-Macaristan gibi Avrupa devletleri
acisindan stratejik bir girisim olmustur. Katolik inancinin merkezi Vatikan’in
Hirvatlar1, Hiristiyanligin koruyucu kalkani olarak tanimasinin arka planinda,
Osmanli’ya karst Avrupa devletlerini savunmada verecekleri miicadelede
inanca dayali bir motivasyonu harekete gecirme diislincesi vardir. Boylece
Katolik Hirvatlar, Osmanlilara karst kutsal bir miicadele igerisinde
olduklarima inandirilmislardir. Konuyla ilgili olarak Slav kdkenli edebiyatci
ve yazar Karl Glazer, “Diger uluslar ve hatta akraba Slav kabileleri ornegin,
Cekler ve Polonyalilar, baris iginde yasarken, ...Hwvatlar... Hiristiyanligin
lanetli diismam Tiirklerle savasmis ve bu ugurda canlarim feda etmislerdir.”
soziiyle Hirvatlara atfedilen tarihi misyona atifta bulunmustur.

Ulusal mitler, diger uluslarin kiiltlirline ve mensuplarina dinsel,
bedensel ve karakter 6zelliklerine son derece olumsuz otekilestirici temalari
kullanarak, kendi ulusunun biricikligine ve tstiinliigiine vurgu icermektedir.
Etkinlikler araciligiyla temsil ve iletisim siirecleri diizeyinde, kiiltiirel bir
tahayyiiliin parcasi olan, basmakalip kavramlar ve imgeler ulusal bir
mitolojinin temel unsurlar1 haline getirilmektedir. Balkanlarin batisinda
“Oteki imgesi” Osmanl ile 6zdeslestirilmistir ve Hirvat kimligi, inanca
baglilik ve Avrupa’y1 kéfirlerden koruyan kahramanca bir mit iizerine inga
edilmistir. Osmanli-Tiirk akinlarina karsi savunma miti, Hirvat ulusal
belleginin 6nemli bir pargasidir ve yukarida yer verilen Purdevac ve Sinj
kusatmalarinin anlatisinda bu durum agikga goriilmektedir. Purdevac ve Sinj
gibi bircok Balkan kentinde s6z konusu anlati ve mitlerin benzerlerine
rastlamak miimkiindiir. Calismada, Balkanlarda ve Hirvatistan’in biitiin
kentlerinde, Osmanli’ya kars1 icat edilmis gelenekler ile retorik 6rneklerini
analiz etmek zor oldugundan sadece iki kentteki etkinlik iizerinde
durulmustur. Ele alinan iki etkinlikte; ulusal bellekte, insan zihninde hayali
olarak iiretilebilecek sembollere (Osmanli ordusunun horozu gérmesinden
kaynaklanan korkuya) ve gergeklikle Ortiismeyen hayali anlatilarin
kurgulanmasima (Meryem Ana tablosunun sahip oldugu ilahi gii¢ ile kale
surlarinda goriinen Meryem Ana’ya), bunlarin ilahi yardim ve bilgelikle
yogrulmus bir aidiyet olusturma siirecindeki iglevlerine deginilmistir. Kimlik
olusumunda 6tekini kurgulayan geg¢mis ve kiiltiirel baglam, hayali bir
cemaatin yaratilmasinda 6nemli bir role sahiptir.

Ulusal kimlik bilincini destekleyen etkinliklere biitiin bir ulusun
katilmasina gerek yoktur. Ciinkii dogasi geregi ulus, hayali bir varliktir.
Ulusal aidiyeti besleyen so6z konusu anma etkinliklerinin ortaya ¢ikis
anlatisindan haberdar olmak, bir aidiyet kurma duygusunu tetiklemektedir.
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Sozlii ve yazili edebi eserler, okullarda uygulanan miifredat ve giiniimiizde
medya {izerinden yapilan yayinlarla cesitli temsillerin olusturulmasi
miimkiindiir. Tarihin belirgin olmayan donemlerinde yasanan olaylar
konusundaki bilgilerin yetersizliginden &tlirli, mitlestirme ve anlatisal
kaynaklar iizerinden gelistirilen sOylemler, ulusun diisiince ve
duyarliliklarinin ~ yapilandirilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.
Osmanlilarin Hirvatistan sinirlarina dayanmasi, hem diger Avrupa tilkelerinin
hem de Hirvatlarin varligina yonelik ciddi bir tehdit olusturmus ve gec
Ortacag Hirvat tarih yaziminda olumsuz bir Osmanli-Tilirk imgesinin
olugmasina yol agmistir. Bu imgenin {iretilmesinde etkili olan aktorlerin
baginda ise donemin Katolik inancina mensup Fransisken rahipler
gelmektedir. Rahipler, Dogu’dan gelen diigmana yonelik nefret sdylemini ve
onu seytanlastirma edebiyati gibi olumsuz duygularin kigkirtilmasini,
diismana kars1 Hiristiyan 6zellikle Katolik inancini harekete gecirme gorevini
iistlenmislerdir. Bu durum Hirvat ulusal kimliginin olusturulmasi siirecindeki
mit ve anlatilarin olugsmasinda etkin olmustur.

Hirvat ulusal kimliginin anlamini sekillendirmeye yonelik iki
tarihsel-geleneksel etkinligin aragsallagtirllmasiyla, tarihsel gergekliklerin
mitlerle ve dinsel motiflerle yogrularak nasil birer anlati haline getirildigi
gosterilmistir. Bu iki etkinlik ¢er¢evesinde kurgulanan anlatilar ve mitler;
miizeler, tarihi yapilar, filmler, edebi eserler ve dinsel ritiieller araciligiyla,
Hirvat ulusal kimligine mensup iiyeler arasinda kolektif biling, dayanisma ve
biitlinlesme dinamiklerinin olusturulmasinda kullanilmistir. Bir 6teki olarak
Osmanli-Tiirk imgesi, Balkanlarin diger iilkelerinde oldugu gibi
Hirvatistan’in ulusal kiiltiiriinde, sanatinda, giindelik yasantisinda, egitim
miifredatinda, kentsel ve kirsal alanlarda farkli sekillerde gézlenebilmektedir.
Yer adlari, halk masallari, kahramanlik sarkilari, yerel efsaneler ve ¢agdas
tarihi etkinlikler, Osmanl karsit1 miicadele ve yerel diizeyde elde edildigine
inanilan zaferler, mitolojik 6gelerle yogrularak varligin1 korumaktadir.

Hobsbawm ve Anderson’un kuramlarina paralel olarak, icat edilmis
gelenekler, kosullara gbre yani ulusun tarihin belirli bir doneminde
gereksinim duydugu duygusal, psikolojik ve politik 6ncelikler géz oniinde
bulundurularak yeni anlamlar kazanmakta ve yeni islevleri iistlenecek sekilde
donistiirilmektedir. Bu doniistiirme siireci, zaman ve mekani bir araya
getirerek, ulusal temsil stratejilerini yeniden kodlayarak toplulugun
eylemlerini yonlendirmeyi ve ayirict bir kimligi olusturan 6gelerin insasini
miimkiin kilmaktadir. Sonug olarak ulusal kimlik ve aidiyeti olusturan 6geler,
hayali olarak icat edilmis anlatilarla mitlestirilmektedir.
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I. BALKAN SAVASI’NDAN SONRA BALKAN
DEVLETLERININ “MADDIi TALEPLERI”

Toroshan OZDAMAR*
0z

Osmanli Devleti’nin “Diivel-i Muazzama” olarak adlandirdigr Biiyiik
Gugler, 1. Balkan Savasi’ndan sonra Osmanli kamu borglart ve iktisadi
imtiyazlarinin Balkan devletlerine devredilmesi igin Paris’te Balkan Isleri Mali
Komisyonu’nu kurmuslardir. Osmanli’nin en biiyiik alacaklist konumunda olan
Fransa, komisyonun en etkili devleti ve mihmandar1 olmustur. Biiyiik Giiclerin
istegiyle Osmanli borcu ve imtiyazlarina halef olmay1 kabul eden Balkan devletleri,
kars1 bir hamle yaparak Osmanli Devleti’nden tazminat talep etmislerdir. Biiyiik
Gigler, Balkan devletlerinin tazminat talebine sicak bakmasalar da konunun Balkan
Isleri Mali Komisyonu’nda goriisiilmesini onay vermislerdir. Balkan devletlerinin
maddi taleplerini incelenmek amaciyla Balkan Isleri Mali Komisyonu biinyesinde
Muhariplerin Mali Talepleri Komitesi kurulmustur. Komite, tazminat iddialarini
karara baglamaktan ziyade inceleme yapmakla ile gorevlendirilmistir. Bu
caligmanin amaci, komite goriisme tutanaklar1 temelinde muhariplerin tazminat
taleplerinin nicelik olarak incelenmesi, donemin uluslararasi hukuk normlarina
uygunlugu, Osmanli Devleti ve Biiyiik Giiglerin maddi taleplere karsi tutumu gibi
konularin degerlendirilmesidir. Bu dogrultuda komite goriisme tutanaklari, arsiv
belgeleri ve komite ile yakindan ilgilenen Fransiz matbuati kronolojik olarak analiz
edilmigtir. Buna gore Balkan devletleri, savas nedeniyle 2,5 milyar frank civarinda
maddi kayba ugradiklarint iddia etmislerdir. Uluslararasi anlagsma ve
uygulamalardan oOrnekler veren Balkan devletleri, mezkir kayiplarin Osmanli
Devleti tarafindan tazmin edilmesini istemislerdir. Balkan devletlerinin tazminat
talebindeki asil amag, 6denmesi istenen Osmanli borcunun ikame edilmesidir.
Balkan tezlerine karsin Osmanli Devleti, hukuki normlara uygun savunmalar
yapmustir. Rusya, komite goriigmelerinde Balkan devletlerini desteklerken Fransa ve
Almanya bagta olmak iizere diger Biiylik Giicler, iktisadi ¢ikarlar1 geregi Osmanli
Devleti’ni desteklemislerdir. Donemin siyasal iklimi ve Biiyiik Giliglerin destegi
sonucunda komitede, Osmanli Devleti aleyhinde bir karar alinmamuistir.

* Dr. Ogr. Uyesi, Kahramanmaras Siit¢ii fmam Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Kahramanmarag, ORCID: orcid.org/0000-0002-6600-5256, E-
Posta: tozdamar@ksu.edu.tr.
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THE FINANCIAL DEMANDS OF THE BALKAN STATES
FOLLOWING THE FIRST BALKAN WAR

ABSTRACT

Following the conclusion of the First Balkan War, the Great Powers, which
the Ottoman State referred to as the “Powers of the World”, convened in Paris with
the objective of establishing the Financial Commission for Balkan Affairs. The
commission's mandate was to facilitate the transfer of Ottoman public debts and
economic concessions to the Balkan states. France, the largest creditor of the
Ottoman State, assumed the role of the most influential state and the host of the
commission. In response to the Great Powers' request for succession to the Ottoman
debt and privileges, the Balkan states initiated a counter-move by demanding
compensation from the Ottoman Empire. Despite their initial reluctance, the Great
Powers ultimately consented to consider the Balkan states’ demand for
compensation within the framework of the Financial Commission for Balkan
Affairs. In order to examine the financial claims of the Balkan states, a committee
was established within the Financial Commission for Balkan Affairs, with the
specific mandate of addressing the financial claims of the combatants. The
committee was tasked with examining the claims for compensation, rather than
adjudicating them. The objective of this study is to examine the quantitative basis of
the demands for compensation made by the combatants, with reference to the
committee minutes, the extent to which these comply with the norms of
international law prevailing at the time, and the stance adopted by the Ottoman State
and the Great Powers in response to the financial demands. To this end, committee
minutes, archival documents, and the French press, which was closely involved with
the committee, were subjected to analysis in chronological order. Consequently, the
Balkan states advanced the assertion that they had incurred material losses
amounting to approximately 2.5 billion francs as a consequence of the war. In order
to substantiate their claim, the Balkan states provided examples from international
agreements and practices, thereby demanding compensation from the Ottoman State
for the aforementioned losses. The primary objective of the their demand for
compensation was the substitution of the Ottoman debt to be paid. Contrary to the
arguments put forward by the Balkan states regarding the concessions, the Ottoman
Empire defended itself in accordance with legal norms. While Russia offered
support to the Balkan states in the committee negotiations, other Great Powers,
particularly France and Germany, provided backing to the Ottoman Empire due to
their economic interests. As a result, the prevailing political climate and the support
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of the Great Powers led to the absence of any decision against the Ottoman State
within the committee.

Keywords: Balkan Wars, Ottoman Empire, Balkan States, War Compensation, Law
of War.

EXTENDED ABSTRACT

The Balkan Wars constituted the final phase of the Ottoman
Empire’s withdrawal from Europe, which commenced with the Treaty of
Karlowitz. The primary factors that compelled the Ottomans to engage in
the First Balkan War were the European conceptualization of the “Eastern
Question” and the cultural awakening of the Balkan nations as a
consequence of liberal-nationalist movements. The Balkan nationalist
movements, which had been developing in response to social and economic
conditions, began to challenge the Ottoman Empire at the beginning of the
19th century with the direct support of Russia and the indirect support of
Britain and France. The Serbs initiated the independence movements of the
Balkan nations by obtaining autonomy in 1816 with the support of Russia.
Greece gained its independence in 1829 with the full support of the so-
called Great Powers, namely France, Britain, and Austria. The Balkans
were revitalized and the Eastern Question entered a new process with the
uprising in Bosnia-Herzegovina in 1875. The Balkan crisis, which deepened
with the Bulgarian rebellion and the Ottoman-Serbian War, led to the
Ottoman-Russian War of 1877-1878. The Treaty of Berlin of 1878 resulted
in the loss of most of the Balkan territories by the Ottoman Empire, with
Serbia and Montenegro gaining independence. Bulgaria declared its
independence in 1908, capitalizing on the internal political turmoil of the
Ottoman Empire. With Bulgaria becoming an independent state, the
Ottoman Empire was left with 169,300 square kilometers of land in Europe
and a population of 6.1 million. At this juncture, the primary objective of the
Balkan states was to partition the Ottoman territories in the region, with a
particular focus on Macedonia. Greece, Serbia, Montenegro, and Bulgaria
set aside their differences and formed the Balkan League against the
Ottoman Empire in 1912. On October 8, 1912, the Balkan states initiated
hostilities against the Ottoman Empire, thereby launching the First Balkan
War. The Ottoman Empire, which had been defeated in a relatively short
time, was compelled to withdraw from most of its European territories,
including Edirne, as a result of the Treaty of London signed on May 30,
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1913. The Great Powers, namely France and Germany, had significant
economic interests in the Ottoman Empire, both as creditors and investors.
Having been defeated in the war, the Ottoman Empire was unable to pay its
debts to the Great Powers. Consequently, they decided to transfer a portion
of the Ottoman debts to the Balkan states. In addition to the debts to be
transferred, they established the Financial Commission for Balkan Affairs to
address the economic challenges resulting from the land transfers. The
Balkan states, which agreed to assume part of the Ottoman debts, demanded
compensation for the material damages they had sustained during the war.
In other words, they requested the Ottoman Empire to pay war reparations.
The Great Powers initially opposed the Balkan states’ demands for war
reparations. However, in order to address these demands, they accepted the
establishment of the Committee on the Financial Claims of the Combatants
within the Financial Commission. The reports submitted by the Balkan
states to this committee provide an important military and economic data. In
addition, the discussions in the committee reveal the applicability of the
international law of war and the diplomatic maneuvers of the Great Powers.

The objective of this study is to assess a number of key issues,
including the determination of the material losses of the combatants based
on the committee studies, the nature of the material claims and their
compliance with the norms of international law of the period, and the
attitude of the Ottoman Empire and the Great Powers towards the material
claims. This research seeks to finds answers tothe following questions: How
accurate are the information documents submitted by the combatant states
to the committee? What are the arguments in their demands? Are they in
accordance with the norms of international law of the period? How did the
Ottoman Empire and the Great Powers approach the material demands?
How did the Ottoman Empire defend itself against the Balkan demands?
How did the demands affect diplomatic relations? In order to address these
guestions, the committee meeting minutes, Ottoman archival documents, and
periodicals were analyzed in chronological order. The findings of the study
indicate that the primary objective of the Financial Commission for the
Great Powers was to determine the amount of Ottoman public debt to be
transferred to the Balkan states in exchange for territorial gains. In
contrast, the Balkan states sought to substitute the Ottoman debt to be
accrued to them by raising the issue of reparations. In this way, they
avoided using the term “reparations”, preferring to use the term “post-war
financial claims”.

The Great Powers, particularly France and Germany, the largest
creditors of the Ottoman public debt, were opposed to the issue of
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reparations but agreed to bring it on the agenda of the commission.
However, they only gave the committee the task of examining the issue.
Therefore, compensation claims were not brought on the agenda of the
commission for a decision like the debt issue. Given that the Ottoman
Empire would naturally vote against in the committee, which was required
to take decisions by unanimity, it would not be possible to take any decision.
In fact, the final report of the committee, which was prepared to be
submitted to the Financial Commission, was a summary of the demands and
discussions presented by the Balkan states. The divergence of opinion was
so profound that no resolutions were reached, with the exception of those
pertaining to the ships and the salaries of the officers.

The Balkan states presented their financial claims in three distinct
categories. These comprise claims for military expenditures, claims
submitted by states as legal entities, and claims for damages to natural
persons. The category of claims for military expenditures encompasses
expenses incurred for military operations, post-war pensions for military
personnel, and damages purportedly caused by the Ottoman cruiser
Hamidiye. These claims were, in effect, reparations for the war, despite the
Balkan states’ assertion that they were not reparations for the war. The
category of claims submitted by the states as legal entities pertained to the
costs associated with captured Ottoman soldiers, the expenses incurred for
the relocation of Muslim Ottoman citizens from the Balkans to Anatolia, and
the utilization of certain war materials. The category of damages to natural
persons, that is to say individuals, included bank funds, Greek civilian ships
that were allegedly detained by the Ottomans, and so forth.

Upon analysis of the financial demands of the Balkan states, it
becomes evident that the total amount to be invoiced to the Ottoman Empire
was 2,514,131,307.01 francs (approximately 111 million Ottoman liras).
The 94.22% of this amount was comprised of claims submitted under the
category of military expenditures. In contrast, the Ottoman Empire declined
to submit any claims, as it was fundamentally opposed to the issue of
compensation. While the Balkan states based the majority of their claims on
detailed tables, the authenticity of the figures is questionable. For instance,
Bulgaria’s daily expenditure on Ottoman prisoners was almost three times
that of Greece. Although this issue was raised during the committee
meetings, the declaration was taken as a basis, as it was not possible to
verify the figures. The Balkan states acknowledged the discrepancy between
the amounts and the actual financial demands, stating that they were
provided for informational purposes. They were aware that the Ottoman
Empire, with an average annual tax revenue of approximately 25 million
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liras, of which 5 million liras were collected from the Balkan provinces,
would not be able to pay such a price. It can be reasonably assumed that the
intention was to maintain the level of compensation at a high figure and to
adjust it in accordance with their respective shares of the Ottoman debt.

The Balkan states based their arguments regarding their financial
claims on international conventions, jurisprudence, bilateral treaties, and
precedents. After the 1897 Greek-Turkish War, Greece’s payment of war
reparations to the Ottoman Empire and other agreements were cited as
precedents. Against the Balkan arguments, the Ottoman Empire likewise
produced counter-arguments based on international law. The Ottomans
accepted demands based on strict legal precedents, such as the payment of
officers’ salaries, and made effective use of the gaps in agreements and
practices in the issue of ships. Therefore, it can be said that the Ottoman
Empire used international legal precedents more effectively than the Balkan
states. Consequently, the Ottoman Empire was able to benefit from the
consensus-based decision-making process of the Financial Commission,
preventing any adverse decisions from being taken against it. Furthermore,
as previously stated, the functioning structure of the committee and the fact
that the French and German delegations, which were highly active within
the committee, were more closely aligned with the Ottoman theses were
effective in achieving results. Conversely, it is important to note that Russia
supported the majority of the Balkan theses, and was the only delegation to
openly endorse them. As a consequence of the Second Balkan War and the
outbreak of the First World War, the Financial Commission was brought to
a close. As a result, the matter of reparations was definitively settled, and
the issue of the division of Ottoman debts, which constituted the primary
rationale for reparations claims, was postponed for an extended period.

Giris

Osmanli Devleti’nin, Karlofca Antlagmasi’yla (1699) baslayan
Avrupa’dan geri ¢ekilme stirecinde son adim Balkan Savaglar1 (1912-1913)
olmustur. Avrupalilarin Dogu Sorunu konsepti ve liberal-milliyet¢i fikir
akimlar1 neticesinde Balkan uluslarmin kiiltiirel uyanisi, Osmanli’yr L.
Balkan Savagi’na gotiiren siiregteki temel amillerdir. Dogu sorunu ya da
Avrupa’daki Osmanli meselesi, Karlofca’dan itibaren Avrupa diplomasisi
iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olmustur. Sorunun kdkeni esas itibariyle
Glineydogu Avrupa topraklarindaki Batili geleneklerin, fikirlerin ve on
yargilarin Dogu ile yani Miisliiman Osmanli ile ¢atismasinda yatmaktadir.
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19. yiizyilda dogu sorunu, gii¢ dengesini korumaya calisan Biiyiik Giiglerin
(the Great Powers),! emperyal ¢ikar gayesiyle Osmanli’daki azinlik
hareketlerini koriikleyip siyasi elitleri manipiile etme ¢abasina evrilmistir.?

Sosyal ve iktisadi sartlarin olgunlastirdigi Balkan milliyet¢iligi, 19.
yiizyilm basinda Rusya’nin dogrudan Ingiltere ve Fransa’nimn dolayl
destegiyle Osmanli’ya karst aksiyon almaya baslamigtir. Panslavizm
politikasinin birincil hedeflerinden olan Sirplar, Rusya’nin destegiyle
1816’da  ozerklik elde ederek Balkan milletlerinin  bagimsizlik
hareketlerinde ilk adim atmisti.® Bagimsizlik hareketlerine 1821°de
baglayan Yunanlilar ise Sirplarin aksine daha fazla destek¢iye sahip
oldugundan sonuca ¢abuk ulasmislardi. Zira Balkan milletlerinin
bagimsizlik hareketlerinde en 6nemli unsur Biiyiik Giiglerin tamamindan
destek almakti. Ayrica Lord Byron gibi iinli romantikler ve donem
matbuatinin yayinlari, Bati’daki Yunan algis1 iizerinde biiyiik etki
yapmaktaydi. Mezkir avantajlar sayesinde Yunanhlar, 1829’da
bagimsizligini kazanmusti.* Yunan isyanina paralel olarak Prenslikler olarak
tanimlanan Eflak ve Bogdan’da (Romanya’nin ovalik kesimleri) baslayan
hareketler ise bir siire sonra koylii isyanina doniigmily ama basari
saglanamamisti. Yine de bu prenslikler 1830’dan sonra Rusya himayesine
girmislerdi. 1856 Paris Antlagsmasi’yla Osmanli’nin toprak biitlinliigline
garanti veren Avrupali devletler, 1878’e kadarki siirecte Balkan milletleri

1 1815 tarihli Viyana Kongresi ile 1. Diinya Savasi arasmdaki donemde Avrupa'daki
uluslararast iligkiler Biiyiik Giigler olarak tanimlanan; Avusturya (1867°den sonra Avusturya-
Macaristan), Fransa, Ingiltere, Prusya (1871°den sonra Almanya) ve Rusya’nin
hakimiyetindeydi. F. Roy Bridge ve Roger Bullen, The Great Powers and the European
States System 1814-1914, Pearson Longman, London 2005 s. 1-2.

2 John Arthur Ransome Marriott, The Eastern Question an Historical Study in European
Diplomacy, The Clarendon Press, Oxford 1917, s. 1-2; Thomas Erskine Holland, The
European Concert in the Eastern Question, The Clarendon Press, Oxford 1885, s. 11; John
Holland Rose, The Development of the European Nations 1870-1900, The Knickerbocker
Press, New York 1905, s. 184; Norman Dwight Harris, “The Effect of the Balkan Wars on
European Alliances and the Future of the Ottoman Empire”, The American Political Science
Review, Volume 8, No 1, February 1914, s. 105-106; Dimitris Stamatopoulos, The Eastern
Question or Balkan Nationalism(s), V&R unipress, Vienna 2018, s. 17-19; Dimitrije
Djordjevic ve Stephen Fischer Galati, The Balkan Revolutionary Tradition, Columbia
University Press, New York 1981, s. 67-68.

3 Harold William Vazeille Temperley, History of Serbia, G. Bell and Sons Ltd., London
1919, s. 207.

4 Robert Clegg Austin, Making and Remarking the Balkans, Nations and States Since 1878,
University of Toronto Press, Toronto 2019, s. 12; Enver Ziya Karal, Osmanii Tarihi, Cilt 5,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2007, s.106; James George Cotton Minchin, The Growth of
Freedom in the Balkan Peninsula, John Murray, London 1886, s. 332-335.
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icin bagimsizliktan ziyade 1slahat ve otonomi politikasina yonelmislerdi.®
Boylelikle Balkan isyan hareketlerinin ilk devresi Yunanistan, Sirbistan,
Karadag ve Prensliklerin biiylik 6l¢iide Osmanli kontroliinden g¢ikmasiyla
sonuclanmisti.

Balkanlar’da, 1856’dan 1875’¢ kadarki donemde nispi siiklinet
hakim olmus, Yunanistan merkezi idaresini giliclendirmeye, Sirbistan,
Karadag ve Prenslikler bagimsizlik i¢in siyasi birlik olusturarak ulusal
hiikimetler kurmaya calismuslardi.® 1875’teki Bosna-Hersek isyaniyla
Balkanlar yeniden hareketlenmis, dogu sorunu yeni bir siirece girmisti.
Hersek’teki birkag kiiciik koyiin vergi meselesinden ¢ikan catismalar,
Sirbistan ve Karadag’in destegiyle kisa siirede Bosna’ya sigramis, milli-dini
motiflerle slislenen yeni bir isyan dalgasina doniismiistii. Fransa’ya karsi
Bismarck’m mihmandarhigiyla kurulan ve Ug¢ Imparator Ligi olarak
adlandirilan Rusya, Avusturya ve Almanya ittifaki,” olaylarm uluslararasi
boyuta taginmamasi i¢in Bosna-Hersek’te Andrdssy Notasit olarak bilinen
reform paketinin uygulanmasini talep etmisti. Babiali notay1 kabul etse de
isyancilar anlagmaya yanasmamisti. 1876 yilina gelindiginde Bosna-
Hersek’e kismi 6zerklik verilmesi anlamina gelen Berlin Memorandumu
sunulmus ise de Babidli tarafindan kabul gérmemisti. Bu sirada Bulgar
isyaninin ¢ikmasi1 Balkan bunalimini derinlestirmisti.® Osmanlilar aleyhine
uydurulan katliam haberleri ingiltere ve Fransa’min yani sira Bulgarlar
kiiltiirel olarak kendilerine yakin gdren Sirplari etkilemisti. Arkalarinda
Rusya olmak {iizere Sirbistan ve Karadag, Osmanli’ya kars1 ittifak yaparak
Bosna-Hersek’in kendilerine verilmesini talep etmisti. Babidli bu talebi
reddedince miittefikler saldiriya gegmis, bdylelikle isyanlar diizenli ordular
arasi sicak savasa doniligmiistii. Osmanli ordusu kisa siire i¢cinde Belgrad’a

5 Edouard Driault, La question d'Orient depuis ses origines jusqu'a la paix de Sévres, Libraire
Felix Alcan, Paris 1921 s. 190-195; William Smith Murray, The Making of the Balkan States,
Columbia University, New York 1910, s. 59-60.

6 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi: 18. ve 19. Yiizyillar, Kiire Yayinlari, Istanbul 2013, 5.257,
325; Barbara Jelavich, Russia and the Formation of the Romanian National State 1821-1878,
Cambridge University Press, Cambridge 2004, s. 102.

7 Lynn Abrams, Bismarck and the German Empire, 1871-1918, Routledge, London 1996,
s.23; William Norton Medlicott, “Bismarck and the Three Emperors’ Alliance, 1881-87”,
Transactions of the Royal Historical Society, Volume 27, 1945, s. 61.

8 Stephen Pierce Hayden Duggan, The Eastern Question a Study in Diplomacy, The
Macmillian Company, New York, 1902, s. 130-131; Muray, a.g.e, s. 99-101; Antonio Carlo
Napoleone Gallenga, Two Years of the Eastern Question, Volume 1, Samuel Tinsley, London
1877, s. 320-322; 1875 oncesindeki Bulgar isyan hareketlerini ve kdkeni hakkinda bkz. Halil
Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayincilik, Istanbul 1992.
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kadar ilerleyince Istanbul’daki Rus Elgisi Ignatyev, Babiali’ye ultimatom
vererek Sirp topraklarinin bosaltilmasini talep etmisti.® Ruslarm Balkanlar’a
dogrudan miidahil olma c¢abasma karsi Ingiltere, uluslararasi bir ¢dziim
zemini olusturmak gayesiyle Istanbul’da bir konferans diizenlenmeyi
planlamisti. Konferansin hazirlik goriismelerinde Osmanli Devleti, Bosna-
Hersek’e 6zerlik ve Sirbistan’la savas 6ncesi sinirlara doniilmesi kararlarini
onaylamak zorunda kalmisti. Diger taraftan “Bulgar katliami” sayiasi,
Ingiliz Basbakani Disraeli’nin Osmanl toprak biitiinliigiinii savunma
politikasina olumsuz etki yapmig, Osmanli yalnizlagtirilmigti. Osmanli’nin
savagt Onleme cabalarma karsin 1877 Haziran’inda Rusya Balkanlar’a
girmis, boylece Osmanli-Rus Savasi baslamus, Ingiltere bu duruma sessiz
kalmigti. Dolayisiyla 1856°da imzalanan Paris Antlagsmasi kadiik hale
gelmisti. Karadag askerlerinin ve Bulgar milislerinin destegiyle ilerleyen
Rus ordusu kisa siirede Istanbul yolunu acinca Ingiltere, Canakkale’ye
hemen bir donanma gondermisti.'® Rusya, ingiltere ve Avusturya’nin siyasi
miidahalesini engellemek icin 3 Mart 1878’de Babidli’ye Ayastefanos
Antlagsmasi’nt kabul ettirmisti. Panslavizm politikasina uygun sekilde
Sirbistan ve Karadag’in bagimsizligi, Bulgaristan’in Karadeniz’den Ege’ye
kadar genisletilip dzerk hale getirilmesini iceren anlasma, Ingiltere ile
Avusturya’nin  ¢ikarlarma  aykirtydi.!!  Zira Rusya  giidiimiindeki
Bulgaristan’in smurlart Bogazlara iki giinliik yiiriiylis mesafesine kadar
genigletilmisti. Alman SansOlyesi Bismarck, Avrupa barisinin korunmasi
icin anlagsmanin bir Avrupa konferansiyla gézden gecirilmesi gerektigini
Car’a kabul ettirmisti. Berlin’de toplanan Avrupali giicler, ¢ikarlari
dogrultusunda yeni bir anlagsma metni hazirlamislardi. 13 Temmuz 1878’de
imzalanan Berlin Antlagmasi’na gore Ayastefanos’ta tasarlanan Biiyiik
Bulgaristan lige boliinecekti. Kuzey’de Tuna, giineyde Balkan Daglari’na
kadar vasal Bulgar Prensligi kurulacak, prensligin giineyinde Babiali’ye
baghh 6zerk Dogu Rumeli vilayeti ihdas edilecek, Nis ve Makedonya
arasindaki boliim ise reformlar yapilmak sartiyla dogrudan Osmanl

9 Robert Gildea, Barricades and Borders Europe 1800-1914, Oxford University Press, New
York 1987, s. 240; George Campbell, The Eastern Question, Strahan, London 1879, s. 290-
295.

10 Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cilt 2,
E Yayinlari, [stanbul 2010, s. 216-217, 232-233; Duggan, a.g.e., s. 140-141; Ugur Ozcan, Il.
Abdiilhamid Dénemi Osmanh-Karadag Siyasi Iliskileri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2012, s.
72-75.

11 Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanati, Cilt 1, Istanbul 1327, s. 354-358;
Alexander Jacob Schem, The War in East, H. S. Goodspeed Co., New York 1878, s. 686-692;
Gerald David Clayton, Britain and the Eastern Question: Missolonghi to Gallipoli,
University of London Press, London 1971, s. 143-144.

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 555-59. 563



TOROSHAN OZDAMAR

Devleti'ne  baglanacakti.  Makedonya’daki ~ Osmanli-Yunan  sinir
anlagmazliklar1 Avrupali giiclerin araciligiyla ¢oziilecek, Bosna-Hersek
gecici olarak Avusturya tarafindan isgal edilecek, Sirbistan ve Karadag
bagimsizligini kazanacakt1.!? Bulgarlar basta olmak iizere Balkan uluslari ve
Rusya anlasmadan memnun degildi. Ingiltere, Fransa, Almanya ve
Avusturya agisindan Berlin Antlagmasi, dogu sorununu c¢evreleyen
uluslararast krizi dagitmayi basarmis, yeni bir statilko kurulmus ve Rus
yayilmacilifi smirlandirilmisti. Boylelikle Balkan meselesindeki ikinci
perde kapanmis oluyordu. Fakat Balkanlar’da cereyan edecek olaylar Berlin
Kongresi’nin sorunlara kalici bir ¢6ziim olusturmadigini gosterecek, kurulan
diizenin ulusal idealleri 6niinde bir engel olarak géren Balkan devletleri ve
degisen ittifak sistemleri I. Diinya Harbi’ne giden yolu agacakti.'®

Berlin Antlagmasi’yla Balkanlar’da bir diizen kurulsa da
bagimsizligin getirdigi motivasyonla hareket eden Balkan devletlerinin
aralarindaki catigmalar, Arnavutluk gibi istedigini alamayan bolgelerdeki
isyanlar bilylk devletleri mesgul etmeye devam etmisti. Berlin
Antlagsmasi’yla kurulan diizenin aldig1 ilk darbe, 1885°teki Bulgar-Sirp
Savas1 sonucunda 6zerk Dogu Rumeli vilayetinin Bulgaristan tarafindan
ilhak edilmesi olmustu. Ote yandan Bulgar, Sirp ve Yunan siyasi iilkiisiiniin
temel emeli haline gelen Makedonya, Balkanlar agisindan dogu sorununun
ligiincii perdesinde ana miicadele alani haline gelmisti.’* Bu siiregte
Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan, kiiltirel ve demografik olarak
kendilerine ait gordiikleri Makedonya’da milis kuvvetler olusturup
miidahalenin alt yapisim hazirlamaya ¢alismislardi.’® Bulgaristan’in 1908’de
bagimsizlik ilan etmesi, Makedonya’nin da dahil oldugu Biiyiik Bulgaristan
ideali savunusunu ateslendirmisti. Aym1 yi1l Avusturya’nin Bosna-Hersek’i
ilhaki Balkanlar’da sicak savasi engelleyen Avusturya-Rusya is birligini

2 Henry Fraser Munro, The Berlin Congress, Government Printing Office, Washington 1918,
s. 5-10; Benoit Brunswik, Le traité de Berlin, E. Plon et Cie, Paris 1878, s. 293-316; Osman
Nuri, a.g.e., s. 360-386.

13 Mujeeb R. Khan, “The Ottoman Eastern Question and the Problematic Origins of Modern
Ethnic Cleansing, Genocide, and Humanitarian Interventionism in Europe and the Middle
East”, War and diplomacy: the Russo Turkish War of 1877-1878 and the Treaty of Berlin,
(ed.) M. Hakan Yavuz ve Peter Sluglett, University of Utah Press, Salt Lake City 2011, s. 98-
99; Lucius Hudson Holt ve Alexander Wheeler Chilton, The History of Europe from 1862 to
1914, The Macmillan Company, New York 1917, s. 215-220.

14 Max Choublier, La question d'Orient depuis le traité de Berlin, (ed.) Arthur Rousseau,
Paris 1899, s. 221-240, 278-290; Duggan, a.g.e., s. 148-151.

15 André Chéradame, La question d'Orient; la Macédoine, le chemin de fer de Bagdad, Plon-
Nourrit, Paris 1903, s. 341-350; Djordjevic ve Fischer-Galati, a.g.e., s. 176-181.
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bozmus, Balkan devletlerinin saldirganliim uyandirmisti.’® 1911°deki
Trablusgarp Savasi’nda Osmanli’nin mesguliyetini degerlendirmek isteyen
Balkan devletleri, anlagmazliklarin1 bir kenara birakmus, Sirp-Bulgar,
Bulgar-Yunan ve Sirp-Karadag ittifak anlasmalari neticesinde 1912°de
Balkan Ligini olusturmuslardi. Balkan Liginin “pars pro toto”su yani
biitiiniin odaklanilan parcas1 Makedonya olsa da temelde Osmanli’nin tiim
mirasini, bazi arastirmacilara gore zayiflayan Avusturya mirasini da
paylasmak iizere kurulmustu.!’ Basta Avusturya ve Rusya olmak iizere
Biiyiikk Giigler arasindaki siyasi denge, Balkan statiikosunun degisimine
hazir degildi. Alarma gegen Avusturya, Biilylik Gli¢lere Makedonya’nin
asamali olarak Ozerk hale getirilmesi, siyasi diizeninin muhafazasi,
Osmanli’nin giiclendirilmesi ¢agrisinda bulunan bir nota gdndermisti.
Balkan devletlerinin 30 Eyliil, Osmanli Devleti’nin 1 Ekim 1912°de
seferberlik ilan ederek harekete gegmesi tizerine Biiyiik Giicler, Rusya ve
Avusturya’nin savasi Onleme g¢abalarina sonuna kadar destek vereceklerini
agiklamislardi.’® 8 Ekim 1912°de Balkan baskentlerine bir Avusturya-Rusya
ortak notasi1 gonderilmisti. Bu notada, barigin ihlaline izin verilmeyip
mevcut siyasi diizenin korunacagi, Makedonya reformlarinin yeniden ele
aliacag ve Istanbul ile ortak hareket edilecegi ilan ediliyordu. Karadag
ayn1 giin 8 Ekim’de notaya, kuzey Arnavutluk ve Yenipazar sancagina
girerek cevap verdi. ittifakin diger iiyeleri, cabalar i¢in Biiyiik Giiglere
tesekkiir edip sorunlarin1 dogrudan ¢dzmeyi tercih ettiklerini belirtmisler ve
18 Ekim’de I. Balkan Savasi’n1 baslatmislardi.’® Osmanli ordusu, Trakya ve
Makedonya cephelerinde cereyan eden kara savaslarinda kisa siirede
dagilmist1. 1912 Kasiminda Bulgarlar, Istanbul’un son savunma hattina,
Catalca’ya kadar ilerlemisler, Edirne’yi kusatmislardi. Bulgarlarin istanbul
Onlerine kadar ilerlemesi Biiyiilk Giigleri endiselendirmis ve ateskes ilan
edilmesini istemislerdi.?’ 1. Balkan Savasi'na ara verdiren ateskes 3 Aralik

16 Will S. Monroe, Bulgaria and her People, The Page Company, Boston 1914, s. 60, 78-79;
Shaw ve Shaw, a.g.e., s. 350; Driault, a.g.e., s. 394-395.

17 Hans Lothar Steppan, The Macedonian Knot, Peter Lang, Frankfurt 2009, s.18-20.

18 “Déclarations de M. Poincaré & la Commission des Affaires extérieures”, L Indépendant
rémois, 6 décembre 1912, s. 2; Necmettin Alkan, Ve Selanik Diistii, 1912-1913 Balkan Savasi
Hezimeti, Timas Yaynlari, Istanbul 2014, s. 177-180; Ivan Evstratiev Gueshoff, The Balkan
League, (gev.) Constantin C. Mincoff, John Murray, London 1915, s. 10-40, 45.

19 Balkan Harbi (1912-1913), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1979, s. 37-38; Questions
diplomatiques et coloniales, Volume 34, Paris 1912, s. 554-559; Robert William Seton
Watson, The Rise of Nationality in the Balkans, E. P. Dutton and Company, New York 1918,
s. 155-160.

2BOA, HR.SYS, 1981/1; Yusuf Hikmet Bayur, Balkan Savaslari, Birinci Balkan Savasi 1l
(1912), Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayncilik, [stanbul 1999, s. 9; Marriott, a.g.e.,s.
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1912°de imzalanmis ve muharip devletler delegelerinin katilimiyla 16
Aralik 1912°de Londra’da bir baris konferansi toplanmisti. Konferansta,
Edirne dahil olmak {izere Osmanli’nin tiim Avrupa topraklarindan ve Ege
Adalarindan c¢ekilmesi istenmisti. Edirne’nin verilme ihtimaline karsin
Ittihatcilar, tarihe Babiali Baskini olarak gecen hiikfimet darbesini yapmus,
bu nedenle konferans goriigmeleri yarida kesilmis ve savag yeniden
baglamisti. Edirne’nin 26 Mart 1913’te Bulgarlar tarafindan ele gegirilmesi
ile Osmanli Devleti yeniden ateskes talep etmisti. Londra’da yeniden
toplanan konferansta Biiyilk Gilgler, Arnavutluk disinda Midye-Enez
hattinin batisinda kalan biitiin topraklarin Balkan devletlerine birakilmasini,
Iskodra gibi Arnavutluk’a bagli kabul edilen bélgelerdeki Sirp ve Karadag
isgalinin  sonlandirilmasini, Ege Adalar1 statiisiiniin  daha sonra
kararlastirilmasi ve savas tazminati talep edilmemesini 6nermislerdi. Balkan
devletleri, Biiyiik Giiclerin 6nerilerinin kabul etmek zorunda kalmislar ve 30
Mayis 1913’te savasi resmen bitiren Londra Antlasmasi imzalanmist1.?
Londra Antlagmasi’yla, I. Balkan Savasi’nin siyasi sorunlari ¢6ziime
kavusturulmus ise de toprak kazanimlarinin getirdigi mali sorunlar ve maddi
taleplerin incelenmesi igin yeni bir diplomatik girisime ihtiya¢ vardi. Bu
dogrultuda Fransa’nin girisimiyle Paris’te Balkan Isleri Mali Komisyonu??
adinda ¢okuluslu bir yap1 olugturulmasina karar verilmisti.

1. Muhariplerin Mali Talepleri Komitesi’nin Kurulmasi

I. Balkan Savasi sonucunda yeni smirlarin ¢izilmesi ve toprak
devirleri gibi siyasi meseleleri kapsayan Londra Anlagmasi, iktisadi diizenin
saglanmas1 konusunda Paris’i adres gostermisti. Londra Antlagmasi’nin 6.
maddesine gore, toprak devirlerinden kaynaklanan iktisadi sorunlar Paris’te
toplanacak olan mali komisyon kararlarina gore ¢oziilecekti.?® Zira 19.
ylizyilin  sonlarina dogru Dogu Sorununun bir ayagi, Osmanl
topraklarindaki iktisadi niifuz alanlarinin béliisiilmesi olmustu. Ingiltere,

402-406; Tbrahim Hilmi, Balkan Harbinde Askeri Maglubiyetimizin Sebebi, Istanbul 1913, s.
27-89.

2 BOA, HR.SYS, 1991/4; Mahmut Muhtar, Balkan Savasi: Ugiincii Kolordu nun ve Ikinci
Dogu Ordusu nun Muharebeleri, Terciiman Yayinlari, Istanbul 1979, s. 187; Richard C. Hall,
The Balkan Wars 1912-1913, Routledge, London 2000, s.101-102; Dirault, a.g.e., s. 308;
Jacob Gould Schurman, The Balkan Wars 1912-1913, Princeton University Press, Princeton
1914, s. 55-60.

22 Komisyonun adi, Osmanli resmi yazigmalarinda “Beynelmilel Paris Maliye Komisyonu”
olarak gecmektedir. BOA, HR.SYS, 2965/35; 2000/10.

ZBOA, HR.SYS, 1986/1; BOA, HR.SYS, 2962/4; “La paix signee”, Le Figaro, 31 mai 1913,
s. 2; “La paix Turco-Balqanique”, L’Echo de Paris, 31 mai 1913, s. 3.

566 BAED / BRI, 13/2, (2024), 555-59.



L. BALKAN SAVASI'NDAN SONRA BALKAN DEVLETLERININ “MADDi TALEPLER{”

Fransa ve Almanya gerek kreditér gerek yatirimci kisvesiyle Balkanlar,
Anadolu ve Suriye bolgelerinde emperyalist odakli ekonomik niifuz
miicadelesine girismislerdi. Ornegin Fransa, Osmanli dis borcunun yaklasik
ticte ikisinin alacaklisi olmasinin yani sira demir yolu, madencilik ve liman
gibi stratejik sektdrlerde biiyiik yatirimlar yapmist.?* Ayni sekilde Osmanl
dis borcunun yaklasik %18’ine sahip olan Almanya, son derece stratejik
olan Bagdat demir yollar1 imtiyazim almisti. Dolayisiyla Osmanli’nin
iktisadi durumu Biiyiik Giigleri dogrudan ilgilendirmekteydi. Savasgtan
onceki kosullarda dahi borcunu o6demekte zorlanan Osmanli, Balkan
vilayetlerinin kaybiyla vergi gelirlerinde ciddi bir kayip yasamis, 14 Mart
1912 ile 13 Mart 1913 arasindaki siirecte, yani daha savas devam ederken,
biitcesi 8.391.393 lira agik vermisti. 1913-1914 mali yilinda ise acigin 17
milyon liraya (yaklasik 386 milyon frak) ¢ikacagi o&ngoriilmekteydi.?®
Binaenaleyh Osmanli Devleti’nin ekonomik agidan daha fazla zarar gérmesi
engellenmeli, Osmanli kamu borg¢lar1 ve imtiyaz yiikiimliiliiklerinin bir
kismi  Balkan devletlerine yiiklenmeliydi.?® Bu dogrultuda Fransa
onderliginde, Biiyiik Gii¢ler ve muharip devletlerin katilimiyla Balkan Isleri
Mali Komisyonu olusturulmasina karar verilmisti. Komisyonun temel
gayesi, Balkan devletlerine devredilecek Osmanli borglart miktarinin
belirlenmesi, borcun tahsilinde gerekli olan garantilerin ve hiikiimlerin
saptanmasi, devredilen topraklardaki imtiyaz sahipleriyle sdzlesme lehtarlar
haklarinin  halef devlete aktarilmasiydi.?’ Ozetle komisyon, Balkan
devletlerinin borg¢lart devralip almayacagimi degil hangi miktarda
devralacagini kararlastirmak i¢in kurulmustu. Komisyonun hukuki temelleri
halefiyet kavramma ve Osmanli borcunun bir kismunin Yunanistan
tarafindan 6denmesini 6ngoren 24 Mayis 1881 tarihli Tiirk-Yunan hudut
antlasmasina dayandirilmist1.?® Bu amacla Balkan Isleri Mali Komisyonu
bilinyesinde ii¢ alt komite kurulacakti. Bor¢lar Komitesi, Osmanli kamu
borcunun hangi oranda paylastirilacagini tespit edecek, Garantiler Komitesi

2 Toroshan Ozdamar, Osmanli Madenlerinde Fransiz Sermayesi ve Galata Bankerleri;
Balya-Karaaydin, Kesendire ve Karasu Maden Sirketleri, Duvar Yayinlari, izmir 2022, s. 10-
13.

% “Les finances Turques et la guerre balkanique”, L Action, 21 septembre 1913, s. 4; “Les
finances Turques et la guerre balkanique”, Le Siécle, 21 septembre 1913, s. 6.

26 “Déclarations de M. Poincaré sur la crise”, La Presse, 6 décembre 1912, s. 1; “La situation
politique en Europe”, La France militaire, 6 décembre 1912, s. 1.

2" Commission financiére des affaires balkaniques: documents préliminaires, mai 1913, Paris
1913, s. 2-3; “La commission financiére internationale de Paris”, L ’Humanité, 30 avril 1913,
s. 3; “La commission financiére”, L Ouest-Eclair, 30 avril 1913, s. 1.

28 BOA, HR.SYS, 1732/78; “Les travaux de la commission financiére”, Le Voltaire, 9 juin
1913, s. 1.
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bor¢larin 6denmesinde hangi taahhiitlerin verilecegini saptayacak,
Imtiyazlar ve Sézlesmeler Komitesi ise devredilen topraklardaki iktisadi
imtiyazlarin halef devletlere devredilmesinden sorumlu olacakt.?®

Balkan devletleri, toprak kazanimlarinin muhafazasi i¢in Balkan
Isleri Mali Komisyonu'nun belirleyecegi orandaki Osmanli kamu borcunu
O0demeyi kabul etmislerdi. Diger taraftan stratejik bir manevra yaparak
tazminat meselesini One silirmiislerdi. Bu dogrultuda Mali Komisyon’da
tazminat meselesinin de goriisiilmesini talep etmekteydiler*® 1. Balkan
Savag1 siirerken tazminat ve mali talepler konusunda Biiylik Giiglerin
tutumu Osmanli lehineydi. Zira savas nedeniyle biiyiik vergi kaybi yasayan
ve biitcesi ciddi agik veren Osmanli Devleti’nin, tazminat 6demesi miimkiin
degildi. Ayrica alacagim tahsil etmeye ¢alisan Biiyiik Giiglerin tazminata
kars1 ¢ikmasi olagan bir durumdu. Oyle ki, komisyon calisma programi
hakkinda 1912’nin Aralik ayinda yapilan 6n goriismelerde Fransa, tazminat
talebinin kesinlikle kabul gérmeyecegini, aksi takdirde 1881 anlagmasinda
O0denmesi taahhiit edilen fakat 6denmeyen Osmanli borcunun tahsil
edilecegini ifade etmisti.! Osmanli borglarindaki pay1 nedeniyle Almanya
ve Balkan devletlerinin maddi olarak giliglenmesini ¢ikarlarina aykir1 géren
Avusturya, Fransa ile aym fikirdeydi. Ingiltere ise Balkan taleplerine
mezkilir lic devlet kadar muhalefet etmiyordu. Yalnizca Rusya, Balkan
devletlerinin yaninda pozisyon almis goéziikmekteydi.*?

Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Karadag yetkilileri, Fransiz
gazetelerine pek ¢ok demeg vermekte, tazminat meselesi ile ilgili haberler
yaptirmaktaydi. Verdikleri demeglerde, kendilerinin Osmanli borglarindan
bir miktar1 &demeyi kabul edip Biiyiikk Giiglerin isteklerini yerine
getirdiklerini ancak savas nedeniyle ekonomik kayiplarinin ¢ok biiyiik
oldugunu, maddi taleplerinin Babiali’yi zor duruma diisiirmeyecegini zira 50
yillik bir 6deme plan1 6ngordiiklerini soyleyerek kamuoyu destegi aramakta,

2 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres et
rapports présentés au nom des au nom des divers comites, Premiére Season 4 juin-18 juillet
1913, Imprimerie Nationale, Paris 1913, s. 23.

30 “pour la commission financiére”, Les Nouvelles, 10 avril 1913, s. 1; “La commission
balkanique”, La République frangaise, 11 avril 1913, s. 2.

31 Commission financiére des affaires balkaniques: documents préliminaires, s. 4.

32 BOA, HR.SYS, 2914/27; 2914/7; 2913/135; “La question d’Orient vers la solution”, Le
Figaro, 10 avril 1913, s. 1; “La commission financiére internationale se réunit aujourd’hui a
Paris”, L ’Humanité, 4 juin 1913, s. 3.
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lobi faaliyetleri yiiriitmekteydiler.® Ayrica, “tazminat” kelimesinden ziyade
“Osmanli’nin eylemleri sonucunda olusan maddi talepler” ifadesini
kullanmay1 tercih etmekteydiler. Taleplerinin yalmzca askeri nitelikte
olmadigini bireylere verilen zararlar1 da icerdigini savunmaktaydilar.
Demeglerinde Osmanli borglari ig¢in 6deyecekleri miktarin 600 ila 800
milyon frank arasinda oldugunu her tarafta dile getiren Balkan temsilcileri,
tazminat konusunda ise rakam vermeye imtina etmekteydiler. Zira gazeteler
ve Osmanli’nin Paris Sefaretinden Babiali’ye cekilen telgraflara gore
Balkan devletlerinin maddi talepleri 1 milyar frank civarinda olup 6demeyi
taahhiit ettikleri Osmanl borcundan fazlaydi.3*

Balkan devletlerinin girigimi iizerine Osmanli Devleti, tazminat
talebinin kesinlikle kabul edilmeyecegini deklare etmistir. Zira savas
tazminat1 hususu genelde baris antlasmalarina dahil edildiginden ve baris
antlagsmas1  niteligindeki Londra  Anlagsmasi’nda  tazminat lafz
ge¢mediginden, Balkan devletlerinin talebi hukuki olamazdi.*® Bu nedenle
Osmanli Devleti, tazminat taleplerine karsi hem Biiyiikk Gili¢ler hem de
kamuoyu nezdinde bazi girisimlerde bulunmustur. Bu dogrultuda, komisyon
caligmalart i¢in Paris’te bulunan eski Maliye Nazir1 Cavid Bey, Fransiz
parlamentosu milletvekili Frangois Deloncle ile kulis ¢alismalari
yapmaktaydi. Deloncle Cavid Bey’e, tazminat meselesinde kamuoyu
olusturulmasi ve Fransiz hiikimetine baski yapilmasi i¢in matbuata 10
milyon frank civarinda para dagitilmasini tavsiye etmisti. Deloncle, sonraki
giinlerde Fransiz gazetesi Journal’in sahibi Henri Letellier ve haber ajansi
Agence de Havas Midirii Leon Renier’yi, Cavid Bey’le bulusturmustu.
Mezkir sahislar, Bulgarlarin ve Ruslarin gazetelere ¢ok para akittiklarini,
Osmanlilarin bu isle istigal etmemekle hata yaptiklarini ifade etmislerdi.
Fransa Disigleri Bakani Stephen Pichon’un matbuata para verilmesi
hususunu destekledigini iddia eden Deloncle, bazi Fransiz mebuslara da
para verilmesini, 6rnegin ¢ok etkin bir vekil olan Jules Roche’nin 600.000
frank mukabilinde Fransiz meclisinde Osmanli lehine nutuk atabilecegini
sOylityordu. Osmanli ¢ikarlarimin korunmasi i¢in matbuatin liizumuna hak

33BOA, HR.SYS, 2086/77; “La Commission financiére”, Le Phare de la Loire, 17 mai 1913,
s. 2; “La commission financiére balkanique”, Cote de la Bourse et de la banque, 16 mai
1913, s. 2.

34 BOA, HR.SYS. 2913/74; “Les travaux de la Commission Financiére”, Le Siécle, 9 juin
1913, s. 1; “Les Travaux de la Commission Financiere”, Le Voltaire, 9 juin 1913, s. 1; “La
liquidation balkanique”, La Dépéche, 21 aolt 1913, s. 3.

% BOA, HR.SYS, 2914/27; “L'Indemnité de guerre réclamée par les alliés”, Le Matin, 12 mai
1913, s. 3.
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veren Cavid Bey, Babiali’den Le Temps, Le Figaro, Le Matin gibi Fransiz
gazetelerine verilmek iizere 3 milyon frank avans istemisti. Dahas1 borglar
meselesi de Osmanli lehine ¢oziilirse bu rakamin iblag edilecegi
sOylenmisti. Hariciye Nazir1 Said Halim Paga, konu i¢in hiikimetten tahsisat
isteyecegini bildirmis, hatta komisyon tiyelerine dagitilmak {izere 15 milyon
frank gondermeyi teklif etmis ise de Cavid Bey, bunun miimkiin olmadig
cevabimi vermisti. Anlagildign kadaniyla, parayla basimmi etkilemek o
donemlerde de ¢ok yaygin olup bir sektdr haline gelmisti. Oyle ki donemin
Paris Sefiri Mehmet Rifat Pasa, baska aracilarla benzer tesebbiislerde
bulunmaktaydi. Deloncle’ye giivenmeyen Rifat Pasa, 600.000 ila 700.000
frank karsiliginda {i¢ dort gazeteye niifuz edebileceklerine inanmaktaydi.
Araci olarak Osmanli’dan maddi c¢ikar elde etmek istedigi anlasilan
Deloncle, Rifat Pasa’nin girisimini haber alip Cavid Bey’e kirginlik dahi
gostermisti.* Konu ile ilgili yayin yapan Fransiz matbuati incelendiginde
Cavid Bey’in girisimlerinin basarili olmadigr goriilmektedir. Ciinkii
komisyon toplanma tarihi yaklastik¢a Fransa’nin tutumu Balkan devletleri
lehine yumusamaya baslamisti. Hariciye Nazir1 Said Halim Pasa, Rifat
Paga’ya c¢ektigi 3 Nisan 1913 tarihli telgrafinda Fransa’nin tazminat
konusunu kabullenme niyetinde oldugunu, Fransiz Cumhurbagkani
Raymond Poincaré nezdinde girisimde bulunulmasm istemisti.®” Diger
taraftan Pichon, Cavid Bey ile yaptig1 bir goriismede, Osmanli ekonomisinin
terakkisine mani olacak tazminat tekliflerine kesinlikle muhalif olacagini
bildirmis ise de tazminat verilmeyecegi hususunda kesin konusmamusti.3®
Zira Rusya’nin Balkan devletlerini agik¢a savunmasi, bdlge lizerinde siyasi
ve iktisadi tasavvurlart bulunan Fransa’y1 diplomatik agidan zor durumda
birakmaktaydi. Soyle ki, Fransiz hiiklimetinin mali konulardaki Osmanli
yanlisi tutumu, Balkan devletlerini Rusya’ya yakinlagtirmaktaydi.®® Aymi
sekilde Rifat Pasa, Said Halim Pasa’ya gonderdigi 5 Nisan 1913 tarihli
raporunda, Fransizlarin tazminat meselesine hala karsi oldugunu, Ruslara
kargi Balkan devletleri nezdinde sempati kazanmak meseleyi komisyon
giindemine  aldiklarirm  yazmaktaydi.®* Ayrica Fransa’min  tavrim

3 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruzndmesi, Cilt 1, (haz.) Hasan Babacan ve Servet Avsar, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 649, 652, 658, 666, 689, 684.

37 BOA, HR.SYS, 2914/92.

% Cavid Bey, a.g.e., s. 666-689.

3 “Avant la commission financieére”, Le Temps, 2 juin 1913, s. 1; L’Incident de la
commission financiere”, Gil Blas, 2 juin 1913, s. 2; “La commission financiére internationale
se réunit aujourd’hui a Paris”, L ’Humanité, 4 juin 1913, s. 3.

40 BOA, HR.SYS, 2914/98.
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yumusatmasinin altinda, devredilecek bor¢ miktar: belirlenene kadar Balkan
devletlerinin oyalanmasi diislincesi de yatiyor olabilir.

Osmanli Devleti’nin yogun diplomatik cabalarina ragmen Balkan
Isleri Mali Komisyonu’nun 4 Haziran 1913’te yapilan ilk toplantisinda
maddi taleplerin incelenmesi i¢in dordiincii komite olarak Muhariplerin
Mali Talepleri Komitesi’nin kurulmasina karar verilmistir.** Balkan
devletlerini memnun etmek amaciyla kurulan fakat Babidli’yi yumusatmak
icin adinda tazminat ibaresinin kullanilmadigi komite, g¢aligmalarina 19
Haziran’da baglamisti. Komitede Osmanli Devleti’ni Cavid Bey, Sir Richard
Crawford ve Hallagyan Efendi temsil etmekteydi. Komite baskani Fransiz
diplomat Jacquin de Margerie, baskan yardimcis1 Rus imparatorlugu Ozel
Mali Danigsmant  Arthur Raffalovitch, raportérii Fransa Maliye
Bakanligindan M. Luquet olmustu.*? Balkan devletleri ise komitede ikiser
delege ile temsil edilmekteydi. Dolayisiyla goériismeler, savas tazminati
konusunda Osmanli tezlerine daha yakin olan Fransa ile Balkan devletlerini
destekleyen Rusya yonetimde gerceklesecekti. Diger taraftan Balkan
devletlerinin, 29 Haziran’da kendi aralarinda anlasmazliga diiserek II.
Balkan Savasi’mi baslatmalar1,®® ¢alismalar esnasinda Osmanli Devleti’ne
bir avantaj saglayabilirdi.

2. Komiteye Sunulan “Maddi Talepler” ve Osmanh Devleti’nin
Yaklasim

Fransa onderligindeki Biiyiik Giiglerin olusturuldugu Balkan isleri
Mali Komisyonu tarafindan gorevlendirilen Mali Talepler Komitesi’nin
gorev tanmimi; Osmanli Devleti dahil olmak tiizere muhariplerin, savag
sonucunda tazmin edilmesi gerektigine inandiklar1 maddi talepleri
incelemekti. Dolayisiyla Balkan devletlerinin iddia ettigi zararlarin tespit
edilip karara baglanmasi s6z konusu olmayip sadece inceleme yapmakla
gorevlendirilmisti. Diger bir ifadeyle, Rusya disindaki Biiyiik Giicler i¢in
komite c¢alismalarinin amaci Balkan devletleri ile Osmanli’y1 bir araya
getirip argiimanlarin dinlenmesiydi. Oyle ki, komisyon biinyesinde kurulan

4 Commission financiére des affaires balkaniques: compte rendu des travaux préparatoires
du Comité de la Dette, 17 juin-18 juillet 1913, Paris 1913, s. 40. Muhariplerin Mali Talepleri
Komitesi, bundan sonra béliimlerde “Mali Talepler Komitesi” olarak anilacaktir.

42 BOA, HR.SFR.4, 943/1; “La Question financiére dans les Balkans”, Le Gaulois, 17 juin
1913, s. 1; ““ La lutte des intéréts a la commission financiére ”, Le Journal, 17 juin 1913, s. 3;
“La séance d’hier”, La République frangaise, 17 juin 1913, s. 1.

“ Hall, a.g.e.,s. 124.
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diger iic komitenin ¢aligma sartlari, hedefleri ve sinirliliklar siki sikiya
belirlenirken Mali Talepler Komitesi i¢in bdyle bir yol izlenmemisti. Bu
nedenle komite toplantilarinin basinda izlenecek yontem igin farkh fikirler
ortaya atilmisti. Ilk olarak devletlerin zararlari tazmin etme giiciiniin
belirlenmesi i¢in mali tablolar istenmis fakat Osmanli delegasyonu,
komitenin varligina ilkesel olarak kars1 ¢iktigini belirterek maliyesiyle ilgili
herhangi bir veri paylasmay1 reddetmisti. Oyle ki DiiyGin-1 Umiimiyye, Reji
Idaresi gibi kurumlar ve gercek kisiler adina talep sunma hakki sakli kalmak
kaydiyla herhangi bir maddi taleplerinin olmadigini ifade etmislerdi.
Sonraki asamada taleplerin nasil siniflandirilacagi goriisiilmiis ve taleplerin
devlet bazli incelenmesinden ziyade {i¢ baslik altinda biitiinsel olarak ele
almmas: kabul edilmisti. Buna gore Balkan devletlerinin talepleri; askeri
harcamalara iliskin talepler, devletlerin tiizel kisilik olarak sundugu talepler
ve gercek kisilere verilen zararlar icin talepler bashiklar1 altinda
incelenecekti.** Birinci kategorideki askeri nitelikli talepler, Balkan
devletleri her ne kadar 6yle adlandirmasa da, klasik anlamda savas tazminati
olarak sunulan taleplerdi. Devletlerin tiizel kisilik olarak sundugu talepler ve
gercek kisilere yani bireylere verilen zararlar kategorileri ise Balkan
devletlerinin 6n plana ¢ikarmaya calistigi insani taleplere daha yakin
goziikmektedir. Fakat beyan edilen rakamlar dikkate alindiginda asil odagin
birinci kategorideki talepler oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla ikinci ve
iiclincli  kategorideki talepler, savas tazminatina odaklanilmadigini
gostermek gayesiyle sunulmus olmalidir.

2.1. Askeri Harcamalara lliskin Talepler

Caligmalarma 19 Haziran 1913’te baglayan Mali Talepler
Komitesi’nde ilk olarak askeri harcamalara, yani savas tazminati olarak
nitelendirilebilecek masraflara iligkin talepler goriistilmiistiir. Osmanl
delegasyonu, 30 Mayis 1913°te imzalanan Londra Antlagmasi’nda savas
tazminat1 ongoriilmedigi i¢in bu kategorideki taleplere cevap vermeyecegini
ifade etmisti. Balkan devletleri adina Karadag delegesi Lazare
Miouchekovitch ise mezkir taleplerin uluslararasi hukuka ve fiili temellere
uygun oldugunu iddia eden bir sunum yapmustir. Miouchekovitch’in
iddialar1 6zetle su sekildedir:*°

4 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
157-159.
4 BOA, HR.SFR.4, 943/2.
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“Galip devletin maglup devletten savas tazminati alma hakk
devletlerarast  hukukun bir parcasidir. Savasin  gerektirdigi
masraflarin  ve diismanmin  direnisini  kirmak igin  yapilan
harcamalarim odenmesi ilkesi uluslararasi hukukcularin genel
kabuliidiir. Ornegin Université de Paris Hukuk Profesérii Gaston
May, uluslararasi anlasmazliklar: ¢ozmede savasin olagan bir yol
oldugunu ve savagan bir devletin egemenlik haklarimi kullandigini
savunurken maddi kaywplarin maglup tarafindan telafi edilmesinin
adil oldugu goriisiindedir.*® Bazi hukukgular gore ise galip devletler
masraflarimin karsilanacagindan emin olursa, devletler hukukunun
diger bir yerlesik ilkesi olan 6zel miilkiyetin dokunulmazligina saygt
gostermeye daha meyilli olacaklardir.*’

Biiyiik Giiglerin uygulamalari, savasi kazanan devlet haklarinin
tartismaya kapali oldugunu gostermektedir. Oyle ki, 1849 ile 1897
yillart arasinda yapilan baris antlasmalarinda maglup devletlere 10
milyar frangin iizerinde savas tazminati kabul ettirilmigtir. 1897
Tiirk-Yunan Savast neticesinde Yunanistan’in savas tazminati
Odemeyi kabul etmesi bir diger érnektir.® Zira 23 Mayis 1897 'de
Biiyiik Giiglerin biiyiikelgileri, savasin neden oldugu harcamalar ve
kaywlar i¢in galip Osmanli Devleti’nin tazminat talep etmesine
itiraz etmeyeceklerini bildirmislerdi.*® Osmanli Devleti’nin Biiyiik
Giiglerin rizasiyla tazminat almasi karsisinda Balkan devletleri de
bu hakki kullanmak istemektedirler.

Balkan devletleri, uluslararast hukuki gerekgelerin yani sira fiili
gerekgelere de sahiptir. Oncelikle savasin asil sorumlusu Osmanl
Devleti’dir. Zira Balkan devletleri ve Biiyiik Giiglerin istegine
uygun olarak Makedonya nin Hristiyan halklarima yénelik formiile
edilen reformlar uygulanmamustir. Ayrica Osmanli Devlet, Sirbistan
ve Karadag swmwrlarindaki ¢atismalara miisamaha gostermis,
savastan once Swbistan’a ait savas malzemelerine el koymus,
uluslararasi deniz hukukuna aykiri olarak Yunan bandwrali gemileri
alikoymus ve uzlasmay: reddetmigtir.

46 flgili goriis icin bkz. Gaston May, Le traité de Francfort, Berger-Levrault et Cie, Paris-
Nancy 1909, s. 163

47 Tlgili goriis icin bkz. “Chronique des faits internationaux, Gréco-Turque”, Revue générale
de Droit international public, Volume 5, 1898, s. 159.

48 1897 tarihli Tiirk-Yunan Baris Antlasmasi’nin 2. maddesine gore Yunanistan, Osmanl
Devleti’ne 4 milyon Osmanli liras1 (yaklasik 91 milyon frank) savas tazminat1 6demeyi kabul
etmisti. Diistur, Birinci Tertip, Cilt 7, Bagvekalet Devlet Matbaasi, Ankara 1941, s. 181.

4 flgili antlasma goriismeleri i¢in bkz. Affaires d'Orient: négociations pour la paix, traité
gréco-turc mai-décembre 1897, Imprimerie Nationale, Paris 1898, s. 10.
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I Balkan Savasi’min ikinci ayinda bir ateskes imzalanmasina
ragmen miizakereleri geciktirip savasin yeniden baslamasina neden
olan Osmanli Devleti’dir. Balkan devletleri, miizakere masasinda
alamadigint daha fazla insan ve para kaybederek, savasta almak
zorunda kalmiglardir. Savasin uzamamast igin her tirlii fedakarligi
yapan fakat fayda saglayamayan Balkan devietleri, savagsin
maliyetini tistlenmek zorunda degildir. Ayrica Osmanli hakimiyeti
altinda tahrip edilmis ve sefil bir kadere terk edilmis Balkan
topraklarint uygar diinyamin misyonuna uygun hale getirmek igin
biiyiik bir servet gerekecektir.

Sonug olarak, savas durumdan kaynaklanan sorunlarin ¢oziimiinii
Balkan Isleri Mali Komisyonuna birakan Londra Antlasmasi’nin 6.
maddesi, tazminat meselesini de kapsamaktadir. Komisyonun rolii
Balkan devietlerinin tazminat almaya hakki olup olmadigi degil,
miktarin ne olacagini belirlemektir. Balkan devletleri, Biiyiik
Giiglerin 1897 'de takindigi tutuma benzer sekilde Osmanh
Devleti’'nin mali durumunu sarsmayacak bir miktari ve uzun
vadelere yayilmis 6deme ydntemlerini tartismaya hazir olup su

asamada sadece savas harcamalarmin ayrintili bir dékiimiinii

sunacaktir” 5

Mezklr arglimanlar incelendiginde, Balkan devletlerinin dogrudan
savas tazminati istedigi anlasilmaktadir. Zira komite toplantilarindan 6nce
taleplerinin savas tazminati olmadigini savunmakta iken sunumlarini,
“Neden savas tazminati almaliyiz?” sorusuna dayandirmislardir. Sorunun
cevabini, Biiyiik Giiglerin uygulamalarinda aramiglar ve savasta ilk saldiran
olmalarina ragmen savagin sorumlusu olarak Osmanli Devleti’ni gostermeye
calismuglardir.

Balkan devletleri, 1 Haziran 1913’e kadarki siire¢te miittefik kara ve
deniz kuvvetlerinin techizat, mithimmat, lojistik ve maas Odemelerini
kapsayan askeri harcamalarini komiteye sunmuslardi. Ayrica sunulan
rakamlarin tazminati temsil etmedigini, Osmanli’'nin mali giiclini
asmayacak bir miktarin belirlenmesi i¢in agiklayici beyan mahiyetinde
sunuldugunu belirtmiglerdir.®* Sonraki oturumlarda deniz kuvvetleri
giderleri, askerlere emekli maas1 baglanmas1 ve Hamidiye kruvazoriiniin
verdigi iddia edilen zararlar da bu listeye eklenmistir.

50 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
161.
51 Ayni yerde, s. 161-162.
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Tablo 1: Askeri Harcamalara iliskin Talep Edilen Tazminat Miktar1 (frank)

Bulgaristan Yunanistan Karadag Sirbistan Toplam
Ordu 773.234.696,9 318.529.851 | 100.631.100 | 574.865.000 | 1.767.260.647,
Giderleri 6
Deniz
Kuvvetleri - 75.342.913 - - 75.342.913
Giderleri
Askerlere
Emekli Sonra Sonra
Maas1 471.810.653 54.000.000 Bildirilecek Bildirilecek | 525.810.653
Baglanmasi
Giderleri
Hamidiye’nin
Verdigi iddia - 504.600 - - 504.600
Edilen
Zararlar
Toplam 1.245.045.349,6 | 448.377.364 | 100.631.100 | 574.865.000 | 2.368.918.813,

6

Kaynak: Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des
séances plénieres, S. 179.

Balkan devletleri, harcama listesini daha once bahsedildigi iizere
aciklayici beyan olarak sunmuglardi. Fakat komitenin sonraki oturumlarinda
Yunanistan ve Bulgaristan, yukaridaki tabloda belirtilen rakamlarin tazminat
olarak talep edildigini ifade etmislerdir. Babiali, bu kategorideki tiim
taleplerin savas tazminati manasina geldigini ve Londra Antlagmasi’nda
ongoriilmeyen higbir 6demenin yapilmayacagimi tekrarlamistir. Zira aym
antlagsma uyarinca Avrupa’daki topraklarinin biiyiik boliimiinii bosaltmaya
raz1 olan Osmanl1 Devleti, toprak kazanimi gayesiyle yapilan harcamalardan
sorumlu olamazdi. Ayrica Osmanli delegasyonu, savag sonucunda askerlerin
malul olmasini mesleki risk dahilinde degerlendirmis, emekli maas
O0demelerinin ise toprak edinmenin maliyeti olarak goriilmesi gerektigini
savunmustur. Bunun {izerine Yunanistan, Hamidiye kruvazoriiniin sicak
catisma diginda Yunan gemilerine zarar verdigini dolayisiyla uluslararasi
deniz hukukunun ihlal edildigini iddia etmis ve savas tazminatina
benzetilmesine itiraz etmistir.>* Osmanli delegeleri konu ile ilgili Bahriye
Nezareti’nden malumat istemis, cevabi yazida Hamidiye kruvazoriiniin tiim
harekat kayitlarinin tutuldugu, gérev tanimina uygun olarak diismanin asker
ve mithimmat nakliyati yapan unsurlarmin engellendigi bildirilmigtir.%®
Ingiliz delegasyonu, Hamidiye meselesinde Yunanistan’in daha fazla veri

52 Aym yerde, s. 164.
53 MSB, 110-9-1-7/BALKAN HARBI (1912-1913), 280-381-52.
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sunmasini zira savas ortaminda neyin mesru olup neyin olmadigini tespit
etmenin zor oldugunu ifade etmistir.>* Goriisme tutanaklarindan anlagildig
kadariyla Yunanistan tarafi mezk(r verileri komiteye sunmamistir. Zira
Yunanistan’in savas esnasinda askeri vapurlara sivil siisii verip asker ve
mithimmat nakliyati yaptig1 bilinmekteydi. Hatta ticaret gemilerini askeri
filo kontroliinde olacak sekilde lojistik amaglarla kullanilmaktaydi. Savas
esnasinda miittefiklerin ikmal kabiliyetine biiyliik darbe vuran Hamidiye
kruvazoriiniin, verdigi iddia edilen zararlar bu tiirden gemilerle ilgili
olmalidir ki Yunan delegasyonu herhangi bir kamt ortaya koyamamustir.>®

Sirbistan ve Karadag, tabloda verilen rakamlar haricinde Arnavutluk
meselesinin goriisiilmesini istemistir. Karadag delegasyonu, kendilerinin
Iskodra’y1 isgal ettiklerini fakat Biiyiik Giiclerin talebiyle Arnavutluk’a
verilmek iizere bosalttiklarin1 ve bu durumda mezkiir bolge icin yaptiklari
tiim askeri harcamalarin geri 6denmesi gerektigi goriisiindeydi. Benzer bir
sunum yapan Sirbistan, Arnavutluk i¢in yaptigi harcamalarin ayrn bir
kategoride degerlendirilmesini istemis ¢iink{i zarardan Babiéli’yi sorumlu
tutmadiklari1 beyan etmistir. Sirbistan ve Karadag’im bu konudaki
tutumlarindan, toprak kazanimiyla sonuglanan savasin masraflari ile feragat
edilen topraklar icin yapilan savagin masraflari arasinda bir fark oldugunun
kabul edildigi anlami ¢ikarilabilirdi. Osmanli delegasyonu, Arnavutluk
meselesinin  kendilerini ilgilendirmedigini ifade ederken Avusturya,
konunun komite goérev alani diginda oldugunu savunmustur. Karadag ise
kendileri i¢in savasin asil amaci olan Iskodra’dan vazgegmeleri karsiliginda
adil bir tazminatta 1israrci olmus, Osmanli’nin Bulgaristan ve Dogu
Rumeli’yi isgal eden fakat sonradan bosaltan Rusya’ya savas tazminati
O0demesini hiikkmeden 1878 tarihli Berlin Antlagmasi’n1 6rnek olarak
gostermistir.>®

Osmanli Devleti netice itibariyle Balkan devletlerinin  bu
kategorideki tiim taleplerini reddetmistir. Balkan devletleri, Londra
Antlagsmasi’nin 6. Maddesi geregi tazminat meselesinin ¢6ziilmesi gereken

54 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
164.

55 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Balkan Harbi, Osmanli Deniz Harekdti (1912-1913), Cilt 7,
Genelkurmay Basimevi, Ankara 1993, s. 232-233; Ozan Tuna, “Balkan Savagi’nda Hamidiye
Kruvazoriinin  Yunan Donanmasma Karst Ege Denizi, Adriyatik Denizi ve Dogu
Akdeniz’deki Faaliyetleri”, OTAM, Say1 49, Bahar 2021, s. 132, 134-315.

56 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
164-165.
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mali bir sorun olarak degerlendirilip komitenin rakam belirlemesi gerektigi
gorilisinii savunmuglardir. Alman delegasyonu basta olmak iizere Biiyiik
Giiglerin delegasyonlar1 Balkan goriisiiniin hatali oldugunu agiklamigtir.
Komite Baskani Margerie ise kendilerinin yalnizca inceleme ile
gorevlendirildigini ifade edip 6. maddeyle ilgili Balkan yorumuna
katilmamustir.®’

Savas tazminati niteligindeki askeri taleplerin goriisiilmesi sirasinda
Rusya dahil olmak fiizere Biiyiik Giiclerin Balkan savlarini destekler
beyanlar1 olmadig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu kategori ile ilgili olarak
savas tazminatinin Londra Antlagsmasi’na aykir1 oldugu tezini savunan
Osmanli yorumunun desteklendigi anlasilmaktadir.

2.2. Devletlerin Tiizel Kisilik Olarak Sundugu Talepler

Balkan devletlerinin tiizel kisiliklerinden dogan maddi talepleri;
Osmanli muhacir ve tebaasinin geri doniis masraflari, savas esirlerinin
bakimi, el konulan vagonlar ve el konulan savas malzemeleri olarak dort alt
kategoriye ayrilmustir.

Tablo 2: Devletlerin Tiizel Kisilik Olarak Sundugu Tazminat Miktar: (frank)

Bulgaristan Yunanistan Karadag Sirbistan Toplam

Osmanh
Muhacir ve
Tebaasinin -
Geri Doniis
Masraflan

2.000.000 - 2.000.000 4.000.000

Osmanh
Esirlerinin
Bakim

15.992.783,28 20.000.000 2.500.000 16.000.000 54.492.783,28

El Konulan

Vagonlar

879.668,33

879.668,33

El Konulan
Savasg
Malzemeleri

5.287.759,8

5.287.759,8

Toplam

15.992.783,28

22.000.000

2.500.000

24.167.428,13

64.660.211,41

Kaynak: Commission financiére des
séances plénieres, S. 179.

57 Ayni yerde, s. 162.
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Osmanli tebaasinin geri doniis masraflaria iliskin olarak sadece
Yunanistan ve Sirbistan bildirimde bulunmustur. Ikiser milyondan 4 milyon
frank tutarindaki bu kalem, fiili verilere dayandirilmayan afaki rakamlar
ifade etmekteydi. Osmanli delegasyonu bu masraflar1 6demeye hazir
oldugunu beyan ederken rakamlarin incelenmesi ve delillere dayandirilmasi
gerektigini belirtmistir.*

Osmanl esirlerinin bakimi meselesindeki Balkan devletlerinin iddia
ettigi rakamlar ise daha g¢ok ayrinti igermektedir. Yunanistan, savasgin
basindan beri 80.000 Osmanli askerini esir aldigmni, Hristiyan tebaadan
oldugu anlagilan 15.000’nin serbest birakildigini, 10.000 askerin aldiklar1
yaralar neticesinde 6ldiigiinii beyan etmistir. Yunan delegasyonun sundugu
tablolar incelendiginde, 27 Eylil 1912’den 31 Mart 1913°e kadar gegen
sirede esir alman 53.811 Osmanli er ve zabitine gilinliigi 0,46 frank
(yaklasik 2 kurus) maliyetle toplamda 2.431.537,68 frank harcama yapildig1
one siiriilmiistiir.® Ayrica en yiiksek riitbelisi Selanik’i teslim eden Miisir
Tahsin Pasa®® olmak iizere esir alinan 1.430 subaya 726.732,93 frank maas
O0dendigi iddia edilmistir. Osmanli askerlerinin esir kamplarina transfer
masraflari ise 382.654,13 franktir.5! 1 Nisan-30 Haziran arasinda sarf edilen
meblag ile birlikte Osmanli’dan toplamda 20 milyon frank talep
edilmekteydi.®?

Bulgaristan ise 5 Ekim 1912-8 Nisan 1913 tarihleri arasinda esir
alman 77.333 er ve zabite giinligi 1,4 franktan 12.704.150,3 frank; 8
generale giinliigii 20 franktan 15.000 frank, 149 kurmay subaya giinliigii 11
franktan 182.985 frank ve cesitli riitbelerdeki 1.796 subaya ginliigii 7
franktan 1.312.731 frank harcama yaptigin1 iddia etmis, 30 Haziran’a
kadarki masraflarini tazminat talebine dahil etmedigini bildirmistir.%
Mamafih Sirbistan ve Karadag, esir sayis1 ve yevmiyeleri ile ilgili ayrinti

%8 Aym yerde, s. 280.

59 Aym yerde, s. 211-213.

60 Selanik Savunma Komutam olarak gorev yaparken 9 Kasim 1912°de Selanik’i tiim askeri
varligiyla Yunanlilara teslim etmisti. Balkan Savasi’'na Katilan Komutanlarin Yasam
Oykiileri (Alay ve Daha Ust Birlik Komutanlart), Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yaymlari, Ankara 2004, s. 34. Yunanistan, maas alan Osmanl1 esirleri arasinda
aylik 100 lira ile en yiiksek 6demenin kendisine yapildigini beyan etmistir. Commission
financiere des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances plénieres, S. 218-219.

61 Aym yerde, s. 214-223.

62 BOA, HR.SFR.4, 943/3; BOA, HR.SFR.4, 943/6.

8 BOA, HR.SFR.4, 943/4; Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux
des séances plénieres, S. 273-278.
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vermemistir. Yunanistan ve Bulgaristan, rakamlar1 kurusu kurusuna
listelemis olsalar da asag1 yukar1 aymi iktisadi kosullara sahip iki komsu
tilkenin gilinlik harcama miktarlar1 arasindaki fark, rakamlarin sahihligi
konusunda soru isaretlerini beraberinde getirmekteydi. Diger yandan Yunan
ve Bulgar delegasyonlarinin hangi tarihte ka¢ asker esir alindigini, kag
giinlik bakim yapildigint ayrintilariyla raporlamalari olduk¢a manidardir.
Zira savas esnasinda hem Bulgar hem Yunan tarafi esir listelerini
paylasmaktan imtina etmisler ya da eksik listeler géndermislerdir.®* Ayrica
raporda bahsedildiginin aksine iisera iasesi, maas Odemeleri tam olarak
yapilmamisg, Yunan esir kamplarinda 10.000 degil 25.379 Osmanli askerinin
vefat ettigi anlagilmigtir.®®

Mezkir gergege ragmen Balkan delegasyonlari, esir bakim
masraflarinin karsilanmasini, zira esir diismemis olsalardi Babiali tarafindan
aynt harcamanin yapilacagini, kendilerinin sayesinde baristan sonra bu
askerlerin tekrar silahaltina alinabilecegini ifade etmislerdi. Ayrica subay
maaglarma iligkin yapilan 6demenin tazmin edilmesi, kara savaslarinda
uyulmasi gereken kurallara iliskin olarak 1907 tarihinde Lahey’de
imzalanan IV. Konvansiyon’un 17. Maddesiyle giivence altina alindigi
savunmuslardir. Osmanli delegasyonu ise mezk(r konvansiyonun 6. ve 7.
Maddelerini® komitede okumus, savas esirleri bakimi sorumlugunun
dogrudan esir alan ililkeye ait oldugunu ifade etmistir. Diger taraftan
Konvansiyon’un 17. Maddesinde,® esir subaylarin tutuklu bulunduklari
iilkedeki subaylarla esit maas almasi ve bu harcamalarin sonrasinda kendi
hiikimetleri tarafindan tazmin edilmesi acik¢a Ongoriildiigiinii kabul eden
Osmanli delegasyonu, édemenin yapilacagini beyan etmistir. Buna karsin
Balkan delegasyonlar1 esirlerin bakim masraflarini esir tutan {lkeye

64 Mesut Capa, “Balkan Savasi’nda Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti”, OTAM, Say1 1, 1990,
s. 102.

65 Nebahat Oran Arslan ve Fadimana Cetin, “Balkan Savaslar1 Sonrasinda Yunanistan’da
Kalan Tiirk Esirler Meselesi”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, Cilt 7, Say1 2, Kis 2012, s.
257-258; Salim Aydin, “Balkan Savasi’nda (1912-1913) Selanik’in Teslimi”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, Say1 38, 2018, s. 142.

% 6. madde: “...Harp esirlerinin iicretleri, durumlarim iyilestirmeye yardim edecektir ve
ticret fazlasi, iase masraflarinin tenzilinden sonra, serbest birakilmalar: aninda kendilerine
odenecektir”. 7. madde, “Harp esirlerinin yetkisi altinda bulunduklar: Hiikiimet onlara
bakmakla miikelleftir...”. Les conventions et déclarations de La Haye de 1899 et 1907,
Oxford University Press, New York 1918, s.104-105.

671907 Lahey Sozlesmesi IV. Konvansiyonu madde 17: “Harp esiri subaylar, hiikiimetleri
tarafindan édenmek iizere, alikonulduklart iilkenin ayni derecedeki subaylarinin hak ettikleri
maast alacaklardr”. Ayni yerde, s. 117.
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yiikleyen kesin bir yargi olmadigini iddiasinda 1srarci olmuslardir. Rusya ise
bu konuda Balkan devletlerini desteler nitelikte bir 6rnek vermistir. Komite
Baskan Yardimcisi Raffalovitch, 1904-1905 Rus-Japon Savasi sonucunda
Rusya’nin esir bakimi i¢in Japonya’ya 46 milyon ruble 6dedigini 6rnek
vererek savas hukukuna insani degerler katmak icin yazilan mezkir
maddelerin tazminat hakkim1 reddetmedigini savunmustur. Osmanli
delegasyonu savas malzemelerine el koyulmasina kargin Sirbistan tarafindan
ileri stirillen 5.287.759,8 franklik tazminat talebine ise kesin bir cevap
vermemistir. Zira mezkir hadise savastan once gergeklestigi icin komisyon
gorev tanimina uygun degildi. Yine de iyi niyet gosteren Osmanli
delegasyonu yeterli veri saglandiginda cevap hakkini kullanilacagini beyan
etmistir.®® Komite goriismelerine ara verildikten sonra, 30 Eyliil 1913’te,
Hariciye Nezareti, Harbiye Nezareti’'nden el konulan savas malzemelerinin
ederini sormustur. Harbiye’den verilen cevapta, malzemenin 140.729
Osmanli liras1 yani yaklasik 3.200.000 tutarinda oldugu belirtilmistir.®
Dolayisiyla savas malzemesi gibi niteligi ve niceligi asag1 yukar1 belli olan
somut bir malin ederi yaklasik 2.000.000 frank fazla gOsterilmistir. Bu
durum Osmanh esir subaylarina maas Odemesi, bakimi gibi nitel
degerlendirmenin miimkiin olmadig1r harcamalarin gergekligine dair fikir
vermektedir.

Netice itibariyle, Balkan devletlerinin tiizel kisiliklerinden dogan
maddi talepleri hakkinda yapilan goriismeler, Lahey IV. Konvansiyonun
ilkeleri temelinde ilerlemistir. Rus-Japon Savasi gibi bazi istisnai 6rnekler
disinda, uluslararas1 hukuki uygulamalarin Osmanl tezini hakli ¢ikarmaya
daha yakin oldugu anlasilmaktadir. Zira Osmanli’nin, subay maaslarini
0demeyi kabul etmesi, uluslararasi hukuka baglilik agisindan olumlu bir algi
yaratmis olmalidir. Rusya disindaki Biiyiikk Giligler delegasyonlar1 da
Osmanl1 tezlerine karsin herhangi bir goriis bildirmemislerdir.

2.3. Gercek Kisilere Verilen Zararlar icin Talepler

Gergek kisiler yani devletlerin vatandaslar1 adina talep ettigi
tazminatlar kategorisi dort baslik altinda ele alinmigti. Yunan ve Sirp
iddialar1 temelinde sekillenen talepler, sahislara verilen dogrudan zararlar ile
kurumlar araciligiyla verilen zararlarin tazmini tiizerine kurgulanmigti.

8 BOA, HR.SFR.4, 943/7; Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux
des séances plénieres, S. 166-167.
69 MSB, 110-9-1-7/BALKAN HARBI (1912-1913), 250-250-23; BOA, HR.SYS, 2963/2.

580 BAED / BRI, 13/2, (2024), 555-59.



L. BALKAN SAVASI'NDAN SONRA BALKAN DEVLETLERININ “MADDi TALEPLER{”

Komite goriismelerinin baslangicinda Osmanli Devleti, bireylere ve
sirketlere yani devletin tiizel kisiligi disindaki gergek kisilere verildigi iddia
edilen zararlarin Balkan Isleri Mali Komisyonu’nun yetkisinde olmadig1
gorlisiindeydi. Balkan delegasyonlar1 ise Londra Antlagsmasi’na gore
komisyonun savas halinden kaynakli tiim mali sorunlar1 incelemeye yetkili
oldugunu, Epir” sakinleri 6rneginde oldugu gibi yerinden edilen bireyler
icin devletlerin harcama yaptigini, yani bir noktada devletin maddi zarara
ugradigmi savunmuslardi. Sonug¢ olarak diger delegasyonlar Balkan
goriigiinii desteklediginden konunun komitede incelemesine karar verilmisti.
Diger taraftan, devlet olarak herhangi bir tazminat talebinde
bulunmayacagim ifade eden Osmanli delegasyonu, Reji Idaresi gibi
kurumlara ve bireylere verilen zararlarla ilgili olarak bu kategorideki talep
hakkini sakli tuttudunu belirtmistir.”

Tablo 3: Balkan Devletlerinin Gergek Kisilere Verilen Zararlar Bashg Altinda
Sunduklan (frank)

Bulgaristan Yunanistan Karadag Sirbistan Toplam

Epir
Sakinlerine
iligkin - 10.996.370 - - 10.996.370
Talepler
Balkan
Devletleri
Tebaasina - 41.000.000 - 2.000.000 43.000.000
iliskin
Talepler
Ziraat
Bankasi Sonra Sonra
Sube Bildirilecek - - Bildirilecek -
Fonlarimin
iadesi
Yunan
Gemilerine - 26.555.912 - 26.555.912
El
Koyulmasi
Toplam - 78.552.282 - 2.000.000 80.552.282

0 Bir kismu Yunanistan’in kuzeyinde kalan ve Arnavutluk’un Avlonya Kérfezine kadar
uzanan bir bdlgedir. Yunan ve Arnavut niifusu yogun olarak yasamaktadir. 1. Balkan
Savasi’ndan sonra Yunanistan, bolgenin tarihsel olarak kendisine ait oldugunu iddia etmistir.
N.J. Cassavates, “A Wrong Settlement Endangering the Peace of Balkans”, Advocate of
Peace through Justice, Volume 83, No. 12, 1921, s. 426-428.

" Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
168, 171.

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 555-59. 581



TOROSHAN OZDAMAR

Kaynak: Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des
séances plénieres, S. 179.

Yunanistan, Epir bolgesi sakinlerine ve Osmanli’daki Yunan
vatandaslarina zarar verildigi iddiasiyla toplamda 51.996.370 frank tazminat
talebinde bulunurken Sirbistan, bodlgedeki Sirplar vatandaslarin savas
nedeniyle 2.000.000 frank tutarinda maddi kayba ugradigini éne slirmiistiir.
Yunan iddiasim1 Ozetlemek gerekirse; “Geri ¢ekilen Osmanli ordusunun
Epir’deki 130 koye zarar vermesi nedeniyle bélge sakinleri Yunan
sehirlerine siginmustir. Ozellikle 21 Subat 1913’te Arnavut Miisliiman
milislerle beraber 40 koyii yakmistir. Bolge sakinleri, kendilerine bu gibi
ihlaller nedeniyle 414 adet sikdyet dilekgesi ileterek zararlarinin
Osmanli’dan  tazmin  edilmesini” istemistir.”> Ote yandan Osmanl
topraklarinda yasayan Yunan vatandaslar1 ve kurumlarina savas esnasinda
41 milyon franklik zarar verildigini beyan etmisseler de ayrintili bir dokiim
sunulmamistir.  Yunanistan’a goére Osmanli topraklarinda yasayan
Yunanlilara verilen =zararlar 1897 Tiirk-Yunan Savasi’ndan sonra
Istanbul’da Biiyiik Giiglerin hakemliginde imzalanan 2 Nisan 1901 tarihli
Sozlesme’nin 13. Maddesine aykiridir. Ayrica mezkiir savastan sonra bu
nevi talepler nedeniyle Babiali’ye 100.000 lira tazminat 6demesi yaptiklarini
dolayisiyla talebin uluslararasi uygulamalarla Ortiistiigiinii savunmusglardir.
Osmanli delegasyonu, ordularinin bahse konu eylemlere girismedigini ifade
ederek, Balkan devletlerinin Osmanli tebaasina verdigi zararlarin karsilanip
kargilanmayacagi, karsilikli sorumluklarin ve masraf miktarlarin nasil
belirlenecegini sormustur.” Zira Balkan devletleri, savas esnasinda ve
sonrasinda Miisliman Osmanli tebaasini yerinden etmis, soy kirima varan
katliamlara girismislerdi. Uluslararas1 bagimsiz komisyonlarca da
belgelenen mezalim, bolgedeki 1.500.000 civarinda Tiirk’i etkilerken,
Yunanistan komite goriismelerine sadece 414 adet sikayet dilekgesi
sunabilmistir.”*

72 Aym yerde, s. 250.

3 Aym yerde, s. 169.

7 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2004, s. 186; Carnegie
Endowment for International Peace Division of Intercourse and Education, Report of the
International Commission to inquire into the Causes and Conduct of the Balkan Wars,
Washington 1914, s. 155-156. Ayrica bkz: Hasan Demircioglu, “Birinci Balkan Savasi
Baglarinda Makedonya’da Yunan Mezalimini Gosteren Ornek Bir Arsiv Vesikas1”, Trakya
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 5, 2013, s. 43-56; Arsiv Belgelerine
Gore Balkanlar'da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii, Ankara 1995; Salim Aydn, Balkanlarin Act Yiizii, Yeditepe Yaymevi, Istanbul
2013; Yusuf Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gdgleri, Tirk Tarih
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Komitede, gercek kisilere verilen zararlar basligi altinda incelenen
bir bagka konu ise Ziraat Bankasi subelerindeki fonlar olmustur. Fonlarin
durumu karmasik finansal ve kurumsal sorular1 beraberinde getirmistir. Sirp
ve Bulgar delegasyonlari, kendilerine birakilan vilayetlerden savas
esnasinda Istanbul’a aktarilan Ziraat Bankas1 sube fonlarinin iadesini talep
etmislerdi. Aktarilan fon miktar1 belirsiz oldugundan tazminat rakamim
bildirmediklerini beyan etmislerdir. Mezklr devletlerin, Ziraat Bankasi
Kurulus Nizamnamesi’nin 1. ve 4. maddelerine dayandirdiklar1 argiimanlari
ise su sekilde 6zetlenebilir:

“1303 (1887-1888) mali yihinda Menafi Sandiklarimin yani kamu
hizmeti fonlarinin yerine ikame edilen Ziraat Bankasi subeleri, yerel
yonetim gozetiminde faaliyet gosteren oOzerk birimler niteligindir.
Her subenin maddi kaynagi, bélgedeki miikelleflerce ddenen asar
vergisinden aliman ek bir tutardan saglanmaktadir. Dolayisiyla
bélgeden toplanan fonlar miinhasiran bélge halkinin ihtiyaglar igin

kullamimakta olup merkeze aktarimi yapilmaz”.™

Bu argiimanlari1 reddeden Osmanhi  delegasyonu, ilgili
Nizamname’nin 1.ve 4. Maddelerini okumanin yeterli oldugunu belirtmistir.
Zira bu maddelerde, banka biitgesinin Meclis-i Mebtisan tarafindan
belirlendigi, subeler arasinda paylastirilan tek bir sermaye oldugu, sube ve
merkez arasinda borglu alacakli iligkisi olmadigi, sermaye agisindan birligin
tartisilamaz oldugu dolayisiyla subelerden birinin merkezden herhangi bir
tazminat talep etme hakki olmadigi ifade edilmistir. Agiklama ve kanit
olarak sunulan maddelerin icerigi Balkan delegasyonlarinin iddialarim
yanlis bir noktadan yiiriittiigiinii gdstermekteydi. Buna karsin Biiyiik Giicler
delegasyonlari, subelerin mevduat alip almadigi, aliyorsa merkezin mevduat
sahiplerine kars1 sorumlulugu, baskaca alacaklilarin bulunup bulunmadigim
sormuslardir. Ayrica Ingiliz delegasyonu, banka sermayesini olusturan ek
verginin miikellefler lehine hak yaratip yaratmadigini sual etmistir. Bunun
tizerine Osmanli delegasyonu, fon transferinin savastan kaynakli olmadigini
ifade ederek komitenin yetkisizligini savunmustur. Zira komitenin inceleme

Kurumu Yayinlari, Ankara 2014; Ilker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-
1989), Trakya Universitesi Yayinlari, Ankara 1990.

S Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, S.
170. lgili nizamname maddeleri icin bkz. Diistur, Birinci Tertip, Cilt 6, Devlet Matbaas,
Ankara 1939, s. 136
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yapmadaki temel kistaslarindan biri, olayin savas sonucunda meydana
gelmesi oldugundan komitenin goriis bildirmesi yetki asimina girecekti.”

Osmanli Devleti’nin Yunan sivil gemilerini alikoydugu iddiast,
komitede en ¢ok tartisilan mesele olmustur. Yunan delegasyonuna gore;
“Istanbul’da el konulan 10 pakebot, 13 kargo gemisi, 23 romorkor, 41
yelkenli, mavna ve cesitli tiirden tekne 18.086.366 frank; el konulup
yabancilarin araciigiyla serbest birakilan 6 pakebot ve 52 kargo gemisi
3.958.532 frank, bogazlardan gecemedigi icin Karadeniz de kalan 23 kargo
botu 4.511.014 frank zarara ugramistir”.”" Komiteye sundugu raporunda
gemilerin ismi, tonaji, yiikii ve alikonulma nedeniyle yasanan giinliik zarar
miktar1 gibi hususlara yer veren Yunanistan, talebini uluslararasi hukuka
atiflar yaparak gerekcelendirmistir. Buna gore;

“Babidli heniiz savas ilan edilmemisken karasularindaki Yunan
bandiralr gemilere el koyarak uluslararasi seyriisefer serbestisi
ilkesini, karsilikly ticaret anlasmalarini ve yiiriikliikte olan 27 Mayis
1855 tarihli Ticaret ve Seyriisefer Antlagsmasi'nin 4. maddesini ihlal
etmistir. Uluslararast hukukun bu sekilde ihlal edilmesini 1. Balkan
Savasi 'nin nedenlerinden biri olarak goren Yunanistan, el konulan
gemi, yiik ve taahhiitlerden dogan zararlarin geri ddenmesini
istemektedir”.

Ayrica Yunan delegasyonu, mezkir gemilerle ilgili yapilan resmi
yazismalarda Babidli’nin tazminat ilkesini kabul etmeye niyetli oldugunu
belirtmistir.”®  Osmanli  delegasyonu ise antitezlerini su temellere
dayandirmstir:

“Gemilere el konulmasi, Balkan devletlerince onceden planlanmuis
olan savasin nedenlerinden biri olamaz. Zira el koyma islemi,
Yunanistan’in Yunan bayrakli gemilere, Tiirk karasularindan acil
olarak ¢ikma c¢agrisi yaptigi haberi iizerine gerceklesmistir. Bu
durum savasin ilan edilmek iizere oldugunu gdéstermektedir. 1907
tarihli Lahey Sézlesmesi'nin konuya iliskin maddeleri, savas
durumunda gemilerin diisman limanlardan serbestce ayrilmasini
ongormekle birlikte el koyma halinde tazminatsiz olarak iade
edilmesine ya da tazminat karsiliginda kendi bandirasina gegirmesine

8 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
170-171.

"Ayni yerde, s. 227.

8 Ayni yerde, s. 202-203.
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hiikiim vermekteydi. Bu hiikiimler dogrultusunda Babiali, el konulan
gemilerden bazilarina tazminat 6demeye ve bazilarini iade etmeye

hazir oldugunu beyan etmistir”.’®

Dolayisiyla Babidli’ye gore seyriisefer serbestisi ilkesi ihlal
edilmemisti. Yunanistan'la yapilan sozlesmeler ise sadece tam baris
zamanlarinda gecerli oldugundan bu konuda da bir ihlal s6z konusu
olamazd1.® Biiyiik Giiclerin, bu konuda odaklandig1 temel nokta savas hali
durumunun olusup olusmadigiydi. Yunan tezinin 0zii, savas ilanindan dnce
gemilere el konulmus oldugundan Lahey So6zlesmesi hiikiimleri gecersiz
olup tazminat talebinin, baris zamaninda 6zel miilkiyete verilen zararlar
cergevesinde degerlendirilmesi gerektigiydi. Osmanli ise mevcut durumun
savas ilanin1 kesinlestirdigini fakat zamani kestirmenin kendileri agisindan
mimkiin olmadigini, gemilere yapilan ¢agrinin savas ilanma isaret
oldugunu, dolayistyla el koyma igleminin dnlem alma gayesiyle yapildigim
savunmaktaydi. Zira bu gemiler savas esnasinda nakliye araglar1 olarak
kullanilabilirdi. Anlasilacag1 tizere Osmanli Devleti, uluslararast hukukun
savas hali tanimindaki boglugun kendisine hak tanidigini ifade etmektedir.
Bunun iizerine Rus delegasyonu, teyakkuz durumunu savag hali olarak
degerlendirmenin uluslararasi hukuka yeni bir tanimlama getirecegini ve
uygulamada belirsizlige yol acacagimi dile getirmistir. Yunan delegasyonu,
Avrupa ve Amerika’ya Rus bugdayr tasiyan Yunan gemilerine el
konulmasinin savasin getirdigi sartlarla ne gibi bir ilgisi oldugunu, bunlarin
sonradan birakilip diger sivil gemilerin neden birakilmadigin1 sormustu.
Osmanli delegasyonu ise sadece tehdit olarak goriilen gemilere el
konulmustur, cevabmi vermisti. Bu cevap iizerine Komite Bagkan
Yardimcist Rus delege Raffalovitch, bir hiikimetin tedbir alma hakki var ise
bu 6rnekte oldugu gibi 6zel miilkiyete verilen zararlari tazmin etmesinin de
mecburi oldugu goriigiini dile getirmistir. Komite tartigmalar1 bir siire sonra
kisir dongii halini almisti. Zira komitede denizcilik hukuku alaninda teknik
bilgiye sahip bir iiye bulunmuyordu. Bu nedenle konunun, Osmanli ve
Yunan temsilcileriyle denizcilikte yetkin ig tilke bilirkigilerinden olusan bir
tahkim mahkemesinde incelenmesi goriisii agirhik kazandi. Osmanl
delegasyonu, normal zamanlarda el koyma ve teyakkuz zamanlarinda el
koyma arasindaki farkin net oldugunu tekrarlayarak konun uzlagma sartiyla
hakem heyetine verilmesini prensip olarak kabul ettigini beyan etmistir.
Sonug olarak gercek kisilere verilen zararlar bashigi altinda incelenen

% Aym yerde, s. 281-282; BOA, HR.SFR.4, 943/7.
8 BOA, HR.SFR.4, 943/6; Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux
des séances plénieres, s. 170-171, 227.
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tazminat taleplerinden sadece gemiler konusunda bir mutabakata varildigin
soylemek miimkiindiir.®!

Ik olarak 19 Haziran 1913’te toplanan komite, ¢alismalarina 17
Temmuz’da ara vermis ve ileri bir tarihte tekrar toplanilmasi planlanmisti.
Goriligmelerin sonunda muharip devletlere, komiteye yeni bir talep sunup
sunmayacaklar1 soruldugunda Yunanistan ve Bulgaristan, talep edilen
miktarlarin kendileri i¢in nihai rakamlar oldugunu beyan ederlerken, diger
mubharipler goriis bildirmemislerdir. Zira o giinlerde Balkan devletlerinin
odeyecegi Osmanli borcu miktar1 da kesinlesmeye baslamst1.®? Netice
itibariyle komite, sunulan rakamlarin nihai oldugu ve sonraki birlesimlerde
eklemeler yapilmayacagi kararina varmistir. Kapanistan sonra, 28 Temmuz
1913°te, Luquet tarafindan iist merci niteligindeki Balkan Isleri Mali
Komisyonu’na sunulan Mali Talepler Komitesi sonu¢ raporunda,
calismalarin elle tutulur bir neticeye ulagsmadigi ifade edilmigtir.®
Dolayisiyla Biiyiik Giiclerin, 6zellikle de Fransa ve Almanya’nin, tasarisi
gergeklesmis, Osmanli Devleti hedefine ulagmusti.

Komite galigsmalarina, II. Balkan Savasi’nin devam ettigi siirecte ara
verilmisti. Toprak kazanimlari konusunda miittefikleriyle anlagsmazliga
diisen Bulgaristan’in Sirbistan ve Yunanistan’a saldirmasiyla baslayan ve
Romanya’y1r da i¢ine alarak genisleyen savas, 10 Agustos 1913°te sona
ermisti. Miittefiklerin savasimmi degerlendiren Osmanli Devleti, Edirne’yi
Bulgarlardan almist1.®* Osmanli, savas alaninda miittefiklerin ¢atismasim
degerlendirmis olsa da komite goriismelerinde bu durumdan fayda
sagladigini séylemek pek miimkiin degildir. Zira Balkan devletleri askerleri
savag alaninda birbirlerini kirsa da diplomatlar1 komitede ortak hareket
etmeye devam etmislerdir. Fakat II. Balkan Savasi’nin sonuclari, Balkan
devletleri acisindan yeni bir donemin baslangici olmustur. Blok olarak
hareket edip Biiyiik Giiglerin destegini ummaktan ziyade Avrupa siyasi gii¢
dengesinde miistakil olarak var olma c¢abasina girmiglerdir. Ayrica savastan

81 “La commission financiére des affaires balkaniques”, Journal des débats politiques et
littéraires, 20 juillet 1913, s. 2. Commission financiére des affaires balkaniques: procés-
verbaux des séances plénieres, S. 171-172.

82 «I a part contributive des etats balkaniques & la Dette ottomane™, L Eclair, 26 décembre
1913, s. 4.

8 Commission financiére des affaires balkaniques: procés-verbaux des séances pléniéres, s.
173-174.

84 Schurman, a.g.e., s. 110; Gueshoff, a.g.e., s. 10; Marriott, a.g.e., s. 418-419; Hall, a.g.e., s.
125.
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sonra Balkan devletlerinin, “ortak diisman Osmanli” mottosu gegerliligini
yitirerek gerceklesmeyen {ilkiilerin yarattigi sahsi diismanliklar 6n plana
cikmaya baglamistir. Binaenaleyh, ortak hareket etme bilinci ve sorunlarin
¢oziimiinde Biiyiik Giiglere olan giiven erozyona ugramistir.%® Dolayisiyla 1.
Balkan Savasi’nin sorunlar1 eskimis, Balkan Isleri Mali Komisyonu’na
atfedilen deger azalmistir. Oyle ki, savasta biiyikk kayiplar yasayan
Bulgaristan’in Osmanli Devleti ile 29 Eyliil 1913’te imzaladig1 Istanbul
Antlasmasi’nda Balkan Isleri Mali Komisyonu’na hi¢ atif yapilmamus,
sorunlarin ¢Oziimiinde Lahey’deki uluslararasi tahkim mahkemesinin
muhatap alinacag: belirtilmistir.2® Osmanli Devleti’nin Yunanistan ile 14
Kasim 1913°te imzaladigt Atina Antlagmasi ve Sirbistan ile akdettigi
muahedenamede ise sahis ve imtiyazlarla ilgili bazi hususlarin Mali
Komisyon’a havale edilecegi yer almstir.¥” Dolayisiyla mezkir
antlasmalardan, tazminat meselesinin fiili olarak Osmanli lehine ¢oziilmiis
oldugu yorumu g¢ikarilabilirdi.®® Diger taraftan ana hedefi Osmanl kamu
borglarmin Balkan devletleri arasinda paylastirmasi olan Balkan Isleri Mali
Komisyonu’nun geri plana atilmasi Osmanli aleyhine olmustur.

Diger taraftan komisyonun kurucusu niteliginde olan Fransa ve
oteki Biiylik Giigler, II. Balkan Savasi’ndan sonra odaklarini Avrupa siyasi
dengelerine yoneltip Balkan meselelerini geri plana atmislardi. Zira Mali
Komisyon’un, borglar meselesi temelinde yeniden toplanacagi defalarca
duyurulsa da 1914 Hazirani’na kadar resmi bir toplanti yapilmanmustir.®® 28
Haziran 1914°de 1. Diinya Savasi’nin baglamas1 Mali Komisyon’un hem fiili
hem de resmi olarak sonu olmus, tazminat konusu tamamen kapanmustir.

8 “«La liquidation balkanique”, La Dépéche, 21 aolt 1913, s. 3.

86 Antlasmanin 14. maddesi i¢in bkz. Diistur, Tertib-i Sani, Cilt 7, Dersaadet 1336, s. 27.

87 Atina Antlagmasi i¢in bkz. BOA, HR.HMS.ISO, 36/4; Diistur, Tertib-i Sani, s. 54. Sirbistan
ile yapilan anlagsmanin kayitlarda “Hiikiimet-i seniyye ile Sirbistan hiikiimeti beyninde akd
olunan muahede-i sulhiye” olarak geg¢mektedir. Diistur, Tertib-i Sani, $.71-72; BOA,
HR.HMS.ISO, 31/3.

8 “Les finances Turques et la guerre balkanique”, L Action, 21 septembre 1913, s. 4; “Les
finances Turques et la guerre balkanique”, Le Siecle, 21 septembre 1913, s. 6.

89 “La commission financiére des affaires balkaniques”, Les Nouvelles, 13 juin 1914, s. 1;
“Fond d’etats”, La Presse, 8 juin 1914, s. 3.

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 555-59. 587



TOROSHAN OZDAMAR

Sonug¢

I. Balkan Savasi, muharip devletleri siyasi ve iktisadi sorunlarla bas
basa birakmistir. Savas neticesinde biiyiik siyasi kazanimlara sahip olan
Balkan devletleri, askeri harcamalar1 neticesinde iktisadi olarak
zayiflamistir. Balkan devletleri, uluslararasi iligkilerdeki uygulamalari 6rnek
gostererek savag tazminati olarak nitelendirilebilecek talepler sunmuslardir.
Sahadaki {istlinliiglinii anlasma masasina tasiyarak siyasi kazanimlarini
iktisadi kayiplarinin telafisiyle taglandirmak isteyen Balkan devletlerinin
karsisindaki en biiyiik engel ise Biiyiik Giigler olarak tabir edilen Ingiltere,
Fransa, Avusturya ve Almanya olmustur. Zira 1878 Berlin Antlagsmasi’yla
kurulan statiikonun yikilmasi, Osmanli topraklarinda derin iktisadi ¢ikarlar
bulunan Biiyiik Giigleri, 6zellikle de Fransa ve Almanya’y1 savag sonrasi
diizenin yeniden kurgulanmasina yoneltmistir. Osmanli Devleti’nin iktisadi
olarak daha fazla zarar gérmesini engellemek amaciyla Fransa onciiliiglinde
Paris’te diizenlenen Balkan isleri Mali Komisyonu’nda tazminat meselesi
icin Muhariplerin Mali Talepleri Komitesi olusturulmustur.

Biiyiik Giicler agisindan Balkan Isleri Mali Komisyonu nun temel
gorevi; toprak kazanimlart nedeniyle Balkan devletlerine aktarilacak
Osmanlt kamu borcu miktarinin belirlenmesiydi. Buna karsin Balkan
devletleri, tazminat meselesini One siirerek kendilerine tahakkuk ettirilecek
Osmanli borcunu ikame etmeyi amaglamigtir. Bunu yaparken tazminat
terimini kullanmaktan kaginmuglar, savas sonrasi maddi talepler demeyi
tercih etmiglerdir. Biiyiik Giicler, ozellikle Osmanli kamu borcunun en
bliylik alacaklist olan Fransa ve Almanya, ise savas tazminatina karsi
olmalarma ragmen komisyon giindemine getirilmesini kabul etmisler fakat
konunun goriisiildiigii komiteye yalnizca inceleme gorevi vermislerdir.
Dolayisiyla tazminat talepleri, bor¢ meselesi gibi karara baglanmak {izere
komisyon giindemine getirilmemistir. Oy birligi usulilyle karar alabilen
komitede Osmanl1 Devleti dogal olarak ret vereceginden, herhangi bir karar
alinmas1 miimkiin olmayacakti. Oyle ki, Balkan Isleri Mali Komisyonu’na
sunulmak {izere hazirlanan komite sonu¢ raporu, Balkan devletlerinin
sundugu talepler ve tartigmalarin Gzeti niteliginde olmus, gemiler disinda
karar alinamamustir.

Balkan devletlerinin tazminat talepleri incelendiginde, Osmanli’ya
faturalandirilmak istenen tutarin toplamda 2.514.131.307,01 frank (yaklasik
111 milyon lira) oldugu goriilmektedir. Tutarm %94,22’sini askeri
harcamalar kategorisinde sunulan talepler olusturmaktadir. Osmanli Devleti
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ise tazminat meselesine esastan karsi ¢iktigindan herhangi bir talep sunmay1
reddetmigtir. Balkan devletleri, taleplerinin ¢ogunu ayrintili tablolara
dayandirsa da rakamlarin sahihligi tartigmalidir. Ornegin, Bulgaristan’in
Osmanlt esirleri i¢in yaptigmi iddia ettigi giinlikk harcama miktari
Yunanistan’in  yaptigi  harcamanin neredeyse ¢ katidir. Komite
gorlismelerinde bu husus giindeme gelmis olsa da rakamlarin kontrolii
miimkiin olmadigindan beyan esas alinmistir. Balkan devletleri bu durumu
kismen kabul etmigler ve tutarlarin kesin maddi talepleri yansitmadigini,
bilgi amaglh verildigini ifade etmislerdir. Zira ortalama olarak yillik 25
milyon lira civarinda vergi geliri olan, ki 5 milyon liras1 Balkan
vilayetlerinden toplanmaktaydi, Osmanli’nin bu bedeli 6demeyeceginin
bilincinde olmalar1 gerekir. Buradaki asil amag¢ tazminat talebinin yiiksek
tutulup Osmanli borglarindan hisselerine diigecek miktara gore rakami
revize edip mahsuplasma diisiincesi olmalidir.

Balkan devletleri, maddi taleplerine iligkin tezlerini uluslararasi
sozlesmeler, igtihatlar, ikili antlagsmalar ve emsallere dayandirmistir. 1897
Tiirk-Yunan Savasi’ndan sonra Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne savas
tazminatt 6demesi ve diger anlagsmalar emsal karar olarak gdsterilmistir.
Balkan tezlerine karsin Osmanli Devleti ayni sekilde, uluslararasi hukuka
dayanan karsi tezler iiretmistir. Subay maaglarinin 6denmesi gibi kesin
hukuki teamiillere dayanan talepleri kabul eden Osmanli, gemiler
meselesinde ise anlagsma ve uygulamalardaki bosluklari iyi degerlendirmistir
Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin uluslararas1 hukuki teamiilleri Balkan
devletlerinden daha etkin kullandig1 sdylenebilir. Binaenaleyh komitenin oy
birligi esasli karar alma yapisindan da yararlanarak aleyhinde bir karar
aldirmamustir. Ayrica daha 6nce ifade edildigi gibi hem komitenin kurulug
amact hem de komitede etkin olan Fransiz ve Alman delegasyonlarinin
Osmanli tezlerine daha yakin durmasi, sonu¢ alinmasinda etkili olmustur.
Buna karsin Rusya’nin Balkan tezlerinin ¢oguna destek verdigi, dahasi
aciktan destek veren tek delegasyon oldugunu séylemek gerekir.

Netice itibariyle, II. Balkan Savasi sonucunda imzalanan ikili barig
anlagmalar1 ve sonrasinda I. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi Mali Komisyon’un
sonu olmustur. Boylelikle tazminat meselesi tamamen kapanmis, tazminat
iddialarinin temel sebebi olan Osmanli borglarinin paylastiriimasi meselesi
ise uzunca bir siire ertelenmistir.
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THE ISSUE THAT BORDERS COULD NOT SOLVE:
THE DISPUTE OVER NATIONALITY BETWEEN THE
OTTOMAN EMPIRE AND MONTENEGRO
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ABSTRACT

The independence of Balkan states is considered to be the partition of the
Ottoman Empire in Turkish historiography. However, as can be seen in the example
of Montenegro, Balkan states established an administration separate from the
Ottoman Empire and defined their people as Montenegrins. On the other hand,
Ottomans considered the Montenegrins, who were not the subject of any dispute, as
Ottoman citizens; they did not restrain their property rights or prevent them from
working. This situation continued until the Treaty of Berlin which was signed in
1878. The official independence of Montenegro after the Treaty of Berlin changed
the lives of Montenegrins and the Ottomans living in Montenegro. The nationality of
which state would the people whose lands were on the other side of the border prefer?
How would they decide about their nationality? Would their choice of nationality lead
to denial of their property rights? Or was it an obligation to choose nationality? In the
face of these questions to which the public sought answers, both states' rulers
prioritized protecting their sovereignty and did not want to behave unjustly towards
their citizens. For this reason, they sometimes ignored border violations. Just as the
Ottomans refrained from interfering with the Montenegrins in areas such as property,
taxation, and work-life unless there were extraordinary situations, Montenegrins also
did not interfere with the Ottoman subjects living in their lands.

This article focuses on the issues of nationality between the two states in the
period from the independence of Montenegro with the Treaty of Berlin in 1878 until
the end of World War I. The article shows that in a period when people mostly
preferred nationality within the framework of religious affiliations, property, taxation,
and economic conditions were also effective in choosing nationality.
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SINIRLARIN COZEMEDIiGi SORUN: OSMANLI
IMPARATORLUGU VE KARADAG ARASINDAKI| VATANDASLIK
ANLASMAZLIGI

0z

Balkan devletlerinin bagimsizligi, Tirk tarih yazimimda Osmanli
Imparatorlugu'nun béliinmesi olarak kabul edilir. Ancak, Karadag orneginde
goriildiigii gibi, Balkan devletleri Osmanli Devleti’nden ayr1 bir yonetim kurdular ve
halklarim1 Karadaglilar olarak tanimladilar. Ote yandan, Osmanlilar, herhangi bir
anlagsmazlik konusu olmayan Karadagllari Osmanl vatandagi olarak kabul ettiler;
miilkiyet haklarmi kisitlamadilar veya calismalarini engellemediler. Bu durum,
1878'de Berlin Antlagsmasi imzalanana kadar devam etti. Berlin Antlasmasi'ndan
sonra resmi olarak Karadag'in bagimsizligi, Karadaglilarin ve Karadag'da yasayan
Osmanlilarin hayatlarini1 degistirdi. Smirin diger tarafindaki topraklara sahip olan
insanlar hangi devletin tabiiyetini tercih ederdi? Tabiiyet konusunda nasil karar
vereceklerdi? Tabiiyet tercihleri miilkiyet haklarmin reddine mi yol agacakti yoksa
tabiiyet se¢mek bir zorunluluk muydu? Halkin cevap aradigi bu sorular karsisinda,
her iki devletin yoneticileri de egemenliklerini korumay1 6ncelikli hale getirdiler ve
vatandaslarina haksizlik yapmak istemediler. Bu nedenle bazen sinir ihlallerini
gormezden geldiler. Osmanlilar, olaganiistii durumlar olmadik¢ca Karadaglilara
miilkiyet, vergilendirme ve c¢aligma hayati gibi konularda miidahale etmekten
kagindiklart gibi, Karadaghlar da kendi topraklarinda yasayan Osmanl
vatandaslarina miidahale etmediler.

Bu makale, 1878'de Berlin Antlagsmasi ile Karadag'in bagimsizligindan I.
Diinya Savasi'min sonuna kadar olan donemde iki devlet arasindaki tabiiyet
konularina odaklanmaktadir. Makale, insanlarin genellikle dini bagliliklar
gergevesinde tabiiyet tercih ettigi bir donemde, miilkiyet, vergilendirme ve ekonomik
kosullarin da vatandaglik segiminde etkili oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Karadag, Milliyet, Tabiiyet, 1l. Abdiilhamid.

Introduction

When Montenegro was a part of the Ottoman Empire, Muslim aghas
of the Gusinje district of Shkodér bordering Montenegro complained that for
several years, they had not been paid the triple revenue of their properties in
Vasovik and Velika districts by the Christian inhabitants who were inclined
towards the Montenegrins. In the negotiations with the parties, conflict was
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avoided through counselling, and about 150 peasants switched to the Ottoman
side. There was a similar situation among the inhabitants of Foga district in
Podgorica who were of Montenegrin nationality. Those who converted to the
Ottoman nationality were supported financially and also granted some
exemptions.?

What should we understand by the expression Montenegrin and
Ottoman nationality when no Montenegrin state is recognized by the Ottoman
Empire and no modern citizenship law on who the Ottomans are? Who are
the citizens of Montenegrin state, officially recognized as an independent
state by the Ottomans after the Treaty of Berlin? Who were the Ottomans for
Montenegrins? Our study will try to reveal the relations between Montenegro,
a newly established Balkan state, and the Ottomans, who ruled the region for
centuries through citizenship disputes.

1. Defining The Human Remains: Who is Ottoman and
Montenegrin?

Human history woke up to a new world after long struggles.
Renaissance, Reforms, geographical discoveries, and the Age of
Enlightenment transformed Western societies and the world. As the source of
legitimacy was taken from God and given to man, the world began to be
defined from a secular perspective. Religious references were being replaced
by rational definitions. Globalisation of trade and the emergence of the rich,
besides the aristocratic class, necessitated defining a citizen. While the
relationship between the state and the nation was being redefined, there was
an emphasis on mutual rights and duties and solidarity of interests and
feelings. Nationality made the individual an element of the state.?

Following the treaty of Westphalia, states moved towards a new
definition of the nation encompassing the whole society with equal rights and
responsibilities above local and religious ties. In defining citizen, which was
a part of the emergence of nation-states, some states accepted blood ties, while
others accepted birth and residence as the determining factors.® After the

! Republic of Turkey Presidential State Archives—Ottoman Archives (BOA), A.MKT.MHM.,
158/80.

2 fbrahim Serbestoglu, Osmanh Kimdir? Osmanh Devleti’nde Tabiiyet Sorunu, Yeditepe
Yaynevi, Istanbul 2014, p. 17-19.

3 Rogers Brubaker, Citizenship and Nationhood in France and Germany, Harvard University
Press, Cambridge 1994, p. 21-34.
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French Revolution, the concern of states to close their borders accelerated the
legal answers to the question of who were citizens. Citizenship laws designed
on a universal scale were put into practice.*

Population movements on a global scale, the foundation of
independent states from the Ottoman Empire, and the seizure of Ottoman land
by the Western states, as in the case of Algeria, forced the Ottomans to go
beyond the Islamic perspective and implement a secular citizenship law. As a
result, the Ottoman Nationality Law, inspired by the 1851 French Citizenship
Law, came into force in 1869.°

According to the Ottoman Citizenship Law, the acquisition of
nationality was based on blood ties (jus sanguinis). Later, acquiring
nationality required five years of residence in Ottoman territory. Renouncing
Ottoman citizenship was subject to permission. It was up to the Ottoman
administration to accept or reject the actions of those who changed their
nationality without the approval of the Sultan. Those who renounced their
Ottoman citizenship also renounced the right to use real estate and land.®

Who was a Montenegrin when the Ottoman Nationality Law came
into force? Pre-Ottoman Montenegrin legal structure was influenced by the
norms of Roman law. With the Ottoman rule, a legal system based on
unwritten customs and traditions started.” This situation continued until the
end of the 18th century. Montenegrin society was governed until the end of
the 18th century with verbal laws, mostly valid in wars and blood feuds.
Montenegro's first written legislation movement coincides with Petar Petrovi¢
Njegos§ I (1782-1830). In 1796, Vladika Petar I. enacted a 16-article law and
had it adopted by the tribe chefs.® This law, referred to as Stega, is considered
the first written law of Montenegro. Montenegro and Brda's territorial and
political unity was declared with the law, and the basic principles regarding
the duty of tribes and individuals to fight together to establish the national

4 Serbestoglu, op.cit., p. 20-22.

5 Rona Aybay, Vatandashk Hukuku, Istanbul Universitesi Yaymlari, Istanbul 2004, p. 65-66.
6 Mahmud Fuad, Tabiiyet, Nisan Berberyan Matbaasi, Istanbul hijri 1312, p. 19-83.

7 Mladen Vuk&evié, Milo§ — Boskovi¢, “Judicial System in Montenegro (Historical
Development, Basic Principles, and Organisation ”, Law & Justice Review, vol. 13, 2016, p. 1.
8 Zafer Golen, “Karadag Emareti’nin Kanin-1 Medenisi”, in Sosyal ve Beseri Bilimlerde
Arasgtirmalar Kavramlar, Arastirmalar ve Uygulama, (ed.) Zafer Golen and Siikrii Unar, Livre
de Lyon, Lyon 2022, p. 31.
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state were determined.® Revenge was prohibited in the law to ensure the
country’s unity.2® Although not fully implemented, it can be said that with the
law of 1796, Petar | laid the foundations of the early modern state and
increased the legal consciousness in the country, which showed its effect in
the 1803 law.

On August 17, 1803, Petar Petrovi¢ Njegos I had a 33-article law
adopted at a meeting with all tribal and district leaders. 16 articles of the law
were the ones from the year 1796, while 17 were new. The law was about
public order and punishments for manslaughter and theft. For the first time,
there was no article on civil law in this law. According to the relevant article,
a person who wanted to sell his property would first offer to his relatives and
then to his neighbours, and if there were no buyers, he could sell it to
whomever he wanted.

The third written law of Montenegro was issued by Danilo Petrovié¢
Njegos IT (1852-1860) on April 23, 1855. The law had 95 articles. This law
covers political, civil, criminal, and financial issues and stipulates the equality
of all citizens before the law and the inviolability of their laws.* Starting from
the introduction, the code of Danilo Il mentions the freedom of Montenegro
and Brda. This aspect is a kind of declaration of independence rather than a
code of law.?® Many articles in the law were related to issues such as blood
feuds, public order, and deserters. Including provisions such as family,
inheritance and marriage in the code of law can be considered an important
step in terms of civil law.'*

The law enacted by Danilo Il was far from meeting the needs when
Montenegro expanded its borders with the Treaty of Berlin (1878).%° This is
because the country had an increasing Muslim and Catholic population in

9 Vukéevi¢ and Boskovi¢, op.cit., p. 5.

10 Golen, “Karadag Emareti’nin Kantin-1 Medenisi”, p. 31.

11 Golen, “Karadag Emareti’nin Kanin-1 Medenisi”, p. 31; Vukgevi¢ and Boskovi¢, op.cit., p.
6.

2 The Constitutions of the States at War, 1914-1918, (ed.) Herbert Francis Wright, Government
Printing Office, Washington 1919, p. 407; for more details see Jovan Bojovi¢, Zakonik knjaza
Danila, Istorijski institut Crne Gore, Titograd 1982.

13 Golen, “Karadag Emareti’nin Kantin-1 Medenisi”, p. 32-34.

14 Sasa Brajovi¢, “Knjaz Danilo I Petrovi¢ Njegos: Kultura sje¢anja”, MATICA, vol. 78, 2019,
p. 134; Petar Stojanovi¢, “Preljuba Kao Povreda Bra¢ne Vjernosti u Propisima i Obi¢ajnom
Pravu Grne Gore”, Studia Juridica Montenegrina, vol. 2, 2021, p. 125.

15 Vukeevi¢ and Boskovi¢, op.cit., p. 2.
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addition to the Orthodox population, with its expanding borders.'® Therefore,
the first civil code of Montenegro was adopted on March 25, 1888. The law,
which was put into force on July 1, 1988, consists of 1031 articles. 1888 Law
regulated issues related to property, inheritance, contracts, and liabilities and
provided a legal framework for civil transactions in the country.’ However,
this law was also far from meeting the needs of minorities living in the country
and failed to meet expectations. The pressures from inside and outside the
country forced the Montenegrin government to issue the first constitution of
Montenegro at the beginning of the 20th century.

The first constitution of Montenegro dates back to December 19,
1905. The definition of Montenegrin citizenship was included in detail in the
1905 Constitution. According to the 1905 Constitution, Montenegrin
citizenship is acquired primarily through birth on Montenegrin land or
through descent from a Montenegrin parent. The law also enables citizens to
gain citizenship by living in the country for a certain period and fulfilling
other conditions. The law does not allow for dual citizenship and states that
foreign nationals must renounce Montenegrin citizenship. Montenegrin
Constitution remained in force until the end of World War | when Montenegro
joined the Kingdom of Serbs, Croats, and Slovenes.®

2. The Source of Nationality Problems: Montenegro State and
Changing Borders

The rule of the Ottoman Empire in Montenegro, which started in
1479, continued until 1878. After Danilo I Petrovi¢-Njego$§ came into power
in 1697 with the title of Vladika,'® he did not recognize the sovereignty of the
Ottoman Empire in Montenegro and acted as an independent state.? This led
to many unsuccessful military interventions from the Ottoman Empire. The
struggle for independence started by Danilo I Petrovi¢-Njegos was taken one

16 Serbo Rastoder, “A Short Review of the History of Montenegro”, in Montenegro in
Transition Problems of Identity and Statehood, (ed.) Florian Bieber, Nomos
Verlagsgesellschaft, Baden-Baden 2003, p. 124.

17 Golen, “Karadag Emareti’nin Kantin-1 Medenisi”, p. 35-37.

18 The Constitutions of the States at War, p. 407-429; Srda Pavlovi¢, “Who are Montenegrins?
Statehood, identity, and civic society”, in Montenegro in Transition Problems of Identity and
Statehood, (ed.) Florian Bieber, Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden 2003, p. 86-87.

19 Religious and political leader.

20 Abidin Temizer and Marijan Premovié¢, “Montenegro under Ottoman Rule (1497-1697)”,
Hiperboreea, vol. 8, no. 1, 2021, p. 3-10.
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step further during the reign of Danilo II Petrovi¢-NjegoS. Danilo 11
renounced the title of Vladika, gave the religious leadership to his uncle, and
declared his political leadership and independence with the title of Prince.
This led to the 1852-53 Ottoman-Montenegrin military action, which was also
unsuccessful.?> With the Montenegrin Prince’s insistence on independence
and annexing Grahovo land to the borders of Montenegro, the Grahovo Wars
took place on May 11 and 13, 1858. New borders were determined for
Montenegro after the defeat of the Ottoman Empire in this war.?? Montenegrin
Prince Danilo II Petrovi¢-Njegos interpreted the negotiations as the approval
of the independence of Montenegro and requested support from the Great
Powers. Ottoman Empire refused to accept European states’ offers because
the Empire could not have diplomatic relations with a principality subordinate
to it. With the assassination of Danilo Il on August 11, 1860, Nikola I
succeeded to the throne, and followed the same policy. As one of his first
practices, he supported the Herzegovina rebellion. This support of Nikola
caused the Ottoman Empire to launch a new military action against
Montenegro in 1862. Ottoman Empire was successful in this military action;
however, with the intervention of the Great Powers, the Treaty of Shkodér
was signed, and the Ottoman Empire returned to the 1858 border.?® The
debates on Montenegro’s claims for independence continued until the reign
of Abdiilhamid IT (1878-1909). The support of Montenegro to the 1875
Herzegovina Rebellion caused a war between the Ottoman Empire and
Montenegro that started on July 2, 1876. Peace negotiations were held after
this war, which ended with the defeat of the Ottoman Empire, and the
Ottoman-Russian War began in 1877-1878. Finally Montenegro gained its
independence with the Treaty of Berlin, which was signed after the end of the
war with the defeat of the Ottoman Empire.?*

21 Zafer Golen, “1852-53 Karadag Askeri Harekat1 ve Sonuglar1”, History Studies, vol. 1, issue
1, 2009, p. 217-269; Abidin Temizer, “Karadag’da Osmanli Hakimiyetine Dair”, Yeni Tiirkiye,
Rumeli-Balkanlar Ozel Sayist, vol. 111, issue 68, 2025, p. 3010.

2 Vahit Cemil Urhan, “Ayastefanos ve Berlin Antlasmalar1 Siirecinde Karadag’m
Bagimsizligint Kazanmasi1”, Avrasya Etiidleri, vol. 2, issue 50, 2016, p. 237.

2 Zafer Golen, “1862 Karadag Askeri Harekat1 ve Sonuglar1”, Belleten, vol. 75, issue 273,
2011, p. 507-537; Jelena Knezevi¢ and Julian Kock, “Theodor Mommsen in Montenegro
(1862)”, ACTA Histriae, vol. 30, 2, 2022, p. 357-362.

24 Ugur Ozcan and Abidin Temizer, Osmanli’dan Tiirkive Cumhuriyeti 'ne Karadag'da Tiirk
Sefirleri ve Sehbenderleri, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul 2015, p. 40-41; Abidin
Temizer, Osmanli-Karadag Smwr Anlasmazhklar: ve Coziimii (1878-1912), Ondokuz Mayis
University, Unpublished Master Thesis, Samsun 2007, p. 18-22.
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After Montenegro gained its independence, the subject relations with
the Ottoman Empire became issues such as changes in border and the
problems caused by this, immigration and nationality issues. As required by
the Treaty of Berlin, Montenegro had a large geography, including the cities
of Berane, Piva, Niksi¢, KolaSin, Podgorica, Zabljak, Spuz, Mojkovac, Plav,
and Gusinje.”® However, since the predominantly Muslim Albanian
population of Plav and Gusinje did not want to be included in the Montenegrin
borders, they opposed this decision. They resisted the army sent by the
Ottoman Empire to surrender the region to Montenegro. Claiming that the
Ottoman Empire was slow in surrendering Plav and Gusinje, the Montenegrin
government sent an army to the region. Faced with the people's resistance, the
Montenegrin army lost about 3000 soldiers and retreated.?® Fearing that these
developments would lead to a new war, European states came together on
April 2, 1880, to review the relevant articles of the Treaty of Berlin. Count
Corti, the Italian representative in the Congress, proposed giving Hot, Gruda,
and Klement, whose inhabitants were mostly Catholic Albanians, to
Montenegro instead of Plav and Gusinje. This proposal was accepted since it
was thought that Catholic Albanians would not object. However, a resistance
similar to the one in Plav and Gusinje also occurred here. The leaders of
Catholic Albanians received support from Muslim Albanians for the
resistance. They decided on a common defense by taking the Besa oath. This
defence would be shown to both Montenegro and the Ottoman Empire. After
the insurgents killed the Montenegrin officials who came for the border
change and the resistance grew, the Great Powers proposed giving the cities
Bar and Ulcinj to Montenegro instead of Hot, Gruda, and Klement in July
1880. The whole Ulcinj consisted of Albanians. In that period, the city had a
population of 10.100, with 8.400 Muslim Albanians, 1.500 Catholic
Albanians, and 200 Orthodox. However, the people of Ulcinj also resisted.
When the Ottoman Empire was slow to surrender Ulcinj, the Great Powers
threatened to invade Izmir if the Ottoman Empire did not do what they were
supposed to do. Upon these reactions, Riza Pasha, the governor of Shkodér,
was sent to Ulcinj with 6 battalions of troops. When Riza Pasha was
unsuccessful, Miisir Dervis Ibrahim Pasha was sent to Ulcinj on November 4,
1880, with the ships of Istanbul and Mecidiye and a military force of 1.300
people. Miisir Dervis [brahim Pasha besieged Ulcinj and entered the city on
November 23, 1880.%” With the abandonment of Ulcinj to Montenegro, 413

%5 Berlin Kongresi Protokolleri Terciimesi, Matbaa-i Amire, Istanbul hijri/1297, p. 262-263.
% Siileyman Kiilge, Osmanl: Tarihinde Arnavutluk, Ticaret Basimevi, Izmir 1944, p. 247-261.
2" Temizer, Osmanhi-Karadag Sinir Anlasmazliklari, p. 44-58.

604 BAED /BRI, 13/2, (2024), 597-624.



THE ISSUE THAT BORDERS COULD NOT SOLVE: THE DISPUTE OVER NATIONALITY
BETWEEN THE OTTOMAN EMPIRE AND MONTENEGRO

families and about 3.000 Ulcinj people left the city. Most were settled in
Northern Albania. Montenegrin fighter units settled in the depopulated Ulcinj
around the town and on the land left by the migrated families. During 10
years, 142 Montenegrin families started to live in Ulcinj. While the Muslim
population expressed loyalty to the Montenegrin state, they opposed their
children’s doing military service. Prince Nikola acted with tolerance to
Muslims because of the need to avoid further destabilization of the region and
the need for a workforce to clean Lake Zoga.?® Montenegro needed a
population. The people were poor. They went to neighbouring countries and
even to North America to work.? Nikola succeeded to some extent in bringing
back his people with his policies.*

In the following years, when the commissions established to
determine border lines started to work, conflicts broke out between Albanians
and Montenegrins. The disputes over the sharing of fertile lands that formed
the border between Albania and Montenegro continued until the Balkan Wars.
While this situation caused the death of thousands of people, it also caused
Montenegrins and Ottomans, who had land on both sides, to experience
problems.3!

3. Nationality Issues
3.1. Stuck Between Property and Nationality

After the battle of Grahovo, Montenegrins started to oppress
Muslims. Muslim population, whose properties were confiscated, were
transferred from Asagi Kolasin to Yukar1 Kolasin with the help of soldiers
sent to the region by the Ottoman Empire. Soldiers were stationed in places
such as Bijelo Polje to ensure their security. Fearing international pressures
and the reactions of the Ottoman Empire, Prince Danilo 11 claimed that he did

28 Zuzana Polackova and Pieter Van Duin, “Montenegro Old and New: History, Politics,
Culture, and the People”, Studia Politica Slovaca, vol. 6, no.1, 2023, p. 80-81.

2 Elizabeth Roberts, Realm of the Black Mountain, A History of Montenegro, Hurst &
Company, London 2007, p. 23-24.

30 Kenneth Morrison, Montenegro A Modern History, I. B. Tauris. London 2009, p. 32-33;
Abidin Temizer, “Karadag’da Oteki Sorunu: Miisliimanlar (1878-1913)”, History Studies, vol.
5, isseu 3, 2013, p. 226.

31 Temizer, Osmanli-Karadag Sinir Anlasmazliklar, p. 58-61.
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not know what had happened and returned the confiscated properties.3 In this
process, approximately a thousand Muslims lost their lives. Muslims who
wanted to get rid of the attacks and looting of the Montenegrins resorted to
various means. The most tragic one was forced conversion. An example of
this occurred in Vasovik. Montenegrins forcibly Christianized 19 people from
20 Muslim households and changed their names in Vasovik village of Gusinje
district.%

The tension between Montenegro and the Ottoman Empire following
the Grahovo War also manifested in the Herzegovina Rebellion in 1875.
Prince Nikola I Petrovi¢-Njegos of Montenegro, who wanted to establish an
independent national state, tried to take advantage of the rebellion in
Herzegovina. He negotiated with the Ottoman Empire for the readmission of
160 Ottoman citizen Christians from the Nevesinje district of Herzegovina
Sanjak who had taken refuge in Montenegro due to the drought in 1874 and
even persuaded the Porte by intervening the Russian Ambassador of Istanbul
Nikolay Pavlovich Ignatyev.3* The refugees who returned to Nevesinje,
however, fuelled the rebellion there. There were two reasons for Nikola I’s
endeavours for refugees to return to their homeland. Firstly, the refugees were
an economic burden. Secondly, Nikola I, together with the Russian consul
and Serbian Omladinist® agents, prepared the refugees for the rebellion and
triggered the rebellion by ensuring the return of the refugees to the Ottoman
Empire after the plans had been prepared. 3

Prince Nikola I, known as the most religiously tolerant leader in the
Balkans before Montenegro's independence, supported the rebellions in
Herzegovina and made moderate appeals to Muslims. During the
Herzegovina Rebellion, in his call “Proclamation to the people of
Herzegovina,” the Prince assured Muslims of equality, justice, tolerance, and

82 Abidin Temizer, Karadagin Sosyal ve Ekonomik Yapisi (1853-1913), Ondokuz Mayis
University, unpublished Ph.D. Thesis, Samsun 2013, p. 50-51.

33 BOA, HR.SFR.3, 40/6, 30.

34 Zafer Cakmak, “1875 Hersek Isyan1”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, vol. 8,
2003, p. 246-247.

% |t is an organisation that aimed to revive the Serbian Kingdom.

% Mithat Aydin, Balkanlar’da Isyan ve Osmanli- Ingiliz Rekabeti- Bosna-Hersek ve
Bulgaristan’daki Ayaklanmalar (1875- 1876), Selenge Yaymlari, Istanbul 2005, p. 48; Tufan
Turan, “Ispanya Elgilik Raporlarinda 1875 Hersek Isyan1”, Belleten, vol. 82, issue 294, 2018,
p. 246.
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security of life and property.®” This proclamation of Nikola I to the people of
Herzegovina is shown as one of the proofs of his tolerance.® However, the
Muslim population was relatively small within the borders of Montenegro
during this period.

With the Treaty of Berlin, Nikola I broke loose from the influence of
the liberal nationalism model based on tolerance and got under the influence
of conservative German nationalism that was shaped in the mid-19th century.
The Prince wanted to establish the German-type, conservative national state
model. This model allowed people of different religions and sects to live
together and try to form a uniform human model.*® In this context, everyone
who lived in the country was expected to obey the government's political,
economic, cultural, and military rules. These demands drew reactions from
the Muslims and Catholics living in the country.

The economic, cultural, and social problems of the Muslims who
migrated from Montenegro or who stayed there after independence and the
issues of Montenegrin Christians living in the Ottoman Empire constituted
the main theme of relations between the Ottoman Empire and Montenegro.
The Ottoman Empire followed Muslims’ economic, religious, and cultural
problems in the Montenegrin borders through its embassy in Cetinje, consuls
in Podgorica, Bar-Ulcinj, and Mufti’s Office in Montenegro. The Treaty of
Berlin was the basis that brought the Ottoman Empire into dialogue with
Montenegro over the problems of Muslims both in Montenegro and those who
migrated from Montenegro. Articles 27 and 30 of the treaty directly
concerned the beliefs and properties of people with different beliefs in the
newly founded Montenegro.

Acrticle 27 of the Treaty of Berlin stated that people of different
religions and sects in Montenegro could freely worship and form their

87 Ugur Ozcan, II. Abdiilhamid Dénemi Osmanli-Karadag Siyasi Hligkileri, Tiirk Tarih Kurumu
Yaylari, Ankara 2012, p. 361-362.

3 Serbo Rastoder, Bosnjaci/Muslimani Crne Gore Izmedu Pro§losti i Sadasnjosti, Almanah,
Podgorica 2010, p. 32.

3 For details see: Abidin Temizer, “Nikola’nin Milli Devlet Kurma Calismalar1 ve Karadag
Miftiligi (1878-1912)”, History Studies, vol. 13, no. 2, 2022, p. 609-625; Tamer Balci,
“Ottoman Balkan Heritage and The Construction of Turkish National Identity”, Osmanii
Mirasi Arastirmalart Dergisi (OMAD), vol. 1, issue 1, p. 63; M. Fatih Sansar, “Romanian
Immigrant Jews Settled in Ankara Province During the Period of Sultan Abdulhamit 117,
Osmanli Mirasi Aragtirmalar: Dergisi, vol. 8, issue 21, 2021, p. 335.
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religious communities.“® In other words, people of different faiths and sects
in Montenegro could form their communities, and they would not be
prevented from communicating with their religious leaders. From this
perspective, Muslims living in Montenegro were subject to Sultan
Abdiilhamid II, who had the title “Islamic Caliph”.**

All of the 20 Muslim households in Niksik, 30 Muslim households in
Kolasin, 20 Muslims in Bar, 8.000 Muslims in Podgorica, and 8.500 Muslims
in Ulcinj who did not migrate after independence and chose to stay in
Montenegro declared their allegiance to Sultan Abdiilhamid II and chose their
religious leaders.*> Therefore, Abdiilhamid II was Montenegro’s direct
interlocutor about the problems Muslims faced.

Implementing the Treaty of Berlin brought the Montenegrin and
Ottoman authorities into further confrontation in determining the status of
persons within the context of nationality and legal responsibilities. Both states
considered it important to protect the people’s property rights so they could
carry out their transactions without pressure. In the negotiations concerning
the inhabitants who had left their homes during the independence process of
Montenegro, it was decided that they could return to their village until the end
of June 1886 on condition that they accepted Montenegrin nationality, while
those who wanted to leave retained the right to use their property left in
Montenegro. Those with goods and supplies left in their houses could also
transfer these. Both Montenegro and the Ottoman Empire were to appoint an
officer to follow up on the process of immigration and applications for
nationality. The refugees would be informed, and soldiers would ensure their
safety.*?

Implementation of the decisions taken was undoubtedly not easy.
There were long-standing problems and property and nationality discussions.
The Ottoman Empire wanted to carry out the process based on the Nationality
Law, which it had implemented in 1869. This inevitably led to the

40 Berlin Kongresi Protokollerinin Terciimesi, p. 261. For the formation of Muslim
communities in other Balkan states see: Ayse Zisan Furat, “Berlin Antlasmasi Sonrasinda
Balkanlar’da Cemaat-i Islamiyelerin Tesekkiilii (1878-1918)”, OTAM, vol. 33, Spring 2013,
p. 64-88.

4l Zvezdan Foli¢, Istorija Muslimana Crne Gore 1455 — 1918 Knjiga I, Ivpe, Podgorica, 2013,
p. 263; Temizer, “Nikola’nin Milli Devlet...”, p. 611.

42 BOA, Y.PRK.ESA., 4/31.

43 BOA, DH.SFR., 129/129.
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continuation of a conflict environment. The Ottomans claimed that the lands
of those who left their country and declared that they had become
Montenegrin subjects before the Citizenship Law came into existence, those
who did their military service in Montenegro and received a rank were
confiscated by court order. They had no right to use these since their lands
were handed over to their new owners.*

The Porte’s decision that those who abandoned their Ottoman
nationality without authorisation would lose their property rights confused the
provinces. The governorate of Kosovo reported that the people who left
without permission but had not been stripped of Ottoman nationality had
applied to them and demanded their abandoned estate to be given to them
based on the law on the Right of Expropriation of Foreigners. However,
Montenegro was not a party to this law. Therefore, the demands were
rejected.®

Malisors from the region, who lived an active life between spring and
winter, showed that the solution would not be easy. Some Malicors who lived
in Ulcinj in winter, although from Shkodér, had accepted Montenegrin
nationality. It was expected that they would want to move to their plateau in
the Ottoman land with the approach of summer. However, it was a mystery
how Malisors would be treated.*® Legal Counselling Office of the Ottoman
Ministry of Foreign Affairs resolved the problem with its interpretation based
on the Treaty of Berlin and reciprocity. According to the Legal Counselling
Office of the Ottoman Ministry of Foreign Affairs, if Malisors of Montenegrin
nationality resided in Ulcinj in winter and wanted to go to plateaus in summer,
the place where they lived in winter would be considered as their prominent
place of residence. After Ulcinj was left to Montenegro, they had the right to
accept Montenegrin nationality and to graze their animals in their old pastures
in the Ottoman land. However, the Ottoman Empire had the right to
denaturalize and confiscate the property of those Malisors who, before the
Treaty of Berlin, did not reside in Ulcinj during the winter but lived in the
mountains of Shkodér and became Montenegrin subjects without
permission.*’ In practice, both states followed each other cautiously and
waited for the other party to take action first.*® However, the people did not

44 BOA, Y.PRK.DH., 2/41.

45 BOA, DH.MKT., 1642/40.

4 BOA, DH.MKT., 1834/119.

47 BOA, HR.HMS.ISO., 176/34; BOA, HR.HMS.ISO., 48/10.
48 BOA, DH.MKT., 1843/26.
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have the opportunity and time to wait for the rulers’ decision. Besides, during
the days of cholera, the Ottomans had established a sanitary cordon on the
border to prevent the spread of the disease. Despite this, neither Montenegrin
nor Ottoman subjects paid attention to the restrictions. As a result, it was
decided to establish a mixed commission and examine the state of the land.*

Although the Montenegro-Ottoman Mixed Commission was
established, the decision-making process was prolonged. It was forbidden for
Ottoman subjects whose lands were on Montenegrin soil to cross the border
until the commission made a decision. An urgent solution was needed with
the approach of harvesting season. The news that the Montenegrins were
harvesting the lands spread among the Ottoman subjects. The government
promised the people that the treasury would compensate their losses in this
case. Shkodér governorate was in constant dialogue with the landowners to
ensure they did not resort to illegal means. Despite the attempts of the
Ottoman embassy in Cetinje, the Montenegro government did not make any
explanations. Inspector Osman Rifat Bey, one of the Ottoman Minister of War
district governors, brought up the necessity of taking measures by the
governments of both sides to ensure that the people harvested their crops and
to negotiate with the Montenegrin government through the Ottoman Ministry
of Foreign Affairs. The Ottoman side stated that crops being taken by the
Montenegrins would bring along new problems, and it was proposed that the
Ottomans harvest their lands with an official appointed by the Montenegrin
government. After the negotiations, Ottomans could go to Montenegro, and
Montenegrins could freely go to Ottoman land. Both states were to provide
security.>

As the process of solution regarding the use of lands took a long time,
the inhabitants could easily change their nationality to solve the problem of
land use. They considered agriculture the primary source of livelihood, so
national and religious affiliations could be rendered in the face of the family
economy. Although the rulers of both states tried to justify themselves in the
interests of their countries, people focused on solving the problems as soon as
possible. In this context, the cases of land and pasture that belonged to
Ottomans in Karatoprak are noteworthy. The parties’ representatives were
heard about the lands on the two countries’ border. Ottoman military
authorities offered Montenegrin inspectors to solve the problem by making

49 BOA, HR.TO., 50/43.
50 BOA, AMKT.MHM., 602/7.
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Grudans prove their claims or swear an oath, but this offer was not accepted.
The Ottoman command in Shkodér argued that the Montenegrins’ delay in
solving the problem was based on their intention to subjugate the people of
Gruda and Hod to Montenegrin rule.

Montenegrin rulers’ slow progress in solving land problems may have
been influenced by the previous decisions made by the Ottoman
administration on poverty. One of the decisions was a very recent decision.
The decision was taken based on the inheritance of Meryem bint-i Megovik
from her husband. Meryem, originally from Ulcinj in the Montenegrin
emirate, married Abdullah in Shkodér. After the death of Abdullah, Meryem
renounced her Ottoman nationality, returned to Ulcinj in 1886, and died there.
Meryem owned 16.5 acres of land in Shkodér. According to Ottoman laws,
this land could not be transferred to her Montenegrin heirs and had to be sold
atan auction. In response to the interpretation of the Shkodér Registry Official
based on the law in force, the Ministry of Internal Affairs brought up a fatwa
issued by the Shaykh al-Islam on the succession of Muslim subjects of the
Ottoman Empire and Montenegro to each other. The fatwa stated that in case
of the death of Muslim, Muslim heirs, even if they were foreigners, could not
be deprived of the inheritance. Besides, the Montenegrin state did not impose
any obstacles to the inheritance of Muslim heirs of Muslim subjects who were
citizens of other countries.

The focus here is once again on the Treaty of Berlin. Serbian,
Romanian, and Montenegrins who owned real estate in the Ottoman land
before the Treaty of Berlin were to be treated as Ottoman subjects who had
left their nationality with permission, and their real estate was not to be
confiscated. However, after the Treaty of Berlin, as these three states had not
yet signed the Protocol on the Appropriation of Real Estate, their citizens
could not own property or be heirs to Ottoman lands. However, interfering
with Maryam’s heirs of Montenegrin nationality could victimise Muslims
who had emigrated from Montenegro in terms of reciprocity. Since
migrations were considered, the Ottoman subjects who could be victimised
were expressed in thousands, while Montenegrin citizens were described as
“rarely”.%

51 BOA, Y.MTV., 97/22.
52 BOA, SD., 2608/2. M. Fatih Sansar, Il. Abdiilhamit Doneminde Osmanli - Romanya
Iliskileri, Akademisyen Kitabevi, Ankara 2023, p. 98-102.
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The case of Maryam was first discussed in the Tanzimat Department
of the Council of State in the Ottoman Empire, and then it was brought to the
agenda of the Council of Ministers. Noting that Muslims who lived in
Ottoman territories and owned land in Montenegro would suffer greater
damage, the Council of State decided that their taxes would be collected with
“exceptional” treatment and that their properties would not be confiscated.>®

Property problems and proposals for solutions have been discussed in
Montenegro since the beginning of the 1880s. Even though the Montenegrin
Government initially gave the lands abandoned by the Muslims to its soldiers
and Christian peasants as booty, and upon the reaction of the Ottoman Empire,
a commission was established in 1881 to determine the value of the lands.
This commission was established only to determine the property values of
Podgorica Muslims. The Commission completed its work in 1882,
determined the land price to be 50.000 liras, and decided to pay it in three
installments. However, the Government of Montenegro did not pay this
amount.>* After the Muslim Muhajirs from Podgorica, another commission
was established to determine the property value of Bar and Ulcinj Muhajirs.
This commission also resorted to several ways to buy the Muslim Muhajirs
of Bar and Ulcinj properties for less than their value. Firstly, it underpriced
the lands and then gave two months to the Muhajirs, who owed tax debts to
Montenegro to pay the debt. Those who did not pay were summoned to court,
and the properties of those who did not come to court were confiscated. The
rent payments of those who rented their land were not transferred to the
Muhajirs and were confiscated by the Montenegrin Government. Similar
practices occurred throughout Montenegro, especially in Pola, Podihke, and
Niksik.*®

At the end of the futile negotiations, the Ottoman Government
negotiated with the Government of Montenegro and decided in 1894 with the
“Quadrilateral Revenue” method. The commission, which convened in 1895
to determine the value of the lands of Berane, Gusinje, Plav, Polje, and
Kolasin refugees, was to make payments with the “Quadrilateral Revenue”
method. According to this system, the government of Montenegro collected

53 BOA, MV., 73/93.

5 Bilal N. Simgir, Rumeli’den Tiirk Gé¢leri: Belgeler, 111. Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1989,
p. 449; Michael Palairet, Balkan Ekonomileri 1800-/97/4 / Kalkinmasiz Evrim, Sabanci
Universitesi, Istanbul 2000, p. 242; Temizer, Osmanli-Karadag Sinr Anlasmazliklar, p. 74-
84.

%5 Temizer, Osmanli-Karadag Sinir Anlagmaziiklari, p. 84-85.
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one-fourth of the income from the products harvested from the lands and
transferred it to the Ottoman Empire to be given to the land owner.%®
However, although this money was initially sent by the Government of
Montenegro several times, it was not sent afterward.®’

In the early 1900s, the tense global environment was also reflected in
Montenegro's relations with the Ottomans. Montenegro started to implement
harsher policies regarding property. Those who migrated from Ulcinj to
Ottoman lands were especially obliged to inform the Montenegrin authorities.
Otherwise, they were considered deserters, and the sale of their property was
prevented. In the case of Ulcinj, the change in attitude was explained because
this area had been annexed to Montenegro after the Treaty of Berlin;
therefore, the treaty articles could not be applied here. Although the Muslim
Muhajirs claimed they had informed the authorities, the Montenegrins
claimed otherwise. They could confiscate the property of those who left the
country and converted to Ottoman nationality. It was a legal obligation for
those who changed their nationality to dispose of their properties in
Montenegro, and the refugees were advised to sell their properties voluntarily
or through an agreement with their fellow countrymen. At the same time,
Montenegrin authorities were causing problems for the Muhajirs when they
traveled to Ulcinj to carry out the sale transactions.

In the petition sent to the Ottoman Grand Vizier on behalf of the
Podgorica, Ulcinj, Nikshik, and Ispozi refugees living in Shkodér, the
Muslims drew attention to Articles 27 and 30 of the Berlin Treaty, stating that
they were subjected to insults and oppression. Article 27 was about freedom
of religion and sect in Montenegro. Article 30 guaranteed that the land owners
annexed to Montenegro, who wished to reside outside the emirate, could
manage their property by giving it to taxation or through others. No one’s
property could be seized unless it was in the public interest and paid for.
Muslims complained that the Montenegrin government had failed to honour
the terms of the agreement. Their lands in Montenegro were partly seized and
confiscated, and their crops were partly interfered with.%®

% Ziibeyde Giines Yagci, “Berlin Antlasmasindan Sonra Miisliimanlarin Karadag’da Kalan
Arazileri Meselesi”, Belleten, vol. LXXX, issue 287, 2016, p. 189.

5" BOA. BEO., 2783/208700.

%8 BOA, BEO., 2878/215794.
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The Montenegrin government insisted that the relevant article of the
Treaty of Berlin applied to the inhabitants of the land that had been given to
Montenegro by that treaty. The Montenegrins labeled the Ulcinj refugees as
deserters. They did not recognise the right of Ottoman subjects to administer
their property by proxy. They were offered to sell their properties or
relinquish them in return. In the face of Montenegro’s attitude, the Ottoman
government warned that it was in the interests of the refugees to settle their
affairs as soon as possible.

In response to Montenegro’s harsh and uncompromising attitude, the
Ottoman Empire, under the leadership of the Committee of Union and
Progress, took the Treaty of Berlin as a basis. They emphasized that they were
determined to solve the problems on a legal basis.>® They carried out property
transactions on legal grounds even though they were sceptical during the
Balkan Wars®® and World War 1. The nationality of Montenegrins living in
Ottoman land was controlled more strictly, and they insisted on converting to
Ottoman nationality.®

3.2. Changing Nationality to Evade Taxes and Benefit from
Financial Aid

In this process, Montenegro and the Ottoman Empire tried to appear
favourable by offering tax exemptions and financial aid to individuals and
families who would prefer their nationality. Since the people were also aware
of this policy of the states, they listed their demands and sought to gain more
benefits. In the process, which dates back to the years when Montenegro had
not yet formed as an independent state and which turned into a competition
for citizens, Ottomans portrayed the acceptance of Ottomanism as “an
indicator of security and peace in the region and a sign of the justice of the

state”.%?

The incentives of the Ottoman Empire were not limited to tax
reductions. Those who preferred Ottoman nationality were sometimes granted
exemption from military service, and some were given houses and jobs. As
seen in Mihal Sadovi¢'s case, some were employed in units such as
gendarmerie with the rank of lieutenant. In the face of the reactions of

%9 BOA, HR.HMS.ISO., 111/16.

8 BOA, HR.HMS.ISO., 107/25; BOA, DH.HMS., 30/23.
61 BOA, HR.HMS.ISO., 111/17.

52 BOA, /. MVL., 541/24280.
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Ottoman citizens in Berane and Kolasin, who found the property, livestock,
and military taxes demanded by the Ottoman Empire too high, the
Montenegrin government took advantage of this and invited dissatisfied
Christians to Montenegrin citizenship. Likewise, those who did not want to
pay taxes often fled to Montenegro. Due to increased Montenegrin
citizenship, the Ottoman Empire sometimes refrained from implementing tax
increases.%® When it was considered to charge dividend tax to those who had
lived in the Ottoman lands for a long time but continued to be citizens of
Montenegro, the Council of Ministers could refrain from doing so, taking into
account that Ottoman subjects in Montenegro could be treated in the same
way.® The same applied to the public works tax collected for constructing
quarters, hospitals, and roads.®®

Notably, citizens crossed the border between the two states without a
passport. Some Ottoman citizens took advantage of this situation to reside in
Cetinje, Podgorica, and Ulcinj while cultivating their land in Ottoman
territory. The Ottoman Ambassador in Cetinje complained that although he
had invited dozens of Ottoman citizens living in Montenegro to the embassy
or consulates to get a certificate of nationality, only five had turned up. As the
population avoided the tax burden, they did not visit the Ottoman diplomatic
missions unless they had to. The Ottoman Ministry of Foreign Affairs also
asked for a register of Ottoman citizens in Montenegro. Still, the ambassador
stated that this could only be possible by demanding a Certificate of
Nationality from Ottomans who had come to Montenegro from Kosovo and
Shkodér.% Although the examples given above are exceptions, it was found
that in the villages in the Liv Valley, Christians generally preferred
Montenegrin nationality, and Muslims preferred Ottoman nationality.
Therefore, the sense of religious affiliation was one of the determining factors
in choosing nationality.®’

3.3. The Status of Montenegrin Workers in Ottoman Land
Another problem between the Ottoman Empire and Montenegro

regarding nationality was the issue of Montenegrin workers. Primarily since
the mid-19th century, the need for a workforce in the cities increased due to

8 Abidin Temizer, “Karadag’da Oteki Sorunu...”, p. 228.
64 BOA, BEO., 1286/96396.

% BOA, HR.ID., 2079/85.

8 BOA, HR. ID., 2108/98.
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the modernisation efforts of the Ottoman Empire.%® For this reason, labour
migration was experienced from many parts of the empire, especially from
the Balkans and other countries to Istanbul and other big cities.®® Among those
who migrated for work were also Montenegrins and most of the Montenegrin
citizens of the Ottoman Empire were employed as workers.”® Montenegrin
workers came from low-income families in rural areas, usually engaged in
agriculture and animal husbandry. Jobs in Istanbul and other cities offered
workers higher wages and better living conditions than in Montenegro. In
Ottoman cities, Montenegrin workers worked in construction, mining,
transport, gardening, security, and other fields.” It was found that there were
452 Montenegrin workers in Istanbul in 1856, 241 in 1858, 442 in 1869, and
239in 1874.7 Also, in 1887, 296 Montenegrin workers were employed in the
Eregli Company, which was engaged in coal mining in Eregli”® and 200
Montenegrin workers were employed in constructing the Zonguldak
railway.”

After the independence of Montenegro, some Montenegrin workers
employed in Ottoman cities preferred Ottoman citizenship to avoid losing
their jobs. This was influenced by the decisions taken by the Ottoman Empire
regarding foreign labourers.” For example, the Mining Regulation 1887
prohibited employing foreign workers in mines.”® Many reasons compelled
the Ottoman Empire to make such decisions. One of these reasons was the
deportation of 32 Montenegrin workers due to a fight between the workers,”
as in the case of the Montenegrin workers working in the mines in Eregli, and

8 Donald Quataert, Sanayi Devrimi Caginda Osmanli Imalat Sektorii, Tletisim, Istanbul 2011;
Mustafa Kurt, Baki Cakir, Kemal Demir, “Tiirkiye’de Modern Y&netimin Erken Dénemleri:
Geg-Osmanli Doneminde Fabrikalar, Sanayi Mektepleri ve Yabanci Uzmanlar”, Istanbul
University Journal of the School of Business, vol. 45, 2016, p. 162.

8 Kadir Yildirm, Osmanli’da Isgiler (1870-1922), Calisma Hayati, Orgiitler, Grevier,
Iletisim, Istanbul 2013, p. 42-47.

" BOA, HT.TH., 90/26.

" Ugur Ozcan, “Sultan Abdiilhamid Dénemi Osmanli Devleti’nde Yabanci Isciler:
Karadaglilar”, Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, Balkan Ozel Sayisi-11, 2012, p. 86-88.
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s For developments in the Ottoman Empire regarding foreign labourers, see: Melike
Karabacak Yilmaz, “Kafkas Bakir Kumpanyasi ve Osmanli Tebaasi Isciler”, Osmanl Mirast
Arastirmalar: Dergisi, vol. 10, issue 27, 2023, p. 405-411.
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as a result of the international dimension of this incident.” There were also
many economic and political reasons, such as the difficulty of Ottoman
citizens to find a job due to the employment of foreign workers by privileged
companies” and Montenegro’s declaration of war against the Ottoman
Empire on October 8, 1912.8 In the first place, Prince Nikola I of Montenegro
reacted to the dismissal of Montenegrin workers. In August 1897, 200
Montenegrin workers who had quarrelled with Kurdish workers working on
the construction of the railway in Zonguldak and were to be deported for this
reason were saved from deportation after the intervention of the Montenegrin
ambassador to Istanbul with the reaction that if the workers were deported,
the Ottoman citizen workers in Montenegro would also be deported.8* Some
of the Montenegrins, who did not want to lose their jobs due to these and
similar reasons, converted to Ottoman nationality. Markovi¢ Emilyo, who
worked in constructing the Hejaz Railway and had Montenegrin nationality,
was one of the Montenegrin workers who converted to Ottoman nationality
in order not to lose his job due to the developments.®?

Conclusion

In general, the policies of Montenegro and the Ottoman Empire in
changing nationality had a negative view of dual citizenship status.
Nevertheless, in order not to harm their citizens, they avoided tensions in
terms of reciprocity. Those who wished to change their nationality were
supported and accepted, provided they did not ‘cause problems’. However,
the Ottoman Government followed a stricter policy than Montenegro
regarding the naturalisation of its citizens into Montenegrin nationality. The
Ottomans accepted the Law on Nationality, which they put into force in 1869,
and the relevant articles of the Treaty of Berlin as the primary criterion when
necessary. Those who took Montenegrin nationality without permission were
deprived of citizenship and expelled from their lands. The lands and houses
of those denaturalised were confiscated.

The problems faced by the Muslims who stayed or migrated to
Montenegro and the Montenegrin citizens in the Ottoman Empire remained

8 Ozcan, “Sultan Abdiilhamid Dénemi...”, p. 44-46.

9 Y1ldirim, Osmanly da Isciler, p. 45.

8 Abidin Temizer, “Montenegro in the First Balkan War”, Annals Series on History and
Archaelogy, vol. 5, issue 1, 2013, p. 70.

81 BOA, BEO., 994/74535, 1987.

82 BOA, BEO., 994/74535; BOA, DH.MUI., 163/67; BOA, I..HUS., 55/45.
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on the agenda between the two countries. Within this framework, a discussion
on the question of nationality emerged naturally. The most frequently
encountered problems were the fate of the emigrated Muslims in Montenegro,
the properties of foundations, the issue of education and military service, and
the difficulties experienced by Montenegrins working as labourers in the
Ottoman Empire. The Ottoman Empire followed the problems of the Muslims
through the embassy, consulate, and mufti offices established in Montenegro.
The Ottoman Empire also tried to solve the problems of the citizens of
Montenegro, who were affected by the laws enacted by the Ottoman Empire
for foreigners, through the Montenegrin Embassy in Istanbul.

Moreover, although Montenegro gained its independence in 1878 and
enacted its first citizenship law in 1905, it did not remain indifferent to the
developments in the West in the field of citizenship. The reasons that forced
the Government of Montenegro to change in this regard were international
treaties and changes in the demographic and economic structure of the
country. During the reign of Nikola | (1860-1918), who gave Montenegro its
independence, Montenegro underwent significant political and social
changes. During the reign of Nikola I, the Muslim population in Montenegro
was a minority community representing a significant part of the country’s
population, and the Ottoman Empire was their interlocutor in this regard.
Nikola | was a strong supporter of Montenegrin independence and national
identity and made efforts to promote the Montenegrin language, culture, and
religion. However, it should be noted that the relationship between Nikola |
and the Muslim population of Montenegro was complex and full of
difficulties. Nikola I’s initial efforts to promote tolerance and respect for
diversity at times turned into unfavourable practices for the Muslim and
Catholic populations. The Muslim population of the country was subjected to
discrimination in educational, economic, and cultural matters. Regarding
nationality, both countries imposed some sanctions on those who converted
to the other country’s nationality. These problems continued until
Montenegro was united with the Kingdom of Serbs-Croats and Slovenes in
1918.
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Ege Denizi’nin gilineyinde yer
alan Girit adasi, 8.259 km
biiyiikliiglindedir. Asya, Avrupa
ve Afrika gibi diinyanin ti¢ eski
kara parcasi arasinda yer alan
ada, Akdeniz ve Anadolu
hakimiyeti agisindan stratejik bir
konumda bulunmaktadir.
Bundan dolay1 tarih boyunca
idaresi birgok defa el
degistirmistir. Adaya hakim olan
devletlerden birisi de Osmanli
. Devleti’dir. Osmanlilar,
Akdeniz’de ele gecirdigi son
‘ toprak olan aday1 fethederek
hem Akdeniz  hakimiyetini
pekistirmek hem de bdlgeden
gelecek tehlikelere kars1
Anadolu’yu  giivence altina
almak istemistir. Fakat bu fetih
bir hayli zor olmustur. Zira 1645
: .~ yilinda baglayan sefer 1669
yilinda tamamlanabllmlstlr Boylece ada, 24 yil siiren kusatma sonrasinda
Tiirk topragi haline gelmistir. Ancak fethin bu kadar uzun siirmesi
Osmanli’nin zayifligim da tiim diinyaya gdstermistir. Osmanli aslinda kisa
stire icerisinde adaya c¢ikarak Hanya Kalesi'ni ele gecirmis, hatta ilk etapta
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elde ettigi basarilar da fethin kisa siirede tamamlanacagini isaret etmistir.
Fakat Venedik’in Canakkale Bogazi’mi ablukaya alarak denizden yardim
gonderilmesini engellemesi siirecin uzamasina yol agmustir.

Fethin tamamlanmasiyla birlikte ada, merkezi Kandiye olmak iizere
imtiyazli bir eyalet haline getirilerek Kandiye, Hanya ve Resmo sancaklarina
ayrilmustir. Ayrica fetihten sonra Anadolu’dan nakledilen niifusla birlikte
demografik olarak da kontrol altina alinmaya calisilmistir. Miisliiman
niifusun hizla artmasina bagl olarak da cami, mescit, tekke gibi eserler insa
edilmistir. Osmanli idaresinde uzun siire sakin ve huzurlu bir donem gegiren
ada, Fransiz Ihtilali sonrasinda yayilan milliyetcilik diisiincesiyle birlikte
uluslararas1 giiclerin rekabet ettigi bir oyun sahasi haline gelmistir. Cagil
Sagun da II. Mesrutiyet Doneminde Girit Meselesi ve 1910-1911 Yunanistan
Boykotaji adli ¢aligmasinda adanin uluslararasi bir soruna doniiserek
Osmanli’nin elinden ¢ikisini incelemektedir. Yazarin doktora tezi olarak
hazirladigi ¢aligmanin odak noktasini 1908-1911 yillar1 arasinda yasanan
olaylar ile 1910-1911 yillar1 arasinda Yunanistan’a yénelik uygulanan boykot
olusturmaktadir. Bu baglamda yazar, donemin siyasi, ekonomik ve sosyal
olaylar1 gercevesinde ve neden-sonug iligkisi baglaminda konuyu tahlil
etmistir. Ancak adanin elden ¢ikmasimi sadece bir toprak kaybi olarak
gormemek gerekir. Zira yasanan kayip, Mesrutiyetin ikinci kez ilam
sonrasinda gerceklestigi icin Mesrutiyete yonelik beklentilerin de bosa
¢ikmast anlamina gelmektedir. Oysa Mesrutiyet, hiirriyet, miisavat, uhuvvet
ve adalet sloganlari esliginde {ilke genelinde biiyiik bir cosku ve heyecanla
kutlanirken istikbale dair de biiyiik bir umut yaratmisti. Fakat basta Girit
olmak {izere yasanan toprak kayiplar1 biiyiikk bir hayal kirikligina neden
olmustur.

Konuya dair yapilmis ¢ok az sayida akademik calisma vardir. Zira
YOK tez merkezinde Girit Sorunu, 1910-1911 Yunanistan Boykotu seklinde
yapilan tarama sonucunda herhangi bir kayit ¢ikmazken Girit Meselesi
seklinde yapilan tarama sonucunda ise konuyla dogrudan ilgili iki yiiksek
lisans tezi ile Cagil Sagun’un doktora tezi ¢ikmaktadir. Bir diger nemli nokta
da bu calismalarin 2019 yili ve sonrasinda yapilmis olmasidir. Giilsah
Demirci tarafindan yapilan Osmanii Basin Kaynaklar: Isiginda Girit Meselesi
(1866-1869) baslikli ¢alismanin sinirlandirildigr yillar boykotu kapsamadigi
goriilmektedir. Doganay Dinger tarafindan yapilan Tanin Gazetesine Gore
Girit Meselesi (1908-1913) baslikl1 ¢aligma ise boykotu kapsamasina ragmen
boykottan hi¢ bahsetmemektedir. Konunun bu kadar az ¢alisilmis olmasinin
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yani sira boykotu ele alan yayinlanmis eser olmamast Cagil Sagun’un
caligmasini daha da 6nemli hale getirmektedir.

Kisaltmalar, Giris, Kaynakga ve EKlerin haricinde ti¢ béliimden olusan
calismanin Birinci Boliimii, Osmanli Hakimiyetinden Muhtariyete Girit
Sorunu: Isyanlar Cagi (1821-1910) (ss. 7-101), ikinci Bolimii Girit
Meclisinin Yunan Krali Adina Yemini ve Ilhak: Sona Dogru (1910-1913) (ss.
103-203), Ugiincii Boliimii ise 1910-1911 Yunanistan Boykotajt (ss. 205-348)
basligini tagimaktadir.

Caligsma, doktora tezi olarak hazirlanmis olmasinin da etkisiyle oldukca
zengin bir literatiire sahiptir. Eserde kullanilan ¢alisma ve materyaller ise
kaynak¢cada Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi,
yayinlanmisg vesikalar, siireli yayinlar, kitaplar ve tezler ile makaleler seklinde
siniflandirilmigtir. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanlt
Arsivi baghigr altinda arsivde bulunan ve kullanilan konuyla ilgili belgelere,
kitaplar ve tezler ile makaleler basligi altinda konuyla ilgili ¢aligmalara,
yaymlanmig vesikalar bagligi altinda ¢esitli yayinlar ile diistur ve zabitlara,
sireli yayinlar baghigi altinda ise gazetelere yer verilmistir. Gazeteler
Osmanlica, Rumca ve yabanci seklinde tasnif edilirken yabanci gazete olarak
sadece The Times ile Mecheroutiette’nin kullanilmis olmas: dikkat
¢ekmektedir. Zira soruna birgok devletin miidahil olmasina karsin bunlara ait
gazetelerin kullanilmadigi goriilmektedir. Oysa bu durum, ilgili iilkelerin
kamuoyunun soruna bakisi ile yasanan gelismelere yonelik tepkisini ve bu
tepkilerin hiikiimetlerinin politikalar1 tizerinde etkili olup olmadig
konusunda fikir verebilirdi. Bununla birlikte c¢alisma, sahip oldugu
kaynakcayla konuya ilgi duyanlar agisindan ciddi bir literatiir destegi
sunmaktadir.

Caligmanin sonunda yer alan ekler kisminda Cumhurbagkanligi Devlet
Arsivleri Baskanligt Osmanli Arsivinden alinan ve calismada kullanilan
belgelerin orijinalleri ve transkripsiyonlar1 ile Prodos ve Tahidromos
gazetelerindeki konuyla ilgili haberler ile Tiirkge gevirilerine yer verilmistir.

Yazar, calismanin giris kisminda (sS. 1-5) adanin, ilk yerlesimin ortaya
cikisindan Osmanli hakimiyetine girisine kadar olan tarihi hakkinda bilgi
verdikten sonra tarih boyunca ilgi gérmesinin nedenlerini, Hristiyan ahalinin
Osmanli idaresine yonelik isyan girisimleri ile bu isyanlara ydnelik
uluslararasi ilginin nedenlerini irdelemektedir. Bu baglamda dncelikle soruna
dair genel bir gergeve gizerek Osmanli’nin i¢ meselesi olmaktan ¢ikarak

BAED / JBRI, 13/2, (2024), 625-630. 627



ERDEM CANAK

uluslararas1 bir hal almasinda etkili olan ve diivel-i hdmiye adi verilen
Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya’nin bu siiregteki rollerini sorgulayarak
konunun Dogu Sorunundan bagimsiz degerlendirilmemesi gerektigini ileri
sirmektedir. Fakat Dogu Sorununa dair tatmin edici bir ag¢iklama
yapmamustir. Buna karsin Rumlarin isyanlarinin nedenlerine dair bulundugu
tespitlerle siireci daha anlagilir kilmigtir.

Osmanli Hékimiyetinden Muhtariyete Girit Sorunu: Isyanlar Cag
(1821-1910) (ss. 7-101) baglikli birinci bolim, Muhtariyete Giden Siirecte
Girit Isyanlar: ile II. Mesrutiyet’in Ilam ve Sonrasi Girit Sorunu olarak iKi
kisma ayrilmaktadir. Yazar birinci kisimda Girit’in muhtariyet kazanmasini
onemli bir doniim noktas: olarak nitelendirilebilecek 1821 Mora Isyani’nin
meydana gelmesine yol acan i¢ ve dig faktorleri degerlendirerek yasanan
gelismelerin isyandaki roliinii ortaya koymaya calismistir. Bu noktada Mora
Isyan’’nin Balkan uluslar1 icin &rnek teskil ettigini dile getirerek diger
azinliklarin da benzer yola basvurduklarina dikkat ¢ekmektedir. Ayrica,
Giritli Rumlarin ¢ikardiklar1 1866, 1878, 1885, 1894/1895 yillarindaki
isyanlarin nedenlerini inceleyerek siireci tetikleyen en 6nemli gelisme olarak
Yunanistan’in bagimsizligint 6ne ¢ikararak bu isyanlarm 1897 yilindaki
Osmanli-Yunan Savasina olan etkisini, Osmanli’nin savasi kazanmasina
ragmen biiylik devletlerin siirece miidahil olmasiyla birlikte Girit’in tarafsiz
ve muhtar bir vilayete doniisme siirecini ele almstir (s. 34). Ikinci kisimda ise
II. Mesrutiyetle birlikte yasanan toprak kayiplarina yonelik toplumsal
tepkileri sehirlerin sosyo-ekonomik ve demografik yapilarini temel alarak
aciklamaya calismistir. Hatta Girit meselesine de bu agidan yaklasarak 1893-
1914 yillar arasindaki niifus sayimlarini esas alarak vilayet ve sancaklarin
demografik yapilarina atifta bulunmak suretiyle yapilan miting ve
boykotlarda Giritli Miisliiman niifus ile Rumlarm yogun olarak yasadigi
sehirlerin 6ne ¢iktigin1 iddia ederek bunu somut O&rnekler iizerinden
aciklamaya galigmaktadir. Yazar ayrica Girit meselesi tizerinden Tiirk-Yunan
iligkisini sorgulayarak biiyiik devletlerin bu iliski iizerindeki etkilerine vurgu
yapmaktadir.

Girit Meclisinin Yunan Krali Adina Yemini ve Ilhak: Sona Dogru
(1910-1913) (ss. 103-203) baslikli ikinci boliimde yazar, 1910 yilinda Girit’te
meydana gelen isyan nedeniyle Osmanli’min kendi hukukunu uluslararasi
camiaya tekrar hatirlatmak i¢in verdigi miicadele ile yemin kriziyle baslayan
stirecin ilhaka evrilmesini irdelemistir. Bu baglamda meseleyi Giritli
Hristiyan mebuslarin Yunan meclisine katilma girisimi ile bunun {izerine
baglayan diplomasi savasi ¢ergevesinde ele almistir. Ayrica Yunanistan ve

628 BAED / JBRI, 13/2, (2024), 625-630.



KITAP DEGERLENDIRME/BOOK REVIEW

biiyiik devletlerin meselenin uluslararasi soruna doniigmesindeki rolleri ile
Osmanli’nin yemin olayr oncesinde biiylik devletlerin dikkatini ¢6ziime
cekmeye yonelik c¢abalarina deginmistir. Miiteakiben se¢im sonucunda
tesekkiil eden Girit Meclisi’nin Yunan krali adina yaptig1 yemin tesebbiisleri
ile Osmanli’nin bunlara yonelik tepkisini ve biiyiik devletlerin bu siirecteki
tutumunu irdeleyerek Trablusgarp ve Balkan savaslarinin sorun tizerindeki
etkisine vurgu yapmistir. Nitekim Girit, Balkan Savaslar1 sonunda imzalanan
Londra Antlagsmasi ile Osmanli hakimiyetinden ¢ikmus, kisa bir siire sonra da
Yunanistan’a katilmistir.

1910-7911 Yunanistan Boykotaji (ss. 205-348) baslikli igiinci
bolimde yazar, 1908-1910 yillar1 arasinda Girit i¢in diizenlenen mitingler
sirasindaki toplumsal heyecanin boykot fikrinin gelisimine olan etkisi
iizerinde durarak Yunanistan’a uygulanan boykotun uygulamis fikri ve
duygusal zeminine dikkatleri ¢ekmeye calismistir. Boykotun uygulanisini
bolge bazinda ele alan yazar, birgok yere ise ylizeysel sekilde temas etmistir.
Bu esnada Giritli gogmen niifusun yogun olarak yasadigi sehirler iizerinden
boykot ile demografik yap1 arasindaki iligkiyi irdelemistir. Ayrica Boykotaj
Cemiyetinin boykotun ortaya g¢ikisindaki ve uygulanigsindaki roli iizerinde
durmustur. Bunun yani1 sira Osmanli, Osmanli Rumlari, Yunanistan ile biiyiik
giiclerin boykota yonelik tepkilerini ve boykotun bunlar {izerindeki etkilerini
irdeleyerek boykotun devam ettigi sartlara dikkat ¢ekmistir. Yazar, Osmanh
ile Yunanistan arasindaki ticari dengesizlik ile Yunanistan’in denizlerdeki
hakimiyetinin fiyatlar {izerinde yaratacagi olumsuz etkiye ragmen milli
menfaatlerinden dolay1 boykot kararinin alinmasi gerektigini dile getirerek
siireg lizerinde etkili olan temel dinamiklere atifta bulunmustur. Fakat siirecin
uzamasiyla birlikte cemiyet ile hiikiimet arasinda catismaya neden olan ve
buna ragmen devam eden boykotun sessiz sedasiz sona ermesinde ise fiyat
artislarindan  kaynaklanan olumsuz etkilerinin etkili oldugunu ileri
stirmektedir.

Sonug olarak ¢alisma, Giritli Rumlarin 6nce muhtariyete daha sonra da
bagimsizliga gidis siirecini ele almaktadir. Calismada, siirecin en 6nemli
aktorleri olarak Girit meclisinin adina yemin ederek ilhak karar1 aldig1 Yunan
Krali ile Yunanistan, meseleyi Osmanli’nin i¢ sorunu olmaktan ¢ikararak
uluslararasi bir soruna doniistiiren bilyiik giicler ve bilhassa sorunu daha da
derinlestirerek icinden ¢ikilmaz bir hale getiren ingiltere 6ne ¢ikmaktadir.
Bunun iizerine Tiirk halki, siirecin en dnemli miisebbibi olarak gordigii
Yunanistan’a ekonomik boykot uygulamaya karar vermistir. Bu yoniiyle
caligma 6zglindiir. Fakat bazi vilayet ve sancaklardaki mitingler ile boykotun
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uygulanisina dair verilen bilgiler ¢ok ylizeyseldir. Buna ragmen caligma,
boykota gidilen siirecin siyasi, sosyal, ekonomik ve diisiinsel durumunu ¢ok
iyi yansitmasmin yani sira konuyu bu agidan ele alan ilk ¢aligma olmasi
bakimindan konuya dair daha once yapilmis olan c¢aligmalardan
ayrismaktadir. Nitekim calisma, Girit’in  bagimsizligin1  kazanarak
Yunanistan’a baglanma siirecinde yasananlara dair ¢izmis oldugu
perspektifin yan1 sira Giritli Rumlarin, Yunanistan’in ve siirece miidahil olan
basta Ingiltere olmak iizere biiyiik giiclerin giivenilmez tutumlarma karsilik
olarak Tirk halkinin vermis oldugu miicadeleyi gézler 6niine sermektedir.
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ile Sirbistan ve Osmanli Devleti arasindaki iliskilerde yeni bir sayfa
acilmistir. Zira s6z konusu antlagsma oncesi Osmanli Devleti’ne bagli bir
prenslik sifatina haiz Sirbistan, antlagsma sonrasi bagimsiz bir devlet halini
almustir. Bu durum ikili iliskilerin seyri agisindan yeni bir donemi beraberinde
getirmistir. Miladinovi¢’in kitab1 da bu yeni dénemin seyrini askeri istihbarat
noktasindan gosterir niteliktedir.

Stmirdaki  Diisman, Osmanh-Sirp  Karsilikli - Askeri  Istihbarat
Faaliyetleri (1880-1912) baslikli kitap, Giris (sS. 17-37) ve ti¢ ana boliimden
olusmaktadir. Osmanli ve Sirp Askeri Istihbarat Tegkilat (Ss. 41-102) adli ilk
bolim, Osmanli Devleti ve Sirbistan’in askerd istihbarat teskilatlarinin yapisi
ve islevi hakkindadir. Osmanli ve Sirp Askeri Istihbarat Raporlar: (ss. 105-
200) isimli ikinci boliim, Osmanli ve Sirp askeri istihbarat raporlarmin
kapsam ve igerigine dairdir. Osmanli Devleti ve Sirbistan’da Yayinlanmis
Ulke Etiitleri (ss. 203-252) baslikli iigiincii boliimde ise hem hazirlanan
etiitlerde hem de donemin resmi ve gayriresmi siireli yaymlarinda Osmanli ve
Sirp ordusuyla alakali bilgilere yer verilmektedir.

Birinci boliim, iki alt basliga ayrilmustir. ilk alt baslikta genelden dzele
giden bir anlatim tercih edilerek Osmanli Devleti’nin dig istihbarat teskilati
hakkinda bilgi verilmistir. Evvela, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Dairesinin
kurulusundan ve Istihbarat Subesinin tesisinden séz edilmistir. Ardindan
Sirbistan’daki Osmanli Devleti’nin Sefarethanesi’nden ve
sehbenderliklerinden bahsedilmistir. Son kistm da Osmanli Devleti’nin
Belgrad Atasemiliterligine aittir. Ilgili alt bashkta bu kurumlarin teskilat
yapilar1 ve isleyisleri, vazifeleri, buralarda gorevli diplomatlarin kimler
olduklari, istihbarat noktasindaki ¢aligmalari gibi bilgilere ulasmak miimkiin
olmaktadir. ikinci alt baslikta ise Sirbistan’n dis istihbarat teskilatina dair bir
anlatt mevcuttur. Bu alt baglikta kurumlarin teskilat yapilar1 ve isleyisleri
anlatilarak Sirbistan’1n Istanbul’daki Orta El¢iligi ve Atasemiliterligi, Selanik
ve Uskiip’teki Baskonsolosluklari ve Manastir, Pristine ve Serez’deki
konsolosluklarinin istihbarat agisindan Onemi ve istihbari eylemleri
goriilebilmektedir.

Kitabin ikinci bolimiiniin ilk kismi donemin bazi Osmanli karar
alicilari tarafindan Sirbistan’in askerd faaliyetleri hakkinda Istanbul’a sunulan
raporlari genel itibariyla muhtevasina ayrilmistir. Aslinda bu kismin, Tiirk
tarih yaziminda giiniimiize degin stiren Balkan Harbi’nin yarattigi olumsuz
tesire dair iizerine diisiiniilmesi bakimindan Miladinovi¢’in ¢aligmasinin en
vurucu sayfalart oldugu sdylenebilir. Ciinkii bu bolimde hem Sultan II.
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Abdiilhamid dénemi hem de sonrasi i¢in Osmanli Devleti’nin Sirbistan’a
yonelik bakigimmi anlama admna ornekler sunulmustur. Bdylelikle Balkan
Harbi’ne giden siiregte Istanbul’un Belgrad’a yénelik tutum ve yaklagimini
kronolojik cergevede goérme imkani yaratilmistir. Yazara gore “Osmanit
Devleti, Balkan Harbi’nin baslamasindan sadece iki ay once Swrbistan’in
taarruz edecegini haber almistir”. Bu da aslinda Osmanli Devleti’nin harbin
baglamasindan ¢ok kisa bir siire igerisinde Rumeli topraklarinda ¢6ziilmesinin
ve topraklarinin basta Sirplar olmak iizere Balkan devletlerinin ordulari
tarafindan isgal edilmesinin altinda yatan sebeplerden birini gostermektedir.

Ikinci boliimiin ikinci kismu Sirplarin diizenledigi raporlar hakkindadir.
Sirbistan’in goérevlendirdigi memur ve subaylarin hazirlayip sundugu bu
raporlar da Balkan Harbi’ne giden siireci agiklar mahiyettedir. Ciinkii
Osmanli Devleti’yle girisilebilecek muhtemel bir savasta Sirp ordusunun
izleyecegi glizergdha yonelik calismalar yapilarak ona goére bir plan ve
program ¢izilmistir. 1882 yili itibartyla istihbari bilgi elde etmesi amaciyla
Makedonya’ya birgok Sirp génderilmistir. Uskiip, Kumanova, Debre,
Selanik, Pirlepe, Ohri gibi yerlere yapilan geziler neticesinde elde edilen
veriler Sirp ordusu adma kullanilmak {izere islenmistir. Ornegin, 1893 yilinda
kaleme alman bir raporda Kosova ve Uskiip vadisinin Sirp ordusu agisindan
Oonemi vurgulanarak bu ordunun Osmanli Devleti’ne kars1 kullanacag yollar,
elde edilen askeri cografya ve topografik bilgiler 1s18inda tarif edilmistir. Bu
rapora gore Sirbistan eger ki Osmanli’ya kars1 bir savasa girerse, ilk once
Kosova ve Uskiip’e dogru inmesi gerekecektir. Nitekim Balkan Harbi’nde
Sirp harekati aynen boOyle olmustur. Bu oOrnekten hareketle harbin
baglamasiyla birlikte Sirp ordusunun ilerleyisinin hazirlanan raporlar
dogrultusunda gergeklestigi goriilebilecektir.

Kitabin tglincli bolimiinde ise evvela 1880-1912 yillar1 arasinda
Osmanli subaylar tarafindan hazirlanan etiitlere deginilmektedir. Yazar
tarafindan irdelenen yaklasik 32 yillik bir siirecte, dogrudan Sirbistan
ordusuyla alakali li¢ ¢aligma basta olmak iizere toplam 11 kitap basilmistir.
Miladinovi¢’in kapsam ve igerik bakimindan ilgili yillar arasinda kaleme
alman bu eserleri degerlendirmesi, Osmanli Devleti’nin Sirbistan’a olan
yaklasimi konusunda okuyucuya dnemli ipuglar1 sunmaktadir. Sirbistan’in
bagimsizligin1 kazanmasindan Balkan Harbi’ne giden siiregte askeri anlamda
gelisiminin ve doniigiimiiniin tam manasiyla takip edil(e)memesi ve gerekli
Oonlemlerin alin(a)mamasi, kagimilmaz olarak bir bozgunu dogurmustur.
Ciinkii, Sirp ordusuyla alakali en kapsamli arastirmay1 yapan kisi, Osmanl
Devleti’nin ilk Belgrad Atasemiliteri Ahmed Hamdi’dir ve ¢alismasini 1890
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yilinda hazirlamistir. 1912 yilina degin yirmi iki yillik bir siire boyunca
boylesine bir ¢aligmanin yapil(a)mamis olmasi, Osmanli kurumlarinin bir
ihmalidir.

Ucgiincii boliimiin diger bir kismini Sirp subaylarin hazirladig: etiitler
olusturmaktadir. 1880-1912 yillar1 arasinda dogrudan veya kismen Osmanl
ordusuyla ilgili dokuz calisma kaleme alinmisgtir. Hazirlanan tiim etiitlerin
ilgili Sirp askeri birimlerine gonderilip iizerinde calisilmasi saglanmistir.
Osmanli ordusuyla alakali cografi, etnolojik, stratejik, beseri ve benzeri
bircok alan1 kapsayan c¢aligmalar hazirlanmistir.  Sirp  subaylarin,
diplomatlarin, memurlarin saha arastirmasi yaparcasmna gectikleri ve
gordiikleri yerleri kaydetmeleri ve bu verilerin Sirp ordusuna yarayacak
sekilde iglenip kullanilmasi kayda deger bir 6neme sahiptir.

Kitabin ii¢lincii boliimiiniin bu kisminda ayrica Osmanli ordusu
hakkindaki en kapsamli calismayr bir dénem Sirbistan’in Istanbul’daki
atagemiliteri olan Yarbay Radoji¢i¢’in yaptigi goriilebilecektir. Sirp yarbay,
1897 yilindaki Osmanli-Yunan Savasi’mi yerinde takip ederek Osmanli
ordusunu goézlemleme, tanima ve Ogrenme imkani yakalamistir. Bu
tecriibesini 1897 Osmanli-Yunan Savagi adli kitabim1 yayimlayarak yaziya
dokmiistiir. Dénemin Sirp hiikiimeti, ilk defa bir meydan muharebesine
temsilci gondermisti. Bu bakimdan da Radoji¢i¢’in ¢alismasi ayr1 bir 6neme
sahiptir denilebilir. Bir¢ok farkli donemde Osmanli ordusuyla iligkili
caligmalar kaleme alimmisti ki Sirp subaylarin hazirladiklart bu ¢aligmalar,
Sirp ordusunun gelecekteki plan ve programim sekillendirici ve tayin edici
bir 6zellige haizdir. Basta Uskiip olmak iizere Makedonya’nin belirli
noktalarina temas edilip o yonde bir hazirlik igerisine girilmisti. Ornegin,
caligmalardan biri Osmanli Devleti’yle muhtemel bir savasta Kumanova-
Uskiip  istikametine yonelmeyi hedefleyen Sirp  ordusunun isini
kolaylastirabilmek adina Kumanova-Uskiip mintikasi iizerine yogunlagmustir.
Emekli Yarbay Nikolajevi¢’in Osmanlit Avrupasi 'min Askeri Cografyast adl
eseri de bu duruma dair diger bir 6rnektir. Bu aragtirma kapsamli ve ayrintilt
bir eser olmasiin digsinda Sirp ordusunun harekatini yonlendirebilecek
mahiyettedir. Nitekim “Osmanli Devleti’yle olasi bir savasta Uskiip ve
Kumanova civarmmin  tiim Makedonya igin olduk¢a o6nemli” oldugu
vurgulanarak bir yol haritas1 ¢izilmeye ¢alisgilmistir. Aslinda Balkan
Harbi’nin gelisimine bakildiginda bu yol haritasinin bagariyla uygulandigini
karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bu tiir 6zel ve c¢ercevesinin daha dar tutuldugu c¢alismalarin disinda
genel hatlartyla Osmanli ordusunun donem itibartyla askerl durumunu
gosterir eserler de basilmistir. Bu eserlerden bazilar1 dogrudan Osmanl
ordusuyla iliskilidir. Miladinovi¢’e gére Balkan Harbi’nin patlak vermesine
kadar yayimlanmis kitaplarin arasinda en dnemli olan Osmanli Devleti’nin
Askeri Giicii adl1 kitaptir. Gizli ibaresiyle basilan bu kitap, Sirp Genelkurmay
Baskanligi Raporlama Subesi tarafindan hazirlanmigtir. Bahsi gecen kitapta
Osmanlt ordusunun seferberlik bilgilerinden asker maaglarina, talim ve
terbiyeden Osmanli ordusunun harp nizamina kadar bir¢ok alanda bilgilere
erigilebilmektedir.

1880-1912 yillar1 arasinda basilip kismen Osmanli ordusundan soz
eden eserlere verilebilecek ornekse, Leonid Solarevi¢’in Swbistan Silahl
Kuvvetleri’'nin Giiglendirilmesi Uzerine Tefekkiirat adli ¢aligmasidir. Bu
calisma, Balkan Harbi’nden bir sene evvel basilmasi agisindan Onemli
addedilebilir. Solarevi¢’in bu kitabinda Balkan devletlerinin ordularinin bir
kargilagtirilmasi yapilarak savas ve baris zamanindaki asker sayisina yer
verilmigtir. Osmanli ordusuyla Sirp ordusu arasindaki farkliliklardan s6z
edilerek olas1 bir savasa yonelik bir degerlendirmede bulunulmustur.

Jovo Miladinovié¢’in kitabinin iigiincii boliimiiniin son kismi Osmanli
ve Sirp resmi ve gayriresmi siireli yaymlarinin igerigine dairdir. Incelenen
donem itibartyla Sirbistan’da ii¢ resmi siireli yaym vardir. Bunlar, Asker
(Pamuux), Resmi Askeri Gazete (CunyoicoOenu eojuu aucm) ve Umut
(V30anuya)’tur. Sirp ordusuyla alakali haber ve bilgi paylasiminin disinda
basta Osmanli ordusu olmak {izere diinyanin farkli iilkelerinin askeri
gelisimlerine ve durumlarina deginilmistir. 1880-1912 yillar1 arasinda yapilan
yayimlarda toplam 482 haberin Osmanli ordusu hakkinda oldugu tespit
edilmistir. Siireli yayinlarin Almanca, Fransizca, Rus¢a, Macarca, Bulgarca,
Osmanli Tiirkgesi ve Ingilizce olmak iizere farkli haber kaynaklar1 vardir. Bu
resmi siireli yayinlarin diginda alt1 tane de gayriresmi yaym organi
bulunmaktadir. Bu gayriresmi siireli yayinlarda 62 haberin Osmanh
ordusuyla iligkili oldugu belirlenmistir. Miladinovi¢, hazirladigi sema ve
tablolarla resmi ve gayriresmi siireli yayinlarin hem haber igeriklerini hem de
haber kaynaklarini gostermistir. Buna gore 1880-1912 yillar arasinda ¢ikan
sireli yaymlarda Osmanli ordusuyla alakali toplamda 544 haberin
yayimlandigi ortaya konmustur. Bu, Sirbistan’in Osmanli Devleti’nin askeri
gelisimini ve doniislimiinii yakindan takip ettigine bir isaret olarak kabul
edilebilir.
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Miladinovi¢, Sirp resmi ve gayriresmi siireli yayinlarin Osmanl
ordusuna yakin bir ilgi gostermesine karsin Osmanli siireli yayinlarinin Sirp
ordusuna ayni ilgiyi gostermedigini saptamistir. Buna gére Osmanli siireli
yayinlarinda Sirbistan hakkinda yalnizca 37 haber ve makaleye rastlanmustir.
[laveten Sirplarm haber kaynaginin gesitligine ragmen Osmanlilarin haber
kaynaklarinin oldukg¢a sinirli oldugu goriilmistiir. Yazar, Ceride-i Askeriyye,
Asker, Mecmua-i Fiinun-1 Askeriye, Asker, Metin ve Zafer, Musavver Sevf ve
Kalem adli siireli yayinlarin haber ve makale igerikleriyle bu haber ve
makalelerin siireli yaylara gére dagilimimi sematik olarak sunmustur.

Balkanoloji, son yillarda Tiirk akademisinde ivme kazanan bir disiplin
haline gelmistir. Tirk ve Osmanl tarihi agisindan Sirbistan, Yunanistan,
Bulgaristan, Romanya vb. Balkan iilkelerinin arsivleri de olduk¢a énemli bir
yere sahiptir. Bu agidan s6z konusu iilkelerin arsivlerinin kullanilarak
mukayeseli c¢alismalarin ortaya ¢ikarilmasinda Balkanoloji disiplinin
gerektirdiklerine riayet etmek elzemdir. Hem Sirp hem de Osmanli arsiv
belgelerinden istifade edip karsilastirmali bir Balkanoloji ¢alismasi ortaya
koyan Jovo Miladinovi¢’in kitab1 bu bakimdan da degerlidir. Bununla birlikte
ilgili konu tizerine diger Balkan devletlerine yonelik arastirma yapabilme
acisindan Omek almabilecek bir ¢alisma oldugu soOylenebilir. Bu
arastirmalarin yapilmasi hélinde, Balkan Harbi’ne giden siirecte hem Balkan
devletlerinin hem de Osmanli Devleti’nin tutum ve yaklagiminin, askeri
bakimdan gelisiminin, plan ve programinin bir biitiin olarak goriilmesi ve
anlasilabilmesi miimkiin olabilecektir.
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BAE-DERGISI MAKALE YAZIM KURALLARI
Makaleler, asagida belirtilen sekilde hazirlanmalidir:

1. Baglik; icerigi iyi bir sekilde ifade etmeli, biiyliik ve koyu harflerle ortalanarak
yazilmalidir. Makale kendi iginde anlamli alt basliklara ayrilmalidir. “Giris” kelimesi
baslik olarak kullanilmali ve alt bagliklar numaralandiriimalidir.

2. Yazarin adi kiigiik, soyadi biiyiik ve koyu yazilmalr; {izerine yildiz konularak
dipnotta yazarin gorev yaptigt kurum, haberlesme ve elektronik posta adresi
belirtilmelidir.

3. Makalenin baslgda, konuyu kisa ve 6z bigimde anlatan ve en fazla 150 kelimeden
olusan Tiirk¢e ve Ingilizce 6zet bulunmalidir. Ayrica 6zetin altinda bir satir bosluk
birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 kelimeden olusan anahtar kelimeler verilmelidir.

4. Metin A4 boyutunda (29.7x21 cm.) kagitlara, Word programinda, Times New
Roman karakteriyle 11 punto ve tek satir araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda
(ist 3,5 cm, alt 2,5 cm, sol 2,5 cm ve sagda 3,0 cm) bosluk birakilmalidir. Dipnotlar
9 punto ve tek aralikli yazilmalidir. Yazilar 6zetler ve kaynakc¢a dahil 5.000 ile 12.000
kelime araliginda olmalidir. Metin i¢inde koyu ve egik harflerle vurgulamalar
yapilabilir.

5. Her tablo veya grafik asagida goriildiigii gibi numaralandirilmali ve uygun bir
basglik segilmelidir. Tablo veya grafik numarasi ve adi tam sola dayali olarak
yazilmali; tablonun veya grafigin kaynakcgasi ise tablonun altinda yer almalidir.
Tablolar ve grafikler metin i¢inde ait olduklar1 yerlerde kullanilmalidir.

6. Alintilar tirnak i¢inde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan
uzun alintilar ise ana metnin sagindan ve solundan 1 cm igeride, blok halinde ve 1
satir aralig1 ile 1 punto kiigiik yani (10 punto) olarak yazilmalidir.

7. Referanslarda klasik dipnot sistemi benimsenmeli ve dipnotlar sayfa altinda yer
almalidir. Referanslar gosterilirken asagidaki hususlara azami Onem verilmesi
gerekmektedir:

7.1. Tek yazarli kitap ya da makale asagidaki sekilde gosterilmelidir:

Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, (¢ev.) Ali Cevat Akkoyunlu,
Dogan Kitap, Istanbul 2009, s. 58.

Biilent Akyay, “Yunanistan’da Filortodoks Komplo’nun Ortaya Cikisi (1839) ve
Osmanli imparatorlugu”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt XX VI, Say12, Aralik 2011,
s. 338.

Sayet ayni eserden tekrar alinti yapilacaksa yazarin soyadi yazildiktan sonra,
Wachtel, a.g.e., s. 13.; makale ise Akyay, a.g.m., s. 339. seklinde belirtilmelidir.



Sayet ayni yazarin bagka bir eseri ikinci kez ayni1 makalede kullaniliyorsa yazarin
soyadindan sonra kullanilan eserinin baglig1 da yazilmalidir.

Wachtel, Southeast Europe: Culture and Connection, s. 42.

Araya baska bir eser girmeden ayni eserin ayni sayfasindan alint1 yapiliyorsa, “Ayni
yerde” ibaresi kullanilmalidir.

Araya bagka bir eser girmeden ayni eserin farkli sayfasina gonderme yapiliyorsa,
“Ayn1 yerde, s. 236.” seklinde belirtilmelidir.

Her dipnotun sonuna nokta konulur.

7.2. Iki yazarh ve ikiden fazla yazarli kitap ya da makalelerde yazar adlar1 arasina ve
baglaci konulmalidir.

7.3. Derleme kitaplarda yer alan makaleler asagidaki gibi gosterilmelidir:

Ruxandra Ivan, “La politique & 1’égard des minorités nationales en Roumanie aux
années 19807, Minorities in the Balkans: State Policy and Interethnic Relations
(1804-2004), (ed.) Dusan T. Batakovi¢, Institute for Balkan Studies of the Serbian
Academy of Sciences and Arts, Special Editions 111, Belgrade 2011, s. 260.

7.4. Gazete Yazisi

Yalcin Bayer, “Balkan Tarihi Yeniden Yazilacak”, Hiirriyet, 6 Aralik 2012, s. 9.
Yazar1 belli olmayan gazete yazilart:

“Makedonya’da Tiirkler Ilgi Bekliyor”, Yenicag, 25 Mayis 2014, s. 11.

7.5. Yazari Belli Olmayan Resmi ya da Ozel Yayinlar, Raporlar vb. Eserler
Arnavutluk Ulke Raporu, TIKA Yayinlari, Ankara 1995, s. 19.

7.6. Arsiv Belgeleri

Arsivin adi, tasnifin adi, defter veya dosya ve gomlek numaralari belirtilmelidir.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR.SYS)
igin:

BOA, HR.SYS, 1119/64.

7.7. Internet Kaynaklari

Kader Ozlem, “Unutulan Balkan Tiirkleri”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisti, 30 Temmuz
2011, http://www.21yyte.org/tr/yazi6245-Unutulan_Balkan_Turkleri.html,
(07.08.2012)

Yazar1 belli olmayan internet kaynaklari:
http://www.dw-world.de/dw/article/0,2144,1983134,00.html, (01.12.2007).
7.8. Miilakat


http://www.21yyte.org/tr/yazi6245-Unutulan_Balkan_Turkleri.html

Siileyman Demirel ile Istanbul’da yapilan miilakat, 25 Kasim 2008.
7.9. Yiiksek Lisans, Doktora ve Dogentlik Tezleri

Sevim Hacioglu, Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-Kiiltiirel Degisimi (1944-1989),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Danisman: Prof. Dr. Mehmet Saray, Istanbul 2002, s. 78.

8. Kaynaklar makalenin sonunda, yazarlarin soyadinin ilk harfine gore alfabetik
olarak ve biiyiik harflerle asagida gosterildigi gibi eklenecektir: Yazarin soyadi, adi,
baslik, yayinevi, basim yeri ve basim yili. Kaynak¢ada makalelerin sayfa araliklarinin
da belirtilmesi gereklidir.

CLAYER, Nathalie, Arnavut Milliyetciliginin Kokenleri: Avrupa'da Cogunlugu
Miisliiman Bir Ulusun Dogusu, (g¢ev.) Ali Berktay, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2013.

KIRLIDOKME, Utku, “Yunanistan’da Uluslararas1 Iliskiler Kuramlarinin Dis
Politika Olaylarina Uygulanmas1”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Cilt 3, Say1
2, Aralik 2013, ss. 27-50.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis makaleler, asagidaki elektronik
posta adresine gonderilmelidir:

baedergisi@gmail.com

Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi (BAE-Dergisi) makale yazim kurallarina riayet
edilmeden hazirlanan makaleler dikkate alinmaz. Yazarlar hakem raporlari
dogrultusunda istenen diizeltmeleri editoriin bildirdigi siire zarfinda BAE-Dergisi’ne
ulastirmakla yiikiimliidiir. Aksi takdirde gonderilen makaleler ya reddedilir ya da
yayimlanmasi diigiiniilen sayida yayimlanmaz. Yayin Kurulu makaleler iizerinde
esasa yonelik olmayan kii¢iik diizeltmeler yapabilir.

Dergimizde yayimlanan makalelerin igeriginden yazari/yazarlari sorumludur.
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1. Title should reflect the content of the article. It should be in bold capital letters and
center ranged. All subheadings should be concise. The first section should be titled
as ‘Introduction’ and the subheadings should be numbered.

2. Use lower case for the name of the author. The surname should be written in bold
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should be 9 pt. and single spaced. The manuscript (including the abstract and
bibliography) should be minimum 5.000 words and maximum 12.000 words. The
author is free to highlight words or expressions that should be in bold and italic.

5. Each table and figures should be used inside the text. It should be named, numbered
and indented to the left while its source/bibliographic information should be written
below of it.

6. Quotation marks - “ > - should be used for all quotations. The ones less than five
sentences should be given as a part of the sentence while quotations more than five
sentences should be given in a separate paragraph, indented 1 cm. from the right,
single space and 10 pt.

7. All references must stick to the general reference styling and footnotes should be
given below of each page. All manuscripts should abide by the following rules of
referencing:

7.1. Books and journals

Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, (transl.) Ali Cevat Akkoyunlu,
Dogan Kitap, Istanbul 2009, p. 58.

Biilent Akyay, “Yunanistan’da Filortodoks Komplo’nun Ortaya Cikist (1839) ve
Osmanli Imparatorlugu”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Volume XXVI, Number 2,
December 2011, p. 338.

In case the same source is used in the following footnote then;



Wachtel, ibid., p. 13.
For references to the same source later in the same article
Wachtel, op.cit., p. 15.

In case another source of the same author is used then;
Wachtel, Southeast Europe: Culture and Connection, p. 42.

All footnotes should finish with full stop.

7.2 For co-authored books and articles “and” should be used between the names of
authors.

7.3. Articles from edited books should be written as follows:

Ruxandra Ivan, “La politique a 1’égard des minorités nationales en Roumanie aux
années 19807, Minorities in the Balkans: State Policy and Interethnic Relations
(1804-2004), (ed.) Dusan T. Batakovi¢, Institute for Balkan Studies of the Serbian
Academy of Sciences and Arts, Special Editions 111, Belgrade 2011, p. 260.

7.4. Newspapers

Yalgin Bayer, “Balkan Tarihi Yeniden Yazilacak”, Hiirriyet, 6 December 2012, p. 9.
In case the reporter or columnist is not defined then

“Makedonya’da Tiirkler ilgi Bekliyor”, Yenicag, 25 May 2014, p. 11.

7.5. For special reports and official sources with unidentified authors

Arnavutluk Ulke Raporu, TIKA Yayinlari, Ankara 1995, p. 19.

7.6. Archival Sources

The name of the archive and the full title of the files should be specified

For an example regarding an archival source belonging to the Ottoman Archives of
the Prime Ministry-Republic of Turkey:

BOA, HR.SYS, 1119/64.
7.7. Internet Sources

Kader Ozlem, “Unutulan Balkan Tiirkleri”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisii, 30 July
2011, http://www.21yyte.org/tr/yazi6245-Unutulan_Balkan_Turkleri.html,
(07.08.2012).

If the author is not defined:
http://www.dw-world.de/dw/article/0,2144,1983134,00.html, (01.12.2007).

7.8. Interviews


http://www.21yyte.org/tr/yazi6245-Unutulan_Balkan_Turkleri.html

Interview with Siileyman Demirel in Istanbul, 25 November 2008.
7.9. Thesis

Sevim Hacioglu, Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-Kiiltiirel Degisimi (1944-1989),
Istanbul University Institute of Social Sciences, Unpublished Masters Thesis,
Supervisor: Prof. Dr. Mehmet Saray, Istanbul 2002, p. 78.

8. Bibliography: All sources should be written in an alphabetical order. Each source
starts with the surname of the author written in capital letters and followed by name,
title, publisher and date. Also, page numbers of articles should be included.

CLAYER, Nathalie, Arnavut Milliyetciliginin Kokenleri: Avrupa’da Cogunlugu
Miisliiman Bir Ulusun Dogugu, (transl.) Ali Berktay, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2013.

KIRLIDOKME, Utku, “Yunanistan’da Uluslararas: Iliskiler Kuramlarmmin Dis
Politika Olaylarina Uygulanmasi1”, Journal of Balkan Research Institute, Volume 3,
Number 2, December 2013, pp. 27-50.

Submitting the article

All articles that are prepared according to the abovementioned writing guidelines
should be sent to baedergisi@gmail.com

All articles that contradict with guidelines of the JBRI are not considered for
publication. All authors are responsible for making necessary changes based on
reports given by reviewers and send the amended version back to the JBRI. Else,
articles are either rejected or postponed since it may be included for the next issues
of the JBRI. The editorial board may make minor corrections on articles that will not
affect the content.

Authors are responsible for the content of their articles.
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