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Editorden
Degerli okurlar,

Usul Islam Arastirmalar1 Dergisi’nin 42. sayisiyla tekrar
huzurlarmizda olmaktan mutluluk duymaktayiz. Alt1 bilimsel makalenin
yer aldig1 saymmiz Tefsir, Hadis, Fikih, Islam Tarihi gibi muhtelif
branglarda, emek mahsulii kiymetli ¢aligmalar1 icermektedir.

Ilk makale, Dr. Ogr. Uyesi Hasan ERYILMAZ tarafindan
hazirlanmistir. “Mogultay b. Kili¢’in Usfl-i Hadis Baglamida ibnii’s-
Salah’a Tenkitleri” ismiyle ele alman makalede, Mogultay’in ibnii’s-
bir sekilde incelenmis, bu elestirilerin kabul goriip gérmedigi ve sonraki
donem eserlere yansimalar1 dikkatlere sunulmustur.

Ikinci makale, “Necmeddin et-Tafi’nin el-Isaratii’l-ilahiyye
ile’l-mebahisi’l-ustliyye Adli Eserindeki Metodu” bashigiyla Dr. Ogr.
Uyesi Faysal ARPAGUSa aittir. Arastirmada, Necmeddin et-Tfi’nin
s6z konusu eserindeki metodu 6rnekleme yoluyla analiz edilmis ayrica
ilgili eserin tefsir ya da ulimii’l-Kur’an muhtevali bir nitelik arz edip
etmedigine dair tartigmalar tizerinde durulmustur.

Ucgiincii makale, Dr. Ogr. Uyesi Mervan Mugallas tarafindan
“Ilahiyat Fakiiltelerinde Islami Ilimler ve Arap¢a Miifredatlarinin
Karsilastig1 Zorluklar ve Bu Zorluklarin Ciktilar Uzerindeki Etkisi”
unvaniyla kaleme alinmistir. Aragtirma, ilahiyat fakiiltelerindeki Arapga
miifredat ve ders programlariyla ilgili ortaya ¢ikan bir kisim problemlere
deginmekte ve bu problemleri ¢6ziime kavusturmak lizere Yemen ve
Moritanya’daki bazi liniversitelerde uygulanan pratikleri dnermektedir.

Dérdiincii makale, “Sebe Yazitlari Isiginda Is1am Oncesi Yemen’de
Mabed” basligiyla tetkik edilmistir. Dr. Biisra Nur Giiler’in hazirladigi
arastirmada, Is1Am 6ncesi Yemen’in ¢ok tanrili doneminde, yeri ve gdgii,
insan1 ve Tanr1’y1 birbirine baglayan bir eksen olarak goriilen ve dinin
asli unsuru oldugu ima edilen mabed, Sebe yazitlar1 1s181nda ele alinmas,
sonug itibariyla islam’in kendisinden nceki din ve gelenekler iizerinde
gerceklestirdigi tashih ve doniisiimiin izlenebilecegi bir perspektif
imkan1 sunulmustur.

IX



Besinci makale, “Lafzi Miitesabih Ilmi ve Kirmani’nin el-Burhan
f1 Miitesabihi’l-Kur’an Adli Eseri” baghigiyla dergimizde yer almistir.
Ali KESKIN ve Prof. Dr. Abdulmutalip ARPA tarafindan kaleme alinan
calismada, genelde miitesabihe 6zelde lafzi miitesabihe deginilmekle
birlikte Kirmani’nin konuyla ilgili eseriyle lafzi miitesabihin gelismesine
onciiliik ettiginin ve hatta bu alanda rol model oldugunun tespiti
yapilmuigtir.

Altinc1 makale, Mustafa Koseoglu’na aittir. “XIX. Yiizyil Fakihi
Misirli Ahmed ibrahim Bey’in Hayat1 Eserleri ve islam Hukukuna
Katkis1” isimli makalede, modern dénemde (18741945-) Islam
Hukuku’nun kanunlastirilmas: siirecinde Misir fikih ekoliiniin 6nde
gelen simalarindan biri olan Ahmed Ibrahim Bey’in hayat: ve ilmi
kisiligi, dzellikle fikhi bakis acis1, Islam hukukuna katkilar1 ve eserleri
incelenip tanitilmigtir.

Bu saymin hazirlanmasinda emegi gecen yazarlarimiza,
sekreterimize, alan, dil ve yazim editorlerimize, hakem olarak gorev
yapan akademisyenlerimize yayin kurulu adina ¢ok tesekkiir ederiz.
Ayrica dergimizle ilgili taleplerimizi memnuniyetle karsilayip
yardimlarini esirgemeyen saygideger dekanimiz Prof. Dr. Hasan Kamil
YILMAZ Bey’e siikranlarimizi arz ederiz.

Editor
Prof. Dr. Mustafa OZTURK

Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi
https://doi.org/0000-0002-3787-2457

mustafa.ozturk@izu.edu.tr
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Hasan Eryilmaz

Oz

Bu makale, Tbnii’s-Salah’m (6. 643/1245) Ma ‘rifetu envd i ‘ilmi’l-hadis adl

eserine yonelik elestirileri ve bu elestirilerin hadis ilmi tizerindeki etkilerini

incelemektedir. Ibnii’s-Salah’n, hadis usfilii konularim sistematik ve kapsamli

bir bigimde ele aldig1 bu eser, yiizyillar boyunca hadis egitiminde basucu kitab:

olarak kabul gérmiis, izerine bir¢ok serh, ihtisar ve ikmal ¢alismas1 yapilmustir.
Eserin hadis usulil agisindan en 6nemli kaynaklardan biri olarak kabul edilmesi,
onu tartigmalarin merkezine yerlestirmistir. Ancak tamamlanmasiyla birlikte

bazi1 bdliimlerinin eksik veya hatali oldugu iddia edilmis, bu da gesitli tenkit

caligsmalar1 yapilmasina yol agmistir. Bu tenkitlerden en dikkate deger olani,
Mogultay b. Kilig’in (8. 762/1361) Isldhu Kitabi [bni 5-Saldh adl eseri olmustur.
Mogultay, Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sinde yer alan bazi konularin yetersiz

veya hatali oldugunu diisiinmiis ve bu eseri elestirel bir bakis acisiyla yeniden ele

almustir. Ozellikle sahih hadis kavrami, hadislerin giivenilirligini belirlemek icin

kullanilan kriterler ve isnad sistemleri iizerine yaptig1 elestiriler dikkat cekmis-
tir. Mogultay, bu konularda daha saglam bir temel olugturmak amaciyla gesitli

diizeltmeler ve iyilestirmeler énermistir. Makalede, Mogultay’in Ibnii’s-Salah’a

yonelik elestirileri detayli bir sekilde incelenecek, bu elestirilerin kabul goriip

gormedigi ve sonraki donem eserlerine yansimalar1 degerlendirilecektir. Ayrica,
bu elestirilerin hadis usuliine katkilar1 ve elestirilerin odaklandigi sahih hadis

konusu 6zelinde tartigmalar ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Tenkit, Mogultay b. Kilig, Ibnii’s-Salah, Mukaddime



Mogultay b. Kilig’m Usiil-i Hadis Baglaninda Ibnii’s-Salah’a Tenkitleri

Abstract

This article examines the critiques on Ibn al-Salah’s (d. 643/1245) work Ma ‘rifat

Anwa“ ‘Ilm al-Hadith and their influence on hadith studies. Ibn al-Salah’s com-
prehensive and systematic approach in this work made it a central reference for

hadith education for centuries, resulting in many commentaries, abridgements,
and supplements. Its recognition as one of the most significant sources in had-
ith methodology placed it at the center of scholarly debates. However, after its

completion, some sections were claimed to be incomplete or flawed, leading to

critical assessments. The most prominent of these critiques came from Mogultay
b. Kilig (d. 762/1361) in his work Islah Kitab Ibn al-Saldh. Mogultay argued

that certain topics in Ibn al-Salah’s Mugaddima were insufficient or inaccurate.
In particular, his criticisms focused on the concept of authentic hadith, the cri-
teria used to determine the reliability of hadith, and the isnad system. Mogultay

proposed several corrections and improvements to strengthen the foundation of
these topics. This article will explore Mogultay’s critiques in detail, evaluating

their reception and how they influenced later works. Additionally, the contri-
butions of these critiques to the science of hadith, particularly in relation to the

concept of authentic hadith, will be discussed.

Keywords: Hadith, Critique, Mogultay b. Kilig, Ibn al-Salah, Mukaddima
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Giris

Ibnii’s-Salah’n (8. 643/1245) hadis usilii konularmi ele aldig1 ve onlar
yeni sayilabilecek bir metotla takdim ettigi Ma rifetu enva i ilmi’l-hadis adli eseri,
hadis ustli alaninda pek miistesna bir ilgiye mazhar olmustur. Onu bu denli 6ne
¢ikaran en belirgin saik, iizerine yazilmis yiizlerce ¢alisma, yiizyillar boyunca hadis
egitiminde basucu kitab1 olmas1 ve sonraki déonemlerde temel kaynak niteliginde
kabul gérmesidir. Mukaddimetii Ibni s-Saldh ismiyle sohret bulan eser iizerine pek
cok serh, ihtisar ve ikmal ¢aligmasi yapilmistir. Bunun yani sira anlagilmasi giic
olan kisimlar1 ¢ziimlemek, yanhs nakledildigi diisiiniilen yerleri diizeltmek ve Ib-
nii’s-Salah’mn goriislerinin isabetli bulunmadig yerlerde tenkit etmek suretiyle 1slah
ve niiket tiirli ¢aligmalara konu olmustur. Bu baglamda, Mogultay b. Kili¢’mn (6.
762/1361) Islahu Kitdabi Ibni s-Saldh adl eseri, dnemli bir 6rnek teskil etmektedir.
Hadis ilimlerinin daha iyi anlasilmasini saglamak amaciyla kaleme alinan ikmal ve
istidrak niteligindeki bu eser, Mukaddime’de tespit edilen eksiklikleri ve hatalari
tartismaci bir tislupla ele alarak bazi noktalarda diizeltmeler nermektedir. Bu eser-
de hadislerin giivenilirligini tespit etmek i¢in kullanilan dlgiitler, hadislerin sithhat
sartlar1 ve kullanilan terimler yeniden degerlendirilmistir. Ozellikle sahih hadis
kavrami, en giivenilir isnad bigimleri, miiteahhirin alimlerin sihhatle alakali kana-
atleri ve sahih hadislerin ilk kez nasil siniflandirildigi gibi kritik meseleler tizerinde
yogunlagilmistir. Bu elestiriler, hadis ilmi agisindan kayda deger bir tartisma orta-
m1 olusturmus ve sonraki déonem alimlerinin de ilgisini ¢ekmistir. Mukaddime’ye
yonelik daha 6nce bazi kismi elestiriler yapilmis olmakla beraber, Isldhu Kitabi
Ibni's-Saldh kendi déneminde bu alandaki en kapsamli ¢alisma olarak éne ¢ikmis
ve kendisinden sonraki birgok esere ilham kaynag1 olmustur. Ornegin Zerkesi, (6.
794/1392) bu kitabin yeterince dogru yansitilmadigini belirterek en-Niiket adl1 ese-
rini kaleme almigtir.! [raki (6. 806/1404) ise, Mogultay’1n eseri lizerinde ¢alismasi
nedeniyle kendi eserinin tamamlanmasinin geciktigini ve bu ¢aligmanin bir¢ok kisi
tarafindan 6zetlendigini ifade etmistir.> Bulkini (6. 824/1421) de hocasinin eserini
ihtisar ederek Mehdsinii’l-Istilah adl1 yeni bir ¢alisma ortaya koymustur.: Yine
Ibn Hacer (6. 852/1449), en-Niiket ald kitdbi’bni s-Saldh ismini verdigi kitabinda

1 Ebi ‘Abdullah Muhammed b. ‘Abdullah b. Bahadir es-Safi‘1 ez-Zerkesi, en-Nuket ‘ala Mukaddimeti
Ibni’s-Saldh, thk. Zeynul ‘abidin b. Muhammed Bila Ferec (Riyad: Edvau’s-Selef, 1419/1998), 1/10.

2 Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki, er-Takyid ve "I-IzGh lima Utlika
ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saléh., thk. Usame b. Abdullah Hayyad (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Is-
lamiyye, 1983), 202-203.

3 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Omer b. Reslan el-Bulkini Bulkini, Mehdsinii 'l-istiléh (b.y.:
Daru’l- Mearif, t.y.).
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basta Mogultay olmak tizere Mukaddime’ye yonelik tenkitleri degerlendirmis ve
liizumu halinde onlarin tahsisini yapmistir.* Sonug olarak Mogultay b. Kilig’in bu
eserinin 1slah ve niiket tarzi pek ¢ok telif tiiriine esin kaynagi oldugu ve Mukaddime
lizerinde yapilacak aragtirmalar i¢in 6nemli bir referans olusturdugu anlasilmistir.
Bu durum bazi aragtirmacilarin ilgisini celbetmis olacak ki eserle alakali akademik
caligmalara zaman ayrilmigtir. Buna gore Nasir Abdiilaziz Ferec Ahmed tarafindan
doktora diizeyinde bir tahric ve tahkik calismasi yapilmstir.s Ibrahim Tozlu “Mo-
gultay b. Kilig ve Hadis ilmindeki Yeri” isimli tezinde ustil ve muhteva agisindan
bazi miilahazalar esliginde takdim etmistir.¢ Bu ¢alisma, Mogultay’in eserine dair
o6nemli katkilar sunmakla birlikte, eserin daha genis bir perspektiften ele alinmasi
gerektigine isaret etmektedir. Ayrica Muhammet Emin Eren tarafindan “Mogultay
b. Kili¢’n Ibnii’s-Salah ile Derdi Ne 1di?” isimli bir de sempozyum bildirisi sunul-
mustur. Yayinlanmamig bu bildirinin makalenin ¢aligma alaniyla irtibatli oldugu
sanilmakla birlikte herhangi bir dijital ve basili kaydi bulunmamaktadir’

Bu makalede zikri gegen c¢alismalardan farkli olarak Mogultay b. Kili¢’in
Islahu Kitabi Ibni's-Saldh isimli eserinde meshur ustlcii Ibnii’s-Salah’in Mukad-
dime’deki goriiglerine yonelik tenkitleri ele alinacaktir. Bu baglamda, ilgili dii-
stincelerin kabul goriip gérmedigi ve alternatif yaklagimlarin var olup olmadigi
tespit edilecek olup tartigmalarin sonraki eserlerdeki izdiisiimleri de etiit edilmeye
caligilacaktir. Ote yandan miiellifi, Ibnii’s-Salah’1 tenkit etmeye yonlendiren amil-
ler de makalenin konusu arasindadir. Ancak, ¢aligmanin kapsami hacmin artacagi
endisesiyle tenkitlerin en yogun oldugu sahih hadis kisminda 6ne ¢ikan bagliklarla
sinirl tutulacaktir. Konu akisini korumak adina inceleme eserdeki tertip sirasina
paralel olarak seyredecektir.

1. Sahih Hadisin Tanimi

Ibnii’s-Salah, Mukaddime’sinde kendi donemine kadar olusan literatiirii derli
toplu bir sekilde bir araya getirmis; ancak bu ¢abasi, hadis ustiliinde nihai bir nokta

4 Ornek igin bk. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer el-Askalani,
en-Nuket ‘ald Kitabi Ibni’s-Saldh, thk. Rabi’ b. Hadl ‘Umeyr el-Medhali (Medine: y.y., 1404/1984).

5 Nasir abdiilaziz Ferec Ahmed, Islahu Kitdbi Ibni s-Saldh (Riyad: Daru Edvai’s-Selef, 2007).
[brahim Tozlu, Mogultay b. Kili¢ ve Hadis [Imindeki Yeri (istanbul: Nizamiye Akademi, 2017).

7 Muhammed Emin Eren, “Mogultay b. Kili¢’mn ibnu’s-Salah ile Derdi Ne idi?: Memliik Dénemi Hanefi-
lerin Hadisgi Olarak Var Olma Miicadelesi”, Memliiklerde Ilim Gelenegi-1 XIII-XIV Yiizyillar (Istanbul:
ISAV, 2021).
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olarak degerlendirilmemistir. Mogultay b. Kili¢ gibi bir¢cok alimin, eseri elestiri
amaciyla kaleme aldig1 caligmalar da bunu teyit etmektedir. Bu gibi calismalarda
miiellifler, eseri bilyiik bir titizlikle incelemis ve en ince detaylari dahi mercek al-
tina almiglardir. Nitekim Mogultay b. Kilig, elestirilerine, Mukaddime’nin baginda
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yer alan “Bil ki Allah 6nce sana, sonra bana dgretsin™ seklindeki dua ciimlesin-
den baslamigtir. Mogultay, bu ifadede bir {islup problemi oldugunu belirtmis ve
bazi hadislerde Hz. Peygamber’in dualarinda 6nce kendisinden bagladigina igaret
ederek, bu durumun aksine, duada dncelikle bagkalarina yer verilmesinin uygun
olmadigimi savunmustur.® Nitekim bazi hadisgiler tarafindan kisinin duaya dnce
kendinden baglamasi mendup goriilmiistiir. Ornegin Miinavi’ye (6. 1031/1622) gore
bu sekilde yapilan dualar kabul olmaya daha yakindir. Cilinkii bu durum dua edenin
sikintisini arz etmede daha samimi, kulluga daha yarasir, acziyetini ifade ederken
kibir ve gururdan uzak oldugunu gosterir. Bu durumun peygamberlerin siinnetine
daha yaragir oldugunu iddia eden Miinavi, goriistinii Kur’an-1 Kerim’den “Rabbim
beni, ana-babami bagisla....”,“Rabbim beni ve ziirriyetimi namaz kilanlardan ey-
le” gibi baz1 peygamber dualarina dayandirmistir." Ancak Ibn Hacer bu goriisiin
aksine duada kisinin dnce kendisinden baslamasini mutlak olarak gérmemistir. ™
Ona gore Kur’an’da aktarilan Hz. Yisuf ve Hz. LGt’un dualarinda oldugu gibi
peygamberler her zaman duaya kendilerinden baslamamiglardir. Benzer iisliiba
hadislerde de rastlanilmaktadir. Zira Hz. Peygamber’in Ibn Abbas igin “Allah’im
onu dinde fakih kil.” ve Hz. Hasan i¢in “Allah’1m onu Ruhu’l-Kudiis ile destekle.”
seklindeki dualar1” bu durumun genel olmadigina delildir.* Mogultay b. Kili¢c’in
dgrencisi olan Zeyniiddin Iraki’nin de Ibn Hacer’e paralel olarak hocasinin bu go-
rligiinii tenkit ettigini bildirmekte yarar vardir.® Mogultay’in daha sonra goriilecegi

8  Ebf Amr Takiyyiiddin Osman b. Abdurrahmén Ibnii’s-Salah, Mukaddimetii [bni 5-Saldh (Kahire: Mek-
tebetii’s-Siinne, 2017), 31.

9 Ebu Abdillah Alatiddin Mogultay b. Kili¢ b. Abdillah el-Bekceri el-Hikri Mogultay b. Kilig, Isldhu
Kitabi Ibnis-Saldh (Kahire: el-Mektebetu’l-Islamiyye, 2008), 63.

10 Nh 71/28; Ibrahim 14/35.

11 Zeynuddin Muhammed ‘Abdirradf b. Téacu’l-Arifin el-Haddadi el-Miinavi, Feydu’l-Kadir fi Serhi’l-
Cami i’s-Sagir (Misir: el-Mektebetii’t-Ticariyyetii’l-Kiibra, 1356/1937), 5/132.

12 Ayrmtili bilgi i¢in bk: Nagihan Yanar, Ibnii’s-Salah’in Sahih Hadjs ile ilgili Gériislerine Yéneltilen
Tenkitler (Iraki ve Ibn Hacer Ozelinde) (Istanbul: Marmara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2013).

13 Buhari, “Vuda”, 10; “Bedii’l-Halk”, 6.

14 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bari Serhu Sahih
el-Buhdri, thk. Muhibbuddin el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Marife, 1379/1959), 11/137.

15 Ebi’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki, et-Takyid ve 'I-[zdh limé Utlika
ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh., thk. Usdme b. Abdullah Hayyad (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Is-
lamiyye, 1983), 1214.
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iizere ilim diinyasini etkileyen ve tartismalara yon veren elestirilerine mukabil bu
elestirisinin niiket ve 1slah miiellifi olan dgrencileri tarafindan benimsenmedigi
goriilmektedir. Temelde hadis usilii konulariyla ilgisi olmadigi acik olan boyle bir
elestiriyi serdetmesi, Mogultay’n Ibnii’s-Salah’a kars1 farkl bir bilingaltina sahip
oldugu kanaati vermekte olup objektifligi hususunda bazi1 siipheler uyandirmaktadir.

Miiellifin konuyla alakali esas olarak elestirisi sahih hadis tanimiyla ilgi-
lidir. Ilmi rivayette teknik bir tabir olarak kullanilan “hadis” kavraminin ilk defa
ve yaygin olarak kimin tarafindan kullanildig1 pek 6ne ¢ikan bir konu olmamustir.
Eldeki bilgilerden hareketle sahih hadis kavramina tekabiil edebilecek ilk tanim
calismas1 Imam Safii’ye nispet edilebilir.'* Ancak ehl-i hadis i¢in en makbul sahih
tanimi Ibnii’s-Salah tarafindan yapilmistir. Ibnii’s-Salah’a gére sahih hadis, ba-
sindan sonuna kadar adil ve zabit ravilerin yine adil ve zabit ravilerden naklettigi
saz ve illetten salim olan miisned hadislere denilir.” Giinlimiizde hadis egitim-6g-
retiminde gegerliligi olan bu tanimda sahih hadis i¢in ravilerin adalet ve zabt sa-
hibi, isnadin muttasil ve hadisin genel olarak saz ve illetten uzak olmasi seklinde
toplamda bes kriterden bahsedilebilir. Ancak Mogultay b. Kili¢ bu tanimin herkes
tarafindan kabul gérmedigine dikkat ¢ekmistir. Farkli ¢evre ve disiplinlerin benim-
sedigi sahih hadis tanimlar1 bulunmaktadir. Ornegin bu konuda Ibn Dakikul‘id (6.
702/1302) sunlar1 sdylemistir: “Fakih ve ustlciilere gore sahih hadis, itkan sahibi,
adalet ve zapt niteligini haiz raviler tarafindan nakledilen rivayetlerdir. Miirsel ha-
disi sahih kabul etmeyenler bu tanima senedin muttasil olma sartin1 getirmislerdir.
Ehl-i hadis ise tiim bunlara ilave olarak metnin saz ve muallel olmamasi1 kosulunu
getirmistir. Ancak fakih ve usilciiler ehl-i hadisin bu kriterlerini benimsememistir.
Nitekim hadiscilerin illetli olarak ifade ettikleri pek ¢ok sey aslinda onlara goére
dikkate deger kusurlar degildir.””* Sahih hadis hakkinda bu denli degisik yaklagim-
lar varken Ibnii’s-Salah’n farkliklara deginmemesi Mogultay b. Kilig’in dikkatini
¢ekmistir. Buradan hareketle Tbnii’s-Salah’1 sahih hadis taniminda bir icma var-
mis gibi davranmakla itham etmistir.” Ibnii’s-Salah’n eserinde, Mogultay’in 6ne
stirdiigili gibi bir icma iddiasina rastlanmamaktadir. Aksine, sahih hadis taniminda
belirtilen bes temel sartin dahi bazi hadisgiler tarafindan sart kosulmadig ifade

16 Ebi ‘Abdillah Muhammed b. idris b. ‘Abbas es-Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Sakir (Misir: y.y., 1358/1940),
369-372.

17 ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibnis-Saléh, 31.

18  Takiyyuddin Ebu’l-Feth Muhammed b. ‘Ali b. Vehb b. Muti* ibn Dakik el-‘1d, el-Iktirdh fi Beyani I-Istildh,
thk. Kahtan Abdurrahman ed-Devri (Urdiin: Daru’l-‘Ulam Nesr ve-Tevzi’, 1427), 215-220.

19 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni's-Salih, 64.
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edilmektedir. Burada “Sahih hadis, hadis alimleri arasinda tartismasiz olarak sahih
kabul edilen hadistir.” ifadesinde bir icméadan soz edildigi iddia edilebilir.* Ancak
bu ifade, sahih hadisin tanimin1 yapmaktan ziyade, sahih hiitkmiiniin kimler tara-
findan verilecegine ve alimlerin bu konudaki takdir yetkisine dikkat ¢ekmektedir.
Ote yandan hadis uslii tiiriinde yazilmis bir kitabin icerisinde baska disiplinlerin
kabullerine yer verilmesi beklentisi ¢ok anlamli goriinmemektedir. Iraki, bu husu-
sa dikkat ¢ekerek herhangi bir kavramin ait oldugu alanin miitehassislarina gore
tanimlanmasi gerektigi ilkesine aykir1 diistligli gerekgesiyle hocast Mogultay’in
iddialarini tenkit etmistir.>’ Nitekim bdyle bir yaklagimla ortaya konan bir ¢alis-
mada hacmin makul sinirlar1 asmasi ve ilim dalinin kendi diisiince metoduna gore
belirledigi sinirlarin ihlal edilecegi agiktir.

2. En Sahih isnad

Hadis ilminin temelini olusturan isnad sistemi pek ¢ok agidan irdelenmis ve
tasnif edilmistir. Bu ¢calismalarin ortak hedefinde ise en giivenilir isnadlara ulasma
fikri yer almaktadir. Hadis ilminde tamamu giivenilir ravilerden olusan bu isnadlar

“esahhu’l-esanid”, “silsiletii’z-zeheb”, “ecvedii’l-esanid”, “ecellii’l-esanid” gibi ta-
birlerle ifade edilmistir.

Hadis alimleri, degerlendirme kriterlerinin farkli olmasi nedeniyle en sahih
isnadi hangisi oldugu konusunda farkli gériislere ulasmislardir. Ibnii’s-Salah, bu
konuda tizerinde mutabakat saglanamayan bir durum oldugu i¢in en sahih isnad
zincirinin hangisi oldugunu kesin bir sonuca baglamanin miimkiin olmayacagini,
dolayisiyla bu konuda goriis bildirmekten kaginmanin daha isabetli olacagini ifa-
de etmistir.2 Ancak Mogultay b. Kilig, bu yaklagimin esahhu’l-esanid kavramini
mutlak bir anlamda ele alma egiliminden kaynaklandigini ve bu nedenle problemli
oldugunu savunmustur. Ona gore, isnadlari isimlere ve bolgelere nispet ederek
boyle bir ayirim yapmak, ortaya ¢ikan ihtilaflarin giderilmesi i¢in yeterli olacaktir.
Ornegin Ehl-i beyt icindeki en sahih isnad “Ali—Dedesi—Babasi—Cafer b. Mu-
hammed” isnadidir. Hz. Ebiibekir’den gelen haberlerin en sahih isnadi ise “Ismail
b. Ebl Halid—Kays b. Ebt Hazim—Hz. Ebubekir” seklinde olandir. Mogultay

20 Ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni 5-Saldh, 31.

21 el-Iraki, et-Takyid ve I-I2Gh lima Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh,218.

22 Ahmet Yiicel, “Silsiletii’z-Zeheb”, TDV Isldam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 208-209.
23 TIbnii’s-Salah, Mukaddimetii [bni’s-Saldh, 34.
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b. Kili¢ bunlardan baska Hz. Omer, Ibn Mes’ud, Abdullah b. Omer, Ebii Hiireyre,
Enes b. Malik gibi sahabilerle Mekke, Yemen, Misir ve Horasan alimleri arasinda

en sahih kabul edilen isnatlar1 da zikretmistir.* Bu goriis, bir isnadin mutlak an-
lamda en sahih veya en zayif olarak degerlendirilemeyecegini, bunun yerine sahabi

raviyi ya da onlarin bulundugu sehirleri temel alarak yapilacak tespitin daha dogru

olacagini belirten Hakim en-Nisabiiri nin (6. 405/1014) goriisiiyle paralellik arz et-
mektedir.»> Ancak bu sekilde bir takyid s6z konusu oldugunda dahi Ibnii’s-Salah’in

bahsettigi ihtilafin ortadan kalkmayacagi ifade edilmistir. Buna gore tek bir sahabi
yahut bir beldeye nispet edilen isnadlar arasinda da en sahih isnad konusunda bir

ittifaktan s6z etmek miimkiin goériinmemektedir.>

3. Miiteahhirunun Bir Hadisin Sihhati Konusunda Hiikiim Verme-
sinin imkam

Islami ilimlerin olusum siirecleri icerisinde erken ve ge¢ dénemi ifade et-
mek tizere miitekaddimin ve miiteahhirin kavramlar1 kullanilmistir. Hadis ilminde
bu devirleri birbirinden ayiran temel 6zellikler, miiteahhirin déneminde isnada ve
rihlelere alakanin azalmasi, ezber yerine kitabetin 6n plana ¢ikmasi, sema ve ki-
raat yontemlerinin yerini icazet yontemine birakmasi seklinde 6zetlenebilir. Buna
gore miitekaddimin doneminde hadis ilmiyle alakali daha muhkem eserler kaleme
alinmis olup halefleri lizerinde belirgin bir otorite olusturduklari kabul edilir. Bu
diisiince hadislerin tek tek sihhat tahlili yerine kitap merkezli sithhat tespiti ustlii-
niin benimsenmesine yol agmustir. [bnii’s-Salah’in “Sahihayn ve diger giivenilir
musanneflerde sihhatine dair bir hiikiim bulamadigimiz durumda, bu rivayetin
sahih olduguna kati bir hiikiim vermeye cesaret edemeyiz. Bu zamanda bir kisinin
hadisin isnadini tetkik ederek onun sihhatine dair karar vermesi ¢ok zordur.”” sek-
lindeki ifadesi bu durumun bir yansimasi olarak goriilebilir. Ancak ibnii’s-Salah bil-
hassa Buhari (6. 256/870) ve Miislim’i (0. 261/875) merkeze alarak yapilan sihhat
tespiti goriisiinden dolay1 bazi itirazlara maruz kalmigtir. Ornegin gagdast Nevevi
(6. 676/1277), Buhari ve Miislim’de bulunmayan bir hadisin, giivenilir ve yetkin

24 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni s-Saldh, 69-71.

25 Eba ‘Abdullah Muhammed b. ‘Abdullah en-Nisabiri el-Hakim, Ma rifetu ‘Ulimi’l-Hadis, thk. es-Sey-
yid Mu'zam Huseyn (Beyrut: y.y., 1397/1977), 55.

26 el-lIraki, et-Takyid ve I-I2Gh limé Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh, 224-225.

27 Tbnii’s-Salah, Mukaddimetii [bni’s-Saldh, 35.
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kisiler tarafindan yapilan niisha tasdikiyle tashih olabilecegini sOylemistir.* Yine
bir bagka usiil-i hadis miiellifi Kasim1 (1866-1914), hadislerin sithhatinin bulundu-
gu kitaba gore degil, rical ve sened tenkidiyle miimkiin olabilecegini sdylemistir.”
Her ne kadar Ibnii’s-Salah’in hadisin sthhatine hiikmetme konusundaki bu endisesi
hadis egitiminde yer alan bir 6greti olarak kalsa da uygulamada, bilhassa muhakkik
alimler arasinda dikkate alinmamig® ve gerek muasir gerek sonraki yiizyillarda mu-
hakkikler tarafindan dncekilerin kanaat belirtmedigi pek ¢ok hadis hakkinda sihhat
calismasi yapilmistir.* Nitekim bu dogrultuda ilgili ifade farkl ¢cevreler tarafindan
elestirilmis ve hakkinda usiiliince reddiyeler yazilmistir.> Bu hususta Ibnii’s-Salah’1
elestirenlerden biri de Mogultay b. Kili¢’tir. Ancak miiellifin diger miinekkitlerden
farkli olarak sert ve tavizsiz iislubu dikkat ¢cekmektedir. Ona gore bir hadisin sih-
hatiyle ilgili tespitte bulunmaya cesaret edememek bir fikihci i¢in makul bulunsa
bile bir muhaddis i¢in asla kabul edilemez. Ciinkii muhaddisin okuryazar olmasi,
igitmesi, zabt etmesi, ¢esitli beldeler dolagsmasi ve prensipler edinerek bine yakin
tarih, ilel ve miisned kitaplarinin detaylar1 hakkinda bilgi sahibi olmas1 gerekir. Bir
muhaddisin bunlar1 yerine getirdiginde artik kinanmayacagini sdyleyen Mogultay
b. Kilig, bu noktada {islubunu bir derece daha sertlestirerek hadislerin sthhatini
temyiz edemeyen muhaddisleri, basinda taylasan, ayaklarinda nalinler zamanin
emirleriyle arkadaslik eden, inci, mercan ve renkli elbiseler i¢inde yalan ve iftira
izerine hadis egitimi alan ve kendisini ¢ocuklarin oyuncag: haline getiren biri
olarak tanimlamistir. Ayn1 zamanda bu kimselere muhaddis demek soyle dursun
insan bile denemeyecegini ¢iinkii onlarin harami cehaletle yiyip dinden ¢ikmay1
normal gordiiklerini iddia etmistir.”

28 Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve t-Teysir li Ma ‘rifeti Suneni’l-Begir
en-Nezir fi Usuli’l-Hadis (Beyrut: y.y., 1405/1985), 28.

29 Cemaleddin Kasimi, Kava ‘idii t-tahdis min fiinuni mustalahi’l-hadis, thk. Muhammed Behcet el-Baytar
(Beyrut: Daru’n-Nefais, 1987), 84.

30 Nuri Tuglu, “Hadis flminde Kitap Esasli Sthhat Tespiti Uzerine Bazi Miilahazalar (Hakim en-Neysabri
ve Ibnu’s-Salah Ozelinde)”, Dini Arastirmalar 15/41 (Aralik 2012), 141.

31 Bk. Ebii’l-Fazl Celaliiddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiytti, Tedri-
bu 'r-Ravi fi Serhi Takribu 'n-Nevavi, thk. EbG Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (b.y.: Daru Taybe,
ts.), 159.

32 el-Iraki, et-Takyid ve I-I2Gh limé Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh.; 226-233; Ebii’l-Fazl
Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed el-‘ Askalani, en-Nuket ‘ald Kitabi Ibni’s-Saldh, thk. Rabi‘ b.
Hadi ‘Umeyr el-Medhali (Medine: y.y., 1404/1984), 1/273; EbG ‘Abdullah Muhammed b. “Abdullah b.
Bahadir es-Safi 1 ez-Zerkesi, en-Nuket ‘ald Mukaddimeti Ibni s-Saldh, thk. Zeynul abidin b. Muhammed
Bila Ferec (Riyad: Edvau’s-Selef, 1419/1998), 158.

33 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni s-Saldh, 73-74.
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Her ne kadar ibnii’s-Salah’in hadislerin sihhati konusundaki bu cekingen
yaklagimi1 alimler tarafindan en fazla elestirilen goriislerinden olsa da mutekad-
diminin otoritesini benimsemek fikrine dayanan bu anlayisi okuma yazmadan aciz,
yaranmaci ve hatta Islam dairesinin digina iten bir nazarla gérmek, meselenin ilmi
bir vecihle ele alinmadigini diisiindiirmektedir.

[bnii’s-Salah’1n giivenilir kitaplarda bulunmayan bir hadisin sihhat tespitiyle
ilgili tereddiitleri kendisinden sonraki hadis¢ilerin bu gibi ¢alismalar yapmasina
yonelik bir engelleme niteligi tasimamaktadir. Zaten miiteahhirin ulemadan gii-
niimiiz akademik hadisgiligine kadar pek ¢ok kisi daha 6nce hiikmii belirtilmeyen
hadisler hakkinda sahih hiitkmii verebilmistir. Ustl-i hadis alaninda kilometre tagi
olarak kabul edilen ve kendisinden sonraki donemlerde alandaki hemen her esere
yon veren Ibnii’s-Salah’1in bu kanaatinin pek dikkate alinmadig1 ve yaklagimin ic-
tihadi oldugu anlagilmaktadir. Ancak goreceli olan bir konuda Mogultay b. Kili¢’in
her ne kadar elestirilerinde hakli da olsa bu denli keskin ve dislayict dili makul
goriilmemektedir.

4. Sahih Hadis Alaninda Tasnif Edilen ilk Eser

Hadislerin yazilmaya baslandig1r déonemden itibaren muhaddislerin genel
yaklagimi —hadislerin kaybolmasi endisesinden kaynaklansa gerek- sahih zayif
ayirimi yapmaksizin biitiin rivayetleri kayda gecirmek seklindeydi. Hoca, hadisleri
aktardig1 6grencisine hadisin giiclii ve zayif yanlarini sifahi olarak bildirmekteydi.
Bu ilmi gelenek biiyiik 6l¢iide sonraki asirda da siirdiiriilmiistiir. Ancak hadis il-
minin tabana yayilmasiyla devam eden bu siiregte, hadis kitaplarinin ehil olmayan
kimselerin eline ge¢cmesi gibi durumlar bir hadisin sihhati hakkinda kanaat sahi-
bi olmay1 zorlastirmistir. Bununla birlikte baz1 kimseler sadece hadis kitabinda
bulunmasindan hareketle zayif veya uydurma rivayetleri de kendileri i¢in delil
gosterme yoluna gitmislerdir. Bu gibi durumlar déonemin hadis alimlerini sahih
hadisleri ihtiva eden eserler telif etmeye sevk etmistir.

Bu yaklagim dogrultusunda telif edilen ilk eserlerden biri olarak kabul edi-
len Sahih-i Buhdri, Ibnii’s-Salah tarafindan sahih hadisleri tasnif eden ilk eser
olarak takdim edilmistir.* Buhari’den nakledilen sozlere bakilacak olursa eserinde

sahihten bagka hadislere yer vermedigini ve hacmi artirmama adina sahih oldugu

34 ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni s-Saldh, 37.
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halde pek ¢ok hadisi disarda biraktigini sdylemesi de Ibnii’s-Salah’m en sahih

hadis kitab1 olmas1 yoniindeki iddiasin1 desteklemistir.»» Ancak gelenek igerisinde

baska eserlerin de en sahih hadis kitabi olarak kabul gordiigiinii unutmamak gere-
kir. Ornegin Ebd Ali en-Nisabiri, (6. 349/960) Mesleme b. Kasim el-Kurtubi (5.
283/353), ibn Hazm (6. 456/1102) gibi alimler Sahih-i Miislim’i Sahih-iBuhdri’ye

tafdil etmislerdir. Miislim’in, giivenilir iki tbiinin iki sah&biden isittigi ve isnadin

sonuna kadar her asamada ikiser ravinin birbirinden naklettigi hadisleri tahrig et-
meyi prensip edinmesi, hadisleri yalnizca bir kez zikrederek farkli tarikleri bu tek

seferde sunmasi ve eserini memleketinde seyhlerinin hayatta oldugu bir dénemde

tasnif etmesi gibi 6zellikler, Sahih-i Miislim’in diger sahih eserlere tercih edilme-
sinin nedenleri arasinda gosterilmistir.*

Yine Imam Malik’in (6. 179/795) Muvatta’1, Magrip ve Endiiliislii alim-
lerce bu telif tiiriiniin en sahih ve en mukaddem eseri olarak goriilmiistiir. Sahih-i
Buhdri’nin telifinden yaklasik iki ylizy1l sonra bile Muvatta, dengi disiiniilemeye-
cek bir eser olarak degerlendirilmistir.” Ornegin, ibn Abdiilber (6. 463/1071), Kadi
Iyaz (6. 544/1149), Ebli Bekr b. el-Arabi (543/1148) ve Seyh Veliyullah ed-Dihlevi
(6. 1176/1762) gibi otoriteler, Muvatta’1 birinci asil, Sahih-i Buhdri’yi ise ikinci
asil olarak gérmiislerdirs

Buhari ve Miislim’in Sahih’lerinin tarihsel siiregte biiyiik bir ilgiyle karsi-
landig1 ve bu ikisi arasinda Sahih-i Buhdri’nin daha fazla tercih edildigi genel bir
kabuldiir.* Ancak yukaridaki 6rneklerden de anlasilacag: iizere sahih hadislerin
derlendigi ilk musannefin hangisi oldugu hususunda Islam diinyasinda kesin bir
kanaatten s6z etmek giictiir. Bu konuda alimlerin egilimlerinde mezhepsel, kiiltiirel
ve bolgesel faktorlerin etkili oldugu dikkate alinmalidir.* Dolayisiyla, bu meselede

35 Ebii’l-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Hedyii 5-Sari Mukaddimetii Fethu I-Bari
(Misir: Mektebetii’s-Selefi, 1380), 7.

36 Ebii’l-Abbas Zeyniiddin (Sihabiiddin) Ahmed b. Ahmed b. Abdillatif es-Serci ez-Zebidi, Sahih-i Buhari
Mubhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlari, 1982), 218.

37 M. Fuad Sezgin M. Fuad Sezgin, Buhdari 'nin Kaynaklar: (Ankara: Otto Yaymlari, 2019), 211

38 Ebt Omer Cemaliiddin Yasuf b. ‘Abdillah b. Muhammed ibn ‘Abdiilber en-Nemeri, Kitabu t-tekassi
lima fi’l-Muvatta, thk. Mustafa b. Ahmed el-*Alevi, Muhammed ‘Abdulkebir el-Bekri (Magrib: Veza-
ratu ‘Umumi’l-Evkaf ve’s-Su’tni’l-Islamiyye, 1387/1967), 6; Eb(’l-Fadl ‘Iyad b. Miisa el-Yahsubi el-
Kadi ‘Iyad, Mesdriku’I-Envdr ‘Ald Sthahi’l-Asdr (b.y.: el-Mektebetu’l-Atika ve Daru’t-Turds, ts.), 5;
Sah Veliyullah Ed-Dihlevi, et-Tefhimatii I-Tlahiyye (Strat: Matbuatii’l-Meclisi’l-Ilmi, 1355), 211-212.

39 Bk. Kamil Cakin, “Buhari’nin Otoritesini Kazanma Stireci”, Islami Aragtirmalar Dergisi 10/1-2-3
(1997), 100-109.

40 Bk. Musa Bagci, “Hadis Metodolojisinde Sahihu’l-Buhari’nin Sthhat Bakimindan Tasnif Edilen ilk Eser
Oldugu Fikrinin Elestirel Analizi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47/1 (2004), 39-56.
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farkli bakis agilar ve tercihlerin varligini goz ardi eden yaklagimlardan kaginmak
yerinde olacaktir.

Bu ¢ercevede, Ibnii’s-Salah’in “Sahih hadis alaninda telif edilen ilk eser
Buhart’dir.” ifadesi, ¢esitli elestirileri beraberinde getirmistir. Bu ifade, tarihsel
siiregte sahih hadisleri derleme ¢abasinda bulunan diger miielliflerin géz ardi
edildigi veya yeterince takdir edilmedigi seklinde yorumlanmustir. Ozellikle bazi
aragtirmaci ve tarihgiler, Buhari’den 6nce sahih hadisleri derlemeye yonelik nem-
li galismalarin yapildigmin altini ¢izmislerdir. Ornegin Ziirkani (6. 1122/1710),
“Sahih” isminin Muvatta’a tahsis edildigini vurgulamistir.* Benzer sekilde Mo-
gultay b. Kili¢ da Ibnii’s-Salah’mn bu goriisiine siddetle kars1 ¢ikmis ve bu tespitin
Buhari’den dnceki ¢aligmalari tamamen yok saydigina isaret etmistir. Mogultay, bu
alanda imam Malik’in gok daha dnce bir eser ortaya koydugunu, onu da Buhari’nin
hocast Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve Darimi’nin (6. 255/869) takip ettigini

belirtmistir.»

Gergekten de Muvatta telif edildigi dénemden itibaren uzun yillar Islam
cografyasinda biiyiik bir ilgiye mazhar olmustur. Imam Safii’ye atfedilen “Yeryii-
ziinde Allah’1n kitabindan sonra Imam Malik’in kitabindan daha sahih bir kitap
yoktur.” seklindeki tiimce de bu ilgiye isaret etmektedir. Her ne kadar Ibnii’s-Salah
ve mensubu bulundugu Safii ekol, Imam Safii’n soziiniin Buhdri ve Miislim telif
edildikten sonra gecerliligini yitirdigini sdyleseler de bu savunu ayni zamanda
yaklasik bir asirlik zaman diliminde Muvatta’in ilk sahih eser olarak benimsendigi
diisiincesine taalluk etmektedir. Eger Buhari’nin eseri, bir siire sonra telif edilip
[bnii’s-Salah tarafindan en sahih eser olarak kabul gérmiisse, bu durumun takip
eden donemlerde sekillenen bir kabul oldugu ve Buhdri’nin bu baglamda ancak
ikinci sahih hadis kitabi olarak degerlendirilmesi gerektigi anlasilmalidir. Nitekim,
Mogultay b. Kilig’mn Buhdri’nin Islam diinyasindaki en sahih eser olduguna yone-
lik bir itiraz1 yoktur; onun itirazi, Muvatta’in kendi doneminde sahih hadisleri der-
lemek amaciyla yapilmis bir ¢alisma olarak goriillmemesine yoneliktir. Mogultay,
Muvatta’in derlenme amaci ve niteligine vurgu yaparken, eserin sihhati agisindan
Buhart ile dogrudan bir kiyaslama yapmamaktadir. Bazi alimler Mogultay’in Mu-
vatta’m sahih hadisleri derleyen ilk kitap oldugu kanaatine itiraz etmistir. Ornegin

41 Ebl Abdillah Muhammed b. Abdilbaki b. Ytsuf ez-Ziirkani Ziirkani, Serhu ’z-Ziirkani ale’l-Muvatta
(Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, ts.), 1/63.
42 Mogultay b. Kilig, Islahu Kitabi [bni’s-Saldh, 76.
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Iraki, Malik’in kitabinin miirsel, munkat1 ve belagat tiiriindeki hadisleri de iger-
mesinden Otilirli mahza sahih hadis kitab1 olmayacagini iddia etmistir.* Mogultay,
iddiasina boyle bir itiraz gelecegini 6ngdrmiis olacak ki 6nceden cevap sadedinde
bazi izahlara yer vermistir. Buna gore buradaki sahih ifadesi 1stilahl manada kul-
lanilamaz. Ciinkii bunun olabilmesi i¢in bir eserde sahih hadisten baska bir ha-
dise yer verilmemesi gerekir. Ancak gerek Muvatta’da gerekse Buhdri’de makt,
miinkati, fikih ve belagat tlirlinden hadisler yer almaktadir.* Bu agiklamaya gore
Mogultay’1n sahih ifadesini kitap bazinda kullandig: anlasilmaktadir.

Sonug olarak, hadislerin derlenmesi ve sahihlik konusundaki ilkeler tarih
boyunca degisiklik gostermis ve ¢esitli alimler tarafindan farkli degerlendirilmis-
tir. Bu durum, sahih hadislerin derlenmesi konusunda ¢esitli bakis agilarini ve
tercihleri g6z oniinde bulundurarak tarihsel baglami anlamanin 6nemini ortaya
koymaktadir. Ibnii’s-Saldh’in Buhdri’nin sahih hadisleri derleyen ilk eser oldugu
yoniindeki goriist, tarihsel gergeklige gore elestirilebilir; dolayisiyla Muvatta ve
diger erken eserlerin 6nemi ve katkilar1 da goz ard1 edilmemelidir. Ancak, Sahih-i
Buhdri’nin Islam ilim gelenegindeki merkezi rolii ve titiz hadis segme kriterleri,
onun en sahih hadis kitabi olarak benimsenmesinde yaygin bir kanaatin olugmasi-
na zemin hazirlamistir. Buhari’nin, ravilerin giivenilirligi, senetlerin kesintisizligi
ve hadislerin igerik agisindan tutarliligt gibi hassas dlgiitleri, bu eseri diger hadis

derlemelerinden ayiran baslica unsurlardan oldugu unutulmamalidir.

5. Buhiri ve Miislim’in Disindaki Sahih Hadisler

[bnii’s-Salah, Buhdri ve Miislim’in ihtiva etmedigi hadislerin keyfiyetini ele
aldig1 bahiste, ad1 gegen eserlerin biitiin sahih hadisleri derlemek gibi bir maksada
hizmet etmedigini ve bu minvalde sahih hadis kriterlerine uymasina ragmen ¢ok
daha fazla sahih hadisin terkedildigini sdylemektedir. Hig siiphesiz bu kanaatin-
de bizzat Buhari’ye atfettigi “Kitabima ancak sahih hadisleri koydum ve kitabin
hacminin bliylimemesi i¢in sahih hadislerin bir kismini1 terk ettim.” s6ziiniin etkisi
biiyiiktiir. ibnii’s-Salah, ayni yerde bu kanaatine aykir1 bazi gériislerin varligidan
da haber vermistir. Ornegin Hafiz Ebsi Abdillah b. el-Ahram (6. 344/955), Buhari
ve Miislim diginda kalan sahih hadislerin sayisinin ¢ok az oldugunu 6ne stirmiistiir.
Ancak Ibnii’s-Salah, Hakim en-Nisabiri’nin (6. 405/1014) Miistedrek adl1 eserinin

43  el-Iraki, et-Takyid ve I-I2Gh limé Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh. 234.
44 Mogultay b. Kilig, Islahu Kitabi [bni’s-Saldh, 76.
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Buhari ve Miislim’in sartlarina uygun oldugu halde bu iki eserde yer almayan pek
cok sahih hadisi i¢erdigini belirterek el-Ahram’in iddialarinin gegersiz oldugunu

savunmustur.*

Mogultay b. Kilig, Ibnii’s-Salah’1 el-Ahram’a nispet edilen soziin kastettigi
manay1 anlamamakla itham etmistir. Ona gore Ahram’in bu s6zi, lizerinde ittifak
edilen hadislerden ¢ok az1 bu iki esere girmemistir manasindadir. Yani Buhari ve
Miislim’in eserlerine almadig1 hadislerin biiyiik boliimii her ne kadar sahih olarak
adlandirilsa da tizerinde bir icma fikri olusmamistir. Mogultay’a gore icmadan
biitiin immetin ittifaki anlagilmamalidir. Cilinkii 6rnegin Miislim’in “Ben eseri-
me {lizerinde icma olusan hadislerden baskasina yer vermedim” soziindeki icma,
donemin otoritesi olarak kabul edilen Miislim’in hocalarindan Ahmed b. Hanbel
(6. 241/855), Yahya b. Yahya en-Nisabiri (6. 226/840), Osman b. Ibn Ebi Seybe
(6. 239/853) ve Said b. Mansur’dan (6. 227/842) ibaret olan dort hadis hafizinin
ittifakini ifade etmektedir.* Mogultay, Ibnii’s-Salah’m iddia ettigi gibi iizerinde
icma aranmaksizin tiim sahih hadislerin degerlendirilmesi gerektigi diisiiniiliirse,
Buhari ve Miislim $6yle dursun Kiitiib-i Sitte’deki diger eserlerin toplam1 bile
Buhari’nin hifz ettigi sahih hadislerin yalnizca yiizde onuna ulagacagini séylemistir.
Bu da onun sahih hadislerin ¢ok azinin disarda birakildig: fikrini kabul etmedigi

anlamina gelmektedir.#

Ote yandan Mogultay, Miistedrek’in bdyle bir durum karsisinda &rnek ve-
rilmesini de isabetsiz olarak degerlendirmektedir. Ciinkii Buhari, Ibnii’s-Salah’m
da naklettigi gibi yliz bin sahih hadis hifzetmis olup bunlardan sadece ¢ok az bir
kismini eserine almstir. Miistedrek ise bu yliz bin hadisin onda birini bile ihtiva
etmemektedir.

6. Hakim’in Miistedrek’i ve ibn Hibban’in Sahihinin Kiyaslanmasi

Hadis ilmi icerisinde, rivayetlerin dogrulugunu belirlemek icin kullanilan
kriterler zamanla degisiklik gostermis ve farkli tasnifler arasinda ¢esitli kiyaslama-
lar yapilmistir. Bu baglamda, Ibnii’s-Salah’in hadisler hakkindaki gériisleri ve bu
goriislere getirilen elestiriler 5nemli bir yer tutmaktadir. Ibnii’s-Salah, Hakim en-

45 ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni s-Saldh, 39-40.

46 Mogultay b. Kilig, Islahu Kitabi Ibni s-Saldh, 79.
47 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni s-Saldh, 80.
48 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni s-Saldh, 79.
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Nisaburi i¢in sahih hadisin tasimasi gereken sartlarda ve sahih hitkmiinii vermede
miitesahil davrandigini, Hakim’in bu tavr1 konusunda orta bir yol izlemek ve onun
tek basina sahih kabul ettigi rivayetlerin ihtiyaten hasen olarak telakki edilmesi
gerektigini sdylemistir. Ayn1 zamanda Miistedrek’te bulunan hadislerin sthhatinin
Ibn Hibban’m (8. 354/965) es-Sahih’indeki hadislerin sihhatine benzer oldugunu
belirtmistir.® Bu ifade, bazi miiteahhir alimler tarafindan Ibnii’s-Salah’in Hakim’in
Miistedrek’ini, Ibn Hibban’m es-Sahih’ine tercih ettigi seklinde anlasilmis ve bu
nedenle elestirilere maruz kalmistir.

Ornegin, Iraki, Hakim ile Ibn Hibban’in eserlerinin aym degerde olmadigini
ve yapilan incelemeler sonucunda es-Sahih’in Hakim’in kitabindan ¢ok daha {istiin
oldugunu belirtmistir. Bu sozleri, Iraki’nin Ibn Hibban’in hadis kabul kriterleri-
ni Hakim’in kriterlerinden daha yiiksek buldugunu ortaya koymaktadir.* Benzer
sekilde Sem‘ani (6. 562/1166), ibn Hibban’m eserinin adinin es-Sahih olmasina
dikkat ¢ekerek bu kitabin siibut ve sithhat agisindan benzeri bulunmadigin ifade
etmistir.' Ayrica kaynaklarda es-Sahih’le alakali Haizimi’nin (6. 584/1188) Miisted-
rek’e kiyasla cok daha saglam bir eser olarak degerlendirmesi ve ibn Kesir’in (5.
774/1373) miistedrek tasnif tiiriiniin en iyi drnegi ve en saglam isnad ve metinlere
sahip oldugu yorumlarina rastlanmaktadir=

Konuyla alakali kalem oynatan alimlerin genel temayiilii Ibn Hibban’in
daha saglamc1 olmasina karsin Ibnii’s-Salah’1n tercihini Hakim’den yana kullandi-
&1 yoniindedir. Kaynaklarda aksi yonde net bir bilgi yer almaksizin baz1 alimlerin
Ibnii’s-Salah’m maksadinin es-Sahih karsisinda Miistedrek’i tercih etmek degil,
Hakim’in gorece daha miitesahil buldugunu ifade etmekten ibaret oldugunu sdy-
ledikleri aktarilmistir.

Mogultay b. Kilig da ¢agdaslari gibi Ibnii’s-Salah’m sdzlerinden Hakim ve
Ibn Hibban arasinda bir kiyaslama yaptigin1 ¢ikarsamis ve bu kiyaslamaya karsi
cikmustir. Ibnii’s-Salah’1, Hikim ve Ibn Hibban’in hadiste kabul sartlarina muttali

olmamakla itham etmistir. Mogultay, Ibn Hibban’1n, ravinin sika olmasi, tedlisten

49 Tbnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni s-Salah, 44.

50 el-Iraki, et-Takyid ve I-Izdh limé Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh, 250.

51 Zerkesi, en-Nuket ‘ald Mukaddimeti Ibni's-Saldah, 228.

52 Ebi Ishak ibrahim b. Miisa b. Eyyib el-Kahiri es-Safi‘i Burhanu’d-Din el-Ebnasi, es-Seze I-Feyydh
min ‘Uliimi Ibni’s-Saldh, thk. Salah Fethi Hilel (b.y.: Mektebetu’r-Rusd, 1418/1998), 91.

53 Burhanu’d-Din el-Ebnasi, es-Seze I-Feyydh min ‘Uliimi [bni’s-Saldh, 91.

16



Mogultay b. Kilig’m Usiil-i Hadis Baglaninda Ibnii’s-Salah’a Tenkitleri

uzak olmasi, hadisin bir dncekinden sema yoluyla alinmasi ve rivayetin miirsel
ve miinkat1 tiiriinden olmamasi gibi kabul sartlarinin bulundugunu, buna karsin
Hakim’in ise Seyhayn’in hadis aldig1 topluluklardan hadis almaktan ibaret oldu-
gunu sdylemistir. Ancak burada Ibnii’s-Salah’in kiyaslama yapmakla elestirmesine
ragmen miiellifin tercihini kimden yana kullandig1 pek sarih degildir.

Mogultay, agiklamasinin devaminda Hakim’in eseriyle ilgili birtakim eles-
tirilerin varligina ve bunlara kaynaklik eden noktalara deginmistir. Ona gore, eles-
tirilerin baslica nedenleri, Hakim’in Buhari ve Miislim’in ricalleriyle rivayet etme
ilkesini ihlal etmesi ve Sahihayn’de bulunmayan ravilere eserinde yer vermesidir.
Ancak Mogultay Hakim’in bu tiir gerekgelerle tenkit edilmesini hakli bulmamak-
tadir. Nitekim Miistedrek’te ulemanin ihtilaf ettigi hadisler bulunsa da, bu hadisleri
sahih olarak kabul eden ilk kisi Hakim degildir. Ayrica Buhari’nin kitab1 da biiyiik
sanina ragmen bir¢ok elestiriye ve daha saglam isnad arayisina maruz kalmistir.

Mogultay bu gibi nedenlerden 6tiirii ne Buhari’nin ne de Hakim’in tenkit edilme-

sine lizum olmadigini savunmustur.*

Sonug olarak, kiyaslama fikrini elestiren miiellifin, her ne kadar agikca
ifade etmese de Hakim ve Ibn Hibban arasinda bir ayirim gerekgesi gdstermesi
veya birini digerine tafdil etmesi aklen bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Béyle bir kontekste Hakim’e yonelik elestirileri bertaraf etme ¢abasi aslinda
bu tercihin genel temayiiliin aksine Hakim’den yana oldugu diisiindiirdiikleri ara-
sindadir. Bu durum, hadis ilmi i¢inde kisisel degerlendirme ve goriislerin ne denli
onemli oldugunu ve alimlerin hadislerin sihhatine yonelik degerlendirmelerinin
nasil farkliliklar icerebilecegini gostermektedir.

Ibnii’s-Salah Uliimii’l-Hadis’in ilgili boliimiinde sahih hadislerle ilgili li-
teratiir bilgisi vermekte ve sahih hadisle alakali yapilan ¢aligmalar1 genel olarak
deginmektedir. Ibnii’s-Salah’m bu béliimde 6zel olarak ibn Hibban ve Hakim ara-
sinda bir kiyaslama maksadi gézlemlenmemektedir. Yalnizca Buhari ve Miislim’i
merkeze alarak sahih hadis alaninda yapilan ¢alismalari onlarin kriterlerine gore
degerlendirmeyi murat ettigi disiiniillmektedir. Buhari ve Miislim zaviyesinden
bakildiginda da bir miiellif ve eserinin ¢ok daha miitesahil bulunmasi tabi bir so-
nug olarak degerlendirilmelidir. Burada bir kiyaslama oldugu 6ne siiriilecekse bu

54 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni's-Salih, 80.
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Ibn Hibban ve Hakim arasinda degil; Sahihayn ve diger eserler arasinda oldugu
kabul edilmelidir.

7. Humeydi’nin Naklettigi Ziyadeler

Buhari ve Miislim’in Sahih’leri farkli tiirlerde pek ¢ok ¢aligmaya konu ol-
mustur. Bunlardan biri olan el-Cem Beyne s-Sahihayn adl eserlerde Sahihayn’in
rivayetleri miisned tarzi eser iislubu gozetilerek bir araya getirilmeye ¢aligilmis-
tir. Bu tasnif tiiriinlin en bilinen eseri Humeydi’nin (6. 488/1095) el-Cem " Bey-
ne s-Sahihayn’1dir. Humeydi eserinde Sahihayn’deki rivayetleri sahdbe ravilerine
gore bir araya getirmeye calismis ve Sahihayn’de bulunmayan bazi rivayet ve
ziyadeleri kaydetmistir.

Ibnii’s-Salah, bu gibi calismalarin ziyadeler ve diger bazi tamamlayici riva-
yetlerle hadislerin sahihlik derecesini artirmak ve ali isnadlarini elde etmek gibi iki
biiyiik faydaya hizmet ettigini sdylemistir. Ancak bu eserdeki Buhari ve Miislim’in
nakletmedigi ziyade ve rivayetlerin Sahihayn’de bulunup bulunmadig: konusunda
hataya sebep olabilecegini sdylemigtir.s

Bu endige Mogultay b. Kili¢’in tepkisine yol agmistir. Nitekim o, Humey-
di’nin eserine Sahihdyn’de yer almayan bazi ilavelerde bulundugunu kabul etmekle
beraber bu ilavelerin bir nispet problemine yol agmayacagini savunmaktadir. Ona
gore sozi edilen ilaveler asla karigsik olmamakla beraber Humeydi’nin mutlaka
s0zii sahibine nispet ederek nakletmistir. Hal bdyle iken hala karigiklik yasayan
kimseleri deli ya da saf bir fakih olarak nitelendiren Mogultay, her iki durumda da
bu kisilerin sozlerine zaten itibar edilemeyecegini sOylemistir.s

Ibnii’s-Salah ve Mogultay’m iddialarinin dogrulugunu degerlendirmek igin
Humeydi’nin nakil tarzina bakmak faydal olacaktir. Ornegin, Buhari ve Miislim’in
ittifaken naklettikleri bir hadiste Hz. Peygamber’in Eb(i Musa el-Esari’ye yonelik

“Diin gece senin Kur’an okuyusunu dinlerken beni bir gorseydin. Hig¢ sliphe yok

ki sana Al-i Davud’un mizmarlarindan bir mizmar verilmistir.”> seklinde buyur-

55 Tbnii’s-Salah, Mukaddimetii [bni’s-Saldh, 46.

56 Mogultay b. Kilig, Islahu Kitabi [bnis-Saléh, 81.

57 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdami ‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (b.y.:
Daru Tavki’n-Necat, 1422/2001), “Fezaili’l-Kur’an”, 31; Ebti’l-Hiiseyn Mislim b. el-Haccac Miislim,
el-Cami ‘u’s-sahih, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: y.y., 1374-75/1955-56), “Salat’iil Miisa-
firin ve Kasruha”, 236.
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dugu nakledilmistir. Humeydi, bu rivayette Miislim’in metnini merkeze almis ve
hadisin “Diin gece senin Kur’an okuyusunu dinlerken beni bir gérseydin” kismi-
nin Miislim’e ait bir ziyade olup Buhari tarafindan nakledilmedigini vurgulamistir.
Ayrica, hadisin Sahihayn’de bulunmayan ziyadelerine de deginmistir. Ornegin, “Ya
Restilullah, beni dinledigini bilseydim senin i¢in daha giizel okurdum.” ifadesi
Sahihayn’de yer almamaktadir ve Humeydi, bu pasajin Ebl Bekr el-Berkani’ye
(6. 425/1034) nispet edilen bir ziyade oldugunu belirtmistir.

Humeydi bu 6rnekte Miislim’in naklettigi ancak Buhari’nin nakletmedigi zi-
yadeyi Miislim’e, Sahihayn’de bulunmayan ziyadeyi ise Ebl Bekr el-Berkani’ye nis-
pet etmistir. Goriildiigii tizere Humeydi, bir ziyadeyi nakletmeden 6nce ziyadenin
kime ait oldugunu net bir sekilde belirtmektedir. Bu bir 6rnekte goriinen manzara
aslinda Humeydi’nin genel nakil tarzinin esasini olusturmaktadir.¥ Sonug olarak
gerek Sahihayn arasinda gerekse Sahihdyn de bulunmayan ziyadelerin nispeti hu-

susunda bir problem gdriinmemektedir.

8. Cezm ve Temriz Sigalarimin Kullanimi

Rivayet ilminde hadislerin nasil tahammiil edildigine isaret eden bazi 6zel
ifadeler bulunmaktadir. S6ziin izafe edilen kimseye ait oldugu kanaatini géstermek
igin “gy,¢ S3cJBeslye Wi Ja8” gibi lafizlar kullanilmistir. Bu lafizlar hadis usGliinde
cezm sigasi olarak isimlendirilmistir. Buna karsilik, rivayetin izafe edildigi kisi-
ye aidiyetinde tereddiit bulundugunu belirtmek igin “ b« jec S& ¢ S s,
gibi lafizlar kullanilmig ve bunlar temriz sigasi 0larak“isimlendirilmistir.;0 Ancak
0zl edilen sigalarin her zaman bu maksatlarla kullanilip kullanilmadig tartigma
konusu olmustur. Bu tartismalar bilhassa Buhari’nin Sahih’inde tahri¢ edilen mu-
allak hadisler {izerinden yiiriitiilmiis olup hadislerin sthhati hakkinda farkl: deger-
lendirmelere sebep olmustur.*

58 Ebi ‘Abdullih Muhammed b. Fetiih el-Hamidi b. Ebi Nasr Ibn Ebi Nasr el-Hamidi, e/-Cem * bey-
ne’s-Sahihayn el-Buhdri ve Muslim, thk. ‘Ali Huseyn el-Bevvab (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1423/2002),
1/314-315.

59 Diger ornekler i¢in bk: Humeydi, el-Cem * beyne ’s-Sahihayn el-Buhdri ve Muslim, 1/83, 90, 91, 115,
123.

60 Ismail Liitfi Cakan, “Cezm”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 513; Erding
Ahath, “Temriz”, TDV Isldam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 433.

61 Aysegiil Toprak, Sahih-i Buhdri’de Temriz Sigasiyla Aktarilan Muallak Rivayetlerin Degerlendirimesi
(Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2017); Fatih Cimen, “Memliikler D6-
neminde Muallak Hadis Tartismalari ve Bedreddin ez-Zerkesi”, Hadis ve Siyer Arastirmalari Dergisi
5/1(2019), 91-113.
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Ibnii’s-Salah, ilim ehli arasinda vuku bulan tartismalara agiklik getirmek
ve ihtilaflar1 gidermek i¢in meseleye 6zel olarak egilmistir. O, Buhéri’nin cezm
sigastyla naklettigi muallak hadislerin Buhari nezdinde adi gegen raviye nispet
edilmesinde kesinlik ifade ettigini; ancak temriz sigastyla nakledilenlerin ise sdy-
leyene nispeti konusunda kesin bir hiikiim tagimadigini ifade etmistir.®

AR

Mogultay b. Kilig, Ibnii’s-Salah’in bu agiklamasimin Buhari’nin es-Sahih’i
icin her zaman gecerli olmadigin1 sdylemistir. Ciinkii ona gore Ibnii’s-Salah’in
mutlaklastirmaya ¢alistig1 uygulamanin pek ¢ok istisnasi vardir. Nitekim Buhari,
miisned hadisleri temriz sigasiyla naklettigi gibi sahih olmayan bazi hadisleri
de cezm sigasiyla tahri¢ etmigtir. Mogultay, bu iddiasini temellendirmek tizere
Buhari’nin bazi kullanimlarindan 6rnekler getirmigtir. Mesela Kitabii’t-Tevhid’de
Macisiin’un, Abdullah b. Fadl— Ebi Seleme— Ebl Hiireyre’den “Ben ayilanlarin
ilkiyim. Bir de baktim ki Musa argin ucuna tutunmustu.” rivayeti yer almaktadir.®
Bu hadis ayn1 zamanda Kitabii’l-Enbiya bahsinde Macistin— Abdullah b. Fadl—
A‘rec— Ebu Hiireyre kanaliyla nakledilmis olup bu isnadda Eba Seleme zikre-
dilmemistir.# Mogultay’in bildirdigine gére Ebli Mes ud ed-Dimeski, Buhari’den
“Macistin’un hadisi Ibn Seleme kanaliyla degil, A‘rec kanaliyla bilinir.” dedigini
aktarmistir. Zaten hadisin diger kayitlar1 da Miislim ve Nesai’de (6. 303/915)
A‘rec kanaliyla nakledilmigtir. Bu 6rnekten hareketle Mogultay, Buhari’nin sahih
bulmadig1 bir hadiste cezm sigasi kullandigi iddia ederek Ibnii’s-Salah’mn hata
ettigini ispatlamaya ¢aligmistir. Ancak Macistin hadisinin Mogultay’in iddia ettigi
gibi sahih olmasa bile diger sahih sahit ve miitabi rivayetler tarafindan desteklen-
mesi sayesinde sthhat kazandigini unutmamak gerekir. Mogultay’in, Miislim ve
Nesai’nin kayitlarinda Ibn Seleme isminin gegmedigi yoniindeki iddias1 da haki-
kati yansitmamaktadir. Bilakis her iki miiellif de hadisin tabiin doneminde A ‘rec
ve Ibn Seleme tarafindan birlikte nakledildigine dair agik bilgi sunmaktadir.« Bu-
nun yani sira Miislim’in sadece Ibn Seleme’den aldig1 bir kaydin varligmi da goz
ard1 etmemek gerekir.¢

62 Tbnii’s-Salah, Mukaddimetii [bni’s-Saldh, 48.

63 Buhari, “Tevhid”, 22.

64 Buhari, “Enbiya”, 36.

65 Miislim, “Fadail”, 160; Eb0 ‘Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani en-Nesa'1, es-Sunenu 'I-Kubra,
thk. Hasen ‘Abdulmun‘im (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1421/2001), 39.

66 Miislim, “Fedail”, 161.
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Diger taraftan tartigilan bagka bir husus da temriz ifadeleriyle nakledilen
muallak hadislerin, isnad edilen kimseye nispetinin kesinlik ifade edip etmemesi
ile ilgilidir.” Ibnii’s-Salah’a gore “Restilullah’tan sdyle rivayet edildi.” veya “Filan
kisiden soyle nakledildi.” gibi ifadeler, bir rivayetin sahihligine dair kesin bir gii-
vence sunmaz. Ciinkii bu lafizlarin hi¢biri kendisinden rivayette bulunulan ravinin
s0z konusu rivayetinin sahihligine hiikmettirecek bir husus igermemektedir. Ayrica
bu tiir ifadeler zayif hadisler i¢in de kullanilabilmektedir.

Mogultay b. Kilig, ibnii’s-Salah’in bu gériisiine de katilmadigini ifade ede-
rek konu hakkinda bazi tartigmalarin mevcudiyetine dikkat cekmektedir. Mogultay,
Buhari’de yer alan birkac drnekle goriisiinii temellendirmeye ¢aligir. Buna gore;

a. Buhari, “Biz, Nebi’yi yats1 namazi i¢in nobetlese beklerdik.” hadisini
“Yats1 namazi ve geg vakitte kilinmasi” babinda “ 7 ;s i e siseklinde temrizli

2o fg 2 %

bir s1ga ve ta’lik ile naklederken “Yats1 Namazinin Fazileti” babinda “/; 3255 Gis
s EREY 355 L;.l R i AP ;'}’ud‘” senediyle muttasil olarak kay-

detmistir.

b. Kitabii’l-Husiimat’ta yer alan “Hz. Peygamber, ihtiyaci olan kisiye ver-
digi sadakayl iade etmistir.” hadisi, Buhari’ye gore isnadi muttasil oldugu halde

,L;- 55 51 7 sigast ile nakledilmistir.

c. “Koyun Siiriisii Karsiliginda Rukye” babinda Ibn Abbas’tan sahih ve
muttasil olarak nakledilen Fatiha ile rukye hadisi,” eserin bir baska yerinde temriz
sigast ve muallak olarak verilmistir.? Burada metni zikredilmeyen hadisle ilgili
olarak Mogultay, Buhari’ye gore sahih ve muttasil oldugunu sdylemistir.

d. Kitabii’t-Talak’ta Buhari’nin yirmi ii¢ tabiine nispet ederek tahrig ettigi
“Allah, bosanmay1 nikahtan sonra kildi” hadisi “ZJc 5 <Us & 55 ” temriz ifade-

67 Bk: Aysegiil Toprak, Sahih-i Buhari’de Temriz Sigasiyla Aktarilan Muallak Rivayetlerin Degerlendi-
rilmesi (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2017).

68 ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni's-Salih, 48.

69 Buhari, Mevakitu’s-Salat, 20, Buhari, “Mevakitu’s-Salat”, 22

70 Bubhari, “Hustimat”, 2.

71 Bubhari, “T1p”, 33.

72 Bubhari, “T1p”, 32.
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siyle nakledilmistir. Buhari bu hadisi ayn1 zamanda ibn Abbas’tan cezm sigastyla

nakletmistir.”

Mogultay, Buhari’nin kitabinda bu tiir 6rneklerin ¢okca bulundugunu ve bu
ta’liklerin bir kisminin Buhari’nin sartlarina uygun olarak sahih, bir kisminin ise
hasen ve zayif oldugunu ifade etmistir. Ona gore bu 6rnekler, temrizli ifadelerin
Buhari agisindan hadisin sthhatini belirlemek i¢in kullanilan bir yontem olmadigimn
ortaya koymaktadir. Ancak tiim bunlara ragmen Ibnii’s-Salah, aksi yonde goriis
bildirerek Buhari’nin séylemek istemedigi seyi ona isnat etmektedir.™

Mogultay’in iddialar1 ve ortaya koydugu deliller donemin ilim c¢evreleri
tarafindan tenkit edilmis ve konuyla ilgili miitalaalar ibnii’s-Salah’1 savunu ha-
line doniismiistiir. Ornegin Irdki, Mogultay’in yukarida delil sadedinde zikrettigi
ornekleri degerlendirerek tiim bunlarm Ibnii’s-Salah’m iddiasmi ciiriitmeye kafi
gelmedigini ¢iinkii aslinda onun Mogultay’in anladigindan baska bir sey soyle-
digini ifade etmistir. Nitekim Ibnii’s-Salah, temriz sigalariyla Buhari’nin zayif
hadislerin yaninda sahih hadisleri de tahri¢ edebilecegini sdylemektedir. Iraki’nin
belirttigine gore, “Temriz sigalar1 zayif hadisler i¢in de kullanilir” ctimlesindeki
“de” (L=yf) baglaci aslinda Buhari’nin, hem sahih hem de zayif rivayetleri temriz
sigalarryla zikredebilecegine hamledilmelidir. Ayrica Ibnii’s-Salah, “Buhari’de
temriz sigastyla nakledilen muallak bir hadis, miisned veya kesinlik ifade eden
sigalarla ikinci defa kaydedilmemisse bu hadisin sahih olduguna dair kesin bir

hiikiim verilmez.” demistir.”

Ibn Kesir (6. 774/1373) ve Ibnii’l-Miilakkin (6. 804/1401) Buhari’nin talik
olarak naklettigi rivayetlerin sahih olsalar dahi es-Sahih’te hedeflenen muttasil
rivayetler arasinda yer almadigini ifade etmislerdir. Zira Buhari eserine “el-Cd-
mi 'u’l-miisnedii s-sahih” adim vermistir. Ibn Kesir, bu agiklamasiyla ibnii’s-Salah’in
izahina benzer sekilde, Buhari’de cezm sigasiyla nakledilen rivayetlerin sahih ol-
dugunu, temriz sigasiyla nakledilenlerin hakkinda ise genel bir hiikiim vermenin

73 Buhari, “Talak”, 8.
74 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi [bni 5-Saldh, 85-91.
75 el-Irdki, et-Takyid ve'l-Izdh limd Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh,264-276.
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miimkiin olmadigin belirtmistir. Ayrica bu konuda iimmetin icma1 bulundugunu

vurgulamistir.

Bulkini’ye (6. 805/1401) gore, Ibnii’s-Salah’in temriz ifadeleriyle nakledi-
len muallak hadisler hakkinda vurgulamak istedigi husus, bu rivayetlerin sthhatine
dair kesin bir delilin bulunmadigidir. Bulkini, bu tiir hadislerin sahih olmadigini
sdylemenin, zayif olduklar1 anlamina gelmeyecegini belirtmistir. isim vermese de

bu agiklamasinin Mogultay’a cevap niteliginde oldugu anlagilmaktadir.”

Ibn Hacer el-Askalani, Mogultay b. Kili¢ ve ona kars1 goriis belirtenler ara-
sinda denge saglamaya yonelik bazi degerlendirmelerde bulunmustur. Ona goére,
muallak hadisler arasinda cezm ifadesiyle aktarilanlarin isnad edildigi kisiye nis-
peti sahihtir. Ancak bu tiir hadisler hakkinda yapilacak daha ileri degerlendirmeler
cerh ve ta’dil alimlerine birakilmalidir. Nitekim bu hadislerin bir kism1 Buhari’nin
sartlara uygundur. Ustelik Buhari’nin ta’lik metodunu kullanmasinin sebepleri
arasinda, sema disinda miizakere veya icazet gibi yontemlerle almis olmasi ya
da ayn1 anlama gelen bagska bir hadisi tahri¢ etmesi yer almaktadir. Bu nedenle,
muallak hadisleri tam metin olarak zikretmeye gerek duymamis ya da baska bir
sebepten dolay1 bu sekilde aktarmis olabilir. Her ne kadar bazilar1 bu hadisleri sa-
hih, hasen veya inkita sebebiyle zayif kabul etse de aslinda bu hadislerin bir kismi

Buhari’nin sartlarina uygun degildir.

Ibn Hacer’e gore, temriz sigasiyla nakledilen ve eserin baska bir yerinde
kaydi bulunmayan muallak hadisler arasinda, Buhari’nin sartlaria uygun olanlar
oldukga smirlidir. Tbn Hacer, bu hadislerin muallak olarak nakledilmesinde manen
rivayet edilme ihtimalinin etkili olabilecegi iizerinde durmaktadir. Her ne kadar
bu hadislerin bazilari ¢esitli gerek¢elerle Buhari’nin sartlarina uygun olmadiklari
ifade edilse de Ibn Hacer, bu hadisler arasinda sahih, hasen veya zayif olanlarin

da bulunabilecegi gorigiindedir.”

76 Ebi’l-Fida’ Ismail b. ‘Omer b. Kesir ed-Dimeski ibn Kesir, [htisaru ‘Uliimi 'l-Hadis, thk. Ahmed Muham-
med Sakir (Beyrut: y.y., ts.), 33-36; Ebti Hafs ‘Omer b. ‘Ali b. Ahmed el-Mist? ibnu’l-Mulakkin, el-Mukni ¢
fi ‘Uliimi’l-Hadis, thk. ‘Abdullah b. Yasuf el-Cudey (b.y.: Daru Fevvaz, 1413/1992), 73-75.

77 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Omer b. Reslan el-Bulkini Bulkini, Mehdsinii l-1stildh (b.y.:
Daru’l- Mearif, t.y.), 169.

78 Ibn Hacer el-Askalani, en-Nuket ‘ald Kitabi Ibni’s-Saldh, 1/ 325-326. Bk: Nagihan Yanar, [bnii s-Saldh '
Sahih Hadis ile ilgili Goriislerine Yoneltilen Tenkitler (Irdki ve Ibn Hacer Ozelinde) (Istanbul: Marmara
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 79-81.
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Bu tartigmalar, gosteriyor ki temriz ve cezm sigalari, hadislerin sihhatini
degerlendirmede dnemli bir enstriiman olarak kabul edilmesinin yani sira, bu
araglarin kullanim1 ve anlami konusunda farkli yaklagimlar mevcuttur. Bu neden-
le, hadislerin sihhatine dair nihai hiikiim verilmeden 6nce, hadis bazinda genis bir
perspektiften degerlendirme yapilmasi en isabetli yol olacaktir.

9. Sahihayn Uzerinde icma Meselesi

Hicri III. asirda derlenen Buhari ve Miislim’in “e/-Cami u s-Sahih” adli
eserleri, Miisliimanlar arasinda biiyiik bir itibar gérmiis ve Islam hadis literatiirii-
niin en kiymetli iki kaynagi olarak kabul edilmistir. Halkin bu eserler kargisindaki
derin saygisi, ilmi ¢evrelerde de yanki bulmus ve bagka higbir esere kismet olma-
yan terciime ve serh faaliyetlerinin merkezi haline gelmistir. Bazi alimler, Buhari
ve Miislim’in eserlerindeki bilgileri mutlak dogru olarak kabul etmis ve immetin
bu konuda icma ettigi iddiasinda bulunmustur.

AnS

Erken donemde iimmetin icmaina atif yapan ilk ifadeler Nesai’ye (6. 303/915)
nispet edilir.” Nesai’nin, immetin bu iki kitabin sihhatine ve i¢lerindeki hadislerle
amel etmenin viicibiyetine dair icma ettigini belirtmesi, bu ¢abalarin ilk tezahiirii
olarak kabul edilse de, yasadigi donemin erken olmasi g6z oniine alindiginda boyle
bir icmadan bahsetme fikrine temkinle yaklasiimalidir.

Sonraki dénemlerde icma ifadesini ilk kez kullanan kimsenin, Kadi Tyaz
(6. 544/1149) oldugu tespit edilmistir.© Kadi 1yaz, Mesdriku I-Envér isimli ese-
rinde, Muvatta, Buhdri ve Miislim’in diger kitaplara dncelenmesi ve sahih kabul
edilmeleri hususunda icma oldugunu bildirmektedir.* Bu kanaat ondan sonra Alai
(761/1360) ve Sah Veliyyullah Dihlevi (1176/1762) gibi alimler tarafindan dillen-
dirilmistir.® Bilhassa Dihlevi’nin bu icmai kabul etmeyenleri miiminlerin yolunu
tutmayan bid’atgiler olarak gérmesi icma fikrinin gelenekte ne denli viicut buldu-
gunu gostermesi bakimimdan 6nemlidir.

79 Ebl Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Tehzibu'l-Esma’ ve’l-Lugat (Beyrut: Daru’l-Ku-
tubi’l-Tlmiyye, ts.), 74.

80 Cakin, “Buhari’nin Otoritesini Kazanma Siireci”, 107.

81 Kadi ‘Iyad, Mesdriku l-Envar ‘Ald Sihahi’l-Asar, 5.

82 Ebu Said Salahuddin Halil b. Keykeldi b. Abdillah ed-Dimeski el-Alai, en-Nakdu's-Sahih lima U ‘tu-
rida min Ehddisi’l-Mesabih, thk. ‘Abdurrahman Muhammed Ahmed el-Kaskari (b.y.: y.y., 1405/1985),
22; Ahmed b. ‘Abdirrahim b. es-Sehid Sah Veliyyallah, Huccetu llahi’l-Baliga, thk. es-Seyyid Sabik
(Beyrut: y.y., 1426/2005), 1/232.
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Ancak icma iddiasmin Islam diinyasinda yerlesmesine neden olan yegane
kisi Ibnii’s-Salah olmalidir. Nitekim o, Sahihayn’deki hadislerin sihhatinde sade-
ce fukaha ittifakinin degil immet icmamin da bulundugu iddiasini su sekilde dile
getirmistir: “Hadisciler miittefek(in aleyh sahih dediklerinde bununla iimmetin
degil Buhari ve Miislim’in ittifakim kastederler. Bununla birlikte imameyn’in bir
hadisteki ittifaki ayn1 zamanda timmetin ittifaki anlamina da gelir. Zira iimmet
Imameyn’in ittifak ettigi bir hadisi kabulde birlesmistir. Bu kismin tamaminin
sahih oldugu kesindir.” Ibnii’s-Salah agisindan bu kesinlik 8yle belirgindir ki bir
adam Buhari’deki Hz. Peygamber’den rivayet edilen her seyin sahih oldugu iize-
rine yemin ederek bogsanma sart1 kossa, bu durumda siiphe yoktur ki bu kisi ye-
mininde yalanci durumuna diismez ve karis1 onun nikdhinda kalmaya devam eder.
Bundan dolay1 Ibnii’s-Salah, en iist seviye sahih olarak niteledigi miittefekiin aleyh
hadislerin zanni oldugunu sdyleyenlerin aksine nazari ilm-i yakin ifade ettigini ve
timmetin icma1 nedeniyle hatadan korundugunu séylemistir.

Bu haliyle Ibnii’s-Salah iki sahihteki biitiin hadislerin tashihinde iimmetin ic-
maini kafi olarak gérmektedir. Ancak bu icma diistincesine Darekutni (6. 385/995)
ve bagka hadis alimlerinin itirazlar1 oldugu bilgisini vererek aslinda bu teorinin
zihninde kemale ermedigini gostermektedir.

Ote yandan Sahihayn hakkinda icma diisiincesini benimsemeyen alimler
Ibnii’s-Salah’in belirttiginden ¢ok daha fazladir. Kald: ki, daha kendi asrindan
biri olan Nevevi, bunu kabul etmemis ve Islam alimlerinin Buhari-Miislim riva-
yeti oldugu fark etmeksizin tevatiir seviyesine ulasmamis biitiin hadislerin ancak
zan ifade ettigi yoniinde kabulleri bulundugunu sdylemistir.* Iraki ve Zerkesi de
Nevevi’nin bu gorlisiinii paylasmistir.* Benzer sekilde Sehavi (6. 902/1497), ilgili
kitaplarda en az iki yiiz hadisin tartismalara konu edindigini bildirmis,* bu iddia
Ibn Hacer tarafindan da tasdik edilmistir.” Ibn Hacer’in sdzlerine agiklik getiren
Hanefi alim Ali el-Kar1 (6. 1014/1605) bu iki eserdeki bazi hadislerin birbirleriyle
celiski arz ettigini ve bu nedenle her hadisin kesin bilgi degeri tasimayabilecegini

83 ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni's-Saldh, 51.

84 Siyti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribu’n-Nevavi, 142.

85 el-Iraki, et-Takyid ve "I-I2Gh lima Utlika ve Uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh, 286; Zerkesi, en-Nuket
‘ala Mukaddimeti Ibnis-Saldh, 277.

86 Ebi0’l-Hayr Muhammed b. ‘Abdurrahman b. Muhammed Semsuddin es-Sehavi, Fethu I-Mugis bi-Serh
Elfiyyeti’l-Hadis 1i’l- ‘Iraki, thk. ‘Ali Huseyn “Ali (Misir: Mektebetu’s-Sunne, 1424/2003), 1/73.

87 Ebi’l-Hasen Nariiddin ‘Alf b. Sultan Muhammed Ali el-Kari, Serhu Nuhbeti’l-Fikr fi Mastalahati
Ehli’l-Eser, thk. ‘Abdulfettah Ebd Gudde (Liibnan; Beyrut: y.y., ts.), 223.
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savunmus ve ardindan ibn Kutluboga’nin (6. 879/1474) “Alimler, Sahihayn’deki
her hadisi makbul saymamislardir” soziine yer vermistir.** Ibnii’l-Hiimam da (.
861/1457) Sahihayn’deki tim hadislerin makbul kabul edilmedigini hususi 6rnek-
ler iizerinden agiklamistir.® Bu alimler, Buhari ve Miislim’in hadisleri derleme
sartlarinin ve raviler hakkindaki degerlendirmelerinin her zaman mutlak kabul
gdrmedigini, aksine tartigmaya agik oldugunu ifade etmislerdir.” Elestirilerin yeka-
nundan Ibnii’s-Salah’m iimmetin icma teorisinin saglam bir zemine oturmadig ve
Sahihayn’in eserlerinin her yoniyle tartismasiz kabul edilmedigi anlagilmaktadir.
Ibnii’s-Salah’mn savundugu kesinlik, diger baz1 biiyiik hadis alimleri tarafindan
sorgulanmis ve bu eserlerde yer alan hadislerin mutlak dogrulugu konusunda farkli
goriigler ortaya konmustur. Bu durum, hadis ilminde her zaman i¢in elestirel bakis
acisinin var oldugunu ve Sahihayn’in dahi tamamen sorgusuz kabul edilmedigini
ortaya koymaktadir.

Ancak, Tbnii’s-Salah’1n konu etrafindaki diisiincelerine kars1 ¢ikan ve ciddi
elestiriler getiren ilk ve en giiclii seslerden biri Mogultay b. Kili¢’tir. Ona gore
Ibnii’s-Salah’in bu goriisiiniin temelleri esasen Mu’tezile’ye dayanmaktadir. Ni-
tekim Mu’tezile’den bir grup, immetin bir rivayetle amel etmesinin o rivayetin
kati olarak sihhatini gerektirdigi iddia etmistir. [bnii’s-Salah’1 bdyle bir diisiinceye
sevk eden salik burasi olmalidir. Ote yandan immet kavrami iizerinde duran Mo-
gultay, bu kavramin ne ifade ettigini tartismaya agmistir. Ciinkii Ibnii’s-Salah’in
immet ifadesinden ne kastettigi yeterince sarih degildir. Ornegin ehli zahir ya da
Sia gibi gruplar Ibnii’s-Salah’in iimmet tasavvuruna dahil midir degil midir? Eger
dahilse bu durumda icma gergeklesmez, ¢linkii onlar Sahihayn’in pek ¢ok rivaye-
tini tenkit etmiglerdir. Eger dahil degilse bu durum da icma zaten viicut bulamaz
¢linkii 6rnegin Sia her ne kadar ulemanin sozlerine aykiri sdylemler gelistirse de
timmetin bir pargasidir.”

88 Ali el-Kari, Serhu Nuhbeti’I-Fikr fi Mastalahati Ehli’l-Eser, 221.

89 Kemaluddin Muhammed b. ‘Abdulvahid b. ‘Abdilhamid b. es-Sivasi ibnu’l-Humam, Fethu I-kadir
(Liibnan: Daru’l-Fikr, 1389/1970), 1/445.

90 Bk. Mehmed Said Hatiboglu, “Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miislim’e Yonelik Elestirileri”, Islami
Arastirmalar Dergisi 10/1-2-3 (1997), 1-29; Selahaddin Polat, “Buhari’nin Sahih’ine Yapilan Bazi
Tenkitlerin Degerlendirilmesi”, Erciyes Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 4 (1990), 237-255; Enbiya
Yildirim, “Sahihan Uzerinde icma’ Meselesi”, Kur'an Mesaji: Iimi Arastirmalar Dergisi 1/10-11-12
(1998), 121-127.

91 Mogultay b. Kilig, Isldhu Kitabi Ibni's-Saldh, 92-93.
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Mogultay, Sahihayn’deki hadislerin tiim Miisliimanlar tarafindan sahih ka-
bul edilmesinin yanls bir yaklasim oldugunu savunmustur. Bu goriislinii, hadis
hafizlar arasinda Sahihayn’de gegen bazi rivayetlere yonelik elestirilerin varligina
dayandirir. Bu iki kaynakta yer alan bazi rivayetlerin sthhatine iliskin ortaya atilan
itirazlar ve hatta bu rivayetler arasinda uzlastirilamayacak ¢eligkilerin bulunmasi,
Mogultay 1 elestirilerini destekleyen dnemli hususlardandir. Mogultay’a gore, bir
hadisin kesinlik ifade etmesi, onun herhangi bir ¢eliski icermemesini gerektirir; bu
nedenle, Sahihayn’deki rivayetlerin mutlak surette sahih kabul edilmesi miimkiin
degildir.

Buna paralel olarak Mogultay, immetin bir hadisi kabulii ve bu hadisle amel
etmesinin kesin bir delil olugturmadigini da vurgular. Zira iimmetin bir hadisle
amel etmesi veya bu konuda icma bulunmasi durumunda, bu ameliyenin kesin
mi yoksa zanni mi oldugu konusunda alimler arasinda ihtilaf vardir. Ehl-i Stinnet
alimleri, bu tiir bir kabuliin tevatiir derecesine ulagmadigi ve dolayisiyla sadece
zanni bilgi ifade ettigini savunurlar. Mogultay, bu baglamda, iimmetin icma ettigi
veya amel ettigi her hadisin kesinlik tasgimadigina dikkat ¢ekmistir.

Onun icma fikrine yonelik elestirileri ve telakki bi’l-kabul anlayisina ge-
tirdigi siipheler, sahsi bir kani olarak kalmamig, Misir bolgesindeki ilmi gelenek
tizerinde derin etkiler birakmistir. Onun bu konudaki goriisleri, sonraki donem
alimlerinden Iraki, Zerkesi, Ibn Hacer, Ali el-Kari, Sehavi, ibn Kutluboga ve Ibn
Hiimam gibi isimlerin Ibnii’s-Salah’a yonelik elestirilerini sekillendirmistir. Bu
durum, Mogultay’in Misir’daki ilmi gelenege olan etkisinin bitylikliiglinii ve onun
goriislerinin ne denli genis bir yanki uyandirdigini géstermektedir. Yine onun dii-
stinceleri, Sahihayn’in mutlak otoritesine karsi ¢ikan elestirel bir perspektifin ge-
lismesine zemin hazirlamis ve bu da bolgedeki hadis ¢aligsmalarinin seyrini etki-
lemistir.

Sonug¢

ibnii’s-Salah’in Mukaddime isimli eseri, hicri yedinci asirdan itibaren ha-
dis usalii alaninda temel bir kaynak olarak kabul edilmistir. Onceki ¢alismalarin
daginik halde sundugu bilgileri sistematize etmesi, eseri vazgecilmez bir referans
haline getirmistir. Uzerine yapilan ihtisar, serh ve nazim ¢alismalari, bu etkinin
biliylikliglini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, eser muhteva agisindan bazi
elestiriler de almistir.
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Mogultay b. Kilig’m Islahu Kitabi Ibniis-Salah adli eseri, Mukaddime’ye
yonelik elestiriler iceren en dnemli ¢aligmalardan biridir. Mogultay’in bu eserde
ileri siirdiigii goriisler, yalnizca bireysel fikirler olarak kalmamis, Misir’daki ilmi
gelenek tizerinde derin etkiler birakmistir. Onun hadis usiliine dair diislinceleri,
kendisinden sonra gelen birgok alimin zihin diinyasini sekillendirmis ve bu alanda
yeni bir telif tiiriiniin gelisimine ciddi katk: saglamigtir. Bu durum, Mogultay’in
Misir’daki ilim gelenegi lizerinde ne kadar derin bir iz biraktigini ve elestirilerinin
ne denli genis bir yanki buldugunu acikca ortaya koymaktadir.

Mogultay, Sahihayn tizerindeki icma, miiteahhirin ulemanin bir hadisin sth-
hatini belirleme imkani ve cezm ile temriz sigalarinin kullanimi gibi konularda
ikna edici deliller 6ne slirmesine ragmen, bazi elestirilerinde objektiflikten uzak-
lastig1 gozlemlenmektedir. Bu tiir elestirilerin arka planinda ilmi dayanaklardan
ziyade farkli bir bilingaltinin etkili oldugu ileri siiriilebilir. Benzer bir durumun,
konuyla ilgili diger goriisleri goz ard1 etme ve Ozellikle Safii ilim geleneginin ter-
cihlerini &ne ¢ikarma egiliminde oldugu iddia edilen ibnii’s-Salah igin de gegerli
oldugu soylenebilir. Burada her iki alimin de tercihlerine etki eden unsurlarin ni-

teliginin, ilm1 objektifligi ne dl¢iide etkiledigi ayrica sorgulanmalidir.

Mogultay’in elestirilerine karsi, Zerkesi, Iraki, Bulkini ve ibn Hacer gibi
6nemli alimlerin de zaman zaman hem tasdik eden hem de itirazda bulunan yak-
lagimlar1 olmustur. Bu isimler, hem hadis alanindaki derin bilgi birikimleri hem
de Mogultay’n i¢inde bulundugu Misir ilim geleneginin temsilcileri olarak 6ne
cikmaktadir. Hoca-talebe iligkisi i¢inde bulunmalarina ragmen, bu alimler gerek-
tiginde hocalarina acikga elestiriler yoneltmekten ¢ekinmemistir. Bu durum, ilmi
caligmalarin bilimsel nesnelligi ve dogrulugunun, kisisel iliskilerin 6niine gectigini
gostermesi bakimidan oldukca degerlidir.

Sonug olarak, Ibnii’s-Salah’m eseri nihai bir otorite olarak kabul edilmemis,
sonraki donem alimleri tarafindan titizlikle incelenmis ve farkli agilardan elesti-
rilmistir. Bu elestirilerin her birinin ayrintili bir sekilde ele alinmasi, hadis ustli
metodolojisinin gelisimini daha derinlemesine anlamay1 ve bu alandaki teorik
yaklagimlarin nasil sekillendigini kapsamli bigimde degerlendirmeyi miimkiin
kilacaktir. Ayn1 zamanda, bu elestirilerin mezhep temelli yaklagimlar iizerinde
nasil bir etkisi oldugu, ilmi objektifligin ne 6l¢iide korundugu ve bu egilimlerin
ilm1 caligmalara yansimalar1 lizerine yapilacak bagimsiz akademik incelemeler,

hadis usili tarihine dair daha tatmin edici ve genis bir bakis agisina ulasilmasini
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saglayacaktir. Bu baglamda, mezhep temelli tercihler ile ilmi nesnellik arasindaki
iliskilerin derinlemesine tartigilmasi da olduk¢a 6nemlidir.
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Oz

Bu makalede Necmeddin et-TGfinin (61. 716/1316) el-Isaratii l-ilahiyye ile l-me-
bahisi’l-usuliyye’sindeki metodu konu edilmistir. S6z konusu amact gergeklesti-
rebilmek i¢in eserden dort 6rnek segilmistir. Bunlar; usule deginmeksizin ayetten
anlasilan manay1 zikretme, ayetin izahinda hadise ve baglama yer verme, ictihat
ve miiellifin usiil-i dinin bilyiik kaidesi olarak nitelendirdigi kaderdir. Boyle bir
tercihin asli ve tali nedenleri vardir. Eserin kaleme alinmasinda miiellifin dile
getirdigi usul temelli gerekceyi ¢alismaya yansitabilmek, ¢alismanin asil ama-
cidir. Bu ise lehte ve aleyhteki delilleri gerekgeleri ile ortaya koymay1 zorunlu
kilmaktadir. Nitel arastirma veri analiz yonteminin kullanildigr makalede su
bulgulara ulagilmistir: Tafi’nin beyanina gore ustl-i dinin biiyiik kaidesi kader,
ustl-i fikhin ise umum ve husustur. Kur’an’1 bastan sona bu iki kaideyi gozete-
rek izah etme soziine miiellif, eserin sonuna kadar sadik kalmis; ancak her bir
ayeti aciklamis degildir. el-Isdrdt’n bir tefsir mi yoksa ulimii’l-Kur’an’a dair
bir eser mi oldugu, onu degerlendirenin bakis agisina gére degismektedir; ¢iin-
kii bu, tefsir ve ulimii’l-Kur’an tabirlerinin tanimlartyla alakalidir. Her ikisine
ihtimali olmakla birlikte son tahlilde tefsir oldugu fikri daha agir basmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Tefsir, Necmeddin et-Tafi, el-Iydrdtii'I-ilahiyye, Yéntem,
Tartismalar.

Bu makale, 2018 y1linda Prof. Dr. Yakup CICEK damismanliginda, Necmiiddin et-Tiifi 'nin el-Isardatii’l-I-
lahiyye Ile’I-Mebdhisi’I-Usiliyye si (Inceleme ve Degerlendirme) adli doktora tezinden iiretilmistir. /
This article was produced from doctoral thesis titled Najm al-Din al-Taft’s al-Isharat al-ilahiyyah ila
al-mabahis al-usilivyah (Analysis and Evaluation) under the supervision of Prof. Dr. Yakup CICEK
2018.
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Abstract

In this article, Najm al-Din al-Tafi’s method (d. 716/1316) in his work called
al-Isharat al-ilahiyyah is discussed. In order to achieve this aim, four topics
from the work are selected as samples. These are, mentioning the meaning un-
derstood from the verse without mentioning the method, including the incident
and context in the explanation of the verse, ijtihad, and fate which the author
describes as the great rule of the usii/ al-din. There are primary and secondary
reasons for making such a choice. The main purpose of the study is to reflect
the usiil-based justification expressed by the author in writing the work. This
necessitates presenting the evidence for and against the justifications. In the
article, where qualitative research data analysis method is used, the following
findings are reached: According to Tuft’s statement, the main principle of the
method of usitl al-din is fate, and the method of figh is umiim-khusiis. The author
remained faithful to his promise to explain the Qur’an from beginning to end by
taking these two principles into consideration until the end of the work; but he
hasn’t explained every verse. However, in the final analysis, it was concluded
that al-Isharat is a commentary.

Keywords: Tafsir, Najm al-Din al-Tufi, al-Isharat al-ilahiyyah, Method, Dis-
cussion.
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Giris

Ilim olarak Tefsir’in gelisim asamalari incelendiginde, Hz. Peygamber (a.s.)
ve ashabinin tefsirlerinin genellikle Kur’an’da gegen herhangi bir lafzi, bir veya
birkag kelime ya da ciimle ile agiklamaktan ibaret oldugu soylenebilir.! Mesela
Hz. Peygamber’in (a.s.) el-Bakara 2/143’te yer alan vasat (22;) kelimesini adil
(Vi), Al-i Imran 3/113teki 4nae’l-leyli (JJJI :U) ifadesini aksamla yats1 arast (J

LM,J\ 5o ,41)2 seklinde tefsir etmesi, buna Srnektir. Miicahid (6l. 103/731), Siifyan
es-Sevii (61. 161/778), ibn Vehb (51. 197/813) ve Yahya b. Sellam (81. 200/815)
gibi erken donem miifessirlerin tefsirleri incelendiginde onlarin eserlerinin de bu

minval tizere oldugu soylenebilir.

Hicri iiglincii asrin baglarindan itibaren Ferra (61. 207/822) ve Ahfes (6l.
215/830 [?]) gibi isimler, hangi ihtiyactan kaynaklandig: bir yana, ortaya koyduk-
lar1 eserlerle dil ve mana incelikleri {izerinden Kur’an’in dogru manasini saptama-
ya yonelik caligmalar yapmislardir. Dordiincii asra gelindiginde artik ahkam tef-
siri, tasavvufi tefsir gibi hem tefsire dair eserler ¢esitlenmis hem de Taberi’nin (61.
310/923) Camiu’l-beydn ve Maturidi’nin (61. 333/944) Te vilatii'l-Kur ’an’1 gibi
mufassal tefsirler kaleme alinmistir. Siireg, geliserek ilerlemeye devam etmistir.

Dini ve kiiltiirel tarihimizde farklh paradigmalarla ortaya konan bu Kur’an
yorumlari, diislinsel anlamda birer zenginlik olma yaninda yeni bazi problemlerin
de kaynag1 olmustur. Bu problemler, bazen asla taalluk eder nitelikte iken bazen de
isin dogasi geregidir.* Bunlarin basinda itikatla alakali ayrisma ve farklilagma gelir.
Bunlar, keldmi ihtilaf olarak ifade edilmistir. [laveten Miisliimanlarin pratik haya-
tina yansiyan uygulamalarda da bazi farkliliklar olmustur. Bunlar da fikhi ihtilaf
olarak ifade edilmistir. Bu noktada el-/sdrdt’in Siileymaniye Kiitiiphanesi Murad
Molla No: 83’teki yazmasinin vikaye varaginda “Selefii halefin miictehidin ii mii-
fessirinin ihtildf u ilhdki olan dyadt-1 izamin mehma emken tahkikini gostermisdiir.”
kayd1 yer almaktadir. Bunu izah sadedinde Tfi nin, e/-Isdrdt’in sebeb-i telifine
dair dile getirdikleri, bizce dnemlidir.

1 Ayrintih bilgi i¢in bk. Muhammed Coskun, Tefsirin flk Caglar: (Istanbul: IFAV, 2019).

2 Ebi Muhammed Abdullah b. Vehb b. Miislim el-Fihri el-Misrd, Tefsiru I-Kur 'dn (b.y.: Daru’l-Garbi’l-Is-
lami, 2003), 1/35.

3 Ayrmtili bilgi igin bk. Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra, Me ‘ani’I-Kur'dn (M1-
sir: Daru’l-Misriyye 1i’t-Te’lif ve’t-Terceme, 1431); Ebii’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii el-Belhi
el-Ahfes el-Evsat, Me ‘ani’l-Kur dn, thk. Hiida Mahmid Karraa (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1990).

4 Muhsin Demirci, Kur’dn Tefsirinde Farkl: Yorumlar (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2017), 24.
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Taff, eserin mukaddimesinde el-Isdrdt’1 kaleme alma konusunda kiilli ve
ciliz’1 olmak tizere iki gdyesinin oldugunu dile getirmekte, bunlardan kiilli olan
icin, sonraki Miisliimanlarin {sldm’n ortaya ¢ikisindan itibaren, Allah’in kitaba,
elcisinin siinneti ve ulemanin istinbati ile ortaya koydugu dinlerinin ustliinii ve bu
ustle taalluk eden furdi‘unu kaybetmis olmalarin1 gerekce gdstermektedir. Netice-
de salt akla dayali felsefi siiphe ve sofistike iddialarla bezeli fikirler onlara dinden
olmamasina ragmen dindenmis gibi gériinmistiir. Bu, ya Kitap ve Siinnet’ten nasil
hiikiim istinbat edilecegini bilememe ya da sem‘1 delillerin fer*, aklin ise asil kabul
edilerek fer‘in akil iizerine insa edilecegini zannetmeleri sebebiyledir. Bu durum-
da asil yani akil varken fer‘e gidilmeyecektir. Halbuki felsefeciler, zindiklar ve
onlarin muhipleri, husumetleri sebebiyle dine dair bir sey sdylemez ve sem‘iyyati
hiiccet kabul etmezler.s

Ciiz’1 olana gelince; ona gore bazi insanlar, dinin asillar1 var midir yok mu-
dur, eger yoksa nasil olur da asli olmayan bir dinin kendisi olur, varsa bu, insanlarin
elinde dolasan Fahreddin el-Hatib [er-Razi] (6. 606/1210) gibi 6nde gelen bazi
alimlerin veya daha baskalarinin kitaplar1 midir, ayrica dinin bizatihi kendisine
yaslandigi birtakim asillara ihtiya¢ duydugu ortada iken seriat imamlari, nasil olur
da usil-i dinle mesgul olmay1 kinarlar kabilinden sorular tevcih ederek saf akillar
karistirmaktadir. Kalplerde siiphenin kalmamas igin o, dinin asillarinin Islam akide
ahkami ve bunun miiteallaki oldugunu, bunlarin Kur’an ve Siinnet yaninda soruda
kendisine isaret edilen zatin ve daha baska kimselerin kitaplarinda, hatta miistakil
olarak felsefe ile mezcedilmis birtakim eserlerde agiklandigini ifade etmekte ve

“Seriat imamlar1, dinin kendisine miistenid oldugu asillarla mesgul olmayi nasil
olur da zemmeder?” diye ayni soruyu bu defa o, soruyu soranlara yoneltmektedir.
[laveten sayet bu konuda akla [mutlak bir] yetki verilecek olsa “Mahza akil haki-
katin kiinhiine vakif olamaz.” diyerek akla elestiri getirmektedir.c

Ardindan usil konularinin ustil-i din ve usil-i fikih olmak {izere iki kistm
oldugunu, istikra yani tiimevarim yontemiyle Kur’an’in bagindan sonuna kadar
bunlarla karara baglayacagini ifade eden miiellif usiil-i dini; Allah’a, meleklere,
kitaplara, peygamberlere, ahiret giliniine ve kadere iman olarak akide ahkamini
ve onunla alakali kiilli hususlari, sthhat ve fesat yoniinden inceleyen ilim; ustl-i

5 Ebii’r-Rebi* Necmiiddin Siileyman b. Abdilkavi b. Abdilkerim b. Said et-Tafi, el-Iydrdatii I-ilahiyye
ile’l-mebahisi l-usiliyye, nsr. EbQ Asim Hasan b. Abbas b. Kutb (Kahire: el-Fartku’l-Hadisiyye li’t-
Tibaati ve’n-Nesr, 1423), 1/206.

6  Tafi, el-Isaratii l-ilahiyye, 1/207-208.
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fikh1 ise ser‘1 fer‘l ahkdmi ve miitealliki olan konulari, sem‘i ve nazari delillerle
olan miinasebeti yoniinden arastiran ilim diye tarif etmekte’ ve her ikisine de birer
biiyiik kaide atfetmektedir. Ona gor ustil-i dinin biiyiik kaidesi kader, ustl-i fikhin
biiyiik kaidesi ise umum ve husustur.

Onun el-Isdrdt’taki metodunun agiklanmasini konu edinen bu galisma aslin-
da, Islam’m klasik ¢aginda bilimsel yéntemin omurgasini teskil eden arastirmanin
konusu, 6nemi, amaci, hedef ve yontemi gibi temel sorulara miiteahhirin donemi-
ne ait bir Alimin eserinde ne sekilde yer verdigini géstermeyi amaglamaktadur. Tlgili
ornekler bahsi gegen eserden temin edilerek nitel veri igerik analizi yontemiyle
ele alinacaktir. Literatiirdeki ¢caligmalar, problemi ve alt problemleri daha belirgin
hale getirmektedir.

1. Literatiir, Problem ve Alt Problemler

Tafi nin el-Isdrdt ma dair edebiyat tarandiginda, tefsir alaninda yapilan dért
makale karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, Tugba Yildirim’in haber-i vahidin
Kur’an yorumuna etkisini ele aldig1 ¢aligmasidir. Yildirim, TGfi’nin haber-i vahide
yaklagimini ortaya koymak iizere bu arastirmay1 yapmustir.s Calismanin el-Isdrdt 'a
atif yapmasi disinda konumuzla herhangi bir alakasi yoktur.

Ikinci olarak “Kur’an’da Isa Mesih Hakkindaki Tartismalara Spesifik Bir
Yaklasim: el-Isaratii’l-ilahiyye ile’l-mebahisi’l-usiliyye Ornegi” adli ¢aligmadr.
Makalede Kur’an’in Hz. Meryem’i Yahtidi ve Hristiyanlarin iftiralarindan tezkiye
etmekte oldugu ve Hz. Isa’nin Allah’1n resulii, kelimesi ve O’ndan bir ruh oldugu
dile getirilmektedir. T0fi, ilgili ayetler ¢cer¢evesinde bu problemi Yahudi, Hristi-
yan ve Miislimanlar arasindaki ihtilafli konular olarak ele alip degerlendirmistir.
Calismada el-Isdrdt’in metoduna da deginilmistir.’

Bir digeri ise Yakup Cigek gozetiminde yine tarafimizdan kaleme alinan
“Kelami ve Fikhi Ihtilaf Ekseninde Bir Tefsir: el-Isdratii l-ilahiyye ile’l-mebdhi-
si’l-usiiliyye” adli galismadir. Bu ¢alismada el-Igdrat, Fatiha’dan Nas’a kadar ke-

7 Tafi, el-Isarati l-ilahiyye, 1/209.
Tugba Yildirim, “Haber-i Véahid Yaklasiminin Kur’an Yorumuna Etkisi”, Dergiabant 11/1 (31 Mayis
2023), 101-120.

9  Faysal Arpagus, “Kur’an’da fsa Mesih Hakkindaki Tartigmalara Spesifik Bir Yaklagim: el-isaratii’]-ila-
hiyye ile’l-mebahisi’l-usiliyye Ornegi”, Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (29
Aralik 2019), 79-102.
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lam ve fikha dair tartismalari, ustl bahisleri ¢ergevesinde ve ihtilaf ekseninde ele
aldig1 icin miirettep bir tefsir olarak nitelendirilmistir.” Ancak Siimeyye Seving,
“T{fi’nin el-Isaratii’l-ilahiyye Adlh Eserinin Dirayet Tefsiri Olarak Kabulii Meselesi”
adli makalesinde, hakkinda yapilan ¢alismalarda eser cogunlukla tefsir olarak de-
gerlendirilse de bizzat miiellifin mukaddimedeki sebeb-i telife dair beyanlar1 goz
oniinde bulundurularak onun dirayet tefsiri olarak kabul edilmesine katilmamakta
ve ushl kaidelerinin Kur’an merkezli ortaya konuldugu bir tiir Kur’dan ilimleri
calismasi nitelendirmesini yapmaktadir."

Bu meseleyle alakali tartismalari bu noktada bir kenara birakarak Temel
Islam Bilimleri’nin daha baska alanlarinda T{fi’nin el-Isdrdt’1 baglaminda yapi-
lan diger calismalara deginmek istiyoruz. ibrahim Bayram’in “Teseyyu® ile itham
Olunan Necmiiddin et-TGfi nin Si‘a’nin Imamet Anlayisina Bakis1” adli makalesi,
esere ¢okca atif yaptigi onemli caligmalardandir. Bayram arastirmasinda, miiellifin
ozellikle vefatina yakin bir zamanda kaleme aldi81 e/-Isdrat’tan hareketle, Tafi hak-
kindaki Siilik ithamlarinin biitiiniiyle yabana atilamayacagini; fakat onun Siiligine
dair ortaya konan kanitlarin da birtakim siiphelerden hali olmadigini dile getirir.
Buna sebep olarak Tifi nin, Siiligin temel argiimanlarini bir Siinin dilinden aktara-
bilecek kadar iyi yansitmasi; fakat Ehl-i Siinnet’in delillerini kisaca gegmesi olarak
gosterir. Bunu miiellifin eserdeki yontemiyle de iligskilendiren Bayram, sayet Ehl-i
Stinnet’in goriis ve delillerinin son derece gii¢lii oldugunu savunmasa, onu Siilikle
itham edenlerin hakli olabilecegini de ihsas etmektedir. Ancak higbir Sii tabakat
kitabinda Tfi’nin isminden bahsedilmemesi, ele aldig1 her bir mezhebin delilini
tarafsiz bir dille ele almasi, Hanbeli mezhebine mensubiyeti ve teseyyu‘una dair
kesin bir kanit olmamasi, ona gore bu konudaki ithamlarin en azindan hiisn-i zan
geregi ihtiyatla karsilanmasint gerektirmektedir.”? Lejla Demiri bu durumu, T0fi’nin
degisik goriis ve inanglar1 degerlendirirken kullandig1 objektif dil ve sahip oldugu
Ozelestiri kabiliyeti ile agiklar. Onun, Miisliimanlar arasindaki uyumsuzluklardan
rahatsiz olup problemlerin kaynagina inmesinin ve yeni degerlendirmeler yapma-
sinin, o giinkii konjonktiir geregi, Siinnilige bagliliginin sorgulanmasina yol agmis
olabilecegi ihtimali iizerinde durur. Ancak el-Isdrdat’a atifla dinin asillar1 demek

10 Yakup Cicek - Faysal Arpagus, “Kelami ve Fikhi ihtilaf Ekseninde Bir Tefsir: el-Isaratii’l-ilahiyye
ile’l-mebahisi’l-ustliyye”, Tefsir Arastirmalar: Dergisi 2/2 (30 Ekim 2018), 217-249.

11 Siimeyye Seving, “TGfi’nin el-Isaratii’l-Ilahiyye Adl Eserinin Dirayet Tefsiri Olarak Kabulii Meselesi”,
Usul Islam Aragtirmalar: 34/34 (31 Ekim 2020), 27-54.

12 ibrahim Bayram, “Teseyyu‘ Ile itham Olunan Necmiiddin et-Ttfi’nin Sia’nin imamet Anlayisina Ba-
kist”, Gaziosmanpasa Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/2 (30 Aralik 2017), 161-190.
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olan iman esaslarini agiklarken bunlarin Kur’an ve Siinnet tarafindan belirlenip
akilla desteklenmesi gerektigi yoniindeki goriislerine bakilirsa, Selefiligin i¢inde
farkli bir ¢izgide seyrettigine de hiikmedilebilecegini dile getirir."

el-Isdrar’a atifla ondan bahseden bir diger isim ise Ferhat Koca’dir. Koca,
Tafi’nin fikih tanimi, fikhin maksadi, asli ve fer‘i olarak fikhi delillerin sayis1 gibi
konulara temas ettikten sonra fikih usuliinde umum ve hususun Kitap ve Siin-
net’te ¢okga rastlanan genel ve kapsamli bir konu oldugundan, miellifin kadere
dair miistakil bir eser yazdig1 gibi umum ve husus konusunda da bir eser yazmak
istediginden, ancak bundan vazgecip konuyu el-Isdrdt’ta ele aldigindan bahset-
mektedir.* Onun el-Igdrdt’a atifla TGfi’den bahsettigi bir diger konu ise maslahat
ve icma‘m mesruiyeti hakkindaki tartigmadir.'s

Rahmi Yaran da bu konu hakkinda “Karafi’den Satibi’ye Makasid/Maslahat
Soylemi” adli makalesinde T0fi’nin goriislerini ayrintili olarak ele alip degerlen-
dirmistir. S6z konusu makaleye gore Tafi el-Isdrdt’ta maslahat, itibar edildigine
veya edilmedigine dair ser T tespit bulunmayan miinasip durum olarak tarif etmis
ve makalede TGf1’nin maslahat anlayisi, dinin kendi mensuplarina ve bagkalarina
zarar verecek herhangi bir seyi vaz‘ etmedigi, bu sebeple maslahatin dinde énemli
bir delil oldugu seklinde 6zetlenmistir. Onun bu tarifinin, maslahati asil ele aldig
Nevevi’nin kirk hadisine yazdig1 serhtekinden farkli oldugu da dile getirilmigtir.'

Yine bu babda Ozgiir Kavak’in ¢alismasini da zikretmek gerekir. Resid
Riza 'nin Fikih Diistincesi Cergevesindeki Gériisleri baslikli doktora tezinde Ka-
vak, Hz. Peygamber’in i¢tihadi meselesinde Resid Riza’nin konuyu, Tufi’nin
el-Isaratii’l-ilahiyye ile’l-mebdhisi’l-usiliyye’sinden hareketle degerlendirdigini
ifade etmektedir."”

Literatiirle alakali caligmalar g6z 6niine alindiginda; Ttfi nin teseyyuu iddi-
as1 ve bunun el-Isdrat’taki metoduyla alakasi, el-Isdrdt’m bir tefsir mi yoksa ul-
mii’l-Kur’an’a dair bir eser mi oldugu ve el-Isdrdt’in metoduyla alakas1, maslahat

13 Lejla Demiri, “Tafi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2012), 41/325.
14 Ferhat Koca, “Taf1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2012), 41/327.
15 Koca, “Taf”, 41/327-330.

16 Rahmi Yaran, “Karafi’den Satibi’ye Makasid/Maslahat Soylemi”, Marmara Universitesi flahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 45/45 (26 Mayis 2014), 5-30.

17 Ozgiir Kavak, Resid Riza min Fikih Diisiincesi Cercevesindeki Goriisleri (Istanbul: Marmara Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009), 233.
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anlayis1 ve el-Isdrdt’la irtibati, ustl-i din ve usil-i fikhin biiyiik kaidesi olarak ka-
der ve umum-husus konularinin eserin metoduyla alakasi gibi konularin 6ne ¢ikti1g1
goriilmektedir. Dolayisiyla ¢alismanin bundan sonraki kisminda aragtirmanin asil
problemi olan Tifi’nin el-Isdrat’taki metodunun ne oldugu sorusunun ve bununla
irtibatli olan alt konularin cevaplari aranacaktir.

2. Ornekler ve el-Isdrdt’in Yontemi

2.1. el-Isarar’ta Tefsir ve Usiil Miinasebeti

Tafi her bir streye el-kavli fi ... (... & d,a_!l) ya da el-kavlii fi sureti ... (d}djl

. 5% 3) diyerek baslar ve besmeleyi ayrlcei zikretmez. Kur’an’1n her bir ayetine

de yer vermez. Kitabin yazilis amacina uygun olarak sadece ustil konularin m1 ele

aldig1 yoksa usil konularini islerken ayni zamanda Kur’an’1 tefsir edip etmedigi-
nin yanitini, 6rnekler lizerinden degerlendirmek daha isabetli olacaktir.

Mushaftaki tertipte ilk sirada yer alan Fatiha stiresine el-kavlii fi Fatiha diye
baslayan Tfi, ilk ayetteki rab kelimesinin, malik (sahip), seyyid (efendi), miirebbi
(terbiye eden) ve muslih (1slah eden, diizelten) manalarina ihtimali oldugunu, kile
(J._:f) ve yukalil (:JLZ) lafizlari ile ifade etmektedir. “O her seyin rabbidir. " :}s NS
5 ve “Her seyin haliki/yaraticisidir. ™ . % js L,Jk> ayetleri mucibince halik/yaratici
manastna da gelebilecegini; ¢iinkii bir yérde rab kelimesinin bagka bir yerde halik
olarak tefsir edildigini dile getirmektedir.

Ardindan ‘dlemin kelimesine gegen miiellif bunu s6yle agiklar: ‘Alemin
kelimesi, ‘dlem kelimesinin ¢cogulu olup Allah disindaki her seyi ifade eder. Bu
mana, yaraticisina isaret etsin diye kelimeyi ‘aldmet (i:5s) kokiinden tiirettigi-
mizde ortaya ¢ikmaktadir. Sayet ilim ((:.Lf) kokiinden tiiretirsek o zaman melekler,
cinler ve insanlar gibi ilim sahiplerine tahsis edilmis olur.

Alemlerin sayismin ne kadar oldugu hakkinda iki goriis zikredip bu sayi-
larin kesretten kinaye olabilecegini belirten TGfi, rabbi’l-‘alemin’deki (wxul Z3)

18  Kur’an-1 Kerim ve Izahli Meali (Tiirkge Anlam), Sadrettin Giimiis vd., (Istanbul: Ipek Yaynlari, 1997),
el-En‘am 6/164.

19 el-En‘am 6/105.
20 Tafi, el-Isardtii’l-ildhiyye, 1/234.
21 Tafi, el-Isaratii’I-ilahiyye, 1/234.
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‘alemin kelimesinin rab kelimesine izafe edilmesinde bazi durumlara isaret oldugu-
nu sdyler. Bunlar el-fsdrdr’ta zikredildigi sekliyle soyledir: Birincisi verdigi nimet-
le 6vgiiyii hak etmesi sebebiyle Allah’in nimetinin kemaline isaret vardir. Clinkii
alemler, nimetinden bir ciizdiir. Ikincisi, bunda kemalinin kudretine isaret vardir.
Ciinkii Alemleri meydana getirme, biiyiik bir yaratma isidir. Uciinciisii ise alemin
yaraticisi ve sani-i kadimi olduguna isarettir. Ayetten asil kastedilen de budur.>

Miiellifin bunlar1 neden zikrettigi ise takip eden climlelerde vuzuha kavusur.
“Ustl-i dinde bu, yaraticinin varligi problemidir. Bu konuda delil getirme, eserden

miiessire seklindedir.”>

Tafi’nin bu 6rnekte konuyu bagladigi yer, yaraticinin varligi yani ulthiyetin
ispatidir. Ullihiyetin ispati ise onun usiil-i dinin biiyiik kaidesi olarak nitelendirdigi
kader konusuyla ilintilidir. Nitekim rabbu’l-‘alemini izah ederken ikinci ve liglincii
maddedeki aciklamalari, bunu ortaya koymaktadir. Fakat 6yle anlasiliyor ki T0f
kaderi, yazgi-kader anlaminda degil, Allah’in kudreti manasinda kullanmaktadir.
Bunun el-Isdrdt’ta pek ¢ok drnegi vardir ve benzer bir agiklama igin et-Ttir 52/35-
36. ayetlerin izahina bakilabilir.>

Konuya bir baska 6rnek olarak Tekastir sresi gosterilebilir. O, el-kavlii i
stireti’t-Tekasiir basligindan hemen sonra herhangi bir ayet metnine yer vermek-
sizin sirenin, cahimin (cehennemin) ispatini ve insanlarin onu gorecegini ihtiva
ettigiyle soze baslar. Insanlarin cehennemi gérmesinin ise koprii gibi olan sirat
iizerinde iken gergeklesecegini belirtir.» Oyle anlasilyor ki bu agiklamalar, “Evet
yemin olsun ki onu géziiniizle kesin olarak goreceksiniz. " L,\JQ.J\ o LQQJ.J(.J ayetinin

tefsiridir.

Hemen ardindan T0fi insanlarin, diinyadaki ilim ve marifet gibi akli nimet-
ler yaninda hissi nimetlerden de sorguya ¢ekilecegini; ¢linkil ayetin umum iizere
gelmesi sebebiyle hepsinden sorgulanacaklarmi dile getirdigi bir izaha daha yer

vermektedir.”” Bu izahin ise “Sonra o giin, (diinyada size verilmis olan) her ni-

22 Tof, el-Isdratii’l-ildhiyye, 1/234-235.
23 Tafi, el-Isdratii l-ilahiyye, 1/235.

24 Tufi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 3/287-288.
25 Tuf, el-Isaratii’l-ilahiyye, 3/420.

26 et-Tekastir 102/7.

27 Tafi, el-Isaratii ’l-ilahiyye, 3/420.
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metten sorguya cekileceksiniz? " mealindeki 3 ¢ i3y el ‘.: Ayetinin tefsiri
oldugu anlagilmaktadr. )

Miellif ayeti izah ederken insanin ilmiyle amel edip etmedigi, bilgi ve tec-
riibesiyle nasil bir yol tuttugu, Allah’a itaat ve onu birleme konusunda siikriiniin
nasil oldugu sorularinin kendisine tevcih edilecegini sdyler ve sdyle devam eder:
“Kiyamet giinii su dort seyden hesaba ¢ekilmedikce kulun iki ayagi yerinden ki-
pirdayamaz: Omriinii nerede tiikettiginden, gengligini ne ugruna ¢iiriittiigiinden,
malini nereden kazanip nereye harcadigindan ve bildigiyle amel edip etmedigin-

den.”” hadisini zikreder ve siireyi bitirir.®

O, bu izahlarinda, eserde takip edecegi yonteme dair herhangi bir sey soy-
lemis degildir. Ne ustl-i dinin ne de usil-i fikhin biiytlik kaidesi dedigi herhangi
bir seye temas etmektedir. Ancak bunlarin stiredeki baz1 ayetlerin tefsiri oldugu
ortadadir. Ustelik bu yapilirken, bir tefsir yontemi olarak Kur’an’n Siinnet’le/ha-
disle tefsirine miiracaat edilmistir. TGfi’nin boyle bir tercihte bulunmasinin sebebi,
daha once benzer durumlari izah edip ilgili kaideye isaret ettigi igin ayn1 seyleri
tekrar etmek istememesidir. Ciinkii el-Isdrdt’ta bunun 6rneklerini bulmak miim-
kiindiir.** Yoksa cehennemin goriilmesi ve nimetlerden sorguya c¢ekilmek, ahiret
ahvalindendir.

Yukarida dile getirilenler Kelam ilmiyle alakali oldugundan birkag¢ 6rnek de
Fikih’tan vermek yerinde olacaktir. Bilindigi {izere baska bir delile ihtiya¢ duyma-
dan kendisiyle neyin kastedildigi anlasilan, manaya delaleti agik olan lafza zahir
lafiz (}hw‘) denir. TOfl “Ana, baba ve yakinlarin biraktiklar: maldan (az olsun ¢ok
olsun) erkeklere bir pay vardir... > dyetini izah ederken buradaki nasib (.2
kelimesinin zahir oldugunu, dolayistyla bununla kastedilenin mirastan kalan Aisse
manasina geldigini belirtir. Ayet, miras hakkinda umum ifade etmektedir. Ancak

kdle, hacb (mirasg¢iya yakin olanin uzaktakini engellemesi) ve dlenin vasiyette bu-

28 et-Tekasiir 102/8.

29 Haris el-Muhasibi, et-Tevehhiim fi vasfi ahvali’l-ahireti (Halep: Mektebetii’t-Tiiras el-Islami, t.y.)., 28
(No. 21).

30 Tufi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 3/420.

31 Ayrmtih bilgi igin bk. Tafi, el-Isdratii I-ilahiyye, 1/231, 24.

32 en-Nisa 4/7.
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lunmasi gibi durumlar, ayetin genel hitkkmiinden tahsis edilmistir. O, bu manalari
ifade etmek i¢in ayetin &amm-1 mahsus oldugunu ifade etmektedir.»

Olen, varisine herhangi bir sey birakmayip mali kadar borg biraksa bu du-
rumda ayet, umum ifade etmez, tahsis etmeye de gerek yoktur denilse bunun kabul
edilmeyecegini sdyleyen Tufi, 6len borcundan tebrie edilirse hilkmiin yine umu-
muna samil oldugunu ifade eder. Bor¢ baskasinin hakkiyla alakali olabilir; fakat

bu onu, umum hiikmii disina ¢ikaracak bir sey degildir.*

“Miras boliisiiliirken (varis olmayan) yakinlar, yetimler ve yoksullar hazir
bulunurlarsa, onlari da bundan riziklandirin ve onlara giizel soz soyleyin.  med-
lindeki dyette yer alan ferziikithiim ((‘;éﬁjjlé) lafz1 i¢in o, her ne kadar emir viiclib
ifade etse de onlara mirastan verilmesinin sadaka ve teberru‘ kabilinden oldugunu
yani ayetin nedbe ihtimali bulundugunu dile getirmektedir.* Gorildigii lizere bu
orneklerde T0fi, ilgili us@l kaidelerini bizzat zikrederek belirtmistir.

2.2. Teseyyuu Meselesi ve Tifi’nin Yontemiyle Miinasebeti

Bu konuya el-Kasas 28/56 baglaminda agiklik getirmek istiyoruz. Hz. Pey-
gamber’in (a.s.) amcasi1 Eba Talib’in iman edip etmedigi, Ehl-i Siinnet ile Sia ara-
sindaki 6nemli problemlerden bir tanesidir. Ebt Télip, yegeni Hz. Peygamber’i
himaye etmis ve onu kendisinden isteyen Mekkeli miisriklere teslim etmemistir.
Ayn1 Ebt Talip, rivayete gore, “Kureysliler beni ayiplamasa sana goz aydinligt
olacak s6zii sdylerdim!”*” demek suretiyle Hz. Peygamber’in imana davetine de
olumlu yanit vermemistir. Calismamiz a¢isindan meselenin giindeme getirilmesi,
el-Kasas 28/56. ayetin sebeb-i niizulii hakkindaki rivayetler yaninda T0fi’ye gore
ayetin baglami ve onun teseyyuu hakkindaki sdylentilere dair bir kanaat olustu-
rabilmek i¢indir.

Miifessirlerden Miicahid (61. 103/721), Mukatil b. Siileyman (61. 150/767),
Taberi (6. 310/923) ve Zeccac (6l. 311/923) gibi 6nemli kimselerin tefsirlerinde

33 Tafi, el-Isaratii l-ilahiyye, 2/7.

34 Tofi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 2/8.

35 en-Nisa 4/8.

36 Tafi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 2/8.

37 Eba Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned (b.y.: Miies-
sesetii’r-Risale, 1421)., 15/374 (No. 9610).

44



Necmeddin et-Tafi*nin el-Isaratii’l-ildhiyye ile’l-mebahisi’l-ustliyye Adli Eserindeki Metodu

ayetin Ebu Talip hakkinda nazil olduguna dair rivayetler yer almaktadir.* Mu-
haddislerden Ahmed b. Hanbel (61. 241/855), Buhari (61. 256/870) ve Miislim’in
(6l. 261/875) kitaplarinda da ayn1 sey ifade edilmektedir.* S6z konusu ayetin se-
beb-i niizuliine dair rivayetlerden bir tanesi su sekildedir: Eb( Talip vefat etmek
tizere iken Rasilullah (s.a.v.) onun yanina girdi. O esnada Ebu Cehil ve Abdullah
Ibn Ebi Umeyye de orada bulunuyordu. Hz. Peygamber ona dedi ki: “Ey amca!
‘Allah’tan baska ilah yoktur’ sozilinii sdyle ki Allah’in katinda bu kelimeyi senin
lehine delil getireyim.” Bunun {izerine Eb Cehil ve ibn Ebi Umeyye: “Ey Ebf
Talip! Abdulmuttalib’in dininden yiiz mii ¢eviriyorsun?” dediler ve bunu tekrar
tekrar sOylediler. Bunun lizerine “Akraba dahi olsalar, cehennemlik olduklar: on-
lara agtk¢a belli olduktan sonra miigrikler igin af dilemek ne peygambere ne de
miiminlere uygun diismez. " ve “Siiphesiz sen sevdigini dogru yola iletemezsin. ™

medlindeki dyetler nazil oldu.»

Tufi, ayetin sebeb-i niizulii hakkinda cumhur-u ulemanin gériiglerini ii¢ mad-

dede toplar. Buna gore;

1. Hz. Peygamber (s.a.v.) amcasimin Miisliiman olmasini ¢ok istemis, fakat

Ebii Talip bunu reddetmistir. Ayet bunun iizerine nazil olmugtur.

2. Sahih hadislerde ifade edilenlere bakilirsa, Ebii Talip iman etmemis olsa
bile Hz. Peygamber’i (s.a.v.) himaye ettigi i¢in bu durum onun azabinin hafifle-

tilmesine sebeptir.

38 Ayrintili bilgi i¢in bk. Ebii’l-Haccac Miicahid b. Cebr el-Mekki el-Mahzami, Tefsiru Miicahid (Mi-
sir: Darw’l-Fikri’l-Islamiyyi’l-Hadise, 1410)., 530; Ebii’l-Hasen Mukatil b. Siileyman b. Besir el-Ezdi
el-Belhi, Tefsiru Mukatil b. Siileyman (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiiras, 1423), 3/350; Eba Ca‘fer Muham-
med b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn “an te vili dyi’l-Kur’dn (b.y.: Daru Hecr,
1422), 18/283; Ebi ishak ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur'dn ve i ‘rabiih (Beyrut:
Alemii’l-Kiitiib, 1408), 4/149.

39 Ayrintih bilgi igin bk. Ebi Abdilldh Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdami ‘u’s-sahih, nsr. Muham-
med Zitheyr b. Nasr. (b.y.: Daru Tavki’n-Necat, 1422), “Cenaiz”, 80 (No. 1360); Ebii’l-Hiiseyn Miis-
lim b. el-Haccéc b. Miislim, el-Cdmi ‘u’s-sahih (Kahire-Beyrut: Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye-Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, t.y.), “iman”, 42.

40 et-Tevbe 9/113.

41 el-Kasas, 28/55.

42 Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih., “Menakib”, 40 (No. 3884).
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3. Ebu Talip vefat ettiginde Hz. Peygamber e (s.a.v.): “Senin dalalette olan
yasl amcan oldii.” denilmig, Hz. Peygamber de sessiz kalarak onun bu durumunu

onaylamisgtir®

Tifi, Ebi Talib’in imanina ve Ehl-i Siinnet’in iddialarina Sia 'nin soyle ce-

vap verdigini belirtmektedir:

1. “Ona imadn edip onu destekleyen ve ona yardim edenler...”* dyetinin

delaletiyle bu konuda Ebii Talip ten daha ileri herhangi bir kimse yoktur.

2. Hz. Peygamber (s.a.v.), Ebii Talip’le karisi Fatima bint. Esed arasindaki

nikdahi onaylamistir. Sayet iman etmemis olsaydi bunu onaylamazdi.

3. Hadis-i serifte: “Ben ve yetimi iistlenen kimse cennette su ikisi gibiyiz.
buyurmak suretiyle yetimi iistlenenin cennette oldugu ve Ebii Talib’in de Hz. Pey-

gamber i yetimken iistlendigi bir vak ‘adur.

4. “Kisi sevdigiyle beraberdir. " hadisinin delaletiyle Ebui Talib’in Hz. Pey-
gamber’i sevdigi ve Hz. Peygamber’in de onu sevdigi, éyle ki Ebi Talib’'in Hz.

Peygamber’i kendi ¢ocuklarina tercih ettigi ortadadir*
Tufi bu konuda St‘a’nin pek ¢ok delil getirdigini soyledikten sonra;

“St‘a hakkinda yazilmis bazi miistakil kitaplarda Ebii Talib’in Miisliiman ol-
duguna dair bir seyler gordiim. Tamami olmasa da onlarin bir kismini zikrettigimi
bil! Sonra ¢ogunluk, Mu ‘tezilenin aksine: “Sen sevdigini hiddyete erdiremezsin.”
ayetiyle hidayet ve buna mukabil dalaletin, Allah’in kudretiyle oldugu konusunda

delil getirmistir.”* demektedir.

Tf1, tim bunlar1 ayet hakkinda sahih hadis varid oldugu i¢in dile getirdigi-
ni belirtmektedir; ancak ayet hakkindaki asil degerlendirmesi, bundan farkli olup
nassin dig baglami olan sebeb-i niizulle degil, i¢ baglamiyla alakalidir. Ona gore

43 Tafi, el-Isdratii l-ilahiyye, 3/100-101.

44 el-A‘raf 7/157.

45 TGfi, el-Iyaratii’l-ilahiyye, 3/102.

46 Buhari, el-Cdami ‘u’s-sahil., “Edeb”, 24 (No. 6005).
47 Buhari, “Edeb”, 96 (No. 6168).

48 Tafi, el-Isdratii l-ilahiyye, 3/103.

49 Tafl, el-Iyaratii’l-ilahiyye, 3/105.
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oncesine itibarla, ayetin siyaki Ehl-i Kitap’la alakalidir. Bunlar iki kisimdir. Ilki
e w (,émaf 31¥3); “Onlara bir musibet dokunmasayd... ’ kismindan baglayarak
O (..QJ Gls; 3d; “Belki de diigiiniirler diye onlara sézii uladik da uladik.” ifa-
desine kadar olan kisimdwr. Ona gére burada Ehl-i Kitap tan Kur’an’1 inkdr edip
ona karsi inat¢i davranan sapmis kimseler kastedilmektedir> Ikincisinde ise Ehl-i
Kitab’in Kur’dn’a iman ederek miimin olanlari kastedilmektedir. “Daha énce
kendilerine kitap verilenlerden ona imdn edenler vardir.”* kismindan baslayp
“Biz cahillik edenleri istemeyiz. ’* ifadesine kadar olan kisim da bunlar hakkinda-
dw. “Sen sevdigini hiddyete erdivemezsin. Fakat Allah diledigini hiddyete erdirir.”
ibéresi, bu ikisini bir neticeye baglayan sonug ciimlesidir. Yani sug Y &l kismy,
Ehl-i Kitap’tan iman etmeyen birinci kisma, . .. sug Y 5535 kismi da ikinci kisma
yani Ehl-i Kitap’tan iman edenlere tekabiil etmektedir. O halde T0fi, nass olarak
ne Kur’an’1 ne de sebeb-i niizul rivayetlerini ihmal etmistir. Kendi goriisii ise bu
sebeb-1 niizul rivayetlerine ragmen Kur’an’in kendi i¢ biitiinliiglinden yanadir.

Burada dile getirilenler yaninda Tafi’nin Si‘a ile Ehl-i Siinnet arasindaki
ihtilafli meseleleri ele aldig1 tartismalar1 derli toplu bir arada gorebilmek icin Bay-
ram’1n daha dnce bahsi gecen makalesine ve el-Isdrdt’ta eserin orijinalinden kafi
diizeyde fikir sahibi olabilmek i¢in el-Bakara 2/246-251, el-Maide 5/55, Ta-ha
20/29-30, el-Kasas 28/34-35 ve 56°nc1 ayetlerin tefsirine bakilabilir. Siilestiginin
asil delili, bunlarin disinda Hz. Ebtbekir, kiz1 Hz. Aise, Hz. Omer ve Hz. Osman
gibi Islam biiyiiklerini zemmeden siir yazdig1 iddias1 ise -ki bize gore bu son derece
manipiilatiftir-* bu konuda ayrintil bilgi icin doktora tezimize miiracaat edilebilir.”

2.3. ictihad’a Yaklasimi ve Delilleri Zikretme Yontemi

Tafi el-Isardt’ta, en-Nisa 4/105, el-Enfal 8/67, el-Enbiya 21/78-79 ve en-
Necm 53/3-4. ayetler vesilesiyle i¢tihada deginir; fakat i¢tihadin kelime ve kavram

50 el-Kasas 28/47.

51 el-Kasas 28/51.

52 Tofi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 3/99.

53 el-Kasas 28/54.

54 el-Kasas 28/55.

55 Tafi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 3/99-100.

56 Faysal Arpagus, Necmeddin et-Tiifi nin el-Isdratii'l-ilahiyye ile’l-mebdhisi l-usiliyyesi (Inceleme ve
Degerlendirme) (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Basilmamis Doktora Tezi,
2018), 16.

57 Arpagus, Necmeddin et-Tiifi 'nin el-Iyaratii’l-ildhiyye ile l-mebdhisi l-usiiliyye 5i, 15-18.
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anlam1 hakkinda herhangi bir agiklama yapmaz. S6z konusu ayetlerde, igtihadin
ser‘l bir delil olup olmadig1, Hz. Peygamber’in ictihat yetkisi ve igtihatta isabet
ve hata konularini ele almistir.

O, “Insanlar arasinda Allah’in sana gésterdigi gibi hiikmedesin diye Ki-
tab’1t sana hak olarak indirdik. ’** dyetinin iki manaya ihtimali oldugunu belirtir.
Bunlardan ilkine gére mana “Kitap ta sana agikladigiyla, beyan ettigiyle” demek-
tir ki bundan i¢tihadin cevazina bir sonug¢ ¢tkmadigi gibi Hz. Peygamber 'in bizzat
Kitap ta a¢iklananla hiikiim vermesi gerektigi anlasilir. Ancak ikincisine gére “Ki-
tab’in hiikiim ve delilleri konusunda senin nazarin ve i¢tihadinla” demeye ihtimali
varduwr ki iste burada hakkinda nas olmayan yeni meseleler i¢in, Hz. Peygamber’e
ve i¢tihat etmeye yetkin kimseye ictihat yetkisi verildigi anlasilmaktadir. Ancak
usul-i fikihta bu konu tartismalidirs ve;

1. Hz. Peygamber’in i¢tihadinin caiz olup olmadigi,
1.1. Caizse Hz. Peygamber in i¢tihadinda hata edip etmedigi,
2. Tefviz yoluyla bu vazifenin i¢tihada yetkin kimseye devri,

2.1. Miigtehidin hiikme isabeti veya hata etmesi halinde durumunun ne ola-
cagi problem ve alt problemleri kapsar.

Hz. Peygamber in i¢tihadinin caiz olmadigini soyleyenler yukaridaki dyet
yanminda “O hevasina da uyarak konusmuyor. Séyledigi sey, kendisine bildirilen
vahiyden baska bir sey degildir.’* dyetlerini delil getirmis ve bunu séyle gerek-
celendirmislerdir: “Bana Kitap ve Kitap’la birlikte bir misli verildi.”,* “Ben de
saka yapiyorum; ancak hakkin disinda bir sey sdylemem. 2 ve “Yaz! Nefsim kud-

ret elinde olana yemin olsun ki -dilini isaret ederek- bundan ger¢ek disinda bir

58 en-Nisa 4/105.

59 Tafi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 2/44-45.

60 en-Necm 53/3-4.

61 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 28/410 (No. 17173).

62 Ebi’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyyib et-Taberani, e/-Mu ‘cemii 'l-evsat, thk.
Tarik b. Ivazullah - Abdiilmuhsin b. Ibrahim (Kahire: Daru’l-Haremeyn, t.y.), 1/298 (No. 995).

48



Necmeddin et-Tafi*nin el-Isaratii’l-ildhiyye ile’l-mebahisi’l-ustliyye Adli Eserindeki Metodu

s0z ¢tkmaz!”’® hadisleri, Hz. Peygamber’in agzindan ¢ikan seyin vahiy oldugunu

gostermektedir.*

Onlar meseleyi burada kapattiklari i¢in Tufi, konu hakkinda onlara dair
baska herhangi bir goriise yer vermez. Fakat Hz. Peygamber ’in i¢tihat etmesini
caiz gorenler, konunun bir alt bashgi sayilabilecek bir meseleyi daha, Hz. Peygam-
ber’in ig¢tihadinda hata edip etmedigini de tartismiglardir. Ustilciiler bu konuda iki-
ve ayrilmstir: Ilk goriise gore Hz. Peygamber masum oldugu icin ictihadinda hata
vaki olmamistir. Ikinci gériise gore olmustur. Nitekim “Allah seni affetti. Ancak...
onlara neden izin verdin?”s ayeti ve benzer ayetler, Hz. Peygamber’in i¢tihadinin
onaylanmadigina delildir.

TOfl, “Hi¢bir peygambere esirlerinin olmasi yakismaz. " dyetinin, peygam-
berlerden sagdir kabilinden hatalarin sadir olabilecegi yaninda igtihatlarinda da
hatanin vaki olabilecegine delil getirildigini belirtir. Ancak hata ederlerse uyaril-
diklarint ve bunun izahinin en-Nisd suresinde gectigini soyler. Tekrar ayni yere
doniilecek olursa -ilave bir agiklama olarak- o, sunlar: dile getirir: Konu tefviz
meselesiyle alakalidir: Yani timmet hakkindaki hiikmii Allah (c.c.), Hz. Peygam-
ber’e birakmistir. Verecegi hiikiim hak olacagi icin “Aralarinda ictihadinla hiik-
met!” denilmek istenmistir.®

T0fi 'nin igtihatta isabet ve hata konusunu ele aldigi bir baska yer ise “Da-
vud ve Siileyman da toplumun koyunlarimin yayildigi bir ekin hakkinda hiikiim
veriyorlardi. Biz onlarin hiikmiinii goriip bilmekteydik. ™ dyetidir. Rivayete gére,
bir siirii geceleyin bir adamin tarlasina girip ekinleri tahrip etmis, tarla sahibi
zararimin tazmini i¢in Daviad’a (a.s.) bagvurmus, o da koyunlarin tahrip ettigi
miktarin kiymetge siirtiniin tamamina tekabiil ettigi i¢in aslen ve re sen siirliniin
tazminat olarak ekin sahibine verilmesine hilkmetmistir. Siileyman (a.s.) bu hiik-

mii, muadil bir tazmin olarak gérmemis ve koyunlarin, tarla eski haline gelinceye

63 Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kifi, el-Musannef, thk. Kemal Ytsuf
el-Hit. (Riyad: Mektebetii’r-Riigd, 1409), 5/313 (No. 26468).

64 Tafi, el-Isdratii'l-ilahiyye, 3/291.

65 et-Tevbe 9/43; Tufi, el-Isdratii l-ildhiyye, 2/45.

66 Tafi, el-Isdratii l-ilahiyye, 2/279.

67 Enfal 8/67.

68 Tufi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 2/270.

69 Tafi, el-Isdratii 'l-ilahiyye, 2/46.

70 el-Enbiya 21/78-79.
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kadar, yiin ve siit gibi fer 7 olan seylerden yararlanmak tizere tarla sahibine veril-
mesine; ¢linkil ekinin de tarlanin fer‘? olduguna hiikmetmistir. Neticede tarla eski
haline dondiigiinde siirii sahibine iade edilecek ve taraflar en az zararla bu isten
kurtulacaktir. TGf1 tam bu noktada “Siileyman’a bu meselenin hiikmiinii anlamayt
ihsan ettik.”" dyetine yer verir ve “Bu ayetle, hilkme ister isabet etsin ister etmesin
her miictehidin igtihadinda isabet ettigini syleyenler delil getirmistir.” demekte
ve ayetin bir kisminda ilim verilmesi sebebiyle hepsinin 6viildiiglinii buna gerekge
gosterdiklerini dile getirmektedir. Ancak o, kars1 ¢ikanlarin su sekilde buna serh
diistiiklerini kaydeder: Evet bir kisminda hepsi 6viilmiis olsa da diger kisminda
fehmettirmek, kavratmak Siileyman’a (a.s.) tahsis edilmistir. Sayet Davud ictiha-
dinda isabet etmis olsa bu durumda Siileyman’a mananin fehmettirilmesinin hi¢bir
anlami olmayacaktir. Ayetin bir kisminda, onlara hiikiimdarlik ve ilim verdik de-
nilmesinin anlami, Davud alim bile olsa bu olayda Siileyman’in hiikiimde isabet
etmis olmasi esastir. Ciinkdi ilim ve hiikiimde isabet, ayni sey degildir.”

Tufi, bahsi gecen yerde, her miigtehidin igtihadinda isabet ettigi iddiasinin
bazi kimseler tarafindan, mesela helal ve haram gibi, haddizatinda birbirine tama-
men zit ihtilaflarin birbirine mutabik addedilmesinin imkansiz oldugunu sdyleye-
rek o goriiste olanlari tenkit ettiklerini dile getirir. Tenkit edenlere gore “Her miig-
tehit i¢tihadinda isabet etmistir.” sdziinlin anlam1 hem isabet edenin hem de hata
edenin ecrini alacagi, sorumlulugun uhdelerinden ¢ikacagi ve hata edenin giinah-

kar olmayacagi anlamina gelmesidir. Clinkii Hz. Peygamber, buna tesvik etmistir.”

2.4. Kader: Usiil-i Dinin Biiyiik Kaidesi

Miiellif, ustil-i dinin biiyiik kaidesinin kader oldugunu sdylemekte™ ve onun
tarifini s0yle vermektedir: Cumhur-u ulemaya gore kader, kadim kudretle kullarin
fiillerini yaratma ve fiili kesb eden azalarla (hadis kudretle) onu icra etmektir.”

Dikkat edilecek olursa bu tanimda bir tarafta ilahi iradeye diger tarafta da
kulun iradesine vurgu yapilmaktadir. Lakin itikadi mezheplerin konuya yaklagimi
birbirinden farklidir. el-Isdrdt’ta bunu dzetler nitelikteki su satirlar, buna 6rnek

71 el-Enbiya 21/79.

72 Tafi, el-Isaratii'l-ilahiyye, 3/30-31.
73 Tafi, el-Isaratii l-ildhiyye, 3/31

74 Tafi, el-[sdratii'l-ilahiyye, 1/214.
75 Tafi, el-Isdaratii’l-ilahiyye, 1/215.
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gosterilebilir. i oLy u@)u ayetinin ifade ettigi manaya gore, o ikisinin cennet-
ten ¢ikarilmalar1 Cebriye’ye gore Allah tarafindandir. Mu‘tezile, failin Adem ve
Havva oldugunu, Kesbiyye ise Adem ve Havva’nin fiili kesbettigini, Allah’in da
yarattigini séylemistir. Bu, kader meselelerindendir ve “izI1al” yani kaydirma, ves-
vese vermek suretiyle seytana izafe edilmistir.”

O halde su soruyu sormak elzem hale gelmektedir. Tifi’ye gore kullarin
fiillerinin yaratilmasinda etkin irade kimin iradesidir? Cilinkii Kur’an’da fiil bazen
failine, bazen seytana, bazen nefse, bazen de Allah’a nispet edilerek kullanilmak-
tadir. Bu durumda etkin irade, kulun iradesi mi yoksa Allah’in iradesi midir? O, ;;
116E) ,L’l ;i Ayetindeki kahhér kelimesinden hareketle Allah’in kullar: iistiinde diledigi
gibi tasarruf etmeye yetkili oldugunu belirtmekte ve bunu, bir kimseyi herhangi
bir seyi yapmaya sevk edecekse onun sebeplerini (deva‘isini) ve bir seyden de
alikoyacaksa onun engelleyicilerini (savarifini) onda yaratmakla kulu o eyleme
yonlendirdigi seklinde agiklamaktadir.” Yani etkin irade Allah’in iradesidir ve
buradaki iki odak kavram, deva‘l ve savariftir.* Bu iki kavrami miellifin nasil
anlamlandirdigina yakindan bakacak olursak “Eger (vaadimize) inananlardan
olmasi i¢in kalbini iyice pekistirmemis olsaydik az kalsin isi agiga ¢ikaracakti.”™
medlindeki dyette o, Musa'nin (a.s.) durumunun gizli kalmasi i¢in annesinin kal-
binin teyit edildigini, bunun da gercegi gizlemenin sebepleri demek olan deva ‘T
ve agiga ¢ikaracak unsurlarin engelleyicileri demek olan savarifi annesine ilham
etmekle Allah 1 yarattigini séylemektedir® Oyle anlasiliyor ki Tifi bu iki kavra-
mi, insani harekete gegiren ya da hareket etmekten alikoyan i¢ saikler seklinde
anlamlandirmaktadir. Nitekim Fahreddin er-Razi’nin bu iki kavram haklkindaki

yaklagimi da bu sekildedir*

Deva T ve savarifle alakali olarak “Evlerinizde dahi olsaydiniz, yine de

haklarinda oliim yazilmig olanlar, yatacaklart yere geleceklerdi. > ayetinde ise,

76 Tafi, el-Isdratii’l-ilahiyye, 1/265.

77 TGfN, el-Isdratii’l-ildhiyye, 2/342-343.

78 Deva‘i ( q{.giﬁ), davet eden, gagiran anlamindaki da‘i’nin, savarif (G,;4) ise harcayan uzaklastiran,
ayiran, baska bir seye ¢eken anlamindaki sarifin kirik coguludur.

79 el-Kasas 28/10.

80 Tafi, el-Isaratii’l-ilahiyye, 3/89.

81 Ebi Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu 'I-gayb (Beyrut:
Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 1/216.

82 Al-i Imran 3/154.
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“Bu ifadenin anlami sudur: Tiim bu olanlar, Allah’in her seye niifuz eden
kudpreti, ona hiikmetmesi ve iistiin gelmesi ile olmustur. Bunun dayanagi ve sebebi,
Cendb-1 Hakk in, savasmalart igin nefislerine koydugu motive edici devd T ve evle-
rinde kalma konusunda onlari bundan alikoyan savarif istekleridir. Bununla insan
nefsinde zafer igin ortaya ¢ikan lezzet, ganimet elde etme veya baska bir seye olan
hirs, onlart aldativerir. Ciktiklar: andan itibaren sebepler, yani kalplerinde onlar
buna iten saikler zayiflar ve hesap aksine doner. Bedir de kdfirlerin basina gelen

olumsuzluklar da béyle olmugstur. s demektedir.

Kalplerde deva ‘i ve savarifi yaratanin Allah oldugu, her ne kadar bazi dyet-
lerde nefse ve seytana® vurgu yapilsa da kullarini herhangi bir seye sevk edecegi
zaman onun sebeplerini Allah in tezyin ettigi, hidayet ve dalaletin kaderin hiikmii
oldugu, dolayisiyla asil etkin iradenin Allah’in kudreti oldugus el-Isdrat’ta her
vesileyle dile getirilmistir.

Bu énciillerden sonra kader konusunun e/-Isdrdt’m ydntemiyle alakasmin
nasil oldugu sorusuna su sekilde cevap verilebilir: Nasil ki TGfl, umum ve hususu,
ustl-i fikihta merkezi bir konuma yerlestiriyorsa kader konusunu da ustl-i din-
de merkezi bir konuma yerlestirmektedir. “Seytan ise Yisuf u hatirlatmay: ona
unutturdu. e dyetinde, seytan ve onun vesvesesinin Allah’in kaderinden, sebep-
lerinin ise takdirinden oldugunu belirten miiellif, “Bu bakimdan her sey ve her
is nihayetinde Allah’a doner.” demektedir” “Allah hi¢ kimseye giiciiniin iistiinde
bir yiik yiiklemez. ” ayetinde de teklif-i ma la yutdk konusunu a¢iklayan Tifi, bu
konudaki ihtilafin kaynaginmn fiilin miimkiin olup olmamasiyla alakali oldugunu
dile getirmektedir. Bu bakimdan Mu ‘tezile, miikellef icin fiilin miimkiin olmasim
sart kogsmustur. Cogunluga gore ise teklifle kastedilen, fiilin miikafat ya da cezaya,
mutluluk veya sekavete emaresinin olmasidir. Gergeklesip gerceklesmedigi tartis-
malidir; ancak Cebriye ve Kesbiye'ye (Ehl-i Siinnet’e) gore teklif-i md 1d yutdk
vaki olmugstur. Ciinkii insan, Allahin yarattigini kesbetmekle miikelleftir. Kafirin

83 Tafl, el-Isaratii l-ilahiyye, 1/420.
84 Tafi, el-Isaratii’l-ilahiyye, 1/421.
85 Tafl, el-Isdratii’l-ildhiyye, 1/380.
86 Yusuf 12/42.

87 Tafl, el-Isaratii’l-ilahiyye, 2/332.
88 el-Bakara 2/286.
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kafir olarak 6lmesi boyledir. Gergek su ki bunu baskast degil, Allah bizatihi kendisi
takdir etmistir ve takdir ettigini de bilmektedir.

Opyle anlagsiliyor ki kullarin fiillerine, ilim ve hayata taalluk eden ne varsa
Tafi bunlarin tamanuni kader yani “Allah i kudreti” iist bashgmin altinda top-
lamakta ve kadere merkezi bir 6nem atfetmektedir. Kullarin fiilleri meselesinin
el-Isdrat’ta dnemli bir yeklin tuttugu® ve bunun da kaderle iliskilendirildigi goz

Oniline alinirsa mesele, daha iyi anlagilacaktir.

3. Tartisma

Temelde el-Isdrdt’in yonteminin ele alindig1 bu makaleyle alakali alan yazin
tarandiginda dort problem karsimiza ¢ikmaktadir:

1. Literatiirle alakali en 6nemli tartisma, el-Isdrdt’m bir tefsir mi yoksa
ulimi’l-Kur’an’a dair bir eser mi oldugudur.

ACAY

2. TGfi’nin teseyyu edip etmedigi bir bagka problemdir ve el-Igdrdr’'ta $i‘a’nin
delillerini ayrintili olarak zikretmesi kimilerince onun teseyyu‘una delil addedil-

mistir ve bunun el-Isdrdat’m yontemiyle alakast vardir.

3. Dinin kendi mensuplarina ya da baskalarina zarar verecek herhangi bir
seyi vaz* etmediginden hareketle Tfi’nin nassi ihmal edip maslahata fazlaca 6nem
atfettigi diger bir tartisma konusudur ve bunun da e/-Isdrdt’m yéntemiyle alakasi

vardir.

4. Sayet el-[sdrat’ i yonteminden bahsediliyorsa diger tartigmalar bir yana
Tifi’nin eserde usil-i din i¢in kadere ve usil-i fikih i¢in umum-hususa biiyiik
kaide nitelemesi yapmasi ne kadar yerindedir?

Ilkinden baslayacak olursak el-Igdrdt’m bir tefsir mi yoksa ulimu’l-Kur’an’a
dair bir eser mi oldugu, tefsir ve ulimu’l-Kur’an kavramlarinin izahiyla miim-
kiindiir. Tefsir icin; Kur'an’in hallerini, Allah i zanni olarak bilinen muradina

delalet etmesi itibariyle beger giicii nispetinde arastiran ilim*' tanimi yapimakta

89 Tafi, el-Iydratii'I-ildhiyye, 1/372-373.
90 Ayrmtil bilgi igin bk. Tafi, el-Isdratii 'I-ilahiyye, 3/439-440.
91 Enes Biiyiik, Tefsir [lminin Mahiyeti Sorunu (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 201.
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ve tamimda yer alan “Allah in muradina delalet” ifadesi 6nemli addedilmektedir.
Kur’an ilimleri manasindaki ultimii’l-Kur an tabirine erken donemde rastlanmadigt
gibi Kur’an’t anlamaya katki saglayan ilimler seklinde siirlari belli olmayan bir
tanim yapilmaktadir.”> Bu tanima gore Fikih, Kelam gibi ilimler de ulimu’l-Kur’an
olmaktadir. Oysa bu ilimlerin her biri miistakil birer ilimdir ve her birinin kendine
gbre bir konusu, amac1 ve ydntemi vardir. TGff, Islam’m ortaya ¢ikisindan kendi
zamanina kadar Miisliimanlarin lizerinde ilerledikleri itikat ve amel gibi iki asla
dikkat cekmekte ve el-Isdrdtii’l-ilahiyye’deki ilahi isaretlerle kastedilen anlamin,
Kur’an’dan hareketle kendisine kulluk edilen mabudun neyi isaret ve ima ettiginin
ortaya konulmasimi saptamaya yonelik oldugunu dile getirmektedir.” Son tahlil-
de biz bu ameliyenin tefsir oldugunu diisiinmekteyiz. Nitekim ¢alismada bunun
ornekleri verilmigtir. Bu manada eserin adiyla i¢eriginin uyum icerisinde oldugu
sOylenebilir.

Tifi’nin teseyyuu konusuna gelince; onun, Sia’nin delillerini bir Sii gibi
dile getirdiginden hareketle el-Isdrdt’ in nasiri Ebd ‘Asim, eserin dirase kisminda
es-Si‘a ve t-teseyyu ‘ bagligi altinda onun teseyyuuna dair kuvvetli siiphe oldugu-
nu; fakat bunun da agik olmadigini ifade etmektedir. Bayram’a gore ise kendisini
gizleyecek bir dilin arkasina siginarak Siilestigini saklayacak bir tislup gelistirme
ihtimali akla geliyorsa da elde yeterli kanit yokken boyle bir seye hilkkmedilmesi,
hiisn-i zan geregi miinasip diismeyecegi gibi Hanbeli kimligi konusundaki ortak ka-
naat, teseyyii‘ ithamim zayiflatmaktadir.” Tiim bunlara sebep, T0fi’nin el-Igdrdt’ta
25 yerde Si‘a’nin iddialarina yer vermesi mi yoksa Ibn Receb (1. 795/1393) gibi

bazi tabakat yazarlariin onun Siilestigine dair ithamlart midir?

Bu sorunun ilk kismina su 6rnek tizerinden cevap verilebilir: T0fi, “Allah,
kullarindan diledigine buyrugunu bildirmek icin... ‘Insanlart uyarin ki benden
baska tanri yoktur. Benden sakinip korkun!’ diye gonderir. ™ dyetinde, tevhid ve
niibiivvetin ispati oldugunu soyler. O, halbuki Berdhime 'nin; sayet peygamberler
aklim uygun gordiigii seyle gelirlerse onlara ihtiya¢ olmadigini, ¢iinkii aklin iyi
ve giizel gordiigii seylere kendiliginden yonelecegini, yok aklin hilafina bir seyle

92  Abdulhamit Birisik, “Ulimii’l-Kur’an”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
ymlari, 2012)., 132.

93 Tafl, el-[sdratii I-ilahiyye, 1/203-205.

94 Tofi, el-Isdratii l-ildhiyye, 1/88-92.

95 Bayram, “Teseyyu* Ile itham Olunan Necmiiddin et-Tafi’nin Sia’nin imamet Anlayisina Bakis1”, 186.
96 en-Nahl 16/2.

54



Necmeddin et-Tafi*nin el-Isaratii’l-ildhiyye ile’l-mebahisi’l-ustliyye Adli Eserindeki Metodu

gelirlerse o zaman da doniip onlara bakilmayacagini gerekge gostererek niibiiv-
vetin gereksiz oldugunu ortaya koymaya ¢alistiklarini dile getirmektedir” Tifi bu
ornekte Berahime nin delilini, tipki Si‘a’min iddialarint verdigi gibi mantiki bir
cercevede sunmustur. Nasil ki bu durum onu Berdhime'den yapmiyorsa Si‘a’nin
delillerini uzun uzadiya ve Si‘a mantigi igerisinde aktarip sonra da onlara cevap
vermesi, kanaatimizce onu Sii yapmayacaktir. Bu tipki el-Bakara 2/205 teki N &3
S g,.,u kismini agiklarken Mu‘tezile’ye getirdigi tenkit gibidir. Onun beyanina
gdre Mu‘tezile bu ayeti, kullarin glinahlarin1 Allah’1n yaratmadigina delil getir-
mistir. Eger o yaratmis olsaydi bunlari severdi ya da o, sevmeyecegi seyi yaratmaz
demistir. Tafl, Mu‘tezile’ye sOyle cevap verildigini ifade eder: Allah (c.c.), kafir-
leri, seytanlar1 vb. seyleri de sevmez. Onlara muhabbetinin olmamasina ragmen
bunlar1 Allah yaratmistir.*® Yani sonugta T0fi, herhangi bir goriis $i‘1, Mu‘tezili
veya hangi fraksiyona mensup olursa olsun, onun delilini ve gerek¢esini o goriisii
dile getirenler gibi vermektedir.

Sorunun ikinci kisminda yer alan ibn Receb gibi baz1 tabakat yazarlarinin
onun giilestigi yoniindeki ithamlarina ise Bayram, gerekli cevabi vermistir.” An-
cak su farkla ki o, hiisn-i zann1 telkin etmekle birlikte, belki de teseyyuunu dile
getirenlerin yalan sdylemeyecekleri veya ona iftira atmayacaklari gibi gerekgeler-
le yine de sliphe ihtimaline yer vermektedir. Bize gore boyle bir siipheye mahal
yoktur; ¢linkii Demiri’nin de tespitiyle degisik goriis ve inanglar1 degerlendirirken
“kullandig1 objektif dil ve sahip oldugu 6zelestiri kabiliyeti” seklindeki nitelemesi
bize gore daha isabetlidir.

Dinin kendi mensuplarina ya da bagkalarina zarar verecek herhangi bir seyi
vaz‘ etmediginden hareketle Tfi’nin nassi ihmal edip maslahata fazlaca 6nem
atfettii konusuna gelince; i Y &L ayetinde o, “Su kadar var ki ayetin Eba Ta-
lib hakkinda nazil olduguna dair sahih haber varid olmustur.” diyerek, ayetin i¢
baglamu ile sebeb-i niizuliiniin farkli seylerden bahsediyor olmasina ragmen nassi
ihmal etmedigini gormekteyiz. el-Isardt dikkatlice incelendiginde bunun &rnek-
lerine rastlanir. O bakimdan bu iddianin gecersizligi ortadadir. Konuyu ayrintili
olarak ele alan Rahmi Yaran da onun maslahata dair agiklamalarinin hep Kur’an

97 Tafi, el-Isdratii l-ilahiyye, 2/361.

98 Tafl, el-[sdratii I-ilahiyye, 1/328.

99 Bayram, “Teseyyu® ile {tham Olunan Necmiiddin et-Tafi*nin Sia’nin Tmamet Anlayisina Bakisi”, 169-
170.

100 Tafi, el-Isaratii I-ilahiyye, 3/100.
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etrafinda sekillenen maslahat oldugunu sdylemektedir.” Fakat el-/sdrdt’tan ha-
reketle T0fi nin maslahat anlayisini ortaya koymak oldukc¢a giictiir. Ciinkii o el-
Isdrat’ta, sayet alakal ise, dyetin maslahata delil olup olmadigini, delilse bunun
nasil anlasildigini izah etmekle yetinmistir."

Bu babda degerlendirilmesi gereken bir diger konu da onun usil-i dinin bii-
yiik kaidesi dedigi kader ve ustl-i fikhin biiyiik kaidesi olarak nitelendirdigi umum
ve husustur. Tafi, umum ve hususu, usil-i fikhin biiylik kaidesi olarak nitelendir-
se de bunu usiil-i din i¢in de kullanmaktadir. Hatirlanacag: iizere makalede 1241
u&wu o5 .m ayetini yorumlarken rabbi’l-‘alemin ifadesinde buna dikkat ¢ekilmisti.
O, “... kim (hakki) goriirse yarart kendisine, kim de bundan kor olursa zarar
kendisinedir. """ medlindeki dyetin de umum bildirdigini ifade eder™ Oysa dyetin
fikhi herhangi bir hiikiim bildirmedigi ortadadir. Oyle anlasiliyor ki Tifi umum ve
hususa her ne kadar usiil-i fikhin biiyiik kaidesi dese de bunu usiil-i dine de tesmil
etmektedir. Dahasi1 umum ve husus, mananin kapsadigi alant ifade etmektedir. el-
Isdrdt’ta bunun pek gok drnegi vardir.'

Aslinda umum ve husus, usil-i fikihtan bagimsiz olarak mutlak manada
diisiiniildiigiinde biitiin dillerin yapisinda var olan bir seydir. Ornegin Tiirkge ola-
rak, “Herkes eve geldi.” dense bunun umum/genellik ifade ettigi ortadadir. Ancak
herkesin kastedilen eve gelmesi miimkiin degildir. O halde climle, genel bir ifa-
deyle kullanilsa da gercekte ondan istisna edilen bir seyler oldugu i¢in hususi bir
genellik tagidig1 yani &mm-1 mahsus oldugu sdylenmelidir. Netice itibariyle umum
ve husus, salt ustl-i fikhin degil herhangi bir dilin kullanim1 ve ondan anlasilan
mana ile alakalidir. Nitekim o da bu meyanda agiklamalar yapmaktadir.

Kaderin usil-i dinin biiyiik kaidesi olarak nitelendirilmesine gelince; su so-
ruyu sormak elzem hale gelmektedir: Nigin Allah’n kudret sifatiyla alakali olan
kader, usil-i dinin biiyiik kaidesidir? Oysa ilim, irade gibi Allah’in baska sifatlart
da vardir ve kudret sifat1 bunlarla siki miinasebet igerisindedir.' Ayrica Kelam

101 Yaran, “Karafi’den Satibi’ye Makasid/Maslahat Séylemi”, 13.

102 Ayrmtili bilgi icin bk. Tafi, el-Isdrdtii I-ilahiyye, 1/274-275, 3/13.

103 el-En ‘4m 6/104.

104 Tafl, el-Isdratii I-ilahiyye, 2/191.

105 Ayrintili bilgi icin bk. Tfi, el-Isdrdtii I-ilahiyye, 1/260, 2/5, 3/426.

106 Mustafa Cagrici - Hayati Hokelekli, “Irade”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 22/380.
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ilmine gore aslii’l-usil, Allah’a imandir. Iste bu sorunun cevabi el-Isdrdt’ta, mii-
ellifin kendi kanaati disinda net degildir."”

Sonuc¢

el-Isdrat’in metodunun ele alindig1 bu ¢alismada asagidaki bulgulara ula-
silmistir:

Dinin asillarmin Kur’an1 dayanaklarini gosterme iddiasi yaninda ustl-i din
ve ushl-i fikhin her biri igin birer biiyilik kaide oldugunu sdyleyerek yola ¢ikan
Tifi, el-Isdrat’m mukaddimesinde dile getirdigi yonteme eserin sonuna kadar sa-
dik kalmistir. Ancak su var ki daha once izah ettigi herhangi bir asla taalluk eden
baska bir ayet geldiginde ilave bir sey sdylemeyecekse bu sefer J}d\ I 52 “Bu
konuda s6z daha 6nce gegmisti.” demek suretiyle sdzli uzatmaktan imtina etmistir.

Miiellif, ele aldig1 ve tartismaya agtig1 her bir goriisii, mezhep ya da goriis
sahibi fark etmeksizin, o goriisiin ait oldugu mezhebin diliyle ve mantiki gerek-
celeriyle esere yansitmaya calismistir. Kanaatimizce bu, bir ilim adaminda olmasi
gereken ilim ahlaki yaninda meselelere objektif yaklagimin en bariz gdstergesidir.
Fakat onun bu ¢abasi, ele aldig1 goriisii destekledigi ya da kendisi de o kanaatte ol-
dugu i¢in degildir. Sayet boyle olsaydi “Bu mesele su sekilde karara baglanmigtir.”
ya da “Buna soyle cevap verilmigtir.” diyerek cumhur-u ulemanin goriigiine yer
vermez, herhangi bir agiklama yapmaz ve problemi ortada birakabilirdi. Halbuki
0, problemi ortada birakmamaktadir.

Onun bu yaklasimi, icinde bulundugu ilmi ¢evre tarafindan yadirganmis
ve kendisine siipheyle yaklasilmistir. Bunun neticesi olarak -ortada olup olmadigi
megchul, Hz. Ebtibekir, kiz1 Hz. Aise ve Hz. Omer gibi Islam biiyiiklerini zemme-
den siir yazdig1 seklinde- aleyhine deliller bulunmaya calisildig1 anlagilmaktadir.
Nass1 ihmal edip maslahata fazlaca 6nem atfettigi iddias1 dahi bu ¢ergevede yani
Siilestigiyle baglantili olarak dillendirilmistir. Oysa hicbir $i‘1 tabakat kitabinda
ismine yer verilmemesi ve Hanbell kimliginin a¢ik olmasi, bu iddiay1 gegersiz
kildig1 gibi maslahata da gereginden fazla 6nem atfetmedigi, yapilan ¢alismalarda
ifade edilmistir.

107 Ayrintil bilgi i¢in bk. Arpagus, Necmeddin et-Tiifi nin el-Isdratii’l-ilahiyye ile l-mebdhisi’l-usiliyye 5i
(Inceleme ve Degerlendirme), 48-51.
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el-Isdarat’in ulimii’l-Kur’an’a dair bir eser ya da tefsir mi oldugu sorusu
ise probleme nereden bakildigiyla alakalidir. Sayet eserin adinda yer alan “meba-
hisi’l-ustiliyye” ifadesi 6n plana ¢ikarilacak olursa uliimii’l-Kur’an hakkinda bir
eser oldugu sdylenecektir. Fakat “el-isaratii’l-ilahiyye” ifadesi on plana ¢ikarilacak
olursa tefsir olduguna hiikmedilecektir. Bize gore itikadi ve fikhi meseleleri usul
bahisleri ¢ergevesinde tartismali olarak ele alan konulu bir tefsirdir.

Son olarak Tafi’nin kader i¢in “ustl-i dinin biiylik kaidesi” seklindeki ni-
telemesini, Kelam ilmi acisindan ele alinip degerlendirmeyi gerektirecek kadar
onemli gérmekteyiz. Dolayistyla bu konuda ¢aligma yapilabilir. Ancak ustil-i fik-
hin biiyiik kaidesi olarak nitelendirdigi umum ve husus, dilin isti‘mali ile alakali
goriinmektedir. Nitekim dile dair ¢aligmalarda lafzin manaya delaleti, kapsami1 ve
sinirlar, kiiltiirel olarak lafizdan anlasilmasi gereken mana 6teden beri tartisilmis
ve bugiin ister dini ister dindis1 klasik ve edebi metinlerin dogru anlasilmasi igin
hermendtik diye bir yontembilim gelistirilmistir. Dolayistyla bunu edebiyat, fikih/
hukuk, tefsir gibi ilimler de kullanmaktadir.
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Oz

Miisliman toplumun ulagsmasi gereken 6nemli hedeflerden biri, yeterli sayida
alim, vaiz ve samimi ilahiyat¢1 yetistirmektir. Bu alimler sayesinde farz-1 ki-
faye gorevi yerine getirilmis olacak. Islam iilkeleri, bu gérevi yerine getirmek
amactyla uzman kadrolar yetistirmeye yonelik 6zel kurumlar kurmuslardir. Bu
kurumlar arasinda Ilahiyat Fakiilteleri (Islami ilimler Fakiilteleri) yer almak-
tadir. Ancak bu fakiilteler ¢esitli engellerle kars1 karstyadir. Bunlar arasinda
“miifredatlarin uygulanma sekli” de bulunmaktadir. Ser’i ve dil egitiminin ge-
reklilikleri ile ilim talebesinin, belirlenen hedeflere uygun sekilde yiiksek bir
ilmi diizeye ulagmast ve Islami ilimlerin temel amac1 olan ilimle amel etmeyi
saglayacak yiice bir ahlaki seviyeye sahip olmasi gerektigi gdz 6niine alindigin-
da, mevcut miifredatlarin ¢iktilarinin kalitesini artirma ve iyilestirme konusunda
bazi yetersizlikler tagidig1 goriilmektedir. Bu durum, ser’i ve Arapga ilimlerinin
tiniversite diizeyinde 6gretilmesini bilyiik bir zorlukla karsi karstya birakmak-
tadir. Bu zorluklarin iizerinde durulmasi, incelenmesi ve olasi ¢dzlimlerin 6ne-
rilmesi gerektigini zorunlu kilmakta olup, bu aragtirmanin ele alinmasini son
derece onemli hale getirmektedir. Bu ¢alismada, ser’i ilimlerin gretilmesinden
beklenen hedeflere bu ilimlerin nasil elde edilecegine, ilahiyat fakiiltelerindeki
miifredat ve ders programlariyla ilgili ortaya ¢ikan bazi sorunlara deginmeyi
ve bu sorunlarin iistesinden gelmek i¢in bazi tiniversitelerde uygulanan pratik
¢ozlimleri onermeyi amagladim.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Zorluklar, Islami ilimler, ilahiyat
Fakiiltelerin Miifredatlari, Egitim Ciktilarin Kalitesi.
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Abstract

One of the important objectives that the Muslim community must strive for is to
produce a sufficient number of sincere scholars, preachers, and devout bearers
of Islamic knowledge. Through them, the communal obligation (Fard Kifayah)
is fulfilled. Islamic states have taken on this duty by establishing specialized
institutions aimed at training expert cadres, including Faculties of Theology
(Faculties of Islamic Sciences). However, there are some challenges facing these
faculties, including how the curricula are implemented. Considering the requi-
rements of Sharia and linguistic education for the student of knowledge and the
level of academic and behavioral standards they should meet, these curricula
may be somewhat lacking in refining and improving the outcomes. This situa-
tion presents a significant challenge to university-level teaching of Sharia and
Arabic sciences. It necessitates examining and addressing its forms and aspects
and proposing possible solutions. Therefore, addressing this matter is of utmost
importance. | have decided to address the desired objectives of teaching Sharia
science and how to acquire them, to identify some issues related to curricula and
course materials in Faculties of Islamic Sciences in this context, and to propose
practical solutions that have been implemented in some universities that have
attempted to overcome such challenges.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Challenges, Islamic Sciences, Fa-
culty of Islamic Sciences Curricula, Quality of Educational Outcomes.
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oz

Islam’in kokeni tartismalart baglaminda Arap Yarimadasi’nin Islam &ncesi du-
rumu, oryantalistler ve Ge¢ Antik¢ag arastirmacilari tarafindan incelenmistir.
Bu aragtirmalarin bir odagini Yemen’den kuzeye go¢ eden kabilelerin inang ve
geleneklerinin de tagindig1 tezine dayali etkilesim iddialar1 olugturmustur. Bu
arastirma, Islam oncesi Yemen’in ¢oktanrili déneminde (MO. VIII-MS. 1V),
yeri ve g6gii/ insan1 ve tanriy1 birbirine baglayan bir eksen olarak goriilen ve
dinin asli unsuru oldugu ima edilen mabedi Sebe yazitlar 1s181nda incelemeyi
hedeflemektedir. Yazitlarin tasnifi mabedin kulun tanrisiyla bulustugu harem
bolgesi, kralin siyasi hamlelerinin hamisi oldugu kadar kullugunu ikrar ettigi bir
mesruiyet zemini, kehanet girisimlerinin yapildig1 bir hukuk merecii, vergiler ve
takdimeler gevresinde sekillenen bir ekonomik merkez oldugunu gostermistir.
Bir diger yoniiyle mabedler yazitlar1 ve takdim emtiasini biinyesinde tasiyarak
bir arsiv vazifesi listlenmis, Sebe medeniyetinin bugiine taginmasina katki sag-
lamistir. Mabedlerin mekan olarak yiiklendigi anlam gergevesinin tespiti ayrica
Islam’m kendisinden 6nceki mabed gelenegi iizerinde gerceklestirdigi tashih
ve doniistimiin izlerine dair bir perspektif imkani sunacak, etkilesim tezlerinin
degerlendirilmesine katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: {slam 6ncesi, Yemen, Sebe, Yazitlar, Mabed.

#  Bu¢alisma, Prof. Dr. Giilgin UYAR danmismanliginda hazirlanan “Sebe Yazitlarinda Din-Siyaset iligki-
si” adl1 doktora tezinden tiretilmistir./ This study is derived from PhD dissertation entitled “Religion-Pol-
itics Relationship in Sabaic Inscriptions”, prepared under the supervision of Prof. Dr. Giilgiin UYAR.

82



Sebe Yazitlar1 Isigida Islam Oncesi Yemen’de Mabed

Abstract

In the context of the debate on the origins of Islam, the pre-Islamic situation of
the Arabian Peninsula has been studied by Orientalists and Late Antiquity schol-
ars. One focus of these studies has been on the claims of interaction based on
the thesis that the beliefs and traditions of the tribes migrating north from Yem-
en were carried with them. This study aims to examine the temple, which was
seen as an axis connecting heaven and earth/human and God in the polytheistic
period of pre-Islamic Yemen (VIII BC-IV AD) and implied to be an essential
element of religion, in the light of the Sabaean inscriptions. The classification
of the inscriptions shows that the femple was a harem where the servant met his
god, a legal authority where divination attempts were made, and an economic
center shaped around taxes and offerings. In another aspect, the temples served
as an archive by carrying the inscriptions and the commodities of offerings
within their structure and contributed to the transfer of the Sabaean civilization
to the present day. Within this framework it will also provide a perspective on
the traces of Islam’s revision and transformation of the previous temple tradition
and will contribute to the evaluation of interaction theses.

Keywords: Pre-Islamic, Yemen, Saba, Inscriptions, Temple.
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Giris

[slam 6ncesi Arap Yarimadasi, agirlikli olarak XIX. Yiizyildan itibaren Hz.
Peygamber’in risalet vazifesinin merkezi olarak oryantalistler ve Ge¢ Antik¢ag
arastirmacilar: tarafindan incelenmistir. Kur’an ve siyer edebiyati odakli bu aras-
tirmalarin ekseriyetinde, yarrmadanin {slam &ncesi durumu tespit edilmis, Kur’an
Yahudilik ve Hiristiyanligin teyidi olarak okunmustur. Hz. Peygamber’in peygam-
berligi bu dini-siyasi-sosyal-kiiltiirel zemin iizerinde degerlendirilmis, islam’in k&-
kenlerinin de orijinallikten ziyade bu zeminde arandig1 goriilmiistiir.' XX. Yiizy1l
itibariyle koken tartigsmalari revizyonist oryantalistlerin tezleriyle kiiltiirlerarasi et-
kilesim baglamina tasinmistir. Bu baglamin bir boyutunu da Giiney Arabistan’dan
Hicaz’a ve kuzeyine goc eden kabileler sebebiyle Islam éncesi Yemen olusturur.
Bu tezler Evs, Hazrec, Kudaa ve Gassan gibi kabilelerin® i¢lerinde bulundugu go¢
hareketlerinin Islam toplumunun tesekkiiliine etkilerini, inang, uygulama, tecriibe
ve kiiltiirlerinin hangi surette tasindiginin izlerini aramayi 6nerir.* Bu itibarla etki-
lesim iddialarmin temellerinin tespiti, yarimadanin dini-siyasi kiiltiiriinii olusturan
bir odak olarak Yemen’in MO. 1. Binyildan itibaren izi siiriilebilen dini-siyasi ge-
leneklerinin spesifik olarak incelenmesi énemlidir. Bu ¢alismada Islam oncesi Ye-
men’de mabedlerin mekan olarak yiiklendigi anlam g¢ergevesinin ¢izilmesi amag-
lanmaktadir. Bu tespitler Is1dm’in kendisinden 6nceki mabed gelenegi iizerinde
gerceklestirdigi tashih ve doniigiimiin izlerine dair bir arka plan okumasi sunacaktir.

Yeryiiziindeki ilk mabedin ingasini* takip eden tarih boyunca, bir dine men-
sup olan insanlarin inandiklar1 ylice tanriya/tanrilara kars1 ibadetlerini yerine ge-
tirdikleri kutsal mekan olarak mabedler, Islam &ncesi geleneklerde tanri ile kulun
bulustugu yer olarak kabul edilmistir. Mabedi insa eden insan ve insan1 inga eden
mabed arasindaki bu doniistiiriicii etki, bir bakima tarihi de belirlemistir: Kozmo-
gonik anlatilarin da odagindaki mabed,’ sehir mimarisinin merkezi birimi, sehrin

1 Bir misal olarak bkz. D.B. Macdonald, Development of Muslim Theology, Jurisprudence and Consti-
tutional Theory, (New York: Charles Scribner’s Sons 1903); De Lacy O’Leary, Arabic Thought and Its
Place in History, (London: K. Paul, Trench, Trubner & Co. Ltd, 1922).

2 Arim seli ve diger sebeplerle Yemen’den kuzeye go¢ eden kabileler i¢in bkz. Ya‘kibi, Tarihu'l-Ya ‘kibi
(Beyrut: Daru Sadir, 1995), 1/203-205.

3 Soz gelimi T.M. Smith, Islam’i Mekke’de ansizin zuhur etmis bir din olmadigini, kokleri Giiney Ara-
bistan’a belki daha da dncesine uzanan bir filiz oldugunu belirtir, bkz. Araplar-Kavimler, Kabileler ve
Devletin Ug Bin Yillik Tarihi, gev. Nurettin Elhiiseyni, (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2022), 87.

4 Al-i Imrén 3/96.

Yaratilisin baslangicini mabedin insasiyla iliskilendiren ¢esitli gelenekler igerisinde Samiler’in de yer
aldig1 6ne striilmiistiir. Kitab-1 Mukaddes yorumculari, Aden Bahgesi kissasinin Yaratilig kissasindan
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sakinlerini tanimlayan dini-siyasi kimligin ve degerlerin en bariz simgesi olmus-
tur. MO. IX. Yiizyila uzanan Sebe yazitlari, kayalar, oyma tas bloklar ve metal
plakalarla giiniimiize ulasmustir. Insa ve tapu kayztlari, kraliyet fermanlari, askeri
harekatlar ve giinah itiraflarini iceren bu metinler ve takdime olarak tanrrya sunul-
mus emtia, mabed duvarlarinda ve gevresinde tespit edilmistir (Fotograf-1).” Bu
durum, bireysel ve toplumsal hayati belirledigi goriilen mabedin Sebeliler nezdin-
deki konumunun tayinini gerektirmektedir.

Sebe yazitlarinda mabed i¢in beyt [byt],* merkezinde mabedin bulundu-
gu kutsal alan icin ise mahrem [mhrm]® kelimeleri kullanilmigtir. [Hrm], Semitik
kokenlerine gore haram kilmak, yasaklamak, menetmek, hasretmek, kutsal ilan
etmek anlamlarma gelir ki, mahrem [mhrm] kelimesi de bu kokten tliremistir.

Islam &ncesi Arap Yarimadasinda genis capta kabul goren kelime, mabedi ve ma-

hemen sonra gelmesinden hareketle mabed insasinin yaratilisin amaci ya da doruk noktasi olarak tem-
sil edildigini belirtmislerdir (V. A. Hurowitz, / Have Built You an Exalted House: Temple Building in
the Bible in Light of Mesopotamian and Northwest Semitic Writings (Sheffield: Sheffield Academic
Press, 1992), 93-96). Mabed ve kozmogoni arasindaki diger benzerlikler arasinda mabedin denizleri
temsil eden su kiitleleri igerdigi, mabedle temsil edilen tanrinin her fiilin kaynagi oldugu, yaratilis koz-
mosta nasil diizeni sagladiysa mabed insasinin da toplumsal ve bireysel hayat1 6yle diizenledigi 6ne
stirtilmiistiir, bkz. Robert L. Cohn, The Shape of Sacred Space: Four Biblical Studies (Chico: Scholars
Press 1981), 56.

6 XIX. Yiizyilin baginda Hicaz’t ve Yemen’i Dervis Musa adiyla gezen Rus asilli Alman oryantalist
Ulrich Jasper Seetzen’in (v. 1811) yazitlardan birini satin alip kopyalamasi Sebe dilinin incelenmesi
i¢in bir baslangic teskil etmis, Fransiz oryantalist Joseph Halevy (v. 1917) ve Avusturyali oryantalist
Eduard Glaser’in (v. 1908) girisimleri yeni inceleme ve arastirmalari beraberinde getirmistir. {1k kesif
ve nesirleri XIX. Yiizyila uzanan bu yazitlara bugiin DASI (Digital Archive for the Study of Pre-Islamic
Arabian Inscriptions) dijital arsivi lizerinden erisilebilmektedir. Bu ¢alismada esas alinan arsiv bashigi
ise, Main, Kataban ve Hadramut yazitlarini da i¢eren Giiney Arabistan kiilliyat: i¢erisindeki Sebe yazit-
laridir (Corpus of Sabaic Inscriptions). Halil Ortakcei, “Giiney Arabistan Yazitlarinin Tarihsel Gelisimi
ve Temel Ozellikleri” baglikli calismasinda Sebe alfabesi iizerinde Tiirkge transkripsiyon énerisinde bu-
lunmustur (Rumeli Islam Arastirmalar: Dergisi, 12 (Ekim 2023), 164). Bu 6neri metnin seslendirilmesi
i¢in siiphesiz ki kiymetlidir. Bu ¢alismada Sebe dijital ve matbu sozliiklerinin yani sira DASI arsivinin
de benimsedigi, yeniden bagvurmaya ve taramaya imkan saglayacak uluslararasi transkripsiyon takip
edilmistir.

7  https://arabiafelix.social/palaces-temples-and-laws-coexistence-in-yemens-ancient-structures/ (Zain
Alaabdain Ben Ali, Inscriptions in Musnad, the Temple of Awwam (Fotograf, 2021), Arabia Felix. Ma-
bedlerin duvarlari, siitunlar1 ve farkli boliimlerinde tanriya adanan yapilarin da kaydinin tutuldugu
goriiliir. S6zgelimi, kendisini Sebe kralinin kardesi olarak tanimlayan [S'mhwtr]’in bronz adak kayd1
levhas1t Me’rib Evam Mabedinin bir giris kapisina bakan kuzey ucunda zemine yapistirilmistir, bkz.
Digital Archive for the Study of Pre-Islamic Arabian Inscriptions (DASI),” Ja 832” (Erisim 15.12.2022).

8  Almakah’nin mabedi [byt 'Imgh] ifadesi i¢in bkz. DASI, “CIH 366 b' Fa 17 + Fa 36 + Fa 19” (Erisim
11.11.2022).

9  Almakah’nin mahremi [mhrm 'Imgh] ifadesi i¢in bkz. DASI, “FB-Mahram Bilqis 1" (Erisim 16.11.2022).

10 A.F.L. Beeston vd., Sabaic Dictionary, (Louvain-Beyrouth: Peeters, 1982), 70; Wolf Leslau, Compa-
rative Dictionary of Ge ‘ez (Classical Ethiopics) (Wiesbaden: Harrassowitz Werlag, 1991), 242.
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bedin bulundugu harem bélgesinin tamamini ifade eder. Beytin Islam geleneginde
de mabed anlamini igerdigi," benzer sekilde saremin de giivenli ve dokunulmaz
bir bolge olarak teyid edildigi® bilinmektedir. Yazitlar tasnif edildiginde mabedin
kulun tanriyla bulustugu harem, kralin hizmetleriyle kullugunu ikrar ettigi bir mes-
ruiyet zemini, kehanetin tanridan beklendigi hukuk mercii, Osiir ve fer vergileri,
yazit ve takdimeler ¢gevresinde sekillenen bir ekonomik merkez oldugu sdylenebilir.

o

Fotograf-1 Evam Mabedi istinat duvarlarinda yer alan bir yazit

Arkeolojik ve jeomorfolojik arastirmalar, islam éncesi Yemen’de mabedle-
rin siyasi bir anlam tasiyorsa sehir merkezine yerlestirildigini, bunun diginda ise
bilhassa sehrin hinterlandina dahil olan daglara ve yiiksek mevkilere” insa edildi-
gini gostermistir. Kesme tas is¢iliginin goriildiigii merdiven ve siitunlarla olustu-
rulmus anitsal bir giristen girilen mabedler kare/dikdértgen planlidir. Antik Yemen
dini mimarisinin en belirgin unsuru olan siitunlarin sayisi iki ila sekiz ve sekizin

11 Bakara 2/125, 127; Al-i imran 3/96.

12 Kasas 28/57; Ankebit 29/67.

13 J. Ryckmans, “Religion of South Arabia”, The Anchor Bible Dictionary, ed. D. N. Freedman (New York:
Anchor Bible, 1992), 6/173; Mabedlerin daglara ya da yiiksek yerlere insa edilmesinin sebeplerini dag-
larmn yeryiiziiniin gokyuziiyle baglant: kuran gébegi oldugu tasavvuruna dayali kozmik dag anlayisinda
arayan caligmalara 6rnek olarak bkz. A.J. Wensinck, Studies of A. J. Wensinck (New York: Arno Press,
1978), 1-65; M.J. Palmer, Expressions of Sacred Space: Temple Architecture in the Ancient Near East
(Pretoria: University of South Africa, Doktora tezi, 2012), 49-77.
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katlar1 arasinda degismektedir. Haremi dahilinde din adamlarina tahsis edilmis ya
da farkli amaglara hizmet eden odalari, insa ve yazit ig¢iligini yiiriiten tas ustalari,
metal is¢ileri ve heykeltiraglarin atdlyelerini de iceren bu kompleks yapilara,' agir-
likl1 olarak oval ya da dikddrtgen bir istinat duvariyla sinirlari belirleyen (Sekil-1)
kapilardan girilmektedir. Ayrica taharet islemlerinin, kutsal ziyafetlerin, ibadet ve
ayinlerin yapildig, kutsallig1 hiyerarsik olarak tanimlanmis alanlari da birbirinden
ayiran kapilar oldugu goriilmektedir (Sekil-2).* Bu mimari plan, Sebe izlerinin
goriildiigli Etiyopya’da da tekrarlanmistir (Sekil-3).”

Sekil-1 Evam Haremi Plani

14 M. Maraqten, “Sacred Spaces in Ancient Yemen-The Awam Temple-Ma'rib: A case study”, Pre-Isla-
mic South Arabia and its Neighbours: New Developments of Research, ed. Mounir Arbach - Jérémie
Schiettecatte (Oxford: Archaeopress, 2015), 114.

15 AFSM Arsivi https://dasi.cnr.it/index.php?id=81&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=496670800&re-
cId=32 (Erisim 23.04.2024).

16 Amerikan Insan Arastirmalar1 Vakfi (AFSM) arsivinden aktaran, M. Maraqten, “Sacred Spaces in An-
cient Yemen-The Awam Temple-Ma'rib: A case study”, 125.

17 F. Dugast - I. Gajda, “Contacts between Ethiopia and South Arabia in the first millennium” , Pre-Isla-
mic South Arabia and its Neighbours: New Developments of Research, ed. Mounir Arbach - Jérémie
Schiettecatte (Oxford: Archaeopress, 2017), 84.

87



Biigra Nur Giiler

Entrance hal I
T
I Ritual space 'E tranc
Ooooj0oon
Storing _— \ Washing
rooms | room
[]; I Banqueting
5 & Q roL
— HE]
)
, z
I 4@ 2 e im) Storing
\. J& ] e IS rooms
& &l ¢

fT / : : NE F Ritual
| I b space
gate Ablution basin — U 5 i (‘ 777/’%
W_TEJY %: . a4
o Ty~ |
y erbasgin 3 Banqueting
Threshold, Ablution :

Oval Sanctuary Precinct

Sekil-2 Evam Haremi icerisindeki mabed plani
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1. Tanriin Haremi Olarak Mabed

Sebe yazitlarinda yeri ve gogii birbirine baglayan eksen olarak tasavvur
edilen mabede,* kutsalligi ilan edilmis bolgeye/hareme girisin bir biling ve 6nlem
gerektirdigi goriiliir.” Metinlerde, tanriya/tanrilara ait olan hakki ihlal ederek kulun
isledigi bir hatanin yalnizca kula degil, i¢inde yasadigi topluma da ilahi gazabin
yonelmesine yol agacagi inanci etkindir.* Bireysel ya da toplu olarak islenmis su¢
ve giinahlarin itirafiyla gayri mesru fiiller ikrar edilmis, bu yolla tanridan bagis-
lanma beklenmigtir. Ferd1 itiraflarin biiyiik bir kismi, harem bdlgesine layikiyla
girigi, tanrmin huzuruna ¢ikmaya hazirligi ifade eden mabed haremindeki taharet
ihlalleriyle ilgilidir.* Mabed boliimleri arasinda birbirine kiyasla daha mukaddes
sayilan alanlarin girisindeki abdest havuzlari ve temsillerle de hatirlatilan taharetin,
tanriyla dogrudan iletisim kurulan mabeddeki ibadet ve girisimlerin temeli oldugu
konuyla ilgili giiniimiize ulasan yazitlarin yogunlugu ile dogrulanmaktadir. ihlalin
seklini aleni olarak itiraf eden metinlerin halka acik sekilde yerlestirildigi, bagis-
lanma timidiyle tanriya takdimelerin sunuldugu goriiliir. Metinlerin igerigi mabed
hareminde kirli/ necis/ gayri tahir> kiyafetle bulunmak, zina yapmak ya da cinsel
herhangi bir girisimin® yasak oldugunun bilindigini gosterir.>*

Me’rib’deki Evam Mabedinin bir kapisinin karst duvarina kazinan yazita
gore Sebeliler, mabedin igerisinde cinsi miinasebette bulunmaktan [d-ys*fn “ttm
b-mhrmn], mabede ciiniip olarak [w-d-ybh’'n mhrmn] ya da ciiniip oldugu halde

temizlenmek iizere su almak i¢in girmekten sakinmali, aksi halde keffaret 6de-

18 M. Maraqten, “Sacred Spaces in Ancient Yemen-The Awam Temple-Ma'rib: A case study”, 109-112.

19 Nitekim Hz. Musa mukaddes vadiye girerken de bu ikaz ile karsilagmistir: “Rab Tanrt Musa’nin yak-
lastigin1 goriince, ¢alinim iginden, “Musa, Musa!” diye seslendi. Musa, “Buyur!” diye yanitladi. Tanri,

“Fazla yaklagsma” dedi, “Cariklarini ¢ikar. Ciinkii bastigin yer kutsal topraktir” (Cikis 3/4-5); “Atesin
yanina varinca, ona soyle seslenildi: “Ey Miisa! Stiphe yok ki, ben senin Rabbinim. Hemen ayakkabi-
larmi ¢ikar. Ciinkii sen mukaddes vadi Tuva’dasin” (Taha 20/10-11).

20 Mezopotamya inanglarini eski Roma dini terminolojisini kullanarak &rnekleyen Kiirsat Demirci, bu
karsilikli barist pax deorum ifadesiyle tanimlar, bkz. Eski Mezopotamya Dinlerine Giris — Tanrilar,
Ritiiel, Tapinak- (Istanbul: Ayisig1 Kitaplari, 2013) 13-14.

21 J. Ryckmans, “Religion of South Arabia”, 173.

22 Tlgili kelimelerin antik Giiney Arap dili ve Kur’an terminolojisindeki s6z varligmin karsiliklarinin kar-
silastirmali olarak incelendigi bir ¢alisma olarak bkz. Suleyman Dost, “Language of Ritual Purity in the
Qur’an and Old South Arabian”, Scripts and Scripture: Writing and Religion in Arabia Circa 500-700
CE, ed. Fred M. Donner - Rebecca Hasselbach-Andee (Chicago: Oriental Institute, 2022), 157-175.

23 DASI, “Miinchen 94-317880” (Erisim 05.03.2023).

24 DASI, “CIH 612+CIH 522 Ry 31; RES 850 (Erigim 04.03.2023).
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yecegini bilmelidir.»s Ayrica farkinda olarak ya da olmayarak mabede ve mabed
avlusuna* temizlenmeden [gyr thrm] girmek,” ihtilam necasetiyle [mhtlm] ihlal
etmek,* hayizli iken [hydt b-mhrm-hw]» ve kirli elbiselerle bulunmak® yasaktir.
Bu dyle bir hatadir ki, kadinin mabedden selamet icerisinde doniisii tanrinin hi-
mayesine baglidir [b-’mn-hw].*

Ecrum adindaki bir Me’ribli, alt1 ay boyunca tedavisi bulunamayan hastali-
ginin kotii kokulu bitkilerin -sogan vs- kokusu iizerindeyken mabedde bulunmak-
tan kaynaklandigini bilmekte, Almakah’a sundugu kefaret takdimesiyle giinahini
bagislamasini beklemektedir.»2 Harem dahilindeki siddet ve tecaviiz girisimleri bu
itiraf metinlerinin bir diger vechesini olusturur: Se‘dan adinda bir Sebeli’nin efen-
disinin hizmetgisi bir kadina mabed avlusunda tecaviiz edip mabedin kuyusunda
guslettigini [f-gs'l b-h w-b-hn trq "'mt mr’-hw b-mwtnn w-tmt f-mwtn] itiraf ettik-
ten sonra tanriin hareminde giinah iglememesi gerektigini ikrart,® haccin {igiin-
cli gliniinde ve adet donemindeyken bir adamin kendisine yaklastigini [qrb-h mr’
ywm tlt hgtn w-h’ hyd], sonra uzaklastigini ancak gusletmedigini [w-ms?y w-lm
ygts'l] itiraf eden Emetebiha nin kefaret 6demesi* bu duruma ornek teskil eder.

25 DASI, “MB 2005 1-88” (Erisim 04.06.2023).

26 Mabed avlusu olarak karsilig1 verilen kelime [mwtn]’dir. Sozliikte savas meydani ve mabed anlaminda
kullanilmistir (A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 166). C. Robin kelimeye “kamusal alan” ¢evirisini
onerir (Inabba’, Haram, al-Kafir, Kamna et al-Harashif. Fasc. A: Les documents. Fasc. B: Les planc-
hes. Inventaire des inscriptions sudarabiques (Paris: Diffusion de Boccard, 1992), 102). Suleyman Dost
ise yazitin baglamina dayanarak ifadeyi “mabed avlusu” olarak ¢evirir (“Language of Ritual Purity in
the Qur’an and Old South Arabian”, 165).

27 DASI, “Ja 525” (Erisim 05.02.2023); DASIL, “MSM 7250” (Erisim 05.02.2023); DASI, “Haram 33 CIH
5327 (Erisim 02.02.2023).

28 DASI, “al-Silwi 1 Silwi-wadi Shudayf 1" (Erisim 30.01.2023). Yazitin ayrintili bir tahlili igin ayrica
bkz. Alexander Sima, “Neuinterpretation einer jiingst entdeckten sabdische Buf3- und Siithne-inschrift
aus dem Wadi Suzayf” Die Welt des Orients 29 (1998), 127-139; Suleyman Dost, “Language of Ritual
Purity in the Qur’an and Old South Arabian”, 165.

29 DASI, “al-Silwi 3” (Erisim 30.01.2023).

30 DASI, “Haram 35 RES 3956 (Erisim 04.02.2023).

31 DASI, “al-Silwi 3”.

32 DASI, “BR-M. Bayhan 2 Ja 720; MaMB 180; MuB 2” (Erisim 17.02.2023).

33 DASI, “FB-wadi Shudayf 2” (Erisim 04.02.2023).

34 DASI, “Haram 34 Gl 1054; CIH 533" (Erisim 02.02.2023).
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2. Siyasi Mesruiyet Zemini Olarak Mabed

Sebe yazitlari, Islam 6ncesi Yemen’de dinin asli unsuru olan mabedlerin,
Antik Misir, Mezopotamya ve Uzakdogu geleneklerinde oldugu gibi* Sebe krallari
icin de siyasi odak olusturduguna, bir kul olma vasfin: kaybetmeyen Sebe krallari-
nin mabed hizmetleriyle iktidarlarinin mesruiyet zeminini giiclendirdigine taniklik
etmektedir. Sebe Kralligi’nin ¢oktanrili doneminde* bir anlamda iktidarin yiizii
olan mabed hem Miikerribler (MO. VIII-VII) hem de Melikler doneminde (MO.
VII-MS. IV)¥ siyasetin merkezinde yer almistir. Fetih hareketlerinin baglamasi
ve siyasi istikrar ile 6ne ¢ikan Miikerribler donemi, mabedleri inga ve genisletme
siyasetinin zirvede oldugu, Sebe kimliginin tezahiir ettigi donem olarak kargimi-
za ¢ikmaktadir. Bu yiikselis ayn1 zamanda kendilerini “Almakah’nin ¢ocuklar1”
[wld "lmgh]* olarak adlandiran Sebeliler’in koruyucu tanrisi iken, krallikla sekil-
lenen devlet geleneginde devletin resmi ilah1 haline gelen® Almakah’nin ve ma-
bedlerinin de yiikselisi olmustur. Devletin siyasi otoritesinin tezahiir ettigi kraliyet
makami, toplumun oldugu kadar kralin da dini hassasiyetini yansitacak sekilde,
tanrinin kudreti, r1zas1 ve desteginin aranmasiyla mesrulastirilmig, bu arayis uygu-
lamalarla gosterilmis ve geleneklerle pekistirilmistir. Miikerriblerin yonetim mer-
kezlerini olusturan Sirvah ve Me’rib’deki Evam mabedlerinde yer alan kayaitlari,

35 Tag giyme torenlerinin bir mabedde ya da baska bir kutsal mekanda gergeklestirildigini, kralin tahta geg-
mesini ve yalnizca onun yonetimini miimkiin kilan bu girisimlerin birbirinden farkl kiiltiirler arasinda
benzerlikler gosterdigini tespit eden bir ¢alisma olarak bkz. Stephen D. Ricks - John J. Sroka, “King,
Coronation and Temple: Enthronement Ceremonies in History”, Temples of the Ancient World: Ritual
and Symbolism (Salt Lake City: Deseret Book, 1994), 236-270.

36 Nitekim kralligimn MS. 1V. yiizyila tarihlendirilebilen kraliyet yazitlarinda tektanriciigin izlendigi ve
coktanrili donemdeki mabed vurgusunun azaldig: goriiliir, bkz. DASI, “Dostal 1” (Erisim 05.08.2023);
DASIL “Gar Bayt al-Ashwal 2” (Erisim 06.08.2023); Fehmi el-Egberi, “Nuktisu Sebeiyye cedide tah-
tevi ‘ala agdemi naksi tevhidi muarrah”, Reyddn 8 (2013), 170. Tektanrili doneme girige dair ayrica bkz.
ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, thk. Mustafa es-Sekka vd. (Kahire: Sirketii Mektebeti ve Matbaati
Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladihi bi-Musr, 1375/1955), 1/ 22; ibn Hisam, Kitdbii t-Ticdn fi muliik-i
Himyer (San‘a: Merkezii’d-Dirasati’l-Ebhasi’l Yemeniyye, t.y), 305-308; Taberi, Tarihu r-rusul ve’l-
mulitk, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1967), 2/98, 105-110.

37 Esasen Sebe Krallik tarihinin tasnifi su sekildedir: I. Dénem (MO. 800-650/ Miikerribler donemi), 11.
Dénem (MO. 650-MO. 115/ Melikler dénemi), III. Dénem (MO. 115- MS. 300/ Sebe ve Zii Reydan
Melikleri donemi), IV. Dénem (MS. 300-525/ Sebe ve Za Reydan ve Hadramut ve Yemanet Melikler
donemi), bkz. M. Beyyami Mehran, Kitdbii dirdsat fi tarihi 'I-Arabi’l-kadim (Riyad: Camiatii’l-imam
Muhammed b. Suud el-Islamiyye, 1400/1980), 239-240. Sebe miikerrib ve meliklerinin bir listesi i¢in
bkz. Mahmut Kelpetin, Isldm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan (Istanbul: Kuramer Yaymlari, 2016),
240. Bu arastirmada benimsenen IV. Yiizyil smir1, “melik” unvanimn Islami déneme kadar devam et-
mesine ragmen tektanricihigin kabulityle mabed merkezli siyasi anlayisin degismesiyle ilintilidir.

38 DASI, “DAI Sirwah 2005-50” (Erisim 30.10.2022).

39 M. Hofner, “Die vorislamischen Religionen Arabiens”, Die Religionen Altsyriens, Altarabiens und der
Mandaer, ed. H. Gese vd. (Stuttgart: Werlag W. Kohlhammer, 1970), 261.
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Melikler doneminde baskentin Sirvah’tan Me’rib’e taginmasiyla Evam Mabedinin
yiikselisi, mabedin ve mabed hizmetlerinin dogrudan idari sisteme dahil oldugunun
bir gostergesidir.*

Gortinen o ki, fetihler ve Almakah i¢in [I-'lmgh] yapilan her tiirli giri-
sim mabedlerde kayit altina alinmistir. S6z gelimi, yayilmaci politikalartyla Sebe
niifuzunu biitiin Yemen’e, Yemen’in komsular1 Necran ve Bati Arabistan’a, Eti-
yopya’ya ve korfez kiyilarina tagiyan* Yesa“’emer Veter’in®? ve Kerib’il Veter’in
yazdirdig1# yazitlar, kadim Sebe’nin ilk baskenti Sirvah’ta bulunan Almakah ma-
bedine dikilmis,* Sebe Kralliginin yiikseligini baslatan Kerib’il-Veter Cevf Vadi-
sindeki Nesan sehrini fethettikten sonra sehrin ortasina bir Almakah mabedi [byt

"Imgh] insa ettirmigtir.*

Sebe siyasi niifuzu altina giren halk ve kabilelerin Sebe miikerribleriyle
yaptiklari ittifak antlagmalarin ilan edildigi resmi ahid torenleri de mabed duvar-
larina kaydedilmistir. Denilebilir ki, Yemen ekonomisinin belkemigini olusturan
tarim ve ticaretin kontrol ve giivenligini saglamaya yonelik bu girisimlerin tan-
rilar tarafindan kutsanmis bir ittifak ile tasvir edilmesi 6nemsenmistir.* Boylece
Yemen halklar1 nezdinde tasdik edilen tanr1 ‘Aster’e ve diger tanrilara kurbanlar
kesilerek mabed hareminde kutsal ziyafet tertibiyle gerceklestirilen bu ittifaklarin

40 Sebe krallar tarafindan organize edilen bu abidevi yapilarin arastirmacilar tarafindan Mezopotamya’da-
ki zigguratlar ve Misir’daki piramitlerle karsilastirildigi, bunun bélgelerdeki erken donem devlet tecrii-
besinin agamalarini karakterize ettigi yorumu i¢in bkz. M. Maraqten, “Some Aspects of the Formation
of the State in Ancient South Arabia", Alternatives of Social Evolution, ed. N. Kradin vd. (Vladivostok:
FEB RAS, 2000) 321-322.

41 C.J. Robin, “Antiquity”, Roads of Arabia -Archaeology and History of the Kingdom of Saudi Arabia-,
ed. Ali Ibrahim al-Ghabban vd. (Paris: Musée du Louvre & Somogy, 2010), 82.

42 DASI, “DAI Sirwah 2005-50".

43 DASI, “RES 3945”.

44 Mohammed Maraqten, “Das Alte Stidarabien”, In Stein gemeisselte Geschichte(n): Nikolaus Rhodoka-
nakis (1876—1945), Pionier der Altsiidarabistiks, ed. Gertraud Sturm — Mohammed Maraqten (Wien:
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2021), 61-62. Arastirmalara gére mabedin
en parlak dsnemi MO VII. Yiizyila tekabiil eder. Sirvah Almakah mabedindeki genislemelerin yani
sira biinyesinde tasidig1 abidevi yazitlarin mabedin antik Sebe doneminin en énemli yapilarindan biri
oldugu ve Sirvah sehrinin dini merkezini olusturdugu tezini savunan, yapiy1 mimari boyutuyla da ele
alan ayrintili bir ¢alisma olarak bkz. Nicole Roring, Bauhistorische Untersuchungen Am Almaqgah-He-
iligtum Von Sirwah Vom Kultplatz Zum Heiligtum (Saarbriicken: Stidwestdeutscher Verlag, 2013).

45 [wk-d ybny S'mhyf" w-Ns?n byt ‘Imqh b-ws't hgrn Ns’n], bkz. DASI, “RES 3945”.

46 Alessandra Avanzini, “The Sabaean Presence in Jawf in the Eighth-Seventh Centuries BC -Notes on
the Oldest Phase of Ancient South Arabian Culture and Its Relationship with Mesopotamia-“, Leggo!,
ed. G. B. Lanfranchi vd. (Wiesbaden: Harrassowitz Werlag 2012), 47.
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mabedin himayesi altinda somutlagtirildigi goriiliir.” Mabed alanlarinda yapilan

arkeolojik kazilarda kutsal ziyafetler sirasinda kullanildig: diisiiniilen tas siralarin

varlig1 tespit edilmistir.* Oyle goriiniiyor ki bu merasimleri sevk eden din adamlari

vardir [rs?w d-"Im].* Ziyafet kayitlarinin tutuldugu sunaklarin/dikilitaglarin [qyf]

ise mabede sunuldugu goriilmektedir.® Bu sunaklardan biri Zimar‘ali oglu Keri-
b’il Veter tarafindan kutsal oldugu kabul edilen* Levz dagindaki ‘Aster Z{i Ziban

mabedine yerlestirilmistir (Sekil-4).»

Sekil-4 Sebe miikerribi Zimarali oglu Kerib’1l Veter’in Ziyafet Sunagi

/lthflblLééﬁlHHv )
---»i:»ﬁﬁl HD/@

47 DASI, “RES 3945”; DASI, “RES 3624 Gl 484; CIH 957; MB 2001 I-16” (Erisim 24.10.2022); DASI,
“RES 3949 GI 1108” (Erisim 23.11.2022)
48 Ayrntili bilgi i¢in bkz. Nicole Roring, Bauhistorische Untersuchungen Am Almaqah-Heiligtum Von
Sirwah Vom Kultplatz Zum Heiligtum, 182-187.
49 DASI, “MAFRAY-ad-Durayb 5 A+B Gl 1565+Gl 1566; RES 4848+RES 4847” (Erisim 26.11.2022);
DASI, “RES 4371 G1 428” (Erisim 30.11.2022).
50 DASI, “al-Ka‘ab 29” (Erisim 02.01.2023); DASI, “Gl A 710” (Erisim 01.12.2022); DASI, “RES 4906”
(Erisim 05.01.2023).
51 C.J.Robin - J.F. Breton, “Le sanctuaire préislamique du jabal al-Lawd (Nord-Yémen)”, Comptes rendus
des séances de 'année 126/3 (1982), 602-603.
52 DASI, “Ry 586” (Erigim 05.01.2023).
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Kral anlayis1 ve dine yaklasim bakimidan miikerribler donemini teokratik,
melikler donemini laik olarak tanimlayan tasniflerin® aksine, krallik dénemine
tarihlenen yazitlar sekiilerlesmeye dair herhangi bir yonelim igermemektedir. Ha-
yatin her alanini diizenleyen temel unsur olarak din, devletin ve toplumsal yapinin
biitiin diizeylerinde ve mabedler golgesinde grup bagliliginin tezahiirii olmaya
devam etmigtir.** Hatta denilebilir ki, bu siyasi degisimin karsisinda degismeyen
baslica unsur, Sebeliler lizerinde hakimiyet kazanmanin ve mesruiyetin baslica
yolu, Sebe tanrilarinin ve koruyucu tanrist Almakah’nin adin1 yiiceltmektir. Mabed
inga ve restorasyon kayitlarinda Miikerribler gelenegini siirdiirens Melikler done-
minde miittefik halklar, Sebelilerle yalnizca baz kiiltiirel 6zellikleri paylagmakla
kalmayip Sebe krallarinin otoritesi yaninda Sebe tanrisi Almakah’nin otoritesini
de istikrarli bir sekilde kabul etmislerdir.s

Hakimiyet sagladig1 bolgeleri yerlesimcilerine agmak ve bir mabed insa
etmek Sebe idaresinin istimlak yollarindan birini olusturmaktadir.”” Sebe siyasi
niifuzunu kabul eden halk ve kabilelerin temsilcilerinin kralligin baskenti Me’ri-
b’deki Evam Mabedine/Almakah’a sunduklari hamd ve siikiir takdimeleri®* mabe-
de neredeyse siyasi-diplomatik bir arsiv hiiviyetini yiiklemistir. Ozellikle Sebe ve
Z{ Reydan melikleri (MO.II-MS.III) donemine tarihlendirilen Evim Mabedindeki
64 yazitin 34 liniin (% 53) daglik bolgelerde yasayan kabilelere, bu kabilelere men-
sup vekilharg ya da kabile bagkanlarina ait oldugu goriiliir.¥ Bu yazitlarda melik

53 G. Ryckmans, “On Some Problems of South Arabian Epigraphy and Archaeology”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies 14 (1952), 1.

54 Ayrintili bir tahlil i¢in bkz. A.F.L. Beeston, “Theocracy in the Sayhad Culture”, Proceedings of the
Seminar for Arabian Studies 7 (1976-1977), 7-8.

55 Recvan vadisindeki Hubes mabedinin Sebe kral1 Yeda“’il Zerih [Yd"'l Drh] oglu Yesa‘’emer Veter
[Yt"'mr Wtr] tarafindan Hubes igin restore ettirildigi kaydi i¢in bkz. DASI, “RES 3096 C CIH 490”
(Erisim 19.10.2022).

56 Andrey Korotayev, “The Sabaean Community (Sb’, ‘Sb’n) in the Political Structure of the Middle
Sabaean Cultural Area”, Orientalia Nova Series 63/2 (1994), 69-70.

57 Nesak’m fethini takip eden siirecte insa edilen Almakah mabedi i¢in bkz. DASI, “YM 23206 (Erisim
11.01.2023). Almakah’nin “Nesak yerlesimcilerinin Rabbi” sifat1 kaydedilen bir diger yazit i¢in bkz.
DASI, “Collection privée yéménite 2016-1” (Erisim 08.03.2023).

58 DASI, “Ja 564 MaMB 314” (Erisim 02.04.2023); Hd 'bm hanedanindan [byt bny Hd bm] Sebe ve Za
Reydan krallar1 ilserah Yahdub ve Yeda*’il Beyyin’e liitufta bulundugu igin takdime nezreden Hd’bm
kabilesi mensubunun Almakah’a hamd yaziti i¢in bkz. DASI, “Ja 592 MaMB 95” (Erisim 05.04.2023);
Bekil [Bklm] kabilesi kayllerinin Almakah’dan aldiklart miijdelere karsilik Sebe ve Z Reydan krallarmi
da andiklar1 hamd takdimeleri i¢in bkz. DASI, “Ja 822” (Erisim 22.04.2023).

59 Andrey Korotayev, “The Sabaean Community (Sb’, ‘Sb’n) in the Political Structure of the Middle
Sabaean Cultural Area”, 73. Yasuf Muhammed Abdullah bu doneme tarihlenen ve Evam mabedinde
Almakah’a adanan yazitlarin yiizlerle ifade edildigini belirtir, bkz. Evrdk fi tarihi’l-Yemen ve Asdrih
(Beyrut: Darii’l-fikr, 1990), 48.
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icin muvaffakiyet ve liituf, topraklar i¢in bereket ve diismanin serrinden muhafaza
niyazi 6ne ¢ikar. Almakah’nin daima ilgili kabilenin/halkin koruyucu tanrisindan
once anildig1 goriiliir. Kabile temsilcileri (kayller) efendileri Sebe ve Zii Reydan
meliklerini anarak kimi zaman Sebe tanrilarina sadece hakimiyetin kabuliinii iz-
har eden takdimeler adamis,* efendileri melikin muvaffakiyeti ve onlardan rizasi
i¢in duada bulunmugslardir.> Bu kayitlar igerisinde Sebe Kralliginin selametine
iliskin gergeklestirdikleri her tiirlii destek ve askeri girisimlerin de yer almasi,®
siyasi ittifaka mabedin sahit tutulmas1 bakimindan 6nemlidir. Sebe Miikerribleri
ve Krallarinin mabedin hizmetkarlar1 olarak mabedin® ve mabed boliimlerinin®
insa ve restorasyon girisimlerini kayit altina aldirmiglardir. Tanrinin miilkiindeki
[bn gny "lmgh] takdimelerin restorasyon kayitlarinda® ibadet kastinin yani sira kral
olarak siyasi erkin izini birakmak da 6énemsenmis goriiniir. Krallarin bu vurgusu,
mabed-siyaset iligkisine isaret etmesi bakimindan da mithim goriilmelidir.

3. Hukukun Mercii Olarak Mabed

Kisilerarasi ya da insan ve tanr1 arasindaki iliskileri diizenleyen ve hukuki
belge niteligi tasiyan bazi Sebe yazitlarinda dne ¢ikan detaylar, kanunlarin yazitlar
seklinde halka a¢ik mabedlerde muhafazasiyla ilan1 gibi uygulamalar, Sebe toplu-
munun Orgilitlenmesinin -detaylari heniiz tam olarak kesfedilememis olsa da- agik
bir hukuk sistemine dayandigini gdstermektedir.«” idari, ekonomik, sosyal ve dini

konulardaki bu diizenlemeler, tanrilar ya da tanrilar adiyla idari organlar tarafindan

60 Bir ornek olarak bkz. [Ns?’krb Y’ 'mn Yhrhb mlk S'b” w-d-Rydn bn Is*rh Yhdb w-Y 'zl Byn mlky S'b’
w-d-Rydn w-1-hryn-hmw "lmgh-Thwn-b‘l-’"wm bn nd* w-s?sy s>n’'m d-bn-hw d‘w w-d-bn-hw 'l d'w
b-’Imgh-Thwn-b‘l-"wm w-b-‘ttr w-S'hr], DASI “Ir 21” (Erisim 15.04.2023).

61 llserah Yahdub’un Habesliler iizerine gonderdigi orduda bulunan (DASI, “Ja 575 Geukens 7; Ry 539;
MaMB 224; Z1 55” (Erisim 11.03.2023) ve koruyucu tanrist Vedd olan [Yqn ‘m] kabilesi temsilcilerinin
(DASI “Ja 417 RES 4727; Ry 198” (Erisim 15.06.2023) Sebe tanrilarina yonelen takdimesi igin bkz.
DASI, “RES 4677” (Erisim 15.06.2023); DASI, “Robin-Kanit 17 (Erisim 18.06.2023); DASI, “CIH
398 G1891; A 90 a-c; Fa 33” (Erisim 08.02.2023).

62 Sithaym [S'hymm] kabilesinin nimetlerini arttirmasi ve efendilerinin rizasini bahgetmesi igin Almakah’a
pismis topraktan heykel adadiklar yazit i¢in bkz. DASI, “ Ja 730 MuB 117 (Erisim 21.04.2023).

63 DASI, “Ir 18” (Erisim 23.03.2023); DASI, “Ir 5 JR 1; ZI 12; Condé 3” (Erisim 09.03.2023).

64 Sebe ve Z Reydan krali Kerib’il Veter Yiithen’im Selhin Saray1’nin ve Me’rib sehrinin selameti igin
[l-wfy bytn S'lhn w-hgrn-Mryb] Almakah mabedinin bir boliimiini restore ettirdigi kayd: i¢in bkz.
DASI, “RES 3902 bis N° 152 RES 3902 N° 152” (Erisim 10.06.2023).

65 DASI, “CIH 373” (Erisim 12.11.2022); DASI, “CIH 366 b' Fa 17 + Fa 36 + Fa 19” (Erisim 11.11.2022);
DASI, “RES 3949 GI 1108” (Erigim 23.11.2022)

66 DASI, “MB 2001-101” (Erisim 01.06.2023).

67 J.A. Montgomery, “An Enactment of Fundamental Constitutional Law in Old South Arabia”, Procee-
dings of the American Philosophical Society 67/3 (1928), 207-213.
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fermanlarla ilan edilmistir. Kralin kendisine kars1 ayaklanan isyancilar1 cezalan-
dirdigma dair ilaninin® mabedde bulunmasi miieyyidenin siyasi boyutu yaninda
dini boyuta tagindigini da gosterebilir. Goriinen o ki hukuki kararlarin mabedlerde
muhafaza edilmesi, hukuki iglemlerin takyidi ve gecerliligine yonelik vicdani bir
baglayiciliga da hizmet etmistir.

Mabed dahilinde gerceklestirilen, ilahi adalet, bilgi ve miidahale beklenti-
sine dayali, gegmiste vuku bulmus ya da gelecekte olacak belirtilen konuya odakli
¢ozlim arayis1 olarak kehanet, delillerin yeterli olmadigi hukuki davalarda karar
verme yontemi olarak 6ne ¢ikmistir.® Tanrinin arzusuna muvafik olarak takdime
ya da adak sunmak, kehanet islemini gerceklestiren din adamlar1 araciligiyla ma-
ruzatint bildirmek ya da mabedde belirlenmis yerde uyuyarak riiya yoluyla bilgi
almak mabedin belirlenen boliimiinde hacetini iletmek [ms’l], durulan noktada
ilahi kehanete nail olmak [hg-n wqh] gibi ayrintilar ilahi bilgiyi iceren kehanete
ulagsmanin bir dizi islemi yerine getirmekle miimkiin oldugunu gostermektedir.

Mabedin mimar{ bir unsuru ya da kutsal kabul edilen bir alan: ifade eden
[gwbn]’in kehanet girigimlerinde tanridan kehanet beklenen, hatta gecelenen 6zel
bir alani, ya da kdhinlerin vazifelerini icra ettikleri yer olarak tanimlandig: goriiliir.”
Kehanete dayali bilgi kimi zaman mabeddeki objelerin arkasindan, kimi zaman
ise tanrimin vahyini ileten din adamlarinin agzindan sesli olarak aktarilmistir.” Bu
itibarla kahinlerin yargi ve karar siirecinde hakemlik iistlendikleri, mabedlerin
de birer mahkeme olarak degerlendirildikleri diisiiniilebilir.” Oyle ki, mabed gé-
revlileri kehanetle su¢ unsurlarini ortaya ¢ikararak kefaret cezalarini takip etmis,
mabede silah getiren, silahini kullanan,” elbisesine kan bulagan ya da bulagmayan

68 DASI, “CIH 429” (Erisim 02.03.2023).

69 Antik Israil hukukunda kehanetin belirleyici rolii i¢in bkz. Chaya Halberstam, “Law in Biblical Israel”,
The Cambridge Companion to Judaism and Law, ed. C. Hayes (Cambridge: Cambridge University
Press, 2017), 19-47.

70 M. Maraqten, “Sacred Spaces in Ancient Yemen-The Awam Temple-Ma rib: A case study”, 109.

71 Basim Muhammed Hattab, “el-Vahyu’l-ilahi ve deléletihi es-siyasiyye fi centbi’l-Cezirati’l-* Arabiyye
1 dav’i nuktsu’l-miisned”, Bulletin of the Center Papyrological Studies 38 (2021), 759-786.

72 A. K. Irvine, “Homicide in Pre-Islamic South Arabia”, Bulletin of the School of Oriental and African
Studies 30 (1967), 277-292; Cevad Ali, el-Mufassal fi tarihi’l- ‘Arab kable I-Islam (Bagdad: yy, 1993),
5/497, 508. Ibn Diireyd’in Kuda‘a’nin istikakin incelerken Hulvan’a deginmis, hulvan’in kihine ke-
haneti karsiliginda verilen iicret olarak tanimlamustir, el-Istikdk, thk. Abdiisselam Muhammed Harin
(Beyrut: Darti’l-cil, 1411/1991), 536.

73 Kelimenin ash [s'lh]’tir. Sozliikte silah anlaminin yani sira kirlilik, kirletmek anlamini da tasir, bkz.
A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 126. Metnin terciimelerinde silah anlamimin 6ne ¢iktig goriiliir
(Peter Stein, “Materialien zur sabaischen Dialektologie: Das Problem des amiritischen (“haramischen”)
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kisinin hukuki durumunun belirlenmesi bu gérevlilerin vazifesi olmustur.™ Benzer
sekilde mabed hareminden usulsiiz su kullaniminin kabilede seri 6liimlere sebep
oldugunu diislinen ii¢ kisinin mabede basvurusu’ {izerine kahinler tarafindan so-
rusturma yiiriitiilmiis ve suglular cezalandirilmistir.”

Tanr1 mabedlerde kullarina bahsettigi kehaneti araciligiyla ordusuna zafer,”
topraklarinda yagmur, mahsullerinde bolluk™ miijdeleyen; kullar da onun maddi ve
manevi kudretine sehadet edenlerdir” [hg-n tbs*r-hmw "Imgh b-ms"’I-hw w-htbw
t'mnm I-hyl w-mqm "Imgh].* Sebe kral1 da bu kullar icerisindedir, zira kehanet
krallarin yayilmaci politikalarina yonelik savas kararlarinda tanrinin ve halkin
destegine erisimde bir ara¢ olarak kullanilmistir: Sebe krali Sumhu‘ali’nin Alma-
kah’a danistig1 kehanet sonucunda, Almakah’nin kendisini koruduguna ve bundan
sonra da koruyacagi vaadine karsilik tanrinin emrini yerine getirmis, Me’rib’deki
Almakah Mabedinin biitiin cephe duvarini ve kulelerini mabedin bati kapisindaki
yazitla Almakah’a adamistir.”' Yine, Sebe ve Z Reydan krallari Iserah Yahdub ve
kardesi San‘a ve diger schirlere sefere dair olumlu kehaneti {izerine Selhin ve Rey-
dan saraylar1 arasinda barig ve mutabakat saglamak i¢cin misyon heyeti géndermesi

ve Habesliler’e kars1 iki ordunun zaferi Almakah’nin destegiyle gergeklesmistir.®

Mabed uygulamalarina dair yonergelerin de tanridan geldigi goriiliir: S6z
gelimi Almakah, mabed geleneklerine gore bir yazit i¢in takdime/kurban sunan
kisilerin meshetme islemini gerceklestirebileceklerine karar vermistir [hg-n wgh
‘Imgh kl yh'rbn I-ms*ndm b-‘rbn w-b-s''rt mhrmn l-yhms'hn].** Almakah ayn1 za-

Dialektes”, Zeitschrift der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft 157 (2007), 38; Alessia Priolet-
ta, “Evidence from a new inscription regarding the goddes ‘t(t)rm and some remarks on the gender of
deities in South Arabia”, Proceedings of Seminar for Arabian Studies 42 (2012), 311. Belki de yazitta
kastedilen necasetle mabede girmektir.

74 DASI, “Haram 13 CIH 548” (Erisim 03.02.2023).

75 DASI, “FB-Mahram Bilqs 17 (Erisim 16.11.2022).

76 A. Avanzini, By Land and By Sea (Roma: «KL’ERMA» di BRETSCHNEIDER, 2016), 150-151.

77 [tbsr] kelimesinin karsilig1 igin bkz. A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 33. Ayrica bkz. DASI, “CIH
333” (Erisim 26.02.2023); bireysel miijde yazitlari i¢cin bkz. DASI, “Ry 541 Geukens 9” (Erisim
11.03.2023); DASI, “Gr 117 Hadaqan 5” (Erisim 21.03.2023).

78 DASI, “Nami NAG 6 Ja 627; MaMB 210” (Erisim 05.04.2023).

79 [htb t'mnm] ifadesi sozliikte giivenmek, taniklik gostermek, sehadet etmek anlamina gelir.

80 DASI, “CIAS 39.11/0 3 n°® 2” (Erisim 20.02.2023).

81 DASI, “Ja 551 CIH 374; ZI 33” (Erisim 14.10.2022).

82 DASI, “Ir 69” (Erisim 26.03.2023); DASI, “Ja 580 MaMB 184” (Erisim 02.04.2023).

83 DASI, “Robin-Rayda 2A” (Erisim 19.06.2023) Yazit1 kesfeden C. J. Robin’e gore metin mabetlerdeki
takdime torenlerine isaret eder. Belki de sunulan kurbanin kani ile mesh islemi gergeklestirilmektedir,
buna gore bir yazitin yazilmasimin bir kurbanin takdim edilmesi sartina baglandig1 yorumu imkan
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manda, Baran [Brn] Mabedinden kendisine ait emtiadan herhangi bir seyin alin-
masini yasaklamis,* Sirvah civarindaki mezarlarin direklerini ve tabut tahtalarini
sokiip gotiirenleri cezalandiracagini bildirmistir.* Yazitlardaki bu detaylar mabed
dahilinde gerceklestirilen kehanetlerle Yemenliler nezdinde ilahi-hukuki sinirlarin
cizildigini gostermektedir.

4. Ekonomik Merkez Olarak Mabed

Nimet ve menfaat kapsaminda goriilebilecek her tiirlii emtianin sahibinin
tanr1 oldugu inancina sahip Sebeliler, kendilerine yiiklenen ilahi gérev ve sorum-
luluklar yerine getirmeleri karsiliginda ondan istifade hakkini gérmiislerdir. Buna
gore miilk, pratikte fitrat ve hak bakimindan simnirli olarak insana ait iken, mense
bakimindan tanrilara aittir.* Yazitlarda yer alan [gwlm] kelimesi 6zel miilkiyet,
zilyetlik, miilkiin tamamini kullanma hakki anlamlarini ifade eder.¥ Bu miilkiyet-
te tanrinin hakki anilir.® Mal, miilk anlamina gelen® [mb‘l] kelimesi de tanriya
izafe edilir. Zira Evam mabedinde Almakah i¢in insa edilen kulenin Almakah’nin
miilkleri [mb°l 'Imgh] arasina kaydedildigi goriilmektedir. Almakah’nin miilkleri

arasinda EvAm Mabedi de vardir.

Tanrinin miilk{inlin genisligi ve miilke dogrudan dahli oldugu diisiincesi,
iktidarin temsilcisi kralin mesruiyet zeminini de olusturmustur: Gorebildigimiz
kadariyla bu durum krali kulluk seviyesinin iizerine, tanrisal bir boyuta ¢ikaran
kutsal kral/tanr1 kral anlayisinin® aksine, tanrinin kullarimin sorumlulugunu tanri-

dahilindedir, bkz. Les Hautes-Terres du Nord-Yémen avant l'lslam (Leiden: Publications de 1’Institut
Historique-Archéologique Néerlandais de Stamboul, 1982), 2/41.

84 DASI, “CIH 400 Ja 534” (Erisim 27.02.2023).

85 DASI, “DAI Sirwah 2002-11” (Erisim 09.03.2023).

86 Cevad Ali, el-Mufassal, 5/493-494.

87 1.C. Biella, Dictionary of Old South Sabaic-Sabaean Dialect (Chico: Scholars Press, 1982), 68; A.F.L.
Beeston, Sabaic Dictionary, 51.

88 [gwlm b-"lmqgh] i¢in bkz. DASI, “CIH 657+MSM 3641 Gl 1666(=CIH 657)” (Erisim 24.10.2022);
[gwlm b-T’1b] igin bkz. DASI, “RES 4231 Gl 1215; Gr 167" (Erisim 18.03.2023).

89 A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 25.

90 DASI, “Ja 554 Z139” (Erisim 06.12.2022). [mb‘1 T’1b] igin bkz. DASI, “RES 4176 RES 3300; G1 1210;
Gr 174” (Erisim 15.03.2023).

91 Cevad Ali, Glaser’i kaynak alarak kralin tanri tarafindan gorevlendirildigi, dolayisiyla tanrinin miil-
kiintin kutsal bir hak olarak kralin miilkii oldugu, bu miilkiyetten her tiirlii intifa hakkina sahip olarak
hiikiim stirdigiinii nakletmistir, bkz. Cevad Ali, EI-Mufassal, 5/494. Bu yorum Sebe miikerriblerinin
kutsalligini savunan F. Hommel’in tezinin devami olarak degerlendirilebilir. Zira ayn1 yerde Cevad Ali,
Giiney Arabistan’da hakim olan miilkiyet diisiincesinin miilkiin Allah’a ait oldugunu savunan islam
ilkelerine yakin oldugunu belirtir.
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nin rizasi ve giicliyle iistlenen hiyerarsik bir Gistiinliige isaret eder. Kralin tanrinin
miilkiinii yonetme sorumlulugunu iistlendigi ve bu sorumlulugu mabedle paylastigi
goriiliir. Bu itibarla Islam 6ncesi Yemen’de siyasi ve sosyal hayatinda merkezi rol
iistlenen mabedlerin ekonomik yapinin merkezini, idari yapinin da kurumsal bir
birimini olusturdugu sdylenebilir.

Mabed organizasyonunu iistlendigi goriilen, ancak gorev tanimlari hala tam
olarak yapilamayan® din adamlarinin mabede vakfedilen ve tanrinin miilkii olarak
tanimlanan biitiin tasinmazlar tizerinde yetkili konumunda oldugu goriiliir: Arazi-
leri, bahgeleri, ekilebilir alanlar1 ve siiriilmiis tarlalar1 [w-kl ’s'tr w-mhyr w-ms?mt
w-hrd S?ms'm]” olan tanri, sinir taglartyla belirlenen arazilerinde hangi agaglarin
ekilip ekilemeyeceginin,* kabile ¢obanlarinin hangi alanlarda hayvanlarini otla-
tabileceginin® kararini da verir. Bu ekonomik ve zirai organizasyonu saglayan din
adamlari, anlagsma senetleri hitkmiindeki yazitlara gore kabile temsilcilerinin kar-
sisinda tanrimin miilkiiniin temsilcisi olarak her tiirlii islemin gerceklestirilmesinde
s0z sahibi olmuslardir.”s

Goriinen o ki, ikta uygulamasinin takibi de mabed tarafindan gercekles-
tirilmistir.” Nitekim tanrinin miilkii tizerinde kira akitlerinin gerceklestirildigini
gosteren detaylar vardir: Tanr1 Te’lib’in miilkiinden [mb‘l T’1b] bir sebze arazisi
kiralayan kisinin iki y1l boyunca isletmemesi ve bununla birlikte fidye 6deyerek
bunu telafi edememesi durumunda akdin sona erecegine dair karar bu uygulamay-

la ilgili olmalidir.®® Tanrinin rehnine” [‘rb T'1b] birakilan arazilerin sinirlar1 ve

92 J. Ryckmans, “Religion of South Arabia”, 173.

93 DASI, “Ja 2867 J. Ma‘sal 9; al-Mi‘sal 1” (Erisim 28.06.2023).

94 DASI, “Gl 1520” (Erisim 26.11.2022).

95 DASI, “Nihm/Barran 5 Gl 1142” (Erisim 12.03.2023).

96 Muhammed Riza er-Rahim, “Agriculture in Pre-Islamic Arabia: Introduction”, Islamic Studies 10/1
(1971), 53-65. Nitekim W.F. Albright, gii¢lii bir tarimin 6n sartinin istikrarli bir devlete bagl oldugu,
bunun da mabed kurumu gozetiminde saglanabildigi, Mezopotamya ve Misir’da din adamlar ile is-
birliginin kesildigi durumlarda dini yaptirimlara ihtiya¢ duyuldugunu belirtir. R.L. Bowen’a gore bu
yorumdan yola ¢ikildiginda ve arkeolojik verilere bakildiginda Giiney Arabistan’da da tarim ve sula-
ma sistemlerinin takibi din adamlari tarafindan saglanmis olmalidir. Nitekim Me’rib barajmnin siikutu
Habes-Aksum isgaliyle iilkede istikrarin bozulmasi ve tarimin kontroliiniin mabedin gélgesinden ¢1k-
masinda aranmalidir, bkz. R.L. Bowen, Archaelogical Discoveries in South Arabia (London: Oxford
University Press, 1958), 85.

97 Cevad Ali, el-Mufassal, 5/262-263.

98 DASI, “Robin-Kanit 4” (Erisim 18.06.2023). Ayrica bkz. C. J. Robin, Les Hautes-Terres du Nord-Yémen
avant ['Islam, 47-50.

99 [‘rb] kelimesinin takdime ve rehin anlami i¢in bkz. J.C. Biella, Dictionary of Old South Sabaic-Sabaean
Dialect, 381.
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hukuku da mabed tarafindan korunmustur. Bir zirai iretim merkezi olan Yemen
topraklarinda, sel sularinin barajlarda toplanmasi, tahsisi, dagitimi ve zamanlamasi
icin yonergeler belirlenmistir. Orgiitleme ve denetlemenin siirekliligine dayanan bu
devasa sistem planl bir takip ve organize gerektirdiginden miilkiyet konusu haline
gelmis,'™ hukuki dayanagini olusturan ilanlar yine mabedlerde tespit edilmistir.

Miilkii tizerindeki her tiirlii ziyadede hak sahibi olan tanri, savas ganimet-
lerinden, ele gegirilen her tiirlii esir, menkul ve gayrimenkul mallardan payini alir.
Cepheden donen askerler ganimet paylarindan [bn mlt-hmw] mabedlerde tanrila-
rina takdimeler sunar: Nesan topraklarinda savasan iki Sebeli’nin ganimetlerinden
Almakah’a takdim ettiklerini kaydeden boga bas1 oluklu tas sunak, " Hadramut ga-
nimetlerinden Almakah’a nezredilen heykel, yine Sebve ganimetlerinden Alma-
kah’a adanan dort heykel ve bronz boga,'™ [Qryt] ganimetlerinden sunulan bronz
heykel ve altin objeler,™ iki kardesin ganimet paylarindan koruyucu tanrilarina
takdim ettikleri iki at ve binici heykelleri®s zaferlerde tanri paymin unutulmadi-
gin1 gosterir. Ganimet siikrii olarak sunulan takdimelerin birden fazla oldugu da
goriilmektedir.'»

Mabedlerde gerceklestirilen ve mabed hizmetleri arasinda sayilan kurban
merasimlerine de din adamlar1 baskanlik etmistir. Muhtemelen kabileler adina
kurban hizmetlerinin takibi i¢in 6zel gorevlendirmelere gidilmis, kurban isleri
vekili [mgtwn'” d-mdbhm] kurban isleri gorevlisi [fqdn d-mdbhm] unvanlariyla
atamalar yapilmistir.* Hastaliga dii¢ar eden sebeplerin izalesi'® niyetiyle kurban
sunuldugu gibi, hukuki davalarda sugun telafisi i¢in de kurbanlar giindeme gel-
mistir: Sakindirilan herhangi bir fiili igleyen kisinin kurban takdimine hiikmeden

100 DASI, “RES 192 CIH 654” (Erisim 01.01.2023).

101 DASI, “Kamna 33” (Erisim 20.12.2022).

102 DASI, “MuB 9 Fa 8; Fa 102” (Erisim 09.03.2023).

103 DASI, “Ja 632 MaMB 301” (Erisim 10.04.2023); DASI, “Ja 634 MaMB 273; Z1 31” (Erisim 12.04.2023).

104 DASI, “Ja 635 MaMB 270; ZI 16” (Erisim 12.04.2023).

105 DASI, “Schm/MA 97” (Erisim 22.06.2023).

106 DASI, “Ir 317 (Erigim 24.03.2023).

107 Kelime sozliikte, vekil, kralin yoneticisi, naib anlamlartyla karsilanir, bkz. A.F.L. Beeston, Sabaic Di-
ctionary, 109.

108 DASI, “Y.85.AQ/1 Eryani 61” (Erisim 10.11.2022). Ayrica bkz. M. Maraqten, “Typen altsiidarabischer
Altare”, Arabia Felix Beitrdge zur Sprache und Kultur des vorislamischen Arabien, ed. Norbert Nebes
(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 1994), 161 vd.

109 Hastalik mazmunlu yazitlarm ayrmtil bir incelemesi olarak bkz. Said b. Fayiz ibrahim es-Said, “Niiktisu
Sebeiyye cedide f1 zikri’l-marad”, el-Usir 12/3 (2002), 7-21.

100



Sebe Yazitlar1 Isigida Islam Oncesi Yemen’de Mabed

ve bu yaptirimin takibini din adamlarina birakan Almakah’dir."® Kimi zaman ise
ilahi iradenin lehte tecelli etmesi i¢in mabede boga nezredildigi goriiliir.

Miilkiin sahibi olan tanri, topragin ve topragin iirettiklerinin de sahibidir.
Devletin her tiirlii {irtinden ve ticar faaliyetlerden alacagi pay vergi memurlarinca
toplanmus, siirecin kontroli ise mabede birakilmistir.'"> Sebe yazitlarinda da 6siir
[‘s?r], toprak iiriinlerinden alinan onda bir vergisini ifade eder." Osriin muhatabi
dogrudan mabeddir." Ayni &sriin yant sira," iiziim baglarindan, sulanan ya da
sulanmayan tarim arazilerinden 6denmesi gereken Osiir heykel ya da yazit olarak
da takdim edilmistir."

Mabed gorevlilerinin vakif ve sahsi tarim arazileri tizerindeki hakimiyetleri
zirai bolluk temal1 yazitlara da yansimistir: Din adamlariin tanr ‘Aster’e Sebe
topraklarina ilkbahar ve sonbaharda su bahsettigi i¢in adadig: takdimeler,"” Ce-
belii’l-Levz bolgesindeki iki gorevlinin vazifeleri doneminde ‘Aster’in barajlar
doldurdugunu haber veren kayitlart,"s ekinlerinin/ziral mahsullerinin de ilahi hi-
mayeye mazhar olma duast' bu hakimiyeti delillendirecek niteliktedir. Sebe ya-
zitlarinda yer alan [fr°] kelimesi ise turfanda, ilk meyve, ilk mahsulii ifade eder.”
Goriinen o ki hasada konu olan ilk meyveler tanriya takdim edilmistir. Baz1 fer
vergileri ise belki tanriya bagliligi izhar etmek amaciyla> somutlastirilmis, mabe-
de bronz kadeh” ya da heykel seklinde sunulmustur (Fotograf-2).

110 DASI, “CIAS 32.21/r 1 Gar NIS 2” (Erisim 18.02.2023).
111 DASI, “Ja 669 MaMB 183" (Erigsim 17.04.2023).

112 Cevad Ali, el-Mufassal, 5/493-495.

113 A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 21.

114 DASI, “as-Sawda’ 52 CIH 440” (Erisim 15.02.2023).
115 DASI, “as-Sawda’ 52 CIH 440”.

116 DASI, “CIH 342 a” (Erisim 26.02.2023); DASI, “CIH 567 (Erisim 04.03.2023); DASI, “Nami NAG
11 Ir 25” (Erisim 24.03.2023).

117 DASI, “Ja 2848 ax Gl 1752; CIH 967 (Erisim 29.11.2022); DASI, “Ja 2848 w Gl 1689 a” (Erisim
28.11.2022); DASI, “Ja 2848 ad GI 1691” (Erigim 28.11.2022).

118 DASI, “MS Madbah 17 (Erisim 05.06.2023).

119 DASI, “al-Sa‘1id 2005” (Erisim 15.02.2023).

120 A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 45.

121 Mounir Arbach - Rémy Audouin, San ‘a’ National Museum Collection of Epigraphic and Archaeological
Artifacts from al-Jawf Sites (San‘a’: Books House, 2007), 2/33.
122 DASI, “Moussaieff 3” (Erisim 05.06.2023).
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Fotograf-2 Fer® vergisi olarak Almakah’a adanan bronz heykel

Miilkiin sahibi olan tanrinin kendisine alan agtig1 insan, tanrinin ona sagla-
di1g1 maddi ve manevi imkanlarin farkindaligiyla ve sorumlulugunun geregi ola-
rak siikiirde bulunmus ve bu ibraz mabed kayitlarina yansimistir. Hastaliklardan
[mrd],= salgin hastaliktan [hwm], tAundan/vebadan [ ‘ws'], 6limden [mwt] ve
her hiirlii koétiiliikten [’s't]> korunmak i¢in takdimeler mabede adanmustir. Sagliklt
evlat sahibi olmak tanrimin bir liitfu oldugundan [k-yhmrn-hmw "wldm °dkrm]>

saglikli cocuk niyazlarma' heykeller ve nezir takdimeleri> eslik etmistir.'*® Mah-

123 DASI, “al-Jawf 04.13” (Erisim 11.02.2023); DASI, “CIAS 39.11/0 31n° 10 Ja 7317 (Erisim 20.02.2023).

124 A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 64. ilgili yazit i¢in bkz. DASI, “Nami NAG 9 Ja 645; MaMB 276”
(Erisim 12.04.2023); DASIL, “BynM 1” (Erisim 18.02.2023).

125 A.F.L. Beeston, Sabaic Dictionary, 23. 1lgili yazit igin bkz. yazit i¢in bkz. DASI, “Nami NAG 9 Ja 645;
MaMB 276” (Erisim 12.04.2023).

126 DASI, “al-Sa‘id 2002a (2)” (Erisim 15.02.2023).

127 DASI, “BR-M. Bayhan 4 MuB 4” (Erisim 18.02.2023).

128 DASI, “Gl 1218 A 241; Gr 201; Jabal Riyam 2006-25” (Erisim 06.02.2023); DASI, “Antonini 1998,
10” (Erigim 15.02.2023).

129 DASI, “MB 2004 I-113” (Erisim 03.06.2023).

130 DASI, “Ja 704 MaMB 151 (Erisim 18.04.2023).
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suliin bollugu, tarim arazilerinde ekili tirlinlerin soguktan, baraj tagkinlarindan,
olas1 hasarlardan zararl boceklerden, ¢ekirgelerden korunmasi™ i¢in sunulan hey-
keller ve kurbanlar® yine mabede yonelmistir. Ayrica mabede bagli olarak tiretil-
digini diislinebilecegimiz ve mabede sunulan sunak masalar,™ tiitsiiliikler," tag
levhalar, bronz heykeller,”” bronz kadehler,s* bronz kaseler de'* ekonominin
mabede bakan yoniiniin bir boyutunu olusturmaktadir.

Sonuc¢

Islam oncesi Yemen’de dini, siyasi, hukuki ve ekonomik hayata yon ve-
ren mabedler idari 6rgiitlenmenin merkez1 unsurlaridan biri olmustur. Toplumun
kutsalini simgeleyen mekana/mabede atfedilen anlamin toplum tizerindeki etkisi
ise fiziki sahanin 6tesindedir. Nitekim mabed haremi kurallarina yonelik ihlallerin
toplumsal diizeni bozdugu inanct Sebeliler’in tanr1 tasavvurunu ve deger algilarint
yansitmaktadir. Bu durum, mabed insa ve restorasyonlarini {istlenen kralin siyasi
mesruiyetine de zemin hazirlamistir. Denilebilir ki, Sebe hakimiyetini kabul eden
halklarn ittifak ahidlerinin mabed hareminde gergeklestirilmesi de bu zemini giig-
lendirmistir. Buna gore mabedler toplum organizesinde siyasi degisikliklere adapte
olma ve bir kimlik ¢evresinde birlesmenin de sembolik merkezidir. Kabilelerin ve
halklarin siyasi varliklarinin sancagi hilkmiindeki koruyucu tanrilart da, degisen
siyasi dinamiklerle Sebeliler’in koruyucu tanrist Almakah’nin yiikselisini kabul

etmis, Almakah’nin ardindan anilmaya mabed ¢atis1 altinda uyum saglayabilmistir.

Miilkiin sahibi olan tanrinin iradesini kehanetlerle bildiren din adamlari,
hukukun oldugu kadar mabed merkezli ekonominin de temel belirleyicileri haline
gelmistir. Goriinen o ki zanaatkar ve heykeltiraglarin iirettigi takdime emtiasinin
ve bu emtianin hammaddesini olusturan altin, glimiis ve bronzun, muhtelif sebep-
lerle mabede sunulan zirai {irlin ve kurbanliklarin bu ekonomik yapinin teskilinde

131 DASI, “Fa 71 (= Fa 11) MaN 26” (Erisim 11.03.2023).

132 DASI, “Ja 610 MaMB 208" (Erisim 05.04.2023).

133 DASI, “CIH 336” (Erisim 26.02.2023).
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19.10.2022).

135 DASI, “YM 29830 (Erisim 12.01.2023); DASI, “as-Sawda’ 52 CIH 440” (Erisim 03.03.2023).

136 DASI, “Ja 672 MaMB 92” (Erisim 06.12.2022); DASI, “Jabal Riyam 2006-6” (Erisim 18.12.2022).

137 Boga heykeli i¢in bkz. DASI, “CIAS 39.11/0 3 n° 1 Fa 119” (Erisim 20.02.2023).

138 DASI, “Ist 7687 (Erisim 27.03.2023).

139 DASI, “Moussaieff 30” (Erisim 05.06.2023).
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pay1 olmustur. Cok fonksiyonlu bir kurum olarak mabedler siyasi, hukuki, askeri
ve ekonomik her tiirlii girisimin kaydin1 muhafaza eden ve bir arsiv goriintiisii
vermektedir. Yaziy1 ve her tiirlii sanatsal icrayi i¢eren bu kayitlar, Sebe medeni-
yetinin giiglenmesine ve MO. IX. Yiizyila uzanan detaylarin bugiinlerden takip
edilebilmesine imkan saglamis goriinmektedir. Bu imkanla yiiriitiilen, Islam dncesi
Yemen’de mabedin konumunu inceleyen bu ¢aligma, Islam’mn inang esaslar1 ve
kurumlari odakli koken tezlerinin degerlendirilmesinde, inanglarin ve kurumlarin
ilgili toplumdaki anlam ¢ergevesine odaklanilmasini 6nermektedir.
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cld=3928

DASI, “CIH 336” (Erisim 26.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=297651034 &re-
cld=3931

DASI, “CIH 342 a” (Erisim 26.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=297651034 &re-
cld=3937

DASI, “CIH 366 b’ Fa 17 + Fa 36 + Fa 19” (Erisim 11.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=407521406&re-
cld=1047

DASI, “CIH 373” (Erisim 12.11.2022).

https://dasi.cnr.it/index.php?id=30&prjld=1&corld=0&colld=0&navld=773412791&re-
cld=3958

DASI, “CIH 398 G1 891; A 90 a-c; Fa 33” (Erisim 08.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=137642197 &re-
cld=3965

DASI, “CIH 400 Ja 534" (Erisim 27.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=297651034 &re-
cId=3966

DASI, “CIH 429” (Erisim 02.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=580892464 &re-
cld=3979

DASI, “CIH 439” (Erisim 19.10.2022).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navid=92964721 &recld=126
DASI, “CIH 567” (Erisim 04.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=953775005 &re-
cld=4027

DASI, “CIH 612+CIH 522 Ry 31; RES 850 (Erisim 04.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=953775005&re-
cld=135

DASI, “CIH 657+MSM 3641 Gl 1666(=CIH 657)” (Erisim 24.10.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navIid=244155724 &re-
cld=1373

DASI, “Collection privée yéménite 2016-1" (Erisim 08.03.2023).
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http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=9556

DASI, “DAI Sirwah 2002-11” (Erisim 09.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=7496

DASI, “DAI Sirwah 2005-50” (Erisim 30.10.2022).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navld=65652592 &recld=9521
DASI, “Dostal 1” (Erisim 05.08.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=7&colld=0&navid=164209646&re-
cld=2392

DASI, “Fa 71 (= Fa 11) MaN 26” (Erisim 11.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=8718

DASI, “FB-Mahram Bilqis 1” (Erisim 16.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=407521406&re-
cId=7369

DASI, “FB-wadi Shudayf 2” (Erisim 04.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navId=690536339 &re-
cld=6851

DASI, “Gar Bayt al-Ashwal 2” (Erisim 06.08.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=7&colld=0&navld=631259524 &re-
cld=2396

DASI, “Gl A 710” (Erisim 01.12.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=577177388&re-
cld=1161

DASI, “Gl 1218 A 241; Gr 201; Jabal Riyam 2006-25” (Erisim 06.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=137642197 &re-
cId=8769

DASI, “Gl 1520” (Erisim 26.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=887714072&re-
cld=1119

DASL, “Gr 117 Hadaqan 5 (Erisim 21.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=9496

DASI, “Haram 13 CIH 548” (Erisim 03.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navId=717683321&re-
cld=4019
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DASI, “Haram 33 CIH 532” (Erisim 02.02.2023)

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navIid=717683321&re-
cld=4012

DASI, “Haram 34 GI 1054; CIH 533” (Erisim 02.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navId=717683321&re-
cld=4013

DASI, “Haram 35 RES 3956 (Erisim 04.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navId=690536339 &re-
cId=4088

DASL “Ir 18” (Erisim 23.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=5945

DASI, “Ir 217 (Erisim 15.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=91&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=323650059 &re-
cld=5948

DASI, “Ir 31" (Erisim 24.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=5958

DASI, “Ir 5 JR 1; ZI 12; Condé 3” (Erisim 09.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=5933

DASL, “Ir 69” (Erisim 26.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=6641

DASI, “Ist 7687 (Erisim 27.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
¢cId=9030

DASI, “Ja 2848 ad G1 1691” (Erisim 28.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=887714072&re-
cld=1195

DASI, “Ja 2848 ax G1 1752; CIH 967" (Erisim 29.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=887714072&re-
cld=1095

DASI, “Ja 2848 w GI 1689 a” (Erigim 28.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=887714072&re-
cld=1190

DASI, “Ja 2867 J. Ma‘sal 9; al-Mi‘sal 1” (Erisim 28.06.2023).
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http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=15&colld=0&navid=474311916&re-
cld=9174

DASI, “Ja 417 RES 4727; Ry 198” (Erisim 15.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=30&prjld=1&corld=0&colld=0&navId=726068103&recl-
d=7387&mark=07387

DASI, “Ja 525” (Erisim 05.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navld=690536339 &re-
cld=10094

DASI, “Ja 551 CIH 374; Z1 33” (Erigim 14.10.2022).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=92964721 &recld=6273
DASI, “Ja 554 Z1 39” (Erigim 06.12.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=949315991 &re-
cld=6275

DASI, “Ja 564 MaMB 314” (Erisim 02.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=81118697 &re-
cId=5969

DASI, “Ja 575 Geukens 7; Ry 539; MaMB 224; Z1 55” (Erisim 11.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=5979

DASI, “Ja 580 MaMB 184” (Erisim 02.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navid=81118697 &re-
cld=5984

DASI, “Ja 592 MaMB 95” (Erisim 05.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=716186984 &re-
cld=5994

DASI, “Ja 610 MaMB 208 (Erisim 05.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=716186984 &re-
cld=6010

DASI, “Ja 632 MaMB 301” (Erisim 10.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=716186984 &re-
cld=6029

DASI, “Ja 634 MaMB 273; ZI 317 (Erisim 12.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=716186984 &re-
cld=6031

DASI, “Ja 635 MaMB 270; ZI 16” (Erisim 12.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=716186984 &re-
cld=6032
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DASI, “Ja 669 MaMB 183” (Erisim 17.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=143661613 &re-
cld=6065

DASI, “Ja 672 MaMB 92” (Erisim 06.12.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=949315991 &re-
cld=6279

DASI, “Ja 704 MaMB 151 (Erisim 18.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navid=143661613 &re-
cld=6086

DASI, “Ja 730 MuB 11” (Erisim 21.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=143661613 &re-
cld=6219

DASI, “Ja 822” (Erisim 22.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=143661613 &re-
cld=6819

DASI, “Ja 832” (Erisim 15.12.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=949315991 &re-
cld=1176

DASI, “Jabal Riyam 2006-6” (Erisim 18.12.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=843554261&re-
cld=6867

DASI, “Kamna 33” (Erisim 20.12.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=843554261&re-
cId=8986

DASI, “MAFRAY-ad-Durayb 5 A+B Gl 1565+Gl 1566; RES 4848+RES 4847 (Erisim
26.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=887714072&re-
cld=1350

DASI, “MB 2001-101” (Erisim 01.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=26240549 &re-
cld=7429

DASI, “MB 2004 I-113” (Erisim 03.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navld=26240549 &re-
cld=6204

DASI, “MB 2005 1-88” (Erisim 04.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=26240549 &re-
cId=9808
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DASI, “Moussaieff 3” (Erisim 05.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navid=839480447 &re-
cld=8923

DASI, “Moussaieff 30” (Erisim 05.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=839480447 &re-
cld=8864

DASI, “MS Madbah 17 (Erisim 05.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=839480447 &re-
cld=9063

DASI, “MSM 7250” (Erisim 05.02.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navId=690536339 &re-
cld=7457

DASI, “MuB 9 Fa 8; Fa 102” (Erisim 09.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=699166108 &re-
cld=9475

DASI, “Miinchen 94-317880” (Erisim 05.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=51&colld=0&navId=690536339 &re-
cld=6655

DASI, “Nami NAG 6 Ja 627, MaMB 210" (Erisim 05.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=716186984 &re-
cld=6024

DASI, “Nami NAG 9 Ja 645; MaMB 276” (Erisim 12.04.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=716186984 &re-
cld=6042

DASI, “Nami NAG 11 Ir 25” (Erisim 24.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=5952

DASI, “Nihm/Barran 5 Gl 1142” (Erisim 12.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cId=7780

DASI, “RES 192 CIH 654” (Erisim 01.01.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=691819791 &re-
cld=1372

DASI, “RES 3096 C CIH 490” (Erisim 19.10.2022).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=92964721&recld=1071
DASI, “RES 3624 G1484; CIH 957; MB 2001 1-16” (Erisim 24.10.2022).
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http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navlid=244155724 &re-
cld=1092

DASI, “RES 3902 bis N° 152 RES 3902 N° 152” (Erisim 10.06.2023).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=98057110&recld=842
DASI, “RES 3945” (Erisim 04.01.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=691819791 &re-
cld=7349

DASI, “RES 3949 G1 1108” (Erisim 23.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=851992102 &re-
cld=1220

DASI, “RES 4176 RES 3300; Gl 1210; Gr 174” (Erisim 15.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=7497

DASI, “RES 4231 GI 1215; Gr 167” (Erisim 18.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=8150

DASI, “RES 4371 G1428” (Erisim 30.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=887714072&re-
cld=8192

DASI, “RES 4677” (Erisim 15.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=30&prjld=1&corld=0&colld=0&navld=726068103 &recl-
d=8469&mark=08469

DASI, “RES 4906” (Erisim 05.01.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=595321059&re-
cld=1240

DASI, “Robin-Kanit 4” (Erisim 18.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=494969884 &re-
cld=6561

DASI, “Robin-Kanit 17” (Erigsim 18.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=494969884 &re-
cld=6573

DASI, “Robin-Rayda 2A” (Erisim 19.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=494969884 &re-
cld=4047

DASI, “Ry 541 Geukens 9” (Erisim 11.03.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navId=699166108 &re-
cld=6256
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DASI, “Ry 586” (Erisim 05.01.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navld=595321059 &re-
cld=1249

DASI, “Sanaa-Garbini 4 Ga 27(Av); Ga 62 (Ja); YM 6” (Erisim 17.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=851992102&re-
cId=10035

DASI, “Schm/MA 97” (Erisim 22.06.2023).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=10&colld=0&navIid=81392539 &re-
cld=9810

DASL, “Y.85.AQ/1 Eryani 617 (Erisim 10.11.2022).

http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3 &colld=0&navId=407521406&re-
cld=1251

DASI, “YM 23206” (Erisim 11.01.2023).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=78260820&recld=1309
DASI, “YM 29830” (Erisim 12.01.2023).
http://dasi.cnr.it/index.php?id=79&prjld=1&corld=3&colld=0&navId=78260820&recld=1020
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Oz

Miitesabih, méana yoniinden kapalilik ifade eden ve muhkemin karsiti olan “ma-
nevi miitesabih” ile lafizlarin benzerligini konu edinen “lafzi miitesabih” olmak
iizere iki gesittir. Lafzl miitesabih, lafiz benzerligi olan ayetlerin lafizlarindaki
benzerlikleri inceleyen bir ilim olarak erken donemlerde ortaya ¢ikmistir. Bas-
langigta, lafzi miitesabih ayetlerin bir arada toplandigi eserler kaleme alinmisken,
ilerleyen donemlerde bu benzerligin sebep ve hikmetleri {izerinde duran miista-
kil eserler yazilmasiyla Kur’an ilimlerinde 6nemli bir yer edinmistir. Lafzi mii-
tesabih, belagat ve fesahat yoniinden Kur’an’1in i‘caz oldugunu gésterirken ayni
zamanda ifadelerdeki benzerligin farkli manalar oldugu, her bir durumun kendi-
ne 6zgili anlamlar ifade ettigini agiga ¢ikarir. Mahmud b. Hamza b. Nasr el-Kir-
mani lafzl miitesabih konusuna dair telif ettigi e/-Burhan fi miitesdbihi’l-Kur dn
adli eserinde; ayetlerde, takdim-te’hir, ifrad-cem®, tezkir-te’nis, ta’rif-tenkir,
ziyade-noksan ve ibdali gerektiren sebep ve hikmetleri agiklamistir. Stire terti-
bine gore agiklamalarini yapan Kirmani, lafzi miitesabihin gelismesine 6nciiliik
ettigi gibi bu alanda rol model de olmustur. el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur’an
adli eserin igerigi ve konuya dair uygulamalarina yonelik rnek aciklamalar lafzi
miitesabihin anlasilmasi, gelismesi ve yayginlagmasina katki sunacaktir. S6z di-
zimini olusturan lafzl miitesabih gramer yoniinden ziyade tefsir ¢alismalarinda
ele alinmasiyla Kur’an’in mana zenginligi agiga ¢ikacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur’an, Lafzi
miitesabih, Miitesabih.

Bu ¢alisma Prof. Dr. Abdulmutalip ARPA danismanliginda 13.12.2023 tarihinde tamamladigimiz “Lafzi
Miitesabih Geleneginde Kirmani ve el-Burhan fi Miitesabihi’l-Kur’an Adli Eseri” baslikl1 yiiksek lisans
tezi esas alinarak hazirlanmistir. This article is extracted from my master thesis dissertation entitled “Al-
Kirmant and His Work al-Burhan fi Mutashab1’th al-Qur’an In The Tradition of Literal Mutashabi’th”,
supervised by Prof. Dr. Abdulmutalip ARPA (Master’s Thesis, Istanbul Sabahattin Zaim University,
Istanbul, 2023).
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Abstract

There a’re two types of mutashabih: “spiritual mutashabih”, that is the oppo-
site of “muhkam” and “literal mutashabih”, which deals with the similarity of
words. Literal mutashabih emerged as a science that examines the similarities
in the wording of verses. While initially works containing literal verses were
written together, in later periods independent works on the reasons and wisdom
of'this similarity are written and gained importance in Qur’anic Sciences. While
literary mutashabih shows that the Qur”an is miraculous in terms of eloquency
and purity of language, it also reveals that the similarities in expressions have
own unique meanings. Mahmiid Kirman, in his work al-Burhan fi mutashabih
al-Qur’an, wrote on the subject of literary similarities and, explained the rea-
sons and wisdom in verses. Kirmani, who made his statements according to the
siirah order, pioneered the development of literary similarities and became a
role model. The content of his work and explanations regarding its application
on the subject will contribute to the understanding and development of literary
similarities. By approaching literary similarities that constitutes the syntax, in
tafsir rather than grammar studies the richness of the meaning of the Qur’an
will be revealed.

Keywords: Exegesis, Kirmani, al-Burhan {fT Mutashabih al-Qur’an, Literary
similarities, Homonyms.
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Giris

Lafzi miitesabih; iki veya daha fazla ayetin lafizlar1 yoniinden birbirine ben-
zerligini ifade eder. Bu sahadaki ilk eser Miitesabihii’l-Kur 'an adiyla yedi kirdat
imamindan biri olan Ali b. Hamza el-Kisai’ye (6. 189/805) aittir. Sonraki dénem-
lerde ise lafzl miitesabih ayetlerin benzerlik sebeplerini ve hikmetlerini agiklayan

eserler yazilmistir.

Yasadig1r donemde Kirman Selguklulart (440/1048-585/1189) hakimiyetin-
de bulunan' ve bugiinkii Iran sinirlar1 igerisinde kalan Kirman’da yasayan; tefsir,
kiraat, nahiv ve Ulimi’l-Kur’an alaninda bir¢ok eseri bulunan Tacu’l Kurrd Bur-
haneddin Mahmud b. Hamza b. Nasr el-Kirmani,? (61. 535?/1141) lafzi miitesabih
ayetlerin tevcihine dair el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur an isminde mitkemmel bir
kitap telif etmistir. Kirmani'nin eseri alaninda kendinden sonrakilere onciiliik etmis
ve sonraki donemlerin en 6nemli basvuru kaynagi olmustur. Diinya ve lilkemiz
kiitiiphanelerinde yazma niishalar1 bulunan eser, ilk olarak 1976 yilinda tahkik
edilerek Esrarii t-tekrdr fi’l-Kur dn ismiyle nesredilmis, sonraki yillarda ise gerek
akademik cevrede gerekse diger arastirmacilar tarafindan tetkik edilerek degisik
zamanlarda, farkli yayinevlerince yayimlanmustir. Lafzi miitesabih konusunda ya-
zilan miistakil eserlerden glinimiizde en ¢ok tahkik edilen ve tlizerinde calisilan

eser Kirmani’nin kitabidir.

Kitap, ayn tiirde kronolojik siraya gore yazilan ikinci eser olmasina kar-
sin, alaninda ilk eser olan Diirretii t-tenzil ve gurretii t-te vil ile bazi noktalarda
farklilik gosterir. Bu farkliliklarin baginda lafzi miitesabih ayetleri agiklama sekli
gelir. Kirmani’nin agiklamalar1 kisa ve nettir. Ayetleri fazla yoruma gitmeden “su,
sundan dolayidir” diyerek agiklamakla yetinir. Ancak bu ifadeler 6yle veciz bir
yorumdurki, bu yorumun izahatin1 yapmak icin sayfalar kaplayan sozlere ihtiyag
duyulur. Bu 6zelligi eserin etkisini bariz sekilde gosterdiginden kendinden sonraki
donemlere rehber olmustur. Eser de 588 benzer ayetin agiklamasi sire tasnifine
gore ayet, ayet yapilmis, lafzi miitesabihin ¢esitleri ayetler {izerinde uygulamali

1 Erdogan Mergil, Kirman Sel¢uklular: (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989), 54.

2 Ebu Abdullah Sihabiiddin Yakat b. Abdullah Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu l-udebd, thk. ihsan Abbas
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1414/1994), 6/2686-2687, ; Ebi’l-Hayr Muhammed b. Muhammed
Ibnu’l-Cezeri, Gayetu 'n-nihdye fi tabakati’l-kurrd, thk. G. Bergstraesser (Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’1-il-
miyye, 1427/2006), 2/254, ; Omer Riza Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1994), 3/804, ; Celaleddin Abdurrahman b. Ebu Bekir es-Suytti, Bugyetii'l-vu ‘dt fi tabakati’l-lugaviyyin
ve n-niihdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim ((Is4 el-Babi el-Halebi ve Siirekauhd, 1384), 2/277.
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olarak gosterilmistir. Kirmani, eserinde benzer ayetleri agiklarken daha ¢ok sarf
ve nahiv bilgisini kullanmis, Kur’an dilinde olusan farklilig1 ve bu farkliligin ge-
rekgelerini ve hikmetlerini 6n plana ¢ikarmis, mana yoniinden bu farkliliga vurgu
yapmustir.

Bu makalede Kirmani’'nin lafzi miitesabih tizerine yazdig1 e/-Burhdn fi mii-
tesabihi’l-Kur 'an adli eseri tanmitilarak, ilmin gelenegi irdelenecektir. Ayrica ziya-
de-noksan, takdim-tehr, tarif-tenkir, tezkir-te’nis, ifrad-cem®, ibdal ve tekrar gibi
basliklar altinda lafzi miitesabih ayetlerin agiklamalar1 miellifin eserinden drnekler
verilerek yapilacaktir. Bu agiklamalarin igeriginde, benzerlik noktasinda manalara
farklilik kazandiran hususlar ile benzerligin esasinda mana farkliligini gerektirdigi,
bununda anlam zenginligini dogurdugu, hakikatte Kur’an’in her bir harfinin ayr1
bir manay1 ifade ettigi olgusu bulunmaktadir.

1. Kavram Olarak Miitesabih ve Lafzi Miitesabih

Kavramin ilk kelimesini olusturan “l-f-z” sdzciigii; bir seyi disar1 atmak,
agizdan cikan soz, ifade etmek manalarinda istidredir.’ Tkinci kelimesi olan mii-
tesabih’in ashi “s-b-h” olup bir seye sekil, renk ve vasif gibi nitelik agisindan
benzeyendir.* Bu kelime ayn1 zamanda iki seyin birbirine benzemesini ifade eder.
“et-tesabiih” ve “el-miistebihet” birbirine miiltebis olmakla miiskil olan nesnelere
denir.c Cogulu “mustebihat”dir. Bu meyanda “miistebihat” birbiri igine gecmis
birbiriyle karismig anlamindadir. “el-miitesabihet” ise birbirine miimasil yani ben-
zer nesneler anlaminda olup ¢ogulu “miitesabihat”dir.” Bu durumda “miitesabih”

misliyle birbirine benzeyen en az iki sey demektir.

Bazi alimler miitesabihi miiskil olarak yorumlamislardir. Mesela el-Miinavi,
(6l. 1031/1622) bu kavrami “kendisiyle kastedilen manayi, lizerinde arastirma ve
derin diistinmeye ihtiya¢ duyularak ortaya ¢ikarilabilen miiskil lafizlar” olarak

3 Ragib el-isfahani, el-Miifiedat fi garibi ’I-Kur an, thk. Muhammed Seyyid Keylani (Beyrut: Daru’l-Ma-

rife, ts.), “1fz”, 452.

Isfahani, “sbh”, 254.

5 Ebu’l Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikrim ibn Manzdr, Lisdnu’'l- ‘arab (Beyrut: Dar-u Sadur, ts.),
"sbh", 13/503.

6  Eb0’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya’k(b b. Muhammed el-Firtizabadi, e/-Kdmiisu I-Muhit, thk.
Mektebu’t-tahkiki’t-turasi fi miiesseseti’r-risale (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1426/2005), “sbh”, 1248.

7  Ebi Nasr ismail b. Hammad el-Cevherd, Tdcii’l-luga es-Sthdh, thk. Ahmed Abdiilgafir Attar (Beyrut:
Déru’l-‘ilm 1i’l-melayin, 1399/1979), “sbh”, 5/2236.

~
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tamimlar.* ibn Kuteybe (51. 276/889) ise “gériiniiste benzer olan iki kelimenin an-
lamlarinin degisik olmas1” seklinde goriir.’ Bu yorum ve tariflere gore miitesabih
kelimesine verilen kapalilik anlaminin 1stilahta miibhem, miiskil, miisterek lafiz,
viiclih ve nezair terimleri olarak karsimiza ¢iktigini sdyleyebiliriz.

“Miistebihet” ile ifade edilen iltibas, i¢ige gecme ve karigiklik anlam1® “ma-
nevi miitegabih” olarak adlandirilmakta ve 1stilahta “miitesdbih” diye bilinmekte-
dir." Sonugta kelamcilarin, “miitesabih” kavramini miistebihet anlaminda kullan-
diklarini, temastil-benzerlik anlamindaki “miitesabihat” ile ifade edilenin ise “lafzi

miitesabih” terimini karsiladigini ifade etmek miimkiindiir.

Miitesabih, 1stilahta iki kisma ayrilir. Birisi mana vermekte giicliik ¢ekilen
ve muhkem’in karsit1 manevi miitesabih, digeri lafzi miitesabih’tir. Kadim liigat
eserleri miielliflerinden Firtizabadi ve Isfahani “s-b-h” maddesini agikladiklar:
eserlerinde, anlam yoniinden farkli bir ihtimal ¢agristirmayan ve manasi da agik
olan muhkemin mukabili miitesabihe yer vermisler ve kavrami detaylandirmiglar-
dir.2 Manevi miitesabih alanindaki ¢aligmalarin lafzi miitesabihe dair arastirmalara
gore daha ¢ok olmas1 manevi miitesabihi “miitesabih” olarak bilinir duruma getir-
mistir. Ancak kelime esasinda iltibas-karisiklik anlamindaki miistebihtir. Manevi
mitesabih konusunda alimler arasindaki ihtilaf, lafizlardaki manalarin iltibash
olmalarina baglanabilir. Siirelerin bagindaki mukattaa harfleri, lafiz benzerliginden
degil anlam yiiklenilememesi nedeniyle miitesabih goriilmiistiir.

Miimasil-benzerlik anlamindaki miitesabih, lafzl miitesabih olup iki veya
daha fazla lafzin birbirine olan seklen benzerligidir. “Sozel benzerlik” diye ifade
edebilecegimiz lafzi miitesabihte benzer lafizlarin her biri ayr1 bir anlami ifade
eder. Dildeki varligindan dolayi bir realite oldugu gibi dil yapisina da uygundur.
Benzer lafizlar kullanmada farklilik gésteren toplulukta birisi bir kelimeyi bir

manada kullanirken digeri ayni kelimeyi baska bir anlamda kullanir. Anlami gerek

8  Muhammed AbdiirraGf Miinavi, et-Tevkif ‘ald miithimmati t-te ‘arif, thk. Muhammed Ridvan ed-Daye
(Kahire: Alemu’l-Kiitiib, 1410/1990), 295.

9  Ebi Muhammed Abdullah b. Muslim Ibn Kut eybe, Te "vilii miiskili 'I-Kur’an (Dara’1-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1398/1978), 68.

10 Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, Esdsii’l-beldga (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
1419/1998), “sbh”, 1/493.

11 Nasir b. Siileyman el-Omer, e/-Burhan fi Miitesabihi’l-Kur an Limad fihi Mine ' l-Hiicceti ve'l Beyan Ta-
cu’l-Kurrda Mahmiid b. Hamza el-Kirmdni (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Sufid, Usilii’d-din,
Yiiksek Lisans Tezi/Ph.D. Dissertation, 1399/1979), 6.

12 FirGzabadi, el-Kamiisu 'I-Muhit, 1249, ; Isfahani, “sbh”, 453.
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konusgan gerek dinleyici agisindan farklilik arzeden ve bu nedenle konusanin mak-
sadinin énemli oldugu kadar dinleyicinin de kelimeyi anlamlandirma kiiltiiriiniin
one cikt1g1 bu tabloda mana zenginligi olusur.” ki toplum arasindaki bir sdze biri
bir mana verirken, digeri de bagka bir anlam yiikler, nihayetinde en ¢ok kabul go-
ren mana meshur olur." Bu a¢idan sozel benzerlik, lafizlarin sinirli, anlamlariin
cesitli olmasini gerektirir.

1.1. Istilahta Lafzi Miitesabih

Miitesabih alimleri kavrama dogrudan bir tanimlama getirmedikleri gibi
kavramun ittifakla kabul gérmiis bir terim tanimi da bulunmamaktadir. Bunu her
bir alimin konuyu kendi cihetinden ele almasina ve yorumlamasina baglayabiliriz.
Kavramin 1stilah tanimini vermeden 6nce alimlerin lafzi miitesabihle ilgili tarif-
lerini aktaralim.

Taberd, (61. 310/923) lafzi miitesabihi; baz1 kissalarda lafizlariin bir ma-
nalarinin farkli, baz1 kissalarda da manalariin bir lafizlarmin farkli olmasiyla
aciklar.”s Ibnii’l-Miinadi (6. 336/947) ise Kur’an kelimelerinin i‘rabinda, mea-
ni’l-Kur’an’da, garibu’l-Kur’an’daki anlamlar ile ayetlerin lafiz yoniinden birbi-
rine benzemesini lafzi miitesabih olarak goriir. Hatib-el-Iskafi (61. 420/1029) aym
kavrami “kelimeleri ayni1 veya farkli bir sekilde tekrar eden ayetler’’olarak tarif
eder.” Miiellifimiz el-Kirmani, (6. 535?/1141) “lafizlar1 bir olup tekrar eden ayet-
leri” lafzi miitesabih olarak belirtir."s Zerkesi, (61. 794/1392) ayn kissanin farkli
stirelerde, ¢esitli sekiller ve fasilalarla gelmesini lafzi miitesabih kabul eder ve lafiz
benzerliginin kissalarda ve peygamberlerin haberlerini anlatan ayetlerde daha fazla
bulundugunu belirtirken;" Suyiti (61. 911/1505) “Ayni kissanin ¢esitli bigimlerde

13 el-Kefevi Ebii’l-Beka, el-Kiilliyydt (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1419/1998), 845.

14 Celaleddin Abdurrahman es-Suyti, e/-Miizhir fi ‘uliimi’l-luga, thk. Muhammed Cade’l-Mevla vd. (Bey-
rut: el-Mektebetii’l-asriyye, 1407/1987), 369.

15 Ibn Cerir Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiii’l-beydn an te vili dyi’l-Kur’dn, ed. Abdullah b. Abdul-
muhsin et-Tiirki (Kahire: Hecr, 1422/2001). 5/192.

16 Ebii’l Hiiseyin Ibnii’l Miinadi, Miitesabihii’I-Kur dni’l- ‘azim, thk. Abdullah b. Muhammed el-Guney-
méan (Demenhur: Mektebetii Libna, 1414/1994), 59-60.

17 Ebu Abdullah el-Hatip el-Iskafi, Diirretii t-tenzil ve gurretii t-te vil, thk. Muhammed Mustafa Aydin
(Doktora Tezi) (Mekke: Cami‘atii Ummii’l Kura Kiilliyetii’t Da‘va ve Usulii’d Din, 1422/2001), 217.

18 Mahmid b. Hamza b. Nasr el-Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur 'dn, thk. Ahmed izzeddin Abdul-
lah Halefullah (Manstre: Daru’l-Vefa, 1411/1991), 110.

19 Bedruddin Muhammed b. Abdillah Zerkesi, el-Burhén fi ‘uliimi’l-Kur’an, thk. Ebu’l-Fazl Ibrahim
(Kahire: Mektebetu Daru’t Turas, 1404/1984), 1/112.

123



Ali Keskin-Abdulmuttalip Arpa

ve farkli formatlarla yer almas1” olarak tanimlar.» fbn Akile (61. 1150/1737) ise mii-
tesabihi; “Derin bir anlayisla idrak edilebilen ve ziyade veya noksanlik sebebiyle
ayetlerin birbirine benzerligi ve yakinlagmas1” olarak tanimlayarak bunu siyak ile
iligkilendirir.>’ Bu bilgilerden kapsamli 1stilah tanim1 sdyle yapilabilir.

Lafzi miitesdbih; Kur’dn kissalar: veya konularinda ayni kissanin veya konunun ben-
zer kelimelerle ifade edilmesidir. Verilmek istenen mananin beldgat sanati kullanilarak
bir kelimenin takdim-te hir, ta ‘rif-tenkir, ifrad-cem, hazf-zikr, icdz-itnab, ibdal ya da
bir harfyerine baska bir harfin veya bir kelime yerine baska bir kelimenin kullaniimast
metodudur. Uygulamasi ¢esitli yontem ve fasilalar seklinde olan, Kur’dnda birden
fazla ve degisik yerlerde zikredilmesinin sebep ve hikmetlerini inceleyen bir ilimdir.
Bunu sadece Allah’in ilim verdigi fehmi genis kimseler anlayabilir.?

Bu tanimdan lafzi miitesabihin konusu ayn1 olmak sartiyla iki veya daha
fazla ayeti kapsadigini belirtip, konusunun bir manasinin farkli olmasini ise s6ziin

baglamiyla iliskilendirebiliriz.

1.2. Kur’an’da Miitesabih Kavrami ve Anlamlari

Miitesabih kelimesi Kur’an-1 Kerim’de farkli formlarda, dokuz ayette oniki
defa gegmektedir. Bu meyanda; 1) Bakara Stresi 25. Ayette “l.Liz4 (miitesabihen)
kelimesi sekli benzerlik anlaminda kullanilmistir.» 2) Ayni Strenin 118. Ayetinde;
CilE (tesabehet) kelimesi ile Mekkeli miisriklerin, soyledikleri sozlerle kalple-
rinde ve nefislerinde olan inkar ve cehaletlerinin kendilerinden 6ncekilerle ayni
oldugu belirtilmistir. 3) Ra’d Siiresi 16. Ayetinde, $Li (tesabehe) kelimesi tema-
siil-benzer anlamindadir. 4) Bakara Stiresi 70. Ayetindeki Ui sozciigii ise “ilti-
bas-bilinmezlik” olarak te’vil edilmistir.* Ayetteki “Inekler birbirine benziyor.”
ifadesinde sekli benzerlik, nitelik yoniinden ise iltibas-karigiklik anlami bulundu-
gunu sdyleyebiliriz. 5) Nisa Stresi 70. Ayetindeki 445 (siibbihe) ifadesi “kendi-

20 bk. Celaleddin Abdurrahman es-Suyti, el-Itkdn fi ulumi’l-Kur an, thk. Mustafa Seyh Mustafa (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1329), 642- 644.

21 Ahmed b. Said el-Mekki Ibn Akile, ez-Ziydde ve l-ihsan fi ‘uliimi’l-Kur an (Sarika: Merke-zii’l-Buhiisi
ve’d-Dirasat, 1427/2006), 6/336.

22 Salih Abdullah Muhammed Satri, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi’l-Kur anil-Kerim ve Esraruhii’l-Belagiy-
ye (Mekke: Camiatu Ummii’l-Kura, Arap Dili  Fakiiltesi, Yiiksek lisans Boliimii, Doktora Tezi/Ph.D.
Dissertation, 2001), 4, ; Iskafi, Diirretii t-tenzil ve gurretii t-te vil, 55-56.

23 bk. Taberi, Camiii’l-beyan, 1/410.

24 Ebu Hayyan el-Endelasi Muhammed b. Yusuf, e/-Bahru’l-muhit fi t-tefsir, thk. Sidki Muhammed Cemil
(Beyrut: Daru’l-fikr, 1332), 1/587.

25 Taberi, Camiii’l-beydn, 2/103-104.
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sinden baskasina benzetildi” seklinde agiklanmistir.> Dolayistyla iltibas-karigtirma

anlami verilmistir. 6) ve 7) En’am Sdresi 99. ve 141. Ayetlerindeki .22 ve oliit

kelimeleriyle agac, yaprak ve meyveler yoniinden benzerlik ve farkilllga i;éret

edilmistir.”” Ancak Léw ve «\:% arasinda ince bir fark olup, biri iltibas-karigiklik

ifade ederken digeri miimasil-benzerlik ifade etmektedir. 9. ayet meyve iiretimine

isaret ettiginden yetistirilen meyvelerden tiimiiniin ayn1 vasifta olmayacagini, 141.
ayette ise tabiattaki liriinlerin olusumunda Allah’in tesis ettigi kanunlarla farkl
mekanlarda meydana gelen bu iirlinlerin genel itibariyle benzer oldugunun vur-
gulanmasinda ince bir detaya isaret edildigini soyleyebiliriz. 8) Al-i imréan Saresi

7. Ayetinde gegen ZiLii ve GLis kelimeleri terim anlamindair. Alimler bu ayeti

referans alarak muhkemin mukabili miitesabih kavramini detaylandirmiglardir. Ta-
beri ayetin tefsirinde miitesabihle ilgili bes hususu belirtir. Bunlar; mensuh olan,
lafizlar farkli olsa da mana bakimindan benzer olan, viicuh yoniinden te’vili miim-
kiin olmayan, baz1 kissalarda lafizlarinin bir méanalarmin farkli, bazilarinda ise

manalariin bir lafizlarinin farkli oldugu, Allah’in bilgi sahibi yapmadigi kimsenin

bilmesinin miimkiin olmadig seylerdir.* 9) Ziimer Stresi 23. Ayetindeki i plizs
ifadesi “ikili benzer” demektir. Ayette bir sey ve o seyin karsitinin Veilé. benze-
rinin zikredilmesi tesabiihiin kendisidir.» Goriilecegi iizere burada s [plizt Lis

terkibi lafzi miitesabihin terim anlamini vermektedir. Boylece “birbirine benzer
kelimelerin oldugu bir kitap” diye ¢evirebilecegimiz bu ifade de lafzi miitesabihi,
Allah-Teala belirtiyor.

Ayetlerden Kur’anda miitesabih kavraminin temasiil-benzerlik ve iltibas-i-
cice gegme, giiclii bir benzerlik manalarinda kullanildig ve sozliik anlamlartyla
uyumlu oldugu goriilityor.* Bu sekliyle Kur’an’in dil noktasinda Arapgaya katki

sagladigini sdyleyebiliriz.

1.3. ilmin Gelisimi ve Bu Alanda Telif Edilen Eserler

Kur’an kelimelerinde heniiz kesfedilmemis manalarin oldugu, bu manalarin
zamanla aragtirmalara gore ortaya ¢ikacagi diisliniildiiglinde ilmin gelisimi kagi-

26 Taberi, Camiii’'l-beyan, 7/650-658.

27 Muhammed b. Rasid Bereket, e/-Miitesabihii’I-Lafziyyi fi'l Kur ani’l-Kerim ve Tevcihuhu (Riyad: Ca-
miatu Imam Muhammed Suud el-Islami Usali’d-din Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, ts.), 20-21.

28 Taberi, Camiii’l-beydn, 5/162-199.

29 Taberi, Camiii’l-beydn, 1/411.

30 Bereket, el-Miitesdbihii’l-Lafziyyi, 22.
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nilmazdir. Unutulmamalidir ki kiyamete kadar degismeyecek olan Kur’an iizerine
yapilan arastirmalar insan var oldukga siirecektir.

Lafzi miitesabih ilminin ortaya ¢ikisi diger Kur’an ilimlerine gére daha
erken oldugunu, hicri 2. yiizyildan itibaren el-Kisai’yle baslayan ve Ibnii’l-Miina-
di’yle (6l. 336/947) devam eden siirecte lafzl miitesabih ayetlerin tasnif edilerek
miistakil eserlerin telif edildigi bir dnemin siirdiigiinii belirtebiliriz. Ibnii’n-Ne-
dim’in (61. 385/995) bu doneme dair belirttigi birgok eser ne yazikki gliniimiize
ulasmamustir.”

Hatib el-iskafi ile hicri 5. yiizyilda baslay1ip son yiizyila kadar devam eden
stirecte lafzl miitesabih ayetlerin tevcih ve yorumuna dayali eserlerin telif edildigi-
ni goriiyoruz. Iskafi, lafzi miitesabih ayetlerdeki farkliliklari ve bunlarm gerekgele-
rini agiklama gayesiyle kitabini yazdigim belirtir.” Iskafi’den sonra gelen Kirmani
ise daha miikemmel bir kitap yazmis, bu sahada otorite olmus, kendinden son-
rakilere rehber olmustur. Ibnii’z-Ziibeyr Es-Sekafi (6. 708/1308) Mildkii t-te vil,
Bedreddin Ibn Cemaa Kesfii 'I-me ‘ani fi’l-miitesabih mine’l-mesdni, Zekeriyya el-
Ensari, (6l. 926/1520) Fethu r-rahman bi-kesfi ma yeltebisii fi’l-Kur 'an adli miis-
takil eserler telif etmislerdir. Bu donem zaman ve telif yoniinden uzun ve kapsamli
bir siireyi kapsamaktadir.

Glinlimiizde ise bu eserler lizerine yapilan akademik ¢aligmalarla ve yazi-
lan eserlerle ilim gelistirilmeye ¢alisiimaktadir. Islam Ulkelerinde ilmin iizerinde
genis¢e duruldugu, hatta ders olarak okutuldugu buna karsin iilkemizde ise lafzi

miitesabih konusunda ¢aligsmalarin yetersiz oldugunu belirtebiliriz.

1.4. ilmin Onemi ve Faydas

Kur’an-1 Kerim edebi yonii yiliksek Arapca lisanla indirilmis, icerigindeki
s0z dizimi yapisiyla Arapgaya belirgin bir edebilik katmistir. Nazim, belagat ve
fesahat yoniinden icaz olan Kur’an’in dil yapisinin iyi bilinmesiyle mana zengin-
ligi giin yiiziine ¢ikacaktir.

31 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ishak ibnii’n-Nedim, el-Fihrist (Beyrut: Darii’l-Marife, ts.), 55.
32 iskafi, Diirretii --tenzil ve gurretii t-te vil, 217-221.

33 bk. Hasan Bulut, “Nazim Yéniiyle 1’cazii’l-Kur’an”, Kur’an ve Dil Ilimleri, ed. Emrullah Ulgen vd.
(Ankara: [lahiyat Makgrup Medya Pro. Rek. Yay. A.S., 2021), 75-78.
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IImin konusunu olusturan kelimelerdeki hazf-zikr, ibdal, tezkir-te’nis
takdim-teh’ir gibi kavramlar, Kur’an’in yapisinda bulunan belagat olup, ilim;
siyak-sibak baglaminda geligirken, ayn1 zamanda miindsebatu’l-ayat ve’s-siiver
ilmiylede iliskilidir.* Kur’an’in, tistiin beldgat vasfinin yaninda meani ilminde de
zirve oldugunu sergileyen lafzi miitesabih ilmi onun mesajin1 anlama noktasinda
bliylik 6neme sahiptir. Bu ilimle Kur’an’in kendisine 6zgii bir islubunun bulun-
dugu daha acik bir sekilde anlagilmaktadir.»

Kirméani sonras yazilan Kessdf, Mefatihu l-gayb, Irsddii’l-akli s-selim gibi
meshur tefsirlerde lafzi miitesabih ayetlerin icaz ve belagat yonlerini belirten agik-
lamalarin yer almasi lafzl miitesabih ilminin ayn1 zamanda tefsir ilmine de yon
verdigini gosterir. Onciileri dil ve kirdat Alimleri olan bu ilmin bazi ilimlerden
once miistakil olarak ortaya ¢ikmasi diger ilimlere kaynaklik ettiginin belirtisidir.

Lafzi miitesabih ayetlerden ¢ikarilacak anlamlarin farkli oldugunun ortaya
konulmasi bu ilmin 6nemini gosteren bir baska yoniidiir. “De ki: Rabbimin sozle-
rini yazmak icin denizler miirekkep olsa, bir o kadar miirekkep ilave etseydik dahi
rabbimin sézleri bitmeden mutlaka deniz tiikenirdi.” Ayetinden, lafizlart smirh
manalart sinirsiz Kur’an-1 Kerim’in mesajinin lafzi miitesabih ilmiyle anlasilabi-
lecegi unutulmamalidir.

Lafzi miitesabih ilmi dini ve diinyevi biitiin ilimlerin esasidir. Kur’an’1 anla-
ma ve yasama noktasinda diger ilimlerden daha fazla neme sahiptir. Kur’an insan
hayatini tanzim etmeyi hedeflemis bir kitap oldugu gibi kdinat1 anlatan bir yapiya
da sahiptir. Bunlar1 kesfetmenin yolu lafzi miitesabih ayetlerin tizerinde durmak
onlarin anlamini ortaya ¢ikarmakla miimkiindiir. Yani lafizlar1 sinirli anlamlar
sinirsiz Kur’an kelimelerinin siirsiz anlamini kesfedip kesfedilen anlamlari ha-
yatin her alanina yaymak suretiyle insanlarin diinya ve ahiret saadetini saglamak
miimkiindiir. Bu agidan lafzi miitesabih ilminden beseri, sosyal ve fen bilimlerine
dahil bir¢ok ilmi bilgiler ¢ikarilabilir. Bu ise Allah’in bazi ilim sahiplerine verecegi
ya da vermis oldugu hikmet ve kabiliyetle olur.

34 Bereket, el-Miitesabihii’l- Lafziyyi, 119.
35 Iskafi, Diirretii’t-tenzil ve gurretii’t-te’vil, 62.

36 Kur’an-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari,
2009), el-Kehf 18/109.
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2. Eserin ismi ve Muhtevasi

Tacu’l-Kurra el-Kirmani kitabina el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur an, limd
fihi mine’l-hiicceti ve’l beydn ismini verdigini belirtir.” Miiellif eserinde daha 6nce
yazdig1 Liibabu t-tefsir, Acdibu t-ve vil ve Kitdbetu’l- mesahif adl {i¢ kitabindan
bahseder.** Bu acidan eserin miiellifin hayatinin son dénemlerinde, hicri 530 son-
rast yazildig1 ve son eseri oldugu degerlendirilmektedir. Kitabin yazilis gayesi
mukaddimede su sekilde gegmektedir.

Bu kitapta Kur’an’da lafizlar yoniinden birbiriyle uyumlu olarak tekrar eden lafzi
miitesabih dyetleri agiklayacagim. Ziydde-noksan, takdim-te hir, ibddl veya bir harfin
yerine baska harfin ge¢mesi ya da bunlarin disinda kalan nedenlerle iki veya daha
fazla dyet arasinda bulunan kismi farkliigi veya ziydde-noksan olmaksizin tekrar eden
dyetleri beyan edecegim. Bu dyetlerde tekrarin sebebini izah edecegim. Ayetlerdeki
ziydde-noksan, takdim-te hir ve ibddlin gerekliligini ve bunlarin faydasini belirtece-
gim. (Birbirine benzer) bir dyetin yaninda diger dyetin bu sekilde tahsis edilmesindeki
hikmetin ne oldugunu aciklayacagim. Imamlarin, miitesabih Gyetleri tasnif etmedeki
calismalart dyeti ve benzerini zikretmekle sinirlt kaldi. Bu dyetlerdeki vecihleri, illet-
leri, farklhiliklar: ve benzerlikleri agiklamamislardr: Bu is sadece Allah i fehmettigi
kimselerin iistesinden gelebilecegi zor bir istir.®

Mukaddimeden anlasildigi kadariyla lafzi miitesabih ayetlerin hikmetleri,
benzerligi gerektiren sebepler ile bu sebeplerin delilleri s6z dizimi kurallar1 kapsa-
minda agiklanarak Kur’an’in belagat ve fesahat yonii ve lafzi miitesabih ayetlerin
aciklanmasi kitabin muhtevasini olusturmaktadir. Ayrica anlam bilimi agisindan
da irdelenen ayetlerdeki s6zdizimi ile lafiz yoniinden benzer olan herbir ayetin
anlaminin farkli oldugunu lizerinde durulur. Kirmani, Kur’an’da tekrar konusunu
kabul etmeyerek tekrari lafzi miitesabih olarak degerlendirir.

2.1. Eserin Yazma Niishalari, Matbulari ve Uzerine Yapilan Akade-
mik Calismalar

Eserin; Misir el-Mektebetu’l-Ezheriye, Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, Medine
Arif Hikmet ve Sam (Dimesk) Daru’l-Kiitlibi’z-Zahiriyye kiitiiphanelerinde yazma
niishalar1 bulunmaktadir.® Ayrica Berlin Devlet Kiitiiphanesi Dogu El Yazmala-

37 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 111.

38 Kirmani, el-Burhan fi miitesdbihi’l-Kur’an, 110, 220.

39 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 110.

40 el-Omer, el-Burhdn fi Miitesabihi’l-Kur 'an Lima fihi Mine 'l-Hiicceti ve’l Beydn, 46, ; Ahmed izzeddin
Abdullah Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur an mlf. Ebu’l Kasim
Mahmiid b. Hamza b. Nasr el-Kirmani (Manstre: Daru’l-Vefa, 1991), 88.
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r1 Koleksiyonunda bir niishas1 vardir. Ulkemizde ise Afyon Gedik Ahmet Pasa,
Samsun, Manisa Il Halk kiitiiphanelerinde® ve Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasof-
ya Boliimii® ile Topkapi Saray1 Yazma Eserler Kiitiiphanesinde* yazma niishalari
bulunmaktadir.

Eser, ilk olarak 1976 yilinda Abdiilkadir Ahmed Ata tarafindan tahkik edile-
rek Kahire’de Esrarii t-tekrdar fi’l-Kur 'an adiyla nesredilmistir. Ata, esere orijinal
isminden farkli bir isim vermesini, kitabin muhtevasinin muhkemin zidd1 olan
miitesabih olmadigina dikkat ¢ekmek amaciyla yaptigin belirtir. * Muhakkik, eseri
on yil sonra el-Burhan fi tevcihi miitesabihi’l-Kur ’an ismiyle Beyrut’ta yeniden
yayinlamistir. Ahmed Izzettin Abdullah Halefullah ise eseri el-Burhdn fi miitesébi-
hi’l-Kur an ismiyle 1991 yilinda tahkik ederek nesretmistir. Eserin bir baska tahki-
ki ise 1994 yilinda es-Seyyid el-Cemili tarafindan yapilmis ve el-Burhan fi tevcihi
miitesabihi’l-Kur 'an ismiyle yayimlanmigtir.

Eser lizerine yapilan tezlerin baginda eserin biitiiniiyle tahkik edilmesi ve
eserin tlimiiniin yer aldig1 1979 yilinda yapilan yiiksek lisans tezi gelir.

2.2. Kitabin Metodu

Kirmani, lafzi miitesabih ayetlerin agiklamasini Kur’an tertibine gore stire
strasini takip ederek yapar. Boylelikle kitap bir tefsir gibi Fatiha ile baglayip Nas
Suresiyle tamamlanmaktadir. Bu yontem onun miifessirlerin yolunu takip ettigini
gosterir.”

41 Mahmud Ibn-Hamza al-Kirmani, Kitab al-Burhan fi mutasabih al-Qur an (Miinchen: Bayerische Sta-
atsbibliothek, Cod. arab, 1208), 1b-38b- 39a-70b.

42 Burhan ed-din Ebd’l-Kasim Mahmid b. Hamza el-Kirmani, e/-Burhdan fi Tevcihi Miitesabihi’l-Kur 'dn
(Ankara: Milli Kiitiiphane, 55 Hk 1440/59, 03 Gedik 17305, Manisa: il Halk Kiitiiphanesi, 45 Hk
3199/2), 99b-166b

43 Ebu’l-Kasim Mahmtd b Hamza b Nasr en-Nisabari Taciilkurra el-Kirmani, Burhdnii’[-Kur 'an lima
Fihi mine’l-Hiicceti ve’l-Beyan (Siileymaniye Kiitiiphanesi: 0178), 1b-58b.

44 Mahmid b. Hamza el-Kirmani, el-Burhan fi Miitesabihi’l-Kur'dn; (Istanbul: Topkap1 Saray1 Yazma
Eserler Kiitiiphanesi A.116), 1a-52b.

45 Tacu’l-Kurra Ebu’l Kasim Mahmid b. Hamza b. Nasr el-Kirmani, Esrdrii t-tekrar fi'l-Kur'an el-mu-
semmd el-Burhdn fi tevcihi mutegdbihi’l-Kur’an, thk. Abdulkadir Ahmed Ata (Kahire: Daru’l-Fazile,
1396/1976), 20.

46 bk. 11 nolu dipnot,

47 Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, 70.
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Kirmani, lafzl miitegsbih ayetleri agiklamasinda ayetin tiimiinii zikretmez.
Agiklamasi yapilacak harf, kelime veya ciimlenin gectigi dyet pasajini verir. Sonra
bu ayetin benzeri olan ayni veya baska stredeki ayetin benzerligi gerektiren harf
veya kelime veya climleyi belirterek bunun takdim-te’hir veya marife-nekra veya
ziyade-noksan olmasini saglayan hususa isaret eder. Konuyu genellikle ayetlerin
siyak sibakiyla veya gramer kaideleriyle aciklar. Bazen de niizul sebebine deginir.
Kirmani, ayetleri a¢iklamada kullandig1 iislubunu dilbilimsel analize dayandirir;
Arap dilinin tiim kaide ve kurallarini incelikli bir sekilde isler ve aciklamalarmi
bu kaidelere isnad eder.* A¢iklamalarimi “soziin efdali kisa ve delil gosterilenidir”
ilkesine uyarak yapar. Bu agiklamalar “efradini cami agyarini1 mani” degisine

uygun nokta atig1 gibidir.

Kirmani, ayetlerin tefsirini dogrudan yapmasa da agiklamalarinda kullan-
dig1 ifadeler lafzi miitetesabih ayetin 6zglin manasini agiga ¢ikarir. Her bir harfin
farkli ve ince mana ifade ettigini ortaya koyar. Yeri geldiginde tekrar gibi géziiken
ayetin gercekte tekrar olmadigini kisa ama 6zgiin gerekceyle izah eder. Kismen
de olsa lafzi tekrarlardan bahsederek her bir lafzin farkli manaya geldigini aciklar.

Kirmani’nin nahivci ve kirdat alimi olmasi ona Kur’an’in dil yapisinin 6zel-
ligini ve derin manasini dikkatli ve incelikle inceleme imkani saglamistir. O ayni
zamanda Allah’in kendisine vermis oldugu yetenegini kullanarak eserine yansit-
mistir. Kirmani nin eserinde izledigi tislup bizi Kur’an’da bir harfin dahi fazla veya
eksik olmadigi, her birinin mitkemmel bir sekilde tasarlandigi sonucuna gotiiriir.

2.3 Eserin Onemi ve Ilmi Degeri

Yazildigt donemde yenilik ve 6zgiinliik kitab1 olmastyla dikkatleri iizerine
¢eken el-Burhan, gilinlimiize kadar 6nemini artirarak gelmis nadir eserlerdendir.
Kirmani’den dnceki alimler lafzi miitesabih ayetlerin varligini ortaya ¢ikarip bun-
lar tasnif ederek konu ile ilgili eserler telif etmisler, ayetlerin agiklamalarina yer
vermemislerdir. Ancak Hatib el-Iskafi, Diirretii t-tenzil ve gurretii t-te vil isimli
eserinde stre tertibini esas alarak lafzi miitesabih ayetleri agiklamistir. Bu agidan
Iskafi’nin metodu Kirmani ile ayni olmakla birlikte eserindeki miitesabih ayetlerin
say1s1 Kirmaniye gore daha azdir. Ayetleri agiklama yoniinden Kirmani ile iskafi

48 Satri, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi'lI-Kur 'anil-Kerim, 53.
49 Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, 72.
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arasindaki fark, Iskafi’nin unuttugu veya atladigi lafzi miitesabih ayetleri Kir-
mani’nin aciklamasi ve kisalik ile karakterize edilen iislubudur.® iskafi’nin uzunca
ele aldig1 ayetleri Kirmani iki ya da ii¢ satirda agiklamakla yetinmistir. Kirmani,
manay1 miimkiin olan en kisa ibare ile anlatmakta iistiindiir.”' O lafzi miitesabih
ayetleri kisa bir kitapta toplama ve agiklama basarisin1 gostermistir.

Kirmani’den sonra konu ile ilgili gerek miistakil gerekse miistakil olma-
yan fakat lafzl miitesdbih konusunun islendigi eserlerde onun agiklamalari refe-
rans alinmig, yaptig1 agiklamalarin aynisi veya benzerine sz konusu eserlerde
yer verilmistir. Bu agidan kitap, lafzi miitesabih ayetleri agiklama ve gerekgelerini
belirtmede temel eser kabul edilir.» Eser, Kur’an ilimleri arasinda yer alan lafzi
miitesabih ilminin gelismesinede énemli katki sunmustur.® Kirmani’nin kitabin-
da meshur miifessirler ve dilbilimcilerin sdzlerine yer vermesi onun ilimde zirve
yaptiginin, benzer ayetleri yorumlamasi ilmi kabiliyetindeki Gistiinliigiiniin goster-
gesidir. Onun lafzi miitesabih ayetleri agiklarken kullandig1 kelimeler bir bakima
Kur’an-1 Kerim’in kelimelerini indeksleyen bir sozliik gibidir.s

Diger taraftan, eser yazildig1 donemde lafzi miitesabih ayetlerin sebep ve
hikmetlerini agiklarken giiniimiizde miistesriklerin Kur’an’da tekrarlarin ¢ok ol-
masina yonelik yapilan elestirilere en giizel cevap veren bir kitap olmasi bakimin-
danda degerlidir. Kur’4n’da miizmin tekrarin olmadig: tekrarlarin farkli mana ifade
ettigi bu kitap ile anlagilirken kitabin 6nemi daha da artmaktadir. Ayrica miitesabih
ayetlerde sebep ve hikmetler belirtilmekle beraber bu ayetlerin manalarinin her
birinin farkli oldugu bdylece Kur’an’in zengin ve derin bir anlam igerdigi ortaya
konularak, Kur’an’in belagat, fesahat ve mana yoniinden icazi ispatlanmaktadir.

2.4. Miiellifin Kaynaklar: ve Kitabin Kaynakhk Degeri

Miiellifimiz, mukaddimesinde Ebi Miislim Muhammed b. Ali b. Mihrabzid
el-Isfahani (61. 459/1067) ve el-Hatib isimlerini zikretmektedir. Ayrica eserinde

50 Satrl, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi'l-Kur dnil-Kerim, 48-49.

51 Satrl, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi'I-Kur anil-Kerim, 53.

52 Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, 71.

53 Satri, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi'I-Kur anil-Kerim, 68, ; Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, 76.
54 Satrl, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi’'l-Kur 'anil-Kerim, 66.

55 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 111.
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sahabinin, tabiinin, miifessirlerin, muhaddislerin, Kirdat Imamlarmin, dil ve nahi-

vcilerin konu ile ilgili s6zlerine yer vermektedir.*

el-Burhan kendinden sonraki dénemlere biiyiik etkisi olmus, birgok alim
ondan yararlanmistir. Bunlardan bir kismi tamamen eserine benzer bir eser telif
etmisken, bir kism1 da kitabin muhtevasini olusturan lafzi miitesabih konusunu
eserlerinin ilgili boliimiinde islemislerdir. Miiellifin bu eseri lafzi miitesabih ilmi-
nin yayginlagmasina onciiliik etmis, 6zellikle de dil bilimciler, kirdat ve Kur’an
ilimleri ile istigal eden alimlerin bagvuru kaynagi olmustur. Bu acidan miiellifinin
iislup ve diisiince sistemi sonraki mielliflerde etkisini hissettirmistir. Kirmani’nin
etkisinde kalan miielliflerden 6ne ¢ikan isimleri soyle agiklayabiliriz.

Firlizabadi (6l. 817/1415) el-Besd ir isimli kitabinda yer alan benzer ayetler
boliimii basindan sonuna el-Burhan’in aynisidir.”” Boliim iki miiellifin bir kitab1
gibi bagska bir ifadeyle el-Burhan’in bir kopyasidir.* Bu hususu Fir(izabadi’nin
gozlemlerine, yasadigi bolgenin Kirmani’nin yasadigi yer ile ayni olmasina, onun
talebeleriyle iletisim kurmasina, kuvvetli bir hafizaya sahip ve 6zgiin bir yorumcu
olmasina baglayabiliriz.®

Bedreddin Ibn Cemaa’nin (8. 733/1333) Kesfii I-me ‘ani fi’l-miitesabih
mine’l-mesdni adl kitabi, el-Burhan ile benzerlik gosterir. Ibn Cemaa lafzen bir-
birine benzeyen ayetleri kisa kelimelerle ifade etmesi ve 6zlii anlatim metodunu
kullanarak agiklamasinda Kirmani’yi 6rnek almistir. Agiklamasini yaptigi lafzi
miitesabih ayetlerin hemen hemen hepsi de el-Burhdn’da gegen ayetler olup iki
kitap arasinda iislup bakimindan benzerlik vardir. Ancak Ibn Cemaa, Kirmani’ye
atif da bulunmamakta onu kaynak gostermemektedir.®

Zekeriyya el-Ensari’nin Fethu r-rahman bi-kesfi md yeltebisii fi’l-Kur an
adli eserinde lafzl miitesabih ayetleri agiklamasi ve verdigi misaller Kirmani ile
benzerdir. el-Ensari yazdig: kitapta kullandig1 metod ve ayetleri agiklamada bariz
bir sekilde Kirmani’nin etkisinde kaldig1 goriiliir. Kitabinda Kirmani’nin ismini

56 Isimler i¢in bk. el-Omer, el-Burhan fi Miitesdbihi’l-Kur’an Limd fihi Mine’l-Hiicceti ve’l Beydn, 30, ;
Satri, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi’[-Kur anil-Kerim, 54.

57 el-Omer, el-Burhdn fi Miitesabihi’l- Limd fihi Mine’l-Hiicceti ve'l Beydn, 29.

58 Satri, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi’l-Kur 'anil-Kerim, 57.

59 Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, 74.

60 Satrl, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi'l-Kur anil-Kerim, 58.
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zikreder ve 6rneklerini birebir kullanir. Onun bu eseri bir bakima el-Burhan’in
acgiklamasidir.®!

Bedreddin ez-Zerkesi el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur 'dn adli eserinde benzer
ayetler konusuna 6zel bir boliim ayirmis ve bu boliimde Kirmani’den nakiller
yapmustir. Yaptig1 aciklamalar ve verdigi misaller el-Burhandakiler ile birebir ben-
zerdir.

Suyiti, Miitesabih ve lafzi miitesabih konusunu ayr1 ayr1 inceledigi benzer
ayetlere birden fazla béliim ayirdig1 el-Itkan fi ‘ulimi’l-Kur’an adli eserinde “ben-

ST

zer ayetler” ve “dyetlerde takdim-te’hir” gibi boliimlerde verdigi 6rnekler ve konu
ile ilgili agiklamalarin1 Kirmani’den alir.#® Ayrica Kur’an’in icazinin ve belagat
usliplarinin ele alindig1 Katfii 'l-ezhar fi kegsfii 'l-esrar adli eserinde Kirmani ve ese-

rinden Ovgii ile bahseder ve agiklamalarini onun Gislubuyla bolca nakillerle yapar.«

Uchuri (81. 1194/1780) Irsadiir rahman li esbabin niizul ven nasihi vel men-
suh adli eserinin lafzi miitesabih boliimii el-Burhan’dan alinmis olup ayetleri agik-
lamast Kirmani ile aynidir.*

Biitlin bunlar el-Burhan’in ilmi alanda degerli oldugunu, lafzi miitesabih
konusunda 6nemli bir yer edindigini, kendinden sonraki ¢aligmalarda bariz etkisini
hissettirdigini gdsteriyor.

3. el-Burhin fi miitesabihi’l-Kur’an Isimli Eserde Lafzi miitesabih
Cesitleri ve Uygulamalar

Kur’an-1 Kerim’de benzer lafizlarin degisik formda olmasi nedeniyle lafzi
miitesabih alimleri bu kavramin siniflandirmasi yoluna gitmistir. Ancak siiflan-
dirmada say1 ve isim noktasinda farklilik bulunmaktadir. Ornegin el-Kirmani
lafzi miitesabihi ii¢c kisma ayirirken Zerkesi sekiz kisimda incelemistir.« Lafzi
miitesabih gesitleri el-Burhan’dan 6rneklerle aciklanacaktir.

61 el-Omer, el-Burhdn fi Miitesabihi’l-Kur’dn Lima fihi Mine’l-Hiicceti ve'l Beydn, 29.

62 Halefullah, “Nesredenin Mukaddimesi”, 77, ; Satri, el-Miitesabihii'Lafziyyi fi'l-Kur anil-Kerim, 58.
63 Bk. Suyiti, el-Itkan fi ulumi’l-Kur ’an, 446, 642.

64 Satr, el-Miitesabihii’Lafziyyi fi’I-Kur 'anil-Kerim, 59.

65 el-Omer, el-Burhan fi Miitesabihi’l-Kur’an Limd fihi Mine’l-Hiicceti ve’l Beyan, 29.

66 Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ulimi’l-Kur'dn, 1/112-132.
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3.1. Takdim-Te’hir (=115 ¢aa1)

Bir kelimenin belirli nedenlerle bulunmasi gereken yerden 6nce sdylenme-
sine takdim; bunun ziddina te’hir denilir. Bir seyin takdimi, tehir niyetiyle olan ve
olmayan seklinde iki kisim olup tehir niyetiyle yapilan takdimde 6ne alinan seyin
hiikmii ve cinsi degismeden kalirken, tehir niyetiyle yapilmayan takdimde ise hii-
kiim ve i‘rab degisir.” Ibn Cinni, hazf-ziyade, takdim ve te’hir’in mana iizerindeki
etkisini belagat ve anlam iliskisi tizerinden degerlendiririr.®* S6zdiziminde kelime
degisikliginin en belirgini takdim ve te’hir’dir. Bu tiirde kelime veya ciimle aye-
tin baglamina gore bir ayette 6nce gelirken baska bir ayette sonraya birakilmistir.
Ornegin 5128 &« 53 L 5544 ¥ (el-Bakara 2/264) dyetinde® & i ibaresi & oy ¥
oS e 1S (ibrahim 14/18) ayetinde sonraya birakilmistir. Ornekteki gibi lafzi
r;ﬁtesébih ayetlerde, climle, kelime ve harflerin dizimi i¢in takdim ve te’hir s6z
konusudur.

Kirmani’nin mukaddimesinde belirttigi ve eserinde ayetler iizerinde uygu-

lamali olarak gosterdigi takdim ve te’hir ¢esidine su 6rnegi gosterebiliriz.®
1./:;: 5 e s VY (.SJ) &l V'Q’ “Iste sizin Rabbiniz Allah. O ndan baska

hi¢hir ilah Yoktur. O, her seyin yaraticisidir.”" ayetiile ¥/ Y . " gﬂ "g/l; (*i) & (iﬁjf';
 “Iste her seyin yaraticisi olan Rabbiniz Allah! O 'ndan baska hi¢bir ilah yoktur.”"

ayetinde alt1 ¢izili climlelerde takdim-tehir vardir.

Kirmani ayeti siyak sibak iligkisi icerisinde agiklar. Ona gore s, \!\ J Y ifa-
desinin, birinci ayette takdim edilmesi, dncesindeki ayette™ belirtilen miisriklerin
Allah’a ogullar ve kizlar yakistirmak stiretiyle sirk kosmalarini bertaraf etmek igin
s6z konusu ifade one c¢ekilmis, sonra “her seyin yaraticisinin Allah” oldugu belir-
tilmistir. Tkinci Ayette ise yaratilistaki miikemmellik anlatilir. i u,';\}g ARt
Syelad ¥ L0 ST 555 P J» ayetinde™ belirtildigi gibi yerin ve géklerin yaratil-

67 Abdiilkahir el-Ciircani, Deld ilii 'l-i ‘cdz, thk. Mahmut Muhammed Séakir (Kahire: Matba“‘atii’l Medent,
ts.), 106.

68 Ebii’l-Feth Osman b. Ibn Cinni, el-Hasd ’is, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Beyrut: Mektebetii’l-il-
miyye, ts.), 2/360.

69 Daha fazla 6rnek i¢in bk. Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’[-Kur an, 121,126, 151,157, 169, 178, 205.

70 el-En’am 6/102.

71 el-Mii’min 40/62.

72 el-En’am 6/100.

73 el-Mii’min 40/57.
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masinin, insanin yaratilmasindan daha 6nemli oldugu belirtilmis, ispat i¢in sonraki
ayette ‘w‘ ;ls th:- ifadesi gelmistir. Boylelikle her stirede ayetler kendinden 6nceki
ayetin varligin1 gerekli kilmigtir.™

Soylenilen sozlerin yanlis olmasina karsin séziin nasil sdylenilecegini be-
lagi bir yontemle anlatan Kur’an ifadeleri, bize neye karsi nasil cevap verilecegini,
mesela hukuk metinlerinde dogrunun yanlisa karsi nasil savunulacagini 6gret-

mektedir.

3.2. ibdal (J1uyr)

Ibdal, lafzi miitesabih ayetlerde bir kelime, fiil, isim veya harfin yerine
baska bir kelime, fiil, isim veya harfin geldigi durumdur.” Mesela; o 3 Ty (.Jal
(Ytsuf 12/109) ve o 3 3 Vygems (.Jj| (er-Riim 30/9) dyetlerinde <s ve s harfleri ara-
sinda ibdal-yer deglstlrme s6z konusudur. siyak-sibak iliskisi, kelimelerin uyumu,
tahfif ve anlam biitiinliigiiniin gerekliligi ibdali zorunlu kilan sebeplerdir.

Kirmani, ibdali gerektiren her kelime veya harfin 6zel bir anlam igerdigini
aciga cikarir, ayette yer alan her bir ifadenin asli yapisi ve baglamini 6n planda
tutar. Ayetlerde ciimle yapisini, ayn1 sire veya farkli stiredeki ayeti referans gos-
tererek Kur’an’in biitiinliigii tizerinden tahlil eder. Daha da ileri giderek ayetlerin
niizul sebebini ve sirasin1 gdz onilinde bulundurarak, agiklamalarinda 6zellikle
kissalarda zaman ve mekan mefhumuna ve peygamberlerin ortak ve farkli yonle-

rine vurgu yapar.

Kirmani, idgami i‘rdb ve sarf ilmi yoniinden inceler. O i‘rdb nedeniyle
olusan idgami lafzi miitesabih gérmezken,” kelimedeki degisiklik sonucu olusan
idgamu ise lafzi miitesabih kabul eder.” Dolayistyla i‘raba dayali fiil cekiminin lafzi
miitesabih olmadigim soyleyebiliriz. Ibdale dair érnekler verelim.

2. (.SJ @5 s uvu ) (._i,-,u “Ben size Rabbimin vahyettzklerznz teblig edzyorum
ve size nasihat edlyorum " dyetinde &iail kelimesi fiil, ol 3 (’ﬁ H s U‘YL“ ) (.i*u

74 Kirmani, e/-Burhdn fi miitesabihi’[-Kur dn, 176.

75 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’lI-Kur 'dn, 110.

76 Kirmani, e/-Burhdn fi miitesabihi’[-Kur dn, 314.

77 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’I-Kur dn, 156-157.
78 el-A’raf 7/62.
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“Rabbimin vahyettiklerini size teblig ediyorum. Ben sizin i¢in giivenilir bir
nasihat¢iyim.” dyetinde ~.t kelimesi ism-1 fail’dir.

Kirmani, Nuh kissasinin anlatildig1 birinci ayette (.Sﬁif kelimesinin miiza-
ri, miistakbel fiil formunda olmasini ayetin devamindaki ;3 ’é,;fi; ifadesi iizerine
atfedilmesine baglamis, gerekgesini ayni sirenin 93. ayetindeki P u‘}lu 3 GM i 5
(._Q ey mazi fiilin mazi fiil iizerine atfedilmesine baglamistir. Hid kissastnin
anlatildig: ikinci ayette ise ayetin bir 6ncesinde gelen ¢>_L§Jl > Tt b[ 5 ayetinde
kavminin kendisini itham ettigi vasfa cevap olarak ismin isme mukabil olmasi i¢in
s sekhnde ism-i fail olarak geldigini belirtir. Kirmani, kissalarla ilgili ayetlerde®
gecen (._i,a,\ ve Mi fiillerini mazi ve miizari olmasi yoniinden de inceleyerek, Nuh
ve Hud (a.s) kissalarinda olaylarin peygamberliklerinin baginda gectigi i¢in gelece-
gi ifade eden miizari fiil kullanildigini belirtir. Hz. Salih ve Suayb kissalarinda ise
olaylarin peygamberliklerinin sonunda vuku buldugu ve azabin gerceklestigi bir
zamanda oldugundan ge¢mis zamani ifade eden mazi fiil kullanildigini ifade eder.®

Kirmani’nin veciz ifadelerle yaptig1 bu teknik aciklamalardan, kissalarda
anlatilan olaylarin kronolojik bir siralamasinin yapilabilecegi sonucuna ulagmakta-
yiz. Kirmant fiil-isim, ibdaline konu baska ayetleri de ayn1 teknik ile agiklamistir.*

3. 4»\ @))u» 155515 l}ls r@,...ﬁ _,,u Js(.l;.u L iie i 5 s “Boylece kayadan
on iki pinar ﬁ§kzrm1§,”84 ayetmde % fiilinin yerine Sl )15 e ke w Sl

‘.su 55 G o “(Vurunca) tastan on iki pinar fiskirdy. s ayetinde Sl fiili gelmlstlr.

Kirmani’ye gore =il fiili, suyun kaynagindan goklukla ¢ikmasi, .l ise
suyun ortaya ¢ikmasidir. Birinci ayette I,5;51; (i¢iniz) ifadesinin olmasi nedeniyle
belagat lafiz zikredilmis, ikinci ayette ise sadece \}G (yiyiniz) ifadesi olup 1531
ifadesi bulunmadigindan ;=] fiilinin kullanimi belig degildir.s

79 el-A’raf 7/68.

80 el-A’raf 7/66.

81 el-A’raf 7/62, 79, 93.

82 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur’an, 189-190.

83 Benzer agiklamalar i¢in bk. Kirmani, e/-Burhdan fi miitesabihi’l-Kur an, 172-173, 225, 359.
84 el-Bakara 2/60.

85 el-A’raf 7/160.

86 Kirmani, e/-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur 'an, 125.
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Kirmani’nin bu agiklamasindan Kur’an kelimelerinin nesnelerin mahiye-
tini ifade etmede belig bir tslupla kullanildigi kargimiza ¢ikiyor. ;&1 (fiskirdr)
kelimesi, su kaynaginda debisinin yiiksek, hacminin biiyiik; ayn1 anlamdaki (sl
kelimesinin ise kiigiik bir su kaynagi (goze) oldugunu anliyoruz. Olayin bir kere
degil birden fazla gerceklestigini, dolayistyla Kur’an, ayni olay1 birden fazla yerde
anlatmadigi, olaylarin farkliligini belagath bir sekilde ifade ettigini sdyleyebiliriz.
Kirmani’nin ibdale dair agiklalarini eserinde bulmak miimkiindiir.»

4. (,Sd\ e (._<.$ CL S5 J6 ol parer U “Yisuf, onlarin yiiklerini hazirlatinca
dedi ki: “Sizin baba bir kardesinizi de bana getirin.’» Ayetinde s (vav) harfi yerine
7,_,'\' J55 3 BEZ s 2ile (Jw; L “Yisuf, onlarn yiiklerini hazirlatirken su kabim
kardegsinin yiikiine koydurdu. ™ Ayetinde & (fe) harfi gelmistir.*

Kirmani, birinci ayette Hz. Yusuf’un kardeslerinin saraya ilk defa girdik-
lerinde sadece onlarin yiiklerinden bahsedildigini bu gerekge ile s (vav) harfinin
kullanildigini, ikinci ayette ise sarayina ikinci defa geldiklerinde kardesinin de
yanlarinda olmasini istedigi, 6ncesindeki ljf;s Li; (girdiklerinde) ayetine”* “takip”
ifade eden < (fe) harfiyle atif yapildigini belirtir.? Kirméani’nin agiklamalarini
siyak-sibak iligkisine dayandirdigini ve Kur’an’in harf ve ifadelerini miikemmel
bir sekilde analiz ettigini gorityoruz.

3.3. Ta’rif-Tenkir (,.scaly i asl)

Marife; soylenildiginde kimin veya neyin kasdedildigi tam olarak anlasi-
lan, belirli bir varlig1 gésteren, basinda elif-lam (J1) takist bulunan veya bulundu-
gu kabul edilen lafizlardir. Nekra ise marifenin ziddidir, sonuna tenvin alan cins
isimlerdir. Marifelik, nekra bir kelimeye ilave yapilarak olusan yeni bir durum
olup nekra, marifeden daha genis anlam igermesinin yaninda ¢ogul degil tektir,

87 Benzer ayetlerin agiklamalart i¢in bk. Kirmani, e/-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur'an, 124, 134, 262, 263,
288.

88 Yusuf 12/59.

89 Yisuf 12/70.

90 Fasl-vasl” olarakta isimlendirilebilen, ancak Kirmani’nin ibdal olarak gordiigii bu tiir benzer ayetlerin
aciklamalart i¢in bk. Kirmani, e/-Burhan fi miitegdbihi’l-Kur 'dn, 114, 119-120, 165-166, 193-194, 200,
212,222-223,262,291-292, 318-319.

91 Yusuf 12/69.

92 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 228.
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nekreligin belirtisi tenvindir.» Isim ciimlelerinde haberin marife veya nekra olmasi
anlami farkli kilabilecegi gibi elif-lam (Jr) takisi alan haber ile el-takisi almayan
haber arasinda mana yoniinden 6zel bir durum olusur.** Dil kaidelerinin yaninda
daha ¢ok anlam fiizerine insa edilen marifelik-nekralik konusunda, Kirmani agik-
lamalarini dilbilim baglam, belagat ve anlam noktasinda delillendirir. Ornegin ilj
Lm‘ 4 1ds J”" 5 ! Ji (el-Bakara 2/126) ayetinde i, kelimesi nekrd, s | J6 ;\j
Gl 201 1 J-"?‘ e (ibrahim 14/35) ayetinde ayn1 kelime marifedir. Kirmani, Hz. Ib-
rahim’in dilinden verilen duanin Kabe inga edilmeden dnce yapildiginindan nekra
kullanildigini, ismi-isaretin Kabe yapildiktan sonrasini gosterdiginden diger ayette
marife geldigini belirtir.”” Kirman1'nin ayetteki ismi-isareti baglam yoniinden ayete
net mana vermesi, Kur’an kelimelerinin zamana ve mekana isaret ettigini gosteren
ince bir ayrintidir. Buradan lafizlar1 benzer iki dyetin manalarinin tamamen farkli
oldugunu goriiyoruz. ta’rif-tenkir’e dair bir misal verecegiz.”

5,05 ¢ £35Sk 35 5 03 £ LG e\l “Dogdugu gun olecegi giin ve diriltilece-
&i giin ona selam olsun!”" ayetinde ﬁ)‘“ nekr, U= Ex1 £33 Eogal £33 Lf\Jj o5 Q,l; iy
“Dogdugum giin, olecegim giin ve diriltilecegim giin bana seldam (esenlik verilmis-

tir).”* ayetinde marifedir.

Kirmani, birinci ayetteki (Uw (selam) “Allah’tan olup ondan az olan sey ¢ok
hiikmiindedir.” diyerek, bu goriisiinii “Senin az verdigin bana yeter, fakat senden
az olana az denilmez” beyitiyle destekler.” Hasan Kirdati’nde* Fatiha Stiresinde
Ll blso tusl seklinde okundugunu ve ménasinin ‘biz senden az seylerle razi
olanlariz’ oldugunu belirtir. Ikinci ayetteki selam ise Hz. Isa’nin kendisine esenlik
dilemesidir. Buradaki (Ji) takis1 cinsiyet belirten “lam-1 istigrak”tir. “Sayet Arap-
cadaki 29 harf ve bunlarin tiirevleriyle kelime olusturulsa bile Allah’in selaminin
onda birine ulasilamaz.” diyerek ince anlayisini ortaya koyar. Kirmani devaminda

93 Ebii’l-Feth Osman b. Ibn Cinni, Strru sind ‘ati’l-i ‘rab, thk. Hasan Hindavi (Dimagk-Suriye: Daru’l-Ka-
lem, 1414/1994), 1/336-337.

94  Ciircani, Deld ilii’l-i ‘caz, 179,182.

95 Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur dn, 130.

96 Farkli misaller i¢in bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitegibihi’l-Kur’an,125, 140, 190, 217, 232-233, 238,
276.

97 Meryem 19/15.

98 Meryem 19/33.

99 Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur dn, 259.

100 Ebi Said el-Hasen b. Yesar el-Basri (6. 110/728) Hasan-1 Basri’nin kirdati meshur on kirdatten sayil-
mamis, saz olarak degerlendirilmistir.
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birinci ayetteki selamin Allah’tan Hz. Yahya’ya bir vahiy olabilmesinin de miim-
kiin oldugunu belirtir. Denilir ki nekra tekrarlandiginda marife olur, nekrd’nin cinsi
ile marife’nin cinsi miisavidir."”!

Burada Allah-u Teala’nin Hz. Yahya’ya dogrudan selam dileyip, Hz. Isa’ya
dilememesini iki peygamberin ortak paydalarinin olmasina baglayabiliriz. Hz.
Yahya yagsh bir babadan ve kisir bir anadan dogmus, Allah ona selam géndermis-
tir. Hz. Isa ise babasiz diinyaya gelmis ve konusmaya baslamistir. Esenligi dogu-
mundan 6nce vermis ve kendisi de bunu belirtmistir. Dolayisiyla kendisine tahsis
edilen selami1 sdylemistir. Tahsisli sdzde el-takisi ile sdylenmesi gerekir. Boylece
s0ziin sekli ve anlami sdyletene, soyleyene ve muhataba bagli olarak degisir.

3.4. TezKkir-Te’nis (cslily .50l )

Miizekker; te’nis alameti tasimayan isimler olup vasif ve anlamca erkek
bir varliga delalet eder.» Te’nis alametlerinden birisini barindiran veya takdiren
miienneslik alameti bulunan ve miizekkerin ziddi olan kelimeler ise miiennestir.
Esyada miizekkerlik esastir, miiennesin te’nis alametlerine ihtiya¢ duymasi ve
miizekkere tabi olmasi onun miiennesligini gerektiren arizi bir unsurdur.'® Lafzi
miitesabihin bu tiiriinde bir kelime veya harf mﬁzekker—eril olurken ayni kelime
ya da harf muennes -disildir. Mesela qu o J.» 3 uas i+ _33,45 o (Al-i Imréan 3/184)
ayetinde u.xs fiili miizekker, ul..» ) w,\s 36 9,58 o o J.La (Fatlr 35/4) ayetinde ayni
fiil miiennestir.

Kirmani, zamirlerde, ism-i mevsillerde, isimlerde ve fiillerde tezkir-te’nis
konusunu islemis, gerekeelerini dil kaideleri 6zelinde ve siyak olgusu igerisinde

aciklamistir.' Konu ile ilgili 6rnekrler verelim.

6. uy.\.(.: 4 (.,.5 sl )ui I3 ﬁy Yalanlamakta oldugunuz ates azabwni tadin.”'%
Ayetindeki miizekker 6JJ‘ ismi mevsalil uy,&, & (ws bé )LM I 355 “Yalanlamakta
oldugunuz cehennem azabini tadin.”" Ayetmde d.il olarak miienness gelmistir.

101 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kuran, 260

102 Seyyid Serif el-Ciircant, et-7a rifdt, thk. Muhammed Siddik el-Minsavi (Kahire: Daru’l-Fazile, ts.), 174.

103 Ebii Bisr >Amr b. Osman b. Kanber es-Sibeveyh, e/-Kitdb, thk. Abdusselam Muhammed Hartn (Kahire:
Mektebetii’l Hanci, 1409/1988), 3/241.

104 Ornekler igin bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur'dn, 145, 239-240, 246-247, 270-271, 352.

105 es-Secde 32/20.

106 Sebe’ 34/42.
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Kirmani, birinci ayetteki ,.) kelimesinin ayni ayette daha 6nce gegtigi igin
kinaye konumunda oldugunu, kindyenin _iic kelimesi ile vasiflandirildiginy, ikinci
ayetin Oncesinde ,i kelimesi zikredilmedigi, buradaki kelimenin kendisiyle vasif-
landirtlmasinin giizel oldugunu belirtir."”

7. AUl s 55 N 0 “O (Kur’an), biitiin dlemler igin ancak bir uyaridir.”*
Ayetinde 53 kelimesi miiennes, SA_s3 V1 32 &1 “O (Kur’dn) dlemler i¢inde an-
cak bir ogiittiir. " Ayetinde 755 miizekkerdir.

Ayetleri siyak iliskisi tizerinden ele alan Kirméni, En‘am Stresinde gegen
birinci ayetin dncesindeki ayetlerde™ (. )st\ 35) ve (5,55 5s%5) ifadelerinin bulundu-
gunu, dolayisiyla siyék iliskisine uygun olarak bu ayette s 83 ifadesinin miiennes
geldigini belirtir.'

3.5. frad-Cem* (stis 51 531)

Arapgada miifred, tesniye ve cem®; tekil, ikili ve ¢ogulu ifade eder. Belli
kaidelerle climle yapisiyla ilgili olan tekil-cogul kullaniminin istisnalarl da vardir.
Bu durum dili Arapga olan Kur’an i¢inde s6z konusudur. Ornegm w‘s 5 Gubls ul)s L
uw = ayetinde _,155\”’ (testiler) ve G\l (ibrikler) ¢ogul, u,.LS (kadeh) tekildir. wns
sdzeiigiiniin tekil gelmesi cennetteki sarabin tadinin tek olmasi ve dunyadakllerle
vasiflandirilmamasi nedeniyledir." Yine . rw Ry L;,l Z; J6 ayetinde r“‘ (kemik)
sOzcugiiniin tekil gelmesi coguldan daha kapsayici olan istigrak anlamindaki (Jr)
el-takisini almasidir. Herhangi bir kelimenin bir ayette tekil, baska bir ayette ¢o-
gul olmasi lafzi miitesabihin bir ¢esididir. el = )15 2 REMAH P = r@.b-b (el -A’raf
7/78) ayetinde S (yurt) kelimesi miifred, S o ol 3 | ersls ansall 1,all uw\.n u»lj
(Had 11/94) ayetlnde ayni kelime ¢oguldur. Farkliligin sebebi s (yurt) kelimesinin
etkisi daha az olan 4 ile tekil, kesret ifade eden =2 ile c}ogul kullanilmasini

gerektirmesidir."s

107 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur'an, 304.
108 el-En‘am 6/90.

109 Ytsuf 12/104.

110 el-En‘am 6/68-69.

111 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur'an, 272.
112 el-Vakia 56/18.

113 Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ultimi’l-Kur an, 4/20.

114 Meryem 19/4.

115 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 191.
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Kirmani, agiklamalarini dilbilgisi, baglam, beldgat ve mana yoniinden ince
diisiince iirlinii yorumlarla yapar."* Konu ile ilgili 6rnegi inceleyelim.

8. u,lsu ij 525 s _}3 (V58 (JJ “Bu bag ve bahgelerde sizin icin pek ¢ok mey—
veler vardir ve siz onlardan yiyorsunuz.”" dyette 45! 3 kelimesi gogul, 35_ e (.SJ
ujls G Lw 5525 “Orada sizin igin bol bol meyve var onlardan yersiniz.”’"s Bu ayette
ise 4.@5\3 kelimesi tekildir.

Kirmani, her iki ayettede de “cennet” lafzinin gdzetildigi, birinci ayette
<U> kelimesinin bulundugu, bu kelimenin ¢ogul olmasindan dolayi si; kelimesi-
nin ¢ogul geldigini, ikinci ayetin 6ncesindeki ujkw (,Ms & Fhes S 5 L;J‘ i qu ayette"”
ise (i) kelimesinin tekil olmasi dikkate alindigindan (i;s6) kelimesinin tekil
geldigini belirtir.” Bu aciklama ile siyakin anlam tizerindeki rolii 6ne cikmaktadir.

Diger taraftan Kirmani bu iki ayette , (vav) harfinin ziydde-noksan olmasina
dair gerek¢elendirmesinide yapar. Kirmani, ilk ayette , (vav) harfinin ziyade olma-
sin1 ayetin takdirinin, L 09,505 04SG5 ety ey 05 (Meyvelerden bir kismini saklar,
bir kismini yersiniz bir kismin1 da satarsiniz) olmasina baglar. Meyve bahgesinden
maksat sadece onlarin yenilmesi olmadigini, diger kullanim amaglarininda goéze-
tildigini belirtir. Béylece “onlardan yersiniz” soziiyle bir sonraki “onlardan sag-
ladigimiz baska bircok fayda da var, onlardan yiyecek sagliyorsunuz.”™ Ayetine
muvafakat ettigini, Kur’an’in delil ve miiciz oldugunu ifade eder.

Bu agiklama ile birinci ayette cennetle birlikte diinyadaki meyvelerden ikin-
ci ayette ise sadece cennet meyvelerinden bahsedildigi anlasildigr gibi ayetlerin
siyaki da buna isaret etmektedir. Dolayisiyla diinya meyvelerine farkl sekillerde
ihtiyag duyulup yararlanildig1 , (vav) harfi ile ortaya konmus oluyor. iste Kur’an’in
bir harfinin belirledigi anlam insanin dogasinda var olan arzu ve istek duygusunu
gostermesi agisindan micizdir.

116 Ornekler icin bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur’dn,123, 125, 127, 167.
117 el-Mi’minin 23/19.

118 ez-Zuhruf 43/73.

119 ez-Zuhruf 43/72

120 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’[-Kur dn, 275.

121 el-Mi’mintin 23/21.

122 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 275.
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3.6. Ziyade-Noksan (J.idiy s31)

Hazf-zikr olarakta adlandiracagimiz bu terimde i~ (hazf) “sdylenilmesi
gerekmeyen so6ziin ifadede zikredilmemesi, s3 (zikr) ise belirtilmesi gereken
s6ziin ibarede bulundurulmas: anlamindadir.” Zerkesi’ye goére hazf; kelamdan bir
cliziin veya climlenin tamaminin bir delile dayanarak diisiiriilmesidir.

Dildeki belagatin isareti olan hazfi, ibn Cinni “Arapganin cesareti” olarak
goriir.”s Abdulkahir el-Ciircani’de (81. 471/1079) hazf’i “Ince bir yol, latif bir
dokunus, acaib bir ig, sihrve benzer bir hal” diye tasvir ederek “Hazifle zikri terk
edersin. Hazf, zikirden daha fasihtir. Sozden kismak ifadeni artirir. Konusmadigin
halde, konusmanda beyan etmedigin halde, beyaninda (diigiincelerinin varligini)
bulursun.” ifadeleriyle hazfin insan zihninde yerlesik bir diizen oldugunu belirtir.’
Bu dogrultuda muhatabin konuya vakif olmasi, konuganin da dinleyeni biktirma-
ma diislincesi biraraya gelince hazf s6zkonusu olur. Hazf ve belagat iligkisi, sozii
muktezai hale getirme ¢abasi sonucunda ortaya ¢ikar."s

Hazf”in esas sebebi tahfifliktir. Ornegin JJI Rt J225 (Yihsuf 12/82) ayetinde
s0ziin kisaltilmasina dair bir hafiflik olup takdiri FRt J’l‘ Je2; “sehrin halkina sor.”
seklindedir. Hazf’in karsit1 “zikrin” kullaniminda miisned ve miisnediin ileyh’in
aciga cikarilmasi esas oldugu i¢in zikr’i gerektiren sebeplerin basinda te’kid, tev-
bih ve azarlama gelir. Ornegin 2.5 SRt i 3136 (el-Kehf 18/75) aye-
tinde <U ifadesi bu maksadla zikredilmistir.” Lafzi miitesabih alimlerinin miisabih
ayetlerde hazf’in varligin1 mukayese sonucu a¢i8a ¢ikarmalar1 hazf’i gerekcelen-
dirmede dil alimlerine gére daha somuttur.

Kirmani eserinde lafzi miitesabihi siniflandirirken “hazf-zikr” yerine ziya-
y y

de-nuksan' kavramin kullanir.» Ayetleri agiklamasinda zikr, yerine ziyade kav-

123 Cevheri, “Tdcii’l-luga es-Sthah”, “hzf”, 4/341, ; Ibn Manzdr, “Lisdnu’l- ‘arab”, “hzf”, 9/39-40.

124 ibn Manzir, “Lisdnu’l- ‘arab”, “zkr”, 4/308.

125 Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kurdn, 3/102.

126 ibn Cinni, el-Hasa ’is, 2/360.

127 Ciircani, Deld ilii I-i ‘cdz, 146.

128 Sa“diiddin Mes“ad b. Fahriddin Omer et-Teftazani, Muhtasdru l-medni (istanbul: Ugler Matbaasi, 1977),
22.

129 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an,258.

130 Arapga asl (b= (nuksan) olan kelime Tiirkgeye noksan olarak gectiginden bizde “noksan” sozciigiinii
kullanacagiz.

131 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an,110.
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ramini kullanan Kirmani zaman zaman “noksan” yerine hazf ifadesini kullanmistir.
Kirmani, eserinde siyak-sibak iliskisinin yaninda, dil kaideleri ve manadaki ince-
ligi gozeterek harflerin, isimlerin ve fiillerin ziyade veya noksan olmasina dair
pratik uygulamalar1 gostermistir.

[zmar-izhar ile Fasl-Vasl konularimida hazf konusunun i¢inde degerlendir-
mek miimkiindiir. Gizli, ctimlede hazfedilip, varlig1 zamirlerle belirtilen “izmar”
ile acik, goriiniir, varlig1 bizzat ismiyle zikredilen “izhar1” lafzi miitesabihin ge-
sitlerinden sayanlarda vardir. Ancak Kirméani, lafzi miitesabihi siniflandirirken iz-
mar-izhar ve fasl-vasl ¢esidini zikretmemistir. Bize gore izmar-izhar; hazf-zikr
veya ibdal baglig1 altinda islenebilecek bir konudur. Zerkesi, Arapcada zamirlerin
kullanilma gerekgesini ihtisar ve tahkir gibi gayelere baglar. Zamirlerin kullanil-
masinin kurali, ciimlede ilk defa zikredilen ismin izhar edilmesi, ikinci defa zikre

konu olmasi halinde ise izmar edilmesidir.'

Kelime veya ciimlenin dncesine atfedilmesi olan vasl’in zidd1 fasl’dir. Atif
harfleriyle yapilan bu iste 6zellikle , (vav) harfi daha yaygin kullanilmaktadir. Ciir-
cani, anlam agisindan ortak paydasi olmayan ciimlelerin , atif harfiyle birbirine
baglanamayacagini belirterek, sebep oldugu karisikliktan ve ifade ettigi muhtemel
anlamlar nedeniyle fasl-vasl konusunu , (vav) harfinin zikri ve hazfi ile sinirlan-
dirmistir.’» Kirmani’de lafzi miitesabih ayetleri aciklamasini , (vav) harfi gibi &
(fe) ve o5 (simme) atif harflerini hazf-zikr, yani ziyade-noksan ve ibdal olgusu
icerisinde agiklar.* Konuya dair 6rneklere gecelim.

9. 6 ikt bix55; “Daglart oyup evier yapiyorsunuz.” Ayetinde bulunma-
yan . harf-i cerri Guel G, JUd! S s 1585 “Onlar giiven iginde daglardan evler
yontuyorlardi.” Ayetinde bulunmaktadir.

Kirmani, birinci dyette &/~5; ifadesinin éncesindeki 15,5 [yel Se 5y iba-
resinde ;. (min) harf-i cerri kullanildigi i¢in bununla yetinildigi, harf-i cerrin tek-
rar etmesini gerektirecek bir durumun bulunmadigindan hazfedildigini belirtir.'

132 Genis bilgi i¢in bk. Zerkesi, e/-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur'dn, 4/24-42.

133 Ciircani, Deld ilii’l-i ‘cdz, 224.

134 Daha fazla 6rnek igin bk. Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur'dan, 119,152,155, 162,177,224, 235,
248-249,272, 325,261,329, 332, 347.

135 el-A’raf 7/74.

136 el-Hicr 15/82, ; es-Suara 26/149.

137 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, 192.
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Ayetin biitiinliigiinii dikkate alarak agiklamasini yapan Kirméni’nin konuya dair
pratik uygulamalar: fazladir.

10. 4» as L 5,&;; w uji N (.A,Luj “Baski ve siddet kalmayincaya ve din
tamamen Allah i oluncaya kadar onlarla savasin.”™» Ayeti XKifadesi ile gelirken,
ags ERU R er @ 55 Y s (.A}Lbj “Hi¢bir zuliim ve baski kalmayincaya ve din yalniz
Allah’in oluncaya kadar onlarla savagin.” ayetinde ayni ifade bulunmamaktadir.

Kirmani, ikinci ayette belirtilen savasin sadece Mekkeli miisrikler ile ya-
pilmas: bildirildigi halde, birinci ayette savas biitiin kéfirleri kapsadigindan s
(tamamen) ifadesi getirilmigtir.'

3.7. Tekrar (1, ,55)

Tekrar, lafzi miitesabih ¢esitleri arasinda zikredilmez. Ancak alimler tekrar
eden ayetleri ve ayetlerdeki lafiz tekrarlarinida eserlerinde agiklamiglardir. Bizde
bu agidan tekrar konusuna kisaca deginip konuyla ilgili Kirmani’in agiklamala-
rindan Ornekler verecegiz.

Zerkesi, tekrarin Araplarin adeti oldugu, maksada ulagmak i¢in yapildigini
belirterek Kur’an’da tekrar1 endise, timit ve korkuyu yiikseltmek amacina ve in-
sanin unutkan olmasina baglar.

Ibn Kuteybe ise “Kur’an’in yirmi ii¢ yilda ve tedricen indirildigini, bu sii-
recte unutulanlarin hatirlatildigi, konunun muhataplarinin kalplerinde yenilendigi,
Kur’an toptan bir defada indirilseydi, ‘niizul sebebi’ denilen bir seyin olmayacagint
ve emirlerin agir gelecegini,” belirtir.'> Bu baglamda 6zgiin anlami1 yakalamaya
matuf Kur’an okumalarinda vahyin olgusal baglamini olusturan unsurlari dikkate
aldigimizda tekrarin, fesahat ve belagattan ziyade, siirekli farkli hadiselere sahne
olan niizul ortaminda ilahi mesaja muhatap farkli insanlarin degisik durum ve tu-
tumlarina bagli olarak yeniden hatirlatma oldugu sdylenebilir.'

138 Ornekler icin bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur’dn, 297-298, 116, 129, 229.

139 el-Enfal 8/39.

140 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur'an, 177.

141 Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ulimi’l-Kur'dn, 3/9-23.

142 ibn Kuteybe, Te vilii miiskili I-Kur’dn, 149-150.

143 Abdulmuttalip Arpa, “Ibn Kuteybe nin Belagat {lminin Tesekkiiliine Katkilar1”, Sirnak Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/3 (01 Haziran 2011), 51.
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Fazl Hasan Abbas (1932-2011) ise tekrar’in bir kelimenin ayn1 baglamda
ayni1 manayi ifade etmek i¢in yinelemek oldugu, kelimenin aslinin manada aramak
gerektigi gorlisiindedir. O tekrarlanan kelimenin bulundugu ortamda kendine 6zel

AL

konteksi ve manasi varsa bunu “tekrar” kabul etmez.#

“Kur’an’da tekrar” tezi, 6zellikle kissalarin tekrarlanmasi ve benzer veya
ayni ayetlerin bulunmasina dayanmaktadir. Buna karsin “Kur’an’da tekrar olmadi-
gin1” savunanlarda bulunmaktadir. Her iki teze sahip limler gerekgelerini “I*ca-
zi’l-Kur’an” ve Kur’an’in icaz yoniine dayandirmiglardir.

Miiellifimiz Kirmani “tekrar” hususunda “ziyade ve noksan olmaksizin tek-
rar eden ayetlerin sebeplerini ve faydalarini agiklayacagini” ifade etmektedir.'s Bu
ifadeden onun tekrari, lafzl miitesabih olarak gordiiglinii soylemek miimkiindiir.
O, hicbir sekilde tekrar1 kabul etmedigini ayetleri agiklarken kullandig1 ;1S5 «od
ve || <u .J ifadelerinde goriiyoruz.' Kirmani'nin agiklamalarindan, gercekte bir
tekrarin olmadigini, tekrar eden her bir lafzin, bulundugu ayette farkli bir anla-
m1 oldugunu ¢ikarmak miimkiindiir. Burada Fazl Hasan Abbas’in tekrarla ilgili
yaptig1 tanimin, kendisinden dokuz asir 6nce yasamis Kirmani’nin diislincesini
yansittigini belirtmeliyiz.

Kirmani, bir srede art arda gelen veya ayni sirede olan benzer veya ayni
ayetleri acikladig1 gibi bir ayette tekrarlanan ciimle, isim, zarf gibi lafizlarin tek-
rarmada deginmistir. Ancak o farkli sirelerde bulunan ayni ayetleri agiklamamustir.
Bunun sebebi s6z konusu ayetleri lafzl miitesabih gdrmedigi i¢in olabilir. Kirmant,
gerek kissalarda gerekse diger konularda ayni veya farkl siirelerde gegen benzer
ayetleri, lafzin konteksinde, ayetlerin baglamlar1 ve s6ziin muktezai hale uygunlu-
gu gercevesinde gosterir. Kasas, Saffat, Rahman, Miirselat Strelerinde tekrar eden
ayetlerv ile Kamer, Miiddesir KiyAme, Nebe, Infitar Strelerinde pes pese gelen
ayetlerin'# agiklamalarini bu dogrultuda yapan Kirmani, benzer veya ayni lafizlarla
gelen her bir ayetin farkli anlamlarmin oldugunu kendine has iislubuyla agiklar.

144 Fazl Hasan Abbas, Letd ifii'I-menndn ve reva i ‘u’l-beyan fi nefyi z-ziyadeti ve 'l-hazfi fi'I-Kur'an (Am-
man: Darun’n-Nefiis, 2009), 10.

145 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur'an, 110.

146 Ornekler igin bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur dn, 293, 313, 364.

147 bk. Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur dn, 290, 314-318, 339-340, 355.

148 bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kurdn, 338, 352, 354, 355, 358.
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Kirmani, ayetlerde yer alan lafiz tekrarlarinin da “tekrar” olmadigini vur-
gulayarak derin bir diisiince iiriinii yorum ile lafizlara mana verir. Ornegin Nas
Stresinde tekrarlanan (en-nas) lafzin1 “cocuklar, gencler, yaslilar” seklinde kate-
gorize etmesi onun tekrari higbir sekilde kabul etmediginin agik bir gostergesidir.'
Kirmani, ayni sekilde Beled, Zilzal, Karia, Asr, Maiin, Tebbet Strelerindeki gibi
birgok Stirede lafiz tekrarlarinin farkli anlamlar ihtiva ettigini ayni tarz ile acikla-
maktadir. Orneklerini verelim.

1 Gedh G587 08 G5 59 & 3 01 * o 3330 543 855 01 Suard Sfiresi’nde se-
kiz defa tekrarlanan bu ayetleri*s* Kirmani’nin agiklamasi sdyledir:

i1k gectigi yerde Hz. Peygamber acikca zikredilmemis kinayeli belirtilmis-
tir. Digerleri ise Hz. Musa, Ibrahim, Nuh, Hud, Salih, L{it ve Suayb kissalarinda
zikredilmistir.'> Bu ayetlerin tekrar edilme gerekgesi isimleri belirtilen peygam-
berlerin kissalarinin her birinin Kur’an’da ayr1 ayr1 anlatilmastyladir.s Goriilecegi
gibi Kirmani ayetlerin tekrarina dair agiklamasi kisa olup yoruma dayali bilgiler

icermemektedir.

12, 55 G35 5 Gl 2 3,41 5 ayetleriyle baslayan Felak Stresinde's 5% S lafz1
dort defa tekrar etmistir. Kirmani lafiz tekrarini sdyle agiklar:

:}ﬁ emri ile nazil olan bes slirede's emir, ifadesini cevabinin takip etmesi, bu
emrin cevaplartyla birlikte indirilmis olmasiyladir. 73 . (serrinden) ifadesinin dort
defa tekrarlanmasinin sebebi her birinin mahiyet ve ména yoniinden digerinden
farkli olmasidir.' Emrin, bu stirede mutlak istidze olan ta’avviiz ile basladigi ve
var olan serlerin hepsinden, her ¢esidinden tiim zamanlarda ve olusumlarda Allah’a
siginmak gerektigini 73 e ifadesinden anliyoruz.'

149 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur’an, 371.

150 bk. Kirmani, el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kurdn, 361, 366, 367, 369, 370.

151 es-Suara 26/8-9.

152 es-Suarad 26/67-68, 103-104, 121-122, 139-140, 158-159, 174-175, 190-191.
153 Kirmani, el-Burhan fi miitesdbihi’l-Kur'dan, 283.

154 el-Felak 113/1-5.

155 Bunlar; Cin, Kafiran, Thlas, Felak ve Nas Streleridir.

156 Kirmani, el-Burhan fi miitesabihi’l-Kur'an, 371.

157 Kirmani, e/-Burhan fi miitesabihi’l-Kur an, dipnot 371.
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Sonuc¢

Hicri 5 ve 6. Asirda yagamis alimlerden Tacu’l Kurrd Burhaneddin Mah-
mud b. Hamza b. Nasr el-Kirmani’nin Lafzi miitesabih konusuna dair telif ettigi
el-Burhdn fi miitesabihi’l-Kur an, adl1 eseri s6z konusu ilmin gelismesine ivme ka-
zandirmis, kendinden sonrakilere rehberlik etmistir. Gliniimiizde tizerinde en ¢ok
arastirma yapilan eser, onemini muhafaza etmekte, giincelligini siirdiirmektedir.
Kirméani Kur’an’1n s6z dizimini olugturan lafzi miitesabihin ¢esitlerini, sebeplerini
ve hikmetlerini agiklamada bilimsel yaklasima dayali metod izlemis, boylelikle
konuya dair net bir fikir edinmemizi saglamistir. Kur’an’da gergekte tekrar olma-
digin, tekrar gibi goriinen lafizlarin herbirinin farkli bir anlam tasidigini degisik
yonleriyle ispatlamistir. Bu eserle lafzl miitesabihin 6nemi, glincelligi ve gerekli-
ligi belirgin bir sekilde kendini gdstermektedir. Kirméani’nin eseri, Islami ilimler
kategosinde Ulimii’l-Kur’an sinifinda gosterilse de icerigi, eserin Beyani Tefsir
ve Liigavi Tefsir tiirii olarak da degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir.

Kirmani, benzer ifadelerin yer aldig1 ayetleri konu edinen lafzi miitesabih
tiirlerini konuyu islerken aciklamistir. Bu tiirlerin; ayetlerde takdim-te’hir, ta’rif-
tenkir, tezkir-te’nis, hazf-zikr/(ziydde-noksan), ifrad-cem‘ ve ibdal sekinde alt1
baslik altinda toplanabilecegini, bunlara “tekrar” konusunun da ilave edilmesini

tartismaya agik bir konu olarak goriir.

Lafzi miitesabih; ayetlerin baglaminda niizul sebebi, miinasebet, meani ve
beyan ilimleriyle olan iliskiler dikkate alinarak, Kur’an biitlinliigii yoniinden de
incelenmelidir. Lafzi miitesabih, lafiz tekrar1 olmadig1 gibi tekrar da degildir. Ayni
veya farkli siirede gecen ya da ardarda tekrarlanan dyetlerin tekrar konusunda degil,
lafzi miitesabih ilmi kapsaminda arastirma konusu edilmelidir.

Meal ve tefsir caligmalart; Kur’an kelimelerinin kastedilen anlamina ulas-
may1 amaglayan lafzi miitesabih ilmi dikkate alinarak yapilmalidir. Bu ilmin ana
eksenini siirli olan Kur’an kelimelerinin sinirsiz anlamlarini ortaya ¢ikarmak,
¢ikarilan bu anlamlarla yeni kesifler yapmak, yeni metinler hazirlamak ve yeni
bilimler meydana getirmek olusturur. Bunu gerceklestirmek i¢in s6zkonusu alanda

daha ¢ok aragtirma yapmak zorunludur.
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Mustafa Koseoglu

Oz

Ahmed Ibrahim Bey (1874-1945) tarihleri arasinda yasamis modern dénemde

Islam Hukuku’nun kanunlastirma ve Kara Avrupasi hukuk sistemine gore fikih

birikimini diizenleme konusunda Misir fikih ekoliiniin 6nde gelen simalarindan

birisidir. Hayat1 boyunca cesitli medreseler ve yiiksekogretim kurumlarinda Is-
lam hukuku ve mukayeseli hukuk dersleri vermistir. Ozellikle yargilama usiil ve

hukuku, aile hukuku (ahval-i sahsiyye), ticaret hukuku, vakif ve miras hukuku

dersleri okutmustur Misir medeni kanunu hazirlanirken kanunlagtirma komis-
yonlarinda yer almistir. Islam hukuku yerine Bat1 hukukunun iktibas edilmesine

kars1 ¢ikmus, biitiin mezhepleri yeni bir bakis acisiyla ele alip inceleyerek Islam

hukukuna yeni bir soluk getirmistir. Giincel dini ve hukuki sorunlarin halledi-
lebilmesi igin her Islam iilkesinde asrin ihtiyaci ve insanlarin maslahatlarini
onceleyen, dort mezhebin diginda diger mezhep ve fakihlerin ictihadlarini bilen,
maslahat ve makasid ¢ergevesinde onlardan istifade eden alimlerin yani sira
iktisat, sosyoloji ve tib gibi sair ilimlerde de mahir olan, sabit ve donuk fikirli

olmay1p ufku agik takva ehli bir fikih heyetinin kurulmasinin 6nemini ilk defa
belirten alimlerdendir. Yetistirmis oldugu Muhammed Ebu Zehre, Ali el-Ha-
fif ve Abdiilvehhab Hallaf gibi 6grencileri, telif ettigi eserler ve kaleme aldigi
makaleleriyle Islam Hukukunda tecdid akiminin 6nciilerinden kabul edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Ahmed Ibrahim Bey, Ictihad, Taklid, Thtilaf, Kollektif ic-
tihad
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Abstract

Ahmed Ibrahim Bey is an Egyptian scholar and one of the most prominent recent
Islamic jurists. He is considered one of the few jurists trained by the Islamic

Ummabh in the modern era. Throughout his life, he taught Islamic law and com-
parative law at various madrasahs and higher education institutions. In particular,
he taught courses on trial procedure and law, family law (ahval-i personal law),
commercial law, foundation and inheritance law. He took part in the codifica-
tion commissions while the Egyptian civil code was being prepared. In order to

solve current religious and legal problems, in every Islamic country, there are

scholars who prioritize the needs of the century and the interests of the people,
who know the ijtihads of other sects and jurists outside the four sects, and who

benefit from them within the framework of interests and purposes, as well as

economics, sociology and medicine, etc. He was accepted as one of the pioneers

of the tajdid movement in Islamic Law with his students such as Muhammed

Abu Zehre, Ali el-Hafif and Abdiilvehhab Hallaf, the works he compiled and

the articles he wrote.

Keywords: Ahmed Ibrahim Bey, Ijtihad, Taqlid, Dispute, Collective Ijtihad.
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Giris

XX. yiizyil Islam iilkelerinin hem fiilen ve hem de kiiltiirel olarak Bat1 isgali
ve sdmiiriisiine maruz kaldig1 bir dsnemdir. Buna karsilik Islam iimmetinin ilim
ve fikir sahibi diisiiniir ve ilim adamlar1 Islami ¢dziimler bulma konusunda can-
hiras bir ¢aba igine girmistir. Misir bu miicadelenin en yogun yasandigi yerlerin
basinda gelir. Islam Hukukunu Bat1 Hukuk sistematigine gére ele alip diizenleme
ve Bati’dakine benzer kanun ¢ikarma faaliyetleri ve bu sirada sadece belli bir
mezhebe bagl kalmadan Islam Hukukunu olusturan tiim mezheplerin gériis ve
¢Oziim Onerilerinden istifade etme anlayist ilmi muhitlerde sik¢a dile getirilmistir.
Iste bu faaliyetler igerisinde &ne ¢ikan ilim ve fikir insanlarindan birisi de Ahmed
Ibrahim Bey’dir. Calismamiz bu kiymetli ilim adamin, fikir ve diisiinceleri ile
hukuk anlayisini tespit etmeyi amaclamaktadir.

Misir alimlerinden olan ve hayati boyunca ¢esitli medrese ve yiiksekogretim
kurumlarinda Islam Hukuku ve mukayeseli hukuk dersleri veren Ahmed Ibrahim
Bey, aile hukuku (ahval-i sahsiyye), ticaret hukuku, vakif ve miras hukuku gibi
cesitli hukuk alanlarinda dersler vermistir. Misir medeni kanunu hazirlanirken ka-
nunlastirma komisyonlarinda yer alan Ahmed Ibrahim Bey, Islam Hukuku yerine
Bat1 Hukukunun iktibas edilmesine kars1 ¢ikmistir. Ayrica biitlin mezhepleri yeni
bir bakis agisiyla ele alip incelemis giincel dini ve hukuki sorunlarin halledilebil-
mesi igin ictihadin dnemine vurgu yapmistir. Bununla beraber her Islam iilkesinde
asrin ihtiyaci ve insanlarin maslahatlarini 6nceleyen, dort mezhebin disinda diger
mezhep ve fakihlerin ictihadlarini bilen, maslahat ve makasid ¢er¢evesinde onlar-
dan istifade eden alimlerin yan1 sira iktisat, sosyoloji ve tib vd. ilimlerde mahir
olan, sabit ve donuk fikirli olmay1p ufku ag¢ik takva ehli bir fikih heyetinin kurul-

masinin énemini ilk defa belirten dlimlerden olmustur.

Medresetii’l-kazai’s-ser 1 okulunda yetistirdigi talebeleri ile bir ekol olmus
ve bir devre damgasini vurmus biiyiik bir alimdir. Klasik Islam Hukuku sistematigi
yerine modern tasnifi esas alan bir metot benimsemistir. Talebelerinin hepsi Mistr,
Irak, Suriye, Sudan, Libya vd. kanunlastirma faaliyetlerinde aktif gérev almistir.
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1. Hayati

1.1. Ady, Dogumu ve Ailesi

Tam ismi Ahmed b. ibrahim Ibrahim el-Hiiseynidir. Soyu baba tarafindan
Hz. Hiiseyin b. Ali’ye ulastigina dair aile kiitiik seceresi Kahire’deki esraf si-
cillerinde kayithidir.' Babasi es-Seyh Ibrahim Ibrahim Ezher alimlerindir. Aslen
Misir’ i 80 km. kuzeyinde yer alan es-Sarkiyye vilayetinin merkezi olan Zekazik
kentindendir. Ahmed Ibrahim Beyin ailesi, babasmin gérevi sebebiyle Kahire’ye;
Ezher Universitesi’nin yakinlarinda yer alan Batiniye mahallesine go¢ etmislerdir.
Ahmed Ibrahim Bey, 30.1.1874 yilinda burada dogmustur.2

1.2. Egitim Hayati

1.2.1. Egitim Aldig1 Okullar

Ahmed Ibrahim Bey ilmi bir ortamda diinyaya gelmis ve kiiciikliigiinden iti-
baren babasi1 vesilesiyle bir¢ok ilim meclislerine katilmistir. Daha kii¢iik yaslarinda
iken Kur’an-1 Kerim’i hifzetmis ve egitimini Medresetii’l-akkadini’l-ibtidaiyye-
ti’l-emiriyye okulunda (1897/1314) almistir®. Bu okulda klasik medreselerden fark-
11 bir anlayis ve sistemle egitim verilerek dini ilimlerin yani sira sosyal ve fen bi-
limleri de okutulmaktaydi. Ahmed Ibrahim Bey bu okuldan mezun olduktan sonra
Ezher Universitesi’ne kaydoldu.* Ezher Universitesi’nin o zamanlardaki sistemine
gore dgrenci fakiilteye kaydolduktan sonra gorecegi dersleri, okuyacagi kitaplari
ve bu dersleri verecek hocay1 kendisi se¢gmekteydi. Sayet iyi bir hoca bulamaz ise
sahili olmayan bu denizde bogulup gitmekteydi. Yoklama alinmadigi i¢in 6grenci-
nin derse katilip katilmadigini kimse bilmedigi gibi y1l sonunda sinav yapilmadigt
icin de 6grencinin egitim aldig1 derslerde basarili olup olmadigi da bilinemiyordu.*

1 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, thk. es-Seyh Esref Sa’ad el-Ezheri vd. (Kahire:
Daru’l-fulk, 1439/2017), 1/9.

2 Hayreddin Zirikli, el-4’ldm (Beyrut: Daru’l-malayin, 2002), 1/90; Omer Riza Kehhale, Mu ce-
mii 'l-miiellifin (Beyrut: Miessetii’r-risale, 1414/1993), 1/86; Abdulfettah Ebu Gudde, Terdcimii sitte

AAAAAA

buati’l-Islamiyye, 1417/1997), 111; Dr. Osman Sebir , Ahmed Ibrahim Bey fakihii’l-asr ve miiceddidi
sevbi’l-fikhi fi Misir, (Dimesk: Daru’l-kalem, 2010),25.
3 Ebu Gudde, Terdcim, 113; Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 24.
Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 25.
Bedreddin en-Na’sani el-Halebi, et-Ta 'limii ve Irsdd, (Kahire: Daru’l-kadird, 1429/2008), 243.
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Ahmed Ibrahim Bey kendisine hoca olarak yenilik hareketinin dnciilerinden Seyh
Muhammed Abduh’u (1849-1905) secti. Ondan dersler aldi. Daha sonra (1893-
1894) ders y1li déneminde Ezher Universitesinden Daru’l-ulim’a (Kahire muallim
mektebi) kayit yaptirdi.* Bu okuldan 1897 yilinda sehadetii’l-alemiyye/ uluslara-
ras1 diploma ile birincilikle mezun oldu. O dénemde “Daru’l-ulim” devlet okul-
larina Islami ilimler ve Arap dili muallimleri yetistiren iiniversite konumundaydi.
Ders arkadaslari arasinda Abdiilvehhab en-Neccar (1862-1941), Abdiilaziz Cavis
(1876-1929), Hasan Mansur Bey (1870-1929) ve Seyh Muhammed Izzii’l-Arab
(1871-1934) gibi Misir’in 6nde gelen alimleri vard1.’

1.3. Hocalan

Ahmed Ibrahim Bey basta babasi Ezher hocasi Seyh Ibrahim Ibrahim ol-
mak {lizere devrin dnde gelen alimlerinden istifade etti. Hocalariin en meshurlari;
Seyh Muhammed Abduh (1849-1905), Seyh Hasan et-Tavil (1834-1899) ve Seyh
Ahmed Miftah (1808-1911)dur.

Ahmed Ibrahim Bey hocalari igerisinde en ok Muhammed Abduh’un ye-
nilik fikirlerinden etkilendi. Ozellikle kanunlastirma komisyonlarinda, kaleme al-
dig1 kitap ve ilm1 makalelerinde, giincel meselelerin ¢6ziimiinde, maslahata riayet
edilmesi ve insanlarin ihtiyaglarinin giderilmesi ve kolaylastirilmasi hususlarinda
bir kisim meselelerde dort mezhebin yeterli olmadigini ifade ederek bunlarin di-
sinda Zahiriyye, Zeydiyye, imamiyye ve Ibaziyye gibi farkli mezheplerden hatta
miinferit mii¢tehitlerden istifade etmenin geregini ifade etti.’

1.4. Ogrencileri

Ahmed Ibrahim Bey bir¢ok kurumda egitim gorevlisi olarak calistigindan
dolay1 &zellikle hukuk ve seri‘at fakiiltesinde binlerce 6grenci yetistirmistir. Og-
rencileri arasinda en meshurlari sunlardir:

Ebu Gudde, Terdcim, 113; Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdlat ve buhiis, 1/10.
Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 27-29.

Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 30-33.

Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 32.
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1.4.1. Abdulvehhab Hallaf* (1888-1956)

Meshur bir alim ve Islam hukuk¢usu Abdulvehhab Hallaf (1888-1956), Ah-
med Ibrahim Bey’in dnde gelen dgrencilerinden olup Medrestii’l-kazai’s-Ser‘1’de
Ahmed Ibrahim Bey’den fikih dersleri okumustur. 1915 yilinda mezun olmustur.
Mezun olduktan sonra da Ahmed Ibrahim Bey’le alakasi devam etmistir. Med-
resetii’l-kazai’s- ser‘iyye ve Kahire Universitesi hukuk fakiiltesine atanmasinda
Ahmed Ibrahim Bey’in katkis1 olmustur. Hocas1 hakkinda sdyle demistir:

Benim biiyiik iistadim Ahmed Ibrahim Bey:

Hayatimzi meyveleri giizel, gdlgesi daimi miibarek bir agac gibi kirk sene Islam hu-
kukuna hizmetle gecirdiniz. Akliniz1 taassubun kolesi olmaktan hiirriyetine kavug-
turmaniz, onu donuklugun esaretinden salivermeniz, 6grencilerinize 6zgiir arastirma
ruhunu ve dogru tenkit yetenegini asilamaniz, Siinni ve diger Miisliiman mezhepleri
arasindaki dengeyi saglamaniz size yeter. Zira hakikat tek bir kisiyle sinirlt degildir.
Allah bu liitfu diledigine verir.

Fikih arastirmalarina giizel bir agiklama ve belagat lislubu giydirmeniz, Hukuk Fakiil-
tesi’ndeki hukuk arastirmalariyla baglantisim giiglendirmeniz, boylece Islam hukuku
ile kanun arasinda mukayese ve karsitliklarin kapilarini aralamaniz, hukukgulara pak
seri‘at’in hazinelerinden taze tatli su kaynagi akitarak yeni bir ufuk agmaniz yeter.

Varislerinize miras olarak maddi bir zenginlik birakmadiysaniz da Miislimanlarin
hazinesi olacak bir servet biraktiniz sdyle ki: Adliye ve hukuk fakiiltesinden mezun
olan ¢ocuklariniz, kitaplariniz, arastirmalariniz, fetvalariniz ve dersleriniz; her arastir-
macinin deger verdigi bir zenginlik, alimler ve arastirmacilar arasinda senin hatirani
oliimsiizlestirdiler, sizin gibi kalan ve olan kimse 6lmemistir. Sizin ilminiz gibi ilmini
insanlara miras birakan kisinin ameli kesilmemistir. Allah da sizi rahmetine daldirsin

ve size en iyi miikafati versin."

1.4.2. Ali el-Hafif" (1891-1978)

Ozellikle dzel hukuk alanindaki ¢alismalariyla taninan Ali el-Hafif, islam
hukuk usilii ve tatbikat alanindaki arastirmalariyla cagdas Islam hukukgulari-
nin énde gelenleri arasinda yer alir. Medresetii’l-kazai’s-ser‘i’ye’de Ahmed Ibra-
him Bey’den fikih dersleri alarak 1915 yilinda mezun oldu. Ahkamii’l-muamela-

10  Abdiilmiin‘im Hallaf, “Abdiilvehhab Hallaf ” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2012),1/286.
11 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 84.

12 Mehmet Akif Aydin, “Ali el-Hafif”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2012), 4/395.
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ti’s-ser ‘iyye isimli meshur eserini Rahmi Yaran “Islam Hukukuna Gére Hukuki
Islemler ve Hiikiimleri: Esya ve Bor¢lar Hukuku” adiyla terciime etmistir. Séz
konusu eseri Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan 1.12.2020 tarihinde yaymlamuistir.

1.4.3. Muhammed Ebi Zehre: (1898-1974)

Muhammed Ebii Zehre son dénem Islam Hukuku alanindaki ¢alismalariyla
taninan ¢ok yonlii alimlerinden biridir. 1916’da Medresetii’l-kazai’s-ser‘i’de Ah-
med Ibrahim Bey’den Islam Hukuku dersleri almistir. Hocas1 hakkinda kaleme al-
dig1 makalesinde: “Samli imam fakih allime Ibn Abidin den® (6.1251/1836) sonra
Seyh Ahmed Ibréhim gibi bir fakih gelmemigstir’™ demistir.

Eserlerinde klasik Islam hukuku sistematigi yerine modern tasnifi esas alan
bir metod benimsemis, bu yondeki ¢aligmalari tesvik etmistir. Mezhepleri birbi-
rine yaklastiracagini, ihtiya¢ halinde hepsinden faydalanmaya kap aralayacagini,
hukukla mesgul olanlarm Islam hukukunun kavram ve teorilerini anlamasimn, te-
oriyle pratik hayat arasinda baglant1 kurmasini1 kolaylastiracagini1 diigiindiigti bu
metoduizlemesinde dzellikle hocas1 Ahmed Ibrahim Bey’in, derslerini dort mez-
hebin yani sira Imamiyye, Zeydiyye, Zahiriyye ve Ibaziyye ile modern hukuk ve
Islam hukukunu mukayeseli bir sekilde islemesinin etkili oldugunu bizzat kendisi
sOylemektedir.'s

1.4.4. ibrahim Desiiki Abaza Pasa (1889-1953)

Ahmed Ibrahim Bey’den hukuk fakiiltesinde dersler aldi. Misirda birgok
defalar sosyal dayanigma (1942-1942), ulagtirma ve iletisim (1944-1948), disis-
leri (1948-1949) ve son olarak evkaf bakanligi (1949) yapti. “el-Gazali Abaza”
veya “Deslki Abaza” adlariyla Misir gazete ve dergilerinde ulusal siyasi makale-
ler yayimladi. “Arap yazarlar gurubu” olarak bilinen bir edebiyat hareketini kurdu.
Hocas1 Ahmed Ibrahim Bey hakkinda kaleme aldig1 makalesinde sdyle demistir:

13 Saffet Kose, “Muhammed Eba Zehre”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 2012), 30/517-520.

14 Ahmet Ozel, “ibn Abidin, Muhammed Emin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2012), 29/292-293.

15 Ahmed ibrahim Bey, Turuku isbdti’s-ser iyve maa ihtilafi’l-mezahibi’l-fikhiyye ve siki’l-edilleti ve
muvdzeneti beyneha siimme miikarenetii bi’l-kanun ve muallakan aleyhi bi ahkdami’n-nakz (Misir: Mat-
baatii’l-Kahireti’l-hadis li’ttibaa, 1405/1985), 6.

16 Saffet Kose, “Muhammed Ebl Zehre”, 30/517-520.
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Cocuklugumdan gengligime kadar {i¢ agamali egitimimde en ¢ok onun hocaligiyla
bahtiyarim -Allah rahmet eylesin- ve yetistigZimden bu yana bu iliski beni derinden
etkiledi ve her zaman onun {izerimde rehberliginin avantajini hissettim. Ona olan
saygim, ilmine ve takvasina olan hayranligim, ruhu ve diisiince tarzinin yiiceligi, onu
en iyi bir rol model edinmemi sagladu....

Hayatini seri‘atin sirlarini kesfetmeye, onun incelik, 6zellik ve birikimlerini ve onu
diger kanunlardan ayiran seyleri ortaya ¢ikarmaya adadi. Islam alimlerinin arastirma-
larinda yer alan doktrinleri, goriisleri, inang ve delil yollarini, tefsir ve te’vil yontem-
lerini ve mezheplerdeki farkliliklar: karsilagtirip sonra diger dinlerdeki durumlarini
acikladi. Iste tiim bunlar, karmasikligin basitlestirilmesi ve iistesinden gelinmesiyle;
seriatin zorlu nazariyelerini, bu kadar kapsamli ve detayli olarak ele alip mukayese
edilmelerini kaldiramayan geng yastayken, bizi anlamaktan alikoyan kurulugun izini
bile fark etmedik.

Profesorler, akademisyenler ve din adamlari arasinda emsalsiz 6rnek bir sahsiyetti.

Belki de hepsi arasinda ideal ve nadir bir modeldi."”

1.5. Ahmed ibrahim Bey’in Memuriyet ve Gorevleri

Ahmed Ibrahim Bey, bircok akademik gorevler iistlenmistir. Dersler vermis,
okutmus ve kitaplar telif etmistir. Medrese, Universite ve Derneklerin 6gretim ve
idari kadrolarinda yiikselmistir. Sayisiz ser‘i, kanunlastirma ve Arap dili vd. ko-
misyonlarda gorev aldu.

Seyh Ahmed Ibrahim Bey, Medresetii’n-nasiriyye, Medresetii re’si’t-tin
es-seneviyye ve el-Medresetii’s-seniyye li’l-benat bu medreselerde (1897-1906)
Misir’in yiiksek tabakali gencglerine dersler verdi.'s Bu medreselerde Arapca dili
ve edebiyati, Allah’a davet, Ahlak dersleri verdi. 1906 yilinda egitim gorevlisi ola-
rak Medresetii’l- hukuk’ta bir y1l Islam Hukuku dersleri verdi. Buradan Medrese-
tii’l-kaza-1’s-ser‘1’ye nakledildi. 1924 yilinda tekrar Medresetii’l-hukuk’ta dogent
olarak, daha 1930 ser?’at kiirsiisii profesorii olarak 1933 yilinda Hukuk fakiiltesi
dekan yardimciligina atandi. 1934 yilinda bu gérevinden emekliye ayrildi. Ancak
tiniversitenin doktora boliimiinde profesor olarak kaldi ve 6liimiine kadar burada
yar1 zamanl olarak ¢alismaya devam etti. Ezher Universitesi Seri‘at Fakiiltesi ih-
tisas boliimiinde dersler verdi."”

17 Ibrahim Destki Abaza, “es-Seyh Ahmed ibrahim”, Mecelletii r-risdle 13/642, (1945), 44-45.
18 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 46-47.
19 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 84.
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1.6. Sahsiyet ve Aile Kanununu Degistirme Komisyonu Uyeligi

25 Ekim 1926’da Misir hiikiimeti, ahval-i sahsiyye/sahis-aile kanunlarini
degistirmek ve bunu sadece Hanefi mezhebinin hiikiimleriyle sinirlandirmak igin
bir komisyon olusturdu. Bu komisyon iiyelerinin gogu Islam’da tecdidin gereklili-
gini savunan kimselerdi. Ezher seyhi Seyh Muhammed Abduh ve Ahmed ibrahim
Bey’de bu komisyonun iiyelerindendi. Ancak bu komisyon bir¢ok meselede asrin
ihtiyaclarina cevap verme, insanlarin maslahatina uygun kararlar alma noktasinda
ve Hanefi mezhebi digina ¢ikma geregini goriince faaliyette bulunamadan sonra 1
yil i¢inde dagilmigtir.

Bu komisyon 1937°de yeniden olusturulmus ve Ahmed ibrahim Bey’de
yine bu komisyonda yer almistir. Bu komisyon bir mezhebe bagli kalmaksizin
diger fikth mezheplerinin hepsini temsil ederek diger mezheplerden birgok hii-
kiimler almistir. Bu komisyon tarafindan miras hukuku, vasiyet ve vergi hukuku
dahil olmak tizere bir¢ok kanun maddeleri ¢ikarilmigtir.

Ahmed Ibrahim Bey, bu komisyondaki rolii hakkinda sdyle demistir: “Bu
komisyonun kurulmasindan tam on yil once, yani 1927 de tecdid i¢cin ¢agrida
bulundum ve bu ¢cagrim gergeklesti... ve ben de bu komitenin iiyesi oldugum igin
memnuniyet duyuyorum...”™

1.7. Karsilastirmah Hukuk Lahey Konferansina Katilmasi

Ahmed ibrahim Bey, karsilastirmali hukuk alanindaki fikirlerini sunmak
iizere onde gelen hukukcularla birlikte 1932 Lahey Hukuk Konferansi’na katil-
maya davet edildi. Dr. Ali Bedevi, Ahmed Ibrahim Bey’in metnini Fransizcaya
terciime ederek sundu. Lahey Hukuk Konferans yetkilileri Ahmed fbrahim Bey’in
o6nemli bir hukukcu olarak gordiiklerinden bir y1l sonraki konferansa 1946°da da-
vet etmislerdir. Ancak Ahmed Ibrahim Bey vefit: sebebiyle konferansa katilama-
migtir.?

20 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 75.
21 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 77.
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1.8. Arap Dili Akademi Uyeligi

Ahmed Ibrahim Bey, 1942 yilinda diger bes iiye arasindan Arap Dil Akade-
misi liyeligine secildi. Kendisi ve Dr. Ali Tevfik Susa, tiyelige segilen ilk iki aka-
demi iiyesi oldu. Merhum Ahmed Ibrahim Bey’in 1942°den 1945°¢ kadar Akade-
mi’nin aktif bir {iyesi olarak gec¢irdigi kisa siireye ragmen, Kur’an-1 Kerim s6zlitk
komisyonu bagta olmak {izere tip terminoloji, miihendislik, haritacilik ve mimarlik
kurulu gibi bir dizi bilimsel kurullara ¢ok aktif bir sekilde katkida bulunmustur.2

Profesor Abdiilaziz Fehmi’nin Arapga Alfabe yerine Latin Alfabesi kullanil-
masina iliskin teklifini Arap Dil Akademisi’nde reddeden ilk kisi Ahmed Ibrahim
Bey oldu. Profesor Ali el-Carim Bey’in Arapga Dilini kolaylastirma dnerisini kabul

etmeyen en onemli kisi yine Ahmed Ibrahim Beydir.

1.9. Gazetecilige Katkilar:

Ahmed Ibrahim Bey, uzmanlik ve entelektiiel ilgi alanlari ile ilgili tiim ko-
nularda kalemiyle dini makaleleriyle gazete ve dergilerde yorumlarda bulunmus,
ilk yazilarinda sosyal reformun lideri Seyh Muhammed Abduh’u desteklemis ve
onunla ayn1 zamanda yazigmistir. Misir gazetelerinden birinde yayimlanan ma-
kalelerinden birinin Osmanli Devleti tarafindan atanan Misir Kadis1 Kadi Seyyid
Yahya tarafindan Tiirkceye ¢evrilmesi ve Tiirkge dergilerde yayimlanmasi dikkat
¢cekmektedir. Bu makale daha sonra Misirli biri Tiirkge okudugu bu makaleyi
cok begenmis orijinalinin Arapca oldugunu bilmeden tekrar Arapcaya terciime
etmistir.»

1.10. Miisliiman Genclik Dernegi’ndeki Rolii

Ahmed Ibrahim Bey, Miisliiman genglikte Islam’m ruhunu, 6gretilerini, di-
rektiflerini yeniden canlandirmay1 ve Miisliimanlari Batilinin kiiltiiriiniin istila-
sindan korumay1 amaglayan reformcu bir kiiltiirel dernek olan Miisliiman Genglik
Dernegi’nin kuruculari arasinda yer aldi. Misyonerlere ve dinsizlige karsi faaliyet
yiiriiten Ahmed Ibrahim Bey bu dernegin aktif yonetim kurulu iiyesiydi, kiiltiirel

22 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 71.
23 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 67.
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ve manevi denetimi de vardi, fetva gorevini de iistlendi, ardindan genel temsilci
olarak seg¢ildi. 1941°de (6liimiine kadar) bu dernekte gorevlerini yerine getirdi.>

2. Eserleri

Ahmed Ibrahim Bey ¢ok sayida Islam Hukukuyla ilgili kitap ve ilmi ma-
kaleler kaleme almustir.

2.1. Miilahhasu diiriisi’s-seri’ati’l-islimiyye (Miilahhasu miirsi-
di’l-hayran)

Bu eser Muhammed Kadri Pasa (6.1306/1888) tarafindan Islam Hukukunun
kanunlastirma ¢alismalarinin taslak olarak hazirlanan Miirsidii’I-hayrdn’ i muh-
tasaridir. Ahmed Ibrahim Bey bu eseri hukuk fakiiltesinin 1. Sinif dgrencilerine

1906-1907 egitim donemi i¢in kaleme almistir. Kahire vaiz matbaasinda basilmustir.

2.2. es-Seri’atii’l-islamiyye

Sekiz cilt olarak kendisinin telif etmek istedigi eserin bazi kisimlar1 yayin-
lanmoistir. Eserin 5. ciltinin 1. boliimiinii olusturan Ahkdmii’l-ahvali’s-sahsiyye
fi’s-seri ‘ati’l-Islamiyye 1925, 1930 ve 1938 yillarinda 416 sayfa olarak basilmis-
tir. Eser, Ahmed Ibrahim Bey’in oglu Vasil Alaaddin Ahmed [brahim tarafindan
genisletilmis ve Ahkdmii’l-ahvali’s-sahsiyye fi’s-seri‘at’l-Islamiyye ve’l-kanun
ismiyle 5. bs. 1087 sayfa olarak Kahire (2003/1424) Matabiu Darii’l-Cumhuriyye
li’s-Sahafe’de yayinlanmistir.

Besinci cildin ikinci boliimii e/-Murdfaat ise 1920 y1linda basilmistir. Daha
sonra ise Ezher Universitesi Seri‘at Fakiiltesi tahasssus boliimii 6grencileri i¢in
ders kitab1 olacak sekilde muhtasar olarak Turuku'l-kazd fi’s- seri‘at’l-Islamiyye
ismiyle (1928) yilinda Matbaatii’l- futuhii’l-edebiyye yayinlanmistir.

24 Sebir, Ahmed Ibrahim Bey, 76.
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2.3. el-Muamelatii’s-ser’iyyeti’l-maliyyeti

Bu eser> Islam Hukukunda mal, ticari akitler, vasiyet ve vakif ahkAmimin
konularini ele alir. 1936 yilinda Kahire, Matbaatii’s-selefiyye’de basilmistir.

2.4. el-Ceraim ve ecziyetiihes’-ser‘iyye

Bu ¢alisma Islam ceza hukuku ile ilgili muhsasar bir risaledir. 24 sayfa
olarak 1936 yilinda Kahire, Matbaatii’s-selefiyye’de basilmistir.

2.5. Ahkamii’l-mer’e fi’s-seri‘i’l-islamiyye

Bu kitap Medeni hukukun sahis hukuku kismiyla ilgilidir. Ahmed Ibrahim
Bey agirlikli olarak Medeni hukuk alaninda ¢aligmalar yapmistir. S6z konusu eser
Kahire tiniversitesinin yayimladigi kanun ve iktisad dergisinde bir¢ok defalar ya-
yinlanmistir. Eserin ilk bolimii II. sayisinda 1936 yilinda, ikinci boliimii ise V.
Sayisinda nesredilmistir. Eser 126 sayfadir.

2.6. Ahkamii’l-vakfi ve’l-miras

Bu eser Medeni hukukun boliimlerinden olan miras hukuku ve esya huku-
kunun bdliimlerinden olan vakif konulariyla ilgili ders kitab1 olarak hazirlanmig
olup 3 béliimden olugmaktadir. Vakif boliimii 183, miras ve hiikiimleri 97 ve va-
kifta velayet 32 sayfadir. 1938 yilinda Kahire, Matbaatii’s-selefiyye’de basilmistir.

2.7. ilmu usal’il-fikh

Bu eser ilk kismi fikih usulii 175 sayfa diger kismu ise Tarihu Tesri il-Is-
lami isimli eseri 48 sayfadir. Ogrencilerine ders notu olarak yazistir. 1939 yilinda
Kahire’de, Daru’l-enséar tarafindan yayinlanmistir.

25 Misir hukuk sisteminde medeni hukuk iki kisma ayrilir. Muamelatii’l-maliyye ve ahvalii’s-sahsiyye.
Muémelatii’l-maliyye kisminda borglar ve esya hukuku konulari vardir. Ahvali sahsiyede ise aile, miras
ve sahis hukuku yer alir.
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2.8. Ahkamii’l-hibe ve’l-vasiyye ve tasarrufatii’l-mariz

Bu kitap Medeni hukukun bor¢lar hukuku aliniyla ilgili bir calismadir. Hibe
ve vastyyet tek tarafli bor¢ doguran tasarruflardir. Hastanin tasarruflar ise sahis
hukuku ile ilgilidir. Eser, Kahire Daru’l-ulum matbaasinda 1939 yilinda basilmugtir.

2.9.Turukuw’l-isbati’s-ser‘iyye ma’a beyéni ihtilafi’l-mezhibi’l-fik-
hiyye

Bu eser yargilama hukuku ile ilgilidir. Yargilama hukukundaki ispat, ispat
araclar1 ve delillerini ele almaktadir. Miiellifin en énemli eserlerindendir. Ezher
ve Kahire Universitelerin ders kitabi olarak okultulmustur. S6z konusu kitap 561
sayfa olup 1939 yilinda Kahire, Matbatii’l-hadise’de basilmistir. Ayn1 zamanda bu
eser Ahmed Ibrahim Bey tarafindan ders notu olarak hukuk fakiitesi 6grencilerine
okutulmak tizere 6zetlenmistir. 34 sayfa olarak 1943 yilinda Mecelletii’l-hukuk’ta
nesredilmistir. 1985 yilinda 3. Baskis1 yapilmustir. Eser son olarak Ahmed Ibrahim
Bey’in oglu Vasil Alaeddin Ahmed Ibrahim tarafindan Misir anayasa mahkeme
kararlar1 vd. baz1 mahkeme kararlarinin eklenmesi suretiyle 2013 yilinda el-Mek-
tebetii’l-ezheriye li’t-tiiras yayinlar1 arasinda basilmistir.

2.10. Ahkamii’t-tasarrufat ani’l-gayri bi-tariki’n-niyabe

Bu eser Medeni hukukun sahis hukuku alaninin bir kismiyla ilgilidir. 280

sayfa olarak Kahire daru’l-ulum matbaasinda 1940 yilinda basilmistir.

2.11. el-Vasiyyetii ve beyanii ahkimiha fi’s-seri’a’l-islamiyye ma’a
arz-1 arai’l-fukaha fi cemi‘i’l-mesaili ve edilletiha

Karsilastirmal1 olarak Islam vasiyyet hukuku ilgili olan bu eser 104 sayfa
olarak Kahire, Mektebetii Vehbe matbaasinda 1942 yilinda basilmistir.

2.12. el-Mevarisii ilmen ve amelen

Medeni hukukun alt dali olan miras hukukunu ela alan bir ¢alismadir. Ka-
hire’de 1942 yilinda basilmistir.
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2.13. el-Vasiyye

Borglar hukukunun bir alt konusu olan vasiyet konusu miistakil bir kitap
halinde hazirganmigtir. Kahire’de 1942 yilinda basiimistir.

2.14. el-Vakf ve beyanii ahkdmiha ma‘a arz-1 ara‘i’l-fukaha
fi’l-mesaili’l-hilafiyyeti ve’l-miivizeneti beyneha

Vakif hukuku esya hukukunda ele alinmaktadir. Misirda vakiflar biiyiik
Onem tasimaktadir. Camiler, tekke ve zaviyeler, okullar, yurtlar, han ve baska pek
¢ok kurumlar vakif olmasi sebebiyle giinceldir. Bu yiizden vakif hiikiimlerinin iyi
bilinmesi gerekir. Vakif hukukuna dair 6nemli ¢caligmlardan birisi de bu eserdir.
Kahire’de Mektebetii Vehbe matbaasinda 1943 yilinda 460 sayfa olarak basilmistir.
Eser Mevsiiatu ahkami’l-vakf ale ’l-mezé@hibi’l-erbaa Ahmed Ibrahim Bey’in oglu,
Vasil Aldeddin Ahmed Ibrahim. Tarafindan genisletilerek Kahire Mektebetii’l-Ez-
heriyye li’t-Tiiras, 2009 yilinda 343 sayfa olarak yeniden basilmistir.

2.15. el-iltizamatii fi’s-seri’l-Islamiyyi

Borglar hukuku Arapga iltizamat seklinde de ifade edilmektedir. Medeni
hukukuyn en 6nemli bolimii borglar hukukudur. Hukuk fakiiltesi 6grencilerine
ders kitab1 olarak hazirlanan bu eser ilk defa Kahire, Mektebetii Vehbe matbaasin-
da 1945 yilinda basilmistir. Daha sonra Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras’da 2009
yilinda 231 sayfa olarak yeniden basilmistir

2.16. Mecmiiatii makalat ve buhiisi’l-allime Ahmed Bey ibrahim

Ahmed Ibrahim Bey’in Islam Hukuku’nun bir¢ok konularma dair ¢ok kiy-
metli makale ve arastirmalarindan olugmaktadir. Ayn1 zamanda kanunlagtirma
faaliyetlerin de ele alindigi 6nemli bir kaynak eser niteligindedir. Son cildinde
Arapdili ve Edebiyati ile ilgili makaleleri de yer almaktadir. Bu eser 4 cilt halinde
Esref Sa’d el-Ezheri tarafindan tahkik edilerek Kahire, Darii’l-fulk yayinevi tara-
findan (2017/1439) basilmistr.
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3. Islam Hukukuna Katki ve Goriisleri

Ahmed Ibrahim Bey hayatini islam Hukukuna vakfetmis biiyiik bir hukuk-
na kattig1 orijinal fikirleriyle taninmaktadir. Abdiilfettdh Ebl Gudde (1917-1997)
bu hususu soyle ifade eder:

Sen her ne kadar varislerine mal olarak alacaklar1 bir servet birakmadin ama Miislii-
manlarin alacaklari biiyiik bir servet biraktin. Zira senin ¢ocuklarin medresetii’l-kaza
ve hukuk fakiiltesinden mezun oldular. Senin kitaplarin arastirma, fetvala ve konfe-
ranslarin: her bir aragtirmacinin iftihar ettigi bir servettir. Onlar senin ismini arastir-
maci ve alimler arasinda 6liimsiiz kilacaktir. Biraktig1 seyler senin biraktigin gibi olan
kimse 6lmemistir. Senin ilmin gibi insanlara ilim birakan kiginin ameli kesilmemistir.
Allah seni rahmetine daldirsin ve sana hayirlt miikafatini versin.

Bu biiyiik fakih, imam ve her ilimde maharet sahibi 4lim (Ahmed Ibrahim Bey) Misir-
da Islam hukukunun {islubunu usil, liigat yoniiyle ve Islam mezheplerini karsilastirma

yaparak, beseri kanunlarla muhakeme ederek tecdide baslayan kisidir.?

Ahmed Ibrahim Bey muamelat, miras ve aile hukuku vd. Islam Hukuku ile
ilgili konulardaki goriislerinden tesbit ettigimiz bazilarini ele aldik. Kanaatimize
gore Ahmed Ibrahim Bey’in goriislerinin tesbiti ve incelenmesi daha genis aras-

tirmalara ihtiya¢ duymaktadir.

3.1.Kanunlastirma Hakkinda Kanunlastirma, XVIII. Yiizyil Sonla-
rina Dogru Avrupa’da Baslatilan Bir Hukuk Hareketidir

Ahmed Ibrahim Bey Misir’da birgok kanunlastirma komisyonlarinda go-
rev almis tecriibeli bir fakihdir. Yapmis oldugu bu goérevlerin ve icra etmis oldugu
faaliyetlerin topluma olan miisbet tesirlerini bizzat miisahede etmistir. islam Hu-
kukunun islevselligini ve toplumun ihtiyag ve problemlerini ¢ozmek igin Islam
iilkelerinde Ser’1 kanunlagtirmalarin yapilmasini ve heyetler kurulmasini ilk defa
dile getirmistir. Ahmed Ibrahim Bey bu konuda soyle demistir:

Benim goriisiime gore iki meziyeti birlestirme hakkinda diisinmek lazimdir. Her bir
Islam devleti kendi iilkesinde bir kurul kurmahdir. O kurul kifdyet miktarinca salih
alimler ve en hayirli kisilerden olusmalidir. Onlar diinyadaki degisen sartlart bilenler
ile dogru fikih bilgisini cem’etmis olmalidir. S6yle ki; her biri kavramis oldugu alanin-
da basiret sahibi ve onu en iyi bilen ilim sahibi olmalidir. Bu kurulun hepsi veya iiyeleri

26 Ebi Gudde, Terdcim, 118.
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miimkiin oldugu kadar biitiiniiyle ictihad sartlarini tasimalidir. Boylece ictihad kapist
kapalidir diye iddia eden kimsenin kendi aklinin kapisinin kapali oldugu bilinsin.

Bu kurul kat’1 naslar ve seri‘atin ruhunu muhafaza ederek, dogru ilhamla, zorlugun
kolaylastirilmasindan yardim alarak giincel maslahatin geregince ser‘i ictihadda bu-
lunsun! Allah’n eli cemaat tizerindedir. Sunda sliphe yoktur ki; cemaatin yapmis
oldugu is onlardan miinferid olarak tek kisinin yaptig1 isten daha dogru ve selamete

daha yakindir.’

3.2. Din ve Diinya Islerinin Ayrilmas1 Hakkinda

Ahmed Ibrahim Bey, din ve diinya islerinin ayrilmasinin uygun olmadigini
zira Islam Hukuku’ nun insanogluna hem diinya hem ahiret saadeti icin geldigini
ifade eder ve soyleder:

Burada sunu ifade etmem gerekir: “Islam’a mensub olanlardan bir kism1 bugiinlerde
sOyle diyorlar: “vatan bizimdir din Allah’indir”. Dinin diinya islerinden ayrilarak tam
bir uzlete ¢ekilmesini ve sadece kalpte bir inang olarak kalmasimi istiyorlar. Sanki
vatani yaratan ve onun rabbi olan, ona sonsuz ni’metlerini bahseden Allah’in vatan-
da miilkii, hakk: ve ehli iizerinde veldyeti yoktur ki; onlar1 seri’atin hiikiimleriyle
sorumlu tutsun ve onlara uymalarini istesin! Diinya islerinde maslahatlar1 neyse ona
gore onlara dogruyu gosteren her seyi bilen ve haberdar olan yiiceler yiicesi Allah’tir.
Her seyden miinezzeh, miilkiinde ortagi olmayan, miilkiin asil sahibi olan Allahim!
Bu ne ¢irkin cehalettir. Bu ne igreng bir kor taklittir ki bu sozii sdyleyen kimse akil
sahibi insanoglu olmaktan ¢ok maymun olmaya daha layiktir. Allah su s6zii (siiri)
sOyleyene rahmet etsin:

Sayet (Allahii Tealadan baska) benim ya da baskasinin parmak ucu kadar olsaydi.
O zaman toprak iistiinde is miisterek olurdu.

Hiristiyan misyoner liderlerinden Iskogya’daki biri (Islam dini hakkindaki) konfe-
ransinda agikca dile getirdigi bir donemde bir Misliiman’m bunu sdylemesi hayret
vericidir o sdyle demistir: “Islam teolojik bir sistem olmasiyla sadece bir din olmay1p
ayni zamanda hukuki, sosyal, kiiltiirel ve ulusal bir sistemdir.” s6ziine soyle devam
ediyor: “Islam meselesinin sosyal, ahlaki ve milli etkisinin yani sira ailevi etkisi de
vardir, ¢linkii bu din kardesligi meselesidir, dolayisiyla bir Miislimandan inancini
degistirmesini istemeniz, Batil1 bir kiginin uyrugunu degistirmesini isteyen birine ben-
zersiniz”. (bknz: el-Ahram (Say1: 13886). Bu Miisliiman ve onun gibi zayiflar dinle-
rini bilmeye o cesur Hristiyan’dan daha muhtactir ve ne kadar da layiktir. Allah’in
yaratmasinda isleri vardir. “Kuskusuz sen istedigini hidayete erdiremezsin. Ama Allah

diledigini hidayete erdirir.” [Kasas: 56].2

27 Ahmed Ibrahim Bey, “Tahsisii’l-kaza ve bahsiin fihi” Mecelletii Kiilliyet 'il-hukuk 1/157 (1927), 22-28.
28 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/61.
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3.3. Miictehid imamlarin Ihtilaf Sebepleri

Fikih mezheplerinin hepsi degerlidir. Zira miictehidlerin ittifaklar1 kuvvetli
bir hiiccet, ihtilaflar1 ise genis bir rahmettir.’ Bundan dolay1 kanunlastirma faaliyet-
lerinde naslara erfak zamanin ve insanlarin maslahatina evfak® belli bir mezhebin
esas alinmamast tiim mezhep ve miictehidlerden istifade edilmesi Ahmed ibrahim
Bey’in de savundugu bir goriistiir. Bunun tabii bir sonucu olarak ictihad farkli-
liklar1 birgok agidan bir zenginliktir. htilaf sebeplerini bilmek ise kanunlastirma
faaliyetlerinde kullanilmasi bakimindan degerlidir. Bundan dolay1 Ahmed Ibrahim
Bey “Belirli bir mezhebe bagli olmaksizin ser ‘i kanunlart yapmanin gerekliligi”
isimli meshur makalesinde miictehid imamlarin ihtilaf sebeplerini a¢iklamigtir.*
Ona gére miictehid Imamlarin ihtilaf etmelerinin birgok sebepleri vardir ve bu
sebepleri on iki madde de agiklamistir o maddelerden bir kismini kisaca soyle
ifade edebiliriz:

1- Ser’i hiikiimlerin referansi birgok ihtilaf sebebi olmasina ragmen yiice
Kitab’in naslart ve Hz. Peygamber’in Siinnetidir. Daha sonralar1 seri‘at imamla-
rinin ictihadlariyla ulagtigi, istinbatla ¢ikarmis oldugu hiikiimler bu konuda sarii
hakimin hidayetiyle elde ettikleri seylerdir.

Ahmed Ibrahim Bey’e gore, baz1 ahkdmda icma olmasi o ahkdmin kuvve-
tine kuvvet katar veya daha once bulunmayan bir kuvvet ona giydirir. Boylece
o ahkamdaki ihtilafi sona erdirir. Icma edilen hiikiimlerin arkasinda sayisiz nice
hiikiimler vardir ki, miictehidler arasinda ihtilafin yeri bunlardir.»

2- Ahmed Ibrahim Bey’e gore bazi hiikiimler sari’in muradina gére muh-
kem olup delaleti kat’1dir. Bazisi ise te’vil i¢indir ki hemen hataya diisiilebilen ve
biiylik ihtilaflarin alanidir. Bazilar1 ise kesin bir tevatiirle sabit olup yiice Kitap
ve yekiiniine nisbetle ¢ok az bir kisim hadislerdir. Bir kisim hadisler meshur olup
bunlar 4had hadislerin iistiinde tevatiiriin alt derecesindedir. Ahad hadislerden bir
kismi1 sahih olup diger bir kismi ise sened itibariyle zayiftir. Bunlarmn her ikisinin

kendi i¢inde derece ve mertebeleri vardir. Birtakim insanlar —Allah onlara miista-

29 Molla Hiisrev, Diirerii’l-hukkdm fi serhi gureri’l-ahkdam (istanbul: Harf [lmi Arastirma ve Gelistirme
Merkezi, 2022), 1/112.

30 Ahmed Cevdet Pasa, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, haz. Ahmet Akgiindiiz (Istanbul: Os-
manli Arastirmalar1 Vakfi, 2017), 45.

31 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/87.
32 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/87.

168



XIX. Yiizy1l Fakihi Misirli Ahmed Ibrahim Bey’in Hayat1 Eserleri ve Islam Hukukuna Katkis

haklarini versin- ise sayisiz farkli maksat ve sayisiz kullanimlari olan hadisler uy-
durmuslardir. Bazen hadis olmayan seyler hadis zannedilmis ve lizerine hiikiimler
bina edilmistir.

Yine Ahmed Ibrahim Bey’e gore, ahkAmdan bazilar1 insanlarin hiisn-i zan-
nina bina edilmistir; giivenilir emin kisinin taksiri ve sebebiyeti yoksa mutlak
tazminle yiikiimli olmamas1 ve mahkemede onun séziiniin yeminle gecerli olmasi
gibi. Bu durum vasilerin mallar1 iizerinde velayet sahiplerine ve vakiflar iizerinde
kaimlere bir kap1 agarak onlarin yetim ve vakif mallarini zayi etmelerine zuliimle
ve diismanlikla yemelerine sebep olmustur. Dolaysiyla vakif yedieminin tazminat-
la sorumlu tutulmamasi konusuna ayrintili bakmak, vakif ve yetimlerin mallarinda
ihtiyatla hareket etmek ve bundan dolay: giivenceler almak gerekir. Hallerin de-

gismesiyle ahkdmin degismesi inkar olunmaz.*

3- Ahmed Ibrahim Bey’e gore, miictehid imamlar kendilerini neticeye ulas-
tiran ilkeler ve kaideler sebebiyle hakkinda nas varid olmayan sonradan ortaya ¢1-
kan meselelerin hiikkmiinii agiklamada ihtilaf etmislerdir. Bazen kendisine hitkmiin
dayandirildigi deliller kuvvetli ve saglam oldugu halde meseleye olan yaklasim
ve goriis ona ihanet eder ve hilkkmii temelsiz seyler iizerine bina ettirir. Bazen de
temel ¢iiriik ve zayif olur.

Ahmed Ibrahim Bey’e gore, miictehid imamlarin goriislerini degistiren sey-
ler o kadar ¢oktur ki hatta sayisiz meseleler arasinda bir tek imamin iki veya ii¢
gorisli oldugunu goriilebilir. Zira o miictehid imamin daha 6nce bilmedigi bir
hadis sebebiyle veya bir delillin digerine iistiin olmasiyla veya istihsandan dolay1
ikinci vermis oldugu hiikmii birincisinden daha dikkatli bir bakis aciyla degerlen-
dirmesiyle veya ilk goriisiinden tercih edilen bir maslahat sebebiyle dnceki vermis

oldugu hiikmii degistirmesidir.*

4- Ahmed Ibrahim Bey’e gore tartigma konusu dahi edilmez bir gergek
vardir ki o da miictehid imamlardan higbiri naslarin hepsini bilmiyordu. Bundan
dolay1 bir olay hakkinda kendisine nas ulagsmayan biitiin giiciinii o meselenin halli
icin sarf ettikten sonra kendi goriisiine gore fetva veriyordu. O vakitte diger bir
miictehid imam bagka bir yerde kendisine ulagan nasla fetva veriyordu. Bundan

33 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/87.
34 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/87.
35 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/88.
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dolay1 bir tek meselede farkl1 hiikiimler veriliyordu. Diger bir iiciincii Imam ise
bu ikisinden farkli bir fetva veriyordu. Iste boylece goriisler farklilasmis ve ihti-
laflar yayilmistir.»

5- Ahmed ibrahim Bey’e gore naslarin tabiatlari geregi ihtilaf nasil olmasin
ki! Zira naslarin bir kismi te’vile kabildir ve bunlar ¢oktur. Ciinkii hadislerin ¢cogu-
nun senedi zannidir. Bir kisim hadislerin ise ravilerinin hepsi veya bir kism1 ta’ne-
dilmistir. Bazi imamlar birtakim hiikiimleri hadis zannettikleri seyler lizerine bina
etmiglerdir. Ancak onlar hadis degillerdir. Bilakis onlar sahabe veya tabiin veyahut
ta bagkalarinin s6ziidiir. Bundan dolay1 rey iizerine bina edilen merctih hiikkiimler,
insafl1 bir kimsenin nazariyla ilkinden racih olan bagka bir goriisle diizeltilebilir.”

6- Ahmed Ibrahim Bey’e gore bu asirda hadisler tedvin olunmus ve etra-
fiyla ihata edilmistir. Hadisler kitaplarda toplanmistir. Hadisler konu veya se-
nedlerine gore bir¢ok kisimlara taksim edilmistir. Sahih olanlar1 zayif olanlardan
ayiklanmistir. Asildan tedahiil etmis olanlar ve mevzu olanlarla olmayanlar bilin-
mistir. Raviler her yonden tenkide tabi tutulmus ve ravilere dair bircok eserler telif
edilmistir. Hatta hadisin senedinde ismi zikredilen bir ravi yoktur ki stinnetin mu-
hafizlar1 ve hazik tenkitgileri olan hadis imamlari tarafindan o ravinin sireti, tarihi
ve cerh ve ta’dil ilmiyle hakkinda soylenenlerden nasiplenmis olmasin! Bu konuda
rical kitaplarina bakmak kafidir. Ayn sekilde hadislerin gizli illetleri agiklanmig
ve en ince kontrollerden ge¢mistir.

Yine Ahmed Ibrahim Bey’e gére Kur’an-1 Kerim ayetlerinin biitiin te’vil
yonleri tedvin edilmistir. Dogru ile yanlis, zayiflart ile kuvvetlileri belirlenmis-
tir. Us(l kaideleri kemale ermistir. Ser‘l maksadlar aydinlatilmistir. Hiikiimlerin
tizerine terkiz edildigi kdide ve nazariyelerin arastirma yollar1 fikri hiirriyet ile en
uzak noktaya kadar agilmigtir.

7- Ahmed Ibrahim Bey’e gore ilmi kalkinma ve fikri hareketlerin devami-
nin geregi olarak tekrar seri‘at imamlarina miiracaat etmek lazimdir. Daha 6nce
hicbir imamin ihatasina milyesser olamadig1 ictihadi meseleleri zikri gecen ilkeler

36 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/88-89.
37 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/89-90.

38 Etraf: Hadislerin bas tarafindan bir kismu zikredilmek suretiyle sahabe adina veya hadis metinlerine
gore alfabetik olarak diizenlenen eserlerin ortak adi.

39 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/90-91.
40 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/91.
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tizerinden yeniden ele almak gerekir. Boylece tercih edilen delilin destekledigi alir
ve onun disindakiler kaynagi ne olursa olsun terkedilir.

Ahmed Ibrahim Bey bunlar1 zikrettikten sonra ser‘ ilimler ile mesgul olan
kimselerden birgogunun bunlar1 yapmalar1 gerektigi halde bilakis kendi mezhep
imamlarini takviye i¢in mezheplerinin zayif goriislerini kuvvetlendirmisler ve
kendi mezhepleri disindakilerin kuvvetli goriislerini zayiflatmaya ¢alismislardir.

Tesbitinde bulunur. Bunun insaftan ¢ok uzak oldugunu belirtir.*

Ahmed Ibrahim Bey’e gére mezhep taassubu yiiziinden hakikat, perdenin
arkasina gizlenmistir. Sahih ilim ise cedel ve taassubun arkasinda kaybolmustur.
Mezhep taassuplari hakkin iistiin gelip batilin ¢iiriitiilmesine mani‘ oldugu gibi
Kitap ve Siinnet’in yoluna donmeye de mani‘dir. Ahmed Ibrahim Bey taassup ve
taklidin ilmin ilerlemesine engel oldugunu beyan ettikten sonra ibn Kayyim’n
taklidin zararina dair su ifadelerini zikreder:

Alim de hataya diisebilir zira 0 ma’sim degildir. Bundan dolay1 séyledigi her sézii
kabul etmek caiz olmadig1 gibi onun soziinii ma’stiim olan Hz. Peygamber’in sozlerinin
konumuna koymakta dogru degildir. Bu durumu yerytiiziindeki biitiin alimler haram
kabul etmis ve bdyle yapanlar1 kinamiglardir. Bu mukalidlerin fitne ve belasidir. Zira
onlar, alim hata etse de etmese de taklid eder, hatasin1 dogrusundan ayirt edemezler ve
bu sekilde kesinlikle din olarak yanlisi almaktadirlar. Bundan dolay1 Allah’in haram
kildiklarini helal, helal kildiklarint haram saymakla birlikte Allah’m hiikiim vermedigi
seylere kendileri hikkiim verirler ki bu onlar i¢in kagimilmazdir. Clink taklid ettikleri
kisilerde ismet sifati olmadigindan masumiyet de yoktur. Bbu sebeple hata etmeleri

kagimnilmazdir.

8- Ahmed ibrahim Bey, taassup sebebiyle Islam hukukunun, altin gag1 olan
miictehid imamlardan sonra ¢okiise gegtigini ve onlarin biraktiklari genis servetten
istifade edilmedigine isaret eder. Miistesrik Arminius Vambéry’ nin (1832-1913)
bir Osmanl1 pasasina hitaben: “Gergekten sizin son derece genis bir Islam huku-
kunuz olmasina ragmen kendi zamaniniza ve iilkenize uygun hiikiimler tanzim et-

mediginiz igin her diisiindiigiimde hayretler icinde kaltyorum!” s6ziinii nakleder.#

41 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/88.

42  Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/88; ibn Kayyim el-Cevziyye, I’ amii’l- muvakkain,
thk Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: Daru’l-fikr 1977), 2/133.

43 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/92.
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3.4. Heyet ictihadi Hakkinda Goriisii

Ahmed Ibrahim Bey ser‘i kanunlastirmadaki ¢okiis sebebiyle Islam iilkele-
rinin ¢ogunun beseri/vaz‘i kanunlardan iktibas etmeye ihtiya¢ duyduklarini ifade
eder. Bunun sorumlusu olarakta seri‘atin giivenceleri olan alim ve kdimlere isaret
eder. Ser‘l mahkemelerin acilen ciddi bir sekilde sekil ve mevzuatiyla birlikte 1slah
edilmedigi durumda ileride vahim neticelere yol acacagina isaret eder.

Ahmed Ibrahim Bey ¢6ziim olarak sdyle der:

Donuk olmayan alimdenler miitesekkil bir kurul kurulsun. Bu kurulda yer alan alim-
lerden bir kismi seri‘ati en dogru sekilde anlayan ve diger kismu ise sosyal bilimleri
geldigi en son noktaya kadar bilen kisilerden olmasi lazimdir. Kisaca bu kurulun iki
fikha da sahip olmasi gereklidir. Bir kism1 temiz ser‘i ahkamda fakih, diger kismi ise
simdiki zamanda bilimin tesbit ettigi diinyanin ahval ve ilerlemesinde fakih olarak
kanun vaz’ederken bunlarin hepsini gozetmeleri gerekir. Bu ciddi ve faydali bir istir.
Hal/durum bazi ciiz‘l ahkdmin kendisinden daha hayirlhiyla degistirilmesini gerek-
tirdikce hemen ona yonelmek gerekir taki ser‘i kanunlar yasayan, gelisen, artan ve
stirekli degisen hadislerin karsisinda sebat edebilsin ve devamli toplumsal gelismeleri

Oniinde baki kalabilsin.!*

3.5. Islam Hukuku Ogretimi Hakkinda

Ahmed Ibrahim Bey, Islam Hukuk ve Usuliiniin &gretimi ile ilgili diisiince-
sini Kazay1 ser‘i bakanina hitaben yazdig1 “Menhecii Dirasetti’l-fikh/Fikih 6gre-
tim metodu” isimli makalesinde ele alir.# Su tesbitleri yapar: Universitelerde ser‘i
ilimlerin tahassus kisminda egitim goren talebeler igin islam Hukuku ve hukuk

usulii 6gretimi metotlarima muttali oldugunu ifade eder.

Islam hukuku &gretim metoduna iliskin olarak: Fikih kitaplarinin temizlik
kitabindan sonuna kadar biitiin konularin1 kapsadigini gordiiglini. tahassus bolii-
miinde okuyan 6grenciler i¢in kadi ve miiftiilerin ihtiyaci olan seylerle insanlarin
bu giinkli muamelat konularindaki Allah’in hiikkmiiniin bilgisiyle birlikte dgretil-
mesi gerektigini ifade eder. Bu konular alim-satim ve nikah gibi 6nceden bilinen
olsun isterse fikih tedvin edilirken mevcut olmayan daha sonra ortaya ¢ikan mal,
hayat sigortalar1 ve hisse senedi almak (borsa) gibi giincel fikih meseleleri olsun
fark etmeyecegine isaret eder.

44  Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/95,157.
45  Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/65.
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Ahmed Ibrahim Bey, ibadetler gibi diger bazi fikih konularmin biitiiniiyle
derslerini alan 6grencilerin ii¢ defa bunlarin tekrar edilerek egitimini almalarina
gerek olmadigini, bunlarin ilk aldiklari egitim onlara yeterli oldugu tespitini yapar.
Ancak bu konularda hakiki bir ihtiya¢ olmas1 durumunda o vakit genis bilgi ameli
olarak fayda verecegini, ihtiya¢ olmadiginda bu dgrencilerin daha dnce 6grendik-
leri kendilerine yeterli olacagini ifade eder. Sehadet-i alemiyye ile mezun olup kadi
olmak isteyen bir 6grencinin dordiincii defa ibadetler ve benzeri konularin egiti-
mine ihtiya¢ duymayacagini, sayet bu 6grenciler fikhin biitiin konulariyla mesgul
olurlarsa daha sonra uzmanlik alanlarina miinasip olan kadilik, dava agma, sahsi
haller /aile hukuku ve vakif hukukuyla alakali yeterli bir vakit bulmayacaklarina
deginir.

Ahmed Ibrahim Bey, Sehidet-i Alemiyye ile mezun olup kad1 olmak isteyen
ogrencilere hangi kitap okutuluyorsa o kitaptan doniilmeli ve ders hocanin elinin
ulastig1 biitiin fikih kitaplarindan ders yapmasi ve dersini konferanslar seklinde
vermesi ve her bir konferansi bir veya daha ¢ok meseleyi igermesi gerektini belirtir.
Veyahut hocanin bir meseleyi birkag¢ konferansta makamin geregine gore anlatmasi
gerektigine isaret eder. Ahmed Ibrahim Bey’e gére hoca konferanslarin1 mu’teber
fikih kitaplarindan hazirlamali, hazirladig: pargalar bu kitaplarin en giizel boliim-
lerinden olugmali daha sonra bu pargalari bir birine baglamalidir. Uygun bir giris
yapmali konularin iizerine bina edildikleri usul ve kaidelerini zikretmelidir. Her
dersin sonunda ders esnasinda anlasilmayan veya problem olan konular i¢in soru
ve tartisma vakti yapmalidir.+

Ahmed Ibrahim Bey, ileri seviye iiniversitelerde bu metodla egitim verme-
siyle 6grencilerin ilim anlayisi ile tahsilinin bir araya getirecegini bir tek derste
bir kitaptan bir ayda veya daha ¢ok siirede elde ettiginden daha fazla istifade ede-
cegini belirtir.

Islam hukuku dersi metodu hakkinda ise diisiinlerini soyle ifade eder: “Is-
lam Hukuk Usilii gretiminin metoduna gelince: Imam Satibi’nin (6.790/1388)
Muvafakdt kitabinin konularinin takip edildigi bir metod konulmalidir. Zira Muva-
fakat’ta sayillamayacak faydalar vardir. Béylece usul 6grencisi iki farkli niteligi
tam manasiyla anlayabilir ve bu sebeple fayda daha yiice ve dinglik daha biiyiik
olur.

46 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/65.
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Iste ben bu metodu biitiin mriimde verdigim Islam hukuku derslerinde ve
dordiincii siif tahassus siniflarinda tatbik ettim. Bunun kabul edilmesini timid
ederim.”

Ahmed Ibrahim Bey bu makalesinin devaminda 6grencinin egitim gorece-
§i dort yillik fikih ve usul derslerinin miifredat ve igeriklerine dair ayrintili ders
planlarimi zikreder.

Sahsi haller/aile hukukunda mezhepler arasi karsilastirma metodunu yine
ilk seneden baglamak iizere dort yillik konu bagliklarini ve haftalik ders saatlerini
belirtir.

Hatirlatma baghig1 altinda karsilastirmali “Bu dersleri veren hocanin ihtilafh
meseleleri ders verirken dort mezhep imaminin delillerini zikrederek her mezhebin
delillerini izah etmesi gerekir”#der.

Kararlastirilan bu derslerin belirli bir kitab1 yoktur. Ancak konular dort
mezhebin kitaplarindan Hanefl mezhebinde e/-Hiddye, Maliki mezhebinde eg-Ser-
hu’l-kebir, Safilt mezhebinde el-Miihezzep ve Hanbeli mezhebinde ed-Delil’den
ihtilafl1 konular istihrag edilir. Bu konuda en biiyiik itimad edilecek Ibn Riisd’iin
Bidayetii’l-miictehid’i ve Imam Sevkani’nin Neylii l-evtdr isimli eserleridir.®

Ahmed Ibrahim Bey bu makalesinin devaminda kaza ve kadilik tarihi me-
todu ve siyaseti ser‘iyye metodu derslerinin de dort yillik planlarini ve derslerde
okutulacak konular1 da zikreder.®

3.6. Mirasta Kadinin Erkek Kardesten Yarim Hisse Almasinin Hik-
meti

Giintimiizde hala kimi ¢evrelerce Kur’an-1 Kerim’deki “Allah size, ¢ocuk-
larmiz hakkinda, erkege iki kadin payi kadar (vermenizi) emreder.”s' dyetine itiraz
edilmesine kars1 Ahmed Ibrahim Bey su degerlendirmeyi yapar: Kur’an-1 Kerim’in
nassiyla ¢ocuklar arasinda erkek ¢ocuklarin payi, kizlarin paymin iki kati olarak

47 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdaldt ve buhiis, 1/65-67.
48 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/77.

49  Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/77.

50 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/78-80.
51 en-Nisa: 4/11.
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verilmistir. Bunda zahir olan hikmet ise; hayat sorumluluklarinin bir erkek i¢in
bir kadina gore daha zor oldugudur. Zira nikahta mehir kadia degil kocasina ait
oldugu gibi nafaka da kadina degil kocasina aittir. Ayni sekilde ¢ocuklarin nafa-
kas1 da anneye degil babaya aittir. Bununla birlikte akraba nafakalar1 da kadina
gerektiginden daha fazla erkegindir.

Ayrica parayl muhafaza etme, yatirim yapma, iyilik ve biiyiik fayda saglaya-
cak sekilde harcama konusunda erkek kadindan daha yeteneklidir. Bu sahit olunan
ve inkar edilemeyecek bir durumdur ve bundan alinacak dersler vardir. Bu mese-
lede muteber olan ¢ok ve galip olanadir. Zira umumi manalar hiikiimlerin esasidur.
Bentham, miras konusunda kadinlarin erkeklerle esit olmasi1 gerektigine inantyor-
du. Aksine onlarin payinin daha biiyiik olmasi ve hisselerinin daha fazla olmasi
gerekli goriiyordu. Bentham, bunun sebebinin ise kadinlarin zayifliiklarindan ve
kazangtan aciz olduklarindan kaynaklandigini, kadinlarin paraya erkeklerden daha
fazla ihtiya¢ duyduklar1 halde kadinlar i¢in yasa ¢ikaran ve onlar1 haklarindan
mahrum edenlerin giiglii erkekler oldugunu sdyliiyordu. Bentham’dan yiizyillar ve
nesiller &nce bu hususu Imam Fahreddin er-Razi dile getirmis ve sdyle buyurmus-
tur: “Stiphe yok ki kadin erkekten daha acizdir”. Sonra onun acizliginin yonlerini
aciklayarak ve sOyle demistir: “Kadnin acizliginin tam oldugu sabit olursa mi-
rastan aldigi pay erkegin payindan daha fazla olmali en azindan fazla degilse bile
erkegin payina denk olmaktan az olmamaliduwr. Peki Yiice Allah’in kadimin payini
erkegin payinin yarisi kilmasinin hikmet nedir?”’* daha sonra Fahreddin er-Razi o
zaman bu soruyu yukarida anlattiklarimizla yanitlamistir.

Bu hususta su da bilinsin ki, Islam 6éncesi dénemde (cahiliyede) yasayan
insanlar ¢ocuk ve kadina miras¢1 olmuyorlardi. Ancak onlar akrabalarindan at
tizerinde savasan ve ganimet alan erkeklere mirasc1 oluyorlardi.

Bakar misin, Allah seni Islam’mn zayif kadin ve kiigiikler konusunda att1g1
bu kutlu adima iletsin ki onlara da yetiskin erkekler gibi miras hakki verdi. Ancak
en liziicli olani, 6zellikle kirsal kesimde ve kdyde yasayanlarda kadinlart miras-
tan mahrum birakan bilylik bir kesimin hala aramizda olmasidir. Kizin babasinin
malin1 aileden alip bir yabanciya, yani kocasina vermesi bahanesiyle, erkegin ser-
vetinin erkek ¢ocuklariin elinden ¢ikmamasi gerektigini sdyliiyor ve yapiyorlar.s

52 Fahreddin er-Razi, et-Tefsirii 'I-kebir (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye 1425/2004), 9/168.
53 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/99-100.
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3.7. Bilimsel Verilerden Yararlanma

Ahmed Ibrahim Bey hamileligin en uzun siiresi hakkinda 1927 yilinda ka-
leme almis oldugu makalesinde nesebin siibutu ve sonrasi hakkinda hamilelik
miiddetinin tibbi verilerin 15181nda yapilmasinin gerekli goriir ve soyle der: “Ha-
milelik miiddetinin en fazla ne kadar olacaginda dair izahimi Genis islam hukuku
kitabimin besinci boliimiinden alintiladigim, 1925 yilinda yayimlanan muhtasar
eserimde, nesep tespiti tartismasina bir giris (s.345 ve sonrasi1) yapmistim. i¢inde,
dogru t1bbi arastirmalarin ulastig1 noktaya dayanarak hamilelik siiresini tahmin
ederken ne yapilmasi gerektigini agikladim. Bu amagla tanidiklarimdan giiveni-
len ve itimat edilen uzman doktorlara gonderdigim birtakim sorular hazirladim
ve cevaplarini aldim onlardan cevaplari kendi elleriyle yazmalarimi istedim ta ki
benim i¢in belgele niteliginde olsun diye onlar1 yanimda koruyorum. Bununla da
yetinmeyerek konu benim i¢in agik¢a goriilebilen bir noktaya gelinceye ve bu ko-
nuda i¢cim rahatlayana kadar, konunun aragtirilmasina ve olas yonlerinin gézden
gecirilmesine onlarla birlikte katildim. ..

Bugiin insanlar, ser’i mahkemelerin 1slah olmas1 gerektigi hususlara bu
konu ve bagka meselelerden soz ettirler. Bu yiizden, daha 6nce yazdigim bu girisi,
halk i¢in dnemsiz olanlar1 ¢ikardiktan sonra, burada insanlar i¢in yaymlamanin
faydali olacagimi diisiindiim. Bundan halka izah igin bir kisim eklemlerde bulun-
dum.”

Ahmed Ibrahim Bey yazinin devaminda Ebu Hanife ve ashabimin, nesebin
dikkat edilmesi gereken bir sey oldugu konusunda ittifak ettiklerini hamileligin
miiddeti hususunda ihtimaller igerinden diisiiniilebilecek en uzak siireyi tercih
ettiklerini ve bu konuda asirtya gitmelerinin sebebinin kadinin durumunu salah
lizerine yormalar1 ve masum olan ¢ocugun yasatilmasi ve onun maslahatinin go-
zetilmesi oldugunu sdyler.

“Hig siiphe yok ki, insanin namusunu korumak, aramizda bulunan ve hicbir
giicli ve giicli olmayan masum yavrulari korumak, arzu edilen bir durumdur. Akil
sahibi biitiin insanlara gdre her seyin makul bir sinir1 ve bitecegi son noktasinin
olmasi gerekir. Ta ki seri‘ati ma’kuliyetinden ¢ikarip hikmetinin gérkemini gider-
mesin! Burada iizerinde diistiniilecek iki sey vardir:
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1. Herkim bir kadinla sahih bir nikah akdeder de akdin yapildig: tarihten
itibaren alt1 ay veya daha fazla bir siire gectikten sonra kadin ¢ocuk dogurursa, bu
cocugun nesebi kocasi tarafindan sabit olur. Akit tarihinde kadin Dogu’da ve ko-
casi da Bati’da olsa ve dogum yapana kadar da boylece ayriliklarina devam etmis
olsalar, onlarin bir araya geldikleri sabit olmasa, hatta adeten cari oldugu tizere
birlikte olduklarina dair ¢cok zayif bir karine bile olmasa hiikiim degismez.

Bu konuda nesebin ispatinda fakihler devam eden adet iizere ¢ok uzak fa-
raziyeler yapmuslardir. “Cocuk (iizerinde dogdugu) dések/nikdh sahibinindir. Zina
edene de mahrumiyet vardir.”** Hadisine tutunmuslardir. Hadiste gegen firas/do-
sek ifadesini: “kadin dogurmus oldugu ¢ocugunun nesebinin bir erkekten sabit
olmasinda belirleyicidir. Bu da sahih bir nikdhin akabinde en az alti aydw. Zira
nikahin neticelerinden biridir. Zayif bir goriise gore ise hadiste gecen firas/dosek
akdin kendisidir. Yalnizca akid nesebin siibutunda illettir.” diye yorumlamislardir.

Bazi alimler ise firas/dosekten maksat akidle beraber cinsel birlikteligin
kesinlesmis olmasidir demislerdir. Alimlerin gogunluguna gére ise akidle birlikte
adeten cinsel birlikteligin miimkiin olmasidir. Bu son goriiste say1 konusunda yu-
karida gecen sebeplerden dolay1 bir beis yoktur.

Adetin biitiiniiyle reddetmesine ragmen aklen kar1 kocanin birlikteliginin
miimkiin olmas1 diisiincesinden hareketle nesebin siibutunun sadece akid iizerine
yapilmasi, tizerine hiikiimlerin bina edilen temel teskil etmesi ve sonradan mey-
dana gelen her hadiselerde bu faraziyelerden ve hiisn-i zandan dolay1 yargida bu-
lunulmasi gergekten caiz olmayan seylerdendir. Zira bunlarin ger¢eklesmesi ¢ok
nadirdir. Nadir olan seylerin hiikmii yoktur. Ozellikle his ve adetin yalanladig
seylerde bdyledir.

54 Ebi Abdillah Muhammed b. fsmail b. Ibrahim el-Cu‘fi el- Buhari, el-Camiu I-miisnedii ssahihu 'l-muh-
tasar, thk. Muhammed Zuhayr b. Nasir, (Beyrut: Daru Ttku’ n-necat, 1422h.), “Hudtd” 23, “Feraiz” 18,
28, “Buyt”, 3, 100, “Hustmat”, 6, “Vasaya”, 4, “Megazi”, 53, “Ahkam”, 29; Ebii’l-Hiiseyn Miislim
b. el-Haccac el-Kuseyri en-Neysaburi, e/-Cami ‘u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki ( Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1412/1991), “Rada™, 36, 37; Siileyman b. Necah el-Kurtubi el-Umevi Ebi
David, Siinen-i Ebu Daviid, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l Asriyyeti
Sayda, ty.), “Talak”, 34; Eb{i isa Muhammed Isa et-Tirmizi, Siinenu t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed
Sakir - Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru’l-Fikr, ty.), “Rada™, 8, “Vesaya”, 5; Nesai, Eba
Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb. Siinenii’'I-Kiibrd. thk. Hasan Abdulmiinim Selbi (Beyrut: Mii-
essesetii’r-Risale, 2001), “Talak”, 48; Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el- Kazvini Ibn Mace,
Siinen Ibn Mace, thk. Muhamed Fuad Abdiilbaki, (Beyrut: Daru Thyai Kiitiibil-Arabiyye, ty.), “Nikah”,
59, “Vesaya”, 6; Ebll Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi el-Yemeni, e/-Muvatta’, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki (Beyrut: Daru hyai’t-Turasi’l-Arabi, 1406/1985), “Akdiye”, 20.

177



Mustafa Koseoglu

2. Ikincisi: Hamileligin/gocugun anne karninda iki sene siire ile kalabilmesi-

dir. Bunu Dérekutni ve Beyhaki’nin siinenlerinde Hz. Aise (raha)’dan rivayet ettigi:

“Hamilelik stiresi, yiin egirmekte kullanilan kirmen direginin gélgesinin dondiigii

stiresi kadar dahi iki yildan fazla olamaz” > yani devrani halinde demektir. Bundan

maksat miiddetin kisaligidir. Zira kirmenin dénmesi esnasinda gdlgesinin zevali/

kaybolma siirati diger golgelerden hizlidir. Gériinen o ki Hz. Aise bu hadisi sema
olarak almistir. Zira akil miktarlarin bilgisinde dogruya gotiirmez.

Bu hadisin hilkmiinii Ebu Hanife ve ashabi almistir. Onlar soyle demis-
lerdir: “Hamileligin en uzun stiresi iki senedir.* Bunun iizerine mezhebin fliruati
kurulmustur.

Diger imamlar ise hamilelik siiresinin miktar1 hususunda ¢ok farkli goriis-
ler ileri stirmiislerdir. Onlardan bazilar1 dort sene, bir takimi bes sene, diger kismi
ise yediye kadar takdir etmislerdir. Bunlarin hepsi goriislerini kendilerine itimat
ettikleri insanlardan gelen ahad haberlere dayandirmiglardir.

Bu rivayetlerin arastirilmasi lazimdi. Ozellikle bdyle biiyiik meselelerin
iizerine bina edildigi konularda onlara hiisnii zan gostermemek gerekirdi. Zira
neticesi ¢ok vahim olabilir.

Ebu Velid Ibn Riisd ise Zahiriyye mezhebine gore hamilelik siiresinin aza-
mi dokuz ay” oldugunu naklediyor. Yani mutat hamilelik siiresidir. Bu goriis bu
glinkil t1ibb1 arastirma verilerine, ¢ok yakindir. Onlarin bu ince tesbitleri, siirekli
gozlemleri yakin/kesin bilgi dercesine ulagsmis veya yaklasmigtir. G6zlemlendigi-
ne gore ¢cocuk hamilelikte anne rahminde mutat olan siireden daha fazla kalmaz
sonra canli olarak dogar nadir olarak vefat eder. Bu ise 300 giine kadar beklemesi
demektir. Bazen baz1 sebeplerle bu siire 15 giin kadar artabilir.

Hamilelik siiresinin baglangi¢ bilgisi kolaylikla bilinemeye bilir. Bundan
dolay1 ¢ocugun anne karnindaki beklemesi takribidir bunun i¢in bazilari bu siire-

55 Ebu Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Stinenii’I-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata’(-
Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1424/2003), 7/443; Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni,
Stinenii’'d-Darekutni. thk. Suayb el-Arnaut, vd. (Beyrut: Miiesssetii’r-Risale, 1424/2004), 4/499, “Talak”,
3874.

56 Osman b. Ali ez- Zeylai, Tebyinii’I-hakayik serhi kenzi’d-dekdik ve bihamigihi hasiyetii’s-seyh Ahmed
Selbi (Misir: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1315), 3/45.

57 Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi Ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid ve nihd-
yetii'I-muktesid (Kahire: Darii’l-Hadis, 2004), 2/93.
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yi ihtiyaten azami olarak 11 ay olarak kabul etmislerdir. Ancak hamilelik rahmin
disinda olursa uzun bir siire olabilir. Fakat bu defa da 6liir. Cocuk tiimor ve tas-
lagsmis seklinde olur.

Rahim i¢inde mutat hamilelik siiresi ise Allah’in yaratmasindaki siinnetul-
lah iizere 1 sene goyle dursun daha fazla olmasi muhaldir.

Sunda siiphe yok ki bu gibi meselelerin mercii doktorlarin olmasi gerekir.
Sayet Rasulullah sav.’den bu hususta bir sey sabit olsaydi seri‘atin imamlar top-
lulugu onunla amel ederlerdi. Ozellikle bu gibi meselelerde ihtiya¢ durumunda,
umumii’l- belva halinde bile olsa kadin olsun erkek olsun halktan kimsenin gorii-
stine yaklagsmazlardi.

Dolaystyla ilk dnce zevciyyetin varligi halinde hemen nesebin siibutuna
hilkmen de olsa hiikiim verilmemesi gerekir. Ancak kocanin hanimiyla birlikte-
liginin imkan dahilinde olmasi, birlikte olmalarina ahval karinelerinin delalet et-
mesi ve hamilelik miiddetinin adeten tasavvur edilmesinin miimkiin oldugu siire
icerisinde olmasi miistesnadir.

Yine herkim karisindan ayrilir veya ondan 6nce vefat ederse hanimi da
mutat olan hamilelik siiresi olan dokuz aydan daha fazla bir miiddetten sonra
cocuk dogurursa bu durumda kocanin hanimiyla beraberliginin miimkiin olmasi
adet olarak nikahin baslamasiyla ve ondan ayrilmadan vefatindan 6nce olmus
olur. Bu siireden daha uzun miiddette olursa ¢cocugun nesebi kocadan sabit olmaz.
Ancak azami olarak 11 ay olmas1 miistesnadir. Iki ayin mutat hamilelik siiresine
eklenmesi hamileligin baslangicinin kesin olarak bilinmemesinden dolay1 ihtiyatla
hamileligin miimkiin olan en son siiresidir. Hamilelik baglangicini ayrilik ve vefat
tarihinden baslatmak caiz degildir. Ancak kocanin hanimryla beraber ikamet etme-
si, onunla birlikteligine engel bir seyin olmama durumu ve daha sonra ayrilik veya
kocanin vefat etmesi durumu miistesnadir. Dogru olan budur. Ozellikle de fesad-1
zaman ve adem-i istikdmeti ahval sartlarinda buna yonelmek gerekir.

Doktorlar hamilelik miiddetinin sinir1 su dort noktadan birisinin bilinme-
sine baglidir:

1- Hamilelikle neticelenen en son cinsel birlikteligin tarihinin bilinmesi
(Coit Fecondant).
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2- Kadinin en son gordiigii hay1z miiddetinin bitis tarihinin bilinmesi.
3- Anne karninda ceninin ilk hareket tarihinin bilinmesi.
4- Hamile kadinin tam tibbi muayenesinin sonug ve ayrintilarinin bilinmesi.

Birinci ve ikinci noktada kadinin vermis oldugu tarihi bilgilerde diiriist
olmasi gerekir.

Ahmed Ibrahim Bey baz1 doktorlarin hamilelik miiddeti ile ilgili tibbi aras-
tirmalarinin sonuglarini zikreder 6rnegin; (Reid Pinard, Depaul, Sehrader, Ravn
Varnier Veit)’in arastirmalarina gore: 900 kisi lizerinde yapilan arastirma sonucuna
gore en son iliski tarihine gore hamileligin ortalama siiresi (271) giin, en az siiresi
(260) giin ve en biiyiik siiresi ise (294) giindiir.

Chambrelent, Brindeau, Paul Bar’a gore ise bu oranlar ortalama (272.1) giin,
en az miiddeti (263) giin en uzun siiresi ise (283) gilindiir. Bu arastirmalara gore

hamileligin en kisa ve en uzun siiresi arasindaki fark 5-10 giinii gegmemektedir.

Son hayiz miiddetine gore hamilelik siireleri Dr. Devilliers’in aragtirmasina
nazaran: orta halli hamilelik siiresi (270) - (286) giin aras1, hamileligin en az siiresi
(250) giin en uzun siiresi ise (310) giindiir. Issmer ise hamileligin ortasini (278.5)
giin, Schrader ise hamileligin ortasin1 son hayiz bitimi ile dogurma giinii arasini
(278) giin olarak tesbit etmistir.

Ozet olarak bu arastirmalarin hepsine gére Adeten hamilelik 9 ay ve birkag

giindiir.

Ahmed Ibrahim Bey’in kaleme almis oldugu bu makalesinden sonra aras-
tirmaci Dr. Osman Lebib Abduh tarafindan “Hamileligin Miiddeti Hakkinda Tib-
bi Fetva” yayinlanmistir. Fetva metni soyledir: “Hamilelik siiresi 6 aydan 9 aya
kadar devam eder. Hamileligin nadir olarak 11 aya kadar devam etmesi ise en son
stiresidir. Bu silireden daha uzun siirelerin bazi kadinlardan rivayet edilmis olmas1
onlarmn tiimoér veya rahim dis1 gebeliklerinin sonucu olarak yavas yavas drnegin
5 ay ve daha fazla siire sonra hisseder hamile olduklarini zannederler.” demistir.
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Tiirk Medeni Kanun’da hamilelik 180 giinliik siire tibbi veriler ve yasam
deneyimlerine gore ¢ocugun ana rahminde kalabilecegi asgari siiredir. 300 giinliik
siire ise gebeligin devam edebilecegi azami siire olarak belirlenmistir.

Madde 285- Evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden basla-
yarak ii¢ yliz giin i¢inde dogan ¢ocugun babasi kocadir. Bu siire gectikten sonra
dogan cocugun kocaya baglanmasi, ananin evlilik sirasinda gebe kaldiginin ispa-
tiyla miimkiindiir. Kocanin gaipligine karar verilmesi halinde {i¢ yiiz giinliik siire,
olim tehlikesi veya son haber tarihinden islemeye baslar.

Madde 287- Cocuk evlilik i¢inde ana rahmine diismiisse davaci, kocanin
baba olmadigini ispat etmek zorundadir. Evlenmeden baslayarak en az yiiz seksen
giin gectikten sonra ve evliligin sona ermesinden baglayarak en fazla ii¢ yiiz giin
icinde dogan ¢ocuk evlilik i¢inde ana rahmine diigmiis sayilir.

Ahmed Ibrahim Bey bu makalesinden sonra telif etmis oldugu Ahkdmii 'I-ah-
vali’s-sahsiyye fi’s-seri ‘ati’l-Islamiyye ve 'l-kanun eserinde 1929 yilinda Misir Me-
deni kanununda bu hususta doktorlarin goriisiinii almakta bir sakinca olmadigi ve
kanunun 15. Maddesinde hamilelik siiresinin azami olarak Miladi takvime gore
365 giindiir. Ahmed ibrahim Bey bu kanun maddesine de itiraz etmis ve sdyle de-
mistir: “Bir sene dnce (1929)’da Hukuk Fakiiltesi dergisinde yayinlamig oldugum
makalelerimde bu siireye itiraz etmistim. Birgok se¢kin doktorla goriis aligverisim
ve ortak arastirmalarimdan sonra o makalelerimde sdyledigim 6zet olarak soyledir:
Cocuk anne karninda mitad olarak 277 giin fazla bir siire kalmaz. Sonra hayatta
olarak dogar. Ancak nadir olarak 300 giin kalabilmekte bir engel oldugunda bazen
bu siire 10 giin daha uzayabilmektedir. Bundan dolay1 hamilelik siiresini azami
olarak 11 ay olarak ifade etmistim simdi ise bu siirenin 10 ay yani 300 giin olmast
gerekir. Zira bundan daha uzun siirenin vuku bulmasi ¢ok nadirdir.”s

3.8. Mukallid Olan Kadr’nin Baska Bir Miictehidi Taklid Etmesi

Ahmed Ibrahim Bey mezhep imamlarmin kadinin miictehid olma sart1 ile
ilgili goriislerini aktarir® ve soyle der:

58 Ahmed Ibrahim Bey, Ahkdmii’l-ahvili’s-sahsiyye fi's-seriati l-Islamiyye ve’l-kanun, nsr Vasil Alaad-
din Ahmed Ibrahim (Misir: Matabiu Darii’l-Cumhuriyye li’s-Sahafe, 1424/2003), 1/517-518.
59 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/145-158.
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“Cumbhur, imam Muhammed’in 4s:/’da Ebu Hanife nin ashabindan rivayet
etmis oldugu goriis dogrultusunda; mukallidin kad1 olmasimin caiz olmadigini,
ancak zdhirur-rivaye’de ashabdan nakledildigine gére mukallidin kaza’da taklid

etmesinin caiz oldugudur.

Bu goriise Hanefiler disinda bazi miiteahhirin alimlerde kddimin miictehid
olmasinin teazziirii veya kifayet miktarda miictehid kadi bulunamamasi sebebiyle
zarireti def’etmek ve ihtiyac1 gidermek icin meyletmistir. imam Gazzali’de on-

lardandir.

Bazilan ise miictehid disinda kadi atanmasi hususunda ¢ok kat1 goriis bil-
dirmistir. Ozellikle bu hususta Imam Safii ve Imam Ahmed b. Hanbel’in ashab,
Imam Sevkani, Ravzadiin-nediyye serhi ile Zaferii’l-lddi’ye bakildiginda goriile-
cegi lizere Siddik Han bunlardandir.

Kadinin miictehid olmasi sartindan sonra kadinin belirli bir mezhebin gorii-
stine bagli ve kayitli olarak hiikiim verip vermemesi ve bagl kalip kalmamasinin
hiikmii caiz midir? Degil midir? Meselesini ele almislardir soyle ki:

Hanefi Mezhebinin Goriisii

Mukallid olan kadinin mezhepte mutemet olan goriis disinda hiikiim ver-
mesi caiz degildir.

Zira bu goriisten donemez donerse ancak heva ve giizel olmayan bir kast
icin donmiis olur. Veliyyii’l-emr kadilar1 sadece Hanefi mezhebiyle hiikiim verme
veya Hanefi mezhebinin racih goriisiiyle sinirlarsa bunu yapabilir. Herkim veliy-
yii’l-emrin sinirlamis oldugunun hilafina bir hiikkiimde bulunursa o hiikkiim batildur.
Zira kendisi kadiliktan azledilmistir.*

Maliki Mezhebinin Goriisii

Bu konuda Maliki mezhebinin goriisti de genel olarak Hanefl mezhebinin
goriisiine benzemektedir. Zira Maliki mezhebine gore de kddinin taklid etmis oldu-

60 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdaldt ve buhiis, 1/150; Kemaliiddin Ibn Hiimam es-Sivasi, Fet-
hu’l-kadir ve meahu el-indye serhi’l-hidaye (Misir: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1315), 5/456.
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gu mezhep imaminin meshur goriisii disinda hitkmetmesi caiz olmadig gibi kendi
mezhep imamindan bagka bir miigtehidi taklit etmesi de caiz degildir.*

Séafii Mezhebinin Goriisii

Imam Maverdi s6yle demistir: Safii mezhebinde olan bir kad1 vermis oldugu
hiikimde Hanefi mezhebini taklit edebilir. Ciinkii kad1 vermis oldugu hiikiimde
kendi goriisii ile ictihad eder. Sonradan meydana gelen olaylarda/nevazil ve ah-
kamda mezhebinin icabina gore hiikiim verme mecburiyeti yoktur. Sayet ictihadi
Safii’nin goriisiine gotiiriiyorsa onu alir, Ebll Hanife’nin goriisiinii almay1 gerek-
tiriyorsa onu alip hitkkmeder.

Bazi Islam hukukgular1 bir mezhebe bagli olan bir kddmin baska bir mez-
hebi boyle taklid etmesini uygun bulmaz. Bundan dolayi, Safii olan kadi Hanefi
goriisii ile Hanefi olan kad:1 Safii mezhebinin goriisiiyle ictihadi bdyle yapmay1
gerektirirse bile hitkmedemez. Zira kadi kendi mezhebi disinda hiikiim ve ka-
rarlarda bulunursa vermis oldugu hiikiim ve kararlarda tohmet ve hileden ileri
gelir. Bunun i¢in yargida kendi mezhebi i¢inde hiikkiim vermesi tohmeti giderir
ve davalilart memnun eder. Bu ancak siyasetin gerektirmesi ve ser‘1 hiikiimlerin
icabetirmedigi seylerde olur. Ciinkii bu durumda taklit sakincali ve ictihad ise daha
dogrudur derler.

Miihezzeb’te ise sOyle denilmistir: “Kadimin kazasinda bir hiitkmii taklit
ederken sadece bir mezhebe bagli kalmasi caiz degildir. Zira Allah Tela “Insan-
lar arasinda hak ile hiikkmet!” (Sad:26) buyurmaktadir. Hak ise delilin gosterdigi-
dir. Dolayisiyla hak sadece bir mezhebin kendisiyle belirlenemez. Sayet kad1 bir
mezhebi taklit sartiyla tayin edilirse bu tayin batildir. Ciinkii sarta baglanmistir. Bu
sart batil oldugundan tayinde batil olur.”s

Imam Maverdi bu konuda daha genis ayrint1 vermis ve sdyle demistir: “Ka-
diy1 tayin eden yetkili kisi Hanefi veya Safii olsa atadig1 oldugu Safii veya Hanefl

61 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makalat ve buhiis, 1/150; Ahmed b. Muhammed ed-Derdir, Serhu’l-ke-
bir (Misir: Daru’l-Maarif, ty.), 4/30.

62 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makalat ve buhiis, 1/150; Ali b. Muhammed el-Maverdi, Ahka-
mii s-sultaniyye ve’l-vildyeti’d-diniyye, thk Dr. Ahmed Miibarek el-Bagdadi (Kuveyt: Daru Kuteybe
1989), 91.

63 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/151; Ebu Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb, thk. Ze-
keriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1995), 3/379.
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kadiya, sadece Safil veya Hanefi mezhebiyle hitkmetmesini sart kossa bu hususta
iki goriis vardir:

Kadry1 tayin eden yetkili kisi biitiin hiikiimlerde bu sart1 ileri siirerse tayin
edenin mezhebine muvafik olsun veya olmasin bu sart batildir. Tayinin sahih ol-
masi ise onda emir ve nehyin disina ¢ikaracak bir sart kosulmadigindan dolay1
caizdir. “Seni kadi tayin ettim. Safii mezhebince hitkmet” seklinde emir ile veya
“Hanefl mezhebince hitkmetme” seklinde nehiyle tayin etse tdyin muteber sartlar
emir veya nehiy icerse de fasiddir. Bu sekilde tayin olunan kadinin igtihadin ge-
regi lizere hilkmetmesi ister tayin edenin sartina uysun veya uymasin caizdir. Bu
disi biliyorsa kusurludur. Sayet bilmiyorsa kusuru yoktur ancak hiikmii bilmeden
cehaletle tayin etse veya kadi tayin olunsa da sart yine sahih olmaz.

Tayini sarta baglayarak veya sarttan sonraya yaparsa “Safii mezhebi disin-
da bagka bir mezheple hilkkmetmemek sartiyla seni kadi tayin ettim” veya “Ebu
Hanife nin goriisleriyle hikkmetmemek sartryla seni kadi tyin ettim” gibi sartlarla
olursa tayin de batil olur. Ciinkii tayin fasid bir sarta baglanmistir. imam Maverdi
daha sonra ikinci goriisii agiklamigtir.”s

Hanbeli Mezhebinin Goriisii

Veliyli’l-emrin sadece bir mezhep igerisinde hilkmetmesi sartiyla kadi tayin
etmesi caiz degildir. Zira Allah Teala “Insanlar arasinda hak ile hitkmet” (Sad:26)
buyurmaktadir. Hak olan ise sadece bir mezhepte olmaz, bazen o mezhep disinda
da olur. Sayet veliyyli’l-emr sadece bir mezhepte hitkkmetmek sartiyla kadiy1 tayin
ederse; satistaki fasit sart gibi bu tayindeki sart batil olup tayin ise sahih olur.*

Ahmed Ibrahim Bey bu konuda mezheplerin goriislerini naklettikten sonra
bu asirda miictehid kadinin bulunmadigini ilim talebelerinin himmet ve gayretle-
rini dogru ilim yerine bagka seylere sarf ettiklerini, ser‘1 ilimlerin kigrinin kigriyla
mesgul olduklarini, diinyevi hakir gayelere ilimi vesile kildiklarin1 ve diinyevi
maksatlara ulagtirilacak az bir ilimle yetindiklerini bunun i¢in de, Allah i¢in hasbi
olarak ilme yonelmediklerini, kendilerini camit fikirli miiteahirinin kokmus kitap

64 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/151; el-Maverdi, Ahkdmii s-sultiniye, 91.
65 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdlat ve buhiis, 1/152; Mansur b. Yunus el-Buhdti, Kessaf kind’
an-metni’l-iknd’ thk. Muhmmed Emin Danavi (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1417/1997) 5/257.
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birikintilerine biraktiklarini, ondan susuzluklarimi gidermek icin avugladiklarini,
oysaki bu kitaplarin sliyu bulmus fiiru’ ve ¢ikarimlarla, karisiklik, mantiksizlik,
eksiklik, hata, kusur ve ¢eliskilerle dolu oldugunu her ne kadar dogru ilimden
baz1 seyler arasinda bulunsa da insanlara yolun kaybettirip sasirttiklarini ifade
eder. Elestirilerinde daha da ileri giderek; isin karistigini, miirsidlerin bulunma-
digini, 6nde gidenin yanildigini, kilavuzun saskin oldugunu, hastaligin viicudu
sararak kronik hale geldigini, cehl-i miirekkebin kilavuzluk edip hitkmettigini be-
lirtir. Miiteaahirin kitaplarinin yerine onlarin temiz ve saf kaynagi olan Allah’in
Kitab1, Restlullah’in siinneti ve selef-i salihinin yolu ile araniza ne girdi? diye
sorar. Hayrin hepsi bunlarda olmasina ragmen sizler nasil sakim ile selimi, egri
olanla dogruyu saglam olanla hastalikli olan1 ve kazangli olanla kazangl olmaya-
m degistirdiniz. “O haywh olani o daha asagi olanla degigmek mi istiyorsunuz?”
(Bakara:61) diye sitem eder.

Ahmed Ibrahim Bey, kadinin belirli bir mezheple hiikmetmek iizere tayin
edilmesinin faydalarini sadedinde: “Ahkamin diizene sokulmasi, aralarinsa ihti-
lafin olmamasi, olsa bile bunun az olmasi, yiiriirliikteki kanunlar1 davaci ve dava
vekillerinin bilmesi, hitkiim verilmesi yoniinden tatmin edici olmasi gibi faydala-
rin1 vardir. Zira belirli bir mezhebin kisitladigindan dolay1 kadinin kendi heva ve
hevesine meyledememesi, 6zellikle mezhebin en racih goriisiiyle hiikiim vermesi
zorunludur. Bizdeki uygulama da boyledir.” Diyerek aciklamada bulunur.®

Kadinin belirli bir mezhebi taklit etmesinin zararlarmni ise: “Cok uzun za-
man Oncesinden ve o zamanki bir¢ok sartlarin gliniimiiz sartlariyla tamamen degis-
mesine ragmen sdylenen bir séziin giiniimiizde benimsenmesi sebebiyle islam Hu-
kukunun camit hale gelmesinin ayibidir. Bizim mezheplerin goriislerini sartlarin
degismesiyle degisebilecegini ve goriis farkliliklarini itibara alarak kabul etmemiz
gerekir. Bunun i¢in onlar: “Insanlarin 6rfii degistikce hiikiimlerin degismesi inkar
olunamaz” demislerdir. Bugiin ameli olarak bazi hiikiimlerin tatbik edilememesi-
nin sebebi insanlarin hallerinin degigsmesi veya o hiikiimlerin diger mezheplerde
daha hayirlisinin mevcut iken tatbik edilmesinin gii¢liigli vd. seylerdir. Allah’in
dini kolaylik olup zorluk degildir. Diinyev1 hiikiimlerin illeti insanlarin maslahat-
larina goredir. Ayn1 zamanda bir imamin biitlin goriisleri digerlerinden daha dogru

66 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/154.
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olmayabilir. Bilakis bazi goriisleri dogru olmaktan ¢ok uzak veya temelsiz seyler
tizerine bina edilmis olabilir’vdiyerek elestirir.

Ahmed Ibrahim Bey, Miimteddetii’t-tuhur/ kadinin temizlik halinin uzama-
s1%, zeveetii’l-mefkld/kayip koca, kadiin kocasiyla yolculugu, tefriku bi’l-ayb/
kusur sebebiyle ayrilik, deynii’n-nafaka/nafaka borcu vd. bazi meselelerde Hanefl
mezhebiyle amel etmenin zorlugunu insanlarin hissettiklerini ifade eder.® Bazi
dava vekillerinin oyunlari nedeniyle islerin daha da gii¢ bir hale geldigini, temiz
olan din adina isledikleri seyler, fazileti tahkir ve yilikiimliikleri inkar etmeleri hat-
ta Hart ve Mar(it’a 6gretilenden daha kotiisiinii, insanlara fesadi 6gretmeleri ki

kalem onlarin yaptiklar1 ve yaptirdiklarini anlatmaktan miinezzehtir.”

67 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/154-155.

68 Miimteddetu’t-tuhr: “Hayiz gérmeye baslamis oldugu halde gebelikten veya sinn-i iyds/menopozdan
dolay1 olmaksizin bir arizaya binaen uzun bir miiddet adetten kesilen kadindir.” (bkz: M.Erdogan, Fikih
ve Hukuk Terimleri Sézhigii (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 421.) Hanefi mezhebine gére Miimtedde-
ti’t-tuhr meselesinde iddetin neticelenmesi i¢in menopoza yani elli bes yasina kadar beklemek gerekir.
Bu konuda zaruretten dolay: fetva, iddetin dokuz ay veya 1 sene iginde bitecegini ifade eden Maliki
mezhebine goredir.
Omer Nasuhi Bilmen, bu konuda soyle der: Eimme-i Hanefiyye’nin, miimteddetu’t-tuhr hakkindaki
ictihadlari, ihtiyata daha muvafik ise de, zaman itibariyle mahzurdan salim degildir. Iyas cagma erin-
ceye kadar bagkasiyla evlenmege salahiyeti olmayan dyle geng bir kadinin bazi hayati miigkilata ma-
ruz kalacagi ve bunun iddet nafakasi vermege mecbur olacak kocasinin da biiytik bir kiilfeti iktihama
mecbur kalacagi bedihidir. Maahaza nafakanin devamini temin igin kendilerinin miimteddetu’t-tuhr
olduklarini iddia edecek kadinlar da bulunabilir. Halbuki bu hususda Maliki eimmesinin ictihadlari bu
gibi mahzurlardan halidir. Bunu ig¢indir ki, Hanefi fukahasindan bazi eazim, bu vechile ifta edilmesi
reyinde bulunmuslardir. Daha muvafiki, miimkiin ise bu hususda Maliki hakiminin hiikmiiniin istihsal
etmektedir. Diirrii’l-Miinteka. Bir aralik Tiirkiye mehakimi ser’iyyesinde tatbik edilmek iizere boyle
bir madde tanzim edilmisti. (bkz: Omer Nasuhi Bilmen, Istzldhdt-1 Fikhiyye Kamusu, (Istanbul: Bilmen
Kitabevi, 1982) 2/374). Aile Hukuku Kararnamesinde de Maliki mezhebinin goriisii alinarak karara
baglanmustir:
Madde 140: Mu’tedde zikrolunan miiddet zarfinda higbir hayiz gérmedigi veyahud bir veya iki hayiz
gordiikten sonra munkati’ oldugu takdirde eger sinn-i iyase vasil olmussa vusil tarihinden itibaren ii¢
ay, olmamus ise iddetin liizimu zamanindan itibaren dokuz ay iddet bekler.
“Zat-1 hayz olan geng bir zevce heniiz iddetini ikmal etmeksizin hayzi miinkat1’ olsa mezheb-i muhtara
gore sinn-i iyase vasil olmadikea {i¢ hay1z ikmal edinceye degin beklemege mecburdur. Velev ki miid-
det-i medide devam etsin. Sinn-i iyasa vusiliinden sonra dahi {i¢ ay iddet beklemesi lazim gelir. Bu
re’y, iddetini ikmal etmemesi hasebiyle zevc-i ahara varmaktan memni olan zevce hakkinda ne kadar
muzirr ise, iddetini ikmal edinceye degin onu infaka mecbur olan zevc hakkinda da o kadar muzirrdir.
Halbuki imam-1 Malik hazretlerine gére dyle bir zevce igin iddetin liizimu zamanindan itibaren dokuz
ay bekledikten sonra ii¢ ay iddet beklemek kafidir. EAzim-1 miiteahhirin-i Hanefiyye bu meselede imam-1
Malik kavliyle fetvay1 tecviz etmislerdir. Is bu layihada dahi kavl-i mezkir kabul edilerek 140. madde
0 esas iizere kaleme alnmustir.”” (Bkz: Osmanli Aile Hukitku Kararnamesi, hz. Orhan Ceker (Konya:
Mehir Vakfi Yayimlar1 2017), 101).

69 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makdalat ve buhiis, 1/169.

70 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makalat ve buhiis, 1/169.
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4. Ahmed Ibrahim Bey’in Bazi Meselelerle Tlgili Goriisleri

Ahmed Ibrahim Bey, 1914 senesinde Hiiseyin Paga’nin emriyle Ahval-i
sahsiyye kanunlarinda degisiklik komisyonunda yer almistir. Daha sonra Hiiseyin
Paga’nin yerine gelen Abdiilhalik Servet Pasa’nin emriyle 1915 yilinda tekrar ko-
misyon kurulmustur. Bu komisyon evlilik, talak ve iddet ile ilgili hiikiimleri 1916
yilinda karara baglamistir. Hazirlanan bu yeni tasarinin 1917 yilinda basimi ya-
pilarak kadi ve avukatlardan olusan bilirkisiler ile ilim ehline gbzden gecirmeleri
icin dagitilmistir. Yasa tasarisina 70 kadar itiraz raporu 1917 Yilinda komisyonda
goriigiilerek bazi diizeltmeler yapildiktan sonra bu defa sadece ilgili kisiler adedin-
ce ayni1 yil basiimigtir. 1918 yilinda komisyon tekrar bu taslagi gézden gecirerek
yiirtirliige girmesi igin son seklini vermistir. Ahkam-1 Sahsiyyeye dair yapilan bu
tasar1 Maliki mezhebine gore diizenlenen 6 madde ve Imam Yusuf’un gériisiine
gore tanzim edilen 1madde iptal edilerek 1920 yilinda yiiriirliige girmistir.

Ahmed Ibrahim Bey Islam Hukukunun bazi konularina dair gériis ve de-
gerlendirmelerini ve s6z konusu Ahkam-1 Sahsiyye kanunu ile ilgili tesbitlerini
1928 yilinda kaleme aldi1g1 “Mesr’u’l-kanuni’l-cedidi’l-has bi-ba’zi ahkami’l-ah-
vali’s-sahsiyye” adli makalesinde yapmustir.

4.1. Uc Talak ile ilgili Goriisii

Misir Ahkam-1 Sahsiyye komisyonu 1916 yilindaki karar tasarisinda 5 ve
6. Maddeler” 1920 yilinda yiiriirliige girmeden iptal edilmistir. Bu maddeler daha
sonra Ahmed Ibrahim Bey’in makalesinin tesiriyle 1929 yilinda yiiriirliige girmis
diger bir¢ok Islam iilkeleri de ayn1 maddelere medeni hukuklarinda yer vermis-
lerdir.”

71 5. Madde: Kendisiyle bir seyi yapma veya terk etme kastedilen miineccez olmayan talak vaki olmaz. 6.
Madde: Lafiz ve isaret olarak adede mukterin olan talak ancak bir talak olarak vaki olur.

72 Abdulvahhab Hallaf, Ahkdmu I-ahvali’s-sahsiyye fi’s-Seriati I-Islamiyye (Kuveyt; Daru’l-Kalem, 1990),
267; Mengtrat Kantniyye, “Kantnu Ahvali’s-Sahsiyye Rakam 25 li-Sene 1929” (Erigim 25 Temmuz
2024); 108. maddenin 1. Fikrasi, el-Bevvabe el-Kantiniyye el-Katariyye, “Kantinu’l-Usre” (Erisim 25
Temmuz 2024); 103. maddenin A fikrasi, Kantinu’l-Ahvali’s-Sahsiyye li-Duveli’l-Halici’-Arabiyye,
(Erigim 25 Temmuz 2024); 85. Madde, Kantinu’l-Ahvali’s-Sahsiyye li-Devleti’l-imarati’l-Arabiyye-
ti’l-Miittehide, (Erigsim 25 Temmuz 2024); 130. madde A bendi, Kantinu’l-Ahvali’s-Sahsiyye li’l-Miis-
limin (Erisim 25 Temmuz 2024); Ridsetii’l-Cumhriyye, “Kantnu’l-Ahvali’s-Sahsiyye” (Erisim 25
Temmuz 2024.); Yusuf Karadavi, Fetdvd mudsira (Kahire: Daru’l-Kalem, 2003), 2/118.
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Ahmed Ibrahim Bey bu maddelerin dort mezhebin disinda biiyiik iki Imam
Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim’in gériislerinden alindigimi belirtir.” Bu goriisleri
bunlardan 6nce ve sonra tercih eden bazi fakihler oldugunu ancak cumhurun ve
dort mezhep imaminin goriislerinin bu iki maddeye muhalif oldugunu bundan do-
lay1 bu maddelere karsi gelenler ¢ok siddetli tutum sergilemiglerdir. Avam halk
dort mezhebe {ilfet kesbetmis ve giivenmislerdir. Uzun yillar boyunca bu alakay1
daha da kuvvetlenmistir. Her kisiye iilfet ve {insiyet peyda ettigi seyi terk edip ay-
rilmak bu alistig1 seyden daha hayirh olsa da zor gelir. Ahmed Ibrahim Bey’e gére
sayet Ibn Teymiye ve ibn Kayyim kendi zamanlarindan énce gelmis olsalardi 1.
Veya 2. Asirda o vakit cumhurun nazarinda gortisleri dinlenir ve saygi gosterilirdi.
Ozellikle bu hususta idarecilerden yardime1 olsaydi bu goriisii yayma ve kuvvet-
lendirmeye calisirlardi.™

Din Isleri Yiiksek Kurulu, sarta bagl bosama (muallak talak)” konusunda
10/07/2014 tarihinde su miitalaada bulunmustur: “Bu kurumdan ayrilirsam esim
bos olsun.”, “Sunu yapmazsam esim bos olsun.” yahut “Sunu yaparsan bos ol.”
gibi bosama fiilinin sarta baglandigi ifadelerin hangi sonuglar1 doguracagi kullanan
kisinin maksadina bagli oldugundan hareketle bu gibi s6zlerin; 1) Esi ile arasin-
daki nikah bagimi sona erdirmek kasti ile s6ylenirse birer bosama ifadesi, 2) S6ze
kuvvet kazandirmak, bir isi tesvik ya da bir ise engel olmak amaci ile sdylenmis
ise yemin olarak degerlendirilmesi gerektigi; “Falanca su isi yaparsa bogsun.” gibi
kari-kocanin disinda tglincii kisilerin fiiline baglanan bosamalarin, yemin anlami
tagimadig i¢in gecerli oldugu; sarth bosama ifadelerinin ikrah altinda sdylenme-
sinin ise hi¢bir sonu¢ dogurmayacagi; ileride yapacagi evlenme akdinin o anda
bosama ile sonucglanmasi sartina bagli olarak yapilan bosamalarin da herhangi bir
hiikiim ifade etmeyecegi miitalaa olundu.””

Islam’a gore evli giftler arasinda ii¢c bag vardir. Buna gére koca, esini en
fazla iki defa bosamissa onunla evliligini siirdiirebilir. Ugiincii kez bosamakla
aralarindaki evlilik bagi tamamiyla ortadan kalkmis olur.

73 Ahmed ibrahim Bey, Mecmad ‘atii makaldt ve buhiis, 1/194.
74  Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/195.
75 Diyanet Isleri Bagkanhig1 (DIB), “Din Isleri Yiiksel Kurulu Baskanligr” ((Erigsim 25 Temmuz 2024).
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I¢lerinde Hanefi ve Safiilerin de bulundugu fukaha ¢ogunluguna gére ayni

anda verilen “li¢c bosama”, “li¢ talak” olarak gegerli olup, bu takdirde koca, esini
tamamen bosamis olur.

Ashap ve tabiinden bu bosamay1 {i¢ sayanlar oldugu gibi tek sayanlar da
vardir. Boyle bir bosamanin tek talak olacagi gériisiinii savunanlar, ibn Abbas’in
rivayet ettigi “Hz. Peygamber (s.a.s.) devrinde, Hz. Ebl Bekir’in devrinde ve Hz.
Omer’in hilafetinin ilk iki senesinde {i¢ talak bir talak say1lirdr™” haberini ve yine
Ibn Abbas’in rivayet ettigi, “Riikane, karisin1 bir mecliste iic talak ile bosamist: ve
bunun i¢in ¢ok liziilityordu. Hz. Peygamber (s.a.s.) ona, “Onu nasil bosadin?” diye
sordu. Riikane “ii¢ talak ile bosadim” dedi. Resilullah (s.a.s.) ona, “Tek mecliste
mi?” dedi. O da “evet” cevabini verdi. Bunun iizerine Restlullah (s.a.s.) “O bir
talaktir. Istersen ona donebilirsin™* buyurdu anlamindaki hadisini delil getirmis-
lerdir.

Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun benimsedigi goriise gore, ayn1 anda veya
ric‘at olmadik¢a yapilan bosamalar tek bosama sayilir. Bu durumda bosama ric‘i
(yeni bir nikah akdi yapmaya gerek kalmaksizin kocaya tek tarafli olarak evliligi
stirdiirme hakki1 veren bosama) ise taraflar, iddet i¢inde yeni bir nikdha gerek ol-
maksizin, bosama bain (geri doniisii ancak yeni bir nikah akdi yapmakla miimkiin
olan bosama) ise veya iddet bitmis ise taraflarin rizalar1 ile yeni bir nikah kiyarak
evliliklerini siirdiirebilirler.

4.2. Kaza ve Fetvada Dort Mezhebin Disina Cikmak

Ahmed Ibrahim Bey kaza ve fetva vermede dért mezhebin disina ¢ikmayi
caiz gdrmeyenlerin argiimanlarini onlarin agzindan kisaca soyle ifade eder: “Bu
hususta fazilet sahibi alimler sdyle demislerdir: “Dort mezhebin diginda taklid,
sayet taklid edilen goriisiin nisbeti sahih ise ve o imamdan mazbut olarak biliniyor
ise bir sahsin hususi olarak kendisi hakkinda caizdir. Ancak kazada bir kadinin

76 Ebi Abdillaih Muhammed b. Idris b. Abbas Safii, e/-Umm (Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 1410/1990), 6/473;
Ebu Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tenthi Sahniin, e/-Miidevvenetii I-kiibrd (Beyrut: Darii’l-Ki-
tiibi’l-Ilmiyye 1994), 2/3; Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ca’fer b. Hamdéan Kudairi,
el-Muhtasar, thk. Said Bekdas, (Beyrut: Daru’l-besairi’l-Islamiyye 1431/2010), 3/37-38; ibn Riisd,
Bidayetii’l-miictehid, 2/61.

77 Miislim, “Talak™, 15.

78 Ebl Davad, “Talak™, 9-10, 13-14; Tirmizi, “Talak”, 2.
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kendi mezhep imaminin racih goriisii disinda hiikiim vermesi caiz degildir. Dort
mezhebin disinda kazada bulunmak; 6zellikle miidevven ve muharrar olan mez-
heplerin digina ¢ikmak caiz degildir.

Sonug: kazada ve fetvada dort mezhebin disina ¢ikmak caiz degildir. Zira
bunlar bize miitevatir veya meshur olarak nakledilmislerdir. Bunlarin digindaki
mezhepler ise bunlarin hilafina olarak boyle degildir. Zira o mezhep sahipleri o
ictihadtan donmiis olabilirler veya o goriisiin onlara nisbeti sahih degildir. ... Bu
konuyu uzata bildikleri kadar uzatmiglardir dilersen arastir...””

Derim ki bu konularda tartisma kapisin1 agmay1 kinamak bu kurallar ko-
yanlarin omuzundadir. Zira onlar baglatmislardir. Bununla 6giinebilirler. Ancak
taklidin tesiri altinda kalarak ve taklide tutunup din edinenler ile sonu gelmeyen
bir dedi koduyla cedellesmemek gerekir. Bilakis tam bir ciddiyetle agik¢a onlara
sOyle denilmesi gerekir: Kitap ve siinnetten ser‘1 naslarin geneli siibutu ve delaleti
kat’idir. Bunlar1 kesin bir gsekilde almak gerekir. Bunlarin diginda kalanlar ise ic-
tihad1 olup nerede olursa ve nasil bulunursa bulunsun racih maslahata gore alinir.
Bununla birlikte delaleti kat’1 olmayan naslarda seri‘atin maksatlar1 gozetildigi
gibi naslar1 te’vil etmede de Arapca dil kaidelerine riayet edilir. Eger bizler bu
yolda gidersek umdugumuza nail oluruz. Gitmez isek olamayiz. Yemin ederim ki
bu hususta bizi gecen biri olsayd1 bizi anlardi. Ancak suanda bizler biitiin diinyada
ser‘l yasamanin bayraktarligini yapiyoruz.”s

Ahmed Ibrahim Bey’e gore esas olan delili kat’inin ve ricih olan maslahatin
gerektirdigini yapmaktir. Yoksa falanca miictehidin sozii olmasi yeterli degildir.
Bilakis hiiccetin teyid ettigi sey, racih olan s6z olup sdyleyenin falanca veya baska
biri olmasinin bir 6nemi yoktur.

Zira Ahmed Ibrahim Bey’e gére biz herhangi bir meselede imam Malik
veya Safii’nin bir goriisiinii sectigimizde o goriisii sirf Imam Malik veya Safii de-
mis diye segmiyoruz. Bilakis o sdziin alinmasini sart ve deliller gerektirdigi igin
aliriz. Ictihadin alanina giren konularda bizler insanlarin maslahatia uygun olan
ne ise onu aliriz. Bizler ser‘l yasama da daima maslahati gozetiriz. Maslahatin
yolundan saga veya sola ayrilmayiz.

79 Ahmed ibrahim Bey, Mecma ‘atii makaldt ve buhiis, 1/195.
80 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makalat ve buhiis, 1/195.
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Deniliyor ki: ictihad kapisi kapali oldugundan mukallid olmaktan baska
caremiz yoktur. Dort mezhebi taklid etmek daha hayirl degil midir? Zira bu mez-
hepler muharrer ve mithezzep olup sahiplerinden siibutunda siiphe yoktur.

Bunun cevabi bu makamdan baska makamdadir. Ancak burada s6yle deriz:
Bizler Allah Teala’nin kitabina muhatabiz onun disindaki insanlarin goriislerine
degil! Ya hitaba ehil olur onu fehmedip anlariz; zira bizler i¢in Allah’mn kitab1 ve
Rasiillah’mn aydinlatict beyanlarindan hiikiim almak vardir veyahut hitaba chil
olamayiz. Bunun olmasindan Allah korusun! O zamanda bizden teklif diiser bu
da sizlerin hosuna gider mi?

4.3. DNA ile Nesebin Tesbiti

Ahmed Ibrahim Bey nesebin sabit olma yollar1 1-nesebin dések (nikah /
akid), 2. delil 3. nesebin ikrari- istilhak(oglumdur diye dava etmek), neseb davasi
4. Cumhurun isbat ettigi kiyafe® hitkkmii ile neseb olmak iizere zikrettikten sonra
sozlerine sOyle devam eder: “ Bu giin bilim kan testi sonucu DNA ile nesebin
tesbitine ulagmigtir. Ancak bu biyolojik neseb olup ser‘i nesep degildir. Bu iki
nesep bir digerini zorunlu kilmaz. Bagka bir delil olmadikca nesebin tesbitinde
DNA testi zayifdir. Ciinkii Imam Buhari, Miislim ve digerlerinin rivayet ettikleri:
“Cocuk dogdugu désege/nikdaha aittir. Zina eden kigi i¢in ise mahrumiyet vardir.”®
Bu hadisinden anlagilan dogan ¢ocuk nikéh kaim oldukga kocaya aittir. Zina eden
kisi i¢in ise zarar ve kayiptan baska bir sey yoktur.

Alimler firasin baslangici hakkinda ihtilaf etmislerdir.

1. Ebu Hanife ve ashabina gore firas nikah akdinin hemen ardindan sabit olur.

81 Kafe: Kaif kelimesinin ¢ogulu olup bir gocugun azalarina bakarak baba veya kardesiyle arasindaki
benzer yonlerden hareketle firasetiyle nesebini bilen kisidir. Kiyafe ilmiyle nesebin tesbiti konusunda
fakihler ihtilaf etmislerdir. Cumhura gore caizdir. Ebu Hanife ve ashabi ise cumhura muhalefet etmis-
lerdir. (Alaiiddin EbQ Bekr b. Mes‘td b. Ahmed Kasani, Beddi ‘u s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, (Beyrut:
Darii’]-Kiitiibi’l-* Ilmiyye, 1986), 6/244; Ebii’l Hiiseyin ibn Ebi’l-Hayr Yahya b. Salim b. Esad Imrani,
el-Beyan fi mezhebi’l-Imdam es-Sdfit (Beyrut: Daru’l minhac, 1421/2000), 8/35; Ebii’l-Abbas Seha-
beddin Ahmed b. Idris b. Abdiirrahim Karafi, el-Furiik, thk. Omer Hasan el-Kiyyam (Beyrut: Miies-
sesetii’r-risdle,2014), 4/91.) Ayrica daha genis bilgi i¢in bkz: Mehmet Serhan Taysi, “Kiyafe” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2012), 25/507.

82 Buhari, “Biiyd", 3, 100, “Hustimat”, 6, “Vesaya”, 4, “Megazi,” 53, “Feraiz”, 18, 28, “Hudad”, 23,

“Ahkam”, 29; Miislim, “Rada™, 36, 37; Ebu Davud, “Talak”, 34; Tirmizi, “Rada", 8, “Vesaya”, 5; Ibn
Mace, “Nikah”, 59, “Vesaya”, 6; imam Malik, Muvatta', “Akdiye”, 20.
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2. Cumbhura gore firas adet olarak vatyden/cinsel beraberlikten 6nce olmaz.
3. Ibn Teymiyye’ye gére firas ancak kesin olan duhul ile sabit olur.

Ahmed Ibrahim Bey soyle devam eder: “Cocugun evliligin meyvesi oldu-
gunu diistiniildiglinde ser‘i babanin insanlar i¢inde oncelikli olmasidir. Hadisin
ifadesinden anlasilan budur. Oyle ise ¢ocuk ddsek sahibi yani ser‘? kocanindir. Zira
hanimiyla tek bir dosekte uyur. Onun disindaki ise asla onunla uyuyan olarak kabul
edilemez. Isterse gocugun biyolojik babasi olsun. Firds/ddsek seri‘atin nazarinda
ser‘l bir karine olarak itibar edilir ki kesin olarak ¢ocuk ser‘i kocanindir baska
ihtimallerde olsa onun diginda baskasinin degildir.”s

Ahmed Ibrahim Bey, “Turuku Isbati’s-ser‘lyye” adli makalesinde fakihlerin
karineyi kanuni ve ser’1 karine olmak t{izere iki kisma ayirdiklarini kanuni karenin
kanun koyucunun istinbat ettigi seyler olarak kanun maddelerinde acik naslarla
belirttigi ve kadilara amel etmelerini zorunlu kildiklaridir. Ser’i karine ise goriin-
meyen gizli bir geyi goriinene raptetmek birincinin varligini ikincinin varligina
tabi kilmaktir. Bu baglama ya sari’in nas1 veya miictehid imamlarin icthadiyla
olur ki onlarin sozleri ser‘ icthadi olarak mukallidleri tarafindan amel etmeleri
gerekir. Bazi 6rnekler:

Dosek sahibi bir kocadan sahih nikahla nesebin siibutu kendisine takdir
edilen hamilelik miiddeti i¢erisinde zevcenin ¢ocuk dogurmasi ser‘an dosek kari-
nesidir. Bu konuda nas varid olmustur ki o da Efendimiz Aleyhisselam’in: “Cocuk
dogdugu désege aittir’™* hadisidir. Bagkasindan olma ihtimali bulunmasina ragmen.
Ancak bu durumda sari’ kocaya lianla cocugun nesebini reddetmeye izin vermistir.
Her ne zaman lianin sartlar1 olusursa dogan ¢ocugun nesebi lianla son bulur. Lakin
yine de bagkasinin nesebine katilmaz. Ozetle; zevceden sahih nikahla dogan her
cocuk sari’in nasi ile kocanindir. Isterse deliller cocugun ondan olmadigini gos-
tersin zira bu delillere itibar edilmez.”

Ahmed Ibrahim Bey kan testi ile ilgili bilimsel arastirmalarin neticesi olarak
(DNA) ile nesep tesbitinin yapilmasi durumunda ¢ocugun ser’i babaya nisbet edi-

83 Ahmed Ibrahim Bey, Ahkdmii’'l-ahvali's-sahsiyye, 1/543-544.
84 Buhari, “Hudad”, 23, “Feraiz”, 18, 28, “Buyt”, 3, 100, “Hustmat”, 6, “Vasaya”, 4, “Megazi”, 53, “Ah-
kam”, 29; Miislim, “Rada", 36, 37; Ebl Davad, “Talak”, 34; Tirmizi, “Rada", 8, “Vesaya”, 5; Nesai,
“Talak” 48; Ibn Mace, “Nikah”, 59, “Vesaya”, 6; Imam Malik, Muvatta, “Akdiye”, 20.
85 Ahmed Ibrahim Bey, Mecma ‘atii makalét ve buhiis, 4/352-353.
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lecegini ifade eder. Bu hususta su agiklamayi yapar: “Bir adam evli bir kadinla zina
etse sonra o evli kadin zina etmis oldugu adamdan hamile kalarak ¢cocuk dogursa
bu ¢ocuk kocasimin ser’1 evladi olur. Zina eden adamin ise biyolojik evladi olur.
Lakin seri’at bu duruma bir kaide vazetmis ve “gocuk dogdugu dosegindir” de-
mistir. Bundan dolay1 dogum haklari ve sorumluklari ser’i baba ile ¢ocuk arasinda
sabit olup biyolojik baba ile sabit olmaz. Bu konuda sari’in/hiikiim koyucunun bu
nasinda immetin biitiin miictehidleri icma etmislerdir. Bundan dolay1 kan testinin
sonucunun ser’1 babadan nefyedilmesi i¢in bir kiymeti yoktur. Zira bu konudaki
nasa gelisir. Kan testinin durumu kaifin s6ziiniin durumu gibidir.”s

4.4. Telgraf Telefon ve Radyo ile Yapilan Akidler

Ahmed Ibrahim Bey, giincel yenilik ve meseleleri yakindan takip etmis ve
Islam Hukukundaki hiikiimlerini agiklamistir. Telgraf ve telefonla yapilan akitlerin
gegerli oldugunu 1934 yilinda nesredilen “el-Uktid ve’s-surGt ve’l-hiyarat” isimli
makalesinde ilk defa o dile getirir:

“Telgrafla akit mektupla akit gibidir. ... Telefonla akide gelince; aralarinda
konusma ne kadar uzarsa uzasin zahir olan miisafeheten/ylizyiize yapilan akit gi-
bidir. Akit yapanlarim her ikisi de sanki bir mecliste kabul edilir. Ittihad-1 meclis
mefhumundan kastedilen mana telefonun her iki tarafindan birinin digerinin s6-
ziinli duymasi ve agiklamasidir. Bu da telefonla elde edilmektedir.

Radyo ile yapilan akitler de gegerlidir. Gazetelerin bu giinlerde naklettikleri-
ne gore Isvigre’de geng bir kadin Amerika’daki geg bir erkekle aralarmda 4200 km
mesafe bulunmasina ragmen radyo vasitasiyla evlenmislerdir. Dolaysiyla radyo ile
yapilan akitler telefonla yapilan akitler gibidir. Maksat akit yapanlarin iradelerinin
hangi surette olursa olsun ortaya ¢ikmasidir.*” Tesbitini yapar.

Sonuc¢

XIX. Yiizy1l Misirh fakih Ahmed Ibrahim Bey, telif etmis oldugu kitap-
larinda ve kaleme aldigi makalelerinde bir fakihte bulunmasi gereken vasiflara
haiz oldugunu gostermistir. Yasadig1 donemde meydana gelen yeni olaylara farkli

86 Ahmed Ibrahim Bey, Kitabii's-seri ati’l-Islamiyye turuki’l- kazai fi’s-seri ati’l-Islamiyye, nsr Vasil
Alaaddin Ahmed Ibrahim (Misir: el-Mektebtii’l-Ezheriyye 1i’t-tiiras, 1431/2010), 682.
87 Ahmed Ibrahim Bey, Mecmad ‘atii makalat ve buhiis, 4/20.
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¢oziimler diretmistir. islam Hukukunun donuklugunun sebebinin mezhepleri korii
koriine taklit oldugunu vurgular. Kur’an ve siinnetin kat’i naslari ile amel etmenin
bir zorunluluk oldugunu ancak bunlarin disinda kalan zanni naslarda ise i¢tihadin
mevzu bahis oldugunu, maslahat ve makasidin 6ncelikli olmas1 gerektigini savun-
mustur. Modern bilimsel verilerle ¢elisen gegmis fakihlerin verdigi bazi ictihad ve
fetvalarin degismesinin elzem oldugunu belirtmistir. Yetistirmis oldugu Muham-
med Ebu Zehre, Ali el-Hafif ve Abdiilvehhab Hallaf gibi 6grencileri onun 6greti-
leri sonucunda Misir basta olmak iizere diger Islam iilkelerinde Islam Hukukunun
islevselligini devam ettirmislerdir.

Islam Hukukunun donukluktan kurtulmasi igin biiyiik caba gostermis ve
kendisi Hanefl mezhebine mensup olmakla birlikte asrin ve insanlarin ihtiyaclarina
binaen dért mezhep diginda Zahiriyye, Zeydiyye, imamiyye, ve [baziyye gibi mez-
heplerin ictihadlarindan istifade etmek gerektigini dile getirmistir. Ahmet ibrahim
Bey ferdi ictihad yerine her Islam iilkesinin biinyesinde ictihad heyeti kurulmasin
ilk defa dile getirmistir. Bu heyette yer alan iiyelerin hi¢ degilse yekiiniiniin ictihad
sartlarim haiz olmasi ve takva ehli kimselerden olusmasini ifade etmistir. Islam
Hukuku yerine Avrupa kanunlarinin iktibas edilmesine siddetle kars1 ¢ikmistr. {s-
lam Hukukunun giinlimiizde uygulanmasi baglaminda yeniden ihyasini saglayacak
ve glincel fikih problemlerini ¢oziime kavusturacak yegane unsurun taklid degil
ictihad olduguna ve ictihadin islevsel olabilmesinin de kurumsal anlamda heyet
ictihadina bagli olduguna vurgu yapmuistir. Ayrica bu ictihad heyetinde yer alacak
kisilerin Islam hukukunun yani sira bilirkisi olarak ekonomi, sosyoloji, tip vd. di-
siplinlerde uzman olan kisilerin de yer almasinin 6nemine isaret etmistir. Ahmed
Ibrahim Bey’in bu 6nerileri kendisinden sonra Misir’da Ezher Islami Arastirma-
lar Akademisi basta olmak iizere Mekke’de Islam Fikih Akademisi olarak hayat

bulmustur.

Ahmed Ibrahim Bey vermis oldugu derslerinde ve telif etmis oldugu kitap
ve makalelerinde meselelerin ayet ve hadisten delillerini zikrederek hikmeti tizerin
durur, mezhep imamlarinin delillerini karsilastirir, kuvvetli ile zayif goriigleri bir
digerinden ayirarak maslahati 6nceleyip insanlarin ihtiyacina gore tercihini yapar.

Biitiin bu 6zellikler dikkate alindiginda islam Hukuku alaninda arastirma
yapanlarin yeni gelismelere ayna tutacak fikhi gériisler iireten Islam hukukcusu
Ahmed Ibrahim Bey iizerine akademik ¢alismalarin yapilmasi bir vecibedir.
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