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AMAC VE KAPSAM

Uluslararasi iliskiler Calismalar Dergisi; bagimsiz, tarafsiz ve cift-kér hakem degerlendirme ilkelerine bagl yayin yapan, Atatirk Universitesi iktisa-
di ve Idari Bilimler Fakiltesinin acik erisimli bilimsel elektronik yayin organidir. Dergi Haziran ve Aralik aylarinda olmak Gzere yilda iki sayi olarak
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Uluslararasi iliskiler Calismalari Dergisi, siyaset ve uluslararasi iliskiler ¢alismalar alanlarinda yUksek bilimsel kaliteye sahip 6zgin arastirma,
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duyan tum kisiler olusturmaktadir.

Uluslararast iliskiler Calismalari Dergisi EBSCO, ERIH Plus ve DOAJ'da indekslenmektedir.

Derginin editéryel ve yayin strecleri Council of Science Editors (CSE), Committee on Publication Ethics (COPE), European Association of
Science Editors (EASE) ve National Information Standards Organization (NISO) kilavuzlarina uygun olarak bicimlendirilmistir. Uluslararasi
iliskiler Calismalar Dergisinin editéryel ve yayin strecleri, Akademik Yayincilikta Seffaflik ve En lyi Uygulama (doaj.org/bestpractice) ilkelerine
uygun olarak yrotilmektedir.

Derginin tom masraflar Atatork Universitesi tarafindan karsilanmaktadir. Makale degerlendirme ve yayin islemleri icin yazarlardan tcret talep
edilmemektedir. TUm makaleler https://dergipark.org.tr/en/pub/jirs sayfasindaki online makale degderlendirme sistemi kullanilarak dergiye
génderilmelidir. Derginin yazim kurallarina, gerekli formlara ve dergiyle ilgili diger bilgilere web sayfasindan erisilebilir.
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hicbir sorumluluk ya da yokomlolok kabul etmemektedir.
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bir dergidir. Derginin arsivine https://dergipark.org.tr/en/pub/jirs adresinden Gcretsiz olarak erisilebilir. Yazarlar Uluslararasi iliskiler Calismalari
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EDITORUN NOTU

Kiymetli Okurlarimiz,

Atatiirk Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler Bolimii
akademisyenlerinin editérligiinde hazirlanan  Uluslararasi iliskiler Calismalari
Dergisi’nin (UICD) sekizinci sayisini takdirlerinize sunmanin mutlulugunu yasiyoruz. Bu
sayida, uluslararasi iliskiler alaninda hazirlanmis bes arastirma makalesi ve bir kitap
incelemesi olmak Ulzere toplamda alti akademik ¢alismaya yer verilmistir.

Guncel konular isiginda alan uzmanlarindan Salih KAYA, “Uluslararasi Sistemi Yeniden
Yorumlamak: Ulus-Devlet, Sermaye ve Kiresellesme”; Nur Seda TEMUR, “AB'nin Yeni
Paktinin Gog¢ Diplomasisi Uzerindeki Etkisi”; Miicahit ERGUN-Giilsen SEKER AYDIN,
"Siber Terérizmin Evrimi: Tehditler Ve Co6ziim Onerileri” temali c¢alismalarini
okuyucularin dikkatlerine sunmuslardir.

Cihan DABAN, “19. Yiizyil Sémiirgecilik Faaliyetlerinde ingiltere’nin Roli: Afrika Kitasi
Ornegi”; Mehmet Erkan KILLIOGLU, “Sovyetler Birligi Agisindan Arap-israil
Anlasmazhgl” bashkl akademik calismalarini ise siyasi tarih disiplini cercevesinde
degerlendirmeye tabi tutmuslardir. Yiiksek Lisans 6grencisi Kamila Akhmerova, “Rusya
ve Ruslar Erken Donemden 21. Yizyila” isimli kitabi incelemeye tabi tutarak Dogu

Medeniyetleri izerine de bilgi sahibi olmanin 6nemine dikkat cekmektedir.

Son olarak; ERIH PLUS, DOAJ ve EBSCO gibi indekslerde taranan Uluslararasi iliskiler
Cahsmalari Dergisi'nin yedinci sayisinda makaleleriyle katki saglayan yazarlarimiza,
kiymetli gorusleriyle degerlendirmelerde bulunan hakemlerimize ve yayin kurulunda
gorev yapan degerli bilim insanlarina katkilarindan otlra tesekkir ederiz.

Prof. Dr. Mehmet Sait DILEK
Aralik 2024

[oXolen
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EDITORIAL NOTE

Dear Readers,

We are pleased to present the eighth issue of the Journal of International Relations
Studies (JIRS), prepared under the editorship of the faculty members of the
Department of International Relations at Atatirk University, Faculty of Economics and
Administrative Sciences. This issue features six academic studies in the field of
international relations: five research articles and a book review.

In the context of current issues, Salih KAYA, “Revisiting International System: Nation-
State, Capital and Globalisation”; Nur Seda TEMUR, “The Impact of EU’s New Pact on
Migration Diplomacy”; Miicahit ERGUN-Giilsen SEKER AYDIN, “Evolution of
Cyberterrorism: Challenges and Solutions” to the attention of the readers.

Cihan DABAN, “Britain's Role in 19th Century Colonial Activities: The Case of the
African Continent”; Mehmet Erkan KILLIOGLU, “The Arab-Israeli Conflict from the
Perspective of the Soviet Union” were evaluated within the framework of the
discipline of political history. Kamila Akhmerova, a graduate student, draws attention
to the importance of having knowledge on Eastern Civilizations by reviewing the book
“Russia and Russians: From Earliest Times to 2001”.

Finally, we would like to thank the authors who contributed to the eighth issue of the
Journal of International Relations Studies, which is indexed in ERIH PLUS, DOAJ, and
EBSCO, as well as the reviewers who provided valuable feedback and the esteemed
scientists who served on the editorial board.

Prof. Dr. Mehmet Sait DILEK
December 2024

[oXolen
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Arastirma Makalesi Research Article

The Impact of EU’s New Pact on Migration
Diplomacy
AB'nin Yeni Paktinin Gé¢ Diplomasisi Uzerindeki Etkisi

ABSTRACT

As the European Union launched its New Pact on Migration and Asylum on 23 September
2020, many anticipated certain changes in foreign policies of EU member states. Within this
context, migration diplomacy was not the exception. Regarding this inference, this article will
examine the following question: How will the EU’s New Pact on Migration and Asylum impact
migration diplomacy? Concerning this question, this article will defend the idea that although
the New Pact strengthens the interdependency between EU member states, immigration
towards EU member states will be complicated, which will raise the importance of migration
diplomacy among migration-receiving, migration-sending, or transit states. With respect to
this claim, after the introduction part, this research paper will first focus on the concept of
migration diplomacy, and the discussion of the term from realist theoretical framework. After
this, the EU’s New Pact on Migration and Asylum will be examined, and its comparison with
the 2008 EU’s Pact on Migration and Asylum will be made. Before the concluding remark,
the impact of the New Pact on migration diplomacy will be discussed. In the conclusion part,
an overall evaluation will be made. This research paper will be a qualitative study. In
particular, the data about decision taken in the New Pact on Migration and Asylum will be
gathered from both primary and secondary resources through document analysis.

Keywords: Migration Diplomacy, EU’s New Pact, Migration, Asylum

0z

Avrupa Birligi'nin 23 Eylil 2020 tarihinde Go¢ ve lltica Konusunda Yeni Pakt'i hayata
gecirmesiyle birlikte, bircok kisi AB lye devletlerinin dis politikalarinda bazi degisiklikler
bekliyordu. Bu baglamda go¢ diplomasisi de bir istisna degildi. Bu ¢ikarimla ilgili olarak, bu
makale asagidaki soruyu inceleyecektir: AB'nin Yeni Go¢ ve lltica Pakti gé¢ diplomasisini
nasil etkileyecek? Bu soruyla ilgili olarak, bu makalede, Yeni Pakt'in AB Uye devletleri
arasindaki karsilikli bagimliligi gliclendirmesine ragmen, AB Uye devletlerine yonelik gbclin
karmasiklasacagl ve bunun da go¢ alan, gd¢ veren veya transit devletler arasinda gog
diplomasisinin  énemini artiracagi fikri savunulacaktir. Bu iddiadan hareketle, giris
bolimundn ardindan, bu arastirma makalesi ilk olarak gd¢ diplomasisi kavramina ve
kavramin realist teorik cerceveden tartisiimasina odaklanacaktir. Ardindan, AB'nin Yeni
Goc ve iltica Pakti incelenecek ve 2008 AB Goc¢ ve iltica Pakti ile karsilastirmasi yapilacaktir.
Sonug boliminden 6nce, Yeni Pakt'in gbo¢ diplomasisi Gzerindeki etkisi tartisilacaktir.
Sonug bolimunde ise genel bir degerlendirme yapilacaktir. Bu arastirma makalesi nitel bir
calisma olacaktir. Ozellikle, Yeni Go¢ ve iltica Pakti'nda alinan kararlara iliskin veriler, belge
analizi yoluyla hem birincil hem de ikincil kaynaklardan toplanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gé¢ Diplomasisi, AB'nin Yeni Pakti, Gog, iltica
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Introduction

Although the European Union (EU) seems to have focused on the migration issue with the initiation of its New Pact on
Migration and Asylum in 2020, the turning point was the European refugee crisis in 2015. More than one million people
reached Europe due to the poverty and civil war in Syria in 2015. The movement was expressed as the biggest movement in
history. Therefore, how the EU would react to this movement was a matter of debate. In response to this movement, the EU
attempted to protect these people’s lives and its external borders. The EU tried to facilitate the issue rather than making it
complex. The importance of migration diplomacy became evident. Refugee and immigration policies were at the center of
the public debates within the EU countries, like the management of migration flows. States adopted various policies to
regulate both voluntary and involuntary movements. The purpose was to manage the domestic impact of migration on
international diplomacy because “migration flows across national borders affect states’ diplomatic interactions with other
actors in the international system and become the object of interstate diplomacy” (Adamson& Tsourapas, 2019, p.115).
Consequently, as a new beginning on migration in Europe, the EU launched the New Pact on Migration and Asylum on 23
September 2020. The new pact aimed to build trust through useful procedures and a balance between accountability and
unity. Regarding this issue, this paper will address the question: How will the EU’s New Pact on Migration and Asylum impact
migration diplomacy?

Concerning this question, in this article, | will defend the idea that although the New Pact strengthens the interdependency
between EU member states, immigration towards EU member states will be complicated, which will raise the importance of
migration diplomacy among migration-receiving, migration-sending, or transit states. For this claim, after the introduction
part, this research paper will first focus on the concept of migration diplomacy and the discussion of the term from a realist
theoretical framework. After this, the EU’s New Pact on Migration and Asylum will be examined, and its comparison with the
2008 EU’s Pact on Migration and Asylum will be made. Before the concluding remark, the impact of the New Pact on
migration diplomacy will be discussed. In the conclusion part, an overall evaluation will be made. This research paper will be
a qualitative study. In particular, the data about the decision taken in the New Pact on Migration and Asylum will be gathered
from both primary and secondary resources through document analysis. Indeed, primary sources will be composed of official
documents about the New Pact. These will be used mostly to compare the New Pact (2020) and the previous pact (2008).
Secondary sources will be composed of relevant books, articles, academic journals, research papers, and newspapers. These
will be used to discuss migration diplomacy and the impact of the New Pact on it.

Migration Diplomacy

To understand the impact of the EU’s New Pact on Migration and Asylum on migration diplomacy, it is first necessary to
discuss the concept of migration diplomacy in terms of its definition and scope. There are various definitions of the concept
that focus on different sides. The mostly referred definition is the description of Tsourapas. Indeed, he defined the term as
“the use of diplomatic tools, processes and procedures to manage cross-border population mobility, including both the
strategic use of migration flows as a means to obtain other aims, and the use of diplomatic methods to achieve goals related
to migration” (2017, p.4). Hence, he described migration diplomacy as adopting diplomatic instruments by states to deal with
human movement or mobility. He argued that migration diplomacy is crucial to emphasize the significance of human mobility
for interstate relations. Later, with Adamson, they developed the definition and argued that “any state’s ability to effectively
use diplomatic tools and processes concerning migration processes will be dependent on other factors, such as its overall
power and available resources” (2019, p. 116). Therefore, they indicated that the efficiency of this diplomacy is dependent
on different factors like power or resources. Moreover, they considered migration as a mean and an end at the same time
for diplomatic relations between states.

Another definition is made by Meredith Oyen. Although she took states as the main actor, similar to Adamson and Tsourapas,
she described the migration term only as a diplomatic end and defines the concept as “the process of using migration policy
for diplomatic ends” (2015, p.4). Hence, she bridged the diplomatic history of states with their behavior in migration
diplomacy. She assumed that migration is an inherent part of the foreign policies of every state that should be in the
policymaking process of these states. Although all these authors perceived states as the main actor in this migration
diplomacy concept, other views argued that states are not the only actors. For instance, according to Thiollet, migration
diplomacy could be defined like migration as diplomacy, in which both refugees and migrants are vital actors in this
diplomacy. They form the transnational bridge (2018, p.110; i¢cduygu& Ustiibici, 2014, p.44). Hence, for Thiollet, not only
governments but also refugees and migrants are part of the migration diplomacy. Considering all these definitions, migration
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diplomacy can be described as the use of diplomatic instruments by states to solve migration issues by considering the impact
of migrants and refugees too.

Apart from the general definition of migration diplomacy, Tsourapas discussed two types of it: cooperative and coercive
migration diplomacy. On the one side, he illustrated the cooperative migration diplomacy as “the promise or act by a state,
or coalition of states, to affect either migration flows to/from a target state or its migrant stock as a reward, provided that
the target state acquiesces to an articulated political or economic demand” (2017, p.5). To put it differently, he described
the term as an interstate bargaining process for shared advantage without offensive acts. On the other side, he delineated
coercive migration diplomacy as “the threat or act by a state, or coalition of states, to affect either migration flows to/from
a target state or its migrant stock as a punishment, unless the target state acquiesces to an articulated political or economic
demand” (2017, pp.4-5). In other words, he explained the concept as a one-sided approach for interstate bargaining process
using threat of violence. Regarding both definitions, although states use different tools for dealing with migration flow, the
interaction between states is part of interstate diplomacy, and migration is the crucial part of the bi/multilateral diplomatic
relations.

Concerning all these definitions, there are three main scope conditions of migration diplomacy. The first one is that migration
diplomacy addresses state actions and diplomatic purposes by engaging with international organizations. The second
condition is that migration diplomacy and migration policy terms are not the same thing. Therefore, states can have different
migration policies apart from their migration diplomacy unless states accept applying them. The third one is that migration
diplomacy deals with the administration of cross border movements that affect interstate relations. Therefore, it should be
considered separate from other migration issues. Indeed, migration diplomacy deals with “internal displacement, the
regulation of immigrants’ citizenship status or access to rights, tariff rules determining which goods migrants are able to
transport, diaspora politics, and the welfare of refugees” (Adamson& Tsourapas, 2019, pp.116-117).

States adopt migration diplomacy according to their interests, power, and positions in the web of migration movement in
the world. Indeed, states shape their migration policy regarding their position as receiving, sending, or transit states. For
instance, receiving states are interested in the act of immigration and the inflow of migrants. Sending states are interested
in the act of emigration and outflow of migrants. In contrast, transit states are interested in transit migration and the transit
flow of migrants (Adamson& Tsourapas, 2019, pp.118-119). While states are concerning about different flows according to
their bargaining positions in their migration diplomacy, they also follow two different strategies for their gain; zero-sum or
positive-sum gain strategies (Powell, 1991, pp.1309-1310). States chose either of these strategies according to their
expectations on gain. Indeed, zero-sum strategy refers to relative gain in which only one side benefits, and its gain is
measured relative to the other side of the party. Whereas positive-sum strategy refers to absolute gain in which each side
can benefit, but the gain level can be different. The bargaining process is held considering the absolute gain. Considering
these differences, although all immigration, emigration, and transit migration diplomacies are generally constructed with the
relative gain considerations under the zero-sum strategy, these states can also follow positive-sum strategies and consider
absolute gain (Adamson& Tsourapas, 2019, pp.121-124; Norman, 2020, p.1162).

Having explained the strategies that states can follow in migration diplomacy, now it is necessary to discuss the purposes of
states to use migration diplomacy. States are following migration diplomacy, depending on various reasons. Some of these
reasons are building up their security, enriching their economic interests and improving their soft power, so forth (Keohane&
Nye, 1997; Tollison& Willett, 1979; Nye, 2004). According to Adamson& Tsourapas, there are also other reasons, which are
“to expel, deport, to transfer individuals or groups citing internal security concerns, for nation-building, weapons, and military
aid, and lastly, to enhance economic and diplomatic relations” (2019, pp.120-121; Norman, 2020, p.1162). For Koinova and
Tsourapas, other reasons for using migration diplomacy are to achieve economic and public diplomacy (2018). Apart from
general reasons, others focus specifically on the migration movement from Global South to North. For instance, it is argued
that “states in the Global South can use migration policy as a bargaining chip to bolster their standing or to project
international influence” (Norman, 2020, p.1161; Greenhill, 2010; Tsourapas, 2017). Consequently, it can be observed that
there are different reasons for states to use migration diplomacy through their bilateral or multilateral relations with others,
and they base their interrelations according to their position in the migration network.

Returning briefly to the analysis of migration diplomacy from a realist theoretical framework, it can be inferred from most of
the scholars in the literature that the main assumption regarding migration diplomacy is the main actorness of state.
According to the literature, states are the key actors within this diplomacy, and they sustain the relations by deciding on
reasoning, and steps to follow. Therefore, migration diplomacy is followed through a traditional state-centric perspective
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and can be conducted among states according to this view (Hamilton& Longhorne, 2011, p.13; Cooper et al., 2013, p.6). Thus,
the state places at the center, and can decide on tools within the migration diplomacy process. Regarding migration
diplomacy, security concern is another point that can be discussed under a realist theoretical framework. Indeed, at some
point, international migrants were perceived as a potential security threat for immigration states (Weiner, 1992, p.95;
Teitelbaum, 1984, p.443). Since international movement is perceived as a security threat due to its impact on political
stability, and ethnic tensions resulting from diverse population, state authorities act accordingly. While governments
maintain migration diplomacy, they consider this security threat issue, but sometimes they may use this threat as a tool
(icduygu and Aksel, 2014, p.360; Greenhill, 2010). For instance, “elites in conflict-prone countries are willing to exploit threats
to launch migration waves vis-a-vis liberal regimes to coerce them into concessions because of costs imposed on their civilian
populations” (Tsourapas, 2017, p.3-4). However, it should be noted that while states refer to security threats for migration
movement, they refer not to the regular migration but to the irregular migration. Hence, migration diplomacy is analyzed
from a realist theoretical framework in the literature, and the emphasis is given on state actorness, and security concerns.

In short, migration diplomacy is the use of diplomacy for migration purposes. States follow immigration, emigration, or transit
migration according to their position in the global migration network. They make zero-sum or positive-sum strategies for
conducting their diplomacy based on various reasons. Also, all these issues are framed from a realist perspective. Having
defined what is meant by migration diplomacy, the following section will address the EU’s New Pact on Migration and Asylum.

EU’s New Pact on Migration and Asylum

One of the most significant current discussions on the migration issue is the EU’s New Pact on Migration and Asylum, printed
on 23 September 2020. The pact aims to have a process of solidarity and balanced responsibility-sharing among EU member
states towards managing migration and asylum issues based on common trust. The pact highlights cooperation, burden-
sharing, and facilitation of legal actions about asylum-seekers and migrants within the European borders. Indeed, the pact
stresses three main points. The first one is to intensify EU member states’ cooperation with the sending and transit states.
The second one is to manage and build its external borders. The third one is to have balanced responsibility-sharing and
bolster solidarity while addressing the asylum and migration issue. Thus, with this new pact, EU member states underline the
significance of their interdependence on operating decision-making process about migration and asylum-seekers, especially
during crisis cases. In brief, it is argued in that the pact “will close gaps between the various realities faced by different
Member States and promote mutual trust by delivering the result through effective implementation. Common rules are
essential, but they are not enough. The interdependency of Member States also makes it indispensable to ensure full,
transparent, and consistent implementation on the ground” (COM2020, 609, p.2).

The pact focuses on seven main action plans. The first one is “A common European framework for migration and asylum
management” (COM2020, 609, p.3). With this task, the aim is to force EU member states to a cooperative action for
responsibility-sharing and solidarity. Accordingly, to manage the external borders, the pact proposes pre-entry screening and
border procedures for preventing illegal or unauthorized movements. Moreover, the pact includes a recent solidarity
mechanism that focuses on fair responsibility-sharing of member states to take part in response to migration, especially for
the relocation or return of migrants. It also highlights that for effective border control, national policies should be coherent
within themselves and with the European manner and cooperation. The pact also focuses on the regulation for vulnerable
groups and children. They will have the priority for the acceptance procedure with assurance and protection standards.
Another point in this pact is to have a common return policy within the EU, which requires operational support with the
leading of Frontex. It also requires collaboration between the EU and third countries for returns and the readmission process.
The pact indicates that for this cooperation, a powerful governance structure is necessary. Therefore, a Return Coordinator
will be chosen by the European Commission with the assistance of “High Level Network for Return”. Lastly, the pact states
that information about these people is demanded for proper management of the asylum and migration process. Hence, the
pact suggests the improvement of Eurodac for the enhancement of the database about migrants and asylum-seekers
(COM2020, 609, pp. 4-9).

Under this pact, the second action plan is “a robust crisis preparedness and response system” (COM2020, 609, p.10). It is
argued that like the 2015 Refugee Crisis, there may be a different crisis in the future, and EU member states need to be
prepared for these unforeseen issues. The pact offers to print a “new Migration Preparedness and Crisis Blueprint” to assist
member states for handling with crisis and force majeure issues. The Blueprint will guarantee to the flexibility to member
states for responding to these issues and to maintain the solidarity mechanism to these crises situations. Hence, the Blueprint
will be a guide for member states for emergency situations and force them to act in a collaborative and responsible way.
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The third one is “Integrated border management” which is a crucial tool for coherent and cooperative insurance of external
borders of the EU without the management of internal border and for the protection of the Schengen area. For this purpose,
the Commission proposed a “multiannual strategic policy and implementation cycle” to have a unified instruction for member
states to follow for their border control and it suggested the “European Border and Coast Guard” (COM2020, 609, p. 11-12).
Indeed, the pact offered the usage of IT systems that will oversee the migrant and asylum-seekers and give information to
member state officials about them for external border control. Moreover, the pact argues for more effective cooperation
between member states and third countries to avoid irregular and unsafety movements, including human trafficking and
smuggling. Lastly, to protect external borders, the pact advised the Commission to prepare a strategy for an active and
powerful Schengen area (COM2020, 609, pp. 11-15).

The fourth one is “Reinforcing the fight against migrant smuggling”. The pact seeks ways to deal with human smuggling, and
it proposes that the Commission will be a guide for member states on this issue through legal commitments and
criminalization of migrant smuggling. The pact emphasizes that to prevent migrant smuggling, cooperation and coherence of
member states and external border control are crucial. Moreover, for dealing with smuggling and to obstruct the migrant
smuggling structure, the association between EU member states and third countries is essential. Lastly, the pact prioritizes
“Common Security & Defense policy” for resisting illegal migration and human smuggling (COM2020, 609, pp. 15-16).

The fifth one is “working with our international partners”. The pact argues that it is crucial to have a partnership for a
functioning relationship between the sending, transit, and receiving states. Hence, for functioning cooperation, bilateral,
multilateral, or regional promises are necessary. Indeed, it is asserted that a common advantageous partnership is essential.
Thus, the pact demonstrates that a dialogue process should be followed between the EU and its neighbors or partners,
including Africa, Western Balkans, Asia and Latin America. Moreover, the pact advocated that it is the duty of EU member
states to protect migrants, asylum-seekers or displaced people during emergency situations and the need for humanitarian
support. Another point regarding the partnership issue is the development assistance of the EU. The pact asserts that EU
assist its partners, cooperate on different issues including education and economy, and focus on the root reasons of migration
for a common fight against irregular migration. Furthermore, the pact indicates the importance of the aid of the EU to its
partner countries on expanding their migration governance and governance capacity for a strong partnership. The pact also
indicates the necessity of a powerful cooperation between the EU and third countries for readmission and reintegration
issues. The usage of “Voluntary Return and Reintegration Strategy” is recommended for the development of new strategies
and power of third states. Lastly, the pact supports the idea that the initiation of the “EU Talent Partnership” with its partners
will promote legal migration and legal movement (COM2020, 609, pp. 17-24).

The sixth action plan is “attracting skills and talent to the EU”. With this plan, the pact aims to construct closer relations
between the EU and third states to attract talented migrants to the EU for its benefit. It is argued that these talented migrants
will fill the job gap within EU member states. The pact also highlights that the “EU Blue Card Directive” should be completed
to attract these skilled workers from third countries. Besides, to attracting them, the pact suggests that the “Revised Directive
on Students and Researchers” should be put into action (COM2020, 609, p. 25). Lastly, the pact argues that “the Commission
will propose a Skills and Talent package including a revision of the Long-term Residents Directive and a review of the Single
Permit Directive, as well as setting out the options for developing an EU Talent Pool” (COM2020, 609, p. 26).

The last and the seventh action plan is “supporting integration for more inclusive societies”. The pact argues that integration
will benefit not only migrants or asylum-seekers but also EU member states. It stated that the Commission would ratify an
Action Plan on the issue of integration, especially the migrants with their families between the term 2021-24. This integration
will help migrants to profit from social rights within EU member states. Lastly, it is argued that the integration of these
migrants will lead to the possible cooperation between EU and third countries on labor migration through partnership
(COM2020, 609, pp. 26-27).

In conclusion, the EU’s New Pact on Migration and Asylum highlights the EU’s cooperation and partnership with third
countries and its neighbors, responsibility- sharing acts, adaption of the return policy and promotion of legal migration. When
this act is compared with the Pact on Immigration and Asylum that was issued in 2008, some differences can be observed.
For instance, to start with the change in the names of pact is visible; the name of the 2008 Pact comprehends only
immigration and asylum, whereas the 2020 Pact comprehends migration and asylum. Thus, it can be inferred that with this
new pact, the EU tried to follow a broader policy towards the migration issue. Another main difference is the partnership
relations between member states and third countries. In the 2008 Pact, it was suggested that every member state has their
own responsibility to form a partnership with third countries according to their interest. Whereas in the 2020 Pact, a
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cooperative and coherent partnership with third countries in line with a common EU interest is highlighted. Moreover, there
is difference in terms of border control. For instance, in the 2008 Pact there was the discussion for the elimination of internal
border control and individual control of external borders, whereas in the 2020 Pact, the discussion is only on external border
control by cooperation among member states. Another difference is about regulations for economic and humanitarian
reasons. Indeed, in the 2008 Pact, it was suggested that regulations should be made according to cases, and they should not
be applied generally, whereas, in the 2020 pact, there is a call for unified, common and collective regulations for humanitarian
and economic issues, especially the regulations on vulnerable people and labor migration. The last difference is about the
parties to this pact. The 2008 pact argued that the parties who are the European Council, the Commission, the Parliament
and member states should participate in this pact for only their parts for the initiation of common immigration and asylum
pact. But the 2020 Pact offers the consultation of each of these parties together for a unified pact (COM2020 609; COM
2008,13440/08). Ultimately, although there are some developments in the new pact of EU on Migration and Asylum when
compared with the pact in 2008 in terms of cooperative action of EU member states, member states need to lay their
emphasis on migration diplomacy with third countries for the benefit of both sides. So far, this paper has focused on the
definition of migration diplomacy and the EU’s New Pact on Migration and Asylum. The following section will discuss the
impact of this new pact on migration diplomacy.

The Impact of the New Pact on Migration Diplomacy

Before discussion the impact of the 2020 new pact on the migration diplomacy of the EU, it would be better to discuss shortly
the focus of previous pact that was adopted in 2008 and importance of migration diplomacy in 2008 EU’s migration pact.
When the 2008 pact was considered, in general, the pact focused on border security and illegal migration. The pact
highlighted the importance of protecting the security of borders and consequently to prevent illegal migration (European
Pact on Immigration and Asylum, 2008). For this purpose, the pact emphasized the cooperation of member states with third
countries. Therefore, the pact was focused on the benefit of the member states of the EU. In other words, with this pact, the
purpose of the EU was to maintain its internal borders and manage its external borders. In line with this purpose, readmission
agreements were signed with third countries and provided development aid to third countries.

The 2008 European Pact on Immigration and Asylum was one of the turning points for the migration diplomacy of the EU. As
stated above, the purpose of the pact was to regulate the European borders and to manage immigration through third
countries. Within this context, the impact of the 2008 pact on the migration diplomacy of the EU can be discussed under four
main points which are security and border control approach; partnerships with third countries and strategic use of migration
diplomacy; shared responsibility and coordination efforts; limitation of migration diplomacy. To start with the security and
border control approach, the pact aimed to empower its external borders and for this purpose the pact highlighted the
cruciality of cooperation with third states (European Pact on Immigration and Asylum, 2008). Hence, for this cooperation
migration diplomacy was necessary. Readmission agreements with third countries, including Tirkiye, was one of the ways
for the cooperation of the EU with third states. Regarding the partnerships with third countries and strategic use of migration
diplomacy, the pact highlighted the cooperation with sending and transit countries. For the cooperation, migration diplomacy
became crucial. The pact aimed to control illegal migration and encourage regular migration. In addition to partnerships with
third countries, the pact offered development assistance and incentives.

Regarding shared responsibility and coordination efforts point, the pact emphasized the principle of shared responsibility
among member states, but this principle was more of a framework for promoting cooperation with external partners. In the
context of migration diplomacy, this cooperation has been a bridge between the EU and third countries. As an important
transit country for the EU, Tirkiye played a key role during the migration management process. Relations with Tirkiye
became critical both for reducing the migration pressure and controlling illegal migration. Regarding the limitation of
migration diplomacy, an analysis of the pact reveals that it has an approach that prioritizes the EU's interests. Rather than
addressing the root causes of migration, the Pact focused more on short-term security measures. In short, the 2008 Pact on
Migration and Asylum plays an important role in the EU's migration diplomacy but focuses on the pact's external borders and
border security. These limitations have shown that migration diplomacy requires a more inclusive approach and paved the
way for more comprehensive arrangements such as the 2020 Pact on Migration and Asylum.

As was pointed out in the introduction to this paper, although the New Pact strengthens the interdependency between EU
member states, immigration towards EU member states will be complicated, which will raise the importance of migration
diplomacy among migration-receiving, migration-sending, or transit states. Migration diplomacy between states will be
crucial because the new pact puts a burden on the shoulders of third countries. According to the pact, third countries have
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more responsibilities for the refugees and asylum-seekers. They need to fulfill their responsibility through their interaction
with European countries. As stated in the pact, it is necessary to use diplomatic tools and to have close relations between EU
member states and third countries for a functioning migration process. This attitude was interpreted by Seker Aydin as
externalization of the EU borders. She pointed out that through cooperation with third counties, the EU tried to manage
migration and asylum (2022, p.124).

When the pact is analyzed in terms of migration diplomacy, it can be stated that according to the categorization of Tsourapas,
the diplomacy is a cooperative migration diplomacy, rather than a coercive migration diplomacy (2017). The reason for this
inference is that with this pact the EU member states do not have the goal to use force or put pressure on third states for
doing something regarding their missions, but rather, they try to find ways to cooperate and have coherent solutions to
migration and asylum issue. Indeed, both sides follow the interstate bargaining process for shared advantage without
offensive acts. Spijkerboer describes this process as a process to deal with irregular migration and asylum-seeking issue is
treated as part of irregular migration (2021, p. 61). Moreover, when the pact is considered, it can be argued that although
the EU member states are concerning about immigration flows for their bargaining positions in their migration diplomacy,
they follow mostly positive sum gain strategy according to their expectation gain. In other words, there is an absolute gain
concernin the pact. Indeed, the suggestions in the pact consider the benefit of both the EU member states and third countries
with different levels. Hence, the pact tries not only to protect the external borders of the EU, but also want to develop the
capacity of countries of origin and transit. Regarding the reasons for the usage of migration diplomacy, the pact lay emphasis
on cooperation between EU and third states or its partners, solving the problem of the return of migrants, fighting against
migration smuggling, and lastly on building the capacity of third countries. In short, the pact has a huge impact on migration
diplomacy.

When the pact is analyzed in terms of its effect on migration diplomacy it can be stated that it proposes different solutions
and tools to the migration and asylum issue. The pact can be categorized under three main areas that highlight migration
diplomacy, which are the management and identification of migrants and asylums; fighting against migrant smuggling for
effective return and readmission process; the capacity-building of partner countries through their cooperation with the EU
member states. To start with the management and identification of migrants and asylums, different tools were followed to
register and collect related information regarding the migrants and asylums. This collected information was used to take the
crossing under control by having close relations between the EU and third states and controlling the movement and the
borders (COM2020, 609, p.4). For instance, the pre-entry screening that is proposed in the pact, it can be argued that this
system will force both the EU, as immigrant countries and third states, as emigrant countries, to follow migration diplomacy.
Indeed, the top officials of both sides should use their diplomatic tools to maintain this screening. Therefore, this process
again highlights the cruciality of migration diplomacy between EU countries and third countries because during this
identification process, they need to act together in coordination. During this process, refugees will be able to stay in designed
centers where they will be held in de facto detention for the duration of the process without any information or assistance
regarding the legal procedure (Romeo, 2021, pp.7-8).

Another case is border control. It considers the optimization of the quick check of applications to have safe sending states or
safe third states. The harmonization of these countries will be especially significant in the proceeding deals and continuation
of discussions between these states (COM2020, 609, p.4). Therefore, for the harmonization of these states, migration
diplomacy should be carefully followed. For the returns of refugees whose identification process has resulted in negative
results, the process must be carried out effectively and diplomatically. Here again, third countries have a major role to play
in border controls. However, some scholars thought that although the pact seems that the new pact will have a humanistic
approach, the reality is different. The pact once again pointed out that the solidarity among member states is lacking and the
burden put on the third countries. One of the scholars stated that the pact “reinforced policies of border control, detention
and deportation-rather than compassion and respect for human rights—while at the same time revealing the disunity and
lack of solidarity among member states” (Voet, 2021). Thence, although the pact is not perceived as ideal, it emphasizes the
migration diplomacy between member states and third states by giving more responsibility to third countries.

Another tool for the management and identification of the migrants is the usage of IT systems. Since this system will register
the necessary information regarding the migrants and asylums for the interactions between the EU and third states this
information can be used to inform both sides regarding the crossings. Also, this will make cooperation and coordination
between both parties easier due to the exchange of information between both sides. The last tool is the visa policy. The pact
suggests the use of a visa policy for exchanging related data to prevent visa abuses and managing the crossing (COM2020,
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609, p.21). In brief, the pact offers different diplomacy tools to manage and identify migrants and asylums for promoting the
issue on the legal ground through migration diplomacy on bilateral or multilateral relations. However, this point is criticized
by some scholars. For instance, Kirisgi, Erdogan and Eminoglu (2020) in their work stated that this management and
identification process makes the procedure more complex and difficult for the asylum-seekers and refugees. The possibility
to get protection under EU countries became difficult with the border controls and identification of these people.

The second area is fighting against migrant smuggling for an effective return and readmission process. The pact offers a tool
to prevent migrant smuggling. It proposes the “migrant smuggling partnership” as a solution for strengthening the relations
between the EU and migrant-sending or transit states. It is suggested that this partnership will have a great impact on
preventing human smuggling and dangerous migration (COM2020, 609, p. 14). Therefore, it can be inferred that forming a
partnership between the EU member states and countries of origin and transit is a tool for migration diplomacy. Having a
close relationship between them will contribute to the fight against migrant smuggling. Hence, control of irregular migration
is necessary to fight against migrant smuggling. At this state migration diplomacy become crucial because the pact
“demonstrates the continued efforts at “externalization” of asylum policies that are embodied in the Pact, as well as the
continued intrusion of internal policy objectives into external affairs” (European Council on Refugees and Exile, 2021, p.4).
Therefore, the pact gives the responsibility to third countries rather than member states. For this purpose, the funding flow
reflects this burden. Indeed, according to the review of European Council, “beyond legal changes, funding flows also reflect
these attempts, considering that, in occasion of the last revision of the multiannual financial framework (MFF) funds for long-
term sustainable development of third countries were partly redirected to pursue internal migration control objectives (e.g.
return and border management) through external funding” (European Council on Refugees and Exile, 2021, p.4). In addition
to the burden sharing impact on migration diplomacy in terms of fighting against migrant smuggling, the pact offers for an
Action Plan for this. It is asserted that under this plan, the EU member states will assist the capacity-building of sending and
transit states regarding legal sanctions structure and operational limits by empowering activities through the police or legal
authorities (COM2020, 609, p. 16). Thence, when this assistance is considered under migration diplomacy, under an Action
Plan for migrant smuggling, the EU tries to find different ways to develop both its relations with third countries and the
capacity of them (Hadj-Abdou, 2021, p.11).

The pact seeks different diplomatic tools to fight against migrant smuggling to progress the returns and readmission of
migrants and asylum. Indeed, the efficiency of returns of migrants and asylum-seekers changes according to the degree of
public standards and limits of member states, just as on relations with specific third nations. A typical EU framework for
returns is required, which joins more grounded structures inside the EU with a more successful collaboration with third
nations on return and readmission (COM2020, 609, p. 7). For the EU, cooperation with third countries is crucial for the return
of migrants and asylum through migration diplomacy tools. At this stage, EU member states need to use their bilateral
agreements with third countries to ensure their voluntary return or deportation of the asylum-seekers whose applications
were rejected. If the member state fails to follow this process, then this country needs to resettle these people in its own
country (Vosylitte, 2021, p.292). Therefore, for the settlement and the return stage the migration diplomacy became crucial.
Furthermore, the pact offers that “the EU will also improve information exchange with third countries and action on the
ground, through support to common operations and joint investigative teams, as well as information campaigns on the risks
of irregular migration and on legal alternatives” (COM2020, 609, p. 16). Hence, a successful dialogue between them is the
duty of the EU member states with common EU understanding and missions. In short, it can be stated that negotiations
between the EU member states, and third states is a prerequisite to prevent migrant smuggling.

The last and third area is the capacity-building of partner countries through their cooperation with the EU member states.
The essential in tending to this is collaboration with EU’s key partners, above all else dependent on bilateral commitment,
with local and multilateral engagement. The pact argues that partnership between EU and third countries can follow shared
advantages in the economy, education, development and security. The interrelation between the EU and its partners is not
only for the benefit of its partners but also for the EU. Indeed, interacting with its partners benefits the EU to satisfy its
commitments to give security to vulnerable people and to be the leading democracy promoter of the world (COM2020, 609,
p. 17). Therefore, one of the purposes of the EU through this pact under migration diplomacy is to help its partners for their
development and to strengthen their cooperation. Indeed, the pact offers some tools for migration diplomacy between the
EU and its partners which are the merging of finance and the ability through different EU Trust Funds (COM2020, 609, p. 18).
The pact offers different options for the member states for the control of the borders, resettlement of asylum-seekers and
for preventing irregular migration (Spijkerboer, 2021, p.64). The pact also highlights the importance of diplomatic
negotiations between the EU and its partners by explaining the benefits of legal migration and the disadvantages of illegal
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migration. It is also suggested that the EU can help its partners develop their capacity in terms of border control, protecting
their field, developing their capacities for returns, supporting Talent Partnership for legal migration, and lastly, for finding
ways to integrate migrants (COM2020, 609, pp. 19-23). Thus, the concern of the pact is to enhance relations between the EU
and its partners for the benefit of both sides at the legal level. Also, it is stated that “the New Pact proposes the appointment
of a coordinator for returns. This shows that the provision of returns is central to the solidarity dimension” (Seker Aydin,
2022, p.126). Hence, for the regulation of the returns, a close diplomacy between member states and third countries is a
necessity. In brief, the aim of capacity-building of partners through cooperation is one of the tools for migration diplomacy
between them.

Conclusion

In conclusion, this paper aims to discuss the impact of the EU’s New Pact on Migration and Asylum on migration diplomacy.
Regarding this purpose, this paper argued that although the New Pact strengthens the interdependency between EU member
states, immigration towards EU member states will be complicated, which will raise the importance of migration diplomacy
among migration-receiving, migration-sending, or transit states. In relation to this discussion, this article first focused on the
concept of migration diplomacy. As a second point, the EU’s new pact was analyzed with its comparison with the previous
pact. The last part focused on the impact of the pact on migration diplomacy.

When all these issues were considered, it can be stated that the new pact laid its emphasis on cooperation within EU member
states. It is argued that responsibility-sharing should be balanced, and every member state should do their duty on the
migration issue. The pact has various options for member states for taking part in this issue, including financial aid, taking a
role in negotiations about the return of migrants or hosting migrants and asylum. Thus, the pact offers cooperation and
balanced responsibility-sharing between member states. But at the same time, it shows the importance of migration
diplomacy between the EU and its partners or third countries. Migration diplomacy gained its importance because of
suggestions in the pact. Indeed, the pact is not explicitly focusing on the needs of migrants or asylums but mostly focusing
on border management and the control of crossings. Hence, migration diplomacy became the essence of this management
due to the necessity for bilateral or multilateral dialogue. Moreover, migration diplomacy became crucial due to the return
and readmission policies of the EU, as stated in the pact. Indeed, according to the pact, member states need to work hard to
develop the situation in the third countries and need to help them succeed in return and readmission policies. Furthermore,
migration diplomacy became crucial for fighting-against illegal migration or migrant smuggling. These concerns require
intense bilateral diplomatic negotiations. In brief, the pact highlights the importance of migration diplomacy between the EU
and third states to overcome the difficulties of immigration towards the EU due to new decisions.
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Solutions

Siber Terdrizmin Evrimi: Tehditler ve Coziim Onerileri

ABSTRACT

Cyberterrorism is an important international relations issue as it poses formidable challenges
to international security due to its unanimity and easier reach to broad masses. Fighting
cyberterrorism necessitates understanding what kinds of actors resort to it, what motivates
them, what are their intentions and targets, what kind of means they employ, and what kind
of effects their actions cause. This study aims to address the actors, targets, motives,
intentions, means, and effects of cyberterrorism and how they have evolved to contribute
to providing effective counter-measures and safeguards. To this end, after the introduction,
the study first provides a conceptual framework to assess the evolution of cyberterrorism by
focusing on its key attributes. Second, it explores the evolution of actors in cyberterrorism.
Third, the study focuses on the evolution of motives and intentions in cyberterrorism.
Fourth, it examines the evolution of targets, means, and effects in cyberterrorism. The
conclusion highlights the transnational nature of cyberterrorism, calls for reciprocating to it
in kind and offers solutions.

Keywords: Cyberterrorism, Actors, Motives, Intentions, Targets, Methods, Effects,
International Security

(04

Siber terdrizm 6nemli bir uluslararasi iliskiler meselesidir. Teknolojinin teroristlerin kolay
bir sekilde ¢ok genis kitlelere ulagmalarini saglamasi ve terdristlere kimliklerini saklama
imkani sunmasi nedeniyle siber terérizm, dnemli ve bas edilmesi glic bir uluslararasi
glvenlik tehdidi haline gelmistir. Siber terorizmle etkili sekilde micadele edebilmek icin
hangi tir aktorlerin buna basvurdugunu, onlari neyin motive ettigini, niyetlerinin ve
hedeflerinin ne oldugunu, hangi araglari kullandiklarini ve eylemlerinin ne tir etkiler
yarattigini kavramak gerekmektedir. Bu calisma, siber terérizmin aktorlerini, hedeflerini,
gudulerini, niyetlerini, araglarini ve etkilerini ele almakta ve bunlarin etkili karsi 6nlemler
ve givenlik 6nlemleri saglamak icin nasil evrildigini gostermeyi amaclamaktadir. Bu
amacla, giris boliminden sonra, calisma ilk olarak siber terérizmin evrimini
degerlendirmek icin temel 6zelliklerine odaklanan kavramsal bir cerceve sunmaktadir.
ikinci olarak, siber terérizmdeki aktérlerin evrimini degerlendirmektedir. Uctinci olarak,
calisma siber terérizmin gidlleri ve niyetlerinin evrimine odaklanmaktadir. Dérdinci
olarak, siber terorizmin hedeflerinin, araglarinin ve etkilerinin evrimini incelemektedir.
Sonug boliminde, siber terérizmin ulus 6tesi dogasina dikkat cekilmekte, bu tehdide
dogasina uygun olarak cevap verilmesi gerektiginin alti cizilmekte ve oOnerilerde
bulunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siber Terorizm, Aktorler, Gaduler, Niyetler, Hedefler, Metotlar, Etkiler,
Uluslararasi Guvenlik
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Introduction

The Internet has dramatically transformed communication since its inception in the late 1980s. Technology has
enabled communication with comparatively low entrance barriers and a global scope. Thanks to the Internet, people can
easily and swiftly connect with an almost unlimited audience across boundaries while maintaining their anonymity to an
important extent.

While technology's positive impact on communication is evident, the picture regarding security is more or less blurred.
Technology both improved and undermined security. In the positive sense, technology provided new and improved means
to detect, mitigate, block, and deter security threats. In the negative sense, new and more sophisticated kinds of security
threats that abuse the conducive conditions enabled by technology emerged.

Cyberterrorism clearly illustrates the new and sophisticated threats that technology has been introducing. It is known as the
illicit use of the Internet, information channels, and social media to carry out terrorist acts or further terrorist objectives.
These acts can take many forms, including distributing false information, stealing or altering data, or interfering with vital
infrastructure to cause disruption and harm (Iftikhar, 2024). The unprecedented pace of technological advances has led to
the emergence of cyberspace as a new field for criminal activities, including cyberterrorism, which presents a new mode of
terrorism. It has become a significant problem due to its negative impact on security at the individual, national, and global
levels.

As cyberterrorism undermines international security and international cooperation is essential for fighting it, it has grown in
importance in international relations. One needs to have a clear grasp of this new kind of terrorism to have a comprehensive
command of the international security environment. While terrorists increasingly find it instrumental in terrorizing the
masses, both states and international organizations incorporate the efforts to rein in cyberterrorism in their security agendas.
The motivations behind this new face of terrorism are as evil as before, and the means that cyberterrorism uses are
unfamiliar. Combining technology with terrorism renders cyberterrorism more complicated compared to the traditional
forms of terrorism. Besides providing unanimity, technology enables a cheaper, easier, faster, and broader reach for cyber-
attacks.

To make matters worse, rapid technological developments increasingly empower and complicate cyberterrorism. Since cyber
threats have become more complicated and wide-ranging, the field of international relations must adapt to address these
challenges effectively. Understanding the evolution of cyberterrorism is at the core of gaining such an understanding. It offers
insights into the transforming attributes of cyber threats, informs policy formulation, and supports international cooperation.
Therefore, policymakers, security staff, and academics must pay close and constant attention to this significant evolution to
effectively fight against cyberterrorism and counteract future threats. International relations scholars and practitioners
increasingly need to analyze the geopolitical implications of cyber threats, assess the effectiveness of international norms
and agreements, and shed light on the dynamics of cyber diplomacy. By integrating cybersecurity into the study of
international relations, academics can provide valuable insights into managing the complex landscape of cyberspace and
overcoming problems.

In light of the discussion above, this study addresses the evolution of cyberterrorism. As the methodology, it employs content
analysis to examine secondary resources on the evolution of cyberterrorism.  The study analyzes secondary resources,
including news, newspaper articles, academic articles, reports, and case studies, to identify key themes and trends in the
evolution of cyberterrorism. While it generally utilizes qualitative analysis to draw meaningful insights from the data,
guantitative analysis is also used to measure the severity and impact of cyberterrorism incidents over time. This eclectic
approach ensures a comprehensive and thorough understanding of the evolution of cyberterrorism. The study aims to shed
light on the evolution of cyberterrorism to guide the efforts to counteract it. To this end, after the introduction, the study
first provides a conceptual framework to assess the evolution of cyberterrorism by focusing on its key attributes. Second, it
explores the evolution of actors in cyberterrorism. Third, the study focuses on the evolution of motives and intentions in
cyberterrorism. Fourth, it examines the evolution of targets, means, and effects in cyberterrorism. The conclusion highlights
the transnational nature of cyberterrorism and calls for reacting to it in kind by going beyond the traditional approach to
security.
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Conceptualizing Cyberterrorism

The concept of cyberterrorism was introduced in the 1980s by Barry Collin, who drew attention to how this kind of terrorism
converges the real and virtual worlds (Tafoya, 2011, p. 2). In his seminal study, Collin gives examples of impending
cyberterrorist activity to explain this evil convergence. As he argues, cyberterrorists can remotely modify pharmaceutical
formulations or deploy numerous digital explosives throughout a metropolis to cause fatalities. They can also remotely
interfere with banks, international financial transactions, and stock exchanges. The primary goal is to cause the public to lose
trust in the nation's economic structure. The cyber terrorists may remotely alter the pressure in the gas lines to cause valve
failures or explosions. By remotely attacking the aircraft's in-cockpit sensors, the terrorists can cause airplane accidents.
Trains can also be targets of similar cyber terrorist activity to kill and injure people (Collin, n.d.). As the examination of the
following sections reveals, nowadays, cyber terrorism seems to realize almost all the potential examples Collin offered.

At Collin's time of writing, social media did not exist. However, today, terrorists also rely on social media platforms to
propagate and wage psychological warfare by inciting public fear, panic, and disinformation (Vili¢, 2017, p. 7). For instance,
as discussed in more detail below, ISIS has relied on platforms like Twitter and Telegram to appeal to a global audience,
instigate lone-wolf attacks, and spread propaganda. The ability to disseminate content directly over the Internet reduces the
need for more conventional communication channels, such as news services, which may independently assess the
authenticity of the information delivered or get rid of or edit any excessively provocative item (United Nations Office on
Drugs and Crime, 2012).

It was in the mid-1990s that the national governments started to pay systematic attention to cyberterrorism. The report
titled "Cybercrime, Cyberterrorism, and Cyberwarfare: Averting an Electronic Waterloo" was the first scholarly focus on the
issue. It was released in 1998 by the Center for Strategic and International Studies Global Organized Crime Project. The report
defined cyberterrorism as a category of information warfare. Since then, cyberterrorism has been seen as an element of
offensive information warfare that directly correlates with traditional, physical, non-technology-based classical political
terrorism. To put it another way, cyberterrorism has connections to conventional terrorism, but it is a novel approach that
utilizes new resources and takes advantage of new vulnerabilities (Conway, 2007, p. 1).

Although there is not a single, generally accepted definition of cyberterrorism, almost all definitions focus on some common
elements, including hacking or stealing data, organizing terrorist assaults, inciting violence, and attacks on computer
networks and information systems. One critical element that needs to be emphasized is the politically driven use of
computers as weapons or as targets by covert actors to cause violence, terrorize the public, or compel a government to
reconsider its policies, as Wilson notes (2005, pp. 5-7).

While these elements clarify the concept to some extent, there is still the need for a systematic conceptualization of
cyberterrorism. The literature review indicates that two studies offer such a conceptualization by focusing on critical features
of cyberterrorism. These studies are Al Mazari et al. (2018) and Plotnek and Slay (2021). The conceptualization of Al Mazari
et al. (2018) focuses on five key components: target (military forces, government cyber and physical infrastructures, critical
national infrastructures, social and national identity, and private industry or entities), motive (economic, social, cultural,
religious, political, ideological), intention (gain political, social, military or ideological advantages), means (computer and
communication technologies and networks), and effect (violence, destruction and disruption of services, physical,
operational and informational damages, and harm individuals and groups). Plotnek and Slay (2021) add the actor as another
component to the five-dimensional taxonomy of Al Mazari et al. (2018). Thus, Plotnek and Slay (2021) define cyberterrorism
by focusing on actors, motives, intentions, targets, means, and effects.

Following Plotnek and Slay (2021), this study defines cyberterrorism as a deliberate attack or the threat of such an attack by
non-state actors to utilize cyberspace to cause physical, emotional, political, economic, ecological, or other harm.
Cybercriminals seek to instill fear or intimidate government or nongovernmental organizations into acting in ways that
further their social, economic, or ideological goals. Although cyberterrorism and cyberwarfare use similar strategies, it is
necessary to distinguish between them. While non-state actors are responsible for cyberterrorism, states' military forces
conduct cyber warfare within the framework of a declared conflict (Denning, 2000). There are cases in which state actors
support cyber-terrorist non-state actors. As long as the main instigators are non-state actors, this study will regard these
cases as cyberterrorism.

In light of this conceptualization, the study explores the evolution of cyberterrorism in the following sections by meticulously
examining actors, motives, intentions, targets, means, and effects.
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The Evolution of Actors in Cyberterrorism

The section examines how the actors of cyberterrorism evolved in parallel to technological developments and changing
geopolitical circumstances.

Individual hackers and small groups with limited abilities and financial means proved to be the main actors in the initial stages
of cyberterrorism. The first cyberterrorists generally acted independently and were driven by personal resentments or
ideology. The actors in the following three examples of cyberterrorism meet these criteria. First, a computer
hacker connected to the White Supremacist Movement attacked an internet service provider (ISP) in Massachusetts in 1996.
The attack heavily damaged the ISP and a portion of its record-keeping system. The ISP had tried to prevent the hacker from
using its identity to distribute racist remarks throughout the world. Before signing off, the hacker stated that the world has
yet to understand cyberterrorism's real nature. Second, for two weeks in 1998, ethnic Tamil insurgents bombarded Sri
Lankan embassies with 800 e-mails every day to disrupt the embassies’ communications. Third, individual hacktivists
opposing the NATO bombardment launched denial-of-service attacks and e-mail bombs against NATO computers during the
1999 Kosovo war. Some Eastern European nationals also sent political and virus-laden e-mails to corporations, government
agencies, and academic institutions. Defacements of websites were also frequent (Denning, 2000).

Hacktivists, people or organizations that employ hacking to further their social or political goals, became prominent
cyberterrorism actors as technology developed. These groups generally possessed more advanced equipment and more
substantial financial resources. GlobalHell is recognized as one of the first hacker groups to become well-known for website
attacks and defacements. The gang stole financial and personal data and caused a $2.5 million loss. Ameritech, the U.S. Army,
the U.S. Postal Service, and the White House were all compromised by GlobalHell (Cyber Policy, n.d.). Another group that
falls under this scope is Anonymous, which became well-known for its cyberattacks on targets that are thought to be hostile
to Internet freedom (Coleman, 2014). Their attacks on the Central Intelligence Agency, the Sun newspaper, the Church of
Scientology, and numerous other big corporations led to a worldwide police crackdown. Following Anonymous' lead, LulzSec
caused havoc on the Internet during the Wikileaks scandal in 2011. After the American Public Broadcasting Service aired a
critical program about Julian Assange, LulzSec penetrated its website and posted fake news on its homepage. Their illegal
actions included hacking the Central Intelligence Agency's (CIA) website and Sony's database to release more than a million
user names and passwords (Cadwalladr, 2012). The group was also involved in Operation Anti-security in 2012 by mobilizing
its supporters to hack and leak banking and governmental data. Although LulzSec was presented to the public as a
"revolution" aimed at exposing bribery and fraud, in reality, the group's attacks resulted in financial losses and personal
repercussions for the victims (Gregory, 2022). As Olson (2012) argued, their acts created much disturbance and amounted
to cyberterrorism.

Terrorist organizations soon adopted cyberterrorism as a tool to achieve their goals. They used the Internet for propaganda,
financing, training, planning, communication, and execution (United Nations Office on Drugs and Crime, 2012). Daesh’s or
Islamic State of Iraq and ash-Sham’s (ISIS) use of social media platforms, especially Twitter, to recruit supporters and
disseminate its ideology is one of the best examples of terrorists' abuse of cyberspace. Utilizing its practical cyber abilities,
ISIS has managed to inspire lone-wolf attacks and appeal to a worldwide audience (Berger & Morgan, 2015). The capacity to
disseminate content directly over the Internet reduces the need for more conventional communication channels, such as
news services, which may independently assess the authenticity of the information offered or remove or censor any
excessively provocative content (United Nations Office on Drugs and Crime, 2012). Terrorist organizations also made use of
digital means to finance their activities. For instance, Al-Qaeda received cryptocurrency donations from people worldwide,
illustrating how the digital age benefited terrorist groups (U.S. Department of Justice, 2020). Terrorist groups often use the
Internet for training purposes. The Internet is instrumental in disseminating online audio and video content, online manuals,
and information and guidance in different languages. This includes instructions on using weapons and producing explosives
(Ogiin et al., 2021).

While ISIS expanded its cyber-terrorist activities significantly to the extent that terrorists came to call themselves the Islamic
State Electronic Army (Greenberg, 2016), The Global Coalition Against Daesh was involved in an active counter-campaign.
The Coalition has sought to impede Daesh's online operations. It aims to challenge the information environment in which
Daesh functions and make sure that the group's defeat in cyberspace accompanies its loss of controlled territory. As a result
of the Coalition's efforts, Daesh produced 85% less propaganda in October 2017 than it did in August 2015. Additionally, the
Coalition is collaborating with the IT sector to curb the internet dissemination of Daesh propaganda. It backs the industry-led
Global Internet Forum to Counter Terrorism, which seeks to exchange knowledge on eliminating extremist and terrorist
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information from online platforms. In order to increase the scope and influence of the global community's initiatives, the
Coalition's Communications Working Group coordinates the communication efforts of Coalition members, boosts
international cooperation to weaken Daesh propaganda, and strengthens the resilience of susceptible masses (Global
Coalition, 2017). As ISIS has raised money through a variety of internet channels, including bitcoin exchanges, crowdfunding
websites, and social media, the Coalition has acted to locate and close these sources of funding. The Coalition has been able
to trace and block accounts linked to ISIS fundraising operations by cooperating with financial institutions and social media
businesses. The U.S. Department of Justice has filed lawsuits against people and organizations that supplied cryptocurrency
to ISIS (Global Coalition, 2019).

The UN has established counter-terrorism mechanisms for research, capacity building, and coordination. It
provides guidelines for member countries to anticipate and combat cyberterrorism (Schindler, 2020).

The Evolution of Motives and Intentions in Cyberterrorism

This section questions whether the motives and intentions of cyberterrorism have evolved since the first cyberterrorist
attacks. As motives and intentions are connected, the section examines them together.

To start with motives, a preplanned cyberattack has to be motivated by ideological, political, religious, racial, social, and
economic drivers to be considered an act of cyberterrorism. While ideological and political motives are considered to be the
main drivers from the start, economic motives have recently come to be regarded as relevant (Plotnek & Slay, 2021).

The examination of cyber terrorist attacks so far reveals such an evolution. Ideological, political, and racial reasons have
motivated cyber terrorists from the start. As discussed above, racism was the primary motivation behind the attack against
the ISP in Massachusetts in 1996. Similarly, in cyberterrorist attacks against the Estonian government in 2007, the motivating
reasons were political, and these reasons effectively illustrated why cyberterrorism is a critical issue in international relations
and security. The attacks took place against the backdrop of long-term tension between Estonians and the Russian minority
of the country. Hundreds of thousands of ethnic Russians were sent to Estonia by the Kremlin after the Soviet Union annexed
the Baltic States in 1940. This large-scale immigration aimed at Russifying and controlling Estonia. After the fall of the Union
of Soviet Socialist Republics (USSR), the Estonian government implemented policies to lessen Russian leverage on the
country. These included the relocation of a monument honoring the Soviet Union's liberation of the nation from the Nazis to
a less noticeable spot in Tallinn in April 2007. This relocation led to rioting among the Russian minority and parallel
cyberterrorist attacks targeting Estonia's vital political and economic structure (Herzog, 2011). The servers of state
institutions, political parties, and major newspapers came under denial-of-service attacks between 25 April and 4 May 2007.
Media could not convey the news; government workers could not e-mail one another; and machines for cash and online
banking services were intermittently unavailable. While some members of the Estonian government demanded invoking
Article 5 of the North Atlantic Treaty Organization during the cyberattack, which stipulates that an attack on one ally nation
requires the alliance to fight the aggressor in unity, this demand was not met as there was no loss of life (McGuinness, 2017).

Even though Dmitri Galushkevich, an Estonian student of Russian descent, was found guilty of the attack, its scope suggested
that other individuals were probably involved in it. The incident caused the citizens, business people, and investors to lose
confidence in the Estonian state. However, in the medium and long term, the defense capacity of Estonia, as well as the other
Baltic states and NATO, improved. Formulating a national cyber security strategy by the Estonian Ministry of Defense and
establishing the NATO Co-operative Cyber Defense Centre of Excellence in Tallinn, Estonia's capital, in 2008 are essential
steps in this respect (Aday et al., 2019). Despite being one of the smallest NATO members, Estonia is among the world's most
highly wired nations. From banking to schooling, media access, and casting ballots in municipal elections, practically
everything is carried out online. Due to this reliance, Estonian society is highly susceptible to cyberattacks that might block
its daily operations. Since the 2007 attacks were not very sophisticated and Estonia is a small country, its cyber professionals
were able to install countermeasures quickly. As a result, the country's IT infrastructure was not severely damaged. Still, the
strikes served as a real wake-up call for NATO, providing a real-world example of how cyberattacks may devastate a country
that depends on IT networks so heavily. Such a scenario poses a new challenge to NATO member nations and the reliability
and effective operation of the information networks that are essential to the Organization's primary missions of crisis
management and collective defense (Joubert, 2012).

The cyber-attack against the Colonial Pipeline in 2021 exemplifies the evolution of cyberterrorism motives to include
economic drivers. This was a ransomware attack, and DarkSide received a Bitcoin payment of $5 million to end the disruption
of gasoline supplies to the East Coast of the United States. The attack caused panic, and people rushed to buy gas (Eliacik,
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2022).

Before closing this section, it is necessary to examine the evolution of a related attribute of cyberterrorism: intentions. The
conceptual framework of Plotnek and Slay (2021) envisages that cyberterrorism intends to gain political, social, military, or
ideological advantages. The examination of the cases of cyberterrorism from the start reveals that there is no crucial
evolution of intents. The intention of gaining political, ideological, and social advantages is usually evident. As discussed
above, gaining political advantages over the Estonian government was the main intention of the 2007 cyber-attacks against
Estonia. In this case and other cases of cyberterrorism, the intention to create chaos and undermine society’s confidence in
the state has political connotations. The 2017 WannaCry ransomware attack also had political and social intentions, in the
sense that it attempted to weaken society's trust in the UK's National Health Service (NHS) (Greenberg, 2018). The intention
to gain military advantage is more difficult to identify than other intentions. Still, ISIS’s use of social media to recruit people
is an example of terrorist attempts to gain military advantage (Schindler, 2020).

The Evolution of Targets, Means and Effects in Cyberterrorism

This section examines the evolution of cyberterrorism's targets, means, and effects. As the discussion further clarifies, these
three attributes of cyberterrorism are closely related, so they are analyzed together.

To start with the evolution of targets, this attribute of cyberterrorism covers military forces, government cyber and physical
infrastructures, critical national infrastructures, social and national identity, and private industry or entities (Al Mazari et al.,
2018). While it is possible to identify cyber terrorist attacks targeting the government's cyber and physical infrastructures,
social and national identity, and private industry or entities, state actors seem to be behind the attacks in cases where military
capabilities are attacked. The Moonlight Maze and Stuxnet attacks exemplify this phenomenon. In 1998, the Pentagon, NASA,
research labs, and universities became the target of the Moonlight Maze cyber espionage attack. The attackers obtained and
took significant private data about military systems, setups, and installations. In the 2010 Stuxnet case, the computer attacks
compromised Iran's uranium enrichment activities and destroyed its centrifuges. Experts concluded that only nation-states
could design and carry out such attacks, even though the suspicions have never been verified in these instances (Haizler,
2017). Therefore, it is necessary to consider Moonlight Maze and Stuxnet attacks as cases of cyber warfare rather than
cyberterrorism examples.

Notwithstanding these examples of state involvement in cyberattacks, when technological developments have enabled non-
state actors to carry out cyber-terrorist attacks, they have targeted governments' cyber and physical infrastructures. These
attacks have had significant implications for national security and public safety. As seen in the previous section, 2007 cyber-
attacks on Estonian government bodies highlighted the vulnerability of critical national infrastructures to cyber threats and
underscored the need for robust cybersecurity measures. Similarly, the 2015 cyberattack on the U.S. Office of Personnel
Management (OPM) demonstrated the potential for cyberterrorism to compromise sensitive information and disrupt
government operations. In this attack, hackers gained access to the personal information of millions of federal employees,
including social security numbers, fingerprints, and background investigation records (Fruhlinger, 2020). In recent years,
attacks targeting civilians have become increasingly prevalent. The WannaCry ransomware attack in 2017 is a notable
example. This attack targeted hospitals and ambulance services in England, causing significant disruption to healthcare
services. The ransomware encrypted data on infected computers, rendering them unusable until a ransom was paid. The
attack led to the cancellation of medical appointments, surgery delays, and a general strain on healthcare resources. It
highlighted the potential for cyberterrorism to cause physical harm and endanger public health (Ghafur et al., 2019).

As technology continues to evolve, cyberterrorism targets are likely to become even more diverse and sophisticated. The
increasing reliance on digital infrastructure and the rise of the Internet of Things (loT) present new opportunities for cyber
terrorists. Smart cities, autonomous vehicles, and personal devices may become future targets.

As for the means that cyberterrorism has been utilizing, the evolution is quite clear. Initially, cyberterrorists disrupted
networks and gained illegal access using simple tools like viruses and worms (Maryville University, 2022). Over time, cyber
terrorists started using more advanced forms of malware, such as ransomware and spyware (Montasari, 2024). Moreover,
sophisticated means, including phishing campaigns, social engineering, Distributed Denial of Service (DDoS) attacks,
deployment of botnets, and Artificial Intelligence, have come to be employed (Montasari, 2024). As a result, the harm that
the cyber terrorism increased over time, as the rest of this session argues.

Journal of International Relations Studies / 2024 4(2): 64-73 / DOI: 10.62425/jirs.1589559



70

Moving on to how the effects of cyberterrorism evolved, it can be argued that the effect of causing fear and disruption has
existed from the beginning. As discussed above, the hacker connected to the White Supremacist Movement disrupting the
(ISP) in Massachusetts in 1996 warned about the future potential of cyberterrorism to cause harm. As illustrated by ISIS' use
of videos releasing the "kill lists" (Jayakumar, 2020) or showing how people were burnt alive (Ayad & Zerrouky, 2023),
instilling fear has remained a consistent theme. So has the disruption. The Serbian hackers' main intention was to disrupt the
NATO bombardment of the Federal Republic of Yugoslavia in the Kosovo War (Verton, 1999). As the e-mail bombardment on
NATO, the Associated Press and the Washington Post also aimed at forcing NATO to end the bombardment (Denning, 2001);
this attack also signified an evolution of cyberterrorism intentions to include forcing policy changes. Diversification of
cyberterrorist intentions gained momentum in parallel to technological developments. Social media has provided an
invaluable tool for another cyberterrorist intention: furthering the objectives. ISIS' utilization of social media for propaganda
and recruitment is a case point (Awan, 2017). Interference is another type of cyberterrorist effect that has grown in
significance with technological advances. An incident in 2021 demonstrates how evil this intention may be. In this case, a
hacker attempted to poison Florida's water supply by using remote access software. The amount of sodium hydroxide was
increased by the hacker-terrorist almost 100 times. While the system operator swiftly lowered the level after noticing the
penetration, the incident indicates how some critical infrastructure systems are susceptible to interference
(Marquardt,2021).

As technology continues to evolve, the effects of cyberterrorism are likely to become even more severe. The increasing
reliance on digital infrastructure and the rise of the Internet of Things (loT) offer new opportunities for cyber terrorists.
Future attacks may target smart cities, autonomous vehicles, and personal devices, causing widespread disruption and fear.

Conclusion

Cyberterrorism poses formidable challenges to international security due to its unanimity and easier reach to broad masses.
Fighting cyberterrorism necessitates understanding what kinds of actors resort to it, what motivates them, what their
intentions and targets are, what kind of means they employ, and what kind of effects their actions cause. This study has
addressed the actors, targets, motives, intentions, means, and effects of cyberterrorism and how they have evolved to
contribute to providing effective countermeasures and safeguards.

The analysis of the evolution of cyberterrorism has painted a grim picture. Technological advances have boded ill for
individual, national, and international security. As technology has developed, cyber terrorists have seen their means to
diversify and sophisticate, their targets to be more vulnerable, their reach to broaden, and the impact of their actions to
deteriorate for the victims. While their intentions are as evil as before, they are now more potent due to technology.

This evolution is also at odds with the traditional international relations and security approach. The traditional approach
applies to the Cold War period. In this approach, nation-states are thought to be the main actors and threatened by other
nation-states. Moreover, they are envisaged to have conflicting interests. The post-Cold War international security makeup
is quite different than the Cold War security structure. As these new conditions of the post-Cold War environment are
reflected in cyberterrorism, the traditional understanding of international security remains short of understanding and
counteracting it effectively. In this formidable kind of terrorism, the main actors are non-state. As cyberterrorism is truly
transnational, state actors must react in kind. States need to educate the public about cyberterrorism and raise awareness.
They also need to focus on educating more experts in this field. States also must cooperate with universities and research
centers to formulate effective countermeasures. Keeping up with technological developments is vital. Academic institutions
are crucial in promoting cybersecurity research, developing new technologies, and training the next generation of
cybersecurity experts. Joint research projects can lay the ground for innovative solutions and strategies to fight
cyberterrorism. As this research has shown, private entities (critical infrastructures, banks, and newspapers) are common
targets of cyberterrorism. Therefore, states need to cooperate with non-state actors to identify threats, share intelligence,
and formulate effective strategies. Public-private partnerships can enhance the overall cybersecurity structure by creating
synergy and boosting the expertise and resources of both sectors.

Having highlighted the need to take the non-state dimension of cyberterrorism into account, it is also necessary to underline
that international cooperation is indispensable for effectively fighting cyberterrorism. States need to share intelligence,
formulate common policies, and intensify cross-border cooperation. International organizations, including NATO and the UN,
are critical in increasing and coordinating international cooperation. For instance, the establishment of the NATO Cooperative
Cyber Defense Centre of Excellence in Estonia, which has been discussed in this study, has proved to be a crucial step. While
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the UN has turned out to be paralyzed in interstate conflicts where a veto-holding power is involved, including the Russian-
Ukrainian and Israeli-Palestinian conflict, it proves to be more effective in attacks orchestrated by non-state actors. The study
also has driven attention to the curtailment of ISIS-related cyber-terrorist activities as a result of the counter-campaign of
Global Coalition, an interstate coalition.

Cyberterrorism is a highly fertile ground for research, and the study ends by offering new venues for future research. One
such venue is examining whether and how states and international organizations' fight against cyberterrorism evolved
parallel to the evolution of different attributes of cyberterrorism. As another venue, future studies can assess the
effectiveness of national cybersecurity strategies in preventing and responding to cyberterrorism and identify best practices
and areas for improvement. Related to effectiveness, new research can also compare and contrast the anti-cyberterrorism
strategies of international organizations.
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Uluslararasi Sistemi Yeniden Yorumlamak: Ulus-
Devlet, Sermaye ve Kiiresellesme

Revisiting International System: Nation-State, Capital and
Globalisation

oz

Uluslararasi sistemdeki gelismeler, yalnizca sistemin genel yapisini degil, icindeki aktérleri de
donustirmustir. 1648 Westfalya dizeni, diplomasi mekanizmalarini kurumsallastirarak
ulus-devletlerin rolind artirmistir. Ancak ulus-devletlerin gliclenmesiyle sermaye gruplarinin
blylmesi, bu devletleri zorlayan bir faktér haline gelmistir. XIX. ylzyillin son geyreginde
uluslararasi sirketlerin ortaya cikisi, dis politika tercihlerini etkilemis, devletler arasinda
rekabeti artirmis ve korumaci politikalar tesvik edilmistir. Bu politikalar, Birinci Dinya
Savasi'nin patlak vermesine zemin hazirlamistir. Wilson ilkeleri, imparatorluklarin yerini ulus-
devletlere birakmasini saglamistir. ikinci Diinya Savasi'nin ardindan ABD ve Sovyetler Birligi
basat glcler olarak ortaya ¢ikmis, Soguk Savas doneminde sirketler uluslararasi sahnede glic
kazanmaya baslamistir. Soguk Savas'in sona ermesi ve neoliberal dizen, sirketlerin ulus-
otesilesmesini hizlandirmistir. 2008 Ekonomik Krizi ve 2020 Kovid-19 pandemisi, ulus-
devletlerin zayifligini artirirken sermayenin glclenmesine yol agmistir. GUnimuUzde
uluslararasi sistemdeki degisim, sirketlerin artan glclyle birlikte, realist distncenin
Ongordigi devlet merkezli yapidan Coxgu okulun 6ngordigid cok kutuplu bir yapiya
evrilmektedir. Bu calisma, ulus-devletlerin dogusundan glinimUze kadar olan streci elestirel
teori ve post-modern felsefe baglaminda ele almakta ve ulus-devlet ile sermaye arasindaki
iliskiyi irdelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Ulus-devlet, Sermaye, Cok kutupluluk, Jeo-ekonomi

ABSTRACT

Developments in the international system have reshaped both its structure and the actors
within it. The 1648 Peace of Westphalia institutionalized diplomatic mechanisms,
strengthening nation-states. However, the rise of capital groups soon posed challenges
to state power. By the late 19th century, international corporations began influencing
foreign policy, increasing competition and promoting protectionist policies, which
contributed to the outbreak of World War I. Wilsonian Principles facilitated the transition
from empires to nation-states. After World War Il, the U.S. and Soviet Union emerged as
dominant powers, and during the Cold War, international corporations gained further
influence. The end of the Cold War and the rise of neoliberalism accelerated the growth
of transnational corporations. The 2008 Economic Crisis and 2020 COVID-19 pandemic
revealed the economic vulnerabilities of states while empowering corporations. Today,
as corporate power grows, the international system is shifting towards a multipolar world,
moving beyond the state-centric focus of realist thought, as envisioned by the Coxian
school. This study examines the evolution of the international system, employing critical
theory and postmodern philosophy to analyse the rise of nation-states and the rise of
other actors.
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Ulus-devlet yapisi glinimuiz uluslararasi sistemin merkezinde yer almaktadir. Realist teoriden kritik dislince ekoliine kadar
bltlin uluslararasi iliskiler teorileri, sistem okumasinda bulunurken ulus-devleti teorilerinin igerisinde degerlendirmek
durumundadir (Rose, 1998). Realist teoride uluslararasi sistem tahayyil edilirken ulus-devlet disindaki bir aktor
degerlendirmenin disarisinda tutulur (Waltz, 2010). Liberal teoride birey merkezli dlisiince salik verilirken birey ile ulus-devlet
arasindaki iligki inceleme konusu olarak degerlendirilmektedir. insaci diisiince okulunda sistem okumasi yapilirken ulus-devlet
Uzerinden bir okuma yapilmazken ulus-devletin igerisinde yer alan etki gruplarinin olusumu ve bu gruplarin sistemdeki
icraatlari degerlendirilir. Kisacasi ulus-devlet konsepti olmaksizin uluslararasi iliskiler disiplininde bir degerlendirmek yapmak
oldukga glic hale gelmektedir (Burchill, 2013). Nitekim, 1648 Westfalya sistemi sonrasinda siyaset bilimi disiplini altinda
yeseren diplomasi, devletler arasindaki iliskiler artmasi ve daha karmasik hale gelmesi sonrasinda énce 1815 Viyana Kongresi
sonrasl kurumsallasma yoluna gitmis; 19. ylizyilda basta somiirgecilik ve merkantalist ekonomi politikalarinin 6ncelenmesiyle
beraber devletler arasi rekabetin artmasi, 1919 yilinda uluslararasi iligkiler disiplinin dogusuna giden yolun taslarini désemistir
(Holzgrefe, 1989). Uzun soluklu yolculuk disiplinin dogusuyla birlikte daha da cetrefilli bir hal almistir. Soguk Savas iklimiyle
gorece istikrarh bir uluslararasi sistem 6ngoriilmis; 1991'de Soguk Savas’in sona ermesi sonrasi 6nce tek kutuplu bir diinya
fikri ortaya atilmissa da glinimize dogru ¢ok kutupluluk tartismalari hiz kazanmustir.

Anlatilan bu buyulk hikaye temel olarak ulus-devlet Gzerinden sekillendirilmekte, basta ders kitaplari olmak lzere alandaki
yazilarin buyidk ¢cogunlugunda yolculugun dogrulugu de facto bir postulat olarak kabul gormektedir. Uluslararasi iliskiler
disiplininde bu goérisiin hakim olmasina ragmen eklektik bir yapiya sahip bir ¢alisma alaninda yeni gorisler de ortaya
atilmaktadir (Hollis & Smith, 1996). Bu gorislerin beslendigi temel kaynaklar, hakim teorilerin aksine antropoloji, felsefe,
sosyoloji ve iktisat biliminin alt dali olarak ortaya c¢ikan kalkinma calismalaridir. Bu g¢alismalardan beslenen post-modern
teoriler, uluslararasi sistemi pozitivist yaklasimla ilk grup insaci diisiince okuluna mensup arastirmacilar ulus-devlet lizerinde
miilahazalarda bulunsalar da 6zellikle 1990’li yillarin ikinci yarisindan itibaren gelismeye baslayan elestirel teori ¢atisinda
altinda yeni teoriler gelistirilmistir (Smith, 1997). Ozgiirlesme hareketi olarak da tanimlanabilecek post-modern teoriler ulus-
devleti aktorlerden sadece birisi olarak gérmeye baslamis; pozitivist okulun ulus-devleti kara kutu olarak goéren yaklasimini
bir kenara birakarak ulus-devletin icerisinde aktorleri degerlendirmistir. ilerleyen dénemde basta Michael Cox olmak lizere
ulus-devleti atomlarina ayiran duslinirler, ulus-devletin sadece siyasi diizlem lzerindeki rekabetini ele almak yerine sosyo-
ekonomik diizlemdeki rekabetini de irdelemeye baslamistir (Burchill, 2013). Realist dislince okuluna mensup Edward
Luttwak’in galismalarinin yeniden yorumlanmasi sonucu dogan jeo-ekonomi ise ulus-devletin siyaset alaninda ekonomik
araclar vasitasiyla cikarlarini gozettigi ve emellerini tatbik ettigi saviyla ulus-devleti yeni bir perspektiften incelemislerdir
(Vihma, 2018).

Bu calismada, ulus-devlet merkezli bir uluslararasi sistem okumasi yerine ulus-devletin 21. ylzyilda karsilastigi sinamalar
Uzerinden degisim igerisinde oldugunu taniklik ettigimiz yeni tip uluslararasi sistem degerlendirilmeye ¢alisilacaktir. Calisma
boyunca literatiirde tartisilagelen ulus-devletin kriz icerisinde oldugu iddiasina farkli bir agidan yaklasilarak ulus-devletin bir
kriz icerisinde olup olmadigi da tartisilacak olup bu yeni tip sistem sebebiyle ulus-devletin bir kriz icerisinde olmaktan ziyade
kendi mesruiyetini sorgulanmasina kapi aralayan ve meydan okuyan baska bir aktériin dogusu tGzerinden bu tartismaya cevap
aranacaktir. Diger bir ifadeyle, ulus-devleti teskil eden gruplar ve bu gruplardan sermaye lizerinden yeni bir uluslararasi sistem
okumasi yapilmaya gayret edilecektir. Bu yeni okuma denemesinde, epistemolojik olarak Frankfurt Okulu 6gretisine
basvurulurken ontolojik olaraksa post-modern Fransiz felsefesinin 6nde gelen isimleri Gilles Deleuze’lin “savas makinasi ve
cogulluk” kavramiyla (Deleuze et al., 1986, 1994) Jean Baudrillard’in “similakr (Baudrillard, 1985, 2017) ve hipergergeklik
(Baudrillard, 2016)” kavrami g¢ercevesinde uluslararasi sistem degerlendirilecektir. Bu kavram temelinde Michael Cox ve
Miakel Wigell’in uluslararasi sisteme iliskin bakislarindan hareketle kritik jeo-ekonomi teorisi gézliigliyle sistem okunmaya
calisilacaktir.

Calismanin ilk boliminde zikredilen kavramlar ve teorik gerceve ele alinacak olup kullanilacak kavramlar detayh bir bigcimde
izah edilmeye gayret edilecektir. Calismanin ikinci boliminde ulus-devleti ortaya c¢ikaran dinamikler cercevesinde 1648
Westfalya Diizeni’nden 1945 sonrasi kurulan liberal uluslararasi diizen arasi periyot degerlendirilecektir. Bu degerlendirmede,
ulus-devlet atomlarina ayrilmaya calisarak sermaye sahipleri ve ulus-devlet iliskisi ele alinacaktir. Calismanin Gglincl
bolimiinde liberal uluslararasi diizende neoliberal ekonomik anlayisin getirdigi degisimler ve bu degisimlerin sebebiyet
verdigi donlsliim izah edilecektir. Son bélimdeyse Soguk Savas sonrasi donemde tek kutuplu diinyadan ¢ok kutba gecerken
sistemde ulus-devlet ile sermayenin iliskisi ve kiiresellesmenin “l¢linct dalgasinin uluslararasi sistemdeki olasi etkisi”
tartisilacaktir.
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Bu calisma kapsaminda ele alinacak konu, daha 6nce bircok yazar tarafindan ele alinmakla birlikte calismanin 6zgiin olan
kismi sundugu teorik cerceveden ileri gelmektedir. Diger elestirel yazarlardan farkh olarak Michael Cox, ulus-devletin
kiiresellesme ile birlikte miadini doldurmadigi savini ortaya atmaktadir. Cox’a gore kiiresellesme ile bildigimiz manada ulus-
devlet yapisi zedelenmemis aksine kiiresellesmenin getirdigi is yapma bigcimlerindeki degisikliklere icra ettigi islevleri
uyarlayarak daha da gliglenmistir. Bu gliclenme siirecinde kiresellesmenin getirdigi karsilikli bagimlilik iliskilerinin
karmasgiklasmasi ulus-devlet gibi neredeyse 400 yillik bir tecriibeyi haiz bir siyasi varliga olan ihtiyaci artirmistir. Bu nedenle
glinimiz uluslararasi iliskilerinde ulus-devlet hala merkezi bir konumda yer almaktadir. Cox’un dislincesine gore ulus-
devletin glinimuz iliskiler aginda ne denli dnemli ve merkezi bir aktér oldugunu idrak edebilmemiz igin ¢ alana bakmamiz
yeterlidir. Evvelce uluslararasi arenada ticari iliskilere merkantilizm etkisiyle dogrudan devlet miidahalesi marifetiyle kiiresel
iliskiler yonlendirilirken glinimizde ulus-devletler ticari politikalarini mizakere igerisinde belirlemektedirler. Ancak, ulus-
devletin temel milli ¢ikarlari (core national interests) tehdit edildiginde, diger ekonomik aktérlerin giicli oraninda ulus-
devletin tercihleri ulusal ekonomik politikalar olarak sekillenmektedir (Buzan & Cox, 2022; R. W. Cox, 1981). Ornek verecek
olursak, Temmuz 2020’de Britanya hikametinin Huawei ile dnceden imzaladigi 5G agi anlasmasi, Anglo-Sakson ittifakin Cin
ile giristigi iktisadi miicadele sonrasinda Britanya hikimetinin tek tarafli aldigi bir karar neticesinde feshedilmistir (The British
Government, 2022). Diger bir ifadeyle, siyasi olarak belirlenen hedef dogrultusunda ekonomi politikasi degistirilmistir. Cox’un
vurguladigi bir diger alansa sinirlardir. Hukuk ve siyaset bilimi alanlarinda ulus-devleti ulus-devlet yapan en énemli (g
unsurdan birisi de delimitasyon yani sinirlarin belirliligidir. Tecriibe etmekte oldugumuz son kiresellesme dalgasinin itici
glclerinden olan ulasim araglarinin ¢esitlenmesi ve ulasim sirelerinin kisalmasina ragmen diinyadaki gb¢ hareketliligi, diger
donemlerle mukayese edildiginde benzer seviyelerde seyretmektedir (Carr & Cox, 2021). Kisacasi, kiresellesmenin toplumsal
yani olan olarak vaat edilen tek diinya toplumu tezi dogrulanamamaktadir. Séyle ki, Antonia-Maria Sarantaki, Michael Cox’un
belirttigi go¢ olgusuna atifta bulunarak, kendini normatif bir giic olarak tanimlayan Avrupa Birligi'nin (AB) Frontex
politikalarinin, artan milliyetcilik ve popilizmle birlikte sinir duvarlarini daha da yikselttigine dikkat cekmektedir (Sarantaki,
2024). Cox’un vurguladigi son alansa uluslararasi kurumlardir. Cox’a gore kiresellesmenin gergevesini gizmekle mukellef
uluslararasi kurumlar, ulus-devletlerce ortaya konan politikalarin ulus-devletlerin atadigi temsilciler tarafindan oylandig
yapilardir. Bu baglamda, kiiresellesmeyle birlikte ulus-devletin glic kaybindan ziyade onun goérev ve islevlerinde bir degisim
meydana geldigi gézlemlenmektedir (M. Cox, 2013). Ornek verecek olursak 7 Ekim 2023’ten buyana siiregelen israil’in
Gazze’de soykirim raddesine varan zulmiine basta Birlesmis Milletler (BM) olmak Uzere higbir uluslararasi kurumca en ufak
ciddi adimin atilmamasi, bu kurumlarin ulus-devletlerden bagimsiz bir politika izleyemediklerinin en somut ve giincel
gostergesidir (Akram, 2024; Gowan, 2023).

Cox’un cizdigi perspektifte diger aktorlerin giliclenmesine ragmen uluslararasi iliskilerin merkezinde ulus-devlet yer
almaktadir. Cox’un analiz seviyesine baktigimizda olaylari makro diizeyden ele almasi ulus-devletleri atomize etmemesine
sebebiyet vermektedir (M. Cox, 2018). Cox’un ulus-devleti bu denli merkezi bir konum gérmesinin bir diger sebebi de
uluslararasi iliskiler disiplinin baslangicindan itibaren tartisilagelen yiksek/distk politika (high/low politics) ayriminin Cox
tarafindan da belli bir dlcide benimsenmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu tartismanin 6ziindeyse yiiksek politika olarak
siyaset benimsenirken dislk politika olarak iktisadin benimsenmesi yatmaktadir. Cox’un analizlerinde siyaset ve ekonomi
onceliklendirilen alanlar olarak 6n plana ¢iksa da ekonomik enstriimanlari siyasetin araci ya da “kaldirac1” olarak gérmesi, dis
politika yapim siirecinde siyaseti ekonomiden daha etkili gérdigini de isaret etmektedir.

Bu minvalde, Mikael Wigell’in sundugu kritik yaklasim Michael Cox’un sundugu ekonomik araclar tizerinden kiresel sistemin
okunabilmesine imkan saglamaktadir. Wigell’a gore stratejik ekonomik araclarin jeopolitik amaclara ulasmak amaciyla
kullanmasiyla ulus-devletlerin dis politika slireglerinde basarili olabilecegini iddia etmektedir. Bu 6zgiin bakis agisi sayesinde
Wigell, pozitivist okulun agirlik verdigi geleneksel askeri giic hakimiyeti kavramlarina meydan okumaktadir. Ekonomi ve
jeopolitika okumasini derinlestiren Wigell, kiiresellesme ile birlikte ekonomik yaptirimlar, ticaret anlasmalari, yatirm akis
semalari ve altyapi yatirimlari sayesinde bir aktoriin diger aktori istedigi bicimde yonlendirebildigini iddia etmektedir (Wigell
et al., 2020). Baska bir deyisle ekonomik araglarin karsilikli bagimhliklarin bu derece karmasik seviyelere geldigi modern
diinyada silahsallastirildigini dngérmektedir. Wigell’in bakis agisinin sundugu en 6zgiin tespitse uluslararasi sistemde ulus-
devletlerin izledikleri bu politikalar sisteminin apolitik bir ekonomik ¢evre ortaya ¢ikmasina yol agmis ve sistemdeki aktorlerin
rekabetinin odak noktasina ekonomik iliskileri yerlestirmis olmasidir (Choer Moraes & Wigell, 2022a). Demokratik tlkelerde
ekonomi merkezli yaklasim aktoérlerin ¢ogullasmasina yol acarken otoriter devletlerdeyse ekonomik araglar siyasal niifuz
genisletme araci olarak kullanilmaya baslamistir (Wigell & Vihma, 2016).
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Bu iki yazarin da gorusleri epistemolojik olarak uluslararasi sistemi anlamamiza yardimci olsa dabhi iki diistiniiriin de hareket
noktasinin pozitivist ontolojik zeminden kaynaklanmasi sebebiyle ulus-devletin uluslararasi sistemdeki rollini
merkezilestirmektedir. Bu sebepten 6tiri calisma kapsaminda Fransiz felsefesi olarak adlandirilan post-modern felsefenin
iki 6nemli ismi Jean Baudrillard ve Gilles Deleuze’iin ontolojik yaklasimlarindan faydalanilarak bir jeo-ekonomi okumasi
yapilmaya calisilacaktir.

iki diinya savasi arasi ddnemde dogan Jean Baudrillard, cagdasi filozof ve sosyologlardan farkl olarak Almanca dili ve edebiyati
formasyonuna sahip bir distnilrdir. Baudrillard’'nin felsefe ve sosyoloji formasyonu disinda kendisini yetistirmesi ona
duslincelerinde 6zglinliik ve esneklik kazanmasinda yardimci olmustur. Nietzche ekoliinden gelen Baudrillard’nin felsefe ve
sosyoloji alanlarina en blyiik katkisi ortaya attig1 “simiilakr” ve “hiper gerceklik” kavramlaridir (Baudrillard & Turner, 2004).
Bu iki kavram gilinlimizde degismekte ve yeni bir olusum icerisine girmekte olan uluslararasi sistemdeki dontisiim strecini
anlayabilmemize yardimci olmaktadir. Similakr ya da Baudrillard’nin ifadesiyle “simulacrum”, gergegin yerine gegen, ancak
aslinda kendi basina bir "gergeklik" yaratip, insanlari gergeklikten uzaklastiran bir temsildir. Aslinda bir gergegin tam anlamiyla
kopyasi degil, gercegin dtesine gecerek kendi basina bir "gerceklik" yaratir. gercegin yerine gecen, ancak aslinda kendi basina
bir "gerceklik" yaratip, insanlari gerceklikten uzaklastiran bir temsildir (Baudrillard, 2017). Baudrillard’nin simulakra
kavramina en giizel 6rnek 2001’de gergeklestirilen ikiz Kuleler saldirisi sonrasi ABD Baskani George W. Bush’un ‘Terére karsi
Savas” soylemi sadece givenlikle ilgili bir konsept olarak duyurulsa da terérle miicadele séylemi sayesinde teror ile siddeti
tekelini elinde bulunduran tek mesru yapi ulus-devletin eylemleri arasindaki ayrim bulaniklastiriimis; basite indirgenen ve
medya tarafindan yansitilan bilgiler araciligiyla mesru devletler “terér devletleri” olarak tanimlanmaya baslamistir
(Baudrillard, 2002). Uluslararasi diizlemde su an yasanan israil’in uluslararasi hukuku bir kenara birakarak Gazze’de soykirma
varan eylemleri, bir similakra yaratilarak “terére karsi miicadele” olarak uluslararasi medya tarafindan pompalanmaktadir.
Kurulus amaci uluslararasi baris ve istikrari korumak olan BM’nin en yiksek ve kararlari yaptirim giictine sahip tek mercii BM
Guvenlik Konseyi’nin daimi tiyesi olan ABD’nin, israil'in uluslararasi barisi baltalayan eylemlerine karsi bir yaptirm karari
cikmasini engelleyici sekilde karar tasarilarini veto etmesi, BM’nin dahi bir similakra olduguna dalalet etmektedir.
Baudrillard’nin bir diger konseptinde, “hiper gerceklikteyse”, yaratilan similakralar sayesinde tahayyiller gergekligin yerini
almaktadir. Jean Baudrillard'a gore hiper gerceklik, gergegin yerini alan similasyonlarin ve imgelerin, orijinal gergekligin
kendisinden daha gercekmis gibi algilanmasi durumudur. Bu baglamda, hiper gerceklikte sinirlari bulaniklasan gercek ve
kurgusal unsurlar, toplumsal algiyr yonlendirmekte ve hakikat kavramini anlamlandirmayi zorlastirmaktadir (Baudrillard,
1985). Baudrillard’nin hiper gergeklik kavramlastirmasina en glzel 6rnek, pozitivist diislince geleneginin ulus-devleti bir “kara
kutu” olarak gorme dnermesidir. Norbert Elias’in “Modernlesme Sireci (The Civilizing Process) adli eserinde ifade edildigi
sekilde ulus-devletler uzun yillar stiregelen idareci kavgalari, siyasi gruplar arasindaki degisimler ve ekonomik yapilar etrafinda
insa edilmis siyasi varliklardir (Elias et al., 2000). Bugiin dahi ulus-devleti yekpare bir yapi olarak tahayytl eden realist yazarlar,
ulus-devletlerin ortaya koyduklari milli gikarlari “devlet akli” ya da “milli ¢ikar” olarak tasvir ederek bu hedeflerin veyahut
gayelerin tek bir merkezden Uretildigini iddia ederek bu séylemlerine mesruiyet saglamaktadirlar (Ethier, 2010). Daha detayli
olarak inceleyecegimiz bu siire¢ 6zelinde ulus-devletlerin izledikleri politikalarin sadece devlet akh (raison d’état) tarafindan
degil, bircok baski grubu arasinda meydana gelen pazarliklar sonucu ortaya ¢iktigi gercekligi, biylk bir anlati sayesinde devlet
akli temsiliyetine referans gosterilerek daha da gliclendirilmektedir. Uluslararasi diizlemde gergeklestirilen etkinlikler de
Baudrillard’in hiper gerceklik anlatisina yerinde 6rnekler sunmaktadir (Cerioli, 2024). Mesela, G20 gibi temel amaci
uluslararasi arenada iletisimsizlik sebebiyle dogabilecek ¢atismalar ve “yanlis anlasilmalar” sebebiyle belirebilecek muhtemel
anlasmazliklarin 6niine ge¢cmek olan bir olusum, 24 Subat 2022 sonrasi Rusya’yl dislamis (Golubkov et al., 2023); G20
zirvelerinde ABD lideri Biden ve Cin Halk Cumhuriyeti lideri arasinda samimi pozlar verilmis ve yeni Soguk Savas riski
azalmisken (Bose & Widianto, 2022) zirveden iki yil sonra ABD tek tarafli olarak Cin menseili Grinlere ek gimrik vergisi
getirmistir (Lawder, 2024). Bir diger 6rnek ise uluslararasi kurumlara ev sahipligi yapan tlkelerin bu kurumlara ev sahipligi
yapmasindan ileri gelen bir prestij algisinin yaratilmasidir. Bu duruma en giizel érnek uluslararasi diplomasinin 6nde gelen
tlkelerinden isvigre’dir. BM’ye 2002 yilinda liye olmasina ragmen isvigre, Milletler Cemiyeti ddneminden itibaren BM Ofisi'ne
ev sahipligi yapmakta ve c¢oktarafli diplomasi denilince akla ilk gelen (lkeler arasinda yer almaktadir (The United Nations
Office in Geneva, 2022). Bu da Baudrillard’nin tasvir ettigi tahayyil edilerek olusturulan gergekligin var olan gerceklikten daha
glcli oldugu fikrinin dogrulugu ve yerindeligine dalalet etmektedir.

Gilles Deleuze’e baktigimizda Jean Baudrillard gibi var olanin sorgulandigi ve var olan seylerin varolus slireglerinin irdelendigi
gbzimuze carpmaktadir. Deleuze’lin ontolojisinde 6ne ¢ikan unsurlar cebir ve rizanin es zamanli olarak Uretilmesi ve cebirle
rizaya muhatap olan birimin zamanla istenilen gergekligi kabul etmesidir (Deleuze et al., 1994). Deleuze felsefesinin temel
kavramlarindan olan “savas makinasi” ulus-devletlerin olusum siirecini idrak edebilmemiz igin hayati 6nem arz etmektedir.
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Deleuze’e gore savas makinasi, sadece askeri bir glice atif degildir. Savas makinasi cogunlukla ulus-devletin disinda bir gli¢ ya
da harekete gonderme yapmaktadir. Savas makinasi kavrami, sabit yapilara, hiyerarsilere ve devlet iktidarinin kati kontroliine
direnen toplumun gocebe, akiskan ve dinamik unsurlarini temsil etmektedir. Savas makinasi tabiri kelime anlami itibariyle
mitecaviz goriinse de Deleuze’lin diinyasinda bu kavram bugliniin sermayedarlarini isaret etmektedir. Delezue’e gbre savas
makinasi; sinirlardan miinezzeh olmakla birlikte devletlerin igerisinde hayat bulan 6zerk, esnek ve devletin merkeziyetgi
mantigina boyun egmeyen bir gli¢ olarak karsimiza gikmaktadir. Savas makinasinin bir diger 6zelligiyse var olan sosyo-kultirel
yapilari kabul etmeyerek kendine 6zgl yapilari kurma istegidir. Bu bakimdan savas makinasi, devletlerin gizmis oldugu
sinirlarin 6tesinde faaliyet gdstermek isteyen ve kendine has sinirlar insa ederek bu sinirlar igerisinde bir diizen kurmayi
arzulayan bir giic ya da harekettir (Deleuze et al., 1986). ilk bakista Deleuze felsefesinde “savas makinasi” ve “ulus-devlet”in
birbirlerine rakip hatta birbirleriyle kiyasiya rekabet icerisinde iki siyasi orglitlenme oldugu anlasilabilir ancak Deleuze’iin
konferanslari ve yazilari detayli bir bicimde incelendiginde ulus-devletin zaman zaman savas makinasini arzuladigi; savas
makinasinin da degiskenlik géstermekle birlikte ulus-devletin goélgesinde gliglenebildigini isaret etmektedir. Bu birbirini
besleyen rekabeti derinlemesine inceleyen Deleuze, savas makinasini yaratici gic olarak nitelerken ulus-devleti ise
muhafazakar ve statikocu glic olarak nitelemektedir. Neoliberal kapitalist anlayisin dogus yillarina taniklik eden Deleuze,
kapitalist mantik ve ulus-devlet mantigi arasindaki iliskiyi savas makinasi ve ulus-devlet arasindaki iliskiye benzetmektedir.
Deleuze’e gore kapitalizm, sinirlari degistirmeye calisan ve bir sinira bagl olmak istemeyen (déterritorialisé) bir glicken ulus-
devletse sinirlar Gizerinden faaliyet gosteren (territorialisé) bir glictir (Deleuze et al., 1994). Kapitalist mantik; sermaye, {rlin
ve tiiketimi tlkeler arasinda yayarak sinirlari ortadan kaldirirken bir yandan da ulus-devlete ihtiyag duymaktadir. Zira kapitalist
mantigin istikrarsizhg tesvik eden yan etkileri ulus-devletin piyasalari diizenlemesi, hukuk muieyyidelerini tatbik etmesi ve
diizeni korumasi sayesinde istikrarli hale getirilebilir. Kapitalist mantigin ulus-devletle tatli rekabetinde bir diger 6nemli husus;
kapitalist mantik yaraticiligi ve yatay hiyerarsiyi savunurken ulus-devletinse Max Weber’in de isaret ettigi demir kafes olan
blrokrasi ve dikey hiyerarsi ilkeleri cercevesinde diizenlenmesidir (Sibertin-Blanc, 2016). Bu iki farkli yaklasim, bir yandan
catisma yaratirken bir yandan da ilerlemeyi saglamaktadir. Bu noktada Deleuze, cebre ve rizaya dayanan es zamanli iliskinin
dogasina da dikkat cekmektedir.

Ulus-Devletin ve Uluslararasi Sistemin Kékenleri

Bugiin yoklugunu tahayyil dahi edemedigimiz ulus-devlet, insanlik tarihi acisindan gorece yakin donemde dogan bir siyasi
olusumdur. Cogu siyasetci bilimci ve tarihci ulus-devletin dogusunun kokenlerini Hacli Seferleri’ni takip eden ge¢ donem Orta
Cag’a kadar dayandirmaktadir. Bu seferler sonrasi zayiflayan feodal beyler lzerinde merkezi idarenin s6z gegirebilme
kapasitesi ekonomik ve sosyal sebeplerden o6tird artmistir. Nitekim, V. ila VIII. ylzyil arasinda hikkiimferma olan Merovenj
Hanedani sonrasinda siyasi istikrarsizlik ve ¢ok baslilik icerisine giren Frank imparatorlugu (Regnum Francorum), Capet
Hanedani'nin iktidara gelmesi ve Philippe Auguste ve IX. Louis (Aziz Louis ya da Saint Louis) dnderliginde siyasi otoriteyi
genisletme ¢abalarinda bulunmus; Frank imparatorlugu’nun dagilma siirecinde lice béliinen topraklari zayiflayan feodal
beylerin elinden alabilmistir (Dumézil, 2023). Bu siirecte Charles Tilly’nin de tarif ettigi gibi merkezi ordularin kurulmasi ve bu
ordularin sirdirdlebilirliginin saglanabilmesi i¢in vergi sisteminin dizenlenmesi etkili olmustur. Fransa 6zelinden vergi
sisteminin gelisimine bakmak Tilly’nin tarif ettigi ulus-devletin dogus siirecini gézlemleye bilmemize imkan vermektedir. IX.
Louis’nin getirdigi sisteme goére hem ciftciler hem de tiliccarlarin gelirleri vergilendirilebilmis; ciftcilerden dogrudan vergi,
tlccarlardansa dolayli vergi alinmistir (Tilly, 2015). Bu sistemde ilging olan Fransa’nin kuzeyinde bugilinkii manada icra
memurlugu kadrosu Fransiz biirokrasisine eklemlenirken glineydeyse giinimiizde dahi komplo teorilerinde sikca zikredilen
sénéchaux (seneso) olarak adlandirilan isimlerin yetkilendiriimesidir (Hubert, 2001). isimlendirme oldukga ilgingtir zira o
donem bankacilik sisteminin en glicli aktérlerinden olan Tapinak Sovalyeleri’'nin liderlerinin ismi de sénéchaux olarak
adlandiriimaktadir. Tapinak Sovalyeleri’'nin organizasyonel yapilarini inceleyen Séan Martin’e gore, Paris ve Ardanne
bolgesinde Tapinakgilarin merkezi yonetimle iliskilerini yiriten merkezler olarak Tapinakgi Katedralleri 6ne ¢iksa da 6rgitiin
aslil yerleskeleri Marsilya, Aix-en-Provence, Toulouse ve Bordeaux’yu ihtiva eden Giney Fransa’da (langue d’oc — pays d’oc)
konumlanmistir (Martin, 2004). Tapinak Sovalyeleri, Hagh Seferleri'nin baslangicinda savaslarda yaralananlar kiliselerde
tedavi etmek ve ele gegirilen kutsal kiliseleri korumakla vazifelendirilmisken savaslar ilerledikge banker haline gelmislerdir.
Nitekim Amalfi, Marsilya, Venedik ve Sam ve Kudis’te tabiri caizse subeleri olan Tapinakgilarin en biyiik etkisi, kutsal
mekanlarin korunmasindan ziyade ticaretin kolaylastiriimasi olmustur. Bu yillarda Tapinakgilarla beraber faaliyet gosteren en
onemli gruplardan birisi de Yahudi tliccarlardir. Tapinakgilar hem hacilarin varliklarinin rahatga tasinmasini saglamislar hem
de Yahudi tliccarlarin para transferlerini kolaylastirip onlara kredi agarak ticaret hacminin artmasini saglamislardir (Haag,
2013). Akdeniz ticaretinde buylk bir artisa iliskin verilerin kesinligini tespit etmek zor olsa da ticarete konu olan mal ve
hizmetlerdeki artis ticaretteki artisa da isaret edecektir. Ornegin, 1200 ile 1350 yillari arasinda Akdeniz {izerinden gegen altin
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miktari %25’lik artisla 4 tondan 5 tona; baharat miktari %100’e yakin artisla 1.2 tondan 2 tona (Lopez, 1998); Akdeniz
cevresinde yer alan Venedik, Cenova ve Marsilya’da ekonomik blylimeyse %40 artmistir (Abulafia, 2013). Gilles Deleuze’lin
sikca referans verdigi “savas makinasl” konseptine uygun olarak Tapinakgilar, Akdeniz ticaretinde sinirlari asarak ve
sinirlardan miinezzeh hareket ederek esnek bir ekonomik yapi kurmayi basarabilmislerdir. Yine Deleuze’ln sik¢a sdyledigi
savas makinasi ile devlet arasindaki dengeli rekabet bu dénemde kendisini gostermis; Capet Hanedani doneminde
Tapinakgilar zenginliklerine zenginlik katmiglardir. Eristikleri zenginlik seviyesinin haddi, Bretagne boélgesinde kendilerine ait
bir ormana dahi sahip olabilmislerdir. iste tam da bu noktada, Deleuze’iin isaret ettigi rekabet asamasina gegilmistir. Kendisini
tehdit altinda hisseden Capet Hanedani, Papa’nin kutsamasiyla birlikte 1V. Philippe 6nderliginde Tapinakgilara savas agmistir.
Séan Martin’e gore IV. Philippe’in Tapinakgilari ortadan kaldirma hamlesiyle birlikte Frank imparatorlugu, Tapinakgilara olan
20 bin livre borcu silmekle kalmamis; 100 bin livreye yakin Tapinakgi servetine de sahip olmustur (Labarriere, 2024). Bliylk
bir tesadiif olarak gériilse de Tapinakgilarin ortadan kaldirildigi 1312 yilindan tam 25 yil sonra Franklar ile ingilizler ‘Yizyil
Savaslari’na girismisler; bu savasta Franklar Karolenj doneminde hilkmettikleri topraklarin biyuk bir kismini ele gegirmislerdir
(Carraz, 2012). Kisacasl, Fransiz prokaryot ulus-devleti, Tapinakgilari ‘Kafir’ ilan ederek yani bir nevi bir ‘simiilakr’ yaratarak
yeni bir gerceklik ortaya koymus; bu gerceklik tzerine insa edilen bir anlati sayesinde isledigi clirmi kapatarak merkezi
hikiimeti ve pek tabii ulus-devleti gliclendirecek bir savasa girisebilmistir (Minois, 2016).

Fransa tarihi acisindan kirilma noktasi olarak gérilen XIV. Louis ya da diger adiyla ‘Glines Kral’ sadece Fransiz tarihi agisindan
degil; ayni zamanda Avrupa tarihi ve siyasi tarih agisindan da hayati bir vazife icra etmistir. 1661 ile 1715 yillari arasinda
Fransiz tahtinda bilfiil oturan XIV. Louis donemi, biyilk bir zihniyet donlisiminin ve modern manada ulus-devletin kurulus
yillarinin yasandigi bir donemdir. Bu donemde bugiinkl Fransa sinirlarini ele gecirilmis, sinirlari belirli bir devlet ortaya
cikarilabilmis ve bircok reform hayata gecirilmistir. XIV. Louis dénemi sadece bir monarktan da ibaret degildir zira Fransiz
blrokrasinin de dogusu bu donemde gerceklesmistir. Bu sirec¢ XIV. Louis iktidarindan hemen 6nce Kardinal Richelieu ile
baslamis olup Kardinal Mazarin ve Jean-Baptiste Colbert ile tamamlanmistir. Kardinal Richelieu’niin bir s6zli bu donemde
ulus-devletin ve merkeziyetci diislincenin giiclenisini acikca ortaya koymaktadir: “Ben size gliclii bir Kral vaat ediyor, onurlu
bir Fransa’nin krali olmanizi istiyorum” (Becker, 2018). Bu donemde Richelieu, yerel beylerin ve aristokratlarin glictinii kirmak
amaciyla merkezi orduyu giclendirmis, Fransa tarihinde ilk defa profesyonel deniz kuvvetlerinin kurulmasini saglamistir.
Guglenen orduyla kont ve baronlara ait olan kaleleri ortadan kaldirmistir. Richelieu’'niin en blylk icraatiysa Fransiz
Akademisi’ni kurarak burokrasiye liyakatli personellerin yetistiriimesini saglamak olmustur. Askeri ve birokratik glic
sayesinde (ilkenin igerisinde oldugu din savasinda Protestanlari zayiflatmis; hemen akabindeyse 30 Yil Savaslar’na midahil
olarak Avrupa’da Habsburg etkisini kirmistir (Auribeau & Pevel, 2021). Hazirlanan bu zemin tizerineyse XIV. Louis’nin seferleri
baslamistir. Bu noktaya kadar ulus-devletin temelleri siyasi ve askeri gii¢ lzerinde oturdugu ve yaratici gliclin yani savas
makinasinin devrede olmadigi diistinllebilir ancak tim bunlar yasanirken merkezi hitkiimetin finansal olarak yaslandig giic,
tliccarlar ve bankerler olmustur. Habsburg Sarayi’'nin etkili ismi Fugger ailesi sayesinde savaslarini fonlayabilen Fransa
(Steinmetz, 2015), daha sonra ulusal zengini yaratmak amaciyla bir bakima o esnek ve yaratici giiciin isteklerine boyun egerek
Colbert doneminde mali ve iktisadi reformlara girismistir. XIV. Louis dénemi denilince akla ilk gelen siyasi ve idari genisleme
olarak gorilse de iktisat tarihi acisindan blyk bir kirilma yasanmistir: Merkezi hilkumet golgesinde sermayenin serpilmesi.
Bilindigi lizere parcall siyasi yapilarda her siyasi varligin vergi rejimi ve pek tabi ki sinirlari farkli oldugu icin kendine 6zgi
gimrigl olmak mecburiyetindedir. ilaveten, bu yapi ayni zamanda kullanilan para biriminin de farkhlik géstermesine yol
acmaktadir. Batin bunlar arasinda belki de en 6nemlisi ticarete konu olan riinlerin degerlendirilmesi noktasinda her yapinin
kendine 6zgl kriterleri olacaktir. XIV. Louis kii¢lik parcalardan olusan siyasi sistemi blytlp tek bir siyasi varligi olustururken
savas makinasin arzu ettigi “istikrar” ve “diizen” olgularini da insa etmistir. Ornegin, XIIl. Yiizyilda Champagne bélgesindeki
fuardan Bordeaux’ya gitmek isteyen bir tliccar 37 farkli siyasi varliga vergi 6deyip yol boyunca ticaret yapmak isterse - bu Orta
Cag ticaret pratiginde kaginilmazdir — her bolgede farklh bir para birimi, farkli standartlar ve farkli dillere muhatap kalacaktir.
Gunes Kral'in sagladigi siyasi biitlinlesme sayesinde biitlin bu zorluklarin atlatan tiiccarlar, ayni zamanda tek bir para birimi
ve bir kereye 6zel glimrik vergisi 6demek suretiyle ticaretlerini kolaylikla yapabilmislerdir (Petitfils, 2021). Diger bir deyisle,
ulus-devlet golgesinde savas makinasi serpilmistir. Bu siirecte Baudrillard’nin “yok olus” konsepti olduk¢a 6nemlidir(Radio
France, 2024), zira Colbert, Fransa’daki birgcok yerel kiltliri (Norman, Bretagne, Marsilya, Bordeaux ve Yukari Pirene) eritmis
yani yok etmis; bu gergegin otantik bir kopyasini olusturmus yani yeni bir gergeklik ortaya koymus ve Fransiz milli kimligini
egitim kurumlari Gizerinden insa etmistir. Ginlimiizde Sorbonne, Assas ve Descartes gibi bircok farkli isim altinda faaliyet
gosteren Paris Universitesi (Université de Paris) Colbert déneminde diizenlenmis; Kraliyet Akademileri (Mispet ilimler—
Sciences, Beseri ilimler—Lettres ve Giizel Sanatlar-Arts) agilmistir. Bu reformlar déneminde Fransiz milli burjuvazisi dogmustur
(Vergé-Franceschi, 2005). Colbert’in yapamadigi belki de geldigi aile itibariyle yapmak istemedigi tek reform olan burjuvaziye
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siyasi yetkiler verilmemesi 1789 Fransiz Devrimi’ne giden yolu agmistir.

XVII. ylzyilda serpilmek icin gereken altyapiyl elde eden sermaye sahiplerinin, 1789’a giden yolda ekonomik glglerini
artirmalarina ragmen aristokratlar ve din adamlarinin haiz oldugu bilhassa siyasi hak ve temsiliyete sahip olamamalari sistemi
tikamistir. Yani Baudrillard’nin tasvir ettigi bir similakrum olan ulus-devlet, bir hiper gerceklikte faaliyet gosterirken
Delezue’lin savas makinasi, var olan sistemin kati ve sert hiyerarsik yapisinda karlilk ve verimliligini artiramadigi noktada,
illizyon sona ermis ve Fransiz siyasi rejimi sona ermis ve yeni bir rejim kurulmustur: Eski Rejim (Ancien Régime) ve Yeni Rejim
(Nouveau Régime) gatismasinda Fransiz Cumhuriyeti dogmus ve tarihte ilk defa merkezi hiikiimet gergevesinde cumhuriyet
tecriibe edilmistir. Bu cumhuriyeti kuranlar da burjuvalar olmustur. 1830 ve 1848 isyanlari ise burjuvalarin ulus-devlet
icerisindeki dengeleri gézetememesi sonucu ortaya ¢ikmistir (Alinti1). Ulus-devlet ve sermaye arasindaki bu rekabet igerisinde
iki gelenek gli¢ dengesini “istikrarsizliga” sebebiyet vermeyecek sekilde kurabilmistir. Britanya Kralligi’'ndaki aristokratlar kita
Avrupasi’ndaki gelismeleri miisahede edebilmis; Lordlar ve Avam Kamerasi seklinde diizenlenen bir iki kamerali Meclis sistemi
sayesinde yikselen burjuvazinin isteklerinin bazilari kabul edilerek karsilikh tavizler verilmesi suretiyle esnek ve bir o kadar
da dayanikli bir siyasi sistem kurulabilmistir (Beckett, 2014). Nitekim, bugiin dahi bazi firmalar da ingiliz tacinin semboliiniin
olmasi bu dénemde Kraliyetin bu sirketlerle kurduklari is birliklerinin mirasidir. Bir diger gelenek de kita Avrupasi’nda
Cermenlerden gelmistir. iktisat tarihi agisindan Cermenlerin bu tarzi bir yapiyi kurabilmelerinin sosyo-ekonomik sebepleri
baska bir calismanin konusu olsa dahi Hansa Birligi ve Zollverein tecriibeleri sayesinde 1870’te kurulan siyasi birlik merkezinde
bir siyasal sistem insa edilebilmistir. Cermen geleneginde Anglo-Sakson geleceginden farkli olarak ulus-devlet istirakgi
olmaktan ziyade piyasadaki rekabeti regiile etmek suretiyle ekonomik istikrari saglamis; karsiligindaysa Alman sermayedarlar
siyasi glic merkezlerinin istekleri dogrultusunda yani ulus-devleti gelistirip kalkindirma yéniinde adimlar atmislardir. Kisacasi
her iki gelenekte de sermaye siyasi gliclin golgesinde daha da gliclenirken siyasi glic merkezleri de sermaye sayesinde
mesruiyetlerini artirmislardir (Blackbourn, 2023). iki diinya savasinda da bu iki goriis carpismis; Anglo-Sakson gelenek her iki
savastan da muzaffer ayrilmak suretiyle bugiin yasadigimiz uluslararasi sistemin arkasindaki sosyo-ekonomik gli¢ olmustur.
Basta Wilson ilkeleri olmak {izere uluslararasi arenada ticareti 6nceliklendiren Anglo-Sakson diizen, imparatorluklardan
ziyade ulus-devlet konseptinin gelismesini saglamistir. Bu dénemde dikkat ¢eken husus, sémiirgecilik doneminde piyasa
glcleri 6nlnde bir set olan siyasi varliklar 1l. Diinya Savasi ile birlikte tasfiye edilmis; Wilson’un salik verdigi ‘halklarin kendi
kaderini tayin etme hakkr’ gercevesinde tlccarlarin karsilastigl glimrik engelleri yikilmistir. Bu tarihten itibaren gérece yeni
kurulan siyasi yapilarin ulus-devletlesme stirecinde karsilastiklari sorunlari degerlendiren sermaye kiire sathinda serpilmis
(Okur, 2012); sémiirge imparatorluklari ddneminde ulasilan tretim olasiliklari egrisinin tavanini degistirme suretiyle yeni bir
ekonomik diizen arayisina girmislerdir. Bu arayisin ismiyse ‘liberal diinya diizeni’ olarak karsimiza ¢ikmistir. Deleuze’lin savag
makinasi bu diinya savaslarinda bizatihi savasmasa da karsilastigi kati birokratik yapilari ulus-devletin yardimiyla yikabilmis
ve bir ¢ogulluk saglamis; Baudrillard’in tarif ettigi hiper gercekligin yansimasi olarak yeni bir hiper gergeklik yaratabilmistir.
Yaratilan bu hipergergeklik ise ‘liberal diinya’ diizenidir.

Liberal Uluslararasi Diizenin Dogusu ve Ulus-Devlet ile Sermaye iliskisi

Platoncu gelenek varligin varolusunu ideler diinyasinda olarak tanimlarken Aristocu gelenek varligin ancak deneyle ve
tecrlbeyle tarif edilebilecegini iddia etmektedir. Deney imkanin mispet ilimlere kiyasla neredeyse imkansiz oldugu beseri
ilimlerdeyse Bati diinyas! Aristocu oldugunu savunsa da kurduklari bu diinya diizeninde tamamen idelerden gii¢ almislardir.
Nitekim, Il. Diinya Savasl sonrasi ABD Baskani Truman’in meshur konusmasinda ABD’yi ‘Gzglir dinyanin’ lideri olarak
tanimlanmasinin (National Archives, 2019) ardinda yatan gergeklik de ¢cogu zaman Baudrillard’in tarif ettigi hiper gergeklik
yaratimidir. Reel diinyayi kendi suretinde tanimlama niyetinde olan Bati, 6zellikle de Anglo-Sakson gelenek, liberalizm ve
demokrasi (Mearsheimer, 2019) similarklar cergevesinde bir gerceklik sunmuslardir. Bu gercekligin ismiyse liberal
uluslararasi diizen olarak izleyicilere servis edilmistir.

Liberal uluslararasi diizenin iki sa¢ ayagl bulunmaktadir: Siyasi ve iktisadi yapilar. Siyaseten Birlesmis Milletler adi altinda
kurulan ¢cok tarafli ve ‘miizakereyi’ merkeze alan bir siyasi yapilanma tarzi akla Anglo-Sakson gelenegi getirmektedir. Nitekim,
diger geleneklerden farkli olarak siyasi glic merkezleriyle savas makinasi arasinda bir miizakere Anglo-Sakson gelenekte bir
masa etrafinda oturup karsilikli tavizler vererek bir siyasi dengeye oturabilmislerdir. Bu gelenegin igerisinde dogan ve gelisen
demokrasi ise kurulan diizenin temel siyasi rejimi olarak diger siyasi varlklara dayatilmistir (Izvekov, 2018). Bu baglamda
Eisenhower doneminin meshur domino teorisinin temelinde kominizmi durdurmak ve demokrasileri diinya sathinda yaymak
vardir. Eisenhower’i takip eden silrecte John F. Kennedy 6zgirliiklerin baskani olarak lanse edilmis, i¢ siyasetteki baskici
rejimine ragmen Richard Nixon doneminde ‘6zgirlik ve demokrasi’ i¢cin Vietnam’da savasiimis, Carter doneminde insan
haklari ve demokrasi turnusol kagidi gibi diinyaya pazarlanmis ve son olarak Ronald Reagan doéneminde meshur
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‘neoliberalizm’ fikri tim diinyaya gecer akce olarak tanitiimistir (M. Cox & Stokes, 2018). Siyasi yapilardan sire¢ bu sekilde
islerken ekonomik yapilardaki tekdmli sireg siyasi yapilarla es zamanh olarak ilerlemistir. 1945’te kurulan Bretton Woods
sistemi ile birlikte Anglo-Sakson finans mantigi, Bati blogu Ulkelerine cebren dayatilmis; dalgali kur rejimleri ve borglanma
temelli ekonomik anlayis yani refahtan ziyade blylimeyi merkeze alan ekonomi sistemleri Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankasi (WB) tarafindan ilerlemenin yegane modeli olarak sunulmustur (Voutsa & Borovas, 2015). Siyasi ve iktisadi
yapilarin yollariysa neoliberal mantikta kesismistir. Blylik bir mit olarak ortaya konan neoliberalizmin temel postulatlari,
Anglo-Sakson gelenegin igerisindeki savas makinasinin etkisinin agik¢a ortaya ciktig yer olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Baudrillard’nin tarif ettigi similakrin glici de tam burada yatmaktadir. Gergegin yeniden yorumlanarak yeni gergeklik
insasinin en blyuk faydasi olusturulan gergekligin gercegin yerini almasi ve zamanla gergekten daha etkili bir mesaji vaaz
etmesidir (Baudrillard, 1985, 2017).

Salik verilen neoliberal gerceklik temelde iki diistince lizerine bina edilmistir: Sinirlarin 6Gneminin kademeli olarak azaltiimasi
ve deregiilasyon yani kati orgitlenmelerde esneklige gidilmesi (Mudge, 2008). Bu iki temel tam da Deleuze’lin savas
makinasinin iki temel 6zelligidir, yani sinirlardan miinezzeh ve esnek bir yapilanma tarzi. Savas makinasi mantiginin en agik
bir bicimde gorilebilecegi politika setiyse neoliberal dizenin el kitabi olarak gérilen Washington Uzlasisi’'nda kendisini
gostermektedir. John Williamson tarafindan onerilen Washington Uzlasisi'na gére gelismekte olan ulkelerin gelismis bir
ekonomi olabilmesi icin temelde piyasa ekonomisini kabul etmesi ve demokratik bir yonetim tarzina sahip olmasi
gerekmektedir. Piyasa ekonomisinin benimsenmesi, Bati’da yer alan savas makinasi icin elzemdir zira diger cografyalardaki
‘sirketler ve sermayedarlar’ 6lcek olarak Bati’nin gerisinde oldugu icin bu Ulkelerde Batili sermaye istedigi yatirimlari yapip
glclenebilecektir (Williamson, 2004). Sinirdan minezzeh olma arayisinda olan bir gl icin piyasa ekonomisinin kabuld,
genislemesi ve blylmesi icin elzemdir. Demokratik yonetim anlayisinin olmasi da sermaye sahipleri i¢in blyilik bir avantaj
yaratmaktadir. Zira gli¢ll bir blirokratik yapiya sahip otoriter tlkelerde Batili savas makinasinin isteklerini kabul ettirebilmesi
bir yana yapmis oldugu yatirimlarin dahi glivence altinda olup olmayacagi biiyiik bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
ilaveten, demokratik Ulkelerde yénetimin demokratik secimlerle belirlenmesi bu sermaye gruplarini etki kapasitesini
artirabilmesine imkan tanimakla birlikte zaman zaman yonetime dogrudan niifuz etmelerine de imkan tanimaktadir (Crouch,
2019).

Soguk Savas ikliminin sona ermesi sonrasi iki blok sinirinin ortadan kalkmasi ve neoliberal 6gretinin tabiri caizse tek geger
akce olarak ilan edilmesi sonrasi Batili sirketler biiyiik bir hizla gelismekte olan iilke piyasalarina giris yapmistir. Ornek vermek
gerekirse, 1980’lerde Tirkiye ile ayni gelismislik seviyesinde olan Giliney Kore ve Tirkiye’den ekonomik olarak geride olan
Tayvan’a Amerikan sermayesinin girisiyle beraber (Attar, 2018) Samsung, Hyundai ve TMSC gibi markalar bu tlkelerde dogup
gelisebilme firsati bulmustur. Yine ayni sekilde Deng Xiaoping déneminde Cin’in ekonomik olarak disa agiima politikasinin bir
tezahirl olarak Batili sermaye ile is birligi icerisinde olan yerel lreticiler Gizerinden Amerikali sirketler, iretimlerini Cin’e
kaydirmiglar ve blyuk karhlik oranlari elde etmiglerdir. Orta Asya, son yillarda diinya ekonomisinin ilgisini ceken yeni pazarlar
arasinda yer almaktadir. Bu bélge, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra merkezi planlamadan piyasa ekonomisine gegis
yapan ulkeleri icerir. ABD, Cin ve Rusya gibi biliyik ekonomik glicler, bu gecis sirecindeki Orta Asya Ulkelerine 6nemli
yatirimlar yapmistir. Ornegin, bu ii¢ tlke Orta Asya'ya toplamda 1 milyar dolar gibi biyiik yatinmlar gergeklestirmistir. Bu
rakam, Ozellikle ekonomileri heniiz gelismekte olan ve piyasa dinamiklerine alisma sirecinde olan Orta Asya (lkeleri i¢in
oldukga dikkat cekici ve etkileyici bir diizeydedir (Vercueil, 2018). Vercueil'in ¢alismasi, bu yatirimlarin sadece ekonomik bir
hareket olmadigini, ayni zamanda bu (lkeler tizerinde siyasi ve stratejik bir etki birakma hedefi tasidigini da vurgulamaktadir.
Soguk Savas’in bitiminin hemen akabinde McDonalds ve Coca Cola gibi neoliberal 6gretinin mihmandari sirketler Rusya
pazarina girmis; Batili sirketler Rus ortaklari sayesinde Rusya’da faaliyetlerini artirmislardir. Diinyanin dort bir kdsesinde
gorilebilecegi gibi 1990’lar, Batili savas makinasi icin biylk bir genisleme refah dénemi sunmustur (Goldgeier & McFaul,
2003). Bu donemde Rusya ve Cin gibi (ilkelerde piyasa ekonomisi kabul edilmesine ragmen gli¢li birokratik yapilara sahip
olan Ulkelerde beklenildigi gibi piyasa hakimiyetini ele geciremeyen sermaye, bu (lkelerde kendi ¢ikarlarindan ziyade bu
Ulkelerin belirledigi politikalar dogrultusunda hareket edebilmislerdir. Nitekim, Putin Rusyasi’nda 2000’li yillarin ortalarina
kadar Bati sermayesi tarafindan desteklenen Rus sirketler neredeyse piyasa kurallarini kendileri belirlesmiscesine hareket
ederken Rusya’nin Soguk Savas sonrasi buhrani anlatmasi sonrasi Rus milli devletinin kurallariyla ylizlesmek zorunda
kalmislardir. Ornek vermek gerekirse Yukos Oil sirketinin CEO’su Mikhail Khodorkovsy, Rus milli ¢ikarlarina muhalif olmak ve
para aklamak suglarindan 6tiirii 2003 yilinda tutuklanmistir. 1990 sonrasi petrol, ¢elik ve aliminyum o6zellestirmeleriyle
servetine servet katan Roman Abramovig, Mikhail Khodorkovsy’nin yerine Putin tarafindan desteklenen bir is adami olarak
karsimiza ¢ikmistir. Rusya’da bu gelismeler yasanirken Cin’de Rus tecribesinden farkl olarak kontrol ve ilerleme merkezli bir
anlayis ortaya ¢ikmistir (Myers, 2016). Know-how transferi sartiyla tlkesini Batili sermaye agan Cin, Batil sirketler sayesinde
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tretimini ve sanayisini gelistirmistir. Ornegin, 1984’te Cin ekonomisine giren Volkswagen’e yerli ortakla faaliyet gésterme
sartiyla yatirrm yapmasina izin verilmis; SAIC firmasi altinda Volkswagen Cin pazarina girebilmistir (Volkswagen Group
China, 2024). Bir diger ornekse Amerikan IBM sirketidir. ABD’nin sembolik sirketlerinden olan IBM sirketi, 1993’te Cin
pazarina China Great Wall Computer Group ile ortaklik yapmak suretiyle Cin’de faaliyet gdstermesine izin verilmistir (Liu &
Jiang, 2024). General Motors, Boeing ve Intel gibi firmalar karsilikh ticaret anlasmalarinin konusu olmuslar ve bu firmalarin
sundugu egitim ve tecriibe aktarimi programlari sayesinde Cin’de lisans alabilmislerdir. Amerikan gliclinln asil kasi olarak
da tarif edilebilen finans sirketleri yine ayni yillarda Cin’e acilmislardir (Naughton, 2018). Morgan Stanley, Goldman Sachs
ve Citibank gibi ABD’nin 6nde gelen finans kuruluslari Cinli firmalara finansal destek sagmak sartiyla kabul edilmislerdir
(USCC, 2019).

Grafik 1. Dinya Ticaretinin Gelisimi, 1950-2022 (milyar $)

(World Bank, 2024) Batili sermayenin bu atilimi, tim
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ornegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisacasi bu gecis slirecinde Batili sirketler bliyik karliliklar elde etmislerdir. Yine ayni
raporda sik¢a vurgulanan basta Afrika Ulkeleri olmak Uzere az gelismis ve gelismekte olan (lkelerde glimriik duvarlarinin
indirilmesinin fayda saglayacagl goristdir. Ancak BM Latin Amerika ve Karayipler Komisyonu’nun kurucusu ve kalkinma
¢alismalarinin 6nemli ismi Paul Prebisch’e gore, lilkedeki bebek endistriler kendi ayaklari Gizerinde durmadan ve birgok sirket
Olgcek ekonomisine gelmeden disa agilmak, Ulkeler icin sadece ve sadece bagimhlik yaratmaktadir. Bu kapsamda, Afrika
Ulkelerinin birgogunda yapisal sorunlara ¢ézim Uretilememis ve bu llkelerde ekonomik bagimsizlik esigi asilamamistir
(BNDES, 2018). Sermayenin bu denli saldirgan hamleleri, neoliberal 6gretinin salik verdigi deregiilasyon hareketinin de
hizlanarak devam etmesini beraberinde getirmistir. Nitekim, bu durum sermayenin Bati disi Glkelerde karliligini artirsa da
Batili tilke ekonomilerindeyse digsal ve tiirev sorunlari beraberinde getirmistir. Ornegin, Amerikan finans sektériinde degersiz
varliklarin degerli varliklarla birlestirilip finansal tlrev Grinler olusturulmasiyla piyasa sirilen subprime fonlar, detaylar
paylasiilmaksizin finansal piyasalarda isleme sunulmus; 2007 yilinda patlak veren mortgage krizi sebebiyle gayrimenkul
sektoérindeki degersiz varliklara yonelik 6demeler dengesi sorununun ortaya ¢ikmasi 2008 Ekonomik Krizi’'ni beraberinde
getirmistir. 2008 krizi, yalnizca neoliberal ekonomi anlayisina degil, ulus-devletlerin yapisal glicine de 6nemli darbeler
vurmustur. Ulus-devletler, cografi sinirlara bagl hareket etmek zorunda olan ve genellikle birokratik sireclerin yavaslig
nedeniyle hizli tepki verme kapasitesi sinirli olan yapilardir. Bu dénemde, sermaye—Deleuze’lin ifadesiyle bir "savas
makinas!" gibi hareket eden, her tiirli engeli asarak kar maksimizasyonu pesinde kosan bir glic—ulus-devletlere kiyasla daha
hizli ve etkili bir sekilde hareket etmistir. Bu durum, ulus-devletleri hem ekonomik acidan zayiflatmis hem de islevsel olarak
sikintiya sokmustur. Sermayenin bu yikici ve ayni zamanda yaratici glicli, yalnizca ulus-devletlerin yapisina zarar vermekle
kalmamis, ayni zamanda "liberal diinya diizeni" olarak sunulan kiiresel sistemi de yapisal degisimlere zorlamistir. Bu nedenle,
2008 krizi sadece bir ekonomik kriz olarak degil, hem ulus-devletlerin hem de kiiresel dlizenin temel dengelerini sarsan bir
doénim noktasi olarak degerlendirmek, oldukg¢a yerinde bir tespit olacaktir

Liberal Diinya Diizenin Donlisiimii ve Ulus-Devlet ile Sermaye Rekabeti

2008 Ekonomik Krizi bircok agidan uluslararasi sistemi blylik bir donlisiime sevk etmistir. Micheal Cox’un sik¢a Uzerinde
durdugu devletlerin artik ekonomik araglara daha ¢ok basvurmasina sebebiyet veren de 2008 Ekonomik Krizi’'nin artgl
sarsintilarinin, sisteme daha fazla gli¢ elde etmek isteyen Cin’e blyUlk bir hareket alani agmistir (Womack, 2017). Asagidaki
grafik de Cin’in yatirimlarindaki artisi gostermektedir.
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Grafik 2. Cin Dogrudan Yabanci Yatirimlarinin Bolgelere Gore Dagilimi

200

Cin ile iliskili yorumlarda Cin’in Afrika’daki

5 yatinnmlarinin  bircok Ulkede hosnutsuzluk

e yarattigina iliskin degerlendirmelerine ragmen,

Cin kaynakh vyatirimlarin blyik c¢ogunlugu

s gelismis ekonomilere yénelik gerceklesmistir. Bu

h';%:" 100 da bize 2008 Ekonomik Krizi’nin sistem agisindan

o I ne denli etkili oldugunu gostermektedir zira

I I basta Batili tilkeler olmak lizere ulus-devletler,

50 l I | piyasalarin ihtiyac duydugu likiditeyi

. I I I I I I “ saglayamamislardir. Sermaye acisindan

n= i R (8 m bakildigindaysa paranin kaynagindan ziyade is

o = = e .

yapilabilirlik 6nem arz etmektedir. Bu sebepten

Otliri ulus-devlet golgesinde serpilen Batil

sirketler, Cin rakip olarak goriilse dahi Cin

menseili finansmana hayir diyememislerdir.

Huawei, Tencent ve Alibaba’nin da igerisinde

oldugu Cin’in bes teknoloji firmasi 2019 y|I|nda ABD’de 1.8 m|Iyar dolarlk satin alma ve yatirimda bulunmuslardir(ASPI, 2021).

Yandaki grafikte 1500’den itibaren dinyadaki gayrisafi yurtici hasila dagilimi gosterilmektedir. Bu grafige goreyse 6zellikle
2008 krizinden itibaren Cin’in GSYH icerisinden aldigI pay hizla artmaktadir.

25

B
Im
i
(|
|

@ Kuzey Amerika ve Avrupa @) Asya ve Okyanusya @ Latin Amerika ve Karayipler @® Afrika

Grafik 3. 1500’den itibaren Kiiresel GSYH’dan Ulkelerin Aldig Pay

Bu iki veri bizlere 2008 krizinin Bati diinyasi

::“ Weco Wesr B W Ereers W liee Wl icin yarattigi bozucu etkiyi apacik bir
bicimde gostermektedir. Sistemin
kuruculari olan Anglo-Sakson gelenek son

- 2000 yildir ilk defa Bati digi bir aktérin

boylesine disli bir rakip olmasiyla karsi
karsiya kalmistir. Michael Cox’un da sik¢a
belirttigi  UGzere, artik ulus-devletler
uluslararasi  politika ekonomi merkezli
disinmek mecburiyetinde kalmislardir (M.
Cox, 2013) zira Anglo-Sakson gelenegin
temel dayanagl olan ticaret ve miuzakere
masasinda ilk defa kendileri kadar gli¢li bir
aktorle karsi  karsiya kalmislardir. Bu
gerceklik sebebiyle artik diinya siyasetinde

60

ulus-devletlerin dis politikalari
1500 1600 1700 1800 1900 2000 kurgulanirken iktisadi ¢ikarlar ve nitekim
Satinalma gilc paritesi gbz Sninde bulundurularak haziranmisti. i ktisa diara ¢ | ar b irinci |

Kaynak: CSIS Chinese Power Project, Maddision Project Database, Diinya Bankas:

Journal of International Relations Studies / 2024 4(2): 74-91 / DOI: 10.62425/jirs.1556918



84

Grafik 4. ABD Ortalama Gelir Dagilimi (S)
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100000 sarilmak yerine SWIFT sistemi ve ambargolar rejimini
devreye sokmustur. Bu noktada Mikael Wigell’'e gore,
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0 Evvelce sadece sirketlere ayrilan ve dis politika yapim
Yiksek Gelir Orta Gelir Dusuk Gelir slirecinde ikincil 6nem atfedilen ticaret diplomasisi ve

ozellikle ticaret yollari Gzerindeki pazarliklar bu dénemde

yogunlasarak artmaktadir. Ulus-devletleri sirketlerle

beraber ¢alismaya iten bir sebepse kurulan BM sisteminden
ileri gelmektedir. Oyle ki BM Sarti’nda yer alan ikinci maddeye gére kuvvet kullaniminin ve savas yasaklanmasi, devletleri
savas disi yollari tercih etmeye itmistir. Soguk Savas donemindeki iki kutuplu dizende kutuplar arasinda dogrudan bir
catismanin dehset dengesi sebebiyle miimkiin olmamasi ve Soguk Savas sonrasi dénemde de ABD’nin hem siyasi hem de
iktisadi acidan benzersiz konumda olmasi, sistemde savas olarak nitelendirilebilecek durumlarin ortaya cikmasini
engellemistir. Cok kutuplu diinyanin emarelerinin gérilmeye basladigi 2008 ve sonrasi donemdeyse askeri araglarin
caydiricihk disinda dis politika kullanilamaz hale gelmesi ekonomik enstriimanlar ¢ercevesinde siyasi emeller elde etme
yolunu yegane yol olarak karsimiza gikarmistir. Ortaya ¢ikan bu durumsa bilhassa sermayenin dis politika yapim siireglerinde
etkisini artmistir (Choer Moraes & Wigell, 2022b). Mesela, Obama hiikiimetinde Pritzker Reality Group’un CEQ’su Penny
Pritzker Ticaret Bakani, JPMorgan Chase’in yoneticisi William Daley Obama’nin Ozel Kalemi ve Google’in eski CEOQ’Su Eric
Schmidt ise teknoloji ve inovasyondan sorumlu bas danisman olarak gérev almislardir(Woodward, 2011). Kiiresel siyasette
ABD’ye en yakin olarak nitelendirilen Cin’de de Xi Jinping déneminde Cin ingaat Bankasi CEO’Su Wang Qishan Bagkan
Yardimcisi ile Dongfeng Motor Corporation’in bagskani Miao Wei Sanayi ve Bilisim Teknolojileri Bakani olarak gérev almislardir
(Flint & Xiaotong, 2019). Kisacasi, ulus-devletler XVII. ylizyillda gordigiimiz gibi savas makinalarini devlet aygitinin icerisinde
eritmek mecburiyetinde kalmiglar, bir bakima sermaye sahipleri ve sermayeyi politika yapim sireglerine de dahil etmek
suretiyle bir uzlasi bulmaya galismislardir. Ulus-devlet ve sermaye arasindaki uzlasinin ulus-devletin dis politika tercihlerini
artirsa da ulus-devletin kurucu ti¢ unsurundan biri olan vatandaslarinin gelir seviyesini koruyamamistir.

m 1970 m2000 m2018

Yandaki grafikte acikca goruldiigu Gzere, altin yillar olarak tarif edilen ve neoliberal 6gretinin kurgulandigi yillar olan 1970’ten
2018’e kadar olan donemde diislik gelir grubunun geliri %43,5 oraninda artarken yiiksek gelir grubunun geliri %64,5 oraninda
artmustir. Diger bir deyisle ulus-devletin kurucu unsurlarindan olan vatandaslar arasindaki gelir adaletsizligi neoliberal 6greti
cercevesinde derinlegmistir. 2000 sonrasi yiksek gelir grubunun geliri %8 oraninda artarken dislik gelir grubunun %2’nin
altinda kalmistir (Horowtiz et al., 2020).

Ulus-devlet ile sermaye arasindaki uzlasiyl zedeleyen en 6nemli sebeplerden birisi bu gelir adaletsizliginin kortkledigi
ylkselen milliyetgilik ve popllizm olmustur. Dislik ve orta gelir gruplarindaki geride birakilmis hissi ve bu hissin yarattigi ulus-
devletlerin kendilerini temsil etmedigi duygusundaki artis asiri milliyetci ve poplilist politikalari beraberinde getirmistir.
Ornegin, 30 Haziran 2016’da Birlesik Krallik halk oylamasi neticesinde AB’den ayrilma karari almis; popiilist olarak
nitelendirilen Boris Johnson basbakan olarak secilmistir. 2017'de ABD baskanlk secimlerinde Hillary Clinton karsisinda
popdilist politikalari tercih eden Donald Trump da ABD’de baskan secilmistir. (Inglehart & Norris, 2017, p. 449) Kisacasi Anglo-
Sakson gelenek icerisinde sermayedarlar ve ulus-devlet arasindaki mutabakat sekteye ugramistir. Nitekim, Trump déneminde
bu ‘savas makinasi’ dizginlenmeye c¢alisiimis; General Motors, Apple ve Ford gibi dnde gelen Amerikan sirketlerinin ABD’ye
geri donmesi istenmistir. Bununla da kalinmamis, Trump déneminin en ¢arpici kararlarindan olan Misliiman Yasagi (Muslim
Ban) basta teknoloji devleri Google, Apple, Amazon ve Microsoft olmak Uzere bircok blyik sermaye grubu tarafindan
elestirilere maruz kalmis; bu sirketlerin Amerikan Yiksek Mahkemesi'ne basvurusu sonrasi Trump’in baskanlik karar
uygulanmadan sona erdirilmistir. Ulus-devlet ile sermaye arasindaki iliskinin rekabetci bir dogaya donlismesindeki bir diger

sebepse jeo-ekonominin yikselmesine de imkan saglayan ¢ok kutuplu diinyanin dogusudur. ABD’nin dnderligindeki liberal
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uluslararasi diizenin ABD’nin gorece ekonomik gliclinlin bu sistemi devam ettirmeye yetememesi, diinyanin bircok
noktasinda glic merkezlerinin dogusu ve son olarak Anglo-Sakson gelenegin ekonomik sebepler kaynakl erozyona ugramasi
sonrasil liberal uluslararasi diizende bir degisime gidilmesine yol agmistir. Bu donemecte ulus-devletlerin ekonomiyi 6n plana
alarak hamlelerde bulunma gerekliligi de sermayenin uluslararasi alanda daha etkin bicimde hareket etmesine yol agmistir.
ilaveten, tek kutuplu diinya diizenin Kantgi diinya toplumu emeliyle sermayenin sinir tanimaz dogasinin birbirleriyle uyumlu
olmasi, ¢ok kutuplulugun getirdigi rekabet ve sinir duvarlarinin yikselmesi ulus-devlet ile sermaye arasindaki uyusmazhgi
koriklemistir. Sermayenin ulus-devlete nispetle 6n plana ¢ikmasini hatta ve hatta siyasi tarihte ilk defa sermayenin ulus-
devletin politikalarina muhalif olarak hareket edebilmesine imkan saglayan kirilma aniysa Kovid-19 pandemisi ve pandeminin
getirdigi artci etkilerdir. Pandemi doneminde ulus-devlet kurucu unsurlarindan biri olan vatandaslarinin saghgini ya da diger
bir ifadeyle kamu sagligini ve refahini koruma amaciyla ekonomik aktivitesini sinirlandirma yolunu tercih etmistir. Ekonomik
aktiviteler sinirlandirilirken basta FED ve Avrupa Merkez Bankasi olmak tizere gelismis ekonomilerde ¢ok distik faiz oranlariyla
piyasa likidite pompalanmasi, vatandaslarin refahinin korunmasini saglamakla birlikte sermaye sahiplerine de tarihi bir firsat
sunmustur. Ucuz kredi imkani sayesinde karlilik oranlarini yikselten sermaye, bu gelisim sayesinde ulus-devletlere kafa
tutabilecek bir ekonomik biyiklik seviyesine erismislerdir.

Grafik 5. Kiiresel Ticaret ve Dolar Arzi 2008 — 2022 (Trilyon, $) Grafik 6. En Biiylk 5 Varlik Yonetim Sirketi 2020 - 2024 Trilyon $
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Yukaridaki tablolara bakildiginda sermayenin gicini pandemi sonrasi donemde ne denli artirdigini géstermektedir. Bu da
bizleri 2014 sonrasi donemde sermayenin ulus-devlet karsisindaki glic artirma periyodundan artik ulus-devletlere meydan
okuma dénemine gectigi evre olan Kovid-19 sonrasi déneme sevk etmektedir. Nitekim, bu donemde acik¢a gorilebilecegi
Uzere kiresel ticaretteki artis ve modern finans diinyasinin tabiri caizse bilylk glicleri olan varlik yonetimi sirketlerinin
glclenmesi sonrasi artik bazi devletlerden ekonomik manada daha giicli bir konuma ylikselmislerdir.

Tablo 1. Ekonomik Buyuklik — 2024 Trilyon S, Nominal

ABD 28,7 Yandaki tabloda ulus-devletler ve varlik yonetimi sirketlerinin karma
Cin 18,5 beraber ele alindigi tabloyu gérmeye itmektedir (O’Neil, 2024; Statista,
BlackRock 10,4 2024). Ulus-devlet ve sermayeyi ayni gérdigiimiz takdirde diinyanin en
Vanguard 9,3 biylik 10 ekonomisi igerisinde bes ulus-devlet yer alirken bes sermaye
Fidelity 5,3 grubu yer almaktadir. Daha da ilginci Anglo-Sakson gelenegi tamamen
Almanya 4,59 benimsemis g lilke (ABD, Almanya ve Japonya) bu tabloda kendilerine zar
State Street 34 zor yer bulurken Cin ve Hindistan ise gelismekte olan diinyayi yani liberal
Japonya 4,11 uluslararasi diizeni savunmayan (lkeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
JP Morgan 4,1 Kisacasl, ulus-devletler arasinda dogal bir rekabet hasil olurken sermaye
Hindistan 3,9
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gruplarinin sinirlardan miinezzeh ve yikici oldugu kadar yaratici savas makinasini temsil etmesi, sermayeyi ulus-devletlerin
online gecirmistir. Nitekim, pandemi sonrasi donemde Wigell’in sik¢a vurguladigi ulus-devlet ve sermaye arasindaki ¢ikarlarin
birbirine icerisine gegmesi durumu, hatta ve hatta bazi durumlarda sermaye gruplarinin g¢ikarinin ulus-devletin dahi 6niine
gecmesi hali uluslararasi sistemdeki biylk donlstiime de isaret etmektedir. Sistemdeki iki sliper glicten biri olan ABD, basta
Orta Dogu olmak lzere Afrika ve Latin Amerika politikalarinda ExxonMobil sirketinin etkili olduguna iliskin yayinlar mevcuttur
(LeVine, 2012). Bu iddialari destekleyen en blyik kanitsa Trump donemi Disisleri Bakani Rex Tillerson’in bu gérevden 6nce
ExxonMobil’de CEO gorevini icra etmesidir (Montanaro & Kelemen, 2017). Yine ayni sekilde FBI ve CIA’in baskilari ve ABD
Yiksek Mahkemesi'nin kararlarina ragmen Apple, Amazon ve Facebook kullanici verilerini terorle miicadele kapsaminda
Amerikan devletiyle paylasmayi reddetmistir(Nakashima, 2021). Bu 6rnekler bizlere ulus-devletlerin artik sermaye gruplarina
sO0z geciremedigi hatta ve hatta bazi durumlarda sermayenin ulus-devletin iradesine ragmen hareket edebildiginin
emareleridir.

Sonug

Ulus-devlet konsepti, uluslararasi iligkiler disiplininde uzun siire bir sabite olarak kabul edilmistir. Ancak Soguk Savas’in sona
ermesiyle birlikte bu konsept, disiplin icinde tartisilmaya baslanmistir. Tarih ve sosyoloji gibi diger disiplinlerde ise ulus-devlet
kavrami uzun zamandir sorgulanmaktadir; materyalist tarih anlayisinda bile ulus-devlet, bir kurmaca olarak ele alinmistir.
Kiresel siyasetteki gelismeler, uluslararasi iliskilerde temel aktorlere iliskin tartismalari derinlestirmistir. Bu calismada, ulus-
devlet kavramini tarihsel, antropolojik ve sosyolojik perspektifler dogrultusunda incelenmis ve ulus-devletin, pozitivist
uluslararasiiliskiler teorilerinde ele alindigi gibi bir 'kara kutu' olmadigi, aksine gesitli baski gruplari ve gelismeler ¢cercevesinde
insa edilmis bir siyasi varlik oldugu izah edilmeye calisilmistir. Bu baski gruplari arasinda, ulus-devletin ilk evrelerinden itibaren
sermayenin énemli bir unsur oldugu ortaya konmustur. Fransiz siyasi tarihindeki gelismelere odaklanildiginda, ulus-devletin
olusumunda sermayenin baslangicta destekleyici bir unsur oldugu ve ulus-devletin merkeziyetcilik ve standartlasma
hareketleri sayesinde sermayenin glicini artirdig1 gérilmustir. Ulus-devlet ile sermaye arasindaki iliski her ne kadar karsilikli
cikar iliskisi olarak gorilse de iki farkli varligin dogalarindan kaynaklanan farkliliklar zaman zaman catismalara neden
olmustur. Bu catisma donemlerinde, Anglo-Sakson dislincenin mizakere ve uzlasi gelenegi baglaminda, Deleuze’iin 'savas
makinas!' kavrami cercevesinde ulus-devlet ile sermayenin zamanla birbirleri icinde eridigi gozlemlenmistir. Anglo-Sakson
gelenekten tiireyen neoliberal doktrin ile birlikte, 1970'lerden itibaren ulus-devletin islevinde degisim yasandigi ve sermaye
karsisinda goreceli olarak giictinlin azaldigi gozlenmistir. 2008 Ekonomik Krizi’ni takip eden donemde ulus-devletin etkinligi
kademeli olarak gerilerken, basta ABD ve Birlesik Krallik olmak Uzere, 2014’ten itibaren sermayenin elinde bulundurdugu
ekonomik enstriimanlar dis politika yapim siirecinde ana araglar haline gelmistir. Sermaye, dis politika alaninda daha yetkin
bir aktor olarak tecriibe kazanmaya baslamistir. 2020 Kovid-19 pandemisinin ardindan sermayenin glicli geometrik olarak
artarken, ulus-devletin ekonomik glicli duragan kalmis ve bu durum, uluslararasi sistemde sermayenin 6nemli bir aktor olarak
one ¢ikmasina neden olmustur. Sonug olarak, kiresellesme ve neoliberal 6gretiler dogrultusunda gelisen ve 6zerklesen
sermayenin, artik uluslararasi sistemde 6nemli bir aktér oldugu iddia edilebilir. Bu ¢ergevede, ulus-devletin bir mesruiyet
krizinde olup olmadigl sorusundan ziyade, ulus-devlet konseptinin dogusundan bu yana ilk kez bir rakip ile karsi karsiya
kalmasi, disiplindeki milliyetcilik ve kiiresel yonetisim tartismalarina katki saglayabilir.
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Extended Abstract

The international system has experienced profound transformations, fundamentally altering its structure and the actors
within it. The rise of the modern nation-state, catalysed by the Peace of Westphalia in 1648, institutionalised diplomatic
mechanisms that positioned the state as the primary unit of international relations. However, as the state consolidated its
sovereignty, the expanding influence of capital groups began to challenge its authority. By the late 19th century, the
emergence of international corporations profoundly influenced foreign policy, heightened interstate competition, and
fostered protectionist policies that contributed to the outbreak of World War 1.

The aftermath of the First World War, shaped by Wilsonian Principles, marked a significant transition from empires to nation-
states. The subsequent rise of the United States and the Soviet Union as superpowers post-World War Il entrenched a bipolar
global structure during the Cold War, wherein international corporations gained increasing influence. This influence
expanded exponentially following the Cold War’s conclusion, as neoliberalism accelerated the transnationalisation of
corporations. Crises such as the 2008 Economic Crisis and the 2020 COVID-19 pandemic further highlighted the vulnerabilities
of nation-states while simultaneously enhancing the power of capital. Currently, the international system is transitioning to
a multipolar order, moving beyond state-centric realist frameworks towards pluralistic paradigms advanced by the Coxian
school. This study critically examines the evolution of the nation-state, its interaction with capital, and the implications of
globalisation through the lenses of critical theory and postmodern philosophy, particularly the works of Michael Cox, Jean
Baudrillard, and Gilles Deleuze.

This study adopts an interdisciplinary theoretical approach. Critical theory, rooted in the Frankfurt School, examines the power
dynamics between nation-states and capital within the neoliberal global order. Postmodern thinkers such as Baudrillard and
Deleuze contribute further insights into the fluid and dynamic interactions that characterise the international system.
Baudrillard’s concepts of simulacra and hyperreality elucidate how constructed narratives and perceived realities influence
global governance. For instance, hyperreal constructions such as “terror states” have legitimised interventions, blurring the
boundaries between genuine security concerns and geopolitical strategies. Deleuze’s theories of the “society of control” and
“social machines,” particularly the “social war machine,” conceptualise capital as a non-state actor that transcends territorial
boundaries while interacting symbiotically with state mechanisms. This interaction illustrates both the creative and disruptive
capacities of global capital, as it simultaneously challenges and depends on state regulatory frameworks.

The modern nation-state, a relatively recent construct, emerged from socio-political changes in late medieval Europe.
Centralised authority under monarchs such as Louis XIV of France and administrative reforms by figures like Cardinal Richelieu
laid the foundations of sovereign states. These developments were reinforced by economic expansion driven by early
capitalism and colonial ventures. Throughout the 19th and 20th centuries, the evolution of the nation-state remained deeply
intertwined with capital. The Industrial Revolution amplified the role of economic actors within the state system, fostering a
symbiotic yet contentious relationship. This dynamic spurred the adoption of mercantilism, colonial expansion, and
eventually the establishment of international financial institutions to manage global economic interdependence.

Globalisation, particularly under neoliberalism, has redefined the boundaries of state sovereignty. Transnational
corporations have transcended geographical constraints, becoming pivotal in shaping policy agendas. While globalisation has
been enabled by frameworks like the Bretton Woods institutions, it has also constrained state autonomy. Deregulation and
privatisation, hallmarks of neoliberalism, have empowered capital to operate with increasing independence, often
challenging state authority. Major disruptions such as the 2008 Economic Crisis exposed the structural vulnerabilities of the
global economic system and underscored the dominance of capital over state mechanisms. The crisis highlighted the
insufficiency of state-centric solutions, as global financial institutions and corporate actors played critical roles in crisis
management. Similarly, the COVID-19 pandemic revealed the dependency of states on private capital for vaccine
development and distribution, further emphasising the asymmetry of power between states and transnational corporations.

The unipolar order dominated by the United States after the Cold War is gradually giving way to a multipolar system.
Emerging powers like China and India are reshaping global economic and geopolitical dynamics, challenging the dominance
of Western-led institutions. This shift has significant implications for the interplay between nation-states and capital. While
capital continues to transcend national borders, its interactions with rising powers often align with distinct state-led agendas.
For instance, China’s Belt and Road Initiative demonstrates how capital can be strategically employed as a tool of statecraft.
Conversely, in liberal democracies, private capital frequently operates independently of national priorities, complicating
traditional notions of sovereignty and governance.
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This study underscores the transformative interaction between nation-states and capital within the context of globalisation.
The evolution of the international system, viewed through critical theory and postmodern perspectives, highlights a shift
from state-centric to more decentralised and pluralistic global structures. Baudrillard’s hyperreality and Deleuze’s social
machines provide robust frameworks for understanding the complexities of this transition, where constructed realities and
fluid networks increasingly define power dynamics. The growing influence of capital, exemplified by transnational
corporations and financial institutions, poses challenges to traditional state sovereignty while simultaneously creating new
opportunities for cooperation and conflict. As the world progresses towards multipolarity, nation-states must adapt to their
evolving roles, balancing the demands of capital with the imperatives of sovereignty and public welfare. This study
contributes to ongoing scholarly debates on the future of the international system, emphasising the necessity of nuanced
theoretical frameworks to address its intricacies.
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19. Yuzyil Somiirgecilik Faaliyetlerinde
ingiltere’nin Rolii: Afrika Kitasi Ornegi

The Role of England in 19t Century Colonialism Activities:
The Case of the Continent of Africa

0oz

Bu calisma, kiresel siyasetin glindemini mesgul eden ve temel sorunlardan biri haline gelen
Afrika kitasindaki somirgecilik faaliyetlerini konu almaktadir. Dogusu milattan Oncesine
dayanan; ancak etkisi bugtinlere kadar devam eden sémurgeciligin hangi aktorler tarafindan
nasll ve ne sekilde Afrika kitasinda yayildigini irdelemektedir. Afrika somurgeciligi Gzerine
yazilmis cok sayida calisma mevcuttur. Bu calisma daha cok ingiltere’nin Afrika’da izledigi ve
uyguladigi somurgecilik faaliyetlerine ve siyasetine odaklanmaktadir. Her ne kadar 19. ylzyila
odaklanilsa da bu yizyilin tarihsel arka planina da deginilmektedir. Ayrica, 19. yizyll ingiliz
yayllmaciliginda 6nemli bir rol oynayan kasifleri analiz etmeyi de amaclamistir. Analiz
yontemi olarak yorumlayici bir degerlendirme kullanilmistir. Bu calisma 6ziinde ingiltere'nin
Afrika'ya nasil dahil oldugunu, imtiyazl sirketler ile kontrolli ve dolayli yonetim sistemi
araciligiyla nasil etkili bir giic haline geldigini gbostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Somiirgecilik, ingiltere, Afrika, imtiyazli Sirketler ve Denetimli-Dolayli
Yonetim Sistemi

ABSTRACT

This study focuses on the colonial activities on the African continent, which have become
one of the main problems to busying the agenda of global politics. It analyses how and by
which actors colonialism, the birth of which dates back to before Christ but whose impact
continues to this day, has spread on the African continent. There are many studies on African
colonialism. This study focuses more on the colonial activities and policies that Britain
pursued and implemented in Africa. Although the focus is on the 19th century, the historical
background of this century is also touched upon. It also aimed to analyse the explorers who
played an important role in 19th-century British expansionism. An interpretative evaluation
has been used as the method of analysis. In essence, this study shows how Britain became
involved in Africa and became an influential power through concessionary companies and a
system of controlled and indirect rule.

Keywords: Colonialism, England, Africa, Privatized Companies and Controlled-Indirect
Management System
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Giris
Kolonyalizm kavrami Tirkge literatiire ‘sémirgecilik’ olarak ge¢mistir. Ancak sémiirgecilik kavrami, kolonyalizme goére daha
genis bir anlam ifade etmektedir. Kavramsal agidan kolonyalizm; kolonyalist gliclerin kendi sinirlari disinda bulunan topraklari
ele gecirme ve o topraklarda egemenlik tesis etme anlamina gelmektedir. Tesis edilen egemenlik dogrultusunda o topraklara
halk topluluklarindan olusan ve adina koloni denilen bu topluluklari bolgeye yerlestirmek ve o bolgede hiikiim stirmek
anlamlarini da karsilamaktadir (Loomba, 1998, s. 19).

Somirgecilik; somiirgeci gliclerin egemenliklerini tesis ettikleri bolgelerde o bolge halklarinin sosyokdltiirel degerlerinden
eko-politik sistemlerine, cografi zenginliklerinden yerel ve dini inanclarina kadar miidahale etme bunlari yonetme bicimidir.
Bolgenin hem cografi yapisinin degismesine hem de toplumsal hayatin donlismesine 6nayak olunmasidir (Baskaya, 2010: 9).
Kisacasi sOmirgecilik; somirge altinda yasayan halklarin dinsel ve dilsel acilardan asimile edilerek 6z degerlerinden
arindirilmasi, ayni sinirlarda birlikte yasayan halklarin bollinmesi, ayri sinirlarda olmasi gereken halklarin sémiurgecilik
faaliyetleri kapsaminda bir arada tutulmasi surecidir (Mazrui, 1993, s. 11-13).

Sémurgeciligin etkin oldugu bolgelerden biri de Afrika cografyasi olmustur. Sémiirgecilik faaliyetleri kapsaminda sémiirge
bolgelerindeki iktisadi kaynaklar maksimum diizeyde sémirgecilerin egemenliginde denetim altina alinmistir. S6z konusu bu
denetimler sdmiirgeci giclerin izledikleri ve uyguladiklari politik faaliyetlere gére degismistir. Portekiz, Fransa ve Belgika ¢cok
kati bir sémiiri politikasi yiritirken ingiltere ise bu sémiirgeci giiglere kiyasla daha iliml bir sémiirii politikasi yiriitmustir.
Soémurgecilik faaliyetleri 19. ylzyilin sonlarinda en zirve noktasina ulasmistir. Bu ylizyilin sonlarinda neredeyse Avrupa’daki
tim somirgeci glcler, Afrika’nin c¢esitli bolgelerinde egemenliklerini insa etmis ve bayraklarini dalgalandirmayi
basarabilmislerdir (Rodney, 2013, s. 226).

BaziI sémiirgeci glicler kisa vadeli planlar yaparak hikim strdigi topraklarin zengin ham madde kaynaklarini alarak kendi
Ulkelerine gotirmislerdir. Bazilari ise uzun vadeli planlar dogrultusunda elde ettikleri ham madde kaynaklarinin gelirlerinden
bir kismini hem sémiirge cografyalarina hem de toplumlarina ayirarak yatirimlarda bulunmustur. Bu yatirimlarin hedefinde
ise bolgenin siyasi yonetimini ele gegirme politikasi etkili olmustur. Baska bir ifadeyle isgal etmekten ziyade yonetme politikasi
on planda tutulmustur (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 477).

Somirgeci guglerin Afrika kitasi Uzerindeki nihai hedefleri, her ne kadar ekonomik somir(, siyasi veya kultirel Gstlnliik
sergileme istegini icerse de sdmiirgeci gugler genellikle bu amaglarini gizlemek igin, sémirgeciligi yardimseverlik baglaminda
mesrulastirmayl amagclamiglardir. ‘Beyaz adamin yiiki’* anlamindaki ingiliz nosyonu ya da ‘medeniyet misyonu’? anlamindaki
Fransiz konsepti, aslinda sémirge bolgelerinde yasayan halklara ‘geri kalmislik’ seviyelerini Bati kiiltirini ve teknolojisini
uygulatarak degistirmeyi hedefledikleri iddia edilebilir. Bu hedefin ingiltere tarafindan iyi bir sekilde islediginden
bahsedilebilir (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 478).

Semiirgecilik faaliyetleri siiresince ingiltere® nin uyguladigi en iyi sistem hem ‘imtiyazli sirketler’ araciligiyla hem de ‘denetimli-
dolayh yonetim’ sistemiyle sémirge bolgelerindeki egemenligini uzun siire koruyabilmistir. Bilhassa 19. ylzyil ¢aginda
‘lizerinde giines batmayan imparatorluk’ haline gelen ingiltere, ilmli sémiirii politikalari dogrultusunda Afrika kitasinda uzun
siireli kalmayi basarabilmistir. Tim bu bilgiler isiginda calisma, agirlikli olarak 19. yiizyil Afrika’sinda ingiltere’nin sémiirgecilik
faaliyetlerinin nasil bir etki olusturdugunu ve kitada ne gibi eylemlerde bulunarak yayildigini aktarmaktadir. Bu acidan genel
olarak Afrika’da somirgecilik faaliyetlerinin nasil basladigina kisaca deginilmis, ardindan da somirgeci Avrupa devletleri
arasinda ingiltere’nin kita tizerindeki sémiirgecilik faaliyetlerine odaklaniimistir. Bu dogrultuda ingiltere’nin sémiirgelerdeki
yonetim yapisi ve ydnetim sistemindeki politikalarindan da bahsedilmistir. Calismanin amaci ise ingiltere’nin Afrika’daki
hedeflerini gerceklestirmek icin diger sémiirgeci Avrupa devletlerinden farkli olarak nasil bir siyaset uyguladigini ve buna bagh
olarak nasil farkl bir sémirge ve yayillma stratejisini izledigini ortaya koymaktir.

somiirgecilik Uzerine Kisa Bir Anlatim

Sémirgecilik denilen olgunun tarihsel yolculugu milattan 6ncesine kadar etkin bir sekilde gidebilmektedir. Somirgeciligin
etkili oldugu cografyalarda ¢ok sayida olumsuz durumlar meydana gelmistir. Zira somirgecilik faaliyetlerinden

1 Easterly, 2000, s. 3.
2 petitjean, 2005, s. 3-4.
3 Bu calismada ‘ingiltere’ ismi ‘Britanya imparatorlugu’ isminin yerine kullanilmistir.
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bahsedildiginde, Afrika kitasi ile esdeger tutulur bir izlenim gozlenmektedir. Oysaki somirgecilik Afrika kitasi ile esdeger
tutulmadan once dinyanin farkh bolgelerinde de etkisini gosteriyordu. Glineydogu Asya bolgesi, Latin Amerika bolgesi gibi
yerler somirgecilikle anilan yerler olmustur (Daban, 2017, s. 27-28).

Kavramsal ac¢idan sémirgecilik genellikle giicli aktérlerin zayif veya savunmasiz toplumlar lzerinde baski kurmasi, kendi
degerlerini insa etmesi ve o bolgeyi kendi sinirlarinin bir pargasi olarak gérmeye ¢alismasidir. Her dénem igin sémirgecilik
etkili olmustur. Milattan dncesinden 21. yizyilin ilk ¢eyregine kadar (yani bugiin dahil olmak tizere) somirgeciligin etkisinden
bahsetmek miimkindir. Gelinen noktada sémirgecilik kavrami kullanilmiyor olsa da sémiirgeciligin kilif degistirerek bir isim
degisikligine gidildiginden bahsedilebilir. Somirgecilik faaliyetleriyle ortaya ¢ikan somiirge, somiirgelerin ortaya ¢ikmasiyla
olusan koloniler, kolonilerin ortaya ¢cikmasiyla da kolonizasyon veya sémiirgelestirme denilen bir somiri faaliyetinin ortaya
ciktigr gozlemlenmistir (Magdoff, 2005, s. 140-144).

Belli zaman diliminden sonra ise kendi uluslarini insa etmek veya tekrar egemen birer glic olarak kiiresel diinyada yerini almak
amaciyla kolonilerin veya somiirge halklarinin bagimsizlik igin dekolonizasyon sireglerine basladigi da tarihi olaylardan
gérulmistir (Sylvester ve Anthony, 2014, s. 13-18). Bilhassa Birinci ve ikinci Diinya Savaslari ile Soguk Savas’in sona erdigi
dénemler bu kapsamda zikredilebilir. Bu anlatimlar dogrultusunda sémiirgecilik; glicli bir devletin, glicsliz veya savunmaya
muhtac bir devletin lzerinde hakimiyet kurarak o devletin siyasal kiiltlrind, sosyo-ekonomik yapilarini, kiltiirel degerlerini
ve cografi sinirlarini ele gegirmesi sistemidir. Ali Mazrui’nin 6zetle ifade ettigi gibi somurgecilik; sémdiriilen toplumlarin dilsel
ve sosyokiiltiirel alanlarda asimile edilmeleri, 6z degerlerinden arindirilmalari, ayni toprak pargasi lizerinde bir arada yasamasi
elzem toplumlarin béliinerek dagilmalari, ayri toprak parcasi iizerinde yasamasi elzem toplumlarin da sémtirgecilerin realist
politikalari dogrultusunda ayni topraklarda bir arada yasamaya zorlanmalari sistemidir (Mazrui, 1993, s. 11-13). Bu
zorlanmalarin yasandigi toprak parcalarindan biri de Afrika kitasi olmustur.

Afrika’da Somiirgeciligin Ortaya Cikigi

Sémurgecilik denilen olgunun ilk etkisi genel kaniya gore milattan 6nce 9. ylizyilda Fenikeliler 6nciltginde kurulan Kartaca
kolonisi ile baslamistir. Bu siire¢ Roma imparatorlugu ile devam ederek bircok cografi sinirlarin hudutlarinda degisim ve
dontsimlerin yasandigl bilinmektedir. S6z konusu dénemde ham madde kaynaklarindan ziyade oncelikli amag toprak
genisletme politikasi ve insan gliclinden yararlanma stratejisi olmustur (Daban, 2017, s. 27).

Kartaca kolonisi ¢cok gegmeden bir imparatorluk giiciine déniismustiir. Bu giic Kartaca’y! bélgede Roma imparatorlugu ile
karsi karsiya getirmistir. iki imparatorluk arasinda yasanan rekabet Akdeniz ticaretini de etkilemistir. Bu ticaretin etkisi ise cok
gecmeden bolgede bir savasa donlismistiir. Milattan dnce ikinci ve Gglinci ylzyillarda iki imparatorluk arasinda Pon Savaslari
yasanmistir. S6z konusu savaslarda Roma imparatorlugu Kartaca’yi maglup etmeyi basarabilmistir. Bu galibiyet ile Roma
imparatorlugu bélgede egemen bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Bélgeye farkli isimler veren Roma imparatorlugu, daha ¢ok
‘Aprica’ ve ‘Ifrikia’” isimlerini kullanmistir. Bu isimler buglin Afrika kitasinin ‘Afrika” isminin kaynagi haline gelmistir. Bu donem
somirgeciligin ilk evresi olarak anilmaktadir (Ki-Zerbo, 1981, s. 2-5).

Bolgenin insanlk tarihi ve yasami agisindan énemli bir degeri olmasi, bolgede farkli zamanlarda ve farkli egemen giigler
arasinda her daim bir catismaya veya savasa neden oldugu gorilmektedir. Milattan sonra 11. yizyilda Hacgh Seferleri bu
kapsamda zikredilebilmektedir. Daha acik bir ifadeyle bolge Hacgh Seferlerinin saldirilarina da maruz kalmistir. Bu baglamda
bolge 18. ylzyila kadar bircok aktériin somiirge alani haline gelmis ve somirgeciligin ikinci evresi olarak bilinen donem
gerceklesmistir. Bu silirecte bircok egemen aktorin daha dogrusu sémiirgeci aktorlerin etkisi s6z konusu olmustur. Bu
slrecten sonra ise somirgeciligin Gcglincl evresi olarak dillendirilen dénem gerceklesmistir. Genel kaniya gore 18. ylzyildan
bugline degin yasanan zaman zarfi somirgeciligin (her ne kadar kilif degistirmis ve somiurgecilik kavrami anilmiyor olsa da)
Gglnci evresi olarak ifade edilmektedir. Milattan 6ncesinden bugline degin gerceklesen sémiirgecilik faaliyetleri hem yapisal
hem de olussal acilardan birbirlerinden farkli bir politik uygulamayla devam etmis olsa da 6zlinde ayni amac ve hedefin
oldugunu séylemek mimkindir. ilk iki evrede sémiirgeciligin etkisi dogrudan 6ngériiliirken Ugiincli evrede kuvvetle
muhtemel Olclide Avrupa’da gerceklesen Sanayi Devrimi ile dogrudan somirgecilik faaliyetlerinin yerini zamanla bilhassa
ikinci Diinya Savasi’ndan sonra emperyalizm eylemlerinin aldigi bilinmektedir (Ferro, 2011, s. 45).

Emperyalizm ile sdmirgeciler ve somiirliye ugrayanlar arasinda ticari denge somirgeciler lehinde islemistir. Ticari ve
ekonomik sémdrinin yani sira somirge halklarini asagilama, dislama, kole gibi gorme ile bolgede soykirim uygulama,
ayrimcilik yapma, sosyokiltirel ve eko-politik degerleri somiriye maruz birakmislardir. Bu sémiri yarisindan Afrika
cografyasi ve halklari da etkilenmistir (Hazar, 2009, s. 61).
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Avrupa glglerinin Afrika cografyasiyla iliskilerinde seyyahlarin, kasiflerin, tacir ve misyonerlerin etkisi nemli olmustur. Bu
aktorleri de istilacilar izlemistir (Magdoff, 2006: 78). Cografi Kesiflerin basladig 1400’1 yillar itibariyle Avrupali gliclerin farkl
bolgelerde egemen olmaya calistiklari, bu nedenle de seyyah ve kasiflerin gozlemlerine dnem verdikleri bilinmektedir. Bu
gozlemler dogrultusunda sémiri diizeninin yayilarak genisledigi ve kisa siirede bircok somiirge bolgelerinin insa edildigi
gozlemlenmistir. Kristof Kolomb basta olmak lizere tiim kasifler, kesfettikleri bolgeleri kesif icglidileriyle kaleme almalari,
seferlerden elde ettikleri maddi olanaklarla seyahatlerini uzun tutmalari ve seyahat boyunca gézlemlerini sakli tutarak kendi
devletlerine aktarmalari da somiirgeciligi tetikleyen eylemlerden olmustur. Zira tim bu gozlemler Ronesans ile birlikte
bilimsel bir deger kazanmis ve diinyayi tanimanin bilimsel bir araci olarak kullaniimaya baslanmistir (Luraghi, 2000, s. 217).

Bu eylemlerin yani sira kasifleri harekete gegiren diger 6nemli olgu ise din faktoridir. Aslinda din faktori sadece kasifleri
degil, somirgeci aktorleri de etkilemistir. Sémurgecileri etkileyen din faktori; esasinda uzun yillar boyunca en 6nemli somdari
politikasi olmustur. Sémirgeci gligler icin zengin kaynaklara sahip Afrika kitasi, Bati degerlerinin ayrilmaz bir pargasi olan
Hristiyanligin yerlesmesi ve yayilmasi anlaminda énemli bir cografya olarak goriilmustiir. Bu politik uygulamayla Afrika
halklarinin sosyokiiltirel ve eko-politik degerlerine kadar miidahale etmislerdir. Geleneksel danslari, sarkilari, cinsel hayatlari,
giyim-kusamlari ve en 6nemlisi de topraklarina kadar egemenlik midahalesi s6z konusu olabilmistir (Atadv, 2010, s. 29).

Afrika cografyasina ve halklarina sémirii uygulamasi ilk Portekiz imparatorlugundan gelmistir. 14. yiizyildan itibaren
denizcilikte 6nemli bir asama kateden Portekizli denizciler, deniz yolu ile Giineydogu Asya bolgesine kadar gidiyorlardi.
Baharat ve ticaret acisindan 6nemli bir yere sahip olan Hindistan, somurgeciler tarafindan istila edilen bolgelerin basinda
gelmekteydi. Buraya Afrika’nin giiney bolgesinden gecen Portekizli denizciler, kisa yol bulmak adina Atlantik Okyanusunu
arastiriyorlardi. Zira bu donemde ismi cokca dillendirilen altin dagitan imparator olarak soylentilere konu olan Mali
imparatoru Mansa Kankan Musa’nin varligi da sémiirgeci giiglerinin kitanin i¢ kesimlerine dogru hareket etmesine neden
olmustur (Chomsky, 2001, s. 20-21).

Bu donemde Azorlar, Madeira ve Kanarya takimadalari basta olmak lzere plantasyon sisteminin de uygulanmaya calisildig
bir somirgecilik donemine gecilmistir. 1434 yilinda Gill Eannes; Bojador Burnu’nu gecmeyi basararak Portekiz
imparatorlugunun kesiflerini bir adim daha ileriye tasiyabilmistir. Eannes sonrasi ddnemde ise Kolomb’un basarili kesif gezileri
dogrultusunda Bati Afrika sahilleri Portekiz’in dnde gelen kole ticareti merkezi haline donlsmustlir (Devisse-Labib, 1984, s.
662).

Avrupa sémiirgeciligi tam anlamiyla Afrika’da baslamadan énce bélgeyi din baglaminda koruyan ve islam Dininin yayilmasini
saglayan Osmanli imparatorlugu vardi. Osmanl imparatorlugunun yani sira Afrikali toplumlar arasinda da giigli bir
orgitlenme ve askeri yapilanma vardi. Bu nedenle ‘modern’ veya ‘medeni’ olarak tanimlanan Avrupalilarin, ‘barbar’ veya
‘ilkel’ olarak yansitilan Afrikalilarla karsilasmalari hakkinda ifade edilen bu gibi popiiler tanim ve yansimalarin aksine, Avrupali
aktorlerle Afrika halklari arasindaki ilk temaslarin diplomatik ve barisgil oldugu bilinmektedir (Gilbert-Reynolds, 2016: 228).
Osmanli’'nin o6zellikle kuzey, dogu ile azda olsa orta, bati ve gliney bdlgelerindeki sultanliklarla, kralliklarla ve sehir
kitaya yonelik ilk temaslari genel anlamda ticari iliskiler baglaminda gergeklesmistir. Sonrasinda ise bu ticari iliskilerin yerini
adim adim ‘dogrudan somirgecilik’ faaliyetleri almistir. Bilhassa giderek kesfedilen veya fark edilen zenginlikler sémirgeci
glcleri harekete gecirdigi gibi kitada var olan olumlu havanin adim adim olumsuz bir havaya dénlsmesine de sebebiyet
vermistir. Kisacasi dogrudan miidahale sistemiyle askerler sahaya gonderilmislerdir. Zira somirgelestirilen boélgelerdeki
cikarlari korumak adina kapitalist somurgecilerin basvurdugu en son ve 6nemli asama silahh giictir. Bu giic ise geri doniilmez
acimasiz ve istenmeyen olaylara yol agmistir (Rodney, 2013, s. 150-151).

Soémuiria eylemleri Bati Afrika kiyilarinda 1444 yilinda Portekizli denizci Lancarote de Lagos ve adamlarinin Senegal Nehri’'nde
bir grup Afrikaliy1 esir almalariyla baslamistir. Esir alinan Afrikalilarin kéle olarak satilmasi ise Afrika kitasi icin yeni bir ddnemin
yani kdle merkezli bir ticaretin habercisi olmustur. Aslinda hem kolelik hem de kdle merkezli ticaret sistemi Afrika icin yeni
bir gelisme degildi. Bu sistem Afrika’da Portekizlilerden énce de vardi; sadece sémiirgeci glicler icin yeni bir politik uygulama
haline donlismis ve kitanin kaderi anlaminda yeni bir baslangi¢ siireci olmustur. Daha acik bir ifadeyle kita disina kole
ticaretinin yapilmasina ve yayginlasmasina neden olmustur. Buradan hem Avrupa’ya hem de Amerika kitasina genisleyecek
sekilde bir Atlantik kéle sistemi baslamis oluyordu (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 228).

1488 yilinda Portekizli denizci ve kasif olan Bartolomeu Dias’in Hindistan’a ve Glineydogu Asya’ya ulastiracak bir rota bulmasi
sdmiirgecileri harekete gegirmistir. Dias’in Afrika’nin en giineyinde bulunan Umit Burnu’nu kesfetmesi ve ardindan 1492’de
italyan denizci ve kasif olan Kolomb’un Amerika’yi kesfetmesi gibi eylemler sémiirgeciligin daha kiiresel bir boyut kazanmasini
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saglamistir. Portekizli deniz ve kasiflerin yani sira diger somiirgeci glglerin de somuri yarisina katildiklari goérilmastar.
Portekiz imparatorlugu’nun yani sira ispanya, Hollanda, Fransa, ingiltere ve 19. yiizyilda ulusal birliklerini tamamlayan
Almanya, italya ve Belgika’nin da yer aldigi bir kiiresel sémiirgecilik faaliyetleri yogunlasmistir (Arnold, 1995, s. 21-22).

Portekiz imparatorlugu ile baslayan sémiirgecilik faaliyetleri cok gecmeden Avrupa’daki bazi aktérlerce de benimsenmistir.
Bu durum sadece somiirgelestirilen bolgeler degil, ayni zamanda sémiirgeciler arasinda da ¢atismali bir rekabetin olusmasina
yol agmistir. SOmirgeci Avrupa glcleri Afrika’ya yonelmek icin baslangicta din temelli bir politika uygulamayi benimsediler.
Bu din temelli politik uygulamanin arka planinda Afrika’daki yer alti ve yer Ustli degerli ham madde kaynaklarina sahip olmak
ve bu zenginlikleri kendi tlkelerine gotirmek yer almistir. Bu nedenle de misyonerler araciligiyla Afrika cografyasini ve ham
madde kaynaklarini kesfetmek icin din temelli politikayr 6n planda tutmaya ¢alismiglardir. Bu politika ise cok gegmeden
ideolojik bir uygulamaya dontismistiir (Memmi, 2014, s. 41).

Sémiirgecilik eylemlerinde ingiltere’nin de din merkezli bir politika izledigi ve bunun yani sira kéle ticaretiyle de én plana
ciktig ileri surilebilir. Bu nedenle Atlantik kéle ticareti sisteminde ingiltere de yerini almistir. ingiltere’nin Atlantik
ticaretinden elde ettigi kari degerlendiren Eric Williams, Atlantik kole ticareti ile plantasyonlarda kole kullanimindan elde
edilen karin ¢ok yiksek oldugu, bu yiksek karin Sanayi Devrimi’nin maliyetini karsilayabilecek sermayeye kadar ulastigini
ifade etmektedir. Bu durumu biraz daha agarak ingiltere’nin ekonomik alandaki sémiirgecilik politikalarini, ‘ticaret tiggeni’
modellemesiyle 6n plana cikartmaktadir. Ticaret lggenine goére merkez Ulkeden mamul mallarla (Uretilerek satisa
sunulan/ihtiyaci karsilayan cikti) yola c¢ikan kéle gemisi Afrika sahillerine ulastiginda, s6z konusu mallar kolelerle takas
etmekteydiler. Bu kéleler ise ingiltere tarafindan plantasyonlarda (kahve, kakao, seker kamisi ve kauguk gibi tarimsal
isletmelerde) belli bir kar karsiliginda somirge Urlnleriyle takas ediliyordu. Boylece elde edilen sdmiirge Uriinleri merkez
tlkeye getiriliyordu (Williams, 2014, s. 79-80). Bu ticaret icgeni bir dereceye kadar anlaml olsa da ingiltere’nin Atlantik
cografyasi lzerindeki sémiirgecilik politikasinin karmasikligini géz ardi etmektedir. ingiltere, egemenligi altinda tuttugu
bolgelerden/sémirgelerden ucuz maliyetten ham madde kaynaklari saglamis ve elde ettigi Griinleri yiksek karlarla diinyanin
farklh bélgelerine ihra¢ etmistir. Bu yontemle ingiltere, sémiirgecilik faaliyetlerine farkl bir uygulama getirmis ve sémiirii
sistemini derinlestirerek sermayesini bliyitmeyi basarabilmistir. Bu nedenle de yeni pazar yerleri elde etmek ve elde ettigi
pazar yerlerinde bu yéntemi uygulayarak egemenlik alanini genisletmeyi hedeflemistir (Baskaya, 2010: 19). Bu bilgiler i1siginda
Afrika cografyasindaki ve Hindistan bolgesindeki ticaret aglari, zaman iginde azgelismis diye adlandirilan Ulkelerdeki
endiistriye dair ne varsa, yok edecek olan ingiliz endiistrisini giiclendirmistir (Rodney, 2013, s. 180).

Afrika’da ingiltere Yayilmaciligi ve Diger Sémiirgeci Giiglerle Olan Rekabeti

Afrika’da sémiirgeci giicler arasinda ingiltere, Afrika’nin kuzeyinden giineyine kadar genis bir cizgide sémiirge sahibi olan bir
imparatorluktu. ingilizler sémiirge yénetimlerinde diger Avrupali sdmiirgecilerden daha farkli uygulamalar gerceklestirmistir.
ingilizler bir yere hakimiyet kurmak istediklerinde ilk énce bdlgeye kasiflerini ve tiiccarlarini, ardindan da donanmalarini
géndermistir (Tamgelik, 2017, s. 605).

18. yiizyildan énce ingiliz sémiirgeciliginde daha ok ticari amacli unsurlar &n plana ¢ikmis ve azami kér elde etme anlayisina
dayanmistir. Dolayisiyla bu dénemde ingiliz sémiirge anlayisinda, herhangi bir bélgeyi ele gecirme ve orada egemenlik tesis
etme politikasi glidilmemistir. Bu hususta 16. yiizyilda ingilizler Bati Afrika Bélgesinden altin, fildisi ve baharat gibi triinleri
alarak tlkelerine donmeleri 6rnek gosterilebilir (Tamcelik, 2017, s. 608).

Zira sémiirge bdlgelerini olusturarak genis topraklara sahip olmaya baslayan diger sémiirgeci aktorlerin varligi ingiltere’yi
tedirgin etmistir. Bu tedirginlik cok gecmeden Afrika’da ciddi bir rekabet ortamina dénismustir. Rekabet sonucu ortaya
siddetli catismalar ve savaslar ¢ikmistir. 16. yiizyilda agirlikli olarak ispanya, 17. yiizyilda Hollanda ve 18. yiizyilda ise daha ¢ok
Fransa ile catisan ve savasan ingiltere, 5nemli basarilar elde etmistir. Bu basarilar ingiltere’nin hem denizasiri topraklara sahip
olmasini hem de glicli bir imparatorluga dontismesini saglamistir (Watts, 2007, s. 547).

ingiltere, sémiirgecilik faaliyetlerinde benimsedigi bazi politik uygulamalar sayesinde Avrupa’nin i¢ bdlgelerindeki ticaret
aginda egemenlik kurmayi ve ele gecirdigi bolgeleri gliclendirmeyi basarmis ve bu basari ile demiryollarinin insa edilmesine
ve buharli gemilerin bélgeye ulasmasina 6n ayak olabilmistir. Bu durum ingiltere’nin diger Avrupa sémiirgecilerine karsi
UstinlGgiini gdstermistir (Magdoff, 2006, s. 78). Zira ingiltere’nin hem Avrupa’da hem de Amerika kitasinda girdigi savaslar
gliclini azda olsa zayiflatmistir; ancak Afrika kitasina yonelmesine firsat tanimistir. Bu kapsamda 18. ylizyilda ger¢eklesen ve
Yedi Yil Savaslari olarak bilinen 1756-1763 savaslari ingiltere ve Fransa arasinda yasanan sémiirge yarisindan kaynakl iken
Avusturya ve Prusya i¢in ise Orta Avrupa hegemonyasindan kaynakl olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemden itibaren Fransa’ya
karsi Uistiinliik elde eden ingiltere hem Hindistan lizerinde egemenlik tesis edebilmis hem de Uzak Dogu Bolgesinde dnemli
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somirge bolgelerine sahip olmustur (Akalin-Celik, 2003, s. 23). Diger 6nemli olay ise Amerikan Bagimsizlik Savasi (1775-1783)
olmustur. S6z konusu savas ile Atlantik’in dte tarafinda kalan sémiirgelerini kaybetmesi, aslinda ingiltere’nin Afrika kitasiyla
daha yakindan ilgilenmesine yol agmistir (Magdoff, 2006, s. 35).

18. ylzyilin sonlarina dogru sémirgecilik faaliyetlerinin yogunlastigi, bu yogunlasmayla birlikte somirgeciligin hem siddetli
bir yaris ortamina hem de ¢atismali bir giic miicadelesine déniistigii gérilmistiir. Bu giic ortaminda ingiltere, sémiirge
bolgelerini korumak ve elinde tutmak amaciyla daha etkili yapilar gelistirme fikrine ihtiyag duymustur. 19. ylzyil ise geride
kalan tiim ylzyillar arasinda rekabetin en yogun oldugu, bu yoniyle de siddetli catismalarin ve savaslarin yasandigi bir donem
olmustur. Bu yiizyilda ingiltere’nin sémiirii politikasi daha ¢ok Afrika kitasina yénelikti. ingiltere’nin Afrika kitasina yénelik bir
politik uygulama izlemesinde Osmanli’'nin zayif diismesi de s6z konusudur. 1877-78 yillarinda gergeklesen ve 93 Harbi olarak
da bilinen Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli blyiik bir yenilgi almistir. Bu yenilgiyle birlikte Osmanli hem zayif dismeye
baslamis hem de hakimiyet kurdugu bircok bolgeden cekilmek zorunda kalmistir (Temizsu, 2023, s. 39-42).

Cekilmek zorunda kaldigi bolgelerden biri de Afrika kitasi olmustur. ingiltere, Afrika’daki boslugu firsat bilerek kitaya
ydnelmeye baslamistir. Dahasi bu dénemde Kongo Havzasi* izerine de blyiik tartismalar yasanmaktaydi. 1876 yilinda Belgika
Krali Il. Leopold tarafindan Uluslararasi Afrika Dernegi kurulmustu. Bu dernek ile Kral Leopold hem Afrika’nin arastiriimasini
hem de Kongo’yu kesfeden Henry Morton Stanley ile birlikte calisiimasini hedeflemistir. Stanley’in teklifi kabul etmesiyle
kitaya yonelik calismalar artmis ve cok gecmeden Uluslararasi Kongo Dernegi’nin kurulmasi da saglanmistir. Kral Leopold’un
tim bu girisimleri Afrika’da etkili, Kongo lizerinde de hakimiyet alanli bir bolge olusturmak istemesidir. Hem Osmanli’nin
yenilgiye ugramasi nedeniyle bélgede bir boslugun olusmasi hem de Kral Leopold’un rahatsiz eden girisimleri ingiltere’yi
Afrika kitasina yonelten diger faktorlerdir. Zira 1884-85 yillarinda toplanan Berlin Bati Afrika Konferansi ile Kongo Havzasi
Gzerine yapilan tartismalarin son bulmaya calismasi ve kitanin sémirgeciler arasinda paylasilmasina karar verilmesi de
ingiltere agisindan dnemli bir gelisme olarak kaydedilmistir. Bu konferans ile sémiirgeci giicler ‘dolayli isgalden fiili isgale
gecis’ ilkesini de benimsemis oldular (Burbank-Cooper, 2011, s. 335-336).

ingiltere, Sanayi Devrimi’nden ve Amerikan Bagimsizhgindan sonra Urettigi Griinlerini satisa sunacak yeni pazar yerlerini
aramaya, ticari hacmini artiracak yeni ticaret aglarini bulmaya calismistir. Bu arayis ingiltere’yi 6nce koloni arayislarina sonra
da koloniler {izerinden yeni pazar yerlerini bulmaya siriiklemistir (Johnston, 2008, s. 173). isbu durumdan kaynakl olarak da
ingiltere Afrika cografyasina yonelmistir. 19. yiizyihn sonlarina gelindiginde ingiltere’nin Afrika’daki egemenlik alani biyiik
Olcide genislemistir. Dogu Afrika’da Somali, Kenya, Rodezya (Zimbabve ile Zambiya), Botsvana, Zanzibar, Malavi ve Buganda
gibi yerlerde egemenlik tesis etmistir. Bati Afrika Bélgesinde Gana, Sierra Leone ve Nijerya gibi dnemli topraklarda hakimiyet
kurmayi basarmistir. Afrika’nin kuzey bélgesinde ise Misir ve Sudan’i ele gecirmistir. Béylece ingiltere diinyanin birgok
bélgesinde sémiirge sahibi olabilmistir. Bu durum ise ingiltere’ye giinesi batmayan imparatorluk adinin verilmesini
saglamistir (Woodruff, 2002, s. 82-85). Harita 1’e bakildiginda ingiltere’nin neredeyse her bélgede sémiirge sahibi oldugu, bu
nedenle de lzerinde giinesin batmadig bir imparatorluk olarak anildig gériilmektedir.

Harita 1. 19. Yiizyil Caginda ingiliz Sémiirgeleri

4 Kongo Nehri Afrika’da Nil Nehri’nden sonra ikinci biiyiik nehirdir.
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ingiltere’nin Afrika’daki sdmiirgecilik eylemleri neredeyse tiim bélgelerde etkili olmustur. Biyiik bir kismi Afrika’nin dogu,
kuzey ve gliney bolgelerinde olsa da Bati Afrika Bolgesinde de etkili oldugu gorilmektedir.

Bati Afrika’da ingiltere Yayilmacihig

Afrika’ya ilk ayak basanlar kasifler olmustur. Kasiflerden sonra ise bolgeye istilacilar yerlesmeye baslamistir. Bati Afrika’nin
tint 14. yuzyilda Mali imparatoru Mansa Musa ile yayilmistir. imparator Musa, kitanin en zengin ve en cémert imparatoru
olarak biliniyordu. S6z konusu ismi ve zenginligi bircok ¢alismaya konu olmustur. Bu isim hem kasifler hem de istilacilar
tarafindan uzun yillar boyunca dillendirilerek devam etmistir. imparatorlugun bulundugu bélgenin zenginligi dillere destan
idi. Timbuktu sehri de bu bdlgenin bir pargasiydi. Bolgede altin zenginliginin yani sira nehir ve diger cografi tarim alanlari
anlaminda da zenginligi s6z konusuydu. Nijer Nehri® de bu zenginligin bir parcasiydi. Bu gibi zenginlikleri arastirmak ve elde
etmek amaciyla ingiltere, 1788’de Londra’da, Nijer Nehri’ni bulup incelemek igin Afrika Dernedi’ni kurmustur. Nijer Nehri,
ingilizler igin Arap tiiccarlarinin bahsettigi bir efsaneydi. Nijer Nehri gizeminin ¢oziilmesi kasif Mungo Park sayesinde
gerceklesmistir. Nehri gecerken yasadigi maceralari kaleme alan Park Timbuktu'ya varma hedefini gerceklestiremeden
Avrupa’ya geri ddnmistir (Park, 2017: 251). ingiltere Hiikiimeti Mungo Park gibi kasiflere gereken destegi vermis ve ilgilileri
tesvik etmek icin ciddi cabalar sarf etmistir (Luraghi, 2000, s. 218).

18. yiizyilin sonlarindan itibaren Bati Afrika’da ingiltere’nin giici hizla artarken Hollanda ve Danimarka gittikce
zayiflamaktaydi. Portekiz ise coktan bu giicler tarafindan Bati Afrika’dan dislanmisti (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 417). ingiltere
somdrgecilik faaliyetlerine ilk olarak 1792’de Bati Afrika’da Freetown Kraliyet Kolonisini (Modern Sierra Leone’nin baskenti)
kurarak baslamistir (Tamcelik, 2017, s. 615). Ozellikle bu dénemde devletler arasinda, Altin Sahili kiyilarinda yapilan altin ve
kole ticareti nemli bir rekabet konusuydu. Bu ticaret sisteminin Afrika tarafinda ise birbirleriyle rekabet halinde olan Ashanti
imparatorlugu (bugiinkii Gana bélgesi) ve Fante Sehir Devletleri (bugiinkii Gana ve cevresi) vardi. Bu iki siyasal sistemin
gelirlerinin blyulk bir kismi bu Avrupalilar ile yapilan altin ve kdle ticaretine dayanmaktaydi (Sanders, 1979, s. 349-353). Bu
surecte endstrilesmenin gerekleri, pazara hilkmetme iradesiyle basa bas gidiyordu. Ama hilkkmetme zorunlulugu daha fazla
one cikti. 1807 yilinda ingiltere’nin kéle ticaretini yasaklamasiyla birlikte Asanti imparatorlugu zamanla en énemli gelir
kaynagini kaybetti (Williams, 2014: 202). Bu da Fante devletleri ile olan rekabet dengesini degistirerek iki siyasal sistemi daha
esit bir konuma getirmis oldu. Asanti, ingiltere’nin Fante’yi desteklemesinden dolay! Fante’yi mutlak bir sekilde maglup
edemiyordu; ancak girdigi bircok savastan da galip cikmistir. Baska bir ifadeyle Asanti imparatorlugu, ingiltere destegindeki
Fante ile yaptig savaslari (1811, 1814, 1824-1831 ve 1863) kazanmis ve Fante'yi isgal edebilmistir (Gilbert-Reynolds, 2016, s.
417-420). 1870'lerde diger sdémiirgeci devletlerin boélgeden tasfiyesi ile birlikte ingilizler, ticarette giimriik vergisi
uygulamasini getirmistir. Bu uygulama ingiltere ile Asanti imparatorlugu arasinda yeni bir savasin yasanmasina neden
olmustur. ingilizler 1874’te Asanti’nin baskenti Kumasi’ye ilerlediler. Kumasi diistiiyse de devletin bagimsizligi devam etmistir.
Fakat 1886 yili ile birlikte Asanti tamamen ingiliz sémiirgeciliginin bir parcasi oldu (Magdoff, 2006, s. 79).

5 Nijer Nehri, Afrika’da Nil ve Kongo Nehirlerinden sonra iiciincii biyiik nehirdir.
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ingiltere 17. ve 18. yiizyillarda Afrika’nin kiy1 kesimlerinde genellikle kéle ticareti ile ilgilenirken 19. yiizyilda kiyidan iceriye
dogru yayllma ile birlikte bu stratejisini degistirmistir. Bu stratejinin degismesini etkileyen faktorler arasinda bilindigi gibi
1876’da Kongo lizerine yapilan arastirmalar, 1877-78 yillarinda Osmanli’'nin zayif diiserek kitadan ¢ekilmeye baslamasi ve
diger somiirgeci giiclerin sémiirgecilik faaliyetlerini artirmalari yer almaktadir. ingiliz Hiikkimeti Sudan’da bulunan altin
yataklarini elde etmeyi kole ticaretinden daha karli gormeye baslamis ve kole ticareti yerine mesru ticaret faaliyetleri ile
Afrika’nin zenginliklerine ulasmayi hedeflemistir. Altin Sahilinde kurulan kolonilerden sonra ingiltere, Nijerya’yi isgalden énce
Lagos’u 1861’de kendine baglayarak ise baslamistir (Johnston, 2008, s. 176).

ingiltere’nin Lagos kolonisi ve Nijer Deltasi sahilleri egemenligi, Berlin Afrika Konferansi’nda da diger sémiirgeci devletler
tarafindan resmen taninmistir. Sonrasinda bu bolgedeki somiirgecilik faaliyetlerini idare etme vyetkisi Royal Niger
Company’e (Kraliyet Nijer Sirketi) verilmistir. Sirket, bir ticari yapilanma olmasinin yani sira ayni zamanda polis ve ordu
birliklerine sahip bir idari yapilanmaydi. Fakat Sirket tim vyetkilere sahip olmasina ragmen gici sinirliydi. Bu yilzden
Afrika’nin paylasilmasindaki hizi dikkate alan ingiliz Hikiimeti, sémiirgecilik politikalarinin daha etkili bir isgalle yiritilmesi
kararini almistir. Ardindan 1897’de Bati Afrika Sinir Glicli’'nii (WAFF) olusturarak, 1900’de sirketi devre disi birakip sirketin
tiim yetkilerini Gizerine almistir (Johnston, 2008, s. 320-326).

ingiltere’nin kiyidan i¢c kesimlere dogru ilerlemesinin dniindeki en biiyiik engel Nijerya’nin kuzeyindeki Sokoto Devleti’ydi.
1812 yilinda Osman b. Fudi ve takipgileri tarafindan kurulan Sokoto, Afrika’nin en bliylk siyasi yapilanmalarindan biri haline
gelmistir (Ozkése, 2004, s. 79). ingiliz yayilmacihigina karsi ciddi bir direng gésteren Sokoto Devleti, 1903’te ingiliz ordusuyla
girdigi savasi kaybetmistir. Devam eden siirecte ingiltere 20. yiizyila girerken Nijerya’nin isgalini tamamlayarak bu
topraklarda dolayli yonetim sistemini kurmustur.

Giiney ve Dogu Afrika’da ingiltere Yayilmacihigi

Nijer Nehri’nin esrari iskogyall Mungo Park tarafindan Londra Dernedi’'ne anlatilmisti. Bu durum ingiltere’nin Bati Afrika
Bolgesinde yol katetmesini saglamisti. Afrika’nin giiney ve dogu bélgelerine girmeye calisan ingiltere, buradaki faaliyetlerini
de yine iskogyali bir kasif olan David Livingstone sayesinde yiriitmistir. 1841’de Afrika’nin giiney boélgesinden i¢ kesimlere
dogru hareket eden Livingstone, 1860’ yillara kadar Afrika’nin bircok yerini dolasmayi basarmistir (Roberts, 2014, s. 383).
Giineyden kuzeye dogru yol alan Livingstone 1851 yilinda Matabelelerin® tam ve cikarsiz destegiyle Zambezi Nehri’nin’
ortalarina kadar ulasabildi. Zambezi Nehri Gizerinden 6nce Atlantik kiyilarina sonra da Hint kiyilarina gitmeyi ve iki okyanusu
birbirine baglayacak yolu kesfetmeye calisti. Ancak Atlantik taraflarinda Portekiz sémirgeciliginin etkileri ve var olan salgin
hastaliklar Livingstone ve arkadaslarinin gidislerine engeldi. Yine de Livingstone, Zambezi Nehri'nin ortalarina kadar ulasti ve
burada yerlilerin ‘glirleyen duman’ adini verdikleri Zambezi Selalelerini kesfetti. Livingstone bu selalelere Viktorya selaleleri
adini verdi. Buradan hareket eden Livingstone ve arkadaslari Hint Okyanusu’na dogru yani Mozambik topraklarina dogru yol
almis ve sonunda okyanusa varmislardir. Livingstone 6nce gliney bdlgesini daha sonra da orta ve dogu bolgelerini dolasarak
Zambezi Nehri, Viktorya Selaleleri ile buradan Hint Okyanusu’na giden yolu bulmustur. Biraz daha kuzeye giden Livingstone
burada Biiyiik Niyassa Géliinii, Zengibar ve Tanganika Goéli'nii bulmustur. Livingstone, kesfettigi tim yerleri ingiltere’ye
bildiriyordu. Buradan da Nil Nehri’nin® gercek kaynagi olan Viktorya Goéliiniin yer alti kaynaklarini bulmak istiyordu. Bu istek
O’nun Kongo Nehrine dokiilen Lualaba Nehrine ulastirdi. Bu bélgeye ulasan Livingstone bir yil boyunca yol yilirimis, bitkin
ve hasta diismiistii. Kendi yaptigi kuliibede 1873 yilinda 6lii bir vaziyette arkadaslar tarafindan bulundu. Bdylece ingiltere
icin cok 6nemli calismalar yiiriiten Livingstone da hayata veda etmis oldu. Ancak Livingstone’nin tiim bu kesifleri ingiltere igin
kitayi icten isgal ve ilhak etme konusunda dnemli bir yol haritasi olmustur (Luraghi, 2000, s. 221-227).

ingiltere’nin Giiney Afrika Bolgesinde catistiklari toplumlardan biri de Boer halki idi. Boerler Hollanda asilli olup bu bélgeye
yerlesmislerdir. Hollandali Boerler ingiliz egemenliginden kacarak Oranj Nehri’nin kuzeyine dogru yayilmaya basladilar. Oranj
Nehri; Namibya, Gilney Afrika Cumbhuriyeti ile Lesotho’dan gecer. Boerler 1854 yilinda Orange Bagimsiz Devleti’'ni ve
Transvaal bolgesinde de Giiney Afrika Cumhuriyeti’ni kurdular. Fakat 1867’de Orange Bagimsiz Devleti’'nde elmas, 1880’lerde
Transvaal’de altin bulunmasiyla bolgede her sey degismistir (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 380-390). Bu slrecte somurgeci
giclerin kitaya akin etmeye basladigi, ulusal birliklerini tamamlayan Almanya, italya ve Belcika’nin sémiirgecilik faaliyetlerine

6 Matabele veya Ndebele halki olarak bilinen bu toplulugun yasadigi bolge bugtinkii Zimbabve ve cevresidir.
7 Zambezi Nehri, Afrika’da Nil, Kongo ve Nijer nehirlerinden sonra gelen en biiyiik dérdiincii nehirdir.
8 Afrika’daki en biiyiik Nehirdir.
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hizla basladigi bir ddnem olarak da bilinmektedir. ingiliz sémiirgeciliginin yayilmasinda Cecil John Rhodes’in etkisi oldukca
blyliktir. Verem hastaligina yakalandigi icin heniiz 16 yaslarinda okulu birakmak zorunda kalan Rhodes, Gliney Afrika’ya
ingiliz kolonisi olan Natal’a tedavi gérmek icin gitti. Buraya tedavi grmenin yani sira pamuk giftligi isleten agabeyinin yasiyor
olmasindan dolayi da gitmistir. Hasta olmasina ragmen hedefini bly{k tuttu. Bélgenin havasi Rhodes’e iyi geldigi icin burada
kalmaya devam etti. Bolgeyi arastiran Rhodes, bolgede elmas ticaretinin yapildigini, bu nedenle de maden sirketlerinin
cogunlukta oldugunu gozlemledi. Kimberley bolgesine gecen Rhodes, Hollandali gogmen De Beers’in kiiglk ciftligini satin
alarak hedefine ulasmaya calisti. O’nun hedefi hem ingiliz giiciinii yaymak hem de toprak kazanarak sémiirge bélgelerini
olusturmakti. Elmas isine giren Rhodes De Beers Madencilik Sirketi’'ni kurdu. Hem ticaret hem de siyasetle ugrasan Rhodes
cok gecmeden zengin olmayi ve Cape Town Parlamentosu’na secilmeyi basarabildi. Ekonomik ve siyasi glic Rhodes’i bélgede
onemli bir gii¢ haline donustiirdi. Rhodes, Gliney Afrika sinirlarinin ortasindan baglayarak Hint Okyanusu’na doékilen ve
uzunlugu 1750 kilometre olan Limpopo Nehri’nin kuzey tarafini ele gecirmek ve ingiliz korumasina almak istiyordu. Bu hedef
dogrultusunda harekete gecen Rhodes, 6nce Bechuanaland (bugiinkii Botsvana) sinirlarini sonra da Rand’da altin
bulunmasindan dolay! bu bélgeyi ingiliz korumasina aldi. Altinin bulunmasiyla 1887 yilinda Giiney Afrika Altin Madenleri
Sirketi’'ni kuran Rhodes, durmadan ingiliz giiciinii yaymaya calisti. S6z konusu maden sirketinin yani sira 1889 yilinda ingiliz
Gliney Afrika Sirketi’'ni de kurdu. Sirket gliney ve orta Afrika bolgelerinde ticari ve idari haklar edinme konusunda yetkilere
sahip oldu. Bu esnada yerli halklarla da iyi gecinmeye calisan Rhodes, Matabele halkinin krali Lobengula ile anlasarak ondan
maden arama izni aldi. Bu izin Rhodes’e maden aramasi, isletmesi, fabrika kurmasi gibi yetkiler verdi. Bu yetkiler
dogrultusunda Rhodes Ingiliz yayilmaciigini daha genis bélgelere yaymayi basarabildi. Tanganyika Goliine (bugiinki
Tanzanya’nin biyiik bir kismi) ve Nyasaland’a (bugiinkii Malavi topraklari) kadar uzanan bir bélgede ingiliz yayilmaciligini
yerlestirdi. Tanganyika ve Nyasaland’in yani sira buglinkli Uganda topraklarini da ele gecirmis ve hem giineyde hem de dogu
Afrika bolgelerinde ingiliz giiciiniin etkisini gésterebilmistir (Akalin, 2017, s. 141). Rhodes’in girisimleri sayesinde ingiltere
bolgede demiryolu insasina basladi ve bugiinki Kenya topraklarinda Dogu Afrika Kraliyet Bolgesini olusturdu (Magdoff, 2006,
s. 80-81). Bu siirecte Boerler ile olan miicadelelerine devam eden ingiltere, 1902 yilinda Boerleri maglup ederek Orange ve
Transvaal Cumhuriyetlerini Glney Afrika Birligi ile birlestirdi. Bolgenin yonetimini ise tekrar Boerlere birakti. Yonetimi
Boerlere birakmis olsa da bélgenin egemenliginde ingilizler etkili oldu (Luraghi, 2000, s. 240-241). Giiney ve Dogu Afrika
bélgelerinde etkili olan ingiltere, Kuzey Afrika Bélgesini de bos birakmadi.

Kuzey Afrika’da ingiltere Yayilmacihig

ingiltere’nin Kuzey Afrika ile ilgilenmeye baslamasi, Fransa’nin 1798’de Osmanli imparatorlugu’nun Misir vilayetini isgali ile
baglamistir. Yedi Yil Savaslari’nda ingiltere tarafindan maglup edilen ve Hindistan sémiirgelerini kaybeden Fransa,
ingiltere’nin dogudaki sémiirgelerini tehdit etmek icin Misir’i bir {s olarak kullanmayi planlamistir. Fakat Fransa’nin Misir’i
isgali kisa dmrlii olmustur. ikmal malzemelerinin ve takviye birliklerinin ingiltere tarafindan yok edilmesi ile Fransa 1801’de
Osmanli-ingiliz ortak kuvvetine teslim olmak zorunda kalmistir (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 326).

19. ylzyilin baglarinda Misir, Avrupa tarzi modernlesmeyi gergeklestirmeyi amaglayan Mehmet Ali Pasa liderliginde gittikge
Osmanli denetiminden uzaklasmaya baslamistir. Misir icin asil doniim noktasi ise Sliveys Kanali projesinin hayata gecirilmesi
olmustur. Misir bu projeye biyik 6lclide finansman ve isglici aktarmistir. Fakat ayni donemde vergi ve ihracat gelirlerindeki
diisiis yliziinden, kanalin tamamlanmasi ve devletin modernlestirilmesine dair yapilan harcamalar icin Fransa ve ingiltere’den
borg alinmistir (Burbank-Cooper, 2011, s. 322).

Kanal klresel ticarette bir devrim yaratmistir. Fakat Misir, aldigi borglari 6deyememis ve 1876’da iflas ettigini aciklamistir.
Bunun {zerine ingiltere ve Fransa borglarini tahsil etmek bahanesiyle Misir'in mali isleri ve dis iliskilerinde ikili bir kontrol
mekanizmasi kurmuslardir (Buchanan, 1997, s. 37-40). Misir alacaklarinin eline diismiis ve ekonomisinin can damarlari
vesayet altina alinmistir. 1882 yilinda Misir’da Avrupa devletlerinin baskisina karsi ayaklanmalar baslamistir. ingiltere
bolgedeki cikarlarini korumak ve bu ayaklanmalari bastirmak i¢in 1882 yilinda Misir’t isgal etmis ve Afrika’nin kuzeyine
yerlesmistir (Ferro, 2011, s. 127)

1821’de Misir’in sdmiirgesi haline getirilen Sudan ise Misir’in ingiliz isgali ile birlikte dogrudan ingiltere’nin hakimiyet alanina
dahil olmustur. Sudan, tahminlerin 6tesinde ingilizler icin elde edilmesi zor bélgelerden olmustur (Ozdag, 2017: 120).
Sudan’da ortaya ¢ikan Mehdi Hareketi’nin lideri Muhammed Ahmed’in dini ve siyasi dgretileri bélge halklarinin ingiliz isgaline
direnmesinde énemli bir faktérdiir. Nitekim o dénemde emperyalist bir gii¢ olan ingiltere, Sudan’a 1882-85 yillari arasinda
girmis olmasina ragmen Muhammed Ahmet’in taraftarlarinin kendi topraklarini savunmasiyla basarisizlhiga ugramistir. Fakat
sonu¢ degismemis, ingiltere 1898’de Sudan’in tamamini isgal ederek Kuzey Afrika Bélgesinde de etkin bir gii¢ olabilmistir.
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ingiltere’nin sémiirgelestirdigi boélgelerin basinda giiney ve dogu Afrika bdlgeleri yer almaktadir. Bati Afrika ile Kuzey
Afrika’nin bir kismini sdmiirgelestiren ingiltere, Afrika kitasinda énemli bir pay sahibi olmustur (Voll, 1979, s. 159).

ingiltere S6miirge Bolgelerinde Yonetim Uygulamalari

Somiirgecilik faaliyetleri bircok devlet tarafindan yiratilmustir. S6murgecilik olgusu anlamsal olarak ayni tanimlarla ifade
edilmis olsa da sémirgeci aktorlerce ayri politik faaliyetlerle glindeme geldigi gorilmustir. Portekiz somirgeciliginin
0zlinde herhangi bir irk ayrimi olmamis olsa da sémiirge bolgelerine verdikleri zararin blytklGgu olclilemez mahiyettedir.
Zira sOmirge bolgelerinde tek tir tarimi 6n plana c¢ikartmakla, yerlilere iskence yapmakla, yerlileri egitimsiz birakmakla,
sonuna kadar insan ticareti yapmakla ve kati bir diktatorlik altinda sémiirge toplumlarini inletmekle bilinen bir somiru
politikasi izlemistir. Fransa’nin somirgecilik faaliyetlerinin 6ziinde; bitin Afrikahilari irk ve etnik ayrim yapmaksizin herkesi
Fransiz yurttasi olarak kabul etmistir. Bu nedenle sémiirge bolgelerindeki cocuklar Fransiz okullarinda Fransiz cocuklariyla
birlikte okuyabiliyordu. Afrikali gencler Fransiz ordularinda askerlik yapabiliyorlardi. Agikcasi Fransiz ydnetim
uygulamalarinda herkes Fransiz sayllmistir. Ancak sémirge bolgelerinde var olan degeri yliksek ham madde kaynaklari
merkez Fransa’ya gotlrilmistir. Bu nedenle sémirge toplumlarinin ekonomik ve cografi kalkinmisliklarina 6nem
verilmemistir (Khapoya, 2012, s. 117).

En kotd uygulamalardan biri Belgika somirgelerinde gorilmistir. Belgikalilar kanh olaylarin ve soykirim olaylarinin
yasanmasina onculiik etmistir. Afrika kitasinda ¢ok etkili bir glic olarak yer almasa da ¢ok acimasiz eylemlerde bulunduklari
gdzlemlenmistir. S6z konusu bu uygulama ingiliz sémiirge bélgelerinde rastlanmamistir. ingiliz sémiirge yénetimlerindeki
uygulamalar diger somiirgecilere gore daha iyi durumda oldugu soylenebilir. Her seyden 6nce Afrikalilari kendilerini
yonetmeye hazirlamistir. Bu yéniiyle de yonetici sinifin olusmasi icin ¢aba sarfetmistir. Bunun yani sira ingiliz sémiirge
bolgelerindeki yonetim uygulamalarinda goze carpan 6énemli konular arasinda egitime 6nem verilmesi, elde edilen ham
madde kaynaklarinin bir kismi ile bélgeye yatinmlar yapilmasi, ingiliz gelenek ve géreneklerinin yerlesmesinin saglanmasi
yer almaktadir. Zira tim bu uygulamalar ingiliz sémirgeciligini hakli cikartmayacaginin alti da cizilmelidir (Luraghi, 2000, s.
251-252).

Sémiirgeci giiclerden ingiltere hari¢ neredeyse biitiin sémiirgeciler Afrikalilarin ydnetimlerde yer almalarina izin
vermemistir. ingiliz sdmiirge bélgelerinde Afrikalilar yénetimde yer almislardir; ancak bu yénetimin iist diizeyinde ingilizler
yer almistir. S6mirge kurumlarinda ise daha ¢ok Avrupa kdkenli memurlara yer verilmistir. S6mirge bolgelerinde en sik
rastlanan sistem ‘dogrudan yonetim’ sistemi olmustur (Gerring-Ziblatt vd., 2011, s. 378-380). Dogrudan yonetim sisteminde
somdirgeciler somiirge bolgelerini yonetirken egemenliklerini gizlememislerdir. Egemen bir glic olduklarini sémurdikleri
bolgelere getirdikleri kurallarla géstermistir. Bu durumu da ‘uygarlastirma/medeniyet misyonu’ olarak ifade etmislerdir.
Dogrudan yonetim sisteminde somdurilen halklar yani somirge halklari sistemin isleyisi icerisinde yer almamakta ve
kurumsal mekanizmalara da katilamamaktaydi. Kisacasi bittintyle pasif ve edilgen bir konuma disuralirler (Baskaya, 2010,
s. 35).

ingiliz sémiirge bolgelerinde uygulanan yénetim anlayisi daha ¢ok ‘denetimli-dolayli yénetim’ tarzina érnek olusturmustur.
ingiliz sémirgeciligi d6nce kasifler araciliglyla sonra da misyonerler vasitasiyla gerceklestirilmistir. Ardindan imtiyaz
sirketleriyle somirge bolgeleri olusturulmus ve ekonomik kalemler denetlenmeye baslanmistir. Sonrasinda ise
egemenliklerine aldiklari bolgeleri idari yapilar halinde yonetmeye basladiklarindan dolayl yonetimde c¢ogunlukla
Afrikalilarin katiimina 6nem vermislerdir. Bu sistemle ‘denetimli-dolayli yonetim’ uygulamasini hayata gecirmislerdir. Bu
uygulama hem ‘imtiyaz sirketleri’ araciligiyla hem de ‘denetimli-dolayli yonetim’ sistemiyle uygulanmistir (Gilbeet-
Reynolds, 2016, s. 482).

ingiltere Hilkiimetinin imtiyazli Sirketler ile Ortak Yonetimi

Sémiirgeciligin yogun oldugu dénemlerde imtiyazli sirketlerin sayisi da fazlaydi. imtiyaz sahibi sirketlerin arka planinda
somdrgeci gicler bulunuyordu. Zira Rhodes’in Matabele halkinin kralindan izin almasi ve iznin olumlu olmasi sonucu maden
arama, fabrikalar kurma, sirketini biiyiitme ve ham madde kaynaklarindan saglanan gelirleri ingiliz Hiikkimeti icin harcama
gibi faaliyetlerin arka planinda kurmus oldugu imtiyazli sirketi ve bu sirketi destekleyen ingiliz giicii vardi. Bu sistemle
somirgeci glicler somirge bolgelerini maksimum dizeyde genisletmeye ¢alismislardir (Gilbert-Reynolds, 2016, s. 479). Bu
sirketlere 6rnek olarak ingiliz Kraliyet Nijer Sirketi, ingiliz Dogu Afrika Sirketi, ingiliz Gliney Afrika Sirketi gosterilebilir. Bu
sirketlerin aktif oldugu bolgelerde sistem c¢ok iyi ilerlemistir; ancak bazen ilerlemelerde yetersizlikler yasanabilmistir.
Sirketlerin yetersiz oldugu durumlarda ise sirketlere verilen tim haklar geri alinip bélge Gzerindeki sorumluluk sémirgeci
glclerce yurutilmustir (Topuz, 1971, s. 54).
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George Goldie’nin kurdugu Kraliyet Nijer Sirketi’nin Nijerya sahilinden i¢ kisimlara dogru genislemesi uzun siiren bir sirecti.
Sirket ancak 1897 yilinda Giney Nijerya'yl ve Benin Krallig'na karsi zafer kazanabilmisti. Fakat daha kuzeye ilerlemeyi
basaramamistir (Gueye, 1985, s. 135). Bunun {zerine ingiltere 1900 yilinda Nijerya bélgesinde Fransa’nin ilerleyisini
durdurmak icin yetersiz buldugu sirketin sémirgeler tizerindeki tim haklarini kaldirarak bolgenin sorumlulugunu dogrudan
tstlenebilmistir (Betts-Asiwaju, 1985, s. 318). Zira Rhodes’in kurdugu ingiliz Giiney Afrika Sirketi ile William Mackinnon’un
kurdugu ingiliz Dogu Afrika Sirketleri bulunduklari bélgelerde basarili olmustur. Bu sirketler araciligiyla Rodezya® (bugiinkii
Zimbabve), Nysaland (bugiinkii Malavi), Kenya ve Uganda bélgeleri ele gecirilmis ve ingiltere egemenligine birakilmistir
(Akalin, 2017, s. 141).

imtiyaz sahibi sirketler arkalarindaki sémiirgeci giicleri bildiklerinden ve kendilerine yetki verdiklerinden kaynakli olarak
sdmiirge bolgelerinde acimasiz politikalar yiritebilmislerdir. Onceligin maddi kaynaklara verilmesi ile uzun vadeli yatirimlar
ve bolgede var olma politikasi yerine kisa vadeli kazanclar saglamayi tercih ettiklerinden dolayi ihracat Grlinlerinin Gretiminin
kotalarini doldurmaya zorlamak amaciyla yerel halka iskenceler yapip ¢alisma kosullarini zorlastirmislardir (Gilbert-Reynolds,
2016, s. 481). Bu durum ise genel bir rahatsizliga sebebiyet vermistir. 19. yiizyilin sonlarinda ingiliz Giiney Afrika Sirketi’ne
karsi Ndebele halkinin direnisi bu kapsamda ortaya ¢ikmistir. Direnis ingiltere tarafindan ¢cok acimasiz bir sekilde bastiriimis
ve ingiltere’yi sirketler konusunda yeni yaklasimlar sergilemesine yoéneltmistir. Bu yonelis ¢cok gecmeden sirketlerin
lagvedilmesini ve yetki disinda birakilmasini saglamistir. Bunlarin yerine ise dnce askeri yonetimler sonra da kanunlarla
mesrulastirilan bir idari yonetim tarzi tercih edilmistir. Baska bir ifadeyle ‘denetimli-dolayli yénetim’ sistemine gegilmistir.°

Denetimli-Dolayli Yonetim Sistemi

ingiltere, Afrika sdmiirgeciliginde &nce kasifler ve sirketler araciligiyla sonra da dogrudan ve denetimli-dolayli yénetimlerle
somirge bolgelerini elde etmistir. Bu elde etme politikasi hem catisarak hem de savasarak kazanilmistir. Catisma ve savas
disinda diplomatik iliskilerle de sémiirgeler elde edilmistir. Kasiflerin girisimleri sonucunda bélgeye giren ingiltere, bolgede
somiri sirketlerinin kurulmasinda onciilik etmistir. Baslangicta somiirge halklarinin direnisiyle karsilamamak adina herhangi
bir sistematik baski uygulamayan ingiltere, uzun vadede iktisadi ve ticari kazanglara odaklanmistir. Bu odaklanma denetimli-
dolayli yontemlerle sirdirilmustir. Baska bir ifadeyle bu yonetim stratejisine bagh olarak kurulan ve hukuki acidan bir
zemine oturtulan yonetim sistemiyle sdmirgelerinde hem siyasi hem de iktisadi denetimi saglamaya ¢alismistir (Gerring-
Ziblatt vd., 2011, s. 388).

Denetimli-dolayl yonetim sistemiyle ingiltere; Afrika’daki otorite ve ydnetim mekanizmalarini ortadan kaldirmayi degil, var
olan otorite ve yénetimi bir sekilde denetim altina alarak yénetmeyi hedeflemistir. ingiltere’nin bu sistemini en iyi sekilde
Nijerya somirisinde etkin rol oynayan General Frederick Lugard’in uyguladigi iddia edilebilir. Lugard s6z konusu denetimli-
dolayli sistem araciligiyla Nijerya’nin kuzeyinde hiikim siiren Sokoto Devletini hedef almistir. S6miirge dncesi ddonemde ya
da ingiltere egemenligi dncesinde boélgedeki en biiyiik giiclerden biri Fulani halki tarafindan kurulan Sokoto Devleti idi. Bu
devlet, gelismis bir yonetim sistemine ve seriata dayali yerlesmis bir hukuk sistemine sahipti. Bu durum Lugard tarafindan
bilindigi icin 6nce dogrudan bir miidahale yontemi yerine denetimli-dolayli yonetim sistemiyle adim adim kendi sistemlerini
bolgeye yerlestirmeye ve sonrasinda da bolgede egemenlik tesis etmeye calismistir (Apata, 1990, s. 145-148).

ingiltere, denetimli-dolayli yénetim sistemiyle &nce kabile seflerine ve yerli aydinlara séz hakki tanimistir. Yerlilerle iyi
gecinmeye ve is birligi icerisinde olmaya 6zen géstermistir. Bu denetimli-dolayli ydnetim sistemini kasiflerle baslatan ingiltere,
sonrasinda 6nemli bir somri politikasi yiriten Rhodes ile de devam ettirmistir. Aslinda Rhodes’in girisimleri sonucunda
ingiltere’nin egemenligi genis bir bolgede tesis edilmistir. Yerlilerle denetimli-dolayli iliskiler kuran Lugard, yerlilerden olusan
bir idari kadronun ortaya ¢ikmasina éncelik vermistir. Bu idari yapilanma ise ingiliz Kabinesine {iye olan sémiirge sekreteri
sifatiyla ingiliz S6miirge Biirosu’na kayith valiler tarafindan idare edilmistir (Khapoya, 2012, s. 118). Yerlilerden olusan idari
kadronun/yapilanmanin basinda ise yine yerlilerden secilen bir sef bulunmustur. Sef secimi de yerli halkin kendi geleneksel
yontemleri dikkate alinarak uygulanmis ve yine geleneksel yéntemlerine uygun bir demokratik konsey olusturularak bélgede
denetimli-dolayl yonetim sisteminin yerlestirilmesine 6zen gosterilmistir. Ancak secilen sef her ne kadar yerliler tarafindan
secilmis olsa da ingiltere’nin siyasi ve iktisadi ¢cikarlarina ters diisen faaliyetlerde bulundugu takdirde sémiirge yénetimi

9 Rodezya ismi daha sonra Kuzey Rodezya (Zambiya) ve Giiney Rodezya (Zimbabve) ile Nyasaland (Malavi) birlestirilerek ‘Rodezya-Nyasaland
Federasyonu’ olmustur.

10 The British South Africa Company: Historical Catalogue & Souvenir of Rhodesia, Empire Exhibition, Johannesburg, 936-37, http://
bsac.greatnorthroad.org/bsac.pdf. (Erisim Tarihi: 20.09.2024).
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tarafindan bu duruma midahale edilebilmis ve yeniden bir se¢cim yapilmasina karar verilebilmistir (Crowder, 1964, s. 197-
200).

ingiliz sémiirge memurlarinin sémiirge bélgelerinde uzun siire bulunma ve yerli dili 6grenme zorunluluklari vardi. Ayni
zamanda ingilizler Afrikalilara, 6zellikle de merkezi sémiirge ydnetimi memurlari seviyesinde egitim verilmesi icin cabalamis,
bir Avrupali Afrikali sinifinin kurulmasi icin cesaretlendirmistir (Crowder, 1964, s. 205). ingilizler tarafindan yapilan bu tesvik
ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ingiliz sémiirgeciligine karsi bir bagimsizlik miicadelesine déniismiistiir. Sémiirge yénetiminde
istihdam edilmek icin egitilen Afrikali bu bireyler de bu bagimsizlik miicadelesinin dncileri olmustur (Oran, 1997, s. 115).

Denetimli-dolayli ydnetim sistemi, ingiltere’nin Afrika’da uzun vadede yer almasina olanak tanimistir. Zira sistemin miimkiin
olan her yerde Afrika yénetim sistemleriyle harmanlanmasi ise ingiltere’nin kitada yer almasi agisindan hem énemli bir siireg
olmus hem de maddi avantajlar saglamistir. Clinkii bu sistemle tiim isleyis sadece ingiltere’ye yiiklenmemistir hem ydnetim
ylikinin az olmasina hem de az maliyetle yonetimin icinde ve kitada yer almasina firsat vermistir. Daha da 6nemlisi ise
ingiltere misyonlarinin yerli halk nezdinde sosyokiiltiirel bir fetih ya da isgal olmadigi izleniminin verilmesini saglamis, bu
yoniyle de adim adim sémirdikleri bolgelerin moderniteye dogru gitmelerinin yolunu agan bir sistemin olusmasini ve kendi
somirge yonetimlerini genisletmede basarili bir strateji izledikleri gbrilmustir. Zira 19. ylzyilda ¢ok iyi isleyen bu sistem 20.
ylizyilin baslarindan itibaren bilhassa Birinci Diinya Savasi’nin ortaya ¢ikmasiyla birlikte giderek etkisi azalmis ve ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra baslayan somiirgelerde bagimsizlik hareketleri sireciyle de yerini emperyalizm olgusuna birakmistir
(Gilbert-Reynolds, 2016, s. 489).

Sonug

Sémurgeciligin yogun bir sekilde etkisini gosterdigi yuzyillardan biri 19. ylzyildir. Bu yizyilin sonlarinda toplanan Berlin Bati
Afrika Konferansi, dnce Afrika kitasinin cografyasini sonra kita lzerinde yasayan halklarin sosyokiiltiirel degerlerini ve eko-
politik sistemlerini olumsuz bir sekilde derinden etkilemistir. S6z konusu konferansta yer alan somiurgeci gliclerin neredeyse
tiimu kendilerine pay edilen alanlari ya hi¢c gormemislerdir ya da bildikleri halde hi¢ ayak basmamislardir. Bu bélgelerde hangi
etnik kdkenden halklarin yasadiklarini, hangi yerel veya kutsal dine inandiklarini, ne gibi gelenek ve goreneklere sahip
olduklarini bilmeden bu bdlgelerin sahipleri olmuslardir. Bu bilinmezlik dogrultusunda baslatilan sémirgecilik faaliyetlerinin
sonuglari da Afrikahlar agisindan ¢ok agir olmustur.

Somirgeci gugler konferansta imzaladiklari anlagsmalarla sinirlari diledikleri gibi degistirmisler ve kendilerinin ‘b6l ve yonet’
politikasina uygun bir duruma getirmislerdir. Bu siirecte dilleri ve dinleri birbiriyle farkl ve belki de savas halinde olan uluslar,
kabileler bir arada yasamaya, dilleri ve dinleri ayni olanlar ise ayri yasamaya zorlanmistir. Sokoto Devleti’nin oldugu bolge ile
bu devletin giineyinde yer alan sinirlar, o dénem ingiliz ordusunda gérevli Lugard tarafindan denetimli-dolayl yénetim sistemi
uyarinca birlestirilme siireci basarili bir sekilde gergeklestirilmistir. Birlestirilen bu topraklara Lugard’in, gazeteci esi Lady
Lugard Nijerya ismini vermistir. Yeni kurulan Nijerya’nin kuzey bolgesinde dini olarak gogunlugunu Misliimanlar olustururken
gliney bolgesinde ise daha ¢ok Hristiyanlar ve yerel dinlere inanan toplumlar olusturmustur. Etnik olarak ise Nijerya
sinirlarinda iki ylzden fazla etnik kékenli topluluk olusmus oluyordu. Hem dini hem de etnik kékeni dikkate alinmayan
topluluklarin tek bir cati altinda daha 6nce hi¢ duymadiklari ve gormedikleri yabanci kiltirlerle bir arada yasamaya
zorlanmistir. Bu durum aslinda sémiirgeciligin ortlli bir “soykirim” stratejisini olusturdugu ileri stirilebilir. Nijerya 6zelinden
hareketle Afrika’nin neredeyse tiim devletlerinde bu durum s6z konusudur.

ingiltere’nin denetimli-dolayli yénetim stratejisinde idari, adli ve askeri yapilar olusturulurken, bir arada yasamaya zorlanan
kabilelerin bazilarina iktidardan pay verilirken digerleri tamamen dislanmustir. iktidar ve kaynak paylasimindaki bu adaletsizlik
ve ayrimcilik sadece somiirgeci glcler ve yerliler arasinda degil; ayni zamanda vyerliler arasinda da anlasmazliklarin ve
catismalarin ¢cikmasina neden olmustur. ingiltere, dini ve kabile kimliklerini 6n plana ¢ikararak ilke icindeki halklarin sémiirge
yonetimine karsi birlesmelerini engellemeye calismistir. Baska bir ifadeyle ‘b6l ve yonet’ stratejisi ile somurge halklarini
dindirmeyi, parcalamayi ve kendine muhtag etmeyi saglamistir.

ingiliz sémiirgelerindeki bu kabilecilik anlayisi, bagimsizliklarindan sonra bile Afrika devletlerinin siyasi, sosyokiiltiirel ve
ekonomik hayatini sekillendiren en 6nemli ideolojiydi. Bagimsizligi destekleyen siyasi partiler ve bagimsizliktan sonra yeni
devleti yonetmek icin 6ne gikan siyasi kadronun geneli belirli bir irk ya da kabilenin temsilcisi oldu. Bu da birlesmis bir ulus
bilincinin dnlindeki en bliylik engel olarak varligini hala devam ettirmektedir. Glinim{iize tasinan bu anlayis, kabileler arasi
catismalar, i¢ savas ve kimi yerlerde soykirima varan faaliyetlerin gerceklesmesinin en 6nemli sebebidir.
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Extended Abstract

The study entitled 'The Role of England in 19th Century Colonial Activities: The Case of the African Continent' focuses mainly
on England's colonial activities and policies on the African continent. England's interest in the continent began to be
institutionalized first through explorers and then through both missionaries and concession companies. The role and influence
of explorers in the spread of England's colonialism initiated on the continent has been great. The explorers, who spent their
lives researching the cultures and geographies of unfamiliar lands outside their own countries and the societies living in these
lands, reported these researches to the governments of their own countries. In this situation, it was observed that England
expanded its colonial activities and tried to enter the interior of the continent. Of course, Britain did not begin its colonial
activities with only explorers, missionaries and concession companies, but it was through these three groups that it was able
to expand its colonial activities. The main purpose of Britain's colonial activities was both to gain territory outside its borders
and to have colonies, and to gain valuable raw material resources within the borders it colonized. It aimed to become an
economically strong empire by moving the resources obtained to the Centre of England and to prove that it was a strong
empire in the colonial race. The scope of the study is limited to the 19th century. The reason for limiting it to this century is
that it was a century in which British colonialism was at its height. As a matter of fact, 19th-century England's colonialism
history has been called ‘the empire on which the sun does not set’. However, while researching this century, the study was
not limited to this century in a narrow sense. It has also written the historical background of 19th century colonialism. A
gualitative method was used to write the study. Mainly articles, books, internet sources, and book chapters were utilized.
The method of England colonialism, which is the focus of this study, has also been highlighted. The method followed by
England in the field of colonialism: It has been determined that first applied a ‘controlled-indirect management system’ and
then a ‘direct intervention management system’ and a ‘divide and rule’ strategy with the notes of explorers, the activities of
missionaries, and the assets of concessionary companies. England's colonialism policy in Africa was more developmental and
moderate compared to other colonizers. Although a moderate policy was followed, this does not justify England's colonialism.
France recognized the peoples of its colonial territories as French citizens without discrimination. It therefore ensured that
they had the rights of French citizens. However, in the sociocultural context, it followed a strict policy of interfering in the
religion, language and living spaces of the colonial peoples. The aim was to bring almost all of the colonies' natural resources
to France, leaving the people financially poor and deprived of products and raw materials. The Belgian policy in the Congo
will never be forgotten. The extent to which their policies in the Congo and Rwanda were genocide is well known. Germany,
which was in Africa for a very short time, also had a strict colonialism policy. It has played a role in the division of the peoples
by making them offend each other and fueling conflicts and fights between tribes. The most brutal and bloody acts were seen
in Portuguese colonialism policies. It carried out negative activities such as leaving the colonial peoples uneducated, taking
away all underground and above-ground resources in the colonies until they were destroyed, and implementing a strict
dictatorship system. In short, the colonialism policy implemented by England also caused serious damage to Africa and its
peoples; however, it carried out a more moderate policy compared to other colonialists.
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Sovyetler Birligi Acisindan Arap-israil
Anlasmazhgi

The Arab-Israeli Conflict from the Soviet Union’s Perspective

0z

ikinci Diinya Savasi sonrasinda, Birlesmis Milletler (BM), &ncelikli konulari arasina girmesi
sebebiyle, Filistin’deki ingiliz idaresinin durumunu tartismak (izere toplanmistir. Yapilan toplanti
sonrasinda Iingiltere, bdlgedeki idaresini sonlandirma karari almis ve bélgenin israil ve Filistin adi
altinda kurulacak iki devlet arasinda pay edilmesini dngoren Taksim Plani kabul edilmistir.
Filistin’deki Yahudiler bu gelismeyi memnuniyetle karsilarken, Araplar ise bu duruma karsi ¢ctkmis
ve kabul etmemistir. Zira Arap yonetimleri, ntfus cogunlugunun Araplardan yana oldugu
Filistin’de, azinlik durumundaki Yahudilerin ayri devlet kurmasinin kabul edilemeyecegini ifade
etmistir. Ancak 1948 yili Mayis ayinda Yahudiler Filistin’de, israil adi altinda bir devlet kurduklarini
ilan etmislerdir. Bu ilan (zerine Arap-israil anlasmazligi ve ilk Arap-israil Savasi da resmen
baslamistir. Ortaya ¢ikan bu anlasmazlik ve neden oldugu savaslar 20’inci ylzyilin ikinci yarisinda
bélgeyi ve diinya siyasetini sekillendirmistir. ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde dinyanin iki
blyUk devlet ve ikinci Diinya Savasi’nin da galipleri arasinda olan ABD ve Sovyetler Birligi arasinda
rakip kamplara ayrilmasi Ortadogu’yu ve Arap-israil anlasmazligini da etkilemistir. ABD ve
Sovyetler Birligi ile onlarin muttefikleri olan devletler arasinda baslayan ve Soguk Savas adi verilen
rekabet ve gerginlik bélgeye de tasinmistir. Bunun sonucunda iki biyilk devlet Arap-israil
anlasmazliginda da taraf olmak durumunda kalmistir. Bu rekabette Araplara destek vermesine
ragmen Sovyetler Birligi ydnetimi, israil’i yok etmenin Arap-israil anlasmazliginin tek ¢éziim yolu
oldugu disinmemistir. Ancak Araplar arasinda dillendirilen bu sdyleme itiraz da edilmemistir zira
mevcut durum Sovyetler Birligi'nin Ortadogu’da varlik gostermesi ve etkin olmasini
kolaylastirmistir. iste bu calismada bu anlasmazlik ve Sovyetler Birligi’nin bu anlasmazliga yonelik
tutumu ve dahli mercek altina alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sovyetler Birligi, ABD, Soguk Savas, Arap-israil Anlasmazlig, 1967 Alti Giin
Savasl, 1973 Ramazan/Yom Kippur Savas!

ABSTRACT

After the Second World War, the United Nations (UN) convened to discuss the situation of the
British Administration in Palestine. After the meeting, Britain decided to end its rule in the region
and the Partition Plan, which envisaged dividing the region between two states to be established
under the name of Israel and Palestine, was accepted. While the Jews in Palestine welcomed this
development, the Arabs opposed this situation. The Arab leaders stated that it was unacceptable
to established them a sovereign state in Palestine, because the Jews are a minority. However, in
May 1948, the Jews declared independence. With this declaration, the Arab-Israeli conflict and
the first Arab-Israeli War officially began. This resulting conflict and the wars it caused shaped the
region and world politics in the second half of the 20th century. In the post-World War Il period,
the world divided into two rival camps between the United States and the Soviet Union, two great
powers and the winners of the Second World War. The rivalry and tension called the Cold War,
which started between the USA and the Soviet Union and their allies, also affected the region. As
a result, the two great powers had to take sides in the Arab-Israeli conflict. In this study, Soviet
Union’s the attitudes and involvement towards this dispute will be critized.

Keywords: Soviet Union, USA, Cold War, Arab-Israeli Conflict, Six Days War of 1967,
Ramadan/Yom Kippur War of 1973
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Giris

29 Kasim 1947’de yeni kurulan Birlesmis Milletler (BM), Filistin’deki ingiliz Manda idaresi’nin durumunu tartismak tzere
toplanmuistir. Toplanti sonrasinda ingiltere, bélgedeki idaresini sonlandirma karari almis ve bélgenin Arap ve Yahudi devleti
adi altinda kurulacak iki devlet arasinda pay edilmesini, Kudis’iin ise 6zel bir uluslararasi rejime tabi olmasini 6ngdren Taksim
Plani kabul edilmistir (Bileydi Kog, 2006: 56-57). Filistin’deki Yahudiler bu gelismeyi memnuniyetle karsilarken, Araplar ise bu
duruma karsi cikmis ve kabul etmemistir. Zira Arap yonetimleri, nifusun blylk kismini Araplarin olusturdugu bir bolgede
kendilerine sinirlarin dayatilmasinin kabul edilemez oldugunu ifade etmistir (Louis ve Shlaim, 2012, s. 3). Bunu takiben 1948
yili Mayis ayinda Filistin’deki Yahudilerin israil adi altinda bir devlet kurduklarini ilan etmelerinin akabinde Arap-israil
anlasmazligi ve ilk Arap-israil Savasi da resmen baslamistir. Ortaya c¢ikan bu anlasmazlik ve neden oldugu savaslar 20’inci
ylzyilin ikinci yarisinda bolgenin kendisini ve dlinya siyasetini derinden etkilemistir. Bu donemde diinyanin iki biyulk devlet
ve ikinci Diinya Savasi’nin da galipleri arasinda olan ABD ve Sovyetler Birligi arasinda rakip kamplara ayrilmasi Ortadogu’yu
ve Arap-israil anlasmazhigini da etkilemis, iki devlet arasindaki Soguk Savas adi verilen rekabet ve gerginlik bélgeye de
tasinmistir. Bunun sonucunda iki biiyiik devlet Arap-israil anlasmazliginda da taraf olmak durumunda kalmistir. ikinci Diinya
Savasi’nin sona ermesinden 1989 yilinda Sovyetler Birligi’nin yikilmasina kadar gecen dénemde Arap-israil anlasmazhgi, ABD
ve Sovyetler Birligi arasindaki rekabet alanlarindan biri olmustur. Bu dénemde ABD’li siyaset yapicilarin gortisine gore
Sovyetler Birligi, ABD basta olmak {izere Batili tilkelerinin Ortadogu’daki etkisini kirmak veya yok etmek icin siklikla Arap-israil
anlasmazhgini kullanmaya calismistir (Slater, 1990/1991, s. 557). Bu ylzden bolgedeki Sovyetler Birligi etkisi ve fiili varhgi,
Bati diinyasi tarafindan anlasmazlgin makul ve her iki tarafin da kabul edebilecegi bir ¢6ziime ulasmasina en blyik engel
olarak kabul edilmistir. Bu ylizden ABD, Sovyetler Birligi’nden gelen ve Ortadogu’daki sorunlara ¢6ziim amach oldugu iddia
edilen 6nerilerin neredeyse tamamina muhalif olmus ve Sovyetler Birligi’'ni diplomatik girisimlerden dislamaya ¢alismistir. Bu
olaylar ve girisimlere verilebilecek en 6nemli 6rnekler 1967 Alti Glin Savasi ve 1973 Ramazan/Yom Kippur Savasi ile 1967-
1970 yillari arasinda cereyan eden Yipratma Savasi’dir (Rizvi, 1989, s. 22-24; Kochavi, 2024. s. 223-248). ABD’nin bu politikasi
kismen de basarili olmus ve Sovyetler Birligi'nin Ortadogu’daki etkisi sinirlandirilmistir. Ayni tutumu Sovyetler Birligi de
ABD'ye karsi sergilemistir.

Soguk Savas doneminde ABD ve Sovyetler Birligi, 5nemli dogal kaynaklari ve stratejik konumu sebebiyle aralarindaki rekabeti
Ortadogu’ya da tasimis ve bu bolgede de kiyasiya rekabete girmislerdir. Bu rekabeti siddetlendiren ve Sovyetler Birligi’'nin
Ortadogu’daki mevcudiyet talebinin arkasinda yatan temel sebep Batili devletleri Ortadogu enerji kaynaklari ve bu
kaynaklarin kontroliinden uzaklastirmak ve bolgeden gecen ulasim hatlarinin denetimini eline gegcirmekle sinirli degildir. Bu
sayllanlara ek olarak Sovyetler Birligi bolgedeki mevcudiyetini saglam temellere dayanmasini istemis ve bu sebeple bolge
Ulkeleri nezdinde etki tesis etmeye de ¢alismistir. Bu ylizden basta ABD olmak (izere Batili ilkeler bolgedeki Sovyet varligini
kendileri ve gikarlari agisindan bir tehdit olarak gérmislerdir. Bu sebeple Sovyetler Birliginin faaliyetlerini sabote etmeye ve
Ortadogu’da etkili olmalarini 6nlemeye gayret gostermislerdir (Freedman, 1987, s. 170). Bu da taraflar arasindaki rekabeti
arttirmistir. Ancak bu rekabet her zaman kesintisiz bir gli¢ yarisi seklinde cereyan etmemistir. Bu duruma en glizel 6rnek
BM’de kabul edilen Filistin paylasim planidir. Sovyetler Birligi, 1947 yilinda BM’de israil kurulusuna destek vermistir. Bu
donemde Sovyetler Birligi Siyonist soylemle de yakindan ilgilenmistir (Krammer, 1973, s. 103). Zira Sovyet ydonetimi, ABD’deki
Yahudi niifusun lobi faaliyetleri ve siyasi niifuzunun etkisi ile llke y®netimini etkileyecegini ve israil’in taninmasini
saglayacagini dngdrmiistiir. Bu noktada israil'in tarafsizligini saglamak ve Bati diinyasi ile yakinlasmasini énlemek igin
Sovyetler Birligi, israil'i tanimistir. Sovyetler Birligi, israil’i kendi yanina cekme adina Cekoslovakya lizerinden (ilkeye silah
temin etmistir. Ancak yine de israil’in Bati ile yakinlasmasina engel olamamistir (Krammer, 1973, s. 107-108).

israil ve Ortadogu konusunda rekabet halinde olan ABD ve Sovyetler Birligi, 1956 Siiveys Krizi’'nde Ortadogu’daki dengenin
tamamen bozulmamasi icin Fransa-ingiltere-israil grubuna karsi denge kurmaya calismistir (Cohen, 1990, s. 199-222; Gerges,
1994, s. 64-71; Ovendale, 1996, s. 140-177; Sayigh ve Shlaim, 1997, s. 156-185; McNamara, 2003, 207-239; Petersen, 2006,
s. 1-19 ve 60-92; Smith, 2012, s. 42-66; Doran, 2016, s. 186-214). Bu kapsamda dénemin ABD Baskani Eisenhower, israil’i
Misir'a saldirmamasi icin agiktan uyarmistir (Giancola, 2013, s. 21). iki devlet ayrica bir sonuca ulasmayacaginin farkinda
olmalarina ragmen karsilikl gériismelerde bulunmustur zira taraflar bu gériismelerin, 6zellikle sikintili konularda kendilerini
istemedikleri bir dogrudan ¢atismaya girmekten korudugunu da gérmustir (Suri, 2003, s. 245-259; Daigle, 2012, s. 19-25;
Tudda, 2015, s. 67-93; Jackson, 2019/2020, s. 129-162). Bu yiuzden bu yéntem tim Soguk Savas dénemi boyunca
uygulanmistir. 1970’li yillardan itibaren, 6zellikle de Yom Kippur Savasi’ndaki kismi basaridan sonra, Arap diinyasinin dnemli
Ulkelerinden ve Sovyetler Birligi’'nin Ortadogu’daki en dnemli muttefiklerinden birisi olan Misir, Sovyetler Birligi ile arasina
mesafe koymaya baslamistir (O’Ballance, 1997). Misir'in bu tutumu Sovyetler Birligi’'ni Ortadogu’da askeri ve diplomatik
alanda yalnizlastirmistir. Bu durum 1978 yilinda imzalanan Camp David Antlasmasi ile tescil edilmistir. Ancak ABD, Sovyetler
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Birligi’nin Arap-israil catismasindaki niyeti ve amaglarini yanhs yorumlamistir.

ABD, ikinci Diinya Savasi’nin galip devletlerinden birisi olarak ingiltere’nin diinya siyasetindeki yeri ve hakim konumunu
almaya istekli olmus, bu kapsamda 6zglr diinyanin savunucusu ve Bati diinyasinin lideri olma iddiasiyla ortaya ¢ikmistir.
Karsisina ise bir diger galip devlet olan Sovyetler Birligi rakip olarak ¢ikmistir. Hakim gli¢c olma iddiasinda bulunan bu iki devlet
arasinda ortaya cikan rekabet ise her gecen giin artmis, dnce Avrupa’da daha sonra da Ortadogu’da varligini hissettirmistir.
Bu durumu normal karsilamak icap eder zira donemin ABD Baskani D. Eisenhower, Ortadogu’yu diinya lizerindeki en 6nemli
stratejik bolge olarak nitelendirmistir. Oysa ayni donemde Sovyetler Birligi agisindan Ortadogu 6ncelik siralamasinda en basta
gelmemektedir. Sovyetler agisindan dncelikli odaklanilmasi gereken bélgeler, tlkenin sinir komsusu olan Avrupa ve Uzakdogu
olmustur (Campbell, 1972, s. 127). Ortadogu bolgesi llkenin bolgeler arasi dncelik siralamasinda en sirada yer almamistir
(Freedman, 1987, s. 176-177).

ABD, kendisi agisindan 6nemli bir bolge olan Ortadogu ile ilgili Sovyet yaklasimlarini dogru degerlendiremedigi icin bu bolgede
Sovyet etkisi ve varligini istememis, bolgedeki Sovyet varligini Bati diinyasinin glivenligi ve istikrarina dogrudan bir tehdit
olarak gérmistir. Bu durum Ortadogu enerji kaynaklari ve ulasim yollari sebebiyle daha da belirgin ve kritik bir hale gelmistir.
Yukarida sayilanlar sebebiyle ABD’nin bakis acisindan 6zgiir diinyanin ayrilmaz bir parcasi olan Ortadogu’da Sovyet etkisinin
tesisinin 6nlenmesi hayati 6nemde olmus, Sovyetlerin girisimleri de saldirganhk ve yayilmacilik olarak okunmustur. Oysa
Sovyetler Birligi de ABD’ye benzer saiklerle harekete ge¢mistir. Glineye dogru yayilmayi ve Akdeniz’e inmeyi dngoren
geleneksel Rus politikasi sebebiyle Rus devleti 200 yildan fazla bir stire Osmanli Devleti ile savasmistir. Bu politika Sovyetler
Birligine de miras kalmistir. Bu politika ve ona dayanilarak gelistirilen stratejiler savunma amacl yaklasimlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Politikanin temel amaclarindan birisi Akdeniz’deki ticaret yollarina kesintisi bir erisim oldugu kadar Rus
topraklarina giineyden gelebilecek bir saldirinin Rus topraklarina ulasmadan Akdeniz’'de karsilanmasini da amacglamistir
(Killioglu, 2023, s. 480-499). Bu kapsamda Sovyetler Birligi ikinci Diinya Savasi sonrasi ddnemde askeri ve siyasi giic ve etkisini
komsu llkeler ve bolgelere tasimis, 6zellikle Dogu Avrupa’da yaptigini Dogu Akdeniz ve Ortadogu’da da tekrar etmeyi
denemistir fakat Bati diinyasindan gelen siddetli tepki Gizerine daha ileri gitmemis ve Ortadogu icin Bati ile bir savasi goze
almamistir (Campbell, 1972, s. 127). Bunun yerine Sovyetler Birligi dolayli bir tutum izlemeyi tercih etmis ve Bati diinyasi ile
dogrudan karsi karsiya gelmemeye calismistir. Bu kapsamda izlenilen dolayli tutumun sahaya yansimasi bolge (lkeleri
arasindan kendine sadik kalacak muttefikler aramak ve olasi muttefikleri kendi ile isbirligine ikna etmek igin askeri yardimda
bulunmak seklinde olmustur. Askeri yardimi ¢cogunlukla ekonomik yardim segenegi takip etmistir (Freedman, 1987, s. 177).

Ancak basta ABD olmak Uzere Bati diinyasi, Sovyetlerin bu savunma odakli yaklasimini yayilmacilik istegi olarak
degerlendirmeye devam etmistir (Freedman, 1987, s. 176-177). Yanlis anlasiima da bu noktada ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismanin
kapsamini da bu yanlis anlasilma yiziinden takinilan tavir ve tutumlar sonucunda Soguk Savas’in ve llkeler arasindaki
rekabetin siddetlenmesi olusturmaktadir. Yine bu hatali yorumlamalar iki blok, birkag defa savasin egisinden donmdstir. Tim
bunlar yiiziinden Arap-israil anlasmazligi daha da karmasik bir hal almistir. Bu noktada ortaya cikan soru, Sovyetler Birligi’nin
gercekten Bati diinyasini tamamen Ortadogu’dan tasfiyesine mi odaklanmis oldugudur? Yoksa makul bir ¢6ziime de ikna
olabilir miydi? Calismanin aydinlatmaya calisacagl noktalardan biri de bu sorular olacaktir. Zira 6zellikle 1960’1 yillarda
Ortadogu’da, Suriye Uzerinden Sovyetler Birligi'nin etkisi oldukca glicli olmustur. Bu olaylar dizisinin literatire eklenen ve
ortaya ¢ikan yeni kaynak, bilgi ve belgelerin analizi ile incelendigi bu ¢alismada tarihsel bir yaklasim takip edilmeye calisiimis,
kronolojik bir anlatim kullanilmistir. Konu ile ilgili birincil ve ikincil kaynaklarin bir arada kullanildigi ¢alisma ile konunun daha
detayl bir analizi ile mevcut literatiire katki yaninda, arastirmacilara ve konu ile ilgili okuyuculara detayl bir anlatim saglayan
bir kaynak sunulmasi ¢calismanin amaci olmustur.

Sovyetler Birligi, Ortadogu ve Arap-israil Anlasmazlig

1946-1947 vyillarinin ilk baslarindaki donemde Sovyetler Birligi, Ortadogu’daki Arap bagimsizlik hareketlerini ve Batili
somirgeci devletlerin bu bolgeden cekilmesi taleplerini desteklemistir. Ancak 1947 yili Mayis ayinda bu durum birden bire
degismis ve Araplara 30 yildir destegi bir anda ¢eken Moskova, Siyonist hareketin Filistin’de bir Yahudi devleti kurulmasi
talebine destegini agiklamis ve herkesi sasirtmistir (Krammer, 1973, s. 102). Sovyet politikasindaki bu ani degisim merak
uyandirmis ve sebepleri sorgulanir hale gelmistir. Bu noktada daha sonra ortaya ¢ikan bilgilerin gosterdigi (izere, yasanan
degisiklikte Siyonist Hashomer Hatzair (Geng Muhafizlar) hareketinin kuruculari arasinda yer alan Mordechai Oren’in etkisinin
oldugu goriilmektedir. Oren daha sonra konu ile ilgili olarak yaptig aciklamalarinda Sovyetler Birligi ydnetiminin israil ile ilgili
disincelerinden 1944 yilindan beri haberdar olduklarini sdylemistir. Bu bilgiye Sovyetler Birligi’nin Londra Bliylkelgisi Fedor
Gusev vasitasiyla vakif olduklarini ve planlarini bu bilgiye gére yaptiklarini, 1947 yilinda ABD’nin israil’i tanimasina ragmen
silah ambargosu uygulayacagini ilan etmesi de lizerine silah temini i¢in Sovyetler Birligi ile iliskilerin hizla gelistigini ifade
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etmistir (Krammer, 1973, s. 105). Oren’e ek olarak o sirada BM’de Jewish Agency’nin temsilcileri olarak bulunan ve daha
sonra Israil Dis isleri Bakani olarak gdrev yapacak olan Moshe Shertok (Sharett), Eliahu Epstein (Elath) ve David Horowitz ve
Mapam’in siyasi sekreteri Natan Peled gibi isimler de gerek ikili iliskiler gerekse de lobi faaliyetleri ile 6zellikle biiytk
devletlerin destegini saglamak icin ¢alismistir. Yapilan ¢alismalarin sonucunda ise BM’de 1947 yilinda kabul edilen Filistin
Taksim Plani kabul edilmistir. Yine bu noktada Oren, yapilan bu lobi faaliyetlerinin Sovyetler Birligi’nin BM’de yapilan
oylamada israil lehine oy kullanmasinda etkili oldugunu iddia etmistir (Krammer, 1973, s. 105-106). Bu gériismelerin hemen
hepsinde Yahudi temsilciler Siyonist bir Yahudi Devleti’nin Ortadogu’da Sovyet ¢ikarlari ile en uyumlu devlet ve miuttefik
olacagl iddiasi glindeme getirilmistir. O donemde Sovyetler agisindan da Ortadogu’da potansiyel mittefik olarak Yahudi
Devleti de cazip bir segenek olarak gorilmustir (Krammer, 1973, s. 107). Askeri ve stratejik sebeplere ek olarak, Sovyetler
Birligi'nin dncelik siralamasinda o dénemde en Ustte yer almayan Ortadogu’da ortaya cikan israil’in lider kadrosunun sosyalist
agirhkli diisiince yapisi Sovyetler Birligi’nin Arap-israil anlasmazliginin ilk baslarinda israil’e olan sempatisinin sebebini de
aciklamaktadir (Zweig, 1969, s. 279-290; Krammer, 1973, s. 108). Tim bu sayilanlar sebebiyle Sovyet liderligi 1950 yili
baslarina kadar olan dénemde Arap-israil anlasmazliginda israil’e daha yakin durmayi tercih etmistir.

Arap-israil anlasmazligi konusundaki Sovyet politikasini agiklamaya calisan iki yaklasim vardir (Herrmann, 1982, s. 414-470).
Bunlardan yaygin kabul géren ve ABD politikalarini da yonlendiren yaklasim, Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’da yayilmaci
amaglara sahip oldugudur. Daha az kabul goren ikinci yaklasim ise Sovyet politikalarinin aslinda savunma amach oldugu
yonindedir. Bu noktada ortaya ¢ikan baska bir soru ise ABD ve Sovyetler Birligi’nin birbirlerinin istek ve taleplerinin dikkate
almada daha istekli olmasi halinde Ortadogu’da ortaya ¢ikan durumda bir degisiklik olup olmayacagidir (Slater, 1990/1991, s.
559). Bu soruya M. Gorbacgov 1987 yilinda yaptigi bir konusmasinda aciklik getirmeye calismis ve bu tiirden bir yaklasim tercih
edilmis olsaydi sonucun her iki taraf icin de daha yapici olabilecegini iddia etmistir (Gorbachev, 1987, s. 174).

1970’li yillardan bu yana hakim olan goris Sovyet politikasinin yayllmaci temelde, ancak ihtiyatli, pragmatik ve planli bir yol
izledigi yonlindedir. Bu gorise gore Sovyet politikasi diger taraftan da ciddi derecede de reaktiftir (Aspaturian, 1983; Hunter,
1988/1989, s. 3-21). Gergekte Ortadogu bolgesine yonelik Sovyet politikasi, uzun vadeli ve kiiresel 6lcekte kontrol ve
yayilmayi 6ngdren bir dizi Sovyet stratejisinin bir parcasidir. Bu stratejinin itici glici devrimci ideolojik sdylem ve geleneksel
Mesihgi inaniglarla da takviye edilmis olan Rus emperyalizmidir. Bu noktada Rus Mesihgiligi ve emperyalizminden
bahsedildiginde ilk olarak Carlik Rusya’sinin hakim oldugu llkeler ve bolgelerdeki hakim, rehberlik eden pozisyonu akla
getirilmelidir. Bu yaklasimin ana amaci kontrol altina alinan bdlgelerde Rus hakimiyetini kurumsallastirmak ve tahkim
etmektir. Bu durum Sovyet doneminde de benzer sekilde devam etse de, karsimiza bir nGians farki ¢ikmaktadir. Bu da Sovyet
Mesihgiligi'nin Bat’’daki modellere olan benzerligidir. Ayni Rus Mesihgiligi'nde oldugu gibi kontrol edilen bdlgelerdeki
hakimiyeti pekistirmeyi amaglayan yaklasim buna ek olarak, Diinya’nin geri kalan kismini da ideolojik olarak doniistiirme ve
kendisine benzetme iddiasinda olmustur. Bu duruma en giizel 6rnek ise eski Varsova Pakti ve Dogu Bloku (lkeleridir. Ayrica
Rus Mesihgili’gindeki temel amag Rus kiiltlirli ve medeniyetinin korunmasidir. Bu amagla Rusya bazen kendi 6ziinii korunmak
adina dinyanin geri kalan kismindan kendisini izole edebilmekte iken ayni durum Sovyetler igin vaki degildir (Curanovic,
2021).

Ozellikle de Sovyetler Birligi'nin giineyini hedef almis ve Carlik Rusyasi’ndan miras kalan ve tarihi olarak devam eden bu
politika “Sicak Denizlere inme” politikasi olarak adlandiriimistir. Sovyetler Birligi, ikinci Diinya Savasi sonrasindaki dénemde
Ortadogu’da Batili tlkelerden bosalan yeri doldurmaya calismistir. Sovyetler Birligi, Ortadogu ve somiirgelikten yeni yeni
kurtulan ¢ogu Ugiincii Diinya ilkesinde ortaya ¢ikan radikal, milliyetci, emperyalizm ve sémiirge karsiti akimlarin da yardimi
ile bu tlkelerle yakinlasmistir. Arap-israil anlasmazhigini da bu kapsamda degerlendiren Sovyetler Birligi, bu sorunu da
Ortadogu’daki etkisini arttirmada kullanilabilecek bir arag olarak gormustir (Slater, 1990-1991, s. 559).

Sovyetler Birligi’nin nihai amacinin Ortadogu’daki Bati etkisini sonlandirmak oldugu iddia edilebilir. Buna ek olarak Sovyetler
Birligi, Bati icin hayati 6nemdeki iletisim, deniz ticaret ve ulasim hatlarini tehdit edecek NATO’yu kusatabilecektir. Ayrica
sartlarin uygun olmasi durumunda, Ortadogu petrollerinin kontrollinl de ele gecirmeyi tali amag olarak benimsemistir. Bu
sayede de Bati Avrupa, Japonya ve ABD ciddi bir baski altina almayi planlamistir (Hurewitz, 1969; Laqueur, 1969; Johnson,
1971, s. 288; Freedman, 1982; Friedgut, 1984; Ross, 1987; Spiegel, Heller ve Goldberg, 1988; Rubin, 1990). Diger taraftan
Sovyetler, nihai amaglarina ulasmada Arap-israil anlasmazligi ve catismasinin kendilerine sundugu firsatin farkinda olmustur.
Bu sayede kendi etkilerini genisletirken Bati’'nin kazanimlarini ortadan kaldirabileceklerini de fark etmislerdir. Ancak 1967 Alti
Giin Savasi’ndan sonra Araplar ile israil arasindaki gerginliklerin tirmanmaya giden yolu agarak ABD ile istenmeyen bir
¢atismaya yol agmasindan da endise etmislerdir. Sovyetler Birligi bu ylizden Ortadogu’da Bati’nin hayati ¢ikarlarini dogrudan
hedef almaktan kacinmistir. Bu noktada Sovyetlerin, Arap-israil ¢atismasinda tercih ettigi senaryo siiriip giden bir
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yenisememe hali olmustur (Kolkowicz, 1973, s. 77-88; Jabber ve Kolkowicz, 1981).

Yukarida deginilen ikinci gorisiin taraftarlari ise Sovyetler Birligi’nin temel amacinin kendini korumak oldugunu zira Ortadogu
Ulkeleri ile 4.000 km’ye yakin kara siniri olan Sovyetler Birligi’'nin bu bolgeden gelecek tehlike ve tehditlere agik oldugunu
savunmuslardir (Evron, 1973; Golan, 1977; Kass, 1978; Tillman, 1982; Breslauer, 1983; Brown, 1984; Macfarlane, 1985, s. 3-
30; Karsh, 1985; MacFarlane, 1987a; MacFarlene, 1987b; MacGwire Karsh, 1987; Breslauer, 1990, s. 3-22). Ek olarak
Sovyetler Birligi kapitalist bir cevreleme ile de karsi karsiyadir bu da endiselerine katkida bulunmaktadir (Heikal, 1978, s. 91;
George, 1988, s. 552). Bu cevreleme sebebiyle 6zellikle Karadeniz ve Tiirk Bogazlari yoluyla sicak denizlere ulasma imkaninin
her an kesintiye ugrama ihtimali olmustur. Yine bu gevreleme sebebiyle Baltik Denizi’'den ve Akdeniz’den gecerek
Uzakdogu’ya giden deniz yollari da tehdit altina dismektedir (Slater, 1987, s. 105-134). ABD Donanmasi’nin (ucak gemileri ve
nikleer denizaltilari) Akdeniz’deki mevcudiyeti de Sovyetler agisindan ciddi bir tehdit unsuru olmustur. Bu sebepten dolayi
Sovyetler Birligi, 1960°h yillarin baslarindan itibaren Ortadogu boélgesinde hava-kara ve deniz Usleri kurma isteginde ve
arayisinda olmustur. Bu talebin sebebi ABD ordusu, hava ve deniz kuvvetlerinin hareketlerini izlemek ve ABD stratejik
tehdidini dengeleyebilmektir (Slater, 1990/1991, s. 561). Ayrica Sovyetler Birligi, bu hamleleri ile ABD ve Bati diinyasina
kendilerinin de bir sliper glic oldugunu tasdik ettirmeyi de amaglamistir (MacFarlene, 1987; Breslauer, 1990, s. 17). Bu
yaklasima gore Ortadogu’da Sovyet askeri gliciiniin mevcudiyeti ABD 6’inci Filosu’nun sagladigi askeri ve diplomatik etkinin
bir benzerini Sovyetlere saglayacaktir. Bu sayede Sovyetler Birligi, Ortadogu’da etkisini gliclendirecek, muttefiklerine
yonelecek tehditleri caydiracak, bolge Ulkeleri nezdinde sayginligi artacak ve gerekirse zorda kalan muttefiklerine destek icin
krizlere dogrudan midahale edebilecektir (Harkavy, 1979).

Bolgede iki bliylk devlet arasindaki iliskileri geren en 6nemli sebeplerden biri de petrol yataklari konusu olmustur. Sovyetler
bu kaynaklarin kontroliinii dogrudan ele gecirmek ve Bat’’'nin bu kaynaklara erisimini engelleme konusunda dogrudan
miidahil olmamaya ve Bati diinyasinin 6fkesini cekmemeye calismistir. Zira boyle bir hamle sonucunda ciddi bir gerginligin
ortaya ¢ikacagl asikardir (Heikal, 1978, s. 98). Ancak Sovyetler, her ihtimale karsi kendilerinin de Ortadogu’nun petrol
kaynaklarina olan erisimlerinin kesilmesini de dnlemeye ¢alismistir. Bunun igin ilk adim olarak ticari iliskilerin gelistiriimesi
yoluna gidilmistir (Primakov, 1988, s. 387-407). Diger taraftan, Arap-israil anlasmazligi Sovyetler Birligi agisindan sadece firsat
degil, tuzaklari da biinyesinde barindirmistir. Zira Sovyetler Birligi’nin anlasmazligin icine ¢ekilme ihtimali de olmustur. Bu
tuzaga dismemek adina Sovyetler Birligi uzlasmaci bir yol izlemeye ¢alismistir (Slater, 1990-1991, s. 562).

Sovyetler Birligi’nin Arap-israil Anlagmazliginda Taraf Olmasi

Sovyetler Birligi sanilanin aksine, Arap-israil anlasmazliginin baslarinda pro-Arap bir tutum icerisinde olmamistir. 1948 yilinda
Sovyetler Birligi, BM’de yapilan oylamada israil’in kurulusu lehine oy kullanmis ve israil’i de jure olarak tanimistir. Bu sayede
siyasi ve askeri alanda israil’i aktif bir bicimde desteklemis, iilkeye olan Yahudi géciinii serbest birakmis, silah yardiminda dahi
bulunmustur. Bu yardim 6zellikle Cekoslovakya lzerinden yapilmistir (Krammer, 1974, s. 54-123; Sachar, 2010, s. 56). Pek ¢ok
arastirmaci bu dénemdeki Sovyet desteginin temel sebebinin Ortadogu’daki ingiliz etkisinin kirilmasini hizlandirmak oldugu
iddiasinda olmustur. Bu amagla ingiliz Manda idaresi’ne karsi Yahudiler desteklenmistir. Buna ek olarak Sovyetler Birligi
Bati'daki etkili 6rgutlerde kendini destekleyecek isimler bulmaya calismistir. Yahudi yerlesimciler icindeki Sosyalist kanadi da
desteklemis ve kurulacak devletin de Sosyalist cizgide olmasini saglamaya calismistir. Ancak bu destek kisa sirede
sonlanmistir. Zira Sovyetler Birligi, israil’e verdigi destek sonucunda bdlgede ¢ogunlukta olan Araplarin husumetini (izerine
cektigini fark etmistir. Keza israil’deki isci Partisi iktidarindan bekledigi kazanimlari elde edememistir. Ek olarak Sovyet
Yahudileri arasinda artan Siyonizm taraftarligi ve Stalin’in de politika degisikligi, Sovyetler’in israil’e olan tutumunu
degistirmesine neden olmustur (Laquer, 1959; Krammer, 1974; Klinghoffer, 1985). israil'i kendi yanina cekmekte basarili
olamayan ve bélgedeki Arap devletleri ile fiilen savas halinde olan ve marjinallesen israil yerine Arap ulkeleri ile yaki iliskiler
kurmaya ¢alismak Sovyetler Birligi yonetimi acisindan daha uygun bir politika olarak gértlmustir.

1950’li yillarin baslarinda Sovyetler Birligi, Arap Ulkeleri ile agiktan yakinlasma yoluna gitmistir. Arap (lkeleri kendilerine
oncelikli tehdit halini alan israil’le miicadele etmek icin modern silahlara ihtiya¢ duymustur. Bu silahlari elde etmek icin basta
ABD olmak (izere Batih Ulkelere basvurmuslardir ancak silah talepleri Batili Glkeler tarafindan olumlu karsilanmamistir. Bu
noktada 1950’li yillardan itibaren israil’e karsi tutumunu degistiren Sovyetler Birligi, Arap devletleri nezdinde bir alternatif
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu tutum degisikliginin bir sonucu olarak Misir, Suriye gibi Arap Ulkeleri Sovyetler Birligi’'ni kendilerine
tehdit olarak degil, davalarina destek olacak bir giic, giiclii bir mittefik olarak gérmeye ve Bat’ya ve israil’e karsi bir denge
unsuru olarak kullanmaya ¢alismislardir (Atabay, 2016, s. 143). Bu konuda genel kabul géren yaklasima gore Arap Ulkelerine,
Sovyetler Birligi tarafindan 1955 yilindan sonra verilen destek sebebiyle Arap-israil anlasmazligi da Soguk Savas’in bir parcasi
olmustur. Yine bu sebepten dolayl Ortadogu buyik glgclerin rekabet alanlarindan birisi haline gelmistir. Soguk Savas,
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Sovyetler Birligi’'ni Ortadogu’ya cekmistir. Arap Ulkeleri de Sovyetler Birligi ¢ikarlarina en uygun miuttefik olarak goérdikleri
icin bu Ulke ile yakinlasmayi tercih etmistir. Sovyetler Birligi’nin bu secimi yaparken g6z 6nline almis oldugu noktalardan biri
de, israil’in 1950’lerin basinda ABD’den silah tedarik etmeye ¢alismasi olmustur. israil’in bu hamlesi Sovyetler Birligi yonetimi
nezdinde giivensizlige neden olmustur. Her ne kadar ABD, israil'e dogrudan silah temin etmeye yanasmayip, Fransa ve
ingiltere’den silah almasina yardimci olsa da bu durum Sovyetler Birligi’nin israil’le ilgili diisiincesini degistirmesine yetmistir
(Slonim, 1979, s. 495-514; Shlaim, 1987, s. 50-76; Calhoun, 2007, s. 22-32; Zamir, 2010, s. 17-58; Ziv, 2012, 406-429; Swarc,
2011, s. 159-187). Bundan birkag ay sonra israil Basbakani David Ben-Gurion, Sovyetler Birligi'nin tepkisine karsilik olarak
Kore Savasi’nda Batili tilkeleri destekleme kararini agiklamistir. Tim bu gelismeler Sovyetler Birligi’'nde biyik bir 6fkeye ve
hayal kirikligina sebep olmustur (Brecher, 1974; Safran, 1981, s. 338-340).

Keza Eisenhower yonetimi 1950’li yillarin baslarindaki donemde Sovyetler’i Cevreleme Politikasini Ortadogu’ya tasimistir.
Bunu da Bagdat Pakti vasitasiyla kurumsallastirmaya calismistir. Bilindigi tGzere ABD kendisi Bagdat Pakt’'na bizzat
katilmamistir ancak ingiltere, Tiirkiye, Irak, iran ve Pakistan pakt biinyesinde bir araya getirilmistir. Paktin perde gerisinde
ABD’nin oldugunun en temel ispati silah ve finans destegini saglamis olmasidir. ABD, Bagdat Pakti vasitasiyla NATO ve Bati
ittifak sistemini Ortadogu’ya tasimayir amaglamistir. Bu sayede Sovyetler Birligi’nin etrafinda Avrupa, Giineydogu Asya ve
Ortadogu’da Bati yanlisi ve ABD’nin miittefiklerinden olusan bir tilkeler ve ittifaklar kusagi olusturmayi ve bu kusak vasitasiyla
Sovyetler’i cevrelemeyi amaclamistir. Bu ylizden Sovyetler Birligi, NATO gibi Bagdat Pakti’ni da kendisine dogrudan bir tehdit
olarak degerlendirmistir. Bu kapsamda sinir komsusu oldugu tlkeler ve Ortadogu Ulkelerinin topraklarinda yabanci tlkelerin
askeri Gslerinin kurulmasini da kendi gilivenligine yonelen agik bir tehdit oldugunu Sovyetler Birligi keza ilan etmistir (Karsh,
1988, s. 1). Bu uyarilarla es zamanli olarak Sovyetler Birligi, NATO'ya gore daha giigsiiz bir pakt olmasi ve ABD’nin paktin Gyesi
olmamasi ve bu sebeple ABD ile dogrudan gatisma ihtimali olmamasi sebebiyle yipratici faaliyetlerini Bagdat Pakti Gzerinde
yogunlastirmistir. Sovyetler Birligi yonetimi, ABD’nin Bagdat Pakti’na katilmasi halinde bu duruma karsi 6nlem alacagini ve
harekete gececegini ilan etmistir. Sovyet yonetimi durumun daha kétiiye gitmemesi icin her iki tarafin da kendilerine yakin
olan tlkeleri silahlandirmaktan vazge¢mesi, ABD ve Sovyetler Birligi’nin Ortadogu bolgesindeki silah varligini sinirlandirmasini,
son olarak da Ortadogu bdlgesinin silahlardan arindiriimasini teklif etmistir (Heikal, 1978, s. 168; Klinghofer, 1985, s. 39).
Ortadogu bolgesine sinir komsusu olan Sovyetler Birligi’'ne bolgenin teslim edilmesi anlamina gelen bu teklifi ABD yénetimi
kabul etmemistir. Zira bolgedeki silahlarin sinirlandiriimasi bu bolgeye siniri olmayan ABD’nin olasi bir kriz halinde bolgeye
silah sevkiyati icin vakit kaybetmesine sebep olacaktir. Ortadogu ve Yakin Dogu bdlgesine sinir komsusu olan Sovyetler Birligi
bu noktada stratejik avantaji ele gecirecek, silahsizlandiriimis Ortadogu bolgesi ise fazla direng gérmeden Sovyetler’in
kontrolQ altina girebilecektir. Bu sebeplerden dolayi ABD bu teklife olumlu yaklasmamistir ve Bagdat Pakti’na olan destegini
surdirmustlr (Slater, 1990/1991, s. 564).

Bagdat Pakti’'nin hedeflerinden biri de Misir lideri Cemal Abddinnasir’dir. Nasir, milliyetci ve sémirge karsiti bir séylemi olan
bir liderdir. Ortadogu bolgesinde yiikselen Arap Milliyetciligi ve Bati karsitligina dnderlik etmektedir. Ek olarak izledigi politika
ile Ortadogu ve Arap dinyasindaki Bati yanlisi hiikimetleri de istikrarsizlastirmaya da ¢alismistir. Zira Nasir, ABD’yi en biiytk
rakip ve Yakin Dogu’daki Bati emperyalizminin yeni yizi olarak gérmuistir (James, 2012, s. 57). Bu yluzden ABD agisindan
oncelikli tehdit, Sovyetler Birligi acisindan da en uygun miuttefik olmustur. ABD, bu noktada durumun daha da koétiye
gitmemesi icin Bagdat Pakti vasitasiyla Ortadogu’da ingiliz etkisini yeniden tesis etmeyi ve Misir’1izole etmeyi uygun bir ¢6ziim
olarak gormustir. Misir’i izole etmek icin de onunla Arap diinyasinin liderligi icin ¢ekisen Irak’in desteklenmesi yoluna
gidilmistir. Bu gelismeler ylziinden Misir izole olmamistir ancak etrafindaki ¢evrelemeyi kirmak icin Sovyetler Birligi ile
iliskilerini daha gelistirme yoluna gitmistir. Bu durumda sadece Bagdat Pakti degil, israil’le olan anlasmazliginin da etkisi
olmustur (Slater, 1990/1991, s. 564). Misir-Sovyetler Birligi arasinda isbirligi teklifi de Sovyetlerden degil Misir’dan gelmistir.
Her ne kadar Ortadogu’daki etkisini arttirmak istese de Sovyetler Birligi bu teklife temkinli yaklasmistir ve atacagi adimlarin
Arap-israil anlasmazliginda nasil yansimalari olacagini hesaplamaya ¢alismistir (Laquer, 1959, s. 190; Heikal, 1978, s. 197, 276;
Ra’anan, 1980, s. 172). Bu hareket tarzindan da gorilecegi Gizere Sovyet politikasi proaktif degil, daha ziyade reaktiftir ve
savunmaya yoneliktir.

ABD ve Sovyetler Birligi’nin Artan Miidahalesi ve Bolgesel Savaslar
Bagdat Pakti ve Eisenhower Doktrini ile ABD, Ortadogu’daki muttefiklerini bir tehdit veya saldiri halinde korumak icin tek
tarafli hareket ederek gerekli 6nlemlerini alacagini uluslararasi kamuoyuna, 6zellikle de Sovyetler Birligi'ne ilan etmistir.
Ancak 1958 Irak’ta yasanan darbe ile Bagdat Pakti’nin sonu gelmistir. Darbe ile Glkedeki Bati yanlisi yénetim devrilmis, yerine
Bati karsiti bir cunta yonetimi gelmistir. Bunun sonucunda cevreleme kusaginda bir gedik acgilan ABD, cevreleme politikasini
daha sertlestirmis, Sovyetler Birligi’'nden gelen tekliflerin hepsini toptan reddetmistir. Takip eden 15 yillik dénemde de, Arap-
israil catismalari sebebiyle ABD ve Sovyetler Birligi tam 4 kez karsi karsiya gelmistir; 1956 Siiveys Krizi, 1967 Alti Giin Savasl,
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1970 Yipratma Savasi ve 1973 Ramazan/Yom-Kippur Savasl. Bunlardan 1967 ve 1973 yillarinda iki taraf sicak ¢atismaya
girmeye oldukga yaklasmistir (Slater, 1990/1991, s. 564-565).

1956 yilinda israil, Sina’dan gelen Filistinli Fedayiin saldirilari ve Sovyetler Birligi'nin Misir’a yaptigi silah satislari sebebiyle
Gazze Seridi ve Sina Yarimadasi’ndaki Misir giiclerine karsi baskin bir saldiri diizenlemistir. israil'in saldirisinin amaci askeri
olmaktan 6te psikolojiktir. Misir lideri Nasir’i itibarsizlagstirmayl amaglayan saldirisi sonrasinda yenilen Nasir'in devrilecegi
umulmustur. Saldiri sebebiyle Sovyetler’in Ortadogu’daki en dnemli muttefiki tehlikeye diismistir. Ortadogu’da durumu
zora sokacak olan bu saldiriya ABD karsi cikmis ve israil’in saldiriyr bir an dnce durdurmasi icin ekonomik yaptirim uygulamistir.
Sovyetler Birligi ise israil’i saldirinin uzamasi halinde kendi varliginin da tehlikeye girecegini ifade ederek tehdit etmistir. Bati
istihbaratinin elde ettigi bilgiler de bu tehdidin ciddi oldugunu, israil’in BM’nin ateskes énerisine uymamasi halinde miidahale
etmeye hazirlandigini gostermistir. Durumun ciddiyetini fark eden israil yonetimi de harekdti durdurmus ve Sina
Yarimadasi’ndan gekilmistir (Slater, 1990/1991, s. 564-565).

Sina Yarimadasi'nin isgalinden sonra, 1956 ve 1957 yillarinda Sovyetler Birligi, iki bliytk gliciin Ortadogu Ulkelerinin igislerine
miidahale etmemesi yonindeki antlasma teklifini yeniden glindeme getirmistir. Antlasma kapsaminda gli¢ kullanimindan
feragat edilmesi, Ortadogu ulkelerine silah satisinin yasaklanmasi gibi dneriler getirilmistir (Jabber, 1981, s. 41). ABD bir kez
daha konuyu goriismeyi kabul etmemistir (Heikal, 1978, s. 76-77). ABD’nin bu tutumu diplomatik sireci imkansiz hale getirdigi
icin her iki taraf da muttefiklerine olan destegi attirma yoluna gitmistir. Bunun sonucunda boélgedeki kutuplasma daha da
artmistir. 1956-1967 yillari arasindaki dénemde Sovyetler Birligi, Araplara ¢atismalarda kaybettikleri silahlarin daha fazlasi ve
daha modern olanlarini temin etmistir. Ancak Misir’in israil’e baskin bir saldiri yaparak biiyiik bir kriz ¢ikarmasini dnlemek igin
Sovyet yonetimi, bu lilkeye olan ugak ve tank satisini hep sinirli tutmustur (Glassman, 1981, s. 32-33). ABD ise ayni dénemde
israil’e ugak, tank ve ugaksavar sistemleri tedarik etmeye baslamistir (Slater, 1990/1991, s. 565).

1967 Alti Gin Savasi’nda Sovyetler Birligi'nin roll, Misir ve Suriye’ye verdigi taahhitlerin bir sonucudur. 1967 Baharinda
Filistinli gerillalarin israil’e yoénelik saldirilarinda yasanan artis, israil’in karsi saldirilarina sebep olmustur. Bunun sonucunda
taraflar arasinda hizli bir askeri tirmanma yasanmistir. Dénemin israil Basbakani Levi Eskol ve Genelkurmay Baskani izak
Rabin, saldirilarin durdurulmasi, aksi halde israil’in Suriye’ye karsi ciddi bir karsi saldiriya girisecegini, hatta Suriye rejimini
devirmek icin Sam’a dahi ylriyeceklerini ifade etmis ve Suriye’yi tehdit etmis, Sovyetler Birligi’'ni de uyarmistir (Rubenberg,
1986, s. 105).

Mayis ayi baslarinda Sovyetler, Misir ve Suriye’yi, israil’'in Suriye sinirina yiginak yaptigi ve 17 Mayis’ta topyek(n bir saldiriya
hazirlandigl konusunda uyarmistir. Bunun {izerine Misir, 1956 yilindan bu yana ilk kez Sina Yarimadasi’nda yiginak yapmaya
baslamistir. Ancak gerek bu konuda ortaya ¢ikan belgeler gerekse de ABD istihbarat raporlari, Sovyetler’in askeri harekat
raporlarinin sahadaki gercegi tam olarak aksettirmedigini gdostermistir. Sovyetlerin saldiri beklentisi ve tahminleri dogrudur,
ancak toplanan bilgiler yeterli degildir. Bu yiizden olasi bir savasi dnlemek adina Misir’i harekete gegirerek hem israil’i
caydirmak hem de Misir'in Suriye’ye olasi bir saldiri halinde destek vaadini yerine getirmesi igin yaptiklari girisimler savasi
onlemede yeterli olmamistir (Johnson, 1971, s. 289; Aronson, 1978; Glassman, 1981; Jabber ve Kolkowicz, 1981; Safran, 1981;
Neff, 1984, s. 59). Sovyetlerin bu girisimi de savunma amach oldugu belirtilebilir. Olasi bir savasi 6nlemeye, Suriye ve Misir’i
bir yenilgiden korumaya calismislardir (Slater, 1990/1991, s. 566). Zira bu iki devletin yenilmesi halinde Sovyetler
Ortadogu’daki en 6nemli mattefiklerini kaybetmek ve bolgede etki kurma yarisindan cekilmek zorunda kalacaklardir. Bunun
sonucunda ise Sovyetler Birligi’ni cevreleme plani gerceklesecek olan ABD stratejik acidan avantaj elde edecektir. Bu ylzden
Sovyet yonetimi Ortadogu’da gerginligi arttiran Filistinli gerillalar ve Suriye’nin onlara olan desteginden pek memnun
olmamistir (Johnson, 1971, s. 289; Aronson, 1978; Glassman, 1981; Jabber ve Kolkowicz, 1981; Safran, 1981; Neff, 1984, s.
59).

Tim c¢abalara ragmen 6 Haziran’da cereyan eden israil saldirisi &nlenememistir (Sadat, 1977; Heikal, 1978). Bu saldiri
sonucunda iki siiper giic bir kez daha hi¢ beklemedikleri bir anda karsi karsiya gelmistir. israil birliklerinin BM’nin ateskes
cagrisini gérmezden gelerek Golan Tepeleri’'ni isgal edip, Sam’a dogru ilerlemeye baslamasi lizerine Sovyetler Birligi, ABDye,
israil’i durdurmak icin askeri secenek de dahil olmak iizere tiim gerekli adimlari atmanin esiginde oldugunu bildirmistir (Bar-
Simon-Tov, 1987, s. 142). ABD de Sovyet tehdidine ayni sekilde karsilik vermis ve Sovyetler Birligi’'ni midahil olmamasi
konusunda uyarmistir. Akdeniz’deki gérev giicii olan 6’inci Filo alarma gegirilmistir. Ancak ABD, es zamanli olarak israil’i de
daha fazla ilerlememesi konusunda uyarmistir. ABD baskisi sonucunda israil ilerlemesi durmustur (Slater, 1990/1991, s. 567).

1967’den 1973’e kadarki dénemde ise Sovyetler Birligi, Arap-israil anlasmazhiginda iki yénli bir yaklasim takip etmistir.
Bunlardan ilki 1967’deki baskin saldirida agir kayip veren Misir ve Suriye ordularinin toparlanmasinin saglanmasi olmustur.
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Bu sayede (lkelerini ve rejimlerini koruyabilmeleri saglanmistir. Araplara sadece kendilerini savunabilecekleri kadar silah
saglanmistir. Bu sayede saldir giiciine eriserek israil’e saldirmalari ve bolgede gerginlige sebep olmalarinin 6nii alinmaya
cahsiimistir. Yine bu kapsamda Misir ve Suriye’ye verilen gelismis silahlarin idaresi bu Ulkelerdeki Sovyet askeri
danismanlarinin kontroliinde olmustur (Sadat, 1977, s. 219-221 ve 225-231; Heikal, 1978, s. 193-202; Spechler, 1979, s. 331-
365; Glassman, 1981; Halliday, 1981; Jabber ve Kolkowicz, 1981; Sella, 1981; Breslauer, 1983; Spechler, 1986, s. 435-461).

Sovyetler Birligi’nin takip ettigi ikinci yaklagim ise Arap-israil anlasmazliginin uzlasma ve karsilikl gériismeler yoluyla ¢dziime
ulastirilmasi yoniindedir. Bu ylizden iki taraf arasindaki iliski zayiflamis olsa da Sovyetler Birligi 1950°li yillardan itibaren,
israil’in Ortadogu’daki varligina destek vermis, Arap Ulkeleri gibi onun Ortadogu cografyasindan ihra¢ edilmesi yéniinde bir
talebi olmamistir (Talbott, 1974, s. 345; Sadat, 1977, s. 297).! Buna ek olarak bahsi gecen dénemde Sovyetler Birligi’'nden
gelen Ortadogu’nun silahsizlandirilmasi teklifleri daha énce de ifade edilmis oldugu lizere reddedilmistir. Bu ylzden 1967
Savas! sirasinda yasanan gerginlik Sovyetler Birligi'ne siyasi bir ¢6zime ulasmanin énemi ve aciliyetini ispatlamistir (Kass,
1978, s. 50). Ortadogu bélgesindeki en dnemli iki miittefiki olan Misir ve Suriye’yi koruyamayan Sovyetler Birligi, israil’in isgal
etmis oldugu topraklari bosaltmasi igin bir BM karari ¢ikartmayi uygun ve etkili bir ¢6zim olarak gérmustir (Kass, 1978, s.
50). Bu amagla harekete gecen Sovyetler Birligi, 13 Haziran 1967’de, Alti Glin Savasi’'nin sona ermesinden Ug glin sonra, BM
genel Kurulu’nun 1358’inci oturumunun acilisinda, Sovyetler Birligi’'nin BM’deki daimi Buyukelgisi Nikolai F. Federenko
vasitasiyla bir girisimde bulunmustur. Bu kapsamda Sovyetler Birligi'nin konu ile ilgili diisiince, ¢ekince ve dnerilerini aktaran
Federenko, israil'i Yakin Dogu’daki giic dengesini ABD Emperyalizmi’nin gikar ve kazanimlarinin muhafazasi igin bozmaya
calismak ve yine bu amaca hizmet etmek igin bolgedeki Misir ve Suriye gibi ilerici Rejimleri istikrarsizlastirmaya ¢alismakla
suclamistir. Alti Glin savasl sonrasinda ortaya ¢ikan durumu protesto etmek adina hazirlanan bir karar taslagi da Federenko
tarafindan BM Genel Kurulu’na sunulmustur. Sunulan karar taslaginda israil’in saldirgan faaliyetlerinin kinanmasi ve isgal
ettigi yerleri tahliye etmesinin saglanmasi istenmistir (Lall, 1968, s. 94-106). Elbette ki hem Federenko hem de Sovyet
yonetimi bu karar taslaginin kabulinin oldukca zor oldugunun farkindadir. Ancak bu girisimle elde edilmek istenen sonug;
Araplara gerek diinya gerekse de bolge siyasetinde glivenebilecekleri tek gliclin Sovyetler Birligi oldugu mesajini gicli bir
sekilde vermektir (Kochavi, 2024, s. 227). Zira Moskova, BM karari olmazsa ABD’nin sadece Ortadogu’da degil dinya
genelinde de etkisini arttiracagindan endise etmistir (Kochavi, 2024, s. 223-224). Bu yiizden Sovyetler Birligi, Misir Ordusunu
yeniden donatirken dahi Nasir'a israil’le goriismesi ve sorunun baris¢i yollardan ¢dziimii icin baskida bulunmaktan
cekinmemistir (Kass, 1978, s. 50). Zira hem Sovyetler Birligi hem de ABD, israil’in Alti Giin Savasi sirasinda biiyiik miktarda
topragi isgal etmesinin Ortadogu’daki ¢atisan taraflari yeni bir savasa stiriiklemesinden korkmuslardir (Kochavi, 2024, s. 223).

Sovyet girisimlerinin sonucunda, sorunun ¢éziimii yéniinde olumlu gelismeler olmamis, aksine Sovyetler Birligi-Misir-israil
iliskileri daha da gerginlesmistir. Bunda Sovyetler Birligi’nin Misir’in istedigi silahlarin hepsini vermemesinin de etkisi vardir.
Bu yiizden 1970’li yillarin baslarinda Enver Sedat, Sovyetler Birligi ile yollarini ayirmaya karar vermistir. Bu dénemde ABD de
Ortadogu’daki Sovyet etkisini kirmak igin aktif bir sekilde galismistir. Bu ylizden Ortadogu’daki mevcudiyetini devam ettirmek
isteyen Sovyetler Birligi, Misir’a alternatif olarak Suriye ile olan iliskilerini de gelistirme yoluna gitmistir. Suriye ile gelistirilen
iliskilere ek olarak Sovyetler Birligi tek bir (ilkeye bagiml olmamak icin Irak, Libya, Giiney Yemen ve Filistin Kurtulus Orgiiti
(FKO) ile iliskilerini de gelistirmeye calismistir. Bu sayilanlar Arap diinyasindaki en sert séyleme sahip ilkeler olsa da, Arap-
israil anlasmazhginin siyasi olarak ¢dziilmesi ihtimaline olan ilgileri ve inanglarini muhafaza ettikleri gériilmustiir. Ancak
Ortadogu’da mevcudiyeti slirdlirebilmek adina ve bolgeyi tamamen ABD etkisine terk etmemek icin Sovyetlerin bblgede yeni
mittefikler bulmasi da bir zorunluluk olarak karsilarina ¢ikmistir (Golan, 1980; Garthoff, 1985; MacFarlane, 1987a,
MacFarlene, 1987b).

Sovyetler Birligi, Ortadogu’da cereyan edecek olasi bir catismanin icerisine cekilmemek icin Arap-israil anlasmazligina siyasi
¢6zUm arayislarini desteklemistir. Ancak bu tamamen savunmada olduklari anlamina gelmemektedir. Sovyetler Birligi stiper
glc statlisiini Bati'ya kabul ettirme isteginden vazgegmemistir bu ylizden de amaci sorunun adil bir ¢6zime ulastiriimasi
olmamistir. Aradiklari ¢c6zim kendilerinin Ortadogu’daki varliginin kabul edilmesi olmustur (Slater, 1990/1991, s. 568). Ancak
1967 Savasi’'ndan sonraki donemde siyasi ¢ozimiin stiper giiglerin tzerinde uzlasacagi bir ¢6zim olmasi gerektigi anlasiimistir
(Breslauer, 1983; Miller, 1987, s. 247-284; Saunders, 1988, s. 552). Bu yuzden 1967 yili Sonbaharinda ABD ve Sovyet
temsilcileri olasi bir siyasi ¢6zimiin temel prensipleri lzerinde fikir birligine varmislardir. Gériismelerin devaminin BM
himayesinde yapilmasi da 6ngorilmistir. Yapilan 6n goriismede Uzerinde uzlasilan kararlar 1967 yili Kasim ayinda BM
Guvenlik Konseyi’nin (BMGK) yayinladigi 242 sayili kararla resmiyete blrtinmastur (Slater, 1990/1991, s. 569). Yayinlanan bu

1 Dgnemin CIA yetkililerin beyanlarina da yansidigi lizere, Sovyetler Birligi yénetimi israil’i yok etmenin Arap-israil anlasmazliginin tek ¢dziim yolu oldugu
dislncesini paylasmamistir (Kochavi, 2024, s. 228).
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karara gére Ortadogu’da adil ve siirekli bir barisin tesisi 6n goriilmiistiir. Bunun icin de israil’den 242 sayil kararla israil’in ele
gecirdigi topraklardan ¢ekilmesi ve taraflarin birbirlerinin sinirlarina saygi géstermesi istenmistir (Slater, 1990/1991, s. 569).
Daha acik ifadesi ile israil’den, uluslararasi kabul gérmis bir baris karsiliginda isgal ettigi topraklardan cekilmesi istenmistir.
Ancak bu kararla Filistin Sorunu sadece bir go¢men sorununa donustlrilmeye c¢alisiimis ve Filistin Devleti’'nden
bahsedilmemistir. Bu ylizden de Araplardan da beklenen destek alinamamistir. Bu eksikliklerine ragmen 242 sayih BMGK
karari yine de dnemli bir belgedir. Sovyetler Birligi’'nin taahhiidiine gore, kararin gereklerinin yerine getiriimesi halinde
Araplardan israil’in taninmasi sdzii alinmistir (Atherton, 1985, s. 692). Ancak sonug beklendigi gibi olmamis, hem Araplar hem
de israil 242 sayili karari tanimamistir (Slater, 1990/1991, s. 569).

Bu gelismeden sonra 1967 Eylil ayinda Sudan’in baskenti Hartum’da toplanan bir konferansta Suriye ve Misir 6nderliginde
Arap (ilkeleri Arap-israil anlasmazliginin sona erdirilmesi noktasinda siyasi bir ¢oziimii kabul ettiklerini beyan etseler de, konu
israil’in taninmasi ve baris antlasmasinin imzalanmasina geldiginde bu konulari tartismayi dahi kabul etmemislerdir. israil de
savas sirasinda isgal ettigi yerlerden gekilmeyi reddetmistir. Hatta bu bolgelerdeki varligini yeni yerlesimler insa etmeye ve ig
hukukunu bu bélgelerde uygulamaya baslayarak, gliclendirme yoluna gitmis, isgal ettigi yerleri birakmayacagini da fiili olarak
gostermistir. Bunun sonucunda baris gérismeleri ¢cikmaza girmistir. Bu duruma ¢6ziim bulmak adina 1968 yili Ocak ayinda
Sovyetler kendi baris planini agiklamistir. BMGK’nin 242 sayili kararini temel alan bu baris planinda; israil’in iki ay icerisinde
isgal ettigi yerlerden cekilmesi, taraflar arasindaki savas halinin sonlandirilmasi, yine taraflar arasinda silahtan arindirilmis
tampon bolgelerin olusturulmasi ve miltecilerin durumuna ¢6ziim bulunmasi, éneri olarak 6ne sirilmustir (Klinghoffer,
1985, s. 63). Planin ABD ve israil’in ¢ikarlari ile uyumlu olmadigi agiktir (Slater, 1990/1991, s. 570).

1968 yili sonlarinda Sovyetler Birligi bir kez daha soruna diplomatik yollarla ¢6zim bulunmasi 6nerisini tekrarlamistir. Zira
Sovyet yonetimi ABD’de iktidara yeni gelen Nixon yonetiminin bu ¢6ziimi kabul edecegini diisinmustir. Bu seferki 6neri bir
dncekine gore daha da iyilestirilmis ve israil’in ilgisini cekmesi igin ilkenin giivenlik agisindan énem verdigi konulara da
atiflarda bulunulmustur. Planin detaylarinin netlestirilmesi adina taraflar arasinda gériismeler yapilmasi 6n gorilmuastar.
Goriismelerde tartismaya acilacak konular; israil’in sinirlari boyunca tampon bélgeler olusturulmasi ve bu bélgelere BM Baris
Glci askerlerinin yerlestirilmesi ve biyik devletlerin sorunun ¢ézim i¢in aktif katihmidir (Kass, 1978, s. 71-72; Safran, 1981,
s. 432; Breslauer, s. 1983, 72-73). Bu 6nerinin yapilmasini takip eden birkag¢ ayda Sovyetler Birligi, ABD ile diyalog baslatmak
icin girisimlerde bulunmustur (Saunders, 1988, s. 555). ABD’yi goriisme masasina oturtabilmek icin Sovyetler Birligi diplomatik
girisimlerini arttirmistir. Bu kapsamda antlasma taslagina ekler yapilmis, Sovyetler Birligi, Araplarla israil arasindaki dogrudan
gorismeleri destekleyecegini ilan etmistir. Ek olarak israil giiglerinin kapsamli bir antlasma yapilmadan isgal ettikleri yerleri
bosaltmalarinin istenmeyecegi; Filistinli miltecilerin Arap Ulkelerinin destegi ile yeniden yerlestirilecegi ifade edilmistir. Bu
sartlar saglanirsa Sovyetler Birligi muttefiklerine antlasmayi kabul etmeleri icin baski yapacagini da taahhit edilmistir
(Lawrence, 1974, s. 75-76; Breslauer, 1983, s. 85).

Sovyetlerden gelen bu teklif yiziinden Nixon ydnetimi kendi icinde ikiye boélinmistir (Quandt, 1977; Kissinger, 1979;
Kissinger, 1982; Atherton, 1985, s. 688-715; Garthoff, 1985; Saunders, 1988). Disisleri Bakani William Rogers dahil olmak
Gzere Disisleri Bakanligl ile konunun uzmanlari Sovyet 6nerisinin ciddiye alinmasini istemistir zira sorunun ¢6zima igin
Sovyetler Birligi'nin katkisi ve rizasinin olmasinin gerektiginin farkinda olmuslardir. Buna karsilik Henry Kissinger ve ekibi bu
Oneriye karsi ¢cikmistir, zira Sovyetlerin kendilerini tuzaga disirmeye calistigini ve Araplari kayirdiklarini distinmuslerdir
(Kissinger, 1979, s. 346, 349; Kissinger, 1982, s. 600). Diger taraftan Rogers ve Disisleri blirokrasisi Sovyetlerin 6nerilerini
detayli inceleme istegini yinelemistir. Kissinger, goriinliste bu teklife muhalif olmamistir ancak onlara engel olmak icin elinden
geleni de yapmistir (Kissinger, 1979, s. 354). Zira ona gdre ABD ve israil’in bu girisimden hicbir cikari yoktur (Kissinger, 1979,
s. 351). Kissinger’in tim bu cabalarina ragmen Disisleri Bakanhgi Sovyetler Birligi ile gériismelere devam etmistir. Yapilan
goriismeler sonunda 1969 yili Kasim ayinda karsi dneri olarak Rogers Plani hazirlanmis ve israil, Misir ve Sovyetler Birligi’ne
sunulmustur. Rogers Plani’nda dneri olarak BM gdzetiminde olmak (izere israil ve Misir arasinda gériismelerin baslamasi
planlanmistir. Ek olarak taraflar asagida sayilan konu basliklari gercevesinde nihai bir antlasma igin goriismelerde
bulunacaktir:

- Israil'in 1967 Savasi’nda isgal etmis oldugu Misir topraklarindan gekilmesi icin bir takvim olusturulmasi,
- Miisir ile israil arasindaki savas halinin sonlandirilmasi,
- Guvenli ve taninmis sinirlarin kabuld,

- Sinir bélgelerinde askerden arindirilmis bélgelerin olusturulmasi,
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- israil’in, Stiveys Kanali ve Kizildeniz’de seyir serbestisi elde etmesi,
- Miilteciler konusunun acil olarak ¢6ziime kavusturulmasi,

- Misir ve israil’in birbirlerinin siyasi bagimsizliklarini, egemenliklerini tanimalari ve garanti etmeleri, giivenli sinirlar
icinde, tehditlerden uzak bir sekilde baris icinde yasamayi kabul etmeleri (Quandt, 1977, s. 89-90).

ABD ve Sovyet Onerileri temelde birbirine benzemektedir (Heikal, 1978, s. 195). Ancak aralarindaki temel fark Rogers Plani’'na
gore Sina Yarimadasi konusunda bulunan ¢éziimdiir. Rogers Plani, israil’in olasi bir baris planini kabul etme ihtimalini arttirma
temelinde hazirlanmis, sartlari ona gore tayin edilmistir. Ancak beklenenin aksine israil, plani hi¢ diisinmeden reddetmistir.
israil’in reddi Gizerine Misir da plani reddetmistir. israil’in tavrina karsilik olarak Misir, israil’in isgal ettigi yerleri kayitsiz-sartsiz
tahliye etmeyi kabul etmeden bu ilke ile gériismeyecegini de ilan etmistir (Aronson, 1978, s. 113). Baris gériismelerinin
kesilmesi lizerine 1969-1970 yillari arasinda dzellikle israil ile Misir arasinda, Siiveys Kanali boyunca cogunlukla karsilikl topgu
diellosu seklinde cereyan edecek olan Tirmandirma Savasli (bazi kaynaklarda Kanal Savasi olarak da gegmektedir) yasanmistir.
Catismanin ilk safhasinda Sovyetler Birligi, Misir’a silah sevkiyatini durdurmustur. Buna karsilik ABD, israil’e silah satisi ve
sevkiyatina devam etmis, 1969 Eylll ayinda yUkll bir sevkiyat yapmistir. Yapilan sevkiyat kapsaminda F-4 Phantom savas
ucaklari da vardir (Slater, 1990/1991, s. 572). Hava kuvvetlerini takviye eden israil, 1970 yili baslarinda bu ucaklari Misir
iclerine yaptig1 hava akinlarinda siklikla kullanacaktir. Yapilan bu saldirilarin ana amaci Misir’a, israil saldirilarina karsi
savunmasiz olduklarini, bu saldirilari durdurma giglerinin olmadigi mesajini vermek ve ortaya ¢ikan tedhis ve givensizlik
ortaminda her seyin mesulii olarak gorilecek olan Nasir’in devrilmesini saglamaktir (Whetten, 1974, s. 90). Bu ortamda Nasir,
1970 yilinin baharinda, Sovyetler Birligi’nin destegini alabilmek icin Moskova’ya bir ziyarette bulunmustur. Yapilan gérismede
Sovyet yonetiminin kendisine destek vermesini istemis, aksi halde istifa edecegini séylemistir. Tehdit olarak da yerine ABD ve
Bati yanlisi bir ismin gelmesi halinde Misir’in ABD miittefiki haline gelecegini ve bu durumun Sovyetler adina hig de istenilen
bir gelisme olmayacagini ifade etmistir (Sadat, 1977; Heikal, 1978, s. 253). Ortaya ¢ikan bu durum sebebiyle Sovyetler Birligi,
Misir’a israil hava saldirilarina karsi kendini korumasi igin SA-2 fiize sistemlerini vermeyi kabul etmistir. Ancak bu silahlarin
Sovyet askeri danismanlarinin kontroliinde olmasini sart kosmustur (Quandt, 1977, s. 95; Saunders, 1988, s. 556). Sovyetler
Birligi, Misir’a savas ucaklari da vermeyi kabul etmistir. Zira 1967 Savasi’nda israil, Misir’in hava kuvvetlerinin de biiyiik kismini
yerde yakalayip, yok etmeyi basarmistir. Zaten bu eksiklik yiziinden israil hava kuvvetleri rahatlikla Misir iclerine hava
saldirilari diizenleyebilmistir.

Sovyetler Birligi yonetimi, Misir'in kaybedilmemesi igin isteklerini kismen kabul etmis ancak kendi prestijini ve 6nemli gelir
kaynaklarindan biri olan Siiveys Kanali’ni geri almak icin israil’e saldirmasi ve Ortadogu’yu istikrarsizlastirmasini da énlemek
icin tedbirler almaya g¢alismistir. Bu tedbirler kapsaminda verdigi silahlarin Sovyet askeri personeli kontroliinde olmasi ve
kullanilmasi sartini koymustur. Boylece hem Misir’in bunlari kullanmasini hem de Sovyetlerle ¢atismayi géze alamayacak
israil’in bunlari yok etmesini énlemeyi ve gerginligin azalmasini saglamayi amaglamistir. Bu noktada ABD yénetimi icindeki
ayrilik var olmaya devam etmistir. Disisleri Bakanligi, israil’in catismayi tirmandirmasi ve Nasir’in devrilmesi cagrisini kiskirtici
bir eylem olarak gormiisken Kissinger, Sovyetlerin girisimlerinin savunmaya yonelik pasif eylemler oldugunu iddia etmistir.
Buna ragmen Kissinger’'e gore Sovyet tehditleri savunmaya yonelik olsa da miicadele edilmesi gereken stratejik bir tehdit
olma 6zelligini kaybetmemektedir. Sovyetler Birligi, son tahlilde bolgedeki askeri mevcudiyetini etkisini arttirmak icin basarili
bir sekilde kullanmakta ve elde ettigi etki ile ABD’yi Ortadogu’dan uzaklastirmaya ¢alismaktadir (Kissinger, 1979, s. 579-580).
Bu da ABD acisindan kabul edilebilecek bir durum degildir.

Ortaya cikan bu jeopolitik durum sonucunda Nixon ydnetimi, Sovyetler Birligi’'nin ABD’den kendilerine yonelen tehdidi
dengelemeye calistiklari noktasini kacirmis veya bilingli olarak gérmezden gelmistir. Bu kapsamda Misir'a artan Sovyet
yardimi ciddi bir jeopolitik tehdit olarak kabul edilmistir (Quandt, 1977, s. 108-109; Breslauer, 1983; Atherton, 1985, s. 688-
715). Sonug olarak, ABD de israil’e olan silah sevkiyatini devam ettirmis ve israil’in saldiri kabiliyetini arttirmistir (Whetten,
1974, s. 94). 1970 yili yazinda ABD, Yipratma Savasi’ni sonlandirmak i¢in diplomatik bir girisimde bulunmustur. Bu ¢atisma
hem israil, hem Misir hem de Siiveys Kanal’'nin fiilen savas alani haline gelmesi sebebiyle diinyanin geri kalani igin oldukca
maliyetli olmaya baslamistir zira Stiveys Kanal’nin kapanmasi deniz ticaretinin maliyetini arttirmistir. Ek olarak Tirmandirma
Savasi, israilli ve Sovyet pilotlarin karsi karsiya gelmesine sebep olmustur. Bu gergin ortamda, ABD’ye ek olarak Sovyetler
Birligi de baris antlasmasi tesisi girisimlerine devam etmistir. Sovyetlerin baskisi ve girisimleri sonucunda sonbaharda Nasir
geri adim atmak zorunda kalmis ve Misir'in ABD baris planini (Rogers Plani) kabul ettigini duyurmustur (Whetten, 1974, 106-
107, 115). Sovyetler, Nasir'in tekrar politika degisikligine gitmemesi icin Misir'dan gelen silah taleplerini geri ¢cevirmistir. Bu
tutumlari ABD'nin israil’e olan silah satisinin devam etmesine ragmen degismemistir (Saunders, 1988, s. 557). Misir’i kontrol
altinda tutan Sovyetler Birligi yonetimi, ayni yil icinde israil ile goriismelerde de bulunmustur. israil’le olan diplomatik
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iliskilerin gelistirilmesi, lkeye olan Yahudi gdciine tekrar izin verilmesi ve israil’in giivenliginin garanti altin alinmasi gibi cazip
dnerilerine ragmen, Araplarin tepkisinin azaltiimasi icin 1967 dncesi sinirlara geri déniilmesi talepleri yiiziinden israilliler,
Sovyet teklifini kabul etmemistir (Slater, 1990/1991, s. 573).

israil’in Sovyet &nerilerini hi¢ disiinmeden reddetmesi isleri ABD agisindan olduk¢a kolaylastirmistir. Bununla birlikte
Sovyetler girisimlerinden vazgecmemistir. 1972 yilinda ABD ile Sovyetler Birligi arasinda yapilan konferansta, donemin
Sovyetler Birligi Komiinist Partisi genel Sekreteri L. Brejnev, Nixon ve Kissinger’i yeni bir Arap-israil savasinin sebep olacagi
riskler ve tehlikeler konusunda uyarmis ve bu tlirden bir durumun ortaya ¢ikmasinin dniine gecmek icin taraflarin bir an dnce
gorismelere baslamasi gerektigini ifade etmistir (Garthoff, 1985). Bunun {izerine konferansta Kissinger ve Sovyet Disisleri
Bakani Andrei Gromiko bir araya gelmis ve Arap-israil anlasmazliginin barisci yollardan ¢éziimii icin uygulanacak genel ¢alisma
prensiplerinin tespiti tizerinde uzlasmaya varmistir. Goriisiilmesi istenen prensipler kapsaminda Sovyetler, Araplarla israil
arasinda sinir diizenlemesi talebini glindeme getirmistir. Ancak ilk basta yapilan bu Oneriyi Sovyetler bir daha hig dile
getirmemistir. Zaten Kissinger de Sovyet 6nerilerinin hepsini toptan reddetmistir (Slater, 1990/1991, s. 573). Géruismelerden
bir sonug ¢cikmadigini géren Misir ve Suriye ise Ortadogu’da israil lehine sekillenen dengeyi bozmak icin israil’e karsi sinirl bir
savas baslatmak yoniinde karar almistir. Bunun sonucunda da 1973 yilinda yasanan ve Ortadogu’daki dengeyi yeniden
sekillendiren Ramazan/Yom Kippur Savasl yasanmistir. Daha sonra ortaya ¢ikan belgelerin gosterdigi Gzere 1973 Savasi ve
ABD-Sovyetler Birligi gerginligi 6nlenebilecek bir olaydir. ABD ve israil, Misir ve kismen de Sovyetler Birligi’nin girisimlerini
gdrmezden gelmistir. Zira israil ydnetimi, Ortadogu’da artik tam kontrolii sagladigini ve Araplarin hicbir askeri segceneginin
kalmadigl, tek seceneklerinin mevcut durumu kabullenmek olduguna kendisini inandirmistir. Bu noktada siiregiden ve siklikla
tikanan diplomatik slreci de kendisi acisindan zararsiz hatta faydali bir durum olarak gérmus, bu sayede isgal ettigi yerleri
tamamen ilhak etmesi icin gereken zamani kazandigini disinmdistir. Bu yaklasimi ABD de desteklemistir zira statiikonun
devami o sirada Vietnam’la mesgul olan ve Ortadogu bolgesine ek askeri giic ve kaynak ayirmak istemeyen ABD’nin gikarlari
ile uyumlu olmustur. Bu yiizden ABD, 1960’larin sonu ile 1970’lerin basina denk gelen donemde Ortadogu’daki en 6nemli
mittefiki haline gelen israil’i askeri ve mali acidan desteklemis, Arap-israil anlasmazhgi ile ilgili girisimleri de siirincemede
kalmasina miisaade etmistir (Slater, 1990/1991, s. 574).

Anlagsmazligin ¢C6ziimiine Yonelik Artan Diplomatik Girisimler

Arap-israil anlasmazligi konusunda 1973 Savas’ndan sonraki dénemde Sovyetler Birligi'nin niyetini anlamak isteyen ABD
yonetimi, Cenevre Konferansinda bu konuda yeni 6nerileri gériismeye hazir oldugu izlenimini yaratma yolunu segmistir.
Ancak basta Kissinger olmak tizere ABD ydnetimi yeni bir ¢6ziim girisimine istekli olmamistir. O dénemde ABD ydnetiminin
diistincesi, ABD’nin gikarlari ile uyumlu bir ¢6ziim ve baris antlasmasina varilmasi olmustur. Bu amagla barisgi gériiniimiin
korunmasi icin ABD, Cenevre Konferansinin toplanmasina destek vermistir ancak bununla birlikte Sovyetler Birligi'ni kademe
kademe siiregten dislamaya da c¢alsmistir (Atherton, 1985, s. 698-700). Ancak Sovyetler Birligi c¢ok fazla
marjinallestirilememistir. Ustelik siirecten dislanma cabasini fark eden Sovyet yénetimi bu tutumu sert bir dille elestirmistir
(Kissinger, 1982, s. 943-944). Bu noktada Kissinger’in Sovyetler Birligi’'nin amacglarini yanlis yansitmasi sonucunda 1970’li
yillarin baslarinda bir dizi firsat daha kacirilmistir.

Arap-israil anlasmazhginin ¢dziimii noktasinda yeni ¢dziim dnerisi 1976 yili Ekim ayinda Sovyetler Birligi’nden gelmistir. Bir
kez daha Sovyetler, 25’inci Kominist Parti Kongresi'nde ilan edilen ve 1977 Mart ayinda uygulamaya konulan yeni dis politika
vizyonu kapsaminda soruna ¢6zim igin bir 6neri hazirlamistir. Ancak hazirlanan éneri yine BMGK’nin 242 sayil kararini temel
almis ve daha 6nceki Sovyet dnerileri ile ABD’nin Rogers Plani’ndan esinlenmeler ve izler icermistir. Bunlar kisaca soyledir:

- Taraflar arasindaki savas halinin sonlandiriimasi,

- Israil'in isgal etmis oldugu topraklardan peyderpey cekilmesi ve sonrasinda taraflar arasindaki iliskilerin
normallesmesi,

- Taraflarin birbirlerinin egemenlikleri, toprak bitilinllkleri ve siyasi bagimsizliklarini taniyacaklari ve saygl duyacaklari
yonilnde c¢ok tarafli bir agiklama,

- BM Baris Giici tarafindan korunup, denetlenecek askerden arindiriimis bolgelerin tesisi,
- Anlasmazhgin ¢6ziim{ icin stiper glicler tarafindan verilecek ortak bir garanti (Slater, 1990/1991, s. 575).

Bu sayilanlara ek olarak Brejnev, siiper gliclerin Ortadogu’daki silahlanma yarisinin sinirlandirilmasi icin gerekli tedbirlerin
alinmasi konusunda bir uzlasma teklifi de yapmistir (Golan, 1980, s. 93; Sella, 1981, s. 161-164). Kissinger’den farkl olarak
dénemin ABD Baskani Jimmy Carter ve onun askeri danismani Zbigniew Brzezinski ve Disisleri Bakani Cyrus Vance, Arap-israil
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anlasmazhgi konusuna Sovyetler Birligi ile koordinasyon halinde ¢6ziim bulunacagi konusunda umutlu olmustur. Carter’in dig
politika vizyonunu agiklayan strateji belgesi 1975 tarihli bir Brookings Institution ¢alismasindan esinlenmistir (Report of a
Study Group, 1975). Bu ¢alismaya gore taraflar arasinda olasi bir sicak temas ihtimalini en aza indirmek icin ABD’nin Sovyetler
Birligi’'nin Ortadogu ile ilgili girisimlerine aktif bir sekilde dahil olmasi gerekmektedir. Daha 6nce yapilmaya calisildigi gibi
Sovyetler Birligi’nin slirecin disinda tutulmaya ¢alisiimasi halinde bunu baltalayacagi asikardir (Vance, 1983, s. 164). Bu ylizden
Vance ve Gromiko arasinda goériismeler baslamis ve goriismeler sonucunda 1 Ekim 1977°de ABD-Sovyet Ortak Bildirisi
yayinlanmistir. Gorlsmelerden ortaya c¢ikan sonug ise; sliper gliglerin mihmandarliginda Cenevre’de yeni bir baris
konferansinin toplanmasidir. Bildiride kabul edilen ana sartlar ise sunlardir:

- Israil’in 1967 Savasinda isgal ettigi yerlerden cekilmesi,
- Filistin Sorunu’nun ¢6zim ve Filistin halkinin yasal haklarinin taninmasi,
- Toplantilara Filistin halkinin yasal temsilcilerinin de katilmasi,

- Taraflar arasindaki savas halinin sonlandiriimasi, egemenlik, toprak butinligil ve siyasi bagimsizlik ilkesi temelinde
bariscil iligkilerin tesisi,

- Askerden arindirilmis bolgelerin kurulmasi ve bu bélgelerde BM Baris Glicli ve askeri gozlemcilerinin yerlestirilmesi,
- ABD ve Sovyetler Birligi’nin bu sayilanlari tanimasi ve desteklemesi (Slater, 1990/1991, s. 576).

Anlasmazligin ¢6ziimii noktasinda Sovyetler Birligi, FKO tarafindan idare edilen Filistin Devleti fikrine destek verse de, ortak
aciklamada béyle bir devlet ismi zikredilmemistir. Keza FKO, Filistinlilerin tek ve yasal temsilcisi olarak da kabul edilmemistir.
Diger taraftan ABD’nin konuya yaklasimi da degismeye baslamistir. ABD’nin destegi Filistin halkinin yasal ¢ikarlari tabirinden
yasal haklari tabirine dogru degisim gostermistir. Ancak yeni yaklasim hicbir zaman tam anlamiyla hayata gecirilememistir.
Sonsoz olarak, Soguk Savas doneminin iki bliyiik devleti olan ABD ve Sovyetler Birligi, diinya genelinde oldugu gibi, 6nemli
dogal kaynaklari ve stratejik konumu sebebiyle aralarindaki rekabeti Ortadogu’ya da tasimis ve bu bolgede de kiyasiya
rekabete girmislerdir. Ancak bu rekabet her zaman kesintisiz bir giic yarisi seklinde cereyan etmemistir. Bu duruma en giizel
ornek BM’de kabul edilen Filistin paylasim planidir. iki devlet Arap-israil anlasmazliginin ilk baslarinda cereyan eden 1956
Siiveys Krizi'nde de Fransa-ingiltere ikilisine karsi ortak hareket etmekten cekinmemistir (Cohen, 1990, s. 199-222; Gerges,
1944, s. 64-71; Ovendale, 1996, s. 140-177; Sayigh ve Shlaim, 1997, s. 156-185; McNamara, 2003, s. 207-239; Petersen, 2006,
s. 1-19 ve 60-92; Smith, 2012, s. 42-66; Doran, 2016, s. 186-214). iki devlet ayrica bir sonuca ulasmasa da karsilikh
gorusmelerde bulunmaktan da kagmamistir zira taraflar bu gériismelerin, ozellikle sikintili konularda gerginligi sogutarak
blylmesini 6nledigini ve kendilerini istemedikleri bir dogrudan ¢atismaya girmekten korudugunu da gérmiustir (Suri, 2003,
s. 245-259; Daigle, 2012, s. 19-25; Tudda, 2015, s. 67-93; Jackson, 2019/2020, s. 129-162). Bu yiizden bu yontem tim Soguk
Savas donemi boyunca uygulanmistir. Bunun yaninda Ortadogu’ya ek olarak BM de énemli bir miicadele alani haline gelmis,
bu platformda iki devlet, muttefikleri ile diplomasi ve propaganda ¢alismalari yaparak avantaj elde etmeye ¢alismistir
(Kochavi, 2024, s. 225). Bu yiizden Arap-israil anlasmazhg, biyiik devletlerin de miidahil olmasi sebebiyle cogunlukla gii¢
politikasi miicadelesi seklinde cereyan etmistir.

Sonug
Ortadogu’daki Sovyetler Birligi politika tavir ve tutumlari ABD’nin politikalarina gére sekillenmistir. Ancak Batili Glkelerdeki
yaygin kani Sovyetler Birligi’nin ABD gibi bolgede etki kurmak ve etki alanini genisletmek istedikleri yonindedir. Bolgede kirk
yildan fazla stiren mevcudiyetleri doneminde Sovyetler Birligi, genel kaninin aksine yerel devrimci veya Kom{inist hareketlere
blylik bir destek saglamamistir. Bu noktada tercihini Sovyet Komiinizmi taraftarlarindan yana kullanmistir zira Kominizmin
yerel yorumlari konusunda Cin’le icine dustligl gorls ayriligi ve bunun sonucunda 1969 yilinda Amur nehri konusunda
yasanan sinir anlasmazligindan Sovyet yonetimi kendisine bir dizi ders cikarmistir. Ortadogu’ya tim tehditlere ragmen
dogrudan bir Sovyet miidahalesi de olmamistir, 1956, 1967 ve 1973 savaslari sirasinda miidahil olma tehdidini glindeme
getirerek Sovyet yonetimi kismi denge kurmaya calismistir. Dogrudan Sovyet miidahalesi ABD ile acgiktan bir catisma baslatma
ihtimali yiiziinden istenmemistir ancak olasi bir israil basarisi da bélgedeki statiikoyu kokten degistirecegi ve Sovyetler
Birligi’'nin Ortadogu’dan atilmasina neden olacagi icin askeri midahale tehditleri ve silah yardimlari gibi tedbirler ile
engellenmistir. Ancak Sovyetler Birligi, daha az yetkin ihrag versiyonlari da olsa gelismis silahlarini, silah yardimi ve satisi
kapsaminda Ortadogu’daki mittefiklerine vermede istekli olmamistir. Nasir'in emrivakisi gibi durumlarda dahi vermek
zorunda kaldigi silahlarin kontrollini elinden birakmamistir. Bu sayede hem silahlar ile ilgili sirlarin sizmasini dnlemeye
calismis hem de Araplarin kontrolsiiz ve plansiz bir sekilde israil’e saldirarak Ortadogu’da kirilgan dengeyi altiist etmelerine
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engel olmustur.

Sovyetler Birligi, Ortadogu bélgesindeki etki alanini genisletmek icin Arap-israil anlasmazligina gerekse de bu anlasmazlik
sonucunda bodlgede yasanan savas ve ¢atismalara, ayni ABD gibi midahil olmak durumunda kalmistir. Ancak bu midahil olma
surecinde haliyle rakip kamptan kendisini ayristirmak icin farkli séylemler, yaklasim ve politikalar gelistirmeye ¢alismislardir.
Bu noktada Sovyetler Birligi ydnetimi, Arap-israil anlasmazligi ve bu anlasmazlik sonucunda yasanan catismalar nasil
sonuglanirsa sonuglansin, ortaya gikacak sonucun Araplardaki Bati ve somirge karsithgl sebebiyle ABD’nin bélgedeki prestij
ve etkisine biiyiik zarar verecegini diistinmiistiir. Bati ve ABD Ortadogu’daki dengeyi korumak adina Arap-israil anlasmazhgini
canli tutup, ¢6zlimsliz kalmasini tercih ederken Sovyetler Birligi ise bir an dnce sonlandiriimasini kendine amag olarak
belirlemis, bu sayede Bati ile farklilasma ve bolge Ulkelerinin sempatisini kazanmaya ¢alisma yoluna gitmistir. Sovyetler Birligi,
iki blok arasinda ilk basta Avrupa kitasinda baslayip daha sonra Ortadogu’ya da tasinan Soguk Savas’ta, potansiyel catisma
alanlarina bir yenisini eklememek icinse Arap-israil anlasmazligina siyasi, diplomatik ¢éziimiin en uygun yol oldugunu
savunmustur. Bu tercihte, Sovyetler Birligi’nin Bati propagandasinda iddia edildigi gibi saldirgan ve yayillmaci bir glic olmadigi,
temelde baris yanlisi oldugu sadece kendini ve cikarlarini Bati’'nin Kapitalizmi ve onu zararlarindan korumak igin girisimlerde
bulundugu propagandasini yayma isteginin de etkisi vardir. Anlasmazlik ¢6zliimlenirse Sovyetler Birligi yumusak giici ile
Ortadogu bolgesinde etkin olacak ve bunu da kendisi icin hayati 6Gnemde olan ve disaridan gelen tehditlere karsi en hassas
oldugu giiney sinirinda bir catisma yasamadan basaracaktir. Ayrica bu basarisi sayesinde Bati diinyasi, Sovyetler Birligi'nin de
bir siiper gii¢ oldugunu ifade etmek zorunda kalacaktir. Tiim bu saikler, Sovyetler Birligi’nin ve ABD’nin Arap-israil catismasina
dahli ve sorunu anlamlandirma siirecini etkilemis ve belirlemistir. Sonug olarak, gerek Arap-israil anlasmazligi, gerekse de bu
anlasmazlik sonucunda bélgede yasanan savas ve catismalarda biliylik devletler midahil olmak durumunda kalmislardir.
Ancak bu mudahil olma siirecinde haliyle rakip kamptan kendisini ayristirmak icin farkli séylemler, yaklasim ve politikalar
gelistirmeye calismislardir.
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Extended Abstract

On 29 November 1947, the newly established United Nations (UN) convened to discuss the situation of the British Mandate
in Palestine. After the meeting, Britain decided to end its rule in the region and the Partition Plan, which envisaged dividing
the region between two states, the Israel and Palestine, was accepted. While the Jews in Palestine welcomed this
development, the Arabs opposed this situation and did not accept it. In May 1948, after the Jews in Palestine declared
independence under the name of Israel, the Arab-Israeli conflict and the first Arab-Israeli War officially started. This conflict
and the wars it caused deeply affected the region and world politics in the second half of the 20th century. During this period,
the division of the world into rival camps between the USA and the Soviet Union, also affected the Middle East and the Arab-
Israeli conflict. The rivalry and tension between the two states, called the Cold War, was carried into the region.

In the period from the end of World War Il until the collapse of the Soviet Union in 1989, the Arab-Israeli conflict was one of
the areas of competition between the United States and the Soviet Union. According to the opinion of US policy makers
during this period, the Soviet Union often tried to use the Arab-Israeli conflict to destroy the influence of Western countries,
especially the United States, in the Middle East. Therefore, the influence of the Soviet Union in the region has been accepted
by the Western world as the biggest obstacle to reaching a reasonable and mutually acceptable solution to the conflict. For
this reason, the USA opposed almost all of the proposals coming from the Soviet Union, which were claimed to be aimed at
solving the problems in the Middle East, and tried to exclude the Soviet Union from diplomatic initiatives. This policy of the
USA was partially successful and the influence of the Soviet Union in the Middle East was limited. The Soviet Union also
employed the similar policies towards the USA. During the Cold War, the United States and the Soviet Union extended their
rivalry to the Middle East due to their important natural resources and strategic location, and entered into fierce competition
in this region as well. However, this competition has not always been an uninterrupted power race. The two states also held
mutual talks, even though they were aware that they would not reach to any results, but the parties saw that these talks
protected them from an unwanted direct conflict, especially on problematic issues.

As we mentioned before, the policy and the attitudes of the Soviet Union in the Middle East were shaped according to the
policies of the United States. At first, there was no sufficient indication that the Soviets had expansionist or aggressive aims
towards the Middle East. Instead, the common belief in Western countries is that they want to establish influence in the
region like the USA. During their 40-year presence in the region, the Soviet Union did not provide major support to local
revolutionary or Communist movements, contrary to popular belief. At this point, they chose the supporters of Soviet
Communism symptheisers because the Soviet administration had learned of lessons from its experience with China regarding
local interpretations of Communism. Despite all the threats, there was no direct Soviet intervention in the Middle East. Direct
Soviet intervention was not desired because of the possibility of starting an open conflict with the United States, but a
possible Israeli success was prevented by measures such as threats of military intervention and arms aid, as it would radically
change the status quo in the region and cause the Soviet Union to be expelled from the Middle East. In order to expand its
sphere of influence in the Middle East region, the Soviet Union had to intervene in the Arab-Israeli conflict, as well as in the
wars and conflicts in the region as a result of this conflict, just like the USA. However, during this involvement process, they
naturally tried to develop different discourses, approaches and policies in order to differentiate themselves from the rival
camp. The West and the USA preferred to keep the Arab-Israeli conflict alive and remain unresolved in order to maintain the
balance in the Middle East, the Soviet Union set its goal to end it as soon as possible, thus trying to differentiate with the
West and gain the sympathy of the countries in the region. The Soviet Union argued that a political and diplomatic solution
to the Arab-Israeli conflict was the most appropriate way in order not to add a new one to the potential conflict areas in the
Cold War, which first started in the European continent between the two blocs and then moved to the Middle East.
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Publishing, 2011, p.901.

Tarih, hem bir kiltlrin sireclerini anlama ve yorumlamada hem de bir halkin kendi
kiiltiriine ve dinya kuiltirine karsi tutumunu belirleme konusunda en &6nemli
unsurlarin basinda gelmektedir. Tarihi incelemek, gecmisteki olaylari analiz etmemize,
bu olaylar arasindaki nedensel iliskileri kurmamiza, gegmiste yapilan hatalardan dersler
cikarmamiza ve gelecegi insa etmemize yardimci olmaktadir. iletisim Yayinlari
tarafindan 2011 yilinda basilan ve 901 sayfa olan “Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21.
kitabin Acar’dir.
akademisyenlerinden Geoffrey Hosking, akademik calismalarinda 6zellikle Rusya

Ylzyilla”  isimli cevirmeni  Kezban Londra  Universitesi

tarihine ve kultUrine odaklanmistir.

Rusya, 6zel bir medeniyeti ve toplumu temsil eden devlet olarak, cografi, siyasi, sosyal,
ulusal ve dini faktorlerin etkisi altinda bicimlenmistir. Literatlrde Rusya tarihini anlatan
kitaplar genellikle Biylk Petro’nun doénemine yogunlasmistir. Rusya tarihine
baktigimizda, Biiyiik Petro’nun siireci, Rus imparatorlugunun 1721’de ortaya cikisiyla
birlikte ulusal bir siyasi dizenin nasil olusturuldugunu, kultirel kimligin nasil
gelistirildigini ve mesrulastirildigini ortaya koymaktadir. Bu siirecin devlet tarafindan

nasil yonetildigi, Rusya tarihinin incelenmesiyle daha iyi anlasilabilir.

Bahsi gecen saikler dogrultusunda Geoffrey Hosking, Ruslarin, erken dénemlerden 2001
yilina kadar yasadiklari slireci biytk bir ustalik ve bitlinlik icerisinde anlatmaktadir.
“Rusya ve Ruslar” isimli kitap dikkate ve okunmaya deger bir eser niteligi tasimaktadir.
Akici bir dille Tirkceye gevrilen bu ¢alismada Rus kiltiri ve tarihi agisindan 6nemli bir
yere sahip olan mir (bars/kdy komuni), pravda (dogru olan/gercek), strada (aci
cekmek) ve volya (irade/ 6zglirluk) gibi kavramlar somut 6rnekler lizerinden okuyucuya
aktarilmaktadir. Bu nedenle eser, Rusya kiiltirini saglikh bir sekilde analiz edebilmek
acisindan 6nemli eserler kategorisinde yer almaktadir.
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Geoffrey Hosking, calismasini alti ana bdliim tizerinden okuyucuya sunmaktadir. Bu béliimler sirasiyla “imparatorluk Oncesi
Rusya ve imparatorlugunun Baslangici”, “imparatorlugunun Sikintili insasi”, “Bir Avrupa imparatorlugu Olarak Rusya”,
“Emperyal Kriz”, “Devrim Ve Utopya” ve “Utopyanin Cokiisii ve Diisiisii” seklinde belirlenmistir. Her béliim igerisinde ayrintili
bir sekilde ilgili donemin en 6nemli siyasi olaylarina yer verilmis ve zamanin ruhu yansitilmistir.

Hosking, birinci bollimde Rus kiiltiriine ilgi duyan okuyucularinilgisini cekebilecek alt basliklari “cografi faktorlerin roli, ulusal
zihniyetin karakteristik o6zellikleri, gelenek ve gérenekler, gocler ve somirgelestirme siireci” seklinde belirlemistir. Ayni
zamanda, yazar birinci bolimde Kiev Rusya’sina, Mogollara ve Mogollarin Moskova’nin ylikselisinde oynadiklari roliine
deginmistir.

ikinci béliimde yazar modernitenin sembolii olan Biiyiik Petro’nun déneminde yasanan Avrupalilasma tarihsel siirecine yer
vermektedir. Bliylik Petro, Rusya tarihinin en énemli figlirlerinden biri olarak taninmaktadir ve hizlandirilmis ekonomik, siyasi
ve kilturel kalkinma hamleleriyle devlet sisteminde, ekonomide ve kiiltiirde reformlar gerceklestirmistir. Onun hikiimdarhgi
sirasinda ilk askeri ve mesleki okullar, matbaalar, muzeler, halk kitiiphaneleri ve tiyatrolar agilmis; diizenli bir ordu ve
donanma kurulmustur. 1703 yilinda Blylik Petro tarafindan kurulan St. Petersburg, daha sonra devletin baskenti olmustur.
Blylik Petro’nun reformlari sayesinde Rusya, diinyanin en biiyik giglerinden biri haline gelmistir.

Hosking Gc¢linct béliimde; 1l. Katerina, I. Pavel ve I. Nikolay dénemlerine deginmistir. D6nemin (inli filozoflarinin eserlerinden,
ozellikle Aydinlanma Cagi’nin fikirlerinden etkilenen Il. Katerina, bu distnceleri hayata gecirmeye calismistir. Ayni zamanda,
Il. Katerina’nin doneminde yeni bir idari reform gerceklestirilmistir. Bu reform, yeni bir idari bolinme olusturmus ve
blrokratik yapinin maliyetinde 6nemli bir artisa yol agmustir.

Yazar, kitabin dérdiincii béliimiinde Rusya imparatorlugu'nda Il. Aleksandr’in mitereddit reformlarinin altini gizmistir. II.
Aleksandr’in (1855-1881) reformlari, “Bliylik Reformlar” olarak adlandiriimistir ve Rus toplumunun tim alanlarini etkileyerek
reform sonrasi tilkenin ekonomik ve siyasi yapisini bicimlendirmistir. Bu reformlar arasinda koyli serfligin kaldiriimasi (1861),
Yargi Reformu (1864), Egitim Reformu (1864) ve Askeri Reform (1874) yer almaktadir. . Aleksandr’in faaliyetleri, yuzyillardir
stregelen dizeni kokten degistirmeye yonelikti. Car Kurtarici olarak bilinen Alexander Il, bu reformist tutumunun bir sonucu
olarak 1 Mart 1881’de, suikastgilar tarafindan bombali bir saldiri sonucunda hayatini kaybetti.

Besinci bolimde Hosking, Ekim 1917 Devrimi'ne ve Sovyet toplumunun bigimlenmesine odaklanmaktadir. 1917 Ekim Devrimi,
Rusya'da gegici hiikimetin devrildigi ve Bolseviklerin Petrograd’da iktidari ele gegirdigi siyasi olaylar dizisidir. Tarih yaziminda
bu olay, “Blyik Ekim Sosyalist Devrimi” veya “Ekim Darbesi” olarak da anilmaktadir. Ekim 1917 Devrimi'nin temel toplumsal
on kosullari, ddnemin Ug biyik sorununun ¢oziilememis olmasindan kaynaklaniyordu. Birincisi, ulusal sorun ¢ozilmemisti;
imparatorluk sinirlari icindeki Polonyalilar, Ukraynallar, Baltik ve Transkafkasya halklari, 6zerklikten yoksundu. ikincisi,
kéylilerin biyiik cogunlugu hala topraga erisim saglayamamusti. Uglinciisi, isciler icin calisma kosullar ve sosyal koruma
onlemleri, Avrupa llkeleriyle kiyaslandiginda oldukga yetersiz kaliyordu. Yazar, bu ¢ozlilmemis sorunlarin aslinda devrimin
temel sebepleri olarak algilandigini belirtmistir.

Altinci bolimde Hosking, Soguk Savasi donemine ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin 1991 yilinda dagilimasi
konusuna yogunlasmistir. Bu yasanan gelismeyi bir yandan diinya siyaseti, ekonomisi ve sosyal slrecler Gzerinde derin etkiler
birakirken bir yandan da 20. yizyilin en 6énemli olaylarindan biri olarak degerlendirmistir. SSCB'nin ¢okisliniin temel
nedenlerinden biri, planh ekonominin dislik verimliligi, bilimsel ve teknolojik gelismelerdeki geri kalmislik ve asiri askeri
harcamalarin neden oldugu ekonomik sorunlardi. Bu sorunlar, llkede mal kithgi, enflasyon ve yasam standartlarinin
disislyle sonuglandi. SSCB'nin ¢okisliniin siyasi nedenleri arasinda, halkin otoriter rejimden duydugu memnuniyetsizlik,
siyasi rekabet eksikligi ve ifade oOzgirliginin sinirlanmasi yer almaktadir. Mihail Gorbagov'un baslattigi reformlar
(Perestroyka ve Glasnost), Sovyetler Birligi Komunist Partisi’'nin gliclinii zayiflatmis ve SSCB cumhuriyetlerindeki ulusal
hareketlerin giiclenmesine yol agmistir. SSCB'nin dagilmasinda, Soguk Savas baglaminda Bati’'nin, 6zellikle de ABD'nin
baskilari ve 20. ylizyilhin sonlarinda degisen kiiresel ekonomik ve siyasi dinamikler gibi dis faktorler de 6nemli bir rol oynamistir.

Kitap icerisinde dikkat ¢eken noktalar arasinda Hosking’in, “ciddi sorunlari olmasina ragmen, Rusya’nin geleceginin mitsiz
oldugunu séylemek mimkiin olmaz. Onun kendisine bir¢cok anlamda engel teskil eden paradoksal, jeopolitik konumu, bugiin
tam bir avantaja déntismiis bulunmaktadir” (s.847) ifadesi konuya nasil yaklastigini gostermektedir. Bununla birlikte Hosking
kitabin son paragrafinda “Rusya, ¢ok degisik bicimleri ile diinya tarihinin en biiylik, miicadeleci devletlerinden bir tanesidir”
(s.847) notunu dismistir. Rusya devletinin tarihiyle ilgili vurgulanmak istenen, Rusya’nin donemsel emperyalist
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politikalarina, demokratik kamu kurumlarinin gelisimine ve yizyilllar boyunca degisen demografik agidan kozmopolit
cesitlilige odaklanmis olmasidir.

Yazar Birinci Diinya Savasi’ni anlatirken Osmanli imparatorlugu’nun ve Rusya imparatorlugu’nun ordularinin karsi karsiya
geldikleri en 6nemli cepheleri hakkinda bilgileri dahil etmemistir. Kafkasya Cephesi'ndeki ¢atismalarin sonucu Rusya'daki
imparatorluk hiikiimetinin ¢ékiisiine (Subat 1917) ve Rusya'nin savastan ¢ekilmesine (Mart 1918) yol agmistir. Bu kismin kitap
icerisinde yer almamasina ragmen, “Rusya ve Ruslar” isimli kitap sade ve yalin bir Gslup, anlasiimasi basit ve aciklayici bir dil
kullanmaktadir.

Sonug olarak bu kitap Rusya tarihine ilgi duyan 6grencilere, arastirmacilara ve kamuoyuna hitap etmektedir. Hem tarihsel
kronoloji hem de kavramlarin sistematik olarak verildigi gorilmektedir. Rusya lizerine bircok veri, harita, gosterge, grafik ve
alintiya yer verilerek analiz yapilmis olmasi eserin orijinalligini ve glivenilirligini arttirmaktadir. Tim bu 6zellikleriyle Hosking,
Rusya hakkinda tiim okurlara genel bir gériiniim sunabilmistir. Kaleme alinan bu eserin, genis yelpazede Uluslararasi iliskiler
literatlirline tarihsel bir perspektif sunmasi, 6zel olarak ise Rusya ile ilgili disipline yeni bir bakis agisi getirmesi bakimindan
okunmaya deger oldugu disiniilmektedir.
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