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Degerli tiyelerimiz, okuyucularimiz,

Yayin hayatina Dernegimizin kurulusu ile baslayan dergi-
mizin 7’inci yilinda 14’{incii sayisini sizlerle bulusturmaktan
memnuniyet duyuyoruz. Dergimiz, Tiirkiye Bilimsel ve Tek-
nolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK)’in Ulusal Akademik
Ag ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM) catisi altinda, Tiirkiye’de
yayinlanan akademik hakemli dergiler i¢in elektronik or-
tamda barindirma ve editoryal silire¢ yonetimi hizmeti olan
DergiPark’da yer almaktadir. Bu kapsamda dergimizin editor
ve hakem siirecleri sistem iizerinden yapilarak DergiPark tara-
findan belirlenen standartlara uygun bir sekilde varlik kazan-
masina ve uluslararast goriiniirliigiiniin artiritlmasia calisil-
maktadir.

Bu ¢ercevede gelistirilen dergimizin ayn1 zamanda TR Di-
zin tarafindan indekslenmesi ¢alismalar1 da devam etmektedir.
Ancak, bu silirecin tamamlanabilmesi ve dergimizin basaril
bir sekilde yaym hayatina devam edebilmesi siz degerli bilim
insanlarimizin katkisina baglidir. Akademik bir dergi olarak
yayin hayatimiza devam etmekle birlikte temel amacimizin dernek tiiziiglinde belirtilen ¢aligma konularindaki
bilimsel aragtirmalarin sonug ve bulgulari ile tilkemizde ve diinyada doga ve stirdiiriilebilirlik alanindaki gelis-
melerin dernelenerek 6zellikle sivil topluma aktarilmasi oldugu unutulmamalidir.

Dergimizin ayrica etik kurallara onem verdiginin de bir kez daha altin1 ¢izmek istiyorum. Ozellikle bilimsel
arastirmalarda makalede kullanilan veri bir proje kapsaminda elde edilmisse mutlaka projeyi fonlayan kurum
veya kurulusun sozlesmesinde belirlenen atif kurallarina riayet edilmesi ve gereken izinlerin alinmasina 6zen
gosterilmelidir. Bu izinlerin ve bilgilerin makale sunumunda sisteme yiiklenmesi zorunludur. Makalesi yayin-
lanacak bilimsel arastirma hayvanlara aci ve eziyet veren deneyleri, tiirlerin nesillerini tehdit edecek yontem ve
uygulamalalar1 kapsamamalidir.

Dergimizde yayinlanan makalelerin 35.000°1 asan izlenme sayist ve 175.000’1 asan indirilme sayis1 bizlere
cesaret vermekte ve her yil bir adim daha ilerleyerek dergimizi hak ettigi seviyeye ulagtirmak i¢in ¢aligma azmi-
mizi artirmaktadir. Siiregte emegi gegen yazarlara, editor ve hakem kurullarina siikranlarimi sunuyorum.

Bu yazimda Dernegimizin Mayis ayinda gerceklestirilen 3. Olagan Genel Kurulunun ardindan yiiriitiilen
bazi faaliyetlerimizi de sizlerle paylasmak isterim. Tarim ve Orman Bakanlig1 Su Yo6netimi Genel Midiirliigi
tarafindan koordine edilen Ulusal Su Kurulu ve Su Verimliligi Alt Kurulu toplantilarina dernegimiz adina Bilim
Danismanimiz Dr. Erol Kesici hocamiz katilim saglamaktadir. Bu konudaki bilgilendirmeleri, hocamizin goriis
ve Onerilerini dernek web sitemiz ile sosyal medya hesaplarimizdan takip edebilirsiniz.

Su konusunda yiiriittiigiimiiz bir diger 6nemli ¢alisma da Filyos Nehir Havzasini besleyen ve maalesef or-
ganize sanayi bolgelerinden gelen aritilmamis atik sularin adeta agik bir kanalina doniismiis Gerede Cay1’nin
kurtulmasi i¢in ulusal ve yerel sivil toplum kuruluslar ile yasal ve toplumsal miicadeleyi gliglendirmek igin
“Gerede Cay1 Temiz Aksin Platformu”nun kurulmasidir. Platform c¢aligmalar1 agilan sosyal medya hesaplarin-
dan takip edilebilir.

Bir yil1 daha geride birakirken bizlere katki sunan herkese tesekkiir ediyorum. Yeni yilin herkese ve yeryii-
ziine baris, adalet, huzur ve mutluluk getirmesini diliyorum.

Serap KANTARLI
Yonetim Kurulu Baskani
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Degerli okurlarim,

Bugiin sizlerle son yillarda siirdiirilebilir kalkinmanin en
onemli araglarindan biri haline gelen doga temelli ¢oziimler kav-
ramin1 paylasmak istiyorum. Iklim degisikligi, biyolojik cesitlilik
kayb1 ve dogal kaynaklarin tlikenmesi gibi sorunlar artik hepimi-
zin glindeminde fazlasiyla yer almaktadir. Ancak dogadan ilham
alan ¢oziimler, bu zorluklarla basa ¢ikmak hepimize igin giiglii bir
firsat sunuyor.

Doga temelli ¢coziimler yaklasimi, ekosistemleri koruma, res-
tore etme ve siirdiiriilebilir sekilde yonetme fikrine dayaniyor.
Buradaki temel fikir, dogayla barisik bir sekilde, dogayla birlikte
calisarak, bir taraftan biyolojik ¢esitliligi korurken ve insan refa-
hini destekleyen ekosistem hizmetlerinin dogal akisini saglamak,
diger taraftan iklim degisikliginin sebepleri ve etkileriyle miica-
dele edebilmektir.

Ornegin, sehirlerdeki yesil gatilar ve dikey bahgeler, hem si-
caklik diizenlemesi saglamaya hem de hava kalitesini iyilestirme-
ye yardimc1 olan uygulamalardir. Yine ormanlar ve sulak alanlar
gibi dogal ekosistemlerin korunmasi ve bozulmus ekosistemlerin
onarilmasi karbon tutarak iklim degisikligiyle miicadelede ve adaptasyon saglanmasinda énemli bir rol oyna-
maktadir.

Doga temelli ¢oziimler konusunda uygulamaya alinacak projelerin etkinligini degerlendirmek amaciyla 2020
yilinda Uluslararast Dogay1 Koruma Birligi (IUCN) tarafindan doga temelli ¢ézlimler igin bir standart gelis-
tirilmistir. Bu standart projelerin degerlendirilmesi amaciyla sekiz temel kriter sunmaktadir: Insani refah1 ve
ekosistem biitiinliiglinii desteklemek, ekosistem hizmetlerini iyilestirmek, adil ve esitlik¢i fayda saglamak, iklim
degisikligine kars1 dayanikliligr artirmak, biyogesitliligi korumak ve gelistirmek, uzun vadeli uyum ve yonetimi
tesvik etmek, yerel topluluklar1 ve paydaslar siirece dahil etmek, bilimsel temelli ve 6l¢iilebilir hedefler belir-
lemek.

Bu temel kriterler, doga temelli ¢oziimlerin etkinligini artirarak, projelerin siirdiiriilebilir ve uzun vadeli
olmasini garanti altina almay1 amaglamaktadir. Diinya genelinde her gecen giin doga temelli ¢oztimleri igeren
cok sayida basarili 6rnek proje hayata gecirilmektedir. Peki, bu ¢dziimlerin amaci sadece ¢evreyi korumak mi1?
Elbette hayir. Doga temelli yaklasimlarin, ekonomik faydalar saglayarak turizm ve tarim gibi sektorleri destek-
ledigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda, toplum sagligin1 ve refahini iyilestirerek sosyal faydalar1 da beraberinde
sundugu bir gergektir.

Dogay1 ekosistem biitiinliigii icerisinde korumak ve gelecek nesillere yasanabilir bir diinya birakmaninin
esasidir. Bunun yaninda 6zellikle kentsel alanlarda insan faaliyetlerinin yogunluguna bagli olarak ortaya ¢ikan
cevresel sorunlara ¢oziim tretirken dogadan ilham alarak hareket ettigimizde, gelecegimizi daha giivenli ve
yasanabilir kilabiliriz. Hiikiimetler, 6zel sektor ve bireyler bu konuda daha fazla sorumluluk almalidir. Ciinkii
doga, yalnizca sorunlarimizin degil, ¢oziimlerimizin de ilham kaynagidir. Yeni yilda umutlarimizi doga temelli
coziimlerle yesertelim.

Saygilarimla
Dr. Funda SEMENDEROGLU

50



/ ‘
SOV | J—

DOGANIN SESI




‘ Q

Doganin Sesi, Aralik 2024,Cilt:7 Sayi1:14, 52-59

TURKIYE’DE FARKLI HABITATLARDA YASAYAN YABAN TAVSANI
(LEPUS EUROPAEUS) POPULASYONLARININ DIS YUZEYI
VARYASYONLARI VE BU VARYASYONLARIN ONEMi

Tooth Occlusal Variations and Their Importance in Populations of
European Hare (Lepus europaeus) Living in Different Habitats in Turkiye

19 s

Yasin DEMIRBAS*
Prof.Dr.

Kirikkale Universitesi,
Muhendislik ve Doga Bilimleri
Fakiltesi, Biyoloji Bolimd,
Yahsihan, Kirikkale
yasdemirbas@kku.edu.tr
ORCID: 0000-0002-3264-3444

Arzu ALSAC
Yiiksek Lisans
alsacarzu@gmail.com
ORCID: 0000-0002-0860-9297

*Sorumlu yazar

Arastirma makalesi
Gelis: 27.08.2024
Kabul: 14.09.2024

Anahtar Kelimeler
Yaban tavsani, biyoekoloji,
popiilasyon, dis varyasyonu

Keywords
Hare, bioecology, population,
tooth variation

irkiye’deki yaban tavsani popiilasyonlar1 sadece Lepus europaeus

(Avrupa yaban tavsani) ile temsil edilmektedir. Bulundugu ekosis-
temlerin 6nemli bir 6gesi olan yaban tavsani Tiirkiye’deki bir¢cok habitat
tipinde kesintisiz bir yayilis gostermektedir. Tiiriin Tiirkiye’deki popiilas-
yonlar1 bolgesel olarak farkli fenotipik 6zelliklere ve muazzam genetik ce-
sitlilige sahiptir. Bu ¢alismada, tiim Tiirkiye’den elde edilen 285 yaban tav-
saninin metrik olmayan dis varyasyonlari literatiirde verilen varyasyonlarla
karsilastirilmistir. Sonug olarak Tiirkiye yaban tavsaninin alt tiglincii pre-
molardaki (P,) V1(sag dis %92, sol dis %93) ve iist ikinci premolardaki (P*)
V20 (sag dis %92, sol dis %90) ve V21 (sag dis %74, sol dis %81) varyas-
yonlar1 en yiiksek frekansta saptanmistir. Ayrica literatiirde olmayan ve fre-
kansi orta ya da diisiik seviye de olan 11 yeni yaban tavsani dis varyasyonu
tespit edilmistir. Yapilan bu ¢alisma, ileride gergeklestirilecek olan cografik
ornekler arasindaki epigenetik farklilagma analizlerine temel olusturacaktir.

ABSTRACT

The hare populations in Tiirkiye are represented only by a single species, Lepus
europaeus (European hare or brown hare). The European hare, an important
element of the ecosystems it inhabits, shows an uninterrupted distribution
across many habitat types in Tiirkiye. The populations of the species in Tiirkiye
have regionally different phenotypic characteristics and tremendous genetic
diversity. In this study, the non-metric dental variations of 285 hares obtained
from all over Tiirkiye were compared with variations reported in the literature.
As a result, variations in V1 (right tooth 92%, left tooth 93%) in the lower
third premolars (P,) and V20 (right tooth 92%, left tooth 90%) and V21 (right
tooth 74%, left tooth 81%) in the upper second premolars (P?) of the Turkish
hare were detected at the highest frequency. Additionally, 11 new hare tooth
variations with moderate or low frequencies that are not documented in the
literature were identified. This study will form the basis for future epigenetic
differentiation analyses between geographical samples.

Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Ileri siiriilen fikir ve iddialar
Doga ve Siirdiiriilebilirlik Derneginin
goriisiinii yansitmayabilir.

DEMIRBAS Y., ALSAC A.(2024). “Turkiye'de farkli habitatlarda yasayan yaban
tavsani (Lepus europaeus) populasyonlarinin dis ylzeyi varyasyonlari ve bu
varyasyonlarin dnemi”. Doga ve Sirdirulebilirlik Dernegi, Doganin Sesi, 7(14):
52-59
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varyantlardir. Bu varyantlar, poligenik bir temele sahip olup altta yatan gen havuzlar1 farkliliklarim
yansitmaktadirlar (Suchentrunk vd.,1994; Suchentrunk ve Flux, 1996). Dis ylizeyi epigenetik varyasyonlari,
cevresel sartlara uyum gibi ekogenetik ya da gen akis1 ve rastgele olaylar gibi filogenetik nedenlerden
kaynaklanabilir (Thorpe vd., 1991). Suchentrunk vd. (2000) dis varyasyonlari {izerine yaptiklar1 kapsamli
calismada Israil yaban tavsanlarindaki epigenetik dental varyasyonunun filogenetik faktdrlere bagli oldugunu
tespit etmistir. Ayrica 6zellikle tavsan ve bazi kemirici taksonlarmin tiir ayrimlarinda dis karakterleri yaygin
olarak calisilmistir (Palacios vd., 2008; Markova vd., 2010; Romero-Palacios ve Cervantes, 2012; Yavuz vd., 2023;
Korkmaz vd., 2024). Demirbas (2015), yaban tavsaninin Anadolu’da farkli habitatlarda yasadigini ve en fazla
ormanlik alanlari tercih ettigini kaydetmistir. Tiirkiye yaban tavsaninin mtDNA filogenetik iliskileri Sert
vd. (2005, 2009) tarafindan, ¢ekirdek genomuna dayali genetik yapisi ise Demirbas vd. (2019) tarafindan
calisilmistir. Bu calismanin amaci, Tiirkiye’de genis bir fenotipik (Demirbas, 2010; Demirbas vd., 2013) ve
genotipik varyasyon (Sert vd., 2005, 2009; Demirbas vd., 2019) sunan Lepus europaeus tiiriiniin kapsamli
olarak dis yiizeyi (okliizyal) varyasyonlarini incelemektir.

MATERYAL ve METOT

Yaban tavsani, Lepus europaeus filogenetik ¢alismalar icin 6nemli epigenetik dis karakterleri sunmaktadir
(Sekil 1). Kirikkale Universitesi Memeli Koleksiyonundaki Tiirkiye nin 7 cografik bolgesine ait 103 farkli
lokalitesinden 285 yaban tavsaninin temizlenmis kafataslar1 ve mandibulalarindan alinan toplam 7070 adet
sag ve sol dis, diseksiyon mikroskobu ile 25 adet okliizal varyasyon a¢isindan incelendi (Sekil 2, Sekil 3).
Dis varyasyonlarinin arastirilmasinda Sert (2006) ve Demirbas (2010) referans alindi. Birey bazinda her bir
karakter binary sistemi (0/1) ile kaydedildi.

INKISOR

UST GENE

PREMOLAR (P)

MOLAR (M)

MOLAR (M)

PREMOLAR (P)

ALT CENE

INKISOR

Sekil 2. Dis varyasyonu igin kullanilan terimler
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Sekil 3.Turkiye yaban tavsanlarinin degerlendiriimesinde kullanilan
dis varyasyonlari (Sert, 2006’dan modifiye edildi, dis varyasyonlarinda
kullanilan terimler icin Sekil 2’ye bakiniz)

BULGULAR

Bu ¢aligsmada tespit edilen 22 okliizyal varyasyondan (V1,V2,V3,V4,V5,V6,V7,V8,V9,V11,V12,V14,
V15,V16,17,V18,V19,V20,V22,V23,V24,V25) en yiiksek ti¢ frekans sirasiyla alt tigiincii premolardaki
(P,) V1(sag dis %92, sol dis %93), iist ikinci premolardaki (P*) V20 (sag dis %92, sol dis %90) ve V21
(sag dis %74, sol dis %81) de bulunmustur. Tiirkiye 6rneklerinde 11 yeni varyasyon (Y'V) belirlenmis olup
(Tablo 1) alt tig¢lincti premolardaki (P,) YV1 (sag dis %10, sol dis %16), YV2 (sag dis %20, sol dis %21)
ve YV7 (sag dis %25, sol dis %23) en yiiksek frekansa sahip varyantlar olarak tespit edilmistir (Sekil 4).
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Tablo 1. Turkiye'deki Lepus europaeus’ta tespit edilen yeni dis varyasyonlari ve tanimlamalari (YV: Yeni Varyasyon,
yeni varyasyonlar Demirbas, 2010’dan modifiye edildi, dis varyasyonlarinda kullanilan terimler i¢in Sekil 2’ye bakiniz)

Varyasyon Dis Varyasyon Tanimlamasi
No

YV1 (sag/sol) P; | Posterior dis girintinin mesial kenar1 diiz ve tek bir ¢ikint1 var
YV2 (sag/sol) P; | Posterior dig girintinin distal kenarinda ilave bir yan girinti var
YV3 (sag/sol) P; | Posterior dig girintinin tam u¢ kisminda lingual yo6ndeki
girintiye ilave bir mesial girinti var
Y V4 (sag/sol) P; | Posterior dig girintinin mesial kenar1 diiz olup iki girinti var
YVS5 (sag/sol) P; | Trigonid de mesial ve anterior lingual girintiler baglantili
YV6 (sag/sol) P; | Mesial ve anterior lingual girintiler genislemis ve bu nedenle
trigonid parcali gériiniimde
YV7 (sag/sol) P; | Anterior dis girinti kenarinda katlanma goriilmez; trigonidin
median kismina dogru belirgin bir girinti var
Y V8 (sag/sol) P, | Lateral girintinin mesial kenarinda belirgin bir ¢ikint1 var

Y VO (sol) P, | Lateral girintinin distal kenarinda ilave olarakfazla belirgin
olmayan iki girinti var
YVI10 (sol) P> | Orta mesial girintinin buccal kisminda iki girinti var
YVI11 P’ | Lateral girintinin mesiali diizgiin
(sag/sol)

Sekil 4. Turkiye yaban tavsanlarinda ilk kez tespit edilen yeni dig varyasyonlari
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TARTISMA ve SONUC

Yaban tavsanlarinin (Lepus spp.) 0zellikle taksonomik tiir ayrimlarinda epigenetik dis varyasyonlar1 ol-
dukea kullanighdir ve bu sonuglar filogenetik ¢ikarimlarla da paralellik gostermektedir (Suchentrunk vd.,
2000; Suchentrunk, 2003; Palacios vd., 2008; Romero-Palacios ve Cervantes, 2012). Bununla beraber Tiirkiye
tavsanlarinin diz ylizeyi varyasyonlar1 iizerine heniiz kapsamli bir 6rnekleme yoluyla biyooekolojik ve filo-
genetik bir calisma yapilmamustir (Sert, 2006; Demirbas, 2010). Bu calisma ile yaban tavsaninin Tiirkiye’de-
ki cesitliligine paralel olarak yiiksek okliizyal varyasyonunun tespit edilmesi 6zellikle farkli biyocografik
bolgeleri igeren Tiirkiye icin siirpriz degildir. Nitekim Tiirkiye 'nin Avrupa ve Asya arasinda bir kopri 6devi
gormesi nedeniyle farkli cografyalardan gen akislari sayesinde bireysel ¢esitliligi yiiksek olan Tiirkiye ya-
ban tavsani 6rneklerinde farkli dis varyasyonlarinin tespiti de olduk¢a dnemlidir. Dolayistyla bu verilerin
mevcudiyeti cografik 6rnekler arasindaki karakter durumlariin frekanslarina bagli olarak epigenetik fark-
lilagsmalarin Sl¢iilmesine de (dolayisiyla filogenetik iliskilerin 6lgiilmesi) olanak saglayabilir (Suchentrunk
vd., 2000; Suchentrunk, 2004; Sert, 2006). Ayrica dental varyasyonlar lizerine etki eden ¢evresel ve genetik
faktorler, mevcut genetik/morfometrik ve iklimsel verilere dayali lineer modeller kullanilarak belirlenebilir.
Sonug olarak bu ¢aligma, yaban tavsaninin filogenesinin detayli belirlenmesine iliskin ileride gergeklestiri-
lecek caligmalara 6nemli katkilar saglayabilir.
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Taxa Distributed in Kahramanmaras

u arastirmada, Kahramanmarag’ta yayilis gosteren Campanula L.

(Campanulaceae) cinsine ait 8 taksonun govde ve yaprak anatomik

ozellikleri incelenmistir. Govde ve yapraktan alinan enine kesitlerin
mikroskoptaki goriintiileri karsilastirmali olarak verilmis ve fotograflari ¢cekilmistir.
Tespit edilen gdvde ve yaprak anatomisi karakterlerine (epidermis, trake, alt
epidermis, 6z bolgesi, iist epidermis, kutikula, endodermis, ksilem, kollenkima,
floem, korteks, mezofil) gore taksonlarin ortak ve farkli anatomik o6zellikleri
incelenmistir. Incelenen taksonlarm gévde ve yaprak anatomisi Ozelliklerinin
taksonlar arasinda farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

ABSTRACT

In this study, the anatomical features of the leaf and stem of 8 taxa belonging to
the Campanula L. genus were investigated. Cross-sections from stem and leaf
were investigated and compared under the light microscope and images and photos
were taken. According to detected characters from the stem and leaf anatomy (e.g.
epidermis, trachea, lower epidermis, pith area, upper epidermis, cuticle, endodermis,
xylem, collenchyma, phloem, cortex, mesophyll) the species were examined in
common and different features and compared to each other. In terms of stem and
leaf anatomy of the Campanula L. taxa, the different features between the species
were detected.

KOCABAS Y.Z,TOPAL F.(2024). “Kahramanmaras'ta yayilis gosteren bazi
Campanula L. (Campanulaceae) taksonlarinin anatomik ozellikleri”. Doga ve
Surdurdlebilirlik Dernegi, Doganin Sesi, 7(14): 60-68
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antibakteriyel, antifungal, antikanser, antioksidan, antitiimor etkileri arastirilmis ve olumlu sonuglar elde
edilmistir (Politeo ve digerleri, 2013; Usta, Yildinm ve Turker, 2014). Campanula L. tiirleri kullanilarak farkli
disiplinlerde yapilan aragtirmalar cinse ait tiirler iizerinde daha kapsamli incelemelerin gerekliligini de
ortaya ¢ikarmistir.

Yaptigimiz bu c¢alisma sonucunda, Kahramanmaras ilinde yayilis gosteren Campanula L. cinsine ait;
Campanula involucrata Aucher ex A.DC., Campanula axillaris Boiss. & Bal., Campanula strigillosa
Boiss., Campanula telephioides Boiss. & Hausskn., Campanula stricta var. libanotica (A.DC.) Boiss.,
Campanula stricta var. stricta L., Campanula strigosa Banks & Sol., Campanula retrorsa Labill.
taksonlarindan alinan govde ve yaprak enine kesitleri lizerinde taksonomik ¢alismalarda kullanilabilecek
anatomik karakterlerin belirlenmesi amaglanmistir.

MATERYAL ve METOD

Incelenen bitki tiirlerine ait drnekler 2019-2020 yillar1 arasinda vejetasyon déneminde Nisan-Agustos
aylar1 arasinda toplanmistir. Araziden toplanan bitki 6rnekleri % 70’lik alkol i¢ginde muhafaza edilmistir.
Toplanan tiirlerin lokalite bilgileri kayit altina alinmig, herbaryum numarasi verilmis ve Damboldt’a
(1976) gore teshisleri yapilmistir (Tablo 1). Bitki drneklerinin gévde ve yaprak anatomik yapilarina ait
ozelliklerin tespiti i¢in parafin metodu uygulanmistir (Algan, 1981; Kocabas, 2016). Hazirlanan preparatlar
iizerinde gévde ve yaprak anatomilerine ait kisimlar (e:epidermis, t:trake, ae:alt epidermis, 6:6z bolgesi,
iie:list epidermis, cu:kutikula, en:endodermis, ks:ksilem, kl:kollenkima, fl:floem, ko:korteks, m:mezofil)
incelenerek fotograflar: ¢ekilmistir (Sekil 1, Sekil 2).

Tablo 1. Anatomik incelemelerde kullanilan tirler

Tiir Adi Lokalite Herbaryum No Govde Yaprak
C. involucrata Aucher ex A.DC. Goksun-Saraycik FMT45 O O
C. axillaris Boiss. & Bal. Onikisubat-Kiiciksir ~ FMT 220 0 0
C.strigillosa Boiss. Goksun-Kandil Dagi  FMT 1010 0 0
C. telephioides Boiss. & Hausskn. Onikisubat-Ahir Dagi  FMT 64 0 0
C. stricta var. stricta L. Tarkoglu-Akgali FMT 1030 O O
C. stricta var. libanotica (A.DC.) Boiss. Goksun-Acielma FMT 1040 O O
C. strigosa Banks & Sol. Onikisubat-Kalekaya FMT 700 0 0
C.retrorsa Labill. Turkoglu-Kugukimah ~ FMT 400 O O
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BULGULAR

Campanula L.cinsine ait taksonlarin govde ve yaprak anatomik kesitlerinin incelenmesi ile her taksona
ait degerlendirmeler fotograflarla birlikte agiklanmigtir.

Govde Anatomik Ozellikleri

Campanula L. cinsine ait taksonlarin gévde enine kesitlerini gosteren fotograflar Sekil 1’de verilmistir.
Incelenen tiim taksonlara ait gévde enine kesitinde distan i¢e dogru; kutikula, epidermis, kollenkima, korteks,
endodermis, floem, ksilem ve 6z bélgeleri goriilmektedir. Incelenen tiim taksonlarda epidermis tabakasi tek
sira hiicrelerden olusurken, endodermis 1-2 hiicreden olusur. Fakat C. stricta var. libanotica’da endodermis
belirgin degildir. C. strigillosa tiirtinde kutikula tabakasi daha belirgin yapidadir. Tiim taksonlarda floem
tabakas1 genel olarak 4-9, ksilem tabakasi ise 10-22 hiicreden olugmaktadir. Tiim taksonlarda 6z bolgesi iri
parankimatik hiicreler icermektedir.

Yaprak Anatomik Ozellikleri

Campanula L. cinsine ait taksonlarin yaprak enine kesitlerini gosteren fotograflar Sekil 2’de verilmistir.
Incelenen tiim taksonlara ait yapraklarda; bifasiyal tipte mezofil tabakasi ve izolateral palizat parankimasi
goriiliir. Ayrica tiim tiirlerde iletim demetlerinin tizerinde 1-2 siradan olusan sklerenkima tabakasi bulunur.
[letim demetlerinin gevresi tek sirali demet kini hiicreleri ile ¢evrilidir. Iletim demetlerinde floem ve ksilem
kisimlar1 belirgin yapidadir.
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Sekil 2. Yaprak enine kesit. (bar 250 ym) A) Campanula involucrata Aucher ex A.DC., B) Campanula
axillaris Boiss. & Bal., C) Campanula strigillosa Boiss., D) Campanula telephioides Boiss. & Hausskn.,
E)Campanula stricta var. libanotica (A.DC.) Boiss., F) Campanula stricta var. stricta L., G) Campanula
strigosa Banks & Sol., H) Campanula retrorsa Labill.
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Tablo 2. incelenen taksonlarin gévde anatomik 6zellikleri

SESI

Epidermis Kutikula  Kollenkima Endodermis Floem Ksilem Trake Oz
C. /I;‘vglécrata Aucher ex Tek sirall Var Belirgin-siki dizilimli ~ 1-2 siral 5-9 hiicreli 12-18 hicreli  Kigik  Belirgin
C. axillaris Boiss. & Bal. 1-4 sirah Var Belirgin-siki dizilimli  Tek sirali  4-6 hiicreli ~ 12-18 hicreli  Kucik  Belirgin
C.strigillosa Boiss. Tek sirali Var Belirgin-siki dizilimli  Tek sirali  4-6 hiicreli ~ 12-18 hicreli  Kucik  Belirgin
C. ﬁff:s,ﬁfes Boiss. & Tek sirali  Var Belirgin-siki dizilimli  Tek siral 4-6 hiicreli  12-18 hiicreli  Kiigik ~ Belirgin
C. stricta var. stricta L. Tek sirali Var Belirgin-siki dizilimli  Tek sirali  4-6 hicreli 12-18 hucreli  Kiguk  Belirgin
C. stricta var. Tek sirall Var Belirgin-siki dizilimli  Tek sirali R— e - .
libanotica (A.DC.) Boiss. 4-6 hucreli  12-18 hucreli  Kuguk  Belirgin
C. strigosa Banks & Sol. Tek sirali  Var Belirgin-siki dizilimli  Tek sirali  4-6 hicreli ~ 12-18 hiicreli  Kucik  Belirgin
C.retrorsa_Labill. Tek sirali Var Belirgin-siki dizilimli  Tek sirali  4-6 hicreli  12-18 hicreli  Kucik  Belirgin
Tablo 3. incelenen taksonlarin yaprak anatomik ézellikleri
Ust Epidermis Alt Epidermis Mezofil Tipi Palizat Parankimasi Siinger Parankimasi Floem/Ksilem
C. involucrata Aucher ex Buyuk hucreli, tek  Buyuk hucreli, Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
A.DC. sirall tek sirall 1-2 sirall
C. axillaris Boiss. & Bal. Buyk hucreli, tek  Buytk hicreli, Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
sirall tek sirall 1-2 sirall
C.strigillosa Boiss. Buytk hucreli, tek  Buytk hucreli, Bifasiyal izolateral, 1-3 sirah Belirgin
sirall tek sirall 1-2 sirall
C. telephioides Boiss. & Buytik hiicreli, tek  Buyuk hicreli, Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
Hausskn. sirall tek siral 1-2 sirali
C. stricta var. stricta L. Buyuk hucreli, tek  Buytk hucreli, Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
sirall tek sirall 1-2 sirall
C. stricta var. Belirgin buyuk Belirgin blyuk Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
libanotica (A.DC.) Boiss. hiicreli, tek siral hicreli, tek sirali 1-2 sirali
C. strigosa Banks & Sol. Belirgin buytk Belirgin blyuk Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
hicreli, tek sirali hicreli, tek sirali 1-2 sirali
C.retrorsa Labill. Belirgin buyuk Belirgin biytik Bifasiyal izolateral, 1-3 siral Belirgin
hiicreli, tek sirali hicreli, tek sirali 1-2 sirali
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TARTISMA VE SONUC

Kahramanmaras ilinde yayilis gosteren; Campanula involucrata Aucher ex A.DC., Campanula axillaris
Boiss. & Bal., Campanula strigillosa Boiss., Campanula telephioides Boiss. & Hausskn., Campanula
stricta var. libanotica (A.DC.) Boiss., Campanula stricta var. stricta L., Campanula strigosa Banks &
Sol., Campanula retrorsa Labill. taksonlarindan alinan goévde ve yaprak anatomik yapilar1 bu calisma ile
incelenmistir. incelenen taksonlarin gévde ve yaprak anatomik 6zelliklerinin Campanulaceae familyasmin
anatomik 6zelliklerini agiklayan ¢alisma (Metcalfe ve Chalk, 1983) ile uygun oldugu gézlenmistir. Elde edilen
bulgular tiim taksonlarda genellikle benzer bir yapiya sahip olsa da kii¢iik farkliliklar oldugu belirlenmistir.

Incelenen tiirlerden sadece C. strigosa ve C. retrorsa tek yilliktir. Tablo 2°de verilen Campanula L. cinsine ait
8 taksonun govde enine kesitleri incelendiginde; tiim taksonlarda govde sekli dairesel yapida olup, en dista
tek sira halinde, dikdortgen veya oval sekilde hiicrelerden olusan epidermis tabakasi ve tizerinde kutikula
tabakas1 gortilmektedir. Ancak C. strigillosa tiirlinde kutikula tabakasi oldukg¢a belirgindir. Bu durum,
tiirtin bulundugu yiikseklik (1800-2350 m.) ve kiregli kayalik toprak yapisindan olabilir. Tiim taksonlarda
belirgin olmayan sekilde ve tek sira halinde hiicrelerden olusan kollenkima tabakasi bulunmaktadir. Daha
sonra bu tabakay1 izleyen kismen biiyiik yapili dikdortgen sekilli hiicrelerden olusan korteks tabakasi yer
alir. Korteks parankimasinin C. telephioides tiiriinde oldukc¢a belirgin ve genis ¢apli hiicrelerden olustugu
gozlenmistir. Tiim taksonlarda kiiciik ve yassi 1-2 hiicrelerden olusan endodermis tabakasi goriilmektedir.
Incelenen taksonlarm gdvde anatomik kesitlerinde, iletim demeti tiim taksonlarda agik kolleteral tiptedir.
Floem tabakasi genel olarak siki dizilimli 4-9 hiicreden olusmaktadir. C. telephioides ve C. stricta var.
stricta taksonlarinda daha iri ve belirgin hiicrelere sahip olan floem tabakasi C. involucrata tiiriinde oldukga
sik1 dizilimli kiigtik hiicrelerden olusur. Ksilem tabakasindaki trakeler 10-22 hiicreden olusmaktadir ve tiim
taksonlarda 5-6 1s1nsal sirada dizilmis her bir sirada 4-5 adet trake goriilmiistiir. Tiim tiirlerde 6z bolgesi biiyiik
parankimatik hiicrelerden ibarettir. Algitepe (2016) 6z bdlgesindeki biiyiik yapili parankimatik hiicrelerin
familyanin tiim tiyelerinde goriildiigiinii bildirmistir. C.strigosa ve C. retrorsa disinda tiim taksonlarda
sekonder kalinlagsma goriilmektedir. Campanulaceae familyasi iiyelerinin govde anatomik yapilarindaki
hayat formundan kaynaklanan farkliliklar bu alanda yapilan baska ¢alismalarda da belirtilmistir (Metcalfe
ve Chalk, 1983; Schweingruber, Riha ve Dolez, 2014).

Tiim taksonlarin Tablo 3’de verilen yaprak enine kesit 6zellikleri incelendiginde; biiyiik ve tek siral
hiicrelerden olusan iist ve alt epidermis goriilmektedir. Tiim tiirlerde mezofil tabakasi bifasiyal yapidadir ve
palizat parankimasi izolateraldir. Stinger parankimasi genis bosluklara sahip olup 4-5 siralidir. C. strigillosa
tiriinde kutikula tabakasi olduke¢a belirgindir. C. strigosa, C. retrorsa ve C. stricta tiirlerinde alt ve iist
epidermis hiicreleri daha iri yapili ve belirgindir. Bubenchikova ve Nikitin (2017) inceledikleri Campanula
L. tiirlerinde alt ve iist epidermis hiicrelerinin farkliligini bildirmislerdir. Tiim tiirlerde iletim demetlerinin
cevresinin tek sirali demet kint hiicreleri ile gevrili oldugu gériilmiistiir. iletim demetlerinde floem ve ksilem
kisimlar1 belirgindir. Elde edilen tiim bulgular degerlendirildiginde incelenen taksonlarin anatomik olarak
heterojen bir yapiya sahip olduklar1 sdylenebilir. Diinya genelinde ve Tiirkiye’de Campanula L. cinsine
ait tiir seviyesindeki arastirmalar olduk¢a azdir. Bu aragtirmalarin da ¢ogu morfolojik diizeyde yapilmistir.
Yapmis oldugumuz ¢alismada anatomik incelemeler ile Campanula L. cinsine ait bazi taksonlarin anatomik
ozellikleri belirlenerek ileride yapilabilecek farkli disiplinlerdeki c¢aligmalara veri destegine katkida
bulunulmustur.

TESEKKUR

Bu calisma KSU Bilimsel Arastirma Birimi (BAP Proje No: 2020/3-3 YLS) tarafindan desteklenmistir.
Tesekkiir ederiz.

67



- / \
SR, A, Y

DOGANIN SESI

KAYNAKLAR

Alcitepe, E. (2016). “A morphological and anatomical study on endemic Campanula davisii Turrill ( Cam-
panulaceae ) in Turkey”. Kastamonu University Journal of Forestry Faculty, 16 (1): 27-33.

Algan, G. (1981). “Bitkisel Dokular igin Mikroteknik”. Firat Universitesi, Fen Fakiiltesi Yayinlari Botanik No
|, Istanbul.

Bubenchikova, E. A., Nikitin, N. (2017). “Anatomic structure of Campanula rotundifolia L. grass”. Pharmacy
& Pharmacology, Vol 5(1):4-11. https://doi.org/10.19163/2307-9266-2017-5-1-4-11.

Damboldt, J. (1976). “Materials for a Flora of Turkey XXXII: Campanulaceae”. Notes from the R.B.G.
Edinb. Vol. 35:39 — 52.

Duru, N. (2013). “Giresun ili Campanula L.(Campanulaceae) Taksonlarinin Morfolojik ve Palinolojik
Yonden Incelenmesi”, Yiksek lisans Tezi, Giresun Universitesi, Fen Bilimleri Enstitisi, Giresun.

Evans, W.C. (2000). “Trease and Evans Pharmacognosy”, Fifteenth Edition. Edinburgh: Saunders, 35.

Heywood, V. H., Brummit, R. K., Culham, A. and Seberg, O. (2007). "Flowering Plant Families of The
World”,Kew Botanic Garden, London.

Harkul, M.M., Kéroglu A. (2019). “Campanulaceae familyasinin etnobotanik kullanimi ve biyolojik
aktivitesi”. Tiirk Farmokoloji Dergisi, 4 (3):70-81.

Kocabas, Y.Z., ligim, A. (2016). “Tirkiye’'de yetisen Dorycnium Miller. (Fabaceae) tirlerinin anatomik 6zel-
likleri”. Karaelmas Fen ve Miihendislik Dergisi, 6(1):83-89.

Lammers, T.G. (2007). “Campanulaceae Jussieu. In: J.W. Kadereit, C. Jeffrey (Eds.), The Families and
Genera of Vascular Plants VIII. Asterales”, Berlin and Heidelberg, Germany: Springer, pp. 26-57.

Metcalfe, C. R., Chalk L. (1983). “Anatomy of the Dicotyledons”. Vol. Il. Clarendon Press, Oxford.

Miller, H. E., Rigelhof, F., Marquart, L., Prakash, A. and Kanter, M. (2000). “Antioxidant content of whole gra-
in breakfast cereals, fruits and vegetables”, Journal of the American College of Nutrition, 19(sup3):312-
319.

Ozcan, M., Eminagaogullari O. (2018). “Endemik Campanula betulifolia ve C. choruhensis
(Campanulaceae)’in anatomik 6zellikleri ve koruma durumlari”. Turkish Journal of Botany, 1(1): 11-16.

Politeo, O., Skocibusic, M., Burcul, F., Maravic, A., Carey, ., Ruscic, M. and Milos, M., (2013). “Campanula
portenschlagiana Roem. et Schult.: Chemical and antimicrobial activities”, Chemistry & Biodiversity,
10(6):1072-1080.

Schweingruber, F.,H., Riha, P., Dolezal, J. (2014). “Variation in stem anatomical characteristics of Cam-
panuloideae species in relation to evolutionary history and ecological preferences”. PLoS ONE 9(2):
€88199. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0088199

Usta, C., Yildirnm, A. B. and Turker, A. U. (2014). “Antibacterial and antitumour activities of some plants
grown in Turkey”, Biotechnology & Biotechnological Equipment, 28(2):306-315.

68



(&

‘ Q

Doganin Sesi, Aralik 2024,Cilt:7 Sayi:14, 69-79

GOKOVA OZEL CEVRE KORUMA BOLGESI’NDE GELENEKSEL
TEDAVI UYGULAMALARINDA KULLANILAN BALIK TURLERI

Fish Species Used in Traditional Treatment Practises in the Gokova
Special Environmental Protection Area

1 SORUMLU URETIM
VE TOKETIM

Halit FiLiz
Prof.Dr.

Mugla Sitki Kogman
Universitesi Su Uriinleri
Fakultesi
Su Uriinleri Temel Bilimleri
Bolima
halit.filiz@mu.edu.tr

ORCID: 0000-0003-0096-6123

Arastirma makalesi
Gelis:14.08.2024
Kabul: 10.12.2024

Anahtar kelimeler:

Halk hekimligi, halk inaniglari,
etnoihtiyoloji

Key words:

Traditional medicine,
folk beliefs, ethnoichthyology

B u c¢ahismada, Gokova Ozel Cevre Koruma Bolgesi (OCKB)’nde
“gelencksel tedavi uygulamalarinda” kullanilan balik  tiirleri
belirlenmistir. Calisma Goékova OCKB’deki Akyaka, Akgapmar, Camli,
Akbiik ve Oren lokalitelerinde yiiz yiize goriismeler ile gergeklestirilmistir.
Gittikge azalan bir sekilde de olsa, geleneksel tedavi uygulamalarinda yerel
baliklar degisik bigimlerde kullanilmis ya da halen kullanilmaktadir. Bu
sekilde kullanilmig veya kullanilan sekiz balik tiirii teshis edilmistir. Bunlar:
Anguilla anguilla, Hippocampus hippocampus, Myliobatis aquila, Salmo
trutta, Sciaena umbra, Scorpaena porcus, Torpedo marmorata ve Umbrina
cirrosa tirlerdir. Bu balik tiirlerinin farkli tibbi durumlarin tedavisinde
kullanildigr tespit edilmistir. Modern tibbi uygulamalara egilim, ozellikle
geng nesil arasinda giicliidiir. Bu egilim kent merkezine yakinlik, iletisim ve
ulasimm yogun kullanimi gibi etkenlere baghdir. Geleneksel tedavi
uygulamalarina yonelimde ise egitim durumu ve ekonomik kosullar
belirleyici rol oynamaistir.

ABSTRACT

In this study, fish species used in traditional folk medicine in the Gokova
Special Environmental Protection Area (SEPA) were investigated. The study
was carried out through face-to-face interviews in Akyaka, Ak¢apiar, Camli,
Akbiik and Oren localities within Gokova SEPA.Although in a decreasing
manner, local fish have been used or are still used in traditional healing
practices in various ways. Eight fish species have been identified as being
used or having been used in this manner. These are: Anguilla anguilla,
Hippocampus hippocampus, Myliobatis aquila, Salmo trutta, Sciaena umbra,
Scorpaena porcus, Torpedo marmorata and Umbrina cirrosa. These fish
species have been determined to be used in the treatment of different
medical conditions. The inclination towards modern medical practices is
strong, especially among the younger generation. This trend is attributed to
factors such as proximity to urban centers, intensive use of communication,
and transportation. In the tendency towards traditional treatment practices,
educational status and economic conditions have played a decisive role.

Yazilarin tiim teknik ve hukuki
sorumlulugu yazarlarina
aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

FiLIZ H.(2024). “Gokova Ozel Cevre Koruma Bolgesi'nde geleneksel tedavi
uygulamalarinda kullanilan balik turleri”. Doga ve Surdurulebilirlik Dernegi,
Doganin Sesi, 7(14): 69-79
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GIRIiS

Insan ve deniz canlilar1 arasindaki iliskinin,
insan tlriiniin baslangicina kadar uzandigi ve
balik kullaniminin tarih 6ncesi toplumlarin bile
ayrilmaz bir pargast oldugunu diisiinmek i¢in
bircok bilgiye sahibiz. Bu bilgilerin ortaya ¢ika-
rilmasinda birgok bilim dalinin sagladigi katki
yadsmamaz. Ornegin, Arkeoloji, agiga ¢ikardigi
eserlerdeki deniz hayvanlar1 veya balik avlama
sahneleri, el yapimi eserler ve av araglarinin
temsili yoluyla onemli bilgiler saglamaktadir.
Arkeolojik kalintilardaki balik ve yumusakca
kalintilarini inceleyen Zooarkeoloji diger 6nem-
li bir kaynaktir. Seramik kaplarda ve insan ke-
miklerindeki organik kalintilarin kimyasal ana-
lizi yoluyla bize 151k tutan diger bir bilim dali
da Arkeokimya’dir. Cagdas balik¢ilik kiiltiirleri-
ni ise Etnografya ve Antropoloji calismaktadir.
Ama izlenmeyen, yazilmamis, toplumun i¢inde
kulaktan kulaga, nesilden nesile aktarilan bazi
inanislar ve uygulamalar da bulunmaktadur. Iste
Ganias, Mezarli ve Voultsiadou (2017)’de bah-
sedildigi sekilde, bazen, tarihi metinlerin ince-
lenmesi, ilk anlardan beri baliklarin ve balik¢ili-
g1in insan hayatinin 6nemli bir pargasi oldugunu

gosteren ve yiizyillar boyunca hayatta kalabilen
bilgi kirintilarina ulagmanin iyi bir yaklasimi
olarak goziikmektedir. Sahip oldugumuz kiiltiir
ve bilesenleri, hem toplumsal hem de bireysel
anlamda kendimizi 6grenmek ve anlamak iize-
re bagvurdugumuz 6nemli bir soyut kavramdir.
Balik ve balik¢ilik denildiginde ilk akla gelenler
balik¢ilik uygulamalari, balike¢1 tekneleri, lezzet-
li balik tiirleri ve hos sahil kasabalaridir. Ancak
balik¢ilik sadece balik topluluklari ve denizel
ekosistemi degil, ayn1 zamanda bu kadim mes-
lekten gelir kaynag1 ve yiyecek saglayan toplu-
luklarin kiiltiirlerini de etkileyebilmektedir. An-
tik zamanlardan beri degisik medeniyetlerin yer-
lesim yeri olan Anadolu’nun zengin bir kiiltiirel
mirasa sahip oldugu, Diinya Miras Listesi’ne
girmis olan 18 adet varligimiz ile (http:/www.
kulturvarliklari.gov.tr), artik ¢ok iyi bilinen ve
kabul goren bir olgudur.

Yore insanlar1 tarafindan kiiltiirlerinin bir par-
cast olarak korunmus olabilen “gelencksel te-
davi uygulamalar1” bu kiiltiirel mirasin énemli
bir bilesenidir. Yilmaz (2016) halk hekimliginin
tanimini, “halkin, olanagi bulunmadig: igin ya
da baska sebeplerle doktora gidemeyince veya
gitmek istemeyince, hastaliklarini
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tanilama ve sagaltma amact ile basvurdugu yontem ve tekniklerin tiimii” olarak alintilamaktadir. Buradaki
tanimda bahsedilen “hastalik” deyiminin, konu halk inanis1 oldugunda, genis bir anlam tasidigini akilda
tutmak dnemlidir. Bu baglamda “hastalik”, kisinin sadece saglik durumundaki aksakliklar1 degil, kisirliktan
nazar degmesine, insanlardan gelebilecek kotii etkilere ve dogaiistii varliklarin sebep olabilecegi sakatlik-
lara kadar her tiirlii bozuklugu ifade eder. Yine bir baska alintida ise “halk arasinda gériilen hastaliklara
karst uygulanan iyilestirme metotlarinin ve hastaliklar hakkindaki geleneksel goriislerin tiimiinii” halk tib-
b1 olarak tarif eder. Halk hekimligi ile toplum arasindaki iliskiden de, “nesilden nesile aktarilarak olusmus,
birikmis ve aliskanliklar, deneyimler, pratikler nedeniyle geleneksel olan halk hekimligi bilgisine, toplum-
daki herkes, az ya da ¢ok sahiptir” seklinde bahsedilmektedir.

Tiirkiye’de geleneksel tip uygulamalari, alti ana kategoride siniflandirilmaktadir (Yilmaz 2016 ve igindeki
referanslar): (1) Psikolojik yaklagimlar (irvasa yontemi) (ii) Fiziksel miidahaleler (parpilama yontemi: vii-
cutta ¢izme, kesme, daglama islemleri) (iii) inang temelli uygulamalar (tiirbe-yatir ziyaretleri, kutsanmis su
tiiketimi gibi) (iv) Bitkisel tedaviler (dogal kaynaklardan elde edilen ilaglar) (v) Hayvansal iiriinlerle tedavi
(6d, kurt tliyli, koyun tiiyt, i¢ yag1 gibi hayvansal maddeler kullanilarak) (vi) Mineral bazli tedaviler (civa,
glimiis, altin, tag gibi madenlerin kullanimi)

Bu baglamda, Gokova Ozel Cevre Koruma Bélgesi (OCKB) nde geleneksel tedavi uygulamalarinda kul-
lanilan balik tiirleri “hayvan kokenli ilaglarla” yapilan uygulama 6rnekleri grubunda dikkate alinmistir. Bu
caligmada, Gékova OCKB’nde “geleneksel tedavi uygulamalarinda” kullanilan balik tiirleri belirlenmistir.

MATERYAL VE METOT

Bu c¢alismanin ana materyali “sozlii bir tarih” olan “geleneksel tedavi uygulamalar1” ve bu uygulamalarda
kullanilmig/kullanilan “balik tiirleridir”. Calisma bolgesindeki balik ve balik¢iliga bagli olusmus olan bir
kiiltiirin giiniimiize yansimalarini i¢eren bir metindir. Bu ¢alisma, 2017 ile 2018 yillarinda yapilan goriis-
melerin yaziya dokiilmesi esasina dayanmaktadir. Konu ile ilgili goriisiilenler sadece avcilik yapan balik¢i-
larla sinirli kalmayip, yoredeki yash insanlar1 da kapsayacak sekilde uygulanmistir.

12.06.1988 tarih ve 88/13019 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile tespit ve ilan edilmis olan Gékova OCKB;
Mugla ili, Ula ve Marmaris ilgeleri ve bunlara bagli 3 belde ve 4 mahalleden olusmaktadir. Akyaka, Gokova,
Akgcapinar, Gokge, Camli, Karacakdy ve Cetibeli yerlesim alanlari i¢inde kalmaktadir. Gokova OCKB nin
kapladig1 toplam alan 109.778 hektar olup, bunun 82.023 hektar1 deniz alanidir (Katagan, Tokag, Besiktepe
ve Oztiirk, 2015).
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GokovaKorfezi’'ndebalikgilik oldukca yakin sayilabilecek bir tarihe sahip gibi goziikmektedir. Goriigmelerde
aktarilan bilgilere gore, tam bir tarih verilemese de genel hatirlay1is Gokova Korfezi’nde balik¢iligin 1940°Ih
yillarda baslamis oldugu yoniindedir. Ancak balik¢iligin ana ge¢im kaynagi olmasi daha yakin bir zamana
denk gelmektedir. Balik¢ilik, 1990’11 yillara kadar bas ge¢im kaynagi olan tiitlin yetistiriciliginin yaninda
ilaveten yapilan ya da ekecek tarlasi olmayanlarin zorunlu/gecimlik olarak yaptigi bir is durumunda kalmistir.
90’11 yillarda tiitiin ekiminin devlet tarafindan 6nce sinirlandirilip sonra da alimlarin durdurulmas: ile daha
once ara ara veya gecimlik olarak yapilan, balik¢ilik siirekli yapilan bir is haline gelmistir. Gokova OCKB
icinde faaliyet siirdiiren balik¢ilar 2 kooperatif ¢atisi altinda toplanmaktadir. Bunlardan biri 1992 yilinda
kurulmus olan S.S. Akyaka Su Uriinleri Kooperatifi, digeri de 1973 yilinda kurulmus olan S.S. Gékova ve
Havalisi Ak¢apiar Su Uriinleri Kooperatifi’dir (Tokag, Unal, Akyol, Ozbilgin ve Gokge, 2010).

Calismada Gokova OCKB’deki Akyaka, Akgapiar, Camli, Akbiik ve Oren lokalitelerindeki (Sekil 1)
kiiltiirel tasiyict kaynaklari tespit edilmis ve yerinde goriismeler ile ayrintili bilgiler alinmistir. Her bir
lokalitede balik¢ilik ile ugrasan kisiler ya da bu kisilerin bildirdigi geleneksel tedavi yontemleri konusunda
bilgili kisiler ile gorlisilmiistiir. Bu goriismeler sirasinda ¢esitli bilgiler toplanmistir (6rn., katilimcilarin
yasi, cinsiyeti, egitim seviyesi ve meslegi, baliklarin yerel adlari, kullanilan baliklarin kisimlari, tedavi
edilen hastaliklar, yontemler, hazirlama ve uygulama yontemleri gibi). Balik tiirlerinin teshisinde “Tiirkiye
Deniz Baliklar1 Atlas1” (Mater, Kaya, Bilecenoglu, 2010) kullanilmais, yerel isimleri 6grenilen baliklarin resmi
gorlsiilen kisilere gosterilerek tiirlin bilimsel ismi kesin olarak belirlenmistir.

Sekil 1. Gokova OCKB icinde calismanin gerceklestirildigi lokaliteler.
(http://ockb.csb.gov.tr’den degistirilmistir)
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BULGULAR

Arastirmada, Gokova OCKB icinde yasayan 44 yerel kisi ile goriisme yapilmistir. Goriisiilen 44 kisinin
5’1 Akgaprnar, 20’si Akyaka, 5’i Camli, 6’s1 Akbiik ve 8’i Oren’dendir. Gokova OCKB’de tibbi amagh
kullanilan baliklar, ilgili bilgiler dogrultusunda bilimsel isimlerine gore alfabetik olarak diizenlenmis
Tablo 1’de sunulmustur. Balik tiirlerinin bilimsel isimleri Froese ve Pauly (2024)’e gore kontrol
edilmistir. Geleneksel tedavi uygulamalarinda yerel baliklar degisik bi¢cimlerde kullanilmis ya da halen
kullanilmaktadir. Bu sekilde kullanilmis/kullanilan sekiz (8) balik tiirli (Anguilla anguilla, Hippocampus
hippocampus, Myliobatis aquila, Salmo trutta, Sciaena umbra, Scorpaena porcus, Torpedo marmorata ve
Umbrina cirrosa) teshis edilebilmistir (Tablo 1). Bu tiirlerin ¢cogu dogal ortamlarindan balikg¢ilar tarafindan
yakalaniyor olup, sadece alabaligin temininin artik yetistiricilik yoluyla da oldugu saptanmistir. Geleneksel
tedavi uygulamalarinda bilindik yerel baliklarin kullanimi1 6ne ¢ikarken, nadiren de Ozellikle istenen/
aranan balik tiirleri (M. aquila, H. hippocampus gibi) karsimiza ¢ikmaktadir. Calismada toplamda 13 kadar
hastaligin geleneksel tedavisinde balik tiirlerinin kullanilmig/kullaniliyor oldugu kaydedildi. Geleneksel
tedavi uygulamalarinda adi gecen bu balik tiirleri, altin1 1slatan ¢ocuklarin tedavisinden tutun da iiriner
hastaliklar, yaralarla iligkili hastaliklar veya sendromlar, bas agrisi, astim ve iireme hastaliklar1 ya da
sendromlar1 gibi farkli tibbi durumlarin tedavisinde kullanilmig/kullanilmaktadir. ilag olarak kullanimda
ag1z yoluyla alim (oral) yaygindi (% 62,5). Scorpaena porcus tiiriine iliskin inamig Tiirkiye’de ilk kez
Gokova OCKB’nde belgelendi.

Tablo 1. Gokova OCKB’nde geleneksel tedavi amagh kullamlan balik tiirleri.

Balik tiirii Aile Yerel isim Kullanilan parc¢a Tedavi edilen hastahklar *

Anguilla anguilla Anguillidae Yilan Balig1 Biitiin Romatizma, Bagirsak kurdu 1

Hippocampus hippocampus Syngnathidae Denizati Biitiin Cinsel giig arttirici, [drar kagirma, Astim 2

Myliobatis aquila Myliobatidae Cuguna Diken Yara desme 3
Salmo trutta Salmonidae Alabahk Biitiin, Sirt agrisi, bacak agrist 34

Yagi Ezik/vuruk tedavisi ’

Sciaena umbra Sciaenidae Eskina, iskine Otolit Bobrek tast 5
Scorpaena porcus Scorpaenidae Lipsoz, iskorpit Biitiin Kemik giiglendirme ---
Torpedo marmorata Torpedinidae Elektrikli Vatoz, Elektrik baligt Deri Bas agrisi, Migren 3,6

Umbrina cirrosa Sciaenidae Minakop, Minekop Otolit Babrek tast 5

Cesitli baliklar - - Eti Ezik/vuruk tedavisi, Egzama 3,7,8
*1, Uger (1978); 2, Filiz ve Taskavak (2012); 3, Eyiiboglu (1961); 4, Musahipzade (1946); 5, Goksoy (1989); 6, Akfirat (1970); 7, Aytar (1974); 8, Konak ve Aktar (2009)
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TARTISMA VE SONUC

Arastirma konusu ile ilgili olarak taranan hem olduk¢a eski hem de yeni kaynaklar mevcuttur. Bekker-
Nielsen (2005) ile Finger ve Piccolino (2011), Hoffman ve Jordan (1892), Tsoucalas, Karamanou, Lymperi,
Gennimata ve Androutsos (2014) gibi ¢alismalar1 bu gézle okudugumuzda, Hipokrat (Hippoctares), Eflatun
(Platon), Aristo (Aristotle) ve Yaslt Pliny (Pliny the Elder) gibi 6nemli antik yazarlarin metinlerinde tedavi
amagh bazi balik tiirlerinin kullanimina ait bilgilere ulasabiliyoruz. Bu kaynaklardan, 6rnegin kedi baligi
(Silurus glanis), elektrikli vatoz tiirleri (Torpedo spp.), denizatlar1 (Hippocampus spp.) gibi baliklarin bag
agrisi, gut ve makat sarkmasi (rektal prolapsus) gibi hastaliklarin tedavisinde kullanilmis olmasi gibi,
baliklarin fayda ve ilag olarak kullanimina yonelik bilgiler elde edilebilmektedir.

Proje calisma alanina cografi olarak en yakin ¢alisma Bodrum’da yapilmis olup, Eyiiboglu (1961) Bodrum
ve civarinda halk hekimligi ve geleneksel tedavi yontemlerinde kullanilan bazi balik uygulamalart ile ilgili
olarak “zehirli bir baligin sise benzer uzun kuyrugu ¢ibanlar: desmekte kullanilir”, “Yara bereler balik etiyle
sarthr”, “Canli canli ikiye béliinen alabaligin yarisi viicudun ezilmis ve morarmig yeri iizerine konulup
sarthr”, “Migren ve miizmin bas agrisi ¢ceken bazi kimseler torpido veya torpil baligi olarak da bilinen
elektrik baligini canli olarak baslarina koyduklarinda meydana gelen elektrik sokundan sifa bulduklarini
belirtit”, “Yine iginde bu baliklarin birakildig1 bir havuza yatirilan epilepsili (sara) hastanin viicuduna
balik dokunduk¢a hastanin elektrik soku ile sifa buldugu séylenir” seklinde aktarimlar yapmustir.

Anadolu’da balik tiirlerinin geleneksel tedavi yontem ve inanislarindaki yeri ile ilgili olarak genis bir
literatiir olmast ilging bir bulgudur. Musahipzade (1946), istanbul’da balik yagimin nefes darlig1 tedavisinde
kullanildigindan bahsetmistir. Ayrica, alabalik yaginin bacak agri ve sizilari igin haricen kullanildigi yine bu
caligmada verilmistir. El¢in (1963), Ayvalik ve civarinda “haslama balik mide ameliyatindan kalkan hastaya
iyi gelir’, “Pandilli’ baliginin beynindeki tags, idrarint tutamayan insanlarin idrarlarim tutmaya yarar”
ve “Sarpa’ baligi kiriklarda ve ¢ikiklarda ise yarar” bilgilerini aktarmigtir. Aydinoglu (1968), Ardahan
ilinin Posof il¢esinde balik tedavisi ile ilgili bir inanis1 su sekilde aktarmustir: “Alabalik tutularak testinin
icindeki suya konur, sarilik olan kimse baligin yiizmesini seyreder, balik oliince hastanmn iyi olacagina
inanilir”. Akfirat (1970), elektrik baligimin bas agris1 tedavisinden bahsederken, “elektrik baliginin
derisi basa vurulursa bas agrisi gecer” demistir. Basar (1972), Erzurum’da anne siitiinlin bol olmasi i¢in
lohusaya alabalik basi yedirildiginden bahsetmistir. Aytar (1974), Beykoz civarinda cilt hastaliklarinda
alabalik yag: siiriildiigiinii aktarmistir. Uger (1978), Sivas ve yoresinde balik yaginin déviilmiis targin,
karanfil, havlican® ve zencefille karigtirilarak yapilan karigimin rahim iltihaplarinda kullanildigini bildirmis,
Giirtin’deki Gokpinar Goli’nden getirilen alabaliklarin aktarlarca tuzlanarak, sis yaralara, kirik ve
cikiklara da sarildigini aktarmig, Sarkisla’da yine kirik ve ¢ikik tedavisinde balik ununun sabunla iyice
cirpilip cikik yere siiriildiigiinden bahsetmis ve Bayburt’ta yilan baliginin romatizmaya iyi geldigi yine bu

! pandili: Ege denizinde ¢ok bulunan Minakop baliginin yoéresel adi.
2 Sarpa baligi, Sarpa salpa (Linnaeus, 1758)

3 Havlican otu, Alpinia officinarum
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calismada belirtmistir. Kuzucular (1979a), yaslilik ve unutkanlik durumlarinda baligin un haline getirilip,
tereyagi ile karistirilip bulamag yapilarak hastaya yedirilmesi uygulamasindan bahsetmistir. Kuzucular
(1979b) ise Sarkisla yoresinde viicuttaki agr1 ve sizilarin giderilmesinde balik yagi i¢ildigini aktarmistir.
Abdulkadiroglu (1987), Kastamonu ydresinde astim tedavisinde alabalik kullanildigin1 rapor etmistir.
Goksoy (1989), Istanbul ve civarinda balikg1 ailelerinin kullandig1 halk hekimligi uygulamalarini inceledigi
calismasinda konu ile ilgili su ilging bilgileri not etmistir: “Zargana Baligimin* gozleri kuvvetlendirdigi ve
yilda en az bir kere yenmesi gerektigi”, “Istanbul bolgesinde iskorpit ve trakonya baliklarinin® etlerinin
mayasila iyi geldigi”, “Yine Istanbul’da bécek sokmalarimin tedavisinde trakonya baligimin kullamldig:,
trakonyanin zeytinyagir dolu bir siseye konarak giineste bekletildigini ve olusan karigimin kullanildigi”,
“Minekop ve iskine baliklarinin kafalarinda bulunan taslarin limon suyunda eritilerek icilmesiyle bobrek
taslarint erittigi, idrar yollarini tedavi ettigi ve yatagini islatan ¢ocuklara iyi geldigi”, “Diilger baliginin®
hem kafasindan hem de karnindan ¢ikan taslarin safra kesesi taslarina iyi geldigi (Istanbul)”, “Yilan balig
romatizmaya iyi gelir (Istanbul)”, “Maymun bahgy’ diye bilinen bir cins kopekbaliginmin karninda iki uzun
dalak bulunmaktadir. Bunlari giineste ¢iviyle ezerler ve altina konulan kaplara damlayan yag toplarlar.
Zeytinyag kivamindaki bu cok kétii kokulu yag ile agriyan yerler ovulur (Istanbul)”, “Sariliga tutulan
kimsenin denizde yiizen baliklara bakmasini halk iyi sayar (Ayvalik)” ve “Bogaz agrilari ve guatr tedavisinde
kirlangi¢ baligi® yagi hem haricen hem de dahilen kullanilir (Istanbul)”. Yardimc1 (1991), Bayburt yoresinde
kuru alabaligin karik, ¢ikik ve incinmelere sarildigini ve alabalik yaginin derinin biiziisiikliiglinti giderdigini
bildirmistir. Ak¢icek ve Canyurt (1993), yaptiklar1 calismalarinda Anadolu’da balik ile ilgili inanglar ve
halk hekimligi lizerine bir derleme sunmuslardir. Kara (1993) Pulur ve civarinda yaralarin tedavisinde
kurutulmus alabaligin déviilerek yaralara macun halinde siiriildiigiinii bildirmistir. Kurum (2008), Diizigi
(Osmaniye)’nde yiiriittiigii calismasinda uyuz hastaligi tedavisinde “ardi¢ katrani, kiikiirt, balik yagi, tavuk
yagi, susam yagi ve zeytinyagi karigtirtlarak merhem haline getirilir, elde edilen merhem hastanin uyuz
olan yerlerine siiriiliir” demektedir. Konak ve Aktar (2009), Tunceli-Ovacik’ta siyatik tedavisi i¢in “balik
vag igirilir. Ayrica balik yagi agriyan bolgenin iizerine siiriiliip masaj yapilir” diye yazmistir. Dogan
(2011), XIV. ve XV. yiizyildaki Tiirk¢e tip metinlerinde halk hekimligi izlerini arastirdig1 ¢aligmasinda,
“bir miskal’ balik beynini ve kaz beynini karistirip bir denk kafur katarak yedirilen kisi ¢cok muhabbetli
olur” diye aktarmistir. Goneng (2011), Antalya ili Korkuteli ilgesinde hamile iken balik yiyen kadinin
cocugunun giizel olacagina iliskin inanca deginmistir. Onciil (2011), Kars-Igdir yoresinde viicudunda
kirik olan insana balik yedirildiginden bahsetmektedir. Balik¢1 (2012), Gaziantep ve yoresinde yiirlittigi
caligmasinda, hamileyken balik yiyen kadinin ¢ocugunun gozlerinin giizel olacagi ya da kadin hamileyken
veya ag ererken balik yerse ¢ocugun yarasinin ¢abuk iyilesecegi seklindeki inaniglar1 yazmaktadir. Filiz ve
Tagkavak (2012), Tiirkiye kiyilarinda denizatlar1 (Hippocampus sp.) tiirlerinin durumlarini inceledikleri
calismalarinda, Fethiye, Akyaka, Sigacik, Giizelbahge, Alibey Adas1 ve Ayvalik’ta denizatlarinin kurutulup,
toz haline getirildikten sonra ¢ay i¢ine konularak i¢ilmesinin astim ve altin1 1slatan ¢ocuklarin tedavisinde
kullanildigini belirtmislerdir. Yaylagiil (2014), Eski Tiirk¢e (Uygur) tip metinlerinde balik 6diiniin tedavi
amacl kullanildiginmi aktarmistir. Yilmaz (2016), Ulupamir Koyl (Van-Ergis)’nde sarilik hastaliginin
tedavisinde alabalik kullanimini anlatmistir.

4 Zargana balig1, Belone belone (Linnaeus, 1761)

5 Trakonya baliklar1, denizlerimizde Trachinidae ailesine mensup deniz baliklar1.
6 Diilger balig1, Zeus faber Linnaeus, 1758

7 Keler baliklari, denizlerimizde Squatinidae ailesine mensup kdpekbaliklar

8 Chelidonichthys cinsine bagl bir balik tiirleri

9 Eskiden degerli madenlerin, miicevherlerin vb. tartilmasinda kullanilan, bir buguk dirhem degerinde eski bir agirlik 6l¢iisii birimi.

75



DOGANIN SESI

Toplumlarda geleneksel tedavi yontemlerinde daha ¢ok bitki/bitkisel {iriinler tercih edilmesine karsin,
hayvan kokenli iirlinlerin de geleneksel olarak tedavi amacli kullanildig1 goriilmektedir. Geleneksel tedavi
yontemlerinde balik tiirlerinin kullanimi ile balik¢ilik tarihi arasinda yadsinamaz bir birliktelik oldugu
goriilmiistiir. Geleneksel yapinin gdzlemlendigi Gokova OCKB’nde, halkin hastaliklara ve geleneksel
tedavi yontemlerine olan bakis acisinda, 6zellikle Bodrum, Milas ve Marmaris gibi balik¢ilik tarihinin daha
eski oldugu komsu bolge kiiltiirlerinin de etkisi oldugu hissedilmektedir. Ozellikle adi1 gecen bu komsu
bolgelerden Bodrum’da yapilmis olan ¢aligma (Eyiiboglu, 1961) ile benzer uygulamalarin gézlenmesi bu
bakimdan dikkate degerdir. Yine Filiz ve Taskavak (2012)’de atfedilen tedavi uygulamasi ¢alisma bolgesinde
izlenebilmistir. Ayrica, literatiir taramasi ile incelenmis olan yore insanlari tarafindan kiiltiirlerinin bir
parcasi olarak korunmus “geleneksel tedavi uygulamalar1” arasindaki benzerlikler de ortak kiiltiirel mirasi
isaret etmesi bakimindan énemli gibi goziikmektedir.

Eski zamanlarin yoklugu (hem ekonomik hem de hastane/doktor anlaminda), ulasim zorlugu ve diisiik
egitim diizeyi nedeniyle, bunlara ilaveten yaslilarin soziine giiven ve “kocakar1” ilaglarina olan asinalik ile
alisilan geleneksel tedavi yontemleri giiniimiizde egitim durumu ve ekonomik kosullarin iyilesmesi ile daha
az tercih ediliyor gibi goriilmiistiir. Ozellikle Mugla merkez ile iletisim ve ulasimim yogun olmasi halkin
modern hastane ve doktorlara erisimini de kolaylastirmistir. Ozellikle geng nesle gelindikce geleneksel tedavi
yontemleri kullanimina egilim, ailede balik¢ilik ya da bir “kocakar1” hikayesi yoksa, azaliyor hatta tercih
edilmiyor gibi goziikmektedir. Gokova OCKB’deki hizli modernlesme de, geleneksel tedavi yontemlerinin
kullaniminin azalmasina ve bu folklorik teknik bilginin unutulmasinda etkili gibi goriilmektedir.

Kadim Anadolu halkinin binlerce yillik tarihinin bir {iriinii olan geleneksel halk hekimligi inaniglarinin
olusmasinda ve hayatta kalmasinda yaganmislik, bir¢ok kere denenmislik ve kullanilabilirlik 6nemli
Olciitlerdir. Bir bakima modern tip, varligim1 insanligin binlerce yillik bu sekildeki bilgi birikimine
bor¢luymus gibi diisliniilebilir. Yerlesik yasama gegis, sehirlesme ve dolayisiyla haberlesme, ulasim
imkanlarmin gelismesi, saglikla ilgili kurumlarin olusturulmasi siirecinde geleneksel uygulamalar ile
bilimsel tip uygulamalari birlikte kullanilagelmis; degisen zaman ve sartlara gore de modern tip uygulamalari
yayginlagsmistir. Giinlimiizde modern tip arastirmacilarinin, halk arasinda kullanilan ve tarihi metinlerde
bulunan bu uygulamalari modern tip ve tip uygulamalar1 penceresinden bakarak arastirmalar1 ve test etmeleri
bence 6nemli bir gerekliliktir. Boyle bir girisime 6rnek olarak konunun 6nemini aktarabilecek giincel bir
calisma bulunmasi bu bakimdan iyi olmustur. Dogu Karadeniz bolgesinde yerli bir balik olan eskinadan
elde edilen otolit karisimlar yoresel olarak bobrek tasi tedavisinde kullanilmaktadir. Bu kullanimda otolitler
limon ile birlikte kullanilmaktadir. Regete olarak, 15 adet baligin kafasindan 30 adet otolit ¢ikarilmakta,
500 g’lik kavanoz i¢inde ezilerek, iizerlerini 6rtecek kadar taze hazirlanmis limon suyu ilave edilmektedir.
Bu karisim 151k gegirmeyecek sekilde aliiminyum folyo ile kaplanmakta ve olugan karisim yaklasik 30 giin
icinde tiiketilmektedir. Bu inanisin modern tip ile testi kapsaminda Ergin, Ttimer ve Y1ldiz (2017) su bulgu
ve sonuclara ulasmistir: “Orolitlerin kalsiyum karbonat (CaCO) bilesik konsantrasyonu en yiiksek icerige
sahiptir. Yapisal olarak aragonit agirliklidiv, magnezyum (Mg) oranit 4883,16 (ppm) yiiksektir. Ana bilesen
kalsiyum (Ca) dur. Sonug olarak, Nefrolitiazis patogenezinde diyet ile alinan sitrat ve magnezyumun etkisi
olmasi nedeni ile karisimin i¢erdigi yiiksek yogunluktaki mineral varligi nefrolitiazis olusumunda onemlidir.
Kisa stirede yiiksek miktarda sitrat ve bununla birlikte magnezyum aliminin, tas capinin degisimine etkisi ve
spontan tas diigiirmeye yardimct oldugu, bunun bir sonucu olarak da folklorik kullanimda onem kazandig
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diigtiniilmiistiir”. Yani buradan kisaca anlasilacagi tizere, kisa siirede bu karistmdan yogun mineral aliminin
tas ¢apinin degisimine etkisi ve spontan tas diislirmeye yardimci oldugu ve halk kullaniminin bir nevi
dogru bir yaklagim olabildigi ortaya ¢cikmistir. Bu nedenle, Ergin vd. (2017)’nin de lizerinde durdugu gibi,
geleneksel tedavi yontemlerinin modern imkanlar ile detayli bicimde arastirilmasi ihtiyact duyulmaktadir.
Bu baglamda, Anadolu kadim halkinin gelenekgi ve kiiltlirtine baglilik 6zellikleri bu arastirmada elde edilen
bulgulara erigebilmeyi olanakli kilmis gibi goziikmektedir. Bu arastirmada elde edilen sonuglarin farkli
disiplinlerden daha kapsamli ¢aligmalara yararli bir kaynak olusturabilme potansiyeli dnemli bir ¢iktidir.
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Mullet in Bendimahi Stream

ABSTRACT

This study aims to determine the awareness, attitudes, and behaviors of people living
around the Bendimahi Stream, one of the largest tributaries of Lake Van, regarding
the pearl mullet (Alburnus tarichi). The research focuses on understanding the
perceptions of local residents about the pearl mullet and efforts to protect the
Bendimahi Stream. In this context, a survey was conducted with 84 participants between
April 2024 and August 2024. The survey included 25 questions designed to gather
information about demographic characteristics, environmental awareness related to the
pearl mullet, attitudes toward illegal fishing, and the cultural significance of the
species. The collected data were analyzed using the Chi-square test to examine the
relationships between education level, attitudes toward illegal fishing, and environmental
awareness. The findings indicate that while the pearl mullet holds a limited place in regional
culture, environmental awareness and support for conservation efforts vary by education
level. It has been observed that university graduates in particular support conservation
efforts more, while primary school graduates have lower awareness of illegal fishing. The
study concludes that enhancing the cultural significance of the pearl mullet within the
region could contribute to reducing illegal fishing and improving the success of
conservation initiatives.

AKKUS M.,YUCEL E.S.(2024). “Bendimahi Cayi'nda inci kefalinin kiltirel algisi
ve koruma stratejileri”. Doga ve Sirdurlebilirlik Derneg@i, Doganin Sesi, 7(14):
80-92
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GIRIS

Van Go6li, 3,712 kilometrekarelik ylizey alani
ile beraber Tiirkiye’nin en biiyiik gdliidiir. Deniz
seviyesinden 1,650 metre yiiksekte bulunan gol,
ayni zamanda diinyanin en biiylik sodali goli-
diir. G6liin ortalama derinligi 161 metre olup, en
derin noktas1 450 metreyi bulmaktadir (Degens
& Kurtman, 1978). Ekstrem su kalite 6zelliklerine
sahip olan gdlde tuzluluk %019, pH 9,5 seviye-
lerindedir. Van Golii’niin ekstrem su kalitesinde
yasamay1 basaran ekonomik éneme sahip tek ba-
lik tiirii inci kefalidir. Inci kefali, Alburnus taric-
hi (Guldenstidt, 1814), yasamini goliin tuzlu ve
sodal1 sularinda siirdiirmesine karsin tireme do-
nemi olan Nisan-Temmuz aylar1 arasinda stiriiler
halinde, Van Goli’ne dokiilen akarsulara tireme
gocii gerceklestirir (Sari, 2008). Ureme dénemi
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Inci kefali aveiligi yasak olmasma karsin do-
nemsel olarak akarsularda kacak avcilia maruz
kalabilmektedir. Inci kefali iireme déneminde
yapilan kacak avcilik stoka yeni bireyler katil-
masini engellemekte ve stoku tehdit etmektedir.
Bolge i¢in 6nemli bir ekonomik ve ekolojik kay-
nak olan Van Golii inci kefalinin stokunun siir-
diiriilebilir kullaniminda iireme donemi kagak
avciligin 6nlenmesi biiyiik 6neme sahiptir. Do-
gal kaynaklar binlerce kilometrekarelik, kontrol
edilmesi giic alanlarda yayilis gosterebilmek-
tedir. Bu durum o6zellikle, talebin fazla oldugu
ekonomik degeri yiiksek olan canlilarin korun-
masini zorlagtirmaktadir. Dogal kaynaklarin ko-
runmasinda ilgili kurumlarin ¢abalar1 ve caydi-
ric1 cezalar onemli bir rol oynamaktadir. Fakat
arazi sartlarinin zorlugu ve biiyiikliigi dikkate
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alindiginda dogal kaynaklarin, 6zellikle sabit bir yerde kalmayarak stirekli hareket eden canlilarin, yasalar
ile korunmasinda aksakliklar dogabilmektedir. Dogal kaynaklarin korunmasindaki diger 6nemli bir faktor
ise bolge halkinin o kaynaga yiikledigi anlam ve degerler sistematigindeki yeri ile ilgili bir durumdur.
Tiirkiye’de, ¢esitli bolgelerde hasat donemleri sirasinda yapilan ritiieller, topragin kutsalligina, agaglarin
kutsal kabul edilerek ziyaret edilmesi ve dilek tutulmasi, bazi su kaynaklarinin kutsal kabul edilmesi ve ayr1
bir 6neme sahip olmasi, Turna kusunun vurulmasinin ugursuzluk getirecegine olan inang, leyleklerin kutsal
say1llmasi s6z konusu orneklerdendir (Aga, 2023). Toplumlarda canlilar ile ilgili goriilen bu davranislar,
bolge insaninin ilgili kaynaga yiikledigi anlamin ve degerler sistematigindeki yerinin disa vurumu seklinde
kendini gostermektedir. Bu davranislar, dogal kaynaklarin korunmasinda higbir yasaya, ya da kolluk
kuvvetine ihtiya¢c duymadan dogal kaynaklarin korunmasinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu yiizden koruma
stratejilerinin gelistirilmesinde, ilgili kaynagin bolge halkinin kiiltlirtindeki ve degerler sistematigindeki
yerinin belirlenmesi 6nemlidir. Bu ¢alisma, Van G6lii’'nde yasayan inci kefalinin 6nemli iireme alanlarindan
biri olan Bendimahi Cay1’nda gerceklestirilmistir (Sekil 1). Arastirmanin amact, inci kefalinin ¢ay ¢cevresinde
yasayan yerel halkin kiiltliriindeki yerini belirleyerek, yeni koruma stratejilerinin gelistirilmesine katki
sunmaktir. Bu dogrultuda, alanda 84 kisi ile 25 sorudan olusan anket caligmasi yapilmistir. Calismaya
toplamda 84 kisi katilmistir. Elde edilen bulgularin, inci kefalinin korunmasina yonelik ¢alismalara katki
saglayacagi diistiniilmektedir.

MATERYAL VE METOT

Calisma, Nisan 2024-Agustos 2024 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Calismada Van il sinirlart
icerisinde bulunan Bendimahi Cay1 ¢evresinde yasayan 84 kisi ile anket calismasi yapilmistir. Caldiran
ilgesinden dogan Bendimahi Cayi, Muradiye il¢esi sinirlarindan gegerek Van Goli’niin kuzeyinde gole
dokiilmektedir. Van Goli’ne dokiilen Bendimahi Cay1 gole dokiilen en biiyiik akarsulardan birisidir (Sekil 1).
Calismada toplamda 25 sorudan olusan bir anket calismas1 yapilmistir. Ankette yer alan sorular, demografik
yapt, inci kefali ¢evre farkindaligi, kacak avciliga kars1 davranis ve inci kefalinin bolge kiiltiiriindeki yerini

belirlemeye yonelik hazirlanmistir.

15 30 60

Kilometre

Sekil 1. Calisma alani
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Calismada, egitim seviyesi ile inci kefali koruma calismalar1 hakkindaki goriisler arasindaki iligkinin
incelenmesi amaciyla, veri gruplar1 arasindaki iliskiyi degerlendiren, Ki-Kare testi kullanilmistir. (McHugh,
2013).

x =2 ((0i- E)*/ Ep

v*: Ki-kare test istatistigi.

Oi: Gozlenen frekans

Ei: Beklenen frekans

¥: Farklarin karelerinin toplami1

Bu c¢alismada, bagimsiz degisken olarak egitim seviyesi (ilkokul, lise, tiniversite) ve bagimli degisken
olarak inci kefali koruma ¢alismalarini destekleyip desteklememe (evet, hayir) secilmistir.

BULGULAR

Bu ¢aligmada, Van Golii havzasinda inci kefali (Alburnus tarichi) ile ilgili halkin farkindaligi, tutumlar ve
kiiltiirel algilar1 degerlendirilmistir. Bulgular, 84 katilimcidan elde edilen anket verilerine dayanmaktadir ve
asagidaki sekilde 6zetlenmistir.

Demografik Veriler

Katilimeilarin demografik dagilimi Tablo 1°de gosterilmistir. Katilimeilarin %62’si erkek, %38’1 kadindir.
Cogunluk lise mezunu (%45), ardindan ilkokul (%29) ve {iniversite mezunu (%26) yer almaktadir. En
yaygin meslek grubu tarim sektoriinde calisanlardan (%38) olugmaktadir. Yas araligi bakimindan, en biiyiik
grup 36-45 yas arasindadir (9%29).

Tablo 1. Demografik Ozellikler

Ozellik Dagilim Yizde Dagilim (%)
Cinsiyet Erkek: 52, Kadin: 32 Erkek: 62, Kadin: 38
Egitim ; . _— . : . _ .
L Ilkokul: 24, Lise: 38, Universite: 22 llkokul: 29, Lise: 45, Universite: 26
Seviyesi

Tarim: 32, Memur: 12, ingaat: 21, Ogrenci: Tarim: 38, Memur: 14, insaat: 25, Ogrenci:

Meslek 19 23

18-25: 17, 26-35: 21, 36-45: 24, 46-55: 10, 18-25: 20, 26-35: 25, 36-45: 29, 46-55: 12,

Yag Aralgi - po 1o 56+: 14
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Egitim seviyesi ile inci kefali koruma c¢aligmalarina yonelik tutum arasindaki iligkiyi test etmek i¢in yapilan
ki-kare testi, egitim seviyesi ile koruma calismalar1 arasinda anlamli bir iliski oldugunu gdstermistir (p
<0,05). Caligmada, egitim seviyesi arttikca inci kefali koruma hassasiyetinin arttigin1 goriilmektedir.
Ozellikle iiniversite mezunlarinin koruma ¢alismalarina biiyiik dlciide destek verdigi, ilkokul mezunlariin
ise daha fazla “Hay1r” yanit1 verdigi gortilmektedir (Tablo 2).

Tablo 2. Egitim seviyesine gore koruma galismalarina bakis

Soru Egitim Evet Hayir Evet (%) Hayir (%)
Seviyesi

Koruma lIkokul 8 16 33.33 66.67

calismalari _

devam Lise 28 10 73.68 26.32

etmelimi?  (niversite 21 1 95.45 4.55

Inci Kefali ve Cevre Farkindahg

Incikefali cevre farkindaligi ile ilgili goriislerin degerlendirildigi sorular ve cevaplar Tablo 3’ de gosterilmistir.
Tablo 3’de, koruma ¢alismalarinin faydasi ve kagak avciligin etkileri konusundaki sorular yer almaktadir.
Katilimcilara yoneltilen sorulara verilen cevaplarin ylizdelik dagilimi asagida detayli olarak sunulmustur.
Tablodaki sonuglara gore, katilimcilarin biiyiik bir kisminin inci kefali tireme gogii hakkinda bilgi sahibi
oldugu ve koruma ¢alismalarinin devam etmesi gerektigini diislindiigii gériilmektedir.

Tablo 3. inci kefali gevre farkindalig

Soru Evet Hayrr Kararsiz Evet (%) Hayir (%) Kararsiz (%)
inci kefali tireme goci 52 25 7 61,90 29,77 8,33
hakkinda bilgi sahibi misiniz?

inci kefali tireme dénemi 27 23 34 32,14 27,38 40,48
koruma galigmalari devam

etmeli mi?

Ureme dénemi kagak avcillk 23 33 28 27,38 39,29 33,33
goldeki stoku olumsuz etkiler

mi?

Uremeye gelen baliklar gle 38 46 0 45,24 54,76 0,0

geri doner mi?

Ureme dénemi kacak balik 64 20 0 76,19 23,81 0,0
avladiniz mi?

inci kefali sadece Van Golii 64 20 0 76,19 23,81 0,0
havzasinda mi yasar?

Koruma ¢aligmalarinin 37 25 22 44,05 29,76 26,19
faydasi var mi?
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Anket sonuclarina gore, katilimcilarin %61,9’u inci kefali iireme gocii hakkinda bilgi sahibi oldugunu
belirtirken, %29,76’s1 bilgi sahibi olmadigini, %8,33°1 ise kararsiz oldugunu ifade etmistir. Koruma
caligmalarinin devam etmesi gerektigini diisiinenlerin oran1 %32,14 iken, %27,38’1 bu ¢aligmalara gerek
olmadigini belirtmis, %40,48’i ise bu konuda kararsiz kalmistir. Ureme dénemi kagak avciligin goldeki
stoklar1 olumsuz etkiledigini diisiinenlerin oran1 %27,38 olup, %39,29 bu goriise katilmadigini, %33,33 ise
kararsiz oldugunu ifade etmistir. Uremeye gelen baliklarin gole geri dondiigiine inananlarin oran1 %45,24
iken, %54,76 bu goriise katilmamistir. Katilimeilarin, %76,19°u lireme donemi kagak balik avladigini,
%23,81°1 avlamadigm ifade etmistir. Inci kefalinin yalmzca Van Gélii havzasinda yasadigmi bilenlerin
orani %76,19’dur. Koruma c¢alismalarinin faydali oldugunu diisiinenlerin oram1 %44,05, bu caligsmalari
faydali bulmayanlarin oran1 %29,76 ve %26,19’u ise kararsiz oldugunu ifade etmistir.

Tablo 4. Ureme Goégli Hakkinda Bilgiye Ulagsma Kaynaklari

Soru Basin  Egitim Sosyal Basin(%)  Egitim Sosyal Medya
0,
Seminer Medya Seminer (%) (%)
Ureme goci 42 36 6 50,0 42,86 7,14
ile ilgili
bilgiye
nereden
ulastiniz?

Anket uygulamasi yapilan kisilerin, %50’sinin inci kefali tireme gogii hakkinda bilgiye basin araciligiyla
ulastiklar1 belirlenmistir. Bunu %42,86 ile egitim veya seminerler ve %4,76 ile sosyal medya takip
etmektedir.

Kacak Avcilik Tutumlari
Katilimcilarin kagak avcilik ve balik tiiketim aligkanliklarina yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla
sorulan, kagak avcilik yapan kisileri ilgili kuruma bildirir misiniz? sorusuna, katilimcilarin yalnizca 11 kisi

(%13,10) evet yanit1 verirken, 52 kisi (%61,90) bu durumu bildirmeyecegini, 21 kisi (%25,00) ise kararsiz
oldugunu ifade etmistir.

Tablo 5. Kacak Avcilik Tutumlari

Soru Evet Hayir Kararsiz  Evet Hayir Kararsiz
(%) (%) (%)

Kagak avcilik yapan kisileri ilgili 1 52 21 13,1 61,9 25,0

kuruma bildirir misiniz?

Kacgak avlanmis balik satin alir 54 12 18 64,29 14,29 21,42

misiniz?

Tuzlu balik tiketir misiniz? 69 15 0 82,14 17,86 0
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Kagak avlanmis balik satin alma davranisinin belirlenmesine yonelik soruya, verilen yanitlar incelendiginde,
katilimcilardan 54 kisi (%64,29) kacak avlanmis balik satin alacagini belirtirken, yalnizca 12° kisi (%14,29)
kacak avlanmis baliklar1 satin almayacagini ifade etmis ve 18 kisi ise (%21,43) kararsiz oldugunu
belirtmistir. Bendimahi Cay1 etrafinda iireme doneminde kacak olarak avlanmig baliklarin tuzlu balik
olarak tliketilmesi sik karsilagilan durumdur. Calisma alaninda balik tiikketim aligkanliklart incelendiginde
ise, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, 69 kisi (%82,14), tuzlu balik tiikettigini belirtmistir. Buna karsin,
15 katilimei (%17,86) tuzlu balik tiiketmedigini ifade etmistir. Bu sonuglar, tuzlu baligin Bendimahi Cay1
cevresinde yaygin bir tiikketim aligkanlig1 oldugunu gostermektedir.

Tablo 6. inci kefali ve Bendimahi Cayi ile ilgili kiiltiirel sorular

Soru Evet Hayir Evet Hayir
(%) (%)

inci kefalini anlatan sarki, siir veya bir hikaye biliyor musunuz? 2 82 2,38 97,62

inci kefalinin yerel mutfak kiltiriinde ézel bir yeri oldugunu 35 49 41,67 58,33

disiindyor musunuz?

inci kefalini pigirme konusunda aile icinde ézel bir gelenek var 32 52 38,10 61,90

mi?

inci kefali ile ilgili diizenlenen herhangi bir festival veya etkinlige 30 54 35,71 64,29

katildiniz mi?

Aileniz veya cevreniz inci kefalini 6zel gunlerde veya 0 84 0,0 100,0

kutlamalarda tuketir mi?

Bendimahi Cayi ile ilgili herhangi bir turk{, siir veya halk hikayesi 5 79 595 94,05

biliyor musunuz?

Bendimahi Cayi, bdlgedeki gelenek ve gbéreneklerin bir pargasi 0 84 0,0 100,0

midir?

inci kefali ve Bendimahi Cayi'nin korunmasina yénelik bir dernek 12 72 14,29 85,71

kurmayi disinir misiiniiz?

Anket calismasinda, bolgedeki bireylerin inci kefali ve Bendimahi Cay1 ile ilgili kiiltiirel baglarinin
belirlenmesi amactyla, katilimcilara Tablo 6’da gosterilen sorular yoneltilmistir. Elde edilen sonuglara gore,
katilimcilarin yalnizca %2,38°1 (2 kisi), inci kefalini anlatan herhangi bir sarka, siir veya hikaye bildigini ifade
etmistir. Biiyiik bir cogunluk %97,62 (82 kisi), bu konuda herhangi bir bilgiye sahip olmadigin1 belirtmistir.
Bu durum, inci kefalinin kiiltiirel bellekte yeterince yer edinmedigini gdstermektedir. Inci kefalinin bolgedeki
mutfak kiiltiirtinde 6zel bir yere sahip oldugunu diisiinen katilimcilarin oran1 %41,67 (35 kisi) iken, %58,33’1
(49 kisi) bu goriise katilmamaktadir. Katilimcilarin %38,10°u (32 kisi), inci kefalini pisirme konusunda aile
icinde 6zel bir gelenek bulundugunu belirtmistir. Ancak, %61,90 ile bu goriise katilmayanlarin oran1 daha
yuksektir (52 kisi). Bu sonuglar, inci kefalinin yerel gastronomik ve kiiltiirel bir unsur olarak bazi ailelerde
onemli oldugunu ancak bu durumun yaygin bir gelenek haline gelmedigini gostermektedir. Bolgede
her yil uluslararasi inci kefali kiiltiir ve sanat festivali diizenlenmektedir. Calismada inci kefali ile ilgili
diizenlenen bir festival veya etkinlige katildigini ifade eden katilimeilarin oran1 %35,71 dir (30 kisi). Buna
karsin, %64,29’luk bir kesim (54 kisi) bu tiir etkinliklere katilmadigini belirtmistir. Aileniz veya ¢evreniz
inci kefalini 6zel giinlerde veya kutlamalarda tiiketir mi sorusuna, katilimcilarin tamami (%100, 84 kisi)
“hayir” yanitim1 vermistir. Bendimahi Cayi ile ilgili herhangi bir tiirkii, siir veya halk hikayesi bildigini
belirten katilimcilarin orant %5,95 (5 kisi) olarak oldukea diisiiktiir. Buna karsin, %94,05°1ik bir kesim
(79 kisi), bu konuda bilgi sahibi olmadigini ifade etmistir. Ayrica, Bendimahi Cay1’nin bolgedeki gelenek
ve goreneklerin bir pargasi oldugunu diisiinen higbir katilimer bulunmamaktadir (%0,84). Inci kefali ve
Bendimahi Cay1’nin korunmasina yonelik bir dernek kurmayi diistinen katilimcilarin oran1 %14,29 (12
kisi) iken, %85,71°lik bir kesim (72 kisi) boyle bir diisiinceye sahip olmadigini belirtmistir
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Katilimcilarin demografik dagilimi, inci kefalinin korunmasina yonelik farkindalik, tutum ve davranislarin
anlagilmasi agisindan onemli veriler sunmaktadir. Ankete katilanlardan ‘“kacak balik avladiniz mi?”
sorusuna (Tablo 3) erkeklerin % 76,9, kadinlarin ise % 6,6’°s1 evet cevab1 vermistir. Bu sonuglar, 6zellikle
kirsal topluluklarda balik¢ilikla ugrasan kesimin ¢cogunlukla erkek bireylerden olustugunu ortaya koyan
onceki calismalarla uyumludur (Atessahin vd., 2014; Dartay vd., 2009; Dietz vd., 2003). Bu durum, kagak
avcilik faaliyetlerinin erkekler arasinda daha yaygin oldugunu gostermektedir. Anket calismasinda,
bireylerin ¢ogunlugunun lise mezunu (%45) olmasi, inci kefali koruma farkindaligi artirmaya yonelik
egitim faaliyetlerinde bu grubun 6nemini ortaya koymaktadir. Liselere yonelik bilgilendirme faaliyetlerinin
yapilmasi inci kefali koruma calismalarina katki sunacaktir. Calismada, ilkokul, lise ve {iniversite
mezunlarinin sirasiyla %29, %45 ve %26 oraninda da oldugu belirlenmistir. Bu durum, katilimcilarin
agirlikli olarak diisiik ve orta egitim seviyesine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Daha diisiik egitim
seviyelerine sahip bireylerde ¢evresel farkindaligin ve koruma gabalarina destegin daha diisiik oldugu 6nceki
caligsmalarda belirtilmistir (Kollmuss & Agyeman, 2002). Egitim seviyesi ile inci kefali koruma c¢aligmalarina
yonelik tutum arasindaki iliskiyi test etmek icin yapilan ki-kare testi sonuglari, bu iki degisken arasinda
anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir (p <0,05). Egitim seviyesi arttik¢a inci kefali koruma hassasiyetinin
belirgin sekilde arttig1 goriilmektedir. Ozellikle iiniversite mezunlarinin koruma calismalarina biiyiik
ol¢tide destek verdigi, ilkokul mezunlarinin ise daha fazla “hayir” yaniti verdigi belirlenmistir. Bu bulgu,
egitim seviyesinin ¢evresel farkindalik ve koruma tutumlar: tizerinde belirleyici bir rol oynadigini ortaya
koymaktadir. Bireylerin egitim seviyesi ile birlikte ¢cevre duyarliliklar1 artmaktadir (Atasoy, 2005; Yesil ve
Turan 2020). Ailede baslayan ¢evre egitimi egitim kurumlarinda verilen ¢evre egitimiyle artirilmalidir (Tozlu,
1997). Kollmuss ve Agyeman (2002), bilgi eksikliginin ve ekonomik endiselerin ¢evresel duyarliligin
azalmasinda 6nemli bir faktdr oldugunu belirtmistir. Caligmada, “koruma calismalar1 devam etmeli mi?”
sorusuna Ilkokul mezunlarinin yiiksek oranda (% 66,67) “Hayir” cevabi vermesinin, egitim seviyesinin
cevresel biling lizerinde ki olumsuz etkisinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Bu noktada, bolgede
ozellikle ilk okul mezunu olan gruba 6zel yapilacak bilgilendirme ¢aligmalarinin koruma ¢aligmalarina
katki sunacagi diisiiniilmektedir. Katilimeilarin meslek gruplarina bakildiginda, %38’inin tarim sektdriinde
calistig1 goriilmektedir (Tablo 1). Tarim sektoriinde ¢alisan insanlarin ¢evre farkindaliginin diisiik olmasi,
dogaya verilen zararlarin artmasina neden olabilir (Pretty & Smith, 2004). Bendimahi Cay1 etrafinda tarimsal
faaliyetler yogun olarak yapilmaktadir. Ozellikle yaz aylarinda, ¢aydan tarimsal sulama amaciyla su
alinmakta ve yaz aylarinda liremek i¢in ¢aya gelen baliklar bu durumdan olumsuz etkilenmektedirler
(Sekil 2).
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Sekil 2. Bendimahi Cayi Yatagindan Kontrolsuz Su Alimi ve Tarimsal Sulama

Ayrica gay etrafina tarimsal tiretimde kullanilan azot ve fosfatli giibreler ¢aydaki 6trofikasyonun artmasina
neden olmaktadir (Sekil 3).
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Bu yoniiyle, cevreyi ve inci kefali tireme gogiinii dikkate almadan yapilan tarimsal faaliyetler gog tizerinde
dogrudan olumsuz bir etkiye sahiptir. Bu durum bdlgede, tarim sektoriinde c¢alisan insanlarin, tarimsal
faaliyetlerin inci kefali gocline ve c¢aya verebilecegi zararlar konusunda farkindaliklarinin artirilmast
gerektigini ortaya koymaktadir. Dogal kaynaklarin korunmasinda, toplum tabanli koruma stratejilerinin
belirlenmesi koruma c¢alismalarinin basarisini arttirmaktadir (Dietz vd., 2003). Bu noktada, Bendimahi
Cayr’nda yiriitilen inci kefali koruma ¢aligmalarinda, tarim sektoriinde calisanlarin bilgi ve farkindalik
diizeyinin artirilmasi i¢in ¢evresel egitim programlarinin diizenlenmesinin koruma ¢alismalarinin basarisini
arttiracagl digiiniilmektedir. Anket uygulamasinda, katilimcilarin %61,9’unun inci kefali tireme gogii
hakkinda bilgi sahibi oldugu goriilmektedir. Bu durum, bolgede go¢ hakkinda genel bir farkindaligin
olustugunu gostermektedir. Ancak %29,76’sinin bilgi sahibi olmamasi ve %8,33’liikk kararsiz bir kesimin
varligi, gd¢ hakkinda bilgilendirme c¢aligmalarinin toplumun her kesimine yayilarak devam ettirilmesi
gerektigini gostermektedir. Calismada, katilimcilarin %50°si iireme gogii ile ilgili bilgiye basindan,
%42,86’s1 egitim veya seminerlerden ve yalnizca %4,76’s1 sosyal medyadan ulagtigini belirlenmistir.
Gilinlimiizde sosyal medya platformlari, her kesimden, kitlelere ulagsmada ve algiy1 yonetmede dnemli bir
aractir (Kaplan ve Haenlein, 2010; Lovejoy ve Saxton, 2012; Dessart, 2017). Uremeye gdcii ilgili bilgilerin
Ogrenilmesinde sosyal medya oraninin diisiik olmasinin birtakim nedenlerden kaynaklanabilecegi
diisiiniilmektedir. Oncelikli olarak iireme gégii ile ilgili, sosyal medya platformlari igin iiretilen az sayida
icerikler, agirlikli olarak profesyonellikten uzak amatorce yapilan ¢ekimlerden ibarettir. Bu durumun,
iireme gogii ile ilgili iiretilen igeriklerin, kaliteli ekipmanlar ile profesyonel sekilde iiretilmis eglence igerikli
cekimlere karsi izlenme oraninin diisiik olmasindan kaynaklanabilir. Bu nedenle, gogle ilgili bilgilerin
sosyal medyada daha fazla kisiye ulasmasi icin stratejiler gelistirilmelidir. Bu noktada, sosyal medya
platformlarinda kaliteli i¢erik liretme imkanina sahip kamu kurumlari ve sivil toplum kuruluslari, sosyal
medyada iireme gociiyle ilgili farkindalik kampanyalar1 yiirlitmesinin etkili olacagi disiiniilmektedir.
Konuda uzman akademisyenlerin, sosyal medya igeriklerinin iiretiminde aktif rol almalar1 dogru bilginin
yayilmasina imkan tantyacaktir. Kagak avcilik yapan kisileri ilgili kuruma bildirme oraninin diisiik (%13,1)
olmas1 ve kararsizlik oraninin yiiksek (%25) olmasi (Tablo 5), toplumda g¢evresel biling ve sorumluluk
duygusunun yeterince gelismediginden kaynaklandig1 diistiniilmektedir. Bireylerin ¢evre ile ilgili bilgileri
tutumlarini sekillendirmekte ve tutum zamanla davranisa dontismektedir (Teo vd., 2023). Toplumu olusturan
bireylerin ¢evre konularinda bilgileri arttikga olumlu tutumlar1 ve buna bagl olarak olumlu davraniglarin
da artmaktadir (Hines vd., 1987). Bu noktada Bendimahi Cay1 ¢evresindeki insanlarin ¢evre bilinglerinin
yiikseltilmesinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Ureme donemi yakalanan baliklari, tuzlanarak ileri bir
tarihte tuzlu balik olarak tiikketilmesi bolgede yaygin olarak goriilmektedir (Tablo 5). Bu tiiketim aliskanli§inin
iireme donemi disinda yakalanmis inci kefallerinin tuzlanarak tiiketilmesi sekline yonlendirilmesi, tireme
donemindeki tuzlu baliga olan talebi azaltarak kacak avciligin azalmasma katkida bulunacagi
distintilmektedir. Turna, (2024) tarafindan, ¢evre bilincinin toplumlarin tiikketim davraniglarini etkiledigini
bildirmistir. Toplumsal yasaklar ve tabular ile ekolojinin korunmasi arasinda bir iliski vardir. Folklorun bir
parcasi olan tabu ve ka¢inma davranislarinin ekolojik korumaya dolayli yoldan olumlu etkilerinden s6z
edebiliriz. Ornegin, dogadan ¢okca uzaklasmamis topluluklarda daha fazla goriilen tabiat kiiltleri temelli
inanglar, belirli bolgelerin, su kaynaklariin, ormanlarin kirletilmemesi veya o bolgelerdeki dogal iirtinlerin
asir1 tiiketimini engellemesi agisindan yararlidir. Yine, bazi hayvanlarla ilgili inanglar o hayvan tiirlerinin
avlanilmasini yasaklamaktadir ve boylece s6z konusu hayvan tiirlerinin yok olma tehdidi altinda kalmasinin
oniine gegilmektedir (Yolcu ve Aga, 2019). Insanin ilk ¢aglardan itibaren doga ile olan iliskisinin sonucu

&9



DOGANIN SESI

dogadaki canlilara karsi duydugu sayginin bir yansimasi olarak, belli canlilar kutsal kabul edilmis ve
toplumlarin efsanelerinde, hikayelerinde, sarkilarinda ve siirlerinde kendine yer edinmistir. Belli bir
cevredeki bir canlinin toplumlarin kiiltiirlerinde, sarkilarinda, siirlerinde, yemeklerinde ve hikayelerinde
yer bulmasi, o canlinin korunmasi agisindan kritik bir rol oynar. Kiiltiirel baglar, bireylerin ¢evresel
tutumlarini ve davranislarini sekillendiren 6nemli unsurlardir (Kollmuss & Agyeman, 2002). Calismadan elde
edilen veriler, inci kefali ve Bendimahi Cay1’nin yerel kiiltiirde sinirli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.
Anket ¢alismasin bireylerin yalnizca %2,38’1 inci kefalini anlatan sarki, siir veya hikaye bildigini ifade
etmis, %41,67’s1 inci kefalininin yerel mutfakta 6zel bir yeri oldugunu diisiinmiis ve %5,95’1 Bendimahi
Cayn1 ile ilgili bir tiirkii veya hikaye bildigini belirtmistir. Bu sonuglar, bu iki dogal degerin Bendimahi Cay1
cevresindeki toplumsal kiiltiirde yeterince yer edinemedigini gostermektedir. Bir canlinin, toplumlarin
sarkilarinda veya hikayelerinde yer almasi, onun simgesel bir anlam kazanmasin1 saglar ve bu da toplumsal
koruma bilincini artirir (Pretty & Smith, 2004). Toplumlarin kiiltiirlerinde kendine yer edinmis dogal varliklarin
korunmasinda yasalara ya da kolluk kuvvetlerine olan ihtiya¢ azalarak, toplum dogal varliklarin
korunmasinda koruyucu bir rol iistlenir. inci kefalinin bdlgedeki, siirler ve hikayelerde yer almasi toplumsal
hafizada yer edinmesini saglar ve bu baglamda ¢evresel egitimin bir araci olabilir. Bu noktada, inci kefali
ve Bendimahi Cay1 gibi dogal varliklarin bolge kiiltiiriinde daha fazla yer bulmasinin, bu degerlerin
korunmasima katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Dogal bir varlifin toplumlarinda kiiltiirlerinde yer
edinmesi kugaktan kusaga aktarilan ve uzun zaman gerektiren bir siirectir. Bu yiizden bolgede diizenlenecek
festivaller, siir yarismalar1 benzeri etkinlikler bu siirecin hizlanmasima olumlu bir katki sunacaktir. Inci
kefalinin bolgenin, yerel mutfak kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahip oldugunu diisiinen katilimcilarin oranm
%41,67 olmasina ragmen, %58,33’1i bu goriise katilmamaktadir. Benzer sekilde, yalnizeca %38,10 oraninda
katilimct, aile i¢inde inci kefalini pisirme konusunda 6zel bir gelenek oldugunu belirtmistir. Bu durum, inci
kefalinin bazi ailelerde gastronomik bir deger olarak goriildiigiinli ancak bu durumun genel bir durum
olmadigimi gostermektedir. Toplumlarda dogal varliklara kars1 duyulan saygi ve korku, toplumlarin akarsu
ve dag gibi varliklar1 kutsal kabul etmelerine yol agmustir. Ulkemizde, Firat, Dicle ve Munzur gibi akarsularimn
kutsal kabul edilmesi bu diisiincenin bir disa vurumudur. Bu durum, dogal varligin, ilgili toplumun
kiiltiirtinde yer edindigini gostermektedir. Dogal varliklara kutsallik yliklenmesi bu varliklarin korunmasina
katki sunmaktadir. Yapilan anket calismasinda, Bendimahi Cay1 ile ilgili herhangi bir tiirkii veya halk
hikayesinin bilinmedigi (% 94,05) ve bu c¢ayin bolgedeki gelenek ve goreneklerin bir pargasi olarak
goriilmedigi (% 0) ortaya cikmaktadir. Bu sonuglar, Bendimahi Cayi’nin bdlgenin kiiltiirtinde yer
edinmedigini gostermektedir. Bolgesel kiiltiirde yer edinmeyen dogal varliklarin korunmasi daha zordur,
¢linkii toplumsal sahiplenme eksik kalir (Dietz, Ostrom ve Stern, 2003). Calismada, inci kefali ve Bendimahi
Cayr’nin korunmasina yonelik bir dernek kurmayi diisiinen katilimcilarin orani yalnizca %14,29°dur. Bu
sonug, toplumun bu dogal varliklar1 koruma konusunda goniilliiliikk diizeyinin diisiik oldugunu géstermektedir.
Planli Davranis Teorisi’ne gore Ajzen’in (1991), bireylerin toplumsal davraniglari belirli faktorlerin etkisiyle
sekillenmekte, belirli sebeplere dayanmakta ve 6nceden planlanmis bir siirecle ortaya ¢ikmaktadir. Teoriye
gore, bir bireyin belirli bir davranisi sergileyebilmesi i¢in dncelikle o davranisa yonelik bir niyetin olugsmast
gerekmektedir. Bu noktada, inci kefali ve Bendimahi Cay1’n1 bdlgedeki kiiltliriin bir parcasi yapacak
faaliyetlerin gergeklestirilmesi, bireylerde koruma ve sahiplenme niyetinin olugsmasina imkan taniyacaktir.
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aittir. Tleri siiriilen fikir ve
iddialar Doga ve Siirdiirii-

lebilirlik Derneginin goriisiinii

yansitmayabilir.

ABSTRACT

More than 46,300 of the 166,061 species evaluated so far in the Red List prepared
by the International Union for Conservation of Nature (IUCN), in other words
more than a quarter of the species on the Red List (27.88%), are threatened
with extinction. In the present study, the situation in Tirkiye has been evaluated
according to IUCN data, and it is seen that 471 out of a total of 3054 species
(15.42%), including 29 species of fungi, 940 species of plants, and 2085 species of
animals, are threatened, and in addition, 4 species of fish are extinct. In addition,
although they are not currently under threat of extinction, 164 species are near

threatened. The status of the remaining 267 species is uncertain due to insufficient
data.

Karatas A. (2024). “Turkiye'nin kirmizi listesi: kiuresel oOlgekte soyu tehlike

altindaki canl tirleri". Doga ve Sirdirulebilirlik Dernegi, Doganin Sesi, 7 (14):
93-101
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GIRIS

Merkezi Gland (Isvigre)’da bulunan Diinya Do-
gay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi veya
kisa adiyla Uluslararasi Doga Koruma Birligi
(International Union for Conservation of Natu-
re, [IUCN), canli tiirlerinin ve i¢inde yasadiklari
doganin korunmasi amaci ile kurulmus ulusla-
rarast bir organizasyondur. Tiirkiye’nin arala-
rinda bulundugu 160’tan fazla iilkeden devlet
kurumlart ile sivil toplum kuruluslart IUCN’in
iyesidir. Tiirkiye Cumhuriyeti Tarim ve Orman
Bakanlig1 araciligiyla iyedir. Ayrica iilkemiz-
den birka¢ dernek de IUCN’in {iyesidir (IUCN,
2024). Bu orgiit tarafindan hazirlanan Soyu Ti-
kenme Tehlikesi Altinda Olan Tiirlerin Kirmizi
Listesi (IUCN Kirmizi Listesi), bitki, mantar
ve hayvan tiirlerinin korunmasi ile ilgili diin-
ya genelindeki en kapsamli uluslararasi kay-
naktir. Bu listeler canli tiirlerinin koruma du-
rumlar1 (kategorileri), dagilim alanlari, tiiriin
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habitati, ekolojisi, karsilastig1 tehditler ve koru-
ma tedbirleri ile ilgili detayli bilgi saglamaktadir
(Yavuz vd., 2021; IUCN, 2024).

IUCN tarafindan 2024 yili sonu itibariyle de-
gerlendirmesi  tamamlanan tiirlerin  sayisi
166.061°dir. Bunlardan 46.300’den fazla tiir
yok olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Bu say1
degerlendirilen tiim tiirlerin yaklasik %28’idir
(IUCN, 2024). Bunlarin baginda %71 ile Sikadlar
(Cycadopsida) gelir. Bunu sirasiyla Resif
Mercanlari (%44),  Amfibiler (%41),
Kopekbaliklar1 ve Vatozlar (% 37), Kozalakli
Agaclar (%34), secilmis Kabuklular (%28),
Memeliler (%26), Stirtingenler (%21) ve Kuslar
(%12) takip eder.

Bu calismada amag, Tiirkiye’nin fauna ve flo-
rasindaki tiirlerin koruma durumlarini gosteren
karneyi ana hatlartyla tespit etmektir.
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MATERYAL ve METOT

Bu makale, [TUCN (2024)’in Kirmiz1 Liste web sayfasindaki (https://www.iucnredlist.org/) dikkate
almarak hazirlanmistir. [UCN’in Kirmiz1 Liste Kategori i¢in Tablo 1’deki yaygin kisaltmalar
kullantlmistir.

EX: Extinct - Soyu Tiikenmis

EN: Endangered - Tehlike Altinda
VU: Vulnerable - Hassas
NT: Near Threatened - Tehlike Sinirina Yakin

DD: Data Deficient - Yetersiz Veri (Durumu Belirsiz)
NA: Not Applicable - Uygulanamaz
NE: Not Evaluated - Degerlendirilmemis

Tablo 1. Kirmiz Liste ¢alismalarinda kullanilan kategoriler ve yaygin kisaltmalari.

BULGULAR

Kirmizi Liste’de Tiirkiye Biyotasi’ndan 3054 tiir yer alir (sadece Tiirkiye’nin Asya kesimindeki tiirler 1084,
Avrupa kesiminden olan tiirlerse 677 adettir). Yurdumuzdan Kirmiz1 Liste’ye giren tiirlerden 29’u (%
0,95) Mantarlar (Fungi), 940’1 (%30,78) bitkiler (Plantae) ve 2085’1 (%68,27) Hayvanlar (Animalia)
kralliklarina aittir. Biyotadaki tiirlerimizden 4’1 (%0,13) EX, 141’1 (%4,62) CR, 155’1 (%5,07) EN, 175’1
(%5,73) VU, 164’1 (%5,37) NT, 2148’1 (%70,33) LC ve 267’si (%8,74) DD kategorilerindedir. Buna
gore soyu tilkenen 4 tiir disindaki soyu tehlike altinda (CR, EN, VU) olan tiirlerin sayis1 471°dir ve
degerlendiren toplam tiir say1sinin %15,42’sine karsilik gelir (Sekil 1-5).

Fungi tiirlerinin 23’{i Basidiomycota subesindendir ve bunlardan 8’1 VU, 6’s1 NT ve 9’u LC statiisiindedir.
Ascomycota subesinden olan 6 mantar tiirii ise LC kategorisindedir.

e 6. SREPSE SO
Anatolichthys danfordii — Digli Sazancik (CR) Montivipera wagneri - Wagner Engeregdi (CR)
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Nyctalus noctula — Agag Yarasasi (LC) ) ' Dryomys lam’ge - Kya Uyuru (DD

Sekil 1. [IUCN Kirmizi Listesi'nin kategorilerine Tirkiye’den érnekler. © A. Karatas
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Echinodermata ; 12; Ascomycota ; 6; 0%
0% Basidi cota ; 23|;
13; 0% 1%

Bryophyta ; 3; 0%

Marchantiophyta ; 1;
0%

Cnidaria ;

Mollusca; 213; 7%

\

Petromyzonti ; 1; 0%
Chondrichthyes ; 58;

2%
Mammalia ; 168;
6%

| Polypodiopsida;
Amphibia ; 40; 1% 13; 0%

Reptilia ; 123; 4%

" Aves ;452; 15%

Actinopterygii ; 639;

21% ~— Pinopsida; 16; 1%

Lycopodiopsi
da; 3; 0%

Gnetopsida ; 2; 0%

Sekil 2. IUCN Kirmizi Listesi’nde bulunan Tirkiye’den bitin tirlerin canli siniflarina gére dagilimlari.

Arthropoda; 8; 6%

Mollusca;
; 11%
Chondrichthyes ; 10; L
MI%malia : 1: 1% Magnoliopsida ; 60;

2 - } o

A ———
— 42%
Ampbhibia ; 1; 1% — ‘

Reptilia ; 7; 5%_/Iﬂ '
Aves ; 3; 2%

| e
Lycopodiopsida ; 1; Liliopsida ; 6; 4%

1%

Sekil 3. IUCN Kirmizi Listesi’nde bulunan Turkiye’den CR kategorisindeki turlerin dagihimlari.
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Cnidaria ; 1; 1%

Arthropoda; 11; 7% 71\\/Iollusca; 15 5%

Petromyzonti ; 1; 1%
Chondrichthyes ; 14;
9%

Mammalia ; 6; 4% - T—

Magnoliopsida ; 35;
22%

Liliopsida ; 9; 6%

Actinopterygii ; 44;
28%

Amphibia ; 7; 4% Polypodiopsida; 1; 1%

Reptilia ; 8; 5%
Aves ; 6; 4%

Sekil 4. IUCN Kirmizi Listesi’nde bulunan Tirkiye’den EN kategorisindeki tirlerin dagilimlari.

Cnidaria ; 2; 1% -, Basidiomycot

N\ as8;4%
Mollusca; Liliopsida ; 3; 2%

18; 10%
Pinopsida; 1; 1%
Arthropoda; 24; 14%

Mammalia ;
12; 7%

Amphibia ; 4; 2% _

Reptilia ; 5; 3%

Sekil 5. IUCN Kirmizi Listesi’nde bulunan Turkiye’den VU kategorisindeki turlerin dagilimlari
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Bitkiler (Plantae) Kralligi’ndan Tiirkiye listesinde yer alan 940 bitkinin 3’i Bryophyta subesinden ve 1’1
Marchantiophyta subesindendir ve LC kategorisindendir. Geriye kalan 936 tiir Tracheophyta subesindendir.
Rhodophyta, Charophyta, Anthocerotophyta ve Chlorophyta subelerinden herhangi bir tiir listede bulun-
maz.

[letim Demetli Bitkiler olarak bilinen Tracheophyta tiirleri ise Magnoliopsida, Liliopsida, Pinopsida, Poly-
podiopsida, Lycopodiopsida ve Gnetopsida siniflarindandir. Magnoliopsida sinifindan 591 tiirden 60’1 CR
kategorisindendir. Aralarinda Lathyrus belinensis, Nonea karsensis ve Silene ispirensis gibi ¢icekli bitkile-
rin bulundugu bu 60 tiirtin 14’1 Fabales, 14’1 Asterales ve 8’1 Lamiales takimlarindandir. 591 tiirden 35°1
EN kategorisindendir ve ¢ogunlugu 10 tiir ile Asterales, 9 tiir ile Fabales, ticer tiir ile Brassicales ve Apiales
takimlari teskil eder. Magnoliopsida’nin listedeki diger tiirlerinden 25’1 VU, 31°1 NT, 385’1 LC ve 55’1 DD
kategorilerindendir. Liliopsida siifindaki 311 tiirtin 6’s1 (Galanthus trojanus, Colchicum leptanthum, Al-
lium czelghauricum, Tulipa gumusanica, Allium baytopiorum ve Gagea antakiensis) CR; 9’u EN, 3’1 VU,
6’s1 NT, 264’1 LC ve 23’1 DD kategorisindendir. Bitkilerin diger siniflar1 olan Pinopsida’dan 16 tiiriin 1’1
(Cedrus libani) VU, 1’1 NT ve 14’1 LC; Polypodiopsida’dan 13 tiirlin 1’1 (Pilularia minuta) EN, 12’si LC;
Lycopodiopsida sinifindan 3 tiiriin 1’1 (Isoetes olympica) CR ve 2’si LC; Gnetopsida simifindan Ephedra
cinsi 2 tiir ise LC’dir.

Kirmiz1 Liste’de Tiirkiye’den 2085 tiir Animalia (Hayvanlar) Kralligi’ndandir. Bunlar tiir sayisina gore
si-ralandiginda, ¢ogunlugu 1481 tiir (%71,03) ile Omurgalilar (Vertebrata)’in oldugu Chordata
subesindendir. Ardindan 366 tiir (%17,55) ile Arthropoda (Eklembacaklilar), 213 tiir (%10,22) ile
Mollusca (Yumusakgalar), 13 tiir (%0,62) ile Cnidaria (Haglamlilar) ve 12 tiir (%5,76) ile Echinodermata
(Derisidikenliler) gelir.

Kirmizi Liste’deki omurgalilarimiz, Actinopterygii (639 tiir), Aves (452 tiir), Mammalia (168 tiir), Rep-
tilia (123 tiir), Chondrichthyes (58 tiir), Amphibia (40 tiir) ve Petromyzonti (1 tiir) simiflarindandir.
Actinopterygii’ye ait 4 tiiriin (Iznik Golii’ne endemik Iznik Incibaligi - Alburnus nicaeensis, Golciik
Goli'ne endemik Goleciik Disli Sazancigi - Anatolichthys splendens, Egirdir Goli’'ne endemik Egirdir
Yagbalig1 - Pseudophoxinus handlirschi ve Beysehir Golii'ne endemik Gokge Baligi - Alburnus akili)
soyu tiikenmistir (EX). 50 tiir CR (Actinopterygii 28 tiir, Chondrichthyes 10 tiir, Aves 3 tiir, Reptilia 7 tiir,
Amphibia 1 tiir, Mammalia 1 tiir); 86 tiir EN (Actinopterygii 44 tiir, Chondrichthyes 14 tiir, Reptilia 8 tiir,
Amphibia 7 tiir, Aves 6 tiir, Mammalia 6 tlir ve Petromyzonti 1 tiir); 94 tiir VU (Actinopterygii 36 tiir,
Aves 21 tiir, Chond-richthyes 16 tiir, Mammalia 12 tiir, Reptilia 5 tiir, Amphibia 4 tiir); 85 tiir NT
(Actinopterygii 28 tiir, Aves 25 tiir, Mammalia 12 tiir, Chondrichthyes 9 tiir, Reptilia 9 tiir, Amphibia 2
tiir); 1112 tiir LC (Actinopterygii 463 tiir, Aves 397 tiir, Mammalia 129 tiir, Reptilia 90 tiir, Amphibia 26
tiir, Chondrichthyes 7 tiir) ve 50 tiir DD (Actinopterygii 36 tiir, Mammalia 8 tiir, Reptilia 4 tiir,
Chondrichthyes 2 tiir).

Arthropoda subesinden olan 366 tiirtin 8’1 CR’dir. Malacostraca’nin Palaemonetes mesopotamicus tiirii
disindaki 7 tiir Insecta (Bocekler)’dandir. Bunlar ise Chorthippus bozdaghi, Psorodonotus ebneri, Trog-
lophilus alanyaensis’in dahil oldugu Orthoptera (Cekirgeler)’dan 6 tiir ve Lepidoptera’dan 1 tiirdiir.
Arthropoda’dan 11 tir EN’dir. Bunlardan iicer tiir Orthoptera, Coleoptera ve Lepidoptera
takimlarindan, birer tiir Odonata ve Diptera takimlarindandir. Listedeki diger Arthropoda tiirlerinden
24’er tanesi VU ve NT; 206 tanesi LC ve 93’1 DD kategorilerindendir.
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Tiirkiye’den 213 Mollusca tiirii Kirmizi Liste’de yer alir. Aralarinda Hydrobia anatolica, Islamia anatolica
ve Falsipyrgula beysehirana’nin oldugu 16 tiir CR, 12 tiir EN, 18 tiir VU, 9 tiir NT, 121 tiir LC ve 37 tiir
DD kategorilerindendir.

Cnidaria subesinden listedeki 13 tiirden 1’1 (mercan tiirii olan Cladocora caespitosa) EN, diger 12 tiirden
ikiser tanesi VU ve NT, dorder tanesi de LC ve DD’dir.

Echinodermata (Derisidikenliler) subesinden olan 12 tiirtin 7°si LC ve 5’1 DD dir.

TARTISMA ve SONUC

IUCN’in Kirmiz1 Liste ¢alismalarindaki tiir say1s1 hizla artmaktadir. Ornegin, Eyliil 2019 itibariyle 105.732
tiiriin degerlendirmesi tamamlanmistir (Karatas, 2019). Bu say1 2024’lin Aralik sonunda 166.061’e ulas-
mustir. Diger taraftan 2019°da 28.338 tiir (soyu tiikenen 873 tiir dahil), 2024 te ise 46.300’den fazlas1 soyu
tiikenme tehlikesi altinda verilmistir. Artisa ragmen, % 27-28’lik oranlarda neredeyse hi¢ degigsme goriil-
memektedir.

Tiirkiye’de bulunan tiirlerden 2019°da 419 tiir, 2020°da 453 tiir ve 2022’de 470 tiir soyu tehdit altinda olan
tiirlerdir. Bu sayiya soyu tiikkenen 4 tiir dahildir (Karatas, 2019, 2020, 2023). Bu ¢alismada ise 2024 i¢in
verilen tehlike altinda olan (471 tiir) ve soyu tiikenen (4 tiir) tiirlerin say1s1 475’tir. Karsilastirma yapildigin-
da soyu tehlike altinda olan tiirlerin sayisinda yillar gegtikce artis oldugu goriiliir. Bununla birlikte [UCN
tarafindan degerlendirilen toplam tiir say1s1 da artmaktadir. Az da olsa bazi tiirlerin durumundaki iyilesme-
ler nedeniyle tehlike kategorilerinden ¢ikarilmistir. Ornegin Kiiciik Kerkenez (Falco naumanni) igin 1994,
1996, 2000, 2004 ve 2008 degerlendirmesinde VU olan durum, 2011°de LC’ye gerilemis; benzer sekilde
1996 ve 2008’de VU kategorisindeki Yaban Kecisi (Capra aegagrus) i¢cin mevcut durum (2020°de) NT
olmustur.

Diger taraftan Kirmizi1 Liste’de en 1yi calisilan canli grubu olan omurgali hayvanlarin tamamina yaki-
n1 degerlendirilmistir. Ancak [TUCN’in internet sayfasinda iilke segeneklerinden “Tiirkiye” segilerek ara-
ma yapildiginda listede bazi1 eksiklikler veya fazlaliklar goriilmektedir. Ornegin, Cekicbasli Kdpekbalig
(Sphyrna lewini), Sogiit Kirazkusu (Emberiza aureola) ve Yaban Esegi (Equus hemionus) gibi bazi tiirlerin
Tiirkiye’deki varligina dair kayda rastlanmamakla birlikte; Tiirkiye ile ilgili tiirler arasinda bu tiirler de ¢1k-
maktadir. Tersine Tiirkiye listesinde olmasi gereken birgok tiir IUCN sayfalarinda ¢ikmamaktadir. Ornegin
Tiirkiye kus tiirlerine ait giincel listede 502 tiir yer alirken (Karatag vd., 2021, 2023; Yavuz vd., 2021; TRAKUS,
2024); IUCN veritabaninda Tiirkiye secildiginde 452 tiir ¢itkmaktadir. Benzer durum diger canli siniflariigin
de s6z konusudur. Gelecek yillarda yukarida bahsedilen eksiklikler giderilecegi diisiiniilmektedir.
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