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BiR EGITIMCi VE ARASTIRMACI OLARAK iRFAN MURAT YILDIRIM

Orhan Aras

Ozet

Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 hocasi olan irfan Murat Yildirim, Manisa Celal Bayar
Universitesi’nde yiizlerce ogrenci yetistirmis ve Tiirk Cumbhuriyetleri, 6zellikle c¢agdas
Azerbaycan edebiyat1 konusunda en fazla basvurulan makaleler yaymnlamistir. Ayrica Tiirk
edebiyat1 dergiciliginde kendi sahasinda bir ilk olan “Kardas Edebiyatlar Dergisi’nin kurucu
ve yazarlarindadir. Ortak Tiirk edebiyat1 ve ortak Tiirk dili sahasinda 6nemli ¢alismalari olan

Dr. Irfan Murat Yildirim 17 Mayis 2024 yilinda 61 yasinda vefat etmistir.
Anahtar Kelimeler

Irfan Murat Yildirim, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari, Manisa Celal Bayar

Universitesi, Azerbaycan edebiyat1.
Abstract

Irfan Murat Yildirim, a lecturer in Contemporary Turkish Dialects and Literatures, has trained
hundreds of students at Manisa Celal Bayar University and published the most frequently
referenced articles on the Turkish Republics, especially contemporary Azerbaijani literature.
He is also one of the founders and writers of the "Kardas Edebiyatlar Magazine", which is a

first in its field in Turkish literature magazine publishing.

Irfan Murat Yildirim, who had important works in the fields of common Turkish literature and

common Turkish language, passed away on May 17, 2024 at the age of 61.
Keywords

Irfan Murat Yildirim, Contemporary Turkish Dialects and Literatures, Manisa Celal Bayar

University, Azerbaijani literature.

Uzun bir egitimcilik gecmisi olan Dr. irfan Murat Yildirim, on iki yil Ege Universitesi’nde, {c yil
Varsova Universitesi'nde, dort yil Kars Kafkas Universitesi’nde, 24 yil ise Manisa Celal Bayar
Universitesi'nde dersler vermis, cesitli yiiksek lisans ve doktora dgrencilerine danismanlik
yapmistir. 17 Mayis 2024 tarihinde Manisa Celal Bayar Universitesinde gérevi devam

ederken hayata veda etmistir.



Kisacik émriine yiizlerce makale ve onlarca kitap sigdiran irfan Murat Yildirnm 1963 yilinda
serhat sehri Igdir'in Yayci Koyli’'nde diinyaya gelmistir. Igdir'in yiiz yil boyu Rus isgaline maruz
kalmasi, o isgal yillarindaki zulimlerden dilden dile aktarilan hadiseler onun gocuk ruhunda
derin izler birakmistir. Cocuklugundan itibaren Igdir yoresinde Aras Cayi’’nin karsi kiyisi
manasinda kullanilan “O tay”in varligi, onun goézlerine Turkiye ile birlikte karsi tarafa da
dikmesine de sebep olmustur. Orta &gretimin 1gdirda tamamlayan irfan Murat Yildirm
Universite 6grenimin Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimiinde bitirmis ardinda da yiiksek lisans ve doktora dgrenimini ise Ege Universitesi Tiirk

Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dalinda tamamlamistir.

Onu daha Ogrencilik yillarinda taniyan Prof. Cengiz Alyilmaz, onun Oliimiiniin ardindan
yazdigi “Iki Elin Balasi Irfan Murat Yildirrm” baslikli makalede onun nasil bir dost ve

egitimci oldugunu séyle anlatmaktadir:

“Irfan Agabey, zorlandigim, okulu brrakma noktasma geldigim ilk aylarda bana Adeta 6zel
dersler verdi. Ilk giinlerde zorlandiZim Osmanlica metinleri okumanin ve yazmanin
inceliklerini ogretti. Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 ile ilgili derslerini 3. sinifta
aliyorduk ancak ben Kiril alfabesini ve Tiirk diinyasmin &nde gelen sahsiyetlerini Irfan

Agabey’in sayesinde heniiz 1. smiftayken dgrendim. 2

Irfan Murat Yildirim Ege Universitesi'nde yiiksek lisans tezi olarak Prof. Dr. Yavuz
Akpmar’in ydnetiminde “Ahmet Cevat (Hayat1 ve Eserleri Uzerinde Bir Calisma)” baslikli
calismay1; Doktora tezi olarak da yine Prof. Dr. Yavuz Akpinar’in yonetiminde “Yusuf Vezir
Cemenzeminli’'nin Hayat1 ve Edebi Eserleri Uzerine Bir Arastirma” baslikli calismayi

hazirlamistir.

Onun yiksek lisans ve doktora calismasi olarak ele aldigi konular Tiirkiye’de ilk bilimsel

akademik calismalar olarak goriilebilir.

Irfan Murat Yildirim daha iiniversite yillarinda Tiirkiye’de yayinlanan “Kardas Edebiyatlar”
dergisine omuz vermisti. Sovyetler Birligi ve Iran’daki Tiirk edebiyat: ile ilgilenenler igin
1982 yilinda yayin hayatina baslayan ve 45 say1 devam eden “Kardas Edebiyatlar” dergisi

aynen Ismail Gasprrali’nin ¢ikardig1 Terciiman gazetesi gibi bir gorev iistlenmis ve akademik

! Alyllmaz, C, “Iki Elin Balasi irfan Murat Yildirrm”, Biirkiit Tiirk Diinyas1 Dergisi,3 (1) 6.2024
2 Alyilmaz, C. “iki Elin Balas1 Irfan Murat Yildirim,” Biirkiit Dergisi, Haziran 2024,s.14
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diinyada da biiylik yankilar yapmist1. Prof. Yavuz Akpmar, Kardas Edebiyatlar Dergisi’nin o
donemde Sovyetler Birligi igerisindeki Tiirkler {izerinde de tesirleri olacag: diisiincesindeydi:

“Eger biz Kardas Edebiyatlar vasitas1 ile Tiirkmen, Ozbek, Balkan Tiirklerinin edebiyatin,

medeni hayatini dgrenirsek onlar da bu dergi vasitasi ile bizim edebiyatimizi 6grenirler. ..”3

Irfan Murat daha &grenciyken, Prof. Yavuz Akpnar, ibrahim Bozyel, Zeynelabidin Makas
gibi seksenli yillarda Tiirk diinyas: edebiyatini bilen bilim adamlariyla yol yoldasligi yapmis

ve dergi igin yazilar kaleme almuisti.

Kardas Edebiyatlar dergisi Prof. Yavuz Akpinar’in deyimiyle demir perdenin 6tesine kiiltiirel
bir gedik acmustr.® Artik 1970’li yillardan itibaren baslayan politik yumusama sayesinde
Tiirkiye ile diger Tiirk yurtlariyla yeniden yakilasma ve kiiltiirel ¢aligma Yavuz Akpinar,

Irfan Murat gibi akademisyenlerin dncelikli calisma alanlar1 olmustu.

Irfan Murat Yildirim’in daha &grenciyken 1983 yilinda Kardas Edebiyatlar dergisi igin
kaleme aldig1 “Azerbaycan Edebiyatina Tarihine Bir Bakis” calismasi onun gelecekteki

akademik ¢aligmasinin yoniinii de belirleyecekti.

Sehriyar, Ahmed Cevad, Memmed Aslan ve sonrasinda modern Azerbaycan edebiyati lizerine
makaleler kaleme alan irfan Murat Yildirim belki de bir kaderin cilvesi olarak 20 Ocak 1990
Bakii’deki katliama da sahitlik edecek ve hemen akabinde sair Gabil’in “Gara Yanvar”
mersiyesini Tiirkiye’de yayinlatacaktir .20 ocak katliaminin Tiirkiye’de ve diinyada daha iyi
anlasilabilmesi i¢in ¢esitli mitingler, sempozyumlarda aktif yer alan Irfan Murat,
Universitedeki yiiksek lisans ve doktora calismalar1 sirasinda Azerbaycan edebiyatini odak
noktasi olarak alacaktir. Bu konuda pes pese makaleler yaymlayan irfan Murat, yine Yavuz
Akpmar ve Sabahattin Cagan’la birlikte “Azerbaycan Cumhuriyet,” “Iran Tiirkleri,” Kafkasya

Tiirkleri”, “Kafkasya’dan Istanbul’a Hatiralar,” “Selam Tiirkiin Bayragi™na gibi énemli kitap

calismalarina katilacakti.

Varsova Universites’indeki gdrevi nedeniyle “Polonya’da Tiirkoloji Calismalar1” konusunu
ele alan ve yaymlayan irfan Murat orada da Azerbaycan’la ilgili faaliyetleri aksatmiyor,
Varsova’da arkadaslariyla birlikte “Hudaferin Kopriisii” dergisine yazilar yaziyor ve

Azerbaycan edebiyatini, siyasi gidigini Avrupalilara anlatiyordu.

3 Karaca, N. Tirk Diinyasinin Yakin Dénem Oncii Kaynaklarindan Kardas Edebiyatlar Dergisi” Turkish
Studies Social Sciences, Nisan 2019

4 Akpnar,Y. “Kardas Edebiyatlar Uzerine”, 6zel arsiv
3



Azerbaycan bagimsizlik hareketi sirasinda siirleri, cesareti, micadelesi ile bilinen sair Halil
Riza ile ilgili de galigmalar1 olan Irfan Murat, onun “Halil Senin Sagligina siirini tahlil
ederek Tirk okuyucusuna ulastiriyordu. Cagdas Azerbaycan yazarlarindan Yusuf Vezir
(Cemenzeminli’nin hikayeleri lizerine Tiirkiye Arastirmalar Enstitiisii dergisinde on sayfalik
bir makale yaymnlayan Irfan Murat, Azerbaycan’daki basm calismalarin1 da iki makaleyle

bilim alemine aktartyordu.

Bakii’de, izmir’de, Istanbul’da, Varsova’da, Den Haag’da Tiirkoloji ve 6zellikle Azerbaycan
edebiyat1 iizerine onlarca konferans ve sempozyuma katilan Irfan Murat Yildirim
ogrencilerini de bu ¢aligmalara yonlendiriyor ve yiiz yildan fazla birbirinden ayr1 kalan bu iki
iilke arasindaki kiiltiirel baglar daha cabuk tanigsin ve kaynassin diye caba gosteriyordu. O,
bir hoca olarak da Ummiihan Kayayurt, Asuman Giirman Sahin, Burak Akc¢ay, Merve Cakirel
gibi 6grencilerine tez konusu olarak Tiirkiye ve Azerbaycan’daki yazarlarm ve eserlerinin

iizerinde ¢aligmalari i¢in yonlendiriyordu.

Manisa Celal Bayar Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde uzun yillar “Modern Tiirk edebiyat1”
iizerine dersler veren Irfan Murat zaman zaman siirler de yazan ¢ok duygulu, giiler yiizlii ve
halkinin sevgisini her seyin iizerinde tutan vefali bir insandi. Onun vefati Tiirk diinyasi,

ozellikle Tiirkiye’deki Azerbaycan edebiyati i¢in biiyiik bir kayiptir.
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DOGANIN YURTTASLIGI (VE INSANI) BiCIMLENDIRMESIi: EKOLOJIiK
YURTTASLIK

Muhammet Ali Yunus®

Ozet

Bilimsel ve teknolojik ilerlemelerin zirve noktasina ulastigi giiniimiizde, insanin kendisini
doganim tiim unsurlarini etkileyebilen tek aktor olarak gormesinin olagan oldugu sdylenebilir.
Ancak insan zihninde yerlesik olan bu alginin tarihi olduk¢a yenidir ve yalnizca birkag yiizyil
oncesine dayanir. Kopernik Devrimi ile insan, kendisini evrenin merkezi 6znesi olarak ilan
etmis ve bu anlayis, insanlik tarithinde 6nemli bir doniim noktas1 olmustur. Bu siirecte, felsefi
bir kavram olan 6znellik, zamanla siyasi bir kavram olan yurttashga doniismiis ve yurttaslik,
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel ihtiyaglara bagli olarak siirekli yeniden sekillenmistir. Son
donemde ekolojik yurttashk, insanmn dogadaki roliinii ve dogayla iliskisini yeniden
degerlendiren bir model olarak akademik tartigmalarin merkezinde yer almaya baslamistir.
Kendini uzun siire evrenin tek 6znesi olarak goren insanin, artik ekolojik yurttaghk gibi bir
kavram tartisiyor olmasi, doga karsisindaki sinirhiliklarint ve dogayla karsilikli bagimliligini
fark ettigini gostermektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, doganin insanlik tarafindan insa edilen
kiiltiirel ve siyasi alanlar1 nasil sekillendirdigini ekolojik yurttaghk cercevesinde analiz
etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekolojik Yurttaslhk, Ozne, Doga, Cevre Felsefesi

SHAPING CITIZENSHIP (AND HUMANITY) THROUGH NATURE: ECOLOGICAL
CITIZENSHIP

Abstract

In today's world, where scientific and technological advancements have reached their peak, it
can be argued that it is natural for humanity to perceive itself as the sole actor capable of
influencing all elements of nature. However, this deeply ingrained perception in the human
mind is relatively recent and dates back only a few centuries. With the Copernican
Revolution, humanity declared itself as the central subject of the universe, marking a
significant turning point in human history. During this process, the philosophical concept of
subjectivity gradually evolved into the political concept of citizenship, which has been
continuously reshaped in response to political, economic, and cultural needs. In recent times,
ecological citizenship has emerged as a model at the center of academic discussions, re-
evaluating humanity's role in nature and its relationship with the environment. The fact that
humanity, which has long regarded itself as the sole subject in the universe, is now engaging
with the concept of ecological citizenship indicates an acknowledgment of its limitations and
interdependence with nature. Therefore, this study examines how nature shapes the cultural
and political domains constructed by humanity, through the lens of ecological citizenship.

Keywords: Ecological Citizenship, Subject, Nature, Environmental Philosophy

5> Hatay, Mustafa kemal Universitesi



Giris

Insanlik tarihi boyunca, evreni anlama ¢abasi i¢inde olmustur. Hiimanizmin etkili oldugu
cagda, insan evrenin merkezi olarak kabul edilmis ve 6zne olarak ilan edilmistir. Bu 6znelik,
siyasi alanda yurttaglik kavramima doniismiis ve siirekli olarak yenilenmistir. Glnimizde ise
ekolojik yurttaslik, insanin doga karsisindaki sinirlamalarini kabul ederek daha siirdiiriilebilir
bir yurttaglik modeli gelistirmeye yonelik bir yaklagimdir. Bu yaklasim, insanin doga ile olan
iliskisini yeniden tamimlayarak, c¢evresel krizlerin (stesinden gelmede 6nemli bir rol
oynamaktadir.

Modern toplumlarda, bilimsel ve teknolojik ilerlemeler insanin doga tlizerindeki kontroliinii
artirmig, ancak bu kontroliin siirdiiriilebilir olup olmadigi konusunda ciddi soru isaretleri
dogurmustur. insan, dogay1 bir kaynak olarak gérmekten ziyade, onu sekillendiren ve kontrol
eden bir giic olarak algilamistir. Ancak bu algi, doganin karmasikligmi ve insanin bu
karmagiklik karsisindaki smirlamalarmi goz ardi etmektedir (Plumwood, 1993). Ekolojik
yurttaglik, bu smirlamalarin farkina vararak, insanin doga ile olan iliskisinde daha dengeli ve
stirdiiriilebilir bir yaklasim benimsemesini onerir.

Bu calismada, oncelikle 6zne kavrammin tarihsel gelisimi incelenecek, ardindan yurttaslik
teorilerinin evrimi ele alinacaktir. Daha sonra c¢evreci ve ekolojik yurttaghk modelleri detayli
bir sekilde tartisilacak ve son olarak bu modellerin modern toplumsal ve politik yapilar
iizerindeki etkileri degerlendirilecektir.

1. Ozne'nin icad

Ozne kavramy, felsefi diisiincenin temel taslarindan biridir ve modern yurttashk anlayisinin
sekillenmesinde kritik bir rol oynamistir. Bu boliimde, René Descartes ve Immanuel Kant'in
O0zne anlayislar1 incelenecek, ardindan post-modern elestiriler iizerinden 6zne kavraminin
elestirel bir degerlendirmesi yapilacaktir.

1.1. Kartezyen Ozne

René Descartes, modern felsefenin kurucularindan biri olarak kabul edilir ve 6zne kavramini
felsefi diisiincenin merkezine yerlestirmistir. Descartes'in "Diigiiniiyorum, Oyleyse varim"
(Cogito, ergo sum) ifadesi, bireyin diisiince kapasitesi iizerinden kendini dogrulamasini ve
varhigmi temellendirmesini saglar (Descartes, 2017). Bu ifade, bireyin diisiinme eyleminin
varligmin kesin bir kanit1 oldugunu iddia eder.

Descartes’a gore, insan akli, doga lizerinde mutlak bir hakimiyet kurma potansiyeline sahiptir.
Ona gore, doga mekanistik bir yapiya sahiptir ve insanlar, bu yapiyr akil ve bilim yoluyla
cozumleyebilirler. Bu anlayis, insanin dogayr kontrol etme ve kendi ihtiyaglarina gore
sekillendirme cabasini tesvik eder (Ilbasi, 2015). Descartes'in mekanist doga anlayisi, dogay1
makine gibi isleyen ve insanlarmm kontrol edebilecegi bir sistem olarak gérmiistiir. Bu
yaklasim, insanin doga tizerindeki miidahalesini hakli ¢ikarirken, doganin kendi dinamiklerini
ve Ozerkligini géz ardi etmistir (Plumwood, 1993).

Descartes’in 6zne anlayisi, bireyin diislinme kapasitesini merkeze alarak doga iizerindeki
hakimiyetini vurgular. Ona gore, akil ve diisiince, insanin dogayr kontrol edebilme
kapasitesinin temelidir. Bu anlayis, bilimsel ve teknolojik ilerlemelerin insanin doga
tizerindeki kontroliinii artirmasina zemin hazirlamistir.



1.2. Kant¢1 Ozne

Immanuel Kant, 6zne kavramini rasyonalizm ve ampirizm arasindaki boslugu doldurmak icin
gelistirmistir. Kant’a gore, bilgi hem deneyim hem de akil yoluyla sekillenir. Ozne ve
nesnenin karsiliklt bagimliligi, gercekligin nasil algilandigini ve anlasildigmi belirler (Azeri,
2010). Kant¢1 6zne, sadece bireysel bir diisiince varligi degil, ayn1 zamanda toplumsal ve
politik yapilar i¢inde de sekillenen bir varliktir.

Kant, 6zneyi evrensel ve ahlaki sorumluluk sahibi bir varlik olarak tanimlar. Ona gore,
insanlar evrensel ahlak yasalarina gore hareket etmeli ve bu yasalar araciligiyla toplumsal
diizeni saglamalidir. Bu anlayis, yurttashk kavrammin gelistirilmesinde 6nemli bir rol
oynamistir (Balibar, 2016). Kant’m "Aydmlanma" tanimi, bireyin aklini 6zgiirce kullanmasi
ve toplumsal sorumluluklarini yerine getirmesi gerektigi lizerine odaklanir. Bu baglamda,
Kant¢1 6zne, bireyin hem kendi diisiinsel 6zgiirliigiinii hem de toplumsal sorumluluklarmi
dengede tutmasini gerektirir.

Kant’in 6zne anlayisi, bireyin toplumsal ve politik yapilar i¢inde nasil bir rol iistlendigini ve
bu yapilarla nasil etkilesime girdigini agiklar. Kant’a gore, 6zne, evrensel ahlak yasalari
cercevesinde hareket eden ve toplumsal diizenin korunmasinda aktif rol alan bir varliktir. Bu
anlayls, modern yurttashk anlayismin temelini olusturur ve bireyin toplumsal
sorumluluklarimi vurgular.

1.3. Ozne Kavramina Dair Elestiriler

Post-modern diisiiniirler, 6znenin bagimsiz ve 6zerk bir varlik olmadigmi, toplumsal iliskiler
ve iktidar dinamikleri tarafindan sekillendigini savunurlar. Michel Foucault, 6znenin sirekli
bir insa siirecinde oldugunu ve belirli sdylemler araciligiyla sekillendigini belirtir. Ona gore,
Ozne, iktidarin ve bilgi yapilarinin kesisim noktasinda olusur ve siirekli olarak yeniden
uretilir.

Foucault’a gore, 6zne, belirli bir merkezden yonetilemeyecek denli ¢esitli séylemlerin kesisim
noktasidir. Ozne, toplumsal ve politik yapilar i¢inde siirekli olarak yeniden insa edilen ve
iktidarin etkisi altinda sekillenen bir varliktir. Bu anlayis, 6znenin statik ve bagimsiz bir varlik
olarak algilanmasimni reddeder ve yerine dinamik, siirekli degisen bir 6zne modelini 6ne ¢ikarir
(Foucault, 2005).

Post-modern elestiriler, 6zne kavraminin toplumsal, politik ve kiiltiirel dinamikler tarafindan
sekillendigini vurgulayarak, 6znenin bagimsiz ve Ozerk bir varlik olarak algilanmasinin
yaniltici olabilecegini ileri siirerler. Bu elestiriler, 6zne kavraminin daha kapsayici ve dinamik
bir sekilde ele alinmasmi gerektirir (Sarup, 2004).

2. Yurttashk Teorileri ve Tarihsel Gelisimi

Yurttashik kavrami, modern ulus-devletlerin ortaya cikisiyla birlikte sekillenmis ve siirekli
olarak evrilmistir. Bu boliimde, cumhuriyet¢i ve liberal yurttaslik anlayislari, T.H. Marshall’in
yurttaglik evreleri modeli ve ¢agdas yurttaglk tartigmalar1 incelenecektir.

2.1. Cumhuriyetgci ve Liberal Yurttashk

Yurttashk kavrami, modern ulus-devletlerin ortaya cikisiyla birlikte sekillenmistir. Liberal
yurttaghk, bireyin 6zgiirliigiinii ve haklarin1 vurgularken, cumhuriyet¢i yurttaglik toplumsal
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sorumluluklar ve kamusal faydaya odaklanir (Feldblum, 1999). Liberal yurttaglik anlayisinda,
bireyin 6zgiir ve Ozerk olmasi 6n plandadir. Devlet, bireyin ozgiirliklerini korumakla
yiikiimliidiir ve bireyler, devletle arasinda bir s6zlesme iligkisi kurar.

Liberal yurttaslik, bireyin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasini ve bireyin devlet i¢cindeki 6zgiir
hareket alaninin genisletilmesini amaglar. Bu anlayista, devletin rolii, bireyin 6zgiirliiklerini
ve haklarini korumak ve saglamakla smirlidir (Ustel, 1999). Liberal yurttaslik, bireyin
devletle arasindaki iliskiyi daha ¢ok bireysel hak ve 6zgiirliikler {izerine kurar ve bu haklarin
korunmasini 6n planda tutar.

Cumhuriyet¢i yurttaghk ise, bireyin toplumsal sorumluluklarini ve kamusal katilimini 6n
plana c¢ikarir. Bu yaklasimda, yurttaslik aktif bir liyelik ve toplumsal katilim gerektirir.
Yurttaglar, kamusal alanin aktif katilimcilar1 olarak toplumsal ¢ikarlar1 savunur ve ortak
faydaya yonelik eylemlerde bulunurlar (Feldblum, 1999). Cumhuriyet¢i yurttashk, bireyin
toplumsal sorumluluklarin1 yerine getirerek, toplumsal diizenin korunmasma katkida
bulunmasini 6ngdriir.

Liberal ve cumhuriyet¢i yurttaslik anlayislari, modern yurttashk kavrammm iki temel
yaklagimimi olusturur. Liberal yurttaglk, bireysel haklar ve 6zgiirliikkler {izerine odaklanirken,
cumhuriyet¢i yurttaglik toplumsal sorumluluklar ve kamusal faydaya vurgu yapar. Bu iki
yaklagim, modern yurttagshk anlayisinin farkli boyutlarmi ortaya koyar ve yurttaslik
kavramimin evriminde 6nemli bir rol oynar.

2.2. Marshall ve Yurttashgin Uc Evresi

T.H. Marshall, yurttashgi sivil, siyasi ve sosyal haklar olarak ii¢ asamada gelistirmistir.
Marshall’a gore, bu 1iic evre zamanla birbirine karigmis ve vatandaslhik olgusunu
sekillendirmistir (Marshall, 2009).

— Sivil Haklar: Bireysel ozgiirliikleri ve kisisel haklar1 kapsar. Bu haklar, ifade
Ozgiirligli, miilkiyet hakki gibi bireyin temel 6zgiirlikklerini icerir. Sivil haklar, on
sekizinci yiizyilda ilk olarak ortaya c¢ikmis ve bireyin devletle arasindaki iligkiyi
diizenlemistir. Bu haklar, bireyin kisisel Ozgiirliikklerini ve devletin miidahalesini
smirlar (Marshall, 2009).

— Siyasi Haklar: Bireylerin siyasi katilim haklarmi igerir. Oy kullanma hakki, segimlere
katilma hakki gibi haklar bu kategoriye girer. Siyasi yurttaslik, on dokuzuncu yiizyilda
evrilmis ve bireylerin devletin isleyisine aktif katilimini saglamistir. Siyasi yurttaslik,
bireyin devletin karar alma siireclerine katilmasini ve toplumsal diizenin
sekillenmesine katkida bulunmasmi 6ngoriir (Marshall, 2009).

— Sosyal Haklar: Ekonomik refah ve giivenligi saglamayi amaglar. Egitim, saglik
hizmetleri gibi sosyal haklar, yirminci yiizyilda 6nem kazanmistir. Sosyal haklar,
vatandaglarin toplumsal yasamda esit sartlara sahip olmalarini saglar ve ekonomik
giivenliklerini temin eder. Bu haklar, devletin vatandaslarma sosyal hizmetler
sunmasini ve ekonomik refah1 artirmasii gerektirir (Marshall, 2009).

Marshall’in ti¢ evre modeli, yurttaghk kavraminin zamanla nasil evrildigini ve genisledigini
gostermektedir. Bu model, yurttaghgin sadece haklardan ibaret olmadigini, ayni zamanda
sorumluluklar1 da i¢erdigini vurgular. Sivil haklardan siyasi ve sosyal haklara gecis, yurttaglik
kavraminin daha kapsayici ve genis kapsamli hale gelmesini saglamustir.



2.3. Cagdas Yurttashk Tartismalan

Kiiresellesme ve c¢evresel krizler, yurttashk kavrammin yeniden degerlendirilmesini
gerektirmistir. Ulus-devlet egemenliginin daralmasi, uluslararasi kurumlarin ve evrensel
normlarin yiikselmesiyle birlikte yurttaslik anlayist da degisime ugramistir Cagdas yurttaglik
tartigmalari, cevresel sorunlar baglaminda ekolojik yurttaslik modelinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir. Ekolojik yurttashk, bu baglamda ortaya ¢ikan yeni bir modeldir ve
cevresel adalet ile siirdiiriilebilirligi 6n planda tutar (Karatekin & Uysal, 2018). Ekolojik
yurttaglik, bireylerin gevresel sorumluluklarini kabul etmelerini ve bu sorumluluklar1 yerine
getirmelerini gerektirir. Bu model, ¢evresel sorunlarin toplumsal yapilar ve politik siiregler
uzerindeki etkilerini derinlemesine inceler ve ¢oziim Onerileri sunar.

Kiiresellesme, ulus-devletlerin smirlarin1 asarak, cevresel sorunlarin da ulusal smirlarin
Otesine taginmasina yol agmistir. Bu durum, yurttaslik kavraminin da ulusal diizeyde sinirh
kalamayacagini ve kiiresel sorumluluklarin da gundeme gelmesi gerektigini gostermistir.
Ekolojik yurttaslik, bu baglamda, bireylerin kiiresel ¢evresel sorunlara karsi sorumluluk
almalarini ve bu sorunlarin ¢oziimiinde aktif rol oynamalarini 6ngériir. Ayrica Ekolojik
yurttaglk, yurttaglk kavraminin sinirlarini genisleterek, bireylerin dogayla olan iliskilerini ve
bu iliskilerin toplumsal yapilar iizerindeki etkilerini incelemektedir. Bu model, siirdiiriilebilir
kalkinma ve cevresel adalet gibi kavramlarla dogrudan baglantihidir ve bu kavramlarin
yurttaglik anlayisi icindeki yerini belirler (Karatekin & Uysal, 2018).

3. Cevreci ve Ekolojik Yurttashk

Cevreci ve ekolojik yurttaghk, modern yurttaglik anlayismin ¢evresel boyutunu olusturarak,
bireylerin gevre ve ekosistemler tizerindeki etkilerini minimize etmeyi amagclar. Bu bdlimde,
cevreci yurttaghk ve ekolojik yurttaghk modelleri detayli bir sekilde incelenecek ve bu
modellerin toplumsal ve politik yapilar iizerindeki etkileri tartisilacaktir.

3.1. Cevreci Yurttashk

Cevreci yurttaslik, vatandaslarin ¢evre ve ekosistemler konusunda sorumluluk almasmi ve
aktif katilimcilar olmasini1 hedefler. Bu model, ¢evresel adalet ve siirdiiriilebilirlik ilkelerini
temel alir (Dobson, 2007). Cevreci yurttaghk anlayisi, bireylerin yasamlarmi siirdiirebilir
kilmak icin c¢evreye duyarli davranislar sergilemelerini ve ¢evresel sorunlara ¢oziim
iiretmelerini tesvik eder.

Cevreci yurttaglik, bireylerin ¢evreye olan etkilerini minimize etmelerini ve dogal kaynaklar1
stirdiiriilebilir bir sekilde kullanmalarmi gerektirir. Bu baglamda, geri doniisiim, yeniden
kullanim, enerji tasarrufu gibi uygulamalar 6n plandadir. Ayrica, ¢evresel vatandaslik,
bireylerin ¢evresel politikalara katilimmi ve bu politikalarin olusturulmasinda aktif rol
almalarin1 saglar. Cevreci yurttaghik, ayni zamanda toplumsal bilinglenmeyi artrmayi ve
cevreye duyarl bir toplumsal yap1 olusturmayr amaclar. Bu model, bireylerin ¢evre bilincini
gelistirmelerini ve bu bilinci toplumsal diizeyde yaygmlastirmalarini tesvik eder. Cevreci
yurttaglk, bireylerin ¢evresel sorumluluklarini kabul etmelerini ve bu sorumluluklar1 yerine
getirmelerini saglar (Dobson, 2007).

3.2. Ekolojik Yurttashk

Ekolojik yurttashk, cevresel sorumluluklar1 ulusal sinirlarin Gtesine tasiyan ve gelecege
yonelik yiikiimliilikleri vurgulayan bir yurttashk modelidir (Dobson, 2004). Bu model,
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bireylerin ¢evresel etkilerini kiiresel Olgekte degerlendirmelerini ve bu etkilere karst
sorumluluk almalarinm1 gerektirir. Ekolojik yurttaslik, ekolojik ayak izi kavramini kullanarak
bireylerin gevresel etkilerini 6lgcmelerini saglar ve bu etkileri minimize etmeyi hedefler.

Ekolojik yurttaslik, cevresel adalet ve siirdiiriilebilirlik ilkelerini benimser. Bu baglamda,
ekolojik yurttaglar, doganin siirdiiriilebilir bir sekilde korunmasi i¢in ¢esitli dnlemler alirlar ve
cevresel politikalarin olusturulmasinda aktif rol oynarlar (Dobson, 2004). Ekolojik yurttaslik,
bireylerin ¢evresel sorumluluklarini kabul etmelerini ve bu sorumluluklar1 toplumsal diizeyde
yerine getirmelerini tesvik eder.

Ekolojik yurttaglik, ayn1 zamanda kiiresel cevresel sorunlara karsi toplumsal dayanigsma ve
isbirligi gerektirir. Bu model, ulus-devletlerin 6tesinde, bireylerin kiresel ¢evresel sorunlara
kars1 sorumluluk almalarini ve bu sorunlarin ¢oziimiinde aktif rol oynamalarmi saglar
(Dobson, 2004). Bu baglamda, ekolojik yurttaslik, bireylerin ¢evresel sorumluluklarini kabul
etmelerini ve bu sorumluluklari kiiresel diizeyde yerine getirmelerini 6ngorur.

Ekolojik yurttaslik, cevresel sorunlarin ¢oziimiinde uluslararasi isbirligini ve toplumsal
dayanigmayi tesvik eder. Bu model, bireylerin ¢evresel sorumluluklarini kabul etmelerini ve
bu sorumluluklari siirdiiriilebilir bir sekilde yerine getirmelerini saglar. Bu baglamda, ekolojik
yurttaghk, yurttaglhk kavraminin sinirlarini genisleterek, bireylerin dogayla olan iliskilerini ve
bu iligkilerin toplumsal yapilar iizerindeki etkilerini derinlemesine inceler (Dobson, 2004).

4. Ekolojik Yurttashgin Felsefi ve Politik Temelleri

Ekolojik yurttaslik, felsefi temelleri ve politik yapilar1 lizerinde derinlemesine diisiiniilmesi
gereken bir kavramdir. Bu model, insanin doga ile olan iliskisini yeniden tanimlayarak,
cevresel krizlerin tstesinden gelmede 6nemli bir rol oynamaktadir.

4.1. Felsefi Temeller

Ekolojik yurttaslik, etik ve ahlaki sorumluluklar ¢ergevesinde sekillenmistir. Bu model,
insanin doga ile olan iliskisini ahlaki bir yiikiimliiliik olarak goriir ve bu iliskiyi stirdiiriilebilir
bir sekilde yonetmeyi amaglar. Ekolojik yurttaglik, doganin kendisinin bir deger oldugunu ve
insanin bu degeri korumak i¢in sorumluluk sahibi oldugunu savunur (Barry, 2002). Bu
baglamda, ekolojik yurttaslik, doga ile insan arasindaki etkilesimi yeniden diizenler ve insanin
doga karsisindaki sorumluluklarini vurgular. Insan, doganin bir pargasi olarak kabul edilir ve
bu kabul, insanin doga ile uyum i¢inde yasamasini gerektirir. Bu anlayis, doganin 6zerkligini
ve karmagikligini kabul ederek, insanin doga iizerindeki kontroliinii sinirlamay1 ongoriir.
Ekolojik yurttaslik, ekosistemlerin karmasikligini ve doganin kendi dinamiklerini g6z oniinde
bulundurarak, insanin ¢evre ile olan iligkisini daha dengeli ve siirdiiriilebilir bir hale getirmeyi
amaglar. Bu model, insanin dogayla olan etkilesimini sadece tiiketim ve kontrol
perspektifinden degil, ayn1 zamanda koruma ve siirdiiriilebilirlik perspektifinden ele alir
(Barry, 2002).

4.2. Politik Temeller

Ekolojik yurttasglik, politik yapilar ve ulus-devlet sistemleri Uzerinde de derin etkiler
yaratmaktadir. Bu model, ulus-devletlerin g¢evresel krizlere karsi etkin siyasi tiniteler
olamayacagini varsayar ve bu da ulus-devletlerin mesruiyet alanini sarsar. Ekolojik yurttaslik,
ulus-devletlerin Gtesinde, bireylerin kiiresel diizeyde ¢evresel sorumluluklarmi kabul
etmelerini ve bu sorumluluklar: yerine getirmelerini saglar. Bu baglamda, ekolojik yurttaslik,
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kiiresel ¢evresel sorunlarin ¢oziimiinde uluslararasi igbirligini ve toplumsal dayanismay1
tesvik eder. Ekolojik yurttaslik, ulus-devletlerin 6tesinde, bireylerin kiresel cevresel sorunlara
kars1 sorumluluk almalarin1 ve bu sorunlarin ¢oziimiinde aktif rol oynamalarimi saglar
(Dobson, 2004).

Ekolojik yurttaslik, cevresel adalet ve siirdiiriilebilirlik ilkelerini benimser. Bu baglamda,
ekolojik yurttaglar, doganin siirdiiriilebilir bir sekilde korunmasi i¢in ¢esitli onlemler alirlar ve
cevresel politikalarin olusturulmasinda aktif rol oynarlar Ekolojik yurttaglik, bireylerin
cevresel sorumluluklarini kabul etmelerini ve bu sorumluluklar1 toplumsal diizeyde yerine
getirmelerini tesvik eder. Bununla beraber ekolojik yurttaslik, ¢cevresel sorunlarin ¢éziimiinde
uluslararasi isgbirligini ve toplumsal dayanismay1 tesvik eder. Bu model, bireylerin ¢evresel
sorumluluklarmi kabul etmelerini ve bu sorumluluklar: kiiresel diizeyde yerine getirmelerini
saglar. Bu baglamda, ekolojik yurttaslik, yurttaslik kavrammm siirlarint genisleterek,
bireylerin dogayla olan iliskilerini ve bu iliskilerin toplumsal yapilar lizerindeki etkilerini
derinlemesine inceler (Dobson, 2004).

5. Ekolojik Yurttashk ve Siirdiiriilebilirlik

Ekolojik yurttaslik, stirdiiriilebilir kalkinma ile yakindan iliskilidir. Bu model, bireylerin
cevresel sorumluluklarmi kabul etmelerini ve bu sorumluluklar1 siirdiiriilebilir bir sekilde
yerine getirmelerini saglar. Sirdirilebilir kalkinma, ¢evresel, ekonomik ve sosyal
boyutlartyla dengeli bir kalkinma modelidir ve ekolojik yurttaslik, bu modelin temelini
olusturmaktadir.

5.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma

Stirdiiriilebilir kalkinma, ¢evresel kaynaklarin korunmasi ve bu kaynaklarin gelecek nesiller
icin strddrllebilir bir sekilde kullanilmas1 gerektigini savunur. Ekolojik yurttaslik, bireylerin
cevresel kaynaklar: siirdiiriilebilir bir sekilde kullanmalarin1 ve c¢evresel etkilerini minimize
etmelerini tesvik eder. Bu baglamda, ekolojik yurttaslik, siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerini
benimser ve bireylerin bu ilkeler dogrultusunda hareket etmelerini saglar. Bu model, cevresel
kaynaklarin korunmasi ve bu kaynaklarin siirdiiriilebilir bir sekilde kullanilmasi igin
bireylerin sorumluluk sahibi olmalarmi gerektirir. Sdrddrllebilir kalkinma, ¢evresel,
ekonomik ve sosyal boyutlariyla dengeli bir kalkinma modelidir. Ekolojik yurttaghk ise, bu
modelin temelini olusturarak, bireylerin ¢evresel sorumluluklarini yerine getirmelerini ve
cevresel kaynaklar: siirdiiriilebilir bir sekilde kullanmalarini saglar. Bu baglamda, ekolojik
yurttaglik, bireylerin c¢evresel sorumluluklarin1 kabul etmelerini ve bu sorumluluklari
stirdiiriilebilir bir sekilde yerine getirmelerini tesvik eder (Barry, 2002).

5.2. Ekolojik Ayak Izi

Ekolojik ayak izi kavrami, bireylerin c¢evresel etkilerini 6lgmede kullanilir ve ekolojik
yurttaghk ile dogrudan baglantilidir. Ekolojik ayak izi, bireylerin giinlik yasamlarini
stirdiiriirken kapladiklar1 ¢evresel alan1 dlcer ve bu 0Olglim, bireylerin ¢evresel etkilerini
minimize etmelerini saglar. Ekolojik ayak izi analizi, bireylerin cevresel etkilerini
gorsellestirmenin bir yoludur ve bu analiz, bireylerin ¢evresel etkilerini minimize etmelerini
tesvik eder. Bu baglamda, ekolojik yurttaslik, bireylerin ekolojik ayak izlerini azaltmalarmi ve
cevresel etkilerini minimize etmelerini saglar. Diger yandan, ekolojik ayak izi, bireylerin
tilketim aliskanliklarin1 ve yasam tarzlarini degerlendirerek, ¢evresel etkilerini dlger. Bu
Ol¢lim, bireylerin ¢evresel etkilerini anlamalarini ve bu etkileri minimize etmelerini saglar. Bu
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baglamda, ekolojik yurttaghk, bireylerin ¢evresel etkilerini minimize etmelerini ve
stirdiiriilebilir bir yagam tarzi benimsemelerini tesvik eder (Dobson, 2004).

6. Sonug

Modern yurttaglik anlayisi, 6zne kavraminin felsefi temelleri iizerine insa edilmistir. René
Descartes'in Kartezyen 6zne anlayisi, insanin diisiince giicline dayali bagimsiz bir varlik
olarak doga tlizerinde tam kontrol sahibi oldugunu savunur (Descartes, 2017). Immanuel
Kant'm Kant¢1 6zne anlayis1 ise, 6zne ve nesnenin karsilikli bagimliligin1 vurgulayarak,
evrensel bilginin 6znenin zihninde sekillendigini savunur (Azeri, 2010). Bu felsefi temeller,
modern yurttaglik anlayismin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamistir.

Ekolojik yurttaslik, bu modern yurttaglik anlayisin1 doga ile olan iliski baglaminda yeniden
sekillendirmektedir. Bu model, insanin doga karsisindaki sinirlamalarmi kabul ederek daha
stirdiiriilebilir ve adil bir toplum modeli 6nermektedir. Ekolojik yurttaghk, bireylerin ¢evresel
sorumluluklarm1 kabul etmelerini ve bu sorumluluklar: siirdiiriilebilir bir sekilde yerine
getirmelerini saglar (Dobson, 2004).

Bu calisma, doganmn insanin kiiltiirel ve siyasi yapisini nasil sekillendirdigini ekolojik
yurttaglik baglamida kapsamli bir sekilde incelemistir. Ozne kavrammin felsefi temelleri ve
yurttaglik kavraminin tarihsel gelisimi, ekolojik yurttaslik modelinin olusumunda 6nemli bir
rol oynamistir. Ekolojik yurttaslik, insanin doga ile olan iliskisini yeniden tanimlayarak,
cevresel krizlerin tstesinden gelmede 6nemli bir rol oynamaktadir.

Bu baglamda, ekolojik yurttaghk, modern yurttashk anlayisinin c¢evresel boyutunu
olusturarak, bireylerin ¢evre ve ekosistemler iizerindeki etkilerini minimize etmeyi amaglar.
Bu model, bireylerin ¢evresel sorumluluklarim1 kabul etmelerini ve bu sorumluluklari
strddrllebilir bir sekilde yerine getirmelerini tesvik eder. Ekolojik yurttaslik, insanin doga ile
olan iliskisini daha dengeli ve siirdiiriilebilir bir hale getirerek, ¢evresel krizlerin iistesinden
gelmede kritik bir rol oynama potansiyeline sahiptir. Son olarak evrende kendini tek ¢zne
olarak kabul eden insan, c¢evresel sorunlarinin etkisi ile beraber kendi tek 0zne olma
durumunu sorgular hale gelmistir. Dolayisiyla ekolojik yurttashk bu sorgunun
izdiistimlerinden biridir ve ¢evresel sorunlarm boyutuna goére bu kavrama verilen referanslarin
gittikce artacagi One siiriilebilir.
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