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SUNUS

Karadeniz incelemeleri Dergisi’nin May1s 2025 tarihli 38. sayisi; Karadeniz
havzasina dair dokuzu tarih, biri gastronomi olmak iizere toplam dokuz bilimsel
makale ve bir kitap tanitim ile okurlartyla bulusmaktadir.

Bu saymn ilk makalesi F. Rezzan UNALP’in “Milli Miicadele’de Giresun
Goniillii Alaylari: 42, 44 ve 47'nci Alaylar ‘Kurulug, Komuta ve Savas™ adli
yazisidir. Yazida; Tiirk Istiklal Harbi’nde biiyiik bir éneme sahip olan “Giresun
Goniillii Alaylar” konu edinilmistir. Caligmada 6zellikle 42’nci Alay Komutani
Binbagi Hiiseyin Avni Bey ve 47'nci Alay Komutan1 Osman Aga’nin alaylarin
kurulmasmdaki rolii, hizmetleri ile bugiine kadar varligindan s6z edilmeyen bir
iiciincii alay olarak 44’{incli Giresun Alaymin nasil kuruldugu arsiv belgeleriyle
irdelenmektedir.

Sengiil Dilek FUL un kaleme aldig1 “Epigrafik, Niimizmatik ve Arkeolojik
Veriler Isiginda Tokat’ta Zeus Kiiltii” adli makalede, Orta Karadeniz’de bulunan,
antik donemde Pontus olarak adlandirilan bolgenin smirlari igerisinde yer alan Tokat
kentinin inang tarihine 151k tutulmaya cahsilmistir. Calismada, bolgede yapilan
arastirmalar ve buluntular {izerinden Zeus kiiltiiniin kuvvetli bir zemini oldugu ifade
edilmektedir.

Murat TEKIN’in “Antik Cag Anadolusu’nda Kadim Bir Kiilt Merkezi: Zela
Tapmak Devleti Uzerine Giincel Bir Degerlendirme” bashkli makalesinde, ¢ivi
yazili belgelerden elde edilen veriler ve antik-modern kaynaklar 151ginda Anzili ile
Anahita/Anaitis arasinda nitelikleri ve islevleri agisindan bir karsilastirma yapilarak,
iki tanriga arasinda benzerliklerin olup olmadigi tespit edilmeye ¢aligilmigtir.

Dilek Seniha Cenez ULKER’in “Baltact Mehmed Pasa’dan Leh Memleketine
Mektup: 1711 Prut Antlasmasi’nin Osmanli, Rus, Isvec ve Leh iliskilerine Yansima-
larn Hakkinda Bir Belge” adli makalesinde orijinal niishas1 Avusturya Ulusal
Kiitiiphanesi El Yazmalar1 ve Eski Baskilar Koleksiyonu’nda bulunan Sadrazam
Baltact Mehmed Pasa’nin Lehistan’daki voyvoda ve beylere gondermis oldugu
mektup degerlendirilmistir. Mektupta Prut Savasi’ndan sonra Rusya ile imzalanan
antlagma iceriginde Lehistan’in yapmakla miikellef oldugu hususlar yer almaktadir.
Makalede, séz konusu mektup gergevesinde Osmanh, Rusya, Isve¢ ve Lehistan
iligkilerinin durumu ve Baltaci Mehmed Pasa’nin siyasi konumuna deginilmistir.

Eyiip KULun “Hurufat Defterleri Niifusu Ortaya Koymakta Kullanilabilir
mi? Rize ili Ozelinde Bir Degerlendirme” adli yazisinda, sehir tarihi arastirma-
larinda 6nemli bir yer tutan hurufat defterleri lizerinden 17. ve 18. yiizyillarda Dogu
Karadeniz’deki niifus hakkinda yasanan belirsizlige yeni bir tespit/degerlendirme
yolu onerilmektedir. Makalede, hurufat defterlerindeki cami/mescitlerin yapim
tarihleri tizerinden Miisliiman niifusun bolgeye iskan1 degerlendirilmistir.

Ersin DOGANTEKIN in “XVIIL. Yiizyilin ikinci Yarisnda Kars Eyaletinin
Idarecileri” adli yazisi, Kanuni Sultan Siileyman déneminde Osmanh hakimiyetine
giren ve sinir giivenligi agisindan bilyiikk 6nem verilen Kars’n 1750-1801 yillari
arasindaki idarecilerini konu edinmektedir. Makalede idarecilerin atama tarihleri,
onceki gorevleri, Kars’tan ayriliglar1 ve sonraki gorevlerine dair bilgiler sunul-
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mustur. Caligmanmn temel kaynaklari Osmanli Arsivinden elde edilen defterler ve
belgeleriyle donem kaynaklaridir.

Edip UZUNDAL ve Melek KURT’un birlikte kaleme aldiklart “Zirveden
Siirgline Bir Osmanli Devlet Adami: Carhact Ali Pasa ve Muhallefati” adli yazida
Carhac1 Ali Pasa’nin istlendigi idarl ve askeri vazifelerle, kayit altina alman
mubhallefati incelenmektedir. Carhaci1 Ali Pasa, Tanzimat dénemi 6ncesinde 6nemli
gorevlerde bulunmus, Agriboz, Trabzon, Karaman, Sivas, Alanya ve Kars gibi
vilayetlerde idarecilik yapmistir. Calismada esas olarak Ser’iyye Sicil Defterleri,
arsiv belgeleri ve donem kaynaklarindan istifade edilmistir.

Feyza ABDAL tarafindan kaleme alman “Ermeni Kaynaklarma Gore Giircii
Krali IV. David Dénemi (1089-1125)” baslikli makalede Giirciilerin tarihlerinin
altin ¢ag olarak kabul ettikleri Agmasenebeli lakapl IV. David’in saltanat dénemi
(1089-1125) ele almmugtir. Caligmada, Ermeni miiverrihlerin dini bir hassasiyetle
kaleme aldiklar1 eserlerinden istifade edilmistir. Yazar, Ermeni kaynaklarmin
verdikleri bilgilere temkinli yaklasma geregini hatirlatmakla birlikte donemi aktaran
onemli kaynaklar olduklarmm da altim ¢izmektedir.

Pinar DOGANAY’m “Sumnu Kalesi’nde Direnis: 1828-1829 Osmanh Rus
Harbi” baslikli makalesinde 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin énemli bir mevkii
olan ve diismesi halinde Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki savunma direncini
kirabilecek olan Sumnu’nun savunulmasi {izerinde durulmaktadir. Yazar, bu
savunmay1 arsiv belgeleri ve donem kaynaklarindan istifade ederek tiim yonleriyle
ele almaktadir.

Esra OZATA SAHIN’in “Gastronomi Rotast: Karadeniz Mutfagi’nda
(Samsun-Ordu-Giresun-Trabzon-Rize) Cografi Isaretli Uriinler Uzerine Bir
Inceleme” bashkli ¢alismasinda Karadeniz bélgesinde sahile kiyis1 olan sehirlerin
cografi igaretleme caligmalarmm mevcut durumu ele alarak Tiirk Patent ve Marka
Kurumunun veri tabaninda “Firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri, tatlilar”
ve “Yemekler ve Corbalar” kategorileri altinda siralanan triinler iizerine bir
degerlendirme yapilmaktadir. Makalede sdz konusu veri tabam ve 11 Kiiltiir Turizm
Miidiirliiklerinin web sayfalarindan istifade edilerek bir gastronomi rotasi
olugturulmustur. Olusturulan gastronomi rotasi ile bélgenin mutfak kiiltiiriinii daha
genis kitlelere tanitmak ve gastronomi turizmini tesvik etmek amaglanmustir.

Demet SARAC KURT un kaleme aldig1 tanitim yazisinda Mary Beard’in,
“On Iki Caesar Antik Diinyadan Modern Diinyaya iktidar imgeleri” isimli kitab1
degerlendirilmistir. Beard eserinde alt baglikta verildigi {izere “antik diinyadan
modern diinyaya iktidar imgelerini” ele almis, Bat1 diinyasi i¢in Roma uygarligmm
nasil bir karsilig1 oldugunu konu edinmistir.
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MiLLi MUCADELE’DE GIiRESUN GONULLU
ALAYLARI: 42,44 VE 47°NCi ALAYLAR
“KURULUS, KOMUTA VE SAVAS™

11

F. Rezzan UNALP**

oz

Tiirk Istiklal Harbi siiresince Tiirk ulusu ve ordusu, Mustafa Kemal Pasa’nin
onderliginde biitiin kaynaklarini harekete gegirmis ve vatan ugrunda kutsal bir
miicadele vermistir. Bu miicadelede “Giresun Goniillii Alaylar” swa dig1 bir
oneme sahiptir. Kurulus ve yiiklendikleri gorev itibariyle “Topyekiin Harp”
kavramina seckin bir 6rnek teskil eden ve yerel bir gii¢ niteligi tasiyan Giresun
Goniillii Alaylari, kuruluglarmdan terhis edildikleri tarihe kadar gerek isyan
bolgelerinde ve gerekse isgalcilere karsi cephede gorev almis, vatan miidafaasinda
biiyiik hizmetler sunmuglardir. Bu alaylarin tegkilinde Osman Aga’nin ve
Tirebolulu Binbasi Hiiseyin Avni Bey’in emekleri biiyiiktir. Bu makalede
Sakarya’da sehit diisen 42’nci Alay Komutam Binbagi Hiiseyin Avni Bey’in ve
47’nci Alay Komutani Osman Aga’nmin bu alaylarm kurulmasindaki roli,
hizmetleri ile bugiine kadar varligindan s6z edilmeyen bir {igiincii alay olarak
44’iincii Giresun Alaymimn nasil kuruldugu anlatilmistir. Ug Giresun Géniillii Alay:
hakkinda literatiire kazandirilan yeni bilgiler ve tespitler, kamtlar1 olan arsiv
belgeleriyle agiklanmaya ¢alisilmustir.

Anahtar Sozciikler: Giresun, Goniillii Alaylar, Osman Aga, Hiiseyin Avni,
Sakarya.

GIRESUN VOLUNTEER REGIMENTS iN THE WAR OF INDEPENDENCE:
42ND, 44TH AND 47TH REGIMENTS. “FOUNDED, COMMAND AND WAR”

ABSTRACT

During the Turkish War of Independence, the Turkish nation and army mobilized
all their resources under the leadership of Mustafa Kemal Pasha and waged a
sacred struggle for the homeland. The Giresun Volunteer Regiments played an
extraordinary role in this struggle. These regiments, which exemplify the concept
of "total war" and functioned as a local force in both establishment and duty,
served in rebellion-prone regions as well as on the front lines against the invaders.

*
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From their formation until their eventual discharge, they provided significant
contributions to the defense of the homeland. Osman Aga and Major Hiiseyin
Avni Bey from Tirebolu played crucial roles in organizing these regiments. This
article explores the contributions of the 42 Regiment Commander, Major
Hiiseyin Avni Bey—who was martyred in Sakarya—and the 47" Regiment
Commander, Osman Aga, in the establishment and operations of these regiments.
Additionally, it examines the formation of the 44" Giresun Regiment, a third
regiment whose existence has remained largely unknown until now. The article
presents new findings and archival documents that shed light on the Three Giresun
Volunteer Regiments, offering fresh insights into their historical significance.

Keywords: Giresun, Volunteer Regiments, Osman Aga, Hiiseyin Avni, Sakarya.

Giris

Osmanli Devleti Birinci Diinya Harbi’nden 30 Ekim 1918’de Mondros
Ateskes Antlagmasi’ni imzalayarak maglup olarak ayrilmisti. Miitareke
doneminin zorlu sartlarinda Milli Miicadele'nin 6nderligini iistlenen Mustafa
Kemal Paga'nin Heyet-i Temsiliye Reisi sifatiyla Sivas'ta Milli Kongre’yi
topladig1, isgallere karsi Tiirk ordusunu ve halkini teskilatlandirdigi donemde
Binbag1 Hiiseyin Avni Bey, 30 Eyliil 1919°da Rize, 18 Subat 1920'de Giresun
Askerlik Subesi Bagkanligina, 18 Ekim 1920'de de Giresun Kazasi Kayma-
kamlig1 Vekaletine atanmustir.

Sivas Kongresi’nden sonra Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti ad1 altinda birlesmis olan Milli Muhafaza veya Miidafaa-i Hukuk-1
Milliye Cemiyetleri merkez ve subeleri, tekrar faaliyete basladiklar1 zaman
Giresun'da yeniden teskilat yapilmamis, Dizdarzade Esref Bey'in bagkanli-
gindaki Giresun Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti idare Heyeti mevcu-
diyetini korumustu. Yalniz eski bagskani Osman Aga, kendi idaresindeki Giresun
Miidafaa-i Memleket Komitesini, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetinin bir sube heyeti haline koyarak tekrar faaliyete gecirmis, bdylece
TBMM hiikiimetine yardimci olmak iizere ve 6zel mahiyette “Sahil Muhafaza
Miifrezesi” kurulmaya baglanmigtir. Aralik 1919°da yapilan Meclis-i Mebusan
secimlerinde Dizdarzade Esref Bey'in Giresun'un temsilcisi olarak Trabzon'dan
mebus olup gitmesi {lizerine merkezde Osman Aga'nin baskanliginda yeni bir
“Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Giresun Merkez Heyeti” kurul-
mus ve bunun neticesi olarak merkezde ve biitiin kaza sahillerinde “Sahil Muhafaza

Y MSB Arsivi Binbas: Hiiseyin Avni Bey 'in Subay Sahsi Dosyast.
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Miifrezeleri” teskil edilmistir.? Giresunlularin “Miidafaa-i Millive Goniillii
Taburu”, resmi makamlarca “Giresun Milli Taburu” ve I¢ Anadolunun bazi
mahallerinde ve muharebelerde “Giresun Milli Alayr” denen taburun mensei,
iste bu bahsedilen “Sahil Muhafaza Teskilati” dir.3

Biiyiik Millet Meclisi'nin, “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
Heyet-i Merkeziye ve Heyet-i Idareleri en biiyiik miilkiye memurunun emri
altindadir.” hilkmiindeki kararnamesi yayimlandiginda; Giresun'da Osman Aga
aleyhtar1 olanlar Trabzon’da Vali Vekili ve Tiimen Komutani olan (3 incii
Kafkas Tiimeni Komutani) Albay Riistii (1309-Top.8) Bey'i, Giresun'da olanlar
Kaymakam ve Mintika Komutani1 Tirebolulu Binbasi Hiiseyin Avni Alparslan
Bey’i sikistirtyorlardi. Ancak Giresun’da durum emniyet verici degildi. Vazi-
yetteki tehlikeyi sezen Giresun Askerlik Subesi Bagkani ve Mintika Kumandani
Tirebolulu Hiiseyin Avni Bey, Osman Aga'nin yaninda durmus ve bdylece Sahil
Muhafaza Kitasi’nin dagilmasina meydan vermemistir.*

Giresun Milli Taburunun Dogu Cephesine Gérevlendirilmesi ve intikali

Memleket savunmasinda birlikte hareket eden Tirebolulu Binbasi
Hiiseyin Avni Bey ve Osman Aga, 1920 yili bahar aylarina gelindiginde
Giresun’da goniillii bir taburun tesekkiilii ve ihtiyaclarimin tedarik edilmesi isiyle
mesguldiiler. O gilinlerde Erzurum'daki 15’inci Kolordu seferberligine devam
ederken Osman Agamin Ankara'ya gonderdigi 1 Mayis 36 (1920) tarihli
sifresine bagli olarak (zeyl olarak) Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal
Paga, Erzurum'daki 15’inci Kolordu Komutani Mirliva (Tuggeneral) Kazim
Karabekir Pasa'ya 23/5/36 (23 Mayis 1920) tarihli bir sifre génderdi. Bu sifrede,
“Giresun'dan Osman Aga'dan aliman bir telgrafta cem’ine (toplanmasina)
baslanilan (500) kisilik milli bir kuvvetin ikmali kuvve-i karibeye geldiginden
cephane talep ediliyor. Mumadileyhe zdt-1 devletlerine miiracaati teblig edilmis-
tir.” yaziliydi. Mustafa Kemal Pasa bu sifreyle Milli Tabur i¢in cephane temin
edilmesi hususunda gereginin yapilmasinit Kazim Karabekir Pasa’dan rica
etmekteydi.®

Mustafa Kemal Pasa’nin bu telgrafi aslinda Giresun’daki caligmalari
yakindan takip ettiginin, Giresun’da teskil edilmeye calisilan tabura yakinda bir
gorev verileceginin isaretini tagimaktaydi. Nitekim Giresun Mintika Komutani
Binbag1 Hiiseyin Avni Bey Mustafa Kemal Pasa’nin Erzurum’a gonderdigi
sifreden tam iki ay sonra Samsun'daki 15’inci Tiimen (Firka) Komutanligina 25

2 Osman Fikret Topalli, Giresun, haz. Veysel Usta-Mustafa Culfaz, Serander Yaymlari,
Trabzon 2017, s. 317-319. Osman Aga'nin Ankara'ya gonderdigi telgraflarda Giresun
Nizamiye Alay: olarak da belirtilmektedir. (Y.N)

3 Osman Fikret Topall, a.g.e., s. 330.

4 Osman Fikret Topalli, a.g.e., S. 346-347.

S ATASE Aprsivi, Istiklal Harbi Katalogu (ISH), Kutu 597 / Gomlek / 124.
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Temmuz 1920°de gonderdigi sifreyle; “Giresun'dan sevk edilecek kuvvetin
(milli efradin) 400 ya da 500 kisi olacag ve Giresun'dan bagslarina yiizbagi-
liktan istifa etmis bir subaymm Tabur Komutanmi olarak son kafile ile gonde-
rilecegi, boliiklerde harpte bulunmus ihtiyat ve milis subaylarin oldugu, askeri
usul tizerine teskil edildiginden kiymet-i haiz ve disiplinli bir kuvvet oldugu,
ancak tecriibe etmedigini, bu kuvvetin cephanesinin Giresun tarafindan ikmal
edilecekse yiiz elli silahin siingii kolunun olmadigi, hizl bir sekilde gonderilirse
bu kuvvetin hemen hareket edebilecegini, Giresun Milli Miidafaa Komitesi
tarafindan her nefere 25 lira verildigini, elbiselerin tamamlandigini, hanelerine
sehirde 30 lira verilecegini, cephede hiikiimetce iaseden baska bir seye
ihtiyaglart olmadigint ve soz konusu kuvvetin kolay bir surette Akcagehir'e
(Akcakoca) nakledilecegini” bildirmistir.®

Bazi belgelerde Goniillii Miifreze adiyla bahsedilen Giresun Milli Tabu-
runun Dogu Cephesi’ne gonderilmesi hakkinda emir verilmeden once, Hiiseyin
Avni Bey’in Samsun’daki 15’inci Tlimenle ve 15’inci Tiimenin de Sivas’taki
3’iincli Kolordu Komutanhig ile yazismalart incelendiginde, bu taburun Pontus
cetelerine karsi savasmak lizere hazir edilmeye calisildigi ve bu maksatla
Akgasehir’e (4dkgakoca) intikallerinin planlanmis oldugu goriilmektedir. ’

Diger taraftan 1920 Mayis aymndan itibaren, Erzurum’daki 15’inci
Kolordu Komutanhg: ile Ankara’daki Erkadn-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti
(Genelkurmay Baskanligi) arasinda yapilan yazigmalar gostermektedir ki,
Giresun’da teskil edilen Milli Taburun 1920 yili Agustos ay1 sonlarina kadar
hangi bolgeye gorevlendirilecegi heniiz kesinlik kazanmamistir.® Nitekim Dogu
Cephesi* Komutan1 Kazim Karabekir Pasa, 19 Agustos 1920 tarihli sifresinde;
Giresun Milli Taburunun en zor durumda bulunan Bati (Garp) Cephesi’ne
gonderilecegini tahmin ettigini, eger baska mahallerde kendilerinden istifade
olunamayacaksa Dogu Cephesi’nde ise yarayabileceklerini, silahlandirilmalar
konusu acil buyuruluyor olsa da gereksiz zahmet ¢ekmemek adina Trabzon
havalisine geldiklerinde silahlandiriimalarmi soyliiyordu. °

Bununla birlikte kisa bir siire sonra Giresun Milli Taburunun Dogu
Cephesi’ne gonderilmesi hakkinda Ankara’dan emir verilmis olmali ki Kazim
Karabekir Pasa, Erzurum'dan 24/25 Agustos 1920 tarihinde Ankara’ya
gonderdigi sifrede, “Giresun'da tesekkiil eden Milli Taburun Trabzon'a sevkine

ATASE Arsivi, ISH, Kutu 965/ Gomlek 117.

ATASE Arsivi, ISH, Kutu 965 / Gomlek 135; ATASE Arsivi, ISH, Kutu 966 / Gémlek 30.
(Y.N) Yazarin Notu.

Karargdht Erzurum’da olan 15’inci Kolordu Komutanligina, 14 Haziran 1920’de Sark
Cephesi Kumandanhig1 unvani ve yetkisi verilmistir. bkz. Ismet Gérgiilii, On Yillik Harbin
Kadrosu 1919-1922, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 296.

9 ATASE Aryivi, ISH, Kutu 614 / Gémlek 66 / Belge a, ab.
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girisildigini, Milli Taburun Trabzon'a varisi ve silahlandirimas: ile hangi
cephede ve ne surette istihdam edilecegini bildhare arz edilecektir.” diyordu.*0

Binbas1 Hiiseyin Avni Bey de Samsun’daki 15’inci Tiimen Komutani
Yarbay Sefik Avni (Oziidogru) Bey’den aldigi 21/22 Agustos tarihli emre!!
bagh olarak; “Giresun’daki Géniillii Miifrezesi yiizbasuiktan istifa etmis Ziya
Efendi isminde birinin kumandasinda tesekkiil etmistir. Giresun Miidafaa-i
Milliyesinden alinan bilgiye gore miifreze biinyesinde yiiz silah, on bin cephane,
on bes subay, yirmi beg hayvan mevcuttur. Subaylarin bir kismi milis, diger
kismi ihtiyattir. SOz konusu miifrezenin Dogu Cephesi emrine gitmesi gerek
Dogu Cephesi ve gerekse Ankara’dan emredilmektedir.” sozleriyle Giresun
Goniillii Miifrezesi hakkinda istenilen bilgileri 28 Agustos giinii iletmistir.'?

14 Eylil 1920°de Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi*® (Genelkurmay
Bagskani) Albay Ismet (Inonii) Bey, Giresun Milli Taburu ile Ordu kazasinda
teskil edilen Milli Miifrezenin Dogu Cephesi’ne intikalinin tamamlanip tamam-
lanmadigim1 Kazim Karabekir Pasa’dan sormus, Karabekir Pasa da ayni giin
Giresun Milli Taburunun 12 Eyliil giinii Trabzon'a vasil oldugunu bildirdigi'4
telgrafinda su agiklamalarda da bulunmustur:

10 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 614 / Gomlek 66 / Belge ac.

1L ATASE Arsivi, ISH, Kutu 966 / Gomlek 30, Belge / aa.

12 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 966 / Gomlek 30 / Belge ad.

13 Milli Miicadele sirasmda 23 Nisan 1920'de Ankara'da toplanan Meclis'in ilk hiikiimeti, 25
Nisan-3 Mays arasinda 9 giin gorev yapan “Muvakkat Icra Enciimeni” oldu. Ismet (Indnii)
Bey Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi sifattyla bu Muvakkat icra Enciimenine dahildi. 2
Mayis 1920 tarihli ve 30 sayili Kanun ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi (Genelkurmay
Baskani) Icra Vekilleri arasma dahil edilirken; aym tarihte Biiyiik Millet Meclisi, Milli
Miidafaa Vekilligine de Fevzi Pasa’y1 segmisti. Milli Miidafaa Vekili Fevzi Pasa, 9 Kasim
1920'de diger gorevlerine ek olarak -Ismet Bey'den kidemli olmasina karsm- Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekili Albay Ismet Bey'in Vekilligine atandi. Ismet Bey, 10 Kasim
1920-4 Mayis 1921 tarihleri arasinda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti gorevi sakli
kalmak kaydiyla ve kendisine Fevzi Pasa vekalet etmek {izere Ordu Komutan1 yetkisiyle
Bat1 Cephesi Kuzey Kesimi Komutani, 4 Mayis 1921-5 Agustos 1921 tarihleri arasinda da
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekili ve Bati Cephesi Komutani (Bati Cephesi'nin kuzey ve
giineyi birlestirilmigtir.) olarak cephede gérev yapti. Ikinci Icra Vekilleri Heyeti doneminde
de (24 Ocak 1921-19 Mayis 1921) ismet Bey fiilen cephede bulundugu igin aym durum
devam etti. Ugiincii Icra Vekilleri Heyeti doneminde (719 Mayis 1921-9 Temmuz 1922) icra
Vekilleri Heyeti Reisligi de dahil olmak iizere ii¢ ayr1 gorevi bir arada yiiriiten Fevzi Paga, 5
Agustos 1921'de Milli Miidafaa Vekilliginden ¢ekilerek asaleten Erkédn-1 Harbiye-i
Umumiye Reisligine gecti. Milli Miidafaa Vekilligine de 6nce Refet (Bele) Bey, 14 Ocak
1922'de Kazim (Ozalp) Pasa getirildi. Dérdiincii cra Vekilleri déneminde de (12 Temmuz
1922-4 Agustos 1923), Fevzi Pasa Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi, Kazim Ozalp Pasa
Milli Miidafaa Vekiliydi. bkz. F. Rezzan Unalp, “Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletinin
Kaldirilmasi-Erkdn-1  Harbiye-i Umumiye Riyasetinin  (Genelkurmay  Baskanligi)
Kurulmast”, Tiirkiye'yi Laiklestiren Yasalar 3 Mart 1924 Tarihli Yasalarin Kabuliiniin 100.
Yili, Sentez Yayinlari, Ed. Behget Kemal Yesilbursa, Bursa 2024, s. 159, 165-166.

14 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 614 / Gomlek 66 / Belge ae.



16 Journal of Black Sea Studies 2025; (38): 11-66

“Bulancak limanindan Bilal Kaptan’in idaresinde Filyos (Filya)*
motoruyla sevk edilen ve 16 zabit, 50 nefer, 5 binek, 15 mekariden (yiik
hayvani) olugan bir kuvvetle Trabzon'a vasil olan Giresun Milli Taburu,
Bayburt iizerinden dogruca Oltu'ya sevk olunacak ve (simdilik) Oltu
Miifrezesine baglanmak ve ihtiyat olarak Oltu'da kalmak iizere 9’uncu
Tiimen emrinde bulunacaktir. Taburun silah ve cephane noksani buradan
ikmal olunacak, taburun fiilen savagmayan askeri de diisiiniilerek dort yiiz
adetten fazla tiifek verilmeyecektir.” 1

Giresun Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Baskan1 Osman Aga ile Binbasi
Hiiseyin Avni Bey tarafindan olusturulan Giresun Milli Taburu, cepheye gitmek
lizere -Kazim Karabekir Paga 'min yukaridaki telgrafinda da belirtildigi gibi- 12
Eyliil 1920°de Trabzon’a geldiginde Kavak Meydani’nda karsilanmistir. Giresun
Milli Taburu, Kavak Meydan1 Kislasinda misafir edildikten sonra Degirmen-
dere’den 3’lincii Tiimen personeli ve vilayet erkdni tarafindan samimi bir hava
icinde ugurlanmistir. 22 Eyliil giinii Trabzon’dan ayrilirlarken bu ugurlamada
Vali Vekili ve 3’iincii Tiimen Komutan1 Riistii Bey, Alay Komutan1 Riza Bey,
Miifti Mahir Efendi ve Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti iiyeleri hazir
bulunmuslardir.'6

Taburu Deliklitas’a kadar ugurlayan Osman Aga, burada goniilliilere
kars1 bir konusma yapmis ve “ailelerine her suretle bakacagim ve iaselerini
temin edecegini ve bindenaleyh gozlerinin arkada kalmayarak diismanla
vurugmalarmi, arkadan kendilerine ikinci bir goniillii miifrezesinin daha yetis-
tirilecegini” sdyleyerek vedalagmistir.)’ Osman Aga, taburun ugurlanmasinin
ardindan Giresun’a donmiistiir. Osman Aga’nin cepheye hareketi sz konusu
olmadigindan, Milli Miidafaa Vekaletinin emri iizerine Milli Taburun Komu-
tanligma yiizbasiliktan miistafi Erzurumlu Dedeoglu Ziya Bey, 1’inci Boliige de
Pehlivan Ismail atanmisti. Ancak Trabzon’dan sonra yolda durum degismistir.
Tabur Komutan1 Ziya Bey’in efrada kaba ve yolsuz davranmiglar yiiziinden
firarlar artmis, neredeyse tabur dagilma seviyesine gelmistir. 2’nci Boliik
Komutant Yusuf Aga bu durumu vakit gecirmeksizin hem Dogu Cephesi
Komutanligi’na ve hem de Osman Aga’ya bildirmistir. Bunun iizerine Ziya Bey
gorevden alinarak geri ¢agrilmis, Taburun vekaleti 2°’nci Boliik Komutani Milis
Yiizbagi, Giresun’un Cinarlar Mabhallesinden Goksilizoglu Yusuf Aga’ya

Filyos motoru 500 tonluk Yunan bandirali ve bir Yunana ait bir gemiydi. Batum’a giderken

Osman Aga tarafindan tevkif edilmisti. bkz. Osman Topalli, a.g.e., s. 147.

15 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 614 / Gomlek 66 / Belge af. Osman Fikret Topalli Giresun Milli
Taburunun Trabzon’a varis tarihini 16 Eyliil olarak belirtse de Kazim Karabekir’in 14 Eyliil
giinii Erzurum’dan gonderdigi telgrafta bu tarih 12 Eyliil olarak belirtilmektedir.

16 Mesut Capa, “Milli Miicadele’de Dogu Karadeniz”, Tiirkler, Ed. Hasan Celal Giizel-Kemal
Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yaymlari, C:15, 2001.

17" Mesut Capa, Pontus Meselesi, Serander Yayinlari, Trabzon Temmuz 2001, s. 110.
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verilmistir. Yusuf Aga da 1’inci Béliik Komutani Pehlivan Ismail Bey’i dagilan
efradi toplamaya memur etmistir. Boylece Giimiishane ve civarindan efradi
toplamiglar ve Bayburt’ta tabura yetistirmiglerdir. Bayburt, Maden, Masat
Deresi, Tortum, Ispir, Oltu, Kucur, Mardinik yoluyla Altin Bulak Yaylasma
ulagsan Milli Tabur, burada 3’lncii Kafkas Tiimeni 8’inci Alayinda konus-
lanmigtir. Miiteakiben 8’inci Alay Komutan1 Binbasi Atif Bey kumandasinda
Ermenilerle muharebeye giren Giresun Milli Taburu, geri ¢ekilen Ermeni
kuvvetlerine kars1 takip harekati neticesinde 20 Ekim giinii Kars’a dayanmistir.
Ermenilerin maglubiyeti ve firar {izerine Giresun Milli Taburu 7 Kasim 1920°de
Kars’a girmis ve orada Merkez Taburu olarak gorevlendirilmistir.*®

Giresun’da Milli Miidafaa Vekaletine Bagh Bir Alay Teskil Edilmesi

Karan

Trabzon’dan dénmiis olan Osman Aga; Giresun'da zaman zaman ortaya
¢ikan hadiselerin Ankara'ya farkli yansitilmasi, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti ile Biiylik Millet Meclisi’nin miinasebetleri hakkinda Giresun
ile Trabzon'un ve Giresun'daki idarenin anlasmazliklar1 ve buna iliskin bazi sah-
si goriismeler arzusu ile 5 Kasim 1920 de Ankara'ya gitmek iizere Giresun'dan
bir motorla Samsun'a hareket etmistir. Osman Aga bir bucuk ay kaldigi
Ankara'da basta Mustafa Kemal Paga olmak iizere bir¢ok milletvekili ile tanigip
gorlismelerde bulunmus, bu goriigmeler sirasinda Giresun kazasinin Trabzon'dan
ayrilarak miistakil bir liva olarak idaresini saglamistir. Ankara'dan ayrilmadan
once veda i¢in Mustafa Kemal Paga'nin huzuruna g¢iktiginda Mustafa Kemal
Pasa kendisine beraberinde gelen usaklarinin sahsi muhafizlar olarak yaninda
kalmasindan memnuniyet duyacagini belirtince; Ankara'ya gelen gencler, goniil-
it muhafizlar (Goniillii Maiyyet Miifrezesi) olarak Ankara'da kalmislar, baglaria
da Ustegmen riitbesi verilen Mustafa Kaptan komutan olarak atanmustir.1°

Osman Aga Ankara'dayken alinmig olan kararlardan biri de Giresun'da
dogrudan dogruya Miidafaa-i Milliye Vekéleti emrinde bulunmak {izere bir alay
teskil edilmesi karartydi. Bu karara gore o sirada Kars'ta bulunan Giresun Milli
Taburu bu alayin biinyesinde olacak ve hususi bir kita olmaktan c¢ikacakti.
Nitekim Milli Miidafaa Vekaleti Giresun Askerlik Subesi ve Mintika Komu-
tanhigma verdigi emir ile Giresun'da vekalete bagli olmak kaydiyla bir alay
teskil edilmesini istemis, Tirebolulu Binbagi Hiiseyin Avni Bey Alay Komutan-
ligina, Osman Aga Fahri Komutanliga tayin olmustur. Aga'ya milis binbasilik
rlitbesiyle ayn1 zamanda Giresun Milli Taburunun Komutanligi da verilmis ve
bu tabur alaya bagl bir tabur olmustur.?

18 Osman Fikret Topalli, a.g.e., s. 347-348.
19 Osman Fikret Topalli, a.g.e., s. 323-326.
20 Osman Fikret Topalli, a.g.e., s. 359.
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Bu kararlar {izerine Giresun'da teskil edilecek olan Alay hakkinda 1920
yili Aralik ay1 ortalarindan itibaren Ankara, Erzurum, Kars, Trabzon ve Giresun
arasinda yogun bir telgraf akisi yasanmugtir. 23 Aralik giinii Ankara ile Kars
arasinda arka arkaya karsilikli telgraflar gonderilmistir. Bu sirada Erkén-1
Harbiye-i Umumiye Riyaseti, Dogu (Sark) Cephesi Komutanligindan Giresun
Milli Taburunun Kars’tan hareket edip etmedigini ve yine Bolsevik Rusya ile
Giircistan arasinda bagladigi haber alman diigmanligin dogru olup olmadigim
ogrenmek istemigtir.?*

Giresun Goniillii Alayr’nin Teskiline Iliskin Hiiseyin Avni Bey'e

Gonderilen Emir

Giresun'da teskil edilecek olan Piyade Alay1 hakkinda ilk olarak Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan 19 Aralik 1920 tarihinde bir emir
yaymlanmis, miiteakiben 24 Aralik giinlii Dogu Cephesi Komutanligina sifre ile
emir gonderilmistir.?? Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetinin bu emrini,
Trabzon’daki 3’lincli Tiimen Komutanhigina aymi giin Kars'tan bildiren ve
gerekli direktifleri veren Dogu Cephesi Komutan1 Kazim Karabekir Pasa,?® 26
Aralik 1920 tarihinde 3’iincti Timen Komutanlig1 vasitasiyla Giresun Miidafaa-i
Hukuk Reisi Osman Aga'ya gonderdigi sifreyle Osman Aga'y1 s6z konusu alayin
fahri kumandanligina tayininden dolayr kutlamistir. Alayin teskilinde ihtiyag
duyulacak yardimin saglanmasi i¢in 3’lincii Timen Komutanligina gerekli
talimatin verildigini, 3’lincli Timenle siki temasta bulunarak teskilatlarmi
tamamlamalarini istemistir.?*

3’lincli Timen Komutan1 Albay Nazif Bey de 27 Aralik giinii Trab-
zon'dan Giresun Mintika Komutanligima gonderdigi sifreyle, Karabekir Paga’nin
tebrik mesajimni, “Giresun hallkinin miitedkib ve miitevali fedakdrliklarla Tiirk
tarihine yazilan serefli sahifeleri takdir ve tebcil eder, kendilerini ve baslarinda
bulunan Osman Aga'yi samimiyetle tebrik ederim.” sozleriyle iletmistir. Ayrica
Nazif Bey, Alayin teskili i¢in miimkiin olan kolayligin gosterilecegine
caligilacagini sGyleyerek bu telgrafin Osman Aga'nin Giresun Miidafaa-i Hukuk-
1 Milliyesine verilmesini istemistir.?

Ankara'dan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti tarafindan yayinlanan
emirler dogrultusunda bu yazismalar yapilirken Kazim Karabekir'in Trab-
zon’daki 3’lincii Timen Komutani’na kisiye 6zel olarak Kars'tan gonderdigi
telgraf ise hayli ilgingtir. S6z konusu telgrafta Kazim Karabekir, Giresun'da

2L ATASE Arsivi, ISH, Kutu 618 / Gémlek 55 / Belge aa.

2 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gmlek 47.

2 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 47 / Belge aa. Belgenin orijinali ve gevirisi igin bkz.
Ek-1.

2 ATASE Arsivi, ISH Kutu 912 / Gémlek 47 / Belge ab.

%5 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gémlek 47 / Belge ab.



Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 11-66 19

tesekkiil edilen alaym fahri kumandanligina tayin edilmis olan Osman Aga'nin
hiikiimete kars1 hizmetinin ilerleyip ilerlemedigini sormaktaydi. Ozellikle deniz
nakliyat islerinde hiikiimete yardimda bulundugu derece ile iyi niyetini ortaya
koymakta olan Osman Aga hakkinda, “Her suretle hiisn-i idaresi ve arzu ve
irademiz ddhilinde hizmetinden istifade edilmesi lazimdir.” dedikten sonra
“Vaki olacak miiracaatlarmm imkdn dairesinde ifa ve kendisine karst miiltefit
bulunarak beklenilen mendfiin sekteye ugratilmamasini rica ederim.” sdzleriyle
hizmetinden yararlanilmak istenen Osman Aga’ya karsi iyi davranilarak
beklenilen faydanin sekteye ugratilmamasini istemekteydi.?®

Giresun’da teskil kilimacak olan Alaymn kurulmasina iliskin emir, Giresun
Mmtika Komutanligina 3’{incii Tiimen tarafindan 28 Aralik 1920 tarihinde
bildirilmistir. Bu emirde, Giresun’da teskil edilecek Alaym; Dogu Cephesi
Komutanligina bagl Trabzon’daki 3’iincii Tiimen Komutanlig1 emrinde olacag,
li¢ taburdan olusacagi, ikinci bir emre kadar Giresun Goniilli (Milli) Taburunun
Kars’ta Miistahkem Mevki emrinde kalacagi, Alaymn silah ve cephanesinin
tamaminin Giresun Miidafaa-i Hukuk tarafindan getirtilen silah ve cephaneden
saglanacagl; elbise, ihtiyag duyulacak diger techizatin ordu (cihet-i askeriye)
tarafindan karsilanacagi, bu Alaym askerlerinin 1894-1900 dogumlulardan
olusacagi, Alaymn komutanligmma Giresun Asker Alma (Ahz-i Asker) Sube
Bagkan1 Binbag1 Hiiseyin Avni Bey’in, Fahri Komutanligina da Osman Aga’nin
tayinin kararlastirildigr ve Alayin diger subaylarinin Milli Miidafaa Vekaleti
tarafindan tayin edilecegi bildirilmistir. Albay Nazif Bey ayrica Hiiseyin Avni
Bey'e basarilar temenni etmekte ve tegkilata baglanildiginin bilgisinin tarafina
bildirilmesini istemistir. 2/

Bu emir iizerine Hiiseyin Avni Bey, Giresun’da teskil edilecek Alayda
gorevlendirilecek subaylarin nereden ve ne vakit gelecegini, tabur komutan-
larinin  kimler olacagini, askerlerin hangi subelerden alinacagini 6grenmek
istedigini bildiren bir telgrafi, 30 Aralik giinii 3’lincii Tiimen Komutanligina
gondermistir. 2 Diger taraftan Ankara'da bir buguk ay kadar kalan Osman Aga
Giresun'a dondiikten sonra kurulacak alay ve tabur sayist ile kendi gorev-
lendirmesi hakkinda 3’{incii Tiimenden Giresun Miifreze (Mintika Komutanligt
kastedilmektedir) Komutanhigma gonderilen emrin, Ankara'da varilmig olan
kararla uyusmadigini goérerek bu emrin noksanligi konusunda 5/6 Ocak 1921
tarihinde Milli Miidafaa Vekaletine bir sifre gondermistir. Osman Aga sadece
teskil edilecek Alayin fahri kumandanligi degil ayni zamanda Kars'ta bulunan
taburun da komutani oldugunun teyit edilmesini ve bu nedenle Milli Miidafaa
Vekaletinden gerekli emrin verilmesini istemistir.

% ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 47 / Belge ad.

21 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gémlek 47 / Gomlek 47/ Belge a.
28 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 47 / Belge ae.

2 ATASE Arsivi, Kutu 610 / Gémlek 157 / Belge am.
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Bunun iizerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti 8 Ocak 1921 tarihli
yeni bir emir yayinlamistir. Bu emirle Giresun'da teskil edilmekte olan
“Nizamiye Alayr”, Milli Tabur hari¢ olmak iizere Kocaeli Komutanligina dahil
edilmistir. Verilen emir dogrultusunda Kocaeli Komutanligi bu alay1 peyderpey
kendi mintikasina ¢ekecek; Dogu Cephesi, Merkez Ordusu* ve Kastamonu
Havalisi Komutanlig1 da intikal sirasinda azami yardim gostereceklerdi.®°

Giresun Nizamiye Alayi icin Subay Temini

Bu gelismeler yasanirken Giresun'dan Miistakil Nizamiye Alayr Fahri
Kumandan sifatryla Osman Aga Milli Miidafaa Vekaletine, teskil edilecek Alay
icin askerleri oldugunu ancak Alay'm iskeletini teskil edecek subaylarin
(zabitan) olmadigini, ordudan da subay yollanmasinin biraz gecikecegini, eger
miisaade edilirse Istanbul'dan Anadolu'ya subay sevk eden merkez heyet
vasitasiyla Alayin subay noksaninin tamamlanabilecegini ve bu konuda veri-
lecek emirlerini bekledigini bildirmistir.3* Ayni sekilde Giresun Mimntika Komu-
tan1 Tirebolulu Hiiseyin Avni Bey de subay temini i¢in daha &nce 3’iincii
Timene bildirdigi kapsamda Osman Aga gibi Milli Miidafaa Vekaletinden
benzer talepte bulunmustur. Burada Hiiseyin Avni Bey'in Istanbul'dan
Anadolu'ya gonderilen subaylarla ilgili olarak “namusiu ve sadik” sézciiklerini
kullanmasi dikkate degerdir.> Ayrica bu tarihlerde Milli Miicadele'ye katila-

5

Mondros Miitarekesi imzalandiktan sonra Sivas’ta konuglanan 3’iincii Kolordunun
Komutanhigma 17 Mayis 1919°da Albay Ibrahim Refet (Tuggeneral Bele) Bey atanmustir.
Refet Bey komutasindaki 3’{incii Kolordu, 5’inci Kafkas Tiimeni ile Amasya ve havalisinde,
15’inci Tiimeni ile de Samsun ve havalisinde (Canik sancagi) Pontusgu Rum ¢etelerine karsi
harekati yiiriitiirken gé¢men sifatiyla bolgeye gé¢ eden Rum cgete iiyelerine karsi da
miicadele etmistir. Diger taraftan da Zile ve Yozgat’ta ¢ikmis olan i¢ ayaklanmalari
bastirmaya c¢aligmistir. Anadolu’da i¢ ayaklanmalarin bastirilmasiyla 1920 bagslarindan
itibaren siki tedbirler almarak 3’{incii Kolordu biitiin giliciyle Rum cetelerini tepeleme
harekatina baglamistir. Ancak yeterince sonug alinamamugtir. Bunun tizerine Mustafa Kemal
Pasa, TBMM’de yaptig1 bir konusmasinda Anadolu’nun ortasindaki giivenlik sorununu
¢dzmeye memur kuvvetlerin bilyiik bir komuta altinda birlestirilmesi gerektigine isaret etmis
ve bu minvalde 3’iincii Kolordu lagvedilerek Merkez Ordusu kurulmustur. 9 Aralik 1920
tarihli ve 407 sayili kararnameyle 3’lincii Kolordu lagvedilmis ve yerine Amasya’da Merkez
Ordusu kurulmustur. Ordu Komutanligina Nurettin (Korgeneral Sakalli) Pasa atanmustir.
Bat1 Cephesinde Tiirk ordusunda 1’inci ve 2°nci Ordunun kurulmasindan sonra Merkez
Ordusu, 16 Subat 1922°de lagvedilmistir. Merkez Ordusu lagvedildikten sonra Samsun ve
havalisinde Pontus Takip ve Tenkil Harekati, Albay Cemil Cahit (Orgeneral Toydemir) Bey
komutasindaki 10’uncu Tiimen ve 16’nc1 Tiimen tarafindan idare edilmistir. bkz. Hamdi
Ertuna, Tiirk Istiklal Harbi VI Cilt Istiklal Harbinde Ayaklanmalar (1919-1921),
Genelkurmay Harp Tarihi Bagkanligi Yayinlari, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1974, s.
290-291; Giizin Caykiran, Bafra ve Havalisinde Pontus Cetelerinin Takip ve Tenkili”,
Tarihi, Sosyal ve Kiiltiirel Yonleriyle Bafra, Berikan Yayinevi, Ankara, 2023, s. 194.

30 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gémlek 157 / Belge al.

3L ATASE Arsivi, ISH, Kutu 657 / Gomlek 148 / Belge aa.

82 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 657 / Gomlek 148.
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bilmek i¢in Istanbul'dan gizli yollardan kacarak Anadolu'ya gegen, Ankara'daki
milli hiikiimete katilan subaylar bulunuyordu. Istanbul'dan olan bu kagislar,
ozellikle Itilaf Devletleri tarafindan istanbul'un 16 Mart 1920'de resmen isgal
edilmesinden sonra artmist1.3

Giresun'da teskiline baslanacak alayn ti¢ ya da dort tabur mu olacagi
konusu tam anlasilamamus, kararsiz kalinmist1.>* Bu konuda Fevzi Pasann 4
Ocak tarihli emri konuya agiklik getirmistir:

“Giresun'da teskil edilecek Piyade Alayi, Giresun Miidafaa-i Hukuk Reisi
Osman Aga'nin dogrudan kumanda edecegi ve heniiz cephede bulunan
goniillii taburundan baska ii¢ taburdan teskil edilecek ve Osman Aga
ayrica bu alaym fahri kumandani unvanini tasiyacaktir. Goriilen liizum
iizerine s6z konusu goniillii taburu Kars’tan Trabzon'a ¢ekilmektedir. Bu
tabur geldiginde Osman Aga'nin emrine verilecektir.”®

Giresun Nizamiye Alayr’nin ikmali konusunda yasanan sikintilari Osman
Aga, 20 Ocak 1921 tarihinde Fevzi (Cakmak) Pasa'ya tekrar bildirmistir. Bu
telgrafinda; “Silah ve cephanelerinin oldugunu ancak subay ve diger kisilerin
maaglart ile Alayin agirliklart igin gereken yiik hayvanlarimin alimimin nasil
karsilanacagim, gerekli tahsisat gelmediginden subay ve diger goniillii
personelin maaslarimin Giresun Miidafaa-i Milliyesi tarafindan édendigini” dile
getirmistir.

Osman Agamnimn bu telgrafi aslinda onun Giresun Nizamiye Alay1’nin
ikmalinin tamamlanabilmesi i¢in gosterdigi ¢abay1 gozler Oniine sermektedir.
Ayrica Osman Aga, Alayin taburlarindan birine kendisinin komuta edecegi
konusunda Dogu Cephesi Komutanligindan heniiz bir emir ulagmadigini,
kumanda edecegi tabur personelinin milis elbiseli olup olmayacaklarinin
bildirilmesini bekledigini de sdzlerine eklemistir.3

Alaym subay ihtiyacina ve teminine iliskin Hiiseyin Avni Bey ve Osman
Aga'nm bu taleplerine Milli Miidafaa Vekaleti bir ¢6ziim bulmaya ¢aligmustir.
Giresun'da tesekkiil eden Piyade Alaymin ihtiyaci olan 2 Binbasi, 5 Yiizbasi, 40
Ustegmen, 20 Tegmen'in, Istanbul'dan gonderilecek subaylardan secilip Dogu
Cephesi Komutanliginca sorusturmalarinin yapilmasindan sonra Alaya gonde-
rilmek tizere Trabzon'a sevk edilmelerini uygun bulmus ve bunun emredilmesini
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetinden istemistir. 3/

3 Bilge Criss, Isgal Altinda Istanbul 1918-1923, lletisim Yaymlari, Cev. Ahmet Kagmaz,13.
Baski, Istanbul 2023, s.163-164.

34 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gomlek 157 / Belge ak.

35 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gémlek 157 / Belge aj.

36 ATASE Arsivi, Kutu 635 / Gémlek 98.

37 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 657 / Gomlek 148 / Belge ab.
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Dogu Cephesi Komutan: Kazim (Karabekir) Pasa da her ne suretle olursa
olsun Fahri Alay Komutanligi unvani verilmis olan Osman Aga'nin tabur
komutanligina tayininin iyi bir etki yaratmayacagin diisiindiigiinii 23 Ocak 1921
tarihinde Ankara’ya bildirmistir. Kars'tan hareket edecek goniillii taburundan
teskil edilecek olan Alaym ii¢ taburlu olacagimin daha 6nce icap edenlere emir
olarak buyruldugunu séyleyen Karabekir Pasa, “Nizamiye Taburu hangisidir?
Alay kag taburlu olacaktir?” sorularint yonelterek konunun layikiyla anlagila-
madigim belirtmistir.3

Fevzi (Cakmak) Pasa bu sorulara cevap olarak ayni giin yeni bir sifreyle
bir kez daha, Giresun'da teskil olunacak Alayin ii¢ nizamiye taburuyla birlikte
Kars'tan Trabzon'a intikal edecegini ve Osman Aga'nin dogrudan komutasinda
bulunacak olan Milli Tabur dahil dort taburu olacagini, ayrica bu taburun milli
kiyafetlerini kullanmalarinin kararinin alindigini sdylemistir.3® Kazim Karabekir
Paga da Bati Cephesi’ne sevki emredilen Giresun Goniilli Taburunun 23 Ocak
glinli itibariyle 16 zabit, 350 nefer, 20 mekari mevcuduyla Kars'tan hareket
etmis oldugunu Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetine bildirmistir.** TBMM
Reisi Mustafa Kemal Pasa da, Giresun Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi Osman
Aga’ya hitaben 24 Ocak 1921 tarihinde bir telgraf gondermis ve bu telgrafta
Dogu Cephesi’nden iade edilecek Giresun Taburuna Osman Aga’nin kendisinin
kumanda edecegini bildirmistir.** Dolayisiyla Osman Aga’nin bu talebi en iist
makamdan yanit bulmustur.

Giresun Nizamiye Alayr’min Kocaeli Grubu Komutanhg: Emrine

Gorevlendirilmesi ve Ikmali

1921 yili Ocak ayma girildiginde Bat1 Cephesi’nde Yunan ordusunun ileri
taarruzu baslamigti. Bu sirada Giresun'da Goniillii Alayin tesekkiiliine caligi-
lirken, Milli Miidafaa Vekaleti de Diizenli Ordu’nun giiclendirilmesi i¢in mev-
cut kaynaklar seferber etmeye ¢alisiyordu. En biiyiik sikinti, silah ve cephane
yetersizligi konusunda yasamyordu. Erkan-1 Harbiye Reisi Albay Ismet (/nénii)
Bey’e vekalet eden Fevzi (Cakmak) Pasa, bu sirada Tuapse'den gelecek Alman
cephanesinin naklinin yapilip yapilmadigim1 Trabzon’daki 3’iincii Tiimene
sormus ve bu cephanenin siiratle naklinin yapilmasini emretmistir.*?

Bu emir {izerine 3’lincii Tiimen Komutani konuyu Tuapse'deki Sehbender
(Konsolos) Sabri Bey'e* iletmis, Tuapse'ye gelen ya da gelecek Alman cephanesi

38 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gémlek 157 / Belge ai.

39 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gémlek 157 / Belge ah.

40 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 618 / Gomlek 55.

4 Cumhurbagskanlhigi Arsivi, Belge No: 01000654.

42 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 88 / Belge ao.

Tiirk ve Sovyet heyetleri arasindaki gériismelerin ardindan askeri malzemelerin belli bir plan
cercevesinde sevk edilmesi i¢in Rusya’nin Tuapse limani sevkiyat merkezi olarak
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bulunup bulunmadigini sormustur. Tuapse'den sevk edilecek cephanelerden
tercihen Alman cephanesinin siiratli bir sekilde sevkini istemistir.*® Milli
Miidafaa Vekaleti de 3’lincii Tiimene, ele gececek séz konusu Alman cephane-
sinin olabildigince siiratle Inebolu'ya veya Sinop'a sevk edilmesini bildirmistir.

Bu sirada Giresun Alay1 adina Osman Aga, Kocaeli Komutanligina
personel ve para hususlarini agiklayan bir sifre gondermistir:

“Teskil edilen Giresun Alayimn silah mevcudu 500 Ingiliz silahindan
ibaret olup, goniillii asker sayist 1000 kisiye yaklasmistir. Tuapse'ye silah isleri
icin memur gonderilmis olsa da havalarin firtinali olmasindan dolay: heniiz
donememigtir. Trabzon'daki 3 iincii Tiimen Komutanligi 3 Subat giinii 1000 lira
gondermis, yine aym giin Milli Miidafaa Vekdleti Levazimat-1 Umumiyeden
Samsun subesine 10 bin liralik havale yapilmig, ancak gelen havale konusunda
Samsun’dan heniiz bir cevap alinamamistir. Her geyin para ile oldugunu
soyleyen Osman Aga, bu sekilde hichir resmi mahalden yardim alamadiklarini
stkintili bir hissiyatla dile getirmis ve bu nedenle her geyin hazir olamadigini,
Tuapse'den silahlarin siiratle gonderilmesi icin Moskova'ya ve Tuapse'deki Tiirk
konsolosuna Milli Miidafaa Vekdleti tarafindan bir an énce emir verilmesinin
komutanlarin liitfuna kaldigini; Istanbul'dan givecek, telefon makinesi ve diger
malzeme siparis edildigini ve bu siparislerin on giine kadar gelecegini, silahlar
gelir gelmez sehre kadar gitmenin®™ giic olmadigini, Kocaeli'nin iskelesi olan
Akcasehir’e (Akg¢akoca) hayvan gotiirmelerinin uzun siirecegini, bu nedenle
Alay Akgasehir'e ¢iktigr zaman biitiin hayvan eksiklerini burada karsilarsa
bunun daha uygun olacagini” soyleyen Osman Aga ayni telgrafta, “Kars'tan
gelecek olan Giresun Milli Taburunun, 31 Ocak giinii Erzurum'dan hareket
ettigini ve 2 Subat giinii Bayburt'a ulastigini, Ankara'da Mustafa Kemal
Pasa'nin muhafizligina istihdam edilmek tizere 3 Subat giinii Giresun'dan milli
elbiseli 100 kisilik bir kuvvet gonderilecegini ve ayrica Istanbul'dan subay talep
edilecegini” de bildirmistir.*®

belirlenmisti. Dolayisiyla gerek sevkiyat islerini takip etmek gerekse konsolosluk vazifesini
yapmak i¢in Tuapse’ye temsilciler gonderilmistir. Sovyet Rusya Hiikiimeti temsilcilerinin
Tuapse’ye gonderdigi malzemelerin TBMM Hiikiimetine bagli limanlara nakliyatini
gerceklestirmek iizere Lazistan Mebusu Osman Bey burada vazifelendirilmistir. Tuapse’de
konsolos olarak ise Sabri Bey gorevlendirilmisti. Ancak bir siire sonra Osman Bey hakkinda
alinan olumsuz duyumlar izerine yerine Sabri Bey gorevlendirilmistir. bkz. Nurettin Cakici,
“Sovyet Rusya’nin Milli Miicadele Hareketine Mali ve Askeri Yardimlart (1919-1922)”
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiivk Yolu Dergisi, S: 73, 2023, s. 97.

43 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 88 / Belge ap.

4 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 88 / Belge an.

45 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge ab. Osman Aga’nin gonderdigi 5 Subat
1921 tarihli telgraf.

46 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge aba.
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Mevcudu 1000 kisiye yaklasan Alaym yarist silahli, geri kalan yarisinin
silahlarinin da Tuapse'den gelmek iizere oldugu bilgisiyle askerlerin deniz
yoluyla intikal edilmelerinin hava sartlarinin iyi olmasina bagli oldugunu
degerlendiren Albay Halit (Karsialan) Bey, teskilat ve silahlar1 tamamlanmis
olanlarin peyderpey Akecasehir'e sevk edilmelerini istemistir. Ciink{i bu miiddet
zarfinda beklenen silahlarin gelecegini tahmin ediyor ve silahsiz kimsenin
kalmayacagin1 diigiiniiyordu. Albay Halit Bey’e gore askeri vaziyet uygun olursa
Alay Diizce ve Hendek kazalarina yerlestirilebilir ve en kisa zamanda Cerkes ve
Abazalardan biitiin silahlarin alinabilirdi. Albay Halit Bey bu kararini, 7 Subat'ta
Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetine de bildirmistir.*’

Bu arada Kars'tan gelen taburun 8 Subat giinii Bayburt'tan hareket ettigini
Kocaeli Grubu Komutani Albay Halit Bey’e bildiren Hiiseyin Avni Bey,
havalarin soguk olmasi sebebiyle elbisesiz askerlerin hasta oldugunu, askerler
icin elbise ve kaputa ¢ok ihtiya¢ duyuldugunu, Levazim Dairesi’nden Samsun
subesine verilen bir milyon kurusluk havalenin heniiz ellerine ulasmadigini, bu
havalenin hizli bir sekilde gonderilmesinin beklendigini iletmistir. Ayrica
3’lncli Timen, Milli Miidafaa Vekéletinin Giresun Alayi'na 2 Binbas1 5
Yiizbas1, 10 Ustegmen, 20 Tegmen gonderilmesi i¢in Dogu Cephesi Komutan-
ligma emir verdigini Giresun Mintika Komutanligina bildirmis olsa da Hiiseyin
Avni Bey bu talebin verilip verilmeyeceginden emin olmadigini, Alay'da 500
silah mevcut olmakla birlikte bu sayinin yeterli olmadigin séylemistir.

Hiiseyin Avni Bey’in agiklamalarindan 6grenildigi lizere, Tuapse'den
silah ve cephane gelmesi icin Osman Aga Tuapse'ye bir memur géndermis,
Ankara'daki Bolsevik Heyeti Reisinden kendi hiikiimetine Osman Aga
vasitastyla mektup yazdirilmig ve yine Osman Aga vasitasiyla Hariciye Vekili
Muhtar Bey tarafindan Moskova’da bulunan Tiirk Elciye, Tuapse'deki Tiirk
Konsolosluguna silah ihtiyact konusu iletilmistir. Giden memur Tuapse'ye gelen
silahlar i¢in miiracaat etmis olmakla birlikte, Tuapse'deki Silah Komisyonu
tarafindan silah verilmemistir.*8

Hiiseyin Avni Bey'in aktardigi sorunlari Osman Aga da 8 Subat 1921°de
Mustafa Kemal Paga'ya iletmistir. Telgrafinin sonunda, “Alayin harbe hazir
olabilmesinin ve savas kabiliyetini kazanabilmesinin ancak zorunlu ihtiyag-
larmin tamamlanmast durumunda miimkiin olabilecegini, ayrica savasla ilgili
glinliik bes saat talim ile 45 giinliik bir programi tatbik etmekle mesgul
olduklarmi” sdyleyerek Alayin egitimine iligkin yaptiklari talim faaliyetinden de
bahsetmistir.*?

“T" ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge ae.
“8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge ag.
49 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gomlek 157 / Belge af.
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Giresun Goniilli Alayi’nin Kocaeli mintikasina ¢agrilmasi, daha 6nce
aciklandign gibi Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti Vekili Fevzi Pasa
tarafindan emredilmis; Dogu Cephesi, Merkez Ordusu ve Kastamonu Havalisi
Komutanliklarma Alayin nakliyatina azami derecede yardim etmeleri hakkinda
ayrica emir verilmisti.>° Bu emirleri miiteakiben Kocaeli Grubu Komutani Albay
Halit Bey’in emriyle Giresun Nizamiye Alay Komutanligma sz konusu
nakliyatin nasil yapilacagir bildirilmis ve birinci kafilenin hareketinin ve
taburlarin son durumunun bilgisi istenmistir. Bu emre gore kafileler, Kocaeli'nin
en miisait iskelesi olan Akgasehir'e (4dk¢akoca) gikarilacak, birinci kafileye bir
tabur komutani refakat edecek, Alay Komutani sevkiyatin biiyiik kismimi sevk
ettikten ve Alaym silahlarim1 tamamladiktan sonra Giresun'dan hareket
edecektir. Hangi kitanin teskili ve silahlari tamamlanmissa sevkiyata o kitadan
baglanacaktir. Siparis edilen esya ve askeri malzemeler geldik¢e geriden
nakledilmesi saglanacaktir. Denizden yapilacak nakliyatin her bakimdan giivenli
olabilmesi i¢in -bir tedbir olarak- ansizin hareket edilecek, sahili takip ederek
iskelelerde durmadan dogrudan Akgasehir’e varilacaktir. Yollarda firar
onlemek ve giivenligi temin etmek i¢in limanlara kafileler ¢ikarilmayacak ve her
postaya yeterli miktarda subay gorevlendirilecektir.5! Efradin iase noksanlari
Samsun, Sinop limanlarindan ikmal edilecek, 6zellikle subay ve kaput ihtiyaci
miktariyla birlikte yazilacaktir.>

Bu donemde Bati Cephesi'nde kritik bir siirece girildigi, cephe
faaliyetlerinin arttif1, islerin yogunlastifi, dolayisiyla Giresun’da hazirlanan
alaylarm bir an Once sevkinin tamamlanmasinin istendigi, Ankara-Kocaeli-
Giresun arasinda karsilikli gonderilen telgraflardan, arka arkaya ayni giin i¢inde
yapilan sifreli haberlesmelerden anlasilmaktadir. Nitekim 8 Subat 1921 tarihinde
Osman Aga, adamlarmin dértte {iciiniin talimli olmadigini, Istanbul’a elbise
siparig ettigini, cepheye hareketlerinde yiik hayvanlarinin Giresun’dan sevkinin
miigkiilath bir i3 oldugundan Alay igin gereken yiik hayvanlarmin ¢ikacaklari
sahile yakin bir mahalde tedarik ve hazir edilmesinin daha uygun olacagini,
kendilerinin bir dakika dahi Giresun’da kalmak istemediklerini, ancak noksan-
larinin ¢ok oldugunu Kocaeli Komutanligma bildirmistir. Eger sadece insan
kitlesi isteniyorsa hemen hareket edebileceklerini, Kars’tan gelen taburun
mevcudunu da 600 kisiye ¢ikaracagini ifade eden Osman Aga, bu taburun teskil
tarihinden itibaren her tiirlii masrafinin Giresun Miidafaa-i Milliyesi tarafindan
kargilandigini, Alay emrinde 100 yatakli bir hastane tesis edilmis oldugunu
soylemistir.5® Osman Aga, 1500 nefer igin yapilan masraflarin meblagm da
yazmistir. Buna gore yapilan masraflar; kaput ile takim elbise i¢in 10500,

0 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge aj.
51 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gémlek 173 / Belge ah.
52 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge aha.
3 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gomlek 173 / Belge ai.
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ayakkab1 6000, tiifek kayisi 2000, manevra kayisi 3000, ¢anta 4500, cephane
torbasi 3000, her nefere iki kat gamasir 9000 lira olup, toplami 38 bin liradir.>*

1921 yil1 Subat ayinin ortalarma gelindiginde hazirliklar artik daha da hiz
kazanmigtir. Albay Halit Bey 13 Subat 1921°de gonderdigi emirde, Giresun
Nizamiye Alay Komutani Tirebolulu Hiiseyin Avni Bey ile Giresun Miidafaa-i
Milliye Reisi Osman Aga’dan bir an Once harekete gegilmesini istemis,
vaziyetin gayet mithim oldugunu hatirlatmigtir:

“Dersaadet’e elbise siparis ettiinize nazaran buradan tekrar talep etmek
dogru degildir. Her ne yapip yapip siparig edilen elbiselerin Giresun’a,
olmazsa Akcgasehir’e gelmesini temin ediniz. Para keyfiyeti kolaydir.
Durmayiniz, hareket ediniz. Gozlerinizden 6perim.”*

Albay Halit Bey ayrica Alaylarda bir revir bulunacag: icin Giresun’da
acilan hastanenin liizumsuz bir masraf oldugunu, Kocaeli Komutanliginin
yaralilarim1 kendi mintikasindaki hastanelerde tedaviye ve geri gondermemege
mecbur oldugunu sdyleyerek Giresun’da bir hastane agmanin dogru olmadigimi
Giresun Nizamiye Alay Komutanligina bildirmistir.®

Bu siirecte yasanan gelismelerden haberdar olan ve Osman Aga
tarafindan bildirilen durumu takip eden Erkéan-1 Harbiye Reisi Vekili Fevzi Pasa,
Milli Miidafaa Vekaletinden Kocaeli Komutanli§i emrine verilen Giresun
Nizamiye Alaymin elbise ve techizatinin tamamlanmasim istemistir.5” Bunun
ilizerine yapilan para havalesinin nerede oldugu ve diger ihtiyag¢larin nasil tedarik
edilecegi, Milli Miidafaa Vekaleti tarafindan Albay Halit Bey’e bildirilmistir. 5

Bu siirecteki tiim yazigmalar degerlendirildiginde silah temini konusunda
Milli Miidafaa Vekaleti mevcut durumdan haberdar olup; Kocaeli Grubu
Komutan1 Albay Halit Bey, Giresun Nizamiye Alayi’nin bir an dnce cepheye
katilis yapmasini elzem gormektedir. Ancak gerek Tirebolulu Binbasi Hiiseyin
Avni Bey ve gerekse Osman Aga, goniillii askerlerden olusan Alaymn tiim
ihtiyaclari tamamlanmadan cepheye gonderilmesini istememektedirler. 1921
Subat ay1 sonlarina gelindiginde dahi Hiiseyin Avni Bey, Trabzon’daki 3’{incii
Kafkas Tiimen Komutanhigindan “Tuapse 'den gelecek tiifeklerden hemen yerine
verilmek tizere Giresun Nizamiye Alayma toplam bin kadar tifegin” verilmesi
hususunda komutanlik miisaadesi istemistir.%®

54 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gémlek 173 / Belge aia.

5 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gémlek 173 / Belge an.

6 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 881 / Gémlek 173 / Belge ao.

57 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gomlek 157 / Belge ae.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 882 / Gomlek 6 / Belge ab. 17 Subat 1921 tarihli sifre.
59 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 88.
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Albay Halit (Karsialan) Bey Giresun Nizamiye Alayi’min hareketinde
yasanan gecikmeden dolay: sikintiya diismiis olmali ki 19 Subat giinii Giresun
Nizamiye Alay Komutanligima gonderdigi sifrede yer alan ifadeleri, onun bu
gecikmeden hayli sinirlendigini yansitmaktadir. Albay Halit Bey, emir verildigi
halde Alay’in neden halad hareket etmedigini sorgulamakta ve bunun uygun
olmadigin1 yazmaktadir. Giresun Nizamiye Alaymnin derhal hareket etmesini
emrettigi iki maddelik sifrede su ifadeler yer almaktadir:

“Giresun Nizamiye Alay Kumandanligina,

1. Sevkiyata baglanilmasi emredilmesine ragmen simdiye kadar bir ig’ar
vaki olmamasina nazaran daha hala hareket edilmedigi anlagilmaktadir.
Burada hi¢ yoksa bir firka meydana getirildigi halde orada bir alaym
tesekkiil edememesi, bilhassa alayimiza ihtiyac¢-1 sedid oldugu su zamanda
harekete gegmemesi gayr-1 muvafiktir.
2. Alaymiz dahili ve harici diismanlara karsi kullanilacagindan derhal
hareket edilmesi ve is’ar1 merctdur.

Kocaeli Kumandam Halid”%

Bu sirada Giresun Nizamiye Alayi’nin subay ihtiyaci i¢in Osman Aga
tarafindan itimat edilenlerden ve Alaym ihtiyaci nispetinde subaylarin Inebo-
lu’ya ulagmalarmi miiteakip bu subaylarin dogrudan Giresun’a gonderilmeleri
Osman Aga tarafindan Kastamonu Havalisi Komutanligindan rica edilmistir.
Kastamonu Havalisi Komutani Binbasi Muhiddin (4kyiiz) Bey de bunu
Ankara’daki ilgili makamlara 16 Subat giinii iletmis,®* bunun iizerine Erkan-1
Harbiye Reisi Vekili Fevzi Pasa s6z konusu subaylarin Inebolu’da esasli bir
surette tetkik ve sorusturmalar yapildiktan sonra Giresun’a sevk edilmelerini,
sonuglarindan da Milli Miidafaa Vekaletinin haberdar edilmesini emretmistir.5?

Kocgiri isyam1 Dolayisiyla Giresun Milli Taburunun Isyan Bolgesine

Intikali

Kars’tan Giresun'a 22 Subat 1921°de geri donmiis olan Milli Tabur,
4’iincii Milis Taburu olarak Giresun Alayi’na katilmisti. Bu taburun komutan
Osman Agaydi. Bu sirada Koggiri (Kogkiri) Ayaklanmasi* tehlikeli bir hal

80 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 882 / Gomlek 6 / Belge aa.

81 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 657 / Gomlek 151.

62 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 657 / Gémlek 153.

*  Bagmmsiz Kiirdistan kurma diisiincesiyle dis tahriklerin de destegiyle Sivas’in dogusunda
Hafik (Koghisar), Zara, Tmranh, Susehri, Refahiye, Kemah, Divrigi, Kangal, Ovacik,
Kurugay cevresinde ortaya cikan bu ayaklanma, Bat1 Cephesini zayiflatma amactyla fkinci
Inénii Muharebesi oncesinde baslatilmus (Mart 1921) ve devamu siiresince Ankara
Hikiimetine kritik anlar yasatarak tehlikeli boyutlara ulagmig ve 17 Haziran 1921°de
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almaya baslamis, (Sakalli) Nurettin Pagsa Merkez Ordusu Komutani olarak bu
isyani tenkile memur edilmisti. Bir siire sonra Milli Miidafaa Vekaletinden gelen
acele kodlu sifreli telgrafla Kars’tan yeni donmiis olan Goniillii Taburun 24 saat
icinde isyan bolgesine hareketi emredilmistir.5

Osman Aga Koggiri Isyanin1 bastirmak iizere Sivas bdlgesine hareket
etmeden 6nce 9 Mart 1921°de, Giresun’dan Mustafa Kemal Pasa’ya hitaben bir
telgraf gondermistir. Bu telgrafta icinde bulunduklar1 sartlari, mevcut durumu
anlatan Osman Aga, “Giresun Nizamiye Alaymin goreviendirildigi bolgeye
hareket edememesinin ¢aresizlikten kaynaklandigini, Giresun emvalinden
verilen on bin liralik havalenin efradin elbisesine bile yetmedigini, yalniz
Istanbul’a (Dersaadet) siparis edilen elbise ve kunduramin bedeli olarak on ii¢
bin lira gonderilmis oldugunu belirterek diger levazimat ve techizat icin ilave
otuz bin liramin banka havalesiyle gonderilmesinin saglanmast igin emir
buyurulmasini” talep etmistir.

Osman Aga, ayrica “Alayin subay ihtiyaci icin Istanbul’dan Merkez
Heyeti vasitastyla ¢agrilan mutemet subaylarin Merkez Ordusunca Samsun’da
ve 3’iincii Tiimen tarafindan Trabzon'da alikonuldugunu” bildirmistir.%* Bu
sozlerinden biiylik sikinti i¢inde oldugu anlasilan Osman Aga, i¢inde bulun-
duklart durumu, “Highir yardim ve kolayliga mazhar olmadiklar: gibi kendi
tesebbiisleriyle ¢oziim iiretmeye ¢alisirken buna engel olunmaya calisildigini,
Alayin  hareketinin gecikmesinden dolayr Kocaeli Komutanhiginca azar ve
tenkite maruz kaldiklarv” belirttigi telgrafinda hareket edememelerinin
gerekcesini, “Parasiz, zabitsiz, silahsiz ¢iplak bir halde hareket edilemeyecegi
zat-1 devletlerince de takdir buyurulur.” sozleriyle agiklamistir.

Mustafa Kemal Pasa Osman Aga’nin bu telgrafin1 aldiktan sonra hig
gecikmeden telgrafin iizerine “Fevzi Pasa Hazretlerine” notunu ekleyerek
geregi icin Fevzi Pasa’ya iletmistir.®® Fevzi Pasa da aym giin Binbag1 Hiiseyin
Avni Bey’den Giresun Alaymin (Milli Tabur kastedilmektedir.) ne kadar
mevcutla Sebinkarahisar’a hareket ettiginin ve her aksam ulasilan noktanin
muntazam bir sekilde zamaninda kendilerine rapor edilmesini istemistir.®® O
sirada heniiz Giresun’da bulunan Osman Aga, Fevzi Pasa’nin gonderdigi sifreye
cevaben hemen bir sifreyi Harp Raporu notuyla gondermistir. Burada Osman
Aga, “I1 Mart giinii bir makineli boliigiiyle hareket edecegini, nizamiye
taburunun da giysi ve silah eksikleri tamamlanarak hareket kabiliyeti aldiginda
hemen harekete edecegini” bildirmistir.

bastirilabilmistir. bkz. Ismet Gérgiilii, a.g.e., s. 409-410. Kocgiri Ayaklanmasi (6 Mart-17
Haziran 1921) hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Hamdi Ertuna, a.g.e., s. 259-281.

63 Osman Fikret Topall, a.g.e., s. 351.

84 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gomlek 157 / Belge aa.

85 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 610 / Gomlek 157 / Belge ab.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 635 / Gomlek 211.
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Osman Aga bu telgrafinda, “Ankara’dan emir alir almaz harekete gecmek
istemiglerse de yollarin Kulakkaya’ya kadar 2-3 metre karla kapli olmasindan
dolayt hareketlerini ertelemek zorunda kaldiklarini, kapal yollarin agilmasi igin
amele kollar1 gonderildigini, Kulakkaya’'dan Karahisar’a kadar olan yollarin
gegise daha miisait oldugunu ancak hayvanlarin gegigine yollarin elverisli
olmamasindan dolayr cephane kolunun ahali vasitasiyla saglanacagint”
aciklamistir. Osman Aga ahaliye iliskin olarak, “Garp mintikasinda vatanper-
verlik maskesi altinda ahaliye yapilan biitiin yolsuz harekdn bildigimden ahali-i
mutidamn (itaat eden ahali) her tiirlii tecaviizden masun ve mahfuz kalacagin
simdiden namusumla temin ederim. Civar ahalinin isyandan tecridini biitiin
mevcudiyetimle temin edecegim. Harekdt peyderpey arz edilecektir.®’ sdziinii
vermis ve telgrafi su ifadelerle bitirmistir.

“Allah’in inayetiyle ve fedakdar arkadaslarimin gayretiyle an-Karib
(vakinda, ¢ok vakit gecmeden) usatin (asilerin) tenkil ve siikunetin avdetini
temenni ile ellerinizden dperim Pasa Hazretleri”®

Osman Aga’nin komutasindaki 4’tincti Gonilli (Milli Tabur) Tabur,
Giresun Nizamiye Alayr’nin asker sayisi noksan fakat techizati tam olan tek
taburuydu. ®° Giresun’dan Ankara’ya bildirildigi gibi 1921 yilinin 11 Mart giinii
Osman Aga agir hava sartlarma ragmen 652 mevcutlu taburuyla yola ¢ikmistir.
Bir giin sonra da Tabur Doktoru Yiizbasi Ibrahim, Miilazim Selim Bey ve Tabur
Hesap Memuru Mehmet Avni Bey Giresun’dan hareket etmistir. Tabur, yollarda
kar ve firtinayla miicadele etmek zorunda kalmis, 18 Mart giinii Sebinkara-
hisar’a varmistir. Yollarda kalanlar1 beklemek ve bazi noksanlari ikmal etmek
lizere Karahisar’da bir hafta beklendikten sonra, Merkez Ordusu emriyle isyan
mintikasina hareket edilmis ve Refahiye’ye ulagilmistir.

Isyancilara kars1 yiiriitiilen harekat sirasinda ¢ok siddetli catismalara giren
Giresun Goniillii Taburu; bu g¢atigmalarda bir topgu subay1 ve topgu cavusu
disinda 15 sehit vermis ve bir o kadar da personeli yaralanmigtir. Goriinmez-
kale’deki catismada Osman Aga’nin yedek olan ati vurulmus, kendisi bu
catismadan yara almadan kurtulmustur.”®

Giresun Nizamiye Alay’’min 3’iincii Taburunun Cepheye Intikali

Merkez Ordusu emrindeki Giresun Milli Taburu isyan bdlgesinde
savasirken ayni tarihlerde Tirebolulu Binbasi Hiiseyin Avni Bey de Giresun
Nizamiye Alayi’nin Bati Cephesi’ne intikal edecek olan diger unsurlar igin
gereken hazirhiklari siirdiirmekteydi. Bu sirada Bati Cephesi’nde Ikinci Inénii

87 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 615 / Gomlek 211 / Belge aa.
88 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 615 / Gomlek 211 / Belge ab.
89 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 636 / Gomlek 124.

70 Osman Fikret Topalli, a.g.e., s. 351-352.
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Muharebesi devam etmekte olup, Kocaeli mintikasinda Yunan ordusu iki kol
halinde ilerlemekteydi.”

28 Mart 1921 tarihi itibariyle Giresun Nizamiye Alayi, subay ve neferler
dahil toplam 1505 kisiden ibaretti. Alayda mekari, topgu ve makineli tiifek
hayvant bulunmuyordu. Maksim igneli tiifek cephanesi de mevcut degildi.
Cephane torbasi, arka cantasi, palaska ve bir kisim silah kayis1 yoktur. Kudretli
Cebel Bataryasinda kamalari, nisangéhlari, edevat sandiklari, nisangah diirbiin-
leri, maden nisangah aletleri, zaviye, mesaha (Glgme) aletleri, endaht (ats)
cetvelleri, semerleri yoktur. Alayda 3 Tabip, 2 Tabur Tiifekgisi, 3 Tegmen, 1
Ustegmen, 2 Tabur Katibi bulunmaktayd:.”

Giresun Nizamiye Alaymin 28/3/37 (1921) Tarihli Mevcudu

Kitaat Zabit (Subay) Nefer (Asker) < 380
< & —
] =} n
= <5}
2.l s | nEx
S2| 5 | 5§88
JE|l =5 | .£E8 4
2 2 2 2 %
IS IS IS Is |-
<= 5 < <= 5. M
> & = > & > m
= o2 = (L= >
Alay 2 - 6 13 19 3 - 10
Karargah
1.Tabur 11 4 409 91 500 | - 50 20
2.Tabur 10 1 405 61 466 | - 50 20
3.Tabur 11 3 450 70 520 400 | 100?
YEKON 34 8 1270 235 150 500 | 150
5
Kudretli Zabit | Kamaci | Nalbant | Nefer | 4
Cebel Basgi
Bataryasi
1 1 1 90

1 Nisan 1921°de Giresun Nizamiye Alayr’nin 3’lincii Taburu, Ankarali
Kidemli Yiizbasi Mustafa Badi Bey komutasinda motorlarla deniz yoluyla
Kocaeli Grubu emrine hareket etmistir. Tabur, havanin firtinali olmasi yiiziinden
parca par¢a Sinop ve Otesindeki iskelelere ¢ikabilmis, ilk hareket eden ve
makineleri kuvvetli olan bir kistm motor, Amasra ve Akgasehir’de (dk¢akoca)

tutunabilmigtir.”

~

L ATASE Arsivi, ISH, Kutu 611 / Gomlek 46/ Belge ac.

2 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 636 / Gomlek 104.

8 ATASE Aryivi, ISH, Kutu 636 / Gomlek 104.

74 Osman Fikret Topally, a.g.e., 5. 362; ATASE Arsivi, ISH, Kutu 709 / Gémlek 10.

~
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Giresun Nizamiye Alayr 3’tincii Taburunun Giresun’dan deniz yoluyla
yapilan intikali hava muhalefeti nedeniyle olduk¢a zahmetli olmustur. 3’lincii
Tabur gerek Sinop ve gerekse Inebolu, Amasra ve Akgakoca'da halkin ve
Miidafaa-i Hukuk subelerinin ilgisiyle karsilanmis ve miiteakiben hepsi verilen
emirler iizerine Afyon'da toplanmiglardir. Karahisar’daki Kocaeli Grubu
Komutan1 Albay Halit Bey, Grubun teskilatinin Giresun Taburunun miistakilen
idare edilmesine miisait bulunmadigini, dolayistyla s6z konusu taburun 57’nci
Tiimen Hiicum Taburuna dahil edilmis oldugunu 3 Haziran 1921°de Bati
Cephesi Komutanligna bildirmistir.”> Bat1 Cephesi Komutani Ismet Bey de bu
durumu Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti ile Milli Miidafaa Vekéletine
iletmistir.”®

Giresun Nizamiye Alayr’’nin 1’inci ve 2’nci Taburlariin Cepheye

Intikali ve Samsun’da Pontus Cetelerine Karsi Gorevlendirilmeleri

Giresun Nizamiye Alayr’'nin Giresun'da kalan diger 1’inci ve 2’nci
Taburlari, kisa bir siire sonra Kocaeli Grubu emrine verilmistir. Bu taburlar,
16/17 Nisan 1921°de Alay Komutani Binbagi Hiiseyin Avni Alparslan Bey
emrinde Umit Vapuru ile Giresun'dan hareket etmislerdir.”” Yolculuk devam
ederken Hiiseyin Avni Bey bazi ihtiyaglarin temini i¢in Samsun limanma
ugramig, Umit Vapuru da limanda demirlemistir. Bu sirada Milli Miidafaa
Vekaletinden gelen emirle, Samsun ve havalisindeki Pontuscu cete ve sakilerin
tenkiline memur edildiklerini 6grenmigler, bunun iizerine emir geregince
taburlar 18 Nisan giinii Samsun'da karaya ¢ikmustir.”®Binbas1 Hiiseyin Avni Bey,
beklenmedik bu emir karsisinda ilk olarak Alayin iase ve ikmal ihtiyaglarmi
temin etmeye ¢alismigtir.”®

Binbag1 Hiiseyin Avni Bey, Samsun ve havalisindeki Pontuscu g¢ete ve
eskiyasinin tenkiliyle gorevli kilinmalarindan yaklasik bir ay sonra -26 Mayis
1921 tarihinde- Cakalli’dan* Samsun’daki 15’inci Tiimen Komutanligina
bolgedeki genel durumu agiklayan bir rapor gondermistir. Hiiseyin Avni Bey, bu
raporunda sadece bolgedeki eskiya ceteleri, silah ve iage durumlari hakkinda
bilgiler vermekle kalmamis; ayni1 zamanda bdlgenin sosyal yapisi, yasantisi ve
kendi askerlerinin durumu hakkinda da agiklamalarda ve alinmasi gereken

S ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1186 / Gémlek 120.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1187 / Gémlek 120.

" Osman Fikret Topalli, age., s. 362-363. Giresun Alayinda yer alan {imera ve zabitan
isimlerine iligkin bir liste bu kitapta yer almaktadir. Her ne kadar bu liste resmi belgelerdeki
saytyla uyusmuyor olsa da bilinen isimlerin kayda gecirilmis olmasindan dolay1 énemlidir.
Ayrintili liste igin bkz. Topalli, a.g.e., 360-361.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 969 / Gomlek 134.

" ATASE Arsivi, ISH, Kutu 969 / Gomlek 113.

Cakalli, Samsun ilinin Kavak ilgesine baglt bir koydiir.
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tedbirlere iliskin Onerilerde bulunmustur. Bu raporunun sonunda Pontus eski-
yasma kars1 siirdiiriilen harekatin Alay seviyesindeki birlik ile yiiriitiilmesinin
askeri bog yere yormaktan, hasta etmekten bagka bir ise yaramadigini,
ormanlarin sik ve yogun olmasi sebebiyle kalabalik olmayan eskiya gruplartyla
her an temas miimkiin olmadigindan siipheli mintikalarda yiizer kisilik bir-iki
miifrezenin istenilen hedefi saglayacagini belirtmistir.%

Bu raporun gonderilmesinin hemen akabinde Samsun’daki 15’inci Tiimen
Komutanm1 Yarbay Sefik Avni (Oziidogru) Bey tarafindan telefonla Hiiseyin
Avni Bey’in Tiimen Hiicum Taburu da beraberinde oldugu halde Samsun’a
donmesi emredilmistir.8! Bunun iizerine Hiiseyin Avni Bey beraberinde 2’nci
Tabur, Hiicum Taburu ve topgu takimi oldugu halde 27 Mayis giinii Samsun’a
dénmiistiir. Bu durum ayrica Merkez Ordusu Komutanligina da bildirilmistir.82

Giresun Nizamiye Alaymin Boliinmesi: 42, 44 ve 47’°nci Goniillii

Alaylarin Teskili

Binbas1 Hiiseyin Avni Bey komutasinda Giresun'dan iki tabur halinde
hareket eden asil Alay (Giresun Nizamiye Alayi), Samsun'a ¢iktiktan ve
Pontusgu Rum c¢etelerine karsi takip ve tenkile basladiktan sonra Osman
Aga’nin idaresindeki Giresun Milli Taburuyla birlikte Mayis 1921'de boliinerek
ve yeniden teskilatlanarak farkli numaralarla isimlendirilmislerdir.

Buna gore Osman Aga komutasindaki Milli Taburdan 3 taburlu yeni bir
alay teskil edilmis ve bu alaya “44’iincii Alay” ad1 verilmistir. Umraniye’de
(Imranl) bulunan Giresun Milli Taburu, 44’{incii Alayin birinci ve ikinci
taburlarin1 meydana getirmis, Ordu sancaginda tesekkiil etmekte olan Giresun
Miirettep BOoliigii ise bu alaym ii¢lincli taburunun esasini teskil etmistir. S6z
konusu 3’iincii Taburun personelinin ¢ogunlugunu, Giresun’da daha Once
toplanmis olan fakat isyan bolgesi olan Imranli’ya celbinden vazgegilerek
Giresun’da birakilan efrat olusturmustur. Ordu sancaginda teskil edilmekte olan
$0z konusu 3’iincii Tabur i¢in belirli araliklarla Giresun’dan Samsun bolgesine
asker (milis) sevk edilmesine ¢alisiimistir.

Osman Aga isyan bolgesinden doniiste Samsun bolgesine geldiginde
Samsun Depo Alayi, 47°nci Alay olarak diizenlenmis; Samsun, Giresun ve civar
bolgelerden verilen askerler, yeni tayin edilen subaylarla birlikte Osman
Aga’nin emrine verilmistir. Hiiseyin Avni Bey komutasindaki esas Alay da
(Giresun Nizamiye Alayr) 42°nci Alay ismini almigtir.8

80 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1395 / Gémlek 72/ Belge a.

81 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1398 / Gémlek 31/Belge ac.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1398 / Gémlek 31/Belge aa.

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1257 / Gémlek 13 / Belge ab; ATASE Argivi, ISH Kutu 1152 /
Gomlek 168.
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Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reis Vekili imzasiyla 7 Mayis 1921 tari-
hinde Bati (Garp) Cephesi Komutanligina gonderilen sifrede de Giresun
Alayr’nin 42°nci Alay olarak isimlendirildigi ve 3’iincii Taburunun gegici olarak
15’inci Tiimen emrine verildigi goriiliir:

“Ankara
715137
Ugiincii Taburu muvakkaten On Besinci Firka emrine verilen “Giresun
Alay1r” tesmiye edilmistir. Arz olunur.
Erkan-1 Harbiye-i Umimiye Reis Vekili”8

Alaylara bu numaralarin verilmesinde Merkez Ordusu Komutani (Sakally)
Nurettin Pasa etkili olmustur. Nurettin Pasa 1 Mayis 1921 tarihinde, hem Erkan-
1 Harbiye-i Umumiye Riyasetine ve hem de Milli Miidafaa Vekaleti ile
Amasya’daki Erkdn-1 Harbiye Riyasetine gonderdigi sifrede, “Koggiri
harekdtinda yararl hizmetleri goriilen Giresun Alaywmin 4 iincii Milli Taburuna,
Osman Aga’min Fahri Alay Komutant olmast dolayisiyla orduya iltihakindan
itibaren “Giresun Alayr” ismi verildigini, uygulamada yanlhishiga meydan ver-
memek i¢in mevcudu iki tabur teskil edecek kadar yeterli dereceyi bulmugs olan
Milli Taburdan iki taburlu bir “Giresun Alayr” teskil edilmesi ve Samsun’daki
Giresun Nizamiye Alayina da “Samsun Depo Alayr” isminin verilmesi ya da bir
numara verilmesi” sdzleriyle bu konudaki goriislerini bildirmisti. 8

Nurettin Pasa’nin teklifi kabul gérmiis ve bir karar altina alinmig olmali
ki iki hafta sonra Nurettin Pasa’nin yaymlamis oldugu emir, Giresun Goniillii
Alaylarmin nasil numaralandirildiklarimi  daha ayrintili  olarak ortaya
koymaktadir:

“14/5/37
Umraniye
Stebata seridn haber

Amasya’da: Merkez Ordusu Erkan-1 Harbiye Riyasetine

1.0n Besinci Samsun Firkas1 bervech-i ati kitaattan tesekkiil edecektir:
a) Giresun Alay1:

Bu alay, ii¢ tabura iblag edilecek ve Alay (42) numarasim alacaktir.
b) Amasya Depo Alayi:

Bu alay, (46) numarasin alacaktir.

¢) Samsun Depo Alayr:

Bu alay, (47) numarasim alacaktir.

d) Topgu Taburu:

8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1133 / Gomlek 43.Belgenin orijinali igin bkz. Ek-2.
8 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1254 / Gémlek 101.
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Bu taburun simdilik 15’inci Alay 1’inci Tabur numarasi muhafaza
edilecektir.

e) On Besinci Hiicum Taburu ve Amasya’da tesekkiil etmekte olan
istihkadm boligi

f) Derdest-i teskil bir siivari boligii

g) Firka tarafindan Samsun’da teskil edilecek olan bir sihhiye ve bir
muhabere miifrezesi ile bir ekmekgi takimi

2. Giresun Milli Taburundan ii¢ taburlu bir alay tesekkiil edecektir.
Bu alay (44) numarasim alacaktir. Umraniye’de bulunan Giresun Milli
Taburu 44’tincii Alayin 1. ve 2. Taburlarmi viicuda getirecek ve Ordu
sancaginda tesekkiil etmekte bulunan Giresun Miirettep Boliigii, liglincii
taburun esasini teskil edecektir.

Giresun Taburundaki Makinali Tiifek Boliigli takim halinde 1’inci ve
2’nci Taburlarma tevzi edilecektir.®

3. Milli Tabura merbiitan teskil edilmis olan Siivari Boliigii (Miirettep
Stivari B6ligil) namiyla tesmiyesinin (44) iincli Alaya merbiit kalacak.
Milli taburdaki iki hafif makinali tiifek, Miirettep Siivari Boliigiine
verilecektir.

4. Gerek On Besinci Samsun Firkasi kitaati ve gerek evvelce ve bu kere
tegkil edilmis olan orduya merbut alaylar taburlart i¢in makinali tiifek
boliikleri tegkili ve makinali tiifeklerin tertip ve itas1 mukarrerdir.
Binaenaleyh her taburda makinali tiifek efradinin tefrik ve ihzan
matluptur.

5. Kitaat-1 mezkirenin siirat-i teskili icin Ordu Erkadn-1 Harbiye Riyaseti
On Beginci Samsun Firkast Kumandanlhigi Vekaleti, Ahz-1 Asker Heyet-i
Riyaseti ve diger kitaat amirleri dogrudan dogruya yekdigerleriyle
muhabere edecekler ve teskilatin derecesini ve kuvve-i Gmimiyeleri
hakkinda her hafta nihayetinde maliimat vereceklerdir.

6. Kitaat ve bera-y1 malumat ordu Erkan-1 Harbiye Riyasetine teblig ve
Miidafaa-i Milliye Vekaletine arz edilmistir.

Ordu Kumandani Nureddin”®’

Nitekim Imranli (Umraniye) mintikasinda bulunan Giresun Milli
Taburundan yeni bir Alay teskil edildigi, 21 Mayis 1921 tarihli sifrede de yer
almistir. Bu sifrede Alay taburlarmin subay, asker, tiifek, hayvan sayisi da
belirtilmistir:

“Umraniye

21/5/37

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetine,

Giresun Milli Taburundan iki taburu Imranli (Umraniye) mintikasinda
olmak tizere Alay teskil edilmistir.

8 ATASE Arsivi, ISH Kutu 1257 / Gémlek 13./ Belge aa.
87 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1257 / Gémlek 13./ Belge ab. bkz. Ek-3
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1.Tabur: 16 zabit, 371 nefer, 345 tiifek, 35 hayvan

2. Tabur: 6 zabit, 366 nefer, 295 tiifek, 28 hayvan

Makinali Tiifek Boliigii 2 zabit, 60 nefer, 4 makinali tiifek, 25 hayvan
mevcudundadir.

Alay Erkan-1 Heyetinde 4 zabit, 21 nefer, 21 tiifek, 15 hayvan vardir.
Simdilik 44. Alay’a merbut olarak teskil edilmis olan Miirettep Siivari
Boliigii ise; 1 zabit, 42 nefer, 38 tiifek, 2 hafif makinal: tiifek, 34 hayvan
mevcudunda oldugu ve Alayin 3. Taburunun Ordu sancaginda derdest-i
teskil ve simdilik 2 zabit ve 200 neferi bulundugu maruzdur.

Merkez Ordu Kumandani Nureddin™8®

Bdylece her iki alayin (42 ve 47 'nci Alaylarin) taburlarinin eksikleri, Bati
Cephesine intikal etmeden 6nce Samsun’daki 15’inci Tiimen kontroliinde
tamamlanmaya ¢alisilmistir.®® Fevzi Pasa da Milli Miidafaa Vekaletine gonder-
digi 30 Mayis 1921 tarihli tezkere ile Merkez Ordusu’nun harp nizamina dahil
edilen 44’lincli Alaym tamaminin Merkez Ordusu mintikasina verilmesi ve
tertiplenmesinin saglanmasmi, Osman Aga’nin Fahri Komutanligina istihda-
minin yapildigi 44’iincli Alayin Komutanlifina ise uygun bir kisinin tayin edil-
mesini emretmistir.*® Nurettin Pasa da ayrica konu hakkinda bilgilendirilmistir.%*
Nitekim 18 Mayis 1921 tarihinde Carsamba Miilkiye Kaymakam Vekili olan
Binbast Ahmet Kemal (1315-P.223) 44’incii Alay Komutanhigina ve ilave
gorev olarak Samsun Merkez Komutanligina atanmistir. Binbagi Ahmet Kemal
Bey Haziran 1921°de Bafra Mintika Komutanhigina gorevlendirilince,® yerine
Binbas Idris (1323-P.17) Bey atanmgtir.%

Ordu Ahalisinin Osman Aga Korkusu

Koggiri Isyam nedeniyle Refahiye-Kemah bélgesinde bulunan Osman
Aga’nin komutasindaki Alaym bir taburunun (3 incii Tabur) Ordu sancaginda
teskil edilecegi haberi duyuldugunda Ordu halki endiseye siiriiklenmis,
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti vasitasiyla Mustafa Kemal Paga’ya telgrafla
ulasarak bu konudaki korkularmi dile getirmislerdir.** Mustafa Kemal Pasa bu
telgrafi okuduktan sonra Fevzi Pasa’ya iletmis, o da “Merkez Ordusuna
soralim” demistir.%

88 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1152 / Gémlek 162.

89 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1257 / Gémlek 39.

90 ATASE Arsivi, ISH Kutu 1152 / Gomlek 179 / Belge aa.

91 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1186 / Gémlek 120.

92 Tiirk Istiklal Harbi'ne Katilan Alay ve Tugay Komutanlarmin Biyografileri Cilt-l,
Genelkurmay ATASE Bagskanlig1 Yayinlari, Ankara 2010, s. 126.

Tiirk Istiklal Harbi'ne Katilan Alay ve Tugay Komutanlarimin Biyografileri Cilt-l, s. 476.

94 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1152 / Gémlek 168 / Belge ab.

95 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1152 / Gémlek 168 / Belge aba.

93
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Osman Aga’ya karst duyulan korkunun aslinda sebebi, Rumlarla ticaret
yapan Carsambali tliccarlarin bu ticaretin sekteye ugramasindan duyduklar
korkudur. Benzer bir tavir, Ordulu tiiccarlar tarafindan da alinmustir. 17 Mayis
1921’de Ordu Sancagi Mutasarrifi, Merkez Ordusundan Osman Aga’nin
taburunun Ordu’ya geleceginin duyulmasinin bolge halkini telasa diisiirdiigiinii
soylemistir.%® Erkan-1 Harbiye Reisi Fevzi Pasa, Nurettin Pasa’ya verdigi emirle
durumu sorgularken, 44’tincii Alayin Trabzon’un Ordu sancagi merkezinde
teskilatin1 tamamlamaya caligtiklarini bildigini, ancak Osman Aga’ya mensup
bir taburun s6z konusu mahale gidecegi hakkinda bir bilgisi olmadigni,
durumun 6nemle dikkate alinmasini ve vuku bulan miiracaatin (Mustafa Kemal
Pasa’ya yapilan miiracaat) esas1 hakkinda bilgi verilmesini istemisgtir: %

Nurettin Pasa da Fevzi Pasa’ya cevap olarak gonderdigi sifrede, “Osman
Aga’min efradwla birlikte Kemah'ta oldugunu” belirttikten sonra, “Goniillii
taburlar: diizenleme ve kadroya dahil etmek igin kisimlara bolerek 44 ’lincii
Alayin birinci ve ikinci taburlarmin, ayrica siivari béliigiiniin teskil edildigini,
50z konusu Alayin Giresun’da toplanmis olan efradimin Imranli’ya celbinden
vazgegilen kismindan Alayin iigiincii taburunu Samsun’daki tiimenin (15 ’inci
Tiimen) emri ve nezareti altinda Ordu sancaginda teskil etmek iizere Gire-
sun’dan Ordu’ya sevkinin uygun bulunmus oldugunu” belirtmis, miiteakiben bu
taburun, “mevcudunun bir yiizbagi, bir tegmen, elli nefer, on bes kiigiik ¢apli ve
yiiz biiyiik ¢capli mavzer oldugunu, Samsun’daki tiimene tertip edilmis efrattan
taburun ikmalinin tamamlandigini” yazmistir. Dolayisiyla Giresun Goniilli
Alay1 olarak nitelenen ve 42’nci Alay adin1 alan Alaydan baska 44 ve 47
numarali Giresun Goniillii Alaylarin teskili karari, yukarida da belirtildigi gibi
Osman Aga’nin Giresun Milli Taburu olarak anilan kuvvetiyle Koggiri Isyanini
bastirmak i¢in Imranli bolgesindeyken verilmistir.

Nurettin Pasa, Ordu ahalisinin Giresun’dan gelecek kisilerin “Osman
Aga’ya mensup bir ¢ete olabilecegi zanniyla” heyecanlandiklarini, ahalinin ve
mutasarrifin kendilerine de ayni1 suretle miiracaatlarindan anlasildigini ve bu
miiracaatlarina uygun cevaplar verilerek tatmin edildiklerini, Samsun’daki
Tiimen Komutanligina da gerekli emirlerin verilmis oldugunu belirtmistir.%

Osman Aga Samsun’a gitmek ilizere Kemah’tan Erbaa’ya ugurlanirken
Giresun’daki goniillillerin de sahil yoluyla Ordu yoluyla Samsun’a intikali
baslamig, Osman Aga da Resadiye Niksar yoluyla Erbaa’ya gelmistir. Burada
Rum c¢eteleriyle yasanan kiiclik carpismalart miiteakiben Cakalli ve Kavak
lizerine gitmis, buradan da Alay1 ile (44 7incii Alay) birlikte Havza’ya ve

% Siileyman Beyoglu, Milli Miicadele Kahramam Giresunlu Osman Aga, Bengi Yaymlari, Ed.

Ayhan Yiiksel, 2009, s. 227.
9 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1152 / Gomlek 168 / Belge aa.
9% ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1152 / Gomlek 168.



Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 11-66 37

Samsun’a vasil olmustur.’® Osman Aga ile yaklasik bir aydir Samsun bolgesinde
Rum getelerine karsi ¢arpismakta olan Hiiseyin Avni Bey, 15’inci Tiimen kontr-
oliinde Giresun’dan gelen ikmal askerleri, Samsun ve Cargamba mintikalarindan
verilen efrat ve tayin edilen subaylarla tigiincii taburlarini kurmuslardir.1%
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Merkez Ordusunun Kurulusu (Haziran 1921)°

42°nci Alayin Rum Eskiya Ceteleriyle Miicadelesi (Haziran-Temmuz

1921)

Samsun ve havalisindeki Pontuscu ¢ete ve eskiyanin tedip ve tenkiline
memur olan Binbas1 Hiiseyin Avni Bey ve 42°nci Alay askerlerinin, Bati
Cephesine intikal edecekleri 1921 Temmuz ortalarina kadar Rum eskiya
geteleriyle olan ¢atigsmalar1 devam etmistir. Catigmalarin yogunlastigi donemde
Samsun’daki 15’inci Timen Komutan1 Yarbay Sefik Avni Bey, o sirada
Umraniye’de (fmranly) bulunan Merkez Ordusu Komutan: (Mirliva) Nurettin
Paga’dan, talim ve terbiye i¢in Amasya’ya ¢agrilan Tiimen Hiicum Taburunun,
hi¢ olmazsa 47’nci Alay’mn teskilinin tamamlanmasina kadar Tiimen minti-
kasinda kalmasma miisaade edilmesini istemistir.’% Nitekim bu emir dikkate
alinmig, bu sirada 2’nci Taburuyla Cakalli bdlgesinde bulunan Hiiseyin Avni
Bey, 15’inci Timen Hiicum Taburu ve Topgu takimiyla birlikte Samsun’a
donmiistiir. 19 Miiteakip siiregte 42°nci Alay dahil mevcut birliklerin bolgedeki

9 Siileyman Beyoglu, a.g.e., s. 228. Pontus Rumlarmin Karadeniz bdlgesinin i¢ kesimlerinde

yiirtittiikleri gete faaliyetleri hakkinda bkz. Mehmet Okur, “Karadeniz Bolgesi’'nde Rum
Cete Faaliyetleri ve Itilaf Devletleri'nin Rolii”, Karadeniz’de Isyan Miibadele ve
Propaganda, Yeditepe Yayinlari, May1s 2019, s. 64.

100 Osman Fikret Topalli, a.g.e., s. 363.

101 Hamdi Ertuna, a.g.e., s. 292.

102 4TASE Arsivi, ISH, Kutu 1398 / Gomlek 31 / Belge ad.

103 4 TASE Arsivi, ISH, Kutu 1398 / Gomlek 31 / Belge aa, ab, ac.
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ormanlik, vadi ve tepelik bolgelerdeki eskiya takibi devam etmistir.!® Tirebo-
lulu Hiiseyin Avni Bey ve Alayi, Giresun’dan Samsun’a geldikleri Nisan
1921°den bdlgeden ayrildiklart 1921 Temmuz ay1 ortalarina kadar, Merkez
Ordusu’na baglh kalmiglardir. Merkez Ordusu’nun Haziran 1921 tarihli kurulus
semasinda da 42, 44 ve 47’nci Alaylarin (Giresun Goniillii Alaylari) Merkez
Ordusuna bagli oldugu goriilmektedir:

42 ve 47°nci Alaylar Ankara’da

42 ve 47°’nci Alaylar Samsun’da bulunduklari sirada Kadikoyii ve
Ilyaskoyii ve kislalarinda konuslanmislardi.’%® Ankara’dan gelen emirle 14
Temmuz 1921 tarihinde Bat1 Cephesine katilmak iizere yola ¢iktiklarinda her iki
alayin genel mevcudu soyleydi:

42°nci Alay Erkani: 16 nefer, 14 silah ve 25 hayvan

I’inci Tabur: 402 nefer, 313 silah, 21 hayvan, 1 araba

2’nci Tabur: 321 nefer, 258 silah, 29 hayvan, 1 araba

3’lincii Tabur: 334 nefer, 313 silah, 21 hayvan.

47°nci Alay Erkani: 16 nefer, 14 silah, 25 hayvan

1’inci Tabur: 444 nefer, 325 silah, 24 hayvan

2’nci Tabur: 375 nefer, 283 silah, 24 hayvan

3’lincii Tabur: 237 nefer, 250 silah, 10 hayvan,

Kudretli Cebel Bataryasi: 56 nefer, 12 hayvan

2 top Makineli Tiifek Boliigli: 50 nefer, 8 silah, 25 hayvan, 4 makineli
tiifek.108

Sakarya Meydan Muharebesi i¢in son hazirliklarin yapildigi bugiinlerde
Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Riyaseti tarafindan, Ankara’da toplanmakta olan 42
ve 47'nci Piyade Alaylarnyla birlikte bir Dag Topgu Takimi ve bir Siivari
Boliigiinden olusan ve Merkez Ordusu bolgesinden yiiriiylisle gelen 18’inci
Piyade Tiimeni’nin Ziilfazil (Solfasol) koyii ile Ankara-Cankir1 yolu arasindaki
boélgede konuslanmasi emredilmistir.%” Diger taraftan yiiriiyiis kollar1 halinde
Samsun’dan Ankara istikametinde ilerleyen 42 ve 47’nci Alaylar, 1 Agustos
giinii Sungurlu’dan hareket etmigler, 2 Agustos giinii Kilinglar kdyilinde geceyi
gecirmislerdir. 3 Agustos giinii Kayas istasyonuna varan Alaylar burada agik
ordugdha gecmislerdir. 6 Agustos giini Kayas’tan hareketle Ankara’ya

104 4TASE Arsivi, ISH, Kutu 1384 / Gomlek 52 / Belge ah, ai, aj.

105" Osman Fikret Topalli, a.g.e., 5.364.

196 Murat Biyik, Topal Osman Aga’mn Hayati ve Bibliyografyas:, Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Giresun 2022, s. 85-86; TBMM
Zabit Ceridesi, C: 12, Devre:1, Igtima: 2, 11 Agustos 1921, s. 35; Vakit, 5 Eyliil 1921, s.1.

07 Tiirk Istiklal Harbi Il nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisum 1’nci Kitap, Genelkurmay ATASE
Baskanlig1 Yaymlari, Ankara 1995, s. 165.
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gelmisler ve burada 18’inci Tiimen emrine girmiglerdir. 11 Agustos’a kadar
Ankara’da kalan Alaylarin fazla egyalar1 depolara teslim edilmistir.%®

42’nci Alayn 4’iincii Tiimen Emrine Verilmesi

Ankara’ya geldiklerinde TBMM o6niinde resmi gecit yapan Giresun
Goniilli Alaylar1, Cebelibereket (Osmaniye) Mebusu Rasim Bey, Canik Mebusu
Siikrii Bey, Malatya Mebusu Rasit Efendi ve Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey
tarafindan karsilanmglardir.® Aym giinlerde Baskomutan Mustafa Kemal Pasa,
Fevzi (Cakmak) Pasa ve karargdhi ile birlikte 12 Agustos giinii Ankara’dan
hareket etmis, Polatli’daki cephe karargahi olan Alagdz'e gelmistir.*'° Bagskomu-
tanliktan 11 Agustos giinii verilen bir emirle 18’inci Tiimen lagvedilmis, Thtiyat
Grubu’nun takviyesine karar verilmistir. Ayn1 emir geregince 18’inci Tiimenin
11 Agustos giinii gilines battiktan sonra Sincankdy’e hareket etmesi bildiril-
migtir.!'? 12 Agustos giinii de Sincankdyii’nden hareketle Kayikdyii istikame-
tinde yiiriiyiise ge¢ilmistir.*12

Lagvedilen 18’inci Piyade Timeni Sincankdyii’ne geldikten sonra bu
tiimenin alaylarmin dagitimi sdyle olmustur: 31’inci Alayr 23’{incii Tiimene,
Hiiseyin Avni Bey’in komutasindaki 42’nci Piyade Alay1 4’lincii Tiimene
verilmis, 172 ve 173’lincii Alaylar lagvedilmis; 18’inci Tiimen’in Osman Aga
komutasindaki 47°nci Piyade Alay: ile Siivari Boliigii ve Batarya Grubu, Ihtiyat
Grubunun emrinde ve bagimsiz olarak grup ihtiyatt olarak Sincankdy’de
birakilmislardir. 12

42 ve 47°nci Alaylar Bat1 Cephesinde: Sakarya Meydan Muharebesi

1921 yilinin 22 Agustos giiniine gelindiginde Tiitk ve Yunan ordular
artik kars1 karsiya gelmislerdi. Tiirk tarafinda Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa,
Erkan-1 Harbiye Reisi (Genelkurmay Baskani) Fevzi (Cakmak) Pasa, Bati
(Garp) Cephesi Komutan1 Ismet (Inonii) Pasa idi. Mustafa Kemal Pasa
Baskomutan sifatiyla Anadolu'nun yazgisin1 tek basina yiiklenmisti. Savun-
manin siyasal ve tarihsel sorumlusu ve savunmanin ana ¢izgilerinin mimariydi.
Fevzi Pasa, cephe gerisinden cepheye asker, silah, cephane, arag-gerec, yiyecek
ikmalini saglamak ve kurulan savunma diizenini denetlemekle, Ismet Pasa ise en
ince ayrntilarina kadar savunma diizenini kurmak ve uygulamakla
sorumluydu.t4

108 4 TASE Arsivi, ISH, Kutu 1437 / Gomlek 71 / Belge a, aba, aca.

109 Murat Biyik, a.g.t., s. 85.

10 Atatiirk, Séylev, Ikinci Cilt, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1974, s. 452.
WL Tyirk Istiklal Harbi I nei Cilt Bati Cephesi V nci Kisim 1 nci Kitap, s. 231-232,
U2 ATASE Arsivi, [SH, Kutu 1437 / Gomlek 71/ Belge a, aba, aca, ada.

U3 Tiirk Istikial Harbi II nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisim 1 nci Kitap, s. 237.

114 Alptekin Miiderrisoglu, Sakarya, Bilgi Yaymevi, Ankara 2018, s. 510.
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Sakarya Meydan Muharebesi’nde Tiirk ordusunun asil muharebe hatti,
kuzeyde Ankara Cay1 glineyinden Ilica Deresi-Sakarya kavsagina kadar Sakarya
dogusu-Ilica Deresi kuzey sirtlari-Mangal Dagi giiney sirtlar1 hattiydi. 42°nci
Alayin bagl oldugu grup (2 'nci Grup) ile 3’lincii Grup bolgesi, 1’inci Yunan
Kolordusu biiyiikk kismmin ve 2’nci Yunan Kolordusunun taarruz hattinda
bulunuyordu.®® Giresun Goniillii Alaylar’nin baghs1 olduklart birlikler olarak
ordu ihtiyatin1 teskil eden 57°nci Tiimen ve Karargahi Sivri’de, 29’uncu Siivari
Alay1 Sogluca’da, 3’iincii Kafkas Tiimeni Karapinar’da, 1’inci Grup Karargahi
ve 23’incii Timen Haymana’da, 24’lincii Tiimen ve 47’nci Piyade Alay:
(Osman Aga Alayy) Kizilkoyunlu’da mevzilenmisti.

En siddetli ¢arpigsmalarin yasanacagi Mangal Dagi, Temiirdzii Deresi
giineydogusunda, asil muharebe hattina gore ileriye ¢ikint1 yapan tek basina bir
mevzi durumundaydi. Kusatma harekatini gelistiren Yunan kuvvetlerinin, Tiirbe
Tepe ve Mangal Dag1 bolgesini hesaba katmalar1 zorunlulugu vardi. Bolgede
hakim bir durumda olan bu iki arazi pargasini ele gecirmeden daha etkili bir
kusatma harekatinin yapilmasma imkéan yoktu. Mangal Dagi’nin savunulmasi
gorevi, 2’nci Grubun sorumlulugundaydi. Bu goérev 5’inci Tiimen ve 4’iincii
Tiimene baglh Binbasi Hiiseyin Avni Bey’in komutasindaki 42’nci Alay
tarafindan yerine getirilecekti. Mevzide, arazinin kayalik ve sarp olusundan
bircok yerde boy cukuru bile kazilamamis, ancak dagin giineyine bakan
yamaglarinda grup grup siperler kazilabilmis, kuzeye bakan yamaglarinda ise
ihtiyatlar i¢in ¢ok basit ve az sayida siginak ve siperler yapilabilmisti. Dagin
tepe bolgesinde ise higbir tahkimat yapilmamigti.16

21 Agustos giinii Yunan ordusunun esas kuvvetleri Ilica deresi giineyinde
Inlerkatranc1 sahasinda yogunlasmist. Bati Cephesi Komutanligindan gelen
emirle; 1’inci Grup Karargdhi Yarbay Halis (Biyiktay) Bey komutasindaki
23’{incii ve Yarbay Fuat (Bulca) komutasindaki 24’tincii Ttiimenlerle, Polath’da
bulunan Osman Aga komutasindaki 47’nci Alay, bir obiis taburu ve ugaksavar
bataryasiyla beraber 22 Agustos 6glenine kadar Haymana’da bulunacakti. 22
Agustos giinii Haymana’ya ulagildiginda 1’inci Grup Komutan1 Albay Izzettin
(Orgeneral Izzettin Calislar) Bey, ilk olarak Osman Aga’nm 47’nci Alayim
teftis etmistir. Albay Izzettin Bey’in s6z konusu teftise iliskin olarak sonradan
kaleme alinan hatiratinda su ifadeler yer almistir:

US Tiirk Istiklal Harbi II nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisism 2 nci Kitap Sakarya Meydan
Muharebesi, Genelkurmay Harp Tarihi Dairesi Yaymlari, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1973,s.7-8.

W6 Tiirk Istiklal Harbi Il nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisum 2 nci Kitap, s. 9-10; Org. Izzettin
Cabislar'm Amlaryla Giin Giin, Saat Saat Istiklal Harbi’'nde Bati Cephesi, Tiirkiye Is
Bankas1 Yayinlari, Haz. Izzettin Calislar, Istanbul 2009, s. 232.
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“47°nci Osman Aga Alayi, bizim diizenli alaylarimizdan c¢ok farkliydi.
Alay Komutani ve diger subaylardan bir¢ogu milislerden olusuyordu.
Askerler ise Topal Osman Aga tarafindan 6zel amaglar i¢in toplanmis
kimselerdi. Haymana’da ilk isim bu alay1 teftis etmek oldu.”

Sakarya Meydan Muharebesi’nin basladigt 23 Agustos giinii Tiirk
tarafinda Haymana ile cephe karargahi arasinda haberlesme baglantist kesikti.
Firtina dolayisiyla telsizle de haberlesme kurulamamisti.?” Yunan kuvvetleri
2’nci Grup -ki sol yaminda 42°’nci Alayin bagh oldugu 4’iincii Tiimen bulu-
nuyordu- cephesine taarruza bagladiginda Mangal Dagi gibi kritik bir arazinin
kaybi Tiirk tarafinda biiyiik bir moral ¢okiintiisii yaratmistir.'*8

Biitiin giin agir sartlar altinda cereyan eden savas araliksiz gece yarisina
kadar devam etmis, 5’inci Tiimen Komutan1 Yarbay Mehmet Kenan Bey, gece
yarisina dogru 2°nci Grup Karargdhina gelmis ve “Tiimenin biitiin kuvvetiyle
muharebeye girdigini , firtina ve yagmurla karisik ve karanlikta bogaz bogaza
muharebede kitalarin birbirine karistigini, biitiin ihtiyatlarimt da kullanarak
Mangal Dagi tepesinde tutunmaya ¢aligtigini, emrine gonderilen 25 ’inci Alayla
bu gece yapilacak karst taarruzla da bir sonu¢ alinamayacagini, yarin igin bir
alay daha takviye kuvveti verilmezse Tiimenin Mangal Dagi tepe hattinda da
tutunamayacagni, birliklerin onemli zayiata ugradigini, bir¢ok subaylarin
yaralandigini, emir ve komuta diizeninin bozuldugunu” Grup Komutanina
bildirmisti. 5’inci Tlimeni bir alayla daha takviye imkani bulamadigindan 24
Agustos giinii diismanin daha biiylik kuvvetlerle Mangal Dagi’n1 kusatarak
yapacagi taarruzlar karsisinda daha da agir durumlarla karsilagabilecegini, hatta
mevzideki toplarin1 da diigmana kaptirabilecegini diisliinen 2’nci Grup Komutani
Albay Selahattin Adil, biitlin sorumlulugu {izerine alarak Mangal Dag1 mevzi-
inin terk edilmesine karar vermis ve raporla durumu Bati Cephesi Komutan-
ligina bildirmigtir.1°

Bu durumu 6grenen Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa 24 Agustos giinii
biitiin Grup Komutanliklarina bir emir yayinlayarak tiim komutanlar1 uyarmistir:

“...0Ordumuz, her yerde taarruz ve tedafiii olarak diiymana faik ve hakim
oldugunu ispat etmektedir. Hazirligimiz milkemmel ve tamamdir.
Diismanin Anadolu igerisinde behemehal mahvolacagi muhakkak olan bu
giinlerde kitaatimizin azami fedakarlik ve gayret gostermeleri gayri kabili
ihmal bir mecburiyet ve hem de bir vazife-i diyanet ve hamiyettir. Hata
eden her kim olursa olsun derhal kanuna g¢arpilmak icin asla tereddiit

U Org. I[zzettin Caliglar’'n Anilaryla Giin Giin, Saat Saat Istiklal Harbi'nde Bati Cephesi,
234-236.

18 T event Unal, “Sakarya Meydan Muharebesi”, Kara Harp Okulu Harp Tarihi Ders Notlart,
Kara Harp Okulu Matbaasi, Ankara 2016. s. 273.

19 Tyirk [stiklal Harbi II nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisim 2 nci Kitap, .11
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edilmeyecektir. Bu emir, 5’inci Tiimenin biitiin efrat ve zabitan1 topla-
narak kiraat ve teblig olunacaktir. Ve kiraat ve teblig olundugu Garp
Cephesi Kumandanligindan bana bildirilecektir.
Biiyiik Millet Meclisi Reisi
Bagkumandan Mustafa Kemal”

24 Agustos’ta, muhtemel diigman kusatma hareketine karsi 2’nci Grup
ve dolayisiyla cephe sol kanadinin korunmast i¢in ordu ihtiyati olarak tutulan
kuvvetlerden 1’inci Gruptan 24’{incii Tiimen ve 47°nci Bagimsiz (Osman Aga
Alayr) Alaya, saat 21:30’da Biiyiikgokgoz’e (Yenice, Sindiran) hareketleri emre-
dilmis, 3’iincii Kafkas Tiimeni Katranc1’ya 2’nci Grup emrine alinmustir.'?°

24 Agustos gecesini 25 Agustos giiniine baglayan ilk saatlerde -saat
02:00 sularinda- 4’incli Timen Komutan: Albay Mehmet Sabri Bey, 58’inci
Alaya gonderdigi emirde 24 {incii Tlimenin uzun bir tertip dairesi eylediginden
geri kaldigini, ileri hareketlerini Binbasi Hiiseyin Avni Bey komutasindaki
42°nci Alaya bakarak tanzim etmelerini sdylemistir.*?! 25 Agustos giinii, 4 iincii
Tiimenin Mangal Dagi’nin geri alinmasi i¢in verdigi emri alan 42’nci Alay,
tiimenin sol yaninda olmak iizere taarruza ge¢mis, ayni giin Osman Aga’nin
Alay1 (47 'nci Alay), 4’iincii Tiimene dahil olmustur.'?? Dolayisiyla 42 ve 47 nci
Alaylar ayni cephe hattinda mevzilenmislerdir.

Muharebenin dordiincii glinii olan 26 Agustos giinii Tiirk komutanlar i¢in
22 giin sliren Sakarya Meydan Muharebesi’nin en buhranli giinlerinden biri
olmustur. O giin Yunan ordusu tiim cephe boyunca yeniden taarruza gegmistir.
Kuzeyde Dua Tepe ve giineyinde Kartal Tepe bolgesine kadar ilerlemistir. Esas
carpismalar Tiirbe Tepe-Mangal Dag1 hattinda yasanmustir. Oglene dogru 2’nci
Grup bolgesinde yer yer c¢oziilmeler baslamis ve Tiirbe Tepe kaybedilmistir.
Aksam kars1 taarruzla geri alinsa da Yunanlar kisa siirede Tiirbe Tepe’yi
yeniden ele gecirmislerdir. Cephenin yarilmasi ve tiimiiyle ¢cokmesi ihtimaliyle
Tiirk tarafi aleyhine gelisen bu durum karsisinda Cephe Komutanligi, saat
22:45’te 2°nci Grup Komutanligia su emri vermistir:

“Timenler, son erleri Oliinceye kadar mevziilerini kesin olarak
savunacaktir.”

Fakat yapilacak hicbir sey kalmamisti, 9’uncu Tiimen ve Esat Faik Bey
Miifrezesi mevzileri Yunan kuvvetlerinin eline ge¢misti. Gece yarisina dogru
Yunan taarruzlar1 durunca Tiirk tarafi biraz da olsa yeniden toparlanma firsati

120 Tyipk Istiklal Harbi Il nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisum 2 nci Kitap, s. 12, 16.
121 ATASE Argivi, [SH, Kutu 1447 / Gomlek 25.
122 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1437 / Gémlek 71 / Belge aha.
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bulabilmis ve Grup birlikleri Katranci’da toplanmigtir.'?3 26 Agustos giinkii bu
muharebeler sirasinda 42°nci Alaym 2’nci Tabur Komutani Yiizbasi Halim Bey
yaralanmistir. Yunan kuvvetleri, 27 Agustos giinii yaptiklari taarruzlarinda
basarili olamamuslar, 42’nci Alay tahkim ettikleri savunma hattin1 biiylik bir
direngle savunmus, 2’nci Taburu tiim geceyi siperde gegirmistir. Top ve piyade
atesleri biitiin gece karsilikli devam etmistir.'?*

Binbas1 Hiiseyin Avni Bey’in Yaralanmasi ve Sehit Diismesi

28 Agustos giinii sabah saatlerinde baglayan Yunan taarruzu ¢ok siddetli
olmustur. Cok kanli gegen catigmalar sirasinda Tiirk savunmasi yer yer gerilese
de c¢oziilmemistir. iki taraf da agir kayiplar vermistir. Orgeneral Calislar’m
anilarinda, 28 Agustos giinii Mangal Dag1 bolgesinde 4’iincii Tiimen cephesinde
yasananlar ve ugranilan subay kayiplar1 hakkinda su satirlar yer alir:

“Saat 06.00°da 4’iincii Firka’dan su rapor alindi:

1. Bu gece firka cephesini, merkezde toplanan muhafaza taburu, sagda
23’iincii Firkadan 31’inci Alay, solda Osman Aga milisleri olmak {izere
belirledim. Firkanin diger kitalari diin ikmal askeri almistir. Cephenin bir
diisman taarruzuna karsi diizenli bir kitaya ihtiyaci vardir.

2. Subay kayb1 ¢ok fazladir. Hiicum taburunun yalniz iki subay1 kalmistir.
42’nci Alayin kumandanlk vekaleti bir Ihtiyat Tegmeninin elindedir.
Kayiplarin hizla karsilanmasina ¢alisiimasini rica ederim.

3. Cephane ikmaline giden araglar henliz donmedi. Kizilkoyunlu’ya giden
arag¢ cephane kollarini orada bulamadigini sdyliiyor. Firka cephanesizdir.”

Caliglar, 4’lincii Timenin fazla hasara ve oOzellikle subay kaybina
ugradigimi, Tegmenlerin elinde kalan taburlarin sayisinin ¢ok oldugunu, saat
06:35’te buna cevaben 4’iincili Tiimene sol yan1 gerisinde, yol iizerinde bulunan
7’nci Timen’den (Komutan: Yarbay Ahmet Dervig) 2’nci Alaym 2’nci Tabu-
runun Tiimen emrine verildigini ve hemen gereken yere gonderilmesini kendi-
sinin bildirdigini ve Tiimene cephane génderdigini belirtmektedir.!?® izzettin
Calislarin notlarindan, Binbagi Hiiseyin Avni Bey’in 28 Agustos giinii yasanan
Yunan taarruzu karsisinda sabahin erken bir vaktinde yaralanmis oldugu
anlagilmaktadir. Cilinkii 4’iincii Tiimen’den saat 06:00’da gonderilen raporda
42’nci Alayin Komutanliginin vekaleten bir Ihtiyat Tegmeninin elinde oldugu
yazilidir.* 42°nci Alayin Komutanlhigimi ayni giin igcinde Vekil olarak daha

128 Levent Unal, ag.e., s. 274; Ibrahim Artug, Yeniden Dogus-Tiirk Kurtulus Savast, Kastas
Yayinevi, Istanbul 2001.

124 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1437 / Gomlek 71 / Belge aha.

125 Org. Lzzettin Calislar'm Anilaryla Giin Giin, Saat Saat Istiklal Harbi'nde Bati Cephesi, s.
266.
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kidemli bir subay, Kurmay Yiizbas1 (Selanikli) Faik (Sézer) (1324-Is.1)
devralmustir:

“Gokgoz Simal Sirtlart
28/8/37-Saat: 12:15
4 ncii Firka Kumandanligina
1. Piyade Kumandanimin emriyle 42’nci Alay Kumandanligi Vekaletine
tayin edildim.
2. Miima-ileyhin tam isabetle sehit oldugu istihbar edilmistir.
3. Sol cenahimizdan diisman zorluyorsa da tek bir nefer kalincaya kadar
mevziin terk edilmeyecegi umlman teblig edilmis ve efrddin kuvve-i
maneviyeleri de sarsilmamistir.

42’°nci Alay Kumandan Vekili

Yiizbagi Siileyman Faik

Hasiye:
Emrimdeki Kitaat, 2°’nci Alay 1’inci Tabur
Hiicum Taburu,42’nci Alay 1’inci ve 2’nci Tabur1%

Yiizbasi Siileyman Faik Bey saat 12:15 te gonderdigi bu raporda 4’{incii
Timen Piyade Komutan1 Yarbay Esat Faik’in emriyle 42’nci Alay Komu-
tanligma vekaleten tayin edildigini bildirirken emri veren Yarbay Esat Bey’in
sehit oldugu bilgisini de vermistir. 4’lincii Tiimen Komutanlig1 bu bilgiyi 1’inci
Grup Komutanlhigina iletmistir. O tarihte 1’inci Grup Komutani olan Albay
(Orgeneral) Izzettin Calislar, bu kayiplardan su sekilde sdz etmistir:

“Saat 12:30’da 4’lincli Firkadan alinan rapora gore, diisman 58’inci Alay
cephesinde 200 metreye kadar yaklagsmisti. Firka, 42’nci Alay Kumandani
ve Piyade Kumandani Esat Faik Bey de dahil oldugu halde bir¢cok
subayini kaybetmisti. Firka, 1484 rakimli tepenin diisman eline gectigini
zannediyor ve diismanin buradan yaptigi etkili atesten c¢ok rahatsiz
oluyordu.”*?

Gergekten 4’iincii Tiimen sol kanat mevzileri, Yunan topcusunun siddetli
atesi altinda barinamayacak durumda kalmis, bolgede baslayan mevzii ¢ekilme
kisa bir siirede 4’iincli Tiimenin merkez birliklerine de sirayet etmistir. Saat
15:00 civarinda Bat1 Cephesi Komutanligi, 1’inci ve 12°nci Grup Komutanlarina
su emri vermistir:

“l. Diisman, Gokgoz kesiminde 1’inci Grup cephesine taarruz ediyor.
2. 12’nci Grup, Biiylikgokgodz istikametine sapacak ve muharebe
meydanina dogru ilerleyecektir.

126 4TASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gomlek 124. Belgenin orijinali igin bkz. Ek-4.
127 zzettin Calislar, a.g.e., s. 270.
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3. Durumu bilen 1’inci Grup, 12’nci Grup kitalarinin nereye sevk

edileceklerini ve yapacaklar1 gérevi 12’nci Grup Komutanina dogrudan

dogruya bildirecek ve Orduya bilgi verecektir”.*28

Saat 15:00’e dogru Yunan kuvvetleri 4’lincii Tiimenin siperlerine gir-
misse de yapilan karsi taarruzla siperler tamamen ele gegirilmis, gogiis gogiise
yapilan siingii muharebelerinde diisman epeyce sarsilmustir. Bununla birlikte
Yunan ordusu karsi taarruzlarinda israr ederek saat 17:15°te 4’ilincii Tiimeni
mevzilerinden atmay1 basarmistir.!?® Saat 20:10’da Grup Komutanligiin emri
ile 4’tncti Timen (Komutanm: Albay Mehmet Sabri) sol kanat gerisinde
toplanarak Bilylikgokgoz-Calis istikametini ortmekle goérevlendirilmistir. Gece
4’{incti Tlimen, sagda 23’lincii Tiimenin 31’inci Alay1, ortada Meclis Muhafiz
Taburu, solda Osman Aga’nin 47°nci Alayr olarak mevzii isgal etmistir.
Tiimenin diger birlikleri Karasiileymanli giineydogusunda toplanmiglardir.t3

Sonugta 28 Agustos giinii ¢ok siddetli gegen muharebelerde 42°nci Alay
Komutani Binbasi Hiiseyin Avni Bey agir yaralanmig, Piyade Komutani
Kurmay Yarbay Esat Faik Bey sehit diismiistiir. Aksam tiizeri alinan emir
lizerine 4’{lincii Tiimen “Tarassut Tepesi” olarak anilan tepeye ¢ekilmisgtir.3

28 Agustos 1921 giinii Gokgoz sirtlarinda savasirken Taglitepe mevkiinde
sarapnel parcasiyla agir sekilde yaralanan 4’iincii Tiimen 42°nci Alay Komutani
Tirebolulu Binbas1 Hiiseyin Avni Bey, Haymana Hastanesi’nde bacagi kesilerek
tedavi edilmeye calisilmigsa da kurtarilamamis, 29/30 Agustos 1921 tarihinde
sehit diismiistiir. Vefat ettiginde 45 yasinda olan Sakarya sehidi Hiiseyin Avni
Bey’in cenazesi Haymana hamamlar1 civarina defnedilmistir. Yillar sonra
Haymana ve Tirebolu Belediyesinin cabalartyla Haymana’da adina bir anit
mezar yaptirilmis ve bu amt mezar 13 Eyliil 2021°de agilmustir.13?

Hiiseyin Avni Bey’in nasil yaralandigina tanik olan 42’nci Alay 2’nci
Tabur 1’inci Boliik askerlerinden Gorele nin Dayli kdyiinden Mehmet Cindik’in
oglu Halil Cindik tarafindan yayimlanan anilarinda o sahneler soyle anlatil-
migtir:

...Komutanimiz Hiiseyin Avni Bey on metre sagimdaydi. Siperin 6niinde
sag dizinin oniine ¢oktii. Disar firlayan bugulu bagirsaklarini sol eliyle
igeri bastyordu. O, yilmak nedir bilmeyen yiirekli bir kahramandi. Onda
vatan ve millet sevgisi 6nde geliyordu. Oliimciil yara aldiysa da “Ben bu
yaradan &lmem. Devam edin aslanlarim, devam edin yigitlerim”

1
1
1
1
1

N

8 Tiirk Istiklal Harbi Il nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisim 2 nci Kitap, s. 91.

9 {zzettin Cahslar, a.g.e., s. 271-272.

O Tiirk Istiklal Harbi I nci Cilt Bati Cephesi V nci Kisim 2 nci Kitap, s. 91-92.

L ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1437 / Gomlek 71 / Belge aia.

2 Mesut Capa, Sorularla Milli Miicadele, Ankara Universitesi TITE Yayinlari, Ankara 2024,
S. 119; MSB Arsivi Subay Sahsi Dosyast.
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nagralartyla bizi costurup yiireklendiriyordu. Onu, kahpe Yunan dedigi
Yunan sarapneli sag kasiginimn iizerinden dogramisti. Sihhiye erleri onu
sedyeye alarak cephe gerisindeki yarali ¢adirina gotiirdiiler. Komutani-
mizin agir yara aligt hepimizi yiirekten parcaladi. Nobeti geng bir
komutan aldi. Muharebe hizint kesmemis, biitiin siddetiyle devam
ediyordu.”%

Hiiseyin Avni Bey’in Sehadeti Sonrasinda 42°nci Alay Cephesinde
Durum
31 Agustos giinii verilen Tiimen emrinde birliklere gorev taksimi yapi-

lirken 42°nci Alaya verilen gorevin, Giresun Goniilli Alaylarinin ne biiyiik
sorumluluklar yiiklendiklerini gostermesi a¢isindan 6nemi biiyiiktiir:

“31/8/37

Firka Emri

1. 23 ve 4’incii Firkalarin ileri miifrezeleri geri g¢ekilmis ve diigman
stivarisi tepeleri tutmustur.

2. Biitiin Grup, yeni mevazi de her an muharebeye muntazir ve hazir
bulunacaktir. Bunun i¢in firka mintikasindaki sag cenahdaki arazi kesik
ve miiteaddid dereleri ihtiva ettiginden diigmanin bu taraftan yanasmasi
muhtemeldir.

Binaenaleyh, Karasiileymanli istikameti 40 ve 42’nci Alay tarafindan
vaktiyle kesif ve tarassud edilmeli, diismanin tazyik ve hareketinden
vaktiyle beni haberdar etmelidir.

4. 42°nci Alaydan Topgu Tepesinde bulunan tabur tahkimatina germi
(hiz) verecek ve diisman taarruzunda burasini muannidane (saglam bir
direngle) miidafaa edecek ve elinde ne miktar ihtiyat kaldigini bana
bildirecektir.

5. 40’mc1 Alay Topcu Tepesinde bulunan 42°nci Alay taburunu da
kumandasina alarak ve bulundugu platoyu Alayiyla miidafaa edecek ve
elinde ne miktar ihtiyat kaldigini bana bildirecektir.

6. 42’nci Alay hemen dere igerisinde ihtiyat olarak bulunacak, icabinda
derhal 40’mc1 Alay1 takviye edecek bir surette hazir bulunacaktir. (iki
taburu)

7. Kitaat-1 saire olduklar1 mahallerde hazir bulunacaklardir.

8. Cephane ikmali i¢in Firka karargahindan sual edilecektir.

9. Ben, 40’inc1 Alaymn isgal ettifi mevaziin isgal ettii gerisindeki
sirttayim.

4’iincii Firka Kumandani Miralay Mehmet Sabri”*3

133 (). Erden Mentesoglu, Giresunlu Fedailerle Konustum Onlar da Cilgindi, Ofset Matbaacihik,

Ankara 2008, s. 104-107.

184 4TASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gémlek 129 / Belge ag.
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31 Agustos giinii verilen bu emir geregince, 4’iincii Tiimen cephesinde
40’1nc1 ve 42’nci Alaylar tutunabildikleri mevzilerde seri bir sekilde tahkimat
faaliyeti yiiriitmiisler ve savunmanin yikilmamasi i¢in her an savasa hazir bir
sekilde bulunmuslardir. Bu emrin ardindan ayni giin iginde Tiimen Komu-
tanliginca bir diger genel emir yayinlanmis, bu emirde de 42°nci Alay’dan her
an savaga hazir halde beklemesi istenmistir.**® Ayrica Haymana Hastanesi’nin,
Babayakub’a nakledildigi de bildirilmistir.36

31 Agustos/1 Eyliil itibariyle diismanin 4’lincii Tiimen cephesinde 42’nci
Alay mintikasina yapmak istedigi baskin, piyade ve topgu atesiyle piiskiirtiil-
miistiir.'¥” Yunan topcusu sabah saat 06:30 dan itibaren aralikli olarak ileri
mevzileri ates altina almig, bu arada 47’nci Alaydan Beylikkoprii’de kalan bir
tabur, Alaya katilmistir.’®® 1 Eyliil giinii 1’inci Grup Komutam Albay Izzettin
Bey, 4’lincli Tiimen Komutanlifina génderdigi emirde, kitalarin subay ihtiya-
cinn telafisi i¢in kiiclik zabitandan kiymeti goriilenlerin derhal zabit vekilligine
terfi ettirileceklerinin Ordu Komutanligindan bildirildigini, bu gibi kisiler
mevcut ise isimlerinin Gruba bildirilmesini istemistir.’*® Bu emirde ayrica,
47°nci Alaym bulundugu yerde grup ihtiyati olarak kalacag: bildirilmistir.40

Yunan ordusunun siddetli saldirilarina ragmen Tiirk savunmasi ¢okme-
mis, bliylik bir direnis gostermistir. 12 Eyliill glinii yapilan hava ve kara
kesifleriyle Yunan ordusunun ¢ekilmekte oldugu anlasilmistir. 13 Eyliil 1921°de
Yunan birliklerinin biitliniiyle Sakarya Nehri batisma gegtigi, 23 Eyliil 1921
tarihine kadar devam eden takip harekéati sirasinda Yunan ordusunun Eskisehir-
Seyitgazi ve Afyon istikametinde c¢ekildigi yapilan hava kesifleriyle tespit
edilmistir. Yunan ordusu bu geri ¢ekilme sirasinda birgok kdyii yakmus,
demiryolu hattin1 tahrip etmis, kiiclik kopriiler ile biitiin istasyonlar1 imha
etmislerdir.’*! Sonugta biitiin olumsuz sartlara ragmen Tiirk ordusu, Baskomutan
Mustafa Kemal Pasa’nin {stiin sevk ve kumandasiyla Yunan ordusuna karst
Sakarya’da biiyiik bir zafer elde etmistir.#?

Sakarya Meydan Muharebesi Sonrasinda Giresun Goniillii Alaylari

1921 Temmuz ayinda Bati Cephesi’ne intikal eden Giresun Goniilli
Alaylarindan 42°nci ve 47°nci Alaylar Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilarak
onemli hizmetler gérmiigler, en siddetli muharebelerde yer almislardi. 42’nci

185 4TASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gomlek 129 / Belge ah.

186 4TASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gémlek 129 / Belge aha.

187 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gomlek 129 / Belge ae.

18 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gomlek 131,

139 ATASE Arsivi, [SH, Kutu 1367 / Gémlek 131 / Belge ab.

140 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1367 / Gomlek 131 / Belge ac.

141 F. Rezzan Unalp, “Tiirk Istiklal Harbinde Bati Cephesi Tayyare Boliikleri”, Atatiirk
Arastirma Merkezi (ATAM) Dergisi, Cilt: 38, Say1: 105, Mayis 2022, s. 75.

142 Alptekin Miiderrisoglu, a.g.e., s. 808.
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Giresun Alay1 (Giresun Nizamiye Alayr) Komutani Tirebolulu Binbasi Hiiseyin
Avni Alparslan Bey, Mangal Dag1 bdlgesinde yasanan muharebeler sirasinda
once yaralanmus, iki giin sonra da kurtarilamayarak sehit diismiistii. Hiiseyin
Avni Bey’in yaralanmasiyla birlikte 28 Agustos 1921°de 4’iincii Tiimen Sol
Cenah Mintikas1 Komutanligina atanan Selanikli Kurmay Yiizbasi/Binbagi Faik
(Sézer) Bey’in (1324-[s.1) emrine 2’nci, 47°nci, 42’nci Alaylar verilmistir. 1
Eyliil 1921°de 42°nci Alay Komutanhgma Binbas1 Ali Sakip (Ozakin) (1319-
P.289) atanmis, Agustos 1922 tarihine kadar bu gorevi yiiriitmistir.

Hiiseyin Avni Bey gibi Giresun Goniillii Alaylarinin teskilinde gayretleri
ve fedakarliklar1 biiyiik olan Osman Aga, 47°’nci Alayin basinda Sakarya’da
cesurca savagmistir. Daha sonra bu Goniillii Alaylardan 42°nci Alay, 2’nci
Ordu/2’nci Kolordu/4™iincli Tiimen emrinde, 47°nci Alay ise 2’nci Ordu/6’nc1
Kolordu/17°nci Tiimen emrinde Biiyiik Taarruz ve takip harekatina katil-
miglardir.143

Koggiri Isyan1 dolayistyla Osman Aga’nmin Imranli’da bulundugu sirada
Giresun Milli Taburundan 44’iincii Goniillii Alayin teskil edilmesi karari
alindiginda bu Alaya 6nce Osman Aga fahri olarak komuta etmis, kisa bir siire
sonra 18 Mayis 1921°de 44’{incii Alay Komutanligina Binbasi Ahmet Kemal
(1315-P.223)'*, Haziran 1921°de Binbas:1 Idris Bey atanmustir. Binbasi Idris
Bey’in Samsun bolgesinde Pontus¢u Rum eskiyayla olan ¢atismada 17 Temmuz
1921 giinii sehit olmasi iizerine'® yerine Yarbay Mehmet Veysi (1316-P.196)
tayin edilmigtir. 44’iinci Giresun Goniilli Alayi, Yarbay Mehmet Veysi
(Gazioglu) Bey’in emrinde Pontus getelerine karsi Merkez Ordusu’na bagl
olarak Samsun bolgesinde kalmistir.'*6 Bu Alay, Sakarya Meydan Muharebesi
sona erdikten sonra Bat1 Cephesi’ne dahil olmustur. 21 Eyliil 1921°de 44 iincii
Alaym 1’inci ve 2’nci Taburlan ile karargahi ve 64’lincii Alayin 2°nci Taburu
Bati Cephesi emrine yollanmislardir. Bu sirada Yunanlarin Karadeniz
kiyilarindaki abluka faaliyetlerine karsi Yavuz zirhlisindan ¢ikarilan 88
milimetrelik toplar, Merkez Ordusu’nun da onaymi alarak Samsun civarinda
yerlestirilmistir.*4

143 {smet Gorgiilii, a.g.e., s. 386-388; Tiirk Istiklal Harbine Katilan Alay ve Tugay
Komutanlarimin Biyografileri Cilt: I, s. 500.

144 Tiirk Istiklal Harbine Katilan Alay ve Tugay Komutanlarmin Biyografileri Cilt: II, . 125.

15 Tiirk Istiklal Harbine Katilan Alay ve Tugay Komutanlarinin Biyografileri Cilt II, s. 476.

146 Tiirk Istiklal Harbine Katilan Alay ve Tugay Komutanlarimn Biyografileri Cilt 11, s. 42-43,
Ismet Gorgiilii, a.g.e., s. 412.

147 Tiirk Istiklal Harbi: Bati Cephesi: 5’inci Kisim 2’nci Kitap: Sakarya Meydan Muharebesi
(23 Agustos-13 Eyliil 1921) ve Sonraki Harekdt (14 Eylil-10 Ekim 1921), Genelkurmay
ATASE Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 1973, s. 341.
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44’tincii Alay da 42 ve 47'nci Alaylar gibi Biiyiikk Taarruz harekatina
katilmis, 2’nci Ordu/6’nc1 Kolordu/16’nc1 Tiimen emrinde savasmustir.'*® Bu
alaylar Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasimi miiteakip lagvedilmisler, personeli
terhis edilmistir.14°

Hiiseyin Avni Bey’in Sehadetinin Yankilar:

Tirebolulu Binbas1 Hiiseyin Avni Bey’in sehit olmasi dncelikle Giresun
halkin1 yasa bogmustur. 22 Eyliil 1921 tarihli “Yeni Giresun” gazetesinde Bekir
Siikuti Bey, “Biiyiik Kahraman Alparslan Bey’in Sehadeti” baglikli yazisinda
duymus olduklar1 {iziintiiyli dile getirirken onun karakterinden, vatanperver-
liginden, cesaretinden sz etmistir. Bundan baska “Yeni Giresun” gazetesinin
yazar ailesinden oldugunu belirttigi Alparslan Bey’in yalniz kigla degil, kale-
miyle de calismaya hizmet etmis bir Tiirk¢li oldugunu, Giresun’da bulundugu
siirece her giin matbaa ve idarehaneye geldigini, gazetenin genis niishalarinda
Tiirk tarihine ve toplumsal ahvaline ait birgok makalesinin bulundugunu dile
getirmistir.'0

Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda 42’nci Alayda Tegmen olan
Mahmut Unlii ile 1958 yilinda yapilan roportajda Binbas1 Hiiseyin Avni Bey
hakkinda sunlar sdylemistir:

“Sakarya Savasindan evvel 42’nci Alayla birlikte Sabri Pasa’nin
kumandasindaki 4’iincii Tiimene baglanmistik. Alay Kumandanimiz cesur
bir asker olan Binbagi Hiiseyin Avni Alparslan’di. 25 Agustos sabahi
bizim Alaya Mangal Dagi’na taarruz emri verildi. Alay Kumandanimiz
Hiiseyin Avni Alparslan’in cesaretinin derecesine ulasan bir yigit
gormedim. Mangal Dagi’ni alirken hepimizin Oniinde, elinde siingii
diismana hiicum ederken onu seyretseydiniz...Kendinden geger, diglerini
gicirdatir, gozleri alev sacardi. Kanli sirtlarda iki bacagmi birden
kaybedip Haymana Hastanesine kaldirildigim1 duyunca hepimiz matem
tuttuk. Alay Kumandanimiz kurtulamamis, sehit olmustu. Kendi
kuvvetlerinin ii¢ misli fevkinde bir kuvvetle siingii hiicumu yapan 42’nci
Alaym cesur kumandanima Allah rahmet eylesin.”*5!

Prof. Dr. Fahrettin Kirzioglu’nun yorumuyla “Tirebolu’nun en biiyiik
megsdhiri” olan Hiseyin Avni Alparslan Bey i¢in Prof. Dr. Faruk Siimer de

1

'

8 fsmet Gorgiilii, a.g.e., s. 388; Tiirk Istikidl Harbi II nci Cilt Bati Cephesi 6 nct Kisum 2 nci
Kitap Biiyiik Taarruz (1-31 Agustos, 1922), Genelkurmay ATASE Baskanligi Yaymnlari,
Ankara 1995, s. 327.

9 Osman Fikret Topalls, a.g.e., s. 364-366.

O Yeni Giresun, 22 Eyliil 1337 (1921), no.89.

1 Jleri Gazetesi, Roportaj: Yiiksel Giineri, “Albay Mahmut Unlii’niin Harp Hatiralarindan
Binbag1 Hiiseyin Avni Alpaslan ve Hac1 Hafiz’m Kahramanlig1”, 19 Eyliil 1958.

1
1!
1
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“Elindeki ¢ok mahdud malzemeye ragmen Trabzon béolgesindeki Tiirk halkinin
tarihinde Cepnilerin énemli bir rol oynadigint ortaya koymugstur.” demistir.*>

Hiiseyin Avni Bey “Alparslan” mahlasim kullanmis; Tiirk dili, etnog-
rafyasi ve kiiltiirii lizerine kaleme aldig1 yazilar, Erzurum'da “Albayrak” gaze-
tesinde, Giresun'da “Yeni Giresun” ve “Gedikkaya” gazetelerinde, Istanbul'da
“Tiirk Yurdu” dergisinde (mecmua) yayimlanmistir.153

Hiiseyin Avni Bey’in Tiirk Yurdu Dergisinde yayimlanan makaleleri,
“Tiirk¢enin Basima Gelenler-Gelmekte Olanlar-Yapma ve Degistirmelerden”,
“Tiirk Adi Aragtirmalarindan: Edebali”, “Kay1 Han mi? Kaya Han mi?” ve
“Tiirk Bayramlarindan Ot Gégii” bagliklarmi tagimaktadir. Bu makalelerden en
fazla ilgi ¢eken makalesi, giinlimiizde de Trabzon-Giresun arasindaki bolgede,
Ozellikle Salpazar1 yoresinde biitiin canliligiyla yasamakta olan “Ot Gégii”
senliklerini ele alan makalesi olmustur. 1915 yilinda Tiirk Yurdu Dergisi’nin
“Ictimaiyat” boliimiinde yayimlanan bu makale, yaymindan 24 yil sonra yeni
harflerle Halk Bilgisi Haberleri Dergisinde yer almistir. Daha sonra ikinci kez I.
Gilindag Kayaoglu tarafindan yeni yaziya aktarilarak “Trabzon Kiiltiir Sanat
Yilligi 87 adli eserde yayimlanmustir. Bir bagka ¢evirisi Veysel Usta tarafindan
yapilarak “Cepniler ve Tiirk Bayramlarindan Ot Gégii” baghgl altinda
“Trabzon” adli dergide yayimlanmigtir.?>

Hiiseyin Avni Bey’in “Trabzon Ili Laz mi? Tiirk mii?” adli galigmas,
yaymmlanan ilk ve son kitab1 (kitap¢ik) olmustur. Sahsi dosyasinda yer alan hal
terciimesinde kendisi, “Tiirkoloji ile mesgul oluyorum. Trabzon vilayetinin
etnografi ve tarihi hakkinda 24 sahifelik ufak bir eserim vardiwr.” ifadeleri yer
alir. Dogu Karadeniz’de yayginlagan Pontus ve Ermeni iddialarina cevap teskil
etmek {lizere kaleme aldig1 bu ¢aligma, Milli Miidafaa Vekaletinin katkilariyla
1339 (1923) yilinda Yeni Giresun matbaasinda 10 bin adet bastirilarak dagitil-
mustir. S6z konusu kitabin giiniimiiz Turkgesine (Tirebolulu) Ayhan Yiiksel
tarafindan yapilan c¢evirisi, 1995 yilinda Tiirk Diinyas: Tarih Dergisinde
yaymmlanmigtir.5®

Hiiseyin Avni Bey, 1925 yilinda TBMM tarafindan kabul edilen 400
sayili kanun ile Kirmizi Kurdeleli Istiklal Madalyasi ile taltif edilmistir.

14 Kasim 1925 tarihinde TBMM’de, Basvekaletten gelen kanun teklifini
iceren 3/486 numaral tezkere ve Miidafaa-i Milliye Enciimeni mazbatas1 gorii-
siilmek {izere okunmustur. Meclis’te yapilan bu goriismede, “Istiklal Muhare-
batina istirak ederek ve muhtelif tarihlerde sehit olan 196 zabit ve 117 neferin

182 Ayhan Yiiksel, “Tirebolulu Hiiseyin Alp Arslan ve Risalesi”, Tiirk Diinyast Tarih Dergisi,
S.'105, Eyliil 1995.

183 Ayhan Yiiksel, Giresun Tarihi Yazilart, Kitabevi Yaynlari, Istanbul 2022, s. 123.

154 {smail Hacifettahoglu, Sakarya Sehidi Binbasi Hiiseyin Avni Bey, Atlas Yaymlari, 2. Baski,
Ankara 2003, s. 139.

155 Ayhan Yiiksel, a.g.m., s. 34-39; Ismail Hacifettahoglu, a.g.e., s. 114.
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400 numarali kanun mucibince ailelerine Istiklal Madalyas: verilmesi
hususunda Basvekdletten gelen tezkere ve merbut kiinyeleri tetkik ettik. 196
zabitten simdilik inha evraki gelen 94 sehit zabitin ailesine Istiklal Madalyasinin
verilmesine ve Istiklal Muharebatinda sehit olan yalmz 117 nefer olmayip
bilciimle sehit efrat kiinyelerinin génderilmesi hususunun Miidafaa-i Milliye
Vekaletine isar buyrulmasina” karar verilmistir. Bu karara gore Istiklal
Madalyasi verilecek 94 subay iginde Hiiseyin Avni Bey, “4. Furka 42. Alay
Kumandan: Piyade Binbasi Hiiseyin Avni Efendi, Emin, Tirebolu” kayd1 ile yer
almistir. Hiiseyin Avni Bey’in madalya numarasi 3167°dir.1%

Sonug¢

Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderligini iistlendigi Milli Miicadele boyunca
yurdun isgalden kurtarilmasi ig¢in gdrev almaktan cekinmeyen Tirebolulu
Binbag1 Hiiseyin Avni Bey ve Giresunlu (Topal) Osman Aga, Giresun basta
olmak iizere Karadeniz bdlgesinde halkin direnise gecirilmesi hususunda biiyiik
gayret gostermigler, yerelde Karadeniz’i Pontus eskiyasindan temizlemek ve
korumak, genelde TBMM Hiikiimetine destek olmak amaciyla milli ve cesur bir
durus sergilemisler, Milli Miicadele’nin yereldeki tek ve seckin Ornegi olan
Giresun Goniillii Alaylarinin kurulmasimi saglamiglardir. Giresunlu usaklar ilk
olarak Mustafa Kemal Pasa’nin muhafizligim iistlenmigler, Dogu Cephesinde
Ermeni kuvvetlerine kars1 savasmuslar, Koggiri Isyaninda ayrilik¢r giiclere ve
yine Samsun ve civarindaki Pontuscu Rum eskiya cetelerine karsi miicadele
etmisler, vatan miidafaasinda onemli hizmetlerde bulunmuslardir. Biitiin bu
faaliyetlerde Giresun Askerlik Subesi Baskani (Mintika Komutani) ve Kayma-
kam Vekili Hiiseyin Avni Bey’in ve Osman Aga’nin c¢abasi takdire sayandir.

Sahil Muhafaza Tegkilat1 olarak baglayan sonra Giresun Milli Taburuna
doniisen ve devaminda biiyiiyerek Giresun Goniillii Alaylar1 haline gelen kuv-
vetler, baslangigta 4 taburlu tek bir Alay (Giresun Nizamiye Alay1) olarak teskil
edilmis, ilerleyen siirecte ti¢ farkli alay haline gelmis ve numaralandirilmiglardir.
Bunlardan birincisi Giresun’dan Hiiseyin Avni Bey komutasinda hareket eden
42’nci Alay, ikincisi Koggiri Isyan1 dolayisiyla Osman Aga komutasinda imranli
bolgesinde bulundugu sirada teskil edilen 44’iincii Alay ile tigilinciisi
Samsun’daki Depo Alaymndan teskil edilen ve silahlandirilan 47°nci Alay’dir.
Her birinin asker kaynagini ¢gogunlukla Giresunlu usaklar olusturmustur. 47’ nci
Alayin komutanligi Osman Aga’ya birakilmistir. 44’tincii Alayin Komutanligina
ise Giresun digindan bir komutan atanmuistir.

16 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi, Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanligi, IMT, T15,
3167; TBMM Zabit Ceridesi, 2. Donem 4. Yasama Yil1, 19.Celse, Sekizinci Ictimd, 14 Kasim
1925.
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42°nci ve 47’nci Alaylar bulunduklar gorev alanlart itibariyle Once
Merkez Ordusu, Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda Bati Cephesi Komu-
tanligi emrine girerek savasa katilmiglar, 44’lincii Alay ise Pontusgu Rum
cetelerine karst miicadele etmek lizere Merkez Ordusu emrinde Samsun
bolgesinde kalmistir. Bu Alay Sakarya Meydan Muharebesi sonunda Bati
Cephesi Komutanligina dahil olmus, 16’nct Timen Komutanligi emrine
girmigtir. Binbagi Hiiseyin Avni Bey Sakarya’da sehit diistiigii icin Biiyiik
Zafer’e giden siiregte bulunamamis, Binbast Ali Sakip Bey’den sonra atanan
Yarbay Ahmet Nedim Bey’in komutasindaki 42’nci Alay 4’tincii Tiimene,
Osman Aga’nin komutasindaki 47°nci Alay 17°’nci Tiimene, Albay Mehmet
Veysi (Gazioglu)Bey’in komutasindaki 44’tincii Alay da 16’nc1 Tiimene bagh
olarak Biiyiik Taarruz ve sonrasindaki Takip Harekatina katilmislardir.

Bugiine kadar 42 ve 47°nci Alaylardan soz edilirken, 44’{incii Alaydan
hi¢ bahsedilmemis olmasmin farkli nedenleri olabilir. Bir tahmin yiiriitmek
gerekirse konunun asil kaynagi olan arsiv belgelerine ulagilmamis ve iizerinde
calistlamamis olmasi, dolayisiyla farkli ¢aligmalarda ayni  bilgilerin
tekrarlanmasiyla sunulan bilgilerin zamanla yerlesik bilgi haline gelmesi ve o
sekilde hafizalara kazinmig olmasi olarak diisiiniilebilir. S6zIii tarih kapsaminda;
bu Alaylarin kadrosunda bulunan ve savasa katilan askerlerin memleketlerine
dondiiklerinde, baskin bir kisilik ve niifuzlu bir kisi olmasi sebebiyle 6ne ¢ikan
Osman Aga’y1 her zaman komutanlar1 olarak gormeleri ve hatiralarini da o
sekilde aktarmig olmalar1 mevcut bilgiyi destekleyen bir tahmin olarak ileri
stiriilebilir. Nitekim kimi hatiralar arsiv belgeleriyle ortligmemektedir. Bununla
birlikte Giresun Goniilli Alaylarina komuta eden kisilerden Giresunlu olup
savas sonunda memleketine donebilen Osman Aga olmustur. Goniilliiler her
zaman agalartyla irtibath kalmiglardir.

Soyle ki; 44’tncii Alaym kurulmasi emredildiginde Osman Aga
Imranli’dadir ve milisleri beraberinde Giresun’dan gelen kisilerdir. Samsun’a
birlikte hareket etmisler ve ii¢ Alay burada bir araya gelmis ve eksik taburlarini
burada ikmal etmiglerdir. Dolayisiyla askerler bagl olduklari Alaylarini genelde
Osman Aga ile iliskilendirmislerdir. Sakarya Meydan Muharebesi’nde 42 ve
47°’nci Alayin askerleri ayn1 cephe hattinda savasmiglar, Biiylik Taarruz
sirasinda bu kez 44’tincli ve 47°nci Alaylar aym1 Ordu, aym1 Kolordu, farkli
Tiimenler emrinde ve yine ayni hatta mevzilenmiglerdir. Gerek Sakarya Meydan
Muharebesi sirasinda ve gerekse Biiylik Taarruz harekatinda Goniillii Alaylarin
askerleri kimi zaman birbirleriyle cephede karigsmiglar, ayni siperleri paylas-
miglardir. Bu alaylarin birbirinin i¢inden dogan, teskil edilen Alaylar olmasi
sebebiyle ve yine efradinin silah, cephane, giysi gibi ihtiyaglariin Osman
Aga’nin vasitastyla, hatta onun maddi imkanlarryla saglanmig olmasinin
yarattig1 baglilik, kendilerini Osman Aga ile biitiinlestirmistir.
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42’nci Alay Komutan: Binbasi Hiiseyin Avni Bey Sakarya’da sehit
diismiis, yerine bagka komutanlar gelmistir. 44’{incii Alay Komutan1 Giresun
disindan atanan bir komutan olmus, ama askerlerinin ¢ogunlugu Osman Aga’nin
Giresun’dan beraberinde Kocgiri Isyanini bastirmak {izere Sivas-Erzincan bdl-
gesine giden ve Samsun’a yine aymi sekilde beraberce gelen goniilliilerdir. Bu
alayin {iciincii taburunu olusturan askerler Imranl’ya gétiiriilmeyip Giresun’da
birakilan goniillillerdir. Samsun Depo Alayindan 47°nci Alaya doniisen Alay,
Giresun’un yani sira Samsun, Carsamba, Ordu ve civar bolgelerden toplanan
askerlerden teskil edilmis bir Alay olmakla birlikte komutanlart Osman Aga’dir.
Bu askerler terhis edilinceye kadar Osman Aga hep onlarin yanlarinda olmustur.
Biitiin bu yorumlarin dogruluk payi olmakla birlikte yine de 44’iincii Giresun
Goniillii Alaymin varligindan habersiz olmak bugiine kadar ayrintili bir aras-
tirma yapilmamis olmasi ile aciklanabilir. Bu calismayla ortaya konulan
belgeler, yeni bilgiler edinmemize ve yeni tespitlerde bulunmamiza imkan
saglamstir.

Tirebolulu Binbas1 Hiiseyin Avni Bey ve Giresunlu Osman Aga, Gontillii
Alaylarmin baginda savasa katilirlarken kumandalarindaki bu Alaylar, bilindigi
gibi birer yerel gii¢ niteligi tagiyordu. S6z konusu Alaylarin teskil edilmesi gerek
Giresunlu Osman Aga’nin ve gerekse Hiiseyin Avni Bey’in biiyiikk gayret ve
fedakarliklan ile gergeklesmistir. Hatta Osman Aga kendi maddi imkanlarin1 da
seferber etmistir. Giresun Askerlik Subesi Bagkani ve Mintika Komutam
Binbag1 Hiiseyin Avni Bey’in Osman Aga’y1 faaliyetlerinde desteklemesi ve is
birligine gitmesi ¢ok dnemlidir. Dolayisiyla Milli Miicadele tarihimizde Giresun
Goniilli  Alaylari, kurulug ve yiiklendikleri gorev itibariyle hi¢ siiphesiz
“Topyekiin Harp” kavramina seckin bir drnek teskil eder.

Sonug¢ olarak, Giresun Goniilli Alaylarinin Tirebolulu Sehit Binbasi
Hiiseyin Avni Bey ve Osman Aga’nin sahsinda Milli Miicadele siiresince
gostermis olduklar1 kahramanliklar, fedakarliklari, vatanperverlikleri ile basta
Giresun'un ve hig¢ siiphesiz Tiirk Ulusunun her zaman gurur duyacagi Alaylar
oldugunu séylemek yanlis bir degerlendirme olmayacaktir.
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Ek-1
Giresun’da Bir Alayin Teskili Hakkinda Sark Cephesi Kumandani Kazim Karabekir
Pasa’nim 3’iincii Tiimen Kumandanlhigina Gonderdigi 24 Aralik 1920 Tarihli Sifre!’
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157 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 912 / Gomlek 47 / Belge aa.
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Ek-1 Devami

Kars

24/12/36
28/12/36 vusilii
Sifre halli
numro:500

3’iincii Firka Kumandanliina,

1. Merkezi Giresun’da olmak iizere miistakil Giresun sancagi dahilinde
Giresun halkindan ii¢ taburlu bir piyade alay1 teskili hakkinda Erkan-1 Harbiye-i
Umiimiye Riyasetinden seref-mevrid emirname sureti bervech-i ati teblig olunur:

2. Emirndmenin ikinci maddesinde muharrer esnan (yas, askerlik ¢agi) erbabi
310:316 tevelliidlillerden olacaktir.

3. Mezkir alay Ugiincii Firka emrinde tesekkiil edecektir. Teskilata
baglanildigimin inbasi (haber verilmesi) lazimdir.

4. Mezkir alayimn bir taburunu teskil edecek olan ve halen Kars’da Mevki’-i
Miistahkem emrinde bulunan “Giresun Goniilli Taburu” is’ar-1 ahire kadar Kars’ta
kalacaktir.

5. Bu emir 3’{incii Firka ve Kars Mevki’-i Miistahkem ve 9’uncu Firka Ahz-1
Asker Heyeti Riyasetince 24/12/36’da yazilmistir.

Erkéan-1 Harbiye-i Umimiye Riyasetinin 19/12/36 tarihli emirname sureti:

1. Giresun Miistakil Sancagi dahilinde merkezi Giresun olmak ve Sark
Cephesi Kumandanligi emrinde bulunmak iizere ii¢ taburlu bir piyade alay1 teskil
edilecektir. Giresun Miidafaa-y1 Hukuk Reisi Osman Aga’nin taht-1 kumandasinda
bulunacak olan “Milli Tabur” da bu alaya merbut (bagli) olacaktir.

2. Hangi smif esnan erbabmin teskil edilecegi Sark Cephesi
Kumandanliginca tayin edilecek olan bu alaymn kumandanligima Giresun Ahz-1
Asker Sube Reisi Binbagi Hiiseyin Avni Bey; fahri kumandanligina Osman Aga’nin
tayini takarriir etmistir.

3. Alaym diger zabitani Midafaa-y1 Milliye Vekaleti tarafindan tayin
edilecektir.

4. Alaym piyade eslihas1 ve makinali tiifengleriyle cephanesi kamilen
Giresun’da Miidafaa-y1 Hukukea celb edilen eslihd ve cephaneden verilecegi; libas,
techiz, ihtiyacat-1 sairesi kitadt-1 saire-i nizdmiye misiillii cihet-i askeriyece temin
edilecektir.

Sark Cephesi Kumandani
Kdzim Karabekir
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Ek-2
Giresun Nizamiye Alaymin 42’nci Alay Adin1 Aldigina iliskin Erkan-1 Harbiye-i
Umumiyenin 7 Mayis 1921 Tarihli Yazis1*%®
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158 ATASE Argivi, ISH, Kutu 1133 / Gomlek 43.
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Ek-3
Giresun Goniillii Alaylarinin (42, 44 ve 47’nci Alaylar) Numaralandirilmalarina
iliskin Merkez Ordu Komutaninin 15 Mayis 1921 Tarihli Emri*®®

159 ATASE Arsivi, ISH, Kutu 1257 / Gémlek 13 / Belge aa.
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Ek-3 Devami'®
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Ek-4
Tirebolulu Binbasi1 Hiiseyin Avni Bey’in Sehit Olduguna Iliskin
4’iincii Tiimen Komutanligina Génderilen Sifre®6!
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Ek-5162
Hiiseyin Avni Bey’in 3167 Sira Numarali Kirmizi Kurdeleli istiklal Madalyast
(14/11/1925)

12 TBMM Arsivi, Kiitiiphane ve Arsiv Baskanligi, Istiklal Madalyas: Katalogu, T15.
(Sayfada 4.sirada yer almaktadir. Y.N.)
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Ek-6

Kale’de Bulugma: Soldan 7. Hiiseyin Avni Bey, 8. Osmah Aga
(Tuncer Dervisoglu Arsivinden)

“Hizir {lyas Giinii Kale’de Alinan Fotograf” Gires Mintika omuta inasl Husyin
Avni Bey (Onde ortada oturan kisi) ve Osman Aga (Kiirk Yakali Paltolu kisi)
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Giresun Goniillii anl Komufanlarl, Osman Aga ve Binbzisl Hiiseyin Avni Bey
(ATASE Arsivinden)
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44°tincii Giresun Gonullu Alay1 Komutani (Haziran 1921-Agustos 1922)
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EPIGRAFIK, NUMIZMATIK VE ARKEOLOJIK
VERILER ISIGINDA TOKAT'TA ZEUS KULTU"

Sengiil Dilek FUL™

0oz

Giintimiizde Orta Karadeniz Boliimii’nde antik donemde ise Pontus olarak
adlandirilan bdlgenin sinirlar igerisinde yer alan Tokat kenti, Geg¢ Kalkolitik
Cag’dan Osmanl Imparatorlugu’na kadar kesintisiz olarak yerlesim gérerek
bir¢ok uygarlig1 biinyesinde barindirmis ve bu durumun sonucunda zengin bir
kiiltiirel yapiya sahip olmustur. Sahip oldugu bu zengin kiiltiir yapisinin bir
unsuru olan din olgusu da biinyesinde barndirdigi uygarliklar tarafindan
sekillenmistir. Tokat’ta yapilan arastirmalar ve ele gegen buluntular, kentte en
yogun tapmim goéren tanrilardan birisinin, pagan diinyasinmn en biyiik
Olympos tanrist olan Zeus oldugunu ortaya koymustur. Anadolu’nun birgok
antik bolgesinde farkli epitetlerle tapinim gordiigii bilinen Zeus’un, Tokat’ta,
Epikarpios, Olympios, Nikephoros ve Pylaios epitetleri altinda saygi gordiigii,
Sulusaray (Sebastopolis), Zile (Zela), Niksar (Neokaisareia) ve Turhal
(Gaziura) gibi merkezlerden ele gecen epigrafik, niimizmatik ve arkeolojik
veriler tarafindan kanitlanmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, Zeus’un Tokat’taki varligini, Anadolu genelinde
goriilen Zeus kiiltleri ile birlikte bir biitiin olarak ele alip yazitlar, sikkeler ve
arkeolojik veriler araciliyla ortaya koymak ve degerlendirmektir.

Anahtar Sézciikler: Pontus Bolgesi, Tokat, Kiilt, Zeus, Yazit

THE CULT OF ZEUS IN TOKAT IN LIGHT OF EPIGRAPHIC,
NUMISMATIC, AND ARCHAEOLOGICAL DATA

ABSTRACT

Today, the city of Tokat, located within the region known as Pontus in antiquity,
has been continuously inhabited from the Late Chalcolithic Age to the Ottoman
Empire. Hosting numerous civilizations over the centuries, Tokat has developed a
rich cultural heritage. One significant aspect of this heritage is religion, shaped by
the diverse civilizations that have inhabited the area. Research conducted in Tokat,
along with uncovered artifacts, reveals that one of the most widely worshipped

*  Génderim Tarihi: 12.11.2024. Kabul Tarihi: 09.12.2024.
** Dr. Ogr. Uyesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi
Boliimii, TOKAT, dilekful@gmail.com, ORCID: 0000-0002-0472-129X.
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deities in the city was Zeus, the greatest of the Olympian gods in the pagan world.
Zeus was venerated under various epithets across Anatolia, and in Tokat, he was
worshipped as Epikarpios, Olympios, Nikephoros, and Pylaios. Epigraphic,
numismatic, and archaeological evidence from key centers such as Sulusaray
(Sebastopolis), Zile (Zela), Niksar (Neokaisareia), and Turhal (Gaziura) further
attest to his worship in the region.

The aim of this study is to examine the presence of the Zeus cult in Tokat within
the broader context of Zeus worship throughout Anatolia. This will be achieved
through the analysis of inscriptions, coins, and archaeological data.

Keywords: Pontus Region, Tokat, Cult, Zeus, Inscription

Giris

Giiniimiizde Orta Karadeniz boliimiiniin i¢ kesiminde, I¢ Anadolu bolge-
sine gegis alaninda bulunan Tokat!, antik donemde Pontus olarak adlandirilan
bolgenin sinirlar igerisinde yer almaktaydi. Tokat’in kurulus tarihi kesin olarak
bilinmemekle birlikte burada yapilan arastirmalar kentin yerlesim tarihinin Geg
Kalkolitik Cag’dan itibaren basladigini ortaya koymustur’>. Bu donemden
itibaren kesintisiz yerlesim goren kent sirasiyla Hitit, Phryg, Med, Pers, Pontus
Kralligi, Roma, Bizans, Danismend, Selcuklu ve Osmanli Imparatorlugu’nun
idaresi altina girmistir. Boylece, bircok onemli uygarliga ev sahipligi yapmis
olan kentin inang¢ sistemi de hakimiyeti altinda kaldig1 medeniyetler ile sekil-
lenmeye baslamigtir. Tokat’ta yapilan arastirmalar ve ele gecen buluntular,
burada en yogun tapiim gdren tanrilardan birisinin, pagan diinyanin en biiyiik
tanrisi olan Zeus oldugunu ortaya koymustur.

Grek Pantheonu’nun gék ve yildirimlar tanrist olan Zeus, yeryiiziinde
diizenin ve adaletin korunmasmni saglayan en biiylik tanridir. Genel olarak
yeminlere bagli kalinmasini isteyen, krallik giiciinii ve sosyal hiyerarsiyi
diizenleyen Zeus, bu yetkilerini hem insanlara hem de tanrilara karsi kullanir®,
Zeus, gok tanrisi olarak hava olaylarini yonetir* 6zellikle yagmurun yagmasi
Zeus’un egemenligindedir®. Bu 6zelliginden dolayr bereket tanrisi olarak

Ali Ozgaglar, “Kazova’da Zirai Faaliyetlerin Gelisimi®, Ankara Dil Tarih Cografya

Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1988, C:1, s. 307.

Murat Tekin, “Hititler Dénemi’nde Tokat ve Cevresi”, Gaziosmanpasa Universitesi Tokat

Sempozyumu 01-03 Kasim 2012 Bildiriler, Haz. Ali Agikel-Samettin Bagol-Ali Osman

Solmaz-Murat Hanilge, Ankara 2012, C:1, s. 287, 293-294.

3 Pierre Grimal, Mitoloji Sézliigii. Yunan ve Roma, Cev. Sevgi Tamgiig, Istanbul 2012, s. 802.

4 Colett Estin-Helene Laporte, Yunan ve Roma Mitolojisi, Cev. Musa Eran, Ankara 2002,
s.102.

5 Martin Persson Nilsson, Geschichte der griechischen Religion Bd. 1: Die Religion

Griechenlands bis auf die griechische Weltherrschaft, Miinchen 1955, s. 392; Jennifer

Larson, Ancient Greek Cults, New York ve London 2007, s. 15-16.
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tapinim goren Zeus® ayrica sehrin ve ailenin koruyucu tanrisi’” olarak da kabul
gormiistiir. Iliada’da bir¢ok sifatla karsimiza ¢ikan Zeus, en ¢ok Kronos oglu,
insanlarin ve tanrilarin babasi, tanrilarin krali olarak zikredilmektedir®.

Kokeni tartigmali olan tanr1 Zeus, Grek diinyasinda oldugu gibi Ana-
dolu’da da sevilmis ve tapinim gérmiistiir. Zeus’un Yunanistan ve Anadolu’da
almis oldugu epitetlerine ve islevlerine genel olarak bakildiginda, farkliliklarla
birlikte ortak kullanimlarin varlig1 da goriilmektedir. Zeusun Anadolu’da farkl
epitetlerle goriilmesinin nedeni tanrinin Anadolu’da goriinen yerel tanrilarin
kimlikleriyle birlestirilmis veya yerel epitetler verilerek bir Anadolu tanrisi
kimligine doniistiiriilmiis olmasiyla agiklanabilir®. Anadolu’da Zeus’a verilen
epitetlerin bolgeden bolgeye ¢esitlilik gdstermesinin sebebi de bu olmalidir. Asil
onemli olan, tanr1 Zeus’un ana tanricanin besigi olan Anadolu’da yogun sekilde
tapinim gormesidir. Bu manzara, antik dénemde Pontus bolgesi sinirlari i¢inde
yer alan Tokat kenti i¢in de aynidir. Bazen sadece kendi adiyla bazen de yerel
tanrilarla ortak tapim goéren Zeus’un Tokat’taki kiiltii Sulusaray (Sebastopolis),
Zile (Zela), Niksar (Neokaisareia) ve Turhal (Gaziura) gibi merkezlerden ele
gecen arkeolojik, epigrafik ve niimizmatik veriler ile kanitlanmaktadir.

Niimizmatik ve Arkeolojik Veriler Isiginda Zeus

Giliney Karadeniz kiyisindaki Zeus kiiltiine iliskin en eski kanit, III.
Mithridates dénemine ait olan ve MO 3. yiizyilm sonu MO 2. yiizyilin baslarmna
tarihlenen glimiis sikkelerdir. Bu sikkeler lizerinde Zeus, genellikle evrensel
giiciin simgesi olarak elinde asas1 ve kartali ile birlikte tahtinda oturur bir sekilde
tasvir edilmigtir'®.

Gorsel 1-2: SNG BM Black Sea, no: 1267, 1288.

Nilsson, a.g.e., s. 401.

Larson, a.g.e., s. 20-21.

Homeros, lliada, I. 500-550.

Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Nuran Sahin, Zeusun Anadolu Kiiltleri, Istanbul,
2001, s. 1 vd.

10 Sergey Jurevich Saprykin, “Male Deities and Their Cults on the South Black Sea Coast:
Hellenistic and Roman Period”, Ancient Sacral Monuments in the Black Sea, Ed: Elias K.
Petropoulas-Aleksander A. Maslennikov, Publishing House: Kyriakidis Brothers s.a.,
Thessaloniki 2010, s. 465.
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Zeus’'un Tokat’taki varligina isaret eden sikkeler, giiniimiizde Tokat
sinirlart igerisinde yer alan Gaziura, Taulara, Kabeira/Neokaisareia, Komana
Pontika ve Zela antik yerlesimlerden gelmektedir. VI. Mithridates donemine ait
olan Gaziura', Taulara? ve Kabeira / Neokaisareia’® sikkelerinin 6n yiizlerinde
sadece Zeus’un basi yer almaktadir. Dalgali saglarinda defne taci tagiyan Zeus,
saga dogru doniik profilden tasvir edilmistir. Sikkelerin arka ylizlerinde ise
kanatlarin1 agmig bir sekilde yildirim veya simsek demeti iizerinde ayakta duran
kartal betimlenmistir (Gorsel: 1-3). Basi geriye dogru bakan kartalin hemen
altinda Gaziura sikkelerinde TAZIOYPQN, Taulara sikkelerinde TAYAAPQN,
Kabeira sikkelerinde KABHPQN seklinde kentlerin ismi gegmektedir. MS 92/93
yillarina tarihlenen bir Neokaisareia sikkesinin on yliziinde ise nokta bordiir
igerisinde tanr1 Zeus’un basi betimlenmistir'4. Baginda defne taci tasiyan tanri,
saga doniik bir sekilde profilden tasvir edilmistir. Sikkenin arka yiiziinde ise
sadece NEO|KAICA[PEIAC lejandi yer almaktadir (Gorsel: 4). VI. Mithridates
donemine ait olan tek bir Komana Pontika sikkesinin 6n yiiziinde saga dogru
doniik Zeus’un basi yer almaktadir’. Sikkenin arka yiiziinde ise KOMANQN
lejandi ile birlikte yildirim veya simsek demeti lizerinde bir kartal tasvir edilmistir.

Gérsel 3: Waddingdon- Gorsel 4: https://www.wildwinds.
Babelon-Reinach, a.g.e., com/coins/greece/pontos/komana
s.117,no0: 1

Septimius Severus dénemine ait olan ii¢ adet sikkenin'® 6n yiizlerinde
imparatorun defne tagh, zirhli, paludamentumlu ve saga dogru doniik profilden
tasvir edilmis biistlerine AY K A CEIT-CEYOYHPOZX lejand: eslik etmektedir.

1 Warwick Wroth, The Greek Coins in the British Museum: Pontus, Paphlagonia Bithynia,
and the Kingdom of Bosporus, London, 1889, s. 30, no:1; William Henry Waddingdon-
Ernest Babelon-Théodore Reinach, Recueil Général des Monnaies Grecques D’Asie
Mineure: Pont et Paphlogonia, C:1, Paris 1925, s. 113, no: 5; SNG BM Black Sea, no:
1266-1267

12 SNG BM Black Sea, no: 1288-1289.

13 Waddingdon-Babelon-Reinach, a.g.e., s. 117, no: 1, s. 118, no: 6.

14 Waddingdon-Babelon-Reinach, a.g.e., s. 118, no: 6.

15 Ernest Babelon, Invantaire Sommaire de la Collection Waddingdon, Paris 1898, s. 4, no: 68;
Waddingdon-Babelon-Reinach, a.g.e., s. 108, no: 4.

16 Michel Amandry-Bernard Rémy, Comana du Pont sous |’Empire romain. Etude Historique
et Corpus monetaire. Glaux 14, Milano 1999, s. 35, no: 22a, 23a, 23b.
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Sikkelerin arka yiizlerinde ise Zeusun en belirgin sembolii olan kartal yer
almaktadir (Gorsel: 5). Basi sola doniik olan kartalin gévdesi cepheden tasvir
edilmigtir. Ayaklarina dolanmig ve ona hamle yapacak sekilde basini yukartya
ve sol tarafa kaldirmis olan bir yilanin iizerinde ayakta duran kartalin kanatlar
aciktir. Kartalin hemen tizerinde IEPOKAICA-KOMANEWN, altinda ise ET

BOP lejantlar1 yer almaktadir.

Gorsel 5: Michel Amandry-Bernard Rémy, a.g.e., s.35, no: 22a

Traianus (1 tane), Septimius Severus (1 tane), Julia Domna (2 tane),
Caracalla (7 tane) ve Geta (1 tane) donemlerine ait olan toplam on iki adet
sikke!” de Tokat’taki Zeus kiiltiiniin varligin1 desteklemektedir. Bu sikkelerin 6n
ylizlerinde imparatorlarin ve imparatori¢enin biistleri ile lejantlar1 yer alirken
arka yiizlerde Zeus, Epikarpios tipinde tasvir edilmistir. Belden yukarisi1 ¢iplak
olarak tahtinda oturan tanri, sola dogru bakmaktadir. Sol eli ile yere dayamis
olan asasini tutarken 6ne dogru uzattig1 sag elinde bir veya iki demet bugday
basagi tasimaktadir. Bu sikkeler, ¢alismamizda Zeus Epikarpios bashigi altinda
ayrmtili olarak incelenmistir.

Gorsel 6: Tokat Miizesi,
Env. No: 76.50.53

17 Eckart Olshausen, “Gotter, Heroen und ihre Kulte in Pontos— ein erster Bericht”, Aufstieg
und Niedergang der Romischen Welt I, Band:18.3, 1990, s. 1900; Melih Arslan, “Anadolu
Medeniyetleri Miizesi'nde Bulunan Pontus Kralligi'na ve Pontus Kentlerine Ait Roma Devri
Sikkeleri”, Arkeoloji Dergisi V, Izmir, 1997, s. 105. Kat. No: 207-209; Julie Dalaison-
Bernard Rémy-Michel Amandry, Zéla sous l'empire romain: Etude Historique et Corpus
Monétaire, Numismatica Anatolica 4, Bordeaux 2009, s. 12; SNG Auclok Pontus-
Paphlogonien-Bithynien, no: 142.
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Zeus’un Tokat’taki varligin1 belgeleyen tek arkeolojik eser Tokat Miize

Midiirliigii tarafindan 1976 yilinda Sabri Aslan’dan satin alinan, Zeus’un
Europa’y1 kagirigini anlatan pismis toprak bir figiirindir'®. Efsaneye gore Fenike
krali Agenor’un kiz1 olan Europa, bir giin arkadaslariyla birlikte deniz kenarinda
oynarken tanr1 Zeus onu gormiis ve kizin giizelligi karsisinda ask atesine
diismiigtiir. Zeus, Europa ile birlikte olabilmek i¢in karisi Hera’nin da
korkusuyla g6z kamastirici beyazlikta bir bogaya doniiserek Europa’nin ayaklar
dibine yatmistir. Bu tablodan 6nce korkan Europa daha sonra cesaret toplayarak
bogay1 sevimeye baslamis ve sonra da sirtina oturmustur. Bu durumu firsat bilen
Zeus, Europa’y1 Girit Adasi’na kagirmis ve bu meceradan Minos, Radamanthys
ve Sarpedon adinda ii¢ erkek ¢ocuk diinyaya gelmistir?®,
Tokat Miizesi deposunda koruma altina alinan ve Roma Dénemi’ne tarihlenen
eser kalip teknigi ile kiremit rengi ince kilden yapilmis olup 10 cm.
yiiksekligindedir. Boga seklinde betimlenmis olan Zeus 7 cm genisliginde elips
seklinde tabana sahip bir kaide lizerinde ayakta durmaktadir. Boga (Zeus) agz
hafif agik olarak basini saga dogru cevirmis ve sag on ayagim ileri dogru
uzatmigtir. Boganin sirtinda yan oturur sekilde tasvir edilen ve sadece belden
asagist korunmus olan Europa sol ayagimi sag ayagi ilizerine ¢apraz olarak
atmistir (Gosel: 6).

Tanr1 Zeus’un Tokat’ta Goriilen Epitetleri

Grek Panteonu’nun en biiyiik tanrisi olarak tiim giiciin kaynagi kabul
edilen ve evreni temsil eden Zeus, Yunanistan’da oldugu kadar Anadolu’da da
genis bir cografyaya yayilmis ve bolgeden bolgeye islevlerine gore birgok farkl
epitetler altinda tapinim gérmiistiir. Pontus Bolgesi’nde de kiiltii yaygin olarak
gorlilen Zeus, Tokat 6zelinde dort farkli epitet ile karsimiza cikmaktadir.
Tanrmin burada goriilen epitetleri asagida alfabetik olarak siralanmustir.

1. Zeus Epikarpios (Enucdipriog)

Zeus i¢in kullanilan epitetlerden bir tanesi olan Epikarpios “liriin veren”
anlamma gelmektedir®®. Antik donemde tanr1 Zeus, tim meyvelerin-iirinlerin
(kopmdc) yaraticisi? olarak kabul edildigi i¢in tanriya bu sifat verilmistir.
Nitekim {inlii ozan Hesiodos da, “Erga kai Hemerai-isler ve Giinler” adl

18 Adem Isik, Pers, Hellenistik ve Roma Imparatorluk Donemlerinde Paphlagonia ve Pontus

Bolgesi Kiiltleri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayrmlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul 2004, s. 361.
19 Grimal, a.g.e., s. 186.
20 Eulexis-web - Lemmatiseur et dictionnaires de grec ancien (Bailly, Liddell-Scott—Jones,
Pape) | Boite a outils Biblissima
Sergey Jurevich Saprykin, “The Religion and Cults of the Pontic Kingdom: Political
Aspects”, Mithridates VI and the Pontic Kingdom, Ed: Jakob Munk Hgjte, Aarhus
University Press, 2009, s. 254.

21
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eserinde tanr1 Zeus’un bereketle ilgili 6zelligini?? misralarinda vurgulamustir.
Bundan dolay1 Epikarpios da Bennios, Bronton, Sabazios ve Tersios epitetleri
gibi Zeus’un bereket ve bolluk ile ilgili sifatlari arasinda yer almaktadir®.
Uriinlerin yaraticis1 olarak tanriya verilen bir diger sifat ise Karpodetes’tir*.
Epikarpios ile ayni anlama gelen Karpodetes de tanrmin bereket ve bolluk
islevine isaret etmektedir. Bu her iki epitet ile de tanr1 Phrygia Bolgesi’nde
tapimim gdrmiistiir. Ozellikle Phrygia’nmin Prymnessos kentinde Karpodotes?,
Bulduk’ta ise Eukarpos?® epiteti ile anilmaktadir?’.

Anadolu’da Phrygia disinda Paphlagonia, Kappadokia, Kilikia ve Pontus
bolgelerinde de tanrinin izlerine rastlanmaktadir. Zeus, Hadrianapolis yakin-
larinda Akéren’de ele gegen bir yazitta?®, Kokussos’da (Goksun) ele gegen bir
cippus iizerindeki yazitta?® ve Silifke yakilarindaki Gedikpinari'nda bulunan
bir sunak iizerinde®® Epikarpios epiteti ile gegmektedir. Galatia Bolgesi’nin smir
kentlerinden Corum’da bulunmus bir adak yazitinda Zeus Epikarpios ismi
Demeter, Kore ve Ana Tanriga ile birlikte zikredilmektedir®.

2 Hesiodos, Erga kai Hemerai, 473-474: “Goklerin Zeus’u dilerse oldurur, baslarini yere
sarkitir bugdaylarin”.

2 Ayrintil bilgi igin bakimiz Sahin, a.g.e., s. 192-193.

2 Thomas Drew-Bear-Chr. Naour, “Divinites de Phrygie” Aufstieg und Niedergang der

Romischen Welt I1. 18.3, Berlin-New York, 1990, s. 1996; Sahin, a.g.e., s. 70; Mehmet

Kurt, “Yazitlar Isiginda Antik Lykaonia’da Zeus Kiiltii Ve Sosyal Hayata Etkileri”, Cesm-i

Cihan: Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: E-Dergisi, 11/1, 2024, s. 7.

Sahin, a.g.e., s. 70.

% William Moir Calder, Monumenta Asiae Minoris Antiqua Vol: VII, Monuments From

Eastern Phrygia, Manchester: Manchester University Press, 1956, s. 453.

Yazitlarda gecen FEukarpos (veya FEukarpios) epitetinin arastirmacilar tarafindan

Epikarpiosun farkli kullanimlart oldugu ancak anlam ve islev bakimindan aymi oldugu

diistiniilmektedir: Stephen Mitchell, Anatolia. Land, Men and Gods in Asia Minor II,

Oxford, 2003, s. 23; Sahin, a.g.e., s. 49; Meral Hakman, Kapadokya'da Zeus Kiiltii, Istanbul

2015, s. 147.

Georges Doublet, “Inscriptions de Paphlagonie”, Bulletin de Correspondance Hellénique

13, Paris, 1889, s. 310, no:19, Gustave Mendel, “Inscriptions de Bithynie”, Bulletin de

Correspondance Hellénique 25, Paris 1901, s. 28, no: 168; Christian Marek, Stadt, Ara und

Territorium in Pontus-Bithynia und Nord-Galatia. (Istanbuler Forschungen 39), Tiibingen:

Wasmuth 1993, 193, no: 20.

2% John Robert Sitlington Sterret, An Epigraphical Journey in Asia Minor, Boston 1888, s. 253,
no: 287.

%0 Hamdi Sahin, “Eine Neue Weihinschrift Fiir Zeus Epikarpios Aus Dem Mittleren Rauhen
Kilikien”, Epigraphica Anatolica 40, Bonn 2007, s. 35.

81 John George Clark Anderson-Franz Cumont-Henri Grégoire, Recueil des Inscriptions
Grecques at Latines du Pont de L’Amenie: Studia Pontika III, Bruxelles 1910, s. 189, no:
189; John George Clark Anderson, “Festivals of Mén Askaénos in the Roman Colonia at
Antioch of Pisidia” The Journal of Roman Studies 3/2, Cambridge University Pres, 1913, s.
280; David Henry French, “Amasian Notes 4. Cults and Divinities: The Epigraphic
Evidence”, Epigraphica Anatolica 26, Bonn 1996, 88, no:4; Saprykin, a.g.m., 2009, s. 253.
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Antik donemde Pontus Bdlgesi sinirlar igerisinde yer alan Tokat’ta ise
tanrinin ismi 1892 yilinda Erbaa’da (Herek)® bulunmus bir sunak iizerindeki
yazitta gegmektedir®® (Gorsel: 7). Yazitin kusurlu bir kopyast 1900 yilinda
Piskopos Anthimos tarafindan F. Cumont’a iletilmistir. Bugiin kayip olan sunak
50 cm. yiikseklige ve 30 cm. genislige sahiptir. Sunagin iizerinde insanlar
kotiiliikten koruyan ve 9 satirdan olusan bir apotropaik yazitta:

“Au émfxloprile] Bouog 8pupé/vog év torolg ktntopwv To/prtdpov
kol Xol.?)/ovov  mpdg &/mékpovoty dvd/patt ob Eotiv 1 yigog TEE.”
“Taritar-? ve Kha..ou-? ailelerinin sahip oldugu topraklarda (kotii giigleri) def
etmek i¢in Zeus Epikarpios adina inga edilen sunak, tastaki numarasi 365 olan
kisi (veya kisiler) tarafindan dikilmistir.” ifadesi gegmektedir.

ANEMEAPNIE Aul ¢m [x]upmi[g]] Bopds 8pu-

BwMOLIAPYME pé|vag év témarg | xrazépwy Talp-

NOLCENTOTTOIC whpwy xal Xe|, ovwy mpds &|wb-

KTHTOPWNTA npousLy ové|pae of ol 4| Prioos
5  PITAPwNKAIXA ke’

OYwN NPOCA

TTOKPOYCINONG
MATIOYECTINH
YH$OL TZE

Gorsel 7: Franz Cumont, a.g.m., s. 314, no: 8.

Son kismi anlam bakimindan olduke¢a karigik olan yazittan sunagin Zeus
Epikarpios adina iki ailenin topraklarinda insa edildigi anlasilmaktadir. Yazittaki
tahribattan dolay1 ailelerin isimleri tam olarak anlasilamasa da bu ailelerin
xtntopec®* yani bir tiir toprak sahibi smifina ait olan aileler oldugu anlasil-
maktadir. Yazit, sadece bolgede Zeus Epikarpios kiiltiinlin varligin1 kanitlamak-
la kalmayip ayn1 zamanda antik donemde Phanaroia Ovasi’nda toprak sahipleri
sinifina da atifta bulunmaktadir. Yazit bu 6zelligi ile de dnem kazanmaktadir.3®

Tokat’ta Zeus Epikarpios kiiltliniin varligin1 Erbaa’da (Herek) bulunan bu
yazit disinda Zile’den (Zela) ele gecen ve Traianus (1 tane), Septimius Severus
(1 tane), Julia Domna (2 tane), Caracalla (7 tane) ve Geta (1 tane) donemlerine

32
33

Bu yazitin buluntu yeri yayinlarda Niksar olarak gegmektedir.

Franz Cumont “Nouvelles Inscriptions du Pont” Revue des Etudes Grecques 15, Paris 1902,
s. 314-315, no: 8.

Bu kelime F. Cumont’a gore, hukuki anlamda miilk sahipleri olarak alinmistir. Ayrica
sehirde, tiiccarlarin yaninda, decurionlarin hemen altinda yer alan simufi belirtmektedir:
Cumont a.g.m., s. 315.

35 Helmut Weimert, Wirtschaft als Landschaftsgebundenes Phéinomen. Die Antike Landschaft
Pontos Eine Fallstudie, Frankfurt am Main, Bern, New York, Nancy 1984, s. 32.

34
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tarihlenen toplam on iki adet sikke® de desteklemektedir. Bu sikkelerin arka
yiizlerinde Zeus, Epikarpios seklinde betimlenmis olarak goriilmektedir.
Traianus donemine ait olan ve MS 113-114 yillarina tarihlenen ilk
sikkenin®” 6n yiiziinde imparatorun defne tagh biistii ile AYT NEP TPAIANOC
KAICAP TEPM AAKIKOC lejandi yer almaktadir. Profilden tasvir edilen
imparatorun bast saga dogru bakmaktadir. Sikkenin arka yiiziinde ise ZEYC
EITIKAPITIOC ZHAEITQN ETOYC N lejandi ile belden yukarist ¢iplak olarak
tahtinda oturan ve sola dogru bakmakta olan Zeus tasvir edilmistir (Gorsel: 8).
Zeus, yere dayamis oldugu asasini sol eliyle tutarken 6ne dogru uzattigi sag
elinde ise bir demet bugday basagi tasimaktadir. Bu sikkede Zeus, Epikarpios
epiteti ile birlikte goriilmektedir. Tkinci sikke3® Septimius Severus donemine ait
olup MS 205-206 yillarma tarihlenmektedir. Sikkenin 6n yiiziinde imparatorun
biistii ile birlikte AY KAI A CEIITI CEOYEPOX AYT lejandi yer almaktadir.
Imparatorun saga dogru bakan defne tagh basi profilden resmedilmistir. Arka
yiizde ise Epikarpios tipinde tasvir edilen Zeus’a ZHAEITWN TOY TION -
IIMB lejand: eslik etmektedir. Yine Septimius Severus donemine ait olan ve MS
205-206 yillarina tarihlenen {igiincii®® ve dordiincii*® (Gérsel: 9) sikkenin 6n
yiizlerinde IOYAIA AOMNA AYTOYC lejant1 ile birlikte imparatorige Julia
Domna’nin bol drapeli biistii saga doniik profilden tasvir edilmistir. Her iki
sikkede imparatoricenin dalgali saclar1 bagin arkasinda biiyiik, genis, diiz ve
yiiksek bir topuz seklinde Oriilmiistlir. Sikkelerin arka ytizlerinde Epikarpios
tipinde Zeus ile birlikte ZHAEITWN TOY IION - TIMT lejand: yer almaktadir.
Caracalla donemine ait olan MS 205-206 yillarinda darp edilen toplam yedi adet
sikke*! de Zeus Epikarpios’un kentteki varligma taniklik etmektedir. Sikkelerin
on yiizlerinde AY KAI M AYPH ANTWNINOC lejandi ile imparator
Caracalla’nin defne tach biistli yer almaktadir. Baslar, saga dogru ve profilden
tasvir edilmistir. Sikkelerin arka yiizlerinde ise ZHAITGWN TOY TION-ET PMB,
ZHAITWN TOY TIONTY-ET PMR, ZHAITWI[ ] TOY - ET PMR, ZHAITWN
TOY TIONT-ET PMB veya ZHAITWN TOY TION-ET PMI lejantlari esliginde

Zeus Epikarpios tasvir edilmistir. Belden yukarisi ¢iplak olarak tahtinda oturan
ve sola dogru bakan Zeus, sol eli ile yere dayanmig olan asasimi tutarken one
dogru uzattigi sag elinde iki bugday basagi tasimaktadir. Bu genel 6zelliklerden
farkli olarak sikkelerden bir tanesinde Zeus’un sag elinin hemen altinda bir

% Olshausen, a.g.m., 1900; Arslan, a.g.e., 105. Kat. No: 207-209; Dalaison-Rémy-Amandry,
a.g.e.,s. 12,

87 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 20, no: 3.

3 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 21, no: 6.

39 https://Aww.numisbids.com/n.php?p=lot&sid=4400&Iot=314: Erisim tarihi: 25. 07. 2024.

40 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 24, no: 32.

4 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 26-27, 31, no: 53-58, 108.
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Herme heykeli*? (?) tasvir edilirken (Gorsel: 10) bir diger sikkede tanri sag
elinde iki bugday basagi ile birlikte bir de iiziim salkimi tagimaktadir. MS 205-
206 yillarina tarihlenen imparator Geta’nin adina darp edilen son sikkenin®® §
yiiziinde imparator Geta’nin bol drapeli ve zirhli biistiine CEIITIMIOC TETAC
KAICAP lejandi eslik etmektedir. Arka yiizde ZHAITQUWN TOY ITIONT-ET PMB
lejand1 ve Epikarpios tipinde Zeus yer almaktadir. Bu sikkede de tanr elinde bir
demet bugday basagi ile birlikte bir salkim tiziim tagimaktadir (Gorsel: 11).

8 9 10 11
Gorsel 8, 9, 11: Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., .20, no: 3; s. 21, no: 6; s. 134, no:
132. Gorsel 10: Arslan, a.g.m., s. 105, no: 208.

Tanrinin elinde tasidigi bugday basaklari ile liziim salkimlar1 Zeus
Epikarpios’un bereket ve bollugu temsil eden bir doga tanrist kimligini
aciklamaktadir. Bundan dolay1 tanr1 Zeus’un burada, Epikarpios epiteti ile
¢ift¢inin tarlasindaki triinlini koruyan bereket tanrisi konumunda oldugunu ve
yazitta gecen iki ailenin topraklarini, tarlalarini ve Tirlinlerini korumakla
yiikiimlii oldugunu soyleyebiliriz.

2. Zeus Nikephoros (Nixnedpog)

Zaferi simgeleyen tanrica Nike genellikle Zeus ve Athena'nin
tamamlayici bir simgesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.** Kanath ve ¢ok hizli
kosan bir geng kiz olarak temsil edilen ve zaferin kisilestirilmis sekli olan Nike,
Athena Pallas’in oyun arkadasi olarak da gosterilir®®. Tanriga Nike, sikkeler

42 Arslan, a.g.m., s. 105, no: 208.

43 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 34, no: 132.

4 Panagiotis lossif-Catharine Lorber, “Laodikai and the Goddess Nikephoros”, L'Antiquité
Classiqué 76, 2007, s. 76.

4 Grimal, a.g.e., s. 528.
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iizerinde Zeus ve Athena disinda Aphrodite®, Apollon ve Ares*’ gibi tanriga
veya tanrilarla birlikte de goriilmektedir.

Zafer getiren, zafer saglayan anlamina gelen Nikephoros*® sifati ise
Anadolu’da genel olarak Athena® ve Zeus®™ i¢in kullanilmis olsa da tanr1 Zeus,
daha ¢ok sikkeler {izerinde nikephoros seklinde betimlenmis olarak goste-
rilmektedir. Nikephoros tasvirlerinde tanr1 genelde bir taht tizerinde_oturmakta,
basinda zeytin dalindan ¢elenk, sag elinde zafer tanrigasit Nike ve sol elinde de
kartal bash asasini tagimaktadir®®,

Zeus Anadolu’da Kilikia®?, Lydia®, Karia® ve Pisidia® gibi birgok antik
bolgenin sikkeleri iizerinde Nikephoros tipinde tasvir edilmistir. Pontus®
Bolgesi’ne ait sikkeler iizerinde de yine ayni tipte betimlenen tanri, Tokat’ta
sadece Zela kentine ve Caracalla dénemine ait tek bir sikke® ile temsil
edilmektedir (Gérsel: 12). MO. 205-206 yilina tarihlenen bu sikkenin 6n
yiiziinde [AY KAI M] AYPH A[NTQNINOC] lejant: ile imparator Caracalla’nin
saga dogru bakan defne tagli bas1 yer almaktadir. Sikkenin arka yliziinde ise
ZHAITQN TOY TIO[NTI]-ET PMI[B] lejant1 ile tahtta oturan tanrt Zeus
gorlilmektedir. Sakalli ve belden yukarisi ¢iplak olan Zeus, sol eli ile yere
dayamis olan asasii tutmaktadir. One dogru uzatmis oldugu sag elinde ise
diinyay1 temsil eden bir kiire ve bu kiirenin iizerinde elinde palmiye dali tagiyan
Nike bulunmaktadir. Sola dogru doniik olan Zeus’un basi profilden, govdesi
cepheden, belden asagis1 ise % cepheden tasvir edilmistir. Bu tip, Prusa ad
Olympum sikkelerinde Zeus Olympios epiteti, Smyrna sikkeleri iizerinde ise
Zeus Akraios epiteti altinda da goriilmektedir®,

46 |ossif-Lorber, a.g.m., s. 76.

47 Fatih Erhan, Antik Cag Kilikia Sikkelerinde Dinsel Tasvirler, istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, {stanbul 2014, s. 70.

48 18T s.v. “nikhfOrow”

49 Hiiseyin Ureten, “Hellenistik Donem Pergamon Kenti Tanr1 ve Kiiltleri”, Tarih

Arastirmalart Dergisi, C: 22, S: 35, 2004, s. 196-197; Gorkem Kokdemir, “Yeni

Degerlendirmeler Isiginda Menderes Magnesiasi'nda Athena Kiiltli, Panathenaia ve

Bilinmeyen Bir Athena (?) Bas1”, Cedrus VII, Antalya 2019, s. 112-114, 116,119.

Antiokheia yakinlarinda Daphne Kutsal Alani’nda Zeus Nikephoros heykeli

bulunmaktadir: Sahin, a.g.e., s. 116.

Bu, Olympia Zeus Tapmagi’nda yer alan ve heykeltiras Pheidias tarafindan yapilan Zeus

heykelidir: Julia Ann Clark Shedd, Famous Sculptors and Sculpture, Boston ve New York

1896, s.17.

52 SNG Aulock Kilikien, no: 5490, Levha 183.

5 SNG Aulock Lydien, no: 291, 2983, L 95.

5 E. Lafli, “Sikkeler Isiginda Roma Déneminde Kuzeydogu Karia Kentleri”, Arkeoloji ve
Sanat Dergisi 147, Istanbul 2014, s.13. res. 62.

%5 SNG Pfalzer Privatsamlungen 5 Pisidien und Lykonien, no: 4, Tafel 1.

% Arslan, a.g.m., no: 6, Lev. 7.

5 Arslan, a.g.m., 105. Kat. No: 206; Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 27, no: 59.

58 Arthur Bernard Cook, A Study in Ancient Religion, C: 2, Cambridge 1925, s. 873, 964

50

51
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Gorsel 12: Arslan, a.g.m., 105. Kat. No: 206

3. Zeus Olympios (OAdum10g)

Kelime olarak “yiiksek dag”, “ulu dag”®® anlamma gelen Olympos,
Zeus’un dag kiilti ile iliskilendirilmis olan epitetlerden bir tanesidir. Ciinkii
tanrilarin  krali olarak kabul edilen Zeus’un, Olympos Dagi'nda hiikiim
siirdiigiine inanilirdi®®. Bu nedenle Antik donemde birgok ulu dag Zeus’un kiilt
yeri olarak goriilmiis ve bu daglarda tanr1 Zeus’a tapmil-mistir. Zeus Akraios,
Zeus Idaios ve Zeus Solymeus kiiltlerinde oldugu gibi Zeus Olympios kiiltiinde
de dag ve tanr1 6zdeslesmistir®®.

Tanrmm bu kiiltii ile iliskili en 6nemli merkezi Olympia’dir®. Ana-
dolu’nun da neredeyse tamaminda tanrinmn bu kiiltii goriiliir. Ornegin, Bithynia
Bolgesi'nde Prusias ad Hypium®da Zeus’a adanmis bir heykel kaidesinde,
Phrygia Bolgesi'nde Kusura’da® bir sunak iizerinde, Ionia Bolgesi'nde
Ephesos’da®® yine bir kaide iizerinde, Lydia Bolgesi’nde Hypaipa®® ile Karia
Bolgesi’nde Mylasa’da®’ ele gegen yazitlarda ve Dogu Kilikia’da Kastabala’da%®
ele gegen birer sunak iizerinde tanr1 Olympios epiteti ile zikredilmektedir.

Pontus Bolgesi’nde ise 1951 yilinda Neokaisarea’da (Niksar) bulunan ve
bugiin Tokat Miizesi’'nde sergilenen dikdortgen formunda mermer bir blok tas
lizerinde tanr1 bu isim altinda gegmektedir®® (Gorsel: 13). Harf karakterlerine
gbre MS 2. ylizyilin 2. yarisina tarihlenen yazit giiniimiize oldukga iyi korunmus

59 Nezahat Baydur, Anadolu’daki Kutsal Daglar, Dag Tanrilar, Klasik Cag, Istanbul 1994, s. 85.

60 John Melville Jones, A Dictionary of Ancient Greek Coins, 1998, London, s. 247.

61 Nevzat Cevik, “Daglardaki Tanrilar ve Tanr Daglar”, VITA. Belkis Dingol ve Ali Dingol’a
Armagan Kitabu, Istanbul 2007, s. 180.

62 Sahin, a.g.e., s. 121.

63 Walter Ameling, Die Inschriften von Prusias ad Hypium, IK (Inschriften Griechischer
Stddte aus Kleinasien), Band 27, Bonn 1985, no: 1-3, 5-13, 15, 38, 48, 50.

64 SEG 32, 1982, 359, no: 1284.

8 SEG 33, 1983, 273, no: 943; Sahin, a.g.e., s. 121.

8 Maria Paz de Hoz Garcia Bellido, Les Cultos Religioses en Lydia, a Través de la Epigrafia
Griega, Salamanca, 1994, s. 47.

67 Wolfgang Bliimel, Die Inschriften von Mylasa (I.K. 34), Publisher: R. Habelt, Bonn 1987,
no: 315.1, 403.2.

8 Mustafa Hamdi Sayar, “Kilikya’da Tanrilar ve Kiiltler”, OLBA II, Mersin 1999, s. 133-134.

8 Paul Moraux, Une Imprécation Funéraire a Néocésarée, Bibliothéque Archeologique et
Historique de L’ Institut Frangais d’Archéologie d’Istanbul, Paris 1959, s. 9-12.
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olarak gelmistir. 147x90x34cm &lgiilerine sahip olan tasin iizerinde on sekiz
satirdan olusan bir mezar lanetlemesi yer almaktadir:

[Tpoc Bedv kol NpdwvY 1OV 1€ 6e0vtod [Motépnv, 66TIC OV TVYXAVELS
0 10V x®pov T0VTOV VOV TE EYOV Kol 06TLG Enerto £6e1g Kol mag 00eDpo
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/ / ~ ~ / N ~ / ~ ’ N ~
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YOUOTL
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Ko yévog
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12 xoi Aoceipog kol ‘Eppod XOoviov kot ‘Apdc tfig mpeosPutding
doupovay,
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“Tanrilar, kahramanlar ve kendi atalariniz adina: Her kim olursaniz olun
su anda bu topraklarin sahibi olan sizler ve bundan sonra bu topraklarin sahibi
olacak olan sizler ve bu yere gelen hepiniz, bu mezarin tas yapisina, topragina,
stitunlarina ve tizerindeki heykellere zarar vermeyin!

Her kim burada yatan cesetlerden birini kaldirir ya da anitin herhangi bir
parcasina, onu devirerek, kirarak, parcalayarak ya da yazitlardan birine ¢ekicle
vurarak zarar verirse, o adam i¢in iilke yasanabilir olmaktan ¢iksin, toprak
meyve vermekten vazgegsin, deniz gezilebilir olmaktan ¢iksin ve kadinlar doga
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yasalarina gore dogurmaktan vazgecsin; O, zavalli, sefil bir sekilde yok olsun,
kokiinden sokiilsiin ve g¢ocuklarmin ¢ocuklari, irki, adi, evinin ocagt ve
babalarinin mezarlar1 yok olsun. Her seyi goren Helios, Zeus Olympios, Pliiton
ve Demeter'in kizi Kore, Artemis-Hekate'nin kopekleri, Erinyeler, Daeira,
Hermes Khthonios, Beddua Tanrigalari’nin (Arai) en yaslisi ve iyi ruhlar
gozetip kollayan diger tiim tanrilar onu takip edip avlayacaklar!

Aynt lanet, ilk olarak, bu seylerden herhangi birini hareket ettirmek ya da
yok etmek icin bagkalarina emir veren, fikri tasarlayan, fikre ortak olan ya da
silahlariyla yardim edenlerin de basina gelsin!

Ancak geleneksel adetleri degistirmeden koruyan, onlar1 onurlandiran ve
gelistiren kiginin kendisi, {ilkesi, evi, ilerideki hatiras1 ve nesli i¢in ¢ok iyi seyler
olsun!”

Gorsel 13: Tokat Miizesi, Env. No: 5988

Yazittan anlagildign gibi bu, mezara kars1t yapilacak olan olasi
saygisizliklart engellemek amaciyla baslatilan bir dizi bedduadir. Bu beddua
metni ile hem mezarin hem de mezarin igerisinde yatan oliiniin koruma altina
alindig1 ayrica mezara zarar verecek olan Kkisilerin cezalandirilmalart igin
tanrilara havale edildigi anlagilmaktadir. Burada ilging olan, mezar
lanetlemelerinde neredeyse hi¢ goriilmeyen Zeus Olympios’un da yazitta yer
almasidir. Ikili gruplar halinde ayrilmis olan tanrilarin igerisinde Helios ile
birlikte ilk sirada zikredilen Zeus’un Neokaiserea’da varligi bilinmesine ragmen
Helios kesin olarak bilinmemektedir. Bu nedenle Helios’un buradaki varlig
muhtemelen yasayan yakaris geleneginden gelmektedir’®. Zeus ve Helios’un
ortak ozellikleri “yukaridan gelen”’* tanrilar olmalaridir. Bu o6zelliklerinden
dolayi her ikisi de gizli suclar dahil olmak {izere yeryiiziinde olup biten her seyi

0 Moraux, a.g.e., s. 26.
T Moraux, a.g.e., s. 26-27.
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goriirler’?. Ayrica her iki tanr1 da “yemin tanrisi” olarak kabul edilir. Zeus
sadece yeminlerin kefili olmakla kalmaz ayni zamanda adaletin savunucusu
olarak da bilinir. Bu nedenle suglarin intikamini almak i¢in metinlerde bu
tanrilara sik sik basvurulur’.

Yazit, beddua metni olmanin diginda baska bir bilgi igermemektedir. Bu
nedenle yazittan mezarin kim tarafindan, kim veya kimler i¢in ve ne zaman
yaptirildigt gibi bilgelere ulagilamamaktadir. Ancak mezara dikilen tagin
biiyiikliigiinden ve iizerinde oldukc¢a uzun bir yazita sahip olmasindan, mezar
yapisinin siradan bir aileye degil de varlikli bir aileye ait oldugu anlagilmaktadir.

4.Zeus Pylaios (TTvAodog)

Kelime olarak “kapida, kapinin oniinde” anlamma gelen Pylaios™,
oldukga ender kullanilan ve Zeus’a atfedilen epitetlerden bir tanesidir. Ancak
Hellenistik Donem’den itibaren Apollon ve Hermes gibi birkac tanri i¢in de
kullanilmigtir .

Gorsel 14: Mitford, a.g.m., 1991, s. 188, no: 2

~
N

Homeros lliada 3, 276.

Moraux, a.g.e., s. 26-27.

™ LSJs.v. “TIoAon”.

Terence Bruce Mitford, “The God Pylon in Eastern Pontus”, Byzantion 36, Bonn 1966, s.
478; Brigette Le Guen Pollet, “Sebastopolis du Pont (Sulusaray). Documents littéraires et
inscriptions déja publiées de la cité”, Epigraphica Anatolica 13, Bonn 1989, s. 57, No: 1;
Sahin a.g.e., s. 158; Ak Temiir-ilknur Giiltekin Geng, “Sebastopolis Excavations and
Observations on the Byzantine Church”, JAHA Vol: 10, No: 3, 2023, s. 148; Akin Temiir,
“Sulusaray-Sebastopolis Kazilarinin Diinii, Bugiinii ve Yarini”, 5. Tokat Sempozyumu 14-16
Ekim 2022, Bildiriler Kitabi, Cilt IV, Ed. Coskun Y1lmaz, Istanbul 2023, s. 232.

-
w

-
al
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Tanrinin Tokat’ta tapmim gordiigli, Sebastopolis (Sulusaray) antik
kentinden ele gecen bir sunak pargas: iizerindeki yazit ile kanitlanmaktadir
(Gorsel: 14)76. Yazittan burada tanr1 Zeus’a, Pylaios epiteti ile ibadet edildigi
anlagilmaktadir. Sol ve alt kismu kirik olan gri kiregtas1 sunak pargasi Haci Salih
Giilii¢'in evinin dis duvarinda devsirme malzeme olarak kullanilmistir.
Uzerindeki yazitta:

1[Alu Moot /
ZenTIUI0q
’AmoAlvapt-
og
5 [B(eve)lo(ixidprog) vrotikoD)

“Beneficiarius Consularis olan Septimius Apollinarius, (bunu) Zeus
Pylaios i¢in (adad1)” ifadesi gegmektedir.

Yazittan Septimus Apollinarius adli kisinin sunag1 Zeus Pylaios i¢in
adadig1 anlagilmaktadir. Yine yazittan Septimus Apollinarius’un beneficiarius
consularis”’ yani iist diizeyde bir asker oldugu bilgisine de ulasilmaktadr.
Sebastopolis’te bu sunagmn digsinda bir baska sunak daha ele gegmistir.
Oktagonal formda ve mermerden yapilmis olan bu sunak {izerindeki yazitta tanri
Pylon ismi ge¢mektedir’®. Kelime olarak bir evin kapisi veya giris, gecit’®,
anlamia gelen Plyon ismi, bir evin ya da tapinagin girisi veya bir spor alaninin
girisi anlaminda da kullanilmaktadir®. Goriildiigii gibi Pylon ve Pylaios isimleri
kapt ile iligkilidir. Bu ismi tasiyan tanrilara da kapilarin bekgileri ve
karayollarinda kamu giivenliginin garantorleri olma islevi yiiklenmistir. Boylece
hem pylon hem de Zeus Pylaios’un kent kapilarin1 korumakla gérevli tanrilar
olduklar1 anlasilmaktadir. Daha dnce Zara®! ve Komana Pontika®? disinda baska
hicbir yerde karsimiza c¢ikmayan tanri Pylon, Sebastopolis antik kentinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Sebastopolis ve Komana’daki kent kapilarinin civarinda
kiiciik kutsal alanlar1 bulunan Pylon ve Zeus Pylaios, Sebastopolis ve Komana
kent kapilarin1 korumakla gorevliydi. Her iki tanr1 da MS 2. yiizyilda sadece

6 Mitford, a.g.m., 1966, s. 475; Le Guen-Pollet, a.g.m., s. 57; Timothy Bruce Mitford,
“Inscriptions Ponticae-Sebastopolis”, Zeitschrifi fiir Papyrologie und Epigraphik 87, Bonn
1991, s. 188, no: 2; Sahin, a.g.e., s. 158.

7 Konu ile ilgili olarak bakiniz: Nikolas Boris Rankov, The Beneficiarii Consularis in the
Western Provinces of the Roman Empire, A Thesis Submitted fort he Degree of Doctor of
Philosophy in the University of Oxford, Trinity Tera 1986.

8 Mitford, a.g.m., 1966, s. 474; Mitford, a.g.m., 1991, s. 187.

9 LSJs.v. “PElon”.

80 Salih Kaymakei, “Antik Cagda Kelkit Vadisi’ndeki Inang ve Tapmimlar-Kiiltler”. TUBA-AR
15, Ankara, 2012, 89.

81 Mitford, a.g.m., 1966, s. 472.

8 Mitford, a.g.m., 1966, s. 472.
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“beneficiarii consularis (valiye bagli askeri personel)” tarafindan tapinim
gormiistiir®3. Bunun da sebebi, beneficiarius consularis’lerin muhtemelen gorev-
lerinden kaynaklanmaktaydi. Bunlarin baslica gorevleri askeri polis karakol-
larina komuta etmek ve 6dnemli yollarin kesistigi noktalarda trafigin giivenligini
temin ederek diizenli bir sekilde yiiriitiilmesini saglamakti. Bu gorevlerinden
dolay1 beneficiarius consularis’ler her iki tanriya da tapmmuslar ve kiiltlerini
olusturmuslardir. Boylece Pontus civarindaki askeri polis gii¢lerinin baslica
gorevleri arasinda olan halkin kapilardaki ve karayollarindaki giivenligi, ilahi bir
sekilde devam ettirilmis oluyordu®*.

Degerlendirme ve Sonug

Bir Orta Karadeniz kenti olan Tokat, tarim ve hayvancilik i¢in oldukga
uygun olan iliman iklime, verimli topraklara ve zengin su kaynaklaria sahip
olmasinin yani1 sira Anadolu’nun bilylik ticari ve askeri yollarmin kavsak
noktasinda bulunmasi sebebiyle eski ¢aglardan beri yerlesim agisindan tercih
edilen bir yer olmustur. Bu nedenle tarihi boyunca birgok medeniyete ev sahip-
ligi yapmis ve bu durumun sonucunda zengin bir kiiltiirel yapiy1 biinyesinde
barindirmistir. Geg¢ Kalkolitik Cag’dan itibaren gesitli uygarliklari iginde barin-
diran kentin inang sistemi de hakimiyeti altina girdigi medeniyetler tarafindan
sekillenmistir. Ozellike I. binde kent, geleneksel yerli Anadolu kiiltiirii ile
birlikte Pers ve Grek kiiltiiriiniin etkisi®® altina girmigti. MO 8. yiizyilin
ortalarindan itibaren koloni kentler kurmak amaciyla anayurtlarindan ayrilan
Grekler, Karadeniz sahillerine gelip yerlestiklerinde beraberlerinde kendi inang
sistemlerini de getirmiglerdir. Bdylece bir siire sonra Anadolu’nun iglerine
girmeye c¢alisan Grekler sayesinde bdlge halki Grek Pantheonu ile tamismis ve
etkisi altinda kalmistir. Bu durumu, antik kaynaklarla birlikte kentten ele gecen
yazitlar, sikkeler ve arkeolojik buluntular kanitlamaktadir.

Tanr1 Zeus’un Tokat’taki varligina iligkin ilk veriler Pontus Kralligi
Donemi’ne ait olan sikkelerdir. Pontus krali VI. Mithridates zamaninda darp
edilen sikkelerin 6n yiizlerinde Zeus’un basi, arka yiizlerinde ise tanrinin
sembolleri arasinda olan kutsal hayvani kartal ve yildirim/simsek demeti tasvir
edilmistir. Zeus zaten III. Mithridates doneminden itibaren Pontus Kralligi’nin
resmi tanrisi ve kraliyet ailesinin koruyucusu olarak sikkeler iizerinde goriil-
mektedir®®. Buradan da anlasiimaktadir ki, Pontus krallar1 bastiklar sikkeler
iizerinde Grek diinyasinda giiciin sembolii olan Zeus’u kullanarak kendilerini
yiiceltmis olmakla kalmriyorlar ayn1 zamanda uygulamig olduklart bu ideolojik

8 Mitford, a.g.m., 1966, s. 480; Mitford, a.g.m., 1991, s. 186-187.

84 Mithford, a.g.m., 1966, s. 480; Mitford, a.g.m., 1991, s. 186-187; Kaymake1, a.g.m., s. 89.

8  Nuriye Karayaka, Eskicag Tarihinde Tokat, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1988, s. 1.

8 Saprykin, a.g.m., 2009, s. 251.
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propaganda ile siyasi giliglerini de pekistirmis oluyorlardi. Pontus Kralligi
Donemi’nde Tokat’ta, Men-Pharnakou (Ameria’da), Ma (Komana Pontika’da)
ve temelleri Persler Dénemi’nde atilan Anaitis (Zela’da) olmak {izere ii¢ dnemli
kiiltiin varlig1 da bilinmektedir. VI. Mithridates donemine tarihlenen sikkeler
bize, bu ii¢ kiiltiin yaninda Zeus kiiltiiniin de var oldugunu ve Grek kiiltiiriiniin
Pontus Kralligi Donemi’nde de 6nemli oldugunu gostermektedir.

Tokat 6zelinde Tanr1 Zeus un, daha ¢ok koruyucu 6zelligi ile 6ne ¢iktig1
goriilmektedir. Tanri, Pylaios epiteti ile Sebastopolis’te kapilarin koruyucusu,
Epikarpios epiteti ile Zela’da iiriinlerin koruyucusu olurken Olympios epiteti ile
Neokaisarea’da mezarlarin koruyuculugu gorevini listlenmistir. MS 3. ve erken
4. yiizyila tarihlenen Roma mil taslarindan®’ anlasildigi gibi Sebastopolis
oldukga stratejik bir konuma sahipti. Kent, Tavium’dan (Nefeskdy) Sebasteia’ya
(Sivas) ardindan Armenia’ya ve Parthlar’in siirina uzanan bir bati-dogu yolu
ile; Orta Anadolu’yu, Amisos (Samsun) limanina baglayan bir giiney-kuzey
yolunun kesisme noktasinda bulunmakla®® birlikte, Roma Dénemi’nde kulla-
nildig1 bilinen termal bir kaynaga da sahipti ki bu kaynak, giiniimiizde de halen
kaplica olarak isletilmektedir. Sifali sulara sahip olan bu termal kaynak, tedavi
edici 6zelliginden dolay1 bugiin oldugu gibi o giin de ¢ok fazla ziyaret¢i ¢ekiyor
ve bu durum kentte yogun kalabalik gruplarin olusmasma sebep oluyordu.
Kentte olusan bu kalabalik gruplarin kontrolii de diizen ve asayis agisindan ¢ok
onemliydi. Sebastopolis’ten ele gecen yazittan anlasildigi gibi bu gorev kentte
beneficiarius consularis’lerin elindeydi. Bu nedenle tanri burada, Pylaios epiteti
ile sehrin, yollarin ve kapilarin korunmasinda yardimci olmasi i¢in beneficiarii
consularis tarafindan saygi gérmiis ve kiiltii olusturulmustur.

Erbaa’dan ele gegen bir yazit ile Zile’den ele gecen bir sikke iizerinde
Zeus’un Epikarpios epitetiyle birlikte zikredilmesi, Zile’den ele gecen birgok
sikke tizerinde ise Zeus’un Epikarpios tipinde tasvir edilmesi, tanrinin burada
toprak sahiplerinin, tarlalarin ve {irlinlerin koruyucusu olarak tapinim gordiigiinii
kanitlamaktadir. Ciinkii epikarpios epiteti Zeus un, bolluk, bereket ve iiriinlerin
koruyucu tanrist olduguna isaret etmektedir. Nitekim Skylaks (Cekerek), Lykus
(Kelkit) ve Iris (Yesilirmak) gibi énemli irmaklarinin suladigi verimli topraklar,
burada yasayan bolge halkinin, ge¢im kaynagi olarak tarim ve hayvancilikla
ugrasmalar i¢in olduk¢a uygundu. Bu nedenle bu topraklar {izerinde yasayan

87 David Henry French, Roman Roads and Milestones of Asia Minor, fasc. 2: an interim
Catalogue of Milestones, part 1, BAR, International Series, 392 (1), Ankara 1988, s. 342,
346, 348, 349, 355, 356, no: 941, 951, 958, 963, 975, 980.

8 Michel Amandry-Bernard Rémy, Pontica II, Les Monnaies de I'atelier de Sebastopolis du
Pont, Varia Anatolica 10, Istanbul, 1998, 10-11; Murat Tekin-Sengiil Dilek Ful, “I¢ Pontos
Bolgesi’'nde Roma ve Erken Bizans Dénemlerine Isik Tutan Bir Antik Kent: Sebastopolis
(Yazili Kaynaklar ve Kazi Calismalarindan Yansimalar), Understanding Transformations:
Exploring The Black Sea Region and Northern Central Anatolia in Antiquity, Byzas 26, Ed:
Emine Sokmen-Andreas Schachner, Istanbul 2021, s. 350.
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insanlarm gelir kaynag1 tarim ve hayvanciliktt. Anadolu’nun bir¢cok bolgesinde
oldugu gibi burada da tanri Zeus’a tapanlar ¢ogunlukla koylilerdir. Ekonomisi
tarim ve hayvanciliga dayali bir kentte yasayan insanlar her zaman hayatlarini
etkileyecek olumsuz doga olaylarindan korunmak i¢in bir gokyiizii tanrisi olan
Zeus’a siginmiglar ve ondan yardim istemislerdir. Bu durum Tokat 6zelinde de
degismemistir.

Zeus’'un dag kiilti ve kahramanlikla iliskili olan Olympios epiteti,
Tokat’ta tek bir buluntu ile belgelenmistir. Niksar’dan ele gegen mezar yazitinda
ismi gegen tanri, Olympios epiteti ile burada mezarlarin koruyucusu olarak
kabul edilmis ve saygi gormiistiir. Zile’den ele gegen bir sikke {izerinde ise tanri
Nikephoros tipinde tasvir edilmistir. Zafer getiren anlamina gelen bu tipte, tanri
genelde bir taht iizerinde oturmus, basinda zeytin dalindan ¢elenk, sag elinde
zafer tanricas1 Nike ve sol elinde de kartal bash asasini tasir vaziyette tasvir
edilir. Zela sikkesi iizerinde ise tanr tahtinda oturur vaziyette, sol eli ile yere
dayamis olan asasini tutarken 6ne dogru uzattifi sag elinde bir kiire ve bu
kiirenin tizerinde elinde palmiye dali bulunan Nike’yi tasimaktadir. Bu sikke de
Zeus'un koruyucu tanri kimligine isaret etmektedir.

Sonug¢ olarak; Grek Pantheonu’nun bas tanrisi olan ve Anadolu’da da
yaygin bir kiilte sahip olan Zeus, Tokat 6zelinde Epikarpios, Nikephoros,
Olympios ve Pylaios olmak iizere dort farkli epitet altinda saygi gormiistiir.
Kentte tanrinin ilk izlerinin Pontus Kralligi Dénemi’nde ortaya ¢iktigi ve Roma
Donemi’nde de varligmi siirdiirdiigiinii arkeolojik, niimizmatik ve epigrafik
buluntular kanitlamaktadir. Tanr1 Zeus’un Tokat’ta farkli epitetlerle kiiltlerinin
olusmasinda kentin cografi yapisi, 6nemli ticaret yolar1 {izerinde yer alip
stratejik bir konuma sahip olmasi, ¢esitli donemlerde farkl siyasi giiclerin etkisi
altinda kalarak kentte niifus hareketliliginin yasanmas:t rol oynamistir. Bu
nedenle Zeus, antik donemde Epikarpios ve Pylaios epitetlerinde oldugu gibi
Tokat’in kendine has inang sistemi iginde sinkretik bir yapida kargimiza
¢ikmaktadir. Ancak kiiltlere ait epitetlerin sadece tek yazitla veya sikkelerle
temsil edilmesi ve yazitlarin fazla bilgi vermemesi nedeni ile tanrinin
epitetlerinin dogas1 ve kiiltleri hakkinda yeterli derecede bilgi edinemiyoruz.
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ANTIiK CAG ANADOLUSU’NDA KADIM BiR KULT
MERKEZi: ZELA TAPINAK DEVLETI UZERINE
GUNCEL BiR DEGERLENDIRME*

Murat TEKIN**

(077

Zile'nin tarihte bilinen ilk adi olarak karsimiza ¢ikan Anziliya, Hitit Donemi’nde
bir kiilt kentiydi. Dolayisi ile Antik Cag’daki Zela gibi Anziliya da bir tapimm
merkeziydi. Anziliya’nin bir kiilt kenti olduguna, kentin adinda gegen tanriga adi
Anzili isaret etmektedir. Bu tanriganin kiiltiiniin Hitit Dénemi’nden sonra da
Zela’da yasayip yasamadigi ve Antik Cag’daki Anahita/Anaitis’in, Anzili’nin
degisik bir sekli olup olmadigi ilk kez S. Alp tarafindan bir diisiince olarak dile
getirilmis, ancak bunun cevabini aramaya yonelik olarak o zamandan bugiine
kadar herhangi bir ¢aligma yapilmanmustir. Bu makalede, ¢ivi yazili belgelerden
elde edilen bilgiler ve antik-modern kaynaklar 1s1ginda Anzili ile Anahita/Anaitis
arasinda nitelikleri ve islevleri agisindan bir karsilastirma yapilarak, iki tanriga
arasinda benzerliklerin olup olmadig: tespit edilmeye, bdylelikle de ele aldigimiz
konu aydinlatilmaya caligilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Anziliya, Anzili, Zela, Tapinak Devleti, Anahita/Anaitis.

AN ANCIENT CULT CENTER IN ANTIQUITY ANATOLIA: A
CURRENT EVALUATION ON THE TEMPLE STATE OF ZELA

ABSTRACT

Zile, historically known as Anziliya, was a significant cult city during the Hittite
Period. Like Zela in antiquity, Anziliya functioned as a center of worship. The
presence of the goddess Anzili in the city's name suggests its role as a religious
hub. The question of whether the cult of this goddess persisted in Zela after the
Hittite Period and whether Anahita/Anaitis in antiquity represents a different form
of Anzili was first proposed by S. Alp. However, no further studies have been
conducted to explore this idea. This article aims to compare Anzili and
Anahita/Anaitis in terms of their attributes and functions, using cuneiform texts as

* Génderim Tarihi: 21.10.2024. Kabul Tarihi: 10.01.2025.
** Dr. Ogr. Uyesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
TOKAT, murat.tekin@gop.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3497-2791.
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well as ancient and modern sources. By identifying potential similarities between
these two goddesses, this study seeks to shed light on their possible connection.

Keywords: Anziliya, Anzili, Zela, Temple State, Anahita/Anaitis.

Giris

Zile, Karadeniz Bolgesi’nin Orta Karadeniz Boliimii’nde yer alan Tokat
iline bagl bir ilgedir. Tokat il merkezinin 67 km. batisinda bulunan Zile’nin
kuzeydogusunda Turhal, dogusunda Pazar, giineydogusunda Yesilyurt,
Sulusaray ve Artova ilgeleri yer alirken, kuzeyinde Amasya, glineybatisinda ise
Yozgat ili bulunur. Verimli Zile Ovasi disinda engebeli bir araziye sahip olan
ilce, bati ve kuzeyinden Kuzey Anadolu Daglar’’nin giliney uzantilarindan
Buzluk Dagi, giiney ve giineydogusundan ise Deveci Daglari ile gevrilidir. Tige
topraklarindan beslenen Cekerek ve Zile (diger ismiyle Hotan) Deresi, bu
havzanin sularmi Yesilirmak’a tasirl.

Yesilirmak, yani Antik Iris’in sol kolu olan Hotan Deresi’nin kenarinda
kurulmus? olan Zile ilge merkezinin ortasinda 30-40 m. kadar yiikselen ve kalker
kayalar iizerine oturan bir hoyilik ile bu hdyiigiin lizerinde Zile Kalesi yer
almaktadir®. Zile Kalesi Hoyiigii olarak adlandirdigimiz yerlesmede, M. Ozsait
tarafindan yapilan yiizey aragtirmalarinda, Ge¢ Kalkolitik Cag’dan Osmanlh
Donemi’ne kadar kesintisiz bir tarihi siirecin yasandigini kanitlayan c¢anak
comlek parcalarina rastlamldigr bildirilmistir*. S6z konusu héyiigiin kusugumu
20 km. giineybatisinda bulunan ve Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde adi
Tapaggas, Hitit Donemi’nde ise Tapigga olan® Masat Hoyiik’te ele gegen ¢ivi

1 Mehmet Ozsait, “2005 Yili Tokat Ili, Zile ve Turhal Ilceleri Yiizey Arastirmasi”, 24.

Arastirma Sonuclar Toplantisi, C: 2, Ankara, 2007, s. 452; Mehmet Ozsait-Nesrin Ozsait,

“2008 Yili Tokat ve Amasya llleri Yiizey Arastirmalan”, 27. Arastrma Sonuglari

Toplantisi, C: 2, Ankara 2010, s. 195.

Ergiin Lafli-Sami Pataci, “Roma Dénemi’nde Tokat Ili’nin Arkeolojisi ve Tarihi:

Neocaesarea (Niksar) ve Zela (Zile) Kentleri”, Tokat Sempozyumu, 01-03 Kasim 2012

Tokat, Bildiriler, C: I, Ankara 2013, s. 216.

Ali Ozcaglar, “Kazova ve Yakin Cevresinde Eski Yerlesmeler”, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih

Yiiksek Kurumu Cografya Bilim ve Uygulama Kolu, Cografya Arastirmalar, S: 3, Ankara

1991, s. 70-71.

Ozsait-Ozsait, a.g.m., s. 197; Mehmet Ozsait-Nesrin Ozsait, “Prospections en Cappadoce

Pontique”, Ed. H. Bru-G. Labarre, L'4natolie des peuples, des cités et des cultures (Ile

millénaire av. J.-C. — Ve siécle ap. J.-C.). Colloque international de Besangon- 26-27

novembre 2010, Vol: 2, Besangon 2013, s. 173.

5 Gojko Barjamovic, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony Period,
Carsten Niebuhr Institute Publications 38, Copenhagen 2011, s. 258.
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yazisi ile yazilmig Hititge tabletlerde adi Anziliya® olarak gegen kentin bu
yerlesme oldugu tespit edilmistir’. Dolayisi ile Zile Kalesi Hoyugi, Hititler
Doénemi’nde Anziliya; Pers, Hellenistik ve Roma dénemlerinde ise Zela olarak
adlandirllan ve aslinda birer kiilt merkezi olan yerlesmelere ev sahipligi
yapmistir. Bu baglamda, burasi Hititler Dénemi’nde tanrica Anzili’nin, Pers
egemenligi doneminden itibaren ise Pers tanrilari Omanos, Anadatos ve
ozellikle Pers tanrigast Anahita/Anaitis’in tapinim merkeziydi.

Kutsal bir yerlesme kimligiyle 6n plana ¢ikan ve Komana ve Ameria’yla
birlikte Pontos’taki {i¢ tapinak devletinden birisi olan Zela’dan antik cografyact
Strabon su sekilde bahsetmistir:

“Zelitis’e gelince, Semiramis Tepesi iizerinde, i¢ginde Armenia’lilarin da
sayg1 gosterdikleri Anaitis’e ait bir tapinak bulunan tahkim edilmis Zela
kenti vardir. Simdi burada yapilan kutsal ayinler daha da kutsal bir
karakter tasir. Biitiin Pontos halki, en Onemli sorunlarina iliskin
yeminlerini burada yaparlar. Krallar zamaninda tapinak hizmetkarlarinin
sayist ve rahibe verilen onur evvelce soziinii ettigim sekildeydi; fakat
simdi her sey Pythodoris’in egemenligi altindadir. Bir¢cok kimse tapinak
hizmetkarlarinin sayisin1 ve tapmagin gelirlerini kotiiye kullanmis ve
azaltmistir. Komsu topraklar da, yani Zelitis de (iginde bir tepe {izerinde
Zela kenti bulunur) cesitli niifuz alanlarina bolinmiistiir. Ciinkii eski
devirlerde krallar Zela’y1 bir kent olarak degil, fakat Pers tanrilarinin
kutsal bir alani olarak idare ederlerdi ve rahip her seyin efendisiydi.
Burada ¢ok sayida tapinak hizmetkar1 ve zengin gelir kaynaklarina sahip
olan rahip otururdu. Bu kutsal arazi kendi 6z topraklariymis gibi rahibe ve
kalabalik maiyetine bagliydi. Pompeius, Zelitis’in simirlarini, birgok
eyaletler ilave ederek genisletmis ve Megalopolis’e yaptig1 gibi Zela’ya
da kent sifatin1 vermistir...”%.

Yine Strabon’dan Ogrendigimize gore Zela’daki tapinak, Persler
tarafindan Sakalar’a (Iskitler) karsi kazamlan bir zafer nedeniyle tanriga
Anaitis’e kars1 duyulan bir siikran ifadesi olarak insa edilmisti ve bu zaferin
anisin1 yasatmak ve bunu kutlamak amaciyla da s6z konusu kentte Sakaea adi

6 Rukiye Akdogan, “Anziliya (Zile) Sehir Adinmn Belgelendigi Masat-Hoyiik Tabletleri”,
Cagilt Dergisi, S: 1, Kayseri 2008, s. 8. Ayrica bkz. Giuseppe F. del Monte, Die Orts und
Gewdssernamen der hethitischen Texte. Supplement, Répertoire Géographique des Textes
Cunéiformes VI/2, Wiesbaden 1992, s. 7.

7 Sedat Alp, “Masat Hoyiik’te Kesfedilen Hitit Tabletlerinin Isig1 Altinda Yukar Yesilirmak
Bolgesinin Cografyast Hakkinda”, Belleten, C: XLI, S: 164, 1977, s. 641-643.

8 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi: (Geographika: XII-XI1I-XIV), Cev. Adnan Pekman,
Istanbul 2000, XI1.3.37.
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verilen bir festival baslatilmist1 ve bu festival Strabon’un zamaninda da her yil
diizenlenmeye devam ediyordu®.

Zela’daki Anaitis kiiltiiniin buradaki daha eski bir kiiltiin yerini almis
veya iki kiilt arasinda dogrudan bir iligki olabilecegi yoniinde birtakim goriisler
vardir. Bu baglamda, Anzili kiiltiiniin Hitit Donemi’nden sonra da Zela’da
devam edip etmedigi ve Antik Cag’daki Anaitis kiiltliniin, Anzili kiiltiiniin sekil
degistirmis bir hali olup olmadig ilk kez S. Alp tarafindan bir fikir olarak ortaya
atilmistir'®. Anzili-Anahita baglantisi iizerine olmasa da ashinda S. Alp’ten 6nce
de Zela’daki Pers Anaitis kiiltiiniin burada bulunan daha 6nceki bir kiiltiin yerini
almis olabilecegine dair birkac goriis ileri siiriilmiistiir. {lk goriisii one siiren A.
Goetze, Arinna ile Zela’y1 yani bugiinkii Zile’yi eslestirmis ve Pers Donemi’nde
Zela’nin, Strabon’un verdigi bilgilere gore Anaitis, Omanos ve Anadatos’a
tapinilan tapmagiyla {inlii oldugunu belirtmistir. Zela’nin gegmisi ¢ok eskilere
dayanan Anadolu’nun “kutsal kentlerinden” birisi oldugunu ve buradaki Anaitis
kiiltlinlin eski bir Anadolu tanricasinin kiiltiiniin yerine gectiginin diisiiniil-
diigiinii vurgulayarak, bu tanriganin Arinna’nin giines tanrigast oldugunu iddia
etmistir. Buna gore Anaitis’e eslik eden Omanos, Arinna’nin gilines tanrigasinin
esi olan GoOkyiiziinlin Firtina Tanrisi’nin, Anadatos ise eger erkekse ogullari
Firtina Tanrisi’nin; kadinsa, kizlart Mezullag’in yerini almis olmaliydit!. J.
Garstang ve O.R. Gurney ise Landa’y1 Zela’yla 6zdeslestirerek ve tapinaklarin
geleneksel hale gelme egiliminde oldugunun altim1 ¢izerek, Landa bdlgesinin
bliylik tanricast Belat’in tapinaginin, Pers Donemi’nde tanrica Anaitis’in
tapinagi haline gelmesinin miimkiin olabilecegi ihtimali iizerinde durmuslardir!?,
Son olarak, S.Ju. Saprykin ile J.M. Hgjte, bu konuyla ilgili olarak Anaitis’le
herhangi bir tanricay: iliskilendirmeden Zela’da Pers Dénemi’nden 6nce bagka
bir tanr1 i¢in daha eski bir tapmagin var olabilecegini dile getirmiglerdir®®.

Yukarida deginilen S. Alp’ten Onceki goriislerde sirasiyla Arinna ve
Landa kentlerinin Zela ile hatali bir sekilde eslestirilmeleri®*, dogal olarak

9 Strabon, The Geography of Strabo, With an English translation by H. L. Jones, Vol: I-VIII,
London, New York 1917-1932 (The Loeb Classical Library), X1.8.4-5.

10 Alp,a.g.m,s. 642,

L Albrecht Goetze, “The Roads of Northern Cappadocia in Hittite Times”, Revue Hittite et
Asianique, S: 61, 1957, s. 98-99.

2 John Garstang-Oliver Robert Gurney, The Geography of the Hittite Empire, BIAA

Occasional Publications 5, London 1959, s. 25.

Sergej Ju. Saprykin, “Tempelkomplexe im Pontischen Kappadokien”, Jahrbuch fiir

Wirtschaftsgeschichte 4, 1989, s. 125; Jakob Munk Hgijte, “Tempelstater i Pontos: Komana

Pontike, Zela og Ameria”, Ed. P. G. BildeJ. M. Hojte, Mennesker

og guder ved Sortehavets kyster, Sortehavsstudier 2, Aarhus 2004, s. 88 vd.

Arinna’nin, Alacahdyiik yerlesmesi oldugu giiniimiizde genel olarak kabul gérmektedir. Bu

konuyla ilgili giincel bir degerlendirme i¢in bkz. Meltem Dogan-Alparslan-Metin Alparslan-

Tolga Pelvanoglu, “Kutsal Bir Hitit Kenti Arinna ve Lokalizasyonuna Dair Baz1 Ipuglar1”,

Ed. M. Arslan-F. Baz, Arkeoloji, Tarih ve Epigrafi’nin Arasinda: Prof. Dr. Vedat Celgin'in

13

14
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Anaitis ile kurulan tanriga iliskilerinin de yanlg bir baglam iizerine kurgu-
lanmasina yol agmistir. Dolayisi ile bu goriisler giintimiizde gecerliligini yitirmis
olup, iizerinde durulmasi gereken goriis S. Alp’in ileri siirmiis oldugu 6neridir.
Ayrica son yillarda yapilan caligmalarda tanriga Anaitis’e adanmis tapinak
devleti Zela’nin, tanrica Anzili’nin kiilt kenti Anziliya’yla ilgili Hitit gecmisi
hep goz ardi edilmis, bu konuya hi¢ deginilmeden buradaki kiilt merkezinin
varligimin baglangici hatali bir sekilde dogrudan Perslerle iligkilendirilmistir. Bu
da Zela’'nin kokeni hakkinda yapilan degerlendirmelerde ciddi hatalart
beraberinde getirmistir.

Oncelikle, calismanin temelini olusturan tanriga Anzili hakkinda bilgi
verilerek konu ele alinmaya baslanacaktir.

Hatti Kokenli Hitit Tanricas1 Anzili

Tanrica Anzili hakkindaki smirli veriler, basta Hattusa olmak {izere
Sarissa gibi Hitit kentlerinde ele gegen ¢ivi yazili metinler aracihigtyla bize
ulagmaktadir. Bu baglamda, Hitit kiilt kenti Anziliya’ya ev sahipligi yapan Zile
Kalesi Hoytigii'nde arkeolojik bir kazi g¢alismasi yapilmadigmin ve yakin
¢evresinde bulunan Masat Hoylik’te kazilar sonucu bulunan ¢ivi yazili tablet-
lerde de (bir yerlesme adi olarak Anziliya gecmekle birlikte) bu tanrigaya dair
simdiye kadar herhangi bir bilgiye rastlanilmadiginin belirtilmesi gerekir.

Anziliya’ya adin1 veren tanriga Anzili’ye®® ¢ivi yazili Hitit metinlerinden
ogrenildigine gore Saris$al®, Zippalandal’, Kuliwisnal®, Tamittal® ve
Zapishuna® kentlerinde tapinilmaktaydi.

68. Dogum Giinii Onuruna Makaleler, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul 2018, s. 261-
270; Landa’nm ise artik Karaman oldugu diisiiniilmektedir. Bkz. Massimo Forlanini, “La
Regione del Tauro Nei Testi Hittiti”, Vicino Oriente, 7, 1988, s. 136-137.
15 Anzili adinin gectigi yerler i¢in bkz. Ben H.L. van Gessel, Onomasticon of the Hittite
Pantheon, Part I, Leiden-New York-Kéln 1998, s. 35-36.
Sivas’in Altinyayla ilgesine bagli ve 60 km giineyinde bulunan Basoren K&yii’niin 4 km.
dogusunda yer alan Kusakli Hoyiigii ile eslestirilmistir. Bkz. Andreas Miiller-Karpe, “Yeni
Bir Hitit Merkezi: Kusakli (Bagoren/Sivas) 1992 Y1ili Yiizey Arastirmast”, /1. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, Ankara 1994, s. 259.
Yozgat yakinlarindaki Usakli/Kusakli Hoyiik. Bkz. Massimo Forlanini, “La survie des
toponymes de I’dge du bronze dans le Pont et en Cappadoce: Continuité ethnique,
linguistique et survie des traditions de 1'époque hittite impériale pendant les siécles “obscurs”
jusqu au début de 1 age classique?”, Ed. H. Bru-G. Labarre, L'Anatolie des peuples, des cités
et des cultures (Ile millénaire av. J.-C. — Ve siécle ap. J.-C.). Colloque international de
Besangon 26-27 novembre 2010, Autour d'un projet d'atlas historique et archéologique de
I'"Asie Mineure: Méthodologie et prospective, Vol: |, Besangon 2013, s. 70.
Konumu kesin olarak belirlenememekle birlikte, Kaskalilar’la baglantili olarak anildigindan
Hattuga'nin kuzey veya kuzeydogusunda aranabilecegi belirtilmistir. Bkz. Ilse Wegner,
Gestalt und Kult der IStar-Sawuska in Kleinasien, Hurritologische Studien 111, Alter Orient
und Altes Testament 36, Neukirchener Verlag, Neukirchen-VIuyn 1981, s. 184-185.

16
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18



96 Journal of Black Sea Studies: 2025; (38): 91-126

Sarissa bahar festivalinin anlatildig1 givi yazih bir belgede, “Kral ...bir
arabaya biner ve Anzili’nin Huwasi kutsal alanina gider”®* seklinde gegen bir
aciklama, kentte yalnizca Firtina Tanrisi’na degil, ayn1 zamanda Anzili adindaki
tanricaya da tapmmldigini  gostermektedir??. Sari$a’da bu tanrigamin  kiiltii
olduguna dair diger bir kanit ise kentin kuzey terasindaki tapinaktir. Bu Hitit
kentinin MO 16. yiizyildaki kurulus evresine tarihlendigi belirtilen s6z konusu
tapmagin, [$tar’in yerel karsihdi olan Anzili’ye adanmis oldugu ve tapmagin
kuzey yoniine gore 45° dondiiriilmiis olan yoneliminin, Veniis’iin belirgin dogus
ve batis noktalarma bir génderme yaptig1 6nerilmistir?®. Adi ISTAR-li logogram
ile de?* 6zdeslestirilmis olan tanriga, Sari$$a’nin Firtina Tanrisi’nin sevgilisiydi.
Zippalanda’nin Firtina Tanris’’nin Hurma kentindeki kiiltiine iliskin Sari$sa’dan
bir Orta Hitit Dénemi metnine gére Anzili, ayn1 zamanda Zippalanda’nin Firtina
Tanrist’nin da sevgilisiydi?®. Dolayisi ile Zippalanda kentinin kiiltiinde tanriga
Anzili de yer almaktaydi®. Bu kentte Anzili’ye, Zippalanda Firtina Tanrisi’nin
tarihi gecmisi Eski Kralllk Dénemi’ne kadar uzanan Ilkbahar ve Sonbahar

19 Tamitta, ¢ivi yazili bir belgede Durmitta eyaletindeki bir yerlesim olarak gériinmektedir.

Bkz. Barjamovic, a.g.e.,, s. 253. Durmitta ise Yenihan-Yildizeli-klasik Siara ile
eslestirilmistir. Bkz. Garstang-Gurney, a.g.e., S. 14. Bu konuyla ilgili olarak ayrica bkz.
Massimo Forlanini, “Remarques Géographiques sur les Textes Cappadociens”, Hethitica, 6,
1985, s. 50; del Monte, a.g.e., s. 157.

Zapishuna, Tapigga’nin (Masat Hoyiik) yakininda yer almaktaydi ve ¢ivi yazili bir belgede

bu kent, Tapigga eyaletinin yerlesimleri arasinda sayilmaktadir. Bkz. Barjamovic, a.g.e., S.

261, 281.

2L Pjotr Taracha, “Hittite £halentuwa-Revisited”, Altorientalische Forschungen, 44/1, 2017, s.

101-102.

Sevgiil Cilingir, Hitit Tapinak Kentleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ege

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir 2011, s. 75.

Andreas Miiller-Karpe, “Einige archéologische sowie archdoastronomische Aspekte

hethitischer Sakralbauten”, Ed. K. Kaniuth-A. Lohnert-J. L. Miller-A. Otto-M. Roaf-W.

Sallaberger, Tempel im Alten Orient: 7. Internationales Colloquium der Deutschen Orient-

Gesellschaft, Harrassowitz Verlag, Wieshaden 2013, s. 343; Francesco G. Barsacchi,

“Between Adoption and Assimilation: The Case of I$tar of Hattarina”, Ed. L. Warbinek-F.

Giusfredi, Theonyms, Panthea and Syncretisms in Hittite Anatolia and Northern Syria:

proceedings of the TeAl Workshop Held in Verona, March 25-26, 2022, Studia Asiana 14,

Firenze 2023, s. 60.

24 Wilhelm Gernot, “Die Lesung des Namens der Gottin ISTAR-/i 7, Ed. J. Klinger-E. Rieken-
Ch. Rister, Investigationes Anatolicae, Gedenkschrift Erich Neu (=Studien zu den
Bogazkoy-Texten 52), Wiesbaden 2010, s. 342; D. Schwemer’e gore, Hitit katiplerinin
Hattice Anzili igin [tar logogramii kullanmas, bu tanriganin Orta Anadolu'da ilahi Veniis
yildiz1 olarak saygi gordiiglinii gostermektedir. Bkz. Daniel Schwemer, “Religion and
Power”, Ed. S. de Martino, Handbook Hittite Empire: Power Structures, de Gruyter, Berlin-
New York 2022, s. 374.

% Piotr Taracha, Religions of Second Millennium Anatolia, Dresdner Beitréige Hethitologie 27,
Harrassowitz Verlag, Wiesbhaden 2009, s. 56.

% \olkert Haas, Geschichte der hethitischen Religion, Handbuch der Orientalistik, Brill,
Leiden 1994, s. 590; Gernot, a.g.m., s. 342.

20

22

23
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festivallerinin de kutlandi181?’ ve biinyesinde “biiyiik bir kapis1”, yani bir kaynak
magarast olan?® Daha Dagi’nda bulunan kutsal bir alanda, Dag Tanrist’yla bir-
likte “kaynak tanrigas1” olarak tapinilmaktaydi?®. Kuliwisna’da ise Anzili, yerel
Firtina Tanris1 ve vesayet tanrist LAMMA ile birlikte tapimim gdérmekteydi®C.

Anzili’nin kiilt agisindan Tamitta ve Zapishuna kentleriyle de baglantili
oldugu anlagilmigtir. Tamitta’da Anzili, “Kapt Yapisinin Firtina Tanrisi”’nin
yaninda ilahi bir konum elde etmisti®!. Kralin®? bu tanrilarmn kiiltiine, her biri 10
NAM.RA’dan olusan 3 ev halkini verdigi bildirilmistir. Savag esiri olan bu
NAM.RA’larin Arzava iilkesinden getirildigi bilinmektedir®3. Ayrica ayni kral
tarafindan Zapishuna’daki Anzili kiiltiine, yine Arzava iilkesinden getirilen en az
60 kadar NAM.RA’nin, Anziliya’daki kiilte ise diizenli olarak erzak? saglamalar1
amactyla 4 ev halkinn ve 60 NAM.RA c¢alisaninin kiilt personeli olarak
bagislandigini 6greniyoruz®*.

Anzili’nin karakteristik 6zelliklerine gelecek olursak; bu tanriganin, ana
tanrigalar ve kader tanrilariyla baglantilhi ve 6nemli bir tanrica olarak tanim-
landig1 goriilmektedir®®. Hitit metinlerinde ise adi zaman zaman Hattice bir
baglamda gecen s6z konusu tanriga, “Gokyliziiniin Anzilisi” olarak nitelendiril-
mistir®®. Metinlerde Hatti kokenli ve dogumla ilgili®” ve ayn1 zamanda oturur
vaziyette elinde giimiis bir kase tutar sekilde tasvir edilen®® Anzili, dogum

27 Alfonso Archi, “Hittite Religious Landscapes”, Ed. A. D’Agostino-V. Orsi-G. Torri, Sacred
Landscapes of Hittites and Luwians: proceedings of the International Conference in Honour
of Franca Pecchioli Daddi, Studia Asiana 9, Firenze 2015, s. 15.

2 Haas, a.g.e., s. 590.

2 Piotr Taracha, “Looking For Ziplanda, The Hittite Names of Kussaray and Kaletepe”, Ed. A.
D’Agostino-V. Orsi-G. Torri, Sacred Landscapes of Hittites and Luwians Proceedings of
the International Conference in Honour of Franca Pecchioli Daddi, Studia Asiana 9,
Firenze 2015, s. 60.

% Taracha, a.g.e., s. 117.

8L Gernot, a.g.m., s. 343. Ayrica, Anzili'nin Zapishuna’daki kiiltiiyle ilgili olarak bkz.
Giuseppe F. del Monte-J. Tischler, Die Orts und Gewassernamen der hethitische Texte,
Répertoire Géographique des Textes Cunéiformes VI, Wiesbaden 1978, s. 493-494,

32 Muhtemelen II. Mursili. Bkz. Ali Osman Tiro, “NAM.RA’larin Kullanimma Hitit
Metinlerinden Ornekler”, Archivum Anatolicum, C: 12, S: 1, 2018, s. 99.

33 Alfonso Archi-Horst Klengel, “Ein hethitischer Text {iber die Reorganisation des Kultes”,
Altorientalische Forschungen, 7, 1980, s. 149; Michele Cammarosano, Hittite Local Cults,
Atlanta 2018, s. 283.

34 Archi-Klengel, a.g.m., s. 150; Cammarosano, a.g.e., s. 287.

% Maciej Popko, Zippalanda: ein Kultzentrum im Hethitischen Kleinasien, Text der Hethiter
21, Heidelberg 1994, s. 45.

3 Gernot, a.g.m., s. 343-344.

37 Gary M. Beckman, Hittite Birth Rituals: Second Revised Edition, Studien zu den Bogazkdy-
Texten 29, Wiesbaden 1983, s. 79-80.

38 (Oscar White Muscarella, “Ancient Art: Gifts from the Norbert Schimmel Collection”, The
Metropolitan Museum of Art Bulletin, Vol: 49, No: 4, 1992, s. 8. Muscarella, Hitit
metinlerindeki Anzili’nin tasviriyle ilgili bu anlatimi esas alarak env. 1989.281.17°deki
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ritiiellerinde tanriga Zukki’yle birlikte®® kadinlara dogumda yardimci olmast igin
cagrilan goksel bir tanrigaydi®C.

Hitit Panteonu’ndaki dogumla baglantili 6nemli tanrigalardan olan Anzili
ve Zukki, Telepinu Mitosu’nda** ve buna paralel mitoslarda karsimiza ¢ikmak-
tadir. S6z konusu tanrigalar, Telepinu’nun ortadan kaybolusuyla kesintiye ugra-
yan doga dongiisiiniin yeniden canlandirilmasinda 6nemli bir rol oynamak-
tadir*2. Telepinu tiiriindeki Anzili ve Zukki’yle ilgili bir mitosta*® bu tanrigalarin
ofkelendigi ve ortadan kayboldugu**, boylece miireffeh diizenin ortadan kalktigi,
ancak geri dondiiklerinde diizenin yeniden saglandigi anlatilir. Bu mitosun islevi
bir dogum ritiielinde aranmaktadir®®. Nitekim, paralel mitoslardan Kuliwi$na'nin
Firtina Tanris1 Mitosu’nun versiyonunda, ritliel yoneticisi dogum ritiieli
sirasinda dogum tanrigalarina yakaris baglaminda sadece ayakkabilarini degil,
giysilerini de karistiran ve bodylece giysilerinin igneleri sirtlarinda kalan Anzili
ve Zukki’nin ortadan kaybolusunu anlatan mitosu okur. Insanlardan aceleyle
uzaklagan bir tanrinin giysilerini karigtirmasi seklindeki Hitit motifi, yaklas-
makta olan bir felaketin, kozmosun bozulan diizeninin metaforudur. Bu
baglamda, tanricalarin ortadan kaybolmasi sonucunda ortaya ¢ikan olumsuz
gelismelerden birisi de hamile kadinlarin arttk dogum yapamaz hale
gelmesiydi*6. Soz konusu mitosu anlatan kisinin bir ebe oldugu gdz oniine
alindiginda, kizgin tanrigalan yatistirma ritiielinin dogum yapmakta zorlanan bir

figiirlin tanriga Anzili’yle ilgili olabilecegini 6ne siirmiistiir. Anzili figiirii hakkinda, ayrica
bkz. Maurits Nanning van Loon, Anatolia in the Second Millennium B.C., Brill, Leiden
1985, s. 31-33.

% Taracha, a.g.e., s. 156.

40 Schwemer, a.g.m., s. 374.

4l Tiirkge terciimesi i¢in bkz. Giingdér Karauguz, Hitit Mitolojisi, Cizgi Kitabevi Yaynlar,

Konya 2015, s. 65-75.

Michel Mazoyer, “Le Mythe de Télipinu et les rituels du Kizzuwatna”, Ed. E. Jean-A. M.

Dingol-S. Durugéniil, La Cilicie: espaces et pouvoirs locaux (I1® millénaire av. J.-C.—

Ve siecle ap. J.-C.). Actes de la table ronde d’Istanbul, 2-5 novembre 1999, Varia Anatolica

13, Institut Francais d'Etudes Anatoliennes-Georges Dumézil, Istanbul 2001, s. 117. Ayrica

bkz. Emmanuel Laroche, “Recherches sur les noms des dieux hittites”, Revue hittite et

asianique, S: 46, 1946, s. 79.

43 Tiirkge terciimesi i¢in bkz. Karauguz, a.g.e., s. 101-102.

4 Anzili ve Zukki de diger tiim Hitit tanrlarinda oldugu gibi kendilerine iyi davramlmadigini
hissettiklerinde tapinaklarini terk ediyor, yani ortadan kayboluyorlardi. Bkz. Hatice Gonnet,
“Dieux fugueurs, dieux captés chez les Hittites”, Revue de I'histoire des religions, Vol: 205,
1988, s. 387.

4% Gernot, a.g.m., s. 343.

% Volkert Haas-Heidemarie Koch, Religionen des Alten Orients: Hethiter und Iran,
Grundrisse zum Alten Testament, Vol: 1, 1, Gottingen 2011, s. 270-271.

42
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kadin igin yapildigi*’ ve dogum yapan kadmin acisin1 dindirmek igin Anzili’nin
Zukki’yle birlikte bir duada ¢agrildig1*® anlagilmaktadir.

Anzili, Hedammu’nun Sarkisi Mitosu’'nda da karsimiza c¢ikan bir
tanrigadir. Bu mitosta yilan Hedammu ile savasan Firtina Tanrisi’na kiz kardesi
olarak Anzili’nin, Hedammu’ya agk biiyiisii yapmak suretiyle yardimci olmaya
calisigin1  6greniyoruz®®. Bu mitosun bazi versiyonlarinda Anzili, Ninive
Kraligesi olarak da gegmektedir®™. Hitit Anzili kiiltiiniin yerini Zela’da Pers
egemenligi doneminde Anahita/Anaitis kiiltiiniin aldigin1 daha 6nce belirtmistik.
Bu baglamda Anaitis’le dzdeslestirilen Semiramis’e® ait bir stelde, Semiramis
de kendisinden Ninive Kraligesi olarak bahsetmis ve kis (kuzey) yoniinde
sinirlarini, Sakalar ve Sogdlar’in iilkelerine kadar genislettigini belirtmistir®,

Semiramis, tarihi kayitlarda ve mitolojik anlatilarda bazen Assur ve
Ninive kentini kuran efsanevi kral Ninos un karis1 ve yar1 mitolojik bir karakter
olarak, bazen de ¢ok tartigmali veya inanilmasi gii¢ olaylarin ve Assur tarihine
dair bazi gercek hadiselerin yer yer izlerinin takip edilebildigi Oykiilerin
baskahramani olarak gosterilmis, {inii ve etkisi ise Iran, Dogu Anadolu ve
Armenia’min yam sira Misir’a ve hatta Hellenler’e kadar bile uzanmistir®,
Knidos’lu Ktesias’m (MO yaklasik 441-393/392)%, Semiramis’in Babil’i
kurdugu ve orada pek cok yapi insa ettirdi§ine dair anlatimlari, aslinda
gercekligi yansitmasa da daha sonraki donemleri Oylesine etkilemistir ki,
Anadolu’nun dogusundan Iran’a kadar kimin yaptirdig1 belli olmayan pek ¢ok
yapmin Semiramis tarafindan yaptirilmig oldugu diisiincesini dogurmus ve bu
durum Strabon’un zamaninda yaygimn bir inanig haline gelmistir®®. Nitekim,
glinlimiizde Zile Kalesi’ne ev sahipligi yapan hoyiik, Strabon tarafindan
Semiramis Tepesi olarak adlandirilmis ve bu tepenin iizerinde, surla ¢evrili antik

47 Hans G. Giiterbock, “A view of Hittite literatiire”, Journal of the American Oriental Society,
Vol: 84, No: 2, 1964, s.115.

Mary R. Bachvarova, “Adapting Mesopotamian Myth in Hurro-Hittite Rituals at HattuSa:
ISTAR, the Underworld, and the Legendary Kings”, Ed. B. J. Collins-P. Michalowski,
Beyond Hatti: A Tribute to Gary Beckman, Atlanta 2013, s. 26.

49 Viladimir Shelestin-Alexandre Nemirovsky-Anastasia Iasenovskaia, “The Serpent-Fighting
Imagery of Anatolia in the 2nd Millennium BC and Malatya Serpentine Monster in the Light
of Newly Published Old Assyrian Seal Impression from Kiiltepe”, Belleten, C: 87, S: 308,
2023, s. 8.

Mary R. Bachvarova, “Multiformity in the Song of Hedammu: Evidence and Implications”,
Altorientalische Forschungen, 45/1, 2018, s. 7.

51 W. Robertson Smith, “Ctesias and the Semiramis Legend”, The English Historical Review,
Vol: 2, No: 6, 1887, s. 310.

Emre Erten, “Antik Yazarlarda Bir Assur Kralicesi: Semiramis”, Istanbul Universitesi Kadin
Aragtirmalart Dergisi, S: 16, 2018, s. 73.

5 Erten, a.g.m.,, s. 85.

5 Erten, a.g.m., s. 53.

% Erten, a.g.m,, s. 83.

48

50

52
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Zela yerlesmesinin oldugu ve i¢inde de Anaitis Tapmagi’nin bulundugu bilgisi
verilmistir®. Strabon'un metninde Semiramis Tepesi'ne yapilan atiflar,
Anaitis’in  dogurganlik tanrigalartyla 06zdeslestirilmesinin bir kaniti olarak
kullanilmistir. Clinkii Semiramis, 6rnegin Armenia’da dogurganlik tanrigalarini
temsil eden bir figiir olarak kabul gérmiistiir®’.

Pers Tanricas1 Anahita/Anaitis

Anahita’nin, fran'daki adi Harahvati olan Sarasvati adli “Sulara Sahip
Olan” olarak bilinen bir Hint-iran su tanricasi ile Zerdiistliigii benimsemeden
once Medler ve Persler tarafindan kiiltli uygulanan ve Anahiti “Tertemiz Olan”
adi altinda tapmilan ve Veniis gezegeniyle Ozdeslestirilen, ayni zamanda
Mezopotamya /star’indan da c¢ok etkilenen bir Elam dogurganlik tanrigasimin
asimilasyonundan dogmus bilesik bir tanriga oldugu diisiiniilmektedir®®. M.
Boyce, kokenine ait herhangi bir sey sdylemeden Anzhiti®® ya da Yunanca
bicimiyle Anaitis olarak bahsettigi bu tanrigayi, yabanci bir dogurganlik veya
bereket tanrigasi olarak tanimlamis ve Herodot un eserini yazdigi donemde sz
konusu tanriganin kiiltiiniin, Bat1 Iranlilar tarafindan ¢oktan benimsendigini
ifade etmistir. Ayrica bahsedilen tanriganin, daha sonra Aradvi Stra Anahita
olarak bilinen Iran nehir tanricas1 Harahvati Aradvi Siird ile asimile oldugunu
vurgulamigtir®. Yine Boyce gore, Harahvati’nin kendi adi da aradvi ve sira
sifatlar1 tarafindan golgede birakilmis ve daha sonraki zamanlarda bu sifatlar
Ardvistr seklinde birleserek onun yeni adi olmustur. Akhaimenid (Pers)
Donemi’nde ise Harahvati Arodvi Stra’nin yabanci dogurganlik tanrigasi
Anaitis ile 6zdeslestirilmesine muhtemelen yardimeir olmak i¢in diger iki sifata,
Anahita sifat1 eklenmistirs?.

Anahita'ya tapinmanin en eski izine Herodot’un eserinde (Historia 1.131)
rastlanilmaktadir. Bu baglamda Herodot eserinde, kiiltli sonradan Pers
Panteonu’na dahil edilen ve Araplar’in Alilat, Asurlular’in Mylitta olarak
adlandirdiklar1 Aphrodite benzeri yeni bir tanrica kiiltiiniin varhigindan s6z

5 Strabon, XI1.3.37.

5 Saprykin, a.g.m., s. 127.

% Marijana Ricl, “The cult of the Iranian Goddess Anahita in Anatolia before and after
Alexander”, Ziva Antika, 52, 2002, 5.198.

59 Mary Boyce, A History of Zoroastrianism. 11: Under the Achaemenians, Brill, Leiden 1982,
S. 29.

80 Mary Boyce, “Iconoclasm Among The Zoroastrians”, Ed. J. Neusner, Christianity, Judaism
And Other Greco-Roman Cults: studies for Morton Smith at sixty, Studies in Judaism in Late
Antiquity, Vol: XII, Brill, Leiden 19754, s. 95-96.

61 Mary Boyce, A History of Zoroastrianism. I: The Early Period, Brill, Leiden 1975b, s. 72.
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etmigtir. S6z konusu yazarin yanliglikla Mitra adini verdigi bu tanriganin aslinda
Anahita oldugu diisiiniilmektedir®.

Anahita'nin Akhaimenid ve Akhaimenid sonrasi Pers Panteonu’ndaki
yerine 151k tutan en eski kaynak ise Avesta'dir. Tanrica Anahita'y1 6ven ve II.
Artaxerxes Mnemon’un hiikiimdarhg déneminde (MO 404-359) bestelendigi
diisiiniilen ve Abdan Yast olarak bilinen Avesta ilahiler koleksiyonundaki bes
numarali ilahide tanrica, Arodvi Stra Anahita (Pehlevice Ardvisir) adiyla
geemektedir®. Etimolojik agidan siira’min “giiglii, kudretli”, anahita’nin “kirlen-
memis, tertemiz” anlamina gelen ve diger tanrilar i¢in de kullanilan sifatlar
oldugu, “aradvi’nin ise sadece bu tanricaya Ozel bir sifat oldugu ve “nemli,
rutubetli” anlamma geldigi®, sonug olarak bu ii¢ sifatin aslinda s6z konusu
tanriganin “Nemli, Gii¢li ve Tertemiz Olan” seklindeki dogasimi tanimladig:
belirtilmistir. Ayrica Pers, Yunan, Ermeni, Suriye ve Arap kaynaklarinin bu
sifatlardan tg¢linciisiiniin, yani Anahita’nin; tanriganin gercek adi olarak kabul
edildigini ve tapmanlarin kiiltte bu adi kullanmay: tercih ettiklerini gdsterdigi
vurgulanirken, Orta Pers metinlerinde her iki varyantla da, yani Ardvisir ve
Anahid ile de karsilasildigi, Akhaimenid kaynaklarinda ise bu tanriganin
yalnizca Anahita adiyla gectigi, Ermeni, Arap ve Yunan kaynaklarinda da
sirastyla Anahid, Andhud ve Anaitis olarak anildigi bildirilmistir®. Bununla
birlikte s6z konusu terimlerin sirasiyla “yilice, hayat veren giic bakimindan
zengin, baglanmamis ya da lekesiz® veya “basarili, giiclii, baglanmamis olan”
anlamina geldigi ve bunlarin ger¢ek bir isim degil sifat oldugu, tanriganin adinin
ise J. Kellens’in de belirttigi gibi basitce Ap, yani “Su” olabilecegi yoniinde
goriisler de vardir®”. Ayrica B. Hjerrild, Anahita'min sz konusu sifatlarindan
“nemli” Ozelligini cayiwrlar ve batakliklarla, “giicli” niteligini savascilar ve

62 Albert de Jong, Traditions of the Magi: Zoroastrianism in Greek and Latin Literature,
Religions in the Graeco-Roman World, Vol: 133, Brill, Leiden- New York-Kéln 1997, s.
269. Bu konuyla ilgili bir degerlendirme i¢in bkz. Thomas Corsten, “Herodot 1.131 und die
Einflihrung des Anahita-Kultes in Lydien”, Iranica Antiqua, Vol: 26, 1991, s. 163-180.

8 Ricl, a.g.m., s. 197-198.

64 Boyce, 1975h, a.g.e., s. 71; de Jong, a.g.e., s. 104.

% Ricl, a.g.m., s. 198; William W. Malandra, An Introduction to Ancient Iranian Religion:
Readings from the Avesta and Achaemenid Inscriptions, University of Minnesota Press,
Minneapolis 1983, s. 117.

8 Prods Oktor Skjerve, The Spirit of Zoroastrianism, Yale University Press, New Haven and
London 2011, s. 17.

67 Manya Saadi-nejad, “Iranian Goddesses”, Ed. R. Foltz, Religions of Iran: From Prehistory
to the Present, London 2013a, s. 58-59; Manya Saadi-nejad, “Areduui Sura Anahita: An
Indo-European River Goddess”, Analytica Iranica, 4-5, 2013b, s. 256; Ayrica bkz. Jean
Kellens, “Le probléme avec Anahita”, Orientalia Suecana, 51/52, 2002-2003, s. 321-326.
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avcilarla, “tertemiz” olan karakterini ise bakire olmasiyla iliskilendirmistir®®. M.
Saadi-nejad, Hjerrild’in bu iligkilendirmeleri G. Dumezil’in {igli kast ayrimi
teorisini esas alarak Anahita'nin islevlerine uyguladigini diisiinmiis, buna gore
Anahita’'nin belirtilen niteliklerinin sirasiyla iretici smifla, savascilarla ve
rahiplikle ilgili oldugunu soylemistir®®.

Anahita ya da Avesta’da gectigi sekliyle Arodvi Stira Anahita; sularin,
ozellikle de nehirlerin ve gollerin tanrigastydi’®. Ciinkii bu tanriga, yildizlar
bolgesinde yer alan ve diinyadaki tiim nehirlerin kendisinden ¢ikip aktigi
dogaiistii bir kaynak olarak tanimlanmistir. Avesta’ya gére Anahita, “erkegin
tohumunu, disinin rahmini ve siitiinii arindiran”, “evlilik ¢agindaki kizlar ve
dogum yapan kadmlar tarafindan kendisinden yardim talep edilen” bir tanrica
oldugu gibi, ayn1 zamanda “riizgar, yagmur, bulut ve doludan olusan dért beyaz
atin ¢ektigi savas arabasina binen” bir savas tanrigasiydi. Bu yoniiyle Anahita,
savascilara zafer bahseder, onlara savaslarda kuvvetli birlikler ve yan yana
carpisabilecekleri cesur arkadaslar verirdi’®. Dolayisi ile Arodvi Stra Anahita,
iki ana ve bagimsiz unsurdan olusan senkretistik bir tanrigaydi. Bir yandan,
sular1 diinyanin nehirlerini ve derelerini besleyen géksel bir nehir tanrigasiyken,
diger yandan Inanna-IStar Kkiiltiiyle iliskilendirilen bir bereket ve savas
tanrigastydi’?. Bu dzelliklerinin yami sira Anahita, Akhaimenid dininde hem su
hem de atesle baglantili olarak saygi duyulan tek tanrica olarak karsimiza
¢ikmaktadir’®. Strabon tarafindan verilen kamitlara dayanarak®, ates ve su
kiiltlerinin eslestirilmesinin Anahita'ya (Anaitis) adanmis tapinaklarda 6rnekleri
oldugu belirtilmistir. Ornek olarak da Iran’da Sasani kraliyet ailesinin
himayesinde olan Estaxr’daki Adur Anahid ates tapinagmin, Anahita kiiltiinde
ates ve su sembolizmini birlestirmesi gosterilmistir’. Ayrica Anahita, hem
Avesta’ya hem de birbirini izleyen ii¢ Iran imparatorlugu olan Pers, Parth ve

8 Bodil Hjerrild, “Near Eastern Equivalents to Artemis”, Ed. T. Fischer-Hansen-B. Poulsen,
From Artemis to Diana: The Goddess of Man and Beast, Vol: 12, Museum Tusculanum
Press, Copenhagen 2009, s. 47.

8 Manya Saadi-nejad, Andhita: Transformations of an Iranian Goddess, Doktora Tezi, Freie
Universitdt Berlin, Berlin 2019, s. 21; Manya Saadi-nejad, Anahita: A History and Reception
of the Iranian Water Goddess, 1.B. Tauris/Bloomsbury, Great Britain 2021, s. 35.

0 Saadi-nejad, 2013a, a.g.m., s. 58; Michael Shenkar, Intangible Spirits and Graven Images:
The Iconography of Deities in the Pre-Islamic Iranian World, Magical and Religious
literatiire of late antiquity, Vol: 4, Brill, Leiden-Boston 2014, s. 66.

" Franz Cumont, “Anahita”, Ed. J. Hastings, Encyclopaedia of Religion and Ethics, Vol: I, T.
& T. Clark, Edinburgh 1908, s. 414; Boyce, 1975b, a.g.e., s. 72; Manya Saadi-nejad, “Four
Iranian Goddesses”, Ed. P. Pak, Civilizations of the Great Silk Road from the Past to the
Future, International Institute for Central Asian Studies, Samarkand 2017, s. 420, 425.

2 Malandra, a.g.e., s. 118-120.

3 Ricl, a.g.m,, s. 197.

74 Strabon, XV.3.14.

> Saadi-nejad, 2021, a.g.e., s. 26.
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Sasani kraliyet yazitlarina gore, digeri Mithra olmak iizere Ahura Mazda
tarafindan yaratilan en giiglii iki tanridan birisiydi’®.

Avesta’da Anahita’nin ayrintili bir tasviri de bulunmaktadir. Tanrica
burada; giizel, giiclii ve uzun boylu bir kiz olarak ve altin ayakkabilar, yiiksek
kugakli bir elbise ve miicevherlerle kapli bir mantoyla zengin bir sekilde
giyinmig ve ellerinde ¢ubuk demeti oldugu halde betimlenmistir. Ayrica bu
tanrica; kulaginda altin kiipeler, boynunda bir kolye, basinda ise parlak altin bir
tacla siislenmis olarak ve otuz yumusak kunduz derisinden yapilmig ceketi de
glimiis ve altin gibi parlar sekilde tarif edilmistir’’. Anahita’nmin bu tanmimu,
kunduz derilerinin isaret ettigi gibi daha ziyade onun bir nehir tanrigasi ve
giymis oldugu altin mantonun gosterdigi gibi goksel bir hanimefendi olarak
Avesta’daki iglevlerini vurgulayan ve onu ideal geng¢ bir kadin olarak sunan
unsurlar1 yansitmaktadir’®. Dolayisi ile kismen bir nehir, kismen de zengin
giyimli bir kadin olarak tasvir edilmistir’®. Ayrica bir yandan kadm giizelligi ve
thtisamini, diger yandan gilic ve kudreti bir araya getirmesi, Anahita’y1
dogurganlik, hayat ve suyun ezici giiclinlin nitelikleri ve ozellikleriyle
iligkilendirir®. Akhaimenid Dénemi ikonografisinde bu tanriga, altin oymalar
iizerinde zengin kiyafetler giymis ve bir tag veya yiiksek bir baslik ile basortiisii
takmis sekilde, ayn1 zamanda oturmus ve elinde bir lotus cicegi ve yliziikk veya
celenk tagirken gosterildigi gibi bir dal, bir giivercin veya bir siirahi tutarken de
gosterilmistir®L,

Anahita, Iran imparatorluklar1 zamaninda farkli donemlerde tapmim
gormiigtiir. Ge¢ Akhaimenid Donemi’ne gelindiginde Ahura Mazda ve Mithra
ile birlikte en dnemli ve popiiler tanrilardan biri haline gelen Anahita, Seleukos
ve Parth donemlerinde daha da 6nem kazanmis, sonraki Sasani Donemi’nde de
onemini ve sayginligini devam ettirmistir®?. Bu siiregte Anahita’nin adina, ilk ve
tek kez Il. Artakserkses’in ii¢ yazitinda rastlanilmaktadir. Bu yazitlarda Anahita;

6 Saadi-nejad, 20133, a.g.m., s. 57.

™ Ricl, a.g.m., s. 199. Anahita’nin kunduz derisi giymis olarak betimlenmesinin, ona en
azindan baslangigta, Iranlilar’in eski vatanlari olan giiney Ural bélgesinin soguk iklimine
sahip topraklarda tapmildigina isaret ettigi diigiiniilmektedir. Bkz. Saadi-nejad, 2013a,
a.g.m., s. 62. Ayni veriyi goz dniinde bulunduran Malandra’ya gére ise Anahita, Iran’a gore
daha kuzeybatida 6rnegin Kafkasya Bolgesi’nde tapimlan ve kiiltii bir sekilde Bati iran'a
yayilmus, sonunda da Inanna-Istar’inkiyle birlesmis yerel bir tanriga olabilirdi. Bkz.
Malandra, a.g.e., s. 119. Ayrica Anahita’'nin kunduz kiyafetiyle ilgili baska bir
degerlendirme icin bkz. Miguel Angel Andrés-Toledo, “The description of Anzhita’s attire
in the Yast 57, Ed. C. Brens-M. L. Nosch, Textiles and Cult in the ancient Mediterranean,
Ancient Textile Series 31, Oxford 2017, s. 185-187.

8 deJong, a.g.e., s. 272.
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Ahura Mazda ve Mithra ile birlikte bir tiir {i¢lii formiilde yer alir. Ayrica o bu
sekilde amilan tek tanrigadir®®. S6z konusu ilahlarin her ii¢ii de yardim ve
koruma i¢in ¢agrilir®®. Anahita’nin yazitlarda gériinmesiyle baglantili bir yenilik
de Anahita’nin kiilt heykellerinin ortaya ¢ikistydi. Iskenderiyeli Clement’in,
Berossus’un Babyloniaka adli eserinden yaptig1 alintiya gore, bu dini reformun
mimar II. Artakserkses’ti. Ciinkii bu kral, Perslere uzun yillar sonra insan
bicimindeki heykellere tapmayi, ilk olarak Babil ve Susa da Aphrodite Anaitis
heykelini dikerek baglatmisti. Ekbatana da Perslere, Baktrialilara, Sam ve Sardis
sakinlerine bu tapinma uygulamasinda érnek teskil etmisti®®. Hem Berossus’tan
hem de yazitlardan II. Artakserkses’in, imparatorlugunun tiim biiyiik kentlerinde
Anaitis’e resmi bir tapinma baglatan ilk Pers krali oldugu anlasilmaktadir.
Bununla birlikte Anaitis, Iranli bir karakter sergileyen Anahitd admin isaret
ettigi gibi yeni bir ilah degildi. Artakserkses’in yapmis olabilecegi tek sey, daha
once gayri resmi bigimde var olan bir tapinmaya resmi bir taninma ve ulusal bir
karakter kazandirmastydi®®. Bu baglamda Boyce, II. Darius Dénemi’nde (MO
423-404) kraliyet himayesi altinda olan bu tanricaya ait en az iki tapinagin
varhigina dair kanitlarin oldugunu soylemistir®”. Jacobs da Plutarkhos’un, II.
Artakserkses’in krali tacimi savas¢i bir tanriganin, muhtemelen An&hitd’nin
mabedinde giydigini belirten agiklamasi ile Tacitus’un Lydia’daki Pers Artemis
tapinagindan s6z etmesini ve buranin Kral Kyros zamaninda kurulmus oldugunu
bildirmesini gdz 6niinde bulundurarak, Anihitd’ya tapmmanin ilk olarak MO
dordiincli ylizyillda Akamenid Hanedanlhigi'nda II. Artakserkses zamaninda
ortaya ¢ikmadigmi, Anéhitdi’ya Akamenidler tarafindan daha 6nce de tapinil-
digimi iddia etmistir. Ayrica ona gore s6z konusu kral, Andhitd kiiltiinii tahta
¢ikisinin koruyucu tanrisi oldugu igin dzellikle desteklemis olabilir®.
Akhaimenid Donemi’nde Anihitd tapimmi, Iran’dan Suriye’ye,
Armenia’ya ve Anadolu lizerinden de batiya dogru yayilmis ve Avrupa
sinirlarina kadar ulasmistir. Kiigiik Asya’da Anaitis adiyla bilinen tanrica, diger
tanrigalarla ozellikle de Artemis’le 6zdeslestirilerek daha fazla popiilerlik

8 Andrés-Toledo, a.g.m., s. 184.

8 A. V. Williams Jackson-Louis H. Gray, “The Religion of the Achaemenian Kings. First
Series. The Religion According to the Inscriptions”, Journal of the American Oriental
Society, Vol: 1-20, 1900, s. 169.

8  Clementis Alexandrini Protrepticus, Ed. M. Marcovich, Supplements to Vigiliae
Christianae: Formerly Philosophia Patrum: Texts And Studies of Early Christian Life and
Language, Vol: XXXIV, Brill, Leiden-New York-Koln 1995, 5.65.3; de Jong, a.g.e., S. 281;
Bruno Jacobs, “Kultbilder und Gottesvorstellung Bei Den Persern Zu Herodot, Historiae
1.131, und Clemens Alexandrinus, Protrepticus 5.65.3”, Ed. T. Bakir vd., Achaemenid
Anatolia: Proceedings of the First International Symposium on Anatolia in the Achaemenid
Period, Bandirma 15-18 August 1997, Leiden 2001, s. 88.

8 Smith, a.g.m., s. 308-309.

8 Boyce, 1982, a.g.e., s. 202; Corsten, a.g.m., s. 171.

8 Jacobs, a.g.m., s. 89-90.
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kazanmstir®. Ciinkii s6z konusu tanriga; burada Artemis, yani bereket tanrigasi
olarak kabul gérmiistiir. Bunun nedeni muhtemelen ona bilhassa bir nehir ilahi,
dolayisiyla ile de bir dogurganlik kaynagi olarak tapmilmig olmastydi*°.

Kiiciik Asya’da Perslerin en iyi bilinen tanris1 Anaitis’ti. Ayrica o, kiiltii
Kiiciik Asya’nin ¢esitli bolgelerinde yaygin bir popiilerlik kazanan ve kendisini
Hellenlestirmeye ve diger Yunan-Anadolu tanr1 ve tanrigalartyla senkretik
birlesmelere adayan tek Iran tanris1 olarak tanimlanmistir®.. Hellenistik
senkretizm doneminde Anaitis kiiltii, Artemis, Aphrodite, Kybele, Athena-
Minerva, Hera ve hatta Magna Mater kiiltleriyle birlesmis ve Yakin Dogu’da
biiyiik bir popiilariteye sahip olmustur®,

Zela’da Anahita/Anaitis Tapinim

Anahita’nin Anadolu'daki kiilt merkezleri 6zellikle iki bolgede, Dogu
Anadolu’da Pontos, Armenia ve Kappadokia’da, Bati Anadolu’da ise Lydia’da
bulunmaktaydi. S6z konusu tapimima dair Bati Anadolu’yla ilgili veriler,
ozellikle sikkeler ve yazitlardan gelirken, Dogu Anadolu igin temel bilgi
kaynagr Strabon’un “Geographika” adli eseridir®®. Imparator Augustus
Donemi’nde yazilmis ve Tiberius Donemi’nde bir revizyondan gegirilmis olan
bu eserde, Pontos’un yerlisi Strabon, Zela’y1 da igceren bu bolgedeki tapmak
devletlerini hem bilgi birikimine hem de bizzat gordiiklerine dayali olarak
anlatmistir. Bu konu hakkinda diger bir kaynak malzeme ise s6z konusu kiilt
merkezlerinde basilan ve iizerinde tapinak ve tanri tasvirlerinin bulundugu
sikkelerdir®.

Strabon’dan 6grenilen yerel bir gelenege gore Kiiglik Asya’daki en eski
Iran kutsal alani, Pontos Kappadokiasi’ndaki Zela’daydi®. Strabon’un, Pers
tanrilarina tapinmaya ve Anaitis rahipleri tarafindan nesilden nesile aktarilan bir
tapmak efsanesine atifta bulundugu anlatilar®®,  buranin kurulusuna 1s1k
tutmaktadir. Bunlardan ilkine gore, Sakalar (Iskitler) dogudan Anadolu’ya
girerek Pontos Kappadokiasi’na kadar ilerleyip bu topraklari isgal etmis, ancak

8  Anders Hultgard, “Invoking Anahita — from Iran to Asia Minor”, Ed. A. P. Dahlén,
Achaemenid Anatolia: Persian presence and impact in the western satrapies 546— 330 BC,
Proceedings of an international symposium at the Swedish Research Institute in Istanbul, 7—
8 September 2017, Boreas, Uppsala Studies in Ancient Mediterranean and Near Eastern
Civilizations 37, Uppsala 2020, s. 161.

% Mary Boyce-Frantz Grenet, A History of Zoroastrianism. Ill: Zoroastrianism under
Macedonian and Roman Rule, Brill, Leiden 1991, s. 211.

9 deJong, a.g.e., s. 268-269.

9 Malandra, a.g.e., s. 118.

% deJong, a.g.e., s. 281.

%  Heijte, a.g.m., s. 78.

% Ricl, a.g.m., s. 203-204.

% Saprykin, a.g.m., s. 125.
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s6z konusu bolgede bir solen diizenleyip zaferlerinin ve elde ettikleri
ganimetlerin tadini ¢ikarirlarken, burada bulunan Pers generallerinin bir gece
saldirisina ugrayarak tamamen yok edilmislerdi. Bu olaydan sonra generaller,
ovada bir kayanin {izerine toprak yigarak ve onu bir tepe haline getirip ¢evresini
de bir surla kusatarak, igine Pers tanrilar1 Anaitis’le birlikte Omanos ve
Anadatos’un da tapinildigi bir tapinak insa etmigler ve Zela sakinleri tarafindan
her yil kutlanan kutsal Sakaea Festivali’ni baslatmislard1”’. ikinci anlatiya gére
ise Kyros, Sakalar’a karsi bir sefere ¢ikmig, ancak savasta yenilerek her seyden
ve bilhassa saraptan olusan bol miktardaki erzakini geride biraktigi kampina
kagmisti. Burada konaklamis, ordusunu kisa bir siire dinlendirmis ve hava
karardiginda da sanki kagis halindeymis gibi malzemelerle dolu ¢adirlardan
ayrilarak yola ¢ikmigti. Kendisi i¢in en uygun yer olarak diigiindiigli mevkiye
kadar ilerledikten sonra durarak Sakalar1i gozetlemeye baglamisti. Kyros’un
pesine diisen Sakalar, Persler’in kampina geldiklerinde buray1 terkedilmis ancak
zevk almaya elverisli erzaklarla dolu olarak bulmus ve bunlar tika basa yiyip
icerek zevki sefa i¢inde kendilerinden ge¢mislerdi. Kyros, kendisi i¢in uygun
zamanin geldigini diigiinerek eski kampindaki Sakalar’a saldirmis, onlarn
bazilarini sarhos, sersemlemis ya da uyur vaziyetteyken bazilarini da ¢iplak dans
edip eglenirken Sldiirmiis ve boylelikle neredeyse hepsini katletmisti. Kyros, bu
zaferi ilahi bir liituf olarak gorerek, o giinii atalarinin tanrigasia® adamis ve ona
Sakaea adin1 vermisti. Strabon bu festivalin, Iskit kiyafeti giymis erkeklerin gece
gilindiiz igki igerek ve birbirleriyle oldugu gibi onlarla i¢cen kadinlarla da
ahlaksizca oynayarak vakit gegirdikleri bir tiir Bakhik festival oldugunu ve
nerede bu tanrigaya ait bir tapinak varsa orada kutlandigini, ayrica kendi
zamaninda da halen kutlamlmaya devam ettigini bildirmistir®®. Dolayisi ile
Strabon, Zela’daki biiylik Pers tapmaginin kdkeninin, Kyros’un Kiigiik Asya
seferleri sirasinda (MO 546) kazanilan bir zaferle baglantili olarak olusturulan
bir kutsal alandan geldigine dair bir gelenegi anlatmistir’®. Bununla birlikte
Saprykin, Strabon’un Zela kentinin Semiramis tepesi lizerine insa edildigini
bildiren agiklamasinda!® bu kentin Anadolu’daki Pers egemenligi sirasinda
zaten var oldugunu agik bir sekilde dile getirdigini, boylelikle kent ve kutsal
alan arasinda bir ayrim yaptigini iddia etmistir. Bu diislinceden hareketle de Zela
kentinin kokeninin Hitit Doénemi’ne kadar uzandigi ihtimalinin géz ardi
edilemeyecegini belirtmistir'®,

97 Strabon, X1.8.4.

9%  Anahita kastedilmektedir.
9% Strabon, X1.8.5.

100 Boyce, 1982, a.g.e., s. 49.
101 Strabon, XI11.3.37.

192 Saprykin, a.g.m., s. 127.
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Pers egemenligi doneminde Zela; 6zellikle Anahita’nin, Yunanca ismiyle
Anaitis’in kiilt merkeziydi. Bir baska ifadeyle Zela bu donemde, Yunanca
isimleri Anaitis, Omanos ve Anadatos olarak bilinen Pers kokenli tanrilarin
kiiltine adanmis bir tapmak devlettil®®. Zela’daki tapmak, Anaitis'in yan1 sira
Omanos ve Anadatos adindaki ikincil énemdeki diger Pers tanrilarina adan-
mis'% olmakla birlikte, S. Wikander’in de vurguladig: gibi Anaitis, tartigmasiz
bir sekilde Zela’nin ana tanrisiydi. Cilinkii Strabon, Zela tapmagina yalnizca
Anaitis Kutsal Alam demistir'®,

Pontos Zelasi’nda Anaitis’e, Omanos ve Anadatos eslik ederken
Kappadokia’da ona sadece Omanos eslik ediyordu'®®. Bunlardan Omanos’un
muhtemelen Avesta’daki Vohu Manah (Iyi Diisiince), Anadatos’un ise
Avesta’daki Amoratat’a (Oliimsiizliik) karsihik geldigi diisiiniilmektedir. Ayni
zamanda ilki hayvan yasamimin koruyucusu iken, digeri bitkisel yasamin
koruyucusudurt®?,

Zela Tapmak Devleti, yerli Anadolu kiiltlerinin olusturdugu bir modele
gore organize edilmisti. Boylelikle Zela, bir rahip tarafindan yonetilen, bir
tapinaktan ve ona bagl topraklardan ve ayrica ¢ok sayida erkek ile kadin kutsal
koleden (hierodouloi/hierodules) olusan bir yapiya sahiptil®. Gergek kolelerden
ziyade Anaitis’in serfleri olan ¢ok sayida kutsal kdle tarafindan islenen zengin
bir araziye sahip olan tapimak, tanrica adma “her seyin mutlak efendisi olan” bir
rahip yonetici tarafindan idare ediliyordu. Bu nedenle s6z konusu biiyiik dini
sahsiyetin, kutsal alanin yanindaki yerlesme sakinleri {izerinde de otoritesi
olmas1 kuvvetle muhtemeldir'®®. Strabon’dan bu sekilde oldugunu dgrendigimiz
Zela’daki yonetim sisteminin, Pontos’un diger tapmak devletleriyle 6rnegin,
Komana Pontika ile benzerlik gosterdigi, yine ayni antik yazarin s6z konusu kiilt
merkezleriyle ilgili olarak verdigi bilgilerden anlagiimaktadir!?®,

Pontos Krallig1 Donemi’nde de varligini ayni sekilde devam ettiren Zela
Tapinak Devleti’nin kaderi ve dolayisi ile statiisii s6z konusu kralligin, Romali
general Pompeius tarafindan yikilmasi ve akabinde, ele gegirilen Pontos
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105 Wikander Stig, Feuerpriester in Kleinasien und Iran, C.W.K. Gleerup, Lund 1946, s. 90.

106 Michel Rostovtzeff, “Dieux et chevaux: A propos de quelques bronzes d'Anatolie, de Syrie
et d'Arménie”, Syria, Vol: 12, S: 1, 1931, s. 54.

107 Eduard Meyer, “Anaitis”, W.H. Roscher, Ausfiihrliches Lexikon der griechischen und
romischen Mythologie, |, Leipzig 1884-1890, s. 333; Ricl, a.g.m., s. 204.
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Bolgesi’nin idari taksimatiyla ilgili olarak MO 65-62 yillar1 arasinda
gergeklestirilen yeni diizenlemeler!'! neticesinde degisiklige ugramistir. Strabon
bu durumu su sekilde bildirmektedir:

....(Zela) cogunlukla tapinak kolelerine ait kiigiik bir kenttir. Ancak
Pompeius buraya onemli bir toprak eklemis, sakinlerini surlarin igine
yerlestirmis ve Mithradates’i devirdikten sonra diizenledigi kentlerden
biri haline getirmistir'*?. (Boylelikle) Pompeius, Zelitis’in sinirlarina
bircok eyalet'® eklemis ve Megalopolis’e yaptig1 gibi Zela’ya da kent
sifatin1 vermistir. .. 114,

Pompeius’un VI. Mithradates’e kars1 kazandig1 zaferden sonra Zela, kent
devletine doniistiiriildiigii i¢in tapinak devleti olarak varlig1 sona erdi. Bu durum,
Zela’ya daha fazla toprak tahsis edilmesi anlamina geliyordu, ancak rahiplerin
statiisii artik sadece tanriganin tapmagma bir sehir tapmagi olarak hizmet
etmelerine izin verilen bir konuma diisiiriildii!®®. Dolayisi ile Pompeius’tan
itibaren Zela’nin din adamlar1 Roma politikasindaki degisikliklerin yansima-
larma katlanmak zorunda kaldi*16,

Pompeius’un Kuzey Kiiciik Asya’da yaptig1 diizenlemeler, Anadolu’da
Antonius’un iktidar1 donemindeki teritoryal degisiklerden etkilendi. Zira
Antonius, Zela’ya tapmak devlet statiisiinii geri verdi''’. MO 39-31 yillari
arasinda yapilan bu yeniden organizasyon sonucunda Pontos’un eyalet statiisii
gecersiz kilindi. Bdoylelikle Diospolis/Sebaste (6nceden Kabeira, daha sonra
Neokaisareia, giiniimiizde Niksar) merkezli olmak {izere, I. Polemon ve esi
Pythodoris’in hanedani y&netimi altinda MO 37°den MS 64 yilma kadar bir

11 Mehmet Oktan, “Roma Cumhuriyet Dénemi'nde Pontos’ta yapilan Diizenlemeler”,
Anadolu/Anatolia, S: 34, 2008, s. 52.

112 Strabon, X1.8.4.

113 Wilson’a gore, bu yeni bdlge Dazimonitis ovasi (Kazova ve Tokat Ovasi) ile batida Scylax,
giineyde Deveci Dagi ile sinirlanan araziyi kapsamig olmalidir. Bkz. David Raoul Wilson,
The Historical Geography of Bithynia, Paphlagonia and Pontus in the Greek and Roman
Periods, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Oxford University, Oxford 1960, s. 212. Bu
konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Deniz Burcu Erciyas, Wealth, Aristocracy and Royal
Propaganda Under the Hellenistic Kingdom of the Mithradatids in the Central Black Sea
Region of Turkey, Brill, Leiden-Boston 2006, s. 51.
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Istanbul 2021, s. 254.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 91-126 109

yiizyll boyunca devam eden nispeten istikrarli tek bir devlet olarak Pontos
Kralligi yeniden kuruldu®. Bununla birlikte Kiigiik Asya’daki eyalet diizen-
lemesi, MO 31 yilindaki Actium Savasi’ndan sonraki birkag on yil i¢inde bu
sefer Octavianus tarafindan tekrar tesis edildi. Octavianus, Pontos krali
Polemon’a Zela teritoryumunu vererek bu kiilt merkezinin tapinak devlet olarak
varligini sona erdirdi'®,

Polemon, artik Pontos’un ve daha da oOnemlisi eski tapmak devleti
Zela’nin hiikiimdartydi, ama ayni zamanda baska biiyiik bir hiikkiimdarin, yani
Augustus’un tebaastydi. Bu bagimliligi, MO 26 civarinda Zela’daki eski tapmak
devletine sembolik olarak yerlestirilen bir mermer heykel kaidesindeki yazit su
sekilde gostermektedir: “Polemon, kendi velinimeti olan Sezar Augustus’u
onurlandirir”*®°. Halefi Pontos kraligesi 1. Pythodoris’in iktidar1 dénemine
gelindiginde, Zela Tapmak Devleti’nin sahip oldugu hierodouloi sayis1 gibi
kaynaklar1 da azalmis ve burada hiikiim siiren rahip, yetkilerinin 6nemli bir
kismmdan mahrum kalmisti'?!, Bu baglamda, Pompeius zamanindan itibaren
Zela’nin kutsalligia kars1 yapilan saygisizligin, buranin kaynaklarmin somiiril-
mesinin ve tapmak kolelerinin istismar edilmesinin Romalilarla ilgili oldugu
anlagilmaktadir’??. Ayrica tapmak devletlerin 6nemini kaybetmesi, Pontos’un
cografi ve kiiltiirel olarak Pompeius’la birlikte yeniden tasarlanmis olmasiyla
iligkilidir. Bu siire¢ Octavianus, yani Augustus ve onu takip eden imparatorlarla
hiz kazanmigtir'?3,

Strabon, Zela’dan bahsederken Anadolu ve Armenia’daki diger tapinak
devletleriyle ve Anaitis kutsal alanlartyla olan benzerligine dikkati ¢eker, ancak
sunu da belirtir: “Burada gergeklestirilen kutsal ayinler daha biiyiik bir
kutsallikla 6n plana ¢ikmaktadir ve tiim Pontos halki en onemli meseleleriyle
ilgili yeminlerini burada ederler” (XII.3.37)*4 Strabon’un Kappadokia’daki
Anaitis kutsal alanlarina iligkin agiklamasi (XV.3.15), bu alanlardaki ritiiellerin
ates tapmaklarininkiyle ayni oldugunu gostermektedir'?®. Strabon bunu su
sekilde anlatir:

“Kappadokia’da (glinkii orada Pyraethi olarak da adlandirilan Magi
mezhebi biiytiktiir ve bu iilkede Pers tanrilarinin birgok tapinagi da vardir)
insanlar kurbanlar1 kiligla degil, bir tiir aga¢ govdesiyle kurban ederler ve

118 Eckart Olshausen, “Pontos: profile of a landscape”, Ed. T. Bekker-Nielsen, Space, Place and
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onlar1 sopayla doverek oldiiriirler. Ayrica Pyraetheia’lari, etrafi gevrili
kutsal yerleri vardir ve bunlarin ortasinda, tizerinde biiylik miktarda kiil
bulunan ve Magi’nin atesi siirekli yanik tuttugu bir sunak vardir. Her giin
oraya girerek, atesin Oniinde ¢ubuk demetlerini tutarak ve baglarina
dudaklarimi Ortecek sekilde yanaklarma kadar inen kegeden yiiksek
bagliklar takarak yaklasik bir saat boyunca biiyiiler yaparlar. Aym
gelenekler Anaitis ve Omanos tapinaklarinda da goriiliir; bu tapinaklarin
da etrafi cevrili kutsal yerleri vardir ve halk alay halinde Omanos’un
ahsap bir heykelini tasir. Bunu bizzat gérdiim...”*?,

Bu ag¢iklamalarin, Strabon’un Zela’da bizzat tanik oldugu Pers kiiltlerine
dair uygulamalar oldugu diisiiniilmiistiir’?’. Hejte de s6z konusu antik yazarin,
memleketi olan Amaseia’dan bir giinliik mesafedeki Zela’da bu ritiilleri gérmiis
olabilecegini belirtmistir'?®. Pers rahiplerin Anaitis’in ates sunaklarinda ne
okudugu bilinmemekle birlikte tanrigaya ilahiler sdyledigi ve dualar ettigi
diisiiniilebilir. Bu baglamda ritiiel sirasinda Anahita’ya, 4ban Yast'ta bulunana
benzer ilahilerin yan sira glinlimiize ulasmamig diger ilahi kompozisyonlarmin
da sdylenmis olabilecegi akla gelmektedir'?®. Bununla birlikte Anahita’ya bir¢ok
farkli sununun yapilmis oldugu, Yast’tan bilinmektedir. Buna gére sunu toreni
sirasinda ona yapilan adaklar arasinda siitle, barsomla'®® ve dogru diisiinceler,
konusmalar ve eylemlerle karistirilmis haoma'®* bulunmaktadir!®. Dolayisi ile
Zela’daki Anaitis tapinaginda bu anlatilanlara benzer dini ritiiellerin gercekles-
tirildigi sOylenebilir.

MS 64'te Roma imparatoru Nero Dénemi’nde, Polemon Kralligi sona erdi
ve kralligin topraklari, Roma tarafindan ilhak edilerek provincia (eyalet) olarak
diizenlendi. Zela, Neokaisareia ve Sebasteia ile birlikte Pontus Polemoniacus

126 Strabon, XV.3.15.

127 Stephen Mitchell, “Iranian Names and the Presence of Persians in the Religious Sanctuaries
of Asia Minor”, Ed. E. Matthews, Old and New Worlds in Greek Onomastic, Proceedings-
British Academy, Vol: 1, No: 148, Oxford 2007, s. 164.

128 Hgijte, a.g.m., s. 88 vd.

129 Hultgard, a.g.m., s. 172.

130 Barsam veya Barsman, Pehlevice ve Fars¢a’da sirastyla Tak ve Tai olarak adlandirilan bir

agacin kesilmis dallaridir. Ayrintili bilgi igin bkz. Shohreh Javadi-Ali Nikoei, “Investigating

The Anahita Myth in Ancient Iran and Armenia”, The Turkish Online Journal of Design, Art

and Communication, Special Edition, 2016, 884, dipnot 1.

Haoma, Iranh Zerdiistlerin kutsal metni Avesta’da gecen bir Tanr1, bir bitki, bir icki/igecek

ve tanrilara sunulan bir adaktir. Bir bitki olarak suyu, yine Haoma adli bir tanr tarafindan

sikilarak bir igki/icecek haline getirilir ve daha sonra ritiiel ile diger tiim tanrilara sunulur.

Bkz. He Zhang, “Is Shuma the Chinese Analog of Soma/Haoma?: A Study of Early Contacts

between Indo-Iranians and Chinese”, Ed. V. H. Mair, Sino-Platonic Papers, 216,

Department of East Asian Languages and Civilizations University of Pennsylvania,

Philadelphia 2011, s. 1; Mona Saba, “First Evaluation of Haoma Culture in Oluz Hoyiik”,

Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi, S: 22, 2018, s. 163.

182 Saadi-nejad, 2017, a.g.m., s. 420.
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veya Polemonianus olarak tanimlanan idari birimde yer aliyordu. Muhtemelen
Trajan Donemi’nde, Pontos’taki kentler idari anlamda tekrar diizenlendi.
Boylelikle Pontus Polemoniacus kentleri olan Zela, Neokaisareia ve Sebasteia
yeni kurulan Pontus Mediterraneus’a dahil edildi*33.

Roma Donemi’nde Anaitis kiiltli, Zela’da hala ¢ok canliydi ve onun
tapinagi Kiiciik Asya’nin en dnemli tapmim merkezlerinden biriydi. Bu kiiltiin
Zela’daki ozel statiisii, kent tarafindan basilan sikkelerin bilyiik ¢ogunlugunda
tasvir edilmesiyle vurgulanmigtir’3, Zela sikkeleri bu kentte, Anaitis’in diginda
Athena, Helios, Zeus, Asklepios ve Tyche gibi bagka tanrilarin da onurlan-
dirldigin1 belgelemektedir!®. Bununla birlikte Anaitis, Zela kentinin koruyucu
tanrigasiydi ve tapinagi burada baskin bir konuma sahipti. Zela’ya ait sikke
tiplerinde s6z konusu tanriga, antropomorfik temsilinden daha ¢ok tapinagiyla
anilmigtir'®,

Anahita, Trajan Donemi’nden itibaren Zela sikkelerinde “Tanrica Anaitis”
olarak ge¢mektedir'®”. Bu baglamda, délleyici bir unsur olarak suyun, Zela’daki
Caracalla sikkesinde bugday basagiyla sembolize edilen refahin ve iiremenin
tanricas1 olan Anahita’nin adi Anaitis seklinde Yunancalastirilmistir. Ancak
kendisine Pers kokenli iki ilah olan Omanos ve Anadatos’un eslik etmesinden
anlagilacag lizere, soz konusu tanriga orijinal dzelliklerini de kaybetmemistir!®.

Trajan Donemi’nde basilan ve arka yiiziinde, ®EA ANAEITIC
ZHAEITQON “Zela Halkinin Tanrigast Anaitis” ifadesinin gectigi sikkeler,
Anaitis kiiltiiniin bu kentteki dnemine isaret etmektedir'®®. Ayn1 zamanda, orta
siitun arasi bir kemerle ortiilmiis ve ortasinda alevli bir sunak bulunan tetrastil (4
siitunlu) bir tapmnagi betimleyen Zela sikkeleri, bu kentte bir Anaitis ates
kiiltiiniin varligina taniklik etmektedir'4°,

133 Marek, a.g.m., s. 257.

134 Julie Dalaison-Bernard Remy, “Les divinités d’origine indigéne et iranienne sur le
monnayage des cités du Pont sous les premiers Séveres”, Revue numismatique, Vol: 170,
2013, s. 36.

185 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 12. Zela teritoryumunda ise Roma Imparatorluk

Dénemi’nde Mars, Apollon, Minerva ve Victoria gibi tanr1 ve tanrigalarmn tapinim gordiigi

belirtilmistir. Bu konuyla ilgili olarak bkz. Akin Temiir, “Zela’dan Bir Grup Roma Dénemi

Bronz Figiirin”, Tiirkiye Bilimler Akademisi Kiiltiir Envanteri Dergisi, S: 27, 2023, s. 253-

272.

Julie Dalaison, “Civic Pride and Local Identities: The Pontic Cities and Their Coinage in the

Roman Period”, Ed. T. Bekker-Nielsen, Space, Place and ldentity in Northern Anatolia,

Geographica Historica 29, Stuttgart 2014, s. 146.

187 Ricl, a.g.m., s. 204.

138 Dalaison-Remy, a.g.m., s. 35.

139 Hultgard, a.g.m., s. 172.

140 Stig, a.g.e., s. 86-87. Zile’nin kusugumu 50 km kuzeyinde bulunan Amasya-Oluz Héyiik te
Sevket Donmez tarafindan gergeklestirilen arkeolojik kazilarda, bir Atesgede ve Erken
Zerdiist Dini Kutsal Alani tespit edilmistir. Bu veri, Antik Cag’da Zela’y1 da igeren bolgede,
ozellikle MO 5. ve 4. yiizyillari kapsayan Akhaimenid egemenligi doneminde, ates kiiltiine
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Tanriga Anaitis, tiim Zela sikkelerinde arka yiizde sadece iki tip ornegiyle
goriiliir: Trajan Donemi’nde sola doniik vaziyette oturur, drapeli bir elbise giyer
ve bagi ortiiliidiir, baginin istiinde bir hilal'** bulunur ve sag elinde bir demet
bugday basagi tutar. Caracalla Dénemi’nde ise ayakta durur, drapeli bir elbise
giyer ve basi ortiiliidiir, sag elinde bir basak, sol elinde ise belirsiz bir nesne
tutar. Bu birka¢ sikke diginda, Zela sikkelerinin arka yiiziinde kargimiza ¢ikan
cok sayidaki girintili alinlikli heksastil (6 siitunlu) tapinak tasvirinin yant sira,
daha kiiciik sikkelerde goriilen bazen kayalik bir alanin iizerine yerlestirilmis
distil (2 siitunlu) veya tetrastil tapmak betimlemeleri de Anahita/Anaitis’in
kutsal mekamiyla iliskilendirilmistir#?. Bir kayalik iizerinde tasvir edilen distil
veya tetrastil planli 6rneklerle, Strabon’un bu tapinagin bir kayanin ve yapay
tepenin {izerinde yer aldigini bildiren agiklamasinin ortiistiigi belirtilmistir. S6z
konusu betimlemelerdeki siitun sayisimn farklilik gostermesinin ise degisik
Olgiilerde olan sikkenin yilizeyindeki alanla ve sikke oymacismin siitunlar
arasinda gostermek istedikleriyle ilgili oldugu, ayrica tetrastil bir tapinakta
Tyche’yi tasvir eden sikkelerin, bu tanriganin kentte bir tapinagi var olabile-
cegini veya en azindan Anahita-Anaitis tapmaginda onunla birlikte tapmilmis
olabilecegini akla getirdigine isaret edilmistir'*. Zela sikkeleri iizerinde betim-
lenen tapinak, mimari 6zellik agisindan degerlendirildiginde bu yapinin MS 2.
ylizyilin ikinci yarisina tarihlenebilecegi ve geleneksel bir Greko-Romen
tapmagini yansittigi sdylenmistirl#4,

Ates kiiltiinii tasvir eden ve Caracalla Donemi’ne tarihlenen Zela bronz
sikkeleri* bu kiiltiin s6z konusu kentte varligmi en azindan MS 3. yiizyila

sahip tapmak ve kutsal alanlarin oldugunu ortaya koyan ilk arkeolojik bulgu olarak

nitelendirilmistir. Bkz. Sevket Donmez, “Amasya-Oluz Hoylik Atesgedesi ve Erken Zerdiist

Dini Kutsal Alan1”, Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi, S: 22, 2018, s. 152-153,;

Sevket Dénmez-Mona Saba, “Anadolu Demir Cagi Pers Tarihi ve Oluz Hoyiik (Kritalla)”,

Haz. A. Ozfirat-S. Dénmez-M. Isikli-M. Saba, Orta ve Dogu Anadolu Geg Demir Cagi:

Post-Urartu, Med ve Akhaimenid Imparatorlukiar:, Ege Yaymlan, Istanbul 2019, s. 12-13;

Sevket Dénmez, “Hristiyanlik Oncesi Ermeniler Zerdiist Dini Mensubu muydu?: Arkaik

Ermeni Inanclar Hakkinda Yeni Gozlemler”, Haz. S. Dénmez, Demir Cagi’'nda Anadolu-

Iran-Turan, Ege Yaymlari, Istanbul 2021, s. 59-60; Mona Saba, “Giincel Arkeolojik

Bulgular Isiginda Anadolu Erken Zerdiist (Magi) Dini”, Haz. $. Dénmez, Demir Cagi’nda

Anadolu-fran-Turan, Ege Yaynlari, istanbul 2021, s. 88-89.

Bu tasvir, tanriganin Mithras veya Men ile iliskili olabilecegini gostermektedir. Bkz. Sengiil

Dilek Ful, “Antik Donemde Tokat’ta Tapinim Goren Kiiltler”, Tokat Sempozyumu, 01-03

Kasim 2012 Tokat, Bildiriler, C: |11, Ankara 2013, s. 92.

142 Dalaison-Remy, a.g.m., s. 34.

143 Dalaison, a.g.m., s. 145-146.

144 Hejte, a.g.m., s. 88 vd.

145 Martin Jessop Price-Bluma L. Trell, Coins and Their Cities: Architecture on the ancient
coins of Greece, Rome, and Palestine, London 1977, s. 102, Fig. 330; s. 174, Fig. 304; s.
195, Fig. 363.
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kadar siirdiirdiigiinii kamtlamaktadir'*®. Ayni zamanda bu yiizy1l, imparator ve
diger tanrilara yonelik kiiltleriyle Greko-Romen Pontos’a dair bir goriintimiin
ortaya ¢iktig1 ve Hiristiyanligin Pontos’u ele gegirmeye basladigi bir dsnemdir'4’.
Zela kentinin Hiristiyanligi erken bir donemde kabul ettigini, bu kentin
piskoposu olan Herakleios’un 314’te Gangra'®®, 325°te ise Iznik konsil-lerine
katilmasi gostermektedir®®,

Zile Kalesi’ni, antik Zela olarak tanimlayan ve bu sekilde taninmaya
baslamasint saglayan kisi W.J. Hamilton’dur. S6z konusu kalenin gériiniimiiniin
Strabon’un, Zela’nin Semiramis Tepesi iizerine insa edildigini belirten acikla-
masini hatirlattigini dile getiren Hamilton, 1836 yilinda kale ve cevresinde
yapmis oldugu arastirmalarda bazi antik kalintilara rastladigindan bahsetse de
Anaitis tapinagiyla iligkilendirdigi herhangi bir arkeolojik bulgudan s6z etme-
mistir'®, Buna dair bir bilgi, sadece F. Cumont ve E. Cumont tarafindan
paylasilmistir. Cumontlar, 1900 yilinin bahar aylarinda Zile Kalesi’ndeki aragtir-
malar1 sirasinda tespit etmis olduklari, yaklasik bir metre yiiksekliginde ve bir
buguk metre genigligindeki beyaz mermerden bir Korint siitun bagligma ait
par¢ayi, Anaitis tapinagina iligkin tek bir kalint1 olarak tanimlamislardir. Ayrica
s0z konusu aragtirmacilar, bu siitun bagliginda akantus yapraklar1 ve yesilliklerin
tizerinde, bazi kisimlart korunmus olan ve karst karsiya duran iki grifonun
(kanath aslan) ortadaki bir ¢icege tirmanir sekilde betimlendigini ve Yunanlar
tarafindan anavatani Pers iilkesi olarak gdsterilen bu grifonlarin, Pers ilahlarina
adanmig bir tapmagin dekorasyonu igin uygun bir motif oldugunu
belirtmislerdir®!.

146 Boyce-Grenet, a.g.e., S. 288.

147 Serensen, a.g.e., s. 184.

148 By konsilin ne zaman toplandig1 tam olarak bilinmemekle birlikte, 340 yili {izerinde genel
bir kabuliin oldugu belirtilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Murat Kaya, “Cankirth Bir
Hristiyan Azizi: Hypatius”, Cankirt Karatekin Universitesi Edebivat Fakiiltesi Dergisi, C: 7,
S:1,2019,s. 84.

149 Dalaison-Rémy-Amandry, a.g.e., s. 12.

150 william John Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia; with Some
Account of Their Antiquities and Geology, Vol: I, London 1842, s. 361-362; William John
Hamilton, Kiigiik Asya, Cev. K. Toraman, Midas Kitap, Ankara 2013, s. 277. Seyyahlarmn,
Zile’deki antik dokuyla ilgili verdigi bilgiler i¢in bkz. Murat Tekin-Hatice Uyanik, “Antik ve
Modern Seyyahlarin Goziinden Tokat’taki Antik Yerlesmeler”, Ed. Y. Kilig-R. Kuzuoglu-S.
Akkus Mutlu-O. Kahya, Prof. Dr. Sebahattin Bayram Armagam. Eskicag Tarihi Yazilart,
Cizgi Kitabevi Yayinlari, Konya 2023, s. 599-601.

151 Franz Cumont-Eugene Cumont, Voyage D’exploration Archéologique dans le Pont et la
Petite Arménie: Studia Pontica II, Bruxelles 1906, s.107, 192-193; Boyce-Grenet, a.g.e., S.
288.
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Degerlendirme ve Sonug

Zela’daki Anaitis kiiltliniin eski bir Anadolu tanrigasinin kiiltiiniin yerine
geetigi ya da bu kiiltin Anzili kiiltiniin sekil degistirmis bir hali olup
olmadigina dair, gegen yiizyilin ikinci yarisinin baglarindan giiniimiize kadar
sadece 3 Oneri karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla ilgili ilk 6neriyi 1957 yilinda
ortaya atan A. Goetze, Zela’y:r Hitit kiilt kenti Arinna ile eslestirmis, boylelikle
de Anaitis’in aslinda Arinna’nin giines tanrigast oldugunu ileri slirmiistiir. 1959
yilinda one siiriilen ikinci 6neri, Zela’nin Landa oldugunu diisiinen J. Garstang
ve O.R. Gurney tarafindan getirilmigtir. Dolays1 ile onlara gore, Landa tanrigasi
Belat’in tapmagi Pers Donemi’nde tanriga Anaitis’in tapmim merkezi haline
gelmistir. Ancak bu 6nerilerde yanlis bir sekilde, s6z konusu Hitit kentlerinin
Zela’yla ve tanrigalarinin da Anaitis’le eslestirildikleri goriillmektedir.

Son 6neri ise 1977 yilindaki makalesinde, Anziliya-Zela-Zile, yani Zile
Kalesi Hoyiigli baglantisin1 ortaya koyan S. Alp tarafindan bir diislince olarak
dile getirilmistir. Alp tarafindan yapilan bu esitlemede, Masat Hoyiik ¢ivi yazil
belgelerinde Anziliya’nin konumuyla ilgili olarak verilen bilgilerle Zile Kalesi
Hoyiligii’niin yerinin ortlismesinin etkili oldugu, ayn1 zamanda Antik Cag’daki
Zela gibi Anziliya’nin da Hitit Dénemi’nde bir kiilt kenti olmasinin bu Oneriyi
giiclendiren 6nemli bir unsur olarak goriildiigli anlasiimaktadir. Boylelikle de
konu Anzili kiiltii ile Anaitis tapmimi arasinda bir baglanti olup olmadig:
meselesine getirilmistir.

S. Alp tarafindan ilk kez dile getirilen, Hitit tapinim merkezlerinden
Anziliya’daki tanrica Anzili kiiltii ile ayn1 yerlesmenin Antik Cag’daki adi olan
ve bu donemde de kiilt merkezi olma 6zelligini koruyan Zela’daki Pers tanrigasi
Anahita/Anaitis kiiltii arasinda bir iliski olup olmadigi meselesi iizerine
odaklanan bu makalede ortaya konulan verilere dayanarak, séz konusu iki
tanriga, nitelikleri ve islevleri acisindan birbirleriyle karsilastirildiginda, Anzili
ile Anahita/Anaitis arasinda dikkat ¢ekici benzerliklerin oldugu soylenebilir. Bu
durum agagida agiklanmustir.

Tanriga Anzili’ye, ¢ivi yazili Hitit metinlerinden 6grenildigine gore
Sarissa, Zippalanda, Kuliwi$na, Tamitta ve Zapishuna kentlerinde tapinilmak-
taydi. Adinda, Anzili ismini igeren Anziliya kenti ise bu tanriganin ana tapinim
merkezi olmahidir. Bu Hitit kentlerinin, giiniimiizde Tokat, Sivas ve Yozgat
illerinin smirlar1 igerisinde, Hitit Dénemi’nde ise Yukar1 Ulke’de yer aldiklari
goriilmektedir. Dolayis1 ile Anzili’nin Hitit Yukar1 Ulkesi’nde tapmim géren bir
tanriga oldugu anlasilmaktadir.

Yukarida adlarnt belirtilen kentlerin firtina tanrilarinin sevgilisi olarak
karsimiza ¢ikan Tanriga Anzili, Hitit metinlerinde Hatti kokenli ve dogumla
ilgili goksel bir tanrica olarak tanimlanmistir. Telepinu tiiriindeki baz1 mitoslar,
Hitit Panteonu’ndaki dogumla baglantili tanrigalardan olan Anzili’nin dogumla
ilgili bir islevinin oldugunu gostermektedir. Nitekim bu mitoslarda Anzili, diger
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bir tanriga Zukki’yle birlikte, dogum yapan bir kadinin acisim1 dindirmek igin
yapilan dogum ritiiellerinde dogumda yardimci olmasi i¢in yakarigla ¢agrilan bir
tanrica olarak anlatilmaktadir. Bu sekilde c¢agrilmalari, dogum esnasinda
herhangi bir sorunla karsilasilmadan dogumun saglikli bir sekilde gegmesinin
ancak onlarin yardimiyla miimkiin olabilecegine inanigin bir yansimasi gibi
goziikmektedir.

Anzili’nin, Zippalanda’da “kaynak tanrigas1” olarak da tapinilmig olmasi,
suyla ilgili bir tanriga oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica Anzili’nin adinin
ISTAR-li logogramu ile yazilmis olmast, bu tanricanin $tar’la da 6zdeslestirilmis
oldugunu ve Hitit Dénemi Anadolusu'nda Anzili’ye IStar’m yerel karsiligi
olarak da tapinildigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda II. MursSili'nin yillik-
larinda anlatildigina gore, Arzava’ya karsi askeri bir sefer Anziliya’dan baslatilir
ve Arzava’dan slirgiin olarak getirilenler, Anziliya’nin da adinin gectigi Tapigga
bolgesindeki cesitli sehirlere dagitilir. Anzili'nin agk ve savas tanrigasi
Istar/Sauska ile 6zdesligi goz 6niinde bulunduruldugunda Mursili'nin, ters yonde
olsa bile ayn1 ad1 tastyan bu kentten seferi neden baslattig anlasilabilir!®?,

Sarissa’da, Anzili’ye adanmis bir tapmagmn oldugu arkeolojik olarak
kanitlannmistir. MO 16. yiizyila tarihlendirilen bu tapmagm arazi {izerindeki
konumlandirilis yéniiniin Veniis’le iliskilendirilmis olmasi, star da oldugu gibi
Anzili’nin de Veniis’le irtibatlandirilabilecegine isaret etmektedir.

Anzili baglaminda Hitit metinlerinde, Tapigga boélgesinde yer alan
Anziliya, Zapishuna ve bu lilkenin yakininda bulunan Tamitta gibi kentlerin
tanr1 ve tanricalarinin kiltleri i¢in II. Mursili tarafindan ve muhtemelen
tapinagin miilklerinde calistirilarak tapmaga diizenli olarak erzak saglamalari
amactyla c¢ok sayida NAM.RA’nin bagislandigina dair bilgiler karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamda, aslinda Anziliya’daki kiiltin kime ait oldugu,
tabletin bu bilgiyi igeren kismi kotli durumda oldugu i¢in okunamadigindan
anlasilamamis olmakla birlikte, bu kentin tanrica Anzili adini igeren bir isme
sahip olmasi buradaki kiiltiin s6z konusu tanrigayla ilgili olabilecegini akla
getirmektedir.

Anzili’nin yukarida belirtmis oldugumuz niteliklerinden dogumla ilgili,
yani iireme ve bereketle ve ayrica savagla ilgili olan karakterinin suyla olana
gdre daha baskin oldugunu sdyleyebiliriz.

Ana tapmim merkezi Anziliya oldugu anlagilan Hatti kokenli Hitit
Tanrigas1 Anzili ile karsilagtirdigimiz Pers tanrigasi Anahita/Anaitis, senkretistik
bir ilah olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tanrica hem, Iran’daki adi Harahvati
olan bir Hint-iran su tanris1 ile hem de Veniis gezegeniyle 6zdeslestirilen,

182 Aygiil Siiel-Mark Weeden, “Central East: Philology”, Ed. M. Weeden-L. Z. Ullmann, Hittite
Landscape and Geography, Handbuch der Orientalistik 1/121, Brill, Leiden-Boston 2017, s.
205.
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[star’dan oldukga etkilenen ve Elam veya yabanci bir dogurganlik tanrigast
olarak tanimlanan Anahiti adindaki bir tanrigayla iligkilendirilmistir. Buna gore
iki ana unsurdan olusan s6z konusu tanriga; suyla ilgili baglangigtaki karakterini
Hint-iran su tanrisindan, dogurganhkla baglantili bereket ve savasla ilgili
sonraki 6zelliklerini de Anahiti’den almuastir.

Akhaimenid kaynaklarinda Anahita; Ermeni, Arap ve Yunan
kaynaklarinda ise sirastyla Anahid, Anahud ve Anaitis olarak gecen s6z konusu
tanriga, Anahita’nin dogasi, niteligi ve islevi hakkinda bilgi veren en eski
kaynak olan Avesta’da, Aradvi Stira Anahita olarak zikredilmektedir. Sirasiyla
“Nemli, Giiglii ve Tertemiz Olan” anlamlarina gelen bu sifatlarin aslinda
Anahita’nin dogasma 151k tuttugu ve suyla giicli bir baglantiyr igerdigi
anlagilmaktadir. Avesta’da bu tanriga, yeryiiziindeki tiim akarsulari besleyen
goksel bir “kaynak tanrigasi” olarak tanimlanmigtir. Bu tanimlama, Anzili’nin
Zippalanda kentinde “kaynak tanrigas1” olarak tapinilmasini akla getirmektedir.
S6z konusu durum, iki tanrica arasinda bir benzerligin oldugunu géstermektedir.
Ayrica Avesta’ya gore, Anahita bir bereket tanrigasi olarak, dogum yapan
kadmlarm bu siireci sorunsuz atlatabilmeleri i¢in kendisinden yardim niyazinda
bulunduklar1 “dogumla ilgili” bir tanrigaydi. Anahita’yla ilgili bu agiklama,
Anzili’nin yukarida bahsettigimiz Telepinu tiirlindeki bazi mitoslarda dogumla
ilgili olarak anlatilan islevini ¢ok ag¢ik bir sekilde ¢agristirmaktadir. Dolayisi ile
goksel tanrigalar olarak Anahita ile Anzili arasinda bu yoniiyle de bir benzerlik
oldugu tespitinde bulunulabilir. Ayrica her iki tanriganin Veniis ve I5tar’la
iliskilendirilmis olmasi, bir baska ortak 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yine Avesta’dan 6grendigimize gore, Anahita’nin diger bir 6zelligi savas
tanricast olmasiydr. Nitekim Kyros, Zela’da elde etmis oldugu Iskit zaferini
Anahita’'nin kendisine bir ihsami olarak kabul ettigi i¢cin minnettarligini, bu
tanrigaya adamis oldugu dini bir festivalle gdstermisti. Bu 6zelligin bir benzerini
de yine Anzili’de bulabiliyoruz. Soyle ki, II. MurSili'nin Arzava’ya karsi
diizenlemis oldugu askeri bir seferi, buraya gore ters istikamette yer almasina
ragmen Anziliya’dan baslattifit ve Arzava’dan esir olarak getirilen
NAM.RA’larin bir kisminin Anziliya’daki kiilte bagislandigi gbéz Oniinde
bulundurulacak olursa, bu kiilt merkezinin tanrigast oldugu anlagilan Anzili’nin
s06z konusu tlirden bir karaktere sahip oldugu kendiliginden ortaya ¢ikar. Bu
baglamda MurSili’nin, muhtemelen Arzava zaferini Anzili’ye bor¢lu oldugunu
diislindiigii icin buradan elde ettigi NAM.RA’lar1 Anziliya’daki kiilte sunu olarak
bagislamis olabilecegi diisiiniilebilir. Ayn1 olayla baglantili olarak ayni kral
tarafindan Anziliya’dan ¢ok uzak olmayan ZapiShuna ve Tamitta kentlerinde de
Anzili'ye NAM.RA’larin tahsis edilmis olmasi, oOnerdigimiz bu ihtimali
gliclendirmektedir.

Yukarida verdigimiz Anzili ile Anahita arasindaki karsilagtirma 6rnek-
lerine dayanarak, S. Alp tarafindan dile getirilen “Anzili kiiltiiniin Hitit Done-
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mi’nden sonra da Zela'da yasayip yasamadig1 ve Anaitis’in, Anzili’nin degisik
bir sekli olup olmadigi” meselesi konusunda, s6z konusu iki tanriganin sahip
olduklar temel Ozellikler agisindan birbirlerine ¢ok benzedigi, boylelikle de
Hitit tanrigas1 Anzili’den Pers tanrigasi Anahita/Anaitis’in etkilenmis oldugu ve
izler tasidigi soylenebilir. Bu baglamda senkretistik bir ilah olan Anahita;
Anzili’den, yabanci bir tanriga olarak tanimlanan Anahiti tarafindan temsil
edilen dogurganlikla baglantili bereket ve savagla ilgili sonraki o6zellikleri
acisindan etkilenmis gibi goziikkmektedir. Boylelikle Anahita’nin Anadolu’da ilk
etkilendigi ve oOzdeslestirildigi yerel tanriganin Anzili oldugu Onerilebilir.
Strabon’un Anadolu’daki en eski Iran kutsal alanmin Zela’da oldugunu bildiren
aciklamasi, bu 6neriyle uyumludur. Ayrica Anzili’nin Zela’da Pers egemenligi
doneminden itibaren Anahita/Anaitis’le asimile oldugu da diisiiniilebilir.
Boylelikle de buradaki yerli Anadolu tapmmimini temsil eden Hitit Anzili
kiiltiinlin, Persler tarafindan devralinarak bu kiiltin zaman igerisinde
Perslestirilmis oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda, Zela’daki Anahita/Anaitis
tapiniminin Anzili kiiltiinlin sekil degistirmis bir devami olarak goériilemeyecegi
kanaatindeyiz. Zira her iki tanriga arasinda ortak yonler oldugu gibi farkliliklar
da vardir. Bu farkliliklar Anahitd/Anaitis’in Iranli bir karakter sergileyen
kendine has 6zellikleridir. Nitekim Anahita, daha 6nce de belirttigimiz gibi, ayni
zamanda hem su hem de atesle baglantili olarak saygi duyulan ve tapiniminda
buna yonelik kiilt uygulamalarmin goriildigli bir tanriga olarak da karsimiza
¢ikmaktadir.

Strabon Zela’daki Anahita/Anaitis tapmiminin ortaya ¢ikigini, Anaitis
rahipleri tarafindan nesilden nesile aktarilarak kendi zamanina kadar ulagan
anlatilara dayanarak, Perslerin Anadolu’daki egemenliginin baslangiciyla iliski-
lendirmistir. Buna gére s6z konusu siireg, Biiyiikk Kyros’'un MO 546 yilinda
Lydia Kralligi’na diizenlemis oldugu sefer sirasinda, Antik Cag’da Zelitis,
bugiin ise Zile Ovasi olarak adlandirilan yerde Iskitlere karsi kazanilan bir
zaferle ilgili olarak baslamaktadir. Bir diger anlati ise, bu zaferi Pers general-
lerine mal etmistir. Aslinda bu savasa baktigimizda, baslangigta Iskitler’in
Persler’e kars1 bir zafer kazandigi, bunu bir g6lenle kutladiklar sirada Perslerin
bir savas hilesiyle gafil avlanarak yenildikleri goriilmektedir. Neticede, bu
galibiyetin Anahitda’nin yardimiyla kazanildigina inanildig1 igin, ona bir tapinak
inga edilmis ve o zafer giinii, Sakaca/Sakaia olarak adlandirilan bir festivalle
taclandirilarak yine ona adanmisti. Anahita’ya tapmaginda eslik eden Omanos
ve Anadatos’un ikincil dnemdeki ilahlar olarak onunla bir sekilde baglantilt
oldugu ve bunlardan Anadatos’un sadece Zela’da onunla birlikte tapinim
gordiigii anlagilmaktadir.

Yukarida verdigimiz bilgiler 15181nda, Hitit Anziliya kiilt kentinin Antik
Cag’da Zela Tapimak Devleti’'ne doniistiiglinii sdyleyebiliriz. Bdylelikle,
Komana ve Ameria’yla birlikte Pontos’taki ii¢ tapinak devletinden birisi olan
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Zela, tarihi agidan bunlarin en eskisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tapiak
devleti, digerleri gibi yerli Anadolu karakteri sergileyen bir yonetim sistemine
sahipti. Zela’daki sistem, {i¢ temel unsurdan olugmaktaydi: Anaitis Tapinagi, bu
tapinagin topraklarinda calisan ¢ok sayida erkek ve kadini kapsayan kutsal
koleler ve bunlar tanriga adina idare eden bir basrahip ile onun rahip
yardimcilari. Bu baglamda yukarida, II. MurSili tarafindan Arzava seferi
neticesinde elde edilen savas esiri statiisiindeki NAM.RA’larin Anziliya’daki ve
yakin c¢evresinde bulunan Hitit kentlerindeki Anzili’ye ait tapinaklara
bagislandigina deginilmisti. S6z konusu tapinaklarin topraklarinda ¢aligtirilarak
emeklerinden istifade edildigi anlasilan bu NAM.RA’larin zamanla, tapinak
devletlerinde karsimiza ¢ikan tapmak kolelerine doniismiis, boylelikle de
bunlarin kdkenini olusturmus olabilecegi diisiiniilebilir. Dolayisi ile Zela’da, her
ne kadar Hitit Anzili kiiltii Perslestirilerek orijinal dokusunu kaybetmis olsa da
s0z konusu tapmmak yoOnetim sistemi, yerli Anadolu karakterini en azindan
Strabon’un buray1 ziyaret ettigi zamana kadar siirdiirmeyi basarmustir.

Pers ve Pontos donemlerinde altin ¢agini yagayan Zela tapinak devletinin
statiisliniin tarihsel seyri, i¢inde yer aldig1 Pontos bdlgesinin siyasi kaderine gore
sekillenmigtir. Bu siiregteki kirilma noktasi ise s6z konusu bdlgenin Roma
hakimiyeti altina girdigi dénemdir. Zira Pompeius’la birlikte baslayan bu
donemde Zela Tapinak Devleti, ilk kez statiisinde degisiklik yapilarak kent
olarak tanimlanmistir. Sonrasindaki siiregte Zela, Antonius zamaninda tapinak
devlet statiisiinii tekrar elde etmis olsa da Octavianus déneminde bu dini statiisii
son bulmustur.

Strabon’un, Zela’y1 ziyaret ettigi doneme gelindiginde burasinin, Roma
vasali Pontos Kraligesi I. Pythodoris’in idaresi altina girdigi ve bu zamanda
Anaitis tapmaginin basrahibinin eskiden sahip oldugu yetkilerinin énemli bir
kismimn kaybettigi, tapinagin ise hem arazileri hem de kutsal kdlelerden olusan
insani kaynaklar1 agisindan biiyiik bir kayip yasadigi goriilmektedir. Bu durum,
Romalilar’in Pompeius’la birlikte Zela’nin kutsalligmin azaltilmasina yonelik
olarak uygulamig olduklart sistematik bir politikanin sonucu gibi goziikkmek-
tedir. S6z konusu politikanin Zela’daki Anaitis tapiniminin, Romalilar tarafin-
dan yikilan ve Perslerle iliskili bir devlet olan Pontos Kralligi’nin milli kiilti
olmasindan kaynaklanmis olabilecegi akla gelmektedir. Romalilar her ne kadar
bu yonde adimlar atarak, Anaitis kiiltiiniin Zela’daki baskin roliinii kirma
konusunda belli oranda basar1 elde etmis olsalar bile, halk nezdindeki itibarini
azaltamamuglardir. Nitekim Strabon kendi zamaninda, Anaitis tapmaginda
yapilan Pers ates kiiltiine ait ritiiellerin, dini agidan daha da 6nem kazandigina,
hatta tiim Pontos halkinin en énemli sorunlariyla ilgili anlasmazliklarina ¢éziim
bulmak i¢in bu tapmakta ve tanriganin huzurunda yemin etmek suretiyle onun
ilahi hakimligine miiracaat ettiklerine sahitlik etmektedir. Bu da Anaitis’in tim
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Pontos halki nezdindeki saygmligmin ve itibarmin ne kadar yiiksek oldugunu
gostermektedir.

Roma Imparatorluk Dénemi Zela kent sikkeleri, s6z konusu dénemde de
Anaitis’in Zela’da Onemini korudugunu ve hatta Zela’nin yerel kimligini
olusturdugunu yansitmaktadir. Oyle ki bu sikkelerin cogunda ve arka yiiziinde
olmak {izere, s6z konusu tanricanin kiiltiiyle ilgili tasvirler karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu baglamda Zela sikkelerinde Anaitis, kendi tasvirinden daha cok
tapmagiyla temsil edilmistir. Trajan Donemi’ne tarihlenen bir sikkede bu
tanrica, “Zela Halkinin Tanrigasi Anaitis” olarak tanimlanmis ve tahtinda
otururken sag elinde bereketi simgeleyen bir demet bugday basagini tutar
sekilde bir “bereket ve dogurganlik tanrigas1” olarak betimlenmistir.

Zela sikkelerinde goriilen ¢ok sayidaki tapinak tasviri, Anahitd/Anaitis’in
buradaki baskin roliine ve bu tanricayla baglantili bir ates kiiltiiniin varligina
isaret etmektedir. Zira sdz konusu tapmak betimlemelerinin Anahita/Anaitis’in
kutsal mekaniyla ilgili oldugu diistiniilmektedir. Ayrica kemerli alinlikli tetrastil
bir tapmagi gosteren bazi Orneklerde karsimiza c¢ikan alevli bir sunak,
Strabon’un bu tanrigayla ilgili olarak bahsettigi ates ritiiellerini hatirlatmaktadir.
Caracalla Donemi’ne tarihlenen bahsettigimiz tiirden sikkeler s6z konusu ates
kiiltinlin, dolayis1 ile de Anaitis tapiniminin Zela’da en azindan MS 3. yiizyilin
baglarina kadar devam ettigini kanitlamaktadir. Bu baglamda Anaitis kiilti,
Persler’in Pontos’taki kiiltiirel varligini devam ettirmesinde onemli bir rol
oynamig, boylelikle Pers dini kimliginin bu topraklarda s6z konusu ylizyilin
baglarina kadar tutunabilmesini saglamistir.

Anaitis’in  Zela’daki baskin konumuna yukarida bahsedilen tarihten
itibaren golge diismeye basladigi, zira Pontos bdlgesindeki diger merkezlerde
oldugu gibi Zela’da da MS 3. yiizyilda imparator ve diger tanrilara yonelik
kiiltlerin dini manzarada belirgin hale geldigi ve 6zellikle Hristiyanligin yayil-
maya basladig1 anlagilmaktadir. Nitekim, bir sonraki ylizyilin yani, MS 4.
ylizyilin baslarindan itibaren Zela’nin sakinlerinin artik Hristiyanligi kabul ettigi
ve Zela’nin da Herakleios adinda bir piskopos tarafindan yonetilen bir
piskoposluk haline gelerek bir pagan kiilt merkezi olma 6zelligini kaybettigi
goriilmektedir. Dolayis1 ile Zela’da Hristiyanlik, diger kiiltlerde oldugu gibi
Anaitis kiiltiinii de ortadan kaldirmis, boylelikle de bu kadim kentte yiizlerce
yildir siirekli olarak yanmakta olan Pers tanrigast Anaitis’in atesini sondiirmiis
gibi goziikmektedir.

Son olarak Zela’nin, Hitit, Pers ve Greko-Romen Kkiiltiirlerine ait dini
unsurlarm i¢ ice gegtigi bir yerlesme oldugu ve boylelikle de Zela’nin sadece
Pontos’un degil, Anadolu ve Iran’in da Antik Cag kiilt tarihinde ¢ok &zel bir
yere sahip oldugu sOylenebilir.
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BALTACI MEHMED PASA’DAN LEH
MEMLEKETINE MEKTUP: 1711 PRUT
ANTLASMASININ OSMANLI, RUs, ISVEC VE LEH
TLISKIiLERINE YANSIMALARI HAKKINDA Bir
BELGE"

Dilek Seniha CENEZ ULKER™*

(077

XVIL yiizy1l sonunda imzalanan 1699 Karlof¢ca Antlasmasi’nin ardindan Osmanli
Devleti i¢in dnemli bir kazang olan Prut Antlagsmasi bu 6zelligi sebebiyle dikkat
¢eken diplomatik bir hadisedir. Prut Savasi neticesinde Osmanli Devleti ile sulh
yapmak zorunda kalan 1. Petro, Prut Antlagmasi ile Osmanlilarin Karadeniz’deki
hakimiyeti agisindan 6nemli bir mevki olan Azak Kalesi'ni Osmanli Devleti’ne
geri vermek zorunda kalmist. Bunun haricinde antlasmada Lehistan’t da
ilgilendiren meseleler ele almmist. Buna gore Lehistan’a tacizlerde
bulunulmayacag: gibi Kirim ve Leh kralina tabi olan Kazaklara da miidahalede
bulunulmamasi akd olunmustu. 1709 yilinda isveg ile Rusya arasindaki Poltova’da
aldig1 biiyiik hezimetten sonra Kazak Hatmani Mazepa ile beraber Osmanli
Devleti’'ne sigman ve yaklagik 5 yil gibi uzun bir siire Osmanli Devleti’nde
kalmasi hasebiyle “Demirbas” olarak tesmiye edilen Isve¢ krali XII. Karl’m
iilkesine geri donmesi hususu da Prut Antlasmasi’nin maddelerinden biri olmustu.
Isve¢ Krali buna gore Lehistan iizerinden iilkesine gideceginden, dolayh olarak
Lehistan’in da sorumlulugu bulunmaktaydi. Osmanl lehine maddeler ihtiva eden
Prut Antlasmasi hiikiimlerinin Rus ¢ar1 1. Petro tarafindan uygulanmamasi
Osmanli-Rus iligkilerinin seyrini degistirdigi gibi Baltact Mehmed Pasa’nin azline
giden siireci de hizlandirmigti. Bu ¢alismanin konusunu orijinal niishas1 Avusturya
Ulusal Kiitiphanesi El yazmalar: ve Eski Baskilar Koleksiyonu’nda bulunan
(Osterreichische Nationalbibliothek, Sammlung von Handschrifien und alten
Drucken) Sadrazam Baltact Mehmed Pasa’nin Lehistan’daki voyvoda ve beylere
gondermis oldugu mektup teskil etmektedir. Prut Savasi’nin ardindan Rusya ile
imzalanan antlasmanm konu edildigi ve Osmanh Devleti ile olan miinasebetleri
geregi Lehistan’m yapmakla miikellef oldugu hususlari igeren mektup
degerlendirilecektir. Bu mektup cercevesinde Osmanli, Rusya, Isveg ve Lehistan
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* Dr.Ogr. Uyesii Istanbul Aydin  Universitesi, Tarih Boélimii, ISTANBUL.
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iliskilerinin  giriftligi ve bu girift iligkiler neticesinde sekillenen Prut
Antlasmasi’nin Baltact Mehmed Pasa’nin siyasi kariyerine nasil tesir ettigine
temas edilecektir.

Anahtar Sozciikler: Prut Antlasmasi, III. Ahmed, Baltact Mehmed Pasa, 1. Petro,
XII. Karl, Lehistan, Rusya, Isveg

LETTER FROM BALTACI MEHMED PASHA TO LEH: ADOCUMENT
ON THE REFLECTIONS OF THE TREATY OF PRUT OF 1710 ON
OTTOMAN, RUSSIAN, SWEDISH AND LEH RELATIONS

ABSTRACT

The Treaty of Pruth, a significant diplomatic achievement for the Ottoman Empire
following the 1699 Treaty of Carlowitz, deserves particular attention due to its
unique characteristics. In the aftermath of the Treaty of Pruth, Peter | was forced into
peaceful coexistence with the Ottoman Empire because of the Battle of Pruth. This
agreement required the return of the fortress of Azov to the Ottomans, a crucial
strategic asset for maintaining their dominance over the Black Sea. The treaty also
addressed Polish interests, stipulating that Poland would not be harassed and that no
interference would be allowed concerning Crimea and the Cossacks, who were
under the Polish king’s authority. Additionally, the treaty included provisions
regarding the Swedish King Charles XII, who had sought refuge in the Ottoman
Empire following his crushing defeat at Poltava in 1709. The treaty mandated his
return, and due to his prolonged stay in Ottoman lands—Iasting nearly five years—
he became known as "Demirbas" (literally, "permanent fixture"). Responsibility for
his return ultimately fell, albeit indirectly, to Poland. However, the failure of Russian
Tsar Peter I to uphold the treaty’s provisions, many of which were favorable to the
Ottomans, altered the course of Ottoman-Russian relations and accelerated the
downfall of Grand Vizier Baltact Mehmed Pasha. The focus of this study is a letter
sent by Grand Vizier Baltact Mehmed Pasha to the voivodes and beys of Poland, an
original copy of which is preserved in the Manuscripts and Old Editions Collection
of the Austrian National Library (Osterreichische Nationalbibliothek, Sammilung von
Handschriften und alten Drucken). This letter discusses the treaty signed with Russia
after the Battle of Pruth and outlines Poland’s obligations in its relations with the
Ottoman Empire. Through an analysis of this document, the study will explore the
complex diplomatic dynamics between the Ottoman Empire, Russia, Sweden, and
Poland, as well as how these intricate relations influenced the political career of
Baltact Mehmed Pasha.

Keywords: Treaty of Prut, Ahmed IlI, Baltaci Mehmed Pasha, Peter 1, Charles
XII, Poland, Russia, Sweden.

Giris

Prut Seferi ve Prut Antlagsmasi hakkinda literatiirde muhtelif ¢alismalar
mevcuttur. Bunlar iginde en 6nemli ve Oncii ¢alisma ise bilindigi lizere Akdes
Nimet Kurat’a aittir. Kurat'n Prut Seferi ve Barisi* adli monografik calisma-
sinda ilk olarak Karlof¢a Antlagmasi sonrasi Osmanli-Rus iligkileri agiklan-

1 Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Barigi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1951.
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mustir. Prut seferine giden siiregteki énemli olaylar ile Osmanli, Rusya ve Isveg
iliskilerine deginilmis olup, Baltact Mehmed Pasa’nin sadareti ve Prut seferinin
ilan1 ve seferin safhalar1 incelenmistir. Kurat’in bahsedilen ¢aligmasinin ikinci
cildinde ise Prut Antlagmasi ve antlagma hiikiimlerinin yerine getirilmesine dair
olaylar silsilesi ele alinmigtir. Prut seferi ile ilgili literatiirde 6ne ¢ikan bir baska
calisma ise Hakan Yildiz’m Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizas-
yon ve Lojistik? baslikli eseridir. Yildiz, bu eserinde Prut Seferi’nin organizas-
yon ve lojistigine dair tiim hususlari arsiv belgeleri ve donemin Osmanli
kroniklerini temel alarak hazirlamistir. Bu iki Onemli caligmadan tarih
aragtirmalar1 6zelinde Prut seferi ve antlagsmasina; genelinde ise XVIII. Yiizyil
Osmanl1 siyasi, diplomasi ve askeri tarihine 151k tutmasi bakimindan hususiyetle
bahsedilmesi gerekmektedir.

Oncelikle bahsi gecen déneme ait kroniklerine temas etmek yerinde
olacaktir. Bu kronikler iginde Silahdar Findiklili Mehmed Aga’nin, II
Mustafa’nin istegi iizerine nesrettigi Nusretndme® adli tarihi ilk olarak zikre-
dilebilir. II. Mustafa’nin (1695-1703) tahta ciilusundan 1721 yilina kadar
yasanan gelismeleri konu edinen Nusretndme miiellifinin gézlemlerine dayana-
rak nesr edilmesi bakimindan énemi haizdir.* Bir baska énemli donem kronigi
ise Damad Ali Pasa tarafindan vak’aniivislik gorevi tevcih edilen Mehmed
Rasid’in Tdrih’idir. Rasid, III. Ahmed’in ciilusu ile baslattig1 tarihine ilerleyen
zamanlarda Nevsehirli Ibrahim Pasa'min istegi ile Naima’nm biraktig1 yerden
baslatilarak 1660-1703 yillarmi da eklemistir.’ Bu donem kroniginde Prut
seferinin safhalar1 ve Prut antlagmasi ile Baltact Mehmed Paga’nin azli sebep ve
sonuglart ile beraber aktarilmistir. Bir bagka kaynak olarak Dimitri Kantemir’in
eserinden de bahsetmek gerekmektedir. Bogdan voyvodalig1 esnasinda Osmanli
Devlet’'nin zayifladig1 diisiincesine kapilarak Rus Car1 1. Petro’ya yaklasan
Kantemir bunun hata oldugunu ilerleyen zamanlarda anlayacakt1. Ocak 1711°de
Car ile Osmanli aleyhine gizli bir ittifak yapmigti. Ancak 1711 Temmuz’unda
Carin maglubiyeti Dimitri Kantemir’i de zor duruma diislirmiistii. Rusya ile
yapilan sulh goriismeleri esnasinda Osmanli Devleti iadesini istemis ve Rus
temsilcilerinin kendisinin kayip oldugunu sdylemesiyle kurtulmustu.” Osmanl

Hakan Yildiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve Lojistik, Tiirkiye Is

Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2006.

3 GSilahdar Findikhili Mehmed Aga, Nusretndme: Inceleme-Metin (1106-1133/1693-1721),
Haz. Mehmet Topal, Tiirkiye Bilimler Akademisi, Ankara 2018.

4 Abdiilkadir Ozcan, “Silahdar Mehmed Aga”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C: 37, Istanbul
20009, s. 196.

5 Rasid Mehmed Efendi, Celebizdde Ismail Asim Efendi, Tdrih-i Résid ve Zeyli, Haz.
Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakir, Ahmet Zeki Izgder, Klasik Yaynlari, Istanbul
2013, s.XXV.

6  Mihai Maxim, “Kantemiroglu”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C: 24, Istanbul 2021, 5.322.

7 Mihai Maxim, a.g.md, s.322.
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ve Rusya arasinda oldukga faal olan Kantemir, 1693 ve 1710 yillarinda olmak
lizere iki kez Bogdan voyvodaligi yaptig: siire icinde cesitli eserler kaleme
almigtir. Bunlardan biri Prut Seferi ve antlagmasi ile son bulan Historia
incrementorum atque decrementorum Aulae Othomanicae (Osmanli Impara-
torlugu 'nun yiikselisi ve ¢okiigii tarihi)® isimli eseridir. 1711°de tamamlanan bu
Latince eser Dimitri’nin oglu Antioh Kantemir tarafindan 1743’te Londra’da
Ingilizce olarak basildiktan sonra Fransizca, Almanca, Romence ve en sonunda
Tiirkgeye terciime edilmistir®. Prut seferinin canli sahidi olan yenigeri katibi
Hasan Kiirdi’nin Tarih-i Moskov Sene 1122'° isimli eseri hem seferi hem de
sefer sonrasindaki gelismeleri aktarmasi bakimindan bahse degerdir. Bu eser
1711 Prut seferi haricinde 1736-1737 Osmanli-Rus savasini da ihtiva ettiginden
XVIII. ylizy1l i¢in 6nemli bir kaynak 6zelligindedir.

Kisa bir literatiir degerlendirmesinin ardindan Prut Seferi dncesi Osmanli-
Rus iligkilerine deginmek gerekmektedir. 1699 yilindaki Karlof¢a Antlagsmasi ile
Osmanli Devleti Avusturya, Venedik, Lehistan ve Rusya arasinda kisa siireli
sulh saglanmisti. Ancak Rusya Ker¢ bogazini talep ettigi i¢in tam bir anlagsma
saglanamamis sadece iki yillik bir miitarekede mutabik kalimisti.'* Osmanli
Devleti ile tek basma bir harbe giremeyecegini anlayan 1. Petro Karadeniz ile
ilgili planlarmi hayata gecirmek gayesiyle bu defa da Isveg’in elinde bulunan
Fin ve Riga korfezlerini ve bu sahay1 ele gecirmek iizere tesebbiislere bagladi.
Osmanli Devleti’nden gelebilecek herhangi bir tehlikeyi dnlemek ic¢in baris
goriismelerini gerceklestirmek iizere Istanbul’a elgi heyeti gonderdi. Boylece
1700 yilinda Istanbul Antlasmas1 imzalanmisti. Bu antlasmaya gére Dinyeper
(Asag1 Ozi) hattindaki baz1 Rus kaleleri Osmanlilara geri verildi. Osmanlilar ise
Azak Kalesi’ni Ruslara terk ederek bu bolgedeki hakimiyetinden feragat etmis
oluyordu.’? Bunlarin haricinde Ruslar Istanbul’da daimi elgilik bulundurma
hakkina da sahip olmus ve el¢i olarak Pyotr Andreyevi¢ Tolstoy gorevlen-
dirilmigti.*3

8  Dimitri Kantemir, Osmanli Imparatorlugu’'nun Yiikselis ve Cokiis Tarihi III, Cev. Ozdemir
Cobanoglu, Kiiltiir Bakanligi, Ankara 1980.

9 Mihai Maxim, a.g.md, s.323.

10 Oznur Tiibengokrak, Keyfiyyet-i Rusiyye’nin Transkvipsivon ve Tahlili (h. 1206/
m.1791/1792), Yiiksek Lisans Tezi, Osman Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Eskisehir 2007.

1 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917’ve Kadar, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1987, s. 255.

12 Kurat, Rusya Tarihi, s. 256.

13 Pyotr Andreyevic Tolstoy, Tolstoy'un Gizli Raporlarinda Osmanl Imparatorlugu:
Istanbul’daki Rus Biiyiikel¢i Pyotr Andreyevi¢ Tolstoy ve Onun Osmanli Imparatorluguna
Dair Hatiralart (XVIIL Yiizyiin [lk Ceyregi), Cev. ibrahim Allahverdi, Yeditepe Yaynevi,
Istanbul 2009, s. XX VL
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I. Petro, Osmanlt Devleti ile yapmis oldugu bu antlasma sayesinde tiim
dikkatini Isveg’e yoneltmis Lehistan ve Danimarka ile ittifak kurmustu. Bu
ittifak1 yaparken cesaret aldiklar1 durum heniiz Isveg krali olan XII. Karl’in geng
ve tecriilbesiz olmasitydi. Ancak XII. Karl bekledikleri gibi kolay lokma
olmadigin1 kisa siirede gosterdi. ilk olarak Danimarka’y1 ve Narva’yr kusatmis
olan Karl, I. Petro’nun ordusunu biiyiik bir yenilgiye ugratmis ve son olarak
Lehistan ile gerceklestirdigi muharebeleri de kazanarak Leh kirali olan II.
Ogiist’ii tahtindan edip yerine Stanislas Lesczynski’yi getirmisti.** 26 Haziran
1697°de Habsburg imparatoru 1. Leopold’un destegi ile kral segilen Frederik
Ogiist!® ise bu olaylar sirasinda Lehistan’daki ¢ogunlugun kendisi tarafinda oldu-
gundan dolay1 III. Ahmed’in kendisini desteklemesi gerektigini bildirmisgti.'®

XII. Karl Lehistan’da bu basarilarim1 devam ettirememis istelik Leh
meselesi ile gereginden fazla ilgilenerek I. Petro’nun giiclinii yeniden tesis
etmesine firsat vermisti. I. Petro’nun Fin korfezini ele gecirmesi ile Isveg krali
XII. Karl 1709 kisinda Rusya’ya savas ilan etti. Baslangigta Isve¢ krali
Lehistan’1 Ruslardan temizlemekte basarili olmustu. Bu basarisini nihayete
erdirmek icin Ozi muhafiz1 Yusuf Pasa ile Kirim Ham Devlet Giray’dan yardim
istemisti. Bu yardim talebinden haberdar olan dénemin sadrazami Corlulu Ali
Pasa (1706-1710) Ozi muhafizinin agzindan isve¢ kralina bir mektup yazarak
Kirim Hant’nin yardimina gelecegini bildirmisti. III. Ahmed bu geligmelerden
gec haberdar olmustu. Rusya ile yapilan sulha mugayir olacagindan Kirim
Hanina yardim gondermemesini emrederek sadrazam Corlulu Ali’yi de bu
konuda uyarmist1.t” Ancak Isveg krali Osmanl’dan gelecek yardima giivenmis
ve Poltova’da Rusya’ya tekrar saldirmisti. Kral, 28 Rebiiilahir 1121/ 7 Temmuz
1709°da biiyiikk bir maglubiyet yasadigi gibi ayagina top tanesi gelmesiyle
yaralanmigti.'®

14 Silahdar Findikhili Mehmed Aga, a.g.€., s. 882. Ayrica bkz. Kurat, Rusya Tarihi, s. 257.

15 Hakan Karagoz, “Belgrad, Petervaradin ve Zenta Arasinda Osmanli- Habsburg Savast:
Habsburg Goziiyle Prens Eugen’in 1697 Zenta Seferi ve Seferin Giinliikler”, Ankara
Anadolu ve Rumeli Arastirmalar: Dergisi, S: 1(2), Ankara 2020, s. 516. Ayrica bkz. Moritz
von Angeli, Feldziige gegen die Tiirken 1697-1698 und der Karlowitzer Friede, Viyana
1876, s. 114.

16 Dimitri Kantemir, Osmanli Imparatorlugu nun Yiikselis ve Cokiis Tarihi I, Cev. Ozdemir
Cobanoglu, Kiiltiir Bakanligi, Ankara 1980, s. 322.

17 Dilek Seniha Cenez, 18. Yiizyilda Bir Devlet Adami: Corlulu Ali Pasa (1706-1710), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yenigag Tarihi Bilim Dali
(Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2017, s.41. Kantemir ise Corlulu Ali
Paga’nin yardim vaadini iceren emrinin Kirim Ham Kaplan Giray vasitasiyla iletildigini
belirtir. Bkz. Kantemir, a.g.e., 5.323.

18 Ragid Mehmed Efendi, Celebizide Ismail Astm Efendi, Tdrih-i Rasid ve Zeyli, Haz.
Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakir, Ahmet Zeki Izgder, Klasik Yayinlari, Istanbul
2013, 5.820. Silahdar, Isve¢ Krali’min uylugundan yaralandigmi aktarmaktadir. Bkz. Silahdar
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Poltova’daki savagt kazan 1. Petro savunma stratejisini taarruza doniis-
tiirerek Lehistan’1 tekrar ele gecirmis ve II. Oglist’li tekrar Leh krali yapmust1.
XII. Karl ise Kirtm Hatmani1 Mazepa ile kagmaya baglamis ve Ozi kalesine alt1
saatlik mesafede bulunan Aksu yakinlarindaki Rus Gegidi olarak bilinen yere
gelmisti. Geriye kalan bes yiiz kadar Isve¢ ve dort bin civar1 Barabas ve Potkali
askerleri de buraya varmak iizere iken on bes bin civari Rus askerinin
kendilerini takip ettiklerini 6grenmeleriyle telasla kagmaya galisirken bazisi
suda bogulmustu. Isve¢ krah, Hatman Mazepa ve Potkali hatmam ile Kirim’a
bagl olan Kardesim ormami mahalline gelmis ve Ozi muhafizi Yusuf Pasa
vasitasiyla Bender’e getirilerek Osmanli Devleti'ne iltica etmigti.*®

Bu asamada Osmanli-Leh iliskilerine bir bakis atacak olursak her iki
devletin XV. yiizyilda iligski kurduklar bilinmektedir. 1414 yilinda Macar Krali
Sigismund, Osmanlilara kars1 kendilerine yardim istemek i¢in Leh Krali
Ladislaus Jagiello’ya bagvurmustu. Ancak Jagiello, Macar kralina yardim yerine
arabuluculuk teklif ederek donemin Osmanl padisahi Celebi Mehmed’e Gorali
Skarbek ve Ermeni Gregory’i elgi olarak yollamist1.?® Bu girisim neticesinde
Macaristan ve Osmanlilar arasinda alti yillik ateskes antlasmasi imzalandi.?*
Boylelikle Osmanli-Lehistan diplomatik iligkileri baglamis oluyordu. Macar
sorunu vesilesiyle baslayan Osmanli-Leh iliskileri XVII. Yiizyila gelindiginde
daha yogun bir hal almigti. Kazak akinlar1 sebebiyle sorunlar yasayan Osmanli
Devleti, bu meselenin ¢oziimii i¢in Lehistan’dan hassasiyet beklemisti. Bu
problemler kafi gelmiyormus gibi Leh soylularinin Bogdan’a miidahale etmeleri
II. Osman’in Leh seferine?? ¢ikmaktaki motivasyon kaynagi olmustu. XVII.
ylizyilin ikinci yarisina gelindiginde Rusya’nin Leh taht1 {izerindeki ugraslar ve
1672°de III. Jan Sobieski’nin Ukrayna’y1 isgal etmedi ile bu sefer de IV.

Findiklili Mehmed Aga, age, s.883. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C: 4/1, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1987, s.62.

19 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., s.821. Ayrica bkz, Silahdar Findiklih Mehmed Aga, a.g.e.,
5.884. Akdes Nimet Kurat, isve¢ Krali XII. Karlin Tiirkive’de Kalisi ve Bu Swralarda
Osmanli Imparatorlugu, Istanbul Riza Coskun Matbaast, Istanbul 1943, 5.93.

20 Hacer Topaktas, “XVIIIL. Yiizyil ortalarinda Tiirk-Leh ligkilerinden Bir Kesit: Kapicibasi

Mehmed Aga’nin Lehistan (Polonya) Elgiligi (1757-1758)”, Osmanli Arastirmalari, S:

XXIX, Istanbul 2007, 5.204.

Hacer Topaktas, Osmanli-Lehistan Diplomatik Iliskileri: Franciszek Piotr Potocki’nin

Istanbul El¢iligi (1788-1793), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s.15.

Topaktas, Osmanli-Lehistan Diplomatik Iliskileri, s. 18. Hotin Seferi igin ayrica bkz. Kadir,

Kazalak, Tufan Giindiiz, “Il. Osman’in Hotin Seferi”, OTAM Ankara Universitesi Osmanl

Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 14, S: 14 (Haziran 2003): 129-144. Ayrica

bkz. Dariusz Kolodziejczvk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15th-18th Century),

Kéln 2000, s.130-132.Tetiana Grygorieva, “The Victory Near Khotyn (1621) In the

Ukrainian Historical Discourse of the 17th Century” Tiirkiye-Polonya Iliskilerinde Temas

Alanlari (1414-2014) Uluslararas: Konferans Bildiriler Kitabi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara

2017, 5.121-145.

21

22
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Mehmed bu sorunun iistiine gitti ve Lehistan iizerine ¢iktigi Kamanige Seferi ile
Lehler i¢in 6nemli olan Kamani¢e Kalesi’ni aldi. En nihayetinde imzalanan
Bucas Antlagmasi ile de Lehistan Osmanlilarin haraggiizar1 haline geldi. III. Jan
Sobieski’nin ugraglari ise bir netice vermedigi gibi 1676’daki Zurawno Antlag-
mast ile de 6nemli bir kazang saglayamamisti.?® Bu esnada Papa’nin Viyana’y1
dolayisiyla Avrupa’y1r Osmanlilara kars1 koruyabilmek i¢in olusturdugu ittifaka
katilan III. Jan Sobieski 1683 yilindaki II. Viyana Kusatmasi’nda etkili bir rol
oynayarak Kahlenberg tepesinde Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’y1 yenilgiye
ugratmigti.* Osmanli-Leh diplomasisi XVII. yiizyi1l sonuna gelindiginde
Karlofca Antlagmasi ile boyut degistirmis ve asagida anlatilacak olaylar silsilesi
neticesinde Prut Antlagsmasi’na giden siiregte oldukca etkili ve yogun sekilde
ilerleyecekti.

Osmanli-Leh iligkilerine dair bu genel degerlendirme ardindan esas
meseleye geri donmek gerekmektedir. Isve¢ Krali XII. Karl’im Osmanl
Devleti’ne sigimmast Rusya’nin tepkisine sebep olmus ve Ruslar Babiali’ye bir
name gondermisti. Name, Isve¢ Krali’nmn Osmanli himayesinde bulunmasimnin
1700 yilindaki akdedilen antlasmaya aykir1 oldugundan kralin Rusya’ya
gonderilmesi hakkindaydi1.?® Bu mesele Osmanli-Rus iliskilerinin tekrar bozul-
masina sebebiyet verecek olaylar silsilesinin baslangicimi teskil etmekteydi.
Rusya’dan gelen nameye III. Ahmed kayitsiz kaldi. Ciinkii seriat ve teamiiller
geregi Babiali’den yardim talebinde bulunan kim olursa olsun geri ¢evrilmesi
uygun degildi. Ayrica Isve¢ Krali’nin Osmanli Devleti himayesinde bulunmasini
sadrazam Corlulu Ali Paga’nin Rusya’ya karsi bir koz olarak kullanma niyetinde
oldugu anlasilmaktaydi.8

Rusya’nin Azak Kalesi'ni elinde bulundurmasi ve bolgedeki faaliyetleri
Osmanlilar adina tehlikeli bir hal almaya baslamist1. Isveg elgileri Neugebauer
ve Poniatowski ile Fransa el¢isi Ferriol’'un Rusya aleyhindeki goriisleri III.
Ahmed’i 1. Petro ile savasa siiriikler mahiyetteydi. Ancak olas1 bir maglu-
biyetten sadrazam Corlulu Ali Pasa sorumlu tutulabileceginden ve son
zamanlarda kendisinin azledilecegine dair sdylentilerin ¢ikmasi iizerine Rusya
ile savasmak yerine daha ilml bir siyaset izleyerek 1700 Istanbul Antlas-
mast’nin tecdidi yoluna basvurdu.?” Bunun iizerine Ramazan 1121/ Kasim-
Aralik 1709°da Rusya ile miizakerelere baglandi. Rusya’nin {izerinde 1srar ettigi

28 Topaktas, Osmanli-Lehistan Diplomatik Iliskileri, s. 18.

24 Bilindigi iizere II. Viyana Kusatmasi hakkinda literatiir oldukga genistir. Tiim bu literatiiriin
degerlendirildigi calisma ise Kahraman Sakul’un kaleminden ¢ikmistir. Bkz. Kahraman
Sakul, /. Viyana Kusatmas:: Yedi Bash Ejderin Fendi, Timas Yaymlar, Istanbul 2021.

%5 Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Barisi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1951,
s.115-117.

% Cenez, a.g.t.,s. 43.

21 Kurat, Prut Seferi, 5.131-132.
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en 6nemli husus Isve¢ Krali’nin Bender’deki maiyetiyle beraber Kazak Mazepa
yaninda bulunmaksizin memleketine gonderilmesi ve hanmn kendilerine iade-
siydi. Bunun haricinde Rusya, Kudiis’teki Kamame Kilisesi anahtarinin
Fransizlardan alinip Ortodoks papazlarina verilmesini de istemisti. Yeni sulh
goriismeleri devam ederken Ruslar isve¢ Krali'm takip etmek icin Aksu’da
bulunan Cernavuc’a ilerleyerek tehditlerini devam ettirmekteydi.?® Sulh goriis-
meleri devam ederken gerceklesen bu miitecaviz hadise Rus elgisi Tolstoy’a
iletildiginde ise el¢i durumu inkAr etmisti.?° Rusya ile sulhtan yana olan Corlulu,
Tolstoy’un bu agiklamasima inanmis ya da inanmis gibi goriinmiis olmal ki Ozi
mubhafizi Yusuf Paga’nin Rusya aleyhindeki telkinlerini dikkate almamigti. Tim
bu gelismeler neticesinde Rus elgisi Tolstoy ile devam eden miizakereler
tamamlanarak 13 Zilkade 1121/ 14 Ocak 1710 tarihinde Istanbul Antlasmasi
yenilendi.*

1710 yilindaki bu antlagma icerik bakimindan Osmanli Devleti’ne bir
fayda saglamamakla beraber Isve¢ Kralinmn da aleyhinde sartlar muhteva
etmekteydi. Bu sebeple XII. Karl, Ruslarla sulh-1 tecdid yapan Corlulu Ali
Pasa’ya diismanca bir tutum takinmaya basladi.3! Rusya ise yenilenen sulha
uymayarak Bender’deki tecaviizlerini devam ettirmekteydi. Onceden de zikre-
dildigi iizere Istanbul’da bulunan Isve¢ ve Fransiz elgilerinin Rusya aleyhtar:
tavirlar ile Bender’deki gelismeler Corlulu Ali Pasa’nin sadaret makamindaki
yerini sarsmaktaydi. Ayrica XII. Karl’m Rusya ile yapilan sulh {izerine III.
Ahmed’in gonderdigi hediyeleri kabul edip, Corlulu’nun hediyelerini Pasa’ya
iade etmesi de kralin yeni antlasmadan sadrazami sorumlu tuttugunu goster-
mekteydi.®? Bu gelismeler haricinde Rusya ile antlasmay1 yenilemek igin
Corlulu Ali’nin riigvet aldig1 iddialar1 da kulaktan kulaga yayilmaya baslamisti.
XII. Karl, Corlulu Ali Pasa’nin faaliyetlerinden III. Ahmed’in habersiz oldugunu
diistindiigiinden elgisi Poniatowski araciligi ile padisaha bir name géndermisti.
Bu namede Ruslarn Osmanli sinir1 boyunca birtakim hazirliklar yaptigi, Ozi
nehrinin sagdaki sahilinin 6nceden Lehistan kontroliinde iken simdi ise Ruslarin
eline gegtigi ve en 6nemlisi Corlulu Ali’nin tiim bunlar1 bilmesine ragmen Rus
yanlist bir tavir iginde oldugunu belirtmekteydi.®* Tiim bu gelismeler neticesinde
azledilen Corlulu Ali Pasa Kefe muhafazasina tayin olunduysa da mazul
sadrazam kap1 halki ile beraber Kefe’ye giderken Tuna nehri yakimindaki Ismail

28 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., s.829.

2 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., s.830.

%0 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, a.g.e., 5.888.

81 Kantemir, a.g.e., 5.324.

82 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., 5.831. Cenez, a.g.t., s.46. Saduman Tuncer, Sultan I11. Ahmed:
Giinliik Yasantisi, Yakin Cevresi ve Sahsiyeti, Timas Yaymlar, Istanbul 2023, s.85.

33 Ahmet Refik, Memadlik-i Osmaniyye 'de Demirbas Sarl, Haz. Biilent Ar1, Yeditepe Yayimnlari,
Istanbul 2015, 5.33.

34 Kurat, Prut Seferi, 5.138.
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kasabasinda durdurularak Edirne’ye getirildi. Kap1 halki dagitildiktan sonra
kendisi Gelibolu’ya getirilmis ve buradan bir ¢ekdiri ile Midilli’ye gonderilerek
hapsedilmisti.®®

Corlulu Ali’nin azlinden sonra Hasan Aga adindaki bir Osmanl
memurunun sorgusunda Istanbul’da ikamet eden Rus el¢i Tolstoy’un Corlulu
Ali Paga’nin sadareti doneminde iist diizey Osmanli gorevlilerine riigvet dagittig
ortaya ¢ikmisti. Bu riigvet hadisesinde basi ¢eken ise Divan terciimani olan
Nikolaos Mavrokordatos idi. Bu durum ortaya ¢ikinca ayni zamanda 25 Ocak
1710°da  Bogdan voyvodasi olan Nikolaos Mavrokodatos®® azledilerek
Istanbul’a gagirilmis yerine ise Dimitri Kantemir getirilmisti.%”

Bu siyasi ve askeri gelismeler Corlulu Ali Pasa’nin azline sebep oldugu
gibi Rusya ile yapilan antlasma da Osmanli-Rusya iliskilerini yumusatmaya
yetmemisti. Corlulu Ali Pasa’nin azlinden sonra sadaret makamini devralan yeni
sadrazam Kopriilizdide Numan Pasa ise Isveg elgisi Poniatowski ile yaptigi
goriismeler neticesinde muhtemel bir Osmanli-Isveg ittifakiin Rusya tehdidini
engelleyecegine dair bir diisiincedeydi. Bu sebeple I1I. Ahmed’i Rusya’ya karsi
savasa ikna etme amacindaydi. Dig siyasetteki gelismeler disinda i¢ meselelere
de yonelmeye gayret eden Numan Pasa yakin ¢evresinde bulunan Kkisilerin
suistimallerinin padisah tarafindan duyulmasi ve en 6nemlisi mensup oldugu
Kopriilii ailesinin giiciine dayanarak padisahin giiciine golge diisiirme tehlike-
sinin varlig1 sebebiyle azledilmisti. Numan Pasa’nin yerine de Baltact Mehmed
Pasa getirilmisti.®

1. Baltact Mehmed Pasa’nin ikinci Kez Sadrazam Olmasi ve 1711
Prut Antlasmasi
Corum’un Osmancik kazasinda dogup Trablus, Tunus ve Cezayir’de
ilmi faaliyetler iginde yasaminin erken donemlerini en verimli sekilde gegiren
Baltact Mehmed, akrabalarindan Haci Sefer Aga’nin araciligi ile saraya girmis
ve III. Ahmed’in sehzadeligi doneminde yakin iligkiler kurarak siyasi hayatinin
temellerini atmist1.3® 1703’teki Edirne Vak‘asinda asileri destekleyerek III.
Ahmed’in saltanatina giden yolu kolaylagtirmisti. Bu girisimleri ile iist diizey bir

3 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., 5.835-836. Cenez, a.g.t., s. 47-48.

% Mahmut Halef Cevrioglu, “Isve¢ Krahi XII. Karl’m Osmanli Devleti’nde [kametinin
Bogdan’a etkisi ve Nikolaos Mavrokordatos”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S: 29, EKim
2020, s. 17.

87 Cevrioglu, a.g.e., s. 19.

38 Abdiilkadir Ozcan, “Kopriilizide Numan Pasa”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C: 26,
[stanbul 2002, s. 266.

39 Miinir Aktepe, “Baltact Mehmed Pasa”, Diyanet Islam Ansikiopedisi, C: 5, istanbul 1992, s.
35. Ayrica bkz. Ziibeyde Giines Yagci, “Corum’dan Bir Vezir-i Azam: Baltact Mehmed
Pasa”, Baltact Mehmed Pasa Sempozyum Bildirileri, Der. Kemal Cigek, Karam Yaynlari,
Corum 2007, s.20.
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goreve gelecegini imit etmis olsa da isler planladig1 gibi gitmemisti. Nihayette
ise sadrazam Kalaylikoz Ahmed’in azline sebebiyet vererek sonunda sadaret
miihriine sahip olmustu. Ancak ilk sadaretinde kendisini destekleyen gruplar
desteklemek disinda bir sey yapmamis ve kisa siirede azledilmisti®. Sirasiyla
Erzurum wvaliligi, Sakiz muhafizligt ve Halep wvaliligine getirilen Baltaci
Mustafa, 22 Cemaziyelahir 1122/18 Agustos 1710°da ikinci kez sadrazam
olmustu. Baltaci’nin bu ikinci sadaretinde Sehid Ali Pasa olarak bilinen
Kaymakam Ali Paga ve Baltact Mehmed Pasa’nin kethiidasi ve ayni zamanda
giimriik emini olan Osman Aga etkili olmustu. Numan Paga’nin sadaretinden
rahatsiz olan bu iki kisi aralarinda yaptiklar1 “... tasra viizerasindan biri dahi
getiiriilse yine bunun gibi tavr-1 devietden hdric harekete baslasa gerekdir, bari
bir ecnebiyi getiiriip umiir-1 din ii devleti pa-mdl-i ihtildl etmeden ise vezir-i
miigdriin-ileyhe mebde-i nesv ii nemasindan berii kendi ¢wrag-1 mahsusumuz
olup her ne kadar taksirati dahi olsa yine terbiyet miimkiin olmak hasebiyle
simdilik vezir-i miisdriin-ileyhi getiirtmek eviddir...”*" seklindeki konusma ile
Baltac1’y1 sadaret yolunda desteklemislerdi.

2 Saban 1122/ 22 Eylil 1710°da Halep’ten Istanbul’a gelip gorevi
devralan Baltaci Mehmed Pasa’nin ilk icraati Bender, Babadagi ve diger
Osmanli-Rus smiridaki tecaviizlerine devam eden Rusya’ya karsi miicadeleye
baglamakti*’. Ruslarin Osmanli Devleti’nin aleyhinde olan bu hareketleri
Istanbul’a davet edilen Kirrm Ham tarafindan &grenilmisti.*® Bu gelismeler
iizerine I1I. Ahmed Rusya iizerine sefer kararini almig ve hazirliklar1 baglatmisti.
Sefer i¢in yeniden otuz bin nefer yenigeri ve on bin nefer cebeci, yedi bin nefer
topgu yazilmig; donanma kalyon ve cekdirilerine ek olarak Azak Denizi’nde
kullanilabilecek kalyata ve firkateler insa ettirilip donanma ihtiyaclar1 gideri-
lerek tiim Osmanli topraklarinda seferberlik ilan edilmigti.**

Sefer ilan edildikten yaklasik {i¢ ay sonra 1 Muharrem 1123/ 19 Subat
1711°de Baltact Mehmed Pasa serddr-i ekrem olarak ordu bagkomutanligina
atanmigt.® I. Petro ise Osmanlilarin Rusya’ya savas ilanini elgisi Tolstoy’dan
22 Aralik 1710°da almis ve kendisi de hazirliklara baslamist1.*® lkbaharda
yaklasik yiiz bin kisilik Osmanli ordusu harekete gecerken Kirim birlikleri de
Dinyeper boyunda Rus ordusunu karsilamaya hazirlandi.#” Bu sirada Rus
ordusunun bagkumandant Maresal Seremetyev ittifak icinde bulunduklar

40 Aktepe, a.g.md, s. 35.

4 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., s.840.

42 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., s.844.

4 Silahdar Findiklil Mehmed Aga, a.g.e., 5.901-903.

4 Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., 5.845.

4 Hakan Yildiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve Lojistik, Tirkiye
Isbankas1 Kiiltiir Yaymnlari, istanbul 2006, 5.99.

46 Kurat, Prut Seferi, 5.227.

47 Kurat, Rusya Tarihi, 5.260.
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Bogdan Voyvodast Dimitri Kantemir ile anlagarak Yas’a dogru ilerledi.
Seremetyev savasin ilerleyen sathalarinda ordusunu bélecek bir hata yaparak
iase sorununu g¢ozmeleri i¢in generallerinden Janus ve Rhenne’yi Eflak ve
Bogdan’a gonderdi. Bu generaller istedikleri miktarda iase bulamadiklar1 gibi
yerel halktan da yardim goremeyerek ana orduya geri donmek mecburiyetinde
kaldilar. Bu esnada Osmanli ordusunun moralini bozacak bazi duyumlar
alinmaktaydi. Buna gdre Rus ordusunun oldukga kalabalik oldugu bu sebeple
ordusu ile beraber heniiz Yas’ta iken I. Petro’ya baris teklifinde bulunulmasi
gerektigi konugulmaktaydi®®. Ancak bu barig teklifi Rus ordusunun mevcudu
hakkinda gelen haberlerin Isve¢ elcisi Poniatowski tarafindan gercegi yansit-
madiginin bildirilmesi ile hayata gecirilmedi. Savagin ilerleyen safhalarinda
Tatar askerleri Hus* sahrasi ve civarinda etkili bir savunma gergeklestirmisti.
18 Temmuz’daki Tatar saldirilarinin ardindan ayni giin sadrazam Baltac
Mehmed ve birliklerinin de bdlgeye ulasmasiyla aksama kadar devam eden
carpismaya Rus ordusu direndi.®® Ancak Rus birlikleri ertesi giin de devam eden
Osmanli ve Tatar askerlerinin saldirilarina daha fazla dayanamayarak geri
cekilmek zorunda kaldilar.5!

Rus c¢ar1 1. Petro’nun savas sonunda esir diigme tehlikesi nedeniyle
Osmanli Devleti ile barig yapmay1 kabul etti. Tiim Osmanli taleplerini kabul
etmekten bagka caresi olmadan Rus Hariciye nazir1 Baron Petro Safirov ve
Maresal Seremetyev’in oglu Michael Osmanli ordugahina geldi. Goriigmeler bir
glin gibi kisa bir siirede netice vererek 21 Temmuz 1711°de antlagsma
imzaland1.5

Prut antlagsmasi ile Osmanlilar Azak Kalesi’ni geri aldigi1 gibi Taygan,
Kamenka ve Samara suyu kenarindaki Yenikale yikilarak top ve mithimmatlar
teslim edilecekti. Ayrica her iki tarafca bagka kale insa edilmeyecekti.
Lehistan’a miidahalede bulunulmayacak ve Lehistan ile Kirim’a tabi olan
Kazaklara da tecaviizde bulunulmayacakti. Istanbul’a kara ve deniz ticaretinde
zorluk ¢ikartilmayacak ve elgi sifati ile daimi olarak ikamet edilemeyecekti.
Isve¢ Kralr'nin ise Lehistan iizerinden giivenli bir sekilde iilkesine gitmesine
engel olunmayacakti.

Prut antlagsmasi ile Osmanli Devleti’nin bazi kazanglarinin oldugu
muhakkakti. Ancak tam bir teslimiyet halinde olan Rusya’dan daha fazla talepte

48 Kemal Beydilli, “Prut Antlasmas1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C: 34, Istanbul 2007, s.
360.

49 Falci olarak da bilinmektedir. Bkz. Ahmet Muhtar, “Rus Menabiine Gore: Baltact Mehmed
Pasa'nin Prut Seferi H. 1123 M. 17117, Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, S: 46, Istanbul
1917, s.239.

50 Kurat, Prut Seferi, s.444-450.

51 Kurat, Prut Seferi, s.461. Ayrica bkz. Tiibengokrak, a.g.t., 5.34-36.

52 Beydilli, a.g.md, s. 361.
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bulunmadigi, ozellikle 1. Petro esir alinabilecek ve Rus ordusunun tim
mithimmatinin ele gecirilebilecegi sartlar varken boyle bir firsati kagirdig: igin
Baltact Mehmed Pasa tenkit edilmeye baslanmisti®®. Baltact Mehmed Pasa’nmn
Prut Antlagmasi akabinde maruz kaldigi tenkitlerin ¢ogunlugu Pasa’ya karsi
olusan hiziplerin gayretlerinin neticesiydi. Bu hizbin bagin1 Seyhiilislam
Pagmakg¢izade Ali Efendi, Damad Ali Efendi ve Darlissaade Agasi Siilleyman
Aga cekmekteydi® Ayrica Vakaniivis Rasid’in de nakline gore Baltaci
Mehmed’in riigvet karsiliginda 1. Petro’nun esir alinmadigina dair sayialar
dolagmaktaydi.>®

Prut seferi ve sulh goriismeleri esnasinda Kirim Hani ile Isve¢ Krali’nin
uyarilarin1 kulak ardi etmesi®® ayrica 1. Petro’nun antlasma maddelerini uygu-
lamadaki isteksizligi ve buna kars1 Baltact Mehmed’in herhangi bir girigsimde
bulunmamas1 Baltact Mehmed’in aleyhine seslerin daha da yiikselmeye
baslamasina sebep oldu. Bu siire¢ neticesinde 9 Sevval 1123/ 20 Kasim 1711°de
Baltaci Mehmed Pasa azledilerek Midilli’ye kalebent olarak gonderildi. Eyliil
1712°de ise daha sonra siirgiin edildigi Limni’de vefat etti®’.

2. Baltact Mehmed Pasa’nin Prut Antlasmasi’n1 Leh Beylerine

Bildirdigi Mektubun Degerlendirilmesi

Baltact Mehmed Pasa’nin Prut antlagmasinin imzalanmasindan sonra
oncelikle mesgul olmak zorunda kaldigi mesele Prut antlagmasinin uygulan-
masina dairdi. Bu konuda Osmanli Devleti gerekenleri yapmak konusunda
istekliyken Rus Cari isi olduk¢a agirdan almaktaydi. Antlasmanin imzalan-
masinin ardindan 22 Temmuz’da Rus ordusu vaziyetlerinin daha da vahim hale
gelmesini  engellemek maksadiyla geri ¢ekilmeye baglamigti.®® Bu sirada
Sadrazam Baltact Mehmed, Osmanli-Rus iliskilerinin hassas dengesini diisiin-
mekle beraber misafirligi uzun siiren XII. Karl’in yaratmis oldugu sorunlar1 da
halletmek gayesindeydi. Bu sebeple Lehistan’a da bazi uyarilarda bulunarak
iistlerine diisen vazifeyi yerine getirmeleri beklentisindeydi. Bu beklenti iginde
Prut seferi ve antlasmasimin ardindan Lehistan’t dogrudan ilgilendirecek mad-
deleri bildirmek i¢in “Leh memleketinde olan voyvodalar: ve bellu baslu soz
sahipleri ve ihtiydrlar: ve ciimle cumhurlari”na hitaben bir mektup yazmisti.
Orijinal niishas1 Avusturya Milli Kiitiiphanesi’'nde bulunan bu mektup icerigi

53 Beydilli, a.g.md, s. 362. Ayrica bkz. Erhan Afyoncu, Baltaci ve Katerin: Osmanli-Rus
iligkileri ve Baltaci-Katerina Hadisesinin I¢ Yiizii, Yeditepe Yaynlari, Istanbul 2015, s.57.
Merve Karagay Tiirkal, “Baltact Mehmed Pasa’nin Azil Siireci ve Valide Giilnus Sultan’a
Gonderdigi Mektuplar”, Selcuk Universitesi Selcuklu Arastirmalart Dergisi, S: 15, Giiz
2021, 5.169.

% Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., 5.860.

%  Rasid Mehmed Efendi, a.g.e., 5.860-861.

5 Aktepe, a.g.md, s.36.

58 Kurat, Prut Seferi, s.587-588.
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bakimindan Prut seferi ve antlasmasmin dnemini ve Isve¢ Krali’nin iilkesine
gonderilmesinde Lehistan’a diisen vazifeleri aktarmasi bakimmdan énemli bir
belgedir.® Soz konusu belge, Baltact Mehmed Pasa’ya ait pence Ve miihriin
bulunmasindan dolay1 diplomatik acidan incelendiginde de dikkate deger
ozelliklere sahiptir. Penge, basta sadrazam olmak tizere vezirler, beylerbeyleri,
sancakbeyleri miitesellimler ve mutasarriflar ile dariissaade aga-larinin imza
yerine kullandiklar1 alamet olarak tanimlanir.®® Penge, beyzeli ve kesideli olmak
iizere iki ¢esit olup Baltact Mehmed Pasa’nin mektubundaki pengesi ise uzun
kesideli pence grubuna girmektedir. Mektubun orijinal niisha-sina ek olarak ayni
tasnifte Almanca ¢evirisi de bulunmaktadir. (Bkz. Ekler)

Baltact Mehmed Pasa mektubunda Prut Seferi’nin sebepleri olarak XII.
Karl’in iilkesine donmesindeki Rus engelini ortadan kaldirmanin amaglandigini
ve Lehistan {izerindeki Rus tecaviizlerine son vermek oldugunu belirtmistir. Bu
sebeple Prut seferi ilan edilerek kendisinin III. Ahmed tarafindan orduya serdar
olarak tayin edildigini aktarmistir. Rus c¢ar1 1. Petro’nun Hus sahrasindaki
yenilgisini kisaca anlatmigtir. Mektupta I. Petro’nun esir diisme tehlikesi
karsisinda caresiz bir sekilde sulha razi olmasini “cdn-1 habislerini halds icin
emdn talebinde olmalariyla kendisiyle mdbeynimizde sulh u saldha” sozleriyle
nakletmistir. Ardindan Prut antlagsmasinda kararlagtirilan hususlar siralamisgtir.
Antlagmanin en O&nemli hiikiimlerinden olan Azak Kalesi’nin Osmanl
Devleti'ne iade edilecegi miijdelenmekle beraber Yenikale ve Kamenka
kalelerinin yikilarak her iki tarafin kullanimina mani olundugu, buna ilaveten
Kamenka Kalesi’'ndeki top ve cephanenin de Osmanli Devleti’'ne verildigi
aktarilmigtir. Son olarak ise ticaret ve elgiler ile ilgili kararlar belirtilerek
Barabas ve Potkali kazaklar1 ile Kirnm Hanina bagli olan Kazaklarin Rus
tehlikesine kars1 Osmanli himayesinde oldugu dile getirilmistir.

Baltact Mehmed Pasa’nin mektubunda antlagsma hiikiimlerinin yerine
getirilinceye kadar Petro Safirov ile Michael Boris’in rehin tutulacag: ifadeleri
dikkat c¢ekmektedir. Ancak belirtilen rehin alma meselesine dair maddeye
antlasmanin Rus¢a metninde yer verilmemistir.5* Bu bakimdan Baltact Mehmed
Paga’nin Leh beylerine gonderdigi mektupta Safirov ile Boris’in rehin tutulacagi
ifadesinin yer almasi keyfiyeti Tiirk¢e ve Rusga metinlerin arasindaki farkliligi
net bir gsekilde ortaya ¢ikarmasi bakimindan mithimdir.

Petro Safirov ile Michael Boris’in akibetlerini ise ilerleyen zamanlardaki
gelismeler belirleyecekti. 1712 yilinda Azak Kalesi’nin Osmanlilara tesliminin

59 Osterreichische Nationalbibliothek, Sammlung von Handschriften und alten Drucken, Cod.
Mixt. 482.

60 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, Kubbealti Akademisi Kiiltiir ve Sanat
Vakfi, Istanbul 1994, 5.76.

61 Beydilli, a.g.md, s.361.
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ardindan® devam eden Lehistan ve Kazaklar sorunu yiiziinden Rusya’ya
yeniden savas ilan edilmisti. Ardindan 13 Haziran 1713 ve 20 Agustos 1714°te
Edirne’de yapilan antlagmalar neticesinde Prut antlagmasi tasdik edilmis olup
Rusya ile sorunlar ¢oziilebilmisti.®® Safirov ile Boris ise ancak bu antlagmalar
neticesinde Rusya’ya geri donebilmiglerdi.

Baltact Mehmed Pasa’nin mektup gondermekteki esas amaci Isveg
Kral'nin ilkesine donmesinde Lehistan’in {istlenecegi rolii belirlemek
olmaliydi. Leh beyleri ve voyvodalariin bu konuda Osmanli Devleti aleyhinde
davraniglar sergilememeleri i¢in “Devlet-i Aliyye-i ebed-peyvendin hdlis ve sddik
kongusu oldugunuz ecilden bizler dahi konsuluk hukukunu icrd edip memelek-
etinizi Car-1 merkumun tagaddisinden halds eyledik” diyerek uyarmistir.
Sadrazam boylece Lehistan ile olan siir hukukundan dogan sorumluluklar
hatirlatmakla beraber Rus carmna karsit Lehlileri koruyabilecek yegane giiciin
Osmanli Devleti oldugunu vurgulamustir. Ayrica isve¢ Krali'min giiven iginde
ilkesine gitmesi i¢in Leh topraklarinda muhafazact olarak bulunan Ruslarin
uzaklagtirilmasini istemis ve bunun i¢in Kirim Hani Devlet Giray’in da bir name
gonderecegini belirtmistir. Lehistan’a olusabilecek herhangi bir diismanlik ya da
tehditte Osmanli Devleti’nin Lehistan’in koruyucusu olacagi hatirlatilarak isveg
Krali’nin iilkesine geri donmesinde {istlerine diisen vazifeyi yapmalar1 ve kral ile
birlikte giden Osmanli askerlerinin de yine giliven iginde geri donmelerinin
saglanmasina dzen gdsterilmesi istenmistir. Son olarak da Isve¢ Krali’nim iilkesi
sinirlarina  girdiginden emin olduklarinda kral tarafindan alacaklar1 kagidi
Babiali’ye iletmeleri istenmistir.

Baltact Mehmed Pasa’nin Leh beylerine gonderdigi bu mektup XII.
Karl’in yaratmis oldugu sorunlara dair Onceliginin oldugunu gostermektedir.
Ayni zamanda Lehistan’daki geligsmeleri takip ettigini de ortaya koymaktadir.
Ancak ilerleyen donemlerdeki gelismeler goz oniine alindiginda bu mektubun
Lehliler {izerinde pek etkili olmadigi goriilebilir. Sadrazam, Osmanli Devleti’nin
cikarlarini korurken bir bakima Lehistan lehine® de bazi tesebbiislerde bulunu-
lacagmin garantisini bu mektupla vermis oluyordu. Ancak Poltova Savasi’nin
ardindan Rus cart Petro’nun destegini kazanan II. Ogiist de bu destegi
kaybetmek istemiyordu. Bu sebeple Baltact Mehmed Pasa’nin mektubuna
kayitsiz kalarak 1713 ve 1714’teki Osmanli-Rus antlagmalarina kadar herhangi
bir tesebbiiste bulunmadi.

Baltact Mehmed Pasa’nin Leh beylerine gondermis oldugu mektup
haricinde literatiirde degerlendirilmis baska mektuplari da mevcuttur. Bunlardan

62 Tiibencokrak, a.g.t., $.47,48.

83 Kurat, [sve¢ Kralt XII. Karl’in Tiirkiye 'de Kalist, 659-662.

64 Osmanli Devleti'nin Lehistan’1 Rusya’ya karst koruduguna dair bir baska gbriis icin bkz.
Dariusz Kolodziejczvk, “The Ottoman Diplomats on Eighteenth Century Poland: Contempr
or Discoura.g.e.ment?”, Oriente Moderno, Nuova serie, S. 18 (79), C: 1, Varsova 1999, 5.97.
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en bilineni Baltact Mehmed Paga’nin azlinin s6z konusu oldugu siiregte Valide
Rabia Giilnus Emetullah Sultan’a% géndermis oldugu mektuplardir.®® Mektup-
lardan bahsetmeden evvel Valide Sultan ile Baltact Mehmed arasinda bir
yakinligin bulunduguna temas edilmelidir. Bu yakmlhigin ispatlarindan biri
Pasa’min Valide Sultan’in cariyesi ile evlendirilmesi keyfiyetidir.®” Bunun
disinda Pasa, Valide Sultan’a gondermis oldugu mektupta aralarindaki yakinliga
da vurgu yapmustir.®®

Rusya ile yapilan sulhun yankilarinin ardindan Baltact Mehmed, azle-
dilecegini anlamis olmali ki iktidarda olduk¢a s6z sahibi olan Valide Sultan’in
yardimina sigimmugti. Pasa, Valide Sultan’a gondermis oldugu mektuplarin
birinde hayatinin erken dénemlerinden baslayarak kendisini anlatmis ve siyasi
kariyerindeki tiim basamaklar1 anlatmistir. Prut seferi ve antlagsmasini da konu
edinerek devlet hizmetinde bulundugu esnada {lizerine diisen her vazifeyi
lay1g1yla yaptigini ve III. Ahmed, Ruslarin baskentine kadar olan her yeri istese
dahi bu emri yerine getirebilecegini vurgulamistir.5® Valide Sultan’a géndermis
oldugu ikinci mektup daha kisa olmakla beraber yine bu konulari ihtiva
etmektedir.”® Tam da burada Baltact Mehmed Pasa’nin Valide Sultan’a yazmis
oldugu mektuplarda ne kadar samimi oldugu sorusu akla gelmektedir. Zira isveg
Krali XII. Karl, Neugebauer’in yerine Subat 1711°de tayin ettigi el¢i Thomas
Funck’a’™ yazmis oldugu mektupta sulhun ardindan sadrazam ile bizzat
goriistiigiinii ve Pasa’nin hareketlerinden memnun olmadigini bildirmisti.”? Bu
bilgiye dayanarak Baltact Mehmed Pasa’nin bazi gizli goriismeler yapmasi ve
mektubunda Valide Sultan’a bundan hi¢ bahset-memesi Pasa’nin masumiyeti ile
ilgili siiphelere yer vermektedir.

Valide Sultan’a gonderilen mektuplar ile Leh beylerine gonderilen
mektup Prut seferi ve antlasmasi dogrultusunda bazi1 benzerlikler tagimaktadir.
Baltact Mehmed Pasa, Valide Sultan’a gondermis oldugu mektuplarda Prut
nehri kenarindaki savasin dort giin araliksiz siirdiigiinii anlatmis ve 1697
yilindaki Zenta bozgununa’® benzer bir yenilgi alacakken Allah’in da yardimu ile

85 Rabia Giilnus Emetullah Sultan ile ilgili yapilan calisma icin bkz. Betiil Ipsirli Argit, Rabia

Giilnus Emetullah Sultan 1640-1715, Kitap Yayinevi, Istanbul 2014,
86 Karagay Tiirkal, a.g.e., 5.161-194. Ayrica bkz. Ipsirli Argit, a.g.e., 5.42,117.
67 Tpsirli Argit, a.g.e., 5.62.
8 Ipsirli Argit, a.g.e., s.92. Karacay Tiirkal, a.g.e., 5.182.
69 Karacay Tiirkal, a.g.e., $.172.
70 Karagay Tiirkal, a.g.e., 5.174.
" Kemal Beydilli, “Isve¢”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C: 23, Istanbul 2001, s. 410.
2 Akdes Nimet Kurat, Isve¢ Kral XII. Karl'm Tiirkive'de Kaldigi Zamana Ait Metinler ve
Vesikalar, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Ankara 1943, s.161-165.
1697 Zenta seferi i¢in bkz.: Erhan Afyoncu, “Bozgun Yillarmin En Biiyiik Felaketi:
“Zenta”, Savagin Sultanlari: Osmanli Padisahlarimn Meydan Muharebeleri, C: 2, Bilge
Yaymnlar, Istanbul 2018, s5.277-351. Hakan Karagdz, “Belgrad, Petervaradin ve Zenta
Arasinda Osmanli- Habsburg Savasi: Habsburg Goziile Prens Eugen’in 1697 Zenta Seferi ve
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zafere ulastiklarin1 belirtmistir. Ardindan ise Prut Antlasmasinin maddelerini
siralamig ve neticesinde padisahin giicliniin gosterildigi ve kazanglar elde
edildigini aktarmistir.” Belirtilen bu hususlardan Baltact Mehmed Paga’nin Leh
beylerine gondermis oldugu mektupta da bahsedilmektedir. Ancak sefer ve
antlasma daha kisa anlatilmis olmakla beraber Lehistan’in XII. Karl meselesinde
yapmasi beklenenler vurgulanmigtir. Baltact Mehmed Pasa’nin Leh voyvoda ve
onde gelen beylerine ilettigi mektubun metni ise asagida verilmistir:

“Leh memleketinde olan voyvodalari ve bellii baslu soz sahibleri ve
ihtiyarlart ve ciimle cumhdrlart kibeline inhd vii i‘lam olmur ki hala
Moskov Car1 Petros Aleksyovigyus bir ka¢ seneden berii tagalliib tariki
iizere hareket birle haddini tecaviiz idiip ba-husiis Devlet-i ‘Aliyye-i
‘Osmaniyye’niin misafiri olan Isve¢ Krali Karlos’un memleketine
gitmesine sedd-i rdh-1 mimana‘at oldigindan gayri Leh memleketine dahi
dest-i ta‘arruzini dirdz ve memleketinizi teshiri ve ba‘zi1 kal‘alarinizi zabt
ve i¢ine Moskovlu’dan muhéfazacilar ta‘yin ve evlad u ‘iyalize dahi
hadden ziyade cevr i eziyyet eylediigi istima‘ olinup ba-husis sizler ise
Memalik-i Mahrise-i Padigdhi’niin kurbinda sinurimuzla smurinuz
birbirlerine miilahik oldugindan nasi Car-1 merkiimun sizlere bu gine
hiyanet {i ihaneti ve memleketinizde olan re‘aya fukarasina cevr i zulmi
sevketlii ve kudretlim ve ‘azametlii ve mehabetlii padisah-1 gerdin-
bargah ve sehingdh-1 encliim-sipadh efendimiz hazretleriniin ates-i gazab-1
tahammiil-giidazlarii1 miiheyyic olmag-ile bi’l-ciimle Rumili ve Anadol
caniblerinde olan ‘umlimen ‘asdkir-i zafer-encdmun {izerine bizi serdar ve
sipehsalar nasb u ta‘yin ve Car-1 merdiida haddini bildirmek igiin irsél
buyrulmalariyla bi-tevfikillahi’l-meliki’l-‘allim ‘umfimen ‘asakir-i Islam
ile Bogdan memleketi i¢cinde merdlik iddi‘asiyla Prut Suy1 kenarina gelen
Moskovlu’nun {izerine vartlup iki bolik taburunda olan mela‘in-i
hasiriniin kimi ahz ve ekseri kiligdan gegiip bu ceng esnasinda fursat
bulup firar iden kefere-i fecere dahi hezar mesakkat u mihnet ile Car-1
bed-girdarlarinun Hus gec¢idi ndm mahallde olan taburma varup dahil
oldukda tekrar bi’l-ciimle ‘asakir-i Islam ile iizerlerine varilup ve asla gz
acdirilmayup siddet ii germiyyet {izere ceng ii cidal olundukda mu‘anidin-
i bi-din kuvvet-i sevket-i miicdhidin-i miislimine tab-dver olamayup
carlar1 olan merd-i na-¢ar ciimle ‘asker-1 nuhiise-eseri ile isti’méan ve garh-
1 felekleri 6nilinde olan metrisleri hendegi basina eman bayragi dikiip
hezar gline rica u niyaz ve istediklerimizi virmek {izere sulh u saldha ragib
ve dogr1 yollariyla yikilup memleketlerine gitmek iizere can-1 habislerini
halas iclin eméan talebinde olmalarryla kendiisiyle mabeynimizde sulh u

Seferin Giinliikler”, Ankara Anadolu ve Rumeli Arastirmalari Dergisi, 2020 1(2), s. 503-
575. Dilek Seniha Cenez Ulker, 1697 Zenta Sefer Organizasyon ve Lojistigi, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yeni¢ag Tarihi Bilim Dah
(Basilmamig Doktora Tezi), istanbul 2024.

74 Karagay Tiirkal, a.g.e., s.171-172.



Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 127-148 143

salaha bu siirtit ve ‘uhiid iizere karar virilmisdiir ki Azak Kal‘asin1 Devlet-
i ‘Aliyye’den nige almis ise ke’l-evvel arazi ve sd’ir tetimmatiyla yine
Devlet-i ‘Aliyye tarafina teslim eyleyiip Taygan ve Samar damagindaki
Yeni Kal‘as1 ve Kamenka Kal‘as1 hedm olinup ve fi-ma ba‘d tarafeynden
bind olunmayup Kamenka Kal‘asi’nun i¢inde olan top ve cebehanesin
bi’l-ciimle Devlet-i ‘Aliyye tarafina teslim eylemek {izere Car-1 merkim
tarafindan Mayor Vasil Pavlov nam ceneral ta‘yin ve Devlet-i ‘Aliyye
tarafindan dahi miite‘ayyin ve mu‘temed ademler gonderiliip Memalik-i
Mahriise’ye bazerganlar1 karadan geliip gidiip ve Asitdne-i Sa‘adet’de
ilcisi ikamet itmeyiip ve Barabas ve Potkali kazaklarina ve Kirim Ham
olan sa‘adetlii ve celadetlii Devlet Giray Han hazretleri tarafina tabi‘ olan
kazaklara Car tarafindan min ba‘d miiddhale olunmayup ve Devlet-i
‘Aliyye-i ‘Osméaniyye’niin misafiri olup sdye-i ‘inayet-i ‘aliyyesine iltica
iden Isve¢ Krali merkiim Karlos’un emnen ve silimen memleketine
gitmesine kat‘d mu‘araza itmeyiip ve Devlet-i ‘Aliyye’niin konsusi olan
Lehlii’ye ve Lehlii memleketine asla vaz‘-1 yed itmeyiip kadimden nice
ise yine ol minval iizere biitin Leh memleketlerinden ve kal‘alarindan
kiilliyet ile el ¢ekmek sartiyla tarafeynden ma‘milun-bih temessiikler
almup viriliip ve bu maddeler viiciida geliip stret buluncaya degin Car’un
mahrem-i esrar1 Kangilar Petro Safirof ile Seremetogli’nun ogli Mihayil
veled-i Boris rehn olmak {izere Ordu-y1 Hiimaylin’da yanimizda
alikonmag-ile bu ahval ciimleniziin ma‘limi1 olmak i¢lin isbu mektlb
tahrir @ irsdl olunmisdur. Vuslliinde bu husist bi’l-cimle Leh
memleketinde olan sagir {i kebire bildiriip ve ciimleniiz ittifak u ittihad
iizere olup Moskovlu’dan memleketinizi hifz u hirasetine kemal mertebe
takayyiid eyleyesiz. Miisarun-ileyh Han-1 ‘ali-san hazretleriniin tavassuti
ile Oteden berii iltimds eylediginiiz vech flizere sizlere geregi gibi
miisd‘ade olund1 ve sizler bu Devlet-i ‘Aliyye-i ebed-peyvendiin halis ve
sadik konsusi oldugmuz ecilden bizler dahi konsuluk huktikuni icra idiip
memleketinizi Car-1 merkimun ta‘addisinden halds eylediik Devlet-i
‘Aliyye’nlin bu dostlugi ciimleniize sebeb-i iftihar ve ba‘is-i i‘tibardur.
Sagir ve kebiriniiz hayatda oldukg¢a bu eyiiligi unutmayup kal‘alarinizda
ve memleketinizde muhafazact ndmiyla olan Moskovlular’un ciimlesini
memleketinizden tarh u ihrac eyleyesiz. Bu husis i¢lin Kirim Héani olan
sa‘adetlii ve menziletli Devlet Giray Han hazretleri dahi tafsil tizere
tarafiniza kagid yazup miistakilen bir mu‘temed kullartyla gondermis-
lerdiir. Fi-ma ba‘d ke’l-evvel Devlet-i ‘Aliyye-i ‘Osméaniyye’niin taht-1
cenah-1 himayet u siyanetinde olduginizi fehm eyleyesiz ve bundan sonra
memleketinize her kangi tarafdan ta‘arruz u miidahale ider bir diismen
zuhlr iderse sevketlii mehabetlii ve ‘azametlii padisdh-1 ‘alem-penah
efemdimiz hazretleriniin kilict keskin ve uzundur. Allahu ‘azimii’s-san
hazretleriniin ‘avn u ‘indyetiyle ol makile edebiyle olmayanlarun
haklarindan gelinlir. Ana gore ciimleniziin ma‘limi olup bu béabda
hakkunuzda zuhlra gelen eltaf-1 ma-la-nihaye-i padisahi siikranesini
cemi‘-i a‘mal u efaliniize takdim ve bir giin evvel il¢iniz ile ‘atebe-i
‘aliyye-i cihan-baniye izhar-1 hullis-1 ‘ubldiyyeti eda vii tetmim eyleyesiz
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ve Isve¢ Krali miisarun-ileyh Karlos méi-beynde olan dostluga bini’en
Leh memleketinden kendii vildyetine gonderilmekle cumhirimiza varup
vasil oldukda kendiisiyle ma‘an ta‘yin olan ‘asakir-i Islam’1 girii ‘avdet
itdirmege ciimleniiz ihtimdm eyleyliip ve Kral-1 miigarun-ileyhi
memleketine varinca bu tarafdan ta‘arruz ve mezahim olunmamak {izere
emin ve salim yollayup ve selamet ile sinurina dahil oldugma yedinden
bir kagid alinup ‘atebe-i ‘aliyye-i padisahiye irsél itmekle konsiluk ve
dostluk merésimini geregi gibi ri‘ayet ve hifz eyleyesiz. Ve’s-selamu ‘ala
meni-ttebe‘a’l-huda.

Be-Yurd-1 Sahré-y1 Sarata

Sonug¢

III. Ahmet, 1703’te tahta gectiginden beri mesgul oldugu Rus sorunu ve
bu sorunun 6nemli sebeplerinden olan XII. Karl’m 1714’te iilkesine donecegi
zamana kadar 9 sadrazam degisikligine gitmisti. Bu istikrarsizlik Osmanl politi-
kalarinin devamli degismesinden ve aslinda temel sorunlarin yenilenmesinden
bagka bir sey degildi. Corlulu Ali Pasa’nin 1710 yilinda Rusya ile sulhu yenile-
mesi hem kendi sonunu hizlandirmis hem de Osmanli Devleti’ni Rusya ile harbe
siiriiklemisti. Rusya’ya kars1 elinde koz olarak gordiigii Isve¢ Krali ise ilerleyen
zamanlarda daha biiyiik sorunlara sebep olacakti. Ustelik Corlulu Ali Pasa’nin
ardindan gelen sadrazamlar da 1714 yilina kadar bu problemi ¢6zememisti.

Baltact Mehmed Pasa’nin sadarete gecmesi ile ilk yoneldigi mesele
Rusya’nin Lehistan’daki tecaviizleri ile bolgedeki faaliyetleri ve XII. Karl’in
Isveg’e geri gonderilmesine dairdi. Aslinda tiim bu sorunlar Prut seferinin
sebepleri olmustu. Prut nehri kenarinda vuku bulan savas neticesinde 1. Petro zor
kurtulmus ve sulha ikna olmak zorunda kalmisti. Yapilan sulha gore Kara-
deniz’de Onemli bir mevki olan Azak Kalesi’nin Osmanli Devleti’ne geri
verilecek olmasi ¢arm canini sikmig olmaliydi. Ayrica Yenikale ve Kamenka
kalelerinin yikilarak Kamenka Kalesi’ndeki top ve cephanenin Osmanlilara
verilmesi ile Lehistan’da siirdiirdiigli faaliyetler ve XII. Karl’in iilkesine geri
donmesini engellemesine dair olan hiikiimler de Rusya aleyhineydi. Ancak I.
Petro’nun antlasma hiikiimlerini yerine getirmeyisi ile esasen sulha ikna
olmadig1, sadece siireci uzatarak zaman kazanmaya ¢alistig1 anlagilacakti.

Antlagmanin imzalanmasinin ardindan Baltact Mehmed Pasa’nin Leh
beylerine gondermis oldugu mektup, icerigi bakimindan Osmanli-Rus iligki-
lerinin bir yoniinii gosterdigi gibi Prut antlagmasindaki hiikiimlerin uygulanma-
sinda Osmanli Devleti’nin kararliligini da ortaya koymaktadir. Ayni sekilde XII.
Karl’in iilkesine donmesi ve Lehistan’daki Rus etkisinin bertaraf edilmesine dair
Baltaci Mehmed Pasa’nin kullandigt dil o siradaki Osmanli-Leh iligkilerinde
Osmanlilarin etkili bir konumda oldugunu gostermektedir. Ancak mektuba
ragmen Lehistan’in herhangi bir sorumluluk almamasi, I. Petro’nun desteginden
mahrum kalmama isteginin daha agir bastig1 seklinde yorumlanabilir.
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HURUFAT DEFTERLERI NUFUSU ORTAYA
KOYMAKTA KULLANILABILIR Mi?
RizE ILi OZELINDE BiR DEGERLENDIRME*

Eyiip KUL*

oz

Rize ve gevresi, Fatih Sultan Mehmed’in 1461 yili yazinda Trabzon’a yaptigi sefer
sonrasinda Osmanlt Devleti sinirlarma dahil olmustur. Osmanlilar, fethin ardindan
bolgenin bir Tiirk-Islam beldesi haline déniistiiriilmesi adma iskan siyaseti yiiriittiigii
gibi bir kisim yerel sakinini de bagka diyarlara gog ettirerek bir niifus dengesi
kurulmaya calisilmigtir. Bununla birlikte Rize ve g¢evresi igin 16. yiizyiln ikinci
yarisinda daha belirgin olan niifus degisimi, ylizyillin sonlarinda baglayan Celali
isyanlar1 ve bolgenin ekonomik yapisinin elverissizligi nedeniyle hizli bir doniisiime
maruz kalmistir. Genelde Dogu Karadeniz’den, 6zelde ise Rize ve gevresinden ciddi
bir Hristiyan niifusun bagka diyarlara gog ettigi goriilmektedir. Ote yandan Osmanh
Devleti’nin tuttugu tahrir defterleri, bolgenin fetihten sonraki niifusu hakkinda
detayh bilgiler verirken, 16. yiizyilin sonlarinda yasanan doniisiim nedeniyle tahrir
defterleri yerini avanz ve cizye defterine birakmustir. Bu ise tiim aragtirmacilarin
hem fikir oldugu iizere Rize ve gevresindeki niifusun saglikli olarak takibini
giiclestirmistir. Iste Rize’nin 17. ve 18. yiizyillardaki niifusu hakkinda yasanan
belirsizligin azaltilmasi adina hurufat defterlerindeki cami/mescitlerin yapim tarihleri
tizerinden Miisliiman niifusun bolgeye iskani degerlendirilmeye ¢aligilmustir.
Boylece Rize’nin bir Tiirk-Islam sehrine doniisiim siirecinin elde mevcut ama eksik
niifus verileri ile karsilagtirilmasi ve bdlgenin 19. yiizyilda artan niifusuna dair yeni
bir yaklagim getirilmesi bu ¢alismanin konusunu teskil etmistir.

Anahtar Sozciikler: Rize, niifus, go¢, cami, hurufat defterleri, Osmanli Devleti.

CAN HURUFAT DEFTERS BE USED TO REVEAL THE POPULATION?
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ABSTRACT

Rize and its surroundings became part of the Ottoman Empire after Mehmed the
Congqueror’s expedition to Trabzon in the summer of 1461. Following the conquest,
the Ottomans implemented a settlement policy aimed at transforming the region into
a Turkish-Islamic town. They attempted to establish a population balance by
relocating some inhabitants to other regions. However, the population changes,
which became more pronounced in the second half of the 16th century, were further
accelerated by the Celali rebellions at the end of the century and the region's
unfavorable economic structure. It is evident that a significant Christian population
from the Eastern Black Sea region, particularly from Rize and its surroundings,
migrated to other lands during this period. While the tahrir defters maintained by the
Ottomans provide detailed information about the population of the region following
the conquest, the population data became increasingly difficult to track after the late
16th century. This was due to the transformation in the region and the replacement of
tahrir defters with avariz and jizye defters. As scholars agree, this shift made it
challenging to monitor the population dynamics of Rize and its surroundings
accurately. In an effort to reduce uncertainty about the population of Rize in the 17th
and 18th centuries, we aim to evaluate the settlement of the Muslim population in the
region by examining the construction of mosques as recorded in the hurufat defters.
The goal of this study is to compare the process of Rize’s transformation into a
Turkish-Islamic city with the available, albeit incomplete, population data, and to
offer a new perspective on the region's growing population in the 19th century.

Keywords: Rize, population, migration, mosque, hurufat defters, Ottoman Empire.

Giris

Osmanli Devleti, tek bir hanedan etrafinda yiizyillar boyunca ¢ok genis
cografi sahalari hakimiyeti altinda bulundurmustur. Bu siire zarfinda Osmanlilar,
yerlesim yerlerinin sahip oldugu niifus ve niifus ile ilgili konular {izerinde
yapilan istatistik ¢alismalar olarak tarif edilen demografi' ile ilgili bilgilerin elde
edilebilecegi kayitlart tutmuslardir. Ozellikle 15. ve 16. yiizyillar ile ilgili detayli
sayilabilecek veriler bulunmaktadir. Zira gergeklestirilen umumi sayimlar
neticesinde tutulan mufassal tahrir defterleri, bu yiizyillara ait Osmanli toplumu-
nun demografik ve igtimai yapisini, gecim vasitalarini, ekonomik kapasitelerini
iceren ¢ok degerli bilgiler sunmaktadir?. Tahrir defterleri, demografik yénden
Osmanli tarihinin en 6nemli belgeleri niteligindedir. Kaynaklarda tahrirlerin
yapildig1 zaman araligia dair verilen bilgiler, uygulama sahasi ile farklilik arz
etmekle birlikte Osmanlilarin bir yorede ilki fethin hemen ardindan olmak tizere

1 Mehmed Mehdi Ilhan, “Tapu Tahrir Defterlerinin Tarihsel Demografi Igin Onemi Hakkinda

Bazi Notlar”, ERDEM, C: VII, S: 19 (1991), Ankara 1993, s.1.

Feridun Emecen, “Sosyal Tarih Kaynagi Olarak Osmanli Tahrir Defterleri”, Tarih ve
Sosyoloji Semineri (28-29 Mays 1990), Istanbul 1991, s.144; Omer L. Barkan, Hiidaven-
digar Livasi Tahrir Defterleri, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, C: 1, s.4.
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cesitli vesilelerle tahrir yaptig1 agiktir®. Genel olarak 30-40 senelik fasilalarla
yapilan biiyiik niifus ve arazi tahrirleri, Osmanli cografyasi ve niifusu hakkinda
onemli verileri icermektedir®. Ancak 16. yiizyilin sonlari Osmanh Devleti i¢in
merkezi yonetim, tabil sinirlar, askeri ve idari yapi, toplumsal diizen, vergi
sistemi ve iktisadi parametreler ac¢isindan bir doniim noktasina isaret
etmektedir®. Zira biiyiik bir mali kriz ve Celali isyanlari ile i¢ine girilen bu yeni
donemde acil para ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in yeni diizenlemeler zarureti
ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle tahrir defterleri yerini merkezi hazinenin en 6nemli
gelir kaynaklari haline gelen cizye ve avariz vergilerini 6deyecek niifusun tespiti
amactyla hazirlanan avariz ve cizye defterlerine birakmustir®.

Avariz defterlerine esas olarak yerlesim birimlerindeki haneler kayde-
dilirdi”. Bazen bu haneler nefer, hane ve miicerred gibi farkli kategorilere
ayrilarak zikredilirdi. Ama esas olan avariz vergisini 6demeye kabiliyeti bulunan
yetiskin ve hane sahibi erkekleri tespit etmekti. Ayrica bunlarin arasinda
yashhik, fakirlik, avariz 6demeye yeterli topragi olmama ve hastalik gibi
sebeplerle haneye dahil olmayanlar da vardi®. Ulema smifindan, salihlerden,
sadatlardan, derbent¢i, tuzcu, celtikei, ortake¢i, katranci ve dogancilar gibi
siniflardaki kisilerden ve bazi vakiflarin reayasi bulunan fertlerden avariz vergisi
alinmayarak muaf tutulmuglardi®. Mintikanin zenginligi, halkin sehirli, koylii,
gbcebe ve muhacir olup olmadigi, diikkkan, ev ve tarla miktar1 ve nihayet
zamanin ve vaziyetin icaplaria gore itibari avarizhaneleri iginde 3, 5, 10 veya
15 hane birer avarizhanesi olarak kabul edilmisti'®. Ancak bu bilgi bile kesin bir
yargl yerine bolgeden bolgeye degisebilen bir gercekligi de vurgulamaktaydi.
Omegin, calisma konusu olan Rize ili ile ilgili 1688 tarihine ait bir kayitta

3 Mehmet Oz, “Tahrir”, DiA, istanbul 2010, C: 39, 5.426.

Omer L.Barkan, “Tarihi Demografik Arastirmalari ve Osmanli Tarihi”, TM, S: X, Istanbul

1953, 5.9 vd; Diindar Giinday, “Tahrir Defterleri ile Mukataa Defterleri Arasinda Bir

Mukayese”, POF, C: 27, Sarajevo 1979, 5.277-278.

5 Yunus Kog, “Osmanli’da Kent Iskani ve Demografisi (XV-XVIIL. Yiizyillar)”, TALID, C:

111, S: 6, Istanbul 2005, s.183-184.

Oktay Ozel, “17. Yiizy1l Osmanli Demografi ve Iskan Tarihi i¢in Onemli Bir Kaynak:

Mufassal Avariz Defterleri”, XII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 12-16 Eylil 1994),

Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 1999, C:1ll, s.738.

Halil Inalcik, “Ottoman Social and Economic History: A Review”, I Uluslararasi

Tiirkiye nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi Tebligleri, ed. Osman Okyar-Halil Inalcik,

Ankara 1980, s.4.

8 Mehmet Oz-Fatma Acun, Orta Karadeniz Tarihinin Kaynaklar: Karahisar-1 Sarki Sancag
Mufassal Avariz Defteri (1642-43 Tarihli), Ankara 2008, C: VII, s.xx1.

9  Boris Christoff Nedkoff, “Osmanlh Imparatorlugunda Cizye (Bas Vergisi)”, Belleten, Cev.
Sinasi Altundag, C: VIII, S:32, Ankara 1944, 5.611; Mehmet Ali Unal, “1056/1646 Tarihli
Avariz Defterine Gore 17. Yiizy1l Ortalarinda Harput”, Belleten, S: 199, Ankara 1987, s.119.

10 Omer Liitfi Barkan, “Avariz”, I4., Eskisehir 2001, C: II, s.14-15.
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Hemsin’in her yirmi neferi bir hane olarak kabul edilmis ve niifus buna gore
hesaplanmigti'.

Bu yeni defter tutma usulii, 6zelde Rize, genelde ise tiim Osmanli
iilkesindeki sehir ve kdylerin niifus verilerinin saglikli olarak takibini zorlastiran
temel unsurdur. Her ne kadar bazi avariz defterlerinde gercek hane ile avariz
hanesi birlikte verilmekteyse de bu durum her kaza i¢in gecerli bir olgu degildi.
Bununla birlikte giiniimiiz Rize ili niifusuyla alakali Osmanli Arsivi’ndeki
defterler iizerinden birtakim tespitler ortaya konmus, dahasi Dogu Karadeniz
bolgesine dair ¢aligmalar yapilmistir. 17. ve 18. yiizyillarda bolgenin niifus degi-
simleri ile ilgili 6ncii ¢alismalar Bostan’a'? aittir. Bunun disinda Demircit?,
Sezgin, Oztiirk®s, Tosun®® ve Dursun®’ gibi arastirmacilar basta olmak iizere
gesitli caligmalar yiriitiilmiistiir. Genel olarak bu c¢alismalardan elde edilen
sonug ise bolge niifusuna dair saglikli verilerin 15, 16 ve 19. yiizyillara ait
oldugu, bunun aksine 17. ve 18. yiizyillar ile ilgili niifus verilerinin ise eksik
bulundugu yoniindedir.

Diger yandan hurufat defterleri 6zelinde de Tirkiye’de ¢ok sayida
calisma yapildigi malumdur. Bu ¢aligmalardan Dogu Karadeniz’deki kazalarla

11 Temel Oztiirk, “XIII. Yiizyil ilk Yaris1 Trabzon Sancag Niifus Tespitinde Avariz Ve Cizye
Defterlerinin Kullanilabilirligi”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C: 5, S: 5,
2008, 5.104.

12 M. Hanefi Bostan, XV ve XVI. Aswlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat,

Ankara 2002; M. Hanefi Bostan, Rize’nin Sosyal Tarihi (Fetihten 18. Yiizyila), Recep

Tayyip Erdogan Universitesi Yaymlari, Ankara 2020; M. Hanefi Bostan, “Fetihten Yunan

Isyanina Kadar Dogu Karadeniz Bolgesinin Demografik Yapis1”, Baslangictan Giinsimiize

Pontus Sorunu, ed. Veysel Usta, Ankara 2007, s.125-152; M. Hanefi Bostan, “XVILYiizy1l

Avariz ve Cizye Defterlerine Gore Of Kazasmm Niifusu ve Etnik Yapist”, XIV.Tiirk Tarih

Kongresi (Ankara, 9-13 Eylil 2002), Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 2005, C: I/,

5.413-429.

Siileyman Demirci, “Osmanli’da Devlet, Toplum ve Ekonomi: XVII. Yiizyilda Trabzon

Eyaletinin Avarizhaneleri ve Vergi Miktarlart Uzerinde Gozlemler”, CIEPO Osmank

Oncesi ve Osmanh Arastrmalart Uluslararas: Komitesi XVII. Sempozyumu Bildirileri

Trabzon:18-23 Eyliil 2006, Haz. Kenan Inan-Yiicel Dursun, Karadeniz Teknik Universitesi

Yayinlari, Trabzon 2011, s.543-555.

14 ibrahim Sezgin, “XVIL.Asirda Of Kazasimn Niifusu”, Uluslararast Tarih-Dil-Edebiyat
Semzpoyumu (3-5 Mayzs 2001), Haz. Mithat Kerim Arslan-Hikmet Oksiiz, Trabzon 2002, C:
I, 5.154-156.

15 Ogztiirk, a.g.m., 5.93-112.

16 Mirag Tosun, Trabzon’'da Cemaatler Arast Iliskiler (1700-1770), Serander Yaynlari,

Trabzon 2018.

Trabzon’a bagli Arsin’de dort kdy tamamen bosaldig1 gibi pek ¢cok kdyde de niifus azalmusti.

Yiicel Dursun, “Kiiciik Bir Kéyden Bir Ilgeye, Arsin’in Tarihi Seriiveni”, Arsin Tarih,

Kiiltiir ve Dogal Degerler, ed. Coskun Eriiz, Arti6 Medya Yayincilik, Ankara 2019, s.39-62.
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ilgili de Temel'®, Aygiin-Agik ve Simgek!®, Kul?® ve yine Aygiin? tarafindan
onemli caligmalar yiriitilmiigtir. Livane (Artvin) Kazast ilgili ¢alismada
ibadethanelerin %80’inden fazlasinin 18. yiizyilda yapildigi, 18. yiizy1l basinda
yilda dort cami inga edilirken, yiizyil ortalarinda bu saymin ikiye, 19. yiizyilin
baglarinda ise bire kadar diistiigii, mescitlerin bir¢ogunun niifusun artigina
paralel olarak minber konulmak suretiyle camiye donistirildigi ifade
edilmektedir??2. Bu makalenin de konusunu teskil eden ve Kul tarafindan
hazirlanan kitapta ise temelde hurufat defterleri baz alinarak, 6zellikle Rize sehir
merkezindeki doniigiime ve niifus artigina odaklanilmisg, diger yandan kazalar-
daki camilerle ilgili kayitlar ise genel bilgi olarak okuyucuya sunulmustur®.
Aygiin’iin Of Kazasi** 6zelinde hurufat defterleri temelinde yaptigi calisma ise
ibadethanelerin niifus iizerindeki etkisine odaklanmaktadir. Aygiin, bu eserde
1700’11 yillara dogru 91 kdy/mahalle yerlesimine sahip Of Kazasi’nda, 1690-
1730 yillann arasinda 26 yerlesim yerinde camilerin mevcut oldugunu, 64
yerlesim yerinde ise cami bulunmadigini belirtmektedir. Hakeza Aygiin, hurufat
kayitlarina gore Of Kazasi’ndaki koy ve mahallelerin cami ile dolmasinin biiyiik
oranda 1730-1830 yillar1 arasinda meydana geldigini yazmaktadir. Yani hurufat
temelli yapilan ¢aligmalarda da bolgedeki niifusun 18. yiizyil ile artisa gectigi
acikca goriilmektedir.

Oyleyse Rize’nin 17. ve 18. yiizyildaki niifusu hakkinda baska neler
soylenebilir? Iste bu calisma ile yukarida adlar1 zikredilen arastirmacilarin da
iizerinde vurguladigi eksik bilgiler ile hurufat defterleri bazinda yapilan
calismalarda ise niifus artismin 18. yiizyil ile yiikseldigi seklindeki kayitlarn
Rize ili 6zelinde degerlendirilmesine ¢alisilacak, hurufat defterleri temelinde
ibadethanelerin yapildig1 tarihler iizerinden bir g¢erceve c¢izilecektir. Ancak
konunun daha da iyi anlagilmasi adma, 17. ve 18. yiizyil Oncesi ve sonrasi ile
ilgili niifus verileri paylasilacak, niifusun akibeti hakkinda bilgi verilecek,

18 Esref Temel, “Hurufat Defterleri ne Gére X VIIL-XIX. Yiizyilda Livane (Artvin) Vakiflar1”,
Artvin Tarihi Arastirmalari-1, ed. Nuri Yavuz, Kriter Yayinlari, Istanbul 2019, s.131, 135~
136.

Necmettin Aygiin-Turan Ac¢ik-Eyyub Simsek, Trabzon Hurufat Defierleri (Vakiflar ve

Gorevlileri 1691-1835), ed. Veysel Usta, Serander Yayinlar1, Ankara 2019. )

20 Byiip Kul, Osmanli Déneminde Rize (Fetihten 19. Yiizyila), Libra Yaymcilik, Istanbul 2020,

s.73-89.

Necmettin Aygiin, Of Kazast 'nda Dini Yapilar ve Gérevileri Of un Iskdn Tarihine Hurufat

Kayitlary’min Katkasi, ed. Veysel Usta, Serander Yaymlari, Ankara 2021.

22 Egref Temel, “Hurufat Defterleri’ne Gore XVIIL-XIX. Yiizyilda Livane (Artvin) Vakiflarr”,
Artvin Tarihi Arastirmalari-1, ed Nuri Yavuz, Kriter Yaymlari, Istanbul 2019, 5.131, 135-
136. 124-164.

2 Eyiip Kul, Osmanli Déneminde Rize (Fetihten 19. Yiizyila), Libra Yaymcilik, Istanbul 2020,

S5.73-89.

Necmettin Aygiin, Of Kazasi nda Dini Yapuar ve Géreviileri Of un Iskan Tarihine Hurufat

Kayitlary’min Katkisi, ed. Veysel Usta, Serander Yaymlari, Ankara 2021, s.69.
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ardindan buradan saglanan veriler 1513inda hurufat defterleri temelinde bir
kiyaslama yapilacaktir.

Rize’de Niifus ve Niifusu Etkileyen Faktorler (Fetihten 18.

Yiizyll Sonlarmma Kadar)

Osmanli Devleti, Fatih Sultan Mehmed doneminde gergeklestirilen
fetihler ve yapilan reformlar ile biiyiik bir degisim-doniisiim siireci yasamustir.
Bu fetih siyasetinde Trabzon merkezli Rum Devleti de 15 Agustos 1461
tarihinde ortadan kaldirilmis ve bu devletin hakim oldugu topraklar Osmanli
hakimiyetine ge¢mistir. Her ne kadar donemi ifade eden kaynaklar da Rize’nin
fethi ile ilgili bir bilgi yer almamakla birlikte sonraki donemlere ait arsiv
vesikalar1 ve kroniklerdeki bilgiler, Coruh Nehri'ne kadar olan sahanin
Trabzon’un fethi ile Osmanli sinirlarina dahil edildigini ortaya koymaktadir®.
Oyle anlasiliyor ki, Osmanlilar bdlgeyi ele gegirdikten sonra sistemli bir iskan
siyaseti de yiiriiterek Rize ve ¢evresinin bir Tiirk-Islam beldesi haline gelmesine
calismistir. Fetihten 6nce giineyden gelen Tiirk akinlarina maruz kalan Rize ve
cevresi, gayrimiislim ahalinin mesk(n oldugu bir cografi sahaydi. Ancak
sistemli iskan politikast ve bolgede yiiriitiilen calismalarla ilgili Osmanl arsiv
vesikalarinda ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir. Oyle ki ilk tahrir kaytlari,
bolgeye Rumeli’den siirgiin yollu gonderilen kisilerin varhigin1 ortaya
koyarken?, Trabzon’un ilk sancakbeyi Kasim Bey zamaninda bolgedeki bazi
kisilerin Rumeli’ye siirgiin edildigi de ifade edilmektedir?’. Yani Osmanl
Devleti, bolgeyi bir Tiirk-Islam beldesi haline getirmek icin Balkanlardaki
yogun olarak Tiirk, az sayida ise Arnavut ve Bognaklara bolgede timar verdigi
gibi yerel sakinler olan Hristiyanlar1 ise Balkanlara zorunlu siirgiine tabi tutarak
niifus dengesi olusturmaya gayret gostermistir. Ustelik bu girisimlerin siireklilik
arz ettigi de arsiv vesikalarindan anlagilmaktadir.

Hanefi Bostan, tahrir ve avariz defterlerine dayali olarak hazirladigi
calismasinda Rize ilindeki niifus hakkinda oOnemli bilgiler sunmaktadir.
Bostan’in adi gegen defterlere dayali olarak hazirladigi tahmini niifus bilgileri
asagidaki grafiklerde goriilmektedir?®,

%5 Eyiip Kul, “Osmanli Fethinin Akabinde Trabzon Sancagi'na Bagli Rize’nin Kuruldugu Yer

Neresidir?”, Tarihi, Kiiltiirii ve Sanatiyla Trabzon, 1, ed. Temel Oztiirk-Arif-Koday-Sefik
Memis-Muhammet Sen, Trabzon Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, Trabzon 2023, 5.295.
% idris Bostan, “Rize”, DIA, Istanbul 2008, C: 35, s.148; Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz
Tarih-Kiiltiir-Insan, Otiiken Yaynlari, Istanbul 2000, 5.226-227.
M. Tayyip Gokbilgin, “XVI. Yiizyil Baslarinda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz
Bolgesi”, Belleten, C: XXVI, S: 102, Ankara 1962, 5.321.
2 Bostan, a.g.e., 5.190.

27



Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 149-180 155

o o) o)
30000 O o o)
1583 Yil: 25052
25000
2 Yili: 20371
20000
1554 Yily;
15000 O 0
) 0
10000 1515 Vil 65251520 Yilt: '
2000 4486 il 1
00O O o]
1486 Vi 1515Yiht  1520YVih 1554 Yih 1583V 1682 Yih
e Milslim
o o o

Grafik 1: 1486-1682 Yillarinda Bugiinkii Rize ili Dahilinde Yasayan
Miisliiman Niifusun Yiikselis ve Diisiis Cizelgesi
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Grafik 2: 1486-1682 Yillarinda Bugiinkii Rize ili Dahilinde Yasayan
Gayr-i Miislim Nifusun Yiikselis ve Diisiis Cizelgesi

Bostan, yukaridaki iki grafik iizerinden bolgede ice ve disa yonelik
onemli niifus hareketinin gerceklestigini, bu niifus hareketinin normal bir niifus
artig1 ya da ihtida ile izah etmenin miimkiin olmadigim1 sdylemektedir. Zira
Bostan, Miisliiman niifusun 1520’de 7.150 kisi iken 1554°te %100°den fazla
biiyiiyerek 14.553 kisiye yiikseldigini, buna mukabil Hiristiyan niifusun 50.839
kisiden 22.190 kisiye diiserek 28.649 kisi azaldigim belirtmektedir. Diger
yandan Miisliiman niifusun 1554-1583 yillart arasinda 14.553 kisiden 25.052
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kisiye e¢iktigini, Hiristiyan niifusun ise bu tarihler arasinda 22.190 kisiden
16.953 kisiye gerileyerek 5.237 kisi azaldigir vurgulanmaktadir. Lakin burada
dikkati ¢eken nokta 1583-1682 yillar1 arasindaki niifus hareketliligidir. Avariz
defterindeki kayitlar, yaklagik bir asirda Miisliiman niifusun 25.052 kigiden
20.371 kisiye distigini (azalis 4.700 kisi), gayrimiislim niifusun ise 16.953
kisiden 4.445 kisiye geriledigini (azalis 12.500 kisi) ortaya koymaktadir®®. Bu
grafikler 1g181inda gerek Miislim gerekse gayrimiislim niifusta yagsanan bu biiyiik
azaligin arka planinda neler oldugu sorusu akla gelmektedir.

Yukarida verilen grafiklerde de acik¢a goriilen niifus azalisi ile ilgili
sorularin bazi cevaplar1 bulunmaktadir. Aslinda bu istatistiklerin agik¢a gdster-
digi azalis egrisinin arka planinda tiim bolgeyi ilgilendiren olgularin yattigin1 da
sOylemek miimkiindiir. Bu sorunlarin temelinde bolgenin cografi yapisinin
etkileri ile ortaya ¢ikan ekonomik faaliyetlerdeki zorluklar ve 16. yiizyilin
sonlarinda bolgede etkisini gosteren Celali tarzi isyanlarin pay1 bast ¢ekmek-
tedir. Bu temel iki sorun, bolgedeki niifus iizerinde ciddi sonuglar dogurmustur.

1583 tarihli Hemsin’e ait resmi arsiv vesikalar1 bolgenin taglik ve kayalik
olmasindan dolay1r mahsul yetistirilmedigini ve bu nedenle de topraga dayali
vergi alinmasimin miimkiin olmadig1 gergegini dile getirmektedir®®. Sadece tahrir
memurlar1 degil, ayn1 zamanda bdlgedeki idarecilerin de bu hususu dile getiren
sozleri baskent ile yapilan yazismalara yansimstir. Ornegin, neredeyse ceyrek
asir boyunca Trabzon’da sancakbeyligi yapan Yavuz Sultan Selim, 1510 yilinda
babasi Sultan Il. Bayezid’e yazdig1 mektupta bu sikintilar1 dile getirmektedir.
Sehzade Selim’e gore bolgede topraktan bir mahsul elde edilmedigi, arpanin
bulunmadigi, bu iiriinlerin yoklugun her daim hissedildigi, bugdayin Tiirkmen
diyarindan ve Kefe taraflarindan geldigi ve bu nedenle pahali oldugu, burada
gbrev yapan sancakbeylerinin biiyiilk sikintt c¢ektikleri, ortaya c¢ikacak bir
hastalik halinde Trabzon’dan kap1 halkiyla gidilip yerlesilebilecek bir sahanmn
bulunmadigi, Rize, Giresun ve Siirmene bdlgesi ile Kiirtiin ve Siran bdlgesinin
daglik ve asilmasi gii¢ bir cografyaya sahip oldugu, serzenisli climlelerle sultana
izah edilmistir®!. Sehzade Selim’in dile getirdigi olumsuzluklar, yiiz yil sonra Of
Kadist Omer tarafindan da tekrar edilmektedir. Kadi Omer, bdlgenin tashk ve
ormanlik alanlardan olusmasi nedeniyle koyliilerin ziraat edecek yerlerinin
olmadigini, halkin hayatini siirdiirmek i¢in ihtiya¢ duydugu arpa ve bugdayn ise
Rumeli bolgesinden getirildigini arz etmektedir®®. Bolgedeki iiretim noktasinda

2 Bostan, a.g.e., 5.190-191.

3  Bostan, a.g.e., 5.135.

81 Cagatay Ulucay, “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu?”, Tarih Dergisi, C: 6, S: 9,
Istanbul 1954, 5.75-76; M. Hanefi Bostan, “Yavuz Sultan Selim’in Sehzadelik Dénemi
(1487-1512), Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, S: 40 (Yavuz Sultan Selim Ozel Sayist),
Istanbul 2019, 5.49.

%2 Bostan, a.g.m., s.133-134.
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yasanan sorunlar, timar tevcih kayitlar iizerinden de takip edilebilmektedir.
Nitekim bazi kdylerin verimli tarim arazilerine sahip olmayis1 timarlara talipli
bulunamamasmin 6niindeki en biiyiik engeldi ve bu durum onlarca yil timarlarin
bos kalmasina veya zaman i¢inde terk edilmesine neden olmaktaydi®,

Celali tarz1 isyanlar ise basta gayrimiislimler olmak iizere bolgede ikamet
eden niifus lizerinde derin izler birakmigtir. 1609-1610 tarihli bir belgede
Trabzon ve Rize bolgelerinde yasayan 15 bin cizye miikellefinin Celali eskiyasi
baskisi nedeniyle sayilarinin 2.500 haneye diistiigii, hatta bu kisilerin Kefe,
Bursa ve Balkanlara gog ettikleri tespit olunmustur®*. Bu ¢ok biiyiik gog
hadisesi, Of kadist Omer’in “eger bu minval iizere kalirsa ciimle Trabzon
ahalisi kurdlarin bir ferd kalmadigi...” seklinde dile getirildigi®® sozlerini de
aciklamaktadir.

Bu arsiv kayitlar1 bolgedeki ¢ok boyutlu zorluklarin yasadigimi ortaya
koyarken Rize’deki niifusunun bundan nasil etkilendigini agiklamak o kadar da
kolay degildir. Fetihten sonra bolgede tutulan ayrintili tahrir defterlerinin yerini,
17. ve 18. yiizyillarda avariz defterlerinin almig olmasi bunun arka planinda
goriilen en biiylik sebeptir. Dolayisiyla Rize niifusunun yiikselis azalig egrisi tam
olarak ortaya konulamamakta fakat mevcut avariz ve cizye defterlerindeki
kayitlar iizerinden niifusun seyri hakkinda baz1 yorumlar yapilabilmektedir.

Bu niifus verileri her ne kadar eksik olsa da ortada bir gergek
bulunmaktadir. Bu bilgilere goére Rize’nin de dahil oldugu Dogu Karadeniz
bolgesindeki niifusta ciddi bir azalis s6z konusudur. Eskiya hareketleri ve ahali
iizerinde olusan baskilar, ehl-i ser® ve ehl-i 6rf taifesinin kanuna aykir1 davra-
niglar1 nedeniyle ahaliden haksiz vergi toplanmasinin olusturdugu sikintilar,
yaylacilikla gecimini saglayan bolge insanina yapilan miidahaleler, uzun
savaglarin getirdigi ekonomik sikintilar®®, Abaza, Giircii ve Kazak eskiyalarinm
bolge lizerindeki yagmaci etkileri®’, siiren savaslar nedeniyle yasanan olumsuz-
luklar® gibi ¢ok farkli sebeplerle niifus iizerinde baski olusmustur. Bu sorun-
larin neticesinde devletin eskiyalik yapan bazi kdy ahalilerini hayvan, mal ve
esyalan ile birlikte Fas Kalesi’ne siirgiin ettigi®®, baski ve vergi talepleri
nedeniyle bolgedeki bir kistm Ermeni’nin Trabzon sehrine go¢ ederek

33 Byiip Kul, “Rize Kalesi”, Karadeniz Arastirmalari, C: XV, S: 58, Yaz 2018, s.40-41.

3 Liitfi Giiger, XVI-XVIL Asiwrlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve
Hububattan Alinan Vergiler, Istanbul Universitesi Yaynlari, Istanbul 1964, s.20, dipnot 70, 71.

% Sezgin, a.g.m., s.153.

3 Bilge Firat, Rize'de Sosyal Hayat ve Asayis Sorunlari (1663-1774), Recep Tayyip Erdogan
Universitesi, Lisansiistii Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), Rize 2024, 5.74-122.

87 Kul, a.g.m., s.31-35.

38 Temel Oztiirk, Osmanhlarin Kuzey ve Dogu Seferinde Savas ve Trabzon, Serander
Yayinlari, Trabzon 2011, s.163.

39 BOA, Cevdet Dahiliye: 370, Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1144/Aralik 1731.
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yerlestigi®?, bir kisminin 18. yiizyilin ilk yarisinda Hemsin’den Canik bdlgesine
goc ettigi, Hemsin voyvodalarinin baskilarinin da bunda etkili oldugu cesitli
arastirmalarda ortaya konmustur.

Bu eksik defter serileri ve arsiv vesikalarina yansiyan sorunlar, bolge
niifusu {izerinde bir etki birakmakla birlikte bunun ne kadar oldugu tam olarak
tespit olunmus degildir. Temel Oztiirk, 18. yiizyil cizye ve avariz kayitlari
cercevesinde Trabzon Sancagi’ndaki niifusu 40 bin civarinda vermekte ve
niifusun bu miktarda diisiik ¢ikmasinin arka planinda yatan sebepleri ise temelde
ozet avariz ve cizye kayitlarindaki olduk¢a smirli verilere baglamaktadir®.
Hanefi Bostan ise 17. ve 18. yiizyil boyunca Dogu Karadeniz’in genelinde ciddi
bir niifus azalis1 meydana geldigini ifade eden diger bir arastirmacidir. Yazara
gore 16. yiizyilin sonlarinda yaklasik 250 bin olan Dogu Karadeniz niifusu,
yiizyilin sonlarinda yaklasik %180’lik azalig ile 90 bine diigmiis ve bu gerileme
18. yiizyilda da devam ederek 80 bine inmistir. Ancak Kirim ve Kafkasya'nin
Rusya’nin kontroliine gegmesi ile bolgeden gelen gé¢gmenlerin sayisindaki artis,
Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi sonucunda Karadeniz’in ticaret gemilerine agilmasi
ve Iran ile ticari faaliyetlerin canlanmasi, bolgedeki niifusta yeniden bir artis
meydana gelmistir. Nitekim 19. ylizyilin ilk ¢eyreginde niifus 280 bine ¢ikarak
60 yil oncesine oranla %250 artis gostermistir’2. Ozetle Bostan, Dogu
Karadeniz’in yeniden bir niifus artis1 ile karsi karsiya kaldigi donemi 18.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren oldugunu sdylemektedir. Bu bilgiler de
gostermektedir ki, bolgenin niifusunu detayli olarak ortaya koymak miimkiin
degildir. Bununla birlikte Miisliiman bir kisinin ibadetini yapmasi i¢in zorunlu
olan cami ve mescitlerin varlig1 ve bu ibadethanelerin yapilis tarihleri, bolgedeki
Miisliiman niifus hakkinda bir degerlendirme yapmayir mimkiin kilmaktadir.
Simirli arsiv vesikalarinin varligi ve yorumlama farkliliklar1 dikkate alimarak
bolge niifusu 6zelinde bagka bir yaklagim sunulmasi yerinde olacaktir.

Cami ve Mescitler ve Cami ve Mescitlerin insa Edilme Tarihleri

Uzerinden Rize Niifusu Hakkinda Bir Degerlendirme

15. ve 16. yiizyillardaki tahrir defterleri gibi ayrintili sayimlar1 igeren
kayitlarin yoklugu, 17. ve 18. yiizyil igindeki niifusu tam olarak aydinlatiimay1
imkansiz kilmaktadir. Bu nedenle bazi yeni tespitler yapilmasi i¢in baska
verilerden yararlanmak, elde edilen bulgular niifus agiklamalarina bir yeni bakis
acis1 sunmak gerekmektedir. “Denildi mi bir yere Tiirk beldesi, goziim albayrak
arar, kulagim ezan sesi” dizelerinde de ifade edildigi lizere camilerin varligi, bir
yerin Miisliman Tiirk beldesi oldugunun en somut gdstergelerindendir. Dolayi-

40 Tosun, a.g.e., s.70; P. Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi-Tarihin Horona Durdugu Yer
Karadeniz, Cev. Hrand D. Andresyan, Civi Yazilar1 Yaynlari, Istanbul 1998, s.54-55.

4 Ogztiirk, a.g.m., 2008, s.112.

42 Bostan, a.g.e., 5.239; Bostan, a.g.e., s. 146, 151-152.
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styla Rize’deki camilerin insa edildigi donemler, dogal olarak Miisliiman
niifusun varligina ve bdlgenin iskanina isaret etmektedir. Elbette daha onceki
caligmalardan da yola ¢ikarak kismi bir ihtida vakalarinin oldugu da soyle-
nebilir. Béylece Bostan’in 16. yiizyil sonlarindan itibaren diisiis yasayan bolge
niifusunun 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren artis gosterdigi tezine,
cami/mescitlerin varligi iizerinden bir inceleme ve degerlendirme yapilma
imkan1 bulunmaktadir.

Malum oldugu tizere hurufat defterleri, vakiflarin giinliik her tiirlii gérev
tevcihatinin kaza esasina gore tutuldugu defter serileri olup®®, atik olanlari
h.1086-1103 (1675-1691) tarihleri arasindaki tevcihleri, cedid olanlar1 ise
h.1102-1258 (1690-1840) tarihleri arasindaki tevcihati igermektedir®. Yani
hurufat defterleri, 17. yiizyildan 19. yiizyilin ilk yarisina kadar olan siirede ilgili
kazada her tiirlii gorev tevcihatinin tutuldugu defterlerdir®®. Bu defter serile-
rinden Rize Kazasi’na ait 23, Mapavri (Cayeli) Kazasi’na ait 24, Hemgin
Kazasi’na ait 18 ve Atina (Pazar) Kazasi’na ait 17 olmak iizere giiniimiiz
Rize’sinin Findikli ilgesi haricindeki kismiyla alakali olarak toplam 82 hurufat
defteri Ankara’da bulunan Vakiflar Arsivi’nde yer almaktadir?®.

4 Tuncer Baykara, Osmanl Tasra Teskilatinda XVII. Yiizyilda Gérev ve Goreviiler

(Anadolu), Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara 1990, s.3.

Bu seri icinde kayitlt olmakla birlikte 16. yiizyilin son ¢eyregine ait iki defter de vardir. Bu

defterlerden biri h.995/m.1586 tarihli istanbul Rumeli Elif ve digeri ise h.999/m.1590 tarihli

Istanbul ve Rumeli Mahlt Hurufat’tir. Bu iki defterin kayit tarzi ile 1690’11 y1lardan sonra

tutulan ve seri haline gelen defterlerin kayit tarzlari birbiriyle aymidir. Ancak bu iki tarih

arasinda bagka defterlerin olmasi kuvvetle muhtemel olmakla birlikte, hurufat defterlerinin
seri hale gelmesi 1690’11 yillar1 bulmugtur. Mustata Alkan, “Tiirk Vakif Tarihi Aragtirmalari

Agisindan Hurdfat Defterleri: Adana Ormegi”, XV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 11-15 Eyliil

2006) Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 2010, C:IV/I, 5.826. Ancak Yasemin Beyazit,

hurufat defterlerinin Cihat Ruznamgesi oldugunu belirterek, cihat ruznamgesinin diizenli

hale gelisiyle ortaya ¢iktigini diisiinmektedir. Yasemin Beyazit, “Hurufat Defterlerinin Sehir

Tarihi Arastirmalarindaki Yeri”, History Studies, C: 5, S: 1, 2013, s.44.

4 Tuncer Baykara, Osmanli Tasra Teskilatnda XVIII. Yiizyilda Gérev ve Géreviiler
(Anadolu), Vakiflar Genel Midiirliigi Yaymlari, Ankara 1990, s.14-16; Serife Eroglu
Memis, “Hur(fat ya da ‘Askeri Riliznamge Defterlerinde Yer Alan Vakif Kurumlar
Disindaki Atamalarin Kaza-yr Kudiis-i Serif Orneginde incelenmesi”, Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), S: 39, Ankara 2016, s.72.

4 Bu defterlerdeki kayitlarin en eski tarihlisi Sevval 1102/Haziran-Temmuz 1691 tarihli Rize
merkezindeki Carst Mahallesi’nde yer alan Dizdar Hiiseyin Aga Camii ile baslamakta ve
Atina Kazasi’na ait 29 Aralik 1834 tarihli atama kaydiyla son bulmaktadir. Eyiip Kul,
Osmanli Déneminde Rize (Fetihten 19. Yiizyila), Libra Yaymcilik, Istanbul 2020, s.46-47,
166, 266.

44
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KARADENLZ

MAPAVRI KAZAS|
i 1

Harita 1: Rize, Mapavri (Cayeli), Hemsin ve Atina (Pazar) Kazalar1 Sinirlari
(Hurufat Defterlerine Gore)*

Yukaridaki haritada da goriildiigii tizere giiniimiiz Rize’si, hurufat defter-
lerindeki bilgilere gore Findikli ilgesi haricinde Trabzon Sancagi’na bagh Rize,
Mapavri (Cayeli), Atina (Pazar) ve Hemsin olmak {izere dort kazaya ayrilmistir.

Ayrica bu siirlara ilaveten Rize, Mapavri (Cayeli), Atina (Pazar) ve
Hemsin kazalan ile ilgili hurufat defterlerindeki bilgilerden (Findikli harig)
bolgedeki cami/mescitlerin ne zaman insa edildigi, sayilarinin ne kadar oldugu,
cami/mescitlerde gérevli personelin atanma sartlarinin neleri igerdigi, personelin
gorev yaptig1 siirelerin ne kadar oldugu, bir cami/mescitte ka¢ kiginin gorev
aldigi, bunlarin aldiklar1 tcretlerin ne kadar oldugu gibi bilgilere ulagmak
miimkiindiir.

Mahalle/Kody Cami/Mescit Sayisi
Rize Merkez 17 Mahalle 25
Rize Kazasi 87 Koy 90
Mapavri (Cayeli) Kazasi 41 Koy 45
Hemgin Kazasi 45 Koy 46
Atina (Pazar) Kazasi 42 (I’i nefs, 41 koy) | 45
Toplam 232 251

Tablo 1: Hurufit Defterlerine Gore Bolgedeki Cami/Mescit Sayilar1®®

47
48

Kul, a.g.e., s.162.
Kul, a.g.e., s.48, 166, 205, 239, 267.
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Tablo 1’de de goriildigli gibi Rize merkezi, Rize Kazasi, Mapavri
(Cayeli) Kazasi, Hemsin Kazas1 ve Atina (Pazar) Kazasi’ndaki cami/mescit
sayist toplam 251°dir. En ¢ok eser, kOy sayisi ile orantili olarak Rize Kazasi’nda
yer almaktadir. Diger iic kazadaki kdy ve cami/mescit sayilari neredeyse
birbirine esittir. Atina Kazasi’ndaki bir yerlesim yeri kazanin merkezini yani
nefsini temsil etmektedir. Bu noktada bu cami veya mescitlerin hangi yiizyilda
ve ilgili ylizyilin hangi yilinda insa edildigi sorusu akla gelmektedir. Boylece
elde edilecek veriler ile Bostan’in bdlgedeki niifusun azaldigi, 19. yiizyilda
yeniden yiikselise gectigi yoniindeki tespitinin yerinde olup olmadigi sorgu-
lanma imk&nina sahip olunacaktir. Ancak bu yapilirken cami/mescitlerin yapim
tarihlerinin tek tek verilmesi yerine, hurufat defterlerindeki bilgiler 1s181nda, 15,
16 ve 17. ylizyillar ile 1700-1725, 1726-1750, 1751-1775, 1776-1800, 1801-
1825 ve 1825-1850 yillar1 arasindaki zaman araligi dikkate alinarak tasnif
yapilmis ve yiizdelik dilimleri ¢ikarilmasi yoluna gidilmistir.

Oncelikle olarak fetihten sonra ilk olarak Miisliiman niifusunun Rize
merkezini yerlestirilmesi nedeniyle Rize sehir merkezinden baslamak yerinde
olacaktir. Hurufat defterlerinde kaydma rastlanilan Rize merkezindeki
cami/mescit sayis1 25°dir. Bu durum sehrin fethiyle birlikte kalede tesis edilen
cami ile baglayan ve Cami-i Serif Camii ile siiren dini eserlerin yapim siirecinin
zaman ic¢inde kdylere yayildigin1 géstermektedir. Nitekim hurufat defterlerinde
kayitlar1 bulunan bazi camilerin ¢ok daha eski tarihlere dayandigi agiktir.
Rize’de cami olarak kullanilan ilk eser, kaledeki askeri gorevlilerin ibadetlerini
yapmasi i¢in tahsis edilen camidir. Bu ibadethanenin ardindan ilk kayitlarina
1583 tarihli tahrir defterinde rastlanilan ve kale disinda tamami Miisliimanlarin
ikamet ettigi Mahalle-i Camii-i Serif adli bir mahalleden ve bu mahallede
bulunan 26 hane Miisliiman niifustan bahsedilmektedir. Burada insa edilen
Cami-i Serif Camii/Mescidi’nin, mahallede ikamet eden ve Ehl-i Siinnet
Cemaatine mensup Miisliimanlarin ibadet etmesi i¢in insa edildigi belirtil-
mektedir®®. Muhtemelen hemen hemen ayni zaman zarfinda, baz1 belgelerde
Carsi, bazi1 belgelerde Hiiseyin Aga Camii, bazi belgelerde ise Carst Camii
demekle iinlii Hiiseyin Aga Camii olarak ifade edilen ve zamanla Orta Camii
olarak meshur olan baska bir cami daha bina edilmistir. Bu caminin Onceleri
Rize Carsis1 kenarinda, zamanla garsiin biiyiimesine bagh olarak Rize Carsisi
ortasinda kaldigi ve banisinin ise Dizdar Hiiseyin Aga oldugu arsiv vesika-
larindan 6grenilmektedir®™®. Bunlardan baska fetihten sonra askerlerin ibadeti
icin yapilan Kale Camii yerine 17. ylizyilin ortalarinda, 1658-1659 yillarinda
Haci1 Halil Aga tarafindan yeni bir cami inga edilmigtir. Bu eserlerden bagka 16.
yiizy1lda Emare/islam Pasa Mahallesi’nde Islam Pasa Camii (1570-1571) bina

49 Bostan, a.g.e., 5.63, 91-92, 98.
%0 Kul, a.g.m., s.303.
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edilirken, takip eden yiizyilda Rosi (Resadiye) Mahallesi’nde Haci Maden
(1671-1672) ve Kuvaroz Mahallesi’nde (Giilbahar Hatun) Haci Siileyman
(1659-1660) camileri sehre kazandirilmistir®l. Yani 15. ve 16. yiizyil tahrir
defterleri, bolgedeki Islami yapilardan cami mimarisinin kalede basladigimi,
ardindan ise giiniimiizde Rize Carsis1 ve Islam Pasa olarak bilinen sahada devam
ettigini ortaya koymaktadir.

Burada su da ifade edilmelidir ki, Rize merkezindeki mahallelerin pek
cogu cografi yapinin etkisi ile birbirinden uzak sahalarda yerlesmistir. Hatta
hurufat defterlerindeki mahalle sayisinin azligi, dag yamacindaki veya dagin
giiney kesimindeki yerlesim yerlerinin koy statiisiine sahip olmakla birlikte Rize
mabhalleleri i¢inde gosterilmesi ile alakalidir. Bu durumun yiizyillarca ayni
kaldig1 gergegi de ortadadir. Yani Rize merkezi, yiizyillarca bir mahalle biitiin-
ligline kavusamamis, Rize’ nin etrafindaki kdyler mahalle olarak kaydedilmeye
devam etmis ve sehir merkezindeki fiziki biitlinliilk ancak 20. yilizyilin ikinci
yarisinda gergeklesebilmisgtir®,

Yiizyil/Tarih Arahigr | Cami Sayisi Yiizdelik Dilimi
15. Yiizyil 1 % 3,70

16. Yiizyil 3 % 11,11

17. Yizyil 5 % 18,51
1700-1725 5 % 18,51
1726-1750 4 % 14,81
1751-1775 6 % 22,22
1776-1800 2 % 7,40
1801-1825 1 % 3,70

Toplam 27

Tablo 2: Rize Merkezinde Mevcut Cami/Mescit Sayilart ve
Yapilis Dénemlerine Gore Yiizdelikleri

5 Kul, a.g.e., s.128-129, 132, 137.
52 Kul, a.g.e., s.86.
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Grafik 3 ve 4: Rize Merkezinde Camilerin Yapilis Dénemlerine Gore Yiizdelikleri

Tablo 2 ve Grafik 3’den de anlasildig1 {izere Rize sehir merkezinde
yapilan cami/mescitlerin toplam sayis1 27°dir. Ancak bu camilerden biri 15.
ylizyilda kaledeki askerlerin ibadetleri i¢in yapilan Kale Camii iken, bu cami
yerini 17. ylizy1l ortalarinda Hac1 Halil Aga tarafindan kalede insa edilen camiye
birakmistir. Ote yandan 16. yiizyilda Rize’ye yerlestirilen 26 hane Miisliiman
icin yapilan Cami-i Serif Camii ise muhtemelen kiiciikk bir eser olmasi ve
yakinlarinda yapilan Dizdar Hiiseyin Aga/Cars1 Camii nedeniyle fonksiyonunu
kaybetmis ve 1730’lu yillarda yeniden inga edilmistir. Yani aslinda Rize sehir
merkezinde 25 cami/mescit bulunmaktadir. Bu cami/mescitlerin yaklasik %
34’1 18. yiizyil Oncesine aitken, yaklasik % 63’1 ise 18. ylizyilda hizmete
acilmigtir. 19. yilizyilda sehirde bir cami yapildig1 ve bunun oraninin yaklagik %
4 oldugu anlasilmaktadir.
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Rize sehir merkezinde cami/mescitlerin yapimlarina dair bilgiler boyle
iken Rize, Mapavri (Cayeli), Hemsin ve Atina (Pazar) kazalarindaki cami/
mescitlerin inga siire¢leri ne zaman gergeklesmisti? Burada bulunan cami ve
mescit sayilar1 da benzer sekilde 18. ylizyil ile birlikte mi yapilmaya baslamisti,
yoksa bu genelleme dogru degil miydi? Oncelikli olarak su ifade edilmelidir ki,
gerek hurufat defterlerindeki kayitlar gerekse diger Osmanli arsiv vesikalar1 bu
sayilan kazalarda da 18. yiizy1l 6ncesinde bazi cami/mescitlerin varligini isaret
etmektedir. Bunlardan biri Atina (Pazar) Kazasi’nin merkezi olan ve Yavuz
Sultan Selim’in annesi Giilbahar Hatun tarafindan yaptirilan Giilbahar Hatun/
Pazaryeri Camii (16. ylizy1l baslari) iken digeri Cafer Paga tarafindan Mapavri
(Cayeli) Kazasi’nda insa edilen Biiyiikcafer Pasa/Cangar Koyii Camii’dir
(1570). 17. yiizyilda ise Rize Kazasi’ndaki Salahra (Caykent) Koyii Camii
(1692), Mapavri (Cayeli) Kazasi’na bagh Leroz (Biiyilikkdy) Kdyii Camii (1697)
ve Hemsin Kazasi’na tabi Ortakdy Camii (1691) ile ilgili kayitlar da belgelere
yansimigtir®>, Muhtemelen bu camilerin yapilis tarihleri daha eski de olabilir.
Ancak bu dort kazadaki cami/mescitlerin haricindeki cami ve mescitlerin
varligma simdilik hurufét defterlerindeki kayitlardan ulasilabilmektedir.

Ayni zamanda hurufat defterleri, kdy yerlesimlerinin biiyiikligi ve
niifusunun artis1 ile ilgili de baz1 yorumlar yapmaya imkan vermektedir. Rize
Kazas’na bagl Salaruha (Caykent) Iveroz (Miiderrisler) Mahallesi, Kanboz
(Islahiye-Selamet), Cakli (Cukurlu), Salandoz (Tashane), Atyanos (Kasarcilar-
Melek) kdyiiniin cemaatinin arttig1 vurgulanirken, Hemsin Kazasi’na bagh Vige
(Yukar1 Camlica) koyiinde yer alan ve Vige ile Vige-i Zir (Asagr Camlica)
kdylerinin ortak kullaniminda olan caminin yerine zamanla niifus artigina paralel
olarak Vige-i Zir (Asag1 Camlica) kdyiinde de bir cami insa edilmisti®*. Tiim bu

5 Kul, a.g.e., s.211, 192, 224, 260.

5 K&ylere bagh mahallelerde birden fazla cami/mescit oldugu, baz1 eserlerin ise mevzi olarak
ifade edilen alanlarinda bulundugu hurufat defterlerinden anlasilmaktadir. Rize Kazasi ile
ilgili Basalet (Aksu-Tatlisu) adli koyiindeki Mandulli Mahallesi Camii, Hos (Esentepe-
Kirazdagr) Koyii mahallerinden Simadiyoz’da Biyikli-zade adli hayirsever tarafindan 18.
yiizy1l sonlarinda insa edilen cami ile Salaruha (Caykent) Koyl Eburuz? Mahallesi’nde birer
cami, Silyan (Cayirli-Yokuslu) Kdyii i¢inde ise biri Valarid (Asag: Silyan) Mahallesi, digeri
Ayanos / Ayanas (Cayirll) Mahallesi yer alan iki cami bulunmaktaydi. Bu eserlerden bagka
Hama (Bahattinpaga-Cakmakgilar) ve Kohger (Sivrikaya) koylerinde iki cami kayitlara
gecmisti. Rize Kazasi’'nda Mahanca’daki (Tuglali) eser, mevzi olarak tarif edilen bir
sahadaydi. Mapavri (Cayeli) Kazasi’nda, Latum (Madenli) K&yii camisinden bagka bu kdye
bagli Vargozlu? Mahallesi’'nde bagka bir cami; Atyanoz / Atyanos (Bozkale) Koyii’ne bagl
Holge? Mahallesi’nde bir cami, Cangar Koyii Cafer Pasa camisinden bagka, Cafer Pasa’nin
neslinden Canan Hatun tarafindan yapilan bir mescit bulunuyordu. Hemsin Kazasi’nda,
Berastan (Uzundere) Koyii'nde Haci Osman ve Hact Mehmed Aga adli hayirseverler
tarafindan inga edilen bir cami ile Balahor (Yenice) ve Berastan (Uzundere) koylerinde
oldugu belirtilen ve ahali tarafindan yapilan baska bir baska cami vardi. Ote yandan yine
Hemsin’de Cinkit (Ugrak) ve Melmanat (Akbucak) kéylerinde ii¢ cami bulunuyordu. Cutnis
(Ormancik) Kdéyii’'nde ise Cutnis (Ormancik) Koyii ile Hact Abdullah camileri, Gumno
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bilgilerden hareketle hurufat defterlerindeki kayitlardan yola c¢ikarak cami/
mescitlerin hangi dénemlerde yapildiklara dair 25 yillik periyotlar iginde bir
degerlendirme yapmak miimkiin olmaktadir.

Yillar 16. Yiizyil 17. Yiizyil 1700-1725 1726-1750 1751-1775 1776-1800 1801-1825 1826-1850
g g g g g g g
3 z & s | & z 3 E 3 Z & z 5 z 3 ]
S | £ 5] E[d £ S g3 E[S S S £ S =
Rize 0 %0 1 % 1,1 6 % 6,6 7 %77 | 35 |%3888| 24 | % 26,66 | 16 | % 17,17 1 % 1,11
Mapavri 1 %222| 1 | %222 17 | %3777 3 | %666 | 7 |%I1555] 8 %1777 | 6 % 13,33 2 % 4,44
Hemsin 0 %0 I [%2,17] 1 % 2,17 11 |%2391] 17 |%36,95] 11 | %2391 3 % 6,52 2 % 4,34
Atina 1 %222| 0 %0 2 % 4,44 3 | %666 6 |%13,33] 21 | % 46,66 7 % 15,55 5 % 11,11

TOPLAM 2 (%088 3 (%132 26 | % 11,50 | 24 |% 10,61| 65 |%28,76| 64 | %0 28,31 | 32 | % 14,15 | 10 | % 442

Tablo 3: Rize, Mapavri (Cayeli), Hemsin ve Atina (Pazar) Kazalarindaki Camilerin
Yapilig Tarihlerinin Yillara Gore Dagilimi

35
30 28,76 28,31
25
20
15 14,15
1.8 10,61
10
s 4,42
0,88 1,32 l
0 - |

16. Ylzyil 17.¥uzyil 1700-1725 1726-1750 1751-1775 1776-1800 1801-1825 1826 -1850

(Yaltkaya) Koyii’nde biri Ali Celebi adina, digeri Hact Mehmed tarafindan insa edilen iki
cami yer almaktaydi. Mezmun (Ulkii) Kdyii'nde Halid adli kisi tarafindan yapilan bir
camiden bagka, Mezmun, Doganci ve Uskiirt kdyleri arasinda, Ali bin Osman tarafindan
bina edilen baska bir cami daha yer aliyordu. Hemsin Kazasi’na bagl Vige (Yukar
Camlica) ile Vige-i Zir (Asag1 Camlica) kdylerinde iki ayr1 cami kayitliydi. Son olarak Atina
Kazas1 sinirlarinda Baskdy genel ad1 altinda kayitli yerlesim yerine bagli Tiru Mahallesi’nde
Hac1 Mehmed, Hotri (Kocaképrii) kdyiinde Ismail Efendi ve Zagnat (Derinsu) Koyii’nde ise
Mustafa Pasa adlarinda ii¢ cami bulunuyordu. Sahil kenarmda Kos Pilaver Iskelesi’nde
(Elmalik) Camii’nden baska Bakoz’da (Yamagdere) bagka bir cami daha vardi. Kul, a.g.e.,
$.167-168, 171, 174, 185, 193-194, 202, 205, 239, 262-263, 367.
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Grafik 5 ve 6: Rize, Mapavri (Cayeli), Hemsin ve Atina (Pazar) Kazalarindaki
Cami/Mescitlerin Yapilis Dénemlerine Gore Yiizdelikleri

Tablo 3 ve Grafik 5 ile 6’da da goriildiigii lizere Findikli ilgesi haricinde
gliniimiiz Rize’yi ifade eden istatistiklerden camilerin neredeyse %57,07°lik
kisminin 1750 ila 1800 yillar1 arasinda insa edildigi anlasilmaktadir. Yani
hurufat defterlerinde isimleri gegen 251 cami/mescitten 129’u bu donemde
yapilmigtir. Yine bu dénemi takip eden 1801-1825 yillar1 arasinda %14,15 ve
1826-1850 doneminde ise %4,42’1lik bir oranda insa siiregleri devam etmistir ve
bu da toplamda 42 cami/mescide denk gelmektedir. Ayn1 zamanda bu dort
kazadaki cami ve mescitlerin toplamda %75,64’liik kismi 1750 sonrasinda
kayitlara gegmistir. Bu ise toplam 251 caminin 171’1 yapmaktadir. Bu grafikler
ve tabloda dikkati ¢eken bir diger nokta ise Mapavri (Cayeli) Kazasi’ndaki
camilerin yarisina yakminin (%44,43) 18. yiizyilin ilk yarisinda yapilmis
olmasidir. Lakin burada da yine 1750-1850 donemindeki cami ve mescitlerin
yapim orant %37,76’dir.

Tim bu bilgilerden gerek Rize merkezi gerekse Findikli ilgesi harig¢
glinlimiiz Rize ilinin sinirlar iginde ingsa edilen cami ve mescitlerin agirlikh
olarak 18. yiizyilin ikinci yarisindan sonra yapildigi anlasiimaktadir. Yani
Rize’nin 18. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Miisliman niifus yogunlugu
artan bir cografi saha oldugu agiktir.

Kald1 ki Bostan da bolge niifusunun 18. yiizyilin ikinci yarisindan sonra
artmaya basladigini ve niifusun 19. ylizyiln ilk ¢eyreginde ciddi bir artig ile
kars1 karsitya bulundugunu sdylemektedir®®. Diger yandan Aygiin de hurufat
kayitlarina goére niifus artisgina bagli olarak (mescid-i serifin cemaat-i kesir
olmakla) Of Kazasi’ndaki kdy ve mahallelerin cami ile dolmasinin biiyiik

% Bostan, a.g.e., s.151-152.
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oranda 1730-1830 yillar1 arasinda meydana geldigini yazmaktadir®®. Boylece
gerek avariz ve cizye defterlerinden varilan degerlendirmeler ile Rize, Mapavri
(Cayeli), Atina (Pazar), Hemsin ve Of kazalar1 hurufat kayitlarindan elde edilen
sonugclar, bolge niifusun 18. yiizyil ile birlikte artis gosterdigini teyit etmektedir.

Sonug¢

Rize ve ¢evresi, 1461 yilinda Osmanli smirlarina dahil edildikten sonra
niifus agisindan bilyiik bir degisim gecirmis, gayrimiislim niifusun ikamet ettigi
bolgede senlendirme ve iskan siyaseti uygulanmigtir. Ancak bu ¢abaya ragmen
normalde artis gostermesi gereken bolge niifusu, 17. ve 18. yiizyillarda diisiis
yasamigtir. Arastirmacilarin veri eksikligi nedeniyle bolgedeki bu degisim
hakkinda yaptigi calismalarin gegerli olup olmadiginin degerlendirilmesi
amactyla yola ¢ikilan bu ¢aligmada bdlgedeki camilerin ¢cogunlugun 1750’lerden
sonra yapilmis olmasi gerceginden hareket edilmistir. Boylece Bostan basta
olmak iizere arastirmacilarin avariz ve cizye defterlerini baz alarak yaptigi
degerlendirmeleri ile en genis manada Aygiin’iin Of Kazasi 6rnegi temelinde
hurufat kayitlar1 iizerinden yiiriittiigii iskan degerlendirmelerine cami ve
mescitlerin yapilis donemleri iizerinden bir pencere agilmistir. Tiim bu bilgiler
is18inda Bostan’in da niifus istatistiklerinde verdigi iizere Rize sehrinin
gayrimiislimlerin agirlikli olarak yasadigi bir yerlesim yeri oldugu, 16. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren bolgeye Miisliimanlarin yerlestirildigi, 6zellikle Celali
isyanlarinin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan karigikliklardan dolay1 niifusun 17.
ylizy1l boyunca olumsuz etkilenerek gayrimiislim niifus basta olmak {izere bolge
niifusunda ciddi bir azalis meydana geldigi, bununla birlikte 18. yiizyil i¢inde
yeniden genlenmeye bagladigi, 18. yiizyil sonlarinda ve 19. yiizyil baglarinda
niifusunun giderek arttig1 bilgisi, cami ve mescitlerin yapimu ile ilgili kayitlarla
da ortiismektedir.

Su da ilave edilmelidir ki, Dogu Karadeniz’deki diger yerlesim yerlerine
benzer bir sekilde Rize’nin de makis kaderinin go¢ oldugu, ¢ayin etkisi ile
bunun yavasladigi, hatta uzun yillar sorun olmaya devam eden insan kaybinin
bir nebze olsun azaldig1 sdylenebilir. Ayrica Pontus meselesinin arka planinda
bolgedeki Rum niifusun yogunlugu iizerinde yapilan ama bilimsellikten uzak
calismalarin oldugu da malumdur. Bu nedenle 6zellikle 19. yiizy1l dncesi bolge
niifusu hususunda daha fazla veriye ve daha farkli degerlendirmelere ihtiyag
oldugu gergegi goz oniine alindiginda bu ¢alismanin bir nebze olsun arastirma-
cilara bir perspektif kazandiracag: diisiiniilmektedir.

% Aygiin-Acik-Simsek, a.g.e., s.4; Aygiin, a.g.e., 5.9, 69.
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EKLER
Ek 1: Rize Merkezindeki (Nefs) Camiler, Camilerin Bulundugu Yerlerinin Eski ve
Yeni Adlari, Camilerin Banileri ve Yapilis Tarihleri ve Camilerin Hurufat
Defterlerinde Kaydedildikleri ilk Tarih®

£ 2
= = =
= = 120
c B> 3 e | B2
£EE¢c: Z z £ | €3,
2% g & 2 | 5S35
O/uw< o o0 >~ T OX-
? Ayse Hatun Camii Mataraci-zade ? 1776
Hiiseyin Aga/Ayse
Hatun
Babik (Tophane) Mah. | Attar Hact Osman Camii | Attar Hacit Osman ? 1767
Haldoz (Bagdadli) Bagdadli Hact Osman Bagdadli Hact Osman ? 1704
Mah. Camii Aga
? Basgilar Mescidi ? ? 1698
? Colak Hac1 Ahmed Colak Hact Ahmed ? 1755
Mescidi
Rize Carsist Dizdar Hiiseyin Aga Dizdar Hiiseyin Aga ? 1668
Camii/Orta Camii
? Hac1 Abdulbaki Camii Hac1 Abdulbaki ? 1701
Yaka (Emineddin) Mah.| Haci Ahmed Pir Camii Hac1 Ahmed Pir ? 1726
Akrotil (Cami6nii) Mah.| Hact Ahmed Camii Hact Ahmed 1697- 1732
1698
Kale Mah. Haci Halil Aga Camii Haci Halil Aga 1658- 1767
1659
Rosi (Resadiye) Mah. Hac1 Ma‘dan/Maden Hac1 ve Oglu Hact 1671- 1688
Camii Ahmed 1672
Kuvaroz (Giilbahar) Kuvaroz (Giilbahar) ? ? 1773
Mah. Mahallesi Camii
Kuvaroz (Giilbahar) Haci Siileyman Camii Haci Siileyman 1659- 1694
Mah. 1660
Iskelehane Iskelehane/Yali Camii ? ? 1773
Emare (islampasa) islam Pasa Camii islam Pasa 1570- 1692
Mah. 1571

57 VGMA, Defter No:
VGMA, Defter No:
VGMA, Defter No:
VGMA, Defter No:
VGMA, Defter No:

1160-56; VGMA, Defter No: 1140-152; VGMA, Defter No: 1119-43;
1091-17; VGMA, Defter No: 1128-2; VGMA, Defter No: 1139-22;
1088-30; VGMA, Defter No: 1142-48; VGMA, Defter No: 1090-66;
1090-67; VGMA, Defter No: 1117-36; VGMA, Defter No: 1087-21;
1093-56; VGMA, Defter No: 1084-52; VGMA, Defter No: 1158-130;
VGMA, Defter No: 1096-96; VGMA, Defter No: 1095-78; VGMA, Defter No: 548-47;
VGMA, Defter No: 565-210; VGMA, Defter No: 545-23; VGMA, Defter No: 541-97; VGMA,
Defter No: 568-240; VGMA, Defter No: 549-38.
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Kankalanoz (Yagltas) | Kankalanoz (Yaglitas)

Mahalle Sakinleri

1775
Mah. Mahallesi Camii
Rize Carsis1 Kapudan Ali Pasa Cezayirli Kaptan Ali 1718- 1734
Camii/Tag¢1oglu Camii Paga 1719
Rize Carsis1 Malkogoglu Hac1 Hasan Malkogoglu Hac1 ? 1735
Camii Hasan
Emare Mah. Miiftii Hact Mehmed Miiftii Mehmed Efendi ? 1703
Efendi Camii
Kuvaroz (Mandil) Mah. | Hact Mehmed Mescidi Haci Mehmed Efendi ? 1740
Pagayan (Cars1) Mah. Pasayan (Cars1) Habib-zade Hac1 ? 1734
Mahallesi Mescidi Mustafa
Pindoz (Degirmendere) | Pindoz (Degirmendere) Mahalle Sakinleri 1785- 1778
Mah. Mahallesi Camii 1786
? Saklinar? Mahallesi Mahalle Sakinleri ? 1825
Camii
Pazarbagi Tuzcu-zade Seyyid Hact | Tuzcu-zade Seyyid ? 1795
Mehmed Camii Hac1 Mehmed
Nefs-i Rize Koyt Seyh Camii Hacit Muhammed 1711- 1726
1712

Ek 2: Rize Kazasi’na Bagli Koylerdeki Camiler, Yerlesim Yerlerinin Eski ve Yeni
Adlar1, Camilerin Banileri ve Camilerin Hurufat Defterlerinde Kaydedildigi i1k Tarih®

Caminin Bulundugu Yerlesim Yerinin Eski ve | Banisi Hurufat
Yeni Adi ile Cami Ad1 Defterinde
Kaydedildigi
fIk Tarih
Anbarlik (Ambarlik) Koyii Camii Koy Ahalisi 1762
Andra (Hurmalik-Kayabagi) Koyt Camii Koy Ahalisi 1765
Andon (Kiigiik¢ayir) Koyii Camii Koy Ahalisi 1787
Aspet (Fethiye Koyii) Camii ? 1766
Atyanos (Kasarcilar-Melek) Koyii Camii ? 1794
Arahor? Koyii Camii Hac1 Ali 1796
Aron (Siitliice) Koyti Camii Hiiseyin, Mehmed ve 1765
Hacit Mehmed
Argalavoz (Yaniktag) Koyl Camii Koy Ahalisi 1755
Askoroz (Engindere) Koyii Camii Koy Ahalisi 1814

58 VGMA, Defter No:

1160-56; VGMA, Defter No: 1140-152; VGMA, Defter No: 1119-43;

VGMA, Defter No: 1091-17; VGMA, Defter No: 1128-2; VGMA, Defter No: 1139-22;
VGMA, Defter No: 1088-30; VGMA, Defter No: 1142-48; VGMA, Defter No: 1090-66;
VGMA, Defter No: 1090-67; VGMA, Defter No: 1117-36; VGMA, Defter No: 1087-21;

VGMA, Defter No:

1093-56; VGMA, Defter No: 1084-52; VGMA, Defter No: 1158-130;

VGMA, Defter No: 1096-96; VGMA, Defter No: 1095-78; VGMA, Defter No: 548-47;
VGMA, Defter No: 565-210; VGMA, Defter No: 545-23; VGMA, Defter No: 541-97; VGMA,
Defter No: 568-240; VGMA, Defter No: 549-38.
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Basalet (Aksu-Tatlisu) Koyii Camii Koy Ahalisi / Haci 1731
Mahmud
Baselet (Aksu-Tatlisu) K6yii Mandulli Mah. Mabhalle Sakinleri 1806
Cakli (Cukurlu) K6yt Camii Koy Ahalisi 1803
Celer (Kurukoy) Koyt Camii Haci Ahmed 1795
Ciklenar (Saraykoy) Koyii Camii Koy Ahalisi 1818
Ethone (Giindere) Koyii Camii Hac1 Mahmud Bin fsmail 1734
Filargoz (Topkaya) Koyl Camii Koy Ahalisi 1818
Fosa (Kopriilii) Koyl Camii Koy Ahalisi 1768
Goloz (Kendirli) Kéyii Camii Koy Ahalisi 1765
Goncuvaniye (Denizgoren) Koyt Camii ? 1766
Gol Koyt Camii ? 1712
Harvel (Giizelkdy) Koyt Camii Arab-zade Abdullah 1774
Celebi
Hanci (Sandiktas) Koyii Camii Koy Ahalisi 1777
Hama (Bahattinpasa-Cakmakgilar) Koyt Camii ? 1779
Hama (Bahattinpasa-Cakmakeilar) Koyii Camii Koy Ahalisi 1809
Hizir Koyt Camii Seyyid Hasan 1773
Hos (Esentepe-Kirazdagi) Koyt Camii Koy Ahalisi 1758
Hos (Esentepe-Kirazdagi) Koyt Camii Biyikli-zade Mustafa 1797
Simadiyoz Mah. Camii
Homeze (Demirkap1) Koyii Camii Hact Ahmed 1700
Isahur (Diizkdy) Kéyii Camii Hac1 Ali 1769
Isteftar/Seftar (Yolbast) Koyii Camii Koy Ahalisi 1758
Iverisiye/Iveris (Miiderrisler) Koyii Camii Koy Ahalisi 1765
Kars Koyii Camii ? 1777
Kalamoz (Akpinar) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1802
Kapnes Koyii Camii Koy Ahalisi 1777
Kagaran (Zincirlikoprii) Koyt Camii Koy Ahalisi 1767
Kafkame (Cagrankaya) Koyii Camii (Uzun Uzun Ahmed Camii 1767
Ahmed Camii)
Kandeva (Kirklartepesi) Koyii Camii Koy Ahalisi 1790
Kamenit (Kavakli) K6yii Camii Koy Ahalisi 1755
Kanboz (Islahiye-Selamet) Koyt Camii Koy Ahalisi 1816
Kapse (Ayvalik-Ihlamur) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1773
Kolad? Koyii Camii Eksi-zade Ibrahim Aga 1765
Bin Hac1t Mehmed Aga
Koliga (Subasi) Koyii Camii Koy Ahalisi 1795
Kozluca Koyii Camii Koy Ahalisi 1826
Komes (Simgirli) Koyii Camii Koy Ahalisi 1800
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Koéhger (Sivrikaya) Koyt Camii Eksi-zdde Mustafa Aga 1797
Liparit (Yalikdy) Koyl Camii ? 1760
Magaloz (Tersane) Koyii Camii Ahmed 1777
Mahanca (Tuglali) K6yii Camii Ismail 1798
Malize Koyl Camii Koy Ahalisi 1803
Malpet (Ereklimany/Eriklimani) K&yt Camii/ Koy Ahalisi 1771
Mescid-i Cedid Camii
Manle (Kiralr) Koyt Camii Koy Ahalisi 1792
Masi (Hazar) Koyt Camii ? 1755
Mavrant (Kalecik) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1726
Mize (Riizgarli) Koyii Camii Stileyman 1763
Muskas (Cesmekoy) Koyl Camii Koy Ahalisi 1795
Ohte/Uhte Koyt Camii Hac1 Mahmud 1771
Pelaymanoz (Cakmakgilar-Bahattinpasa) Koyii Koy Ahalisi 1808
Camii
Peres Kdyii Camii Hact Ahmed 1732
Petran (Mesekoy) Koyii Camii Koy Ahalisi 1793
Ruspa (Uzankaya) Koyii Camii Hac1 Mustafa 1756
Pilakorum (Cevizlik) K&yii Camii Koy Ahalisi 1804
Salarha (Caykent) Koyl Camii ? 1692
Salaruha (Caykent) Koyii Iveroz (Miiderrisler) ? 1787
Mah. Camii
Salandoz (Taghane) Koyl Camii Koy Ahalisi 1793
Sarandinoz (Yemislik) K&yt Camii Koy Ahalisi 1790
Seveloz (Ali Pasa) Koyii Camii Koy Ahalisi 1770
Setoz/Sitoz (Kibledagi) Koyt Camii Koy Ahalisi 1814
Sikrik (Azaklihoca-Caycilar) Koyii Camii Koy Ahalisi 1762
Silan (Cayirlr) Koyt Camii Koy Ahalisi 1723
Silyan (Cay1rli-Yokuslu) Koyii Valarid (Asagi Koy Ahalisi 1763
Silyan) Mahallesi Camii
Silyan (Cayirli-Yokuslu) Koyii Ayanos/Ayanas Koy Ahalisi 1774
(Cayirli) Mahallesi Camii
Sinoz (Komiirciiler) Koyt Camii Hac1 Mehmed 1732
Sivarne (Hiiseyin Hoca) Koyt Camii Koy Ahalisi 1794
Tivranoz (Gegitli) KOyii Camii Koy Ahalisi 1773
Tohli Koyt Camii Koy Ahalisi 1772
Tulun (Tagcilar) Koyt Ali Bin Ismail 1775
Uma (Ortapazar) Koyii Camii Koy Ahalisi 1800
Vane (Ilica) Kdyii Camii Ali 1726
Vandri (Caglayan) Koyii Camii Hafiz Hasan Aga 1723
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Varda (Giineyce) ve Gannuz Kdyleri Camii ? 1791
Varda (Glineyce) Koyii Camii Koy Ahalisi 1819
Velku (Derekdy) Koyii Camii Ismail 1797
Virankoz/Varankoz (Figicilar) Koyt Camii ? 1761
Yaskird? Koyii Camii Koy Ahalisi 1755
Yere Akar/Yerekad? Koyii Camii Hiseyin Efendi 1760
Zavendik (Ciftlikkoy/Biyiikeiftlikkoy) Koyt Koy Ahalisi 1813
Camii

= 2y, Koy Ahalisi 1804
it o el
,'_:-;5‘:_‘: e ? 1724
-;:‘g,j: Mehmed Emin 1705

Ek 3: Mapavri (Cayeli) Kazasi’na Bagli Kdylerdeki Camiler, Yerlesim Yerlerinin Eski
ve Yeni Adlar1, Camilerin Banileri ve Camilerin Hurufat Defterlerinde Kaydedildikleri

Ik Tarih®
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SEFEEL = SE%
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Ahrikos? Koyii Camii Koy Ahalisi 1766
Arpik (Sirinkdy-Musadagt) Koyl Camii Hac1 Mustafa 1733
Apanconoz (Ketenli) Koyii Ahmed Bin Hasan 1830
Atyanoz/Atyanos (Bozkale) Koyii Camii Haci Ibrahim 1723
Atyanoz/Atyanos (Bozkale) Koyii Holge? Koy Ahalisi 1827
Mabhallesi Camii
Balohor (Yenice) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1790

59
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Cangar-Cunkar/Menahorid-i Biiziirk/Biiyiik Cafer Paga/Cafer Bey 1583
Cafer Paga Kdyii Cafer Pasa Camii
Cangar-Cunkar/Menahorid-i Biiziirk/Biiyiik Canan Hatun 1725
Cafer Paga Koyii Canan Hatun Mescidi
Cilingir Koéyii Camii Koy Ahalisi 1764
Concik (Tagpinar-Aktag) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1806
Cozi? Koyt Camii Koy Ahalisi 1703
Godri (Dagiiksu) Kéyii Camii Koy Ahalisi 1779
Gotoz (Pekmezli) Koyii Camii Koy Ahalisi 1820
Giirgen Koyt Camii Koy Ahalisi 1704
Isruz (Isbiruz) Koyii Camii ? 1776
Sahilde Hact Omer Camii Haci1 Omer 1716
Hazavit (Ulucami) Kdyii Camii Vakif 1743
Hamalyoz (Balik¢ilar) Koyt Camii Koy Ahalisi 1763
Kabahor (Gélyayla) Koyii Hac1 Osman Hac1 Osman 1750
Mescidi
Kaluhuraf (Kiremitkdy) Koyt Camii Koy Ahalisi 1802
Komika (Kiiciiktashane) Koyt Camii Hacit Ahmed 1731
Korhan Ké&yii (Potamya Deresi) Camii Hiiseyin 1704
Kuriloz (Adacami) Koyii Camii Koy Ahalisi 1822
Kuzandinoz (Taslik-Kurtulug) Koyt Camii Koy Ahalisi 1768
Latum (Madenli) K6yti Molla Bekir Camii Molla Bekir 1720
Latum (Madenli) Koyii VargozIlu? Mahallesi Mabhalle sakinleri 1805
Camii
Leroz (Biiyiikkoy) Koyt Camii Mustafa 1697
Lestenkoz (Taskoprii) Koyii Camii Koy Ahalisi 1796
Magloz (Camidagi) Koyii Camii ? 1721
Mamul (Kesmetas) Koyii Camii Mustafa Kiz1 Fatima 1753
Martova Koyii Camii II;l/IEg?t?l Haci Mehmed 1720
Efendi
Maser Koyt Camii Hacit Mehmed 1719
Merdane? Koyii Camii Miiftii Mehmed Efendi 1721
Mirakaloz (Hamidiye) Koyii Camii ? 1767
Murciva (Yenipazar) Koyili Camii Koy Ahalisi 1801
Pazaryeri Halu? Koyt Camii Haci Hasan 1796
Perkam (Demirhisar) Koyii Camii Hacit Ahmed 1719
Rasod (Cesmeli-Karaagag) Koyt Camii Koy Ahalisi 1759
Ruspa (Muradiye) Kdyii Camii ? 1723
Palodya (Beyazsu) Koyt Camii Koy Ahalisi 1787
Ruslar Koyii Cennet Hatun Mescidi Cennet Hatun 1706
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Tag6zii Koyt Camii ? 1714
Vela/Veyla (Velikdy) Koyt Camii Osman Bin Hasan 1790
Yenikdy Koyl Camii ? 1776
T e > Miiftii Hact Mehmed 1725
== Efendi

Ek 4: Hemsin Kazasi’na Bagh Kdylerdeki Camiler, Yerlesim Yerlerinin Eski ve Yeni
Adlar1, Camilerin Banileri ve Camilerin Hurufit Defterlerinde Kaydedildikleri {1k Tarih®

P =
T = B0
= %S o 5
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o@»=> 20 @ TOX -
Arabli Koyii (Asagikdy?) Camii Hact Ahmed 1721
Badara (Bahar), Zuga (Camlitepe) ve Tepan K&y Ahalisi/Haci 1769
(Bilen) K&yleri Camii Ibrahim
Balohor (Yenice) Koyii Camii K&y Ahalisi 1797
Babik (Cukurluhoca) Koyt Camii Sahin-zdde Osman 1798
Baghemsin (Ortaklar) Koyt Camii Alaybey-zide Omer Aga| 1732
Bedul/Bodullu (Mutlu Mahallesi) Diizii/ Balta Hac1 Mehmed 1792
Yenikdpriibagt Mevkii Hact Mehmed Camii
Berastan (Uzundere) Koyii Camii Haci Osman ve Haci 1772
Mehmed Aga
Berastan (Uzundere) Koyl Camii K&y Ahalisi 1754
Canova/Caniva (Nurluca) Kdyii Camii Hasan Bin Hiiseyin 1790
Cat (Catkdy) Koyt Camii Numan Bin 1766
Hiiseyin/Habib bin
Cimil (Cimilbagkdy) Koyii Hacit Osman Aga Haci Osman Aga/Koy 1781
Camii/Ortakdy Camii ahalisi
Cinciva (Senyuva) Koyii Seyh Hiiseyin Efendi 1796
Cinkit (Ugrak) Koyii Haci Ali Camii Hact Ali 1732
Melmanat (Akbucak) Koyt Camii Koy Ahalisi 1741
Cinkit (Ugrak) ve Melmanat (Akbucak) Kdyii | Haci Osman ve Haci 1775
Haci Osman ve Hac1 Ibrahim Camii Ibrahim
Cutnis (Ormancik) Kéyii Camii Koy Ahalisi 1763
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Cutnis (Ormancik) Kéyii Hact Abdullah Haci Abdullah 1789
Camii
Dobira Holco Katon (Asag: Simsirli) Koyt Omer Aga/Kdy ahalisi | 1741
Camii
Elovit, Meydan, Cat (Yaylakoy/Cat/ Meydan) | Koy Ahalisi 1774
Koyt Camii
Gumno (Yaltkaya) Koyii Ali Celebi Camii Ali Celebi 1732
Gumno (Yaltkaya) Koyii Arslan oglu Haci Hac1 Mehmed bin 1830
Mehmed Camii Arslan
Hahung (Cataldere) Koyl Camii Mustafa 1780
Holco (Kaplica) Koyii Camii K&y Ahalisi 1774
Incirli (Yaltkaya) K&yii Camii K&y Ahalisi 1782
Kale-i Bala Koyii Camii Haci Kamil/Mataraci- 1736
zade Ibrahim Aga
Kamnos (Ekmekgi) Koyt Camii K&y Ahalisi 1781
Kodince? K&yt Camii ? 1737
Koluna (Zilkade) Koyii Camii Mehmed 1806
Kusiva (Yolkty1) Camii ? 1768
Livik (Giiroluk) Koyt Camii Koy Ahalisi 1746
Makributam (incesu) Koyii Camii Koy Ahalisi 1776
Makrevis (Konaklar) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1764
Mesahor (Kaptanpasa) Koyii Camii Stileyman, Mehmed, 1762
Ibrahim ve Mustafa Bin
Mustafa
Mezmun (Ulkii) Koyii Camii Halid Bin Mehmed 1814
Mezmun (Ulkii) Koyii Camii Ali bin Osman 1830
Mikron Kavak (Kavak) Koyl Camii K&y Ahalisi 1746
Mollaveys (Ulkii) Koyii Camii Hac1 Ali Aga Oglu Hac1 | 1774
Abdullah
Miislimanay K&yii Camii Koy Ahalisi Koy ahalisi | 1774
Ortakdy Camii K&y Ahalisi 1691
Ortan Koyii Camii Koy Ahalisi 1766
Parmaksiz Koyii Camii Koy Ahalisi 1739
Sert Koyii Camii K&y Ahalisi 1774
Tezina (Akyamag) Koyii Camii K&y Ahalisi 1768
Toletli¢? Koyt Camii Hac1 Abdi Aga 1815
Vige (Yukar1 Camlica) Koyl Camii K&y Ahalisi 1746
Vige-i Zir (Asag1 Camlica) Kdyii Camii K&y Ahalisi 1774
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Ek 5: Atina (Pazar) Kazasi’na Bagli Koylerdeki Camiler, Yerlesim Yerlerinin Eski

ve Yeni Adlari, Camilerin Banileri ve Camilerin Hurufit Defterlerinde
Kaydedildikleri Ik Tarih®!
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QRO m oM
Ahkevat? Kdyii Camii K&y Ahalisi 1804
Akarsivat? Koyl Camii Koy Ahalisi 1825
Apso (Sugat1) Koyl Camii Koy Ahalisi 1771
Aranas (Darl1) Koyt Camii Koy Ahalisi 1778
Avenler? Koyii Camii Koy Ahalisi 1776
Bakoz (Yamagdere) Koyl Camii K&y Ahalisi 1809
Bagkdy Tiru Mahallesi Hact Mehmed Camii | Hact Mehmed 1736
Basko Hotri (Kocakoprii) Koyii Ismail Ismail Efendi 1760
Efendi Camii
BagkOy Zagnat (Derinsu) Koyii Mustafa Mustafa 1796
Camii
Belirtilmemis Fatima Hatun 1713
Belekvaran? Koyl Camii K&y Ahalisi 1793
Cigetore (Bogazli) Koyii Camii Koy Ahalisi 1794
Cokilvat Kdyii Eksi Hact Mustafa Camii Eksi Hac1 Mustafa Bin 1755

Mehmed

Dutge (Tunca) Kdyii Camii K&y Ahalisi 1738
Kos Pilaver Iskelesi (Elmalik) Koyii Camii Koy Ahalisi 1778
Guvand (Cayirdiizii) Koyii Camii Koy Ahalisi 1824
Guvant (Dagvat Kolu) Kéyii Camii Koy Ahalisi 1778
Haku (Sehitlik) Koyii Camii K&y Ahalisi 1793
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Hangkun (Al¢ili) Kyt Camii Ahmed Aga 1799
Hudisa (Kesikkopril) Koyl Camii Koy Ahalisi 1834
Inceucu? Koyii Camii Musa Bin Ahmed 1830
Kala Koyt Camii Hac1 Ibrahim-zade Ali 1791
Kemer Koyii Camii Mehmed Bin Ibrahim 1769
Komilo (Muratkdy) Koyili Camii ? 1761
Kuzika (Elmalik) Koyii Camii K&y Ahalisi 1806
Lamgo (Yiicehisar) Koyii Camii Koy Ahalisi 1793
Larus? Koyt Camii Ali Bin Ibrahim 1796
Mekaliskirit (Dikkaya) Koyl Camii K&y Ahalisi 1808
Melmanat Su (Akbucak) Koyii Camii K&y Ahalisi 1790
Muttafi (Giindogan) Koyt Camii Hac1 Mustafa 1794
Natokame Koyt Camii ? 1798
Okkordule Artagin (Misirli) Kdyii Camii Eksioglu 1777
Pazaryeri (Pazar Merkez) Camii Ayse Giilbahar Hatun 1515
Poliden? Koyt Camii Koy Ahalisi 1810
Sangul (Doganay) Koyl Camii Koy Ahalisi 1799
Setherun? Limani1 K&y Ahalisi 1826
Suhesete? Koyii Camii Koy Ahalisi 1834
Tavalvat (Tiitlinciiler) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1793
Temerhevat? Koyii Camii Koy Ahalisi 1778
Tolikget (Duygulu) Kdyii Camii Koy Ahalisi 1806
Venek (Ornek) Kéyii Camii Hact Ahmed 1713
Zgem-i Ulya (Yukar1 Durak) K&yii Camii Hact Ahmed 1736
Zgem (Asag1 Durak) Koyl Camii Koy Ahalisi 1772
Zato Kdyii Camii Koy Ahalisi 1778

A5l Mehmed Emin ve Tbrahim | 1795
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XVIII. YUZYILIN iKiNCi YARISINDA KARS
EYALETININ IDARECILERI*

Ersin DOGANTEKIN**
oz
Kars, Kanuni Sultan Siileyman doneminde Osmanli Devleti'nin hakimiyetine
girmigtir. Kars’m serhadde olmasi hasebiyle hem yonetimi hem de giivenligi
devlet i¢in her zaman dnemli bir konu olmustur. Dogu’dan ve Kafkasya’dan gelen
saldirilara karsi 6nemli bir kale gérevini goren Kars, bu bolgelere yapilacak
seferler sirasinda da iis gorevi gormdistiir. Bu nedenle Kars’mn idaresine atanacak
valilerin genellikle cografyaya hakim tecriibeli mir-i miranlar veya vezirler
arasindan secildigi soylenebilir.
Bu caligma 1750-1801 yillart arasndaki Kars’a atanan idarecilerin atama
tarihlerini, 6nceki gorevlerini, Kars’tan ayriliglarm1 ve sonraki gérevlerini ihtiva
etmektedir. Caligmanin ana kaynaklarmi Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi
Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi’nde bulunan atama kayitlarimi ihtiva
eden defterler ve belgeler ile doneme ait kronikler olusturmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Vali, Beylerbeyi, Kars, Osmanl Devleti

ADMINISTRATORS OF KARS PROVINCE IN THE SECOND HALF OF
THE 18TH CENTURY

ABSTRACT

Kars came under Ottoman rule during the reign of Suleiman the Magnificent. As a
frontier town, its administration and security were of critical importance to the
state. Serving as a key fortress against attacks from the East and the Caucasus,
Kars also functioned as a base for campaigns into these regions. It can be said that
the governors appointed to administer Kars were typically selected from
experienced mir-i mirans or viziers with a solid understanding of the region. This
study focuses on the administrators appointed to Kars between 1750 and 1801. It
examines their dates of appointment, their previous positions, their departure from
Kars, and their subsequent roles. The research draws on books, documents from
the Ottoman Archives of the Presidency of the Republic of Turkey, and
contemporary chronicles.

Keywords; Governor, Beylerbey, Kars, Ottoman Empire
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Giris

Kars, Anadolu ile Kafkasya’y1 baglayan bir koprii konumunda olmasi
hasebiyle bir¢ok devletin hakimiyetine girmistir. Kars, Kanuni Sultan Siileyman
doneminde Osmanli sinirlarina dahil edilmistir. Once sancak statiisiinde
Erzurum beylerbeyligine baglanan sehir!, 1578-1590 tarihleri arasinda gergek-
lestirilen dogu seferleri sirasinda Lala Mustafa Pasa dnderliginde imar edilmis?
ve 22 Eyliil 1580°’de Silistre Sancak Beyi Hizir Bey’in 700.000 akge hasla
Kars’a Beylerbeyi tayin olunmasiyla miistakil bir eyalet haline getirilmistir.?
XIX. yiizyilin baslarina kadar sehrin bu statiisii devam etmis, sonra yine sancak
olarak Erzurum eyaletine baglanmigtir.* XVIII. yiizyilda Kars eyaleti Erzurum,
Revan ve Cildir/Ahiska eyaletleriyle sinirdir. Bu dénemde eyalet, merkezi Kars
sancagl olmak iizere Zarusad, Gecivan, Ardahan-1 Kiigiik ve Kagizman
sancaklarindan olugsmaktadir.®

Kars, Safevi sinirinda 6nemli bir eyalet olmasi hasebiyle XVI. yiizyildan
itibaren Osmanli-Safevi miicadelelerinden etkilenmistir.® Sehir, Safevilere kargt
yapilacak seferlerde ordunun zahire tedarikinde ve ikmalinde 6nemli bir merkez
olmustur.” Kars, XVIII. yiizyillda da Safevilere son veren Avsar Nadir Sah’in
kusatmalarina maruz kalmistir.®

1 M. Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi, Istanbul 1953, C: |, s. 521; Diindar Aydmn, Erzurum
Beylerbeyiligi ve Teskilati Kurulug ve Genisleme Devri(1535-1566), Ankara 1998, s. 274,
Tufan Giindiiz, “Kars”, TDVIA, C: 24, Istanbul 2001, s. 516; Selguk Ural - Jiilide Orat
Akyliz - Nebahat Oran Arslan- Akin Bingol-S. Cem Tiysiiz, Kars Tarihi Gegmisten
Cumhuriyete, Kars 2011, s. 270.

2 Jilide Akyliz, “16. ve 19. Yizyillar Arasinda Kars Tarihi”, Kars Beyaz Uykusuz Uzakta,
Istanbul 2006, s. 91-92; Jiilide Akyiiz, “Kadim Sehir Kars 11”, dkra Kiiltiir Sanat ve
Edebiyat Dergisi, S: 6, Istanbul Mayis 2015, s. 84; Meltem Aydm, “Kars Kalesi’nin
Yeniden Insast ve Kars Beylerbeyligi’nin Kurulmasi(1578-1590)”, International Social
Sciences Studies Journal, Vol: 7, Issue: 89, Bakii 2021, s. 4685-4686; Sibel Orhankazi,
“XVIIL. Yiizyiln Sonlarinda Osmanli Simir Muhafazasinda Kars Kalesi”?, OTAM, S: 54,
Ankara Giiz 2023, s. 139-140.

3 Bekir Kiitiikoglu, Osmanii-Iran Siydsi Miinasebetleri (1578-1612), Istanbul 1993, s. 112;
Aydn, a.g.e, s. 84; Bilgin Aydin-Rifat Giinalan, “Ruus Defterlerine Gére XVI. Yiizyilda
Osmanli Eyalet Teskilat1 ve Gelisimi”, Osmanl Aragtirmalari, S: 38, Istanbul 2011, s. 37.

4 @Glindiiz, a.g.m., s. 517.

5  Fahameddin Basar, Osmanli Eydlet Tevcihati (1717-1730), Ankara 1997, s. 126-127; Orhan
Kilig, Osmanli Devleti 'nin Idari Taksimati Eyalet ve Sancak Tevcihati, Elazig 1997, s. 67.

¢ Giindiiz, a.g.m., s. 515-517.

7 Genis bilgi i¢in bkz. Fadimana Fidan, “Osmanli-Safevi Savaglarinda Kars ve Erzurum’un
Zahire Tedarikindeki Rolii (1730-1732)”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, C: 11,
S: 55, Subat 2018.

8 Genis bilgi i¢in bkz. Sur1 Efendi, Risdletii’t-Tarih-i Nadir Sih (Makdle-i Viki’a-1
Muhdsara-i Kars), Haz. Mehmet Yasar Ertas, Istanbul 2012; Sibel Orhankazi, “Nadir Sah’m
Kars Kusatmasi, Kars Kalesi Tahkimat1 ve Ordu lasesi (1744-1747)", Centibi Garbi Kafkas
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XVIII. yiizyitlin ikinci yarisindan itibaren Ruslarin baskisi da Kars
lizerinde hissedilmeye baglamigtir. 1768-1774 yillan1 arasinda siiren Osmanli-
Rus savaglar1 sirasinda Giircistan’da meydana gelen gelismeler, Osmanli
Devleti’nin dikkatini Kars ve Ahiska {izerine ¢ekmistir. Kuzey Kafkasya Rus
Ordusu Komutani1 General Gottlieb Heinrich von Todtleben, Solomon I ve Tiflis
Hami Erekli Han ile anlasarak Giircistan’da kolayca ilerlemeyi planlamistir.
Tiflis Han1 Erekli Han ve Solomon I‘in kuvvetleri ile birlesen Rus ordusu 1769-
1770 kis aylarinda harekete gegmis ve Mart 1770’de Cildir Eyaleti’ne saldirmus,
Nisan 1770°de Azgur kalesi kusatilmistir.® Bu gelismeler karsisinda Osmanl
Devleti 6nlemler almig, Vezir Mustafa Pasa Erzurum’a gorevlendirilmis, Kars
ve Ahiska muhafazasi i¢in gerekli asker ve iageden sorumlu tutulmustur.’® Bu
donemde Kars Kalesi’nin giivenligi Osmanli Devleti tarafindan yakinen takip
edilen 6nemli bir konu haline gelmis ve Kars’taki tahkimat artirilmigtir.!!

Kars Kalesi’nin 6nemi XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Kars’ta gorev
yapan Yyoneticilerin atama kayitlarina da yansimistir; belgelerde genelde
“...kalesi muhafazasi gartiyla...” ifadesi gegmektedir. Ayrica Kars’ta vali olarak
gorev yapan Seyyid Ibrahim Pasa’nin gérevi Sivas eyaleti kendisine ilhak
edilerek 5 L 1192/27 Ekim 1778 tarihinde ibka edilmistir.’? Evail-i Sevval
1192/23 EKim-1 Kasim 1778 tarihli mithimme defteri kaydinda Ibrahim Pasa’ya
Kars’ta ikamet etmesi gerektigi ve Sivas eyaletini miitesellimle yonetmesi
bildirilmistir.™® Bu hiikiimden de anlagilacagi iizere sinirda bulunan Kars
sehrinin idaresi ve giivenligi Osmanli Devleti i¢in fazlasiyla dnemliydi.

Kars Eyaleti’nin Idarecileri

Bu caligmada Kars eyaletinin 1750-1801 yillar1 arasindaki idarecileri ele
almmistir. Konu ve tarih sinirlamasi yapilir iken, kaynaklarin verimliligine,
calisma alaninin bakirligine dikkat edilmistir. Kars tarihi {izerine yapilmis

Hiikiimeti’'nin Kurulusu’nun 100. Yili Miinasebetiyle Kars ve Giiney Kafkasya Tarihi
Yazilari, Ed. Muharrem Turp, Istanbul 2019, s. 131-146.

° Sadik Miifit Bilge, Osmanli Cagi’nda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi),
Istanbul 2012, s. 237; Emin Unsal, Osmanli Devleti’'nin Kafkasya Politikalar: ve Cildir
Valisi Siileyman Pasa’min Faaliyetleri (1771-1791), Basilmamis Doktora Tezi, Trakya
Universitesi SBE, Edirne 2021, s. 94-95; Yasar Kop, 1828-1829 Osmanli- Rus Savasi nda
Kars ve Cevresi, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi SBE, Erzurum 1999,
s. 20-21.

10 Unsal, a.g.t., s. 95.

11 Qrhankazi, a.g.m., s. 142.

12 BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 170.

3 Kadir Ozbay, 177 Numarali Miihimme Defierinin Transkripsiyon ve Tahlili (H.1192-
1193/M.1777-1778), Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi SBE, Van
2008, s. 146-147.
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arastirmalarda konuyla ilgili daha &nce yapilmis miistakil bir ¢alisma bulun-
mamaktadir. Makalenin amaci Kars’a atanan idarecilerin atama ve gorevden
ayrilig tarihlerini, Kars’a atanmadan onceki gorevlerini, Kars’tan ayrildiktan
sonraki gérevlerini ortaya ¢ikarmaktir. incelenen dénemin uzunlugu ve atanan
kisilerin fazlalig1 nedeni ile idarecilerin biyografilerine, Kars’taki gorev siireleri
zarfindaki faaliyetlerine deginilmemistir.

Calismanin ana kaynaklarindan olan Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbas-
kanligr Devlet Arsivleri Bagkanligit Osmanli Arsivi’nde bulunan 16 numarali
tahvil defteri(BOA. A. DVNSNST.d., 16), XVIII. Yiizyilda Osmanl Biirokrasisi
Merkez ve Tagra Yoneticileri 1756-1792 adi altinda yaymlanmustir.’* Bu defter
konuyla ilgili en kapsamli kaynaktir. Ancak ilgili defter bu ¢aligmanin tarihlerini
tam kapsamamaktadir ve kapsadigi donemde de kronolojik olarak atamalar takip
edildiginde bosluklar bulunmaktadir. Kronolojik olarak atamalarin takip edil-
mesi Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi’'nde bulunan ilgili doneme ait atama
kayitlarin1 ihtiva eden defterler ve belgeler ile doneme ait kronikler ve
giinlimiizde yazilmis olan telif eserlerden faydalanilarak yapilmaya ¢alisilmistir.

Incelenen dénemde Kars’a yonetici olarak tayin edilenler vezir veya mir-i
miran riitbesindedir. Ayrica Ebubekir Aga’ya yeniceri agaligindan'® ve Numan
Aga’ya dergah-1 ali kapicibagiligindan'® mir-i miran riitbesi verilerek beylerbeyi
olarak atandiklari goriilmektedir. Kars’a yonetici olarak atanan valilerden
Zarbuna-zade(Darbunezade) Omer Pasal’, Abdurrahman Pasa'® ve Delilbasi el-
Hac Ibrahim Pasa!® Rumeli Beylerbeyiligi payesine sahiptir.

Incelenen belgelerde; ba- hatt-1 hiimay{n tevcih, ba-hatt-1 hiimayn ibka,
ba-emr-i hiimayin tevcih, ba-hatt-1 hiimaytn ibka ve mukarrer kilinmigtir, mir-i
mirdndan mumaileyhe ibka, kemakan ibka, riitbe-i mir-i miran ile tevcih, ba-
hatt-1 hiimay{in sevket makr(in ibka, ba-hatt-1 hiimaytn sevket makrin kemakan
ibka, miiceddeden tevcih, ibka, seklinde atama sekilleri ile ilgili bilgiler
verilmektedir.2

Yapilan atamalarda; kalesi muhafazasi sartiyla, emr-i muhafazaya kiyam
ve ihtimam eylemek sartiyla, vezir miigdrunileyhe Sivas eyaleti ilhakiyla

14 XVIII. Yiizyilda Osmanl Biirokrasisi Merkez ve Tasra Yoneticileri 1756-1792, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Yaym No:3, Istanbul 2019.

15 BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 170; BOA. A. RSK.d., 1601, s. 53.

16 BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 169.

7 fzzi Siilleyman Efendi, zzi Tarihi (Osmanl Tarihi 1157-1165/1744-1752), Haz. Ziya
Yilmazer, Istanbul 2019, s. 772; BOA. A DVNSMHM. d. 154, h.no: 1087, s. 338.

18 [z7i Siileyman Efendi, a.g.e., s. 926; BOA. ADVNSMHM. d. 155, h.no: 938, s. 261.

19 BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 170; XVIII. Yiizyilda Osmanli Biirokrasisi Merkez ve Tasra
Yoneticileri 1756-1792, s. 365.

20 BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 169-170.
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kemakan ibkd, eyaleti mezbur hala ber-vech-i arpalik I¢il sancagina mutasarrif
mir-i mirandan Mustafa dame ikbdliihitya liva-i mezbur ilhakiyla bd-hatt-1
hiimdyun tevcih, eyalet-i mezbur kalesi muhafazasi sarti ve Corum sancagi
ilhakwyla mir-i miran-1 mumaileyh Mustafa ddame ikbdliihitya kemakdn ibkd,
kalesi muhafazasi sartivla hala ber-vech-i arpalik Kayseriyye sancagi
mutasarrifi Mehmed Emin Pagsazdde Vezir Siileyman Pasa hazretlerine
Kayseriyye iizerinde kalmak sartiyla bd-hatt-1 hiimdyiin tevcih, Eyalet-i mezbir
kalesi muhafazast sartiyla Yeniceri agast olup Bursa’da ikdmete memur
Ebubekir Aga’ya riitbe-i mir-i mirani ile tevcih, Dergdh-1 dli kapicibasilarindan
Nu'man Aga’ya riitbe-i mir-i mirani ve kalesi muhafazast sartiyla bd-hatt-1
hiimdytin-1 sevket makrin tevcih seklinde belirleyici ifadeler kullanilarak deftere
kaydedilmistir.2!

Osmanli Devleti'nde yeni vali tayinleri ve ibkalar diger devlet
gorevlilerinde oldugu gibi Sevval aymda yapilirdi. Ancak ihtiyaca binaen yilin
diger donemlerinde de atamalar veya ibkalar yapilirdi.?? Kars’a yapilan atama
kayitlarina bakildiginda Sevval(L) aymda 40, Zilhicce(Z) ayinda 7,
Rebitilevvel(RA) ve Cemaziyelahir(C) aylarinda 5’er, Rebiiilahir(R), Receb(B),
Ramazan(N) ve Zilkade(ZA) aylarinda 4’er, Muharrem(M) ayinda 3, Safer(S)
ve Cemaziyelevvel(CA) aylarinda 2’ser ve Saban(S) ayinda 1 seklinde
atamalarin veya ibkalarin yapildig: goriilmektedir(bkz. Tablo 1).

Incelenen donemde Osmanli Devleti’'nde valiler veya beylerbeyiler
eyaletlere bir yilligina ataniyorlardi, bir yildan sonra ya baska bir eyalete veya
sancaga tayin ediliyorlar ya da ibka suretiyle bir yil daha bulunduklar yerde
gorevlerine devam ediyorlardi.?® Tablo 1’e bakildiginda Kars’a yapilan atama
kayitlar1 52°1 vali atamasi, 29°u atanan valilerin gorevlerinde ibkasi ve 1’1 atanan
valinin miiceddeden seklinde yeniden atanmasi olmak iizere toplamda 82
kayittan ibarettir. Kars’ta goérev yapan valilerin bazilar1 defaten Kars’a
atanmistir. Zarbuna-zade(Darbunezade) Omer Pasa’nin yaklagik bir haftalik
zamanla Kars’ta en kisa siire ile gorev yapan vali oldugu sdylenebilir. Kars’a ii¢
defa vali olarak atanan ve defalarca ibka suretiyle gorevinde birakilan Numan
Paga yaklagik 11 yil 2 aylik siire ile Kars’ta en uzun siire gérev yapan validir.
Beylerbeyilerin atandig1 yere kapi halki ile birlikte hareket etmesi hem fazlastyla
zaman almaktaydi hem de fazlasiyla masrafliydi. Beylerbeyiler bu masraflari
halktan ¢ikarmaya calistiklart i¢in halk bu durumdan memnun degildi.?* Devlet,

21 BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 169-170.

2 Ahmet Onal, “Sivas Eyaleti Valileri ve Beylerbeyileri (1753-1792)”, Uluslararas: Tarih ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi Tarihin Pesinde, S: 21, 2019, s. 27.

B Kilig, a.g.e, s. 19; flhan Sahin, “XV ve XVI. Asirlarda Osmanh Tasra Teskilatinm
Ozellikleri”, XV. ve XVI. Asiwrlart Tiirk Asri Yapan Degerler, Istanbul 1999, s. 128.

24 Mehmet Ipsirli, “Beylerbeyi”, TDVIA, C: 6, Istanbul 1992, s. 70.
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bu hareketlilik sirasinda hem zaman kaybini 6nlemek hem de ahaliye kiilfet
¢ikarmamak i¢in yakin eyaletlerdeki beylerbeyilerin yerlerini birbiriyle
degistirme yoluna gidiyordu. Kars’ta gorev yapan Abdiilcelilzade Vezir Hiiseyin
Paga’nin Trabzon’a atanmasi, Trabzon’daki gérevinden istifade eden Zaralizade
Vezir Mehemmed Pasa’nin Kars’a atanmasi sirasinda hem eyaletlerin yakin
olmasma hem de viizeranin yer degisimlerinde halka fazlasiyla kiilfet
¢ikarilmamasina dikkat edilmistir.?

Kars’a vali atamasi yapilirken genellikle Kars ve civar cografyayi bilen
Kars veya yakin eyaletlerde daha dnce gorev yapmis olan vezir veya mir-i miran
riitbesindeki kisiler vali olarak atanmaya ¢alisilmuistir.2 Valiler genelde Erzurum,
Cildir/Ahisha, Trabzon/Batum ve Van gibi yakin eyaletlerden Kars’a atanmistir.
Bazen de Marag, Haleb, Karaman ve Sehrizor eyaletleri gibi kismen daha uzak
yerlerden Kars’a vali olarak atandiklar goriilmektedir. Ayrica Kars’a Ankara,
Corum, Goniya, Igil, Karahisar-1 Sahib, Kayseriyye, Kangiri, Nigde ve
Sultanénii sancak mutasarriflarinin vali olarak tayin edildigi goriilmektedir.
Kars’tan ayrilan valilerin Cildir, Erzurum, Haleb, Maras, Musul, Rakka, Sivas,
Trablussam, Trabzon ve Van eyaletlerine vali ve I¢il, Goniya, Karahisar-1 Sahib,
Kayseriyye, Kangir1 ve Prizrin sancaklarma mutasarrif olarak atandiklar
sOylenebilir. Yine Kars’ta gorevi basinda iken bazi valilerin azl edildikleri,
Yusuf Pasa ve Kethiida Mehmed Pasa’nin da gorevleri basinda iken vefat
ettikleri sOylenebilir(bkz. Tablo I).

Kars’ta gorev yapan vali veya beylerbeyiler baz1 donemlerde Kars ile
birlikte farkli eyalet veya sancaklar1 da ydnetmistir. Kars Valisi Seyyid Ibrahim
Paga’ya gonderilen Evail-i Sevval 1192/ 23 Ekim-1 Kasim 1778 tarihli hiikiimde
Kars’m hasilatinin yeterli gelmemesi sebebiyle Sivas eyaletinin de kendisine
ilhak edildigi belirtilmistir.”” Ayrica atama kayitlarinda herhangi bir neden
belirtiimese de daha &nce Icil sancag mutasarrifi olan Mustafa Pasa’ya 7 L
1197/5 Eyliil 1783 tarihinde Igil sancag ile birlikte Kars eyaleti tevcih
edilmistir. Mustafa Pasa, I¢gil sancagmin baskasma verilmesinden sonra 22 N
1198/9 Agustos 1784 tarihinde Corum sancagi ilhakiyla Kars’taki gdrevinde
ibkd kilinmistir.® Yine, Kayseriyye sancagi mutasarrifi olan Mehmed Emin

% .. .Kars eyaleti Trabzon canibine semt ve miitekdrib olub viizeramin nakl ve hareketlerinde
¢endan ahaliye Kiilfet ve zahmet olmayacagi melhiiz ve mukarrer olduguna binden Trabzon
eyaleti dahi Kars valisi miisariinilevhe ve Kars eyaleti Zarali-zade Mehemmed Pasa
kullarina tevcih ve ihsdn-1 hiimdyin buyrulmak babinda” BOA. AE. SOSM. 111 96/7358.

2% BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 169-170.

27 (Ozbay, a.g.t., s. 146-147.

28 BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 170; BOA. A. RSK.d., 1601, s. 47; XVIII. Yiizyilda Osmanh
Biirokrasisi Merkez ve Tasra Yoneticileri 1756-1792, s. 209; Ahmed Vasif Efendi,
Mehdsinii’l-Asdr ve Hakaikii’I-Ahbdr, Haz. Miicteba ILGUREL, Ankara 1994, s. 185.
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Pagazade Vezir Siilleyman Pasa 10 Za 1199/14 Eyliil 1785 tarihinde Kayseriyye
sancag lizerinde kalmak sartiyla Kars vilayetine atanmustir.?

Tablo 1: XVIIL Yiizyilin Ikinci Yarisinda Kars Eyaleti’ne Atanan Idareciler

Adi Onceki Kars’a Tevcih Tarihi Sonraki Tevcih Tarihi
Gorevi Gorevi
Yusuf Pasa Evasit-1 S 1162/ 27
Temmuz-5 Agustos 1749
ibkas0
Vezir Durak Mehmed | Karaman | Evasit-1 Cemaziyelahir
Pasa Valisi 1163/17-27 Mayis 175031
Zarbuna-zade Sehrizor |13 L 1163/15 Eylil 175032 | Van Valisi | Evasit-1 Sevval 1163/13-
(Darbunezide) Omer | Beylerbeyi 22 Eylil 175033
Pasa
Yusuf Pasa Van Evasit-1 Sevval 1163/13-22
Beylerbeyi | Eyliil 175034
Abdurrahman 10 B 1165/24 Mayis 175235 | Haleb 10 Saban 1165/23
Pasa(Sar1 Kethiida) Valisi Haziran 175236
Vezir Ahmed Pasa Haleb 10 Saban 1165/23 Haziran
Valisi 175237
Yusuf Pasa Sabik Kars | Evasit-1 Sevval 1165/22-31

Beylerbeyi | Agustos 175238

12 Sevval 1166/12 Agustos

1753 ibka®
Evail-i Sevval 1166/1-10 Van 13 Zilkade 1166/11 Eyliil
Agustos 1753 ibka%0 Beylerbeyi | 17534

29

30

31

32

33
34
35
36
37
38

39

BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 170.

Yusuf Pasa’ya gonderilen Evasit-1 S 1162/ 27 Temmuz-5 Agustos 1749 tarihli hiikkiimde
Kars eyaletinin kendisine ibka edildigi bildirilmektedir. BOA. A.DVNSMHM. d. 154, h.no:
504, s. 176; Yine Evasit-1 R 1163/20-29 Mart 1750 tarihli miihimme kaydindan anlasildigina
gore Kars Eyaleti Yusuf Paga’nin idaresindedir. Bkz. BOA. A.DVNSMHM. d. 154, h.no:
883, s. 276.

iz7: Siileyman Efendi, a.g.e., s. 772; Mithimme hiikmiinde cemazielahirin evaili olarak tarih
diigtilmiistiir. BOA. A DVNSMHM. d. 154, h.no: 1046, s. 324; BOA. A DVNSMHM. d.
154, h.no: 1052, s. 326.

izz Siileyman Efendi, a.g.e., s. 772; Omer Pasa’nn Kars’a atanma tarihi mithimme
kaydinda cemazielevvelin yirmi yedinci giinii/3 Haziran 1750 olarak yazilmistir. BOA.
A.DVNSMHM. d. 154, h.no: 1087, s. 338.

BOA. A.DVNSMHM. d. 154, h.no: 1285, s. 405.

BOA. ADVNSMHM. d. 154, h.no: 1284, s. 405.

BOA. A.DVNSMHM. d. 155, h.no: 880, s. 239.

Izzi Siileyman Efendi, a.g.e., s. 926; BOA. A DVNSMHM. d. 155, h.no: 938, s. 261.

[zzi Siileyman Efendi, a.g.e., s. 926; BOA. A DVNSMHM. d. 155, h.no: 938, s. 261.

BOA. A DVNSMHM. d. 155, h.no: 1123, s. 296.

Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi (Osmanl Tarihi 1166-1180/1752-1766), Haz.
Tahir Giingér, Ed. Ziya Yilmazer, Istanbul 2019, C: I's. 63.
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Abdiilcelilzide Vezir |Van Valisi | Evasit-1 ZA 1166/9-18

Hiiseyin Pasa Eyliil 17534
5L 1167/26 Temmuz 1754
ibka®
7 Sevval 1168/17 Temmuz | Trabzon Evail-i Ca 1169/2-11
1755 ibkas Valisi Subat 17564
Zarahzade Vezir Trabzon Evail-i Ca 1169/2-11 Subat | Sivas 8 L 1169/6 Temmuz
Mehemmed Pasa Valisi 17564 Valisi 175647
Vezir Mustafa Pasa Erzurum 8 L 1169/6 Temmuz 17564 | Erzurum 5L 1170/23 Haziran
Valisi Valisi 175749
Yusuf Pasa Van 5L 1170/23 Haziran 175750
Beylerbeyi

Vezir el-Hac ibrahim | Trabzon 8 Ra 1171/20 Kasim 17575! | Erzurum 4 L 1171/11 Haziran
Pasa Valisi Valisi 175852

Vezir Mustafa Pasa Erzurum |4 L 1171/11 Haziran 17585 | Erzurum 6 L 1172/2 Haziran

Valisi Valisi 175954

40

41

42

43

44
45
46
47

48

49

50
51

52

53

BOA. A.DVNSMHM. d. 155, h.no: 1911, s. 510.

Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s. 66; BOA. A.DVNSMHM. d. 155, s. 533, h.no: 2021;
BOA. AE. SMHD. |, 265/21471.

BOA. AE. SMHD. |, 265/21471; BOA. A.DVNSMHM. d. 155, h.no: 2020, s. 533; BOA.
C.DH., 139/6949; Hiiseyin Pasa’nin Kars’a atama tarihi ile farkli kayitlarda mevcuttur.
Sicill-i Osmani’de Sevval 1166/Agustos 1753 olarak gdsterilir. Bkz. Mehmed Siireyya,
Sicill-i Osmani, Cev. Seyit Ali Kahraman, Istanbul 1996, C: 3, s. 717; Ahmed Vasif Efendi,
23 Zilkade 1166/21 Eyliil 1753 gostermektedir. Bkz. Nevzat Saglam, Ahmed Visif Efendi ve
Mehdsinii’l-Asdr ve Haka’iku’l-Ahbdr’t 1166-1188/1752-1774, Basilmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi SBE, Istanbul 2014, s. 21; Hakim Efendi Tarihi’nde ise atama tarihi 3
Zilkade 1166/1 Eyliil 1753 olarak gosterilmektedir. Bkz. Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s.
66.

BOA. ANNST.d. 1386, s. 2; Hakim Efendi Tarihi’nde atama tarihi 27 Temmuz olarak
gosterilmektedir. Bkz. Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s. 142.

Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s. 291.

BOA. A.DVNSMHM. d. 157, h.no: 822, s. 279; BOA. AE. SOSM. 111 96/7358.

BOA. ADVNSMHM. d. 157, h.no: 821, s. 278-279; BOA. AE. SOSM. 111 96/7358.

XVIIIL. Yiizyilda Osmanl Biirokrasisi Merkez ve Tasra Yoneticileri 1756-1792, s. 203; BOA.
A.DVNSMHM. d. 158, h.no: 310, s. 116; ONAL, a.g.m., s. 37.

BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 170; BOA. ADVNSMHM. d. 158, h.no: 328, s. 121.

XVIIL Yiizydda Osmanl Biirokrasisi Merkez ve Tagra Yoneticileri 1756-1792, s. 293; BOA.
A.DVNSMHM. d. 159, h.no:548, s. 205; Mehmet Inbasi, “Erzurum Eyaleti ve Idarecileri
(1750-1800)”, Prof. Dr. Enver Konuk¢u Armagani, Ankara 2012, s. 529.

BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 170; BOA. ADVNSMHM. d. 159, h.no: 549, s. 205.

BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 170; Hakim Efendi Tarihi’nde Ibrahim Pasa’nin atama tarihi
11-20 Rebiiilevvel 1171/23 Kasim-2 Aralik 1757 olarak gosterilmistir. Bkz. Mehmed Hakim
Efendi, a.g.e., s. 518.

XVIII. Yiizylda Osmanli Biirokrasisi Merkez ve Tagra Yéneticileri 1756-1792, s. 293;
Inbas1, a.g.m., s. 529; Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s. 675.

BOA. A. DVNSNST.d,, 16, s. 170; Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., S. 675.
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Vezir ibrahim Pasa Erzurum |6 L 1172/2 Haziran 17595 | Cildir 9 Ca 1172/8 Ocak 1759
Valisi Valisi 56
Yusuf Pasa Sabik Kars |9 Z 1172/3 Agustos 175957
Beylerbeyi
Vezir ibrahim Pasa Cildir 18 C 1174/ 25 Ocak 176158 | Erzurum 10 L 1174/ 15 May:1s
Valisi Valisi 1761%°
Yusuf Pasa Sabik Kars [ 10 L 1174/ 15 Mayis 176160 | 15 Z 1174/18 Temmuz 1761 tarihinde
Beylerbeyi vefat etmisgtir.6!
Tuz Pasazade Ahmed 21 M 1175/22 Agustos
176162
5L 1175/29 Nisan 1762 Kayseriyye |10 L 1176/24 Nisan
ibkas3 Sancagi 176364
Mutasarrifi

54

55

56

57

58

59

60

61
62
63

64

XVIII. Yiizyilda Osmanli Biirokrasisi Merkez ve Tasra Yoneticileri 1756-1792, s. 293;
Hakim Efendi Tarihi’nde Mustafa Pasa’nin Erzurum’a atanma tarihi 1-10 Saban/ 30 Mart-8
Nisan 1759 olarak gosterilmistir. Bkz. Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s. 789.

BOA. A. DVNSNST.., 16, s. 170; BOA. A.RSK.d., 1578, s. 4, Hakim Efendi Tarihi’nde
Ibrahim Pasa’nin Kars’a atanma tarihi 1-10 Saban/ 30Mart-8 Nisan 1759 olarak
gosterilmistir. Bkz. Mehmed Hakim Efendi, a.g.e., s. 789.

BOA. ARSK.d., 1578, s. 4; BOA. A. DVNSNST.d., 16, s. 170; XVIII. Yiizyilda Osmanli
Biirokrasisi Merkez ve Tasra Yoneticileri 1756-1792, s. 316; Vezir Ibrahim Pasa Kars’tan
sonra Cildir Eyaletine tevcih olmustur. Her iki defterde de Ibrahim Pasa’nin Cildir
Eyaleti’ne tevcih tarihi 9 Ca 1172/8 Ocak 1759 seklinde yazilnustir. Ancak Vezir ibrahim
Pasa’min Kars’a tevcih tarihi 6 L 1172/2 Haziran 1759’dur. Ibrahim Pasa’min Kars’tan
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Vezir el-Hac ibrahim |Erzurum |4 N 1176/19 Mart 176365

Pasa Valisi
1-10 Sevval 1176/15-24 Erzurum |6 L 1177/8 Nisan 176467
Nisan 1763 ibkase Valisi
Vezir Kapikiran Trabzon 6 L 1177/8 Nisan 1764
Mehmed Pasa Valisi
4 L 1178/27 Mart 1765 Trabzon 17 M 1179/6 Temmuz
ibkass Valisi 17656
Avkathizide Seyyid Corum 18 M 1179/7 Temmuz Van Valisi |27 M 1179/16 Temmuz
Mustafa Pasa Sancag1 176570 17657
Mutasarrifi
Vezir Kapikiran Trabzon 27 M 1179/16 Temmuz Maras 23 Ra 1179/9 Eyliil
Mehmed Pasa Valisi 176572 Valisi 176573
Yegen Ahmed Pasa Marasg 23 Ra 1179/9 Eyliil 1765
Beylerbeyi
6 L 1179/18 Mart 1766 Kangirt 20 C 1180/23 Kasim
ibka7* sancagi 176675
mutasarrifi
Vezir Kethiida Karaman | Gurre-i R 1180/ 6 Eyliil
Mehmed Pasa Valisi 176676
5L 1180/6 Mart 1767 5 Mayis 1767 tarihinde Kars’ta vefat
ibka?? etmistir. 78
Kel Ahmed Pasazade |Haleb 29 Za 1180/28 Nisan 17677 | Igil 29 Z 1180/28 Mayis

65
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68
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70
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73
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76
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Vezir Ali Pasa Valisi Sancagi 176780
Mutasarrifi
Sarizide Mehmed Van 29 Z 1180/28 May1s 176781
Mubhafizi
4 L 1181/23 Subat 1768 Sivas 2 7 1181/20 Nisan
ibkas2 Valisi 176883
Abdi Pasa Sivas 2 71181/20 Nisan 176884 | Kangir1 5 Ra 1182/20 Temmuz
Valisi sancagi 17688
mutasarrifi

Yegen Ahmed Pasa Kangir 5 Ra 1182/20 Temmuz

Mutasarrifi | 1768

14 L 1183/10 Subat 1770

ibka
23 L 1184/9 Subat 1771
ibka
12 Za 1185/16 Subat 1772 | Erzurum 3 Ca 1186/2 Agustos
ibkase Valisi 177287
Yegenzide Omer Pasa | Van 8 L 1186/2 Ocak 1773
Muhafizi
4L 1187/19 Aralik 1773 Kayseriyye |3 R 1189/3 Haziran
ibkass Sancagi 17758
Mutasarrifi
Yakub Pasa 17 Ra 1188/28 May1s Mazul 8 B 1188/14 Eyliil 1774%
1774%

Vezir Yegen Ali Pasa |Erzurum |8 B 1188/ 14 Eyliil 177492 |Erzurum | Selh-i Ca 1189/29

79

80

81

82

83

84

85
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90

91
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Valisi Valisi Temmuz 1775%
Vezir izzet Ahmed Erzurum | Selh-i Ca 1189/29 Temmuz | Haleb 6 L 1189/30 Kasim
Pasa Valisi 1775% Valisi 1775%
Vezir el-Hac Ali Pasa | Haleb 6 L 1189/30 Kasim 1775%
Valisi
Giirciizide Halil Pasa | Nigde 16 Z 1189/7 Subat 17769 | Prizrin Gurre-i Za 1190/12
Sancag1 Sancagi Aralik 1776%
Mutasarrifi

Vezir el-Hac Ali Pasa | Kars Valisi | 16 Ra 1190/5 Mayis 1776 | Kayseriyye |8 N 1191/10 Ekim

sancagi 1777100

mutasarrifi
Osman Pasa Ankara 27 C 1191/2 Agustos 1777
Sancagi
Mutasarrifi
8 N 1191/10 Ekim 1777 Kayseriyye | 11 R 1192/9 Mayis
miiceddeden tevcih!0! sancagi 1778102
mutasarrifi
Seyyid ibrahim Pasa | Erzurum 11 R 1192/9 May1s 1778
Valisi
5L 1192/27 Ekim 1778 Rakka 9 R 1193/26 Nisan
Sivas Eyaleti ilhaken Valisi 1779104
ibkal'0s
Abaza Mehemmed Goniya 10 R 1193/27 Nisan 17791%5 | Goniya 20 N 1193/1 Ekim
Pasa Sancagi Sancagi 1779106
Mutasarrifi Mutasarrifi
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Ebubekir Aga Yenigeri |20 N 1193/1 Ekim 1779107 | Karahisar-1 | 14 C 1194/17 Haziran
Agasi Sahib 1780108
Sancagi
Mutasarrifi
Zaralizide Abdullah | Karahisar-1 | 14 C 1194/17 Haziran 1780
Pasa Sahib
Mutasarrifi
4L 1195/ 23 Eylil 1781 Mazul 9 Z 1195/26 Kasim
ibkalo 1781110
Canikli Siileyman Corum 9 Z 1195/26 Kasim 1781111 | Mazul 7 C 1196/20 Mayis
Pasazdde Mehmed Sancag1 1782112
Pasa Mutasarrifi
ibrahim Pasazade Erzurum |7 C 1196/20 May1s 1782113 | Rakka 4 L 1196/12 Eyliil
Vezir Mustafa Paga | Valisi Eyaleti 1782114
Vezir el-Hac ibrahim |Haleb 4L 1196/12 Eyliil 1782115 | Mazul 7 L 1197/5 Eyliil 1783116
Pasa Valisi
Mustafa Pasa Il 7 L 1197/5 Eyliil 1783

Sancagi Icil Sancag ile birlikte
Mutasarrifi | teveih edilmistir.

22 N 1198/9 Agustos 1784
Corum Sancagmnin ilhakiyla

ibka!”
5L 1198/22 Agustos 1998 | Maras 2 R 1199/12 Subat
Corum Sancagmnn ilhakiyla | Beylerbeyi | 1785119
ibkall®
Ziilkadrzade Omer Maras 2R 1199/12 Subat 1785120 | Maras 9 B 1199/18 May1s
Beylerbeyi beylerbeyi |1785121
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110
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Mustafa Pasa Maras 19 B 1199/28 May1s Corum 3§ 1200/1 Haziran
Beylerbeyi | 1785122 Sancagi 1786123
mutasarrifi
Mehmed Emin Kayseriyye | 10 Za 1199/14 Eylil 1785 | Musul 21 C 1200/21 Nisan
Pasazide Vezir Sancagi Kayseriyye Sancagi Valisi 1786125
Siilleyman Pasa Mutasarrifi | tizerinde kalmak sartiyla2*
Delilbasi el-Hac Karahisar-1 | 22 Z 1200/16 Ekim 1786126 | Trablussam |2 S 1201/26 Kasim
ibrahim Pasa Sahib Valisi 178627
Sancag1
Mutasarrifi
Nu’man Aga Dergah-1 |2 S 1201/26 Kasim 1786
Alf
Kapicibasi
41 1201/10 Temmuz 1787
ibka
3L 1202/7 Temmuz 1788
ibkals
12 N 1203/6 Haziran 1789
ibka!?
11 L 1204/24 Haziran 1790
ibka!30
2 L 1205/4 Haziran 1791
ibkats!
3 L 1206/25 May1s 1792 Mazul 3 Zilhicce 1209/19
ibka!s? Haziran 1795133
Kayseriyyeli ibrahim | Sultanénii |3 Zilhicce 1209/19 Haziran | Mazul 22 Receb 1210/1 Subat
Pasa Sancagi 1795134 179613
Mutasarrifi

122
123
124
125
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127
128
129
130
131
132

133

134

135
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Hiiseyin Sarikaya, Ahmed Visif Efendi ve Mehdasinii’l-Asir ve Haka ilu’l-Ahbdr’t 1209-
1219/1794-1805, Basilmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul 2013, s.
CLXXIII, 49; Nuri Tarihi’nde, Nu’man Pasa’nin azl tarihi 20 Haziran olarak
gosterilmektedir. Bkz. Seydi Vakkas Toprak, Nuri Tarihi, Basilmamig Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi SBE, Istanbul 2011, s. 237.
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Nu’man Pasa 22 Receb 1210/1 Subat
179613

3L 1210/11 Nisan 1796
ibka

4L 1211/ 2 Nisan 1797
ibka!?”

4 L 1212/22 Mart 1798 Van Valisi |4 L 1213/11 Mart
ibkalss 1799139

Mehmed Emin Pasa 4 L 1213/11 Mart 1799140

Nu’man Pasa Van 24 Safer 1214/28 Temmuz
Muhafizi | 1799141

4 L 1215/18 Subat 1801
ibka!#

Sonug¢

Kars eyaleti, serhadde olmasi nedeniyle hem sinirlarin korunmasinda hem
de Kafkasya ve Iran cografyasina yapilacak seferlerde 6nemli bir merkezdi. Bu
nedenle Kars’in yonetimi Osmanli Devleti i¢in 6nemli bir konuydu. Bundan
dolay1 sehre atanan yoneticilerin tecriibeli ve o cografyay1 bilen kisiler olmasina
dikkat edilmistir.

Incelenen dénemde Kars’a yapilan tevcihat 82 kayittan ibarettir. Kars’ta
gbrev yapan idareciler vezir veya mir-i miran riitbesindedir, ayrica bazilari
Rumeli Beylerbeyiligi payesine sahiptir. Kars’ta en kisa siire Zarbuna-
zade(Darbunezade) Omer Pasa ve en uzun siire Numan Pasa ydneticilik
yapmugtir.

Inbasi'nin ayni donemi kapsayan caligmalari incelendiginde, Kars
eyaletine yakin olan Cildir eyaletinde 43, Erzurum eyaletinde 56, Trabzon
eyaletinde 59 ve Van eyaletinde 53 tevcihat yapildigi goriilmektedir. Kars’ta
yaklagik 51 yillik siiregte 82 tevcihat kaydmin olmasi, atanan valilerin
bazilarinin bir seneyi doldurmadan Kars’tan ayrilmalar1 ve ayni sene igerisinde
sehre iki veya ii¢ vali atamasi yapilmasi sehirde yonetim bakimindan sikintilarin
oldugunu gostermektedir.

136 Sarikaya, a.g.t., s. 117; Toprak, a.g.t., s. 358.

137 BOA. A.RSK.d., 1593, s. 6.
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141 Sarikaya, a.g.t., s. 388.

142 BOA. A DVNSNST.d,, 53, s. 18.
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ZIRVEDEN SURGUNE BiR OSMANLI DEVLET
ADAMI: CARHACI ALi PASA VE MUHALLEFATI*

Edip UZUNDAL**
Melek KURT ***

(077

Bu caligma, Carhaci Ali Pasa’nin istlendigi idarl ve askeri vazifeler iizerinden
hayatim1 ve vefatiyla birlikte kayit altima alinan muhallefatini incelemektedir.
Carhact Ali Pasa, Osmanli Imparatorlugu’nun Tanzimat dénemi &ncesi,
modernlesme ve merkeziyetcilik politikalarinin sekillendigi donemde, Snemli
gorevlerde bulunan bir devlet adamuidir. Dersaadet’te Sadaret Kaymakamligi ve
Kaptan-1 Deryalik gorevlerini yiirittiigii siiregte sergiledigi yiikselme hirsi ve
icraatlari, onun idari gorevlerle merkezden uzaklastirilmasina neden oldu. Bu
cercevede Agriboz, Trabzon, Karaman, Sivas, Alanya ve Kars gibi vilayetlerde
idarecilik yapti. Ancak bu vazifelerinde sergiledigi sert tutumlarindan dolay1 farkli
donemlerde Limni, Kesan, Ankara ve son olarak Tokat’a siirgiin edildi.
Carhact’nin Tokat’a siirgiin emri ile baglayan miisadere siireci ve bu siiregte kayit
altma alman mubhallefati, ¢aligmanm bir bolimiinii olusturmaktadir. 28 ve 29
numarali Tokat Ser’iyye Sicil Defterlerinde konuyla ilgili 10 kayit bulunmaktadir.
Bu kayitlar incelenerek Pasa’nin maddi durumu, sosyal iliskileri, ailesi ve
kullandig1 esyalar lizerinden yasam tarzina dair bilgiler sunulacaktir. Calisma,
Carhact Ali Paga’nin idari gorevleri ve miisadere siireci {izerinden, devrin yonetim
tarzint anlamay1 da amaglamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Carhact Ali Pasa, Siirgiin, Tokat, Tereke.

AN OTTOMAN STATESMAN FROM THE SUMMIT TO EXILE:
CARHACI ALi PASA AND HIS LEGACY

ABSTRACT

This study examines the life of Carhaci Ali Pasa through his administrative and
military duties, as well as his confiscated property, which was recorded upon his
death. Carhact Ali Pasa was a statesman who held significant positions in the
Ottoman Empire before the Tanzimat period, a time when modernization and

*  Génderim Tarihi:06.01.2025. Kabul Tarihi:15.02.2025.
** Dr. Ogr. Uyesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B&liimii,
TOKAT. edip.uzundal@gop.edu.tr, ORCID: 0000-0002-3923-546X.
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centralization policies were taking shape. His ambition for advancement and his
actions during his tenure as Sadaret District Governor and Captain-at-Arms in
Dersaadet led to his removal from the center and reassignment to provincial
administrative duties. In this context, he served as an administrator in provinces
such as Agriboz, Trabzon, Karaman, Sivas, Alanya, and Kars. However, due to his
harsh demeanor in these positions, he was exiled to Limni, Kesan, Ankara, and
eventually Tokat.

The confiscation process that began with his exile to Tokat, along with the
posthumous records of his property, is another focal point of this study. There are
10 relevant entries in the Tokat Ser’iyye Registry Books, numbered 28 and 29. By
analyzing these records, the study aims to provide insights into his financial
situation, social relations, family, and lifestyle through the belongings he left
behind. Additionally, the study seeks to understand the administration style of the
period by examining the administrative duties of Carhact Ali Pasa and his
confiscation process.

Keywords: Carhaci Ali Pasha, Exile, Tokat, Heritage

Giris

Geng yasta sarayda “Ali Efendi” olarak tanman Ali Pasa, arsiv
belgelerinde “Ali Aga” ve “Konyali Ali Efendi” olarak da gegmektedir. Esad
Efendi Tarihi’nde babasinin Konyali bir Tatar oldugu belirtilmektedir. Literatiir
taramasi yapildiginda 19. yilizyilin baglarinda idari ve askeri pek cok vazife
iistlenen Carhaci Ali Pasa’dan bahseden birkac eserin olduguna tesadiif edildi.
Bu ¢aligmalarda mezk(r Pasa’nin icraatlarmin bir biitiin olarak ele alinmadigi
gibi terekesinden de kismen bahsedildigi gériilmektedir.? Tarafimizdan kaleme
alinan bu ¢alisma ise, Carhact Ali Pasa’nin devlet hizmetine girdigi donemden,
Tokat’a siirgiin edildigi ana kadar iistlendigi tiim idari ve askeri vazifelerle
donemin geligsmelerini bir arada sunmakta; ayrica Paga’nin vefati ile Tokat’ta
kayit altina alinan muhallefatini da ele almaktadir.

Carhaci Ali Pasa’nin yasadigi donem, Osmanli Devleti’nde modernlesme
ve merkeziyetgilik politikalarinin uygulanmaya baslandigi Tanzimat Devri’nin
hazirlik evresidir. Ali Pasa’nin ilk ciddi devlet gorevi, Sultan III. Selim done-
mine denk gelmektedir. Bu donem, III. Selim’in Nizam-1 Cedid adiyla basta
askeri sahada olmak tizere pek ¢ok alanda 1slahata giristigi donemdir. Bir isyanla
III. Selim’in tahtan indirilip IV. Mustafa ve hemen ardindan II. Mahmud’un

! Sahhaflar Seyhi-zAde Seyyid Mehmed Es’ad Efendi, Vak a-niivis Es ad Efendi Tarihi (Béhir
Efendi’nin Zeyl ve Ildveleriyle) 1237-1241/1821-1826, Haz. Ziya Yilmazer, Osmanh
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 2000, s. 257.

2 Muzaffer Erdogan, “Carhac1 Ali Pasa”, Konya Dergisi, S: 83, Eyliil 1945, s. 4-12; Halis
Turgut Asarkaya (Cinlioglu), Osmanlilar Zamaminda Tokat, Tokat Belediyesi Kiiltiir
Yaym, Tokat 2019, s. 221-222; Ibrahim Aykun, “Tokat’ta Medfun Osmanl Valileri”,
Atatiivk Universitesi T tirkiyat Arastirmalar Enstitiisti Dergisi, C: 10, S. 22, 2003, s. 283-294.
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basa gectigi bu doneme, Carhact Ali Pasa yakindan taniklik etti. Bu i¢ karigik-
liklarin diginda Carhaci’nin 1806-1812 Osmanli-Rus Harbi ve 1821 yilinda
baslayan Yunan Isyan’nin bastirilmasinda aktif bir rol iistlendigi de
bilinmektedir.

Osmanli kronikleri ve arsiv belgelerine gore, Ali Efendi ilk olarak Kor
Yusuf Ziya Pasa’nin® maiyetinde 1799 yilinda Misir Seferi’ne katildi ve daha
sonra Iskenderiyye Mutasarrifi Hursid Pasa’nin* kethiidasi olarak gérev yapti.®
Kethiidalik gorevindeki sadakati nedeniyle Mirahur-1 Evvel riitbesine layik
goriildii.5 Muharebelerdeki hizmetlerinin miikafati olarak Hursid Pasa’nin
talebiyle kendisine Mir-i Miranlik riitbesi verildi ve Yenbu’ Muhafizligina tayin
edildi.8 Hursid Pasa, Ali Efendi’nin Misir Seferi’ndeki basarili hizmetlerinden
dolay1 terfi etmesi i¢in padisahtan izin talep etti. Sultan III. Selim, Ali
Efendi’nin kapicibasilik hizmetindeki sadakatini goz ontinde bulundurarak 3
Subat 1805 tarihinde kendisine silahgérliik riitbesini tevcih etti.® 1805 yilinda
Maisir Valiligi Hursid Pasa’dan alinip Kavalali Mehmed Ali Pasa’ya verilmesiyle
Hursid Pasa ve Ali Efendi Misir’dan ayrilarak Istanbul’a dénmek durumunda
kaldi.1?

1. Carhaci Ali Pasa’nin Gorevleri ve Faaliyetleri

1.1. 1806-1812 Rus Savasi’nda Tuna Harekati
Kethiida Ali Efendi, Istanbul’a dondiigiinde gorevlerine devam etti ve
1806 yilinda Osmanli Imparatorlugu ile Rusya arasinda baslayan savas nede-

3 Kemal Beydilli, “Yasuf Ziya Pasa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV
Yayinlari, Istanbul 2013, C: 44, s. 34-37.

4 Cevdet Kiigiik, “Hursid Ahmed Pasa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV

Yayinlari, Istanbul 1998, C: 18, s. 395-396.

Erdogan, a.g.m., s. 4.; Mehmed Izzet Bey, Harita-i Kapudindn-1 Deryd adli eserinde,

Carhac1 Ali Paga’nin Misir beylerinden Muhammed Bey Elfi’nin kolesi ve hazinedar

oldugunu, Koér Yusuf Ziya Pasa’nin onu taniyip hizmetine aldigmni belirtmistir. Hicri

1217°de Istanbul’a gelen Carhacit Ali Pasa, bir yil sonra orduya katilip Mir-i Miranlik

riitbesiyle Carhact olarak gorevlendirilmis, ardindan vezirlik, sadaret kaymakamlig1 ve Seydi

Ali Paga’min yerine Kaptan-1 Derya olarak atanmustir. Ug ay sonra gorevden alimp Kars ve

diger gorevlerde bulunduktan sonra Malatya’ya yerlesip burada vefat etmistir. Mehmed

[zzet Bey’in verdigi bu bilgiler, kismi olarak dogrudur. Ancak arsiv belgeleri ve kronikler

incelendiginde hem bilgi eksiklikleri hem de tarihlerin yanlis oldugu goriilmektedir.

Mehmed izzet Bey, Harita-i Kapuddndn-1 Deryd Kaptamderyalar: (1352-1853), Tiirkiye

Yazma Eserler Kurumu Baskanlig: Yayinlari: 180, Istanbul 2021, s. 183.

6 BOA, HAT, 85/3474.

Suudi Arabistan’in Kizil Deniz kiyisinda yer alan bir liman sehridir. Ayrmtili bilgi igin bk:

Mustafa L. Bilge-Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Yenbu’”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi, TDV Yayinlar, Istanbul 2013, C: 43, s. 421-423,

8 BOA, HAT, 92/3754; BOA, HAT, 95/3843; BOA, HAT 109/4336; BOA, C.DH. 237/11830.

® BOA, C.AS. 352/14588.

10 Kiigiik, a.g.m., s. 395; Erdogan, a.g.m., s. 4.
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niyle 1807 yilinda, Kaptan-1 Derya Salih Paga’nin!! tavsiyesi iizerine vezirlik
riitbesine yiikseltilerek Silistre bdlgesine atandi.*? Mehmed Siireyya’nin Sicil-i
Osmani isimli eserinde bu bilgi, “Zilka’de 1221 °de (Ocak 1807) vezir riitbesiyle
ordu ¢arhacis1 ve Silistre valisi, 1222°de (1807) Agriboz muhafizi oldu”,
seklinde ge¢mektedir.'® Ancak arsiv belgeleri ve Osmanli kronikleri incelen-
diginde, Sicil-i Osmani’deki bilginin aksine, Tuna Seraskerligi ile birlikte
Silistre eyaletinin, 3 Subat 1807 tarihinde Rusguk ayanlarindan Alemdar
Mustafa Pasa’yal* tevcih edildigi zikredilmektedir.® Bu 6rnekte ve devaminda
goriilecegi iizere Sicil-i Osmani ile arsiv kayitlar1 vazifeye atanan kisiler ve
atama tarihleri hususunda yer yer uyusmamaktadir.

Ali Pasa, Silistre’nin stratejik Onemini goéz Oniinde bulundurarak,
bolgedeki tahkimat ¢alismalarina hizla basladi. Bu kapsamda, Silistre bolge-
sindeki tabyalar yeterli top ve milhimmatla donatildi, her bir tabyaya dokuz
asker ve bir topcu ustasi atandi. Ali Efendi’nin bu siirecteki etkin rolii,
Silistre’nin savunmasinin gliglendirilmesi ve Osmanli ordusunun organizas-
yonunda kritik bir etken oldu.*® Ali Pasa’nin bélgedeki basarilarindan dolayi ise,
Ordu Carhaciligi!’ riitbesi ile Agriboz ve Karli-ili sancaklar1 kendisine arpalik
olarak verildi ve daha sonra bolgeye mutasarrif olarak atandi.'® Bu gorevlerle
birlikte maasina da zam yapildig1 bilinmektedir.*°

1 Mehmed Siireyya, Sicil-i Osmani 5, Haz. Nuri Akbayar-Seyit Ali Kahraman, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, istanbul 1996, s. 1472.

2 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi C: |, Haz. Ziya Yilmazer, Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari-Mega Basim Yayn, Istanbul 2015, s. 460.

13 Mehmed Siireyya, Sicil-i Osmani 1, Haz. Nuri Akbayar-Seyit Ali Kahraman, Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlari, istanbul 1996, s. 282.

14 Kemal Beydilli, “Alemdar Mustafa Pasa”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV
Yayinlar, Istanbul 1989, C: 2, s. 364-365.

15 BOA, C.NF. 44/2157; BOA, C.AS. 28/1298; BOA, D.BSM.d. 7395.

16 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi Cilt I, s. 460; BOA, C.DH. 98/4860.

17 Osmanh arsiv belgelerinde “Asker Siiriiciisii” olarak ge¢mektedir.; “Yiiriyiis halindeki
ordunun pisdarligi (Oncii) vazifesini gorenler hakkinda kullanilw bir tabirdir. Bunlar
ordunun en seckin efradimi teskil ederlerdi.”; Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sozligii I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1971, s. 326; “Oncii ve
artgt kuvvetleri; XIX ncu yiizyil baslarinda yenigerilerin kaldirilmalarina kadar Carhacibast
adi altinda biiyiik viitbeli bir subayin komutasinda bulunur ve ¢ok kez bunlar
degistirilmezlerdi.”; Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi III. C. 5. Kisim (1793-1908),
Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi Harp Tarihi Yayinlari, Ankara 1978, s. 284;
Abdiilkadir Ozcan, “Carhac1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari,
Istanbul 1993, C: 8, s. 229-230.

8 BOA, TS.MA.e, 281/12; BOA, TS.MA.e, 281/13; Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim
Efendi Tarihi Cilt I, s. 516, 538; Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi Cilt I,
Haz. Ziya Yilmazer, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari-Mega Basim
Yayin, Istanbul 2015, s. 944; Asum Efendi Tarihi’'nin 516 ve 944. sayfalarinda Egriboz ve
Karli-ili olarak gegen bilgi, eserin 538. sayfasinda Egriboz ve Karesi Livalart olarak
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Bahse konu bu donem, Osmanli Devleti’'nde Yeniceri Ocag1 tarafindan
baslatilan i¢ karigikliklarin yasandigi ve taht degisiklikleriyle sonuglanan
meselelerin 6n plana c¢iktig1 devirdir. Istanbul’da Kabak¢1 Mustafa Isyaninin
baglamasiyla birlikte Silistre’de bulunan ordu i¢inde de karisikliklar meydana
geldi. Carhac1 Ali Pasa da orduyla birlikte Silistre’de bulunuyordu. Yenigeri
Agas1 Pehlivan Hiiseyin Aga IV. Mustafa taraftartydi ve Istanbul’da yasanan
isyana aktif olarak katilamadigindan, bulundugu Silistre’de karisikliklara yol
agtl. Karelag’ta?® konumlanmis olan Hiiseyin Aga, Carhaci Ali Pasa tarafindan
Silistre’de disiplinsiz davranislari ve askerler arasinda fitne gikarmasi?* nede-
niyle, ani bir kararla goérevden alindi ve yerine Kul Kethiidasi atandi. Bu
gorevden alma, askerler arasinda huzursuzluga yol agmusti. Bolgenin stratejik
onemini korumak amaciyla, Hiiseyin Aga kisa siire i¢inde tekrar gorevine iade
edildi ve vezir riitbesiyle onurlandirildi.?? Istanbul’da ise Kabak¢i Mustafa
Isyanimin sonucunda, May1s 1807°de IV. Mustafa tahta ¢ikt1.?

Haziran 1807°de Ruslar Karelas civarinda toplanmaya baslamislardi. Bu
siirecte Carhac1 Ali Paga Biikres civarina gitmek i¢in hazirliklar yapiyordu.?* 12
Haziran 1807°de Carhac1 Ali Pasa, 16.000 kisilik bir kuvvetle Ruslarin iizerine
gonderildi; ancak 15-16 Haziran’da Obilesti?®® mevkinde yapilan savasta yenil-
giye ugradi. Bu durum Ruslarin karisikliklardan istifade ettigini gdstermektedir.
Ali Paga, bu karsilagsmada yenilgiye ugramis olsa da Silistre’de bulundugu
donemde Ruslara karsi iyi bir miicadele vererek meshur oldu.?® Ruslar ile 26

verilmigtir. Ancak Karesi Livasi ifadesi, cografi agidan bir geliski ortaya c¢ikarmaktadir.
Muhtemelen bahsedilmek istenen Karesi degil, Karli-ili bolgesidir.

19 BOA, C.ML. 737/30065.

20 Orijinal ad1 Cildrasi olan sehir, giiniimiizde Romanya’nin giiney bdlgesinde yer almaktadir.
Silistre sehri ile arasindan Tuna Nehri gegmektedir. https://www.britannica.com/place/
Calarasi-Romania (Erisim Tarihi: 20.11.2024).

21 BOA, TS.MA.e. 656/13.

22 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C: 1, s. 605-607; Ahmed Cevdet Pasa,
Tarih-i Cevdet Cild 4, Haz. Diindar Giinday-Miimin Cevik, Hikmet Nesriyat, Istanbul 1972,
s. 2099-2102.

2 Kemal Beydilli, “Kabak¢1 Isyani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, TDV
Yaymlari, [stanbul 2001, C: 24, s. 8.

2 BOA, C.AS. 391/16150.

% Giiniimiizde Valea Argovei olarak bilinen bdlge, Cildrasi sehrine baghdir. https://valea-

argovei.ro/contact/primaria/ (Erisim Tarihi: 20.11.2024).

Kronikler, Carhaci Ali Pasa’nin Ruslar kargisinda yenilgiye ugradigi bilgisini vermektedir.

Ancak Mehmed Siireyya’nin Sicil-i Osmani ve Muzaffer Erdogan’m Carhaci Ali Pasa adli

eserlerinde, kroniklerin aksine bir maglubiyetten degil, zaferden bahsedildigi goriilmektedir.

Kaynaklar arasindaki bu farkliligin sebebi, Carhaci’nin Ruslar karsisindaki tam ve kesin bir

basar1 yerine, baz1 mevzi basarilar elde etmesinden dolayr olabilecegi diisiiniilmektedir.

Ahmet Rasim, Ahmet Rasim ve Osmanli Tarihi VI, Haz. Metin Hasirci, Emir Basin Yayin,

Istanbul 1999, s. 1788-1790; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 4, s. 2099-2102; Tiirk

Silahli Kuvvetleri Tarihi III. C: 5. Kisum (1793-1908), s. 419-420; Mehmed Siireyya, Sicil-i

Osmani 1, s. 282; Erdogan, a.g.m., s. 5.

26
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Agustos 1807 tarihinde miitareke imzalanarak, 3 Nisan 1808 tarihine kadar
ateskes yapildi.?’

Karaman Valisi ve Bogaz Seraskeri Ismail Pasa’nin Ekim 1807°de vefa-
tinin ardindan, bu vazifeye Carhaci Ali Paga atandi.?® Karaman Valiligi uhde-
sinde olmakla birlikte Osmanli-Rus Savagi’ndaki onemli gorevlerinden dolay1
Carhact Ali Paga, 23 Nisan 1808’de Edirne Sarayi’nda devlet erkaniyla birlikte
karargdh toplantisina katildi. Carhaci Ali Pasa, bu toplantidan sonra askeri
hazirliklara katkida bulundu ve Ruslarla yapilacak olan ¢atigmalar i¢in cografi
sartlara uygun stratejik 6nlemler aldi.?

1.2. 1808 Y1l Saltanat Degisikliklerinde Carhaci’min Rolii

Sultan IV. Mustafa, Carhac1 Ali Pasa’nin Edirne’de bulundugu esnada
kendisine bir Hatt-1 Hiimayun gonderdi. Bu Hatt-1 Hiimayun’da, Sadrazam
Celebi Mustafa’nin azledildigi, kendisinden miihriinii alarak Ordu-yu Hiimayun
Hazinesi’nde saklamasi ve mazul sadrazami Edirne’deki ¢iftligine gotlirmesini
emretti. Ayrica Sultan IV. Mustafa, yeni bir Sadrazam atadigimi bildirerek,
Sadrazam Istanbul’a gelene kadar Carhac1 Ali Pasa’y1 Sadaret Kaymakamhigina
tayin etti.%® Sultan IV. Mustafa’nin Sadrazam Celebi Mustafa’y1 azledip yerine
Carhact Ali Pasa’y1r Sadaret Kaymakami olarak atadigi donemde, III. Selim
taraftar1 olan Silistre Valisi Alemdar Mustafa Pasa da Istanbul’a gelerek III.
Selim’i yeniden tahta ¢ikarmayi planliyordu. Temmuz 1808’de hem Alemdar
Mustafa Pasa hem de Silistre bolgesinde Ruslara karsi gorev yapan Carhaci Ali
Pasa, Istanbul’a dondiiler.3!

Alemdar Mustafa Pasa, Istanbul’a ulastiginda IV. Mustafa’nin taraf-
tarlarini etkisiz hale getirip, III. Selim’i tekrar tahta ¢ikarmay1 amagladi. Ancak,
28 Temmuz 1808 tarihinde III. Selim’in 6ldiiriilmesi bu amacini engelledi. II1.
Selim’in Oliimiiniin ardindan, IV. Mustafa tahtan indirilerek yerine II. Mahmut
gecirildi.®? Sultan II. Mahmut, kili¢ kusanmast igin biiyiik bir torenle Carhaci Ali

27 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi III. Cilt-5. Kisum (1793-1908), s. 420-421.

28 BOA, HAT, 37/1864; BOA, HAT, 1361/53653; BOA, HAT, 1361/53593; BOA.
ADVNS.NST.d. 53, s. 6; BOA, AE. SMHD.II. 18/1086; Miitercim Ahmed Asim Efendi,
Asim Efendi Tarihi, C: 11, s. 944,

2 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C: I, s. 1140-1144, BOA, HAT,
245/13793;

30 BOA, TS.MA.e. 808/40; Verilen bilgilerin Osmanli kroniklerinde yer almadigi ve resmi
arsivlerde de baska bir belgeye rastlanmadigi g6z 6niinde bulunduruldugunda, Carhact Ali
Pasa’nin bu dénemde Sadaret Kaymakamlig1 gorevini fiilen icra etmedigi anlasilmaktadir.

31 BOA, TS.MA.e, 472/2; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 4, s. 2194; Ahmet Rasim,
a.g.e., s. 1803.

%2 BOA, TS.MA.g, 299/1.
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Pasa ve Alemdar Mustafa Pasa tarafindan kargiland1.®® Saltanat degisikligiyle
birlikte, Alemdar Mustafa Pasa da Sadrazam olarak atand.®*

Bir siire sonra Alemdar Mustafa Pasa’nin sadrazam olarak gorevde
kalmasina kars1 ¢ikan ve devlet yetkilileri {izerinde olumsuz etkiler yaratan bir
isyan siireci basladi. Carhac1 Ali Pasa, bu isyanda kritik bir rol oynadi. Kasim
1808’de gergeklesen bu isyan sirasinda, ordu igindeki diizenin bozulmasi ve
askerlerin ocaklarinin yok edilecegi korkusuyla yasadiklar1 endise, isyanin
yayilmasina yol agti. Olay oncesinde, orduya Anadolu’dan asker getirmek igin
gorevlendirilen®® Carhac1 Ali Pasa, Uskiidar’daki evinde gegici olarak ikamet
ediyordu. Carhact Ali Pasa, eski Kaptan-1 Derya Salih Pagsa ve Behram Pasa,
saray ¢evresindeki isyanci hareketler ve giivenlik tehditleri nedeniyle tig-dort bin
askerle hemen saraya yoneldiler. Sarayin korunmasinda 6énemli bir rol {istlenen
Ali Paga, isyanin etkilerini azaltmak ve saray1 savunmak amaciyla askeri giigleri
organize etti ve Yenigeri Ocag1 isyancilariin {izerine gitti. Ancak, ordu i¢indeki
karigiklik ve askerlerin moral bozuklugu nedeniyle isyan bastirilamadi.®

Bu siirecte, Alemdar Mustafa Pasa da cephanelikte isyancilarla savasirken
yardim bekliyordu. Ancak yardim gelmeyince cephaneligi patlatip isyancilarin
bir kismiyla birlikte 6ldii. Ertesi giin, Ali Pasa ve diger yetkililer Sultan II.
Mahmut tarafindan kabul edilerek, onceki giin yasanan olaylar1 rapor ettiler.
Sultan II. Mahmut, mevcut durumun kontrol altina alimmasi ve isyanin yatis-
tirllmasi i¢in isyancilar ile goriigsmeye Ali Pasa’y1 gonderdi. Ali Pasa, isyancilara
Sultan II. Mahmutun adalet ve gilivence vaatlerini ileterek ayaklanmay1
yatistirmay1 basardi. Isyancilar, Sekban-1 Cedid Ocagi’min kapatilmasini talep
etmis ve bu konuda bir anlagsmaya varilmisti. Ancak, ertesi giin yenigeri
isyancilari, Selimiye Kigslast ve Levend Ciftligi'nde karsilastiklar1 Sekban-1
Cedid Ocag1 mensubu neferleri ile miicadele ederek, yakaladiklarini dldiirdiiler.
Isyan sirasinda &len sadrazam Alemdar Mustafa Pasa yerine, Memis Pasa
Sadaret Kaymakami oldu ve isyan sona erdiginde ise 22 Kasim 1808 tarihinde
Sadrazam olarak atand.%’

3 Georg Ogulukyan, Ruzname: 1806-1810 Isyanlar IIl. Selim, 1V Mustafa, II. Mahmud ve
Alemdar Mustafa Pasa, Haz. Hrand D. Andreasyan, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul
1972, s. 35.

34 BOA, TS.MA.e, 597/27.

% BOA, TS.MA.e, 879/13.

3 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C: 11, s. 1391-1405; Mustafa Nuri Pasa,
Netayicii’l-vukiidt IV, Ahvet Matbaast, Istanbul 1327, s. 59-60.

37 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C: 1, s. 930, 1261-1266, 1391-1405,
1423; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet Cild 5, Haz. Diindar Giinday-Miimin Cevik,
Hikmet Nesriyat, Istanbul 1972, s. 2257-2259; Mustafa Nuri Pasa, a.g.e., s. 60-61; Georg
Ogulukyan, a.g.e., s. 45.
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1.3. Sadaret Miicadelesi: Carhaci Ali Pasa’nin Faaliyetleri ve

Beklentileri

Olaylar sona erdiginde, Carhaci Ali Pasa, isyanlar siirecindeki faaliyetleri
nedeniyle kendisinin sadrazam olarak atanacagini diigiiniiyordu. Ancak Sultan
II. Mahmut, Memis Pasa’y1 sadrazam olarak atadi. Ali Paga’nin bu duruma bir
tepki olarak yenigeri tarafina meylettigi anlasilmaktadir. Bu durum iizerine
Carhaci Paga, sadrazamlik i¢in ¢esitli girisimlerde bulundu. Yenigerilere, Memis
Pasa’nin yetersiz oldugunu belirterek Sultan II. Mahmut’a; “Bu ¢ok iyi bir
adamdyr, fakat yenigerileri stkisirmaga muktedir degildir”, dedirtti. Georg
Ogulukyan’a gore, sehir tamamen yenigerilerin egemenligine gecti ve yenige-
riler, kendi isimlerini kullanmak yerine, “ben yirmibesliyim, altmisdértliiyiim,
iigtinciiyiim” gibi ocak adlarm kullaniyorlardi.® Bununla birlikte, Padisah
biiylik bir dirayet gostererek hem kendi otoritesini koruyor hem de yenigerileri
kontrol altinda tutuyordu. Ancak, dénemin karigiklig1 ve halkin ikiye boliinmesi,
bir kisminin hiikiimete sadakat gdstermesi, diger kisminin ise Yenigeri
Ocagr’ndan yana tavir sergilemesi, Memis Pasa’nin etkili bir yonetim ortaya
koymasini engelledi.

Rusya ile yapilan goriismelerin belirsizligi durumu daha da karmagik hale
getirdi. Bu kosullar altinda, daha etkili ve sShretli bir vezirin sadarete getirilmesi
gerektigine karar verildi ve 1 Ocak 1809 tarihinde Memis Pasa gorevden
alinarak Sakiz Adasi’na siiriildii. Carhac1 Ali Pasa da Sadaret Kaymakami olarak
atand1.®® Sadaret miihrii de Sultan II. Mahmut tarafindan gizlice Halep Valisi
Yusuf Ziya Pasa’ya gonderildi.*

Sadrazamin kim oldugu gizli kaldi fakat Ali Pasa kendi imkanlar ile
Yusuf Ziya Pasa’nin Sadrazam oldugunu 6grendi. Dénemin canli taniklarindan
Georg Ogulukyan’n aktardigina gore, Carhaci1 Pasa goreve geldikten sonra
tamamen yenigerilerin tarafina gecti ve onlarin agzindan Padisah’a “Sadraza-
miniz kimdir? ”, diye sormaya basladi. Bir siire sonra da Yenigeriler Sadrazamin
Yusuf Ziya Pasa oldugunu 6grendiler ve “Biz o veziri istemeyiz, ¢iinkii Nizam-1
Cedid’i kuran odur, iceri girer girmez paralariz” diyerek tepkilerini gosterdiler.
Carhact Ali Pasa da Yusuf Ziya Paga’dan vazgegilmesini saglamak icin ¢esitli
faaliyetlere giristi. Istanbul’daki ev ve diikkanlarin kapilarma ve kepenklerine
Yeniceri Ocagi’na ait isaretler ¢izdirdi ve saray kapilarma sahte, yaniltici
yaftalar astirdi. Sabahlar1 kapilarini aganlar, balik, kili¢ gibi isaretlerle karsila-
styorlardi. Ertesi sabah, bu durumun genis bir boyut kazandigin iddia eden Ali

3 Georg Ogulukyan, a.g.e., s. 49.

39 BOA, HAT, 1507/18; ismail Hami Danismend, /zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi 5, Tiirkiye
Yayinevi, Istanbul 1971, s. 71; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 5, s. 2274-2276.

40 Sanizade Mehmed AtAullah Efendi, Tdrih-i Sdnizdde I, Trabzonlu Bakircibasi Mahmut
Efendi Matbaasy, Istanbul 1284, s. 156-157; Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi
Tarihi, C: 11, s. 1433-1437.
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Pasa, olaylan bilyiittii ve Ziya Pasa’nin yerine kendisinin gecmesi gerektigini
savundu.*

Istanbul Kadist Kostendilli Tahir Efendi, Ali Pasa’nin bu eylemlerinin
fitne ¢ikarma amaci tasidigini belirterek, gergek tehlikenin arastirilmasi gerek-
tigini ve azledilen Memis Pasa’nin, bahsedilen sebeplerle gérevden alinmasinin
uygun olmadigini ifade etmekteydi. Tahir Efendi’nin tespitlerine gore, Carhact
Ali Pasa’nin tiim bu faaliyetlerindeki temel gayesi sadrazamlik makamini ele
gegirmekti. Carhac’nin bu faaliyetlerinin, Padisah ile Yenigerilerin arasinin
bozulmasindan da endise edilmekteydi. Fakat Ali Pasa, Yenigeri tarafindan
aldig1 destekle Kaymakamlik gorevinde kalmaya devam etti ve vazifesini icra
etti.4?

Sultan II. Mahmut, Carhact Ali Pasa’nin niyetini fark etti. Pasa’nin
Yenigerilerle birlikte diizenledigi tiim olaylara kars1 kararli durdu ve onun
sadrazamlik hevesini bosa ¢ikardi. Bu sirada, Kaptan-1 Derya Seyyid Ali Pasa
gorevden alininca, 21 Mart 1809°da Carhaci Ali Pasa’y1 Kaptan-1 Derya olarak
atad1.*® Bu atama, Carhaci’nin sadrazamlik hayalini adeta bitiren gelisme oldu.
Ali Pasa, bu vazifeyi Sadaret Kaymakamligiyla birlikte yiiriitti. Sadrazam
Yusuf Ziya Pasa’nin 24 Nisan 1809°da Istanbul’a gelmesiyle, Ali Pasa’nin dort
aya yakin siiren Sadaret Kaymakamlig1 da sona erdi.*4

1.4. Carhaci Ali Pasa’nin Siirgiin Hayati

Osmanli Imparatorlugu’nda yiiksek makamlara duyulan hirsin devlet
adamlar1 arasinda yogun bir rekabet dogurdugunu goérmekteyiz. Carhact Ali
Paga, Sadrazamlik makamina ulagsma arzusuyla bilinen bir devlet adami olarak,
bu hedefini gerceklestirmek i¢in cesitli stratejik hamleler ve hesaplamalara
bagvurdu. Carhaci Ali Pasa’nin makam hirst ve sabirsiz tutumlari, Osmanl
yonetimi tarafindan devletin istikrar i¢in bir tehdit olarak algilandi ve 7 Haziran
1809 tarihinde Kaptan-1 Deryalik gérevinden azledilerek Limni Adasi’na siirgiin
edildi.*®

4 Georg Ogulukyan, a.g.e., s. 49-50; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 5, s. 2274-2276.

42 BOA, TS.MA.e. 682/39; BOA, TS.MA e. 682/37; Georg Ogulukyan, Ruzname: 1806-1810
Isyanlar, 50; Internet kaynagr: https:/core.ac.uk/outputs/129511719/?utm_source=pdf&utm
medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1 (Erisim Tarihi: 21.11.2024).

43 [smail Hami Danismend, a.g.e., s. 224; Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi,
C: I, s. 1465-1466; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 5, s. 2316-2317; Georg
Ogulukyan, a.g.e., s. 50; Mehmed Izzet Bey, Harita-i Kapudéindn-i Deryd-Osmanl
Kaptanmderyalart (1352-1853), Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlhigi Yaymlari: 180,
[stanbul 2021, s. 77.

44 fsmail Hami Danismend, a.g.e., s. 71; Mustafa Nuri Pasa, a.g.€., s. 63.

4 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C: 1l, s. 1486; Sanizade Mehmed
Ataullah Efendi, a.g.e., s. 203-204; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 5, s. 2321,
Ismail Hami Danismend, a.g.e., s. 224.
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Carhacr’min  istanbul’dan uzaklastirilmasi amactyla baglayan siirgiin
hayati, Limni Adasi’nda bagladi, Anadolu’nun ¢esitli eyaletlerinde devam etti ve
1823 yilinda vefat etmeden kisa bir siire 6nce Tokat’a siiriilmesiyle sona erdi.
Zira bu silirecte Paga, kimi zaman gorevli, kimi zaman ise gorevden uzak bir
sekilde Anadolu’nun farkli sehirlerinde ikamet etmek zorunda kaldi.

Carhact Ali Pasa, bir siire Limni Adasi’nda kaldiktan sonra Alaiye
Mutasarrifligima atandi.*® Alaiye Mutasarrifligi déneminde, Ibradi Kazas: halki
tarafindan Padisah’a sikayet edildi.*’ Bunun iizerine, Sadrazam Yusuf Ziya
Pasa’nin Aralik 1809°da Sultan II. Mahmud’a sundugu tahriratta, baz1 pasalarin
atanmasi veya azledilmesi giindeme geldi, bu isimler arasinda Carhaci Ali
Pasa’nin da Alaiye Mutasarrifligindan azli konusu yer ald1.*® Akabinde 22 Ocak
1810 tarihinde Trabzon Valiligi’ne ve Karadeniz’in Anadolu Sahili Seras-
kerligi'ne atandi.*® Carhaci Trabzon’a ulasana kadar yerine Satirzade Osman
Aga Miitesellim olarak tayin edildi.>

1806 yilinda baglayan Rus Savasi, Osmanli Imparatorlugu igin biiyiik bir
tehdit olusturdu ve etkileri 1809 yilinda 6zellikle Karadeniz bolgesinde belir-
ginlesti. 1810 yilinda bolgenin savunma stratejilerini giiglendirme ¢aligmalari
yogunlasti, ancak Ali Pasa’nin Mayis 1810°’da hala Trabzon’da bulunmamasi
nedeniyle, goreve baslamasi igin hiikiim gonderildi.® Ali Pasa, Trabzon’a
ulagtiginda bolgenin askeri sistemini gii¢lendirdi, yeni mevziler kurdurdu ve
Ruslarin Karadeniz’deki askeri hareketliligine karst savunma stratejilerini
yeniledi. Ayrica, askeri mithimmat ve malzeme tedarik ederek lojistik destek
saglad1.?

Ruslar, Osmanli donanmasinin yoklugundan yararlanarak Trabzon’u ele
gecirmeyi hedefledi. Fakat, firsat bulamayinca Akgaabat yakinlarindaki Sargana
tarafina asker ¢ikarma tesebbiisiinde bulundu. Bu harekete karsilik Ali Paga’nin
halki tesvik ederek olusturdugu biiyiik kuvvet, Ruslara kars1 etkili bir direnis
gosterdi ve yaklagik 900 askerden olusan Rus birligi yenilgiye ugratildi. Catisma
sirasinda Ali Pasa, yaninda bulundugu kayaya isabet eden top mermisinin
parcaladigi tasin firlamasi sonucu yaralandi, ancak Ruslar biiyiik bir hezimete

4 Tbrahim Hakki Konyah, Alanya (Aldiyye), Haz. Alanyali M. Ali Kemaloglu, Ayaydm

Basimevi, [stanbul 1946, s. 390.

47 BOA, HAT, 653/31921.

48 BOA, TS.MA.e. 674/1.

49 BOA, HAT, 475/23297; Trabzon Ser iyye Sicilleri, Defter No: 1951, 41a/1.

50 Sanizdde Mehmed Atullah Efendi, a.g.e., s. 305-306, 316-317; BOA, HAT, 475/23297;
BOA, C.DH. 62/3071.

51 BOA, C.DH. 141/7035; BOA, C.DH. 184/9164; BOA, C.AS. 1224/54948; Mehmet Bilgin,
“1810 Yilinda Ruslarm Trabzon’u Isgal Girisimi ve Sargana Burnu Cikartmas1”, Trabzon ve
Cevresi Uluslararast Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis 2001), T.C.
Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yaynlari, Trabzon 2002, s. 318-319.

52 BOA, C.DH. 216/10770; BOA, C.AS. 618/26088; Bilgin, a.g.m., s. 322-325.
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ugratildi.5® Tiim bunlara ragmen Ali Pasa, 28 Ekim 1810 tarihinde Rusya
smirina gitme emrine karsi tereddiit ettigi gerekcesiyle Trabzon Valiligi’nden
vezareti kaldirilarak azledildi.>* Bu azledilme sebebi goz oOniinde bulundu-
ruldugunda, Babiali’nin biiyiik olasilikla Sargana Zaferi’nden habersiz bir
sekilde azil karar1 verdigi anlagilmaktadir.

Carhac1 Ali Pasa, Trabzon’daki resmi islerini tamamladi ve 29 Kasim
1810 tarihinde Ankara’da ikamet etmeye mecbur birakildi.®® Bir siire Ankara’da
kaldiktan sonra, 6 Haziran 1811°de Karaman Valiligi’ne atand1.°® Karaman’a
atandig1 donemde, 1804 yilindan beri eski Konya Miitesellimi Candarlioglu Deli
Bekir Aga’nin basinda bulundugu bir ayaklanma devam etmekteydi.%’
Muhtemelen, Ali Paga Karaman’a gitmeden 6nce Bekir Aga’nin 6liim fermanini
elinde bulunduruyordu. Zira, 28 Eyliil 1811 tarihinde Ali Pasa tarafindan gon-
derilen bir tahriratta, Bekir Aga ve yandaglarinin cezalandirildigr goriilmek-
tedir.® Muzaffer Erdogan’a gore, Ali Pasa, Alibeyhiiyiigii civarinda kendisini
karsilamaya gelen Bekir Aga’yi, cadirda namaz kildig1 sirada cellatlarina
oldiirttii.>® Bekir Aga’nin, Misir Seferi’nde Napolyon Bonapart’a kars1 miicadele
ettigi ve Konya ahalisinin kendisini olduk¢a sevdigi bilinmektedir. Bu nedenle,
Ali Pasa’nin Bekir Aga’yr dldiirmesi biiyiik yanki uyandirdi ve halk arasinda
derin bir iizlintliye neden oldu. Bekir Aga adina yerelde tiirkiiler yazildi ve bu
tiirkiilerde Ali Pasa kotii bir karakter olarak yerini ald1.%°

Karaman Valiligi yaptig1 donemde, Ali Pasa’ya verilen bir diger gérev de
Teke (Antalya) Sancagi mutasarrifliini  yiiriitmek oldu. Zira zikredilen
déonemde Antalya’nin niifuzlu ayan ailelerinden Tekeliogullari’nin baslattig
biiyiik bir isyan hadisesi cereyan etmekteydi. Isyanin pek gok sebebi olmakla
birlikte Tekeliogullari, boélgenin niifuzlu ve kadim bir ailesi olarak Teke
Sancagi’nin idaresinin kendilerine verilmesini iddia etmekteydiler. Bu talep-
lerinin dikkate alinmayip, Carhact Ali Pasa’nin Teke Sancagi mutasarrifi olarak

5 BOA, HAT, 1010/42410; Trabzonlu Sakir Sevket, Trabzon Tarihi Il, Umran Matbaasi,
Istanbul 1294, s. 245-247; Ozgiir Yilmaz, “1806-1812 Osmanli-Rus Savasi’nda Ruslarm
Trabzon ve Akcaabat Saldirtlarma Dair Bazi Yeni Bilgiler”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi,
C: 13, S. 26, 2019, s. 482-483.

5 BOA, HAT, 1007/42281; BOA, HAT, 1001/42045; BOA, HAT, 1174/52306; BOA, C.DH.
69/3419.

% BOA, C.ML. 155/6551; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C: 6, Haz. Diindar Giinday-
Miimin Cevik, Hikmet Nesriyat, Istanbul 1972, s. 2889-2890.

% BOA. A.DVNS.NST.d. 53, s. 6.

57 Ali Isik, “Kog Bekir Aga ve Konya Hadisesi”, Akademik Sayfalar, C: 19, S: 47 Ozel Say1 2,
2020, s. 747.

58 BOA, TS.MA.e. 311/21; Isik, a.g.m., s. 747-750.

% Erdogan, a.g.m., s. 7-8.

80 TIgik, a.g.m., s. 751.
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atanmasi, isyam fiili olarak baslatan gelisme oldu.®* Sultan Il. Mahmud
doneminin en karakteristik dzelliklerinden biri, devlet otoritesini tanimayan bu
tir ayanlar ile miicadele etmek ve merkezi otoriteyi tesis etmek olmustur.
Devrin bu politikas1 geregi Carhaci Pasa, isyanin bastirilmasi i¢in harekete gegti.

Tekelioglu Ibrahim Bey’in baslattig1 bu isyan, bdlgedeki diger ayanlarm
ve yoriiklerin destegiyle kontrol edilemez boyuta ulasmist.®? Sultan, isyanin
sona erdirilmesi i¢cin Kaptan-1 Derya Hiisrev Paga’y1 da gorevlendirdi. Ali
Paga’nin bolgede isyancilara karsi almis oldugu sert tedbirler isyanin daha da
biiyiimesine yol acti. Hiisrev Pasa da yasanan bu geligmeleri Dersaadet’e
bildirdi.®® Ali Pasa’nin hem bu sert tutumu hem de isyanda basarili olamamasi
nedeniyle vezareti kaldirilarak 1814 yili baslarinda Limni Adasi’na siirglin
edildi. Limni’de bir siire kaldiktan sonra, siirgiin yeri 18 Haziran 1815
tarihinde Kesan’a ¢evrildi.®®

Carhact Ali Paga, Kesan’a siirgiin edilmesinden kisa bir siire sonra, 29
Haziran 1815 tarihinde Kars Muhafizlig1 ve Valiligi gérevine atand1.® Gelibolu
iizerinden Kars’a hareket eden Ali Pasa, 14 Eyliil 1815 tarihinde Kars’a ulast1.”
Valilik gorevi siiresince, sinir kalelerinin tamiri ve giiclendirilmesi ¢alismalarini
yiiriittii.®® Bu donemde, Kars Valiligi’ne bagh Bayezid Sancagi’nin eski
mutasarrifi Ibrahim Pasa, yerel asiretleri bir araya getirerek Bayezid Kalesi’ni
ele gegirme girisiminde bulundu. Carhact Ali Pasa’nin, bu ayaklanmaya karsi
Bayezid Sancagi’na destek verdigi bilinmektedir.° Akabinde Carhaci Ali Pasa
1817 yilinin Temmuz ayinda Sivas Valiligi’ne atand1.”®

Ali Paga Sivas Sancagi’na vardiginda, 1815 yilinda Kenanoglu Ahmed
tarafindan baglatilan ve o zamandan beri devam eden bir isyanla kars1 karsiya
kaldi. Sivas’ta erzak fiyatlarinin artmasi tizerine, Ali Pasa ayanlardan Kenanoglu
ve ileri gelenlerden Miitevellioglu'nu getirtip, bu hususta kendilerini uyardu.
Ikaz dikkate almmadigi gibi Kenanoglu, iglerinde Ocaklilarin da bulundugu ii¢
bin kisilik bir asi grubunu isyana tesvik etti. Isyancilar, diikkanlar1 kapattilar,

1 Evren Dayar, ““Ayanlar Cagi”’nda Antalyali Bir Hanedan: Tekeliogullari (1770-1814)”,
Osmanlt Arastirmalar1, C: 59, S. 59, 2022, s. 141-144.

62 BOA, TS.MA.e. 684/19; BOA, HAT, 1224/47831; BOA, HAT, 1224/47831; BOA, TS.MA e,
690/36; BOA, HAT, 497/24383; BOA, C.DH, 119/5940.

6 BOA, TS.MA.e. 684/19; BOA, HAT, 1224/47831; BOA, HAT, 1224/47831; BOA, TS.MA e,
690/36; BOA, HAT, 497/24383; BOA, C.DH, 119/5940; Dayar, a.g.m., s. 144-147.

6 BOA, HAT, 1268/49133; BOA, HAT, 1224/47824; BOA, C.DH, 76/3769.

8 BOA, C.DH. 60/2969;

6 BOA, C.DH. 135/6738;

67 BOA, HAT, 742/35126; BOA, HAT, 629/31099;

6  BOA, HAT, 632/31209.

69 BOA, C.AS, 74/3463; BOA, C.AS, 222/9434; Hakan Kaya, “19. Yiizyilin Birinci Yarisinda
Asiretler ve Demografik Yapt: Bayezid Sancag1”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart
Dergisi, C: 6, S: 5, 2017, s. 2599-2600.

0 Sivas Ser’iyye Sicilleri, Defter No: 10, s. 119/1.
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mahkemeyi bastilar ve son olarak vali sarayina hiicum ettiler. Bu siirecte, Ali
Pasa’nin Kethiidas1 Seyyid Ibrahim ve Delilbagt Kor Ibrahim’in halka yonelik
asirt baski ve zuliimleri, Sivas halkinin valiye olan giivenini tamamen sarsarak
halkin silahli isyana katilmasini hizlandirdi. Halkin sikayetlerini iletmek ve
arabuluculuk yapmak iizere gorevlendirilen Omer Kasif Aga’nin girisimleri de
sonugsuz kaldi.”* Sivas sehrinde asayis ve giiveninin ortadan kalkti1 bu siirecte
Ali Pasa, sarayinda kirk bes giin mahsur kaldi. Dersaadet, Karahisar-1 Sahib
Mutasarrifi Zaralizade Vezir Liitfullah Pasa’y1 bir emirle isyanin bastirilmasin
saglamak icin Sivas’a gonderdi. Bununla birlikte, Anadolu’nun bir¢ok yerine
yardim gonderilmesi i¢in emirler verildi. Son olarak, Tokat’tan asker
gonderildigi haberinin gelmesiyle asiler korkarak Liitfullah Paga’ya teslim olup,
siirgiin edildiler.”

Olaylar sona erdiginde, her ne kadar Ali Pasa gérevine devam etse de
halkin ona kars1 ayaklanmasi ve memnuniyetsizlikleri, bir degisim olmasi
gerektigini gosteriyordu. Isyani bastirmasi ve asayisi temin etmesi goz dniinde
bulundurularak, Karahisar-1 Sahib Mutasarrifi Zaralizade Liitfullah Pasa, Sivas’a
vali olarak atandi. Liitfullah Pasa’nin yerine ise Carhaci Ali Pasa, Karahisar-1
Sahib Sancagi’na atand1.”® Bu tarihe kadar tasrada valilik vazifelerini ifa eden
Carhact’nin bu sefer bir sancaga mutasarrif olarak atanmasi tenzil-i riitbeyi ifade
eden bir atama idi. Zira bir siire sonra, Karahisar-1 Sahib Sancagi’nin bir vezir
igin yetersiz oldugu anlagilacak ve Igel ile birlikte Alaiye Sancagi 1819 yili
sonlarinda kendisine tevcih edilecekti.” Belgelerden yola ¢ikarak Ali Pasa’dan
Karahisar-1 Sahib halkinin memnun oldugu anlagilmaktadir. Ali Pasa, Alanya’ya
gitmeden Once Karahisar-1 Sahib’de borglu oldugu kisilere borglarini 6dedi ve
hesaplarini kapatarak Alanya’ya gitti.”> Alaiye’de bulundugu siiregte biiyiik imar
faaliyetleri gerceklestirdi. Susuz olan Alaiye Carsisi’na su getirdi ve bir ¢esme
yaptirdi. Ibrahim Hakki Konyali’ya gore de Akseki’nin Gelves (Dutluca)
kdyiinde bir cami insa ettirdi.”®

Carhact Ali Paga, 1821 yilinin Eyliil ayinda, ikinci defa olarak Agriboz
Mutasarrifligi’na atandi. Pasa, 9 Eyliil’de yaninda bulunan bin bes yiiz askeri ile
Cardak iizerinden Gelibolu’ya vardi ve buradaki istirahatinden sonra Agriboz’a

I BOA, HAT, 664/32298; BOA, HAT, 664/32298; BOA, HAT, 664/32298; BOA, HAT,
664/32298.

2. BOA, HAT, 79/3272; BOA, C.DH. 153/7627; BOA, HAT, 78/3251; Erdogan Polat, “Sivas
Sancagi’nin Siirgiin Miiftiileri”, Tarih&Gelecek Dergisi, C: 5, S: 3, 2019, s. 774-776.

3 BOA, HAT, 482/23627; Fatih Yildiz, Sivas Vilayet Yénetimi ve Valileri (1800-1850),
Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymmlanmamms Yiiksek Lisans Tezi,
2011, s. 33-35.

74 BOA, HAT, 504/24864; BOA, HAT, 921/40052; BOA, HAT, 752/35531.

5 BOA, HAT, 752/35531; BOA, HAT, 752/35531.

6 Konyal, a.g.e., s. 390.
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hareket etti.”” Bu sirada 1821 yilmin ilk aylarinda baslayan Yunan Isyam
bolgede zuhur etmekteydi. Mora taraflarinda baglayan ayaklanmanin bastiril-
mast igin Carhaci bolgede gorevlendirildi.’”® Ali Pasa’nin bu siiregte isyancilar
ile savastigi ve bolgenin zahire ile mithimmat ihtiyacini karsilamak i¢in ¢alistigi
goriilmektedir.” Hatta resmi yazigsmalarinda, erzak yardimi bolgeye ulasamadigi
i¢in tiiccar gemilerinden erzak satin aldigim belirtmektedir.2 Mora’da baslayan
bu isyan bolgede giderek yayildi ve Agriboz’a da sigradi. Ali Pasa asil gorev
yeri olan Agriboz Sancagi’na, Mora Seraskerligi’nden aldigi ii¢ bin asker ile
yaklagik bir y1l sonra ulagabildi.®* Burada isyancilar ile savasarak onlari bertaraf
etti.8? Fakat isyancilar ile ugrasirken kendi kuvvetleri igerisinden Arnavut
askerleri ulufe bahanesi ile isyan etti ve ulufelerini aldiktan sonra da kaleyi terk
ettiler.8 Ali Pasa’min maiyetindeki askerler kaleyi muhafaza etti ve Arnavut
isyancilarmin baginda bulunan kisiler idam edilerek bu isyan bastirild:.2*

Carhac1 Ali Pasa’nin siirgiin edilmesi ya da gdrev yerinin degismesi,
genelde bir isyan neticesinde ya da diger devlet adamlar1 ile anlagsamamasi
iizerine vuku bulmaktaydi. Son goérev yeri olan Agriboz’dan vefat edecegi Tokat
sehrine siirgiinii de boyle bir hadise neticesinde gerceklesti. Yunan Isyani’nda
yararh hizmetleri gériilen Kizilhisar Muhafizi Omer Bey’in sikayetleri gérevden
alinmasina sebep oldu.®® Bahsedilen neden ile vezareti kaldirilarak gérevden
alman Ali Pasa yerine Seyyid Hasan Pasa, Agriboz Mutasarrifligi’na getirildi.
Ancak Hasan Pasa’nin Mora’da mahsur kalmasi ve Agriboz yolunun kapali
olmasi nedeniyle kisa bir siire sonra Ali Pasa’ya Agriboz Kalesi’ni muhafaza
etmek sartiyla vezirligi ve mutasarriflign geri verildi.8 Bolgede giderek yayilan
Yunan Isyani, Ali Pasa’nin tekrar bu goreve gelmesine vesile oldu.” Ancak
Agriboz ahalisinin memnuniyetsizlikleri ve daha onceki sikayetler dikkate
alinarak 1823 yilinin Temmuz aymnda Ali Pasa gérevden alarak yerine Omer
Bey Agriboz Mutasarrifi olarak atandi.8% Agustos ayinda vezareti kaldirilan Ali
Pasa, Tokat’ta zorunlu ikamete tabi tutuldu. Ancak, Ali Pasa bu zorunlu ikamet

7 BOA, HAT, 861/38415; BOA, HAT, 766/36103.

8 BOA, HAT, 397/20928.

9 BOA, HAT, 910/39844; BOA, HAT, 910/39844.

80 BOA, HAT, 910/39844.

81 BOA, HAT, 897/38927.

8 BOA, HAT, 910/39844.

8  BOA, HAT, 914/39913.

8 BOA, HAT, 914/39913.

8 BOA, HAT, 912/39870; BOA, HAT, 905/39707.

8 BOA, C.DH, 126/6269; BOA, HAT, 887/39215.

8 Mehmet Sénmez, Osmanli Arsiv Belgeleri Isiginda Rum Isyam Sirasinda Egriboz Adasi
(1821-1829), Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymmlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2024, s. 13.

8 BOA, HAT, 840/37844.



Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 201-244 215

yerini Konya olarak degistirmek i¢in bir talepte bulunduysa da bu talebi kabul
gormedi ve Tokat’a gitmek zorunda kald:.8°

Carhac1 Ali Pasa’y1 Tokat’a gétiirmek tizere, istanbul’dan Dergah-1 Ali
Gediklilerinden Mehmed Emin Aga gorevlendirildi. Fakat Mehmed Emin Aga,
Agriboz’a ulastiktan bir gilin sonra vefat etti. Bu durum iizerine Ali Pasa, maiye-
tindekilerle birlikte Gedikli olmaksizin emre uygun hareket ederek 31 Agustos
1823 tarihinde Agriboz’dan yola ¢ikt1.®® Ali Pasa’ya refakat etmek lizere bu kez
Gedikli Yusuf Aga gorevlendirildi. Siirglin emrinin yer aldig1 kayda gore, Ali
Pasa Anadolu tarafina dogru hareket edecek, giizergah iizerinde uygun bir
mevkide Yusuf Aga ile bir araya gelerek Tokat’a gideceklerdi.®*

Ali Paga, 7 Aralik 1823 Cumartesi giinii maiyetindekilerle birlikte, Yusuf
Aga’nin refakatiyle Tokat’a ulastigini Istanbul’a génderdigi bir mektupta
bildirdi. Mektubunda, Tokat giizergahinda humma hastaligina yakalandiklarini,
bu hastalik nedeniyle gii¢siiz diistiiklerini ve yol almakta biiylik zorluklar
yasadiklarini ifade etti. Tiim bu zorluklara ragmen, ferman geregi emredilen
ikamet yerine ulasmak i¢in azimle ¢aba gosterdigini de vurguladi.® Ali Pasa,
Tokat’a geldikten on iki giin sonra, 19 Aralik Persembe giinii ikamet ettigi
IIbasoglu Konagi’'nda gece saat bes bucukta® vefat etti.®* Carhac1 Ali Pasa’nin
Tokat’a ulastiktan kisa bir siire sonra vefat etmesi, mesakkatli yolculuk ve bu
yolcukta yakalandigi humma hastaliginin tesiri ile oldugu diigiiniilmektedir.

8 BOA, HAT, 515/25157.

% BOA, HAT, 838/37788.

9% Tokat Ser’iyye Sicilleri, Defter No: 28, s. 124/2. (ilk kullanimda tam agilim verilmis olup,
sonraki dipnotlarda “7.SS” kisaltmast kullanilacaktir.)

9 BOA, HAT, 515/25179.

9 Burada ifade edilen saat dilimi ezani ve alaturka olarak da bilinen gurubi saat sistemidir. Bu
sistemde giiniin baglangici, giinesin batis vakti, yani gurub vakti olarak kabul edilir. Buna
gore yeni giin aksam ezani ile baslar. Bu bilgilerden hareketle, giiniimiizde kullanilan vasati
saat sistemine goOre Carhact Ali Pasa’nin aksam on buguk sularinda vefat ettigi
anlagtimaktadir. Ayrintil bilgi icin bk: Ekmeleddin fhsanoglu-Feza Giinergun, “Osmanli
Tiirkiyesinde “Alaturka Saat”ten “Alafranga Saat”e Gegis”, X. Uluslararasi Astronomi
Kongresi, 2-6 Eylil 1996, istanbul 1996, s. 436; Ahmet Yiiksel, “Osmanli Devlet
Dairelerinde Mesai Kavrami ve Uygulamast (18-20. Yizyillar)”, Osmanl Bilim
Arastirmalar: C: XVI, S: 1, 2014, s. 28.

9 TSS, Defter No: 28, s. 127/1. Carhaci Ali Pasa’nin kabri Tokat merkezde yer alan ve halk
arasinda Meydan Camii olarak bilinen, Giilbahar Hatun Camii haziresine defnedilmistir.
Cami, medrese ve imaretten olusan kiilliyenin, medresesi, yanindaki mezarliklar ve tiirbe ile
birlikte 1930’1u yillarda ortadan kaldirildi. Carhaci’nin sandukasi diger bazi mezar taglari ile
birlikte, o donemde miize olarak kullanilan Gokmedrese’ye tasindi. Uzun yillar burada
muhafaza edildi ve 2011 yilinda, giiniimiizde Tokat Miizesi olarak kullanilan ve Sulu
Sokak’ta yer alan Arastali Bedesten’in bahgesine nakledildi. Ayrica, Pasa’nin mezar
tasindaki biiyiik ve gosterigli kavuk, onun hayattayken yiiksek riitbeli bir kisilik oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Ismail Hakki Uzungarsil, Anadolu Tiirk Térihi Vesikdlarindan:
Tokat, Niksar, Zile, Turhal, Pazar, Amasya Vildyet, Kazd Ve Nahiye Merkezlerindeki
Kitdbeler, Milli Matbaa, Istanbul 1927, s. 32; Asarkaya (Cinlioglu), a.g.e., s. 222.
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2. Carhaci Ali Pasa’min Mallarimin Miisadere Edilmesi ve Muhallefati

2.1. Miisadere Uygulamasinda Carhaci Ali Pasa Ornegi

Osmanli Devleti’nde XV. ylizyilldan XIX. yiizyila kadar, sadrazamlar da
dahil olmak fiizere idam cezasi verilen, azledilen veya eceliyle 6len devlet
adamlarmin mal varliklarina el konulmus ve bu mallar, devletin ekonomik ve
idari kontroliinii saglamak amaciyla hazineye devredilmistir. Miisadere usulil
olarak gecen bu uygulama, servetin kaynagini sorgulama ve mal varliginin
mesruiyetini denetleme aracidir. Uygulama, padisahin otoritesini giiglendirmeye
yonelik bir politika olarak dne ¢ikarken, bireylerin miilkiyet haklar {izerinde
kisitlamalar getirdigi i¢in zamanla tartigmalara yol a¢mis ve Tanzimat
Donemi’ne gelindiginde bu yontem kaldirilarak 6zel miilkiyet hakki gilivence
altma alinmustir.%® Carhaci Ali Pasa da Osmanli Devleti icerisinde azledilerek
mallar1 miisadere edilen devlet adamlar arasindaydi.

Miisadere siireci, Pasa’nin Siroz Bezzazistani’nda bulunan mallarinin
miihiirlenmesiyle baslad1 ve buradaki bin kese akgesine el konuldu.?® Osmanli
Dénemi’nde bir kese akge, 500 kurusa tekabiil etmekteydi.?” Bu bilgiye gore,
Ali Pasa’nin Siroz Bezzazistani’nda el konulan nakit parasinin yekunu 500.000
kurusu bulmaktadir. Hemen ardindan, Yenisehir-i Fener’de mevcut olan nakit,
esya ve hayvanati bulundugu tespit edildi. Ancak, yalnizca nakit ve esyasinin
Istanbul’a gonderilmesi istendi.®® Ancak, s6z konusu nakde dair bir veri tespit
edilemedi. Yalnizca bazi esyalarin Bab-1 Hiimayun Hazinesi tarafindan satildig:
belirlendi. Satilan esyalarin isimleri, tiirleri, adetleri, fiyatlari ve satildig
kisilerin ayrintili sekilde kaydedildigi goriilmektedir. Igerisinde tiifek, pistov,
giyim tirlinleri, mutfak gerecleri ve kisisel esyalar olmak iizere toplamda 77 adet
mal satig1 gerceklesmistir. Bu esyalar arasinda en yiiksek fiyatli olan, 1900
kurusa Mimar Aga’ya satilan “sim raht ma’a baslhik” olmustur. En diisiik fiyath
esya ise, 4 kurug degerindeki “cakmak tagi”dir. Toplam satis bedeli 23.216 kurus
olarak kaydedilmistir.?® Ali Pasa’nin Istanbul’da satilan mallarina kiyasla
Tokat’ta daha fazla mal varligi oldugu goriilmektedir; bu da Tokat’a zorunlu
ikamet yeri olarak go¢ etmesinin bir sonucudur.

Ali Paga’nin vefat haberi duyulur duyulmaz, Tokat voyvodasi ile miibasir
Yusuf Aga, Ali Pasa’nin ikamet ettigi Ilbasoglu Konagina intikal ettiler.
Burada, merhum Ali Pasa’nin hazinedar1 ve hizmetgileriyle birlikte, mevcut tim
mal ve egyalar1 konagin “hazine odas1” olarak tanimlanan biilyiik odasina alinip

9  Mehmet Ali Unal, “Osmanli Imparatorlugunda Miisadere”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, S:

49 1987, s. 95-111.

% BOA, HAT, 840/37837; BOA, C.ML. 6/205.

9  Pakalmn, a.g.e., s. 248; Baki Cakir, “Kese”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C:
Ek-2, TDV Yayinlari, Ankara 2019, s. 42-43.

% BOA, C.ML. 148/6288.

% BOA, D.BSM.MHF.d., 13392.
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miihiirlenerek muhafaza altina alindi. Ayrica, konagin giivenligini saglamak
amaciyla bekgiler ve merhum Pasa’nin giivenilir adamlar1 burada ndbetgi
birakildi. Ancak ertesi giin defin islemi gerceklestikten sonra, konagin biiyiik
yapisi nedeniyle yangmn ve hirsizlik gibi olas1 tehlikelerin vuku bulabilecegi
diisiiniilerek esyalarin muhafazasinin burada miimkiin olamayacagina karar
verildi. Sehrin ileri gelenleri ve ulemanin fikir birlikteligi ile tim egyalar,
giiniimiizde Tashan olarak bilinen ve Tokat sehir merkezinde yer alan Voyvoda
Hanr’ndaki biiyiik bir odaya tagindi. Akabinde, her bir esya ve mal, tek tek bir
deftere islendi ve bu defter Istanbul’a gonderildi. Ali Pasa’nin hayvanlarindan
yirmi bes deve beslenmeleri igin Tokat’a dort saat mesafede bulunan Kazabad
Nahiyesi’ndeki ayana emaneten birakildi. Dokuz adet bargir ve yirmi yedi adet
katir ise, Sivas Miitesellimi Kethiidas1 Ibrahim Said Efendi’ye beslenmeleri icin
teslim edildi. Hayvanlarin bir kismi da Tokat’taki ismi belirtilmeyen baska bir
hanin ahirina gotiiriildii.®

Bahsedilen siirecte Ali Pasa’nin koleleri ve hizmetgilerinden olusan
yaklasik kirk kisilik bir grup, Ilbasoglu Konagi'nda asayisi bozan birtakim
davraniglarda bulundular ve Pasa’ya ait at ve beygirlerin kendilerine ait
oldugunu iddia ettiler. Ortaya ¢ikan bu karigiklik iizerine zaptiyeler tarafindan
g0z altina alindilar. Daha sonra, sekizer kisilik gruplar halinde farkli konaklara
yerlestirildiler. Istanbul’dan gelecek ikinci bir emre kadar serbest hareket
etmeleri yasaklandi. Ali Pasa’nin haremi ve cariyeleri emniyet altinda olup,
ihtiyaclar1 igin gerekli tayinat vilayetten karsilandi. Ancak bunlarin diginda
kolelerin, hizmetgilerin ve beraberindeki hayvanlarin yiyecek, icecek ve seyis
masraflari biiyiik bir sorun teskil etmekteydi. Zira bes-on giin gibi kisa bir siire
zarfinda bakkal, kasap ve ekmekgi gibi esnaflara toplamda bin kurusa yakin bir
borg hasil olmustu. Yerel idareciler, vaziyeti Istanbul’a bildirerek bu meselenin
ne sekilde ¢oziilecegi hususunda verilecek emre hazir olduklarmi bildirdiler.
Daha sonra bu bor¢ ve masraflarin Ali Pasa’nin hayvanlariin satisindan elde
edilen nakit ile karsilandig1 goriilecektir.

Esyalar kaydedilip, muhafaza altina alindiktan sonra, merhum Paga’nin
alacak-verecek meseleleri ve zimmetindeki paralar giindeme geldi. Buna gore,
Ali Paga’nin Konya’dan, hanimi tarafindan Mustafa Aga ismindeki bir tatara
(ulak) teslim edilen ve beyaz bir kese i¢inde bulunan on bes bin kurusluk zim-
meti, kayip durumundadir. Bu zimmetin, Mustafa Aga tarafindan Eskisehir’de
bagka bir tatara teslim edildigi ve akabinde Tokat’a yakin Alaca Kdyii’ne kadar
getirildigi ifade edilmektedir. Ancak bu noktadan sonra zimmetin akibeti
bilinmemektedir. Akibeti mechul olan bir diger para ise, Ali Paga’nin Sivas
Valiligi ddSneminde kethiidasi olan Ibrahim Said Aga’nm bahsettigi bin kurusluk

100 78S, Defter No: 28, s. 127, 133.
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altin idi.2% Bu meblaglarin baz1 kisiler tarafindan bilindigi ve tespit edilerek
yerine konulmasi gerektigi emredilmesine ragmen, akibetleri bilinmemektedir.
Ayrica, Sivas Sancagi’na baglh bazi kazalarda toplam otuz dokuz bin iki yiiz elli
kurus alacagi da kayitlara gegen bir diger meblagdir.1%3

Carhact Ali Pasa’nin Siroz ve Yenisehir-i Fener’deki mal, esya ve
nakitlerine, yukarida bahsedildigi ilizere devlet tarafindan el konuldu. Ali
Pasa’nin vefatiyla birlikte miisadere edilme siras1 Tokat’ta bulunan mal ve
esyalarma gelmisti. Bu siirecte biiyiik oglu Ahmet Vehbi Efendi, Istanbul’a
yazdig1 arzuhalinde babasimin bir hamile cariyesi, hanim1 ve dort kiz1 oldugunu,
bu kisilere ve kendisine iase ve ge¢cim hususunda merhamet gosterilmesini talep
etti. Istanbul’dan gonderilen 14 Nisan 1824 tarihli belgede, Ahmet Vehbi
Efendi’nin bu talebinin miisbet karsilandig1 anlagilmaktadir. Zira ilgili yazida,
Tokat’taki esya ve mallarin dogru bir sekilde satilip, mal varliklarinin miras-
cilara adil bir sekilde paylastirilmasi i¢in Tokat Voyvodasi ve Tokat Naibi’ne
talimatlar verildigi goriilmektedir.!® Carhaci Ali Pasa’nin Tokat’taki mallarmim
miisadere edilmedigi ve satigtan kalan meblagin varislere paylastirildigi, muhal-
lefat kaydindan da anlasilmaktadir. Ayrica, miisadere usuliiniin her padisah
doneminde ayni olmadigr ve donemin padisahmin tutumuyla dogrudan ilgili
oldugu da Carhaci Ali Pasa’nin miisadere 6rnegiyle de ortaya ¢ikmaktadir.

Verilen karar dogrultusunda, resmi islerin yiiriitiilmesi i¢cin 13 Mayis
1824 tarihinde Pasa’nin esi Ziba Hatun’un yetki ve haklari, vekalet yoluyla oglu
Ahmet Vehbi Efendi’ye devredildi. Bunun yani sira, kiigiik yastaki oglu Ali Bey
ile kizlar1 Nefise, Fatma, Hafize ve Emine Hanimlarin vasiligi de Ahmet Vehbi
Efendi’ye verildi. Ahmet Vehbi Efendi, Tokat Voyvodasi ve diger sahitler
huzurunda mirasa ait miicevherler, nakit paralar, hayvanlar ve taginir esyalar
gibi tiim malvarligini teslim aldigini beyan etti. Teslim edilen mallarin eksiksiz
oldugu ve detayl sekilde kayit altina alindig, yetkililer tarafindan tasdik edildi.
Boylece Ahmet Vehbi Efendi, vasi ve vekil sifatiyla hem kardeslerinin haklarini
korumak hem de mirasin yonetimini {stlenmek iizere yasal sorumlulugu
devraldi.'® Ardindan, 16 Mayis 1824 tarihinde Pasa’ya ait mal ve esyalara
fiyatlar1 tespit edilerek deftere kaydedildi. Ancak 7 Haziran 1824 tarihli bir
belgede, merhum Pasa’nin ¢ocuklarina bu sefer vasi olarak Ali Paga’nin enistesi
Eyiip Aga ibn-i Isa’min tayin edildigi ve tereke kaydinmn yeniden hazirlandig:
gorlilmektedir. Bu belge, Tokat Ser’iye Sicilleri i¢erisinde bulunan Ali Pasa’ya
ait son kayittir.

102 78S, Defter No: 28, s. 133.
103 7S, Defter No: 29, s. 15.
104 78S, Defter No: 29, s. 15.
105 78S, Defter No: 29, s. 234.
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2.2. Carhac Ali Pasa’nin Muhallefati

Osmanl déneminde muhallefat veya tereke, bir kiginin vefatinin ardindan
geride biraktig1 tim malvarligini ifade etmektedir. Muhallefat, genellikle merhu-
mun yaninda bulunan mal, nakit, alacak ve borglarindan olugsmaktadir. Bu
malvarlig1, Islam miras hukukuna uygun bir sekilde varisler arasinda paylas-
tirilmaktaydi. Osmanli’da muhallefat kayitlari, Ser’iyye Sicilleri’ne diizenli
olarak kaydedilirdi.1% Ali Pasa’nin muhallefat kayitlar1 ise Tokat’ta vefat etmesi
nedeniyle Tokat Ser’iyye Sicilleri’nde yer almaktadir.

Bu baslik altinda, Ali Pasa’ya ait bir esya tutanag ile iki adet muhallefat
kaydi degerlendirilecektir. Bunlardan ilki, merhum Pasa’nin vefatindan sonra
miihiirlenen egyalarina iligkin tutanaktir. Belgede toplam 183 adet esya
kaydedilmis olup, bu esyalar genellikle iki, {i¢ veya dort parga bir arada olacak
sekilde listelenmistir.'%” Mubhallefat kayitlarinin ilk belgesinde, 120 esyanin,
ikinci belgede ise 168 adet esyanin fiyatlandirildig1 goriilmektedir. Cogunlukla
her bir iiriine ayr1 ayrn fiyat bicilmis, ancak bazi durumlarda birden fazla {iriin
icin toplu bir fiyat belirlenmistir. ilk muhallefat belgesindeki esyanin toplam
degeri 68.000 kurus olarak tespit edilirken ikinci belgede esya sayisinin daha
fazla olmasia ragmen toplam kiymeti 55.531 kurus olarak kaydedilmesi dikkate
degerdir. ki muhallefat kayd: karsilastirildiginda, ilk kayitta bulunan esyalarin
fiyatlar1 genellikle ikinci kayittakilerden daha yiiksektir. Ornegin, ilk kayitta
“miicevherli altin bir ¢ift pistov” 5.000 kurusken, ikinci kayitta bu esya 4.500
kurusa satilmistir. Yine ilk kayitta, “miicevherli hanger” 5.000 kurusken, ikinci
kayitta 3.500 kurus olarak fiyatlandirilmistir.® Bu durum iki kayit arasindaki
fiyat farkinin gerek¢ini ortaya koymaktadir.

Ser’iyye Sicilleri igerisinde farkli muhallefat kayitlar1 incelendiginde,
kisilere ait genellikle tek bir tereke kaydi bulunmaktadir. Ancak bahsedildigi
gibi Ali Paga’ya ait iki adet tereke kaydi bulunmaktadir. Bunun nedeni kesin
olarak bilinmemekle birlikte, ilk muhallefat kaydinda bazi mallarin eksik
oldugunu tespit etmis olmalaridir. Yine, vasi degisikligi de bu durumun olasi
sebeplerinden biri olarak degerlendirebilir. Nitekim, ilk belgede Ali Paga’nin
kiigiik yastaki ¢ocuklarmin vasiligi biiyiik oglu Ahmet Vehbi Efendi’deyken
ikinci muhallefat kaydinda vasiligin Ali Paga’nin enistesi Eylip Aga’ya gegtigi
bilinmektedir. Hem wvarislerin haklarinin dogru sekilde korunmasi hem de
esyalarin eksiksiz satigmin gergeklestirilmesi amaciyla ikinci bir muhallefat
kaydinin diizenlenmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada esya fiyatlari

106 yavuz Cezar, “Bir Ayan’m Mubhallefatr”, Belleten, C. 41, S. 161, 1977, s. 41-78; Tahsin
Ozcan, “Muhallefat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 30, TDV Yaymnlar,
Ankara 2020, s. 405-406; Cahit Telci, “Osmanli Devleti'nde 18. Yiizyilda Muhallefat ve
Miisadere Siireci”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C: XXII, S: 2, 2007, s. 145-166.
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degerlendirilirken, Ali Pasa’ya ait son belge olan ikinci muhallefat kayd: esas
alinacaktir.

2.2.1. Masraf, Borc¢ ve Miras Paylasimi

Mubhallefat kayitlarinda mal ve esyalarin tespitinin ardindan, vefat eden
kisinin masraflar1 ve varsa borglari, satistan elde edilen gelirle karsilanirdi.
Masraflar arasinda techiz ve tekfin giderleri, resm-i kismet, dellaliye gibi
vergiler yer alirdi. Borglar ise oncelikle vefat eden kisinin esine olan mehir
borcu ile baglar, ardindan diger kisilere olan borglar siralamirdi.!® Bu usule
uygun olarak Ali Pasa’nin muhallefat kaydinda, varislere hisse boliistiiriillmeden
once, borg¢ ve giderlerin 6demeleri yapildi. Pasa’nin bor¢ ve 6demeleri, hayvan-
larinin ve diger esyalarinin satildigi muhallefat kayitlarinda yer almaktadir.

Hayvan satisindan elde edilen 9.820 kurusun bir kismi, Pasa’nin cenaze
masraflari, maiyeti ve son ii¢ ayda Tokat esnafi ve ileri gelenleri tarafindan
karsilanan hayvan masraflarmin édemesinde kullanildi. Asagida, bu 6demelerle
ilgili detaylari igeren bir tablo sunulmustur.

Tablo I: Carhac1 Ali Pasa’nin Muhallefatindaki Borg ve Masraf Bolimii

Kabri i¢iin Miifti-i Belde Es-Seyyid Osman Efendi’ye verilen elli = 182,5 gurus
gurus ile mean techiz ve tekfinine olan masraf

Konaktan naklolunan egyaya hammaliye verilen 15,5 gurus
Cariyesi vefatinda techiz ve tekfinine masraf 47,5 gurus
Haremlerine nakden verilen har¢lik 50 gurus

Cocuk tevelliidinde Voyvoda Agan’in Camagir Agasi yediyle 50 gurus
haremine verdigi har¢lik

Ug nefer seyislerine iic mahda ma’a ta’amiye verilen aylik 270 gurus
Miiteveffa-y1 miisariinileyhin mecm{’ hayvanatin ve oglu Ahmed @ 4417,5 gurus
Bey’in ve gulamlarinin min haysii’l-mecm@’ Hanct Ali Aga yediyle

yem ve saman bahasi ber-vech-i hesab masrafi

Hamamci Haci Mustafa Aga’ya ale’l-hesdb harem yevmiyesi icin = 522.,5 gurus
verilen

Giimiighaneli Mustafa Aga’ya Yusuf Bey’in yevmiyesi i¢lin ale’l- 50 gurus
hesab verilen

Kagiroglu’na gulamlarin yevmiyesi igiin ale’l-hesab verilen 50 gurus
Misériinileyhin vefitinda i’lam ve defter ile Asitdne’ye haberini =350 gurus
gotliren Tatara verilen harcirah

Alt1 nefer haremindekilere i¢ mahda onar gurustan ale’l-hesab verilen = 281 gurus
aylik ma’a ta’amiye

Gulamin firdrinda Voyvoda Aga yediyle verdsindan giden adama 25 gurus
verilen iicret

Miiteveffa-y1 miisariinileyhin ba-tezkire Latifzade Hiiseyin Aga’dan 45 gurus
matlib eyledigi esya i¢iin Hanim Efendi’den alip verdigi bir top hakir

bahasi

109 Ozcan, a.g.m., s. 405-406.
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Cem’-i hayvanatin naliciin Nalband Etyemez Oglu’na yiiz yedi 90 gurus
gurustan ale’l-hesab verilen

Voyvoda Aga marifetiyle Mutafa verilen 18,5 gurus
Miisariinileyhin Bursa’dan getirdigi Akkam El-Hac Mehmed’in @icreti =~ 80 gurus
Resm-i kismet-i ‘Adi 2455 gurus
Def’a Hamamci Hacit Mustafa Aga’ya ii¢ r’es katir kiymeti verilen 786 gurus
Yeklin 7576 gurus

Sahhii’l-baki 2369 kurus Kalmigtir

Hayvanlarin satig belgesinde, yalnizca hayvanlara dair bilgi edinildigi
diisiiniilse de masraflar kisminda Ali Pasa’nin vefati sonras1 maiyetine iligskin
oldukca ayrintili bilgilere ulasilmaktadir. Ali Pasa’nin Tokat’a geldiginde bir
cariyesinin alt1 aylik hamile oldugu bilgisi, ilk tutanak kaydinda yer almaktaydi.
Tablodaki masraf kalemleri incelendiginde, cariyenin dogumunun gerceklestigi
anlagilmaktadir. Ayrica, bir cariyesinin vefat ettigini de defin islemleri igin
yapilan masraflardan dgrenmekteyiz. Ogrenilen bir diger bilgi ise, bir gulamin
firar etmesidir. Firar eden gulamin pesine diisiilmesi i¢in bir kisiye ticret
O0dendigi kaydedilmistir. Ayrica, vefat haberiyle birlikte mal kaydi defterini
Istanbul’a gbtiiren tatara (ulak) harcirah verilmistir.}1° Burada toplam masraf ve
O0demeler 7.576 kurus olarak kaydedilmis olup, 6¢demeler yapildiktan sonra
geriye 2.369 kurus kalmigtir.

Bir diger masraf ve 6demelerin bulundugu kisim, Paga’nin son muhallefat
kaydinda yer almaktadir. Bu kayitta, borglar 6denmis ve son olarak hisseler
taksim edilmistir. Asagida, bu 6demeleri ihtiva eden bir tablo sunulmustur.

Tablo II: Carhac1 Ali Pasa’nin Hayvan Satisindan Elde Edilen Meblag Ile Borg ve

Masraf Odemeleri

Mukaddema N&’ib-i sdbik Ali Sabit Efendi’nin fiiruht eyledigi hayvanat

A LA o S 2.369
esmanindan baki ber-mucib-i defter-i miigariinileyh
Yekiin-1 semen-i esya ve baki ‘ani’l-esmani’l-hayvanat yeklin 55.531
Minha’l-ihracét Gurus
Mihr-i miisbet zevce-i be-sehadet-i Bascavus Feyzullah Aga Ibn-i Ibrahim 15.250
Aga ve Miisa Aga Ibn-i Hasan Aga mevkifen ‘ale’l-beyne’l-miivekkile '
Deyn-i miisbet kasab ve bakkal ve habbaz be-sehadet-i Ahmed Aga bin 1500

Mehmed ve Mustafa Aga bin Yisuf bi’t-tahlif

Deyn-i miisbet Hazinebagi Ahmed Bese Bin Mehmed ‘An cihatii’l-karz be-
sehadet-i Abdiilbaki Kavvas Aga bin Abdurrahméan ve Camaslr Agast 500
Mehmed Sakir bin Isa bi’t-tahlif

Deyn-i miisbet Hazinebast mezbir Ahmed Bin Mehmed ‘ani’l-licret be-
sehadet-i mezbiran Abdiilbaki Kavvas bin Abdurrahman ve Camasir Agast =~ 550
Mehmed Sakir bin s bi’t-tahlif

110 78S, Defter No: 28, s. 173/2.
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Deyn-i miisbet Mirahir Hiiseyin Aga ibn-i Mustafa 263

Miiteveffa-y1 miisariinileyhin oglu Ahmed Vehbi Beg’in olub N&’ib-i sabik
Ali Sabit Efendi’nin fiirtiht eyledigi hayvanat ile me’an fiirdht olunmus = 1.345
oldugu Na’ib-i misariinileyhin defterinden mestiir olan hayvanat esméani

Miiteveffa-y1 misariinileyhi ikdmete me’mir Za’im Hasan Aga ve Yusuf

Aga’ya verilen -
Fiirtiht olunan muhallefat iglin verilen dellaliye 1.060
Resm-i kismet ‘an sahhii’l-baki 669,5
Canib-i vilayetin harem-i miiteveffa-y1 miisariin-ilyhe ve sa’ire hademesine
miiddet-i ma’limede masrik olmak {izere matliibu olub tereke-i miiteveffa-

y1  misariinileyh ser’an terettiib eder hukikdan degil ise de 74155
perisaniyetlerinden bahs ile takdim eyledikleri bir kit’a arz-1 mazhar B
micibince ibrdm ve ve’l-hasillarina binden ifa ve istirdddi husfisunda
evvelii’l-emre terakkuben ihrac olunan

Yekiin 29353
Sahhii’l-baki li’t-taksim beyne’l-verese 26178

Tabloda da verildigi gibi, esya satisindan elde edilen toplam meblag
55.531 kurus olup, bu tutar igerisinde hayvanlarin satisindan kalan 2.369 kurus
da yer almaktadir. ilk 6deme, Ali Pasa’nin zevcesi Ziba Hanim’a ait olan 15.250
kurusluk mehir bedelidir. ikinci gider, kasap, bakkal ve ekmek¢i esnaflarina
O0denmesi gereken 1.500 kurusluk bor¢tur. Devaminda, Paga’nin haremi igin
vilayetten yapilan masraflarin 6demeleri ve terekelerde rutin olarak 6denen
vergiler yer almaktadir.

Borglar, masraflar ve vergi 6demeleri gerceklestikten sonra kalan 26.178
kurus varisler arasinda paylastirildi. Osmanli’da miras paylasimi, Islam
hukukuna gore yapilmaktaydi. Buna gore, Carhact Ali Paga’nin hanimi, mirasin
sekizde birini aldiktan sonra kalan kisim erkekler i¢in iki hisse, kizlar i¢in bir
hisse olacak sekilde taksim edildi.

Tablo III: Carhac1 Ali Paga’nin Varislerine Paylastirilan Hisseler

Virisler Hisseler

Hisse-i Zevce 3272 kurus 30 meblag
Hisse-i Tbn 5726 kurus 52 meblag
Hisse-i ibn 5726kurus 52 meblag
Hisse-i Binti 2863 kurus 26 meblag
Hisse-i Binti 2863 kurus 26 meblag
Hisse-i Binti 2863 kurus 26 meblag

Hisse-i Binti 2863 kurus 26 meblag
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Ahmet Vehbi Efendi, annesi Ziba Hanim’in vekili sifatiyla, annesinin
mehri olan 15.250 kurusu ve mirastan paymna diigen 3.272 kurus 30 meblag:
teslim aldi. Ayrica, babasinin muhallefatindan 15.457 kurusluk bir esya satin
aldig1 ve bu esyalarmm 6demesini, diger kardeslerinin hisselerinin toplami olan
17.178 kurustan yaptigi kayitlara gecmektedir. Akabinde, kardeslerinin varisi
olan Eyiip Aga’ya, almis oldugu meblagi Konya’ya gittiginde 6deyecegine dair
bir bor¢ senedi verdi. Kardeslerinin hisselerinden kalan 1.721 kurus ise, vasi
Eyiip Aga’ya teslim edildi. Bunlarin disinda Ahmet Vehbi Efendi, merhum
babasmin muhallefatinin ilk esya tutanaginda yer alan “ii¢ aded sim samdan”
“{i¢ aded sim samdan tablas1”, “bir sim legen” ve “bir sim ibrik” esyalarini
babasi hayattayken kendisine verdigini ve bunu Konya’da bulunan sahitlerle
ispatlayabilecegini belirtti. Ahmet Vehbi Efendi’nin iddiasinin neticelenmesi
i¢in esyalar vasi Eyiip Aga’ya teslim edildi.'!?

2.2.2. Ailesi, Kole ve Cariyeleri

Ali Pasa’nin dort esi oldugu hem arsiv belgelerinden hem de ser’iyye
sicilinden teyit edilmektedir. Isimlerine ulasabildigimiz ii¢ esi Hatice Hanmim,
Ziba Hanim ve Letafet Hanim’dir. Fakat muhallefat kaydinda hissedarlar
arasinda yalnizca Ziba Hanim, zevcesi olarak yer almaktadir. Miras taksiminde
diger hanimlarin isminin yer almamasi bunlarin bogandig1 veya vefat ettikleri
ihtimalini dogurmaktadir.

Carhact Ali Paga’nin Ziba Hanim’dan dogma Ahmet Vehbi isminde bir
oglu ve Nefise ile Hafize isimlerinde iki kizi vardir. Ayrica, iki ayri cariyesinden
dogma Fatma ve Emine adinda iki kiz1 daha vardir. Ziba hanim, dort kiz ile
birlikte Konya’da ikamet etmektedir. Pasa’nmin vefatindan sonra, cariye
Emine’den dogan bir oglu ise Ali’dir. Toplamda, Carhac1 Ali Pasa’nin dort kiz1
ve iki oglu bulunmaktadir. Ahmet Vehbi Efendi’nin diger kardeslerinden farkl
olarak Pasa’nin siirgiin edildigi siiregte yaninda oldugu anlasilmaktadir. Zira
Agriboz’dan Tokat’a getirilen mal ve esyalar igerisinde babasinin mallarinin
yaninda, kendisine ait oldugu iddia edilen esya, hayvan ve koleler
bulunmaktadir. Bu siiregte hem biiylik cocuk olmasi hem de babasinin yaninda
bulunmasi hasebiyle diger varislerin haklarini takip etmek noktasinda biiyiik rol
tistlendi. Babas1 Ali Pasa’nin diger vilayetlerdeki mal ve nakitleri miisadere
edilirken Tokat’taki mallari, Ahmet Vehbi’nin gayretli tesebbiisleri sayesinde
miisadereye tabi tutulmadi.

Carhaci’nin kizlarindan Fatma Hanim’in evlendigi, bir erkek c¢ocugu
sahibi oldugu ve maddi sikintilar yagadigini, babasinin vefatindan yaklasik yirmi
bes yil sonra ¢ikan bir irade-i seniyye vesilesi ile d6grenmekteyiz. Konya’da
ikamet eden Fatma Hanim ve oglu yasadigi maddi sikintilarin giderilmesi i¢in

11 788, Defter No: 29, s. 23.
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Dersaadet’e giderek yardim talebinde bulundular. Bu talepleri kabul gordii ve
yol har¢ligi i¢in kendilerine bes bin kurus verildi. Ayrica, Fatma Hanim’a dort
yliz kurus maas baglanmasi i¢in Konya Valisi'ne emir verildi.!? Diger
cocuklarinin akibetine dair veri tespit edilemedi.

Istanbul’dan gelen belgede, Ali Pasa’nin 11 adet cariyesi oldugu
bildirilmekteydi. Ali Pasa’nin vefatinin ardindan bir cariyesi de hayatini
kaybetti. Hangi cariye oldugu belirtilmemekle birlikte, belgede immii’l-veled!*®
olarak adlandirilan bir cariyesi bulunmakta ve bu cariye daha sonraki kayitlarda
yer almamaktadir. Bu nedenle, vefat eden cariyenin iimmi’l-veled oldugu
tahmin edilmektedir. Ayrica 11 adet cariyesi oldugu belirtilmis olsa da kayde-
dilen mallar1 arasinda alt1 cariyenin ismi gegmektedir.

Tablo IV: Carhac1 Ali Paga’nin Cariyeleri
Alt1 Ayhk Himile Emine ismiyle Miisemma Egribozlu Cariye
Def’a Hatice Ismiyle Miisemma Cériye
Sirin Ismiyle Miisemma Cariye
Takriben On ki Yasinda Hayrullah ismiyle Miisemma Cariye
On iki Yasinda Semseniir Cariye

Sekiz Yasinda Naziri ismiyle Miisemma Cariye

Cariye Emine, daha sonra dogum yaptig1 i¢in kanunen satilamayacak
durumdayken, diger bes cariye 5.000 kurusa satilmistir.'!* Ayrica, oglu Ahmet
Vehbi Efendi’nin Giilfidan ve Giilkiz isminde iki cariyesi de tutanaga kayde-
dilmistir.

Ali Paga’nin cariyelerinin yan1 sira 12 adet gulami vardir. Bunlardan
sekizinin elinde 1titkname!® bulunmakta, yani sekizi azat edilmis gulamlardir.
Oglu Ahmet Vehbi’nin de zenci asilli bir gulami kaydedilmistir.

Tablo V: Carhaci Ali Pasa’nin Gulamlari
Kole Olanlar

Sekiz Yasinda Riim Asilh Gulam
Cerkes Asilli Mustafa Ismiyle Miisemma Gulam

112 BOA, .MVL. 97/2041.

13 Hamza Aktan, “Istilad”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 23, TDV Yaynlar,
[stanbul 2020, s. 361-362.

114758, Defter No: 29, s. 20/2.

115 Mehmet Akif Aydin-Muhammad Hamidullah, “Kéle”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C: 26, TDV Yayinlari, Ankara 2020, s. 237-246.
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Def’a Cerkes Asilli Hiiseyin Ismiyle Miisemma Gulim

Def’a Cerkes Asilh Hasan Ismiyle Miisemma Gulam

Azat edilmis Olanlar
Giirci Asilh Riistem ismiyle Miisemma

Riim Asilh Mahmiid ismiyle Miisemma
Cerkes Asilli Miisa Ismiyle Miisemma

Def’a Cerkes Asilli Hiiseyin Ismiyle Miisemma
Def’a Cerkes Asill ibrahim Ismiyle Miisemma
Def’a Giirci Asilh Hursid ismiyle Miisemma

Def’a Giirci Asili Ferhad ismiyle Miisemma
Def’a Giirci Asili Mehmed Resid Ismiyle Miisemma

Paga’nin gulamlarimdan sadece bir tanesi satildi. Bu gulam sekiz yasinda,
Rum asilli olup satis bedeli 500 kurustur.

2.2.3. Hayvanlar ve Hayvan Takimlari

Tutanak kaydinda Ali Paga’nin, 11 adet at, 13 adet beygir, 28 adet katir
ve 25 adet deve olmak iizere toplam 77 adet hayvani bulunmaktadir. Pasa’nin
vefatindan {i¢ ay sonra muhallefat: i¢in gelecek memurun gecikmesi nedeniyle,
hayvanlarin telef olmalarini Onlemek i¢in memur olmadan satig islemleri
gergeklestirildi. Hayvanlarin cinsleri, 6zellikleri, hastaliklari, sakatlik durumlari,
satildig1 kisiler ve satis fiyatlar1 ayrintili bir sekilde kaydedildi. Cogunlugu katir
olmak {izere, at ve beygirlerin de bulundugu toplam 51 hayvanin satis1 gergek-
lestirilmis olup, her birinin fiyatlar1 farklihik goéstermektedir. Bu fiyat fark-
liliklar1, hayvanlarin saglik durumuna, yasina ve tiiriine bagl olarak belirlendigi
gorlilmektedir. Satilan hayvanlardan sekiz adedi, merhum Pasa’nin oglu Ahmed
Vehbi Efendi’ye aittir. Satin alan kigiler arasinda bagta Tokat Voyvodasi olmak
iizere, halk arasindan 6nde gelen kisiler bulunmaktadir. Hayvan satiglart
sonucunda elde edilen toplam tutar 9.820 kurustur.*®

Tablo VI: Carhaci1 Ali Pasa ve Ahmet Vehbi Efendi’nin Satilan Hayvanlari

Satildigi Sahislar Hayvanlar Adet | Fiyat
1 Saadetlii Voyvoda Agaya Necl-i Sab Kir Esb 1 350 Kurus
2 Defa Voyvoda Aga Bir Katar Katir 6 1200 Kurus
3 Defa Voyvoda Aga Burnu Beyaz Siyah Katir 1 210 Kurus
4 Faziletlii Elhac Miiftii Efendi Siyah Kii¢iik Kir Katir 1 170 Kurug
5 Saadetlii Hiiseyin Aga Bir Ayagi Dagli Esheb Kir At | 1 250 Kurus
6 Karindagi Musa Aga Sisli Kir Esb 1 250 Kurus
7 Seyis? Mehmed Aga Bir Gozii Kor Siyah Katir 1 140 Kurus

116 78S, Defter No: 28, s. 173/2.
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8 Defa Mehmed Aga Topal Kiigiik Kir Katir 1 105 Kurus
9 Mukayyid Osman Efendi Kiiciik Siyah Katir 1 120 Kurus
10 | Sar1 Aganin Oglu Veli Ahmed Rahvan Doru Esh 1 205 Kurug
11 | Siseci Mehmed Alemdar Doru Esb 1 365 Kurus
12 | Defa Mehmed Alemdar Kir Esb 1 205 Kurus
13 | Defa Mehmed Alemdar Yagiz Doru Bargir 1 155 Kurus
14 | Defa Mehmed Alemdar Sagir Siyah Katir 1 180 Kurug
15 | Defa Mehmed Alemdar Siyah Katir 1 151 Kurug
16 | Defa Mehmed Alemdar Diger Siyah Katir 1 185 Kurus
17 | Hanci Ali Aga Doru Esh 1 200 Kurus
18 | Defa Ali Aga Kir Bargir 1 150 Kurus
19 | Defa Ali Aga Uyuz Al Bargir 1 70 Kurus
20 | Defa Ali Aga Bir Katar Katir 6 1650 Kurus
21 | Defa Ali Aga ....7 Biiytik Katir 1 30 Kurus
Yagiz Bargir Illeti Sebebiyle
22 | Duhanci Yusuf Oglu Dervig Otuz Bes Gurusa Tenzil | 1 115 Kurus
Olmugdur
23 Mehmed Bese Kir Tay Ve Sagli Kir Esb 1/1. 650 Kurus
24 | Defa Mehmed Bese Siyah Katir 1 180 Kurus
25 | Semerci Hafiz Alemdar Doru Bargir 1 125 Kurus
26 | Hamamci1 Hac1 Mustafa Aga Kiigiik Kir Katir 1 171 Kurus
27 | Defa Mustafa Aga Orta Siyah Katir 1 295 Kurug
28 | Yiincii Kel Hiiseyin Seheb Kir Bargir 1 165 Kurus
29 | Yildizoglu Siracali Esheb Kir Bargir 1 56 Kurus
30 Sara¢ Basi Oglu Elhac Hasan Kir Katir 1 180 Kurus
Alemdar
31 | Pastirmaci Oglu Serif Kara Guslu Siyah Katir 1 111 Kurus
32 | Nalband Kara Mehmedin Kayn1 | Kurada Kiigiik Kir Katir 1 90 Kurus
Miiteveffa-y1 Miisariinileyhin Mahdiimu Ahmed Bey’in Hayvanati Beyan Olunur
33 | Saadetlii Voyvoda Aga Mistr .....7 Eskar Esb 1 150 Kurug
34 | Siseci Mehmed Alemdar ...? Eskar Al Esb 1 105 Kurus
35 | Mollaaagazade Mahmud Aga Doru Esb 1 130 Kurus
36 | Katib Hiiseyin Efendi Doru Memeli 1 105 Kurug
37 | Hanci Ali Aga Doru Katir 1 231 Kurus
38 | Defa Ali Aga Kiiciik Siyah Katir 1 130 Kurus
39 | Hamamci Haci Mustafa Biiyiik Doru Katir 1 320 Kurus
40 | Bekaroglu Mustafa Bese Beyaz Uyuz Katir 1 170 Kurus

Fiiriiht Olunan Mecmii’-1 Hayvanat Yekin 9820 Kurus

Ali Paga’nin tabloda belirtilen hayvanlarinin yani sira, daha 6nce ifade
edildigi tizere Kazabad Nahiyesi’ndeki ayana birakilan 25 adet devesi de
bulunmaktaydi. Ancak, muhallefat kaydinda 19 adet devenin yer aldig1 goriil-
mektedir. Muhallefat kaydimin ilk esya tutanagindan alt1 ay sonra diizenlenmis
olmasi, 6 devenin Olmiis olabilecegi ihtimalini diisindiirmektedir. Kalan 19
devenin Tokat’ta satilmas1 durumunda degerinin altinda satilabilecegi diigiiniildii
ve bu nedenle satisin Konya’da gergeklestirilmesi amaciyla, Pasa’nin kiiglik
cocuklarinin vasisi olan Eylip Aga’ya teslim edildi.
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Ali Pasa’nin terekesinde kayda gecen esyalarin arasinda hayvan takimlari
da dnemli bir yer tutmaktadir. Bu takimlar, sahip oldugu hayvanlarin tiirlerine
gore tasnif edildigi anlasilmaktadir. At bashig1 olarak kullanilan lebeb, deve ve
katir i¢in uygun yularlar (ip), hayvan basliklarina takilan siislii zincir olan resme,
kayis olarak bilinen sinebend gibi esyalar hayvan takimlari arasinda zikre-
dilebilir. Bunlarin yani sira, yiikk tagimaya yarayacak tiirden bir esya olarak
tahtirevan da kargimiza ¢ikmaktadir.

Tablo VII: Carhaci Ali Pasa’nin Hayvan Takimlari

Simlii Raht Uzengi

Simlii Sacak ve Baslik Gezlik Lebeb ve Baslik

Eger Kabarali, Dokiilmiis Sim Lebeb Misir Taklidi Simlice Lebeb ve Baslik
ve Basglik Kem-ayar Kem-ayar

Simli Lebeb ve Baslik Kem-ayar Sagir Gobeklice Lebeb ve Baslik

Sim Resme Tahtirevan Ma’ K6hne Takim

Capkun Baslig1 Simlice Kohne Tekeleli ve Eger

Ko6hne Sirmali Gasiyye Cuka Uzerine Sim Kabarali Gasiyye

Simli Sinebend Esb Pazubendi

Deve ve Katir Yular1 ve Sair Hirdavat = Sagir Kehribar Agizlik ve...

2.2.4. Silah ve Silah Takimlar

Birgok vilayette valilik ve harplerde ise ordu garhaciligi vazifelerini
istlenen Ali Pasa’nin vefat ettigi Tokat sehrinde geride hatir1 sayilir bir silah
mirast birakmamasi dikkate degerdir. Zira, askeri smifa mensup olan pasalarin
terekeleri incelendiginde ciddi miktarda silaha sahip olduklar1 goriilmektedir.*t’
Pasa’nin miisadere edilerek Istanbul’da satilan mallar1 arasinda on iki pistov ve
dokuz adet tiifegi bulunmaktadir. Merhum Pasa’nin Tokat’taki terekesinde
tiifek, kili¢, hanger ve bunlarin muhafazasinda kullanilan kiliflar olmak tizere
yalnizca 25 parca mevcuttur. Bu silahlardan on bes adedini tiifekler olustur-
maktadir. Yine devrin en ragbet goren silahlarin basinda gelen pistov, terekede
iki adet olarak yer almaktadir. Bunlardan biri olan “taslar iki sira elmash altun
pistov” ise 4.500 kurus degeri ile terekenin en yliksek fiyath esyasidir. Pistov ve
tiifekler iretildigi yer ile siislemesinde kullanilan malzemeye gore Nemg¢ekdri,
simli, elmash gibi sifatlarla tanimlanmistir. Tokat’ta satilan silahlarin toplam
degeri de 15.475 kurustur.

17 H. Baha Oztung, “Bir Rumeli Valisinin Emval-i Metriikesi: Mahmud Hamdi Pasa’nin
Muhallefat1”, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi, C: 12, S:
2, 2017, s. 59-60; Faruk Soylemez, “Malatya Mutasarrifi Risvanzade Abdurrahman Paga’nin
Terekesi”, History Studies, C: 5, S: 5, 2013, s. 257-258.
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Tablo VIII: Carhac1 Ali Pasa’nin Tokat ve Istanbul’da Satilan Silah ve Silah Takimlar1

Sim Bilezikli Kebir Tiifenk Tiifenk

Demir Sikeste Kara Takim Tiifenk Seshane Tiifenk

Kara Takim Tiifenk Simlice Sikeste Tiifenk
Taslar1 Iki Sira Elmasli Altun Pistov Kundag: Sikeste Tiifenk

Sim Gilaf ve Balgikli Kilig Altun Takimli Pistov Ma’a Islime Silahlik
Altun Gilaf ve Balgikli Kilig Tepesi Elmaslica Altun Harbi
Tepesi Miicevherli Giimiis Hanger Altun Gilaf ve Balgikli Pala
Kohne Kargt Kargi Temuru

Giirz Cubuk

istanbul’da Bab-1 Hiimayun Hazinesinde Satilan Silahlar

Kaval Tiifenk Nemgekari Pistov

Simli Kaval Tiifenk Pistov

Simli Pigtov

2.2.5. Kisisel ve Ev Esyalari

Ali Pasa’nin kigisel esyalar1 arasinda Ozellikle dini kitaplar dikkat
¢cekmektedir. Bu kitaplar arasinda bir cilt Hilye-i Serif, bir cilt Deldil-i Serif, bir
cilt En’dm-1 Serif, bir cilt Birgivi Serhi ve bir Cilt Ed’iyye-i Serif bulunmaktadir.
Bu eserler arasinda En’am-1 Serif kitabiyla birlikte ona ait 6zel bir kese de
kayitlara gegmistir.!*® Satisa sunulan eserlerden bir cilt Delail-i Serif ve bir cilt
En’am-1 Serif, toplamda 55 kurus degerindeyken, En’am kesesine 31,5 kurus
fiyat bigilmistir.

Kitaplarm yani sira Pasa’nin kigisel esyalari arasinda donemin giinliik
kullamimma 6zgii ¢esitli degerli nesneler yer alir. Altin eyalet miihrii ve bu
miihiir i¢in kullanilan kese, Cezair yapimi ak¢e kesesi, bes adet tahta divit, bir
sim divit ve kalemtirag bu esyalar arasinda yer almaktadir. Bunlarin yani sira,
Paga’nin kisisel esyalar1 arasinda taki olarak bir yakut yiiziik de bulunmaktadir.
Ayrica, farkli tasarimlara sahip enfiye kutular1 da dikkat cekmektedir. Dort adet
enfiye kutusundan ikisi altin mizikali, biri miicevherli mavi mineli, digeri ise
sade minelidir. Tiitiin saklamak amaciyla kullanilan bu kutular, Pasa’nin esyalart
arasinda silahlardan sonra en yiiksek deger bigilen pargalar arasindadir. Bu
kategori igerisinde Pasa’nin iki adet cevizden yapilan simli nargilesi de
bulunmaktadir. Ayrica, nargile tiiketimi ig¢in bir ara¢ olan imameler de yer
almaktadir. Bunlar arasinda Iki adet kabak imame, {i¢ adet mineli imame ve bir
kirik (sikeste) imame mevcuttur.

U8 M. Sinasi Acar, Osmanli’da Giinliik Yasam Nesneleri, Yem Yaymlari, Istanbul 2015, s. 183-
187.
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Ali Pasa’nin tereke kaydinda yer alan giyim esyalari, donemin yagam
tarzin1 ve Pasa’nin tercihlerini yansitan 6nemli pargalar arasinda yer almaktadir.
Ilk éne ¢ikanlar, kiirkleridir. Bu kiirkler arasinda, bir kakum kiirk, bir samur
kiirk, bir nafe kiirk, bir beyaz nafe kiirk ve en yiiksek fiyata sahip olan, 2.500
kurus degerindeki sirma kapli samur kiirk olmak {izere toplam bes adet kiirk
bulunmaktadir. Bunun yani sira, Pasa’nin giinlik yasaminda kullandig1 diger
esyalar1 arasinda berber takimi, tarak, ayna gibi bakim egyalarimin yani sira,
entari, kaput, ciibbe, hilat, salvar, ¢aksir (pantolon), fes, kavuk ve kavuk ortiisii
gibi geleneksel kiyafetler de bulunmaktadir. Ayrica, kallavi, sal, ¢cizme, dizlik,
fanila ve don gibi ¢esitli giysiler de kayitta yer almakta olup, Pasa’nin giinliik
yasamini siirdiirebilmek i¢in ihtiya¢ duydugu farkli giyim ve bakim iiriinleri
terekesinde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ali Paga’nin seyahatleri esnasinda dinlenmek ve konaklamak iizere ¢adir,
tenef (cadir malzemesi) gibi egyalar1 temin etmesi, siirekli yasadigi vazife
degisiklikleri ve siirgiinlerin bir neticesi olsa gerektir. Yine evlerde ve ¢adirlarda
kullanilan minder, silte (dosek ve minder), yorgan gibi esyalar terekede kayit
altina alinan diger esyalardan bazilaridir.

Seccade, bohga, ¢evre (Ortii), yemen, yorgan, ¢arsaf, hurg, yastik, makat
(oturulacak yer ve ortii), fener, diirbiin, havlu, abdest legeni, hamam takimi,
sandik, su tasi, kasik, Bursa kumasi toplari, bakir tepsi, bakir tas, siizgii, ibrik,
matara, kahve cezvesi, fincan ve zarf (fincan tabagi), duhan (tiitiin) tablasi, mum
makaras1 gibi pek ¢ok terekede olabilecek ev esyalar1 Ali Pagsa’nin terekesinde
de mevcuttur. Bu esyalar, Pasa’nin ve ailesinin giinliik yasamlarinda kullan-
diklar1 ve temel ihtiyaglar1 karsilayan demirbag tiiriinden esyalardir. Ali Pasa
gibi pek cok vilayette valilik ve ordu ¢arhacilig1 yapmis ve genis maiyete sahip
bir devlet adami nazar-1 dikkate alindiginda s6z konusu esyalarin miktar ve
cesitlilik bakimindan az oldugu sdylenebilir. Bunun nedeni, Ali Pasa’nin
Tokat’a go¢ etmesi olup, yaninda daha kiymetli esyalar1 ve seyahat i¢in gerekli
olan malzemelerini getirmis olmasidir. Zira evlerde kullanilacak esyalar ikamet
edilen yerde kalinan siirenin artmasiyla birlikte artis gosterecek tiirden
esyalardir. Merhum Pasa’nin Tokat’a ulastiktan ¢ok kisa bir siire sonra vefat
etmesi bu durumu teyit eder niteliktedir.

3. Osmanlh Edebiyatinda Carhaci Ali Pasa’nin Yeri

Edebiyat ve tarih, sosyal bilimler arasinda birbirini tamamlayan ve
ayrilmasi zor iki alandir. Tarih yaziminin yani sira, edebiyat da donemin kiiltiirel
ve toplumsal yapisini anlamada 6nemli bir rol oynamaktadir. Osmanl kronik-
lerini kullanarak hayatin1 yazdigimiz Carhaci Ali Pasa, sadece tarihsel kayitlarda
degil, donemin ediplerinin kalemlerinde de yer almis ve ¢esitli eserlerde konu
edilmigtir. Tarihgi ve edebiyatgt olarak tanmnan Adanali Siruri, Carhact Ali
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Paga’nin Silistre’ye atanmasma atifta bulunmus ve bu tarihi su dortliikle
kaydetmistir:

“Kapucubast iken dilir olub ii¢ tug

Ver muradini ihdd miftahii’l-ebvab
Olub Silistre mansib ona didim tarih
Vezareti Ali Pasaya sa’d ide Vehhab ™*°

Adanali Siiriri Carhact Ali Pasa i¢in yazdigi baska bir beyitte onun
Kaptan-1 Derya olmasini tarih diisiirme teknigi ile betimlemektedir:

“Itdiim oldukda kapudan nasbi tarihin beyan
seyl-i dadin kildi deryaya Ali Pasa revan (1224) %

Divan sairlerinden Kececizdde Izzet Molla da Ali Pasa’nin kaptan-1 derya
olarak atanmasindan bahsetmis ve onun II. Mahmud tarafindan bu makama
getirildigini soyle aktarmistir:

“Sah-1 kulziim kim, kaimmakam-i1 sadr-1 zi-sani
Nesim-i atifetle eyledi sahilleri maksid

Cikardim ‘izzetd bahr-i hezecden diir gibi tarih
Kapudan etdi deryaya ‘Ali Pasa’yr Seh Mahmid !

Asik Sem’t olarak bilinen Konyali sair de Carhac1 Ali Pasa’y1 unutma-
yarak onunla ilgili 6vgii dolu beyitler kaleme almistir. Siirinde Paga’ya dair 6ne
¢ikan dizeler su sekildedir:

“DIDIM HER KIM SEBEB OLDIYSA ANLAR BERHUDAR OLSUN
Miibdrek eylesiin Mevla bu si’rim yddigar olsun
Didim her kim sebeb oldiysa anlar berhiiddr olsun
Meld’ikler iderler gokyiiziinde ciimlesi hayret
Kadem ii bas-1la ikbal-i devlet bahtiyar olsun

Bu bdgda her bahar oldukga bir taze nihal

Ciimle ikbalin dwrahti meyvedar olsun

Siginsin sdyesinde sad-hezar hemiis-1 ser-gerddn
Tahtd eylestin diinydyr hiikmi sdaye-dar olsun
Cihdnda giin-be-giin kadrin ‘ali eylesiin Yezddn
Serinde murg-: devlet dsiydn ber-kardr olsun

119 Erdogan, a.g.m., s. 4.

120 Ozlem Giizeller, Siiriri Divani'ndaki Manzum Tarvihler (Sayfa 250-322), Dumlupimar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya
2007, s. 33.

121 Erdogan, a.g.m., s. 6; Mehmet Fatih Cavus, Kececizade Izzet Molla’nin Divan-1 Bahar-i
Efkar'mda Yer Alan Kisilikler, Atatirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2011, s. 34.
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Sezddir bu mahalde ali eyleye abd-1 ecdad
Bu da bir Carhact Ali Paga’dan yadigdr olsun
Safd vii zevkimiz Halldk-1 ‘alem eylesiin miizdad

Bu sem -i bendeniz faniis-1 himmetde yanar olsun %

Bahsedilen eserlerin yani sira, Carhaci Ali Pasa’nin Karaman Valisi
oldugu donemde Kog¢ Bekir Aga’y1 6ldiirtmesi, halk arasinda derin bir {iziintiiye
neden oldu. Bu olaym ardindan, Konya halk: tarafindan Bekir Aga i¢in agit
niteliginde tiirkiiler yakilmigs ve bu tiirkiilerde Carhaci Ali Paga da zem
edilmistir.

“Cizdim askeri Cumra’nin kasina
Aman vermezdim sana Carhact Pasa
Yazilanlar gelir elbette basa
Yanina kalmaswin Carhact Pasa...’
“Haberim olaydi varaydim Cumra’nin kasa
Cekeydim askeri bir bastan basa
Dayan mci sen de Carhaci Pasa
Girmesin Konya’'ma der Bekir Aga...

’

2123

Silistre’ye atanmasi1 ve Kaptan-1 Derya olarak gorevlendirilmesi gibi
olaylar, sadece tarihi hadiseler olarak kalmamis, ayn1 zamanda donemin edebi
eserlerinde de ovgiiyle islenmistir. Ote yandan, Konya’da yakilan tiirkiilerde
Carhac1 Ali Paga’ya yonelik olumsuz temenniler, halkin yasanan olaya duydugu
lizlintli ve tepkileri tiirkiiler araciligiyla ifade ettiklerinin de bir gostergesidir. Bu
eserler, Carhac1 Ali Pasa’nin sadece bir devlet adami olarak degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel ve toplumsal anlamda da iz biraktigin1 gostermektedir.

Sonug¢

Osmanli  Imparatorlugu’'nda yiiksek devlet makamlarina erisme
miicadelesi, genellikle kisisel hirslar ve entrikalarla sekillenen karmasik bir
siiregti. Ozellikle Kaptan-1 Derya ve Sadrazam gibi 6nemli pozisyonlar, siyasi
rekabetin yogunlagtig1 yerlerdi. Bu miicadelede, devlet adamlari arasindaki giig
dengesi sik sik degisir, makamlarin1 korumak ya da yiikselmek isteyen kisiler
farkli yontemler ve ittifaklar kullanirlardi. Ancak, bu tiir hirslar ve rekabetler,
genellikle siirglin, azil veya bagka cezai yaptirnmlarla neticelenebiliyordu.
Osmanli’da makamda kalma siiresi ne kadar kisa ise bu durum, hem merkezi
otoritenin hem de siyasi rekabetlerin bir gostergesiydi. Sultanlar, bu dinamik

122 Nilgiin Aydin, Konya Asiklik Geleneginde (18-19. Yy) Asik Sem’i Ve Siir Diinyas:
(Inceleme-Metin), Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Konya
2019, s. 296, 535.

123 Tsik, a.g.m., s. 751.
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yapidan faydalanarak makamda bulunan biiyilk memurlar1 diizensiz araliklarla
degistirerek merkezi otoritelerini gliglendirmeyi amaglamiglardi.

Carhaci Ali Pasa da bu karmagik siireglerin i¢inde yer alarak Osmanlt
siyasetindeki yerini ve etkisini hissettiren énemli bir devlet adamiydi. Sadrazam
olma hevesi ve bu hedef ugruna Yenigerilerle kurdugu iligkiler, onun Osmanl
yOnetimi igerisinde fark edilmesini sagladi ancak bu durum ona bir o kadar da
diisman kazandirdi. Osmanli’da Yenigeriler tizerindeki etki, 6zellikle Sultan III.
Selim doneminde ve oncesinde, politikada yiikselmenin en dnemli yollarindan
biri olarak goriilityordu. Ancak, Pasa’nin bu tutumunun devlete zarar verebile-
cegi endisesi, siirgiin ve idari gorevlerle merkezden uzaklastirilmasina neden
oldu. Merkeziyetcilik politikalarinin sekillendigi, yeni ordu kurma c¢aligmala-
rinin ortaya ¢iktigi, devlet otoritesine karsi ayanlarin varlik miicadelesi yiiriit-
tiikleri ve arka arkaya padisah degisikliklerinin yagsandig1 bir devirde Carhaci Ali
Pasa’nin olaylarin merkezinde yer almasi, onun siyasi roliinii ortaya koyan
gelismelerdir.

Sultan III. Selim’in Nizam-1 Cedid islahatlar1 doneminde dikkat ¢eken bir
figiir haline gelen Carhac1 Ali Pasa, gerek Misir Seferi’nde gereckse Osmanli-
Rus Harbi ve Yunan Isyan1 gibi kritik siireglerde gosterdigi basarilarla 6n plana
cikti. II. Mahmud doneminde ise, tasrada yoneticilik yapan Ali Pasa’nin
sergiledigi sert tutumlar, onun bir¢ok kez gorev degisikligi yasamasina neden
oldu. Ornegin, Teke Sancagindaki Tekelioglu Ibrahim isyanmin bastirilmast
siirecinde, Yoriiklere karst uyguladig sert tedbirler ve diger idarecilerle yasadigi
uyumsuzluk onun siirgiin edilmesine yol agti. Verilen 6rmeklerden anlasilacagi
iizere Ali Pagsa, Osmanli yonetimi icerisinde bir yandan askeri ve idari
basarilartyla dikkat cekse de diger yandan siyasi hirslarinin neden oldugu
sikintilar1 da yagayan bir devlet adami olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Carhaci Ali
Paga’nin yasadigi siirglin ve azledilmeler, donemin padisahinin olaylara karsi
tutumunu da yansitmaktadir.

Ali Paga’nin Agriboz’dan zorunlu ikametle Tokat’a siiriilmesi ve malla-
rinin miisadere edilmeye baslanmasi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki ekonomik
ve idari denetim anlayisini yansitan onemli bir 6rnektir. Bu siire¢, merkezi
otoritenin giiclendirilmesinin yam sira, bireysel miilkiyet haklarinin zaman
zaman nasil smirlanabilecegini de gostermektedir. Carhaci’nin ailesinin en
azindan Tokat’taki mallarinin miisadere edilmemesine yoOnelik merhamet
talebinin kabul gormesi, Osmanli’daki hukuk ve yonetim anlayisinin farklt
uygulamalarini ortaya koymaktadir. Bu ornekten de hareketle miisadere usuli,
iktisadi bir gelir olarak telakki edildiginden, uygulamasi da déneme, padisaha ve
mallart miisadere edilen kisinin mali giicline gore degisiklik arz etmekteydi.

Carhact’nin iki ayr1 muhallefat kaydinin diizenlenmesi, Osmanli donemi
miras uygulamalarinda siirecin detayli ve titiz bir sekilde yiiritiildiigiini
gostermektedir. Tlk kayitta eksik oldugu belirlenen mallar ve vasi degisikligi,
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mirasin dogru ve eksiksiz bir sekilde diizenlenmesi ihtiyaci ikinci kaydin ortaya
¢ikmasina neden oldu. Calismada, ikinci muhallefat kaydinin esas alinmasi,
kayitlarin daha kapsamli bir sekilde degerlendirilmesine imkén tanidi ve Ali
Paga’nin tereke siireci lizerinden donemin sosyo-ekonomik yapisi ile miras
hukuku uygulamalarina 1s1k tutulmasi hedeflendi.

Paga’nin Tokat sehrinde vefat etmesi ve muhallefat kayitlarinin burada
tutulmasi, Tokat sehrinin sosyo-ekonomik yapisi hakkinda da 6nemli bilgiler
sunmaktadir. Kayitlarda, donemin idarecileri, sehrin ileri gelenleri ve esnafina
ait verilere ulagilmasi, bu caligmanin yerel tarih arastirmalarmna sunacagt
katkilardan biridir. Ote yandan merhumun maiyeti ve hayvanlari icin yapilan
harcamalar, sehrin toplumsal ve ekonomik iliskilerini anlamada 6nemli katki
saglamaktadir. Ayrica mezarinin Giilbahar Hatun Camii haziresine defnedil-
mesi, daha sonra diger mezarlarla birlikte Gokmedrese’ye taginmasi ve Gok-
medrese’nin restorasyon siirecine girmesiyle Tokat Miizesi bahgesine aktaril-
mas1, Tokat sehir tarihinin dikkate deger olaylar1 arasmda yer almaktadir. Bu
siirecler, sehrin kiiltiirel ve mekansal doniisiimiinii anlamak a¢isindan da 6nemli
olaylardir. Elinizdeki bu g¢aligma tiim bu yonleriyle 19. yiizyil ilk ¢eyreginde
Osmanli Devleti’nin merkezinde yasanan gelismelere farkli bir perspektif
sunmay1 hedeflerken tereke kayitlarindan hareketle yerel tarihe de katki
saglamay1 amaglamaktadir.
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EKLER
Ek I: Carhaci Ali Paga’nin Goérev ve Siirglin Yerlerinin Kronolojisi
GOREV YERI GOREVI TARIH

Misir Seferi Kor Yusuf Ziya Pasa Maiyeti 1799-1802
Msir Seferi/iskenderiyye gztrﬁﬁll:::med Paga’nin 1802-1804
ﬁ:fl';z‘;ffgrl‘/ Yenbu Mir-i Miranlik 1804-1805
.S?listre/Agrlboz ve Karll- Vezir/Carham/Mutgsamf/ Sadaret 1807-1808
ili/Karaman Eyaleti Kaymakamlig1/Vali
Dersaadet ga;c:;;et Kaymakami/Kaptan-1 '\OA(;arIt(_-HalzlilrS;‘niggg/
Limni Siirgiin 1809
Alaiye Sancagi Mutasarrif 1809
Trabzon Eyaleti Vali/Anadolu Sahili Seraskeri 1810
Ankara Siirgiin 1810-1811
gjnri:gf‘” Eyaleti/Teke Vali/Mutasarrif 1811-1814
Limni/Kesan Siirgilin 1814-1815
Kars Eyaleti Vali/Muhafiz 1815-1817
Sivas Eyaleti Vali 1817-1819
Karahisar-1 Sahib Sancagi Mutasarrif 1819
Alaiye ve icel Sancakalan Mutasarrif 1819-1821
Agriboz Sancagi Mutasarrif 1821-1823

Tokat Stirgiin/Vefat 1823
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Ek II: Carhaci Ali Paga’nin Muhallefati*?
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Ek III: Carhac1 Ali Pasa’nin Mezar1'?®

125 | Fotograf: Giilbahar Hatun Camii haziresinde bulundugu déneme ait bir fotograf, Hasan
Erdem Arsivi’nden almmistir. 2. Fotograf: Tokat Gokmedrese avlusunda bulundugu
doneme ait bir fotograf. Asarkaya (Cinlioglu), a.g.e., s. 222.
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Ek IV: Carhac1 Ali Pasa’nin Tokat Miizesi Bahgesinde Sergilenen Sandukas1'?®

| 2 R T SRR A L ']

126 Fotograflar, tarafimizca ¢ekilmistir.
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Hiive’l-Hallakii lI-Baki
Ey aziz aldanma dehvrin izz ii cGhina heman
Kimseye baki degil zill ii haydl fani cihdn
Bak su hale Carhaci el-Hdc Ali Pasa kim ol
Din ii devlet hidmetiyle ugrasirdi bir zamdn
Akdemen ka’im-makam-1 sad r-1 ali olarak
Hem tedahiil birle de olmugdu bahre kapuddn
Gegdi omrii nice boyle mansib-1 diinyd ile
Gérmedi bir faide hig, etdi encami terk-i can
Lik vardy ¢cok gazasi Riistemdne cenk ediib
Gah Fransiz gdhi Moskof gahi Rimiler ile
Ya [lahi zii’l-keremsin eyle hem namin sefi’
Riiz-1 mahser sikletinden olalar emn ii emdn
Hatifi’den geldi bir tarihin etti Hamdiya
Geldi Tokad’a Ali Pasa ediip azin-1 cindn
Sene 1239
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Ek V: Carhaci Ali Pagsa’nin Alaiye Mutasarrifligi Yaptigit Donemde Alaiye
127

Carsist’na yaptirdigi Cesme

127 Konyali, Alanya (Aldiyye), s. 334.
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ERMENI KAYNAKLARINA GORE GURCU
KRALI IV. DAVID DONEMI (1089-1125)

Feyza ABDAL*
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XI. Yiizyilin sonuna gelindiginde Giirciilerin tarihlerinin altin ¢ag1 olarak kabul
ettikleri Agmagsenebeli lakapli IV. David’in saltanati (1089-1125) baglamis ve
onun doneminde iilke topraklarinda biitiinlik saglanarak bugiinkii manada
bildigimiz Giircistan Devleti ortaya ¢ikmustir. Heniiz on alt1 yasindayken ¢iktigt
Giircii tahtinda, tilkesinin kalkinmast i¢in yaptig1 yeniliklerin en 6nemlisi ordusunu
savaseiliklart ve cesaretleri ile tinlii Tiirk kabilesi olan Kipcaklardan yardim alarak
olusturmasi olmus ve bu ordunun yaptig1 Giircii askeri harekatlar bagari ile devam
etmig, Giirci Kralhgi'm1 doneminde Katkasya'nin en giiclii devleti haline
getirmistir. [V. David donemi siyasi olaylarini aktaran, neredeyse tamamimin din
adamu oldugu Ermeni miiverrihleri dini bir hassasiyetle kaleme aldiklar1 bu
eserlerinde, IV. David’i bir aziz ve onun Miisliiman olan Tiirkler ile giristikleri
miicadelelere ise din savasi olarak gordiikleri anlagilmaktadir. Her ne kadar bu
yoniiyle Ermeni kaynaklarmin verdikleri bilgilere temkinli yaklagmak gerekse de,
Giircii Krali IV. David doénemini aktaran en Onemli kaynaklardan oldugu
yadsmamaz bir gercektir.

Anahtar Sozciikler: IV. David, Giircii, Kipcak, Ermeni kaynaklari, Orta ¢ag

THE REIGN OF GEORGIAN KING DAVID (1089-1125) AS DEPICTED IN
ARMENIAN SOURCES

ABSTRACT

By the end of the 11™ century, the reign of King David IV, also known as "David
the Builder" (1089-1125), marked the golden age of Georgian history. During his
rule, the territorial integrity of Georgia was restored, and the modern Georgian
state, as we know it today, began to take shape. Ascending to the throne at the age
of sixteen, one of his most significant reforms was the formation of a strong
military, aided by the Kipchaks, a Turkic tribe renowned for their martial skills and
courage. This army led successful military campaigns, and under David IV's
leadership, the Kingdom of Georgia became the most powerful state in the
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Caucasus. Armenian historians, predominantly clergy, recorded the political events
of David IV’s reign with a religious sensitivity. In their accounts, they portrayed
him as a saint and viewed his struggles with the Muslim Turks as a religious war.
Although caution is necessary when interpreting the information provided by
Armenian sources, these works remain some of the most important accounts of
King David IV's reign.

Keywords: David IV, Georgian, Kipchak, Armenian sources, Middle Ages

Giris

XI. ylizyiln ilk ceyregine gelindiginde siyasi birligini tamamlamay1
basaran Giirciiler, komsulariyla giristikleri miicadelelerden c¢ikarak zaman
icerisinde Kafkasya cografyasinda 6nemli bir giic haline gelmislerdir. Oyle
gorliinmektedir ki, her ne kadar Kafkasya’ya hakim olma cabasi i¢erinde olan
Giirciiler i¢in bu goriindiigli kadar kolay bir siire¢ olmayacaktir. Ayn1 donemde
Cagr1 Bey’in! Kafkasya ve Dogu Anadolu’ya yaptig1 kesif seferi ile baglayan
siire¢, XI. yiizy1lin devaminda yurt tutmak amaciyla Selguklularin Kafkasya ve
Anadolu bolgesine yonelmesiyle seferlerini arttirmalari ve uzun yillar boyunca
stirecek olan Tiirk- Giircii miicadelesinin baglangici olmustur. XI. yilizyilin son
ceyregine gelindiginde Biiyiik Selguklu Devleti Sultan1 Meliksah?, selefleri
Sultan Tugrul® ve babasi Sultan Alp Arslan* dénemi Kafkasya siyasetini devam
ettirmis, Giirciiler ise Selguklularin tekrar yiliksek hakimiyetlerini kabul etmisler
ve vergi vermeye baglamislardir.® Ancak, XI. yiizyilin sonuna gelindiginde,
Gilircii Kralligi’nin tahtina Giirciilerin tarihi kayitlara Agmanesenebeli lakabryla
aktardiklar1 IV. David’in oturmasiyla, adeta Giirciiler lehine devran tersine
donerek, Giirciilerin altin ¢ag1 olarak aktardiklari dénem baslamis oldu.®
Giirclilerin bu yiikselisine tanik olan komsulart Ermeniler ise Kral David’in
saltanati donemini kayda almiglardir.”

L Ali Sevim, “Cagr1 Bey”, DiA, C: VIII, istanbul 1993, s. 183-186.

2 brahim Kafesoglu, “Meliksah”, [4, C: VII, Istanbul 1957, s. 665-673; Abdiilkerim Ozaydin,
“Meliksah”, DId, C: XXIX, Ankara 2004, s. 54-57.

3 Faruk Siimer, “Tugrul Bey”, DI4, C: XXXXI, istanbul 2012, s. 344-3486.

4 Tbrahim Kafesoglu, “Alparslan”, Di4, C: 11, istanbul 1989, s. 526-530.

5 Ibrahim Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iliskileri, Istanbul 2022, s.82-83;

Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), Cev. Hrand D. Andreasyan, 1. Baski,

Istanbul 2017, s. 45; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkive Tarihi Selcuklular Devri |, Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Haz. Refet Yinang, Ankara 2024, s. 241.

Giircistan Tarihi (Eski ¢aglardan 1212 yilina kadar), Giirciiceden Cev. Marie F. Brosset,

Cev. Hrand D. Andreasyan, Haz. Erdogan Mergil, TTK, Ankara 2003, s. 306- 335.

IV. David déneminden bahseden Ermeni kaynaklar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hrand

D. Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar”, [UEFTD, C: 1, S: 1, Istanbul,
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1. Ermeni Kaynaklarina Gére IV. David Donemi Vakalari

Giircti Krali II. Giorgi’ nin 1089 yilinda hayatini kaybetmesinden sonra
Giircii tahtina oglu IV. David (1089-1125)2 ¢ikmustir. Tahta ¢iktiginda heniiz 16
yasinda oldugu bilinen IV. David, tarihi kayitlara saltanati boyunca iilkesinde
yaptig1 1slahatlardan dolay1 1slahat¢1 manasma gelen Agmasenebeli lakabi ile
gecmistir.”

Kral David tahta ¢iktiginda, iilkenin durumu igler act bir vaziyete
diismiig, adeta yikintilar arasinda kalmis olan Giircii halki, sehirlerden daglik
bolgelere ve ormanlara sigimmmislardi. Uzun yillardir Selguklularin hakimiyeti
altinda olan Gircii halkinin, arazilerini bosaltip daha giivenli yerlere gitmesiyle
bu bolgeler insansiz kaldigindan, bu topraklara Tiirkmenler yerlesmislerdir.
Boylelikle Giircistan topraklarinin daglik bolgeleri haricinde kalan bdlgeler
Tiirk yurduna doniigmiistii.*0

Kral David bu gidisata bir son vermek arzundaydi. Onun yegane amaci
iilkesinde siyasi birligi saglayarak oncelikle iilkesindeki Sel¢uklu hakimiyetine
son vermek ve daha sonra Giircii Kralligi’'n1 Kafkasya’nin en giiclii unsuru
haline doniistiirmekti.!* Bu amacla ilk olarak diisman tehdidinden korkarak

1949, s. 93-118; Hrand D. Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar1”, [UEFTD,
C: 1, S: 2, Istanbul 1950, s. 401-438.
Gilircti Krali David’in kaginct David oldugu konusu tarihgiler arasinda bir ihtilafa sebep
olmakla birlikte, giiniimiizde dahi tam anlamiyla bir fikir birligine varilamamustir. III. David
olarak kabul eden tarihgiler bulunurken, [Bkz. Nikoloz Berdzenisvili- Simon Canasia, (ivane
Cavahisvili), Giirciistan Tarihi (Baslangigctan 19. Yiizyila Kadar), Cev. Hayri Hayrioglu,
Istanbul, 2000, s. 140.] bir kisim tarihgiler ise IV. David olarak kabul etmektedir. [Bkz.
Tellioglu, XI-XIII. Yiizyilarda Tiirk-Giircii Iliskileri, s. 86; Fahrettin Kirzioglu, Yukari-Kiir
ve Coruk Boylari’nda Kipgaklar, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992, s. 105.] Bu
tarihgilerden ayri olarak bir kisim tarihgilerde II. David olarak aktarmaktadirlar [Bkz.
Giircistan Tarihi (Eski ¢caglardan 1212 yilina kadar), s. 306.] Kaynak olarak kullandigimiz
Urfali Mateos Vekayi-Namesi’'nin Tiirk¢e olarak diizenlenen niishalarinda, notlar kismmin
yazarlarindan biri olan Edouard Dulaurer’de Giircii Krali David i¢in II. David olarak
aktarmustir. [Bkz. Urfali Mateos Vekayi-Ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli
(1136-1162), Cev. Hrand D. Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2019, s.
268.] Ancak Kirzioglu bu konuya bir agiklama getirerek, arada bir baska Kral David daha
bulunmasindan dolay1 1952 yilindan itibaren resmi Sovyet ve Giircii kaynaklarinda IV.
David olarak kullanilmaya baglanildigini dile getirmistir. [Bkz. Kirzioglu, Yukari-Kiir ve
Coruk Boylari’nda Kipgaklar, s. 105.] Bu nedenle biz de bu makalede IV. David’i dogru
kabul ederek dyle kullanmaktayiz.
Juansher’s Concice History of the Georgians, Cev. R. Bedrosian, New York 1991, s. 112;
Giircistan Tarihi (Eski ¢aglardan 1212 yilina kadar), s. 306.
Ibrahim Tellioglu, “Giircii illerinde Siyasi Birligin Saglanmasinda Kipgaklarm Rolii”, Tiirk
Kiiltiirii, S:489-490, 2004, s. 458; Berdzenislivili-Canasia, a.g.e., s. 140; brahim Tellioglu,
“Dogu Karadeniz Kipgaklar1”, Karadeniz Arastirmalar: Dergisi, S: 48, 2015, s. 61; Arif
Yunusov, “Ahiska (Mesket) Tiirkleri: iki Kere Siirgiin Edilen Halk™, Tiirkler, C:18, Ankara
2002, s. 879.
1 fbrahim Tellioglu, “Kipcak-Giircii Iliskileri”, Orta Cagda Tiirk-Giircii Iligkileri, Ed. Ibrahim
Tellioglu, Roin Kavrevigvili, Gori 2019, s. 151.

9
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daglara ve ormanlara sigman Giircii halkini tekrar eski topraklarina dondiirmek
icin harekete gegmisti. XI. yiizyilin sonlarina gelindiginde Akinci Tiirklerinin
zayif diismeye baslamasi da halkin korkularini yenmeye baslamasina zemin
hazirlamigti. Giircii Krali, daha sonra oncelikle iceri de i¢ diizeni saglamak
amaciyla asi gelen soylular ve feodal beyler iizerine hareket etmis ve asi feodal
beylerden biri olan Liparit’i yakalatarak sinir dig1 etmistir.'?

Giircli Kral1 IV. David’in saltanatinin ilk yillarinda gergeklesen hadise-
lerden bahseden en onemli Ermeni kaynagi Juansher’in Juansher’s Concice
History of the Georgians isimli eseridir. Lakin miiverrihin Kral David’in
saltanatinin ilk donemlerine ait verdigi bilgi de kisith olmasma ragmen, bu
donemdeki komsular1 ve komsu cografyalar hakkinda bilgi vermesi dikkate
degerdir. Onun aktardigina gore, Kral IV. David’in saltanatinin dérdiincii
yilinda Biiyiik Selguklu Sultan’1 Meliksah vefat etmis (1092) 3, sonraki yillari
takiben Hacli seferleri baslamis ve Haglh ordular1 Kudiis, Antakya ve Levant
bolgesinde ilerlemeye devam ediyorlardi. Bu siiregte Kral David giiclenmis ve
Tiirklere vergi 6demeyi birakmust1i.* Miiverrihin  verdigi bilgiden 6yle
anlagiliyor ki, harekete gegmek i¢in uygun ortamin olusmasini bekleyen David,
Sultan Meliksah’m 1092 yilindaki vefatindan sonra Selguklular arasinda vuku
bulan taht miicadelelerinden dolay1r zafiyet donemine girmeleri®® ve diger
yandan I. Hagh Seferi neticesinde'®, Hagli ordusunun Selguklulara karsi basari
gostermesi ile kendisi i¢in dogru zamamin geldigini anlayarak harekete
gecmistir.!” Juansher, IV. David’in askeri faaliyetlerinden bahsederken, “Biiyiik
Konstantin’in yaptig1 gibi, Tanri’dan gii¢ alarak™® Tiirk kalabaliklarini
Hristiyanlarin iilkesinden ¢ikarmak i¢in yaptigindan bahsetmektedir. Tiirklerle
miicadele ettigini ve onlarca Tirkii oOldiirdiiglinlin bilgisini veren kaynak,
seferleri hakkinda pek de ayrinti vermemektedir.*°

Bu donemde, Trialete’ye yaklagik on bin kisiden olusan Tiirk birliklerinin
geldigini duyan IV. David, o sirada maiyeti ile birlikte bulundugu Nacarmagev’

2 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 108; Berdzenislivili- Canasia, a.g.e., s. 140.

13 Biiyiik Selguklu Sultam Meliksah’in 8liimii hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ibniil-Esir,
Islam Tarihi (el-Kamil fi’t-Tarih Terciimesi), Cev. Abdiilkerim Ozaydm, C:10, Istanbul,
1987, s. 181; Hamdulldh Mistevfi-i Kazvini, Tdrih-i Giizide (Zikr-i Padisdhan-i
Sel¢ukiydn), Yay. Ayse Ayna vd., Ed. Erkan Goksu, Istanbul 2015, s.49; Miiverrih Vardan,
Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s.46; Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 178; Ahmed Bin
Mahmud, Sel¢ukndme, Haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2018, s. 180.

1% Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 108; Yunis Nesibli, “Orta Cag Giircii
Kaynaklarinda Tiirkler”, Tiirkler, C: 4, Ankara 2002, s. 729-730.

15 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk -Islam Medeniyeti, Istanbul 2009, s. 226.

16 Hach Seferleri hakkinda ayrmtih bilgi icin bkz. Ism Demirkent, “Hachlar”, Did, C: XIV,
[stanbul 1996, s. 525-546.

17 Giuli Alasania, “Giircistan Kipgaklar1”, Tiirkler, C: 2, Ankara 2002, s. 793.

18 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 109.

19 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 109.
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den ayrilarak, bu bdlgeye yiiriimiistiir. Yapilan savasta Tiirk birliklerini maglup
etmig, bunun iizerine kagabilen Tiirkler ise bolgeyi terk etmek zorunda
kalmiglardir. Giircii Krali David, durmayarak ilerleyisine devam etmis, Tiirkler
lizerine taarruza gecmistir. Coruh boylar1 ve Artvin ¢evresinde ani baskilar
yaparak Tiirkmenleri 61diirmiis, Tao bolgesinde kislaklarini kuran Tiirkmenleri
kiligtan gegirerek katliam yapmis, onlardan kalan mallardan biiyiik bir ganimeti
iilkesine gotiirmiistiir. Sirvan bolgesine gonderdigi oglu Demetre ise, Kaladzor
kalesini ele gegirmeyi basararak, ilerleyisine devam edip daha sonra Lori
kalesini almugtir.?® Ayrica David, kizlarni Sirvansahlara ve Bizans’a gelin
vererek, bu iki devlet ile akrabalik tesis etmistir.?!

Ancak Kral IV. David’in Giircistan topraklarinda siyasi birligin saglan-
mast ve Gilrcli Kralligi'nin Kafkasya’nin giic unsuru haline doniismesi
yoniindeki hedeflerini gergeklesmesi yolunda elindeki askeri kuvvetlerinin
yetersiz oldugu anlasilmaktaydi.?? Kralligin merkezi bir ordusu yoktu ve sadece
savas zamaninda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda asker gonderen eristavlar ise
kralin merkezi otoritesini zayiflatiyordu.?® Bu yiizden Giircii Krali IV. David,
giiclii bir merkezi orduya sahip olmasi gerektiginin elzem oldugunu fark etmis
ve hemen harekete gecmistir. Bunun i¢in yeni ordusunu savasgiliklart ve
cesaretleri ile {inlii baska bir Tiirk kabilesi olan Kipgaklardan yardim alarak
olusturmustur. XII. yilizyilin baslarindan itibaren Karadeniz’in kuzeyindeki
miicadelelerinde sayica kendilerinden {istiin olan Ruslara karsi pes pese
aldiklar1 maglubiyetlerden sonra gerileyerek basbuglar1 Atrak Onderliginde
Kafkaslarin kuzeyine ¢ekilen Kipgaklar, Osetlerin yanina yerlesmisti. Boylece
artik Kafkasya bolgesinde komsu olan Kipgaklarla Giirciiler arasinda yaganacak

20 Berdzenislivili- Canagia, a.g.e., s. 142; Faruk Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu

Anadolu’da Tiirk Beylikleri, Ankara 1990, s. 28. Juansher eserinde Giircii ilerleyisini
naklederken Lori’nin Giircii Krali IV. David’in oglu Demetre tarafindan 1118 yilinda
alindigin belirtmektedir. Bkz. Juansher’s Concice History of the Georgians, S. 110;
Juansher’s Concice History of the Georgians, 5. 110-111; Omer Subasi, “°XI. Yiizyilda Tao-
Klarceti Bélgesinde Tirk Hakimiyeti”, Turkish Studies International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, C: 8, S:5, Ankara 2013, s. 720;
Giircistan Tarihi (Eski ¢caglardan 1212 yihna kadar), s. 317-318.

Tellioglu, “Giircii {llerinde Siyasi Birligin Saglanmasinda Kipgaklarin Rolii”, s. 92-93;
Alasania, “Glircistan Kipgaklari, s. 794.

IV. David donemine kadar kralliga baglh merkezi bir Giircii ordusu bulunmamaktaydi.
Ancak ihtiya¢ zamaninda kral tarafindan ¢agirilan, kralin ve biiyiik derebeylerinin muhafiz
kitalartyla muhtelif kalelerin kiiciik garnizonlar1 disinda iilkede diizenli ve daimi askeri
birlikler bulunmamaktaydi. Lakin ordu toplandigi vakit kralin muhafiz birlikleri haric,
ordunun diger unsurlart en az kral kadar yetki sahibi olan ve bu yoniiyle birer kiiciik kral
komutan olan kendi eristavlarina tabi olmaktaydi. Bu nedenle, kral orduyu toplamak
istediginde bu derebeylerinin sadakat ve yardimlarini temin i¢in onlara tavizler vermek
zorunda kalmaktaydi. Bkz. Tellioglu, XI-XIIl. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iligkileri, s. 88;
Berdzenislivili- Canasia, a.g.e., S. 142.

21
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temas kaginilmazdi.?* IV. David, artik Giirciilerin kuzey komsular1 olan
Kipgaklarla temasa ge¢mis, hatta Kipcak bagbugu Atrak’in giizelligi ile iinlii
olan kiz1 ile evlenerek akrabalik iligkisi tesis etmisti. Bu siiregte, Kipcaklarin
Ruslarin baskisiyla iyice sikismislarindan dolay1 IV. David kaympederi Atrak’1
ve maiyeti Kipcaklari Gilircii Kralligi’na davet etmis ve kaympederi Atrak
damadinin bu teklifini kabul ederek Kipgaklarin gociine karar vermisti.?® Bu
meselenin nasil gergeklestigi hakkinda Ermeni kaynaklarinda yalnizca
Juansher’in Concise History of the Georgians adli eserinde bahsedilmektedir.
Ermeni kaynaklar1 arasinda gecen Juansher’ in aktardigina gore, Giircii Krali
David esi Guranduht’ un babasi olan Kipgak basbugu Atrak’ a yardim ederek
Osetler ile miicadele etmis ve Osetleri boyundurugu altina almigtir. Her iki
taraftan da rehineler almig, daha sonra Daryal kalesini ve Oset’ in tiim kapilarmni
Kafkas Dagi’na kadar actig1 ve buradan Kipgak ailelerinin Giircli Kralligi’na
gog ettirdigi yoniinde bilgi vermektedir.?® Ayrica yine aym kaynakta, Giircii
topraklarina goécen Kipgak ailelerinin her giin bir baskasinin vaftiz edildigi ve
IV. David’in saraymnda da Hristiyanlastirdigt 500 Kip¢ak ¢ocugunun bulun-
dugunu aktarmaktadir. Oyle anlasilmaktadir ki, IV. David Giircii iilkesine gelen
bu Kipgaklar1 bir an 6nce Hristiyan olan Giircii halki igerisinde kaybolmalari
i¢in Hristiyanlagtirma politikasi izlemistir.?” Juansher‘in eserinde bu dénemde
basglarina spasalar atanan aileleri ile gégen Kipgaklarin sayisiin 40 bin askerlik
bir ordu olusturdugu ve orduya katilan askerleri silahlandirdigi da aktarilmak-
tadir.?® Giircii Kralligi’na yapilan Kipgak gogii ile ilgili diger donem Ermeni

24 Alasania, “Giircistan Kipgaklar1”, s. 793.

% Akdes Nimet Kurat, IV- XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve
Devletleri, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 2023, s. 77-84; Peter B. Golden, Tiirk
Halklar: Tarihine Giris, Cev. Osman Karatay, Karam Yay., Corum, 2006, s. 330-331; Zeki
Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul, 1981, s. 200; Mualla Uydu Yiicel, Zlk
Rus Yilliklarinda Gore Tiirkler, Ankara, 2007, 5.62,63; Ahmet Gokbel, Kipgak Tiirkleri
(Siyasi ve Dini Tarihi), Otiiken Nesriyat, Istanbul 2000, s.56-57; Giircistan Tarihi (Eski
¢aglardan 1212 yilina kadar), s. 319-320; Berdzenislivili- Canasia, a.g.e., s. 142; Alasania,
“Giircistan Kipgaklar”, s. 793; Yunusov, “Ahiska (Mesket) Tiirkleri: 1ki Kere Siirgiin
Edilen Halk”, s. 880; Ibrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul,
2016, s. 184.

Juansher’s Concise History of the Georgians, s. 111; Berdzenislivili- Canasia, a.g.e., s. 142;
Giircistan Tarihi (Eski ¢caglardan 1212 yilina kadar), s. 319-320.

Ioseb Alimbaragvili, “Kipgaklar’m Giircistan’a Getirilmesi, Yerlestirilmesi ve Sonraki
Kaderi Uzerine”, Orta Cagda Tiirk-Giircii Iliskileri, Ed. TIbrahim Tellioglu-Roin
Kavrevigvili, Gori 2019, s. 254; Nasibe Mirzayeva, XI-XIV. Yiizyllarda Giircistan’da
Kipgaklar, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dah, Genel Tiirk
Tarihi Bilim Dali, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2020, s.114.

Juansher’s Concise History of the Georgians, s. 111. Giircistan’a gocen Kipgaklarin sayist
ile ilgili farkli goriisler mevcuttur. Baz: tarihgiler 300 bini astigim dile getirirken, [Bkz.
Kirzioglu, Yukari-Kiir ve Coruk Boylari inda Kipgaklar, s. 112; Yunusov, “Ahiska (Mesket)
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kaynaklar1 bilgi vermemigtir. Lakin IV. David’in Kipgaklardan olusturdugu
ordusu hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz. Ermeni miiverrih Urfali Mateos un
Vekayi-Ndmesi’nde Giircli ordusunda yer alan Kipgak askerlerinin sayisinin 15
bin oldugunu sdylerken?®, Smbat Sparapet’in Chronicle isimli eserinde Kipgak
askerlerinin sayis1 40 bin olarak gegmektedir.*

Kipgaklar, Giircli Kralligi’nin hizmetine girdiginde, Giircii-Kipgak ordu-
sunun ilerleyisini durdurabilecek tiim Tiirk unsurlari i¢ karigikliklar ile
ugragmaktaydi. Biiylik Selguklu Sultamn Muhammed Tapar (1105-1118)
olmiis®, yerine oglu Mahmud (1118-1119) tahta oturduysa da, Sultan’m
kardesi olan Horasan Meliki Sencer’in Selguklu tahtinda hak iddia edip
harekete gegmesi ve taraflarin 11 Agustos 1119°da Rey yakinlarindaki Save’de
yaptig1 savasi Sencer’in kazanmasiyla Biiyiik Selguklu tahtina oturarak, yeni
Sultan olmustur.? Sultan Sencer (1118- 1157) Selguklu tahtina ¢iktiktan sonra
yegeni Mahmud’a merkezi Rey olmak {iizere {ilkesinin bat1 kismmin yonetimini
vermistir. Boylece sinirlart doguda Iran’m batisima, batida Suriye iglerine,
kuzeyde Giircistan smirma, giineyde Arap Yarimadasi’nin iglerine uzanan,
Biiyiik Selguklu Devleti’nin bir kolu olarak Hamedan merkezli Irak Selguklu
Devleti kurulmus ve ilk Irak Selguklu Sultani olarak Mahmud (1118- 1131)’da
tahta oturmustur.®® Aym dénemde diger bir Tiirk devleti olan Tiirkiye Selguklu
Devleti Sultan1 1. Kili¢ Arslan ise, Anadolu’da Haglilar ile miicadele etmek-
teydi.3* Askeri ve siyasi birligini saglayan IV. David, uygun bir ortam yaka-
lamak i¢in firsat kollamig, komsular1 olan Tiirk siyasi tesekkiillerinin de
igerisinde bulunduklar1 bu karisikliklardan faydalanarak hemen harekete
gecmistir.

Giircii Krali IV. David, Kipcaklarmm Giircli topraklarma gd¢mesinden
sonra Kipgaklarla olusturdugu ordusuyla, 1120 senesinde Botara’da bulunan

Tiirkleri: Iki Kere Siirgiin Edilen Halk”, s. 880.] bazilar1 ise 200-225 bin civarinda
olduklarmi savunmaktadirlar. [Bkz. Alasania, “Giircistan Kipcaklari”, s. 794.]

2 Urfali Mateos Vekayi-Namesi, $.269-270.

30 Smbat Sparapet’s Chronicle, Cev. R. Bedrosian, New Jersey, 2005, s. 54.

8L Juansher’s Concise History of the Georgians, S. 111; Vardan Arewelts’i’s Compilation of
History, Cev. Robert Bedrosian, New Jersey, 2007, s.; Ibnii’l -Esir, a.g.e., s. 417.

82 Azimi, Azimi Tarihi Selcuklular —Tarihi Dénemiyle Ilgili ~Bélimler (H.430-
538/39=1143/44), Haz. Ali Sevim, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2006, s. 51; Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 235; Abdiilkerim Ozaydm, “Mahmud b.
Muhammed Tapar”, Did, C: XXVII, Ankara, s. 371; Abdiilkerim Ozaydin, “Sencer”, DI4,
C: 36, Istanbul, 2009, s. 508.

3 Hiiseyin Kayhan, “Irak Selguklular1 (1120-1194)”, Tiirkler, 4, Ankara 2002, s. 786; Turan,
Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 235; Ali Sevim- Erdogan Mercil, Selcuklu
Devletleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, Ankara 1995, s. 207.

3 Bkz. Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 190 vd., 214 vd.; Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri
Tarihi (889-1269), s. 50; Isin Demirkent, “Kilicarslan 1”, DI, C: 25, Ankara 2022, s. 396-
397.



252 Journal of Black Sea Studies: 2025; (38): 245-268

Tiirkmenler iizerine yiirlimiis ve onlardan bircok ganimet ve esir almis, ayni
yilin devaminda Sirvan’a gegerek Kabala sehrini ele gecirmis ve elde ettigi
altin, giimiis ve degerli ganimetlerle Kartli’ye geri donmiistiir.®> David, daha
sonra tekrar Tirkmenler iizerine sefere ¢ikarak Pasin civarindaki Asorni’deki
Tiirkmenler tizerine saldirmus “cadirlarda yas tutan bir kisi dahi kalmayana
kadar "% herkesi kiligtan gegirmistir. Kis1 Abhazya’da geciren David, Tiirkmen
bolgeleri iizerine yaptigi saldirilara devam ediyordu. Kislaklarimi Kura
boylarina kuran konar-gécer Tiirkmenler, Kral David’in Abhazya’da bulun-
dugunu 6grenmis ve Kura Nehri’nin kiyilarina inmislerdi. Bunu haber alan IV.
David derhal bu bolgeye hareket etmis, Alon’u gegerek burada Tiirkmenlere
saldirmis ve herkesi kiligtan gegirerek kimseyi sag birakmamistir. Boylece,
1121 senesi devam ederken Kral David’in yayilmaci siyaseti devam etmis
Borcali Cay1 boylarini ele gegirerek, Kiir’den Penek’e kadar olan bdlgeyi zapt
etmistir. 3

Biitiin bu gelismelerden sonra, Giircii ilerleyisini durdurmak isteyen
Gence Emiri Gazi, ordusuyla Giirciiler iizerine harekete ge¢misse de basari
gosteremeyerek, agir bir maglubiyete ugramistir. Esasen bu hadiseyle ilgili
ayrintili bilgiyi Ermeni miiverrih Urfali Mateos Vekayi-Ndmesi nden 6gren-
mekteyiz. Mateos’un aktardigina goére, 570 tarihinde Giircistan Krali’na tabi
olan Gence Emiri Gazi, 30 bin Tiirk askerini toplayarak Giircii topraklarina
girmis ve halkin bir kismin1 61diirmiis, bir kismini1 ise yerlerinden ettikten sonra
Gence’ ye geri donerek, Giircii Krali’nin {izerine gelmesini beklemistir. Bunu
haber alan Giircii Krali IV. David, Gence Emiri Gazi lizerine harekete gecmis
olup, Giircii ordusu gizlice gelip Tiirk ordusuna saldirmig ve 30 bin askeri
kiligtan gecirmigler, onlarin kadin ve g¢ocuklarimi esir alarak, sayisiz koyun
stirileri ve ganimetle birlikte Giircistan’a geri gotlirmiislerdir. Bu akibetten
kurtulan askerler ise elbiselerini yirtmislar, baglarinin {izerine toprak dokmiis-
lerdir. Bu askerler daha sonra siyah giydikleri ve baslar1 a¢ik oldugu halde bir
kismi Melik Tugrul’un yanma bir kismi ise Artuklu Emiri Necmeddin
Ilgazi'nin yanma varip, akibetlerini aglayarak aktarmislardir.®® Urfal
Mateos’un Vekayi-Ndmesi’ nde béyle gegerken, diger bir Ermeni tarih¢i olan
Smbat ise Chronicle’ inda benzer ifadelerle aktarmaktadir.®® Diger bir Ermeni
kaynag1 olan Juansher Concice History of the Georgians isimli eserinde boyle
bir hadiseden bahsetmezken, IV. David’in yaptig1 tahribatlardan dolay1 timit-

35 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 111; Berdzenislivili- Canasia, a.g.e., s. 143;

Giircistan Tarihi (Eski caglardan 1212 yihina kadar), s. 321; Kirzioglu, a.g.e., s. 116.
Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 111.

Juansher’s Concice History of the Georgians, S. 111-112; Giircistan Tarihi (Eski ¢aglardan
1212 yilina kadar), s. 321-322; Kirzioglu, a.g.e., s. 116; Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 184.
38 Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 268-269.

39 Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68.

36
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sizlige kapilan Tiirkmenlerle, Tiflis ve Dmanis tiiccarlar1 ellerini, yiizlerini,
ayaklarini ve elbiselerini karartarak Irak Selguklu Sultant Mahmud’un huzuruna
¢ikmis ve aglayarak yasadiklar akibeti anlattiklarim aktarmaktadir.*0

Gilircii Krali David’in Selcuklulara karsi pes pese elde ettikleri bu
basarilardan sonra, Giirciilerin bir sonraki hedefinin Tiflis’i almak oldugunu
bilerek endiselenen Tiflis halki, Irak Selguklu Sultan1 Mahmud’un kardesi
Melik Tugrul’un ve ayn1 zamanda Artuklu Emiri Necmeddin Ilgazi’nin yanina
giderek yardim talep etmis, hakimiyetine girmek istediklerini sdylemislerdir.
Bunun {izerine Melik Tugrul, Artuklu Emiri [lgazi’yi Giirciiler iizerine
yapilacak sefer i¢in gorevlendirmistir. Giircistan’a yapilacak sefer i¢in derhal
hazirliklara baslayan Ilgazi onciiliigiinde, Suriye, Gence ve Halep’ten gelen
takviye kuvvetlerle bir ordu olusturmustur.** Gerekli hazirliklarin tamamlan-
masindan sonra Artuklu Emiri Ilgazi, yaninda Emir Diibeys*? ile birlikte
Giirciiler lizerine harekete gecerek, Tirialeti, Manglisi ve oradan da Didgorni’ye
ulagmiglardir.*

Urfali Mateos savasin yeri hakkinda bilgi verirken, Gence Meliki
Tugrul’un ordusunun “Digor adi verilen dagi gecip Tiflis tarafindan Giircistan’a
girdi.” ifadesiyle ilerleyisini aktarmig, bunu duyan Giircii Krali David’in ise
ordusuyla bu bolgeye gelerek Tiirk kuvvetlerinin karsisima ¢iktigimi ve savasm
“iki dag arasinda bulunan meydanda siddetli bir muharebe vuku buldu”
ifadeleriyle yerini tayin etmigtir.*

Kaynaklarda gecen bilgiye gore, bu savas sirasinda her iki ordunun asker
sayist ile ilgili olduk¢a farkli bilgiler mevcuttur. Selguklu ordusundaki asker
sayist 30 bin ile 600 bin arasinda degisiklik gosterirken, Giircii ordusundaki
asker sayisi ise 40 bin ile 80 bin arasinda oldugu ifade edilmektedir. Selguklu
ordusundaki asker sayist i¢in Ermeni kaynaklarinda yer alan bilgiye gore,
Ermeni tarihgi Urfali Mateos asker sayisinin Artukoglu Ilgazi'nin “Grek
memleketinden Sark’a kadar olan yerlerden” bu savas i¢in kurulacak ordu

40 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 113; Giircistan Tarihi (Eski ¢caglardan 1212

yilina kadar), s. 322.

44 Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68; Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 268; Ibnii’l-Adim,
Bugyetii’'t-Taleb. fi Tdrihi Haleb Biyografilerle Sel¢uklular Tarihi, Haz. Ali Sevim, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1982, s. 145; ibn Kaléanisi, Sam Tarihine Zeyl -1 ve Il Hacl
Seferleri Tarihi, Arapgadan Cev. Onur Ozatag, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul 2015, s. 85; Ibnii’l-Esir, a.g.e., s. 450; Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri
Tarihi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2017, s. 163; Ali Sevim, “Artuk Oglu ilgazi”, Belleten, C:
XXVI, S:101-104, Ankara 1962, s. 650-691.

42 Emir Diibeys hakkinda ayrmtih bilgi igin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Diibeys bin Sadaka”,

DIA, C: X, Istanbul 1994, s. 14.

Juansher’s Concice History of the Georgians, $.113; Erhan Ates, "Selguklu-Giircii

Miicadelelerinde Bir Doniim Noktasi: Didgori Savast (1121) ve Sonuglart", Tarih

Arastirmalart Dergisi, C: XXXV, S: 60, Ankara 2016, s.86-87.

4 Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 269-270.
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icerisinde yer almas1 amaciyla ¢agrilan biitiin Tiirklerden olusan ordusunun 150
bin, Gence Sultan1 Melik Tugrul’un ordusunun 400 bin ve Emir Diibeys’in
komutasinda da 10 bin kadar asker oldugunu belirterek toplamda Selguklu
ordusunun 560 bin askerden meydana geldigini aktarmaktadir.®® Diger bir
Ermeni kaynagi olan Smbat ise Tiirk ordusundaki mevcudiyetin 150 bin asker
olarak bildirmistir.#¢ Lakin diger dénem kaynaklarma bakacak olur isek, Ibnii’l
Esir asker sayisinin 30 bin oldugunu aktarmaktadir.*’

Buna mukabil Urfali Mateos, Giircii ordusunda bulunan asker sayisi i¢in
40 bin Giircii askerinden ayr1 olarak 15 bin Kipgak, 5 bin Alan ve 100 kadar
Frank askerinin bulundugunu séylemektedir.*® Ermeni tarih¢i Smbat ise, Giircii
ordusunda 40 bin Kipgak, 18 bin Alan, 500 Frank ve 10 bin Ermeni oldugunu
belirtmektedir.*®

18 Agustos 1121 yilinda Didgorni’de ¢arpisan iki ordu, cetin bir
miicadele igerisine girmisse de, Giircii-Kipgak birlikleri maglubiyet saglamis ve
Tiirkmen ordusu geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir.® Ermeni tarihgi Smbat,
savas meydaninda hayatin1 kaybeden Tiirk askerlerinin sayisim1 400 bin kisi
olarak verirken, esir diisen askerlerin sayisi i¢in ise 50 bin kisi olarak
vermistir.5! Urfali Mateos ise herhalde Tiirkmen ordusunun aldig1 maglubiyetin
bliylikliiglinii aktarmak igin olacak miibaglali bir soylemle “O giin, Tiirk
askerleri korkung bir telefata ugradilar. Caylarla dereler cesetle doldu ve dag
yamaglart éliilerle kaplandi. Tiirklerden 400 bin kisi maktul diistii, 30 bin kisi
esir edildi, ovalar da maktullerin ve 6lii atlarin cesetleriyle kaplandi. ™
seklinde kayda almistir. Urfali Mateos ayrica Kipgak ve Giircii askerlerinin
kacan Tiirk askerleri sekiz giin kovaladiklarin1 da belirtirken, Juansher ise, IV.
David’in savas meydanindan kagan Tiirk askerlerini takip ederek hepsini
kiligtan gecirdigini aktarmig, Kral David’in bu zaferini kiyas kabul edile-

4 Urfal Mateos Vekayi-Némesi, S. 268-269.

Smbat Sparapet’s Chronicle, 68.

47 fbnii’l- Esir, a.g.e., s. 450

48 Urfal Mateos Vekayi-Namesi, s. 268-269.

Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68.

50 fbnii’l-Adim, Bugyetii't-Taleb. fi Tarihi Haleb Biyografilerle Selcukiular Tarihi, s. 145; Tbn
Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl -I ve Il Hach Seferleri Tarihi, s. 83; Ibnii’l-Esir, a.g.e., s. 450;
AZimi, Azimi Tarihi  Selcuklular Tarihi  Dénemiyle Igili  Boliimler —(H.430-
538/39=1143/44), s. 53; Urfalr Mateos Vekayi-Ndmesi, S. 270; Smbat Sparapet’s Chronicle,
s. 68; Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 68, Kemaliiddin Ibnii’l-Adim,
Ziibdetii’l-Haleb Min Tdrihi Haleb’de Selgukiular (H.447-521=1055-1127), Cev. Ali
Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 150; Giircistan Tarihi (Eski
caglardan 1212 yilina kadar), s. 323; Ali Sevim, “Artuk oglu Ilgazi”, s. 683-684; Kirzioglu,
a.g.e., s. 117; Omer Subagi, “XI. Yiizyilda Tao-Klarceti Bolgesinde Tiirk Hakimiyeti”, s.
721; Stimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, . 28-29.

51 Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68.

52 Urfal Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 270.
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meyecek biiyiikliikte oldugunu ifade etmek istemis olacak ki, Yunan mitoloji-
sindeki kahramanlarla kiyas ederek onlar1 geride biraktigin1 yazmaktadir.®3

Giirciiler, Didgorni zaferleri ile Hristiyan diinyasinda bilyiik bir saygin-
liga ulagmislardir. Haglilar Giircii Kralligi’m1 Hristiyanhigin dogudaki kalesi
olarak gérmeye baslamigken, ayni zamanda Ermeniler ise, IV. David’e karsi
bliylik bir sempati duymakta ve Hristiyanligin kurtaricisi olarak gormek-
tedirler.> Bu bakis agis1 Ermeni miiverrihlerin kayitlarinda oldukga agik bir
sekilde goriilmektedir. Ayrica diger bir durum ise, Giirciilerin ve Ermenilerin
zihinlerine yerlesmis olan Tirklerin yenilmezligi inanig1 yikilmis, hatta
iilkelerini Tiirklerden kurtarabilecekleri yoniinde yeni umutlar yesertmistir. 5°

IV. David’in Didgorni zaferi Giirciilere Tiflis yolunu agmustir. Giirciiler,
yaklagik 400 seneden beri Miisliimanlarin hakimiyetinde olan Tiflis’i unut-
mamis ve hi¢ vazgecmemislerdir. IV. David Glircli Krallig1 tahtina ¢iktigindan
beri yaptig1 tiim askeri faaliyetler neticesinde Tiflis’e giden tiim yollar1 kontrol
altina almay1 basarmig, Didgorni zaferinden sonra ise Tiflis lizerine harekete
gecmis ve sehri muhasara etmistir. Kipcak-Giircii ordusu Tiflis’ de ciddi bir
mukavemet ile karsilasmadan sehri ele gecirmislerdir.%® Béylece yaklasik olarak
400 yildan beri Miisliimanlarin hakimiyetinde olan Tiflis sehri, IV. David’in
1122 yilinda yapmis oldugu bu kusatma ile Giirclilerin hakimiyetine ge¢cmistir.
Ermeni kaynaklar IV. David’in Tiflis’e girdikten sonra sehirde korkung bir
katliam yaptigindan ve 500 kisiyi kaziklara oturtmak suretiyle iskence ederek
oldiirdiigiinii aktarmaktadir.5’

Giirciilerin pes pese elde ettikleri bu zaferlerden sonra Tiflisli
Miisliimanlar o zamanlarda Hamedan’da bulunan Irak Selguklu Sultan’1
Mahmud’un yanina yardim talep etmek i¢in gitmislerdir.® Giirciilerin basari-
larindan muzdarip olup yardim isteyen bir tek onlar degildi. Sirvan sakinleride

58 Urfali Mateos Vekayi-Néamesi, s. 270; Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 113.
54 Fahrettin Ciloglu, Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi, Istanbul 1993, s. 46.
55 Tellioglu, XI-XII. Yiizyillarda Tiirk Giircii Hiskileri, s. 97.

6 Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 270; Giircistan Tarihi (Eski ¢aglardan 1212 yilina kadar),
S. 324; Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68; Miiverrih Vardan, Tirk Fetihleri Tarihi (889-
1269), s. 61; Azimi, Azimi Tarihi Selcuklular Tarihi Dénemiyle Ilgili Béliimler (H.430-
538/39=1143/44), s. 53. Ibnii’l-Esir, sehrin Giirciiler tarafindan ele gecirilmesinden 6nce,
Tiflis halkinin sehrin kadisini ve hatibini IV. David’e gondererek eman dilediklerini, lakin
dikkate alinmayarak, Giirciiler tarafindan sehrin zorla isgal edildigini aktarmis ve sonra
Giirciilerin her seyi mubah gorerek sehri yagma ettiklerini aktarmaktadir. Bkz. ibnii’l-Esir,
a.g.e, s. 450.

5T Urfali Mateos Vekayi-Néamesi, s. 270; Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269),

S.61; Smbat Sparapet’s Chronicle, S. 68.

Ibnii’l-Esir’de gegen bilgiye gére, Tiflis sehri Giirciiler tarafindan ele gegirildikten sonra,

Tiflisli Miisliimanlar feryat figan ederek Hamedan’da olan Sultan Mahmud’u yanina giderek

yardim istemislerdi. ibnii’I-Esir, a.g.e., s. 450.
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ayn1 y1l igerisinde Sultan Mahmud’a yardim talebinde bulunmuslardi.%® Tiflis’in
zaptinin ertesi senesi V. David Sirvan’ a ilerlemis ve Sirvansah Devleti’ni
vergiye baglamistir. Bdylece Sirvansah Devleti Giircii Kralligi’nin vasali
konumuna gelmis ve artik firsat bulduk¢a da Giirciilerle is birligi yaparak
Selguklulara ihanet ediyorlardi.?® 1123 senesinde Sultan Mahmud, Sirvan
halkmin kendisine yapmis olduklar sikayetleri de geri ¢cevirmeyerek V. David
lizerine harekete gegmistir. Sultan Mahmud Sirvangah I11. Manugir b. Feridun’u
yaklamis ve Samahi’y1 ele gegermistir.®® Ayrica Samahi’ya girdikten sonra
Sultan Mahmud IV. David’e de bir mektup yollamistir: “Ormanlar kralisin ve
asla ovalara inmezsin. Iste ben Sirvansah’i yakaladim ve kendisinden harag
talep ederim. Onu istiyorsan bana uygun hediyeler gonder, degilse de derhal
beni gérmeye gel.” Bu mektup {izerine IV. David derhal ordusunu toplamis ve
Selguklu sultani iizerine harekete ge¢mistir.®?> Ermeni kaynagmnin aktardiia
gore, Sultan Mahmud Giircli ordusunun kuvvetinden ve ¢oklugundan dehsete
diismiis, Samahi girisine derin hendekler yaptirmistir. Ayrica Gilircii Kral
David’e bir mektup daha gondererek: “Senden ne vergi ne de savas istiyorum,
sadece gidebilecegim bir yol istiyorum.” % diye yazmigtir. Daha sonra Sultan’in
geri gekilerek tilkesine dondiigii bilgisi ilave edilmistir. ®* Ermeni kaynag1 bdyle
yazarken, diger donem kaynaklarinda farkli aktarimlar bulunmaktadir. Bir
Giircli kaynaginda, Sultan Mahmud’un Giircii ordusundan ¢ekindigi i¢in geri
cekildigi ve Selguklu ordusunun gerileyisini géren IV. David’in geri ¢ekilen
diisman ordusuna saldirmanin dogru olmayacagina karar vermesi ile harekete
gecmemesi aktarilirken®®, Tbnii’l-Esir ise Giircii kaynagindan farkli olarak,
Giircli ordusundaki Giirciiler ile Kipgaklar arasinda bir anlagmazlik yasan-
masindan dolayr Giirciilerin Selguklular ile savasmadan geri ¢ekildiklerini
aktarmaktadr.56

59 Tbn’iil- Esir, a.g.e., s. 450, vd. 486.

80 Yagar Bedirhan, “Ortagag’da Kafkasya’da Selguklularla-Giirciiler Arasinda Siyasi Hakimiyet
Miicadelesi”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, S: 6, 2000, s. 176.

61 A. Rauf Hiiseynof, “Irak Selguklular ve Kafkaslar”, VII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 25-

29 Eylil1970), C: 1, Ankara 1972, s. 396; Sevim-Mergil, a.g.e., s. 236.

Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 114; Kirzioglu, a.g.e., s. 118; Giircistan

Tarihi (Eski ¢aglardan 1212 yilina kadar), s. 324.

8 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 114.

84 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 114.

8 Giircistan Tarihi (Eski ¢aglardan 1212 yilina kadar), s. 324- 325; Kirzioglu, a.g.e., s. 118.

8  fbnii’l- Esir, a.g.e., s. 487; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Camiu d-Diivel Selcuklular
Tarihi | Horasan- Irak, Suriye ve Kirman Selcuklulari, Haz. Prof. Dr. Ali Ongiil, Kabalc1
Yayincilik, Istanbul 2017, s. 160-161. Osman Turan ise Sultan Mahmud’un geri ¢ekilme
sebebinin iilkesinde yasanan i¢ karikliklar sebebiyle oldugunu aktarmaktadir. Bkz. Osman
Turan, Selcuklular Zamaminda Tiirkiye; Siyasi Tarih Alp Arslan’dan Osman Gazi’ye (1071-
1318), Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul 1971, s. 165.
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Giircii ordusunun faaliyetlerinden bahseden Juansher’in eserinde aktar-
digina gore, IV. David daha sonra Sultan Mahmud’un ordusuna destek
saglamak amaciyla 10 bin askerlik birligiyle hareket eden Arran Atabeki
Aksungur’a hiicum ederek maglup etmis ve 4 bin askerini oldiirmiistiir. Ayni
Ermeni kaynaginda, Giircli Krali IV. David’in daha sonra iilkesine dondiigiinii
ve bir ay sonra, 1123 senesi haziran ayinda tekrar harekete gecerek Sirvan’a
girdigi ve Giilistan sehrini ele gegirdigini, buray1 vergiye bagladiktan sonra
tekrar iilkesi Giircistan’a dondiigiinii aktarir.’

Giircii Krali IV. David, pes pese aldig1 basarilardan sonra ilerleyisine
devam ediyordu. Sirvan’1 ele ge¢irip Kiir boylarinda Selguklulara kars1 basarili
olmasindan sonra Dogu Anadolu bdlgesinde ilerlemeye baslamisti. Dmanis,
Somkhet Kalesi, Terunakan, Kazvin, Norbert, Manas-Gomni ve Nalincakar ele
geciren Giircii ordusu, Géle, Ispir, Buyutakur ve Oltu’yu da zapt etmistir.%
Ermeni tarih¢i Juansher, IV. David’in Dogu Anadolu’da basarili ilerleyisinden
bahsederken, Tiirkleri buldugu her yerde yok ederek, biiyiikk bir zaferle
Giircistan’a dondiigiinii aktarmaktadir.%®

Ermeni miiverrihi Urfali Mateos eserinde 1123 senesinin sonu ile 1124
senesinin baginda yasanan hadiseleri aktarirken, Giirci Krali IV. David’in
Melik Tugrul’u baska bir yenilgiye daha ugrattig1 hakkinda bilgi vermektedir.
Gegen hadiseye gore, “Gence Sultan1” olarak aktardigi Melik Tugrul, biiyiik bir
orduyla Kiir boylaria dogru harekete ge¢cmis, Kur Nehri iizerinde kayiklarla bir
kopri yaptirmig ve 60 bin askeriyle Giircli memleketine ge¢misti. Bunu haber
alan Giircti Krali David, derhal asker sevk ederek kopriiyii yiktirmis ve Giircii
topraklarina girmis olan biitiin askerleri kiligtan geg¢irmistir. Gence Meliki
Tugrul ise kagarak amcas Biiyiik Selguklu Sultan1 Sencer’in yanina sigmmusti.”®
Urfali Mateos’ta gecen bu hadise, Smbat’in Chronicle isimli eserinde de
geemektedir.”

Urfali Mateos, IV. David’in Tiirklerle yaptig1 sayisiz miicadelelerden
maglup olarak ¢ikarken, onun kili¢ kuvvetiyle bir¢ok dnemli eyaleti Tiirklerden
aldigim1 aktarmig, ayrica Tiflis, Dmanis, Sirvan, Saki ve Samkor sehirlerini de
ele gecirdigini zikretmektedir. Ermenilerin onun etrafinda birlestigini, aziz bir
kral olarak adlandirdigi IV. David’in, Ermeni milletine karst her zaman iyi
niyetli ve dost oldugunu, Giircistan’da Kora adl1 bir Ermeni sehri kurarak ve bu

87 Juansher’s Concice History of the Georgians, s.114; Kirzioglu, a.g.e., s. 119; Turan,
Selguklular Zamaninda Tiirkiye, S. 165;

88 Giircistan Tarihi (Eski ¢caglardan 1212 yina kadar), s. 325-326; Turan, Dogu Anadolu

Tiirk Devletleri Tarihi, s. 24; Sumer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk

Beylikleri, s. 29; Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk Giircii Iliskileri, s. 98.

Juansher’s Concice History of the Georgians, S. 115; Giircistan Tarihi (Eski caglardan 1212

yilina kadar), s. 325.

" Urfal Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 275.

L Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 70.
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sehirde birgok kilise ve manastir inga ettirmis olup, Ermeni milletini biiyiik bir
seving ve memnuniyetle yasattigini aktarmaktadir. Ayrica Urfali Mateos, IV.
David’in halefi olan Demetre ve ayni anneden olan Toterme isimli kardesinin
Ermeni bir kadindan dogdugunu séylemektedir.”

Giirciilerin Dogu Anadolu bélgesinde ilerleyisleri devam ederken, bu
basarilardan cesaret alan bolgedeki diger Hristiyan unsurlar IV. David
yonetimindeki Giirciiler etrafinda birlesmeye baslamistir. Bununla ilgili ilk
olarak Ani ahalisinin IV. David’i sehirlerine daveti goriilmektedir. Sultan Alp
Arslan’in 1064 yilinda Selguklu topraklarina kattigt Ani sehri, Ermenilerin en
onemli yerlesim yerlerinden biriydi.”® Bu tarihten itibaren ise Miisliimanlarin
hakimiyetindeydi. O giinlerde Ani’nin hékimiyeti Seddadilerdeydi ve emir
Manuge vefat etmis yerine oglu Ebu’l-Esvar gegmisti. Yeni Ani Emiri Ebu’l-
Esvar ise korkak tabiathi biri olup, Tiirklerin bu bodlgeye devamli yaptiklar
akimlardan endise duyuyordu. Bu yiizden Ani’yi 60 bin dinar karsilifinda
Erzurum Saltuklu Emiri Ali’ye satmak teklifinde bulunmustu. Bu haberin
yayilmasi ile sehrin Hristiyan ahalisi bu durumdan olduk¢a muzdarip olmus ve
endiseleri artmigtir. Hristiyan ileri gelenlerinden olusan bir heyeti 1124°te 1V.
David’le goriismeye gondererek Ani sehrini kendisine teslim etmek istedik-
lerini, gelip teslim almasini dilediklerini soylediler.”* 1V. David derhal
ordusunun hazirlanmasimi istemis ve ii¢ giin sonra 60 bin siivari ile Ani’ye
varmis ve hicbir zorlukla karsilagmadan Ani sehrine bagli koylerle birlikte
almigtir.  Ermeni kaynaklarinin aktardigina gore, sehir halkindan bir¢ok
Misliimanm o6ldiirildiigii Giirciiler tarafindan Ani’nin alinmasi, Hristiyanlar
arasinda ise cosku ile kargilanmistir. Ayrica camiye ¢evrilen kutsal katedral
kilisesinin 60 sene sonra tekrar kiliseye dondiiriilmesi ile Ermeni piskoposlar ve
din adamlar1 mabetlerine geri donmiis ve Hristiyanligin sembolii olan hag¢in
tekrar Ani Katedrali’nin tepesine ¢ikarildig ayrintili bir sekilde aktarilmaktadir.
IV. David Ani sehrinin kumandanligini ise bir Giircii reisi olan Abelheth ile
oglu Ivane’ye birakirken, artik eski Ani emiri olan Ebu’l-Esvar ve ailesini
beraberinde Tiflis’e gotiirmiistiir.”

2 Urfali Mateos Vekayi-Ndmesi, . 276; Smbat Sparapet’s Chronicle, S. 69.

8 Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 119-121; Ibnii’I-Esir, a.g.e., $.51-52; Miiverrih Vardan,
Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 37.

74 Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 37; Juansher’s Concise History of the

Georgians, s. 115; Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s.23; Stmer, Selcuklular

Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, S. 29.

Juansher’s Concice History of the Georgians, S. 115; Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi, S. 279-

280; Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 70; Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269),

S. 61; Vardan Arewelts’i’s Compilation of History, $.69; Mehmet Ersan, Selcukiular

Zamanwinda Anadolu’da Ermeniler, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2024, s. 58-59;

Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 23.
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IV. David’in durmaksizin devam eden ilerleyisi neticesinde Giircii
Kralligr smirlarin1 genisletmeye devam etmesinden Miiverrih Vardan’da
bahsetmektedir. Vardan’ in aktardigina gore IV. David Ermenistan bolgesinden
yerlerle birlikte Kuzey Kafkasya’dan bazi bolgeleri iilke topraklarina katmay1
basarmust1.”®

Ani’nin IV. David ve ordusu tarafindan alinmasi, Giirciilerin Dogu
Anadolu bolgesindeki en 6nemli zaferi olmustur. Ani sehri, 1064 yilinda Biiyiik
Selguklu Devleti Sultan1 Alp Arslan’n ilerleyisi ile Tiirk hakimiyetine gegmis
olup, yaklasik altmis yil sonra ise 1124 yilinda IV. David’in ilerleyisiyle
Hristiyanlarin hakimiyetine ge¢mis oldu.””

Ani’nin alinmas1 Giirciiler ve Ermeniler agisindan biiyiik bir zafer olarak
gecse de Tiirkler agisindan o oranda biiyiik bir hezimet olmustur. Bu durumdan
muzdarip Dogu Anadolu boélgesindeki Tiirk tesekkiilleri, bir yil sonra 1125
senesinde Sokmen’in oglu olan Davud 6nderliginde birlesik bir Tiirk ordusu ile
Giircistan iizerine yliriimiislerse de, Kipgak-Giircli ordusu karsisinda basari
gosteremeyerek, agir bir yenilgiye ugramis ve geri ¢ekilmek zorunda kalmis-
lardir.”® Urfali Mateos birlesik Tiirk ordusunun aldig1 hezimetin biiyiikliigiinden
bahsederken, Giircli Krali'nin onlar1 evvelkinden daha biiyiikk bir yenilgiye
ugrattigii ve geri ¢ekilen Tiirk askerlerini tam bes giin takip edip, ovalarin ¢ok
olan maktul cesetlerinin kanlariyla sulandigini aktarmaktadir.”

1120 senesinde baslayan Kipgak-Giircii ordusunun ilerleyisi, 1125
senesinin devaminda IV. David’in vefati ile son bulmustur. Giircii Krali IV.
David’in vefatt Ermeni kaynaklarinda yer bulmus, Urfali Mateos “Ayn: yil
icerisinde, Giircistan'n aziz ve dindar krali David éldii.®° ifadelerini kulla-
nirken, Ermeni tarih¢i Smbat ise benzer bir sekilde, “Ayni yil, Tanr: seven Kral
Davud Mesih 'te huzura kavustu. ”®* seklinde aktarmistir. Miiverrih Vardan ise,
Tiflis’te vefat ettigini ve atalar1 gibi Gelat Manastiri’na defnedildigini aktarir.8?

6 Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 62.

™ Tellioglu, XI-XII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iliskileri, s. 100.

8 Urfali Mateos Vekayi-Ndmesi, . 284-285. Ermeni tarih¢i Smbat aym meseleyi aktarirken
Giircistan iizerine yapilacak seferi Sokmen’in oglunun Ibrahim oldugunu ve ordudaki asker
sayisinin da 80 bin oldugu yazmustir. Bkz. Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 71. Giircii
kaynaginin aktardigina gore, Kral David vefat etmeden hemen Once, oglu ve kendisinden
sonra Giircii tahtina ¢ikan Dimitri’nin Tiirklere karsi bir zaferi olarak aktarmaktadir. Ayrica
sadece ‘Tirk birliklerinin kumandani olan S6kmen’ olarak bahsederek isim vermemistir.
Bkz. Giircistan tarihi (Eski ¢aglardan 1212 yilina kadar), s. 336.

™ Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 284-285.

8 Urfali Mateos Vekayi-Namesi, $.285.

8L Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 56.

82 Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 62.
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I1. Ermeni Kaynaklariin Giircii Krah IV. David’e Bakis1i Hakkinda

Bir Degerlendirme

IV. David, dénemi Giircii tarihinin altin ¢agi olarak tarihi kayitlara
gecmis, Kipcaklardan aldigi yardimlarla olusturdugu yeni ordusunun giiciiyle
gerceklestirdigi faaliyetler neticesinde iilke sinirlarini o zamana kadar hig
gelmedigi Olglide genisletmeyi basarmigtir. Gilineyde Ani’den kuzeyde
Derbent’e kadar olan bolge Giirciilerin hakimiyetine girerken, o saltanati
doneminde devletini siyasi agidan Kafkasya’nin en Onemli giicii haline
getirmeyi de basarmistir. IV. David hedeflerini gerceklestirmek i¢cin uygun
ortami beklemis ve {ilkesini Miisliman olan Sel¢uklu hakimiyetinden
kurtarmak amaciyla, daha sonradan Hristiyanlagmis yeni ordusunun ana unsuru
diger bir Tiirk toplulugu olan Kipgaklardan olusturmasiyla, iki taraf arasinda
gerceklesecek olan miicadeleleri Tiirk-Giircii savasindan daha c¢ok bir din
catismasi oldugunu agikga gostermektedir. IV. David’in bu politikast Ermeni
kaynaklarinda da onu Hristiyanlig1 yiicelten ve kurtaran bir figiir haline getirmis
olup, bu yoniiyle adeta Hristiyanligin kahramani ve savunucusu olarak
goriilmektedir. Bu durumu Smbat’in Smbat Sparapet’s Chronicle isimli
eserindeki su aktarim oldukca iyi agiklamaktadir. Smbat, 1121°de gerceklesen
Didgorni Savasi’ndan bahsederken savasin seyri hakkinda “O giin korkung bir
manzara yasandi. Tanri’min yardimi ile Hristiyanlar zafer kazand:.®® ifade-
lerini kullanmigtir. Taraflardan biri olan Giircii ordusu ifadesini kullanmamasi,
onlart Hristiyanlar olarak aktarmasi, Selguklular ile yapilan bu miicadeleyi en
az Giirciiler kadar din savasi olarak kabul ettiklerinin bir gostergesi olmus, bu
savas1 adeta Selcuklu- Giircli miicadelesinden ¢ok Miisliiman-Hristiyan savasi
olarak gordiikleri anlasilmaktadir.

Ermeni kaynaklar1 arasinda gosterebilecegimiz Juansher’in Juansher’s
Concice History of the Georgians isimli eserinde ise IV. David’in ¢ok iyi bir
Hristiyan oldugu, Hristiyan halkinin refahi ve huzuru i¢in durdurak bilmeden
savastigindan bahsederken, “Tiim kutsal yazilari okudu. Hristiyanlara karst
yardimsever ve merhametliydi. Tiflis Tiirkler tarafindan tutuldugunda ve her
giin Hristiyan sakinlerinin kani dokiildiigiinde, Davud Hristiyanlara yonelik bu
skandal ortadan kalkana kadar dinlenmedi. Mesih’in de yardimiyla, o iilkenin
Sultan i1 haraggr yapti. Orug tuttu, uzun uzun dua etti ve Yunanistan, Kilikya,
Kutsal Kudiis ve Kibris'da bulunan kiliselere bile hediyeler gonderdi. Sina
Dagi’nda bir manastir insa ettirdi ve her yil on binlerce hazine gonderdi... "
bu sozleri kullanmustir.

IV. David dénemini aktaran Ermeni miiverrihlerinin genel olarak din
adamlarindan olusmasi hasebiyle, bu yaklagimlart muhtemeldir. Urfali Mateos,

8 Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68.
84 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 115-116.
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IV. David’i “Kral Davit, aziz ve faziletli, ¢ok dindar ve adil bir adam olup,
Ermeni milletine karst daima hiisniiniyetli ve dost olmustur."®® seklinde aktarir-
ken, onun aziz, faziletli ve ¢ok dindar olmasi gibi &zelliklerinden ayrica
bahsetmektedir. Din adami olmamasina ragmen Smbat ise “Kutsanmuis bir kigi
ve yiirekli bir savasgiydi.”® ifadelerini kullanmis, bu iislubuyla kendisinden
onceki miiverrihlerin yazdiklarindan etkilenmis oldugu anlagilmaktadir. 1V.
David’in kutsanmuis bir kisi, aziz oldugu aktarimi basgka bir Ermeni kaynagi olan
Juansher’in eserinde ise onun hayati igin Incil’den alint1 yaparak “Ve gercekten
de Mezmur’un soziiniin kral iizerinde yerine getirildigini gordiik. Bu sézlerin
¢ogu ona uygundu, ¢iinkii Tanrt sayesinde insamin aklina gelmeyecek bir¢ok
tuzaktan kurtuldu ve hayatta kaldi.”®" aktarimiyla kutsanmis bir aziz oldugu
gOriisi viicud bulmaktadir.

Ermeni kaynaklarinda dikkati ¢ceken ve degerlendirilmesi gereken diger
bir konu ise, bu kaynaklarda I'V. David’i bir kahraman olarak tasvir etmeleridir.
Gilirciilerin 1121°de Didgorni’de kars1 karsiya geldigi Tirklere kars1 kazandig:
zaferden bahsederken, IV. David’in kahramanligini tarihe ge¢mis Onemli
savascilar ve imparatorlar ile esdeger gormektedirler. Truva Savasi’nda
gosterdigi cesareti ile iinlii olan Asil ile daha Onceleri Kudiis’ii topraklarina
katan Makedonya Imparatoru Biiyiik iskender ve Roma Imparatoru Titus ile
kiyaslayarak tarihe gececek bir zafer kazandigini dile getirmektedirler. Onun
kahramanligim1 kiyas kabul edilemeyecek kadar iistiin oldugunu dile getir-
mislerdir. Elbette kazanilan zaferin bu oranda biiylik oldugunun miibalagal
tasviri, Tirklerin yenilmezligi inanisinin yikilarak, Tiirklere karsi basari
gosterilmesinden dolayr oldugu anlagilmaktadir. Bu acgidan bakacak olur isek,
Ermeni kaynaklarmin Tiirklere karsi olan bakis agilarin1 da incelemek ve
anlamak gerekmektedir.®

Ermeni kaynaklarini incelerken sayisal verileri dikkatli incelemek icap
etmektedir. Ermeni kaynaklarinda IV. David’in kahramanligina ve yenilmez-
ligine 6rnekler elbette ¢oktur. Lakin bu konuda en 6nemli 6rnek IV. David’in
Tiirklerle yaptig1 savaglarda her iki tarafin ordularindaki asker sayilarinda olan
tutarsizliklaridir. Bu konu ile ilgili en ¢arpict drnek ise, 1121 yilinda Giirciiler
ile Tiirkler arasinda yapilan Didgorni Savasi’dir. Urfali Mateos Gence Meliki
Tugrul ile Artuklu Sultan1 Necmeddin Ilgazi’ ye bagl birliklerden olusan Tiirk

8 Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 276.

8 Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 69.

87 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 116.

8 Bu konu ile ilgili ayrica bkz. Ibrahim Tellioglu, "Selguklulardan Bahseden Ermeni
Kaynaklar1 Uzerine Bir Degerlendirme", Selcuklu Tarihi ve Tarihgiliginin Meseleleri,
Konya 2019, s.387-397; ibrahim Tellioglu, “Ermeni Kaynaklarinda Tiirk Tasviri (XL.-XIV.
Yiizyillarda)”, International Rewiev of Turkish Studies, C: 1, S:3, 2011, s. 46-61.
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ordusundaki toplam asker sayisinin 560 bin oldugunu sdylemektedir.?® Baska
bir Ermeni kaynagi olan Smbat’in eserinde gegene gore ise asker sayist 150
bindir.®® Bu say1 dénem sartlar1 diisiiniildiigiinde miimkiin goriilmemektedir.
Tiirk ordusundaki asker saymdan bahseden diger bir ddnem kaynag1 olan Ibnii’l
Esir ise Tiirk ordusundaki asker sayisi i¢in 30 bin bilgisini vermektedir. Bu
bilgiler 1s18inda Ermeni kaynaklarinin verdigi sayr olduk¢a miibalagali
goriilmektedir. Ayni sekilde IV. David’in ordusundaki asker sayisi i¢in Urfali
Mateos’ da gegen bilgiye gore Giircii ordusunda bulunan asker sayisi 40 bin
Gilircii askerden ayri olarak 15 bin Kipgak, 5 bin Alan ve 100 kadar Frank
askerinin bulundugunu soylemektedir. Ermeni tarih¢i Smbat ise, Giircii
ordusunda 40 bin Kipgak, 18 bin Alan, 500 Frank ve 10 bin Ermeni oldugunu
belirtmektedir. Ayrica bu savagin sonucu i¢in, Smbat Tiirk ordusundan 6len
askerlerin sayisini1 400 bin kisi oldugunu ve esir edilenlerin sayisinin ise 50 bin
kisi olarak verirken®!, Urfali Mateos benzer bir sekilde savasin neticesinde 400
bin Tiirk askerinin Oldiiriildiigiiniin ve 30 bin kiginin ise esir edildigini
soylemektedir.?2 Bu savastan bahseden dénem kaynaklarmdan ibnii’l Esir’de
gecen bilgiye bakacak olur isek, Tiirk ordusundan esir edilen asker sayisini 4
bin olarak vermektedir.®® Tiim bu bilgiler goz 6niine alindiginda Didgorni’de
yapilan savasi IV. David’e bagh Giircii ordusunun yendigi diisiiniildiiglinde,
Ermeni kaynaklar1 bu zaferden bahsederken IV. David’in ve ordusunun
kahramanligina kahramanlik katmak isteyerek, bu savasi adeta imkansizin
gergeklestigi pariltili bir zafer olarak aktarma yoluna gittikleri anlasilmaktadir.
Nitekim bu savas sonucunda Tiirklerin yenilmezligi inanisi son buldugu
anlasilmaktadir.

Ermeni kaynaklarinin IV. David’i fiituhat¢1 bir kral olarak gordiigii ¢ok
aciktir. Halkini kalkindirdig: ve iilkesinin gelismesi yolunda yeni bir¢ok icraat
getirdigini dile getirmislerdir. Miiverrih Vardan “Kral David, ¢ok cahil kalmis
olan Giircii milletinden kirk geng topladi ve onlart Rum memleketine tahsil
gormeye gonderdi. Onlar orada terciime yaparak bunlart memleketlerine
getirdiler. Bu genglerden iicii, liyakat gostererek serefsiz milletlerine san
verdi.”% seklinde aktardigi IV. David donemi Giircii Kralligi’nda baglayan
kiiltiir ¢aligmalarindan bahseder. Juansher, ise David’in yaptig1 klise reform-
larindan bahsetmis, ayrica doneminde bir¢ok kilise ve manastir yaptirarak, onlar
aracihigiyla birgok kiiltiir faaliyeti yiiriittiigiinii aktarir.%

8 Urfali Mateos Vekayi-Ndmesi, s. 268-269.

9 Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68.

9 Smbat Sparapet’s Chronicle, S. 68.

92 Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 270.

9 Tbnii’l-Esir, a.g.e., s. 450.

% Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 62.

% Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 108 vd.101, 115.
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Ermeniler, IV. David’in hosgdriilii bir siyaset izledigini diisiinmiis olmali
ki onun cevresinde birlesmislerdir. Urfali Mateos, IV. David’in Giircistan’da
Ermeniler i¢in Kora sehrini kurdurdugunun ve bu sehirde bir¢ok manastirlar ve
kiliselerin insa ettirdigi bilgisini verirken, Ermenilerin onun saltanatina bakig
acillarim1 “O, biitiin Ermeni milletini biiyiik seving ve memnuniyet igerisinde
yasatmistir.”"® ifadesiyle aktarmaktadir. Smbat ise eserinde Urfali Mateos ile
ayni bilgileri vermis ve Ermenilerin geri kalan kuvvetlerinin IV. David
etrafinda birlestigini eklemistir. ° Yine Juansher’in eserinde ise, “Fakat Ermeni
halkinm, kiliselerini ve Haghpat'tan Sarkavag adinda bir retorik¢i bir vartapeti
severdi. Davut giinahlarm ona itiraf etti ve onurlu basini egerek onun
tarafindan kutsandi.”® seklinde gegen ifadeler Hristiyanlik temelli bu hosgorii
siyasetini kanitlar niteliktedir. Ayrica ayn1 eserde gegen baska bir bilgiye gore,
IV. David Ermeni ve Giircii Kiliselerini birlestirmek niyetine girmis, Giircii ve
Ermeni piskopos ve vartepetlerini bir araya toplamis, lakin yapilan uzun
goriismelerden sonra taraflarin birbirlerinin doktrinlerini kabul etmeyerek bir
orta yolu bulamamasi neticesinde bir sonu¢ elde edemeyerek, bu toplantiy
sonlandirmis ve meclisi dagitmistir.®® Diger bir Ermeni miiverrihi Vardan ise
“Kraln bizim kilise ve dualarimiza karsi hi¢hbir siiphesi yoktu. Bundan dolayt
cok defa basin elimizin altina koyar ve takdisimiz niyaz eder.”'® seklinde
aktarilan bu bilginin Juansher’in eserinde Dbahsettigi mesele oldugu
anlasilmaktadir. Buradan hareketle bir ¢ikarim yapacak olur isek, IV. David’in
hosgorii siyasetinin Hristiyanlik temelli bir siyaset oldugunu diisiinmek yanlis
olmayacaktir. Oyle goriiliiyor ki, Hristiyan Ermenilere karsi uyguladigi bu
hosgoriili  yaklagimi Miisliman ahaliye gosterememistir. Urfali Mateos,
Miiverrih Vardan ve Smbat Sparapet’in eserlerinde gecene gore, IV. David,
Tiflis’in alinmasinda sehirde biiyiik bir katliam yapmis ve 500 kisiyi kaziga
oturtarak iskenceyle 6ldiirmiistiir.!®? Ayrica bu bilgiye ek olarak Juansher’in
eserinde Miisliiman halkinin yasadigi bolgeleri yaktigi da gegmektedir.1%?
Smbat’m eserinde ise Ani’nin alinmasi sirasinda bir¢ok Miisliiman’in 6ldiiriil-
diigii bilgisi verilmistir.*%®

% Urfal Mateos Vekayi-Ndmesi, s. 276.

% Urfali Mateos Vekayi-Ndamesi, s. 276; Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 69.

98 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 116.

9 Juansher’s Concice History of the Georgians, s. 115-116.

100 Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 62.

1 Urfali Mateos Vekayi-Namesi, s. 270; Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s.
61; Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 68; Vardan Arewelts’i’s Compilation of History, S. 68.
Juansher’s Concice History of the Georgians, S. 116.

Smbat Sparapet’s Chronicle, s. 70.
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Sonug¢

XI. yiizyll sonunda Giircii Kralligi tahtina ¢ikan IV. David, tahta
ciktiginda heniiz on alt1 yagindaydi. Kaynaklara Agmasenebeli lakabiyla gegen
IV. David, bu lakabi bosuna almadigini kanitlarcasina, yaptigi reformlarla
iilkesinin biitiinliigiinii saglayarak, Giircti Krallig1’n1 bagkenti Tiflis olan yeni ve
giiclii bir Kafkas monarsisi haline doniistiirmiistiir.

IV. David tahta ¢iktiginda iilkesi, perisan halde olup, halki daglarda ve
ormanlarda yasayan ve uzun yillardir Selguklu hakimiyeti altindaydi. IV. David
bu gidisat1 degistirmeyi arzulayarak, Giircii halkini sehirlere geri dondiirmek,
iilkesini Selguklu hakimiyetinden kurtarip, Giircii Kralligi’nin siyasi biitiin-
ligiinli saglayarak tabi smirlarina ulagmasimi ve Giircistan’t kalkindirarak
Kafkasya’nin en 6nemli giicii haline getirmeyi hedeflemisti. Giircii Kralligi’nin
Tiirk tesekkiilleri ile miicadelesinde ona zafer getirecek gligte bir ordu
olusturmak i¢in, savascilik ve cesaretleri ile {inlii diger bir Tiirk halki olan
Kipgaklarin yardimina bagvurmus ve yeni ordusunu Kipgak-Gilircii birlik-
lerinden olusturmustu.

Kral David’in daveti ile Giircii topraklarma go¢ eden Kipgaklarin sayisi
40 bin askerlik bir ordu olusturacak biiyiikliktedir. IV. David, Kipgaklari
Hristiyan olan Giircii halki igerisinde eritme c¢abasiyla Hristiyanlagtirma
politikas izlemistir. Oyle ki IV. David, Miisliiman olan Selguklularla bir asirdir
miicadele igerisinde olan Giirciileri, Hristiyanlig1 kabul eden diger bir Tiirk
toplulugu Kipgaklarin yardimiyla iilkesini Miisliimanlarin hékimiyetinden
kurtararak hedeflerine ulasmak {izere harekete gecmis ve bu boyutu ile
bakildiginda meseleyi Tiirk- Giircii miicadelesinden ¢ok din savasimna doniis-
tiurmustir.

IV. David’in 1120 senesinde baslayan, askeri bir yenilik yaparak olustur-
dugu Kipgak-Giircii ordusunun ilerleyisi, 1125 senesinde IV. David’in vefat1 ile
sona erecektir. Giircii tarihinin altin ¢ag1 olarak tarihe gecen Kral IV. David’in
saltanati doneminde, iilkesinin simirlarin1 hi¢ olmadigi kadar genisletmeyi
basararak, giineyde Ani’den kuzeyde Derbent’te kadar olan boélgeyi Giircii
Krallig1 hakimiyet alanina katmigtir.

Ortagag tarihinin aydmlatilmasinda ayricalikli bir yere sahip olan Ermeni
kaynaklari, Giircii Krali IV. David doneminin aydinlanmasinda da, siiphesiz, en
onemli donem kaynaklarindan biri konumundadir. XII. ve XIII. yiizyil Ermeni
miiverrihlerinin eserlerinde 1V. David ve onun déneminin olaylart hakkinda
ayrintil bilgiler alabilirken, kronolojik olarak da takip edebilmekteyiz.

Cogunlugu din adamlar1 olan Ermeni miiverrihleri, IV. David ve onun
saltanati1 doneminde yapilan Giircli miicadelelerini aktarirken dini bir hassasiyet
ile kaleme aldiklar1 anlasilmakta olup, IV. David’in Miisliiman Tiirkler ile
miicadelelerinde elde ettikleri zaferlerden dolayi, adeta onu Hristiyanligin
kurtaricis1 bir aziz, bir kahraman olarak goérerek yazma yoluna gitmislerdir.
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Ancak bu dini hassasiyetlerle yaklagilan bakig agisi, olaylarin genis bir
perspektiften degerlendirilmesini engelleyebilirken, sadece Giirciilerin tarihi
icin degil ayn1 zamanda Ermenilerin tarihi i¢inde 6énemli bir yere sahip olan IV.
David déneminin askeri ve siyasi olaylarini daha dogru bir sekilde anlagila-
bilmesi, bu kaynaklarin daha objektif bir sekilde ele alinmasi ile olacaktir.

KAYNAKLAR

Ahmed bin Mahmud, Sel¢ukndme, Haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat
Yay., istanbul 2018.

ALASANIA, Guili, "Giircistan Kipgaklart", Tiirkler, C: 2, Ankara 2002, ss.
793-797.

ALIMBARASVILI, Ioseb, "Kipgaklar'm  Giircistan'a  Getirilmesi,
Yerlestirilmesi ve Sonraki Kaderi Uzerine", Orta Cagda Tiirk-Giircii Iliskileri, Ed.
Ibrahim Tellioglu-Roin Kavrevisvili, Gori 2019, ss. 231-255.

ANDREASYAN, Hrand D., "Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklart",
IUEFTD, C: 1, S: 1, Istanbul 1949, ss. 93-118.

ANDREASYAN, Hrand D., "Tirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklart",
IUEFTD, C: 1, S: 2, istanbul, 1950, ss. 401-438.

ATES, Erhan, "Sel¢uklu-Giircii Miicadelelerinde Bir Doniim Noktasi:
Didgori Savast (1121) ve Sonuglart", Tarih Arastirmalart Dergisi, C: XXXV, S: 60,
Ankara 2016, ss.73-96.

Azimi, Azimi Tarihi Selcuklular Tarihi Donemiyle Ilgili Béliimler (H.430-
538/39=1143/44), Haz. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006.

BEDIRHAN, Yasar, "Ortacagda Kafkasya'da  Selguklularla-Giirciiler
Arasinda Siyasi Hakimiyet Miicadelesi", Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, S: 6, Konya 2000, ss. 156-184.

BERDZENISVILI, Nikoloz-CANASIA, Simon, [Ivane Cavahisvili],
Giirciistan Tarihi (Baslangigtan 19. Yiizyila Kadar), Cev. H. Hayrioglu, Sorun
Yayinlari, istanbul 2000.

CILOGLU, Fahrettin, Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi,
Ant Yayinlari, Istanbul 1993.

DEMIRKENT, Isin, "Haglilar", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
C: X1V, Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1996, ss. 525-546.

DEMIRKENT, Isin, "Kilicarslan 1", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C: 25, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2022, ss. 396-398.

ERSAN, Mehmet, Selcukiular Zamaninda Anadolu'da Ermeniler, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara 2024.



266 Journal of Black Sea Studies: 2025; (38): 245-268

GOLDEN, Peter B., Tiirk Halklar: Tarihine Giris, Cev. Osman Karatay,
Karam Yayinlari, Corum 2006.

GOKBEL, Ahmet, Kip¢ak Tiirkleri (Siyasi ve Dini Tarihi), Otiikan Nesriyat,
Istanbul 2000.

Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), Giirciiceden gev.
Marie F. Brosset, Cev. Hrand D. Andreasyan, Haz. Erdogan Mergil, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 2003.

Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, Tarih-i Giizide (Zikr-i Padisahan-i
Selcukiyan, Ed. Erkan Goksu, Haz. Ayse Ayna vd., istanbul 2015.

HUSEYNOF, A. Rauf, "Irak Selguklular1 ve Kafkasya", VII. Tiirk Tarih
Kongresi (Ankara: 25-29 Eyliil 1970), C: |, Ankara 1972, s. 395-404.

ibn Kalanisi, am Tarihine Zeyl.-1. ve II. Ha¢li Seferleri Donemi, Cev. Onur
Ozatag, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2015.

ibni'l-Esir, Isldam Tarihi el-Kamil Fi't-Tarih Terciimesi, C: 10, Cev.
Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yayinlari, istanbul 1987.

Juansher's Concice History of the Georgians, Cev. R. Bedrosian, New York
1991.

KAFESOGLU, ibrahim, "Meliksah", 74, C: VII, Istanbul 1957, ss. 665-673.

KAFESOGLU, Ibrahim, "Alparslan", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C: 11, Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 1989, ss. 526-530.

KAFESOGLU, ibrahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016.

KAYHAN, Hiiseyin, " Irak Selguklular1 (1120-1194)", Tiirkler, C: 4, Ankara
2002, ss. 786-794.

Kemaliiddin Ibnii'l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb Min Térihi Haleb de Selcuklular
(H.447-521=1055-1127), Cev. Ali Sevim, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2014.

Kemaliiddin Ibnii'l-Adim, Bugyetii't-Taleb. fi Tarihi Haleb Biyografilerle
Selcuklular Tarihi, Haz. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1982.

KIRZIOGLU, Fahreddin, Yukari-Kiir ve Coruk Boylari'nda Kipcaklar, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992.

Kurat, Akdes N., IV- XVIII. Yiizyilarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk
Kavimlari ve Devletleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2023.

Miineccimbagt Ahmed b. Litfullah, Camiu'd-Diivel Sel¢uklular Tarihi I
Horasan- [rak, Suriye ve Kirman Selguklulari. Haz. Prof. Dr. Ali Ongiil, Kabalci
Yayncilik, Istanbul 2017.

MIRZAYEVA, Nasibe, XI-X1V. Yiizyillarda Giircistan'da Kip¢aklar, Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Genel Tiirk Tarihi
Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2020.

Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), 1. Baski, Cev. Hrand D.
Andreasyan, Post Yaymlari, Istanbul 2017.



Karadeniz incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 245-268 267

NESIBLI, Yunis, "Orta Cag Giircii Kaynaklarinda Tiirkler", Tiirkler, C: 4,
Ankara 2002.

OZAYDIN, Abdiilkerim, "Diibeys bin Sadaka", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi , C: X, Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 1994, s. 14.

OZAYDIN, Abdiilkerim, "Mahmud b. Muhammed Tapar", Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: XXVII, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2003, ss.
372-372.

OZAYDIN, Abdiilkerim, "Meliksah", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C: XXIX, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2004, ss. 54-57.

OZAYDIN, Abdiilkerim, "Sencer", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C: 36, Diyanet Vakfi Yayinlar1, Istanbul 2009, ss. 507-5011.

SEVIM, Ali, "Artuk oglu Ilgazi", Belleten, C: XXVI, S:101-104,
Ankaral962, ss. 650-691.

SEVIM, Ali, "Cagr1 Bey", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi , C:
VIII, Diyanet Vakfi Yaynlar, Istanbul 1993, ss. 183-186.

SEVIM, Ali-MERCIL, Erdogan, Selcuklu Devletleri Tarihi: Siyaset, Teskildt
ve Kiilltiir, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995.

Smbat Sparapet's Chronicle, Cev. R. Bedrosian, New Jersey 2005.

SUBASI, Omer, "XI. Yiizyilda Tao-Klarceti Bolgesinde Tiirk Hakimiyeti",
Turkish Studies, Vol: 8/5, ss. 705-731.

SUMER, Faruk, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu'da Tiirk Beylikleri,
Ankara 1990.

SUMER, Faruk, "Tugrul Bey", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C:
XXXXI, Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 2012, ss. 344-346.

TELLIOGLU, ibrahim, "Giircii Illerinde Siyasi Birligin Saglanmasinda
Kipgaklarin Rolii", Tiirk Kiiltiri, C: XLII, S: 489-490, ss.453-464.

TELLIOGLU, ibrahim, "Ermeni Kaynaklarinda Tirk Tasviri (XIL.-XIV.
Yiizyillarda)", International Rewiev of Turkish Studies, C: 1, S: 3, 2011, ss.46-61.

TELLIOGLU, Ibrahim, "Dogu Karadeniz Kipgaklar", Karadeniz
Aragtirmalar: Dergisi, S: 48, 2015, ss. 59-78.

TELLIOGLU, ibrahim, "Kipgak-Giircii iliskileri", Orta Cagda Tiirk-Giircii
Iliskileri, Ed. Ibrahim Tellioglu- Roin Kavrevisvili, Gori 2019, ss. 148-164.

TELLIOGLU, ibrahim, "Selguklulardan Bahseden Ermeni Kaynakalari
Uzerine Bir Degerlendirme", Selcuklu Tarihi ve Tarih¢iliginin Meseleleri, Konya,
2019, ss. 387-397.

TELLIOGLU, Ibrahim, XI-XIII. Yiizyilarda Tiirk-Giircii iliskileri, Bilge
Kiiltiir Sanat Yay., istanbul 2022.

TOGAN, Zeki V., Unumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981.

TURAN, Osman, Selcuklular Zamaminda Tiirkiye: Siyasi Tarih Alp
Arslan‘dan Osman Gazi'ye (1071-1318), Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul 1971.



268 Journal of Black Sea Studies: 2025; (38): 245-268

TURAN, Osman, Selcuklular Tarihi ve Tirk-Islam Medeniyeti, Istanbul
2009.

TURAN, Osman, Dogu Anadolu Devletleri Tarihi, Otiiken Nesriyat, Istanbul
2017.

Urfali Mateos Vekayi-Ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-
1162), Cev. Hrand D. Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2019.

Vardan Arewelts'i's Compilation of History, Cev. Robert Bedrosian, New
Jersey 2007.

YINANC, Miikrimin H., Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1, Haz. Refet
Yinang, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2024.

YUNUSOV, Arif, "Ahiska (Mesket) Tiirkleri: Iki Kere Siirgiin Edilen Halk",
Tiirkler, C: 18, Ankara 2002, ss. 877-885.

YUCEL, Mualla Uydu, Ik Rus Yilliklarina Gére Tiirkler, Ankara 2007,



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2025; (38): 269-294 269

SUMNU KALESi’NDE DIRENIS: 1828-1829
OSMANLI RUS HARBI-

Pinar DOGANAY™

(077

Ingiliz, Fransiz ve Rus birliklerinin Navarin Limani’na demirlemis olan Osmanli
donanmasini yakmasiyla baglayan ve arka planinda birden fazla nedeni barindiran
1828-1829 Osmanli-Rus harbi, Osmanl Devleti’nin igte ve dista birgok sorunla
ugrastig bir donemde meydana geldi. Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasmimn ardindan
yeni kurulan ordunun hazirhklarn tamamlamadan bdylesine biiylik bir savasin
taraflarindan biri olmak durumunda kalan Osmanli Devleti, lizerine bir de
donanmasini  kaybetmisti. Bu sartlar altinda savasa giren ve Balkanlardan
Kafkaslara ¢ok genis bir alanda 6nemli miicadeleler veren Osmanli Devleti,
bilhassa Balkan Cephesi’nde Sumnu, Silistre ve Varna’da Rus birliklerine karsi
miithig bir savunma direnci gosterdi. Savagin ilerleyen dénemlerinde asker sayisi
basta olmak {izere mithimmat ve erzak yetersizligi dolayisiyla direnci zayiflayan
Osmanli birlikleri, Balkanlardaki kale sehir merkezlerini birer birer kaybetti.
Savasin bagindan itibaren Osmanli ordusu karsisinda askeri gli¢ ve teknik
bakimindan ¢ok daha iyi durumda olan Rus ordusu ise Sumnu Kalesi’nde
beklenilen bagarty1 gosteremedi. Biitlin taarruzlarina ragmen Osmanli birliklerinin
Sumnu’daki direncini kirmay1 basaramayan Ruslar, yoniinii Istanbul’a gevirdi.

Anahtar Sozciikler: Osmanli-Rus Savagi, Balkan Cephesi, Sumnu, Varna,
Silistre.

RESISTANCE IN THE SHUMNU CASTLE: THE OTTOMAN-RUSSIAN
WAR OF 1828-1829

ABSTRACT

The Ottoman-Russian War of 1828-1829, which began with the burning of the
Ottoman fleet anchored in the Port of Navarino by British, French, and Russian
troops, had multiple causes in its background and occurred at a time when the
Ottoman Empire was grappling with both internal and external challenges.
Following the abolition of the Janissary Corps, the Ottoman Empire found itself
engaged in a major war before it had completed preparations for its newly
established army, and it also lost its navy. Entering the war under these difficult

* Gonderim Tarihi: 26.12.2024. Kabul Tarihi: 05.02.2025.
** Dr., Gazi Universitesi Sosyal‘ Bilimler Enstitiisii, Yakingag ABD., ANKARA,
snpnrdoganay@gmail.com, ORCID: 0000-0001-9733-2172.
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conditions, the Empire fought significant battles across a wide area, from the
Balkans to the Caucasus, and displayed strong defensive resistance against Russian
forces, particularly at Shumen, Silistra, and Varna on the Balkan front. However,
as the war progressed, Ottoman forces, weakened by shortages of soldiers,
ammunition, and food, eventually lost their fortress cities in the Balkans.

Although the Russian army was in a much stronger position in terms of military
power and tactics from the outset of the war, they struggled to achieve the
expected success at Shumen Fortress. Despite numerous attacks, the Russian army
was unable to break the Ottoman resistance at Shumen and eventually shifted their
focus toward Istanbul.

Keywords: Ottoman-Russian War, Balkan Front, Shumen, Varna, Silistra.

Giris

1696 tarihinde Azak Kalesi’nin Ruslarin eline ge¢mesiyle baslayan
Osmanli-Rus miicadelesi, 1828-1829 Osmanli Rus harbine kadar siddetini
arttirarak devam etti. Esas gayeleri, geleneksel politikalar1 baglaminda “giineye
inmek” olan Ruslarin bu miicadelesinin temelinde, Car 1. Petro’nun diinyaca
iinlii vasiyeti yer alir. Nitekim bu vasiyete gore Ruslar, Tiirkleri Balkanlardan
tamamen ¢ikarip Karadeniz’deki hakimiyeti biitiiniiyle ele gecirene dek
miicadelelerini siirdiirmelidir. Zira I. Petro, Sark meselesinin, ancak bu sartlar
altinda Ruslarin menfaati dogrultusunda ¢oziilebilecegine inanmaktadir.! Bu
baglamda gelisen ve arka planinda birden fazla nedeni barindan 1828-1829
Osmanli-Rus harbinin goriiniirdeki sebebi ise Navarin Limani’na demirlemis
olan Osmanli donanmasinin, miittefik kuvvetler tarafindan atese verilmesidir.?
Bu hadise ile donanmasinin yani sira tecrilbbe sahibi alti bin denizcisini de
kaybeden Osmanli Devleti, tarihinin en bityiik kayiplarindan birisini yagamistir.®

Yasanan saldirinin ardindan miittefik devletlerden tazminat talebinde
bulunan Osmanli Devleti’nin talebi, Rusya basta olmak iizere Ingiltere ve Fransa
tarafindan reddedildi.* Bunun iizerine taraflar arasindaki iliskiler daha da gerildi.
Ozellikle Ruslarin giderek saldirganlasan politikasi, savasi kagmilmaz kildi.
Ancak Osmanli Devleti, bdylesine bir savasi kaldirabilecek bir durumda degildi.
Zira Yenigeri Ocag1 yeni kaldirilmigt.’ Kurulan ordu ise heniiz yeterli donanima

Besir Mustafayev, “Cihan Hakimiyetini Moskoflara Ogiitleyen Deli Petro’nun Vasiyet-

namesi ve Ermenistan Devletinin Kurulmasinda Etkisi”, Uluslararast Avrasya Sosyal

Bilimler Dergisi, 4/11 (2013), s. 19-21.

2 Halik F. Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus Iliskileri, Baha Matbaas1, Istanbul 1968, s. 85.

8 Naci Cakin, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi III'ncii Cilt 5 'nci Kisim Eki -Osmanli-Rus Harbi
(1828-1829) Etiit, Gnkur. Basimevi, Ankara 1978, s. 7.

4 Fatma Yelda Gok, 1828-1829 Osmanl-Rus Savasinda Dogu Anadolu, Yaymlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi, Dumlupmar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kiitahya 2008, s. 13.

Yeniceri Ocagr’nin kaldirilmasi sadece orduyu etkilememisti. Ayn1 zamanda Anadolu ve

Balkanlarda toplumsal ayrigmaya da neden olmustu. Bilhassa Yenigerileri destekleyen
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sahip degildi. Bu sartlar altinda béylesine bilyiik bir savaga girmek Osmanli i¢in
oldukga riskliydi. Durumun farkinda olan Rusya ise Osmanli Devleti’ni savasa
sokmaya kararliydi. Yunanistan meselesi ve Rumlarin haklar iizerinden
Osmanli Devleti’ne baski olusturan Ruslar, meselenin kendi istekleri dogrul-
tusunda ¢oziilmesini istedi. Ancak Sultan II. Mahmud’un, Yunanistan mesele-
sindeki tavri ¢ok netti. Ruslarin tekliflerini katiyyen kabul etmeyen II. Mahmud,
gerekirse savagmaktan kacinmayacagimi bildirdi. Sultanin kararli durusu,
Ruslara aradigi firsati verdi. Zira Ruslar, Osmanli’nin bu savasi kaldirabilecek
bir durumda olmadiginin farkindaydi. Bu sebeple Osmanli Devleti’nin Navarin
olaymdaki tutumu ve Yunan meselesindeki isteklerinin karsilanmamasini savas
sebebi sayd1.5 Almis oldugu bu karar Ingiltere ve Fransa’ya da bildiren Rusya,
onlar1 kendi safinda Osmanli’ya karsi savasmaya davet etti. Ancak her iki devlet
de Rusya’nin teklifine sicak bakmadi. Bunun iizerine Rusya, Osmanli Devleti’ne
tek basma savas agma karar ald1.’

Balkanlardan Kafkaslara ¢ok genis bir cografyada hiikiim siiren bu
savasta Osmanli Devleti, asker sayis1 basta olmak {izere miithimmat ve erzak
yetersizligi, aylikli askerlerin itaatsiz davraniglari, yerel yoneticilerin gayretsiz-
likleri gibi birgok sorunla kars1 karstya kald1.® Ayni1 zamanda Osmanl birlikleri
arasinda yasanan haberlesme sorunu, Rus ordusunun ilerleyisinin yakindan takip
edilememesi, firar vakalarinin yaygin goriilmesi gibi nedenler de Osmanh
agisindan savasin seyrini olumsuz yonde etkileyen faktorler arasindaydi.®

Rus tarafinda isler Osmanli’ya nazaran daha iyi durumdaydi. Asker
sayisinin yani sira mithimmat ve erzak agidan Osmanli’dan iyi durumda olan
Rus birliklerinin en énemli silah1 ise cografyay1 iyi bilen komutanlartydi. Biitliin
bu avantajlar1 iyi kullanarak savasi kisa siirede neticelendireceklerine inanan
Ruslarin en biiyllk handikapt ise Sumnu’yu ele gecirebileceklerine olan
inanglartydi. Zira Sumnu’nun bulundugu bolge, oldukc¢a zorluydu. Bulgaristan
ovasinda kiime halinde bulunan tepelerin dogu yakasinda insa edilen Sumnu,
sert kayaliklar ve ugurumlu bayirlardan olugmaktaydi. Ayni zamanda Osmanh
ordusunun karargdh merkezi de olan Sumnu, bu 6zelligi ile ele gecirilmesi bir
hayli gii¢ olan yerlerdendi.'® Bununla birlikte Tuna’dan gelerek giineye dogru
yonelecek olasi Rus saldirilarina karsi dogudaki Varna ile birlikte ikinci bir

gruplar arasinda toplumun huzur ve asayisini bozacak faaliyetler yayginlagmistt. Ayrntil
bilgi igin Bkz. Tugrul Ozcan, “Yenigeri Ocagi’nin Kaldirlmasmin Toplumsal Etkileri: Bosna
Eyaleti Oregi”, Ed. Zafer Gélen; Abidin Temizer, Osmanlt Dénemi Balkan Sehirleri, C: 3,
Gece Kitapligi, Ankara, 2016, s. 1323.

6 Serafettin Turan, “1829 Edirne Antlasmas1”, AU. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
9/1-2 (1951), 5.114-115.

7 Tugrul Ozcan, Sosyal ve Ekonomik Etkileri Agisindan 1828-1829 Osmanli-Rus Savagi, Gece
Kitapligi, Ankara 2014, s. 20.

8  Ahmed Muhtar Pasa, 1828-1829 Tiirkiye-Rusya Seferi ve Edirne Muahedesi, C: 1., Biiyiik
Erkan-1 Harbiye Reisligi Ankara Matbaasi, 1928, s. 56.

9 Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi, (BOA), Hatt-1 Hiimaytn (HAT.), 1059/43550, H. 17. S.
1244/M. 29 Agustos 1828.; BOA, HAT. 1027-42791, H. 19. S. 1245/M. 20 Agustos 1829.

10 Ahmed Muhtar, a.g.e., 58.
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savunma merkezi olan Sumnu, hem asker hem de mithimmat ve erzak baki-
mindan diger kale merkezlerine gore ¢ok daha avantajliydi.!! Biitiin bunlarin
farkinda olan Ruslar ise Sumnu’yu bir an 6nce ele gecirerek Osmanli birlik-
lerinin direncini kirmak niyetindeydi. Ancak Ruslarin bu istegi, kolay gergek-
lesecek gibi goriinmiiyordu. Bir yandan cografyanin zorlu yapisi diger yandan
kale birliklerin savunma giicli ve Osmanli’nin kale digina rahatlikla ¢ikabilecek
askere sahip olmasi, Ruslarin igini zorlastirtyordu. Baglarda kaleyi uzaktan
muhasara etmeye calisan Ruslar, basarili olamayacaklarini anlayinca kaleyi
dogu tarafindan kusatmaya karar verdi.!> Ayn1 zamanda Osmanli’nin bolgeye
olan yardimlarinin niine gegerek Sumnu’yu savunmasiz birakmayi da hedef-
leyen Ruslar, biitiin ¢abalarina ragmen Sumnu’yu ele gegirmeyi bagaramadi.
Bunda Osmanli birliklerinin Rus kuvvetleri karsisindaki miithis direncinin yani
sira Rus ordusunda yasanan veba, kolera, tifo, tifiis, dizanteri, sitma ve uyuz gibi
salgin hastaliklarin yayginlagmasi da etkili oldu.!® Ayni zamanda olumsuz hava
kosullari, erzak ve su yetersizligi gibi sair sebepler de Sumnu’nun Ruslar
tarafindan ele gegirilememesinin nedenleri arasindaydi.*

1828-1829 Osmanli-Rus harbinin ortaya ¢ikisi, taraflarin askeri giici,
Balkan Cephesi’ndeki miicadeleler ve bu cephede meydana gelen Sumnu
muhasarasina deginilen bu ¢aligmada, arsiv belgeleri bagta olmak {izere doneme
iliskin kaynaklardan yararlanmilmigtir. 1828-1829 Osmanli-Rus harbi 6zelinde
yapilan caligmalara katki sunmayi amaclayan bu c¢alisma, Sumnu o6zelinde
yapilacak ¢alismalar i¢in de 6rnek teskil etmeyi hedeflemektedir.

Sumnu’nun Tarihcesi

Giliniimiizde Bulgaristan smurlari igerisinde bulunan Sumnu (Sumen),
Varna’nin 90 km. batisinda, Balkan siradaglarinin kuzey eteginde yer
almaktadir.'® Sahip oldugu stratejik konumu ve kale sehir olmasi sebebiyle tarih
boyunca idaresi altinda bulunan devletler i¢in 6nemli bir yer teskil eden
Sumnu’nun tarihi, M.O. Traklar’a kadar uzanir. XIV. yiizyila kadar Roma,
Bizans ve Bulgar hakimiyetinde kalan ve bu siire zarfinda kale sehir olarak
kayda deger bir gelisme gosteren Sumnu’nun, Osmanli idaresine ge¢mesi ise
1388/1389 yilina rastlar.'® Vezir-i 4zam Candarli Ali Pasa tarafindan herhangi
bir ¢atisma olmadan Osmanli idaresine giren sehrin nasil ele gegirildigine iliskin
kesin bir kayit olmamakla birlikte kroniklerde ve modern kaynaklarda, ovada

1 Osman Kéksal, “XIX. Yiizyil Osmanli Diinyasinda Birlikte Yasam Standardina Lokal Bir
Yaklagim: Sumnu Ornegi”, 38. Asya ve Kuzey Afrika Calismalar Kongresi, 10 - 15 Eyliil
2007, s. 601.

2 Ahmed Muhtar, a.g.e., s. 61.

13 Tugrul Ozcan, “1828-1829 Osmanh-Rus Savasi Sirasinda Yasanan Saglik Sorunlari”,
History Studies, 2/3 (2010), s. 258.

14 BOA, HAT., 1063-43645, H. 16. S. 1245/M. 17 Agustos 1829.

5 Cakm, a.g.e., s. 92.

16 Machiel Kiel, “Sumnu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C: 39, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Isim Ansiklopedisi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 227.
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karargah kuran Osmanlilara kalenin anahtarmin dogrudan ahali tarafindan
verildigi, pasanin da ertesi giin kaleye girerek saglamlastirdig1 bilgisi yer alir.!’
Ismail Hakki Uzungarsili ise bu goriislerin aksine Candarli’nin kaleyi miicadele
ile ele gegirdigini belirtir.'®

1444 yilinda Macar Krali Vladislav ve Janos Hunyadi kumandasindaki 30
bin kisilik Haghi ordusu tarafindan yerle bir edilen sehir'®, uzunca siire bos
kaldiktan sonra 1479 yilindan itibaren Anadolu’dan getirilen Tiirkmen gruplar
tarafindan yeniden iskan edildi.?® Yaklasik bir asir devam eden bu gog hareke-
tinin ardindan sehirde bulunan Bulgar koylerinin biiylik bir kism1 Miisliiman
oldu ve Tiirkge’yi benimsedi.?! Bu dénemde, 74 Hristiyan hane ve 11 Miisliiman
hane olmak tizere toplam 85 haneden miitesekkil bir yerlesim yeri olan Sumnu,
1525 tarihine gelindiginde niifusun kayda deger bir kismimi Miisliimanlar
olusturur duruma geldi. Miisiiman niifus sayisindaki artis daha sonraki
donemlerde de katlanarak devam etti. Nitekim 1555 yilinda sehirdeki Miisliiman
niifus oran1 %62 iken bu say1r XVII. yiizyilda %76 oldu.?? Evliya Celebi’nin
aktarimina gore bu tarihlerde iki bin héne sayisina sahip olan Sumnu, ayni
zamanda ¢ok sayida diikkdn, dini ve sosyal yapmin bulundugu Onemli
merkezlerden birisiydi.® Evliya Celebi’den sekiz yil sonra schri ziyaret eden
Bulgar Katolik Episkopos Philipp Stanislavov ise sehirde binden fazla Ortodoks
Hristiyan Bulgar ile dort bin civarmnda Miisliiman Tiirk’tin bulundugunu
belirtmektedir. Romen Katoliklerin sayisinin ise 120 oldugunu ifade eden
Stanislavov’un bahsettigi bu gruplar, Avariz Defteri’nde, Romen Katolik
gruplari seklinde zikredilmektedir.?*

XVIIL yiizyila gelindiginde ise niifusun %81’ini Misliimanlarin olustur-
dugu Sumnu, adeta biiyiik bir Miisliman merkezi haline geldi. Niifus artisina
paralel olarak imar faaliyetlerinin de onem kazandig1 sehir, bu gelisimiyle
Rusya’nin da kiskacina girdi. Bu tarihten itibaren XIX. yiizyilin son ¢eyregine

17 Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-Niimd Nesri Tarihi, C. 1, (Haz.) Faik Resit Unat; Mehmed A.

K&ymen, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 251-255.; Senem Karagoz, “XV.

Yiizyilda Bir Iskdn Metodu Olarak Mezralarda Senlendirme: Sumnu Ornegi (Mezralar:

Uzerinde Son Bulan Yaganmn Kalan izleri mi Yoksa Yeni Baslayacak Hayatin {lk Adimlari

m1?)”, Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 7 (2020), s. 383.

Ismail Hakki Uzuncarsih, Osmani Tarihi, C: 1, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2016,

s. 193.

19 Halil Inalcik; Mevlid Oguz, Gazavét-1 Sultdn Murdd b. Mehemmed Hdn, Tiirk Tarih
Kurumu Yayimlari, Ankara 1989, s. 53.

20 Fatih Ozdemir, Td 382 Numarali Tahrir Defierine Gére Kanuni Devrinde Sumnu Nahiyesi,

Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara

2015, s. 11.

Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak

Siirgiinler” Istanbul Universitesi IFM, 15/1-4 (1953), s. 213-214-223-224.

2 Kiel,a.g.m.,s. 228

2 Eviiya Celebi Seyahatndamesi, C: 3, 2. Kitap, Haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagli, YKY.,
Istanbul 2007, s. 406-407.

2 Kiel, a.g.m., s. 228.
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kadar araliklarla devam eden Osmanli-Rus ¢atigsmalarina sahne olan sehir, sahip
oldugu stratejik konumu sebebiyle Osmanli ordusunun da temel {issii haline
geldi. ilerleyen donemlerde Vezir-i 4zam Muhsin Mehmed Pasa’nin gayretiyle
daha da giiglendirilen Sumnu, Osmanli Devleti’nin Balkan (Tuna) ordusunun
karargdh merkezi oldu. Bu olusumla beraber Sumnu artik siradan bir yerlesim
yeri olmaktan ¢ikti, Sumnu ordugdhi, Sumnu mestas;, Sumnu sahrasi gibi
isimlerle anilmaya basland1.%

XIX. yiizyilin ortalarinda Silistre eyaletine bagli bir kaza merkezi olarak
ortaya ¢ikan Sumnu, 31 mahalleden miitesekkil bir yerlesim yeriydi. Mahal-
lelerinin bilylik ¢ogunlugunu Miislimanlarin olusturdugu sehirde, geriye kalan
niifusun biiyiik kismin1 Bulgarlar olusturmaktaydi.?® Osmanli’nin son dénemine
gelindiginde ise Miisliimanlarin sehirdeki niifus oran1 %53’e kadar geriledi. Bu
say1 1877-1878 Osmanli-Rus savagimin ardindan imzalanan Ayastefanos ve
Berlin Antlagmalariyla birlikte daha da azald1.?” Ancak buna ragmen sehirde
kayda deger bir Tiirk niifusu yasamaya devam etti.?®

Sumnu Kalesi

Bulgaristan’in kuzeydogusunda bulunan Sumnu Kalesi’nin tarihi Demir
Cagi’na kadar uzanmaktadir. Bir dénem Traklar ve Romalilarin kontroliinde
kalan kale, Bizanshlar tarafindan garnizon kasabasi olarak yenilendi. Orta
Cag'da Bulgar Imparatorlugu'nun énemli bir kalesi olarak gelisen Sumnu Kalesi,
I. Bulgar imparatorlugu doneminde, baskentler ve dini merkezin savunmasini
saglayan merkezin bir parcasiydi. X. ve XII. ylizyilda ¢ok fazla islevi bulun-
mayan kale, XIII. ylizyilda tekrardan gelismeye basladi. 1278 tarihinde gecici
olarak Bizanslilarin kontroliine birakilan kale, bu dénemde idari ve askeri
merkez haline geldi. Candarli Ali Paga’nin bir seferi esnasinda 1388 tarihinde
Osmanl hakimiyetine giren kale, bu tarihten sonra gelismeye devam etti.?®

Tuna boyunca siralanan Silistre, Ruscuk, Yergogii, Zistovi ve Nigbolu
kalelerinin ikmal merkezi olan Sumnu Kalesi ve c¢evresi, Osmanli-Rus
harplerinde ¢ogu kez askeri karargdh merkezi olma roliinii iistlendi. Oyle ki,
1768-1774 Osmanli-Rus savasi esnasinda Rus kuvvetlerinin Tulga’y1 gecip
Babadag’1 isgal etmeleri lizerine Sadrazam ve Serdar-1 Ekrem Muhsinzade
Mehmet Pasa, Hacioglu Pazari’ndaki karargahi, Sumnu’ya nakletti. 1787-1792
Osmanli-Rus savaginda ise Serdar-1 Ekrem Serif Hasan Pasa, Sumnu’yu kislik

% Kiel, a.g.m., s. 228; Ozdemir, a.g.t., s. 13.

% Koksal, a.g.m. 2007, s. 599.

27 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1789-1919), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2011, s. 86; Ismail Hami Danismend, [zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C: IV, Dogu
Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 428-430; Hiiseyin Avni Bicakh, Tiirkiye-
Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), Imge Kitabevi Yaynlari, istanbul 2016, s.84.

2 Kiel, a.g.m., s. 228.

2 Nesr, a.g.e., s. 251-255
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karargah olarak kullandi.® Yine Kirim Savagi sirasinda Tuna Ordusu komutani
Omer Pasa, karargdhim Sumnu’da kurdu ve hazirliklarin1 burada tamamlad.
1877-1878 Osmanli-Rus savasi sirasinda da Rumeli Cephe Komutanlig1 ve Tuna
Sark Ordusu Komutanligi’nin karargdhi olarak kullanilan kale, bu calisma
konusunu olusturan 1828-1829 Osmanli-Rus harbinin de en hassas nokta-
larindan birisi oldu.%!

Osmanhi-Rus Harbi’nin Ortaya Cikisi

XIX. yiizyll Osmanli Devleti agisindan olduk¢a 6nemli olaylara sahne
oldu. Bir yandan devam eden savaslar, diger yandan isyanlar ve degisim
hareketleri ile tarihinin en zorlu ve en c¢etrefilli donemlerinden birini yasayan
Osmanli Devleti, Rusya’nin artan baskisi ile daha da gii¢ durumda kald1.%?
Baslarda bir kara devleti olarak ortaya ¢ikan ve zamanla smirlarini genisletmek
ve sicak denizlere ulasmak maksadiyla kuzeye ve glineye sistemli bir yayilma
politikast benimseyen Rusya’nin bu politikasi, Osmanli ile Rusya’y1 defalarca
kez karsi karsiya getirdi.®® 1696 tarihinde Azak Kalesi'nin Ruslarin eline
gecmesiyle baglayan miicadeleler, 1828-1829 Osmanli-Rus harbine kadar
artarak devam etti.>*

1828-1829 Osmanli-Rus harbinin goriiniirdeki sebebi, 20 Ekim 1827
tarihinde Navarin Limani’na demirlenmis olan Osmanli donanmasinin yakil-
masidir.3® Once ordusunu ardindan donanmasini kaybeden Osmanli Devleti’nin
iginde bulundugu bu gii¢ durumu firsata ¢eviren Rus Car1 1. Nikolay, 26 Nisan
1828 tarihinde Osmanli Devleti'ne savas ilan etti.® Olduk¢a genis bir
cografyada etkili olan bu savasin arka planinda Car I. Petro’nun iinlii vasiyeti
yer alir.¥” Nitekim Petro’nun o6liimiinden sonra Rus dis politikasma biiyiik
Olciide etki eden bu vasiyete gore; Ruslar, Karadeniz’de hakimiyeti ele alana
kadar miicadeleye devam etmelidir. Bu ugurda ne gerekiyorsa yapilmasini
isteyen Car I. Petro, Tiirkiye ile Iran arasma fesat tohumlar ekilerek Asya’ya
hakim olunabilecegini ve bu sayede Hindistan’a kadar rahatlikla ilerlenecegini

30 Osman Koksal, “XIX. Yiizyil Ortalarmda Sumnu’daki Gayrimiislim Sekenenin Demografik,

Sosyo-Ekonomik Gériiniimii”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
6/2 (2005), s. 188-189.

31 BOA, Topkap:1 Saray1 Miizesi Arsivi, Evrak (TS. MA.e.), 711-101, H. 29. Z. 1244/M. 2

Temmuz 1829.

Besim Ozcan, “1828-29 Osmanli-Rus Harbi’nde Erzurum Eyaleti’nden Rusya’ya Gdgiiriilen

Ermenilerin Geri Doniislerini Saglama Faaliyetleri”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii

Dergisi, 46 (2011), s. 196.

3 Rufat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2001), Der Yaynlari, {stanbul 2006, s. 163.

3 Giirsel, a.g.e., s. 48-49.; Fahir Armaoglu, 9. Yiizyd Siyasi Tarihi (1789-1914), Alkim
Yayimlar, Istanbul 2006, s. 45.; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1999, s. 262.

% Cakin, a.g.e.,s. 6-7.

3 Kemal Beydilli, “Mahmud 11", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 27, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2003, s. 353.

87 Giirsel, a.g.e., s. 56.
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ongormektedir. 1. Petro’nun {iizerinde durdugu bir diger Onemli nokta ise
Tiirklerin Balkanlardan atilmasi hususudur. Ancak bu sartlar saglanirsa, Sark
meselesinin kendi menfaatleri dogrultusunda ¢oziilecegine inanan 1. Petro’nun
bu vasiyeti, Rus dis politikasina her daim yon verdi ve Ruslar, Osmanli
Devleti’nin gii¢siiz durumda kaldig1 her olayda 6n sirada yer aldi.®® Nitekim
1821 tarihli Yunan (Rum), isyanmimn ortaya ¢ikmasinda da Ruslarm pay1
biiyiiktii. Ancak sadece Rusya degil Ingiltere ve Fransa’da Rumlarin bagim-
sizhigr igin destek oldu.®® Londra Antlasmasi’m1 Osmanli Devleti’ne kabul
ettirmek maksadiyla biiyiik caba sarf eden bu devletler, Roma Imparatorlugu’nu
yeniden canlandirmay1 hayal ediyordu.®® Ozellikle ingiltere ve Rusya basindan
beri Yunan bagimsizligini ve Mora’nin 6zerkligini Osmanli’ya kabul ettirmeye
kararliydi. Bu maksatla, 1827 tarihinde Petersburg Protokolii imzalayan
devletler, Osmanli Devleti’ni daha da gii¢ durumda birakmak ve Misir’a giden
yardimlar1 6nlemek amaciyla 1827 tarihinde Mora’ya bir filo gonderdi. Bu
esnada Osmanli ve Misir birliklerine ait donanmalar da Navarin Limani’ndaydi.
Osmanli donanmasi, limandan c¢ikmak istediyse de miittefik donanmasi
tarafindan engellenerek atese verildi.** Bu saldir1 ile sadece Osmanli donanmasi
yok edilmedi ayn1 zamanda alt: bin Osmanli denizcisi de katledildi.*? Yasanan
saldirty1 devletler nezdinde siddetle kinayan Osmanli Devleti, tazminat talebinde
bulundu. Ancak Rusya basta olmak iizere miittefik devletler, saldirinin
sorumlulugunu Tirk komutanlarinin iizerine yikarak Osmanli Devleti’nin
isteklerine kulak tikad1.*®

Ruslarin giderek saldirganlasan politikast ve bu olaydaki tutumu
Osmanli-Rus savagini kaginilmaz hale getirdi. Fakat Osmanli Devleti, yeni bir
savasa hazir degildi. Zira Yeniceri Ocag1 yeni kaldirilmis ve kurulan ordu da
heniiz gelistirilebilecek bir ortam1 bulamamisti. Diger yandan Navarin baskim
ile donanmasini da kaybetmisti. Bu durumun farkinda olan Rusya ise baskilarini
daha da arttirarak Osmanli Devleti’ni savasa zorladi. Sultan II. Mahmud’un
Yunanistan meselesindeki tavri da Rusya’ya aradig1 firsat1 verdi. Ruslara gore;
Osmanli Devleti’nin Navarin olay1 ve Yunan meselesindeki tutumu bagli bagina
bir savas sebebiydi.** Bu maksatla Ingiltere ve Fransa’yt Osmanli’ya karsi
birlikte savasmaya davet etti. Ancak her iki devlet de Rusya’nin bu teklifine
sicak bakmadi. Zira iki devlet, Mora’nin tasfiyesi hususunda anlagsmislardi.
Ingiltere, Misir ordusunu Mora’dan cikarmak amaciyla Ibrahim Pasa iizerine
birka¢ savas gemisi gonderirken, Fransa da 30 bin kisilik bir kuvvetle, Mora’y1

% Mustafayev, a.g.m., s. 19-21.
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isgal etti. Ingiltere, Fransa cephesinde bunlar yasanirken Rusya, Osmanli
Devleti’ne tek basma savas agma karar1 ald1.%

7 Mays tarihinde bir yandan Prut Nehri’ni gecerek Bogdan’a giren Rus
birlikleri, diger yandan doguda Anapa Kalesi’ni kusatt1.* Rus tarafinda bunlar
yasanirken, Osmanli cephesinde isler yolunda degildi. Yenigeri birliklerinin
muhalefeti ve yeni kurulan ordu tegkilatinin heniiz tamamlanamamasi
dolayistyla bir hayli zor durumda olan Osmanli Devleti, Bab-1 Mesihat’ta bir
toplant1 diizenlemeye karar verdi. 20 Mayis 1828 tarihinde diizenlenen bu
toplantiya oldukga genis bir katilim saglandi. Toplantida s6z alan, Seyh
Sitkizade Efendi, harbe girmenin gerekli oldugunu dile getirince, Sadrazam
Selim Mehmed Pasa, savastan korkmadiklarmi ancak bunun vakitsiz
oldugunu belirterek, yeni kurulan ordunun heniiz savasabilecek bir
durumda olmadigin1 vurguladi. Ancak yapilan tartigmalarin ardindan
savas fikri galip geldi ve Rusya’ya savas ilan edilmesine karar verildi.*’
Fakat verilen bu karara ragmen Osmanli’nin durumu ortaydi. Devlet
boylesine biiyiik bir savasi kaldirabilecek bir durumda degildi. Ingiltere
ve Fransa ile diplomatik iligkiler de kesilmisti. Bu sartlar altinda
savagsmay1 goze alan Osmanli Devleti, tasra yoneticilerine gonderdigi
beyanndme ile savastan kacinmanin Yunanlilarm bagimsizligim1 kabul
etmek demek oldugunu belirterek bu savasin siradan bir savas degil din
ve milli varlik savas1 oldugunu vurguladi.® Sultan II. Mahmud tarafindan
Rumeli ve Anadolu eyaletleri basta olmak iizere imparatorlugun her bir
noktasmna gonderilen fermanlarda; Rusya’nin Osmanli topraklarina
tecaviiz ettigi ve bunun karsiliginda Osmanli Devleti’nin savas ilan ettigi
belirtilerek, 12 yasindan 70 yasma kadar eli silah tutan herkesin
miicadeleye hazir vaziyette orduya katilmasi emrolundu.*® Bu maksatla
Anadolu ve Rumeli’nin bir¢ok sehir ve kasabasma askeri ve sivil
yetkililer gonderildi ve ahalinin orduya katilimi saglanmaya calisildi.
Osmanli Devleti’nde bunlar yaganirken Ruslar ise hazirliklarini ¢ok daha
onceden tamamlanusti. Oyle ki, Osmanli Devleti’nin hazirliklar1 devam
ederken Ruslar, Kafkas ve Balkan Cephelerinde harekata baglamisti.
Mevcut durum bdyle iken Osmanli Devleti, aldigi tedbir ve yaptig
hazirliklart aceleye getirmek zorunda kaldi. Bu da savas siiresince
birtakim eksikliklerin yagsanmasina sebep oldu. Ayrica Balkan ve Kafkas
Cephesi’nde ayn1 anda miicadele edilmesi mevcut sorunlar1 daha da

% QOgzcan, a.g.e., s. 20.
4 Turan, a.g.m., s. 116.
47 Ugarol, a.g.e., s. 164.

277

4 Abdullah Saydam, “1828-1829 Tiirk-Rus Savast Ve Bir Biirokratin Dogusu: Mehmed
Vecihi Pasa”, History Studies, 11/4, (2019), s. 1345; Bilal N. Simsir, Ege Sorunu-Belgeler,
C: 1, Tiirk Tarih Kurumu Yayimlari, Ankara 1989, s. XXV-XXVI.; Nicolae Jorga, Osmani
Imparatorlugu Tarihi (1774-1912), C.5, (Cev.) Niliifer Epgeli, Yeditepe Yaynlari, istanbul

2009, s. 280.
49 BOA, Cevdet Askeriye (C..AS.), 260-10829, H. 29. Z. 1243/M. 12 Temmuz 1828.
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arttirdi. Bu nedenle Osmanli Devleti, savasi belirli kilit noktalar {izerinden
yonetmek etmek zorunda kaldi. Balkan Cephesi’'nde bu noktalar; Varna ve
Sumnu iken, Dogu Cephesi’nde Erzurum, Kars, Ahilkelek ve Ahiska kilit
noktalar olarak 6n plana ¢ikti. Balkan Cephesi’nde Aga Hiiseyin Pasa ile
Kaptan-1 Derya Izzet Pasa’y1 gérevlendiren Osmanli Devleti, Dogu Cephesi’nde
ise Galip Pasa’y1 gorevlendirmisti.>

Ruslar ise Balkan Cephesi'nde Kont Diebitsch’i, Dogu Cephesi’'n-
de ise Paskevig’e gorev vermisti. Ote yandan her iki cephe ic¢in 92 bin
asker seferber eden Osmanli Devleti'nin Kafkas Cephesi’ndeki kuvvetle-
rinin 32 binini diizensiz birlikler olusturuyordu. Rus ordusunun mevcudu sadece
Kafkas cephesinde ilk etapta 50 bin civarindaydi. Oldukc¢a deneyimli asker-
lerden olusan Rus ordusunun bircogu da bélgeyi ¢ok iyi taniyan isimlerdi.>

Taraflarin Askeri Giicii

Yenigeri Ocagi’ni1 kisa bir siire 6nce lagveden Osmanli Devleti’nde savas
bagladiginda ordu heniiz yeni kurulmustu. Asakir-i Mansdre-i Muhammediye
adiyla kurulan ordu, iicretli askerlerden olusmaktaydi. Genellikle kura usuliiyle
secilen orduya Miisliiman olmayanlar alinmazdi. Subay eksikligi basta olmak
lizere bir¢ok yonden eksigi bulunan ordunun en 6nemli yetersizligi ise yeterli
tecriibe ve donanima sahip olmamalariydi. Bu da orduyu savunmasiz ve giic
durumda birakiyordu.®®> Bu sebeple devlet, ordunun asker sayisini arttirmak igin
ahaliden goniillii asker toplama yoluna gitti. Balkan Cephesi’nde bu gorevi,
Kapicibast Ahmed Bey ve Pravadili Omer Aga’ya veren devlet, Sark
Cephesi’nde ise Siileyman Efendi’yi gorevlendirdi.>® Bunun iizerine Rumeli’den
100 bin, Anadolu’dan ise 32 bin asker temin edildi. >*

Goniilli birliklerin yani sira Osmanli ordusunda Arnavut askerler de yer
almaktaydi. Klasik donemden itibaren Osmanli ordusunda aylikli olarak hizmet
veren bu gruplar, ne zaman sefere istirak edilmesi talep edilse Osmanli
ordusunda gorev alirlardi.®® Bunun yani sira kisa bir siire dnce lagvedilen
Yenigeri birliklerinden de orduya katilmalan istendi. Yapilan ¢agr iizerine
Ankara vilayetinden 500, Kayseri kazasindan 150, Bolu vilayetinden de bin
yenigeri orduya dahil edildi.®® Yine Kirsehir kazasindan 150 asker cepheye

50 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C: V., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007, s.
120; Adem Kara, “1828-29 Osmanli- Rus Savasi Ve Anadolu'da Alinan Tedbirler”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8/14 (2005), s. 122.

51 Ahmed Muhtar, a.g.e., s. 209.; Halik F. Giirsel ise Osmanli’'nin Dogu Anadolu’daki goniillii
mevcudunun 32 bin oldugunu belirtirken, Balkanlarda bu saymin 100 binlere ulastigini ifade
eder. Ayrintil bilgi igin Bkz.Giirsel, a.g.e., s. 86.

52 Yasar Kop, 1828-1829 Osmanlhi-Rus Savasinda Kars ve Cevresi, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1999, s. 50.

5 Ozcan, a.g.e., s. 33.

5 Giirsel, a.g.e., s. 86.

55 BOA, HAT., 1020-42605, H. 29. Z. 1243/M. 12 Temmuz 1828.

% (Ozcan, a.g.e., s. 35.
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gonderildi.>” Ancak bu gruplarin cepheye ulasmasi sanildigi kadar kolay olmadi.
Bunlarin bir kismi daha cepheye varmadan firar etti. Oyle ki, Karesi
Sancagi’ndan orduya dahil olmak iizere yola ¢ikan iki bin yenigerinin ancak bin
kadar belirlenen cepheye ulast1.%®

Osmanli ordusunda, cephe gerisinde hizmet veren gruplar da vardi.
Bunlar, sicak muharebeye girmeden, cephedeki ordunun ihtiyaglarint belirlenen
noktalara ulastirmakla yiikiimliiydii. Bunlardan bir kismi orduda daimi gorev
alirken, bir kismi da sadece sefer zamaninda orduya dahil olurdu. Onlar da
genellikle sefer giizergahinda bulunan idareci ve esnaftan segilirdi.>®

Osmanli ordusu, silah ve mithimmat bakimindan da yetersizdi. Bu
sebeple mevcut imalathanelere ek olarak Edirne, Sarkdy, Sumnu, Aksehir,
Cirmen ve Berkofga gibi bircok yere yeni imalathineler a¢i1ld1.%° Kimi zaman da
silah ve miihimmat ihtiyac1, kiiciik atdlyelerden saglandi. Uretimin talebi
karsilayamadig1 durumlarda ise ahalinin elindeki silah ve mithimmatlar miibayaa
yoluyla satin alindi. Bazen de savasa dahil olmayan {ilkelerin tesislerinden ve
silah tiiccarlarindan bu tarz ihtiyaglar temin edildi.®*

Osmanli ordusunun aksine Rus ordusu, Avrupa usuliine gore yetistirilmis
tecriibeli askerden olugsmaktaydi. Sadece Balkan Cephesi’nde 130 bin askerini
sahaya siiren Ruslar, Kafkas Cephesi’nde ise 51 nizami piyade taburu, 11 siivari
grubu, Kuban ve Terek Kazaklarindan kurulmus 17 alayla sahadaydi. Bununla
beraber denizlerde de iistiinliigii elinde bulunduran Rus birliklerine ait olan iki
filonun biri Karadeniz’de digeri ise Akdeniz’deydi. Karadeniz’deki filo 16 adet
harp gemisi, 7 adet korvet (bugiinkii kruvazor), 6 adet firkateyn ve 1679 adet
toptan olugmaktaydi. Bu filoya Amiral Grig komutanlik ederken, Akdeniz’deki
filonun komutan1 Keyde idi.5?

Savasin Bagslamasi ve Balkan Cephesi

Savas, Dogu ve Bati harekati olmak iizere iki cephede cereyan etti.
Osmanl Devleti, bagkentini daha yakindan tehdit ettigi i¢in bilhassa Balkan
Cephesi’ne yogunluk verdi.®® Oyle ki, Balkanlardaki askeri harekat igin savagin
hemen basinda on tabur askerin yami sira Kircaali askerinin de Sumnu

57 BOA, C..AS., 232-9837, H. 07. C. 1244/M. 15 Aralik 1828.

% BOA, C..AS., 404-16698, H.19.B.1244/M. 25 Ocak 1829.

% Ahmet Caparlar, 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi'nde Sefer Organizasyonu ve Lojistik,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Kahramanmarag 2022, s. 51.

60 BOA, C.. AS., 518-21639, H. 12. Za.1244/M. 16 Mayis 1829.

61 Salim Aydiiz, “Osmanli Silahlari, Silah Uretim Merkezleri ve Literatiirii Tarihi”, Tarih
Okulu, X (2011), s. 15-16.; Mehmet Cetin-Recep Kok, “Kirim Savagi Sirasinda Osmanli
Devleti ile Miittefik Devletler Arasindaki Silah Ticareti (1854-1856)” History Studies, 8/4
(2017), s. 35.

62 Kop, a.g.t,, s. 55-57.

6 Cakin, a.g.e., 5.23.
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ordugahima gonderilmesi kararlastirldi.®* Yine Balkan Cephesi’ne gonderilmek
iizere Hiidavendigar, Kocaeli, Mentese ve Karesi sancaklar1 ve sair kazalardan
ivedikle bdlgeye asker nakli istendi.®®

Rus birlikleri de Balkan Cephesi’ni ziyadesiyle onemsiyordu. Burada
kesin sonu¢ almak isteyen Ruslar, Balkan Cephesi komutanligina Diebig’i
getirdi. Diebi¢’in karsisinda Osmanli ordusunda, Balkan Cephesi’nde; Tuna
Seraskeri Aga Hiiseyin Pasa ve Varna muhafizi Kaptan-1 Derya izzet Pasa vardi.
Istanbul ve cevresine yapilabilecek olas1 saldirilara karsi otuz bin asker
gorevlendiren Osmanli Devleti, Canakkale Bogazi iizerinden Istanbul’a
yapilabilecek olasi tehlikelere karst da yedi bin asker gorevlendirmigsti. Bunun
yani sira Tesalya’da on bin, Dobruca ve Tuna Nehri etrafindaki kalelerde otuz
bin, Varna ve g¢evresinde yirmi bin asker gorevlendiren devlet, Sumnu’da ise
sadece savasin baglarinda yirmi bes bin kisilik bir askeri kuvvet konuslan-
dirmist1.%6 Ayrica bolgedeki kdy ve kasabalardan da Osmanli ordusuna goniillii
olarak katilanlar vardi. Yine Rumeli’deki bazi Tatar ve Kazak kabileleri ile
Potkali Kazaklarindan bir grup da Osmanli ordusuna goniillii olarak katilmigt1.5
Bunun yani sira Arnavut aylikli askerlerden de yararlamlmist.% Oyle ki,
Sumnu’da Serasker Hiiseyin Pasa komutasindaki kirk bin kisilik askeri birligin
on bin kadarmi Arnavut askerler olusturmaktaydi. Ancak bu gruplarin orduda
yer almasi beraberinde bir dizi sorunu da getirdi. Kendi komutanlar tarafindan
idare olunmalar1 dolayisiyla kolay kolay emir altina girmeyen bu gruplar,
Asakir-i Mansfire-i Muhammediye birlikleri ile rekabet i¢indelerdi.®®

Balkan Cephesi’'ndeki miicadeleler agirlikli olarak Vidin, Nigbolu,
Ruscuk, Silistre ve Varna gibi merkezlerin savunulmas: seklinde gergeklesti.”
Ruslarin  oncelikli hedefi, bu kaleleri ele gecgirerek Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki savunma direncini kirmakti. Bu noktalar1 ele gegirmeden,
ilerlenilmesi halinde birliklerinin saldiriya agik hale geleceginin farkinda olan
Ruslar, ordunun ikmal yollarinin kapanacagmin da bilincindeydi.”* Bilhassa
Varna, bu noktalar arasinda en o6nemli glizergdhti. Zira Varna yolu, Rus
smirinda Osmanli payitahtina giden en kisa yol olmakla beraber denizden
takviye imkani saglamaktaydi. Bu maksatla sehri, denizden yirmi dort kit’a
savas gemisi ile kusatmaya baglayan Rus birlikleri, karadan da on sekiz bin
asker ile harekete gecti. Ruslarin sehri muhasara altina almasi iizerine Kaptan-1

6 BOA, HAT., 1021-42650, H. 29. M. 1244/M. 11 Agustos 1828.; C.. AS., 941-40826, H. 05.
S. 1242/ M. 8 Eyliil 1826.

65 BOA, HAT., 1037-42976, H. 25. Z. 1244/M. 28 Haziran 1829.

8 Cakin, a.g.e., s. 74.

67 BOA, HAT., 296-17641, H. 29/Z/1244/M. 2 Temmuz 1829.

68 BOA, C..AS.., 154-6798, H. 29.Z.1244/M. 2 Temmuz 1829.

6 BOA, HAT., 1071-43824, H. 09. M. 1244/M. 22 Temmuz 1828; Muhammed Emin Calar,
“Modern Ordunun Kadim Savagcilart: 1828-1829 Osmanli-Rus Harbi’'nde Arnavut
Askerlerin Istihdarm”, Tiirk Savas Calismalar: Dergisi, 3/1 (2022), s. 74.

0 BOA, HAT., 1074-43934, H. 29.Z. 1243/M. 12 Temmuz 1828.

. Calar, a.g.m., s. 72.
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derya Izzet Mehmet Pasa, maiyetindeki bes bin kisilik bir ordu ile 17
Temmuz’da Varna’ya girdi ve 21 Temmuz’da Rus birlikleri ile karsi karsiya
geldi. Sirozi Yusuf Pasa’nin da yardima geldigi bu ¢atismada, her iki tarafta cok
sayida kayip verdi.”> Bunun iizerine Istanbul'dan piyade ve siivari birlikleri ile
Sumnu'dan dort tabur Mansiire ve bes bin kadar ¢esitli siniflara mensup askeri
birlik Varna’ya gonderildi.”® Ayrica Sumnu civarinda bulunan Filibeli Dervis
Pasa’nin emrindeki 500 asker ile Omer Viriyonu Pasa komutasindaki Arnavut
askerlerin de Vamna’ya gitmesi emrolundu.’”* Varna savunmasma destek
gonderen yerlerden biri de Karadeniz kiyisindaki Igneada’ydi. Igneada Muhafizi
Yusuf Paga da maiyetindeki bin kadar askerin bir kismini1 Varna’ya sevk etti.”

Varna’da Osmanli-Rus birlikleri arasinda ¢ok siddetli ¢catigmalar yasandi.
Her iki tarafin da ¢ok sayida kayip verdigi bu g¢atismalar da bir Rus general
oldiiriildii. Bunun iizerinde Ruslar, catismanin siddetini arttirarak 29 Eyliil
tarihinde sehri karadan ve denizden tamamen kusatti. Ruslar kaleyi kusattiginda
Osmanl birliklerinin sayis1 yok denecek kadar azdi. Bu sebeple iki giin i¢inde
yardim gelmezse Varna’nin Ruslara teslim olacagmin haberi goénderildi. Bu
esnada Varna 6niinde bulunan Rus gemilerinin generali de Varna muhafizi {zzet
Mehmet Pasa'ya mektup gondererek, Varna Kalesi’nin teslim edilmesini teklif
etti. Bu teklif Izzet Mehmet Pasa ile Yusuf Pasa arasinda ikilige neden oldu.
Izzet Mehmet Pasa, kalenin teslim edilmesine raz1 gelmedi ve i¢ kaleye cekildi.
Yusuf Pasa ise kalenin teslim edilmesinden yanaydi. Nitekim 10 Ekim tarihinde
Yusuf Pasa, Rus karargdhina giderek kaleyi Ruslara teslim etti. Kalenin Ruslarin
eline ge¢mesi, Ruslara lojistik destek konusunda 6nemli avantajlar sagladi ve
Ruslarin ikmal yollarini giiglendirdi.”

Varna’da bunlar yasanirken Vidin’de savasin ilk donemlerinde ortaya
¢ikan basarili direnis yerini hiisrana birakmisti. Bir yandan Arnavut askerlerin
itaatsiz davranmiglari, diger yandan artan Rus baskilart Vidin’de isleri zora
sokmustu.”” Bunun iizerine Vidin Muhafizi Ibrahim Pasa, Vidin ve ¢evresindeki
tahkimatinin giiclendirilmesini isteyerek bolgeye en hizli sekilde asker sevk
edilmesini istedi. Ozellikle Vidin’e yakinhig:i sebebiyle Filibe, Pazarcik ve
Samakov’dan asker gonderilebilecegini ifade eden Ibrahim Pasa, Istanbul’dan
da iki bin egitimli piyade askeri ile dort tabur Mansire askerinin ivedilikle
bolgeye gonderilmesini talep etti. Ayni zamanda obiis ve carha toplariyla

2. Baron V. Moltke, 1828 Seferi (Bulgarya ve Rumelide Ruslar), Cev. Dz. Kay. Ahmed Rasim;
Dz. Bnb. Muammer, Askeri Matbaa, Istanbul 1932, s. 68-70.

3 BOA, TS. MAe., 861-9, H. 29. Z. 1244/M. 2 Temmuz 1829; HAT., 1018-42564, H. 15. Ra.
124+/M. 25 Ekim 1828; HAT., 1035-42926, H. 04. Ra. 1244/M. 14 Ekim 1828.

™ Cakin, a.g.e., 5.106; BOA, HAT., 1034-42919, H. 3. Ra. 1244/M. 23 Eyliil 1828.; HAT.,
1059-43550, H. 18. S. 1244/M. 30 Agutos 1828.

> BOA, HAT., 1020-42605, H. 12. M. 1244/M. 25 Temmuz 1828.; HAT., 1020-42605, H. 24.
Z.1243/M. 7 Temmuz 1828.

6 Kaya, a.g.m.,s. 401.

7 BOA, HAT, 1019/42597, H. 21.Ra. 1244/ M. 31 Ekim 1828.; BOA, HAT, 1061/43605, H.
25. C. 1244/M. 2 Ocak 1829.
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beraber 120 topgu askerine ve ii¢ bin kiyyelik top giillesine de ihtiyag
duyduklarmi belirten Ibrahim Pasa, bdlgeye gonderilecek casuslarm da 6zenle
segilmesini istedi. Zira ibrahim Pasa’ya gére daha once bolgeye gonderilen
casuslardan yeteri kadar verim alinamamisti. Hatta casuslar arasinda bilgi
kirliligine neden olanlar da vard. Ibrahim Pasa’nin bu direktiflerini dikkate alan
merkezi hiikiimet, insan kaynagi ve askeri mithimmatin bir kismimi Istanbul’dan,
bir kismini da Pirlepe, Doyran, Sofya ve Tikves kazalarindan tedarik edilerek
Vidin’e gonderdi. Savagin ilk doneminde Vidin’de sorunlar yasansa da Ruslar,
1828 sefer doneminde buray1 ele gegirmeyi bagaramadi. 8

1828 sefer doneminde Vidin’in yani sira Sumnu, Nigbolu, Ruscuk ve
Silistre’yi de ele gegirmek i¢in harekete gecen Ruslar, Osmanli birliklerinin
basarili savunmasi karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Her iki tarafta bu
miicadelelerde ¢ok kayip verdi ve yaklasan zorlu kis sartlar1 nedeniyle Ruslar,
kendilerine ait olan Baserabya’ya geri ¢ekildi. 1829 tarihli sefer doneminde ise
Rus iistiinliigii net olarak ortaya ¢iktt1 ve Osmanli Devleti’nin 6nemli savunma
merkezleri teker teker elden ¢ikmaya basladi. Ozellikle yeterli asker ve
mithimmata sahip olmayan kaleler ilk diisen yerler oldu. Vidin Kalesi de
bunlardan biriydi. Vidin Muhafiz1 ibrahim Pasa’nin aktardig1 bilgilere gore,
kalede bulunan ve biiyiik ¢cogunlugunu Arnavut askerlerin olusturdugu Osmanh
birlikleri, yeterli miihimmat ve erzadka sahip olmamalar1 nedeniyle yogun bir
direnis gosteremedi ve kale Ruslara teslim edildi.”® Mayis 1829 tarihinde ise
Ruslar sayica fazla olmalarinin avantajini kullanarak Silistre’yi kusatti. Ruslarin
artan baskisina sadece alt1 hafta dayanabilen Osmanh birlikleri, 13 Temmuz
1829 tarihinde geri ¢ekilme zorunda kaldi. Silistre’nin diismesinin ardindan Rus
birliklerinin bir kismi1 Sumnu’ya gitti.? Bir kisim Rus birligi de Burgaz ve
Sliven’i teslim aldiktan sonra yniinii Istanbul’a ¢evirdi. Bu durum Istanbul’da
bliylik yanki uyandirdi. 28 Agustos’ta Edirne’ye kadar ilerleyen Rus birlikleri,
Istanbul’un sadece 68 km uzagma dek ulasti. Bunun iizerine Sultan II. Mahmud
Ruslarn ilerleyisini durdurmak adina daha evvel reddettigi kosullar1 ¢ok agir
olan Edirne Antlagmasi’n1 imzalamak zorunda kald1.8!

Sumnu Muhasarasi

Bulgaristan ovasindan 600-800 adim yiiksekliginde bulunan Sumnu,
kiime halinde bulunan tepelerin dogu eteklerindeki yaylada yer alir. Tepe-
lerinden sehre dogru bakildiginda ugurumlu bayirlarin net olarak gorildiigi
Sumnu, ele gegirilmesi gii¢ yerlerden birisidir.8? Sahip oldugu bu o6zelligi
sayesinde Osmanli ordusunun karargadh merkezlerinden birisi olan Sumnu, ayn1
zamanda Silistre, Rusguk, Yergdgii, Zistovi ve Nigbolu gibi Tuna boyunca

8 Caparlar, a.g.t., s. 22.

9 BOA, HAT., 1062-43628, H. 07. B. 1244/M. 13 Ocak 1829.

80 BOA, HAT., 1035-42941, H. 14. M. 1245/H. 16 Temmuz 1829.

8 Ahmet Kog, “1828-1829 Rus Isgali Sonrasmda Silistre Vakiflarmin Vaziyeti”, Vakiflar
Dergisi, 43 (2015), s. 62-63.; Turan, a.g.m., . 125.

8 Ahmed Muhtar, a.g.e., 58.
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siralanan kalelerinin ikmal ve destek merkezidir. Bunun yani sira Tuna’dan
gelecek ve gilineye dogru yonelecek olast Rus saldirisina karsi dogudaki Varna
ile birlikte ikinci bir savunma merkezi olan Sumnu, bolgenin stratejik nokta-
laridan birisi olarak kabul gérmektedir.®®

Ibrail Kalesi’nin kusatilmasi ile birlikte yoniinii Osmanl’nin bolgedeki
onemli kalelerinden olan Sumnu, Silistre ve Varna’ya yoneten Ruslar, bu
noktalar1 ele gecirerek Osmanli Devleti’nin direncini kisa siirede kirmak
niyetindeydi. Ancak Sumnu’nun hem konumu hem de karargadh merkezi olmasi
Ruslar endiselendiriyordu. Zira Osmanli Devleti’nin buradaki asker sayisi diger
kale merkezlerindeki asker sayisindan ¢ok daha fazlaydi. Ruslarm burada
basarili olabilmeleri i¢in daha fazla muhasara malzemesine ve destek kuvvete
ihtiyac1 vardi. Fakat bunun saglanmasi mevcut kosullar altinda pek miimkiin
degildi. Bu sebeple Osmanli’min bolgeye yardimlarini onleyerek Sumnu’yu
muhasara altina alma fikri {izerine yogunlasan Ruslar, Sumnu’ya gelen biitiin
yollar1 tutarak Osmanli’nin bolgeye yardim gondermesinin Oniine gegmeye
calist1.8

Kaleyi disardan gelecek destekten mahrum biraktiktan sonra uzaktan
muhasara etmeyi deneyen Ruslar, zamanla bu fikrin yanlis olduguna kanaatine
vararak kaleyi dogu tarafindan kugatmaya karar verdi.® Ruslarin dogu
tarafindan kaleyi kusatmay1 tercih etmelerinin sebebi ise yeterli destege sahip
olmamalariydi. Bu maksatla 3. Kolordu’yu kuzeyden, 7. Kolordu’yu giineyden
harekete gecirerek Sumnu Kalesi’ni muhasara altina almaya c¢alisan Ruslar, 27
Temmuz tarihinde algak tepeleri ve Istranca’ya dogru olan ormanlik alanlar ele
geeirdi. 28 Temmuz tarihinde Osmanl: stivari kuvvetlerinin siddetli taarruzuyla
kars1 karstya kalan Ruslar, bu esnada ¢alilik bir alanda sikigtirildi. Ancak Rus
topgusunun siddetli atis1 karsisinda Osmanli birlikleri, daha fazla kayip
vermemek adma geri ¢ekildi. Bu geri ¢ekilisi firsat bilen 3. Rus Kolordusu ise
sirtlara yerlesmeyi basardi. Bu esnada 7. Kolordu da Cengdlkdy karsisinda
bulunan bolgede bir planga hatti meydana getirdi. Kalenin kuzey hattim1 ve
Sumnu-Razgrad yoluna hikim olmak adina 15. ve 16. Rus Avci Alaylarini da
kuzey kanada yaklastiran Ruslar, bu alaylarla Sumnu’nun dogu cephesindeki
vadi kisimlarimi ve Istiranca koyli kuzeyindeki tepeyi ele gecirdi. Bu esnada
Sumnu’ya yapilacak olasi tiim yardimlar1 da Onlemeye c¢alisan Ruslar,
Sumnu’dan Eskicuma ve Eski Istanbul’a giden yollar1 kapatarak General
Rodiger komutasindaki 4500 kisilik bir kuvveti 29 Temmuz giinii Eski Istanbul
ve Giines koyii bolgesine gonderdi.®

Rus birliklerinin karsisinda Halil Pasa maiyetindeki askerlerle, Manstre
askerlerinden olusan bir grup Osmanh kuvveti vardi.®” Ruslar her ne kadar

8 Koksal, a.g.m. 2007, 601

8 Cakin, a.g.e., 92-93; BOA, HAT., 1012-42467, H. 21. M. 1244/H. 3 Agustos 1828.

8  Ahmed Muhtar, a.g.e., s. 61.

8  Cakin, a.g.e., 93.

87 BOA, HAT., 1057-43499, H. 01. Z. 1243/M. 14 Haziran 1828,; HAT., 1057-43499, H. 01.
Z. 1243/M.14 Haziran 1828.
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Sumnu’ya gelebilecek yardimlari onlemek adma bir dizi tedbir alsa da
Sumnu’daki birlikler, biiyiik oranda yeterliydi. Cirmen Mutasarrifi Esad Pasa da
Sumnu’da bulunan orduda islerin yolunda oldugunu, artan baskilara ragmen
Ruslarin basarili olmasinin bir hayli zor oldugunu belirtmekteydi.8 Durumun
farkinda olan Ruslar ise Osmanli birliklerinin Sumnu’daki direncini kirmak i¢in
bir an 6nce harekete gegmek istiyordu. Bu maksatla Ruslar, 1 Agustos 1828
giinii Cengelkdy yakininda bulunan Tulga Komutani Ibrahim Pasa kuvvetlerine
sabaha karsi taarruz etti. Bunun iizerine Alis Pasa ile Kara Hiiseyin Pasa bir
miktar siivari askeri ile Ibrahim Pasa ve beraberindeki birliklerin yardimma
geldi. Onlarin gelmesiyle birlikte bir hayli rahatlayan Osmanli birlikleri, Rus
piyade ve siivari kuvvetlerini dereye sikistirmayi basardi. Diger yandan Kirca
askeri ile buna bagl birlikler de Ruslara karsi saldiriya gecti. Bu saldirilar
esnasinda pek cok Rus askeri esir alindi. Birgcogu da esir olmaktan son anda
kurtuldu. Osmanl birlikleri ise yiiz sehit ve iki yiiz kadar yaral verdi.®

Takvimler 15 Agustos’u gosterirken General Rodiger miifrezesi Gilines
koyli bolgesine ani bir saldirt diizenledi. Osmanli birliklerinin de karsilik
vermesiyle taraflar arasinda oldukca sert catigmalar yasandi. Yasanan bu
catismalarin ardindan Ruslar biiyiik bir hezimete ugrayarak Eski Istanbul’a
dogru geri ¢ekilmek durumunda kaldi.®® Bu ¢ekilme esnasinda dere igerisine
sikistirilan Ruslar, ¢ok sayida kayip verdi.®* Bu geri ¢ekilme ile birlikte Ruslar,
Sumnu Kalesi’ni kugatmanin sanildig1 kadar kolay olmadiginin farkina vardi.
Nitekim Ruslar, bu diisiincelerinde haksiz degildi. Zira Sumnu Kalesi’nin
disardaki Tiirk kuvvetleri ile her daim irtibati vardi. Gerekli erzak, asker ve
mithimmat destegi kaleye kolaylikla saglanabilmekteydi.® Ozellikle Varna ve
Silistre’de bulunan birlikler, Sumnu’ya her daim yardim yapmaktaydi.®

27 Agustos gecesi bir kez daha kaleden ¢ikan Aga Hiiseyin Pasa ve Halil
Paga emrindeki Osmanli birlikleri, Rus kuvvetinin her iki kanadma taarruz etti.
Bu saldirilar esnasinda Rus kuvvetinin bir kismi imha edildi bir kismi1 da yarali
olarak esir alindi. Fakat Ruslarin 5. tabyay1 birakmaya niyeti yoktu. Bu maksatla
kars1 taarruza gecen Ruslar, Osmanl birliklerini geri piskiirtmeyi basardi.
Ancak Osmanli kuvvetlerinin durmaya niyeti yoktu. Ayni gece Cengelkdy
yakinindaki 23 nolu tabyaya taarruz edildi. Bu taarruz esnasinda tabyada bes alt1
bin kisilik bir Rus kuvveti vardi. Harekati baslatan Esad ve Misirlhh Emin
Pagalarin emrinde ise on bes bin kadar piyade kuvveti bulunmaktaydi. Ayrica
bes bin kisilik bir siivari kuvveti de giineyden taarruz gegti. Osmanli birliklerinin
bu taarruzu karsisinda yedek 3. Rus Alayr ile birka¢ Hisar taburunu da
muharebeye sokan Ruslarin bu hamlesi {izerine Osmanl birlikleri kaleye geri
cekildi. Ruslar ise Eski Istanbul’da bulunan kuvvetlerini geri cekti. Bu

88 BOA, TS.MA. e, 1175-47, H. 15. M. 1244/M. 28 Temmuz 1828.

8  Cakin, a.g.e., s. 94.

9% BOA, HAT. 1016-42512, H. 10.S.1244/M. 22 Agustos 1828.

9 Cakin, a.g.e., s. 94.

92 BOA, HAT. 1017-42553, H. 26. S. 1244/M. 7 Eyliil 1828.

9% BOA, HAT., 1049-43267, H. 13. Ra. 1244/M. 23 Eyliil 1828; Cakin, a.g.e., s. 94.
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muharebenin ardindan Osmanli birlikleri 8 Eyliil giinii bir kez daha Sumnu’dan
¢ikis yaparak Rus kuvvetlerinin merkez istihkamlarina taarruz etti. Artan bu
saldirilar nedeniyle Rus komutan Vitgenstayn Yeni Pazar’a ¢ekilmenin daha
uygun olduguna karar verdi. Ancak bu karar uygulanmadan Varna’nin bir an
once diisliriilmesi haberi geldi. Bunun iizerine Vitgenstayn bir kisim kuvvetini
Varna’ya gondermek zorunda kaldi. Sumnu da sadece 3. ve 7. Kolordu birlikleri
kaldi. Rus askerinin biiylik kismmin Varna’ya gitmesini firsat veren Osmanli
birlikleri ise sik sik kaleden ¢ikarak Rus askerine saldirilar diizenledi.®*

Asker sayisinin azalmasinin yani sira artan sicakliklar dolayisiyla da zor
durumda kalan Rus birlikleri, bir yandan da susuzlukla miicadele ediyordu. Su
ihtiyacini karsilamak igin kirli sulari igmek durumunda kalan askerler arasinda
salgin hastaliklar bag gostermeye basladi. Nitekim bu salgin dolayisiyla Rus
ordusunun yaklasik %35’i veba, kolera ve dizanteri gibi hastaliklara yakalandi.
Sumnu’daki Rus askerlerinin 1/5°1 hayatin1 kaybederken, ¢ok sayida sivil insan
oldii. Salgin sadece insanlar1 degil hayvanlar1 da ciddi dlciide etkiledi. Oyle ki,
bolgede bulunan hayvanlar i¢in ot bulunamaz hale gelmisti. Hayvan yemi
tedarikinde de ciddi sikintilar yasanmaya baslamist1.%

Osmanl birliklerinin durumu ise Rus birliklerinden farksizdi. Nitekim
onlarda da en &nemli mesele, zahire eksikligiydi.® Ozellikle zahire aracinin
yetersiz olmas1 bolgeye yeterli sayida zahire gonderilmesine engel oluyordu.®’
Bu sorunu ¢6zmek adina zaman zaman arag kiralama yoluna gidildi. Ancak Rus
birliklerinin baskinlar1 dolayisiyla zahire zamaninda ulasgtiramiyordu. Ayni
zamanda yollarin biiylik kisminin ormanlarla kapli olmasi sevkiyati daha da
giiclestiyordu. Osmanli ordusunun biiyiilk oranda yigildigi Sumnu-istanbul
arasindaki yol ise sevkiyat a¢isindan yetersizdi. Nitekim savas nedeniyle olugan
yogunluk bu yolu daha da kullanilamaz hale getirmisti. Bu da miihimmat ve
iagenin zamaninda yerlerine teslimini engelliyordu.%®

Osmanli birlikleri arasinda yasanan haberlesme sorunu, yetersiz asker
sayist gibi sorunlar da savasin seyrini etkileyen nedenlerdendi. Ozellikle
Osmanli ordusunun Ruslarin Rumeli’deki ilerleyislerini yakindan takip edeme-
meleri, savunma ve taarruz harekatii olumsuz etkiledi.®® Ayrica artan firar
vakalar1 da savasmn seyrini olumsuz etkilemekteydi. Ozellikle savasin sonuna
dogru firar vakalar1 bir hayli artmist1.'% Artan firar hadiselerini 6nlemek adina
yollarda siki denetim yapan devlet, ormanlart da tek tek taratiyordu.

% Ag.e.,s. 95-96.; BOA, HAT., 1063-43645, H. 16. S. 1244/M. 28 Agustos 1828.

9% QOgzcan, a.g.e., s. 81; Vehbiye Eviz, Seriiyye Sicillerine Gore Xix. Yiizyilda Varna Kazast
(1830-1878), Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2022,
s. 72.

% BOA, HAT., 1069-43770, H. 01. S. 1244/M. 3 Kasim 1828.

9 Ozcan, a.g.e., s. 54-55.

% Ahmed Muhtar, a.g.e., s. 56.

9% BOA, HAT., 1059/43550, H. 17. S. 1244/M. 29 Agustos 1828.

100 BOA, HAT. 1027-42791, H. 19. S. 1245/M. 20 Agustos 1829.
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Yakalananlar ise yeniden orduya teslim edilmekteydi.’®* Diger yandan Osmanli
ordusu igersinde bulunan basibozuk gruplarin disiplinden uzak tavirlar1 da
savagin gidisatin1 etkileyen dnemli bir etkendi.!® Devlete maddi kiilfet olan bu
gruplar ayni zamanda ordu i¢inde huzursuzluk ¢ikmasina neden oluyordu.1%

Diger yandan Silistre Kalesi’nin diigmesiyle birlikte General Krasofki
emrindeki 3. Rus Kolordusu, 12 Temmuz 1829 tarihinde Sumnu Kalesi yakin-
larma geldi. Bu esnada Sumnu Kalesi’nin savunmasi i¢in toplanan kuvvetlerin
toplami1 15 bin dolaylarindaydi. Bunlarin bir kismini da ahali arasindan goniillii
olarak katilanlar olusturyordu. Rus birliklerinin sayis1 ise giinden giine
arttyordu. Bunun iizerine Aga Hiiseyin Pasa ve beraberindeki birliklerin
Sumnu’ya gonderilmesi kararlastirildi. Onlarin gelmesiyle birlikte Sumnu’daki
Osmanli birliklerinin sayis1 35 bini buldu.!® Ancak Silistre’nin diismesi
Ruslarn planini degistirdi. Sumnu’da daha fazla oyalanmak istemeyen Ruslar,
3. Kolordu ve General Krasofksi’yi bolgede birakarak Balkanlarin gilineyine
inmeye karar verdi. Rus birliklerinin bu hamlesi iizerine Seyyid Mehmed Pasa,
Balkanlar Seraskeri tayin edilerek Sumnu tarafina daha fazla asker gonde-
rilmemesi kararlastirild:. 10

Rus birliklerinin ikiye ayrilmasiyla birlikte Sumnu’daki baski azaldi.
Ancak bu defa da Balkanlarin giineyi tehdit altindaydi. Zira buradaki Rus
birliklerinin mevcudu 100 bini bulmustu. Sadrazam Resit Mehmed Pasa, bu
birliklerin Aydos tarafinda toplandigini tahmin ettiginden bolgeye 12 bin kisilik
bir kuvvet gonderdi. Osmanl kuvvetlerinin Aydos’a dogru hareket ettiginin
haberini alan Diebig ise 6. ve 7. Kolordu ile Aydos iizerine yiiriiyerek ele gegir-
di. Aydos’un diismesinin ardindan Ahyolu civarinda bulunan 2. Rus Kolordusu
Edirne’ye dogru yiirlimeye basladi. Bu sirada Yanbolu da Ruslar tarafindan ele
gecirildi.’% Aydos ve Yanbolu’yu kolaylikla ele geciren Ruslar, yoniinii Islim-
ye’ye ¢evirdi. Bunun iizerine Bab-1 Ali, Edirne énlerinde saglam bir savunma
olusturmak amaciyla Halil Rifat ve Ibrahim Pasalara Edirne 6nlerine gelmelerini
emretti. Osmanli birliklerinin Edirne Onlerinde toplanmasina firsat vermek
istemeyen Rus birlikleri ise Islimye’de bulunan Halil Rifat Pasa komutasindaki
birliklere saldirdi. Bu saldirilar esnasinda Rus birliklerine ait 6. ve 7. Rus
Kolordusu, Osmanli birliklerini kisa siirede maglup etti. Islimye nin diigmesiyle
birlikte Sumnu’daki ordunun da bir énemi kalmamisti. Zira Ruslarin Edirne
lizerine ylriimesini engelleyecek bir gii¢ artik yoktu. Durumun farkinda Ruslar
ise Sumnu’da bir miktar asker biraktiktan sonra 14 Agustos giinii Yanbolu-
Biiyiikderbent yolu iizerinden Edirne’ye dogru harekete gegti.*o”

101 BOA, C.AS..243-10255, H.29. L. 1244/M. 4 Mayis 1829.; C..AS., 1009-44193, H. 17. R.
1244/M.27 Ekim 1828.

102 Calar, a.g.m., s. 78.

103 BOA, HAT., 1041-43098, H. 29. R. 1244/M. 8 Kasim 1828.

104 Cakin, a.g.e., s. 138.

105 BOA, HAT., 1027-42793, H. 20. M. 1245/M. 22 Temmuz 1829.

106 Cakin, a.g.e., 5.141-142. BOA, HAT., 1047-4322, H. 15. S. 1254/M. 16 Agustos 1829.

107 Cakin, a.g.e., s. 143-1486.
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Rus ordusu, 19 Agustos tarihinde Edirne oniine geldi. Ruslar Edirne’ye
geldiginde Edirne Komutan1 Halil Pasa’ydi. Pasa’ya gore Edirne’yi savunmak
icin yeterince asker yoktu. Ayrica iase sorunu da vardi. Bu sebeple muharebe
edilmemeliydi. Halil, Ibrahim ve Vecihi Pasalarm ortaklasa almis olduklar1 bu
karar iizerine Siivari Ylizbagi Riistem Aga incelemelerde bulunmak {izere
Edirne’ye gonderildi. Riistem Aga dondiigiinde, Ruslarin kirk bin kuvvet ve
seksen topla Edirne’ye alti saat mesafede bulunduklarini, saldirmalart halinde
direnmenin gii¢ olacagin1 Hadim Pasa’nin kendisine sdyledigini bildirdi. Bunun
lizerine bazi devlet adamlari, buna karsi ¢ikarak acilen Hassa Muhafizi Osman
Pasa’nin kuvvetleri ile Edirne’nin savunulmasina hazirlanmasini bildirdi. Ancak
Sultan II. Mahmud bu duruma kars1 ¢ikti. Hemen elgiliklerle temasa gegilerek
baris icin toplant: yapilmasini emretti. Sultanin bu kararnin ardindan Ingiltere,
Fransa elgileri ile o sirada Istanbul’da bulunan Prusya Generali ile goriisiilerek
baris i¢in araci olmalar1 istendi. Taraflar arasindaki goriismeler devam ederken
Ruslar, herhangi bir direnisle karsilasmadan 21 Agustos 1829 giinii Edirne’ye
girdi ve Kirklareli’ni isgal etti. Oysa Edirne Kale Komutan1 Halil Paga, istese
maiyetindeki on bes bin asker ve ahaliden goniillii katilanlarla Ruslara karsi
uzunca siire direnebilirdi. Ancak bunu yapmak yerine Osman Pasa ile birlikte
teslim olmay: tercih etti. Bunun flizerine Edirne Kalesi 22 Agustos 1829
tarihinde muharebesiz olarak Ruslara teslim edildi.1%®

Edirne ve Kirklareli’nin beklenmeyen bir sekilde Ruslarin eline gegmesi,
devlet erkam ve ahalide biiyiik bir telasa neden oldu. Bir an evvel Istanbul’un
savunulmasi i¢in tedbirler diistinen merkezi hiikiimet, 12-40 yas araligindaki
Miisliiman erkeklerin saymmini yaptirdi. Bu sayimlarda seksen bin kisi tespit
edildi. Bunlarin basit bir egitim gérmesi i¢in giinliikk egitimlere baslandi. Ayrica
Uskiirdar’da bulunan ii¢ Mansire taburu Davutpasa’ya gonderildi. Yerine
Uskiidar ve Istanbul ahalisinden askerler konuldu. Kilyos’a da 500 kisilik bir
kuvvet génderen hiikiimet, Uskiidar’dan Kavak’a, Besiktas’tan Biiyiikdere’ye
kadar olan bolgenin asayisini saglamak igin de tedbirler aldi.1%®

Osmanli tarafinda bunlar yaganirken, Rus tarafinda da isler yolunda
degildi. Saganak yagmurlar, hava sicakliklarinin artmasi, erzak yetersizligi,
askerlerin iyi beslenememesi &zellikle askerler arasinda yaygimlasan bulasici
hastaliklar, Rus ordusunu iyice miiskiil durumda birakmist1.}'® Bu sebeple
Ruslar da muharebenin bir an 6nce sona erdirilmesini istiyordu. Bunun iizerine
Imparator Nikola baris gériismelerinin baslamasina razi oldu ve 1 Eyliil 1829
tarihinde taraflar arasinda barig goriismeleri bagladi. Ancak goriismelerde Rus
tarafinin isteklerini fazla bulan Osmanli heyeti masadan kalkti. Osmanli’nin bu
hamlesi iizerine Generali Diebic, Rus kuvvetlerine Istanbul’a yiiriimesini
emretti. Ruslarm bu hamlesi Istanbul’da endiseye sebebiyet verdi. Bunun
tizerine Osmanli Devleti Ruslarin teklifini kabul edilerek 14 Eylil 1829

108 Cakin, a.g.e., s. 143-146.
109 Cakin, a.g.e., s. 146-147.
110 BOA, HAT., 1063-43645, H. 16. S. 1245/M. 17 Agustos 1829.
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tarihinde Edirne Baris Antlasmasi’ni imzaladi.!*! Bu antlasma ile Osmanli
Devleti, Ruslarin Sirbistan meselesindeki isteklerini kabul etti. Prensliklerde
asker bulundurulmamasi karsiliginda Tuna Nehri’nin giineyinde almig oldugu
topraklar1 geri vermeyi taahhiit eden Ruslarin bu taahhiitii karsiliginda Sumnu,
Silistre ve Edirne sehirleri Osmanli’ya birakildi.**? Ayni zamanda bu antlagsma
ile Rus ticaret gemileri bogazlardan serbestce gegebilme hakki kazandi. Rus
halkindan olanlar ise Osmanh iilkesinde rahatlikla ticaret yapabileceklerdi.'*3

Sonug¢

1828-1829 Osmanli Rus harbi, dogu ve bati cephesinde oldukg¢a genis bir
alanda meydana geldi. Goriiniirdeki sebebi, Navarin Limani’na demirlemis olan
Osmanli donanmasinin miittefik devletler tarafindan atese verilmesi olarak lanse
edilen bu savagin arka planinda birden fazla neden yer almaktadir. Bunlardan en
mithimi giliphesiz Ruslarin Osmanli Devleti’ni yikma arzusudur. 1828-1829
Osmanli Rus harbi basladiginda Osmanli Devleti i¢te ve dista bir¢ok sorunla
ugrasmaktaydi. Bu sebeple tiim dikkatini savasa veremeyen Osmanli Devleti,
Rus kuvvetleri karsisinda bir hayli zorland:.

Balkan Cephesi’ndeki miicadeleler Sumnu, Vidin, Nigbolu, Ruscguk,
Silistre ve Varna gibi merkezlerin savunulmasi seklinde gerceklesti. Bu kaleleri
ele gegirerek Osmanli Devleti'nin Balkanlardaki savunma direncini kirmak
isteyen Ruslar, defalarca kez strateji degistirmelerine ragmen Sumnu’yu ele
geciremedi. Bunda Osmanli ordusunun miithis direnisi ve kale disina rahatlikla
cikabilecek askere sahip olmalar1 oldukga etkiliydi. Ayn1 zamanda Sumnu’nun,
zorlayici cografi yapisi da Sumnu’nun Ruslar tarafindan ele gegirilememesinin
bir diger faktoriiydii. Ancak Sumnu’daki bu 6nemli basari savasin geneline
yanstmadi. Sumnu’yu ele gegiremeyen Rus birlikleri, y&niinii Istanbul’a
cevirerek Kirklareli ve Edirne’yi tek bir el ates etmeden ele gecirdi. Bunda
Edirne Kalesi Komutan1 Halil Pasa’nin rolii biiyiiktii. Nitekim Pasa, Ruslarla
miicadeleye dahi girmemisti. Oysa Ruslar Edirne’ye geldiginde ordusu bitap
durumdaydi. Bilhassa ordu ic¢inde yayginlasan salgin hastaliklar, orduyu kotii
etkilemisti. Halil Paga teslim olmak yerine miicadele etmeyi tercih etse belki de
savagin sonucu Osmanli i¢in bu denli agir olmayacakt.

Ordusu bitap durumda olan Ruslarin Edirne ve Kirklareli’ni savagmadan
ele gegirmesi ve payitahta bu denli yaklagmasi, onlar i¢in biiyiik bir basariydi.
Osmanli tarafinda ise siire¢ dogru yonetilmemisti. Sorumluluk almak yerine kisa
siirede masaya oturmay1 hedefleyen idarecilerin bu tavri, Osmanli Devleti’ni
tarihinin en zorlu antlagsmalarindan birisini yapmaya mecbur birakt1.

11 Cakin, a.g.e., s. 148-149.
12 Kog, a.g.m., s. 62-63; Ugarol, a.g.e., s. 166-167.
13 Cakin, a.g.e., s. 149.
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Sekil 2: Sumnu Kalesi Kusatmasi’nin Hakerat Plant
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GASTRONOMI ROTASI: KARADENIZ
MUTFAGI’NDA (SAMSUN-ORDU-GIRESUN-
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(074

Bu calisma, Karadeniz bolgesinde sahile kiyisi olan sehirlerin cografi isaretleme
¢alismalarmin  mevecut durumunu Tiirk Patent ve Marka Kurumunun veri
tabaninda “Firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur igleri, tatlilar” ve “Yemekler
ve Corbalar” kategorileri altinda siralanan {iriinler ve s6z konusu illerin Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliikleri tarafindan olusturulan yemek listeleri de dikkate aliarak bir
gastronomi rotasi ortaya koymay1 amaglamaktadir. Cografi isaretler, belirli bir
bolgeye 6zgii, geleneksel iiretim yontemleriyle iiretilen ve kalitesi veya 6zellikleri
itibartyla o bolgeye atfedilen iirlinleri tanimlayan isaretlerdir. Karadeniz mutfagi,
dogal zenginlikleri ve kendine 6zgii lezzetleri ile bilinirken, cografi isaretli {iriinler
bu mutfagin en degerli pargalarini olusturmaktadir. Bu {iriinler, bélgenin kiiltiirel
mirasim1  koruma ve siirdiiriilebilir turizm hedeflerine katkida bulunma
potansiyeline sahiptir. Arastirmanin evrenini Tiirk Patent ve Marka Kurumunun
veri taban1 ve Il Kiiltiir Turizm Miidiirliikleri’nin web sayfalar1 olusturmaktadir.
Veriler (cografi isaretli iirlinler ve illerin web sayfalarinda yer alan {iriinler)
derlenerek bir gastronomi rotasi olugturulmustur. Arastirma sonucunda, Samsun-
Ordu-Giresun-Trabzon-Rize illerinde “firmcilik ve pastacilik mamulleri, hamur
isleri, tathlar” ve “yemekler ve corbalar” kategorisindeki dagilimlar incelendiginde
toplam tescilli {iriin sayist 36 olup dagilimi ise Ordu (n:12), Samsun (n:9), Rize
(n:8), Trabzon (n:4) ve Giresun (n:3) seklindedir. Karadeniz bolgesinin zengin
gastronomik mirasinin, cografi isaret tescili ile daha da anlam kazandigi ve
bolgenin turizm potansiyelinin bu tiir rotalar araciligiyla artirilabilecegi tespit
edilmistir. Bu baglamda, olusturulan gastronomi rotasi, bolgenin mutfak kiiltiiriinii
daha genis kitlelere tanitmak ve gastronomi turizmini tesvik etmek amaciyla
onemli bir potansiyel tagimaktadir.

Anahtar Sézciikler: Cografi Isaret, Tescil, Mahreg, Gastronomi Rotasi
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GASTRONOMY ROUTE: A STUDY ON GEOGRAPHICALLY
INDICATED PRODUCTS IN THE BLACK SEA CUISINE (SAMSUN-
ORDU-GIiRESUN-TRABZON-RiZE)

ABSTRACT

This study aims to create a gastronomic route by considering the current status of
geographical indication studies in coastal cities of the Black Sea region, focusing
on products listed under the categories of “Bakery and pastry products, pastries,
desserts” and “Meals and Soups” in the Turkish Patent and Trademark Office’s
database, as well as food lists created by the Culture and Tourism Directorates of
the relevant provinces. Geographical indications are signs that define products
specific to a certain region, produced with traditional methods, and attributed to
that region in terms of quality or characteristics. While Black Sea cuisine is known
for its natural richness and unique flavors, Gl products constitute the most valuable
parts of this cuisine. These products have the potential to preserve the region's
cultural heritage and contribute to sustainable tourism goals. The research universe
consists of the database of the Turkish Patent and Trademark Office and the
websites of the Provincial Culture and Tourism Directorates. Data (Gl products
and products featured on the provinces' web pages) were compiled to create a
gastronomic route. As a result of the research, when examining the distribution of
products in the categories of “bakery and pastry products, pastries, desserts” and
“meals and soups” in the provinces of Samsun, Ordu, Giresun, Trabzon, and Rize,
the total number of registered products is 36, with the distribution as follows: Ordu
(n: 12), Samsun (n: 9), Rize (n: 8), Trabzon (n: 4), and Giresun (n: 3). It has been
determined that the rich gastronomic heritage of the Black Sea region gains further
significance with the registration of geographical indications, and that the region’s
tourism potential can be enhanced through such routes. In this context, the
gastronomic route created offers significant potential to introduce the region’s
culinary culture to a wider audience and promote gastronomic tourism.

Keywords: Geographical Indication, Registration, Origin, Gastronomy Route

Giris

Mutfak, herhangi bir sosyal grubun kiiltiirel bir simgesi, bir hafizas1 ve
esas olarak kiiltiirel mirasidir. Kiiltiirel miras olarak gastronomi, ayni kdkenden
gelenlerin dili olarak kabul edildigi gibi, bir iletigim unsuru olarak da mutfa-
ginin, gelenek ve damak zevkinin nesilden nesile aktarilan mirasini olustur-
maktadirl. Gastronomi, turizm sektoriinde énemli bir unsur haline gelerek
destinasyonlar1 farklilagtirmaktadir. Destinasyonlar, markalagsma ve bolgesel
kalkinma i¢in yerel mutfag: stratejik olarak kullanmakta ve boylece turistlerin

1

L Jantsch, S. S Flores-Z. Do N Vale, “Local Gastronomy And Wine Geographical
Indications (Gis): Framework For Identifying Pairing Potential”, International Journal Of

Gastronomy And Food Science, 2024, 35, s. 856-869.
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deneyimlerini ve bolgesel kimliklerini gelistirmektedir?. Turistlerin tercihlerini
anlamak, turizmin rekabet giiciinii artrmanin anahtaridir. Farkli gastronomi
destinasyonlarinin kendilerine 6zgii benzersiz mutfak kiiltiirleri ve ortamlari
vardir®, Bir destinasyonun mutfak mirast hem ulusal hem de yerel kiiltiire
yerlesmistir, ¢linkii yemek, kiiltiirler aras1 degisimin gerceklestigi bir nokta
olarak kabul edilmektedir®.

Bir bolgenin kiiltiirliniin bir pargasi olan yerel mutfak, turistleri bir
destinasyona g¢eken Onemli bir faktordiir. Ayni zamanda yerel mutfak, bir
bolgenin sakinlerinin kiiltiiriinii, yasam tarzini, beslenme bigimini ve c¢esitli
kiiltiire] uygulamalarmi yansitmaktadir®. Yerel yemekler, ulusal, bolgesel ve
kisisel kimligi ifade etmekte ve bir destinasyonun imajini giiglendirebilmek-
tedir®. Bir yemek destinasyonunun imajinin ingast ¢ok sayida faktdrden
etkilenmektedir. Bu unsurlar, turistlerin yerel mutfaga iliskin algilarin1 ve deger-
lendirmelerini ve aym zamanda kalite, 6zgiinliik, cesitlilik ve cekicilik gibi
temel unsurlar1 kapsamaktadir’. Yerel gastro-nomiyi tesvik etmek, yerel ekono-
mileri desteklemenin ve giliglendir-menin, mutfak mirasin1 korumanin ve varig
yerinin O6zgiinliigiine deger katmanin, yerel ve bolgesel turist kaynaklarinin
tabanini genisletmenin, iyilestirmenin ve tarimsal iiretimi tesvik etmenin etkili
bir yoludur®. Tarimsal gida sektoriinde, firmalar ve yerel sistemler biiyiime i¢in
cografi isaretleri temel stratejik varliklar olarak kullanabilmektedir®. Cografi
[saretler, “belirli bir yerde iiretilen, kalitesi veya &zellikleri cografi kokenlerine

Nuria Virto Recuero, Cristina Valilla Arrospide, “Culinary Destination Enchantment: The
Strategic Interplay Of Local Gastronomy In Regional Tourism Development”, International
Journal Of Gastronomy And Food Science, 2024, 36, s. 931-946.

3 Mian Yang, Jian Qiu, - Keying Ding, Sining Zhang, Wenjie Fan,“Visitor Preferences in
Rural Gastronomic Tourism Environment And The Related Design Implications”, Heliyon,
2024, 10, 3, s. 72-86.

4 Anne Marie Lebrun-Patrick Bouchet, “Dining-Out Preferences Of Domestic Tourists At A
Gastronomic Destination: The Major Influence Of Localness In France”, Tourism
Management Perspectives, 2024, 50, s. 217-229.

5 Jantsch- Flores-Vale, a.g.m. s. 858.

6 Ja Young Jacey Choe-Seongseop Sam Kim, “Effects Of Tourists’ Local Food Consumption
Value On Attitude, Food Destination Image, And Behavioral Intention”, International
Journal Of Hospitality Management, 2018, 71, s. 1-10.

7 Nuria Recuero-Virto-Cristina Valilla Arréspide, “Culinary Destination Enchantment: The
Strategic Interplay Of Local Gastronomy In Regional Tourism Development”, International
Journal Of Gastronomy And Food Science, 2024, 36, s. 931-946.

8  Jantsch- Flores-Vale, a.g.m. s. 859.

9 Stefanella Stranieri-Luigi Orsi-Federico Zilia-lvan De Noni-Alessandro Olper, “Terroir

Takes On Technology: Geographical Indications, Agri-Food Innovation, And Regional

Competitiveness In Europe”, Journal Of Rural Studies, 2024, 110, s. 368-381.
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atfedilen iiriinleri tanimlayan adlar”dir!® 11, Bir bolgenin fiziksel dzelliklerinden,
tarihinden ve kiltiirlinden tliretilen somut ve soyut nitelikleri harman-
lamaktadir®?,

Cografi igaret, pazar taninirligina, prim yakalamaya, egzotiklik veya kitlik
imajlar1 yaratmaya, triinlerini digerlerinden farklilastirmaya ve yasal koruma
elde etmeye yardimer olur. Ayrica, belirli sosyo-kiiltiirel bolge i¢in bir yeterlilik
stratejisi olarak tanindig1 igin yerel tarimsal kalkinma saglamaktadir®.
Tiirkiye’nin bolge mutfaklarina bakildiginda ise oldukga ¢esitli ve zengin iiriin-
lerinin ve bu iiriinlerle yapilan bir¢ok yoresel yemeklerinin oldugunu séylemek
gerekir. Karadeniz bolgesi ise cografi konum ve iklim ag¢isindan kendine has
ozellikleriyle dikkat ¢eken bir bolgedir. Karadeniz Bolgesi, yogun yagis alan
cografi yapisiyla tanmir ve bu 6zelligi, bolgenin zengin bitki Ortiisiine biiyiik
katki saglamigstir. Bolgenin bu dogal zenginligi, mutfak kiiltiiriinde de belirgin
bir sekilde kendini gostermektedir. Karadeniz’de sebze ve yesillik bollugu
dikkat cekerken, aym1 zamanda balik¢ilik ve bahge sebzeciligi de oldukca
gelismistir. Bu unsurlar, Karadeniz mutfaginin karakteristik 6zelliklerini
olusturmaktadir!®,

Kavramsal Cerceve

Bir iriiniin kokeni, lezzetinin ve kalitesinin gostergesidir. Avrupa
Birligi'nin en 6nemli gida kalite araglarmdan biri olan Cografi Isaretler, tiiketici
davranisinda kokenin énemini koruyan'® nemli bir faktordiir. Koken, bolgesel
ekonomiler tizerindeki ekonomik etkiyi gosteren, daha yiiksek bir 6deme istegi
yoluyla 6nemli bir ekonomik degerdir. Ancak, gida iiriinii pazarlama strate-
jilerinde kdkenin bir iiriin niteligi olarak kurumsallastirilmamasi, taklit, gasp ve

10 Francesca Checchmato-Vladi Finotto-Christine Mauracher-Chiara Rinaldi, “Spreading The
Gains From Geographical Indications: A Longitudinal Study On The Extension Of The
Prosecco G1”, Journal Of Rural Studies, 2024, 109, s. 336-348.

11 Silvia Falasco-Paola Caputo-Paola Garrone, “Can Geographical Indications Promote
Environmental Sustainability in Food Supply Chains? Insights From A Systematic
Literature Review”, Journal Of Cleaner Production, 2024, s. 100-113.

12 Checchinato-Finotto-Mauracher-Rinaldi, a.g.m., s. 338.

13 Mustafa Riistemoglu-Mehmet Emin Erkan-Gazal Cengiz-Mortaza Hajyzadeh, “Bacterial
Metagenome Profiling Of Hand-Made Herby Cheese Samples Utilizing High-Throughput
Sequencing To Detect Geographical Indication And Marketing Potential”, Heliyon, 2023, 9,
2,s.34-44,

14 Mehmet Kabacik, “Karadeniz Bolgesi'nin Yoresel Mutfagi”, Yoresel Mutfaklar, Ed. Ebru
Zencir, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir 2016.

15 Shengping Zhang-Bisheng Du, “Tracing Or Not: How Can The Supplier Of Geographical
Indication Products Benefit From Different Traceability Strategies?”, Computers &
Industrial Engineering, 2023, 184.
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tiiketicinin yamltilmasina®®yol agabilmektedir. Cografi isaretler bu sorunlara da
potansiyel bir ¢dziim!” sunmaktadir. Uriinlerin belirli bir cografi bdlgeden
kaynaklandigini belirten bir fikri miilkiyet hakki bigimi olan cografi isaretler??;
s0z konusu bdlgenin benzersiz ¢evresel kosullart ve geleneksel bilgi birikimi,
tiriiniin 6zelliklerini ve niteliklerini etkilemektedir®.

Cografi isaretler s6z konusu oldugunda, gida ortami, belirli bir bolgeye
yerlesmis iiretim sistemleri ve tiiketici talebinden olugmaktadir. Bu kavram,
dogal kaynaklarin belirli dogasmni, iiretim tarihini, gelenegini ve yerel bilgi
birikimini kapsayan Fransizca bir terim olan “terroir” (bir gida veya icecegin
iiretildigi yer ile kalitesi veya diger tiiketici 6zellikleri arasindaki temel bag®) ile
ozetlenmistir?®. Cografi isaretler, Avrupa Birli-gi'nin 2081/92 sayili Tiiziigii
uyarinca olusturdugu bir yasal diizenlemedir?2. Cografi Isaretler, Fikri Miilkiyet
Haklarinin Ticaretle Baglantili Yonlerine Dair Anlagmanin ikinci bdliimiinde,
'bir malin bir iyenin topraklarindan veya o topraklardaki bir bolge veya
mahalden kaynak-landigini belirten?® 24 25 26 27 ye malin belirli bir kalitesinin,

16 Leonardo Cer-Gianluca Stefani-Edi Defrancesco-Ginevra Virginia Lombardi, “Geographical
Indications: A First Assessment Of The Impact On Rural Development in Italian Nuts3
Regions”, Land Use Policy, 2018, 75, s. 620-630.

7 Giovanni Belletti-Andrea Marescotti-Javier Sanz-Cafiada-Hristos Vakoufaris, “Linking
Protection Of Geographical Indications To The Environment: Evidence From The European
Union Olive-Oil Sector”, Land Use Policy, 2015, 48, s. 94-106.

18 Elizabeth Barham, “Translating Terroir: The Global Challenge Of French Aoc Labeling”,
Journal Of Rural Studies, 2003, 19,1, s. 127-138.

19 Pajtim  Bytygi-Elena Kokthi-Rozeta Hasalliu-Osman Fetoshi-Lorike ~ Salihu-Mergim
Mestani, “Is The Local Origin Of A Food Product A Nexus To Better Taste Or Is Just An
Information Bias”, International Journal Of Gastronomy And Food Science, 2024, 35, s.
877-886.

20 Pilar Fernandez-Ferrin-Belen Bande-M. Mercedes Galén-Ladero-David Martin-Consuegra-

Estrella Diaz-Sandra Castro-Gonzalez, “Geographical Indication Food Products And

Ethnocentric Tendencies: The Importance Of Proximity, Tradition, And Ethnicity”, Journal

Of Cleaner Production, 2019, 241, s. 210-219.

Marianna Guareschi-Maria Cecilia Mancini-Filippo Arfini, “Geographical Indications,

Public Goods And Sustainable Development Goals: A Methodological Proposal”, Journal

Of Rural Studies, 2023, 103, s. 122-132.

2 Kabacik, a.g.e., s. 3.

2 Belletti-Marescotti-Sanz-Cafiada-Vakoufaris, a.g.m., s. 97.

2 Emily Fanming-Graham Eyres-Russell Frew-Biniam Kebede, “Linking Cocoa Quality
Attributes To its Origin Using Geographical indications”, Food Control, 2023, 151, s. 825-
837.

% Delphine Marie-Vivien-Laurence Bérard-Jean Pierre Boutonnet-Frangois Casabianca, “Are

French Geographical Indications Losing Their Soul? Analyzing Recent Developments In

The Governance Of The Link To The Origin In France”, World Development, 2017, 98, s.

25-34.

Irina Kireeva, “How To Register Geographical indications in The European Community”,

World Patent Information, 2011, 33.1, s. 72-77.

21

26



300 Journal of Black Sea Studies: 2025; (38): 295-316

itibarmi veya diger Ozelliginin esasen cografi kokenine atfedilebildigini
gosteren gostergeler' olarak tammlanmaktadir 2 29,

Cografi isaretin amaci, belirli bir bolgeden gelen iiriinleri ve isimlerini
korumak, bir {irlinii veya hizmeti benzerlerinden ayirmaktir. Bu triinler, belirli
bir bolgenin 6zelliklerini tagir, beseri ve dogal etkenlerin de yansimasidir®, Bir
diger amaci ise iiretim yeri igindeki yerle ilgili kalite 6zelliklerinin ekonomik
faydalarin1 yakalamaktir, ancak g¢evresel ve kiiltiirel degerlerin korunmasi ve
sosyal kurumlarin gii¢lendirilmesi gibi ikincil ekonomik olmayan faydalar da
olabilir. Uriin yerel dis1 pazarlara girdiginde bile, bir cografi isaretin amac, {iriin
farklilastirmas1 tizerinde ireticilerin bir miktar kontrol sahibi olmasini
saglamaktir®®. Bu iiriinlerin 6nemli bir 6zelligi, iireticilerin sartnamede belirtilen
tim kurallara uymasi1 gerektigidir. Sartname, iiretim alani (lirliniin hangi
bolgelerde yapila-bilecegi), liretim siireci (6rnegin, lirlinlin nasil yapildigs, belirli
tesis diizenleri veya bitki sagligi uygulamalari) ve nihai {irlin 6zellikleri
(6rnegin, sekil, renk, boyutlar, besin maddeleri) ile ilgili kurallar igerir®? %,
Cografi isaret, tiiketicilerin giivenini ve ireticiler i¢in rekabet avantaj-larii
kazanmanm en iyi yollarindan biri olarak kabul edilir®*. Ayni zamanda hem
tarimsal driinlerin kiiresellesmesinin ve serbestlesmesinin arttigi hem de
tilketicilerin diinya capinda kaliteye yonelik talebinin arttigi dénemde, yer
temelli isimlerin pazarlanmasi, iriinlerin farklilag-tirilmas1 igin artan firsatlar
sunmaktadir®

Bir iirliniin, tim veya esas nitelikleri belirli bir cografi alana ait dogal ve
beserl unsurlardan kaynaklaniyorsa bu durumdaki cografi isaretlere “mense adi”
olarak adlandirilirken; Belirgin bir niteligi, iinii veya diger 6zellikleri itibariyla

27 Lv Zhe-Wu Jie-He Yuan, “The Effect Of Place Attachment Of Geographical indication
Agricultural Products On Repurchase Intention”, Journal Of Retailing And Consumer
Services, 2023, 72, s. 266-279.

28 Valentina Raimondi-Daniele Curzi-Filippo Arfini-Chiara Falco, “Dynamic And Spatial
Approaches To Assess The Impact Of Geographical Indications On Rural Areas”, Journal
Of Rural Studies, 2024, 108, s. 279-295.

29 Stranier1-Orsi-Zilia-Noni-Olper, a.g.m., s. 370.

30 Jantsch-Flores-Vale, a.g.m., s. 861.

31 Jeffrey Neilson-Josephine Wright-Lya Aklimawati, “Geographical Indications And Value
Capture In The Indonesia Coffee Sector”, Journal Of Rural Studies, 2018, 59, s. 35-48.

%2 Silvia Falasco-Paola Caputo-Paola Garrone, “Can Geographical Indications Promote
Environmental Sustainability in Food Supply Chains? Insights From A Systematic
Literature Review”, Journal Of Cleaner Production, 2024, s. 100-113.

3 Silvia Falasco-Paola Caputo-Paola Garrone-Niso Randellini, “Are Geographical Indication
Products Environmentally Sound? The Case Of Pears in North Of Italy”, Journal Of
Cleaner Production, 2024, 467, 963-977.

3 Riistemoglu- Erkan- Cengiz-Hajyzadeh, a.g.m., s. 37.

%  Estelle Biénabe-Delphine Marie-Vivien, “Institutionalizing Geographical Indications In
Southern Countries: Lessons Learned From Basmati And Rooibos”, World Development,
2017, 98, s. 58-67.
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belirli bir cografi alan ile 6zdeslesmis olan; iiretim, isleme ya da diger
igslemlerinden en az birinin belirlenmis cografi alan i¢inde gerceklesmesi
gereken iriinlerin konu oldugu cografi isaretlere “mahre¢ isareti” olarak
adlandirilmaktadir. Tirkiye’de su an 1637 cografi isaretli iiriin yer almakta,
bunlarm 335 tanesi “Firmcilik ve Pastacilik Mamulleri, Hamur Isleri, Tatlilar”
grubunda yer alirken; “Yemekler ve Corbalar” grubunda ise 451 adet {irlin yer
almaktadir. Bagvuru siireci devam eden 582 iiriin yer almaktadir. Avrupa
Birligi’'nde cografi isaretli iiriin sayisi ise 26°dir (Antep Baklavasi/Gaziantep
Baklavasi, Aydin Inciri, Malatya Kayisisi, Aydin Kestanesi, Milas Zeytinyag,
Bayrami¢ Beyazi, Tagkoprii Sarimsagi, Giresun Tombul Findigi, Antakya
Kiinefesi, Suru¢ Nari, Caglayancerit Cevizi, Gemlik Zeytini, Edremit
Zeytinyagi, Milas Yagl Zeytini, Ayas Domatesi, Marag Tarhanasi, Edremit
Korfezi Yesil Cizik Zeytini, Ezine Peyniri, Safranbolu Safrani, Aydin Memecik
Zeytinyagi, Araban Sarimsagi, Osmaniye Yer Fistigi, Bing6l Bali, Bursa
Seftalisi, Hiiyiik Cilegi ve Bursa Siyah Inciri / Bursa Siyah1)3®.

Cografi isaretler konusunda kapsamli birgok arastirma yapilmis olmasina
ragmen, aragtirmaya konu olan illere yonelik ¢cok az calisma yapilmistir.
Dolayisiyla karadeniz bolgesi 6zelinde bu mutfaklarin cografi isaretler agisindan
incelenmesi ve bu incelemeler dogrultusunda bu illerle ilgili bir gastronomi
rotasinin olusturulmasi olduk¢a Onemlidir. Bu gastronomi rotasi, gastronomi
meraklilarma, gezginlere ve yoresel lriinlere ilgi duyan herkese 6nemli bir
rehber olacagi diigiiniilmektedir.

Yontem

Bu c¢alismanin amaci, cografi isaret tescili alan iriinler kapsaminda
karadeniz sahil yolu {izerinde bir gastronomi rotasi olusturmaktir. Bu arastirma,
ikincil wverilerin incelenmesi yontemleri kullanilarak yapilan bir derleme
calismasidir. Arastirmanin evrenini Tiirk Patent ve Marka Kuru-munun veri
tabam ve Il Kiiltiir Turizm Miidiirliikleri’nin web sayfalar1 olusturmaktadir.
Sunulan veriler 10-15 Agustos 2024 tarihleri ile siirlandirilmistir. Sehir olarak
sahile kiyisi olan orta ve dogu karadeniz illeri Samsun-Ordu-Giresun-Trabzon-
Rize (arastirmacinin bu illere yakiligi ve zaman kisiti nedeniyle bu iller
secilmistir) ile sinirlandirlmistir. Uriin grubu olarak ise “Firmcilik ve Pastacilik
Mamulleri, Hamur Isleri, Tathlar” ile “Yemekler ve Corbalar” smirlandiril-
mustir. Bu illerin cografi isaretli iiriinleri ile 11 Kiiltiir Turizm Miidiirliiklerinin
web sayfalarinda sehrin tanitim amaciyla yer verilen driinler derlenerek bir

% Tiirk Patent ve Marka Kurumu. Erisim Linki: https://ci.turkpatent.gov.tr/ sayfa/co%C4%
9Frafi-i%C5%9Faret-nedir, Erigim Tarihi: 16.09.2024.


https://ci.turkpatent.gov.tr/%20sayfa/co%C4%25%209Frafi-i%C5%9Faret-nedir
https://ci.turkpatent.gov.tr/%20sayfa/co%C4%25%209Frafi-i%C5%9Faret-nedir
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gastronomi rotasi olusturulmustur. Bu aragtirma, derleme c¢aligmasi olmasi
nedeniyle etik kurul ve kurum izni gerektirmemektedir.

Bu ¢aligma, Karadeniz bolgesinde sahile kiyist olan sehirlerin (Samsun-
Ordu-Giresun-Trabzon-Rize) cografi isaretleme c¢alismalarmin mevcut duru-
munu Tiirk Patent ve Marka Kurumunun veri tabaninda “Firincilik ve pastacilik
mamulleri, hamur isleri, tatlilar” ve “Yemekler ve Corbalar” kategorileri altinda
siralanan iriinler ve s6z konusu illerin Kiltiir ve Turizm Miidiirliikleri
tarafindan olusturulan yemek listeleri de dikkate alinarak bir gastronomi rotasi
ortaya koymayi amaclamaktadir. Bu kapsamda arastirma bazi sorulara yanit
aramaktadir. Bunlar;

o Aragtirmaya konu olan illerde cografi isaretlerin durumu nasildir?

e Aragtirmaya konu olan iller arasinda hangi sehir cografi isaret
anlaminda daha iyi durumdadir?

e Arastirmaya konu olan illerde cografi isaretleri tescil ettiren kurumlarin
dagilimlart ne durumdadir?

e Arastirmaya konu olan illerin cografi isaretli iiriinleri ile Il Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliikleri tarafindan olusturulan yemek listeleri dagilimlarn birbiri ile
baglantili m1?

¢ Bagvuru siirecinde olan iiriinlerin dagilimlari nasil?

e Aragtirmaya konu olan illerin yillara gore ilk tescil olan iiriinleri ve son
tescil olan iiriinleri nelerdir?

Bulgular

“Firincilik ve Pastacilik Mamulleri, Hamur Isleri, Tatlilar” ve “Yemekler
ve Corbalar” iirlin grubundaki tescilli iiriinler segilen bes il bazinda tablo-
lagtirilarak sunulmustur. Ayrica tescilli iiriinlerden sonra bagvuru durumunda
olan iiriinlere de yer verilmistir. Clinkii olusturulacak olan gastronomi rotasinda
bu iirlinlerin yer alma ihtimali de olacagindan dolay1 bulgularda yer verilmesi
oldukca Onemlidir. Aliman biitiin tescilli {riinlerin tiiri mahre¢ isareti
oldugundan dolay1 ayrica tablolarda belirtilmemistir.

Tablo 1’de Samsun’un cografi igaretli firincilik ve pastacilik mamulleri,
hamur isleri, tatlilar grubundaki tescilli iiriinleri yer almaktadir. Samsun’un bu
tiriin grubunda ilk tescilli tirtinii Bafra pidesi iken (Tescil Tarihi: 18.11.2009), en
son tescil alan tirlni ise Carsamba kivratmast olmustur (Tescil Tarihi:
10.05.2021).
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Tablo 1: Samsun’un cografi isaretli firncilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri,
tatlilar grubundaki tescilli {irtinleri

Cografi isaret Adi  Dosya Nu. Tescil Tescil Bagvuru Yapan/Tescil Ettiren
Nu.  Tarihi

Bafra Pidesi C2005/017 1119  18.11.2009 Bafra Ticaret ve Sanayi Odasi

Terme Pidesi C2008/022 129  02.03.2010 Ozler Pide ve Corba Salonu

Otomotiv Insaat Aricilik Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi
Samsun Simidi C2012/054 176  09.09.2013 ' Samsun Ticaret ve Sanayi Odasi
Bafra Nokulu C2012/079 1227  06.11.2017 Samsun Biiyiiksehir Belediyesi

Carsamba Pidesi C2017/001 333  21.03.2018 | Carsamba Ticaret Borsasi
Carsamba Kivratmasi  C2020/088 751  10.05.2021 Carsamba Ticaret ve Sanayi Odasi

Tablo 2°de Samsun’un cografi isaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki
tescilli iiriinleri yer almaktadir. Samsun’un bu iirlin grubunda ilk tescilli iiriinii
Samsun kaz tiridi iken (09.07.2013), en son tescil alan tiriinii ise Carsamba
keskegi olmustur (14.11.2023).

Tablo 2: Samsun’un cografi isaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki tescilli iirlinleri

Cografi isaret Ad1 =~ Dosya Nu. Tescil = Tescil Bagvuru Yapan/Tescil
Nu.  Tarihi Ettiren
Samsun Kaz Tiridi C2012/012 174  09.07.2013 Samsun I¢ Bolge
Belediyeler Birligi

Yakakent Mantist C2017/074 251 | 01.12.2017 Yakakent Belediyesi
Carsamba Kegskegi C2022/000361 1495 14.11.2023 Carsamba Belediyesi

Tablo 3’de Samsun ilinin bagvuru siirecinde olan iiriinleri yer almaktadir.
Alagam Kapakli Pidesi/Alagam Pidesi, firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur

isleri, tathlar {irin grubu ad1 altinda bagvurusu yapilmustir.

Tablo 3: Samsun ilinin bagvuru siirecinde olan tiriinleri

Cografi isaret | Dosya Nu. Basvuru Uriin Grubu Basvuru Yapan/
Adi Tarihi Tescil Ettiren
Alagam Kapakli  C2024/000176 14.06.2024 Firincilik ve Alacam- Yakakent
Pidesi/Alagam pastacilik mamulleri, Yerel Eylem Grubu
Pidesi hamur isleri, tatlilar | Dernegi

Tablo 4’de Ordu’nun cografi isaretli firmcilik ve pastacilik mamulleri,
hamur isleri, tatlilar grubundaki tescilli iiriinleri yer almak-tadir. Ordu’nun bu
iirlin grubunda ilk tescilli Grlinli Kabatas helvasi ve Ordu Persembe ceviz helvasi
iken (Tescil Tarihi: 18.12.2017), en son tescil alan {irlinii ise Ordu findiki
burma tatlis1 ve Ordu pidesi/Ordu yaghst olmustur (Tescil Tarihi: 26.01.2023).
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Tablo 4: Ordu’nun cografi isaretli firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri,
tatlilar grubundaki tirtinleri

Cografi isaret Adi Dosya Nu. Tescil Tescil Basvuru
Nu.  Tarihi Yapan/Tescil
Kabatas Helvast C2011/070 282 18122017 Ordu Kabatas
Belediyesi
Ordu Persembe Ceviz C2011/063 283 18122017 Persel_nbe'
Helvasi Belediyesi
Mesud}ye Kur_u_Ekmegl / ©2021/000438 1262 21.11.2022 Ordu Buyw_uksehlr
Mesudiye Goliti Belediyesi
Ordu Findikli Burma Ordu Biiyiiksehir
Tatlist C2022/000143 = 1325 26.01.2023 Belediyesi
Ordu Pidesi / Ordu Yaghst C2022/000122 1324 26.01.2023 Ordu Biyiiksehir
Belediyesi

Tablo 5’de Ordu’nun cografi isaretli yemekler ve corbalar grubundaki
tescilli {irlinleri yer almaktadir. Ordu’nun bu iirlin grubunda ilk tescilli {iriinii
Ordu tostu iken (24.05.2021), en son tescil alan tirtinii ise Ordu pancar ¢orbast /
Ordu karalahana ¢orbast olmustur (16.08.2023).

Tablo 5: Ordu’nun cografi igaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki tiriinleri

Cografi isaret Adx Dosya Nu. Tescil Tescil Basvuru Yapan/
Nu. Tarihi Tescil Ettiren

Ordu Tostu C2020207 761 24052021 Ordu Biylksehir
Belediyesi

Ordu Galdirik Kavurmas: ~ C2022/000065 1193 17.08.2022 Ordu Biyiiksehir
Belediyesi

Ordu Sakarca Mihlamas: ~ C2022/000066 1172 22.07.2022 Ordu Biyiiksehir
Belediyesi

Ordu Melocan Kavurmasi  C2021/000482 1217  11.09.2022 Ordu Biyiiksehir
Belediyesi

Ordu Zeytinyagh

Karalahana Sarmasi / Ordu Biiyiiksehir

Ordu Zeytinyagl Pancar 2022/000421 | 1426 | 26.07.2023 Belediyesi

Sarmasi

Ordu f¢li Tava C2022/000422 1427 26.07.2023 Ordu Biyiksehir

Belediyesi

Ordu Pancar Corbast / Ordu Biiyiiksehir
Ordu Karalahana Corbasi C2022/000280 | 1451 | 16.08.2023 Belediyesi

Tablo 6’da Ordu ilinin basvuru siirecinde olan iiriinleri yer almaktadir.
Ordu findik tirmidi kavurmas: yemekler ve corbalar grubunda; Ordu muswr
ekmegi, firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri, tatlilar {irlin grubu adi
altinda bagvurusu yapilmustir.
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Tablo 6: Ordu ilinin basvuru siirecinde olan tiriinleri

Cografi Basvuru P Bagvuru .

isaret Adi Dosya Nu. Tarihi Uriin Grubu \E(apan/Tescn
ttiren

Ordu Findik Ordu

Tirmidi C2022/000390 11.11.2022 Yemekler ve gorbalar Biiytiksehir

Kavurmasi Belediyesi

Ordu Misir Firincilik ve pastaghk _ O[dl.J. .

Ekmegi C2023/000127 7.04.2023 = mamulleri, hamur igleri, = Biiyiiksehir

tathlar Belediyesi

Tablo 7’de Giresun’un cografi isaretli firincilik ve pastacilik mamulleri,
hamur igleri, tathlar grubundaki tescilli iiriinleri yer almaktadir. Giresun’un bu
trin grubunda ilk tescilli triint Cavuslu ekmegi iken (Tescil Tarihi:
09.12.2020), en son tescil alan iirlinli ise Giresun findik ezmeli kadayif taths
olmustur (Tescil Tarihi: 23.03.2023).

Tablo 7. Giresun’un cografi isaretli firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri,
tatlilar grubundaki tiriinleri

Cografi isaret Ad1 Dosya Nu. Tescil | Tescil Basvuru Yapan/
Nu. Tarihi Tescil Ettiren
Cavuslu Ekmegi C2018/102 623 09.12.2020 Gorele Belediyesi
Giresun Findik Ezmeli Giresun Ticaret ve
Kadayif Taths: C2021/000225 1345 23.03.2023 Sanayi Odast

Tablo 8’de Giresun’un cografi isaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki
tescilli dirtinleri yer almaktadir. Giresun’un bu {irlin grubunda ilk ve tek tescilli
uriinii Alucra oglak kebabidr (27.10.2020).

Tablo 8: Giresun’un cografi isaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki iriinleri
Cografi Isaret Adi Dosya Nu. = Tescil = Tescil Basvuru
Nu. Tarihi Yapan/Tescil Ettiren

Giresun Il Tarim ve
Orman Miidiirligi

Alucra Oglak Kebab1 = C2019/004 582 27.10.2020
Tablo 9°da Giresun ilinin bagvuru siirecinde olan {iriinleri yer almaktadir.
Giresun 1sirgant yemegi yemekler ve ¢orbalar grubunda; Giresun findikli kuru
burma tatlisi, firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri, tathilar {iriin grubu
ad1 altinda bagvurusu yapilmigstir.
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Tablo 9: Giresun ilinin bagvuru siirecinde olan iiriinleri

Cografi isaret Dosya Nu. Basvuru Uriin Grubu Basvuru Yapan/
Ad1 Tarihi Tescil Ettiren
Glresuf Isirgani C2023/000327  1.12.2023 Yemekler ve Glresu_n 11 Ozel
Yemegi corbalar Idaresi

Firincilik ve

Giresun Findikli astactlik Giresun
Kuru Burma C2024/000019  19.01.2024 Pastaciit n -
Tathst mamulleri, hamur = Belediyesi

isleri, tathlar

Tablo 10°da Trabzon’un cografi isaretli firncilik ve pastacilik mamulleri,
hamur isleri, tatlilar grubundaki tescilli iiriinleri yer almaktadir. Trabzon’un bu
iriin grubunda ilk tescilli trini Hamsikoy siitlact iken (Tescil Tarihi:
01.12.2017), en son tescil alan iiriinii ise Stirmene pidesi olmustur (Tescil Tarihi:
29.09.2020).

Tablo 10: Trabzon’un cografi isaretli firmcilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri,
tatlilar grubundaki iirtinleri

Cografi Isaret Dosya Nu. Tescil = Tescil Tarihi = Bagvuru Yapan/
Ad1 Nu. Tescil Ettiren

Macka Esnaf ve
Sanatkarlar Odasi

C2017/213 372 03.08.2018 Vakfikebir Belediyesi

Hamsikoy Siitlact = C2017/153 255 01.12.2017
Vakfikebir
Ekmegi

Sirmene Pidesi  C2019/068 553 29092020  Surmene Esnafve

Sanatkarlar Odas1

Tablo 11°de Trabzon’un cografi isaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki
tescilli lirlinleri yer almaktadir. Trabzon’un bu {iriin grubunda ilk ve tek tescilli
uriinii Akgcaabat koftesidir (10.05.2010).

Tablo 11: Trabzon’un cografi isaretli yemekler ve corbalar grubundaki iiriinleri

Cografi isaret Adi  Dosya Nu. Tescil Tescil Tarihi = Basvaru Yapan/
Nu. Tescil Ettiren

Akcaabat Koftesi | C2008/041 132  10.052010  Jrabzon Ticaretve
Sanayi Odas1

Tablo 12°de Trabzon ilinin bagvuru siirecinde olan iiriinleri yer
almaktadir. Trabzon kuymagi yemekler ve corbalar grubunda; Akcaabat un
helvasi, firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur igleri, tathilar {iriin grubu adi
altinda bagvurusu yapilmistir.
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Tablo 12: Trabzon ilinin bagvuru siirecinde olan tiriinleri

Cografi Dosya Nu. Basvuru
Isaret Ad1 Tarihi
Trabzon C2023/000128  7.04.2023
Kuymag:
Akgaabat Un | y095/000156  17.05.2023
Helvasi

Uriin Grubu

Yemekler ve
corbalar
Firincilik ve
pastacilik
mamulleri, hamu
isleri, tathilar

Basvuru Yapan/
Tescil Ettiren

Trabzon Ticaret
ve Sanayi Odas1

Akgaabat
r Belediyesi

Tablo 13’de Rize’nin cografi isaretli firmcilik ve pastacilik mamulleri,
hamur isleri, tatlilar grubundaki tescilli liriinleri yer almaktadir. Rize’nin bu {iriin
grubunda ilk tescilli tiriinii Derepazar: iken (Tescil Tarihi: 30.01.2018), en son
tescil alan {liriinil ise Rize eniste lokumu olmustur (Tescil Tarihi: 26.05.2021).

Tablo 13: Rize’nin cografi isaretli firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri,
tatlilar grubundaki iirtinleri

Cografi isaret Adi

Derepazar1 Pidesi
Rize Simidi
Rize Baston Ekmek

Rize Pepecurasi

Rize Enigte Lokumu

Dosya Nu.

C2017/033

C2017/196
C2018/085

C2018/211
C2020/202

Tescil
Nu.

324

410
439

703
773

Tescil Tarihi

30.01.2018

24.01.2019
26.06.2019

26.03.2021
26.05.2021

Basvuru Yapan/
Tescil Ettiren

Derepazari
Belediyesi
Rize Belediyesi
Rize Belediyesi
Rize Ticaret ve
Sanayi Odasi
Rize Belediyesi

Tablo 14°de Rize’nin cografi isaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki
tescilli iiriinleri yer almaktadir. Rize’nin bu iirlin grubunda ilk tescilli iriinii
Cayeli kuru fasulye yemegi iken (02.01.2018), en son tescil alan iiriinii ise Rize
Etli Kara Lahana Sarmas: olmustur (11.06.2024).

Tablo 14: Rize’nin cografi igaretli yemekler ve ¢orbalar grubundaki tiriinleri

Cografi isaret Ad1

Cayeli Kuru Fasulye
Yemegi

Rize Muhlamasi

Rize Etli Kara
Lahana Sarmasi

Dosya Nu.

C2017/036

C2018/210

Tescil
Nu.

312

704

C2022/000127 1599

Tescil
Tarihi

02.01.2018

26.03.2021

11.06.2024

Bagvuru Yapan/
Tescil Ettiren

Cayeli Ticaret ve
Sanayi Odas1
Rize Ticaret ve
Sanayi Odas1
Rize Ticaret ve
Sanayi Odas1
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Yoresel triinlerin varligi sadece Tiirk Patent ve Marka Kurumu veri
tabaniyla elbette sinirli degildir. Bu gehirleri en iyi sekilde anlatan ve tanitan her
sehrin il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliikleri bulunmaktadir. Bu miidiirliikler ilgili
sehrin mutfak kiiltiiriinii “Ne Yenir?”, “Yapmadan Donme”, “..... Mutfag1” gibi
bagliklar altinda vermektedir. Dolayisiyla hem Tiirk Patent ve Marka
Kurumunun veri tabani hem de arastirmaya konu olan illerin 11 Kiiltiir ve Turizm
Midiirliikleri olusturulacak olan gastronomi rotasinda kullanilacaktir.

e Samsun 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii web sayfasinda “Ne Yenir?”
bashig: altinda; Cakalli menemeni, Carsamba kivratmasi, Bafra nokulu, Samsun
pidesi, Kaz Tiridi (Kaz asma), Yakakent mantisi, Paliize ve iskembe ¢orbas1 yer
almaktadir®’.

e Ordu Il Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii web sayfasinda “Yapmadan
Donme” bashgr altinda; sakarca, mellocan, galdirik, misir ekmegi, pancar
corbasi, pancar sarmasi, tursu kavurmasi, hamsili i¢li tava, cevizli Ordu tostu,
Ordu pidesi (yaglis1) ve Yalikdy koftesi yer almaktadir %,

e Giresun Il Kiiltir ve Turizm Midiirliigii web sayfasinda “Giresun
Mutfagi” bashigi altinda; tel kadayif, samaksa, siron, fasulye tursusu, pancar
(karalahana) ¢orbasi, etli pancar sarmasi, pancar (karalahana) diblesi, ¢ali ¢ilegi
corbasi, mendek corbasi, 1sirgan yemegi, firin kurusu fasulyesi, hamsi boregi,
yaglas, fasulye diblesi, kiraz tuzlusu, taflan tuzlusu kavurmasi, menevcen
kavurmasi, Giresun pidesi, Giresun simidi, Giresun pastasi, misir ekmegi ve
findik ezmesi yer almaktadir .

e Trabzon 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii web sayfasinda “Ne Yenir?”
bagligi altinda; misir ekmegi, hamsi kusu, hamsi pilavi, hamsili kaygana, hamsi
tava, lahana kavurmasi, hos-merim, Akcaabat Koftesi, kiymali ve peynirli
cesidiyle Trabzon pidesi, Hamsikdy siitlaci, Misir Corbasinin ayranh ve
yogurtlu cesitleri, Etli Lahana Sarmasi, Kara Lahana Yemegi, Trabzon Doneri,
Kuymak, Trabzon Burmalisi ve laz boregi yoresel yemekleri sunulmustur 40,

e Rize Il Kiiltir ve Turizm Miidiirliigii web sayfasinda “Yapmadan
Donme” baglig1 altinda; laz boregi, hamsi pilavi, hamsili ekmek, Cayeli kuru
fasulyesi, Rize hamsisi, Rize pidesi ve Derepazari pidesi yer almaktadir 4.

37 Samsun Il Kiiltiir Ve Turizm Miidiirliigii. Erisim Linki: Https://Www.Kulturportali.Gov.Tr/
Turkiye/Samsun/Neyenir, Erisim Tarihi: 11.08.2024.

% Ordu Il Kiiltir Ve Turizm Miidiirliigii. Erisim Linki: Https://Ordu.Ktb.Gov.Tr/Tr-
106623/Yapmadan-Donme.Html, Erigim Tarihi: 11.08.2024.
Giresun 11 Kiiltiir Ve Turizm Midiirliigii. Erisim Linki: Hittps:/Giresun.Ktb.Gov.Tr/Tr-
208450/Giresun-Mutfagi.Html, Erisim Tarihi: 11.08.2024.

40 Trabzon 1l Kiiltiir Ve Turizm Miidiirliigii. Erisim Linki: Https://Trabzon. Ktb.Gov.Tt/Tr-
365460/Y oresel-Yemekler.Html, Erigim Tarihi: 11.08.2024.

4 Rize Il Kiiltir Ve Turizm Midiirliigii. Erisim Linki: Https://Rize.Ktb.Gov.Tt/Tr-
55426/Yapmadan-Donme.Html , Erigim Tarihi: 11.08.2024.
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Sonug¢

Bu caligma, Karadeniz sahil yolunda bulunan ve cografi igaret tescili
almig olan gastronomik iiriinleri inceleyerek, bu bolgede bir gastro-nomi rotasi
olusturmay1r amaglamistir. Arastirma kapsaminda Samsun, Ordu, Giresun,
Trabzon ve Rize illeri iizerinde yogunlasilmis, iiriin grubu olarak ise "Firincilik
ve Pastacilik Mamulleri, Hamur Isleri, Tatlilar" ile "Yemekler ve Corbalar"
kategorileri secilmistir. Caligma, belirli bir zaman diliminde (10-15 Agustos
2024) Tiirk Patent ve Marka Kurumu’nun veri tabani ve Il Kiiltiir Turizm
Midiirliikleri’nin web sayfa-larindan elde edilen veriler dogrultusunda gergek-
lestirilmistir. Arastirma sonucunda, Karadeniz bélgesinin zengin gastronomik
mirasinin, cografi isaret tescili ile daha da anlam kazandigi ve bolgenin turizm
potansi-yelinin bu tiir rotalar araciligiyla artirilabilecegi ifade edilebilir.
Ozellikle firmcilik ve pastacilik mamulleri ile yemek ve gorbalar kategorisinde
yer alan dirlinler, yerel mutfak kiiltiirlinlin korunmasinda ve tanitimasinda
onemli bir rol oynamaktadir.

Elde edilen veriler degerlendirildiginde Samsun-Ordu-Giresun-Trabzon-
Rize illerinde “firmncilik ve pastacilik mamulleri, hamur isleri, tatlilar” katego-
risindeki dagilimlar incelendiginde ilk tescil alan (01.12.2017) sehir Trabzon,
tirlin ise Hamsikoy Siitlact; son tescil alan (23.03.2023) sehir ise Giresun, iiriin
ise Giresun Findik Ezmeli Kadayif Tatlisi olmustur. Bu, Trabzon’un bolgedeki
cografi isaretli iriinlerin tescil edilmesine yonelik erken bir farkindaliga sahip
oldugunu gosterirken, Giresun’un son donemde tescil siirecine daha fazla 6nem
verdigini ve geg de olsa bu alanda harekete gectigini gostermektedir.

“Firincilik ve pastacilik mamulleri, hamur igleri, tathilar” kategorisinde
tescilli trlinler siralamasi ise; Samsun (n:6), Ordu (n:5), Rize (n:5), Trabzon (n:
3) ve Giresun (n:2) seklindedir. Samsun, cografi isaretli {iriin sayis1 bakimidan
en Onde gelen il olup, bolgedeki gastronomi potansiyelini en iyi sekilde
degerlendirmistir. Sahip oldugu cografi konum, tarim, balik¢ilik ve hayvancilik
gibi ¢esitli kaynaklardan beslenen mutfak cesitliligini desteklemektedir. Bu
cesitlilik, cografi isaret tescili alabilecek bir¢ok yerel ve Ozgiin iiriin ortaya
cikarmistir. Kurumlarin is birligi i¢inde calisarak yerel iirlinlerin tanitimi ve
korunmasina yonelik bilingli hareket etmeleri, Samsun’un cografi isaret bagvuru
siirecinde lider olmasima katki saglamigtir. Bu kategorideki basvuru siirecinde
olan iiriinlerin sayilart Samsun (n:1), Ordu (n:1), Giresun (n:1), Trabzon (n:1) ve
Rize’nin bu kategoride iriin bagvurusu bulunma-maktadir. Samsun, Ordu,
Giresun ve Trabzon illerinde bagvuru siirecinde olan birer iiriin bulunmaktadir.
Bu, bolgedeki illerin cografi igaret tesciline olan ilgisinin devam ettigini ve
gelecekteki tescil sayilarmin artabilecegini gostermektedir. Rize ilinin ise bu
kategoride yeni bir basvurusu bulunmamakta, bu da Rize’nin su anki
potansiyelinin nispeten duragan oldugunu diisiindiirebilir.
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S6z konusu illerde iiriinlerin tescil ettirenlere gore dagilimina

bakildiginda;

4 Samsun ili i¢in; 3 f{riin Ticaret ve Sanayi Odasi, 1 irin
Belediye, 1 iiriin Ticaret Borsasi ve 1 iiriin Ticaret Limited Sirketine aittir.

v Ordu ili i¢in; 5 iirtin Belediye’ye aittir.

v Giresun ili igin; 1 irilin Belediye ve 1 {iriin Ticaret ve Sanayi
Odast’na aittir.

v Trabzon ili i¢in; 1 iiriin Belediye ve 2 {iriin Esnaf ve Sanatkar
Odast’na aittir.

v Rize ili igin; 4 iriin Belediye ve 1 fliriin Ticaret ve Sanayi

Odast’na aittir.

Samsun ilinde tescil islemleri biiyiik 6lgiide Ticaret ve Sanayi Odasi,
Belediye, Ticaret Borsasi ve 6zel bir sirket tarafindan gercek-lestirilmistir. Bu,
Samsun’da farkli kurumlarin cografi isaret siireclerine aktif olarak katildigini
gostermektedir. Ordu ilindeki tiim tescillerin Belediye tarafindan yapilmis
olmasi, yerel yonetimin bu alandaki gii¢lii roliinii ve ilgisini ortaya koymaktadir.
Giresun ve Trabzon illerinde ise tesciller hem Belediye hem de Ticaret ve
Sanayi Odasi/Esnaf ve Sanatkar Odalar1 tarafindan gergeklestirilmistir. Bu da bu
illerdeki farkli kurumlarin is birligi i¢inde ¢alistigini gostermektedir. Rize ilinde
ise tescillerin biiyilk ¢ogunlugu Belediye tarafindan yapilmistir. Bu, yerel
yOnetimin bu alandaki baskin roliinii vurgulamaktadir.

S6z konusu iller 6zelinde Samsun, tescil sayis1 bakimindan en 6nde gelen
il olarak dikkat c¢ekerken, Ordu ve Rize illeri de gii¢lii bir performans
sergilemistir. Ancak Giresun ve Trabzon illerinin tescil sayilarmin gorece diigiik
olmasi, bu illerin cografi isaret potansiyelini yeterince degerlendiremedigi
izlenimini verebilir. Tescil stirecinde farkli kurumlarin aktif rol almasi, 6zellikle
Samsun ve Ordu gibi illerde cografi isaretlerin tescilinde basariy1 artirmisgtir. Bu
baglamda, yerel yonetimler ve ticaret odalar1 gibi kurumlarin ig birligi ve
farkindalig1, cografi igaretlerin tescilinde kilit rol oynamaktadir.

Samsun-Ordu-Giresun-Trabzon-Rize illerinde “yemekler ve corbalar”
kategorisindeki dagilimlar incelendiginde ilk tescil alan (10.05.2010) schir
Trabzon, tiriin ise Akg¢aabat Kdftesi; son tescil alan (11.06.2024) sehir Rize, {irlin
ise Rize Etli Kara Lahana Sarmasi olmustur. Bu sonug, Trabzon'un yerel
lezzetlerini cografi isaretle koruma konusunda erken bir girisim yaptigini goste-
rirken, Rize'nin bu kategoride farkindaliginin devam ettigini géstermektedir.

“Yemekler ve gorbalar” kategorisinde tescilli iiriinler siralamasi ise;
Ordu (n:7), Samsun (n:3), Rize (n:3), Giresun (n:1) ve Trabzon (n:1) seklin-
dedir. Ordu (n:7) ili, "yemekler ve gorbalar" kategorisinde en ¢ok tescilli iiriine
sahip olup, bolgedeki yemek kiiltiiriinii ve ¢esitliligini cografi isaret tescili ile en
iyi sekilde koruma altina alan il olmustur. Samsun ve Rize illeri (her biri n:3),
orta siralarda yer alirken, Giresun (n:1) ve Trabzon (n:1) illerinde ise tescilli
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iiriin sayis1 oldukca diisiik kalmigtir. Bu, Giresun ve Trabzon’un bu kategorideki
potansiyelini yeterince degerlendirmemis olabilecegini diigiindiirmektedir.

Bu kategorideki bagvuru siirecinde olan fiirlinlerin sayilari Samsun’un
iiriin bagvurusu bulunmamakta, Ordu (n:1), Giresun (n:1), Trabzon (n:1) ve
Rize’nin bu kategoride de iiriin bagvurusu bulunmamaktadir. S6z konusu illerde
iirlinlerin tescil ettirenlere gore dagilimina bakildiginda;

v Samsun ili igin; 2 {iriin Belediye ve 1 iiriin Samsun I¢ Bélge
Belediyeler Birligi’ne aittir.

v Ordu ili i¢in; 7 {irlin Belediye’ye aittir.

v Giresun ili igin; 1 iiriin 11 Tarim ve Orman Miidiirliigi’ne aittir.

v Trabzon ili i¢in; 1 iirlin Ticaret ve Sanayi Odasi’na aittir.

v Rize ili i¢in; 3 iiriin Ticaret ve Sanayi Odasi’na aittir.

Samsun ilinde tesciller, Belediye ve Samsun I¢ Bolge Belediyeler Birligi
tarafindan gergeklestirilmistir. Bu, yerel yonetimlerin bu alanda aktif rol aldigim
gostermektedir. Ordu ilinde tiim tesciller Belediye tarafindan gercekles-
tirilmistir, bu da yerel yonetimin bu kategorideki gii¢lii ilgisini ve liderligini
pekistirir. Giresun ilindeki tek tescil, Il Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan
yapilmistir. Bu, yerel tarim otoritelerinin yoresel yemeklerin korunmasinda aktif
rol oynadigin1 gostermektedir. Trabzon ve Rize illerinde tesciller, Ticaret ve
Sanayi Odalan tarafindan gerceklestirilmistir. Bu, bu illerdeki ticaret odalarinin
yerel gastronomiyi koruma konusunda aktif bir tutum sergiledigini goster-
mektedir. Ordu ili, bu kategorideki liderligini net bir sekilde ortaya koymustur.
Ordu'da yerel yonetimin bu konuda aktif rol oynamasi, sehrin gastronomi
kiiltiiriinii cografi isaret tescili ile koruma konusunda ne kadar kararli oldugunu
gosterir. Samsun ve Rize illeri, Ordu’nun ardindan gelirken, bu illerde tescil
siirecine dahil olan kurumlarmn ¢esitliligi dikkat cekmektedir. Ancak her iki ilde
de yeni bagvuru bulunmamasi, tescil siirecinin su an i¢in yavasladigim
diisiindiirmektedir. Giresun ve Trabzon illerinde tescilli iiriin sayisinin diisiik
olmasi, bu illerin bu kategoriye yonelik ilgisinin smirli kaldigin1 gosterebilir.
Ancak, her iki ilde de yeni bagvurularin olmasi, gelecekte bu sayinin
artabilecegini igaret etmektedir.

Samsun-Ordu-Giresun-Trabzon-Rize illerinde “firincilik ve pastacilik
mamulleri, hamur isleri, tatlilar” ve “yemekler ve corbalar” kategorisindeki
dagilimlar incelendiginde toplam tescilli iiriin sayis1 36 olup dagilimi ise Ordu
(n:12), Samsun (n:9), Rize (n:8), Trabzon (n:4) ve Giresun (n:3) seklindedir.
Bagvuru siirecinde olan toplam iiriin sayisi ise 7 olup dagilimi ise Samsun (n:1),
Ordu (n: 2), Giresun (n:2), Trabzon (n: 2) seklindeyken Rize’nin bagvuru
siirecinde herhangi bir {irlini bulunmamaktadir. Bagvuru siirecinde olan
{iriinlerin tiirii ise Mahreg Isareti’dir. Ordu ili, hem tescilli iiriin sayisinda hem de
bagvuru siirecindeki {iriin sayisinda lider konumdadir. Bu, Ordu’nun gastronomi
kiiltiiriini cografi isaretlerle koruma ve genisletme konusunda aktif bir politika
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izledigini gosterir. Samsun ve Rize illeri, tescilli lirlin sayist bakimindan giiglii
durumda olsa da, Samsun’da smirli bagvuru siireci ve Rize’de bagvuru siirecinde
higbir {irliniin bulunmamast, bu illerin gelecekteki potansiyelleri konusunda bazi
sorulara yol acabilir. Samsun ve Rize’de bagvuru siirecindeki duraganligin
nedenleri nelerdir? Yerel yonetimler veya ticaret odalar1 cografi igsaret bagvu-
rularina daha az ilgi mi gosteriyor? Yoksa bagvuru siireglerinde yavaglamaya
neden olan baska biirokratik veya ekonomik engeller mi bulunuyor? Yerel halk
ve lreticiler arasinda cografi isaret tescili konusunda farkindalik mi1 eksik?
Trabzon ve Giresun illerinin tescilli iiriin sayilari nispeten diisiik olmasina
ragmen, her iki ilin de basvuru siirecinde olan {irlinleri bulunmasi, bu illerde
gastronomi kiiltiiriiniin tescil siireciyle korunmasina yonelik bilinglen-menin
arttigini gostermektedir.

Arastirmanin sonuglarindan hareketle yapilan oneriler ise su sekildedir:

¢ Karadeniz bolgesinde belirlenen gastronomi rotalarinin yerel, ulusal ve
uluslararas1 diizeyde daha etkili bir sekilde tanitilmasi, bdlgenin turizm
gelirlerini artirabilir. Bu kapsamda, Il Kiiltiir ve Turizm Midiirliikleri, yerel
yoOnetimler ve turizm igletmeleri is birligi yaparak, rotalarin daha genis kitlelere
ulagmasini saglayabilir.

o Cografi igaretli triinlerin daha fazla taninmasi ve tiiketici talebi-nin
artirtlmas1 amaciyla, bolgedeki {ireticilere yonelik egitim programlart ve
tesvikler diizenlenmelidir. Bu sayede, yerel fireticilerin {irlin ¢esitli-ligini
artirmalar1 ve daha genis pazarlara ulagsmalari miimkiin olabilir.

o Bolgedeki restoranlarin meniilerinde cografi isaretli iiriinlerin daha fazla
yer almasi tesvik edilmelidir. Bu, hem yerel ekonomiye katki saglayacak hem de
turistlerin bolgenin otantik lezzetlerini deneyimle-mesine olanak taniyacaktir.

e Cografi isaretli liriinler ve gastronomi turizmi iizerine daha fazla
akademik arastirma yapilmasi, bu alanin gelisimine katki saglayacaktir.
Universiteler, kamu kurumlar1 ve sivil toplum kuruluslar1 arasinda yapilacak is
birligi, bu konuda daha derinlemesine ve genis kapsamli ¢aligmalarin
yapilmasini miimkiin kilabilir.

e Bolgedeki cografi isaret tescilli iriinleri tanitmak amaciyla diizen-
lenecek gastronomi festivalleri ve etkinlikler, hem yerel halki hem de turistleri
bolgeye ¢ekmek icin Onemli bir ara¢ olacaktir. Bu tiir etkinliklerle, bolgenin
mutfak kiiltiirii daha genis kitlelere ulastirilabilir.

Bu ¢aligma, Karadeniz bolgesinin gastronomi turizmi potansiyelini ortaya
koyarak bir gastronomi rotasi ¢izmekte (Ek 1°de yer almaktadir), bu alanda
yapilacak gelecekteki caligmalar ve stratejiler igin 6nemli bir referans niteligi
tagimaktadir. Bu baglamda, olusturulan gastronomi rotasi, bdlgenin mutfak
kiiltiiriinii daha genis kitlelere tanitmak ve gastronomi turizmini tegvik etmek
amactyla 6nemli bir potansiyel tasimaktadir.
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Demet SARAC KURT™

Mary Beard tarafindan yazilan ve Bahattin Bayram tarafindan Tiirkge’ye
cevrilen “On Iki Caesar Antik Diinyadan Modern Diinyaya Iktidar Imgeleri” isimli
eser, Ekim 2023 tarihinde Kronik Yayinlari tarafindan Tirk okuyucusuna
kazandirilmigtir. Yazar eserinde bati diinyasi i¢in Roma uygarliginin énemli bir
donemi temsil ettigini ve antik Roma’ya olan ilgiyi carpici bir dille kaleme almistir.

Yazar, insanlarin en basta Roma ordusu olmak
iizere, Roma kiiltiirii tarafindan cezbedildigini
ortaya koymaktadir. Orta ¢ag Avrupa’sinda
yasayanlar Roma’ya yer yer dykiinmiis veya sitem
etmislerdir. Krallar, asiller ve tiiccarlar bile Roma
imparatorlarini temsil eden ya da yansitan heykel
ve imge gibi eserleri koleksiyonlarina katmak igin
yarigsmiglardir. Orijinal eserlere ulasamayanlar da
replikalarin1 koleksiyonlarinda bulundurmaya 6zen
gostermisg-lerdir. Diinyanin dort bir yanina dagilmis
olan Roma eserleri (heykel ve imge) cok ve
cesitlidir. Mary Beard, On ki Caesar ismini verdigi
eserinde bir eskicag tarih¢isi ve sanat tarihgisi
goziiyle, diinyanin degisik miizelerinde veya kisisel
koleksiyonlarda bulunan bu eserleri titizlikle ele
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almis, tarihsel perspektifle yeniden yorumlamistir. Yazar, bu genis alana yayilmis
Roma eserlerinin 6zellikle Orta ¢agda yerel hanedan ve yoneticiler tarafindan
mesruiyeti saglamak icin istismar edilmig olmas1 nedeniyle, Avrupa aristokrasisinin
Roma imajin1 kendilerine goére yorumlayarak bir sistem oturttuklar1 yoniindeki
bilinen diislince konusunda c¢aligmalar yapilmamasiin kendisini bu eseri yazmaya
iten ana neden oldugunu bildirmektedir.

Eserde Roma’yr yoneten on iki Caesar’dan bahsedilmekte ve onlarin
giiniimiize kadar ulagan imajinin seriivenlerini bizlerle paylagmaktadir. On iki sayis1
Romalilar i¢in 6nemlidir. Bunun en eski yazili izleri Romulus ve Remus kardeslerin
kenti kurma kehanetine kadar geri gitmektedir. Lucius Anneus Florusun
yazdiklarina gére Romulus ve Remus kardesler Roma kentinin kurucusunun kim
olacagi konusunda anlasamamiglar ve Remus, Aventinus tepesine, Romulus,
Palatinus tepesine ¢ikarak tanrisal bir isaret beklemislerdi. Remus alt1 tane, Romulus
ise on iki tane akbabay1 kente dogru ugarken gérmiistii. Kentin kurucusu olarak daha
fazla ve tahminimize gére Romalilar i¢in faziletli bir say1 olan on iki akbabay1 goren
Romulus olmustu. (Florus, Epitome I, 1, 6). Titus Livius,
kuslarinin emrine kulak vererek kentin temellerini Palatinus tepesine atmistir.’
diyerek Roma kentinin kurulusunu tarihsel temellere dayandirma gayreti iginde
olmustur (Titus Livius, I, 12). Yunan mitolojisinin, Romalilar tarafindan kabulii ile
de “On Iki Olimposlu” imajinin, Romali bir yansima olarak on iki tanr1 imajma
donistiigii sanilmaktadir.

Klasik Roma anlatimlarindan ilham alan Mary Beard, birinci “Caesar” olarak
Suetonius gibi Gaius Julius Caesar ile baglamistir. Genel tarih anlayiginda Julius
Caesar’mn her ne kadar Roma Cumbhuriyetinin figiirlerinden olsa da kendisinin
imparatorlar arasinda amlmasmin pek cok sebebi vardir. Caesar, MO 59°daki
consulliigiinden once Hispania’da Questor olarak goérev yapmis, Bati Hispanik
halklarina kars1 girigtigi harekatinda elde ettigi ganimetin biiyiik boliimiinii askerleri
ile paylagmasi yiiziinden askerler arasinda saygin ve sevilen birisi olmay1 bagarmisti.
Caesar, “imperium” yetkisine sahip, emir veren anlamia gelen ve askerler arasinda
saygin bir lakap olan “imperator” olarak selamlanmisti (Plutarkhos, Caesar, XII, 1).

Caesar, G. Pompeius ve M. L. Crassus ile giiclii bir birlik olugturarak
(triumvirlik) pek cok alanda birbirlerini destekliyorlardi. Consulliigiinden hemen
sonra destekgileri ile anlasan J. Caesar, Gallia Cisalpina valiligini ele gecirmis ve
MO 58-52 aras1 yaptig1 Gallia seferleri ile Roma’nin smirlarini genisleterek zengin
ve bilinen bir insan haline gelmistir. Zaman gegtikce niifuzu ve etki alani artti.
Caesar, i¢ savasta rakiplerini saf dig1 birakti. Boylece Roma cumhuriyetinde en
onemli siyasi figiir ve gii¢ haline geldi. O, halkin “krallik” rejimine kars1 tepkisini
bildiginden oldukg¢a temkinli davrandi. Plutharkos’un yazdiklarina inanilacak olursa;
“...Halk Caesar’a kral olma niyetinde oldugunu diisiindiiklerinden Jfkeliydiler.

“...Romulus ise Iupiter’in

>

Ayrica Sibylla kehanet kitabinda, bazi kimselerin Partlar’a karsi basarili olmalar
icin Roma ordulari basinda kral olmasi gerektigi...” yoniinde bir sayia yayilmisti
(Plutarkhos LX, 1). Bu ortamdan faydalanan bazi Caesar destekgileri ise onu
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Alba’da doniisiinde kral olarak karsilamiglardi. Ancak halkin tepkisi ile karsilasinca;
“...benim adim Caesar, Rex (kral) degil...” diyerek halkin tepkisinin Oniine
gecmeye calismustir (Plutarkhos, Caesar, LX, 2). MO 44 yilinin ocak ayimda
kendisine kral olmasinin Snerilmesi ancak onun sunulan taci geri ¢evirmesi onun
resmi olarak kral olma veya olmama isteginde ne kadar samimi oldugunu anlamamiz
acisindan 6nemlidir. Fakat gézden kacirilmamas: gereken bir baska olay ise onun
“Dictator Perpetuo” yani yagami boyunca diktator olmay1 kabul etmesi, Caesar’in
artik bir otokrat, Roma’nin ilk imparatoru olarak yonetime el koydugu gergegini
ortaya koymaktadir. Bu onu on iki Caesar arasinda resmi olarak imparator yapmasa
da pratikte onlarm iginde ilk Caesar ve Imparator olarak kabul g&rmesini
saglamustir.

Caesar’in Cumhuriyet rejiminde “imparator” olarak gdriilmesi veya onun bu
sekilde davranmasi yerlesik Roma nizamimin devreye girmesine neden olmustur.
Baglarinda Cato ve Cicero’nun bulundugu cumhuriyetgiler Caesar muhalifi olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu cumhuriyet¢i grup tarafindan eline hanger verilen M. J. Brutus,
tarihin kendisine bictigi rolii en iyi sekilde oynayarak Roma’nin basindan krali yok
etmeyi basarmist. MO 15 Mart 44’te Caesar senatoda bicaklanarak o6ldiiriildii.
Ancak O, Roma Cumhuriyeti’nin kdkten sarsmis ve Roma’da Imparatorluk siste-
minin yolunu a¢musti. Caesar, galip geldigi zaferler, kazandigi giiven, destek ve
“Imperium” ile 6nceki liderler Marius ve Sulla’dan ayrilmistir. Roma’nin yedi
kralindan beri siire gelen krala verilen yonetme yetkisi olan Imperium Caesar’m
eline gegmis ve tam manasiyla kullanilmistir. Roma’da, yoneticinin yagsam boyu
diktatorliiglinii onamak, resmiyette bir monarsi yetkisi anlami tagimasa da fiili olarak
o artik bir imparatorluktur. Caesar olaganiistii yetkiye sahip olusu ve dmiir boyu
dictator olmasi bakimimdan Suetonius’tan baslamak tiizere tarihgilerin géziinde bir
imparatordur.

Caesar’m ilk “Caesar” olarak kabul edilmesinin bir diger sebebi ise
imparatorluk imajin1 devletin sinirlar1 iginde yaymasi idi. Gorsel materyalleri
oldukca ustaca kullanan Caesar daha gengliginde “...Questor gorevi iistlendigi
donemde iki gruptan, ikinci grup olan Marius grubunun (Populares/halke¢r) niifuzunu
arttirmak igin Marius’un portrelerini yaptirip gece vakti Capitol’e...” yerlestirmesi
Caesar’in rakiplerine karsi iistiinlilk kurmak icin ikon ve gorsellere sik¢a basvur-
dugunun kanitidir (Plutarkhos, Caesar, VI, 1). Bununla beraber “resimcilik” bakis
acis1, psikolojik olarak iistiinliik ve etki kurmak i¢in oldukga basit ve etkili bir yoldu.
Mary Beard’in fikrine goére Roma imparatorlar1 genel olarak ortak bir imparatorluk
figiirli gergevesinde modeller yollayarak heykellerini yaptirmakta olduklar1 tahmin
edilmektedir. Dolayisiyla zamanla karakteristik imparator imajlar1 olusmustur.

Mary Beard’mm ON IKi CEASER Antik Diinyadan Modern Diinyaya Iktidar
Imgeleri eseri sekiz boliimden olugmaktadir.

IL.BOLUM: “Alisveris Merkezindeki Imparator: Giris” Giris niteligindeki bu
bolim Washington DC’deki bir aligverig merkezinde, Smithson Sanat ve Endiistri
Binas’’nin hemen digindaki mermer bir lahiti konu almaktadir. igerisinde Roma
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Imparatoru Alexander Severus’un roliklerinin bulundugu mermer lahit Amiral Jesse
D. Elliott tarafindan Liibnan’dan alinarak Amerika’ya getirilmistir. Mary Beard bu
bolimde Alexander Severus ve Roma’yt yoneten Suriyeli hiikiimdarlar hakkinda
bilgi vermektedir. Roma’daki Capitolini Miizesi’ndeki imparatorlar odasindaki
Alexander Severus biistii, 1756 tarihli Capitolini Miizesi’nde bulunan Piranesi’nin
graviirii gibi gorsel kaynaklardan da faydalanan Mary Beard bunlar1 yorumlamasi ve
Gaius Suetonius Tranquillus’un Imparator portreleri ve lahit gorselleri karsilastir-
masini yapmaktadir.

IL.LBOLUM: “On Iki Caesar’da Kim Kimdir?” baslikli bu béliim 2007 yilinda
Arles’te bulunan Julius Caesar’m heykelini érnek verir. Ik heykel 6rneklerinden
olan bu heykelden yola ¢ikarak sonraki Caesar’larin bu heykeli viicut dzellikleri
bakimindan benzerligini konu almaktadir. Jullius Caesar’in heykelcilik ve sikkecilik
alanlarint kullanmaktaki ustaligina ve ilk olusu bakimindan sonraki imparatorlarin
ona Oykiindiigiinii bizlere gostermektedir. Julius Caesar’in kendi devrinde gorsel
kaynaklar1 kullanarak kendi giiciinii ve etkisini Roma’nin her kosesine imgelerle
yaymistir. Bu durumun sanatsal ve siyasi olarak degerlendirildigi bir boliim olarak
karsimiza ¢ikar.

II. BOLUM: <“Sikkeler Portreler, Antik ve Modern” Bu bélimde
“Medaglina” (Madalyon) olarak portrelerde gdsterilen sikkeler ve Roma Imparator-
larinin  sikkelerinin 6nemini ve Ronesans Avrupasi’nin buna ilgisini bizlere
anlatmaktadir. Ayrica Hans Memling’in Roma madalyonu tagtyan bir adami konu
alan resminden bagslayarak Roma imparator sikkelerinin madalyon olarak
kullanilarak o dénemde bir statii araci oldugunu gézler 6niine sermektedir. Bu ilgiye
bagl olarak “Medaglina” ile ugrasan ve bu sikkeleri dogru siiflandirmaya calisan
kisilerin de nasil Niimismatigin temelini attiklarin1 6rneklerle agiklamaktadir. Bu
sikkelerden ortaya ¢ikan Julius Caesar, Augustus, Tiberius, Caligula, Claudius,
Nero, Galba, Otho, Vitellius, Vespasinaus, Titus, Domitianus, Hadrianus ve
digerlerinin imajlarin1 bizlere aktararak donemin Roma imparator algisini ve
bilgisini de donemin eserleri ile bizlere gostermektedir.

IV. BOLUM: “On iki Caesar, Asag1 Yukar1.” Bu béliimde klasik eserlerdeki
On Iki Caesarlarm siralamalarindan bahsetmektedir. Baslangicta literatiirde “Giimiis
Caesar’lar” olarak bilinen Aldobrandini Tazze Koleksiyonu’nun On ki Caesar’ini
ele alan bdlim bu gilimiis setin yeniden diizenlenmesi ve kendisinden Ornekler
vererek, bu setteki Nero’nun donemindeki Roma yangini, Otho’nun intihar1 gibi
konularin1 da ele alarak Suetonius’un imparator tasvirlerini karsilagtirmistir. Set
olmasi bakimindan bir diger 6nemli eser Giovanni Battista Della Porta’nin 16.
Yiizyillda Roma’daki Villa Borghese’de bulunan On iki Caesar’indan da bahseden
Mary Beard, Julius Caesar’dan Domitianus’a kadar siralanan On iki Ceasar
siralamasina bakarak bunun en uygun ele alinan eserlerden biri oldugu konusunda
incelemelerde bulunmustur.

V. BOLUM: “En Unlii Caesarlar.” Bu béliimde literatiirde énemli bir etkisi
olan Gonzaga Sarayindaki Caesarlar odasinda bulunan Tiziano’nun On Bir Caesar
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portre serisi, Andreasi’nin Nero, Galba, Otho portrelerinden de yazar bahsetmistir.
Ayrica bu eserlerde Suetonius’un anlatimlart referans alinarak olusturulan eserler
olmasi bakimindan énemlerini siralamistir. Oyle ki Rénesans’ta Roma imparatorlar
ile alakali okunan en popiiler eserlerin baginda Suetonius’un “De Vita XII
Caesarium” gelmekteydi. Petrarca’da bile yiizlerce niishasinin oldugunu aktaran
Mary Beard bu anlamda Rénesans doneminde algilanan Roma Imparatorlar1 imajin
bizlere ustalikla yorumlamistir.

VI. BOLUM: “Hiciv, Yikim, Suikast”. Bu bdlimde Roma imparatorlarmln
Orta Cag ve Ronesans doneminde gordiikleri hicivler anlatilmaktadir. Ozellikle
Hampton Court Sarayi’ndaki “Kral Merdivenleri” eserinde Merkiir, ITulianus gibi
figlirler ile birlikte, Julius Caesar, Augustus, Romulus gibi Roma’y1 temsil eden
degerler bir arada resmedilmis ve bir kaos igerisinde gosterilmistir. Nero, Roma
yanginina goénderme yapilarak gitar ¢alarken gdsterilmektedir. Nero Klasik
literatiirde her ne kadar yanginin sorumlusu olmasa da anlatilardan dolay1 “Lir ¢alan
Nero” olarak gecmigtir. Roma’nin paganligmin bir kaos ve dengesizlik iizerine
kurulu olan bir yapida oldugunu gdstermistir. Baska bir eser olan 16. Yiizyil duvar
halisinda Caesar “6fkeden kactyor” ibaresi resmedilmistir. Imparatorluk, pagan
olugu sebebi ile dindarlar tarafindan ahlaksizlikla bagdastirilmis ve tepki gdrmiistiir.
Buna deginen Mary Beard bu konuda énemli 6rneklerden olan Thomas Courture’nin
“Cokiis Romalilar” eserinden Ornek vermistir. Ayrica Jean-Leon Gerome’nin
“Isa’nin Dogusu” tablosunda da bir hiciv oldugunu aktaran Mary Beard pagan
olmalar1 sebebi ile Romalilarin Hristiyan Avrupa’da bazi itibarsizlagtirma veya
hicve ugradiklarini aktarmaktadir.

VILBOLUM: “Caesar’in Karisi... Siiphelerden Uzak Mi? Bu béliimde
Roma’nin otokrat diizenini ve yozlasmasini, Agrippina iizerinden anlatan Alma-
Tadema’nin 1886 yilina ait tablosundan bahsetmektedir. Imparatorluktaki kadinlarin
durumu ve yonetimle iligkilerinin ele alindig1 bu boliim pek ¢ok eserle desteklenerek
anlatilmistir. Kadmlar ve iktidar {izerine incelemeler yapan Mary Beard eserinde
Roma’daki kadmimn durumunu 6zetlemek istemistir. Roma imparatorlugunda Impa-
ratorige olarak ele alman bir figiir yoktur. Ancak Romalilarda bazen imparator’un
esi Agrippina yas tutan es durumunda resmedilmisken, Aphrodisias kentindeki bir
duvar kabartmasinda Imparator ile birlikte boy gosteren Agrippina’y1 gérmekteyiz.
Ancak Orta Cag’da kadinin konumu sebebi, Romali kadin figiirlerin asagilanmaya
ugradigini aktaran Mary Beard “Isa Mesih’in Intikam1” gibi Agripinna’nin pargalan-
masini konu alan eserlerden ve yorumlardan genisge bahsetmektedir.

VIII. BOLUM: “Sons6z”. Gegmise bakmak bashgiyla anlatima baslayan
bolimde On 1iki Imparatorun ve Imparatorluk imajlarinin  yorumlanmasini
anlatmigtir. Modern “Heykel Savasi” olarak tanimlayan Mary Beard imparatorlarin
imajlar1 konusunda gorsel imgelerin giiglerini bizlere gostermistir, o giiclin nasil
topluma aktarildigini anlatmigtir. Eserin sonsdz olmasit bakimindan toparlayict bir
misyonu vardir. Bu béliimde Imparatorlarin dindarlar, sanatcilar tarafindan farkli
resmedilmelerine dair eserin igerisinden atiflar yapilmistir. Ayrica “Roma Imajimin”
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emekleme devirlerini anlatan bu bagliktan sonra aymi boliim igindeki “Simdiki
Imparatorlar” baghgi ile de bu imajlariin giiniimiiz plastik sanatlart ve gorsel
araglarindaki yansimasini bizlere aktarmaktadir. Bu “Roma imparatorlar1 ve Romali
Imaji’nm” seriivenin ele alindig1 eserde sonséz béliimiinde baglayici bir sekilde
kisaca okuyucuya aktarilmistir.

On Iki Caesar Antik Diinyadan Modern Diinyaya Iktidar Imgeleri, Mary
Beard’in genis ¢alismalarmin kamuya sunulmus bir durum raporu niteligindedir.
Kendisinin kronolojik olarak on iki Ceasar’1 kayit altina alirken bizlere onlarin sanat
tarihine mal olan yansimalarmi konuyla alakali eserlerden bir se¢me yaparak
sunmaktadir. Roma imparatorluk geleneginin olusumundan baslayarak Orta ¢ag ve
Modern ¢agdaki etkileriyle imparator ve imparatorluk anlayisini gozler Oniine
sermektedir. Kendisinin de kitabinda aktardig: gibi “Romalilik” kavraminin, tiiccar,
soylu ve krallar tarafindan suistimaline karsi bir tepki olan eser, dogru bilinen
hatalar1 da bize gostermektedir. Konu ile ilgili eserleri 6érnekleme ve betimleme
yoluyla c¢aligmalarinda kayit altina almasi bakimindan literatiire katki saglayan
giincel ve onemli g¢alismalardandir. On iki sayisinin Romalilardaki temeli, bu
ikonizm’in Hristiyanlifa gecisi ve “Romali” anlayisi iizerinden sembollerin ve
plastik sanatin, propaganda ve sembolizm anlamindaki etkisinin yadsinamaz giiciinii
bizlere dzetleyen bir ¢caligmadir.

Kitap igerisinde popiiler o&geleri barindirsa da tarih terminolojisine
gondermeler yapan, giiglii bir arka plana sahip olmasi bakimmdan bilimsel bir
kaynak niteligindedir. Eser diizenlenmesi bakimindan bir siralamaya koyulursa, eser
sahibi eserde gegmisten giiniimiize gelen kronolojiyi takip etmeye 6zen gdstermistir.
Bu baglamda okuyucularin gegmisten gilinlimiize iktidar1 6ziimsemesinin
sebeplerinden olmustur. Ikonizm kavrami eserde islenirken, verilen &rnekler ve
betimlemelerle derinlik katilarak zengin bir eser ortaya konmustur. Eserde
yayinlandigindan giiniimiize kadar gelen konu ile alakali ¢aligmalarin dnemli bir
bolimiine gondermeler gormekteyiz. Eserde yazar giiglii temellendirmelerde
bulunmus ve okuyucu kitlesi tarafindan genel olarak kabul gérmistiir. Akademik
olarak saygin bir calisma sayilan eser icin New Jersey Drew Universitesinden Sanat
Tarihgisi Marguerite KEANE kitap ile ilgili agiklamasinda «...1lgi ¢ekici,
bilgilendirici ve son derece bilgilendirici bir kitap olan “On Iki Caesar” Antik
Diinyadan Modern Diinyaya Iktidar Imgeleri”, antik Roma imparatorluk portre-
lerinin 15. yiizyildan giiniimiize Bati Avrupa ve Amerikan sanatinda nasil
algilamisint ve uyarlamisim analiz ediyor...” ifadelerinde bularak eserin okuyucu
kitlesi tarafindan ne sekilde etki olusturdugunu kisaca 6zetlemistir. Bilim diinya-
sinda biiyiik tevecciih ile karsilasan bu eser “A Barnes & Noble Best History Book
of the Year, A Waterstones Best History Book of 2021, A CapX Book of the Year,
One of Kirkus Reviews' Best Nonfiction Books of the Year, One of Kirkus Reviews'
Best Biographies of the Year, A Library Journal Fall 2021 Nonfiction Must” gibi
odiillere de layik goriilmiistiir.
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