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TAKDIM

Genel Tiirk Tarihi alanindaki stireli yayin eksikligini gidermek maksadiyla yayinlamaya
basladigimiz Tiirk Tarihi Arastirmalar1 Dergisinin 10. yilina girmis bulunuyoruz. Baslangicta
yayin ilkelerini tespit etmis ve bu ilkelere riayet edecegimize dair s6z vermis ve bir dlciide de
taahhiitte bulunmustuk. Bu soziimiizli yerine getirmenin mutlulugu icinde oldugumuzu
ozellikle belirtmek istiyoruz.

Alandaki ¢alismacilarin sayisinin az olmasina ragmen bu yayin siiresi icinde arastirmacilar
dergimize biiyiik ilgi gostermisler, bircok arastirmaci gerceklestirdigi yayin faaliyeti ile
dergimize gilic katmistir. Kendilerine tesekkiir ediyoruz. Dergimizin kurulusunun tstiinden
¢ok uzun bir slire gegmemis olmasina ragmen Tiirk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi Genel Tiirk
Tarihi calismalarinin daha organize olmasi i¢in planlanan ve ¢ok sayida katilimla gerceklesen,
cesitli kuruluslarla is birligi icinde “Genel Tiirk Tarihi Calistaylari’'nin” diizenleyicisi olarak
onemli bir faaliyet gostermis ve calistaylarda sunulan goriis ve diisiincelerin yer aldig
bildirilerin bir b6liimiiniin yayinlanmasini da basariyla gerceklestirmistir.

Bu dergide yayin yapan arastirmacilarin emekleriyle birlikte dergideki yazilarin hakemleri de
gercekten dikkatli ve sabirll bir mesai icinde 6nemli katkilarda bulunmuslardir. Onlara da
gosterdikleri ilgi ve titiz calismalari i¢in tesekkir ediyoruz.

Bu sayimizin hayirl olmasini diliyor, saygilarimizi sunuyoruz.

Prof. Dr. Mehmet ALPARGU




INTRODUCTION

The Turkish History Research Journal, which started to publish in order to overcome the lack
of journals in the field of General Turkish History, is celebrating its 10th year. The journal
determined its principles before it went on publishing and it is our pleasure to announce that
it has proved to comply with these principles.

Although there is a small number of researchers in the field, researchers showed great
interest to the Turkish History Research Journal during this period of publication. As the
board of the journal, we thank those who has contributed. Although it has not been a long
time since the establishment of our journal, the Turkish History Research Journal has been an
important organizer of the “General Turkish History Workshops” in collaboration with
various organizations. The journal has also successfully published some of the papers
containing the opinions and thoughts presented in the workshop.

Along with the efforts of the researchers publishing in this journal, the referees of the articles
in the journal also made important contributions in a careful and patient work. We thank
them for their interest and meticulous work.

We wish this volume to be beneficial and we offer our respect.

Prof. Dr. Mehmet ALPARGU




EDITORLERDEN

Sevgili okuyucular,

Genel Tirk Tarihi alaninda on yildir yayin hayatina devam eden Tiirk Tarihi Arastirmalari
Dergisi'nin bu sayisinda 4 6zgiin makale ve 2 kitap tanitimi yer almaktadir. Bu sayinin ilk
makalesi Alisher Ismailov'un “Kazakca ve Rusca Kaynaklara Gére Arslan Baba ve Tiirbesi”
ismiyle ele aldig1 ¢alismadir. Yazar s6z konusu ¢alismada Kazakca ve Rusca yeni kaynaklar
tizerinden Arslan Baba ve tiirbesini incelemistir. Galip Bingdél ve Hasan Copur “Aldeddin
Keykubad'in Abbasi Halifeleri ile iliskileri: Siyasi, Askeri ve Manevi Baglar’ isimli
calismalarinda Aldeddin Keykubad ile Abbasi Hilafeti arasindaki iliskiler ortaya koyulmustur.
Bir baska calisma Nizameddin Tugrul tarafindan yazilan “Gurban Gali Halidi'nin Tevarih-Ii
Hamse-i Sarki Adlh Eserinin Tiirk Kiiltiirii ve Tarihi Arastirmalarinda Yeri ve Onemi” adh
calismadir. Bu calismada Tiirk tarihinin 6nemi kaynaklar1 arasinda yer alan Tevdrih-i Hamse-i
Sarki adl eserin Tirk tarihi ve kiiltiirii acisindan degerlendirilmesi yapilmistir. Son arastirma
makalemiz Salihcan Kocaoglu tarafindan “Venedikli Basamiral Pietro Mocenigo'nun Osmanli-
Akkoyunlu Rekabetindeki Rolii” adiyla kaleme alinmistir. Yazar bu calismasinda Venedikli
Basamiral Pietro Mocenigo'nun 15. yiizyllda Osmanl devleti ve Akkoyunlu Devleti
rekabetindeki roliinii ele almistir. Sadullah Giilten'in “Tahrif ve Tashih: Dervis Gevr/Beyaz
Seceresi'nin Basina Gelenler” ismiyle ele aldigi degerlendirme yazisinda Orta Asya’dan
Anadolu’ya Uzanan K6klii Tarihi ile Kureysan Ocagi isimli kitap ile kitaptan lretilen “Seyyid
Mahmud-1 Kebir’in (Kureys) Seyyid Mahmud Hayrani ve Dervis Beyaz/Gevr ile Tarihi Bag1”
isimli makale incelenmistir. Son ¢alisma ise Asya Sengel tarafindan yapilan Eski Tiirk Tarihi,
Tiirklerin Kékeni, Yonetimleri ve Cin ile Iliskileri adl eserin kitap degerlendirilmesidir. Tiirk
Tarihi Arastirmalar1 Dergisi'nin bu saymin ortaya cikmasinda emek sarf eden ve degerli
vakitlerini bize ayiran basta yazarlara, hakemlere ve katki sunan tim dostlarimiza
miitesekkiriz.

Bas Editor
Prof. Dr. Fatih UNAL
Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi




FROM EDITORS

Dear readers,

This issue of the Journal of Turkish Historical Research, which has been published in the field
of General Turkish History for ten years, includes four original research articles and two book
reviews. The first article, titled “Arslan Baba and His Tomb According to Kazakh and Russian
Sources”, by Alisher Ismailov, analyzes Arslan Baba and his mausoleum using newly identified
Kazakh and Russian sources. In their article titled “Ala Al-Din Kayqubad’s Relations with the
Abbasid Caliphs: Political, Military, and Spiritual Ties”, Galip Bing6l and Hasan Copur explore
the multifaceted relations between Ala al-Din Kayqubad and the Abbasid Caliphate.
Nizameddin Tugrul, in his article “The Place and Importance of Gurban Gali Halidi’s Tevdrih-i
Hamse-i Sarkf in Turkish Culture and Historical Studies”, evaluates this significant historical
source within the broader context of Turkish cultural and historical scholarship. The fifth
research article, authored by Salihcan Kocaogluy, is titled “The Role of Venetian Captain of the
Sea Pietro Mocenigo in the Ottoman-Aq Qoyunlu Rivalry”. The study discusses the strategic
role played by Venetian Vice Admiral Pietro Mocenigo in the 15th-century political tensions
between the Ottoman Empire and the Aq Qoyunlu state. Sadullah Giilten’s review article,
“Corrupted and Corrected: What Happened to the Dervish Gevr’s Genealogy?”, discusses the
book Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan K6klii Tarihi ile Kureysan Ocagi and examines its
treatment of the historical ties between Seyyid Mahmud-1 Kebir (Kureys), Seyyid Mahmud
Hayrani, and Dervis Beyaz (Gevr). The final contribution is a review of Asya Sengel’s book
Eski Tiirk Tarihi: Tiirklerin Kékeni, Yonetimleri ve Cin ile Iliskileri, which explores the origins of
the Turks, their governance systems, and their relations with China. We would like to express
our sincere gratitude to all the authors, reviewers, and colleagues who contributed their
efforts and valuable time to this issue of the Journal of Turkish Historical Research.

Editor-in-Chief
Prof. Dr. Fatih UNAL
Journal of Turkish Historical Research
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KAZAKCA VE RUSCA KAYNAKLARA GORE ARSLAN BABA VE TURBESI
Alisher ISMAILOV*

Oz

Arslan Baba Tiirbesi, Giliney Kazakistan Eyaleti’nin Otrar bolgesinde yer almaktadir.
Tarihi kaynaklarda, Ahmet Yesevi’nin hocast olarak bilinen Arslan Baba’nin, Peygamber’in
emri iizerine Isfidcab (giiniimiizde Sayram bolgesi) sehrine geldigi ve o zamanlarda Ahmet
Yesevi ile tanistigi soylenmektedir. Ahmet Yesevi’nin ‘Divan-i Hikmet’ adli eserinde Arslan
Baba hakkinda bir¢ok kez bahsedilmesi, aralarindaki derin bagi gostermektedir. 19. yiizyilin
sonlarindan bugiine kadar yapilan arastirmalarda, Arslan Baba Tiirbesi’nin 14 ve 15. yiizyillarda
Emir Timur’un emriyle insa edildigi goriilmektedir. Ancak son yapilan arastirmalara gore,
Arslan Baba Tiirbesi’nin ilk insaatinin 12. yiizyila dayandigi savunulmaktadir. Bu tespit,
arkeolojik kazilar sonucunda ortaya konuldugu igin birgok arastirmaci tarafindan kabul
edilmistir. 14 ve 15. yiizyillarda ise 12. yiizyilda yapilan ilk tiirbenin yerine yeni bir tiirbe insa
edilmistir. Bu yapilan tiirbe ile ilgili halk arasinda pek ¢ok rivayet mevcuttur. Bugiine kadar
yapilan aragtirmalar, 14 ve 15. ylizyillarda yapilan tiirbenin, 18. yiizyilda bir deprem sonucunda
yikildigimi gostermektedir. 1860’11 ve 1870’li yillara gelindiginde ise bu tiirbe tekrar insa
edilmistir. Daha sonra 1909 yilinda, Arslan Baba Tiirbesi’nde ciddi restorasyon caligmalari
yapimistir. Giiniimiize ulasan tiirbe yapisi, 1909 yilinda yapilan restorasyon sonucu elde
edilmistir. Bugiine kadar yapilan aragtirmalarda goriildiigii iizere, y1l ve asir gosteriminde bir
karmagiklik mevcuttur. Ozellikle Tiirkiye Tiirkcesiyle yapilan arastirmalarda Arslan Baba
Tiirbesi ile ilgili bilgilerin yetersiz oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, bu makalemizde yil ve
asir gosterimindeki karmagikligi ve Tirkiye Tiirkgesiyle yapilan arastirmalarin yetersiz
oldugunu goéz Oniinde bulundurarak, bu makalemizi degerli okuyucularimiza sunmayi
amaglamaktayiz. Bu arastirmada, en eski kaynaklara ulagmaya calisilmis, kaynak incelemesi
yapilmis ve karsilastirmali analiz yontemi uygulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Arslan Baba Turbesi, Ahmet Yesevi, Emir Timur, Divan-1 Hikmet,
Otrar

ARSLAN BABA AND HIS TOMB ACCORDING TO KAZAKH AND
RUSSIAN SOURCES
Abstract
The Arslan Baba Tomb is located in the Otrar region of the South Kazakhstan Province.
Historical sources indicate that Arslan Baba, known as Ahmet Yesevi's teacher, came to the city
of Isfidcab (present-day Sayram region) upon the Prophet's command and met Ahmet Yesevi at

* Ogr. Gor., Ahmet Yesevi Universitesi, insan ve Toplum Bilim Bilimleri Fakiiltesi, Tarih B&liimii,
ismailov.alisher@ayu.edu.kz, Orcid: 0009-0004-6587-9121.
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that time. Ahmet Yesevi's frequent mentions of Arslan Baba in his work ‘Divan-i Hikmet’
demonstrate their deep connection. Research conducted from the late 19th century to the present
suggests that the Arslan Baba Tomb was built in the 14th and 15th centuries by the order of
Emir Timur. However, recent studies argue that the initial construction of the Arslan Baba
Tomb dates back to the 12th century. This determination has been accepted by many researchers
as it was revealed through archaeological excavations. In the 14th and 15th centuries, a new
tomb was built in place of the first tomb from the 12th century. There are many folk tales about
this tomb. Studies to date show that the tomb built in the 14th and 15th centuries was destroyed
by an earthquake in the 18th century. In the 1860s and 1870s, this tomb was rebuilt. Later, in
1909, serious restoration work was carried out on the Arslan Baba Tomb. The tomb structure
that has survived to the present day is the result of the restoration carried out in 1909. As seen in
the research conducted to date, there is a complexity in the representation of years and centuries.
It is observed that information about the Arslan Baba Tomb is particularly insufficient in studies
conducted in Turkish Turkish. Therefore, in this article, we aim to present our research to our
valuable readers, considering the complexity in the representation of years and centuries and the
inadequacy of studies conducted in Turkish Turkish. In this study, we tried to reach the oldest
sources, conducted source reviews, and applied the comparative analysis method.

Key Words: Arslan Baba Mausoleum, Ahmet Yesevi, Emir Timur, Divan-1 Hikmet,
Otrar.

Giris

Arslan Baba Tiirbesi, Giiney Kazakistan Eyaleti’nin Otrar bolgesinde yer alan
Orta Cag’a ait bir mimari yapidir. Kaynaklarda belirtildigi iizere, Arslan Baba Tiirbesi
14-15.yiizyillarda Emir Timur’un emriyle insa edilmistir. 19. ylizyilin sonundan bugiine
kadar yapilan arastirmalardan, Arslan Baba Tirbesi ile ilgili ¢esitli bilgiler edinmek
miimkiindiir. Son yapilan arastirmalarda goriildigii lizere, Arslan Baba Tiirbesi’ne
yapilan ilk ingaat g¢aligmalar1 12. yiizyila kadar uzanmaktadir. Bu bilgiden sunu
goriiyoruz ki, Arslan Baba vefat ettikten hemen sonra bir tiirbe insaatina baslanmis
olabilir. 12. yiizyila ait tiirbe insaat1 ilk baslarda ne kadar siiphe uyandirsa da arkeolojik
caligmalar sonucunda bu bilgi agikliga kavusmus ve ¢ogu arastirmaci tarafindan kabul
edilmistir. Daha sonra, 14-15.yiizyillarda Emir Timur’un simdiki Kazakistan
topraklarin1 ziyaret etmesiyle birlikte Ahmet Yesevi ve Arslan Baba tiirbeleri
yapilmigtir. Halk arasinda rivayet olarak giinlimiize kadar ulasan bu olay, ¢ogu
aragtirmaci tarafindan kabul gormiis ve her iki tiirbenin de 14-15.yiizyillara ait olduguna
inanilmaktadir. Arastirmalarda bahsedildigi iizere, 14-15.ylizyillarda Emir Timur’un
emriyle yapilan Arslan Baba Tiirbesi, 18. yiizyilda deprem sonucunda enkaz haline
gelmigtir. Daha sonra, 1860-1870°1i yillarda bu tiirbe tekrar onarilmistir. 1909 yilina
gelindiginde ise Arslan Baba Tiirbesi’nde ciddi restorasyon caligmalari yapilmistir.
Tespit edildigi lizere, giiniimiize kadar ulasan Arslan Baba Tiirbesi, 1909 yilinda yapilan
restorasyon sonucu elde edilmistir. Ancak dikkat etmemiz gereken noktalar var ki, 18.
yiizyilda tiirbenin deprem sonucunda yikilmast ve 1860-1870’li yillarda yapilan insaat
caligmalar1 gibi bilgiler hep sozlii kaynaklara dayanmaktadir. Dolayisiyla, s6z konusu
bilgileri kesin sonuca ulasilmamis bilgiler olarak degerlendirmek daha objektif bir
yaklasim olur. Cogu arastirmaci, Arslan Baba Tiirbesi’nin 1909 yilinda yapildigina
inanir. Sebebi, bu bilgi tiirbe girisinde yazili olan ‘Hicri 1327, Miladi 1909 yilinda
vapudi’ bilgisidir. Ancak dikkat etmemiz gereken diger bir nokta ise, 20. ylizyilin
basinda A. Cerkasov, I. A. Kastane gibi arastirmacilarin verdigi bilgilere gore, deprem
sonucunda enkaz haline gelen tiirbe ingaatinin yaklagik 1860-1870 yillarinda yapildigini
gostermektedir. Bunu sdylememizin asil sebebi, A. Cerkasov ve I. A. Kastane gibi
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aragtirmacilarin yaklasik 1903 yilinda Arslan Baba Tiirbesi’ni ziyaret ederken, o
zamanlar tiirbenin mevcut oldugunu belirtmeleridir. Muhtemelen bu iki arastirmaci,
1909 yilinda yapilan restorasyondan Once ziyarette bulunmus olabilir ve her iki
arastirmaci da tiirbenin eski hali ile ilgili bilgi vermektedir. Nitekim giiniimiize kadar
ulasan tlirbe ingaatinin 1909 yilina dayandig1 kaginilmazdir.

Kaynaklarda Arslan Baba’nin hayati hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir.
Arastirmacilar bu konuda yine yorumlara ve halk arasinda yaygin olan rivayetlere
dayanarak bilgi vermektedir. Kaynaklarda goriildiigli iizere, Arslan Baba’nin
peygamberin sahabesi oldugu ve Ahmet Yesevi’nin hocast olduguna inanilmaktadir. Bu
konuda ¢ogu arastirmaci hemfikirdir. Sebebi, Ahmet Yesevi’nin ‘Divan-1 Hikmet’ adli
eserinde Arslan Baba hakkinda bir¢ok kez bahsedilmesi, aralarinda bir bagin oldugunu
kanitlamaktadir.

Arslan Baba Tiirbesi ile ilgili bugiine kadar yapilan arastirmalar yeterli goriilse de
yine eksik taraflarinin oldugu kagiilmazdir. Ornegin, Arslan Baba’nin hayati, tiirbenin
12. ylizyildaki insaati, 14-15.yiizyillarda Emir Timur’un emriyle yapilan tiirbe insaati,
18. ylizyildaki Arslan Baba Tiirbesi’nin depremden dolay1 enkaz haline gelmesi, 1860’11
ve 1870’1li yillarda yapilan insaat ¢aligmalar1 gibi meseleler hala arastirma yapmay1
gerektiren konulardir. Dolayisiyla, bu aragtirmamizda ulasabildigimiz tiim Kazakga ve
Rusca kaynaklardan faydalanarak Arslan Baba Tiirbesi’ni incelemeye ¢alistik. Bilgileri
daha da netlestirmek icin kaynaklarin karsilagtirmali analizini yaptik. Ayrica, bu
makalemizde Arslan Baba Tiirbesi’nin yerlestigi bolgenin daha net anlagilmasini
saglamak amaciyla harita olusturulmustur. Gerekli olan yerlerde tiirbe ile ilgili
fotograflar kullanilmistir. Arslan Baba Tiirbesi’nin konumu, Arslan Baba’nin hayati,
Arslan Baba Tiirbesi’nin mimari yapist gibi konular1 asagida belirtilen boliimlerde
ulasabildigimiz Kazakca ve Rusca kaynaklar 1518inda ele alacagiz.

1. Arslan Baba ziyaretgidhinin bulundugu yer

Arslan Baba Tirbesi, Giliney Kazakistan Eyaleti’nin Otrar bolgesinde yer alan
Orta Cag’a ait dnemli bir mimari yapidir (Foto. 1). Rivayete gore, Arslan Baba vefat
ettiginde, insanlar onun cenazesini beyaz bir deveye ylikleyerek takip etmislerdir. Deve,
nihayetinde bugiin tiirbenin bulundugu yere gelerek yatmistir ve tam o yere Arslan
Baba’nin cenazesi defnedilmistir’.

'1 .Fotograf: Arslan Baba Turbem nin Kazaklstan har1tasmdak1 yen N

Oncelikle bu calismamizda giiniimiizde Otrar bolgesinde bulunan tiirbenin
gercekten Arslan Baba’ya ait olup olmadig1 sorusuna asagidaki kanitlar 1s18inda agiklik

1 Mukhtar Khozha, Aristanbab Jane Onin Kesenesi, Zhybek zholy, Shymkent 1996, s. 13.
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getirecegiz. Arslan Baba tiirbesi hakkinda bilgi veren eski eserlerden bir tanesi 1.A.
Kastane’nin Drevnosti Kirgizskoy Stepi i Orenburgskogo Kraya “Kirgiz Bozkirinin ve
Orenburg Bolgesinin Antik Eserleri” adli eseridir. Eserde belirtildigi {izere, Otrar
kalesinin yakinlarinda Arslan Baba tlirbesi bulunmaktadir ve bu tiirbe, Emir Timur’un
emriyle Arslan Baba’nin tam mezarinin iizerine insa edilmistir?.

Arslan Baba mezarmin tam olarak bu Otrar boélgesinde yer aldigi, Karl
Baypakov’un Islamskaya Arheologiceskaya Arhitektura i Arheologiya Kazakhstana
“Kazakistan’mn Islami Arkeolojik Mimarisi ve Arkeolojisi” adli eserinde de
belirtilmektedir. Yazarin verdigi bilgilere gore, Arslan Baba vefat ettikten sonra Otrar
sehri yakinlarindaki Kuyruktobe adli antik bir kentin yakinlarina defnedilmistir.
Aragtirmalara gore, bu Kuyruktobe adli kent, 10-11. yiizyillarda Otrar-Farab sehrinin
baskenti olan Kede adli sehirle 6zdeslestirilmektedir®.

Gliniimiizde ise Arslan Baba tiirbesinin bulundugu bolgenin, tam olarak bu
kaynaklarda bahsedilen bolgelerle Ortiistiigli tespit edilmekte ve kaynaklarda Arslan
Baba’nin bu bolgeye defnedildigi kanitlanmaktadir.Diger kaynaklar, V.L. Voronina adli
yazarin da eserinde Arslan Baba tiirbesinin Otrar bdlgesinde bulundugu hakkinda bilgi
vererek, arastirmakta oldugumuz konuya agiklik getirmistir. Yazarin tespitine gore,
Arslan Baba tiirbesi Otrar yakinlarinda, Arslan Baba’nin mezarinin iizerine insa
edilmistir?,

Arslan Baba Tiirbesi hakkinda detayli arastirma yapan arastirmacilardan biri
Yu.A. Yolgin’dir. O, Ob Arhitekture Mavzoleya Megeti Aristan-Bab “Arslan Baba
Tiirbe-Mescidi'nin Mimarisi Hakkinda™ adli makalesinde tiirbe hakkinda kapsamli bilgi
vermistir. Yazar, Arslan Baba tiirbesinin Otrar bolgesinde bulundugu ve giliniimiize
kadar ulasan tiirbenin tam olarak Arslan Baba’nin mezarmin iizerine insa edildigi
hakkinda bahsetmektedir. Ozellikle yazar, Arslan Baba tiirbesinin Orta Asya’da yer alan
tiirbeler arasinda esi benzeri olmayan bir yapit oldugunu ve bu tiirbede mezar1 bulunan
Arslan Baba’nin Ahmet Yesevi’nin hocasi olmasi nedeniyle tiirbenin daha ¢ok
tanindigin1 da ifade etmektedir. Ayrica, bu tiirbenin eski Otrar sehrine yakin olmasi da
onun tanmnirhigmni artiran etkenlerden biridir®.

Arslan Baba Tiirbesi hakkinda 6nemli bilgiler sunan eserlerden biri de ‘Svod
Pamyatnikov Istorii i Kultury Kazakhstana’ (Kazakistan Tarih ve Kiiltiir Anitlart
Kiilliyat1) adli eserdir. S6z konusu eserin G.M. Kamalova ve B.T. Tuyakbaev’in Arslan
Baba Tiirbesi ile ilgili yazdiklar1 bdliimde, tlirbenin kdyden 3 km uzaklikta oldugu ve
12. yiizyilda yasamis iinlii din aliminin mezarinin iizerine insa edildigi vurgulanarak,
tiirbenin gergekten de Otrar bolgesinde oldugu ve 6zellikle de tiirbenin Arslan Baba’nin
mezarinin iizerine inga edildigi bir kez daha dogrulanmaktadir®.

Arslan Baba adiyla anilan bazi kiigiik tlirbeler ve mezarlar, Orta Asya’nin diger
bolgelerinde de bulunmaktadir. Ornegin, Kirgizistan’m Os sehrinde, Arslan Baba adli

2 Josif Kastane, Drevnosti Kirgiziskoy Stepi i Orenburgskogo Kraya, Orenburg 1910, s. 178.

3 Karl Baypakov, Islamskaya Arheologiceskaya Arhitektura i Arheologiya Kazahstana. Almaty 2012, s.
61-627

4 Veronika Voronina, “Kolonni iz Otrara”, Drevnosti Kazahstana, Ed. Kemal Akisev, Almaty 1975, s. 70-
75.

5 Yu.A. Yolgin “Ob Arhitekture Mavzoleya Megceti Aristan-bab”, Izvestiya Natsionalnoy Akademii Nauk
Respubliki Kazahstan, 2012, s. 147-162.

® Gulnara Kamalova ve Bayan Tuyakbaeva, “Mavzoley Aristan-Bab”, Svod Pamyatnikov Istorii i Kulturi
Kazahstana, Ed. Kazak Entsiklopediyasi, Almaty 1994, s. 133-134.
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tarihi sahsin defnedildigi bir mezar vardir. Ancak, Kirgizlarin dini inanglar tizerinde
arastirma yapan S.M. Abramzon’un tespitine gore, Kirgizistan’in yerli halki, o mezara
defnedilen kisinin Kalmuklara karsi savasta gorev almis bir kahraman oldugunu
soylemektedirler. Sonug olarak, bahsi gegcen kahramanin 17-18. Yiizyillarda yasadigi
varsayllmaktadir’.

Arslan Baba adiyla adas olan sahislar her donemde olabilir, ancak biz
arastirmacilarin tarihi sahislar1 birbirleriyle karistiritlmasina izin vermememiz gerekir.
Karisiklik olmamasi igin, Ahmet Yesevi’nin hocasi Arslan Baba hakkinda bilgi
verirken, kaynaklarda Tiirkistan, Sayram ve Otrar bolgelerinin anildigint hatirlamamiz
gerekir®. Boylece, bahsi gecen bolgeler ve kaynaklarda Arslan Baba’nin hayati ile ilgili
verilen bilgileri dikkatlice inceleyerek, bilgi karmasikligindan kacinilabilecegi
kanaatindeyiz.

Yukarida inceledigimiz kaynaklar 1s18inda ve 6zellikle de halk arasinda aktarilan
sozli kaynaklardan hareketle, Arslan Baba Tiirbesi’nin gergekten gilinlimiizde Giiney
Kazakistan eyaleti, Otrar sehri yakinlarinda yer aldigini ve tiirbenin giiniimiizde ziyarete
acik oldugunu belirtmek isteriz.

2. Arslan Baba: tarih ve efsaneler

Kaynaklarda sik¢a bahsedildigi lizere, Arslan Baba, Tiirkistan’in en biiyiik
efsanevi din 6gretmenlerinden biri olan Hoca Ahmet Yesevi’nin 6gretmeni olmustur.
Bazi kaynaklara gore, Tiirkistanli hacilarin soyagacinda Arslan Baba, Hoca Ahmet
Yesevi’nin en yakin akrabalarindan (babasmin amcasi) biri olarak gosterilmistir®.

Arslan Baba’'nin kim oldugu hakkinda ve onun tam isminin kaynaklarda nasil
gectigi hakkinda bilgi almak i¢in Z. Zhandarbek’in ‘Aristanbab '(Arslanbaba) olarak
adlandirilan makalesine bakmamiz gerekir. Arastirmacinin yazdiklarina gore, Arslan
Baba’nin gergek ismi Ebu Cafer Muhammed ibn Nastur ar-Rumi olarak ge¢mektedir.
Hatta kaynaklara gére, Peygamberimizin tam bdyle bir isimli sahabesinin Isfidcab
(gliniimlizde Sayram) adli sehirde yasadigina dair bilgiler bulunmaktadir. Arslan Baba
ise tarih kitaplarinda, Peygamberimizin sahabesi, Ahmet Yesevi’ye Peygamberimizin
emanetini veren veli kisi olarak bilinmektedir'°.

Arslan Baba’nin hayati hakkinda ve onun Sayram bolgesine ikamet etmesiyle
ilgili rivayetler ¢oktur. Ilgili rivayetlere dair M. Kozha adli arastirmacinin Ortagasirlik
Otirar: Anizdar, Derekter, Zertteuler “Ortacag’daki Otrar: Efsaneler, Kaynaklar,
Aragtirmalar” adli eserinden bilgi edinebilmekteyiz. S6z konusu arastirma kitabinda
yazar, Arslan Baba’nin Muhammed Peygamber’in sahabesi oldugunu ve Peygamberin
emriyle bir hurma meyvesini dili ve dudaginin altinda 373 yil sakladigini, nihayetinde
emri yerine getirmek amaciyla Hoca Ahmet Yesevi’ye emaneti teslim ettigini
belirtmektedir. Ahmet Yesevi, Arslan Baba ile karsilastiginda yedi yasindaydi ve Arslan
Baba, Ahmet Yesevi’yi Peygamberimizin bahsettigi Ozelliklere gore taniyabildigi
vurgulanmaktadir. Ancak bu bilgiler, ¢ogu arastirmacinin kafasinda soru isareti
birakmistir. Bununla ilgili Z. Zhandarbek adli Kazakistanli arastirmacinin yorumu,

" Kozha, Aristanbab Jane..., s. 13.
® Kozha, Aristanbab Jane..., s. 13. .
® Stanislav Prozorov, Islam Na Territorii Bivsey Rossiyskoy Imperii Entsiklopedigeskiy Slovar, Moskva
2001, s. 15.
10 Zikiriya Zhandarbek, “Aristanbab”, Turkistan Ruhaniyat Besigi. Lingvo-Olketanu entsiklopediyasi,
Nurnama, Y1l: Nur-Sultan 2019, s. 57.
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gercege ulagsmamiza 11k tutmaktadir. Aragtirmacinin yazdigina gore, ilk olarak
Peygamberimizin elinden emaneti Selman-1 Farisi (Arslan Baba’nin atalarindan) adli
sahabe almisti. O emaneti nesilden nesile rivayet etmis ve en son Arslan Baba emaneti
geng cocuk Ahmet Yesevi’ye teslim etmistir. Bu bilgilere dayanarak, biz Arslan
Baba’nin gergek isminin Selman-1 Farisi oldugu bilgisinin yanlis oldugunu, ismi gecen
bu sahabenin Arslan Baba’nin atalarindan biri oldugunu séylemek istiyoruz. Bunlari
dile getirmemizdeki asil sebep ise bazi kaynaklarda Arslan Baba’nin ger¢ek isminin
Selman-1 Farisi olarak net bir sekilde belirtilmesidir. Dolayisiyla, bazi bilgilerin yanlis
olabilme ihtimali yiiksek oldugundan, burada bilgileri netlestirmek istemekteyiz*.

Ancak I.A. Kastane’ye gore, Arslan Baba, Muhammed Peygamber hayattayken
dogmus ve Muhammed Peygamber’i bizzat defnetmistir. Arslan Baba, Muhammed
Peygamber’den hurma almis ve Ahmet Yesevi’nin dogumuyla ilgili bir kehanet
duymustur. Muhammed Peygamber’den aldigi hurmayi, Ahmet Yesevi’ye hatira olarak
vermesi gerekiyormus ve bu gorevi tamamladiktan sonra Arslan Baba, 900 yasinda
vefat etmistir. Arslan Baba, bizzat Ahmet Yesevi tarafindan defnedilmistir?.

Gortildiigii lizere bilim diinyasinda halk arasinda sdylenen bu rivayet mevcuttur ve
bu rivayetle ilgili kendi diisiincelerini ileri siiren yazarlarin gortigleri vardir. Bunun gibi
tartismaya acik konularin ileride daha derinlemesine arastirilacagi kanaatindeyiz. Cogu
kaynakta ve 6zellikle halk arasinda aktarilan sozlii kaynaklarda, Arslan Baba’nin Ahmet
Yesevi'nin hocasi oldugu belirtilmektedir. Rivayetlere gore, Arslan Baba ilk kez Ahmet
Yesevi’yi gordiigiinde, asirlarca dil ve dudaginin altinda sakladigi hurmanin yalnizca
tohumunu teslim ettigi halk arasinda sik¢a anlatilmaktadir. Ayrica, Ahmet Yesevi’ye ilk
olarak Islam dinini Arslan Baba’nin ogrettigi de kaynaklarda yer almaktadir.
Kaynaklarda ve Ahmet Yesevi’nin Divan-i Hikmet adli eserinde, Arslan Baba’nin
Ahmet Yesevi’yi yanina alip onu sakirdi olarak kabul ettigi aktarilmaktadir'®,

Arslan Baba, biitiin Tiirk kokenli halklarin hocasi, 6gretmeni ve din yolunda
kendine layik bir sekilde hizmet eden evliya bir kisi olmustur. Arslan Baba hakkinda,
Ahmet Yesevi’nin ‘Divan-i Hikmet’ adli eserinde bircok kez bahsedilmistir'®. S.S.
Akilbek, M. Kozha ve Yu.A. Yolgin adli yazarlarin hepsi kendi eserlerinde, Ahmet
Yesevi’nin Divan-1 Hikmet adli eserinde Arslan Baba’dan bahsedildigini ve Ahmet
Yesevi’nin, Arslan Baba’nin 6grencisi oldufunu savunmaktadirlar. Ozellikle sunu
soylememiz gerekir ki, Ahmet Yesevi’nin Divan-i Hikmet’ adl1 eserinde Arslan Baba
hakkinda birkag kez bahsedilmesi, aralarinda bir baglilik oldugunun gostergesidir.
Arslan Baba’nin kendi zamaninda evliya kisilerden biri oldugunu Alpamis Destani’nda
gecen su satirlardan da gérmek miimkiindiir.®

11 Mukhtar Kozha, Ortagasirlik Otirar: Anizdar, Derekter, Zertteuler, Turan Baspasi, Turkistan 2006, s.
77-82.

12 Kastane, s. 179.

13 Zh Nurbekov, Kozha Ahmet Yasaui Kesenesi, Effekt, Almaty 2015, s. 8-10.

14 Baypakov, Islamskaya Arheologiceskaya..., s. 61.

15 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 13-14.
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“Tyneiini ym xyn baitbepi ‘Ug giin boyunca Bayboéri geceliyor,

Osiperi Cysranra Hazreti Sultan’a,

Typkicranga Tymen Oam, Tiirkistan’da Tiimen Baba,
Caiipamma 6ap caHchI3 Oarl, Sayram’da var sayisiz Baba,
Ortbipapaa oThI3 Oarl, Otrar’da otuz Baba,
babanapapiy 6a0bIH cypacaH, Ecdadimdan sorarsan,

EH ynkeni —ApbicTaH Oar. En biiyiigii — Arslan Baba.
OyJiie KOMMai KbIIBIPHIIL, Evliya durmaksizin geziyor,
Babanapapi 69piH KbUIIBI carm’. Ecdadlarin hepsini birlestiriyor.’

Yukarida inceledigimiz kaynaklardan da goriildiigii iizere, Arslan Baba ve onun
hayati hakkinda bilgi veren eserler yeterli degildir ve oldukc¢a eksik kalan yonleri vardir.
Boyle konularin, ileride kaynak bulundugu takdirde, yine derinlemesine arastirilip bilim
diinyasina sunulacagini umuyoruz.

3. Arslan Baba tiirbesi ve kabir tasinin mimari yapisi

Arslan Baba Tiirbesi giliniimiizde ziyarete acik olup, en son yapilan restorasyon
islemiyle bugiinkii haline getirilmistir (Foto 2). Tiirbe, devlet tarafindan korunmaktadir
ve Giiney Kazakistan’in O6nemli mimari komplekslerinden biri olarak kabul
edilmektedir.

2.Fotograf: Arslan Baba Tiirbesi. Fotograf internetten alinmigstir.

Arslan Baba’nin mezari iizerine yapilan tiirbe hakkinda bilgiler, arastirmacilarin
eserlerinde ilk kez 1898 yilindan itibaren yer almaya baglamistir. Tiirbe hakkinda ilk
bilgiler, I.T. Poslavskiy’in Rozvalini Goroda Otrara “Otrar Sehri Kalintilar” adli
makalesinde ge¢mektedir. Sonraki eserlerde ise 1903 yilinda Tiirkistan Arkeoloji
Meraklilar1 Cemiyeti iiyesi A. Cerkasov’un Otrar bolgesine gidip geldigi hakkinda
yazarin raporlarinda belirtilmektedir. Arastirmacinin yazdiklarina gore, Arslan Baba
tiirbesi iki kubbeli odadan ve sundurmadan olugsmaktaydi. A. Cerkasov’un bu tiirbede en
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¢ok Arslan Baba’nin mezar1 dikkatini ¢ekmistir. Yazar bunu su sekilde dile
getirmektedir: Arslan Baba 'nin mezar tasi digerleriyle aymi sekildedir, beyaz mermer
pargalarla kaplanmis ve biiyiikliigii ile dikkat ¢ekicidir. Mezarin uzunlugu yaklasik 2
arsin (Yazar: yaklasik 4,26 m) kadardir. Seyhin dedigine gore bu boy uzunluguna
Evliya’nin (Yani Arslan Baba yi kast ediyor) kendisi de ulasmistir'®.

A. Cerkasov’un verdigi bilgiler daha sonra Rusca ve Fransizca dillerinde de
yayimlandi. Sonraki kaynaklarda ise tiirbe hakkinda verilen tiim bilgiler, I.A.
Kastane’nin Drevnosti Kirgiziskoy Stepi i Orenburgskogo Kraya “Kirgiz Bozkir1 ve
Orenburg Bolgesinin Eski Eserleri” adli eserinde bir kez daha dogrulanmaktadir!’.
Kastane muhtemelen kendi gordiiklerini kayda gecirmis ve yazar, mezar tasinin
uzunlugunun yaklasik iki arsin oldugunu belirtmistir. Seyhin dedigine gére, Arslan
Baba da uzun boyluymus ve buna uygun bir giice sahipmis ciimlesi bu kaynakta yine
tekrar edilmektedir?®,

Aradan yillar gectikten sonra Arslan Baba tiirbesi hakkinda arastirma, 1950
yilinda V.V. Konstantinova’nin Nekotoriye Arhitekturniye Pamyatniki po Srednemu
Tegeniyu r. Sirdari “Sirderya Nehri'nin Orta Akisindaki Bazi Mimari Anitlar” adli
makalesinde kaleme alimmistir. Yazarin eserinde ilk defa tiirbenin mimari plam ve
sonradan eklenen odalar hakkinda bahsedilmistir. Ayrica, bu eserde tlirbenin ingaat
yontemleri ve nakislariin Baba Ata adli tiirbe ile benzerlik gosterdigi anlatilmaktadir®®.,

Arslan Baba tiirbesinin kohne mimari yapisi, yukarida bahsettigimiz A. Cerkasov
adli yazarin makalesinden anlasilmaktadir. Tiirbe i¢cindeki kabirhane olarak belirtilen
oda, tiirbenin en eski boliimiidiir. Ozellikle bu tiirbenin insaat tarihi hakkinda halk
arasinda yaygin olarak anlatilan su efsaneye dikkat etmemiz gerekir:

Hoca Ahmet Yesevi Tiirbesi yapilmaya baslandigindan itibaren gece saatlerinde
biiylik goriiniimlii bir yesil 6kiiz tiirbeyi yikarmis. Bu sebepten dolayr Ahmet
Yesevi tlirbesi bircok kez enkaz haline gelmistir. Bu durum Emir Timur’u ¢ok
disiindiirmiis ve o zamanlarda Emir Timur’un riiyasinda bir aksakal, her seyden
once Ahmet Yesevi’nin hocasi Arslan Baba’nin mezarinin basina tiirbe yapilmasi
gerektigi hakkinda ilham vermistir. Bu olaydan sonra ilk Arslan Baba tiirbesi
yapilmig, ardindan ise Hoca Ahmet Yesevi tiirbesi basarili bir sekilde insa
edilmeye baslanmigtir. 2°

Yukarida bahsettigimiz rivayeti ele alan arastirmacilar arasinda G. M. Mustafina
da bulunmaktadir. Yazar, kendi eserinde Emir Timur’un, Otrar kalesi yakinindaki
Arslan Baba tiirbesinin ingaatini tamamladiktan sonra Hoca Ahmet Yesevi tiirbesinin
insaatin1 basariyla devam ettirebildigini belirtmektedir?..

Halk arasinda ¢ok yaygin olarak anlatilan bu efsane, S. S. Akilbek adli yazarin
eserinde de ele alinmaktadir. Ayrica yazar, M. Kozha, A. Cerkasov, G. A. Pugagenkov,
V. L. Voronin, B. V. Konstantinova gibi arastirmacilarin eserlerini inceleyerek kendi

16 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 14.

17 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 14.

18 Kastane, s. 179.

1% Kozha, Aristanbab Jane..., s. 14.

20 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 15-16.

21 Raushan Mustafina, Predstavleniya, Kulti, Obryadi u Kazahov, Kazak Universitesi, Alma-Ata 1992, s.
71.
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goriiglerini ortaya koymaktadir. Yazarin sundugu bilgiler son derece 6nemlidir. Ciinkii
yazar, ilk tlirbe yapisinin 12. yiizyilda insa edildigini, o doneme ait kalintilar1 arkeolojik
aragtirmalar sonucunda agiklamaktadir. Yazarin arastirmalarina gore, arkeolojik kazilar
sonucu elde edilen tuglalar, 12. yiizyila ait diger tiirbelerde kullanilan tuglalar ile
benzerlik gostermektedir. Dolayisiyla, 12. ylizyila ait bir tiirbenin insa edilmesi
kagimilmazdir (Fot.2). Daha sonra ise 14. yilizyilda onun yerine yeni bir tiirbe yapilmis
oldugu bilgisinde ¢ogu yazar hemfikirdir. 14. yiizyilda yapilan bu tiirbe, Emir Timur ile
iligkilendirilmektedir. Asirlardir zarar goren tiirbe yikilmis durumdaydi ve giiniimiizde
mevcut olan tiirbe, 1909 yilinda restorasyon sayesinde onarilmigtir.??

3. Fotograf: 12. yiizyila ait kalintilar.?®

Arslan Baba tiirbesinin mezar odasi, diger odalara gore daha yiiksektir. Dikey
olarak yiikselen duvarlar, ayn1 yiikseklikteki yelken adi verilen orgiilii yapilar ile hafifce
egilerek kubbeye baglanmaktadir. Tiirbenin kubbesi genis ve yiiksek yapilmistir. Kabrin
kapist batiya, yani Mekke yoniine dogru acilmaktadir. Odanin tam ortasinda Arslan
Baba’nin mezar1 yer almaktadir. Mezarin uzunlugu 3,90 m, genisligi 1,30 m, yiiksekligi
ise 1,20 m’dir. 5,4 m x 5,4 m olgiilii yan bir odada ise 3 mezar bulunmaktadir. Bu
mezarlar yiiksek bir kubbe ile Ortiilmiistiir. Arslan Baba’nin mezarinin bulundugu
odanin giris kapisinda iki mezar daha bulunmaktadir. Bu iki mezar1 yerel halk, Lasin
Baba ve Karga Baba mezarlar1 olarak adlandirmaktadir. Bu iki kabir, Arslan Baba’nin
kabrine gore daha kiiciiktiir. Lasin Baba kabrinin 6l¢iisii 1,70 x 0,92 m, Karga Baba
kabri ise 1,70 x 0,90 m’dir. Bu iki sahsin da Arslan Baba’nin 6grencisi oldugu ileri
siiriilmektedir?®,

I.A. Kastane, kayda gecirdigi bilgilere gore soyle belirtmektedir:

Su anki haliyle tiirbe pek ilgi cekici bir yapt degildir. Tiirbe, pismis tugladan

yapilmig ve uzun, diiz bir yapidir. Tuglalar, ilk yapilan tiirbeden ya da Otrar’in

kalintilarindan elde edilmis olabilir. Ciinkii Otrar kalesinde ayn1 boyutta ve aym

22 Serik Akilbek, “Mavzoley Aristanbaba v Svete Novih Dannih”, Seriya Obshestvennih Nauk, izvestiya
NAN RK 2009, s. 87-92.

28 Akilbek, s. 90.

24 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 16.
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pismiglikte tuglalar bulunmaktadir. Tirbede, tipik Kirgiz (yazar: Kazak) cadir

tepesi seklinde, dikdortgen {izerine oturtulmus iki kubbe vardir. Tiirbe yaklasik 2

arsin (yaklasik 4,26 m) yiiksekligindedir ve muhtemelen en eski 2 ahsap siitunla

desteklenmektedir. Atmosferin etkilerinden dolayi, ahsabin iist ve alt kisimlart ilk

sekillerini iyi korumus durumdadir ve oyma izleri tasimaktadir. Orta kisimlar ise

yipranmis olup uc¢ kisimlara goére daha kalin ve orijinal bir yap1 ortaya

koymaktadir. Igeride tiirbe iki boliime ayrilmaktadir. Biiyiik boliimiinde namaz

kilinacak alan ve Arslan Baba’nin 6grencilerinin mezarlari bulunmaktadir. Kiiciik

boliimiinde ise Arslan Baba’nin kendi mezar1 yer almaktadir. Mezar taslar1 cift

egimli catiyla kaplanmis ve dikdortgen seklindedir. Mezarlar tuglalardan inga

edilip alciyla stvanmustir (alevitr). Ne tiirbede ne de mezar taglarinda herhangi bir

yazi bulunmaktadir. Tirbenin ikinci boliimiiniin giriginin tizerinde, Muhammed

Peygamber’in ayakkabisinin resmi ve kutsal sozler igeren basili graviirler asilidir.

Bu agiklamalar, tiirbenin 20. ylizyilin basindaki goriiniisi hakkinda bilgi

vermektedir®

Arastirmaci M. Kozha’nin 1996 yilinda yayimladigi eserinde, Arslan Baba
Tiirbesi’nin 1911 yilindaki goriinlisiinii ortaya koyan resimler bulunmaktadir.
Muhtemelen bu resimler, 1909 yilinda yapilan restorasyondan sonra ¢izilmistir (Foto 3-
4)%,

i ’ = B Dt
e TR Ty I e

4 Fotograf: Arslan Béb;-Tﬁrbesi’nin 1911 y1hndak1 f(-).t-ografl.

% Kastane, s. 179.
% Kozha, Aristanbab Jane..., s. 39-40.
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5.Fotograf: Arslan Baba Tiirbesi’nin 1911 yilindaki fotografi.

Arslan Baba Tiirbesi hakkinda yazilan arastirma makaleleri iizerinde durulacak
olursa, M. Kozha adli yazarin Aristanbab Kesenesi “Arslanbaba Tiirbesi” adli bir
makalesi mevcuttur. Bu makalede de yazarin yukarida bahsettigimiz bilgileri tekrar
edilmektedir. 2019 yilinda yayimlanan makalesinde yazar, tiirbe ile ilgili giincel
bilgileri de dile getirmektedir?’.

Tiirbenin mimari yapisi ile ilgili agiklama yapanlar arasinda Yu.A. Yolgin adli
arastirmact da yer almaktadir. O, kendi aragtirmasinda tiirbenin en onemli kisminin
Arslan Baba’nin kabirhanesi oldugunu sdylemis ve bu odanin kare (dikdortgen)
seklinde oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica bu arastirmaci, Arslan Baba Tiirbesi’nde
onun sakirtleri Hermet-Azira, Karga Baba ve Lasin Baba adli sahislarin mezarlarinin
bulundugunu zikretmektedir. Ayrica yazar, tiirbenin mimari yapisi tizerinde dururken
birgok agiklama yapmis ve Ozellikle dikkat cekici olan yonii, yazarin tlirbenin son
ingasinin modern insaat yontemlerinden ve Sovyet Rus ingaat yOntemlerinden
etkilendigini veya farkli mimari stillerden 6geleri bir araya getirerek 6zgilin bir yap1
olusturmaya calisildigin1 vurgulamaktadir?®

Arslan Baba’nin mezarmm yaninda sakirtlerinin mezarlarinin  bulundugunu
G.M.Mustafina da dogrulamaktadir®®. S6z konusu bilgileri K.Baypakov adli yazar da
belirtmektedir. Yazar, kendi eserinde tiirbede Arslan Baba’nin ve onun sakirtlerinin
mezarlarmin bulundugunu dogrulamaktadir®.

Yukarida inceledigimiz eserlerin hepsi, Arslan Baba’nin kabirhane girisinde
bulunan mezarlarin onun sakirtlerine ait oldugunu savunmaktadir. Biitiin yazarlar bu

21 Mukhtar Kozha, “Aristanbab”, Turkistan Ruhaniyat Besigi Lingvo-Olketanu entsiklopediyasi,
Nurnama, Y1l: Nur-Sultan 2019, s. 58-60.

8 Yolgin, s. 147-162.

2 Mustafina, s. 71.

30 Baypakov, Islamskaya Arheologiceskaya..., . 61-62.
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konuda hemfikirdir, bu nedenle bahsi gegen kiigilk mezarlarin Arslan Baba’nin
sakirtlerine ait oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii arastirmacilar, tiirbenin bulundugu
bolgenin yerli halkindan, yash insanlardan ve samdancilardan topladiklar1 bilgilerden
hareketle s6z konusu kabirlerin Arslan Baba’nin sakirtlerine ait oldugunu tespit
etmislerdir.

Arslan Baba Tiirbesi hakkinda detayli arastirma yapanlar arasinda V.L. Voronina
adli arastirmaci da yer almaktadir. Yazar, tiirbe hakkinda makale yazarak bulunan
stislemelerin ¢izimlerini sunmustur. Ayrica yazar, Orta Asya ve Kazakistan’da bulunan
stitunlar analiz ederek Arslan Baba Tiirbesi’nin 6zelliklerini vurgulamistir. Yazar, daha
Once arastirma yapan bilim insanlarinin eserlerini incelemis ve tiirbede bulunan eski
stitunlarin  6lgiilerini vermistir. Dolayisiyla, s6z konusu eser 6nemli bir kaynak
niteligindedir®!.

1987 yilinda ‘Bilim jane Enbek (Bilim ve Emek) adli dergide M. Sembin’in
Arslan Baba Tiirbesi ile ilgili makalesi yayimlanmistir. Yazar, kendi arastirmasinda
kendisinden once arastirma yapanlarin eserlerini incelemis ve kendi goriisiini ortaya
koymustur. Ozellikle yazar, Arslan Baba Tiirbesi’nde siitunlarda bulunan siislemeleri
analiz ederek Ayak-Kamir adli tiirbede bulunan siislemelerle benzerlik gosterdigini
vurgulamigtir®?,

Yukarida Arslan Baba Tiirbesi’nde ilk yapmin 12. yiizyila ait oldugu hakkinda
bahsetmistik. Burada aslinda yazarlarin goriisleri ikiye bdoliinmils durumdadir. M.
Kozha ** ve Yu. A. Yolgin3), 12. yiizyila ait tiirbe yapisinin olmadigm savunurken, S.
S. Akilbek® adl1 yazar ise ilk insa yapisinmn 12. yiizyila ait oldugunu vurgulamaktadir.
M. Kozha’nin tespitine gére 11-12. yiizyillarda Islam dini kurallarina gére mezarlarin
lizerine tlirbe gibi mimari yapilarin yapilmasina izin verilmemis olabilir. Dolayisiyla M.
Kozha, 12. yiizyila ait tiirbe insaatinin olmadigini one siirmiistiir. Buna karsin, S. S.
Akilbek, Aysa Bibi ve Ahmet Yesevi tiirbelerinin ilk insa yapisinin 12. yiizyila ait
oldugunu vurgulayarak Arslan Baba Tiirbesi’nde de 12. yiizyila ait tiirbe ingsaatinin
oldugunu savunmaktadir. Arastirmact M. Kozha®*® ise 2019 yilinda yeniden yazdig
makalesinde Arslan Baba Tiirbesi’nde 12. yiizyila ait kalintilarin bulundugunu dile
getirerek yeni tespitlere karsi olmadigini gostermektedir. Ciinkii M. Kozha, 12. yiizyila
ait tlirbenin olmadigini ilk kez 1996 yilinda yazmis oldugu eserinde belirtmistir.

K. Baypakov’un fikrine gore Arslan Baba tiirbesinde 14-15. yiizyildan Once
yapilan tiirbe insaati mevcuttur. Bununla ilgili K. Baypakov, Islamskaya
Arheologiceskaya Arhitektura i Arheologiya Kazahstana “Kazakistan’in Islami
Arkeolojik Mimarisi ve Arkeolojisi” adli eserinde de zikretmektedir. K. Baypakov, ilk
once yapilan tiirbenin cami hizmetinde oldugu ve daha sonra 14-15. yiizyillarda bu yapi
tizerinde ciddi bir ingaat islemi yapildigin1 savunmaktadir. Daha sonra 1860’11 yillarda
bu tiirbe depremden dolay1 ciddi hasar gérmiis ve yikilmistir; 1909 yilina gelindiginde
ise tiirbe restorasyon islemi ile tekrar canlandirilmistir®’. Bu eserle birlikte yazar yine

81 voronina, s. 70-75.

382 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 15.

33 Kozha, Aristanbab Jane..., s. 15-16.

% Yolgin, s. 147-150.

35 Akilbek, s. 87-92.

36 Kozha, Aristanbab..., s. 58-59.

37 Baypakov, Islamskaya Arheologiceskaya..., s. 61-62.
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bir eseri Kazakistannin Ejelgi Kalalari “Kazakistan’in Eski Sehirleri” adli eserinde kisa
olsa da tiirbe hakkinda bahsetmektedir8,

Arslan Baba Tiirbesi’nin kronolojisi ile ilgili bilgi sunan arastirmacilar arasinda
yine K. Baypakov ve Zh. K. Taymagambetov adl1 yazarlar bulunmaktadir. Bu iki yazar,
Kazakistan Arheologiyasi “Kazakistan Arkeolojisi” adli eserlerinde Arslan Baba
Tiirbesi’nin 14. yiizyilin sonu ve 15. yiizyillar arasinda yapildigin1 savunmaktadirlar®.

Bilimsel arastirmalar arasinda R. B. Siileymenov’un yoneticiligi ile yazilan Svod
Pamyatnikov Istorii i Kultury Kazakhstana ‘“Kazakistan Tarih ve Kiiltiir Anitlart
Kiilliyat1” adli eser, tlirbe hakkinda onemli bilgiler igermektedir. Bu kitapta 12.
yilizyillarda sadece mezarin oldugu, esas insaatin 14-15. yiizyillar arasinda Emir
Timur’un emriyle yapildig: belirtilmektedir. Bu eserde verilen dnemli bilgilerden biri de
tiirbenin ilk yeniden insasinin 1415 yilina dayandigi sdylenmektedir. Bu kitapta ayrica
tiirbenin 18. yiizyilda depremden dolay1 yikildigi ve 1909 yilinda restorasyon islemiyle
tiirbenin tekrar canlandirildig1 vurgulanmaktadir. 1971 yilina gelindiginde tiirbe, yiiksek
yeralt1 suyu seviyesi nedeniyle yine zarar gérmistiir. Bahsedildigi iizere kabirhane ve
camiden olusan tiirbenin cami tarafi bu yillarda ciddi hasar gormiistiir®.

G. M. Mustafina, Predstavleniya Kulti i Obyrady u Kazahov “Kazaklarda Kiilt ve
Ritiiel Temsilleri” adl1 eserinde, restorasyon islemleri yapildiktan sonra 1990’11 yillarda
Arslan Baba Tiirbesi’ne tekrar cami statiisii verilmesi gibi konularin ele alindigim
belirtmektedir.** Goriildiigii lizere, bu bilgi, erken zamanlarda da Arslan Baba
Tiirbesi’nin cami statiisiine layik goriilmiis oldugunu gdstermektedir. Yukarida
bahsettigimiz S. $. Akilbek adli yazar da XVIIL. yiizyilda depremde hasar géren Arslan
Baba Tiirbesi’nin 1909 yilinda restorasyon islemiyle tekrar yapildigini ve bu tiirbenin
giiniimiize kadar ulastigimi savunmaktadir®?. Tam buna benzer goriiste olan
arastirmacilardan bir1 V. L. Voronina adli yazardir. Yazar, kendi eserinde tiirbenin 14.
yiizyillda Emir Timur’un emriyle yapilmaya baslandigini ve bu tiirbenin 18. ylizyilda
hasar goriip yikildigini belirtmektedir. Daha sonra ise bu tiirbe, yazarin dedigine gore
1907 yilinda restorasyon islemiyle tekrar yapilmistir. Yazarin soyledigine gore, 1971
yilinda kompleks yine hasar gérmiistiir ve burada bulunan eski siitunlar acik havada
birakilmistir®,

Aragtirmacilarin asir ve yil gdsteriminde baz1 farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin,
K. Baypakov kendi eserinde Arslan Baba Tiirbesi’'nin 1860 yilinda yikildigini
savunmaktadir; V. L. Voronina ve S. S. Akilbek gibi arastirmacilar ise Arslan Baba
Tiirbesi’nin 18. yiizyilda depremde yikildigini 6ne siirmektedir. Bunlara bakarak, biz
Arslan Baba Tiirbesi’nin tam olarak ne zaman depremde hasar gordiigiinii s6ylemenin
zor oldugunu, yapilan aragtirmalarda bu konu ile ilgili iki farkli goriis oldugunu bir kez
daha hatirlatmak istemekteyiz.

Arslan Baba Tiirbesi hakkinda en Onemli bilgileri sunan A. Cerkasov adl
aragtirmacinin tespitine gore, tlirbe uzun siiredir hasar gérmiistiir. Tlirbede yapilmis olan
siislemelerin ¢cogu duvarin i¢ kismina yapilmistir. Dolayisiyla siislemelerin bazilari

3 Karl Baypakov, Kazakistannin Ejelgi Kalalari, Aruna Ltd, Almaty 2007, s. 193, 353.

39 Karl Baypakov, Zhaken Taymagambetov, Kazakistan Arheologiyasi, Almaty 2009, s. 373.
40 Kamalova, Tuyakabaeva, s. 133.

4 Mustafina, s. 57.

42 Akilbek, s. 89.

43Voronina, s. 70-74.
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korunmus durumdadir.** Arslan Baba Tiirbesi’ne yapilan restorasyon islemi ile ilgili
ilging bir bilgi, I. A. Kastane’nin 1910 yilinda yaymmladig1 eserinde su sekilde
geemektedir:

Kalenin giineybatisinda bir verst(Yazar: yaklasik 1066 metre) uzaklikta bulunan

cami, Miisliiman bir aziz Arslan Baba’nin mezarinin iizerinde insa edilmistir. Bu

cami daha sonraki doneme ait olup, imam Nar-Muhammed Aziz-Arslanbayev’in

dedigine gore 40 yil 6nce insa edilmistir. Timur tarafindan insa edilen eski cami ise

bir depremde yikilmustir®®.

Yukarida dikkat etmemiz gereken noktalardan biri eserin 1910 yilinda
yayimlanmis olmasidir. Ancak Yu. A. Yolgin’in tespitine gore, 1. A. Kastane, Arslan
Baba Tiirbesi’ne 1904 yilinda gitmis ve Arslan Baba Tiirbesi’nin 1860-1870 yillarinda
insa edilmis halini gérmiistiir. Yu. A. Yolgin’in dedigine gore, 1909 yilinda yapilan
restorasyon isleri kaginilmazdir. Ciinkii tiirbenin girisinde Hicri 1327, Miladi 1909
yilinda yapildigima dair bir yazi bulunmaktadir.*® Arastirmacilarin ¢ogu zaten bu yaziya
gore tiirbenin 1909 yilinda insa edildigini sdylemektedir.

Arslan Baba Tiirbesi biiyiik ve onemli bir mimari kompleks niteligindedir, bu
yiizden tiirbe ile ilgili yazilan kitap ve makaleler sikga karsimiza ¢ikmaktadir. Ornek
eserlerden biri D. Taleev’in Aristanbab Kesenesi “Arslanbaba Tiirbesi” konulu
boliimiidiir. Bu kaynakta tlirbe hakkinda aciklamalar ve bilgiler olduk¢a detayli
verilmistir. Ayrica yazar, kendi eserinde A. Cerkasov, I. T. Poslavskiy adli
arastirmacilarin tiirbe ile ilgili yazdiklar1 eserlerini analiz ederek kendi goriisiinii ortaya
koymustur. Ayrica yazar, tlirbenin Slgiileri, mimari yapist ve tekrar onarim c¢aligmalari
hakkinda detayli bilgi vermistir.*’ S6z konusu eserde yine yukarida bahsettigimiz
bilgiler bulunmaktadir. Dolayisiyla eserin igerigi ile ilgili kisaca bahsetmek yeterli
olmaktadir.

Sonuc¢

Arslan Baba Tiirbesi, Giiney Kazakistan eyaleti, Otrar bolgesinde yer alan Orta
Cag’a ait bir mimari yapidir. Kaynaklarda Ahmet Yesevi’nin din hocasi olarak bilinen
Arslan Baba’nin Orta Cag’da yasadigi ve Islam dininin biiyiik alimlerinden biri oldugu
belirtilmektedir. Arslan Baba Tiirbesi, giiniimiizde Giiney Kazakistan’in dnemli mimari
komplekslerinden biri olmakta ve her yil tiirbeyi cok sayida ziyaret¢i gelmektedir.
Yapilan arastirmalara gore Arslan Baba’nin 12. yiizyilda vefat ettigi ve bu dénemde
mezarinin bagina bir tlirbe yapildigr belirtilmektedir. Tirbe ile ilgili yapilan ilk
aragtirmalarda 12. yiizyila ait kalintilarin olmadigr belirtilmistir. En son yapilan
arastirmalarda ise 12. yiizyila ait kalintilarin var oldugu ispatlanmis ve bu tespit bir¢cok
aragtirmaci tarafindan kabul gérmiistiir. Bu durum, Arslan Baba’nin dénemin saygin
kisilerinden biri oldugunu gostermektedir. Arastirmacilarin tespitlerine gore 12.
yiizyilda yapilan tlirbenin yerine 14-15.yiizyillarda Emir Timur’un emriyle yeniden bir
tirbe insa edildigi sdylenmektedir. S6z konusu bilgi halk arasinda da sozlii kaynak
olarak aktarilmaktadir. Halk arasinda yaygin olan bu efsanede Emir Timur’un 14-
15.ylizyillarda hem Ahmet Yesevi Tiirbesi’ni hem de Arslan Baba Tiirbesi’ni yaptirdigi

44 \/oronina, s. 70-74.

4 Kastane, s. 178.

4 Yolgin, s. 147-150.

47 Dokey Taleev, “Aristanbab Kesenesi”. Otirar. Entsiklopediya. Ed. Aytbayuly O, Arys, Almaty 2005, s.
87-88.
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sOylenmektedir. Arastirmacilarin ¢ogu bu konuda hemfikirdir ve bir¢ok kaynakta bu
bilgiye rastlamak miimkiindiir. S6zlii kaynaklardan alinan bilgilere gore 14-15.ylizyilda
yapilan tiirbenin 18. yiizyilda deprem sonucunda yikildigina inanilmaktadir. Hatta bu
bilgiye bircok arastirmaci tiirbe ile ilgili eserinde yer vermektedir. 18. yiizyilda yikilan
tirbenin akibetiyle ilgili bilgilere rastlayamadik. Ancak 20. yiizyilin basinda
samdancilardan kayda gecirilen bilgiler, Arslan Baba Tiirbesi’ne yaklasik 1860-1870’11
yillarda restorasyon isleminin yapilmig olma ihtimalini gliglendirmektedir. 1909 yilina
gelindiginde Arslan Baba Tiirbesi’'nde ciddi bir restorasyon isleminin yapildigi
bilinmektedir. Giiniimiizdeki tiirbe yapisinin 1909 yilinda yapilan restorasyon
sonucunda elde edildigine inanilmaktadir. Bu bilgi, giivenilirligi yiiksek bir bilgi
olmaktadir. Ciinkii s6z konusu bilgi, tiirbenin girisinde yazili halde giiniimiize kadar
ulagmistir. Bizim goriisiimiize gore ve faydalandigimiz kaynaklardan edindigimiz
bilgilere gore hem 1860-1870’li yillarda hem de 1909 yilinda restorasyon islemi
yapilmis olma ihtimali yiiksektir. Ciinkii yaklasik 1903 yilinda tiirbeyi ziyarete giden
arkeologlar heyeti, o zamanki tiirbenin mimari yapist ile ilgili bilgi vermektedir. Bu
durum, 1909 yilinda yapilan restorasyondan énce de tiirbenin varligin1 gostermektedir.
1909 yilinda yapilan ciddi restorasyon islemi kaginilmazdir. Dolayisiyla giiniimiizdeki
tiirbe yapisinin 1860-1870 yillarinda ve 1909 yilinda yapilan restorasyon sonucu elde
edildigini sdylemek miimkiindiir.

Yaptigimiz bu arastirmada Kazak¢a ve Rusga kaynaklar incelenmistir. Bazi
kaynaklarda olan yil ve asir karmagsikligindan kurtulmak amaciyla kaynaklarda tiirbe ile
ilgili verilen tim bilgilerin karsilastirmali analizi yapilmistir. Makalemizdeki baslica
amaglardan biri Arslan Baba Tiirbesi ile ilgili bilgi boslugunu doldurmakti. Yapilan bu
arastirma ile birlikte bilim diinyasina katki saglandigi kanaatindeyiz ve bu tiirbe ile ilgili
ileride daha ¢ok arastirma yapilacagini umuyoruz.
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ALAEDDIN KEYKUBAD’IN ABBAST HALIFELERI iLE iLiSKiLERi:
SiYASi, ASKERi VE MANEVIi BAGLAR
Galip BINGOL*

Hasan COPUR**

Oz

Alaeddin Keykubad ve Abbasi Hilafeti arasindaki iligkiler, karsilikli saygi ve is birligi temelinde
sekillenmistir. Halife Nasir Lidinillah, Aldaeddin Keykubad’in tahta gegisini onaylamak icin Seyh
Siihreverdi’yi Konya’ya gondererek, padisah mensuru ve hil’at ile birlikte Sultan’a manevi destek
sunmustur. Keykubad, Seyh Siihreverdi’yi biiyiik bir 6zenle karsilamis ve Abbasi hilafetinin manevi
degerlerine olan saygisin1 gdstermistir. Bu siirecte, Keykubad’in Idari sistemi adaletli ve merhametli
bir yonetim anlayisina dayalidir. Halife Nasir’in Sliimiiniin  ardindan, Aldeddin Keykubad’in
yonetimindeki Selguklu Devleti, Mogol tehdidine kars1 biiyiik bir savunma hazirlig1 yapilmisti. Halife
Nasir, Mogollarin ilerlemesi karsisinda Keykubad’dan askeri destek istemis ve Sultan, barigcil bir
¢Oziim Onererek Halife’nin talep ettigi askeri yardimi saglamistir. Ayrica, Abbasi Hilafeti ile iliskileri,
Alaeddin Keykubad’ i Halife el-Miistansir doneminde de devam etmistir. Halife, Keykubad’a “Sultan-
1 A’zam” gibi iinvanlar vererek onu onurlandirmistir. Keykubad, Halife’nin destegiyle basarili bir dig
politika izlemis, ancak 1237’deki 6liimiinden sonra Abbasi Hilafeti ile iligkiler sonlanmigtir. Makalede,
Aléaeddin Keykubad ile Abbasi Hilafeti arasindaki iligkilerin incelenmesi amag¢lanmistir. Bu iliskilerin,
karsilikli saygt ve is birligi temelinde sekillendigi, Keykubad’in yonetim tarzi ve Abbasi Hilafeti ile
olan giiglii baglarinin Selguklu Devleti’nin dis politikasindaki rolii ele alinmaktadir. Ayrica, Halife
Nasir ve Keykubad’in birbirlerine verdikleri destegin, siyasi ve dini agidan nasil bir denge olusturdugu
vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Aldeddin Keykubad, Halife Nasir Lidinillah, Eyytbiler, Mogollar,
Celaleddin Harizmsah.

ALA AL-DIN KAYQUBAD’S RELATIONS WITH THE ABBASID CALIPHS:
POLITICAL, MILITARY, AND SPIRITUAL TIES

Abstract

The relationship between Alaeddin Keykubad and the Abbasid Caliphate was based on mutual
respect and cooperation. Caliph al-Nasir li-Din Allah sent Sheikh Suhrawardi to Konya to approve
Aléaeddin Keykubad's ascension to the throne, offering the sultan a certificate and a robe, along with
spiritual support. Keykubad warmly welcomed Sheikh Suhrawardi and demonstrated his respect for the
spiritual values of the Abbasid Caliphate. During this period, Keykubad's style of governance was
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grounded in just and equitable rule. After the death of Caliph al-Nasir, the Seljuk Empire, under the
leadership of Keykubad, made significant preparations to defend against the Mongol threat. Faced with
the Mongol advance, Caliph al-Nasir requested military assistance from Keykubad, and the Sultan,
proposing a peaceful solution, provided the requested military support. Furthermore, the relationship
between the Abbasid Caliphate and Aldeddin Keykubad continued during the reign of Caliph al-
Muntasir. The Caliph honored Keykubad with titles such as "Sultan al-A'zam." With the support of the
Caliph, Keykubad pursued a successful foreign policy, but after his death in 1237, relations with the
Abbasid Caliphate came to an end. This article aims to examine the relationship between Alaeddin
Keykubad and the Abbasid Caliphate, highlighting how it was shaped by mutual respect and
cooperation. It discusses Keykubad's governance style and the strong ties between him and the Abbasid
Caliphate, as well as the role these relations played in the foreign policy of the Seljuk Empire.
Additionally, the article emphasizes how the support exchanged between Caliph al-Nasir and Keykubad
created a balance in both political and religious terms.

Keywords: Alaeddin Keykubad, Caliph al-Nasir li-Din Allah, Ayyubids, Mongols, Jalal ad-Din
Khwarazmshah.

Giris

Abbasiler (750-1258), Hz. Peygamber’in kii¢clik amcas1 Abbas bin Abdiilmuttalib’in
soyundan gelmeleri dolayisiyla Islam diinyasinda dini mesruiyetini giiclii bir sekilde kuran bir
hanedan olarak, Emeviler’in ardindan hilafet makamini devralmislardir. Bu hanedanin
kurulusundan itibaren giliclenme, yayilma, zayiflama ve korunma siire¢lerinin her asamasinda
Tiirkler, yalnizca askeri bir unsur olarak degil, ayn1 zamanda siyasi ve idari yapinin
vazgegilmez ortaklar1 olarak belirleyici bir rol iistlenmislerdir. Ozellikle Abbasi hilafeti ile
Tiirk unsurlar arasinda gelisen bu ¢ok yonlii iliski, zamanla hilafetin ayakta kalmasinda ve dis
tehditlere kars1 savunulmasinda hayati bir oneme kavugmustur. Bu baglamda Tiirkler, sadece
Abbasti hilafetinin hizmetinde gorev yapan savaseilar degil, ayn1 zamanda halifeligin kaderini
sekillendiren stratejik aktorler haline gelmislerdir. Ilerleyen yiizyillarda, dzellikle Selguklu
Sultanlig1 doneminde bu iligkiler yeni bir boyut kazanms; halife ile sultan arasinda kurulan
gii¢ dengesi, Islam diinyasinda siyasi otoritenin yeniden tanimlanmasina zemin hazirlamustir?.
Abbasi halifelerinin Tiirklerle kurduklar1 dostane iliskiler, hilafet kurumunun sayginliginin ve
kutsalliginin  korunmasina katki saglamaktan baska bir sonu¢ dogurmamustir?. Tiirkiye
Selguklu sultanlari, Abbasi hilafetini her zaman Islam diinyasinin manevi lideri olarak kabul
etmis ve bu hilafetin tasidig1 kutsiyet ile manevi degerlerine saygi gostererek destek olmustur.
Ozellikle Aldeddin Keykubad, Abbasi Hilafeti ile saygiya dayali, yardimlasma ve baris odakli
giiclii bir diyalog kurmustur.

1 M. Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, TTK, Ankara 1998, s. 8-11.

2 Abbasi halifeleri, Tiirklerle pek gok kez diinyevi hikimiyet konusunda gatigmalara girmistir ve her zaman
dostane bir iligki i¢inde olmamiglardir. Bu tiir yaralayici ¢atigmalarin ilki, 9. yiizyilin ortalarindan itibaren,
halifelerin biinyesinde gorevli Tiirk komutanlariyla yasanmustir. (Hakki Dursun Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler,
Istanbul 2000, s. 163). Ayrica, XI. yiizy1l ortalarinda, Selguklulara devrettikleri diinyevi hakimiyeti tekrardan geri
almak amaciyla, XII. yiizyilda Irak Selguklulart (1118-1194) ile catigmislardir ( Kéymen, s. 194-204). Diger bir
catisma ise, Irak Selguklu Devletini sona erdiren (1194) Harizmsahlar ile Halife Nasir (1180-1225) arasinda
yasanmus, oldukca sert bir hal almistir (Bkz. ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, TTK, Ankara 2000,
s. 143, 220). Ancak, bu tiir ¢catismalar Tiirkiye Selguklu hiikiimdarlar1 ile yasanmamuistir; aksine, Tiirkiye
Selcuklulart ile Halifeler arasindaki iligkiler her zaman olumlu bir seyir izlemistir.
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1. Aldeddin Keykubad’in Siyasi Mesruiyetinin Tesisi Siirecinde Abbasi Hilafeti’nin

Rolii

Alaeddin Keykubad, Tiirkiye Selguklu Devleti’nin tahtina gegtiginde, Abbasi Hilafeti'nin
basinda 65 yasindaki Halife Nasir Lidinillah, (1180-1225) bulunuyordu®. Ziimriit adli Tiirk
hanimn oglu olan Halife Nasir, Aldeddin Keykubad’in tahta gectigini duyduktan sonra, Islam
diinyasinin dini lideri olarak, Seyhiilislim Sihabiiddin Omer b. Muhammed el- Siihreverdi’yi,*
padisah mensuru, kili¢, miihiir, hil’at ile baskent Konya’ya gondermistir (617/1220). Seyh
Siihreverdi, Halife’nin istegi dogrultusunda Bagdat’tan ayrilarak Konya’ya dogru yola
cikmustir. Bu haberi duyan Aldeddin Keykubad, hilafete duydugu hiirmet ve saygi geregi, Seyh
Stihreverdi’yi Konya-Aksaray yolu iizerindeki Zincirli Han mevkiinde karsilamak i¢in hassa
askerleriyle yola c¢cikmistir. Seyh Siihreverdi kisa siire sonra hedeflenen yere ulasmistir.
Alaeddin Keykubad, onu son derece iyi bir sekilde karsilamig, Halife’ye duydugu saygi geregi,
Seyh Siihreverdi ile goriismeyi en biiylik ikram olarak kabul etmistir. Alaeddin Keykubad,
kargisindaki kisinin kendisine yabanci olmadigini fark etmistir. Bir gece, tutuklu bulundugu
donemde riiyasinda gordiigii ve ona saltanati mijjdeleyen, baglarini ¢ozen kisinin Seyh
Stihreverdi oldugunu anlamistir. Bu vaziyet, Alaeddin Keykubad’t derinden etkilemis ve
tarihci Ibn Bibi’nin eserinde, o kadar giiclii bir duyguya kapildig1 belirtilmistir ki, saltanati
birakip hirka giyerek Seyh Siihreverdi’nin hizmetine girmeyi diisiinmiistii®. Ancak 17 y1l siiren
saltanati boyunca, iyi yonetimi sayesinde Anadolu halkina giivenli ve ekonomik agidan
gelismis smirlar sunan Sultan Aldeddin Keykubad, Seyh Siihreverdi tarafindan oOnerilen
tasavvuf yoluna girmesi yoniindeki istegi reddedildi. Bunun yerine, Seyh ona insafl1 ve adaletli
bir yonetim siirdiirmesi tavsiyesinde bulundu. Bu noktada I. Alaeddin Keykubad’in nasil sultan
oldugunu hatirlamak 6nemlidir. Aldeddin Keykubad, zamaninda ona karg1 muhalif bir tavir
sergileyen emirlerin ve divan iyelerinin korkularina ve endiselerine kars1 sergiledigi basiret

% Halife Nasir Lidinillah, halifelik makamia gectigi dénemde, Bagdat ve Irak’in kiigiik bir boliimiinii icine alan
topraklarda hem i¢ hem de dis tehditlerle kars1 karsiya kalan Abbasi Hilafeti'nin giivenligini saglamak amaciyla
fiitiivvet teskilatlarini, islam diinyasinda yaygmn ve begenilen bir kurulus olan bu yapiyi, hilafet biinyesinde
birlestirdi. Toplumsal yasanti kurallarini, egitim ve terbiye ilkelerini, askeri boyutlari, can ve mal giivenligine
yonelik tutumlar1 ve adaletin yerlesmesi i¢in gosterdigi ¢abalarla bu teskilat, Hilafetin dini otoritesini pekistirmeyi
ve yaymay1 amagladi. Fiitiivvet tegkilatinin tek elden kontrol edilmesiyle, Nasir Lidinillah, siyasi varligini ve dini
otoritesini korumay1 hedefledi. Tiirkiye Selguklu Sultam izzeddin Keykavus da bu teskilata katilmaya davet edilen
hiikiimdarlardan biri oldu ve Halife Nasir, Keykavus’a teskilatin iiyeligini belirten bir Fiitiivvet-name gondererek,
teskilatin sembolii olan Fiitiivvet-salvar1 ve hirkasini takdim etti. Bu siiregte, Aldeddin Keykubad’in da bu
teskilatin iginde yer alacagina tanik olacagiz. Hamdullah b. Ebu Bekir b. Ahmed b. Nasir Miistevfi Kazvini, Tarih-
i Giizide (Tahran: Miiessese-i Intisarat-1 Emir-i Kebir, 1387, s. 366; Salim Koca, Sultan I. Izzeddin Keykdvus
(1211-1220), TTK, Ankara 1997, s. 64; Neset Cagatay, Bir Tiirk Kurumu Olan Ahilik, TTK, Ankara 1997, s. 177-
182; F. Taeschner, Nasir Li-dinillah. 7.4. M.E.B., C. IX, Istanbul 1964, s. 92.

* Sihabiiddin Omer b. Muhammed el-Siihreverdi (d. 1145 - 6. 1234), 1145 tarihinde Iran'in Cibal eyaletinde yer
alan Stihraverd nahiyesinde dogmus ve Safii mezhebine bagli 6nemli bir tasavvuf alimi ve diisiiniiriidiir. Abbasi
Halifesi Nasir Lidinillah, (1180-1225) tarafindan sarayima kabul edilen Siihreverdi, burada sufilerin bagkani olarak
gorev almistir. 1220 yilinda Halife Nasir tarafindan Aldeddin Keykubad’a elgi olarak gonderildiginde takriben 75
yasindadir. Dénemin biiyiik filozoflarindan biri olarak kabul edilen Siihreverdi, sufiligin kurallarini derleyip bir
araya getirdigi fitlivvetname (ilmihal) ilkelerini, Aldeddin Keykubad’in kabul etmesiyle onu tasavvuf yoluna
yonlendirecektir. Seyh Siihreverdi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Rifat flhan Celik, Tiirkive Sel¢uklular:
Zamamnda Anadolu’da Ahilik Miiessesesi (Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), s.
87-93;Seyh Sihabeddin Siihreverdi, Avdrifii I-Medrif, Farsgaya ¢ev. Ebu Mansur b. Abdulmumin Isfehani, Sirket-
i Intisarat-1 [lm-i Ferhengi, Tahran 1374, s. 12; Cemaleddin Mahmud Hulvi, Lemezdt-1 Hulviyye, haz. M. S. Taysi,
Terciiman Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 6; Cagatay, s. 19-20; Kamer-ul Huda, Sihabeddin Omer Siihreverdi, gev.
Tahir Ulug, insan Yayinlari, Istanbul 2004, s. 31; Ebu’n Necip Siihreverdi, Nehcii’s-Siilik fi Siydsetii’I-Miiliik,
¢ev. Nahifi Mehmet Efendi, Terciiman Yayinlart, Istanbul, s. 7.

5 fbn Bibi, el-Evdmirii'I-Aldiyye fi’I-Umiri’l-Alaiyye, Selgukname, gev. Miirsel Oztiirk, I, T.C. Kiiltiir Bakanlig
1000 Temel Eser, Ankara 1996, s. 249.
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sayesinde, yaklasik 7,5 yil sliren tutukluluk doneminin ardindan tahta ¢ikmisti. Bu sebeple,
baslangigta hi¢cbir umudu yokmus gibi goriinse de, devletine altin ¢cagini yasatacak, halki igin
giivenlik ve ekonomik acidan gelismis bir {lilke kuracak, adalet arayanlar1 savunarak ve
zuliimden kaganlar1 koruyarak Allah’in inayetiyle sultan olarak tarihe gececekti.

Alaeddin Keykubad, Halife Nasir’in elgisi olarak Konya’ya gelen Seyh Siihreverdi’yi
Zincirli mevkiinde karsilayarak, beraber hos bir sohbet esliginde Konya’ya giris yapti.
Yolculuk nedeniyle yorgun diisen Seyh, dinlenmesi i¢in bir misafirhaneye yerlestirildi. Ertesi
sabah, ziyaret saltanat makaminda devam etti. Bu esnada Seyh Siihreverdi, Halife’nin
gonderdigi ve biiyiik bir 6nem atfeden saltanat hil’atin1 ve sarigimi Aldeddin Keykubad’a
giydirdi. Ardindan, saray gelenegine uygun olarak Keykubad’in sirtina dort defa degnekle
dokundu ve ona hakkaniyet ve seriat kurallarindan ayrilmayacagina dair yemin ettirdi. Daha
sonra toren, Alaeddin Keykubad’in resmen Selguklu tahtina oturtulmasi ile devam etti. Merak
uyandiran bu merasim, Aldeddin Keykubad’in Halife tarafindan hediye edilen ¢ok kiymetli
taglarla siislenmis bir Arap atina binmesiyle ve Bagdat’tan gelen altin ve glimiis tabaklardaki
paralarin halka sagilmasiyla devam etti. Daha sonra Keykubad, Halife’nin kendisine hediye
ettigi atiyla Seyh Siihreverdi’nin esliginde, saltanatin maddi sembolleri olan cetr,® sancak’ ve
mehter takimi® esliginde bir gezintiye ¢ikt:®.

Alaeddin Keykubad, misafiri Seyh Siihreverdi’nin Konya’da gecirdigi birkag giinii
biliylik bir 6zenle ve comertlik icinde organize ederek Seyh’in memnuniyetini sagladi.
Halife’nin elgilik gorevini basariyla yerine getiren Seyh Siihreverdi’yi misafirhanesinde sik sik
ziyaret etti. Seyh, bu siirecte devlet erkani, ahiler ile halk tarafindan da ziyaret edildi ve bir¢cok
kisiye hirka giydirerek tarikatinin etkisini artirdi. Ayrilik zamani geldiginde Sultan, geleneklere
uygun sekilde gonliinii almak ve ihtiyaglarii karsilamak adina Seyh’e, Hristiyan, Rum ve
Ermeni topraklarindan gelen vergilerden elli bin altin sultani, yiiz bin dirhem glimiis, Rum
koleler, 1gdis atlar ve elbiselerle dolu sandiklar gonderdi. Ayrica Seyh’in gidisi sebebiyle bir
merasim tertip ettiren Sultan, Zincirli Hani’na kadar ona refakat etti. Burada kucaklasarak
hiizlinlii bir sekilde vedalastilar. Seyh Siithreverdi’yi Malatya’ya kadar Sultan’in 6nde gelen
emirleri yalniz birakmayarak yol boyunca ona eslik etti'®. Seyh Siihreverdi, nihayet Bagdat’a

6 Cetr, maddi hiikiimdarlik alametlerinden biri olarak, "giinesten korunmak icin bas iizerinde tutulan semsiye veya
giineslik " anlamina gelir ve Sanskritce kokenlidir. Tiirkiye Sel¢uklu hiikiimdarlari, genellikle sefere ¢iktiklarinda,
alaylarla bir yere giderken ya da ¢esitli ugurlama ve karsilama torenlerinde siyah getr (saltanat semsiyesi)
kullanirlardi. Cetr, bu térenlerde hiikiimdarlik sembolii olarak biiyiik dnem tasirdi. Daha fazla bilgi icin bkz. Ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilitina Medhal, TTK, Ankara 1988, s. 70-71; Erdogan Mergil,
Selcuklular 'da Hiikiimdarlik Alametleri, TTK, Ankara 2007, s. 103-104, 109-110.

" Sancak (Bayrak): Maddi hakimiyet sembollerinden biri olan sancak, Selguklularda iki tiirde kullanilmustir.
Bunlardan ilki, halifelerin saltanat mensuru ve diger hiikiimdarlik alametleriyle beraber gonderdigi siyah
bayraktir. Digeri ise Selguklu hiikiimdarlarina 6zgii 6zel sancaktir. Ozel sancaklarin rengiyle ilgili kesin bilgilere
ulasilamamis olmakla birlikte, baz1 kaynaklarda ipuglart mevcuttur. Ornegin, ibn Bibi’ye gore 1226 yilinda Kahta
Kalesi’ni fetheden Selguklu askerleri, Sultan Aldeddin Keykubad’a ait siyah sancagi kale burglarina dikmistir. ibn
Bibi, I, s. 298; Uzungarsili, s. 73.

8 Mehter Takimi (Nevbetiyan): Selguklularda hiikiimdarim maddi hakimiyet sembollerinden biri olan mehter
takimi, davul, zurna, kos, nakkare ve nefir gibi ¢algilardan olusan nevbet (bando) miizigiyle taninirdi. Bu ekip,
giinde bes vakit namaz zamanlarinda hiikiimdarin saray kapisi veya ¢adir1 Sniinde 6zel bir miizik pargasi icra
ederdi. Ayrica, hiikiimdari karsilama tdrenlerinde ya da hiikiimdarin katildig1 gezinti alaylarinda yer alirlardi.
Ornegin, Sultan I. Aldeddin Keykubad, Seyh Siihreverdi ile yaptig1 gezintiye sancak ve getr gibi hiikiimdarlik
sembollerinin yani sira mehter takimini da dahil etmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz; Mergil, s. 122; Uzungarsili, s.
74.

% ibn Bibi, I, s. 248-251.

10 Seyh Siihreverdi Malatya’ya ulastiginda Bagdat’tan gelen iinlii mutasavvif Seyh Necmeddin Razi (Daye) ile
karsilasti ve Sultan |. Aldeddin Keykubad’a hitaben yazdigi bir mektupla bu biiyiikk mutasavvifi Konya’ya
gonderdi. Sultan’in huzuruna ¢ikan Necmeddin Razi, kaleme aldig1 eserini Aldeddin Keykubad’a takdim etti.
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ulagip Halife Nasir’in huzuruna ¢iktiginda, Sultan Aldeddin Keykubad’in kendisine olan saygi
ve baglilik mesajlarini iletti. Halife, elcisinin gordiigii ilgi ve hiirmetten son derece memnuniyet
duydu. Bu vesileyle, Hilafet makami Sultan’a olan manevi destegini giderek artirdi. Her yil
Sultan’a onur gdstergesi olarak yeni riitbe ve makam unvanlar1 génderilmeye baslandi?.

2. Mogol istilas1 ve Halife Nasir Lidinillih’in Aldeddin Keykubad’dan Yardim

Istemesi

Seyh Siihreverdi’nin ziyaretinden sonra Aldeddin Keykubad, yaklasmakta olan Mogol
tehdidine kars1 lilkenin savunma sistemini yenileme ve gii¢lendirme ¢alismalarina bagladi. Orta
Asya’y1 kasip kavuran, 1220 baharinda Horasan’dan Bati iran’a kadar yayilan Mogol istilas1,
Anadolu, Irak ve Islam diinyasinin diger bdlgelerinde yankilanmist1. Bu gelismeleri yakindan
takip eden Aldeddin Keykubad, dogu sinirlarinda belirginlesen bu tehlikeye karsi harekete
gecti ve Konya, Kayseri, Sivas gibi stratejik merkezlerdeki kaleleri gliclendirme karar1 aldi. Bu
kapsamda, Konya’nin dis surlarinin insas1 618 (1221) tarihinde tamamlandi'?. Konya kalesinin
insasini1 tamamlayan Aldeddin Keykubad, devlet islerini yliriitmek iizere Kayseri’ye dogru yola
cikti. Kayseri’ye vardiginda, Malatya beyleri tarafindan gonderilen haberciler, Halife Nasir
Lidinillah’m Muhiyeddin Ibnii’l-Cevzi’yi'® el¢i olarak gonderdigini haber verdiler. Bu gelisme
tizerine Alaeddin Keykubad, elginin saygi ile karsilanmasi ve Sivas’a kadar ona refakat
edilmesi igin rehberler yolladi. Halife’nin elgiligini yerine getirmek amaciyla Lala
Kervansarayi’na kadar gelen Ibnii’l-Cevzi, Aldeddin Keykubad tarafindan karsilandi ve
birlikte Konya’ya hareket ettiler. Konya’ya variglarinin ardindan, yol yorgunlugu nedeniyle ilk
giinii istirahat ederek gegiren Ibnii’l-Cevzi, ertesi sabah Sultan tarafindan 6zel bir merasimle
huzura kabul edildi. Merasim sirasinda Halife’nin géonderdigi hediyeler el¢i tarafindan takdim
edildi. Ardindan, Aldeddin Keykubad, hilafet makamina olan bagliligint sembolize eden sarik
ve hil’at’1 giyerek tekrar tahta oturdu. Toren, iizerine altinlarin sacilmasiyla sona erdi ve
devaminda bir ziyafet diizenlendi. Ziyafetten sonra, Ibnii’l-Cevzi Sultan’la hususi bir goriisme
talep etti. Bu gériisme sirasinda, Halife’nin kisa bir siirede ikinci bir el¢i géndermesinin sebebi
anlasildi. Halife, Harizmsahlar1i maglup ederek batiya dogru hizla ilerleyen ve Bagdat
siirlarina giderek yaklasmakta olan Mogol tehlikesine karsi Alaeddin Keykubad’dan destek

Sultan, bu degerli hediye karsisinda comert bir 6deme yaparak Necmeddin Razi’yi onurlandird: ve ardindan
kendisini hilafet makamina geri génderdi. ibn Bibi, I, s. 253.
11 Miineccimbasi, Camiii ’d-Diivel 11, Selguklular Tarihi, yay. ve ¢ev. A. ()ngiil, I-11, Izmir, 2000/2001, s. 59; Tbn
Bibi, I, s. 251-253; Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, cev. Tahsin Yazici, I, Milli Egitim Basimevi, [stanbul
1986, s. 110-111; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, ¢ev. Erol Uyepazarm, Tarih Vakfi
Yurt Yaynlari, Istanbul 2002, s. 72; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Ti tirkiye, Turan Negriyat, Istanbul
2010, s. 351-352; Uyumaz, Emine, Sultan 1. Aldeddin Keykubad Devri Tiirkiye Selcuklu Devleti Siyasi Tarihi
(1220-1237), TTK, Ankara 2003, s. 79-80; Hasan Copur, "Sultan I. Aldeddin Keykubad’in Komsu Devletlerle
Mliskileri", Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Manisa,
2012, ss. 87-93.
12 fhrahim Hakki Konyali, Konya Tarihi, Yeni Kitap Basimevi, Konya 1964, s. 133-134; ibn Bibi, I, s. 271-274.
Mehmet Emin Sen-Galip Bingdl, “Anadolu’da Mogol Tahakkiimiine Kars1 Aykir1 Bir Ses: Beylerbeyi Hatiroglu
Serafeddin,” Ortagag Arastirmalar Dergisi 5, no. 2 (December 2022): 381-92.
3 Muhiyeddin Ibnii’l-Cevzi devrin Bagdat kadis1 olarak gorev yapmus, hitabeti ve bilgisiyle dne ¢ikan bir
sahsiyettir. Halifelerin uluslararasi iligkilerde yetkin kisilerden el¢i olarak faydalanmasi olduk¢a dogal bir
durumdur. ibnii’l-Cevzi’nin Abbasi Halifesi Nasir Lidinillah, tarafindan Aldeddin Keykubad’a elgi olarak
gondermesi, onun bu liyakate sahip oldugunu ortaya koyar. ibnii’l-Cevzi’nin diplomatik yetenegi sadece bu olayla
siirlt degildir. Ayni kisi, 1258 tarihinde Abbasi Halifesi el-Mustasim tarafindan, Bagdat’1 kusatan Hiilagu Han’a
(Cengiz Han’1n torunu ve {lhanlilar’m ilk kurucusu) el¢i olarak génderilmistir. Ancak bu girisim sonugsuz kalmis,
Bagdat bu sirada Mogollar tarafindan ele gegirilip yagmalanmig ve Ibnii’l-Cevzi, hilafet makaminin diger ileri
gelenleriyle birlikte katledilmistir. ibn Bibi, I, s. 275.
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olarak 2 bin siivariden olusan bir ihtiyat birligi talep ediyordu'®. Bu durum karsisinda Alaeddin
Keykubad, Halife Nasir Lidinillah’in Mogol saldirisina kars1 yardim talebini kabul etti ve elgi
[bnii’l-Cevzi’ye, askerlerin ¢ok kisa bir siirede toplanarak gonderilecegini bildirdi. Ancak,
Keykubad bu durumu devletin ileri gelen devlet erkani ve kumandanlar ile istisare ettikten
sonra daha genis bir stratejik yaklasim gelistirdi. Mogol istilasinin olusturdugu tehdit
karsisinda, yalnizca askeri miidahale degil, ayn1 zamanda diplomatik ¢6ziim de 6n plana ¢ikti.
Alaeddin Keykubad, Mogollarin karsisinda savasmak yerine baris¢il bir ¢oziim onerdikten
sonra: "Kaynagindan ¢1§ gibi biiyiiyerek ilerleyen ve karsilarina ¢ikan tiim mubhalifleri ezip
gecen bir millete karsi savasmak degil, barismak gerekir. Islam aleminin selameti, devlet ve
din islerinin yolunda gitmesi ve Islam bahgesinin canli kalmas1 icin Mogollar ile baris temeli
iizerine kurulu bir diyalog temin edilmelidir." Bu goriisle, Keykubad, Mogol tehdidiyle basa
¢tkmanin en iyi yolunun baris¢il bir yaklasim benimsemek oldugunu vurguladi®®. Ayrica,
Halife’nin biitiin Islam meliklerini temsil edecek bir elgilik heyeti kurarak, Mogol Hani’na ¢ok
degerli hediyelerle bir elgilik gondermesinin dogru olacagina inandi. Bu strateji, Mogollarla
dostane iligkiler kurmay1 ve savas yerine diplomatik yollarla ¢6zliim aramay1 hedefliyordu. Bu
yaklasim, Aldeddin Keykubad'in bariscil bir dis politika izleme ve Islam diinyasinin genel
giivenligini saglama yoniindeki kararliligin1 ortaya koymaktadir®. Alieddin Keykubad, Mogol
tehdidine kars1 bariscil bir yaklasimi savunsa da ayni zamanda Halife Nasir Lidinillah’in
taleplerini de yerine getirmeyi ihmal etmedi. Halife’nin talep ettigi 2 bin siivariye karsilik,
Keykubad bu sayiyr 5 bin siivariye ¢ikardi ve bu askeri giiciin, liyakatli, tecriibeli ve tam
donanimli olmasini sagladi. Bu sekilde, Halife’nin talebini karsilama noktasinda yalnizca
say1y1 degil, kaliteyi de on planda tuttu. Aldeddin Keykubad, askeri giigle birlikte, Halife’ye
olan sadakatini ve baghiligin1 gostermek amaciyla hizli bir sekilde harekete gecilmesi icin
gerekli emirleri verdi. Malatya Beylerbeyi Bahaeddin Kutlugca’ya, askeri kafilenin yonetimini
devrederek, Bagdat’a dogru ilerlemeleri igin gerekli talimatlari iletti. Bu strateji, hem Halife’ye
olan destegi giiclii bir sekilde gdsterme amacini, hem de Islam diinyasinin diger meliklerine
kars1 Alaeddin Keykubad’in cesur ve kararli bir lider olarak imajin1 pekistirdi. Keykubad, bu
siireci tamamladiktan sonra, elgi Ibnii’l-Cevzi ile goriiserek, Halife’ye verilen askeri
yardimlarin ziyadesiyle karsilandigini belirtti ve elgiye geri donme izni verdi. Bu hareket,
Keykubad’in hem Halife ile iligkilerini giiclendirme hem de Mogollara kars1 ortaya koydugu
barig¢il tutumun, ayn1 zamanda giiglii bir askeri destegi i¢erdigini gostermesi agisindan 6nemli
bir adim olmustur'’.

14 .30 Mart 1221 tarihinde Mogollar, batiya dogru yonelerek Azerbaycan’in Meraga yoresini kilig zoruyla ele
gecirip buray1 yakip yagmaladiktan sonra hi¢ vakit kaybetmeden Irak hudutlarina dogru yoneldiler. Bu durum
tizerine, Halife Nasir Lidinillah’in Musul yoneticisi Bedreddin Lulu, Erbil hdkimi Muzaffereddin Gok-Bori ve el-
Cezire hakimi Melik Esref, Mogol istila tehlikesine kars1 derhal yardim isteginde bulundular. Ibnii’l-Esir, bu
yardim isteginin 1. Aldeddin Keykubad’a ulagmis olduguna dair bir bilgi vermezken, Ibn Bibi’nin aksine bu
konuda herhangi bir detay sunmamaktadir. Ibnii’l-Esir’in eseri, bu dénemin siyasi ve askeri gelismelerine dair
farkl1 bir bakis agis1 sunmakta ve bu yardim taleplerinin kapsamini farkli bir sekilde ele almaktadir. Tbnii’l-Esir,
el-Kamil fi’t-Tarih, cev. Ahmet Agirakca-Abdiilkerim Ozaydn, XII, Istanbul, 1987. s. 432-435.
'S Galip Bingdl, Mogol/llhanl Hakimiyeti Altindaki Anadolu’da Cikan Isyanlar (1243-1335) (Yayimlanmamis
doktora tezi, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2023, s. 15-25; Mehmet Emin
Sen, °’ Bilim Tarihgisi Subki’ye Gore Cengiz Han’’, Gazi Akademik Bakus, Cilt 6, Say1 11, Ankara, Kis 2012, s.
238.
16 1. Al4eddin Keykubad tiim saltanati boyunca Mogollara yonelik yaklasimi, bariggil ve diplomatik bir strateji
iizerine inga edilmistir. Mogollarin Orta Asya’dan Bati’ya dogru ilerlemeye baslamasiyla birlikte, Keykubad'in
onceligi, Anadolu'yu bu tehdite karsi korumak ve Islam diinyasimn selametini saglamakti. Ancak bu hedefe
ulagmak i¢in askeri ¢dziimler yerine, diplomatik ve bariggil yollari tercih etmistir.
17 Miineccimbast, 11, s. 62; Ibn Bibi, I, s. 275-279.
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Aldeddin Keykubad’in emriyle Malatya’ya ulasan ve Beylerbeyi Bahaeddin
Kutlugca'nin komutasi altina giren 5 bin asker, sancaklariyla beraber diizenli bir sekilde
Bagdat’a dogru yola ¢ikti. Daha 6nce ordu komutanlarini, 6ncii ve merkez birliklerinin
yoneticilerini belirleyen Bahaeddin Kutlugca, bu se¢kin birligi Bagdat yoniinde ilerlerken
Harput, Diyarbakir (Amid), Mardin ve Musul'daki melikler tarafindan biiyiik bir saygi ve
ikramla karsilandi. Selguklu ordusunun son varig noktasi, Erbil oldu. Erbil Mutasarrifi
Muzaffereddin Gok-Bori tarafindan karsilanan bu askeri birlik, burada bir miiddet agirlandi.
Ardindan Erbil mutasarrifi, Halifeye ordunun gelisini bildirdi. Birkag giin sonrada Hilafet
makamindan gonderilen bir emir Erbil’e geldi ve Halife'den bir mektup sundu. Mektupta:
"Mogol kuvvetleri, Muhammed Harizmsah’in isini tamamladiktan sonra bu bdlgeye
yonelmisti. Bu sebeple biz de Sultan’dan yardim talep etmistik. Ancak simdi aldigimiz haberler
dogrultusunda, Mogollar bu planlarindan vazge¢mislerdir. Bu nedenle, buraya kadar gelen
meliklerin geri donmesine izin verilmistir. Emir Kutlugca da ordusuyla birlikte iilkesine geri
donsiin." Bu gelisme iizerine Bahaeddin Kutlugca, Erbil mutasarrifi ve Halife'nin elgisiyle
vedalagarak, ordusunun basinda Malatya'ya geri doniip vaziyeti Sultan Aldeddin Keykubad’a
iletti. Bu esnada Kayseri civarinda bulunan Aldeddin Keykubad, Mogol tehdidinin bertaraf
edildigi haberini alinca Alaiye (Alanya) iizerine sefere ¢ikmaya karar verdi’®,

3. Aldeddin Keykubad’in Abbasi Halifesi el-Miistansir ibnii’z-Zahir Déneminde

Abbasi Hilafetiyle Olan Miinasebetlerinin Esasi

Sultan Alaeddin Keykubad’in Hilafet makamuyla iliskileri, bundan sonraki siirecte daha
sakin ve duragan bir seyir izlemistir. Halife Nasir’in 1225 tarihinde vefatinin ardindan,® aym
yil Bat1 Iran ve Azerbaycan’da Celaleddin Harizmsah’1n giiclii bir savasc1 devlet kurmasi, 1230
tarihine kadar Eyyubiler, Tirkiye Selguklu ve Harizmsahlar arasinda Dogu Anadolu
bolgesinde siirekli degisen hakimiyet miicadelesine yol agmustir. Agustos 1230°daki
Yassicemen Savasi’nda Celaleddin Harizmsah’in maglubiyeti, onu zayiflatarak Mogollarin
firsat yakalamasina olanak tanimistir. Mogollar, Harizmsah’1 maglup ederek Azerbaycan’1 ele
gecirmis ve bu zaferle birlikte istilalarint Dogu Anadolu ve el-Cezire’ye tagimistir. Yassigemen
Savagi’na miittefik olarak katilan Eyyubiler ve Tiirkiye Selguklu Devleti 1232 tarihinden
itibaren Dogu Anadolu ve el-Cezire yoresinde siddetli hakimiyet miicadelelerine girismislerdir.
Bu dénemde, Halife el-Miistansir ibn tiz-Zahir (1226-1242), Eyyubiler, Tiirkiye Selguklu ve
Harizmsahlar arasindaki sikismis durumda, kime destek verecegi hususunda kararsiz kalmis ve
1229 tarihinden itibaren ise rekabet i¢indeki Miisliman Tiirk devletleri arasinda agik bir
arabulucu rolii iistlenmeye c¢alismistir. Ancak bu cabalar1 basariya ulasmamis ve Mogol
tehditine karsi bu devletlerarasinda birligi saglayacak otoriteye sahip olamayan Halife,

18 Mogol istila tehdidine karsi Abbasi Halifesinin I. Alieddin Keykubad’dan askeri yardim talep etmesine dair
baska kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Bu durumu, Konya surlarinin ingasinin ardindan gergeklesen bir olay
olarak aktaran ibn Bibi, kesin bir tarih vermemektedir. Ancak Konya surlarmin 1221 yilinda tamamlandig1
bilindigi i¢in, Sultan Aldeddin Keykubad ile Hilafet makami arasindaki bu yardim talepli olayin da 1221 yili
iginde gergeklesmis olmast muhtemeldir. Miineccimbas1, Ibn Bibi’nin olaylari sirasiyla takip etme hatasi yaparak,
bu olaym Alanya’nin fethinden sonra 1222-1223 yillarinda oldugunu belirtmistir. Oysa olayin 1221 yilina ait
olduguna dair yalmzca Konya surlarinin o yil bitirilmis olmasi degil, diger bir delil de Ibnii’l-Esir’in aktardig
bilgidir. 1221 yazina dogru, Irak sinirlarina yaklasan Mogol tehditine karg1 Halife’nin Musul, Erbil ve el-Cezire
yoneticilerinden yardim talep ettigini bildirmistir. Halife’nin Tiirkiye Selguklu Devleti’ni dogrudan zikretmemis
olmas, olayin detaylarinda baz1 farklar olsa da, anlatilanlarin ibn Bibi’nin verdigi bilgilerle ortiistiigii ve benzer
sekilde gelisen olaylar oldugu anlasilmaktadir. Halife’nin Mogol tehdidine kars1 bolgedeki meliklerden yardim
talep etmesi ve Mogollarin geri ¢ekilmesiyle tehlikenin sona ermesi, 1221 yilinin yaz-sonbahar donemine denk
gelen bir zaman diliminde gerceklesmis olduguna dair baska bir delildir. Ibn Bibi, I, s. 279-282; Miineccimbas,
11, 62; ibnii’l-Esir, XII, s. 332-334; Turan, s. 355-356; Konyali, s. 133-134.

19 Abu’l-Farac, Abu’I-Farac Tarihi 11, gev. Omer Riza Dogrul, I-11, TTK, Ankara 1999, s. 518-520.
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Bagdat’ta kalmak zorunda kalmistir. Mogollar1 Bat1 Islam diinyasindan uzaklastirmak igin
Eyyubiler ve Tiirkiye Selguklu arasinda baris saglama gabasi, yalnizca diplomatik bir girisim
olarak kalmis ve sonucsuz kalmistir®®. Bu cercevede, Halife Miistansir doneminde Hilafet
makaminin siyasi otoritesinin Bagdat disinda neredeyse hig etkili olmadig1 sdylenebilir. Halife
Nasir’in 6liimiiniin ardindan, 1225-1237 yillar1 arasinda Aldeddin Keykubad ile Hilafet
makami arasindaki iligkiler bu baglamda degerlendirilmelidir. Tiim bunlarla birlikte, ibn
Bibi’de yer alan ve |. Aldeddin Keykubad’in saltanat donemi boyunca devam eden manevi
diyalog, Halife Nasir ve Miistansir’in Aldeddin Keykubad’a sunduklari riitbe ve makam
unvanlariyla onun desteklendigini gosteren bilgilere ulasiimaktadir®. Halife Miistansir,
Alaeddin Keykubad’a Zillullah fi’l-A’lem (Alemde Allah’in golgesi), Sultan-1 A’zam (Biiyiik
Sultan) ve Kasim-1 Muazzam (Biiyiik bagislarda bulunan) unvanlarini vermistir?®. Alaeddin
Keykubad, Anadolu'ya yayilan siyasetiyle Celaleddin Harizmsah’1 Yassigemen muharebesinde
maglup etmis, bliylik bir gurur ve azametle Misir Sultan1 Melik Kamil’i Toros ydéresinde
yenilgiye ugratmis (1234), iilkesinin sinirlarini siirekli olarak genisletmis ve Eyyubi
hanedanlig1 ile yarim asirdan fazla siiren rekabeti kazanarak, Mogollar disinda biitiin komsular
arasinda rakipsiz bir duruma gelmistir. Bu basarilariyla Halife tarafindan donemin en biiyiik
Sultan1 olarak kabul gérmesi oldukca dogaldir.

1237 yilinin mayis ayinda, bir dnceki yil Diyarbakir’t bizzat fethetme niyetini agikca
ifade eden Sultan Alaeddin Keykubad, Kayseri’nin Meshed Ovasi’nda biiyiik bir ordu toplamis
ve Dogu ile Giineydogu Anadolu’da siyasi birligi saglama, Misir Sultan1 Melik Kamil’i
bolgeden uzaklastirma ve yaklagmakta olan Mogol tehdidine karsi giiclii bir savunma hatt
olusturma hedefiyle kapsamli bir sefer planlamigtir. Ancak seferin arifesinde aniden
hastalanarak zehirlenmek suretiyle hayatini kaybetmis, bu beklenmedik 6liim hem Anadolu
Selguklu Devleti’nin siyasi istikrarini sarsmis hem de bolge siyasetinde 6nemli bir bosluk
dogurmustur. Ayn1 donemde Halife el-Miistansir, Musul cevresinde yeniden yogunlasan
Mogol baskisi karsisinda Sultan Kamil ile Aldeddin Keykubad arasinda bir uzlas1 saglamak
amaciyla Kayseri’ye bir el¢i gondermistir. Ne var ki bu el¢i, Keykubad’in vefatindan ancak
sonra kente ulasabilmis ve boylece Abbasi Hilafeti ile Sel¢uklu sultani arasindaki diplomatik
temas da kesintiye ugramistir. Alaeddin Keykubad’in 6liimiiyle birlikte yalnizca Anadolu’da
bliyiik bir siyasi ve askeri vizyon yarim kalmamis, ayn1 zamanda Abbasiler ile Sel¢uklular
arasinda gelisebilecek olasi bir ittifak zemini de ortadan kalkmistir. Bu durum, hem Mogol
tehdidi karsisinda Islam diinyasinda biitiinlesik bir savunma cephesinin kurulmasini engellemis
hem de Selcuklu tahtinda yaganacak olan istikrarsizligin habercisi olmustur. Dolayisiyla bu
gelisme, Anadolu’da hem icerideki dengeleri altiist eden hem de dis tehditlere kars1 kolektif
direnci zayiflatan bir déniim noktas1 olarak tarihe gecmistir®®.

2 Zehebi’nin verdigi bilgilere gore, Eyliil 1236 tarihinde Halife Mustansir’n istegi iizerine Sultan Kamil ve I.
Alaeddin Keykubad arasinda bir barig anlasmasi yapilmistir. Ancak Ibniil-Fiivati, ayn1 donemde Diyarbakir’1
muhasara eden Selguklu ordusunun Halife Mustansir’in ricasiyle muhasaraya son verdigini belirtmektedir. Bu
nedenle, s6z konusu barig anlagsmasi, Selguklu ordusunun Sultan Kamil’e ait olan Diyarbakir kalesini muhasara
altinda tutarken yapilan girigimin gegici bir ateskes oldugu degerlendirilmelidir. Zira Sultab Aladeddin Keykubad,
Diyarbakir’t ele gegirme hususunda hala kararliydi ve 1237 yilinin yaz ayinda, Giineydogu Anadolu'ya yonelik
askeri bir sefer i¢in Kayseri’nin Meshed Ovasi’nda askerlerini toplamis olan Sultan, Sultan Kamil’i bu bélgeden
tamamen uzaklastirmak amactyla son askeri ve siyasi hazirliklarini siirdiiriiyordu. bn Bibi, 1, s. 453-456.

2L ibn Bibi, 1, s. 253.

22 {bn Bibi, 1, s. 453.

23 Kaymaz, s. 36-37; Turan, s. 408; Uyumaz, s. 92.
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Sonuc¢

Alaeddin Keykubad’in Abbasi Hilafeti ile kurdugu gii¢lii iliskiler, hem Tiirkiye Selguklu
Devleti'nin i¢ politikasin1 hem de Islam diinyasinin dis politikasin1 derinden etkilemis bir
faktordiir. Keykubad, 6zellikle Halife Nasir Lidinillah doneminde, Abbasi hilafetine biiytlik
sayg1 gostererek, bu iligkileri manevi bir temele dayandirmis ve hem askeri hem de diplomatik
acidan Abbasiler ile giicli baglar kurmustur. Seyh Siihreverdi araciligiyla bu baglarin
pekismesi, Selguklu Devleti’nin giiciinii artiran 6nemli bir adim olmustur. Aldeddin Keykubad,
Abbasi hilafeti ile olan iligkisini, sadece askeri ve diplomatik anlamda degil, manevi bir bag
kurarak da gii¢lendirmistir. Halife Nasir’a olan destegi, Mogol tehdidine kars1 gosterdigi askeri
yardimlar ve barigcil bir ¢dziim arayisi, donemin politik dengelerini etkileyen dnemli adimlar
olmustur. Mogollarm Islam diinyasina yonelik tehdidi karsisinda Keykubad’m baris¢il tutumu,
hem Selguklu Devleti i¢in hem de Abbasi Hilafeti i¢in stratejik bir hamle olmustur. Ancak bu
stirecte, Abbasi Hilafeti'nin etkisinin zamanla zayiflamasi, 6zellikle Keykubad’in éliimiinden
sonra, Selcuklu Devleti ile hilafet arasindaki baglarin da zayiflamasina yol agmistir. Alaeddin
Keykubad’in Sel¢uklu Devletini yonetme tarzi ve Abbasi Hilafeti ile kurdugu iliskiler,
yalnizca askeri giicliyle degil, ayn1 zamanda diplomatik ve manevi yonleriyle de biiyiik bir
oneme sahiptir. Abbasiler tarafindan "Biiyiik Sultan" ve "Alemde Allah’mn golgesi" gibi
unvanlarla onurlandirilmasi, onun islam diinyasinda saygin bir lider olarak kabul edilmesini
saglamistir. Bu baglamda, Keykubad’in yonetimi, hem i¢ politikalarda hem de dis iliskilerde
onemli bir yer tutmus ve dénemin en gii¢lii Islam liderlerinden biri olarak tarihe ge¢mistir.
Alaeddin Keykubad’in Abbasi Hilafeti ile kurdugu iligkiler, yalnizca bir askeri ittifak degil,
ayn1 zamanda Islam diinyasinda manevi ve siyasi bir bag olusturmus ve Selguklu Devleti’nin
tarihindeki en gii¢lii donemlerden birini sekillendirmistir. Keykubad, hem Sel¢uklu halki i¢in
giivenli ve refah dolu bir devlet kurmus, hem de Islam diinyasinda bariscil bir ydnetim
anlayisin1 benimsemis bir lider olarak, tarih sahnesinde kalic1 bir iz birakmastir.
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GURBAN GALI HALIiDI’NiN TEVARIH-i HAMSE-i SARK{ ADLI ESERINIiN
TURK KULTURU VE TARIHi ARASTIRMALARINDA YERI VE ONEMI*

Nizameddin TUGRUL™

Oz

Bu c¢alisma etnograf, tarih¢i, dil-bilimci ve din alimi Gurban Gali
Halidi’nin(Kurban Ali Halidi) Tevarih-i Hamse-i Sarki adli eserinin Tirk kiltiirii ve
tarihi aragtirmalarindaki yeriyle ilgilidir. Tiirkistan aydinlarindan olan yazar, 19.yiizyilin
sonlarinda dogmus, babasinin ticari islerinden ve kendi merak ve ilgisinden dolay1 pek
cok seyahat gergeklestirmistir. Bu gezilerinde Tiirkistan’a, Avrupa’ya, Osmanli’ya,
Cin’e ve Rusya’ya dair ¢ok onemli bilgileri, Tevarih-i Hamse-i Sarki adli bu hacimli
eserinin igerisinde sunmustur. Eser, kiiltiirel ve fikri yapi, secereler, edebiyat, folklor,
tarih, etimoloji, cografya, Tiirkleri ve Ozellikle Kazakistan’1 etkileyen olaylar, siyaset,
din ve ekonomi gibi pek ¢ok alanda bilgiyi biinyesinde barindirmaktadir. Bununla
birlikte Tiirk Dili’nin ortaklagsma egiliminde oldugu bir donemde yazilan Tevarih-i
Hamse-i Sarki adli bu eser donemin iyi bir 6rnegini teskil etmektedir. Ayrica Tiirkistan
halkinin Carlik Rusya’ya bakis agisini ve Japon-Rus savasi sonrasinda Rusya’nin
otoriter rejiminin nasil sarsildigini géstermesi agisindan da 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gurban Gali Halidi, Tevarih-i Hamse-i Sarki, Tiirkistan,
Rus-Japon Savasi, Orta Ciiz Kazaklar

THE PLACE AND IMPORTANCE OF GURBAN GALI HALIDI’S WORK
NAMED TEVARIH-I HAMSE-I SARKi IN TURKISH CULTURE AND
HISTORICAL STUDIES

Abstract

This study is about the place of the work of ethnographer, historian, linguist and
religious scholar Gurban Gali Halidi (Kurban Ali Halidi), named Tevarih-l Hamse-I
Sarki in Turkish culture and history research. The author, who was one of the Turkestan
intellectuals, was born in the late 19" century and traveled a lot due to his father’s

* Bu makale, Nizameddin Tugrul (Topcu) tarafindan Prof. Dr. Abdullah Giindogdu’nun damigmanhginda
hazirlanan “Gurban Gali Halidi’nin Tevarih-i Hamse-i Sarki Adli Eserinin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi” baslikli yayimlanmamis yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.

™ Dr. Ogrencisi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali, E-
posta: nizameddinntopcu@gmail.com. Orcid: 0000-0002-3252-6125.
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commercial affairs and his own curiosity and interest. In these travels, he presented very
important information about Turkestan, Europe, Ottoman, China and Russia in this
voluminous work called Tevarih-1 Hamse-I Sarki. The work includes information in
many areas such as cultural and intellectual structure, genealogies, literature, folklore,
history, etymology, geography, events affecting the Turks and especially Kazakhstan,
politics, religion and economy. Moreover, this work called Tevarih-1 Hamse-1 Sarki,
written in a period when the Turkish language tended to become common, constitutes a
good example of the period. It is also important in terms of showing the perspective of
the people of Turkestan towards Tsarist Russia and how Russia’s authoritarian regime
was shaken after the Russo-Japanese War.

Keywords; Gurban Gali Halidi, Tevarih-i Hamse-i Sharki, Turkestan, Russo-
Japanese War, Middle Hordes Kazakhs

Giris

Osmanli Devleti disindaki neredeyse biitiin Tiirk Diinyasi’nin, Rusya ve Cin’in
egemenlik alani icinde bulundugu bir dénem olan 19. yiizyilin sonu, Tiirkler igin
modern diinyada yer alma gayretlerinin yogunlastigi uzun bir donemdir. Bu uzun
donem igerisinde Tiirk Diinyasi ¢ok farkli agilardan bir biitiinlesme egilimindedir. Bu
egilimin Onciileri, fikri, kiiltiirel, iktisadi ve medeniyet yoniinden yok olma tehdidini
tam manasiyla kavrayan, Carlik Rusya’si igerisinde yer alan Tiirk aydinlaridir.

Kirim Harbi sonrasinda Rusya’nin batiya dogru ilerleyisi Avrupali devletlerce
engellendi. Bu yiizden Rus yayilmasinin yonii doguya dogru oldu ve Rus sinirlar1 Cin’e
kadar uzandi. Bu ilerleyis Rusya’nin Tiirk tebaasi i¢in olumsuz sonuglar ortaya g¢ikardi.
Tiirkistan’dan ve Cin’den gelen ticareti yonlendiren Tatarlarin yerini Rus is adamlarinin
almasiyla iktisadi yonden Tatarlar biiyiik zarar gordiiler!. Idil-Ural Miisliiman-
Tirklerinin baskist sonucu 18. yiizyill sonlarinda Rusya Miisliimanlarinin islerine
bakmast igin kurulan Orenburg Miisliiman Ruhaniler Meclisi? sayesinde Akmola, Ural,
Semey, Yedisu ve Turgay Miisliimanlarinin ortak c¢ikarlari saglanmist®. Carlik
Rusya’sinin Tiirk cografyasina yayilmasi bu ¢ikarlar1 da tehdit etti. Tirk Diinyasi’nin
birlesme egiliminde olmasinin altinda yatan 6nemli nedenler arasinda bu tiirden ortak
tehditler yatar.

Tiirk Diinyasi’nin biitinliigiiniin saglanmasi ve Tiirklerin ¢ikarlarmin korunarak
yok olmaktan kurtulmasmin yegine caresi Tiirk Birligi olarak diisiiniilmekteydi®.
Halkin aydinlanmas1 i¢in yogun bir kiiltiirel faaliyet basladi. Ortak Tiirk edebi dilinin
gerceklestirilmesi, miisterek biling ve suuru saglama yolunda bir hareket tarzi
benimsendi®. Yenilesme doéneminde Tiirk aydinlari, Rusya’daki Tiirklerin fikri
uyamisinda ve bir millet olarak gelismesinde basarili bir rol oynadi. Tirk aydinlari,
nesriyatgilikla bulduklar1 ortak haberlesme aginda, iginde bulunduklar1 kosullari
anlatma, bazi meseleler iizerinde tartisma, kiiltiirel Ogeleri, mitleri, degerleri ve

1 Abdullah Giindogdu, “Gaspirali [smail Bey ve Tiirk Aydinlanmasi1”, Tiirkiz, S. 17, 2012, s. 14.

2 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, TTK, Ankara 1987, s. 285.

8 Ayrintili bilgi igin; Ismail Tiirkoglu, Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin, Otiiken, Istanbul 2000, s. 73-99.

4 Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, TTK, Ankara 2014, s. 15, 16.

5 [brahim Maras, Tiirk Diinyasinda Dini Yenilesme, Otiiken, Istanbul 2002, s. 47-65; Elbette Gaspirali
Ismail Bey’in ¢alismalari, Rusya’daki ve Rusya disindaki Tiirkler icin biiyiik bir etki yaratti. Ayrintilar
i¢in; Necip Hablemitoglu, Gaspirali Ismail, Birharf Yaynlar1, Istanbul 2006.
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tarihlerini yeniden yorumlama imkanini buldular. Ceditgilerin veya yenilikgilerin ilgileri
ve meraklar1 biitiin Tiirk diinyasim1 kapsiyordu. Rusya ve Osmanli disinda; Japonya,
Cin, Dogu Avrupa, Hindistan, Mogol niifusunun yogun oldugu topraklar, Ingiltere,
Fransa ile Amerika bu ilgi ve merak alanmin igerisindeydi. Tiirk aydinlari, biitiin
diinyay1 etkileyen yenilikgi fikirleri, kendi bakis agilarina gére yorumlayarak biiyiik bir
kiltiirel birikim sagladilar. Boylesine onemli bir harekete katkida bulunan Gurban Gali
Halidi’nin® Tevdrih-i Hamse-i Sarki adli eserinde de bu ilgiyi ve meraki gdrmek
miimkiindiir’.

Tirkistan uzun zamandir modern diinyadan farkli bir c¢agi yasiyordu. Tecrit
edilmesi de onun bu ¢agda kalmasina neden oluyordu. Bunun ana sebeplerinden biri de
egitimin ortagagdan kalma bir metotla veriliyor olmasidir®. Diinya, bu bélgeyi, kisa
stireli gelip giden yabanci seyyahlar araciligiyla tantyordu. Ama bu seyyahlarin bilgileri
Gurban Gali’nin belirttigi gibi, olaylara vakif olmayan alelade kisilerden toplanmis
bilgilerdi ve seyyahlar da bu bilgileri “isitdiki kibi yazib kendi inandigi kibi kitabinda
buni sebt ider ve her bir keliib kiden seyyah ve seyyarlarnin hal ve hareketi bu minval ve
bu tarzda olub... dikkate alinsa o yazdiklar: hakikate hilaf bir kuru laf olur kalur™®.
Gurban Gali Halidi, iginde yasadigi toplum igin “bu taraf ahalimiznin ddet-i
adiyesindendir ki gayri miletnin seyyahlarina ihbarat-1 maziyeden bildiklerini setr ve
ketm iderler bundan vatana ya milletine bir zarar keliir fikrine kiderler” diyerek kendi
halkin1 tanidigini ve dogru malumatlara ulasma konusunda avantajli oldugunu da
gosterir®. Yazar soyledigi bu ifadelere ek olarak ‘“zira bizler maksad-1 asli olan
ahalinin iginde turub anlarmin ulema ve avamlari ile birge yiiriib bir haberi nice
ademlerden sorub tamam hakikat kiluriz ve sordigimiz ademler dahi bizleri ecnebi Kibi
kérmeyiib bildiklerini ihlas ile séyliyorlar” diyerek titiz bir calisma ortaya ¢ikarmustir'?.
Boylece eserinin bilimsel kiymetini artirmistir.

Fikri, igtimai, kiiltiirel ve siyasi agidan Tiirkistan’in durumunu, yerli bir aydin ve
ayni zamanda modern diinyayi taniyan bir bilim adami araciligi ile incelemek giiniimiiz
sosyal bilimcilerine biiyiik katkilarda bulunacagi kanaatindeyiz.

1. Gurban Gali Halidi Kisa Biyografisi

Babasinin adi Halid, annesinin ad1 Bibi Afife’dir. Babas1 1842 yilinda Ayagoz’e'?
geldikten sonra burada evlendi. Bu evlilikten kisa bir siire sonra Gurban Gali Halidji,
Ayagdz’de diinyaya geldi. Tam adi, eserde gectigi sekliyle, “fmam Kari Kurban’ali
Veled-i Hacit Halid Bik’tir. Babas1 Kazan’in Ornasbagi kdyiindendir. Halid Bik, 30 yil

6 Baz1 eserlerde adi1 Kurbanali Halidi olarak da geger. Ornegin bakiniz. Fatih Unal, “Tatar Alim Kurbanali
Haci Halidoglu'nun Orta ve Giineydogu Avrupa Seyahati”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalary Dergisi, S. 14, 2019, s. 95-115.

" Nizameddin Topcu (Tugrul), Gurban Gali Halidi’'nin Tevarih-i Hamse-i Sarki Adli Eserinin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2019, s. 7.

8 Tlker Tiirkmen, “Kadimci-Ceditgi Tkileminde Kaderci (Fatalistik) Diisiinceye Biiriinen Tiirkistan”,
Karadeniz Arastirmalari, XXI11/85, 2025, s. 141,142.

9 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, Ornek Matbaas1, Kazan 1910, v. 679.

10 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 679.

11 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 679.

12 Kazakistan’in dogusunda yer alir.
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Ayagdz’de durduktan sonra 1879 yilinda Bahti (Bakta) sehrine®, daha sonra da
Cugucak’a'* gitti. 1886 yilinda vefat etti®®.

Gurban Gali, Medine’de tahsil géren Abdullah adinda birinin Ayagdz’de agtigi
medresede tahsil gordii. 1874 yilinda Cugugak sehrine yerlesti. Burada imamlik ve
kadilik yapt1i’®, Isminde gecen Kari kelimesinin anlami, Kuran’i ezbere okuyan
demektir. 1910 yilinda bélge Miislimanlariin kadiligi gorevini aldi. Vefatina, yani
1913 yilina kadar bu gorevini siirdiirdii. Kendisi bu gorevi sirasinda kiiltiir ve medeniyet
arastirmalar1 yapti. Pozitif bilimleri sevdirmek, egitim-6gretimi gelistirmek ve toplumu
bilinglendirmek i¢in caba sarfetti ve bu yoniiyle tanindi®’.

Gurban Gali Halidi Ayagoz Divani’na yazilan asli Nogay olan bir aileden gelen
Cala Kazak’tir. Cala Kazak, baba veya anne tarafindan Kazak olanlara Kazak’a benzer
anlaminda sOylenen bir sozdiir. Aym1 zamanda baba veya anne tarafindan higbir
Kazaklik olmamasma ragmen topragin Kazaklarda olmasi dolayisiyla buraya
yerlesenlere de Cala Kazak denilebilirdi®®.

Cala Kazak olarak anilan Nogaylar 1800lerde Kazak ili’ne geldiler ve ticaret ile
ugrastilar. Gurban Gali Halidi’nin babas1 da 1810 senelerinde Semey’e geldi. Babasi,
Ayagoz Divani’na yerlesmeden once bolgeyle iliskileri olan Nogaylar arasindaydi. 1830
yillarinda Kazak ili’nde bulunan Nogaylarin bazilari, Kazaklarm Rusya’ya olan
egilimlerinden dolayr Hokand Hanligi’nda bulunan Taskent Valisi’nin izniyle “toprak
ve su” alip yaklasik 8 yil burada kaldilar. Ancak Muhammed Ali Han’in 61iimiinden
sonra Nogaylarin mallar1 yagmalandi. Bu sebeple zor duruma diistiiler’®. Gurban
Gali’nin babasinin da arasinda oldugu Nogaylar, 1842°de Ayagoz’e geldiler. Ayagoz
Divani’na Cala Kazak olarak yazildilar®®. Bunu yaparken Kazak ileri gelenlerine
ricalarda bulundular ve baz1 Rus yetkililere riisvet verdiler.

Gurban Gali’yi etnograf, tarihgi, filolog, seyyah ve din alimi olarak
tanimlayabiliriz. Gurban Gali, Arapga’y1 ¢ok 1yi bir diizeyde bilmektedir. Ayrica Rus Ve
Fars dillerine de hakimdir. Ornegin eserinin 400-405.sayfalar1 Arapga yazilmistir?l,
Bazi Rusga kelime ve ciimleler, telaffuz edildigi sekliyle eserinde bulunmaktadir;
‘Balsoy Kulak, Kalgan, Ganvar, Febral’ gibi miladi ay isimleri, ‘Gubernator, Giniral
gibi kurum/makam adlari, ‘Kakoy Kezak? T: Kirkiz’ gibi ciimleler, Zalotaya Orda,
Balsoy Orda’ vs. Gurban Gali Tiirk Lehgeleri’ne de oldukg¢a hakimdir. Miiellif, Tevarih-
I Hamse-i Sarki adli eserinde, sade bir Osmanli Tiirkgesi kullanir ve bunu diger Tiirk
Lehgeleri’ndeki kelimelerle zenginlestirir. Yazi dilindeki bu usul, sistemli olarak Ismail
Gaspiral tarafindan gelistirilmisti??,

’

13 Sinur karakolu.

14 Dogu Tiirkistan’da Tarbagatay okrug merkezi olan Cugucak (Savesek). Unal, s. 97.

15 Kurbanali Halid, Tevarih-i Hamse, Diizenleyen B. Tétenaev & A. Joldasov, Almati-Kazakistan 1992, s.
5, 6; Unal, s. 97.

16 Kurban Gali Halidi, Kitab-: Tdrih-i Ceride-i Cedide, Sincan Halk Nesriyati, 1989, s. 1.

17 Abdullah Giindogdu, “Kurban Gali Halidi'nin Tevarih-i Hamse-i Sarki'sine Gore Kazaklar”,
1. Uluslararast Tiirkoloji Kongresi, Ahmet Yesevi Uluslararast Tiirk-Kazak Universitesi, Tiirkistan
2009, s. 505.

18 Topcu (Tugrul), s. 272-277.

19 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, s. 17.

20 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, s. 387.

2 Bk. Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki. Ornek Matbaas1. Kazan 1910.

2 yusuf Akgura, Tiirkgiiliik, Ozdemir Basimevi, Istanbul 1978, s. 100.
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Miiellif, Rusya’da Tiirkge c¢ikan gazete ve mecmualarin birgogunu takip
etmekteydi. Ayrica Avrupa’daki ve Rusya’daki giincel veya ilgili yayinlara da hakimdi.
Dénemin Tiirkologlarindan N.F.Katanov’la goriismeleri de vardir?®. Babasinin ticaret
islerinden ve kendi ilgisinden kaynakli olarak Tiirk diinyasinin birgok bdlgesini,
Osmanli’y1, Rusya’y1 ve bazi Avrupa tilkelerini gordii.

Yazarn eseri pek ¢ok yerde saha arastirmasina dayanmaktadir. Gittigi bolgelerden
topladig: bilgileri giivenilir kaynaklardan almaya gayret gosterir. Giivenilir kaynaklara
ulasma konusunda O6zellikle Avrupali seyyahlar1 ve diger yabanci bilginleri elestirir;
“Ecnebi milletlernin ademini kérirsin az hidmet ile kob alkis alurlar. Séyle ki, ibtida
hazineden minleb minleb akce alarak yola ¢ikarlar vardiklar: yerde iiyler tikdirib...
temasalar zevk ve safa itdikden sonra o yer ahalisinin az bilenlerinden az haber sorub
mesiide kilib kayturlar da Kitablarinda yazarlar ki o taglarda kezmeye o sahralarda
yiirmeye o akvamin hallerini bilmeye bas bakirdan ayak temirden bulmak kerek” der?,
Ayrica Orta Asya’ya yabanci olan Araplarin gordiikleri herkese Acem, Ruslarin ise
Tatar demesini ve Avrupalilarin da Ruslardan dolayr yanlis ifadeler kullanmasin
bilimsel agidan uygun bulmaz. Ornegin, Vambery hakkinda, “Vamberi cendblari her ne
kadar miiverrih-i meghiir ve seyyah-1 ma’riif bir zat ise de bir keliib kiden yol¢i oldikdan
bu taraf ahalinin tark-1 lisanina kemd hakka asindlik idemeyiib ya’ni tamam tiisiiniib
yedemeyiib iistten gene yazmusdir.” der?®,

Haberlerini verdigi Tiirk halklarmin kiiltiirlerini, yasam tarzlarini, deyimlerini,
atasozlerini, ¢ok ¢esitli efsaneleri ve halk hikayelerini, gérdiigii 6nemli kisiler ile ilgili
bilgileri, gordiigii tilkelerin kisa tarihlerini, cografi ozelliklerini, tarihi mekanlarini,
ilging olaylar1 ayrintilariyla karsilastirmali olarak nakleder. iginden ¢iktig1 topluma gore
oldukga ileri bir seviyede objektif ve bilimsel bir yaklagima sahiptir. Ama yine de bazi
degerlendirmelerinde dini egilimi agir basar ve bilimsel ger¢eklige uygun olmayan
ifadelerde bulunur?.

Miiellifin eserlerinden Téarih-i Ceride-i Cedide, yazarin seyahatnamesidir. Bu
eseri 1889’da Kazan’da basildi. Genellikle 19. yiizyllda Dogu Tiirkistan’in tarihi,
cografi ve siyasi durumu hakkinda malumatlar verilir’’. Yazar, Tarih-i Ceride-i
Cedide’yi Haci Nimetullah Efendi isimli birisine verir. Hac1 Nimetullah Efendi eseri,
Kazanli Semseddin Efendi’ye teslim eder. Boylece eser yayinlanir. Tevarih-i Hamse-i
Sarki ve Tetimme olarak isimlendirdigi eserini ise h.1314 yilindan Fergana Hanlar ile
baslatir ve yasadig1 doneme kadar getirmeyi planlar?®,

2. Tevarih-i Hamse-i Sarki Adh Eserinin Genel Degerlendirmesi?®

Eser 798 sayfadir. Matbu olarak 1910 yilinda Kazan’da Ornek Matbaasi’nda
basilmistir. Arap harfli Tiirkge bir metindir. 793-796 sayfalar1 arasinda yer alan Hata-
Sevap kismina ek olarak el yazisiyla kaleme alinan bir sayfa daha bulunmaktadir. Yine

23 Unal, s. 99.

2 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 674.

% Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 683.

% Abdullah Giindogdu, “Kurban Gali Halidi'nin Tevarih...”, s. 506.

21 K. K. Halidi, Kitdb-1 Térih-i Ceride-i Cedide, Diizenleyen B. Gencal, TTK, Ankara 2013.

2 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 548.

2% Bu kistmda yer alan bilgiler igin bk. Nizameddin Topcu (Tugrul), Gurban Gali Halidi’nin Tevarih-i
Hamse-i Sarki Adli Eserinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 2019.
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el yazisiyla kitaptaki on bashigin yer aldigi bir sayfalik Fihristii’l-Kitab kismi
mevcuttur. Ancak Fihrist’te pek ¢ok yanlis bulunmaktadir ve eserdeki baslik adlariyla
da tam uyusmaz. Bu yiizden Fihristi bir taslak olarak diisiinebiliriz.

Eserin adi Dogu’nun Bes Tarihi anlamina gelmektedir. Eserde anlatilan en son
olay hicri 1326 yilinin Recep ayma aittir®®, Eserde tarihler genellikle miladi ve hicri
olarak verilir. Miladi olarak verilenlerde ay isimleri Rusca’dir. Eser, Tiirk Lehgeleri’nde
bulunan kelimelerle zenginlestirilmis sade ve duru bir Osmanli Tiirkgesi ile yazilmistir.
Yazarin din alimi olmasi dolayisiyla, ayet ve hadisler eserde siklikla kullanilmistir.
Tevarih-i Hamse-i Sarki isimli eserin igerisinde toplamda 12 biiyiik baslik
bulunmaktadir;

1.Boliim (varak 5-68) -“Beydn-i Han-1 Fergana”, Fergana’nin istikrarsiz
yillarindan sonra Fergana halki, hile ile kii¢iik yasta bir ¢ocugu Babiir Han’in oglu
olarak gostererek han koterdi. Bu ¢ocuk altin bir besik igerisinde bulundugu ve
“ademlernin konlinde yerlegsiin iiciin hamilin adini Altun Bigiik ile il’an... olmislar”3.
Bu ¢ocugun soyundan gelenler, ilerleyen zamanlarda bolge halkinin tamami tarafindan
kabul gordiiler ve han unvanini alarak Hokand’da hakimiyet siirdiiler.

Muhammed Ali Han doneminde Hokand Hanligi’nmin smirlart Kasgar’a kadar
uzaniyordu. Hokand Hanlig1 Ruslarin ilerleyisinden dolayr Kazak ili'nden bazi gogler
aldi. Bunlar igerisinde Gurban Gali’nin babasinin da bulundugu bazi Nogay gruplari
vardi. Muhammed Ali Han’in O6limiyle birlikte hanlik igerisinde bir¢cok kargasa
meydana geldi. Hanlik bir siire Kirgiz-Kipgaklarin etkisinde kaldi. Rusya, Akmescid ve
Almata’ya kadar ilerledi.

Hokand Hanligi’'nda taht kavgalari vardi. Ayrica Buhara Hanligi, Hokand
tizerinde baski kuruyordu ve Rusya da Hokand Hanlig1 aleyhine yayiliyordu. Hudayar
Han’n birkag kez tahta ¢ikis1 ve hanligin sonu da bu kisimda anlatilir.

Bu boliimde miiellifin verdigi bilgiler Tiirkistan Hanliklar1 hakkinda ¢aligmalarda
bulunan Prof. Dr. Mehmet Alpargu’nun verdigi bilgiler ile uyumludur. Alpargu,
Muhammed Ali Han’a Madali dendigini, Hokand Hanlig1’nin Madali zamaninda Tanr1
Daglari’nin kuzey ve giiney etekleri ile Pamir Daglari’nin eteklerini, Cu Vadisi, Tagkent
ve Asag Ili ile giiniimiiz Tacikistan ve Kirgizistan’m biiyiik bir kismini kapsadigin
ifade eder. Ayrica Kirgizlar da Hokand Hanligi’nin tabileri arasindaydi. Hanlik,
Kagsgar’daki meselelere de karigmis ve 19. ylizyilin son ¢eyreginde Ruslar tarafindan
isgal edilmistir®?.

2.Boliim (v.69-139) - “Alti Sehir Hanlar:”; Bu bolimde Dogu Tirkistan ele
alimir. Kaggar Hanlar’ndan bahis acilarak Sadik Bugra Han’m3® Islamiyet’i kabuliine,
Bugra Han’in seleflerine, Tugluk Timur’a kadar olan Islam’i yayma miicadelelerine
deginilir. Ayn1 zamanda Tugluk Timur’un Maveraiinnehr’i ele gegirmesinden sonra
Ilyas Hace’yi ve Timur’u bdlgede memur kildig1, daha sonrasinda Timur’un ilyas Hace
ile olan catigmalari sonucu hakimiyet kurdugu, Alt1 Sehir’de her bdlgede bir hanin
ortaya ciktig1 bilgileri yer almaktadir. Dehbid Karyesi hocalarindan Hazret-i Afak3* Alt

30 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 638.

31 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 7.

32 Mehmet Alpargu, “Tiirkistan Hanliklar1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 8, 2002, s. 984, 985, 1010.
3 Eserde ola | s (2 seklindedir.

3 Apak Hoca olarak da bilinir.
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Sehir’e gelir ve bir siire sonra burada hakim olur. Hocalarin miicadeleleri de bu boliim
icerisinde anlatilir. Muadil Han’in kanisikliklardan faydalanip Alti Sehir yoresine
girmesi, daha sonralari1 Yakub Han’in Yarkend’de iktidari ele gegirmesi, akabinde
Hitaylarin Alt1 Sehir’de egemen olmalar1 beyan edilir®.

3.Boliim (v.140-266) - “Ciiz-i Kazak Halleri ve Hanlari”; Kazaklara ait olan
malumatlarin tarihi eserlerde bulunmadigini sdyleyen yazar, Kazaklarla ilgili bolimii 20
yildan fazla siiredir derledigi bilgilerden yazdigini ifade eder. Toplamda ii¢ Kazak ciizii
vardir. Merkezi Saray ve Saraycik’ta bulunan Kicik Ciiz (Kiicik Ciiz)’lin hanlar ve
hanzadelerinin soylar1 devam etmis ve i¢lerinden becerikli hanlar ¢iktig1 igin Kigik Ciiz
hakkinda pek ¢ok sey bilinmektedir. Ulug Ciiz (Biiylik Ciiz) ise Tagkent ve Tiirkistan
sehirlerine yakindir ve bu yiizden yine tarihi kitaplarda sikca zikredilir. Ancak Ayagoz
ve Kok Tirek gibi iki biiyiik mahkemesi olan Orta Ciiz miiverrihlerin ilgisini ¢ekmemis
ve ihmal edilmistir. Yazar da bu gerekgeyle Orta Ciiz hakkinda daha fazla bilgi vermeyi
gerekli bulur. Ayrica Ayagoz’de dogdugu i¢in bunu yazmayr kavmine hizmet goriir.
Bununla birlikte Tiirk topluluklariyla ilgili derin degerlendirmelerde bulunulur. Bu Tiirk
topluluklarimin etnik kokenleri, adlarini nasil aldiklart ve tarihleri anlatilir. Bu kisimda
baz1 basliklar sunlardir; “Ala¢ Ismi, Ozbik Beyani, Kazak Ismi, Kifcak Beyani, Mdand-yt
Ciiz, Kazaka Kirgiz Dimek®, Kirgiz Beyani, Beyan-1 Uran, Kazaklarin bir oldugu ve
ayrildigi beyam, Kara Nogay Beyam, Kirim Nogay Beyami, Baskird Ismi, Silsile-i
Ecdad-: Kazak, Orda Mdnasi, Ablay Han, Ebu’l-Feyz Han”.

Miiellife gore, Ala¢ ad1 Alinca Han’dan gelir ve Alinga Han biitiin hanlarin babas1
Mogol Tatar’in atasidir. Ayrica Nogay, Kazak ve Kalmuklarin Alinga Han zamaninda
bir olduklarindan ve Toktamis zamanina kadar boliinmeden yasadiklarindan bahseder.
Alinga ve Alasa Han’1n biitiin kazaklarin atas1 olduguna dair goriisler, gocerler arasinda
yaygindir®’,

Yazar, Ozbek’in Tiirklerden bir kisi olup doksan iki ogula sahip oldugunu soyler.
Bu ogullarindan tiireyen uruklara da doksan iki bavli Ozbek denirdi hikayesini anlatir.
Ozbek uruklarinmn isimlerini siralar, bazilari sOyledir; Kongirat, Al¢gin, Nayman, Argun,
Kipgak, Kalmak, Turgavut, Keneges, Kiyat, Kangl, Koyg¢i, Otar¢i, Kuralas, Durman,
Kiwrgiz, Uysun, Sirin, Targin, Behrin vs. Bu uruk adlarmin ¢ogu Sibani-namelerde de
gecmektedir®®,

Kazak ismini agiklarken farkli goriisleri ve hikayeleri beyan eder. Ka¢ak anlamina
geldigine, Haysak (Kalmuk Mogol liigatinde memleketin sinirlarin1 koruyan, medeni
halklarin etrafinda dolasip yiirliyen) kelimesinin bozulmus hali olduguna, Kaza’a veya
Haza’a (Arap bir kabilenin biiyiik kismi olup kabile dagildiktan sonra Tiirklerle
kaynasan kesim) kelimelerinin farkli bir soylenisi olduguna, Kadi+ak (Kadiya
ihtiyaglar1 yok. Ak eki miibalaga ekidir) kelime ve ekinden geldigine ve Kiz ve Ak
(Padisahin kizi ile ilgili bir hikaye) kelimelerinden tiiredigine dair gorisler agiklanir.

% Yakup Bey hakkinda bk. Mehmet Alpargu, s. 1010,1011.

% Rusya’nin Kazaklara Kirgiz demesinden bahsedilir.

87 Orhan Dogan, Kazak Hanligi 'nin Carlik Rusyast ve Cungarlarla Iliskileri, TTK, Ankara 2021, s. 24.

% Bk. C. K. Ibragimov, “Tarih-i Abu’l-Hayr-Hani”, Akademiya Nauk Kazakskoy SSR, Materiali Po
Istorii Kazakskix Hanstv 15-18 Vekov, Alma-Ata 1969.
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Kipcak beyaninda dikkati ¢eken bir bagka husus, ikili uruk adlarinin
soylenmesidir. Ornegin, Kirgiz Kipgak, Hitay Kipcak vs. Mirza Haydar Duglat da
eserinde Ozbek Kazaklar ifadesini kullanir®®. Kuhistni’nin eserinde de icki-Mangit gibi
ikili kullanimlar mevcuttur®®, Bizce bu soylenis tarzi, énceden birlikteyken daha sonra
digerinden ayrilip bagimsizlasan urugu belirtmek i¢in kullanilmaktadir.

Miiellif, Rus yazarlarinin Kazaklara neden Kirgiz dendigini de agiklar; Rus
seyyahlar1 bozkirda karsilagtiklar1 gogerlerin Kirgiz oldugunu 6grendikten sonra biitiin
“kogmeli halk”a Kirgiz demislerdir. Kirgiz beyaninda da Kirk-Kiz hikayesini anlatir.
Kirk-Kiz motifi Kirgizlarin kdkenini anlatan ve sikca karsilasilan bir motiftir®.,

Gurban Gali, Nogay isminin kokenini Ulug Muhammed Han’in Kazan’1i aldigi
zamanlara baglar. Bulgar ve Tatarlarin karisimindan Nogay’in ¢iktigini soyler. Ayrica,
Tarih-i Hayrullah Efendi isimli bir eserde Nogay adli bir beyin tabileri oldugu i¢in bu
gocerlere Nogay dendigini belirtir. Zeki Velidi Togan, Nogay isminin Dogu Dest-i
Kipgak’ta han kéterilen Tokay Timurlu Kara Nogay’dan geldigini diisiinmektedir®.
Ancak miiellif bu goriise katilmaz. Kendi doneminde Nogaylarin dagildiklar: yerleri de
beyan eder. idil-Yayik arasi, Baraba bozkiri(Sibirya’da, Ob nehri civarinda), Kirim ve
Kazak bozkirinda Nogaylar bulunmaktadir.

Gurban Gali’nin kavram ve kelimeleri acgiklarken bunlarin asil hallerinin
bozularak geldigine dair genel bir yaklasimi bulunmaktadir. Ornegin, “Fars¢a da
“giirg” tabiri Tiirkler tarafindan tahrif edilerek “kurd” seklini almig, kurddan ziyade
koyun demek yerine abartilarak bas kurd denmistir” seklinde bir agiklama yapar.
Yukarida belirttigimiz kisimlarda oldugu gibi yazarin bu yaklasimi goriilebilir. Yine de
farkli gortsleri kaynak belirterek sunar; “Hact Molla Zuhreddin adli seyyahin nakline
gore Bagskurd adi...ii¢ kisi kis seferinde yolunu sasirmiglarken bir kurdun izini takip
edip yollarini bulmuglar...bu iigtiniin torunlarina bas¢isi kurd olan kisilerin nesli
manasinda Baskurd demislerdir”™®.

4.Boliim (v.267-289) - “Ciiz-i Kalmak Beyanmi”; Kalmuklar, Mogollardan bir
subedir. Kazaklar arasinda, miiellifin belirttigine gore, “Mongol ismi zdyi’ ve Kalmak
ismi gayi’ olmigdr”**. Kalmuklarm tarihlerine, secerelerine, kokenlerine, yayildiklar:
alanlara ve cesitli Tiirk kavimleriyle olan iligkilerine deginilir.

Miiellif Cungar sinirlarim su sekilde ¢izer; karargahlart Issik Gol, ili Suyu,
Aladag, Yedisu, Balkas Golii, Ayagdéz Uzani(nehri) civarindadir, doguda Altay
Daglarma kadar uzanirlar. Tarbagatay da smirlarinin icindedir. irtis Nehri’nin iki
tarafinda bulunmuslardir. Ekrem Kalan da Kalmuklarin smirlarini benzer bir sekilde
cizer™®. Ayrica Gurban Gali, Kalmuklarm putperestlikte kaldiklarini belirtir. Zaten
bunlarin islam dinine girmeyip kendi dinlerinde kaldiklar1 i¢in Kalmuk/Kalmak adin
aldiklarina dair rivayet gogerler arasinda genel bir kabul gormiistiir®®.

% Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi Geride Biraktiklarimizin Hikdyesi, gev. Osman Karatay, Selenge

Yay., Istanbul 2019, s. 246.

“0 Tbragimov, s. 143, 144.

41 Sadettin Yagmur Gémeg, “Kirgiz Etnik Olusumu ve Tarihlerinin Ik Devirleri”, Kékler Yay Ceken

Kavimlerin Safag, Otiiken Yay., Istanbul 2021, s. 373, 374.

42 7eki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili(Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, Enderun Yay., c.1, Istanbul 1981, s. 35

43 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 192.

4 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 267.

4 Ekrem Kalan, Cungar Hanhgi 'min Sivasi Tarihi, TTK, Ankara 2008, s. 6.

46 Mualla Uydu Yiicel, “Kalmuklar, Di4, Istanbul 2001, XXIV, s. 267, 268.
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5.Boliim (v.290-368) - “Ciiz-i Tetimme”; Kitabin eksiklerini tamamlamak i¢in
yazilmistir. Hitaylarin(Cin), Cungar Hanligi’n1 yikmasindan sonra Ablay Han ve Gulca
ile olan baris ile ilgili bilgi verilir. Haber-i Gulca basliginda, Cungarlarin veya diger
adiyla Kalmuklarin ilerleyisi, bunlarin Alt1 Sehir halki ile olan miinasebetlerinin yani
sira Tarangiler ve Dunganlar hakkinda da bahisler vardir. Baska bir baslikta Hitaylar ile
Dunganlar arasinda gergeklesen Gulca Muharebesi anlatilir. Dungan isminin kokeni ve
anlami Dunkdni Ma’nast bashiginda sunulur. Yazar, Biyar ve Cugek beldelerinin
tarihlerini de okuyucularina sunar®’.

1871 Kasim ayinda Dunkdni Bozgunlugu sonrasinda Pekin (Bacin)’den hareket
eden Hitay askerinden bir grup Cugek (veya Cugucak)’e gelir. Bu olay, eserin igerisinde
bulunan Yakub Han maddesinde anlatilmis olmasina ragmen Tetimme kisminda
ayrmtilandirilmaktadir®®,

6.Boliim (v.369-427) - “Rusya’min Bu Taraflara Kadem Koydugu ve Bazi
Kil’anmin Binasi”; Rusya’nin Ural’1 asip Sibirya’ya yayilmasi konusu bir¢ok eserde
kaleme alindig1 bahanesiyle ana konu olarak Rusya’nin Orta Ciiz’e ilerlemesi ve hicri
1300’e kadar olan olaylar ele alimr. Ugiincii béliimde oldugu gibi Gurban Gali’nin
hedefi daha az bilinen Orta Ciiz’li anlatmaktir.

Gurban Gali, Ruslarin Sibirya taraflarindan tahkimli bir hat insa ettiklerinden ve
Tobol, Omskiy gibi kaleler yaptiklarindan bahseder. Kigik Ciiz han1 Ebulhayr, Rusya’ya
tabi oldu. Hicri 1180(m.1766/1767) yilinda “Simey Palad” kalesi insa edildi*®. Yazar
Ruslarin Kazaklar1 kendi halinde birakip isgal etmedigini soyler. Ulug Ciiz, Fergana’ya
ve Orta Ciiz de ¢ogunlukla Cinlilere mecburdu®. Kazaklar arasinda bir birlik yoktu.
Bazilar1 Ruslarla iyi geginirken bazilar1 Ruslarla olan ticareti sekteye ugratiyorlardi.
Ayrica birbirlerine de saldirtyorlardi. Ruslar, hanlara cesitli payeler vererek Kazaklari
kendi taraflaria ¢ekmeye calistyorlardi®®,

Yazar, Cala Kazak’in manasi ile Cala Kazaklarin kimler olduguna dair ayrintili ve
bir 0 kadar da degerli bilgiler vermektedir. Cala Kazak; anne veya baba tarafindan biri
Kazak olanlara ve sonradan Kazaklar arasinda yasayanlara denirdi. Hicri 1200 yilindan
once Cala Kazak adinda bir grup yoktu. Nogaylarin Kazaklar i¢ine girmesi ise 1800°den
sonradir. Nogaylarin, Kazak iline gitmesinin en 6nemli sebebi askerlikten kagmaya
calismalaridir®.

Kok Tirek Divam®, Ayagoz ve Ulug Yar gibi yerlesim alanlarmdaki olaylar bu
kisimda bulunmaktadir.

47 Dunganlar, Tarangiler ve Cungar Hanligi’nin yikilip Cin’in Dogu Tiirkistan’1 isgal etmesi ile ilgili
ayrintili bilgiler igin bk. Maimaitiaili Maimaitiming, ili Bélgesi ve Tarangiler (17-20.yiizyillar),
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2017.

48 Topcu (Tugrul), s. 215-218.

49 Togan’a gore Semipalatinsk 1718 de insa edildi.

50 Kurat da bu dogrultuda bilgiler verir. Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917 ye Kadar,
TTK, Ankara 2014, s. 366, 367.

51 Topcu (Tugrul), s. 265-272.

52 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 385, 386.

5 Dogu Kazakistan’da, Orta Ciiz Ili’nin bagli oldugu divandur.

S ———
TTAD

35




19.ylizy1l ortalarinda Ruslar Tirkistan ve Taskent’i ele gecirmek igin ¢esitli
hazirliklara giristiler. Belirli mesafelerle kaleler kurdular. Alma-Ata kalesi yapildiginda
Ulug Ciiz ve Kirgizlarin bir kismi Ruslara tabi oldu®.

Alma-Ata’nin, Almali Tag veya Alim Ata’dan geldigini belirten yazar, bu sehrin
Sibirya ve Tiirkistan’in ticaret merkezi oldugundan bahseder. Sehir, 1886/87 deki
depremde zarar gorse de tekrar toparlandi. Alma-Ata’ya ‘Tiirkistan’in Citi, Sibir’in
Cenneti” denilmekteydi. Ruslar buradaki kaleye Virniy derler. Akdes Nimet Kurat,
“Vernoye” seklinde ifade eder ve bu kaleyle birlikte Ruslar Yedisu’ya hakim olurlar®.

7.Boliim (v.428-547) - “Kirkirali Divan Hususunda Molla Yoldasbay Efendiden
Kelmis Tarihge Budur ki ‘Aynen Niisha Idildi”; 7.boliim diizenlenis acisindan biraz
karisiklik arz eder. 428.sayfada bulunan baslhigin basina el ile “7.Ciiz’” yazilmistir.
481.sayfada “7n¢i Enhdr-1 Uzan Suv Cesme Ilh ve Hem Yil Ay Isimleri” ve 529.sayfada
“7n¢i Ciizge Miite’allik Y1l Ay Isimleri” adlartyla 7.b6liim olarak zikredilen iki baslk
daha vardir.

Ik bashk altinda, Kirkirali Karyesi’nin cografi konumundan, Kirgiz Kazaklara
dair notlardan, Imparator Aleksandr’dan bahsedilir. Yoldasbay’dan Gurban Gali’ye
gelen birka¢ mektup bu kisimda zikredilir. “Tarafimizda Olan Torelernin Fiiru't”
baslhiginda soylar1 Cingiz Han’a kadar giden Kizil, Ak, K6k ve Cobar Tugluk torelerinin
soylariyla ilgili bilgiler verilir.

Kazaklarin sosyal hayatina dair 6nemli malumatlar vardir. Kazaklarda diintirliik
su sekilde anlatilir; “iki tarafin diiniirii anlagtiktan sonra, kiz alan taraf birkag kisi ile
kiz veren tarafin evine gelir. Kiz tarafi mal keser ve ziyafet verir. Once bu malin kuyruk
tarafi pisirilip katik ile karigtirip diiniirlere yedirilir. Katigi yiizlerine ve burunlarina
surtip saka ve oyun yaparlar. Yemekler yendikten sonra kiz tarafi diiniirlerine
“kiiytit(kiyit) " verilir. Yani birtakim zorluklar ¢ikarilir ve suya girdirmek gibi eziyetler
edilir. Ancak diiniirler buna tahammiil ederler. Bunlara tahammiil gostermezlerse nikah
kiyilmaz. Daha sonra kalin verilir. Akrabalar da yardim ederler™®.

Kazak orfinde mehire, kalin mal derlerdi. Kalin kelimesi ¢ok anlamina
gelmektedir. Mehir disinda ¢eyizden de bahsedilir. Ceyizde beyler dokuz sayisina 6nem
vererek hediyelerini bu sayiya uygun olarak verirlerdi. Durumu daha iyi olan beyler kirk
giyim, kirk kilim vs. hediyeler sunarlardi.

Nikah kiyildiktan ve toy yapildiktan sonra ‘car car’ isimli siirler okunur. Kiz,
anne-babasindan ayrildigi i¢in kederlidir ve yigit ise onu teselli eder. Siirlerin bazi
kisimlar1 su sekildedir®’;

Yigit; Bismillah diyib baslaymin/ Kiz biruvni senet diyib/ Atam anam kaldi diyib/
Caksi1 yarilsang ata ana/ Takdir Cardr Osulay/ Amelsiz birdi ata anang/ Nasihat aytam
karagim/ Olkenin otbe aldunan/ Caksi bulsang karandasim/ Hidmetinde dayin
bol.../Colung bulsun indi bar/ Aytkan iken peygamber/ Ya ¢iragim kilma zar/ Onda da
bar car car...

Kiz; Ak otavim tek kelen cir meydan bolsun/ Otken kiinge kongliim hayran bolsun/
Diinyaga keltiiriike sebeb bolgan/ Boliik ata akamday kaydin bolsun/ On ay sokdab

54 Bk. Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 367.

55 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 367.

% Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 509.

57 Gurban Gali Halidi, Tevdrih-i Hamse-i Sarki, v. 517, 518.
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icine dolgak ciken/ Ak siit birgen anama kaydin tolsun/ Ong ¢akdagi buduran indi
kelmes/ Kayran ciiret kayran iliim aman bolsun/ Oz ordamday alcangdar zaman kayda/
Ak cuprak salgansuk boliik cayda/ Tar kursakdin bir ¢igub siit imiisken/ Oz agamday
intimday bavir kayda/ Cevatub calaganga aytasungdar/ Cat ciiretga angaylik man cagu
kayda/ Kayran atam anam man iliim ciiretiim/ Ciirekme zafran kildi, payda.

Kazaklar bayramlarda at capmak, kokborii tartmak, gilires yapmak, kiz komak gibi
oyunlar oynarlardi. Genelde bayramlarda namaz kilmazlardi®®.

Olen bir kisinin ardindan at captirilir (at kosturmak) ve as verilirdi. Vefat eden
kisi onemli biriyse once onun iizerine ak bir ev yaparlar ve etrafa cenaze i¢in haber
verirler. Akrabalar at capip gelirler ve birbirleriyle gorisiirler. Mollalara kuran
okuturlar. Definden sonra 6len kisi gengse kizil, yasliysa ak, orta yagliysa bir tarafi kara
diger tarafi kizil bir alemi (isaret, bez vs.) nayzaya (kargi) baglarlar. Ayrica 6len kiginin
ardindan onun adina sadaka verilir®®.

Kazak nessablar1 bu donemde ecdatlarini1 Cingiz Han’1n “kafir” olmasindan dolay1
Barak Han ve Urus Han’a kadar dayandirirlar. Bu hanlardan sonrasini da Hz.Omer ve
Hz.Abbas’a kadar eristirirler®.

Kimiz, Ozbeklerin en eski igecegidir. Miiellif bu kimiz kelimesinin Arapga
‘himuz(aci)’dan geldigini soyler. Kimiza; Cinliler manize(at siitii), Kalmuklar ise ¢ikin
derlerdi. Kazak gelenek ve gorenekleri disinda onlarin kullandiklar1 yil isimleri® de
verilmektedir; Tagkan, Sir, Bars, Kuyan, Alu, Celan, Cilki, Koy, Migiin, Tavuk, It,
Dongiz. Kalmukga sayilara da deginilir; Niken(bir), Hoyor(iki), Gurbun(iig),
Dorbon(dort), Tabun(bes) Zurgun(alti), Dolan(yedi), Namun(sekiz), Aysun(dokuz),
Arbun(on), Arbun Niken(on bir), Horon(yirmi), Gugun(otuz), Dusun(kirk), Tabun(elli),
Cerun(altmis),  Dalun(yetmis), = Nayun(Seksen), = Ayrun(doksan),  Zon(yiiz),
Menggin(bin)®2.

Yuldiz Yagdigi bashiginda 15 Kasim 1888’de gergeklesen astrolojik bir olaydan
bahsedilir®,

8.Boliim (v. 548-639) - “Seyahat-Ndme”; Gurban Gali Halidi’nin hicri 25
Ramazan 1314%, 15 Subat 1897 tarihinde Hact Ramazan Efendi ve Haci ilham
Taskendi ile Hac ibadeti i¢in yola ¢ikarlar. Yazar ve arkadaslarinin Cugek’te belirtilen
tarihte baslayan seyahatleri hicri 23 Cemaziye’l-evvel 1316, miladi 27 Eyliil 1898°de
yeniden Cugek’e donmeleriyle sona erer. Yazarin Hac giizergdhi su sekildedir; Varsava,
Viyana, Budapeste, Belgrad, Sofya, istanbul, Bursa, Beyrut, Sam, Salihiye, Kudiis,
Hazret-i Halilii’r-Rahman, Darii’n-Nasr, Yanbu’i’l-Bahr, Medine, Mekke. Gurban Gali
Halidi’nin bu seyahatnamesi Prof. Dr. Fatih Unal tarafindan ¢aligilmistir®.

%8 Topcu (Tugrul), s. 358, 359.

% Buna 1skat da denir. Iskat, len kisinin ardindan yerine getiremedigi ibadetler igin verilen sadakadir.
€ Topcu (Tugrul), s. 313, 314.

61 On ki Hayvanli Tiirk Takvimi.

62 Topcu (Tugrul), s. 370, 371.

8 Topcu (Tugrul), s. 380.

64 Eserin 627.sayfasinda gegen bilgiye gore Saban ay1 yerine Ramazan ayidir.

8 Unal, s. 95-115.
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9.Boliim(v.640-688) - “Mongol-Tatar Ibtididan Intihdsinaca”; Hz.Adem ve
evlatlarindan sonra Hz. Nuh ve ogullarinin diinyaya yayilmalar1 anlatilir. Tatar
hanlarinin, Tiirklerin ve Mogollarin secereleri verilir. Alinga Han’1n 6liimiiniin ardindan
Tatar Hanlig1t Mogollar1 hakimiyetine alsa da bir siire sonra Mogollar hanlik igerisinde
giiclenerek iktidar ele gegirirler.

Hicret'ten yeti yiiz yillar mukaddem; 1lhan’dan sonra Mogollarin basma gecen
Tag Han zamaninda Cin Seddi’nin yapilmasi, Alt1 Sehir’in Mogollarca ele gecirilmesi,
Tiirk Han’a kadar Tiirklerin Mogol Hanina bagli kalmasi, Kutluk Han doneminde Alay
Tiirkleri ile savasildiktan sonra Semerkant ve Buhara’nin alinip Iran’a kadar gidilmesi,
Altay’in iki tarafindaki Tatar Ili'nin yagmalanmasi, bu olayin ardindan Tatarlarin
birleserek Kutluk Han’it maglup etmeleri bu boliim igerisinde gegen bilgilerdendir.
Ayrica Kipgaklardan da bahsedilir.

Tatar Hanlig’nin ¢okiislinden sonraki kistm Mogollar bolimiidir. Bu kisimda
Tag Han’dan Cingiz Han’a kadar olan hanlarin isimleri yazildiktan sonra Cingiz
Han’dan sonraki hiikiimdarlar ayr1 bir bashkta anlatilir®®, Miisliman olan Cingizli
Hanlar da ayri bashik altinda yer almaktadir. Cingizlilerden Islam’1 kabul eden ilk kisi
Berke’dir. Ozbek adinin Ozbek Han zamaninda ortaya ¢iktigindan ve Islam’1 kabul eden
gogerlere Ozbek dendiginden bahseder. Tarihgilerin de genel goriisii Ozbek adinin
Ozbek Han zamaninda ¢iktign yoniindedir®’. Ancak Kazak Ciizlerinin Ozbek’in oglu
Canibek Han doneminde ortaya ¢iktig1 yoniinde verdigi bilgiler yanhstir. Ulug Ciiz’de
Uysun, Orta Ciiz’de Argun ve Nayman, Kiiciik Ciiz’de ise Algin’in hakim oldugunu
belirtir. Orhan Dogan eserinde bu ciizlerin halk arasinda Uysun, Argin ve Alsin ordalart
olarak bilindigini ifade eder®®. Kazak niifusunun tahminen {i¢ milyon civarinda
oldugunu séyleyen miiellif, bunun igerisinde Kazak olmayan gégerlerin de olabilecegini
belirtir.

Kazak ciizlerinin veya ordalarinin ortaya ¢ikmasina, Kazaklarin adlarinin nasil
verildigine, Kazaklarda as vermek ve at captirmak gibi geleneklerinden bahsedilir. Yer
alan diger konular; Balasagun, Kasgar’in beldeleri ve Kutadku Bilik’dir. Kutadku
Bilik’in anlaminin “bu kitab: bilmek, insani bahtli eder”” demek oldugunu ifade eder.

Bu kisimda bazi1 geleneklerden de soz eder; Ozbek’te dokuz ata hiikiimet
kilmayan kisiye han denmezdi. Dokuz kez olmasi meselesi Mogollarin pek cok
geleneginde mevcuttur. Dokuz adet hediye verilmesi®® bir kisinin dokuz cezasmin
affedilmesi’® vs. gibi adetlere deginilir.

8 Gurban Gali’nin verdigi bilgiler Secere-i Tiirk’te verilen bilgilerin 6zeti mahiyetindedir. Bk. Kazim
Karabork, Secere-i Tiirk Uzerine Bir Sentaks Calismasi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1995.

67 Seyh Muhammed Bek b. Yar Muhammed b. Hoca Muhammed, Tarih-i Selatin-i Tatar Han, cev. M.
Akif Erdogru, Selenge Yay., Istanbul 2020, s.25; ayrica bk. Abdullah Giindogdu, “Siban Han Siilalesi ve
Ozbek Ulusunun Tesekkiilii”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 8, Ankara 2002, s. 1046-1066.

% Dogan, s. 26.

% Tana’da bulunan seyyah Giosafat Barbaro da Edige’nin oglu Nevruz’a dokuz hediye vermistir. Bk.
Giosafat Barbaro, Dogu 'ya Yolculuk-15.Yiizyilda Kipgak Bozkirs, Iran ve Dogu Anadolu’ya Seyahat, gev.
Ayzer Giiler, Kronik Yay., istanbul 2022.

0 Dokuz defa cezadan kurtulmak hakki ile ilgili bir 6rnek i¢in bk. Ahmet Temir, Mogollarin Gizli Tarihi,
TTK, Ankara 2016, s. 146.
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10.Boliim (v.689-709) - “Yapon Beydni”; Terciiman Gazetesi’nin 1883 yili
civarindaki Japonlar hakkindaki yazisina kadar Tirkistan Cografyasi’nda Japonlara dair
pek de bir sey bilinmediginden, bunlarin Hitay kavminden sayilmasindan bahisle
boliime giris yapilir. Japonlarin dinleri iistiinden bir agiklamayla devam edilir. Ardindan
Japonya’nin yiiz O6l¢iimiinden, adalarindan, diinyadaki konumundan, sechirlerinden,
niifusundan, siyasi durumundan ve tarihgesinden bahsedilir.

Boyle bir boliimiin acgilmasinda, 6zellikle Japonlarin hizli bir sekilde gelismesi,
yayllmasit ve Rusya ile olan savasi biiyilk bir 6nem tasimaktadir. H.1313 yilinda
Japonlar ile Cinliler arasinda savas oldu. Kore ve Port-Artur limani1 Japonlarin eline
gecti. Japonlar ile Ruslar arasindaki ¢atismalar da bu esnada basladi. Ruslar, bélgeyi
Japonlara birakmak istemiyorlardi. Port-Artur’u Ruslar ele gecirdi. Yaptiklar1 demir
yolundan kaynakli olarak Ruslar “gururdne davranmaya basladi”. H.1321’in son ay1
olan Zilhicce’de, yani miladi 1904’iin ocak aymin basinda savas basladi ve Japonlar
galip geldiler?.

Miiellif Rusya ile ilgili su yorumlar1 yapar; Sivastopol Muharebesi veya diger
adiyla Kirim Savagi’nda Ruslarin arazi ve insan kaybi, Japon Savasi’ndakinden fazlaydi
ama yine de “Rusya’min sohret ve samina bu kadar halel ketiirmis olmayub, bilakis
Rusya’min kuvvetini itiraf itdirmis idi”. Clinkii ii¢ biiyiik devlete kars1 savasmisti. Daha
sonraki siiregte de Rusya Asya’yr isgal ederek kayiplarini telafi etti. Rusya, diinya
siyasetinde olduk¢a onemli bir mevkiye yiikseldi. Hatta Rusya’nin son donemlerdeki
gelismesinden, ilerlemesinden ve giliciinden dolayr avamin Rusya’ya neredeyse “Allah”
diyecegini, ama “Yapon muhdrebesi bunlari insan sinifina kirdirdi Yapon kibi yeni
¢ctkmis ndmi nd-ma’lum bir ki¢ik devietden yenildiKi dademlernin agzinda Rusya dahi
takdirden tecaviiz idemez imis didikinge kidemez imis diye soyleniir oldi” demekle
Japon-Rus savaginin Tiirk Diinyasi’ndaki yansimasini vurgular. Akdes Nimet Kurat da
savas dolayisiyla Rus hiikiimetinin prestijinin sarsildigimi ifade eder’?.

Ruslarin Japonlarla nasil barig yapacagi konusundaki tartigmalara da deginen
yazar, halk arasinda iki goriisiin ortaya ciktigin1 soyler. Bir grup, Japonlarin istila
ettikleri yerlerden baska Vladivostok, Amur ve sahil kisimlarindan Rusya’y:
cikarmadikca, Baykal Golii Japonlara birakilmadikca ve tazminat almadikg¢a Japonlarin
bariga yanagsmayacagini savunur. Diger grup ise, Japonlar her zaman galip geleceklerine
inanamazlar, aldiklar1 yer onlara kafidir ve “fikirsiz halk” degillerdir, bu yiizden
Japonlar barisa yanasirlar demektedir.

Bu boliimde anlatilan Japon-Rus savasina, yazar sahit olmustur ve olayla ilgili
sadece kendi goriislerini degil halkin da bakis agisini yansitmaktadir. Bu sebeple bu
kisimda anlatilanlarin degeri ¢ok daha fazladir. Gurban Gali, yasadigi dénemi ve
cevresiyle ilgili gelismeleri ayrintilartyla eserine yansitmustir. 1905 savasi Japon-Rus
savagiin ardindan Rusya’da meydana gelen hiirriyet akimi, bazi kesimlerin Rus
carmdan ayricaliklar koparmasi, daha dnce Rusya Misliimanlarina hitap eden Terciman
Gazetesi’nin disinda “Hayat, Nur, Kizan Mahberi, Tan, Ikbal, Ulfet, Azad, Irsad” gibi
gazetelerin de yaym hayatina katilmasi, sansiiriin kalkmasi, sahsi hiirriyetin ilan
edilmesi ile ilgili degerli bilgiler verilir. Ayrica ¢arin manifestosu da bu kisimda yer alir.

"I Yazarm verdigi tarihler ve olaylar dogruluk arz eder. Bk. Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 389.
2 Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan..., s. 397.
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Miiellif manifestoyu Nur Gazetesi’nden” almtilamistir (9 nolu, hicri 3 Ramazan
1323, miladi 25 Ekim 1905, Persembe; Carin Manifestosu’*);

“Hiidamin fazl-1 inayeti bilen biz Nikolay ikinci imparator hem biitiin Rusya nin
miistakil padisahi Sarpolski Knez Filandski ve gayri ve gayri ve gayrile. Sehirlerde ve
hem imparatorning  baska kob cirlerinde(yerlerinde) bolgan tingsizlik ve fitneler
bizning cerakni zor hasret ilen tutirdilar. Rusya Padisahining baht ve sa’ddeti halk ve
cemdatning baht-1 sa’ddeti bilen iizilmeslik birlikde tutagskandir. Halkning kaygu ve
hasreti aning kaygu ve hasretidiir. Hazir ¢tkgan tinugsizlik tertipsiziiklerden ihtimal bir
zor cemdat tertibsizliki peyda bolur hem de bizning sahanening birlik ve biitiinliikine
havf ve hatir keliir padisahlik hidmetinde zor ahd ve nazirmiz. Bizge emr kiladir biitiin
kiic kuvvet ve akl tasarrufimiz ilan-1 padisahlikga havf hatirli bolgan fitne uguln
basuga ictihad kilurga teyiisli bolgan ‘ameldar ehl-i tasarrufga emr kilib lazim bolgan
tedbirleri kilurga tinuglikda tertib iizere sulhde ceriib tuzgan halk cemdatni hifz himaye
ilan saklamak iiciin tertipsizlik nizamsizlik ve kiiclevni beteriige(?) tizden yahgi ‘amelge
kertmek tigiin bir ‘umiuman sulh tinuchk ticiin korsetilgen bazi tedbirler bilen yugargi
hiikiimetning ‘Pravitilstvaming (Rus¢a, hiikiimet)’ hareket-i ‘amel is ciiretinde bir lakini
lazim ve labid kordik.

Pravitilstvaga lazim itemiz tobanda korsetilgen bizning irade-i ihtiyarumizni icra
kilurga 1-ahali halk cemdatke ¢aykalmay turgan esas Grajdanski Haritni(sivil idare)
‘Asvabuda’ bravke sahsa ‘Lignist’ emingilikde bolub anarga timaske toknamaska
vicdan soz cemiyet ‘Sabraniyeler (Rusga; toplantilar)’ siyuzlarga harit virmek. 2-
Gasudarstuynmt Dumaga saylavga ta’yin kilingan saylav, Viberlerni(Rusca; segilen)
toktatmay hazirdanuk cakirirga Duma meclisinde hissemend bolur ii¢iin Duma (nin
oldugu yere) vakitning az kaluyna karab miimkin mikdaringa sol halk arasinda kayular
hazirki tertibde Dumaga saylanu hukukindan ‘Prava (Rusc¢a, haklar)’ tamam mahrum
idiler. Muning ba’adinda ‘am bolgan saylav pravasini yahsi terakkilii halka koyulsun
ticiin yangidan koyulgan zakonadatilni(Rus¢a; yasama) tertiblike birukdr 3-hi¢bir
zakon(Rusc¢a, kanun) ozining kutina keliib yitmes Gasudarstuyinni Duma’ning hos
koriib tahsininden baska ve hem Dumaga cemadatden saylangan kisiler abispi¢in(Rus¢a,
giivence altina almak) bolsunlar bizden koyulgan ‘ameldar hdakimlerning harit ve is
ctirtiileri nizam zakonga muvafik ikenliki karab nazir bolup toriide.”

11.Boliim (v.710-770) - “Cin ve Hitay Hanlari ve Andan 1325 Seneye Kadar
Cucek Halleri”; Avrupalilarin verdikleri bilgilerden de yararlanarak Cin’in cografi
durumu, niifusu, dini ve inamslari ile ilgili malumatlar verilir. Ardindan Cin’de hiikiim
sirmilis olan 25 Siilale ve bu siilalelerin kisa tarihleri anlatilir. Siilalelerin hangi
peygamber donemine denk geldiginden de bahsedilir; ilk siilale, Hz.Nuh ile Hz.Hud
arasindaki déneme denk gelir. Ikinci siilalenin baslangici, Hz.Adem’den ii¢ bin iki yiiz
doksan dort yil sonra ve hicretten 2932 yil dncedir. Hz.Ibrahim ile muasirdir. Ugiincii
stilalenin zamani, hicretten 2800 yil once; dordiincii siilale donemi hicretten 2390 yil
once; besinci siilale Hz. Davud Siileyman zamaninda, hicretten 1800 yil dncesine denk

" Nur Gazetesi, Kazan Tatarcas1 ile ¢ikan ilk gazetedir. Vecihi Sefa Fuat Hekimoglu ve Arman
Abdikalikov, “20.Yiizy1l Baslarinda Kazan Tiirklerinde Basin-Yayin Faaliyetleri ve Ulfet Gazetesi”,
IRTAD, S. 11, Aralik, 2023, s. 30.

" Carlik Rusya’sinda mesruti idarenin kurulmasi ile ilgili b. Ayna Askeroglu, “Carlik Rusya’sinda
Mesruti Idarenin Yapis1”, Tarih Okulu, Ocak-Nisan 2011, S. 1X, s. 61-72.
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gelir vs. Miiellif’in Cin hanedanlart ile ilgili verdigi tarihler tamamen yanlis sayilamaz.
Miiellif siilalelerin yillarini, muhtemelen Eberhard’in ‘eski ve yanlis’ dedigi kronolojiye
gbre vermistir’®,

Gurban Gali, Hiiseyin Nimetullah oglu Canisef adli birinin Cin Seddi’ne ¢iktig1
anisini da paylasir. Seddin uzun ve kisa yerleri oldugundan ve Ruslarin bu sedde ‘beliy
stena’, yani ak duvar dediklerini sdyler.

Gurban Gali Halidi’nin hac seferine ¢iktigi hicri 1315 (M.1897/8)’ten 1325
(M.1907/8) senesine kadar olan dénemde Orta Ciiz’de bulunan Cugek’teki yeniliklerden
bahsedilir. Bu baslikta hangi binalarin insa edildiginden, kimin hangi makama
geldiginden, bir takim c¢atismalardan, Dunganlardan, Usul-i Cedid’den, 1900 yilinda
Avrupali devletlerin Cin’e hiicum edip bolgeye hiikkmetmelerinden, Cugek’te agilan Rus
ve Hitay Bankasi’ndan, Hicri 1324 (M.1906) Nisan’da Petersburg’da agilan Duma’dan
bahsedilir.

12.Boliim (v.771-798) - “Traktat Vesdir Te’allikat”; Miladi 1881 yilinda
imzalanan Rusya-Cin Antlagsmasinin sureti ve terclimesi yer alir. 17 Maddenin igerigi
terclime edilmis sekilde yazildiktan sonra kimlerin imza attigina dair bilgiler ve bir de
tablo bulunuyor. Eserde bahsedilen anlasmanin maddeleri tamamen tiiccarlar ve ticaret
ile ilgilidir.

Miiellif, kitabin1 su sozlerle bitirir; “Imdi bu kitabcemizi bu radde tamam idiib
taktadik yukaruda ve ‘add idilen ba’zi sozler bolsa bundan sonragi kitab¢emize derc
idiliir ingaallahu te’ala Rabbii’l-‘alemin.”. Cizgiyle ayrilmig alt satirinda ise koyu
harflerle; “Mii ellife Muharrire Imam Kari Kurban’ali Veled-i Haci Halid Bik Kavliyye
F1 Beled-i Aykéz Miitevelliden Siimmii’l-CUgeki Miitevattinan” yazilidir.

Hata ve Sevab Boliimiinde (varak 792-797) baz1 diizeltmeler yapilmustir.

Sonuc¢

Gurban Gali Halidi, tarihgi, etnograf, dil bilimci, seyyah ve din alimidir. Onun
yerli bir yazar ve modern diinyayla temasini kesmemis birisi olmasi dolayisiyla eserleri
olduk¢a 6nemlidir. Yazarin ¢cok yonlii olmasi dolayistyla sahip oldugu bakis agis1 Tiirk
Diinyasi’na acilan bir pencere niteligindedir. O, 19.ylizyil ve 20.ylizyill Tiirk
aydinlanmasina hacimli eseriyle katki saglayan kilometre taglarindan biridir.

Anlatilart kendi gordiiklerine, bilgi birikimine, glivenilir sahitlere, Qazete
haberlerine, ¢esitli modern ve kadim eserlere dayanmaktadir. Bu eserlerin bazilar
sunlardir; Kutadgu Bilig, Tarih-i Cevdet, Tevrat, Kuran, Cografya-i Kebir, Zebdn-1
Tiirki, Cihan-Niimd, Tdrih-1 Hayrullah Efendi, Fihrist-i Tdrih-i Taberi, Usul-i Tevarih,
Mer'etii’l-Kd'inat, Miistefadii’l-Ahbar, Guyasii’l-Liigat, Gazavdt-1 Cin, Imam Rabbani-
Mektiibat-1 Serif, Tibyan-1 Ndfi’ vs.

Gurban Gali, sosyal ve kiiltiirel tarihe biiyiik bir katki saglamaktadir. Kazaklarin
yasam tarzina deginmesinin yani sira, halk arasinda yaygin olarak kullanilan ikileme,
deyim, atasozii ve ozlii sozleri de sik sik kullanir; “Kim seyittir, babasimn kiifriinden
ona zarar gelmez, kim eskiyadir, sahabe degil peygamber oglu olmak ona fayda
vermez.”’, “erte giiniinii ge¢, geci hi¢ ederdi”, “kol wrmak”, “il uslamak”, “¢irk
ctkmak”, “cavlik kilmak”, “cilki komak”, “Oliim varlik sahibinin malin sagar,

> Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, TTK, Ankara 1947, s. 27.
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1 LY o«

voksulun etegini agar.”, “ata giicii ana siitii”, “bas kotermek”, “Vakitsiz kickiran koraz
kana bulamwr.”, “az azik yufka giyim”, “yanlis yunls”, “tagdan can, demirden ten
olmak”, “Aramizi siiyek ayirsin. '®” vs.

Onun tarihgilik anlayisini kendi agzindan su sekilde belirtmek miimkiindiir;
“miiverrihlerin vazifesi her isin aslini ve hakikatini bildigince anlatmak ve hata yapanin
hatasim diizeltmektir”"".

Yazarin eserinin tamami genis, agiklamali ve ayrintili bir seyahatname gibidir.
Ozellikle yasadig1 zamana dair bilgi ve birikimlerini paylasmas1, Rusya Miisliimanlar1
ile ilgili detayli malumatlar vermesi ve Rusya’nin siyasi, sosyal, ekonomik durumu
hakkinda verdigi bilgiler donemi aydinlatmasi agisindan olduk¢a miihimdir. Ayrica
Gurban Gali Halidi, batidaki gelismeleri yakindan takip etmekle birlikte Avrupa, onun
icin asilamaz bir hedef veya ulasilmasi gereken bir seviye degildir. Hac i¢in yapmis
oldugu seyahatinde de sahit oldugu gibi bilim yoniinden Avrupa’y: takdir etmekte, fakat
ona karsi bir hayranlik beslememektedir. Ait oldugu toplum i¢in ise gereksiz
yiiceltmelere girismemistir.
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VENEDIKLI BASAMIRAL PIETRO MOCENIGO’NUN OSMANLI-
AKKOYUNLU REKABETINDEKI ROLU
Salihcan KOCAOGLU*

Oz

Fatih Sultan Mehmet’in Adalar Denizi’'nde hakimiyet kurma hedefi dogrultusunda Egriboz’u
fethetmesi, bolgede egemenlik alani daralan Venedik Cumhuriyeti’nin Anadolu’da Osmanli’ya karsi
miittefik olarak gordiigii Akkoyunlular ve Karaman Beyligi ile olan dostane miinasebetlerini artirmasina
sebebiyet verdi. Egriboz’un kaybedilmesi Venedik donanmasinda 6nemli bir degisimin gerceklesmesine
yol act1. Bagamiral Niccolo de Canale’nin gorevi sonlandirilarak Pietro Mocenigo yeni basamiral olarak
atandi. Mocenigo gorevi devraldiktan sonra donanmayi diizenleyip giiclendirdi. Emri altindaki
kuvvetleri yeterli seviyede gelistirdigini diisiinen Basamiral Mocenigo Adalar Denizi’nde ve Bati
Anadolu sahillerinde Osmanli aleyhinde faaliyetler gerceklestirdi. Bu saldirilar neticesinde 6nemli
kazanimlar elde eden Venedik donanmasi Izmir’e kadar ilerlemeyi basararak burada biiyiik bir yanginin
¢tkmasimi sagladi. Akabinde Anadolu’daki miittefiklerine askeri teknoloji ve mithimmat gotiirmek
amactyla Akdeniz sahillerine yoneldi. Burada miittefiklerine cesitli yardimlarda bulunan Pietro
Mocenigo bolgedeki ¢esitli Osmanli kalelerini ele gecirerek Karaman beylerine teslim etti. Lakin asil
gorevi olan askeri teknoloji ve mithimmatlarin tesliminde basarisiz oldu ve kendisine vaat edilen bu
teknoloji ve mithimmattan mahrum kalan Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan, 1473 yilinda gerceklesen
Otlukbeli Muharebe’sinde Fatih Sultan Mehmet’e maglup oldu. Miittefiklerinin bu maglubiyetinin
ardindan Venedik Cumhuriyeti, verilen gorevi yerine getiremeyen Pietro Mocenigo’yu azlederek yerine
bagka birini basamiral olarak atadi.

Anahtar Kelimeler: Akkoyunlu, Venedik, Osmanli, Pietro Mocenigo, Egriboz

ROLE OF VENETIAN CAPTAIN OF THE SEA PIETRO MOCENIGO IN
OTTOMAN-AQ-QOYUNLU RIVALRY

Abstract

Mehmet the Conqueror’s conquest of Eviboz in line with his goal of establishing sovereignty in
the Sea of Islands caused the Republic of Venice, whose sphere of sovereignty in the region had shrunk,
to increase its friendly relations with the Akkoyunlu and Karaman Principality, which it considered as
allies against the Ottomans in Anatolia. The loss of Egriboz led to an important change in the Venetian
navy. Vice-Admiral Niccolo de Canale was dismissed and Pietro Mocenigo was appointed as the new
vice-admiral. After taking over, Mocenigo organised and strengthened the fleet. Thinking that he had
sufficiently developed the forces under his command, Rear Admiral Mocenigo carried out activities
against the Ottomans in the Sea of Islands and on the western Anatolian coast. As a result of these
attacks, the Venetian fleet, which made significant gains, managed to advance as far as Izmir and caused

* Yiksek Lisans Ogrencisi, Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali,
salihcankocaogluS@gmail.com, Orcid: 0009-0002-0106-5503.
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a great fire there. Afterwards, it headed to the Mediterranean coast to bring military technology and
ammunition to its allies in Anatolia. Pietro Mocenigo, who provided various aids to his allies here,
captured various Ottoman fortresses in the region and handed them over to the Karaman beys. However,
he failed in his main task of delivering military technology and ammunition, and the Akkoyunlu ruler
Uzun Hasan, deprived of the promised technology and ammunition, was defeated by Mehmet the
Conqueror at the Battle of Otlukbeli in 1473. Following the defeat of their allies, the Republic of Venice
dismissed Pietro Mocenigo, who had failed to fulfil his assigned duties, and appointed another admiral
in his place.
Keywords: Ag-Qoyunlu, Venince, Ottoman, Pietro Mocenigo, Negroponte

Giris

Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’u fethetmesi Avrupalilar arasinda biiyiik bir korkuya
sebep olmustur. Istanbul’un alinmasinin ardindan Fatih Sultan Mehmed, Cenevizlilere
Galata’da ve Karadeniz’de ticaret yapmalarina izin vermis ancak Venediklilere ayni hakki
tanimamistir. Bu durum Cenevizlilerin Kefe, Tana ve Kirim’da bulunan pek ¢ok yerde ticaret
faaliyetlerini genisletmesini saglarken Venediklilere biiyiik bir darbe vurmustur. Ayrica 1463
yilindan sonra Venedik Cumbhuriyeti’nin Osmanli Devleti ile Adalar Denizi’nde kars1 karsiya
gelip stirekli bir ¢atisma halinde olmasi, Venedik’i Karadeniz’de ve Adalar Denizi’nde sahip
oldugu Onemli ticari faaliyetlerini miidafaa etmek icin yeni dostluk arayislart igine
stiriiklemigtir. Venedik Senatosu ilk olarak Avrupa’da miittefik arayisina girmistir. Lakin
Avrupa’nin i¢inde bulundugu siyasi durum biiyiik bir birligin olugsmasina mani olmustur. Bunun
iizerine Venedik goziinii doguya ¢evirmis ve Osmanli Imparatorlugu’nun rakibi olan Karaman
Beyligi ve Akkoyunlu Devleti ile ittifak yapmaya caligsmistir. Bu amagla 2 Aralik 1463 tarihinde
Venedik Senatosu’nun aldig1 kararla Andrea Cornaro ve Lazaro Quirini, Karaman Beyi Ibrahim
ile Akkoyunlu Uzun Hasan’a Venedik’in teklifini iletmesi i¢in gonderilmistir. Rodos lizerinden
Karaman’a ulasan Andrea Cornaro, Ibrahim Bey ile 1463 yilinin aralik aymnda bir ittifak
antlasmas1 imzalamustir ibrahim Bey’in antlasmanin imzalanmasindan bir siire sonra 6lmesi ve
ogullarinin kendi aralarinda miicadeleye girismesi lizerine Karaman Beyligi ile Venedik
arasinda gergeklestirilen bu antlagsma hiikmiinii yitirmistir®.

Venedik yasanan gelismeler lizerine Uzun Hasan ile iliskilerine daha fazla yogunlagmis
ve Lazaro Quirini de Akkoyunlu hiikiimdarinin yanma goénderilmistir. Venedik el¢isi burada
Uzun Hasan’a Osmanlilara kars: ittifak teklifini sunmus ve ayrica Venedik donanmasinin
Tiirklere kars1 harekete gegebileceginin bilgisini vermistir. Uzun Hasan Venedik’in bu
yaklagimina olumlu yanit vermis ve Katip Mehmed adli elgisini donemin Venedik Docu
Cristoforo Moro’ya yazdig1 bir mektup ile gondermistir. Elgi Halep-Rodos giizergahi iizerinden
13 Mayis 1464’te Venedik’e ulagmig, Uzun Hasan’in Osmanlilara karsi savasmaya hazir
oldugunu, Venedik Cumhuriyeti’nin bilgisi olmadan baris yapmayacagini aktararak ittifak
teklifini kabul ettigini iletmistir?. Venedik Senatosu, ayn1 yilin 26 Eyliil’iinde gerceklestirdigi
toplantida Akkoyunlu Devleti ile yapilacak ittifaki oylamis ve seksen dort olumlu oyun ¢ikmasi
iizerine is birligini onaylamistir. Béylece Uzun Hasan’a ithafen yazilan 26 Eyliil 1464 tarihli
mektupla ittifakin resmiyet kazandigini agiklamistir. Anlagsma geregince Anadolu’da ele
gegcirilen yerler Uzun Hasan’in hakimiyetine girecekti. Osmanlilarin bertaraf edilmesinden
sonra Mora, Midilli, Egriboz, Argos adalar1 ve Osmanlilardan alinan Anadolu’daki sahil
kesimleri ise limanlarin stratejik 6nemi sebebiyle Venedik’e birakilacakti. Bahsi gecen sartlar
altinda Venedik Cumbhuriyeti, Akkoyunlu Devleti ve Karaman Beyligi arasinda ittifak

! La Perdita di Negroponte, Archivio Veneto, Venedik 1886, C. XXXII, s. 267-268; Serafettin Turan, “Fatih
Mehmed-Uzun Hasan Miicadelesi ve Venedik™, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 111, S. X-XI, 1966, s. 71-74;
Guglielmo Berchet, La Republica di Venezia e La Persia, Torino 1865, s. 102-104; Johann Wilhelm Zinkeisen,
Osmanli Imparatorlugu Tarihi, gev. Niliifer Epgeli, C. II, Istanbul 2019, s. 212-213.

2 Turan, s. 74-76.

e —
TTAD

45




olusturulmustur fakat Osmanli Imparatorlugu’nun 1469 yilinda gerceklestirdigi Egriboz’un
fethine kadar ittifak resmiyet kazanmanmugtir®,

1. Egriboz’un Osmanh Imparatorlugu Tarafindan Fethi ve Pietro Mocenigo

Venedik Cumhuriyeti ile Osmanli Imparatorlugu arasinda gergeklesen ¢arpismalar yillar
ilerledikce alevlenmis ve askerl harekatlarin biiyiimesiyle sonuglanmistir. Venedik Senatosu,
1468 yilinda Egriboz balyosu olan Niccolo de Canale’yi basamiral se¢mistir. Goreve
gelmesinin ardindan Niccolo de Canale harekete gecip, Selanik’ten baslayarak Osmanlt
topraklarina saldirilar diizenlemistir. Osmanli hakimiyetinde olan Selanik, Limni Adasi,
Gokgeada’ya baskinlar diizenlemis ve refah seviyesi yiiksek olan Enez’i ele gecirmistir.
Venedik Basamirali Canale, Eski Foca’ya saldir1 gergeklestirmis ve fazla zayiat verilmesine
ragmen basarili olmustur. Venedik’in basamirali gerceklestirdigi bu faaliyetler ile Fatih Sultan
Mehmed’in tepkisini iizerine cekmis ve Osmanli Devleti’ni harekete gegmeye zorlamistir®.

Fatih Sultan Mehmed, Venediklilerin faaliyetleri karsisinda onlarla miicadele edebilmek
icin miirettebatinin ¢ogunlugunun Rumlardan ve Yahudilerden olustugu donanmasini
genisletmistir. Gerekli hazirliklarin gergeklestirilmesinin ardindan 1469 yilinin ilkbaharinda
Osmanli donanmas1 Canakkale Bogazi’'ndan gecerek Limni Adasi’na demir atti. Buradan
Kochino sehrine dogru hareket eden Osmanli donanmasi sehri talan edip esirler almigtir. Daha
sonrasinda Osmanli donanmas1 Venedik hakimiyetindeki Stira ve Vasilikon sehirlerine akinlar
diizenlemistir. Gergeklesen muharebelerde Venedik’e iistiinliik kuran Osmanli imparatorlugu
diismanlarina asil darbeyi 1470 yilinda vuracaktir®.

Fatih Sultan Mehmed, gerceklestirilen bu faaliyetlerin ardindan kis ve ilkbahar aylarimi
donanmay1 yeni saldirilar i¢in hazirlayarak gegirmistir. 1470 yilinin haziran ayima gelindiginde
Osmanl giigleri Egriboz’a dogru hareket etmeye baslamistir. Harekete gegen Osmanli deniz
giicli yirmi bin asker tasima kapasitesine sahip {i¢ yiiz gemiden olusuyordu. Bunlarin yiiz sekizi
biliyiik kadirgalar, kalanm1 da nakil ve kiiglik savas gemilerinden olusuyordu. Donanmanin
basinda ise Mahmud Pasa bulunuyordu. Fatih Sultan Mehmed’in Yunanistan anakarasindan
getirdigi askerlerle birlikte Osmanli ordusunun mevcudunun yiiz yirmi bin ile iki yiiz bin
arasinda oldugu tahmin ediliyordu. Bu giiclin karsisinda Venedik Basamirali Canale birkag
Osmanli nakil gemisini ele gecirip sonrasinda donanmasini Yunanistan anakarasinin en ucunda
bulunan Mandili’de demirlemistir®.

Iki yiizyildan uzun bir siiredir Venedik hakimiyetinde olan Egriboz Adasi’nin merkezi
cok 1yi tahkim edilmisti ve 6zellikle deniz bolgesinden gelecek saldirilara karsi giiclii bir
savunmaya sahipti. Osmanli ordusunun saldirisina karst Egriboz Balyosu Paolo Erizzo
baskomutanlig iistlenmis ve askeri kanadin basina da Luigi Calbo getirilmistir. Bu sirada Fatih
Sultan Mehmed anakaradan Egriboz’a dogru gemileri bir sira halinde konumlandirarak koprii
haline getirmis ve bdylece gerekli erzak ile takviyelerin tasinmasini saglamistir. Boylece son
hazirhiklarin tamamlanmasiyla Osmanli giigleri 25 Haziran 1470’te saldirtya baslanustir’.
Osmanli ordusunun bu girisimi Venedik savunmasi tarafindan geri piiskiirtiilmistiir. 30
Haziran’da bir kez daha kale surlarin1 agmayr deneyen Osmanli giicleri istedikleri sonucu
alamamistir. 5 ve 8 Temmuz giinleri gergeklestirilen diger iki taarruzdan arzu edilen sonuglar
almamamustir. Venedikliler her ne kadar diismanlarin1 geri piiskiirtmeyi basarmis olsalar da
giicler tilkkenmeye baglamis ve bu durum mutlak sonun yaklastiginin habercisi olmustur.
Egriboz’u savunmakla yiikiimlii olanlar Venedik Basamirali Niccolo de Canale’den destek

8 Turan, s. 79-80; Berchet, s. 4- 5; Kazim Paydas, Uzun Hasan ve Otlukbeli Savagi, Istanbul 2022, s. 177; Halil
Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag, cev. Rusen Sezer, Istanbul 2007, s. 33.

4 Zinkeisen, s. 226- 227.

5 Zinkeisen, s. 228.

6 La Perdita di Negroponte, s. 289; Zinkeisen, s. 229.

7 Zinkeisen, s. 230.
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beklemis lakin bagamiral harekete gegmeyi tercih etmemistir. Umutlarini yitirmeye baslayan
savunmacilara karsi Osmanlilarin nihai saldiris1 11 Temmuz’da baslamistir. 12 Temmuz
sabahinda Osmanli giicleri sehir surlarinin i¢ine girmis ancak halk sokaklara barikatlar kurarak
savunmaya devam etmistir. Ogle saatlerine dogru ise tiim savunma diiserek Egriboz Adas1 ve
en biiyiik sehri Halkida (Chalcis) artik Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altina girmistir.
Egriboz’un fethini inceleyen Giacomo Rizzardo Tiirklerin toplamda yetmis yedi bin,
savunmacilarin ise sadece atli bin askerini kaybettigini not etmistir. Venedik i¢in oldukg¢a
stratejik bir bolgeyi fethetmesinin ardindan Fatih Sultan Mehmed adanin muhafazasini iskender
Bey’e birakmis ve Istanbul’a dénmiistiir®.

Osmanli Imparatorlugu’nun Egriboz’u fethettigi haberi 30 Temmuz’da Venedik’e
ulagmistir. Gelen havadisler Venedik’te biiyiik bir {iziintli ve kaygiya neden olmustur. Alinan
maglubiyetten Niccolo de Canale sorumlu tutulmus ve basamiral gérevinden azledilmistir. 19
Agustos’ta Venedik Senatosu, Canale’nin yerine oybirligiyle Pietro Mocenigo’yu basmiral
secmistir. Pietro Mocenigo genglik yillarinda ticaretle ugrasmis ve Venedik Cumhuriyeti’nde
kiigiik gorevler almistir. 1443 yilinda Venedik’in Adriyatik Denizi’'nde bulunan filosunun
amirali se¢ilmis ve burada gorev yapmustir. Aylik maasi yiiz duka olarak belirlenen Pietro
Mocenigo’ya yeni gorevine atandigi bilgisi 30 Agustos 1470’te yazilan bir mektupla
bildirilmigtir. Mektupta basamiralin donanmay1 reformlarla giiglendirmesi ve itaatlerine
uymayip cesitli suglar isleyenleri cezalandirmasi emri verilmistir. Bahsi gecen yeni amiralin
goreve baglamasiyla birlikte Venedik, Akdeniz sularinda Tiirklere kars1 saldirilar
gerceklestirmeye baglayacakken diger taraftan da Akkoyunlu Uzun Hasan’a elgiler gondererek
dostluklarmi hatirlatip Osmanli imparatorlugu’na kars1 harekete gegirmesi i¢in ¢alismalara
baslamistir. Bu siiregte Uzun Hasan’a gonderilen ilk Venedik el¢isi Caterino Zeno olmustur.
Zeno’nun Akkoyunlu sarayinda gergeklestirdigi girisimler Venedikliler i¢in olumlu sonuglar
yaratmay1 basarmistir. Onun diplomatik faaliyetlerin neticesinde Uzun Hasan, Fatih Sultan
Mehmed’in topraklarina akinlar diizenlemis ve Otlukbeli Savasi’yla sonuglanacak siireci
baglatmigti. Bu sirada Pietro Mocenigo Onderliginde Venedik donanmasi Akdeniz’de
faaliyetlerini arttirmistir. Egriboz’'un Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethi sonucunda
harekete gegen bir diger Avrupa giicii ise Papalik olmustur. Papa 1470’te Italyan giiglerini
Roma’ya davet ederek Tiirklere kars1 ortak bir savunma girisiminin gergeklestirilmesi i¢in vaaz
vermistir. Bu vaazlar kismen etkili olmus ve ilerleyen siire¢ igerisinde Pietro Mocenigo’nun
ozellikle Napoli ve Papalik devletinden yardim gdrmesini saglamistir®,

2. Pietro Mocenigo’nun 1470-1473 Yillar1 Arasindaki Faaliyetleri

Pietro Mocenigo’nun 19 Agustos’ta goreve getirilmesinin ardindan kendisine verilen ilk
gorev Niccolo Canale’nin yakalanmasi oldu. Gorevi almasindan sonra birka¢ giin iginde
Venedik donanmasiyla birlikte hizli bir sekilde harekete gecen basamiral Adalar Denizi’ne
ilerledi. Bu sirada gelismelerden haberi olmayan Niccolo Canale ise Egriboz’u Osmanli
Imparatorlugu’ndan geri alabilmek icin basarisiz bir girisimde bulundul®. Canale son
basarisizligin ardindan Egriboz’u Yunanistan anakarasindan ayiran bolgede basamiral ile

8 Coriolano Cippico, The Deeds of Commander Pietro Mocenigo, gev. Kiril Pekov, New York 2014, s. 3; Giacomo

Rizzardo, La Presa di Negroponte Dai Turchi Ai Veneziani, Venedik 1864, s. 38, 51-52; Paolo Morosini, Historia

di Venetia, Venedik 1637, s. 562; Samuele Romanin, Storia Documentata di Venezia, Venedik 1855, s. 341;

Zinkeisen, s. 231-232.

% Cippico, s. 3-4 ; La Perdita di Negroponte, s. 290, 293-299; Caterino Zeno ve digerleri, Navigazioni e Viaggi,

Der. Giovanni Battista, Dijital Baski 2015, C. 1V, s. 141; Domenico Malipiero, Annali Veneti Dall’anno 1457 Al

1500, Ed. Pietro Vieusseux, Floransa 1843, s. 62; Enrico Cornet, Le Guerre dei Veneti Nell’ Asia 1470- 1474,

Vienna, 1856, s. 2-3; Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Papalik Hizmetinde Kardinal Bessarion’un Tiirklere Kars1 Hagl

Seferi Cagris1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXXIII, S. 11, 2018, s.418; Rizzardo, s. 52; Zinkeisen, s. 233;

Malipiero, s. 62.

10 Cippico, s. 5; Malipiero, s. 64; Zinkeisen, s. 285.
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karsilagti. Mocenigo’nun gemisini goren Niccolo Canale’nin gemisinden inip bir kadirga ile
selefinin gemisine ¢iktt ve burada Mocenigo tarafindan meclisin verdigi karar uyarinca
tutuklanip Venedik’e gonderildi. Canale, Venedik yonetimi tarafindan alinan karar sonrasinda
Portogruaro’ya siirgiine gonderildi. Basamiral bahsi gecen olaylarin ardindan bdolgedeki
Venedik adalarinda yasayan halki umutlandirmak ve moral vermek amaciyla emri altinda olan
40 kadirgayla bir siire bolgede dolagip Mora’da bulunan Modon Liman’ina ilerleyerek kis
aylarim1 burada geg¢irmek i¢in demir atti. Mocenigo beklemeye gectigi bu donemde Adalar
Denizi’nde bulunan Naksa Dukaligi’na ve ¢evresinde bulunan adalara, Venedik vatandaslarina
cesaret vermek icin adamlar gonderdit?.

Bagamiral Mocenigo’nun Adalar Denizi’ne varmastyla birlikte Venedik tarafindan yogun
bir diplomasi trafigi baslatilmisti. Bu diplomasi hamlelerine Akkoyunlu el¢ilerinin de katkilar
oldu. Osmanlilara karst1 Hacli Seferi diisiincesini canlandirmayr diisiinen Venediklilerin
imdadina Napoli Krali Ferdinand ve Papa IV. Sixtus kostu. Venedik yonetimi Egriboz’un
Osmanli Imparatorlugu tarafindan ele gegirilmesinin hemen ardindan Napoli kralina yazdig1 bir
mektupla gelismelerden haberdar edildi. Bunun yani sira mektupta Hristiyanlik davasi i¢in
birlik olundugu takdirde karsilastiklar1 zorlu durumun iistesinden gelebilecekleri belirtilmisti.
Bu donemden baslayarak devam eden gelismeler sonu¢ vermis ve Napoli Krallig1 ile Papalik,
Venedik donanmasina yardim etmeyi kabul ederek ilerleyen donemde kadirgalar
gondermislerdi®?.

Venedik Senatosu Avrupa’da kutsal ittifak i¢in diplomatik faaliyetler yiiriittiigii sirada
Francesco Capello ve Niccolo Coco adli iki elgiyi Istanbul’a génderdi. Elgiler Osmanli
Imparatorlugu ile Venedik Cumbhuriyet’i arasinda bir baris antlasmasi1 gergeklestirmek igin
gorevlendirilmistir. Taraflar arasindaki miinasebetler 1471 yilinin ortalarina dek siirmiistiir.
Osmanli Devleti, Venedik’ten Limni (Stalimene) ile ¢cevresindeki adalar1 ve yillik yiiz bin duka
harag istemis ve Venedik’in cevabi olumsuz olunca taraflar arasindaki gériismeler sonlanmastir.
Bunun neticesinde bahsi gecen iki el¢i Venedik’e geri ¢agirilmistir. Francesco Capello, geri
dénmeden Istanbul’da 6lmiis Niccolo Coco ise dnce Limni Adasi’na gitmis oradan da
Venedik’e ulasmay1 basarmistir. Yaz aylarinda gergeklesen bu goriismeler siiresince Basamiral
Mocenigo Osmanli Imparatorluguna karst herhangi bir saldir1 gergeklestirerek baris
goriismelerini sekteye ugratmaktan cekinmistir. Venedik, Osmanli Imparatorlugu ile baris
goriismelerini gergeklestirdigi sirada Basamiral Mocenigo’nun yaninda proveditore®® olarak
denizcilikte oldukca yetenekli olan Messer Marino Malipiero ile Messer Alvise Bembo
gorevlendirildi. Bahsi gegen iki proveditore, atanmalarmmin ardindan 1471 yilinin bahar
aylarinda yola ¢ikip basamiralin donanmasina katildilar. Bu sirada Napoli Krali Ferdinand,
Rechainse adl1 komutaninin emri altinda on kadirgay1 Venedik’e yardimci olmasi i¢in gonderdi.
Lakin yukarida ifade ettigimiz sebeplerden dolayr Venedik donanmasi 1471 yilinda herhangi
bir faaliyette bulunmamistir. Barig goriismelerinin basarisiz olmasinin ardindan Venedik bir
sonraki sene deniz lizerinden gercgeklestirilecek saldirilar i¢in yardim toplamak amaciyla Papa
IV. Sixtus’a ve Napoli Krali Ferdinand’a yeniden elgiler gondererek harekat i¢in daha fazla
asker toplamalarimi istemistir. Kis aylarina dogru gelindiginde Napoli Krali Ferdinand
tarafindan gonderilen on kadirga geri ¢agirilmis fakat Napoli hiikiimdar1 bir sonraki sene
birlikte gerceklestirecekleri harekattan dolayr heyecanli oldugunu basamirale aktarmistir.

117 Ekim 1470’te Niccolo Canale’ye yazilan mektuba gére kendisinin Friuli’de tutsak edilecegi ve eger yasaklar
¢ignerse alt1 ay hapse atilacagi bildirilmistir. Cippico, s. 4-7; Malipiero, s. 65; Morosini, s. 563; La Perdita di
Negroponte, s. 304; Romanin, s. 345- 347; Zinkeisen, s. 285- 286; Rizzardo, s. 40.

2 Cornet, s. 1, 2; Zinkeisen, s. 286-287.

13 Venedik Cumhuriyeti’nde belirli devlet islerindeki yoneticilere verilen unvandir.
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Mocenigo ayn1 zamanda Rodos sovalyelerine, Kibris kralina elgiler gondererek bir sonraki
baharda gerceklestirecekleri akinlar igin yardim talepli mektuplar gondermistir®,

Venedik donanmast kis aylar1 heniiz bitmeden 6nce yerel halk tarafindan Passing Adasi®®
olarak bilenen yere akin diizenlemisti. Cenevizlilere ait olan bu ada 6nemli bir ticaret bolgesiydi
ve depolarinda degerli ticari metalar bulunmaktaydi. Gece yarisi karaya ¢ikan Venedik giigleri
sehri miidafaa edenleri maglubiyete ugratip yerleskenin oldugu alana girdiler. Saldiridan
bihaber olan halk durumu fark ettiginde korkuyla adadaki daglik bolgelere dogru kagmustir.
Insanlarin kagmasi sonucu bos kalan yerleskeyi yagmalayan Venedikliler ipekten yapilmus
kiyafetleri, Anadolu yoresine has yiinleri, renkli halilar1 ve degerli gordiikleri pek ¢ok iirtini
yanlarina alip kalani atese verdiler. Bu sekilde adamlarinin moralini yiikselten Basamiral
Mocenigo, donanmasina takviyeler yapti. Gergeklesen akinin ardindan Venedik donanmasi kisi
gecirmek icin Modon’daki limana ¢ekildi*®. Mocenigo, kislik karargdhinda bulundugu sirada
donanmasimi giiclendirme faaliyetlerinde bulundu. Bu sirada Venedik yonetimi basamiralin
yanina Stefano Malipiero ve Vettor Soranzo’yu proveditore olarak atadi’’. Modon’da
bulundugu sirada Limni 6nlerinde 40 Osmanli gemisinin ulastig1 haberinin yayilmasi iizerine
Basamiral Mocenigo donanmasiyla birlikte Limni Onlerine dogru geldi ancak Osmanl
gemilerinin burada olmadigi anlasildi. Bunun iizerine bdlgedeki Paleocastro ve Cocino
adindaki terkedilmis sahil kalelerini kontrol altina alip Modon’a déndii. Burada, Karya?®
iizerine gerceklestirilecek biiyiik taarruzun hazirliklarina basladi®®.

Basamiral Mocenigo’nun Modon’da hazirliklarin1 tamamlarken Stefano Malipiero ve
Vettor Soranzo’yla gerceklestirdigi goriismelerde her kadirgaya denizcilerin disinda on siivari
eklenmesi karari alindi. Bu siivariler stratiotoi?® adi verilen Arnavut askerleriydi?!. Askerler
Mora Yarimadasi’nda Venedik gemilerine yerlestirildiler. Askeri giiclinii arttiran bagamiral
buradan Midilli Adasi’na dogru harekete gecti. Venedik donanmasi buradan Anadolu kiyilarina
ilerleyerek Bergama yoresine ulasti. Venedik giicleri gece yarisi Bergama sahillerine ¢ikarma
yaptiktan sonra Castro’ya saldir1 gergeklestirdi. Cippico, burada saldirtya gecen Venedik
askerlerini hapishaneden yeni ¢ikmis insanlara benzeterek ¢esitli kdylerin zapt edildigini, pek
cok tutsak, ciftlik hayvant ve ev esyasmnin ele gecirildigini aktarmistir. Venedikliler
gerceklestirdikleri yagmadan sonra gemilere donerken farkli noktalardan ortaya ¢ikan Tiirk
stivarileri saldiriya gecti ve taraflar arasinda gergeklesen ¢arpismayr Venedikliler kazanarak
elde ettikleri ganimeti gemilerine tasidilar. Basamiral Mocenigo kendisine getirilen her diisman
kellesi i¢in askerlerine bir altin vermeyi vaat etmis ve bu vaadi de donanmada bir gelenek haline
getirmistir??,

14 Cippico, s. 7-10; Marino Sanudo, Le Vite dei Dogi, Ed. Angela Caracciolo Arico, Venedik 2004, s. 147;
Malipiero, s. 65, 67, 72; Zinkeisen, s. 286; Morosini, s. 566.

15 Kiril Petkov, notlarinda giiniimiizde Cesme sinirlarin i¢in kalan bu adanin Kios Adasi’nin tam karsisinda
oldugunu belirtmistir. Cippico, s. 11.

16 Cippico, s. 11.

17 Cippico, s. 13.

18 Anadolu’nun giineybatisini olusturan bolge.

19 Cippico, s. 12; Zinkeisen, s. 288- 289.

20 Stratiotoi isminin kokeni Italyancada yol anlamina gelen “strada” kelimesidir. Ismin bahsi gegen birliklere
verilmesindeki en Onemli etkenin ise askerlerin silirekli olarak yolda olmalarindan kaynakli oldugu
diisiiniilmektedir. Bati Yunanistan’da bulunan ve Epirli olan bu askerlerin kokeni Arnavut’tur ve Osmanli
Imparatorlugu’na tabi iken sonradan bagimsiz hareket etmeye baslamislardir. Gzii doymaz, giiglii savasgilar olan
stratiotoi’lerin savas sirasinda silah olarak kalkan, mizrak ve kili¢ kullanirken giysi olarak ¢ok azinin zirha sahip
oldugu ¢ogunlugunun ise pamuktan kiyafetler giydigi not edilmistir. Cippico, s. 13; Giosafat Barbaro, Dogu ya
Yolculuk, ¢ev. Ayzer Giiler, Istanbul 2022, s. 59; William Miller, Latins in Levant, New York 1908, s. 482

2 Cippico, s. 13.

22 Cippico, s. 14-15.
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Castro’ya gergeklestirilen saldiridan sonra Venedik donanmasi gece boyunca Karya’ya
oldukca yakin bulunan Knidos? sehrine ilerledi. O dénemlerde sehir terk edilmisti ancak sahip
oldugu iki liman ve cephanelik donanma igin epey éneme sahipti’*. Sabah saatleriyle birlikte
Basamiral Mocenigo, donanmasini Barbanicola adli limana yonlendirdi. Karaya c¢ikan
denizciler ve siivariler tiim bolgeye yayilarak cinsiyet ve yas fark etmeksizin insanlar1 tutsak
aldilar. Insanlar disinda koyun, hali ve kece elde eden Venedikliler bahsini ettigimiz metalar
disinda ganimet bulamamuislardi. Ele gegirilenlerin gemilere yliklenmesinin ardindan donanma
Delos’a yelken acti. Burada da yagma gerceklestiren donanma erzaklarinin azalmasindan
dolay1 Mora’ya geri ¢ekildi. Gerekli isler yapildiktan sonra Modon’a yelken agan Basamiral
Mocenigo’ya Venedik Senatosu tarafindan gonderilen 20 Nisan 1472 tarihli mektupta Kral
Ferdinand’in toplamda yirmi kadirgay1r doguya gonderdigi ve yanlarinda Rodos sovalyeleri,
Kibris Kralligr ile Papalik giiclerinin de olacagi belirtilmistir. Mektuplarin ulasmasinin ardindan
Venedik donanmasi civardaki adalara baskinlar yapmaya devam etti. Donanma, Karya
bolgesindeyken Papalik elgileri ve Napoli Kraliyet Donanmasi’nin komutani, Basamiral
Mocenigo’nun yanina gelmisti. Papalik heyeti, amirale Hristiyanlig1 Avrupali hiikiimdarlarin
hi¢birinin onun ve Venediklilerin miidafaa ettigi kadar savunmadiklarin1 sdylemistir. Taraflar
arasindaki goriismenin ardindan Sisam Adasi’nda bir araya gelme karar1 alindi®®. Bu sirada
Napoli ve Papalik tarafindan gonderilen kadirgalar ¢oktan Venedik donanmasina katilmak i¢in
yola ¢ikmisti. Miittefik gemileri ile Basamiral Mocenigo’nun donanmasi anlasildigi {lizere
Sisam Adasi’nda bir araya geldi ve donanmadaki gemi sayis1 seksen bese ¢ikarildi. Bunlarin
kirk sekizi Venedik’e aitken on sekizi Papalik’a, on yedisi Napoli Kralligi’na, on iki tanesi
Dalmagya bolgesindeki sehirlere ve iki tanesi de Rodos sovalyelerine aittir. Bagamiral, Napoli
kral tarafindan gonderilen her bir kadirgaya alt1 stratiotoi yerlestirerek takviye etmistir?®,

Miittefik kuvvetlerin terk edilmis Sisam Adasi’nda bir araya gelmesinin ardindan
toplanan harp divaninda Karaman Beyligi’nin sahillerinde bulunan ve Osmanli egemenligine
gecmis olan Antalya’ya saldir1 karart alindi. Oldukca 6nemli bir ticaret sehri olan Antalya’nin
beklenmedik bir saldir1 gerceklestirildiginde agir kusatma toplarina ihtiya¢ olmadan diisecegi
ongoriildii. Sisam Adasi’ndan yola ¢ikan birlesik donanma ilk olarak Finike yoresinde bulunan
adalarin ¢evresine ilerleyip ve agustos ayinda Antalya sahillerine ulasti. Basamiralin emriyle
Vettore Soranzo’nun basinda oldugu on kadirga sehrin liman bdlgesine saldiriya gecti. Bu
saldirida liman zincirini kirmay1 bagaran Sorenzo’nun komutasindaki birlikler karaya cikt.
Diger bir komutan Malipiero’ya ise kalan askerlerle birlikte karadan sehre saldirmasi i¢in emir
verildi. Sehrin liman kismindan saldiran Soranzo’nun emrindeki askerler muhafizlar1 yenip
surlarin disinda kalan mahalleleri yakmay1 basararak karabiber, tar¢in, karanfil, tiitsii, hal1 ve
diger onemli ticaret metalarinin bulundugu depolar1 soydu. Kara tarafindan saldiran birlikler
ise yliksek surlar1 asamamis ve ayni basariyr gosterememistir. Venedik kuvvetlerinin siirekli
olarak gergeklestirdigi taarruzlar burada bastirilmistir. D1 surlar bir siireligine Venedikliler
tarafindan ele gecirildiyse de kesin sonu¢ alimamamis ve Venedik kuvvetleri kusatmayi
kaldirarak geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Carpismalarda bin Venedikli asker yaralanmis ve
elli asker Olmiistiir. Basamiral sehrin biiylik bir kusatmaya alinmasi i¢in Mora’dan arag
gereclerin getirilmesinin gerekliligini diistinmiis fakat bunun gerceklesmesi i¢in zamana ihtiyag
duyulaczaglndan ve kis aylarinin yaklasmasindan dolayr Antalya Onlerinden ayrilma karari
almistir?’.

23 Bu sehrin konumu giiniimiizde Mugla’ nin Datca bélgesinde kalmaktadir.

24 Cippico, sehrin bahsi gegen donemdeki 6zellikleriyle ilgili detayl bilgi vermektedir.

% Cippico, s. 16-18, 21, 22; Cornet, s. 33-34.

% Serafettin Turan, ii¢ Rodos kadirgasinin Venedik donanmasina katildigini ileri siirmiistiir. Malipiero, s. 73-74;

Turan, s. 98; Zinkeisen, s. 288-289.

27 Cippico, s. 23-27; Malipiero, s. 74-75; Turan, s. 98; Zinkeisen, 5.290.
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Antalya’daki basarisiz girisimden sonra tekrar toplanan harp divani Rodos’a ilerleme
karar1 verdi. Burada Uzun Hasan’in elgisiyle gorlisen Basamiral Mocenigo, Venedik’in
Akkoyunlulara gonderdigi el¢i Caterino Zeno’nun mektubunu teslim aldi. Mektupta yazana
gore Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan, Zeno’nun yogun ¢abalar1 iizerine Osmanl
Imparatorlugu’yla savasa hazirlaniyordu. Metinde Uzun Hasan’in mayis ayinda Karaman
sahillerine gelerek Venedik donanmasiyla bulusup kendisine vaat edilen biiyiik bombardiman
toplarin1 temin etmeyi planladigini aktarilmistir. Ayrica Uzun Hasan’in Osmanli egemenligi
altinda olan Tokat’1 ele gecirdigi ve bahsi gecen mevkiin bolgedeki en iyi tahkim edilmis
yerlerden birisi oldugu belirtildikten sonra Akkoyunlu ordusu hakkinda bilgiler verilmistir.
Uzun Hasan’in gonderdigi elgiyle goriistiikten sonra Basamiral Mocenigo donanmasiyla
birlikte Bodrum’un ucunda kalan Istankdy Adasi’na ilerledi. Istankdy Adasi’ndan sonra Naksa
Adasr’na giden donama ihtiyaglarini karsiladi. Basamiral bu sirada izmir sehrinin oldukca
zengin oldugunu ve iyi bir tahkimatinin bulunmadigin1 6grenince kis aylariin gelmesinden
evvel buraya saldirmak istedi. Harp divaninda bu konu goriisiildiikten sonra karar alind1 ve
harekete gecildi?®.

Venedik donanmast ilk olarak Ipsara’ya gegip oradan 13 Eyliil’de Izmir Kérfezi’ne girdi.
Venedik gii¢leri Izmir’e ani bir baskin diizenleyip sehri yagmalamaya baslamislardi. Durumun
vahameti karsisinda halkin bazisi panik iginde kacisirken bazisi ise silahlarni alarak
miicadeleye girismistir. Bu sirada kirsalda bulunan subasiya sehrin saldir1 altinda oldugu bilgisi
ulastirtlmistir. Olaylarin gorgii tan1g1 Cippico’nun aktardigina gore; ismi Balaban olan subasi,
piyade ve siivarilerden olusan dort yiiz elli kisilik birligiyle Venedik askerlerini izmir’den
defetmek icin harekete gegmistir. Taraflar arasinda gerceklesen carpigsmanin sonucunda sehirde
biiyiik bir yanginin baslamasiyla birlikte sehir ciddi hasar almistir. Cippico, pek ¢ok antik
mezarin, evlerin ve sehrin epeyce gorkemli yapisinin birkag¢ saat i¢inde kiile dondiigiinii not
etmistir. Catismanin ardindan oradan ayrilan Basamiral Mocenigo, zafer isareti olarak iki yiiz
on bes Tiirk askerinin kesilmis basini1 yanina aldi. Venedikli askerler yagma sirasinda kadin
takilari, Sam modasina uygun altin ve giimiisle siislii bakirdan yapilmis vazolar1 ve degerli ev
esyalarin1 yagmaladi?®.

Izmir’e gerceklestirilen saldiridan sonra Venedik donanmasi Karaburun’da ve Utla
dolaylarindaki  yerleskelere  akinlar  diizenlendi. Bolgede degerli  ganimetlerin
bulunamamasindan dolay1 pek ¢ok deve ve koyun gasp edildi. Gergeklestirilen son akinin
ardindan donanma Mora’nin Anabolu mevkiinde bulunan limana ¢ekildi. Bagamiral buradaki
karargahin tahkimini tamamlamak iizere caligmalara basladi. Yagma faaliyetlerinin son
bulmasiyla birlikte Papalik ve Napoli donanmasi italya’ya dénmiistiir. Venedik donanmasi
tarafindan 1472 yilinin devaminda kaynaklara gore herhangi bir saldir1 gerceklestirilmemis,
donanma ise daha sonra Modon’daki limana gitmistir. Venedik Senatosu tarafindan 27 Ekim
1472 tarihinde yazilip Basamiral Mocenigo’ya gdnderilen mektupta izmir’e gergeklestirilen
saldir1 neticesinde Tiirk topraklarinda insanlarin 6ldiiriilmesinden ve verilen zarardan dolay:
mutluluk duyuldugu belirtilerek amirale dvgiiler dizilmistir®.

Belirtmeliyiz ki heniiz 1472 yili bitmeden evvel Venedik Senatosu bir sonraki yil
gerceklestirilecek faaliyetler i¢in planlamalar tizerine ¢aligmaya ve gerekli goriilen hazirliklara
basladi. 22 Eyliil’de bagsamirale yazilan mektupta miiteakip yi1l bombardiman toplarinin Uzun
Hasan’a gonderilecegi bildirilerek miithim diizenlemeleri gergeklestirilmesi emri verildi. 25
Eyliil 1472 yilinda gonderilen bagka bir yazida Pietro Mocenigo’ya dort yildir Osmanl
egemenligi altinda bulunan Karaman Beyligi topraklarinin bir sonraki sene Uzun Hasan’in
yapacagl saldir1 ile geri alinacagi bildirilmistir. Bu girisime basamiralin emri altindaki

28 Cippico, s. 28-30; Malipiero, s. 76.

2 Cippico, s. 29-33; Malipiero, s. 78; Abate Laugier, Istoria della Repubblica di Venezia, ¢ev. Carlo Palese ve

Gasparo Stroti, C. VII, Venedik, 1778, s. 225-226; Turan, s. 98; Zinkeisen, s. 290.

30 Cippico, s. 33- 34; Cornet, s. 53; Zinkeisen, s. 290, 291.
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kuvvetlerle miittefik giliclere destek olmasi, kendisine génderilen bombardiman toplarini ve
diger degerli Uirtinleri miittefiklere ulastirmasi igin emir verilmistir. 5 Ekim 1472 tarihli bir diger
mektupta ise Uzun Hasan’in Hact Mehmed adli elgisini Venedik’e gondererek yasanan
gelismeler hakkinda bilgi verdigi belirtilmis ve devaminda ise Uzun Hasan’in Karaman
bolgesini ele gecirmek icin ordu topladigi Venedik’ten de yardim istedigi aktarilmustir.
Mektuptaki bir bagka 6nemli husus ise para konusu olmustur. Bagamiralin ihtiyaci olan paranin
kendisine giivenli bir giizergah tlizerinden yollandig: iletilmistir. 27 Ekim 1472 tarihli mektupta
deginilen husus yine Karaman’a yapilacak saldirt ve Uzun Hasan’in bolgeye geldigi takdirde
kendisine ulastirilacak yardimlar olmustur. Mektupta yazilanlara gore eger Uzun Hasan,
Karaman sahillerine gelmeyi basarirsa Venedik’in kargo gemilerinin bolgeye intikal ederek
bombardiman toplarinin ve ustalarinin Akkoyunlu hiikiimdarina ulastirilmas: emredilmistir.
Planin uygulanmasi i¢in amirale tiim yetkiler verilmistir. Yazinin devaminda top ustalariyla
bombardiman toplarinin Modon’da oldugu ve sekiz yiiz adet silah ile barutun Girit’e yollandig1
aktarilmigti. Mektuplardan da anlagildigi  {lizere Karaman topraklarinin  Osmanl
Imparatorlugu’ndan geri alinmas1 Venedik i¢in olduk¢a énemli bir husustur. Karaman Beyligi
ile Venedik arasinda yapilan anlasma uyarinca, bolge Osmanlilardan geri alininca limanlar
Venedik’te kalacakti. Limanlarin Venedik hakimiyetinde olmasi ise elde edilecek ticari gelirleri
arttiracagi gibi Akdeniz’de Venedik hegemonyasinin yiikselmesine katki saglayacakti. Bunlarin
yani sira Uzun Hasan’a gonderilecek agir bombardiman toplarinin teslim edilmesi igin
Karaman topraklarinda bulunan limanlar olduk¢a miihim rol oynayacakti. Bu limanlarin ele
gecirilmesi Akkoyunlu hiikiimdarina mithimmatlarin ve silahlarin daha kolay ulastirilmasini
saglayacakti ki bu durum ilerideki muhtemel Osmanli- Akkoyunlu savasinda miittefikleri igin
oldukga biiyiik bir avantaj olacakti. Bu durumlar g6z oniine alindiginda Venedik Senatosu’nun
Pietro Mocenigo’ya Karaman iizerine yapilacak saldir1 hakkinda sik sik hazirliklar yapmasi
yoniinde mektuplar iletmesi, bolgenin ve Uzun Hasan’a gonderilecek yardimlarin Venedik
yonetiminin planlari adina ne kadar hayati oldugunu gostermektedir®’.

Yeni yilin gelmesiyle birlikte Venedik planlarimi uygulamaya koymak icin harekete
gecti. 11 Ocak 1473°te yazilip Pietro Mocenigo’ya Venedik Senatosu tarafindan gonderilen
mektupta Uzun Hasan’a ulastirilacak yardimlar i¢in zamanm geldigi belirtilmistir.
Gonderilecekler icerisinde alt1 biiyiik top, bahsi gegen agir toplar1 kullanabilmesi i¢in istthdam
edilecek alt1 top ustasi, orta Slgekli on top, sayilari elliyi bulan kiigiik top, {i¢ yiiz demir gubuk®2,
ti¢ bin ¢apa, dort bin kova ve agir silahlarin kullanimi i¢in ihtiya¢ duyulan diger ekipmanlarin
oldugu bildirilmistir. Mezki{r yardimlarin disinda dort bin duka degerinde islenmis giimiis ile
altin ve glimiisten tiretilmis dort bin dukaya tekabiil eden kiyafetlerin yollanacag: eklenmistir.
Mektubun devaminda tiim bahsi gecen hediyelerin tamamlanmasi i¢in zamanin gerekli oldugu
ve hazirliklarin bir an dnce yapilacagi Basamiral Mocenigo’ya aktarilmistir®®. Eserinde bu
konuya deginen Domenico Malipiero detayli ancak yukarida zikredilenlere kiyasla kiiciik
farkliliklar iceren bilgiler vermistir. Aktardigina gore dort bin duka ederinde islenmis glimiis
esyalar, dort bin duka degerinde ¢esitli renklerdeki altin islemeli kiyafetler, dort bin dukalik
degere sahip ipekten iiretilmis elbiseler ile on bin duka degerindeki yiinden yapilmis cesitli
renkteki elbiseler gonderilmek i¢in belirlenmistir. Bahsi gecen tiim hediyelerin ederi yirmi iki
bin dukaya tekabiil etmektedir. Gonderilecek silahlarin dort yiiz /ira®* degerinde alt1 bityiik top,

81 Cornet, s. 43, 45, 49, 53; Berchet, s. 4.

32 Malipiero eserinde bahsi gecen bu cubuklarin bronzdan ve demirden yapildigimi ifade edip toplamda iki yiiz adet
gonderildigini 6ne siirmiistiir. Malipiero, s. 82.

33 Cornet, s. 65, 66.

% [Ik olarak Karolenj déneminde yiiriirliige giren ve orta cagda italya’da kullanilan para birimidir. Venedik Dogesi
Nicol6 Tron tarafindan 15. yiizyilin ikinci yarisinda Venedik’te ilk defa lira Tron adiyla basilmistir. {1k basildig:
donemde iki yiiz kirk Venedik dinarina tekabiil etmistir. Pietro Mocenigo’nun doge olmasinin ardindan Mocenigo
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bes yiiz lira degere sahip on orta biiyiikliikte top, iki yliz tane bronzdan ve demirden {iretilmis
cubuk, on bin barutlu silah, ii¢ bin kiirek, iki bin ¢apa, bin silahsor, iki tas ig¢isi ve iki mithendis
olarak belirlendigi aktarilmistir. Malipeiro bahsi gecen yardimlarin ve hediyelerin oncelikle
Kibris’a gidecegini oradan da Anadolu’ya gonderilerek Akkoyunlu hiikiimdarina teslim
edilecegini kaleme almigtir>.

Venedik’in yardimlart hazirlayip gonderdigi siire¢ icerisinde talih Pietro Mocenigo’dan
yana olmus ve ona beklenmedik bir hediye génderilmistir. Egriboz’un Osmanli Imparatorlugu
tarafindan fethi sirasinda tutsak olarak alinan Antonio adindaki Sicilyali bir gen¢ Gelibolu’daki
esaretinden kurtulduktan sonra basamiralin yanina vardi. Gelibolu limaninin geceleri de
mubhafizlarla korundugunu sdyleyen Antonio, Mocenigo’dan yalnizca bes adam ve balik¢i
barkasi isteyerek yanina aldigi toz siilfiir, beyaz ispirto ve diger atesleyici maddelerle Gelibolu
tersanesine dogru 20 Subat gecesi harekete gecti. Karanlikta elma satan bir tiiccar gibi ilerleyen
geng Sicilyali ve yanindaki adamlar, bogazin iki tarafinda bulunan biiyiik kalelerin yanindan
gegerek tersaneye ulagsmiglardir. Tersanenin kilitlerini agip yanlarinda bulunan elmalarin altinda
sakladiklar1 yakici maddelerle on bes farkli depoda demir cubuklara barut doktiikten sonra atese
vererek yangin ¢ikardilar. Hizli bir sekilde biiyliyen yangin Osmanli askerleri tarafindan fark
edilene kadar geri dondiiriilemez bir biiytlikliige ulasarak tersaneyi imha etti. Yapilan hesaba
gore yangin dolayisiyla olusan zarar yiiz bin duka tutarinda oldu. Tersaneyi yakan Antonio
saldirinin ardindan kagmaya calistigi sirada barakasinin yanmasi dolayisiyla yanindaki
adamlariyla birlikte yiizerek karaya ¢ikmistir. Ertesi sabah sehirde bulunan subasi yangini
¢ikartan1 bulana biiyiik bir 6diil verecegini duyurmustur®. Bunun iizerine baslayan aramalarda
Antonio yanindaki bes adamla birlikte ormanda Osmanli askerleri tarafindan yakalandi ve
Istanbul’a padisahin huzuruna ¢ikarildiktan sonra idam edildi®’.

Tiim bu olaylar ger¢eklesirken Basamiral Mocenigo, Naupolin sehrini tahkim etmek ve
gemilerini gili¢lendirmekle mesgulken Uzun Hasan’in elgisi tagidigi bir mektupla amiralin
yanina ulasti. Hact Muhammed adindaki bu el¢i, Caterino Zeno’nun mektupta yazdiklarini
aktarmis ve ardindan Mocenigo tarafindan bir kadirgayla Venedik’e gonderilmistir. Akkoyunlu
hiikiimdar1 tarafindan gonderilen elg¢iden sonra Venedik Cumhuriyeti miittefiklerine yardim
etmek icin daha 6nce bahsettigimiz hediyeleri ulastirabilmek adina hazirliklar: hizlandirmastr.
Silahlarla ilgilenmesi i¢in yiiz gen¢ adam secilmis ve komutanlar1 olarak Imolali Tommaso
atanmustir. Ayrica Caterino Zeno’nun yerine Fars¢a bilen Giosafat Barbaro Akkoyunlu
devletine el¢i olarak gonderilmek tizere belirlendi. Yeni el¢inin atanmasiyla ilgili Mocenigo’ya
Venedik Senatosu tarafindan bilgi veren bir mektup yazilmistir. Mektupta Giosafat Barbaro’nun
ilk olarak Kibris’a gidecegi ve oradan Uzun Hasan’1n topraklarina gececegi aktarilmistir. Ayrica
es zamanli olarak baska bir el¢inin daha se¢ildigi ve onun Kefe iizerinden Anadolu’ya gecegi
belirtilmistir®®. Venedik yonetimi elginin yaninda gotiirmesi igin giimiis ve altinla siislenmis,
ipekten yapilmis ve Tiirk motifleri iceren sofra takimi hazirlatmistir®®. Uzun Hasan’a
gonderilecek savas mithimmatlari ile diger hediyelerin hazirlanmasinin ardindan Venedik elgisi
Giosafat Barbaro’nun disinda Napoli Kralligi’nin ve Papalik elgilerinin bulundugu toplamda
dort kadirga 18 Subat 1473’te yola c¢ikip 29 Mart’ta Kibris’a ulagmistir. O doénemde
Anadolu’nun giiney kisminm Osmanli Imparatorlugu’nun egemenliginde olmasindan dolay1

adiyla tinlenmistir. Alfredo Taracchini, Addio, Cara Lira, Bologna 1999, s. 41; William Carew Hazlitt, The
Venetian Republic its Rise, its Growth, and its Falls a.d. 409- 1797, C. 11, Londra 1966, s. 752.

3% Malipiero, s. 82; Turan, s. 105.

3 Cippico, s. 35-37; Malipiero, s. 85, 86; Zinkeisen, s. 291-292.

87 Cippico’nun eserini Ingilizceye terciime eden ve notlandiran Kiril Petkov, Antonio’nun yakalandiktan sonra
bagsina gelenlerle ilgili verdigi bilgilerin antik donem Roma donemine ait Gaius Mucius Scaevola’nin hikayesinden
esinlenerek yazdiginm belirtmistir. Cippico, s. 37. Malipiero, s. 140.

3 Bahsi gegen diger elg¢i Ambrogio Contarini olmalidir. Cornet, s. 67.

% Cippico, s. 38; Turan, s. 95.
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Giosafat Barbaro ve hazirlanan hediyeler hizli bir sekilde Uzun Hasan’a ulastirilamamis ve dost
hiikiimdarin Suriye veya Kilikya bdlgesine gelmesi beklenmeye baslanmustir°,

Anadolu’nun giiney sahillerinde yukarida bahsettigimiz gelismeler yasanirken Fatih
Sultan Mehmed kis aylarinda akinci kuvvetlerini Sivas’a gondermis ve baharin gelmesiyle
ordusunu toplayarak Uzun Hasan’a kars1 sefere ¢ikmisti*'. Fatih Sultan Mehmed’in sefere
ciktigindan haberdar olan Venedik yonetimi Pietro Mocenigo’ya kendisine verilen goérev
dahilinde gonderilen hediyelerin ve silahlarin Uzun Hasan’a hala ulastirilmamasi nedeniyle 3
Nisan 1473’te bir mektup yazmistir. Daha 6nceki mektuplarda Pietro Mocenigo’nun o zamana
kadar gercgeklestirdikleri methedilirken gonderilen son mektupta iislup oldukga farklidir.
Venedik Senatosu, basamirale miicadele etmesi gereken diismanin 6zellikle Osmanli hanedant
oldugunu hatirlatmistir. Uzun Hasan’in nerede ve ne zaman yardim istedigi fark etmeksizin
miittefik hiikiimdara yardim etmesi gerektigi vurgulanmis ve Anadolu sahillerine indiginde
hediyelerle silahlar1 ulastirabilmesi i¢in her zaman hazir olmasi emredilmistir. 5 Nisan tarihli
gonderilen bir diger mektupta ise Uzun Hasan’in Osmanli egemenliginde bulunan topraklara
ilerleyerek Pietro Mocenigo’yu ve yardimlarini bekleyecegi belirtilmistir. Eger Akkoyunlu
hiikiimdar1 bolgedeki kaleleri ele gegirmek isterse onu her haliikarda desteklemesi igin hazirlikli
olmas1 emredilmistir. 10 Mayis tarihli baska bir mektupta ise Uzun Hasan’1n Suriye’ye gittigi
ve eger oradayken basamiralden gonderilen yardimlarin kendisine verilmesini isterse hizli bir
sekilde harekete gecmesi emir buyrulmustur. Venedik ile Pietro Mocenigo arasinda gergeklesen
mektuplagsmalar sirasinda Uzun Hasan, Osmanli imparatorunun sefere ¢iktigini duyunca
Akdeniz sahillerine inme firsat1 bulamamis ve bundan dolay1 Venedik tarafindan gonderilen
yardimlara ulasamamistir®?,

Venedik Senatosu’ndan gonderilen mektuplarin Pietro Mocenigo’ya ulagsmasinin
ardindan Rodos’a ve oradan da Kibris’a giden Venedik donanmasina alt1 kadirga daha katildi.
Bunlardan ikisi Rodos’ta diger dordii ise Kibris’ta dahil olmustur. Kibris’ta donanmaya katilan
gemiler yukarida bahsettigimiz elgilik heyetlerini ve hediyeleri tagiyan gemilerdir. Kibris’ta
Pietro Mocenigo ile bulusan Giosafat Barbaro, bu sirada Pexarolu Nicolo’yu Karaman’a
yollayarak bolgedeki gelismeleri 6grenmek istedi. Burada Karamanli Kasim Bey’1 Silitke’yi
kusatirken géren Nicolo durumu daha sonra Kibris’ta bulunan iistlerine bildirdi. Giosafat
Barbaro havadisleri isitince Karaman beyinin yanma gitmis ve durumu yerinde inceleyip
goriismeler gergeklestirmisti. Az sayidaki askerle S18in’1n kusatildigin1 goren Giosafat Barbaro
burasinin muhasara edilmesini ve 6ncelikle Silifke’nin alinmasin1 6nerdi. Kasim Bey o6neriyi
kabul ederek bu dogrultuda hareket etti. Bu sirada elgi, Pietro Mocenigo’dan yardim istemenin
zaruri oldugunu gorerek kendisine mektup yazdi. Giosafat Barbaro’nun vesilesiyle Basamiral
Mocenigo, Venedik’in ve Uzun Hasan’in miittefiki olan Karaman Beyleri Pir Ahmed ve Kasim
beylerin Kilikya bolgesini geri almak i¢in miicadele ettiklerinden haberdar olunca kendisine
Venedik Senatosu tarafindan verilen emirle yola koyuldu. Silifke ve g¢evresinin Karaman
Beyligi tarafindan alinacak olmasi Venedik donanmasina teslim edilen hediyelerin ve silahlarin
kolaylikla Uzun Hasan’a gonderilmesi anlamina geliyordu. Bdylelikle yola ¢ikip Kilikya
sahillerine ulasan Basamiral Mocenigo, Silifke dolaylarinda bulunan Aga Limani’na®?
askerlerini ¢ikartti. Karaman beylerinden Kasim Bey burada Venedik ordusunu karsiladi. Kasim
Bey burada, Mocenigo’ya Sigin, Silitke ve Kizkalesi’'ni kusattiklarini ve bu yerleri aldiklari
takdirde hiikiimdarliklarini geri alabileceklerini sdyledi. Mocenigo onlara yardimci olacagini
belirttikten sonra Alvise Lombardo’nun emrine on kadirga vererek Gorgiis’deki kusatmaya
yardimci olmast i¢in gonderdi. Mocenigo donanmanin geri kalaniyla birlikte Mustafa adindaki
bir Osmanli beyi tarafindan savunulmakta olan Sigin’a gitti. Burada Venedik askerleri karaya

40 Barbaro, s. 57; Turan, s. 105- 106.

41 Cippico, s. 39. Halil Inalcik, Fatih Sultan Mehmed, Istanbul 2022, s. 257.
%2 Cornet, 5. 92-93, 94-95.

3 Aziz Teodor Limani olarak da bilinmektedir. Cippico, s. 40.
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cikartildiktan sonra sehrin her bdlgesinden surlara dogru saldiriya baslandi. Merdivenler
sayesinde surlara ulasmaya calisan Venedik kuvvetleri savunmay1 kiramamaistir. Bunun tizerine
kusatmanin ilk giinii basarisizlikla sonuglands. ikinci giin Venedik agir toplarinin sehrin kuzey
kisminda bulunan zayif noktasina dogru konumlandirildigini géren sehir komutani teslim oldu
ve sehri 27 Mayis giinii Venediklilerin hakimiyetine girdi. Bagamiral, sehri Karman beylerinden
olan Yusuf’a teslim etti. Elde edilen basaridan sonra Mocenigo kuvvetleriyle birlikte
Kizkalesi’ne hareket etti. Yolculuk esnasinda Cencio Orosini, Napoli kral1 adina yanindaki on
kadirgayla Venedik saflarma katilmistir. Kizkalesi’ni savunmakla gérevlendirilmis olan Ismail
adindaki yenigeri beyi saldir1 6ncesinde kaleyi biliyiik toplarla miidafaaya hazirlanmistir.
Mocenigo bolgeye ulastiktan sonra ilk olarak ¢evrenin detayli bir arastirmasini yaptirip sonraki
birka¢ giin boyunca kusatma arag gereglerini konumlandirdiktan sonra kusatmayi fiilen
baglatmigtir. Venedik’in biiylik toplariyla doviilen giiney surlari hizla yikilmigtir. 6 Haziran
giinii Ismail Bey sehri Venedik komutanina teslim etmeye razi olmus ve yapilan anlasmanin
sonucunda Ismail Bey ve yanindaki askerleri Venedik gemileriyle birlikte Suriye’ye
gonderilmistir. Pietro Mocenigo, Karaman Beyi Pir Ahmed adina sehri Kasim Bey’e teslim
etmistir. Bagamiral Kizkalesi’ndeki islerini bitirdikten sonra Silifke sahillerine dogru yelken
acti. Sehir, Hasim adindaki bir bey ve bu beyin emri altindaki iki yiiz yeniceriyle miidafaa
edilmekteydi. Venedikliler kusatma hazirliklarini siirdiirdiikleri sirada Hasim Bey tarafindan
gonderilen bir asker teslim olacaklarini iletti. Gergeklestirilen goriisme sonucunda 13 Haziran
giinii sehir kusatmacilara boyun egdi. Sehrin komutan1 Hagim Bey ise Karaman saflarina
katilarak paral1 asker olarak hayatina devam etti. Karaman beyleri de boylelikle
hiikiimdarliklarini tekrar kurabilmek i¢in énemli bir adim atmay1 basardilar. Pietro Mocenigo
tarafindan ele gecirilen tiim kaleler Karaman beylerine teslim edilmis ancak daha dnce yapilan
anlagma geregince Aga Liman1 Venedik hakimiyetine birakild1 ve yonetimine Venedikli birisi
atand1®,

Kilikya bolgesinde gerceklesen basarili faaliyetlerinin ardindan basamirale génderilen 18
Haziran tarihli mektupta Uzun Hasan’1n farkli bir yone gittigi ve bu konuda hiikiimdarin serbest
hareket edecegi belirtilmistir. Amirale ise kendisinden yardim talep edildigi takdirde bu konuda
gereginin yapmasit emri verilmistir. Ayrica Fatih Sultan Mehmed’in ordusuyla birlikte
miittefikleri olan Akkoyunlu hiikiimdarina karsi harekat halinde oldugundan Pietro
Mocenigo’nun donanmasiyla birlikte Canakkale Bogaz’mdan gegerek Istanbul’a olabildigince
yaklagip gordiigii her seyi atese vermesi istenmistir. Mektupta diisman topraklarina yapilacak
boylesine bir saldirinin Osmanli bagkentini tehlikeye sokarak Uzun Hasan’1n 6niindeki savasta
faydal1 olacag1 gibi Venedik Cumhuriyeti’ne de yarar saglayacagi ongoriilmiistiir. Mektubun
devam eden kisminda amiralin saldiracagi yerleri segcme konusunda serbest birakildig:
yazilmistir. Canakkale Bogazi’na dogru yelken agmaya hazirlanan Mocenigo’ya bu sirada
Caterino Zeno tarafindan yazilmis mektuplar ulagmistir. Mektuplarda Fatih Sultan Mehmed’in
Uzun Hasan’in ordusuyla karsilasmak i¢in yola koyuldugundan bahsedilmistir. Ayrica
basamiralin hizla Kilikya bolgesine gelmesinin 6nemli oldugunu belirtmistir. Zeno,
mektubunda Uzun Hasan’in da Kilikya’ya gelerek savas planlarini kendisiyle goriisecegini
aciklamistir. Bunun iizerine Venedik donanmasi hizla Kilikya’ya dogru yola ¢ikmistir®.
Cippico’nun belirttigine gore dncelikle Kibris’a giden Pietro Mocenigo burada kralige Katerina
Cornaro’yla goriigmesinin ardindan Kilikya’ya gitmistir. Donanma bdlgeye geldiginde
Kizkalesi limaninda bekleyen Venedik armadasina Papalik elgisi Alvise Loredan gelerek,
Papalik donanmasiin Rodos’ta oldugunu, basamirale haber vermeden daha fazla ilerlemek
istemediklerini sOyledikten sonra kayda deger bir planinin olup olmadigi1 sormustur. Mocenigo

4 Cippico, s. 39-50; Barbaro, s. 57; Morosini, s. 573-575; Zinkeisen, s. 292; Roemer Hans Robert, “Das
Turkmenische Intermezzo: Persische Geschihte zwichen Mongolen und Safawidens”, Archdologische
Mitteilungen aus Iran, S. XIX, 1976, s. 291; Turan, s. 107, 109, 110-112.

% Giiniimiizde Antalya ilimizin Demre ilgesinde bulunan antik bir sehirdir.
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su anda Onemli bir plan {izerinde calistigini belirttikten sonra Papalik elgisini Rodos’a
gondermistir. Kilikya sahillerinde haber beklemekle gecen pek c¢ok giiniin ardindan Caterino
Zeno tarafindan yazilan yeni mektuplar basamirale ulasmistir. Savas hakkinda bilgiler veren
Caterino Zeno ilk carpismada Akkoyunlu ordusunun galip oldugunu ve sonrasinda taraflar
arasinda gerceklesen ikinci ¢carpismada Osmanlilarin galip geldigini aktarmistir. Savas diginda
Zeno, Uzun Hasan’in bu yil Kilikya bolgesine gelemeyecegini ve bundan dolayr orada
beklemesine gerek olmadigini yazmistir. El¢inin 18 Agustos 1473 tarihli Venedik yonetimine
yazdigr diger mektubunda savasin baslangicinda Akkoyunlu ordusunun {istiin durumda
oldugunu aktarirken Osmanli bombardimaninin baslamasiyla Akkoyunlu kampinin yerle bir
oldugunu ve Uzun Hasan’in birliklerinin geri ¢ekilmeye basladigini belirtmistir. Ayrica konu
hakkinda Caterino Zeno’nun Giovanni Battista Ramusio tarafindan derlenen seyahat notlarinda
Akkoyunlu siivari birliklerinin Osmanli agir toplarinin ateslenmesinin ardindan hizla ovada
dagildiklarini ve bunun sonucu olarak Akkoyunlu ordusunda karmasanin ¢ikmasiyla maglup
olduklar1 yazmaktadir. Ahsenii't-Tevarih’te de Osmanl tiifeklerinin ve toplarinin etkin bir
sekilde kullanildig1 belirtilmistir. Zinkeisen, eserine diistiigii bir dipnotta savasin ardindan
Istanbul’da sehri muhafaza etmesi i¢in birakilan Sehzade Cem’e (Cem Sultan) yazilan mektupta
Osmanli ordusunun savasi kazanmasindaki en 6nemli unsurun sahip olduklart agir toplarin
oldugu anlatilmistir. Venedik Cumbhuriyeti’nin Pietro Mocenigo’ya yazdigr mektuplarda
gonderilen silahlarin katiyen Uzun Hasan’a ulastirilmasini emretmelerinin sebebi Osmanli
ordusunun gelismis silah teknolojisini daha Onceki savaglarda tecriibe -ettiklerinden
kaynaklanmig olmalidir. Durumun farkinda olan Venedik Senatosu Uzun Hasan’a agir toplari
ve diger pek ¢ok barutlu silah1 gondererek Osmanli karsisinda miittefiklerinin ¢arpigma giictinii
arttirmayr amagladigi gozlemlenmektedir. Ancak Uzun Hasan’in Karaman {izerine
gerceklestirdigi akin neticesinde Fatih Sultan Mehmed’in sefere ¢ikmasi Pietro Mocenigo ve
Uzun Hasan’1in Akdeniz sahillerinde bulusmasinin 6niine ge¢mis ve neticesinde silah sevkiyati
tamamlanamamistir. Bu durum yukarida da belirttigimiz gibi Uzun Hasan’in agir toplarla
donatilmis Osmanl1 ordusu karsisinda maglubiyetine sebep olmustur?®.

Otlukbeli Savasi’yla ilgili havadislerin gelmesinden sonra bir siire donanmasiyla Akdeniz
sularinda dolagan Pietro Mocenigo daha sonra Makri ve Fisko adalarini talan edip atese verdi.
Kibris Kraligesi Katerina Cornaro’nun yeni dogum yaptigi haberleri kendisine ulasinca Kibris’a
gidip yeni anne olmus kraligeye destegini sundu. Pietro Mocenigo’nun Kibris’ta oldugu sirada
iki Papalik kadirgasi adaya gelerek Kios’un sekiz Papalik kadirgasiyla yagmalandigini ve
ganimet elde edildigi bilgisini bagamirale iletmistir. Kibris’in ardindan Rodos, Kios ve Kiklad
adalarina giden Mocenigo, miittefikleri olan hiikiimdarin Osmanlilara karsi maglup olmasina
ragmen diismanlarin daha fazla askerini 6ldiirdiigiinii sdyleyerek yerel halka moral vermeye
calisti. Bahsi gecen yerlerdeki faaliyetlerini tamamladiktan sonra kis aylarmin gelmesi
sebebiyle Modon’a déndii*’.

Fatih Sultan Mehmed’in Uzun Hasan’i1 Otlukbeli’nde maglup etmesi birlesik Hagli
donanmasiin ve Venedik Cumhuriyeti’nin biitiin planlarini1 bozdu. Bu gelismelerden dolay1
Papalik adina on kadirga ile Rodos’a gelip Mocenigo ile goriisen papanin vekili Spilit
Bagbiskoposu Lorenzo Zane, akinlara daha fazla devam etmek istemedigini belirtmistir. Iki
Tiirk hiikiimdarinin ¢arpigmasinin sonuglarint Rodos limaninda bekleyerek gegiren Napoli
kadirgalar1 gelismelerden haberdar olduktan sonra Papaligin gonderdigi donanma kuvvetleriyle
birlikte Italya’ya dénmiistii. Modon’da bulundugu sirada Venedik Senatosu tarafindan 4
Kasim’da yazilmis bir mektupla gérevden alinacagini grenen Pietro Mocenigo yeni atamanin
gerceklesmesini bir siire burada bekledi. 13 Ekim’de yazilan diger bir mektupta ise yeni

46 Zeno, s. 180-181; Cippico, s. 57-60; Cornet, s. 96-97; Berchet, s. 135-137; Hasan-1 Rumlu, Ahsenii’t Tevdrih,
cev. Miirsel Oztiirk, Ankara 2020, s. 518; Zinkeisen, s. 254-255.
47 Romanin, s. 368; Zinkeisen, s. 293.
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basamiralin atandig1 ancak Pietro Mocenigo’nun halefinin donanmanin basina gegene dek
oradan ayrilmamasi emredilmistir. Yeni basamiral Triadano Gritti 8 Kasim’da atanmig lakin
kendisi 19 Mart 1474’e dek Venedik’ten ayrilamamistir. Pietro Mocenigo basamirallik
gorevinden sonra Venedik’e dondii ve ¢ok zaman gecmeden 5 Aralik 1474 tarihinde Venedik
Dog’u secilerek 23 Subat 1476’da hayatin1 kaybedinceye kadar gorevini siirdiirdii*®.

Sonug¢

Istanbul’un fethinden sonra Venedik, Karadeniz ve 6zellikle Adalar Denizi’nde ekonomik
ve siyasi baglamda gii¢ kaybetmeye baslamistir. Osmanli imparatorlugu’yla miicadelesinde tek
basina basarili olamayacagini diisiinen Venedik yonetimi doguda ve batida miittefik arayigina
girismis ve onemli neticeler elde etmistir. 1463 yilinda gerceklesen diplomasi faaliyetlerinin
sonucu olarak Karaman Beyi Ibrahim ve Akkoyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan ile ittifak
anlasmas1 yapilmistir. Miittefikler 1470 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun Egriboz’u ele
gecirmesine kadar harekete gecmemistir. Adalar Denizi’nde bulunan Egriboz’un Venedik
ticaret aginda onemli bir merkez olmasindan dolayr kaybedilmesi Cumhuriyet’te biiyiik bir
kaygi ve iizlintli olusturmustur. Adanin savunmasindan sorumlu olan Nicolo Canale derhal
gorevden alinarak hapse atilmis ve yerine 19 Agustos 1470’°te Pietro Mocenigo bagsamiral olarak
secilmistir. Mocenigo, goreve gelmesiyle birlikte Venedik donanmasini giiglendirdi ve disiplini
sagladi. Gerekli hazirliklarini tamamlayan bagamiral Adalar Denizi’nde ve Akdeniz’de Osmanli
Devleti’nin hakimiyetinde olan adalara ve anakaradaki topraklarina yagma akinlar1 diizenledi.
Bu sekilde Osmanli deniz ticaretine zarar verdi ve degerli ganimetler elde etti. Canakkale’de
bulunan Osmanli tersanesinde yangin ¢ikartip etkisiz hale getirerek Osmanli imparatorlugu’na
biiyiik bir ekonomik ve askeri zarar verdi. 1473 yilina kadar Venedik adina pek c¢ok basarili
faaliyet gosteren Basamiral Pietro Mocenigo Cumhuriyet’in kendisine verdigi en 6nemli gorevi
gerceklestirmeyi basaramamustir. Bu gorev Venedik Cumhuriyeti’nin Uzun Hasan’a gondermek
icin hazirladig1 degerli metalardan ve silahlardan olusan yardimlardir.

Osmanli Imparatorlugu’yla uzun yillardir miicadele halinde olan Venedikliler,
Akkoyunlular ile Osmanlilar arasinda ger¢eklesecek muharebede barutlu silahlarin 6nemli
olacagimmi kavradiklarindan Pietro Mocenigo’ya sik sik yazdiklari mektuplarla sevkiyati
gerceklestirmesi i¢in tiim hazirliklart yapmasini emretmislerdir. Venedik’ten yola c¢ikan
yardimlar1 tagiyan gemiler Kibris’a ulasgtiginda Uzun Hasan’in oncelikle Suriye’de olmasi
sonrasinda ise Kilikya sahillerine gelecegi sirada Fatih Sultan Mehmed’in Akkoyunlu
Devleti’ne kars1 sefere ¢cikmasi gerceklestirilecek mithimmat transferinin 6niine ge¢cmistir. Bu
durum Akkoyunlu ordusunun Osmanli Imparatorlugu’yla gergeklestirdigi Otlukbeli Savasi’nda
agir toplardan mahrum kalmasina sebep oldu. Atlarint agir toplarin sesine ve etkisine karsi
hazirlayamamis olan Akkoyunlu hiikiimdar1 agir toplarin eksikligini savas sirasinda agir bir
bedelle 6demistir. Osmanli toplarinin bombardimani karsisinda Akkoyunlu ordusunun diizeni
bozulmus ve yasanan kargasa neticesinde Akkoyunlu ordusu agir zayiatlar verip dagilarak
maglup olmustur. Otlukbeli Savasi’nin ardindan Uzun Hasan eski giiciine hi¢bir zaman
kavusamamistir. Venedik yonetimi ise Uzun Hasan’a elgiler gondermeye devam etmis ancak
etkili bir sonu¢ alinamamigstir. Muharebe 6ncesinde gonderilen yardimlarin savasa dogrudan
etki edecegini diisiinen Venedik Senatosu zamanlamanin dogru olmamasi ve gerekli
koordinasyonun saglanamamasi neticesinde yardimlarini ulastiramadi ve miittefikinin
maglubiyetine engel olamadi. Venedik’in dogudaki en giiclii miittefiki Uzun Hasan’1n aldig1
agir darbe, Osmanli Imparatorlugu’na karsi olusturulan ittifakin miicadele ruhunu
zayiflatmistir. Pietro Mocenigo basarili faaliyetlerde bulunmus lakin Venedik yonetiminin ¢ok
onemli gordiigli yardimlar1 ulastiramamasi neticesinde savasin kaderini etkileyecek onemli

8 Cippico, s. 60-61, 68; Morosini, s. 587, 590; Cornet, s. 99, 100, 102; Bartolomeo Cecchetti, Il Doge di Venezia,
Venedik 1864, s. 300; Laugier, s. 260; Zinkeisen, s. 293-294.
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hamleyi gerceklestirememistir. Otlukbeli Savasi’nin ardindan bir siire sonra Pietro
Mocenigo’ya gonderilen bir mektup ile goérevden alindigi kendisine bildirilmis ve bodylece
Venedik Cumhuriyeti’nin basamirali oldugu giinler sona ermistir.
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TAHRIF VE TASHIH: DERVIS GEVR/BEYAZ SECERESI’NIN BASINA
GELENLER

Sadullah GULTEN*

0z

Aleviligin devlet ve toplum nazarinda iyice goriiniir olmasiyla birlikte konuyla ilgili
calismalar oldukg¢a artmistir. Bunlarin 6nemli bir kismi1 amator arastirmacilara ait olup onlar bir
probleme odaklanmaktan ziyade mensubu olduklar1 ocagin kurucusu ve ocaklari hakkinda bilgi
vermeyi amaglarlar. Calismalarinda agik veya kapali bir sekilde kendi ocak kurucularini ve
ocaklarini yiiceltirler. Bu yilizden bazilar1 eldeki belgeleri veya derledikleri rivayetleri ocak
mensuplarinin hosuna gidebilecek sekilde aktarmaktan kaginmazlar. Bununla birlikte bu
makalenin konusu onlardan biri tarafindan kaleme alinan bdylesi bir calisma degildir. Makale,
bir akademisyenin amator arastirmacilarin bile yapmayacagi bir sekilde eldeki belgeleri gii¢/ii
bir sozlii gelenek vurgusu altinda nasil tahrif ettigiyle ilgilidir. Yazar, yakin ¢evresi ve kendi
ocak mensuplariyla yaptig1 gériismelerden derledigi bazi rivayetlerle akademinin mesrulastirict
giiclinii mensubu oldugu ocak lehine kullanmaktan ¢ekinmemis, bu ugurda hi¢bir akademik
kurala uymadig1 gibi Alevi-Bektasi inancinin Eri erden segen kordiir ve El ele, el Hakk’a
anlayisina da riayet etmemistir. Burada Kibar Tas tarafindan kaleme alinan Orta Asya’dan
Anadolu’ya Uzanan Koklii Tarihi ile Kureysan Ocagi isimli kitap ile kitaptan iretilen Seyyid
Mahmud-: Kebir’in (Kureys) Seyyid Mahmud Hayrani ve Dervis Beyaz/Gevr ile Tarihi Bagt
isimli makale incelenerek yukarida vurgulanan hususlara dikkat ¢ekilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kibar Tas, Secere, Egosantrizm, Hac1 Kureys, Dervis
Gevr/Beyaz.

CORRUPTED AND CORRECTED: WHAT HAPPENED TO THE DERVISH GEVR’S
GENEALOGY

Abstract

Studies on Alevism have significantly expanded with the increased visibility of Alevism
in the eyes of state and society. However, a substantial portion of these works have been
authored by amateur researchers. Their primary goal is less about addressing specific scholarly
problems and more about providing information, from their own perspectives, regarding the
founders of the Ocaks (sacred lineages) to which they belong or about the Ocaks themselves.
However, in these studies, they explicitly or implicitly never fail to elevate their Ocak and the
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founders of their Ocaks themselves above others. Therefore, some of these people
(author/researcher) do not hesitate to present existing documents or compiled narratives to their
readers, in other words, to members of their Ocak, in a manner that would appeal to them.
Nevertheless, the subject of this article is not such a work authored by amateur researchers. The
article addresses how an academic distorted existing documents under a strong emphasis on
oral tradition, in a way that even amateur researchers would avoid. The author, relying on
certain narratives compiled from interviews with members of her own Ocak and immediate
circle, has not hesitated to use academia’s legitimizing power in favor of her Ocak, disregarding
fundamental academic principles and failing to adhere to core Alevi-Bektashi teachings such
as “Eri erden secen kordiir” or “El ele, el Hakk’a”. Here, attention will be drawn to the issues
highlighted above by examining the book Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan Kéklii Tarihi ile
Kureysan Ocagi, authored by Kibar Tas, and the article derived from this book, titled Seyyid
Mahmud-: Kebir’in (Kureys) Seyyid Mahmud Hayrani ve Dervis Beyaz/Gevr ile Tarihi Bagi.
Keywords: Kibar Tas, Secere, Egosantrizm, Haci Kureys, Dervish Gevr/Beyaz.

Giris

Alevi ocaklari isimlerini genellikle 12-13. yilizyillarda yasayan seyhlerden alir. Onlar bir
asiretin hem dini hem de siyasi liderleri olarak 6n plana ¢ikan karizmatik kisilerdir. Buna
karsilik onlarla ilgili donemin kaynaklarinda hemen hemen higbir bilgi yer almaz. Cok az1
hakkinda secerelerde, icazetnamelerde ve siyadetnamelerde bazi bilgi kirintilar1 bulunur®. Fakat
ocak mensuplari i¢in bunlar olduk¢a kiymetlidir. Zira ellerinde yukarida bahsedilen belgelerden
herhangi birine sahip olan ocak mensuplari, bu tiir belgelere sahip olmayanlara nazaran iistiin
bir konumda yer alir. Bu belgelerde bir de seyhlerin kerametinden bahsediliyorsa belgelerin
kiymeti daha da artar. Ciinkii kerametli bir velinin neslinden gelmek veya ocagina mensup
olmak ayricalikli kabul edilir. Bu yiizden ocak kurucular1 veya ocaklariyla ilgili ¢aligmalar
yapan amator arastirmacilar ocaklarini diger ocaklar arasinda iistiin bir konumda gosterebilmek
icin ocaklara ismini veren seyhlerle ilgili sislerle kapli hayat hikayelerini ve kerametleri benzer
hayat hikayeleri ve kerametlerin pek c¢ok seyh icin neredeyse birebir anlatildigina aldiris
etmeden okuyucularina sunarlar. Bu husus ocaklarla ilgili akademi diginda ¢alisma yapanlarda
sik¢a goriilse de bu calismada iizerinde durulacag: lizere akademik kariyerini mensup oldugu
ocag1 yiiceltmeye, hasim olarak gordiiklerini ise kelimenin tam manasiyla tahfif etmeye ¢alisan
ve bu ugurda eldeki belgeleri tahrif etmekten kaginmayan akademisyenler de yok degildir. Ocak
taassubunu akademik ¢aligmalara tagimak, dahasi eldeki mevcut bazi yazili belgeleri bu ugurda
tahrif etmekten kaginmamak hem Alevi-Bektasi inanc1 hem de akademik metod agisindan kabul
edilemez birer hakikattir.

Kureysan Ocagi’na mensup Kibar Tas tarafindan kaleme alinan Orta Asya’dan
Anadolu’ya Uzanan Koklii Tarihi ile Kureysan Ocagr isimli kitap ile Seyyid Mahmud-: Kebir'in
(Kureys) Seyyid Mahmud Hayrani ve Dervis Beyaz/Gevr ile Tarihi Bagi isimli makalede
yukarida vurgulanan hususlarin tamami eksiksiz bir sekilde goriiliir. Bahsedilen ¢alismalarda
iizerinde durulacak esas konu I. Mahmud’un (1730-1754) tugrasim tasiyan Eylil/Ekim 1747
tarihli secere ile I1I. Ahmed’in (1703-1730) tugrasini tagiyan 10 Kasim 1721 tarihli secerelerin
yazar tarafindan nasil tahrif edildigidir. Yazarin tahrif ettigi secereler 19 sayfa olup yazar bu iki
secereyi de kitabinin ekler kismina almistir. Bunlarin yeminli miitercim Siileyman Yasar
tarafindan 6 Subat 1987 tarihinde bazi yerlerinin Osmanlicadan transkript edildigini bazi
yerlerinin ise Arapgadan g¢evrildigini belirtir. Yine ceviri ve transkriptin kendisi tarafindan

! Sadullah Giilten, Heterodoks Dervisler ve Aleviler, Timas Yaynlari, Istanbul 2023.
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kontrol edildigini, bu esnada karsilasilan bazi hatalarin diizeltildigini de kaydeder?. Bahsedilen
secereler soyledir:

a) I. Mahmud (1730-1754)’un Tugrasim Tasiyan Secere (Eyliil/Ekim 1747 tarihli) (ilk 10 sayfa):

Sayfa 1

Sultan Mahmud bin-i Sultan Mustafa el-muzaffer daima.

Fatihii’l-emlak ve nasir-1 din Hazreti Hiidavendirgar-1 Sultan Murad Han edna’llahu’l-melikii’l-miiste’an Hazretleri hiyn-i adl-i adaletinde
server-i enbiya ve sertic-1 evliya Habib Muhammed Mustafa Salla’llahu Tedla aleyhi ve sellem nesl-i paki’t-tahiraddan a’ni seyyidetii’n-nisa
Fatma Hazretlerinden Imam Hasan ve Imam Hiiseyin Hazretlerinin evlad-1 saadetleri kayd ve mukayyed karn ba’de karn batin ba’de batn
sahihii’l- istidlal olan silsile-i miigerref-i mezbure seyyidii’s-sadat es-Seyyid Seyh Mahmud Hazretleri.

Maa mensuri’l-miibarek siidde-i sdadetime geliib kiran eylediigiimiizde nesl-i kibar ma’lum-u sevketmakrunum oldukta tabki asli’l-meali
olmagin hasebiyle evkaf ve rabita olunan silsile-i meziire mahal-i miistehak ve sayeste-i emr-i hak olmalari ve ba’de haza silsile-i mezbureden
hasil olan evlad her nerede sakin ve mutavattin olduklar viizera ve mir-i miran ve mirlivd aga ve miisellem silsile-i mezkireye zuliim ve
teaddisi olursa la’netullahi.

Tedla ve’l-melaiketi ve ve’n-nasi ecma’in ve her birerleri hadise ve kadimeden miiberra olduklart ceddimiz Sultan Murad’dan ta sultan ibtidas:
sultan Alaaddin ve Sultan Orhan Hazretlerinden bu ana kadar silsile-i mezbure ma’lum ve ma’ruf olub kiilliyat: her nerede olursa serbeste
eylediigimiz ve bizden sonra silsile-i mezbure izzet ve hiirmet idesiz. Etmeyenin la’netullaha kabil ve miistehak olduklari bila siiphedir.
Hususen Ali (kerreme’llahu vechehu) ve Fatma (radiye’llahu anha) Hazretlerinden olduklari yarin yevmi’l-mahseri kiibrada Habib-i Ekrem
Hazretlerinin cevabina kadir olasiz. Zira buyurmusdur “Yenkati’u kiillii hasebin ve nesebin illa hasebi ve nesebi”

Istihar ve zinhar silsile-i mezburdan ictinab ve ihtiraz idesiz ve soyle bilesiz alamet-i serife i’timad kilasiz, deyu tahriren fi sehr-i Ramazani’l-
miibarek sene sittine ve mie434 ve elf. Fi mahruse-i Konstantiniyye.

Sayfa 2

a. Seyh Mahmudu’l-Kebir’in nasihatndmesi

Evvela sirrint sakla, var soyle. Bila sebeb kimesne ile husumet etme. Soziinde sadik ola. Teenni edici ol. Bir kimesnei zemm i Ziybet etme.
Fukaray1 tahkir itme. Ululara ridyet eyle. Mevti herdem fikreyle. Bilmediigiin kimesne ile mukarin olma. Sana diigmanhg: sebkat olan tiz
i’timad etme. Her nemimelik eden 4demden hakikat umma. Tavazu’ ehli ol. Senden rencide olan vefd umma. Hizmet ile bir kimesnei tecriibe
itmeyince istikametine inanma. Bir giinlik musibete sabreyle. Senden biiyiik olan d4demle miicadele etme. Nice kerre hakikat gordiigiin
dostundan bir zillet sadir olmagla terk etme. Miistakim ol sen sana ne sanursan aleme dahi an1 san. Bir nesne ki zayi olub ayruk ele gelmesi
muhal olandan 6tiirii gam yeme. Téli’in el vermek ile magrur olma. Dostlarina miiriivvet diismanina mudara ile dostu diismandan fark ediib
ané gore mukabil ol. Diisman ne kadar hakir ise hor bakma. Her furumiyei getiiriib kendiine hemdem etme. Elin giybetini sana getiireni dost
sanma. Yari sadik uteka-i kKimya-i ma’kul-Seyyidi ele getiirdiik¢e pekge sakla. Sakin avrat s6zine inanma. Kezabdan nefret eyle. Dahi deli
ademden ve hasisden kerem umma. Salihlerin dudsini almaga sa’y eyle. Devletini diismandan sakin. Nedamet-i alim ve cahil-i kar iden nikbeti
evine gotiirme. lyilik bilmezlere iyilik itme.

Evvel fikreyle ba’dehu soyle. Bi-emr-i Hida-i rabbi’l-izzete siginub ta’ata mesgul ol. Temmet Nasihatndme-i Seyh Mahmudu’l-Kebir
rahmetu’llahi aleyhi rahmeten vasiaten.

b. Haza nasihatndme-i es-Seyyid Seyh Mahmudu’l-Kebir Sultan Murad Hazretlerine getiiriib ziyddesiyle hazzediib, hazerde ve seferde beraber
getliriib vafir-i en’am i ihsan itdigi gece ve giindiiz isti’'mal ediib amel ederdi. Anim ile ¢ok yer ve ¢ok kerre diismana zafer buldu. Nasihatname-
i evliyane dedikge saklardi. Sultan Murad’dan her bir sultana miras kaldi. Ziyadesiyle amel ederlerdi. Bad436 bi-rabbi’l-ibad fe hiive’l-murad
ve ileyhi’l-merci’u ve’l-meab.

[ oldugu meshur olan sefere ala (iistiinde) nimet geldiigi ve ala ibadet oldugu halde besik halinde ibadet etmistir. Sevkelu (Sokelu)
nam mevzide sakinler. Bize etraf ve eknaf ciimle bu silsileye oldugu padisah emriyledir. Bu ocak kiitiikkde ciimle ocaklardan serbestdir.

d. Fi emma viirud sahib-i hezeh-i mensurii’l-miibarek es-Seyyid Seyh el-Haci Yusuf ve fethet hezeh-i seceretii’l-asl min evlad-1 Resulullahin
hazeh-i nasihat es-Seyyid Seyh Mahmud ila Sultan Murad fi s6hret sahihi nesl olubdur. El-aciz el-fakir Veli Efendi el-kuzat-1 Anadolu fi
Kostantiniye.

e. Bismillahirrahmanirrahim

“Zafer Allahtan’dir. Ya Muhammed (s.a.v.) miiminleri miijdele, fetih yakindir.”

Hamd iyilikleri (bize) bahseden Allah’a mahsustur.

Selam Allah’in sectigi kullari iizerine ve tam ve devamli olan salat ise segilen Peygamberi Hazreti Muhammed (s.a.v.) ve onun hidayet yildizlari
olan ashabina olsun. Bu, Hazreti Muhammed Mustafa (s.a.v.)’in neseb-i serifidir. Bu husus din ve yakin ehli olarak bizim indimizde sabittir.
Onlar, Paygamber (s.a.v.)’in neslindendirler. Bu neseb-i serif azizdir. Tarihte ve selefin katinda sahihtir. Sultan Murad ile 6nceki ve sonraki
sultanlar indinde de sahihtir. Bu neseb, Hazreti Muhammed Mustafa (s.a.v.)’in kiz1 Fatma ile Hz. Aliyyii’l-Murtaza’mn oglu imam Hiiseyin’e
ulagir. Iste onlar sadat-1 izam-1 kirdmun ciimlesinden segilmis Peygamberin neslindendir. Bu silsileye dahil olub da gikana ve disardan girene
Allah’1n la’neti olsun. Bu silsileyi bilmeniz lazim. Evvel, ahir ve baki olan Allah’tir. Olaganiistii kerametler haseb ve neseb sahibi olan Cenab-
1 Seyyidi’l-Ekber, Sadatin Seyyidlerinden ve ciimlesi Peygamber (s.a.v.)’in neslindendir.

Sayfa 3

Seyyidu’s-Sadat-1 kiramdan olup, beyne’l-evliya ve’l-ulema ve’s-seyh ve’l-mesdyih huzurunda ve mahkeme huzurunda ve padisah-1 dini’l-
islam huzurunda Sultan Murad Tekyesi ile kaffe-i ehl-i Islam isbatiyla ma’ruf ve meshur olduklari halen éteden beru mesaihde sabitdur. Ene’l-
hakirii’l-fakir....... ufiye anhu’l-aft kuddise sirrahu’l-aziz.

Seyyid Tbrahim bin Seyyid Halil bin Seyyid Muhammed bin Seyyid Mustafa bin Seyyid Ibrahim bin Seyyid Seyh Hiiseyin bin Seyyid Seyh
Abdullah bin tic ve kutbu’l-aktab Ali bin Seyyid Seyh Hasan bin Seyyid Seyh Yusuf bin Seyyid Sey Mahmud bin Seyyid Seyh Ismail bin
Seyyid Seyh Muhammed (O, zikredilen Seyyid Seyh Mahmud’un baba bir annesi ayr1 kardesleridir.) bin Seyyid Seyh Mikail bin kerem ve
kerametleri meshur Seyyid Seyh Hasan bin Seyyid Seyh Mustafa bin Seyyid el-fazil el-kamil el-midekkik es-salik Seyh Subhan438
kaddesallahu sirrahii’l-aziz bin Seyyid Seyh Ca’fer bin Seyyid el-fzil el-kamil el-zahid sahib-i tekye Seyh Ibrahim bin Seyyid Seyh Hac1 Halil
(K.S.) bin Seyyid Seyh el-hac Abdulkadir bin Seyyid Seyh el-hac Muhammed bin Seyyid (isim yazilmamis) bin Seyyid el-fazil el-kamil el-
hac Ismail bin Seyyid Seyh el-fazil el-kamil el-hac Yunus bin Seyyid Seyh el-mesayih ve kutbii’l-aktab el-hac Bekdas Veli (K.S) bin Seyyid

2 Kibar Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan Koklii Tarihi ile Kureysan Ocag, Kalan Yayinlari, Istanbul 2023,
S. 266-317.
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Seyh Ibrahim bin Seyyid imamii’l-Hiimam Musa el-K4zim bin imamii’l-Hiimam Ca’ferii’s-Sadik bin imamii’l-Hiimam Muhammed Bakir bin
Imamii’l-Hiimam Zeynel Abidin bin Hz. Hiiseyin.

Sayfa 4

Biiyiik nesebe mensub serefli, kiymetli, abid, miidekkik, fazil, kdmil, zaman ve asrinin bir tanesi es-Seyyid Seyh Mahmudii’l-Kebir, Gazi
Sultan Murad Han zamaninda yasayan sahih ve meshur haberlere gére kerdmeti zahir olan bir zatdir. Sultan Murad Han bazen bizzat bazen
bagkasinin vasitastyla O’nun kardmetlerini gérmiistiir. Kiinyesi Dervig Beyaz’dir. Lakab “keramet”tir. Diinya malina meyletmezdi. Kutubdan
Seyyid Seyh Mahmudu’l-Kebir’e sofra gelmistir. O’nun Seyyid Abdullah ve Seyyid Hani adlarinda iki oglu vardir. Bu ana kadar miibarek
Secere Seyyid Abdullah’a ulastiriliyordu. (Silik ve karisik oldugundan okunamayan {i¢ satir ve miihiir vardur.)

a-b. Ben Istanbul’da bulunan Rumeli Kazaskeri aciz ve fakir Ahmed bu secereye baktim, aslinin sahih oldugunu gérdiim.

Vaktaki Seyyid Seyh Mahmud’dan ¢ok kerdmetler gormiistiir.

Bu silsileye kendi zamaninda on iki asiret ve kabile baglanmistir. Silsileye bagh olan oniki agiret sunlardir: (Elimizdeki belgenin baz1 yerleri
fotokopiden dolay1 siyahlastifi i¢in bazi isimler eksik ve hatali okunmus olabilir.)

. Muhammed talib min kabileti Milli el-miisemma Piirnur

. Abdullah talib min kabileti {zol el-miisemma Ugayak

. Iki Boliik lakabli Ali talib min kabileti Haydar el-miisemma Bedirgiin

. Mustafa talib min kabileti Karsan el-miisemma Hangerdik.

. Ibrahim talib min kabileti LAl el-miisemma Beli Kara (?)

. Mahmud talib min kabileti Arab Tahir el-miisemma Berek (?)

. Mehmed444 talib min kabileti Dada el-miisemma Borkii Uzun

. Yusuf talib min kabileti Zor Veliyan446 el-miisemma Kil/Kil

. Abbas talib min kabileti Merdis el-miisemma Kiilah ...

10. Hasan talib min kabileti Ba(ba) ilyas el-miisemma Hanevar

11. Timur min kabileti Sakak/Sikak el-miisemma Boérk Yudan

12. Cafer talib min kabileti Delisenler (Delihasanlar’in kisaltmasi olabilir) el-miisemma Yiiksek (Uksek) Dag

Silsile-i mezbure ciimle ocaklarin bilyiigii oldugu hasebiyle ... sehir ... kdy bu silsile evladlarina izzet ve hiirmet etmiyenin bir tiirlii sevaba
kadir olmadig: bila stiphedir.

Hac1 Bektag-1 Veli Hazretleri ates tizere namaz kilub hi¢ kendiine bir keder gelmedi. Silsile-i Muhammedi keramet ve duadan hali degildir.
Suhudu’l-hal

Seyyid Muhammed bin Yakub me’z(in, Murad Efendi ibni Siileyman Efendi me’ziin sikin-i Bagdad, Ahmed Efendi ibni Imran Efendi me’ziin
sakin-i Bagdad, Seyh Ali ibni Ibrahim sakin-i Bagdad, Eyyiib efendi ibni Resul me’zin sakin-i Bagdad, Abdullah Efendi bin Mahmud Efendi
me’zin sékin-i Bagdad,

Mahruse-i Bagdad en-ndib es-seyyid Ahmed ufiye anhu.

Talib molla Abdullah min kabile-i Berteyi, talib molla Ali min kabile-i Has, talib molla Mahmud min kabile-i ...., talib molla Kasim min
kabile-i Badil, talib molla Ali min kabile-i Cagak Zir, talib molla Ahmed min kabile-i Hemlazal/Mimlézal, tilib molla Nebi min kabile-i Zaza,
talib molla reso min kabile-i Kasir, talib molla Ibrahim min kabile-i Celfar.

Sayfa 5

a. Sultan Murad’in naibinin halifesi ben zayif kul, aciz, fakir Seyyid Halil, Hz. Muhammed Mustafa (S.A.V.)’ya ulasan Seyyid Seyh
Mahmud’un serefli nesebine baktim ve dogru bulup imza ettim. Allah o ikisini affetsin.

b. Bu serefli neseb dnceki sadat ve nakibler (Allah climlesinden razi olsun) yazilari ile karsilastirildi. Kars nakiblerinin nakibi fakih Ahmed el-
Hiiseyni bunu yazdi. Allah onu affetsin. (Miihiir)

c. Erzurum Kadis1 Abdullah el-Amasi bunu asli ile karsilastirdi. Allah onu muhafaza eylesin.

d. Seyhii’l-islam Abdulcelil oglu Halil el-Amasi bu silsileyi muvafik bulub imza ettim.

e. Bagdat’in fethi zamanindaki (meshur) tarihi ates hadisesi sene 730.

Dervis Beyaz, Sultan Murad Han’in tebaasindan Muhammed adindaki zat ile biiyiik bir dag gibi yanmakta olan atese girib yedigiin kaldi.
Atesin etrafindaki halk korkularindan iki fersah uzaklastilar. Bu hal Haci Bektas-1 Veli’nin himmetiyle meydana gelmis, onlar yedigiin sonra
atesten salimen ¢ikmuglardir.

Sultan Murad Han, Muhammed’e ne gibi acaib haller gordiin, diye sordu. O da; reyhanlar, kar ve buz gibi seyler gordiim, atesin eserinden bir
sey gormedim. Cok yiiksek beyaz bir bina ve Dervig Beyaz’in da beyaz bir kus gibi bu binanin iizerinde oldugunu gordiim. Sonra Dervis Beyaz
binadan indi, elimden tutup, huzurunuza getirdi, dedi. Bunun iizerine Sultan Murad’m o dervisi “Beyaz Kus ve Beyaz Kubbe” ile
lakablandirdigini dogrudur. Selefden rivayet edilmistir.

f. Ben Erzurum Kaimmakamu fakir seyyid Muhammed miimin, bu secerenin aslini alip baktim, okudum, mutalaa ettim. Aslinin sahih olup
ziyade ve noksani olmadigimi gordiikten sonra imza ettim. Allah onu affetsin. (Miihiir)

g. Ben Diyarbakir Nakibii’l-esrafi seyyid Halil oglu fakir Yusuf imza talebinde bulunulmasi iizerine bunu imza ettim. Allah onu affetsin.
(Miihiir)

h. Sultan oglu Fakih Abid bunun sahih oldugunu yazmistir. Allah onu affetsin.

i. Bu bize arzedilince, sahitleri istedik. Onlar geldi. Bu secere-i miibarekenin dogru olduguna sahadet ettiler. Ben hakir, fakir Ahiska Naibi
Haci1 Dervisim.

1. Bu bize arzedilince, sahitleri istedik. Onlar gelip bu miibarek secerenin dogruluguna sahadet ettiler. Ben Palu Kadis1 istanbul Nakibu’l-Esrafi
hakir, fakir Hasan’1m. Allah onu affetsin.

j- Bu bize arzedilince, sahitler istedik. Onlar gelip, bu secere-i miibarekenin dogruluguna sahadet ettiler. Ben Harput Naibi hakir, fakir Mehmed
oglu Ahmed’im. Allah onu affetsin.

Sayfa 6

Bismillahirrahmanirrahim.

El-hamdu lillahi rabbi’l-alemin ve’s-salatu ve’s-selamu ala Seyyidina Muhammedin sallahlahi tedla aleyhi ve sellem.

a. Hamd, tevhidi hususunda bize emir veren Allah’a mahsustur. Kumlar adedince salat ve selam, peygamberlerin esrefi, onun al ve ashabi
iizerine olsun. Bu silsile hak ve yakini artirir. Fikrinden kiifiir ve nifaki kaldirir, seni Allah yoluna da’vet eder. Uzerine ilk vécib olan, saygi
gostererek bu silsileyi tanimandir.

Peygamberlerin mucizeleri ile Resulullahin ilhamu ile verilen velilerin kerameti hakdir. Kitap, siinnet ve icma’a uygun olmayan olaganiistii
haller istidracdir. Peygamber (S.A.V)’in ilhamu hiiccetdir. Ciinkii o ilham Allah tarafindan kensine verilmistir. Bunun digindakilerin ilhami
hiiccet degildir. Zira onlar giinahdan ma’sum degillerdir. Gergek veli, derecesinden diismez. Ismet, veliligin sartlarindan degildir. Veli ile Nebi
ser’i tekliflerin kendilerinden sakit olacagi dereceye yetisemezler. Hadis-i Kudside varid olmustur ki; “Dordiincii Sema’da Meleklerin
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biiyiiklerinden yetmis bin saf vardir. Imam Hasan igin istigfar ederler. Besinci Sema’da da yetmis bin saf Melek imam Hiiseyin, O’nu sevenler
ve O’nun neslinden olanlar igin istigfar ederler.” Ya flahi bizi onlarin ziimresinden hasret. Bizi onlarin muhabbetiyle doldur ve bizi onlarin
yollarina hidayet ve irsad et.

b. Cergeve i¢inde Ayete’l-Kirsi yazilmus.

c. Hamd Allah’a, salat ve seldm Rusulullah’a olsun. Alimlerden, Araplardan, Acemlerden, kéylerden, sehirlerden herkesin ma’lumu olsun ki
bu tescil edilen secerede gegen biitiin ebeveynin haseb ve nesebleri asagida gelecek kisilerin sehadeti ile sabit olmustur. Haremeyni’s-serifeyn
hacis1 Hac1 Mustafa oglu Iskenderi Hac1 Ali, Hac1 Hasani’s-Seybani oglu Haci Yusuf’dan o, semdinii’l-misri’nin oglu Zeynii’l-Arab’dan, O,
Seyh Uveysii’l-Bakiivi'nin oglu Seyh Siileyman’dan, o, Ziyaeddin oglu Seyyid Ali’den, o, Seyh Abdulgafur oglu Seyh Veli’den, Hz. Ali
(R.A.)’nin oglu Hz. Hiiseyin’e kadar baba ve annelerinin isimlerini zikrederek rivayet edip sahitlik etmislerdir.

Seyh Veli, Seyh Aliyii’l- Medeni’nin oglu Seyh Hamza’nin o da Seyh Ahmedii’l-Bagdadi’nin, o da adil sahitler huzurunda Seyh Siileyman el-
Bagdadiyyii’l-Kureysi'nin oglu Seyh Faris’in, o da Ahmedii’l-Mekki’nin oglu Seyh Muhammed’in sehadetiyle bu secereyi kesin ve dogru
delillerle isbat etmislerdir. Ya flahi sen bizleri diinya ve ahirette meshur ve bilinen onlarin ziimresi hasreti ve berekatleriyle bizleri
bereketlendir. Amin.

d. Hamd, baslangic1 olmayan evvel, sonu olmayan ahir, semedaniyet ve ferdaniyetle muttasif olan Allah’a mahsustur. Salat ve Selam (O’nun
peygamberleri ve ashabina olsun).

Ey kardeslerim; diinya ve ahirette Allah’in selami tizerinize olsun. Siiphesiz bu silsile gdib ve zéhir olanlar arasinda ma’ruf ve meshurdur.
Onlar Resulullah (S.A.V)’in evladindandir. Ey kardesler gercekten bu bityiik bir nesildir. Ehl-i din ve yakinin tahkikiyle Seyyidii’s-Sadat’in
neslinden olduklar1 muhakkakdir. Onlar, Hz. Ali (R.A)’1n sulbinden, Hz. Muhammed (S.A.V)’in kiz1 Hz. Fatma’nin batinindandirlar.
Peygamber (S.A.V)’den rivayet edilmistir. “Benim haseb ve nesebimden bagka biitiin haseb ve nesebler kesilir. Allah’in velileri i¢in korku
yoktur. Onlar mahzum da olmazlar. Agah olun benim velilerim kubbelerimin altindadirlar. Benden baska onlar taniyan yoktur.”

Iste bu silsile biiyiiktiir, ma’ruftur, sahih sulden Oniki imam’a kadar iner. Bu nesil Hz. Muhammed Mustafa (S.A.V)'me racidir. Hz.
Muhammed secerenin ashidir. Digerleri onun evladidir. Kim bu nesle kétiiliikle miidahele eder ve bu nesle kahir, cebir ve zuliim ederse, Allahu
Teala’nin, Meleklerin ve biitiin insanlarin la’neti onlarimn tizerine olsun.

Sayfa 7

Bismillahirrahmanirrahim.

a. Bu neseb-i serif, Hac1 Bektas-1 Veli (K.S.E. (kudde’s-serrehu’l-eziz))’in soyunun Resulullah (S.A.V.)’in torunlarina dayandigini sahih
delillerle isbat eder. Bu hadise Ravza-i Miibareke yaninda miisliiman hacilarla Medine ehline komsu olanlar huzurunda sabit olmustur. Daha
sonra 6nceki ve sonraki nakiblerle miisliiman kadilarmin naibleri ve din ilimlerinin tlibleri indinde sabit olup, imam Hiiseyin’den bu zamana
kadar kayd ola gelmistir. Kotiilikle bu silsileye miidahale edene Allah la’net etsin. (Bu silsileye) disardan girene ve gikana ve bu silsile
mensublarina cebr ve kahr edene de Allah la’net etsin. Bu silsileye ragbet edene ise Allah rahmet eylesin. Bu nesil evliya arasinda biiyiik bir
nesil olub, zahir ve gaib arasmnda ma’ruf ve ma’lum, diinya ve ahirette meshurdur. Ya Ilhi, onlarm ziimresi arasinda hasret onlarin
bereketleriyle bizi menfaatlandir. Amin ya Muin. Ben Sam-1 Serif sehri Naibi hakir, fakir Sakir. (Miihiir)

b. Bundan sonra Seyyidii’l-Ekber453, olaganiistii haller ve keramet sahibi tahir, haseb ve neseb ehli, yani Resulullah (S.A.V.)’in evladindan
Seyyidii’s-sadat bu sélih kisi ilim sahibi es-Seyyid Ahmed gelir.

es-Seyyid Ahmed bin sahibii’l-ilm Seyyid Muhammed bin séhib-i riyazet Seyyid Polad bin sahib-i riydzet Seyyid Seyh Semdin bin sahibii’l-
keramet Seyyid Seyh Murad bin sahibii’l-ilm Seyyid Seyh ibrahim bin sahib-i ilmii-l-miinteha, sahibii’l-kerametii’l-kesir-i sahih454 Seyyid
Seyh el-Hac Yusuf bin sahib-i ilm Seyyid Seyh Abdullah bin sihib-i ¢ilehine-i sahih Seyyid Seyh Veli bin s&hibii’l-ilm, sahibii’l-kerdmet
Seyyid Seyh Muhammed bin séhib-i ilmii-l-miinteha, seyhii’l-mesayih, kutbu’l-aktéb, sahibii’l-kerdmetii’l-kesir beyn el-ga’ib ve’l-zahir el-
Seyh Mahmud bin sahib-i riyazet Seyyid Seyh Ali bin sahibii’l-ilm, sahib-i nesl-i azdm-1 fazil Seyyid Seyh Hasan bin sahibii’l-ilm, sahibii’l-
kerametii’l-kesir Aliyii’l-Kebir bin sihib-i vera’ el-takva Seyyid Seyh Hiiseyin bin sahibii’l-kesf455, séhibii’l-kerametii’l-kesir-i sahih
Abdullahi’l-Kebir (K.S.E.) bin seyhii’l-mesdyih, kutbu’l-aktib, sahibii’l-kesf, sahibii’l-kerametii’l-kesir-i sahih Mahmudii’l-Kebir bin
sahibii’l-kerametii’l-gaza me’e kiiffar Seyyid Seyh Mikdil bin Seyyid Seyhii’l-kirami’l-edzzi’l-ecel sahibii’l-kerametii’l-mesayih456 sahibii’l-
kerametii’l-meshur ve haza sahibii’l-kesfii’l-meshur es-Seyh Hasan (ve ahii sahib-i riydzet Seyh Ali) bin sahibii’l-kerdmet ve haza s&hibii’l-
gazai’l-bahr me’e kiiffar Seyyid es-Seyh Mustafa bin Seyyid el-fazil el-kdmil el-miidekkik el-nasik el-salik es-Seyh Subhan (K.S.E.) bin
sahibii’l-keramet Seyyid Seyh Ca’fer bin Seyyid el-fazil el-kamil ez-zahid sahibii’l-miidekkik el-muhakkik el-Hac Halil (K.S.E.) bin Seyyid
Seyh el-fazil el-kdmil el-Hac Abdiilkadir (K.S.E.) bin Seyyid Seyh el-fazil el-kdmil el-miidekkik el-muhakkik el-nasik el-salik el-Hac
Muhammed (K.S.E.) bin Seyyid Seyh el-fazil el-kamil el-verai’t-takva el-Hac Hiiseyin (K.S.E.) bin Seyyid Seyh el-fazil el-kamil ve hiiccetihi
ba el-kerametihi el-Hac Ismail bin Seyyid Seyh el-fazil el-kamil ve hiiccetihi mebruzet457 el-Hac Yunus (K.S.E.) bin Seyyid seyhii’l-mesayih
ve kutbu’l-aktab ..... ba el-keramet el-Hac Bekdas Veli (K.S.E.) bin Seyyid Seyh Musa bin Seyyid Seyh ibrahim bin Seyyid imamii’l-Hiimam
Musa el-Kazim bin Seyyid Imamii’l-Hiimam Ca’ferii’s-Sadik bin Seyyid Imamii’l-Hiimam Muhammed el-Bakir (R.A.) bin Seyyid
Imamii’l-Hiimam sahib-i kirani’z-zaman, yezid ve kiiffar ve zindig1 katl eden Zeynel Abidin (ve O Aliyyii’l-Esgar’dir) bin Seyyidii’s-Sultanu’l-
evliya, Sehidii’l-Kerbela (ki yezid eliyle sehit edilmistir) Hiiseyin bin Aliyyii’l-Murtaza.

Seyyidii’s-Said olan Hz. Hiiseyin Resulullah (S.A.V.)’in torunudur. Hadisi serifte $6yle buyrulmustur: “Ben ilmin sehri, Hz. Ali ise o sehrin
kapisidir.” Allahu Teéla’nin rizasi ciimlesinin iizerine olsun.

Sayfa 8

a. Hz. Ali (Keremallahu Vechehu) magrib tarafina gazaya ¢ikmusti. Orayi feth ediip, askeriyle deniz kenarina geldiginde aksam namazi vakti
girmisti. Askeriyle aksam namazini kildiktan sonra, gecenin ilk dort saatini oturarak gegirdiler. O sirada ansizin denizden bir hayvan ¢ikip,
kiyiya yanasti. Onun basi, nuamenin (?) basi, ylizli insan yiizii, ayaklar: deve ayagi ve kuyrugu balik kuyrugu gibiydi. En yiiksek sesle mealen
sOyle tesbihe bagladi. Sesini biitiin asker isitti. “la ilahe illallahii’l-Azizii’l-Cebbar Muhammedun Resulullahi’s-sadiku’l-Muhtar Ali galibiin
miibarizii’l-kerrar ve seyyidii’l-ebrar ve Fatihii’l-emsrar femen ebgaza Aliyyen ve neslehu ve aleyhi la’netii’l-meliki’l-Cebbar.” (Yani: Aziz
ve Cebbar olan Allah’tan baska ilah yoktur. Sadiku’l-Muhtar olan Hz. Muhammed O’nun resuliidiir. Sehirlerin fatihi, iyilerin efendisi ve
diismana karg1 defalarce galib gelen ise Hz. Ali’dir. Kim Ali ve nesline bugz ederse, Cebbar olan Allah’in la’neti onun tizerine olsun.) diye
bagirdi. Gece yarisi olunca tekrar soyle tesbihe bagladi: “Vaad ve vaidinde sadik olan Allah’tan bagka ilah yoktur. Hidayet ve irsad eden Hz.
Muhammed, Allah’in resuliidiir. Hz. Ali daima galib ve muzafferdir. Kim Ali ve nesline bugz ederse, Cebbar olan Allah’in la’neti onun iizerine
olsun”. Seher vakti olunca yine meélen soyle zikre bagsladi: “Settar ve Rab olan Allah’tan baska ildh yoktur. Magaraya giren Hz. Muhammed
(S.A.V.) Allah’n resuliidiir. Ali ise kiiffar fatihidir. Kim Ali ve nesline bugz ederse, Kahhar olan Allah’m la’neti ve gazabi onun iizerine
olsun.” diyerek denize geri dondii. Hepisi bu hayvanin sesini isitti. Bu Akaid’den alinmustir.

“La ilahe illallah Muhammedu’r-Resulullah, La havle ve 14 kuvvete illa billah”

b. Bu neseb-i serifin igerigi, es-Seyyid Seyhii’l-islam Nakib-i miigriin ileyh olan Muhammed katinda sabit olmustur. Allah aziz sirrin1 takdis
eylesin (Miihiir)

C. Bu neseb-i serifin igerigi, Nakib-i miigartin ileyh Seyyid Yunus Hiisameddin el-Kéri’nin katinda sabit olmustur. (Miihiir)
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d. Bu neseb-i serifin mazmunu Nakib Seyyid Ibrahim bin Seyyid Halil bin Seyyid Mahmud katinda sabit olmustur. Allah onlar1 affetsin.

e. Bu neseb-i serifin mazmunu Nakib Sam-1 serif halifesi Muhammed ibni Ibrahim katinda sabit olmustur. Allah onlar1 affetsin.

f. Bu neseb-i serifin mazmunu, Haleb’de bulunan Nakib fakir hakir Emin Muhammed bin Mustafa katinda sabit olmustur. Allah onlar1 affetsin.
Sayfa 9

a. Bu neseb-i serif ser’i hakimlerin imza ve miihiirleriyle imzalanip miihiirlenip Bagdad nékibleri katinda sabit olmustur. Bu silsile-i miibareke
nesl-i kiramin ve sadat-1 izamun silsilesidir. Esayir ve kabilelerden, sehirli ve koyliilerden, Allah’a ve ahiret giintine inanan bu silsileye saygi
ve iyi niyetle bakar. Hakaret ve bugz ve diismanlik goziiyle bakmaz. Kim bu silsileye 6fkeyle bakarsa Peygamber (S.A.V.)’in safaatindan
mahrum olur.

Bu miibarek mensurun sahibi es-Seyyid Seyh Murad yanimiza gelip, bu mensuru bize gostermesi iizerine, miibarek secereyi acip okuduk.
Anladik ki bu secere nesl-i kiramm, sadat-1 izdmim ve segilmis Peygamber’in seceresidir. Ben, Bagdad sehrinde oturan fakir, hakir, nakib
Muhammed, Bagdad mesayihinin huzurunda imza ettim. Bu biiyiik neslin silsilesine ragbet gostermeyen veya koétiilikkle ona miidahale edene
Allah la’net etsin. Allah biitiin kullarin rabbidir. Doniis ve varig O’nadir.

Ayet meali: “Muhammed (S.A.V) sizden herhangi birinin babasi degildir. O ancak Allah’in Resulii ve Peygamberlerin sonuncusudur. Siibhesiz
Allah herseyi bilendir.”

Bu silsile Hisn-1 Mansur’da, tekkelerde birgok miisliiman sultanlarin hiisn-ii kabuliine mazhar olmustur. Allah onlarn miilklerini diinyanin
sonuna kadar bu silsilenin bereketiyle, Nebiyy-i Muhtar (S.A.V.)’in hiirmetiyle daim etsin. Bu biiyiik neslin, Peygamber (S.A.V.)’in nesli
oldugu din ve yakin ehli katinda subut bulmustur.

b. Bu miibarek mensur sahibi es-Seyyid Seyh Mahmud, Sultan Murad Han (Allah O’na yardim etsin)’in yanma gelince, Sultan Murad bu
mensurun Hz. Muhammed Mustafa (S.A.V.)’in temiz neslinin seceresi oldugunu kabul etti.

Bu silsileye zulm edene la’net okudu ve ona ragbet edene rahmet diledi. Tekrar ileri gelenler ve halkdan bu silsileye zuliim eden herkese
la’nette bulundu. Ben Peygamberlerin efendisi (S.A.V.)’in immetinden Istanbul Naibi hakir, fakir Mustafa. Baki olan Allah’tir. 15 Sevval 730
senesi Bagdad’in fethi zamaninda vuku bulmustur. Veziri dini biitiin Yakub Pasa hazretleri idi.

c. Bu secere-i miibareke sahibi yanimiza gelince ondan sahid istedik. Bunun tizerine Hatib Mehmed Efendi ve Dervis Ahmed mezkiir secerenin
dogruluguna sahitlik ettiler. Ben Istanbul Nakibii’l-Esrafinin Kaimmakami ve Amed sehrinin Nakibi fakir Ibrahim oglu seyyid el-Kadir’im.
Allah onlart affetsin. (Miihiir)

d. Bu miibarek secere sahibi yanimiza gelince ondan sahid istedik. Bunun tizerine Hatib Mehmed Efendi ve Dervis Ahmed mezkiir secerenin
dogruluguna sahidlik ettiler. Ben Istanbul Nakibii’l-Esrafinin Kaimmakami ve Amed sehri Nakibi Seyh Said oglu Seyyid Ziilkif'im. Allah
onlari affetsin. (Miihiir)

Sayfa 10

e. (sayfa 9’dan devam) Peygamber (S.A.V.): “(Bu silsileye) disardan girene ve ¢ikana Allah la’net etsin. Siz benden sonra neslimi koruyun.”
diye buyurmustur. Ya ilahi bununla amel edene rahmet ve magfiret et.

a. Ben Istanbul Nakibii’l-Esrafinin Kaimmakami Seyyid Yusuf oglu hakir ve fakir Seyyid Halil bu secereye bakip imza ettim. Allah onlari
affetsin.

b. Ben Istanbul Nakibii’l-Esrafi ve Istanbul Kaimmakami Seyyid Mahmud oglu Seyyid Muhammed’im. Bu silsilenin muhtevasinin
dogruluguna itibar edip, onunla amel ederek kabul ettim. Allah onlar affetsin.

¢. Nebiyy-i Muhtar (S.A.V.)’in soziiniin mucibince, bu silsileye disardan giren ve ¢ikana la’net edilecegini agik sekilde yazdim. Bu biiyiik
silsile Seyyidlerin Seyyidi Resulullah (S.A.V.)’in evladinin silsilesidir. Ben hakir Kadi Mustafayim. (her iki tarafta da aynis1 yazilmis).

d. Bu mengurun muhtevasi dogrudur. Kabule sayandir. Bunu Oltu gehri Naibi (Allahu Teala’ya muhtag) Seyyid Sakir yazdi. Allah onu affetsin.
(Miihiir)

e. Hayir ve bereket igin bu silsileye gayb dleminden bir tas geldi. Bu tasi Kutbun himmetiyle insan ve hayvanlarin hastaligina sifa olmasi
umulur. Onun menfaati sayilmayacak kadar ¢oktur. Tagin sekli, yukaris1 kiigiik, alt tarafi biiyiik, tizerinde gaybdan bir yaz1 vardir. O yaziy1
kimse okuyamiyor. Ya ilahi sen bizi onlarin ziimresinden hasret ve bereketleriyle bereketlendir. (Miihiir)

f. Ben istanbul esrafinin kaimmakami Cildir Eyaleti’nin Nakibi fakir Hiiseynii’l-Hasaniyim. Buna bakim imza ettim. (Miihiir)

g. Bu secere 1084459 hicri senesinin Muharrem ayinda Bagdad’da bulunan Seyh Abdulkadir Ceylani (Rh.a.) Tekkesi’nde alimler, talebeler ve
mesayih huzurunda ziyadesiz ve noksansiz olarak nakledilmistir.

Bu miibarek secereyi Seyh Mahmudii’l-Kebir, Sultan Murad Han bin Sultan Osman460 zamaninda eski niishasindan istinsah etmistir.

Bu mengsur ilk defa H.150, sonra Medine-i Miinevvere’de H.250, sonra Bagdad’da H.380, sonra Kostantiniye’de H.540, sonra ......... ’da
H.670, sonra Kalipol’da H.860, sonra Bagdad’da H.940, sonra Kostantiniye’de H.1000’de yazilmstir.

h. Vaktaki bu secere yenileniirdii, eskisi kalur idi padisah hazinesinde. Bdylece ma’lum oluna.

1. Bu secerenin tarihine baktigimda eski ve Seyyidii’s-sadat’tan geldigini ve aslimin sahih oldugunu gérdiim. Ben hakir, fakir Kalipoli Kadist
Salih’im. (Miihiir)

j. Bu secere Sultan Murad’dan evvel ve ciimle padisahlardan evvel var idi. Vaktaki bu secere sahibi es-Seyyid Seyh Ibrahim yanimiza gelub
kiraat-1 tarih olunduktan sonra, sahihii’l-asl oldugu sabit olmusdur. Ben Medine-i Miinevvere Naibi Yusuf. (Miihiir)

Suhudu’l-Hal

es-Seyyid Muhammed mezun, el-Hac Mahmud Talib, Nébi efendi mezun, Tavuskari Mehmed efendi mezun, Dagistanli el-Hac Mehmed
efendi, Giritli Sakir efendi, Hiiseyin efendi Behtani mezun.

b) 111. Ahmed (1703-1730)’in Tugrasim Tasiyan Secere (10 Kasim 1721 tarihli) (11-19 arasindaki sayfalar):

Sayfa 11

a. Nisan-1 serif-i simi mekéan-1 Sultani tugra-y1 cihan sitan-i hakani oldur ki

b. Bismillahi iptida Sultan Alaaddin sinn 641, Sultan Orhan sinn 701, Sultan Murad-1 evvel sinn 730, Sultan Bayezid sinn 791, Sultan Mehmed
sinn 804, Sultan Murad-1 Sani el-meshurii’d-diinya ve’l-ahire sinn 824, Sultan Mehmed-i Sani sinn 850, Sultan Bayezid-i Sani sinn 886, Sultan
Selim-i Evvel sinn 918, Sultan Siileyman sinn 936, Sultan Selim-i Sani sinn 948.

c. Bu secere-i miibareke Sultan Alaaddin’den II. Sultan Selim’e kadar biitiin sultanlar tarafindan imzalanmustir. Bu miibarek silsile Imam
Hiiseyin’den bu ana kadar gelmistir. Diinya ve ahirette bilinir. Batin tertibi iizere dogru kaydedilmistir.

Allahiimme ehgarna fi zumre tehum amin simme amin.

d. Ya Seyyidii’s-sadat ve mefhar-i mevcudat Server-i Enbiya ve Sertic-1 EvliyA Muhammed el-Mustafa sallallahu Teala aleyhi ve sellem
hazretlerinin nesl-i paki’t-tahiratdan es-Seyyid Seyh el-Hac Yusuf hazretleri maa mensura.

e. Stidde-i Saadetime geliib, mensuru’l-miibareki kiraat eyledigimizde sahihii’l-medlul olan silsile-i mezbureye her kim dahl ve taarruz ve
zulum ederse Muhammed el-Mustafa sallallahu Tedla aleyhi ve sellemin sefadt: kiibrasindan mahrum olub efzalu’l-huzaf (?)
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f. silsile-i mekure her nerede sakin ve mutavattin olursa ..... her bir kendi karyesine (?) dahl ve taarruz olursa Allah’in la’neti ve yer ve gégiin

la’neti ve meldikenin la’neti anin lizerine olub,

g. arz ve hiirmet gostermezse Muhammed el-Mustafa’ya ihanet ve biyanet etmis olur. Zira buyurmustur. “Yenkati’u kiillii hasebin ve nesebin
illa hasebi ve nesebi beyne’l-endm” ammena’llahu min berekatihim ila yevmi’d-din amin bi-hiirmeti Taha ve Yasin.
h. Tahriren el-yevm miibarekillezi fi isrine min sehri Muharrem senete erba ve selasina ve mie ve elf. (20 Muharrem 1134).

Sayfa 12

1. Ey Cebbar-1 alem-i bi zeval,

Bi serik bi nazir bi misal

2. Askla asikane hu hu hu,

Sidkla Sidikane hu hu hu.

3. Beyan edelim bu kainati,

Miicmelen evvelin ahirin tafsilati.

4. Hak Teala ne yaratdi evvela hu,
Ciimlesinden evvel ol ola.

5. Ibtida yaratd: Nur-u Muhammed hu,

Ol Allahu Ahad Ferdu’s-Samed.

6. Andan sonra yaratd1 bir agag,

Dort budag vardir izdidc.

7. Koydu ol nuru agag istiine,

Tesbih ediip iistiinde kirk bin sene.

8. Her sirr-1 Ali Sahi Merdan ol Veli,
Seyyidlik Hasan Hiiseyin’e ol nurdan olmusdur beli.
9. Andan sonra dort bahr yaradup,
Kudretinden anlari izhar ediip.

10. Adlart verdi anda Rabbi’l-izzet,

Bahr-1 irfan, Bahr-1 Kudret, Bahr-1 izzet, Bahr-1 Minnet
11. Ol vakitde Hasan Hiiseyne Seyyid olup ikrar,
ikisine sabit etdi ol Perverdigar.

12. Ol nur dort bahrda biiriindi,

Tesbih ediip emr-i Hak ile gezindi. 234

13. Emma ne kadar meks olur peder ol bahrda,
Beyan edelim her birinde ey dede.

14. Bahr-1 irfan’da etdi bin yil ibadet,
Seyyidlik Hasan Hiiseyin’e oldu ehl-i saadet.
15. Bahr-1 minnetde durub bin ol nur-u zat,
Geziib tesbih etdi ibadet.

16. Bahr-1 izzet’de bin yil etdi sakin,

Rabbini bir biliib durdu mutavattin.

17. Bahr-1 Kudret’de durdu yine kirkbin yil,
Hasan Hiiseyne Seyyidligi ol nurdan bil.

18. Haza n-nur hulika fi’l-ezel,

Nahnu Seyyidii’s-Sadat fi’l-ezel.

19. Andan sonra kudretinden bir kandil-i muallak,
Ol nur kirkbin sene meks olunub bi-emri hak.
20. Andan sonra yarild1 oniki hicab,

Her biri hos miinevver der hisab.

21. Kudret hicablar1 didi anlari,

Azim yaradub nurdan anlar.

22. Her bir hicab ardinda oldu sakin,

Bin senelik tesbih ediib mutavattin.

23. Ol nurdan Hasan Hiiseyne,

Seyyidlik nasb oldu ol hiyne.

24. Fehaza’n-nur hulika fi sal-1 ibtida,
Kassemna fi’n-nur minhu kad beda.

25. Hak Teéla ol nurdan bi cevher,

Yaratdi ol Halik etdi nazar.

26. Heybet ile nazar etdikge iki boliindii,
ikisinde dahi su kesildi.

27. Nisf-1 evvel heybet gozine virdi,

Nisf-1 sani sefkat gozine virdi.

28. Evvelki bahr olub kaynadi,

Korkusundan bir lahza durmadi.

29. Nisf-1 saniye rahmediib hosbil,

Ikrar idiib kerem etdi anda bil.

30. Fehaza’ n-nur hulika fi’l-akdem,

Yu’ta Seyyidiin ile’l-Hasani’l-Hiiseyn fi’l-adem.
31. Insae Allahu Teila nasibimiz anda var,
Sekiz ugmagi andan itdi var.

32. Kaynamakdan hasil oldu keff-i duhan,
Keff-i piir olub duhan-1 asuman.

33. Emma ol duhan yedi tabak,
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Bir bir tistiinde durdu, nizim verdi ol Hak.
34. Evvelkisi bakira dondi,

ikincisi demirden yaradildi.

35 Ugiinciisii giimiisden462 oldu yad,
Dérdiinciisii altundan oldu abad.

36. Besincisi li’li’den oldu icad,

Altincist yakut-u ahmerden oldu biinyad.
37. Yedincisi ziimriid yesilden,

Dizildi ctimlesi ol nurdan.

38. Yedisi birbirinden 1rakligi,

Beser yiiz yillik oldu aralig1.

39. Kalinhig1 yine dyle olmusdur,

Ciimlesi ol duhandan dizilmistir.

40. Tglerinde var melekler yaraddi Hak,
Ciimlesi rabbini biliibdiirler masebak463.
41. Tesbih ediib daima emr-i Hakda,

Key riiku key siicud ediib masebakda.

42. Kiillithu hulika fi haza’n-nur fi’l-evvel,
Ekarre Seyyidii’s-sadat ile’l-Hasan ve’l-Hiiseyn fi’l-ezel.
43. Soylendi yedi tabak goklerde,

Hasan Hiiseyn iglin “Seyyidi!” cimle meleklere.
44. Dedi ol Habibi Ekrem ve Resulu Muhterem,
Yaradildi ol keffeden yedi tabak yer hem.
45. Yerin karar kebiri Kaf Dagi,

Ihata eylemisdir ciimle yeri ol dag1.

46. Anin ardinda ne var beyan edem,
Yetmis anberden yaradildi an1 deyem.

47. Andan Gte yetmis yer dahi,

Kafurdan yaradub ey ahi.

48. Kafurunla 6te yaratd: ol Halik,
Demirden yetmis yer diizdii ol Halik.

49. Andan ol yerlerin ardinda,

Ne yaratd1 ol ulu Subhan anda.

50. Yetmis yilda alem yaradildi,

Herbir dlemde melaikeler halk olundu.

51. Ol melaikeler adedlerini,

Ancak Allah bilur ne kadar oldugunu.

52. Ol melaikler ne seytani ne ddemi,
Bilmezler, derler: La ilahe illallah Muhammedii’r-resulullah her
demi.

53. Ol climle alemlerin ¢evresi,

Bir ilan (yilan) ihata eylemisdir kiilliisii.
54. Kiilliiha hulika fe haza’n-nur fi’l-ezel,
Nahnu Seyyidi’s-sadat fi’l-ezel.

55. Bildiirmiisdiir cimlesine Seyyidi Allah,
Hasan Hiiseyn igiindiir billah.

56. Bu kez beyén edelim yerleri bi-emr-i Hak,
Ol keffeden tabak tutub yaratdi masebak.
57. En evvelkisinde olur ne sikin,
Melaikeler anda ederler mutavattin.

58. Ikincisinde olur iblis,

Vatan tutmusdur anda ol teblis.

59. Ugiinciisiinde olur akarib,

Mesarikle hatta megarib.

60. Dordiinciisiinde olur hayat bil,

Anda mutavattin olur eyii bil.

61. Besincisinde olur seyatin,

Altincisinda cin olur sakin.

62. Iste yedincisinde olur ben-i Adem,
Allah bir bilin Peygamber her dem.

63. Yedi tabak yerlerde oldu meghur,
Hasan Hiiseyn i¢iin Seyyidlik oldu mebrur.
64. Bu kez beyan idem yerler ne iistiindediir,
Yedi tabak yer okiiziin boynuz arasindadir.
65. Sifat1 kirmizi dort bin basli,




Hub yer etmis var naksi.

66. Kiillitha hulika fi haza’n-nuru’l-ibtida,
Yu’ta Seyyidi ile’l-Hasani’l-Hiiseyn kad beda.
67. Beyan edem her bir basdan bir basa,
Beser ylizyillik oldu bagdan basa.

68. Dort bin ayag var idi firkatat,

Hak emrindedir sakin eder ihtiyat.

69. Cennet-i a’ladan bir das 6kiiz altina koydu,
Karar idiib 6kiiz ol das tistiinde durdu.

70. Hak Teala bir balik yaradup,
Kur’an’da ad1 Nun koyup.

71. Ne kadar biiyiik oldugunu kimesne bilmez,
Kudret-i lem yezel sual olunmaz.

72. Koyup das altina ol Perverdigar,

Karar idiip kudretini etdi izhar.

73. Hak Teala yaratd1 bir bahr,

Balik altina koydu verdi mefer.

74. Beyan edem ol bahrin derinligi,
Dortbin y1l ol anin derinligi.

75. Yaradildi riizgan ol Perverdigar,

Bahr altina veriib ol Perverdigar.

76. Andan zulumat yaradub mat,

Ruz altina verildi kat.

77. Andan yaradildi cehennem,

Azabdan ikabdan ibarettir an1 diyem.

78. Zulumat altindadir am1 bil,

Yarab, mii’'min kullarin1 andan saklagil.
79. Andan yaradild: tahte’s-sera,
Cehennem altina verildi kimesne bilmez mavera.
80. Kiillitha hulika fi ntiri Muhammed,
Husire ile’l-Hasan ve’l-Hiiseyn Seyyidi fi’l-ebed.
81. Fe haza’n-nur meshurun fi’l-evvelin,
Yuhrecu’l-kainatu kiillitha fi’l-hirin.

82. Céena ile’d-diinya bi-emri Rabbena,
Yuzheru’d-dinii’l-kamil ila zemanina.

83. Ve’l-Aliyyu ibni amm-i Muhammed arefina,
Ve’l-Hasani’l-Hiiseyn ibnuhu Seyyiduna
84. Seyyidii’s-sadat ehl-i saadet,
Haze’l-ma’sumeyni sahibii’l-keramet.

85. Yaradildi ars u kiirsi levhu kalem,
Yaradildi ciimle enbiya muhtegem.

86. Levhin genisligi yer ile gok kadar,
Kalemin uzunlugu bes yiiz yil yol kadar.
87. Emrolundu kaleme fil’-hal,

Yaz ciimle takdirini fil’l-ezel.

88. Muhammed ad1 yazilanda ol dem,
Muhabbet ismiyle sakkoldu kalem.

89. Ya kalem yaz Fatiha suresin,

Cikar Fatihadan dort kitab siiresin.

90. ibtida yazd1 “El-Hamdu lillahi Rabbi’l-dlemin”,
Bir nur kalemden ¢1kd: arsa degin.

91. Tokundu arsa iki pare oldu,

Bir paresinden ciimle feristehler yaradildi.
92. O bir paresinden sekiz ugmagi,
Piir-dab464 hos miizeyyen465 ediib duragi.
93. Yazdi “er-Rahmani’r-Rahim bil”,
Cikdi nur arsa dokundu bil.

94. Andan yaratdi rahmet denizin,
Mii’minler canini suvarmak andan bilin.
95. Andan “maliki yevmi’d-din” yazdi,

Bir nur ¢ikub arga dokundu.

96. Yaradub adl denizini Hak,

Kafire adl eylemek igiin masebak.
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97. Andan yazd1 “iyyake na’budu” ol hiyn,
“iyyake nesta’in”.

98. Bir nur ¢ikd1 dokundu arsa,

Tevhid denizi yaratdi ta be ferse.

99. Yazdi “ihdina’s-sirate’l-mustakim”,
Cikdi bir nur arsa dokundu dilim.

100. “Saraban tahura” andan yaratdi,

Mii’min kullarina an1 miiyessser etdi.
101. Yazd: “sirate’llezine en’amte aleyhim,
Bir nur ¢ikd1 dokundu ars1 azim.

102. Rizik denizi yaratd: andan,
Kullarina erzak olub alemden.

103. Yazd: “gayri’l-magdubi aleyhim”,
Bir nur ¢ikdi dokundu arg1 azim.

104. Cikd1 andan bir kara goliik,
Muallak kald1 havada bin yillik.

105. Kiyamet giiniinii ........,

Kafir kullarina heybet gosterdi.

106. Yazdi andan “veleddallin”,

Andan bir pare od ¢ikub havada bin yilin.
107. Andan yaratd: yedi tamu bil,

Ya Rab kullarim andan saklagil.

108. Kiillithu hulika fi nur-u Muhammed,

Yukarriru Seyyidii’s-sadat ile’l-Hasan ve Hiiseyn fi’l-ebed.

109 Andan yaratd: “Sidretii’l-miinteha” adlu agag,
Ciimle Cebrailin mekanidir izdiac.

110. Andan yaratd: Tuba Agaci,

Ciimle cinsini ihata eylemisdir budak ucu.
111. Mii’min iglin halle andan ¢ikar,

Seyyid Hasan Hiiseyin andan ¢ikar.

112. Andan sonra ciimle immetler eyt yazildi,
Emma timmet-i Muhammed ehl-i nur yazildi.
113. Ummet-i Muhammed yazild1 ehl-i nur,
Ummetiin miiznibetiin ve rabbun gafur.

114. Andan sonra ademi yaradub,

Sekiz koseden toprak alinub.

115. Anasir-1 erba’adan ademi eyledi abad,
Bir hak467, bir ab, bir ates, bir bad.

116. “Vefi enfusikum efela tubsirtin”
Tefekkir ya ibni adem murihun.

117. Hukka’l-Ademu ala seb’1 suretin,

Ve selasemi’e sittin mefasiletin.

118. Ve mi’eteyn semaniye ve erba’un azama,
Ve selasemi’e ve sittin araka.

119. Ve mi’e elf ve erbi’a isrine,
Sa’retii’l-yedeyni ve’r-rideyn.

120. Kiilliila ye’isu ve yeduru bi-ruhin véahidin,
Eyyiihe’l-insanu tefekkeru fi nefs ke bi-ism-i vahidin.
121. Vele kad kerremna beni adem dedi Hak,
Miizeyyen etdi alemi bi-emr-i Hak.

122. Bin sene omr ediib ge¢di adem,

Sit geldi yerine ol dem.

123. Adem, Sit Seyyidi temanna etdiler,

Hak Teala cevap veriib teselli oldular.

124. Seyyidlik Hasan Hiiseynindir bildiler,
Ehlen ve sehlen ikisi dediler.

125. Sit gecti geldi Idris, Nuh,

Cumle alemi tufan tutdu, oldu fiituh.

126. Ol ikisi dikildi temanna etdi bil,

Hak Teéla cevap veriib dedi bil.

127. Nuh, idris gegti, geldi Ibrahim Halil,
Ké’be yapmaya emretti ol Celil.
128.Narimizda girdi ol Halil,

Saklad: ol nardan Celil.

129. Seyyidi temenna etdi Halil,

Dedi Hasan Hiiseynindir bil.

130. Gegdi Ibrahim geldi oglu Ismail zebih,
Canin1 Hakka kurban ediib ol melih.

131. Seyyidi temanna ediib ol pak zat,

Hasan Hiiseyne Seyyid oldu sifat.

132. Gegdi ismail, geldi Ya’kub-i Ken’an,
Yusuf etdiriib sonra Misira Sultan.

133. Ol ikisi de Seyyidi temanna etdi Hakdan,
Hak Teéla Hasan Hiiseyne ikrar-1 evvel sizden.
134. Gegti Ya’kub Yusuf geldi Musa Kelim,
Bedi’ olub rahi Hak’da selim

135. Tur dagina varub Allah Tevrat verdi,
Getiiriib halka ahkamini bildiirdi.




136. Musa dedi ey tabib,

Seyyidi bana eyle nasib.

137. Hak Teéla Ya Musa bunda bil,

Senden ol Hasan Hiiseyne ikrar oldu bil.

138. Gegdi Musa miihre geldi Siileyman,

Ciimle mahliikat emrine oldu ferman.

139. Seyyidi temena etdi Siileyman Hiida’dan,
Hak Teala dedi Seyyid Hasan Hiiseyne ikrar olundu benden.
140. Gegdi Siileyman, geldi Yunus,

Hiida emri ile balik karninda olup hapis.

141. Sonra necat bulub salimin,

Tesbihi 14 ilahe illallahu inni kiintii zine’z-zalimin.
142. Ol dahi Seyyidi temenna etdi Hiida’dan,
Cevab veriib senden evvel benden.

143. Ol dahi gegdi geldi Ermiye Beliya,

Ikisi de Seyyidi temenna etdi ya Hiida.

144. Hak Teala cevab veriib teselli oldular,

Seyyid Hasan Hiiseynindir andan bildiler.

145. Andan gegdi geldi Eyyiib,

Cok zahmet ¢ekiib oldu ma’yub.

146. Sonra ol dahi selamet buldudur,

Rabbi inni messeniye’d-durru ya sabur.

147. Ol dahi Seyyidi temanna etdi hil’at,

Hak Teala cevab veriib Hasandir hil’at.

148. Gegdi Eyyiib geldi Cercis,

Rah-1 Hakda dort kerre kafirler 6ldiiriip Cercis.
149. Yine diriiliib hayat buldu,

Ol dahi Seyyidi temenna etdi.

150. Hak Teala agah cevab veriib,

Hasan Hiiseynindir andan bilab.

151. Gegdi Cercis geldi Yahya Zekeriya,

Ol ikisi de Seyyidi etdi hayya.

152. ikisine cevab verildi,

Hasan Huseynindir andan bildi.

153. Gegdi anlar geldi Isa,

Goge ¢ikub melaikler ile hemsa.

154. Ol dahi Seyyidi temenna etdi Hiidadan,

Hak Teala dedi Hasan Hiiseyne istiinden bendi evvel ikrar
olundu.

155. Bunlar ciimlesi Seyyidi temenna etdiler,
Ciimlesine cevab vertib teselli oldular.

156. Bunlar dediler Yarab Hasan Hiiseyn kimdiirler,
Hak Teéla dedi Ahir zaman Peygamberi Muhammeddendiirler.
157. Muhammedden bir kiz duhter olup, adi Fatma Ana,
Aliye virup nikah oluna.

158. Hasan Hiiseyn anlardan zuhur kilina,
Alemler i¢inde fahur oluna.

159. Ol ikisine vericekdir Seyyidlik,

Ciimlesi ehlen ve sehlen dediler layik.

160. Zira surette Muhammeddir bizim kiigtigiimiiz,
Amma ma’nide ciimle oldu ulumuz.

161. Ne’am bildiik, bildiik Hasan Hiiseyn nir,
Ciimle Peygamberler Seyyidi ol ikisine miinasib goriir.
162. Zira nur-u ayn-i Muhammed Hasan Hiiseyn,
Ancak Seyyid ikisine laik oldu ol hin.

163. Ocak oglu yiiz nasibimiz anda var,

Seyyidi ol ikisinden miras bize var.

164. Gegdi isa geldi Muhammed,

Sahib-i Furkan nur-u ayn-i Muhammed.

165. Saninda dedi “levlake levlak”,

Lemma halaktii’l-eflak.

166. Hazreti Ali Sah-i Merdan ol Veli,

Seyyidlik Hasan Hiiseyne mukadder oldu ta ezeli.
167. Hazreti Ali Tanr1 Aslani,

Muhammed yar olub, be-emri Subhani.

168. Hak Teéla verdi Diildiil ile Zilfikar,

Kafirin kokiinii anlar ile kesar.

169. Verdi Fatma’ya tigii bile,

Ana mahsus idi, be-emr-i Hak ile.

170. Cok hiiner gosteriib kal’a yikar,

Daima nazar ediip, emr-i Hakka bakar.

171. Hig¢ Muhammed’den destursuz Ali,
Bir yere gidemezdi ol Veli.

172. Comerddir sehavetde,

San verlir hiinerde secaatde.

173. La feta illa Ali deyyar,

La seyfe illa Ziilfikar.

174. La ferse illa Diildiil,

La Zevcete illa Betil.

175. Sir der surr-1 Ali keramettir keramet,
Haci1 Bektas-1 Veli.

176. Hak Teéla kuvvet veriip ol Aliye,
Kafir fethediip firsat verile ol Veliye.

177. Hazreti ali ciimle dlem pehlivan,
Hac1 Bektag-1 Velidir, climle ocaklar cani.
178. Hazreti Ali kafire kital,

Hac1 Bektas-1 Veli ocagi ta ezel.

179. Muhammedden Fatma Ana zuhur kilind1,
Aliye veriib nikah olundu.

180. Fatma Anadan Hasan Hiiseyin iznar,
Hub sirin lika al-i neseb asikar.

181. Boyun ba terbiye olundu,

Evvelden ikrar-1 evlidy neseb ikisine geldi.
182. Geldi ol sir Vahdet-i Hak’dan,
ikisine Sabit olmusdu masebakdan.

183. Amma ol kadar yesildiir berf urunun,
Ciimle halayik hayran olup bakanlar g6z kamasur.
184. Feldi ol sir Vahdet-i I1ahi’den,
Ikisine laik olub Tealadan.

185. Fatma ana ikisinin basina sardilar,
Ciimle halaik yekdil miibarek dediler.

186. Sarub basina ikisi ba edeb,

Nur-u ayn-1 Muhammed ol al-i neseb.

187. Efdalii’l-evliya olubdur ikisi,
Sehidler basi olubdur ikisi.

188. Muhammed ikisini gece giindiiz,
Kendiistinden ayirmaz bir lahza seb-ruz.
189. Hazreti Muhammed diinyasini degisiib irtihalini,
Hazreti ali $ah-1 Merdan Tanr1 Aslani.
190. Ah ah bu diinyada etmez vefa,

Eger kalaydi, kalurdu Muhammed Mustafa.
191. Hasan Hiiseyin nur-u aynan,

Kaldilar diinyada bir miiddet zaman.

192. ikisi de Sehid-i Kerbela-i bela,
Savuldular mekani Cennet-i a’1a.

193. Tmam Hiiseyin’dir bizim atamiz,
Hac1 Bektas Velidir ocagimiz.

194. Seyyidlik anlardan oldu nasibimiz,
Ol esraf-1 miibarek oldu smifimiz.

195. Neslimiz Imam Hiiseyin’e dayanubdur,
Ceddimiz Zeynelabidin olubdur.

196. Aynel-yakin Muhammedii’l-Bakir’dir atamiz,
Imam Ca’ferii’s-Sadik’dir iki gdziimiiz.
197. Seyyidlik anlardan oldu nasibimiz,
Ol esraf-1 miibarek oldu kisvetimiz.

198. imam Hiiseyin terbiyesinde Oniki,
Imamlar postu serilmistir belki.

199. Oniki imamdir bildiigimiz,

Onikisini dahi ihya ederiiz.

200. Hazreti Ali alem bildiigi,

Hasan Hiiseyin meshur dediigi.

201. Biridir Zeynelabidin,

Biridir Muhammedii’l-Bakir can feda-y1 din.
202. Biridir Ca’ferii’s-Sadik,

Biri Musa’r-Riza ol abd-1 Halik.

203. Biridir Musa’l-Kazim,

Rah-1 Hakda oldu Selim.

204. Biridir Muhammedii’l-Cevad,

Hak yolunda galifi etdi iycad.

205. Biridir Muhammedii’t-Taki,

Hiida vermisdir hil’at-1 muttaki.

206. Biridir Hasan-1 Askeri,




Ummet-i Muhammedin galib rehberi. 227. olubdur bu asilda bu nesilde Hac1 Yusuf,

207. Biridir Muhammed Mehdi Sahibii’z-zaman, Hiida rahmetinden eylemesin me’yus.
Simdiki halde Hiida etmisdir minhan. 228. Getiriib bu secerei ravzatii’l-miibarekde,
208. Iste Oniki Imami beraber sdyledik, Igeriye veriib miisebbekde.

Imam Hiiseyin’i Sehid-i Kerbela bildiik. 229. Bir lahza kald1 anda pencere,

209. Ogluyuz anlarin sulbiinden, Agilub yine yumuldu ol secere.

Seyyidlik bize kald1 anlardan. 230.Yesilden bir miihiir suretinden,

210. Seceremiz var, seceremiz, Goriiniip, gosterdi anda.

Mahkemeler ortasinda var hiiccetimiz. 231. Iginde yaziludur bu hat,

211. Erenler safinda var bizim yerimiz, Le’ana’llahu harice ve’d-dahile bir fert.
Evliyalar tapusunda var bizim isbatimiz. 232. Kiitibe bi-mucibihi kavli’n-nebiyyi’l-muhtar,
212. imam Hiiseyin’in dinine siiziildiim, La yudhilu haza nesluhu le’anallahii’l-Cebbar.
Muhammedii’l-Bakir tekkesinde ezildim. 233. Sahihen salimen es-Seyyid Seyh Hac1 Yusuf,
213. Hazreti Ali ile Fatma Ana, Sad (i) hurrem, koynuna koydu kerametle.
Sulbline diiziildiim ol niyna. 234. Seyyid ibni Seyyid ta bu ana,

214. Kisvetimiz geliir Sultan-1 Zulcelal’dan, Sayilub miras kaldi bize bu zamana.
Hasebimiz, nesebimiz kalur anlardan. 235. Iste bildiniz mi bu hadis,

215. Serimi bu tac i¢iin ezdim, Rah-1 Hakda oldular haris.

Siileyman-1 revan olub bu diinyay1 gezdim. 236. Ey karindaslar sakin nesilden ictinab,
216. Seyyidligimizi isbat ediip, Edesiz miidahale, etmeyin, olmayin harab.
Girdim karar olunub, miihiir urulub. 237. Her kim bu nesli ile olur héin,

217. Rengi donlardan degilim, Akibeti belaya diisiip ola gamgin.

Konuban gogiiban hanelerden degilim. 238. Her kim bu nesle ede bugz adavet,

218. Kisvetim bugiin degil ta ezel, Akibet belaya diisiip ola melamet.

Nahnu (biz) es-Seyyidii’s-sadat fi’l-ezel. 239. Her kim bu nesle hor baka,

219. Evlad-1 Resul oldugu hem, Akibet giriftar olsun gazab-1 Hakka.

Ellibes mahkeme miihrii basildi hem. 240. Her kim bu nesle das ata,

220. Olub bu mareca ta evvel, Mel’unluk belésiyla olsun la’nete.

Nahnu Seyyidii’s-sadat fi’l-ezel. 241. Her kim bu nesle ola muavin,

221. Ciimle miisliimanlar huzurunda, Hiida her islerde olsun mu’in.

Seyh oglu Seyh addolunub imam Hiiseyin’e diyar. 242. Her kim bu nesle oldu muhib,

222. Asilzadeyiiz, bigane degiliiz, Sefaat eylesun ol Habib.

Yabandan geliib furumaye degiliiz. 243. Her kim bu nesle ola penah,

223. Bu macera olub ta ezel, Olsun destgiri ol Tlah.

Nahnu Seyyidii’s-sadat fi’l-ezel. 244. Su kim bu nesle oldu refik,

224. Mekke Medine imzasi, Hiida eylesin her islerde tevfik.

Isbatiyla yapilub kiillisi. 245. Su kim bu nesle oldu muhabbet,

225. Seksen bin hiiccéc arasinda, Hiida eylesun mekanini Cennet.

Ciimlesi vukuf .... oldular anda. 246. Bu macera olub fi’l-evvel,

226. Bu marera olubdur ta ezel, Nahnu es-Seyyidii’s-sadat fi’l-ezel.

Nahnu Seyyidii’s-sadat fi’l-ezel.

Y4 Tlahi bizleri onlarin ziimresinde hagret. Bereketleriyle menfaatlandir. Ey Alemlerin Rabbi olan Allah, biitiin immet-i Muhammed’e rahmet
ve magfiret et. Amin.

Sayfa 14

a. Haberlerde varid olmustur ki; Hz. Ali (Radiyallahu Teala anhu ve kerremel-lahu vechehu), Hasan ve Hiiseyin’e kendinden sonra nesillerinin
gobekten gobege, batin tertibi tizere hifz ve kaydedilmesini vasiyet etmistir. Bunu Hz. Hiiseyin Aliyyi’l-Esgar’a (Zeynelabidin), Aliyyi’l-
Esgar Muhammed Bakir’a, Muhammed Bakir Ca’ferii’s-Sadik’a, Ca’ferii’s-Sadik Musa Riza’ya (Ali Riza), Musa Riza Musa Kazim’a, Musa
Kazim Muhammed Taki’ye, Muhammed Taki Muhammed Cevad’a (Aliyii’l-Naki), Muhammed Cevad Hasan-i Askeri’ye olmak tizere Oniki
imam’a kadar vasiyet etmislerdir. Bu vasiyet Oniki Imam’dan biiyiik mesayihe kadar gelmistir. Onlarmn ciimlesi, sadat’m Seyyidi, schitlerin
Sultani, biiyiik Imam Kerbeld sehidi Hz. Hiiseyin’in neslindendirler. Hz. Muhammed (S.A.V.)in vasiyeti ile bu zamana kadar
kaydedilmislerdir. Bundan sonra da diinyanin sonuna kadar kaydedileceklerdir. Ya flahi bizi onlarin ziimresinden hasret.

Seyh muhibbii’l-Taberd, “‘er-Riyazii’n-Nazare fi Fazaili’l-Asere” adli kitabinda rivayet etmistir ki; Efendimiz Hasan ve Hiiseyin’in nesli bityiik
nesildir. Kim bu nesli hifz edip kaydederse, Cennetde gollerden yaratilmis huriler ona nasib olacaktir. O hurilere “Verdiyat” denilir. Onlarla
ancak Hasan ve Hiiseyin (Radiyallahu anhuma)’in neslinden gelenler evlenirler. Ayni eserde; bu biiyiik nesil ve insanlarm haslar1 meleklerden
daha iistiindiir. insanlarin avamm ise meleklerin avAmindan efdaldir, diye rivayet edilmektedir.

Abdulllah ibni Me’sud (R.A.) soyle dedi: “Biz Resulullah (S.A.V.)’in yaninda otururken, Cebrail (A.S.) geldi. Elinde yesil siindiisden yapilmis
mendille saril1 bir tabak vardi. Onu Resulullah (S.A.V.)’in 6niine koydu ve agti. O tabagin i¢inde Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin ve Hz. Ali’nin
neslinden gelen Imamlar yaziliyd:. Diinya fena, ahiret ise beka evidir. En iyisini Allah bilir.

(Birinci halkadaki miihiirler)

1. Miihr-ii Hz. Alj,

. Miihr-ii Hz. Hasan

. Miihr-ii Hz. Hiiseyin

. Miihr-ii imam Muhammedii’l-bakir

Miihr-ii Ca’ferii’s-Sadik

. Miihr-ii Musa’r-Riza

. Miihr-ii Musa’l-Kazim

. Miihr-ii fmam Muhammedii’l-Cevad

. Miihr-ii fmam Muhammedii’n-Naki

10. Miihr-ii imam Muhammedii’t-Taki

11. Miihr-ii Imam Muhammedii’l-Askeri

12. Miihr-ii imam Muhammedii’l-Mehdi.
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(ikinci halkadaki miihiirler)

. Hazreti Ali Kerema’llahu vechehu ve Radiyallahu anhu

. Imam Zeynelabidin (Aliyyii’l-Esgar) Radiyallahu anhu

. Imam Muhammedii’l-Bakir Radiyallahu Teéla anhu

. Imam Ca’ferii’s-Sadik Radiyallahu Teéla anhu

. Imam Musa’r-R1za469 Radiyallahu Teala anhu

. imam Musa’l-Kazim Radiyallahu Teala anhu

. Imam Muhammedii’l-Cevad Radiyallahu Teala anhu

. Imam Muhammedii’t-Taki Radiyallahu Teala anhu

. Imam Hasan-i Askeri Radiyallahu Teala anhu

10. fmam Muhammed Mehdi Sahibii’n-Nihan Radyallahu anhu

(I¢ halkadaki silik yazilar okunamamustir.)

Sayfa 15

a. Laini’r-racim olan Seytanin serrinden Allah’in ve Resulullah’in gazabindan Allah’a sigiiyorum. Bu Oniki Imam’a ve bu silsileye bugz
edene Allah la’net eylesin. Yine bu silsileye zuliim ve kahir edene, ona ragbet etmeyene Allah la’net eylesin. Biz Allah’in gazabindan yine
Allah’a sigmiriz. Y4 ilahi bizleri onlarin ziimresinden hasret, onlarin bereketleriyle menfaatlandir. Resulullah (S.A.V.) ve O’nun biitiin 41470
ve ashabi hiirmetine bu dudmiz1 kabul et. Biz yalniz O’ndan yardim dileriz.

b. Sahih haberlerden varid olmusdur ki; Hizir ile flyas (Aleyhime’s-selim) dértbin sene énce Cenab-1 Allah’dan Fatiha’y1 6grenmek ve
kendilerine Seyyidlik verilmesini temenni ettiler. Bunun iizerine Cenab-1 Allah onlara dedi ki; Fatiha Hz. Muhammed ve O’nun iimmetinin
zaniresi, Seyyidlik ise Hasan ve Hiiseyinindir. Lakin sizi kapimdan mahrum olarak ¢evirmiyorum. Siz hayat ¢esmesinden i¢in. Bunun iizerine
onlar da gidip hayat ¢esmesinden igerek Hz. Muhammed (S.A.V.)’in zamanina kadar yasadilar. Hz. Muhammed (S.A.V.) diinyaya geldikten
sonra, Allahu Teila onlara vahyetti ki, Muhammed (S.A.V.)’e gidin, Fatiha’y1 6grenin, Hasan ile Hiiseyin’i de goriin. Onlar da Resulullah
(S.A.V.)’e gelerek, Y4 Muhammed, biz Allah’tan Fatiha’nin bize verilmesini ve Seyyidligi istedik, o ikisi bize verilmedi. Hayat suyundan
igmemiz emredildi. Biz de igip bu zamana kadar yasadik. $imdi senden ricamiz Fatiha’y1 bize 6gretmen ve Seyyid Hasan ve Hiiseyin’i
gormektir. Bunun i¢in iki giin Resulullah (S.A.V.)’in yaninda kaldilar. Fatiha’y1 6grenip, Seyyid Hasan ve Hiiseyin’i de gordiiler.

Iste Seyyidlik serefi kiyamet giiniine kadar bu nesilde kalacaktir. Resulullah (S.A.V.)’in vefatindan sonra da Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’e
gelirlerdi.

Tefsir-i Kessaf’dan nakl olunmustur.

c. Bu secere-i miibareke Seyyid Seyh el-Hac Yusuf (k.s.) eliyle Medine-i Miinevvere (Allah onu nurlandirsin) ve Ravza-i miibarekeye gelince
ondan sahit istedik. Ulemadan Me’zun es-Seyyid Mehmed Efendi, Me’zun Ali Efendi, Me’zun Hamza Efendi ile Ravza-i Miibarekenin
miicavirleri olan Seyh Halil, Seyh Mahmud, Seyh Hiiseyin ve diger hazir olanlar ba secerenin sihhatina sahitlik ettiler. (Miihiir)

d. Bu miibarek secere Seyyid Seyh el-Hac Yusuf (k.s.) eliyle Mekke-i Miikerreme (Allah onu tekrim eylesin) Harem-i K&’be’ye geldiginde biz
ondan bu secerenin dogruluguna sahit istedik. Bu pak neslin sihhatina, ulemadan Hasan ibni Mehmed, Ahmed ibni Mahmud, Seyh Ali ibni
Seyh Veli, es-Seyyid Veli ibni Seyyid Ibrahim sahitlik ettiler. (Miihiir)

Sonra biitiin kadin-erkek miiminler yaninda diinya ve ahirette meshur ve ma’riif oldu. Y4 {lahi bizi onlarin ziimresinde hasret ve hepimizin
giinahlarin affet.

Sayfa 16

Bismillahirrahmanirrahim’in bereketiyle. Yalniz O’ndan yardim dileriz.

a. Ham, hamda layik olan Allah’a mahsustur. Salat ve selam bizim ve biitiin alemlerin Efendisi (S.A.V.)’ne ve O’nun biitiin temiz ve giizel ali
tizerine olsun.

Bu neseb-i serif Hz. Muhammed Mustafa (S.A.V.)’in nesline aittir.

Hz. Muhammed (S.A.V.)’den gelenler:

1. Kasim 2. Tahir 3. ibrahim 4. Zeyneb 5. Rukiye 6. Ummiigiilsiim 7. Seyyidetii’n-nisa Fatma

b. Emirii’l-mii’'minin Allah’in Aslani Ebu Talib oglu Hz. Ali (Kerreme’l-lahu vechehu ve Radiya’l-lahu Teala anhu)’dan gelenler:

1. Emiri’l-mii’minin Hasan ibni Seyyidetii’n-nisa Fatma.

2. Emirii’l-mii’minin Hiiseyin ibni Seyyidetii’n-nisa Fatma.

3. Zeyneb 4. Zeynib-i Kiibra 5. Ummii Giilsiim 6. Muhammed 7. Hiiveylid 8. Hamran 9. Rukiye 10. Ca’fer 11. Abdullah 12. Muhammed-i
Esgar 13. Abdullah 14. Yahya 15. Ummii’l-Hasan 16. Remle 17. Zeyneb-i Sugra 18. Ummiihani 19. Hamame 20. Ummii Seleme 21. Hadice
22. Ummii’l-Kerame 23. Ziihre 24. Emame

¢. Emirii’l-mii’minin Ebi Abdullah Hasan bin Ali (Radiya’llahu Te4la anhuma)’da gelenler:

1. Zeyd ibni’l-Hasan 2. Ummii’l-Hasan 3. Hasan ibni Hasan 4. Abdullah ibni Hasan 5. Abdullah ibni Ahmed ibni Hasan 6. Hasan ibni Hasan
7. Talha 8. Fatma 9. Ummii Seleme 10. Ummii Abdullah 11. Fatma 12. Rukiye 13. Hadice 14. Zeyneb

Resulullah (S.A.V.) Efendimiz: “Hasan Cennet genglerinin efendisidir.” buyurmustur. Diger bir hadis-i serifinde: “Hasan ile Hiiseyin diinyada
Benim reyhanimdirlar.” diye buyurmustur. Bu hadisler “Mesabih” adli kitabdan alinmustir.

Sayfa 17

a. Resulullah (S.A.V.)’in torunu Emirii’l-mii’minin Ebi Abdullah Hiiseyin bin Ali (Radiya’llah1 Tedla anhuma)’dan gelenler:

1. Aliyyii’l-Ekber ibni’l-Hiiseyin 2. Aliyyii’l-Esgar ibni’l-Hiiseyin 3. Ca’fer 4. Sekine 5. Abdullah 6. Fatma

Peygamber (S.A.V.) Efendimiz: “Hiiseyin Cennet genglerinin efendisidir.” buyurmustur. Mesabih adli eserden nakl edilmistir.

b. Bu secere-i miibareke ilk defa Imamii’l-Hiimam sehidler Sultam1 Hz. Hiiseyin (Radiyallahu anhu)’nun neslinden baslayarak, nesilden nesile,
gdbekten gobege Oniki imam bitinceye kadar kaydedilmistir. Sonra yine nesilden nesile, gobekten gobege Hisn-1 Mansur’da

ikdmet eden, tekke sahibi, diinya ve ahirette bilinen meshur Seyyid Seyh Mahmud’a kadar ehl-i din ve yakin alimleri huzurunda sahih eserlere
dayanarak kaydedilmistir.

Ad1 gegen Seyyid Seyh Mahmud’un iki kardesi vardir. Onlar ana ve baba bir olan es-Seyyid Seyh el-Haci Yusuf ve baba bir Seyyid Seyh
Muhammed olub, bu ikisinden, diinya ve ahirette, kutbu’l-aktab ve gaib ve batin arasinda meshur olan es-Seyyid Seyh el-Hac1 Bekdas Veli
(Allah sirlarini takdis etsin ve bizleri hasir ve mizanda onlarla beraber hasreylesin ve bereketleriyle bizleri bereketlendirsin)’ye kadar
kaydedilmistir.

Allah bu silsileye zuliim edene ve kétiiliikle miidahale edene la’net eylesin. Ragbet gosterip, bu miibarek silsileyi sevene Allah rahmet eylesin.
Bu silsile dua ve kerdmetten hali degildir. Bu biiyiik silsile Resulullah (S.A.V.)’in torunu Hz. Hiiseyin’in nesline aittir. Y4 ilahi bizleri onlarin
ziimresinde hasreyle. Amin siimme Amin.

¢. Emirii’l-mii’minin Aliyyii’l-Esgar Zeynel Abidin ibni Hiiseyin (Radiya’llahu Tedla anhum)’dan gelenler.
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1. Muhammed 2. Zeyd veled-i isa 3. Abdullah 4. Hasan 5. Hasanii’l-Ekber 6. Hiiseynii’s-Sagir 7. Abdullah 8. Selmin 9. Ali 10. Hadice 11.
Muhammedii’l-Esgar 12. Fatma 13. Aise 14. Ummii Giilsiim d. Emiirii’l-mii’minin Ebi Ca’fer el-ifmam Muhammedii’l-Bakir (Radiya’llahu
Teala anhu)’nun nesebi ve ondan gelen evladi:

1. Ca’ferii’s-Sadik 2. Abdullah 3. Ebu’l-Kasim 4. Muhammed 5. Ibrahim 6. Abdullahi’l-Esgar 7. Zeyneb 8. Rukiye 9. Ummii Giilsiim.

Sayfa 18

a. Ebi abdullah el-imam Ca’ferii’s-Sadik (Radiya’llahu Teala anhu)’dan gelenler:

1. Ismail 2. Abdullah 3. Eftah 4. Musa 5. ishak 6. Muhammed 7. Abbas 8. Fatma 9. Asime

b. Ebi abdullah el-imam Musa’l-Kazim (Rad1ya’llahu Teala anhu)’dan gelenler:

1. Kasim 2. Ismail 3. Ca’fer 4. Harun 5. Hasan 6. Hiiseyin 7. Ahmed 8. Muhammed 9. Abdullahi’l-Ekber 10. fshak 11. Abdullah 12. Zeyd 13.
Hasan 14. Fazl 15. Selmin 16. Hadice 17. Ayse 18. Emine 19. Hasene 20. Ibrahim 21. Aise 22. Ummii Seleme 23. Meymune 24. Ummii
Giilsiim 25. Ayn-i Ali 26. Zeyn-i Ali 27. Ali bin Musa

c. Musa’r-Riza (Ali Riza)’nin nesli tek bir adam olan Muhammedii’l-Taki’den o da ebu Ca’fer Muhammedii’l-Cevad (Radiya’llahu Teéla
anhum)’dan gelmistir. Muhammedii’l-Cevad’in soyu: 1. Aliyyii’l-Hadi 2. Musa’l-Arec 3. Ca’ferii’s-Sani 4. Fatma 5. Halime 8. Zeyneb.
Sayfa 19

a. Aliyyii’l-Hadi’nin nesli, Hasenii’l-Askeri ve Ca’fer (Radiya’llahu Tedla anhuma) ile devam eder.

b. Abdulllah ibni Me’sud’un rivayetiyle Peygamber (S.A.V.) efendimiz sdyle buyurmustur: “Ehl-i beytimden, ismi benim ismim olan bir kimse
Araplara hilkmetmedikge kiyamet kopmaz.”

Diger bir rivayette “Ismi benim, babasinin ismi benim babamin isminden olan ehl-i beytimden bir nefer kaldig1 miiddetce, diinyanin bir giinliik
Omrii kalmis olsa, Allah o dmrii uzatir. Taki o kisinin gegmiste diinyanin zuliim ile dolmasi gibi, diinyay1 adaletle doldurmadik¢a kiyamet
kopmaz” Ummii Seleme (Radiya’llahu anha)’min da, Resulullah (S.A.V.)’in “Mehdi Bendendir. Veya Benim neslimden Fatma’nmn
evladindandir.” dedigini isittigini sdylemistir. (Bu hadisler Mesabih adli eserden nakl edilmistir.)

c. Ebi Hasani’l-Askeri’nin nesli sahib-i nihan472 Imam Muhammedii’l-Mehdi ile devam eder. Iste bu tahir nesebin sonudur. Allah onlarin
climlesinden razi olsun.

d. Bu (nesebin) muhtevasimin sahih ve kabule sayan oldugunu, Allah subhanehu ve Tedlaya muhtag Diyarbakir Kadis1 Hiiseyin bin Ahmed
yazmustir. Allah onu affetsin.

e. Bu (nesebin) muhtevasinin sahih ve kabule sayan oldugunu Diyarbakir sehri Kadist Muhammed bin Habil yazmigtir. Allah onu affetsin.

f. Rivayetlerde soyle gelmistir. Salih Peygamberin duéasiyla deveyi dagdan ¢ikaran Allah, onu kafirlerden korumaya kadirdir. Lakin onlar
serbest birakti. Kafirler de deveyi

oldiirdiiler. Onun 6ldiriilmesinden dolayr miisliimanlar iiziildiiler. Ve sevaba miistahak oldular. Kafirler de sevinip, azaba miistahak oldular.
Kezalik Cenab-1 Allah, Hz. Ali (R.A.)’nun oglu Hz. Hiiseyin (R.A.)’1 katillerinden koruyabilirdi. Lakin hikmetine binden onlari serbest birakt1.
Onlar da Hz. Hiiseyin’i katlettiler. Bu yiizden Yezid azaba miistehak oldu. Eger denilse ki; Ali oglu Hiiseyin deveden daha iistiindii. Halbuki
devenin katli ile azab nazil oldu. Hiiseyin’in katli ile olmadi. Cevaben denilir ki; Allah’mn: “Biz deveyi onlara (yani Salih Kavmi’ne) fitne igin
gonderdir.” Buyurdugu gibi deve Salih Kavmi’nde fitneye sebep olmustur. Diger bir cevap su olabilir. Peygamber (S.A.V.) diinyaya gelince,
biitiin mahliikattan azap kaldirildi. Cenab-1 Allah meélen: “Sen onlarin arasindayken, Allah onlara azab vermez.” diye buyurmustur. Hiiseyin
alemlere rahmet olarak gonderilenin veledidir. Salih Peygamber zamaninda azap kapisi, Resulullah zamaninda ise rahmet kapilar1 agikti.
Cenab-1 Allah medlen: “Biz seni ancak alemlere rahmet olarak gonderdik.” diye buyurmustur. (Seb’iyyat’tan nakl olunmustur.)

g. 671 Senesinde Nara Gitdugi

Vaktaki Devris (Dervis) Gevr atese gitdugi vakit, bir gukadar maan himmet idup atese gotiirdi. Atesden ¢ikdikdan sonra Sultan Murad Han
sual eyledi ki;

- Ey Cukadar sen ne gordiin? Cukadar:

- Benim Sultanim, benim gordiigiim sen dahi dahi goreydin, viicudun eriyip mahv olurdu. Emma Devrig-i Gevr himmeti ile bana bir sey olmadi.
Ben dahi ol kadar bir od iginde bir yesil ¢gimenli yerdir. Giilsiisen, reyhan ve akarsular ve bir yanda kar ile buz ¢oktu. Ve kendiisii bir a’la beyaz
koskde, bir kus gibi otururdu. Asla ates naminda birseyler gérmedim, deyu Sultandan rica ediib, Devrisden ayrilmadi vesselam. Ismi Mehmed
Aga idi.

h. Hiive’l-Baki

Evvelden eimme-i Hanefiyye bu vechiledir. Allahu a’lem onlarin alimleri ve seyyidleri bulunduklari yerlerde padisah vergisinden muaftilar.
Hisn-1 Mansur Miiftiisii fetvaya yetkili Muhammed. Allah onu affetsin. (Miihiir) Bezzaziye’den nakl edilmistir.

j. Bu silsile-i serifenin ash Hisn-1 Mansur’dan gelmedir. Sultan Murad, Dervis Beyaz’1 huzuruna kabul edip, O’ndan sahih kerdmet isteyince,
dag gibi odunlar toplandi. Dervis Beyaz igine girdi. Odunlar ateslendi. Ates yedi giin devam etti. Sonra Dervis Beyaz salimen bu sahih silsilenin
isnadiyla ¢ikti. Tibk1 Hz. ibrahim’in atesten kurtuldugu gibi. Bu kerametinden dolay1 Beyaz lakabiyla lakapland1. Kerameti ¢oktur. Allah onu
affetsin.

Bu miibarek secere Resulullah (S.A.V.)’in ahfadindan gelmedir. “Yardim Allah’tandir. Fetih yakindir. Ya Muhammed sen mii’minleri
miijdele.” Amin.

Tartismalar: Tahrif ve Tashih

Yazardan iktibas edilerek verilen secerelerle ilgili en 6nemli tartisma konusu bunlarin
Kureysan Ocagi’na mi1 yoksa Dervis Gevr/Beyaz Ocagi’na mu ait olup olmadiklaridir. Secereler
yeminli miitercim Siileyman Yasar tarafindan 6 Subat 1987 tarithinde Osmanlica kisimlarinin
yeni yaziya aktarilmasi Arapca kisimlarinin ise ¢cevrilmesiyle ilim diinyasinin giindemine gelir.
Boylece secerelerin etrafinda giinlimiize kadar siirecek tartismalar da baglar.

Secereler ilk olarak Nejat Birdogan ve Prof. 1400 rumuzlu Nazmi Nizami Sakallioglu
tarafindan kullanilir. Nejat Birdogan secereleri inceledigini fakat bunlarin Seyyid Mahmud
Hayrani’ye mi yoksa Dervis Beyaz’a m1 ait oldugunu anlayamadigin1 belirtir. Ayrica konumuz
acisindan onemli bir noktaya temas ederek secerelerde Kureys ile ilgili hi¢bir bilgi olmadigim
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ekler®. Prof. 1400 rumuzlu Nazmi Nizami Sakallioglu ise secereleri Kureysan Ocagi seceresi
olarak degerlendirir ve secerelerde adi gegen Dervis Beyaz’1 Seyyid Mahmud Hayrani soyuna
baglar®. Fakat burada hatirda tutulmasi gereken temel husus, kitaptaki bilgilerin Kureysanli
Mustafa Aklibasinda isimli bir dede tarafindan derlenmis olmasidir®. Bu tartismalar zamanla
Kureys ve Dervis Gevr/Beyaz ocagi mensuplar1 arasinda da giindeme gelir. Dervis Beyaz
Ocagri’ndan Mehmet Nuri Beyazyildirnm konuya aciklik getirmesi i¢in Alevi ocaklari ve
dedelik kurumuyla ilgili ¢calismalariyla bilinen ayrica dedesoylu bir akademisyen olan Ali
Yaman’a bagvurur. Yaman, secereler iizerinde yaptigi inceleme sonucunda kanaatini soyle
belirtir: Gergekten bu secere(ler)de Haci Kureys, Baba Kureys, Kureysan, Seyyid Mahmud
Hayrani adlar1 gegmez. Kureysan Ocag1 seceresi olarak ileri siirlilen secereler Dervis Beyaz
(Dervis Gevr) Ocagi’na aittir®. Konuyla ilgili ilk akademik ¢alismalardan birini kaleme alan
Alpaslan Demir de Yaman’la ayn1 goriistedir. Ona gore de secerelerde Hac1 Kureys ya da
Kureysan hakkinda herhangi bir bilgi bulunmayip yalnizca Dervis Beyaz (Dervis Gevr)
hakkinda bilgiler mevcuttur. Secereye gore, Seyh Mahmudu’l-Kebir’in lakabi “Keramet”,
kiinyesi ise “Dervis Beyaz dir’. Son dénemlerde konuyla ilgili bir ¢aligma yaymlayan Alemdar
Yalgin ve Hact Yilmaz da aynen sunlari belirtirler: Secerelerin  higbir yerinde
Kureysan/Koresan Ocagi veya Oymagi gecmez. Ama Dervis Gevr veya Dervis Beyaz adi
Mahmud-1 Kebir adiyla birlikte iki ayr1 yerde yer alir. Sonug itibariyle belgelerle
Kureysan/Koresan Ocakli Oymag arasindaki iliskiyi ortaya koyacak bir kanit yoktur®,

Toparlayacak olursak secereleri inceleyenler arasinda sadece Prof. 1400 rumuzlu Nazmi
Nizami Sakallioglu, o da kendisini yonlendiren Kureysan Ocagi mensubu Mustafa
Aklibasinda’nin telkinleriyle, bunlart Kureysan Ocagi seceresi olarak degerlendirip secerelerde
ad1 gecen Dervis Beyaz’it Seyyid Mahmud Hayrani soyuna baglar. Onun disinda secereyi
inceleyip goriislerini belirten aragtirmacilarin tamami secerelerde Hac1 Kureys, Baba Kureys,
Kureysan isimlerinin gegmedigi konusunda hemfikirdir. Ustelik Yaman, agik¢a Kureysan
Ocag1 seceresi olarak ileri siiriilen secerelerin Dervis Beyaz (Dervis Gevr) Ocagi’na ait
oldugunu sdyler. Demir, Yal¢in ve Yilmaz da Yaman’in ifadesiyle hemen hemen ayn1 anlama
gelecek yorumlar yapar.

Yazarin galismasindan aynen iktibas edilen secerelerde,® okuyucularin da fark
edecekleri gibi, Hac1 Kureys, Baba Kureys, Kureysan isimleri gegmez. Hal boyleyken, gelelim
yazarin iddialaria. Adeta lic maymunu oynayan yazar ¢alismasinda yukaridaki tartismalarin
hi¢birinden s6z etmez. Fakat adi gegen arastirmacilara gondermede bulunmay1 da ihmal etmez.
Yazara gore, onlar sozlii anlatilara vikif olmayan, sadece belgelerde yazili olan eksik ve
birbiriyle ¢elisen tarihleri ve isimleri kullanan bir kisim arastirmacilardir. Onlarin yiiziinden
de bugiin bu tiir ¢eliskili iddialar, bu konuda bilgi sahibi olmayanlar tarafindan ciddiye alinip

8 Nejat Birdogan, Anadolu ve Balkanlar’da Alevi Yerlesmesi Ocaklar-Dedeler-Soyagaglart, Istanbul 1992.

4 Prof 1400, Ehlibeyt Nesli Seyyid Mahmud Hayrani ve Eviadlar:, Istanbul 1993,

5 Ali Yaman, “Kizilbas Alevi Ocaklar1 Hakkinda Tartismalar: Dervis Beyaz Ocag fle Kureysan
Ocagi Farklidir!...”;  https://www.alevibektasi.eu/index.php?option=com_content&view=article&id=631:kzlba-
alevi- (Erisim Tarihi 30/04/2025).

6 Ali Yaman, “Kizilbas Alevi Ocaklar1 Hakkinda Tartismalar: Dervis Beyaz Ocag Ile Kureysan
Ocagi Farklidir!...”;  https://www.alevibektasi.eu/index.php?option=com_content&view=article&id=631:kzlba-
alevi- (Erisim Tarihi 30/04/2025).

7 Alpaslan Demir, “Kureysan Ocagina Ait Iki Secere Uzerine Birkag S6z: Seyh Mahmudii’l-Kebir ya da Dervis
Beyaz Kimdir”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, Say1 23, Y11 2002, s. 141-142.

8 Alemdar Yalc¢in-Haci Yilmaz, Anadolu’da Bir Oymagn Kiiltiirel Kodlar: Koresanlilar, Gece Kitaplig1, Ankara
2017,s.91

% Kibar Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 266-317.
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tekrarlanmakta ve bu durum adeta bir kisir dongii haline gelmektedir'®. Halbuki yazarimiz bir
kisi hari¢ tamami da Kureysanli olan kaynaklarina bagvurmus ve meseleyi ¢6zmiistiir. Burada
yazarin kaynak kisilerinin kimler oldugunu belirtmekte fayda var: Kureys 'in Sih/Sthu kolundan
Hasan Tas, Kureys 'in Kud/Kudan kolundan Haskar Tas, Kureys 'in Ali kolundan Memed Akyiiz
(1993 yilindan itibaren Alevi Federasyonu’nda gorev almistir), Kureys 'in Kali kolundan Hagim
Kizilkan (Kureys Ocagi hizmetlilerinden), Kureys’in Giilabi/Gulniz/Gulni kolundan Uzun
Mehmet Yildiz (2.06 metrelik boyu nedeniyle boyle aniliyor), Kureysanli Siileyman Ates,
Kureys’in Mevali kolundan Celal Abbas Sahin (Cem’lerde dedelik yapiyor), Kureysan
Asireti’ne mensup Kamil Dogan, Kureysan Ziilfikar Dedeoglu, Kureysan Asireti’ne mensup
Zeynep Keskin, Haydaran Asireti’ne mensup Hidir Demircan!!. Haydaran Asireti’ne mensup
Hidir Demircan haricindekilerin tamami Kureysanli olup tartismalarin odaginda yer alan Dervis
Beyaz/Gevr Ocagi’ndan hi¢ kimsenin olmamasi dikkat ¢ekicidir.

Yazar i¢in kaynak kisilerinden derledigi bilgiler tartismasiz bir sekilde her tiirlii sorunu
cozebilecek biricik kaynaktir. Bunu da Kureysan Asireti’nin Atast Seyyid Mahmud-1 Kebir
(Kureys) basliklt ikinci boliime basladig1 su ciimlesiyle vurgular; Kureysan Ocagi’nin atast
olan Kureys'in hayati ile ilgili bilgilerin bir kismi “secere ’de yazilmisken, ¢cogunlugu nesilden
nesile aktarilan giiclii bir sozlii gelenege dayanmakta yani sozlii kaynaklar araciligi ile bize
ulagsmaktadir?. O, burada secereyle yukarida hakkinda bilgi verdigimiz ve iktibas ettigimiz
secerelere atif yapar. Ayni yerde secereler lizerinde yapacagi tahrife de kilif/zemin hazirlamak
icin Kureys 'in hayati ile ilgili bilgilerin bir kismini “secere’den aldigini fakat cogunu nesilden
nesile aktarilan giiclii bir sozlii gelenekten derledigini 6zellikle vurgular. Sonraki sayfalarda da
goriilecegi lizere yazarin giiglii bir sozlii gelenek vurgusu calismalarinin pek ¢ok yerinde
karsimiza cikar. Sozlii gelenege o kadar baglhidir ki, derledigi bilgilerin hig¢birini sorgulamaz.
Hatta belgeleri gii¢lii sozlii gelenegine gore yorumlar. Secerenin icinde her ne kadar sozlii
anlatilarla birebir uyusmayan tarih ve isimler varsa da, bunun sebebini elinden geldigince
anlatmaya ¢calistigim ifade eder'®, Bu ifadesi sozlii gelenegi secerenin dniine koydugunun ve
secereleri sOzlii gelenege gore daha dogrusu Kureysanlilara gore yorumladiginin agik itirafidir.
Soyle der, ...alan arastirmalarina da dayanarak, “secere’nin Kureysanlilarin oldugu ve
Dervig-i Gevr’in de seyyid olmadigi ve kendisine Kureys tarafindan himmet/nefes verildigi
ortaya konulmustur*. Yazarimiz bir kisi hari¢ tamami da Kureysanli olan kaynaklarindan
aldig1 bilgiler sonucunda kararin1 vermistir. Burada yanlis anlasilmamak adina bir aciklama
yapmak zorundayim. Isimleri verilen kisiler herhangi bir sebeple itham edilmeyip onlar bagh
olduklar1 ocaga ait kendilerine aktarilan bilgileri yazarla paylasmiglardir. Esas dikkat ¢cekmek
istedigim husus, akademik bir ¢alisma yapan yazarin tarafgirligidir. Bu da bir nebze olsun
anlasilabilir. Fakat secereler ulu orta yerdeyken ve pek c¢ok akademisyen tarafindan
incelenmisken, yazarin ocak taassubuyla hareket edip sadece kendi ocak mensuplariyla yaptigi
derlemelerden yola ¢ikarak akademinin mesrulastirici giiciinii mensubu oldugu ocak lehine
kullanmas1 kabul edilemez.

Kaldigimiz yerden devam edecek olursak Kureys olarak tanman dervigin isminin
Mahmud, kiinyesinin ise Kureys oldugunu belirtir. Akabinde secerede boyle bir bilgi
olmamasina ragmen Kureys adini parantez i¢ine alarak (su sekilde Mahmud-1 Kebir ya da

10 Kibar Tas, “Seyyid Mahmud-1 Kebir’in (Kureys) Seyyid Mahmud Hayrani ve Dervis Beyaz/Gevr ile Tarihi
Bagi1”, Journal of Social and Hamanities Sciences Research, 6 (43), Y11 2019, s. 3259.

Y Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 201-265.

12 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 101.

13 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 151.

14 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 200; Tas, “Seyyid Mahmud-1 Kebir’in (Kureys)...”, s. 3259.
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Seyyid Mahmud (Kureys)) secereye atifla bazi bilgiler verir. Ardindan Kureys’in kerametlerini
secerelerden de istifade ederek anlatmaya baslar. Fakat bir farkla. Secerede agik agik Vaktaki
Devris (Dervis) Gevr atese gitdugi vakit diye yazmasina ragmen Dervis Gevr yazan kisimlari
Kureys olarak degistirerek. Oysa yukarida aynen verilen secerede Hact Kureys, Baba Kureys,
Kureysan isimlerinin gegmedigi agikardir. Secereyi tahrif ederken kullandigi bilgilerin kaynagi
kimisi talip kimisi de dede olan ocak mesuplaridir. Kendi ifadesiyle gii¢lii bir sozlii gelenege
dayandig: igin her tiirli tahrifi kendisine hak goriir. Derledigi bilgilere o kadar giivenir ki,
higbirini sorgulamaya ihtiya¢ hissetmez. Yazara gore secerede Kureys adinin gegmemesi bir
hatadir. Soyle der;

“Bir diger hata da yukarida “Kureys’in Hayat1” kisminda anlatilan “Tarihi Ates Hadisesi”
yani “Firina Girme Hadisesi”nde mevcuttur. Clinkii halk arasinda bu hadisenin Kureys
(Mahmud-1 Kebir) ile Alaeddin Keykubad arasinda yasandigi nesiller boyu
aktarilagelmisken, “secere”de Dervis-i Gevr (Dervis Beyaz) ile Sultan Murad Han arasinda
oldugu yazmaktadir.®® Devam eder, bu sebepten belgelerdeki bu hatalar, “secere” padisaha
gotiriildiigii vakit, sozlii olarak aktarilan olaylarin, sahitler tarafindan veya yazicilar
tarafindan bazi yer, kisi isimlerinin ve tarihlerinin karistirilmasindan kaynaklanmis

olmalidir'®.”

Seceredeki bu yanlist okuyucunun iyice anlamasini ve sindirmesini arzulayan yazar,
baska bir yerde bunlar1 tekrarlar;

“Bir diger hatal1 bilgi de dervis isimleriyle ilgilidir. Belgede H.671 (1272-73)te atese giren
kisinin Dervis-i Gevr oldugu yazmaktadir. Belgeye gore Dervis-i Gevr, Sultan Murad’in
Mehmed adindaki Cuhadarini da alarak atese giriyor. Ancak Onceki kisimda da
degindigimiz {izere Dervis-i Gevr, bugiin de Tunceli’de bilinen bir isimdir ve Dervis-i Gevr
Ocagr mensuplar1  Kureysanlilarin  rayveridirler. Yani Dervis-i Gevr’lerin  piri
Kureysanlilardir. Belgede yazilan bu kafa karistirici bilgi yiiziinden, bugiin kendilerini

Dervis Beyaz Ocagi mensubu sayanlar farkli iddialarda bulunmaktadirlar'’.”

Diger bir akademik ¢aligmasinda akademik bir tislupla (1) konuya agiklik getirir. Dervis-
i Gevr de siirekli Kureys’in yaninda gezdigi i¢in ve Kureys tarafindan kendisine “el” yani
keramet verildigi ve bu keramet kendisinden soyuna da aktarildigi icin “ocak” kabul
edilmistir®. Akademik hayatim1 adeta seceredeki hatalar1 diizeltmeye adayan yazar bagka bir
yerde konuyu tekrar ele alir; Yine halk arasinda da “tarihi ates hadisesi”’nin Kureys ile Sultan
Alaeddin arasinda gec¢tigi anlatila gelmistir. Bu sebepten sonradan “secere’ye yazilan
olaylarin eksik ve hatali oldugu actktir*®. Hizim alamayan yazar;

“Sonugta, asirlardir bolgede anlatila gelen rivayetlerin, eksik ve hatali bir sekilde “secere”
kopyalarina sonradan eklenen yeni belgelere yazilmasi, bugiin bu gereksiz tartismalarin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Yine, sozlii anlatilara vakif olmadan, sadece belgelerde
yazili olan eksik ve birbiriyle celisen tarihleri ve isimleri kullanarak yorum yapmaya
calisan bir kisim arastirmacilar yiiziinden de bugiin bu tiir ¢eligkili iddialar, bu konuda bilgi
sahibi olmayanlar tarafindan ciddiye alimp tekrarlanmakta ve bu durum adeta bir kisir
dongii haline gelmektedir” diyerek de son noktay1 koyar®.

5 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 142.

18 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 143.

1 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 146.

18 Kibar Tas, “Aleviligin Tanimi ve Temel Ibadetleri (Kureysan Ocag1 Ozelinde)”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas
Veli Arastirma Dergisi, Say1 104, Y11 2022, s. 480.

19 Tas, “Seyyid Mahmud-1 Kebir’in (Kureys)...”, s. 3251.

2 Tas, “Seyyid Mahmud-1 Kebir’in (Kureys)...”, s. 3259.
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Yazardan yapilan son alintiya gére yazarimiz sézlii anlatilara vakif olmayan, sadece belgelerde
vazili olan eksik ve birbiriyle celisen tarihleri ve isimleri kullanarak yorum yapmaya ¢alisan
bir kistm arastirmacilara veryansin eder. Halbuki kendisi, biri hari¢ tamam1 Kureysanli olan
kaynaklarindan aldig1 bilgiler sonucunda “secere”’nin Kureysanlilarin oldugunu, Dervis Gevr’in
seyyid olmadigin1 ve ona Kureys tarafindan himmet/nefes verildigini biitiin agikligiyla
tartismasiz bir sekilde ortaya koymustur®.

Yazar bu iddiayi sik sik dillendirmesinin altinda yatan sebebi soyle izhar eder; Dervis
Gevr ocagr mensuplart Kureysanlilarin rayveri/rehberi iken, Kureysanlilar da onlarin
pirleridir??. Ocaklar arasinda “Miirsid Ocag1”, “Pir Ocag1”, “Rehber Ocag1”, “Dikme Ocaklar”
vb. hiyerarsik bir siralamadan s6z edilse de bu yap1 herkes tarafindan kabul edilmedigi gibi
ocaklar arasinda bir istiinliige de isaret etmez. Bu ylizden yazarin Dervis Gevrler,
Kureysanlarin rehberleridir, Kureysanlar da Dervis Gevranlarin pirleridir seklindeki
iddiasinin kabul edilebilir bir tarafi yoktur. Ayrica bu iddia Alevi-Bektasi ocak sisteminin
temelinde yer alan El ele, el Hakk’a ilkesiyle de ¢elisir. Nitekim her ocakzadenin bir rehberi,
bir miirsidi, bir de piri vardir. Ornegin Kureysanl Ezeli Doganay bu durumu sdyle agiklar;

“Kureysanlilarin bir kismi Uryan Hizirlarin talipleridir, bir kismi ise Aguganlarin
talipleridir. Dersim’deki Kureysanlilarin bir kismi Babamansurlarin talipleridir. Bir kismi
ise kardes kardesi kendine pir etmis, yani Kureysanlilar yine Kureysanlilarin talipleridir.
Piilimiir ve Erzincan’daki Kureysanhlarm bir kismu ise Seyh Ahmed Ocagi’na talip
olmugslar. Simdi burada ilging olan normalde yola gore erkana gore eger Kureysanlilar
Agucan’a veya Babamansur’a ikrar vermiglerse o zaman biitiin Kureysanlilarin pirinin
Babamansur ya da Agucan olmasi gerekir. Ancak Kureysanlilarda boyle degildir®”.

Ote yandan, goriistiigiim baz1 Dervis Gevr Ocag1 mensuplar1 yazar tarafindan sik sik
dillendirilen bu iddianin kesinlikle yanlis oldugunu, tarihin hi¢bir déneminde ve higbir bolgede
Kureysanlarin kendi pirleri olmadigini ifade etmislerdir.

Yazarin secereyi nasil tahrif ettigine dair yukarida verdigim 6rnekler sanirim yeterlidir.
Aslinda yazar sadece yukarida detayl bir sekilde {izerinde durulan secereyi tahrif etmekle
kalmamig, ayn1 zamanda Kureysanlilarin elinde bulunan secereyi/icazetnameyi de tahrif
etmistir. Yazarin calismasinin  Ek-II kisminda aslin1 ve ¢evirisini verdigi secere
Adiyaman/Kindirali kdyiinde ikamet eden Kureysanlilardan Ziilfikar Dedeoglu’nun elinde
bulunmakta olup secerede Kureysan Ocagi’nin atas1 Hacit Kureys’in adi1 geger. Hac1 Kureysle
ilgili hi¢bir bilginin bulunmadig1 secerelere giiglii sozlii gelenek vurgusu yapa yapa sahip ¢ikan
yazarimiz Haci Kureys’in adinin gectigi secereyi/icazetnameyi ise Kureysanlilarin seceresi
olarak kabul etmez. Yazarimiz bunun sebebini ilging bir sekilde Ancak bu belgede Hact Kureys
adi da ge¢mektedir. Bu da neden bu “secere”’nin Kureysanlilarda oldugunu bize
acgiklamaktadr. Fakat bu sadece bir isim benzerligi olmali diyerek kendine gore bir argliman
gelistirerek reddeder?*. Onu bu diisiinceye sevk eden kaynak Kureysanli Ziilfikar Dedeoglu’nun
halasinmn kiz1 Zeynep Keskin’dir. Zira o, yazarin ifadesiyle iizerine basa basa Imam Musa-i
Kazim eviadi olduklarim ifade etmistir®®. Tabii ki yazarimiz hemen ikna olmus, diger
kaynaklarina gosterdigi teslimiyeti Zeynep Keskin’den esirgememis, onun verdigi bilgiyi
sorgulamaya gerek duymadan kabul etmistir. Ona gore belgede Haci Kureys adinin ge¢cmesi

2 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 167, 200; Tas, “Seyyid Mahmud-1 Kebir’in (Kureys)...”, s. 3259.
2 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 164.

22 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 164.

2 Ezeli Doganay ile Kureysanlilar Uzerine Bir Konusma (URL-2), Siileyman Ates, TV 10; https://tr-
tr.facebook.com/yemisdere/posts/3977788365585025 (Erisim Tarihi, 30/04/2025)

2 Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 148-149.

% Tas, Orta Asya’dan Anadolu’ya Uzanan..., s. 148.
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“secere”’nin neden Kureysanlilarda oldugunu a¢iklasa da bu durum yazarimiz i¢in bir anlam

ifade etmez. Bu sadece bir isim benzerliginden ibarettir. Fakat bazi Kureysanlilarin bu
secereyi/icazetnameyi kendi secereleri olarak kabul ettiklerinden nedense hi¢ bahsetmez?®.
Yazarin kabul etmedigi icazetname ise soyledir;

Birinci dairenin icinde su yazildir: Nasrun Nasrun min Ikinci dairenin i¢inde: Allahi ve fethun garib ve begsiril mii’minin Ya Allah,
Ya Muhammed, Ya Ali. Birinci ve ikinci daire iginde Saf Suresi’nin 13. ayeti yazilidir. Ayet her iki daire igine bolustiiriilmistiir. Manasi:
“Yardim Allah tandir ve zafer yakindir.”

Esirgeyen ve ¢ok bagislayan Allah’wn adiyla. Siikiir, kulu ve peygamberi Muhammed (A.S.) a kitap gonderen, tovbeleri kabul eden,
¢ok bagis sahibi, kullari igin nice sebepler yaratan, zorluklar: kolaylastiran, kullarina her tiirlii nimeti veren ve kdinattaki diger varliklar:
onlarin emrine sunan, gokyiiziinii direksiz durduran ve onu bir ¢adir gibi kullarinin iizerine koyan, yeryiiziinii kullarina bir elbise gibi giydiren
onun nimetlerinden yararlandiran, o simsek ve gok giiriiltiisiiniin korkusunu ve siddetini kullart iizerinde azaltarak onlart hafifleterek kullarina
aciyan, yeryiiziinde gesit ¢esit bitkiler yaratarak onlarla kullarina ikram eden, topraktan tiirlii tiirlii meyve ve sebzeleri temiz olarak ¢ikarip
ikram eden, yer altinda ¢esit ¢esit altin ve giimiis yaratan, onlart kullarina sunan dlemlerin Rabbi ve kiyamet giiniiniin tek hiikiimrani olan
Allah’a olsun. Isbu belge, gercekleri tam anlamiyla bilen, biiyiik seyh, ariflerin taci ve dertlilerin ilact, peygamber efendimizin miibarek
stilalesinden olan Seyyid Ebii’|- Vefa Hazretlerinden icazet almaya hak kazanan, kullugunu hakkiyla yapan Fahr’in oglu olan Seyh Yusuf igin
diizenlenmistir. Allah hepsinin ruhunu kutsal kilsin-. Bu icazetle Seyh Yusuf, bu yolun biitiin erkdnini yerine getirmeye ve baskalarma bunu
yaptirmaya hak kazanmigtir.

Kendisine icazet, seccade, alem, kandil, zenbil ve destur verilmis olup, verilen bagiglari almaya, verilen bagislari uygun yerlere
kullanmaya, istegi ve uygun gordiigii kisileri goreve getirmeye veya gorevden almaya, gorevlerini yerine getirmeyen ve bu yolun gereklerine
uymayan miiritleri tekkeden uzaklastirmaya yetkili kiinmistir. Bu icazeti kendisine iyilerin onde geleni seyh, salih, abid, giizel soy sahibi
Ahmed-Allah onun bereketinden sizi ve bizi kismetlendirsin-vermistir. Seyh Ahmed’e de bu erkan stirdiirme, miiritlere ve muhiblere bu yolun
gelenek ve gereklerini 6gretme ve tatbik etme isini de biiyiik seyh, yiice insan Seyh Yusuf'b. Seyh Seyyid Ahmed vermistir ve ona, bu yolda olan
dervisleri egitme, onlart bir gérevden digerine tayin etme, onlar: gérevden alma, tarikatin disinda olanlart bu yola alistirma ve onlarin
kalplerini kazanma, yola giren derviglere diger insanlardan ayri olduklarini, onlardan daha fazla sorumluluklart oldugu isini hatirlatmasin
emretmigstir. Ayrica yine onlara bu biiyiik diigiinceyi ogretmeyi, giizel edep ve terbiyeyi, bu yolun gerektirdigi en iyi ahlaki, bunu yaparken
hirka, kandil gibi fakirlik yolu olan bu yolun diger gereklerini ihmal etmemeyi 6gretmesini, kendisine tekkede kullanilmak iizere verilecek her
tiirlii sadaka ve bagislart Allah celle celaliihunun miibarek kitabimizda buyurdugu sekilde almasini emretti. Biitiin bunlart yaptigi zaman
Allah’m kendisinden razi olacagi gibi, miibarek kisi, arifler taci, goniiller ilact Seyyid Ebii’l-Vefa Hazretleri 'nin de ruhaniyyetini memnun
edecegini ve sefaatini kazanacagini isaret etti.

Bu icazet, biiyiik Seyh Yusuf'un durumu ve liyakati g6z oniine alinarak yazilmistir. Daha sonra bu icazet Seyyid Ahmed tarafindan
da tastik edilmigtir- Allah her ikisinden de razi olsun. Bu miibarek icazet Seyh Yusuf b. Fahr’a tarafimizdan miihiirlenerek verilmistir. Ona da
bu icazet Seyyit Ahmet ten intikal etmistir-Allah her ikisinin de bereketini iizerimizden eksik etmesin.-Ona da Seyyit Yusuf tan, ona da Seyyid
Ishak’tan, ona da Seyyid Veys ten, ona da Seyyid Serafettin’den, ona da Seyyid Osman dan, ona da Seyyid Salih ten, ona da ariflerin tact,
biiyiik seyh Seyyid Ebii’l-Vefa'dan, ona da Seyh Muhammed Senbeki’den, ona da Ebu Bekir el-Hevvari'den, ona da Seyh Muhammed en-
Nahrevari’den, ona da Seyh Salli et-Teskeri’den, ona da Seyh Hasan el-Basri’den, ona da marifetin ve yiiceliklerin denizi, Hasan ve Hiiseyn'in
miibarek babasi Hazret-i Ali efendimizden, ona da peygamberlerin en biiyiigii, Allah 'in en sevgili kulu, tiim mahlikatin kendisi i¢in yaratildigi
Muhammed Mustafa’dan bu icazet verilmistir. Bu icazet Sevval ayinda yazilmistir. Sene 35.

lIcazetin kendisine verildigi Seyh Yusuf’un soyu:

Seyh Yusuf b. Seyh Fahr b. Seyh Ali b. Seyh Hiiseyn b. Hact Kureys b. Seyh Imadii’d-din b. Seyh Kureys Kera? b. Imadii’d-din b.
Seyh Ali b. Seyh Sa’d el- Kureys b. Sultan Abdii’s-Semin Sultan Izzettin b. Sultan Abdiilaziz b. Sultan Abdullah b. Kays b. Kays b. Abdiilmelik
b. Hasan b. Kays b. Abbas Allah hepsinden razi olsun-. Ki Abbas in nesli Abdiilmuttalib b. Hasim b. Abdiilmenaf b. Kusay b. Kulab b. Murre
b. Ka’b b. Luey b. Galib b. Fihr b. Malik b. Nadr b. Kunah b. Huzeyme b. Miidrizke b. Ilyas b. Miidrike b. Nefer b. Ma’d b. Adnan b. Ezdiz b.
Siileyman b. Hamd b. Kaydar b. Ismail b. Ibrahim Haliliirrahman aleyhisselam b. Taruh b. Yahor b. Esra b. Argon b. Falig b. Gabir b. Salih
Fahsed b. Sam b. Nuh b. Miitevessih b. Ahnuh b. Ve huve Idris b. Burd b. Mehlayil b. Kusan b. Anug b. Sit b. Adem aleyhisselam.

Salatii selam Muhammed Mustafa 'nin ve onun Ehl-i Beyti nin iizerine olsun

Sonuc¢

Eri erden segen kordiir! Bu baglamda Anadolu’yu mayalayan Kureysan Ocagi’nin
kurucusu ile Dervis Gevr/Beyaz Ocagi’nin kurucusunu birbiriyle yaristirmak hem edeben hem
ilmen gereksizdir. Her ikisi de diger veliler gibi sonsuz bir saygiy1 hak eder. Hal bdyleyken,
akademinin mesrulastirici roliinii/giiciinii belgeleri carpitarak kendi ocagi lehine kullanmak

% Ezeli Doganay ile Kureysanlilar Uzerine Bir Konusma (URL-2), Siileyman Ates, TV 10; https://tr-
tr.facebook.com/yemisdere/posts/3977788365585025 (Erisim Tarihi, 30/04/2025)

2" Yalgm-Yilmaz, Anadolu’da Bir Oymagmn..., s. 196-199; Bkz. Ve hiive Seyh ismuhu Seyh Yusuf b. Seyh Fahr b.
Seyh Ali b. Seyh Hiiseyn b. Hact Kureys b. Seyh Imadiiddin b. Seyh Kureys Kerra (Kura-Kurra) b. Imadiiddin b.
Seyh Ali b. Seyh Sa’de’l-Kureysi b. Sultan b. Abdiissemin b. Sultan Izzettin b. Sultan Abdiilaziz b. Sultan Abdullah
b. Kays b. Kays b. Abdiilmelik b. Hasan Ishaki b. Kays b. Abbas radiyallahii anhiim ecmein ve nesluhu
Abdiilmuttalib b. Hasim b. Abdiilmenaf'b. Kusay b. Kulab b. Murre b. Ka’b b. Luy b. Galib b. Fehr b. Malik b.
Nadr b. Kunah b. Huzeyme b. Medreke b. Ilyas b. Mudir b. Nefer b. Ma’d b. Adnan b. Ezdiz b. Siileyman b. Hamd
b.Kaydar b. Ismail b. Ibrahim Haliliirrahman aleyhisselam b. Tarih b. Yahor b. Esra b. Argo b. Falig Gabir b.
Salih Fahsed b. Sam b. Nuh b. Miitevessih b. Ahnuh b. ve huve Idris b. Burd b. Mehlayil b. Kusan b. Enus b. Sit b.
Adem aleyhisselam ve sallallahii ala seyyidina Muhammedin ve ala alihi ve sahbihi ve sellim.
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beyhude ve gereksiz bir ¢cabadir. Yazar kendi ocagina ait olan bir icazetnameyi reddedip aile ve
ocak mensuplarindan derledigi baz1 bilgilerle bagka bir ocaga ait oldugu anlasilan secereyi
sahiplenmekte, bunu yaparken de hicbir akademik kurala riayet etmemektedir. Ustelik ocak
standartlart enstitiisti ve nakibii’l esraf gibi kim ocak kim seyyid karar vermekte de higbir beis
gormemektedir. Bagli oldugu ocagi yiiceltmek i¢in Dervis-i Gevr siirekli Kureys'in yaninda
gezdigi i¢in seklinde hicbir ilmi Gsluba uymayan ifadeler kullanmaktan ¢ekinmez. Fakat
caligmasimin bir yerinde secereleri tahrif nedenini soyle itiraf eder; Ciinkii “ocak” olarak
anilmak icin, Hz. Hiiseyin soyundan gelen kerametli bir dervisin/evliyanin soyundan gelmek
gerek. Halbuki yazar tarafindan ceddi oldugu ifade edilen Kureys’in gii¢lii sozli gelenek
vurgusu arkasina siginilip Dervis Gevr’e ait secerenin egilip biikiilmesine ihtiyac1 yoktur. Zira
bolgede onunla ilgili pek ¢cok keramet anlatilagelmistir. Dahasi insanlarin esit oldugu, kéleligin
Hak katinda giinah oldugu, kadin ve erkegin birbirlerine iistiin olmadig1 gibi modern donemlere
ait fikirleri tastyormus gibi gosterilmesi de beyhude bir ¢abadir. Ez-climle, Eri erden segen
kordiir! Fakat bir kez daha ifade edelim ki eldeki belgeler Ali Yaman, Alpaslan Demir, Alemdar
Yal¢in ve Haci Yilmaz’in da altini gize ¢ize hem s6zli hem yazili bir sekilde belirttikleri gibi
Dervis Gevr Ocagi’na aittir. Yazar kendi ocagina ait secerelerle ilgili tarih metodolojisine sadik
kalarak arastirmalar yaparsa hem yola hem de akademiye hizmet etmis olacaktir.
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Ahmet Tasagil, Eski Tiirk tarihine yonelik kapsamli ve 6zgiin ¢aligmalariyla alan
yazininda 6nemli bir yere sahip olan bir tarihgidir. Cin kaynaklarma hakim olmasi
sayesinde erken donem Tiirk topluluklarina dair bilgileri sistemli ve karsilastirmali bir
sekilde sunmaktadir.

Eserlerinde kronolojik diizen ve kaynak degerlendirmesine 6nem vererek
akademik tarih yazimina katki saglamaktadir. Tiirk tarih¢iliginde 6zellikle erken donem
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Egitimi Anabilim Dali, asy.sengel@gmail.com, Orcid: 0009-0000-4896-2899.
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Tiirk siyasi yapilari, boy teskilatlanmalar1 ve Cin-Tiirk iliskileri konularinda basvurulan
giivenilir isimlerden biri olarak kabul edilmektedir.

S6z konusu eser, 2024 yilinda yayimlanan tigiincii baskis1 (ISBN: 978-625-6989-
36-8) iizerinden degerlendirilmistir. Toplam 256 sayfadan olusan ¢alisma; “Onséz”,
“Kaynakga” ve “Indeks” boliimleriyle birlikte 25 ana boliimden meydana gelmektedir.
Ana boliimler, konularin alt basliklarla detaylandirildigi bir yapiya sahiptir. Her bir
boliimde alt basliklar araciligiyla konu derinlemesine iglenmistir.

Kitabin Boliimleri Hakkinda

Eserin ilk bolimii olan “Onsoz”, Islam oncesi Tiirk tarihinin sinirlarini
belirlemekle baglamaktadir. Yazar, bu boliimde Tiirk tarihini yorumlarken bagvurdugu
yontem ve degerlendirme Ol¢iitlerini agiklar.

Ikinci boliim “Bilinen Tarihin Safaginda Eski Tiirk Tarihinin Zaman ve Mekanda
Yeri” baghigini tasir. Tiirklerin konargoger yasam bi¢imi nedeniyle yiizyillar boyunca
yerlesim bolgeleri degisiklik gostermis ve bu durum, Tiirk tarihinin baglangicina dair
sorularin 6nem kazanmasina yol agmistir. Bu baglamda arastirmacilar, iki temel soruya
odaklanmistir: Tiirklerin ana vatani neresidir ve Tiirk tarihi ne zaman baslamistir?

Yazar, Tiirk tarihinin yalnizca Orta Asya’dan ibaret oldugu varsayimina karsi
cikar; Kafkasya, Kuzey Karadeniz ve Macaristan ovalarina dek genis bir sahada
yasadiklarini belirtir. Hatta dyle olacak ki bu genis cografi sahaya Anadolu’yu yani On
Asya’y1 dahil etmis, bu sozleri bir varsayim olarak kalmamis, sozlerini arkeolojik
bulgular ve kaya resimleri ile desteklemistir.

Tiirklerin kitleler halinde yasamis olduklari yerleri terk etmeleri ve bagka
cografyalara gitmeleri birgok kavim ve etnik topluluk ile iliski halinde olmalari
sonucunu beraberinde getirir. Bu sebepledir ki Tiirk tarihini arastirmak i¢in Cin, Sogd,
Fars, Arap, Grek, Latin, Rus vb. dillerde yazilmis vesikalara ihtiyag duyulur. Bu durum,
Tiirk tarihini arastirmayi ve incelemeyi gii¢ hale getirir. Linguistik baglamda ise Tirk
topluluklariin birbirlerine cografi uzakliklar1 sebebiyle bazi dil degisimlerinin
oldugundan bahsetmek miimkiindiir. (Ornegin Cuvas ve Yakut Tiirkceleri.)

Yazar, Tirklerin en eski yurdu sorusunu Giiney Sibirya cografyasiyla
iligkilendirir. Afanasyevo, Okunyev, Andronovo, Tagar, Tastik ve Karasuk gibi kiltiir
merkezleri ile bu kiiltiir alanlarinda yapilan arkeolojik kazilardan elde edilen materyali,
Tiirklerin en eski yerlesim bolgelerinin tespiti agisindan dnemli kanitlar olarak sunar.
Ayrica Giiney Sibirya ismi ile kastedilen bolgede (Altay, Tannu-ola, Sayan Daglari
cevresi ve Baykal’in dogusuna uzanan alan) yasayan boylardan yazili kaynaklar
ekseninde bahseder. Burada bahsedilen yazili kaynaklar Tuva ve Hakasya’daki
yazitlardir. Bu iki 6zerk cumhuriyetin sinirlari igerisinde bulunan yazitlar, {inlii Yenisey
Irmagi’nin adiyla 6zdeslesmis ve Yenisey Yazitlar1 adini almistir.

Giliney Sibirya bolgesinin iglevini zaman igerisinde yitirmesi adeta “sessiz bir
derinlige biirlinmesi” ardindan Tirk tarihinin hareketliliginin yiizyillarca dogu-bati
yonlii olusundan s6z edilmistir. Bu sebeple eski Tiirkler i¢in Giiney Sibirya’nin artik bir
slirglin bolgesine doniistiigiinden bahsedilmis, bu cografyanin Tiirk boy ve devletlerine
neden korunma-sigmma bdlgesi mahiyetinde bir gorev yiiklendiginin iizerinde
durulmustur. Bu bdlgenin glinlimiizde tarihi, arkeolojik, antropolojik ve etnolojik acidan
biinyesinde barindirdig: kiiltiir malzemeleri ile tarih sahnesindeki eski parlak giinlerinin
geri gelecegine dair umut 15181 yakilmistir.

Uciincii béliim, “Ergenekon’'un Yeri ve Tarihi Gelisiminin Ilk Devreleri Hakkinda
Diisiinceler” ismini tasir. Ergenekon Tiirk mitolojisinde yeniden dogusu, milletin
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dayanikliligin1 sembolize eden Kkiiltiirel mirastir, bir metafordur. Tiirk milletinin
bagimsizlik miicadeleleri, demiri islemeleri ve bu sayede giiglii silahlar yapmalari
destandaki demir dag motifiyle iliskilidir. Tirklerin tarih sahnesinde karsilastiklar
zorluklar1 ve bu zorluklardan birlik halinde hareket ederek kurtuluslarini sembolize
eder. Ergenekon bir hayal triinii mii yoksa gergek mi? Gergek ise nerededir, neresidir?
Bu problem ekseninde c¢esitli kaynaklardan alinan bulgular sistemlestirilmis, tarihi
olaylar ve belgeler ile efsaneler birbirleriyle bagintili bir sekilde incelenmis ve
yorumlanmistir. Aym1 béliimde Gok Tirklerin yasadigi cografya, ¢iktiklart ilk bolge
olarak bilinen Altay Daglari, Sayan Daglart ve Yenisey Irmagi; yazitlar ve Cin
kaynaklari 1s181nda ele alinmis, Gok Tiirklerden bahseden kurttan tiireme gibi efsanelere
yer verilmistir.

Kitabin dordiincii béliimii “Gék Tiirklerin Sosyal ve Idari Yapisi” bashigmi
tasimaktadir. Gok Tiirk devlet modelini zemine oturtmak giiniimiize dek kurulmus Tiirk
devletleri hakkinda bilgi sahibi olmay1 kolaylastiracaktir. Yazarin bahsettigi “Gok Tiirk
modeli” devlet sistemi hakkinda bilgilere Cin kaynaklarindan ve yazitlardan
ulagilmaktadir. Model devlet tanimindan anlasildigi tizere Gok Tiirklerden sonra hiikiim
sirmiis Uygur, Karahanli, Gazneli, Selguklu, Osmanli ve Tiirkiye Cumbhuriyeti
devletleri bu model 1s1ginda yiikselmektedir. Sosyokiiltiirel baglamda ve devlet
teskilatlanmasi ile Gok Tirk devleti diger Tiirk devletlerine referans olmustur.

Gok Tiirkler doneminde boylar, devletin yapi taslarini olugturmaktaydi. Her boy
kendi icerisinde Ozerk bir yapiyr ihtiva ediyor gibi dursa da kagan yonetimi altinda
birlesirler ve devlete baglilik gosterirlerdi.

Boylar arasindaki hiyerarsi ve sadakat giiclii bir merkezi otoriteyi dogurmustur.
Ayrica, Biiyiikk Hun Imparatorlugu’nun kurulusundan Kipcaklara (Kuman) dek kurulan
boylarin etnik tarihlerinden ve yasadiklar1 cografyalardan soz edilir. Tirk, Cin ve
Bizans kaynaklar1 referans alinarak Tiirk ilinin ya da diger bir deyisle Tiirk devletinin
temel unsurlarina deginilir. Yazar, 6zellikle kaya resimlerinin 1s1¢inda Tiirklerin dogum,
barinma, eglenme, avlanma, inanma/inang Qibi ihtiyaglarini anlamlandirdiklarini
belirtir. Cizilen hayvanlarin zaman igerisinde somut islevden soyut isleve gegtigine ve
bu hayvanlarin zamanla kiilt haline geldigine isaret eder.

Kitabin beginci bolimii olan “Kurultay”, eski Tirk toplumlarinda yalnizca
yonetim aract degildir. Ayn1 zamanda torenin belirlendigi ve sekillendirildigi devletin
isleyisine rehber olan bir danigsma meclisidir. Hiikiimdarlarin karar almasina yardimci
bir organ olmasmin yaninda boy ve beylerin katildigi demokratik bir yapidir. Yazar
kurultay kelimesini Mogolca kuril (huril) kelimesine dayandirir ve Cagdas Mogolcada
hural seklinde varligini siirdiirdiigiini belirtir.

Yazar, Gok Tirk ve Uygur gibi eski Tiirk devletlerindeki kurultay yapisinin Oguz
Destani, Divanu Lugdti't-Tiirk ve Kutadgu Bilig’deki toy kelimesiyle karsilandigini ve
Ibn-i Battiita’nmn ise toy sdzciigii yerine Mogolca karsiligi olan kurultay kelimesini
tercih ettigini ifade eder. Ayrica kurultay kelimesinin Osmanli kaynaklar1 igerisinde
Selcukndame’de gectigini belirtir. Yazar, kurultayin giiniimiize dek doniisiimiinii Cengiz
Han’1n kendi kurultayima model olarak aldigi eski Tiirklerin toy geleneginden baslatarak
Cumhuriyet doneminde Mustafa Kemal Atatiirk onderligi ile kurulan Tiirk Dili Tetkik
Cemiyetine ve 26 Eyliil 1932°de agilan 1. Tiirk Dili Kurultayina dek kronolojik olarak
aktarir.

Eserin altinct bolimii “Erken Dénem Tiirk-Cin Iliskilerine Kisa Bir Bakis”
bashigiyla sunulmustur. Tarihi kaynaklara gére M.O. 2250 yilma dek gittigi bilinen
fakat yazarin, Tiirklerin ve Cinlilerin yasadigi cografyalara istinaden yaptigi ¢ikarim
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neticesinde dort-bes bin yil Oncesine dayanan Tirk ve Cin iligkileri tarih boyunca
birbirlerini kiiltiir, ekonomi, siyaset gibi bircok konuda etkiler. ipek Yolu, Tiirkler ve
Cinliler arasinda yalnizca savas sebebi olmamus, iki kiiltiirin birbirinden etkilenmesine
ve kiiltiirel dgeleri birbirlerine aktarmalarina vesile olmustur. Ornegin, Cin’in ipedi ve
kagidin1 kullanmaya baslayan Tirkler, Cinlileri askeri teknikleri, yasayis sekilleri, dini
inanglar1 gibi bir¢ok baglamda etkilemistir.

“Cin Bagskentinde Idam Edilen 54 Tiirk Beyi” boliimii esaret altindaki Tiirklerin
bagimsizlik miicadelesi sirasinda meydana gelen ii¢ isyandan ve ardindan II. Gok Tiirk
Kaganligi’nin kurulusundan s6z edilir. Eserin yedinci bolimii, “Cinli Diplomat Ch’ang-
sun Sheng'in Gok Tiirkleri Bélmek Icin Hazirladigi Rapor” bashigimi tasir. Cinlilerin
Tiirk devletleri ile olan iliskilerindeki hileli stratejileri ve diplomatik oyunlar: siklikla
ifade edilir. Bu stratejinin bazen gizli ittifaklar bazen de i¢ isyanlar1 kiskirtma
politikalart neticesinde ortaya ¢iktigi anlasilir. Ch’ang-sun Sheng'in istihbarati, basaril
casuslugu ve bunun neticesinde Gok Tiirklere verdigi zarar detayl bir sekilde iglenir.

Kitabin “Kiil Tegin Yazitimin Cince Yiizii Hakkinda” baglikli boliimiinde yazitin
Cince yiizli hakkinda degerlendirmeleri ile birlikte bu calismalarda kullandig1r yontem
aktarilir. Hem askeri hem de siyasi yetenekleriyle Gok Tiirk devletinin basarilarina katki
saglayan Kiil Tegin esaret altinda kalmis Tiirk boylarini1 kurtarmis, milletine yasaminin
sonuna kadar faydali olmustur. Yazitin Cince bolimiinde yazitin ve kiilliyenin
tamamlanmasi icin alt1 usta gonderildigi ve Kiil Tegin’in vefatindan duyulan {iziintii dile
getirilir. Kiil Tegin’in kimligi, faaliyetleri detayli bir sekilde belirtilir ve Cince metnin
icerigi Tang Hanedanlig1 Imparatoru Hsiian-tsung ekseninde agiklanir. Cince metnin
terciimesi dipnotlar ile detayli ve kapsamli bir sekilde ifade edilir. Elgilerin ziyaretleri
sirasinda metnin bat1 ve dogu yiiziine yapilan eklemeler sunulur. Cince metnin fiziki
durumu ve tahribati Sayisal veriler ile desteklenirken yazitin bulunusu ve Cince metin
lizerine yapilan ¢alismalar hakkinda bilgi verilir.

Kitabm onuncu béliimii “Shik-Pi Kagan'in Suei Imparatorunu Kusatmasinin Cin
Tarihine Etkileri” bashgmi tagir. Chimin kagan, Cinliler ile iyi iliskiler kuran, Suei
hanedanina hizmet eden hatta Cin’e kars1 kendi devletine savas agmis bir Gok Tiirk
kaganiydi. Oliimiiniin ardindan Suei hanedanlig: taht kavgalarm firsat bilmis ve Ipek
Yolu’na hakim olma konusunda caba gostermisti. Oglu Shih-pi babasinin Cin ile
kurdugu dostane iliskilerin tam zitt1 hareket etmis ve Cin’e vergi vermeyi birakmisti.
Suei hanedanlhigindaki ayaklanmalar ve 615 yilindaki Yen-Men'de Shih-pi Kagan ve
ordusunun ugrattigi bozgun sebebi ile Suei imparatorlugu zayifladi ve 618 yilinda
yikildi. Ardindan Cin tarihinin en parlak imparatorlugu seviyesine yiikselecek olan
T’ang anedanlig1 kurulacakti. Yazar, Tang hanedanligi’nin kurulusuna Gok Tirklerin
iki énemli katkismin oldugunu ifade eder. ilki Shih-pi Kagan’in imparator Yang’i
kusatmasi sonucu Suei hanedaninin itibarimin kaybetmesine yol agmasi, ikincisi ise
T’ang hanedaninin kurucusu Li Yiian’e askeri anlamda destek vermesidir. Bu boliimde
Sui hanedanligi ve Gok Tiirk iligkileri kronolojik olarak ele alinir. Yen-Men kusatmasi
ve bu kusatmadaki énemli bir sahsiyet olan Shih-pi Kagan’in Cin asilli esi I-ch’eng
Hatun’un gercek dis1 ¢agrisi sayesinde Gok Tiirklerin kusatmayr kaldirmak durumunda
kalmasina deginilir ve Cin topraklarindaki Tiirk akinlari hakkinda ayritili bir agiklama
yapilir.

On birinci béliim olan “Tiirk Tarihi ile flgili Cin Kaynaklarimin Tiirkce Nesri
Uzerine Diisiinceler” bash@mda Tiirklerin 6zellikle de Islamiyet oncesi doneme ait
tarihinin izahini yapabilmek i¢in Cin kaynaklarinin detaylica incelenmesi ve Tiirk¢eye
kazandirilmasimin Tiirk tarihinin daha iyi anlasilmasi acisindan ¢ok degerli oldugu
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belirtilir. Bu boliimde Cin kaynaklarini; metal tas eserler tizerindeki yazilar (chin-shih
hsiie), kemik ve kaplumbaga iizerindeki yazilar, klasik kitaplar (Shan-hai Ching, I-
ching, Li-chi, Shu-ching, Ch’un-chi’iu gibi eserlerden yola ¢ikarak...), hanedan tarihleri,
ansiklopedik eserler, kronolojik eserler olmak {izere simniflandirilir. Boliimiin son
kismina ise resmi hanedan tarihlerinin listesi eklenir.

“Tirk Kiiltiir Tarihini Arastrmada Yeni Yontem” basligimi tasiyan on ikinci
boliimde yazar, bir tarihgi olarak zengin ve derin Tiirk tarihini anlamlandirmak igin yeni
bir yontem teklif eder. Bu yontem su sekildedir:

- Tirk adinin kdkeni ve bu adin olusum siireci bilimsel yontemlerle tespit

edilmelidir.

- Tiirk kokenli topluluklarin tarih boyunca ve giinlimiize kadar olan go¢ ve niifus
hareketleri arastirilmalidir.

- Tiirk topluluklarinin temellerini olusturan boylar detaylica incelenmeli, boylara
dair tiim veriler gdzden gecirilmeli ve boy organizasyonlar1 derinlemesine analiz
edilmelidir.

Eserin on iigiincii boliimii “Ipek Yolu nun Tarihi Temelleri” bashiginin altinda yazar,
ipegi anlattigt bu yolculukta ipegin nasil elde edildigini, ilk kesfinin yapildig
cografyanin Shan-tung oldugunu belirtir. Ipekten bahseden ilk metinler ile ifade
ettiklerini temellendirir. Ipek Yolu, Cin’in Shaanxi eyaletinde giiniimiizde Xi’an olarak
bilinen tarihi sehir Chang’an (Chang’an &%) ve onun yaklasik 370 km dogusundaki
Luoyang (i&F%) sehirlerinden bagslayarak batiya dogru Orta Asya’yi gegtikten sonra
Pers Imparatorlugu’na, Anadolu’ya ve ardindan Roma’ya uzanir. Bu baglamda bati
penceresi Cin’e agildign gibi Bat1 alemi de Ipek Yolu’nun ve bu sayede dogunun
zenginliklerinin farkina varmistir.

Juan-Juan'lar1 maglup eden Gok Tiirkler uzun bir siire Cin’den Iran topraklarina
kadar olan Ipek Yolu’nun idarecisi konumunda olmustur. Sogdca ticari bir dil haline
gelmigtir.  Sogdlular sayesinde Tiirk ve Bizans devletleri birbirlerini tanimaya
baslamustir. Yazar, ipek Yolu hakkinda yapilan arastirmalari saglam bir temele oturtmak
i¢in Ipek Yolu tarihine bakilmasi gerektigini tavsiye eder. Eserinde de Ipek Yolu’nun
baslangicindan yaklagik M.S. 1. binlere kadar olan dénem igerisinde, tarihsel siiregteki
temel evrelerini ele alarak degerlendirir. Han Hanedanligi doneminde kesin bir deger
kazanan ipegin bu dénemdeki 6nemini, Cin tarihindeki en gii¢lii donemi yasayan T’ang
Hanedanligi ve Ipek Yolu baglaminda Orta Asya politikalarin1 detayli bir sekilde
agiklar.

Eserin on dordiincli bolimi “Sibirya Tiirkleri: Kisa Bir Bakis” baghgini tasir. Bu
baslik altinda yazar, Tiirklerin kdkenlerinin Giiney Sibirya bdlgesine dayandigini ve bu
bolgeden tarih sahnesine ¢iktiklarini vurgular. Konargogerligin yani yaylak-kislak
hayatinin ise daha sonra ortaya ciktigini belirtir. Gok Tiirk devletinin kurucularinin
Giliney Sibirya bolgesinden ¢iktigini belirten yazar, bu distinceyi kaynaklarin Gok
Tiirklerin Hunlarin kuzey boyu oldugunu vurgulamasi ve efsanevi metinlerde Yenisey
bolgesinin, Altay Daglarinin adinin, yazitlardaki Kégmen (Sayan), Tannu-ola Daglari
ve arasindaki vadilerin isimlerinin gegmesi 6rnekleri ile temellendirir.

“Tiirkistan Sehirlerinin 630-682 Yillar1 Arasindaki Siyasi Durumu” baghgmi alan
on besinci boliimde, Dogu ve Bati Gok Tiirk devletlerinin 630 yilinda yikilmasiyla
ortaya cikan siyasi bosluktan s6z edilir. Askeri giice sahip olmayan ve zaman igerisinde
Cin hakimiyetine girmis ve Cinlilerin kurdugu askeri valiliklere dahil olan Turfan (Kao-
ch'ang), Karasar (Yen-ch'i), Kuca, Kasgar, Hoten, Semerkand, Taskend, Fergana, Hami
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sehir devletgiklerinin her birinin siyasi faaliyetleri, tarihi eksende incelenir. Tiirk tarihi
1s181inda 6nemlerine tek tek deginilir.

Kitabin on altinct boliimii “Dogu Tiirkistan’da Bir Tiirk Sehri” ismini tasir. Bu
bolge Tirklerin anayurtlarindan biri olarak kabul edilir. Tiirk tarihinin sekillenmesi
bakimindan biiyiik rol oynamis ve yerlesik Tiirkligiin en eski yurdu sayilmistir. Hami
(Barkol, Kumul), Turfan (Besbalik, Koco, Kao Ch’ang), Karasar, Kuga, Aksu, Kasgar,
Hoten ve Cergen’in milattan Onceki ¢aglardan itibaren giiniimiize kadar varliklarim
koruyan 6nemli sehirler arasinda yer aldigi1 belirtilir. Hoten, Dogu Tiirkistan’in giiney
dogusunda, Pamir-Altin Daglar silsilesinin kuzeyinde, Tarim Havzasi’nin dogusunda,
Sar1 Nehir’in batisinda yer alan Ipek Yolu iizerindeki onemli ticaret ve kiiltiir
sehirlerinden biridir. Yazar, bu bolgenin ilk isminin Yortkan olduguna isaret eder. Cin
kaynaklarinda Yii-t’ien, Huanna, Ch’{isatanna, Yutun, Hetan olarak da anilir.

Yazar, eserinin bu boliimiinde Hoten sehrinin eski ¢aglardan modern zamanlara dek
tarihini Han Hanedanligindan Ming Hanedanligi’na dek Hoten ile ilgili vesikalar1 g6z
oniinde bulundurarak ve Cin kaynaklari ile temellendirerek inceler. islam
kaynaklarindan Hudiidii’I-Alem’den yararlanarak Hoten ile ilgili tasvirlere yer verir.
Hoten’in tarih sahnesinde hangi devletlere tabi oldugunu kronolojik olarak agiklar.

Eserin on yedinci bolimii olan “Mangislak”, ginimiizde Kazakistan’da yer alir.
Adi bin kislak anlamina gelen Ming-Kislag’dan geldigi kabul edilen Mangislak
hakkinda Divdnu Lugati't-Tiirk’te “dort yasinda koyun™ i¢in “man yashg koy” denildigi
ve bolgenin koyun barinagi anlamma geldigi iddia edilir. Kasgarli Mahmud bu bolge
icin “Man Kislak” demis, Oguz iilkesinde bir yer oldugunu isaret etmistir. Tiirkler
Mangislak bolgesini hem ticaret yollar1t hem de askeri strateji agisindan kullanmustir.
Mangislak’tan gecen yollar hem Ipek Yolu hem de diger kara yollar1 ile baglantilidir.
Tiirklerin Bati ile olan iligkilerinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu boliimde bolgeden ilk
s6z eden Istahri’nin goriislerinden baslayarak bolgeye egemen olan devletlerden
bahsedilmis, EbG Bekir Molla gibi Mangislakli alimlerden ve sair Makistav
Tmistikuli’ndan s6z edilmistir.

Kitabin on sekizinci bolimii olan “Istk G6l”, Orta Asya’da Kazakistan ile
Kirgizistan sinirlarinda yer alan Tiirklerin eski yerlesimlerinden biri olan kiltiir ve
ticaret yollariin gectigi bir goldiir. Yazar, gole Isik Gol (Issik K61) admin verilmesinin
sebebini suyunun 1lik oldugundan kaynaklandigim ifade eder ve bu ifadesini M.O. II.
yiizyildaki Cin kaynaklarinda Jéhai (sicak deniz) seklinde zikredilmesine dayandirir.

Gol, Islam kaynaklarinda Iskul, Isig-kul, Isi-kul adlariyla anilir. Mogol asilli
Kalmuklar; Kirgizlar’in bu denizden demir iiretmeleri sebebiyle Temurtu-Nor (Demirli
Gol) adimi verir. Unkovskiy ise olusturdugu haritasinda goliin tuzlu olmasindan yola
cikarak Tuskol (Tuzgol) adiyla bahsedilen bu goli isaretler. Ayrica Kirgiz destanlart,
Karahanoglu Alman Bet ve Manas destanlarinda esas yerlesilen bolge olarak isaret
edilir. Bolgenin tarihi gelisimi Tirk boylar ve kiiltiirel malzemeler ekseninde detayli
bir sekilde agiklanir.

Kitabin on dokuzuncu boliimii olan “Mergindn” hem Tiirklerin hem de Perslerin
izlerini tagiyan Fergana havzasinin Nesya es-siifla (Asagi Nesya) bolgesindeki 6nemli
bir sehridir. Babiir Sah’in bu sehir hakkinda “{irlinii bereketli, nar ve erigi fevkalade
giizel, avi ve kusu bol” bir sehir olarak tanittigindan ve bdlgede ipek ve dokuma
sanayinin gelismis oldugundan s6z edilir.

Bolgede Burhaneddin el-Merginani, Ali b. Abdiilaziz el Merginani, Burhaneddin el-
Buhari, Nizameddin el-Mergindn gibi bircok Hanefi fakihi yetisir. ilk Samani
sikkelerinin basilmasi vesilesiyle 6nem kazanmaya baslar. Bu bolimde bu sehrin
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giinlimiize dek tarihi ve kiiltiirel gelisimi ve en sonunda bolgeye yapilan Rus iggali ele
alinir. Basmaci Hareketinde stratejik bir nokta olmasindan bahsedilir.

Eserin yirminci bolimii “XV. ve XVI. Asirda Tiirk Diinyasimin Cografyasina Genel
Bir Bakis” bashgm tasir. XV. ve XVI. asirlarda Tiirk diinyas: genis bir cografyaya
yayilmis ve gesitli siyasi olusumlar tarafindan temsil edilmisti. Siyasi istikrarsizliklar,
gogler, savaglar ve imparatorluklarin giiclenmesiyle sekillenmisti. Bu siiregte Sar1
Uygurlar, Babiirliiler ve en nihayetinde Osmanli Devleti gibi ¢ok sayida devlet
gorilmekteydi. Tiirk diinyas1 siyasi ve kiiltiirel agidan biiyiik bir hareketlilige sahne
olmustu. Sayilan bu genis cografyalarda Tirk varligi kayda deger bir etkiye sahipti.
Yazar, Tirk diinyasinin bahsedilen ylizyillarda haritasini ¢ikartirken Tiirk boylarinin
Cin hanedanliklari, Mogol boylari, Lahsa (glinimiizdeki Birlesik Arap Emirlikleri),
Altiorda Devleti gibi idarelerle iliskilerini inceler. Bu devletler ile smirlarini tespit
eder. Devletlerin bolgesel dagilimlarini, Fergana, Kasgar, Hoten, Hami, Yarkend gibi
cok sayida sehrin durumunu ve ekonomik faaliyetlerini agiklar.

Eserin yirmi birinci boliimiinde bahsedilen “Ozkent”, Kirgizistan’in giineybatisinda
Karaderya’nin saginda yer alan tarihi bir Tiirk sehridir. Giiniimiiz Kirgiz Tiirk¢esinde
Ozgon, Uzgen isimleriyle anilir. Divdnu Lugati't-Tiirk’te “6ziimiiziin sehri” anlamina
geldigi ifade edilir. Eski Cin kaynaklarinda da “Dayiian” (biiyiik bahge) anlamina gelen
Fergana kasabasinin bir adi olarak bilinir. Yazar, Karahanli Devletinin tarihi seyrinde
Ozkent’teki XIl. ve XIV. Yiizyillardan kalan mezar taslari, binalar ve sanatkirane
yapilmis tiirbe ve mescitten, Orta Cagda Ozkendi mensupluguyla tanman Hanefi fakihi
Kédihan ve muhaddis Ali b. Siileyman b. David gibi alimlerden bahseder.

Eserin yirmi ikinci boliimiinde agiklanan “Turfan”, Budizm, Manihaizm hatta slam
dininin yayilmasinda 6nemli rol oynamistir. Cevresinde pek ¢ok manastir, tapmak ve
dini yerlesim alani bulunur. Farkli uygarliklarin ve dinlerin bir arada bulundugu zengin
bir gegmise sahiptir. Sehirde Uygurca, Cince, Pehlevi ve Sanskritce belgeler bulunmus,
el yazmalari, tag yazitlar, eski paralar giin yiiziine ¢ikarilmistir. Yazar, Turfan’in tarihini
Ch’ii-shih devletiyle baslatarak Biiyiikk Hunlar (Mo-Tun), Juan-Juan Devleti, Kanklilar
(Toles), 1. Gok Tiirk Devleti, Biiyiikk Uygur Kaganligi, Mogol Imparatorlugu,
Karahanlilar, Cagataylar, Kalmuklar’in kurdugu Cungarya Devleti gibi devletlerdeki
stratejik 6neminden sz eder.

Eserin yirmi {i¢ilincii boliimiiniin ismi olan “Karahitaylar”, giinlimiizde Kazakistan,
Kirgizistan ve Ozbekistan’m bulundugu genis cografyada etkili olmus bir devlettir.
Yazar, bu boliimde Mogol asilli Karahitay devletinin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri, tarih
sahnesindeki yeri, Uygur, Karahanli, Oguz, Pecenek, Biiyiik Selguklu gibi Tiirk asilli
devletler ile iligkilerini irdeler. Karahitaylarin kayda deger bir baska ozellikleri ise bes
hiikiimdarlarindan ikisinin kadin olmasidir. Bu, toplumlarinda kadina verdikleri deger
ile iligkilendirilebilir, kadinlarin Karahitay toplumunda 6nemli bir yerde olduklarmdan
soz edilebilir.

Eserin yirmi dordiinci bolimii “Kaynak¢a”, yirmi besinci ve son bolimii ise
“Indeks” bashgmm tasir. “Kaynakca” boliimii, ¢alismada basvurulan temel eserleri
sistematik bir bicimde sunarken “Indeks” boliimii okuyucularin metin icinde aradiklar:
bilgilere kolay erisimini saglar. Bu diizenleme, eserin akademik biitiinliigiini
arttirmistir.

Kitap Hakkinda Son izlenim
Yazar, Eski Tiirk Tarihi adli eserinde, milattan Onceki donemlerden itibaren
Avrasya'daki kaya resimlerinden yola ¢ikarak Tirklerin yerlesim alanlarini, biraktiklar
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izleri ve diinya tarihine katkilarini inceler. Devlet yonetimleri ile askeri stratejilerini ele
alarak yeni bir bakis agisi sunar.

Eserde akademik yonteme uygun olarak dipnot sistemiyle kaynak gosterimine yer
verilmistir. Kitap, baski kalitesi, dipnotlarin sunumu ve diger sekil 6zellikleri agisindan
da g6z yormayan bir diizenlemeye sahiptir.

Prof. Dr. Ahmet Tasagil’in Eski Tiirk Tarihi adli eseri, yalnizca arastirmacilar igin
degil, her kesimden okuyucunun kolaylikla anlayabilecegi agik ve yalin bir anlatima
sahip olmasinin yani sira bilimsel bir nitelik de tasimaktadir. Tirklerin yazili
kaynaklardan onceki donemlerden baslatarak verdigi tarihi bilgiler, Tiirklerin ortaya
cikis1 ve anayurdu gibi konularin ardindan, Tiirk¢e yazili kaynaklardan itibaren Cin
kaynaklar ile karsilagtirilabilen olaylar ayrintili bir sekilde islenmistir.

Eski donem Tiirk tarihi hakkindaki bir¢ok ¢alismasinin yaninda, yazarin bu
caligmas1 da basucu kitaplardan biri olacaktir. Bu vesile ile yazar1 ve kitabin yayincisi
Kronik Kitap’1 kutlamak gerekir.
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