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Yayin Ilkeleri

Oguz-Tirkmen Arastirmalart Dergisi temelde Ttrk diinyast tizerine yapilan biitin

calismalarla ilgili arastirma-inceleme, olay analizi, haber, makale, ceviri, kitap tanitimi, kritik,

ant, gezi-gbzlem, Turk Dunyast izlenimleri, yurt disinda yagayan Turk topluluklart hakkinda
yazilan yazilari yilda iki defa olmak tizere yayilamak amactyla kurulmustur.

Dergide yayimlanan butiin yazilarin etik, ilmi, fikri, adli tim sorumluluklari yazarlara aittir.

Oguz-Tirkmen Arastirmalart dergisinde yayinlanmis bir ¢alismanin baska bir yayin adi
altinda yaymnlanmis olmast bilimsel etik kurallarinin ihlali sayilir.

Yayinlanmak tizere dergimize génderilen bilimsel ¢alismalar en az bir hakem tarafindan
verilen yayinlanabilir onayindan sonra yayinlanacak aksi halde yayinlanmayacaktir.

Dergide yayinlanacak olan makalelerin bilim dili, Arapca, Farsca ve Ingilizce yazilan

calismalarin disinda Tiurkeedir. Dergide yayinlanacak olan makaleler 50 sayfay, cevirisi

yapilan yabanct dildeki metinlerin uzunlugu 70 sayfayr gegmemelidir. Gezi, gzlem ve ant
tiriindeki yazilarda sayfa sinirlandirmasi yoktur.

Oguz-Tirkmen Arastirmalart Dergisi tarafindan yayinlanan makaleler, derginin yayin
kurulunun verecegi yazil izin haricinde bagka bir yayinda kullanidmaz.

Dergide yaymnlanan ¢aligmalarin izinsiz olarak ayri basimu, tipkibasimi veya ticari amaglarla
kullanilmast durumunda Oguz-Tirkmen Arastirmalart dergisi kanuni haklarini kullanmakla
yetkilidit.
Yazim Kurallar1

Oguz-Tirkmen Arastirmalart Dergisinde gezi, gzlem ve tanitim yazilart hari¢ yayinlanan
makale caligmalarinin Tiirkce ve Ingilizce 6zet kistmlartyla beraber beser adet anahtar
kelimeye sahip olmalidir. Oguz-Turkmen Aragtirmalart Dergisinde yayinlanacak olan bilimsel

calismalarda kaynak gosterme sekli makale yazarina birakilmustir.

Kaynaklar yazar soyady, tarih ve sayfa numarasi seklinde gosterilmelidir. Kagit boyutu 16,5 x
23,5 ebatinda, yazi karakteri Garamond 12 punto, dipnotlar Garamond 10 punto olmalidir.
Tiirkge 6zet "Oz" seklinde ifade edilmelidir. Hem Tiirkce ve hem Ingilizce ézetler
Garamond 11 punto olarak ayarlanmalidir. Ingilizce makale bashgt Tiirkce bashigin altinda
italik olarak verilmelidir. Yazar adi-soyadi* saga dayali olarak verilmeli dipnot bilgisi *
isaretiyle verilmeli, dipnotta unvan bilgisi, calistigi kurum bilgisi, email adresi ve ORCID

numarast belirtilmelidir.

Makale satiraraligt 1,15; kenar bosluklart tst: 3 cm, alt: 2 cm, i¢: 2 cm, dis: 1,8 cm olarak

ayarlanmalidir. Paragraf satir araligt 6nce 6 nk, sonra 6 nk, ilk satir 1,25 olmalidir. Dergide

yayinlanacak olan bilimsel ¢alismalarda resmi web siteleri haricindeki siteler kaynak olarak
gosterilmemelidir.

Editor dergide yayinlayacagt metinlerdeki resimler ve grafikler tizerinde dizgi amactyla
diizenleme yapma hakkina sahiptir. Edit6r makale Gzerindeki imla hatalarinin dizeltilmesiyle
ilgili sorumluluk hakkina sahip degildir. Hakem onayindan ge¢meyen makaleler sahiplerine

iade edilmez.
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Oguz-Tiirkmen Aragtirmalar: Dergisi
IX, 1, 2025, Haziran, 10-34.

Kamili’t-Tabir Terciimesi’ndeki Giiniimiizde Unutulmus Sézciikler’
Words Forgotten Today in the Translation of Kamil al-1abir

Mehmet Fatih UZUN"

Oz

Tirk yaz dilinin XIII-XV. ylzyillar arasindaki Eski Turkiye Turkcesi, Eski
Oguz Tirkeesi veya Eski Anadolu Turkgesi gibi isimlerle adlandirlan déneminde
bircok telif ve tercime eser kaleme alinmistir. Bu dénemde kaleme alinan esetler
yazidiklar: dénemin dil 6zelliklerini barmndirmalarinin yant sira Tirkce sozciikler
bakimindan zengin bir s6z varligina sahiptir. Bu calismada XV. ylizyilda terclime
edilen Kanilii't-Tabir Terciimesinde yer alan ancak ginimiizde Tirkiye Turkgesinin
6lctinlii dilinde kullanilmayan sézciiklere yer verilmistir. Inceleme konusu olan bu
sOzcukler ginimiizde unutulup kullanimdan dismis olsa da bircogu Tarama
Sozliginde ve Derleme Sozligi'nde yer aldigi gibi Turkiye Turkcesi agizlarinda da
hala kullanilabilmektedir.

Hubeys et-Tiflistnin Sultan II. Kilicarslan’a sundugu Kamilii't-Tébir isimli
eseri, cesitli riya tabirlerinden faydalanilarak kaleme alinmis 16 fasil ve alfabe
sirastyla 28 babdan olusan bir riya tabirleri sozligudir. Turkceye bircok kez
tercimesi yapilan bu eserin terciimelerinden biri de II. Murat ddéneminde
Beylerbeyi Karaca Bey’in emriyle yapilan Kawilii't-Tabir Terciimessdir. Eski Turkiye
Thurkeesi 6zellikleri gbsteren bu terciimede Eski Ttrkiye Tiirkcesi dénemine ait pek
cok dil 6zelliginin ve séz varhginin yaninda gliniimuzde unutulmus sézclikler de
bulunmaktadir. Kamilii't-Tabir Terciimesinde yer alan ancak ginimiz Turkiye
Tirkeesinin Sl¢tnli dilinde unutulup kullanimdan diismis sézciikler yerini ya alintt
sOzctklere ya da Tiurkcede var olan baska sozciiklere birakmistir. Bu sézciikler,
ginimiz Turkgesiyle Eski Turkiye Turkcesinin sz vathgindaki farkliliklari
gOstermesi agisindan 6nemlidir.

* Bu makale, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyatt
Ogretmenligi Bilim Dal'nda hazirlanan “II. Murat Dénemine Ait Kamiliit-Tabir
Terciimesinin Dil Incelemesi, Tenkitli Metni ve Dizini Hazrlanarak Dil ve Edebiyat
Egitimi Yoniinden Incelenmesi” basliklt doktora tezinden tiretilmistir.

“ Dr. Ogr. Uyesi, Milli Savunma Universitesi, Deniz Harp Okulu Dekanhgi, Beseri ve
Sosyal Bilimler Bolimt, Turk Dili ve Edebiyat Ana Bilim Dali, e-posta:
fatih_uz45@hotmail.com, Orcid: 0000-0001-6096-0415
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Bu calismada Kdamilii't-Tabir Terciimesi isimli eserde tespit edilen giinimiiz
Tirkeesinde kullanimdan distip unutulmus sozciikler alfabetik olarak siralanarak
anlamlandirilmus, bu sézciklerin Divanii Lugiti't-Tiirk, Kutadgu Bilig, Tarama Siz/iigi
ve Derleme Sozligiindeki gbrintimleri hakkinda bilgi verilmis ve Kdamilii't-1abir
Terciimesinde gectigi clmlelerden birer 6rnek gosterilmistir. Calismanin  Eski
Turkiye Turkcesinin séz varliginin ortaya konulmasina ve Tirk Dil Kurumu
sozluklerine katk: saglayacagi umulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Turk Dili, Eski Turkiye Turkcesi, Kamilii't-Tabir
Terciimest, S6z varligl, Unutulmus sézcliik

Abstract

In the period of the Turkish written language between the XIII-XVth
centuries, which is called Old Turkey Turkish, Old Oghuz Turkish or Old
Anatolian Turkish, many works were written. The works written in this period
have a rich vocabulary in terms of Turkish words as well as the language features
of the period in which they were written. In this study, the words in the Translation
of Kamil al-Tabir, which was translated in the XVth century, but which are not used
in the standard language of Turkey Turkish today are included. Although these
words, which are the subject of the study, have been forgotten and fallen out of
use today, many of them are still used in the dialects of Turkey Turkish as well as
in the Tarama Dictionary and Compilation Dictionary.

Hubaysh al-Tiflist's Kamil al-Tabir, which he presented to Sultan Kilicarslan
II, is a dictionary of dream interpretations consisting of 16 chapters and 28
chapters in alphabetical order. One of the translations of this work, which has been
translated into Turkish many times, is Transiation of Kamil al-Tabir, which was made
by order of Beylerbeyi Karaca Bey during the reign of Murat II. In this translation,
which shows Old Turkey Turkish characteristics, there are many language features
and vocabulary belonging to the Old Turkey Turkish period, as well as words that
have been forgotten today. The words in the Translation of Kamil al-Tabir, which are
forgotten and fallen out of use in today's standard language of Turkey Turkish,
have been replaced by either loanwords or other words that exist in Turkish.
These words are important in terms of showing the differences in the vocabulary
of today's Turkish and Old Turkey Turkish.

In this study, the words that have fallen out of use in today's Turkish and
forgotten in the work titled Translation of Kamil al-Tabir are listed alphabetically and
given meaning, information about the appearance of these words in Divanii
Lugati't-Tiirk, Kutadgn Bilig, Tarama Dictionary and Compilation Dictionary is given and
an example of the sentences in which they appear in Translation of Kanil al-Tabir is
shown. It is hoped that this study will contribute to the dictionaries of the Turkish
Language Institution and to the vocabulary of Old Turkey Turkish.

Keywords: Turkish Language, Old Turkey Turkish, Translation of Kamil al-
Tabir, Lexicon, Forgotten word
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Giris

Eski Turkceden itibaren ytizyillar boyunca cografya, din, kiltir vb.
degisiklikler Tirk dilinde ses, sekil ve anlam bakimindan farkliiklara sebep
olmus ve bu farkhiliklar Turk dilinin lehce ve sivelere ayrilmasinda ve
dénemlerinin beliflenmesinde 6lciit haline gelmistir.  Anadolu ve Rumeli
bolgesinde Tiurk yazi dilinin XIII-XV. yuzyillar1 arasinda gelisen Eski
Turkiye Turkgesi, Eski Anadolu Turkgesi, Eski Oguz Turkeesi gibi farkli
isimlerle adlandirilan (Korkmaz, 2004: 99) doéneminde bir¢ok telif ve
terclime eser ortaya konmustur. Bu eserlerden biri de Hubeys et-Tiflisi’nin
Kémilii't-Tabir isimli eseridir. Tiflisi'nin XII. yiizyilda yazip Selguklu Sultani
II. Kilicarslan’a sundugu Kamilii't-Tabirin Eski Tturkiye Turkcesi ve Osmanlt
Tiirkgesi donemlerinde bircok terciimesi yapilmistir'. Eski Tiirkiye Tiirkeesi
déneminde kaleme alinan terciimelerden biri de XV. ylzyilda, II. Murat
déneminde, Beylerbeyi Karaca Bey’in emriyle, bilinmeyen bir miitercim
tarafindan yaplan Kamilii't-Tabir Terciimes? dir. Kamilii't-Tabir Terciimesi, gesitli
ruya tabirlerinden faydalanilarak olusturulmustur. Mukaddimede riiya ve
riya tabiri ile ilgili 16 fasil yer almakta, daha sonra alfabe sirasiyla 28 babdan
olusan riiya tabirleri siralanmaktadir (Uzun, 2022: 15). Acik ve sade bir dille
kaleme alinan Kamilii't-Tabir Terciimesi, konusu itibariyle genis bir s6z
varligina sahiptir. Eserde kisi adlari, yer adlar, g6k cisimleri, Kur'an-:
Kerinzdeki sureler, madenler, hayvan adlari, bitki adlari, yiyecekler, icecekler,

kullanilan egyalar ve araclar, meslekler, organ adlari vb. ile ilgili degisik
turlerde bircok sézciik yer almaktadir (Uzun, 2022: 1018).

Dilde meydana gelen degisimlerin bir sonucu olarak sézciikler de ses,
sekil ve anlam bakimindan birtakim degisliklere ugramakta, bazi sozciikler
ise zamanla kullanimdan dismektedir. Kamzlii't-Tabir Terciimesinde yer alan,
Eski Turkiye Turkegesinin soz varligina ait, unutulup kullanimdan dismis
bircok sozcik Turkiye Turkcesinin Olctinlt dilinde kullanilmamaktadir.
Berke Vardar, Agklamalr Dil Bilim Terimleri Sozligifnde “Ol¢iinli dil” madde
bashigint “Cesitli yerel ya da toplumsal degiskenliklerin disinda kalan ve dilsel
bir toplulugun ortak paydasi olarak gorilen dil” seklinde tanimlamustir
(Vardar, 2007: 153). Haugen (1972) Belli bir boélgenin dili esas alinarak
egitimde ve edebiyatta kullanilan 6l¢tinli dilin yazili bir geleneginin olmast
gerektigini ve yazi dilinin 6l¢tinli dilin olusmasinda etkin bir roli oldugunu

U Kamilii't-Tabirin tercimeleri ve niishalart igin bk. Uzun, M. F. (2022). II. Murat Dénemine
Ait Kamili’t-Tabir Terciimesinin Dil Incelemesi, Tenkitli Metni ve Dizini Hazirlanarak Dil
ve Edebiyat Egitimi Yoniinden Incelenmesi. Doktora Tezi. Istanbul: Marmara Universitesi;
Cetin, 1. (2023). Hubeys et-Tiflisi'nin Kamili’t-Tabir’i ve Tiirkge Tercimeleri. Korknt Ata
Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi(12), 683-714.
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soyler (Akt. Konig, 1991: 67). Bu tanimlardan anlasildigi tzere Slgtnli dil
ag1z Ozelliklerinden kaynaklanan farkliliklar birlestirici bir 6zellige sahiptir
ve yazt dilini de kapsayan, belirli kurallari olan ortak bir dildir. Zeynep
Korkmaz, Gramer Terimleri Sozligi'nde yazi dilini “Bir lehge veya agiz tzerine
kurulan ortak dilin yazida kullanilmas: sonucunda ortaya ¢tkan yazili dil”
olarak agiklamaktadir (Korkmaz, 1992: 172). Eski Turkiye Ttrkeesi donemi
eserlerinde yer alan ancak ginimiizde Turkiye Turkgesinde kullanidmayan
sozcuklerle ilgili bir¢ok arastirmact gesitli eserler tzerinde aragtirmalar
yapmustir  (Kiguk 2014; Datlt 2014; Vural 2023; Eksioglu 2024). Bu
calismalarda “arkaik” veya “eskicil” olarak adlandirilan = sozciikler
incelenmistir.  Kamilii't-Tabir  Terciimesinde yer alip gunumutz Turkiye
Turkgesinde kullanilmayan sozciikler ise Eski Turkiye Turkeesi donemi
eserlerinin  bir¢ogunda yer almaktadir. Bu sozctkler i¢in “unutulmus
sozcuk” veya “kullanimdan diismiis s6zciik” adlandirmalart daha dogru bir
kullanimdir. Kamzilii't-Téabir Terciimesinde yer alan sézcuklerden bircogu Eski
Turkiye Tiurkeesinde oldugu gibi Kokturk Turkgesi, Uygur Turkgesi ve
Karahanli Turkgesi doneminde de kullanidlan Divanii ugati’'t-Tiirk ve Kutadgn
Biligde bulunan sézciklerdir. Halk dilinde yer yer yasayan bu unutulmus
sozcukler Tarama Sozligi'nde ve Derleme Sozliigiinde yer almaktadir. Siyasi,
toplumsal ve kilturel degisimler dili de etkilemis ve bu sozciiklerin bir¢ogu
Eski Turkiye Turkeesi ve Osmanli Turkgesi doénemlerinden sonra
kullanimdan dismustir. Turkiye Tirkcesinin 6l¢tinli dilinde yer almayan bu
sOzcuklerin bircogu gunimuzde yerlerini bagka soézctklere birakmustir.
Bazilari ise gesitli ses ve sekil degisimlerine ugrayarak gtinimiiz Turkgesinde
varligini devam ettirmektedir.

Bu calismada Eski Turkiye Tirkcesi doneminde kaleme alinan
Kamilii't-Tabir Terciimesinde kullanilan ancak giinimiizde ol¢inla Turkcede
unutulup, kullanimdan dismus sozciikler yer almaktadir. Alfabetik olarak
siralanan unutulmus sézcikler anlamlandirdmis, bu sozclklerin  Divdnii
Lugati't-Tiirk, Kutadgn Bilig, Tarama Sozligii ve Derleme Soz/igitndeki
gorinumleri hakkinda bilgi verilmis ve Kamilii't-Tabir Terciimesinde gectigi
cumlelerden birer 6rnek gosterilmistir.

Bulgular

ag-: “yukselmek, ¢tkmak™ Kutadgn Biligde ayn1 anlamda kullanilan bu
sozcuk “yukselmek, cikmak™ anlamindadir (KB, 289). Divanii Lugditi't-Tiirk’te
“citkmak, belirmek, asmak, yikselmek” anlamlarinda kullanidmistr (DLT 1,
173). Tarama Sozligi'nde yine “cikmak, yikselmek” anlamunda yer
almaktadir (TS, 106). Derleme Siozligiinde ag- “asagt inmek; asmak; kaymak;
toplanmak; batmak; ¢omelmek; ytukselmek” anlamlarinda yer almaktadir



14/ Mebmet Fatib UZUN

DS, 1, 104). Bu sozcik Kamilii't-Tabir Terciimesinde “yukselmek” anlaminda
kullantlmistir:

“Eger girse-kim bir dlmis kimse anuii iizerine agar ‘omri nzun ola ve evi

hardb ola” (B, 63b/01).

alda-: “aldatmak, kandirmak” Kuwfadgu Biligde gecen a/ “hile”
sozcuginden tireyen bu ful (KB, 2226) Divinii Lugati’t-Tiirk'te alda-
“aldatmak” anlaminda kullantlmistir (DLT 1, 273). Tarama Sozligiinde
“aldatmak, kandirmak, oyun etmek” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 19).
Derleme Sizliigitnde “aldatmak, kandirmak™ anlaminda yer almaktadir (DS 1,
209). Kémilii't-Tabir Terciimesnde bu sézcuk ‘“‘aldatmak” anlaminda
kullantlmistir:

Eger ¢ok gogercinler anuii evine karsu gelse gitse anui kavm oglanlar: ¢ok ola ve
eger diisinde bir kimseniiii gogercinlerini hileyle tutsa biregiiniii ‘avratin: aldaya. (B,
204b/01)

aldayict: “aldatict”  alda- fillinden tureyen bu sozcik Tarama
Sozligi'nde ““aldatict” anlaminda yer almaktadir (TS, 19). Kamilii't-Tabir
Terciimesinde aldayucr s6zcigu “aldaticr” anlaminda kullandmigtir:

Hakim eydiir:  “Diisde div bir bijyiik  aldayw: kisiye delalet ider” (B,
122b/00).

afiul:  “yavas, sakin” Tarama Sozligi'nde aiil/ aiinl seklinde iki farklt
sekilde gecen bu sozciik “yavas, sakin, hafif” anlamlarinda kullandmistir (TS,
22). Derleme Sizliigi'nde ani “yavas, agir” anlaminda yer almaktadir (DS I,
269). Kdanilii’t-Tabir Terciimesinde “yavas, sakin’ anlaminda kullanilmistir:

Ve eger girse yildirim yildirar ol yilda cok ni‘met ola hassa eger aiiul yildirasa
(B, 230b/15). [atkin]

atkun: “yavas, agir, sakin” Tarama Sozligitnde arkin/arkun/ arhun
sekillerinde yer alan bu sozciik “aheste, yavas, agir, sakin” anlamlarindadir
(TS, 25). Kdmilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Hafkim eydiir: “Eger girse ki yir depreniir ol mikdar halayika sultandan bela
gele ve ba‘Zilar eydiir hastalik afeti ola ve eger arkun deprense miibarek ola” (B,
230b/15).

aruk: “zayif, ciliz” Divinii Lugati't-Tiirk’te arik “zayif, ciliz” anlaminda
(DLT 1, 66) kullanilan bu soézcik Tarama Sozligi'nde  arig/ arik/ aruk
sekillerinde “zayif, ciliz” anlaminda yer almaktadir (TS, 24). Derleme
Sozligitnde - arik/ arig/ arig/ arsh/ aruk/arnh sekillerinde ““zayif, ciliz, siska”
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anlamlarinda yer almaktadir (DS 1, 316). Kawmilii’t-Tabir Tercimesinde aruk
“zayif, ciliz” anlaminda su sekilde kullanilmistir:

Ve eger tenini aruk girse dervis ola ve semiz, girse gina bula (B, 97a/09).

aruklik: “zayiflik, cilizlik” arik/aruk isminden tireyen bu sozcik
Tarama Sozligii ve Derleme Sozliigiinde “zayiflik” anlaminda yer almaktadir
(TS, 12; DS 1, 318). Kamilii't-Tabir Terciimesinde “zayiflik, cilizlik” anlaminda
kullantlmistir:

Ve eger arulclikdan %a ‘if ve Sarnlik olsa noksan: artuk ola (B, 60b/03).

asst: “yarar, fayda” Kutadgn Biligde ve Divinii Lugiti't-Tiirk’te asig
“fayda, kazang, kar” anlamlarinda (KB, 106; DLT III, 13) kullanilan bu
sozctk Tarama Sozligitnde asi/ass: “yarar, ¢ikar, kazang” anlamlarinda yer
almaktadir (TS, 26). Derleme Sozligi'nde asi/asig/asig/asik/asst sekillerinde
“fayda” anlaminda yer almaktadir (DS 1, 342). Kamilii’t-Téabir Terciimesinde
“yarar, fayda” anlaminda kullanilmistir:

Ve eger boynindags bend giimisden olsa ana renc i zahmet ve afet irige bir ‘avrat
sebebinden ve eger altundan olsa mal cibetinden ass: bula. (B, 76b/04).

artlas-: “ata binenin arkasina binmek, art arda binmek™ Tarama
Sozligitnde artlag- “ata binenin arkasina binmek” anlaminda yer almaktadir
(TS, 25). Kamilii’t-Tabir Terciimesinde aynt anlamda kullanilmistir:

Ve eger gorse-kim kendiiye bir kisi bile artlasms ol kisiyle ortak ola (B,
26a/09).

aya kars-: “el cirpmak, alkislamak™ Divinii Lugati’t-Tiirk'te kars kars
“el cirpmaktan ¢tkan ses” anlaminda (DLT I, 348) ikileme olarak kullanilan
bu sézciuk Tarama Sozligi'nde kars- “el ¢irpmak” anlaminda kullanidmistir.
Kamilii’t-Tabir Terciimestnde “el ¢ipmak, alkislamak” anlaminda kullanidmustir:

Eger kendii yaliinz aya karssa gamdur ve eger gorse-ki ayast cirahat olms veya
agrimug isden kala (B, 59b/07).

bafila-: “ezan okumak”™ Divinii Lugati't-Tiirk’te bang “bagirma” (DLT
II1, 355) seklinde gecen bu sézctk Tarama Sizligitnde bai “ezan” ve baisila-
“yisek sesle bagirmak, ezan okumak, g6k gilrlemek” anlamlarinda
kullantlmustie (TS, 36). Kanilii't-Tébir Terciimesinde basila- fiili “ezan okumak”
anlaminda kullanilmistir:
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Ve eger girse-kim minarede veya mescid kapusinda basilar halayik: hakka
da‘vet eyleye ve eger gorse-kim diseginde yatmus barlar kendii ‘avratma Sabr eylemeye

(B, 80b/10).

bas bart: “yara bere” Kutadgn Biligde ve Divanii Lugiti't-Tiirk'te bas
sOzcugl “yara” anlaminda kullanilmistir (KB, 3708; DLT 1, 191). Tarama
Sozliginde ikileme olarak bas bart “yara bere, ¢iban, sivilce” seklinde yer
almaktadir (TS, 37). Kamilii’t-Téabir Tercimesinde ikileme olarak yer alan bag
bart “‘yara bere” anlaminda kullanilmistir:

Bag bart: Muhammed bin Sirin eydiir: “Eger diisde teninde bas bart gorse-kin
anda irifi cem * olpng gorse ol mikdar maldur” (B, 86a/15).

basmak:  “ayakkabr” Divini Lugati't-Tiirk'te basak ve bagmak
sekillerinde “pabu¢” anlaminda kullandmustr (DLT I, 378). Tarama
Sozligitnde  bagmak/pagmak  sekillerinde  “ayakkabi”  anlaminda  yer
almaktadir. (TS, 40). Derleme Sizliigiinde basmak/ basmagh/ basmah sekillerinde
“ayakkabi; terlik; takunya” anlamlarinda yer almaktadir (DS 1II, 564).

Kémilii’t-Tabir Terciimesinde “ayakkabr” anlaminda kullanidmistir:

Muhammed bin Sirin eydiir: “Diigde basmalk ‘avratdur eger basmak yeii olsa
ve geyse ‘avrat ala” (B, 90b/00).

basmakct: “ayakkabict” bagmak “ayakkabi” isminden tireyen bu
sozctk  Tarama Sozligi'nde  bagmakgt/pasmake  sekillerinde  “ayakkabict”
anlaminda yer almaktadir (TS, 28). Derleme Sozligiinde basmatkgi/ basmahe
sekillerinde kunduracy; takunyaci, naliner” anlamlarinda yer almaktadir (DS
11, 564). Kdinzilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde gecmektedir:

Eger diisinde basmalg: gorse bir kimseye delalet ider ki miras malim kismet ide.”
(B, 90b/13).

bay: “zengin” Kutadgn Biligde ve Divanii Lugati’t-Tiirk’te bay “zengin”
anlaminda (KB, 1292; DLT 1, 349) kullanilan bu sézctuk Tarama Siz/igi'nde
bay “zengin; ulu, soylu; temiz” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 40). Derleme
Sozhigi'nde “zengin, aga” anlaminda yer almaktadir (DS 11, 574). Kanilii't-
Tabir Terciimesinde “zengin” anlaminda kullanidlmisgtir:

Ve ba‘Zular eydiirler diisde boyun urmalk derviglere eyiidiir ve baylara yaramazdur
(B, 90a/13).

berim: “vergi” Kutadgn Biligde birim ‘“verme, verecek, bor¢”
anlamlarinda (KB, 309) kullandan bu sézctk Divanii Lugiti't-Tiirk’te bérim
“verim, bore, verecek” anlamlarinda kullandmustr (DLT 1, 409). Tarama
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Sozligitnde birim “‘yolsuz salinan vergi” anlaminda yer almaktadir (TS, 47).
Kémilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Ve eger gorse ki bir eve od diiser padisab ol evden berim ala (B, 20b/08).

bilefi: “yamac, sitt” Tarama Sozligiinde beleii/ bileri “daglik, sarp yer,
dag beli” anlaminda yer almaktadir (TS, 42). Derleme Sizligiinde
belen/ beleii/ belenk [ belan/ bilan/ bilan ~ sekillerinde  “tepe; sirt, bayir, yamag,
gecit” anlamlarinda yer almaktadir (DS 11, 611). Kanzilii't-Téabir Terciimesinde
“yamag, sirt” anlaminda kullanimistir:

Muhammed bin Sirin eydiir: “Eger diis “aleminde girse-ki bir yaze yirde bileii
var bir ulu kisiye delalet ider kim gydde mertebelii ola (B, 81a/09).

biregti:  “biri, bir kimse” Kuwtadgu Biligde biregii “biri, birisi”
anlamlarinda  kullanilmistur (KB, 343). Tarama Sizlidi'nde  biregi/ biregii
sekillerinde “bir kimse, baskas’” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 47).
Kémilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Ve eger gorse-kim disegini Sian deler kendii ‘avratzyla biregii ‘avrat: ortasinda
terillik eyleye (B, 118a/04).

biti: “mektup, senet, belge” Kutadgu Biligde bitig “mektup” anlaminda
(KB, 258) kullandlan bu sézcik Divini Lugati't-Tiirk’te  bitik/ bitig/ biti
sekillerinde “kitap, mektup, vyazi, yazma, yazili sey’ anlamlarinda
kullanilmustie (DLT 1, 71). Tarama Sozdigirnde bitik/ biti sekillerinde “yazilmis
sey, mektup; amel defteri; senet, belge” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 48).
Derleme Sozliigitnde biti/ bitgi/ bitik sekillerinde “defter; mektup; kitap; muska”
anlamlarinda yer almaktadwr (DS II, 710).  Kawmilii't-Tabir Terciimesinde
“senet, belge” anlaminda kullanilmistir:

Ve eger gorse-kim elinde kadi bitisi var ol-mikdar dostlik ve vilayet bula (B,
179b/10).

bogmak: “gerdanlik, kolye”  Divini  Lugati't-Tiirk’te  bogmak
“gerdanlik, gelin gerdanligr” anlaminda kullandmustir (DLT 1, 466). Tarama
Sozbigi'nde  bogmal/ bogmak sekillerinde “gerdanlik, kolye” anlaminda yer
almaktadir (TS, 48). Derleme Sizligi'nde “gerdanlik” anlaminda yer
almaktadir (DS 11, 728). Kamilii’'t-Tabir Terciimesinde “gerdanlik, kolye”
anlaminda kullandmistir:

Fi’lciimle 5ol nesne ki “avratlaruii inetine ta'allukdur erlere eyii degiildiir
meger ki bogmak ve yahid kijpe ola (B, 93a/00).
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boymul: “yabani dogan” Divinii Lugati't-Tiirk'te boymul “boynunda
beyazlik olan hayvan, moymul” anlaminda kullandmstir (DLT III, 176).
Tarama Sozhigitnde boymul “boynu halka gibi viicudunun renginden bagka
renkte olan hayvan; dogan turinden vyirtict bir kus” anlamlarinda
kullanilmustir (TS, 49). Kamilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Ibrabim-i Kirmani eydiir: “Eger diisinde boymul etin yise bir gani ‘avratdan

mal bula” (B, 85b/04).

cap-: “at kosturmak, strmek™ Divanii Lugati't-Tiirk’te ¢ap- ““vurmak”
anlaminda (DLT II, 3) ve ¢ap ¢ap seklinde “kirbagla vurup ses ¢ikarmak”
anlaminda ikileme olarak ge¢mektedir (DLT I, 318). Tarama Sizligi'nde
“yagma, capul etmek, saldirmak, vurmak; kosmak, hizli hareket etmek;
stirmek, kosturmak; carpmak” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 62-63).
Derleme Sozliigitnde “kosmak; yagmalamak™ anlamlarinda yer almaktadir (DS
WL, 1077). Kamili't-Tabir  Tercimesrnde “at  kosturmak” anlaminda
kullantlmistir:

Ve eger gorse-kim ceng-ile at capar andan bir giinah Sadur ola (B, 25b/00).

caynak: “pence, tirnak” Tarama Sozligi'nde
caynak/ ¢inak/ grnak [ cynak  sekillerinde gecen bu sozcik “yirtict kus ve
hayvan tirnagl” anlaminda kullanilmustie (TS, 58). Derleme Sozligiinde
caynak/cirnak sekillerinde “tirnak, penge” anlaminda yer almaktadir (DS 111,
1098). Kamilii't-Tabir Terciimes?nde “pence, tirnak” anlaminda kullanilmigtir:

Muthammed bin Sirin eydiir: “Eger diisinde kus caynagr gibi caynak gorse anunii
kesbi kavi ola ve diigmenlerini kabr eyleye” (B, 104a/08).

caynakla-: “tirmalamak” ¢aynak isminden tureyen bu fiil Kdmilii't-Tabir
Terciimesinde “tirmalamak” anlaminda kullanilmistir:

Eger diisinde kediyle ceng eylese ve kedi an: ¢aynaklasa hasta ola (B, 205a, 13).

cor: “hastalik” Derleme Sozliigiinde “dert, keder, hastalik” anlamlarinda
yer alan (DS III, 1269) bu soézcik Kamilii't-Tabir Terciimesinde su sekilde
gecmektedir:

Ve eger gorse-kin cemi” cor tenlerden kan akar ol yirde kitdl ola (B, 181b/03).

depelesmek: “birbirini  6ldiirmeye ¢alismak, mukatele yapmak”.
Tarama Sizligi'nde “birbirini Oldirme savagt yapmak, mukatele etmek”
anlamlarinda kullandmistir (TS, 76). Kawmilii't-Téabir Terciimesinde su sekilde
gecmektedir:
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Hakim eydiir: “Eger heva risen olsa tendiiriistlife ve eminlikdiir. Eger heva riisen
olmasa bunuii “aksidiir depelesmege ve kan dokmege delalet ider” (B, 226a/01).

derincek: “basortust” Divanii Lugiti't-Tiirk’te teringek “iki parcadan
yapilan kadin cart” anlaminda (DLT I, 510) kullanilan bu sézctik Tarama
Sozligi'nde dirincek/ derince sekillerinde “basortustt” anlaminda kullanilmistir
(TS, 77). Kamilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde gegmektedit:

e eger gorse-kim ¢ok derincegi var ‘avratlardan hayr gire (B, 92b/12).

dikeli: “hep, butin, hepsi” Divanii Lugati't-Tiirk ve Kutadgu Biligde
tiikel “tamamen, busbitiin, bitin” anlamlarinda kullandmistir (DLT 1, 60;
KB, 116). Tarama Sizligiinde tiikeli/ diikel/ diikeli sekillerinde yer alan sézcuk
“hep, hepsi, bitln, climle, herkes” anlamlarindadir (TS, 2018: 86). Kamsilii't-
Tabir Terciimesrnde “hepsi” anlaminda kullanilmustur:

Cabir-i Magribi eydiir: “Diisde tohumlar diikeli eyiidiir ve anlardan yimek
eydidiir meger ki ya ciiriinis ola veya kurd yemis ola ol yaramazdur” (B, 95a/05).

durt-: “surmek, strtmek” Dipanii Lugati't-Tiirk'te tirt- “surtmek,
stvamak, calmak” ve #irtiin- “yag sturinmek” anlamlarinda kullanilmigstir
(OLT III, 426). Kutadgn Biligde tirt- “stirmek, stvamak” anlaminda
kullanilmustir (KB, 4602). Tarama Sizligi'nde diirt- “sirmek, sturtmek” ve
diirtiin- “viicuduna koku, yag gibi seyler sirmek” anlamlarinda kullandmistir
(TS, 87). Kamilii't-Tébir Terciimes?nde diirt- fiili su sekilde gegmektedir:

Miuhammed bin Sirin eydiir:  “Galiye “akildur ve sendadur ve nam-dar
olmakdur. Eger ajia bir kimse galiye diirtse ol kimse andan dhiret dgrene” (B,
169b/10).

dirtinmek: “sturinmek viicuduna koku, yag stirmek” diir- tiilinden
tireyen bu sozcik Tarama Sizligiinde “surinmek, viicuduna koku, yag gibi
seyler sirmek” anlaminda vyer almaktadiwr (TS, 87). Kdawmilii't-Tébir
Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Daniyal Hakim eydiir: “Diisde galiye diirtiinmek hac nisanidur eger kendiiniiii
Saliyesi olsa bir uln “avratdan menfa‘at gire” (B, 169b/12) .
el suyt: “abdest, abdest suyu” Sézliklerde bu sekilde birlesik isim

olarak yer almayan e/ suyn Kamilii't-Tabir Terciimesinde “abdest, abdest suyu”
anlamlarinda kullanilmistir:

Ve eger girse ki padisah aiia el Suym viriir ol padisahuii hazine-dar: ve
miidebbiri ola (B, 192/00).
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emcek:  “meme”  Tarama Sozligitnde  emcek/ enmcik/ emgek/ emecek
sekillerinde gecen bu sbézcik “meme” anlamindadir (TS, 94). Derleme
Sozligitnde  emceke/ emcik/ emeek/ emiceke/ emicik  sekillerinde  “meme; meme
bast” anlamlarinda yer almaktadir (DS 'V, 1730). Kamilii't-Tabir Terciimesinde
emce “meme” anlaminda kullanidmistir:

Ve eger bir ‘avrat gorse-kim emceginden cok siid revan olup akar kiz; togura ve
eger er gorse-kim emceginde siid cem* olms “avrat ala (B, 40a/02).

emcek bagt: “sttyen” Kamilii’t-Tabir Terciimesinde emcek bags “stutyen”
anlaminda kullanilmistir:

Muhammed bin Sirin eydiir: “Diisde emcek bagr ‘avrata ‘izzet ve giniil
murddidur ve ere kamgr zahmdur” (B, 40b/03).

efiek: “cene kemigi, cene” Kutadgn Biligde eng “yiz, yanak, damak”
anlaminda (KB, 333) ve Divinii Lugiti't-Tiirk'te engek “agzin iki yaninda
azilarin bittigi yer, avurt” anlaminda kullandmustir (DLT 1, 135). Tarama
Sozligi'nde  erek “cene, cene kemigi” anlamindadir (TS, 95). Derleme
Sozligitnde “alt cenenin oynak yeri” anlaminda yer almaktadir (DS V, 1748).
Kamilii’t-Tabir Terciimesinde “cene, ¢ene kemigi” anlaminda kullanilmustir:

Ve eger eregi Sinsa ya diisse hakir ola ve erek ciimle ulnlnga ta‘allukdur (B,
40b/14).

eyit-: “demek, s6ylemek, konusmak” Eski Tirkce ay- “soylemek”
fillinden tureyen bu soézcik Kutadgn Biligde ve Divanii Lugati't-Tiir'te ayut-
“soylemek, sormak, demek” anlamlarinda kullandmistir (KB, 586; DLT 1,
216).  Tarama  Sozligi'nde  ayitmak/ eyitmek/ aytmalk/ eytmek  sekillerinde
“soylemek, demek, anlatmak” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 99). Kanzilii't-
Tabir Terciimesinde “s6ylemek, konusmak™ anlaminda kullanilmistir:

Ve eger girse-kim ‘alim “ilm eyitse ululugs iyade ola ve eger ‘ilimden otiirii “ata
alsa risvet ala ve haram mal cem* eyleye (B, 167b/09).

gifi: “genis” Kutadgu Biligde ve Divinii Lugati't-Tiirk’te king “genis”
anlaminda kullantlmistir (KB, 55; DLT I, 358). Tarama Sizligi'nde gin
“genis” anlaminda yer almaktadir (TS, 1006). Derleme Sozliigitnde gen/genk

sekillerinde “genis” anlaminda yer almaktadir (DS VI, 1989). Kdamilii't-Tébir
Terciimesrnde “genis” anlaminda kullanilmustur:

brabim-i Kirmani eydiir: “Eger gorse-kim alnz gii ve biiyiik olmis mansibr

ziydde ola” (B, 38b/12).
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gokeek: “glzel, sevimli, hos” Tarama Sizligi'nde gikeek/ giogeek [ gokcek
sekillerinde gecen bu sozcik “giizel, sevimli, hos” anlamlarinda yer
almaktadir (TS, 108). Derleme Sizliiditnde  gokcek/ gikeek/ gideek / gideeke
sekillerinde “gtizel; yigit, cesur” anlamlarinda yer almaktadir (DS VI, 2132).
Kémilii't-Tabir Terciimesinde bu  sézcik “glizel” anlaminda su sekilde
kullantlmistir:

Ibrahim-i Kirmani eydiir: “Diisde turunc bir gokeek siretlii ve eyii Sfatln kisiye
delalet ider kim an: halayik medh ideler” (B, 95b/13).

gokeeklik: “gtizellik” gokeek isminden tireyen bu sozcik Tarama
Sozhigi'nde “glzellik” anlaminda yer almaktadir (TS, 108). Kansilii’'t-Tdabir
Terciimesinde aynt anlamda kullanilmistir:

Hakim eydiir: “Diisde 5ib payidarlga ve din gokgekligine delalet ider” (B,
153b/04).

gorkli: “giizel, cekici, gosterisli, hos” Eski Turkce &irk “glizellik”
sozcugunden tireyen bu sézcik Kutadgn Biligde ve Divanii Lugati't-Tiirk’te
kdrkliig “guzel, iyi, gosterisli” anlaminda kullanilmistir (KB, 464; DLT 1, 45).
Tarama Sizligi'nde gorkli “guzel, temiz, iyi mibarek, cekici, gosterisli”
anlamlarinda yer almaktadir (TS, 110). Derleme Sozliigi'nde “gOsterisli,
yakisikly, g6z alict kimse” anlamlarinda yer almaktadir (DS VI, 2160).

Kamilii’t-Tabir Terciimestnde “glizel, gosterisli” anlaminda kullanilmistir:

Daniyal Hakim eydiir: “Diisde iimriid oguldur ve yahind karmdaglaridur veya
midl-1 helaldur veya bir gorklii nesneden hayrdur” (B, 131a/00).

goyniik: “yanmus, kizarmis” Tarama Sozligiinde goyniik “aci, yanik,
yanmus, istirap, keder” (TS, 111) anlamlarindaki bu sézctk Derleme
Sozligitnde goyniik/ godniik/ goniik sekillerinde yer almaktadir (DS VI, 2132).
Kémilii’t-Tabir Terciimesinde “yanmus, kizarmis” anlaminda kullanilmistir:

Miuhammed bin Sirin eydiir: “Diisde goyniik gamdur. Eger andan yimese
eyiidiir” (B, 206a/10).

goyun-: “yanmak, kizarmak” ” Tarama Sozligi'nde  goyiin-/ goyne-
/goynii- sekillerinde “yanmak” anlaminda kullanilmustie (TS, 111). Derleme
Sozligitnde  goyiin-/ godiin-/ goynii-/ goynii-/ gon- sekillerinde “yanacak derecede
isitnmak, hafif sararmak” anlaminda kullandmustie (DS VI, 2132). Kéanilii 't
Tabir Terciimesinde “yanmak, kizarmak” anlaminda kullanilmistir:

Ve eger girse ki kendiivi oda atarlar giyner ol kerabiyyetle sefer eyleye (B,
20a/10).
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goyundur-: “yakmak™ goysin- tillinden tireyen bu sozcik Tarama
Sozhigi'nde “yakmak” anlaminda yer almaktadir (TS, 111). Kamilii’'t-Tdabir
Terciimesinde aynt anlamda kullanilmistir:

Eger Iblis kendiiyi Enbiyaya ve aiidugumuz, nesnelere beizetse bir od geliip ans
goyiindiiriir (B, 14a/02).

irla-: “sarki sOylemek, tirki soylemek, terennim etmek” Eski
Turkee yor/ar sézctigunden tireyen bu fiil Divinii Lugati't-Tiirk’te yirla- “sarki,
gazel soylemek; irlamak” (DLT 111, 308) ve Kutadgu Biligde yirla- “terennim
etmek, zikretmek” anlaminda kullandmustie (KB, 4779). Tarama Sizligi'nde
yerla-/ irla- “‘sarki sOylemek, teganni etmek” anlaminda yer almaktadir (TS
122).  Kdamilii't-Tabir Terciimesinde “sarki sOylemek, terennim etmek”
anlaminda kullanidmistir:

Hakim eydiir: “Diis “aleminde irlamak bir batil nesnediir ve mus ibetdiir ve eger
nevalar-tla irlasa ya ‘ni avazeler-ile irlasa serve delildiir (B, 55a/04).

issi: “sahip, malik” Tarama Sizligiinde is/issi “sahip, malik” anlaminda
(TS, 129) kullandan bu sézcuk Kdamilii’t-Tabir Terciimesi'nde su sekilde
kullantlmistir:

Ve eger karga bis ke dtse ol eviini issi vefat kila amma ol diisiini Sahibine hem
hayr ola ve hem ser ola (B, 10a/00).

ivici: “aceleci” - fiillinden tiremis isim olan bu sézctik Tarama
Sozligitnde “acele eden, acul” anlaminda yer almaktadir (TS, 132). Derleme
Sozligi'nde  evici/evecen/evegen/evecek/evecik  sekillerinde  “aceleci”
anlaminda yer almaktadir (DS 'V, 1803). Kawilii’t-Tabir Terciimesinde
“aceleci” anlaminda kullanilmistir:

Muthammed bin Sirin eydiir: “Eger gorse-kim cemi'-i isleri tamam olms gomiil
mnrdds iizerine alwali miitegayyir ola veya ivici ola veya Korkuct ola ve “Gmri tamam ola
B, 97a/05).

kaki-: “Ofkelenmek, kizmak™ Divinii Lugiti’t-Tiirk’te faks- “birine
kizmak, darilmak” anlaminda kullandmustie (DLT 111, 269). Tarama
Sozligitnde  kaks-/ kahi-  seklinde  “Ofkelenmek, kizmak” anlamlarinda
kullantlmustie (TS,  134).  Derleme  Siozliigiinde  kakimak “Ofkelenmek”
anlaminda yer almaktadwr (DS VIII, 2602). Kamilii't-Tabir Terciimes?nde
“Otkelenmek, kizmak” anlaminda kullanilmistir:

Ve eger diisinde padisah aiia kaksa aria renc ve Zdyan irise ve eger atas: ve anasi
kakusa ania renc irigiip bir yiice yirden diise (B, 181a/01).



Kémilii’t-Tabir Terciimesi'ndeki Giindimiizde Unutulpngs Sizciikler | 23

kancaru: “nereye, neresi” Eski Turkce kanga sdzcuginden tireyen bu
sozcuk Kutadgn Biligde ve Divanii 1ugiti't-Tiirk'te kan¢a seklinde “nereye”
anlaminda kullandmustir (KB, 206; DLT 1, 74). Tarama Sizligi'nde
kanca/ kancari/ kancarn/kancaru ~ sekillerinde ““nereye, neresi, ne tarafa”
anlamlarinda yer almaktadir (TS, 1306). Kamilii't-Tabir Terciimesinde “nereye,
neresi” anlaminda kullandmustir:

Eger diiginde yilan anuii muti‘i olsa ulnlk bula. Eger ol yilana muti* olsa her
kancarn ki giderse bile gitse nereye dilerse dondiirse padisablar gencinden genc bula (B,
230b/15).

kanda: “nereye”  Kutadgn Biligde ~ve Divini  Lugiti’t-Tiirk’te
kanda/kayda/ kaynda sekillerinde “nerede” anlaminda (KB, 1529; DLT I, 46)
kullantlan bu sézcik Tarama Sozhigiinde kanda/handa “nerede, nereye”
anlaminda yer almaktadir (TS, 1306). Kamilii't-Tébir Terciimesinde “nereye”
anlaminda kullandmistir:

Ve eger girse-kim kapusina cikarup alup giderler bilmez, ki kanda iletiirler ana
musibet ola (B, 182a/13).

kanli: “kagni, araba” Divinii Lugiti’t-Tiirk’te kangl “kagni arabasi”
anlaminda kullandmustie (DLT 111, 379). Tarama Sozligi'nde kaiils/ kanlu
“kagnt  arabast” anlaminda  kullandmustr (TS, 137).  Kawilii't+-Tabir
Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Miuhammed bin Sirin eydiir: “Eger diisinde gorse-ki kailyya binmis hastalga
ve zahmete delalet ider” (B, 189a/13).

karavas: “cariye, halayik” Kutadgu Biligde kara bas “hizmetci”
anlaminda (KB, 1618) kullanilan bu sézctk Divanii Lugati't+-Tiirk'te karabas
“gerdek gecesi gelinle birlikte génderilen hizmetgi kadin, sagdi¢ kadin; kole,
cariye” anlamlarinda (DLT 1, 150) kullanilmistir. Tarama Sozligitnde karavas
“cariye, hizmetci” anlaminda yer almaktadir (TS, 139). Derleme Siozligiinde
“cariye, odalik” anlaminda yer almaktadir (DS VI, 2652). Kdamilii’t-Tabir
Terciimesinde “cariye, halaylk” anlaminda kullanilmustir:

Muhammed bin Sirin eydiir: “Diisde eyer ‘avratdur eger diisinde gorse-ki eyer
Satun alur ve yahud bir kigi virir ‘avrat ala ve yahid karavas Satun ala” (B,
54b/03),

karis vir-: “beddua etmek, kargts vermek” Kutadgn Biligde ve Divinii
Lugati't-Tiirk'te fkargss “beddua, lanet” anlamlarinda (KB, 246; DLT I, 117)
kullandlan bu sézcik Tarama Sizligitnde kargis/karkass/karss  sekillerinde
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“beddua, lanet, ilen¢” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 140). Derleme
Sozligirnde karus/ karges/ kargis/ karksys sekillerinde “beddua, ilen¢” anlaminda
yer almaktadir (DS VIII, 2660). Kdamili't-Tabir Tercimesinde karys vir-
“beddua etmek” anlaminda kullanilmistir:

Hakim eydiir: “Eger dijsinde zalim aia kari virse anuii iizerine zafer bula.
Eger kendii zalim olsa ol kimseye zafer bula” (B, 191b/13).

keleci it-: “konusmak, muhabbet etmek™ Divanii Lugiti't-Tiirk’te
kelegii “s6z” anlaminda (DLT 1, 445) kullanilan bu sézcik Tarama
Sozligitnde keleci/ geleci “s6z, 1af, lakirdr” anlaminda kullanilmisar (TS, 144).
Derleme Sozliigirnde keleci “sozlesme, anlasma” anlaminda yer almaktadir (DS
VIIL, 27206). Kamilii't-Tabir Terciimesinde feleci it- “konusmak, muhabbet
etmek” anlaminda kullanidmistir:

Muthammed bin Sirin eydiir: “Eger seker kamsin Sorsa so3 keleci ide eger
Sormasa menfa ‘atdur.” (B, 153b/10).

kizilca: “alun para, alun” Tarama Sozligi'nde kizilf kizilea “alun para,
alun” anlaminda (TS, 151) kullandan bu soézcugin  Kamilii't-Tabir
Terciimesinde, aynt anlamda kullanimistir:

Hakim eydiir: “kizulea gorse eger gam-gin ise ferah ola ve beglerden genc bula” (B,
1862a/02).

kici: “kiictik™ Kutadgn Biligde ve Divanii Lugati't-Tiirk’te kigik “kigik”
anlaminda (KB, 293; DLT I, 227) kullandan bu sézctk Tarama Sizligi'nde
kigif gigi “kuguk” anlaminda yer almaktadir (TS, 152). Derleme Sizligi'nde
kici/ kici/ kigib/ kigiyh sekillerinde “kiiclik, ufak” anlaminda yer almaktadir
(DS VIII, 2869). Kdamilii't-Tabir Terciimesinde ki “kicik” anlaminda
kullantlmistir:

Ve diisiini sahibini bile ki emir midiir? Veya ra‘iyyet midiir? Ve ulu kisi
midiir yahid kici kigi midiir? (B, 13b/01).

kici bayram: “kurban bayrami” Kamilii't-Tabir Tercimesinde kici bayram
“ktgtk bayram, kurban bayrami” anlaminda kullanilmustir:

Muhammed bin Sirin eydiir: “Eger diiginde kigi bayram gorse anuii bir “amel
ehli kimse-y-ile isi ola ve goniil muradin gore” (B, 89a/04).

kug-: “kucaklamak” Kutadgn Biligde kug- (KB, 1451) ve Divinii ugati’t-
Tiirk'te kog- “kucaklamak” (DLT 1I, 5) anlaminda kullanilan bu sézcik

Tarama Sozligitnde kocmak/ koemak/ kosmak seklinde “kucaklamak, sarilmak,
bagrina basmak” anlamlarinda kullandmustir (TS, 154). Derleme Sozliginde
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kocmak/ kogmak/ kucgmak sekillerinde “kucaklamak, sarilmak” anlaminda yer
almaktadir (DS VIII, 2895). Kamilii't-Tabir Terciimesinde “kucaklamak”
anlaminda kullanidmistir:

Eger bir bilmediigi kisiyi kugsa bir yad kisiden hayr gore ve eger bir ‘avrat
kugsa “dmri uzun ola (B, 174a/04).

kofiak: “basta sa¢ diplerinde olusan kepek” Tarama Sizligiinde
konak/ koiirak sckillerinde “basta sa¢ aralarinda olan kepek” anlaminda yer
almaktadir (TS, 155). Derleme Soziiigi'nde konak/ kanak/ kagak/ kongak/
kogak/ kuvak sekillerinde “sactaki kepek” anlaminda yer almaktadir (DS VII,
2915). Kamilii’t-Tabir Terciimesinde koniak “‘sa¢ diplerinde olusan kepek”
anlaminda kullanidmistir:

Konak: Ki basda olur Muhammed bin Sirin eydiir: “Eger gorse-kim bir
basdan kornak iner aiia ziyan irise ve eger konag-ila bile kil ciksa gam-gin ola” (B,
184b/13)

kulaguzla-: “yol gostermek, rehbetlik etmek™ Kutadgn Biligde kulavug,
(KB, 128) ve Divinii Lugdti’t-Tiirk'te kulabuz/ kulavnz (DLT 1, 487) “kilavuz”
anlaminda isim olarak kullanilan bu sézctgun Tarama Sizligi'nde kulaguzla-
[ kulavuzla- “yol gostermek, Ontne dustp gotirmek, trehberlik etmek”
seklinde fiil sekli de yer almaktadir (TS, 159). Kawmilii't-Tabir Terciimesinde
“yol gbstermek, rehberlik etmek” anlaminda kullanilmustir:

Siirme-dan: Diigde bir ‘avrata delalet ider ki dayim Allahn Ta‘dlay: yad ider
ve halayik eyliige kulagnzlar (B, 139a/02).

otar-: “hayvanlart otlatmak™ Divansi Lugiti't-Tiirk’te otgar- “otlatmak”
anlaminda (DLT 1, 225) kullanilan bu sézcik Tarama Sozligiinde otar-
“hayvant yaymak, otlatmak, doyurmak™ anlaminda yer almaktadir (TS, 176).
Derleme Sozliigi'nde  otarmak/ otarmah sekillerinde “hayvanlari otlatmak”
anlaminda yer almaktadie (DS IX, 3293). Kawmilii't-Téabir Terciimesinde
“hayvanlari otlatmak” anlaminda kullanimistir:

Eger diisinde koyun ¢niban: olsa ululuk ve vilayet ve mal ve helal rizk bula ve

eger esek otarsa kabil ola ve eger Sigur otarsa ol yil eyii ola ve ni‘met cok ola (B,
107/al1).

ondin: “once, onceden” Kutadgn Biligde ve Divanii Lugiti't-Tiirk’te
dngdiin “6nce, 6nceden” anlaminda kullandmistir (KB, 45; DLT I, 174).
Tarama Sizligi'nde didin/ ondiin - “once, ik o6nce, 6nden, daha Once”
anlamlarinda yer almaktadir (TS, 180). Derleme Sizligi'nde ondin/ onden/
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dndiin sekillerinde “Once, ilk 6nce” anlaminda yer almaktadir (DS IX, 3337).
Kamilii't+-Téabir Terciimesinde “Once, 6nceden” anlaminda kullanilmistir:

Soyle-ki bundan oiidin beyan itmis-idiik (B, 13b/03).

onegl  “inat¢t” Tarama Sozligi'nde  onegii/ dnegi/ iinegi  “inatgt”
anlaminda  yer  almaktadir (IS,  180).  Derleme  Sizliigi'nde
donegi/ onedi/ ineyi/ onigi sekillerinde “inat, inat¢r” anlamlarinda yer almaktadir
OS IX, 3337). Kamilii't-Tabir Tercimesinde onegii “inatgt”  anlaminda
kullantlmistir:

Ve eger tavuk avazan isitse bir onegii ve bay ‘avrat haberin iside amma sad ola
(B, 34a/07).

onegulik: “inat¢ilik”  dnegii isminden tireyen bu soézctuk Tarama
Sozligitnde  dnegilik/ inegiilik  sekillerinde  “inat, inatcilik, dikkafalilik”
anlamlarinda  yer almaktadir (TS, 180). Kdawilii’t-Tabir  Terciimesinde
“inatcilik” anlaminda kullanilmistir:

Ca ‘fer-i Sadik eydiir: “Diisde hamir bis vech iizerine delalet ider: bir hastaliga ve
Sama ve cenge ve onegiilige ve ‘ayal-ile diizensiizlige” (B, 172a/15).

saglts “sayl, adet, miktar” Eski Turkce sa-/sak- “saymak” fillinden
tireyen bu sozcik Kutadgn Biligde sakss “sayma, sayis; hesap” anlaminda
kullantlmustir (KB, 367). Tarama Sozligiinde sagis “sayi, adet, miktar, hesap”
anlamlarinda yer almaktadir (TS, 189). Derleme Sozligiinde “sayr’” anlaminda
yer almaktadir (DS XII, 4661). Kamilii't-Tabir Terciimesinde “adet, miktar”
anlaminda kullanidmistir:

Ve eger bis dinar olsa hayrdur ve eger yiiz dinar veya bifi dinar olsa anuit $agt
mikdar: andan “ilm %ayi‘ ola” (B, 121b/14).

sagu sag-:  “agit yakmak” Tarama Sozligi'nde  sagi/ sagu/ sagune
sekillerinde “Oliintin iyiliklerini duyuran agit, mersiye” anlaminda ve sagn sag-
“oluntn iyiliklerini sayip actyla sayip dékmek” anlaminda yer almaktadir (TS,
189). Kanzilii’t-Téabir Terciimesinde Sagu sag- seklinde “agit yakmak™ anlaminda
kullantlmistir:

Eger bir yirden sagu avaze gelse sum isler zabir ola ki halayidk perakende olalar
eger gorse-kim sehriii valisi olmis anuii-ieun sagu sagarlar elinden renc ve zahmet gire”

(B, 149b/07).

saguct: “agitet” sagn isminden tireyen bu sézcik Tarama Sozligiinde
Saguct/ Sagwr/ sager - sekillerinde  “agitet, Olunun iyiliklerini sayip aglayan”
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anlaminda yer almaktadir (TS, 189). Kdamili't-Tabir Terciimesinde “agitgt”
anlaminda kullanidmistir:

Ve eger biilbiil ve hezar-destan avazin isitse bir mutrib veya saguct fisiniin

haberin iside (B, 34a/09).

sindu: “makas” Divanii Lugati't-Tiirk'te sinduy “makas” anlaminda
kullandmistr (DLT 1, 418). Tarama Sizdigiinde  Smdi/sindu/ sind/ simdn
sekillerinde “makas” anlaminda yer almaktadr (TS, 198). Derleme Sozligirnde
sindr/ sindn sindi/ sundu/  smdi/ smdike  sekillerinde  “makas”  anlaminda yer
almaktadir (DS X, 3610). Kdawmilii't-Tabir Terciimesinde ayni anlamda
kullanidmistir:

Ve eger girse-kim sakalr uzun olps anuii isi miibeyya ola ve eger sakals
gobeginden gegse gamdur ve eger Sindu-y-tla ant kesiip arayis itse kethudaya timar ide
(B, 135b/09).

sor-: “emmek” Kutadgn Biligde ve Divanii Lugati't-TiirR'te sor-
“emmek, sormak” anlaminda (KB, 6609; DLT III, 181) kullanilan bu
sozctk Tarama Sozligi'nde sor-/sor- “emmek, emer gibi ¢cekmek, sorumak,
sogurmak” anlamlarinda yer almaktadir (TS, 202). Derleme Sizligiinde sor-
/soru- sekillerinde “emmek” anlaminda yer almaktadir (DS X, 306065).
Kaémilii’t-Tabir Terciimesinde “emmek’” anlaminda kullanilmistir:

Siiliik: Mulammed bin Sirin eydiir: “Diisde siiliik bir tama‘~kar diismendiir

ve eger girse-kim kendii endamindan kan Sorar diismen anuii iizerine galib ola ve
malmdan ala” (B, 136a/15).

suci: “icki, sarap” Kutadgn Biligde siicig “tatly, icilecek sey, surup”
anlamlarinda (KB, 547) ve Divanii Lugati’+-Tiirk’te siigik/ siiciik sekillerinde
“tatly, icilecek sey, sarap” anlamlarinda kullanilmustir (DLT 111, 258). Tarama
Sozbigi'nde siici/ siicii/ sii¢i sekillerinde “‘sarap; icki igme” anlamlarinda yer
almaktadir (TS, 207). Derleme Sozligi'nde  siici/ siicii/ sici/ siinci - sekillerinde
“sarap” anlaminda yer almaktadir (DS X, 3704). Kdamilii’t-Tdabir Terciimesinde
“i¢ki, sarap” anlaminda kullanimustir:

Eger evinde siici gorse mellahlardan menfa‘at gore eger andan mest olsa ol
mestlik mikdare mansib bula (B, 147a/08).

ses-: “cozmek” Divanii Lugati’t-Tiirk'te ses- “¢ozmek anlaminda (DLT
I1, 293) kullanilan bu fiil, Tarama Sozligitnde ses-/ sis- “c6zmek” anlaminda
yer almaktadir (TS, 210). Kamilii't-Téabir Terciimesinde “¢6zmek” anlaminda
kullanidmistir:
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Muhammed bin Sirin eydiir: “Eger girse-kim bir ipe diigiim diiger devriini isine
tekye eylemis ola ve eger baglu dijgiim sesse ol tekye itdiigi isden girii tura” (B,
126b/13).

tamu: “cehennem” Kokeni Sogdca olan bu sézctk Kutadgn Biligde
tamng/tamu “cehennem” anlaminda ve Divinii Lugati't-Tiirk'te tamu ayni
anlamda kullanilmustr (KB, 917/4855; DLT 111, 234). Tarama Sizligi'nde
tamn “cehennem” anlaminda yer almaktadir (TS, 213). Derleme Sozligiinde
tamu/ tama/ tamo/ tamug sckillerinde aynt anlaminda yer almaktadir (DS X,
3818). Kdanilii’t-Tabir Terciimesinde “cehennem” anlaminda kullanilmistir:

Muthammed bin Sirin eydiir: “Eger girse-kim tamuya giriir kapusin bulimaz, ki
¢tka anda kalnr Hak Ta'alaya ‘asi ola tevbe itmek gerek eceli yakm gelmisdiir” (B,
161b/11).

tirlllik eyle-: “boyun egmek, yalvarmak.” Tarama Sozligi'nde turil
“ciplak, zugurt” sézcuginden tireyen bu soézcik (TS, 219) Kamilii't-Tabir
Terciimesinde  tarillk  eyle-  seklinde  “‘yalvarmak, yakarmak” anlaminda
kullantlmistir:

Ve eger girse-kim disegini Swan deler kendii “avratryla biregii “avratr ortasinda
turillik eyleye ve fesada riza vire (B, 118a/04).

tumag ol-: “nezle olmak™ Divinii Lugati't-Tiirk’te tumagn “nezle, ingi,
dumagt” (DLT 1, 447) anlaminda kullanilan bu sézcik Tarama Sozligi'nde
tumagi/ tumagn/ dumage/ dumagn “nezle” anlaminda kullandmistur (TS, 224).
Derlemse Sozligitnde
dima/ dimag/ duma/ dumag/ dumag/ dumagi/ dumagr/ dumaga/ dumagn  sekillerinde
“nezle” anlaminda yer almaktadir. Kamilii’'t-Tabir Terciimesinde tumag ol-
seklinde “nezle olmak™ anlaminda kullanilmistir:

Muthammed bin Sirin eydiir: “Eger diisde tumag: olsa azacuk hastalicdur ki
girdi 1%, sifa bula (B, 162b/09).

ucmak: “cennet” Sogdca kokenli olan bu sézcik Kutadgu Biligde ve
Divanii Lugati't-Tiirk'te ugmak “cennet” anlaminda kullandmistir (KB, 3503;
DLT 1, 118). Tarama Sizligitnde wugmas/ nemak/ugmah sekillerinde ayni
anlamda yer almaktadir (TS, 228). Kamilii't-Tabir Tercimesinde “cennet”’
anlaminda kullanilmistir:

Ugmalk: Muhammed bin Sivin eydiir: “Eger diis ‘aleminde uemak gorse Hak
Ta'aladan sadilik ve besaret bula ve eger girse-kim uemalk yemiglerinden kendii yir ve
yahid bir kisi aia viriir ol-mikdar hayr ve eyiiliik gore” (B, 37b/03).
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ugrt: “hirsiz” Kutadgn Biligde ve Divanii Lugati't-Tiirk'te ogr: “hirsiz”
anlaminda kullanilmistir (KB, 313; DLT 1, 1206). Tarama Sozligi'nde ugri/ ugrn
seklinde ayni anlamda yer almaktadir (TS, 229). Derleme Sizligirnde
ugre/ ugrn/ ugrn sekillerinde “hirsiz” anlaminda yer almaktadir (DS XI, 4027).
Kémilii’t-Tabir Terciimesinde ayni anlaminda kullanilmistit:

Ve eger kendii evine ngri girse ve nesne ugnrlasa ana renc i afet irise (B,
50a/11).

ugurla-: “calmak, asirmak” Divinii Lugati'+-TiirR'te ogrila- “galmak,
hirsizlik etmek” anlaminda (DLT I, 316) kullandan bu sézcik Tarama
Sozligi'nde  ugrila-/ ugrula-/ ngurla-  sekillerinde  “calmak, sirkat etmek”
anlaminda yer almaktadir (TS, 229). Derleme Sozliigi'nde ugurla-/ ngrula-
sckillerinde “calmak, asirmak” anlaminda yer almaktadir. Kamilii't-Tabir
Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Ve eger gorse-kim diisinde anuii atmne ugurlarlar korkn ola ki anuii ‘ayali

helik ola (B, 26b/10).

ugurhk:  “hirsizhk”  Tarama — Sozligi'nde  ugriic/ ugrnltk/ ugnrink
sekillerinde “hirsizlik” anlaminda kullanilmustr (TS, 229). Kdawzilii't-Tabir
Terciimesinde ugurlk ayni anlamda kullandmustir:

Ve eger padisah kapusinda basilasa an: padisah halk: uinrltkda tutalar (B,
80a/15).

ulasik: “yakinlik, akrabalik.” Tarama Sozligi'nde
ulagik/ ulaguk/ ulasih | nlasuh sekillerinde “baglilik, irtibat, yakinlik, akrabalik”
anlamlarinda yer almaktadir (TS, 230). Derleme Sozliigi'nde “nisanl”
anlaminda yer almaktadir (DS XI, 433). Kamilii’t-Tabir Terciimesinde
“yakinlik, akrabalik” anlaminda kullanilmistir:

Cabir-i Magribi eydiir: “Eger diisinde biiyiik bagarsugr var-isa bir bifyiik
‘avrat-tla nlasigr ola ve andan mal bula (B, 88b/07).

trtndile-: “secmek, ayirmak™ Eski Turkee zrindi/ iriindi “sec¢ilmis,
seckin” sozcugunden tireyen bu fiil, Tarama Sizligi'nde diriindile-| iiriindiile-
“lyisini se¢mek, iyisini yeglemek” anlaminda yer almaktadir (TS, 230).
Derleme Siozliigiinde “se¢mek, ayiklamak™ anlaminda yer almaktadir (DS XI,
4071).  Kamilii't-Tabir — Tercimesinde — “segmek, —ayirmak”  anlaminda
kullantlmistir:

Ve eger gorse-kim diisinde akga sirindiiler eger salih olsa Kur’an hasil ide ve
illa mal ve ni ‘met ibtiyar ide (B, 156a/05).
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urtinduleyici: “secen, ayiklayan™ zirindiile- fillinden tiireyen bu s6zcik
Kémilii’t-Tabir Terciimesinde “segen, ayiklayan” anlaminda kullandmistir:

Diisde akca iiriindiileyici dirt nesneye delalet ider: bir “alime ve hakime ve
‘dkila ve isler biliciye (B, 156a/00).

Us-: “toplanmak, birikmek, tstsmek™ Divinii Lugiti't-Tiirk'te us-
“Gsmek, Ususmek, toplanmak” anlaminda kullandmistir (DLT I, 165).
Tarama Sozligit nde jig- “toplanmak, tstismek” anlaminda yer almaktadir (TS,
237). Derleme Siozliigi'nde “bir yere toplanmak” anlaminda yer almaktadir
OS X1, 4078). Kamilii't-Tabir Terciimesinde “toplanmak, birikmek”
anlaminda kullanilmistir:

Karimnca: Diisde halkdur. Eger girse-kim cok karmca bir nesneye iismis ol
nesneden halayika cok menfa‘at irise (B, 191a/07).

~ )

yagrin: “sirt, kiirek kemigi” Eski Turkge yagr “omuz, sirt” anlaminda
kullantlan bu sbézctk Tarama Sizlidi'nde yagirni/yagrm “sitt, sirun yukart
kirek kismi1” anlaminda kullandmustie (TS, 242). Derleme  Sizligi'nde
yager/ yagrin/ yagarni/ yagrini/ yagir/ yanr/ yasiar/ yargin/ yagarin/ yagn/ yagr:
sekillerinde “sirt” anlaminda yer almaktadir (DS X1,4117).  Kdamilii't-Tabir
Terciimesrnde “sirt, kiirek kemigi” anlaminda kullandmistir:

Eger sugir yagrin: ya koyun yagrin: hasil eylese kenizek ala ve eger gorse ki
yagrin kiireginden et ¢ikarnr ki anda tamarlar olsa ol yilda cok yagmurlar yaga (B,
230b/15).

yalifilan-: “alevlenmek” Eski Turkge yalin “alev” sozcigunden
tureyen bu fill Tarama Sizligi'nde yaliilan- “parlamak, 1s1ldamak, 151k sagmak,
alevlenmek” anlamlarinda kullandmustir (TS, 244). Derleme Sozligitnde
yalimlan-/ yaluilan- sekillerinde “alevlendirmek” anlaminda yer almaktadir (DS
X1, 4146).  Kdamilii't-Tabir - Terciimesinde — “alevlenmek”  anlaminda
kullanidmistir:

Ve eger sehirde veya bir sarayda veya bir kdskde od gorse her kimse ki ol
malkamlardadur yaksa ve ol od yalvilanup ve andan bir sehim-nak avaz, gelse ol yirlerde
‘azim ceng ve yahid multelif hastaliklar ola (B, 20b/12).

yarindast: “ertesi gun” Tarama Sizligiinde yarmdas: “ertesi, ertesi
gun” anlaminda kullanilmustir (TS, 248). Derleme Sozligi'nde yarmtast/ yarmtisi
sekillerinde “Obtr giin, yarindan sonra” anlaminda yer almaktadir (DS XI,
4185). Kamilii't-Tabir Terciimestnde “ertesi gin” anlaminda kullanilmistir:



Kémilii’t-Tabir Terciimesi'ndeki Giiniimiizde Unutulpns Sizciikler | 31

Cabir-i Magribi eydiir: “Eger diisinde ak akca bulsa yarmdas: kara akea bula
ve olur ki kara bulsa yarm ak akea bula” (B, 49b/13).

yarligama: “merhamet etme, bagislama” Eski Turkce yarig “fakir,
yoksul” sozctugiinden tireyen bu sézcik Kufadgu Biligde yarlga- “atfetmek,
bagislamak” anlaminda kullandmistir (KB, 495). Tarama Sozligi'nde yarhja-
“su¢ bagislamak, magfiret etmek” anlaminda yer almaktadir (TS, 248).
Kamilii’t-Tabir Terciimesinde yarhgama seklinde “merhamet etme, bagislama”
anlaminda kullanilmistir:

Ca ‘fer-i Sadik eydiir: “Diisde istigfar dirt vech iizerine delildiir: bir mala ve
ogula ve Hak Ta'dla yarligamasina ve tevbeye” (B, 29b/11).

yavi kil-: “yitirmek, kaybetmek” Kutadgu Biligde yava “heder, bosu
bosuna, gereksiz” anlamlarinda (KB, 323) kullanilan bu sozcik Tarama
Sozligitnde  yava/yave/yavu sekillerinde “zayi, vyitk, kaybolmus, kayip”
anlamlarinda ve yawvu kil- seklinde “yitirmek, kaybetmek” anlaminda yer
almaktadir (TS, 250). Kdmilii't-Tabir Terciimesinde yav: kil- seklinde “yitirmek,
kaybetmek™ anlaminda kullanilmistir:

Ve eger elinde bir ak akea tutsa ogle toga ve eger girii yave kilsa gl vefat kila
(B, 49b/11).

yavuz: “koti, fena” Kwtadgn Biligde ve Divanii Lugati't-Tiirk'te yawnzg
“kotl, fena” anlaminda (KB, 321; DLT I, 84) kullanilan bu sézcik Tarama
Sozligitnde yavez/ yavnz sekillerinde ayni anlamda yer almaktadir (TS, 251).
Kémilii’t-Tabir Terciimesinde su sekilde kullanilmistir:

Ayine agici: Hakim eydiir: “Eger malim u ma‘rif kisi olsa padisab ola ve
eger ma ‘rilf kisi olmasa eyii yavuz, her ne-kim goriniir tabiri ayine agicrya raci'diir” (B,
32a/15).

yelim: “tutkal, zamk, yapistirict” Divanii Lugiti't-Tiirk’te aynt anlamda
(DLT III, 20) kullandan bu soézcik Tarama Sizligi'nde yelim “tutkal,

yapiskan nesne, ¢iris” anlaminda yer almaktadir (TS, 253). Kamilii't-Tabir
Terciimesinde yelim “yapistirict” anlaminda kullanilmistir:

Yelim: “Diisde ol-mikdar hayrdur ve eger yelimi yese ‘ayaliniiii gammn yeye (B,
230b/15).

yelimle- “yapistirmak™ yelim “yapistirict” isminden tireyen bu sézctik
Kamilii’t-Tabir Terciimesinde yelimle- “yapistirmak” anlaminda kullandmistir:

Diigde ol-mikdar hayrdur ve eger yelimi yese ‘ayaliniini gamun yeye eger anusi-ila
nesne yelinlese bir za'if isi muhskem eyleye (B, 230b/15).
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yildira-:  “parlamak, parildamak” Eski Tirkce yal “parlamak,
yalinlamak, alevlenmek” fiilinden tiireyen bu sézciik Divanii Lugati't-Tiirk'te
yaldra-/ yaldr:- sekillerinde “az 1simak, az parlamak” anlaminda kullandmistir
OLT 1, 437). Tarama Sozligitnde  idiramak/ yaldiramalk/ yilduramak
sekillerinde  “parildamak, 1sildamak, 15tk sagmak” anlamlarinda yer
almaktadir (TS, 256). Derleme Sizligi'nde yildiramak “parildamak, 1sildamak,
stk oynasmak” anlaminda yer almaktadir (DS X1, 4267). Kdmilii’t-Tabir
Terciimesinde “parlamak, parildamak’™ anlaminda kullanilmistir:

Ve eger girse yildirom yildirar ol yilda cok ni‘met ola hassa eger aiiul yildirasa
(B, 230b/15).

yiyla-: “koklamak™ Eski Turkce zd/yid/yidh “koku” sézciginden
tureyen bu fiil Kutadgn Biligde yudr- “kota kokmak™ (KB, 4519) ve Divinii
Lugiti't-Tiirk'te yidbla- “koklamak” (DLT III, 308) seklinde kullandmistir.
Tarama  Sozligi'nde  ywylamak/ yiylamag/ yiylemek  sekillerinde  “koklamak”
anlaminda yer almaktadir (TS, 260). Kamili't+-Téabir Tercimesinde “koklamak”
anlaminda kullanilmistir:

Merzengis: Ki bir kokulu otdur. Muhammed bin Sirin eydiir: “Eger diisinde an
yylasa bir ‘akil ogle ola” (B, 217a/02).

Sonug

Dilde meydana gelen degisimlerin bir sonucu olarak sozciikler ses,
sekil ve anlam bakimindan birtakim degisliklere ugramakta, baz1 sézctkler
ise zamanla unutularak kullanimdan dismektedir. XV. ylizyida kaleme alinan
Kamilii't-Tabir Terciimesinde yer alan Eski Turkiye Turkcesi doneminin soz
varligina ait bircok sozcik zamanla unutulmus ve Tirkiye Turkcesinin
olciinlii dilinde kullanimdan diigmiistiir. Olgiinlii Tirkcede unutulup,
kullanimdan disen bu sézctklerin birgogu Eski Turkiye Ttrkeesi donemi
oncesi eserleri  Divanii  Lugati't-Tiirk ve Kutadgn Biligde kullanilan
sozcuklerdir. Ayrica Tarama Sozligi, Derleme Sozligi ve agiz ¢alismalarinda
yer almaktadir. Bu sozciiklerin bircogu Eski Tiurkiye Ttrkeesi doneminden
sonra zamanla kullanimdan dismis gintimiizde yerlerini baska sézctklere
birakmistir.

Bu calismada Kawmilii't-Tabir Terciimesinde yer alip Turkiye Ttrkeesinin
olcinli dilinde kullanilmayan 90 sozciik tespit edilmistir. Bu sézctiklerin
bircogu Giincel Tiirkge Sozliik te yer almamaktadir. Giincel Tiirkge Sozlik’te yer
alan bagmak, bay, bileii (belen), cap-, eyit-, keleci, tamu (tamu), nemak (ugmak), ugr:
(ngru), ugnrla- (ngrula-) sézcukleri eskimis etiketiyle yer alirken; ¢or, emcek, gin

(gen), gokgek, girkli, kaks- (kaki-), kug- (kue-), koiiak (konak), otar- (otar), Sindu
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(stnds), Sor- (sor), tumage (dumags), sis-, yildira- s6zctikleri ise agizlardan etiketiyle
yer almaktadir. Derleme Siozliigi'nde baila- “ezan okumak”, dirt- “koku
surmek”, dirtiin- “koku sturinmek”, yavuz “koti” sézctkleri Kamilii't-Tabir
Terciimesinde kullanillan anlamlariyla bulunmamakla beraber toplam 60
sozcuk yer almaktadir. Tarama Sozligitnde ise el suyz, emcek bagy, kici bayram
gibi birlesik sozctikler ve gor, diriindiileyici, yelimle- sozciikleri disinda tamami
yer almaktadir. Kamilii't-Tabir Terciimesinde yer alan unutulmus sozciiklerden
bay: zengin, issi: sahip, karss: beddna, Smndu: makas, tamu: cehennen, ungmak: cennet
gibi sozcikler yerini Arapga ve Farsca kokenli alinti sézctiklere birakmus;
basmak: ayakkabi, derincek: basortiisii, eyit-: soyle-, goyiin-: yan-, otar-: otlat-, siigi:
icki, yave kil-: yitir-, yeyla-: kokla- gibi sbzctkler ise yerini Turkcede var olan
diger sozciklere birakmistir. Bazi sozciikler ise cesitli ses ve sekil
degisimleriyle gintimiize kadar ulasmustir; berim: verg, gini: gents, kasile: kagns,
kigi: kiigiik, kug-: kucakla-, dis-: digis- gibl. Kamilii't-Tabir Terciimesinde yer alan
eskimis sozctikler giintimiiz Turkgesinin Ol¢tinli dilinden dismekle beraber
halk dilinde yer yer kullanilmakta ve ag1z ¢alismalarinda gorilebilmektedir.

Bu calismada, Eski Turkiye Turkcesi doneminde tercime edilen
Kaémilii't-Tabir Terciimesi adlt eserde gecen giiniimiizde unutulmus ve olciinli
dilde kullanilmayan sézctkler incelenmistir. Bu sézctklerin Divansi 1ugati't-
Tiirk, Kutadgu Bilig, Tarama Sizligii ve Derleme Soz/iigi'ndeki anlamlart verilmis
ve Kamilii't-Tabir Terciimesindeki kullanimlart gosterilmistir. Kdamzilii'+-Tabir
Terciimesinde yer alan unutulmus sozcikler Eski Turkiye Tirkgesinin s6z
varliginin ortaya konulmasina, Turk dili ile ilgili s6zlik ¢alismalarina ve Turk
Dil Kurumuna katki saglayacaktir.
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B: Kémilii't-Tabir Terciimesi Bursa Inebey Yazma Eserler Kiitiiphanesi
Niishast

DLT: Divani Lugati’t-Tirk
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TS: Tarama Sozligi
Kaynakea

Arat, R. R. (2008). Kutadgn Bilig. Kabalct Yaymevi.
Atalay, B. (2018). Divanii Lugat-it-Tiirk Terciimesi. Turk Dil Kurumu Yayinlari.

Cetin, 1. (2023). Hubeys et-Tiflis’nin Kamili’t-Tabiri ve Tirkce
Tercumeleri. Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 12, 683-714.



34 | Mehmet Fatib UZUN

Dath, D. (2014). Risaleti’'n-Nushiye’deki Arkaik Kelimelerin Tespiti ve
Kelime Tiurlerine Goére Suuflandirdmast. Trirk  Diinyas: Bilgeler  Zirvesi: - Goniil
Sultanlars Bulugmase. 26-28 Mayis 2014. Eskisehir 2013 Turk Dinyast Kialttr
Baskenti Ajanst (TDKB), 639-659.

Dilgin, C. (2018). Yeni Tarama Sozligi. Turk Dil Kurumu Yayinlari.

Eksioglu, S. (2014). Seyhi Divant ndaki Arkaik Sézciikler. Asos Journal (The
Journal of Academic Social Science), 15, 378-387.

Korkmaz, Z. (2004). Eski Anadolu Ttrkgesinin Ttrk Dili Tarthindeki Yeri.
TDAY Belleten, 52(2), 99-105.

Korkmaz, Z. (1992). Gramer Terimleri Soz/igi. Turk Dil Kurumu Yaymnlart.

Koénig, G. C. (1991). Toplumdilbilim acisindan dil ve dil titleri. Dilbilim
Aragtrrmalar: Dergisi, 2, 59-70.

Kictk, S. (2014). Seyyad Hamza’nin YGsuf u Zeliha’sindaki Arkaik
Unsurlar. Journal of Turkish Research Institute (52), 1-25.

Tiflisi, Hubeys. (t.y.). Kamili’t-T4bir Terciimesi [Yazma eser]. Bursa Inebey
Yazma Eser Kittiphanesi, Genel 4952.

Turk Dil Kurumu (t.y.) Tiirk Dil Kurumn Sizliikleri. 15 Nisan 2025 tarihinde
https://sozluk.gov.tr/ adresinden edinilmistir.

Tuark Dil Kurumu. (1993). Derleme Sozdigi (1-12). Turk Dil Kurumu
Yayinlart.

Turk Dil Kurumu. (2011). Trirkge Sozdik. Turk Dil Kurumu Yayinlari.

‘ Uzun, M. F. (2022). II. Murat Dinemine Ait Kamilii't-Tabir Terciimesinin Dil
Incelemesi, Tenkitli Metni ve Dizini Hazorlanarak Dil ve Edebiyat Editimi Y oniinden
Incelenmesi. (Doktora tezi, Marmara Universitesi)

Vardar, B. (2007). Agklamalr Dilbilim Terimleri Sozligi. Multilingual Yabanct
Dil Yayinlari.

Vural, H. (2023). Coban-name’deki Eskicil Kelimeler Uzerine. Avrasya Begeri
Bilim Arastirmalar: Dergisi, 3(2), 33-48.




Oguz-Tiirkmen Aragstirmalar: Dergisi
IX, 1, 2025, Hagiran, 35-55.

Azerbaycan Tirkgesi S6z Varliginda Din Perspektifiyle Olugturulan
Atas6zii ve Deyimler

Proverbs and Idioms Formed from a Religions Perspective in the 1 ocabulary of
Agzerbaijani Turkish

Muhammed KARATAS"
Oz

Atasézleri ve deyimler, bir dilin kiltir hafizindaki séz varhgr birikiminin
nesillere aktarilmasinda kopri goérevi goéren séz Obekleridir. Milletler, yasadiklati
doénemin sartlari ile birlikte cografi konumlart geregi iliski kurduklart milletlerden
ctkilenerek zaman icerisinde kiltirlerini olusturur. Turklerin bozkir kiltirini
benimsemeleri bircok toplumla iliski kurmasini ve zengin bir kiltir hazinesi
biriktirmesini saglamustir. Konargdcer yasam tarzinin gere8i savasct karaktere sahip
olan Tiurklerin toplum diizeninde saygt 6nemli bir yere sahiptir. Biylige sayginin
kabul g6rdiigti bir anlayist benimseyen Tirk halkinda ata olarak goriillen buytklerin
sOzleri, gencler arasinda Ogut olarak kabul goriir. Atasézii bu temel distince
yapisinda olusur ve nesilden nesle sézctiklerde degisim yasasa da temasint koruyarak
aktarihr. Turklerin sahip oldugu karakteristik 6zellikler mizahi yonden Ttirkgeye
zenginlik katmaktadir. Duygu ve disiincelerin sézctklerle cimlelere dokildagn Turk
dilinde, deyimlerin de sik¢a kullanildigini gérirtiz. Verilmek istenilen nasihatin
veyahut anlatilmak istenilenin kavranmasint kolaylastirmak, daha dikkat ¢ekici hale
getirmek niyetiyle genellikle sézctiklerin mecaz anlamlariyla kullaniddig ifadeler de
“deyim” olarak karsimiza c¢ikar. Tirk lehcelerinin genelinde aynt durum sz
konusudur. Nitekim bu calismaya da konu olan Azerbaycan Turkeesinde de atasézi
ve deyimlerin sik¢a kullanildigy goriliir. Calismada Azerbaycan Tirkeesindeki din

ekseninde gelisen s6z varhiginin atasozleri ve deyimlere yansimalart tespit edilmistir.

* Uzman, Yunus Emre Enstitisii, email: muhammett.karatassss@gmail.com, orcid: 0009-
0004-4224-2267
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Calismanin devaminda anlamlart beliflenmis ve Turkiye Turkcesi karsiliklariyla
degerlendirilerek olumlu ve olumsuz manalarda tasnif edilerek incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Atasézii, Deyim, soz varhigl, Tirkce, Azerbaycan
Turkgesi.

Abstract

Proverbs and idioms serve as bridges that transmit the accumulated
vocabulary of a language’s cultural memory to future generations. Nations develop
their cultures over time under the influence of the conditions of their era and
through interactions with other peoples based on their geographical locations. The
adoption of steppe culture by the Turks enabled them to interact with many
different communities and to accumulate a rich cultural heritage. Due to their
nomadic lifestyle, the Turks developed a warrior character, and respect held an
important place in their social order. In Turkish society, which embraces a
worldview that values respect for elders, the words of the elderly seen as
ancestors—are accepted as advice among the youth. Proverbs are formed within
this mindset and, although the wording may change over time, their themes are
passed down through generations. The characteristic traits of the Turkish people
also add a humorous richness to the Turkish language. In Turkish, where feelings
and thoughts are expressed through words and sentences, idioms are frequently
used. These expressions, usually employing metaphorical meanings of words to
make advice or messages more comprehensible and striking, are known as idioms.
This is also true across various Turkic dialects. Accordingly, Azerbaijani Turkish,
which is the focus of this study, also makes frequent use of proverbs and idioms.
The study identifies how vocabulary with religious connotations is reflected in
proverbs and idioms in Azerbaijani Turkish. In the following sections, the meanings
are defined, compared with their equivalents in Turkey Turkish, and categorized as

having either positive or negative connotations.

Keywords: Proverb, Idiom, Lexicon, Turkish, Azerbaijani Turkish.

Giris
Bir milletin tarihsel seyri icerisinde kiltiirdi ile paralel olarak dili de gelisim

gOsterir. Bu stirecte karakteristik 6zellikleri ve dustince yapilart hem kiltirlerinin
hem de dillerinin temel unsurlarint sekillendirir. Ozellikle dilin temel yapt taslarindan
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olan s6z varhgmnin olusmasi ve ¢esitlilik kazanmasi, milletlerin  sosyokdltiirel
mabhiyetleri, cografi konumlari, siyasi ve iktisadi durumlariyla birlikte din olgusuyla da
dogrudan iligkilidir. Tturk milletinin tarihi boyunca da sosyal, siyasi ve iktisadi
yasantistyla birlikte dini tercihi de Tirk dilinin tizerinde biiyiik etki birakmugtir. Yazilt
dilin kullanilmaya baslandigt dénemden itibaren bircok alfabe kullanilan Tirk dilinin
sOz varliginda dini ve cografi etkenler sebebiyle Arapca ve Farscanin etkili oldugu
goriiliir (Karadrs, 1999, s. 134). Ozellikle Azerbaycan Tiirkgesinde gordigiimiiz bu
etki s6z varligina da tesir etmistir.

Tturkece, yaziya gecirildigi dénemden itibaren en ¢ok alfabe degisikligine
ugrayan dillerdendir. Bu durumun, maruz kalinan dini, siyasi ve cografi sartlarin
etkisiyle meydana geldigi bilinmektedir. Tlrkce yazili dil tarihinin Goktiirk yazist ile
basladigr kabul edilir. Goktiirk yazisindan sonra Uygur, Mani, Brahmi, Arap, Latin,
Kiril vb. alfabelerin de kullaniddigy tespit edilmistir (Tekin, 1997, s. 28).

1. Azerbaycan Turkeesi

Azerbaycan Turkleri sirastyla Arap alfabesi, Latin alfabesi, Kiril Alfabesi ve
en son giniimiizde de oldugu gibi Latin Alfabesini kullanmiglardir. Fakat Iran
sahasinda yagayan Azerbaycan Turkleri, Arap alfabesi kullanmaya devam etmektedir.
Azerbaycan’da XIX. ylzyilin ikinci yarisinda aydinlanma ve ceditcilik hareketleri
kapsaminda ana dili canlandima ve kullanma bilincinin yayilmasi, etraflica
tartisiimasina sebep olmustur. Azerbaycan cografyasinda dil alaninda en kapsamli ve
ciddi calisma 1812-1878 yillarinda Mirza Fethali Ahundzade tarafindan yapilmistir.
Islam diinyasinin gelismeme ve cehalet icinde olmasinin sebebini kullanilmasinin zor
oldugunu iddia ettigi Arap alfabesine baglamaktadir. Azerbaycan Tirkgesinin ses
Ozelliklerine uyum saglayabilecek ve yazt dilinde rahat kullanilabilecek bir hale
getirmek icin Arap alfabesi tizerinde iyilestirme calismalarinda bulunan Ahundzade,
Farsca bir 6rnek taslak hazirlayip komisyonlara géndermistir (Bagriacik, 2024, s. 18-
42).

XIX. ylzyilin sonunda, Mirza Fethali Ahundzade’nin yeni bir alfabe ve yazt
dili hayali ciddilesmeye baslamis, Ekinci Gazetesinde Ahundzade’nin dusiinceleri
desteklenmistir. Bu tarihten itibaren alfabe konusu detaylica ele alinip yayimlanan
esetlere konu olmustur. Bu gelismeler butintyle ele alindiginda Azerbaycan
Thurkeesi icin iki farklt alfabe goriisti savunulmaktadir. Birinci goris, iyilestirilmis ve
yeniden diizenlenmis bir Arap alfabesinin kullanimi, ikincisi ise modern olan Latin
alfabesinin kullanimidir.
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1918-1920 yillarinda Abdullah Efendizade’nin hazirladigt Latin alfabesi
Azerbaycan parlamentosu tarafindan kabul edilmistir. Bu durum Rus isgalinin
yeniden gerceklesmesi nedeniyle uzun soluklu olmamistir. 1921 yilinda alfabe
olusturmasi icin kurulan “Elifba Komitesi” tarafindan Latin alfabesi esas alinarak bir
alfabe hazirlandi ve 1922 yilinda kabul edildi. Kabul edilen bu alfabenin gegerliligini
arturmak, kullanimi yayginlastirmak icin calismalar gerceklestiren Elifba Komitesi,
ilk olarak yeni alfabeyle Jeni Jol “Yeni Yol” adli gazete ctkartmislardir. Bu
calismalarin ve yayimlanan eserlerin ardindan ilan edilen bu alfabe tam anlamiyla
Azerbaycanli Tlrklerin sistemine yerlesmistir (Akbarova, 2023, s. 481-491).

Sovyetlerin hakim olduklart bitin cografyada Ruscanin kullanilmasi karari,
1939 yilinda Tirkler arasinda bir ¢ozillmeye sebep olmus ve milli kimlik, suur, kiltiar
vb. degerler zarar gérmustir. 36 harften olusan Kiril alfabesi Azerbaycan icin
hazirlanmis ve kullanima kabul edilmistir.

1939 yilindan itibaren 1991’de SSCB’nin ¢Okiisiine kadar Kiril alfabesini
kullanan Azerbaycan Ttrkleri, Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte 18 Ekim 1991 yilinda
bagimsizliklarini ilan edip Azerbaycan Cumhuriyeti’ni kurmuslardir. Ardindan tekrar
Latin alfabesini kabul etmislerdit.

1.1. Azerbaycan Tiirkgesinin Baz1 Fonetik Ozellikleri

Tirkcenin glineybatt kolu Oguz grubu icerisinde yer alan Azerbaycan
Ttrkeesi ve Turkiye Turkgesi arasinda birtakim fonetik farkliliklar bulunmaktadir!.
Her iki lehgenin de yazt dili olarak kullanilmaya baslanmasiyla birlikte bulunduklar
ve gelisim gosterdikleri cevresel faktorlere gore fonetik ve morfolojik farkhliklars
bulunmaktadir. Birbirlerine yakin konumlarda bulunmalarina ragmen iki devlet icin
de farkli dénemlerde gerceklestirilen alfabe degisimleri aralarinda bazi fonetik ve
morfolojik ayriliklara sebep olmustur (Rezaei, 2018, s. 59-75). Azerbaycan Tiurkeesi
ve Turkiye Tirkgesi arasindaki bu ayriliklari ve genel bilgileri ele alan Mehdi
Rezai’nin “Turkiye Turkeesi ile Azerbaycan Tirkcesi Arasinda Bulunan Fonetik
Farkliliklar” adli makale calismasina bakilabilit.

Turkiye Turkeesinde cok heceli kelimelerin sonunda ve sdzciik basinda
bulunan kalin “£” sesi, Azerbaycan Tirkcesinde genel olarak “4” seklinde goriliir.

TT: Kabak, kaymak

I Genis Bilgi icin bk. Veyselli, F. (2020). Azerbaycan Tirkcesi Fonetigi. Ankara. Kiltir Ajans
Tanitim ve Organizasyon.



Agerbaycan Tiirkgesi Soz Varliginda Din Perspektifiyle Olusturnian Atasizii ve Deyimler [ 39

AT: Qabag, gaymak
Tiurkiye Turkcesindeki art damak “£” sesi, Azerbaycan Tiurkcesinde “x”

({2

veya “g” sesleri ile gorilur. Turkiye Turkcesinde kelime icindeki kalin “k” sesi
Azerbaycan Tiurkgesinde bircok kelimede “x” ile katgilanir. Bazt durumlarda ise
genellikle uzun tnlileri kisaltmak veyahut acik heceleri kapatmak icin ikizleserek
“gq” seklinde de gorilir.

TT: Okumayi, dokuz
AT: Oxumags, dogquz;

Azerbaycan Turkcesinde tek heceli sézctklerin sonundaki kalin “£” sesleri

1152

bazen “x” nadiren ise “¢” olut.
TT: Cok, ak
AT: Cox, ag

Azerbaycan Tiurkeesinde sézciik sonundaki ince “£” sesine vokalle baslayan

€,

bir ek gelirse “y” olur.
TT: Cicege
AT: Ciceye

[T

Azerbaycan Turkcesinde sozclik sonundaki kalin “g” sesi, vokalle bir ek
aldiginda “¢” olur.

TT: Topragina

AT: Torpagima

Azerbaycan Tirkcesinde “4” ile baslayan eklerin “7” sesli sekli yoktur.
TT: Birlikte

AT: Birlikde

@ 2

Azerbaycan Turkgesinde Arapca ve Farsca kokenli kelimelerde kisa “2” sesi

“¢” olut.

“cogunlukla acik
TT: Kalp, vatan

AT: Qalb, voton
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Azerbaycan Tiurkgesinde Arapca ve Farsca kokenli kelimelerde dstin ve
esrenin kullanimi tercih edildiginde “1” sesi “e” olur.

TT: Sifa
AT: Sef

Azerbaycan Tiurkeesinde ilk hecesinde “dar-tinli” bulunan kelimelerin
basindaki “y” sesi bulunmaz.

TT: Yurekli
AT: Urekli

Azerbaycan Tiurkcesi ve Tirkiye Turkcesi arasindaki en 6nemli
farkliliklardan birisi de kelime bast “7” sesidir. Turkiye Tirkcesinde kelime baginda

7’ sesi gorilirken Azerbaycan Turkgesinde bu durum kelime basinda
kullanilir.

2>
7

sesi ile

TT: Isik, yilan
AT: Isok, ilan
2. Azerbaycan’da Din ve Dine Bakis

Bagimsizligini kazanmus olan Tirk Cumhuriyetleri i¢in milli kimligin énemli
oldugu kadar dini kimlik de sosyolojik bir 6neme sahiptir. Uzun yillar Sovyet
otoritesinin yonetiminde kaldiktan sonra bagimsizligin ilan edilmesi, Sovyetler
déneminde ¢ok sayida dini gruplarin bulunmasi ve kitlesel olarak ateistligin
benimsenmesi  diger Tiurk Cumbhuriyetlerinde oldugu gibi  Azerbaycan
Cumbhuriyetinde de toplumun etkilenmesine sebebiyet vermistir (Gogerli, 1971,
s.38).

Sovyetler Birligi ve birlige dahil olmus bitiin tlke ve topluluklarda dinin,
bilhassa Islam’in arastirilmasina yonelik yapilan sosyolojik arastirmalar, Misliman
olanlarin inanglarina baglt kaldiklari sonucunu ortaya koymustur (Tastan, 2003, s.17).
Son dénemlerde Azerbaycan cografyasinda cesitli dini form ve teskilatlar sebebiyle
yeniden ortaya ctkan sorunlarla ilgili calisma yapan Azerbaycanli aydinlar “Biz
hepimiz ateist toplumda egitim almisiz ve buna gbre de dini problemleri ciddi olarak
kavrayamiyoruz” (Fahri, 1997) itirafinda bulunmaktan kendilerini
alikoyamamuslardir.
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Islamiyet’in kabuliine kadar Azerbaycan sahasinda muhtelif dillerin ve
dinlerin meydana getirdigi bir kiiltir medeniyeti bizi karsilamaktadir. Islam dinini
yayma amact ile Araplarin Kafkasya bolgesine gelmelerine kadar gesitli dil ve dinlerin
kiltirel etkilesim alant olan Azerbaycan cografyasinin ne millet bakimindan ne de
din bakimindan tniter bir yapiya sahip oldugu séylenemez (Semsizade, 1996, s.32).
Bu cografya da gorilen dini cesitlilikte Hristiyanlk, Yahudilik, Zerdistlik,
Maniheizm, Putperestlik, Samanizm, Atesperesttik veya Muslimanlik gibi dinlerin
yant sira; Hurufilik, Babilik, Ismailik, Babek talimi gibi mubhtelif dini akimlarda
gorilmustir (Pasazade, 1991, 5.78).

Islamiyet Kafkas cografyasinda etkisini géstermeden 6nce Hristiyanlik
“Alban Kilisesi” olarak devletin dini olmustur. Yillarca bdlgede bitlestirici bir olgu
olarak gorilen Hristiyanlk, ilerleyen doénemlerde mezheplere ayrilarak glctni
yitirmeye baslamis, anlagsmazliklara ve dinsel catismalara da meydan hazirlamistir.
Ermeni ve Gurcti kiliseleri olarak ayrima ugrayan Hristiyanlik dininin etkisini
kaybetmesiyle s6z konusu cografyada Islam dininin yayilmast ve kabul gérmesi de
kolaylasmistir.

Verilen bilgilerle de sabit olmakla beraber anlasildigi gibi Islamiyet’ten énce
Azerbaycan cografyasinda dini gériisler olduk¢a fazla ve parcalanmis bicimdeydi.
Daha Oncesinde sahip olunan dini gorlslerin etkisiyle Miuslimanhgin fikirleri,
hedefleri ve ideolojisi bélge halki icin oldukea cazip olmustur. Islam’in mevcut
topragi koruma, cihat anlayisiyla yeni topraklar kazanma ve diinyaya hakim olma
anlayisi, halk Gzerinde buytk etki yaratmis, kabullenilmesini kolaylastirmustir.

Miladi takvime gore VII. yiizyilda Mislimanlg kabul eden Azerbaycan
cografyasinda, dinin kabul edildigi tarihten itibaren Islamiyet giicli bir sekilde
varligini devam ettirmektedir. Islamiyet icerisinde yer alan mezheplerden Siilik,
Azerbaycan bélgesinde etkili olmustur (Velihanli, 1993, 5.86).

Tarihi siirec icerisinde Tran ve Osmanl’nin etkisi altina giren Azerbaycan
sahast, XIX. ylzyilin baglarinda Ruslarin isgali altina girmesiyle kilttrel ve sosyal
hayatta Ruslarin etkisi altinda kalmis ve daha sonraki dénemlerde de bu isgalin ve
sOmiirgenin etkisini hissetmigtir. Nitekim buglin Azerbaycan Cumhuriyeti
sosyokdltiirel ve dini agtdan degetlendirilirken Carlik Rusya’sinin ve SSCB’nin isgali
altinda oldugu dénemlerin de incelenmesi ve detayll bir bicimde ele alinmast
bugiinkii Azerbaycan’in anlasiimasinda ve gercek sonuglarin elde edilmesinde elzem

bir husustur.
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3. Azerbaycan Turkcesi S6z Varliginda Atasézi ve Deyimler

Thrk tarihi incelendigi vakit bozkir killtirini benimsemeleri sebebiyle ¢ok
fazla go¢ ettiklerini gbrirtiz. Cesitli sebeplerle konargéger bir hayat tarzi olan
Turklerin, kiltiirel degetlerine bagliliklarini, gb¢ ettikleri cografyalarda biraktiklari
ctkilerden ve vyabanct kaynaklardaki beyanatlardan yola ¢ikarak soylemek
mumkindir. Nitekim milli kimliklerinin yant sira dini kimliklerinin de giigli
oldugunu yine Tirk mitolojisi ve tarihi incelendiginde hangi dini dénemleri olurlarsa
olsun Tanrr’yt en Ust makamda konumlandirdiklarindan anlayabiliriz (Capcioglu &
Alpay, 2022, 5.461). Elbette dini inanisin devlet yonetimi, diinya goriisi, toplumsal
yasay1s ve ahlak gibi durumlarda da 6n planda tutuldugunu séylemek miimkiinddr.

Dillerin s6z varligi, o dili konusan milletin maruz kaldigi dis etkenleri,
kiltirel yapist, karakteristik 6zelligi, zihniyet yapist ve dini inansglart ile dogrudan
baglantihdir (Colak, 2018, s.2162). Turk dilinin séz varhiginda da Turklerin dine
yaklasimlart ve bakis acisi vesilesiyle dini perspektifte sekillen bir¢ok kaliplagmis
ifade bulunmaktadir. Bu kalip ifadelerin kullanimi, manasi ve gegerliligi de donemin
sartlarina gore degiskenlik gosterir.

Bir dilin s6z varligi igerisinde atasézleri ve deyimler 6nemli bir yere sahiptir.
Diinya goriist, kavrama yetisi, Tanri-doga-insan iliskisi ve karakteristik 6zelliklerin
getirisi olarak atasézleri ve deyimler de Tiurk diline zenginlik katar (Altayl, 2010,
s.141). Tiurklerin toplum diizeninde ve ahlak anlayisinda ata 6nemli bir yere sahiptir.
Buytklere daima bir saygt ve hirmet séz konusudur. Ataya olan baglliklar1 da
toplumun sosyal yapisinda hiirmetkar anlayist olusturur. Bu disiince merkezinde
buytiklerin hayata dair tecriibeleri ve yetkinlikleri 6n planda tutularak, séyledikleri
sozler gengler arasinda 6glit ve yol gosterici bir telkin olarak kabul gorir.
Isimlendirilmesinde de tahmin edilecegi tizere “atasézi” bu toplum anlayist ile
olusur ve gelecek dénemlere aktarilir. S6ziin ortaya ¢ikis donemi sartlartyla ulastig
déneminin kosullari sebebiyle séz 6beklerinde degisim yasansa da anlami buyik
oranda korunur ve halk arasinda kullaniminda saygr goriir. Tirklerin karakteristik
Ozelligi ve kultirel zenginlikleri mizah anlaminda da dillerine farklilik katmaktadir.
Duygu ve dusiincelerin ses ve kelime gruplariyla ifade edildigi ender dillerden olan
Turk dilinde; nasihat ederken, iyi veya kéti dilekte bulunurken, herhangi bir sey
anlatirken ve Ogretitken vb. hedef bireylerde algilanmasini kolaylastirmak amaciyla
mizahtan da yararlanilarak kullanilan bazi kalip ifadelerin de olustugu goriilmektedir.
Genellikle kelimelerin gercek anlami disinda mecaz anlamiyla kurgulanarak
olusturulan bu kalip ifadeler ise “deyim” olarak karsimiza cikar. Tirk lehcelerinin
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genelinde oldugu gibi Azerbaycan Tirkeesinde de gindelik hayatta “atasézi” ve
“deyim” stk basvurulun kalip ifadelerdir.

Ayni dil grubunda yer almasindan dolayr Tirkiye Tirkeesine benzeyen
lehgeler arasinda olan Azerbaycan Tirkeesi, XVI. yiizyilin baginda yaz dili olarak
karsimiza cikar (Sevingli & Akman, 2024, 5.5906). Bu tarihten 6nce yazt dili olarak
Eski Oguz Tiurkgesi icerisinde bulunmasi da Tirkiye Turkeesi ile ortak soz
varliklarinin ve benzerliklerin olusmasinda etkili olmustur (flker, 1997, s.6). Séz
konusu bu ortak s6z varliginda da “atasézi” ve “deyimler” de bulunmaktadir.
Azerbaycan Turkgesinin séz varhiginda diger dillerin de etkili oldugunu biliyoruz.
Kendi yazi diline gecmesiyle bitlikte s6z vatliginda Rusca, Arapca ve Farsca
dillerinden de ortak sz varligi bulundurdugu belirgin bir sekilde hissedilmektedir.
Bu durumun bazi atasézi ve deyimlere de yansidigr gortliir.

Azerbaycan Turkgesinin s6z varligl, atasozleri ve deyimler tizerine bircok
calisma yapilmistir. Bu calismalardan bazilart Tiurkiye Tirkeesi ile Azerbaycan
Thurkeesi karsilastiridmali sekilde (Baris, 2016) ve (Kurudayioglu, 2019), bazilari s6z
varligt gruplarinda hayvan adlari, kadin giysi adlari, bitki adlart vb. (Delice, 2022),
(Ramazanoglu, 2020) ve (Sahin & Takhirova, 2023) bazilari ise atasézl ve deyimler
(Sevingli & Akman, 2024) ve (Memmedov, 2022) olarak kaleme alinmigtir. Bu
calismada, Azerbaycan Turkeesindeki dini anlam tastyan atasézleri Colal Boydili
tarafindan 6n sozii yazilarak yeniden diizenlenen ve Tlham Aliyev’in 12 Ocak 2004
tarihindeki emri ile yayimlanip, ilke kiitiphanelerine hediye edilen Atalar Sizii
eserinden (Mommadov, 2004), deyimler ise Seyfettin Altayl’nun Agerbaycan Tiirkgesi
Deyimler Sozliigi eseri (Altayli, 2005) tzerinden tespit edilmis ve olumlu-olumsuz
anlamlar olarak iki baglik altinda degerlendirilmistir.

4. Atasozleri

4.1. Olumlu Durumlarda Kullanilan Atasozleri

Azerbaycan Turkgesinde genellikle yaraticinin rahmetinden, adaletinden,
glizel insan olmaktan ve dine uygun yasamaktan bahseden, neticesinde ise islerinin
rast gidecegini, haklarini alacaklarini ve umutlu olmalarini nasihat eden atasézleridir.
Atalar Sozii eserinden derlenen bazi atasozleri su sekildedir:

AT. Abag akona rabmat oxunar. TT. karsihigt “Agac ekene rahmet okunur”
Doga sevgisini, aga¢ dikmenin 6nemli oldugunu ve ¢ok hayirli bir is oldugunu
bildiren ifadedir.
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AT. Allah bir qapin: baglayanda bir gapmz agar. TT. karsihigr “Allah bir kapiyr
kaparsa bagka bir kapiy agar.” Kotl bir durum karsisinda iimidi kaybetmemeli, Allah
her daim yeni firsatlar sunar.

AT. Allab dagma baxar gar yagdiar. TT. karsihgt “Allah dagina gbre kar
verir.” Allah herkese cekebilecegi kadar dert verir. Kimseye dayanamayacagi bir
zorluk vermez ve her sikintinin da sabrini verir.

AT. Allah deyan namurad galmaz. TT. karsiign “Allah diyen muratsiz kalmaz.”
Allah’la olan ve ona uygun yagsayan umutsuz olmamali.

AT. Allab karimdi, quyusn dorindi. TT. karsihigr “Allah kerimdir, kuyusu
derindir”  Allah’tan  Umidin  kesilmemesi  gerektigini, —merhametinin  ve

verebileceklerinin sinirinin olmadigint bildiren ifadedir.

AT. Allah haqq: nabagqa vermez. TT. karsiigr “Allah hakk: haksiza vermez.”
Allah hakki sahibine, hakliya verir. Haksiza hak etmedigini vermez.

AT. Tanr: dovaya qganad versaydi, yixmadigs dam galmazdr. TT. karsihigt “Allah
deveye kanat verseydi, ytkmadigi dam kalmazdi” Allah'in yarattgt her seyde bir
hikmet vardir. Her sey yetli yerinde ve 6lciilil bir sekilde yaratmustir.

AT. Bir ¢irek iziin ye, birin do Allab yolunda ver. TT. “Bir ¢orek (ekmek)
kendin ye birini de Allah i¢in ver.” Kendi karnini doyur, ihtiyacini gider ama fazlasint
da sadaka olarak ver. Durumu olmayanlara yardim et.

AT. El jiziino namaz qilann arxas: Allabads. 'TT. karsthgr “"Yuziune gilip
arkandan is cevirenlerin hesabt Allah’a kalir." Iki yiizliliigiin ve riyakarlik gizli
kalmaz, Allah’in her seyi bilir.

AT. Fand® fondi kasor, Allah bar ikisin . TT. karsihgr “Hilebaz hilebaz1 keser,
Allah her ikisini de keser.” Insanlar birbirlerine karst hile yaparlar, kandirir fakat

Allah hepsinin cezasini verit.

AT. Giinii xo5 kecana Tanr: da xos baxar. TT. karsihigt “Guni giizel gecene
Allah da giizel bakar.” Gunt ibadetle gecen veya calisarak, cabalayarak gecen birine
Tanr1 da glizel bakar.

2 Fond: Hile, tuzak (Akdogan, 1999, 5.291).
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AT. Kor leylayin ywvasimm Allah i3 aliple yapar. TT. karsihgt “Kor leylegin
yuvasini Allah kendi eliyle yapar.” Bir engeli olana, magdur olana ve glgsiz
kimselere Allah yardim eder.

AT. Tanrmm giinii bir ¢uval daridan da cox. TT. karsihigr “Tanr’nin giinii bir
cuval misirdan daha ¢ok.” Allah’in giinii coktur ve umut hep var olmalidir.

AT. Zalma Allah bala verar. TT. karsiigt “Zalime Allah bela verir.” Zalim

olana, kotilik edene Allah ceza verir. Yaptiklarint yanina birakmaz.

Arzu edilenlerin gercek olmast, dualarin kabul edilmesi, zor durumdan
kurtulmak ve belalardan uzak durmak icin nasihat bildiren baz1 atasézleri ise;

AT. Allab miomina har seyi bagislar. TT. karsihigr “Allah mumine her seyi
bagislar.” Dini bitiine, kendisine yakin olanlara her seyi verir, hicbir seyden mahrum
etmez.

AT. Avazun yaxst golir, oxudugun Quran olsa. TT. karsihgt “Sesin giizel gelir,
okudugunu Kuran olursa.” Gergeklestirilen eylem dine, ahlak kurallarina uygun ise
glizellikle sonuglanir.

AT. Davonin dizini bagla, sonra Allaba tapsir. TT. karsiigt “Devenin ayagint
bagla, sonrasint Allah’a emanet et.” Sen ¢abala ve tedbirini al, sonrasint Allah’a birak.

AT. Horokat sondan, barokat Allabdan. TT. karsihigt “Hareket senden,
bereket Allah’tan.” Sen calis ve lzerine diiseni yap. Allah mukafatini verir.

Azerbaycan Tirkcesindeki atasézlerinin bazilarinda vatan sevgisi ile dini

terimlerin ayni cimlede kullanildigt atasézleri de mevcuttur.

AT. Votona goldim, imana goldim. TT. karsiigt “Vatana geldim, imana
geldim.”

4.2. Olumsuz Durumlarda Kullanilan Atasozleri

Koty elestirmek, haksizi yermek, dine ve Allah’a aykirt hareketin
sonucunu bildirmek, uygun olmayan ve dinin tasvip etmedigi eylemlerin ardindan
karsilagilacak olan kotlh durumu bildiren ve bazen de alay etme anlaminda
olumsuzluk bildiren atasézleri de mevcuttur. Bazen de belirli bir olaya degil hayatin
geneline atifta bulunur. Bunlardan bazilary;
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AT, Ab-vayla ¢xar kasibin Fcanr. TT. karsihgt “Ah-vah ile ¢ikar yoksulun
cant.” Fakirin yasadigr sikintilh hayatt vurgulamak icin, 6lirken de feryat icinde
6lecegini vurgulamak icin kullanilan atasozii.

AT. Axcgammn xeyrindonso sabahm sari. TT. karsilign “Aksamin hayrindansa
sabahin seri” Aksamin hayrindan sabahin serrinin daha hayirli oldugunu bildiren
ifadedir.

AT. Allah asilsizo diisiirtmesin. TT. karsihigi “Allah asilsize “soysuza, yalanciya,
soyu bozuga” disirmesin” seklinde edilen dua ifadesi.

AT. Allah bu 217 0 alo mibtac elomasin. TT. karsihigr “Allah bu eli o ele muhtag
eylemesin” Allah kimseye muhta¢ etmesin. Muhtachigin kétii bir hal oldugunu
bildiren ifadedir.

AT. Allah ilanmn amalin bilib, ayagn garmmnda yaradib. TT. karsihgr “Allah
yilanin niyetini bildigi icin ayagini karninda yaratmis.” Allah’in niyetini bildigi her

varligt ona gore yaratir ve donatir.

AT. Allah qarga deyil ki, giz oya. TT. karsihgr “Allah karga degil ki g6z
oysun.” Kotiiltk yapanlart Allah mutlaka cezalandirir fakat bu cezanin farklt sekilde
ve baska zaman olabilir.

AT. Allah vermaz qara gquluna, o da galar vuruna-vuruna. TT. karsihgr “Allah
vermez kot kuluna, o da kalir ortada déviine doviine.” Allah kétilik yapanlara ve
hayirsiz eylemlerde bulunanlara istedigini vermez, o da déviine doviine ortada kalir.

AT. Bahs ilo Hoco godon cillords sargardan qalrt. TT. karsihigt “Iddia ile Hacca
giden ¢ollerde avare kalir” Iddia ve inatla is yapanlar yari yolda kalir, pisman olur.

AT. Bismillah demaklo donng bostandan ¢ixmaz. “Bismillah demekle domuz
bostandan (bahceden, tarladan) ¢itkmaz.” Bir seyi basarmak icin ya da istenilene
kavusmak icin mucadele vermek gerektigini, sadece temenni edip beklememek
gerektigini bildiren atasézidur.

3 Kasib: 1) Fakir, yoksul. 2) Ttccar. 3) Mutevazi. 4) Noksan (Akdogan, 1999, s.524)
4 Sorgor: 1) Sersem, sakin. 2) Derbeder, avare.
Sargordan galmaq: Yersiz yurtsuz kalmak (Akdogan, 1999, s.670).
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AT. Dini dinara satan molla dindon do olar, dinardan da. TT. karsihgr “Dini
paraya satan hoca, dinden de olur paradan da.” Sahtekarlik yapanlar, c¢ikarini
dustintp hicbir ahlak kuralini gbzetmeyenler en sonunda her seyini kaybeder.

AT. Halalzada barigderds, haramszada garisderds. TT. karsiig “Helalzade (ahlaklt
ve dogru yasayan imanli) baristirdi, haramzade (glinahkir olan, zalim) ortaligi
kizistirip karistirdt.” Tyi niyetli olanlar giizellik i¢in miicadele eder ve sulha calisir
fakat kotii niyetli olanlar her seyi bozar ve kétiilige sebep olur.

AT. Hacdan galon mon, Makkadon xabar veran son? TT. karsiigt “Hactan
gelen ben, Mekke’den haber veren sen!” Isi bilen ve yapan benim ama sahiplenen ve
usta gibi davranan sensin! Yermek anlaminda ve saskinlik durumunda.

AT. Molla tulng zurnasidy, qarnt dolmasa sasi ¢zxmaz, TT. karsihigt “Hoca tuluk
zurnasidir, karnt doymazsa sesi ¢tkmaz.” Paragbz ve cikarct hoca (insanlar)
menfaatlerini disinmeden hareket eder.

AT. Musurmann sarrindon, ermaninin paxilligindan®, rusun avtrasindan Allah, son
irag elo. TT. karsihgr “Muslimanin serrinden, Ermeni’nin kiskanchgindan, Rus’un
yarinindan Allah’im sen uzak eyle.” Olumsuz dini ve siyasi meseleler temelinde
sekillendirilen ve dua olarak sSylenir.

AT. Namaz qila-gila yixdin dyiindi, indi baglanisan haca getmaya. TT. karsihigt
“Namaz kila kila yiktin evimi, simdi baslamissin haca gitmeye.” Alay ifadesi olarak
kullaniir.

AT. Ondan xeyir giron Allabdan bala ¢akar. TT. karsihg “Ondan (helal
olmayan, yanls) hayir géren Allah’tan bela ceker.” Hayirsiz ve Allah’in hogsuna
gitmeyecek bir isten kazang elde eden sonunda bela ¢eker.

AT. Oruc tutma, namazg, qibma, isin belo rast gotirsin! TT. karsiligi “Orug tutma,
namaz kilma, isin béyle rast gitsin!” Elestiri ve igneleyici ifade bildiren atasézidir.

AT. Oruc tutmayann ogluna Ramazan adi goyarlar. 'TT. karsiigt “Orug
tutmayanin ogluna Ramazan adimt koyuyorlar.” Elestiri, saskinlik ifadesi bildiren
atasozuddr.

5 Paxil: Hasis, cimri.
Paxilhig: Kiskanclik, cekemezlik (Akdogan, 1999, 5.624).
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AT. Pilovun yaglsin yeyan yaxs: Fatibo oxuyor. TT. karsihigt “Pilavin yaglisini
viyen glizel Fatiha okuyor.” Din istismarcilarina ve génli hos edilmeden isini
yapmayanlari tarif ederken.

AT. Vuran kiizo Allah buynnz vermaz. TT. karsihgr “Vuran okiize Allah
boynuz vermez” Allah yarattiklarinin huyuna gore 6zellik verir.

AT. Tar: qargryan: peydombar asasi ilo doyar TT. karsihigr “Allah’a karst geleni,
baskaldirant peygamber asast ile d6éver.” Allah’a karst gelenin sonunun felakettir.

AT. Yox yerdon Ozrayil da can almaz. “Yok yerden Azrail de can almaz.”
Durduk yere hicbir seyin olmaz, her seyin bir nedeni vardur.

5. Deyimler
5.1 Olumlu Durumlarda Kullanilanlar

Genellikle giizel bir durumu, yeri, varligt veya nesneyi tarif ederken, iyi
dileklerde temennisinde anlami giiclendirmek icin mizahtan ve kelimelerin mecaz
anlamindan faydalanilarak olusturulan ifadelerdir. Seyfettin Altayl’'nin Azerbaycan
Tiirkgesi Deyimler $oz/igi eseri izerinden tespit ettigimiz bazi deyimler su sekildedir.

AT. Abi zomzom. TT. karsiigi “1) Mekke’de kutsal kabul edilen kuyunun
ad1. 2) Klasik siirde sarap.”

AT. Allab alib queagima. TT. karsiigi “Sansi yaver gidiyor, hep basariyor,
Tanr1 yardim ediyor.”

AT. Allab bagiglasm. TT. karsiign “Allah bagislasin.” 1) Tanrt kazadan
beladan korusun. 2) Oziir dileyen veya kétii bir sey yapan insanin 6zriine karsilik
olarak kullanilan ifade.

AT. Allah balam deyib. TT. karsihgr “Allah yurt kulum demis.” Sanst yaver
gidenler i¢cin kullanilir.

AT. Allah kimok elosin. TT. karsihigt “Allah yardimcin olsun.” Calisan veya
zor durumda olan birine soylenir.

AT. Allab basacan elasin (yarusm). TT. karsiign “Allah tamamina erdirsin”
Birlikte 6miir stirdiiresiniz, birlikte saclariniz agarsin.”



Agerbaycan Tiirkgesi Soz Varliginda Din Perspektifiyle Olusturnian Atasizii ve Deyimler [ 49

AT, Allah bir tiké askik elomasin. TT. karsihgr “Allah bir tiyden eksik
eylemesin” Allah yardimcin olsun anlaminda bir alkis ifadesi.

AT. Allah bondo’si TT. karsihgr “1) Zavalli, fukara, kimseye zarari
dokunmayan, yumusak basl, miimin insan. 2) Herhangi bir kimse.”

AT. Bag salamatlgs TT. karsihigt “1) Bas sagligl. Yakini 6len birine veya aileye
teselli verme, sabir dileme ifadesi. 2) Rahatlik, huzurlu olma, herhangi bir rahatsizlik

vermeyen durum.”

AT. Bagim: yera diymok TT. karsihgt “Ibadet etmek, secde etmek, namaz
kilmak.”

AT. Ok duada olmag T'T. karsiigt “Tantr’ya dua etmek icin el acan kimse.”

AT. Falokdon bac® (kam) almag TT. karsiigy “Felekten harag almak”
Muradina ermek, istedigine kavusmak.

AT. Goru nurla dolsun T'T. karsiligt “Mezarin nurla dolsun.” Tyi dilek, temenni
duasidir.

AT. Haqq'dan yamaniq gormayason TT. karsihgr “Allah’tan  kotilik

gormeyesin.” Sana koétilik veya bela yollamasin anlaminda.

AT. Haqq i gapisi siziino agrq olsun TT. karsihigr “Allah’in kapisi yiiziine agik

olsun” Yiziine gilsiin, sana yar ve yardimcr olsun.

AT. Halal siid ammis TT. karsiigt “Helal st emmis.” Kisilikli, karakterli
kimselere bir 6vgii anlaminda kullanilan ifadedir.

AT. Hiizy? yerina getmok. TT. karsihigt “Matem yerine gitmek” Uziintii yerine
Olen birisi i¢in giderek yakinlarina bassagligt vermek, taziyede bulunmak icin yas

yerine (cenaze evine) gitmek.

AT, Xudabafiz elomak TT. karsihgnr “Allah’a 1smarladik, hosca kal
anlaminda.”

¢ Tik: Tty (Akdogan, 1999 5.750)

7 Bonda: Hizmetci, kéle (Akdogan, 1999, 5.82).

8 Bac: Hara¢ (Akdogan, 1999, s.53).

9 Hiizr: Matem yeri, yas meclisi (Akdogan, 1999, s.478).
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AT. Xoyir dna demok (elomok, vermak). TT. karsihigy “Hayir dua etmek”

Birisine mutluluk, saadet arzulamak. Bir isin glizel sonu¢lanmasint dilemek.
5.2. Olumsuz Durumlarda Kullanilanlar

Kot bir durumu tasvir etmek, sonucunun hayirsiz olacagi bir eylemin
vahametini ortaya koymak, kotli dilekte bulunmak anlamlarinda kullanidan ve
kelimelerin mecaz anlamlart ile olusturulan ifadelerdir.

AT. Allabh (sona) agil (agil fikir) versin TT. karsihigi “Allah sana akil fikir

versin.” Akilsizca is yapan, diisinmeden hareket eden veya konuganlar icin sdylenir.

AT. Allab axirmz xeyir elosin TT. karsiligs “Allah sonunu hayir etsin.” Sonucu
tehlikeli gbriinen bir is icin veya isleri kot giden birisi icin sOylenir.

AT. Allah Allablig la day dyradirik TT. karsihigt “Zor bir isin yoluna konmast
esnasinda birinin ¢tkip isi berbat etmesi aninda sdylenen ve memnuniyetsizligi
bildiren bir ifade.”

AT. Allah basima das salsim TT. karsihgr “Allah bagina tas yagdirsin.” Bir
beddua, ilenme ifadesi.

AT. Bogazindan ¢ixarmaq T'T. karsihigt “Nasip olmamak, kismet olmamak.”
AT. Canbasar olmag TT. karsiligt “Oliirken koparilan yaygaradan dolayi cant

¢tkmamak ve azap ¢ekmek.”

AT. Cohannam qargszgr. TT. karsihgt “Cehennem karisigl.” Yahudi ile
Ermeni’nin evlenmesi sonucu dogan ¢ocuk.

AT. Cobnnom oduna giriftar olasan TT. karsihigt “Cehennem atesine giriftar
olasin.” Cehennemde yanasin, beddua.

AT. Daflori gara giinda yazulmag TT. karsihigt “Defteri kara yazilmak.” Kaderi
koti yazilmak.

AT. Ograyd ilo 2lbo yaxa olmag TT. karsihigt “Azrail ile yaka paca olmak.”
Agir hastalik gecirmek.

AT. Fatibasi ilk axsamdan oxunmag TT. karsihigr “Fatiha’st ilk aksamdan
okunmak.” Isi coktan bitmis olmak. Hakkindaki kotii karar en bastan verilmek.
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AT. Hee peydombarin qoyununu basacan otarmayib TT. karsiigr “Higbir isi
sonuglandiramamig. Her seyi yarim birakmig.”

AT. Hanst peydombara  qgullug edocayini  bilmomok. TT. karsihignt “Hangi
peygambere kulluk edecegini bilmemek.” Kimin sézint dinleyecegini bilememek
anlaminda kullanilir.

AT. Hee peydombarin  qoyununu  basacan otarmayeb. 'TT. karsihgr “Hig
Peygamberin koyununu sonuna kadar toplamad1” Higbir isi sonuglandiramamis. Her
seyl yarim birakmis.

AT. Kdfir balast (ogln) kafir TT. karsihign “Kafir oglu kafir.” Bir hakaret ve
beddua ifadesidir.

AT. Kiifr danzgmaq TT. karsihgr “Kifr sdylemek.” Allah’, dini inkar etmek.
Tahkir etmek.

AT. Murdar etmok (elomok) TT. karsiligi “Murdar etmek, eylemek.” Islam
dinine gbre temiz ve helal kabul edilen seyi kitletmek, lekelemek.

AT. Saxsey!? golmok (tapmok, vurmag) TT. karsihigr “Onemli ve sevilen bir
kimsenin yasinda veya Muharrem ayinin 10. gini Hz. Hiseyin’in sehadetinden
dolay1 yas tutarak sacint bagini yolmak, feryat etmek.”

AT. Ziinnar'! baglamaqg. TT. karsiigr “Islam dinini terk edip Hristiyan
olmak.”

Azerbaycan Tirkcesinde bazi genel durumlarin ifadesi icin de deyimler
kullanilmaktadir. Bunlardan bazilari,

AT. Xag asmagq (salmag) TT. karsthigr “Hag asmak (salmak).” Hristiyan dinini
kabul etmek. Hristiyan olmak.

AT. Xag kmok (vurmag) TT. karsihgr “Hac cekmek, vurmak.” Istavroz
ctkarmak. Sag elin Gi¢ parmagin bitlestirerek ucunu alnina, gégse, sol ve sag omuza

yakin yere vurarak yapilan dini ayin.

10 Saxsey: Sah Huseyin (Akdogan, 1999, 5.695)
11 Zannar: Kusak, kemer (Akdogan, 1999, 5.834)
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AT. Xag¢ suya salmaq TT. karsihigt “Suya Hac atmak.” Hristiyanlar, Hz.
Isa’nin idam edilmesi olayini anmak i¢in ocak aymin 6. ve 19. giinleri arasinda hact
suya atmak seklinde ayin yapmak.

Sonuc

Calismamiza konu olan dini anlamdaki atas6zlerinde, Allah’in adaleti,
bereketi ve rahmeti ile sikintilardan kurtulmayi, ferahliga kavusmayt isaret edenler,
giizel isler yapmanin, ahlakli olmanin ve Allah’in istedigi gibi bir kul olmanin
neticesinde haklarinin teslim edilecegini, istediklerinin gerceklesecegini ve umutsuz
olmamalarini nasihat edenler “Olumlu Durumlarda Kullanidan Atasézleri” bashgt
altinda verilmistir. Kotlyl elestiren, haksizi yeren, dine ve Allah’a aykiri hareketin
sonucunu bildiren, uygun olmayan ve dinin tasvip etmedigi eylemlerin ardindan
karsilagilacak olan k6t durumu tasvir eden, bazen de alay etme anlaminda kullanilan
atasOzleri ise “Olumsuz Durumlarda Kullanilan Atasézleri” bash@g altinda
verilmistir.

Deyimlerde ise giizellikleri vurgulayan, iyi dilekler sunmak ve dua amaciyla
mecaz anlamlardan ve mizah anlayisindan faydalaniarak s6z varhigina yerlesenleri
“Olumlu Durumlarda Kullanilanlar” bashgt altinda degetlendirilmistir. Koéta bir
durumu anlatan, sonucunun felaket ile sonuglanacagini belirten, kot dileklerde
bulunulan ve beddua anlaminda kullanilan deyimleri ise “Olumsuz Durumlarda

Kullanilanlar” baghgt altina degerlendirilmistir.

Tirk toplum anlayisinda yasantist ve konumu geregi tecritbesine inanilan,
Turk tOresi geregi sorgusuz saygin ve hiirmetin kabul gordigli atalarin,
deneyimlerini diger bireylere ve gelecek nesle aktarmasinin aract olarak atasézleri
buytk 6neme sahiptir. Olumlu ve olumsuz yasantilarin birikimidir. Guzellikle ve
hayal kirikligtyla deneyimlenen hayatin genclere 6giitlenmesinde bagartli bir aktarma
aracidir. Anlatilmak istenileni giiclendirmek maksadiyla mizahi Ozelliklerden de
yararlanilan ve nasihat amaciyla kullanilan bir bagka aract da deyimlerdir. Hayatin
glizel, aci, heyecanly, stresli, iyi, kéti vb. her yéntnt olumlu ve olumsuz ifadeletle
aktarimi ve temelinde nasihat amact da tastyan ifadelerdir.

Atasézleri ve deyimler, Azerbaycan Tirkgesinde ¢esitli etkenlere bagh olarak
zaman icerisinde sekillenmistir. Bu etkenler arasinda en 6énemli olanlardan birisinin
de din oldugu bilinmektedir. Bu amagcla Calal Baydili'nin .A/alar $6%/i eserinden dini
anlamda kullanilan atasézleri ve Seyfettin Altayl’nun Azerbaycan Tiirkgesi Deyimler
Sozligii eserinden ise deyimler tespit edilmis, yaygin kullanimda olanlar ¢alismada
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verilmistir. Atasézlerine ve deyimlere dini anlamlar yiiklemenin sebebi olarak elbette
Azerbaycan Turklerinin dine olan bagliligt olarak distnebiliriz. Fakat toplumun
genel dini olan Islam’in disinda ¢ok az da olsa Hristiyanlik dini ile de alakalt bazt
atasOzlerinin ve deyimlerin oldugu gbrilmistir. S6z konusu atasézi ve deyimler
yerme ve beddua anlaminda olmayp genel durum tespiti olarak kullanildig
gOrilmustir.

Azerbaycan ve Tiurkiye Turkcesi séz varhiginda bazt ortak atasézi ve
deyimlerin varhgr gOrilmektedir. Bazilarinin  tamamen benzerlik  g6sterdigi
bazilarinin ise Azerbaycan Turkeesinin fonetik 6zellikleri sebebiyle hemen hemen
aynt oldugu tespit edilmistit.

Kisaltmalar

AT: Azerbaycan Turkeesi
TT: Turkiye Tirkeesi

bk: Bakiniz
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Cagatay Hanlig’nin Sosyal ve Kiiltiirel Yapis1 Uzerine
On the Social and Cultural Structure of Chaghatai Khanate

Fatih ORTA"

Oz

Cagatay Hanlhgi, Turkistan’da kurulan ve bu bélgeyi idare eden bir Mogol
devletiydi. Kuruldugu bélge itibariyle zaman icerisinde Mogol kimliginde degisimler
yasamustir. Mogollar  yerlesik  hayata karst olumsuz yaklagsalar da Cagatay
hiiklimdarlar1 bir stire sonra Turkistan’daki sehir kultiirinden etkilenmistit. Bu
durum, on dérdiinci asrin ortalarinda, Cagataylilarin basta din ve dil olmak tizere
cesitli alanlarda bir doniisim gecirmesine neden olmustur. Bu makalede Cagatay
Hanligr'ndaki ntfus yapisi, aristokrasinin durumu, kadinlarin idare ve toplumsal
hayattaki konumu, sehircilik anlayisi, dini hayat ve dil gibi alanlarda sosyal ve kiiltiirel
yapinin temel 6zellikleri tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cagatay Hanlig1, Mogol, Din, Sehircilik, Tirkistan.
Abstract

The Chaghatai Khanate was a Mongol state established in Turkestan and
administering this region. Due to the region where it was founded, it experienced
changes in Mongol identity over time. Although the Mongols had a negative attitude
towards sedentary life, the Chagatai rulers were soon influenced by the urban culture
in Turkestan. In the mid-fourteenth century, this led to a transformation of the
Chaghataians in various fields, especially in religion and language. This article will
focus on the main features of the social and cultural structure in the Chaghatai
Khanate in areas such as population structure, the status of the aristocracy, the
position of women in administration and social life, urbanism, religious life and
language.

Keywords: Chaghatai Khanate, Mongol, Religion, Urbanism, Turkestan.
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Girig

Cagatay Hanligi, kabaca, Maveratinnehir ve Dogu Turkistan
bolgelerini idare eden bir Mogol devletiydi. Cengiz Han, 6lmeden once
tlkesini dort evlad: arasinda taksim etti. Bu taksimatta Cagatay Han’in
hissesine Maveratinnehir, Harezm’in bazi bélgeleri, Uygur topraklar ile
Sind’e kadar olan topraklar birakildi.! Devletin ad, Cengiz Han’in oglu
Cagatay Han’dan gelmektedir. Cagatay Hanhigi’nin siyasi tarihinin 6nemli bir
kismi Buyuk Hanlik’in golgesi altinda bulunarak ge(;ti.2 Bu durumun
olusmasinin Cagatay Hanligi’nin sinirlarinin belirgin olmamasi, merkeze yakin
olmast, i¢ istikrarsizliklar gibi bazi sebepleri bulunmaktadir. Bundan dolay1
Mustafa Kafali, Cagatay Han’in kaganliga bagli umumi vali olarak
degerlendirmektedir.3 Bu durumun, Cagatay Hanhgr'nin tarihi seyrini
derinden etkiledigi gorilmektedir. Cagatay hanlari, zaman zaman, merkezden
kopma ve mistakil hareket etme miicadelesi verdiler. Fakat bu miicadele
istenen neticeleri vermedi. Diger Mogol uluslart merkezden kopmay1
basarirken Cagatay Hanlhigt cografi yakinligin da tesiriyle bunu basarmak
noktasinda zayif kaldi.

Bu calismada, ana hatlariyla Cagatay Hanligi’nin toplumsal yapisinin
nasil oldugu tzerinde durulacak, Cagatayll kimliginin tesekkili ve gecirdigi
evreler ile Cagatay nifusu ve sosyal yapist incelenecektir. Modern devletlerde
oldugu gibi orta zamanlarda faaliyette bulunan devletlerin belitli bir sosyal
gruba bagll oldugu ve hatta en basta onlarin cikarlarint  gozettigi
gorilmektedir. Cagatay Hanhgi’'ndaki Mogol aristokrasisi bunun bir
tezahtridir. Bu ytizden burada Cagatay Hanligi'nda Mogol aristokrasisinin
konumunun ne oldugu ve onlarin devleti nasil etkiledigi ele alinacaktir. Yine
burada tizerinde duracagimiz konulardan birisi de Hanlik dahilindeki dinlerin
neler oldugu ve hanlarin bu dinlere nasil yaklastiklarint irdeleyecegiz.

1. Cagatay Ulusunun Ingas1

* Dr., fatihortaa@gmail.com, ORCID: 0000-003-1292-5249

! Ebtlgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk & Tiirk'iin Soyagac, Haz. Arif Acaloglu, Selenge
Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 115; Seyh Muhammed Bek b. Yar Muhammed b. Hoca
Muhammed, Tarib-i Selatin-i Tatar, Cev. M. Akif Erdogru, Ayse Degerli, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2020, s. 29; Hamdullah Mistevfi-yi Kazvini, Tarib-i Giigide, Cev. Mursel Oztiirk,
TTK, Ankara, 2018, s. 472, 485.

2 Bu konuda su ¢alismaya bkz. Cetin Kaya, Cagdatay Hanligr-Biiyiik Mogol Kaganlgr Arasindaki
Siyasi lliskiler (Baglangicindan 1320 Yilma Kadar), Post Yayinevi, Istanbul, 2023.

3 Mustafa Kafall, Cagatay Hanlgr (1220-1345), Berikan Yayievi, Ankara, 2005, s. 76.
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Ulus, Mogolca bir kelimedir. Mogollarin bir siyasi ¢ati altinda
yasamasint ifade eden bir kavramdir. Cengiz Han’dan 6nce de mevcut olan
bu sistem, onunla beraber daha da sistematik ve gelismis bir yapiya
kavusmustur. Hodong, Mogol Imparatorlugu’nun yapisint anlamanin yolunun
ulus kavramindan gectigini diisiinmektedir.* Cengiz Han’in bas hatunu
Bérte’den dogan ¢ocuklart Cuci, Cagatay, Ogedey ve Tuluy’a bozkir-orman
kusagindaki topraklari taksim etmesiyle uluslarin temelleri atilmistir” Onlar,
kendilerine tahsis edilen arazi ve halklar tizerinde otorite sahibi olmuslardir.
Zamanla bu uluslar mistakil hareket etmeye baslamistir. Mogol birligi, zaman
zaman iktidar kavgalart gibi i¢ ¢ekismelerle sarsilsa da uzunca bir siire devam
etmistir. Tuluy’un oglu Kubilay Han’in 6limiinden sonra bir muddet daha
devam etse de arttk Mogol uluslar1 arasindaki ayriliklar kesinlesmistir.
Ilhanllarda Gazan Han’in darp ettirdigi paralarda Biiyilk Han’in adint
cikartmast bu durumun bir delilidir.?

Her ulus kendi hakimiyeti altindaki bolgelerde ytkselmistir. Ayrica
bunlar, bolgelerinin kiltiirel yapilarindan da etkilenerek zamanla Mogol
kimliklerinin yanina bu bélgelerden kazandiklari 6zellikleri de eklemislerdir.
Dolayistyla her ulusun yonetimi, sosyal ve ekonomik yapisinda ortakliklar
oldugu kadar farkliliklar da mevcuttur.

Cagatay Ulusu'nda vyasayan halklarin  yasantisina  bakildiginda
hayvancilik eksenli bir yasam tarzinin takipgisi olduklar gorilecektir. Bundan
dolayt Cagatay Ulusu tarif edilitken bu Ozellikleri dikkate almak
gerekmektedir. Mustafa Kafal’ya gore, Cagatay Hanligi, Turkistan’in sehir
dist hayatina hakim oldugu icin Cagatay Ulusu kavrami da sehirde ikamet
etmeyen, yaylak-kislak hayatini yasayan ve hayvancilikla gecinen kir niifusunu
karglamaktadir.” Bundan dolayt Cagatay kimligini bu sosyo-ekonomik
diizlemi dikkate alarak aciklamak gerekmektedir.

* Kim Hodong, “Formation and Changes of Uluses in the Mongol Empire”, Journal of the
Economic and Social History of the Orient, S. 62, 2019, s. 269.

5 Peter Jackson, “From Ulus to Khanate: The Making of the Mongol States c. 1220 - c.
1290.”, The Mongol Empire and Its Iegacy, Ed. Reuven Amitai Press, David Morgan, Brill,
Leiden-Boston-Koln, 1999, s. 13.

¢ Jackson, “From Ulus to Khanate: The Making of the Mongol States c. 1220 - c. 1290.”, s.
14.

7 Kafali, Cagatay Hanlsg, s. 30.
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Bozkirdaki hakimiyet anlayisina gore, halk tzerinde hakimiyet
kuruldugu takdirde toprak tzerinde de hakimiyet tesis edilmekteydi.8 Bu
dusiince ve anlayis, bozkirda teesslis etmis ve faaliyette bulunmus siyasi
organizasyonlarin hemen hemen hepsinde mevcut bir durumdur. Mogollarin
lideri Cengiz Han, hikimdarligt boyunca boyundurugu altina almay1
basardigr halklart ve bolgeleri, varisleri arasinda taksim etmistir. Cengiz
Han’in bu taksimati, yukarida zikrettigimiz disiince ile uyum igerisinde
gerceklesmistir.

Cagatayllar, kendilerini diger Mogollardan daha farkli gérmuslerdir.
Bunun en basinda Cengiz Han’in Cagatay’t Yasak’tan sorumlu tutmasi
gelmektedit.9 Bunun Cagatay ulusuna manevi motivasyon sagladigi ortadadur.
Bundan otiirtc Yasak’s herhangi bir dinden daha tstte gérmuslerdir. Ayrica
Cengiz Han’in “kece cadirlarda yasayanlart” yonettigini ifade etmesi ile
(agataylilarin konargoger yasantisi arasindan bir baglantt vardir. Onlar bu s6z
tizerine, Cin’deki ve Iran’daki kardeslerinin aksine sehirlerle aralarina mesafe
koymu§lard1r.lo Zikredilen hususlar Cagatay Hanhigrnda Islamiyet’in
yayllmasina da ket vurmustur. Bunlar Cagatay kimligini yansitan bagat
unsurlardir. Cagatay ulusu bu unsurlar tzerinde ylkselmistir.

Cagatayli, esasen, Cagatay Han’a birakilan topraklarda ona ve onun
ardindan iktidara gelenlere bagli olarak yasayan Mogol tebaasini ifade
etmektedir. Bunun haricinde Cagatay hanlarinin askeri giicini olusturan
Maveratinnehir’in Turk yahut Turklesmis konargbeer halklart da Cagataylt
olarak tesmiye edilmigtir."" Timur’un iktidara gelmesi sonrasinda onlardan da
zaman zaman Cagatayl olarak bahsedilmistir. Cagatay Hanlig’nin inhitatini
miuteakip Cagataylilar, muhtelif Turk boylart arasinda kendilerine yer
bulmuslar ve zamanla onlarla kaynasmuslardir. Cagatay Hanligr’'nin yikilmast
sonrasinda da Cagatay kimligi karsimiza c¢ikmaktadir. Timur ve ardillar
zamaninda da Cagatay kimligi, onlart tavsif etmek maksadiyla kullanilmistir.

2. Niifus Yapis1

8 Peter B. Golden, Diinya Taribinde Orta Asya, Gev. Yahya Kemal Tastan, Otitken Nesriyat,
Istanbul, 2015, s. 17.

9 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Ciban Giisa, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara, 2022,
s. 94.

10 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, University of Pennsylvania Press,
Philadelphia-Oxford, 2010, s. 189.

1 Janos Eckmann, “Cagatay Dili Hakkinda Notlar”, Tirk Dili Arastirmalar: Yillg, 1958, s.
116.
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Cagatay Hanlgy, zithiklarin bir araya gelmesiyle tesekkdl etmis siyasi
bir yapidir desek herhalde zorlama olmayacaktir. Hanlik, tarihi boyunca, her
zaman zit unsurlarin karst karsiya geldigi bir goériinim arz etmektedir. Bir
tarafta bozkir dinyast ve muhafazakar Mogollar ile diger tarafta sehir
yasantist ve schirli Turkler-Mogollar arasindaki c¢atisma hali, Cagatay
Hanlig'nin tarthi boyunca giindemde kalmaya devam etti. Bu sosyolojik
vakianin Cagatay Hanligi tarihine yon verdigi gorilmektedir. Ruysbroeckli
Willem, Moéngke Han’in yanmna gitmeye calisirken yolu Cagatay Han’in
topraklarindan da geger. O, bu yolculugunda Cagatay Han’in ordasini
gozlemleme imkant da bulmustur. O, Cagatay Han’in ordasini soyle tasvir
eder:

“Ertesi giin Scacatai’m [Cagatay] distlerine konutlar yiiklenmis arabalaryla
karsilastigimizda, sanki biiyiik bir kent bana dogru ilerliyormus gibi hissettim. Okiiz, at
ve koyun siiriilerinin bijyiikliigi beni daba da sagirtts. Ama siiriileri siiren ¢ok ag adam
gordiim. Bunun iizerine onun emrinde kag kisi oldugunu sordum ve bes yiizden fazla
olmadiginz ogrendimy; bunlarin yarisin: diger kamp yerinde gegmistik.” 12

(Gagatay Hanlig'nda ntfusun en Onemli kesimini Mogollar
olusturmaktadir. Mogollar, sehirlerden ziyade hayvanlarini otlatabilecekleri
alanlarda ve tabii ki sehirden uzak yerlerde yasarlardi. Cagatay hanlari da
yonettikleri Mogollar gibi sehir hayatina uzaktilar. Buna karsin sehirlerde
ikamet eden Mogollarin olmadigini syleyemeyiz. Cinkd ticaretle istigal eden
Cagatayli Mogollar da vardir. Cagatay Hanlig1 cografyasinda, asirlardir her ne
kadar Turkler ve Mogollar ikamet etse de, Tirk olmayan unsurlar da
yasamistir. BEski Sogd ve Iran halklarinin bakiyesi olan halklar genellikle
sehirlere yerle§mi§tir.13

Cengiz Han, 6lmeden 6nce muhtelif Mogol boylarinin yéneticilerini
Cagatay Han’in hizmetine tahsis etmistir. Barlas, Celayir, Suldus, Uygur,
Bagarin gibi boylar, Cagatay Hanhig'nin insan unsurunun temelini teskil
etmistir. Hanlik kurulduktan sonra da mezkur boylar nifusun 6nemli bir
kismint olu§turmu§tur.14 Tabii ki Cagatay Han’in hissesine diisen halklar
bunlardan ibaret degildi. Mogol fiituhati ile ele gegirilen Ttrkistan sehirleri ve
halklar1 da onun idaresine verilmistir. Bu topraklar genel olarak Tiurkler ve

12 Ruysbroeckli Willem, Mengii Han'n Sarayma Yoleuluk, Cev. Zilal Kili¢, Kitap Yayinevi,
Istanbul, 2010, s. 113.

13 {senbike Togan, “Giiniimiiz Tarih Yaziminda Cingis Han ve Mogollar”, Tarih ve Kurgn, Is
Bankast Kiltiir Yayinlari, Istanbul, 2022, s. 375-376.

14 Kaya, Cagatay Hanligi-Biiyiik Mogol Kaganhgs Arasindaki Siyasi liskiler, s. 96.
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Iranlilardan miitesekkildir. Bunlara Mogollar da ekledigi zaman Cagatay
Hanligr’'nin kozmopolit bir yapiya sahip oldugu gériilecektir.ls

Cagatay sahasinda yasayan bir diger demografik unsur Turklerdir.
Turkler, Mogol istilasindan ve Cagatay hakimiyetinden 6nce de Cagatay
topraklarinda ikamet ediyorlardi. Bundan dolayt nifusun ciddi bir kesimi
Turklerden olugsmaktaydi. Uygur topraklart olan Dogu Turkistan sehirleri ve
Maveratnnehir topraklari, asirlardir Tirklerin yasam alaniydi. Tturklerin niifus
olarak, bu mintikalarda, Mogollardan fazla olmast zaman igerisinde
Mogollarin Tirklesmesinin 6nint agan en buyik etmenlerden birisi oldu.
Turkler, XIV. yuzyiin ortalarina kadar Cagataylilari Turklestirmeye ve

Islamlastirmaya muvaffak oldular.*®

Turkler ve Mogollar hari¢ tutuldugunda Cagatay Hanligt sinirlar
icerisinde Iran, Cin, Sogd ve Avrupa gibi farkl bolgelerden gelen kisilere de
rastlamak mumkindar. Fakat bunlar genel niifus igerisinde ¢ogunluk
olusturmamakta olup kii¢iik bir kesimi teskil etmektedir. Bu unsurlarin
Cagatay cografyast icerisinde yasamalari, ticari ve dini faaliyetlerle iliskilidir.
Ipek Yolunda konuslanan Cagatay sehitlerine muhtelif milletlerden insanlar
ticaret yapmak adina bir araya gelmekteydi.

Bu noktada Schamiloglu’nun tespitleri olduk¢a 6nemlidir. Ona gére,
Cagatay Hanligt icerisinde kalan eski yerlesik merkezler, Mogol fetihleriyle
birlikte artan gécebe niifustan uzakta gelismeye devam etmis, akabinde bu
gogebe fatihler tedricen yerlesik hayata geg,tiler.17 Bu yerlesik kilttrlerle temas
ve bunun sonucunda da yerlesik hayata gecis, ayni zamanda Mogollarin
Turklesmesi strecini de beraberinde getirdi. Boris Y. Vladimirtsov, batiya
giden Mogollarin benliklerini kaybetmeleri, Mogol aristokrasisinin Islamiyet’e
gegmesi ve asamali olarak Islam sehir medeniyetini kabul etmeleriyle
ag:lklarnakmdnr.18 Cagatay Hanlig’'nda karsilastigimiz Turklesme siirecinin bir

15 Seving Ulasova, “Cagatay Hanhigr’'nda Etnik Cereyanlar”, VIII. Milletleraras: Tiirkoloji
Kongresi Bildirileri (30 Eyliil-04 Ekim 2013), C. 4, Ed. Mustafa Ozkan, Enfel Dogan, Istanbul
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 921-922.

16 Baymitza Hayit, Tiirkistan & Rusya ile Cin Arasinda, Cev. Abdilkadir Sadak, Otag Yayinlari,
Ankara, 1975, s. 1

17 Uly Schamiloglu, “Karsimin Guzellikleri”, Cev. Ali Berktay, Semerkand 7400-7500 &
Timur'un Vaha Kenti: Bir Imparatorlugun ve Bir Rinesasin Kalbi, Der. Vincent Fourniau, Tletisim
Yayinlar, Istanbul, 2005, s. 187.

18 Boris Yakovlevi¢ Vladimirtsov, Mogollarmn Ictimai Teskiltr, Cev. Abdiilkadir Inan, TTK,
Ankara, 1995, s. 185.
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benzeri Cuci ulusunda da kargimiza ¢tkmaktadir. Altin Orda Hanlify, otoritesi
altndaki Turk ntfusun yogunlugu, Islam dinini etkisi gibi saiklerin etkisiyle
Turklesmislerdir.

3. Yasa’min Mubhafizlari: Cagatay Hanlhig’nda Mogol
Aristokrasisi

Tarih boyunca hemen hemen biitiin toplumlarda aristokrasinin izleri
gOrilmiis ve siyasi organizasyonlarda idare ile aristokrat zimre arasinda
organik bir bag mevcuttu. Antik déonemlerde Yunan, Misir, Hint gibi muhtelif
cografyalarda aristokratik uygulamalarin ilk 6rnekleri gortilmektedir. Tabii ki
bu bolgelerdeki aristokratik yapt her bolgenin ihtiyaglart  6zelinde
sekillenmektedir. Dolayisiyla bu ¢er¢eveden baktigimizda Mogol toplumunun
da kendisine mahsus aristokratik bir yapist bulunmaktaydi.

Cengiz Han’in soya ve asalete buyiik bir saygist vard: fakat bunlar tek
basina yeterli degildi. Cengiz Han, ailevi mirasin getirdiklerine baktigt gibi
basarilarin da taltif edilmesi gerektigi kanaatindeydi. Jack Weatherford,
Cengiz Han’in erdem, sadakat ve basariya istinat eden yeni bir sistem
kurdugunu diisiinmektedir.” Bundan dolayt Mogol toplumu ve devlet yapist
icerisinde yukselmenin cercevesi de cizilmektedir. Cagatay Hanligr’ndaki
Mogol aristokrasisi, askeri kuvvete dayanmaktaydi. Cengiz Han’in Cagatay
Han’a verdigi dért emir ve onlarin binlikleri Cagataylilardaki aristokrasinin de
temelini teskil eder. Bu emirler, Haragar, Mongge, Idohuday ve
Kokocos’tur.”’ Barulas, Celayir, Barin ve Nayman kabileleri Cagatay ve
neslinin hissesine diismiistiir.”* Residiiddin Cagatay’in yukarida zikredilenlerle
birlikte Habes Amid, Karacor Noyan, Buka gibi pek ¢ok emiri oldugunu
fakat ¢ogunun isminin bilinmedigini ifade etmektedir®® Bu boy beyleri,
Cagatay ordusunun da belkemigini teskil etmekteydi. Ayrica bunlar
bulunduklari mevkilerin de givenligini saglamaktaydi.

Mogol aristokrasisi, geleneksel cerceve icerisinde hareket eder ve
icraatlarint Cengiz Han Yasast'ni baz alarak hayata gecirirdi. Onlar igin

19 Jack Weatherford, Cengiz Han ve Modern Diinyay: Anlamak, Cev. Sermin Kaleli, Kronik
Kitap, Istanbul, 2018, s. 21.

20 Mogollarmn Gizli Taribi, Cev. Ahmet Temir, TTK, Ankara, 2016, s. 162; Rasid ad-din, Swab-z
Pancgana, BEd. ilnur Mirgaliyev, Istitut Istotii Im. S. Mercani, Kazan, 2019, s. 90; Kafal,
Cagatay Hanlg, s. 60.

2 Kafall, Cagatay Hanlgs, s. 82.

22 Rasid ad-din, Suab-1 Pancgana, s. 91.
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Yasa’nin, Mogollarin mutlak itaat etmesi gereken bir kutsaliyeti vardi. Cengiz
Han Yasasy, Mogol hanliklart icerisinde Cagataylilarda daha fazla
hissedilmekteydi. Zira Cengiz Han, oglu Cagatay’a Yasak’in koruyucusu ve
uygulayicist vazifesini tevdi etti.” Jean Paul-Roux, “Cagatay iilkesinin gorevi
Cengiz Han'in Yasak i titiglikle korumakts.” seklinde belirtmektedir.** Yasak’in
muhafazasi hanlarin gorevi oldugu kadar onlara biat eden ve Cengiz Han’in
emanetine sahip ¢tkma kaygist olan Mogol timerasinin da bir géreviydi.

Aynt zamanda Cagatay niufusunun diger hanliklara nazaran daha fazla
Mogol’'u ve Mogol kiltirtini barindirmast da Mogol aristokrasisinin burada
agithiginin fazla olmasina neden olmustur. Mogol aristokrasisi askeri glct
elinde tuttugu gibi toprak ve hayvan surtleri bakimindan da gigladir.
Ekilebilir arazilerin bir kismint ellerinde tutan timera, genis hayvan strtlerine
de sahipti. Ekonomik olarak zayif olan insanlar bunlara baglydi. Cagatay
timerasinin, teoride ulusun diger fertlerinden farksiz olsa da sosyo-ekonomik
acidan bariz ustunligi vard”® Bozkirdaki bu gicli ztimre, otoritelert
altindaki insanlarin hamisi olarak hareket ederdi”® Dolayisiyla yukaridan
asagtya dogru giden bir silsile igerisinde, Mogol aristokrasisi, hem tlkedeki
idarenin destekleyicisi ve koruyucusu hem de gerektiginde mubhalifi olarak
pozisyon alma yetisine sahipti.

Cagatay hanlari ile Mogol aristokrasisi arasinda tabi-metbu iliskisi nasil
saglandigt énemli bir meseledir. Oncelikle muhafazakar Mogollarin istegi
hanlarin Cengiz Hanin belirledigi Yasa’nin ¢izgisinden sapmamasiydi. Bunu
savaglarda ve yagma akinlarinda ekonomik cikarlarinin saglanmasi takip
etmekteydi. Cagatay idaresi de ordunun belkemigi olan konargéger ve
muhafazakar Mogollarin ve Mogol aristokrasisinin desteginden mahrum
kalmamak adina belitli bir cerceve icerisinde hareket etmek zorunda kaldilar.

Genis bir c¢erceveden Cagatay Hanligr'na bakildiginda hanlar ile
aristokrasinin sehre yaklasimlarinda farkliliklar oldugu goérulecektir. Sehirli
tebaanin destegini almak isteyen hanlara karst Mogol aristokrasisi tepki

22 V. V. Barthold, Mogo/ Lstilas: Devrinde Tiirkistan, Cev. Seniha Sami Morali, Haz. Giilnar
Kara, TTK, Ankara, 2020, s. 387.

24 Jean Paul-Roux, Mogo/ Imparatoriugu Taribi, Cev. Aykut Kazancigil, Ayse Bereket, Kabalct
Yaytnevi, Istanbul, 2000, s. 419.

2 Ulasova, “Cagatay Hanligi’'nda Etnik Cereyanlar”, s. 924-925.

2% Anatoly Khazanov, Giebe ve Dis Diinya, Cev. Omer Suveren, Dogu Kiitiiphanesi,
Istanbul,2015, s. 270.
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gostermekteydi. Iste bu noktada Kebek Han’in Mogol aristokrasisini sehir
yasantisina ve ziraata yonlendirdigi, en azindan bunun 6nemini gosterdigi
bilinmektedir. Mogol aristokrasisine onun zamanindan itibaren hizmetleri
karsiliginda araziler tahsis edildi.”’ Isbu hususta 1326 tarihli bir vakfiye 6ne
ctkmaktadir. Bu vakfiyeye gbre, Buhara’da Seyfeddin Baharzi’nin namina
kurulan vakfin, sehrin etrafindaki bag ve bahgelerin sahipligini Mogol
emirlerine biraktigs kayithdir.?®

Ellerinde siyasi ve askeri giici bulunduran Mogol beyleri, kendi
ctkarlarina uymayan hanlari, Yasa’dan uzaklastiklarini gerekge gostererek
tahttan indirdikleri gérulmektedir. Bu beylerin hanlara karst takip ettikleri
mubhalefet, Cagataylilarin Buytuk Hanlik’a baglt olduklart zaman karsimiza
ctkmamaktadir. Mogol birliginin parcalanmasi ve Buyik Han’a itaatten
kopulmasi, Mogol beylerinin iktidara muhalefetinin de 6ntinti agmustir. Mogol
aristokrasisi, Cagatay Hanligr’nin yikilis stirecinde kendisini daha da fazla
gbstermeye baslamistir. Bu donemde istemedikleri kisilerin han olmasint
engelleyerek kendi destekledikleri kisinin iktidara gelmesini sagladilar.
Ebilgazi Bahadir Han, imeranin han yaptg: kisiler icin “Ama yalniz adlar: han
oldu, hiikiimet ilerinde irade sabibi olamadiar.” ifadesini kullanmaktadir.” Bayan
Kuli Hanin iktidarinda Emir Kazgan’in devlet isleyisini saglamasi ve
hiikimdarin bir nevi kukla han olmasi, Ebiilgazi Bahadir Han’in bu tespitinin

glizel bir 6rnegini olusturmaktadir.*

Hanligin yavas yavas giicten diismeye basladigt bu dénemde Cagatay
Han’in soyundan gelmeyenlerin dahi Mogol aristokrasisinin destegiyle iktidar
makamina geldigi gorilmektedir. Ogedey’in torunu Ali Sultan’in Cagatay
Hanlhig1 tahtina oturmast bu duruma iliskin kayda deger bir vakadir**
Dolayisiyla onlar yonetebilecekleri kisileri iktidar makamina tasidiklart gibi
kendileri aleyhine goérdikleri hanlari da iktidardan tasfiye etmislerdir.

27 Khazanov, Gagebe ve Dzs Diinya, s. 374.

8 0. D. Cehovig, Bubarskiye Dokumenti XI1” veka, Akademiya Nauk Uzbekskoy SSR,
Taskent, 1965, s. 33.

2 Ebilgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s. 117.

30 Nizamtddin Sami, Zafername, Cev. Necati Lugal, TTK, Ankara, 1987, s. 16; Mu’ineddin
Natanzi, Miintehabii’t-Tevarib-i Mu'inz, Nsr. Jean Aubin, Kitabfurusi Hayyam, Tahran, 1336,
s.114.

31 Kadi Ahmed Gaffari Kazvini, Tarib Ciban-Ara, Nsr. Hasan Niraki, Kitabfurusi Hafiz,
Tahran, 1342, s. 201; Ebtlgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s. 116.
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Mogol aristokrasisinin stkica baglt oldugu Yasa, Mogol ¢agindan sonra
da varligini surdirdd. Timurlular déneminde Yasa hala gegerliligini korumaya
devam etti. Ibn Arabsah, Sahruh’un Yasa’yt iptal edip seriatt uygulama
cabasini, Yasa’nin dini bir norm halini aldig1 gerekgesiyle bunun dogru
olmadigini belirtmektedir.>* Tiirkistan tarihinde hanlarin Cengiz soylu olma
gelenegi de Yasa ile baglantilidir. Cengiz Han’dan sonraki devletlerde Altin
Soy’dan gelmeyen bir kimsenin hikimdarligt mesru kabul edilmezdi.
Hiukimdarligin Cengiz Han nesline mahsus oldugu bu uygulama XIX. ytizyila
kadar devam etrni§tir.33

4. Cagatay Hanligr’'nda Kadin

Mogol kadinlarinin siyasi ve idari hayatta oldukga etkili rol oynadiklar
bilinmektedir. Siyasi mekanizmada kendilerine ayricalikli bir mevki edinen
Mogol kadinlari, zaman zaman iktidar makaminin da sahibi olmay: basardilar.
Enkhbat Avirmed, gocebe toplumlarda kadinlarin ¢ok glicli ve hak sahibi
olduklarint ve toplumda esas liderin kadin oldugunu ileri siirmektedir.*
Ricoldus de Monte Crucis, Tatar olarak zikrettigi Mogollarin kadinlara buytk
onem verdigini ifade ederken,® Peter Jackson, bu kayda biraz temkinli
yaklasmak gerektigi kanaatindedir. Ona gore, Mogol toplumunda siradan
kadilardan ziyade soylu kadinlar daha 6n plandadlr.36 Gergekten de soylu
olmayan kadinlarin Mogol toplumundaki 6nemini kabul etmekle beraber
haklarinda bunun disinda bir sey séylemek zordur. Anlatiar, genellikle soylu
kadinlardan yola ¢ikarak toplumun diger kesimlerindeki kadinlari da tesmil
etmeye yoOneliktir. Bu noktada George Lane, Mogol toplumunda kadinlarin
konumu ve roliintin, basta evlilik olmak tizere bir meta gibi satilmasi, takas

32 Tbn Arabsah, Acaibu’l-Makdur (Bozkirdan Gelen Bela), Cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2012, s. 431-432.

3 Muhammed Bilal Celik, “Cengizli Hakimiyet Anlayisint Degistirme Girisimleri: Kongrat
Hive Hanlig1 Ornegi”, Abkademik Incelemeler, C. 2, S. 1, 2007, s. 177.

3 Enkhbat Avirmed, “Gégebe Toplumda Aile Uyelerinin Roli”, Yérikler, Ed. ilhan Sahin,
Aymira Tasbas, Erhan Tasbas, Osmangazi Belediyesi Yayinlari, Bursa, 2022, s. 373.

3 Ricoldus de Monte Crucis, Dogu Seyabatnamesi, Cev. Ahmet Deniz Altunbas, Kronik Kitap,
Istanbul, 2018, s. 46

36 Peter Jackson, Mogollar ve Islam Diinyasi, Cev. Ali Fahri Dogan, Selenge Yayinlari, Istanbul,
2022,s. 174.
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edilmesi ile ¢ok esliligin varligr gibi sebeplerden otiri belirsizligine isaret
etmektedir.’’

Cagatay Hanlhgi tarihinde idarede ©ne ¢ikan bazi kadinlar vardir
Bunlardan Organa Hatun’un, Cagatay Hanlig1 tarihinde miistesna bir konuma
sahip oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir. Organa Hatun, esi Kara
Hiulagi’niin 6limunt miteakip Mongke Han’dan oglu Mibareksah’a niyabet
etme yetkisini ald1. ** Boylece Organa Hatun, takriben 9 yil boyunca Cagatay
Hanligi’nt idare etti. Bu noktada Ruysbroeckli Willem’in, tesadufi veya hatall
bir sekilde Kayalik’in eski adi olan Organum ile Organa Hatun’un isimlerini
benzestirdigi g()'riilmektedir.39 Her ne kadar Peter Jackson bunu yersiz bulsa
da Bruno de Nicola bunu dikkat cekici tarihi bir tesadif olarak kabul
etmektedir.*

Cengiz Han Yasasi, Mogol kadinlarinin ticari ve ekonomik hayata
katilmalarint saglayan en 6nemli unsurdur. Ondan 6nce de Mogol kadini
sosyal ve ekonomik hayatin icerisindeydi. Onunla birlikte Mogol kadinlart
ckonomik hayata daha fazla mudahil olma imkani elde ettiler. Devlet
kadinlarina tlke topraklarindan gelir tahsis edilmesi, savas sonrasinda
kendilerine ganimetten pay verilmesi neticesinde ellerinde bir sermaye
birikimi olan Mogol kadinlari ortak sistemine dahil olarak ticaret
yapabilirlerdi.*" Cagatay Hanlig’nda hanedan kadinlarinin ne derece iktisadi
hayata miudahil olduklarini tespit etmek olduk¢a muskil bir durumdur.
Kaynaklarimizda bu duruma iliskin atiflarin  olmamast konunun izahint
zorlastirmaktadir. Yine de daha 6nceki donemlerde Mogol siyasetinde etkin
olan Toregene, Ogul Kaymuis, Sorgaktani gibi kadinlarin ticarette de etkili
olduklarini** dikkate aldigimizda Cagatay Hanhigi’'nda bunun mevcudiyetini
kabul edebiliriz.

37 George Lane, Daily Life in the Mongol Empire, Greenwood Press, Connecticut-London,
2000, s. 227.

8 Cuveynd, Tarib-i Cihan Giisa, s. 250; Kaya, Cagatay Hanlygr-Biiyiik Mogol Kaganlgr Arasindaki
Siyasi Iligkiler,s. 140.

3 Ruysbroeckli Willem, Mengii Han'tn Sarayma Yolculuk, s. 159-160.

40 Bruno de Nicola, “The Queen of the Chaghatayids: Orghina Khatun and the Role of
Central Asia”, Journal of Royal Asiatic Society, C. 26, S. 1-2, 2016, s. 116.

4 Sirin Beyani, Mogo/ Dinemi Iran’inda Kadim, Cev. Mustafa Uyar, TTK, Ankara, 2015, s. 90,
Omer Subast, Mogollarda Kadin, Eviilik ve Dig Siyaset, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 59-
74.

# Timothy May, “Commercial Queen: Mongolian Khatuns and the Silk Road”, Journal of
Royal Asiatic Society, C. 26, S. 1-2, 2016, s. 89-106.
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Diger taraftan devlet kadinlar haricindeki diger kadinlarin sosyal ve
ekonomik hayattaki rollerinden bahsetmemiz gerekmektedir. Mogol
erkeklerinin hayati silahlar1 ve siiriilerinden ibaretken Mogol kadinmnin da
sosyal ve ckonomik vazifeleri ve faaliyetleri vardir.*> Mogol tarihini ilk kayit
altina alanlardan Shao Hung, Mogol kadinini anlatirken “I'atar kadmlar: ¢adir
kurmak, erzak ve egyalara bakmakla gorevli olup at binmede de ustalardm.”
demektedir.** Béylece 0, Mogol toplum yapisinda kadmlarin yeri noktasinda
belli bir sema ¢izmektedir. Keza Plano Carpinili Johannes de Shao Hung’un
ifadesiyle benzer goriistedir. Plano Carpinili Johannes, Mogol kadinlarinin at
binip ok ve sadak tasimak gibi erkeklerle 6zdeslesen isler yaptiklart gibi ayni
zamanda deriden elbiseler, ayakkabilar, tozluklar vs. imal ettiklerini, araba
surip develere esya yiklediklerini anlatmaktadir.®  Plano Carpinili
Johannes’in  bize aktardiklarinin benzerini Ruysbroeckli Willem’de de
gormekteyiz. Onun miisahedesine gére, Mogol kadinlari at biner, hayvanlara
yuk ytkler, deri isler, elbise diker, at ve develere bakar, koyun ve kegileri sagar
ve sutlerini isler; ayrica erkekler gibi ok ve yay yapar, tizengi ve gem imal
ederdi.*® Yukarida Mogol sosyal yasantisini misahede eden ve kayit alanlarin
aktardiklarindan, Mogol kadinin sosyal hayatin hemen hemen bitiin
noktalarinda var olduklarini anlamaktay1z.

Ayrica Cagatay hanlarinin esleri disinda cariyeleri de bulunmaktayd:
Kaynaklarda, Cagatay Han’in esleri Yesulun Hatun ve onun kardesi Turkan
Hatun’un isimlerini zikredilmektedir. Cagatay Han, Yesulun Hatun oldiikten
sonra da kiz kardesiyle evlenmistir.*’ Residiiddin, Cagatay Han’in esleri
hakkinda bilgi verdikten sonra onun pek cok cariye sahibi olduguna da
deginmistir. Fakat cariyelerinin isimleri dahil olmak tizere baska bilgi
sunmaz.*® Cuveyni, Harzemsah Muhammed’in yenilmesinden sonra esi
Terken Hatun da dahil olmak tizere hareminin ele gecirildigini, onun iki

4 Lajos Ligeti, Bilinmeyen Ie Asya, Cev. Sadrettin Karatay, TDK, Ankara, 2011, s. 106.

# Shao Hung, “Meng ta pei lu, Mogol Tatarlarinin Umumi Tarihi”, Cengiz Imparatorlugn
Hakkwnda [lk Tarih Kayitlars, Cev. Ankhbayar Danuu, Haz. Mustafa Uyar, Otitken Nesriyat,
Istanbul, 2012, s. 85.

4 Plano Carpinili Johannes, Tatarlar Olarak Andiginmz Mogollarn Taribi, Cev. Altay Tayfun
Ozcan, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2022, s. 42.

46 Ruysbroeckli Willem, Mengii Han'n Sarayma Yoleuluk, s. 103-104.

47 Rasid ad-din, Suab-z Pancgaba, s. 91; Muhammed Benakiti, Tarih-i Benikiti, Nst. Cafer Sear,
Tahran, 1348, s. 394; Ebtlgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s. 115; Kafali, Cagatay Hanlyg, s. 85-
86.

48 Rasid ad-din, Swab-1 Pancgaba, s. 91.
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kizinin Cengiz Han tarafindan Cagatay’a verildigini yazar. Cagatay, bu
kizlardan birisini cariyesi olarak sectikten sonra veziri Habes Amid’e

L 49
vermistir.

5. Din

(agatay Hanligy, ticaret yollari tizerinde bulunmasi nedeniyle farkl
dinleri biinyesinde barindirmaktaydi. Idareci olan Mogollarin eski dininin yani
sira Budizm, Hristiyanlik, Yahudilik, Islamiyet gibi cesitli dinler Hanlik’ta
varligint devam ettirdi. Cagatay hanlart zaman zaman bu dinlerden birisine
meylederek o dinin 6n plana ¢itkmasini sagladigt bilinmektedir. Burada ilk
doénem tahta cikan hanlarla son dénem hanlari arasinda dine bakis ve
yaklasim tarzinda farkliliklar oldugu gérillmektedir. Ilk Cagatay hanlarinin
eski Mogol ananesine stkica baglt olduklart gorilmektedir. Bu noktada
hanlarin, Hanligin  banisi Cagatay Han’in ¢izgisini takip ettikleri
gorilmektedir. Cagatay Han, dini konularda da olduk¢a muhafazakar bir
Mogol olup Miislimanlarin ibadetlerine karsi menfi bir tavri vardi.® Fakat
Cagatay hukimdarlarinin bu tavrinda zaman igerisinde bir kiridlma yasandu.
Cagataylhlarin Biyiik Han’in gblgesinden kurtulma, Maveratinnehir’e yénelme
ve schirlesme faaliyetleri kapsaminda degerlendirebilecegimiz bir dénemle
bitlikte hanlarin Islam dinine meylettikleri, Misliimanlara karst daha
miisamahakar davrandiklart  goriilmektedir. Ozellikle Duva Han ve
arddlarinin  icraatlari 6nemlidir. Duva Han ve onu takip eden hanlar
zamaninda, schirlesme noktasinda yeni adimlar atildigi gibi Hanlik’ta Islam
dininin etkisi daha fazla hissedilmeye bagladi. Islamiyetin Hanlik’ta
kuvvetlenmesinin bir diger unsuru da ticaret sonucunda kiltirlerin
birbirleriyle temas etmesi ve kaynasmasidir.

[k dénem Cagatay hanlarindan Miibareksah ve Barak Han’in
Misliman oldugu bilinmektedir. Fakat onlardan sonrada Cagatay hanlari
arasinda Islam dinine karsi bir temayiil gériilmemektedir. Fakat devletin
yikilistna dogru tahta cikan hitkiimdarlar arasinda Islamiyet’in reva¢ buldugu
ortadadir. Tarmasirin Han, Ali Sultan, Kazan Han, Bayan Kuli Han, Tugluk
Temtur Han ve ardillari, Cagatay tarthindeki 6nemli Misliiman
hiikiimdarlardi. Yine bu dénemde Mogol imerasinin da Islam dinine intisap
etmeye basladigi anlagilmaktadir. Ebtlgazi Bahadir Han, Barak Han

¥ Cuveyni, Tarib-i Ciban Giisa, s. 390. .
°0 Minhac-1 Sirac el-Clizcani, Tabakdt- Nasiri & Mogol Istilasina Dair Kayitlar, Cev. Mustafa
Uyar, Otiiken Nesriyat, [stanbul, 2016, s. 124-126.
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zamaninda onunla birlikte Misliman olanlarin ondan sonra tekrar eski
dinlerine déndugini fakat Tarmasirin Han ile birlikte Misliiman olanlarin
dénmedigini ifade etmektedir.>

Cagatay Hanligrnda hanlar ve Mogol iimerast arasinda Islamiyet’in
yayginlasmasinda cesitli faktorler géze carpmaktadir. Bunlarin basinda sufi
tarikatlarin faaliyetleri gelmektedir. Cagatay sahasinda Yesevilik, Kibrevilik ve
Naksibendilik gibi sufi tarikatlarin etkinligi vardi. Bunlar hanlar ve halk
tzerinde ciddi bir etkiye sahipti. Timothy May’e gore, Kibrevilik ve
Naksibendilik yerlesik ve Iranl niifusa hitap ederken Yesevilik konargdcer ve
Turk nitifusa seslenmekteydi.52 Mesela Tarmasirin Han’in sufilere yakinlig
dikkat cekicidir. Onun Misliman olmasinda Kibrevilik tarikatindan Seyh
Yahya Ebu el-Mefahir Baharzi’nin etkisi vardi”? Ayrica yine onun yaninda
bulunan Seyh Hasan ve Husameddin Yagi gibi isimlerin de sufi olma ihtimali
mevcuttur. >* Dogu Cagatay hanlarindan Tugluk Temiir’iin Islamiyet’e intisap
etmesi de bir sufi olan Seyh Ersadiiddin sayesindeydi.> Tugluk Temiir Han,
sadece kendisi Musliman olmamistir. Ebiilgazi Bahadir Han’a gore g yiiz
altmis bin, Mirza Haydar Duglat’a gore yiiz altmis bin kisi onunla beraber
Miisliman olmustur.”® Burada verilen sayilar belki mibalaga icerebilir fakat
Tugluk Temir Han’in Misliman olmasinin yankisinin buytk oldugu burada
tzerinde durulmast gereken noktadir.

Cagatay Hanhigi’'nda Hiristiyanlik Katolik ve Nesturi (Dogu) kiliseleri
aracitligiyla  kendisini gostermekteydi. Cagataylilarin  idari merkezi olan

51 Ebilgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s. 116.

52 Timothy May, “The Relationship Between Sufis and Inner Asian Ruling Elites”, Southeast
Review of Asian Studies, S. 30, 2008, s. 96-97.

53 Mustafa Uyar, “Ortacag Mogol hiikiimdarlarinin Tslamlasmasinda Tiirk Unsurlarin ve Tiirk
Din Anlayisinin Roli Uzerine”, Yiicel Ozkaya’ya Armagan Yazslar, Ed. Hamiyet Sezer
Feyzioglu, Hel Yayinlari, Ankara, 2015, s. 226.

54 Ebu Abdullah Muhammed Ibn Battuta Tancl, Ib» Battuta Seyabatnamesi 11, Cev. Sait Aykut,
Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 534. Zekeriya Kitapgi, Tarmasirin Han’in
Hiisameddin Yagi sayesinde Musliman oldugunu ifade etmektedir. Zekeriya Kitape1, Tiirk
Mogol Boylar: Arasinda Islamiyet, Yedikubbe Yayinlari, Konya, 2013, s. 156.

55 Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Regidi & Geride Buraktiklarmmzin Hikayesi, s. 171-174; Ebtlgazi
Bahadir Han, Secere-z Tiirk, s. 120-121.

5 Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Tiirk, s. 120-121; Mirza Haydar Duglat, Tarib-i Residi &
Geride Biraktiklarimnzen Hikayesi, s. 171-174.
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Almalik,”” ayni zamanda Hiristiyanlar acisindan da 6énemliydi. Burada, hem
Katolik hem de Nesturi kiliselerinin piskoposluklari meveuttu.”® Hanlarin da
Hiristiyanlara karst teveccihii vardi. Bunlardan Cenksi, onlara kilise
kurmalarint sagladigt gibi oglunun Hanbalik baspiskoposluguna atanan
Nicholas tarafindan wvaftiz edilmesine izin verdi. Yine o, Almalik’taki
kesislerden birisi olan Francesco’yu da oglunun egitimiyle g(')'lcevlendilcdi.59
Tarmasirin  Han’dan sonra tahta c¢ikanlardan birisi olan Buzan da
Hiristiyanlart himaye eden bir politika takip ctti.®® Bu durumlara ragmen
Hiristiyanlara karst menfi uygulamalarin oldugu da vakidir. Ogedey Han’in
soyundan geldigi halde Cagatay tahtina ¢tkan Ali Sultan, Hiristiyanlik karsitt
bir politika takip ederek Almalik’taki Fransiskenlerin mallari ve mulkleri
yagmalanarak piskopos ve yanindakiler de 6ldiirildii.®" Bu olayin yani sira
veba salgint ve Timur’un yukselisi ile birlikte hem Katolik hem de Nesturi
kiliseleri Cagatay topraklarindan etkisini kaybetmeye basladu.

Diger taraftan Cagatay Hanligi’'nda hukiimdarlarin Budizm’e karst
olumlu yaklasimlar1 ve Budistleri desteklemeleri s6z konusuydu. Hindistan
menseli bir din olan Budizm, Cagatay sahasinda Uygurlar sayesinde mevcuttu.

57 Almalik sehri Cagatayhlarin idari merkezi ve Yam sisteminin 6nemli istasyonlarindan
birisidir. Ciiveyni’ye gore, Cagatay Han’in merkezi Almalik yakinlarindaki Kuyas’tir. Cemal
Karsi ise Almalik’s devletin bagkenti olarak zikretmektedir. Sehir, Cagatay Hanligi’'nin ikiye
bolinmesinden sonra da 6nemini korudu. Dogu Cagatay Hanlig'nda Tugluk Temir
zamaninda da burasini Cagataylilarin idare merkezi olmaya devam etti. Fakat Timurlular
dénemiyle birlikte Almalik eski 6nemini kaybetti. Alaaddin Ata Melik Civeyni, Tarib-i Ciban
Giisa, Cev. Mirsel Oztiirk, TTK, Ankara, 2022, s. 95; Vassaf, Tabriri Tarib-i Vassaf, Nst. A.
M. Ayeti, Intisarat-1 Bonyad-1 Ferheng-i Iran, Tahran, 1346, s. 28; Camal Karsi, .A/-Mulbakat
Bi-s-Surah, Cev. S. Vahidova, B. B. Arminova, Dayk Press, Almati, 2005, s. 124, 131; Mirza
Haydar Duglat, Tarib-i Residi & Geride Biraktiklarmmzim Hikayesi, Cev. Osman Karatay,
Selenge Yayinlari, 20006, s. 536. Iliman bir iklime sahip olan Almalik, hayvan yetistiriciligine
miisaitti. Bunun yani sira sehir ticari olarak da dikkat cekmektedir. Tbn Battuta, sehirde bir
kervansaray oldugunu ifade etmektedir. Ankhbayar Danuu, Ricinkhorol Ménhtulga, Cagadayn
Uls, Steppe Pablising, Ulanbator, 2019, s. 168; Ibn Battuta, Seyabatnamesi 11, s. 525.

58 Emil Bretschineider, “Mogol Imparatorlugu Devti”, Cev. Kiirsat Yildirim, Cin Kaynaklarma
Gére Tiirkistan Sebirleri, Haz. Kirsat Yildirim, Otiiken Nestiyat, Istanbul, 2013, s. 371.

% James Ryan, “Preaching Christianity along Silk Route: Missionary Outposts in the Tartar
‘Middle Kingdom’ in the Fourteenth Century”, Journal of Early Modern History, C. 2, S. 4,
1998, s. 368; Michael Hope, “The Middle Empire”, The Mongo/ World, Ed. Timothy May,
Michael Hope, Routledge, New York, 2022, s. 309.

60 Tbn Battuta, Seyahatname I1, s. 538.

o Hope, “The Middle Empire”, s. 309; Ryan, “Preaching Christianity along Silk Route:
Missionary Outposts in the Tartar ‘Middle Kingdom” in the Fourteenth Century”,368.
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(Gagatay hukimdarlarinin bazilart Budizm’e intisap ederken baziari da
disaridan da olsa bu dini destekleme siyaseti takip etti. Ozellikle Kaydu
isyaninin nihayete ermesini miiteakip Cagataylilar Budizm’e olan desteklerini
arttirdilar. Johan Elverskog bu durumu, Cagataylillarin Avrasya’nin en 6nemli
giici haline gelen Yuan Hanedani ile birlikte hareket edebilmek icin
yaptiklarini savunmaktadir.*” Duva Han, Tibet Budistlerini himaye ettigi gibi
onun oglu Elcigidey de Budist manastitlarina destek verdi.”® Duva Han’in bir
diger oglu Tarmasirin, isminden de anlagilacagt tzere, Misliman olmadan
once Budizm’e mensuptu.64 Tarmasirin Han1 tahttan indiren muhaliflerden
Cenksi’nin yaninda her zaman Budist rahipler bulundurdugu ve onlarin
hosuna gidecek isler yaptig1 kaynaklarda yer almaktadir.®® Cagatay Hanligr’'nin
ikiye ayrilmasindan sonra da hanlarin bu minvalde faaliyetleri oldu.
Kaynaklarda Islamiyet’e gecisi epik bir sekilde sunulan Tugluk Temiir Han
dahi Budist manastirlarint  destekleyen girisimlerde bulunarak Tibet
Budizm’inin de hamiligini yapt1.66 Buradan da anlagilacagr tzere, Budizm’i
desteklemek ve himaye etmek Cagatay Hanligi’nda var olan bir durumdu.

Cagatay Hanlhigi topraklarinda az da olsa Yahudi niifus yastyordu.
CGagatay Hanligi’nin ticaret yollart tzerinde olmast nedeniyle, Yahudiler bu
imkandan faydalanarak Buhara, Semerkand, Tirmiz, Urgenc gibi sehirlerde
ticaretle mesgul oldular.’” Fakat onlarin Hanlik idaresi nezdinde bir itibara
malik olmadiklart anlagilmaktadir. Cengiz Yasast'nda din adamlarina taninan
haklarin Yahudileri kapsamamast bunda etkilidir.®®

6. Sehir ve Mimari

Mogollarin, Cengiz Han zamanindaki Mogol fituhati dénemine kadar
schirlere ve sehir kultiriine yonelik bir ilgileri bulunmamaktaydi. Kemal

2 Elverskog, Buddbism and Islam on the Silk Road, 189.

63 Christopher Atwood, Encyclopedia of Mongolia and Mongo! Empire, Facts on File, New York,
2004, s. 87.

4 Michal Biran, “The Chaghataids and Islam: The Conversion of Tarmashirin Khan (1331-
34)”, Journal of American Oriental Society, C. 122, S. 4, 2002, s. 745.

6 Mu’ineddin Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu'ini, s. 112.

6 Dai Matsui, “A Mongolia Dectree from Chaghadaid Khanate Discovered of Dunhuang”,
Aspects of Researh intro Central Asian Buddbism: In Memorial Kogi Kudara, Ed. Peter Zieme,
Brepol Publishers, Turnhout, 2008, s. 167.

67 Kemal Haykiran, Mogo/lar Zamanmnda Y akindegu, Otitken Nesriyat, Istanbul, 2016, s. 39.

8 Cuveynl, Tarib-i Cihan Giisa, 491; Mustafa Akkus, Mogollarda Din ve Siyaset, Cizgi Kitabevi,
Konya, 2020, s. 97
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Haykiran’a gore, bu donemden o6nce bir mimari gelenekleri de yoktu.
69Cengiz Han’in askeri harekatlari ile birlikte sehirler gecirildiginde Mogollar
sehir kiiltiiri ile ilgilenmeye basladi. Mogollar, Dest-i Kipeak, Iran, Tiirkistan
ve Cin gibi yerlesik kaltirin oldugu bolgelerle temas etmeleri ve buralarda
egemenlik kurmalarini muteakip sehircilik anlayislarinda gelismeler oldu.
Daha 6nce sehitlere karst menfi bir yaklagimlart gézlemlenen Mogollarin bu
donemde schirlerden faydalandiklari  bir  anlayisa  sahip  olduklar
gorilmektedir. Cin’deki Mogol idaresi hari¢ tutulursa diger bolgelerdeki
Mogollarin sehircilik anlayislarinin gelismesi ve sehirlesmeleri, Islamlasmalari
ile ilintili goziikmektedir.”

Cagatay Hanligi sahasinda gegmisten gelen bir sehir kiltiirti mevcuttu.
Fakat bu, Mogol fltuhati evresinde ciddi bir sekilde zarar gordii. Semerkant,
Buhara, Tirmiz, Otrar gibi 6nemli Turkistan sehitleri, bu dénemde harap
geldi. Bu sehirlerin tamir edilip eski hallerine kavusmast olduk¢a uzun bir
zaman aldi. Cagatay Hanligt zamaninda da dahi bu tahribatin izleri
goriilmektedir. Meshur seyyah Ibn Battuta, gectigi Tiirkistan sehirlerinin hala
harap olmasindan yaklnrnaktadlr.71 Bazi Cagatay hanlart bu olumsuz
manzarayt ortadan kaldirmak i¢in ¢abalamistir. Bunlardan birisi olan Kebek
Han, Cengiz Han zamaninda yikidlan Belh’t imar ederek eski haline getirmeye
gah§t1.72

Cagatay hanlar;, Mogol futuhatt doneminden kalan tahribati
gidermeye calistiklar gibi yeni sehirler kurmak icin de ugrastilar. Buyik Han
olmast i¢in Kaydu’ya destek veren Duva Han, Andican sehrini tesis ederken
Kebek Han Kar§173 sehrinin temellerini attt. Kebek Han’in kurdugu Karst
sehri zamanla baskent Almalik’ geride birakarak Cagataylilarin idare merkezi

© Haykiran, Mogollar Zamaninda Y akndogn, s. 275

70 Vadim Leonidovi¢ Egorov, Altm Orda’nin Taribi Cografyasz, Cev. Alihan Buyikcolak,
Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2020, s. 107.

71 Ibn Battuta, Seyahatname 11, s. 527, 543 vd.

72 Seyh Muhammed Bek b. Yar Muhammed b. Hoca Muhammed, Tarib-i Selatin-i Tatar, s. 29.
73 Karst, Mogolcada saray anlamina gelmektedir. Bu schir, Nahgeb/Nesef sehri civarinda
kurulmustur. Basta kislak olarak kullanilmigsa da daha sonra sehir haline gelmistir. Cagatay
hitkiimdarlari zamanla buraya 6nem vermisler ve Karst Cagataylilarin ikinci baskenti olarak
gorilmistir. Sehir, Cagataylilardan sonra 6nemini kaybetmistir. Mirza Haydar Duglat, Tarib-i
Regidi, s. 199; Sihabeddin b. Fazllullah El-Omeri, Tiirkler Hakkinda Girdiiklerim ve Duyduklars,
Cev. Ahsen Batur, Selenge Yaymnlari, Istanbul, 2014, s. 97; Mu’ineddin Natanzi, Miintehabii't-
Tevarih-i Mu'’ini, s. 109-112
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haline geldi.74 Hatta Kebek Han’in halefi Tarmasirin Han’in Ibn Battuta’yi
burada karsilamasi ve agirlamasi, sehre 6nem verildigini géstermektedir.75
Isen Buka Han’in, Kebek Han’in ve Tarmasirin Han’in burada medfun
olmasi da bu nedenledir.”® Dikkati ceken nokta, mezkur hanlarin belki eski
Mogol ananelerini muhafaza etmelerine karsin yerlesik dinyaya karst ilgi
géstermeleridir.77 Dolayisiyla Karsi, zaman igerisinde, Cagatayl idarecilerin
bir idare merkezi oldugu kadar onlarin Maveratinnehir’e ve sehir kiltiriine
yonelislerinin de bir temsilidir. Kazan Han zamaninda Zincir Saray, Emir
Kazgan zamaninda Tirmiz yakinlarina Sali Saray inga edilmigtir.”®

Cagatay Hanhigi’'ndan ginimuze maddi kaltir kalintist oldukea azdir.
Genellikle Hanlik cografyasinda cereyan eden savaslarin, mimari eserler gibi
maddi kiltire ait 6gelerin giinimiize ulasmasint engelledigi anlasilmaktadir.
Yine de burada bazi istisnalar vardir. Hanlardan kalan bazi mezarlar bu
husustaki ihtiyaca cevap vermektedir. Ozellikle Tugluk Temiir Han’in
Almalik’taki turbesi, Cagataylilardan kalan 6nemli esetlerden birisidir.”

7. Dil, Yaz1 ve Edebiyat

Cagatay Hanhgi’'ni kuranlar Mogol oldugu icin konustuklarr dil de
Mogolcaydi. Fakat zaman igerisinde muhtelif sebeplerin tesiriyle devlet
idaresinde Turkee daha etkili bir konuma geldi. Burada Uygurlarin etkisi soz
konusudur. Daha Cengiz Han zamaninda Mogol idaresine baglanan Uygurlar,
Mogollar nezdinde yiiksek bir itibara sahip oldular.*® Cengiz Han evladinin
Uygurlar tarafindan yetistirilmesi buna bir 6rnek teskil etmektedir. Cengiz

74 B1-Omeri, Trirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklars, s. 97.

75 Tbn Battuta, Seyabatname II, s. 531-535.

76 Mu’ineddin Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu'in, s. 109-112; Ibn Battuta, Seyabatname 11, s.
536.

77 Burada Tarmasirin Han’in sehitle ilgisi olmakla beraber otagda ikamet ettigini ifade edelim.
O, bu muhafazakar Mogol ézelliginden vazgecmemistir. Bkz. Ibn Battuta, Seyabatname 11, s.
532.

78 Bilen Yilmaz, Mogollarin Tiirkistan Fethi, Astana Yayinlart, Ankara, 2020, s. 269.

7 Mirza Haydar Duglat, Tarib-i Residi & Geride Brraktiklarmzim Hikayesi, s. 536; Bernard
O’kane, “Chaghatai Architecture and the Tomb of Tughluq Temir at Almaliq”, Mugarnas,
C. 21,2004, s. 277-287.

80 Saadettin Yagmur Goémeg, Uygur Tiirkleri Taribi, Berikan Yaymevi, Ankara, 2015, s. 165-
182.
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Han’in kizi Altun Begi’yi Uygur Idikutu Barcuk ile evlendirmek istemesi,
Mogollarin Uygurlarla temaslarinin kuvvetini géstermektedir.®!

Cagatay Hanlgr’'nda Uygur ntfusunun niceligi ve niteligi dikkat
cekmektedir. Ozellikle Dogu Tirkistan’da mukim olan  Uygurlar,
Cagataylilarca idari islerde istthdam edildi. Uygurlarin Cagatay Hanligi’'nda
resmi yazismalarda ne derece etkili oldugu acik degildir. Bazi arastirmacilar,
Uygur dilinin ve harflerinin Cagataylilan etkiledigini ve onlarin Tirklesmesine
yol agtigini, ayrica bu harflerin resmi yazismalarda kullanildigint ifade
ctmektedir.®” Uygur vesikalarinin bir cogu Cagataylilarin sosyal ve ekonomik
tarthine 151k tutmaktadir. Uygurlarin Cagatay Hanligr’'ndaki bu konumlarindan
otiurt Hanlik’ta Turk ve Turkee etkisi ciddi bir bi¢cimde kendisini gosterdi.
Cagatay Han’in ordasinin Ulug Ev olarak anilmas,® Kebek Han ve
Tarmasirin Han’in Tirkce bilmesi ve Tarmasirin Han’in Ibn Battuta ile
Turkce sohbette bulunmast,®* Cagatay mihurlerinde Tirkce ifadelerin
kullanilmasi, bu durumun bir yans1ma51d1r.85

Burada Cagatayca yahut Cagatay Turkgesinin ne oldugu hakkinda da
bilgi vermek gerekmektedir. Cagatay Tirkcesi, Turk, Fars, Arap ve Mogol
dillerine ait anasirin bir araya gelmesiyle tesekkil eden bir yazi dilidir. Bu
kavram, ilk defa Arminius Vambery tarafindan kullanild:r ve kabaca 14.
yuzyildan 20. yizyila kadar Asya’nin kuzey ve dogu kesimlerinden meskun
Turklerin kullandigt bir yazi ve konusma dih'ydi.86 Mustafa Kafali, Cagatay
Han’in admna izafeten kullanidan Cagatayca yahut Cagatay Turkcesi
ifadelerinin  yanhs oldugunu dusinmektedir. Ona gore, Cagataylilar
zamaninda ilmi hayatin zayifligt ve Dogu Turkgesi ile herhangi bir edebi
urintin ortaya konulmayisindan otird bu kullanim hatalidir.’ Cagatay

81 Cuveyni, Tarib-i Ciban Giisa, s. 96-97; Cetin Kaya, “Cengiz Han’in Kizlar1 ve Yapmis
Olduklart Evlilikler”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 22, 2021, s. 195-
196.

82 Varis Cakan, “Uygur Tirklerinin Mogol Imparatorlugundaki Roli”, Asya Arastumalar:
Ulnslararas: Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 3, 2019, s. 23-24; Melek Ozyetgin, Istam Oncesi
Uygnrlarda Toprak Hukukn, Otitken Nesriyat, Istanbul, 2014, s. 17; Zeki Velidi Togan, Umumi
Tiirk Tarihine Giris, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1981, s. 86.

83 Cuveyni, Tarib-i Ciban Giisa, s. 440-441, 481.

84 Tbn Battuta, Seyahatname II, s. 532.

85 Michal Biran, “Culture and Cross-Cultural Contacts in Chaghadaid Realm (1220-1370)”,
Chronica, S. 7-8, 2007, s. 30.

86 Mustafa Argunsah, “Cagatay Turkcesi”, Yeni Tiirkiye, S. 55, 2013, s. 358

87 Kafali, Cagatay Hanhgr (1227-1345), s. 11.
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Thurkeesinin parlak zamanlarin Timurlular ve sonrasina tesaduf etmektedir.
Ali Sir Nevai ve Babiir, bu dilin en glizel 6rneklerini verdigi gorilmektedir.

Sonug¢

Cagatay Hanligl, ticaret vyollart Uzerinde bulunmast nedeniyle
kultirlerin birbirleriyle temas ettigi ve kaynastigt bir cografyadaydi. Bu yiizden
burada farkli killtirlerin bir arada yasadigi goriilmektedir. Bir tarafta yerlesik
kualtur varken diger tarafta konargéeer Mogollar yer almaktaydi. Birbirine zit
bir gériinim arz eden bu iki farkli yasam tarzina sahip ntfusun zenginlik
olusturdugu kadar bazi sorunlara yol actigint ifade etmeliyiz. Cagatay hanlar
da bu sorunun farkindaydi. Konargocer Mogol boylarindan destek alan
Cagatay hanlari, onlart hosnutsuz edecek bir faaliyete mudahil olmak
istemezdi. 1k Cagatay hanlart konargécer yasami savunan ve destekleyen
mubhafazakar bir distinceye sahipken son dénem hanlarinda bu durumun
esnedigi anlasimaktadir. Yerlesik hayatin imkanlarini fark eden hanlar,
schirlere temas eden islere Oncelik vermeye basladilar. Bazi hanlar, sehirleri
tamir ettirdikleri gibi yeni sehirler tesis ederek bu alanda 6nct oldular. Duva
Han’in Andican’t, Kebek Han’in Karst’yt kurmast bu duruma 6rnektir. Son
dénem Cagatay umerastnin da bu dogrultudaki islere 6nem verdigi
gorilmektedir. Emir Kazagan’in Sali Saray adli saray1 bu tirdendir. Bununla
beraber Hanlik’tan kalan maddi kultir 6gelerinin azligi dikkat ¢ekmektedir.
Bunun savaslar, salgin hastaliklar, i¢ sorunlar gibi sebepleri bulunmaktadir.
Hanlik’taki sehirlere yonelik politikalar, ayni zamanda, Islam dinin Hanlik
icerisinde gerek halk gerekse idari bakimdan yayilma alani bulmaya baslamast
ile de paralellik gostermektedir. Islamiyet’in hanlar ve Mogol timerast
tarafindan kabul edilmesi, Cagatay ulusunun da zamanla Islamlagmasint
saglamistir. Cagatay Hanligr'nda Islam dini kuvvetlendike Hiristiyanlik ve
Budizm gibi dinler daha geri planda kalmistir. Fakat hanlarin bu dinlere,
ozellikle de Budizm’e yo6nelik destekleyici eylemleri devam etmistir. Bu, belki
bir dinler arast denge politikast oldugu kadar Mogol dini toleransinin da bir
yansimasi olarak kabul edilebilir. Cagatayli soylu kadinlarin ticaretle hemhal
olduklar1 gésterildi. Fakat siradan Mogol kadininin giinlik isler haricindeki
mesgalelerine dair kaynaklardaki bilgiler mahduttur. Cagatay Hanligr’n1 kuran
unsur, Mogol oldugu i¢in devletin resmi dili Mogolcaydi. Fakat sahip oldugu
cografyada Uygurlarin etkisi yiksek oldugu icin zamanla Tirkce devlet
nezdinde kabul edilir hale geldi. Hatta Kebek Han ve Tarmasirin Han baz
Cagatay hanlarinin  Tirkce bildigi ve konustugu wvakidir. Dolayisiyla
Cagataylilarda sehirlesme, Tirklesme ve Islamlasma siireglerinin birbirine



76 / Fatih ORTA

baglt olsun veya olmasin es gudimli olarak seyrettigi gorilmektedir. Fakat
Cagatayca/Cagatay Turkcesi kavrami, bu doénemden sonrasina tesadif
etmektedir.
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Muribitlar Déneminde Yasuf b. Tasfin’in Fas’1 Birlestirme
Cabalar1 (1059-1084 M)

Yiisuf ibn Tashfin’s Efforts to Unify Morocco During the Almoravid Period
(1059-1084 AD)

Amel DAHOUMANE"

Oz

Bu calisma, Yuasuf b. Tasfin’in Murabitlar Devleti’nin temellerini atma ve
V/XI. yuzyilda Fast bitlestirme surecinde gosterdigi askerl ve idari cabalart ele
almaktadir. Arastirmada, Murabitlar hareketinin ortaya cikisindan 6nce bolgede
hikim stren siyasi ve toplumsal istikrarsizlik, kabileler arast boélinmuslik ve
Ozellikle Fas ve cevresinde yasanan kaos ortami vurgulanmaktadir. Ayrica Yasuf b.
Tastin’in Fas, Tanca ve Sebte gibi 6nemli sehirleri kapsayan diizenli askeri seferlerle
niifuzunu nasil genislettigi ve merkezi bir otorite tesisine nasil katk: sagladig
incelenmektedir. Caligma, devletin kurulusuyla birlikte meydana gelen siyasi
dontstimleri, 6zellikle geleneksel Arap niifuzunun zayiflamasini ve Berberl unsurun
Bat1 Islam diinyasinda yiikselisini de ele almaktadir. Arastirma, devletin siyasi ve dini
kurulus strecini incelemek icin tarihil analiz yontemine dayanmakta ve dini reform
projesi ile siyasi otorite ingasinin nasil kaynastirildigini irdelemektedir. Bu baglamda
calisma, Murabitlar birliginin bagarisinda etkili olan i¢ ve dis faktSrleri ortaya
koymayt ve bu basarmin Bati Islam dinyasinin Islami ve siyasi kimliginin
sekillenmesinde nasil derin etkiler biraktigint gbstermeyi amaclamaktadir.

Anahtar kelimeler : Yusuf b. Tasfin, Murabitlar, Fas, Zenate, Abdullah b.
Yasin
Abstract

This study examines the military and administrative efforts undertaken by
Yusuf b. Tashfin in laying the foundations of the Almoravid State and unifying the
Maghrteb al-Agsa during the V/XI. century. The research highlights the political and

* Doktora 6grencisi, Selcuk Universitesi, Edabiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi, email:
ameldahoumane94@gemail.com, Orcid: 0009-0003-3308-2989
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social instability that prevailed in the region prior to the emergence of the
Almoravid movement, including tribal divisions and the atmosphere of chaos
particularly evident in Fez and its surroundings. It further analyzes how Yusuf b.
Tashfin expanded his influence through organized military campaigns targeting key
cities such as Fez, Tangier, and Ceuta, thereby contributing to the establishment of a
centralized authority. The study also addresses the political transformations
accompanying the establishment of the state, notably the decline of traditional Arab
influence and the rise of Berber elements within the Islamic West. Relying on
historical analysis, the research investigates the intertwining of the religious reform
project with the construction of political authority. Within this framework, the study
aims to highlight the internal and external factors that contributed to the success of
Almoravid unification and to explore the profound impact this success had on
shaping the Islamic and political identity of the Islamic West during this pivotal
period.

Keywords: Yusuf b. Tashfin, Almoravids, Morocco, Zenata, Abdullah b.
Yasin.

Girig

Yuasuf b. Tasfin, Murabitlar Devleti’nin temellerini saglamlastirmada ve
Fast dini 1slahatla askeri giicii birlestiren merkezi bir otorite altinda
birlestirmede merkezi bir rol oynamis en 6nemli liderlerden biri olarak kabul
edilmektedir. Abdullah b. Yasin 6nderliginde dini bir 1slah hareketi olarak
baslayan Murabitlar Devleti’nin kurulus siireci, Bati Islam diinyasinda siyasi
birligin tesisi yoniindeki projenin temelini olusturmustur. Bu projeyi maharet
ve dirayetle yuriiten kisi ise Yasuf b. Tasfin olmustur.Bu ¢alismanin 6nemi,
Yasuf b. Tasfin’in Fasin liderligini tstlendigi andan itibaren izledigi yolu,
Murabitlar Devleti’nin kurulus stirecinde bélgenin i¢inde bulundugu siyasi ve
askeri kosullart ele almakta ve onun Magrib sehirlerini Murabitlar sancag:
alunda birlestirmek icin  gOsterdigi  saha ¢abalarina odaklanmasinda
yatmaktadir. Bu hedef dogrultusunda ¢alisma, hem klasik tarihi kaynaklara
hem de modern akademik eserlere dayandirilmistir. Kaynaklar arasinda Ibn
Ebi Zert‘in Ravd al-kirtis1 ve 1bn 1zati’nin a/-Bayan al-Mugrib adli eserleri 6ne
ctkmakta; Ayrica modern donem arastirmacilarindan Hamid Halife’nin
calismalart da dengeli ve kapsamli bir bakis acist sunmak amaciyla
degerlendirilmistir.

Murabitlar Devleti’nin kurulusu, yikselisi ve glice ulasmast buytk ilgi
uyandirmaktadir. Bu devlet, baslangicta hurafelerden ve sirk unsurlarindan
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uzak, Islam dininin dogru prensiplerini yayma fikriyle ortaya cikmustir. Ancak
biytik c¢abalar sonucunda, sadece bir fikir olmaktan cikip guicli bir devlete
dontsmus ve hakimiyetini Sahra, Magrib-i Aksa, Magrib-i Evsat ve Endulus’e
kadar genisletmistir.

Murabitlarin - kokeni, Giiney Fasin Otesinde, Dren’in giineyinde
Murabitlar Devleti'ni kuran Sanhaca kabilesine mensup Lemtine boyuna
dayanmaktadir'”. Murabitlar, Bati Sahrd bélgesinde, Atlas Okyanusu’na
komsu, kuzeyde Fas topraklariyla, giineyde ise Sudan ile baglantili bir bolgede
ortaya ¢tkmistir. Bu bolgede yasayan Sanhaca kabileleri, din, dil ve gelenek
birligi ile birbirine baglydi'”".

Gogebe bir yasam stiren Murabitlar, ¢élde bir vahadan digerine hareket
eden bir topluluktu. Ancak bilim, sanat ve yazi alanlarinda derin bir birikime
sahip degillerdi. Hatta Musliman topluluklarla komsu olmalarina ragmen,

Islam’n sahih égretileri konusundaki bilgileri oldukea stnirliyds.'*

Mutrabitlar, aynt  zamanda "Mulasiman"  (Pegeliler) olarak da
bilinmekteydi. Bu adlandirmanin iki farkll aciklamast bulunmaktadir.
Birincisine gore, Murabitlar yiizlerinden pegeyi (lisaim) hi¢ eksik etmezlerdi.
Ikinci aciklamaya gére ise, bir seferinde erkekler kabilelerinden uzaklastiginda,
kadinlar litAm takarak dismana karst savasmuslardir.'” Bu olaydan sonra
Murabitlar, pegeyi bir gelenek haline getirmis ve strekli takmayr adet
edinmislerdir. Oyle ki, yaslt ile geng birbirinden ayirt edilemez hale gelmis ve
gece giindiiz litim1 ¢ikarmamislardir.'™

Sanhaca kabileleri arasinda Islami hareketin temelleri, liderleri Yahya b.
Ibrahim el-Cedal’nin 427/1035 yilinda gergeklestirdigi hac yolculuguyla
attlmistir. Donust sirasinda Kayrevan’a ugrayan Yahya, donemin 6nde gelen
fakihlerinden EbG Imran el-Fasi ile goriiserek Sanhaca kabileleri arasinda

100 Seyyid Abdilaziz Salim, Tarih el-Magrib fi el-Asr el-Islami, Miesseset-ii Sebabu'l-Camia,
Iskenderiye 2011. 5.605.

100 Abdtthamid Hactyat, Tarib-i Magrib el-Avsat es-Siyasi fi * Ebdi’l-Murdbitin, 3.c., el-Muesseset
el-Vataniyye lil-Kitab, Cezayir 1984, 5.292.

102 Yusuf Agbah, Tarib- Endiiliis fi 'abd-1 -Miirdbitin ve e-Muvabbidin, 1.c., el-Merkez el kevmi
lilterceme, Kahire 2014 s. 67.

103 el-Mazati, Tuln Saad as-Sund fi Abbar vahran ve Ispanya ve Fransa, Yahya Buaziz(thk), Daru’l -
Basair, 1.b, 1.c., Cezayir 2007, s. 129.

104 Ali b. Muhammed Ibnii'l-Esir el-Cezer, e/-Kémil fi't-Tarih , Omer Abdiisselam Tedmuri
(Thk), 8.c., Darw’l-Kitabi’l-*Arabi, Beyrut 2010, s. 138.
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sahih Islam inancinin yayilmast igin bir alimin génderilmesini talep etmistir'”.
Ebt Imran el-Fasi, bu talep dogrultusunda Yahya’y1, Sts bolgesinin taninmis
alimlerinden Veccac b. Zelld el-Lemti’ye'” yonlendirmistir. Veccac, bu gorevi
ogrencilerinden Abdullah b. Yasin el-Cizuli’'ye tevdi etmistir. Yahya b.
Ibrahim, Ibn Yasin ile birlikte Sanhica kabilelerinin yerlesim bélgelerine
donerek halkin inanglarini tashih etmeye ve Islam’in sahih &gretilerini
yaymaya baslamistir. Ibn Yasin’in, dini 6gretileri pekistirmek amaciyla ser
hudadlart uygulamaya yonelmesi, bolge halki tarafindan aligilmadik bir durum
olarak karsilanmis ve zamanla artan tepkilere yol agmustir. Yerel topluluklar,
bu  katt uygulamalardan  duyduklart = rahatsizligt  dile  getirerek
hosnutsuzluklarint ifade etmislerdir.'”

Halkin duydugu rahatsizlik sonucunda, Abdullah b. Yasin, Sanhaca
medeniyetine ait kamp alanlarini terk ederek, yaninda bir grup adam ile Nil
Denizi (Senegal) cevresiyle kusatilmis bir tepe lzerinde yer alan bagska bir
mekana gitmistir. Bu mekanda halkin ilgisini ¢ekmis ve topluluk etrafinda
toplanmistir. Kurulan ribattan dolayt kendilerine "Murabitlar" denilmistir, ™
zira burada askeri egitim, ilim 6grenimi ve dini usullerin pekistirilmesi s6z
konusuydu.'”

Toplulugun sayist bine ulastiginda, Abdullah b. Yasin, Yahyi b. Omer’i
onlara komutan olarak tayin etmis, ilke ve degerlerini hayata gecirme
zamanimnin geldigini bildirmistir. Bu gelismeler tzerine Murabitlar, Sanhaca
kabilelerine karst cihad ilan ederek onlart itaat altina almuglardir'"’. Murabutlar,
kuzeye yonelik genisleme amaciyla faaliyetlerini surdurmuslerdir. 448/1056
yilinda Abdullah b. Yasin, ordu komutani olarak Ebt Bekir b. Omer el-
Lemtini’yi atarak liderlik Lemtane kabilesine gecti ; hedeflerine ulasmak

105 Hasen Ahmet Mahmud , &é@yam devietn alMuribitin safha musarifa min tarih elmagrib fi | usur /
vusta, Darw’l-fikiri ’1- Arabi, Kahire ty., s.104.

196 Hasen Ali Hasen, e/ hazara elislamia fi elmagribi ve elandalus asru | Murdbitin ve almuvabhidin,
Mektebeti'l-Hanci, 1. b., Misir 1980, s.19.

107Seyyid Abdulaziz Salim, a.g.e., s.19.

108 Hamid Muhammed el Halifa , Ydsuf b. Téasfin muvvahid elmagrib ve kaidu alMuribitin ve
munkiz, elandalus min alsalbiin, 1.b. Dari'l-Kalem, Dimagk 2000, s.33.

109 e]-Hasen es-Saih , e/-Haddra e/—f;/dm@/eﬁ’/—]\/[agﬂb , 2. b., Dari’s-Sekife , Dartilbeyza 1986,
s. 135.

110 Yusuf Agbah, a.g.e., 5.69.
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tizere, Eba Bekir b. Omer’in kuzeni Yasuf b. Tasfin’i ordu bagina getirerek,
ona Masmuda, Sts ve vahalarin fethini emretmistir.'" Ek.3.

451/1059 yilinda Abdullah b.Yasin’in Berguvata ile yaptigi muharebede
schit diismesinin ardindan'", siyasi ve askeri yetki Eba Bekir b. Omer el-
Lemtini’nin elinde toplanmistir'”®. Artan sorumluluklari nedeniyle, onun
kuzeni Yasuf b. Tasfin, Sas bolgesindeki ordu komutanligini devralmigtir.
Yasuf b. Tasfin, kuzeni adina ordunun yonetimini siirdirmus ve Fas’in fethi
ve birlestirilmesinde 6nemli roller iistlenmistir.'"*

A. Fas Liderliginin Yasuf b. Tagfin 'e Devri
1 Ydasuf b. Tasfin’in Fas’a Komutan Olarak Atanmasi

Murabztlar, vatan olarak edindikleri ilk yurtlarindan uzaklastiktan sonra
gerceklesen olaylar, onlarin hem sehirde hem de Sahra Bolgesinde ordularinin
olmasint gerektirmistir. Ancak bu olaydan bahsetmeden o6nce Yusuf b.
Tasfin’in  hayatindan ve onun bazt Ozelliklerinden  bahsetmemiz
gerekmektedir.

Ismi, Yasuf b. Tasfin b. Ibrahim b. Vartaktin olup, Lemtine es-
Sanhaciyye kabilesindendir. Kaynaklarin belirttigine gore, Annesi, babasinin
amcakiz1 Fatima binti Siyr bin Yahya b. Vecic b. Vartaktin’dir. Yutsuf b.
Tasfin’in kiinyesi, EbG Yakab’dur'”. Yuasuf, muhafazakar bir karaktere
sahipti. Zengin, varlikli ve makam sahibi olmasina ragmen sadece yunlii elbise
giyer, arpa ekmegi ve deve etinden bagka bir sey yemez ayrica deve siitiinden
baska bir sey de icmezdi.'"

Daha 6nce de belirttigimiz tizere, Yisuf b. Tasfin’in kabilesi olan Lemtine,
liderlik ve Sanhace’yi kontrolinde bulundurmakla bilinmektedir. Nitekim
Lemtine kabilesi, Imam Abdullah b. Yasin’in, emir Yahya b. Ibrahim el-
Cidali'nin vefat etmesinden sonra Lemtine icerisinde kalmasi ile konumunu

11 Sadun Abbas Nasrullah, Devlatu al-murabitin fi almagrib ve elandalus ahd Yisuf b. Tégfin ansir
alMurdbitin, 1.b., Darii'n-Nahdati'l-Arabiyye, Beyrut 1980, s.31.

112Hasen, a.g.e.,s.25.

S Anonim, Elbileln | musiyye fi zikri elabbar elmaraksiya, Suhil Zekkar ve Abdilkadir
Zemama(diz), 1,b., Darii errasad, Fas 1979, 5.23.

114 Tsmet Abdallatif Dendes, Devru [ muribatin fi negri 1 islam fi garbi ifrikiya 430-515/1038-1121,
1.b., Darti | garbi | islami, , Misir 1980, 5.97.

5Anonim, a.g.e., s. 24.

116 Mohammed bin Abi el Kasim Ibin Abi Dinar, E/ munis fi ahbar ifikiya ve tunns, 1.b.,
Matba‘atu' ed-Devle et-Tunusiye , Tunus 1286., 5.102.
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korumayt basarmustir. Béylece emir Yusuf, gencliginden itibaren saltanatin
goblgesinde yetismistir. Bunun etkisi, onun ahlakinda ve davranislarda agikca
gorilmektedir.

Emir Ytsuf, Fas’in fethini devam ettirerek bir¢ok bolgeyi kontroli altina
almay1 basarmustir. Saltanatinin merkezi ve Fas’ta fethettigi kenar kisimlarda
kalan  bolgelerin  baskenti olmast icin Merakes sehrinin  ingasint
tamamlamustir.''” Yasuf b. Tasfin’in bagimsiz bir kral ve emir olmasinin, bu
asamadan sonra gerceklestigini sGyleyebiliriz.

Aynt dénemde Emir Ebu Bekir de Sahra’da kabileler arasinda baris ve
birligi saglarken Sudan’da da putperestlere karsi cihad etmekteydi. Boylece
Murabitlar, Kuzeyde de giiclenmisti. Nitekim Ytsuf b. Tasfin, idaresi altindaki
ordu ile Fas’in kalbine kadar girerek, elindeki imkanlar dahilinde savaga
yonelmistir.''*

Ebu Bekir b. Omer’in, kuzey bolgesinin kontroliinii amcasinin ogluna
birakmast buytk etki olusturmustur. Bu sekilde fethedilmis olan Fas’in
kontrold Emir Ebu Bekir'in elinden ¢ikarak amcasinin oglu olan, Yusuf b.
Tasfin’in kontroliine gegmistir.'”” Nitekim kontroliin sadece Yuasuf b.
Tasfin’de olmasi, Emir Ebu Bekir’in aklinda, hi¢bir zaman emirligi geri alma
gibi bir disince olusturmamis ve butin ilgisini, Abdullah b. Yasin
déneminde oldugu gibi Gana’da Islam’t yaymaya yonlendirmistir.

Emir Ebu Bekir, giineydeki gorevlerini bitirdikten sonra kuzeye Agmat
iline geri donmts ve ordusu ile sehrin disinda konaklamistir. Kaynaklar, Emir
Ebu Bekir'in geri donus tarithinde farkliliklar géstermektedir. Bazi tarihgiler
geri déniis tarihini, 464/1071. ' olarak belirtirken, baz1 tarihgiler ise hicti 465
yilinda gerceklestigini séylemistir.”' Emir Ebu Bekir’in Fas’a doniis tarihinin
464/1071 oldugu tercih edilmektedir. Nitekim Emir Ebu Bekir b. Omer ile
Yasuf b. Tasfin arasinda gerceklesen bu goriismede Yasuf b. Tasfin’in esi
olan Zeynep buytk rol oynamistir. Onun bu roliini ilerleyen kisimda ele
alacagiz, Zeynep 464/1071 yilinda vefat etmistir.

117 Mohammed Abdullah Annan, Devletn [ Islan: i elAndaliis,asru el-Murabitin ve el-Muvvabidin,
2.b., Mektebetii'l-Hanci, Kahire 1990, s.38.
118 Dendes, a.g.c., 5.103.

9Hasen, a.g.e., 5.26. .
120 Ahmed b. Muhammed Ibn 1zari el-Merrakisi, Elbayan elmugrib fi abbar elandalus ve almagrib,

4.c,.ihsan abbas (diz), 3.b., Daru's-Sakafa , Beyrut 1983, s.23.

121 Anonim, a.g.e., 5.25.
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Emir Ebu Bekir’in adamlari, Merakes Sehrini tamir ve tahkim ederek
mamur hale getirmesinden sonra sehrin insasint tamamlayan emir Yuasuf b.
Tasfin ile irtibata geemek icin birbirleriyle yarismuslardir. Kabileler, Emir
Yasuf b. Tasfin’e her isinde yardim etmistir. Emir Yasuf , bu kabilelerle giizel
iligkiler kurmus ve kendisini onlara sevdirmistir. Emir Ebu Bekir de, bitin
gelismelerden kendisini haberdar etmesinden dolayr Emir Yasuf ’a tesekkiir
etmistir.'”

Emir Ebu Bekir, Merakes’e geldiginde, Yusuf b.Tasfin’e sehre geldigini
bildiren bir el¢i gondermistir. Tarihciler ikisi arasinda gergeklesen bu
gorismenin efsanevi bir gosterisin  sergilendigi sonucuna varmuslardir.
Tarihgiler bu olayt su sekilde anlatmaktadir: Emir Ebu Bekir geldiginde
yanindaki adamlari ile beraber, Yasuf b.Tasfin’in huzurunda toplanmuslar ve
kendilerine mertebelerine gore ikramlarda bulunulmus ve onlara; mal, kole,
atlar ve giizel elbiseler armagan edilmistir'”. Bu goriismede Yasuf b.Tasfin,
Fas yonetiminin kendisinde kalmasint arzulamis ve bu bolgenin emiri olarak
da kalmistir. Fakat Emir Ebu Bekir ise, Emir Yuasufun, saltanati sadece
kendisi icin istedigini duyunca onu gérevinden almak icin geri dénmiistiir.'*

Ytasuf b. Tasfin, her konuda goristunt aldif ve istisare ettigi esi Zeynep
el-Nefzaviyye’den bu konuda kendisine yardimer olmasini istemis ve onunla
istisare etmistir. Nitekim esi ona su sekilde tavsiyede bulunmustur: Ebu
Bekir’i kalabalik bir orduyla savasa hazirmus gibi karsilamali ve bununla
beraber ona hediyeler sunarak ve Sahra Bolgesinin halkina yarasir bir sekilde
onun i¢in ziyafette bulunmalisin. Béylece amacinin, savasmak olmayip onu en
gizel sekilde karsilamak oldugunu anlayacaktir. Sonra soyle demistir:
"Amcanin ogln mubafazakar bir adamdr. Kan dokmeyi sevmez. Onun aleybinde fitneye

125
mahal verme ! ".

Emir Yasuf b. Tasfin, Emir Ebu Bekir b.Omer’i karsilamak icin kalabalik
bir ordu ile yola ¢ikmis ve yolun yarisinda Agmat ile Merakes arasinda yani
Merakes’e dokuz mil kala Emir Ebu Bekir ile karsilasmistir. Emir Ebu Bekiri,
adeti olmayan bir sekilde atinda selamlamistir. Daha sonra Bernis yolu
tizerinde yiirimiisler ve bu bélge Bernis Yolu olarak isimlendirilmistir.'*’

122Tbn Tz4ri, a.g.e., 5.22.

123Anonim, a.g.e., s. 25-26.

124 Anonim, a.g.e., s. 20.

125 Ali b. Abdillah ibni Ebi Zer‘el-Fasi, e/-Enisii’l-mutrib bi-ravze’l-kartis fi abbari miiliiki’l-Magrib
ve tarihu medineti Fds, Dart' 1-Mansur, Fas 1972, s.135.

126]bn Izati, a.g.e., s.25.
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Emir Ebu Bekir, Ibni Tasfin’in ordusunun biyiikligini ve donaniml
oldugunu goériince ona soyle demistir: Ey Y7isuf ! Biitiin bu ordu ile ne yapryorsun?
Yuasuf ona sOyle cevap vermistir: Bana mubalefet edenlere kars: onlardan yardim
altyorum. Ebu Bekir, Yusuf ’tan ve ordusundan korkmustur. Sonrasinda ise
bin adet devenin yikli bir sekilde kendilerine geldigini goriince, "bu develer
nedir? "' diye sormustur. Emir Yasuf so6yle cevap vermistir: "Ey emir! Sahri
Bolgesinde size yardimer olmasi igin elimizde olan elbise, yemek ve mallar: getirdik. "
Bunun tzerine Emir Ebu Bekir, amcasinin oglunun makamini
birakmayacagint anlamistir'”’. Ebu Bekir, takvalt bir kimse idi ve Allah igin
her seyden sakinirdi, 6mrint de Allah i¢in adamis bir kimseydi. Yasuf b.
Tasfin’e nasihatte bulunmus ve adaletli ve slah edici bir lider olmast
gerektigini hatirlatarak ona soyle demistir: Ey Yasuf | Sen benim kardesim ve
amcamin oglusun. Fas’a senden daha layik birisi yoktur. Bildigin gibi bende
Sahra Bolgesinden ayrilamiyorum. Buraya gelisim, sadece sana selam vermek
ve gOrevi sana teslim etmek icindir. Sonrasinda kardesligimizi ve
hukimdarligimizi pekistirip Sahra Bolgesine geri donecegim. Yasuf bunun
icin tesekkir etmistir. Lemtine’nin 6nde gelenlerinin, devlet erkaninin, el-
Mesamide emitlerinin, sahitlerin ve katiplerin huzurunda Fas’in emirliginden,
Yusuf b. Tasfin lehine feragat ettigini belirtmistir. Emir Ebu Bekir buradan
ayrilarak ordusunun bulundugu Agmat’a geri donmustir. Emir Yasuf b.
Tasfin ise Merakes’e dontince Emir Ebu Bekir’e degerli hediyeler
gondermistir. Emir, onun bu hediyesinden ¢ok mutlu olmus ve soyle
demistir: "Cok hayirlidir. Onu  kral yapmamizla hikimranlik bizden
ctkmamistir ve halen bizdedir. Emir Ebu Bekir bu hediyeleri ordusuna
dagitmustir."'**

Emir Ebu Bekir, Fas emirligini geri alma gibi bir umudunun olmadiginin
farkina varinca tekrardan Sahrd’ya donmdustir. Buyik Sahranin yiksek
bolgelerini asarak Nijer'in iclerine kadar ilerlemistir. Bu bolgede ikamet
ederek Sudan’in o giinkt baskenti olan Gana’ya ve Mali kralligina bircok sefer
diizenlemistir. O, bu seferleri Zenci Kabileler arasinda Islam’t yaymak icin
yapmustir.  Nitekim  bu  kabileler o zamanda  Hristiyanligi
benimsemekteydiler.'” 480/1087 yilinda sehid oluncaya kadar cihad etmeye
devam etmistir'™. Ancak cihad hareketi, cihada ¢agiran ve insanlart buna

127Tbnu Abi Zer, a.g.c., s.135.
128Tbn Izari, a.g.e., s.25.

129 Annan, a.g.e., s. 38.
130[bin Abi Dinar, a.g.e., 5.102.
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tesvik eden Emir Ebu Bekir’in 6limiiyle sona ermistir. Bunun sonucu olarak
Murabrtlarin siyasi ntifuzunda azalma meydana gelmistir. Bununla beraber
Murabutlarin siyasi niifuzu, Islam’t benimseyen yonetici kadrosunda etkin
sekilde gorilmektedir.'”

B. Murabaitlarin Ortaya Cikisi Déneminde Fas’in Durumu

Fas ve Endilts, Murabitlarin ortaya ¢iktigi donemde siyasi bir bosluk
icerisinde bulunmaktaydi. Guvenin, kanunun ve istikrarin yok olmast ile
bélge halk: act verici buytk stkintilar ¢ekmistir.

Fas’ta ise karmaga, hayatin her alaninda gorilmekteydi. Fakirlik yayilmus,
cehalet ise ¢Ol ve sehir ayirt etmeksizin her yere ulasmistir. Bolgesel ve
toplumsal olusumlar, olumsuz aktivitelerin olusumunu destekleyen en 6nemli
etkendir. Kabileler arast baskinlar, her hangi bir sebep olmaksizin
gerceklesmekteydi.  Bolgesel emirler, marjinalitel —otoritelerine  stkica
sartlmiglardir. Her bir emir, kendi otoritesini saglamlastirmak, devamli kilmak
ve komsusuna karsi tstiinlik saglamak icin hareket etmekteydi. Bu sebeple
Fas’ta; siyasal, ekonomik ve dini bir parcalanma gerceklesmekteydi. Béylece
bolgede Batinilik yayilmis ve Islami fikri yikan goriisler ortaya cikmustir. Fas
halk: bu sekilde surekli olarak parcalanmakta, gruplasmakta ve dini ve vicdani
degerlere Onem vermeyen kot emirlerin  ¢irkin  emellerine  kurban
edilmekteydi. Fas halki, sefillikten, kabilelerin felaketlerinden, dizen ve
giivenin eksikliginden biiyiik sikintilar yasamustir. >

Bu dénemde ortaya ¢tkan en belirgin olusumlar su sekildedir'”:

a- (Taza) kralligy, Ibn Ebil-Afiye ailesinden gelmektedir. Bu krallik,
Yasuf b. Tasfin tarafindan gerceklesen siddetli savas sonucu maglup
edilmistir. Fas’in nahiyelerine hiikmetmekteydi. Ek 1.

b- (Zenate) kabileleri, zulimde ve dismanlikta hat safhaya ulasmislardir.
Ebt Ya‘kab, bu kabile ile savasmis ve onlara nispet edilen kalelerine kadar
girmistir.

c- (Miknase) onderligi ise (el-Ceznai) ailesi yurtitmektedir.

131Hasen Ali Hasen, a.g.c., 5.28.

132 Ahmed Sauf. Es-sulta ve el-mugtama bi’l-Endeliis fi “asr el-Muridbitin (479 b - 539 b | 1085 m -
1144 m), yiiksek lisans tezi, Cezayir Universitesi, Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Cezayir
2008, s. 6-8.

133 ¢] Halifa, a.g.e.,s.99.
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¢- Gineyin bagkenti, bu bolgeyi (Vantdin) ailesi yonetmekteydi.
Liderleri, Mesud b. Vantdin’dir. Dera sehri de onun boyundurugu altindadir.

d- (Tamsna) bolgesi, buraya sapkin inanglart ve bozuk mezhepleri ile
Berguvatalilar hitkmetmektedir. Ek.2.

e- Agmat bolgesi, buraya Lakut b. Yasuf el- Magravi hitkmetmektedir.

f- Fazaz bolgesi kendi bagina bir kurulustur.

4

g- Tarudant sehri ve etrafindaki bélgeler ise Rafizi Bicilliyye"
kontrolundeydi. Bunun disinda bélgede birgok olusum bulunmaktaydi.

453/1062 yilinda Emir Yasuf b. Tasfin Fas’a emir olarak tayin edildikten
sonra tek amaci, tlkesinde bulunan kabileleri bir ¢ati altinda toplamak
olmustur. Ancak onun bu istegini gerceklestirmesi hi¢ de kolay degildir.
Nitekim bélgede giiclii kabileler bulunmasinin yani sira Islam’a aykirt
gorislerin bulunmasi, yayilmast ve diismanligin bulunmasi, bu arzusunun zor
olduguna isaret etmekteydi. Islam’a karsi olusan en biyiik olusumlarin
basinda Tamsna bolgesinde Sebte, Tanca ve etrafinda bulunan Berguvata
lidert; gtcli ordusu, filosu, kalesi ve zulmuyle bilinen Sekut el-Berguvati
gelmektedir.'”

Butin bu sebepler, Emir Yasuf ’un hedefinin 6ntinde bulunan buytik
engellerdir. Ancak Murabutlar; gii¢lii imanlari ve cihada olan arzulari sebebiyle
karsilarina ¢ikan kifiir ve sapkinlik birliklerine her haliikarda karst koyacak
giice sahiptiler. Murabitlar, Fas topraklarina yayilan bu sapik ve yikic
distincelerin ne denli zararli oldugunu bildiklerinden dolay1 onlara kars:
verdikleri miicadelenin dini bir vecibe oldugunun farkindaydilar.

Yasuf b. Tasfin, tek bir hamle ile dismanlarinin hepsine birden
yonelmek istemistir. Bunun sebebi ise dismanlarindan sadece birine yoneldigi

134 Kuzey Afrika’da ortaya ctkan bir $ii topluluktur. Kokeni, "Becili" lakabiyla anilan ve
ginimiz Tunus’u sinirlart icerisindeki Cerid bélgesindeki Nefta sehrinden gelen bir sahsa
dayanmaktadir. Aslen Berberi koékenli olan bu gahis, Becile adli Arap kabilesine sadakat
yoluyla mensubiyet gostermistir. Beciliyye toplulugu, dérdinct hicrl yizyildan itibaren
Siiligin yaygin oldugu bir ortamda ortaya c¢ikmis ve boélgede Sii distincenin yayimasina
katkida bulunmustur. Vidad el-Kadi, "es-Sia el-Beciliyye fi el-Magrib el-Aksa’, sdrih el-Madrib
el-Arabi ve hadiratihi Kongresi (Tunus Universitesi Merkez ed-dirdsat ve el-ebhas el-iktisadiyye
ve el-ictima ‘iyye), 1.c.,Tunus, 1979, s.167-170.

135 e] Halifa, a.g.e., s.103.
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takdirde digerlerinin arkasindan baskin vermesinden endise duymasidir. Bu
sebeple hepsine birden yénelmeyi tercih etmistir.'™

C. Askeri Tegkilatta Yapt1g1 Yenilikler

Emir Ebu Bekir b. Omer, Yasuf b.T4sfin’i Fas’a komutan olarak tayin
ettikten sonra nasi hareket etmesi gerektigini kendi tasarrufuna birakmistir.
Bu da 453/1062 yiinda olmustur. Sicilmase’den hareket ederek Melviyye
vadisine varinca ordusunu diizene sokmustur. Ordusunun, kirk bin
Murabittan olustugunu gérmiis ve iclerinden dort tane komutan segmistir.
Bunlar; Muhammed b. Temim el Ciidali, Omer b. Siileyman el-Mesufi,
Midrik el-Telkati ve Seyr b. ebu bekir el-lemtuni’dir. Her bir komutani, kendi
kabilesinden olusan bes bin askere komutan kilmustir. Kendisine karst gelen
ve Fas’taki Berber kabilelerinden olan; Magrave, Bani Yefrin ve diger
kabileler ile savasmalarini emretmistir.”’Emir Yasuf , bu askeri ordular
kurduktan sonra komutanlarini belirlemis ve onlara gerceklestirmeleri gereken
hedefleri de belirtmistir. Ordular, hedeflerine inanarak yola ¢iktilar. Bu
ordular, Murabitlara boyun egmeyen ve seriatin sinirlart disina ¢ikanlara karst
savasmistir.

Komutanlara kirk binlik ordudan asker dagitimi yaptiktan sonra geri
kalan askerler ile kendinden 6ncekilerin eserlerini takip ederek Islam’ iilke
geneline yaymaya ve tlkeyi kontrol etmeye devam ederek, adil olmayan
vergileri ve Islam’da olmayan kanunlari kaldirarak Allah Teala’nin emrettigi
zekat ve Islam’in emrettigi diger hitkiimler disinda hicbir sey birakmamistir.
Yasuf bu yolcugunda; insanlari, birlik olmaya, namaza, saflart sikilastirmaya,
Allah’in dinini ikame etmeye ve cihada davet etmekteydi.*Ayni zamanda
ordusu ile beraber Fas kabileleriyle teker teker sirasiyla savagsmaktaydi.
Kimileri ondan kacarken, kimileri savasmis, kimileri de onun emri altina
girerek ona itaat etmistir. Bu savas, Fas topraklarinda Agmat’a girene kadar
devam etmistir."”’

Yasuf b.Tasfin, biyik Murabitlar Devletinin kurucusu ve en yiice
komutanlarindan biridir. Bu kahraman, orduyu diizene sokmak ve en gelismis
silahlarla donatmak icin buyik ¢aba sergilemistir. Yasuf b. Tasfin, sadece
orduyu duzene sokup halk iginde askerlik yapma dizenini yaymakla kalmamis

136 Mahmud, a.g.c., 5.222.
137Ibnu Abi Zer, a.g.e., s.138.
138 ¢] Halifa, a.g.e., s.108.
13¥Tbnu Abi Zer, a.g.e., s.138.
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ayni zamanda ordunun yeni silahlarla donatilmasina ve savas icin egitilmesine
karar vermistir. Nitekim ilk zamanlarda Milessemlerin silahlart sabit
silahlardan olusmaktaydi. Durumlari ise ¢6lde yasamakta olan siradan bir
bedeviden farksiz bir sekildeydi. Sadece deveye 6nem vermekte ve yaya
olarak savasmay1 tercih etmekteydiler. Emir Yusuf , otuz bin deve ile Fas
kaptlarina dayandiklart esnada Zenate kabilesinin asil atlarinin  6ntinde
develerin istikrarlt bir sekilde duramadigini gérince orduda atlarin sayisinin
artirllmasina karar vermis ve atlt boligu olusturup onlart egitmeleri igin
Zenite kabilesinden bu hususta yardim almistir.'*"

Murabitlarin  davetinin yayilmasiyla insanlar, onlarin yiice amagclarini
anlamislardir. Bu sayede Murabitlar ordusu agir1 bir buyime ile gelisme
gerceklestirmistir. Bu durum insanlardaki Islam ve cihad aski, onlari
Murabitlarin saflarina katilmaya, istekleri ile bu yolda komutanlari sehid
oluncaya kadar savagsmaya ve emirlerinin arkasinda durmaya itmistir.

Bazt kaynaklar, Murabitlar ordusunda yiz bin atlinin bulundugunu
belirtmistir. Ancak orduda atldarin yiz bine ulastgl tarihte ittifak
edilememistir. Ibn Ebi Zer su sekilde belirtmektedir: "Hicri 454/1064 yilinda,
Yasuf ordularint béltklere ayirmis ve bir¢ok beldeyi fethetmeyi basarmustir.
Emir, davullar ¢aldirmis ve sozlesmeler imzalamistir. Ordusunda, dismanin
kalbine korku salmak icin okc¢u ve heybetli askerler bulundurmustur. O yil
ordusundaki stivariler ylz bini ge¢mistir ve bunlar Sanhaciler, Ceziile, el-
Mesamide, Zenate, Oguzlar kabilelerinden ve okculardan olusmaktaydi.
Ordusu, Merakeg’ten ¢ikarak Fas’in Fas iline dogru ilerlemistir.""*'

D. Fas’ta Birligi Saglama Cabalar1
1. Fas Ilinin (Fez) ve Cevresinin Fethedilmesi

Emir Yasuf , ordusunun diizenlemesini tamamladiktan sonra Fas’t
birlestirmek ve gelismekte olan devletinin dismanlarini yok etmek igin askeri
operasyonlara baslamustir. Baslangic olarak da Fas’tan baslamis sonrasinda da
Zenate’yi fethetmistir.

Ibni Tasfin, Fas sehrini hedefleyerek Merakes’ten yola cikmustir. Ancak
Fas kabileleri olan, Zevaga, Lemaye, Levate, Sadine, Sidrate, Magile, Behlule,
Medyune ve diger kabileler onun bu istegine itiraz ederek yolunu kesmis ve
aralarinda siddetli bir savas gerceklesmistit. Emir Yasuf Oniine ¢tkan

W0Adel Avved et-Tai, "Taslih caysi elMuribitin” , Mecellet(AAM) , Sy. 21 (2014), 5.138 .
“Tbnu Abi Zer, a.g.e., s.139.
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kabileleri hezimete ugratmustir. Sonrasinda ise Sadine’yi kusatmis ve kilig
zoruyla girmistir.Sehrin surlarint yikarak dort binden fazla kisiyi 6ldtrmustir.
Bu olay, 454/1062 yilinda gergeklesmisti.'*

Kaynaklar, Emir Yasuf b.Tasfin’in Fas’a diizenledigi seferi su sekilde
aktarmustir:'? Yasuf b, Tasfin, ilk olarak Bani Yefhasdan Mehdi b. Tebali’in
kontrolinde bulunan Fazaz kalesine saldir1 diizenlemistir. Daha sonra Fas’in
krali olan el-Muansir el- Magravi’ye karst miuttefiki olan Mehdi b. Yasuf ’dan
yardim istemistir. Murabitlar ordusu Fas’a kadar ilerlemis ve etrafindaki buttin
kaleleri ve bolgeleri fethetmistir. Burada az bir siire ikamet ettikten sonra
Fas’in yetkilisi olan Bekar b. Ibrahim’i yakalayarak 6ldiirmiistiir. Daha sonra
buradan hareket ederek, Magrave bolgesini fethetmis ve Vanuadin’in
ogullarinin hepsini 6ldirmustir. Daha sonra Fas’a geri donmus 455/1063
yilinda anlasma ile fetih gerceklesmistir. Bu fetih, Fas icin ilk fetih olarak
gorilmektedir.

Yasuf b.Tasfin, Fas’t arkasinda birakip Gmara bolgesine gelerek buradaki
bircok bolgeyi fethederek Tanca’ya kadar ulasmustir. O glnlerde Tanca’yi
kontrolii altinda bulunduran, el-Hacib Sekut el-Berguvati idi. Daha sonra
tekrar Fazaz'" kalesine geri donmustiir. Nitekim Temim b. el-Muansir,
Yasuf b. Tasfin’in yoklugunu firsat bilerek Fas’a baskin dizenlemis ve Emir
Yasuf ’un Fas’a atadigt valiyi 6ldurmistir. Emir Yasuf , muttefiki olan Mehdi
el-Ceznar’den, Magrave’ye karst savasmak icin hazirlanmasint istemistir.
Mehdi, Usce sehrinden Fas’a dogru yola hareket etmistir. Muansir,
Murtabitlarin, mittefikleri olan Mehdi el-Ceznai ile birlestikleri takdirde kendi
aleyhine bir sonug olacagt i¢cin Mehdi el-Cezai ile Yasuf b. Tasfin’le bir araya
gelmeden savasa girmis ve aralarinda siddetli bir savas gerceklesmistir.
Savasin sonunda Mehdi el-Ceznai 6ldiirilmiis ve ordusu dagilmistir'®. Bu
olayin akabinde Miknase halki, Emir Yasuf b. Tasfin’e, Muansir’a karst onlara
yardim etmesi i¢in ¢agrida bulunmuslar ve ona biat ettiklerini bildirmislerdir.
Nitekim Muansir’in zafer sevinci c¢ok uzun sturmemistir. Emir Yasuf |
Muansir’t kusatmasi icin bir ordusunu Fas’a gondermistir. Kusatma, Muansir

142 Ahmet b. Halid Ennasiri es- Selevi, E/lstiksa li-Abbari'd-Diiveli'l-Magribi'l-Aksa, Cafer
Ennasir ve Muhammed Ennasir (diiz), 1.c, Daru elkitab, Dartlbeyza 1997, s.27.

143 Abdurrahman b Mohammed Tbn Haldan, Kitabu'l-Iber ve divanu'l-miibtedei ve'l-haber fi
Eyyami'l-Arap ve'l-Acem ve'l-Berber ve men Asarabum min iveyi's-Sultanil- akber. Halil Sahata,
Suhail Zekkar (diiz), 6.c., Daru’l-fikir, Beyrut 2000, s. 245-246.

144 es- Selevi, a.g.e., 5.28.

145]bnu Abi Zer , a.g.e., s.140.
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ve Fas halki icin arttk dayanilmaz bir hale gelmistir. Muansir, kusatmanin
uzamasindan ve erzaklarin titkenmesinden dolayr Magrave, Bani Yefrin ve
Berber kabilelerinden bir ordu olusturarak ya zafer ya da 6lum diyerek savasa
girmistir. Savasin sonunda Muansir ve oglu odldurilmastir. Muansit’in
oliminden sonra Zenate kabilesi, Ebul-Afiyye ailesi etrafinda toplanarak
Muhammed bin Abdurrahman bin Ibrahim b. Musa b. ebul-Afiyye’yi
secmislerdir. Secilen yeni lider, Murabitlar ile savasmak tzere Zenate
kabilesini toplamis ve Murabitlari biytik hezimete ugratarak onlarin ¢ogunu
oldirmistir.'*

Bu sirada Yusuf b. Tasfin, Fazaz kalesini kusatmaktaydi. Murabitlarin
Zenate kabilesine karst ikinci kez maglup oluslart sebebiyle Emir Yasuf b.
Tasfin, hizlica olaylar1 kontrol altina alarak 6zenle hareket etmek zorunda
kalmistir. Ordusunun bir kismini, kaleyi kusatma altinda tutmalart icin
birakarak diger kismini Fas’a gondermistir. Kendisi de Beni Merasin tzerine
hareket etmistir. Emitleri olan,Ya’la b. Yusuf "u 6ldirditkten sonra Gandilave
topraklarina dogru hareket etmistir. Bin tasafin butin bu topraklar
fethettikten sonra 458/1065 yilinda Varga’yt fethetmistir. 460/1067 yilinda
Tanca’dan Fas’in gevresine kadar olan yerleri fethetmistir.'"’

462/1069 yilinda, Fas sehri'ne dogru bitin ordusu ile yonelerek Fas’t
stk1 kusatma altina almustir. Son olarak kili¢ zoruyla Fas’a girmis, Magrave,
Bani Yefrin, Miknase ve Zenatelileri 6ldirmustiir. Onlardan o kadar ¢cok kisi
oldirmiustir ki sokaklar cesetlerden dolayr gecilemez olmustur. Karavin ve
Endulis camilerinde bulunan ti¢ bine yakin insant da éldirmustir. Onlardan
geriye kalanlar Tilimsan’a kagmustir. Yasuf b. Tasfin’in Fas’a girisi, hicri 462
Cemaziyelahir ayinin ikisi Persembe giini (18 Mart 1070) gerceklesmistir.
Fas’a girdikten sonra sehrin duvarlarini saglamlastirmis ve duizeltmistir.
Endulis yakasi ile Karavin yakalarini birbirinden ayiran surlarin yikimin
emretmis ve yakalart birlestirmistir. '* Yasuf b. Tasfin, sehri yeniden insa
ederek her caddesinde ve sokaginda mescitler insa ettirmistir. Herhangi bir
sokakta mescit yoksa o sokagin sakinlerine cezalar vermis ve mescit insa
etmeyi zorunlu kilmistir. Hamamlar, konaklama yerleri insa etmis ve Pazar
yetleri dizenleyip gerekli tadilatlari yapmistir. 463/1071 yilinin Sefer ayini
Fas’ta gecirdikten sonra Melviyye topraklarinda Vatat kalelerini fethetmistir'*

146 Tbn Haldtn, a.ge.,s. 246.
147 es- Selevi, a.g.e., 5.29.
148 Ibnu Abi Zer , a.g.e., s.141.

149 es- Selevi, a.g.e., 5.29.
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Yasuf b. Tasfin’in cabalartyla Fas sehrinin iki yakasini birbiriden ayiran
surlart yikarak sehrin niifusunu birlestirmistir. Ayrica sehirde insa ettirdigi
mescitler sayesinde ilmin yayilmasinda biyiik rol oynamistir.

(13

Tarihcilerin, Fas’in fetih tarihiyle ilgi farkli gortsleri bunmaktadir. “el-
Hilelul-Musiyye” adli kitabin yazari ile Ibni Izari, Fas sehrinin Murabitlara
ilhakinin 468/1076 yilinda oldugunu belirtmektedir."

2 Fetihlerin Devami ve Hiikiimdarligin Saglamlagtirilmas:

Yasuf b. Tasfin, Onemli zaferler elde ederek biyik bir alana
hikmetmistir. Bununla beraber btytimekte olan Murabitlar Devletinin
dismani  olan Zenate kabileleriyle anlasma yapmayr  basarmistir.
Gergeklestirmis oldugu basarilarin devamli olmast icin Fas topraklarinda bir
seyahate ¢ikip kabile liderleri ile anlasma saglamaya karar vermistir.

Bu anlasmalari gerceklestirmesi amaciyla Fas emirlerine Zenate, el-
Mesamide, Gmara ve diger Berber kabilelerine kendisine biat etmeleri igin
cagrida bulunmustur. Onlar da 464/1072 yiinda Emir Yasuf ’a biat
etmislerdir. Onlarin biat etmelerinden dolayt Yuasuf b. Tasfin, kendilerine
hediyeler vererek onlart mukafatlandirmis sonrasinda onlarla beraber Fas’t ve
diger bolgeleri kontrol etmek igin hareket etmisler ve halkin, wvalilerin
durumunu kontrol ederek insanlar arasinda olusan bircok stkintiyl
cozmiuslerdir.””" Yasuf b. Tasfin, kabilelerin kendisine biat etmesi ile ser’i bir
nitelik kazanmis ve bu sayede kabile liderlerini bir ¢ati altinda birlestirmistir.

Emir Yusuf b. Tasfin, Fas topraklarinda bulunan ve fethetmedigi
bolgeleri de fethetmesi ve otoritesi altina almast gerektigini distinerek 465
/1072 yilinda Demne’yi fethetmek icin yola cikmistir. Burayt zotla
fethettikten sonra Gmara kalelerinden olan Aludan kalesini fethetmistir.
467/1074 yilinda Taza bagl olan Gayase daglarint ve Beni Mekud kabilelerini
fethetmistir.' 467/1074 yilinda Fas’a geri donerek, valilerin tayinini kontrol
ederek devletine samimi bir sekilde baglt olan su kisileri atamustir:

-Fes (fez) ve etrafina, Omer bin Siileyman,
-Miknase, Meklale ve Fazat diyarlarina, Siyr bin Ebu Bekir

- Sicilmase ve Deriyye’e Davut b. Aise

150Anonim, a.g.e., s.28 ; Ibn lzari, a.g.c., s.28.
151Ibnu Abi Zer , a.g.e., s.142.
152 {bn Haldun, a.g.e., s. 284.
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-Agmat, Merakes, Stis Mesamide, Tedla ve Tamesna’ya Temim b. Yasuf
b. Tasfin."” EK.3.

Bu nedenle 467/1074 yili; Murabitlar devled icin dénim noktasidir.
Yasuf b. Tasfin, Fas ve kuzeyde, Tanca ve Septe disinda bitin boélgelerde
hakimiyet saglamistir. Kendisi askeri faaliyetlerle ilgilendigi i¢in bu bélgelerde
gerceklestirdigi  duzenlemelerle  ilgili kaynaklarda fazla  bilgi
bulunmamaktadir.”*

Ancak Murabitlarin ilk olarak cagirdiklart seyin; Kur’an, Stnnet, iyiligi
emredip kotilikten alikoymak ve bu esaslara aykirt olan seyleri gidermek
oldugunu esas alirsak, onlarin, gerceklestirmis olduklart bitiin fetihlerde
Islam’in ilkelerini benimsediklerini gorebiliriz. Sicilmase sehrinde gordiikleri
kotiliikleri degistirerek toplumun halini dizeltmislerdir. Muzik ve benzeri
calgt aletlerini kirarak icki satilan yerleri yakmiglardir. Gumrik vergilerini ve
halkin belini kiran agir vergileri kaldirmuslardir. Kur’an ve Stnnet’in terk
edilmesini istedigi seyleri terk etmislerdir'®. Ozellikle de Yasuf b. Tasfin, tim
yasami boyunca Islam’in ilkelerini esas edinmistir. Kétiliklerle savasmus,
fuhus mekanlarini yerle bir etmistir. Onun doneminde ne tlkesinde ne de
islerinde higbir sekilde vergi, hara¢c ve benzeri uygulamalar hayata
gecirilmemistir. Sadece Allah Teala’nin emrettigi zekatt almustir. ™

3 Tilimsan’nin Fethi

Murabitlar, Fas’ ve etrafindaki bolgeleri fethettikten sonra, kendileri icin;
Fas’in  dogu smirinda Tilimsan’da  toplanan  Zenate kabilelerinin
kalintilarindan bagka bir tehdit bulanmamaktaydi. Emir Yuasuf, ge¢ kalmadan
onlara son darbeyi indirmeye karar vermisti. Ancak tarihi kaynaklarda Yasuf
b. Tastin’in doguya ne zaman hareket ettigi ile ilgili ihtilaflar bulunmaktadir.

Ibni Izari’ye gére, Mislimanlarin emiri Yasuf b. Tasfin, 468/1076
yilinda buytk bir ordu hazirlamis ve komutan olarak amcasinin oglu olan
Miizdeli el-Lemtuni’yi atayarak Tilimsan’a géndermistir. O sirada Tilimsan’in
emiri el-Abbas b. Ya’la idi. Mislimanlarin emiri kendisine bir mektup
yazmustir.  Teslim olursa onu  bagislayacagini  bildirmistir.  Ordunun

153]bnu Abi Zer , a.g.c., 5.142.

154 Hamid Muhammed el Halifa, Intisarat Yiisuf bin Tasfin 400/1009-500/1106, 1.b.,
Mektebetl' s Sahaba, Sarika 2004, s.70.

155 el Halifa, Yisuf bin Tégfin, a.g.c., s.121.

156 el Halifa, Yisuf bin Tégfin, a.g.e.,s.121.
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Merakes’ten ¢ikisy, Muharrem ayinin baslarinda olmus, Tilimsan’a varist ise
Sefer ayindan sonra olmustur. Muzdeli, Yasuf b. Tasfin’in teklifini sunmus
Tilimsan emiri de bu teklifi kabul ederek barts imzalanmustir.””’Tbni Ebu Zer
ise bunun 472/1080 yilinda gerceklestigini zikretmis ve sOyle aktarmistr:
Yasuf b. Tasfin, komutan1t Miizdeli’yi, yirmi bin kisilik orduyla Tilimsan ve
Orta Magrip’e savasmast i¢in gondermis ve onlar da sehre zorla girerek
emirin oglunu &ldirdikten sonra Merakes’e geri donmiuslerdir. el-Nasiri’de
bu goriisii onaylamaktadir.”™

Yasuf b. Tasfin’in siyasi deneyimi ona; ordusunun topatrlanmasi ve
gluctini kazanmast icin Tilimsan’la 468/1076 yilinda baris imzalamasina ve
sonrasinda da 472/1080 yilinda ikinci hamleyi gerceklestirerek Tilimsan’t
fethetmesine vesile olmustur. Ancak baris anlasmasinin kimin tarafindan
bozuldugu bilinmemektedir. Nitekim Yuasuf b. Tasfin, ilkesini genisletmek
icin Orta Magrip’i kontrol altina almak istemistir.

474/1080 yilinda Yasuf b. Tasfin, kendisinin yonettigi buyiik bir orduyla
Tilimsan’a hareket etmistir. Daha sonra Orta Magrip’in bagkentine ulasmis ve
teslim olana kadar kaleyi kusatma altina almis ve emir el-Abbas bin Ya’lay1
oldirmiustir. Buraya Muhammed bin Temgimer’i vali olarak atamis ve sehrin
ontne Zenate’nin baskentinde Murabutlart korumak icin bir kale konumunda
sehir yaptirmistir. Sehre, “Takrart” adini vermistir. Emir Yasuf icin bu sehir
karargah konumundadir. Donts yolunda Vacda, Tenes, Vehran, el-Vensirs ve
Cezayir'e ulasan Self bolgesini fethetmistir.'” Daha sonra 475/1082 yilinda
tekrardan Merakes’e donmistir'®. Emir Yasuf b. Tasfin, bu zaferlerle
tlkesinin sinurlarint giivence altina almustir.

4 Sebte ve Tanca’nin Fethi

Sebte ve Tanca, Gmara kabilelerinin liderligini yapan el-Hacib bin Sekut
el-Berguvati’nin kontrolii altindaydi. Murabitlar devletine kadar hitkiimdarligi
devam etmistir. Fas’t kontrol altina alan Yasuf b. Tasfin, el-Hacib bin Sekut
el-Berguvati’ye; Murabitlarin safina katilmast igin ¢agrida bulunmustur. Eger
oglu el-Mu‘iz b. Sekat kendisini engellememis olsaydi, Yuasuf b. Tasfin’in

157]bn Izati el Maraksi, a.g.e., s.29.
158 Tbnu Abi Zer , a.g.e.,;s.143 ; es- Selevi, a.g.e., s.31-32.
159 es- Selevi, a.g.e., 5.32.

160 es- Selevi, a.g.e., 5.32.
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davetine icabet etmesi muhtemeldi; ancak israrli tutumunu surdirerek bu
cagriya karst direng gostermeye devam etmistir.'

Yasuf b. Tasfin, Islam’dan ¢tkan gruplarla savasma konusunda yiiksek
azme sahipti. Islam’dan cikan kisilerle cihad ederek o topraklart tekrardan
Islam’in nuruyla aydinlatmak ve o topraklart icinde bulundugu sapik akideden
ve dustncelerden kurtarmak istemistir.

Emir Yasuf b. Tasfin, Sebte ve Tanca ile savasa girmeye karar vermistir.
Komutani Salih bin Imran’t on iki bin Murabitlar siivarilerle ve Fas, Zenate
ve diger kabilelerden olusan yirmi bin toplamda otuz sekiz bin kisilik ordu ile
gondermistir. Ordu, Tanca’ya yaklasinca seksen bes yasina varmis olan, el-
Hacib bin Sekut el-Berguvati, bitiin ordusu ile onlart karsilamak icin yola
ctkmis ve soyle demistir: “Allah’a yemin ederim ki ben diri oldugum siirece
Tanca halki, Lemtunilerin davul sesini duymayacak!”'®

Taraflar, Tanca’nin ¢evresinde bulunan Mina vadisinde bir araya geldi ve
cetin bir savas gerceklesti. el-Hacib bin Sekut'un 6lmesiyle ordu dagimis ve
Murabrtlar hicri 471/1079 yilinda Tanca’ya girmistir.'” Murabitlar, Tanca’yt,
Endulis’te haclilar tarafindan vahsice katledilen Mdusliman kardeslerine
yardim etmek icin bir s edinmislerdir. el-Hacib bin Sekut’un 6limiiyle yerine
keyfine duskin, zevklere dalmis ve Sebte’de surlar arkasinda kendisini
korumaya alan oglu, el-Mu’iz bin Sekut ge¢mistir. 476/ 1084 yilinda Ytsuf b.
Tasfin, kendi oglu el-Mu’iz’i, bir orduyla kendisine boyun egmeyen tek bolge
olan Sebte’yi fethetmek icin gondermistir. O donemde Sebte, el-Hacib bin
Sekut’un vefatindan sonra oglu Diyauddevle Yahya ge¢mistir. el-Mu’iz bin
Yusuf, Sebte’yi denizden ve karadan kusatmistir. Denizde gerceklesen savas,
taraflar arasinda git gelli bir hal almistir. Ancak el-Mutemed’in biiyiik bir gemi
gondermesi ile savas Murabitlardan yana agir basmus ve kazanan Murabatlar
olmustur'*'. Diyaud-devle yenilgiye ugramis ve deniz yoluyla kacmaya ¢alismis
ancak Murabitlar, onun pesini birakmamis ve Diyauddevle, sehirde Dart’t-
tanvir olarak bilinen bir evde sikistirlmis ve yakalanmistir. Esir olarak el-
Mv’iz’e gonderilmis ve sonrasinda oldirulmistir. El-Muiz, 477/1084 yilinda
babasina, zafer elde ettiklerini belirten bir mektup géndermistir.'”

161 el Halifa , Yiisuf bin Tagfin, a.g.c., s.126.

162 es- Selevi, a.g.e., s.31.

163 Ibnu Abi Zer , a.g.e.,s.142-143.

164 el Halifa , Ydisuf bin Tagfin, a.g.c., s.127-128.
165 es- Selevi, a.g.e.,s.34.
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Boylece Ytasuf b. Tasfin, Fas’tan Sahra smirlarina kadar, Der’a
vadisinden Akdeniz sahillerine kadar olan bolgeyi birlestirmistir. Buna ek
olarak Yusuf b. Tasfin’in Orta Magrip’ten Cezayir iline, Selef nehrine kadar
kontrol ettigi yerler eklendiginde Yusuf b. Tasfin’in gerceklestirdigi siyasi
hamlenin de ne denli buyik oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bu kisi,
Murabrtlar Devletini, bir grup miicahitle; o zamanin devletleriyle basa bas bir
konuma getirmistir. Yasuf b.Tasfin, bununla yetinmeyerek Endiliis’e gecmis
ve burada da buytk basarilar elde etmistir. Endulis tarihinde cesitli yonlerle
ele alinmay1 hak eden bir sahsiyettir.

Sonug¢

Murabitlar Devleti’'nin kurulusu, daha 6nce Magrip bélgesinde ortaya
cikan kigtk ¢apli devlet yapilarina kiyasla 6zgtin bir nitelik arz etmektedir. Bu
devlet, Fas’in derinliklerindeki Sahra ¢6liinden dogmus; Maliki mezhebinin
yaylmast ve Islam’in dini giciiniin  yeniden ihyast dogrultusunda
sekillenmistir. Murabitlar, “emr-i bi’l-ma’raf ve nehy-i ani’l-munker” ilkesini
merkeze alan reformcu bir yaklasim gelistirerek, dini 1slah ile siyasal
orgutlenmeyi bir araya getiren buttincul bir davet yontemi olusturmuslardir.

Hicri V. ylzyihn sonlarinda, toplumda bid‘at ve inan¢ sapmalarinin
yayllmasina karst miicadele baslatan Murabitlar, bu dogrultuda savas ilan
etmis ve boylece cihad ruhunun toplumsal bilingte koklesmesini
saglamislardir. Murabitlar’in - tarih  sahnesine ¢ikisy, bolgedeki  siyasal
dontisimin 6nemli bir esigini teskil etmistir. Bu siiregte iktidarin Arap
unsurlardan Berberilere ge¢mesi, aynt dénemde Endilis’te Emevilerin
yikilmasi ve Fatimilerin Misir’da hilafeti ele gecirmesi ile es zamanl
gerceklesmis, boylece Kuzey Afrika ve Magrip’teki Arap ntfuzunun
gerilemesiyle sonuglanmustir. Bu durum, yeni bir Berberi siyasi giictin
yukselisine zemin hazirlamistir.

Bu baglamda, Bati Islam diinyasinin askeri ve siyasi tarihinde énemli bir
tigir olarak 6ne ¢tkan Yusuf b. Tasfin, Murabitlar Devleti’'nin insasinda ve
ntfuz alanmnin genisletilmesinde belitleyici bir rol oynamistir. Onun askeri
basarilari, sadece stratejik agidan degil, aynt zamanda dini referanslar
temelinde sekillenmistir. Yasuf b. Tasfin, 6ncelikle Senhace kabilelerini tek
bir sancak altinda toplamis; cihad ve itaat esaslarina dayali, liyakat ve sadakatle
sekillenen dizenli bir ordu kurmustur. Sistemli bir silahlanma politikasi
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izlemis, askeri ehliyete sahip komutanlari gorevlendirmis ve boylece ordu
icinde birlik ve disiplinin temellerini atmustir.

Devletin gtclenmesiyle birlikte, Senhace kabileleri, tarihi rakipleri olan
Zenate karsisinda ustinlik kazanmis; bu dstiinlik, Yasuf b.Tasfin’in siyasi
basireti ve askerl planlamadaki basarisi sayesinde pekismistir. Bolgesel
butinlugi saglama siirecinde, Fas ve ¢evresini denetimi altina almis; Gmara
kabileleri basta olmak tizere muhalif unsurlart bertaraf etmistir. Ardindan
Marakes’i fethederek burayr baskent yapmis, Sebte ve Tanca gibi stratejik
sahil sehirlerini ele gecirmistir. Devletin doguya dogru genislemesiyle birlikte,
Tilmisan’in da fethedilmesi, Murabitlar’in sahip oldugu cografi ve ekonomik
tabant daha da glclendirmistir.

Tum bu siyasi ve askeri basarilar, Abdullah b. Yasin tarafindan temelleri
atilan fikrl ve dini 1slah projesinden bagimsiz disunilemez. Abdullah b.
Yasin, Kur’an ve Stinnet’in ihyasi ile hurafe ve batil inanglara karst micadeleyi
esas alan bir dini hareket baslatmis; bu vizyonu sahada hayata gegiren ise
Yasuf b. Tasfin olmustur. O, askeri sertlik ile siyasi hikmeti bitlestirme
yetenegi sayesinde, ¢Olin derinliklerinden Atlantik  kiyilarina  uzanan,
merkeziyet¢i ve gucli bir devlet kurmus; seriatt yonetim anlayisinin temeli
haline getirmistir. Bu yapt, bélgede giivenlik ve istikrart saglarken, Batt Islam
diinyasinda uzun vadeli ve derin etkiler birakan saglam bir siyasal birlik ortaya
cikarmistir.
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Selguklu Devleti’nin Kurulusunda ve Yikiliginda Oguzlarin Rolii: Kinik
Boyundan Sultan Sancar’a

The Role of Oghuzes in the Establishment and Fall of the Seljuk Empire: From Kinik
Tribe to Sultan Sanjar

Ogulcan KACAR"

Oz

Selguklular, Oguzlar tarafindan kurulmus ve nihayetinde yine onlarin eliyle
tarih sahnesinden silinmistir. Bu slirecin temelinde, devletin kurulusundan itibaren
Oguzlara yonelik izlenen politikanin belitleyici bir rol oynadigi gérilmektedir.
Oguz/Turkmen politikast basarih bir sekilde yirttildiginde Selcuklu Devleti’nin
sinirlart genislemis; ancak etkisiz kaldiginda ise devletin karst karsiya kaldigt en biytik
tehditlerden biri haline gelmistir. Tugrul Bey doéneminde bu politika ustalikla
yonetilmis, serbest dolagsan Tirkmenler gelen sikayetler dogrultusunda belirli
bolgelere yonlendirilerek gazaya tesvik edilmistir. Béylece hem Tirkmenlerin savasei
karakteri tatmin edilmis hem ganimet elde edilerek ekonomik kazang saglanmis hem
de bu fetihler sayesinde devletin sinirlart genisletilmistir. Alparslan déneminde de
benzer bir strateji benimsenmis, 6zellikle Kutalmisogullarinin  Anadolu’ya
gonderilmesiyle bolgenin Tirklesme stireci hizlanmistir. Ancak Meliksah sonrasi
donemde Oguz/Turkmen politikast olumsuz bir seyir izlemeye baslamis ve daha
belirgin bir hal almustir. Ozellikle Berkyaruk ve Tapar arasindaki taht miicadeleleri
sirasinda Tirkmenler, zaman zaman taraf degistirerek devlet icindeki siyasal
miicadelelerin seyrini belirleyen bir aktére dontismistir. S6z konusu politikanin en
belirleyici ve aynt zamanda en yikict oldugu dénem ise Sultan Sancar devri olmustur.
Onun yonetimi altinda Turkmenlerle kurulan bag giderek zayiflamis, artan
huzursuzluk nihayetinde buyik bir isyana déntserek Selcuklu Devleti’nin ¢okis
stirecini hizlandiran temel etkenlerden biri olmustur.

* Yiiksek Lisans: Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, email: ogulcan.kacar@outlook.com,
orcid: 0009-0000-5529-2993
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Abstract

The Seljuks were founded by the Oghuzes and eventually disappeared
from the stage of history at their hands. It is seen that the policy pursued towards
the Oghuzes since the foundation of the state played a decisive role in this process.
When the Oghuz/Turkmen policy was effectively managed, the borders of the
Seljuk State expanded; however, when it was ineffective, it became one of the
biggest threats the state faced. During the reign of Tugrul Beg, this policy was
handled skillfully, and the Turkmens, who were free to roam, were directed to
certain regions in line with the complaints received and encouraged to wage war. In
this way, the warrior character of the Turkmens was satisfied, economic gains were
achieved by obtaining booty, and the borders of the state were expanded through
these conquests. A similar strategy was adopted during the reign of Alparslan, and
the Turkification process of the region accelerated, especially with the dispatch of
Kutalmisogullart to Anatolia. However, in the post-Melikshah period, the
Oghuz/Turkmen policy took a negative course and became more pronounced.
Especially in the struggle for the throne between Berkyaruk and Tapar, Turkmens
changed sides from time to time and became one of the most significant power
elements within the state. The period when this policy was the most decisive and at
the same time the most destructive was the reign of Sultan Sanjar. Under his rule,
the bond established with the Turkmens gradually weakened, and the growing
unrest eventually turned into a major rebellion and became one of the main factors
that accelerated the collapse of the Seljuk State

Keywords: Oghuz, Seljuks, Sultan Sanjar, Battle of Katwan, Oghuz
Rebellion

Girig
Oguzlar, X. yizylin ilk yarisinda Hazar Denizi’nden Seyhun
Nehri'ne kadar uzanan genis bozkirlarda yasamaktaydilar.' Bozkirda

1 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1972, s. 32.
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yasamanin geregi olarak hayvancilik, onlarin en temel gecim kaynagiydi ve bu
sayede cevrelerindeki topluluklarin 6zellikle et ihtiyacint biytk 6lgiide
karstliyorlardi.” Siiryani kaynaklarina gére, hayvanlari evcillestirme konusunda
buytk bir ustaliga sahiptiler; hatta vahsi hayvanlari bile itaat altina alabilecek
yetenekleri vardi.” Genellikle gogebe bir hayat siiren Oguzlar, kil cadirlarda
barintyor, dogayla i¢ ice bir yasam surtiyorlardi. Ancak zamanla bir kismut sehir
hayatina uyum saglayarak yerlesik hayata gecti. Yerlesik hayatin getirdigi
yasam tarzi, savascilik kabiliyetlerinin  giderek zayiflamasina neden
oldugundan, gé¢ebe hayatini devam ettirenler onlara “yasuk” yani “fembel’
demeye basladilar.' Ciinkii Oguzlar igin savas, yalnizca bir miicadele bigimi
degil, ayni zamanda bir yasam tarziydi. Bu yasam tarzinin en belirgin
yansimalarindan biri ise ok ve yay kullanmadaki ustaliklariyds; bu yetkinlikleri
onlart diger topluluklardan ayiriyor, dismanlarina karst buytik bir Gstinlik
saghyordu. Hatta tnli Arap gezgini Ibn Fadlan, Oguz siibasisinin at
tizerindeyken ugan bir kazi tek atista vurdugunu hayranlikla anlatmaktaydi.’
Bu etkileyici yetenekleri, yalnizca Dogu’nun degil, Bat'nin da dikkatinden
kagmamistir. Bizans muellifi Anna Komnena da Turklerin okgulukta ulastig
ustaligt su sozletle betimler: “Bir Tiirk, kovalamaya gegmisse, diismanint, ok
atmakla haklar; kendisi kovalantyorsa, oklar: sayesinde iistiin gelir: Bir ok firlatir ve ok,
ugarak, ya at'a ya atlya saplanir; ok, [yaym] cok gicli bir elle [gerilmesinden sonra]
atilmissa, govdeyi bir yandan otekine delip gecer; onlar [Tiirkler] gercekten cok usta
okenlardir.”® Nitekim fiziksel goriintimleri de dikkat ¢ekiciydi; genellikle uzun
saclt ve biyikliydilar.” XI. yiizyil Ermeni kaynaklari, Oguzlari, “acayip sekilli, yay
tagzyan ve kadin gibi uzun sagl?’ olarak betimleyerek onlarin alisilmisin disinda

2 Sumer, age, s. 42-43; S.G. Agacanov, Oguzlar, (Cev: Ekber N. Necef-Ahmet
Annaberdiyev), Selenge Yayinlari, Istanbul 2002, s. 61.

3 Siiryani Mikhail, Siiryani Patrik Mikhail’in Vekayinamesi-Tkinci Kistm (1042-1195), (Cev:
Hrant D.Anreasyan), TTK Yayinlari, 1944, s. 6.

4 Sumer, a.g.e., s. 42.

5 Ibn Fadlan Seyahatnamesi, (Cev: Mehmet Sayir), Selenge Yayinlari, Istanbul 2022, s. 29.

¢ Anna Komnena, Alexiad Malazgirt’in Sonrast, (Cev: Bilge Umar), inkllﬁp Kitabevi, Istanbul
1996, s. 488.

7 Anna Komnena, a.g.e, s. 20; Suimer, a.g.e., s. 47-48.
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bir gériiniime sahip olduklarint vurgulamaktaydi.” Ancak Oguzlarin asil giici,
yalnizca fiziksel gorinimlerinden degil, aynt zamanda disiplinli tegkilatlanma
yapilarindan kaynaklantyordu. Bozok ve Ucok adinda iki ana kola ayrilan
Oguzlar, her biri 12 boydan olusan toplam 24 boyluk bir yapr iginde
orgutlenmislerdi. Bu ayrimin kékeni Oguz Kagan Destan’na dayanmaktadir.
Efsaneye gore, Oguz Kagan avlanmaya gonderdigi ti¢ buyik oglu (Gun, Ay,
Yildiz) doguya giderek altin bir yay, t¢ kigik oglu (G6k, Dag, Deniz) ise
battya giderek t¢ glimiis ok bulmustu. Av dontsi duzenlenen biyiik sélen
sirasinda, Oguz Kagan buyik ogullarint sag yanina (Bozoklar), kigik
ogullarint ise sol yanina (Ugoklar) oturtarak iilkesini aralarinda paylastirdi. Bu
anlatiya gére Bozoklar yayi, Ugoklar ise ii¢ oku simgeliyordu. Yay, giicii ve
yonetimi temsil ederken, ok ise bagliligi ve tabiiyeti ifade ediyordu. Bu efsane,
Oguzlarin sosyal ve siyasi yapisinin temelini olusturmustur.”

Oguzlar, siyasi olarak Oguz Yabgu Devleti ad1 verilen bir yonetim
altinda yagstyorlardi. IX ve X. yizyillar arasinda kuruldugu rivayet edilen bu
devletin merkezi Yengi Kent idi ve basinda “Yabgr” unvanini tagtyan bir
hikimdar bulunuyordu. Devletin yOnetimi, boy beylerinin = katildigt
kurultaylar araciligiyla sekilleniyor, 6nemli kararlar burada alintyordu.
Yabgunun en biylk yardimcilart arasinda Kil-Erkin ve Stuibast gibi devlet
gorevlileri yer aliyordu."” Bulundugu cografya, Oguz Yabgu Devletini farkh
kilttrlerle temas halinde olmaya zorlamisti. Hazarlar, Kimekler, Karluklar ve
Bulgarlar gibi gesitli topluluklarla komsu olan Oguzlar, ayni zamanda
Ciircan’dan Farab ve Isbicab’a kadar uzanan Misliiman bélgeleriyle de
etkilesim igindeydi.'! Bu durum, devletin ticari, siyasi ve kiltiirel yapisint
dogrudan etkiledi. Ozellikle bu bélge, Tiirk kiltir tarihinin sekillendigi

8 Urfali Mateos Vekayi-nimesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), (Cev:
Hrant D.Andreasyan; notlar Edouard Dulaurer, M.Halil Yinang), Turk Tarih Kurumu,
Ankara 2019, s. 48; Baskumandan Simbat, Vekayinamesi 951-1334), (Cev: Hrant
D.Andreasyan), 1946, s. 18.

 Agacanov, ag.e., s. 154-155; Mehmet Emin Bars, “Metinlerarast Tliskiler Baglaminda Oguz
Kagan Destant’na Bir Bakis”, Uluslararas: Tiirkge Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, C: 2, S: 4, 2013,
s. 181-197.

10 {bn Fadlan, age., s. 23, 28; Agacanov, a.g.e., s. 197, 207; Simer, ag.e., s. 38, 53.

1 Tbn Havkal, 10. Asirda Islim Cografyast (Siirat El-Arz), (Cev: Ramazan Sesen), Yeditepe
Yayinlari, istanbul 2014, s. 27.
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yerlerden biri oldu. Oguzlarin atalariyla ilgili anlatilar, bu topraklarda
efsanelesti. Oguz Kagan Destani, Oguz boylarinin kékenini agiklarken, Dede
Korkut Hikayeleri Aral Golu ve Kizilorda gevresinde dogdu. Tirk destan
geleneginin en Onemli eserlerinden biri olan Alpamis Destant da yine bu
cografyada ortaya ikt Siyasi yapilanmasi, kiiltiirel mirast ve stratejik
konumuyla Oguz Yabgu Devleti, Turk tarthinin en 6énemli devletlerinden biri
haline gelmisti.

Nitekim varligiyla tarthe pek ¢ok destan ve derin iz birakan Oguz
Yabgu Devleti, X. ytizyitlin sonu ile XI. ytzyilin baslarinda, kendi i¢inde siyasi
anlasmazliklar yasamaya basladi.”” Oyle ki, Yabgu ile boy beyleri arasinda
yasanan catismalar, Yabgunun otoritesinin giderek zayiflamasina yol agty;
hatta Yabgu, stiibasilart tizerinde bile etkisini kaybetti. Haliyle bu durum, bazi
boylarin bagimsiz hareket etmesine ve farkli bolgelere go¢ etmelerine yol
actr.'* Muhtemelen gé¢ eden boylar arasinda en etkilisi Kintk boyuydu. Keza
Kintk boyunun géeii ve Islamiyet’i benimsemesiyle, tarih sahnesine hem Tiirk
hem de Islam tarihi acisindan biiyiik bir devlet cikacaktt: Selcuklular. Ancak
tarih, bir baska ilgin¢ donguyl de beraberinde getirecek; zira Oguzun Kinik
boyunun kurdugu bu devlet, kendileri gibi aynt Oguz kékeninden gelen
soydaslari tarafindan tarih sahnesinden silinecektir.

1. Oguzlar Arasinda Ihtilaf ve Selguklularin Durumu

Tirk ve Islam tarihinin 6nemli devresini teskil eden Selcuklular,
Oguzun Ucgok kolunun Kinik boyuna mensup olup, pek cok gécebe
kabilenin birlesmesiyle olusmaktaydi.” X. yiizyilin son ceyregine kadar Oguz
Yabgu Devleti’ne bagh olarak varligint stirdiiren bu boy, sadece devletin bir
pargast olmakla kalmayip, bu devletin icinde yer alan 6nemli bir topluluk
olarak éne ¢tkmaktadir.'® Kaynaklarin ifadesiyle bu zamanda Kinik boyunun

12 Necati Demir, Oguz Yabgu Devleti, Otitken Yayinlari, Istanbul 2024, s. 49.

13 Agacanov, a.ge., s. 63.

14 Tbn Havkal, a.ge., s. 298.

15> Sadreddin Hiseyni, Ahbart’d-devleti’s-selcukiyye, (Cev: Necati Lugal), Ankara 1943, s. 11-
12.

16 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tirk-Islam Medeniyeti, Otitken Yayinlar1, Istanbul
2009, s. 61.
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basinda, yigit, ileri gorisli, tedbirli ve Oguz boylarinin fikir danistigy,
sozlerine ve emirlerine muhalefet edilmeyen Dukak Bey vardi. Bu kaynaklar,
Dukak Bey’in bu dénemde kazandigi tin ve itibari vurgularken, ona atfedilen
“Demir Yayik”, “Temiir-yalg” ve “Demir yay” vs. seklinde telaffuz edilen bu
lakabin, onun sahip oldugu giic ve otoritenin bir yansimast oldugunu
belirtmektedir.'” Haliyle Dukak Bey’in sahip oldugu bu nitelikler, sadece
Kinik boyu i¢inde degil, Oguz Yabgu Devleti'nde de onu 6ne g¢ikararak,
askeri otoritenin en Onemli makamlarindan biri olan stbasilik gérevine
yiikselmesini saglamistir.'®

Kaynaklarda bu zamanda Dukak Bey ile ilgili 6ne ¢ikan en 6nemli
olay, Oguz Yabgusu ile arasinda ¢ikan ve aralarindaki iliskilerin gerilmesine
yol acan mesele olmustur. Yukarida ifade edildigi gibi, XI. ytzyila yaklasirken
Oguz Yabgu Devleti, i¢ sorunlarla bogusmaya baslamis ve devletin Yabgusu,
bu meseleleri ¢6zmede giderek daha fazla zorlanir hale gelmistir. Bu stirecte
yasanan en onemli gelismelerden biri, devletin stibagist Dukak Bey ile Yabgu
arasindaki anlasmazligin giderek derinlesmesi olmustur. Oyle ki bu ihtilaf,
yalnizca iki lider arasindaki bir gerilimden ibaret kalmayacak, aynt zamanda
Kinik boyunun kaderini ve ilerleyen siirecte Selguklularin tarih sahnesine
ctkisint etkileyecek 6nemli gelismelerin baslangicint olusturacaktir. Kaynaklara
gbre bu ihtilafin temelinde, Stibast Dukak’in, Oguz Yabgusu’nun bir Turk
topluluguna sefer diizenleme istegine karst ¢tkmast yatmaktaydi. Bu mesele
zamanla sibast ile Yabgu arasindaki iliskiyi gerginlestirmis; nihayetinde
Yabgu’nun sarf ettigi agir sézlere daha fazla tahammil edemeyen Dukak Bey,
Ofkeyle saldirarak Yabgu’nun bagini yaralamistir. Bunun tzerine Yabgu da

17 [bniv’l-Esir, El Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi, (Cev: Abdiilkerim Ozaydin), Bahar Yayinlari,
C: IX, Istanbul 1991, s. 361; Gregory Abil Farac, Abi’l Farac Tarihi (Cev. Omer Riza
Dogrul), C: I, TTK Yaymlari, Ankara 1945, s. 292; Nigdeli Kadi Ahmed, Nigdeli Kad1
Ahmed’in El-Veledi’s-Sefik Ve’l-Halfidi’l-Halik’l, (Cev: Ali Ertugrul), C: 1, Ankara 2015, s.
428; Residi’d-din Fazlullah, Cami’@’t-Tevarih (Zikr-i Tarth-i Al-i Selguk), (Tercime ve
Notlar: Erken Goksu-H.Hiseyin Giines), Bilge Kiltiir-Sanat Yayinlari, s. 53; Tarih-i Al
Selguk (Anonim Selgukname), (Cev: Halil Ibrahim Gok-Fahrettin Cosguner), Tarcan
Matbaacilik, Ankara 2014, s. 17.

18 Thn Kesir, El Bidaye ve’n-Nihaye, (Cev: Mehmet Keskin), C: XII, Cagrt Yayinlar, Istanbul
2017, s. 138; Mevduadi, Selguklular Tarihi I, (Cev: Ali Genceli), Hilal Yaymlari, Ankara 1971,
s. 65; Sevim-Mergil, a.g.e., s. 15; Stimer, a.g.¢., s. 62.
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adamlarina Dukak’in tizerine yiirime emri vermis, ancak olay, araya giren
Oguz beylerinin miidahalesiyle daha fazla biyimeden yatisturilmis ve
diizenlenen bir sélen vasitastyla tatltya baglanmustir.”” Fakat tatliya baglanilan
bu olay haliyle Oguz Yabgusunun sayginligini zedelerken aksine Dukak
Bey’in sayginliginin ve ininin artmasint saglamistir. Dolayisiyla bu ¢atisma,
Kinik boyu ile Oguz Yabgusu arasindaki iligkilerin giderek gerilmesine zemin
hazirlamis ve biyiik bir kirilmanin baslangict olmustur.

Dukak Bey’e dair fazla bilgi vermeyen kaynaklarin oglu Selcuk
hakkinda babasina nazaran daha fazla bilgi verdigini gérmekteyiz. Kurulacak
devlete ismini veren Selcuk Bey, babasinin stiibast oldugu siralarda diinyaya

" Babasini

gelmis ve 17-18 yaslarina ulastiginda, babasint kaybetmistir.”
kaybeden Selcuk Bey, Ibn Kesir'in ifadesiyle asil ve saygideger bir insan
olarak biiyiitilmiistiir.”' Bu vasiflarla biiyiitilen Seleuk Bey, cok gegmeden
Oguz Yabgusu tarafindan babasinin yerine siibasiliga atanmustir.”” Aslinda bu
atama, sadece Selguk Bey’in adalet ve liderlik vasiflarinin 6n planda olmasiyla
actklanamazdi, aynt zamanda Oguz Yabgusunun ge¢miste yasadigi tatsiz
olaylart geride birakip, Kiniklar ile olan iliskilerini diizeltme istegini de
yansitiyor olabilirdi. Fakat Kiniklar ile Oguz Yabgusunun aralart dizelecek
gibi degildi. Cunki kaynaklarin nakillerine gore Selcuk Bey de babasi gibi
Oguz Yabgusuyla birtakim sorunlar yasamustir. Rivayete gore, bir giin Selcuk
Bey, her zamanki gibi Oguz Yabgusunun huzuruna ¢ikmis; ancak
muhtemelen bu defa Yabgunun hanimi ve ¢ocuklarinin bulundugu yerden
gecerken, alisiimisin disinda daha 6zguvenli bir tavir sergilemistir. Yabgunun
hanimi, Selguk Bey’in bu davranisini  garipseyerek, onun gelecekteki
tutumlarina dair endise duymaya baslamistir. Bu sebeple o, kocasina, “Bw geng
heniiz cocuk oldugn halde bize kars: bu kadar serbest si3 soylerse, biiyiidiigiinde bize

19 Tbnii’l-Esir IX, age., s. 351, 361; Sevim-Mercil, a.ge., s. 15; Turan, age., s. 65; Ibrahim
Kafesoglu, Selguklu Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1972, s. 6.

20 Gregory Abul Farac, a.g.e., s. 292; Sevim-Mercil, a.g.e., s. 15; Kéymen, a.g.e., s. 11.

21 Tbn Kesir, El Bidaye ve’n-Nihaye, (Cev: Mehmet Keskin), C: XII, Cagr1 Yayinlari, Istanbul
2017, s. 138.

22 fbni’l-Esir IX, age., s. 351; Ibn Kesir XII, age., s. 138; Mevduadi, a.g.e., s. 66; Kafesoglu,
age,s.17.
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kars: nasil davranir?’® diyerek, kocasinin zihninde Selcuk Bey’e karsi daha
temkinli davranma ve ileride onu bertaraf etme fikrinin filizlenmesine neden
olmustur. Bu ifadeler, Dukak oglu Selcuk’un ve dolayisiyla Kiniklarin ne
kadar guclendigini gozler Ontine sererken, ayni zamanda Kiniklarin Oguz
Yabgusuna bu kadar yakin olmasinin, onlara hem o dénemde hem de
gelecekte zarar verecegi gercegini de agikea ortaya koymaktadir.

1.1. Kmnik’in Tirkmenlesmesi, Devletlesmesi ve Sonraki
Gelismeler

X. yuzyilin sonlarina dogru Selcuk Bey liderligindeki Kiniklar, yasanan
tim gelismelerden sonra arttk Oguz Yabgusuna bagli kalmanin fayda
saglamadigini gorince, o dénemde Muslimanlarin u¢ sehri olan Cend
sehrine, -cobanhk etmek babanesiyle-" goc etmeye karar verdiler ve cok
ge¢meden bunu gerceklestirdiler.” Kaynaklarda, “Tiirkistan’dan veya Turan'dan
Iran’a, Dariil-Harb’den Diyar: Islim’a ya da Tiirkistan'dan Maverdii'nehr'e gecis”

% Selcuklular igin bir déniim noktast oldu. Ciinki

seklinde ele alinan bu gég,
bu zamanda Cend halkinin ¢ogu Mislimanlardan olusmaktaydi. Haliyle
kendilerinin gayrimiislim olmasi buradaki varliklarini zorlastirabilirdi. Ayrica
Oguz Yabgusu ile de hi¢ de giizel ayrilik yasamamuslardi. Dolayisiyla bir
taraftan Muslumanlar diger taraftan Oguz Yabgusu arasinda kalan Selcuk
Bey, son derece ileri gorusli davranarak, boyu ile istisare edip, “Egder biz, bu
silke halkinmn geleneklerini ve inanglarme kabul etmezsek, kimse bige tevecciih gostermez;
227

bu durnmda biz de azinlikta ve yalmz kalriz””" seklinde tavrini belirterek
Islamiyet’in kabul edilmesini sagladi. Ardindan Buhara ve Harezm’den din

23 Gregory Abul Farac 1, age., s. 292; Mevduadi, age., s. 67; Ibni’l-Esir IX, age., s. 361;
Nigdeli Kad: Ahmed, a.g.¢., s. 428; Kéymen, a.g.e., s. 12.

2 Gregory Abul Farac 1, a.ge., s. 292.

% Stumer, a.g.e., s. 38. Kaynaklara gére Selcuklularin Cend’e gée tarihleri; 955 (A. Culosnikov),
985 (I.Kafesoglu ve R. Grousset), 935 (M.A Koymen) yillarint gostermektedir. Elbette bu
gociin tek sebebi Oguz Devlet ile olan husumet degil, bunun yaninda Selguklularin siirtilerini
beslemesi icin yeterli meralar bulamamast gibi bir takim ekonomik etkenlerde wvardir.
Agacanov, a.g.e., s. 260.

20 Tbni’l-Esir IX, ag.e., s. 301; Residt’d-din Fazlullah, a.g.e., s. 54; Sevim-Mercil, a.g.e., s. 16.

27 Nigdeli Kadi Ahmed, age., s. 428; Mevdudi, a.ge., s. 69; Ibn Kesir XII, age., s. 138;
Gregory Abul Farac 1, a.g.e., s. 293; Sevim-Mergil, a.g.e., s. 16; Kafesoglu, a.g.e., s. 7.
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adamlart davet ederek Kintk boyunun Islim’t benimsemesini hizlandirdi.” Bu
doéntistimle birlikte Selcuk Bey’in, “wmevki ve itibar: artty, biyiik bir emir oldu ve
halk ona daha cok itaat ary ett?’”’ Diger yandan bu durum Gok Tengri
inancindaki Oguz Yabgu Devleti ile yasanan sikintilarin daha da artmasina
neden oldu. Fakat Oguz Yabgu Devleti, bu zamanlarda son demlerini
yasamaktaydi.” Bu yiizden olsa gerek Seleuk Bey, korkusuzca hareket
ediyordu. Oyle ki Islam ile miiserref olan Selcuk Bey, bu vakit vergi toplamak
icin  Kiniklara gelen kafir durumundaki Oguz Yabgusunun vergi
tahsildarlarini, “Kafirlere harac vermeyecegins™' diyerek kovdu. Iste bu son is
Yabgu Devleti ile Kiniklar arasindaki bagin tamamen kopmasint sagladi.
Boylece Cend bélgesi Kiniklarin yani burada temelleri atilmakta olan Sel¢uklu
Devleti’nin sertiveninin baslangict oldu.

Istisare sonucu Islimiyet’i kabul eden Kiniklarin din degistirme karar
aslinda olduk¢a 6nem arz ediyordu. Oguzun Kinik boyunun Cend’de kabul
ettigi Islam dini, onlarin bundan sonra Tiitkmen olarak adlandirilmasini
sagladi.” Oyle ki, Oguzlardan Misliimanhg kabul eden ziimrelere, onlart
gayrimuslim kardeslerinden ayirt etmek icin Maveratinnehir Mislimanlarinca
Turkmen adt veriliyordu. Bu adlandirma, Maverainnehir Miuslimanlart
arasinda “Miisliiman Tiirk” anlamina gelecek sekilde 6zel bir mana kazanmisti.
Dolayisiyla, Kiniklarin Islimiyet’i benimsemesi, onlarin sadece dini
kimliklerinde degil, aynt zamanda toplumsal statiilerinde de o6nemli bir
degisime yol a¢mis ve arttk Misliman Oguzlar, yani Turkmenler olarak
antlmalarina neden olmustur.” Bundan sonra gécebe Oguzlar, Islam dinin
etkileri nedeniyle yerlesik hayata gecmeye basladilar.”® Fakat yasanan bu
gelismeler gégebe haldeki Oguz Yabgusu ile yeni miicadelelere de yol agt.
Selcuk Bey’in, vergi tahsildart Oguz memurunu kovmasiyla iki taraf arasinda
bir ¢arpisma olmast muhtemeldir. Selcuk Bey’in Cend’deki varligi hakkinda

28 Gregory Abul Farac I, a.g.e., s. 293.

2 bniy’l-Esir IX, ag.e., s. 361-362; Tbn Kesir XI1, age.,s.138.
30 Sumer, ag.e., s. 59.

31 Ibni’l-Esir IX, a.g.e., s. 362.

32 Ibn Kesir XI1, ag.e., s. 138.

3 Sumer, age., s. 51.

Hage,s. 41.
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pek bilgi vermeyen kaynaklar iki taraf arasinda carpigsmalar yasandigina dair
birka¢ bilgi vermektedir. Bunlardan biri Selguk Bey’in -buytk ihtimal Oguz
Yabgusunun vergi tahsildarinin  kovulmasi sebebiyle- gonderdigi kafir
irktaslarina karst kazandigi zafer olmustur.” Selcuk Beyin “Melik iil-Gazi”
unvanini tagimast, buyik ihtimalle onun bu savaslardan birinde bizzat
carpistigint ve bu mucadelede yara aldigini gostermektedir. Ayrica Selguk
Bey’in Oguzlar karsisinda kayiplart da olmustur. Bunlardan en buyugi
Selguklu Devleti’nin kuruculart olan Tugrul ve Cagri Beylerin babalan
Mikail’in, Oguzlar karsisinda yasanan carpismalarin birinde sehit diismesi
olmustur.”

Nitekim Yabgu Devlet'nden ayrimalariyla birlikte Kiniklar, artik
kendi baslarinin caresine bakmak zorundaydi. Ancak bu, onlar icin biyiik bir
zorluk tegkil etmeyecekti. Zira Turkler, tarth boyunca savasct bir toplum
olarak taninmis ve askeri yetenekleri sayesinde bircok devlet tarafindan en
azindan askeri alanda degerlendirilmeye calisilmistt. Dolayisiyla bu dénemde
Kiniklarin askeri vasiflarindan faydalanmak isteyen en buyik giig, buyik
ihtimalle onlarin Islimiyet ile tanismasina da katki saglayan Samaniler oldu.
Bu zamanda Samani Devleti, Karahanlilar ile yasadigi birtakim miicadeleler
icerisinde sikistk bir duruma diismiistii.”” Dolayistyla kendilerini bu durumdan
kurtarmak icin miittefik arayan Samaniler, bélgeye yeni gé¢ ederek, Islamiyet’i
kabul eden Kiniklardan yardim istemek durumunda kaldi. Samaniler icin
gucli ve savasgt Turk wunsurlarinin hizmetinde olmasi, bdélgedeki
hakimiyetlerini pekistirmeleri agisindan son derece 6nemliydi. Keza Selcuk
Bey’in Cend’deki kudreti 100 kadar atlidan ibaretti.”® Fakat bu say1 her ne
kadar az goriinse de, Turklerin dogustan gelen savasct 6zellikleri ve disiplinli
yapilart sayesinde biuytik bir glice dontismeleri kaginilmazdi. Nitekim bolgede
kendilerini tamimaktan 6te, yardimlarina muhta¢ bir devletin varhgini fark
eden Selcuk Bey, boyle bir destegin ne denli biytk bir hamle olacagini
ongérmus olmalidir. Bu dogrultuda, ileride kurulacak Turkiye Selguklu

35 Tbnir’l-Esir IX, a.g.e., s. 362; Agacanov, ag.e., s. 217.

36 Tbn Kesir XII, age, s. 138; Ibnil-Esir IX, ag.e., s. 362. Mikail Bey’in vefat etmesiyle
ogullart Tugrul ve Cagrt Beyler dedeleri Selcuk Bey’in terbiyesiyle yetismislerdir.

37 Turan, a.ge., s. 70.

38 Kéymen, a.g.e., s. 20.
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Devleti’nin atast oglu Arslan Yabgu’yu, Samanilere destek icin gonderdi. Kisa
stirede bu yardimlar meyvesini verdi ve Samaniler, Karahanlilara karst 6nemli
basarilar elde etti. Ustelik bu yardimin karsihginda Simaniler, Selcuklulari
Buhara ve Semerkant arasinda, Karahanli sinirt yakinlarindaki Nur kasabasina
davet ederek onlara yeni yurt tahsis etti. Bu arada Samanilere giden Arslan’in,
Yabgu unvanini kullandigr goriiyoruz. Bu unvanin Kinik hanedanindan birisi
tarafindan kullanilmasi, muellifin belirttigi gibi, Kiniklarin artitk kendilerini
Oguzlarin lideri olarak kabul etmeye baslamis olmalarindan kaynaklantyordu.
Zira 1002 yillarinda Oguz Yabgu Devleti artik varligini gésteremeyecek
duruma gelmisti.” Nitekim Yabgu-Kintk miicadelelerin biri de bu yillarda
Yabgu Devleti’nin basinda bulunan ve Oguzun Baranli boyuna mensup olan
Sah Melik ile olmustur. Tarihi sertiveni rivayetlere dayanan Sah Melik, son
Oguz Yabgusu Ali Han’in ogluydu.”” Kaynaklarda ¢ok eski Selcuklu diismant
diye anilan Sah Melik’in, kurulus yillarinda Selguklular ile miicadelesi ve
akabinde 1042/1043 yilinda oldirtilmesiyle artik bolgede Oguzun Kinik
kolunun kurdugu Selcuklu Devleti, tek hakim gii¢ olarak kald.

Nitekim Sel¢uk Bey’in 1009 yilinda, 100 yasint asmis halde Cend’de
vefat etmesiyle birlikte,”" ogullart ve torunlart onun mirasini devralarak
Selcuklu  Devlet’nin  kurulusunu saglamis ve kisa strede buyik bir
imparatorluga dontisecek olan bu siyasi yapiyr insa etmeye koyulmustur.
Béylece  Selguklular  ile  birlikte  Islim’in  siyasi  hakimiyeti
Oguzlara/Tiirkmenlere gecmis, bu siirecte Tiirkistan’dan Iran’a ve dahi
Anadolu’ya hem Tiirk hem Islim dinin yayilmast hizlanmustir.

Kintk Beyi Dukak ile baglayan akabinde oglu Selcuk ile Misliiman
olan ve nihayet torunlari Tugrul ve Cagrt Beyler ile kurulan Selguklu Devleti,
kurulusundan pek az bir zaman sonra hem Tiirk hem de Islim diinyasinda
belirleyici bir konuma gelmeyi basarmustir. Devletin ilk sultant Tugrul Bey
(1040-1063), 1038 yilinda vardigt Nisabur’a, daha 6nce bahsettigimiz Oguz

% Bu arada bu ismin Sel¢uk Bey’in degil de oglunun almasinin nedeni, yine muellifin belirttigi
gibi Selcuk Bey’in yaganin iletlemis olmasindan kaynaklaniyor olabilirdi. Stimer, a.ge., s. 59,
63.

40 Agacanov, ag.e., s. 204; Stimer, age., s. 57.

4 Kafesoglu, ag.e, s. 11; Kéymen, ag.e., s. 33.
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hakimiyetinin semboli olan, kolunda bir yay ve elinde t¢ ok ile girmis,
béylece kendisini Bozok ve Ugokun bast, dolayisiyla biitiin Oguzlarin
hitkiimdart ilan etmisgtir.”” Faruk Siimer’in de belirttigi gibi, Oguzlar,
Islamiyet’i kabul ettikten sonra Tirkmen olarak anilmaya baslanmis, ancak
Oguz adi, destanlart ve hatiralariyla Turkmen hafizasindan hicbir zaman
silinmemistir.” Oyle ki Selcuklu hakimiyeti altinda, Islim hukuku ile birlikte
Oguz toresi de varligini korumus, béylece gelenek ile dinin sentezlendigi bir
yonetim anlayist ortaya ¢tkmuistir.

Oguzun Kintk Beyleri, Selcuklu Devletini kurduktan sonra Islim
dinini kabul etmeleriyle birlikte gb¢ebe hayattan yerlesik diizene gee¢me
surecine girdiler. Bu gecis, yalnizca yasam bicimlerini degil, ayni zamanda
kurduklart devletin teskilat yapisini da derinden etkiledi. Devletin sinirlart
ozellikle Tran cografyasinda genisledikce, bolgenin kokli idare gelenekleri
Selcuklu tegkilatina yon verdi. Bu dogrultuda, Selcuklular her ne kadar Oguz-
Turkmen kokenli bir siyasi yapilanmay: temsil etseler de, devlet yonetiminde
Fars geleneginden yogun bigimde faydalandilar. Iran’in kadim biirokratik
mirasi, Selcuklu idaresine sekil verdi; boylece Fars asilli idareciler gérevlere
getirildi, Gulam sistemi gibi Oguz/Turkmen geleneginde bulunmayan
kurumlar uygulamaya sokuldu. Bu gelisme, yeni kurulmakta olan devletin
daha diizenli, kurumsallasmis ve yerlesik bir yapiya kavusmasini sagladi. Zira
dénemin genel anlayisina gore Farslilar yonetim, Cinliler sanat, Yunanhlar
ilim, Tiirkler ise savas alaninda maharetliydi.** Bu baglamda Farslilarin devlet
teskilatinda gbrev almalari, yalnizca kaginilmaz degil, ayni zamanda Selguklu
Devleti’nin selameti agisindan zaruri gérulmekteydi. Ancak bu durum, gégebe
yasam tarzint surdiren Oguz/Turkmen unsurlar icin ayni anlami tagimiyordu.
Savaslarda buytk fedakarliklar gOsteren bu gruplar, zamanla hem siyasi
merkezden hem de kiltirel yapisindan uzaklasmaya basladilar. Ozellikle
Gulam birliklerinin, geleneksel Turkmen atliarinin yerini almasi; yonetim
kademelerinde Farshilarin etkisinin giderek artmasi, Tirkmen boylarinin

# Sevim-Mergil, a.g.e., s. 24; Kafesoglu, a.g.¢, s. 25.

4 Stumer, a.g.e., s. 10.

# Vasiliy V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, Hazirlayan: Hakki Dursun Yildiz,
Kronik Yayinlar, Istanbul 2021, dipnot: 114.
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merkezi otoriteye olan baglhligini sarsmustir. Oysa bu gruplar, Selcuk Bey’in
vefatindan beri onun evlatlarina biat etmis, onlarin emirlerine ve yasaklarina
sadakatle bagli kalmuslardi.”® Ne var ki devletin kurulmasinin ardindan bu
baglilik zayiflamis; emir ve yasaklara itaat etme yonindeki irade, Fars
idaresinin belirginlesmesiyle birlikte kirilmustir.

Bu kirllmanin acik bir tezahtri, Sultan Tugrul’'un Anadolu’da akinlara
girisen Turkmenleri merkeze ¢agirdigi sirada yasanmustir. Turkmenler,
Sultan’in bu ¢agrisina olumlu yanit vermemis; gonderdikleri ulak aracihigiyla,
“bizi tevkif etmek niyetiyle bir araya toplamak istiyorsun. Korktugumuz icin senden nzak
durmyoruz..”*  seklinde bir mesaj ileterek, devlete karst bir mesafe
koymuslardir. Hal bu ki Sel¢uklu Devleti, kendisini Yabgu Devleti’nin varisi
ve Oguzlarin mesru lideri olarak kabul etmisti. Tugrul Bey’in Nisiabur’a Ugok
ve Bozoklarin simgesi olan ok ve yay ile girmesi, bu iddianin sembolik bir
tezahtriydi. Bu durumda, Oguz/Tirkmenlerin de devlete karsi mesafeli
degil, aksine onun otoritesine tabi hareket etmeleri beklenirdi. Ancak siire¢
tersine islemis, Oguz/Tiurkmen gruplar Farslasan merkezi yapiya tepkili
olmus ve bu nedenle devletten uzak durmayi tercih etmislerdir. Aslinda bu
uzaklasmanin bir diger nedenlerinden biri de, Tirkmenlerin boy yapisina
dayali geleneksel baglilik iliskileriydi. Her bir Ttrkmen, kendi boy beyine olan
sadakati, Selcuklu idaresine bagliliktan daha ustin gérmekteydi. Bu durum,
Selguklu ileri gelenlerini Ttrkmenleri merkezden uzaklastirma ve onlart sinir
bélgelerine yonlendirme yoniinde bir siyaset izlemeye mecbur birakmistir."’

Bu stireg, bir yandan “Oguz gb¢i” denilen problemin dogmasina
neden olurken,” diger yandan da devletin genisleme siyasetine katki sagladu.
Merkeze dogrudan baglt kalmayan Tirkmen gruplar Bati Iran, Kuzey Irak ve
Ozellikle Anadolu gibi ug¢ bolgelere yonlendirilerek burada fetihlerde
bulunmaya basladilar. Bu yonlendirme hem bagimsiz hareket eden

# Tbni’l-Esir IX, a,g.¢, s. 362.

46 g.g.e.,s. 388.

47 Ayhan Afsin Unal, “Biiyiik Selguklu Devleti’nin Oguzlar-Tiirkmenlere Karst Takip Ettigi
Siyaset (Baslangictan Yikilisa Kadar)”, Turkish Studies - Historical Analysis, C: 14, S: 2, 2019, s.
404.

4 Turan, age., s. 112.
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Turkmenlerin devlete ylik olmasint engelledi hem de smurlarin genislemesine
katk: sagladi. Nitekim 1028’den itibaren Horasan’dan yola ¢ikan Turkmen
gruplar;, Azerbaycan Uzerinden Anadolu’ya ulasarak 1038’de Ermeni
bolgelerine akinlar diizenlemisler; Bizans kuvvetlerini puskiirterek Urmiye ve
Van Goli cevresinde 6nemli basarilar elde etmislerdir. 1041 yilinda Hakkari,
Erzen ve Batman’a; 1042’de ise Sincar ve Diyarbakir’a kadar ilerleyen bu
gruplar, kimi zaman yerel gliclerle catismis, kimi zaman ise onlarla ittifaklar
kurmustur. Ancak bu fetih hareketleri zamanla Islam beldelerine zarar
vermeye baslayinca, bolgedeki idareciler durumu Sultan Tugrul’a sikayet
etmislerdir. Sultan Tugrul, bu konuda dikkatli bir siyaset yuratmistir. O,
Turkmenleri tamamen dislamadan hem onlart smnirlamaya calist hem de
fayda saglayacak sekilde yonlendirdi. Bolge emirlerine Turkmenlere para ve
mal vermelerini, onlart Bizans’la micadelede kullanmalarini  6nerdi.
Tirkmenlere ise Islam beldelerine saldirmamalari, Selcuklu emirleriyle birlikte
Bizans tizerine gaza yapmalari soylendi. Tugrul Bey’den gelen bu yénlendirme
ile Turkmenler 1045°te Bizans’in Van goli valisini esir alip Azerbaycan’a
dondiler. Ayni donemde Sultan, Ttrkmenlerden Anasioglu ve Boga beylere
Diyarbakir yoresinde yerlesme izni vererek bu glicleri merkeze baglt hale
getirmeye calist.” Bu suretle Sultan Tugrul déneminde Oguz/Tiirkmen
meselesi, merkezi otoriteyi sarsacak boyutlara ulagsmadi. Sultan, denge
siyasetiyle hem Turkmenleri kontrol altinda tutabildi hem de onlarin
giuciinden vyararlanabildi. Ancak Turkmenlerin fetth hareketlerinden
faydalaniddigr gibi, onlar zaman zaman da devlete sorun olarak ortaya
ctkmiglardir. Tesvik edilen memleketlere gitmek yerine, bolgede kalanlar,
devlet icinde yasanan birtakim gelismelerde, Ozellikle taht kavgalarinda
onemli rol aldilar. Anadolu’da gaza faaliyetlerinde bulunanlar irktaslart gibi
devletin Farslilasmasmna tepkili olan bu Turkmenler, taht miucadelesi ile
harekete gecen hanedan dyelerinin yanlarinda saf tutarak onlarin temel giic
unsuru oldular. Sultan Tugrul’un Ibrahim Yinal, Resul Tekin ve Kutalmis gibi
hanedan mensuplariyla giristigi miicadelelerde, bu Turkmenler onlarin en
o6nemli destekeileri arasinda yer alddar. Her seye ragmen, Sultan Tugrul,
Turkmenlerle iliskilerini tamamen koparmamus; onlarla strekli irtibat halinde

# Sevim-Mercil, a.ge., s. 30-31; Turan, a.ge., s. 113-114.
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olmus, fetih hareketlerine girisen gruplara elgiler gondererek “onlarin gonliinii
alyor ve yammna gelip hizmetine girmege davet ediyordn.” Fethedilen bolgelerde bu
Tirkmenleri gorevlendirmesi, uyguladigr dengeli siyasetin  bir diger
gostergesidir. Bu denge sayesinde, Turkmenler hem kontrol altinda tutulmus
hem de Sel¢uklu Devleti'nin genisleme siyasetinde aktif olarak kullanilmistir.

Selcuklu Devleti’ni Islim diinyasinin siyasi lideri konumuna tastyan
Sultan Tugrul Beyin 1063’teki vefatinin ardindan tahta gegen Sultan
Alparslan (1063-1072) doneminde de Oguz/Turkmen unsutlariyla kurulan
tliskiler, tipki 6nceki dénemde oldugu gibi hem is birligini hem de zaman
zaman ortaya ¢itkan muhalefeti biinyesinde barindiran ¢ok yonla bir yapi
sergilemistir. Alparslan’in  tahta ¢iktgl siregte, agabeyleri Sileyman ve
Kavurd ile birlikte 6zellikle amca oglu Kutalmis’la giristigi taht miticadelesi
sirasinda bazi Turkmen gruplarinin bu hanedan tyelerinin safinda yer almast,
Turkmenlerin siyasi sadakatlerinde boy bagliligi ve kisisel ittifaklarin yine
belitleyici oldugunu gostermistir; ancak tim bu muhalefetlere ragmen ne
Sultan Alparslan iktidardan uzaklastirilabilmis ne de devletin yapist derin bir
sarsinttya ugramistir. Aksine bu dénem, Ozellikle 1071 yiinda kazanilan
Malazgirt Zaferi’nin ardindan, Ttrkmenlerle devlet arasindaki iliskilere yent
bir yon verilmesi bakimindan kritik bir esik olusturmus; Bizans Imparatoru
Romen Diyojen karsisinda elde edilen bu biytik askeri basari, Turkmen
hareketlerini dogrudan devlet eliyle tesvik edilen bir iskan politikasina
dontstirmustiir. Sultan Alparslan, anlasma sagladigt Romen Diyojen’in
oldirtlmesinden sonra emitlerine, “zimerdnin memalik-i Rim iclerine ilerlemelerini,
Jethedip ele gecirdikleri her miilkiin kendilerinin, evlid ve abfadmin miilkii olacagini ve
bagka hi¢ kimsenin o topraklar iizerinde tasarrufta bulunamayacagm?™"' bildirmis; bu
actk  direktif dogrultusunda Turkmenler, Anadolu iglerine yonelerek
yerlestikleri bolgelerde hem iskani hem de Turklesmeyi derinlestirmislerdir.
Doénemin  Bizans kaynagr imparator kizi Anna Komnena, Turklerin
Anadolu’ya girisini tasvir ederken bu go¢leri “kum taneleri kadar kalabalhk™>
seklinde betimlemis, boylelikle yalnizca gbgin yogunlugunu degil, aynt

5 [bni’l-Esir IX, a.g.e., s. 388.
51 Residi’d-din Fazlullah, a.g.e., s. 120.
52 Anna Komnena, a.g.¢, s. 16.
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zamanda Bizans cephesinde yarattigi derin etkileri de gozler 6ntine sermistir.
Ustelik Anadolu’ya yonelen bu kitleler artik yalnizca silahli savascilardan
ibaret degil; beraberlerinde ailelerini, topluluklarini, hayvanlarint ve tim
varliklarini da  getirerek, kalict bir yurt edinme amact guden buyik
Oguz/Tutkmen kitleleriydi. Anadolu’ya ulagan bu Oguz/Turkmen beylert,
yalnizca iskan edilen yerleri canlandirmakla kalmamzs; ayn1 zamanda bolgelere
Tiirkce adlar vererek yeni bir kiiltiirel kimlik insa etmis,” bu cografyaya
tasinan Turk varhigini gbgebelikten yerlesiklige dontstimini saglamuslardir.
Bu donisimiin  neticesinde  Erzurum’da  Saltuklular, Erzincan’da
Mengticekliler, Sivas ¢evresinde Danismendliler, Ahlat’ta Ahlatsahlar,
Diyarbakir dolaylarinda Inalogullart ve Dilmagogullari, Elazig yéresinde
Cubukogullart ve Harput-Mardin hattinda Artuklular gibi pek ¢ok Turkmen
beyligi tarih sahnesine ctkmis;”* boylece Sultan Alparslan  déneminde
Turkmenlerle gelistirilen iliskiler, devleti bir sarsintiya strtiklemekten ziyade,
onu Anadolu’ya tastyan gucli bir siyasi ve toplumsal dinamige
dontstirmustiir.

Sultan Alparslan’in 1072 yilinda vefatiyla birlikte Selcuklu tahtina
gecen oglu Sultan Meliksah (1072-1092) déneminde de Turkmenlerle kurulan
iliskiler, 6nceki devirlerde oldugu gibi devletin siyasetinde etkili olmaya
devam etmistir. Bu doénemde Tirkmen gruplarinin, hanedan ici taht
miucadelelerinde yeniden belitleyici bir unsur olarak ortaya ¢itkmalari, onlarin
sadece askeri degil, ayni zamanda siyasi denklemde de merkezi bir yere sahip
oldugunu agikea géstermektedir. Ozellikle Meliksah’in tahta ¢iktigt ilk yillarda
karsilastigt en ciddi tehdit, Kirman Meliki olan amcast Kavurd’un isyant
olmustur. Daha o6nce Sultan Alparslan’a da baskaldiran Kavurd, bu kez
Meliksah’in  sultanligini  tanimayarak Kirman’dan yola ¢ikmus, Rey ile
Hemedan arasinda bulunan Turkmenlerin destegini kazanarak tahta oturmayi
planlamistir. Bu da go6steriyor ki, Turkmenler bu zamanda da taht

53 Tiilay Metin, Seleuklu Caginda Yasamak Ortagagda Tiirk Sehri, Kronik Yayinlari, Istanbul
2020, s. 25.

5 Kemal Ramazan Haykiran, Manevi Fetih: Malazgirt Savasr’'ndan Sonra Anadolu’da
Kiltirel Degisim, Mustafa Alican (Ed.), Malazgirt Zaferi (Bin Yillik Miras), Kronik Yaynlari,
Istanbul 2018, s. 165.
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miucadelelerinde dengeyi belirleyen en biyiik gliclerden biri olmustur. Ancak
Sultan Meliksah ve veziri Nizam@’l-Miilk, bu stratejik tehdidin farkina vararak
Kavurd’dan 6nce harekete ge¢mis, Rey’e ulagsarak buradan aldiklari, 500 bin
altn, bes bin elbise ve cesitli silahlart Tiurkmenlere dagitarak onlarin
sadakatini kendi lehlerine ¢evirmeyi basarmuglardir. Boylece Turkmen
destegini elde eden Meliksah, Arap ve Gulamlardan olusan ordusuna
Tirkmen kuvvetlerini de katarak 1073’te Hemedan yakinlarinda gerceklesen
savasta zafer kazanmis; Kavurd’un esir alinmasiyla isyan bastirilmustir.”
Ancak Kavurd’un oldurilmedigini  6grenen Turkmenlerin  bu  zafer
karsiliginda ikta ve maaglarinin artirdlmasinu talep ederek, “soyle bir fetib yaptik,
biyiik bir orduyu yendif” diyerek acikca pazarlik yapmalari ve bu talepler
karsilanmazsa “saadet Kavurd'un olsun, yasasin Kavurd™ seklinde tehditkar
ifadelerle tavir almalari, onlarin devlet nezdindeki giiciinii bir kez daha gozler
oniine  sermistir.  Nizam@Wl-Milk’in ~ Onerisiyle Kavurdun  ortadan
kaldirlmasiyla bu kriz sona ermis, ancak asker maaslarinin 700 bin dirheme
kadar cikarilmast,”” Tirkmenlerin sahip oldugu askeri ve siyasi agirhigin bir
yansimast olmustur.

Bu arada Sultan Alparslan ve oglu Meliksah’a vezirlik eden devlet
adam1 Nizam@’l-Miilk’tin, Turkmenleri yalnizca bir savas unsuru olarak degil,
ordu i¢inde dengeli bir unsur olarak gérmesi de dikkat ¢ekicidir. Her ne kadar
kendisi Selcuklu teskilatinda Irani unsurlarin kurucularindan biri olsa da,
Siyasetname’sinde dile getirdigi Uzere, “ordunun katisiksiz tek bir wktan teskil
olmast  teblikeler dogurur. Orduda  her soydan asker bulunmas: icin  ¢aba  sarf
edilmelidir””™® diistincesiyle, Tiirkmenlerin de orduya dahil edilip gulamlar gibi
egitilmesini, terbiye edilmesini ve gerektiginde sarayda hazir bulunacak sekilde
sistemli bicimde istthdam edilmesini savunmustur. Ona gore, bu sekilde
Turkmenler hem devletle bitinlesmis hem de hizmette istikrarlt bir unsur

% Sevim-Mergil, a.g.e., s. 80.

56 Residi’d-din Fazlulldh, a.g.e., s. 88; Muhammed b.Ali b.Siileyman er-Ravendi, Rahat-Us-
Sudar ve Ayet—Us—Siirﬁr (gondillerin rahati ve Seving Alameti), Cilt I-II, (Cev: Ahmed Ates),
TTK Yayinlari, Ankara 2020, s. 124-125.

57 Ibn Kesir XI1, ag.e., s. 227.

58 Nizami'l-Miilk, Siyasetname, (Cev: Mehmet Taha Ayar), Tirkiye Is Bankas: Kiiltir
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 143.
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haline getirilmis olacakti.”” Ne var ki, Barthold’'un da belirttigi gibi bozkirin
cocuklarint saray gulami haline getirmek -kiltiirel ve sosyolojik gerceklikler
g6z oOniine alindiginda-  kolay olmayacaktir.”” Nitekim bu dénemde
Turkmenlerin etkisi yalnizca saray siyasetiyle siirli kalmamis, Anadolu’ya
yonelik fetih hareketlerinde de kendini gOstermistir. Malazgirt Zaferi’nin
actig kapilardan gegerek Anadolu’ya varan Artuk, Tutak, Afsin, Dilmagoglu
Mehmet, Tarankoglu ve Duduoglu gibi Selcuklu beyleri, bu yeni cografyada
gaza faaliyetlerini stirdirmis; boylece Turklerin Anadolu’daki varligi daha da
kalict bir hal almistir.”” Dahasi, Arslan Yabguwnun oglu Kutalmisoglu
Stileymansah onculigiinde Anadolu’da yeni bir Turk devleti kurulmus ve
béylece Anadolu, yalnizca gegici bir akin cografyast olmaktan ¢ikarak
Turkmenlerin yurt bildigi, siyasal olarak da sahiplendigi yeni bir vatan haline
gelmistir.

Nitekim kurulus siirecinden itibaren Selcuklu Devleti’'nin askeri ve
sosyal temelini olusturan Turkmenler, zamanla merkezi otoriteyle aralarinda
olusan  gerilimleri  genellikle hanedan miicadelelerine taraf olarak
gostermiglerdir.  Sultanlara  karst  isyan eden  Selcuklu  meliklerini
desteklemekte, bu sayede kendi taleplerinin karsilik bulacagini ummuslardir.
Tugrul Bey’den Meliksah’a kadar yasanan isyanlarin ¢ogu, Tirkmenlerin bu
beklentisi dogrultusunda sekillenmistir. Nitekim Meliksah’in 6limtnden
sonra ogullart Berkyaruk (1094-1105) ve Tapar (1105-1118) arasinda ¢ikan
taht miicadelesinde ise Turkmenler, menfaat beklentisiyle sik stk taraf
degistirmistir.”> Ancak tiim bu karisikliklara ragmen, Sultan Sancar’a gelinceye
kadar bu tir mudahaleler devletin devamliligint tehlikeye atmamus; aksine
Anadolu’daki fetth hareketleri ile Turkmenler yerlesik diizene gecerken,
Seleuklu sinirlart da genislemistir. Bu dengeli yapt ise Sultan Sancar
déneminde yeni bir stnavdan gegecektir.

M age.,s. 147.

% Barthold, a.g.e., s. 330.

o1 Sevim-Mercil, a.g.e., s. 88.

62 Tbni’l-Esir, El Kamil Fi’t-Tarih Tercimesi, Bahar Yayinlari, (Cev: Abdiilkerim Ozaydin),
C: X, Istanbul 1991, s. 300.
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2. Devletin Yikilisinda Tiirklerin Rolii

1040 Dandanakan Savasi ile kurulusunu tamamlayan Biyik Selcuklu
Devleti, Sultan Sancar doneminde giliciinii zirveye tagtyarak ikinci
imparatorluk siirecine girmistir. Kaynaklara gére heybetli, comert, adaletli ve
halka karst merhametli bir hiikimdar olarak taninan Sultan Sancar, 40 yasina
kadar kazandig 19 zaferle buyiik bir askeri deha olarak 6ne ¢ikmis, bu strecte
cok agir bir maglubiyet almamistir. Uzun 6mirli yonetimi boyunca Allah
korkusu ve hakkaniyet duygusuyla hareket eden Sultan Sancar, halkina giiven
veren bir yonetim anlayist benimsemis, devletin en uzun sire tahtta kalan
sultant olarak tam 60 yil boyunca y6netimi elinde tutmustur. Annesi Stfriyye
Hatun olup, asil adi Ahmed olan Sultan Sancar, fiziksel olarak bugday tenli,
genis gogusli, sakali dolgun, gecirdigi ¢igek hastaligt nedeniyle biyiginin bazi
kisimlart seyrek olan, ihtisamli durusuyla dénemin en guiglii sultanlarindan biri
olarak kabul edilmistir. Kiltiir ve ilme biyiik bir deger vererek, Horasan bir
ilim merkezi haline getiren Sultan Sancar, ayni zamanda alimlere ve din
adamlarina biiyiik hiirmet gostermistir.*’

Meliklik (1097-1118) ve sultanlik (1118-1157) olmak tzere iki asamali
bir yonetim stireci gegiren Sultan Sancar, hakimiyeti boyunca Harezm, Sistan,
Gur, Maveriiinnehir ve Gazne gibi bélgeleri Selcuklu topraklarina katmus,”
Karahanllar ve Gaznelileri itaate zorlamis, yegeni Mahmud’u Irak’a atayarak
Irak Selcuklularinin temelini atmis,” Gazne’de adina hutbe okutulan ilk

% Batini tehdidine karst miicadele etmis,”

Selcuklu htktimdart olmus,
Harzemsah Atsiz’in isyanini bastirmis ve Kasgar’dan Yemen’e, Mekke ve

Taif’ten Azerbaycan’a kadar genis bir cografyada Selguklu hakimiyetini

63 Tbn Kesir XII, a.g.e., s. 350, 432; Residi’d-din Fazlullah, a.ge., s. 167; er-Ravendi, age., s.
163-164; Ibni’l-Esir, El Kimil Fi’t-Tarih Tercimesi, Bahar Yaymlari, (Cev: Abdulkerim
Ozaydin), C: XI, Istanbul 1991, s. 187.

64 Salim Koca, “Sultan Sancar ve Biiyiik Selcuklu Devletinin GCokiisten Once Son Parlayist”,
Oguz-Tiirkmen Aragtirmalar: Dergisi, C: 1, S: 1, 2017, s. 60.

0 er-Ravendi, ag.e., s. 1606; Tbn Kesir XII, ag.e., s. 348; Sevim-Mercil, a.g.e, s. 207.

66 fbn Kesir XII, age., s. 339; Residi’d-din Fazlullah, a.ge., s. 168-169, er-Ravendi, a.g.e., s.
164.

67 Rivayete gore Sancar 12 bin Batiniyi 6ldirmistiir. Tbn Kesir XII, a,g.e, s. 370.
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pekistirmistir.”® Sultan Sancar, fetihleri, siyasi hamleleri ve merkezi otoriteyi
giclendirme ¢abalariyla Selguklu Devleti’ni zirveye tasimis, babast Meliksah
doneminde oldugu gibi Turkistan’in Miusliman halkini tek bir yonetim
altinda toplamayt basarmustir.”” Ancak devletin karst karstya kaldigt krizler
zamanla giderek derinlesmis, en buyuk darbeyi ise Sel¢uklularin kendi
irktaslarindan almasi tarihin act bir cilvesi olmustur. Selcuklu Devleti’nin,
Oguzlarin Kinitk kolunun 6nderliginde kuruldugunu, bu yiizden Selguklu
sultanlarinin kendilerini Oguz neslinin lideri olarak gérdigini belirtmistik.
Fakat Sultanlar, Tugrul Bey’den itibaren Oguz liderligini bazen gerektigi gibi
kullanamamisg, aksine zaman zaman Oguzlara karst sinirlamalar koymuslardir.
Bu engellerin zirveye ulagmast ise Sultan Sancar doneminde yasanmistir. Bu
dénemde, devletin temelleri ayni soydan gelen Karluklar tarafindan
yipratilmug, ardindan gelen Oguz neslinin isyanlariyla daha da sarsilmis ve
boylece Selguklu Devleti, kendi soydaglarinin etkisiyle tarihinin en kritik
esiginde yikilma tehdidiyle karst karstya kalmustr.

2.1. Biiyiik Selguklu Devleti’nin Ilk Sarsintist: Karluk Tiirkleri ve
Katvan Savagi (1141)

Buiytk Selguklu Devleti'ne ilk buytuk yarayt agan boy, Karluklar
olmustur. Orta Cag’da Oguz, Kirgrz, Kimek ve Kipcaklarla birlikte bes buyiik
Tirk boyundan biri olan Karluklar, Oguz’un 24 kolundan olmasalar da, tipkt
Selguklular gibi kokeni Turk olan glicli bir kavim olarak tarih sahnesinde
énemli bir yer edinmislerdir. Oyle ki, Selcuklularin daha kurulus
asamasindayken karsilastiklar1 Karahanl ve Gazneli devletlerinin temellerinde
dahi Karluklarin 6nemli bir rolii bulunuyordu. Nitekim bu 6nemli kavim,
Sultan Sancar déneminde, Oguzlarla birlikte Bati Karahanli Devleti’ne baglh
olarak Semerkant cevresinde huzurlu bir yasam siirmekteydiler.” Cogu
gogebe Tirk kavmi gibi gecimlerini hayvancilikla saglayan Karluklar,
nufuslarint  ve zenginliklerini  hizla artirmus, bolgenin  en  gugli
topluluklarindan biri haline gelmislerdi.”" Fakat bununla birlikte Karluklar,

% er-Ravendi, a.ge., s. 167.
© Barthold, a.ge., s. 330.

70 Ibni’l-Esir X1, a,g.e., s. 81.
71 bn Havkal, a,g.e., s. 348.
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baglt olduklart Karahanlilarla pek iyi gecinemiyor, i¢ ¢ekismeler nedeniyle
Karahanl muhalifleri onlar1 askeri alanda kullanmak icin yanlarina aliyordu.”
Karluklarin, memleketlerinde siyasete etki ettigini géren ve onlarla bas
edemeyen Karahanlilar da, tabii olduklart Selguklulardan devamli yardim
istiyor, bundan baska care bulamiyorlardi. Zaten birtakim Selcuklu 6nderleri
de bu zamanda guglenen Karluklara baskilar yaparak, kendilerince onlarin
giclenmesine engel olmaya calistyordu. Elbette Karluklar, bu durumdan
hosnut degildi. Kaynagin ifadesiyle, “Maverdiinnehir vilayeti (Karluklar), Horasan
ordusunun  buralara  miidabalesi ve sultanin ileri - gelen  memnrlarmm  wygunsug,

» Hatta zulim ve baskilardan

davranzslar: yiiziinden usanmug ve caresiz kalpists.
kurtulmak isteyen Karluklar, Sultan Sancar’a bagvurup, bu beylerin
durdurulmast karsiliginda devlet hazinesine bes bin deve, bes bin at ve 50 bin
koyun hediye etmeyi teklif etmislerdi.” Yani Karluklar rahatlarinin
bozulmasint istemiyor, bunun i¢in gerekli hediyeleri vermekten geri
kalmiyorlardi. Ancak onlarin karsisindaki engel sultan degil, sultanin
yanindakiler idi. Clnkta Sultan Sancar, Karluklardan gelen bu teklifi
begenmisti. Ancak, yaninda bulunanlarin  Karluklara  giivenilmemesi
yoniindeki tesvikleri dogrultusunda, bu éneriyi reddetmek durumunda kalds.”
Bunun izerine 1137°de Maveratinnehir’e bir sefer diizenleyen Sultan,
Karluklarin geri ¢ekilmelerini sagladi. Bu gelismeler sonrasinda yapacak bir
seyin kalmadigini goren Karluklar, careyi dogudan gelen Mogol kokenli

Karahitaylara bagvurmakta aradilar.”

Karluklar, Karahitaylara, “Horasan
Meliki ¢ok zalimdir; cocuklara ve gulamlara sulmediyor”” diyerek destek talep
ettiler. Bu adimlar, Karahitaylarin Selcuklularin ic meselelerine miidahil
olmasina yol act1; ancak ayni zamanda Sultan Sancar’t daha da 6fkelendirdi.
Zira dogudan batiya yayllmayt amaglayan, Selcuklu aleyhine tutumlar

sergileyen ve Ozellikle Selguklulara baglt Karahanlilart yenilgiye ugratan

72 Hiseyin Salman, “Katvan Savag’'nda Karluklarin Rolt”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, C: 1, S: 2, 2014, s. 72-73.

73 er-Ravendi, ag.e., s. 168.

74 Ibniv’l-Esir X1, ag.e., s. 328; Residi’d-din Fazlullah, a.ge., s. 173.

75 Aksarayl, ag.e., s. 17; Residi’d-din Fazlulldh, a.g.e., s. 173.

76 1122°de Cin’den kovulan Karahitaylar, vardiklart Turk memleketlerinde kisa zamanda
Balasagun merkez olmak tizere bir devlet kurmay: bagarmiglardir. Simer, a.g.e., s. 169.

77 Residi’d-din Fazlullah, a.g.e., s. 173.
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Putperest Karahitaylarin davranislarini, Sultan yakindan takip etmekteydi.”
Nitekim bolgedeki Karluk, Karahitay ve Karahanli ¢ekismelerine son vermek
isteyen Sultan Sancar, Maveratnnehir’e yeni bir sefer yapma karart aldu
Aslinda Sultan, ordu toplama ve savas stratejileri konusunda oldukca
deneyimliydi. Ordu sevk etmek ve dismanla muharebe etmek icin gerekli
olan incelikleri iyi bilirdi; bu konuda distunceleri her zaman isabetli ve
kararlart saglamdi.” Ancak, muhtemelen yanindaki komutanlarin etkisi,
Sultan’in sahip oldugu bu birikimi gérmezden gelmesine ve gereksiz karar
almasina yol acti. Alinan bu sefer karari, Selcuklu Devleti icin beklenenden
cok daha agir sonuglarla neticelendi. Sultan’in gliclii yonetim anlayist ve askeri
dehasi, bu kez gereken basariyr getiremedi; seferin neticesi devlete agir bir
darbe vurdu.

Sultan Sancar, irktaslart Karluklara ve destekeileri Karahitaylara
diizenleyecegi sefer icin alti ay boyunca hazirlik yapti ve yaklasik 100 bin
kisilik bir ordu toplamay1 basardi. Bu ordu, sadece askerlerden olusmuyor,
ayni zamanda ¢ok sayida din adamini da icinde barindiriyordu. Belli ki Sultan,
Putperest Karahitaylara karst bir cihad savasi vermek istiyordu,” zira bu
kavim, Islim dlkelerini istila etmekteydi. Nihayet hazirliklarini tamamlayan
Sultan Sancar, ordusuyla birlikte Semerkant’a varmayr basardi. Bu esnada
Karahitay komutani Giir Han’dan Sultan’a bir mektup ulasti. Gir Han,
sultana gonderdigi mektubunda, Sultan Sancar’dan tstin bir hikiimdar gibi
davranarak, Karluklar icin sefaatte bulunmasini ve onlart affetmesini talep
ediyordu. Fakat bu talep, Sultan Sancar’t oldukca oOfkelendirdi. Bir bagkasi
tstelik putperest bir kavim nasil olurda i¢ islerine karismaya ciiret ederdi?
Dolayistyla bu duruma kizan Sultan Sancar, Gir Han’a karst kiicimseyici ve
tehditkar bir cevap yazdi. Mektubunda, Karahitaylari Islimiyet’e davet eden
Sultan, ordusunun biytkligint ve askerlerinin yeteneklerini 6vdi. “Ownlar,
attiklar: oklarla bir ki bile ikive ayir’™®' diyerek, gliciinii ve kararliligint
vurguladr. Yani Sultan Sancar, Karahitaylarin Misliiman olmasint istiyordu ve

78 Sevim-Mercil, a.ge., s. 218; Turan, a.g.e., s. 240.

7 Residi’d-din Fazlullah, a.ge., s. 167; er-Ravendi, a.ge., s. 164.
80 Koéymen, a.g.e, s. 327.

81 Ibni’l-Esir X1, a.ge. s. 83.
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bu kabul edilmedigi takdirde, durumu savas sebebi sayacagini belirtmekteydi.
Aslinda bu mektup Onemliydi. Keza Sultan Sancarin mektubunda
Karluklardan bahsetmemesi onun derdinin arttk irktaslart  olmadigint
gosteriyordu. Biyiik ihtimal bu siradaki amact bir tehdit duruma gelen
Karahitaylart ortadan kaldirmaktt. Fakat, Sultan’in bu tehditkar mektubu, ters
tepki olusturmaktan baska bir ise yaramadi. Gur Han, oldukea sinirlenerek
mektubu getiren elcinin, “sakallarinm yolunmasinz® emretti. Ardindan elgiye bir
igne verip, “sakalinin bir kilmz ikiye ayrmasin?’ istedi. Elci bunu basaramayinca,
Gur Han, “Sen igneyle bile bir kil ikive ayirmaktan acigsin, otekiler kilr okla nasil
ikiye ayirabilir™® diyerek, tavrint koydu. Haliyle bu mektuplagmalar sonrasinda,
savas kacinmilmaz hale geldi. Karahitaylar, Cin, Turk, Hitay ve diger
kavimlerden olusan 100 bin kisilik bir ordu topladi.® Béylece iki tarafin
ordulart nihayet 1141 yilinda Semerkant yakinlarindaki Katvan ovasinda
karsilastiklarinda, Ibni’l-Esir'in ifadesiyle, “ddeta iki biiyiik deniy gibi® bir
gorintii olusturmuslard.®* Neticede vuku bulan savasta Sultan Sancar,
Ozellikle 1rktaslart Karluklarin, Karahitaylar safinda yer almasinin etkisiyle agir
bir yenilgiye ugradi. Devletin 6nemli topraklart Karahitay hakimiyetine girdi.*’
Aslinda  bu durum, pek de sasirtict degildi. Karluklar, Selcuklu
komutanlarindan gordikleri bask: ve zultimlerin intikamini almak istercesine
en siddetli ¢arpismalara katilmislardi. Sultan Sancar ise, Residi’d-din’in ifade
ettigi gibi, “cihanda kimse bize karsi koyacak ve bigimle niiicadele edebilecek fuvvetlere
sabip degildir” seklindeki bir giivenle hareket ediyordu.*’Ancak, sonugta bu
ongortler, Selcuklu Devleti i¢in agir bir darbe olmaktan baska bir ise
yaramadi.

Katvan Savasi, yalnizca Sultan Sancar’in ilk buyik yenilgisi degil, ayni
zamanda Biiyiik Selcuklu Devleti ve Islim diinyast icin derin etkiler yaratan
bir doniim noktast olmustur. Sultan Sancar, savas meydaninda buyik bir
cesaret sergilese de, karsisindaki Karahitay ordusunun guct ve Ozellikle

8 ag.e.,s. 83.

83 Suryani kaynagina gore ise Karahitay ordusu 300 bin kadar idi. Gregory Abul Farac, Abt’l
Farac Tarihi, TTK Yayinlari, (Cev: Omer Riza Dogrul) C: 11, Ankara 1950, s. 377.

84 Ibni’l-Esir X1, a.g.e., s. 84.

8 Barthold, a.g.e., s. 348.

86 Residi’d-din Fazlullah, a.g.e., s. 173.
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Karluklarin Karahitay safinda yer almasi, Selguklu ordusunun maglubiyetini
kaginilmaz hale getirmistir. Gergekten Sultan’in Gur Han’a génderdigi
mektupta Karluklardan bahsetmemesi, asil hedefinin Karahitay akinlarin
durdurmak oldugunu gosterse de, savasin seyrini degistiren bu unsur
yeterince hesap edilmemistir. Karahitay ordusundaki 30 ila 40 bin Karluk
savascinin, Selcuklu ordusundan yaklasik 10 bin askeri éldiirmesi,”” bu savasta
irktaslarinin ne derece belitleyici bir rol oynadigini géstermektedir.” Katvan
Savasr’nda, toplamda 30 bin Selcuklu askeri hayatini kaybetmis, bunlarin 3 ila
11 bini devletin din gérevlileri ile birlikte ileri gelenleri arasindan olmustur.”
Ibnit’l Esir’e gore, Horasan’da bundan daha biiyitk ve daha fazla kayiplarin
yasandig1 bir savas olmamustir.”’ Savasin en carpict anlarindan biri ise Sultan
Sancar’in ¢ember altina alinmasitydi. Yani Sultan yakalanmak tzereydi. Ancak,
ordunun sol kanat kumandan: Sistan hakimi Taceddin Ebu’l Fazl'in
fedakarligr sayesinde Sultan, yalnizca 15 askerle kagmayr basarabildi. Bu agir
maglubiyet, Sultan Sancar’in otoritesini sarsmis ve Selguklunun dogudaki
hakimiyetine son vermistir. Karahitaylar, zaferlerinin ardindan hizla
Maveraiinnehir’e yonelerek bu bélgeyi istilaya baslamis,” Ceyhun Nehri’nin
Otesindeki  Selguklu topraklarini ele gecirmislerdir. Béylece, Tiurkistan,
tarihinde ilk kez putperest bir kavmin hakimiyeti altina girmistir.”
Karahitaylar, bolgedeki Musliman yoneticilere dogrudan miidahale etmemis,
ancak halktan hane basina bir dinar vergi alarak yonetimlerini strdiirmustir.
Bu yeni diizen, Mogollarin iletleyisi icin uygun bir zemin olusturmus ve Islam
diinyasinda derin bir kirilmaya yol acmustir. Oyle ki ileride tarihin akist
Mogollarin lehine, Tiirklerin aleyhine degismeye baslayacaktir.”” Ayrica bu
yenilgi, Selgcuklu otoritesine meydan okumak isteyen gliclerin de harekete
ge¢mesine sebep olmustur. Harzemsah Atsiz, Horasant ele gecirerek
Selguklunun bu zamandaki payitahti Merv’i isgal etmis ve Sultan Sancar’a

87 er-Ravendi, a.ge., s. 168; Salman, a.gm., s. 76.

88 Tbni’l-Esir X1, a,g.., s. 80.

8 er-Ravendi, a.ge., s. 168; Residi’d-din Fazlullah, age., s. 173; Ibni’l-Esir XI, age., s. 80.

9% Tbni’l-Esir X1, a.g.e, s. 84.

91 Residi’d-din Fazlulldh, a.g.e., s. 118; er-Ravendi, a.ge., s. 170, Ibnwl-Esir XI, age., s. 219;
Barthold, a.g.e., s. 342-343.

92 Barthold, a.g.e., s. 330.

93 Kéymen, a.g.e, s. 83; Koca, agm., s. 67-68.



Selenkln Devleti'nin Knrulusunda ve Yikilisinda Oguzlarin Rolii: Kink Boyundan Sultan Sancar'a /129

bagli halkin direnisine ragmen hutbeyi kendi adina okutmustur. Ustelik
Karahitaylarla is birligi yapan Atsiz, Selguklu Devleti’nin yetistirdigi bircok
alim ve din adamini Sldiirerek bolgedeki istikrart daha da bozmustur.”
Karahitay hiukimdart Gur Han ise Sultan Sancarin yeni bir saldir
duzenleyebileceginden ¢ekinerek ti¢ ay boyunca savas meydaninda beklemis,
ancak Selguklu Devleti’nin toparlanamayacagint anlayinca boélge tzerindeki
hakimiyetini saglamlastirmistir. Bu buyltik maglubiyetin ardindan Sultan
Sancar, bir daha eski gliciine kavusamamis, kazandigt zaferler bile bu ¢okist
durdurmaya yetmemistir. Maverainnehir, 1216 yiina kadar Karahitaylarin
hakimiyetinde kalmzs,” ancak onlarin ortadan kalkmastyla bu topraklar bu kez
Mogollarin istilasina ugramistir. Béylece Katvan Savast, yalnizca Selguklunun
degil, tim Tirk-Islim diinyasinin kaderini degistiren bir déniim noktast
olarak tarihteki yerini almustir.

2.2. Igeriden Gelen Son Tehdit: Oguz Isyani ve Selguklunun
Sonu (1157)

Katvan Savasr’ndan sonra Sultan Sancar, dagilmis devleti yeniden
toparlamay:r bagsarsa da bu toparlanma uzun soluklu olmayacakti. Cunki
Sultan yine ¢evresindekilerin etkisiyle, bu kez devletin yikilisint hazirlayan yeni
bir meseleye siiriklendi: Oguzlar. Selcuklu Devleti’'ni de bahsettigimiz gibi
Oguzlar (Kinik) kurmuslardi. Fakat devleti yikilisa gotiirecek olan bu Oguzlar,
Selguklular gibi yerlesik degil, gécebe Oguzlardi. Bunlar Katvan Savasi’nda,
Karluklar ile beraber Karahitay ordularinda yer almis fakat savas
kazanildiktan  sonra  Karluk ve  Karahitay baskilart  nedeniyle,
Maveratinnehir’den ayrilip Semerkant ile Ceyhun arasindaki bir bélgeye,
ardindan Belh civarindaki Huttelan bolgesine gelip yerlesmislerdi.”® Nitekim
bu zamanda bu Oguz kitlelerinin basinda Tutu, Korkut, Davud, Bahtiyar,
Arslan, Cakir ve Mahmud gibi varlikli boy beyleri vardi” Bu beyler ve
halklari, yerlestikleri bolgelerde sarayin yillikk et ihtiyacini temin ederek,

% Turan, age., s. 242.

95 Thniv’l-Esir X1, ag.e., s. 84; Residi’d-din Fazlullah, a.ge., s. 175.

9 Tbni’l-Esir XI, age., s. 154; Residi’d-din Fazlulldh, a.g.e., s. 179; er-Ravendi, a.ge., s. 173;
Stumer, a.ge., s. 169; Sevim-Mercil, a.g.e., s. 223.

97 Sumer, a.g.e., s. 170.
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karsiliginda devletin otlaklarindan faydalanma hakkina sahip oluyorlardi.
Kaynaklara gore onlar, sarayin yilda 24.000 koyun ihtiyacini karsilamakla
miikelleflerdi.”® Oguzlarin bu ihtiyact karslamalart onlarin  ekonomik
durumlarinin pek de kot oldugunu gostermiyordu. Hatta Katvan Savasi’'nda
da yer almis olmalari, askeri bakimdan da ciddi bir potansiyele sahip
olduklarint ortaya koymaktayd:. Bu gli¢ ve hareket alant sayesinde, Selgukluya
vergi verdikleri siirece i¢ islerinde bagimsiz davranabiliyor, hatta kendilerini
Selcukluya bagli bir Yabgu Devleti’nin devami olarak gérmeye devam
ediyorlardi.” Neticede, bu Oguz kitlelerinin her gecen giin giic kazanmalart
ve cesitli savaslara etkin bicimde katilmalari, Selcuklu yonetiminde rahatsizliga
yol acti. Yani ya Katvan Savasr’ndaki Turk etkisinin biraktigt sonug
unutulmustu ya da bir intikam, bir ders verme havasi giidiilmek isteniyordu.
Her ne olursa olsun iki taraf arasindaki muicadele kaginilmaz hale geldi veya
bu duruma getirildi.

Nitekim Oguzlarla Sel¢uklular arasindaki gerilim, vergi tahsili
sirasinda ortaya c¢tktt. Oguz boylary, sirdlerini otlattiklart meranin  6zel
vergisini 6demek zorundaydilar.'” Dolayistyla bu tahsili almak icin Oguzlara
varan Selcuklu memuru, vergi toplarken adaletsiz davranmus, riigvet istemis,
onlara karst kiglik dusirict sozler sarf etmisti. Zaten haksizliga karst
tahammiilsiiz olan Oguzlar,'”" bu asagilayict muameleye daha fazla
katlanamayarak, Ofkelerini gizli bir isyana dontstirdiler ve Selguklu

tahsildarint - gizlice oldurdiler.'”

Tahsildarin  6ldurtlmesi, Oguzlar ile
Selcuklulart karst karstya getirmesi muhtemel bir durumdu. Fakat bu durum,
tahsildarin 6ldurtlmesiyle baslamadi. Hatta tahsildarin éldirtlmesi uzun sire
Sultan Sancar’dan gizli tutuldu; devlet ileri gelenleri Sultan Sancar’a durumu

haber vermedi ve hatta o yilin et ihtiyacint Hansalar karsiladi.'”

% er-Ravendi, a.ge., s. 173; Residi’d-din Fazlulldh, a.g.e., s. 179; Kéymen, a.g.c., s.400.
9 Unal, a.g.m., s. 405.

100 Agacanov, a.g.e., s. 175.

101 Koca, a.g.m., s. 73.

102 Residi’d-din Fazlullah, a.g.e., s. 179-180; er-Ravendi, a.ge., s. 173.

103 Residi’d-din Fazlulldh, a.g.e., s. 180.
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Bu mesele ancak Belh valisi Emir Kamac tarafindan buyuttalda.
Oguzlarin vardigi Belh’in valisi olan emir Kamac, Oguzlari topraklarinda
Oteden beri istemiyordu. Aslinda bunda haksiz da degildi. Cunki 1152 yilinda
Gur Devlet’nin kurucusu Alaeddin Hiseyin Cihansuz’un Belh kusatmasinda,
Emir Kamac, ona karst Oguzlardan aldigt destek ile harekata gegmis fakat
Oguzlar, Emir Kamac’a ihanet ederek kars: tarafa gegmislerdi ve béylece Belh
Gurlarin elinde kalmist.'” Tabi daha sonra Sultan Sancar, Belh’i tekrar geri
almayt basardi. Yani Emir Kamac’n Oguzlara olmayan gtveni eski
husumetlere dayaniyordu. Bu sebeple onlart topraklarindan kesinlikle
ctkarmay1 isteyen Emir Kamac, bir sture sonra Sultan’in huzuruna cikarak,
“Cema’at-i Guzgan (Oguzlar), tamamen wmiistevli (istilacs) olmuglardsr.  Uygunsuz;
davransslarda bulunuyorlar. Bendenizin vilayetine yakindirlar. Eder Hiidavend-i alem
onlarin sibne’ligini (valiligini) bu kuluna litfederse, bendeniz onlar: kabredip cezalandirir
ve vazife-i matbah-1 hass (saray mutfak gorevlisi) [olarak], matbah’a (mutfaga) her yil

oz bin koyun  getirtirip?™'"”

seklinde Oguzlari disiplin altina almak igin
kendisinin bolgede gorevli olmasini talep etti. Yani amaci, sadece olduriilen
tahsildarin intikamini almak degil, Oguzlar kontrol altina alarak boélgedeki
otoritesini pekistirmekti. Nitekim bir sekilde Sultani ikna eden Emir Kamac,
kendisinin bolgeye miidahalesine izin almayi basardi. Fakat Emir Kamac’in
bolgeye atanmast olaylarn daha da buylmesine neden oldu. Emir Kamac,
bolgeye gonderdigi bir tahsildar ile Oguzlardan vergi miktarint artirmalarini
ve oldirtlen tahsildarin diyetini 6demelerini talep etti. Ancak Oguzlar,
dogrudan Sultan’a baglt olduklarini belirterek bunu kabul etmediler. Onlar
icin Saray’a yillik belirli miktarda koyun vermek yeterliydi, lakin Emir Kamac
onlart siki bir yonetime baglamak istiyordu. Bu durum, aralarindaki gerilimi
giderek artirmustt. Ancak Oguzlar, savasin patlak vermesini hi¢ istemiyor,
hatta ¢6ztim olarak Emir Kamac’a her aile basina 200 dirhem gimus vergi
6demeyi teklif etmislerdi.'” Fakat Emir Kamac bu teklif kabul edilmedi ve
dolayistyla savas kacinilmaz hale geldi. Boylece Selguklu valisi Emir Kamac ile
Oguzlar arasinda vuku bulan savasta Oguzlar galip geldi; Emir Kamac ve

104 Stimer, a.g.e., s. 170.
195 Residi’d-din Fazlullah, a.ge., s. 180.
106 Tbn&’l-Esir X1, a.g.e., s. 156.
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oglu Alaeddin Ebu Bekir, esir alind: ve 6ldurildi. Bununla da kalmayip Belh’i
ele geciren Oguzlar, bolgedeki hakimiyetlerini daha da arttirmaya imkan
buldular.

Oguzlar ile yasanan olaylarin bu noktaya gelmesi Selcuklu beylerini
panige surikledi. Cok ge¢meden onlar Sultan Sancar’in yanina varip, Oguzlar
tzerine bir sefer dizenlemesi gerektigine ikna ettirdiler. Zaten Sultan, Katvan
Savagr’nda 1rktaslarinin igeriden verdigi zararin ne denli yikict oldugunu bizzat
tecriibe etmisti. Buna ek olarak yanindakilerin, “bayle bir ciir'et affedilemes. Eger
onlarmn cevabr verilmezse, hadleri bildirilmezse, vilayetteki Zuliim ve cesaretleri artar.
Onlarmn  isini  Fiiciimsememek. gerekir’"” seklindeki 1srarlart iizerine Sultan,
Oguzlar tzerine -100 bin kisilik- ordu gonderdi. Sultanin tzerlerine ordu
gonderdigini 6grenen Oguzlar ise, hemen bir elci ile Sultan’a itaat ettiklerini,
ancak Emir Kamac’in kendilerine haksizlik yaptigini belirttiler. Sultan’dan
ozur dileyerek, hatalarini telafi etmek adina 100 bin dinar para, hane bagsina
yedi bin giimiis vergi, 200 bin koyun, 50 bin at ve deve teklif ettiler.'”® Gelen
tekliflerden Oguzlarin ne kadar varlikli oldugunu gériiyoruz. Belki de bu
yizden sorun istemiyorlardi. Keza varliklari yerindeydi. Durduk yere buytik
Sultan ile savasmaya gerek yok gibiydi. Zaten Sultan da, vaktiyle Katvan’da

109

oldugu gibi bu teklifi kabul etmeye raziydi.™ Ancak yaninda bulunanlar
degildi. Oyle ki oldiiriilen Emir Kamac’in torunu Miieyyed Ayaba basta
olmak tzere bir¢ok emir, bu seferin iptal edilmesine siddetle karst ¢iktr.
Dolayisiyla Sultan, Gzerindeki baskilar artinca sefere devam etmek zorunda
kaldi. Fakat bu seferin en buyik zorlugu, Selguklu ordusunun isteksizligi
olacakti. Askerler, kendileriyle ayni soydan gelen Oguzlarla savasmak
istemiyor, ayrica karsidarindaki insanlarin ¢ogunun silahsiz siviller olmast
nedeniyle savasa gonilli yaklasmiyordu. Buna karsilik Oguzlar, hayatta
kalmak icin savasmak zorunda olduklarint biliyor ve buytk bir direng

gosteriyordu. Hatta Sultan Sancar, ordusuyla tizerlerine yaklastiginda Oguzlar,

107 Re@idii’d—din Fazlullah, a.g.e., s. 180; er-Ravendi, a.ge., s. 173-174.

108 Thni’l-Esir X1, a.ge., s. 154-155; Residi’d-din Fazlulldh, age., s. 181; Kéymen, age., s.
410.

109 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayl, Miisaimeretii’l-Ahbar, (Cev: Miirsel Oztiirk), TTIK
Yaymlari, Ankara 2023, s. 17; Stimer, a.g.e, s. 171.
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kadin ve ¢ocuklarint énlerine katip af ile tekliflerini daha da attirmislards.'”

Fakat yine de onlarin teklifleri kabul edilmemisti. Gergekten durum cok
ilgingti. Oguzlarin bu denli ihml teklifleriyle birlikte yalvarmalari neden kabul
edilmiyordu? Hatta Selcuklunun irktaslarina karst bu kati tavrini, vaktiyle
Gazneliler, Horasan’a yerlesen Oguzlara yapmamistt. Selguklunun kurulus
yillarinda hanedan tyesi Arslan Yabgu, Gazneli Mahmud ile temasindan
sonra bertaraf edilmis, ona bagli olan Oguzlar (Yabgulular) da basta Horasan
olmak tizere pek ¢ok yere go¢ ettirilmisti. Baslarda ifade ettigimiz gibi oke¢u
bir millet olan Tturkler, yayt bas parmaklarina taktiklart zihgir ile ¢ekerlerdi ve
isaret parmagint da ona tetik olarak kullanirlardi. Béylece Turkler birden fazla
oku ayni anda elinde tutarak ardi ardina her yone hizl atislar yapabilirlerdi.'
Turklerin bu okguluk sistemi olduk¢a geliskin bir diizeydeydi ki ¢cogu savas
okcular sayesinde kazanidmist. Oyle ki Kéymen’e goére Tiirk oklarinin

mesafesi 1600 metreyi bulmaktayds.'"”

Dolayistyla Turk okculugu her donem
buyuk ilgi gérmekteydi.  Bundan dolayt Sultan Gazneli Mahmud’un
yakinlarindan olan Arslan Cazib, Yabgulularin ok atamaz hale gelmesi i¢in bas
parmaklarinin  kesilmesini veya Ceyhun nehrinde bogulmalarini tavsiye
etmisti.'” Ciinkii topraklarinda Oguzlarin bela ¢tkarmasini istemiyor, buna en
biytik ¢6zim de onlarin ok¢uluk yeteneklerini almak olarak goriyordu. Eger
bu merasim yapilsayd: gelen Oguzlarin bu yetenegi yani ok atma merasimi
gerceklesemeyecekti. Aslinda bu durum zekice ama zalimce bir plandi. Fakat
Gazneli Mahmud, oglu Mesud’a goére daha insafli ve daha merhametli bir
adam oldugu icin buna izin vermemisti. Yani Sultan Sancar’in irktaslarina
karst bu denli kayitsiz, merhametsiz, ilgisiz kalmasini, bir bagka topluluk dahi
yapmamistt. Bu durumun olusmasini saglayan en buytuk sey, muhtemelen
bahsettigimiz Iranli idareciler olacaktir. Sultan, yaninda bulunan Iranl

memurlarinin tesviki ile irktaglarina karst boyle bir politika giitmekteydi.'"*

110 Residi’d-din Fazlullah, ag.e., s. 181; er-Ravendi, a.ge., s. 175; Stimer, ag.e., s. 171.
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Ayrica burada tarih tekerriir de etmisti. Selcuklu Devlet’nin  kurulus
déneminde, hentiz Dukak ve Selguk Bey zamanlarinda bir boy halinde olan
Kiniklar, o dénemde devlet olan Oguz Yabgu Devletine karst varlik
mtucadelesi vermisti. Simdi ise zaman i¢inde giic dengeleri degismis, Kiniklar
devletlesmis, Oguzlar ise bu kez boy halinde kalmist. Yani roller tamamen
tersine donmts, bir zamanlar devlete karst micadele veren Kiniklar, bu kez
devlet olarak Oguzlarla karst karsiya gelmisti. Nitekim bu tarihi kirlma
noktast, 1153 yiinda gerceklesen savasla doruga ulasti. Sultanin acima
duygusunun kalmadigini goren Oguzlar, korkularnin yerini kizginhk ile
degistirerek savunma savast i¢in hazirlandilar ve nihayet gerceklesen savasta
Sultan Sancar’in ordusu biiyiik bir yenilgiye ugradi. Kaynaklara gore, savasin
ardindan olusan manzara Sylesine korkunctu ki, Selcuklu ordusunun cansiz

5

bedenleri adeta birer tepeyi andirtyordu.'” Dolayistyla Selguklular, tipki

geemiste Karluklardan aldiklari darbe gibi, bu kez de Oguzlardan agir bir

"% Ustelik bu darbe, Selcuklu Devleti’nin sonunu hazirlamsti.

darbe almisti.
Ciunkt savasin en buytk sonucu Sultan Sancar’in ve bircok Selguklu ileri
geleninin esir diisgmesi olmustu. Bu noktadan sonra Biyiik Selcuklu Devleti
filen sona ermis, Oguzlar Sultan Sancar’t ellerinde tutarak Selguklu

yonetimini fiillen devralmislards.

Oguzlara esir disen Sultan Sancar’in esaret giinleri son derece getin
gecti. Oguzlar, esir edilen Selcuklu komutanlarini 6ldiirmekle yetinmedi;'"”’
Sultan’t da agir bir asagilamaya maruz biraktilar. Gorintste ona hirmet
ediyor, gundlz tahtina oturtarak oOnunde egiliyorlardi. Hatta, “Biz senin
kullarmiz, sana itaatten ayrilmayiz, savasmak istemedigini biliyornz, ancak savasa
itildin”'"®  diyerek bagliliklarint bildiriyorlardi. Fakat tim bunlar alaydan
ibaretti. Cinkii gece oldugunda Sultan Sancar’t demir bir kafese kapatiyor,

119

etrafina muhafizlar dikerek onu g6z hapsinde tutuyorlardi. ™ Keza onlar

béyle yaparak mevcut diizeni korumayi, gelebilecek muhtemel dis

115 Tbn Kesir X1, a.ge., s. 422; Ibni’l-Esir X1, a,ge., s. 155.

116 Sevim-Mereil, a.g.e., s. 224; Stimer, age., s. 172.

117 Tbn Kesir XI, ag.e., s. 422.

18 {hni’l-Esir XI, age., s. 155; Residi’d-din Fazlulldh, age., s. 182; Ibn Kesir XI, age., s.
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19 Kéymen, a.g.e., s. 416.
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miidahaleleri énlemeyi diisiiniiyorlardi.'” Gelinen nokta ¢ok dramatikti. Koca
Selcuklu Devleti’'nin giiclu htukiimdari, kendi kavmi tarafindan esarete
mahkim dismisti. Durumu hi¢ de iyi degildi. Sultan, a¢ birakiliyor, hatta
&yle ki agliktan 6lme noktasina geliyor, giinlerce aglayarak 6limii diliyordu.'
Kaynagin ifade ettigine gore, “Sancar, sizde sultands, fakat esaret altinda oldugu icin
soziine kulak asimyordu. Cogu zaman ata binmek istediginde yanina silabin tasryacak
kimse bulunmaz, silabin: beline kendi baglayarak yola ¢ikards. Kendisine verilen yemegin
bir kasmunt daba sonra yemek igin saklardy, ciinkii Oguzlar ona yeterli yiyecek vermiyor,
gorevlerin ihmal ediyorlardr.”’'? Yaklasik tig-dért yil boyunca Oguzlar tarafindan
peslerinde dolastirilan Sultan Sancar, sonunda baskenti Merv’e getirildi. Onca
zorluga ragmen umudunu tamamen kaybetmemisti, ancak Oguzlarin
basindaki Bahtiyar, Merv’in kendisine ikta edilmesini talep etti. Sancar, “Buras
payitabttr, hichir kimseye ikt edilmesi caiy degildir’ diyerek bunu reddetti,'” fakat
Oguz beyleri bu soze giilerek karsilik verirken Bahtiyar alayct bir edayla dudak
bukti. Dolayistyla yasananlara daha fazla tahammiil edemeyen Sultan Sancar,
Merv dergihina gekilerek hiikiimdarliktan feragat ettigini ilan etti.'** Aslinda
bunun Oguzlar hikminde, pek de bir degeri yoktu; zaten onlar Sultan
yokmus gibi davraniyorlardi. Bu tavrin arkasinda ise, basta soyledigimiz
Oguzlarin  yerlesik 1irktaslarina  karst  besledikleri olumsuz distunceler
yatmaktaydi. Gogebe halde yasayan Oguzlar, yerlesik hayata gecmis
soydaslarint -bu esnada Selcuklulari- pek hos karsilamiyor; onlart tembel
olarak gériiyor ve savaset ruhlarint yerlesik dizene ge¢mekle kaybettiklerine
inantyorlardi. Muhtemelen bu sebeple olacak ki, yerlesik dizende bir devlet
halinde yasayan 1rktaglarina karst son derece sert ve yikict bir tutum
sergilediler. Bunlar baskent Merv’i, ti¢ giin Ust Uste yagmalayip, altin, gimiis,
ipek, piring, tung, bakir, demir, yatak, yastik, kip, ¢comlek, kapi, cerceve vs.

pek ¢ok seyi ganimet olarak yanlarina alip, istilalarina devam ettiler.'”
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Sultan Sancar devletin basinda olmamasi, Buytk Selcuklu Devleti’nde
buytk bir kaos baslatti; merkezi otoritenin zayiflamasiyla baglt devletler birer
birer koparken, Ozellikle Atsiz bagimsizlik girisiminde bulunanlarin basinda
geliyordu. Oguzlardan o6nce baskent Merv’i yagmalayan Atsiz, Sultan
Sancar’in hazinelerini alip géturdi. Devletin ¢okusiini 6nlemeye ¢alisan
Sancar’in veziri ve Nizami’l-Mulk’in torunu olan Tahir b.Fahrilmilk,
Oguzlarin elinden ka¢ip Nisabur’a ulasarak Selcuklu tahtina bir 6nceki
Selguklu Sultant olan Tapar’in oglu Silleymansah’t ¢ikard: (11 Eyliil 1153)."
Aslinda bu adim, Sultan Sancar’in tamamen gozden ¢ikarildigint agik¢a
gosteriyordu. Ancak yeni dizeni kurma cabalart devam etse de, Oguzlar
karsisinda istenilen bagartya ulagilamadi ve devletin gelecegi giderek
belirsizlesti. Yeni Sultan Stleymansah, Oguzlara karsi baskinlar dizenledi
fakat Merv civarinda agr bir yenilgi alarak geri ¢ekilmek zorunda kalds, tstelik
vezir Tahir’'in 1153-1154 yillarindaki 6lumi devleti daha da zayiflattt ve
Stileymansah, Horasan’dan Curcan’a ¢ekildi (1154). Onun ardindan Sultan
Sancar’in yegeni ve Karahanli hanedanindan gelen Arslan Han’in oglu
Mahmud tahta gecti (Aralik 1154/Ocak 1155)."* Yani yeni gelen Sultanlar bir
fayda saglamiyor, devlet giderek zayifliyordu. Kendilerine karsi koyacak
kimseleri bulamayan Oguzlar, 6nlerindeki engelleri asarak Turkistan’t istila
etti; alimlerin ve zahidlerin mekan: olan Tus sehrine varip sehri yagmalads,
kadinlart esir alip erkekleri 6ldiirdii ve mescitleri tahrip etti.' Isgallerine
devam eden Oguzlar Nisabur’a ulasinca da buyik bir katliam gerceklestirdi;
sadece iki mahallede kadinlar ve cocuklar hari¢c 12 bin kisi 6ldirildd, 6nde
gelen din alimleri de bu kiyimdan kacamadi. Kaynagin ifadesiyle, “Oguzlarm o
bilgede yaptiklarimm hepsini saysp dokmek cok zordur. Horasan'da Herat ve Debistan
hari¢ Oguzlar tarafindan yagmalanmayan hichir sehir kalmanstir. Oguzlarin bu
ilerleyisini durdurmak isteyen Sultan Mahmud, Herat’ta onlarla savaga girerek
Merv’e dénmelerini sagladi fakat giicintn yetersiz oldugunu anlayarak baris

126 Thnii’l-Esir X1, ag.e., s. 157; Sevim-Mercil, a.g.e., s. 224; Sumer, a.ge., s. 172.
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istemek zorunda kaldi ve nihayet Eylil 1155 te gecici bir anlasma saglands."

Bu esnada Oguzlar, Belh, Merv ve Serahs bélgelerinde, Nisabur, Tus, Nesa
ve Abiverd topraklart ise Mieyyed Ayaba’nin elinde, Horasan, Ciircan ve
Dihistan’da Sultan Sancar’in diger emiri olan Aytak’in elinde kalmistr."
Bunlardan Miieyyed Ayaba, yillarca esaret altinda kalan Sultan Sancar’in
kurtulmasini sagladi, ancak arttk Biytk Sel¢uklu Devleti’nin eski ihtisamina
kavusmast zor goruniyordu. Cunkii kaynaginda ifadesiyle bu strecte tek

devlet, devletciklere donmiistii.”

Daha 6nce babast ve dedesi savas meydaninda 6len Mieyyed Ayaba,
vaktiyle Sultan Sancarin Oguzlara karst savas ag¢masini engellemeyerek,
devletin ti¢ yil boyunca fiilen bassiz kalmasina neden olan kisiler arasindayd.
Belki de bu hatasint telafi etmek istercesine Sultant kurtarma planlari yapt.
Mieyyed Ayaba, Oguzlardan bazilarini Sultan’in para verecegi vaadiyle
kandirarak kacis planini devreye soktu. Nobet sirast kendilerine gelen
Oguzlar, Sultani Mieyyed Ayaba’nin yanina getirdiler. Béylece Tirmiz’in
karsisindaki Ceyhun Nehrine varan Sultan ve onu kurtaran kafile buradaki bir
sandal ile bolgeden kagmayt basardi (Nisan 1156)."” Onun geri dénmedigini
fark eden Oguz beyleri telasa kapilip pesine disseler de ¢oktan nehrin
karsisina gectigini anlayinca onu tekrar ele gecirme Umitlerini kaybettiler.
Nitekim simdiye dek Oguzlara karst besledigi kisisel kinle hareket eden
Ayaba, bu siyasetini terk ederek bir zamanlar esir dismesine sebep oldugu
Sultan Sancar’t kurtarmayt basarmustt. Aslinda bazi kaynaklarin ifade ettigine
gore Sultan Sancar, kendisiyle birlikte esir disen karisinin Sliiminden sonra
kagmayt disinmeye baslamistt. Daha 6nce kagma firsatlart yakalamissa da
esitr olan karisini birakmayr serefine yakistiramadigi icin tim eziyetlere
katlanmis, ancak onun olimuntn ardindan kurtulmaya karar verip, Mteyyed

P Ozgiirliigiine kavustuktan sonra

Ayaba’nin yardimiyla bu amacina ulasmisti.
Tirmiz’e giden Sultan, yeniden devletin basina gectigini ve kendisine tabi olan

ya da olmayan tim cevre devletlere bunu bildirdi. Horasan emirleri ve

130 gg.e., s. 158.

131 Simer, a.g.e., s. 173.

132 Tbn Kesir X1, age., s. 422.
133 Sevim-Mercil, a.ge., s. 225.
134 Kéymen, a.g.¢., s. 458.
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askerler onun yaninda toplandi, ancak bagkent Merv’e dondugiinde gordiigu
manzara yuregini dagladi. Sehir yagmalanmis, hazineleri talan edilmisti.
Devleti yeniden ayaga kaldirmak icin ¢abalasa da hem yasinin ilerlemesi hem
de ti¢ yillik esaretin yipratict etkisi nedeniyle 26 Nisan 1157°de, 72 yasinda
vefat etti.'” Bagdat ve diger sehirlerde Sultan olarak adi kirk yil boyunca
hutbelerde okundu, Meliklik dénemini de hesaba katarsak toplamda 60 yil
boyunca adint hutbelerde zikrettirdi. Hayattayken yaptirdigy ve “Darii’l-ahiref”
(Ahiret Yurdu) adint verdigi tiirbesine, Merv’de defnedildi."”® Onun 6liimiyle
birlikte Bityiik Selcuklu Imparatorlugu da tarih sahnesinden silindi. Tarihin
garip tecellisidir ki devleti kuran da Oguzlar’di, yikilisina sebep olanlar da
onlar oldu. Kendi ¢ocugu olmadigi icin kardesinin oglu Mahmud’u veliaht
birakts,”’ ancak onun élimiinden sonra emitler ve sehzadeler kendi baslarina
hareket ederek Selguklu mirast tizerinde hakimiyet kurma miicadelesine
giristiler.
Sonug

Bitin bu tarihi stire¢ degerlendirildiginde, Selcuklu Devleti’nin hem
kurulugsunda hem de yikilisinda Oguz/Turkmen unsutlarinin belitleyici bir rol
oynadigt actk¢a gorilmektedir. Oguzlarin Kinik boyu 6nciliginde tesekkiil
eden bu devlet, ayn1 soydan gelen gécebe unsurlarin glictiyle yikselmis; ancak
zamanla, bu unsurlarla kurulan iliskinin yonetilememesi devletin ¢okiistini
hizlandiran temel etkenlerden biri haline gelmistir. Baslangicta gaza ve iskan
siyasetiyle yonlendirilen Tirkmenler, Tugrul Bey ile baslayan ve Ozellikle
Alparslan ve Meliksah doénemlerinde hizla yogunlasarak, Anadolu’nun
Turklesmesine oOnctlik etmis; fakat Fars idaresinin agirlik kazanmast ve
Gulam sisteminin merkezilesmesiyle birlikte devletle aralarindaki bag
zayiflamistir. Nizami’l-Milkin orduya ¢ok unsurlu bir yap1 kazandirma
¢abalarina ragmen, Tiurkmenlerin boy temelli sadakati merkezi itaate tercih
etmeleri, onlart hanedan mucadelelerinde siirekli taraf degistiren bir gii¢
durumuna getirmistir. Sultan Sancar devrinde bu ¢oztilme daha da
belirginlesmis, sonunda biyik bir isyana doniiserek devletin zeminini

1> Gregory Abtl Farac II, a.ge., s. 397.
136 ITbnt’l-Esir X1, a.g.¢, s. 187; Residi’d-din Fazlulldh, a.ge., s. 187; er-Ravendi, a.ge., s. 180.
137 Barthold, a.g.e., s. 354.
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sarsmistir. Bu noktada Faruk Stimer’in su tespiti, meselenin tarihsel boyutunu
veciz bicimde 6zetler: “Iste kudret ve hasmeti sair ve mubarrirler tarafindan goklere
gtkarilan Sultan Sancar'in akibeti, biyle beklenmeyen bir sekilde sona erdi. Bu, hig sijphe
yok ki bir hinedanin kendi 63 kavmine kars: cevresindeki Iranllarmkinden farksiy bir
zibniyetle hareket etmesinin mukadder bir sonucu idi”.® Bu sebeple de Biiyiik
Selguklu Devleti’'nin yikilistnt  anlamak, Turkmenlerle kurulan dengeyi
¢oziimlemekten ge¢mektedir. Cinkd bu topluluk, yalnizca savas
meydanlarinda degil, devletin kader anlarinda da etkileyici bir agirliga sahip
olmus; sahip olduklari bu gii¢ ise, yonetilebildigi lctide devlete hizmet etmis,
thmal edildiginde ise yikimi beraberinde getirmistir.
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