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HADIKATU'S-SUHEDA VE PEND-NAME DE
TAMESVARLI ELHAC iBRAHIM NA'IMUDDIN

Hasan Ali ESIR *
Ozet

Biyografi, diger bir ifade ile 6z gecmis, bir sanat, bilim, meslek dalinda taninmis kisilerin
hayatlariin anlatildigi yazilardir. Klasik Tiirk edebiyatinda biyografi tiirii baslangigta tezkireler
cergevesinde gelisme gostermistir. Bibliyografya (bibliyografi) ise kitaplar1 konu edinen bilim dali olup
bir konu iizerindeki yayimlarin tamami, bir ilmi arastirmada faydalanilan eserlerin listesi, kaynakca
demektir. Klasik Tiirk edebiyatinin biyografi ve bibliyografi kaynaklar1 guara tezkireleri, Sakayiku’'n-
Nu’maniyye ve zeyilleri, Osmanli tarihleri, devlet erkanini tanitan biyografiler, hattat biyografileri, dini
ve tasavvufi sahsiyetleri anlatan kaynaklar seklinde ¢esitlenir. Miingeatlar, sozliikler, seyahatnameler,
belagat kitaplari, sehr-engizler ve stir-naimeler de 6nemli kaynaklardir. Otobiyografi ise bir kisinin kendi
hayat hikayesi lizerine yazdig1 yazi veya eserdir, buna tercliimeihal de denir. Bazen kaynaklarda olmayan
biyografik ve otobiyografik bilgiler yazarin kendi eserinde bulunabilmektedir. Bunlardan biri de
Tamesvarli Elhac Ibrahim Na'imiiddin’in adina Hadikatii’s-Siihedd dedigi Osmanl tarihidir. Elhic
Ibrahim Na'imiiddin bu eserinde kendi hayat hikayesinin ilk kirk dokuz yilim anlatmistir. Biz
Na'imiiddin’le ilgili bilgileri buradan G6greniyoruz. Calismada bu konu incelenmeye c¢aligilmugtir.
Tamamlayici olmasi bakimindan yazarin diger eseri Pend-nime’deki otobiyografisi de konuya dahil
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk Edebiyati, biyografi, bibliyografi, otobiyografi, kaynakca.

ALHAC iBRAHIM }\IA’NUDDN FROM
TIMISOARA IN HADIKATU'S-SUHEDA AND
PEND-NAME

Abstract

Biographyis a text that tells the lives of people who are known in an art, science or profession. In

classical Turkish literature, the biography genre has initially developed within the framework of

biographies. Bibliography, on the other hand, is a branch of science that deals with books and means the
entirety of publications on a subject, a list of works used in a scientific research, and a reference. The
biographical and bibliographical sources of classical Turkish literature are diversified as Suara tezkires,
Sakayiku’n-Nu’maniyye and its annexes, Ottoman histories, biographies introducing state officials,
biographies of calligraphers, sources describing religious and mystical figures. Miingeats, dictionaries,
travel books, rhetoric books, Sehr-engizs and slir-ndmes are also important sources. On the other hand,
autobiography is a piece of writing or work written by a person about his/her own life story, also called
'translationihal'. Sometimes biographical and autobiographical information that is not available in
sources can be found in the author's own work. One of these is the Ottoman history that Tamegvarli
Elhac Ibrahim Na'imiiddin calls Hadikatii's-Siiheda. In this work, Elhac ibrahim Na'imiiddin narrated
the first forty-nine years of his own life story. We learn information about Na'imiiddin from here. This

subject has been tried to be examined in the study. In order to be complementary, the autobiography of

the author in his other work, Pend-name, has also been included in the subject.

Keywords: Classical Turkish Literature, biography, bibliography, autobiography, reference.

* Prof. Dr. Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii,
hasan.esir@erdogan.edu.tr.
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Hasan Ali ESIR

L. Girig

Klasik Tiirk edebiyatinin biyografi ve bibliyografi kaynaklar1 guarad tezkireleri, Sakayiku’n-
Nu’maniyye ve zeyilleri, Osmanh tarihleri (Kiinhii’l-Ahbér, Fezleke vb.); devlet erkanini tanitan
biyografiler (Hadikatii’l-Miiliik, Hadikatii’[-Viizerd, Devhatii’l-Mesdyih, Halifetii’'r-Riiesd vb.), hattat
biyografilerine dair eserler (Giilzar-1 Savab, Devhatii’l-Kiittab, Tuhfetii’l-Hattatin vb.); kisilerin 6liim
tarihlerini veren biyografiler ( Vefeydtmame, Hadikatii’l-Cevamivb.), bibliyografya ve biyografyaya dair
eserler (Kesfii’z-Ziiniin, Esma’ii’[-Miiellifin vb.), dinl ve tasavvufi sahsiyetleri anlatan kaynaklar
(Tezkiretii’I-Eviiys, Menakib-name, Silsile-ndme vb.) seklinde siralamak miimkiindiir. Ayrica
miingeatlar, sozliikler, seyahatnameler, belagat kitaplari, sehr-engizler ve sir-nameler de onemli
kaynaklardir. Semseddin Sami’nin (61. 1904) biyografi, tarih ve cografyaya dair ansiklopedik eseri basl
basina 6nemli bir kaynaktir.

Bazen bu kaynaklarda olmayan biyografik bilgiler miielliflerin kendi eserlerinde
bulunabilmektedir. Biz ancak o eser sayesinde o sahsiyet hakkinda bilgi sahibi oluyoruz. Mesela XV.
yiizy1lda Antepli ibrahim ibn-i Bali hakkinda suara tezkireleri dahil, klasik kaynaklarda olmayan bilgiler
onun Hikmet-ndme adli eserinde bulunmaktadir (Altun, 2017, s. 3). Biz onu ancak bu eseri sayesinde
taniyoruz. Yine XV. ylizyilda Muhammed adli bir miiellifin 872°de (M 1467) yazdig1 Siret de (Esir,
2021, s. 135) miiellifi hakkinda bilgi veren tek kaynaktir (Muhammed, 939 vr. 4a/b. 9 ve 493a/b. 4).
Muhammed, eserinde sanat anlayisina da kisaca deginmistir (Muhammed, 939, vr. 8a/b. 15-17 ve 8b /
b. 1).

Kaynaklik etme acisindan miingeatlar 6nemlidir. Miinseatlar bazen klasik Tiirk edebiyatinda
hicbir kaynakta olmayan bilgileri kaydederler. Lamii Celebi’nin Miinseif1 da boyle bir kaynak / eserdir.
Lamii Celebi, bu eserinde hayat1 ve eserlerine dair dnemli ayrintilara yer vermistir. Bu ayrmntilar /
bilgiler, baska bir kaynakta mevcut degildir. Mesela Miingeaf 1n girisinde (dibacesinde) yazar, hayatinin
donemlerinden ve mektuplarindan s6z etmis, kullandig1 dil hakkinda bilgiler vermistir (Esir, 2013a, ss.
104-111). Ayrica mektuplarinda, eserleri ile ilgili bilgiler de vardir; eserlerini muhataplarina nasil
ulastirdigini, eserlerini gonderdigi kimselerden bazen cevap alamadigini, ulasip ulagsmadiklar
konusunda emin olamadigini, onlar1 kimlerin emriyle yazdigii, yazis asamalarin1 ve yazarken
karsilastig1 zorluklar1 vb. anlatmistir (Esir, 2013b, ss. 273-283). Miinseaf in miiellif niishas1 1b-12a’da
Lamii, hayat hikdyesinde / otobiyografisinde 6nemli detaylar vermistir. Burada, ilk genclik yillarindan
itibaren kimlerle dostluk kurdugunu, miidavimi oldugu sanat meclislerini, yazi sanatinda kimleri 6rnek
aldigini ve hayatinin 6nemli evrelerini anlatmistir. Adini, lakabini, mahlasini soylemis, bu arada evlilik
hikayesine de yer vermistir. Ailesini, yakin ve uzak g¢evresini, Emir Buhari’ye intisabin1 anlatmigtir.
Gegimi ve gelirleri hakkinda bilgiler vermistir. Bu arada Bursa’da vuku bulan ve kendisinin de zarar
gordiigii yanlginlardan s6z etmis, Bursa’nin giinliik hayatindan bahsetmistir (Esir, 2011, ss. 281-310).
Bir mektubunda Urup “flm ii hiiner zeyline penge / Irisdi nazm u nesriim si vii penge beyti ile eserlerinin
sayisiin otuz bese ulastigimi soylemistir (Esir, 2006, s. 335). Bu bilgiler, ondan bahseden kaynaklarin
higbirinde yoktur'. Yine son donem Osmanli miitelliflerinden Rizeli Ahmed Hamdi’nin (6l
1304?7/1886°dan sonra) hayatina dair bazi detaylari onun Bahru’l-Hayat ve Kitdb-1 Kestiyye sinden
ogrenmekteyiz. Bu bilgiler onun hayatinin ilk dénemi ve ilk genglik yillarina aittir (Esir, t.y.-b).

II. Hadikatii’s-Siiheds ve Na'imiiddin
I1.1. Hadikatii’s-Stiiheds

Bazi tarih arastirmacilart  Hadikatii’s-Stihedd ve Na’imiiddin’i tanitmiglardir. Babinger,
Na’imiiddin’in Tamesvarli (Macaristan) oldugunu, hakkinda bagka bir sey bilinmedigini, eserinin
1094’ten (M 1682) -1157 (M 1744) yilina kadarki olaylar1 anlattigim soylemistir. Ele gecen tek
yazmanin (yazarin el yazisi) sonuna daha sonraki yillara ait bazi olaylar hakkinda 6zel risaleler ilave

' Lami’nin Miinsedrinda eserleri ile ilgili 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Ondan bahseden giiniimiiz

calismalarinda bilgiler genellikle degisik kaynaklardan derlenmis olup Miinsedf 1indaki bilgilere yer verilmemistir.
Bu bilgiler i¢in bk. (Esir, t.y.-a).
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Hadikatii's-Siiheda ve Pend-Nime’de Tamesvarli Elhdc Ibrahim Na'imiiddin

edildigini belirterek Hadikatii’s-StihedZ’y1 ancak bu kadar tanitmistir (Babinger, 1992, ss. 305, 306).
Necdet Oztiirk ve Murat Yildiz, Hadikatii’s-Siihed4 ve niishalar1 hakkinda bilgi vermislerdir. Tamesvar
ve Belgrad’da 1681-1744 yillar1 arasinda meydana gelen olaylar ile Hac1 Hiiseyin Pasa’nin iranlilardan
Musul’u geri almasini konu aldigini, miiellifin eserini Rdsid Tarihini drnek alarak yazsa da Tamesvar
hakkinda bircok ilavelerde bulundugunu; eserin niishalarinin Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, nr. 40,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Ismail Saib Efendi, Defter I, nr. 2037 ile Viyana’da Fliigel, I, 297-298,
nr. 1113’te bulundugu bilgilerini vermislerdir (Oztiirk ve Yildiz, 2013, s. 184). Abdiilkadir Ozcan ise
miiellif ve eser hakkinda kisa bilgiler vermistir (Ozcan, 2020, s. 165). Mehmet Karatas ve Mehmet Ali
Yasar, Tiusvari Ibrahim Naimeddin Efendi Hadikatii’s-Siihed4i’s-Serhad kitabinda eserin Viyana,
Tiirk Dil Kurumu ve Millet Kiitliphanelerindeki niishalar1 hakkinda bilgi vermisler, eser ve miiellifini
tanitmiglar, Viyana niishasi tizerinden metnini yayimlamiglar ve kitabin sonuna dizin eklemislerdir
(Karatas ve Yasar, 2019, ss. XIV-262). Tamesvarli Elhdc Ibrahim Na'imiiddin’in Pend-nime’si ise
Hasan Ali Esir tarafindan yayimmlanmistir (Esir, 2013c¢, ss. 1-192).

Hadikatii’s-Sithed#nin kiinyesi: Tamesvarli Elhac Ibrahim Na'imiiddin’in, iginde yer yer
manzum parcalarin da bulundugu Osmanli tarihinde bastaki numarasiz iki sayfada, “Tarih-i Na’im
Efendi el-miisemma bi-Hadikati’s-Siiheda. Hasbiya’llahu min kiitiibi’I-fakiri es-Seyyid Ali Esref Hafid
Muhyi Efendi-zade. Gafare leh sene 37. Tamegvari Na’im Efendi’nin Hadikatii’s-Siihedd ndm yazma
eser-i kiymetdaridir. [Ali Emiri] Numara Tarth 273" kayitlar1 ve giiniimiiz harfleri ile “A.E. Tarih 273
Tamisvarli Ibrahim Naiimiddin Hadikat iis-Siiheda” yazis1 bulunmaktadir. Ayni sayfalarda birkag kisa
not ile Arapga bir rubai de vardir. Yazma 225 varak olup (Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 1b-
225a) 225a varakta “Vakaa ferag. Hazihi’t-tarthi’l-merglibi min-yedi ez’afi ‘ibadi’l-meliki’l-Bari, el-
Hac Ibrahim Na’imii’d-din et-Tamesvari, ‘4melehi, subhaneht bi-liitfihi’l-hafi ve keremihi’l-vefi, fi-
sehri saferi’l-hayr, sene sittin ve seb’ine ve mi’etin ve elfin” ferag kayd: yer almaktadir®. Bu kayda gore
eserin miiellifi Elhac Ibrahim Na’imiiddin ve istinsah tarihi 1176°dir (M 1762). Eserin 218a-b varaginda
Tarih-i Risale-i Li-miinsiihi baghgi altinda Hatif’in®> 5 beyitlik tarih kitasinin son beytinde eserin telif

u‘»v 155
tarihi: “Bdyle tergib eyleyiip Hatif didi tarthini / Kum gaza-dih 5’:’;“ emridir tarihi anuy ve’s-selam”
seklinde kaydedilmistir (Elhdc Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 218b). M. Fuat Kopriilii ve Nurettin
Albayrak da calismalarinda Hadikati’s-Siihedd’ daki bu tarihi vermislerdir (Koprild, 2004, s. 177)
(Albayrak, 1996, s. 44). Buna gore incemele konusu olan yazma, telifinden 18 sene sonra istinsah
edilmistir. Na'imiiddin bu tarihte hayattadir.

Hadikatii’s-Siihed#min yazilig sebebi: Hadikatii’s-Siihed?’da eserin yazilis sebebi soyle
anlatilmaktadir: Hamileri, Na’imiiddin’den Tamesvar ve Belgrad’da vuku bulan olaylar1 derleyip
toparlayip kisa ve 6z bir kitap yazmasini istemislerdir. O da bu emre uyarak bu firsat1 ganimet bilip kitap
tertibi isine baglamistir. Yazdiklarim1 Musul Valisi Abdiilcelilzide Hiiseyin Pasa’ya da gondermistir.
Pasa, yazilanlar1 cok begenmis, Iran Sah’1 ile olan Musul cengini de eklemesini istemistir. Na’imiiddin
de cihat ve gazalarla ilgili ayet ve sahih hadisleri giivenilir kaynaklardan derlemis ve sinirdaki mevki
sahiplerinden ve sehitlerin yakinlarindan dinlediklerini, goriip sahit oldugu olaylar1 da ekleyerek eseri
yazmus ve adina Hadikatii’s-Siiheda demistir (ElhAc ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 120b, 128b, 129a).

Hadikatii’s-Stiihed# min muhtevast: Hadikatii’s-Siihedd’da agirlikli olarak 1094’ten (M 1683)
1152°ye (M 1739) kadarki 56 yili kapsayan Tamegvar ve civar ile Anadolu’da cereyan eden olaylar
anlatilmigtir (Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 5a-166b). Devaminda sinir boylarinda vefat edenler,
sehitligin faziletleri, diismanla miicadelenin sevabi gibi okuyani1 ve dinleyeni cenge cesaretlendirici
manevi degeri haiz konular ayet ve hadislerle desteklenerek anlatilmistir (Elhac ibrahim Na’imiiddin,
1176, vr. 166b-218b). Nihayet 1169, 1170 (M 1756, 1757) senelerine dair bazi bilgiler verilerek eser
tamamlanmustir (Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 219a-225a).

2 Bakiniz makalede Ekler.

3 Hatif; divan sairi Egerci-zAde/Semerci-zAde/Sarrac-zAde Hasan Hatif Efendi (61. 1157/1744-45) olabilir. Hasan
Hatif Efendi, Bagdat’a atanmasi miinasebetiyle yolculugunu ve bu gérevde bulundugu siirece Irak’ta ziyaret ettigi
yerleri anlattig1 Seydhatnime’sinde bazilar1 Farsga, birgok tarih kasidesi yazmustir. Ayrica tarih manzumeleri de
bulunmaktadir (Kesik, t.y.).

Yo=523=41=13=7 £=1000 » =40 3=100+ 1157 (M 1744).
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Hadikatii’s-Siihedd’da O6nemli tarihi olaylar anlatilmistir. Yazarin kaydettigi olaylardan biri,
Halep miitesellimligi (vergi tahsildarlig1) sirasinda 1156°da (M 1743) iran’in Musul’u kusatmasidir.

% <6

Na’imiiddin, Iran Sah’in1 (Nadir Sah, 61. 1747) “séziinde durmayan imansiz”, “mezhepsiz”, “fitne fesat
atesini koriikleyen”, “iman diisman1” olarak tanimlar; Iran askerlerine de “kizilbas-1 bed-ma’as”,
“kizilbas-1 kiifr-pas” nitelemelerinde bulunur. 1156°da (M 1743) iran Sah’1 antlasmay1 bozmus ve 300
binden fazla askerle Bagdat ve Basra iizerine yiiriimiigtiir. Amaci Basra, Kerkiik, Musul Kalelerini
almak, Diyarbakir ve Halep’i isal etmektir. Diyarbakir ordu komutan1 Ali Pagsa ve Musul Valisi
Abdiilcelilzdde Hiiseyin Pasa, durumu hiikiimete arz etmislerdir. O sirada Halep’te bulunan Haci
Hiiseyin Pasa, maiyetindeki adamlartyla Musul’a hareket etmistir. Pasa, Halep’ten ayrilirken
Na’imiiddin’i Halep miitesellimligine atamistir. Vezir Haci Hiiseyin Pasa, Musul’a ulagir ulagsmaz
Musul Valisi Abdiilcelilzade Hiiseyin Pasa ile gerekli 6nlemleri almig ve Receb’in 25. giinii, Musul’un
dogusunda Hazret-i Y{inus mevkiine yakin bir yerde ¢adir kurdurmustur. Erdel alaybeyi ve Iran elgisi
gelerek goriismek istemisler, fakat yapilan goriigmelerden bir netice ¢ikmamustir. Sekiz saat siiren savag
Osmanli ordusunun zaferi ile sonuglanmistir. Na’imiiddin bu muhasarada bazi rakamsal veriler de
vermistir (Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 120b-124a)°.

Miiellif, eserine hi¢ baslik koymamis; “bin toksan bes senesi mah-1 sa’banin gurresi”, “bin toksan
alt1 senesi evvel baharda”, “bin toksan yedi senesi duhil itmekle”, “bin yiiz otuz tarthinden bin yiiz elli
iki tarthine gelince” gibi sene belirterek olaylar1 anlatmistir. Eserin anlatimi yer yer ayet, hadis ve
kelamikibarlarla desteklenmis, yer yer de sanatli anlatima yer verilmistir. Dil orta nesir 6zelligi
tasimaktadir. Yazisi talik olup okunaklidir. Elhdc ibrahim Na’imiiddin, tarih yazmadaki basarisini bu
eseri ele gostermistir.

IMI. Hadikatii’s-Siihedve Pend-nime’ de Tamesvarli Elhac ibrahim Na'imiiddin (dog. 1107/1695
- 6l. 1182 (M 1768°den sonra)

Na’imiiddin hakkinda arastirilan kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Onunla ilgili bilgileri yine
kendi telifi olan Hadikatii’s-Stihedi ve Pend-nime adli eserlerinden 6greniyoruz. Hadikatii’s-Siihedi
edebi / tarihi agidan degerli oldugu gibi miiellifin kendi hayatin1 anlatmasi1 bakimindan da 6nemlidir.

Muellif, Hadikatii’s-Siiheda’ da olaylar1 anlatilirken 6z gegmisi ve soyagaci hakkinda ayrintili ve
Oonemli bilgiler vermistir. Bu acidan bakildiginda eser, énemli bir biyografik kaynaktir. Hadrikatii’s-
Siihed# daki bilgilere gore yazar Tamesvarli olup adi Elhac ibrahim Na’imiiddin’dir. Atalar1 Egri Kalesi
ricalindendir. Biiyiik dedesi [brahim Aga, Sultan Muhammed Han bin Sultan Murad Han’in 1005 (M
1596) senesinde Egri Kalesi’nin fethi sirasinda biiyiik yararliliklar gdstermis ve Enderunthiimayun’a
alimmistir. Oglu Ahmed Aga ise Egri Kalesi’nde sag kolagalig1 ve alay beyligi yapmis ve sehit diigmiis
bir askerdir. Yazar bu sehadetten bahsederken Gevheri’nin (17. yy.) “aglasun” redifli mersiyesini de
nakletmistir. Onun oglu Ebubekir Aga da yine sag kolagalig1 yapmis, Na’imiiddin’in anne tarafindan
dedesidir (Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 2b, 3a). 1100°de (M 1689). Egri Kalesi’nin istilastyla
Na’imiiddin’in baba ve annesi Tamesvar’a yerlesmis ve burada 10 yi1l kalmiglardir. Baris avdet edince
babasi Egri Yeniceri Ocagi’nda kethiidalik yapmus ve giinliigii 90 akce ile emekli olmustur. Na’imiiddin
1107°de (M 1695) ailesinin altinci ve son ¢ocugu olarak Tamesvar’da diinyaya gelmistir (Bu tarihe gore
1157°de (M 1744) Hadikatii’s-Stiheda’y1 yazdiginda 49 yasindadir.). 1128’e (M 1716) kadar 21 sene
nese iginde bir hayat1 olmustur. Ogrenimiyle ilgili bilgi vermeyen ancak iyi bir 6grenim gordiigii
anlagilan yazarin, bu yillarda 6grenimini tamamladigi sdylenebilir. Ailesinin istegi iizerine besik
kertmesi Titel Bey’i Gazi Mustafa Pasa’nin kiz1 ile evlendirilmis ve Tamegvar’da 40 seneden fazla
kalmigtir. Boylece siilalece fethinden itibaren 151 sene Tamesvar Kalesi“ni koruyup kollamiglardir
(Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176 vr. 96a-97a). Na’imiiddin, diismanin Egri ve Tamesvar’1 kusatmasi
sirasinda ailesiyle biiyiik sikintilar gekmis, kii¢iik bir gemi ile Tuna ilizerinden birkag akrabasiyla Vidin’e
gelmiglerdir. 1130°da (M 1718) Vidin’de Nemge (Avusturya) ile barig saglanmig, nizamicedide memur
Vezir Arifi Ahmed Pasa, Vidin’e gelmis ve Na’imiiddin’i askerlik yoklama islemlerine bakmasi i¢in
Vidin mukabeleciligine tayin etmistir. Daha sonra Vidin’e muhafiz olarak gelen Vezir Kara Mehmed
Pasa da Na’imiiddin’i devlet hazinesine ait arazi gelirlerini toplamak {lizere, Vidin mukatadt gérevine
getirmistir. Cizye-i gebran (Hristiyan tebaadan alinan vergi) gorevi karsiliginda ayda 12 akce ayrilan

5 Bu muhasara, Mithimme 150: 168, 184’ten naklen Ismail Hakki Uzuncarsili’nin Osmanli Tarihinde de

anlatilnmaktadir (Uzungarsili, 1995, s. 304).
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ocaklik (gelir ve iiriiniinden faydalanmak {izere verilen ve babadan ogula veya aileye kalan topra) ve
cizye katipligi de kendisine verilmistir. Na’imiiddin, dort sene Vidin’de kalmistir. Halk arasinda bas
gosteren ¢ekismeler yiiziinden ailesiyle Edirne’ye gd¢ etmek zorunda kalmis, oradan da Istanbul’a
gelerek bir ev satin almak ve buraya yerlesmek istemigse de kader buna firsat vermemistir. Edirne’de
bulunan Gazi Cafer Pasa’nin kardesi Topal Yusuf Pasa’nin damadi Mehmed Pasa’ya arpalik olarak
Selanik Sancak’1 verilince Mehmed Pasa, herhangi bir gérevi bulunmayan Na’imiiddin’e divan katipligi
vermistir. Na’imiiddin, Mehmed Pasa ile Selanik’e gitmis ve bir sene sonra da Edirne’deki ailesini
yanina almistir. Burada dort buguk sene katiplik yapmistir. 1137°de (M 1725) Mehmed Pasa’ya birlik
komutani gérevi verilince Selanik’ten ayrilmis, Na’imiiddin de Edirne’ye donmiistiir. Ardindan 5 sene
kadar Rum ili valisi Muhsinzade Abdullah Paga’nin mektupgulugunu yapmstir. [11]43°te (M 1730) bu
Pasa’ya Yeniceri agalig1 verilince ailesini de yanina alarak Pasa ile Istanbul’a gelmistir. Beylerbeyi ve
Yenigeri Agas1 Sahin Mehmed Pasa, Uskiidar’da Na’imiiddin’in annesi ve ailesi i¢in bir ev temin etmis,
Na’imiiddin’in de burada ii¢ ay kalmasina izin vermistir. Bir ay gectikten sonra Sahin Mehmed Pasa,
Sayda valiligine ataninca Paga ile birlikte Sayda’ya gitmek istemis ancak hasta olan annesi, bu uzak
mesafeye gitmesini istememistir. Bunun iizerine, haline uygun bir ev satin almis ve buraya
tasinmislardir. Geg¢imini temin etmek icin de Rum ilinde bos bulunan gorevlere talip olmustur.
Na’imiiddin bu sekilde hayatini1 devam ettirirken 1147°de (M 1734) kendisine haci kafilelerini organize
gorevi olan Aydin mahmilligi verilen Bostancibasi Hiiseyin Aga’nin yaninda bir sene Aydin’da divan
katipligi yapmistir. Hiiseyin Aga’nin Halep’e atanmasiyla da iki sene Halep’te ¢alismistir. Sonra
Hiiseyin Aga’ya haci kafilelerini koruma gorevi olan Trablussam cerdesi verilince Pasa ile oraya
gitmistir; Paga’nin Sam’da gorevlendirilmesiyle Sam’da miitesellimlik (vergi tahsildarligl) yapmuistir.
Ardindan Pasa tarafindan Trablussam’da mukatadt ile gorevlendirilmistir. Na’imiiddin bu
gorevlerindeki basarili caligmalart ile Hiiseyin Aga’nin ziyadesiyle takdirini kazanmig ve iltifatlarina
mazhar olmustur. 1150’de (M 1737) haccin kurallarina uygun ve emniyetli bir sekilde yapilmasini
saglamak iizere mirii’l-haclik gorevi ile Sam’da bulunan Pasa ile hac farizasini yerine getirmis ve tam
on sene Pasa’nin divan katipligini yapmustir (Elhac Ibrahim Na’imiiddin, 1176, vr. 115a-119a, 121a).

Na’imiiddin, Pend-ndme’sinde de Tamegvarli oldugunu séylemektedir (b. 348). Tamesvar o
donemde Macaristan topraklar1 igerisinde bulunuyordu. Diisman istilasiyla vatanindan ayrilmak
zorunda birakilmistir (b. 349). Sikintilarla dolu macerali hayati1 babasinin sehit diismesiyle baslamistir
(b. 350). Babas: sehit diistiikkten sonra Tamesvar’dan ayrilmis, ailesi ve yakinlariyla birlikte on bes kisi
olarak yollara diismiis, once Belgrad ardindan Nis ve Edirne’de bir miiddet kalmis, nihayet birgok
zahmetlerle Istanbul’a gelmistir (b. 351, 352). Tamesvar’dan ayrilirken mal miilkiinii orada birakmus,
yaninda getirebildikleriyle Istanbul’da bir miiddet yasamis ancak onlar da kisa zamanda tiikenmistir.
Amaci Istanbul’da yasamaktir. Bunu diisiinerek bir ev satin almis, ancak talihsizlikler yakasini
birakmamustir. Gurbette oldugu bir sirada evi yanmistir. Na’imiiddin, dtes-i htkmet (b. 356) terkibiyle
bu yangimin 1169°da (M 1755) oldugunu sdylemektedir. Bu devir Sultan III. Osman (1754-1757)
devridir. Na’imiiddin (1107 M 1695’te dogduguna gore) 60 yasindadir. Evinin yanmasi {izerine bir
middet kirada oturmus, ancak rahat edememistir. Varini yogunu satmisg, 150 altin da borglanarak yanan
evini tamir ettirmistir. Ancak bu borcu 6demede zorlanmis ve donemin sadrazamindan yardim
istemigtir. Na’imiiddin bunlar1 sdylerken artik yaglandigini, yasinin yetmisi gegtigini (b. 366), bes
parasiz kaldigim1 sdylemekte ve sadrazamdan, kendisine yardim edilmesini istemektedir. Onun bu
ifadelerinden, Omriiniin bilhassa son déonemini sikintilar igerisinde gegirdigi anlasiliyor (Esir, 2013c, 12,
13). O, 1107°de (M 1695) dogduguna gore 1178’de (M1764) 70; 1182°de (M 1768) de 74 yasindadir.
Oliimii de 1768’den sonradir®.

IV. Degerlendirme ve Sonug

Klasik Tiirk edebiyatinin kaynaklar ¢esitlidir. Bazen bu kaynaklarda olmayan biyografik bilgiler
mielliflerin kendi eserlerinde bulunabilmektedir. Biz bu bilgileri bu eserlerden 6greniriz. Hadikatii’s-
Siihedi ve Pend-nime de boyle eserlerdir. Miellif, Hadikatii’s-Siihedd’da 6z gegmisi ve soyagaci

¢ Na’imiiddin’in Pend-ndme sinin Siileymaniye Kiitiiphanesinde iki niishas1 bulunmaktadir. Bunlardan biri Ali
Nihat Tarlan Koleksiyonu 00013, digeri de izmir Koleksiyon 00608’de kayitlidir. izmir Koleksiyon 00608’de
kayitli niisha 1178°de (M 1764), Ali Nihat Tarlan Koleksiyonu 00013 numarada kayitli olan da 1182’de (M 1768)
yazilmistir. Na’imiiddin, her iki niishanin bitirilis tarihinde yetmis yasini gegtigini sdylemektedir (Esir, 2013c, s.
12).
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hakkinda ayrintili ve 6nemli bilgiler vermistir. Bu acidan bakildiginda eser 6nemlidir. Eserde Tamegvar
ve cevresi ile Anadolu’da cereyan eden olaylar anlatilmigtir. Na’imiiddin, bazi kimselerden
dinlediklerini, goriip sahit oldugu olaylar1 da bunlara eklemistir. Eserde agirlikli olarak 1094’ten (M
1683) 1152°’ye (M 1739) kadarki 56 yili kapsayan olaylar anlatilmigtir. Miiellif, eserinde baslik
kullanmamistir. Eserin anlatimi yer yer ayet, hadis ve 6zdeyislerle desteklenmis, yer yer de sanath
anlatima yer verilmistir. Dil orta nesir 6zelligi tasimaktadir.

Na’imiiddin, bildigimiz 74 yillik hayatinin ilk 49 yilim1 1157°de (M 1744) yazdig1 Hadikatii’s-
Stihed#’ da anlatmistir. Pend-ndme’yi ise ikinci kez bu tarihten 25 y1l sonra 1182°de (M 1768) 74 yasinda
cogaltmustir [ Pend-ndme’nin telifi 1178’dir (M 1764).]. Aradaki bu uzun siireyi Pend-nime’de genel

olarak anlatmistir. Hadikatii’s-Siihedd’ nin aksine Pend-niame’de evinin yandigi “ates-i hikmet” (b. 356)
1169 (M 1755) tarihin disinda hayatiyla ilgili tarih vermemistir. Her iki eserde anlattiklar1 birbirini
tamamlamaktadir. Kendi ifadesiyle (yukarida belirttigimiz gibi) 1107°de (M 1695) dogduguna gore
1182°de M (1768) 74 yasindadir. Oliimii de bu tarihten sonradir.
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Extended Abstract

Biographical and bibliographical sources of classical Turkish literature are varied. It is possible
to list them as poet biographies, Ottoman histories, sources introducing state officials and calligraphers'
biographies, sources describing religious and mystical figures. In addition, munseats, dictionaries, travel
books, and rhetoric books are also important sources. Sometimes biographical information not found in
these sources can be found in the authors' own works. Hadikatii's-Siiheda is such a work. Hadikatii's-
Stiheda is an Ottoman history written by Na'imiiddin, which also includes poetic fragments. It was
written in 1744. Important historical events are described in Hadikatii's-Siiheda. The reason for the
author to write it was to collect the events that took place in and around Tamesvar in a book. In
Hadikatii’s-Siiheda, events that took place in Tamesvar and its surroundings and in Anatolia, covering
the 56 years from 1683 to 1739, are mainly narrated. Those who died on the border, the virtues of
martyrdom, the rewards of fighting the enemy, and spiritual issues that excite the reader and listener are
narrated with the support of verses and hadiths. Tamesvar is frequently referred to. The author does not
use any title in his work. The narration of the work is occasionally supported by verses, hadiths and
aphorisms, and artistic narration is occasionally used. The language is characteristic of normal prose.
Hadikatii’s-Siiheda is important not only from a literary/historical perspective but also because it tells
the author’s own life. The first 49 years of the author’s known 74-year life are told in Hadikatii’s-Siiheda.
He wrote Pend-name 25 years later in 1768, at the age of 74. What he tells about his life in Pend-name
coincides with what he tells in Hadikatii’s-Stiheda.

In Hadikatii's-Siiheda, the author provides important information about his background and
genealogy. From this point of view, the work is an important autobiographical source. According to the
information in Hadikatii's-Siiheda, the author is from Tamesvar and his name is Elhac Ibrahim
Na'imiiddin. His ancestors were among the notables of Egri Castle. His great-grandfather showed great
merits during the conquest of Egri Castle in 1596 and was taken into Enderunihiimayun. His son served
in Egri Castle and was martyred. His son Ebubekir Aga also served in Egri Castle and is Na’imiiddin’s
maternal grandfather. With the invasion of Egri Castle in 1689, Na’imiiddin’s father and mother settled
in Tamegvar and stayed there for ten years. Na’imiiddin was born in Tamegvar in 1695. He lived a joyful
life for twenty-one years until 1716. The author, who does not give information about his education but
is understood to have received a good education, can be said to have completed his education during
these years. He stayed in Tamegvar for more than forty years. Thus, his dynasty protected and guarded
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Tamegvar Castle for one hundred and fifty one years after its conquest. Na’imiiddin and his family
suffered great hardships during the enemy’s siege of Egri and Tamegvar, and they came to Vidin with a
few relatives through the Danube. He was assigned to look after the roll calls of those who had reached
military age in Vidin. Later, the Vizier Kara Mehmed Pasha, who came to Vidin as a guard, assigned
him to collect the land revenues belonging to the state treasury. He stayed in Vidin for four years. He
had to migrate to Edirne with his family because of the conflicts that arose among the people, and from
there he wanted to come to Istanbul and settle here, but this wish did not come true. Na'imuddin went to
Thessaloniki with Mehmed Pasha and worked as a clerk there for four and a half years, then returned to
Edirne. He then worked as a correspondent for Muhsinzade Abdullah Pasha, the governor of Rumelia,
for five years. He came to Istanbul with this Pasha in 1730. Sahin Mehmed Pasha, the Beylerbeyi and
Janissary Agha, provided a house in Uskiidar for Na'imiiddin's mother and family. A month later, when
Sahin Mehmed Pasha was appointed governor of Sayda, Na'imiiddin wanted to go to Sayda with him,
but this could not happen due to his mother's illness. Thereupon, they bought a house and moved there.
In order to earn his living, he applied for vacant positions. While Na’imiiddin continued his life in this
way, he worked as a divan clerk for Hiiseyin Aga in Aydin for one year in 1734. When Hiiseyin Aga
was appointed to Aleppo, he worked in Aleppo for two years. Later, he also served in Tripoli and Sham.
Na’imiiddin receieved Hiiseyin Aga’s appreciation and was honored with his compliments for his
successful work in these positions. He performed his pilgrimage in 1737 and served as his divan clerk
for ten years.

The information given by Na’imiiddin in his Pend-ndme is consistent with the information he
gave in his Hadikatii’s-Stiheda. He also says in his Pend-name that he was from Tamesvar. Tamegvar
was within Hungarian territory at that time. He was forced to leave his homeland due to enemy invasion.
His adventurous life full of troubles began with the martyrdom of his father. After his father was
martyred, he left Tamegvar and stayed with his family and relatives for a while, first in Belgrade, then
in Nis and Edirne, and then came to Istanbul. After he left Tamesvar, he lived in Istanbul for a while
with what he could bring with him. His aim was to live in Istanbul. With this in mind, he bought a house,
but it burned down. This happened in 1755. Na'imiiddin was 60 years old. After his house burned down,
he rented a house for a while. He sold everything he had and borrowed 150 gold coins to repair his
house. However, he had difficulty in paying this debt and asked for help from the grand vizier of the
time. Na'imiiddin said that he was getting old, that he was over seventy years old, and that he was
penniless and asked the grand vizier to help him. From his these statements, it is understood that he
spent especially the last period of his life in difficulties.
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Pend-name Siileymaniye Kiitiiphanesi Izmir Koleksiyonu No: 00608’

Eserin I¢c Kapag1

7 Siileymaniye Kiitiiphanesi Izmir Koleksiyon 00608’de kayitli niisha ile ilgili, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanligi sayfasinda yanlis olarak “Miiellifi: Nu'aymi, Halil; Dili: Fars¢a; Konu: Dogu, Hint-Avrupa ve Kelt
edebiyat1 / Edebiyat ve retorik” bilgileri bulunmaktadir (Nu’aymi, t.y.).
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M.F. AHUNDZADE’NIiN ALFABE REFORMU: TURK DUNYASINDA DiL VE
KULTUR BIRLIiGi
Seadet VAHABOVA®
Ozet

Makalede M.F. Ahundzade’nin alfabe konusunu yeni bir bilimsel ve teorik konsept
olarak ele alig bi¢imi, agiklamalar1 ve analizleri incelenmistir. Bu ¢er¢evede onun;

1.Dilbilimci ve kuramci bir arastirmagi olarak;

2.Siyasetgi ve siyaset bilimci olarak faaliyetleri arastirma konusu yapilmistir.

Aragtirmada, M.F. Ahundzade’nin eski alfabenin yetersizliklerini ortaya koymasi, yeni bir alfabe
olusturma nedenlerini agiklamasi, harflerin sekilleri ve kurallarina dair 6nerileri, alfabenin hangi
yonde gelistirilmesi gerektigi ve uygulanma yontemleri gibi konular ele alinmistir. Eski alfabede
noktalamanin tamamen kaldirilmasi, dile gereksiz yiik getiren unsurlar, dil kurallar1 ve iislup
agisindan dnemli meseleler de tartisilmigtir.

Makalede, M.F. Ahundzade’nin alfabe reformu konusundaki amaci, yeni alfabe projesi ilgili
cesitli devletlere, resmi makamlara ve bilim insanlarina sundugu projenin siireci
detaylandirilmustir. {1k olarak 1857°de Tiirkiye ve Iran’in resmi devlet kurumlarina génderilen
proje, kisa siire sonra Rusya, Almanya, Avusturya, Fransa ve Ingiltere akademilerine de
iletilmistir. Ilging bir nokta ise Axundzade’nin alfabe reformunu, yani alfabe projesini ve
komedilerini, dogrudan hizmet etti§i Carlik Rusya’sina degil, 1863’te Osmanli Sadrazami’na
sunmus olmasidir.

Bize gore Ahundzade nin alfabe reformuyla ilgili temel amac1, Dogu diinyas1 ve Islam aleminde
Tirk diinyasinin tarih, dil ve kiiltiirel baglarimi giiclendirmekti. Bu perspektiften hareketle
arastirmada, onun projesinin ve komedilerinin Osmanli Sadrazam tarafindan "Cemiyet-i Ilmiye-
i Osmaniye"ye incelenmek tizere sunulmasi, eserlerinin Tiirk¢eye ¢evrilmesine dair alinan karar,
projesinin ciddi tartigmalara konu olmasi ve alfabe 6gretiminin bilimsel ve teorik temelleri
sistematik olarak ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: alfabe, Ahundzade, dil normlar1, reform, teorik diisiince

M.F. AKUNDZADE’S ALPHABET REFORM: LINGUISTIC AND CULTURAL
UNITY IN THE TURKIC WORLD

Abstract

This article examines M.F. Akundzade’s approach to the alphabet issue as a new
scientific-theoretical concept, along with his explanations and analyses. In this context, his
activities have been studied in two main aspects:
1.As a linguist and theoretical scholar;
2.As a politician and political analyst.

The research explores Akundzade’s critique of the old alphabet, his reasoning for creating a new
one, his proposals regarding letter shapes and rules, the direction in which the alphabet should
evolve, and how its implementation should be carried out. Additionally, it addresses the complete
removal of diacritics in the old alphabet, elements that burden the language, linguistic norms, and
significant stylistic issues.

The article also analyzes Akundzade’s objectives regarding alphabet reform and his efforts to
promote his new alphabet concept. His project was initially submitted to the official state
institutions of Turkey and Iran in 1857, followed by academic circles in Russia and several

" Dog. Dr., Azerbaycan Milli Ilimler Akademisi Nizami Gencevi onuruna Edebiyat Enstitiisii.
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European countries, including Germany, Austria, France, and England. An interesting fact is that
Axundzade did not present his alphabet reform project or his comedies to Tsarist Russia, where
he served, but instead submitted them to the Ottoman Grand Vizier in 1863.

In our view, Akundzade’s primary goal with his alphabet reform was to strengthen the historical,
linguistic, and cultural ties of the Turkic world within the broader context of the Eastern and
Islamic world. From this perspective, the study categorizes key developments such as the Ottoman
Grand Vizier’s decision to have Akundzade’s project and comedies reviewed by the "Cemiyeti-
[imiyye-i Osmaniyye" (Ottoman Scientific Society), the decision to translate his works into
Turkish, the extensive discussions surrounding his project, and the scientific-theoretical
foundations of alphabet instruction.

Key Words: alphabet, Akundzade, language norms, reform, theoretical thought

M.F AXUNDZADONIN OLIFBA ISLAHATI: TURK DUNYASINDA DIL
VO KULTUR BIRLIYI

Mogalodo M.F.Axundzadsnin slifba mosolasinin yeni elmi-nozori konsepsiya Kimi
istigamati, izah va tohlillari aragdirilmigdir. Bu istigamatda onun,

1.Dil¢i, nozariyya¢i alim kimi;

2.Siyasatgi, politoloq kimi faaliyyati aragdirma obyektino gevrilmigdir.

Aragdirmada M.F.Axundzadonin kéhns slifbanin yaramazligini, yeni olifba yaratmagq ii¢iin

sobablorin izah edilmasi, harflorin sokillori vo qaydalar tizorinds tokliflori, hansi istigamato
yonalmak, gaydalari necs icra etmoyin izahi, kohno slifbada noqtalorin tamamils atilmasi, dilo

agirhiq gotiron mogamlar, dil normalari, iislubiyyatla bagli shamiyyati vacib olan masalalora
toxunulur.

Magalods M.F.Axundzadsnin slifba islahati ila bagli moagsadi, yeni slifba konsepsiyasi ila
bagli miixtolif dovlot, rosmi soxslor vo elm adamlarina tinvanladigi layihanin ilk olaraq 1857-
ci ildo Tiirkiyo Vo iranin rosmi dévlot qurumlarina, az sonra iso Rusiya, Avropa dévlatlorinin -
Almaniya, Avstriya, Fransa va Ingiltoro akademiyalarma géndorildiyi faktlar tohlil olunmusdur.
Maraqlh faktdir ki, Axundzads olifba islahatini, yoni olifba layihasini, komediyalarini bir basa
qullug etdiyi Car Rusiyasina deyil, 1863-cii ildo Osmanli sadr-ozomino toqdim etmigdir.
Fikrimizco Axundzadonin olifba layihasinin Osmanli sadr-ozomina toqdim etmosinds osas
moagsad Sorq diinyasi, islam alomi diistincasinds tiirk diinyasinin tarix, dil, modoni slagalorini
mohkamlondirmak baslica sort olmusdur.Bu mévgedan todgigatda onun Layihs vo komediyalari
Sodr-ozom torafindon “Comiyyati-Elmiyyayi-Osmaniyya"ys todqigo verilmasi, asarlorinin
tiirkcays ¢evrilmasi haqqinda gorar,layihosinin ciddi miizakirassi, olifba taliminin elmi-nazari
asaslar1 qruplagdirilmisdir.

Acar sozlar: olifba, Axundzado, dil normalari, islahat, nozori fikir

Giris

Miiasirlori tarafindon “Yeni olifba ixtira etmis”- Kimi giymotlondirilon, “Hagigston faydasi
tamamilo g6z ontindoadir (Fuad pasa)”(Axundov 2 1988: 92),“Axundzads yaxsi yol tapibdir
(Macmueyi-filnun” maclisinin ziyalilar1)” (Axundov 2 1988: 97), “Yeni sisteminiz sizin bu
moasalani hartarafli bilmoklo geyri-adi zoka sahibi oldugunuzu siibut edir (Dorn)” (Axundov 2
1988: 277) miilahizs va toqdirlori ilo algqislanan Axundzadonin 1857-ci ildan praktik foaliyyato
baslayib, 6mriiniin sonuna godor apardigi olifba ugrunda miibarizo dvriiniin bilim insanlart
torafindon magsadouygun va har cahatdan torifolayiq bir layiha hesab edilso do zamaninda
miioyyon Sabablordon bas tutmur. M.F.Axundzadonin sakit dayanib baxa bilmadiyi, israrla
tizarinda isloyib miixtalif dovlst qurumlarina montiglo asaslandirdigi  bu ideya, “biitin diinya
xalglarinin elmds, sanayeda giindan-giins toraqqisini gérdiiytim halda, hatta madaniyyst dairasine
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godom qoyub, 6z heroglif olifbasini tork etmok gorarina golon yaponlari gérdiiyiim halda, tokco
tolim va torbiys vasitasi olan olifbanin ¢atinliyi tiziindon gerido qalan islam xalglarinin shvalina”
(Axundov 2 1988: 220), onun Sorq kiiltiiriine bigans galmamasinin naticasi kimi zamaninda
taclandirilmasa da inkisaf vo elm {i¢iin hazirlanan ilk miikommol program olaraq tarixs imzasini
atir. Ixtiraginin ixtiras1 dévriinda deyil, adibin geyd etdiyi kimi, galocokdo onun xoyali ilo
hagigato cevrilon bir layiho olur (Axundov 2 1988:198).

Paradoks yanagma dovriin sivil ziyalilart va comiyyatin eyni zamanda hékmran qayda-
ganun, onlarin dasti-xattindo olar-olmazlarin vadar etdiyi problemlar,bu problemlarin halli
yollarimin miiayyanlosdirilmasinds aparilan miithakims torzidir.Fikrimizco Axundzado yeni olifba
ugrunda miibarizoni iki aspektds aparmigdir:

1.Dilgi, nazariyyag¢i alim kimi; Burada o, yeni slifba ideyasi1,0nun nozari asaslari, magsadi,
totbiqi, shamiyyatini v s.analiz edir.

2.Siyasatgi, politoloq kimi;Bu foaliyyatds onun daha ¢ox bir alim kimi nazari istiqgamotda
hazirladigi islahatlarin praktik gabul olunmasi, tabliginin 6n plana gokilmasi, dostok ola bilacok
miixtalif dovlat va onlarin qurumlarina siyasi baxigla yanagmasi, tadbirlarini moantiglo alaraq
miiraciatlori vo miibarizosi toskil edir.

Axundzadanin yeni olifba ideyasimin nazari, elmi asaslari:Yeni olifba ugrunda
miibarizays istigamotlonma sokkiz yasinda moktoba yonlondirilon, bir il miitomadi moktoabs gedib
alifban1 oxuyaraq sadoca Qurani-macidin son ciiziindon bazi suraleri oxumaga gadir ola bilacok
kohnagiliyin inkarindan baslayir.Bu bir il arzinds “Bir harf do tanimirdim.Birinci giinlar zehnimin
itiliyi sayasinds ozbarladiyim har bir seyi sabahisi giin unudurdum.Nohaystds, oxumagdan o
gadar zohlom getdi ki, tohsildon yaxami qurtarmagq sorti ilo har ciir agir iso getmayos razi idim.
Moktabdon qagdim va bir il azad gozdim” (Axundov 2 1988: 17).Ki¢ik Axundzadonin ugursuz,
nagis alifbanin zararlori ilo hodor olaniki ili galocokds islam xalglarinin elmsizliyini yox etmok
iiclin hazirlayacagi  yeni olifba yaratmaq ideyasinin biindvrasi olur: “Maonim oxumagi
Gyranmoyim yens do tig-dord il ¢okdi. Moagar belo adamlarin say1 ¢goxdurmu ki, tig-dord il sabr
eda bilsinlor? Buna géradir ki, islam tayfalari arasinda har on min nafordan bir nofar savadli adam
taptlmir” (Axundov 2 1988: 18). Bu baximdan islahat aparmaq zoruri idi vo bu zaruratin
mahiyyatini Axundzads bels izah edirdi.

“Bu vaziyyat oldugu kimi qala bilmoazdi... He¢ olmazsa, islam yazisinin olifbasinda 500
ildon sonra, golacok padsahlar zamaninda da olsa, bir yenilik yaratmaq lazim golirdi. Islahat
aparmaqg zoruri idi. Lakin mon alifbani tozolomok igindo gabaga diisdiim va biitiin qeyd
edilon ¢atinliklori aradan galdirdim. Yeni olifban1 oxuyarkon, goracayiniz kimi, onu
tozalomayin sababi 0 gadar aydindir ki, izaha ehtiyac yoxdur. Ancaq bunu demak kifaystdir
ki, yeni olifba vasitosilo biitiin islam tayfalari az bir zaman igarisinds 6z dillarinds oxumaq
Vo yazmaq imkanina malik olacaqlar. Xiisusilo gadinlar ancaq bu yeni alifba vasitasilo
savad 0yranmays qadir olacaqlar” (Axundov 2 1988: 19).

Avtobiografik nosr islubunda yazilan, miitofokkirin &zliniin Mayor Mirza Fatoli
Axundzadanin asari adlandirdigi, 1857-ci ildo yazilan “Orabco, farsca va tiirkcodon ibarat olan
islam dillorinin yazisi {igiin yeni olifba” yazisinda o, slifbada yenilik yaratmagin lazimliligini
bildirir,bu ideyada, yani olifban1 doyismok isindo har kasdon gabaga diisdiiyiinii vo bir ilk
oldugunu vurgulayir.9slinde bu onun miihitine, otalots, despotizmo garsi apardigi qorxulu
miibarizalordon biri idi.9ger “boyiik miitafokkir-adibin yaratdigr “Komaliiddovle moktublar1”
Azorbaycan ictimai fikir tarixinds ilk folsofi traktat kimi miihiim yer” tutaraq “Azarbaycan
adabiyyatinda har tezisindan “gan qoxusu” galon ¢ox casaratli bir asar” (Hobibboyli 2018: 141)
timsalinda rol alirdisa, onun slifba islahati comiyyatin miiasir inkisafinin toamin edilmasi yoniinds
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atdigr on cosaratli movqe idi.M.F.Axundzadanin yeni elmi -nazori konsepsiyasinin, goriislor
sisteminin istigamati, izah va tohlillorini bu sokilds gruplasdirmaq olar:

a) Kohno olifbanin yaramazligini, yeni olifba yaratmaq ti¢iin soboblorin izah edilmasi:
“Biz kalmolori harflarin vasitasilo deyil, balks do vardigo gora vo kalimoalorin goriiniisii asasinda
Cin xalq1 vo godim misirlilor kimi oxumaga qadir oluruq. No godor giymatli vaxtimiz bu vordis
tiglin zay olur” (Axundov 2 1988: 19). Axundzads bu sobobdon islam tayfalarinda on min
nafardan bir nafor savadli adam tapilmamasini, xiisusan qadinlarin tamamila savaddan mahrum
olduglarini gostarmoklo onlarin maariflonmasina daha ¢ox 6nom verir: “Xiisusils qadinlar ancaq
bu yeni olifba vasitasilo savad 6yranmays qadir olacaqlar” (Axundov 2 1988: 19).

b) Harflorin sokillori va qaydalar tizarinds tokliflor, hansi istiqgamots yonalmak, qaydalari
necs icra etmoyin izahi:

1) Kohno olifha asasinda, noqtalorin tamamils atilmasi; “Noqtolori tamamils atdim va hor

bir sas ti¢iin xiisusi bir alamot tapdim ki, onun vasitosilo bagqasindan farglonacakdir” (Axundov
21988: 21).

2) Toloffiizdo deyilon, ancaq slifbamizda tamamilo olmayan samit vo saitlor tigiin isaralor
diizoldilmasi, harflorin ¢oxunun soklinin eyni olaraq ¢atinlik yaratmasinin aradan qaldirilmasi;
“Horflorin saymin erablar hesabina bir qadar artirtlmast miimkiin hesab edilmalidir” (Axundov 2
1988: 21).

3) Bir-birindon sadaca olaraq noqtalarls forglonan harflor ticiin yeni sokillorin ixtirasinin,
saitlorin samitlorin yaninda yazilmasinin vacibliyi gostorilir: “Olifbada heg¢ bir kolmods erabin
ehtimal ilo toyinino gatiyan yol verilmomisdir. Onlarin hamisi gorok oslagodar samit horflarin
yaninda yazilsin” (Axundov 2 1988: 21).

c) Terminologiya, liigatgilik tiglin vacib olan yeni dil termini izah edilorok yeni olifba
{izorinds totbigi nozords tutulur: “Ingiltora 6lkesinde moshur bir sonat vardir ki, ona stenoqrafiya
deyilir. Bu isoa siiratlo yazmag sonatidir. Bu sonatin sartlorindan biri do odur ki, kalmalarin harflori
belo soklo malik olmalidirlar ki, onlar1 yazarkon golom, kagizin tizorindon gotiirilmiir v bir dofo
dolanmagla onlarin hamisin1 yazib qurtarir” (Axundov 2 1988: 21). Koéhna islam yazisinda
noqtalorin  qoyulmasi {igiin golom kagiz tizarindon gotiiriiliir, naticads yazi isinin gecikmasi bas
verir.Yeni slifbada bu qaydaya uygun olaraq biitiin harflarin sokillarinin golom bir dofo harokat
etmoklos yazilib qurtaracaginin miimkiinliiyti izah edilir.

d) Xarici dillora moxsus onomastik vahidlarin, elmi terminlorin kohna olifbada aydin
ifadaliliyi vo mana ¢alarlarinin olmamasi, yeni slifba ilo bu sortlorin aydinligimin tomin edilmasi
Vo naticasi gostarilir: “Xarici dillorden islam xalglari dillarins torciimo edilmis bazi kitablarda
yerlorin, 6lkalorin adlari, tibbi istilahlar vo saira bu kimi sézlor kegmis yazimizla aydin ifados
olunmur. Hom do ligat kitabimizda koslmalorin oxunmasinin tisulu kéhns olifbamizla
aydinlagdirila bilmir vo buna gora do homin kitablar bu yeni olifba ilo ¢ap edils bilor” (Axundov
2 1988: 20).

e) Yeni olifba somorasi ilo diizgiin orfoqrafiya vo orfoepiya qaydalar izah edilir: “Sait
harflardan, yani harokalordan a, u, i harflarinden basga heg birisinin sokli slifbamizda yoxdur.
Lakin dilimizds onun d6rd gismi mévcuddur. Masalon, “suris” (qiyam) kalmasindaki bir (u), tiirk
dilinda..., yani oldu, ..., yani 61dii, ..., yoni iiziim. Belaliklos, burada ii¢ ciir (u) vardir ki, hor {igii
“suris” kalmasinds olan (u)-dan basqadir vo bunlarin har birisi oxunan zaman biri digarindon
forglondirilmolidir” (Axundov 2 1988: 18-19).

f) Dil normalari, iislubiyyatla bagli shomiyyati vacib olan masalslars toxunulur:
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1) Fonetik norma — yazinin danisiq dilindon haddindon artiq forglonmomoasi, bir neco
motlabin bir ciimls daxilinds qarisiq yazilmamasi.

2) Leksik norma:
a) Insanlarin lagoblorinin bir-iki kelimadon artiq yazilmamast;
b) Har hanst moana va motlobin sinonim sézlor vo miixtalif ibaralorls tokrar edilmamasi;

d) Nosr yazilarinda qafiyaya shomiyyat verilmoamasi; Sabab olaraq qafiysli nasr dilinds
gafiyo xatirino artiq sozlor islodilmosi, lazim olmayan monalarin ortaya ¢ixmasi gostarilir:
“Fasahatli kalam ondan ibaratdir ki, miixtasar va aydin olsun” (Axundov 2 1988: 22). Bu bond
dilds soziin obyektiv, yani kiminsa iradasi ilo pozulmasi, asassiz doyisdirilmasi diizgiin olmayan
semantikas1 (monasi, mozmunu) nitq prosesinds nozars alinmasi sarti ilo uygunlasir.

e) Qaliz kalmaloar isladilmamali;

f) Qeyri- uygun tosbihlor vo miibaligalor tamamilo dildon uzaqlagdirilmalidir, Kimi
somorali todbir vo toloblor elmi osaslarla konkret bandlarlo miiayyanlogir. (Axundov 2 1988:
21-22)

Umumiyyatlo Axundzadonin olifailo bagli zongin irsini aragsdirarkon yeni olifba toliminin
elmi- nozori asaslarimin iki marholodo qruplasdigi gonastindayik:

1.Voaziyyato uygun idars — Yeni olifba, sagdan sola yazmaga hazirliq dovrii: Orab olifbasi
tizorinda islahatlar; (Srab olifbasini doyisdirmok, ona sait harflor olave etmok, noqtalori atmaq
yolu il yeni bir slifba).

2.9sas fikir — Konkret nozari ideya: Orob olifbasinin logv edilmasi, tamliqda doyismasi.
(Harflarin latin olifbasi asasinda doyisdirilmasi, soldan saga yazi tisulu, saitlorin slifba sirasina
daxil olmasi).

Axundzadanin Tiirk diinyasinda dil vo Kiiltiir birliyini yaratma mévqeyi: Boyiik
miitofokkirin yeni olifba konsepsiyasi ilo bagh miixtalif dovlat, rosmi soxslor vo elm adamlarina
{invanladig1 layiho ilk olaraq 1857-ci ildo Tiirkiya Vo Iranin rosmi dévlat qurumlarina, az sonra
Rusiya, Avropa dévlotlorinin -Almaniya, Avstriya, Fransa vo Ingiltoro akademiyalarma
gondorilmisdir. Maraqli faktdir ki, Axundzads olifba islahatini, yoni olifba layihasini,
komediyalarmi bir basa qulluq etdiyi Car Rusiyasina deyil, 1863-cii ildo Osmanli sadr-azomins
togdim etmisdir.Fikrimizco Axundzadanin yeni olfba ugrunda miibarizesinds Sorq diinyas, islam
alomi diisiincasinda tiirk diinyasinin tamligi, tarix, dil, modani slagslarinin méhkamlandirilmasi
vacib amil olmusdur.Bu mdévgedan onun Layiha vo komediyalart Sadr-azom tarafindon
"Coamiyyati-EImiyyayi-Osmaniyya"ys todqgigqe Vverilmasi, aSorlorinin tiirkcoys ¢evrilmasi
haqqinda qorar, layihssinin ciddi miizakirasi bir daha bu fikri tasdiglomakdadir. Yeni slifbanin
doguracag1 oks-sadan1 Axundzads oncadon yaxsi analiz eds bilir vo bu hagda 1857-ci ilds
Konstantinopolda Rusiya niimaysndsliyinin miidiri, Anolinari Petrovi¢ Butenova tinvanladigi
moktubda belo izah edirdi: “Moan belo gorara galmisom Ki, tagabbiisiim miivaffaqiyyatsizliya
ugrarsa, bu olifbanin birar niisxasini Avropa dovlatlorinin biitiin akademiyalarina gondarib onlara
Sarq dillarini seven insanlarin hamusi {iglin faydali olan bels bir layihonin rodd edilmasi haqqinda
somimi toassiiflorimi bildirirom” (Axundov 2 1988: 66). Nozoro alsaq ki, 15 ilo yaxindir ki,
(Axundzado 1878-ci ilds vofat etmisdir vo 1857-Ci ildon omriiniin sonuna godar yeni slifba
ugrunda miibarizo aparmugdir. 15 il geydi miiallifin maktubu yazdigi tarixs aiddir- S.V) bu fikrin
toxumunu franda vo Osmanli torpaginda” (Axundov 2 1988: 230) miisalman xalglar {i¢iin sapir,
ilk miiraciot olunan dovlet qurumlari da mohz Osmanli vo Iran dévloti olmali idi. O, “ilk dofo
1857-ci ildo Islam horflorinin islahia dair fars dilindo bir tezis viicuda gatirmisdir. Vo burada
arab harflarinin islah1 zaruratini bir ¢ox matin dalillarls stibuta ¢alismusdir”(Caferoglu 1933: 440).
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“Umumiyyatle, M.F.Axundzadonin yeni slifba layihasi ilo bagli miixtolif rosmi soxslors yazili
miiraciotlori 1857-ci ildon etibaron baslanir vo bundan avvalki tarixo dair onun arxivindo va
asarlarinin ¢ap edilmis kiilliyyatlarinda heg bir sonad yoxdur” (Samioglu (Musayev) 2017: 12)
fikrini gobul edarak belos bir miilahizo yiiriitmok olar Ki, yeni olifba ilo bagli Axundzado ilk
atdig1 addimda, Tiirkiys Vo Iranm rosmi dévlot qurumlarinda gostorilocok ugursuz miinasiboto
do hazir idi vo bu miinasibati bildiyi halda o, 6z ideyasinin gergoklogsmasi ugrunda slindan galoni
asirgamamisdir. Onun Anolinari Petrovi¢ Butenova iinvanladigi moktub 1857-ci ildo yazilmis vo
yeni olifba layihasi ilo baglh miixtolif rosmi soxslora yazili miiracistlori 1857-ci ildon etibaron
baglanirsa, miitofokkirin  1858-ci ildo Tehran soharinds Hiiseyn Nizamiiddovloys yazilmig
moktubunda artiq yeni layihadan “bir cild Osmanli dovloti basgilarina va bes cild iso Avropanin
bes miithiim dévlotino (Fransa, Prusiya, Avstriya, Ingiltors, Rusiya nozords tutulur —S.V)
gondorilmigdir” (Axundov 2 1988: 68) geydi fikrimizin dogruluguna dalalat edir.

Axundzads “gox yaxsi anlayird1 ki, olifba islahat1 konservativ diisiinca torzino malik, har
ciir yeniliya nihilist miinasibat basloyan qilivvalor torafindan etirazla garsilanacaq.” (Samioglu
(Musayev) 2017: 12) “Ogar biz olifbani vo kéhno islam xattini doyisdirmays igdam etsok vo
avropalilarin xoattino oxsar bir alifba gabul etsak, avvalca ruhanilar vo onlarin ardinca biitiin xalq
bas qaldirib foryad qoparacaqlar ki: “Islam dévletinin bascilari bizim xottimizi doyisirlor,
dinimiza roxns salirlar, islamiyyati aradan qaldirirlar, bizi avropalilarin riisum vo adstlorine tabe
edirlor” (Axundov 2 1988: 191). Bu xiisusda o, konkret praktik foaliyysto kegmozdon oavval
olifbanin doyisdirilmoesinin Islam dinino, Qurani-kerimo qotiyyan zidd olmadigimi siibuta
yetirmok tigiin montiqli dolillorini irali siirmoli, comiyystdo yaranacaq dino xolal goatirmo
fikirlorino qgars1 todbirlorini almali idi. Bu todbir yeni olifba islahatinin ikinci morhalasinds
alifbanin “xagparastlorin olifbasi kimi soldan- saga yazilmasinin lazim va vacib oldugu gorarina”
galinca bels beyinlarin islah1 yoniinds, digar dini miiqayisads Pyotr islahatlarina niimuns olaraq
Oziintl gostarir: “Koéhna alifbamiz da, dini isler ti¢iin tokca din alimlari va ruhanilarin alinds galsin.
Yeni olifba iso ancagq Avropa elmlorini yaymaqda miilki va dovlati iglarda totbiq edilsin. Neca ki,
Boyiik Pyotr ruslarin kéhno olifbasini kesislorin ixtiyarinda qoyaraq, Avropa slifbalar1 asasinda
yeni bir olifba icad etdi” (Axundov 2 1988: 230). Faktlara istinadon deys bilarik ki, Axundzads
geyd olunan todbiri (birbasa soldan saga yazmaq) toblig etmoyi birinci morholods uygun
gbérmomis, bir godor yumusaq formada, yeni slifba nazori toqdiminin hazirliq dovrii ilk olarag
mohz arab alifbasi lizarinds islahatlar aparmaq yoniinds qurulmusdur: “Biitiin noqtalori atdim,
yazilmayan saitlori olifbaya daxil etdim, onlar {i¢iin miinasib fiqurlar ixtira etdim, olifbani
catismayan harflorle tokmillagdirdim. Har harf {igiin xtisusi, noqtasiz fiqur tapdim, bir sira lazimi
durgu isarslori, diizgiin yazmaq qaydalar1 vo on asan slifba todrisi metodikasi tosis etdim.
Xarakterco kéhnadon farglonmayan bu olifba arab, fars, tatar (Azarbaycan) dillorinin 6yranilmasi
magsadina tam xidmat eds bilar” (Axundov 2 1988: 80).

M.F.Axundzads arasdirmalarinda, d6vriin ziyalilarina, miixtolif dovlet vo onlarin
qurumlarina yazdigi moktublarinda yeni olifbanin  nozori konsepsiyasini elmi fikirlorlo
asaslandirir, alim tadqigatgi, dilgi kimi mitkemmal elmi fikirlori mévecud dil nazariyyasi, dil tarixi
yoniinds misallarla tohlil edir. Onun 1858-ci ilds “Islam yazis1 haqqinda , etimada layiq fazilot
sahiblarinin yazmis olduqlari bir ¢ox kitablar asasinda mayor Mirzs Fatali Axundzadonin apardigi
aragdirmalarin naticalori” adli tadqiqatinda miisllif aroblor arasinda yazinin meydana galmasinin
baslangic dovriinii arasdiraraq taqdim etdiyi elmi gonastlor, kufi Xatti, siryani xatti , yeni nasx
xotti  (kufi Xatti, nasx Xotti —orob Xatt néviidiir) arasinda oxsarliq vo s. kimi miilahizalor
sababindan dogan elmi mithakimosi maraq dogurur: “...Kufi Xatti hala islamiyyatdan svval arablor
arasinda, xiisusilo Qiireys gobilasindo moshur olaraq islonirdi.Vo Allah kalami olan Quran da
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nazil oldugca haman xatt ilo geyds alinirdi” (Axundov 2 1988: 56). M.F.Axundzads ilk yeni
alifba nozariyyssinin uguru, qavranmasi, gobullanmasi yoniinda olindan goloni asirgamir, faktik
dil tarixino miiraciot edorok aragdirmalar aparir, asasli doalillarlo moshur alimlarin fikirlarina
istinad edir: “Ibn Xoaldun lagobi ilo sohrot tapmis conab Obdiirrohman, yazinin Orobistanda neco
meydana galmasini aydin sokilds izah edarok yazir: “Himyar gobilosinds “masnad” adlanan vo
harflari bitismaz olan bir yazi olmusdur ki, himyarilor 6zlarinin icazasi olmadan bagqgalarinin bu
yazini dyranmasine mane olurdular” Bu s6zlardon molum olur ki, arabca yazi avvallor Himyar
gobilasinda meydana galib, onlardan Hiyrays vo Hiyradon vo Tayif vo Qureys gabilaloring
kegmisdir”’(Axundov 2 1988: 53). Noaticado 0, montiqi elmi faktlara osaslanir, yeni olifba
tobliginda sosial vaziyyatin saciyyasine uygun detallarla biitiin diggati bu istigamota yonaltmaya
calisirdi.

“Belaliklo, kufi xatti Allah torofindon gondoarilmis bir xott deyildi vo Allah kolami olan
Quranin bu xatt ilo yazilmasi da istor soriat va istarss do hiiquq néqteyi-nazarindan hamin
Xotta elo bir sorof qazandirmanusdir ki, onu doyisdirilmasine mane ola bilsin. ibn-Miiglo
onu tamamilo doyisdirib, nosX Xattini yaratdi. Madam ki, beloadir, ogor biz xalqin
monafeyini nozaros alaraq, ibn-Miiqlonin indi biitiin miisolman xalqlar1 arasinda islonmakda
olan nasx xattini doyisdirib, daha asan bir yazi iisulu yaratsaq, sariatca va hiiquq cohatdon
buna na sdz-s6hbat ola bilor?” (Axundov 2 1988: 56).

1871-ci il iyunun 2-do Ruhiil-qlidse yazilmis “Ayrica varagin suratinde” Qadim islam
xattinin doyigdirilmasi miiqaddas sariat aleyhino olmadigi, elmi inkisafa tokan veracok amil kimi
sortlanir, tokamiil prosesi kimi bagari madaniyyatlo miigayise olunur: “Qadim Xatti doyisdirmok
sorioto osla zidd deyildir. Abbasi xalifalori kufi Xatti nasx xatti ilo avoz etdilor va alimlor do buna
icazo verdilar. Yazini soldan —saga yazmagq da soristo zidd deyildir. Ona gors ki, biz hal —hazirda
hondasi rogomlari, yani saylari avropalilar kimi soldan -saga yaziriq vo miigaddas soriot buna
asla mane olmur” (Axundov 2 1988: 170).

iddealarin oksi: M.F.Axundzadsnin dinini, islamhg inkar etmadon béyiik islam
madaniyyatini i{imumibasari madaniyyatla baglamasi: M.F. Axundzadsnin moktublarinda
islam xalglarin1 sarsidan cohalsti aradan galdirmaq, bir biitlinliik {i¢iin elm vo Sonoti inkisaf
etdirmak arzusununun ¢ixis yolu kimi atilan birinci addim kéhna islam olifbasinin dayisdirilmasi
mogsadi otraf fikir miibadilosinds labiid sosial situasiya ilo alagodar dayisir. O, yenilosdirdiyi
alifba islahati ilo mogamu galdikca din va dévlat diismoni adlandirilir (Axundov 2 1988: 213).

M.F.Axundzadsnin yeni olifba layihosinds islami yasadan tokca dini ehkam, morasim vo
ayinlor olmadigi qonaoti, boyiik islam moadoniyyatini {imumibagari madaniyyatlo baglamasi,
miisolmangiligin qorunub saxlanmasi danilmaz faktdir : “Moan din vo dovlat diismoani deyilom.
Man xalq1 sevon, canimi bu yolda qurban vermoays hazir olan bir insanam.Balka do manim bu
ondazada votonparvoarliyimdan dino gars1 diismangilik manasi ¢ixartmaq olar. Lakin bu mona
monim diismenlorimin diisiindiiyii qodor dorin deyil. Siz (iranin sabiq konsulu ®li xan —S.V)
bilirsiniz ki, mon miisolmanciligda no godor méhkam va inamliyam. Man hegbir dini diinyada
islam dinindan istiin bilmirom” (Axundov 2 1988: 213).

M.F.Axundzado 1872-ci ildo “iranin sabiq konsulu ©li xana Tiflisdon Tehrana yola
diisdiiyii zaman yazilmig moktubun surati” nds islam xalqlarinin toraqgisinds fodakar vatonparvar
kimi xalqmn milli ¢ar¢ivado mohdudlagmasini gabullanmadigini, magsadinin islam dinini inkar
etmok olmadigini, islam dininin diinyada on istiin din olmasini, miisalmangiligda no godor
mohkom va inamli olmasini, dini yox saymagin bad amal oldugunu, inanc yeri vo panahinin Allah
oldugunu vurgulamagla sovetlor déonominin todqiqatlarinda belo ona {invanlanan moshur
aforizmos gevrilmis sablon “ ateist” (Agamalioglu 1928: 2) mifini bir daha koékiindon radd edir:
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“ Kaf-ha —ya-oyi-sad” surasini Hac1 Obiilfazlin hiizurunda sizin ti¢iin mon sorh etdim. Siz ki, mani
yaxs1 dinladiniz. Man 6z usaqlarimi va Xalaflorimi da bu agidads tarbiys edirom. Onlar da monim
agidomda olacaqdirlar. Magsadim islam dinini radd etmok deyildir. Bels bir bad amoldan Allaha
panah apariram” (Axundov 2 1988: 213).

Boyiik miitofokkirin zongin epistolyar irsino miiraciot etdikdo faktlara istinadon demok
miimkiindiir ki, M.F.Axundzads dinini, islamlig1 inkar etmadon bdyiik islam modoaniyyatini
imumibasari madaniyyatlo baglayir, 6rnok olaraq Avropaya istinad edir, islam xalglarinin hazirki
alifbasini doyisdirmokdsa magsadinin  mohz biitiin islam xalglarinin savad dyranmaya, elm vo
sonato yiyalonmoys imkan taparaq torogqqi yoluna godom qoyub &zlorini avropalilara
catdirmaqlarim arzu edir. Moantiqi dalillor islam xalglarinin segilmis adamlarinin ( elmli, savadli
insanlar nozardo tutulur-S.V) Avropa shalisinin malik oldugu elm va sonstdon faydalalanmagin
an olverisli yol olmasi yoniino istigamatlonarso bu elmlori Avropa dillorindon &yronmok
mocburunda galacaqlarini, bu isin ¢atin oldugu qodor do faydasiz olacagini bildirir: “Ona gors Ki,
bizim se¢ilmis adamlarimiz fransiz vo ya ingilis dilindo 6z fikirlorini vo biliklorini 6z
hamvatanlorina basa salib, anlada bilmoyacoklor. Buna goro do islam xalglar1 6z seg¢ilmis
adamlarmin malik oldugu elm va sonoatlordon faydalanmaq ti¢lin hamiso fransizlara va ingilislora
mohtac olacaqdirlar. Onlar bu millatlorin niimayandslorini 6z vatenlarine dovat etmoays va
bagladiqglar1 hor bir iso ancaq onlarin komayi ilo ancam vermoys mochur olacaglar” (Axundov 2
1988: 216). M.F.Axundzads bu mohtachigi gabul etmir, ¢ixis yolunu, ragbat baslodiyi Avropanin
elm vo sonatindon faydalanmagin yollarin1 onlarin todbiq etdiyi Gisullardan bahralonarak tobligdo
goriirdii. Onun orab olifbasi ilo oxuyub yazmagin agir bir problem oldugunu izah edarkon
bohralonmak igiin daha ¢ox niimuna gatirdiyi mokan Avropadir. Yeni olifba probleminin holli
yoniindo miixtolif qarsilagdirmanin, konkret mogsadin hor torafli anlanmasi yoniindo istifado
etdiyi miiqayisalordo bu tovsiyyalori miisahids etmak miimkiindiir.

“Avropalilarin usaqlari iki il oxudugdan sonra onlarin istilahinda matematika deyilon hesab
elminda ¢atin mosalalari hall edirlor. Lakin bizim usaqlar bu miiddatds holo “valfacri”
hiiccolomoklo masgul olurlar. Yaziq gadinlarimiz savaddan tamamilo mohrumdur. ©gar
olifba asan olsaydi, gadinlarin oksariyyati savadlanardi vo bundan sonra 6z hamcinslaring
miiallimlik edardi. Avropa moaktablarinin ¢oxunda qadinlar qizlarin talim va torbiyyassilo
masgul olurlar”... “Ogar olifbamiz asan olsaydi , sait harflor samit horflorin sirasinda

yazilsaydi, Qurani-moacidi oxumaq ti¢iin tokca bir ay kifayst edardi” (Axundov 2 1988:

278).

M.F.Axundzads 1871-ci ildo “Mirzo Yoqub oglu Mirzo Melkum xana” yazdig
moktubunda basoriyysti seven bir insan oldugunu, insanlarin, xiisuson do madsniyyatin
toraqqgisine koémok edon insanlarin dostu vo torafdari olmagla yanasi modaniyyatin inkisafina
angal olanlara diismon movqeyini oks etdirir (Axundov 2 1988: 158). Bu fikir 6z tosdiqgini 1871-
ci ildo onun Melkum xana yazilan diger moktubunda 6z oksini tapir. Cagdas donomds Rusiya
dovlatinin Dagistanm1 olo kegirmasini normal olaraq zorlug siyasoti kimi dayarlondirsak do
Axundzads bu dovlatin Samili tutdugdan sonra orda olan bir neca fazilatli alimlorin sayi ils avar,
¢ecen va ¢arkaz dillari tigiin latin slifbasina oxsayan va soldan saga yazilan xiisusi slifbanin tartib
olunmasini (sslinds dovlatin yeni slifba islahatini) dogru hesab edir, Dagistanin dag kondlarinin
har birinda maktablor vo madrasalor agilaraq bu yeni alifbanin rus olifbasi ilo barabor miisalman
balalarina 6yradilmasini xiisusi toqdirs layiq hal kimi giymotlondirir (Axundov 2 1988: 167). Va
ya, yenos ona, Rithul-qiidss yazdig1 digor moktubda xalglar tarixinds slifbalari doyisdirmok nadir
hadisa olmadigini, xalqin toraqgisine mane oldugu halda bu cohdi dévlatin inkisafini tanzimloyan
hal kimi dayarlondirir: “Ruslarin kéhna slifbasinin xalgin toraqqisine mane oldugunu gordiikds,
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Pyotr onu latin olifbasi ilo avaz etdi vo dévlati noinki zavala ugramadi, hotta avam camaatin,
kesislarin vo ruhanilarin bu barads miixalifots qalxigsmasina baxmayaraq, Rusiya dovlati giindon
—gling taraqqi etdi” (Axundov 2 1988: 170).

Goriindiiyii kimi bu tip islahatlarda M.F.Axundzadanin daha ¢ox rogbat baslodiyi Avropa
olsa da, aslindo ideya olaraq sorhad tanimir, 6z yeni slifbasinin toqdimi tiglin istor Avropanin,
istarso do ruslarin iraliloyis, toraqqi yoniinds apardigi yeniliklori miisbot hal kimi 6rnok gostarirdi.
Yavuz Akpmarin Azarbaycan odobiyyatinda yaranan yenilogmani rus-avropa tasirinin naticasi
kimi “yeni Azari adobiyyati, rus moktablarinds oxuyan vo ya rus dili vasitosilo ¢agdas odabiyyata
maraq gostoran Azorbaycan ziyalilari arasinda inkisaf etdiyini gdstarmasi bu baximdan tosadiifi
deyil”(Akpmar 1980:15). islahat aparmaq zaruri idi vo bu zoruratin mahiyystini Axundzads belo
izah edirdi. O, elm 6yronmak iiciin miisolman xalqlarinda istitaat, ittifaq vo vosilo gorokliyini
bildirir, bunlarin he¢ birinin bu xalqlarda olmadigini tosssiiflo qeyd edirdi: “Ovvala, istitastimiz
yoxdur, sabobini izhar etmoys ciirat yoxdur. ittifagumz da yoxdur. Qafgaz sofhasindo sakin olan
miisalmanlarin yarisi siadir, yarisi stinni. Sialorin stinnilordon zahlasi gedir, siinnilorin sialordan.
Heg biri bir —birinin sdzline baxmaz, ittifaq hardan olsun, Vasilomiz doxi yoxdur. Ondan 6trii ki,
tirki vo farsi va orab dillorinds on bes ilin miiddstinadak ancaq bir yarim¢iq savad kasb etmaya
qadirik. ©gor miittasil oxusag, bu dillarda elmi neca dyranak™ (Axundov 2 1988: 255). Axundzads
bu ciddi problemlorin naticalorini gostorir, sababi iso yens kéhno olifbanin yaramazligindan
dogan savadsizliq va cahilliklo slagolondirir: “Kiilli —Orabistan bisavaddir. Orablor ya dilongilik,
ya ¢opovuleuluq edirlar. Kiilli-Anatoliya bisavaddir, kiilli-Iran bisavaddir. Ancaq Istanbulda vo
Tehranda va Tabrizds bes-alti nofor yazan va oxuyan tapilar. Sobab odur ki, miisolman dillarinda
oxumaq ¢otindir” (Axundov 2 1988: 255). Buna géro Axundzads az bir zaman igarisinda
savadlanmagin birinci vasitasini olifbanin asanligi ilo baglayir, drnoayi yeno rogbot basladiyi
Avropa timsalinda ayani surotdo izah edir: “Avropa camaati elo bir vasito tapmisdir ki, onun
yardimi ilo az bir miiddat orzinds savadlanmagi bacarirlar. Bas na {igiin biz haman vasitani
onlardan 6yranmirik? (Satir alt1 isara, sagdan —sola yazmaq tstiinliiyiiniin vurgulanmasi-S,V) Bir
halda ki, biz onlarin biitiin toraqgilorini etiraf edirik vo onlarin biitiin tonzimatini monimsamok
arzusunday1q” (Axundov 2 1988: 229).

Elmsizliyin asas mahiyyatinds “bu gadar moktoblor kiinctinde 6mrlar sorf edib axirda yena
bisavad va elmdan bibshra galmagimizi Mirzs slifbamizin qlisurunda goriir” (Kogoarli 1978: 420),
toraqqi ticlin vacib olan ixtiralart belo arxa plana ataraq ondan daha vacibi, daha dégrusu bu
ixtiralar1 ortaya g¢ixaracaq an milkommol vasitonin k6hna slifbanin asan, uygun olifba ils
avazlonmoasi kimi birinci planla gartlondirir: “Damir yolu ¢okmok vacib igdir, lakin khno olifbam
doyisdirmok ondan da vacibdir. Telegraf Xotti gokmok wvacib isdir, lakin k6éhno alifbani
doyisdirmok ondan da vacibdir. Ciinki biitiin islorin biindvrasi elmdir. EIm isa olifbanin
asanligindan ashidir” (Axundov 1955: 109). Axundzads bu kimi istigamotds olan islahatlar
dovlat ganunlar1 adlandirir, onlar1 tatbiq etmok vacibdirse, slifban1 doyisdirmak ondan daha
vacib torbiys isulu olmasini bildirir: “ Man dovlst qanunlarinin totbiq olunmasina he¢ do miixalif
deyilom. Ancaq olifban1 doyisdirmoayi ondan daha vacib hesab edirom. Ona goro ki, xalq1 torbiya
etmoadon, qanunlarm heg bir faydasi ola bilmaz” (Axundov 2 1988: 167).

Istanbulda yeni olifbamin miizakirssi: M.F.Axundzads bioqrafiyasinda 1857-ci ildo
islam olifbasini doyisdirmok iigiin farsca kitabga yazdigini, 1863-cii ilds “ Qafqaz canisini hozrat
-osrof  sahzada qranduk Mixaildon icazo alib, bu fikrimi bildirmok iigiin istanbula
getdim...Olifban1  doyigsdirmok haqqinda yazmis oldugum kitabgani rus sofiri miitarciminin
vasitaciliyi ilo Osmanli dovlatinin Sadr-ozomi Fuad pasaya toqdim etdim” (Axundov 2 1988: 269)
geydini edir.
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1863-cii ildo bas tutan bu goriis liclin Axundzado 1857-ci ildon hazirlagmis, dovriiniin
miiasiri oldugu elm xadimlari, ziyalilarla olago yaratmig, miixtalif rosmi dovlot qurumlarina icazo
tiglin  yazili miiraciotlor etmisdir. Onun Zaqafqaziya O6lkesi miilki idarasinin raisi Aleksey
Fyodorovi¢ Kruzensterns 1858-ci ilds unvanlanan maktubu bu xiisusda digqati calb edir.

“Monim alds etdiyim molumata géro, Sankt-Peterburgda, Berlinds, Vyanada, Parisds vo
Londonda Sarq dillori moktablori va bir ¢ox sargsiinaslar vardir. Bu vaziyyatds manim Sarq
dillori yazisim1  sadolosdirmok mogsadi ilo yenico tortib etdiyim olifba layihasini
paytaxtlarinda bu kimi moktablor olan hokumatlorin miizakirasina vermays vadar edir. Ona
géro do mon sdylodiyim olifbanin Iran vo Tiirkiya dovletloring géndordiyim asl
niisxasindon bes surat ¢ixararaq, sizin zati-alilorinizo toqdim edib, bu xiisusda knyaz
Canisin hazratlorine malumat verarak, homin slifbani onun adindan S.-Peterburga, habelos
Prusiya-Avstriya, Ingiltoro vo Fransa hékumotloring géndormok {i¢iin onun hosmotli
hozratlorindon raziliq istamayinizi acizans xahis edirom. Eyni zamanda, moni belo bir
doyisikliys igdam etmoyo vadar edon sobablor haqqinda da hokumotlors izahat
verilmalidir” (Axundov 2 1988:74).

M.F.Axundzadanin geyd etdiyi belo bir doyisikliys igdam etmoys vadar edon osas
sobablor yuxarida tahlilo calb etdiyimiz dalillardir. Onun bu ilds, 1858-ci ildo miisyo- Timofeyevo
tinvanladigi moktubda da bu movqge oks olunur.

“Kegon dekabr ayimnda... Kruzenstern, Qafqaz canisini knyaz Aleksandr Ivanovig
Baryatinskinin icazasi ilo monim arab, tiirk vo fars dillorinin yazisin1 sadslosdirmok ti¢iin
tortib etdiyim olifbant Osmanli doévlastinin  dorbarindaki imperatorluq salahiyyatli
nazirimiz...Butenova gondardi ki, homin slifbani nozordon kegirmok {igiin  Tiirkiys
Divanina verilsin. Indiyo godor bu isin vaziyyeti barads heg bir molumat almadigima goro
morhamoatli conabinizdan acizano xahis edirom ki, manim slifbamin Tiirkiys Divanina
verilmasi vo onun hamin 6lkanin alimlori tarafindon nazordon kegirilmasi, s6ziin qisasi,
alifbanin taleyinin no yerds olmasi barodo mana yazib bildirasinz” (Axundov 2 1988: 75).

Nohaysatdo Axundzads hicri 1280-ci (1863) ildo “kohno olifba ssasinda, ndgtalerin
tamamils atilmasi va saitlorin samit horflor yaninda yazilmasini tamin edon” (Axundov 1 1988:
274) yeni olifba layihosi ilo istanbula golir,“bir sira islahat todbirlorinin hoyata kegirildiyi
Tiirkiyada onun layihasinin dayarlandirilocayi gonastindo”(Akpinar 1994: 24) olaraq bu layihoni
Osmanli dévlat bascilarina taqdim edir. Arasdirmalara istinadon demok olar Ki, eyni yanasma
torzi, Tirkiyados dil vo slifba ugrunda miibarizo Osmanli dovlstinin son dénamlarindan etibaron
izarinds caligilan baglica masalalordan biri olmusdur (Bax: Tansel 1953). Orab olifbasinin
doyisdirilmasi, bu slifbanin tiirkcodaki bazi saslori avoz eds bilmomasi ilo baglhh moqsadyonli
miibarizo 1850-ci illordon etibaron ©hmad Cevdat Pasa vo Miinif Paganin adlar ilo kegorlidir
(Bax:Tekin 1997, Sadoglu 2003). “Miinif Pasa (sonra Maarif Naziri) 12 may 1862-ci ildo tizvii
oldugu “Camiyyati-Elmiyyayi-Osmaniyys"do verdiyi konfransda olifba ilo bagli fikirlarini
bildirmis, orob harflorinin islah edilmasi, horflorin ayri-ayriligda yazilmas: ve yazinin
asanlasdirilmasi kimi fikirlor iroli siirmiisdiir. O, avropalilarin yazida he¢ bir ¢atinlik
yasamadiglar1 {iglin 6-7 yasli usaqlarin yazib-oxumagi &yrondiklorini, kisidon qadina,
qulluggudan isciya gadar camiyyatin har tabagesinin 6ziinii ifado eds bilacok godar gozal yaza
bildiyini bildirdi”(Ulu 2014: 278-279) ki, bu Axundzads yanasmas: ilo birobir idi. Istanbulda
yeni olifbanin miizakirasi 1863-cii ilin miixtalif aylarinda kegirilmisdir (Osgorli 2017: 24-26). 1lk
olaraq iyul aymimn 10-da, sadr-ozomin gostorisine asason Macmueyi- fiinun moclisinds Xarici
Islor Nazirliyinin bas miitorcimi Miinif ofondinin sadrliyi ilo kegirilon miizakirads istirak edon
torkib bu sokildos idi.
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“Birinci- Sadulla ofondi adli 20 yasli gozal bir cavan idi ki, o, sabiq Orzurum valisi Osad
pasanin ogludur. Ikinci- Qadir bay, iigiincii —ermonilordon Avanes boy, dérdiincii-
rumlulardan, yani yunanlardan Aleksandr bay, besinci-adini bilmadiyim bir nafor fransiz
da hazir idilor. Hami1 miisalman dillarini vo fransizcani bilirdi. Man yeni olifbanin diizgiin
is vo lizumlu tadbiq olmasi barada istonilon dalillori sdylodim. Hami monim sozlarimi bir
saslo tosdiq edib dedilar ki, biz do bir ne¢a il bundan avval islam olifbasinin yaritmazligini
basa diistib, onun harflarini Avropa ohalisinin islotdiyi slifba tislubu osasinda doyisdirib,
bitismayan horflordon ibarat bir olifba diizaltdik. Lakin onu yiiksok olan dévlatimizo
toqdim etmoya casarat etmadik” (Axundov 2 1988: 94).

Bu fikirlordan do aydin olur ki, bu sahads ilk casaratli addim atan mahz M.F.Axundzads
olmusdur. Axundzadanin geydlarindon aydin olur ki, miizakirads istirak edon rumlu Aleksandr
boydon basqa digorlori onun izahin1 magbul gobul etmisdir. Aleksandr bayin fikrina galinca iso
o, tiirk vo fars dillarinin eraba, yani saitlora ehtiyaci olmasini tosdiglosa do 6ziinomoaxsus sarf va
nohvi, vaznlori olan orab dilinds saitlorin yazilmasina ehtiyac olmamasini bildirmisdir.
Axundzads onun fikirlarinin asassizligin1 mantigi dalillarlo praktik sokilds ¢6zmiisdiir. O, arabca
bir satir harokasiz yazin1 Aleksandr baya yazib toqdim etmis, rumlu ziyali iso bu yazini diizgiin
oxuya bilmomisdir. Axundzads bu miinasibatin miizakiradan sonra ona verdiyi daha gorgin va
stresli hal haqinda yazirdi:

“Maclisdo ayloson conablar monim haqqimda lazim olan hérmoat vo ehtirami yerino
yetirdilor. Hotta mono bir cild kitab da bagigladilar. Ancaq bilmirom nadir. Manzilo
gayitdigdan sonra fikrim 6ziimds deyildi... Onu diisiiniirdiim ki, nadan Aleksandr bayin
monasiz etirazini hansi dalillarlo puga ¢ixara bilorom? Bu zaman hatifi-geybi golbima bir
doli ilham etdi. Homon saat qaralamasini yazib, katibima verdim ki, tiziinii kdgiirsiin. Sonra
onu zorfin igina qoyub bagladim vo haman giiniin sahari, diinanki maclisin sadri Miinif
ofandiys gondardim. Cavabi mona gatdigdan sonra sakit oldum. Ciinki horifo neca ki lazim
idi, goloba ¢almisdim” (Axundov 2 1988: 95).

Odibin gorginliyi istor miizakiralords, istorsa do rosmi dovlst niimayandslorina togdim
edilorkon onun hagsiz iftiralarla iizlogdiyi zaman artirdi. Belo ki, Axundzads 1863-cii il avqust
ayinin 4-do Istanbulda Sodr-azom Fuad pasanin yaninda, ikinci dofoki gériisiinii belo analiz edir:
“Mani gbran kimi ayaga qalxdi va 6zii oturdugu yerdon yuxarida mans yer gostardi...Lakin Sadr-
azomin harakatlarinds onun birinci goriis gliniinde mono gostardiyi somimiyyati duymadim.
Goriiniir ki, bunun da sebobi XIX osrdo Istanbulda fransizca nosr olunan * Kuryer de Oryan”
hoftolik gozetin yazdiglari idi”(Axundov 2 1988: 96). Qozetin yazdigina gérs “ M.F.Axundov
Rusiyadan qagib Tiirkiys paytaxtinda yasayan c¢orkss bascilarinin vaziyyati ilo tanis olmaq va
onlarin haqqinda lazim olan molumati toplamagq iigiin Istanbula géndorilmisdir” (Memmodzada
1971: 129). Homginin “Bu soyuqluga sobob bir do franm istanbuldaki veziri-muxtar1 Mirzo
Hiiseyn xan olmusdur. Axundov kéhno dostluq sabigesine géro istanbula gedon giindon onun
evinds qalirdi. Mirzs Hiiseyn xan Tiirkiys dovlot bas¢ilarina Axundov haqqinda bir sira bohtanlar
sdylayir, onun hom Iranin, hom do Tiirkiyonin diigmeni kimi golomo verir. Bu intriga neticasiz
galmir. Maarifparver yazigiya qarst hakim dairalordoki samimiyyst siibhalorlo ovez olunur”
(Mommadzads 1971: 129). Bu goroksiz iftiralara baxmayaraq goriilon zohmot hodar getmir,
olifba layihasi ugursuz olsa da Axundzads 1V daracali “Macidiyys” ordeni ila taltif olunur.

Moaclis tizvlari torofindon “faydasi g6z oniinds” olan layiho miisbat qarsilansa da ikinci
miizakirs t¢ilin iclas ¢agrilmasit gorari alinmigdir. 1863-cii il iyul aymmin 30-da Comiyyati-
Elmiyyeyi-Osmaniyyads Miinif ofondinin sadrlik etdiyi, M.F.Axundzadesnin 6ziiniin istirak
etmodiyi miizakirs togkil olunmusdur: “Axundzadanin toklif etdiyi yolla va ya yenidon tapilacaq
yolla, vacib hesab ediriksa, millot arasinda onun icrasi neca olmalidir? Sabiq xotti birdsfalik vo
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ani suratds tork etmok olmaz. Yeni Xott todriclo millot arasinda yayilmalidir. Masalan, dovlat
torafindon hokm verilor Ki, yeni xatti moktoblorda Gyroansinlar...¢apxana agar, bir sira miinasib
kitablar1 yeni xatlo cap edor, Istanbul gozetlorinden birini do homisa yeni Xotlo nogr edor. Nega il
kegdikdan sonra xalq yeni xotlo tanis oldugda goadim Xoatt 6z- 6ziina aradan gedoar” (Axundov 2
1988: 97).

Umumiyyoatlo Layiha Comiyyati-elmiyyo maclisinin {izvlori torofindon nozordon
kegirilorok kohno yazi tisulunun doyisdirilmasinin faydali bir is oldugunu etiraf etmis, soriot
noqteyi-nazarindan olifbanin doyisdirilmasinda bir manes goriilmomisdir. Daha bir irada galinca
onu da geyd edok ki, olifba layihasinin gobul olunmamasina sabob kimi, sézlorin torkibindo
harflarin bitigikliyi tagdim olunan yeni layihads saxlanildig: {igiin ¢ap isinds olan ¢atinliklor
aradan galdirilmir, kimi agiqlama verilmisdir. Osmanli Comiyyati elmiyys maclisinds “bizim
sozlorimiz do bitismayan harflordon tartib olunsun, biitiin nqtalor atilsin va saitlorin hamisi samit
horflor sirasina daxil edilsin” (Axundov 1 1988: 97) yoniinda tolob iroli siiriilmiisdiir.

Elmiyys maclisinin toklifi ~ Axundzadsys moantigli golso do bu isin mosuliyyatli
nozariyyagisi, togkilatgisi, icragist olaraq yeni problemlor yaranacagini yaxsi gorir, 1870-ci ildo
“Kohno islam olifbasmi doyisdirmok barods Iranin maarif nazirliyino géndordiyi izahatin
surati’ndo bu movgei belo sorh edirdi: “Harflorin biri digarino bitigsmasi tiziindon, har ti¢ dilds,
yani arabca, farsca va tiirkco yazdigimiz zaman olifbamizdaki 32 samit harflordan hor birinin dord
sokli olmalidir: bagda goalon sokil, ortada golon sakil, axirda golon sokil va ayrica yazilan sokil”
(Axundov 2 1988: 275). O, haqli olaraq bu yoldan yo6nlanilirss olifbadaki 32 samit harfi dorda
vurunca 128 harf oldugunu, doqquz sait horfi do bu saya slave edinco 137 horf mévcudlugunun
cotinlik toradacayini, bu gayda ilo gap islarinin yena do 6dosindan galinmoyacayini agiglayir.
Yenidon Axundzadays yeni slifba ixtira etmoak lazim golirdi ki, o buixtira ils qarsisina qoydugu
moagsadi, “birinci-asan oxumag; ikinci-asan yazmag; tigiincii asan ¢ap etmak” (Axundov 2 1988:
275) isini olds eds bilsin.

M.F. Axundzads birinci marhoalonin ikinci islahatinda olifbanin yenidon soriot noqteyi
nozarindon tohliikali gobul olunmamas tiglin giizosto gedir, totbiq qaydalarim1  kéhno olifba
tizarinda yenidon aparir. Orab harflorinin bir- birina bitisik deyil, ayriliqda yazilmasini irali siiriir.
Hor horf s6ziin avvalinds, ortasinda vo axirinda yazilmasindan asili olaraq forgli sokil alird: ki,
bura harflorin ayriligda yazilma soklini da alava edinca har harfin dért sokli amala golirdi. “ Bizim
yaz1 tisulumuzun asas ¢atinliyin sababi sait harflorin samit harflor sirasina daxil olmamasidir va
asas moagsad do onlarin kalmalorin torkibinds yazilmasidir. Cap islorini asanlagdirmaq tigiin
horflorin arali vo bitismoz olmasi ikinci doracali mogsaddir. Digar cohatdan iso kalmalarin
torkibinds horflorin miitloq arali yazilmasi da yazi tigiin bdyiik eyiblor sayilir” (Axundov 2 1988:
279).

M.F.Axundzads olifba islahatinin birinci marhalasinds, yani ikinci marhaloys hazirliq
dovrinde soldan-saga yazi gaydalarinin asanlhigini, daha magsady6nlii olmasina ehmalla
aciglama verir, bu qaydalar totbiq etmoyi, kdhno qaydalar1 doyismayi bacara bilmamayimiza
ironiya edarak hiddstini bu yolla bildirirdi: “Biz bunu bilmaliyik Ki, har ciir xattin sol torafdon
sag torofo ¢okilmasi onun sagdan —sola ¢okilmasindon asandir. Kagiz iizarine sattars gqoyub,
cadval ¢okanlar bu fikrin dogru oldugunu tesdiq eds bilarlor. Buna gors do yazini sagdan- sola
yazan biz miisalmanlar 6z-6ziimiizii ¢atinliys diigar etmisik. Lakin na etmaliyik? Togsir bizds
deyil, tagsir bizim babalarimizda vs ulu babalarimizdadir ki, yazimizi sagdan —sola icad etmislar.
Biz iso 6ziimiizii bu iisulu doyismak qiivvasine malik bilmirik” (Axundov 1 1988: 279).

Qeyd edildiyi kimi Axundzads slifban1 va kéhna islam xattini doyisdirmays igdam etsaydi

Vo avropalilarin xattine oxsar olifba tolobi irali siiriinco avvalca rithanilorin, onlarin tasiri ilo
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xalgmn qoparacagi hongamoni tosovviir edirdi: “Islam dovlotinin bascilar1 bizim xottimizi
dayisirlor, dinimizo roxno salirlar, islamiyyati aradan qaldirirlar, bizi avropalilarin riisum vo
adatlorino tabe edirlor” (Axundov 2 1988: 191) 1871-ci ildo “Osmanli nazirlorindan iki nafarinog
yazilmis moaktubun surati” ndo yazilan sorh bir forziys deyildi, yasanilan miihitin ab -havasini
laziminca miisahido edib dogru analizlo mithakimo yiiriidon yanasma idi. 1857-ci ildon ikinci
morhalaya kifayat godor hazirliq verilmis, nohayatdo konkret nazari ideya qarsiya qoyulmalr idi.
Bu cahatdon Axundzadonin 1870-ci ildo Rithul—qiidso yazdigi moktub bu fikri tosdigloyir:
“...Sagdan —sola yazmaq tisuluna tamamils nifrot edirom. ©gor siz yazini soldan- saga yazmaq
toklifini irali siirmaya cosarat etmasaniz, bu igo mon 6ziim cosarat edocoyom. Bu barads 6z fikrimi
yens do Osmanli Elmi comiyyatine yazaraq, bu tisulun istiinliyiinii geyd edocoyom. Na olur-
olsun, na istayirlarsa desinlor, sonu budur ki, moni tokfir edacoklor. Qoy etsinlor! Qorxum
yoxdur!” (Axundov 2 1988: 138-139). Axundzado miixtalif xalqlarin olifbalarinda az-¢ox
nagqislik oldugunu, tortib etdiyi bu olifbanin isa biitiin xalglarin alifbasindan istiin olacagi
hékmiind irali siiriir. Clinki ad1 gokilon yeni olifba “diisiine -diisiine, anlaya —anlaya , bilo-bilo
tortib” edilmisdir. ikinci morholodo nozori tortib bu formadadir:
1) Hor bir harf ancaq bir soklo malik olub, miixtalif sokillari gabul etmamis olsun.
2) Sait horflor, yani erab vo horokslorin hor birinin xiisusi sokli olsun vo hamisi samit
horflorin yaninda yazilsin.
3) Nogqtalor biitlinliikla harflordon atilsin.
4) Kolmoalarin torkibinds horflar bir-birina yapismasin, yoni sozlor ayri-ayri1 harflordon
amola gatirilsin.
5) Yazi isinin siirati Xatirino slifbamiz avropalilarin olifbasi kimi soldan-saga yazilsin”
(Axundov 2 1988: 230).

“Umumiyyatle, onun hom nazori, ham da amali faaliyyati hartorafli, universal bir intibah
soxsiyyatini ifado edir. Konkret-tarixi mogamla sortlonan yanlislara yol verso do, 6z radikal
islahatlarina mane olan har seyi Axundov gériinmamis cosaratls, ifrat ingilabi bir maksimalizmlo
rodd edir: dini ehkamlari- “kiillii-odyan1” pug elan edir vo maarifci- realist falsofi fikrin asasini
goyur” (Qarayev 1995: 223).

Natica

Axundzads konkret —tarixi mogamla sortlonan dirnaq arasi yanlislara yol vermasi aslinds
yanlig deyil, fikrimizco yuxarida qeyd etdiyimiz tohlillordo miixtalif mogamlara sdykanan,
diistincalori ram etmok tigiin siyasi yono istigamotlonan baxis bucaginin diiz cigirla deyil,
magsadine ¢atmagq tigiin bilorakdan gedilon dolanbac cigir kimi todbirlarinin bir pargasi idi. Biz
bu xiisusda onun iki yeni alifba islahatlarinin elmi- nozari marhalalarinds birinci doévrii ikinci
morhaloya hazirliq dovrii kimi xiilass edirik. Bu morhalo misllifin tacriibasizliyindan irali golon
xota deyildi. Fikrimizi yeno konkret bir misal {izorinds asaslandiraq Axundzadsnin islam
xalqinin taragqisini tamin edilmasi tigiin yeni olifbanin yaradilmasi, eyni zamanda bu slifbanin
miihitin fitno -fosadina sobab ola bilmayacok yegana todbiri bu gobildondir: « istanbulda xiisusi
bir maclis tasis olunsun. O maclis bela bir gorar ¢ixarsin ki, kohna islam xatti Qurani- sorif, figh
kitablar1 va biitiin dini kitablar ti¢tin asla dayisilmir va rithani alimlarimiz hamiss dini elmlori bu
alifba ilo 6yranmoali, oxumali va dyratmalidirlar. Lakin dini islore osla doxli olmayan diinyavi
elmlar vo miixtalif sonatlors aid olan kitablar {igiin xiisusi maclis yeni bir olifba tatbiq etmalidir
Ki,.. moktablorda elmlari va biliklari hamin slifba ilo 6yransinlor” (Axundov 2 1988: 194). O,
konkret tarixi goraitlo necs davranma yollarini ¢ox gozal bilirdi, magamui goldikca atdigi daha
cosarotli addimlarla yanasi, miihitlo daha ehtiyatli, olgunluqla davranmagi, yanlishqla deyil,
bilarakdan mogsadli sakilds bu islahi secirdi. Cilinki bunun basqa yolunun olmamasi géz 6niindo
idi, Iran imiimiyyatlo bu yeniliyi rodd edir, Osmanli meyil gostorso do toragqinin ideya morkozino
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gevrilo bilmasi giiciinds deyildi. Yanligliq dévriin 6ziinds idi, adib bu yanlighg ram etmoyo
caligirdr: ““Yeni xotti islam xatti adlandirmayacagiq. Ona gora ki, islam xotti ancaq dini elmlor
tiglin saxlanilan xottdir. Yeni Xxatt iso ayrica bir sonot novidiir ki, xalqin moisati li¢iin onu
oyronmayi lazim bilmisik. Odur ki, homin sanatin dyranilmasi isini asanlagsdirmaq moagsadi ilo
homin Xxotti ogor soldan-saga yazsaq, he¢ kos bizi danlayitb mozommot etmoz”’(Axundov 2
1988:195). Bu toklifds etdiyi todbirdo belo Axundzads bu islahatin tam bir moarhoalo ilo
tamamlanaca@ini qorarlasdirirdi. 1871-ci il iyunun 2-do Ruhiil —qiidsa yazilmis “ayrica varagin
surati”nds bu ikili tagdimin naticesi tam, bir biitiin yeni slifba islahatini orsays gatirocok todbir
kimi 6z oksini tapir: “Yeni xott mashurlasib, asanligi vo monfaatini millst dork etdikdon sonra
kohna Xatt 6z-0ziina, heg kas talob etmadon tork olunacaqdir” (Axundov 2 1988: 169).

Axundzads gostardiyi bu soylorin faydasinin xalqga aidliyini, onun sabahi vo galocayi tigiin
monavi cavabdehliyini ictimai inkisafin boyiik ehtiyacina cavab olaraq zamaninda ortaya atir,
lakin onun istoklori osmanli nazirlorinin $oXsi zararing olmasi, “biz timiimi monfoatini istoyirik,
onlar isa soxsi manfootlorini giidiirlor” (Axundov 2 1988: 207) kimi izah olunur.

Belo olan toqdirdos Axundzads biitiin islam xalglart miqyasinda iimumsarq vo timumbasari
tarixi mona kosb edan ideyaya etinasiz miinasibata siyasi hagigatlor yoniinde dogru olaraq sorh
verir, artiq osmanlilardan timidini kasdiyini bayan edir: “Motlobi ¢ox yaxsi anlayib bilirom ki,
yeni olifba totbiq edilib elm vo madoaniyyat yayildigdan sonra onlarin despot hokumati vo dinlori
aldon gedacakdir... Malumdur ki, elm vo madaniyyat genis yayildiqdan sonra despotizm, fanatizm
Va supermatsion (6liilarin ruhuna parastis) artiq yasaya bilmoaz” (Axundov 2 1988: 207).

Axundzads toraqqinin méveud tarixi vaziyyatini konkret olarag comiyyatin tobagolarinag
tohlil edir. Dayisiklik insanlarin sosial-manavi voziyystindon baglayaraq oxlaqi dayorlorin taleyi
tiglin humanist narahatligin on birinci Gisyan1 idi: “ Kafirliyi vo xabarsizliyi 6ziiniizo din vo agida
kimi gobul etmoyin! Kafirlik, yani haqqi inkar etmok, xabarsizlik, yoni goflotdo olmaqdir.
Bunlarim hor ikisi manim z&vqiime Vo maslokimo zidd olan seylardir. Insan no haqqr inkar etmali,
na do marifat alomindon bixobar olmalidir. “Xabarsizlik alomi- gariba behistdir” deyanlar cafang
danigmiglar. Ata-babalarin  mozhabindon gagmagin da lizumu yoxdur. Zahirdo 06z
hommozhablorimizlo gardascasina yola getmaliyik; batinds iss haqq yolunun yolgusu olmaliyiq”
(Axundov 2 1988: 252).

Odibin yeni slifba ilo bagli zongin irsinds miitlag magsads ¢evrilmonin dogrulugu,
stiurlu bir tisyan, etiraz, qatiyyatli bir inam, bozan isa badbinlik hékm siirtir. O, ilk magsadinin
(“Bu ciir islords qazanca ehtiyacim yoxdur. Arzum tokca budur ki, miisolman tayfalar1 da basqa
xalglar kimi ellikca tohsil alib savadlanmaq imkania malik olub, maisat iglarindon xabardar
olsunlar”) (Axundov 2 1988:72) siibutu olaraq bu ideyanin ger¢aklosmasi ii¢iin bazi magamda
6z miislliflik hiiququndan vaz kegir, qoydugu sartlors amal olunarsa layihoni basqa millif
adlarinda tasdiglonmasini belo moagbul gobul edir: “Man Mirza Fatali Axundzadanin va Melkum
xanin yeni xattin ixtira v totbhigine miidaxilo etmasins asla ehtiyac yoxdur. Qoy, xtisusi maclis
(Osmanlida) 6zii yeni slifbabnin yegana ixtiragisi va tatbigedicisi olsun!” (Axundov 2 1988: 194).
Burada ideyaya bagliliq informativ malumati comlayir, magaminda inkarla anliq uzaglasma
yenidan sosial saciyali angallors miinasibstds miitloglosir. 1871-ci il iyunun 8-do Mirzs Yusif
xana yazilmig moktubun surotinde Axundzads yazirdi: “Istanbul nazirlorinin bu ciir roftart moni
tozodan zohmoato saldi. Qalom alimdon diismiir. istanbula géndormoak iciin elo seylor yaziram ki,
sort gayaya toxunsa, ozib-toker. Olifba fikrindon ayrilmaq monim {iglin tasovviira galon sey
deyildir. Va no godor ki, sagam, Istanbul nazirlarine qars1 gelomlo vurusacagam” (Axundov 2
1988: 174). Nozari fikrin giiciinii mahv edan, basari doyar va sivilizasiya aleyhins gevrilon dini
movhumat oldugu, iki oxlagi dayarlor zidd qutb kimi iiz-lizo golir: “Bundan sonra heg kas
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demasin ki, din elm vo madoaniyyato mane toratmir! Lakin bununla bels mon sizi amin ediram ki,
alifba moasalasi nohayat bas tutacaqdir. ©gor bu giin olmasa, sabah, sabah olmasa , birisi giin bag
tutacaqdir!” (Axundov 2 1988: 175).

Beloliklo olifba ingilab1 ideyasinin, timumiyyatla, monavi madaniyystimizin biitiin
saholorinds “yeni dévr” iin banisi olan, biitiin Islam vo Sorq hiidudlarinda miqyasl masolo
qaldiran Axundzadonin yeni olifba islahat1 bir istigamat, miiasir monavi modaniyyatimizin vo
biitiin saholordo bilavasito zomini,baglangic olaraq qalir. Bu ideya 6z zomanasinda bas
tutmayan vo ya yarimg¢iq qalan, aslinds sabaha, inkisafa, milli 6ziindorks, humanizma,
demokratiyaya isiq salan, XX asrds ikinci dovlet miistaqilliyine aparan yolun tarixi
ke¢misini yaradan insanin - “Amma bir vaxt golacokdir ki, gabrimizin iizerins ziyarato
golacoklor” (Axundov 2 1988: 174) ruhuna boyiik ehtiram olaraq yasayacaqdir.
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Extended Abstract

This article establishes that M.F. Akhundzade pursued his struggle for a new alphabet from
two perspectives:

1.As a linguist and theorist, he analyzed the idea of a new alphabet, its theoretical
foundations, objectives, implementation, and significance.

2.As a politician and political thinker, he focused on the practical adoption of his reform
ideas, promoting them and engaging with various states and institutions to gain support. His
efforts included strategically addressing political entities and persistently advocating for his
cause.

33

Recep Tayyip Erdogan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi
(TURKDED-10)



Seadet VAHABOVA

M.F. Akhundzade’s conceptual approach to the alphabet issue can be categorized as
follows:

1.Explaining the deficiencies of the old alphabet and the reasons for creating a new one,
including suggestions for letter shapes and rules, as well as guidelines for implementation.

2.The complete elimination of dots in the old alphabet.

3.Introducing new symbols for consonants and vowels that existed in pronunciation but
were absent in the alphabet, and resolving the confusion caused by identical letter shapes.

4.Inventing new letter forms for characters distinguished only by dots and emphasizing the
necessity of writing vowels alongside consonants.

5.Defining and applying new linguistic terms essential for terminology and lexicography
within the new alphabet.

6.Addressing the lack of clarity and semantic nuances in the representation of foreign
onomastic units and scientific terms in the old alphabet, and demonstrating how the new alphabet
could resolve these issues.

7.Explaining proper orthographic and orthoepic rules through the efficiency of the new
alphabet.

8.Discussing challenges affecting the language, including linguistic norms and stylistic
issues, with key considerations such as:

- Phonetic norms: ensuring that written language does not excessively differ from spoken
language and avoiding overly complex sentence structures.

-Lexical norms:
a) Limiting personal nicknames to one or two words.
b) Avoiding unnecessary repetition of meanings and ideas using synonyms or different
expressions.
¢) Eliminating rhyme from prose writing.
d) Avoiding overly complex words.
e) Removing inappropriate metaphors and exaggerations from the language.

The article emphasizes that M.F. Akhundzade’s ultimate goal with alphabet reform was to
strengthen the historical, linguistic, and cultural connections of the Turkic world. It highlights
that, from this perspective, he submitted his alphabet project and comedies not to Tsarist Russia,
but to the Ottoman Grand Vizier in 1863. The study also examines the decision to have his works
translated into Turkish and thoroughly reviewed by the "Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye" (Ottoman
Scientific Society).

In 1863 (Hijri 1280), Akhundzade traveled to Istanbul with his new alphabet project, which
eliminated dots from the old script and required vowels to be written alongside consonants. He
presented this project to Ottoman state officials, and discussions on the new alphabet took place
at various times throughout the year.

The first discussion, held on July 10, was led by Miinif Efendi, the chief translator of the
Ottoman Ministry of Foreign Affairs, under the instruction of the Grand Vizier. Participants
included:

-Sedulla Efendi, a young man of 20, son of former Erzurum governor Esad Pasha.

-Qadir Bey.

-Avanes Bey, an Armenian.
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-Aleksandr Bey, a Greek.
-A French participant whose name is unknown.

All attendees were proficient in Muslim languages and French. During the discussion,
Akhundzade presented strong arguments for the necessity of the new alphabet. The participants
unanimously acknowledged the inadequacy of the Islamic alphabet and noted that they had
previously considered reforming it by adopting a non-connecting script similar to European
alphabets but had lacked the courage to present it to the state. This confirms that Akhundzade was
the first to take bold action in this field.

According to Akhundzade’s notes, all attendees except Aleksandr Bey accepted his
reasoning. Aleksandr Bey agreed that Turkish and Persian required vowels but argued that Arabic,
with its unique grammatical structure and poetic meters, did not need them. Akhundzade
countered his arguments with logical and practical evidence. Despite skepticism and baseless
accusations against him in ruling circles, his efforts were not in vain. Although his alphabet
project was unsuccessful, he was awarded the Fourth-Class Order of the Medjidie.

The project was initially well received, and a second discussion session was scheduled.
On July 30, 1863, a debate was held at the Ottoman Scientific Society, chaired by Miinif Efendi,
though Akhundzade himself was not present. The society’s members acknowledged the benefits
of changing the old writing system and found no religious objections to reforming the alphabet.

During the session, the proposal was made that Ottoman script should be composed of non-
connecting letters, all dots should be removed, and all vowels should be placed alongside
consonants.

This study concludes that although M.F. Akhundzade’s alphabet reform was not adopted,
both his theoretical and practical efforts reflect his identity as a comprehensive and visionary
figure of the Enlightenment. He boldly rejected obstacles to his radical reforms, openly denounced
religious dogmas, and laid the foundation for modern intellectual thought, directly influencing
contemporary cultural and educational development.
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GUNESIN DEGERLIi TASLARA ETKIiSIiYLE iLGILi INANISLARIN
HIMAYE iLiSKiLERi BAGLAMINDA SiiRDE ESTETIK BiR UNSUR
OLARAK KULLANILMASI UZERINE

Dilek AKSOYLU CA VDAR"
Miicahit KACAR**
Ozet

Osmanli sahasi klasik Tiirk edebiyatinda sanatin gelisim ve doniisiimiinde 6nemli bir yeri
oldugu bilinen himayeyi elde etmek i¢in hamilere eser sunan yahut onlardan gordiikleri
himayenin devamini talep eden sanatgilar, bu taleplerini genellikle ¢erdg ve terbiyet gibi
muhatabin anlayacagi bazi anahtar kelimeler kullanarak dile getirirlerdi. Sairlerin himaye talebi
yahut devami konusunda genellikle “terbiyet” kavrami etrafinda birtakim benzetmeler ve
inanislar tizerinden niyetlerini ifade ettikleri, bunu hamiye hatirlattiklar1 goriilmektedir. Bu
baglamda, giines ve degerli taglar iligkisine dair inanislarin 6zellikle himaye baglaminda kaleme
almmus beyitlere anlam diizeyinde estetik bir deger katan énemli basvuru kaynaklarindan biri
oldugu goriilmektedir. Sairler, himayeyi farkli baglamlarda ele aldiklan siirlerinde, giinesin
degersiz taslar1 degerli hale getirmesiyle ilgili inanislar1 bazen gondermelerle bazen de dogrudan
zikrederek diislincelerinin dayanagi yahut tesbih unsuru olarak kullanmiglardir. Bu ¢alismada,
sairlerin himaye taleplerini ifade ettikleri siirlerinde en ¢ok bagvurup telmihte bulunduklari
hususlardan birisi olan giinesin degerli taglara etkisiyle ilgili inaniglara isaret edilerek sairlerin
bunlar1 himaye talebi baglaminda yazdiklar siirlerde estetik bir unsur olarak nasil kullandiklarina
deginilmektedir.

Anahtar Kelimeler: himaye, giines, degerli taslar, terbiyet, Divan siiri.

ON THE USE OF BELIEFS ABOUT THE EFFECT OF THE SUN ON
PRECIOUS STONES AS AN AESTHETIC ELEMENT IN POETRY IN THE
CONTEXT OF PATRONAGE RELATIONS

Abstract

In classical Turkish literature in the Ottoman field, poets who presented works to patrons
or requested the continuation of the patronage they received to obtain patronage, which is known
to have an important place in the development and transformation of art, usually expressed these
requests by using some keywords that the addressee would understand, such as ¢erag and terbiyet.
It is seen that poets generally expressed their intentions regarding the request for patronage or its
continuation through some metaphors and beliefs around the concept of “terbiyet” and reminded
the patron of this. In this context, it is seen that beliefs about the relationship between the sun and
precious stones are one of the important reference sources that add an aesthetic value at the level
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of meaning to the couplets written, especially in the context of patronage. In their poems
addressing patronage in different contexts, poets used beliefs about the sun making worthless
stones valuable as a basis for their thoughts or as an element of simile, sometimes with references
and sometimes by directly mentioning them. This study addresses the beliefs about the formation
of the sun and precious stones, which are among the subjects that poets most frequently refer to

in their poems expressing their requests for protection, and how poets use these as an
aesthetic element in the poems they write in the context of requesting protection.

Keywords: protection, sun, precious stones, discipline, Divan poetry.

Giris

Osmanli sahast klasik Tiirk edebiyatinda sanatin gelisim ve doniisiimiinde himaye
iliskilerinin 6nemli bir yeri oldugu bilinen bir husustur. Divan Edebiyatinda Edebi Muhitler isimli
caligmasiyla edebi muhit ve himaye konusunda 6ncii ¢alismalardan birini kaleme alan Haluk
Ipekten’den (1996) sonra klasik Tiirk edebiyat: alaninda birgok ¢alisma kaleme alinarak Osmanl
Imparatorlugu’nda 6zellikle sultanlarin ve giiclii devlet adamlarinin etrafinda gelisen himaye
iligkileri ortaya konmustur. Bu ¢alismalarda himaye kiiltiirii igerisinde hami ve himaye edilenin
elde ettigi faydalar, himayenin nasil elde edildigi, hamilerin sahsi zevk ve yonelimlerinin sanati
nasil yonlendirdigi® ve himaye edilen sanatgilarin meydana getirdigi yazih kiiltiiriin ayrintilarinin
ortaya konuldugu goriilmektedir.

Himaye gérmek i¢in hamilere eser sunan yahut onlardan gordiikleri himayenin devamin
talep eden sairler, bu taleplerini genellikle dogrudan ifade etmeseler de eserlerinde muhatabin
anlayacag1 sekilde bazi anahtar kelimeler kullanarak dile getirirler. Bunlardan birisi olan “cerag”
kelimesi ile bir haminin yetenegini fark ettigi bir sairi bir devlet goreviyle ddiillendirmesi
kastedilmektedir (Duman 2022: 22). Bu baglamda birgok sairin kasidelerinde bu kelimeyi
kullanarak bir devlet gorevine atanmay: talep ettikleri goriiliir. Ornegin Azim Efendi, Damat
Ibrahim Pasa’ya sundugu kasidesinde yer alan su iki beytiyle sadrazamin kendisini ¢erag ederek
gorevlendirmesi dilegini siirin kompozisyonu igerisinde ¢erag kelimesi iizerinden kurdugu
benzetmelerle ifade etmektedir:

Reva m1 ey hidivv-i ma’delet-giister zamaninda

Gizar ide seb i rizim benim &h u figan iizre

Cerag it bezm-i hasinda halas it devr-i mihenden
Doner pervane-i dil siz-1 gamla sem’edan iizre (Duman 2022: 284)

Himaye kiiltiirii igerisindeki uygulamalari ifade eden en belirgin kelimenin “terbiyet”
olduguna dikkat ¢ceken Tuba Isinsu Durmus, “ilim ve edep 6gretmek” anlamindaki bu kelimenin
tezkirelerde haminin sanat¢iyr himaye etmesi yani sanatcilara taninmalarini saglayacak imkanlar
sunmas1 anlaminda “bir haminin terbiyet-namesiyle bir makam elde etmek ya da sohret bulmak™
seklinde kullanildigina isaret eder (2021: 33). Nitekim II. Bayezid donemi sairlerinden Gaybi’nin
himaye elde etmek i¢in yazip sultana takdim ettigi eserine tam da bu uygulamay1 ifade edecek
sekilde Terbiyet-ndme ismini verdigi goriilmektedir (Tirkoglu: 2018).

! Hamilik sisteminin hami ve himaye edilen agisindan sagladig: karsilikli imkanlar1 ayrmtili sekilde
ortaya koyan bir ¢aligma i¢in bkz: Durmus, 2021.

Recep Tayyip Erdogan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi 38
(TURKDED-10)



Giinesin Degerli Tagslara Etkisiyle Ilgili inamislarin Himaye Iliskileri Baglaminda Siirde Estetik
Bir Unsur Olarak Kullanilmast Uzerine

Klasik Tiirk edebiyatinda eser iiretenlerin, 6zellikle de sairlerin himaye talebi yahut devami
konusunda genellikle “terbiyet” kavramui etrafinda birtakim benzetmeler ve inaniglar tizerinden
niyetlerini ifade ettikleri, bunu hamiye hatirlattiklar1 gériilmektedir. Biz de bu ¢alismada sairlerin
himaye taleplerini ifade ettikleri siirlerinde en ¢ok basvurup telmihte bulunduklar1 hususlardan
birisi olan giines ve degerli taslarin olusumuyla ilgili inaniglara isaret ederek sairlerin bunlar1
himaye talebi baglaminda yazdiklari siirlerde estetik bir unsur olarak nasil kullandiklarina
deginecegiz.

Giinesin Degerli Taslara Etkisiyle ilgili Inamglar Hakkinda: Kaynaklarda madenlerin
ve taglarin, gokyliziindeki yildizlarin ve gezegenlerin etkisiyle sekillendigi, renklerini bunlardan
aldig1 inamistyla ilgili gesitli bilgiler yer almaktadir. Mesela Mdrifetndme’ de yildizlarin 1giklarini
cevherlerin bulundugu daglarin iizerine yansittiklari ve bu cevherlere Ziihal’in siyah, Miisteri’nin
yesil, Merih’in kirmizi, Gilines’in sari, Zithre’nin mavi, Ay’in beyaz renk verdigi
belirtilmekteyken (Y1lmaz ve Kili¢ 2015: 273) baska kaynaklarda da karisik renklerin Utarit’e ait
oldugu soylenmektedir (Levend 1984: 203). Biitiin gok cisimlerinin taslara etkisiyle ilgili
inaniglar ¢ok daha kapsamli bir ¢alismay1 gerektirdiginden biz bu ¢alismada sadece gilinesin
degerli taslar lizerindeki etkisiyle ilgili inaniglar1 maddeler halinde ele alacagiz.

Eski zamanlarda bazi degerli taslarin, giinesin topragi ve taglari terbiye etmesiyle
olustuguna inanilmaktaydi (Kurnaz 1996: 295). Sirvani Tuhfe-i Murddi’sinde elmasin aslinda
madeninde altin olmak igin bir araya gelmis su kiitlesi oldugunu fakat madeninde ¢ok durdugu
icin giinesin sicaklifinin asir1 etkisinin onu yogunlagtirip tasa dondiirdiiglinii ve la’l, benefse,
becadi, akik ve bunlara benzeyen kirmizi taslarin yakuta doniisme imkanlari varken bazi engeller
sebebiyle yakut olamadiklarini, mizaglarina, kuruluk ve yaslik gibi 6zelliklerine gore giinesin
sicakliginin etkisiyle farkli taglara doniistiiklerini aktarir (Argunsah 1999: 133 ve 143). Ahmet
Attila Sentiirk, elmasin, parlakliga kabiliyeti olan taglarin glinesin etkisiyle billurlasmasi suretiyle
olustugu seklinde bir inanistan bahsetmektedir (Sentiirk 2020: 152).

Ca’fer Efendi, Risdle-i Mi’'mdriyye’sinde dogadaki taslari iice ayirirken en degerli taslara
cevher, orta derecede degeri olanlara mermer, degerleri agisindan alt kademede yer alanlara ise
kara tas dendigini sdylemektedir (Yiiksel 2005: 73). Bu dogrultuda bazi beyitlerde “seng-i siyah”
ve “kara tag” gibi isimlerle sozli edilen ve giinesin etkisiyle elmas ve la’l gibi cevherlere
doniistiigii sdylenen taglarin siyah renkli olusu kadar basitligi ve siradanligi da vurgulanmaktadir.
Ornegin Bosnali Fazil asagidaki beyitte tasin giinesin etkisiyle elmasa doniistiigii inanisina yer
verirken bunun her tas i¢in gegerli olmadigini, tagin kendisinde elmasa doniisme kabiliyeti yoksa
giinesin bile onu elmasa doniistiiremeyecegini soylemektedir:

Eger seng-i siyahin kabiliyyet yoksa zatinda
Giines gormekle olmaz cevher-i elmas-1 bi-hemta (Duman 2005: 544)
“Siyah tas, kendisinde kabiliyet yoksa giines gérmekle essiz elmas cevherine doniisemez.”

Giinesin cevherlerin olusumundaki etkisi bazi siirlerde oviilen kisinin veya sevgilinin
giizelligi, yiiceligi, giicli, comertligi gibi unsurlarla beraber islenerek karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin Seyhi’nin asagidaki beytinde Sirin giizel yiizii ve parlak yanagiyla giinese benzetilirken
Bisiitlin daginin onun yanaginin yansimastyla la’l tasinin bulundugu Bedahsan’a, dagdaki taglarin
da la’l cevherine donistiigli sdylenerek giinesin la’lin olusumundaki etkisine deginilmektedir.
Beyitteki “rahsan” sozciigi ile sevgilinin giizelliginin, yanaginin ve giinesin parlakligi ifade
edilmekle beraber la’lin olusumunda giines 1sinlarinin fonksiyonuna da isaret edilmektedir:

Ruhi ‘aksinden ol hursid-i rahsan

Tag1 1a‘l eyledi tag1 Bedahgan (San 2017: 402)
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“O parlak giines (gibi olan sevgili) yanaginin yansimasiyla tasi la’l, dag1 Bedahsan eyledi.”

Ahmed Pasa, Fatih Sultan Mehmed &vgiisiinde yazdigi “la’l” redifli kasidesinin bir
beytinde devleti, talihi, yiiceligi ve diinyaya hakim olusuyla padisahi giinese benzetirken onun
151gmin taslarin tizerine diismesi durumunda her birini parlak la’l taslarma doniistiirecegini
sOylemektedir. Pesinden gelen baska bir beyitte de sair, giinesin tasi uzun siire terbiye etmesiyle
la’le doniistiirmesi inanisina yer verirken padisahin da gecen bu uzun siire zarfinda uzun yillar
boyunca yasamasi yoniinde dilekte bulunmaktadir. Beyitteki “devran iginde” ifadesi ile hem
“diinyadaki” taslar1 hem de “zamanla” anlamini isaret edecek sekilde kullanilmstir:

Ahcara diigse pertev-i hursid-i devletiin
Ferrinden ide her haceri su‘ledar la‘l (Kadas 2022: 220)

“Talihinin/devletinin giinesinin 15181 taglara degse, nuruyla her tasi parlak (bir) la’l eder.”

Var ol nice ki terbiyet-i aftab ile
Devran i¢inde sengi kila riizgar la‘l (Kadas 2022: 221)
“Felek, giinesin terbiyesiyle tas1 zamanla la’l kildik¢a var ol!”

Kehribar, gilinesle iliskilendirilen taslar arasinda olup bu iliski antik Yunan metinlerine
giines 1ginlarinin gilin batimi saatlerinde yeryiiziine ¢arparak bir sivi meydana getirdigi, bu sivinin
okyanusa dokiildiiglinde kehribara doniistiigii seklinde yansimistir (Ragazzi 2016: 208). Giinesin
oglu Phaeton’u konu alan bir mitte Phaeton’un 6liimiine aglayan kiz kardeslerinin Eridanus
nehrinin kiyilarinda kavak agaglarina doniistiikleri ve kehribar gézyaslar1 doktiikleri ifade edilir
(Bulfinch 2011: 60-67). Pliny, Yunanlilarin kehribarla ilgili pek ¢ok hikaye anlattiklarim
sOylerken bu miti de 6rnek olarak gosterir ve giines genellikle “elector” olarak anildigi igin
Phaeton’un kiz kardeslerinin gézyaslarina “electrum” adinin verildigini belirtir (Bostock ve Riley
1857: 397). Eskiden la’l, yakut ve akik gibi taglarin kirmuzi renklerini giinesten aldigina
inanilmustir.? Baz1 beyitlerde la’l taginin rengini giinesten aldig1 inanis1 yer almaktadir. Ornegin
Nev’1’nin asagidaki beytinde giines 1sinlarinin etkisiyle l1a’l taginin kirmizi renge, kehribarin da
sar1 renge biirlindiigii sdylenirken bu taslarin renklerini glinesten aldigi, gilinesin 1sinlariyla
renklendigi inanisina yer verilmektedir:

Sol giinesden ki la‘l olur ahmer
Keh-riibayi ol eyledi asfer (Hasbihdl, 61a)

“La’lin kirmizi rengini aldig1 su giines, kehribari (da) sar1 renkli yapar.”

Muhibbi’nin asagidaki beytinde de sevgilinin yanagi giinese benzetilerek asigin
gbzyaslarinin renginin sevgilinin yanagmin yansimastyla kirmiziya dondiigi yani asigin
sevgilinin yanagi i¢in kanli gbzyaslar1 doktiigii sGylenirken bu durum la’l tasimin madeninin
igindeyken giinesin parlak 1ginlariyla rengini kazanmasi inanisiyla desteklenmektedir:

Arizufidandur seha eskiim beniim siirh oldug:
La‘l alur kan i¢re mihriin tabisinden ¢iinki reng (Yavuz 2016: 985)

“Ey sah! Madendeki la’lin giinesin parlakligindan renk almasi gibi, (kanli) gbzyasimin
kirmizi olmasi (da) yanagin(in yansimasin)dandir.”

2 Ahmet Talat Onay, bu durumu Mantiki’nin “Aks-i ruh ile nola olsa mey-i nab siirh / Pertev-i hiirla
olur gevher-i nayab siirh” beytiyle 6rnekler (Kurnaz 2000: 312).
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Incinin, istiridyenin deniz yiizeyine ¢ikarak yuttugu su veya yagmur damlasindan olustugu
inanis1 oldukga yaygin olup cevhernamelerde bununla ilgili ayrintili tasvirlere yer verilmekte ve
bunlarin bazilarinda istiridyenin giinesin konumuna, 1ginlarina ve havanin sicakligina bagli olarak
hareket ettigi sdylenmektedir. Ornegin Za’ifi bahar yagmuru damlalarmi yuttuktan sonra bir
miiddet denizin dibinde bekleyen istiridyenin Ikizler Burcu’nun baslamasiyla su yiizeyine ¢ikip
giines nereye giderse yliziinii ona dogru ¢evirdigini, giines battiktan sonra da yine denizin dibine
indigini soyler (Kutlar 2005: 92). Burada istiridyenin giinesin konumuna ve isinlarma gore
hareket ettigi goriilmektedir. incinin ilahi takdirle ve Allah’m yardimiyla istiridyenin i¢inde
olustuguna dikkat ¢eken Halebi ise istiridyenin sabah ve aksam saatlerinde kuzey riizgar eserken
su ylizeyine ¢ikip sogudugunu, giindiiz sicakliginda su yiizeyine ¢ikmasi durumunda incinin
cirkin, faydasiz ve kara olacagim sdyler (Murad 2023: 73). Burada da incinin 6zelliklerinin
ortamim sicaklifma bagl olarak sekillendigi goriilmektedir.> Kaynaklarda giinesin incinin
kalitesinin yaninda renginde de etkili olduguna dair bazi ayrintilar da yer almaktadir. Ornegin
Pliny, incinin kalitesinde istiridyedeki ¢iy tanesinin niteliginin yaninda gokytiiziiniin aydinliginin
ve durgunlugunun da etkili oldugunu sdylerken giines 1sinlarinin ulasamayacagi derinliklerdeki
incilerin beyazliklarin1 koruyabildiklerini, aksi halde giinesin etkisiyle incilerin beyazliklarinin
kirmiziya dondiigiinii belirtir (Bostock ve Riley 1855: 431-432). Sirvani ise, Belinas’tan
aktararak, giines 1smlarinin geregince erisemedigi derinlikteki incilerin donuk, gilinesin
sicakligiin fazla tesir ettigi sig yerlerdeki incilerin sari, ortalama bir derinlikle bulunan incilerin
ise parlak, saf ve giizel oldugunu soyler (Argunsah 1999: 78).

Molla Aski’nin agagidaki beytinde memduhun yiizli giinese benzetilirken dudaklar1 ve
disleri de yakut ve inci ile iligkilendirilerek giinesin yakutu ve inciyi besleyip yetistirdigi yani bu
cevherlerin olusumuna tesir ettigi inanigina yer verilmektedir:

Devr-i hiisntifide leb-i yakdtufit gérenlere
Zahir olur oldugi yakit u diir-perver giines (Sentiirk ve Bosdurmaz 2012: 596)

“Glizelliginin devrinde (senin) yakut dudagini1 gorenlere, giinesin inci ve yakutu besledigi
belli olur.”

Giinesin taslara etkisi hakkindaki inaniglarin temelde bir diisiince etrafinda yogunlastigi
goriilmektedir. Degerli tas olma potansiyeline sahip olan taslar1 degerli hale getirenin giinesin
etkisi oldugu inanigina gore giines, taslarin sahip olduklari mizag ile kuru ve yas olma derecelerine
gore onlara farkli sekillerde etki ederek taslar1 elmas, yakut, la’l gibi degerli taslara ¢cevirmekte,
her birinin 6zlerinde sahip olduklar1 farkli renkleri ortaya ¢ikarmaktadir. Burada 6nemli olan
husus, bu taglarin 6ziinde bdyle bir potansiyeli tagimalaridir.

Himaye iliskileri Baglaminda Giines ve Degerli Taslarla ilgili inamslarin Siirde
Estetik Bir Unsur Olarak Kullamilmasi: Osmanl sahasi klasik Tiirk edebiyatinin one ¢ikan
onemli 6zelliklerinden birisi metinlerde ele alinan konular igin farkli alanlara ait inanig, uygulama
ve terimlerin telmih ve ¢agrigimlardan da yararlanilarak kullanilmalari olup bu uygulama, iiretilen
eserlere estetik bir deger katan dnemli bir husustur. Estetik “giizelligin bilimi” diye tarif edilse
de aslinda sanat eserinin yaratilmasi, bir varlik alani olarak sanat eseri, sanat eseriyle iliskileri
agisindan tabiat, sanat eserinin degerlendirilmesi (elestiri) ve zevk gibi konulart i¢ine alan bir
bilgi dali (Ayvazoglu 2000: 146) olup klasik Tirk edebiyati metinlerine sekil ve muhteva
agisindan giizellik, derinlik ve anlam katan her tiirlii unsuru i¢ermektedir. Bu baglamda, yukarida

3 Kitabii’l-Ahcar’da da istiridyenin ortamin sicakligindan ve riizgirlardan yararlanabilmek igin
giinesin dogdugu ve batti1 zamanlarda su yiizeyine ¢iktig1, bu sayede incinin saf bir giizellige eristigi,
istiridyenin bu sebeple giin ortasinda su iistiine ¢tkmadig1 sdylenir (Aksoy 2021: 108-109).
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sundugumuz giines ve degerli taslar iligskisine dair inaniglar da 6zellikle himaye baglaminda
kaleme alinmis beyitlere anlam diizeyinde estetik bir deger katan 6énemli basvuru kaynaklarindan
biridir.

Eskilerin diisiincesine gore gilines gok cisimlerinin sultan1 kabul edilir. Yeryliziiniin
efendisi olan padisah da siirlerde siklikla giinesle iliskilendirilir. Ozellikle de “giines” redifli
kasideler padisahin iilkeyi yonetme sekli, adaleti, tahtinin yiiceligi, talihi, comertligi, karakteri ve
fiziki 6zellikleri gibi pek ¢ok unsurun iglenmesi agisindan zengin bir malzeme barindirmakta ve
bunlarda giinesin cevherlerle iligskisine ve padisahin veya 6viilen baska bir devlet biiyiigiiniin
hamiligine dair érnekler de bulunmaktadir.* Sairlerin himayeyi farkli baglamlarda ele aldiklari
siirlerinde, giinesin degersiz taglar1 degerli héle getirmesiyle ilgili inanislar1 bazen géndermelerle
bazen de dogrudan zikrederek diisiincelerinin dayanagi yahut tesbih unsuru olarak kullandiklar
goriilmektedir. Ornegin Ushli’nin Isa Bey o6vgiisiinde yazdigi “giines” redifli kasidesinin
asagidaki beytinin birinci misrainda bu inanisa yer verildikten sonra memduhun himmetinin en
kiigiik bir zerreyi bile gilinesten de degerli hale getirecegi sdylenerek maddi imkanlar agisindan
bir zerre mesabesinde olan sanatginin memduhun himmeti sayesinde kendisindeki yetenegi
gelistirecegine ve sanat dehalarindan daha ileri bir dereceye gelebilecegine isaret edilmektedir:

Terbiyetle tas1 1a‘l eyler giines amma sentin
Zerre-i na-¢izi eyler himmetiifi akder giines (isen 2020: 103)

“Glines, tas1 terbiye ederek la’le gevirir ancak senin himmetin en basit bir zerreyi en
kudretli bir gilinese ¢evirir. ”

Hayali, Kanuni Sultan Siileyman o6vgiisiinde yazdigi kasidesinin asagidaki beytinde
padisaha seslenerek padisahin kendisiyle ve siirleriyle ilgilenip desteklemesi sayesinde siirlerinin
bu derece canli, giizel ve renkli oldugunu séylerken bu durumu giinesin tasi terbiye ederek parlak
bir la’l cevherine doniistiirmesiyle drneklemekte ve siirlerini giizellestirip 6ne ¢ikaranin padigahin
destegi, liitfu ve himayesi olduguna dikkat ¢cekmektedir:

[ltifatufidur séziim bu resme rengin eyleyen
Terbiyetle tas1 1a‘l-i abdar eyler giines (Celik Vural 2021: 80)

“Glines (nasil) tas1 besleyip yetistirerek parlak (bir) la’le ¢evirir(se); sdzlimii (de) bu derece
renkli kilan (senin) iltifatindir.”

Necati Bey, Sehzade Mahmud i¢in yazdigi kasidesinin asagidaki beytinde sehzadeyi
giinese benzetirken onun ilgisi, yetistirmesi, terbiyesi ve himayesiyle la’l ve altin cevherlerinin
ortaya ¢iktigim soyleyerek kendisinden himaye ve destek bekledigini ima etmektedir. Beyitte
giinesin la’l tagina ek olarak altinin olusumunda da etkili oldugu inanig1 yer almaktadir:

Husreva sen giinesiin terbiyeti ile viriir
Bu kadar la‘l i bu deiilii zeri kan-1 kerem (ilhan 2023: 742)

“Ey sah! Kerem madeni bu kadar la’li ve boyle (¢cok) altin1 sen giinesin (ilgisi, yetistirmesi
ve) himayesiyle verir.”

Katib-zade Mustafa Sakib’in Divan’inda yer alan asagidaki iki beyitte kabiliyetsiz

kimselerin himaye edilseler bile kemale eremeyecekleri diisiincesi, gilinesin siyah taslar
miicevhere ¢eviremeyecegi inanciyla delillendirilmistir:

4 Edebiyatimizda Atiyi, Kemal, Ahmed Pasa, Lami’i Celebi, Usili, Hayali ve Ali Rahi’ye ait
“giines” redifli kasidelerde padisahin 6zellikleriyle ilgili unsurlarin tasnifi ve degerlendirilmesi konusunda
ayrintilt bilgi i¢in bkz: Giilhan, 2005.
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Bulmaz kemal tire-nihadan ki idemez
Seng-i siyahi perveris-i afitab la‘l (Kirbiyik 2017: 732)
“Glinesin terbiyesi siyah tasi la’le ¢eviremedigi gibi karanlik tabiatli kisi de olgunluk
kazanamaz.”

Her seng degiil perveris-i mihr ile gevher
Her tire-dertin kabil-i feyz-i himem olmaz (Kirbiyik 2017: 539)

“Her tas, giinesin yetistirmesiyle miicevher olamaz. Igi kara olan her kisi himaye edilip
yetistirilmeye uygun degildir.”

Fuzili, Safeviler zamaninda gorev yapan Bagdat Valisi Mehmed Han Tekell 6vgiisiinde
yazdig1 kasidesinin asagidaki beytinde kendisini degersiz bir tasa, Mehmed Han’1 da giinese
benzetmekte ve giinesin 1s181yla degersiz taslar1 parlak la’l cevherlerine doniigtiirmesi gibi
Mehmed Han’in giizelliginin 1s181nin da kendi karanlik tabiatini aydinlattigini soylemektedir:

Kilur sem‘-i cemaliifi ntir1 tab‘-i tiremi risen
Giinesdiir seng-i bi-mikdari la‘l-i ab-dar eyler (Kiling 2021: 337)

“Cemalinin mumunun nuru karanlik, kederli tabiatimi aydinlatir; (o) degersiz tasi la’l
eyleyen (bir) giinestir.”

Himaye talep eden sairler, bazi beyitlerde gilinesin taglart degerli miicevherlere ¢evirdigine
degindikten sonra muhataplarina kendilerindeki potansiyeli a¢iga c¢ikaracak giice sahip
olduklarimi hatirlatma geregi duyarlar. Karamanli Nizdmi, Karaman beylerinden olan Kasim
Bey’e sundugu soylenen kasidesinde yer alan asagidaki beytinde gilinesin taga tesir ederek onu
la’le cevirmesinden bahsettikten sonra dviilen kisinin giinesten asagida kalmayacagini, kendisinin
de bir tagdan degersiz olmadigini ifade ederek memduhundan kendisini himayesine alarak ona
ilgi ve destek gostermesini istemektedir:

Terbiyet kilup giines dirler ki tasi la‘l ider
Ne giinesden sen asagasin ne tasdan ben de kem (ipekten 1974: 108)

“Derler ki giines, besleyip yetistirerek tasi la’l eder; ne sen giinesten asagisin ne de ben
tastan degersizim (Oyleyse bana destek ol ve beni himayen altina al).”

Seyhiilislam Yahya da bir beytinde Karamanli Nizdmi gibi bir tavir takinmaktadir. Bir
gazelinde sair, siirde yeni fikirlerin {iretilmedigi bir ortami tasvir ederken gilinesin tas1 la’le
¢evirdigi inanigina yer vererek tasa benzettigi gonliinlin la’l cevherine doniisememesini giinesin
yokluguyla iligkilendirip siir sanatinin gelisebilmesi i¢in sairlerin desteklenmesi gerektigini ima
etmektedir:

Sengden dil kem mi ya seng-i siyahi la‘l iden
Aftab-1 feyz-bahsa-y1 biilend-ahter mi yok (Kavruk [t.y.]: 205)

“Goniil tastan (da) degersiz mi yoksa siyah tas1 la’l eden bereket bahsedici ugurlu giines
mi yok?”

Gelibolulu Ali, bir gazelinde kendisini inciye benzetip giinesin inciyi terbiye etmesi
inanisindan yola ¢ikarak himaye altina alinmadigi ve padisaha takdim edilmedigi igin sitem
ederken muhtemelen Ferhad Pasa i¢in kaleme aldig1 ve padisaha ulasabilmek adina kendisinden
yardim istedigi kitasinin bazi beyitlerinde de yagmur damlasinin giinesin etkisiyle inciye
doniismesi ve giinesin inciye parlaklik vermesi inanisindan yararlanarak kendisini bir damlaya
benzetmekte ve sozleri aslinda birer cevher niteliginde olmasina ragmen bu cevherin gelisip
parlayabilmesi i¢in giinese benzettigi pasanin himayesine, terbiyesine, destegine ihtiyact
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oldugunu dile getirmektedir. Beyitlerde yukarida isaret ettigimiz gibi himaye edilmek

A w99

anlamindaki “cerag” ve “terbiyet” kelimelerinin kullanildig1 goriilmektedir:
N’igiin diirr-i viicdum terbiyet kilmazsin ol sdha
Sa‘adet semsisin lutf-1 firdvanufi unitdun m1 (Aksoyak 2018: 1222)
“Neden benim varligimin incisini s&hin himaye etmesini saglamiyorsun? Sen mutluluk
giinesisin, bol bol verdigin lutuflari unuttun mu?”’
Bir giiherdiir her s6ziim ben katre-i na-¢iz isem

Terbiyet 14zim ola ta katre diirr-i sahvar

Sen sa‘adet burcinufi hursid-i ‘alem-tabisin

‘Ayn-1 derya-y1 keremdiir padisah-1 riizigar

Terbiyet kil sehriyar-1 dehre zatum gevherin

Himmet it yansun ¢eragum mihr-i ‘dlem-tabvar

Lutf u ihsanina mazhar diisse semsiifi 1a-cerem
Katre-i nisan olur elbette diirr-i tibdar (Aksoyak 2018: 1265-1266)

“Ben degersiz bir damla olsam da her s6ziim bir cevherdir; su damlasinin (da) degerli bir
inci olmasi icin beslenip biiylitiilmesi gerekir. Sen mutluluk burcunun diinyay1 aydinlatan
giinesisin, zamanin padisahi (da) kerem denizidir. Zatimin cevherini zamanin hiikiimdari igin
besle, yardim et, mumum diinyay1 aydinlatan giines gibi yansin. Nisan (yagmuru) damlasi glinesin
litfuna erisse elbette parlak (bir) inci olur.”

Sairler, siir yazma konusunda benzerlerinin olmadigimi ve rakip tanimadiklarini ifade
etmek iizere aslinda “kalitede ve sekilde benzeri olmayan inci” (Argunsah 1999: 89) anlamina
gelen “diirr-i yetim” tabirinden de yararlanmislar ve siirlerinde kendilerini essiz incilere
benzetmislerdir. Hayali de asagidaki beytinde incinin giinesin terbiyesiyle renk ve parlaklik
buldugu inanigina yer vererek siir denizi iginde kendisini essiz bir inci olarak nitelerken onun bu
ozelligini fark eden padisahin kendisini sevgisi ve liitfuyla 6diillendirip destekleyerek himayesi
altina aldigin1 sdylemekte, bu sayede sairliginin ve tabiatinin da canlanip parlayarak 6n plana
ciktigini ima etmektedir:

Bahr-i nazm igre Hayali goricek diirr-i yetim
Verdi fer terbiyet-i mihri ile sah safia (Celik Vural 2021: 144)°
“(Ey) Hayali! Padisah, (senin) nazim denizinde esi olmayan bir inci (oldugunu) goériince
sevgisinin/glinesinin himayesiyle sana parlaklik verdi.”

Sonu¢ ve Degerlendirme

Bu calismayla klasik Tiirk edebiyatinin muhtevasini olusturan 6nemli konulardan biri olan
degerli taslarla ilgili inaniglardan sadece himaye baglaminda kaleme alinmis metinlerde giines ve

5 Hayali, “Dergehiifi derya seniifi ztufi giines riisen bu kim / Ka‘r-1 deryada giinesden niir alur diirr-
i yetim” seklindeki baska bir beytinde de denizin dibindeki incinin giinesin 15181yla beslenip parladigi

inanigina yer vermektedir. (Celik Vural 2021: 430)
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degerli taslarin iligkisiyle alakali halk inaniglarinin estetik bir malzeme olarak kullanilmasina
dikkat ¢ekilmistir.

Gilines ve degerli taglar iligkisine dair inanislarin himaye baglaminda kaleme alinmis
metinlere benzetme ve kiyas unsuru olarak anlam diizeyinde estetik deger kattig1 gériilmektedir.
Himaye talebiyle yazilan metinlerde s6z konusu inaniglara bagvuruldugunda sanatcilarin
kendilerini gilinesin etkisiyle cevhere doniisen taglara benzettikleri, bu benzetme iizerinden
kendilerindeki potansiyele isaret ederek giines mesabesinde gordiikleri -genellikle de padisah
olan- hamilerin himmetleri sayesinde sanatlarinin gelisecegine degindikleri goriiliir. Calismada
Katib-zade Mustafa Sakib’in 6rnek olarak verilen iki beytinde goriilebilecegi iizere, bu inanglarin
ele alindig1 bazi metinlerde, ayni1 giic merkezinden faydalanmak isteyen bir¢ok sanat¢1 arasindaki
rekabetin metinlere yansimasi olarak degerlendirebilecegimiz gondermelere de rastlanmaktadir.
Bu tiirden metinlerde giinesin sadece potansiyeli olan taslarin 6ziindeki renk ve degeri ortaya
cikardigi, sanatlarin1 kemale erdirmeleri miimkiin olmayan kabiliyetsizlerin bos yere himaye
edilecekleri yoniinde bir telkinde bulunuldugu goériilmektedir.

Inceledigimiz baz1 metinlerde himaye talep eden sanatgilarin bunu kendilerinin bir hakki
olarak gordiikleri ve hamilere sorumluluklarini hatirlatirken giinesle ilgili inaniglar iizerinden
bunu dile getirdikleri goriilmektedir. Karamanli Nizdm1’nin Karaman beylerinden olan Kasim
Bey’e “Ne sen giinesten asagisin ne de ben tastan degersizim” seklinde hitap ederek karsilikli
gorev ve sorumluluklart hatirlatmasi yahut Gelibolulu Ali’nin padisaha ulasabilmek i¢in Ferhad
Pasa’dan yardim isterken kendi degerini vurgulamasi ve Pasa’ya sitemkarane sozler soyleyerek
“Neden benim varligimin incisini sahin himaye etmesini saglamiyorsun? Sen mutluluk giinesisin,
bol bol verdigin liituflart unuttun mu?” demesi himaye talep edenlerin bunu kendilerinde bir hak
olarak gordiiklerini gostermektedir.
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Extended Abstract

It is a known fact that patronage relations have an important place in the development and
transformation of art in Ottoman classical Turkish literature. Poets who present works to patrons
in order to receive patronage or request the continuation of the patronage they receive from them,
usually do not express these demands directly, but express them in their works using certain key
words that the addressee can understand. It is seen that those who produce works in classical
Turkish literature, especially poets, generally express their intentions about the request for
patronage or the continuation of patronage through some metaphors and beliefs and remind the
patron of this.

There is various information in the sources about the belief that minerals and stones are
shaped by the effect of the stars and planets in the sky and that they get their colors from these.
In ancient times, it was believed that some precious stones were formed by the sun seasoning the
soil and stones. In his Tuhfe-i Muradi, Shirvani states that diamond is actually a mass of water
that has come together in its mine to become gold, but since it remains in its mine for a long time,
the extreme effect of the sun's heat condenses it and turns it into stone, and that while red stones
such as la’l, benefse, becadi, akik and similar red stones have the possibility of turning into ruby,
they cannot become ruby due to some obstacles, and they turn into different stones according to
their temperament, dryness and wetness under the effect of the sun's heat. In his work Risale-i
Mi'mariyye written by Cafer Efendi in the 17th century, stones in nature are divided into three
according to their values; It is said that the best stones are called ore, the ones with medium value
are called marble, and the ones with low value are called black stones. In some couplets, it is
mentioned that the sun turns black stones into garnets.

In poems, the effect of the sun on the formation of carbuncle is usually encountered by
including the beauty or power, nobility and generosity of the beloved or the person being praised.
In the couplets, the sultan's state, nobility, fortune and dominance over the world are likened to
the sun and it is stated that every stone will turn into a bright carbuncle with the reflection of its
light. The belief that the sun affects minerals and stones is also valid for pearls. For example, in
Kitabii'l-Ahcar, it is said that the oyster moves to benefit from the temperature at sunrise and
sunset in order to transform the seed inside it into a beautiful pearl. One of the most important
features of the Ottoman field of Classical Turkish literature is the use of beliefs, practices and
terms from different fields for the subjects discussed in the texts, also by making use of allusions
and connotations, and this practice is an important issue that adds aesthetic value to the works
produced. In this context, the beliefs about the relationship between the sun and precious stones
that we presented above are also one of the important reference sources that add aesthetic value
to the couplets written especially in the context of protection.
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In their poems where poets address patronage in different contexts, it is seen that they use
the beliefs about the sun turning worthless stones into valuable ones, sometimes with references
and sometimes directly, as the basis of their thoughts or as an element of simile. The effect of the
sun on stones becoming la’l is included in the poems with examples that can be evaluated within
the framework of the patronage tradition, which is encountered in the past with practices such as
people in high positions protecting and supporting artists and granting them certain favors and
ensuring their recognition. According to the poets, just as the sun affects stones and turns them
into bright carbuncle, it is the sultan’s favor, support and patronage of the poet that beautifies and
shines the poets’ poems. In such texts, the idea that untalented people cannot reach perfection
even if they are protected is evidenced by the belief that the sun cannot turn all black stones into
jewels. After mentioning in some couplets that the sun turns stones into precious jewels, poets
who ask for protection feel the need to remind their interlocutors that they have the power to
reveal their own potential. Poets have also used the expression "diirr-i yetim", meaning a pearl
that has no equal in quality and form, to express that they have no peers in writing poetry and that
they do not recognize any rivals.
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Ozet

Bir gazelin beyit misralarini ikiye ayirarak aralarina zemin musralari ile ayni vezin ve
kafiyede olan yeni misralar ekleyip musammat yazmaya tastir denir. Bu ¢aligmada klasik Tiirk
edebiyatinda tastir konusu incelenmistir. Caligma; giris, tastirde sekil ve muhteva, sonu¢ olmak
iizere ii¢ ana boliimden olugmaktadir. Giriste musammat ve tastirle ilgili tanimlama yapilmis ve
genel bilgi verilmistir. Tastirde sekil ve muhteva bashginda; tastirde kafiye diizeni, tastirde
konu, tastirde vezin, tastirde bent, tastirde misra sayilart ve tastirde mahlas konular
incelenmigstir. Her baglik orneklerle desteklenmistir. Sonu¢ boliimiinde ise hangi yiizyilda kag
tastirin yazildigi, bu tastirlerin hangi sairler tarafindan kaleme alindig1 belirtilmistir. Bununla
birlikte sonug boliimiinde en fazla tastir yazan sairler ve zemin olarak en ¢ok tercih edilen siirler
de belirtilmistir. 900’den fazla divanin incelendigi bu ¢alismada; 53 sairin, 113 siirin zemininin
kullanalarak 170 tastir kaleme aldig1 tespit edilmistir. Tespit edilen ilk tastirin yazildig 16.
yiizyilda Kabli Ibrahim Efendi (6. 1591) ve Kalkandelenli Muidi (6. 1585) birer tastir
yazmislar. 16. yiizyilda baglayan tastir yazma gelenegi 19. yiizyilda en velid dénemini
yasamustir. Bu asirda 31 sair, bilinen 49 farkl sairin, bir de kime ait oldugu tespit edilemeyen
bir siirini tastir ederek 77 tastir yazmistir. 17. yiizyilda 7 sair, 14 farkl siirin zeminini ele alarak
26 tastir; 18. yiizyilda sekiz sair, 15 siiri zemin segerek 17 tastir yazmustir. 20. yiizyilda bes
divanda 33 farkli saire ait manzume tazmin edilerek 48 tastir kaleme alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk Edebiyati, Musammat, Tastir, Zemin, Zamime

TASTIR IN TURKISH LITERATURE
Abstract

In this study, the subject of tastir in classical Turkish literature was examined. This study
consists of three main parts: introduction, form and content in tastir, and conclusion. In the
introduction, a definition about musammat and tastir is made and general information is given.
Under the title of form and content in tastir; Rhyme scheme in tastir, subject in tastir, prosody in
tastir, stanza in tastir, number of lines in tastir and pseudonym in tastir were examined. Each
topic was explained with examples. Each topic was explained with examples. In the conclusion
section, how many tashtirs were written in which century and which poets wrote tashtirs were
explained. The poets who wrote the most tastirs and the poems who were most preferred as
background were noted. In the more than 900 divans discussed in this study, it was determined
that 53 poets wrote 170 tastir using the background of 113 poems. In the 16th century, when the
first identified tastir was written, Kabili Ibrahim Efendi (d. 1591) and Kalkandelenli Muidi (d.
1585) wrote a tastir each. The tastir tradition, which started in the 16th century, reached its peak
in the 19th century. In this century, 31 poets wrote 77 affirmations, criticizing the poems of 49
different known poets and one poet whose origins could not be determined. In the 17th century,
seven poets wrote 26 tastir using 14 different grounds, and in the 18th century, eight poets wrote
17 tastir using 15 poems. In the 20th century, five poets wrote 48 affirmations, quoting the
poems of 33 different poets.

* Bu makale, Prof. Dr. Siileyman CALDAK danismanliginda hazirlanan “Tiirk edebiyatinda
musammatlar (Bentlerden olusan nazim bigimleri)” doktora tezinden {iretilmistir.
™ Dr., Ogretmen, Meb, TBMM Vakfi Bingdl Fen Lisesi, Bingdl, Tiirkiye. ayakisir@gmail.com, orcid:
0000-0002-0763-3922.
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Giris

Musammat, her bendi en az iic misradan olusan nazim birimlerinin ortak adidir. Nazim
seklinin olusumu “en az iki nazim biriminden meydana gelir” (Kurnaz, Celtik, 2013, s. 15).
“Tastir kelimesinin anlami, bir nesneyi yarisindan ayirmaktir” (Sarag, 2019, s. 173). Terim
olarak tastir: Bir manzumenin misralarini acip arasina ayni kafiyede yeni musralar ekleyerek
olusturulan tek vezinli musammat nazim seklidir. Meydana gelen manzumede araya yeni
eklenen musralar “zamime”yi, bu misralarin arasina yazildig1 siirin misralar ise “zemin”i teskil
etmektedir. Tastirde esas olan zemindir. Tastirde hem vezin hem de konu itibariyla zamime
zemin ile uyumlu olmalidir.

Baz1 divanlarda tastir, misra sayisina gore adlandirilmistir. Siir dort misraya tazmin
edilmigse terbi-i mutarraf, bes misraya tamamlanmissa tahmis-i mutarraf vb. olarak
isimlendirilmistir.

Tastir bir sairin ne kadar taklid edildigi, hangi siirin ne derce takdir gordiigii vb.
konularda muhataplara fikir verir. Zira tasmit! yazan sairler zemin olarak sectikleri siirler
kadar giizel ya da ondan da daha giizel yazmay1 gaye edinmigler. Ciinkii takdir edilen taklit
edilir. Taklidin en 6nemli noktasi tanzirdir. Tastirlerde takdir edilen siirlerin tasmit edilmesi
yoniiyle tanzire benzer. Tasmitler i¢inde tahmis ve tesdisten sonra en ¢ok tercih edilen nazim
sekli tastirdir.

Tastir digindaki tasmitlerde zemin olarak segilen siirin lizerine yeni misralarin ilavesiyle
musammat tamamlanir. Tagtirde ise zemin olarak secilen siir ikiye ayrilarak misralarin arasina
yeni misralar ilave edilerek musammat tamamlanir. Bu yoniiyel diger tasmitlerden ayrilan tastir,
diger yonleri ile paralellik arz etmektedir.

Tagstirin her bendi ayn1 misra sayisindan meydana gelmektedir. Ancak diger tasmitlere
karsin tastir, misra sayisi degisen musammatlardandir.

Tiirk edebiyatinda ¢ok ragbet géren musammatlardan olan tastir ile ilgili simdiye kadar
yapilmig genel bir arastirma yoktur. Bu ¢aligma ile gesitli divanlardaki daginik halde bulunan
tastirlerin  dokiimii ¢ikarilmis bu musammatlar sekil ve muhteva agisindan incelenmistir.
Boylece edebiyat arastirmaci ve meraklilarina derli toplu bir veri sunulmustur. Calisiimamig
mezkdr musammat tercih edilerek bu alandaki boslugu doldurma gayreti amaglanmistir. Tastir
ornekleri i¢cin musammatin bir ya da iki benti verilmekle yetinilmistir.

Tastir

Tagtir, bir gazelin misralarini agarak arasina yeni misralar eklemek suretiyle olusturdugu
tek vezinli musammat nazim seklidir. Fakat Ipekten (2011) bir sairin gazelinin her beytinin
arasina ayni vezin ve kafiyede iki misra eklenerek yapilan murabbalara, terbi-i mutarraf veya
tastir denir, demektedir. Ayrica Dilgin ve Celtik (2013), beytin iki misrasi arasina ii¢ misra
eklenerek tastir yazildigini ifade etmektedir. Ancak bu ¢alismada tastirin sadece dort misra ya
da bes misraya tamamlanmak suretiyele yazilmadigi, hem dort hem bes hem de yedi misraya
tamamlanan tastirlerin de kalme alindig tespit edilmistir. Tastir yazan sair, ele aldig1 zemin ile
hem sekil hem de muhteva bakimindan uyumlu zamime eklemek zorundadir. Bu ¢alisma igin
incelenen divanlardan elde edilen verilere gore ilk tastirin 16. yilizyilda yazildigi tespit

! Tasmit/Tesmit: Gazel, kaside gibi bir manzumenin beyitlerine belli sayida misralar eklenerek terbi,
tahmis vb. bentlerden olusan nazim bi¢imlerinin olusturulmasi.
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edilmistir. 16. yiizyildaki ilk tastirden sonra 20. yiizyil da dahil olmak iizere her asirda tastir
yazilmustir.

Grafik 1. Tastirlerin Yiizyillara Dagilimi

80

60

40

20

’ 16.yy 17.yy 18.yy 19.yy 20.yy
M Divan Sahibi 2 7 7 29 6
W Zemin Sahibi 2 14 14 48 35
Zemini Bilinmeyen 0 0 0 1 1
M Tastir Sayisi 2 26 17 76 46

Calismada zemini kime ait oldugu tespit edilemeyen iki tastir vardir. En fazla tagtir 19.
yiizyilda yazilmistir. En az tastirin kaleme alindig1 donem ise iki tastir ile 16. ylizyildir.

Elde edilen tastirlerin zemininden ¢ogu bir defa tastir edilmisken bazilari birden fazla sair
tarafindan tanzim edilmistir. Zemin olarak Nabi’nin “Giilsitdn-1 dehre geldik reng yok bii
kalmamus/ Ab u tabi za il olmus revnak-1 cii kalmamis” matlali gazeli bes defa ile en fazla tastir
edilen manzumedir.

Calisma boyunca verilen ornekler ya segilen tek 6rnek olmalar1 ya da benzer 6rnekler
i¢inde vezin ve anlam itibari ile 6ne ¢ikan metin olduklari i¢in tercih edilmistir.

Ayintabli Ayni Divani’nda yer alan “Tahmis-i Mutarraf-1 Gazel-i Pir-i Sithan Yasuf Nabi
Revvahallahu Ta’ala Rihahu” baglikli Nabi’nin meshur gazelini tasmit ettigi bes bentlik tastir:

Giilsitan-1 dehre geldik reng yok bii kalmams
Ab u tab1 za’il olmus revnak-1 ci kalmamis

Hep hazan olmus giil {i reyhan u seb-bl kalmamis
Asiyan-1 ‘andelib-i zara bir st kalmamis
Saye-endaz-1 kerem bir nahl-i dil-cii kalmams

Eylemis der-beste diikkanin tabib-i riizigar
Derd i hecr-i yar ile olmus goniil zar u nizar
Feylesofane cihani eyledim kesf i giizar

Cére isterdim dil-1 bimérima leyl {i nehar
Hokka-i piriize-i gerdiinda dari kalmams

Tesneganin ¢ik ¢k olmus leb-i hahis-geri
Bu serab-abadda yanmis yakilmis her biri
Mevc-i sit-i el-‘atas piir eylemis bahr u beri
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Maksiminde ben de itdim ciist-c@i her bir yeri
Cesme-sar-1 merhametde bir icim su kalmamis

Kadrin anlar yok biliir yok her diirr-i sencidenin
Tartisizdir derd i hecri bu dil-i rencidenin

Cahile riichan1 yokdur zat-1 ‘irfan-didenin

Bos hazefle farki yokdur gevher-i pasidenin
Car-sii-y1 kabiliyyetde terazi kalmamis

Ceys-i gamdan kanda itsiin iltica ehl-i niyaz

Hak’dan istimdad iderler ‘Ayniya ehl-i niyaz

Rayet-i immidi itdi iltiva ehl-i niyaz

Gayr1 yer altinda kilsun ihtifa ehl-i niyaz

Kal’a-i himmetde Nabi burc u bari kalmams  (Arslan, 2004, s. 447)

Tastirlerde Kafiye Diizeni

Tastir-i Miizdevic: Tastirlerde miizdevi¢ dort farkli kafiye semasi ile kaleme alinmig
musammat tespit edilmistir.

aaaaa/bbbba/... Kafiyeli Miizdevic Tastir: Ilk bentteki musralarin kafiyeli, sonraki
bentlerin son misrasinin ilk bent ile mukaffa oldugu tastirlerdir. Bu ¢aligma ile tespit edilen 165
tastirin 128’ “aaaaa/bbbba/...” kafiye orgiisii ile kaleme alinmustir.

Vahyi (6. 1660) Divani’'nda yer alan “Tahmis-i Gazel-i Nas(ihi” bashkli bes bentlik
tastirin ilk bendi:

Mefa’tliin Mefa’iliin Mefa iliin Mefa iliin

Gam-1 hecri idiip vuslat deminde yad n’eylersin

Humar bezm-i meyde eyleytip irdd n’eylersin

Zamiriin itme fikr-i nd-becd mu’tad n’eylersin

Bugiindiir giin ko olsun dil nesat-abad n’eylersin

Olup endise-i ferda ile na-sad n’eylersin (Tas, 2017, 5. 516)

aaab/cccb/... Kafiyeli Miizdevic Tastir: Mezk{r sema ile yazilan tastirin ilk bendindeki
biitin musralarin ayn1 kafiyede olmayisiyla bu sema ile yazilan tastir gazel tipi kafiyelenen
manzumelerden ayrilmaktadir. Bu kafiye semasinda, son musralar bentleri birbirine
baglamaktadir. Miizdevic musammatta esas olan son musralarin kafiyeli olusudur. Tespit edilen
tastirler i¢inde aaab/cccb/... semasi ile kaleme alinmis iki tastir vardir. Bu manzumelerden biri
Aydi Baba’nin Sezai’nin bes bentlik gazelini dort misralik tastire doniistiirdiigi musammat,
digeri de Firaki’nin Aydi’nin gazelini tastir ettigi asagidaki manzumedir.

Gazel-i Firaki Terbi-i Aydi” baglikli bes bentlik tastirin ilk bendi:

Giizellerden giizel sensin hem &hir hem ezel sensin

Miilak-i bi-azel sensin aziz-i bi-rezel sensin

Aliyy 1 layezel sensin kaviyy Ui hem cezel sensin

51
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi
(TURKDED-10)



Klasik Tiirk Edebiyatinda Tastir

Kadim-i lemyezel sensin sana hergiz zeval olmaz (Aksoy, 1954, s. 57)

aaxa/xaxa/... Kafiyeli Miizdevic Tastir: Ik bentteki iiciincii nusramin farkli sonraki
bentlerde ise birinci ile liglincli misra serbesttir, ikinci ve dordiincli misralar ise ilk bendin son
misrast ile mukaffa oldugu kafiye semasidir. Bu kafiye semasi1 daha ¢ok halk edebiyati nazim
sekillerinde tercih edilmistir. Remzi Akyiirek Divani’ndaki 39 tastirin 33’1 mezkir kafiye
semas1 kaleme alinmistir. Akyiirek disinda bu kafiye semasi ile tastir yazan sair tespit
edilmemistir.

Akytirek Divani’ndaki “Ziya Pasa Merhumun Terkib-i Meshurun iki bendinin tastiri”
baslikli Ziya Pasa’nin terkib-bendin iki bendinin her beyitini dért misraya tamamlamak suretiyle
tastir ettigi musammat bu kafiye semasina drnektir. Yirmi bir bentlik mezkdir tasmitin ilk bendi:

Mefulii Fa’ilatii Mefa 'ilii Fa'iliin

Dil iltifat-1 agka cedir olmak istiyor

Bir zerredir Ki mihr-i miinir olmak istiyor

Hasak-1 masivay1 yakip nar-1 ‘agk ile

Sayeste-i inayet-i pir olmak istiyor (Mazioglu, 1987, s. 130)

aaaaa/aaaaa/bbbba/cccca/... Kafiyeli Miizdevic Tastir: Bu kafiye semasi ile yazilmig
tastirlerin ilk iki bendi mukaffa, sonraki bentlerin ilk dért misrasi kendi arasinda, son musralarin
da ilk iki bent ile kafiyeli oldugu semadir.

Divanlarda bu kafiye semasi ile yazildigi tespit edilen tek 6rnek olan Sulri Hasan
Divani’ndaki “Tahmis-perdazi Be-gazel-i Riisdi Efendi” baslikli yedi bentlik tastirin ilk bendi:

Mefa’iliin Fe’ilatiin Mefa’iliin Fe’iliin

O siiha ‘arz-1 niyaz itmege hicib iderin

Siyahi-i ruh-1 kiistahi nikab iderin

Me’al-i matlebi takrire 1ztirab iderin

Sekibi vasl-1 temennaya feth-i bab iderin

Helék iderse de yazayin irtikib iderin (Giiler, 2017, s. 104)

Tastirlerde Vezin

Incelenen tastirlerde en fazla tercih edilen vezin, remel bahrinin “fa’ilatiin fa’ilatiin
fa’ilatiin f2’iliin” kahibidir. Bu kalip, Tiirk sairlerince genel itibar1 ile ¢ok kullanilmistir.
Bununla beraber incelenen tastirler 17 farkli kalipta yazilmistir.

Tablo 1. Tastirlerde Vezin

S.Nu Vezin Vezin Sayisi
1 Fa’ilatiin Fa’ilatiin Fa’ilatin Fa’iliin 63
2 Mefa’iliin Mefa’iliin Mefa’iliin Mefa’iliin 34
3 Fe’ilatiin Fe’ilatiin Fe’ilatiin Fe’iliin 19
4 Mef ali Mefa’ilii Mefa’ilii Fe alin 15
5 Mef ali Fa’ilati Mefa’ilii Fa’iliin 8
6 Fa’ilatiin Fa’ilatiin Fa’ilin 7
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7 MefGli Fa’ilati Mefa’ili Fe’dliin 5

8 Mefa’iliin Fe’ilatiin Mefa’iliin Fe’iliin 4

9 Diger 15

17 Toplam 170
Tastirlerde Bent

Bent, “aynm1 vezinde ii¢ veya daha fazla misradan meydana gelen nazim birimidir”
(Kurnaz ve Celtik, 2013, s. 34). Bu caligsma ile tespit edilen 170 tastir, 13 farkli bent sekliyle
kaleme almmustir. En ¢ok tercih edilen bent, 91 tastir ile 5 bentli tastirlerdir. Geriye kalan
tastirler yedi bentli 31, alt1 bentli 23, dokuz bentli 7, sekiz bentli 6, dort bentli 4, on ve on iki
bentli ikiser; on bir, on alti, on sekiz, yirmi, yirmi ti¢ bentli birer tastir yazilmustir.

Tespit edilen 170 tastirden 107’sinin her bendi beser misradan, 62’sinin dérder misradan,
bir tastirin de bentleri yediser misradan meydana gelmektedir. Her bendi yedi misradan olusan
Kabili ibrahim Divani’ndaki tastir, tespit edilen yediser misradan olusan tek tastirdir. Dort
bentlik tastirin ilk bendi:

Fa’ilatiin Fa’ilatin Fa'iliin

Kur’a saldum dil kitabin kesf idiip

Céan gozin agdum nikabin kesf idiip

Mahi bedr itdiim sehabin kesf idiip

Cismi ¢ak itdiim hicabin kesf idiip

Nokta dokdiim gam hisabin kesf idiip

Levhe bakdum sine babin kesf idiip

Isk icinde yahs1 faliim vardur (Erdogan, 2008, s. 494)

Yahya Kemal Beyatli’nin Eski Siirin Riizgariyla kitabindaki iki tastirden biri olan “Rami
Mehmed Pasa’nin Gazel Matla’in1 Tastir” baslikli tasmit sadece bir benttir. Bir nazim seklinin
adlandirilmasi igin gerekli olan asgari bent sayist ikidir. Ancak burada bent sayisindan ziyade
musralarin ikiye yarilip arasina yeni misralarin eklenmesi esas kabul edildiginden bu siir de
tastire dahil edilmistir.

Mefa’tliin Mefd tliin Mefd tliin Mefd tliin

Biz ol 4siklariz kim dagimiz merhem kabiil etmez

Gonil hem bir deva-y1 mutlak ister hem kabil etmez

Felekden sah-dara verseler bir dem kabiil etmez

Yanar bir ¢oldiir iklim-i muhabbet nem kabtll etmez

O giilzann ki atesdir giilii sebnem kabiil etmez(Beyatli, 200, s. 111)

Tastirlerde Konu
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Ask (Hasret/Gurbet): Ask, “Miifrit muhabbet, asir1 sevgi (Uludag, 1997, s.59). Ask,
masukta yok olmaktir. Ask, edebiyatta maddi ve manevi agk olmak {izere hep iki minvalde
degerlendirilmistir. Ancak klasik Tiirk edebiyatinda maddi ask da genellikle hikayenin sonunda
manevi agka inkilap etmistir veya derinlemesine incelendiginde maddi agk denilen yerde de
manevi ask izleri stiriilmiistiir.

Bu caligma ile tespit edilen 170 tastirin 97’si ask bashigi altinda ele alimmigtir. Bu da
tespit edilen tastirlerin takriben %60’1na tekabiil etmektedir. Ask Tiirk edebiyatinda biitiin
musammatlar i¢in en ¢ok tercih edilen konudur. Bu durum tastirlerde de degismemistir.

Asim Arif-zade’nin Divancesi’nde yer alan zemini Resim’e ait olan bes bentlik tastirin
birinci bendi:

Mefdiliin Mefailiin Mefdiliin Mefailiin

Goniil o sith-1 mah-ruhsan gordiik dideler risen

Bi-hamdi’llah hele dildan gordiik dideler risen

O mir’at-1 ruh-1 envan gordiik dideler rigen

Tahassiirde iken didar1 gordiik dideler risen

Peyam ister iken didiar gordiik dideler risen (Arslan, 2010, s. 119)

Nasihat/Hikmet: Nasihat; Ogiit vermek, iyiligi emredip kotiiliigii menetmektir. Hikmet
“uygulama ile birlikte olan bilgi, tecriibe ile kazanilan dogru bilgi” (Uludag, 1997, s. 242). Yani
hikmet, mevcudatin mahiyetini anlamaktir.

Nasihat baslhiginda ele alinan tastir sayis1 26’dir. Bu say1 tastirlerin %16’sina tekabiil
etmektedir.

Ayintabli Ayni Divani’nda “Tahmis-i Mutarraf-1 Gazel-i bi Bedel-i Cennet Mekan Sultan
Siileyman Han Téabe Serahu” baslikli olan ve Muhibbi’nin “Halk i¢inde muteber bir nesne yok
devlet gibi” misrasiyala baslayan gazelinin tastir edildigi bes bentlik musammatin ikinci bendi:

Fdilatin Failatiin Fdilatiin Failiin

Saltanat didikleri ancak cihin gavgasidir

Ba’is-i sefk-i dima vii memleket da’vasidir

Her sehin zabt 1 ekalim eylemek hulyasidir

Taht-1 salik han-kahin giise-i tenhasidir

Olmaya baht u saddet diinyada vahdet gibi (Aksoy, 1997, s. 451)

Tasavvuf: Tasavvuf; sof giymek, saf olmak, ilk safta bulunmak, suffa ashabi giyibi
yasamak (Uludag, 1997, s. 512). Islami rindane yasamak, zahidane izhar etmektir. Incelenen
divanlarda tasavvuf ile dogrudan alakali 13 tastir tespit edildi. Muvakkitzade Mehmed Pertev
Divani’nda yer alan “Tahmis-i Mutarraf-gazel-i Nedim el-Merhiim” baglikli siirde Nedim’in
gazeli tastir edilmistir. Bes bentlik musammatin ilk bendi:

Mef ulii Fa’ilatii Mefa 'ilii Fa'iliin

Gel ey esirr-i ziilf-i perisinin oldugum

Kiinc-i gamunda silsile-i cunbanin oldugum

Pamal-1 naz-1 kadd-i hirAménin oldugum

Ey ‘askun ile kiiyun galtanin oldugum

Bilmez misin rubiide-i ¢evganin oldugum (Ulucan, 2010, s. 371)
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Naat: Hz. Peygamber’i anlatmak, evsafini, efilini ve akvalini nakletmek icin yazilan
siirlere naat denir. Naat, bir¢ok sairin divaninda yer almistir. Tespit edilen tastirlerden dokuzu
naattir.

Vahyi Divani’inda yer alan “Tahmis-i Pervazi Na’t-1 Serif-i Nadiri Rahmetu’llahi Ta’ala”
bagslikl1 6 bentlik naatin ilk bendi:

Failatiin Failatiin Failatiin Failiin

O cemélun sem'i bezm-ara-yi kurb-1 Girdgar

V'ey cebiniin miilk-i din aftdb-i nlr-bar

Enbiyadur giilsen-i 'iskunda nélende hezar

Sen ki mahbtib-1 Hudasin sevk ile olsa ne var

Cebre’il avare-i niir-1 ruhun pervinevar (Tas, 2017, s. 512)

Diger: Calisma neticesinde incelenen diger tastirlerin konular1 ise séyledir: sikayet-sitem
bes, methiye dort (dordii de Mevlana methiyesi), dua, goniil, bezm/tarab/isret ve mersiye ikiser,
diinya, ef’al-i halik ve latife konusunda birer tastir yazilmstir.

Tastirlerde Mahlas

Tespit edilen 170 tastirden 162’sinde mahlas kullanilmistir. Geriye kalan 8 musammat da
mahlassizdir. Mahlassiz yazilan tastirlerden biri Niyazi’ye (6. 1872) aittir. Diger yedisi ise
Ahmed Remzi Akylirek’e ait tastirlerdir. Ahmed Remzi Akyiirek’in tastirlerinde mahlas
kullanmadig1 bazi manzumelerde tastir ettigi sairlerin mahlas1 vardir. Bu siirler de mahlash
tastirler olarak degerlendirilmistir. Mesela, Ahmed Remzi Akylirek’in Tasgizdde Hilmi’nin
“Bezm-i rinddnede hep kissa-1 dil-dar okunur/ Ndmi ta’bir-i diger-gin ile her bar okunur”
matlali gazelini tastirinde sadece Hilmi’nin mahlasi vardir.

Ahmed Remzi Akyiirek’in Tas¢izdde Hilmi’nin gazelini tastir ettigi tasmitin mahlas
bendi:

Fe’ildtiin Fe’ilatiin Fe’ilatiin Fe’iliin

Dehen-i tengine bir nokta demisler Hilmi

‘Adem-abada varir niiktesi bisyar okunur

Hal-i ruhsarii ben merkez-i vahdet goriiriirm

Bilsen ol noktada mahfi nice esrar okunur (Mazioglu, 1987, s. 123)

Tastirlerde Misra Sayisi

Bazi siirler yazilirken iki misra arasma iki misra daha eklemek suretiyle musammati
dortlemigler. Bazilar1 iki misrayr ayirarak arasina ii¢ musra ekleyerek bendi beslemisler
hakeza... Bir tastirin her bendi ayn muisra sayisina sahiptir. Ancak bazi tastirlerin bendleri
dorder, bazilar1 beser, bazilar1 da yediser misradan meydana gelmistir.

Bu galigma ile tespit edilen divanlarda; bes misrali 107, dort misral 62 ve yedi misrali bir
tastir yazilmustir.

Sonu¢

Tespit edilen 900 kiisiir divanda incelenen musammatlar iginde ilk tastirin 16. yiizyilda
kaleme alindi1 tespit dilmistir. Mezkdr yiizyilda Kabdli ibrahim Efendi ve Kalkandelenli Muidi
birer tastir kaleme almistir. 19. yiizyil en fazla tastirin yazildigr donem olmustur. Bu yiizyilda 31
divanda, 49 farkl: bilinen sairin, bir de zemin sahibi tespit edilemeyen bir siir tastir edilerek 77
tasmit kaleme alinmustir. 17. ylizyilda yedi sair 14 farkli zemini tazmin ederek 26 tastir, 18.
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yiizyilda sekiz sair, 15 farkli sairin zeminini tazmin ederek 17 tastir kaleme almistir. 20.
ylizyilda ise bes divanda 33 farkli sairin siiri tasmit edilerek 48 tastir kaleme alinmistir. Bu
calismada zeminin kime ait oldugu tespit edilemeyen iki tastir vardir.

Netice olarak 53 divanda, 113 fakli sairin zemini Kullanilarak 170 tastir yazildigi tespit
edilmistir. Zeminin kime ait oldugu tespit edilmeyen iki siir 113’e eklenmemistir. Bu iki
zeminin, ayni1 zata ait olabilecegi gibi ayri sairlerin de olabilecegi diigiiniilmektedir. Tastir
yazma gelenegi klasik Tiirk edebiyatinda benimsenmis ve tercih edilmistir. Ahmed Remzi
Akytirek 41, Suliri Hasan Efendi 19, Abdi Baba 19, Mehmed Fazil 10, Muvakkitzade Mehmed
Pertev 8, Mehmed Tahir Selam 8 ve Ayintabli Ayni 6 tastir ile en ¢ok tastir kaleme alan sairler
arasinda yer almistir.

Tastir yazan diger sairler ve tastir sayilari: Ahmed Sadik Ziver 4, Osman Sems 3;
Vahyi, Asim Arifzade, Nedim, Seyh Galib, Akif, Kececizade Izzet Molla, Niyazi, Semizzade
Siileyman Riisdi, Tahirii’l Mevlevi ve Yahya Kemal ikiser; Kabli Ibrahim Efendi, Kalkandeleli
Muidi, Azim, Beyani, Cevri, Emni Burnaz Mehmed Aga, Sinasi, Beylik¢i Izzet Bey, Lebib,
Neyyir Abdullah, Ahmed Cevdet Pasa, Aski Mustafid, Cazib, Hafiz Ulvi, Mahmut Cemil,
Mardinli Omer Sevki, Mehmed Said Pertev, Mehmed Sermed, Misa Kdzim Pasa, Senihi
Mevlevi, Seyyid Ahmed Cemali, Sirri Rahile Hanim, Sakir Mehmed, Trabzonlu Hazinedarzade
Agah Osman, Vakaniivis Ahmed Liitfi, Yusuf Muhlis Pasa, Abdulbaki Golpmnarli, Asri ve
Enderunlu Halim birer tastir kaleme almustir.

Cevri Efendi’nin 11, Resid Akif Pasa’min 5, Hiiseyin Vassaf’in 4 ve Nabi’nin 4 siiri tastir
edilerek siirleri en ¢ok tastir edilen sairler arasinda yer almiglar.

Muvakkitzdde Mehmed Pertev “Rakibin arz-1 hdle ictisari var benim yoktur/ Anin her
tiirlii arz-1 iftikart var benim yoktur” matlalh gazeli ile Muhibbi’nin “Halk icinde muteber bir
nesne yok devlet gibi/ Olmaya devlet, cihdnda bir nefes sihhat gibi” matlali gazeline ikiser tagtir
yazilmigtir. Tespit edilen musammatlar icinde zemini iki def tastir edilen baska manzume
yoktur.

Tastirlerde en fazla kullanilan vezin, remel bahrinin “failatiin failatiin failatiin failiin”
kalibidir. Bu kalip ayn1 zamanda divan siirinde en ¢ok kullanilan kaliplardandir. En ¢ok tercih
edilen bent, 5’li benttir. Bunun en 6nemli sebebi zemin olarak segilen siirlerin gazel olusudur.
Zira gazelde besli bent yazma tercihi edebiyatseverlerin malumudur. Tastirlerin 97’si ask
(hasret/gurbet) konu konusunda yazilmistir. Edebi mevzularda ask basat konudur. Bu durum
tastirlede de degismemistir. Bu g¢alisma ile elde edilen 170 tastirden 162’sinde mahlas
kullanilmigtir. Tespit edilen tastirlerin hepsi miizdevig kafiyelidir. Tastirlerin bentleri genellikle
4 ve 5 misradan olugmaktadir. Tespit edilen musammatlardan sadece bir tastir 7 misralidir.
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Musammat refers to poetic units consisting of at least three lines. The formation of this
poetic form requires “at least two poetic units” (Kurnaz, Celtik, 2013:15). Tastir is a type of
musammat in which new lines are inserted between the lines of an existing poem, creating a
single-meter musammat. The term "tastir" means "to split an object in half" (Sarag, 2019:173).
In the resulting poem, the newly added lines are called zamime, while the original lines of the
poem form the zemin. In tastir, the foundation of the work is the zemin. Both the meter and the
theme of the zamime must align with the zemin.

This study examines tastir in Classical Turkish literature. It consists of three main
sections: an introduction, the structure and content of tastir, and a conclusion. The introduction
provides definitions and general information about musammat and tastir. In the section on the
structure and content of tastir, topics such as rhyme schemes, themes, meter, stanzas, the
number of lines, and the use of pen names in tastir are analyzed with examples. The conclusion
includes data on the centuries in which tastirs were written, the poets who composed them, the
most prolific tastir poets, and the most frequently chosen zemin poems.

The study analyzed over 900 divans and found that 170 tastirs were composed using 113
poems by 53 poets as zemin. The earliest known tastirs were written in the 16th century by
Kabili Ibrahim Efendi (d. 1591) and Kalkandelili Muidi (d. 1585), each of whom wrote one
tastir. The tradition of tastir, which began in the 16th century, reached its peak in the 19th
century, during which 31 poets wrote 77 tastirs based on 49 known zemin poems and one
anonymous zemin. In the 17th century, seven poets used 14 different zemin poems to compose
26 tastirs. In the 18th century, eight poets composed 17 tastirs using 15 poems. In the 20th
century, five poets wrote 48 tastirs based on 33 different zemin poems.

In summary, 170 tastirs were composed using 113 zemin poems identified across 53
divans. Two anonymous poems used as zemin were not included in the count of 113, as they
might belong to the same poet or different ones. Tastir is among the preferred musammat forms.
Prominent poets of tastir include Ahmed Remzi Akyiirek (d. 1944) with 41 tastirs, Suliri Hasan
Efendi (d. 1693) with 19, Abdi Baba (16th century) with 19, Mehmed Fazil (d. 1882) with 10,
Muvakkitzade Mehmed Pertev (d. 1807) with 8, Mehmed Téahir Selam (d. 1848) with 8, and
Ayintabli Ayni (1838) with 6.

Other poets who composed tastir poems and the number of tastir they wrote:
Ahmed Sadik Ziver wrote 4; Osman Sems wrote 3; Vahyi, Asim Arifzade, Nedim, Seyh Galib,
AKkif, Kegecizade Izzet Molla, Niyazi, Semizzade Siilleyman Riigdi, Tahiri’l Mevlevi, and
Yahya Kemal each wrote 2. Kabiili Ibrahim Efendi, Kalkandeleli Muidi, Azim, Beyani, Cevri,
Emni Burnaz Mehmed Aga, Sinasi, Beylik¢i izzet Bey, Lebib, Neyyir Abdullah, Ahmed Cevdet
Pasa, Aski Mustafa, Cazib, Hafiz Ulvi, Mahmut Cemil, Mardinli Omer Sevki, Mehmed Said
Pertev, Mehmed Sermed, Misa Kazim Pasa, Senihi Mevlevi, Seyyid Ahmed Cemali, Sirri
Rahile Hamim, Sakir Mehmed, Trabzonlu Hazinedarzade Agah Osman, Vakaniivis Ahmed
Liitfi, Yusuf Muhlis Pasa, Abdulbaki Golpinarli, Asri, and Enderunlu Halim each composed one
tastir.

Cevri Efendi’s (d. 1651) poems were the subject of 11 tastirs, Resid Akif Pasa’s (d. 1920)
of 5, Hiiseyin Vassaf’s (d. 1929) of 4, and Nabi’s (d. 1712) of 4, making these poets the most
frequently used zemin poets. Two poems, Muvakkitzide Mehmed Pertev's ghazal beginning
with the couplet:

"Rakibin arz-1 héle ictisar1 var benim yoktur / Anin her diirlii arz-1 iftikar1 var benim
yoktur" and Muhibbi's ghazal beginning with the couplet:

"Halk i¢inde muteber bir nesne yok devlet gibi / Olmaya devlet cihdnda bir nefes sihhat
gibi" each inspired two tastirs.
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The most commonly preferred meter in tastirs is the ramal meter with the pattern
Fa’ilatiin Fa’ilatin Fa’ilatiin F4’iliin. The five-line stanza is the most commonly used. Ninety-
seven tastirs were written on the theme of love (longing/separation). Among the 170 tastirs
analyzed, 162 included pen names. All identified tastirs followed a unified rthyme scheme
(miizdevi¢ kafiye). The stanzas of the tastirs generally consisted of four or five lines. Only one
tastir included seven lines in a stanza.
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SEYHI’NIN DOGUM TARiHi HAKKINDA YENi BiR DEGERLENDiRME

Sedigeh JAZEBI
Ozet

Tirk edebiyati tarihinin Onemli sahsiyetlerinin hayatlar1 hakkinda bazi hususlarin
bilinmemesi, onlarin i¢inde yasayip eserlerini yazdiklari donem ile bu dénemdeki giic ve sanat
odaklarryla iligkilendirilmelerini zorlastirmaktadir. Klasik Tiirk edebiyatinin tesekkiil siirecinde
onemli bir yere sahip olan Seyhi’nin dogum ve 6liim tarihinin kesin olarak bilinmemesi de isaret
ettigimiz zorluklarin yasanmasina sebep olmaktadir. Seyhi hakkindaki ¢aligmalarda kendisinin
1371-1376 ya da 1385-1390 yillar1 arasinda diinyaya geldigi tahmin edilmektedir. Biz ise tarihi
kaynaklarda belirtilen bilgilerden hareketle, Seyhi’nin muhtemel dogum tarihi oldugu belirtilen
tarihlerin daha erkene alinmasi gerektigini disliniiyoruz. Tarihi kaynaklarda yer alan bazi
kayitlar, sairin dogum tarihinin yaklasik olarak 750-755/1350-1355 civarinda olmasi gerektigini
gostermektedir. Calismamizda sairin 1371-1376 ya da 1385-1390 yillar1 arasinda dogmus oldugu
seklindeki tahminlerin kaynaklarina isaret ettikten sonra Seyhi’nin hayati hakkinda sinirh da olsa
baz1 bilgiler sunan, ézellikle de egitim siireci ve ¢agdasi oldugu Seyyid Serif Ciircani, Ahmedi ve
Nesimi gibi sahsiyetlerle iligkileri hakkinda anekdotlar aktaran bibliyografik kaynaklara isaret
ederek sairin dogum tarihinin daha da eski olmas1 gerektigine dair diisiincelerimizi aktaracagiz.

Anahtar Kelimeler: Seyhi, dogum tarihi, Ciircani, Ahmedi, Nesimi.

A NEW EVALUATION ABOUT THE BIRTH DATE OF THE SHEIKHI
Abstract

The fact that some aspects of the lives of important figures in the history of Turkish
literature are unknown makes it difficult to relate them to the period in which they lived and wrote
their works and to the centers of power and art in that period. The fact that the exact date of birth
and death of Sheikhi, who had an important place in the formation process of classical Turkish
literature, is not known also causes the difficulties we have indicated. Although the exact date of
birth and death of Sheikhi, who has an important place in the formation process of classical
Turkish literature, is not known, it is estimated in studies about him that he was born between
1371-1376 or 1385-1390. In our study, after pointing out the sources of the estimates that the poet
was born between 1371-1376 or 1385-1390, we will convey our thoughts that the poet's birth date
should be even older by pointing to bibliographic sources that provide some, albeit limited,
information about Sheikhi's life, especially anecdotes about his education process and his
relations with contemporaries such as Seyyid Sharif Jurjani, Ahmedi and Nasimi.

Keywords: Sheikhi, date of birth, Jurjani, Ahmedi, Nasimi.
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Giris

Klasik Tiirk edebiyatinin hem kiiltiirel hem de tarihi acilardan oldukca karmasik bir yap1
arz eden tesekkiil siirecinin saglikli bir bigimde anlagilabilmesi, dénemin onde gelen edebi
sahsiyetlerinin hayatlarina, eserlerine ve donemin sosyal, kiiltiirel ve siyasi yapisiyla iliskilerine
dair bilgilerin saglam temellere dayanmasini gerektirir. Ancak Tiirk edebiyati tarihgiliginde bu
gereklilik cogu zaman g6z ardi edilmis; biyografik verilerdeki muglakliklar ve birbirinden farkli
tarihi kaynaklarda gegen g¢eliskili bilgiler yeterince karsilastirilip elestirel bir bakisla
degerlendirilmemistir. Bu durum hem sahsiyetlerin hem de onlar1 ¢evreleyen edebi geleneklerin
degerlendirilmesinde ciddi bosluklara ve hatal1 yargilara neden olmaktadir.

Klasik Tiirk edebiyati tarihinin kapsamli bi¢cimde ortaya konulamamasinin temel
nedenlerinden biri, metin incelemelerindeki eksikliklerdir. Ozellikle farkli bibliyografik
kaynaklarda yer alan bilgilerin birbiriyle ne derece Ortiistiigiiniin arastirilmamasi ve akademik
calismalarda ulasilan sonuglarin tarihi kaynaklarla ve gerceklerle ne 6l¢iide uyumlu oldugunun
sorgulanmamasi, hatali degerlendirmelere yol acabilmektedir. Edebiyat tarihinin 6nemli
sahsiyetlerine dair baz1 biyografik bilgilerin eksik olmasi, bu kisilerin yasadiklar1 donemle ve
donemin siyasi ya da sanatsal cevreleriyle iliskilendirilmesini zorlastirmaktadir. Klasik Tiirk
edebiyatinin sekillenmesinde dnemli bir rol oynayan Seyhi’nin dogum ve 6liim tarihlerinin kesin
olarak bilinmemesi de bu zorluklara 6rnek olarak gosterilebilir.

Klasik Tiirk edebiyatinin tesekkiil siirecinde 6nemli bir yere sahip olan Seyhi (Yusuf
Sinan), divan siirinin kurucu sairlerinden biri olarak kabul edilir. Dogum ve 6liim tarihi kesin
olarak bilinmemekle birlikte, kaynaklarda 832/1429’dan sonra vefat ettigi belirtilir. Halit
Biltekin, Hoca Sadeddin’in Tdcii t-tevdrih’i gibi kaynaklara dayanan bazi ¢aligmalarda onun
818/1415 yilinda Celebi Sultan Mehmed’in gdziinii tedavi ettiginde “Hekim Sinan” lakabiyla
tanindig1 bilgisine dayanilarak bu tarihte kirkli yaslarinda oldugu ve dolayisiyla 1. Murad
doéneminde (773-778/1371-1376) dogdugunun ileri siirtildiigiini belirtir (2010: 80). Bu konuda
oncili ¢alismalardan birini kaleme alan Faruk K. Timurtas, kaynaklari degerlendirerek sairin
dogum tarihi hakkinda su kanaatini paylagir:

Seyhi XIV. asrin sonu ve XV. asrin ilk yarisinda yasamigtir. Ne zaman dogdugunu

bilmiyoruz. Latifi tezkiresinde “Murad han-i1 Gazi devrinde geldigi” kayithdir.

Meshur bir hekim olarak h. 818 de Celebi Sultan Mehmed'’i tedavi ettigi zaman 40-

45 yaslarinda bulunmasi gerektigi goz oniinde tutulursa, 1. Murad'in hiikiimdariik

miiddeti 761-792 olduguna gére, 773-178 | 1371-1376 yullar: arasinda diinyaya

geldigi tahmin edilebilir (Timurtas 1953: 94).

Konuyla ilgili olarak “Seyhi Hakkinda Yeni Bilgiler” baglikli bir makale kaleme alan
Orhan Bilgin ise 1540 yilinda 6len Miidami mahlash bir sairin Divange ve Menakib-name'sinde
ihtiramla andig1 Seyh Sinan'in Seyhi mahlasli meshur sair oldugu kanaatinde oldugunu belirterek
delillerini izah eder. Bilgin, Seyhi’nin mahlasin1 Ankara'ya kadar giderek kendisiyle kisa bir
goriisme yaptig1 Hac1 Bayram-1 Veli'ye intisab1 sebebiyle degil, Osmanli Devleti 'nin o zamanki
bassehri Bursa'da yasamakta olan biiyiik veli Emir Sultan'a intisabi dolayisiyla aldigini iddia eder.
Bilgin’e gore, Seyhi Emir Sultan'a intisap ederek tarikatin gerektirdigi merhaleleri asip seyhe
halife olmus, Alasehir'e gonderilerek orada dergah kurmus ve 887/1482 tarihinde dliinceye kadar
da bu dergahta seyhlik yapmis olmalidir. Bilgin, bu vesileyle de sairin 1385-1390 yillar1 arasinda
dogup bir asra yakin bir dmiir slirdiigiinii iddia etmektedir (1993: 136-139).

Biz ise tarihi kaynaklarda belirtilen bilgilerden hareketle, yukarida degindigimiz
calismalarda Seyhi’nin dogum tarihi hakkinda belirtilen tarihlerin daha erkene alinmasi
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gerektigini, Bilgin’in sdyledigi kisinin de kaynaklar baglaminda sair Seyhi olamayacagini
diisiiniiyoruz. Bu calismada, hayat1 hakkinda bilgiler sinirli olsa da 6zellikle egitim siireci ve
cagdast oldugu Seyyid Serif Ciircani, Ahmedi ve Nesimi gibi sahsiyetlerle iliskileri
incelendiginde Seyhi’nin dogum tarihinin yaklasik olarak 750-755/1350-1355 civarinda olmasi
gerektigi hakkindaki tespit ve kanaatlerimiz paylasilacaktir.

1. Seyhi’nin Seyyid Serif Ciircani ile iliskisi

Tezkirelerde yer alan rivayetlere gore, Seyhi genclik yillarinda Iran’a gitmis ve burada
iinlii alim Seyyid Serif Ciircani (740/1339 - 816/1413) ile birlikte egitim gormiistiir. Sehi Bey’in
Hegt Bihist adl1 eserinde bu bilgi soyle aktarilir: Diydr-1 ‘Acem ’de Mevlana Seyyid Serif-i Ciircdni
hazretleri ile serik olup sugl itmisdiir (Kut 2017: 568). Bu ifade, Seyhi’nin Ciircani ile ayn1 ilim
halkasinda bulundugunu ima eder.

Ciircani, dogdugu Ciircan veya Asterabad’da ilk egitimini aldiktan sonra Herat’a giderek
Kutbeddin Rézi’den ders almis, onun tavsiyesiyle Semseddin Miibareksah Hirevi’ye ulasmak
iizere Kahire’ye gitmistir. Yolda Cemaleddin Aksarayi’yi ziyaret etmek iizere Karaman’a
ugramig, ancak onun vefat etti§ini Ogrenince burada Molla Fenari ile tanismis ve birlikte
Kahire’ye giderek Seyh Ekmeleddin’den ders almislardir (Hekimoglu 2019: 50). Dort yil
Kahire’de kaldiktan sonra, 779/1377 yilinda Iran’a dénerek Sah Sucd’ Muzafferi’nin davetiyle
Siraz’daki Darii’g-sifa Medresesi’nde miiderrislik yapmistir. Bu donemde Ciircani, hem ilmi hem
itibar1 agisindan zirveye ulagmis, burada on yil kadar kalmstir (Piircevadi 1977: 6492). Timur’un
Siraz’1 789/1387 veya 790/1388 yillarinda fethi sonrasinda Ciircani, Semerkand’a gotiirilmiistiir
(Hekimoglu 2019: 50). Timur'un &liimiine kadar (807/1404) Semerkant’ta kalip ardindan Siraz'a
geri donen Ciircani, hayatinin devamini Siraz’da gecirip orada vefat etmistir (Pilircevadi 1977:
6492).

Ciircani’nin 779/1377 yilinda Siraz’a ilk kez gelisi ve burada yaklasik on yil kalisi,
ardindan 807/1404°te ikinci kez bu sehre doniisii goz oniinde bulunduruldugunda, Seyhi’nin
onunla birlikte ger¢ekten egitim alabilmesi i¢in 750/1350°1i yillarda dogmus olmasi gerekir. Aksi
halde “ders arkadasligi” ifadesi kronolojik olarak gecerliligini yitirir. Zira Ciircani, 779/1377
yilinda ilk kez Siraz’a geldiginde 39 yasindadir. Eger Seyhi o yillarda onunla ayni egitim
halkasinda yer aldiysa, kendisinin de en az 20 yaslarinda olmasi gerekir. Bu durumda, Seyhi’nin
dogum yil1 en ge¢ 758/1357 olmalidir. Eger Asterabad’da ayni ders halkasinda bulundularsa,
Seyhi’nin dogum tarihinin daha da erkene alinmasi gerekmektedir. Ote yandan, Seyhi’nin
Ciircani ile 807-816 (1404-1413) yillan arasindaki ikinci Siraz doneminde tanistigi ihtimalinin
diistikligii de dustniildiigiinde, Seyhi’nin dogumunun 750-755/1350-1355 yillar1 arasinda
gerceklesmis olmasi gerekmektedir.

2. Seyhi’nin Ahmedi ile iliskisi

Seyhi’nin, Yildirim Bayezid devri sairlerinden Ahmedi (6. 815/1413) ile de yakin iliskisi
oldugu bilinmektedir. Taskoprizade, Sakayiku 'n-Numdaniyye’sinde “Bu devrin seyhlerinden biri
de sair Seyhi’dir. Merhum Germiyanlidir. Gengliginde sair Ahmedi nin ogrencisi olduktan sonra
devrin dlimlerinden dersler aldi (Hekimoglu 2019: 192)” notunu ge¢mektedir. Halit Biltekin de
kaynaklardan hareketle “ilk ogrenimine Kiitahya’da basladi, divan sairi Ahmedi’den ve diger
alimlerden ders aldi. Daha sonra Iran’a giderek Seyyid Serif el-Ciircani ile ders arkadasi oldu”
bilgisini paylasmaktadir (2010: 80). Latifi ve Sehi Bey gibi tezkire yazarlari ise bu iki sairin
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“celis”, yani ayn1 mecliste sohbet eden kisiler oldugunu belirtirler. Latifi tezkiresinde bu husus
sOyle gecmektedir:
Meger ol zamdnda Seyhu’s-su ‘arda merhitm Seyhi ile bir hiicrede celisler vela-tekelliif
hemdem ii enisler imis. Ebydt-1 Kaside gibi diir u dirdz md-vaka ‘ayr Seyhiye hikdyet
ve bu makiile nazm ile bir kitdbdan bir hos¢a kaside efdal idi didiiklerini rivdyet ider.
Kendii ol ‘illetden hasta ve sebebsiiz sikeste oldukda mezbiir Seyhi ol gice Ahmedi
namina hasb-i hdle miildyim i miindsib bir muhayyel ii musanna ‘ kaside peyda kilur
ve yarendesi Meviind Ahmedi ol Kaside-i yek-sebeyi alup erkina geliir. A ‘yan-1
erkana ‘arz itdiikde meger ol devrde a ‘yan-1 erkan her biri niikteddn-i kdan-1 ‘irfdn
imis ¢iinki Kasideyi alurlar im ‘dn-1 nazar ile miitdla ‘a Kilurlar goriirler ki ebydt-1
kaside ile nazm-1 kitabun ol Kadar miindsebeti ve elfdz u ma ‘anide ¢enddan miimdaselet
i miisabeheti yok. Tebesstim-kiindn u handezendn eydiirler ki Meviind Ahmedi eger
bu irad itdiigin Kaside seniifi ise ol kitab seniifi degiildiir ve eger kitab seniifi ise kaside
seniifi degiildiir diyiip meydanlarinda ¢enddn tefaviit-i fahis yogiken iki suhanveriini
kelimdtin birbirinden fark u temyiz itmislerdiir (Canim 2018: 120).
Sehi Beg, Hest-bihist tezkiresinde Ahmedi’nin hayatina dair bilgi verirken bu iliskiye
sOyle deginir:
Her gah Mir Siileymdn Seyhi ile miisd ‘are itdiiriip es‘ar didiirdiir idi. Anun
ibrami vii ikddmi ile Mevlind Ahmedi suglden feragat ve ‘uliim-1 miibahaseden
berd ‘at gosteriip tarikden ¢ikup §i ‘re heves idiip buhiir-1 nazma dest-res buldi. “Eger
eyle degiilmiseydi Monld Sa‘de’d-din ve Seyyid Serif hazretleri gibi bir monld
olurdy” diyii rivdyet iderler (Ipekten ve Kut 2017: 70-71).
Kaynaklara gore 735/1335 senesinde dogdugu tahmin edilen (Kut 1989: 165) Ahmedi ile
Seyhi arasinda mevcut bilgilere gore yaklasik 35-40 yila yakin bir yas farki oldugunu
gormekteyiz. Bu bliyiik yas farki s6z konusu “sohbet ve oda arkadasi”lig1 seklindeki iliskilerle
ortismemektedir. Baz1 kaynaklarda Seyhi’nin Ahmedi’den ders aldig1 seklinde gecen bilgiyi
(Biltekin 2010: 80; Hekimoglu 2019: 192) kabul edersek, aradaki yas farkinin, bir talebenin
hocasindan ders alabilecegi diizeyde olmas1 gerektigini diisiindiirmektedir. Bu durumda Seyhi’nin
dogum tarihini 750/1350 civarina gekmek hem Ahmedi ile dostane iligkisini hem de ondan ders
alma ihtimalini kronolojik agidan daha tutarli kilmaktadir.

3. Seyhi’nin Nesimi ile Karsilasmasi

Seyhi’nin Iran’dan doniisii sirasinda Hac1 Bayram-1 Veli ile goriistiigii ve daha sonra
Bursa’da Fazlullah Hur(fi’nin miiridi olan Nesimi (6. 807/1404) ile tanistigi, Nesimi’nin
Fazlullah HurGfi’nin 6limiinden sonra Bursaya geldigi dair bilgiler de mevcuttur (Bilgin 2007:
3). Latifi, tezkiresinde “Seyyid Nesimi ile BurGisada cem" olmislardur (Canim 2018: 309)” notunu
diismektedir. Fazlullah Hurifi’nin 6liim tarihi 796/1394 olarak kaydedilmistir (Aksu 1995: 277).
Nesimi’nin Hurfi’nin 6liimiinden sonra Anadolu ve Bursa’ya geldigi bilgisine gore 797-
798/1394-1395 yilinda Bursa’ya geldigi ve bu tarihten kisa siire sonra idam edildigi dikkate
alindiginda, Seyhi’nin bu sirada en az 40 yasinda olmas: gerekir. Ciinkii iran’dan doniis sirasinda
Nesimi ile goriisen Seyhi Iran’da ve dncesinde uzun bir egitim siireci gegirdigine bakilacak
olursal en azindan 40’11 yaslarina gelmis olmalidir. Bu bilgiler de Seyhi’nin dogum tarihinin 750—

! Eski dénemlerde her ne kadar medreselerde kesinlikle uyulmasi gereken bir egitim siiresinden
bahsedilmese de genelllikle iyi bir medrese egitimi icin ortalama en az 10 yillik bir siireden
bahsedilmektedir. Ornegin Osmanli medreselerinde talebelerin her medresede en az ne kadarlik bir zaman
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755/1350-1355 araliginda olmasi gerektigini desteklemektedir. Aksi halde mevcut kaynaklarda
verilen dogum tarihine gore (773-778/1371-1376) Seyhi’nin bu karsilasmada yirmili yaslarinin
basinda olmas1 gerekmektedir. Bu da kendisinin uzun siire Iran’da egitim gordiigii bilgisiyle
ortlismemektedir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Klasik Tiirk edebiyatinin kurucu sairlerinden biri olan Seyhi hakkinda yapilan bu
degerlendirme, yalnizca bir biyografi diizeltmesinden ibaret degildir. Aksine, onun hayatinin ve
edebi kisiliginin yeniden ingasi, donem edebiyatinin daha dogru bir sekilde konumlandirilmasi
acisindan da 6nemli sonuglar dogurmaktadir. Calismada ortaya konan bulgular, Seyhi’nin dogum
tarihine dair mevcut literatiirdeki bazi kabullerin sorgulanmasini ve yeni bir kronolojik ¢cergevenin
onerilmesini teklif etmektedir.

Seyhi’nin c¢agdaglariyla olan iliskileri, bu yeni cergcevenin olusmasinda belirleyici
olmustur. Ozellikle Seyyid Serif Ciircani ile ders arkadash@ yaptiga dair tezkirelerde gegen
ifadeler, bu iligskinin gercekligi kabul edildigi takdirde Seyhi’nin en ge¢ 750—755/1350-1355
yillarinda dogmus olmas1 gerektigini gostermektedir. Aksi takdirde, egitim aldig1 sahsiyetle ayni
ilim halkasinda yer alma ihtimali tarihsel baglamda gecersiz kalir. Benzer sekilde, Ahmedi gibi
daha yash bir sairden ders almasi ve onunla sohbet arkadasligi kurmasi da ancak aralarinda 15—
20 yillik bir yas farki olmasi halinde mantikli bir zemine oturabilir. Ahmedi’nin dogum tarihi
735/1335 olarak kabul edildiginde, Seyhi’nin 750’li yillarda dogmus olmasi bu iliskiyi tarihsel
acidan daha miimkiin kilar. Nesimi ile olan karsilagma rivayetleri ise, Seyhi’nin uzun bir egitim
siirecinden gegtikten sonra iran’dan déniip Anadolu’ya geldigi yillarin 1390’larin ortalarina denk
geldigini diislindiirmektedir. Bu durumda onun 40 yas civarinda olmasi gerektigi goz oniinde
bulundurulursa, dogumunun 1350°1i yillarda gergeklesmis olmasi, metinlerin sundugu bilgilerle
daha uyumludur.

Orhan Bilgin’in ¢aligmamizda ele aldigimiz makalesinde ileri siird{igii baz1 goriisler ise,
bu tarihsel ¢erceveyle celismektedir. Bilgin, Seyhi’nin 1385-1390 yillar1 arasinda dogdugunu ve
887/1482 yilinda vefat ettigini iddia etmektedir. Ayrica, sairin mahlasin1 Hac1 Bayram-1 Veli’ye
degil, Emir Sultan’a intisab1 sebebiyle aldigin1 ve Alasehir’de seyhlik yaptigini ileri siirmektedir.
Ancak bu iddialar, Seyhi’nin ¢agdaslar1 ve biyografik baglamlar1 gbz oniine alindiginda tarihi
gerceklikten uzak goriinmektedir. Bilgin’in 6ne siirdiigii dogum ve Oliim tarihleri, Seyhi’nin
Seyyid Serif Ciircani, Ahmedi ve Nesimi gibi 6nemli sahsiyetlerle olan iligkilerini ve edebi
faaliyetlerini kronolojik olarak miimkiin kilmamaktadir. Ayrica, Bilgin’in verdigi 6lim tarihi
klasik kaynaklarda destek bulmamaktadir. Dolayisiyla, Seyhi’nin Osmanli edebiyatinda kabul
goren XIV. yiizyil sonu ile XV. ylizy1l baslarindaki yasam siiresi ve faaliyetleri, tarihi verilerle
daha tutarl gériinmektedir.

Bu sonug, Seyhi’nin dogum tarihine dair yeni bir 6neri sundugu gibi Klasik Tiirk
edebiyati tarihinin yaziminda karsilasilan temel metodolojik sorunlara da 1sik tutmaktadir.
Kaynaklardaki bilgilerin birebir alinip aktarilmas1 yerine, bu bilgilerin tarihi gergeklik, sahsiyetler
aras iligkiler ve donemin sosyo-kiiltiirel yapisi ¢ergevesinde yeniden okunmasi gereklidir. Aksi
halde, goriintiste tutarliik arz eden veriler, derinlemesine bir incelemede tutarsizliklar
barmdirabilir. Bu nedenle, klasik metinlerde gecen rivayetlerin tarihi baglam i¢inde ele alinmasi,

gecirmesi gerektigi konusunda bazi kurallar belirlenmistir. Bu baglamda 1526-1540 yillari arasinda Sahn’a
ulagincaya kadarki alt medreselerde ortalama 8-9 egitim yili gegirilmesi gerektigi belirtilirken (Baltact
1976: 37-42) 1538 tarihli kaninnamede bir 6grencinin medreseye baslamasindan sonra en erken bes yildan
sonra Sahn’a ulagmas1 gerektigi ifade edilmistir (Beyazit 2014: 970).
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kronolojik tutarliligin gézetilmesi ve sahsiyetler arasi iligkilerin yeniden ingasi gibi yontemlerin
sistematik bicimde uygulanmasi elzemdir.

Seyh1’nin dogum tarihiyle ilgili olarak cesitli kaynaklarda yer alan bilgileri tenkit¢i bir
yaklagimla degerlendirip onun ¢agdaslariyla olan iligkileri, egitim siireci ve donemin genel sartlar
cercevesinde yeniden bir kronoloji dnerdigimiz bu ¢alisma, edebiyat tarihgiliginde tezkireler gibi
biyografik bilgilerin yaninda tarihi belgeler ve metin igi verilerin beraber ele alinmasinin
gerekliligini bir kez daha ortaya koymaktadir. Seyhi drneginde oldugu gibi, klasik edebiyatimizin
diger 6nemli isimleri i¢in de benzer yontemlerle yapilacak ¢aligmalar, edebiyat tarihimizin daha
saglam ve tutarl temeller iizerine inga edilmesine katki saglayacaktir.
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Extended Abstract

Sheikhi (Yusuf Sinan), who holds a significant place in the formation of classical Turkish
literature, is regarded as one of the founding poets of divan poetry. Although his exact birth and
death dates remain uncertain, sources generally state that he died sometime after 832/1429. Some
accounts suggest that he was referred to as "Hekim Sinan" when he treated the eye of Sultan
Mehmed I in 818/1415, and that he was in his forties at the time. Based on this, it is proposed that
he was born during the reign of Murad | (773-778/1371-1376).

However, Bilgin, in his article titled “New Information About Sheikhi,” claims that Sheikhi
became a khalifa of Emir Sultan, completed the necessary spiritual stages, was sent to Alasehir,
established a tekke there, and served as its sheikh until his death in 887/1482. Based on this
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assertion, Bilgin dates his birth to between 1385 and 1390, suggesting that Sheikhi lived nearly a
century.

Drawing upon historical sources, this study argues that the birth date proposed by Bilgin
and similar accounts should be reconsidered. The individual described by Bilgin, it is suggested,
may not in fact be the poet Sheikhi. Although information about his life is limited, a close
examination of his education and interactions with contemporaries such as Seyyid Sharif Jurjani,
Ahmedi, and Nasimi supports a birth date closer to 750—755/1350-1355.

Tezkire sources state that Sheikhi traveled to Iran in his youth and studied under the
renowned scholar Seyyid Sharif Jurjani (740/1339-816/1413). Jurjani received his early
education in Jurjan or Astarabad, then went to Herat to study under Qutb al-Din al-Razi, and on
his advice, traveled to Cairo to study with Shamseddin Mubarakshah Hiravi. On his way, he
stopped in Karaman to visit Jamaleddin Aksarayi; upon learning of Aksarayi’s death, he met
Molla Fenari and traveled with him to Cairo to study under Sheikh Ekmaleddin.

Jurjani is known to have first arrived in Shiraz in 779/1377, where he remained for about a
decade, returning again in 807/1404. For Sheikhi to have been Jurjani’s student, he must have
been born no later than the early 1350s. Otherwise, the notion of a teacher-student relationship
between them becomes chronologically implausible—Jurjani was 39 years old when he first came
to Shiraz.

Sheikhi is also known to have had close ties with Ahmedi (d. 815/1413), a prominent poet
of the Yildirim Bayezid period. Biographers such as Latifi and Sehi Bey report that the two poets
were celis, that is, companions who conversed in the same literary circles. Yet the estimated 35—
40-year age difference between them—given that Ahmedi is believed to have been born around
735/1335—contradicts the idea of a peer relationship. However, if Sheikhi was indeed a student
of Ahmedi, the age gap becomes more plausible, and his birth in the early 1350s fits the timeline
more coherently.

Further support for this dating comes from accounts that Sheikhi met Haci Bayram-1 Veli
upon his return from Iran, and subsequently encountered Nasimi (d. 807/1404), a disciple of
Fazlullah Huriifi, in Bursa. Since Hurlfi died in 796/1394 and Nasimi is said to have arrived in
Bursa shortly afterward—around 797-798/1394-1395—Sheikhi must have been at least in his
forties at the time, given his extended education in Iran. If he had been born in 773-778/1371-
1376, he would have been in his early twenties during these events, which is inconsistent with the
portrayal of a mature, well-educated scholar.

In conclusion, the widely accepted birth range of 773-778/1371-1376 presents several
chronological contradictions when examined alongside historical records and biographical
narratives. Especially problematic is the claim of a teacher-student relationship with Seyyid Sharif
Jurjani. When Sheikhi’s connections with Ahmedi and Nasimi are also considered, a more
plausible birth range emerges: 750—755/1350-1355.
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Ars. Gor. Saliha TUNC”

Abdiilhak Hamid Tarhan’in 1885 yilinda 6len esi Fatma Hanmim’a® yazdigi Makber,
“mersiye” niteliginde bir eserdir. “Birka¢ Perisan S6z” baslikli mukaddimesi ile birlikte Batili

anlamdaki ilk edebi eserlerin verildigi Tanzimat Donemi’ne bic¢im, igerik ve duyus tarzi
acisindan 6nemli yenilikler getirir. M. Orhan Okay, Hamid’in Makber ile birlikte Divan siirinin
alistlmig muhteva ve sekil kaliplarinin digina ¢iktigini vurgular. Eserin 294 kita, 2352 misradan
olusan yapistyla “tam bir poem karakteri” tagidigin1 ve klasik mersiyeler arasinda bu hacimde

bir manzume
Ayrica eserin nazim sekli
Hamid Tarhan tarafindan
Makber’i doneminde
tasiyan niteliklerinden biri
duyus tarz1 ile
Hamid, eski mersiyelerde

olim
O0lim etrafinda gelisen
fikirler, isyan, tereddiit,
duygu ve diisiinceler” ile
anlayisinin  Otesine tasir.
Tanzimat Ddénemi’nin ilk

Sinasi, Ziya Pasa ve
ahlak, gelenek, toplum,
merkezinde kaleme

Hamid, Makber ile Tirk
meseleleri, ferdin  ig
tarzin1 kazandirir.? Ahmet

Abdiilhak Hamid Tarhan

Makl)er

Gintimtiz Turkgesiyle

»@i

Hazirlayan: Ihsan Safi

B

bulunmadigimi ifade eder.
de ilk defa Abdiilhak
kullanilmagtir (2003: 427).
ayricalikli  bir  konuma
de muhtevast ve sairinin

olgusuna yaklagimdir.
goriilmeyen bir duyusla
“metafizik  ve mistik

sliphe, tovbe ve iman gibi
Makber’i  ¢aginin  siir
(Okay, 2003: 427).
neslini temsil eden Ibrahim

Namik  Kemal’in  din,
siyaset ve hamaset
aldiklar1 eserlere karsilik
edebiyatina soyut

diinyasini ve yeni bir duyus
Hamdi Tanpinar, XIX. Aswr

Tiirk Edebiyati Tarihi’'nde Makber’in yenilik cihetini su ciimlelerle vurgular:

1873 yilinda Vatan yahut Silistre vardir. 1885 te giinliik miinakasa mevzuu

Makber dir. Birincisinde insan bir muvazaa idi. Makber’de ne politika, ne de

muvazaa vardir. O sadece insan tali’i, insan trajedisidir. Daha ziyade Namik

Kemal’in havasinda ve eserinin ilk miihim bir kismi onun gibi kitleye

hitabetmek iizere ise baglayan Hdmid aradaki zamanla degismistir. Aradaki

farki, Namik Kemal’'de kendinin ikrar etmenin en yiiksek sekli olan oliimiin,

* Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii.

E-posta: saliha.tunc@erdogan.edu.tr Orcid: 0000-0002-4859-3349

! Fatma Hamim’1n hayati, sahsiyeti hakkinda ayrintih bilgi i¢in bk. (Safi, 2006).
2 Abdiilhak Hamid Tarhan’in Makber’e yansiyan &liim karsisindaki ruh halini inceleyen kapsamli
caligmalar i¢in bk. (Fevziye Abdullah, 1937: 205-209); (Safi, 2018: 153-180).
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Makber de bir i¢ farki olmasi gosterir. Boylece fert yeniden siirde ve sanatta
eski yerini alir. (Tanpinar, 2007: 233).

Insan talihine ve trajedisine agilma, Makber sairinin bireysel acidan yola ¢ikarak evrensel
meselelere ulagmasini saglar. Fatma Hanim’in 6liimiiniin ruh diinyasinda yarattigi sarsintilardan
hareketle 6liim olgusunu sorgulayan Hamid’in bakis agis1, eserinin bireysel yasantinin yani sira
birgok etkiyi tasidigini gosterir. M. Kaya Bilgegil, Makber’i meydana getiren duygu ve diisiince
tertibini, su climlelerle aciklar: “Bir taraftan, sdir’in daha onceki eserlerine aid bazi fikir, his ve
ifade unsurlarini; diger taraftan da, sair’i cok baglamis bulunan Mevlana, Fuzili, Seyh Galib,
Victor Hugo... gibi nafiz sahsiyetlere aid bazi izleri aksettiren bu eserin; Tiirkiye’de pek az
bilinen diger bir sairin, Mirza Abdiilkadir Bidil’in bir mersiyesine aid te’sirleri de tagimakta
oldugunu gormekteyiz.” (1958: 79). Eserin bir mersiye niteligi gostermesinin temelinde sairin
esi Fatma Hanim’1n 6limii bulunmakla birlikte daha 6nceden kaleme aldigi metinlerde de 6lim
olgusu iizerinde cesitli diistinceler gelistirdigi goriiliir. Himid’in bu fikir ¢evresinde sekillenen
diisiincesinde, olimiin XIX. asrin basinda etkili olan romantizm ile birlikte edebiyatin baslica
temasi haline gelmesi de etkilidir. (Tanpinar, 2007: 481). Eser, mukaddimesi ve igerigi ile
doneminde bir¢ok tartismalara ve yeniliklere yol agmustir.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Makber’i “Tiirk siirinin bir tarafinda daima kendini duyuracak
biiytik bir tirperme” (2007: 490) olarak tanimlamasini dogrular nitelikte Makber {izerine yapilan
calisma ve incelemelerin gecmisten giiniimiize artarak devam ettigini belirten Ihsan Safi,
Abdiilhak Hamid Tarhan’in hayati, sanati, nazim ve nesir tiiriindeki eserleri iizerine kaleme
aldig1 akademik c¢aligmalariyla Tirk edebiyatimin “Sair-i d4zam™ etrafinda gelisen literatiire
Ozgiin katkilar saglamistir. S6z konusu eseri Latin harflerine aktaran Safi, yeni Tiirk edebiyati
alan1 aragtirmacilar1 ve d6grencilerine kolaylikla okunup anlasilabilecek bir metin kazandirmistir.
327 sayfadan olusan eser, Thsan Safi’ye ait “On Séz”, Abdiilhak Himid Tarhan’a ait “Son Tab’a
Mukaddime”, “Ilk Tab’a Mukaddime” ve “Makber” boliimlerini icerir. Safi, Himid’e ait olan
her iki mukaddimeyi dncelikle Osmanli Tiirk¢esinden giiniimiiz Tiirkgesine aktarip daha sonra
sadelestirerek anlasilmasini saglar. Siirin tamamini i¢eren “Makber” boliimiinde ise sekizer
misradan olusan her bir bend, dnce nazim formunda sadelestirilmistir. Bdylelikle siiriyetin
goriilmesi saglanmak istenmis ve daha sonra ise gliniimiiz Tirkgesiyle nesre g¢evrilerek
okuyucunun 6niinde engel gibi duran dil meselesi ortadan kaldirilmak istenmistir. Metnin {i¢
sekilde bir arada verilmesi biitliniiyle eserin anlasilmasinda ve duyulmasinda etkili bir yontem
olarak goriinmektedir. Siirin tamamini igeren “Makber” boliimiinde ise sekizer misradan olusan
her bir kismi 6nce nazim formunda Latin harflerine aktarip daha sonra sadelestirerek nesir
climlesi haline getirir. Siirin tamaminda yer yer verilen dipnotlardan bir kismi bizzat saire, bir
boliimii ise eseri yaymlayan kisiye aittir. Siirin bazi musralarinda diger arastirmacilarin
kaynaklarindan hareketle kullanilan okunus farkliliklari/benzerlikleri de dipnotlar ile
belirtilmistir. Arap alfabesi ile yazilmis metinlerin Latin harflerine aktarilmasinin bir edebi
metni anlamak i¢in yetersiz oldugunu vurgulayan Safi, Osmanli Tiirk¢esinin kelime kadrosunun
anlagilmasinin dil ve kiiltiir meselesi oldugunu agiklar (2024: 11-12). Bu gerekee ile kendi
caginda bile anlasilmasi oldukca gii¢, sanath bir dil ve kelime kadrosu kullanan Abdiilhak
Hamid Tarhan’m Makber adli eserini hem sadelestirmis hem de giiniimiiz Tiirkgesi ile nesre
¢evirmigtir. Siirlerinin anlagilmasinin Hamid’in sairligini ve siir sanatin1 degerlendirme ve Tiirk
edebiyatindaki konumu ile 6nemini kavramada onemli oldugunu vurgulayan Safi, kaynak
niteligindeki ¢alismasi ile eseri gelecek nesillere de tasimay1 hedefler.
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16. ylizyilda yasamis olan Lamii Celebi,

Tiirk edebiyatinin koklii gelenegi igerisinde yer
alan ve oldukca zengin bir edebi birikime sahip

MOLLA ARBRRRARNAN Chn

devrinin en velut miielliflerinden biridir. Telif ettigi
cok sayidaki Ozgiin eserinin yami sira, Ozellikle
i gL : Molla Cami’den yaptig1 terciimelerle taninan

< Lamii, bu yoOniyle “Cami-i Rim” {invaniyla
anilmistir. S6z konusu tinvanin verilmesine vesile
olan 6nemli c¢alismalardan biri de 1521 yilinda
i tamamladigi  Nefehdtii’l-Uns  Terciimesi olarak
bilinen Fiitihu’I-Miicdhidin  li-Tervihi  Kulibi’l-
Miisdhidin adli eseridir (Karaca, 2025:21). Bu eser,
Tiirk edebiyatindaki ikinci; Anadolu sahasindaki ilk
Tiirkce sifi tabakat kitab1 olmas1 hasebiyle ayr1 bir
Ooneme sahiptir. Kendisinden sonra kaleme aliman
biitiin s0fi tabakat eserlerine kaynaklik eden ve

tasavvuf tarihi arastirmalari i¢in biiylik 6nem arz
eden bu eser, birgok acidan dikkate degerdir (Karaca, 2025:21). Fiitihu’[-Miicahidin li-Tervihi
Kuliubi’l-Miisdhidin adli eser 2019 yilinda Songiil Karaca tarafindan, “Ldami’i Celebi, Fiitihu'l-
Miicahidin Li-Tervihi Kulibi’l-Miisahidin (Nefehatii’l-Uns Terciimesi): Inceleme, Tenkitli
Metin, Sozliik, Dizin” baslikli bir doktora tezi olarak hazirlanmistir. Bu akademik ¢aligmanin
akabinde ise Karaca, eserin dili¢i gevirisini “Sifiler Ansiklopedisi (Fiitithu l-Miicdhidin)”
basligiyla yayimlayarak eseri daha genis bir okur kitlesine ulastirmigtir. Nitekim eserin 6n
soziinde ifade ettigi lizere “Giiniimiiz Tiirk¢esine yapilan ¢evirilerin kiiltiirel bellek aktarimi
iceren bir isleve sahip olmalart gerekmektedir. Bir dilin soz dizimi ve sik kullanilan kelimeleri,
50 yilda bile doniigiim yasayabiliyorken 500 yil once yazilmis terciime bir eserin akict bir
sekilde ¢evrilmesi, birebir ¢eviriyi imkansiz kilmaktadir (Karaca, 2025:22).” Bu nedenle yazar,
ceviri silirecinde c¢agdas okurun metni daha iyi anlayabilmesi amaciyla islevsel bir g¢eviri
yontemi kullanmustir.

Eser, iki ciltten miitesekkil olup Ketebe Yayinlar: tarafindan nesredilmistir. Birinci cildi
439, ikinci cildi ise 420 sayfadan olusan eser, fiziksel olarak iki ayri ciltte yayimlanmis olsa da
icerik ve yap1 bakimindan biitiinciil bir eser hiiviyetindedir. Eserin iki cilt halinde tertip
edilmesi, okuyucunun kitabr daha rahat kullanmasina olanak tanimistir. Nitekim 800 kiisur
sayfalik bir eseri elde tutup okumak, okuyucu igin zorluk ¢ikarabilmektedir.
Eser su boliimleri icermektedir: i¢indekiler, 6n s6z, giris, Fiitihu 'I-Miicdhidin li-Tervihi
Kuliubi’l-Miisdhidin hakkinda, kaynakea, Fiitithu’l-Miicahidin [i-Tervihi Kulibi’l-Miisdhidin
dili¢i nesir ¢evirisi ve dizin olmak {izere, her biri alt bagliklarla desteklenmis bir yap1 arz

* Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii, Eski Tiirk
Edebiyat1 Ana Bilim Dali nisanur_tufekci23@erdogan.edu.tr
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etmektedir. Giris kisminda yazar, alt bagliklar dahilinde “Sifi Tabakat Gelenegi”, “Lamii’nin
Hayat1” ve “Lamii’nin Eserleri” basliklarina yer vermektedir. “Stifi tabakat gelenegi” ifadesini
akademik yayinlarda ilk defa kullanan yazar, once sGfi tabakat kitaplarimin nasil bir tiir
oldugundan bahseder. Buna gore sifi tabakat kitaplari, Islamiyet’in ilan edildigi 7. yiizy1ldan bu
yana, yasantilari ve tarihsel kimlikleri itibartyla birgok Miisliiman’1 etkilemis sahsiyetlerin
hayatlarin1 konu edinen bir tiir olarak tanimlanir. Bu sahsiyetlerin nasil bir yagam siirdiigii, ne
tiir sozler sdyledigi ve ne gibi kerametler gosterdigi; yalnizca mutasavviflarin degil, tasavvufa
ilgi duyan genis bir ¢evrenin dikkatini ¢ekmistir. Tabakat kitaplari, s6z konusu sahsiyetlerin ne
zaman ve nasil yasadiklari, hangi diisiinceleri dile getirdikleri gibi bilgileri iceren eserlerdir.
Yazar, bu cergevede tabakatin ilk 6rneklerine deginmekte; ayrica Tiirk edebiyatinda kaleme
alman sGf1 tabakat kitaplariin hangi yiizyilda ortaya ¢iktigini ve bu eserlerin kimler tarafindan
yazildigini da belirtmektedir.

“Fiitihu’I-Miicdhidin [i-Tervihi Kulubi’l-Miisahidin Hakkinda” bolimiinde eser, alt
basliklar halinde ayrintil1 bir bicimde ele almmustir. ilk olarak, Fiitiihu I-Miicdhidin’in menseini
olusturan Siilemi’nin Tabakdtii’s-Sifiyye eseri tanitilmaktadir. Ardindan Siilemi’nin yazmis
oldugu ilk tabakat kitabini, kendi donemine kadar yasamus sifileri de ekleyerek genisleten
Herevi’nin Tabakdtii’s-Sifiyye eseri ile Molla Cami’nin iinlii eseri Nefehdti’l-Uns
aciklanmistir. Bu baglamda, Fiitithu’l-Miicahidin, Lamil’ye kadar ¢ farkli miiellifin
katkilartyla zenginlesmis ve bdylelikle bir stfi tabakat zinciri halini almistir. Bu ii¢ eser
tanitildiktan sonra, “Eserin Tiirii” boliimiinde ise Fiitihu’[-Miicdhidin’in terciime mi yoksa
tezkire mi oldugu hususuna deginilmistir. Akabinde “Eserin Yazilis Sebebi ve Ad1” bdliimiinde
Lamii’nin yakin ¢evresinin Nefehdtii’l-Uns’{i énemli bir eser olarak degerlendirdigi ve bu eserin
Tiirkgeye terciime edilmesi yoniinde Lamii’ye talepte bulunduklari, Lamii’nin ise baslangigta
kendisini bu ise layik gormeyerek teklifi geri ¢evirdigi belirtilmektedir. Ancak bu gerekgelerin
Lamii’nin g¢evresi tarafindan kabul edilmedigi ve sdz konusu kisilerin, eserin Anadolu’daki
taliplere bir hediye olmasi amaciyla terciime igini Ustlenmesini 1srarla talep ettikleri
vurgulanmaktadir. Bu 1srarlart Allah’tan gelen bir isaret olarak degerlendiren Lamii’nin,
gonliiniin bu ise yonelmesi igin istihareye yattigi ve istihare sonucunun kalbini tatmin etmesiyle
birlikte Nefehatii’l-Uns’ii terciimeye basladig1 aktarilmaktadir.

Fiitithu’I-Miicdhidin, CAmi’nin Nefehdtii’l-Uns’{iniin ilaveli terciimesidir. Bundan dolay1
bu eser, Nefehatii’l-Uns Terciimesi veya Terceme-i Nefehatii’l-Uns diye de bilinir. Fakat
Lamii’nin, Nefehdtii’I-Uns’ii terciime ederek Fiitiihu I-Miicahidin li-Tervihi Kulibi’I-Miisahidin
adim verdigi, eseri 1521 yilinda tamamlayip Kantini Sultan Siileyman’a takdim ettigi, bu tarihin
de Kanini Sultan Siilleyman’in Belgrad Kalesi’ni fethettigi doneme tekabiil ettigi
belirtilmektedir. Ayrica Lamii’nin, Fiitihu’l-Miicahidin’de Belgrad Kalesi’nin fethine dair iki
musra ile tarih diisiirdiigii de zikredilmektedir. Yazar, kitabinda bu iki misray1 ebced hesabiyla
gosterip eserin tamamlandigi tarihin boyle 6nemli bir tarihe denk gelmesi sebebiyle Lamii’nin
eserin adim1 da buradan hareketle verdigini belirtmekte ve Lamii’nin esere o6zel bir ad
vermesinden dolayr arastirmacilarin bu eserden faydalanirken Fiitiihu 'I-Miicdhidin li- Tervihi
Kuliibi’l-Miisahidin adim1 kullanmalar1 gerektigini Onermektedir. Ciinkii Lamii’nin, eseri
oldukca genislettigi, eserden faydalanan arastirmacilarin Cami’de olmayan kisimlart Cami’yi
referans gostererek vermemeleri gerektigi ve Lamii’nin telif ettigi kisimlara dikkat edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir.

“Fiitihu’[-Miicdhidin’in Mukaddimesi ve Lamii’nin Esere Katkilar1” boliimiinde ise
Lamii’nin yaptig1 ilavelerin esere telif-terciime mahiyeti kazandirdig: ifade edilmektedir. Yazar,
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Fiitihu’I-Miicahidin’e bakildiginda iki tiir ilavenin yapildigim belirtir: Bunlardan ilki, eserin
metnine dahil edilen ilaveler; digeri ise hasiyelerde yer alan minhtvatlardir. Lamii’nin hem
metin hem de minhlivat aracilifiyla eseri zenginlestirdigi dile getirilmektedir. Lamil ve
Cam1’nin mukaddimelerinin baslangiclarinin farkli oldugu belirtilmekte ve Lamii’nin, Cami’nin
mukaddimesine benzer bir sekilde yazdigi; ancak bunun birebir bir terciime degil, daha gok
kendi tislubuyla aktarim oldugu séylenmektedir. Yazar, eserin mukaddimesinin biiyiik bir 6nem
tagidigini, Cami’nin 28 sayfa olan mukaddimesini Lamii’nin 85 sayfaya c¢ikardigini zikreder.
Ayrica Fiitihu’'I-Miicdhidin’in mukaddimesinin miistakil bir yazma eser halinde ii¢ niishasinin
bulunmasinin da bu kismin 6nemini gdsteren bir diger husus oldugunu ifade eder. Devaminda
ise Lamii’nin mukaddime kismina yaptig1 ilaveler ele alinmaktadir. Eserin anlasilir ve sade bir
dille yazilmis olmas1 nedeniyle 6zellikle tekke ¢evreleri basta olmak iizere farkli bolgelerde
yayginlik kazandigina; yaklasik doksan civarinda niishasinin bulunmasinin ise eserin
tanmirhigma ve yayginhigina isaret etmistir. LAmii, CAmi’nin Nefehdtii’l-Uns’iinde yer almayan
ve cogunlugu Anadolu’da yasamis olan 36 siifiyi arastirarak, haklarinda giivenilir bilgiye
ulastigini diigiindiigii bu sfileri kendi eserine dahil etmistir. Eserde toplam sifl sayis1 646’ya
cikarilmustir. Lamit’nin Fiitithu [-Miicdhidin’e ekledigi ilk stfinin Cami oldugu belirtilmis ve
Lamii’nin metne dahil ettigi stfiler, “Diger Katkilar” baglig1 altinda tek tek siralanmistir. S6z
konusu sifiler, daha ¢ok Anadolu sahasinda taninan sahsiyetlerdir. Bu baglamda yazar,
Lamii’nin esere yaptigi tim ilaveleri okuyucuya agik bir sekilde sunmustur. Cami, eserini
tarikatlarin kurumsallastig1 ve tasavvufun en biiylik eserlerinin verildigi bir donemde kaleme
almistir. Bu durum Nefehdtii’I-Uns’iin hem kronolojik hem de tarikat ¢evrelerine yani muhite
gore yazilan bir mahiyet kazanmasina vesile olmustur. Lamii’nin de bu ilaveleri, Cami’nin
metninde oldugu gibi muhit ve kronoloji esasina gore diizenledigi ifade edilmektedir.

“Fiitihu’l-Miicdhidin’in Yazma Niishalar1” bolimiinde yazar, eserin miiellif hatti
niishasina ulagilamamakla birlikte, 74’ yurt iginde, 18’1 yurt disinda olmak iizere toplam 92
yazma niishasini tespit ettigini belirtmistir. Hazirlamis oldugu doktora ¢alismasi kapsaminda ise
73’1 yurt i¢inde, 7’si yurt diginda olmak iizere toplam 80 yazma niishaya ulagmis ve bunlarin
tamamin1 ayrintili bigimde incelemistir. ESerin tenkitli metnini olustururken bu niishalar
arasindan en iyi oldugunu diisiindiigii ii¢ nlishay1 esas almigtir: 1551 yilinda istinsah edilen Milli
Kiitiiphane 06 Mil Yz A 9035 numarali niisha, 1580 tarihli IBB Atatiirk Kitaplig1 Bel Yz K1421
numarali niisha ve 1589 tarihli Topkap1 Sarayr Miizesi Yazma Eserler Kiitiiphanesi R. 498
numarali niisha. Yazar, dili¢i ¢eviri ¢calismasinda ise bu ii¢ niisha arasinda, metnin saglamligi
bakimindan en giivenilir ve 1580 yilinda istinsah edilmesi dolayisiyla Lamii’ye tarihsel olarak
en yakin niisha olan IBB Atatiirk Kitapligi Bel Yz K1421 numarali niishay1 tercih etmistir.
Metin icinde koseli parantez icinde I kisaltmasiyla verilen referanslar bu niishaya isaret
etmektedir.

“Dili¢i Ceviri Hazirlanirken Izlenen Yol” baslikli boliimde, eser kaleme alinirken
izlenilen yontem okuyucuya agiklanmigtir. Metnin orijinalinde bulunmayan sayfa numaralar ile
okuyucunun metni daha rahat takip edebilmesi amaciyla eklenen basliklar ve baslik numaralari,
yazar tarafindan esere dahil edilmistir. Basliklar metinde kalin puntoyla yazilmis; ayetler ise
tirnak icinde, italik ve Tiirkge olarak verilmistir. Metin igerisinde adi gecen eserler italik ve
kalin bigimde gosterilmistir. Dipnotta hangi sure ve hangi ayet oldugunun bilgisi verilmistir.
Metin i¢inde iktibas yoluyla verilen ayetlerde, ilgili kisma dipnot eklenmis ve ayetin tam metni
bu dipnotta yer almistir. Ayrica, iktibas yapilan boéliimler italik olarak isaretlenmistir. Tenkitli
metinde hasiyelerde yer alan minhuvat kayitlan, ilgili yerlere “minhu*” ibaresi eklenerek
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dipnotlarda belirtilmistir. Yazarmm esere kendi ekledigi aciklamalar ise “cevirenin notu”
anlamina gelen (¢.n.) ibaresiyle belirtilmis, boylece eserdeki notlarin Lamii’ye mi yoksa yazara
m1 ait oldugu acikga ayristirilmistir. Metin igerisinde yer alan Arapga ve Farsca kelam-1 kibar ve
vecizeler, herhangi bir dipnot eklenmeksizin tirnak i¢inde verilmistir. Karaca, eserde gecen
sahis adlarini, niishalarda yer aldiklar1 bigimleriyle muhafaza etmistir. Ayrica, farkli bigimlerde
gegen ayni veya benzer tazim ifadeleri igin, diligi ¢eviride en yaygin olarak bilinen karsiliklar
tercih edilmistir.

Yazar, eserin dili¢i ¢evirisini yaparken siir terciimelerinde manzum edanin korunmasina
dikkat etmistir. Lamii tarafindan terciime edilen Arap¢a ve Farsgca manzum metinlerde,
Lamii’nin terciimesi esas alinmis ve buna gore yazar tarafindan giinlimiiz Tiirk¢esine aktarim
yapilmigtir. Lamii’nin terciimesini sunmadigi manzumeler ise orijinal metinlerdeki manzum
yap1 korunarak cevrilmeye calisilmistir. Yazar, eser boyunca giiniimiiz okuyucusuna hitap eden
bir Tiirk¢e ile anlagilabilir olmay1 hedeflemis; bu sebeple birebir ¢eviriden cok, kiiltiirel bellek
aktarimini1 amagclayan islevsel bir ¢eviri anlayisini benimsemistir. “Dizin” boliimiinde ise yazar,
okuyucunun birgok siifinin eserde nerede gectigine ve onlar hakkinda nasil bahsedildigine daha
kolay ulagabilme imkan1 saglamistir. Her iki ciltte ayr1 ayr1 hazirlanmis dizinlerin bulunmasi ise
okuyucu agisindan ayrica bir kolaylik saglamaktadir.

Sonug olarak, Sifiler Ansiklopedisi (Fiitiihu I-Miicahidin) adli eser; birgok s@ifinin hayat
hikayesine yer vermesi, Anadolu’da yazilmis ilk sifi tabakat kitabi olmasi, ¢cok okunmasi ve
kendisinden sonra yazilan biitiin sGfi tabakat kitaplarina kaynaklik etmesi bakimindan hem
edebiyatimiza hem de tasavvuf tarihine Onemli katkilar sunmaktadir. Lamii’nin eserine
“Miisahede ehlinin kalplerinin huzura kavugmasi/giizellesmesi i¢cin miicahitlerin gerceklestirdigi
fetihler” anlamina gelen bu basligi uygun goérmesi, eserin tagidigi derin manayi ve tasavvufl
Oonemini agik¢a ortaya koymaktadir. Lamii, bu eser araciligiyla hakikatin taliplisi olan
okuyucularin goniillerine bir seving kapisi aralamayr ve onlarin manevi diinyalarint
zenginlestirmeyi hedeflemistir. Eser, ger¢ek ask sahiplerinin kalplerine hitap eden, onlar1 ilahi
hakikate yonelten edebi ve tasavvufl bir rehber hiiviyetindedir. Yazar, bu denli maneviyat yiiklii
ve tarihi bir derinlik tasiyan eseri, Lamil Celebi’nin o donemdeki sesini bugiiniin okuyucularina
aktarirken 6n s6zde Lamii’nin diliyle “kalem gibi her sikeste ziibdan u kdsirun ve devdt-misal her
beste-dehdn u siyah-hdtirun vazifesi degiildiir (Karaca, 2025:23)” diyerek sifilerin sozlerini
aktarmanin zorlugundan bahsetmistir. Bu haliyle yazar, kalemini Lamii’nin izinden slirmiis ve
Lamii’nin eklendigi s{ifi tabakat zincirinin ¢agimizdaki sesi olmustur. Bu miistesna eserin
giiniimiiz Tiirkcesine aktarilmasi, ilmi camianin istifadesine sunulmasi noktasinda, hocamizin
gosterdigi gayret ve emege tesekkiirii borg biliriz.
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