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Oz

Canli hayatinin dogumdan sonraki en onemli asamasini
olusturan emzirmenin, Eski Mezopotamya’da dini ve toplumsal
anlamda genis yeri bulunmaktadir. Dogurganlik, annelik, bereket,
besleyicilik ve yasamin devamhiligi gibi kavramlarla iliskilendirilen
emzirme ile ilgili tasvirlere tarih oOncesi ddnemlerden itibaren
rastlanmaktadir. Akabinde Mezopotamya (Sumer, Akad, Babil ve Asur)
toplumlarinda emzirme ve annelik, hem dogal bir siire¢ olarak kabul
edilmis hem de tanrisal boyuta tasinarak kutsallastirimistir. Bu motif
Mezopotamyalr toplumlarin inancinda siklikla Tanrica Ninhursag ve
Istar ile 6zdeslestirilmis olup, bu tanrigalarin tasvirlerde emziren kadin
formunda betimlendikleri gériilmektedir. Boylelikle kadinin annelik ve
dogurganhigi kutsallastirilmakla birlikte toplumda kadwmin iireme ve
besleme roliiniin onemi vurgulanmaktadir. Ayrica ¢ivi yazili kraliyet
yazitlart ve kehanet metinlerinde krallarin tanricalar tarafindan
emzirildigi ifade edilmektedir. Bu da onlarin iktidarinin mesruiyet
kazanmasint  ifade eden gii¢lii bir sembolik aktarim olarak
goriilmektedir. Bu ¢aligmada tarih oncesi ¢aglardan itibaren MO 1.
binyilin ortalarina kadar Eski Mezopotamya toplumlarinin diigiince ve
inang diinyasinda siklikla karsilasilan emzirme motifinin, arkeolojik
buluntular ile ¢ivi yazili vesikalardan elde edilen veriler dogrultusunda
incelenmesi amag¢lanmigtir.

*

Dr., Bagimsiz Arastirmaci, E-posta: aysell ates 09@hotmail.com, ORCID-ID: 000-0001-
6301-8345.
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2 ESKi MEZOPOTAMYA TOPLUMLARINDA EMZIRME MOTIF]..

Anahtar Kelimeler: Eski Mezopotamya, Emzirme Motifi,
Tanrica

Breastfeeding Motif in Ancient Mesopotamian Societies and Its
Relationship With Goddesses

Abstract

Breastfeeding, which is the most important stage of a living
being after birth, has a great place in religious and social terms in
Ancient Mesopotamia. Depictions of breastfeeding, which are
associated with concepts such as fertility, motherhood, abundance,
nourishment and continuity of life, have been encountered since
prehistoric  times. Subsequently, in Mesopotamian (Sumerian,
Akkadian, Babylonian and Assyrian) societies, breastfeeding and
motherhood were both accepted as a natural process and were
sacredized by being taken to a divine dimension. This motif was
frequently identified with the Goddesses Ninhursag and IStar in the
beliefs of Mesopotamian societies, and these goddesses are depicted in
the form of breastfeeding women. In this way, women's motherhood and
fertility were sanctified, while the importance of women's reproductive
and nourishing roles in society was emphasized. In addition, it is stated
in cuneiform royal inscriptions and prophetic texts that kings were
breastfed by goddesses. This is seen as a strong symbolic transmission
expressing the legitimacy of their power. This study aims to examine the
breastfeeding motif, which was frequently encountered in the thought
and belief world of Ancient Mesopotamian societies from prehistoric
times to the middle of the Ist millennium BC, in line with the data
obtained from archaeological findings and cuneiform documents..

Keywords: Ancient Mesopotamia, Breastfeeding Motif,
Goddess

Giris

Yerlesik hayat 6ncesinde her bir kesif sonucu zekasi ve duygular1 daha
da gelisen insan yasami da sorgulamaya baslamistir. Zira varolus ve yok olusu,
kendisini kimin yarattigi, dogum ile 6lim arasindaki baglantiy1 ve hayatta
nasil canli kalabildigini merak eden insan, sorularinin cevabini en yakinindaki
kadin kimliginde bulmustur. Kadin yani doguran “ana” hem yeni nesile can
vermekte hem de temel gida kaynaginin son derece zor elde edildigi yasam
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AYSEL ATES 3

sartlarinda mucizevi bir besin olan siit ile diinyaya getirdigi yavrusunu
besleyip biiyiitebilmektedir!.

Anne siitli; yenidoganin biiyiiylip gelisimi i¢in gerekli olan enerji ve
besin Ogelerini igeren, biyoyararlilig: yiiksek, sindirimi kolay dogal bir besin
maddesidir®>. S6z konusu bu besin maddesi modern tip biliminin hemfikir
oldugu hususlara gore ¢ogu viriislere karsi antikor gorevi gorerek yenidogani
bulagici hastaliklardan korumaktadir®. Nitekim bdylesi bir besin kaynaginin
yenidoganin beslenmesindeki yeri ve onemi, tarihin erken donemlerinden
itibaren fark edilmistir. Ancak tarih Oncesi donemlerde yenidoganin
beslenmesine dair ¢ok az sey bilinmektedir. Bu baglamda dis hekimi Manish
Arora ve meslektaglari, tarih oncesi donemlerden kalma dis kalintilarini analiz
ederek bebeklerin emzirilme aligkanliklarini ve siirecini tespit etmeye
calismiglardir. Neticede avci-toplayict donemde bebeklerin dogumdan sonraki
ilk alt1 aylik siirecte anne siitii ile beslendigi anlagilmustir®,

Bunlarin yani sira Mezopotamya ve ¢evresinde tarimsal faaliyetlerin
basladig1 Neolitik Dénem’de topragin bereketi ile kadin bedeninin iiretkenligi
0zdeslestirilmistir. Zira bahar ve yaz aylarinda topragin verimliliginin artmasi
ve kigin yok olup tekrar canlanmasi dongiisiiniin, kadin bedeniyle sembolize
edilmesi dénemin inang sistemini sekillendirdigi diisiiniilmektedir. Oyle ki bu
donemde iiretimde zirai faaliyetlerin 6n plana ¢ikmasi, doganin bereketinin
tiretken kadin bedeniyle 6zdeslestirilmesi kadinin kiiltiirel hayattaki roliinii

Sengiil G. Aydingiin, “Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden”, Sengiil G. Aydingiin(ed.)
Tung¢ Cagi’'mn Gizemli Kadinlari, (Istanbul: Yapt Kredi Yaymlari, 2006), 12-13.; Tiilin
Cengiz, “Veniis Heykelciklerinden Idollere Kadin Temsilleri”, Gazi Akademik Bakis 15/29,
(2021), 40.

Giilhan Eroglu Samur, Anne Siitii, (Ankara: Saglik Bakanligi Yaynlari, 2012), 7.; Yaiza
Garro-Aguilar, Marina Gulak, Egoitz Astigarraga and Gabriel Barreda-Gomez,
“Breastfeeding: History, Techniques, Benefits, Complications and Care”, HSOA Journal of
Practical & Professional Nursing 6/1, (2022), 1.

3 Nihal Sahin Utku, “Antik ve Orta Cag’da Siitannelik: Bagkasinin Siitiiniin Biyolojik,
Ekonomik ve Kiiltiirel Kodlar1”, Kadem Kadin Arastirmalar: Dergisi 6/1, (2020), 57.
Ornegin, Belgika’daki Molars Scladina Magarasi’nda ortaya ¢ikarilan ve yaklasik 100.000
yillik oldugu ileri siiriilen Neandertal bir ¢ocuga ait az1 dis kalintist iizerinde yapilan lazer
taramast sonucu disteki baryum miktarinin analizi yapilmustir. Elde edilen veriler
neticesinde anne siitiinde bulunan kalsiyuma benzer bir element olan baryumun fazla
miktarda oldugu anlagilmustir. Nitekim lazer taramasi sonucu baryum seviyesinin dogumdan
sonraki ilk 6 ay boyunca en yiiksek seviyede oldugu ve bir yasini gegtikten sonra en diisiik
seviyeye geldigi tespit edilmistir. Zira bu durum bebeklerin dogumdan itibaren ilk 6 ay
yalnizca anne siitiiyle beslendigine, 7. aydan itibaren kat1 gida takviyesine gecildigine isaret
etmektedir. https://www.huffpost.com/entry/neanderthal-breastfeeding-prehistoric-
tooth_n_3321809. (Erisim tarihi: 28.12.2024)

ArAn19/1-2025



4 ESKi MEZOPOTAMYA TOPLUMLARINDA EMZIRME MOTIF]..

olumlu yonde etkilemistir’. Nitekim bu donemde yapilan kadin formlu
figiirinlerin inang sistemiyle baglantili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira
Neolitik Donem’den itibaren Ana Tanrigay1 temsil eden ¢esitli bi¢cimlerdeki
kadin figiirinleri genel itibariyle bereket, bolluk ve dogurganlikla
iligkilendirilmiglerdir®. Ayrica ele gegen arkeolojik veriler incelendiginde
erkek-kadin ve ¢ocuktan olusan yagam dongiisiiniin siirekliligine dair tasvirler
de mevcuttur. Ancak dogurganligindan 6tiirii kadin figiirinlerin erkek ve
cocuk figiirinlerine nazaran sayica daha fazla oldugu gézlemlenmektedir’.

Mezopotamya’da Neolitik Dénem Ana Tanriga tipine uygun tasvir ve
figiirinlere Jarmo, Gritille, Bouqras ve Telul et-Thalathat gibi bir¢ok yerlesim
yerinde rastlanmistir. Daha sonra Hassuna Donemi’nde Tell Hassuna, Umm
Dabaghiyah, Yarim Tepe I, Tell Sabi Abyad; Samarra Dénemi’nde Tell es-
Sawwan, Choga Mami ve Tell Songor A’da kadin figilirinleri ortaya
cikarilmistir. Akabinde Halaf Donemi’ne bakildiginda Mezopotamya’'nin
merkezi ve kuzeyi ile kuzeydogusunda iri ve dolgun gogiislere, abartili genis
ve sisman kalcalara sahip oturan veya ¢omelmis ¢iplak kadin heykelcikleri ele
gecmistir. Buna karsin giineydeki figiirinler ise genellikle ince ve ayakta durur
pozisyonda resmedilmislerdir. Ana tanriga veya dogurganlikla 6zdeslestirilen
bu donem figiirinleri Yarim Tepe II, Tepe Gavra, Tell Halaf, Tell Aqab, Yarim
Tepe 111, Tell Arpaciyah, Sagir Bazar gibi yerlesimlerde bulunmustur. Adi
gecen donem buluntular1 arasinda hamile olarak yorumlanan iri gobekli
olanlar ile kucaginda ¢ocuk tutan figiirinler yer almaktadir. Pigsmis topraktan
yapilmis bu figiirinlerden bazilariin iizerinde boya kalintilart mevcuttur®,

Ote yandan El-Ubeyd Dénemi buluntular1 arasinda da ana tanrica
tasvir ve figlirinlerine rastlanmistir. Figiirinlerden bazilarina bakildiginda
tanrica elleriyle gogiislerini tutmus veya ellerini gogsiiniin altinda birlestirmis
bicimde tasvir edildigi goriilmektedir. Yine bu figiirinlerde disilligi 6n plana
¢ikaran viicut detaylari vurgulanmaktadir®. S6z konusu dénem figiirinlerinin
digerlerinden farki ise daha zarif yapili olmasidir. Ayrica bu donemde Ana

Yildiz Tilbe Etgii, “Tarih Oncesi Caglardan Demir Cagina Eski Mezopotamya’da Kadimin
Uretimdeki Roliiniin Sosyal Yasama Etkisi”, Oannes-Uluslararasi Eskicag Tarihi
Arastirmalart Dergisi 4/1, (2022), 28.; Sengiil G. Aydingiin, “Yerlesik Hayat Oncesi:
Yaratan Beden”, 16.

Cagatay Yiicel, “Tarih Oncesi Insan Bigimli Figiirinler Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”,
Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 21, (2018), 228-239.

Sengiil G. Aydingiin, “Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden”, 18.

8 André Parrot, The Arts of Assyria, (New York: Golden Press, 1961), 246.; Stuart Campbell
and Aurelie Daems, “Figurines in Prehistoric Mesopotamia”, Timothy Insoll (ed.) The
Oxford Handbook of Prehistoric Figurines, (Oxford: Oxford University Press, 2017), 567-
581.

Yildiz Tilbe Etgii, “Tarih Oncesi Caglardan Demir Cagina Eski Mezopotamya’da Kadimin
Uretimdeki Roliiniin Sosyal Yasama Etkisi”, 29.

ArAn19/1-2025



AYSEL ATES 5

Tanrigay1 temsilen ¢ocugunu emziren kadin seklinde yeni bir figiirin tipinin
ortaya ¢iktig1 gozlemlenmektedir. Daha sonrasinda ¢gocugunu emziren kadin
figiirinlerinin Sumer, Akad, Babil ve Asurlular tarafindan kendi sanat
iisluplartyla yeniden yorumlandigi ortaya cikarilan arkeolojik verilerden
anlasilmaktadir'.

Eski Mezopotamya Toplumlarinda Emzirme

Eski Mezopotamya toplumlarinin dini ve kiiltiirel yasaminda énemli
bir yeri olan emzirme motifi, bereket, yasamin devamliligi, koruyuculuk ve
anneligi temsil eden sembol olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu baglamda
Mezopotamya’nin ¢esitli eskicag yerlesimlerinde ¢ocuklu kadin tasvirlerine
siklikla rastlanmaktadir. S6z konusu motif, silindir miihiirler, kil levhalar,
figiirinler, kabartmalar, fildisi'! paneller gibi farkli eserler iizerinde yer
almaktadir'?. Bu kadin tasvirlerinin ¢ogunlukla ¢iplak, giyinik, ayakta,
otururken, ¢ocugu kucaginda tutarken ya da emzirirken resmedildikleri
gbzlemlenmektedir. Ancak emzirme temasinda yer alan kadin betimlerinin
kral1 besleyen tanrigalar1 mi, yoksa daha genel olarak ¢ocuklarini besleyen
anneleri mi tasvir etmektedir? Tartismali olan bu konu {izerine bazi
aragtirmacilar kompozisyonlarda yer alan kadinlarin kiyafet ve aksesuarlar
ozelinde tanrigalari, gocugun ise bir krali temsil ettigini ifade etmislerdir!®. Bu
acidan bakildiginda Mezopotamya’da dini alana bagli krallik yonetimi
tizerinde s6z konusu motifin oldukg¢a etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Zira Lagaslh Eannatum gibi krallara ait yazitlarda kralin, bir tanriganin ¢ocugu
olarak goriildiigii ve onun siitiiyle beslendigi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

10 Parrot, The Arts of Assyria, 251.

11 “Fildisi” ifadesi oyulabilecek ya da siislenebilecek kadar biiyilk ve maddi degere sahip
memeli bir hayvan disini tanimlamaktadir. Diinyanin cesitli yerlerinde yapilan arkeolojik
kazi ¢aligmalarinda Paleolitik Donem’den itibaren fildisinden gesitli objelerin yapildigi
tespit edilmistir. Ayrica Eski Mezopotamya ve Anadolu’nun yerlesim yerlerinde yapilan kazi
caligmalarindan elde edilen verilerden, Tung ve Demir Cagi’nda sade ve degerli maden
alasimlariyla  sekillendirilmis  fildisinin  kutsal mekadn veya saray yapilarmin
dekorasyonunda, mobilya kakmaciliginda, giindelik ve dini objeler ile tanri-tanriga
figiirinlerinin yapiminda tercih edilen bir prestij nesnesi oldugu anlasiimaktadir. Detayli
bilgi igin bakiniz. Hac1 Oren ve Yusuf Kilig, “Eski Mezopotamya ve Anadolu Toplumlarinda
Fildisinin Kullammi”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 34, (2024),
959-989.

Davide Nadali, “Family Portraits Some Considerations on the Iconographical Motif of the
“Woman with Child” in the art of the Third Millennium B.C.E.”, Lionel Marti (ed.) La
famille dans le Proche-Orient ancien: réalités, symbolismes, et images Proceedings of the
55th Rencontre Assyriologique Internationale at Paris 6-9 July 2009, (Winona Lake:
Eisenbrauns 2014), 227.

Urs Winter, Frau und Gottin Exegetische und Ikonographische Studien zum Weiblichen
Gottesbild im Alten Israel und in Dessen Umwelt, (Tiibingen, Germany:Florian Lippke,
1983), 388.
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6 ESKi MEZOPOTAMYA TOPLUMLARINDA EMZIRME MOTIF]..

Nitekim daha sonra ayrintili olarak deginilecek olan s6z konusu yazitlar bu
ilahi bagliligi vurgulamasi bakimindan olduk¢a o6nemlidir. Ote yandan
kucagindaki ¢ocugu Dbesleyen/emziren kadin tasvirlerinin  annelik,
dogurganlik ve iireme gibi birden fazla anlami mevcuttur. Bu noktada
kadinlarin ve ¢ocuklarin korunmasi i¢in yapilmis tilsimlar ile bagarili bir
dogumun temsili olarak idollerden soz edilebilir®. Nitekim ¢esitli
materyallerden yapilmis emzirme motifli figlirinler de bunu kanitlamaktadir.

Tim bunlarin yam sira Eski Yakin Dogu’da Neolitik Dénem’den
giiniimiize ulasan ¢iplak insan figilirinlerinin biiyiik ¢ogunlugunu kadin
formlularin olusturdugu goriilmektedir. Kadimin dogurgan ve besleyici
yOniinii ortaya koyan elleriyle gdgiislerini tutan veya ellerini gogiislerinin
altinda Dbirlestiren c¢iplak kadin heykelciklerinin ¢ok sayida Ornegi
bulunmaktadir. ilk olarak Neolitik Dénem’de Ana Tanrica’nin tasvir
edilmesiyle goriilmeye baslayan bu figiirinler daha sonraki tarihsel
donemlerde de hem Mezopotamya hem de Anadolu cografyasimnin bir¢cok
yerlesim yerinde yapilan arkeolojik kazi ¢aligmalar1 esnasinda ele ge¢mistir.
Mezopotamya’da Larsa, Nippur, Nimrud, Tell Sabi Abyad, Babil, Asur, Mari,
Isin ve Tell Asmar vb.'S; Anadolu’da ise Catalhdyiik, Hacilar, Alacahdyiik,
Eskiyapar, Kiiltepe, Alisar ve Karkamuis gibi yerlesimlerde ortaya ¢ikarilan
buluntular bunun somut ornekleridir!®. (Resim 1a, b, ¢) Cogunlukla tas,
pismis toprak ve metalden iiretildigi tespit edilen bu tiir heykelciklerin farkl
durus bigiminde yapildiklar: tespit edilmistir. Nitekim emzirme motifinde
oldugu gibi elleriyle gogiislerini tutan ¢iplak kadin figiirinlerinin de tanrigay1
temsilen dogurganlikla iligkili oldugu diisiiniilmektedir'”. Gergekten dogum
olgusunda oldugu gibi dogan bebegi yasatma giiciine sahip tanriga/kadinin,
elleriyle goguslerini tuttugu betimlerin ¢ocugun yasam kaynagr siitii
simgeledigi ifade edilmektedir'®.

Davide Nadali, “Family Portraits Some Considerations on the Iconographical Motif of the

“Woman with Child” in the art of the Third Millennium B.C.E.”, 227

Zainab Bahrani, Women of Babylon Gender and Representation in Mesopotamia, (London

and New York: Routledge, 2001), 49, 84.; Nicola Laneri, “The Discovery of a Funerary

Ritual: Inanna/Ishtar and Her Descent to the Nether World in Titris Hoyiik, Turkey”, East

and West 52/1-4, (2002), 27.; Elisa Rofberger, “Reiguring the Body: From Terracotta

Figurines to Plaques in Early Second Millennium Mesopotamia”, Proceedings of the 10th

International Congress on the Archaeology of the Ancient Near East Volume 1, (eds.)

Barbara Horejs, Christoph Schwall, ets al., (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2018), 526.

16 Ayrintil1 bilgi igin bkz. Bvin Ozgiil, Eski Anadolu Toplumlarinda Tanriga Tasvirleri (MO 2.
Binyilin Sonuna Kadar), Yayimlanmamis Doktora Tezi, (Denizli: Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2023), 76, 110, 161, 165, 240, 258, 341.

17" Bahrani, Women of Babylon, 48.

18 Mehmet Ates, Mitolojiler ve Semboller, (Istanbul: Milenyum Yaynlar1, 2002), 42.
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Resim 1: a) Nippur’da (MO 2100) ele gegen elleriyle gogiislerini tutan heykelcik
(Bahrani, Women of Babylon, 84.), b) Catalhdyiik ve ¢) Kiiltepe’de bulunan elleriyle
gdgiislerini tutan ¢iplak tanriga heykelcikleri. (Ozgil, Eski Anadolu
Toplumlarinda Tanriga Tasvirleri, 76, 241.)

Eski Mezopotamya’da yazinin kullaniminin hemen 6ncesi doneme ait
emziren kadin betiminin bilinen ilk 6érnekleri tespit edilmistir. Bu baglamda
Mezopotamya’nin giineyinde bulunan Ur kentinde yiiriitiilen arkeolojik
calismalar esnasinda kilden yapilmis iki figiirin ortaya ¢ikarilmistir.
J.Bottero’ya gore bu figiirinler, MO 4. binyilin ortalarina tarihlenen El-Ubeyd
Donemi’ne ait arkaik bir tanrisal varligi tasvir etmektedirler. Burada yaklagik
15 cm uzunluktaki her iki kadin figiirini kucaginda uzun kafaya sahip ¢ocugu
emzirir bicimde kabaca sekillendirilmislerdir. Ayakta duran ve ¢ikintili genis
omuzlara sahip figlirinlerin, ince bel ile gogiis bolgesinin de belirginlestirildigi
goriilmektedir. Bunlardan basi olmayan heykelcigin boynunda, omuzlarinda
ve belinde muhtemelen boncuk veya benzeri siislemeleri olan kahverengi
boya bantlar1 ve viicudunun farkli yerlerinde ¢izgiler bulunmaktadir. Diger
kadin figiirinine bakildiginda ise yliziinlin siiringen bir hayvam ya da
mitolojik bir varlig1 andirdigin1 soylemek miimkiindiir'® (Resim 2a, b). Ayrica

19 Jean Bottéro, Kiiltiiriimiiziin Safagi Babil, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2009), 45.;
Dominique Collon, Ancient Near Eastern Art, (Berkeley: University of Califormia Press,
1995), 46. Literatiirde “siiriingenler tiirii” olarak bilinen, basi bir yilan veya kertenkele basini
andiran insan figiirinlerinin en iyi 6rnekleri Ubeyd Dénemi’ne (MO 5000-4000)
tarihlenmektedir. Bunlar igerisinde kadin, anne-cocuk, erkek ve cinsiyetsiz figiirinlerin hem
diiz hem de boyali 6rnekleri mevcuttur. Kadin figiirinlerinde gogiis ve genital bolgenin bir
kisminin boyanmis veya ¢izili olmasi, bunlarin ¢iplak tasvir edildiklerini isaret etmektedir.
Ayni kriterlere gére modellenmis figiirinlerin tiimii, genel bezeme ve bitis agisindan farklilik
gostermektedirler. Uzun siirlingen baglar1 bazen bir tiir bagligi temsil etmek amaciyla
bitiimle kaplanmigtir. Figiirinlerin gozleri her zaman kahve ¢ekirdegi seklinde oyulmus,
burun kiiciik olup ayni zamanda burun delikleri ve agiz kazinmistir. Bu tiir figiirinler Giiney
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8 ESKi MEZOPOTAMYA TOPLUMLARINDA EMZIRME MOTIF]..

viicut hatlarinm inceligi Mezopotamya, Anadolu ve iran’da ortaya ¢ikarilan
erken donemlere ait heykelciklerle belirgin bir tezat olusturmaktadir. Zira her
ti¢ cografyanin buluntular incelendiginde basin kiigiik bir koni seklinde topuz
olarak temsil edildigi, kalganin biiylik, gogiisler ile viicudun diger tiim
kisimlarmin abartilarak dogurganliga vurgu yapildigi gozlemlenmektedir®
(Resim 2¢). Bunun yani sira ElI- Ubeyd D6nemi’nin sonlarina tarihlendirilen
modern Musul’un batisinda yer alan Telul et-Thalathat’ta bulunan ve al¢idan
yapilmis oturan kadin figiirini kucaginda bir bebek tutmaktadir. S6z konusu
heykelcigin ipe takilmasi i¢in boynunda delik bulunmaktadir?!.

a) c)

Resim 2: a, b) Ur kentinde ele gegen MO 4. biny1lin ortalarina tarihlendirilen bebegini
emziren kil kadin figiirinleri. (Bottéro, Kiiltiiriimiiziin Safagi Babil, 45.; Collon,
Ancient Near Eastern Art, 46.), ¢) Sagir Bazar’da ortaya ¢ikarilan MO 5500-5000
yillarina ait boyali detaylara sahip el yapimi Ana Tanrica tipi oturan kadin figiirini.
(Julian Reade, Mesopotamia, (Cambridge: Harvard University Press, 1991), 17.)

) Mezopotamya sanatinin popiiler temalarindan olan emzirme motifi,
MO 3. binyilin sonlar1 ile MO 2. binyilda olduk¢a yaygin hale gelmis ve daha
sonraki MO 1. biny1la kadar kesintisiz varligin1 devam ettirmistir. S6yle ki Ur,

Mezopotamya’daki Eridu kentinin yani sira Tell el-Oeuili, Ur, Tell Uqair, Nippur, Uruk ve
Tello gibi yerlesimlerdeki calismalarda ortaya g¢ikarilmustir. Nitekim bu heykelciklerin
birgogunun kiiltlerde veya ritiiel uygulamalarda kullanildiklar1 diigiiniilmektedir. Detayli
bilgi icin bkz. Stuart Campbell and Aurelie Daems, “Figurines in Prehistoric Mesopotamia”,
582-584.; Aurelie Daems, “A Snake in the Grass: Reassesing the Evet-Intriguing Ophidian
Figurines”, Robert A. Carter and Graham Philip (eds.), Beyond the Ubaid Transformation
and Integration in the Late Prehistoric Societies of the Middle East, (Illions: Chicago, 2010),
129-141.

20 Bahrani, Women of Babylon, 81.

21 Stuart Campbell and Aurelie Daems, “Figurines in Prehistoric Mesopotamia”, 582.

ArAn19/1-2025



AYSEL ATES 9

Uruk, Nippur, Susa, Bagdat ve Girsu (Resim 3a) gibi cesitli yerlesim
yerlerinde ortaya ¢ikarilan ¢ok sayida pismis topraktan yapilmis kabartma ve
figiirinler bunun kanitini olusturmaktadir. Bu donem buluntularinda kadin
viicudunun dogal formunda tasvir edildigi, bas ve ylizdeki detaylara daha fazla
onem verildigi gézlemlenmektedir. Bunlarin genellikle sol eliyle bir bebegi
gbgsii lizerinde tuttugu, sag eliyle de ona gogsiinli uzattigr goriilmektedir.
Hatta kalca ve gdgiislerde abartili boyutlarin olmadigi, genital bdlgenin ise
basit ¢izgilerle kazinarak iiggen formunda sekillendirildigi anlasilmaktadir.
Bu kabartma ve figiirinlerdeki emziren anne betimlerinin bazisi baslikli olup,
zaman zaman omuzlarindan bukleli saglar1 sarkmaktadir?>. Bunun yami sira
biiyiik badem bi¢imli gozler, burnun iistiinde birlesen ve kazinmis bir ¢izgiyle
sinirlanan kemerli kaslar, hafif kavisli burun, dudaklar ve ¢ikintili ¢ene ile
yuvarlak yiiz hatlar1 Sumer sanatin1 yansitan ince detaylardandir® (Resim
3b). Nitekim kullandiklar1 bagliklar nedeniyle tanriga olarak tamimlanan
betimlerin bazisinin {izerinde yer alan palmet/rozet gibi semboller onlarin
Tanriga I§tar’1?* temsil ettigini diisiindiirmektedir®.

22 7. Bahrani Women of Babylon, 81.; Giineybati iran’daki Halil Rud Bélgesi’'nde Ciruft
Kiiltiiri’'ne (MO 3. binyil) ait Konar Sandal’da yapilan kazilarda lapis-lazuli tasindan
yapilmis bebegini emziren tanrica-kadin heykelcigi ortaya ¢ikarilmstir. Ozenle yapilmis
ayakta duran bu heykelcigin basinda tanrisalligin1 gdsteren baslik bulunmaktadir. Sag eliyle
emzirdigi bebegin basini1 kavrarken, sol eliyle bacaklarmi tutmaktadir. Bunun yani sira
pismis topraktan yapilmis bebegini emziren kadinlar1 tasvir eden figiirinler de bulunmustur.
Bu baglamda Susa sehrinde ele gegen kalip dokiim figiirinlerden biri Sukkalmahlar
Dénemi’ne (MO 1900-1600) tarihlenmektedir. Nitekim hem Ciruft hem de Susa buluntular
krallarin tanrigalar tarafindan emzirilmesinin temsili yorumlanmaktadir. Bunlarin disinda
Susa kenti dolaylarnda, Orta Elam Dénemi’ne yani MO 2. binyilin ikinci yarismna ait
cocugunu emziren kadin figirinleri de ortaya c¢ikarilmigtir. Nitekim Sukkalmahlar
Dénemi’nden itibaren yapilan figiirinlerin tanrigadan ziyade bir annenin tasviri olabilecegi
diisiiniiliirken, apotropaik role sahip nesneler olabilecegi de 6ne siiriilen iddialar arasindadir.
Ayrica Coga Zenbil hoyiigiinde bulunan ¢ocugunu emziren kadin figiirinleri ise, Elam
tanrigasi olarak bilinen Pinikir’in temsili olarak yorumlanmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Nasir Eskandari and Eshrat Shahdadnejad, “A Lapis Lazuli Female Statuette “La Déesse-
mére” from the Jiroft Civilization, South-East Iran (3rd millennium BCE)”, Pazhoheshha-
ye Bastan Shenasi Iran 13/37, (2023), 161-173.

Leon Legrain, Terra-cottas from Nippur, University Of Pennsylvania The University
Museum Publications Of The Babylonian Section Vol. XVI, (Philadelphia: University of
Pennsylvania Press, 1930), 14.

Konu ile ilgili genis bilgi icin bakimz. Yusuf Kili¢ ve Ebru Uncu, “Eski Mezopotamya Inang
Sisteminin Yunanlara Gegisi (Istar-Aphrodite Ornegi)”, History Studies 3/1, (2011), 183-
201.

25 Winter, Frau und Gottin, 387.

23

24
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10 ESKi MEZOPOTAMYA TOPLUMLARINDA EMZIRME MOTIF]..

Resim 3: a) Girsu’da ortaya cikarilan MO 2100 yillarina ait gocugunu emziren kadin
kabartmas1 (Bottéro, Kiiltiiriimiiziin Safagi Babil, 75.); b) Nippur’da bulunmus MO
1700 yillarma tarihlenen cocugunu emziren tanrica-kadin kabartmasi (Bahrani,
Women of Babylon, 82.); ¢) Babil kenti kazilarinda ele gecen cocugunu emziren kadin
figlirini. (Robert Koldewey, The Excavations at Babylon, (London: Macmilan and
Co., 1914), 278.)

Ayrica Asur kenti kazilarinda MO 2. binyila tarihlendirilen kirmizi
kilden yapilmis sol gdgsiinde bir ¢ocugu emziren bassiz ¢iplak kadin
heykelcigi ortaya cikarilmistir. Ote yandan Eski Babil Devleti Dénemi’ne ait
kollartyla tuttugu bir c¢ocugu emziren kadin figiirini de c¢iplak olarak
betimlenmistir. Genis kalgalar1 belirgin ve genital bolgesi liggen seklindeki
figlirinin sa¢ bukleleri omuzlarinin {izerinden spiral olusturarak asag:
sarkmaktadir. Sa¢larinin kivrimli olmasi onun tanriga olabilecegini akla
getirirken, tanrisal basligin bulunmamasi da ilahiligi konusunda belirsizlik
olusturmaktadir®®. Yine bu déneme ait pismis topraktan yapilmis bazi levhalar
iizerinde de kucaginda emzirdigi cocukla oturan kadin tasvirleriyle
karsilasilmistir. Ornegin, Isin kentinde bulunan bir kabartma iizerinde uzun
giysili bir kadmin ¢ocugunu emzirdigi goriillmektedir. S6z konusu eserde
emzirme sahnesi agik ve oldukga giizel betimlenmistir?’ (Resim 4a).

26 Benzer orneklere Susa, Bagdat, Ur, gibi yerlesimlerde rastlanmistir. Elizabeth Douglas Van
Buren, Clay Figurines of Babylonia and Assyria, (New Haven: Yale University Press, 1928)
40.

27 Bottéro, Kiiltiiriimiiziin Safagi Babil, 84.; Adelheid Otto, “Professional Women and Women
at Work in Mesopotamia and Syria (3rd and early 2nd millennia BC): The (rare) Information
from Visual Images”, Brigitte Lion and Cécile Michel (eds.) The Role of Women in Work
and Society in the Ancient Near East, (Boston: De Gruyter, 2016), 131.
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Resim 4: a) isin kentinde ele gegen cocugunu emziren anneyi gosteren pismis toprak
levha (Adelheid Otto, “Professional Women and Women at Work”, 132.), b) Babil
sehri kazilarinda ortaya ¢ikarilan ¢ocugunu emziren bagsiz oturan kadin heykelcigi.
(Koldewey, The Excavations at Babylon, 279.)

Bunlarin yan sira MO 2. binyildan itibaren kil figiirinler ile pismis
topraktan yapilmis kabartmalar tizerinde de sik sik resmedilen kutsal emzirme
geleneginin MO 1. binyilda da varligini devam ettirdigi gdzlemlenmektedir?®,
Bu baglamda Yeni Asur krali Asurnasirpal’in (MO 884-859) hiikiimdarlik
doneminden itibaren elleriyle gégiislerini tutan ya da bir ¢ocugu emziren
kadin figiirinleri ele gegmistir (Resim 5a, b). Ozellikle kilden yapilmis kutular
igerisine konularak saray ve tapimmak gibi yapilarin girislerinin altina
yerlestirilmis ¢ok sayida bu tarz heykelcige rastlanmustir?®. Nitekim ad1 gecen
figlirinlerin yapilarn korumak amaciyla gomiilmiis olduklarmi sdylemek
miimkiindiir. Ek olarak, Tello kentinde Yeni Babil Devleti Donemi’ne ait
ayakta duran ve bebegini emziren ¢iplak bir kadin heykelcigi ortaya
cikarilmigtir. S6z konusu figiirin sanatsal agidan incelendiginde diger
buluntularla benzer 6zellikler barindirmakta olup, bir tanrigay1 temsil ettigi
diisiiniilmektedir*® (Resim 5 ¢).

28 Winter, Frau und Géttin, 387.

2 Van Buren, Clay Figurines of Babylonia and Assyria, x1vii.

30 Georges Perrot and Charles Chipiez, 4 History of Art in Chaldea and Assyria Volume II,
(London: Chapman and Hall, 1884), 195-196.
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Resim 5: a) Nimrud kentinde bulunan ve MO 8. yiizyila tarihlenen heykelcik
(Bahrani, Women of Babylon, 84.), b) Larsa’da ele gecen MO 7-6. yiizyila ait gogunu
emziren oturan tanrica heykelcigi (Parrot, The Arts of Assyria, 251.), ¢) Yeni Babil
Devleti Dénemi’ne ait Tello’da bulunan bebegini emziren tanriga heykelcigi (Perrot
and Chipiez, A History of Art in Chaldeea and Assyria Volume I1, 195)

Eski Mezopotamya Toplumlarmmn Civi Yazili Belgelerinde
Emzirme Motifi ve Tanricalarla Iliskisi

Eski Mezopotamya toplumlarina ait ¢ivi yazili belgelerde emzirmeyi
tanimlayan kelime Sumerce GA.LA, Akadca ise enéqu(m)’dur?'. Tanricalarla
baglantili dogurganlik, bereket ve ilahi himayeyi simgeleyen emzirme, énemli
bir ikonografik unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Mezopotamya
panteonunda tanrigalar genellikle lireme ve bereketle 6zdeslestirilmislerdir.
Bu baglamda emzirme sahnelerinin, tanrigalarin hem tanrilara hem de
insanlara hayat verici ve besleyici yonlerini simgeledigini sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle Sumer panteonunda dogurganligin, bereketin, tarimin
ve yasamin koruyucusu olarak kabul edilen ve farkli donemlerde yeni
doganlarla ilgili Nintu “Dogurgan kralice”, Nintur “Dogum kuliibesinin
Hanimi”, Ninziznak “Embriyonun hanimi”, Ama-ududa “Doguran anne”,
Ama-dug-bad “Dizlerini acan anne” gibi ¢esitli epitetleri bulunan Tanriga
Ninhursag® ¢ivi yazili belgelerde kutsal siitiiyle tanrilari ve krallar1 besleyen

31 CADE, 165.

32 Sumerliler’in Dogum Tanrigas1 Ninhursag’m sembolii ve kutsal hayvaninin inek oldugu
kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda bu tanricanin ¢ivi yazili metinlerde disi geyik olarak
tasavvur edildigi anlasilmaktadir. S6z konusu tanriga El Ubeyd, Girsu, Umma, Adab ve Kis
gibi sehirlerde tapmim gormiistiir. Samuel N. Kramer, Tarih Siimerde Baslar, Hamide
Koyukan (Cev.), (Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2002), 472, 473.; Piotr Steinkeller, “Text, Art
and Archaeology: An Archaic Plaque From Mari and the Sumerian Birth-Goddes
Ninhursag”, Grégory Chambon and Michaél Guichard (eds.) de [’Argile Au Numerique:
Melanges Assyriologiques En [’Honneur de Dominique Charpin, (Paris: Peeters, 2019),
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bir ilahi figiir olarak 6ne ¢ikmaktadir. Biitiin varliklarin anasi olarak goriilen
bu tanri¢ca bebeklerin de koruyucusudur. Bunlarin yani sira erken dénem
krallart onun kutsal siitiiyle beslendiklerini belirterek ayricalikli statiilerini
vurgulama  yoluna gitmislerdir>. Ote yandan emzirme motifiyle
ozdeslestirilen bir diger tanrica ise Sumerlerde Inanna adiyla bilinen ve Sami
toplumlara gecen Ask, Savas ve Bereket Tanrigasi IStar’dir. Séz konusu
tanricanin ismine ¢ivi yazili vesikalarda sik sik rastlandigi gibi emzirmeyle
baglantili sahnelerde de resmedildigi goriilmektedir. Ayrica ona ait betimlerde
emzirme olgusu dolayl olarak dogurganlik ve annelikle iliskilendirilmistir®.
Buradan hareketle zaman igerisinde Mezopotamya’da dogal karaktere sahip
emzirmenin ilahi bir misyona biiriinerek kutsallik kazandig1 anlasilmaktadir.

Ayrica Eski Mezopotamya’da Er Hanedan Dénemi’nin (MO 2900-
2350) sonunda krallar hatir1 sayilir bir gii¢ ve ayricalik elde etmislerdir. Zira
bir kralin tapinaklar insa ettirmesi, tanr1 heykelleri yaptirmasi, list diizey bir
kiilt goérevlisini atamasi gibi dini islerin, onun siradan goérevleri arasinda
oldugu gorilmektedir. Tiim bu isleyisin en ist noktasinda bulunan kral,
tanrisal bilgiye ulagma acisindan da tek yetkili kisi konumundadir. Sumer ¢ivi
yazili kraliyet yazitlarindan aktarilan bilgilerden hareketle teokratik yapinin
zirvesinde bulunan kralin bir tanri¢a tarafindan emzirildigi, diger tanrilar
tarafindan isimlendirildigi ve tiim giiclii nitelikler verilmek kaydiyla
iktidarmin ayrintih  bigimde vurgulandigi goriilmektedir®®. Bu noktada
Ozellikle emzirme temasi, kraliyet ideolojisinde dikkate deger bir metafor
olarak karsimiza ¢ikmakta olup, yazili vesikalarda tanrigayla baglantili
emzirmenin 6nemine ve kutsiyetine isaret eden bircok 6rnege rastlanmaktadir.

Bu bilgilerden hareketle Sumer krallar1 mesruiyetlerini ve dogaiistii
Ozelliklerini, anne sayilan Dogum Tanricasi Ninhursag’in emzirmesinden
aldiklarm1 belirtmislerdir. Bu baglamda Laga$ kenti krallarindan olan ve
evrene hakim olma arzusu ile dikkat ¢eken kral Eannatum’un (MO 2450)

995.; Thorkild Jacobsen, The Treasures of Darkness A History of Mesopotamian Religion,
(New Haven and London: Yale University Press, 1976), 104-108.

33 Elizabeth Douglas Van Buren, “A Clay Relief in the Iraq Museum”, Archiv fiir
Orientforschung 9, (1933-1934), 170.; Samuel Noah Kramer, Siimerler, Ozcan Buse (gev.),
(istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2002), 164-165.

3 R. D. Barnett, “The Nimrud Ivories and the Art of the Phoenicians”, Iraq 2/2, (1935), 207.;
Elizabeth Douglas Van Buren, Symbols of the Gods in Mesopotamian Art, (Roma:
Pontificum Institutum Biblicum, 1945), 86.

35 Amelie Kuhrt, Eskicag 'da Yakindogu (MO 3000-330) Cilt I, (¢ev. Dilek Sendil), (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2010), 43.; Yesim Dilek “Eski Mezopotamya’da Eken
Hanedanlik ve Akad Dénemleri’nde Krallarin Diinya Hakimiyeti Ideolojilerinin Tanrilarla
Baglantis1”, Archivum Anatolicum 18/2, (2024), 349.
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yazitlarinda giicliniin tanrilar tarafindan verildigi ve bir tanriga tarafindan
emzirildigi kaydedilmektedir. S6z konusu kralin Girsu’da bulunan ve komsu
sehir devleti Umma’ya kars1 kazandigi zaferini konu alan Akbabalar
Steli’ndeki yazitinda bu durum séyle gegmektedir: “Fannatum, Lagas krali,
Tanrt Enlil tarafindan giic bahsedildi, Tanriga Ninhursag tarafindan saglikl
siitle beslendi...”*°. Yine ayn1 hiikiimdar donemine ait bir baska yaztta yer
alan ifadeler kralin, tanrisal kdkeniyle ilgili iddialar1 aktarmaktadir:

“Ningirsu (Lagas’in koruyucu tanrisi) rahmi délleyerek Eannatum’a
(Lagas kral) gebe birakti [ ... ] Eannatum igin sevindi. Inanna (bir
tanrica) eslik etti ona, adimi Eana-Inanna-Ibgalakakatum (tam adi:
“Ibgalli Inanna Eana) koydu ve onu Ninhursag'in (bir ana tanri¢a)
biricik  kucagina oturttu. Ninhursag [sundu] ona benzersiz
memelerini... .3’

Nitekim her iki yazitta yer alan sozlerle kral Eannatum’un iktidarinin
tanrisal glicler tarafindan liitfedildigi belirtilerek mesrulastirilmaya calisildigi
anlasilmaktadir. Bu gelenegin daha sonra kral I. Enanatum, Enmetana ve
Puzur-Mama’nin bazi kraliyet yazitlarinda da yer almaya devam ettigi
gozlenmektedir. S6z konusu vesikalarda tiim evreni yOnetme arzusu ile
Tanriga Ninhursag tarafindan emzirilme vurgusunun yapildigi ifadelere
rastlanmaktadir’®.

Ayrica Uruk’un 6nemli krallarindan Lugal-zagesi’ye ait bir kraliyet
yazitinda da benzer ifadeler yer almaktadir. Adi gegen kralin kendisinden 6nce
iktidara gelen Laga$ hiikiimdarlarinin fikirlerini benimsedigi ve kutsal
baglantilart aym paralellikte olusturdugu goriilmektedir. Oyle ki Lugal-
zagesi’ye ait yazitta gecen ifadeler bunu kanitlamaktadir:

“Biitiin tilkelerin krali Tanri Enlil i¢in, Uruk Krali (ve) iilkenin krali
Lugalzagesi’ye, Tanri An in rahibi, Tanriga Nisaba 'nin rahibi, Utu 'nun
oglu, Gisa’nmin (Umma) [hiikiimdari] ve Tanriga Nisaba 'nin rahibi, tiim

36 Frayne, RIME I, 139.

37 Kuhrt, Eski¢ag da Yakindogu (MO 3000-330) Cilt I, 42.

3% 1. Enanatum’un E1.9.4.2 numarali yazitinmn 8-9. satirlarinda ... Tanriga Ninhursag
tarafindan saghkl siitle beslendi...” denilmektedir. Bunun yani sira En-metena’nin
E1.9.5.18 numarali yazitinin 7-8. satirlar1 ve E1.9.5.26 yazili vesikasinin 8-ii 1 satirlarinda
“...Tanriga Ninhursag’'in saghkl siitiiyle beslendi...” ifadelerine rastlanmaktadir. Yine
Puzur-Mama’ya ait E2.12.5 envanter numarali yazitin 7-8. satirlarinda da “...Tanriga
Ninbursag tarafindan hakiki siitle emzirilen..” seklindeki bilgiler yer almaktadir. Frayne,
RIME 1,171, 222,230.; Douglas R. Frayne, Sargonic and Gutian Periods (2334-2113 BC),
The Royal Inscriptions of Mesopotamia, Early Periods 2, (Toronto: University of Toronto
Press, 1993), 272.
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tilkelerin krali olan An tarafindan onaylanmustir, ... Tanrica
Nisaba’dan dogan ogul, Tanriga Ninhursag tarafindan saghkl siitle
beslendi.”°

Dolayisiyla Sumer krallarindan bazilarmin adi gecen tanriganin
siitiiyle beslenerek kendilerine idari alanda ilahi statii kazandirdiklar1 ve
mesruiyetlerini de arttirdiklar1 anlagilmaktadir. Bu durum krallarin hem
halkina hem de topraga hayat veren bir lider olduklarina isaret etmektedir.
Kraliyet yazitlarina gore, Sumerli krallarin annesi onlar1 her zaman doguran,
emziren ve dizleri ilizerinde biiyiiten tanriga olarak tasavvur edilmistir.
Boylelikle iktidarini pekistirmeye ¢alisan krallarin, ayn1 zamanda kendilerini
efsanelestirmek istediklerini de s6ylemek miimkiindjir.

Ote yandan Mezopotamya literatiirinde emzirme ile ilgili
metaforlarla da karsilasilmaktadir. Sumer kral destanlarindan “Enmerkar ve
Ensuhke$dana” isimli hikdyede, Kulab® krali Enmerkar ile Aratta kral
EnsuhkesSdana arasinda yapilan bir yarigma/atigma da kral Enmerkar’in giiglii
yonlerinin gectigi dizelerde Tanriga Aruru tarafindan emzirildiginden
bahsedilmektedir. Bu durum hikéyenin 94-95. dizelerinde “Enlil’in kiz
kardesi Aruru, Sag memesini ¢ikardi, sol memesini ¢ikardi, [beni emzirdi] ”
seklinde aktarilmaktadir*'. Nitekim hikdyede adi gegen Tanriga Aruru, Sumer
panteonunun ilk siralarinda yer alan Dogum Tanrigast Ninhursag’in
isimlerinden bir digeridir*?. Buradan da anlasilacag: iizere krallarin, tanrigalar
tarafindan emzirilmesiyle birlikte ilahi statli iddiasinda bulunduklarim
s0ylemek miimkiindiir. Hatta sonraki donemlerde de bazi krallarin tanrilara ne
derece yakin olduklarin1 halka gostermek amaciyla emzirme metaforunu
kullandiklar1 anlagilmaktadir.

Ayrica Sumerlilerin  {inli Gilgamis Destani’nda Uruk krali
Gilgamus’m (MO 2600) iigte ikisi tanri, iigte biri insan olarak diinyaya geldigi
belirtilmektedir. Adi gegen destandan hareketle onu doguran ve emziren
kadinin “Yabani inek” olarak tamimlanan Tanrica Ninsina oldugu
kaydedilmektedir®. Zira destanin Birinci Tabletinin 35-36. satirlarinda bu

39 Frayne, RIME I,435.; Esma Oz ve Irfan Albayrak, “Civi Yazili Belge ve Kitabelerde Krallart
Tanimlayan Unvan ve Sifatlar”, History Studies 7/1, (2015), 140.

40 Uruk kentinde Tanriga Inanna’ya ait Eana Tapmagi’min bulundugu 6zel mahallenin adi
olarak tanimlanmaktadir. Sumer edebi geleneginde tanriganin sehri Uruk ile Kulab yan yana
gecmektedir. Hande Kogak (Ed.) Siimer Kral Destanlart Enmerkar ve Lugalbanda, Hasan
Ali Yiicel Klasikler Dizisi, (Cev. Selim F. Adali-Ali T. Gorgii), (istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Yaynlari, 2016), 3.

41 Kogak, Siimer Kral Destanlari, 45.

4 Jacobsen, The Treasures of Darkness, 104.; Kramer, Tarih Siimerde Baglar, 232.

4 Jean Bottero, Gilgamus Destani Olmek Istemeyen Biiyiik Insan, (Cev. Orhan Suda), (fstanbul:
Yap1 Kredi Yaymlari, 2020), 230; Teoman Durali, Gilgamis Destan, (Istanbul: Cantay
Kitabevi, 1992), 35.
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durum: “Lugalbanda nin vahsi bogasi, Gilgamis miikemmel giig, yiice inegin,
vahsi inek Ninsina’mn yavrusu” seklinde aktarilmaktadir®*. Buradan
hareketle kral Gilgamis’in, tanrisallik 6zelligini emzirme yoluyla elde ettigi
sOylenebilir. Nitekim destanda doguran ve emziren kutsal karaktere sahip
anne-yaban ineginin, yabani boga olarak &viilen bir ¢ocugu-krali dogurup
emzirdigi anlasilmaktadir*. S6z konusu destanin ilerleyen kisimlarinda
Gilgamis bu yoniiyle, hi¢ anne siitli gormemis ve yabani hayvanlarin siitiini
emerek hayatta kalan Enkidu ile karsilastirilmaktadir*®. Ayrica III. Ur
Hanedam krali Sulgi, ilahiliginin temellerini giiclendirmek ve mesruiyetini
pekistirmek i¢in Uruk’tan gelen soyunun izlerini stirerek 550 y1l kadar geriye
gitmis ve Uruk krali1 Gilgamis’1 kendisinin abisi olarak gostermistir. Boylece
kendisine koruyucu ve 6rnek olarak gordiigii Gilgamis’in soyundan, yani anne
ve babasi olan Lugalbanda ile Tanrica Ninsina’dan geldigini belirterek,
tanrisal kaynagiin temelini olugturmaktadir®’.

Bunun yani sira bazi mitlerde tanrilarin panteonda yiikselmek ve
ultihiyet derecelerini arttirmak amaciyla tanrigalar tarafindan emzirildiklerine
dair ifadelere rastlanmaktadir. Bu baglamda Babil Yaratilis Efsanesi Enuma
Elis’te “Tanrilarin krali” olan Tanr1t Marduk’un dogum hikayesinin anlatildigi
pasajda, onun tanri¢alar1 emdigi ve bir siitanne tarafindan biiyiitiildiigiinden
s0z edilmektedir. S6z konusu pasajda bu durum sdyle aktarilmaktadir:
Tanricalarin memelerini emdi. Bakicisi siitnine yiirek titreten hasmetle
doldurdu (onu) ...” *®. Nitekim efsanede anne siitii, emzirilene tanrisallik ve
krallik aktaran sembolik bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ote yandan MO 3. binyilin sonlarma dogru yasanan kent devleti
modelinden merkezi devlete gecis siirecinde merkeziyetgilik, dini hayatta bazi
dondsiimlerin yaganmasina zemin olusturmustur. Krallar hakimiyetlerinin
devamliligr igin, kendilerini tanrilarin temsilcisi olarak nitelendirmis olup,
zaman zaman da bas tanr1 adina hareket etmislerdir. Hatta egemenliklerini
devam ettirmek amaciyla bazen de kendilerini tanrilastirmislardir®. Buradan
hareketle Asur Devleti’nin i¢ ve dis politikalarinin sekillendirilmesinde giiglii

4 Andrew George, The Babylonian Gilgamesh Epic, Introduction, Critical Edition and

Cuneiform Texts, (New York: Oxford University Press, 2003), 541.

George, The Babylonian Gilgamesh Epic, 541.

Adi gecen destanin 82-83. satirlarinda bu durum: “Aliskanlik edinmisti, sadece, vahsi
hayvanlarn siitiinii emmeyi” seklinde gegmektedir. Bottero, Gilgamis Destani, 230.

Yusuf Kilig ve Seyma Ay, “Eski Mezopotamya’da Siyasi Orgiitlenmede Din Olgusu”,
Turkish Studies 8/5, (2013), 399.; Bottero, Gilgamus Destant Olmek Istemeyen Biiyiik Insan,
26.

48 Alexander Heidel, Eniima Elis Babil Yaratilig Destant, (Cev. Ismet Birkan), (Ankara: Ayrag
Yayinevi, 2000), 37.

Yusuf Kilig ve Seyma Ay, “Eski Mezopotamya’da Siyasi Orgiitlenmede Din Olgusu”, 399-
401.

45
46

47
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bir inang yapisinin oldugu anlasilmaktadir. Savasg1 6zellikleriyle bilinen Asur
Devleti, dini inanglarin toplumlar lizerindeki gii¢lii etkisini de kullanarak hizla
yayilmistir. Asur Devleti krallari, politik hamlelerinde tanrilarin rizasi
kapsaminda hakimiyet bolgelerini genisletmislerdir®. Ozellikle Yeni Asur
Devleti’nin bazi krallar1 kendilerini tanrilarin temsilcisi olarak goérmiis,
kokenlerini  ilahi anlamda zaman zaman Tanrica Mullissu’yla da
ozdeslestirilen Tanrica IStar’a dayandirip, tanricanin  oglu  olarak
tanimlamuslardir. Oyle ki tanrica ile kral arasindaki anne ve cocuk iliskisi,
buzagisini emziren inek metaforuyla ifade edilmis ve bu durum bazi kehanet
belgeleri ile kraliyet yazitlarinda da yerini almigtir’’.

Boylece Tanriga IStar’in krallarla olan annelik iliskisinin bircok
metinde karsilasilan bir motif olarak devam ettigi goriilmektedir®?. Bazi ¢ivi
yazili kraliyet yazitlarinin yani sira tanriganin krallara duydugu anne sefkati
ve ilgisi, kehanet metinlerinde ilahi elgiler® aracihigiyla gonderdigi
mesajlarda da belirgin bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ki kehanet
belgelerinde yar1 tanrisal bir meziyete sahip olan kral ile Tanrica Istar
arasindaki anne-c¢ocuk iligkisinin, serideki hemen her kehanette metaforik
anlamda islendigi goriilmektedir. Bu baglamda kralin, tanriga tarafindan
emzirilen, avutulan, bakilip biiyiitilen ve korunan bir ¢ocuk olarak tasavvur
edildigi anlagilmaktadir. Ayn1 zamanda bazi ¢ivi yazili belgelerde tanriga da
kralin annesi, ebesi, siitannesi veya dadis1 olarak goriilmekte ve ona sefkatle
“buzagim” veya “kralim” seklinde hitap etmektedir’*. Ornegin, Yeni Asur
Devleti krali Asarhaddon’un hiikiimdarlik yillarina tarihlenen “Ana
Kralice’ye Bir Kehanet” adli kehanet metninde kral, tanricanin buzagisi
olarak tanimlanmaktadir. Bu durum s6z konusu metinde “Arbela’li [§tar’in
[kralin annesine] sézii:...], Dizlerimin bagr ¢oziildii....]. Mullissu
[buzagisimin] qighgim  [duydu] ”>  seklindedir. Bunun yami sira kral

30 Tugge Horunlu, “Yeni Asur Dénemi Devlet Politikalarinda Din Faktérii”, L. Giirkan

Gokgek, Erciiment Yildirim, Okay Peksen (Eds.) Mezopotamya 'nin Eski Caglarinda Inang
Olgusu ve Yonetim Anlayis, (Istanbul: Degisim Yayinlari, 2019), 385.

Ornegin, “Bilinmeyen Elgi” adli kehanet metninde gegen: “Arbelali Istar bozkira ¢ikti ve
sehirdeki  buzagisina mutluluk  (kehaneti) gonderdi.” seklindeki ifadeler bunu
kanitlamaktadir. Yine bir bagka kehanet metninin yer alan “/Korkma], buzagim!” sozler de
tanriga ve kral arasindaki yakinligin derecesini de gostermektedir. Simo Parpola, Assyrian
Prophecies, (Helsinki: Helsinki University Press, 1997), xv, 9-10, 18.

Rivkah Harris, “Inanna-Ishtar as Paradox and a Coincidence of Opposites”, History of
Religions 30/3, (1991), 270.

ilahi elgilik ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Seyma Ay, “Eski Yakindogu’da ilahi Elgiler ve
Onlarin Kraliyet ideolojisindeki Onemi”, Tarih Arastirmalar Dergisi 34/57, (2015), 1-22.
Parpola, Assyrian Prophecies, XXXv1.

Parpola, Assyrian Prophecies, 34.
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Asurbanipal devrinde yazilmig bir kehanet metninde de benzer ifadeler yer
almaktadir:

“Annesi  Mullissu olan sen, korkma! Siitannesi Arbela nin
Hanimefendisi olan sen, korkma! Seni bir siitanne gibi kucagimda
tastyacagim, seni bir nar gibi bagrima basacagim. Geceleri uyanik
kalip seni koruyacagim,; giindiizleri seni emzirecegim,; safak vaktine
kadar  seni  gozlemleyecegim.  Korkma,  benim  besledigim
buzagim/yavrum.

Bununla birlikte Ninova’li I$tar’in, Asurbanipal’in hayatindaki roliinii
ortaya koyan “Asurbanipal ve Nab{i Arasindaki Diyalog” adli vesikada
tanricanin, kraliyet bebegini nasil emzirdigi anlatilmaktadir. S6z konusu
belgede Yazi ve Giizel Sanatlar Tanris1 Nabu, krala sdyle demektedir.

“Seni Ninova Kralicesi’nin yamna biraktigimda daha ¢ocuktun
Asurbanipal; Ninova Kraligesi’'nin kucagina oturdugunda bir bebektin
Asurbanipal. Onun déort memesi agzina yerlestirildi ...’

Nitekim burada Ninova Kralicesi olarak tanimlanan tanricanin dort
memesinden bahsedilmesi oldukga dikkat ¢ekmektedir. Zira bu karakteristik
Ozellik inek gibi gevis getiren biiyiilkbas hayvanlarin anatomik yoniinii
hatirlatmaktadir>®. Dolayisiyla burada tanriganin  bereketli oldugunu
vurgulamak i¢in onun inek sembolil tizerinden betimlendigi agiktir.

Ayrica Yeni Asur Devleti Donemi’ne ait ¢ivi yazili kehanet
belgelerinde kraliyet g¢ocuklarmin, erken yaslarda IStar tapinaklarina
birakildigi ve tanricanmin hizmetindeki siitanneler tarafindan emzirildikleri
bilgisine rastlanmaktadir®®. Buna gore kral Asurbanipal’in de s6z konusu
tapinaklarda biiyiidiigii “Asurbanipal’in Ninova ve Arbela’li I3tar’a Ilahisi”
adli metinden takip edilmektedir. Ad1 gegen ¢ivi yazili belgede bu durum:

“Ben Asurbanipal, onlarin en sevdikleri, en degerli Asur tohumu,
Ninova’nin ¢ocugu, Emasmas ve Egasankalamma ’nin meyvesiyim, ...,
Beni doguran Ninova Hanimi, bana essiz bir krallik bahsetti; yaraticim
Arbela Hammi, (benim icin) sonsuz yasami emretti.”® sdzleriyle
kaydedilmektedir.

Bu pasajdan kral Asurbanipal’in bebeklik yillarinda anne ve
babasindan ayrildig1, daha sonra Ninova ve Arbela’daki I3tar tapinaklarinda

36 Parpola, Assyrian Prophecies, 39.

7 Alasdair Livingstone, State Archives of Assyria, Vol I, (Finland: Helsinki University Press,
1989), 34.

8 Piotr Steinkeller, “Text, Art and Archaeology”, 995.

° Marten Stol, Women in the Ancient Near East, (Boston: De Gruyter, 2016), 612.

Livingstone, State Archives of Assyria, Vol I1I, 12.
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tanricanin hizmetindeki rahibeler tarafindan emzirildigi ve yetistirildigi
anlagilmaktadir. Ayn1 zamanda krallarin tanrigalar tarafindan emzirildikten
sonra siitanneye birakilmasi da ilk kez Enuma Eli§ mitinde goriilmektedir®'.
Ayrica I3tar kiiltiiyle baglantili ¢ivi yazili bir kehanet belgesinde Tanri
Marduk’u emzirenin Ninovali I$tar, dadiligimi yapanin ise Arbela’l i3tar
oldugu aktarilmaktadir®?. Bununla birlikte ¢ivi yazili Asur kraliyet yazitlari ve
kehanet metinlerinde krali hem emziren hem de ona bakicilik yapanin Tanriga
[star oldugu kaydedilmektedir®.

Tim bu ¢ivi yazili vesikalardan hareketle krallarin tanrigalar
tarafindan emzirilmesi geleneginin Sumer Tanrigasi Ninhursag’la baslayip
Sami toplumlarin bodlgeye yerlesmesiyle birlikte Tanriga IStar tarafindan
istlenildigi anlasilmaktadir. Zira Yeni Asur Devleti Donemi’ne ait kral
yazitlari, kehanet belgeleri ve tasvirli eserler de bunu kanitlamaktadir. Nitekim
Mezopotamya toplumlarinin yazili ve arkeolojik verileri incelendiginde
tanricalarla baglantili ilahi emzirme geleneginin krallar tarafindan diinya
hakimiyeti ideolojisini mesru kilmak amaciyla bilingli olarak uygulandigini
sOylemek miimkiindiir.

Eski Mezopotamya Toplumlarinin Tasvirinde Emzirme Motifi ve
Tanrigalarla iliskisi

Eski Mezopotamya’'nin emzirme temal1 gorsel kompozisyonlarmin
temelini Tanrica Ninhursag ve IStar tasvirleri olusturmaktadir. Nitekim
Susa’da ortaya cikarilan ve Kasit (Orta Babil) krali Meli-Sipak Dénemi’ne
tarihlenen bir kudurru (smir tasi) iizerinde Tanriga Ninhursag’in dogum ve
bebekle yakin iliskisinin onemli simgelerinden olan bigak resmedilmistir.
Buradan hareketle tanricanin, bigagi yenidogan bebeklerin gébek bagini
kesmek icin kullanimi irdelendiginde dogum ritiiellerinde biiyiikk Snem
tagidig1 anlagilmaktadir®. Bunun yani sira Esnunna kentinde ele gegen pismis
topraktan yapilmig bir rolyef tizerinde Sumer Dogum Tanrigasi Ninhursag’in
betimi yer almaktadir®. Isin-Larsa Dénemi’ne ait olan bu kabartmada tanrica

1" Bu durum s6z konusu destanda sdyle gegmektedir: “... Marduk dogdu Apsu'nun bagrindan;

kutsal Apsu'dan [Marduk) diinyaya geldi. Ea'vdr onu dogurtan, babasi; doguransa anasi
Damkifna].  Tanrigalarin memelerini emdi. Bakicisi siitnine yiirek titreten hasmetle
doldurdu (onu)...” Heidel, Entima Elis Babil Yaratilig Destani, 37.

2 Livingstone, State Archives of Assyria, Vol III, 99.

3 Livingstone, State Archives of Assyria, Vol I1I, 34, 99.

%4 Henri Frankfort, “A Note on the Lady of Birth”, Journal of Near Eastern Studies 3/3, (1944),

198-200.

S6z konusu kabartmanin Louvre, Lowie ve Irak Miizesi’'nde olmak iizere ii¢ kopyast

bulunmaktadir. E. Douglas Van Buren, “A Clay Relief in the ‘Iraq Museum”, Fig. 1.
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sol eliyle emzirdigi ¢ocugu tutmakta, yukar1 kaldirdigi sag elinde ise
tanimlanamayan bir nesne goriilmektedir. Ayrica tanriganin omuzlarindan da
iki cocuk basi goriinmekte, saginda ve solunda ise 6lmiis izlenimi uyandiran
kaburga kemikleri belirgin cenin pozisyonunda iki g¢ocuk tasviri yer
almaktadir. Bu kompozisyonda s6z konusu g¢ocuk betimlerinin birbirine
benzedigi gozlenmektedir. Bununla birlikte kabarik ve katli giysi igerisindeki
tanricanin ayaklar sola doniik vaziyette olup, koseli basligi ile bukleli saglar
olduk¢a dikkat ¢ekmektedir®®. Ayrica tanriganin her iki yaninda iireme
sembolii olarak nitelendirilen ve onun kiiltiiyle iligskilendirilen iki omega
betimi yer almaktadir®’ (Resim 6).

Resim 6: Tanriga Ninhursag’in tasvir edildigi pigmis topraktan yapilmis
kabartmanin ¢izimi ve gorseli (E. Douglas Van Buren, “A Clay Relief in the ‘Iraq
Museum”, 166.)

Diger yandan oturur vaziyetteki tanriganin kucaginda bir cocugu yani
kral1 severken veya beslerken resmedilmis bazi silindir miihiir buluntularina
ulasilmistir. Buradan hareketle Akad Devleti Donemi’ne (MO 2200)
tarihlendirilen ve tizerindeki ¢ivi yazili ifadeden terciman oldugu anlasilan
Su-ilisu adli kisiye ait silindir miihiir dikkat ¢gekmektedir. S6z konusu miihiir
sahnesinde ilahi baglikli ve kabarik katli elbise giyen oturmus bir tanriga,
kucaginda sag elini selamlamak i¢in kaldirmis ¢iplak erkek cocugu yani krali
tutmaktadir. Hilal betiminin hemen altinda duran kralin yiizii ise tanricaya
doniik sekildedir. Yine burada iki tapinan tanrigaya yaklagir vaziyete olan
sakall1 erkek figiirii bir kurban tagirken, kadin tapinan ise kovaya benzer bir
nesne tutmaktadir (Resim 7). Miihriin yazitindan hareketle terciman Su-
ilisu'nun, Akad Devleti Dénemi’nde Mezopotamya ile Indus Bélgesi

% E. Douglas Van Buren, “A Clay Relief in the ‘Iraq Museum”, 167.
7 Emre Erdan, “Frig Tipi Fibulalarda Tanriga Sembolizmi Uzerine Baz1 Diisiinceler”, Art-
Sanat 11, (2019), 166.
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arasindaki ticari iligkilerin yiiriitiilmesinde 6énemli bir konuma sahip oldugu
anlasilmaktir®®. Kralin bir tanriga tarafindan sevilirken veya emzirilirken
tasvir edildigi bu miihiir kompozisyonunda Su-iliSu, kraliyet sarayr ve
tanrilara olan yakinhgini vurgulamak istemistir®. Ancak miihiir iizerinde
hangi tanricanin resmedildigi kesin olarak bilinmese de kabarik ve kath
giysisinin daha onceki kabartmada yer alan Tanriga Ninhursag’in kiyafetine
oldukca benzedigi goriilmektedir. Bu durum ise her iki buluntu iizerinde ayni
tanricanin farkl sekillerde resmedilmis olabilecegini akla getirmektedir.

Resim 7: Akad Devleti Dénemi’ne (MO 2200) ait terciiman Su-ili$u’nun silindir
miihrii ve baskisi (Babcock and Tamur, She Who Wrote Enheduanna and Women of
Mesopotamia ca. 3400-2000, 207.)

Ayrica Mezopotamya sanatinin  yaygin temalarindan iireme,
beslenme, bereket ve ilahi anneligin sembolii kabul edilen emzirme motifi
Tanrica I3tar’la da 6zdeslestirilmektedir. Silindir miihiirlerde ve tasvirlerde bu
tanrica siklikla yavrusunu emziren bir hayvanla birlikte antropomorfik
bicimiyle betimlenmistir. Bazen de dogal yasam alaninda yavrusunu emziren
bir hayvan goriiniimiindedir. Tanriganin hayvan formunda oldugu sahnelerde
ise rozet/palmet ve yildiz simgelerinden sadece biri veya birkaginin birlikte
resmedildigi goriilmektedir.

Bu baglamda Eski Babil Devleti Dénemi’ne (MO 2000-1600)
tarihlendirilen bazi silindir miihiirlerde Tanrica i§tar’in emziren hayvanlarla
ozellikle de inekle tasvir edildigi goriilmektedir. Oyle ki Esnunna kenti
kazilarinda ortaya ¢ikarilan bir miihiir iizerinde kutsal hayvani aslan tizerinde
duran Tanrica IStar, buzagisim emziren inekle birlikte resmedilmistir. Ad
gecen mithiirde bulunan sekiz koseli yildiz ile iki yaninda kegilerin oldugu

68 Winter, Frau und Gottin, 389.

% Sidney Babcock and Erhan Tamur (Ed.), She Who Wrote Enheduanna and Women of
Mesopotamia ca. 3400-2000, (New York: The Morgan Library&Museum, 2022), 207.

70" Sian Lewis and Lloyd Llewellyn-Jones, The Culture of Animals in Antiquity, (London and
New York: Routledge, 2018), 80.
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agac betimi gibi ikinci grup motifler de tanricayr temsil eden diger
simgelerdir’!. Ayn1 doneme tarihlendirilen bir baska silindir miihiirde ise adi
gecen tanriga emziren inekle birlikte tasvir edilmistir. Ust kismi tahrip olmus
bu miihiir sahnesinde viicudunun yaris1 bulunan tanrica, sembolik hayvani
olan iki aslan ilizerinde ayakta betimlenmistir. Tanriganin huzurunda ona
sunular gergeklestiren tapinanlar ile arkasinda buzagisini emziren inek motifi
bulunmaktadir™ (Resim 8). Nitekim bu ve benzeri tasvirler incelendiginde
emzirmenin yalnizca biyolojik bir eylem olmadigi, ayn1 zamanda dini ve
mitolojik bir anlaminin oldugu anlasilmaktadir.

A n
o !

Resim 8: Eski Babil Devleti Donemi’ne ait silindir miihriin ¢izimi
(Ward, The Seal Cylinders of Western Asia, 158.)

Ayrica Orta Asur Devleti Dénemi’ne (MO 1500-1000) tarihlendirilen
cesitli silindir miihiirlerde de yavrusunu emziren bir hayvan sahnenin
merkezine yerlestirilmis olup, zaman zaman bu hayvana Tanriga I§tar’in rozet
veya yildiz simgesi eslik etmektedir. Belirtilen doneme ait bir silindir miihiirde
hurma agacindan beslenen ve ters yonlere bakan iki kegiden birinin yavrusunu
emzirdigi goriilmektedir. Diger 6rneklerde oldugu gibi bu miihiir iizerinde de
tanricanin sembolii olan palmet/rozet betimi vardir’® (Resim 9a). Ayrica

71" Hayvancilifi yogun olarak yapildigi Mezopotamya ve gevresinde tarih éncesi donemlerden
arkeolojik buluntular ile damga ve silindir miihiirler {izerinde siklikla itibaren goriilen
emzirme motifi, dogurganlik, annelik, beslenme ve yasamin devamlilig ile iligskilendirilen
o6nemli bir temadir. Konuyla ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Othmar Keel, Das Bdcklein in der
Milch seiner Mutter und Verwandtes: Im Lichte eines altorientalischen Bildmotivs, OBO 33,
(Fribourg and Géttingen: Universititsverlag / Vandenhoeck Ruprecht, 1980), 105.

2 William Hayes Ward, The Seal Cylinders of Western Asia, (Washington, Carnegie Institution
of Washington, 1910), 157.

3 Tallay Ornan, The Triumph of the Symbol Pictoral Representation of Deities in Mesopotamia
and the Biblical Image Ban, (Gottingen: Akademic Press Fribourg, 2005), 162.; Tanriga
[3tar’in simgesi palmet betimine, Ugarit'te ele gegen bir fildisi levha iizerinde de
rastlanmugtir. MO 1200’lere tarihlenen bu fildisi levha iizerinde tanrica, kraliyet varisi olan
iki ¢ocugu ayakta emzirirken tasvir edilmis olup, tanriganin baginin {izerinde rozet motifi
betimlenmistir. Johanna H. Stuckey, “Ancient Mother Goddesses and Fertility Cults”,
Journal ofthe Association for Research on Mothering 7/1, (2005), 37.
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burada tasvir edilen hurma/palmiye agaci da Tanriga IStar’in varligmi
kanitlayan bir baska unsurdur. Zira Yakin Dogu cografyasinin bitkisi olan
hurma/palmiye agaci tasvirli eserlerde Tanriga istar’la bir arada ya da onu
temsilen tek bagmna resmedilmistir’*. Bunun yani sira ayni déneme ait bir
baska silindir miihiir 6rneginde de kuzusunu emziren koyun 6niindeki bitkiden
yerken betimlenmistir. Dogurganlik ve besleme temalarinin 6n plana ¢iktigi
dogal goriiniimdeki bu miihiirde koyunun Tanriga I$tar’in zoomorf temsili
oldugunu soylemek miimkiindiir. Zira emziren koyunun {izerindeki tanri
belirteci olan DINGIR determinatifi de bunun kanit1 niteligindedir’® (Resim
9b). Nitekim Eski Yakin Dogu’da siklikla karsilasilan emzirme motifi,
iiremenin yani sira anne ile yavrusu arasindaki gliglii bagi da sembolize
etmektedir.

Resim 9: a) Orta Asur Devleti Donemi’ne tarihlenen silindir miihriin ¢izimi (Ornan,
The Triumph of the Symbol, 270.); b) Orta Asur Devleti Donemi’ne ait Asur’da ele
gecen silindir mithriin ¢izimi. ( Parpola, Assyrian Prophecies, 38.)

Ote yandan Mezopotamya’nin cesitli yerlesimlerinde ele gecen birgok
miihiirde ve tasvirli eserler tizerinde inek-buzag: ile anne-¢ocuk motiflerinin
kraliyet ideolojisiyle olan baglantisin1 gormek miimkiindiir. Bunun yani1 sira
cesitli ¢ivi yazili kehanet metinlerinde Tanriga I$tar’mn bazi krallara buzagim
seklinde hitap etmesi de bunun yazili kanitin1 olusturmaktadir. Ayrica
Nimrud’da ele gecen buzagisini emziren inek betimli fildisi oyma levhalar da
bu anag ifadenin tasvirini olusturmaktadir’® (Resim 10). Bununla birlikte
tarihi dénemden itibaren siklikla rastlanilan benzer motiflerde, emziren
hayvamin Tanriga IStar’s, emzirdigi yavrunun ise krali temsil ettigi

4 Trit Ziffer, “Western Asiatic Tree-Goddess”, Egypt and the Levant XX, (2010), 420.

5 Aysel Ates, Eski Mezopotamya Tasvir ve Miihiir Sanatinda Hayvan Sembolizmi,
Yayimlanmanms Doktora Tezi, (Denizli: Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2024), 80.

76 Johanna Stuckey, “Spirit Possession and the Goddess Ishtar in Ancient Mesopotamia”,
Matrifocus: Cross-Quarterly for the Goddess Woman Samhain 8-1, (2008), 6.; Henri
Frankfort, The Art and Architecture of the Ancient Orient, (USA: Penguin Books, 1954),
322.
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diistiniilmektedir.””. Nitekim tiim bu buluntular adi gegen tanriganin ilahi anne
olma yoniinii ortaya koymasi bakimindan olduke¢a degerlidir.

W‘W@WW
il

/

Resim 10: Nimrud kentinde ele gecen Tanriga Mullissu/Istar olarak tanimlanan ve siit
emen buzagisina dogru egilmis inegin betimlendigi fildisi panel (Parpola, Assyrian
Prophecies, 32.; Curtis and Reade, Art and Empire: Treasures From Assyria in the
British Museum, (New York: Metropolitan Museum of Art, 1995), 326.)

Sonug¢

Eskicag Mezopotamya toplumlarinin kiiltiiriinde emzirmenin oldukga
Oonemli bir yer tuttugu tasvirli sanat eserleri barindiran arkeolojik bulgu ve ¢ivi
yazil1 belgelerden anlagilmaktadir. Zira bu toplumlarda emzirme, yalnizca
yenidoganin hayatta kalabilmesi i¢in bir ihtiya¢ olarak diisliniilmemis, ayni
zamanda toplumlarin sosyokiiltiirel normlarina da derinlemesine islemis bir
uygulamadir. Buradan hareketle Eski Mezopotamya toplumlarinda
emzirmenin Onemli bir yerinin oldugu goriilmektedir. Zira séz konusu
cografyanin eskicag yerlesimlerinde ortaya c¢ikarilan arkeolojik buluntular
bunu kanitlamaktadir. Kutsal bir gii¢ olarak kabul edilen emzirme sembolii
annelik, dogurganlik ve yasamin devamliligini saglamakla birlikte tanricalarla
dzdeslestirilmistir. Ozellikle toplumsal yapmnin temel tas1 olan annelik rolii
Tanriga Ninhursag ve I3tar ile kutsanmis ve ayn1 zamanda toplumun varligini
stirdlirebilmesi icin gerekli olan dogurganlik giiclinii de simgelemektedir.
Mezopotamya ¢ivi yazili kraliyet yazitlarinda ve kehanet belgelerinde bu
motif, siyasi bir mesaji iletmek amaciyla da kullanilmistir. Ozellikle krallar
adi zikredilen tanrigalarin kutsal siitii ile beslenmelerinden dolayi ilahi giig
kazandiklarini belirtmiglerdir. Hatta emzirme ile ilgili tasvirler, bir kralin
tanri-tanriga temsilcisi olarak goriilmesini saglamis olup, bu da onun yonetme
yetkisinin ilahi bir gii¢ tarafindan desteklendigini gostermektedir. Gergekten
emzirme, Mezopotamyali krallarin iktidarlarin1 mesru kilmak amaciyla sik stk

77 Annie Caubet “Animals in Syro-Palestinian Art”, Billie J. Collins (Ed.), 4 History of the
Animal Word in the Ancient Near East, (Leiden: 2002), 226.
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bagvurduklar bir yontem oldugu gibi, tanriganim/kadinin iireme, annelik ve
besleyici dogal yoniinii de temsil eden bir olgu olarak goriilmektedir.
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Eski Misir’da kalp, viicudun temel devindiricisi olmakla
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ile o denli i¢ ice gegmistir ki gergek ile gergek disini birbirinden ayirt
etmek bu giinkii bilgilerimize gére son derece sorunlu bir yontemdir.
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kalbi, viicuttaki tiim stvilar1 tagtyan Nil Nehrinin dallarina benzettikleri,
damarlarla tiim bu salgilarin dolastigina inanirlardi. Misirlilar, kalbi
incelerken kalp atimlarmin duyuldugu bolgeleri kalbin konusmasi
olarak nitelemisler bu konusmaya gore yorum yapmislardir. Bu
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calismada Misirlilarin kalbe verdigi dnem ve kalp kavrami agiklanmaya
calistlmis sonraki donemlerde ortaya cikacak gelismelerin hangi
onciilde yola ¢gikacagi saptanmaya ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Misir, Kalp, Kalp kavrami, Papiriis.

The Concept of Heart in Ancient Egypt
Abstract

In ancient Egypt, the heart was considered to be the main
motivator of the body and also the center of emotions and desires. Thus,
the heart is seen as the center of human emotions and also as a body
part where the necessary information for life is collected. Heart diseases
have been followed with interest by all civilizations because they are
the basis of life. However, the cause-effect relationship, the fact that the
heart is a mobile organ, and that it was difficult to reach in ancient times
except for injuries, has been evaluated between magic and medicine,
and the mysterious structure and mobile nature of the heart, especially
in injuries, chest traumas in wars, and wounds affecting the heart have
always carried magical qualities for the heart. In Egyptian civilization,
the heart is so intertwined with magic that distinguishing the real from
the unreal is an extremely problematic method according to our current
knowledge. Therefore, when examining the subject of the heart in
Egyptian civilization, it is important to first examine the meanings
attributed to the heart. The Egyptians believed that the heart was
divided to the branches of the Nile River, which carries all the fluids in
the body, and that all these secretions circulated through veins. When
examining the heart, the Egyptians described the areas where the
heartbeats were heard as the heart's speech and made comments
according to this speech. In this study, the importance that the Egyptians
gave to the heart and the concept of the heart were tried to be explained
and it was tried to determine on which premise the developments that
would emerge in later periods would start.

Keywords: Ancient Egypt, Heart, Heart concept, Papyrus.

MO 3000°1i yillarda Nil Nehri boyunca Orta Dogu’nun ve Akdeniz’in
giic ve ayricalik sahibi olmus Misir, yaratilariyla, bilimsel katkilariyla
giinimiiz yasantisinda ve biliminde Onemli etkiler yaratacak gelismeler
kaydetmistir. Bu gelismelerden birisi de gliniimiiz tibbinin en eski kokleri ve

ArAn 19/1-2025



S. FEHMI KATIRCIOGLU 31

tedavi sekillerini barindiran uygarliklardan birisi olmasidir.* Iyilestirme
sanatin1 kendine 6zgii kilip, birikimlerini degisik kiiltiirel ortamlarla besleyip
gelistirerek  bulundugu dénemde Iran platolarinda ve Anadolu’da,
hekimliklerine saygi duyulan insanlar yetistirmislerdir. Eski Misir’m ilk
hanedanlik doneminde tibba oOnem verilmis tip metinleri olugmaya
baglamistir.?

Anatominin bugiinkii diizeye gelmesi ve organ islevlerinin
anlasilmasinda Misirlilarin rolii biiyiiktiir. Misir’da yerlesmis olan Yunanlhlar
da Misir’in gelistirdigi tibbi bilgilerin etkisinde kalarak bir tip anlayist
gelistirmiglerdir. Misirda tip egitimi almis olmanin tip sanatina sunabilecegi
en yiiksek yeterlilik oldugu ifade edilmistir.® Saglik ile ilgili bilgiler avci-
toplayict toplumlarda daha sonraki zamanlarda da son derece Onemli
olmustur. Eski tas caginda bile kalbin, hayatin temeli oldugu anlagilmisgtir.

Antik Misir metinlerinde kalbin anatomik bir organ degil insan
bilincinin, duygusunun yasamla ilgili tim birikimlerinin 6zetinin yazili
oldugu bir merkez olarak kabul edilirdi.* Eski Musir kiiltiiriinde pek ¢ok
kavram karmasasimin ¢odziilmesine ragmen kalp ile ilgili gizem tam olarak
cozlilmemistir. Mumyalama sonrasinda yargilamada, 6biir diinyada yargida
karar verebilmek igin kalp bedende birakilirdi.’ Eski Misir inancina gore,
insan Kkalbi, insanin yagaminda yaptigi iyi ve kotli edimlerin depolandigi bir
alandi. Bu nedenle yargilama sirasinda bir teraziye konan bir tiy ile
karsilastirir, eger kalp erdemli yegin ¢ikarsa iyesi sonsuz kurtulus iginde

L Imhotep (/im'houtep/; Eski Misir dilinde: ii-m-htp "barisla gelen"; M.O. 27. yiizyilin
sonlar1), Misir'i olast mimari Firavun Djoser'in veziridir. Djoser'in basamakli piramidi ve
Heliopolis'teki giines tanris1 Ra'nin basrahibi. Tarihsel bir sahsiyet olarak imhotep hakkinda
¢ok az sey biliniyor, ancak dliimiinden sonraki 3000 yil i¢inde o yavas yavas yiiceltildi ve
tanrilagtirildi. imhotep'in dliimiinden ¢ok sonra gelen gelenekler onu bilgelik metinlerinin
biiyiik bir yazar1 ve 6zellikle de bir doktor olarak goriiyordu. Yagami boyunca hicbir metin
bu kapasitelerden bahsetmez ve 6liimiinden sonraki ilk 1.200 y1l i¢inde hi¢bir metin onun
adindan bahsetmez. Onu Firavun'un sansolyesi olarak tanimlayan ii¢ kisa ¢agdas yazit
disinda, Imhotep'e atifta bulunan ilk metin III. Amenhotep (M.0O. 1391-1353) zamanina
tarihlenir. Mezar sahibine hitaben yazilmig ve sdyledir: Wab-rahibi ka'niza adaklar sunabilir.
Wab-rahipleri, Imhotep'te su kabinmn kalmtilariyla yapildigi gibi, toprakta i¢ki sunarak
kollarini size uzatabilirler.

2 Turgut Yigit, Eski Misir Tarihi (Kayseri: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaymlar1, 2019), 40.

3 Eduardo Vilela ve Ricardo Fontes-Carvalho , “The Heart as a "Balance” in Everyday and
After Life: Lessons From Ancient Egypt”, JACC Case Rep. 2023 Sep 1;23:102010.
Palpasyon: Eli ve parmak uglarin1 kullanarak hasta muayenesinde kullanilan tedavi
yontemlerinden biridir.

4 Eduardo Vilela ve Ricardo Fontes-Carvalho The Heart as a "Balance" in Everyday and After
Life: Lessons From Ancient Egypt, 102010.

5 Guido Majno, The healing hand: man and wound in the ancient world Cambridge, (Harvard
University Press, 1975), 129-130.
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olacagi inanct mevcuttu. Kalbin agir geldigi giinahkar kalp ise amut denilen
timsahlarin Oniine atilarak ve onlar tarafindan yenilenerek sonsuza dek
lanetlenmis olacaktir.®

“Gergek olan kalbiniz size aittir,
kalbiniz-HAti yeryiiziindeki varliginiza aittir.

Onceki seklinizde (formunuzda) gelirsiniz,

dogdugunuz giinkii gibi...””"

Eski Misirda kalbin islevi mumyalama sirasinda kalbin ¢ikarilip bir
kaba konulmasiyla degerlendiriliyordu. Bu degerlendirme bizim bildigimiz
anlamda anatomik degerlendirme degil giinahlarin ve sevaplarin tartildigi bir
baska kavram alaninin degerlendirilmesiydi. Misir dilinde kalp i¢in iki farkli
sozciik bulunmaktadir. i1k olarak; ib dilin sami katmanindan rol almistir. Bu
sOziin Akatca ve Arap dillerinde karsiligi bulunmaktadir. Kullanimiysa igsel,
gizli, goriinmez i¢ benlik olarak anlatilir. Bunun diginda kullanilan kalp igin
ikinci sozciik ise Haty betimleyicisidir® Tam anlanmiyla dis, goriiniir
anlaminda, 6nde olan bir tanimi ifade eder. Bu tanimdan yola ¢ikarak nabiz
icin; kalbin hareketi tanimi kullanilir. Bu sekilde Haty fiziksel bir anlama
doniisiir, insan maneviyatinin biligsel ve duyusal 6zelligiyle kalbin teknik ve
anatomik olarak kullanildigi terim i¢ ice ge¢mis birbirinden ayrilmasi zor
anlatimina déniisiir.® Bu disarik ve icerik sarmali i¢inde tanimlar1 eski Misir’a
gore birbirinden ayiklamak oldukca zordur.

Eski Misirlilarda kalp anlayist pek ¢ok degerin bedensel ve ruhsal
parcalar1 toplamina denk diisiiyordu. Diinya Aton tarafindan kaostan
yaratilirken kendi biiyiisiinii kullaniyordu. Bu biiyii nedeniyle Misirlilar
diinyanin biiyiisel oldugunu ve olan seylerin biiyil ile dogup biiyiidiigiine
inaniyorlardi.’® Insanlar yaratildiginda bu biiyii ruh adim verdigimiz bigime
doniisiiyordu. Her insan da her insanla birlikte konaklayan sonsuz bir gii¢ tin
ve onu ¢evreleyen pargalar kavram olarak eski kralliktan yeni kralliga gegiste
degismis cogu zaman parcalara boliinmiistiir. Khet veya ‘fiziksel beden’, Sah

6 George J. Crystal ve Paul S. Pagel, “The Physiology of Oxygen Transport by the
Cardiovascular System: Evolution of Knowledge”, Journal Cardiothorac Vascular Anesth,
May;34/5 (2020), 1142-1151.

7 Teodor Lekov, “The Formula of the "Giving of the Heart," Ancient Egyptian Texts, (2004),
34.

8  Abd-El-moneem Megahed ve Heba Hassan Mohamed Rafat, “Hatred of lying Ancient
Egypt”, Article 24, Volume 2024, Issue 62, (January 2024), 653-664.

® Mustafa Hayirlidag, “Misir Tibbinin Gizemi Papiriisler”, Akademik Tarih ve Arastirmalar
Dergisi, 4, (2021), 68 vd.

10 Alan Henderson Gardiner, Egyptian Grammar; Being an Introduction to the Study of
Hieroglyphs, (Oxford, Griffith Institute, Ashmolean Museum, 1957), 51.
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veya ‘ruhsal beden’, Ren veya ‘isim, kimlik’, Ba ‘veya kisilik’, Ka veya cift
veya hayati 6z Ib veya Shem ‘gii¢, form’, bu kavramlar 6len kisinin bedeninde
bulundugu gibi 6biir diinyaya gegisinin basarisindan sonra Akh adini! alip
devam ederler.*2

Kalpteki anatomik terimlerin ve fizyolojik terimlerin kullanimina dair
ilk yazili kanit MO 1600-1900 yillarinda tibbi papiriislar da yer almaktadir.
Yasamda kalp Misirlilar tarafindan kan iginde dolasan igerigin bir diseksiyon
tarafindan goriilmedigi bir yaklasim sonucu oldugu goriiliir. Metaryalist tibba
gecisin sonrasinda gerceklesen caligmalar kalbin ne oldugu konusunda 6nemli
ipuglari verip gecmisten efsane ve gerceklik harmaninda yasayan kaydin yeni
ve gercekei fizyolojik ilkelere gore diisiiniilmesi oldukg¢a ge¢ donemin isidir.
Misir da kalp konusunu diisiiniirken kalbin ruhsal ve anatomik organ olarak
ele alindigi ve bunlarin yerine soyut ve somut anlamlarinin kendi, i¢inde
harmanlandigi akilda tutulmalidir.

Kayitli Misir tarihi MO 3000 civarinda baslar bu donem eski krallik
olarak adlandirilir. Ancak bu uzun tarihin elimize gecen en eski papiriisii
(Khan papiriisi) MO 19. Yiizyilda yazildig1 goriiliir. Elimizdeki diger
papiriislar da izleyen 800 yil iginde yazilmistir. Kabaca 200 sayfadan daha az
metin olustururlar.* Bu metinlerde regeteler, biiyiiler, tanty1 tanimlamak i¢in
gerekli yontemler kisa paragraflarla anlatilmistir ve bir brosiir andirir
Ozelliktedir. Bu papiriisler iginde Eberss papiriisii 2100 sayfadan fazla
olmasiyla bilebildigimiz en uzun papiriistiir. Bu papiriisiin icerigi, kalp damar
hastaliklar1'* iizerine inceleme, genel i¢ hastaliklari ile ilgili geregleri ve
bilgileri igerir.™® Eberss Papiriisii, Col. 99°da kalple ilgili su bilgiler
bulunmaktadir:*®

11 Her insan da her insanla birlikte konaklayan sonsuz bir gii¢ tin ve onu ¢evreleyen pargalar

kavram olarak Eski Kralliktan Yeni Kralliga geciste degismis, ¢ogu zaman parcalara
boliinmiistiir. Khet veya ‘fiziksel beden’, Sah veya ‘ruhsal beden’, Ren veya ‘isim, kimlik’,
Ba ‘veya kisilik’, Ka veya ¢ift veya hayati 6z Ib veya Shem ‘gli¢,form’, bu kavramlar 6len
kiginin bedeninde bulundugu gibi &biir diinyaya gegisinin basarisindan sonra Akh adini alip
devam ederler.

12 Bernard Ziskind ve Bruno Halioua, ”La conception du coeur dans I'Egypte ancienne”,
Medecine Sciences, 20/3, (Paris 2004), 367-369.

13 Albert Champdor, Eski Misurin Oliiler Kitabi, (cev. S. Tahsug), (istanbul 1991), 97.

4 Eugene V. Boisaubin, “Cardiology in ancient Egypt”, Tex Heart Inst Journal, 15/2,

(1988),80-85.

Misir tibbinm bilgi kaynaklari; Ramasseum Papiriisleri, Kahun Papiriisii, Cerrahi Papiriis

(Edwin Smuth), Ebers Medikal Papiriisii, Hearst Medikal Papiriisii, Londra Medikal

Papiriisii, Chester Beatty Koleksiyonlaridir.

16 Daha fazlasi i¢in bk: Robert K. Ritner, “The Cardiovascular System in Ancient Egyptian
Thought”, Journal of Near Eastern Studies, VVol. 65, No. 2 (April 2006), 102.

15
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Col. 99/2-5: Ondan her uzva giden damarlar vardir. Bunlarla ilgili
olarak, herhangi bir hekim, herhangi bir Sakhmet rahibi veya herhangi bir
muska adami ellerini ve parmaklarint herhangi bir basa, herhangi bir arka
enseye, herhangi bir ele, herhangi bir gogse ("kalbin yeri"), herhangi bir kola
veya bacaga koydugunda, o zaman kalbin bir ol¢iistinii alyyor demektir, giinkii
onun damarlart her uzuvdadir; yani, her uzvun damarlarindan konugur.

Col. 99/18-21: (Kalp tasmaktadir) durumuna gelince. Bu, agzimin
swisidrr, tiim uzuvlar zayifken. (Kalp zayiftir) durumuna gelince. Bu, "Alict"
adi verilen damardan kaynaklanir. Kalbe su veren—bagska bir sekilde—, tiim
goze su verendir. Eger sagwr ise ve agzini acamiyorsa, kalbinin aldig (su)
damar (vani “Alic1”) yiiziinden biitiin uzuviar: zayiflar.

Col. 99/22,100/1-2: “kalpte zayiflik gelismigstir.” (Su duruma gelince)
Yani akciger ve karacigerin sumirlarina dogru ¢ikinti yapar. Onlarin isisiyla
¢oker, damarlart onun igin sagwr olur, ¢ikintisi ise gevser ve ¢oker (7).

Napolyon’un Misir fethi sirasinda 1799 yilinda rozetta tasinin
bulunmasiyla birlikte Misir tibbi1 hakkinda 6nemli Glgiide bilgi birikimi
saglanmigtir.}” Bu yazilarin tiimiine baktigimiz zaman i¢ ige gegmis
gercekeilik, ritiiel ve biiyii ile ifade edilen tedavi yontemleri vardir. Bu alanin
uygulayicilarina baktigimiz zaman hem ruhban hem de ruhban olmayan
sifacilar goriinlir. Hekimler ayn1 zamanda rahip riitbesiyle onurlandirilmis
olup WABOO (sifaci rahip) olarak telaffuz edilir.® Sifacilar silsilesinde ilk
sirada bulunur. Genelde tapinak egitimli olan uygulayicilar gizemsellige ek
olarak akilci tibb1 da 6grenmis olup, gizli olarak aldiklar1 egitim s6zlii olarak
aktarilir. Buna ek olarak tibbi bakimin ¢ogu bu egitimden gegmemis hekimler
tarafindan saglanmaktadir. Bunlara swnw denilirdi. Egitim verilen
tapinaklarina ‘Perankh’ yani yasam evi denirdi. Swnw’lerin katiplik
sanatindan okur-yazar oldugu bilinmektedir. Tipta uzmanlagsma ayrintiliyds,
hem viicut alanlart hem de devletin hizmet verdigi alanlar arasindaki 6zellikler
ve ayrimlar {izerine kuruluydu. Bununla birlikte ¢cok sayida bir alanda
uzmanlagsmis hekimler bulunurdu. G6z doktoru, i¢ sivilar1 doktoru, vs gibi
uzmanlik alanlar1 bulunurdu. Kalbe verilen bu 6neme ragmen kalp kavrami
sifacilar, biiyiiciiler ve din adamlar1 araciligiyla incelenmis ve yiiriitiilmiistiir.

Eski Misirda saglikli kardiyovaskiiler anatomi fizyoloji i¢ organlara
yapilan cerrahi, otopsi gibi uygulamalar anatomik insan kesitleri yapilmamasi

17 Thomas Young, "Remarks on the Ancient Egyptian Manuscripts with Translation of the
Rosetta Inscription”, Archaeologia, vol. 18, (1817), Retrieved July 14, (2010), 5 vd.

8 Osman Olgu Dénmez, Eski Misir Uygarliginda Tip Uygulamalari, (Denizli: Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 24.
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nedeniyle simirliydi.'® Hekimler mumyalama islemini yapmamuis olsalar bile
stirecin taniklar1 olduklar1 i¢in organlarin goriintimlerini komsuluklarin ve
diger Ozelliklerini farkimi biliyorlardi. Giiniimiize kadar gelen cerrahi
papiriislerde yaralar incelenmis, yaralarin yarattigi islevsel bozukluklar
gozlenmis ve buna bagh olusan durumlar rapor edilmistir.’ Aym zamanda
hayvan anatomisi lizerinde ¢alismalar da vardi. Bu papiriislerde eski Misirlilar
kalbin akciger ve diger organlarla iliskilerini gdstermisler daha 6nce de
belirtildigi gibi kalbe 6zel bir anlam yiiklemislerdir.?® Eski ¢agda kalp ve
karaciger hayatin 0ziinii tasimasi bakimindan 6nemlidir. Mezopotamya’da
karaciger Onemliyken Misir uygarliginda bir kavram olarak kalp daha
onemlidir. Eski Misir’da, kalp flizerinde bulunan atardamar ve
toplardamarlarin ne oldugu, bunlarin tibbi 6zellikleri, bugilin anladigimiz
anlamda anatomik, fizyolojik 6zellikleri bilinmeden incelenmis, bir inang

19 Marios Loukas, R. Shane Tubbs, Robert G. Louis Jr, Jeremy Pinyard, Sumreen Vaid, Brian
Curry, “The cardiovascular system in the pre-Hippocratic era”, International Journal of
Cardiology 120, (2007), 145 vd.

20 Amelie, Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, (gev. Dilek Sendil), (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, 1990), 192 vd.

21 Fabio Zampieri, Gaetano Thiene ve Alberto Zanatta, “Cardiocentrism in ancient medicines”,
Int J Cardiol Heart Vasc. (2023), 25;48:101261. Papiriisler de yazili olan bu bilgiler MO.
600. Yiizyilda tip feministizi i¢ i¢e gectigi i¢in gizliydi. 5. Yiizyilda kalp i¢in kullanilan
kardiyak kelimesi kalbin ruhu tasidig1 inancindan yola ¢ikmakta yaralar iyilestirmekte
uzman olan Asklepios kalp konusunda anatomik bilgileri vardi. 5. Yiizyilda Hipokrat’in,
kalp konusunda yazdigi kitapta kalbin anatomik ve topografik yapisi anlatir. Ancak bu
kitapta kalp ile ilgili anatomik tanimlamalar gizlidir. Kulak¢iklardan ve karmciklardan
bahsetmistir. Anatomik gozlemlere dayanarak kalp kulakg¢iklarinda hava olabilecegi
diistiniiliiyordu. Atar damarlar ve toplardamarlar birbirinden ayriliyordu kanin merkezi ile
ilgili solunum ile ilgili bilgi kargasas1 vardi. Aristo’ya gore kalbin anatomisini anlamak i¢in
hayvan diseksiyonlarint kullanmustir. Kalp ile ilgili boliimleri bununla tanimlamistir kalbin
3 karincig1 oldugunu diistinmiistiir ve bu damarlarda yasam nefesinden bahseder. Akciger
atar damarini tanimlar bunlarin iki dal oldugunu yazar. Aristo ayn1 zamanda kordo tenyalari
ve papilleri tanimlar. Kosto Pragrosaras Aritonun kalp merkezi kuramini destekler. Ek
olarak kalbin ruhu ve diisiinceyi tamamlayip 1s1 tirettigini tanimlar. Pragresor rehberliginde
insan diseksiyonuna izin verilen zamanlarda anatomi alaninda ilerlemeler kaydetmistir.
Herophillus ve Erarisistrasus dini ve kiiltiirel inanglar sebebiyle anatomik bilgilere izin
verilmiyordu. Bu caligmalarda atar ve toplardamarlar sag ve sol ventrikiil ayrimi kalp ile
ilgili pek ¢ok 6nemli gelisme saglandi. 2. Yiizyilda galen sayesinde toplardamar igindeki
kapakgiklar kalp i¢inde kan tagindigi kalbin zarlar1 gibi pek ¢ok sey saptandi. Orta Cagda
kalp ile ilgili tanimlamalarda Ibn Al-Nafis ve Ibni Sina kalp konusundaki gelismelere énemli
katkilarda bulunmustur. 11. Yiizyilda kardiyovaskiiler sistemle ilgili dnemli gelimeler
kaydedilmistir. Tbn-i Nefis kardiyovaskiiler sisteme onemli katkilarda bulundu. Gelenin
kuramini reddetti. Kardiyo pulmoner dolasimini tanimlayana ilk kisi oldu. Kulakgiklar
icinde delik olmadigini bir kulakg¢iktan digerine akcigerleri dolasip geldikten sonra gegtigini
sOyledi. Daha sonra Leanordo’nun caligmalari Andreas Vesalius’un ¢alismalar: da sonugta
Villihan Harleyin kan dolasimini kesfetmesi ardindan kalp yiizeyindeki kalbin ¢aligmasi igin
gerekli ileti sistemini bulunmasi 6nemli gelismelerdir.
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sistemi igerisinde degerlendirilmis ve her birine metafizik bir anlam
yiikklenmistir. Bunla ilgili ¢ikarimlar yapmis kalbin ana atar damar1 aort
araciligryla diger organlarla olan iligkisi belli bir inan¢ sistemi iginde
belirtilmistir. Bu iki organ arasindaki fizyolojik iligski baz1 bilgelerde onciiliik
etmigtir. Misirhilarda kanin  damarlar tarafindan dokulara ulastirip
ulastirmadigr bilgiler yeterli degildir. Bu belirsizlik Harwey’in zamanina
kadar devam etmistir. Tanimlanan sistemler i¢inde yalniz kan degil tiikiiriik
gibi, salya gibi, feces gibi bircok maddenin akti§na inanilirdi.?? Bu inanis
damarlar tarafindan taginan maddelerin topraga can veren Nil gibi alcalip
aktigma viicutta da benzer sekilde kuraklik ve su tagkinlart olduguna
inanilirdi. Burundan giren hava da, kan i¢inden akardi. Burundan giden
havanin kan icinde giderek sivilara karigtigr diisliniiliirdi bu bilgi
oksijenlenme i¢in 6n bir bilgi olabilir. Eger kalbin miicadelesi hastalikla ilgili
oldugu diisiiniiliiyorsa viicut deliklerinden gelen metw (viicutta bulunan
salgilarin genel ad1) yoluyla etkilenen organa atilirdi.?

Hastalikla ilgili bir miicadele varsa hastaliginda bir delikten disari
atilmasi gerekiyordu. Metw kalp iizerinde toplansa da aniis etrafinda ikinci bir
toplanma alan1 vardi. Organlarin ¢ilirimesi Ubhedua’ya onciiliik ediyor ve
hastalik yapabiliyordu. Kardiyovaskiiler tiptaki pek c¢ok temel kavram
kokenini dogrudan eski Misirdan alinmistir. Papiriislerin  kesfedilmesi
Misir’m tip tarihine iligkin belgelerin bulunmasi bu konuda eski Misir’in
onemli yol aldigimi gosterir. Misirhilar, kalbin insanin igindeki ve diginda ki
tiim bilesenlerin merkezi oldugunu ve bunun yasayan ve oliiler i¢in degismez
oldugunu savunurlar. Kalbi temsil eden hiyerogrifler damarlarla eklemleler
yapilarak c¢izilmistir. 3. Hanedanligin sonunda bu sembol 6nemli Slgiide
degistirilerek bir kavanoz sekli almistir. Kalp viicudun temel devindiricisi
olmakla birlikte ayn1 anda duygularin ve arzularin merkezi oldugu
diistiniilmiistiir. Boylece kalp insan duygularinin merkezi oldugu gibi ayni
zamanda yasam i¢in gerekli bilgilerin toplandig1 bir viicut boliimiim olarak
goriiliir. Misir da bilgilerimizi temel alan tibbi papiriisler s6ziin yazili bir araca
dondstiiriilmesiyle bu giinlere 6nemli 6l¢iide bilgi birakmustir.

22 Reinaldo Bestetti, Carolina Baraldi Restini ve Lucelio Couto, “Development of
anatomophysiologic knowledge regarding the cardiovascular system: from Egyptians to
Harvey”, Argivos Brasileiros de Cardiologia, (2014), 538 vd.

23 Reinaldo Bestetti, Carolina Baraldi Restini ve Lucelio Couto, “Development of
anatomophysiologic knowledge regarding the cardiovascular system: from Egyptians to
Harvey”, Argivos Brasileiros de Cardiologia, (2014), 541 vd.
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Sonug¢

Mistr kalbini incelerken tibbi bilgiler kadar insan hayalinin ifade ettigi
gorsellikler donemin kurgusal giicliniin anlami konusunda bize bilgi
vermektedir. Kardiyovaskiiler sistemde ilk tibbi bilgilerin edinilmesi kadar
hayal giicii de donemin iiretkenliginin bir gostergesidir. Hayal giicii, bireyin
ya da toplumun duyumlar ve diisiinceler iiretimidir. Bunlar, deneyimlerle
baslayip, var oldugu diisiiniilen degisikliklerle canli anilar, kurgusal diislemsel
sahneler gibi gecmis deneyimlerden yola ¢ikarak hayal edilen gelecegin 6n
deyisinde bulunan, adina 6grenme siireci diyecegimiz degerlerin biitiinlesmesi
icin bir temeldir. Fizik ve metafizik yaraticilik, zihnin isleyisini, soyut ve
somut olgulara dayali kuramlar ve fikirler gelistirme, giincel bellegi gecmis
zamandan gelecege baglayarak evrende kendini onaylamak icin bir deger
ifade edilebilmesidir. Diislemsellik bilissel oldugu kadar kurgulanmis
degerler sisteminin yasamda nasil bir islev alinacagina dair gorsel ya da
yazinsal anlatim sanatidir. Duygusal acgidan duygusal algiya yerlesen
nesnelerin zihinde canlanmasi imgelemeye yol agarak {iretici diisiinceye yol
acar. Yapict hayal giicli zihinsel doniisim beynin 6n kisminda bulunan
insanda diger canlilarda daha fazla gelistigi varsayilan lateral prefrontal
korteksin rol aldigi liretkenlik siirecidir. Akilcilikla saptanan olgunun kurgusal
us disiliga yonelmesi ve bunun ifade edilmesi anlatim zenginligi dénemin
yetenekleri hakkinda bizlere bilgi verir. Kalp konusunda anatomik ve
fizyolojik degisimler 6ngodriide bulunuldugu kadar kalbin metafizik anlamla
doldurulup gorintiiye evirilmesi kiiltiirel donisiimiin canliligini gosteren
onemli bir bulgudur. Eski Misir’ da kalp damar hastaliklarinin
degerlendirildigi damar sertliginin arastirtldigi Horus calismasinda
kardiyovaskiiler sistemde damarsal tikanikliklar gosterilmistir. Bu ¢aligma,
arteriosklerozun giiniimiizden ¢ok dncelere kadar gittigini géstermesi, damar
sertliginin tarihsel ge¢misini gdstermesi hakkinda olmustur. Eski Misir’ da
kalp kavraminmi degerlendirirken kalbe yiiklenen manevi degerler kadar
mumyalar araciligiyla 6grendigimiz damar sertligi, hem mitoloji hem de bilim
ile giiniimiiz bilim tarihine katkida bulunmaktadir.?*
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Oz

Mezopotamya edebiyatinin etkilerini yansitan ve Giines
Tanrisimin yeni ozelliklerini gosteren CTH 372 numaralt metin
katalogu, Hitit dininde onemli bir konumda yer alan Giines Tanrisinin
merkezi roliinii gostermektedir. CTH 372°de, tanri ile oliimliiniin
arasindaki fark vurgulanmak istenmekte ve Giines Tanrisi ile ona
yalvaran oliimlii  bir kiginin arasindaki yakin iliski de dikkat
cekmektedir. Giines Tanrisimin ilahi takdirinin yam sira adaletin
koruyucusu ve sifaci kimliginin gii¢lii bir sekilde teyit edilmesi de bu
duanin éne ¢ikan ozellikleri arasinda yer almaktadir. Mezopotamya
edebiyati ile Hitit geleneklerinin bir sentezini yansitan CTH 372 de yer
alan Hititce metinlerin yapisal, dilsel ve tematik ozellikleri on plana
ctkmakta aymi zamanda Mezopotamya edebiyatinin etkileri de
vurgulanmaktadir. Bu ¢alismada CTH 372 ’nin metinsel analizlerinin
esil ettigi retorik ogeler, metaforik anlatimlar ve kiiltiirel baglamda
Giines Tanrisinin konumu detayli bir sekilde ele alinmigtir:

Anahtar kelimeler: Hitit dualari, Mezopotamya, CTH 372,
Giines Tanrisi, Hitit
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Mesopotamian Influences in Hittite Prayers: Praise to the Sun
God in the Context of CTH 372

Abstract

The text catalogue CTH 372, which reflects the influences of
Mesopotamian literature and shows new features of the Sun God, shows
the central role of the Sun God, who has an important position in Hittite
religion. While CTH 372 emphasizes the difference between god and
mortal, it also underlines the close relationship between the Sun God
and the mortal who begs him. The strong affirmation of the Sun God's
divine providence as well as his identity as a protector of justice and
healer are among the prominent features of this prayer. While the
structural, linguistic and thematic features of the Hittite texts in CTH
372, which reflect a synthesis of Mesopotamian literature and Hittite
traditions, come to the fore, the influence of Mesopotamian literature is
also emphasized. This study examines in detail the rhetorical elements,
metaphorical expressions and the position of the Sun God in the
cultural context, as revealed by the textual analysis of CTH 372.

Key words: Hittite prayers, Mesopotamia, CTH 372, Sun God,
Hittite

Giris

Hitit dininin yapis1 incelendiginde, bu yapinin ¢evre kiiltiirlerle olan
etkilesimleriyle bu etkilesimler sonucunda Hitit panteonundaki tanri ve
tanrigalar iizerinde yarattig1 degisimler gézlemlenmektedir. Hitit metinlerinde
yer alan Giines Tanrisi igin yapilan dualar, agik¢a Samas dualarindan
etkilenmistir. Giines Tanrisina yapilan dua metinleri muhtemelen Akad
dilindeki bir Samas duasindan Hititceye g¢evrilmis, Hitit gelenegine ait
motifler ile deyimlerle de birlestirilerek yaziya gecirilmistir®.

Kadim toplumlarda Giines Tanrisi, en dnde gelen dnemli tanrilardan
birisi olmustur. Farkli kiiltiirlerde de karsilagtigimiz Giines Tanrisinin isimleri
su sekildedir: Akad¢ada Samas, Hattice Estan, Hititcede I§tanu, Hurrice
Simegi, Luvice Tiwat, Palaca Tiyat ve Siimercede UTU?. Adaletin koruyucusu

1 Daniel Schwemer, “Hittite Prayers to the Sun-God for Appe asing an Angry Personal God.
A Critical Edition of CTH 372-74”, M. Jaques (ed.), “Mon dieu, qu ai-je donc fait?” Les
prieres pénitentielles (dingir-sa-dab-ba) et |’expression de la piété privée en Mésopotamie,
Habilitationsschrift, (Ziirich: 2011), 1.

2 Gary Beckman, “Sama$ among the Hittites”, WH van Soldt, WS van Egmond (ed.), Theory
and Practice of Knowledge Transfer: Studies in School Education in the Ancient Near East
and Beyond, (Leiden: 2012), 129.
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ve bas yargi¢ olarak hizmet veren Samas ayni1 zamanda hem yeryiiziinde hem
de oliiler diinyasinda aydinlig1 ve evrenin dengesini saglayan bir tanridir. Orta
Hitit donemine ait metinlerde de Giines Tanrisinin hem adalet hem de biiyiiyle
olan iligkisi gozlemlenmektedir. Gilines Tanrisinin hukuki islevi, giinesin
gokyliziindeki konumu sayesinde tiim insanhi tarafindan goriilmesiyle
iligkilendirilebilir. Biiyii ritiiellerinde de Giines Tanrisinin, yargi¢ roliinii
iistlendigi bilinmektedir®.

Giines Tanris1 Samas’in ozellikleri, Akad literiiriindeki iki yiiz
satirdan olusan “Biiyiik Samas Tlahisi”nden de bilinmektedir. Giines Tanrist
Samas™n gesitli niteliklerini aktaran bu ilahi, tanrinin 15181 her yere ulastig
ve karanligin evrensel aydinlaticisi roliiyle baglamakta; tanrinin adaleti,
davalarin sorusturulmasi, masumlarin korunmasi, ihtiyaci olanlara yardim
edilmesi gibi tanrinm gesitli niteliklerinden bahsederek devam etmektedir®.
Babil-Asur tibbr metinlerinden BAM 323’te hasta bir kisi, Samas’a onu
onurlandiran iinvanlarla hitap etmekte, onun ¢esitli yeteneklerini 6vmekte ve
ofkeli bir tanr1 veya tanrica tarafindan baglanmis oldugunu anlatmaktadir.

Hitit dininde Mezopotamya etkisini gosteren en net drneklerden birisi,
Giines Tanrisina yapilan Orta Hitit donemine tarihlendirilen dualardan olusan
CTH 372-374 metin katalogudur. Bu metin katalogu, Hititli katiplerin yabanci
belgelerden odiing aldiklar1 igerikten olusan ve Hitit geleneklerinden ziyade
Mezopotamya geleneklerine daha ¢ok 151k tutan bir metin grubudur. Bu dua
metinleri, muhtemelen Hititli bir katip tarafindan c¢esitli Babil kaynaklari
kullanilarak yazilmis, kaynaklar terctime edilip serbest¢e yeniden diizenlemis
ve eklemeler yapilmistir’. CTH 372°de oliimlii bir kimse, CTH 373’te
Kantuzzili, CTH 374°te ise bir kral, Giines Tanrisina dua etmektedir.

Makalemizin konusu olan CTH 372 metin katalogu, MO. 13. yiizyila
tarihlenen ve kizgin bir tanrinin 6fkesini sakinlestirmek i¢in bir 6liimliiniin
Giines Tanrisina yaptigi duadan olugmaktadir®. CTH 372’nin igindekiler
kismina baktigimizda, bu metin katalogunun alt1 ana genel konuya ayrildigini
ve degisen uzunluklardan olugan 27 paragrafa boliindiigli gormekteyiz. CTH

8 Charles Steitler, The Solar Deities of Bronze Age Anatolia. Studies in Texts of the Early
Hittite Kingdom (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2017), 217.

4 Alan Lenzi, Akkadian Prayers and Hymns: A Reader (Society of Biblical Literature. Ancient
Near East Monographs) (Atlanta: Society of Biblical Literature, 2011), 58-59.

Alfonso Archi, “Transmission of Recitative Literature by the Hittites”, Altorientalische
Forschungen 34, (2007): 187; Daniel Schwemer, “Gebete an den Sonnengott und den
personlichen Schutzgott (CTH 372-74)”, B. Janowski - D. Schwemer (Hg.), Hymnen,
Klagelieder und Gebete, (Miinchen: 2013), 105.

CTH 372 katalogunun edisyonu i¢in bkz. Schwemer, “Hittite Prayers to the Sun-God for
Appe asing an Angry Personal God. A Critical Edition of CTH 372-74”, 31-44.
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372 numarali metnin ana konusu aslinda agir bir hastaliktir. Hastaliktan
muzdarip bir 6limliiniin Giines Tanrisina ettigi dua, hem hastalig1 ortadan
kaldirmay1 hedefleyen iyilestirici 6zellige sahip bir ritiiel hem de Giines
Tanrisinin sifact 6zelligini 6ne ¢ikaran bir icerige sahiptir. Giines Tanrisina
Ovgiiler sunulan bu duada, hastaliktan yana sikayetleri olan 6liimliiniin, 6fkeli
kisisel tanrisinmi sakinlestirmesi adina Giines Tanrisina dua etmektedir. Bu dua,
ayni zamanda Sliimliiniin kisisel tanrisina yaptig1 bir ¢agridir ve bu ¢agriyi
oliimliiniin adina Giines Tanrisina iletilmesi istemektedir’.

Hitit kaynaklarina gore, tanrilara gereken 6zeni goéstermemek, onlart
kizdirmak, kara biiyli yapmak ve ruhsal ya da fiziksel kirlilikler, bir bireyin
hastaliga yakalanmasina neden olabilecek baglica etkenler arasinda
saytlmigtir. Genis Mezopotamya cografyasinda hastaliklar, eski ¢aglarda siki
bir sekilde teosentrik (tanr1 merkezli) bir diinya goriisiiyle agciklanmaktadir.
Bu durum, hastaliklarin seytanlara ya da 6fkeli tanrilara atfedildigi, eski Babil
inang sistemi igin de gegerliydi®. Hititce metinlerde gecen ve spesifik bir
tanim1 olmayan inan- kelimesi, genel itibariyle “hastalik” anlamina
gelmektedir. Biiyii, dua ve askeri yemin gibi cesitli Hititge c¢iviyazili
metinlerde belirtilen bu hastaligin insana ciddi derece rahatsizlik verdigi, bu
hastaliga sahip kisilerde ruhsal sikintilar yarattigi ayni zamanda hem
hastaligin sebebini 6grenmek hem de hastalifin yok olmasi igin tanrilara
yalvarildig1 acikga goriilmektedir. inan- hastaligiin tedavisi i¢in doga ve
toprakla iliskili unsurlarin kullanildigina, analoji yani benzetme yoluyla bu
hastaligin kisiden uzaklastirilmak istendigine, Sliim/yeralti ile ilgili olan
Giines Tanrisina bu hastaliktan kurtulmak i¢in kurbanlar sunulduguna diger
Hitit ¢iviyazili metinlerde de rastlanilmaktadir®.

CTH 372 numarali metin katalogunda Giines Tanrisi, PUTU seklinde
yaziya aktarilmis ve ona isha- (bey, efendi) olarak seslenilmistir. CTH 372°de
Gilnes Tanrisi, Mezopotamya’daki Giines Tanrisina dair var olan inang
degerleri cercevesinde tasvir edilmisti. CTH 372’nin yani sira Orta Hitit
donemi dualarindan arasinda yer alan CTH 373 ve CTH 374, kismen de olsa
Mezopotamya gelenegine dayandirilmig ayni zamanda CTH 372-374’in

7 Ayrica bkz. Giingdr Karauguz, Hitit Dualar Kil Kitaplari “Bin Tanri” Igin Ildhi ve

Miindcatlar (Istanbul: Cizgi Kitabevi Yaynlari, 2020), 22-23.
8  William McGrath, The Diagnostic Series SA.GIG: Ancient Innovations and Adaptations
(Canada: University of Toronto, 2016), 3.
Zekiye Nihan Kirgil, “Observations on “inan-’
Research 31, (2024): 117-129.

3

in Hittite Cuneiform Texts”, Anatolian
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Mezopotamya edebiyatindaki dua tiirline olduk¢a yakin uyarlamalar veya
dogrudan geviriler oldugu artik net bir sekilde ortaya konmustur'®.

CTH 372 Katalogunun Baz1 Metinsel Analizleri

CTH 372 metin katalogunun ilk sekiz paragrafinda Giines Tanrisina
ilahi yer almaktadir. Ovgii dolu ciimlelerle baslayan bu metnin dy.I 1-3.
satirlarinda asindeton’a!! basvurulmaktadir: "°"UTU-e i§-ha-mi ha-an-da-an-
za ha-an-né-es-na-as [ils-ha-as ne-pi-sa-as da-a-ga-zi-pa-as-Sa LUGAL-u-e
KUR-e zi-ik du-ud-du-us-ke-si “Giines Tanrisi, efendim, adaletin giivenilir
efendisi, gokyiiziintin ve yer(yiiziiniin) krali! Sen topragi daima yonetirsin!”.
Bu pasajda goriildiigii lizere, herhangi bir bagla¢ bulunmamaktadir. Hititce
climlelerde asindeton, metnin en baginda veya tirnak i¢ine alinan konusma
ciimlelerinde goriilmektedir’?. Eski Hititce anlati metinlerinde oldukga sik
goriilen asindeton daha sonralar1 kullanilmamistir'®. Akadgada ise asindeton,
Hammurabi Kanunlarinda yaygindir'*, Bu giris ciimlesindeki “giivenilir”
anlamindaki handanz(a) kelimesi, Hititge-Hurrice olarak cift dilli kaleme
alman “Serbest Birakma Sarkisinda” Tanr1 Suwaliyat'm epiteti olarak
karsimza ¢ikmaktadir®. “hannesnas ishas/adaletin efendisi” kelime grubu,
Hitit yasalarimin eski yaziminda fonetik olarak yazilmaktadir'®. Ayni zamanda
bu kelime grubu, Glines Tanrilarinin ve Hurri Tanrist Irpitiga’nin bir
iinvaninin olmasinin yani sira bu iinvana sahip tanrinin hakli olan tarafta yer
aldig1 agikga vurgulanmaktadir!’. Giines Tanrisinin hem adil bir yargi¢ olan

10 Steitler, The Solar Deities of Bronze Age Anatolia. Studies in Texts of the Early Hittite
Kingdom, 371.

11 Asindeton, bir ciimlede baglagin kullanilmamasi durumudur. Bu tarz ciimlelerde ifadeye
cabukluk kazandirmak amaciyla bagla¢ kullanilmamaktadir. Asindeton, bir eylemden ziyade
dogrudan sonuca odaklanmay1 amaglamaktadir. Bkz. Gordon P. Hugenberger ve Nancy L.
Erickson, Basics of Akkadian: A Grammar, Workbook, and Glossary (Michigan: Zondervan
Academic, 2022), 95.

12 Harry A. Hoffner, “Asyndeton in Hittite”, D. Groddek, M. Zorman (ed.), Tabularia
Hethaeorum-Hethitologische Beitrdge Silvin KoSak zum 65. Geburtstag, (Wiesbaden:
2007), 387-388.

13 Silvia Luraghi, Hittite (Miinchen - Newcastle: Lincom publishers, 1997), 48.

14 Hugenberger ve Erickson., Basics of Akkadian: A Grammar, Workbook, and Glossary, 95.

15 Metin i¢in bkz. KBo 32.37 sag siitun 12°. Erich Neu, Das hurritische Epos der Freilassung
Bd. 1. Untersuchungen zu einem hurritisch-hethitischen Textensemble aus Hattusa
(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 1996), 505, 507.

16 Diger yazimlar igin bkz. Ben H. L. van Gessel, Onomasticon of the Hittite Pantheon, Part
Three, (Leiden-Boston-Koln: Brill, 2001), 27-28.

17 Mark Weeden, Hittite Logograms and Hittite Scholarship (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag,
2011), 194.
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karakteri hem de onun tiim evrendeki {istiinliigli de giris cimlesinde agikca
vurgulanmaktadir.

Metninmizin 6y.I 10-11. satirlarinda, Gilines Tanrisinin tanimi
yapilmaktadir: PUTU-u$ Su-wa-ru ma-ya -an-za DUMU P'NIN".GAL za-
ma-kur-te-et SA N*ZA.GIN-as “Giines Tanrisi, Tanrica Ningal’in giiclii,
delikanli oglu. Senin sakalin lapis lazuliden(dir).” Asur Ticaret Koloni
doneminde Anadolu’ya ithal edilen lapis lazuli taginin oldukga pahali oldugu
bilinmektedir'®, “Lacivert tas1” olarak da bilinen bu degerli tas, bazi tanrilarin
sa¢ ve sakallarim betimlemede kullanilmaktadir’®. Metnimizde de Giines
Tanrisinin  sakali lapis lazuli tasina benzetilerek metafor yapilmustir.
Mezopotamya diinyasinda yeryiiziindeki adaleti temsil eden Giines Tanrisi
Samas’a Svgiiler yagdiran ilahilerde, bu tanrimin davalarda karar verecegi
durumlarda lapis lazuliden bir merdiven ¢iktig1 ve lapis lazuli’den bir asa
kullandig1 belirtilmektedir®®. Annesi Ningal, babasi ise Ay Tanris1 Sin olan
Giines Tanrisinin sakalinin lapis lazuliden oldugunu gosteren bir diger metin
ise Kantuzzili’nin duasidir®. Bdylece retorigin araglarindan olan benzetme ile
tanrinin fiziksel goriiniimii, degerli bir tasa benzetilerek onun kutsallig
vurgulanmaktadir. Fransizca’dan dilimize gecen retorik kelimesi ise “glizel
s0z sOyleme” anlamina gelmektedir. Tarihte ilk kez 2500 yil 6nce Yunan
medeniyetinin kullandig1 retorigi Aristoteles, dinleyenin bilgi kazanmasini,
dinleyeni memnun etmeyi veya duygulandirmay1 hedefleyen bir ¢esit ikna
etme etme sanati olarak tanimlamaktadir?. Retorik sanatin1 kullanan bir
kisinin esas amaci, karsi tarafi gorkemli yapidaki s6z ve ciimlelerle etkileyip
ikna etmektir. Ayn1 zamanda metnimizin 0y.I 16-17. satirlarinda gecen saklai-
(gelenek, orf) ve ishiul- (yasa, kanun) kelimeleri de Giines Tanrisini
tanimlayan retorik kavramlar arasindadir.

Metnimizin 6y.1 20-21. satirlarinda 6liimlii kisi, Giines Tanrisina anne
ve baba sifatin1 vermistir: zi-ik da-an-ku-wa-ya-as KUR-"e™-[as alt-ta-as an-

18 frfan Albayrak, “Eski Anadolunun ilk Belgelerinde Altin ve Kiymetli Taslar”, LIDYA
“ALTIN ULKE” Uluslararas1 Katilimli Altin, Gemoloji ve Kuyumculuk Sempozyumu /
LYDIA “LAND OF GOLD” Gold, Jewelery and Gemology Symposium With International
Participation. (Salihli-Manisa: 2016), 53.
Ay Tanris1 Sin’in sakaliyla, Eski Misir’da Giines Tanrist Ra’nin sagmin lapis lazuliden
yapildig1 bilinmektedir. Sema Arslan, “Eski Mezopotamya Kiiltiiriinde Lapis Lazuli Tagimin
Yeri ve Tagin Bazi Tiirleri”, Journal of Universal History Studies 5(2), (2022): 145 dn.13.
Dominique Charpin, “’I Am the Sun of Babylon’: Solar Aspects of Royal Rower in Old
Babylonian Mesopotamia”, Jane A. Hill, Philip Jones, and Antonio J. Morales (ed.)
Experiencing Power, Generating Authority: Cosmos and Politics in the Ideology of Kingship
in Ancient Egypt and Mesopotamia. (Ann Arbor: 2013), 69.
2L Itimar Singer, Hittite Prayers (Leiden - Boston - KélIn: Brill, 2002), 33.
22 Mithat Yilmaz ve Merve Ersan, “Logo Tasariminda Gérsel Retorik”, SED Sanat Egitimi
Dergisi 5(2), (2017): 201.
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na-as zi-ik “sen karanlk topraklarin babast (ve) annesisin.” Hitit inancinin
yansitildig1 metinler incelendiginde, Giines Tanrilarinin insan irkinin anneleri
ve babalar1 oldugunu kabul etme egilimi bulunmaktadir. Oyle ki, KUB 43.68+
numarali bir dua fragman metninin 0y.8’-9’. satirlarinda iftiraya kurban giden
bir kral tarafindan yapilan yakarista kral, soyagacim tanrilara kadar ¢ekme
hevesindedir®: [... nu-mu A-BU-YA] NU.GAL nu-mu AMA-Y4 NU.GAL’
“nu-mu” Su-mes DINGIRMES_is 4-B[U-YA’ AMA]-va “[... Benim babam] yok.
Benim annem yok. Ve siz tanrilar benim bab[am’ ve annem]siniz’?*. Hitit
diinyasinda birisine “anne ve baba” demek saygiy1 ifade etmenin bir yoludur
ve bu durum Amitta metninden beri bazi Hititge metinlerde goze
carpmaktadir®®. Tanriya yapilan “anne ve baba” seslenimindeki saygi
ifadelerinin bulundugu satirlar, iltifat (apostrophe) ile iliskilendirilebilir. Yine
Ortakdy-Sapinuwa’da bulunan Akadga ve Siimerce metinler arasinda, Giines
Tanris1 Samas’a yonelik dua ve ilahi metninlerde Samas, hem anne hem de
yetim bir kizin babasi olarak tanimlanmaktadir?,

Metnimizin 6y.I 37. satirindaki kattawatar kelimesi “intikam, hirs,
bedel, kin vb.” anlamlarma gelmektedir?’. Melchert, bu kelimenin temel
anlami olarak “(yasal) kavga gerekgesi, (hakli) sikdyet” anlamlarin
onermektedir. Metnimizin dy.I 36-38. satirlarinda su ciimle gegmektedir: ku-
ri-im-[m)a-as da[m]-m[i-i]s-[ha-an-da-as| an-tu-uh-sa-as kat-ta-wa-a-tar zi-
ik-[palt PUTU-us Sar-ni-in-ki-is-ke-$i “Giines Tanrisi, sen yetim (ve) zarar
verilmiy insamin gikayetini daima tazmin edersin.” Yine metnin 0y.I 38.
satirinda yer alan “tazmin etmek, telafi etmek” anlamindaki Sarnink- fiilinden
yola ¢ikilarak, kattawatar kelimesinin intikam anlaminda degil, bir sikayeti
ifade etmek anlaminda kullanildig1 belirtilmistir?®. Metcallf ise ilahi intikam
veya cezalandirma kavrammin Akadga-Hititce ¢ift dilli bir metinde
gimillum’a karsilik gelen kattawatar kelimesinde bulundugunu ve Babil

2 Tlya Yakubovich, “Were Hittite Kings Divinely Anointed? A Palaic Invocation to the Sun-

God and its Significance for Hittite Religion”, Journal of Ancient Near Eastern Religions 5,

(2005): 111.

Transliterasyon ve ¢eviri i¢in bkz. Charles Steitler, “Like an iron peg I have struck the words

to the gods ...”. A Hittite Invocation for Overturning Slander”, Zeitschrift fiir Assyriologie

und Vorderasiatische Archdologie 105, (2015): 205, 208.

%5 Tlya Yakubovich, “Were Hittite Kings Divinely Anointed? A Palaic Invocation to the Sun-

God and its Significance for Hittite Religion”, 111.

Daniel Schwemer - Aygiil Siiel, The Akkadian and Sumerian Texts from Ortakoy-Sapinuwa

/ Ortakéy-Sapinuwa'dan Akadca ve Siimerce Metinler (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag,

2021), 26.

27 Ahmet Unal, Multilinguales Handwdérterbuch des Hethitischen / A Concise Multilingual
Hittite Dictionary / Hititce Cok Dilli El Sézligii (Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007), 331.

28 H. Craig Melchert, “Three Hittite Etymologies”, Zeitschrift fiir Vergleichende
Sprachforschung 93, (1979): 269.
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sozliiklerinde ise bu kavramin genellikle Su gar giw) ile esitlendigini ifade
etmistir. Boylece kattawatar sarnink- ifadesinin, hem Hitit toplumundaki dini
ve hukuki dildeki “su¢ ve telafi” kavramlarina hem de Babil diinyasindaki
“insanlarin gikayetlerine karsi ilahi bir karsilik” anlamlarina karsilik
gelebilecegi sdylenmistir?,

Metnimizin 0yl 39-42. satirlarinda, Giines Tanrisinin giicii ve
etkisinin evrensel boyutta yiiceltildigi, tanrinin kudretinin her yere ulagip her
seyi kapsadigi etkileyici bir sekilde ifade edilmistir: ma-a-na-as-ta ka-ru-u-
wa-ar-wa-ar °"UTU-us” ne-pi-§[a]-"az" Sa-ra-a u-up-zi nu-us-Sa-an Sa-ra-a-
alz-zli-ya-as "KUR -e-as kat-te-ra-as-sa ut-ne-ya-as hu-u-ma-an-da-as [t]u-
el-pat "UTU-wa-as$ <la-a-lu-ki-ma-as> ti-ya-ri “Sabah vakti Giines Tanrist
gokyiiziinden yiikseldiginde, senin 1s1gin, Giines Tanrisi, biitiin yukari ve asagi
topraklara girer”. tiya- fiilinin Giines Tanrisiyla olan baglantisi,
Muwattalli’nin tanrilar meclisine duasinda da bulunmaktadir. KUB 6.45+ III
14-15: $a-ra-a-kdn v-wla-$)i ne-pi-sa-as "UTU-us a-ru-na-az nu-us-Sa-an ne-
pi-Si ti-[yal-si “Gokyiiziiniin Giines Tanrisi denizden c¢ikar, gokyiiziinde
durur®

Metnimizin 0y.I 43. satirina gore, Giines Tanrisinin otoritesi, kdopek
ve domuz gibi hayvanlarin yani sira “konusamayan” olarak tanimlanan
Suppala-"y1 da kapsamaktadir. Suppala- kelimesi, genel anlamda “hayvan”
olarak bilinmektedir. Hititcede “saf, temiz, kutsal” anlamindaki sSuppi-
kelimesiyle baglant1 kurularak suppala- kelimesi, gimras huitar kelimesiyle
karsilastirilmis ve “vahsi hayvan™ olarak terciime edilmistir. Bu ¢evirinin
kullanilmasindaki amag, vahsi hayvanlarin ilahi diinyayla evcil hayvanlara
gore daha yakindan bir iligkiye sahip olmasi ve Suppala- kategorisindeki
hayvanlarin kutsal sayilmasi fikridir. “Vahsi, yabani hayvanlar” anlamindaki
huitar kelimesi, Suppala-"y1 da kapsar gibi gériinmektedir. Auitar yabani veya
evcil hayvanlara atifta bulunurken, Suppala- ise sadece evcil hayvanlari
tanimlamaktadir®. Giines Tanrisimn otoritesinin insan, kdpek, domuz ve
yabani hayvan (huitar) iizerindeki etkisi, II. Muwatalli’nin biiyiikk dua
metninde de goriilmektedir®.

29 Christopher Metcalf, “New parallels in Hittite and Sumerian praise of the Sun”, Die Welt

des Orients 41, (2011): 172.

Translitersyon ve ¢eviri igin bkz. José Virgilio Garcia Trabazo, Textos religiosos hititas.

Mitos, plegarias y rituales (Madrid: Editorial Trotta, S.A., 2002), 342-343.

31 Billie Jean Collins, The Representation of Wild Animals in Hittite Texts (Ann Arbor: UMI
Dissertation Services, 1989), 14, 16.

%2 Metin igin bkz. KUB 6.45+ay.Ill 15-17. Transliterasyon ve c¢eviri igin bkz.
https://www.hethport.uni-
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Metnimizin 6y.I 46-48. satirlarinda tanrilarin kizgin olduklar kisileri
hatirlayip onlara iyi davranma egiliminde olduguna dair bir ifade
bulunmaktadir: an-tu-uh-"$a’-an-na-"az" ku-"in" DINGIRM® §a-an-zi na-as-
Sa-an ar-ha pa-as-ku-wa-[aln-z[i] na-an a-ap-pa zi-ik kap-pu-u-wa-si na-an
ge-en-"zu"-wla-$i| “Tanrilar kizdigin ve umursamadigin insani amimsarsin ve
onu korursun”. Ofkeli tanrilarin insanlari hasta ettigi diisiincesi, Hititce
metinlerde sikca karsimiza cikmaktadir. Ornegin Kantuzzili'nin duasinda
kendisine kizan ve onu ihmal eden tanrinin ona hastalik vermesi ve bu hastalik
yiiziinden yorgun diistiigii ile ilgili ifadeler gegmektedir®.

Metnimizin 0y.I 53-60. satirlarinda Gilines Tanrisinin dort tane ata
sahip oldugu belirtilmektedir. Babil mitolojisinde Giines Tanrisinin
Lipparu(ma), Bunene ve Mesaru adindaki vezirleri, Giines Tanrisinin dort at
tarafindan cekilen, arabasinin iki yaninda kosar vaziyettedir ve “korku” ile
“dehset” de vezirlerle beraber Giines Tanrisinin saginda ve solunda
bulunmaktadir®. Friedrich, Giines Tanrisina eslik eden “korku” ve “dehset™,
Yunan Tanrilari Deimos ve Phobos olarak yorumlamistir®®. “Korku” ve
“dehset” kavramlarinin, giinesin yaydigi 1sinin zararh etkilerini agiklamaya
yonelik bir gonderme olarak da degerlendirilebilecegi ifade edilmistir. Ayrica
Glines Tanrisi’nin arabasina kosulan hayvanlari tanimlamak icin de “korku”
ve “dehset” kelimelerinin kullanildig1 belirtilmektedir®®. Bunene, Babil’in son
kralt Nabonidus un Samas’a olan duasinda gegmektedir. Bu duada Bunene,
ogiit veren, Giines Tanris1 Samas’m arabasmin siiriicii koltugunda oturup
arabayi siiren, yigit atlar1 ceken, saldirilarina karst konulamayan ve sokak ile
yollarda Samas’1n éniinde yiiriiyen olarak tasvir edilmistir®’. Babil diinyasinda
Tann Mesaru, Adad’1n oglu olarak bilinmekte, mesaru kelimesi ise “kanun ve

wuerzburg.de/txhet gebet/exemplar.php?xst=CTH%20381&expl=&lg=DE&ed=E.%20Rie

ken%20et%20al.

Metin i¢in bkz. KUB 30.10 ay. 2-4. Transliterasyon ve ¢eviri i¢gin bkz. Schwemer, “Hittite

Prayers to the Sun-God for Appe asing an Angry Personal God. A Critical Edition of CTH

372-74”, 6-7.

Piotr Taracha, Religions of Second Millennium Anatolia (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag,

2009), 127.

Johannes Friedrich, ““Angst” und “Schrecken” als niedere Gottheiten bei Griechen und

Hethitern”, Archiv fiir Orientforschung 17, (1954-1956): 148; Silvia Alaura, “The Sun-god’s

Quadriga in the Prayers to the Sun-god for Appeasing an Angry Personal God (CTH 372-

274) and it's Mesopotamian Background”, Piotr Taracha; with the assistance of Magdalena

Kapetus$ (ed.), Proceedings of the Eighth International Congress of Hittitology, (Warsaw:

2014), 36.

Silvia Alaura ve Marco Bonechi, “Il Carro Del Dio Del Sole Nei Testi Cuneiformi Dell’eta

Del Bronzo”, Studi micenei ed egeo-anatolici 54, (2012): 69.

37 Benjamin R. Foster, Before the Muses : An Anthology of Akkadian Literature (Bethesda-
Maryland: CDL Press, 1996), 738.
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diizen” anlamina gelmektedir®®. Bunene ve MeSaru’nun Hitit diinyasindaki
varlig1 ise arastirmacilar tarafindan Mezopotamya etkisine dayandirilmigtir®®.
Giiterbock, bu iki tanriin varligini, Hattusa’da ele gecen Siimerce-Akadga
cift dilli olan KUB 4.11 numarali metinde de gectigini gdstermistir.
Metnimizin 6y.I 65-66. satirlarinda Glines Tanrisinin veziri Bunene tanrinin
sagindan, Mesaru ise solundan gegmektedir. Giines Tanris1 Samas’in vezirleri
olarak karsimiza c¢ikan Bunene ve MeSaru’dan bu Hititce ilahide
bahsedilmesi, Giines Tanrisinin kiiltiine ait herhangi bir unsurunun g6z ardi
edilmemesi gerektigini ve rahiplerin dini toren kurallarina biiytik bir titizlikle
uyma sorumlulugu tagidiginin1 diisiindiirmektedir. Ciinkii, Hititler i¢in kiilt
kurallarmna titizlikle uyma gerekliliginin énemli bir dini kaygi oldugu, bu
titizligin farkli kiiltiirlerden gelen tanrilara tapinmada da gecerli oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica bu metin, farkli bir kiiltiiriin i¢indeki dini
anlayiglardan etkilenildigini de agikca gostermektedir®!.

Metnimizin 0y.Il 60-62. satirlarinda Giines Tanrisina yonelik
Ovgiilerden birisi de tanrinin tiim insanligin ¢obani olarak belirtilmesidir.
Gilnes Tanrisinin sifatlarindan birisi olan “coban” kelimesi, antlasma, dua,
mitoloji gibi ¢esitli metinlerde de karsimiza ¢ikmaktadir®?. Beckman, Babil
kiiltiirtinden alinip kullanilan “insanliin ¢oban1” ifadesinin, Hitit diinyasinda
sadece Giines Tanrisi i¢in kullanildigini belirtmektedir. Hitit toplumunda
Giines Tanrisinin ¢oban olarak betimlenmesi, tanrilarin insanlar tizerindeki
kader belirleme ve yoneticilik roliiyle de iliskilendirilmistir. Cobanlik sifati,
hayvan siiriilerini koruyan ve yonlendiren bir figiiri cagristirirken, Giines
Tanris1 da insanlar i¢in benzer bir liderlik ve rehberlik roliine sahiptir. Ayrica,
Gilines Tanrisimin tasvirlerinde, krallara 0Ozgii bir asa ve giysilerle
betimlenmesi, bu liderlik roliiniin hem ilahi hem de diinyevi bir otoriteyi
temsil ettigini gdstermektedir. Beckman’a gore, krallara 6zgii olan asa, bir
¢obanin siriiyli yonetirken kullandigi degneye benzetilmekte ve bdylece
tanrinin “insanligin/insanoglunun ¢obani” sifat1 bu sayede pekigsmektedir. Bu

38 Daniel Schwemer, Die Wettergottgestalten Mesopotamiens und Nordsyriens im Zeitalter der

Keilschriftkulturen: Materialien und Studien nach den schriftlichen Quellen (Wiesbaden:

Harrassowitz Verlag, 2001), 32.

Bu tanrilarin gegtigi Hititge ¢iviyazili metin yerleri icin bkz. Anna Maria Polvani, “The God

Bunene”, Yoram Cohen, Amir Gilan and Jared L. Miller (ed.), Pax Hethitica. Studies on the

Hittites and their Neighbours in Honour of ltamar Singer, (Wiesbaden: 2010), 278.

40 KUB 4.11 igin bkz. Daniel Schwemer, “KUB 4.11 und die Komposition “Incantation to
Utu”, Nouvelles Assyriologiques Bréves et Utilitaires 1, (2007): 3.

41 Polvani, “The God Bunene”, 281.

42 Metin yerleri igin bkz. HT 8 ay.8, KUB 6.45 III 13, KUB 24.8 6y.1II 15.
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anlatim, kadim toplumlarda tanrilarin insan yagamindaki kaderi tayin etme ve
diizeni saglama islevine verilen énemi vurgulamaktadir®.

Sonug¢

CTH 372 metin katalogu, Hitit dini sdyleminin Mezopotamya
kiiltiiriiyle etkilesim icerinde nasil sekillendigini gostermesi bakimindan essiz
bir dneme sahiptir. Glines Tanrisina yapilan 6vgii dolu dualarda kullanilan
retorik ve metaforik ifadeler, tanrinin hem evrensel otoritesini hem de
insanlarla kurdugu kisisel iliskiyi vurgulamaktadir.

Mezopotamya kokenli motiflerin Hitit gelenekleriyle harmanlanarak
yerel bir baglama oturtulmasi ve Hitit ¢iviyazili tabletlere aktarilmasi, Hititli
katiplerin yabanci kaynaklar1 uyarlama konusundaki yetkinliklerini ortaya
koymaktadir. CTH 372’nin Mezopotamya dualarina yakin bir yapida olmasi,
Hitit dini ritliellerinin teosentrik anlayisla sekillendigini ortaya koymaktadir.
Ayn1 zamanda dini retorigin kiiltiirel transfer siireclerindeki islevini gozler
oniine de sermektedir. Bu baglamda CTH 372, sadece bir dua metni degil,
Hititlerin inang¢ sistemini, toplumsal yapisini ve yabanci kiiltlirler olan
iligkisindeki yaratici sentezi temsil eden ¢ok yonlii bir metindir.
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Abstract

Our research in the Akargay basin in Inner-West Anatolia
indicates intense Middle and Late Iron Age settlements. Hender Bahar
Mound, located on routes connecting North-West Anatolia, was an
active multi-period settlement. This study presents the discovery of an
Old Persian fragment found as spolia in the walls of the Hender Bahar
Tomb, now HBa. The Tomb dates to the later thirteenth century and
was built near Hender Bahar Mound. The find is a stone block on the
western wall of the Tomb. It bears one fragmented sign, a remnant of
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an Old Persian royal inscription. The sign is a hitherto unknown variant
of the logogram for Auramazda, now AMzs. The block was originally
part of an architectural structure yet undiscovered. It was probably
deconstructed with its blocks serving as spolia in the region. The
incisions point to a peripheral use of Old Persian cuneiform.

Keywords: Late Iron Age, cuneiform, Persians, Hender Bahar
Mound

Hender Bahar Mezarinda bulunan bir Eski Persce
Fragman (HBa)

0z

I¢c Bat1 Anadolu'da Akarcay havzasindaki arastirmalariniz bu
alanda yogun Orta ve Ge¢ Demir Cagi yerlesimlerine isaret etmektedir.
Kuzey Bati Anadolu baglantisi iizerinde konumlanan Hender Bahar
Hoyugi, aktif birgok donemli yerlesim yeriydi. Bu ¢aligma, HBa olarak
isimlendirdigimiz Hender Bahar Mezari'min duvarlarinda devsirme
malzeme olarak bulunan bir Eski Persge kraliyet yazitimin kesfini
sunmaktadir. Mezar, 13. yiizyilin sonlarina tarihlenmekte olup Hender
Bahar Hoyiigi'niin yakinina insa edilmistir. Buluntu, Mezar'in bati
duvarindaki bir tas bloktur. Uzerinde, Eski Pers kraliyet yazitmin bir
parcasi olan parcalanmis bir isaret bulunmaktadir. Isaret, giiniimiizde
AMj3olarak bilinen Auramazda logograminin bugiine kadar bilinmeyen
bir ¢esididir. Blok, baglangigta heniiz kesfedilmemis bir mimari yapinin
pargastydi. Muhtemelen bolgede devsirme malzeme olarak kullanilan

bloklartyla birlikte parcalanmistir. Kesikler, Eski Pers ¢ivi yazisinin
¢evresel kullanimina isaret etmektedir.

Anahtar kelimeler: Ge¢ Demir Cag, c¢ivi yazisi, Persler,
Hender Bahar Hoytik

Hender Bahar Mound: A Multi-Period Site

Anatolia’s Inner West is a strategic transition region connecting parts
of Central and West/North-West Anatolia. The natural basin formed by the
Akarcay River facilitates this. Thus, a natural route emerges for the road
extending both to the shores of the Marmara Sea and to the Aegean. The road
northwest leads towards Kiitahya through Afyonkarahisar. On this route,
Hender Bahar Mound, near Osmankdy Village, is vitally located west of the
Akargay basin and on the main road stretching from Kiitahya to the Marmara
Region (Fig. 1).

Hender Bahar Mound is located 800 m southeast of Osmankdy, 300
m east of the Hender Bahar Tomb, and 600 m east of the Afyonkarahisar-
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Kiitahya road (Fig. 1-2; Fig. 4). The east-west direction of this settlement is
300 m, the north-south direction is 410 m. The Mound is 9 m high, and it
spreads over an area of approximately 9 ha?. A detailed survey of the area
around the mound and the Hender Bahar Tomb has been conducted (Fig. 2-
3)%. There are two tumuli possibly related to this settlement in the area called
Catalhoytik, 1100 m southwest of the mound and west of the Afyonkarahisar-
Kiitahya highway (Fig. 5). In the larger one of these tumuli, a deep illegal
excavation destruction was detected*.

There are Chalcolithic Age, Early Bronze Age, second millennium
BC, Iron Age materials and a small number of Late Antiquity finds in the
mound. This indicates that the settlement has been inhabited almost
uninterruptedly since the Chalcolithic Age. A large number of Early Bronze
Age pottery in different forms and colors of red, brown, and cream were found
in the settlement. This variety of forms and colors continue in the Middle
Bronze Age and Late Bronze Age finds. Among the Iron Age materials, one
can find a variety of intense brown and grey wares, in addition to red samples.
Among the Iron Age vessel types, bead-rimmed or everted-rimmed pots and
inwards-outwards rimmed pots are common (Fig. 14-15). Materials of this
period can be compared with the Middle and Late Iron Age samples®.

2 The highest point on the mound is 1087 m. The plain level is 1078 m.

8 Based on TUSAGA-Active (Turkey National Main GPS Network-Active (CORS-TR
(Continuously Operating Reference Station-Turkey)) network, which enables real-time
kinematic (RTK) coordinate production with Topcon Hyper VV GNSS receiver in current
map studies of the settlement area, VRS ( The point coordinates (x, y) and ellipsoidal height
(h) were determined in the ITRF 96 coordinate system in accordance with the WGS 84
International system with 3 epoch measurements at 1 second recording interval using the
correction technique (The Virtual Reference Station). The drawings were prepared using the
NetCAD Asset Map Module and converted to the ED-50 coordinate system.

4 Surveys were carried out on September 11, 2019, at Hender Bahar mound and Catalhdyiik
locations. Catalhdyiik Tumulus (North) coordinates: Y: 264585.85 X: 4319951.98 Kot:
1072.38  DOM: 33.0, Catalhdyiik Tumulus (South) coordinates: Y: 264564.83  X:
4319883.87 Altitude: 1072.38 DOM: 33.0

5 Eva Maria Bossert, Die Keramik Phrygischer Zeit von Bogazkéy (Mainz: Verlag Philipp
Von Zabern, 2000), 168, Taf. 71, 74; Martha S. Joukowsk, Prehistoric Aphrodisias.
(Louvain: Brown University, 1986), 162, 644, 646, Fig. 465-466; Pmar Kiziltepe Bilgin,
Icbati Anadolu’da Demir Cagi, (Denizli: Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstitiisii
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2018); Lisa Kealhofer- Peter Grave, “The Iron Age on
the Central Anatolian Plateau”, S. R. Steadman - G. McMahon (ed.), (New York: 2011) 415-
442; Zeynep Akkuzu, The Late Iron Age Pottery from Kaman-Kalehéyiik, (Ankara: Ihsan
Dogramaci Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, 2018); Hatice Ergiirer, “Govezli Tepesi Hoyilk Demir Cagi
Seramikleri”, TUBA-AR, 22, (2018), Plate 3, 13; Yasemin Polat, Daskyleion’da M.O. 8.-5.
Yiizyillar Arasinda Gri Seramik, (Izmir: Ege Universitesi Yaymmlanmamis Doktora Tezi,
2002), 93, Plate. 39, A.89; Plate. 46, 1; Plate. 67; Plate. 69-70; Plate. 114, 1; Plate. 115, 4.
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Middle and Late Iron Age in the Akarcay Basin

Hender Bahar Mound’s Middle Iron Age period can be identified with
the Phrygian material record in the early first millennium BC. Following
Phrygian and later Lydian rule, the region eventually came under Achaemenid
rule after the defeat of Croesus c. 547/546 BC. The Persians maintained some
of the earlier administrative structures in Western Anatolia. As a result, the
old capitals, such as Sardis, which fell into the hands of the Persians, also
became the capitals of the new Persian satrapies. In this period, Sardis and
Daskyleion appear as two important satrapy centers around Western
Anatolia®.

Table 1: Some of the Iron Age Settlements around Hender Bahar Mound

Periods
Bronze Age
2 g Size .
5 2|2 g ¢ EW-NS) | B
= E | 8 = (hectare) c e
S S = EBA | MBA LBA S = /' Height =
3 zZ| 0o =z <
(m)
Afyon/City center/ + Rome/ 240x280 | Mound
Ismailkdy Village/ Late 6,7) (1016)
Corca Mound 2 Rome 4
Afyon/ City + + 420x430 | Mound
center / (14,7 (1127)
Anitkaya 15
Village/
Bayram Bucag:
Thsaniye/ + + + + + + 580x510 | Mound
Karacaahmet (26,8) (1076)
Village/ 29
Ciftlik Mound
Thsaniye/ + + + + 460x340 | Mound
Ablak  Village/ 12,8) (1071)
Ablak Mound 21
Thsaniye/ + + + + | Rome 260x220 | Mound
Yukartandir (5,7) (1088)
Village/ 17

6 Greek tradition mentions Artakamas and Khrysantas as satraps appointed during the reign
of Cyrus 1l over Great Phrygia and Lydia-lonia respectively as mentioned by Xenophon in
his Cyropaedia 8.6.7 (Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Pers Satrapliklari: Kurulug, Yonetim
ve Etnik Yap1”, CEDRUS The Journal of MCRI, VI (2018). 161, 163-164.). A new satrapy
was established after Darius | in Greater Phrygia (Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Pers
Satrapliklari: Kurulus, Yonetim ve Etnik Yap1”, 164, 37).
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Yukaritandir

Mound

Ihsaniye/Osman + + + + Late 300x410 | Mound
Village/ Hender Antiquity | (8,9) (1087)
Bahar 9

Among the important Iron Age settlements in this basin, the names of
Beykoy Hoyliktepe, Ablak Mound, Yukaritandir, and Bayram Bucagi can be
counted (Table 1; Fig. 1). In fact, this Iron Age settlements density continues
from the Sultandagi District in the easternmost of Afyonkarahisar province to
the Dazkir1 environs in the southernmost. The discovery of painted wares from
Phrygian, Lydian, and various types of Achaemenid ceramics, in addition to
the grey ceramics, serves as evidence of the political developments in the
region. It is also important that it is 35 km from the highway to Sinanpasa
Kii¢iikhoylik Mound, which is almost the largest Iron Age settlement in the
region and is located in the south of Hender Bahar Mound. The position of
this settlement, situated in the eastern part of the Sincanli Plain, the large area
it covers, and the dense Iron Age ceramics detected especially with the painted
samples, indicate that this is an important Iron Age city’. Probably Hender
Bahar Mound is also related to this settlement.

Hender Bahar Tomb and the Old Persian Find

About 300 m west of the mound, there is the largely destroyed Hender
Bahar Tomb (Herdane Bahar Baba Tomb) (Fig. 6-8). The tomb consists of the
mummy section where the deceased is located and the rectangular place where
the sarcophagus is located. Hender Bahar Tomb is made of rubble and cut
stone walls. It has a rectangular plan. Triangular buttresses support the main
walls on either side. The entrance door has a monolithic marble molding and
opens to the outside with a large arch® The tomb's epitaph is not extant, but
its architectural features place it amongst and counted among the iwan tombs
and point to the latter-thirteenth century.

7 The research we have done in the last years in Sinanpasa Kiigiikhdyiik, Kocaoguz near

Sultandag district, and Mentes Uyiik near Sandikli, reveals that these may be large Iron Age
settlements. Detailed surface collection and map purchases were carried out in these three
settlements under the coordination of Survey Engineer Lecturer Omiir Esen. For information
about Kiiciikhdyiik, see Ozdemir Kogak- Omiir Esen- Rahim Kizgut- Talat Kogak,
“Afyonkarahisar ili ve Ilgeleri 2018 Yili Yiizey Arastirmalari”, Arastirma Sonuclar:
Toplantisi, XXXVI11/3 (2020), 210-211. Our detailed publication studies on Mentes Uyiik
and Kocaoguz settlements are continuing.
8  Abdiilhalim Durma, Eviiyalar Sehri Afyonkarahisar, (Amasya: 2009), 140-141.
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On a cut stone block measuring 25.27 by 98.04 cm, utilized in the
construction of the western wall of this tomb, prominently displays four
horizontal cuneiform signs. And the two such broken signs are visible on the
former’s left (Fig. 9-13).

They are remnants of the logogram Auramazda (also known from
variants [1 (AM1), [1 (AM,), and [ (AMha= of Auramazda)®. The Hender
Bahar Tomb wall sign indicates it is a variant of [J (AMz) which omits the
initial horizontals seen with AM; and AMha. We can name this sign AMjs (

%). The lines demarcating the block (cf. fig. 11-12) indicate that Auramazda
was the first word represented in the line with the fragmented sign "AMs".
Auramazda occurs as the first word of lines mostly in Darius’s royal
inscriptions but rarely in royal inscriptions of other monarchs'®. This is
currently the only fragment of an Old Persian inscription found as spolia on
the Hender Bahar Tomb wall. We postulate that Darius I’s period (549-485
BC) is the most likely for the Old Persian script in an architectural context,
but the present data does not prove a given period. This Old Persian fragment
discovered within the wall of Hender Bahar Tomb can be named HBa. It was
once integrated into an Achaemenid period satrapal architectural structure.
Darius | initiated the tradition of inscribing bricks in palatial structures and
such examples are known from mainland Persia®!. Satrapal palaces in Anatolia
also extended Persian rule’?. HBa indicates that such palatial structures,
similar to those in mainland Persia and Media, also used inscribed bricks. HBa
as a fragment of Old Persian royal inscriptions probably iterated its formulas
with Auramazda (AMs), and one of the three expressions repeated in Old
Persian inscriptions: 1) Auramazdamai upastam abara “Ahuramazda has bore
me aid”® Auramazda xSacam mana frabara “Ahuramazda has endowed me

% Roland G. Kent, Old Persian. Grammar, Texts, Lexicon, (New Haven: 1950), 12.

10 Rudiger Schmitt, Die altpersischen Inschriften der Achaimeniden, (Wiesbaden: 2009), 44,
45, 49, 54-59, 63-64, 66-71.

11 Matthew Canepa, Inscriptions, Royal Spaces and Iranian Identity, in: A. Eastmond, ed.
Viewing Inscriptions in the Late Antique and Medieval World, (Cambridge: 2015), 17-18. An
Old Persian royal inscription was found as spolia at Phanagoreia (DFa) (Vladimir D. Kuznetsov
— Alexander B. Nikitin, “An Old Persian Inscription from Phanagoria”, Ancient Civilizations
from Scythia to Siberia, XXV/1 (2019). 1-7). It may have Anatolian provenance in or near
Byzantion, but this remains disputed (Eduard Rung - Oleg Gabelko, “From Bosporus ... To
Bosporus: A New Interpretation and Historical Context of the Old Persian Inscription from
Phanagoreia”, Iranica Antiqua, LIV (2019). 110-113).

12 Elspeth R. M. Dusinberre, Empire, Authority, and Autonomy in Achaemenid Anatolia,
(Cambridge: 2013), 56-60.

13 (e.g. Schmitt, Die altpersischen Inschriften der Achaimeniden, 44 [DB § 14 P], 2; cf. Kent,
Old Persian. Grammar, Texts, Lexicon, 120), 2.
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kingship™* Auramazda (remaining text is provided in the previous and
subsenquent lines?®.

While it cannot be excluded HBa an isolated find or even a cuneiform
carving exercise block brought from elsewhere as spolia sometime after
Anatolia’s Achaemenid era, it is more likely the spolia ultimately ended here
from a nearby architectural structure deconstructed at a given point in time
after Anatolia’s Achaemenid era, eventually making its way in the Hender
Bahar Tomb structure. Ceramic finds found in the Hender Bahar mound, 300
m east of the tomb where the inscription is located, yield many Middle and
Late Iron Age ceramics®®. The Akarcay basin has yielded evidence for Hittite
Empire period seals and bullae!’. This part of Anatolia did not have a native
tradition of monumental cuneiform monuments. Following Darius I’s policies
of centralization and his new narrative of empire, it is likely that a tradition of
architectural structures with Old Persian inscriptions also began outside
mainland Persia. The most striking example is the satrapal palace at
Daskyleion from the time of satrap Mitrobates and his son Cranaspes during
the last quarter of the sixth century BC, with a brick superstructure®. An

14" (e.g. Schmitt, Die altpersischen Inschriften der Achaimeniden, 45 [DB § 13 Z], 3)

15 (e.g. Schmitt, Die altpersischen Inschriften der Achaimeniden, 102 [DNa § 4 B]). This reads
in one example as: (A) 9ati Darayava.us xsayadiya (B) Auramazda (C) yada avaina imam
bimim yaydantim, (D) pasavadim mana frabara; (E) mam x$ayadiyam akunaus “Says
Darius the king: Ahuramazda, when he saw this earth in turmoil, thereupon he endowed me;
he made me king” (DNa § A-E ibid.).

6 Kealhofer- Grave, “The Iron Age on the Central Anatolian Plateau”, 415-442; Akkuzu, The
Late Iron Age Pottery from Kaman-Kalehdoyiik; Bossert, Die Keramik Phrygischer Zeit von
Bogazkéy, 168, Tafel 71, 74; Bilgin, Ichati Anadolu’da Demir Cagr; Joukowsk, Prehistoric
Aphrodisias, 162, 644, 646, Fig. 465-466; Hatice Ergiirer, “Govezli Tepesi Hoyiik Demir
Cag1 Seramikleri”, Plate 3, 13.

7 During the surveys we carried out in Afyonkarahisar province and its districts, in 2014, we
found a piece of pithos with hieroglyphic seal printed in Kiigiik Cataltepe settlement in the
Bagcilar Village of Dinar District. See Ozdemir Kogak- Hatice Giil Kiigiikbezci- Rahim
Kizgut, “Afyonkarahisar ili ve Ilgeleri 2014 Y1l Yiizey Arastirmalar1”, Aragtirma Sonuclart
Toplantist, XXXII/1, (2016), 30-31; Ozdemir Kogak- Mustafa Bilgin- Hatice Giil
Kiigiikbezci, “Afyonkarahisar ili ve Ilgeleri 2015 Yili Yiizey Arastirmalari”. Arastirma
Sonuclart Toplantisi, XXXIV/1, (2017), 234, 246; Ozdemir Kogak- Mustafa Bilgin- Hatice
Giil Kiigiikbezci, MO II. Binyilda Afyonkarahisar ve Cevresi Kiiltiirleri, (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, 2019), 107-108. During our 2018 surveys, a bulla with Anatolian
hieroglyphs find was found in Ablak Mound in the Ablak Village of Thsaniye District. See
Kogak- Bilgin- Kiigiikbezci, MO II. Binyilda Afyonkarahisar ve Cevresi Kiiltiirleri, 107-
108; Ozdemir Kogak- Hasan Peker- Mustafa Bilgin- Hatice Giil Kiiciikbezci,
“Afyonkarahisar Yiizey Arastirmalari ve Kiiciikk Cataltepe, Ablak Hoyiik’ten Anadolu
Hiyeroglif Yazili Miihiir Baskilar1”, TUBA-AR, 24 (2019), 45 ff. These were dated to the
last quarter of the 2nd millennium BC.

18 Dusinberre, Empire, Authority, and Autonomy in Achaemenid Anatolia, 56-57.

-

-
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architectural structure with blocks of Old Persian inscriptions likely existed
around Hender Bahar Mound, though it is now lost or yet to be discovered.
Alternatively, HBa and other bricks come from Daskyleion, although the
relative distance may suggest this is less likely unless new evidence emerges.

Conclusion

During the research we have done in recent years, we have examined
in detail the large Iron Age settlements such as Kocaoguz in the district of
Sultandagi, Kiiglikhoyiik in the district of Sinanpasa, Mentes Mound in the
district of Sandikl1, and Agillarin Onii in the district of Dazkiri. In this part of
Inner West Anatolia, there are also many settlements that one can define as
Iron Age cities or towns. The settlement density of this period is increasing in
the Akarcay basin. This density from the vicinity of Eber Lake to ihsaniye
reveals itself clearly with ceramic finds.

The settlement of Hender Bahar Mound is located in the north/north-
westernmost of this basin and on an important route extending towards the
Marmara Region and the Persian satrapy center. The finds in this settlement
suggest that it may have been a large and important town in the Middle and
Late Iron Ages. In addition, the surrounding tumuli and the dense Iron Age
finds discovered in the basin serve as supporting evidence for this situation. It
is very likely that the Old Persian stone block on the Tomb (HBa) just west of
the Hender Bahar Mound is related to this settlement. Additionally, it is
plausible to consider that other colossal stones used in the tomb's construction
were brought from the mound.

Although the relation HBa to the Persians cannot be clearly
determined, it does seem to be part of either a satrapal architectural structure
or another type of Persian monument in Inner-West Anatolia. The fragment
contains a fragmented logogram which stands for the word Auramazda. This
variant form is now included in the inventory of Old Persian cuneiform as
AMz. Inany case, its Achaemenid context in the Iron Age has been elucidated
in the present study.

CATALOG

318.04.19.12 (Fig. 15: 1; Fig. 14: 5): GLEY 1 3/5G very dark greyish green
(paste), fine sand, mica, lime, mixed with grit and plant, GLEY 2 2.5/10B bluish black
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(slip), wheelmade, hardly fired, unburned, rim diameter: 16 cm, height: 3,4 cm, wall:
0,7cm

318.04.19.19 (Fig. 15: 2; Fig. 14: 3): 2.5 YR 6/6 light red (paste), fine sand,
mica, lime, mixed with grit and plant, 2.5 YR 4/8 red (slip), wheelmade, underfired,
burnished, rim diameter: 18 cm, height: 4,7 cm, wall: 0,8 cm

318.04.19.90 (Fig. 15: 3; Fig. 14: 4): 7.5 YR 7/4 pink (paste), fine sand,
mica, lime, mixed with grit and plant, 10 R 5/6 red (slip), wheelmade, hardly fired,
unburned, rim diameter: 18 cm, height: 4,1 cm, wall: 1,0 cm

318.04.19.88 (Fig. 15: 4; Fig. 14: 2): 10 YR 7/4 very pale brown (paste),
fine sand, mica, lime, mixed with grit and plant, 7.5 YR 6/6 reddish yellow (slip),
wheelmade, hardly fired, burnished, rim diameter: 22 cm, height: 4,0 cm, wall: 0,7
cm

318.04.19.84 (Fig. 15: 5; Fig. 14: 1): 10 R 6/6 light red (paste), fine sand,
little mica, large lime, mixed with grit and plant, 7.5 YR 6/4 light brown (slip),
wheelmade, underfired, burnished, rim diameter: 32 cm, height: 4,9 cm, wall: 1,0 cm

318.04.19.04 (Fig. 15: 6; Fig. 14: 6): 5 YR 6/4 light reddish brown (paste),
fine sand, mica, lime, mixed with grit and plant, 5 YR 4/2 dark reddish grey (slip),
wheelmade, hardly fired, burnished, rim diameter: 34 cm, height: 2,7 cm, wall: 1,0 cm
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Fig. 1: Main residential areas in the west of the Akargay basin.
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Fig. 2: Hender Bahar Mound (right) and Hender Bahar Tomb (left-northwest).
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Fig. 3: Hender Bahar Tomb.
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Fig. 4: Hender Bahar Tomb in the foreground, mound in the background.

Fig. 5: Catalhoyiik Tumuli.
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Fig. 6: The northern entrance of the Hender Bahar Tomb.

Fig. 7: The western and southern walls of the Hender Bahar Tomb.
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Fig. 8: Drawing Work of Hender Bahar Tomb.

Fig. 9: The first detection of the cuneiform script in the Hender Bahar Tomb.
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Fig. 10: The western wall of the Hender Bahar Tomb with the cuneiform script.

‘a

Fig. 11: Cuneiform of Hender Bahar Tomb.
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Fig. 12: Hender Bahar Tomb cuneiform’s sketch drawing.
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Fig. 14: Iron Age ceramics of Hender Bahar Mound.
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Fig. 15: Iron Age ceramics in Hender Bahar Mound.
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Oz

Bu makalenin temel argiimani, Hellenistik donemde Babil
kiiltiiriiniin biiyiik 6l¢iide ayni kaldigidir. Dil ve dinin kiiltliriin 6nemli
unsurlari olarak dikkate alinmasiyla, Babil kiiltiiriiniin siirekliligi biiyiik
Ol¢iide gilinlimiize ulasan ¢ivi yazisi tabletlerinden anlasilabilir.
Bununla birlikte, Antik Yunanlilarin Babil kiiltiiri tizerindeki etkisini,
cogunlukla siyasi ¢ikarlar i¢in kasith olarak Antik Yunanca kisisel
isimler almakla sinirli olan bazi alanlarda gormek miimkiindiir.
Dolayistyla, bu etkiyi kiiciik bir degisiklik olarak diisiinmek
miimkiindiir. Konuyu daha iyi anlamak icin bu makale ii¢ boliime
ayrilmustir: Birinci boliim dil ile ilgilidir, ikinci boliim dini uygulamalar
acisindan siirekliligi gérmek i¢in dinle ilgilidir ve son olarak iigiincii
bolim Antik  Yunanca’nin etkisinin  goriilebilecegi  yonlere
deginmektedir.
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Babylonian Culture during Hellenistic Period
Abstract

The essential argument of this study is that during the
Hellenistic Period, Babylonian culture remained largely unchanged.
Considering language and religion as key cultural elements, the
continuity of Babylonian culture can be recognized by largely extant
clay cuneiform tablets. Moreover, it is not impossible to identify the
impression of the Greeks on Babylonian culture in some areas, which
are mostly confined to taking personal names in Greek deliberately for
political benefits. Therefore, it is possible to consider this influence as
a slight change. In order to gain a clear insight into the matter at hand
this study has been composed of three parts: the first one engages in
language, the second part deals with religion so as to see the continuity
in terms of religious practices, and finally the third part touches upon
the directions where the influence of Greek can be seen.

Key Words: Babylonian, Culture, Hellenistic, Greek

Giris

Biiyiik iskender'in M.O. 331'de Pers Imparatorlugu'nu fethetmesi,
Antik Yunan ve Eski Yakin Dogu topluluklarini "Hellenistik" ad1 verilen yeni
bir tarihsel déneme sokmustur.? Bat1 ve Dogu kiiltiirleri yogun bir sekilde
birbirleriyle karsi karsiya geldi ve Antik Yunan kiiltiriiniin Eski Yakin
Dogu'ya niifuz etmesi "Hellenizm" adi verilen yeni bir kiiltiiriin ortaya
cikmasina yol agmustir.®

Iskender, fethedilen bolgelere Antik Yunan kiiltiiriinii tasimak igin
yeni sehirler kurma isine girismisti. Bununla birlikte, bir tanrinin 6niinde diz
¢okmek gibi yerel gelenekleri yerine getirmeye ¢alismis ve bu asamada 1limlt
bir politika izlemek amaciyla belirli sayida Pers satrapina yetkilerini koruma
izni vermisti. Dahasi, bu ugurda Iskender'in denedigi diger yol da
komutanlarini bu kiiltiirleri birbirleriyle tanistirmak i¢in Perslerle evlenmeye
zorlamak olmustu.*

Antik Yunanlilar, fetih sakinleriyle birlikte bu yeni kiiltiirin bir
parcasi olmaya istekli miydi? Bu durumda, yeni kurulan sehirlerin diger

2 L. de Blois ve R. J. van der Spek, An Introduction to the Ancient World, 2" ed., (Routledge,
Oxon, 2008), 119.

3 T.Boiy, Late Achaemenid and Hellenistic Babylon, (Peeters Publishers, Leuven, 2004), 288.

4 Blois ve Spek, An Introduction, 121.
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amaci, yerel topluluklarin yerel kiiltiirline katilma arzusu yerine kendi yagam
tarzlarint siirdiirmelerine izin vererek bu sehirlerde kendi geleneklerini
stirdiirmeyi tercih edebilecekleri igin Antik Yunanlilart memnun etmek
olmaliydi.®

Iskender'in 6liimiiniin ardindan generalleri onun imparatorlugunu
birka¢ kiiciik kralliga bolmiisler ve kendi hanedanlar1 tarafindan
yonetmislerdir. Bati Asya'nin biiyiik boliimii M.O. 305/304'te Seleukos
Nikator yonetimi altindadir. Babilliler, Seleukos Imparatorlugu'nun
hakimiyeti altinda Makedonlar, Antik Yunanlilar, Yahudiler ve Suriyeliler
arasinda bir halk haline gelmisti. Seleukoslar, iskender'in tarzinda yeni
sehirler kurmayr siirdirmiis, bunun sonucunda Seleukos Nikator,
imparatorlugun bagkenti olarak belirlenen Dicle {izerinde Seleukia'y1
kurmustur.®

Babilliler, M.O. 2. binyilda Siimerler ile birlikte Mezopotamya antik
kiiltiirliniin ideolojik ve sosyal alt yapisinin kuruculari olarak kabul edilebilir.
Babillilerin Mezopotamya'nin kiiltiirel mirasina yaptig1 bu katkilarin 6nemini
hafife alamayiz, ¢linkii sadece kendilerinin degil, ayn1 zamanda Siimerlerden
miras alinan birgok kiiltiirel ve dini olguyu da korumuslardir.” Daha &nce
M.O. 710'da Asur krali II. Sargon ve M.O. 539'da Pers Krali Biiyiik Kyros
tarafindan istila edilen Babil kenti, iskender'i memnuniyetle karsilamislardr.
Bu noktada, R. J. van der Spek sunlari soyliiyor: "Babilliler, geleneklerine az
cok saygi duyan ancak tag yerine basit bir kumas parcasi, kraliyet ciibbesi
yerine mini etek ve bir hadimlik isareti olan sakalsiz bu yeni kral hakkinda
muhtemelen karisik duygulara sahipti"® Hellenistik Dénem kosullarinda
Babilliler, kiiltiirel anlamda geleneklerini siirdiirmeyi basarabildiler mi yoksa
Antik Yunan Kiiltiiri'niin etkisi altinda mi1 kaldilar? Eger etkilendilerse bu ne
olglide ve hangi yonlerden oldu? Bu sorular bu ¢alismanin cevap bulmay1
amagladigi baslica sorulardir. Bu dogrultuda kiiltiiriin iki temel unsuru olan
dil ve din baglaminda Babil kiiltiiriinde bir siireklilik olup olmadigina
deginilecektir.

5 R.I. van der Spek, “The Babylonian City”, Hellenism in the East, (University of California
Press, 1987), 58.

6 Blois ve Spek, An Introduction, 44; A. J. Sachs ve D. J. Wiseman, “A Babylonian King List
of the Hellenistic Period”, Iraq 16, (1954), 205; R. J. van der Spek, “Multi-ethnicity and
ethnic segregation in Hellenistic Babylon”, Ethnic Constructs in Antiquity: The Role of
Power and Tradition, (Amsterdam University Press, 2009), 106.

7 B. T. Arnold, Who Were the Babylonians? Archaeology and Biblical Studies 10. Atlanta:
Society of Biblical Literature (Brill, Leiden-Boston, 2004), 9.

8 R.I. van der Spek, “The Hellenistic Near East”, The Cambridge Economic History of the
Greco-Roman World, (Cambridge University Press, Cambridge, 2007), 410.
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1- Seleukoslar Déneminde Babilce
Seleukos Imparatorlugu’nun Resmi Dillerinden biri olarak Babilce

Antik Yunanca, Biiyiik Iskender'in Giineybat1 Asya ve Yakin Dogu'yu
fethetmesinden sonra birincil dil haline gelmis ve Iskender'in fethinden &nce
Yakin Dogu'da devletler aras1 dil olan Aramice'nin yerini almistir. Ancak
Seleukos Imparatorlugu yerel halkin kendi dillerini kullanmasimna izin
vermistir. Bu nedenle, Seleukos imparatorlugu ydnetimi sirasinda Aramice ve
Akadca’nin bir lehgesi olan Babilce de resmi amaglar i¢in kullanilmigtir.®

Seleukoslar doneminde, Babilce’nin resmi dil olarak kullanimi, resmi
amagclar i¢in kullanilan mektup emirleri ve yasal belgelerde geleneksel Babil
imgeleriyle birlikte ¢ivi yazist bulunan birkag mihiir baskisinda
goriilmektedir. Bu miihiirler Tanr1 BEl'e adanmis bir tapinak olan Esagila’da
basilmigtir.’ Babilce nin resmi dil olarak kullanilmasina dair bir diger kamt
ise M.O. 275'te Uruk'ta I. Antiokhos déneminde Babilli bir yonetici tarafindan
damgalanan kole satisiyla ilgili bir s6zlesmedir. Bu resmi miihriin lejand kismi
¢ivi yazisidir:  un-ga  NUN(?)-UM-BU-UR sé¢ LUGAL, “kralin?
yiiziigii(miihrii)". (BRM 2 10).** Bu, Seleukoslar'in Babilli ailelerinden segilen
egitimli memurlar tarafindan ¢ivi yazisinin kullanimini kendileri agisindan
uygun gordiiklerini gostermektedir. Ayni1 zamanda Babilce 1. Antiokhos
doneminde kraliyet bina yazitlarinda da resmi amaglar i¢in kullanilmgtir.*2

Hellenistik Donem'de Babil Metinleri

Hellenistik Babil'de, Babil toplumunun belirli bir kismu tarafindan
Antik Yunanca 6grenilmistir. Bunlar ¢cogunlukla Babil sehirlerinin tist sinifina
mensup insanlardir.™® Yerel dillerini kullanmalarina izin verildiginde,
toplumun biiyiik bir kismi normal olarak kendi dillerine bagli kaliyordu. Bu
durumda Babil sehirlerinin kiiltiirlerinin gelismesini ve gliglendirmesini

9 S, Sherwin-White, “Seleucid Babylonia: a case-study for the installation and development
of Greek”, Hellenism in the East, (University of California Press, 1987), 29.

10 J. G. Dercksen, “The Seal of Bél: Sealing Practices and Babylonian Religious Motifs in The
Seleucid Period”, Akkade is King. A collection of papers by friends and colleagues presented
to Aage Westenholz on the occasion of his 70th birthday 15th of May 2009, PIHANS 118,
(Leiden, 2011), 73-74.

11 BRM: Babylonian Records in the Library of J. Pierpont Morgan (New Haven 1917 v.d.). Bu
miihiirle ilgili olarak ayrica bknz. L. Timothy Doty, “An Official Seal of the Sleucid Period”,
JNES 38, 1979, s. 195-197.

2 Sherwin-White, “Seleucid Babylonia”, 24-25.

13 Blois ve Spek, An Introduction, p. 130.

ArAn 19/1-2025



HILAL KUTLU ALANCI 77

saglamistir.’* Boylece, en azindan M.S. 75'e kadar Hellenistik Babil'de ¢ok
cesitli metin tiirleri ¢ivi yazisiyla yazilmaya devam etmistir.’® Bunlar
cogunlukla iki merkezi sehir olan Uruk ve Babil'e aittir; ancak diger bazi
kanitlar diger Babilonya sehirlerinden de elde edilebilirdi.’* Bunlar arasinda
kronikler, astronomik giinliikler, sdzlesmeler,’ bina yazitlari, idari belgeler,'®
kral listeleri, ritiiel talimatlari, edebi metinler yer alir.*®

¢ Edebi Metinler

Babililer i¢cin Hammurabi Kanunlari’nin 6nsozii, okul miifredatina
erken bir donemde klasik bir eser olarak dahil edilmistir. Hellenistik Dénemde
bu gelenek siirdiiriilmiistiir. Unlii Gilgamis Destan1’ndan bazi pasajlar, Partlar
doneminde (M.0.247 — M.S. 224) dahi kopyalanmistir.”® Yeni Y1l Festivali
esnasinda okunmasi gereken Enuma Elis'in  bazi bolimleri de
kopyalanmustir.?! Bunlara ek olarak, bu dénemde kopyalanan diger edebi
metinler arasinda "Marduk'un Demonlara Hitabi", "Adapa ve Enmerkar"
(SpTUL, 4)% ile "Nergal ve Ereskigal” yer almaktadir.?

e Tarihi Metinler

iki Babil kral listesi vardir. Bunlardan biri (BM 33332%; CT 36 24-
25; Grayson® tarafindan “Babylonian King List A” adiyla A kategorisindeki

14 Sherwin-White, “Seleucid Babylonia”, 5.

15 Spek, “The Babylonian City”, 60.

16 G.G. Aperghis, The Seleukid royal economy: the finances and financial administration of
the Seleukid empire, (Cambridge University Press, 2004), 11.

17 Blois ve Spek, An Introduction, 130.

18 M.J.H. Linssen, The Cults of Uruk and Babylon: The Temple Ritual Texts as Evidence for
Hellenistic cult practices, (Brill: Leiden, 2004), 1.

19 S, Sherwin-White ve A. Kuhrt, From Samarkhand to Sardis: A new approach to the Seleucid
Empire, (University of Cambridge Press, 1993), 3.

2 Boiy, Late Achaemenid, 293.

2L Linssen, The Cults of Uruk, 5; G. de Breucker, “Berossos and the Mesopotamian Temple as
Centre of Knowledge during the Hellenistic Period,” Groningen Studies in Cultural Change,
vol. V. Learned Antiquity: Scholarship and Society in Near East, the Greco-Roman World,
and the Early Medieval West, (Leuven: Peeters, 2003), 18.

22 H. Hunger, Spdtbabylonische Texte aus Uruk Teil 1, Gebr. Mann Verlag, 1976.

23 https://oracc.museum.upenn.edu/saao/saa20/P336233

24 BM: Museum siglum of the British Museum, London. Metin igin bknz. L. Oppenheim,
“Babylonian and Assyrian Historical Texts”, Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old
Testament, (Princeton: Princeton University Press, 1969), 272.

%5 A, K. Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles (New York: J. J. Augustin Publisher,
1975), 6.
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metinler altinda ele alinmigstir ), Babil'in ilk hanedanindan Ge¢ Akamenid veya
Hellenistik Dénem'e kadar olan Babil krallarindan bahsetmektedir.® Babil'de
bulunan Seleukoslar déneminden bir diger kral listesi (BM 35603, bu metin
ayrica “Kral Listesi 6” olarak da bilinir ve Grayson?’ tarafindan da “King List
of the Hellenistic Period” adiyla B kategorisindeki metinler altinda ele
alinmustir), tarihi literatiirdeki siirekliliginin bir gostergesidir. Bu kral listesi
Biiyiik Iskender ile baslar ve Babil'de Arsakid yonetiminin baslangiciyla sona
erer.?®

¢ Dini metinler

Bu doneme ait dini igerikli 6nemli sayida ¢ivi yazist metin hala
mevcuttur. Sarkilar, dualar, kehanetler, biiyiiler, ritiieller ile tanrilara adak ve
sunulari, Yeni Y1l Festivali'ni ve tapinak inga etme ritiiellerini ifade eden edebi
metinler bu tiir metinleri olusturur. 2 Uruk'taki katipler tabletleri hem Res
tapinaginda hem de 6zel kiitiiphanelerinde saklamiglardir. Bu, Hellenistik
tapinak ritiiellerinin yalnizca kisisel ilgi i¢in degil, ayn1 zamanda tapinak
kiiltlerini  gerektigi gibi yerine getirmek i¢in de kopyalandigin
gostermektedir.*® Yeni Babil dénemi dikkate alindiginda, Yeni Babil'in
kiiltlerle ilgili referanslarinin idari ve 6zelde goriilebilecegi, ancak yalnizca
ritiiel metinlerde goriilmedigi unutulmamalidir.®

o idari ve Yasal Metinler

Tapinak, idari ve yasal metinlerin tutuldugu merkezi kurumdur ve bu
metinlerin igerigine gelince, tapmagin isleri bunlarda anlatilan merkezi
konulardir.®? Idari ve yasal metinler, erzak listeleri, makbuzlar, tapinak
harcamalari listeleri®® ve rahip 6denegi sézlesmelerinden olusur. Taniklarin
varlig1, her iglem tarihinin kaydi ve bu metinlere damgalanmis yasal taraflarin
miihiirleri, bu sézlesmelerin tamamen ger¢ek resmi belgelerin temel
bilesenlerinden olustugunu gostermektedir.3

% Boiy, Late Achaemenid, 21.

27 Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles, 6

28 Sachs ve Wiseman, “A Babylonian King List”, 202.

29 J. Qelsner, “Hellenization of Babylonian Culture?”, Ideologies as Intercultural Phenomena,
(Universita de Bologna&lslao, 2002),188; Linssen, The Cults of Uruk, 3.

30 Linssen, The Cults of Uruk, p. 5.

8L Linssen, The Cults of Uruk, p. 4.

382 P. Clancier, “Cuneiform Culture’s Last Guardians: The Old Urban Notability of Hellenistic
Uruk”, Cuneiform Culture, (Oxford University Press, 2011), 762.

33 Boiy, Late Achaemenid, 17-19.

34 Clancier, “Cuneiform Culture”, 762.
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e Kronikler

Kronikler kral listeleri, destanlar, annallar, krali yaztlar gibi
histografik belgelerdir. Bu eserlerin ¢esitliligi ve igerdikleri bilginin zenginligi
ve ¢ok yonliiliigii onlar1 referans eserleri haline getirir. Bu tiir metinler
krallarin tahta ¢ikiglarin1 ve Sliimlerini, devletin {ist diizey yetkililerinin ve
onlarin astlariin adlarim1 ve askeri seferlerin yillik hedeflerini yil be yil
listeler. Bunlar bugiin, iki bin yildan fazla bir zamanin enkazi altinda gomiilii
olan insanligin uzak ge¢cmisini yeniden insa etmek icin degerli bir rehber
olmaya devam etmektedir.*® Hellenistik dénem Babilonya’sina ait Babilce
kronikler son zamanlarda I.L. Finkel ve R.J. van der Spek tarafindan
Babylonian Chronographic Texts from the Hellenistic Period isimli eserde
yaymmlanmustir.?® S6z konusu kroniklerde son derece kiymetli tarihi veriler
icermekle birlikte bunlardan &rnek vermek gerekirse “Iskender ve Arabistan
Kronigi” isimli kronik (BM 41080; BCHP 2) Makedonyali1 Biiyiik Iskender’in
son hiikiimdarlik yillarina ait icraatlarindan bahseder.®” S6z konusu déneme
ait kroniklerden bir digeri ise “Antik Yunan Toplumu Kronigi” ismiyle
anilmakta olup (BM 33870; BCHP 14) Seleukos krali IV. Antiokhos
Epiphanes'in Yunanlilar1 Babil'e nasil yerlestirdiginden bahsetmesi nedeniyle
onem arz etmektedir.

Kronik yazma geleneginin Seleukos krallarinin icraatlarini kayda
gecirmek amaciyla bu doénemde ¢ivi yazisiyla Babilce yazilmis devam
ettirilmis olmasi da Babil kiiltiiriiniin bu donemdeki devamliligini géstermesi
agisindan oldukea kiymetlidir.

* Astronomik/Astrolojik Metinler

Babilli astrologlar, goksel olaylarin gizli gergeklerini ortaya ¢ikarmak
icin gdkyliziinii izliyorlardi; ayrica kesiflerini giinliik hayata uygulamak i¢in
yildiz fali gibi araglarla bazi hesaplamalar da yapmigslardir. Astrologlarin
calismalari, farkli tiirdeki astrolojik ve astronomik metinlerle ilgili cok sayida
tablette goriilmektedir. Bu metinler, tim Hellenistik dénem metinleri

% A. K. Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles, (New York: Locust Valley, 1975), 1-
3; J. J. Glassner, Mesopotamian Chronicles, (Atlanta: Society of Biblical Literature, 2004,
XiX-XX.

3% |.L. Finkel ve R.J. van der Spek, Babylonian Chronographic Texts from the Hellenistic
Period (= BCHP), (Atlanta: Society of Biblical Literature, 2024).

87 https://www.livius.org/sources/content/mesopotamian-chronicles-content/bchp-2-
alexander-and-arabia-chronicle/ (erisim: 25.03.2025)

38 https://www.livius.org/sources/content/mesopotamian-chronicles-content/bchp-14-greek-
community-chronicle/ (erisim: 25.03.2025)
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kiilliyatinin gogunlugunu olusturur; bunun diginda, M.S. 74/75'e tarihlenen en
son ¢ivi yazili metin de bu tiire aittir. Babilliler veya klasik donem yazarlarinin
adlandirdigr gibi Keldaniler, antik caglarda astronomi ve astroloji
alanlarindaki basarilariyla iinliiydiiler.® Babil astronomik giinliikleri M.O.
yedi ila birinci ylizyillar arasinda mevcuttur. Bu metinlerde, gokyliziiniin
giinliik gézlemi ve astronomik detaylarla birlikte, bir 6nceki aya ait emtia
fiyatlar1 ve 6nemli siyasi veya dini olaylara iligkin raporlar da yer altyordu.*
Hellenistik donemde, astronomik ve astrolojik metinler ve ozellikle yildiz
fallar1 belirgin bir artis ve gesitlilik gostermistir.*

Farkli bir yonetimin hiikiimdarlig1 altinda aym dili kullanmay1
stirdiirmek, Babil kiiltiiriniin hayatta kalmasinin en 6nemli nedenlerinden biri
olmustur. Kiiltiirel mirasin en 6nemli aktaricilarindan biri olan dil, gelenekleri
korumada olduk¢a dnemlidir. Yukaridaki orneklerin gdsterdigi gibi, bir¢ok
alanda Babilce kullanilmaya devam etmis ve bu, geleneklerin siirdiiriilmesine
muazzam bir sekilde yardimci olmustur. Antik Yunanlilarin bdélgedeki
egemenligine ragmen, Babilliler’in kendi dillerini kullanabilmeleri, Babil
kiiltiirinliin ¢ok fazla kayda deger bir degisiklik olmadan devam etmesini
saglamustir.

2- Din
Pantheon

M.O. 3. bin yil boyunca, Nippur sehri Mezopotamya'nin dini
merkeziydi. Eski Babil krali Hammurabi dénemindeki siyasi ve askeri islerin
O6nemi nedeniyle Babil zamanla dinsel bir merkez haline gelmisti. Tanri
Bél/Marduk, Mezopotamya panteonunun bas tanrist olmustu.? I. Seleukos
yeni sehri, Dicle'nin kenarinda Seleukia'yr kurmasina ragmen, Babil antik
cagda dini merkezlerden biri olmaya devam etmistir. Ayni sekilde, Bél
panteonun basi olarak kalmis ve B&l'in Esagila's1 Hellenistik Dénem boyunca
Babil'in baslica dini merkezi olmaya devam etmistir.*3

Yeni Babil doneminde Uruk'ta, ikametgah1 Eanna kompleksi olan
Inanna/istar sehrin baslica tanristydi. Bununla birlikte, Hellenistik donemde

39 de Breucker, “Berossos and the Mesopotamian Temple”, 20.

40 D. Gera ve W. Horowitz, “Antiokhos IV in Life and Death: Evidence from the Babylonian
Astronomical Diaries” Journal of the American Oriental Society, 25 (1997), 241-242.

4 G.J.P., McEwan, “Babylonia in the Hellenistic Period”, Klio 70 (1988), 412.

42 Boiy, Late Achaemenid, 264.

4 A. T. Clay, Babylonian Records in the library of J. Pierpont Morgan. Part Il: Legal
Documents from Erech dated in the Seleucid Era (312-65BC), (Private print, New York,
1913), 14.
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onemli bir degisiklik meydana gelmis ve bunun sonucunda Anu, ikametgahi
olan Res tapmaginin o dénemde sehrin en 6nemli tapinagi oldugu ana tanri
haline gelmistir.** Ayrica, bu dénemdeki kisisel isimlerin bir kismi tanri
Anu'nun adindan tiiretilmistir.*® Hellenistik donemdeki tapimak ritiiel
metinleri ¢ogunlukla Res tapinagindaki Anu kiiltiiyle iliskiliyken, yalnizca bir
metinde Eanna tapmagindaki Istar kiiltiinden bahsedilmistir.*® Uruk'taki ¢ivi
yazili metinlerde, Uruk'ta tapinilan ve tapmaklarina adaklar sunulan tanrilarin
adlar1 geger. Bunlar Anu, Antum, Enlil, Ea, Sin, Samas, Adad, B&l, Papsukal,
Istar, Beélit-seri, Nana, Bélit-sa-resi ve Sarra-ahitum'dur.*” Hellenistik
donemde yazilan metinlerde gozlemlenen tanrilarin ¢ogu bazen farkli
isimlerle de olsa daha 6nceki metinlerde de goriilmektedir.

Bazi dini merkezler ortadan kalkmis olsa da kiiltleri bu merkezlerin
ortadan kalkmasiyla birlikte ortadan kalkmamistir. Aksine, tanrilarina Babil
tapmaklarinin kalan dini merkezlerinde tapinilmaya devam edilmistir.*® Yasal
sozlesmelerle gozlemlenen tanrilar hiyerarsisi, Babil tanrilarmin geleneksel
goriiniimleriyle uyusuyor ve Babil tanrilarinin biiyiik bir kismmmn M.O.
birinci yiizyila kadar temsil edildigi anlasiliyor. 4 Dolayisiyla, Hellenistik
donemde Babil panteonunda herhangi bir Antik Yunan etkisinin olmadigi
soylenebilmektedir.*

Tapinaklarin Yeniden Insas

Hellenistik Donemde, belirli sayida Babil tapinagi yeniden insa
edilmistir™® ve yeni tapmaklarin inga edildigini gormek miimkiindiir.>? Esagila
Tapmagi'nin yeniden insas1 Biiyiik Iskender tarafindan emredilmis® ve bu

44 Linssen, The Cults of Uruk, 14.

4 W. Rollig, “Hellenistic Babylonia: The Evidence from Uruk”, Athen (1991), 127.

46 Linssen, The Cults of Uruk, 6.

47 Clay, Babylonian Records, 21.

4 G. J. P. McEwan, Priest and Temple in Hellenistic Babylonia, (Wiesbaden: Steiner, 1981),
189.

49 Gera ve Horowitz, 1997, 127-128; Boiy, Late Achaemenid, 320.

50 McEwan, Priest and Temple, 189.

51 Konuyla ilgili detayli bilgi igin bknz. N. Yildmm, “Babil Kroniklerinde Seleukos
Krallari’'nin Tapmak Faaliyetleri”, ArAn 15-1 (2021), 261-277; G. de Breucker, “The
Babylonian Temple Communities and Greek Culture in the Hellenistic Period”, Societies at
War, Proceedings of the 10th Symposium of the Melammu Project held in Kassel September
26-28 2016 and Proceedings of the 8th Symposium of the Melammu Project held in Kiel
November 11-15 2014, (Wien: Verlag der osterreichischen Akademie der Wissenschaften,
2020), 385-408.

52 Qelsner, “Hellenization of Babylonian™, 186.

53 McEwan, Priest and Temple, 193.
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girisim diger Antik Yunan hiikiimdarlar1 tarafindan Borsippa ve Uruk
tapinaklari icin de siirdiiriilmiistiir.>* iskender, Esagila'nin yeniden ingasim
emretmesine ragmen tapmnagin yeniden insasi baslamamisti. Esagila'nin
kalintilarinin temizlenmesi gibi restorasyonun boliimlerini tasvir eden bazi
civi yazili tabletler vardir ve bunlar I. Seleukos ve I. Antiokhos donemlerine
tarihlenmektedir.

Babilce yazilmis resmi bir kraliyet yaziti olan ve M.O. 268'e
tarihlenen 1. Antiokhos’un silindir yaziti, Esagila tapinagiin ve Borsippa'da
bulunan Nabd tapinaginin yeniden insasi hakkinda bilgi verir.®® Antiokhos
burada kendisini Esagila ve Ezidamin koruyucusu olarak tanimliyor, bu
nedenle Babil'deki biiyiilk Bel tapinaginin insasimi da iistlendigi sonucuna
varilabilir.’” Bu yazit, Seleukos kral1 olan I. Antiokhos'un inga ritiieli sirasinda
tamamen bir Babil kral1 gibi davrandigin1 yansitryor. *® 1. Antiokhos kendisini,
Babil ve Babil topraklarimim hiikiimdarlar1 olan krallarin geleneksel olarak
kullandiklar1 Babil unvanlar1 olan sar kigsati, sar babili ve sar matati olarak
adlandird1.®® Kraliyet yapilarinin insasinin kutlanmasi sirasinda tugla yapimi
ve temel atma, |. Antiokhos tarafindan yerine getirilen geleneksel téren
prosediirlerinden bazilaridir.®

“Esagila ve Ezida'yt insa etmeye karar verdigimde, Esagila ile
Ezida igin tuglalart Hatti iilkesinde saf ellerimle kaliteli yag
(kullanarak) sekil verdim ve Esagila ile Ezida'min temelinin atilmasi
icin (onlary) getirdim. Addaru ayun yirminci giini, 43. yil,
Borsippa'da bulunan gercgek tapinak, Nabii'nun evi olan Ezida'nin
temelini attim. %

Yazit, kralin Nabi'ya duasiyla devam eder ve Antiokhos, askeri isleri
icin bu tanrinin yardimini ister. Antiokhos, yeni bolgeleri fethedebilirse,
ganimeti Esagila ve FEzida'nin restorasyonunun tamamlanmasi igin

54 Boiy, Late Achaemenid, 264.

% T. Boiy, “Temple Building in Hellenistic Babylonia”, From the foundations to the
crenellations: essays on temple building in the Ancient Near East and Hebrew Bible,
(Miinster: Ugarit-Verlag, 2010), 214.

% A, Kuhrt and S. Sherwin-White, “Aspects of Royal Ideology: The Cylinder of Antiokhos |
from Borsippa”, Journal of Hellenic Studies 111 (1991), 74, 77; Boiy, “Temple Building”,
214.

5 Kuhrt ve Sherwin-White, 81.

% D. T. Potts, Mesopotamian Civilization: The Material Foundations, Cornell University
Press, 1996, p, 284.

5 J. Bidmead, The Akitu Festival: Religious Continuity and Royal Legitimation in
Mesopotamia, (Gorgias Press, 2002), 143.

60 Kuhrt ve Sherwin-White, “Aspects of Royal Ideology”, 79.

61 Ihid., 76.
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kullanacagina soz verir.5? Dahasi, faaliyetini geleneksel ritiiel dogrultusunda

tamamlanmis olarak tanimlar. Kendisini Seleukoslar biciminden uzak olan
Mezopotamya yoneticilerinin olagan unvanlariyla da andigini diisiiniirsek, bu
yazit, gergekten ayni motifleri tasiyan Yeni Babil insa ritiieli metinlerinin
otantik bir Hellenistik kopyasini igerir: kralin unvanlarina atif, kral tarafindan
gerceklestirilen eylemleri Ozetleme ve tanriya bir dua. Bunlar, Babil
kiiltiiriinde siirekliligin gostergesidir.5®

Uruk'taki arkeolojik kalintilar, kapsamli tapimnak ingasinin bu
donemde gerceklestigini gostermektedir. Tanrt Anu ve esi Antu igin Res
tapinagi M.O. birinci bin yilin ortasinda insa edilmistir. Bu tapinaga eklenen
muazzam ziqqurat Babil'de gozlemlenmistir. Uruk'tan korunmus higbir
kraliyet yap1 kitabesi yoktur, ancak Nisannu (I) 68 SE (M.O. 244) tarihli bir
silindir yazit, tapinak insasinin Uruk'un I. Seleukos valisi (saknu) Anu-uballit-
Nikarkhos tarafindan iistlenildigini kaydeder.** Bu yazitta, Anu-uballit-
Nikarkhos bu yapiy1 tanri Anu ve tanriga Antu'nun yeni tapinagi olarak
tammlamaktadir.®® Bu yeni tapinak M.O. 244'te krallar 1. Antiokhos ve I.
Seleukos'un yasamui i¢in inga edilmistir ve Seleukos krali II. Antiokhos da bu
silindir yazitta 'sar matati' unvanini ile amlmgstir.®® Anu-uballit Nikarkhos,
Anu ve esi Antu'yu 8 Nisannu'da geleneksel Babil Akitu festivali
gergeklestiginde yeni ikametgahlarma gotiirmiistiir.’

I11. Antiokhos déneminde, Uruk'taki bir yap1 yaziti, Uruk'un bir diger
Seleukos valisi olan Anu-uballit tarafindan tanr1 Anu'nun Res tapinaginin
yeniden insast hakkinda bilgi verir; bu valinin adi Antik Yunanca’da
Kephelon olarak gecer.%® Tapinagin tanriya adanmasi, AKitu festivali sirasinda
ve Anu'nun Res tapinaginda olmadigr 2 Nisannu 110 SE'de, kral III.
Antiokhos'un yasamu igin gergeklesmistir.%®

Hellenistik Uruk'ta Istar ve Nanaia'nin ana tapmagi olan Esgal'de
kesfedilen kraliyet yap1 yazit1 yoktur. Esgal tapinaginin ingasina dair yalnizca
bir kayit vardir ki bu da hem Babilce hem de Antik Yunanca isim tagiyan Uruk

62 Boiy, “Temple Building”, 214.

63 J. Teixidor, "Interpretation and Misinterpretation of the East”, Religion and Religious
Practice in the Seleucid Kingdom, (Aarhus, Aarhus UP, 1990), 72-73

64 Boiy, “Temple Building”, 215.

65 Khurt ve Sherwin-White, From Samarkhand, 202.

% Boiy, Late Achaemenid, 282; Khurt ve Sherwin-White, “Aspects of Royal Ideology”, 75;
Khurt ve Sherwin-White, From Samarkhand, 150.

67 Boiy, “Temple Building”, 216.

8 Linssen, The Cults of Uruk, 108.

69 Boiy, “Temple Building”, 216.
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valisi Anu-uballit-Kephelon’un isminin gorildiigli Aramice bir yazittir.
Esgal'in bu binasimin M.O. 200 civarina tarihlendigi varsayilmaktadir.”

Babil, Uruk ve Borsippa'daki tapinaklarin yeniden ingasina ek olarak,
Larsa'daki Ebabbar Tapinagi ve Nippur'daki Inanna Tapinag:i bu dénemde
insa edilmistir.”" Tapinaklarin tiim yeniden inga stilleri, Antik Yunan etkisine
dair hicbir ipucu yansitmadan mimari olarak geleneksel Babil tapinak insa
tarzim yansitmaktadir, 2

Yeni Y1l Festivali (Akitu)

Hellenistik Doénemde, tapinaktaki dini yasam gesitli ¢ivi yazili
metinlerin bildirdigi gibi aym1 kalmus ve kurbanlar, giinliik eylemler ve
festivaller yerine getirilmeye devam etmistir.”® Seleukoslar yonetimi altinda
gergeklesen Babilliler’in en onemli ritiiellerinden biri Akitu yani Yeni Yil
Festivali’dir.”*

Akitu festivali, muhtemelen M.O. 3. yiizyilin basina kadar araliksiz
kutlanan eski Yakin Dogu'nun en eski festivallerinden biridir. Kokeni erken
Siimer zamanlarina kadar uzaniyor olabilir. > Bu festival Babil'de iki yerde
kutlaniyordu: biiyiikk tanr1 Bel'in tapinagi Esagila'da ve sehrin kuzey
kesiminde bulunan 'Akitu-evi'nde. Bél ve oglu Nabd, bu festivalin merkezinde
yer alan iki tanriydi. ® Baslangigta Akitu festivali yilda iki kez kutlanan bir
tarim festivaliydi, ancak daha sonra kraliyetin katilimiyla kutlandig: i¢in bu
festival ozellikle Yeni Asur ve Yeni Babil doneminde siyasi bir iine
kavusmustu. Festivalin zirvede’” oldugu M.O. birinci bin yilda Babilliler
yilda iki kez Akitu festivallerini kutlamaya devam etmislerdir; ilk festival ilk
ay olan Nisannu'da, ikincisi ise takvimin yedinci ay1 olan Tasritu'daydi. "
Festival 11 giin siiriiyordu. Festival en yiiksek rahip sesgallu tarafindan
baglatilirdi. Kral, tanrinin 6ntinde kendini algaltiyor, Bél'in diinyanin
yaratilisindaki 6nemini vurgulamak igin yiiksek sesle Enuma Elis okunuyor,

0 Ibid., 217.

1 Qelsner, “Hellenization of Babylonian”, 187.

2 Spek, “The Babylonian City”, 64.

3 Boiy, Late Achaemenid, 320.

™ bid., 277.

> Bidmead, The Akitu Festival, 1.

6 J. Lendering, ‘Akitu Festival’. (n.d.). Erisim: http://www.livius.org/aj-al/akitu/akitu.html.

7 Bidmead, The Akitu Festival, 1.

8 K. Toorn, “The Babylonian New Year Festival: New Insights from the Cuneiform Texts and
Their Bearing on Old Testament Studies,” in Congress Volume Leuven 1989, Vetus
Testament Supplement 43, (Leiden: Brill, 1991), 332.
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Bél sehrin disinda bulunan Yeni Yil Tapimagi'nda belirli zamanlarda
birakiliyor, kralin ve iilkenin gelecegi i¢in kaderler iki kez belirleniyordu. ™
Kral 'Bél'i elinden tutuyor' ve tiim tanr1 ve tanricalarin gecit toreni
caddesindeki gérkemli téren alay1 gerceklesiyor, kral tanrinin heykelini sehre
gotiiriilmesine gercek anlamda eslik ediyor®® ve son olarak 'kutsal evlilik'
kutlaniyordu. &

Yeni Y1l Festivali, hiikiim siiren kralin zorunlu katilimini igeriyordu,
ciinkii bu festival sosyal oldugu kadar siyasi bir éneme de sahipti.®? Kralin
katilimi, Akitu festivalinin hakkiyla gergeklestirilmesi agisindan oldukca
onemliydi. Festivalin en 6nemli kisimlar kral tarafindan gerceklestiriliyordu.
Kral ve BEl arasinda gat sabatum (Bél'in elini tutma) olarak adlandirilan
karsilikli bir yemin olmazsa, Akitu festivalinin higbir siyasi Onemi ve
gecerliligi olmazdi. Bu gelenek, halkin temsilcisi olarak kabul edilen kral ile
bas tanr1 arasinda yasal ve baglayict bir sézlesmeydi ve bu eylem kralin
giiciinii yasallastirmak i¢in gerekliydi.?® Ayrica, bu festival halkin gelecek
yilin refah1 ve bollugu konusunda giiven duymasi i¢in bir firsatti. Festival
strasinda tanrilarin onay1 ve giivencesi tiim toplum tarafindan kutlanird. &

M.O. birinci biny1l boyunca, siyasi karisikliklarin bir sonucu olarak,
Babil sik sik yonetimde bir degisiklige maruz kalmisti. Asurlular, ardindan
Yeni Babilliler (M.O. 625-539), Akamenidler (M.O. 550-330) ve Seleukoslar
(M.O. 311-141) geldi. Bu yoneticilerin her biri yeni imparatorluklar kurmus
ve i¢ ve dig politikalarin yonetiminde degisiklikler yapmisti. Ancak bu
degisikliklere ragmen Yeni Asur, Akamenid ve Seleukos yoneticileri, halkin
kendi yonetimlerine destek saglamasi i¢in eski Babil geleneklerini kullanarak
kendilerini geleneksel Babil krallar1 olarak goriiyorlardi.®

Yeni Babil doneminde, Asur ve Babil kroniklerinden 6grenildigi
tizere, Babil'in Akitu festivali, iilke genelinde giderek artan Onemini
kanitlad1.%8 Ozellikle II. Nebukhadnezzar doneminde, Babil'in sohreti zirveye
ulagmisti, ancak Nabonid'in hiikiimdarligi sirasinda Akitu festivali on yil
boyunca gergeklestirilmedi.  Yine de bu on yillik uzun siire boyunca, 6nceki
yillarda oldugu gibi tanrilara adaklar sunulmaya devam edilmisti. Akitu

9 Boiy, Late Achaemenid, 277.

8 Mark E. Cohen, The Cultic Calendars of the Ancient Near East. (CDL Press, Bethesda,
Maryland, 1993), 404.

81 Boiy, Late Achaemenid, 277.

82 Khurt ve Sherwin-White, From Samarkhand, 131.

83 Bjdmead, The Akitu Festival, 162, 164

84 Linssen, The Cults of Uruk, 71.

85 Bjdmead, The Akitu Festival, 129-130.

8 |bid., 146.

87 1bid., 4.
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festivalinin ortadan kalkmasinin agiklamasi, Nabonid'in Teima'da ikamet
etmesi nedeniyle Babil'i ziyaret etmemesi ve sonrasinda Akitu festivalinin
kutlanmamasidir. 8 Nabonid kral olarak gegirdigi on yedinci yilda Babil'e
geri donmiis ve Akitu festivali her zamanki gibi gerceklestirilmisti. 7. Kronik,
Nabl'nun Bél’in toren alay1 i¢in Borsippa'dan geldigini, Nabonid'in
Eturkalamma'ya girdigini ve orada sarap sunusunu yaptigini, sonra Bel'in
disar1 ¢iktigini ve her zamanki gibi Akitu'yu kutladiklarini kaydeder.

Pers Imparatorlugu doneminde, ayni kronikte bildirildigi {izere,
Esagila ve diger tapinaklarin ritiiellerinde herhangi bir aksama yasanmamis,
Akitu festivali de Pers yoneticileri tarafindan kutlanmstir. 8 Pers krallari,
Bél'e tanrilarindan biri olarak tapinmaya devam etmislerdir. Bunu yaparak
Babil vatandaglarina net bir mesaj veriyorlardi: Festivalleri ve mitleri yerine
getirilmeye devam edebilirdi; ancak B&l, bir Babilli yerine bir Pers krali
sectigi i¢in Persler idealdi. B&l, mesru bir hiikiimdar olan Kyros'u secti ve bu,
Babil'in kendi bas tanrismin, Perslerin Babilliler iizerindeki saltanatini
sectigini ve kutsadigini gosteriyordu.®® Tiim bunlarin yani sira, bu dénemde
Akitu'nun  kutlanmasiyla ilgili olaganiisti  konu, Kyros'un Babil
topraklarindaki ilk saltanat y1linda, oglu Kambyses'in Babil hiikiimdar1 olarak
Akitu festivaline katilmasiydi.® Hiikiim siiren kralin térene katilmayisinin
onun Babil krali olarak mesrulugunu etkilemedigi diisiiniilmektedir: kralin
oglu, kralin temsilcisi ve es-hiikiimdar olabilir ve ritiiel gerceklestirilebilirdi.*?

Seleukoslar doneminde, metinsel kanitlar Akitu festivalinin bazi
ritiiellerinin gergeklestirildigini gdstermektedir.®® Akitu festivalinin ikinci,
liciincii, dordiincii ve besinci giinleri metinlerden izlenebilir.** Festivalin son
altt gliniiyle ilgili olarak, hediye verme, BEél'in Akitu evinde yer almasi,
sekizinci giinde kaderlerin belirlenmesi ve on birinci giinde Esagila'ya geri
donmesi gibi belirli ritiieller, Yeni Babil doneminden itibaren not edilen
yazitlara ve kroniklere dayanarak Akitu festivalinin pargalari olarak kabul
edilmektedir.®®

8 Ibid., 132.

8 Ibid., 152.

%0 Ibid., 173.

% A, Kuhrt, "Usurpation, conquest and ceremonial: From Babylon to Persia", Rituals of
Royalty: Power and Ceremonial in Traditional Societies, (Cambridge University Press,
1992), 51.

92 R. Strootman, The Hellenistic Royal Court. Court Culture, Ceremonial and Ideology in
Greece, Egypt and the Near East, 336-30 BCE, Basilmamig Doktora Tezi, (Utrecht
University, 2007), 279.

% Ibid., p. 129.

% Bidmead, The Akitu Festival, 108.

% B. D. Sommer, “The Babylonian akitu festival: Rectifying the king or renewing the
cosmos?” The Journal of the Ancient Near Eastern Society, 27 (2000), 89.
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Akitu, Hellenistik dénemde Babil'de oldugu kadar Uruk'ta da
gozlemlenmektedir. Uruk'ta Nisannu ve Tasritu aylarinda kutlanan Akitu
festivalleri hakkinda tabletler vardir. Uruk'ta, Anu ve Istar'a ait olan iki Akitu
tapinagi, insaat¢inin adagi ve bir sarkicinin Gdenegiyle ilgili metinlerde
dogrulanmistir.®®  Hellenistik Babil'den gelen ritiiel metinleri ¢ok yaygin
olmasa da her iki Akitu festivalinin de B&l ve Nabi tanrilarina adanarak
gergeklestirildigi bilinen bir gergektir. °

Seleukoslar da imparatorluklarmim  Antik  Yunan olmayan
sehirlerindeki antik ritiielleri kutladilar; bazen Babilli Akitu festivaline de
katildilar. Seleukoslarin bu Babil gelenegine olan saygisi, I. Antiokhos'un
silindir yap1 yazitinda goriildiigii gibi, Akitu festivalinin baslangi¢ ve bitis
noktalarin1 simgeleyen Ezida ve Esagila tapinaklarinin yeniden insasinin
sorumlulugunu iistlenmelerinden bile agiktir. ® Babil (Bél'in sehri) ile
Borsippa (Nabl'nun sehri) arasinda gergeklestirilen ritiieller agisindan
oldukca benzer baglantilar oldugundan, bu festivalin kraliyetin katilimiyla
kutlanmig olmasi gerektigi 6ne siiriilmektedir. %

I. Seleukos 'un yonetiminin (M.O. 281) sona ermesinden bahseden 12.
Kronik, 'B&l’in toreni’ne iistii kapali bir gonderme igerir. Bunun geleneksel
olarak Akitu toreni oldugu varsayilir. 13b Kronik’i (Rahim-Esu arsivinden)
Babil'in tapmak gorevlisi Esagilanin satammu’su tarafindan, kralin
Nisannu'da, ayin sekizinci giiniinde gonderilen bir mektubu takiben toren igin
Bél ve Beltiya'ya hediyeler sunmasiyla ilgili referanslar igerir.!® Bu kraliyet
hediyesinin M.O. 224'te Babil'deki Yeni Yil Festivali icin kabul edildigi
diisiiniilmektedir.’®® 13b nolu Kronik, Hellenistik Babil'de Yeni Yil
Festivali'nin devam ettiginin temel kanitidir. 1% Ayrica, I11. Antiokhos ile ilgili
bir astronomik giinliik, kralin M.O. 204'te Babil'de Akitu festivalinin
kutlanmasina katilimin1 kanitlamaktadir. Bu astronomik giinliik, kralin
saraydan Esagila'nin merkez kapisina (Kasilika) gittigini ve ardindan Babil'in
Istar'1 i¢in kurbanlar sundugunu belirtir:

"0 aymn (Nisannu) 8'inde, Kral Antiokhos ve
((...)) saraydan Esagila Kapisi'na ¢iktilar,

Esagila'nin ((...)) ritiieli onlarmn gozleri éniinde gerceklestirildi.

% McEwan, Priest and Temple, 160.

97 Linssen, The Cults of Uruk, 78.

% Strootman, 2007, 278-279.

99 Khurt ve Sherwin-White, “Aspects of Royal Ideology”, 81-82.
100 Bjdmead, The Akitu Festival, 144.

101 potts, 1996, 282.

102 Boiy, Late Achaemenid, 86.
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Akitu tapinagina girdiler,

Babil'in Istart ve kral Antiokhosun hayati (igin kurbanlar)
sundular." 102

Kralin, Yeni Y1l Festivali toreni i¢in tanrry1 elinden tutarak gotiirdiigii
varsayiliyor. 1% Bu metnin kirik kisminda gozlemlenen Bél ve Béltiya’ya
yapilan bir atif ve kralin sagligina dair bir s6z, uygun bir sekilde kronik
anlatimla iliskilendirilir. Dahasi, bu metin kralin bir Babil térenine katildigim
ve Il. Nebukhadnezzar’a ait olan 400 yillik bir ciibbe giydigini iddia
etmektedir. Dini mirasin bir pargasi olarak, Akitu festivalinin kutlanmasi
Seleukoslar tarafindan da benimsenmis ve onlara mesruluklarini kabul ettirme
sans1 vermistir, 1%°

Din, siiphesiz, kiiltiiriin en 6nemli &gelerinden biridir. Inananlara
yalnizca belirli bir kimlik saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda dini uygulamalar,
dini yerler ve sozlii kiiltiir araciligryla bu kimligin devam etmesine de
yardimci olur. Babil kiiltiiriintin Hellenistik Donemde hayatta kalmasi, ayni
zamanda dinlerinin korunmasiyla da ilgilidir. Babilliler tarafindan eskiden
kullanilan tapiaklar, bu devamliligin hayati 6nemini tasiyordu. Bunlar, Babil
kiiltiiriiniin Hellenistik Donemde neredeyse ayni kaldigini kanitlayabilir.

3- Babil'deki Antik Yunan Etkisi

Hellenistik Dénem boyunca Babilliler, kendi tanrilarina inandiklarini
ve ritiiellerini gerceklestirmek i¢in tapinaklar insa ve restore ettiklerini ifade
etmek i¢in gesitli metin tiirlerinde ¢ivi yazisi kullanmaya devam etmislerdir.
Hatta Antik Yunan yoneticilerine geleneksel Babil krallarinin unvanlarini
verme egilimlerini bile gostermislerdir. Bunlar Babil kiiltiiriiniin devamliligini
gosterirken, 6te yandan Babil kiiltiirtinde Antik Yunan etkisi olduguna dair
bazi kanitlar da var.

Berossos'un Babyloniaka's1

Babil kiiltiriindeki Antik Yunan etkisinin en iyi bilinen drnegi olan
Berossos, muhtemelen Biiyilk Iskender doneminde yagamistir.1%

103 Bjdmead, The Akitu Festival, 144-145.

104 Boiy, Late Achaemenid, 278.

105 Bjdmead, The Akitu Festival, 144-145.

106 A, Kuhrt, “Berossus’ Babyloniaka and Seleucid Rule in Mesopotamia”, Hellenism in the
East, (University of California Press, 1987), 33. Ayrintil bilgi igin bknz. G. de Breucker,
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Hellenlestirilmis ismiyle bilinmesine ragmen, kendisinin asil ismi Akadca
Bél-re-usu'ydu. O donemde Babil'de Be&l rahibi olarak gdrev yapiyordu.
Kendisi bir Babilli olmasina ragmen, ‘Babil Tarihi’ kitabin1 Antik Yunanca
yazmis ve Kral I. Antiokhos’a ithaf etmistir.’®” Berosssos, Babyloniaka’y1
yazarken mitler (yazili versiyon), kronikler ve kral listeleri gibi yerel ¢ivi
yazili kaynaklar1 kullanmistir.® Sonug¢ olarak, Mezopotamya mitleri
(Yaratihs Destan1 ve Enuma Elig)'® ve Babil tarihi Antik Yunan
okuyucularina ulagmigtir. Babil tanrilarini, ilahi hiyerarsideki Antik Yunan
karsiliklariyla  eslestirmistir.'® Babyloniaka adli eseri ii¢ kitaptan
olugsmaktadir ve bu kitabin varligi bugiin, diger antik yazarlarin kendi
eserlerinde, bu kitaba yaptiklar1 alintilar sayesinde bilinmektedir.*'!

Greko-Babylonika

Bir tarafinda Siimerce veya Akadca ¢ivi yazisi, diger tarafinda ise
metnin Antik Yunanca’ya gevirisi bulunan “Greko-Babylonika” adi verilen
belirli sayida kil tablet vardir. **? Babillilerin bunlar1 M.O. ikinci yiizy1lin sonu
veya M.O. birinci yiizyilin baglarinda Antik Yunanh dgrenciler igin Akadca
okul metinleri olarak yazdiklar1 yaygm olarak diisiiniiliir. *** Bu tabletler
araciligiyla, bilim, tip ve kehanet agisindan geleneksel Babil bilgeligi Antik
Yunanhlar’a aktarilmistir.!**  Hellenistik Doénem  boyunca, Babil
edebiyatindaki tek degisiklik Greko-Babylonika'dir.}*® Bunlar da Babilliler’in
Antik Yunan kiiltiiriinden etkilenmesinden ziyade kendi kiiltiirlerini onlara
tanitmaya yonelik olarak hazirladiklari metinlerdir.

“Berossus between Tradition and Innovation” in Oxford Handbook of Cuneiform Culture,
(Oxford: Oxford University Press, 2011),637-657.

107 McEwan, 1988, 420.

108 de Breucker, “Berossos and the Mesopotamian Temple”, 13.

109 Gerald P. Verbrugghe ve John M. Wickersham, Berossos and Manetho. Introduced and
Translated: Native Traditions in Ancient Mesopotamia and Egypt. (Ann Arbor: The
University of Michigan Press, 1996), 16.

110 K, Eddy Samuel, The King is Dead: Studies in the Near Eastern Resistance to Hellenism,
334-31 B.C., (University of Nebraska Press, 1961), 125.

11 verbrugghe, and Wickersham, 1996, 13.

112 Qelsner, “Hellenization of Babylonian™, 191. Ayrintih bilgi i¢in bknz. A. Westenholz, “The
Graeco-Babylonia Once Again”, ZA 97 (2007), 262-313.

113 Boiy, Late Achaemenid, 292; E. Sollberge, “Graeco-Babyloniaca”, Iraq 24, (1962), 64.

114 P A. Beaulieu, “Official and Vernacular Languages: The Shifting Sands of Imperial and
Cultural Identities in First-millennium B.C. Mesopotamia”, Margins of Writing, Origins of
Cultures, (The University of Chicago, Chicago, 2006), 206.

115 Boiy, Late Achaemenid, 294.
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Akad-Antik Yunan cift dilli isme sahip kisiler

Antik Yunanl yonetici elitinin etkisi Babil kisisel isimlerinde kendini
gostermistir.  Bu, Babillilerin  Akamenid doneminde Farsga isimleri
benimsemesine benzer. Bu eski uygulama, bazi Babillilerin Antik Yunan
isimleri almastyla Hellenistik Dénemde tekrar goriilmeye baslanmustir. 116

Civi yazili belgeler arasinda ¢ogunlukla Uruk'tan gelenlerde Akad-
Antik Yunan kisisel isimleri yer almaktadir. '’ Resmi bir silindir yazit olan
civi yazili belgelerden birine gore, Babilli ve Uruk valisi olan Anu-uballit,
diger ad1 olan 'Nikiqurqusu'yu (Nikarkhos) kral 1l. Antiokhos'tan (M.O. 261-
246) almigtir. Akad-Antik Yunan isimlerine sahip olmanin bir bagka 6rnegi de
yine bir Uruk valisi olan Anu-uballit-Kephalon'dur. Bu kisi bir Babilli’dir ve
muhtemelen Antik Yunanli bir karisi vardir. Bunlar zengin ailelerden
geliyorlard1 ve sivil yonetim ve Uruk tapmagiyla ilgiliydiler. 18

Uruk'un disinda, Hellenistik Babil'de Akad-Antik Yunanca isimler
tastyan iki kisi vardir, 'Erotios/Marduk-eriba=Heliodoros/Uballissu-Bél' ve
'Aristeas=Ardi BElit'. Babas1 Akadca isim (Uballissu-Bél) tasiyan Marduk-
eriba muhtemelen bir Babilli'ydi. Akad ismine ek olarak, bir Antik Yunanca
isim ald1 ve sonraki nesilde oglunun da tamamen Antik Yunanca bir ismi
oldu.™® Aristeas=Ardi Bélit'e gelince, bu, normal Antik Yunanca ifadenin
kullanimi yerine, Akadca'nin tam ¢evirisi nedeniyle Babil kiiltiirel ortamini
yansitir, 12

Babilliler i¢in Akadca-Antik Yunanca isimlere sahip olmanin 6nemi,
Antik Yunanh yoneticilerle temas kurarak daha yiiksek idari riitbeler elde
etmekti. 12! Kraldan siyasi ¢ikarlar igin bir isim almak disinda, bir kisi diger
Antik Yunanca ismini ¢ogunlukla kiiltiirel ve pragmatik nedenlerle!?? kendi
veya ebeveynlerinin tercihiyle'® aliyordu. M.O. 2. yiizyilin ilk yarisinda
Hellenistik Babil'de bir Antik Yunan ve bir Akad unsurundan olusan cift
isimler ¢ivi yazili yazitlarda goériilmektedir.*** Uruk'ta bu ¢ift isimler IIL
Antiokhos!?® doneminde artarken, Babil'de Antik Yunan isimlerinin gogu IV.

116 Khurt ve Sherwin-White, From Samarkhand, 151.

117 Boiy, Late Achaemenid, 41.

118 Sherwin-White ve Kuhrt, From Samarkhand, 150, 153.

119 Boiy, Late Achaemenid, 290.

120 T, Boiy,“Akkadian-Greek Double Names in Hellenistic Babylonia”, Ethnicity in Ancient
Mesopotamia, Nederlands Instituut voor het Nabike Oosten, (Leiden, 2002), 59.

121 |pjd., 58.

122 Boiy, Late Achaemenid, 290.

123 Khurt ve Sherwin-White, From Samarkhand, 151.

124 Boiy, “Akkadian-Greek Double Names”, 54.

125 Beaulieu, “Official and Vernacular”, 206.

ArAn 19/1-2025



HILAL KUTLU ALANCI 91

Antiokhos doneminde ¢ivi yazili tabletlerde goriinmeye baglamistir. 1V.
Antiokhos'un yonetimi altinda Babil'de Antik Yunanca isimlerin ortaya
cikmasiyla ilgili olarak, bu ge¢ donemde burada bulunan Antik Yunan
niifusun artmis olabilecegi'® ve bir gymnasion ile tiyatronun varligmn bu
Antik Yunan toplulugunun gostergelerinden biri olarak sunuldugu yo6niinde
bir oneri vardir. **” Bu nedenle Babilliler muhtemelen bir Antik Yunan ismi
alarak bu toplulugun bir parcasi olmaya baslamislardir.!® Bu sekilde,
genellikle toplumdaki daha yiiksek konumlardan gelen Babilliler?,
gymnasiondaki oyunlara katilmaya izin almiglardir. Bu anlamda, kazananlarin
isimlerini duyuran bir Antik Yunanca yazitin, teoforik isimlerin karsiliklariyla
iligkili Antik Yunan isimlerine sahip Babillileri icerebilecegi ileri
siiriilmektedir.**

Antik Yunanca bir isme sahip olmak kiiltiirel Hellenlesmenin kaniti
olarak kabul edilir. Ancak, Antik Yunanca isimleri benimseyen insanlarin
cogunlukla dini ritiiellerin gergeklestirildigi ve ¢ivi yazili metinlerin
bulundugu sehir olan Uruk'tan geldigi konusunda bir c¢eliski vardir. Bu
nedenle, Antik Yunanca bir isme sahip olmanin kisinin kiiltiirel yasam tarzini
degistirmedigi, tam olarak siyasi ritbe kazanmak i¢in alindig1
diisiiniilmektedir.!3

Sonug¢

Biiyiik Iskender'in M.O. 331'de Pers Imparatorlugu'nu fethetmesiyle
baslayan Hellenistik Dénem, Antik Yunan ve Eski Yakin Dogu kiiltiirlerinin
yogun bir sekilde etkilesime girdigi bir siireci baglatmigtir. Bu donemde, Antik
Yunan kiiltiri Yakin Dogu'ya niifuz ederken, yerel kiiltiirler de kendi
varliklarini korumaya ¢alismiglardir. Bu ¢aligmada, 6zellikle Babil kiiltiiriiniin
Hellenistik Dénem'de nasil bir doniisiim gegirdigi ve Antik Yunan etkisine ne
Ol¢lide maruz kaldig1 incelenmistir. Dil ve din gibi kiiltiirel unsurlar {izerinden
yapilan analizler, Babil kiiltiiriiniin biiyiikk olclide siireklilik gdsterdigini,
ancak bazi alanlarda Antik Yunan etkisinin hissedildigini ortaya koymaktadir.

126 Boiy, Late Achaemenid, 207.

127°W. W. Tarn, The Greeks in Bactaria and India, (Cambridge University Press, 2010), 187.

128 Spek, “The Babylonian City”, 74.

129 pid., 59.

130 bid., 74, Bert van der Spek, The ‘Gymnasium Inscription’. (n.d.). Erisim:
http://www.livius.org/ba-bd/babylon/gymnasium_inscription.html. Ayrintil bilgi i¢in bknz.
C. Waerzeggers ve M. M. GroB, Personal Names in Cuneiform Text from Babylonia (750-
100 BCE), (Cambridge: Cambridge University Press, 2024).

131 Sherwin-White ve Kuhrt, From Samarkhand, 150-153.
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Dil baglaminda, Babilce'nin Seleukos Imparatorlugu déneminde
resmi dil olarak kullanilmaya devam etmesi, Babil kiiltiiriiniin korunmasinda
onemli bir rol oynamustir. Civi yazistyla yazilmis edebi, tarihi, dini, idari ve
astronomik metinler, Babilce'nin bu dénemde hala canli ve islevsel bir dil
oldugunu gostermektedir. Ozellikle tapinaklar ve katipler, geleneksel bilgi
birikimini koruyarak Babil kiiltiiriiniin devamliligini1 saglamistir. Ancak, tist
smmifin Antik Yunanca Ogrenmesi ve Greko-Babylonika gibi ¢ift dilli
metinlerin ortaya ¢ikmasi, Babil kiiltiiriinlin Antik Yunan etkisine agik
oldugunu da gostermektedir. Bu metinler, Babil bilgeliginin Antik Yunan
diinyasina aktarilmasini saglamis, ancak Babil kiiltiiriiniin kendi icindeki
devamliligini da korumustur.

Din baglaminda, Babil pantheonu ve tapinak ritiielleri Hellenistik
Donem'de bityiik 6l¢iide korunmustur. Tanr1 Bél/Marduk ve diger geleneksel
tanrilar, tapiaklar ve festivaller araciligiyla varliklarini siirdiirmiistiir. Yeni
Y1l Festivali (Akitu) gibi onemli ritiieller, Seleukos yoneticileri tarafindan da
benimsenmis ve bu, Babil kiiltiirlinlin siyasi mesruiyet aract olarak
kullanildigimi gostermistir. Tapinaklarin yeniden insast ve dini metinlerin
kopyalanmasi, Babil dini geleneginin siirekliligini saglamistir. Ancak, Uruk'ta
Anu kiiltiiniin 6ne ¢ikmas1 gibi bazi degisiklikler, yerel dini dinamiklerin
zaman i¢inde evrildigini de gostermektedir.

Antik Yunan etkisi ise daha cok kigisel isimlerde ve kiiltiirel
adaptasyonlarda kendini gostermistir. Ozellikle iist simf ve ydnetici elit
arasinda Antik Yunanca isimlerin benimsenmesi, siyasi ve sosyal statii
kazanma amaciyla yapilmistir. Bu durum, Babil toplumunun Antik Yunan
yonetimi altinda pragmatik bir sekilde hareket ettigini géstermektedir. Ancak,
bu isim degisiklikleri, Babil kiiltiiriiniin temel unsurlarin1 degistirmemis, daha
cok siyasi ve sosyal bir adaptasyon olarak kalmistir.

Sonug olarak, Hellenistik Dénem'de Babil kiiltiirii biiyiik 6l¢iide kendi
geleneksel yapisini korumustur. Dil ve din gibi temel unsurlar, Babil
toplumunun kimligini stirdiirmesine yardimci olmustur. Ancak, Antik Yunan
yonetimi altinda bazi1 adaptasyonlar ve kiiltiirel etkilesimler de yasanmuistir.
Bu etkilesimler, Babil kiiltiirliniin tamamen degismesine yol agmamis, daha
cok yerel geleneklerle harmanlanmis bir sentez olusturmustur. Bu nedenle,
Hellenistik Donem'de Babil kiiltiirii hem kendi koklerine bagli kalmis hem de
yeni yonetim altinda pragmatik bir sekilde varligin siirdiirmiistiir.
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Acemhdéyiik’te 1962 yilinda baslayip giiniimiizde halen devam
eden kazilar neticesinde Eski Anadolu tarihinin bir donemine isik tutan
son derece onemli sonuglara ulasiimistir. Hoyiik 'te agiga ¢ikarilan iki
saray, hizmet binasi ile kazilarda ele gegen irili ufakii zengin arkeolojik
buluntular, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'min ge¢ evresinde
Acemhdyiik’iin zenginligini tiim acikligiyla g6z oniine sermektedir.
Acemhoyiik 'te ortaya ¢ikarilan buluntular arasmda miihiirlii bullalar
ve etiketler ozel bir yere sahiptir. Bunlar arasindaki Asur, Karkamis ve
Mari kraliyet mensuplarina ait miihiirlerle miihiirlenmis bullalar ile
Kuzey Irak ve Suriyeli tiiccarlara ait bulla ve etiketler, Acemhoyiik ’iin
uluslararasi iliskilerini tespit etmek i¢in énemli bilgi kaynaklaridir.
Sadece bulla ve etiketler degil, bunlarn disinda ele gecen fildisi
esyalar, ithal seramik kaplar ve altin iglemeli pahali elbiselere ait kums
parcalart, hem Acemhoyiik Sarayi’min zenginligini hem de uzak
cografyalardaki  zengin  kiiltiirlerle irtibatimi  ve  etkilesimini
gostermektedir. Eldeki veriler, ézellikle MO. 1800-1770 yullar
arasinda, uluslararast saraylarin Acemhoyiik’e ilgilerinin arttigini
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gostermektedir. Bu ¢alismada Acemhoyiik Sarayi’na gosterilen bu
yakin ilginin nedeni tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Acemhoyiik, Uluslararasi iliskiler,
Ticaret, Bulla, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi

The International Relations of Acemhdayiik in the Late Phase
of the Assyrian Trade Colonies (1835-1719 BC)

Abstract

As a result of the excavations started in 1962 and still ongoing
at Acemhdyiik, highly significant findings have been uncovered,
shedding light on a particular period in the history of Ancient Anatolia.
The two palaces and service building unearthed at the mound, along
with a wide range of rich archaeological finds, vividly demonstrate the
prosperity of Acemhéyiik during the late phase of the Assyrian Trade
Colonies Period. Among the discoveries, sealed bullae and labels hold
particular importance. Especially notable are bullae sealed with the
insignia of royal members from Assyria, Carchemish, and Mari, as well
as bullae and labels belonging to merchants from northern Irag and
Syria. These materials provide essential evidence for reconstructing the
international relations of Acemhdyiik during this period. In addition to
these, ivory objects, imported ceramic vessels, and fragments of
luxurious garments adorned with gold embroidery further attest not
only to the wealth of the Acemhdyiik Palace but also to its connections
and interactions with affluent cultures across distant regions. The
available data suggests a notable increase in interest from
international courts toward Acemhoyiik particularly between 1800 and
1770 BCE. This study aims to explore the underlying reasons behind
this intensified interest in the Acemhéyiik Palace.

Keywords: Acemhayiik, international relations, trade, bullae,
Assyrian Trade Colonies Period.

Anadolu’'nun en biiyiikk hdyiiklerinden biri olan Acemhdyiik
Aksaray’in 14 km kuzeybatisinda, Melendiz Irmagi’nin kolu Karasu
tarafindan beslenen, diiz ve verimli arazi yapisina sahip Yesilova kasabasinin
merkezinde yer almaktadir. Asagi Sehir ve Hoyiik olarak iki kisma ayrilan
Acemhoyiik, Anadolu’nun en o6nemli arkeolojik merkezlerinden biridir.
Hoytik kismi 20 metre yiiksekligi, 600x700 metre boyutlar1 ve {izerindeki
anitsal yapilariyla Anadolu’nun en gérkemli hoyiiklerindendir. Hoyiik kismini
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da igine alan Asag1 Sehir yaklagik 48 hektarlik bir alan1 kaplamaktadir.® Bu
kadim yerlesmede ilk kaziyr 1962 yilinda Nimet Ozgiic gerceklestirmistir.
Ozgii¢’ten sonra kazi bagkanhigim Aliye Oztan devralmis ve 2019’a kadar
yuriitmistiir. 2020 yilindan itibaren de Yalgin Kamis bu gorevi tistlenmistir.

Acemhdyiik’te yerlesime dair ilk izler, Hoylik kisminda kesfedilmis
olup MO. 3. binyilin ortalarina kadar geri gitmektedir. Yapilan kazlarda,
heniiz ana topraga ulasilamamakla birlikte, Tun¢ Cagi’na tarihlenen 12 yapi
kat1 tespit edilmistir. Hoyiikte, X11-XI. tabakalar Eski Tung¢ Cag1 II; X. tabaka
Eski Tung Cagi II gegis; IX-IV. tabakalar Eski Tung Cagi IIT; II1-1. tabakalar
ise Orta Tung Cagi’na tarihlendirilmektedir.? Arkeolojik calismalar, Eski
Tung Cag1’nda baslayan yerlesimin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin (bundan
sonra ATKC) sonunda kesintiye ugradigini, Demir Cagi ile baslayan yeni
iskanin Helenistik, Roma, Orta Cag ve modern ¢aglar boyunca devam ettigini
gostermektedir.

Hoyiik’te gergeklestirilen kazilar sonucunda elde edilen veriler,
Acemhdyiik’in  MO. 3. binyihn ikinci yarisinda bir sur sistemiyle
korundugunu gostermektedir. Bu donemde sehrin biyiikk bir gelisim
gosterdigi; seramik buluntular 1siginda Kuzey Mezopotamya, Bati Anadolu
ve Orta Anadolu ile kiiltiirel iliskilerinin oldugu anlasilmaktadir.* MO. 2.
binyilin baslarinda ise, ATKC’nin sonuna kadar aktif rol oynadigi saptanan
gorkemli saraylari, onlara bagli kamusal yapisi, 6zel konutlar1 ve buralarda
ele gecen irili ufakli zengin buluntulariyla Acemhoyiik, Anadolu’nun en
onemli kralliklarindan biridir.

Kani$ karumu biiyiikliiglinde bir alan1 kapladig1 belirtilen Asag1 Sehir
ise gliniimiizde Yesilova sakinlerinin konutlar1 altinda kalmis olup ¢ok fazla

Erdal, Yilmaz Selim ve Ozdemir, Kameray, Erdal, Omiir Dilek. “Acemhdyiik’te Bir Insan
Iskeletinde Saptanan Yaralanmalarin Adli Antropolojik Agisindan incelenmesi”, Prof. Dr.
Aliye Oztan’a Armagan, (Ankara, 2017): 105.

Dardeniz, Gonca ve Oztan Aliye, “Acemhdyiik Fayans ve Frit Eserler Uzerine Arkeolojik
ve Arkeometrik Degerlendirmeler”, Belleten 84/301, (2020), 839.

3 Oztan Aliye, “Acemhdyiik (1962-1988, 1989- )", Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi 75. Yil
Armagani (2012), 59.

Kamig, Yalcin, “Acemhdyiik’ten Bir Grup Erken Tung¢ Cagi Seramigi”, Anadolu
Prehistoryasina Adanmis Bir Yasam: Jak Yakar’a Armagan, (2020), 247; Kamis, Yalgin,
“Acemhdyiik Buluntulari Isiginda Erken Tung Cagi’nda Orta Anadolu’nun Giineyinde Cark
Yapimm Seramigin Ortaya Cikig1”, Adalya 21, (2018), 70; Kamus, Yal¢in, “Erken Tung
Cagi’'nda Acemhoyiik ve Konya Ovast”, Samsat’tan Acemhdyiik’e Eski Uygarliklarin
Izinde, Aliye Oztan’a Armagan, (2017), 168.

Kamis, “Acemhdyiik’ten Bir Grup”, 239; Ozgiic, Nimet, Acemhdyiik-Burushattum I,
Silindir Miihiirler ve Miihiir Baskili Bullalar, (Ankara, 2015), 5.
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arastirilamamustir. Bu alanda yapilan kisith ¢alismalar Asagi Sehir’in yalniz
ATKC de iskan edildigini gostermektedir.®

A. Oztan, Acemhdyiik’iin en parlak dénemini MO. 2. binyilin
baslarma, ATKC’ye (MO. 1974-1719) tarihlendirmektedir.” Acemhdyiik’iin
[11. tabakasina denk gelen bu donem Kiiltepe’de k@rum’un 11 ve Ib tabakalart
ile cagdastir. Hoylikte yer alan Hatipler Saray1 ve Sarikaya Sarayi ile bu iki
yap1 arasinda yer alan Hizmet Binas1t ATKC’nin en dikkat ¢ekici yapilaridir.
Hatipler Sarayi I11. katin en eski yapist olup 70x70 m ebatlarinda, tas temelli,
iki katli ve 72 odalidir. Hatipler Sarayi’ndan 23 yil sonra insa edilen Sarikaya
Saray1 60x60 m ebatlarinda, iki katli ve en az 50 odaya sahiptir.® Hizmet
Binasi’nin ne zaman yapildigi bilinmemektedir. 60x60 m ebatlarinda ve iki
katli olup en az 28 odasi aciga ¢ikarilmistir. Her {i¢ bina da, kimler tarafindan
ve hangi amacgla gergeklestirildigi bilinmeyen, es zamanli bir yangin
sonucunda tahrip olmustur. III. tabakadaki bu yangin ayni zamanda
Acemhdyiik’te ATKC’nin sonunu getirmistir.®

Acemhdylik’te ortaya ¢ikarilan ve ATKC ye tarihlendirilen saraylar,
Hizmet Binasi, az sayidaki ¢ivi yazili belge'®, miihiir baskili bullalar'! ve
zengin arkeolojik eserler, MO. 2. binyilin baslarinda, Anadolu’nun 6nemli
kralliklarindan biriyle kars1 karsiya oldugumuzu gosterir. Ne var Ki
Acemhoyiik’te ele gecen yazili belgelerde bu kralligin ismi zikredilmemistir.
Ancak bazi arastirmacilar, Eski Asurca metinlerde “biiyiik krallik” olarak
ifade edilen Purushattum ile Acemhdyiik’iin ayn1 yer oldugu hususunda hem
fikirdirler.'?

6 Kamuis, Yalgin ve Oztan, Aliye, “2018 Yili Acemhdyiik Kazilari”, 41. Kaz1 Sonuglar
Toplantis1 1. Cilt, (2019), 147.

7 Oztan, “Acemhdyiik”, 60.

8  Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 5 vd.; Oztan, “Acemhdyiik”, 61.

Oztan, Aliye, “Acemhdyiik’ten Assur Ticaret Kolonileri Cagina Ait Iki Ender Buluntu”,

Belkus Dingol ve Ali Dingol’a Armagan, (2007), 610.

10 Karaduman, Ayse, “Acemhdyiik Sarikaya Sarayi’'nda Bulunmus Olan Etiketlerden Bir
Grup”, Muhibbe Darga Armagan, (2008), 283 vd.; Kuzuoglu, Remzi, “Two Cuneiform
Texts Found in Acemhgyiik From The Old Assyrian Period”, Belleten 289 (2016), 689.

1 Ozgiig, Nimet, “Acemhdyiik Saraylarinda Bulunmus Olan Miihiir Baskilar1”, Belleten
XLI/162, (1977), 360 vd.; Tunca, Onhan, “Des Inscriptions de Sceaux-Cylindres Diverses
Provenant D’ Acemhdyiik”, Aspects of Art and Iconography: Anatolia and Its Neighbors,
Studies in Honor of Nimet Ozgiic, (Ankara, 1993), 629 vd; Ozgiic, Acemhoyiik-Burushattum,
37 vd.

12 OZgﬁQ, Acemhoyiik-Burushattum, 4-5; Giinbatti, Cahit, Kiiltepe — Kanis, Anadolu’da 1k
Yazi, Ik Belgeler, (Kayseri, 2017), 42; Kuzuoglu, Remzi, “Acemhdyiik Buluntulari Isiginda
Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Aksaray”, Kapadokya, Hafiza, Kimlik ve Kiiltiirel Miras,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, (Istanbul, 2019), 173, n. 1.
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Acemhoyiik’teki idari yap1 hakkinda yeterli bilgi yoktur. Bunun en
o6nemli sebebi burada ele gegen yazili belgelerin hem nicelik hem de nitelik
bakimindan yetersiz olmasidir. Sarikaya Sarayi’nda ortaya ¢ikarilan bir tablet
(Ac.13.32) ve bullada iki kraldan bahseden kisa kayitlar mevcuttur. 10
satirdan olusan tablette UkiSa isminde bir kralin ad1 gegmektedir. Ancak,
Uki$a’nin Acemhdyiik krali m1 yoksa bir bagka Anadolulu kral m1 oldugu agik
degildir.® Bulla, Sarikaya Sarayr’nin 6 nolu odasinda ele gegmis olup
tizerinde, “Kral [....] 'ya. Kélen AsSur-emuqi’nin miihrii” yazilidir. Ne yazik
ki kirik nedeniyle Acemhdyiik kralinin ismi 6grenilememektedir.*

Her ne kadar belgeler, Acemhéyiik’in ATKC’deki yoneticileri
hakkinda yeterli bilgi vermese de Acemhdyiik’te ele gegen bullalar®®,
etiketler'®, seramik kaplar, siis esyalar1 vb. ithal eserler, bu dénemin ge¢
evresinde (MO. 1835-1719) Acemhdyiik’iin Asur ve Suriye sehir devletleriyle
(Karkamig, Mari) iligkilerini kismen ortaya koymaktadir.

1. Eski Asur Sehir Devleti ile iliskiler
1.1. 1. Samsi-Adad ve Acemhoyiik

Eski Asur Sehir Devleti’nin baskenti Irak’in kuzeyinde, Musulun 90
km giineyinde yer alan bugiinkii Qal’at Sherqat 6ren yeridir. Asur tarihinin ilk
baskenti olan ve ayn1 zamanda bag tanrisinin adini tagityan Asur sehri, ilk defa
Eski Akad metinlerinde gegmektedir.}” Asur, MO. 3. binyilin sonlarinda III.
Ur sehir devletinin vasali olup bu devletin yikilmasindan sonra bagimsizligini
ilan etmis, ardindan da Asur tahtina I. Puzur-AsSur gegmistir.’®* MO. 2.
binyilin baglari, bilhassa 1. EriSum zamani, Asur’un uluslararasi bir ticaret
merkezi haline gelmesiyle'® ekonomik ve siyasi agidan giiglenmeye basladig

18 Ac.13.32: “Ayakkabilar: Nadli...] nin oglu Sahif...] (ve) kral Ukisa, dort ¢ift Sahiratum u

(ise) Asinufm] e[ ...] igin aldilar”. Kuzuoglu, “Two Cuneiform”, 694.

Ozgiic, Acemhiyiik-Burushattum, 74.

Bulla, “gonderilecek pakete dolanmis iplerin diigiimlerine yapistirilmis veya baglanmis

miihiirlii kil topak’tir. Ozgiic, Nimet veTunca, Onhan, “Kiiltepe-Kanis, Miihiirlii ve Yazith

Kil Bullalar”, (Ankara, 2001), 1.

Etiket, “iple baglandiktan sonra paketlerin i¢indeki malin miktar, cinsi, kalitesi ve alicisina

dair bilgiler igeren kilden topak”tir. Karaduman 2008: 283.

17 Edzard, Otto Dietz and Farber, Gertrud, Sollberger, Edmond, Reportoire Geographique des
Textes Cuneiformes |, Die Orts- und Gewdssernamen der prisargonischen und
sargonischen Zeit, (Wiesbaden, 1977), 20.

18 Elayi, Josette, Asurlular, Antik Cag ' Ik Imparatorlugu, (istanbul, 2023), 31.

19 Giinbatti, Kiiltepe — Kanis, 30.

14
15

16
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bir donemdir. I. EriSum’un ardindan Asur tahtina sirasiyla [kunum, Sarru-ken,
II. Puzur-Assur, Naram-Suen, II. Erisum, I. Samsi-Adad ve [§me-Dagan
gecmis olup bu krallar Asur’un ekonomik gelisimini destekleyen politikalar
yiirtitmiislerdir.

Acemhoyiik’te, I. Samsi-Adad zamanminda (MO. 1808-1776) Asur
Sehir Devleti ile Acemhdyiik yonetimi arasindaki iliskileri gosteren 41 bulla
ele gegmistir. Bunlar, |. Samsi-Adad ve onun memuru Liter-3arrussu ile Asur
Sehir Meclisi’ne aittir. MO. 2. binyihn ilk ¢eyreginde Mezopotamya
cogunlugu Amurrru kokenli krallarin  yonetimindeki sehir devletleri
tarafindan idare edilmekteydi. ATKC’nin gec evresinde (MO. 1835’ten sonra)
bolgede Asur, Babil, Mari, Karkamig ve Ekallatum sehirleri 6n plana ¢ikmakla
beraber, aralarinda ittifaklar ve anlagmazliklar mevcut idi. Bu donemde
Asur’un 15 km kuzeyinde oldugu diisiiniilen®® Ekallatum tahtinda I. Samsi-
Adad oturmakta ve yayilmaci bir politika izlemekteydi. MO. 1808’de I.
Samsi-Adad Asur’u zapt etmis, boylece Mezopotamya’daki dengeler Asur
lehine degismistir. MO. 1792’lere gelindiginde I. Samsi-Adad’in Asur’un
sinirlarim Yukart Mezopotamya, Yukar1 Habur, Mari ve Liibnan’a kadar
genislettigi goriilmektedir. Mari’yi ele gegirdikten sonra buraya oglu Yasmah-
Adduw’yu, kraliyet merkezi Ekallatum’a diger oglu Isme-Dagan’1 atamus,
kendisi de Subat-Enlil’e yerlesmistir.?* I. Samsi-Adad’in Mezopotamya’daki
bolgesel giicler disinda Anadolu sehir devletleri ile de siyasi iligkiler i¢inde
oldugu goriilmektedir. C. Giinbatt1 tarafindan yaymlanan® bir belgede, I.
Samgi-Adad’in Harsamna krali Hurmeli ile haberlestigi bilgisi mevcuttur.
Belgeden, Asur kralinin Harsamna ile savas halinde olan Zalpa’ya asker
yardiminda bulundugu, bu durumdan Hurmeli’nin olduk¢a rahatsiz oldugu,
bu sebeple de Asur’dan gelen kervanlara ticaret yolunu kapattigi
anlasilmaktadir. Ancak Acemhdyiik’te ele gecen I. Samsi-Adad’a ve
memuruna ait bullalar, Asur kralinin Anadolu’ya ilgisinin sadece Harsamna
ve Zalpa ile siirlh olmadigimi, dikkatini Anadolu’nun ortasindaki
Acemhoylik’e de yonelttigini gostermektedir.

Acemhdyiik’te, Sarikaya Saray1’nin 6 No.lu odasinda ortaya ¢ikarilan
bullalardan 29’u Asur krali I. Samsi-Adad’a aittir. Bullalarin iizerinde tespit

20 Ziegler, Nele and Otto, Adelheid, “Ekallatum=Tell Huwaish”, Notes Assyriologiques Bréves
et Utilitaires (N.A.B.U.), (2022), 214.

21 Elayi, Asurlular, 32-33.

2 Giinbatt1, Cahit, Harsamna Krali Hurmeli’ye Génderilen Mektup ve Kanis Krallart,
(Ankara, 2014), 18-20.
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edilen bes farkli miihiir baskisi, paketlerin tek seferde degil de en az birkag
sevkiyat ile gonderildiklerini diisiindiirmektedir. Miihiir baskilarinin
iizerindeki kitabelerde: Ac. CS 1’de: “Samsi-Adad, Tanri Assur’'un sevdigi,
Tanrt ASSur’un sehir beyi, llakabkabii’nun oglu”®; Ac. CS 2’de, “Samsi-
Adad, Tanri Enlil’in atadigi™®*; Ac. CS 3’te, “Samsi-Adad, Tanri Enlil’in
atadig, Tanrt ASSur’un sehir beyi”®; Ac. CS 4’te, “Samsi-Adad, Tanri
Enlil’in atadig1, Tanri ASSur’un sevdigi, Tanrt ASSur’un sehir beyi”?® ve Ac.
CS 5’te, “Samsi-Adad, Ilakabkabii nun oglu, Tanrt ASSur’un sehir beyi”
yazilidir.?” Bullalar iizerinde, bagl olduklar1 paketlerin igeriklerinin ne oldugu
hakkinda herhangi bir kayit yoktur.

1.2. 1. Samsi-Adad’in Memuru Liter-$arrussu ve Acemhdoyiik

Liter-sarrussu, Mari krali Yahdun-Lim’in hizmetinde olup Mari’nin I.
Samsi-Adad tarafindan ele gegirilmesinden sonra saraydaki gorevini
siirdirmeye devam etmistir. I. Samgi-Adad, oglu Yasmah-Addu’yu MO.
1796’da Mari tahtina gegirince Liter-Sarrussu’nun gorev yeri degismis; ilk
olarak Ekallatum’a daha sonra Subat-Enlil’e gelerek I. Samsi-Adad’in
hizmetine girmistir.?® I. Samsi-Adad’in Yahdun-Lim’in bir gorevlisini kendi
hizmetine almasi, Liter-Sarrusu’nun liyakat sahibi bir sahsiyet oldugunu
diisiindiirmektedir. Muhtemelen Asur krali bu sahsin yetenek ve
tecriibesinden faydalanmak istemistir.

Acemhdyiik’te Liter-Sarrusu’ya ait 2 bulla ortaya ¢ikarilmistir. Ac. CS
6 nolu miihriin kitabesinde, “Liter-Sarrussu, Samsi-Adad’in hizmetlisi”
yazilidir.?® Tell-Leilan’da bulunan bir belge iizerinde, Liter-Sarrusu’nun bu
miihrii tespit edilmistir. MO. 1783 tarihli belge iizerindeki miihiirde yer alan
tasvir ayn1 olmakla birlikte kitabesinde Bu-nu-um-[® Adad] ismi kayitlidir. Bu
isim farklihg1 Acemhdyiik’te ele gegen Liter-Sarrusu’ya ait bullalarin MO.
1783’ten dnce gonderildiklerini ortaya koymaktadir.*® Bununla birlikte, Liter-

23
24
25
26
27

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 38-42.

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 43-46.

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 46-47.

Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 47.

Ozgiic, Acemhiyiik-Burushattum, 48.

28 Villard, Pierre, “Shamshi-Adad and Sons: The Rise and Fall of an Upper Mesopotamian
Empire”, J.M. Sasson (ed) Civilizations of the Near East, (1995), 877.

Ozgiig, Acemhiyiik-Burushattum, 48-50.

Ozgiig, Acemhdyiik-Burushattum, 49.

29
30
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Sarrusu’nun son goérev yeri dikkate alindiginda, Acemhdyiik’te ele gecen
paketlerin Subat-Enlil saraymdan gonderilmis olmas: muhtemeldir.

1.3. Asur Sehir Meclisi ve Acemhdyiik

Asur Sehir Meclisi (alum), Asur Devleti’nin idari kurumlarindan biri
olup kraldan sonraki en yetkili mercidir. Bu kurum, ticaret hukuku yaninda
kamu veya siyasi igerikli konularda hitkiim verme yetkisine sahipti. Meclis,
“hamrum” ad1 verilen kutsal bir mekéanda bir araya gelmekte, bazi zamanlarda
da Asur kral1 bu toplantilara istirak etmekteydi. Kralin katildig: toplantilarda
Anadolu’daki Asur kolonileriyle ilgili bir hiikiim verilecekse, kral “waklum”
unvaniyla bu karar1 onayliyordu.?! Acemhdyiik’te Asur Sehir Meclisi’ne ait
10 bulla ele gegmis olup Ac. CS 11 nolu miihriin kitabesinde “Tanrt ASSur 'un,
verginin, sehir meclisinin. Miihrii kullanan: Nibum: sézci” yazilidir.®
Bullalarin iizerinde baska herhangi bir bilgi yoktur.

2. Suriye Sehir Devletleri ile Tliskiler
2.1. Karkamis Krah Aplahanda ve Acemhdyiik

Karkamis, Tirkiye ile Suriye arasinda kalan antik bir yerlesim olup
bir kismu (55 hektar) Gaziantep Il smirlari icerisindeki Karkamis Koyii'nde;
diger kismu (35 hektar) ise Suriye’nin Cerablus Koyii yakinlarindadir.® Firat
Nehri’nin bat1 kiyisindaki bu antik yerlesim ilk kez MO. 3. binyila ait Ebla
metinlerinde gegmekte ve Ebla kralligmin hakimiyeti altindadir.3* MO. 2.
binyila tarihlendirilen Mari metinlerinden anlasildigi kadariyla Karkamus
bagimsiz bir krallikti ve Mari kralligr ile dostane iliskileri mevcuttu.
Karkamis’tan Mari’ye gonderilen sarap, bal, zeytinyagi, tahil, bakir, kereste,
atlar ve kolelere dair kayitlar, iki krallik arasindaki iyi iligkileri destekler
niteliktedir.®

81 Giinbatt1, Kiiltepe — Kanis, 128-129; Larsen, T. Mogens, The Old Assyrian City-State and

Its Colonies, Akademisk Forlag, (Copenhagen, 1976), 170 vd.

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 61-66.

33 Dogan-Alparslan, Meltem, “Geg Hitit Devletleri”, Hititolojiye Giris, Tiirk Eskicag Bilimleri
Enstitiisti, (2009), 139; Peker, Hasan, “A New Funerary Stele from Karkemish and New
Values for Some Anatolian Hieroglypic Signs”, Belleten 87/309 (2023), 358.

3 Biga, G. Maria, “Karkemish in the Ebla Texts: Some New Data”, Karkemish An Ancient

Capital on the Euphrates, (2014), 75.

Marchesi, Gianni, “Epicraphic Materials of Karkemish from the Middle Bronze Age”,

Orientalia 83, (2014), 166.

32

35
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ATKC’nin ge¢ evresinde Karkamis krallar1 hakkinda Mari,
Acemhoyiik ve Tell-Leilan’da ele gegen metinler bilgi vermektedir. Sirasiyla
Adni-Anda (?), |. Aplahanda, Yatar-Ami, Yahdun-Lim ve II. Aplahanda
Karkamis tahtina ¢ikmuslardir.®® Acemhdyiik’te, 1. Aplahanda’ya ait iki farkl
silindir mihiir baskisinin oldugu 15 bulla ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan Ac.
CS. 7 nolu miihriin kitabesinde “Aplahanda™®’, Ac. CS 8 nolu miihriin
kitabesinde ise “dplahanda, Karkamis krali, Adni-An[da] 'min oglu®®” ifadesi
okunmaktadir. Bu miihrii (Ac. CS 8) tastyan ii¢ bulla iizerinde TUG sakkum
(sakkum-kumas1), bir bullada TUG harumburi (harumburi-kumasi), bir
digerinde ise TUG halamtakudu (halamtakudu-kumas1) yazilidir.®®

2.2. Karkamis Krali Aplahanda’nin Memuru ve Acemhdéyiik

Acemhdyiik’te, ismi bilinmeyen bu memurun miihriinii tasiyan 3 bulla
ele gecmistir. Ac. CS 9 nolu miihriin kitabesinde “Aplahanda 'nin hizmetkart”
ifadesi kayitli*® olup bu miihiir baskisini tasiyan bir bulla iizerinde TUG
sakkum (sakkum-kumas1) yazilidir.*!

3. Mari Kralhg ile iliskiler

Suriye sinirlari i¢inde yer alan Mari giiniimiizdeki Tell Hariri ile aym
yerdir. MO. 3. binyilin baslarinda kurulan sehir Ebla arsivlerine gére MO.
2600-2300 y1llar1 arasinda Suriye’ nin dnemli bir siyasi giiciidiir.*? Siimer Kral
Listesi’ne gore, Erken Hanedanlik Donemi’nde Adab’in yenildigi ve kralligin
Mari’ye gegtiginden bahsedilmektedir.*® Listede, Anbu, Anba, Deri isgisi
Bazi, Zizi (?), rahip Limer ve Sarrum-iter’in Mari krallar1 olduklar1 ve toplam

36 Marchesi, “Epicraphic Materials”, 167 vd.

87 Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 51-54; Tunca, “Des Inscriptions”, 629.

3 B Miihrii {izerindeki kitabede yazili 1. Aplahanda’nin babasinm ismini “/...J-nan-/..J i
oglu” olarak okumugstur. Bkz. Tunca 1993: 629; Marchesi ise ayni1 satir1 “Adni-An/da] 'nin
oglu” olarak okumaktadir. Bkz. Marchesi, “Epicraphic Materials”, 174.

39 Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 54-57; Tunca 1993: 630.

40 Tunca, “Des Inscriptions”, 630.

4 Ozgiic, Acemhoyiik-Burushattum, 57-58.

42 Kuhrt, Amelie, Eskicag’da Yakindogu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, (Istanbul,
2007), 124.

43 Jacobsen, Thorkild, The Sumerian King List, The Oriental Institute of the University of
Chicago Press, (London, 1973), 103.
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184 y1l tahtta oturduklari anlatilmaktadir.** Siimer Kral Listesi’nin devaminda
Mari’nin Kis’e maglup oldugu ve hakimiyetin Kis’e gectigi belirtilmektedir:

“Sonra Mari yenildi ve krallik Kis’e gecti”.*

Mari, en biiyiik ¢ivi yazili arsive sahip sehirlerden biridir. Eski Babil
Saray1’nda yapilan kazilarda MO. 1830-1760 arasindaki zaman araligina 151k
tutan 20.000’den fazla tablet ele ge¢mistir.*® Bu tarih araligit ATKC’ nin geg
evresiyle de ¢agdas olup bu donemde Mari tahtina sirasiyla Yaggid-Lim,
Yahdun-Lim, Yasmah-Adad, Isar-Lim ve Zimri-Lim oturmustur.

3.1. Mari Krah Yahdun-Lim’in kiz1 Nagihanum’ ve Acemhdéyiik

Acemhoyiik’te Mari krali Yahdun-Lim’in kiz1 Nagihanum’un adini
tastyan 5 bulla ele gegmistir. Babas1 Yahdun-Lim’in de kullandig1 belirtilen
miihiiriin (Ac. CS 10) baskisindan kitabesinde “Nagihanum, Mari ve
Simalitler iilkesinin krali, Yahdum-Lim’in kizi” yazdigi anlasilmaktadir.*’
Bullalar tizerinde Nagihanum’un Acemhdyiik Sarayi’na ne gonderdigine dair
herhangi bir bilgi yoktur.

Yahdun-Lim’in ailesi hakkindaki bilgiler kisitlidir. ES$nunnali
Gabetum ve Halepli Taris-hattum adinda iki esi oldugu bilinmektedir.*®
Ogullarmin isimleri, kendisinden sonra Mari tahtina oturan Samu-Yamu ve
Zimri-Lim ile hakkinda pek bilgi olmayan Lana-Addu®® ve kesin olmayan
Hadnu-Addu’dur.®® Bir mektupta Yahdun-Lim’in 18 kiz1 oldugundan
bahsedilmektedir.® Ancak kizlarindan sadece Nagihanum, I3tar-tappi,
Yamama, Napsinnu, Duhgatum, Atamra’ ve Firtina Tanris1 Adad’in rahibesi

4 Frayne, Douglas, Old Babylonian Period (2003-1595 BC), The Royal Inscriptions of
Mesopotamia Early Periods, Volume 4, University of Toronto Press (2008), 295.

4 Jacobsen, The Sumerian King, 103.

4 Dalley, Stephanie, Mari and Karana, Two Old Babylonian Cities, Gorgias Press, (New
Jersey, 2002), 15.

47 Ozgiic, Acemhiyiik-Burushattum, 59-61; Tunca 1993: 631.

48 Charpin, Dominique and Ziegler, Nele, Mari et le Proche-Orient A L’Epoque Amorrite
Essai D’Histoire Politique, Florilegium marianum 5, (2003), 44.

4 Charpin and Ziegler, Mari et le, 44; Miglio, E, Adam, “Amurrite Age Politics and an
Intellegience Report About a Potential Rival to Zimri-Lim, ARAM 26, (2016), 301 vd.

%0 Hadnu-Addu’nun Yahdun-Lim’in oglu olabilecegine dair gériisler igin bkz. Charpin ve
Ziegler 2003: 44; Miglio, “Amurrite Age”, 305.

51 Batto, F. Bernard, Studies on Women at Mari, The Johns Hopkins University Press,
(London, 1974), 51; Tunca 1993: 631; Charpin ve Ziegler 2003: 45; Frayne 2008: 608;
Ozgiig, Acemhéyiik-Burushattum, 59.
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Inibsina’min ismi bilinmektedir.®? Diger kizlarindan iigiiniin isimleri,
gectikleri tabletteki kiriklar nedeniyle, kesin olarak bilinmemektedir. Ancak
okunabilen kisimlardan H[A], B[E] ve T[I] ile baglayan isimlere sahip
olduklar anlasilmaktadir.5®

Muhtemeldir ki Yahdun-Lim’in kizlar1 babalari hayattayken refah ve
itibar i¢inde yasamislardir. Ne var ki Yahdun-Lim’in saltanatinin sona
ermesiyle isler kizlar1 adina tersine dénmiistiir. Mari’nin 1. Samsi-Adad
tarafindan zapt edilmesiyle prenseslerin kraliyet kokenleri dikkate
alinmayarak halktan biri gibi muamele gordiikleri ifade edilmektedir. Mari
tahtina gecen Yasmah-Addu’nun babasindan (I. Samsi-Adad,) aldig1 bir
mektupta; Yahdun-Lim’in biiyliyen kizlarinin sarki soyleme sanatini
ogrenmeleri igin Subat-Enlil’e gonderilmeleri istegi ifade edilmektedir.
Yasmah-Addu’ya kimligi tespit edilemeyen biri tarafindan gonderilen
mektupta ise; mektubu gonderen kisi baskasina verdigi kadin kolelerin
karsihigr olarak, Yahdun-Lim’in 18 kizinin Kendisine verildiginden
bahsetmektedir.>* Ote yandan Yahdun-Lim’in bazi kizlarmin Yasmah-
Addu’nun ve Zimri-Lim’in memurlariyla evlendirildikleri goriilmektedir.*®

Acemhoyiik’te bulunan Nagihanum’a ait bullalarin disinda Mari
prensesin ismi herhangi bir belgede ge¢medigi igin hakkinda yeterli bilgiye
sahip degiliz. Fakat babasinin miihriinii kullanarak kitabesine kendi adini
yazdirmasi oldukga dikkat ¢ekicidir. Ote yandan Nagihanum’un Acemhdyiik
sarayinda ele gegen bullalart hangi sifatla miihiirledigi veya paketleri kimin
adma gonderdigi hususu da 6nemli bir soru igaretidir. Eger Nagihanum’un
babasi Yahdun-Lim adina bu sevkiyatlar1 gergeklestirmis ise prensesin kral
adina hareket edecek kadar yonetimsel yetkisi oldugu ortaya ¢ikar. Ancak bu
gonderilerin kisisel bir girisim olduklar1 kabul edilirse, igerigi bilinmeyen
paketleri prensesin Acemhdyiik sarayindaki muhataplariyla (kralice veya
prensesler) olan yakin iligkileriyle agiklamak miimkiindiir.

1

2 Charpin and Ziegler, Mari et le, 45; Ziegler, Nele, “A Questionable Daughter-in-law”,
Journal of Cuneiform Studies 51, (1999), 56, 58.

3 Ziegler, “A Questionable”, 55, n. 5.

4 Batto, Studies on Women, 51-52; Ziegler, “A Questionable”, 56.

5 Ziegler, “A Questionable”, 56.
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4. Diger Arkeolojik Buluntulara Gére Uluslararas iliskiler

Acemhoyiik’te ortaya ¢ikarilan bazi seramik kap formlari,
Acemhdyiik’iin MO. 3. binyilin ikinci yarisindan itibaren Orta Anadolu, Bat
Anadolu ve Anadolu’nun giiney bolgelerinin® yaninda Suriye, Filistin,
Yunanistan, Ege Adalari, Girit ve Kibris gibi oldukga genis bir sahada goriilen
kap formlariyla benzerlik gostermektedir. Bu durumun s6z konusu bolgelerle
Acemhoylik arasindaki  kiiltiirel ve ticari iligkilere isaret ettigi
diisiiniilmektedir.®’

Acemhoyiik’iin uluslararasi iligkilerini ortaya koyan buluntular
arasinda fildisi eserler de 6nemli bir yere sahiptir. Sarikaya Sarayi’nin 4. No.lu
odasinda bulunan 68 adet fildisi parcasi bu odanin fildisi atdlyesi olarak
kullanildigimi diistindiirmektedir. Sarayin baska bir odasinda (30 No.lu) ele
gecen fildisinden yapilmisg ¢esitli esyalar ATKC’nin ge¢ evresinde
Acemhdyiik Sarayr’nin  zenginligini ortaya koymaktadir.®® Bilhassa,
buluntular arasindaki fildisi kutu ile mobilya pargalari egsizdir.

Lapislazuli ve demir g¢iviler ile siislenmis yekpare fildisinden kutu
iizerinde; insan figiirleri ile geyik, ceylan, maymun, tavsan, balik, antilop ve
aslan gibi cesitli hayvan tasvirleri bulunmaktadir.*® N. Ozgii¢, fildisi kutu
tizerindeki bazi tasvir dzelliklerinin, Ras-Samra’da (Ugarit) ortaya ¢ikarilan
fildisi eserler, Mari’de ele gecen bazi buluntular ve MO. 18. yiizyila
tarihlendirilen  Eski  Suriye islubundaki miihiirlerde  gortldiigiini
belirtmektedir.®® Ozgii¢, Acemhdyiik fildisi kutusunun imal edildigi yerin
saptanmasini zorlagtiran tslup farkliliklarinin olmasina ragmen, bazi benzer
tasvir 6zelliklerinin bu eserin Suriye ve Anadolu kiiltiirlerinin bulustugu bir
yerde yapilmis olabilecegini diisinmektedir. Ozgiig, Karkamis krali
Aplahanda ve Acemhdyiik iliskisine dikkat ¢ekerek, bu kiiltlirlerin bulustugu
yerin Karkamuis olabilecegini ¢ne siirmektedir.®

5% Kamus, Yal¢in, “Acemhdyiik ve Erken Tung Cag1 Anadolu Ticaret Aglar1”, Belleten 86/307,
(2022), 779 vd.

57 Tiirker, Atila, Assur Ticaret Kolonileri Cagi'nda Acemhéyiik Canak Comlegi, Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, (Ankara, 2008), 243-

244; Yalgm, “Acemhoyiik ve Erken Tung”, 807.

Ozgii¢, Acemhdyiik-Burushattum, 11.

Ozgii¢, Nimet, “Acemhdyiik’te Bulunmus Olan Bir Fildisi Kutu ve Bir Kursun Figiirin

Kalib1”, Belleten XL/160, (1976), 548.

80 Ozgiig, “Acemhdyiik’te Bulunmus”, 548-550.

61 Ozgiic, “Acemhdyiik’te Bulunmus”, 551-552.

58
59
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Acemhoyiik’te ele gecen ithal buluntular arasinda elbise parcalari da
vardir. Sarikaya Saray1’nin 30 No.lu odasinda ortaya ¢ikarilan beyaz renkli ve
keteni andiran islemeli elbiseye ait kumas parcalar1 dikkat ¢ekicidir. Altin telle
islenmis fayans®? boncuklarin elbisenin pahali® bir tekstil {iriinii olmasim
sagladigi, dolayisiyla bu zengin aplikli elbisenin Asur®®, Suriye veya
Misir’dan® ithal edilmis olabilecegi belirtilmektedir. Baska bir kumas parcas:
sarayin 32 No.lu odasinda ele gegmistir. 30 No.lu odadakiler gibi boncuklarla
islenmis kumas diiz dokunmus bir elbisenin pargasidir. Elbisenin
stislemesinde beyaz, lacivert ve turkuaz renklerdeki boncuklarin yaninda kiire
bigimli altin tanelerinin de kullanildig1 ifade edilmektedir.®®

Her ne kadar yazili bir kanit olmasa da Sarikaya Sarayi’nin zengin
buluntular1 arasinda yer alan, ancak giiniimiize sadece bazi pargalari ulasan
elbiseler Karkamis veya Mari’den gonderilmis olmalidirlar. Sarikaya
Sarayi’nda ele gegen Aplahanda’ya ait miihiirlerle mihiirlenmis bullalar
gostermektedir ki, Karkamig krali, sakkum-kumasi, harumburi-kumasi ve
halamtakudu-kumasi1 olmak tizere en az ti¢ farkl tekstil {irtiniinii Acemdyiik
Sarayr’na gondermistir. Buna gore; Eski Asurca metinlerde sakkum-kumasi
cok az yerde gegmektedir ve genellikle ATKC nin ge¢ evresine tarihlendirilen
Kiiltepe Ib’ye ait metinlerde kayithidir. Ayrica Acemhdyiik’te ele gecen ve
muhtemelen Suriye bolgesi tiiccarlarina ve Aplahanda’nin memuruna ait
birkag bulladan da sakkum-kumasi’nin saray envanterinde oldugu
anlasilmaktadir.’” Bunlarla birlikte bu kumas Mari metinlerinden de
bilinmekte ve Mari kralinin da bu kumastan bir giysi giydigi ifade
edilmektedir.®® Harumburi ve halamtakudu-kumaslarmm adi ise sadece
Acemhoylik’teki Aplahanda’ya ait bullalardan bilinmektedir.

Sakkum-kumasi, sadece ATKC’nin ge¢ evresine ait Eski Asurca
metinlerde gegmektedir. Oyle anlasiliyor ki bu kumas tiirii Anadolu pazarina

62 Acemhdyiik’te ele gegen fayans buluntularin {iretim merkezi olarak en az iki kaynak oldugu
diisiiniilmektedir: 1-Anadolu (en az iki atdlye), 2-Anadolu’da bir, Suriye-Mezopotamya’da
bir atdlye, 3-Suriye-Mezopotamya’da (en az iki atdlye); Bkz. Dardeniz ve Oztan,
“Acemhdyiik Fayans”,865.

83 Ozgii¢, Nimet, “Acemhdyiik Kazilar1”, Anadolu X, (1966), 21.

64 Ozgiic, “Acemhdyiik”, 22.

8 Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 11

8 Dardeniz ve Oztan, “Acemhdyiik Fayans”, 854-855.

67 Karaduman, “Acemhdyiik Sarikaya Saray1’nda”, 283 vd.

6 Michel, Cecile and Veenhof, R. Klaas, “The Textiles Traded by the Assyrians in Anatolia
(19th-18th centuries BC), Textile Terminologies in the Ancient Near East and
Mediterranean from the Third to First Millennia BC, (2010), 240.
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MO. 1835’ten sonra girmistir. Ancak metinlerde sakkum-kumasinin birkag
yerde ge¢mesi bu iiriiniin Asurlu tiiccarlar tarafindan ihracatinin gok fazla
yapilmadigini  gostermektedir. Diger iki kumas harumburi ve
halamtakudu’nun ise Acemhdyiik’teki iki bulladan baska hi¢bir metinde
kaydinin bulunmamasi, bu kumaslarin ticaretinin hi¢ olmadiginin, dolayisiyla
bunlarin alinip-satilmadigimin bir delilidir. Muhtemelen Suriye bdlgesine
Ozgli bu tekstil tirtinleri kisiye 6zel tiretim olup kraliyet hediyesi olacak kalite
ve giizellikte olmalidirlar. Sarikaya Sarayi’nin 30 ve 32 nolu odalarinda ortaya
cikarilan, renkli fayans boncuklari altin teller ile islenmis elbise pargalari ile
yine renkli fayans boncuklar ve kiire bi¢imli altin taneleri ile siislenmis diger
elbisenin, daha 6nce ¢ivi yazili metinlerde isimleri gegmeyen ve ayni1 zamanda
kraliyet hediyesi olan harumburi ve halamtakudu kumaslari olabilecegi nazari
dikkate alinmalidir.

Bu buluntularin yaninda, Misir’a 6zgii oldugu belirtilen ve mavi
fritten biiylik delikleri olan altin halkali oyun levhasinin da Suriye veya
Muisir’dan getirilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.®

5. Yabanc Tiiccarlar ve Acemhdyiik

Acemhoyiik’iin ATKC nin ge¢ evresinde uluslararast iliskilerinin bir
ayagini da yabanci tiiccarlar olusturmaktadir. Tiiccarlarin Acemhdyiik’teki
faaliyetleri hakkinda bulla ve etiketler bilgi vermektedir. Bullalar tizerinde 27
farkli sahsa ait mihiir baskist olup bu bullalardan 4’tinde tiiccarlarin
“temsilcim” ifadesiyle isimlerini zikrettigi dort farkli sahis ile birlikte 31
yabanci tliccarin Acemhoyiik’te is yaptiklar1 degerlendirilmektedir. Bazi
bullalar tizerinde sadece miihiir baskis1 yer alirken bazilar1 bullayr miihiirleyen
sahsin adim1 da tasimaktadir. Gondericisinin ismi bilinen bullalardan
anlagildigina gore; Acemhdyiik Sarayi’na sevk ettigi 33 paketle 6n plana ¢ikan
AsSur-tab’in oglu Sumi-AsSur’un, sarayla baglantisinin diger tiiccarlara gore
daha giiglii oldugu anlasilmaktadir. Dikkat ¢ekici bulla sahiplerinden biri de
Abu-salim’in  oglu ASSur-emuqi’dir. Acemhdyiik kralina gonderdigi bir
paketin tlizerindeki bullada kendisini kralin kolesi olarak ifade etmektedir.
Bulladaki kirik nedeniyle kralin ismi tespit edilememektedir. Bullalardan,
gonderi sahiplerinden bazilarmin “cavus”, “bakir ustasi” ve “hasirc1” gibi
mesleklerle mesgul olduklari anlasiimaktadir.™

8 Ozgiig, Acemhdyiik-Burushattum, 9-11.
0 Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 66, 109, 114.
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Acemhoyiik’te ortaya ¢ikarilan etiketlerden 25’1 yaymlanmustir.
Bunlardan 12’si yabanci tiiccarlara aittir. Etiketlerde aliciya ait bilgiler ve
kumasg isimleri mevcuttur. Sahis ve kumas isimleri dikkate alindiginda
bullalarin  bagli  olduklar1 paketlerin ~ Suriyeli tiiccarlar tarafindan
gonderildikleri diisiiniilmektedir. Etiketlerde barru, raggatu, sakku ve ullu
kumaglarinin adlar1 gegmekte olup barru-kumaginin digerlerine gore daha
fazla sevk edildigi anlagilmaktadir. Etiketlerden, gonderilen kumaslarin
cogunlugunun tek pargadan ibaret oldugu bu sebeple de ticaretten daha ziyade
bunlarin saraya vergi veya hediye olarak gonderildikleri 6ne siiriilmektedir.”

Sonug olarak; Asur Sehir Meclisi, Asur krali |. Samsi-Adad (MO.
1809-1776) ve memuru Liter-3arrusu, Karkamis krali Aplahanda (MO. 1786~
1764) ve memuru ile Mari krali Yahdun-Lim’in (MO. 1820-1798) kiz1
Nagihanum®a ait miihiir baskili bullalar ve yukarida bahsi gecen diger
arkeolojik buluntular, ATKC’nin ge¢ evresinde Acemhdyiik Sarayi’nin
Kuzey Irak ve Suriye’deki kralliklarla uluslararas: iligkilerini gbz Oniine
sermektedir. Bilhassa Asur krali I. Sam3i-Adad’in miihriinii tasiyan 29 bulla
ve Karkamig krali Aplahanda’nin miihrii ile miihiirlenmis 18 bulla bu
kralliklarin Acemhdyiik yonetimi ile en azindan bir donem sistemli bir iligki
icinde oldugunu gostermektedir. Asur, Karkamis ve Mari saraylarinin
Acemhoylik Sarayi’na gosterdigi bu yakin ilginin sebebi; uluslararasi
saraylarin Acemhoyiik’le kurmak istedikleri iyi iliskiler ya da var olan
iliskileri daha da gelistirmek istemeleriyle agiklanmaktadir.”

Bilindigi izere, ATKC nin en 6nemli kralliklarindan biri olan ve Asur
ile Anadolu arasindaki ticaretin merkezi konumundaki Kani§, MO. 1832
civarinda biiyiik bir yikima ugramistir. Bu olay neticesinde Asur ile Kani§
arasindaki ticaretin kisa bir siire (2-3 yil) olsa da sekteye ugradigi, sonrasinda
ticari faaliyetler tekrar baslasa da eski canliligii koruyamadigi
anlagilmaktadir. Bu olaymn disinda Anadolu’nun bazi sehirlerinde yasanan
kargasa ve huzursuzluklar™ yine bu doneme denk gelmektedir. Hem Kani§’te
hem de Anadolu’nun diger sehirlerinde ortaya ¢ikan sikintilarin uluslararasi
tiiccarlar1 tedirgin ettigi bu nedenle de Asur, Karkamis ve Mari gibi kralliklara

" Kuzuoglu, “Aksaray’mn Yabanci1”, 129.

2 Kuzuoglu, Remzi, “Aksaray’in Yabanci Tiiccarlann”, VI Uluslararasi Aksaray
Sempozyumu, (2019), 181.

3 Erol, Hakan. “Kiiltepe’den Bir Metne Gore Asur Bolgesinde Yasanan Bir Isyan ve
Anadolu’daki Diger isyanlarla ilgili Kayitlar”, Archivum Anatolicum, 11/2, (2017), 26 vd,;
Kuzuoglu, Remzi. “Three Kiiltepe Texts concerning Rebellions”, Journal of Near Eastern
Studies, 70/1, (2011): 25 vd.
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tabi tliccarlarin yeni pazar arayisina girdikleri degerlendirilmektedir. Tiim bu
sikintili  durumlardan kendisini muhafaza etmeyi basaran ve tiiccarlar
cezbedecek ekonomik alt yapiya sahip oldugu anlasilan Acemhoyiik, akilc
politikalar izleyen yoneticileri nedeniyle yabanci tliccarlar tarafindan tercih
edilmis olmalidir. Oyle ki Acemhdyiik’iin Kiiltepe Ib tabakasi ile cagdas III.
tabakasinda, muhtemelen de MO. 1800’lerden sonra, Kanis ile rekabet edecek
kadar Oneminin arttigi, bazi donemlerde Kani§’in Oniine dahi gegmis
olabilecegi 6ne siiriilmektedir.”
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Hellen ve Roma mitolojilerinde bilgelik, yalnizca ilahi bir
ozellik degil, ayni zamanda tanri(¢a)larin ve oliimliilerin yasamlarini
sekillendiren gii¢lii bir yetidir. Athena, annesi Metis 'in sezgi, strateji ve
zanaatkarlikla sekillenen bilgeligiyle, babasi Zeus un ataerkil kontrol
ve ilahi otoritesini birlestirerek karmasik bir bilgelik ornegi olusturur.
Athena’nin bilgeligi hem annesinin hem de babasinin etkisiyle
sekillenen ¢ok yonlii bir kavramdir. Metis, bilgiye dayali stratejik
diisiinme,  sezgi  ve  zanaatkdarlikla — Athena’min  karakterini
sekillendirirken, Zeus un etkisi, bilgelik iizerinde ataerkil otoriteyi ve
kontrolii pekistirir. Zeus, Metis i yutarak bilgeligi kendi kontrolii altina
alir ve bu, Athena’min dogumunda bilgeligin babadan geg¢mesinin
simgesel bir gosterisine doniisiiv. Bu ¢alisma, Athena'min bilgeligini
sekillendiren annesi Metis ve babasi Zeus'tan aldig farkli égretileri
antik kaynaklar s1ginda incelemektedir. Bu kapsamda, Metis ve Zeus
mythosu ile Athena'min dogumunun ayrintili bir analizi iizerinden,
geleneksel olarak disi zekasiyla iliskilendirilen bilgeligin, ataerkil
otorite tarafindan nasil sekillendirildigi ve aktarildigr agiklanacaktir.
Ayrica, Athena'nin Hellen mitolojisindeki bilgeligi, Roma daki karsiligi
Minerva ile benzer bir evrim siireci gecirmistir. Bu baglamda,
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calismamiz Athena ve Minerva arasindaki bilgeligin kiiltiirler arasi
doniisiimiinii ve etkilesimini de arastirmayt amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilgelik, Athena, Metis, Zeus, eril otorite,
mitolojik doniisiim.

The Evolution of Wisdom in Hellenic Mythology:
From Metis to Athena

Abstract

In both Hellenic and Roman mythology, wisdom is not only a
divine attribute but also a powerful force that shapes the lives of both
gods and mortals. Athena represents a complex form of wisdom,
blending the intuitive, strategic, and craft-based wisdom of her mother
Metis with the patriarchal control and divine authority of her father
Zeus. Athena's wisdom is a multifaceted concept shaped by both
maternal and paternal influences. While Metis shapes Athena’s
character through wisdom based on strategic thinking, intuition, and
craftsmanship, Zeus’s influence reinforces patriarchal authority and
control over wisdom. Zeus swallows Metis, symbolically taking control
over wisdom, and this act transforms Athena's birth into a
representation of wisdom being passed down from the father. This study
examines how Athena’s wisdom is shaped by the different teachings she
inherits from her mother Metis and father Zeus, analyzing ancient
sources. In this context, through a detailed analysis of the myth of Metis
and Zeus and the birth of Athena, it will be explained how wisdom,
traditionally associated with feminine intelligence, is shaped and
transmitted by patriarchal authority. Additionally, Athena’s wisdom in
Hellenic mythology underwent a similar evolutionary process in her
Roman counterpart, Minerva. This work also aims to explore the
intercultural transformation of wisdom and the ongoing connections
between Athena and Minerva.

Key Words: Wisdom, Athena, Metis, Zeus, male authority,
mythological transformation.

®

Kadim medeniyetlerde olduk¢a Onemli kabul edilen “bilgelik”
kavrami, Bati1 mitolojilerinde yalnizca entelektiiel bir meziyet degil, aym
zamanda siyasal iktidar, diizen kurma ve stratejik eylemle i¢ ice gegmis bir
kavramdir. Mythoslarda bilgelik ¢ogu zaman tanrilarla 6zdeslestirilmis,
evrenin kurulusunda ya da toplumun yapilandirilmasinda belirleyici bir rol
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oynamustir!. Bu baglamda bilgelik, yalnizca bireysel aklin degil, ayni zamanda
kozmik diizenin ve sosyal hiyerarsinin de bir pargast olarak
degerlendirilmistir?. Bat1 diisiince geleneginde akil ve bilgelik ¢ogunlukla eril
bir nitelikle temsil edilmig, mythoslar bu kavramlarin toplumsal cinsiyetle
iliskilendirilerek nasil aktarildigini goriiniir kilmistir®. Bilgeligin tanrisal
diizlemde nasil sekillendigi, onu tastyan figiirler araciligiyla hem kiiltiirel
degerleri hem de toplumsal yapiy1 yansitir.

Antik Hellen’in tanri(¢a)lar1 arasinda bilgelik sahibi olmak, ayni
zamanda stratejik Gstiinliik ve yonetme hakkini da beraberinde getirir. Hellen
Mitolojisi’nde tanrilar bilgelikle sikga iliskilendirilmis, ancak tanrigalar bu
bilgeligi farkl1 bigimlerde temsil etmislerdir®. Ornegin, Hermes pratik zekay1,
Zeus ise mutlak otoriteyi simgelerken; Metis (Mftig) ve Athena (AOnva)
stratejik diisiinme, kurnazlik ve zeka ile 6ne ¢ikmustir®. Ne var ki, kadin
figiirlerinin bilgeligi, ¢ogunlukla denetlenmesi veya aktarilmas1 gereken bir
gii¢ olarak goriilmiistiir. Bu durumun en belirgin drnekleri, Metis’in bilgeligi
nedeniyle Zeus tarafindan yutulmasi ve Pandora’nin merak ve bilgelikle
iliskilendirilerek cezalandirilmasidir®.

Mythoslarda, kadin bilgeliginin dogrudan sahiplenilmesi yerine, eril
bir figiire aktarilmasi gerektigi diisiincesi siklikla rastlanandir. Bilgelik
tanrigalari, toplumlarin kiiltiirel normlarin1 ve deger yargilarini yansittiklar:
gibi, ataerkil yapinin izlerini de tagiyan sembolik varliklardir. Bu baglamda,
Hellen Mitolojisi’nde 6nemli bir yer tutan bu tanricalar Metis ve Athena
olarak karsimiza ¢ikar. Metis, tanrica olarak derin bilgelik ve stratejiyle
iligkilendirilirken, bu 0&zelliklerin Zeus tarafindan yutulmasi sonucunda
Athena’ya gectigi mythos, bilgeligin aktarimu ile birlikte onun ataerkil diizen

L PL Plt. 428 b-d; Jeanne, P. Vernant, Mortals and Immortals: Collected Essays, (Princeton
University Press, 1991), 1-7. Bilgelik ve tiirleri igin detayli bilgi i¢in bkz. Marcel Detienne
ve Pierre Vernant, Cunning Intelligence in Greek Culture and Society, (University of
Chicago Press, 1978), 9-55.

2 Walter Burkert, Greek Religion: Archaic and Classical, (Harvard University Press, 1985),
121-123.

8 Nicole Loraux, The Children of Athena: Athenian Ideas about Citizenship and the Division
between the Sexes, (Princeton University Press, 1993), 38-42.

4 F. Walter Otto, Homeric Gods, (London: Thames and Hudson, 1954), 41 vd.; Detienne ve

Vernant, Cunning Intelligence, 9-55.

Otto, Homeric Gods, 43 vd.; Detienne ve Vernant, Cunning Intelligence, 55-107; Froma

Zeitlin, Playing the Other: Gender and Society in Classical Greek Literature, (University of

Chicago Press, 1996), 73.

6 Nicole Loraux, The Children of Athena: Athenian Ideas about Citizenship and the Division
between the Sexes, 147-250; Zeitlin, Playing the Other, 36-48; Azra Erhat, Mitoloji Sozligii,
(istanbul: Remzi Kitabevi, 2007), 294.
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icerisinde nasil sekillendigini gozler oniine sermektedir’. Hellen mythoslari,
Roma Mitolojisi’ni de etkilemis olacak ki Athena’nin yerini Minerva
alacaktir®, Mythoslarin tematik ¢éziimlemesi ve bilgeligin simgesel aktarimi
konusunda caligmalar yapan Robert Graves, Metis ve Athena’y1 yorumlarken
ataerkil mythos insasina dair ipuglar1 sunar®. Barbara G. Walter ise tanrigalarin
bilgeligi yalnizca bireysel aklin degil, ayn1 zamanda toplumsal diizenin, yasa
koyuculugun ve koruyuculugun bir simgesi olarak degerlendirilmistir®.
Arlene Saxonhouse ise bilgelik tanrigalarinin siyasi otoriteyle olan bagini
inceleyerek, onlarin eril aklin hizmetine sunulmus kadinsi bir bilgeligi temsil
ettigini 6ne siirer!. Bu bakis agcilari, tanricalarmn mythoslarda yalmzca
sembolik figiirler degil, ayn1 zamanda kiiltiirel zihniyetin ve cinsiyet temelli
deger sistemlerinin tagryicilari olduklarini1 gdstermektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, Metis ve Athena figiirleri lizerinden Eskibati’da
bilgeligin aktarim ve doniisiimiinii incelemektir. Ozellikle, Metis’in
bilgeliginin  Zeus tarafindan  yutulmasimin  ardindan  Athena’ya
aktarilmasindaki ataerkil doniisiim siirecini derinlemesine analiz etmek
hedeflenmektedir. Bu baglamda, calismanin amaci, bilgelik ve giic iliskilerini
hem mitolojik hem de toplumsal perspektiften sorgulamaktir. Bu kapsamda
cevap aradigimiz sorular sunlardir: Bilgelik, Metis’ten Athena’ya nasil
aktarilmistir? Bu aktarim, bilgeligin eril otorite tarafindan sekillendirilmesini
nasil yansitir? Athena, Metis’ in bilgeligini kendi varolusunda nasil temsil
etmistir? Metis ve Athena’nin disinda baska bilgeligi temsil eden figiirler var
mudir? Varsa, bu figiirlerde bilgelik nasil bir doniisiim yasamistir? Bu sorular
kapsaminda, Hellen Mitolojisi’ndeki Metis ve Athena figiirleri iizerinden
bilgeligin yalnizca mitolojik bir aktarim olmadigini, ayn1 zamanda ataerkil bir
yapinin i¢inde nasil doniistiiglinii tartismayr amaglamaktayiz. Metis’in
bilgeligi ve Athena’nin bu bilgeligi nasil tasidigi, bu doniisiimiin kiiltiirel ve
toplumsal etkilerini anlamamiza olanak taniyacaktir. Bu kapsamda, konu ile
ilgili antik kaynaklar incelenmis ve elde edilen bilgiler modern kaynaklar ile
desteklenmistir.

7 J. P. Vernant, Myth and Thought among the Greeks, (New York: Zone Books, 2006), 165-
171; Marcel Detienne ve J. P. Vernant, Cunning Intelligence in Greek Culture and Society,
1-12.

8 Otto, Homeric Gods, 51-52; Zeitlin, Playing the Other, 36-48.

9 R. Graves, Hellen Mitleri,(Istanbul: Say Yaymlar1, 2010).

10 Barbara G. Walker, The Woman’s Encyclopedia of Myths and Secrets (HarperOne, 1983),
112-114.

11 Arlene W. Saxonhouse, Mefis: The Politics of Mind (Princeton University Press, 1992), 7-9.
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Metis’in Bilgeligi: Strateji ve Kurnazhik

Terminolojik agidan degerlendirildiginde, ortak bir isim olan métis
(ufitic), "akil", "zeka" ve "bilgelik" gibi kavramlar ifade eder'?. Platon, eseri
Politeia’da, duyularla elde edilen bilgi ile gercek bilgi arasinda bir ayrim
yapar’®, Bu baglamda Dolmage, métis’i retoriksel bir zihin bi¢imi olarak
degerlendirir ve onun ancak felsefi akil yoluyla doniistiiriilerek kabul
gorebilecegini savunur. Ancak bu donlisiimle birlikte métis, sistematik ve
mantiksal bir bilgelik formuna evrilebilir!*. Mitolojik diizlemde ise Metis,
ozel bir isim kazanarak tanrisal bir figiir halini alir'®. Apollodoros, Bibliotheka
(Kiitiiphane) adl1 eserinde, Metis’in Titan soyundan geldigini belirtir'®. Orfik
anlatilarda Metis, evrenin baslangicinda etkili olan bir ilkel tanriga olarak
konumlandirilir ve tanrisal diizenin insasinda belirleyici bir rol iistlenir’.
Okeanos ile Tethys’in kiz1 olan bu tanriga, Zeus’un ilk esi olarak kabul edilir
ve Athena’ya hamileyken Zeus tarafindan yutulur®®,

Metis'e dair en kapsamli anlatimlardan biri Hesiodos’un Theogonia
(Tanrilarin Dogusu) adli eserindedir. Burada Metis, tanrilar ve oliimliiler
arasinda “her seyi bilen” olarak tasvir edilir’®. Ona atfedilen bilgelik, yalnizca
stratejik diistinmeyi degil, ayn1 zamanda kurnazlik, hile ve ikna edici zekay1
da igerir®. Apollodoros, bahsi gegen eserinde, Metis’in bagkalasim giiciine
sahip oldugunu ve Zeus’un onu yutmadan 6nce bu giicii kullandigin1 da
aktarir?l, Platon, metisin ozelliklerini agikladigi Symposion (Sélen) adh
eserinde, dogrudan Metis’ten bahsetmese de onun adina gonderme yaparak
anlami tizerinden tanrisal bir niteligi tanimlar. Ona gore tanrisal nitelikteki bu
metis, “bilgelik” demektir ve kisilestirilebilir?2, Yazar, Phaidros ve Philebos

12 Erhat, Mitoloji Sozligii, 294; Lisa Maurizio, Classical Mythology In Context, (Oxford:
Oxford University Press, 2016), 249.

13 Pl PIt. V.534 c.

14 Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical Bodies across Rhetorical Traditions”,
10-11.

15 Erhat, Mitoloji Sozligii, 294; Lisa Maurizio, Classical Mythology In Context, (Oxford:
Oxford University Press, 2016), 249.

16 Apollod. Bibl. 1. 8.

17 Vernant, Collected Essays, 143.

18 Burkert, Greek Religion, 142; Vernant, Collected Essays, 11; Pierre Grimal, Mitoloji
Sozligii: Hellen ve Roma, (istanbul: Kabalc1 Yayinevi (gev.) S. Tamgiig, 2007), 488; Erhat,
Mitoloji Sozliigii, 204-205; Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical Bodies
across Rhetorical Traditions”, 9.

19 Hes. Theog. 886-887.

2 Vernant, Mortals and Immortals, 60; Maurizio, Classical Mythology In Context, 249.

2L Apollod. Bibl. 1. 111.5.6. Ayrica bkz. Vernant, a.g.e. s. 20.

22 P1. Symp. 1V, b.
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adli eserlerinde ise gercek bilgelik sahibi bireyin, sarlatanlik veya bedensel
hazlarla iliskilendirilemeyecegini vurgular®. Homeros, tanriga Metis’ten
acikca soz etmese de, métis kavramini "degisken" (aiolos, aiolog) ve "gesitli"
(poikilos, mowkilog) olarak tanimlar?®. Bu baglamda métis, firsatlari
degerlendirme, kurnazlik ve stratejik akil yiiriitme gibi dzelliklerle dne gikar®®.
Ornegin /lyada’da Nestor’un oglu Antilokhos’un araba yarisinda daha giiglii
rakiplerini zekasiyla alt etmesi, onun métis yetenegine isaret eder?,

Modern arastirmacilar da Metis’in esnek, ¢ok katmanli ve
ongoriilemez durumlara uyum saglayabilen bir zihinsel kapasiteyi temsil
ettigini vurgulamaktadir®’. Vernant, métis’i “aldatict gii¢” olarak tanimlar;
kilik degistirir, goriiniisle gergegi ayirir ve rakiplerini yaniltir?®, Dolmage, onu
“somutlastirilmis zeka”; Zeitlin ise “cogul zekd” olarak adlandirir®®,

Hellenler, Metis’e yonelik ritiiel uygulamalar gelistirmemis ve bu
tanricaya adanmis bir kiilt olusturulmamigtir. Klasik panteon igerisinde
merkezl bir konuma sahip olmamasina ragmen, Metis’in yalnizca soyut bir
kavram ya da sairin diis giiciliniin {iriinii olarak degerlendirilmesi de eksik olur.

Zeus’un Bilgelige Miidahalesi: Metis’in Yutulmasi

Mythoslarda Zeus, ¢ocuklar1 giiglii tanri(¢a)lar olan tek tanri olarak
one ¢ikar®. Egemenligini korumak adina miicadele etmekten ¢ekinmeyen
Zeus’un bu niteligi, pek ¢cok mythosta belirgin bigimde yer alir. Hesiodos,
Theogonia’da Metis’in yutulmasini, Zeus’un iktidarmi korumak amaciyla
bagvurdugu stratejik bir hamle olarak yorumlar. Hem Hesiodos hem de
Apollodoros, bu olayin temelinde Zeus’un, kendi otoritesine yonelik tehdit
olugturabilecek bir varligi ortadan kaldirma isteginin yattigim belirtir®.,

23 Pl. Phdr. 229b; P1. Phib. 11b; Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical Bodies
across Rhetorical Traditions”, 10.

2 Vernant, Mortals and Immortals, 17-72.

% Vernant, Mortals and Immortals, 11-27.

% Vernant, Mortals and Immortals, 27; Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical
Bodies across Rhetorical Traditions”, 6.

27 Vernant, Mortals and Immortals, 18-20; Zeitlin, Playing the Other, 73; Robert Graves,

Hellen Mitleri, (Istanbul: Say Yayinlari, (cev.) Ugur Akpur, 2010), 52.

Vernant, Mortals and Immortals, 21.

2 Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza , Medusa: Rhetorical Bodies across Rhetorical Traditions”,
5; Zeitlin, Playing the Other, 73.

30 Metis'ten Athena, Leto'dan Apollon ve Artemis, Maia'dan Hermes, Demeter'den
Persephone, Semele veya Persephone'den Dionysos ve mesru esi Hera’dan Ares sahip
oldugu iinlii cocuklaridir. Bkz. Burkert, Greek Religion, 127; Graves, Hellen Mitleri, 36-37.

31 Hes. Theog. 892-900; Apollod. Bibl. 1. 20.
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Tanrtya, Metis’in zekas1 tarafindan aldatilmadan onu yutmasi onerilmistir.
Boylece Zeus hem tanrigayla birlesmis hem de onu tamamen kendi benligine
dahil etmistir®?>, Metinlerde bu olay, Zeus’un Metis’in doguracagi ve
kendisinden daha kudretli olacagi ongoriilen oglundan duydugu korkuyla
aciklanir. Sonugta, Metis’in bilgeligi Zeus un igine gecer ve bu birlesmeden
yalnizca bir ¢ocuk diinyaya gelir: Pallas Athena®,

Antik kaynaklarda, Zeus’un Metis’i kurnazca bir stratejiyle
kandirarak yuttugu ve bdylece “metiea” (bilgelik) sahibi oldugu aktarilir®*, Bu
olaydan sonra Metis, yalnizca Zeus’un zihninde bir sese doniisiir; bu ses ona
bas agris1 verir ve nihayetinde Athena’nin dogumuna zemin hazirlar®.

Modern arastirmacilar, bu anlatiy1 farkli sekillerde yorumlamaktadir.
Otto’ya gore Zeus, Metis’i dogurmadan Once yutarak onu igsel bir “akil
danigman1” haline getirir ve uygun an geldiginde kizin1 kendi zihninden
diinyaya getirir®®. Vernant, tanricanin Zeus’un iginde kaldig siirece ona iyi ya
da koti kaderi haber verdigini, dolayisiyla tanrinin Metis’in stratejik
silahlarm —hile, 6ngorii, ani hamle— kendi lehine kullandigini belirtir®.
Burkert ise bu birlesmenin gii¢ ile bilgeligin simgesel biitiinligiinii temsil
ettigini vurgular®. Erhat, Zeus’un Metis’i es olarak se¢mesini anlamli
bulmakla birlikte, onu yutarak tiim bilgelik giiciinii kendine mal etmesini daha
derin bir strateji olarak degerlendirir. Bu baglamda, bilgi ve egemenlik artik

32 Vernant, Mortals and Immortals, 111.

33 Burkert, Greek Religion, 127. Vernant, Mortals and Immortals, 11, 57-66; Grimal, Mitoloji

Sozliigii, 488; Erhat, Mitoloji Sozliigii, 205; Graves, Hellen Mitleri, 52.

Apollod. Bibl. 1. 20; Hes. Theog. 888; Dolmage, a.g.e., s. 9. Zeus’un, onu kandirip

kiigiilttiikten sonra yuttugu diisiiniilmektedir. Nitekim bu folklorda yaygin bir temadir. Bir

cad1 veya biiyiicii, kendisini yenilmez kilan bagkalagim giiciine sahiptir. Gii¢lerini test etme
numarasi yapan kahraman, onlari risk almadan kontrol edilebilecek kadar kiigiik ve zayif bir
hayvan goriiniimiine biirlinene kadar ¢esitli bigimler almaya davet eder. Bkz. Vernant,

Mortals and Immortals, 109.

Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical Bodies across Rhetorical Traditions”,

9.

36 Otto, Homeric Gods, 52.

87 Vernant, Mortals and Immortals, 21, 58, 113.

38 Altinc1 yiizyilda Delphoi tapmagi, bilgeligin o zamanlar kapsiillendigi bigim olan sdzlerle
kazinmisti; bu sozler daha sonra Yedi Bilge Adam'a atfedildi. Bu sozlerden 6zellikle ikisi,
bilgelik ve ahlakin bir arada oldugu Apollon ruhunu ifade eder: meden agan, asiriya
kagmamak ve gnothi sauton, kendini bil; ikincisi, uzun zamandir kabul edildigi gibi,
psikolojik bir anlamda veya Sokrates'in varolugsal-felsefi anlaminda degil, antropolojik bir
anlamda amaglanmstir: Tanr1 olmadigimi bil. Insamin bir etigi ortaya ¢ikar, ancak bu, insan
ilerlemesi i¢in bir programdan ¢ok karamsarliga yakindir. Bkz. Burkert, Greek Religion,
129, 148.

34

35
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ayrilmaz bigimde Zeus’un zihninde toplanmistir®, Faraone ve Teeter, bu
eylemi Zeus’un ahlaki ve siyasi otoritesinin bir temsili olarak yorumlarken®.
Zeitlin, bu siireci mitolojik anlati baglaminda “kaginilmaz bir son” olarak
goriir*, Vernant, daha ileri giderek Zeus’un Metis’i igsellestirmesiyle “tek bir
zeki akil bigiminin” ortaya ¢iktigini ve bu aklin evrende yalnizca onun
zihninde barindigin1 savunur. Bu okuma, Kronos’un ¢ocuklarini yutmasiyla
kurulan iktidar dongiisiine de dogrudan baglanir*?. Vernant’in bu yaklasimi
aslinda “Zeus’un, yapilmas: gerekeni yapmis olmasi”na*® isaret etmektedir.
Sonugta, Zeus, Metis’in mitolojik varligin1 sonlandirmis ve onu yalnizca
kendisiyle anlamlandirilabilecek ikincil bir figiire doniistiirmiistiir*,

Athena’min Dogumu Uzerine Gériisler: Bilgeligin Yeni Formu

Mitolojide, Metis ile Zeus’un kizi Athena (A6nvd) hakkinda ¢ok
sayida anlatt mevcuttur. Pallas® Athena’nin dogumuyla ilgili en yaygin goriis,
onun babas1 Zeus’un basindan dogdugudur®®. Hesiodos’a gore, Athena, Trito

39 Erhat, Mitoloji S6zliigii, 65.
40 A. Christopher Faraone ve Emily Teeter, “Egyptian Maat and Hesiodic Metis”, Mnemosyne,
Fourth Series, 57(2), (2004): 180-184.
41 Zeitlin, Playing the Other, 78-79.
42 Vernant, Mortals and Immortals, 35-64; Faraone ve Teeter, “Egyptian Maat and Hesiodic
Metis”, 184.
Yapilmas: gereken sey, degisim ve istikrarsizlik diinyasinda yolunu bulabilmek ve onunla
kurnazlikta yarigarak Olug'u kontrol edebilmektir. Zeka, Hellenlerin goziinde, bir sekilde bu
Olus'un dogasini benimsemeli, onun bigimlerini almalidir. O halde, zekanin kendi esnekligi
sayesinde, kendisi siirekli hareket, ¢ok bicimlilik tersine ¢evirme, aldatma ve ikiyiizliiliik
haline gelmelidir. Bkz. Vernant, Mortals and Immortals, 47. Ayrica bkz. Zeitlin, Playing the
Other, 78-81.
Vernant, Mortals and Immortals, 11. Ancak, Metis’in yutulmasi sonucu metis kavrami
iizerinde degisiklik oldugu goriisii de bulunmaktadir. Bu goriise gore, Hellenler i¢in disil bir
isim olan Metis artik hem erkek hem de disi olan, iki yonlii bir dogaya sahip androjen bir
tanr1 haline gelmistir. Bu cinsel ikilem tamamen olumlu bir amaca sahiptir: bir cinsiyetin
digerini diglayarak smirlandirilmasi olarak goriilmesi gereken erkek ve disi arasindaki
karsitligr agmak. Nitekim Metis artik bir kadin degildir ve Zeus'a tabidir. Bisekstiel bir varlik
olarak konumu daha yiiksektir veya en azindan &tesindedir. Bkz. Vernant, Mortals and
Immortals, 134.
Pallas kelimesi belirsizligini korusa da bazen “bakire”, “geng” bazen de “silah sallayan”
olarak yorumlanmustir. Bkz. Burkert, Greek Religion, 139; Erhat, Mitoloji Sézliigii, 65;
Graves, Hellen Mitleri, 50. Athena'nin Kos adasinda Pallas adli bir insan yaratigini nasil
oldiirtip derisini yiizdligiinii ve onun derisini giydigini anlatan mythoslar vardir ve bu
nedenle ona ‘Pallas’ sifat1 atfedilmistir; bazi anlatimlarda ise Pallas’in, Athena’nin babasi
oldugu ileri siiriilmektedir. Bkz. Apollod. Bibl. 3.12.3; Hyg. Fab. 160. Ayrica bkz. Burkert,
Greek Religion, 140; Erhat, Mitoloji Sozligii, 65.
4 Otto, Homeric Gods, 46; Vernant, Mortals and Immortals, 84; Graves, Hellen Mitleri, 53.
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Nehri kiyisinda babasinin bagindan, tam donanimli bir savasgi olarak
dogmustur?’. Bu dogum, Zeus’un baginda olusan siddetli bir agrinin sonucu
olarak zorunlu hale gelmistir. Dogumun ger¢eklesmesi sirasinda Prometheus,
Zeus’a yardim ederek dogum sancilarini hafifletmis ve Athena’nin dogmasina
katkida bulunmustur®®. Ayrica Zeus’un agrilarii dindirmek iizere ¢agrilan
Hephaistos, Zeus un kafatasini baltayla yararak Athena’nin ortaya ¢ikmasini
saglanustir. ikinci anlatim, antik Hellen sanatinda daha yaygin olarak islenmis
ve ozellikle MO 560-550 yillarina tarihlenen bir tasvirle somutlagnustir (Fig.
1)%.

Ote yandan, Zeus’un Athena’yr tamamen kendi basindan
dogurduguna dair az sayida ama Onemli bir inanig da bulunmaktadir. Bu
anlatiya gore, dogumu bizzat gergeklestiren Zeus’un, bu eylemi izleyen
tanrilar {izerinde biiyiik bir korku uyandirdig: ifade edilir®®. Homeros’un yirmi
sekizinci Ilahisi’nde agik¢a belirtildigi gibi, Athena, babasmnin &liimsiiz
kafasindan tam donanimli ve silahlarla kusanmis sekilde dogmustur®t. Bu
dogum sahnesi, Atina’daki Parthenon’un dogu alinliginda anitsal bir bigimde
tasvir edilmis® ve 6zellikle MO yedinci yiizyildan itibaren vazo resimlerinde
sikca iglenmistir. Athena’nin, Zeus'un bagindan tam zirhiyla dogmasi ve savas
aletleri olan kalkanini ve mizragini savurmasi, Ozellikle tanrigca adina
diizenlenen Panathenaia Festivali'nde®® gergeklestirilen “Pyrrhike” adli
Hellen savas dansinin temelini olusturmustur®. Tamamen silahlanmis olarak
Zeus’un kafasindan dogan Athena’nin, sahip oldugu metisi Hephaistos’un
ustaligiyla tiretilen silahlarla birlestirerek savasta {istiin basarilar elde ettigine
inanilmaktadir™,

47 Hes. Theog. 929-930.

48 Otto, Homeric Gods, 46; Vernant, Mortals and Immortals, 84.

4 Otto, Homeric Gods, 47; Burkert, Greek Religion, 142; Grimal, Mitoloji Sézliigii, 97,
Dolmage, “Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical Bodies across Rhetorical Traditions”,
9.

%0 Otto, Homeric Gods, 54.

51 Hesiod. Hom. Hymn. 28. Ayrica bkz. Otto, Homeric Gods, 51.

52 Otto, Homeric Gods, 52.

53 Erhat, Mitoloji Sézligii, 66.

54 Burkert, Greek Religion, 142, 102.

5 Vernant, Mortals and Immortals, 183.
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Fig 1: Athena’min Zeus’un kafasindan dogumunu gésteren tasvir*

Athena’nin iinlii dogum mythosu®’, ilk bakista celiskili ve karmasik
goriinse de, kadim toplumlar tarafindan olagan bir anlati olarak kabul
edilmistir. Doganin alegorik bir temsili olarak, bedenin alisiimadik bir
yerinden —bu Ornekte bagtan— gergeklesen bir dogumun ya da bilgelik
kavraminin basla 6zdeslestirilmesinin zorluklar1 bulunsa da, bu tiir anlatilara
Yakin Dogu mitolojilerinde de rastlanmaktadir®®. Athena’nin dogumuyla ilgili
yorumlar temelde iki ana eksende toplanir. ilk ve yaygin kabul géren yoruma
gore, Athena’nin Zeus’un basindan dogmasi, onun akil, strateji ve savas
dehasinin dogrudan babasi Zeus’tan kaynaklandigini simgeler. ikinci yorum
ise, bu dogumun Metis’ten, yani yutulmus bilgelik tanrigasindan dogrudan bir
aktarim yoluyla gerceklestigini One siirer. Bu iki yaklagim, Athena’nin
dogumunun farkli yonlerini ve mitin ¢ok katmanli simgesel anlamlarini
aciklamaya yonelik ¢abalardir.

Athena'min Zekasi ve Stratejik Giiciiniin Kaynagi: Baba Zeus

Athena’nin dogum mythosunda, anne figiiriine neredeyse hi¢ yer
verilmemistir. Bu durum, modern arastirmacilarin mit {izerinde g¢esitli
yorumlar gelistirmesine yol agmistir. Yorumlarin ¢ogu, Athena’nin higbir
anne tarafindan dogurulmamasi ve dogumun kadin bedenine, 6zellikle de

5 Buluntu, Ingiltere Trustees Miizesi’nde ART486123 no ile sergilenmektedir, bkz. Dolmage,
“Metis, Métis, Mestiza, Medusa: Rhetorical Bodies across Rhetorical Traditions”, 10, fig.1.
Gorselin renkli tasviri i¢in bkz. Maurizio, Classical Mythology In Context, 249, fig. 6.2.
Tanrigalar s6z konusu oldugunda, cinsellikle iliski daha zordur; ¢ilinkii disi rolii genellikle
edilgen, evcillestirilmis, olarak tanimlandigindan, “Hanim” roliiyle pek uyusmaz. Athena
ozel giiclerinin tadin1 “evcillestirilmemis bakireler” olarak ¢ikarirken dogum sancilarindan
ve dogum tehlikelerinden ayr1 tutulamayan dogum da gérkemli tanriganin portresinden hari¢
tutulmustur. Bkz. Burkert, Greek Religion, 183.

Ornegin, Kumarbi mythosunda “yutma” ve “viicudun sira dis1 bir béliimiinden dogum” gibi
motifler bulunmaktadir. Ayrica, Misir bilgelik tanris1 Thoth, Seth'in bagindan dogmustur.
Bkz. Burkert, Greek Religion, 142.
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rahme dair herhangi bir unsur igermemesi lizerinde yogunlasir. Béylece bu
mit, alisilmis dogum anlayisindan radikal bir sekilde ayrilir. Metis’in temsil
ettigi bilgelik ise, yasamin biyolojik temellerinden soyutlanarak eril bir gii¢
tarafindan igsellestirilmis goriinmektedir™®. Bu anlati, Homeros'tan bu yana
Hellen kiiltiiriinde gii¢lii bir bigimde vurgulanan "¢ocugun babayla kurdugu
ayricalikli bag" diisiincesiyle de yakindan iliskilidir. Ozellikle Zeus figiirii
yalnizca {stiin tanrisal otoritenin degil, ayn1 zamanda sorgulanmadan kabul
edilen anlamin da merkezinde yer alir®. Dolayisiyla Athena’nin dogumunda
Zeus’un belirleyici rolii, bu mythosun hem ideolojik hem de sembolik
boyutunu agiklayici bir 6ge olarak kabul edilmelidir.

Athena, mythoslarda bir ¢ocuk olarak diisiiniildiigiinde yalnizca babasi
Zeus’u tamimig ve bu nedenle biitiiniiyle ona ait bir figiir olarak
kurgulanmistir. Antik kaynaklar da Athena’y1 siirekli babasiyla birlikte
anmaktadir. Ornegin, Homeros, lliada’da, ona anlam yiiklii bir bigimde
“kalkanli Zeus un kiz1” (Znvog Gvaktog Buydtnp) sifatiyla seslenerek baba-
kiz arasindaki giiglii bag1 vurgular®. Nitekim Athena’nin epitetlerinden biri
olan obrimopatre (6ppiondrpn), “giiclii babanin kizi” anlamma gelir®,
Athena’nin babasina olan sadakati destanda ¢esitli sekillerde ortaya konur.
Kaybeden tarafi destekleyen Ares’i uyararak onu savas alanindan
uzaklastirmak ister ve bu sirada, “Zeus babamiz hangisine iin verirse,
kazansin o diyerek babasinin iistiin iradesini hatirlatir®®. Yine de Athena,
Zeus’un Truva Savasi’na dogrudan miidahale etmesini istememesi kargisinda
ofkelense de ona kars1 gelememistir: “Kizgin bir éfke sarryordu Athena 'yi, ok
icerliyordu Zeus babaya, yine de bir sey demiyor, duruyordu éylece.”®.
Ote yandan, Zeus’un Athena’ya duydugu sevgi ve giiven de metinlerde agikca
ifade edilir. Tanr1, Akhalar’1 desteklemesi nedeniyle kizina 6fkelense de onu
azarlamaz: “Korkma Tritogeneia®, yavrucugum, dediklerime pek kulak asma,
yumusak davranirim sana ben’®. Aym sekilde, onun savasci yetkinligine
duydugu giiveni de su sdzlerle dile getirir: “Oyleyse doyumluk toplayan
Athena’y sal {istiine, Ares’in bagini derde sokmaya aliskin 0.”%”. Bu anlatilar,

59 Otto, Homeric Gods, 50; Burkert, Greek Religion, 142-143.

60 Burkertd, Greek Religion, 247.

61 Hom. 1. 1. 202; Otto, Homeric Gods, 51; Burkert, Greek Religion, 142; Sarah, B. Pomeroy,
Goddesses, Whores and Wives and Slaves, (London: Pimlico, 1975), 1.

62 Erhat, Mitoloji Sozliigii, 66.

63 Hom. /1. 1. 30-36; Burkert, Greek Religion, 169.

6 Hom. II. IV. 23-24; 64-67.

65 Mitolojide tanriganin dogdugu nehir kiyismnin adi olan Triton’dan tiiremis olabilir. Bkz.
Faraone ve Teeter, “Egyptian Maat and Hesiodic Metis”, 186; Erhat, Mitoloji Sézliigii, 65.

6 Hom. //. VIIL. 30-40.

57 Hom. II. V. 765-766.
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bir yandan Zeus’un Athena’ya duydugu sevgi ve giiveni, 6te yandan
Athena’nin babasina kars1 duydugu korku ve itaati ortaya koyar.

Aiskhylos, Oresteia ii¢clemesinin % son oyunu olan Eumenides’de,
Athena’nin annesiz olusunu ve yalnizca babasindan gelmis bir kiz olmasi
durumunu Zeus’un 6zel bir ayricaligi olarak yansitir. Tanriganin babasina
olan diiskiinliigii de eserde 6zellikle vurgulamir %, Aym oyunda Apollon’un
sozleri bu durumu destekler niteliktedir: “Bir baba annesiz de dogurabilir...
Olimposlu Zeus'un ¢ocugu, hi¢ beslenmeyen ve bir rahmin karanliinda
biiylimeyen bir kiz, higbir tanriganin doguramayacagi bir fide...” . Bu anlati,
Athena’nin bilgelik 6zelliginin annesinden degil, dogrudan babasi Zeus’tan
geldigine isaret eder. Nitekim tanricanin kararlarindaki metis giicii, babasi
Kral Zeus’ unkine benzer bir nitelik tasir’®. Hesiodos da Athena’nin kurnazlik
yetisinin Zeus’la benzerlik gosterdigini belirtmektedir. Ornegin, Athena’nin,
sekil degistirme yetenegine sahip Periklimenes’e karsi hileye bagvurmasi,
onun babasinin yéntemlerini benimsedigini gosterir’?. Bu benzerlik iizerinden
Otto ve Pomeroy, Athena’yr “akilli ve erkeksi karaktere sahip bir tanrica”
olarak tammlar™. Graves ise Athena’nin Akhalar arasinda kabul gérmesini,
onun Zeus’un kizi olarak konumlandirilmasina baglayarak, bu durumun
ataerkil diizenin 6nemini yansittigini belirtir’’. Maurizio’ya gore ise
Olympos’taki tanrilar arasinda, Zeus ile Athena arasinda oldugu kadar derin
bir sevgi ve sadakat bagina sahip basgka bir iliski yoktur. Maurizio ayrica,
Athena’nin kadin bedeni ya da insan iiremesiyle iliskilenmeden dogmus
olmasini kiiltiirel ve politik bir sembol olarak yorumlar™. Bu dogum anlatisi,
bir yandan anne-kiz bagini tamamen diglayarak baba figiiriiniin ve Zeus’un
ustiinliigiiniin altin1 ¢izer, diger yandan da ataerkil diizende ideallestirilen
bilgelik ve otoritenin erkekten tiiredigi diisiincesini mesrulastirir.

8 Aiskhylos™un Oresteia Uglemesi, Agamemnon, Khoephoroi ve Eumenides’i igerir. Bkz.

Hiiseyin Ureten, “Antik Yunan’dan Yasayan Sozler’de Kadin”, Anasay (7)23, (2023): 14.

89 Aesch. Eum. 855.

0 Aesch. Eum. 775-780.

L Maurizio, Classical Mythology In Context, 259.

2 Vernant, Mortals and Immortals, 110.

73 Athena’nin dogum mythosu, sonradan teolojik bir icat olarak agiklanmis ve Hesiodos a ait
olmadig1 One siiriilmiistiir. Hesiodos’un metnine yonelik dikkatli bir incelemenin, ilgili
boliimiin sonradan yapilan bir ekleme oldugunu gosterdigi iddia edilmistir. Ancak Zeus un
esleri ve cocuklarini siralayan 886-929. dizeler, oldugu haliyle anlamli bir biitiinliik
icermektedir; bu boliimlerden herhangi biri ¢ikarildiginda metne kasithi ve yikici bir
miidahalede bulunulmus olur. Bkz. Otto, Homeric Gods, 52. Ayrica, Pomeroy, Goddesses,
Whores and Wives and Slaves, 1.

™ Graves, Hellen Mitleri, 23, 53.

> Maurizio, Classical Mythology In Context, 248-249.
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Athena’nin yalnizca babasi Zeus’tan dogmus olmasi, onun yalnizca
babasiyla kurdugu yakin iligkiyi degil, aynt zamanda sahip oldugu zeka
bigimini ve savasgi yoniinii de agiklamaktadir’®. Tanriganin tam donamimli
olarak, mzrak, migfer ve kalkanla birlikte dogmasi, onun eril kimligini ve
savascl dogasini simgesel bigimde yansitir’’. Bu savas aletleri arasinda
ozellikle “aigis” kalkani one c¢ikar; ciinkii bu kalkan Zeus’a aittir ve
Athena’nin da onu tagimasi, hem tanriga ile babasi arasindaki bagi hem de
onun savas giiciinii simgeler. Nitekim Athena’nin en bilinen lakaplarindan biri
olan Aigiokhos (“aigis tastyan™), bu baglami agik¢a ortaya koyar’®. Athena, bu
nitelikleriyle adeta bir hoplit”™ gibi dogmustur®. Zeus gibi giiclii ve egemen
bir figiirlin zihninden dogan bir tanriganin, onunla benzer nitelikler tagimasi
mitolojik baglam a¢isindan tutarlidir. Ayrica, Athena’nin evliligi reddetmesi
ve “parthenos” (bakire) kimligiyle anilmasi, onu savasgi ve eril niteliklerle
Ozdeslestirir. Bu durum, Athena’yr dogurganlikla iliskilendirilen geleneksel
kadin rollerinden uzaklastirarak, strateji, devlet akli ve diizenin temsili haline
getirird?,

Athena, savas boyunca yalnizca cesareti ve hirsiyla degil, aym
zamanda stratejik akliyla da 6ne ¢ikar. Babasi Zeus’un kararlarina dogrudan
miidahale etmekten ¢ekinmeyen tanrica, savas planlarinda aktif rol istlenir.
Hektor ile Akhilleus’un diiellosu 6ncesinde Zeus, ona ne yapilmasi gerektigini
sordugunda, aklindakini gecikmeden yapmasini soylemesi ve tereddiit
etmeksizin diisiincesini dile getirmesi ®, onun yalnizca bir savasci degil, ayni
zamanda giivenilen bir “strateji danismani” oldugunu gosterir.

Hellen kent devletlerinde resmi panteonun merkezinde yer alan
tanrilar arasinda Athena ve Apollon 6zellikle 6ne ¢ikar. Her ikisi de Zeus ile
giiclii bir baga sahiptir. Bu baglamda Athena, savas alaninda dogrudan
Zeus’un iradesini uygulayan figilir olarak one ¢ikarken; Apollon, kehanet
yoluyla tanrilar meclisinde ve insanlar arasinda Zeus’un iradesini bildiren
araci konumundadir®. Boylece, Athena’nin sahadaki fiziksel eylemi ile

6 Maurizio, Classical Mythology In Context, 248.

" Hom. II. 5.733-747. Hesiod. Theog. 886 vd.; Burkert, Greek Religion, 139-141.

8 Grimal, Mitoloji Sozliigii, 97-98; Erhat, Mitoloji Sozliigii, 66; Burkert, Greek Religion, 139.

Aigis, kegi derisinden bir tiir zirh ya da kalkandir, bkz. Grimal, Mitoloji SozIiigii, 97.

Agir silahli piyade, bkz. H. 1. Marrou, Ancient History of Education, (Cev. George Lamb),

(Sheed and Ward Ltd. 1956), 15.

Maurizio, Classical Mythology In Context, 249.

Vernant, Mortals and Immortals, 144, 180. Nicole Loraux, The Experiences of Tiresias: The

Feminine and the Greek Man, (Princeton University Press, 1995), 42-45.

82 Hom. /. XXI1.180-185; Erhat, Mitoloji Sozliigii, 66.

8 Otto, Homeric Gods, 48; Burkert, Greek Religion, 221. Vernant, Cunning Intelligence in
Greek Culture and Society, 25-30.
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Apollon’un sozlii bildirimi, Zeus’un mutlak otoritesinin iki farkli yolla temsil
edilmesini saglar.

Athena'nin Zekasi ve Stratejik Giiciiniin Kaynagi: Anne Metis

Athena, annesi Metis’in bilgeligiyle dogrudan iliskilidir. Zeus,
Metis’i yutarak onun zekasini kendine kattiktan sonra, Athena da Metis’in
bilgelik ve kurnazlik 6zelliklerini miras almigtir. Bu nedenle Athena, bazen
Metis’in ruhani devamu olarak goriiliir®. Metis araciligiyla donatilan Athena
hem diplomaside basariyr hem de savasta stratejik kurnazligi temsil eder.
Miikemmel bir savas¢i olmasinin yani sira, ayni zamanda {istiin bir diigliniir
ve planlayicidir. Bu ozellikleri, MO 470-450 yillarma tarihlenen Atina
Akropolisi’ndeki mermer adak kabartmasi gibi sanat eserlerinde de agik¢a
yansttilmustir (Fig. 2)%.

Fig. 2: Bir adak kabartmas: iizerinde diisiinen Athena tasviri®®

Baslangicta “savaggi bakire tanriga” olarak tasvir edilen Athena,
zamanla “bilgelik tanrigcas1” kimligiyle 6n plana ¢ikmistir. Athena’nin dogasi,
zihinsel kapasite ve diisiinsel becerilerle 6zdeslestirilmistir. Ozellikle ‘metis’
kavrami, pratik zeka, stratejik diisiince ve bilingli eylemi ifade eder; bu
nitelikler, savasta fiziksel giigten daha {stiin kabul edilmistir. Athena, el
becerisi ve pratik zeka ile donanmus bir gii¢ olarak tammlanir®. Ornegin,
Iliada’da, Nestor, ogluna iyi bir akil hocasinin (metis) paha bigilemez degerini
vurgulayarak, basar1 ig¢in aklim1 kullanmas1 gerektigini 6giitler. Bu tiir akil

Vernant, Mortals and Immortals, 180.

85 Maurizio, Classical Mythology In Context, 267-268, fig.6.8.

86 ART36206 no’lu adak kabartmasi, Atina Akropolis Miizesi’ndedir. Bkz. Maurizio,
Classical Mythology In Context,267-268, fig.6.8.

87 Otto, Homeric Gods, 56; Grimal, Mitoloji S6zliigii, 98.
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yiirlitme yetisi, Athena’yi siradan bir “kalkan tagiyan savag¢i” olmaktan ayirir
ve iistiin kilar®®. Ayrica, Athena’ya adanmis Homeros Ilahisi’nde tanriganin
“cok akilli” ve “cok planl1” oldugu belirtilir; bu sifatlar, onun stratejik diisiince
ve damigmanlik alanlarindaki merkezi roliinii gosterir®.

Savasta Metis Sahibi Athena: Eril Diinyada Disil Bilgelik

Athena’nin “tam bir savasg1” olarak dogmasi, onun eril yoniine isaret
etmekle birlikte, sahip oldugu silahlarin Metis tarafindan tasarlandig1 ve bir
demircinin basyapiti olarak tiretildigi goriiliir. Bu durum, tanriganin annesinin
becerilerini devraldigini gosterir. Metis, silahlara hayat veren bir 151k gibi,
Zeus’un yuttugu esinden dogan Athena’nin iistiin zekdsini giliglendirmistir.
Ozellikle Iliada destaninda Athena, bilgelik ve strateji tanrigasi olarak aklini
kullanip savagin seyrini etkileyen Onemli bir figlirdiir. Akha ordusuna
rehberlik ederek zafer elde etmelerinde etkili olmus, ayrica Akhilleus’un
ofkesini  kontrol etmesine yardimeci olmustur®. Savas meydaninda,
Athena’nin c¢ighklari, bakislart ve silahlarimin ¢ikardigi ses diismanlari
tizerinde tstiinliik saglamistir. Hellenler, Athena’y1 “glaukopis” (YAovk®dmig)
yani “parlak bakisl” veya “cakir gozlii” olarak adlandirmustir. /liada’da ise
“g0k gozIi” ifadesiyle tanimlanir ve bu bakislarin diisman tizerindeki etkisi
destan boyunca vurgulanir®. Baykusun gozlerinin dikkat cekici olmasi
nedeniyle Athena’ya bu sifat verilmis olup®, Hellen ikonografisinde
“Athena’nin baykusu” kavrami tanriganin bu hayvanla olan gii¢lii bagin1 ve
onun varliginin bir tezahiirii oldugunu gostermektedir®.

Athena’nin metisi kullanma bigimi 6zellikle savas alaninda belirgin
sekilde ortaya ¢ikar. %. esiodos, onu “savas miicadelesinin korkung
kaskirticisi, ordunun yorulmak bilmez lideri, savasin, muharebenin ve
katliamin giiriiltiilii cigliklarindan zevk alan bir tanriga” olarak tanimlar.”®,
Homeros, lliada’da Athena’y1 sik sik savas tanrisi Ares ile karsilastirir.
Ornegin, Ares, Troialilarin tarafindayken Athena, Hellenlerin safinda savas

8 Otto, Homeric Gods, 52.

8 Otto, Homeric Gods, 49; A. N. Athanassakis, The Homeric Hymns, (Johns Hopkins
University Press, 1994), 101.

% Hom. II. I. 206-220. Ayrica bkz. Grimal, Mitoloji Sozligii, 97; Erhat, Mitoloji Sozligii, 66.

9 Hom. /I. 1. 206; Otto, Homeric Gods, 58; Vernant, Mortals and Immortals, 182-183; Erhat,
Mitoloji Sozliigii, 66; Maurizio, Classical Mythology In Context, 249.

92 Hesiod. Hom. Hymn. 28. 11. Ayrica bkz. Erhat, Mitoloji S6zLigii, 66; Maurizio, Classical
Mythology In Context, 249.

93 Otto, Homeric Gods, 58; Burkert, Greek Religion, 65, 86, 124; Grimal, Mitoloji Sézliigii, 98;

Erhat, Mitoloji Sozliigii, 66.

Vernant, Mortals and Immortals, 180.

% Burkert, Greek Religion, 140.
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narasi atmaktadir. Tanrilarin savasi sirasinda Ares birgok hata yapar ve
sonunda Athena’ya yenilir; boylece Ares savasta nefret edilen yonleri temsil
ederken, zaferin ihtisamu Athena’ya aittir®. Athena, “Nike” (zafer) sifatiyla
zaferin bahsedeni olarak goriiliir. ®. Dogdugu giinden itibaren bronz zirhlar
giymis, goz kamastirict silahlarla donanmis bir savasci tanriga olarak Hellen
kadinlarina % ilham vermistir. Ornegin, Spartali Athena Chalkiotkos’un adi
Metis’ten gelmekte olup, her yil silahli geng erkeklerin katilimiyla diizenlenen
festivalin koruyucu rahibesi olmasinin yani sira, bronz zirh giymis ve silahl
Athena’nin yansimasidir®®. Athena’min migfer, mizrak ve kalkanla tam

donanimli en erken tasviri, Mykenai sanatinin 6nde gelen eserlerinden biri
olarak kabul edilir'®.

Koruyucu Tanri¢ca Athena: Disil Rehberlik

Athena, Hellen diinyasinda “kale ve sehir tanrigasi” kimligiyle one
cikmug; bu oOzelligiyle siklikla Polias (IToAde, “sehrin koruyucusu”) ve
Polioukhos (TTolovyog, “sehir efendisi”) sifatlariyla anilmigtir. Bu nedenle
ona adanmis tapinaklar yalnizca Atina’da degil, bircok Hellen kentinde inga
edilmistir'®. Homerik Ilahiler’de Athena’nin bu yonii soyle aktarilir:
sehrin koruyucusu Pallas Athena, diye sarki séylemeye baslyorum. O,
korkungtur ve Ares'le birlikte savas islerini, sehirlerin yagmalanmasini,
bagiriglar: ve savagslart sever. Savasa giden ve geri donen insanlart kurtaran
odur.”2, Athena Polias (Sehrin koruyucusu)!®® ve Athena Parthenos
(Bakire-geng kiz)%* kimlikleri, Atina’da her yil diizenlenen Panathenaia
festivali'® cercevesinde 6n plana ¢ikmustir. Bu festival, tanriganin Atina

113

% Hom. II. XXI.391-415; Burkert, Greek Religion, 169.

9 Burkert, Greek Religion, 184.

% Hellen kadinlarinin egitim hayati hakkinda detayh bilgi igin bkz. Nuriye Kiilahli, Antik

Hellen toplumunda egitim hayatinda kadin (Arkaik Cag'dan Helenistik Dénem sonuna

kadar). (Konya: Doktora Tezi. Selguk Universitesi, Tarih Boliimii, 2021).

Vernant, Mortals and Immortals, 180.

100 Otto, Homeric Gods, 53; Burkert, Greek Religion, 124.

101 Burkert, Greek Religion, 140, 184; Grimal, Mitoloji Sézligii, 98; Maurizio, Classical
Mpythology In Context, 255.

102 Hesiod. Hom. Hymn. X1.437; Otto, Homeric Gods, 54,58.

103 Athena'nin en eski ve kutsal kiilt heykeli, gokyiiziinden diistiigiine inanilan bir zeytin kiitiigii
olan Athena Polias'tir (Sehir Koruyucusu). Bkz. Maurizio, Classical Mythology In Context,
255.

104 Akropolis'in giiney tarafinda bulunan Athena'min tapmag Parthenon'da bulunan fildisi ve
altin bir heykeldir. Bkz. Maurizio, Classical Mythology In Context, 255.

105 panathenaea'nin Athena'nin dogum giiniiniin veya tanrilarin devler {izerindeki zaferindeki
roliiniin kutlanmasi oldugu séylenirdi. Bkz. Maurizio, Classical Mythology In Context, 255.
Erhat, Mitoloji Sozligii, 66.

99
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halkina rehberlik eden koruyucu niteliklerini onurlandirirken, sanat, siyaset ve
yonetimle iliskilendirilen bir kimlik de insa eder. Athena’nin Atina’nin
koruyucusu olarak kabul edilisinin kokeninde, tanrilarin Attika topraklar
iizerindeki hakimiyet miicadelesi yer alir. Efsaneye gore, Poseidon deniz
suyundan bir kaynak figskirtirken, Athena akillica bir hamleyle toprakta bir
zeytin agaci yesertmis ve boylece sehrin yonetimini kazanmustir. Zeytin agaci
bu olayin sembolii haline gelmis, “Athena’nin agaci” ifadesi tanricanin baris,
bilgelik ve kent koruyuculugu vasiflarmin temsili olmustur. Bu basan
sayesinde yalnizca Atina’da degil, baska bir¢ok Hellen kentinde de Athena,

koruyucu tanriga olarak benimsenmistir®,

Athena’y1 diger tanrilardan ayiran en belirgin 6zelliklerden biri,
himayesindeki oliimliilerle dogrudan ve siirekli bir iliski kurmasidir. Bu
ozellik, onun koruyucu ve rehber kimligini pekistirir'®’. Iliada’da Homeros,
Athena’nin Akhalar1 desteklediginil®, dzellikle Diomedes’in yaninda bizzat
yer alarak savasa miidahale ettigini belirtir'®. Tanrica, kimi zaman insan
kiligina girerek Akhilleus’a 6giit ve cesaret vermis; kimi zaman da dogrudan
miidahalelerde bulunmustur!®®, Ayni sekilde, Herakles’i ilk silahlandiran ve
savasta koruyan da yine Athena’dir''!. Athena’nin rehberlik rolii Odysseia’da
daha da belirgin hale gelir. Destan boyunca, neredeyse tek aktif tanrica olan
Athena, kahramanlara farkli kiliklar i¢inde yol gosterir, olaylarin yoniinii
degistirir ve ¢cogu zaman ¢oziimiin anahtar1 olur!*2, Otto’nun ifadesiyle, o
“eylem ve yardim tanrigasi”dir. Nitekim Odysseus’un oglu Telemakhos’un
yolculugu i¢in gerekli tiim hazirliklar1 yapan, gemiyi secen ve uygun riizgari
getiren de Athena’dir!®®, Athena, destanin asil kahramani olan Odysseus'a
yardim edenlerden biri ve 6giit veren kisi olarak tarif edilir'!*. Kahraman

106 Burkert, Greek Religion, 86, 141; Erhat, Mitoloji Sézliigii, 66; Grimal, Mitoloji Sézligii, 98;
Maurizio, Classical Mythology In Context, 255.

107 Otto, Homeric Gods, 53-54,182.

108 Hom. /1. VIII. 350-437.

19 Hom. 1. V. 1-5 vd. XXIII: 388- 392; Homeric Gods 53-54,182; Burkert, Greek Religion,
141.

10 Hom. 71. V. XVIIIL. 203-206; XIX. 349-356; XXI. 284-298; Otto, Homeric Gods, 53-54,182;
Burkert, Greek Religion, 141.

1 Grimal, Mitoloji Sozliigii, 97; Ureten, “Antik Yunan’dan Yasayan Sézler’de Kadin”, 21.

112 Erhat, Mitoloji Sozligii, 66; Maurizio, Classical Mythology In Context, 253.

13 Hom. Od., 11. 267, 416; Otto, Homeric Gods, 193; Vernant, Mortals and Immortals, 219;
Erhat, Mitoloji Sézliigii, s. 66.

4 Hom. Od. VII. 19 vd; Otto, Homeric Gods, 49; Burkert, Greek Religion, 142; Vernart,
Mortals and Immortals, 153; Grimal, Mitoloji Sozliigii, 98; Erhat, Mitoloji SozIiigii, 66;
Maurizio, Classical Mythology In Context, 252-253. Hom. Od. iginde Athena, Odysseus'u
kurtarmak istediginde, riizgarlara uyumalarint emreder. Bkz. Vernart, Mortals and
Immortals, 153.
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Odysseus’un Phaiaklar arasinda kabul gormesini saglayan, Ithake’ye
doniisiinde ona danismanlik yapan, taliplerle miicadelede dogrudan destek
sunan ve nihayet barigi temin eden yine Athena’dir'?®. Odysseus’un kurnazlik
ve bilgelikte 6ne ¢ikisi, tanriganin kendisine duydugu ilgiyi aciklar. Zira
Odysseus, insanlar arasinda tasarim ve plan konusunda nasil 6nciiyse, Athena
da tanrilar arasinda bilgelik ve stratejinin temsilcisidir. Bu ortaklik, tanriganin
destanin basindan sonuna kadar siiren rehberligini anlaml kilar''®. Athena’nin
yonlendirmeleri, sadece bireysel basarilar1 degil, ayn1 zamanda ilahi planin
gerceklesmesini de saglar''’. Sonugta, Odysseus’un Zeus’un Sliimlii karsiligi
olarak sunulmasi, onun Athena’dan aldig1 rehberligin derinligini ve tanriganin
disil bilgeligini ne denli etkili kullandigim1 da gdzler Oniine serer.

Zanaatkar Tanrica Athena: Teknik Bilgelik ve Disil Uretkenlik

Athena’nin Zeus’un bagindan dogmus olmasi, tanrigaya entelektiiel
bir doga atfedilmesine neden olmus'®; bu durum onun yaratici, iiretken ve
teknik zekasiyla biitiinlesmistir. Athena yalnizca savag alanindaki stratejik
akliyla degil, ayn1 zamanda zanaatkarlik ve teknik becerileriyle de 6ne ¢ikar.
Tanriganin dogasi, pratik zeka ve yaratici liretkenlikle siki bigimde iligkilidir.
Bu baglamda Athena, geleneksel olarak erkeklere 6zgii sayilan is kollarinda
bile yaratict ¢oziimler sunan bir tekhné'*(téyvn) tanrigasidir. Athena'nin
teknolojik yeniliklere onciiliik etmesi, onun yalnizca soyut zeka degil, aym
zamanda uygulamali bilgiyle donanmis oldugunu gosterir. Erkeklerin
kullandig1 kil, metal, agag, at ya da tahil gibi materyallerin islenmesinde
ihtiyac duyulan teknik araglar1 ve yontemleri icat eden odur **°. Ornegin,
Demeter’in dagittigr tahilin toplanmasini kolaylastiran ilk tarim aletinin
tasarimi Athena’ya atfedilir. Bu durum, tanriganin yalnizca savag alaninda

15 Hom. Od. X111 190 vd.; Otto, Homeric Gods, 193; Burkert, Greek Religion, 122; Grimal,
Mitoloji Sozliigii, 98; Maurizio, Classical Mythology In Context, 253.

116 Otto, Homeric Gods, 193-195; Burkert, Greek Religion, 142; Vernant, Mortals and
Immortals, 227-228.

17 Otto, Homeric Gods, 193; Burkert, Greek Religion, 122.

118 Graves, Hellen Mitleri, 23.

119 Tekhné, sadece “zanaat” veya “sanat” anlamma gelmez; aym zamanda akil, bilgi ve beceriyle
yapilan bilingli iiretim siirecini ifade eder. Platon ve Aristoteles’in felsefesinde, doganin
yasalarina uygun olarak rasyonel ve sistematik bilgi anlamina gelir ve pratik zekayla teorik
bilgiyi birlestirit. Bkz. O. Gonzdlez, Greek Philosophy: From Thales to Aristotle.
(Routledge, 2010), 54; G. E. R. Lloyd, Ancient Science: Greek and Roman Science. (W.W.
Norton, 2018), 112.

120 Otto, Homeric Gods, 53-54,182; Burkert, Greek Religion, 141; Grimal, Mitoloji Sézliigii,
98; Maurizio, Classical Mythology In Context, 249.
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degil, iiretim ve tarim gibi baris¢il alanlarda da etkili oldugunu gosterir'?.
Ayni sekilde, Athena “marangozlarin tanrigasi” olarak da anilir. At arabasi,
dizgin ve gemi gibi karmasik yapilarin mucididir. Hatta Troia Savasi'nin en
ikonik unsurlarindan biri olan Tahta At’in yaprminda da bizzat rol almistir'??,
Onun bu yoniinii temsil eden en etkileyici gorsel betimleme, M.O. 5. yiizyila
tarihlenen, Athena’nin Troia Ati’nin insasina nezaret ederken tasvir edildigi
sahnedir (Fig. 3)'?. Bu tiir temsiller, Athena’nin yalnizca bilgelik degil, ayni
zamanda yapici, liretken ve teknik bilgeligin de tanrigas olarak algilandigim

ortaya koyar.

Athena'nin tam zirhli olarak dogmasi, metalurji zanaatiyla dogrudan
iligkilendirilmektedir. Sparta’da ‘Khalkioikos’ (XaAxioikog) yani “Bronz
Ev’in tanrigast” unvaniyla anilan Athena, Atina’da Hephaistos’la birlikte
ortak tapinma pratiginde yer alir?*. Nitekim Homeros, Odysseia’da
Hephaistos ve Athena’y1 “usta tanrilar” olarak birlikte tanimlar'?®, Hephaistos
teknik bilgi ve beceri agisindan iistiin tutulurken, pratik zeka ve zanaatin diger
bicimleri Athena’ya atfedilir. Boylece ikisi, sihir, teknik beceri ve medeniyet
insa etme giiclerinin birlesimini simgelerler.®®. Athena ayrica “ergane”
(8pydvm), yani el sanatlarinin koruyucusu?’ olarak kabul edilir. Yiin isciligi,
ev ici miilkiyet ve gorkemli el sanatlarinin mucidi ve koruyucusu olan Athena,
ig isinde calismis, kendi giysilerini dokumus ve Hera’nin Zeus’u bastan
cikarmak i¢in giydigi elbiseyi islemistir. Orphik bir fragmanda, Athena’nin
ellerini kaybetmesi durumunda giiciinii yitirecegi vurgulanir, bu da onun
zanaatkar kimliginin 6nemini gosterir'?®,

121 Vernant, Mortals and Immortals, 178.

122 Burkert, Greek Religion, 141; 184; Vernant, Mortals and Immortals, 234; Maurizio,
Classical Mythology In Context, 250.

123 Maurizio, Classical Mythology In Context, 253, fig.6.4.

124 Otto, Homeric Gods, 56-57; Maurizio, Mortals and Immortals, 249.

125 Hom. Od. VI. 233-235.

126 Burkert, Greek Religion, 220; Vernant, Mortals and Immortals, 18, 281; Maurizio, Classical
Mythology In Context, 249-250. Iki tanrinm birbirini tamamlayan ancak ayr rollerdeki
islevlerini adina bkz. Vernant, Mortals and Immortals, 281.

127 Maurizio, Classical Mythology In Context, 256.

128 Otto, Homeric Gods, 56-57; Vernant, Cunning Intelligence in Greek Culture and Society,
44; Burkert, Greek Religion, 230-235.
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Fig. 3: Athena’nin Tahta At1 yapimini gosteren tasvir'?

Athena’nin “sanat¢1 tanriga” olarak anilmasi, 6zellikle kadinlarin ig
ve tezgdh kullamimi gibi el islerinde koruyucu roliinii vurgular. Atinalh
kadinlar, Panathenaia festivalinde tanriga i¢in dokunan kutsal peplosu
ormekle gorevliydi. 1. Atina Akropolii’nde Athena’ya hizmet eden iki geng
kiz, “Arrephoros”lar (Appieopog), hem peplos dokuma isine baglar hem de
kutsal zeytin agacina bakarlardi; yil sonunda ise gizemli bir gece tdreninde
gorev alirlardi’®, Athena’min rahibeleri genellikle geng kizlar arasindan
secilirken, bu hizmette olgun ve deneyimli kadinlarin da rol aldig1, 6zellikle
Aphrodite tapmagindaki uygulamalarla baglantili oldugu bilinmektedir®2, Bu
torenlerin en etkileyici gorsel tasviri, MO 440-432 yillarma tarihlenen
Parthenon frizinde yer alir (Fig. 4). Frizde, zirthsiz ve peplos yaninda
Hephaistos ile tasvir edilen Athena, sanatc tanrica kimligini 6ne ¢ikarir'®,
Boylece hem zanaatkarlik hem de kadin el sanatlarinin koruyucusu rolii, bu
epitet ile vurgulanmis olur.

129 Florence Arkeoloji Miizesi’nde sergilen ART16611 no’lu kylix igin bkz. Maurizio,
Classical Mythology In Context, 253, fig.6.4.

130 Burkert, Greek Religion, 141; 184; Vernant, Mortals and Immortals, 234; Grimal, Mitoloji
Sozliigii, 98; Maurizio, Classical Mythology In Context, 250-251.

131 Burkert, Greek Religion, 98; Fantham vd., Women In the Classical World, 83-84; Maurizio,
Classical Mythology In Context, 255. Athena kiilt faaliyetleri adina detayli bilgi i¢in bkz.
Fantham vd. Women In the Classical World, 83 vd.; Maurizio, Classical Mythology In
Context, 255-260

132 Burkert, Greek Religion, 221; Maurizio, Classical Mythology In Context, 257.

133 Klasik cagda sanat, niteliklerden vazge¢me ve tanrilari yalnizca ethoslariyla karakterize
etme egiliminde oldugundan Athena’nin tasviri de degisime ugramstir. Bkz. Burkert, Greek
Religion, 124.
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Fig. 4: Parthenon frizinde Athena’ya ithaf edilen Panathenaia senligi alay1'%*

Athena'nin sahip oldugu c¢esitli becerileri insanlara Ogrettigine
inan1lmistir*®, Ornegin, Hesiodos’un Opera et Dies (Isler ve Giinler) adli
eserinde, saban yapimu siirecinde egimli tahta pargasinin ve saban demirini
tagiyan topugun dikkatle kirise sabitlenmesinde yalnizca Athena'nin
hizmetgisinin  yetkili oldugu belirtilir'*®. Benzer sekilde, Homeros
Ilahileri 'nde*’, Athena'nin marangozlara bronz siislemeli savas arabalar1 ve
vagonlar yapmay1 6greten ilk kisi oldugu ifade edilir. Savag arabalar1 ve
gemiler s6z konusu oldugunda, Athena'nin hem insa hem de siiriis sanatlarinda
ogretici bir rol iistlendigi goriilmektedir'®. Ayrica Homeros, /lyada’da usta
bir gemi yapimcisinin sanatin1 Athena’dan 6grendigini aktarir. Aym sekilde,
gimils ve altindan zarif kaplar yapabilen yetenekli metal isgileri de
Athena’nin 6grencileridir. Athena’nin 6grencileri arasinda, glimiis ve altindan
zarif kaplar yapabilen yetenekli metal iscileri de yer alir. Hesiodos ayrica
saban demiri yapan demircilerin de onun himayesinde oldugunu belirtir.
Comlekgiler de Athena’y1 koruyucu tanrigalar olarak gérmiis ve ona soyle
seslenmislerdi: “Bize gel, Athena, elini firtnimizin iizerine koy!”’**. Bunlarin
yaninda Athena, geng¢ kizlarin ve kadinlarin rehberi ve egitmeni olarak da
onemli bir figiirdiir’*, Homeros, Odysseia’da tanriganin bu konumunu

134 Gorsel igin bkz. Fantham vd. Women In the Classical World, 84, fig.3.3.

135 Otto, Homeric Gods, 56; Vernant, Mortals and Immortals, 234-238; Pomeroy, Goddesses,
Whores and Wives and Slaves, 1.

136 Hesiod. Op. 429-432. Vernant, Mortals and Immortals, 179.

137 Hesiod. Hom. Hymn. 5.1.

138 Otto, Homeric Gods, 56; Vernant, Mortals and Immortals, 234-238; Grimal, Mitoloji
Sozliigii, 98; Maurizio, Classical Mythology In Context, 250.

139 Otto, Homeric Gods, 56; Vernant, Mortals and Immortals, 238.

140 Hom. Od. V1.231-235; S. Blundell, Women in Ancient Greece, Harvard University Press,
1945), 42.
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Penelope aracilifiyla betimlemis, Athena’nin Penelope’ye essiz bir dokuma
becerisi kazandirmasinin yani sira ona benzersiz bir zekd ve kavrayis da
bahsettigini vurgulamistir'*!, Ayrica, Aiskhylos’un Oresteia adli eserinde
Klytemnestra’nin kurnazligi, Athena’nin liitfuyla 6riilmiis karmasik planlama
ve entrika sanatini da igerir. Tipki Penelope gibi, Klytemnestra da hem tuzak
kurma hem de bunu orerek gizleme yetenegine sahip olmustur'®?, Bu
Ozellikleri nedeniyle Athena sik sik Poseidon ile karsilastirilmistir. Poseidon
doganin temel kuvvetini temsil ederken, Athena teknik bilgeligi simgeleyerek

bu ikili 6nemli ve anlamli bir denge olusturmustur'®® .

Sonug olarak, Athena insanlara cesaret, zafer arzusu ve yigitlik gibi
erdemleri Ogretmistir. Ancak bu degerlerin anlam kazanmasi igin akil ve
aydinlanma gereklidir. Iste bu iki unsur, degerli eylemlerin gercek kaynagini
olusturur ve zafer tanrigasinin dogasini1 tamamlar. Athena’nin 15181 sadece
savag alaninda savasgiy1 aydinlatmakla kalmaz; ayni1 zamanda eylem dolu bir
yasamda biylik isler basarmak, miikemmellesmek ve ugrunda miicadele

etmek gereken her alanda varligim hissettirir#4,

Athena’nin Roma Mitolojisi’ne Yansimasi: Tanrica Minerva

Hellenlerin bilgelik tanrigasi Athena’nin Roma dinindeki karsiligi
Minerva’dir. Roma mitolojisinde Minerva, “lupiter, Iuno ve Minerva
Capitolium {i¢liisii” olarak bas tanrilar arasinda yer almistir}*®, Roma’daki
cesitli kutsal alanlarda bulunan Minerva heykelleri, tanrigay1 migferli, aegisli
ve kalkanli; genellikle bir mizrakla donanmis Hellen tanricasi formunda
betimlemektedir*®. Ovidius, Metamorphosés (Metamorfozlar) adli eserinde

141 Hom. Od. 1I. 116: 120; XIX, 138-140. Ayrica bkz. Otto, Homeric Gods, 56-57, 191; Vernant,
Mortals and Immortals, 239, Ureten, “Antik Yunan’dan Yasayan Sozler’de Kadm”, 15.

142 Vernant, Mortals and Immortals, 295; Ureten, “Antik Yunan’dan Yasayan Sozler’de Kadin”,
15-16; Zeitlin, Playing the Other, 48-49.

143 Athena ve Poseidon, atla olan baglantilar1 araciligiyla birbirlerine aittirler: Athena Hippia,
Poseidon Hippios'un yaninda durur. Poseidon atin babasi olur ve Athena dizgin ve gemi icat
eder, boylece hayvani insanin emrine verir ve ilk atli Bellerophontes, Poseidon'a bir boga
kurban eder ve Athena Hippia'ya bir sunak kurar. Atina'da Poseidon ve Athena baglica
tanrilardir; bu, her seyden dnce Parthenon'un bati alinliginda tasvir edilen Attika topraklar
tizerindeki anlagmazliklar1 hakkindaki mythosla ifade edilir. Bkz. Burkert, Greek Religion,
221; Vernant, Mortals and Immortals, 196 vd.

144 Otto, Homeric Gods, 53.

145 Verg. Aen. 1. 8, 91; Burkert, Greek Religion, 283; Fantham vd., Women in the Classical
World, 230; Fritz Graf, “Athena and Minevra: Two Faces of One Goddess?”, Athena in the
Classical World. Brill, (Susan Deacy and Alexander Villing, (eds.), 2001): 127; Grimal,
Mitoloji Sozliigii, X111, 336, 491; Erhat, Mitoloji Sozliigii, 206.

146 Graf, “Athena and Minevra: Two Faces of One Goddess?”, 128.
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Minerva’yr “savas¢i tanriga” ve “bakire tanriga” olarak tanimlamaktadir'®’.

Yazar, tanricadan Pallas olarak séz etmekte ve onu Overken, ig Orme
konusundaki ustaligmi’*® ve bu yetenegi Arakne adli kadma ogrettigini
vurgulamaktadir 4, Ayrica, Minerva mn kilik degistirerek Arakne’ye bilgi ve
deneyim konusunda tavsiyelerde bulundugunu da belirtmektedir*®®. Tanrica,
zeytin agaci ile 6zdeslestirilmis ve bu agag, yarigsmalarin kapaniginda 6nemli

bir sembol olarak kullanilmaktadir®®:.

Hodapp, Minerva’yr detayli sekilde inceledigi eserinde, onun Orta
Cag’da liberal sanatlarin “yaratici ve kurtaric1” yani ile “68renme ve becerinin
efendisi” olarak merkezi bir rol iistlendigini vurgulamaktadir. Orta Cag
bilginleri ve sairleri, Minerva’nin zeka ve pratik sanatlarla olan antik iligkisini,
ona liberal sanatlarin koruyucusu sifatin1 da ekleyerek genisletmislerdir!®,
Yazar ayrica onun “koruyucu ve hayirsever” imgesinin Onemine dikkat
cekerek, onun kentlerin muhafizi roliinii 6n plana ¢ikarir. Tipki Athena gibi
Minerva da Atina kenti icin diizenlenen bir yarismayi, zeytin agaci
armaganiyla kazanmis ve kentin koruyucusu olmustur'®®, Grimal, eserinde
tanricanin en eski tapinaklarindan birinin Roma’daki Caelius Tepesi’'nde
bulundugunu ve bu tapmagin “Minerva Capta” (Tutsak Minerva) olarak
anildigim  belirtmektedir. Yazar, Minerva’nin Athena ile ayni gorevleri
iistlendigini savunmakta ve onun okul Ogrenimiyle ilgili faaliyetleri
yonettigini agiklamaktadir. Bu faaliyetlerin varligi, bulunan adak eserleriyle
desteklenmis olup, onun ayni zamanda “iyilestirici tanrica” yani “Minerva

Medica” olarak da amldigina isaret etmektedir!®,

Sonu¢

Hellen mitolojisinde Metis, bilgeligin ve kurnazligin kaynagi olarak
hem diinyanin diizenlenmesinde hem de kizi Athena’nin bilgeliginin Zeus’a
aktarilmasinda merkezi bir rol oynar. Zeus’un Metis’i yutarak bilgeligi kendi
blinyesine katmasi, eril otoritenin Dbilgeligi doniigtiirerek  yeniden
yapilandirmasinin - simgesidir. Bu eylem hem Zeus’un egemenliginin
pekismesini saglar hem de bilginin statik olmaktan c¢ikip doniisiim ve
stireklilik kazanmasina zemin hazirlar.

7 Ov. Met. 11. 752; “Savasci tanriga”; XIV: 475: “bakire tanriga”; V1. 75-81.

148 Qv. Met. 1V. 31-54.

149 Ov. Met .VI. 1-26.

150 Ov. Met. V1. 26-29.

151 Ov. Met. V1. 102. Ayrica bkz. F. Willian Hodapp, The Figure of Minerva in Medieval
Literature, (Cambridge: D. S. Brewer, 2019), 121.

152 Hodapp, The Figure of Minerva in Medieval Literature, 82.

158 Hodapp, The Figure of Minerva in Medieval Literature, 121.

154 Grimal, Mitoloji S6z1iigii,491-492.
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Athena, Metis’in mirasini gelistirerek ¢ok yonlii bir bilgelik formuna
ulagmistir. O, yalnizca savasci zekasiyla degil, ayn1 zamanda sanatci, teknolog
ve koruyucu kimlikleriyle de 6ne cikar. Athena’nin babasinin kafasindan
dogmasi ve savas alanindaki rolii, onun eril diizen iginde sekillenen
bilgeliginin gostergesidir; ancak onun genisleyen bilgi ve beceri alanlari, disil
mirasin da strdiirildiigini kanitlar. Bu karmasik bilgelik formu hem
annesinin hem de babasinin 6zelliklerini biinyesinde ustalikla birlestirir.

Roma’da Minerva olarak devam eden Athena kiiltii, bilgelik ve beceri
anlayisinin kiiltiirler arasi evrimini yansitir. Minerva’nin egitim, iyilestirme
ve koruma yonleri, disil bilgeligin doniisiimiinii ve genislemesini
simgelemektedir. Bu yoniiyle Minerva, Metis ve Athena’nin niteliklerini
birlestirerek bilginin hem soyut hem de somut aktarimini temsil eder.

Bu calisma, mitolojik figiirler aracilifiyla bilgeligin eril yap1 icinde
nasil doniistiigiinii ortaya koymustur. Metis’in 6zgiin bilgeligi, eril otorite
tarafindan yeniden bi¢imlendirilmis, Athena araciligiyla ise bu doniisim
mitolojik ve kiiltiirel bir ifade bulmustur. Bu siireg, antik Hellen toplumundaki
kadin figiirlerinin tarihsel ve kiiltiirel olarak nasil sinirlandigini,
donistiiriildiglinii gostermesi agisindan 6nemlidir. Athena, eril diizen iginde
disil mirasi tagiyan, ¢cok yonlii bir bilgelik sembolii olarak 6nemli bir yer tutar.

Bu c¢alisma, mitolojik figiirlerin bilgelik kavrami {izerindeki
doniisiimiinii inceleyerek, ataerkil toplumlarin bilgi aktarimi ve cinsiyet
iligkileri baglaminda kadin figiirlerin tarihsel yerini tartismaya acmuistir.
Ancak, Athena ve Metis gibi figiirlerin ¢ok katmanli yapisi daha
derinlemesine antropolojik, sosyolojik ve kiiltiirel analizlerle desteklenebilir.
Ozellikle mitlerin toplumdaki rolii, bilginin cinsiyetlendirilmesi ve kadin
temsillerinin evrimi {izerine yapilacak karsilagtirmali ¢caligmalar, bu alandaki
anlayis1 zenginlestirecektir.

Ileride yapilacak calismalarin, mitolojik metinlerin dtesine gegerek
arkeolojik buluntular, ikonografi, tarihsel kayitlar ve modern feminist teori
15181nda bilgi ve gii¢c dinamiklerini incelemesi, bu alandaki tartigmalar1 daha
kapsamli ve ¢ok boyutlu hale getirecektir. Boylece Athena’nin ve Metis’in
bilgi mirasinin toplumsal, kiiltiirel ve politik boyutlar1 daha iyi kavranabilir.
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Oz

Bu makale, Thukydides’in Tarih’inde olaganiistii olaylara
nasil yaklastigini incelemeyi ve tarih¢inin rasyonel ydntemini
belirginlestirmeyi amaglamaktadir. Yazar, Thukydides’in tarih
yaziminda mitolojik, ilahi veya kehanet temelli agiklamalardan kasitlt
olarak uzak durdugunu ve bunun yerine insan eylemlerine, gevresel
etkenlere ve dogal siireglere yogunlastigini  belirtmektedir.
Thukydides’in bu yaklasgimini desteklemek amaciyla Herodotos’un
perspektifi sunulmug ve tanrilarin ve kehanetlerin insan dogasi
iizerindeki etkilerinin Herodotos tarafindan nasil algilandig
gosterilmeye caligilmigtir. Ayrica, makale tarih¢inin 6zellikle insani
eylemlere ve dogal nedenlere odaklandigini kanitlayan en 6nemli 6rnek
olarak Thukydides’in Tarih’indeki 6nemli Atina salgini anlatisini
merkeze almaktadir. Yazar, genel olarak antik cagdaki salginlarin
kokenlerine dair ekolojik yaklagimlari sunduktan sonra, benzer bir
bakis agisiyla Thukydides’in Hippokratik T1p anlayisiyla antik ekolojik
bir perspektif sunarak bu salgini ele aldigini ileri slirmektedir.
Thukydides, olaylar1 analiz ederken doneminin entelektiiel ve sosyal
baglamini1 dikkate alirken, tarihsel siiregler iizerinde dogaiistii etki
kavramindan kaginir. Bu metodolojik yaklagim, Thukydides’in tarih

Dr. Ogretim Uyesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii. tolgaozhan@comu.edu.tr. ORCID: 0000-0002-7541-9864.
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yaziminin ayirt edici bir dzelligidir ve onu doneminin hakim tarih
perspektiflerinden ayirir.

Anahtar Kelimeler: Thukydides, Akilcilik, Tarih Yazim,
Olaganiistii Unsurlar, Hippokratik Tip, Atina Salgini

Supernatural Elements and Rationalism in Thucydides’ History:
A Short Assessment

Abstract

This article aims to analyse Thucydides’ approach to
extraordinary events in his History and to clarify his rational method.
The author posits that Thucydides deliberately eschewed mythological,
divine or prophetic explanations in his historiography, instead focusing
on human actions, environmental factors, and natural processes. To
support this approach, the author presents Herodotus’ perspective and
demonstrates how Herodotus perceived the effects of gods and
prophecies on human nature. Furthermore, the article focuses on the
Athenian plague narrative in Thucydides’ History, which is regarded as
the most significant illustration of the historian’s emphasis on human
actions and natural causes. The author first presents the ecological
approaches to epidemics in antiquity in general. It is argued that, from
a similar perspective, Thucydides addresses the epidemic by presenting
an ancient ecological perspective with the Hippocratic understanding.
The article goes on to emphasise the role of rational factors, including
climatic conditions, water resources, and population density, in the
propagation of the epidemic. While acknowledging the intellectual and
social context of his era in analysing events, Thucydides eschews the
notion of supernatural influence on historical processes. This
methodological approach is a distinctive feature of Thucydides’
historiography and distinguishes it from the dominant historical
perspectives of his time.

Keywords: Thucydides, Rationalism, Historiography,
Supernatural elements, Hippocratic medicine, Plague of Athens

Thukydides’in  eserinde dogaiistii  Ogelerin  rolii, akademik
calismalarda siklikla incelenmis ve bu konuda cesitli yaklasimlar ortaya
koyulmustur.? Yirminci yiizyilin baslarindan itibaren, tarihginin yonteminin

! Bu makale Prof. Dr. Candan Sentuna damgmanlhiginda hazirlamis oldugum “Thukydides 'in

Arkhaiologia Béliimiinde Hippokratik Tibbin Bir Ikna Yontemi Olarak Kullanilmast”
baslikli yayimlanmamig doktora tezinden tiretilmistir.
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temel nitelikleri olarak akilciliga ve gercekgiligine vurgu yapan arastirmacilar,
tarih¢inin eserinde tanrisal miidahalelere veya kehanetlere yer vermedigi
sonucunda uzlasmistir.? Ozellikle MO 5. yiizyllda Herodotos gibi
cagdaslarinin ve sairlerin metinlerinde ilahi figiirlere sikca bagvurmasiyla
kiyaslandiginda, tarih¢inin bu sessizligi digerleriyle belirgin bir tezat
olusturur® Ancak bazi ¢alismalar, bu geleneksel goriise meydan
okumaktadir. 1. Oost, Thukydides’in Herodotos un dogaiistii anlatilarindan
tamamen kopamayaca@ini, kehanetlerin Tarih’te dolayli bir etkiye sahip
oldugunu savunur hatta bu konulara ilgi duydugunu ve rasyonel bir bakis
agistyla bu konulart anlamlandirmaya ¢alistigimi  dile getirir.> Oost,
Thukydides’in Tarih’inde gegen kehanetleri merkezi bir veri olarak ele alarak
analizini temellendirir; bu tezi benimseyen diger arastirmacilar da benzer
metodolojik yaklasimlar1 benimsemistir.® N. Marinatos da bu goriisiin
savunucular1 arasinda yer alir. Thukydides’in kehanetlerin igeriginden ¢ok
yorumlanma bi¢imine odaklandigini, bu unsurlar tarihsel anlatisina entegre
ederken yorumsal mesafeli bir perspektif benimsedigini 6ne siirer. Marinatos,
Thukydides’in kehanetlerin muglak dogasina yonelik yaklagiminin, donemin

2 Theodor Gompers, Greek Thinkers. A History of Ancient Philosophy, trans. L. Magnus, vol.
I (London: John Murray, 1901), 509-512; John Bagnell Bury, The ancient Greek historians
(New York: The Macmillan company, 1909), 125; Frank E. Adcock, Thucydides and his
history (Cambridge: Cambridge University Press, 1963), 55-56; Charles Norris Cochrane,
Thucydides and the science of history (London: Oxford University Press, 1929), 1-2; John
H. Finley, Thucydides (Cambridge: Harvard University Press, 1942), 310-312; George
Beardoe Grundy, Thucydides and the History of His Age, vol. 1l (Oxford: Basil Blackwell,
1948), 33. Thukydides’in Tarih’inde dinsel konularin ele alinmasi uzun bir kiilliyata
sahiptir, bu konudaki kiilliyat igin genel olarak bkz. Nanno Marinatos, "Thucydides and
Oracles"”, The Journal of Hellenic Studies 101 (1981): 138, dipnot 132.

8 Gregory Crane, The Blinded Eye. Thucydides and the New Written Word (Lanham:
Rowman, Littlefield Publishers, 1996), 163-164.

4 Stewart Irvin Oost, "Thucydides and the Irrational: Sundry Passages", Classical Philology
70 (1975): 186-196; Marinatos, "Thucydides and Oracles”, 138-140; Borimir Jordan,
"Religion in Thucydides”, Transactions of the American Philological Association 116
(1986): 119-147; William D. Furley, "Thucydides and Religion”, A. Rengatos, A.
Tsakmakis (ed.), Brill's Companion to Thucydides (Leiden, Boston: Brill, 2006), 415-438.

5 Oost, "Thucydides and the Irrational”, 186, 196.

Oost, Thukydides’in kehanetleri tamamen gormezden gelmedigine dair temel kanit olarak,

Pelargikon’un iggalini yasaklayan Delphoi kehanetini (2.17.1-2) 6ne siirer. Tarihginin bu

kehaneti aktarirken kullandig1 mpondet (6nceden biliyordu) fiili, Oost’a gére, Thukydides’in

kehanetlerin gelecegi dngdrme potansiyelini kabul ettigini ve dolayisiyla bu tiir unsurlara
metninde yer verdigini gosterir. Bu yaklagim, tarihginin kehanetleri tamamen reddetmek
yerine, onlart tarihsel bir gergeklik olarak ele aldiginin gostergesidir, bkz. Oost, "Thucydides
and the Irrational”, 188: "Nevertheless, modern scholars are reluctant to face this obvious
conclusion.”. Ayrica bkz. Marinatos, "Thucydides and Oracles”, 139-140. Fiil tizerine
yapilan yorumlar i¢in bkz. Simon Hornblower, A Commentary on Thucydides vol. | (Oxford:
Clarendon Press, 1991), 270.
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entelektiiel ve toplumsal baglamiyla Ortiistiigiinii; bu tutumun, tarihg¢inin
cagimin zihniyetini yansittigini savunur.” B. Jordan da tarih¢inin dini
kurumlari, ritiielleri ve dinin insanlar {izerindeki etkilerini Tarih’inden higbir
zaman diglamadigini aksine bunlarin Tarih’te 6nemli bir yer tuttugunu ortaya
koymaya calisir.® Bu konuda ilging bir yaklasim W. D. Furley tarafindan ileri
stirtiliir. Furley’e gore dinin Thukydides’in Tarih’inde belirgin bir sekilde yer
almamasi tarihginin tercihidir. Buna karsin  Tarih’inde yer verdigi
karakterlerin dini inanglarinin ve bu inanglarin psikolojik etkilerinin savasin
gidisatinda 6nemli bir rol oynadigina inandigi vurgulanir; bu baglamda
bireylerin dinsel tutumlari, elde ettikleri sonuglarla dogrudan
iliskilendirilmistir.® Dengeli bir goriisii temsil eden S. Hornblower’a gore,
Thukydides’in olaganiistiiye yaklasimini 6l¢iiliidiir: Ne tamamen gérmezden
gelmis ne de abartili bir sekilde ©nemsemistir.’® Onun tutumu, bu
unsurlar1 minimum diizeyde tutmak ve insan odakli bir tarihsel gercekeilik
sunmaktir. Onun tarihinde savas, Homeros veya Herodotos taki gibi tanrilarin
miidahalesiyle degil, insani etkenlerle ve stratejik dinamiklerle sekillenen bir
olgudur. Ancak Thukydides, toplumda dinin roliinii tamamen yok saymaz.!
Ornegin Nikias’m bir giines tutulmas1 sonrasi kehanete basvurmasini
donemin gergekligini yansittigi i¢in aktarir, ¢linkii bu davranig siradan bir
Atinalmin tepkisini 6rnekler.'?

Thukydides’in dogaiistii unsurlara yaklagimini daha iyi anlamak igin,
oncelikle ¢agdasi Herodotos’un eserinde tanrilarin ve kehanetlerin olaylara
miidahalesini nasil ele aldigina bakmak ve bazi durumlarda da tarihginin
kisisel goriislerini kisaca incelemek gerekir.'® Herodotos’un Kroisos anlatisi,

7 Marinatos, "Thucydides and Oracles", 140.

8 Jordan, "Religion in Thucydides", 119-147.

° Furley, "Thucydides and Religion", 415-438.

10" Simon Hornblower, Thucydides (Baltimore: John Hopkins University Press, 1987), 30, 182-
184; Simon Hornblower, "The Religious Dimension to the Peloponnesian War, or, What
Thucydides Does Not Tell Us", Harvard Studies in Classical Philology 94 (1992): 169-170.
Ayrica bkz. Donald Lateiner, The Historical Method of Herodotus (Toronto: University of
Toronto Press, 1991), 198; Crane, The Blinded Eye, 164-165.

1 Yunan diinyasinda dinin rolii i¢in bkz. Emily Kearns, "Religious Practice and Belief",

Konrad H. Kinzl (ed.), A Companion to the Classical Greek World (Malden, Oxford,

Victoria: Blackwell Publishing, 2006), 311-326, 6zellike 311-312..

Thuc. 7.50.4. Thukydides’in kehanetlere yaklagimi Marinatos tarafindan detaylica

incelenmistir, bkz. Marinatos, "Thucydides and Oracles", 138-140.

13 Emily Baragwanath, Motivation and Narrative in Herodotus (Oxford, New York: Oxford
University Press, 2008), 7: "Divine causation represents a crucial aspect of explanation in
the Histories, which operates in parallel to human explanation, though its precise workings
remain elusive.”. Ayrica bkz. John Gould, Herodotus (New York: St. Martin's Press, 1989),
67-76, 80-81. Herodotos un tarihsel olaylarin agiklamasinda kullandig1 yontemler igin bkz.
Kenneth H. Waters, Herodotus, the Historian. His Problems, Methods, and Originality

12
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tanrisal miidahale fikrini somutlastiran garpici bir drnektir.** Bu anlatida ilk
dikkat ceken olay, Kroisos’un oglu Atys’in trajik oliimiidiir. Kroisos,
rilyasinda oglunun bir mizrakla vurularak 6ldiiglinii goriir ve bu kehanetten
iirkerek Atys’i ordunun komutasindan alir; iilkedeki tiim mizraklar toplatir.
Ancak bu onlemler bile Atys’in kaderini degistiremez. Bir giin Sardes’e
sigman ve kardes katili olan Adrastos, Kroisos’tan arinma talebinde bulunur.
Kroisos, onu affeder ve zamanla giivenini kazanan Adrastos’u, Mysia
Olympos’unda halki dehsete diisiiren dev bir yaban domuzunu avlama
gorevine atar. Ne var ki, av sirasinda Adrastos’un attig1 mizrak yanliglikla
Atys’ii 6ldiiriir. Kroisos’un artik en biiyiik korkusu gerceklesmistir. Ilging
olan, Kroisos’un bu trajediyi insani bir hata olarak degil, tanrisal bir
plan olarak yorumlamasidir. Adrastos’u cezalandirmak yerine, sugu gelecegi
onceden bildiren tanriya yiikler.®® Herodotos, anlatisimin baginda bu felaketin
tanrisal bir ceza olduunu zaten belirtmistir ve bu diisiinceyi de onaylar:'®
Kroisos’un Kibri, bu ilahi yarginin temel nedenidir.

Kroisos’un Kyros’a savas agma karari, Herodotos’un anlatisinda
tanrisal miidahalenin tarihsel baglamdaki etkisini gdsteren carpict bir
ornektir.t” Herodotos, Kroisos’un bu kararini iki gerekgeye dayandirir: Pers
Krali Kyros’un tahttan indirdigi Astyages’in intikamini almak ve Perslerin
giiclenmesini baslamadan engellemek.’® Kroisos, planinin sonuglarini
ongormek icin Delphoi’deki Apollon Tapimagi’nin kehanetlerine giivenir.
Tanrtya danistiginda aldig yanit ilgi ¢ekicidir: Perslerle savasirsa biiyiik bir
imparatorluk yikilacaktir.!® Ne var ki, bu belirsiz kehanet Kroisos’un sonunu
hazirlar; Kyros ile giristigi savasta yenilerek esir diiser. Asil dikkat ¢eken
kisim, Kyros’un Kroisos’u hangi insanin kendisine karsi sefer ¢ikmaya ikna
ettigini sorunca (ti¢ oe avBpodnwv avéyvwoe) aldigr yanittir: Bunlarin

(Norman: University of Oklahoma Press, 1985), 96-118; Lateiner, The Historical Method,
196-210.

14 Hdt. 1.35 — 45. J. Gould, Atys anlatisim1 6rnek vererek tanrisal kiskangligm Herodotos

tarafindan tarihsel bir neden olarak goriilmedigini dile getirir, bkz. Gould, Herodotus, 79-

80.

Hdt. 1.45: Eic 8¢ o 60 pot 1odde Tod Kkokod oftioc. .. dAld Bedv koD Tic, B¢ ot Kol TaAo

npoeonpotve ta péAAovto Eoecbal.

Hdt. 1.34: peta 8¢ Zorwvo oiyopevov Eapé ék Beod vépeoic ueydin Kpoioov, mg gikdoat,

811 £vOpIGE EOVTOV Elvorn AVOPOTOVY ATAVTOV OABIOTATOV.

17 Hdt. 1.46 — 70. D. Lateiner, burada tanrisal bir miidahalenin varligin1 reddeder ve tarihginin
anlatinin sonundaki yorumunu (1.92) dikkate alarak, Kroisos’un yenilgisinin bir strateji
hatasi oldugunu savunur, bkz. Lateiner, The Historical Method, 208. Ayrica bkz. Gould,
Herodotus, 122.

18 Hdt. 1.45; 1.73 - 74.

19 Hdt. 1.53.

15

16
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miisebbibi Yunanlarin tanrisidir.?’ Tipki oglu Atys’in dliimiinde oldugu gibi,
Kroisos sucu ilahi bir giice yiikler. Ancak anlati burada bitmez. Kyros’un
izniyle tanrtya bir kez daha danisan Kroisos, dnceden belirlenmis yazgidan
kagilamayacag1 cevabimi alir.?! Burada vurgulanan, kaderin (moira) insan
iradesini agsan mutlak hakimiyetidir. Kroisos, ne kadar ¢abalarsa ¢abalasin,
onceden ¢izilmis kaderinin kurbani olur. Herodotos, tarihindeki bu anlatiyla
tanrisal miidahalenin olaylarin seyrini nasil sekillendirdigini bir kez daha
ortaya koyar.

Herodotos un Spartali Kral Kleomenes anlatisi, olaganiistii unsurlarin
tarihsel olaylarla iliskilendirilmesine dair garpici bir 6rnektir.?? Tarihgi,
Kleomenes’in Lakedaimonlularin onayiyla Sparta’ya dondiikten sonra
zihinsel dengesini kaybettigini ve bu durumun hem kendisine hem de
cevresine zarar verdigini aktarir.? Kleomenes’in deliliginin nedenleri
hakkinda ii¢ farkli goriis sunar: Bu goriiglerden birincisi, Yunan halkinin genel
kabuliidiir. Buna gore, Kleomenes’in aklin1 kagirmasinin sebebi, onun
Demaratos’u tahttan indirmek i¢in kurdugu komplonun bir ayagi olarak
Pythia’ya riisvet vermesidir.?* Ikincisi Atinalilara aittir. Atinalilarin aktardig1
iizere, Kleomenes, Eleusis’i ele gegirdikten sonra kutsal korudaki agaglar
tahrip etmis ve bu eyleminden 6tiirii Eleusis’in tanrigalarini 6fkelendirmistir.
Ucgiincii olarak, Argoslularin inancina gére; harp zamaninda Kleomenes,
Kahraman Argos’un kutsal mekanina siginan Argoslulari, kutsal mekandan
zorla disar1 ¢ikarmis ve hepsinin hayatina son vermistir. Bununla birlikte
tiimiinii atese vermistir. Herodotos, bu ti¢ goriisiin yani sira Spartalilarin farkli
agiklamasini da ekler.> Onlara gore Kleomenes’in deliligi, tanrisal bir ceza
degil, saf sarap igme aligkanliginin sonucudur. Ancak tarih¢i, kendi
yorumunda bu durumu Kleomenes’in Demaratos’a karsi isledigi suglarin
bedeli olarak goriir.?® Sonug olarak, tarihgi temelde iki goriis (ilahi kokenli bir
hastalik veya insani bir durum) arasinda bir tercih yapmis ve hastaligin,
gecmisteki gilinahlarin bir bedeli olarak tanr1 tarafindan gonderildigi
seklindeki kisisel yorumunu acik¢a ifade etmistir. Bu 6rnekler, muhakkak,
Herodotos un olaganiistii olaylar ve nedensellik arasinda stirekli olarak siki
bir baglant1 kurdugu anlami tagimaz. Ne var ki, tarih¢i inansa da inanmasa da
yahut maksad1 Aéyew 1 Aeydpeva olsa bile, bu anlatilar tarihinde kendilerine

20
21

Hdt. 1.87: aitiog 8¢ tovtmv éyéveto 6 EAMvav 0g0¢ éndpag ue otpatedechar.

Hdt. 1.91: v menpopévny poipav advvotd £0Tt AmoPuYELY.

22 Hdt. 6.74 — 84.

2 Hdt. 6.75: xateAdova 88 adtov omtio dmEaBe pavin vodoog.

24 Kleomenes ve Demaratos arasindaki ¢ekisme icin bkz. Hdt. 6.61-73.

25 Hdt. 6.84: avtoi 82 naptiitai eact £k Satpoviov pév ovdevog pavijvor Kieopéveo.

% Hdt. 6.84: duoi 8¢ Sokéel tiow tovtyy 6 Kleopévng Anpapite éxteicar. Herodotos un
tarihinde tio1g’in rol oynadigi baska olaylar i¢in bkz. Lateiner, The Historical Method, 206.
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yer bulmustur; tanrilar, kehanetler ya da riiyalar olaylarin nedeni olarak
karsimiza ¢ikabilir. Herodotos acisindan asil énem arz eden husus, bu tarz
olaylar1 onaylayip onaylamamasindan ziyade, eserinde bu olgulara merkezi
bir konum atfetmesidir.

Thukydides’e gelecek olursak Atina’da yasanan salgin, bir yandan
Thukydides’in olaganiistii olan1 diglama tutumunu, diger yandan rasyonel
diistince sistemini kullanan Hippokratik tip anlayigini tarih yazimina entegre
etme bicimini sergileyen en carpic1 drnekler arasinda yer alir.?” Bu olguyu
aym anlati gergevesinde iki perspektiften analiz etmek miimkiindiir: ilk
perspektif, salgmin kokenine dair ortiik bir sekilde Hippokratik tip ilkelerini
yansitan bir bakis agisi, ikincisi ise tarih¢inin salgin baglamindaki kehanetlere
kars1 sergiledigi ironik tutumdur. Bunun yani sira, Thukydides’in dogal
olaylara iliskin yorumlari, salt salgin anlatistnin Otesinde, onun genel
durusunu yansitan bir nitelik tagimaktadir.

Thukydides, salgmin kokenlerine dair acgiklama yapmaktan
kaginacaginm belirtmeden once, halk arasinda yaygin olan bir kanaati “og
Aéyetan” (sdylendigi iizere) ifadesiyle aktarir.?® Salgm ilk olarak Etiyopya’da

27 Lloyd, Thukydides’in Tarihinde bdyle bir salgina yer vermesinin dért ana nedeni oldugunu
soyler, bkz. Geoffrey E. R. Lloyd, In the Grip of Disease. Studies in the Greek Imagination
(Oxford, New York: Oxford University Press, 2003), 121. Lloyd’a gore, Thukydides,
savagin bir pargasi olan salgini, savasin etkilerini, ahlaki ¢okiisii ve insanlarin yasadigi
depresyonu anlatmak i¢in kullanir. Ayrica, salgini tibbi bir perspektifle ele alarak, hekimler
kadar bilgili oldugunu gosterir. En 6nemlisi, bu olay, tarihin tekrar eden dogasini ve insan
dogasinin degismezligini vurgulayarak, bilimsel ve nesnel bir tarih yazimi modeli sunar.
Thukydides’in Tarih’inde Hippokratik tibbin etkisi uzun siiredir aragtirmacilari mesgul eden
bir konudur ve bu konuda uzun bir kiilliyat mevcuttur, bkz. Cochrane, Thucydides and the
science of history; D. L. Page, "Thucydides' Description of the Great Pague at Athens", The
Classical Quarterly 3 (1953); Adam Parry, "The Language of Thucydides' Description of
the Plague", Bulletin of the Institute of Classical Studies 16 (1969): 111-114. Ayrica bkz.
Finley, Thucydides, 68-70; H. L. Hudson-Williams, "Thucydides and Hippocratic
Medicine. Review of Klaus Weidauer: Thukydides und hippokratischen Schriften.”, The
Classical Review 5 (1955): 265-266; André Rivier, "Pronostic et Prévision chez Thucydides.
A propos d'un livre récent sur Thucydides et Hippocrate", Museum Helveticum 26 (1969):
131-132; G. E. M. de Ste Croix, The Origins of the Peloponnesian War (lthaca, New York:
Cornell University Press, 1972), 29-33; A. J. Holladay ve J. C. F. Poole, "Thucydides and
the Plague of Athens", The Classical Quarterly 29 (1979): 299-300.

Bu salginin hangi hastalik olabilecegi konusunda birgok goriis ortaya atilmustir, genel olarak
bkz. Holladay ve Poole, "Thucydides and the Plague of Athens", 282-300. Birgok olasilik
icinden bir tanesi de tifoydu ki Gomme bu olasiligi ¢ok 6nceden dile getirmisti, bkz. Arnold
Wycombe Gomme, A Historical Commentary on Thucydides. The Ten Years' War, vol. II:
Books 1I-111 (Oxford: The Clarendon Press, 1956), 150-153. Kazilarda bulunan seramik
pargalarindan tarihlendirme yapilan bir gdmii gukurundaki bir dis lizerinde gergeklestirilen
DNA aragtirmalari, bu hastaligin tifo (typhoid fever) olabilecegi olasiligin1 artirmigtir, bkz.
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baslamig, ardindan Misir ve Libya’ya yayilmig, nihayetinde Pers
Imparatorlugu’nun ~ smirlarinda  etkisini  gdstermistir. Peki, nedenleri
konusunda suskun kalacagini 6zellikle vurgulayan tarih¢i, bu kolektif sdyleme
neden metninde yer verir? Ustelik edilgen bir anlatimla dile getirilen bu
iddianin 6znesi kimdir? Bu sorulara kesin yanmit vermek giic olsa da
Thukydides’in zihninde salginin yayilimu ile cografi hareketlilik arasinda bir
iliski kurdugu varsayilabilir.?® Ancak bu iliskinin mahiyeti tam olarak nedir?
Antik ekolojik perspektif bu sorunun yaniti olabilir. Bu baglantiy1
anlamlandirmamiza yardimeci olacak kritik bir veri, erken Roma
Imparatorlugu dénemi yazarlarindan olan Strabon’un Geographika’sinda
karsimza ¢ikar.®® Strabon, Libya’nin cografi kosullarmi analiz ederken
Poseidonios’un teorisini detaylandirir: Etiyopya’nin  kuzey kisimlari,
Libya’da oldugu gibi, yetersiz yagis alir; bu durum tekrarlayan kurakliklari ve
dolayisiyla epidemi riskini artirir.3! Poseidonios, ek olarak, bu bolgelerdeki
durgun su kaynaklarinin ¢camur tortulartyla kaplandigini vurgular (tog AMuvag
telMudtov mipmhacOor). Yazar ise bu argiimani yorumlarken Poseidonios’un
temel vurgusunun giines 1sinlarinin yogun etkisine dayandigim agiklar.

Bu baglamda Diodorus Siculus’un evrensel tarih ¢alismasi da dikkat
cekicidir. Diodorus, Atina’daki iki salgindan ozellikle ikincisini ekolojik
faktorlerle agiklar.®? Kis yagmurlar1 (duBpwv) topragi doyurarak diizliiklerde
s1ig gollenmeler (Ayvdacot) olusturur. Yazin bu sularin  1smmmasiyla
(Bepuovopévov 8’ év 1@ 0éper TovT®V) bataklik benzeri alanlardan
(mopomincing toig Ehmdeot) yiikselen pis kokulu buharlar atmosferi kirletir.
Bu yaklagim, Poseidonios’un iklim-temelli salgin teorisiyle paralellik
gosterir.

Manolis Papagrigorakis, J. et al., "DNA examination of ancient dental pulp incriminates
typhoid fever as a probable cause of the Plague of Athens”, International journal of
Infectious Diseases 10 (2006): 206-214. Tifo bakterisinin insanlara kirlenmis su ve
yiyecekler vasitastyla bulastigi bilinen bir durumdur ve Holladay ile Poole, Atina'daki
salginin miisterek su kaynaklarindan kaynaklanmis olabilecegini dile getirmistir, bkz.
Holladay ve Poole, "Thucydides and the Plague of Athens", 292.

29 Bu olasilik J. C. Kosak tarafindan daha énce dile getirilmistir, bkz. Jennifer Clarke Kosak,
"Polis nosousa: Greek ideas about the city and disease in the fifth century BC", Valerie M.
Hope, Eireann Marshall (ed.), Death and Disease in the Ancient City (London, New York:
Routledge, 2000), 49: "Thus, Thucydides may be indicating an adherence to the belief that
geography plays an important role in disease causation.".

%0 Str. 17.3.10.

8L Str. 17.3.10: un yap karouPpeicOon toig dpkticoic uépeot, kabdmep ovde v Aibomiov
@ooi’ 610 TOAAKIG AOKA EUTITTELY DTO AOYUDV.

% D.S.12.45.2,12.58.2 -5.
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Benzer sekilde, Thukydides’in ¢agdasi oldugu diisiiniilen Hippokratik
Corpus’un bir parcasi olan De aere, aquis et locis’in yazari, durgun ve
bataklik benzeri su kiitlelerinin (§Adden kol ooy Koi Apvoio) yazin
1sindiginda yogunlasip kokustugunu (tod pév 0£peoc sivon Ogppudt koi moryéor
Kol ddunyv €yovta) ve bu durumun salginlari kagimilmaz kildigini (&véyxn)
savunur.® Yazar, yagmur sularinin hizla bozularak (ctjmeton t@v V34TV
téywota) zararli buharlar irettigini (dounv ioyxer movmpnv 10 SuPprov)
vurgular.®* Thukydides’in salgin tasvirini bu antik ekolojik perspektifle
okudugumuzda, tarih¢inin tutumunu daha iyi anlayabiliriz.

Thukydides, 1.23.3’te, tarihsel kayitlara gegecek bir salginin
habercisi niteligindeki doga olaylarina dikkat ceker: Savas doneminde daha
once benzeri goriilmemis siddette depremler, sayica artmis giines tutulmalart
ve biiyiik kurakliklar (aypoi te 611 map’ oi¢ pueydrot) yasanmustir. Tarihgi,
bu kurak dénemlerin ardindan gelen kitlik (Apol) ve salgin (Aoyumong vocog)
arasinda dogrudan bir nedensellik iligkisi kurar. Bu baglantiy1 vurgulamak
i¢in kullandigi ané edati, kurakligin (dn” avt@v) hem kitligr hem de salgim
tetikledigi yoniindeki argiimanini giiglendirir.®® Bu yaklagim, yukarida
Poseidonios ve Diodorus Siculus’un iklim kosullari ile salgmlar arasinda
kurduklari iligkiyle tamamen uyumludur. Tiim bu antik metinlerde, salginin
kokeninde kuraklik merkezi bir role sahiptir. Thukydides, 2.47’de salginin
yaz mevsiminin hemen basinda (100 6¢ 0épovg €000¢ dpyouévov) patlak
verdigini ve Atina’nin asir1 sicaklara maruz kaldigini belirterek, sicaklik-
kuraklik-salgin {gliisiiniin  birbirini besleyen dinamikler oldugunu ima
eder. 2.52.2’°de hava sicakligina yapilan ikinci vurgu (dpa &tovg), bu
baglantiyr pekistirir.*® Thukydides’in anlatis1, iklimsel kosullarin salginla
baglantis1 noktasinda diger antik kaynaklarla tutarlilik gosterir.” Dikkat geken

33 Aér. 7. De aere, aquis et locis’in Hippokrates’in (olasilikla Sokrates’in cagdasi) kendi eseri
oldugu disiintilmektedir, bkz. W. H. S. Jones, Hippocrates with an English Translation,
vol. I, The Loeb Classical Library (Cambridge: Harvard University Press, 1957), 66. Genel
olarak Hippokrates i¢in bkz. J. T. Vallance, "Hippocrates (2)", Simon Hornblower, Antony
Spawforth (ed.), The Oxford Classical Dictonary (Oxford: Oxford University Press, 2012),
687-688; Paul Potter ve Beate Gundert, "Hippocrates (6)," in Brill's New Pauly. Antiquity,
VI, ed. Hubert Cancik, Helmuth Schneider (Leiden, Boston: Brill, 2005), 354-363.

34 Aér8.

5 Higbir Thukydides agimlamasi ne Gomme’ninki ne de Hornblower’inki éné ilgecinin
yarattig1 bu detaya deginmez.

3% Bu tiimce i¢in bkz. Gomme, A Historical Commentary on Thucydides. The Ten Years' War,

11: Books Il-111, 158.

Salginin yalnizca yaz aylarinda goriildiigline dair teze karsi, ikinci salgiin kis mevsiminde

ortaya ciktigi Ornek gosterilebilir (3.87.1: Tod d' Emyryvopévov yeudvog). Ancak

Thukydides, ikinci salgini anlatirken birinci salginmn asla tamamen sona ermedigini,

37
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bir diger benzerlik ise durgun sularin roliidiir. Her ne kadar Thukydides
eserinde diger yazarlardaki gibi agik¢a durgun sulardan bahsetmese de salgin
tasvirinde hastalarin ates ve susuzluk nedeniyle kuyulara atladigin1 aktarmasi
(2.49.5: &pacav &g epéata; 2.52.2: &koAvoobvto Kol mepl TOC KPNVOG
andoog), dolaylt bir baglantiy1 isaret eder. Plinius’un kuyu ve sarni¢ sularina
dair aktardiklar1 bu durumu aydinlatici niteliktedir.®® Ona gore, hekimler bu
sularn sert yapisinin bogaz ve bagirsaklara zarar verdigini, ayrica ¢amurlu
yapilar1 ve bocek barindirma egilimleriyle sagliksiz oldugunu belirtmiglerdir.
Plinius’un anlatisi, yaz aylarinda bekletilen sularin niteligi konusunda De
aere, aquis et locis’teki agiklamalarla paralellik gosterir. Longrigg, bu konuya
farkli bir perspektiften yaklasir ve 6zellikle salgin doneminde Atina’da sarnig
insasina yonelik yeni bir girisim oldugunu 6ne siirmenin makul olacagin
belirtir.3® Antik ¢agda, igme suyu kalitesinde olmayan sularin genellikle
sulama gibi bagska amaglarla kullanildig1 bilinmektedir. Ancak Perikles’in
stratejisi nedeniyle Atina’da yasanan niifus yogunlugu, bu tiir igilemeyen
sularin insanlar tarafindan titketilmek zorunda  kalindigim
diisiindiirmektedir.** Konuyu dagitmadan benzerlikleri ozetleyecek
olursak, De aere, aquis et locis’in yazarinin, yaz sicakligiyla birlikte durgun
sularin —o6zellikle yagmur sularmin— hizla bozulabilecegi teorisi,
Thukydides’in salgin anlatisiyla uyumludur. Ancak Thukydides eserinde,
Atina’daki salginin muhakkak kurakliktan ortaya ciktigini belirten kesin
ifadeler kullanmamistir. Hornblower’m da hakli olarak belirttigi gibi,
tarih¢i 1.23.3’te dogal afetlerden bahsetmesine ragmen, kurakliga 6zel bir
vurgu yapmamustir.*! Daha da ilging olan, Thukydides’in kuraklik anlatisini
eserine dahil edecegini Onceden 1ima etmesine ragmen, bunu
gerceklestirmemis olmasidir. Bu tutarsizligin nedeni tam olarak bilinmese de
genel olarak su yorum yapilabilir: Thukydides, hekimlerin iklimsel faktorlerin
salgindaki roliine dair tezlerine siipheyle yaklagsa da salginin kokenine dair
bir gériisii metnine dahil ederek, De aere, aquis et locis’teki tibbi perspektifi

yalnizca etkisinin azaldigini belirtir (éxkMmodoa pev 0vdEva ypOVoV TO TavTAmacty, £YEVETO
5¢ 11 dmg dloKkmyN).

38 Nat. 31.21.

39 James Longrigg, "Death and epidemic disease in classical Athens", Valerie M. Hope,
Eireann Marshall (ed.), Death and Disease in the Ancient City (London, New York:
Routledge, 2000), 59-60. Crouch’un ¢aligmast Longrigg’in bu tezini dogrulamaktadir, bkz.
Dora P. Crouch, Water management in ancient Greek cities (New York: Oxford University
Press, 1993), 318.

40 Thukydides’in kendisi de birgok kez kalabaliktan dolay1 dliimlerin arttigmi belirtmektedir
(2.52.1; 2.54.5).

41 Hornblower, A Commentary on Thucydides, I, 62.
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dolayli olarak kabul etmis goriinmektedir.*> Bu duruma farkli bir agidan

bakacak olursak, Thukydides ididtng (uzman olmayan kisi) olarak
nitelendirdigi bireylerin goriislerine eserinde kesinlikle yer vermez; bu tiir
goriisler onun i¢in gegersizdir ve okuyucuya aktarilmasi gereksiz goriiliir.
Buna karsilik, hekimlerin goriigleri —igerdikleri belirsizliklere ragmen— tarihgi
icin kabul edilebilir bir nitelik tasir. Ozellikle, salgmin ortaya cikisinda
iklimsel faktorlerin rol oynadigina dair tibbi tezler, Thukydides’in metninde
dolayli bir sekilde yer bulur. Kisacasi, iklimin salgmi tetikledigi fikri,
olaganiistii agiklamalara ihtiya¢ duymayan dogal bir nedensellik sunar.*®
Sonug olarak, Thukydides icin salgin, Homeros’un /lyada’sinda veya Kral
Oidipus’ta oldugu gibi tanrisal bir ceza degil, tamamen dogal sebeplere
dayanan bir olgudur.

Thukydides’in olaganiistii unsurlardan uzak durdugunu gosteren bir
diger 6rnek, 2.54°te salginla ilgili kehanetlere yaklasimidir.** Tarihgi, salgin
sirasinda insanlarin daha 6nce duyduklari bir kehaneti hatirladiklarini aktarir:
Bu kehanete gore, Dor Savagsi’yla birlikte bir salgin (koi Aoyog dp’ antd)
ortaya ¢ikacaktir. Ancak insanlar, kehanette gecen Aoyiog (salgin) kelimesinin
aslinda Ayog (kitlik) olup olmadigi konusunda anlagsmazliga diiserler.
Thukydides’e gore, doywdg diyenler bu tartigmada stiin gelir (éviknoe),
clinkii insanlar yasadiklari deneyimleri ge¢mis sOylencelerle 6zdeslestirme
egilimindedir (oi yap dvOpwmor mpoOg 6 EmOcYOV THV UVAUNY TO10DVTO).
Tarihgi, eger ikinci bir Dor Savasi ¢iksaydi ve kitlik yasansaydi, insanlarin bu
kehaneti Apog olarak yorumlayacagini ekler (oipai). Lakedaimonialilar da
benzer bir tutum sergiler. Savas agip agmama kararini tanriya danigtiklarinda,
“iyi bir sekilde savasirlarsa zaferin onlarin olacagi ve tanrimin kendilerine
yardim edecegi” cevabini alirlar. Thukydides, salginin savasla es zamanh
basladigini dogrular; bu durum, Lakedaimonialilarin salgini tanrisal bir ceza
veya tanriin kendilerinden yana oldugunun bir isareti olarak gérmelerine
neden olur. Ancak Thukydides bu argiimana karsi c¢ikar: Salgin sadece
Atina’da degil, Peloponnesos’ta da —her ne kadar daha hafif olsa da (xai &g
ugv IMehomdvvnoov ovk €6iiA0ey, 81t koi dEov simeiv)— goriilmiistiir. Ozellikle
Atina’nin niifus yogunlugu yiiksek bolgelerinde (§nerta 8¢ xai @V GAA®V
yopiov Td Tolvavlpornodtata) yayillmistir. Thukydides adeta sunu sorgular:
Eger salgin tanrinin Lakedaimonialilara yardimiysa, neden Peloponnesos’ta
da gorildii? Ayrica, salginin bulasict dogasinin farkinda olan tarihgi,

42 Hig kusku yok ki De aere, aquis et locis’in yazarmin Misir ve Libya nin cografi ve iklimsel
kosullar1 hakkinda bilgisi vardir, bkz. 4ér. 12.

4 Longrigg, "Death and epidemic disease in classical Athens", 57.

4 Bkz. Oost, "Thucydides and the Irrational”, 188-189.
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hastaligin tanrisal bir ceza olmadigini agikga belirtir. Dahasi, salginin bulasici
dogasinin farkinda olan Thukydides, Pelasgikon o6rneginde oldugu gibi,
felaketlerin kokenini kehanetlere degil, pratik zorunluluklara (é&vdyin)
baglar.®® Atina’min niifus baskisi, Pelasgikon’un isgalinin asil nedenidir.*
Hornblower’in da altimi ¢izdigi tizere, Thukydides kehanetleri dogrulama
geregi duymaz; tarihinde yalnizca bir kehanetin (5.26.3) gerceklestigini not
eder.*” Thukydides, tiim tarih anlatis1 boyunca yalnizca bir kehanetin dogru
ciktigini belirtir. Herodotos ise Kroisos anlatisinin sonunda, iki anlamh
kehanete herhangi bir kusur bulmaz; sucu tamamen, ikinci kez tanriya
danigma geregi duymayan Kroisos’a yiikler. Herodotos, eger Kroisos ikinci
bir kehanet sorusu sorsaydi, kesin bir cevap alacagina neredeyse emin
gorilinlir. Ancak Thukydides, Herodotos’un aksine, kehanetlerin gercegi
ongorebildigi konusunda siiphecidir ve hatta bu tiir inanglar1 reddetme
egilimindedir. Bu tiir bir tutum, Thukydides’i tanritanimazlik suglamasiyla
kars1 karsiya birakabileceginden, tarihgi kehanetlerle ilgili boliimleri eserinde
en aza indirmis ve zaman zaman alayci bir iislup benimsemistir.*?

Thukydides’in  dogaiistii agiklamalara karsi tutarli  elestirel
durusu, 3.89°daki deprem ve biiyiik su baskini olayinin analizinde de kendini
gosterir.*® Tarihgi, Atina’da meydana gelen depremde surlarin bir boliimiiniin,
Prytaneion’un ve ¢ok sayida evin yikima ugradigin1 kaydeder. Herodotus’un
iislubunu andiran bir yaklagimla, bu felaketin kokenine dair kisisel yorumunu

N

> Thuc.2.17.1-2.

Thuc. 2.17.3: 00 yap €xdpnoe EuverBovtag anTovg 1) TOAG.

47 Hornblower, Thucydides, 82-83.

Hornblower, A Commentary on Thucydides, |, 327. Karsit goriisler igin bkz. Marinatos,
"Thucydides and Oracles”, 139. Waters, Herodotos’un tarih yaziminda kosullarin biiyiik
6lglide farklilastigini ve Delphoi kehanetlerinin onun igin temel referans noktalarindan biri
oldugunu vurgular, bkz. Waters, Herodotus, 108. De Morbo Sacro'nun yazari, epilepsinin
tanrisal bir kokeni oldugu yéniindeki geleneksel inanci reddetmesiyle, MO 5. yiizyilda
distintirleri siklikla hedef alan ateizm suglamalarina benzer elestirilerle karsilagsmustir. Bu
yaklagimi, donemin dini doktrinlerine agik¢a meydan okuyarak, dogal nedenleri 6ne ¢ikaran
bir bakis acis1 gelistirmis ve bu tutum, zamanla tanritanimazlik ithamlarina zemin
hazirlamistir, bkz. Jacques Jouanna, "The Birth of the Western Medical Art", Mirko D.
Grmek (ed.), Western Medical Thought from Antiquity to the Middle Ages (Cambridge:
Harvard University Press, 1998), 41.

Bu anlatiyr, Herodotos’un Thessalia’daki Peneios Nehri’nin aktig1 gecit {izerine yaptigi
yorumlarla (7.129.4) karsilagtirmak miimkiindiir. Thessalialilar, bu ge¢idin Poseidon
tarafindan yaratildigina inanir. Herodotos bu iddiada bir tutarsizlik gérmez, zira ona gore
depremler boyle cografi olusumlar sekillendirebilir ve bu depremlerin sorumlusu da dogal
olarak Poseidon’dur. Herodotos, Thessalia’daki gecidin jeolojik yapisinin deprem izleri
tasidigini gézlemler; dolayisiyla bunun Poseidon’un eseri olarak yorumlanmasini mantikli
bulur.

N
o

N
3
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ortaya koyar: Ona gore (£yoye vopilm), denizin ¢ekilip ardindan siddetle geri
gelmesi, deprem ve su baskinlarinin temel nedenidir (aitiov). Bu anlatida da
tipk1 digerlerinde oldugu gibi, olaganiistii giiclere veya tanrisal miidahalelere
dair en ufak bir ima bile bulunmaz. Thukydides, olayr tamamen dogal
stireclerle —gelgit dinamikleri ve sismik aktivite— iligskilendirerek ne ilahi bir
etkiye ne de mitolojik varliklarin roliine yer birakir. Thukydides’in
Herodotos’tan temel farki, olaylarin seyrinde tanrilarin, kehanetlerin veya
rilyalarin dogrudan/dolayli miidahalesine dair anlatisal unsurlara mesafeli
durusudur. Onun tarih yaziminda, ilahi gii¢leri sorumlu tutan (aitiog 6edv T1c)
veya olaganiistii agiklamalara dayanan sdylemlerin izine rastlanmaz.® Bu
tutum, MO 5. yiizy1lda Hippokratik tibbin akilc1 yaklasimindan derinlemesine
etkilenen tarih¢inin, olaylar1 anthropeia physis (insan dogasi) ve gevresel
etkilesimler diizleminde ele alma ¢abasinin bir yansimasidir. Tipki1 De Morbo
Sacro’da savunuldugu gibi, Thukydides i¢in savas, salgin veya deprem gibi
olaylar, tanrisal iradenin degil, insanin eylemlerinin ve dogal siireglerin
sonucudur. Bu akiler diisiince paradigmasi, onu mitleri tarihsel analize dahil
ederken bile olaganiistli 6gelerden arindirmaya iter. Mitolojik anlatilar, ancak
insani ve mantiksal bir ¢ergeveye oturtuldugunda —yani zamanin dogrusal
akist iginde, insan motivasyonlariyla uyumlu hale getirildiginde— tarihsel
gerceklik statiisii kazanabilir. Thukydides’in bu radikal yaklasimi, ge¢misi
yalnizca insan merkezli bir tarihsel analize doniistiirlilmesini zorunlu kilar;
zira ancak bu sekilde mit, “tarih” olarak yeniden insa edilebilir.
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Ebla Arsivieri, giiniimiiz Suriye sinwrlari icerisinde, Halep ve Hama
sehirleri arasmda, Halep'in elli beg km giineybatisinda ve Akdeniz 'in yiiz km
dogusunda yer alan, modern adi Tel-Mardik olan Ebla kentinde 1974 yilinda
ortaya ¢ikardnustir. Bu arsiv, binlerce ¢ivi yazili tabletten olusmakta olup
literatiirde “‘Ebla Kraliyet Arsivieri”’ olarak da bahsedilmektedir. Soz
konusu tabletler, 1974-1976 yillar: arasinda yiiriitiilen kazilarda G
Kraliyet Sarayi’nda giin yiiziine ¢ikarilmistir. Tabletlerin her biri, G
Sarayr’min farkli odalarinda ve farklh zamanlarda bulunmustur. Ebla
tabletleri, bu arsivier icerisinde yer alan Ebla Kralligi’na ait olan yazil
belgeleri olusturmaktadir. Tabletlerin biiyiik cogunlugu, L.2769 numaral
“Merkez Arsiv  Odasi’’nda  bulunmustur. Bu odadaki tabletlerin
bulunduklarr zamanki dizilimlerinden, odamin bir kiitiiphane seklinde
yapuandirldigi anlasilmaktadir. Ebla’'da ele gegirilen ¢ivi yazili bu tabletler,
Ebla dilinin varhgin kanitlayan en somut belgeler olarak kabul edilmektedir.
Ebla Kralligi’mn ekonomik ve sosyal yapusi ile diger sehir devletleriyle
kurdugu iliskilerine dair onemli bilgiler sunmaktadir. Tabletlerin biiyiik
kismi, ekonomik ve idari belgeleri olusturmaktadir. Ayrica Ebla metinleri,
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yaklasik olarak MO 2400 civarinda Kuzey Suriye ve Mezopotamya nin
siyasi tarihe itk tutan onemli belgeler arasinda yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ebla Arsivieri, Ebla Tabletleri-Metinleri,
Merkez Arsivi (L. 2769), Ebla Dili.

Language and Structure of The Ebla Archives
Abstract

The Ebla Archives were revealed in 1974 in the city of Ebla,
modernly known as Tel-Mardik, located between the cities of Aleppo and
Hama, within the borders of present-day Syria, fifty-five km southwest of
Aleppo and one hundred km east of the Mediterranean. This archive consists
of thousands of cuneiform tablets and is also referred to in the literature as
the "Ebla Royal Archives". The tablets in question were unearthed in the G
Royal Palace during excavations carried out between 1974 and 1976. Each
of the seized tablets was found in different rooms of Palace G and at different
times. The Ebla tablets constitute the written documents belonging to the
Kingdom of Ebla in these archives. The Ebla tablets constitute the written
documents belonging to the Kingdom of Ebla in these archives. The majority
of the tablets were found in the "Central Archive Room" humbered L.2769.
Itis understood that this room was structured as a library from the alignment
of the tablets when they were found. These cuneiform tablets found in Ebla
are considered the most concrete documents proving the existence of the Ebla
language. It provides important information about the economic and social
structure of the Kingdom of Ebla and its relations with other city-states. The
majority of the tablets constitute economic and administrative documents. In
addition, the Ebla texts are among the important documents that shed light
on the political history of Northern Syria and Mesopotamia around 2400 BC.

Keywords: The Archives of Ebla, The Ebla Tablets-Texts, The
Central Archives (L. 2769), The Language of Ebla.

1974 yilinda (yaklagik olarak MO 2500-2250 Eski On Suriye
Donemine tarihlenen) G Kraliyet Sarayi’ndaki idari alanimin kazisina
baslanmistir. Bir yil sonra kraliyet arsivlerindeki ¢ivi yazili belgelerin oldukca
biiyiik bir kismu G Sarayr’nda bulunmustur.! Tabletlerin biiyiik kismm 1974-1976
yillar1 arasinda siirdiiriilen kazilarda ele gegirilmistir. G Kraliyet Sarayi’nda 2.000

1 Ayse Sakarya irmak, “Ebla’min Kesfi ve Ibbit-lim Kitabesi”, Yusuf Kih¢ (ed.), Prof. Dr.
Sebahattin Bayram Armagan Eski¢ag Tarihi Yazilari, (2023): 482.
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kadar saglam, toplam 17.000’den fazla tablet giin yiiziine ¢ikarilnustir.? Saray’da,
tabletlerin disinda arkeolojik malzemeler de tespit edilmistir. Bu buluntular da
kraliyet arsivleri icerisindeki yazil kaynaklarin haricinde kalan arkeolojik bulgular
olarak kabul edilmektedir. 1k civi yazih belgeler G Sarayr’nda 1974 kazisinda
Toplant1 Salonu’nun (Audience Hall) hemen kuzeyindeki L.2586 numarali odada
aciga cikarilmgtir. Ele gecirilen tabletlerin sayist G. Pettinato tarafindan 42, A.
Archi tarafindan ise 32 olarak belirtilmistir.

1974 yilinda bulunan ¢ivi yazili belgeler hem 1974 Arsivi hem de G
Sarayr’nin L.2586 numarali odasindan ¢ikarilan A Arsivi olarak adlandirilmaktadir.
1974 Arsivi ifadesini G. Pettinato kullanirken; A Arsivi ifadesini de A. Archi
kullanmayt tercih etmistir. Ebla Kralligi’na ait ikinci ¢ivi yazili metinlerden olusan
kraliyet arsivleri ise 1975’te yapilan kazilarda giin yiiziine cikarilmistir. 1975
Avsivlerini olusturan tabletler de G Sarayi’nin iki farkli odasinda bulunmustur. Bu
odalardan birincisi L.2712, ikincisi ise L.2769 numarali odadir. 1974-1976 yillart
arasmda ortaya cikarilan bu ¢ivi yazili tabletler, kazilarm yiiriitiildiigli senenin
adiyla anilmaktadir. 1975 kazi doneminde tespit edilen L.2769 numarali oda C
Arsivi olarakta adlandirilmustir. Agirhikli olarak L.2769 numarali odadan ‘‘Merkez
Arsivi”’ ya da ““Merkez Arsiv Odasi” olarak bahsedilmektedir. Merkez Arsivi
olarak adlandirilmasinin nedeni ise en fazla tabletin bu odadan ¢ikarilmasi ve
tabletlerin bir kiitiiphane sistemine gore diizenlenmis olmasidir.® Boylece yapilan
kazilar ve aragtirmalar neticesinde Eblalilar tarafindan olusturulan kiitiiphanenin
orijinaline en yakin hali ile rekonstriiksiyonu yapilmistir. Yapilan kazilarda Arsiv
Odas1 tamamen bosaltilirken, her bir tablet parcasinin bulunmast i¢in 6zenli ¢aligma
yliriitiilmiistiir. Odanin zemin ve duvarlart incelenerek dogru gézlemler yapilmistir.
Boylece Arsiv Odasi’min dogu, bati ve kuzey duvarlarimin zemine gémiilii direkler
tarafindan desteklenen ahsap raflarla kaph oldugu, L.2769 numarali odada, {izerine
tabletlerin konuldugu {i¢ ahsap raftan olusan kiitliphane diizeninin kuruldugu
belirlenmistir. Dogu bdlgesindeki raflarmn ticari nitelikli tabletler igin ayrildig
diisiiniilmektedir. Buradan da anlasilacagi tiizere Kkétipler tabletleri icerik
bakimindan gruplandirarak simiflandirmiglardir. 1975 kazisinda ortaya ¢ikarilan
L.2712 numarali ve Toplant1 Salonu’nun kuzey dogu kosesine insa edilmis odadan
ise B Arsivi olarak bahsedilmektedir. G Sarayi’m tahrip eden yangmn izlerine bu
odada da rastlandigi icin tabletler ¢ok iyi durumda degildir. Odadan gikarilan

2 Paolo Matthiae “Ebla Recovered”, Harvey Weiss (ed.), Ebla to Damascus: Art and Archaeology
of Ancient Syria — An Exhibition from the Directorate General of Antiquities and Museums,
Syrian Arab Republic, Washington D.C., Smithsonian Institution Traveling Exhibition Service,
(1985): 134.

G Kraliyet Saraymin L.2769 numarali “Merkez Arsiv Odasi’nin’’ rekonstriiksiyonu ile
olusturulan kiitiiphanenin tasviri igin bkz. Sek. 1.
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metinlerin sayis1 211°dir. Fakat G. Pettinato bu odada, pargalar da dahil olmak tizere
¢ogu ekonomik igerikli yaklasik 1.000 metnin korundugunu belirtmektedir. L.2712
numarali odadan ¢ikarilan metinlerin bilyiikk ¢ogunlugu hububat, yag ve bira
yapiminda kullamilan arpa ile ilgili iiriinlerin kayitlarmi icermektedir. Uriinlerin
cogu Ebla sarayinda bulunan kral, kralige, yashlar ve diger sehir beylerine tahsis
edilmektedir. Bu odadan gikarilan arsivlerdeki belgeler genel olarak sarayin erzak
kayitlar1 ile ilgilidir.* Az sayida tablet L.2875 numarahh D Arsiv odasinda
bulunmustur. Bu oda Toplantt Salonu’nun dogu kismina ve C Merkez Arsiv
Odasi’min hemen oniine insa edilmistir. G Sarayr’nin idari birimlerine ait olan
belgelerin bu arsiv odasinda toplandigr diistiniilmektedir. Bu odadan c¢ikarilan
tabletlerin sayisi parcalar da dahil olmak iizere 100°diir. Alman mektuplar ve
gonderilen mektuplarin kopyalarinin sayisi ise yaklasik 30 tanedir. Bu rakam ana
arsivdekilerle karsilastirildiginda yiiksek bir sayidir. Boylece bu belge tiiriiniin ana
arsive aktarilmadan Once secildigini gostermektedir. Bir grup tablet L.2764
numarali E Arsiv Odasi’nda tespit edilmistir. Bir y1l igerisinde ger¢eklestirilen tahil
iretimiyle ilgili bazi belgelerin gegici olarak burada toplandigi tahmin edilmektedir.
2004 yilinda yiiriitiilen kazilarda Taht Odasi’nin (L.2866) dogusunda bulunan iki
kii¢iik odadan biri olan L.8496 numarali H Arsiv Odas1 ¢ikarilmugtir. Bu arsiv
odasinda kismen kirtk durumda olan 13 tablet, bir adet kil miihiir ve aralarinda altin
ipliklerden yapilmig alt1 banttan olusan bir miicevher pargasi ele gegirilmistir. H
Arsiv Odasi’ndaki tabletlerin, Ebla sehrinin yikimi sirasinda Taht Odasi’ndaki idari
gorevler ile alakali olarak gegici suretle tutuldugu bilimektedir.> G Sarayi’nin en
gliney ucunda yer alan ve dogrudan erisim saglanamayan G Arsiv Odasi’nda ise
bes tablet bulunmustur.®

Ebla arsivleri, G. Pettinato’nun degerlendirmesine gore, bes Ebla
yoneticisinin saltanati zamaninda olusturulmustur. Bunlar: Igri-halab, Irkab-damu,
Ar-ennum, Ibrium ve Ibbi-zikir’idi. Arsivlerin tamamma yakmi Ibbi-zikir
donemine aittir. Tel-Mardik’te bulunan metinlerin yaymum kapsayan ARET
serisinin otuz yih agkin bir siireyi kapsadigi ileri stiriilmektedir. Zaman aralig:
olarak metinlerin yirmi veya on yildan fazla bir siireyi kapsadigi da 6ngoriiler
arasinda bulunmaktadir. Tel-Mardik’te 1975-1976 kazilar1 sirasinda ele gegirilen
arsivlerin zaman araligi, tahminlere gore su sekildedir: Arsiv odalarindaki toplam

Ayse Sakarya, G Kraliyet Saray: Buluntular Isiginda Ebla 'nin Siyasi Tarihi ve Ekonomik Yapisi,
Yiiksek Lisans Tezi, (Ankara: Ankara Universitesi, 2018), 31-35. Ayrica s6z konusu metinlerin
¢ogu ARET IX’da yayimlanmustir. Bkz. Lucio Milano, ARET IX Testi Amministrativi: Assegnazioni
di Prodotti Alimenttari (Archivio L.2712-Parte I), (Roma: 1990).

5 G Kraliyet Sarayi’nda yer alan arsiv odalarinin tanimlanmast igin bkz. Sek. 2.

6 Alfonso Archi, Ebla and It’s Archives: Texts, History, and Society, SANER 7, (Berlin: De
Gruyter, 2015), 79-80.
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metin sayisinin 4.000’1 gegmedigi diistiniildiigiinde ve metinlerin on yillik bir siire
zarfinda yazilmig olma ihtimali géze alindiginda, bir giinde ortalama bir tabletten
biraz daha fazla tabletin yazilmasi1 anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu say1 kayda
deger bir miktar degildir.” Sdyle ki, zaten bir giinde 1.1 tablet yazdiklan farz edilirse
on yilda 4015 tablet yapmaktadir. Boylece bahsedilen arsivler i¢in on yillik bir siire
zarfinin o kadar da sasirtict bir oran olmadigi sonucuna varilmaktadir.

Ebla metinleri ilk kesfedildiginde arsivler hakkinda siipheler olmasina
ragmen daha sonra tabletlerin ¢ogunlugunun Merkez Arsiv Odasi’na ait oldugu
sonucuna vartmustir. Arsiv Odasi’ndan ¢ikarilan tabletlerin tiirleri edebi, tarihi ve
ticari nitelikli metinlerden olusmaktadir. Kiitiiphane sistemine gore diizenlenen
tabletler arasinda ozellikle sozliiksel (lexical) ve edebi nitelikteki metinler Fara ve
Abu-Salabih’te bulunan tabletlerle aynidir. Ebla’da, daha once bu iki Sumer
kentinde tespit edilmis olan en az elli metin saptanmustir.2 Boylece Sumerlerin; Ebla
kiiltiirtine olan etkisinden bahsetmek miimkiindiir. Bu gergek, hem Ebla ile
Mezopotamya merkezleri arasinda yakin ticari baglarin oldugunu hem de Ebla
okulunda Mezopotamyali katiplerin bulunmasiyla dogrulanmaktadir. Ayrica
Ebla’ya; Emar ve Mari gibi diger sehirlerden kétipler geldigi bilinmektedir.
Ebla’min; Mezopotamya kiiltiiriinii pasif bir sekilde aldig1 sonucuna varmak hata
olarak diigiiniilmektedir. Dolayistyla Ebla’nin; Mezopotamya kiiltiiriinden yalnizca
bir seyler almadigini, ayn1 zamanda bir seyler kazandirdigim gosteren bigiler de
bulunmaktadir. Ornegin Abii-Salabih’te, cografi yer adlarin listesi seklinde olan bir
metin bulunmustur. Bu metnin kopyasi Ebla’da giin yiiziine ¢ikarilmustir.® Ebla
tabletleri igerisinde kopyast olan bu metin (TM.75.G.2231) numaral: tablettir.°
Abii-Salabih’ten alian kopyalarla birlikte metnin ilk yayim G. Pettinato tarafindan
yapilmugtir.!! Ebla’da; Abii-Salabih’te bulunan metinlerin kopyalarinin ¢ikarilmasi
iki gehir devleti arasinda dogrudan bir etkilesim oldugu gostermektedir. Her iki
yerlesim yeride MO 111 binyil’da, Mezopotamya’da ticari ve diplomatik iliskiler
ag1 icerisinde yer almaktadir. Ebla, bu donemde Mezopotamya'daki sehir

Piotr Michalowski, “Third Millennium Contacts: Observations on the Relationships

between Mari and Ebla”, JAOS, Vol. 105, 1985, 293-296.

8 Fara, Abi0-Salabth ve Ebla tabletlerinin paleografik olarak kiyaslanmasi ve
degerlendirilmesi i¢in bkz. Sergio Angelo Picchioni, “La Direzione Della Scrittura
Cuneiforme e Gli Archivi di Tell Mardikh-Ebla”, Or, Vol. 49, 1980, s. 225-251.

% Giovanni Pettinato, “The Royal Archives of Tell-Mardikh-Ebla”, BA, Vol. 39, 1976a, 52.

10" Bu metin i¢in bkz. Giovanni Pettinato, Testi Lessicali Monolingui Della Biblioteca L.2769,
MEE 3, Napoli,1981, 219-226.

11 Bkz. Giovanni Pettinato, “L’ Atlante Geografico nel Vicino Oriente Antico Attestato ad Ebla

e ad Abu Salabih (I)”, Or, Vol. 47, 1978, 50-73. Ayrica Pettinato, bir bagka yayiminda da

bu metin hakkinda bilgi vermektedir. Bkz. Giovanni Pettinato, “TSS 242. Fondazione della

Citta UNKENK”, OrAn, Vol. 16, 1977, 173-176.
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devletleriyle (Sumer, Akad) ticari ve diplomatik iligkiler kurmustur. Bundan dolay1
Ebla'da bulunan metinlerde, Sumerce kelimelere rastlanmaktadir. Ayrica Aba-
Salabth gibi sehirler ile dolaylhh baglantilan da yer almaktadir. Ancak
unutulmamalidir Ki her iki bolgenin arkeolojik buluntulari birbirinden farkli olan
kiiltiirel ve cografi baglara aittir. Abu-Salabih metinleri, Ebla tabletleriyle aym
donemde yazilmus olsalar da, bu metinler farkli cografya ve kiiltiirlere aittir. Bu iki
bolge, aynt donemde farkli kiiltiirel ve siyasal merkezler olarak gelisimini
slirdiirmeye devam ettirmistir.

Ebla tabletlerinin sekilleri ve boyutlart birbirinden farkli bigimdedir.
Kiiclik yuvarlak tabletler genellikle kisa ekonomik hesaplar1 iceren ve bir hesap
kagidr gibi islev goren belgelerdir. Bu tabletlerin aralarmnda birkag yillik iglemleri
rapor eden biiyiik dikdortgen tabletler de yer almaktadir. Ayrica yuvarlak kenarls,
on ve arka yiiziinde iki ila bes siitun bulunan kare seklindeki tabletler de mevcuttur.
Ebla tabletleri Yukar1 Mezopotamya, Bat1 Suriye ve Giineybat: Iran gibi cevre
bolgelerin tarihine 151k tutmustur. Asagi Mezopotamya’'nin komsu bdlgeleri ile
bircok sosyokiiltiirel gelismeyi paylastigim da ortaya koymaktadir.'? Yaklasik MO
2450-2350 yillarma tarihlenen Ebla Arsivleri, Giiney Irak’taki geleneksel
“‘uygarligin besigi’’nin kuzeybatisinda gelisen kentler ile ilgili degerli bilgiler
saglamaktadir.® Ebla Arsivleri’nin kesfiyle birlikte, Suriye ile ilgili Eski Babil
kaynaklarindan birkag yiizy1ll daha eski olan bol miktarda yazili belge ele
gecirilmistir. Ebla metinlerinin yaklasik olarak MO XXIV. yiizyilin ilk yarisina,
Akadli Sargon’un saltanatindan kisa bir siire oncesine tarihlendirildigi yoniinde
gorligler bulunmaktadir. Metinlerden Ebla’da istikrarli siyasi bir otoritenin
oldugunu ve Ebla kiiltiiriin temel yonleriyle en azindan MO 111. binyil’in yarisinda
gelistigi anlagilmaktadir. Boylece bu durum Sami bir halkin varliginin ortaya
cikmasina sebep olmustur. A. Archi, Ebla dilinin Kuzey Suriye’nin tamaminda
konusulduguna inanmaktadir. Diger taraftan bir imparatorluk yapisina sahip olmasa
bile, Ebla’nin kesinlikle tiim bolge {izerinde biiylik bir etkiye sahip oldugunu
belirtmektedir. Ancak bu etkinin ne kadar siire devam ettiginin, belgeler tizerinde
yapilacak olan ¢alismalarla aydinhga kavugmasinin miimkiin olacagini ifade
etmektedir."

Ebla Arsivleri arasinda diger sehir kralliklart ile kurulan politik iligkiler
hakkinda az sayida metin yer almaktadir. Metinlerden ekonomi, din ve dil alaninda

12 Dennis Pardee, Lorenzo Vigano, “Literary Sources for the History of Palestine and Syria:
The Ebla Tablets”, BA, Vol. 47, (1984): 7.

13 Amélie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu (M.O. 3000-330) — Cilt 1, (Istanbul: Tiirkiye s Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2010), 35.

14 Alfonso Archi, “Ebla and Eblaite”, Cyrus H. Gordon, Gary A. Rendsburg, Nathan Winter
(ed.), Eblaitica, Vol. 1, Pennsylvania, 1987a, 7-8.
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bilgi sahibi olurken politik tarih hakkinda daha az malumat edinilmektedir.*® Ebla
Kraliyet Arsivleri’nde; kral mektuplari, insanlik tarihinin ilklerinden birisi olarak
degerlendirilen ilk uluslararas1 antlasma metni,'® anlagilmasi zor edebi metinler, tek
dilli ve iki dilli sdzliiksel metinler'’ bulunmaktadir. Ebla Arsivleri’nden ¢ikarilan
bu metin tiirlerinden bagka ‘‘isaret listesi’” statiisiine sahip olan iki metin daha
mevcuttur. Bu iki metinden birincisi TM.75.G.1385%, ikincisi ise
TM.75.G.1907+12680° numarali metindir. ilk isaret listesi olan TM.75.G.1385
numarah metinde, yiiz yirmi iki isaret vardir. Ikinci metin olan
TM.75.G.1907+12680°de ise ilk isaret listesinde ki metinle aym isaretler ve
degerlerin yeniden yapilandirilmastyla birlikte yiiz elli isaret bulunmaktadir. Bu
isaret listelerinin varliklarindan agik¢a goriilmektedir ki, Ebla’da her ikisi de uzman
katipler tarafindan diizenlenen iki okul metninin varhg s6z konusudur.?° Bu isaret
listelerinin basta dilin kullammimin 6gretilmesinde btiyiik bir rol oynadig
bilinmektedir. Katipler igin bir egitim araci olarak hazirlanmaktadir. Genellikle
Ogrencilerin  ¢ivi yazisim Ogrenmesi amaciyla kullamldigi g6z 6niinde
bulundurulmaktadir. Bu amagla kullanilan isaret listelerinin yani sira sozliikler ve
kelime listelerini igeren metinlerin varliklari da s6z konusudur.

Ebla tabletlerinde yiizlerce belki de binlerce cografi yer adi gegmektedir.
Bunlar arasinda bir kismm kesin olarak tammlanabilmektedir. Ebla metinlerinde
gecen yer adlart RGTC 12/1°de yayimlanmugtir. P. Michalowski tarafindan, hem bu
yerler hakkinda bilgi sahibi olunmasi hem de metinlerde bahsedilme siklig
agisindan 6nemli olarak goriilen yerler sunlardir: Emar, Tuttul, Kakmium, Mari,
Gasur (Nuzi) ve Kis. Emar; Firat iizerinde konumlanan modern adiyla Meskene
olarak bilinmektedir. Tuttul’un, MO I11. binyil’mn sonlarinda Suriye-Mezopotamya
kiiltiir bolgesine mal olduguna dair somut kanitlarin mevcudiyeti hakimdir. Soyle
ki, bulunan bir “balta bas1’* epigrafik bir degere sahip olup {izerinde ki kisa ¢ivi
yazisinda gegen [1-e-li-im EN tu-tuk-li “Tuttul’un beyi il’e-Lim’” ifadesi; Tuttul ile
iligkilendirilmektedir. Bu ifadenin de EN ile birlikte gecen sahis adi olan (il 'e-Lim)
isminde yer alan ile: la'@um® “giglii olmak™ kelimesinden tiiretildigi

15 Pardee ve Vigano, “Literary Sources for the History of Palestine and Syria: The Ebla
Tablets’’, s. 13.

16 By antlasma metni TM.75.G.2420°dir. Ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Bkz. Ayse Sakarya
irmak, Ebla-Mari Arasinda Yasanan Ekonomik ve Ticari Iligkiler (M.O. 2380-2330),
Doktora Tezi, (Ankara: Ankara Universitesi, 2025), 121-157.

17 jki dilli metinler igin bkz. Giovanni Pettinato, Testi Lessicali Bilingui della Biblioteca
L.2769, MEE 4, (Roma:1982).

18 fsaret listesi olan bu tabletin fotografi i¢in bkz. Sek. 3.

19 Jsaret listesi olan bu tabletin fotografi i¢in bkz. Sek. 4.

20 Alfonso Archi, “The ‘Sing-list’ from Ebla”, Cyrus H. Gordon, Gary A. Rendsburg, Nathan
Winter (ed.), Eblaitica, Vol. 1, Pennsylvania, 1987b, 91.

2 Bkz. CAD D: 83-86. dananu (da’anu).

ArAn 19/1-2025



166 EBLA ARSIVLERININ DILi VE YAPISI

distiniilmektedir. Ayrica (i/’e)’nin Eski Akadca sahis adlarinda ve Ebla
metinlerinde yer alan sahis adlarinda da gegisi goriilmektedir. Bu sahis adinda ki
(Lim) ise daha sonra Suriye’den gelen isimlerin ortak bir tamamlayicisidir.
Mari’den ¢ikarilan belgelerde de (Lim) uzantistyla birlikte gecen sahis adlarmin
bircok drnegi meveuttur.?? Aym sekilde Orta Tung I Cagi’nda (MO 2000-1800)
hiikiim siirmiis olan Ebla kralmm ad1 da Ibbit-Iim’dir.?® Nispeten nadir goriilen bu
tiir balta bas1 Suriye, Misir, Mezopotamya ve iran gibi genis bir cografyaya
yayllmis alanlardan gelen orneklerle temsil edilmektedir. Bulunan bu “balta
bagmin’” biiyiik degeri arkeolojik ve filolojik kanitlar1 bir araya getirmektedir.2
Kakmium’un; Dicle Nehri {izerine ya da dogusuna konumlandig: varsayilmaktadir.
Mari metinlerinde Kakmum olarak bilinen sehirdir.?® Gasur (Nuzi) ve Ki§’in; Orta
ve Kuzeydogu Mezopotamya’da konumlandigi distiniilmektedir. G. Pettinato;
Ebla metinlerinde gegen Gasur yer adimmin <Ga-surc>=Gasur (Nuzi) seklinde
okunmas gerektigini belirtmektedir.?® D.O. Edzard, ise Gasur’un metinlerde nasil
yazilarak okunmasi gerektigi hususunda bir netlige sahip olmadigim ifade
etmektedir. Kendisi Gasur yer adini, Ga-sa* ve Ga-KAMX seklinde okumustur.?’
Ebla yoneticilerinin s6z konusu olan bu yerlerde ¢ogu zaman kapsamli ve ¢ok yonlii
baglantilar kurdugu bilinmektedir. Ebla metinlerinde gecen cografi yer adi olan
Kis’e gelince yapilan atiflarm ¢ogu A. Archi’in makalelerinde toplanmustir.?8
Ayrica metinlerde Tel-Mardik ¢evresindeki birgok yere ek olarak Habur ve Firat
boyunca Asur’a ve oradan da Kakmium’a kadar uzanan schirlerden de
bahsedilmektedir. Tiim bu yerlesim yerleri, Suriye ve Kuzey Mezopotamya’nin ana
ticaret yollar1 boyunca dagilmistir. Ancak Ebla’mn, bu yerlerle kurmus oldugu
temaslart tam olarak netlik kazanmamistir. Bu nedenden dolayr Ebla’nin bu
alanlarda kurdugu otoritesi hakkinda da bilgi sahibi olunamamaktadir. Herhangi bir

22 Bkz. Jean Bottéro, “Textes Economiques et Administratifs”, ARM VII, 1957, 1-364.

28 Kral Ibbit-Iim isminin filolojik agiklamasi icin bkz. Ayse Sakarya Irmak, “Ebla’nin Kesfi ve
Ibbit-lim Kitabesi” s. 488. Ayrica bu kralla ilgili bkz. Giovanni Pettinato, “Inscription de
Ibbit-1im, Roi de Ebla”, AAAS, Vol. XX, 1970, 73-76.

24 Martha A. Morrison, “A New Anchor Axehead”, OrAn, Vol. 23, 1984, 45.

% Alfonso Archi, “Ebla and Eblaite”, 16.

26 Bkz. Giovanni Pettinato, Testi Amministrativi Della Biblioteca L.2769, Parte I, MEE 2,
(Roma:1980), 182.

27 Bkz. Dietz Otto Edzard, ARET Il Verwaltungstexte Verschiedenen Inhalts Aus Dem Archiv
L.2769, (Roma: 1981), 115. Soyle ki, bkz. ARET II’de (2 numarali) metinde Ga-sa*, (4
numaral1) metinde ise Ga-KAMK seklinde okumustur.

28 Bkz. Alfonso Archi, “Ki§ nei testi di Ebla’’, SEb, 4, 1981b, 77-87; Alfonso Archi, “More on
Ebla and Kish”’, Cyrus H. Gordon, Gary A. Rendsburg, Nathan Winter (ed.), Eblaitica, Vol.
1, Pennsylvania, 1987c, 125-140.
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sekilde bu yerlesim yerlerinden hangilerinin siyasi, askeri veya ekonomik olarak
Ebla’ya bagl oldugu da bilinmemektedir.?°

Ebla tabletlerinin tarihlenmesi hususunda bir netlik olmakla birlikte
Mardik 1I Bl (yaklagsk MO 2400-2250) dénemine tarihlenmektedir. Ebla
tabletlerinin tarihlendirilmesinde kisa ve uzun kronoloji olmak iizere savunulan iki
farkli 6neri bulunmaktadir. Bunlar ayrica “Alt Tarih’” ve “Yiiksek Tarih’’ olarak da
gecmektedir.*® G. Pettinato’da, Ebla metinlerini (MO 2400-2250) tarihleri arasma
koymaktadir.®* Tlaveten G.Pettinato, alt tarihlendirme icin III. Ur Hanedanlig’mn
son donemlerine, Akad Hanedanligi donemine ve metinlerin paleografisinin Lagas
Hanedanligi'nin son dénemine uygun oldugunu belirtmektedir. Yiiksek
tarihlendirme i¢in de tabletlerin paleografisinin Fara ve Abii-Salabih tabletlerine
karsiik geldigini belirtmektedir.®?> Metinler iizerinde paleografik incelemelerin
yapilmasi hala tartisilan tarihleme sorununun ¢oziilmesine katki saglamasi igin
gereklidir. Bu baglamda uzmanlar tarafindan 6ne siiriilen goriislerde belirgin
sekilde uyumsuzluklar bulunmaktadir. Yiiksek tarihlendirme ile paleografik olarak
degerlendirilen isaretlerin sekli Fara metinlerine atfedilerek yaklasik olarak MO
2500’¢ tarihlendirilebilecegine isaret etmektedir. Alt tarihlendirme ile de Akad
donemine ve daha kesin olarak Naram-Sin dénemine tarihlendirilmenin yapilmasi
konusunda ise uzmanlar tarafindan fikir ayriliklar1 bulunmaktadir. S, Picchioni;
Ebla metinlerinin kronolojisi sorunu iizerine ortaya konulan yiiksek tarihlendirilme
onerisini mevcut yayiminda desteklemektedir. Ustelik bunu Ebla metinleri ile Fara
metinleri arasinda paleografik karsilagtirma yaparak Ebla tabletlerini Fara, Aba-
Salabih ve Nippur tabletleri ile ¢agdas bir déneme tarihlendirmektedir.3® Abii-
Salabih’te yapilan kazilarda Sumer ¢ivi yazistyla yazilmis metinler giin yiiziine
cikarilmistir. Bu metinler edebi, dini, hukuki ve idari icerikli olup MO II1. binyil’a
tarihlenmektedir. Ebla metinleri de yaklasik olarak MO XXIV. yiizyla tarihlenerek
Abu-Salabih metinleri ile ayn1 donemlerde yazilmistir. Giiney Mezopotamya’da,
Nippur’a ¢ok yakin bir konumda bulunan Abu-Salabih, ilk kez 1963 yilnin
baharinda, o donemde Sikago’daki Oriental Institute’de (Oriental Institute in
Chicago) goérev yapan Donald P.Hansen tarafindan yiiriitiilen sondaj ¢aligmalar
sirasinda kazilmustir. Robert D. Biggs’de bu kazi ¢alismalarmna katilmustir. 500°den
fazla tablet ve pargadan olusan Abu-Salabth metinleri, Ebla’daki kraliyet

2 Piotr Michalowski, “Third Millennium Contacts: Observations on the Relationships

between Mari and Ebla”, 296-298.

Ayse Sakarya, G Kraliyet Sarayr Buluntular: Isinda Ebla’nin Siyasi Tarihi ve Ekonomik
Ypaisi, 28.

81 Giovanni Pettinato, “The Royal Archives of Tell-Mardikh-Ebla”, BA, Vol. 39, 1976a, 51.
32 Giovanni Pettinato, Ebla: A New Look At History, (Baltimore and London: The Johns
Hopkins University Press, 1991), 58.

Sergio Angelo Picchioni, “Osservazioni Sulla Paleografia e Sulla Cronologia Dei Testi di
Ebla”, Luigi Cagni (ed.), La Lingua di Ebla, 1981, 109-110.

30

33
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arsivlerinin kesfinden bir y1l 6nce yayimlanmistir. Daha sonra az sayida tablet J.N.
Postgate tarafindan (British Scholl of Archaeology) vyiiriitilen kazilarda
bulunmustur; ancak tabletlerin biiyiik kismu 1974’te yayimlanan ciltte kalmustir.
Belgelerin Sami dilinde yazilmasi Abu-Salabih, Ebla (yaklasik olarak kraliyet
arsivleri zamaninda) ve bir dereceye kadar Mari’nin de birbirleriyle baglantilt
olduklarmin kanitim gdstermektedir. Bu kanitlar daha ¢ok Abti-Salabih ve Ebla’da
kopyalanmig metinlerde belirgin sekilde goriilmektedir. G. Pettinato’nun da
belirttigi gibi metinler o kadar yakin kopyalardir ki, kopyalanmig metinler aym
situn sayisina, siitun basina gelecek sekildedir ve ayni sayida siituna sahip
durumdadirlar.

Uciincii  binyithn ortalarnda birgok Sami lehgesi ¢ivi yazistyla
kaydedilmistir. Bunlarin aralarinda en iyi bilinen Ebla lehgesidir. Gramer agisindan
bu dilin hem sonraki Bat1 Sami dillerine hem de o donemde Babil’de konusulan dile
benzedigi goriilmektedir.** Metinler Eblaca denilen Sami bir dille yazilnustir.
Ebla’da bulunan ¢ivi yazih tabletler Ebla dilinin varligim resmen belgelemistir. Bu
dil 6zellikle G Kraliyet Sarayi’ndan ¢ikarilan Ebla metinlerinden tanimnmaktadr.
Ebla toplumu ¢ivi yazisi sistemini Sumer topraklarindan kendilerine mal
etmiglerdir. Cogu uzman tarafindan Ebla dilinin, Samf dil ailesine mensup oldugu
goriisii hakimdir.*® G Pettinato, Ebla dilini Bati Sami dil grubuna ait olarak
tanimlamaktadir. Hatta Ebla dilinin (Kenan Dilleri): Ugaritce, Fenike ve Ibranice
ile daha fazla yakmhk gosterdigini diisiinerek “Batt Sami”” dil grubuna
smiflandirilmasi gerektigini dnermektedir. G. Pettinato, bu siniflandirmayi iki dilli
kelimelerden ve bazi sahis isimlerinden elde etmis oldugu verilere dayanarak
yapmustir. Ebla’da bulunan tabletlerin ¢ogunlugunun Sumerce yazildigim ve
metinlerin kesinlikle yiizde sekseninin Sumerce oldugunu, sadece yiizde yirmisinin
“Bat1 Somi”’ dil grubuna ait oldugunu da ifade etmektedir.®® Ebla tabletlerinde esas
olarak Sumerce ve Samice olmak iizere iki dilin temsil edildigini sylemek
miimkiindtir. SAmi dilinin “Bat1 Sdmi”” lehgesi (Kenan Dilleri), (G. Pettinato ve
Mitchell Dahood iddia ettigi gibi) ya da “Dogu Sami’’ lehgesi (Akadca), (I.J. Gelb
ve diger uzmanlar tarafindan belirtildigi gibi) olup olmadig1 konusunda devam eden
tartisma bulunmaktadir. Batt Sami dilinin dogu bi¢imi mi, yoksa Dogu Sami dilinin
bati bigimi mi oldugunu, gelecekte akademik bir karara birakilabilecek bir konudur.
Metinlerde zamirlere bakildiginda tablo biraz daha farklilasmaktadir (Akadca’ya
daha ¢ok benzedigine dair) ve genel olarak dilin morfolojisi (fiil ve isim yapilari)
dogu dil grubuna dogru egilim gostermektedir. Su anda en iyi 6ngorii Ebla dilinin;

34 Marc van de Mieroop, Eski Yakin Dogu Tarihi MO 3000-323, (Istanbul: Homer Kitapevi ve
Yayincilik, 2018) 31.

3 Gwendolyn Leick, Kentin Mucidi: Mezopotamya-Mitoloji, Arkeoloji ve Tarih, (Istanbul: Say
Yayinlari, 2019), 341.

36 Giovavvi Pettinato, “The Royal Archives of Tell-Mardikh-Ebla”, BA, Vol. 39, 1976a, 50.
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Sami dilinin, hem dogu hem de bati lehgesinde yakinliklari olan ayr1 bir lehge, yani
Eblaca oldugunu soylemektir. Fakat Ebla dilinin kesin olarak saptanabilmesi i¢in
daha fazla akademik arastirma ve galisma yapilmasi gerektirmektedir. Ebla diline
iligkin bilgiler biiyiik Olciide tabletlerin analizi ve filolojik anlamda
degerlendirilmesi sayesinde hala devam etmektedir.®” E. Sollberger de Sami dillerin
cografi smrlandirilmasinin  alakaligimin  (ya da alakasizligini) bir kenara
birakilmasini diigiinerek, I.J. Gelb’in goriisiine katilmaktadir. Bu dogrultuda Ebla
dilini (Eski) Akadca’ya olan yakinhgmdan ziyade bu dilin Akadca oldugunu
diisiinmektedir. “Cografi smiflandirmayr’” destekleyenleri tatmin etmek igin de
Ebla diline “Bati Akadca” denilebilecegini ifade etmektedir. Ebla dilinde; Batt
Sami dil unsurlarm varhgmin inkédr edilemeyecegini; ancak Mari ve Amarha
Akadcasinda da aym unsurlar mevcut oldugu halde hi¢ kimsenin bu lehgelere “Bati
Sami>* lehgesi igerisinde smniflandirma yapmadigini da sdylemektedir.®® Yine R.1.
Caplice’de bu dilin Bati Sami dil grubuna veya daha spesifik olarak Kenan Dilleri
icerisinde smiflandirilmasina karst ¢ikmaktadir. Kesfedilen dilin Akadca’dan
(Dogu Samf) sozciiksel ve diger 6zellikleri ile ayirt edilmesi durumunda, Bat1 Sdmi
olarak tanimlanmasma aykirt bol miktarda fonolojik ve morfolojik
degerlendirmenin oldugu konusunda LJ. Gelb ve C.H. Gordon ile aym fikre
sahiptir. Ustelik mevcut kanitlara gére, Ebla dili ne Bat1 Simi ne de Dogu Sami dil
grubu igerisinde kabul edilmeli; ancak bu her iki dille de benzerlikler ve farkliliklar
gosteren yeni bir dil olarak kabul edilmesi gerektigini vurgulamaktadr.*

Degerlendirme

Ebla Arsivleri, daha 6nce varlign bilinmeyen Ebla dili hakkinda bilgi
sunmakta ve bu dili yazili bigiminde belgeleyen ilk kaynaklar arasinda yer
almaktadir. Ebla metinleri, bu arsivlerde yer alan yazili belgeleri olusturmaktadir.
Bu metinler yalnizca Ebla Kralligi’nin sosyoekonomik yapisini degil, ayni
zamanda MO II1. biny1l’n ikinci yarisinda Mezopotamya ve Suriye’deki sehir
devletleriyle kurulan siyasi ve ticari iliskileri de ayrintili bi¢imde ortaya
koymaktadir. Diger bir ifadeyle, Ebla metinleri MO Il binyil’da
Mezopotamya’ nin kiiltiirel ve politik yapisina dair gergek bir hazine niteligindedir.

Ebla metinleri, Sumerce ile Sami dillerin etkilesimini belgeyen yazili
kaynaklar arasinda yer almaktadir. Metinlerde temel olarak Sumerce ve Samice

37 David Noel Freedman, “The Real Story of the Ebla Tablets: Ebla and the Cities of Plain”,
BiAr, 41, 1978, 146.

38 Edmond Sollberger, ARET VIII: Administrative Texts Chiefly Concerning Texliles (L. 2752),
Roma, 1986, 1-2.

39 Richard I. Caplice, “Eblaite and Akkadian”, Luigi Cagni (ed.), La Lingua di Ebla, Napoli,
1981, 161-162.
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unsurlar bulundugu belirtilmektedir. Sumerce unsurlarin bu metinlerde yer almasi,
yazili kiiltiir geleneginin Mezopotamya disina da yayildigini gostermektedir. Tespit
edildigi iizere uzmanlarin ¢cogunlugu, Ebla dilinin Sami dil ailesine mensup oldugu
gortisiinde birlesmektedir. Ancak Ebla dilinin, Bati Sdmi mi yoksa Dogu Sami
lehgesi mi oldugu konusunda fikir birligi saglanamamstir. Mevcut yaklagimlar,
Ebla dilinin Sami dilinin dogu ve bat1 lehgelerine yakin 6zellikler gosteren, Eblaca
olarak adlandirilan ayr bir lehge oldugunu 6ne stirmektedir. Bununla birlikte, Ebla
dili biiyiik Olgiide ¢Oziilmemistir ve uzmanlar arasinda dilin yapist ve
siniflandiriimast  konusunda tartigmali noktalarin oldugu goriilmektedir. Ebla
tabletlerinin tarihlenmesine iligkin de kesin bir goriis birligi bulunmamaktadir. Bu
konuda ““kisa kronoloji’’ ve ‘‘uzun kronoloji’* olmak iizere iki temel yaklagim 6ne
stiriilmektedir. Dolayistyla, uzmanlarin hem dil hem de tarihleme konularinda farkl
goriislere sahip oldugu ve bu konularin hala tartismali oldugu anlagilmaktadir.
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Van de Mieroop, Marc, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, Cev. Sinem Giil, Homer
Kitabevi ve Yaymcilik, Istanbul 2018.

ArAn 19/1-2025



172

AAAS
ARET

ARM
BA

BiAr
CAD

Eblaitica

G

JAOS

Lingua di Ebla

MEE
Or
OrAn
RGTC
SANER
SEb

sek.
™

ArAn 19/1-2025

EBLA ARSIVLERININ DILi VE YAPISI

KISALTMALAR

Annales Archeologiques Arabes Syriennes.

Arcihivi Reali di Ebla: Testi. Roma: Missione Archeologica
Italiana in Siria.

Archives Royales de Mari. Paris.
The Biblical Archaeologist.
The Biblical Archaeologist. Boston.

The Assyrian Dictionary of the Oriental Institue of The University
of Chicago, Chicago, 1956vd.

Essays on the Ebla Archives and Eblaite Language.
G Saray1.
Journal of the American Oriental Society. New Haven.

Cagni, L. (a cura di) (1981). La Lingua di Ebla-Atti del convegno
internazionale (Napoli, 21-23 Aprile 1980). Napoli.

Materiali Epigrafici di Ebla, Napoli. 1979-.

Orientalia, Roma.

Oriens Antiquus. Roma.

Répertoire Géographique des Textes Cunéiformes.
Studies in Ancient Near Eastern Record. Berlin; Boston.

Studi Eblaiti. Roma. (Universita degli Studi di Roma, Missione
Archeologica Italiana in Siria). 111: 1980.

Sekil.
Tel-Mardik yaziliginin kisaltmast.



AYSE SAKARYA IRMAK 173

EKLER

' ' l1.|
ru(]r' "
.

M mr“ (Il ; l7 "u |

Ol
‘m | i U\\A

( 1‘"«! Vs

.i'm 'f‘""" Ly

1 E

* % -m

| '53 W el “}ﬁ
R AL N 1]

A TR A

e Y

o il
e Fiddl
¥ #
$0 /
iy hA 1
p E.2

Sek. 1: G Kraliyet Sarayi’’min L.2769 numarali “Merkez Arsiv Odasi’nin’’
rekonstriiksiyonu ile olusturulan kiitiiphanenin tasviri.*°

40 Ayse Sakarya, G Kraliyet Sarayr Buluntular Isinda Ebla’min Siyasi Tarihi ve Ekonomik
Ypaisi, 130.
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Sek. 2: G Kraliyet Saray1’nin Genel Plam ve Arsiv Odalarinm Tanimlanmas1.*!

41 Alfonso Archi, Ebla and It's Archives: Texts, History, and Society, 78.
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TM.75.G.1385

Sek. 3: G Kraliyet Sarayinin, (1.2769 numarali) merkez arsiv odasindan ¢ikarilan
TM.75.1385 numarali tabletin “isaret listesi’” 6n yiiz ve arka yiiziiniin fotografi.*?

42 Giovanni Pettinato, Testi Lessicali Monolingui Della Biblioteca L.2769. Tavole.
MEE 3/A, Tavolo: XXV a, XXVI b, (Napoli: 1981).
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a) Testo 52 (= TM.75.G.1907) Recto

b) Testo 52 (= TM.75.G.1907) Verso

Sek. 4: G Kraliyet Sarayinin, (1.2769 numarali) merkez arsiv odasindan ¢ikarilan
TM.75.G.1907+12680 “isaret listesi’’ numarali tabletin 6n yiiz ve arka yiiziiniin
fotografi.*

43 Giovanni Pettinato, Testi Lessicali Monolingui Della Biblioteca L.2769. Tavole. MEE 3/A,
Tavolo: XXVII a, XXVII b, (Napoli: 1981).
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MO 14. yy’m ilk yarisinda Hitit Devleti’ne baskentlik yapan
Ortakdy-Sapinuva Hitit kentinin Tepelerarast mevkinde, 2014-2024
yillarinda gergeklestirilen kazi c¢aligmalarinda, Hitit arkeolojisinde
benzeri olmayan atdlyeler/islik  yapilari® bilim  diinyasmna
kazandirilmigtir.  Islik yapilarmin  aciga cikarildign  Tepelerarasi
mevkinin giiney béliimiiniin, Hitit doneminde ‘Islikler/Atdlyeler
Mabhallesi’ olarak kullanildigina dair verilere ulasilmistir. ‘G Alan1’
olarak adlandirilan sektdrde, koriik, iifleg, pota ve tas kaliplarin
(kolcuklu balta, cubuk kiilce, ok ucu) in situ olarak tespit edildigi Islik
I ile ocaklarin bulundugu Islik II yapilari agiga ¢ikartilmustir. Islik I ve
Islik 11, ana topragin kazilarak insa edilmesi, dikdortgen forma sahip
olmast ve islevi sona erdikten sonra cesitli yapilara ait enkaz
topraklariyla doldurulmasi acisindan  birbirine  benzemektedir.
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! TDK’ya gore atdlye/iglik: “Zanaatgilarin veya resim, heykel sanatlartyla ugrasanlarin
calistigl yer” olarak tanimlanmaktadir. Atdlye ve islik es anlamli ve birbirlerini yerine
kullanilan sbzciiklerdir. Islik sozciigiiniin kokeni Tiirkce, Atdlye sdzciigiiniin kokeni ise
Fransizca’dir. Makalede metal ig¢iligin yapildig1 alanlar ve yapilar i¢in hem islik hem de
atolye sozciikleri kullanilmistir.
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Anadolu’nun MO II. Bin yila tarihlenen Kiiltepe, Bogazkdy, Alaca
Hoyiik, Kinik, Sinop-Kovuklukaya, Gavurkale, Korucutepe, Tepecik,
Gozlikule, Hisarliktepe/Troya ve Alalah kentlerinde aciga cikarilan
metal atdlyelerine son yillardaki kesiflerle Ortakdy-Sapinuva islik
yapilar1 da eklenmigtir. Ortakdy’de kesfedilen metal atdlyeleri,
Sapinuva’nin Hitit déoneminde bagkentlik vasfinin yani sira tiretim
faaliyetlerinde de Onemli bir merkez oldugunu gostermektedir. Bu
makalede, Islik I ve Islik II metal atdlyelerinden elde edinilen veriler,
MO 1. Bin yil Anadolu &rnekleri ile karsilagtirilarak
degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Ortakdy, Sapinuva, Hitit, Madencilik,
Metal Isciligi, Islik/Atolye.

Ortakéy/Sapinuwa -Tepelerarasi- Metal Workshops
Abstract

During the excavations carried out between 2014 and 2024 in
the Tepelerarasi area of Ortakdy-Sapinuva, which was the capital of the
Hittite State in the first half of the 14th century BC, workshops unique
in Hittite archeology were brought to the scientific world. Data has been
obtained that the southern part of the Tepelerarasi area, where
workshops were unearthed, may have been used as the "Workshops
Neighbourhood' during the Hittite period. In the area called 'Area G',
Workshop |, where metalworking materials such as pot-bellows,
blowpipes, crucibles and stone moulds (axe, bar ingot, arrowhead) were
identified in situ, and Workshop Il where furnaces were located, were
unearthed. Workshop | and Workshop Il are similar to each other in that
they were built by excavating the main soil, have a rectangular form,
and are filled with debris from various buildings after their function
ends. Ortakdy-Sapinuva workshops with the discoveries in recent years
have been added to the metal workshops unearthed in the cities of
Kiiltepe, Bogazkdy, Alacahdyiik, Kinik, Sinop-Kovuklukaya,
Gavurkale, Korucutepe, Tepecik, Gozliikule, Hisarliktepe/Troya and
Alalah, dating back to the 2nd millennium BC. Metal workshops
discovered in Ortakdy show that Sapinuva was a production center as
well as a capital during the Hittite period. In this article, data obtained
from Workshop | and Workshop Il metal workshops, were evaluated
by comparing Anatolian examples in the 2nd millennium BC.

Key words: Ortakdy, Sapinuva, Hittite, Metallurgy,
Metalworking, Workshop

®
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Anadolu’da ilk siyasi birligi kuran, Hitit Devleti’ne, MO 14. yy’mn ilk
yarisinda bagkentlik yapan Ortakdy-Sapinuva, 1988-1989 yillarinda Corum
ve cevresinde yiiriitiilen yiizey arastirmasi? sonucunda kesfedilmistir. Masat
Hoyiik/Tapigga ¢ivi yazili tabletlerinden® 6grenilen bilgilerle gelistirilen proje
kapsaminda, Aygiil Stiel ve Mustafa Siiel tarafindan Corum ve g¢evresinde
ylizey aragtirmalar gergeklestirilmistir.* Bunun sonucunda Corum ilinin 53
km giineydogusunda, Ortakdy ilgesinin 3 km giineybatisinda® yeni bir Hitit
kenti kesfedilerek bilim diinyasina kazandirilmistir (Harita 1).° Kesfedilen
kentin Hitit cagindaki admin Sapinuva oldugu, kentte yiiriitilen kazi
calismalar1 sonucunda ele gecen ¢ivi yazili tablet ve tablet parcalar: vasitasiyla
ogrenilmistir.” Anadolu’da Hitit donemine tarihlenen ikinci biiyiik ¢ivi yazili
tablet arsivleri, Bogazkdy-Hattusa’dan sonra Sapinuva kazilarinda agiga
cikarilmistir. Mektup, ritiiel, fal, dua iceriklerine sahip; Hitit¢e, Hurrice,
Hattice, Akadca, Sumerce dillerinde yazilmig 4500’{ asan ¢ivi yazili tablet ve
tablet parcalari, Sapinuva arsivinin kraliyet arsivi oldugunu gostermistir.® Civi
yazili tabletlerin desifre edilmesiyle, MO 14. yy’in ilk yarisinda, Sapinuva
kentinde Hitit Biiyiik Krali II. Tuthaliya (MO 1400-1380)° ve Kralice

Aygiil Siiel, “1989 yili Corum Ili Yiizey Arastimalari”, VIII. Arastirma Sonuglar
Toplantisi, (Ankara: T.C. Kiiltir Bakanlhigi Yayinlar1, 1991), 95-96.

Tabletin transliterasyon ve terciimesi i¢in bkz. Sedat Alp, Hethitische Briefe aus Masat-
Hoyiik (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1991), 140-141.

4 Siiel, “1989 yili Corum {li Yiizey Arastirmalar1”, 95-96; Aygiil Siiel ve Mustafa Siiel, “Bir
Hitit Sehrinin Kesfi: Ortakdy-Sapinuva Identifikasyonu (Ozdeslesmesi) ile Hitit
Cografyasindaki Degisiklikler ve Yenilikler”, Fikri Kulakoglu, Tayfun Yildirim, Tung
Sipahi, Vasif Sahoglu, H. Levent Keskin (ed.), Ugur Silistreli Am Kitabi: Anadolu
Arkeolojisi Uzerine Yazilar / In Memoriam Ugur Silistreli: Studies on Anatolian
Archaeology Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii
Dergisi Anatolia, (Ankara: 2019),298-299.

Aygiil Siiel ve Mustafa Siiel, “Sapinuwa: Hitit Devleti'nin Baska Bir Baskenti / Sapinuwa:
Another Capital City of Hittite State”, M. Dogan-Alparslan-M. Alparslan (ed.), Hititler: Bir
Anadolu Imparatorlugu | Hittites: An Anatolian Empire, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2013), 178-195.

6 Siiel ve Siiel, “Sapinuwa: Hitit Devleti'nin Baska Bir Bagkenti”, 178-195.

" Aygiil Siiel, “Ortakdy’iin Hitit Cagindaki Ad1”, Belleten LIX/225, (1995): 283.

Aygiil Siiel, “Ortakdy-Sapinuva Arsivleri”, 1996 yui Anadolu Medeniyetleri Miizesi
Konferanslar: (1997), 93-94.

9 Ali Dingol, “Son Tung¢ Cagi-Hititler/Bin Tanrili Halk”, Arkeoatlas/1-Ozel Koleksiyon
(2011): 265, Diger kronoloji caligmalari igin bkz. Belkis Dingol, “Uber die Probleme der
absoluten Datierung der Herrschaftperioden der hethitischen Konige nach den
philologischen und glyptischen Belegen”, D.P.Mielke, U.Schoop, J.Seeher (ed.),
Strukturierung und Datierung in der hethitischen Archdologie/Structuring and Dating in
Hittite Archaeology. BYZAS 4 (2006), 19-32.
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Taduhepa’nin hiikiim siirdiigii 6grenilmistir.’® Sapinuva Hitit kentinde ag1a
cikarilan anitsal yapilar, arkeolojik bulgular ile ¢ivi yazili tablet, miihiir-
miihiir baskisi gibi yazili belgeler, Sapinuva’nin bir donem bagkentlik yaptigi
ve devletin Sapinuva’dan yonetildigini gostermektedir.™

Ortakoy-Sapinuva’da 1990 yilindan baslayarak giinlimiizde de
stirdiiriilen sistematik kazi ¢aligmalari, Tepelerarasi (15 hektar) ve Agilonii (3
hektar) mevkilerinde gergeklestirilmistir (Harita 2). Yiritilen kazi
calismalar1 sonucunda Sapinuva Hitit kentinde birden fazla anitsal mimari,
ritiiel amagli alanlar-yapilar ve islikler agiga ¢ikarilmistir (Fot.1). Agiloni
mevkinde dini ve iiretimle ilgili yapilar ve alanlar; Tepelerarast mevkinde ise
idari, ticari ve dini ozellikler tasiyan krali yapilar (Fot.2) tespit edilmistir.
Tepelerarasi’'nda agiga ¢ikarilan bu yapilara son yillarda yiiriitiilen
calismalarda atdlye islevine sahip endiistriyel yapilarin da i¢inde yer aldigi
‘Atdlyeler/Islikler Mahallesi'> eklenmistir (Fot.3).® Tepelerarasi’nin
giineyinde (D Binasi’nin kuzeydogusu) yer alan G Alani’nda 2014-2024
yillarinda gercgeklestirilen kazi ¢aligmalar1 sonucunda Islik I ve Islik II yapilari
aciga cikarilmistir (Fot.4, Ciz.1). Islik I ve Islik II yapilarinda, mamul iiriin
elde etmeye yonelik olarak, eritme ve dokiim gibi metal ig¢iligi faaliyetlerinin
yapildigin1 gdsteren in situ buluntular ele gecmistir. MO II. Bin Anadolu
arkeolojisinde metal is¢iligi, tretimi ve atdlyelerin varh@g'® Kiiltepe®,

10 Aygiil Siiel, “Ortakdy-Sapinuwa Tabletlerinin Tarihlendirilmesi”, Ill. Uluslararas:

Hititoloji Kongresi Bildirileri Kitab: 16-22 Eyliil 1996 Corum (Ankara: 1998a), 556-57.
Ortakdy-Sapinuva’nin baskentligi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Aygiil Stel, “Hitit
Devleti’nin Bir Diger Baskenti: Sapinuva”, Taner Tarhan, Aksel Tibet, Erkan Konyar (ed.),
Muhibbe Darga Armagani, (Istanbul: Sadberk Hanim Miizesi Yaym, 2008), 457-474;
Aygiil Siiel, “Another Capital City of Hittite State: Sapinuwa ”, Central-North Anatolia in
the Hittite Period: New Perspectives in Light of Recent Research Studia Asiana 5 (Roma:
2009), 193-205; Aygiil Siiel ve Mustafa Stiel, “Bagkent Sapinuva: Hitit Diinyasindaki Yeri
ve Onemi”, I. Corum Kazi ve Arastirmalar Sempozyumu, (Corum: 2011), 93-110.

12 Aygiil Siiel-Sedef Ayyildiz-Murat Aydin ve Semih Gergek, “Ortakdy-Sapinuva 2016 Kazi
Caligmalar1”, 7. Corum Kazi Aragtirmalart Sempozyumu (Corum: 2021), 197.

13 Aygiil Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakdy-Sapinuwa”, Mesopotamia
52, (Torino: 2017), 67.

14 R.F. Tylecote, “From Pot Bellows to Tuyeres”, Levant X1l (1992): 35-47; Unsal Yalgin,
“Anadolu Madencilik Tarihine Toplu Bir Bakis”, MT Bilimsel Yer Alti Kaynaklar: Dergisi
5/9 (2016): 9-10.

15 Tahsin Ozgiig, Kiiltepe-Kanis II (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1986), 37-48;
Andreas Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk (Neumiinster: 1994), 49-66.

11
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Bogazkdy'®, Alaca Hoyiik', Kimnik!®, Sinop-Kovuklukaya®®, Gavurkale,
Korucutepe, Tepecik, Gozliikule, Hisarliktepe/Troya ve Alalah’ta
gerceklestirilen kazilarda aci8a cikarilan yapilar araciligiyla bilinmektedir.?
Bu atdlyelerde metal is¢iligine ait malzeme gruplari -kortik, iifleg, pota ve
kalip- ele ge¢mistir.! Ortakdy-Sapinuva’da agiga cikartilan islik yapilar,
Anadolu’da tespit edilen atdlyelerden mimari agidan farkli olmasina ragmen
buluntu gruplar agisindan benzerlik gostermektedir.

Islik I

Ortakdy-Sapinuva’da sistemli olarak her yil Tepelerarast ve
Agilonii’nde gerceklestirilen jeofizik calismalari, 2013-2014 yillarinda C
Binast’nin batist1 ve D Binasi’nin kuzeydogusunda jeomanyetik, jeoradar,
elektrik rezistivite tomografi ERT, SRT (Sismik Kirllma Tomografisi),
MASW (¢ok kanalli yiizey dalgasi analizi) yontemleri kullanilarak
yapilmstir.?? Jeofizik ¢alismalari sonucunda D Binasi’nin kuzeydogusunda
bir¢ok yapiya ait izler tespit edilmistir. Bu alanda, hem jeofizik ¢aligsmalar
sonucunda belirlenen yapi izlerinin hem de 2000 yilinda yiizey buluntusu
olarak ele gegen ¢ivi yazili tablet pargalarinin® kaynaginin aragtirilmasina
yonelik olarak, 2014 kaz1 sezonunda 4 adet 5x5 m’lik agmayla (100 m?’lik

16 Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 66-86.

17 Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 86-87, Abb. 58; Aykut Cinaroglu ve Duygu
Celik, Atatiirk & Alacahéyiik (Ankara:2010), 118-120; Duygu Celik, “Alaca Hoyiik’te M.O.
II. Bin Yila ait Atolye/islik Yapis1”, 6. Corum Kazi Arastirmalar Sempozyumu (Corum:
2020), 125-136.

18 Aykut Cinaroglu ve Duygu Celik, “2006 Y1l Kastamonu-Kinik Kazis1”, 29. Kazi Sonuglar
Toplantist, 2. Cilt (Ankara: T.C. Kiltir Bakanlig1 Yaylari, 2008), 514-515.

19 Sevket Dénmez, “Boyabat-Kovuklukaya: A Bronze Age Settlement in the Central Black
Sea Region, Turkey”, Ancient Near Eastern Studies (ANES) 41 (2004), 44-45.

20 Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 87-99.

2l Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 103 vd.; Halil Tekin, Eski Anadolu

Madenciligi, Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda Baslangicindan Demir Cagi’na Kadar

(Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2015), 58-71; Fadile Giilden Ekmen, “Anadolu

Metal Atélyeleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Sedat Erkut, Ozlem Sir Gavaz (ed.),

ANTAHSUMSAR “CIGDEM” — Eski Anadolu Arastirmalarima ve Hititlere Adanmis Bir

Hayat / Studies in Honour of Ahmet Unal = Ahmet Unal Armagan: (Istanbul: Arkeoloji ve

Sanat Yaylari, 2016), 179-181.

Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakoy-Sapinuwa”, 65.

23 Mustafa Siiel “Ortakdy-Sapmuva 2014 Yili Calismalar1”, 5. Corum Kazi ve Arastirmalar
Sempozyumu (Corum: 2015), 172; Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of
Ortakéy-gapinuwa”, 65.

22
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alanda)  caligmalar  baslatilmistir ~ (Fot.5).2* Kazi  ¢alismalarimn
gergeklestirildigi 1 ve 2 numarali agmalarda sar1 killi ana toprak tespit
edilirken, 3 ve 4 numarali agmalarda ise metal isciligi faaliyetlerinde
kullanilan atolye malzemeleri koriik?®, iifle¢®, pota®” ve tas kalip ele
gecmistir.?® Islik I olarak adlandirilan yaprya yonelik calismalarin yapildig 3
numarali agmada?®, 4 adet ¢canak govdeli koriik in situ olarak tespit edilmistir
(Fot.6).*° 3 numarali agmada bulunan 2 kériigiin iifleme delikleri birbirine
bakar vaziyette olup, koriiklerin agiz kenarinda ve aralarinda elde yapilmis,
kaba yuvarlak govdeli iiflegler®? bulunmustur.®? (Ciz.2). Diger iki koriigiin
silindirik emzik formunda tfleme delikleri giineydogu yoniinde olup, yine
koriiklerden birinin agiz kenari iizerinde iifleg tespit edilmistir.3® Koriiklerin
etrafinda potalar (Fot.7), iiflecler (Fot.8)* ile giimiis yiiziik miihiir, bronz
kolcuklu balta, ok ucu, murg, ¢ivi, igne, yuzik, ors, kiipe, diigme ve siis esyasi
bulunmustur.® Ayrica kériiklerin yaninda iki adet ocak agiga cikarilmustir.
Ocak ve koriikler arasindaki baglantiy1 gosteren tiflegler ile liretim artig1 bronz

24 Siiel “Ortakdy-Sapmuva 2014 Yili Caligmalar1”, 172.

%5 Metal ergitme ve eritme yapilirken sicaklik derecesinin kontrolii kériikler vasitastyla
yapilmaktadir. Canak bigimli gévdeye sahip olan kériikler genellikle diiz dipli olup Onasya
arkeolojisinde pismis toprak ve tastan yapilmis Orneklerine rastlanmaktadir. Disa ¢ekik
agizli koriiklerin agiz kenarlarinda bulunan yiv, korigin agzina baglanan derinin
¢tkmamasini saglanmaktadir. Koriiklerin dibe yakin kisminda, iiflecin baglandig: delik ¢ap1
1 ile 4 cm arasinda degisen emzikler bulunmaktadir. Tekin, Eski Anadolu Madenciligi,
Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda Baslangicindan Demir Cagi 'na Kadar, 60-63.

% Tekin, Eski Anadolu Madenciligi, Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda Baslangicindan Demir
Cagi’na Kadar, 58-60.

27 Tekin, Eski Anadolu Madenciligi, Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda Baslangicindan Demir
Cagi’na Kadar, 63-65.

2 Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 65; Mustafa Siiel,
“Ortakoy-Sapinuva 2015 Kazi Calismalar”, 6. Corum Kazi Arastirmalari Sempozyumu
(Corum: 2020), 53.

29 3 numarali agmanin giineybat1 yéniinde (769,66) yiizeyden -2.20 m derinlikte 3 adet, 3 ve 4

numarali agmalarin arasindan 1 adet koriik tespit edilmistir.

Siiel, “Workshops Found at Tepeleraras: Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67.

Koriiklerin tiflegler vasitasiyla ocak ya da firma baglanis bigimleri hakkinda detayl bilgi

i¢in bkz. Tylecote, “From Pot Bellows to Tuyeres”, 107-118.

Siiel, “Workshops Found at Tepeleraras1 Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67; Aygiil Siiel ve

Mark Weeden, “A Silver Signet-Ring from Ortakdy-Sapinuwa”, And | Knew Twelve

Languages. A Tribute to Massimo Poetto on the Occasion of His 70th Birthday, (Warsaw:

2019), 667, Fig.4; Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kazi Caligmalar1”, 53-54.

3 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kaz1 Caligmalar1”, 54.

34 Pota ve iifle¢ fotograflari igin Dog. Dr. H. Levent KESKIN’e tesekkiir ederiz.

% Aygiil Siiel, “Hitit Imparatorlugu’nun Diger Bagkenti Ortakdy/Sapinuva Hitit Sehri”, YOK
Yiiksekogretim Dergisi, Say1 18 Ekim-Kasim-Aralik (2020a): 29.

30
31

32
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ciruflarm  ele  gecmesi, yapida, metal isciligi faaliyetlerinin
gerceklestirildigini gostermektedir.®® Jn situ olmayan, daginik olarak ele
gecen ve tamamlanamayan koriik pargalarmin da incelenmesiyle Islik I’de
yiiriitiilen metal isciligi faaliyetlerinde toplam 7 adet kortiglin kullanilmig
oldugu anlasilmaktadir (Fot.9, Ciz.3).*” Islik I’de metal eritmede sicaklik
derecesini kontrol altinda tutmak i¢in hem el hem de ayak yardimyla
kullanilan kériikler, ¢anak govdeli®, kalinlagtirilmis disa ¢ekik agizli, genis
diiz dipli ve ¢ark yapimudir. Ayrica koriikler, dibe yakin konumda hava akigini
saglayan, 10-15 c¢cm disariya dogru uzayan silindirik bir emzige sahiptir.
Bilinen diger 6rnekler gibi, Ortakdy-Sapinuva koriiklerinin de agiz kenaria
deri gerilerek kullanildig1 diisiiniilmektedir.®® Eski Yakindogu’da ayak
koriiklerinin kullanim bigimleri, Eski Misir’in Teb sehrinde agiga ¢ikarilan
Rekmire?®, Hepu*!, Puyemre*?, Nebamun-lpuky*® ve Menkheperrasonb*
mezarlarina ait duvar resimleri araciligiyla 6grenilmektedir.*® Ayrica Antik
Misir’in Nil Deltasindaki Kantir-Piramese’de, Tung Cagi maden ustalarinin
metal ergitme yontemlerini gosteren islik kompleksi bulunmaktadir.®® MO
13. yy’a tarihlenen ve kazilarinda firinlar, potalar ve ¢ok sayida tifleclerin ele

3 Siiel “Ortakdy-Sapmuva 2014 Yili Caligmalar1”, 173.

3 Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67.

38 Kaériiklerin kullanim prensipleri hakkinda bkz. Christopher J. Davey, “Some Ancient Near
Eastern Pot Bellows”, Levant XI (1979): 101; Miiller-Karpe, Altanatolisches
Metallhandwerk, 103-108; Tayfun Yildirim, “Kanis Karumunun Ib Katina Ait Bir Koriik”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi XXXVII-1, 2, (Ankara: 1995):
683-684; Tekin, Eski Anadolu Madenciligi, Arkeolojik Verilerin Isig1 Altinda
Baslangicindan Demir Cagi 'na Kadar, 60-63; Christopher J. Davey, “Ancient Pot-Bellows:
A Review Forty Years On”, Bulletin of the American Schools of Oriental Research (BASOR)
385, (2019): 201-205.

3 Siiel, “Workshops Found at Tepelerarast Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 65.

40 N. De G. Davies, The Tomb of Rekh-mi-Ré", Vols. I-11, (New York: 1943), P1.52.

41 H.H. Coghlan, Notes on the Prehistoric Metallurgy of Copper and Bronze in the Old World,
(Oxford: 1951), 68-69, Fig.10; N. De G. Davies, Scenes from some Theban Tombs, (Oxford:
1963), 10, P1..8; G.B. Bass, Cape Gelidonya: A Bronze Age Shipwreck, (Philadelphia: 1967),
65, Fig.76.

42 N. De G. Davies. The Tomb of Puyemre at Thebes I, (New York: 1922), P1.28; Bernd Scheel,
Egyptian Metalworking and Tools, (Aylesbury: 1989), 24, Fig.16.

43 N. De G. Davies, The Tomb of Two Sculptors at Thebes, (New York: 1925), 63, PI.XI; Bass,
Cape Gelidonya: A Bronze Age Shipwreck, 65-66, Fig.77.

4 N. De G. Davies ve N. De G. Davies, The Tombs of Menkheperrasonb, Amenmose, and
Another, Nos.86, 112, 42, 226, (London: The Theban Tombs Series 5,1933), 12, P1.11-12.

4% E. Push, “Metallverarbeitende Werkstitten der frithen Ramaessidenzeit in Qantir-
Piramesse/Nord”, Agypten und Levante I, (1990): 93-99, Abb.9 a-b, Abb.10 a-b.

4% Push, “Metallverarbeitende Werkstitten der frilhen Ramaessidenzeit in Qantir-
Piramesse/Nord”, 75-113.
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gectigi  islik  kompleksinde de ayak koriklerinin - kullanildig:
diisiiniilmektedir.*’

Madenin ergitilmesi ve eritilmesinde 6nemli bir isleve sahip pismis
toprak ve tastan yapilmis koriikler Mezopotamya, Misir, Anadolu, Levant,
Filistin, Girit ve Kibris’tan ele gegen 6rnekleriyle bilinmektedir.® Erken Tung
Cagr’ndan itibaren Anadolu’da kullamlan kériiklerin MO 1I. Bine tarihlenen
ornekleri Kiiltepe®, Acem Hoyiik>, Alaca Hoyiik®!, Bogazkdy-Hattusa®, Tel
El-Acana-Alalah®, Kusakli/Sarissa® ve Norsuntepe®’de yapilan kazilarda ele
geemistir. Kiiltepe Ib katinda ve Acem Hoyiik II. yapi1 katinda ele gegen

47 A. Hauptmann, “Tun¢ Cag1’nda Madenciligin Boyutlar1”, U.Yal¢in, R. Pulak Slotta (ed.),
Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya Ticareti, (Bochum: 2006), 484.

4 Koriiklerin ele gectigi merkezler hakkinda bkz. Miiller-Karpe, Altanatolisches
Metallhandwerk, 103-108; Davey, “Ancient Pot-Bellows: A Review Forty Years On”, 205-
212.

49 Tahsin Ozgiig, “Koloni Devrinin Geg Safhasia (Ib) Ait Bir Atdlye Hakkinda”, Belleten
XIX-73, (1955): 75, Res. 25; Ozgiic, Ozgiig, Kiiltepe-Kanis II, 39, Lev.95 (4), Sek.46;
Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 188, Taf. | 1,3-4. Abb.76; Yildirim, “Kanis
Karumunun Ib Katina Ait Bir Koriik”, 684, 686-687, Sek. 1-2-3, Lev. | a-b; Fikri Kulakoglu
ve Selmin Kangal, Anadolu nun Onsézii Kiiltepe Kanis Karumu, (Istanbul: 2011), 274, Fig.
244-245,

50 Kutlu Emre, “Acemhdyiik Seramigi”, Anadolu X, (1968): 67, Sek. 25; Miiller-Karpe,

Altanatolisches Metallhandwerk, 188, Taf. II 4; Yildirim, “Kanis Karumunun Ib Katina Ait

Bir Koriik”, 684-685, Sek. 4; Fadile Ozkalali-Ekmen, Acemhéyiik'te Asur Ticaret Kolonileri

Cag1 Metal Esya Uretimi, Yaymlanmams Doktora Tezi , (Ankara: Ankara Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012), 182, Kat.241-242, Lev. 37, Lev. 46 d-e.

Hamit Ziibeyr Kosay, “1964 Alaca Hoyiik Kazis1 Raporu [Bericht iiber die Grabung in Alaca

Hoytik im J. 1964]”, Tarih Arastumalart Dergisi 14, (1965): 167, 188 Res.18a-b;

211/Al.P.132; Hamit Ziibeyr Kosay ve Mahmut Akok, Alaca Hoyiik Kazisi 1963-1967

Calismalart ve Kegiflere Ait Ilk Rapor, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, V. Seri, Say

28, 1973), 18-19, Lev.XXXIIl (Alp.132, AlLt3, Alt119), Lev.LXXVIII/Alt.119,

Lev.LXXX/ALt.3; Miiller-Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 188, Taf. 1l 1, 2, 3;

Yildirim, “Kanis Karumunun Ib Katina Ait Bir Koriik”, 685-687 Sek. 5-6-7.

52 F. Fischer, Die hethitische Keramik von Bogazkdy, WVDOG 75; Bogazkéy-Hattusa 4,
(Berlin: 1963), 145, Taf.113-Nr.1001,1003, Taf.116-Nr.1001; H.G.Bachmann, “Diisenrohre
und Geblasetopfe: Keramikfunde aus Metallverarbeitungs-Werkstétten”, Bogazkioy 6:
Bogazkéy VI Funde aus den Grabungen bis 1979, (1984), 111, Abb.8, Taf.25; Miiller-
Karpe, Altanatolisches Metallhandwerk, 188, Taf. | 5-7; Abb.76; Yildirim, ‘“Kanis
Karumunun Ib Katina Ait Bir Ko6riik”, 685-687, Sek.8-9-10.

53 S. L. Wooley, Alalakh, an Account of the Excavations at Tell Atchana in the Hatay, 1937-
1949, (Oxford: 1955), 189, 324 Typ Nr.38, Taf. CXI.

5% Andreas Miiller-Karpe, “Zur Metallverarbeitung bei den Hethitern”, Anatolian Metal I, Der

Anschnitt Zeitschrift fiir Kunst und Kultur im Bergbau, Beiheft 13, (Bochum: 2000), 117-

118, Abb.9. Bir koriige ait oldugu diisiiniilen emzik kismi ele ge¢mistir.

G. Korbel, Die spdtbronzezeitliche Keramik von Norsuntepe, Institut fiir Bauen und Planen

in Entwicklungslandern. Mitteilungen 4, (Hannover: 1985), Taf.55, Nr.536. Bir koriige ait

oldugu diisiiniilen emzik kismi ele gegmistir.

51

55
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koriikler MO 1830-1700’e, Bogazkdy koriikleri MO 16-14. yy’a, Alaca
Hoyiik koriikleri MO 16-13. yy’a, Alalah kérigi MO 13. yy’a,
Kusakli/Sarissa ve Norsuntepe’de koriige ait oldugu diistiniilen emzikler ise
MO 14-13. yy’a tarihlendirilmektedir.®® Islik I’de ele gegen pismis toprak
koriikler formu ve tarihlendirilmesi agisindan Anadolu’daki 6rnekleriyle
karsilastirildiginda, Alaca Hoyiik kazilarinda bulunan Al.p.132 numarali®
koriikle benzerlik gostermektedir. Ortakdy koriikleri ve Alaca Hoyiik
Al.p.132 numarali koriigii, dibe dogru genisleyen gévdesiyle Anadolu’da ele
gecen diger koriiklere gore farkli forma sahiptir.

Islik I’in sinirlariin belirlenmesi amacryla 2015 yilinda G Alani’nda
yeni agmalarda ¢aligmalara devam edilmistir. G Alan1 5, 6, 7, 8 ve 9 numarali
acmalarda yiiriitiilen kazi ¢aligmalarryla Islik I’in ana topraktan olusturulan
sinirlart - agiga  ¢ikarilmistir  (Fot.5).°® 5 numarali agmada®® yapilan
caligmalarda igligin kuzey smirmi belirleyen, 15-20 cm c¢apinda kirma
taglardan olusan ve tek sira halinde kuzeybati-glineydogu aksinda uzanan bir
tas sirasi tespit edilmistir.%’ Duvar goriiniimiinde olmayan tas sirasi, ana toprak
ile isligin kuzeyini birbirinden ayiran sinir seklindedir. Kazi galigmalariyla
10x7m &lgiilerinde 70 m?’lik alani kapladig1 anlagilan islik I’in, 769,66 m
kotta (ytizeyden -2.20 cm derinlikte) 6zenle diizeltilerek olusturulan -¢canak
govdeli kortiklerin yerlestirildigi- sar1 killi ana topraktan tabani aciga
¢ikarilmistir.

Islik I’de iiretime esas malzemelerin (koriik, iifleg, pota, disk seklinde
kiilge pargalari, tas kaliplarin-kolcuklu balta, cubuk kiilge, ok ucu-) yani sira
ok uglari, keskiler, spatiiller, kolcuklu baltalar, ors, ¢iviler, teller, yiiziikler,
bizlar, deliciler (Fot.10) ile ¢esitli formlarda pismis toprak kap ve kap
pargalar1 da ele gegmistir.®! Hitit arkeolojisinde benzeri olmayan bir teknikle
insa edilen Islik I, ana topragn dikdortgen formda kazilmasiyla
olusturulmustur.®? Yapinm icerisinde isligin iist ortiisiiniin varligina isaret

5 Miiller-Karpe, “Zur Metallverarbeitung bei den Hethitern”, 118; Davey, “Ancient Pot-

Bellows: A Review Forty Years On”, 207, Tab.2.

57 Kosay, “1964 Alaca Hoyiik Kazis1 Raporu”, 167, 188 Res.18a-b; 211.

58 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kaz1 Calismalar1”, 55.

59 5 numarali agmada iizerindeki hiyeroglif isaretlerden bir kadina ait oldugu anlasilan giimiis
yuziik miihiir ele gegmistir; Siiel ve Weeden, “A Silver Signet-Ring from Ortakdy-
Sapinuwa”, 661-662; Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakdy-Sapinuwa”,
67.

60 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kazi Caligmalar”, 54; Siiel, “Workshops Found at
Tepeleraras1 Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67.

61 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kazi Caligmalar”, 56; Siiel, “Workshops Found at
Tepeleraras1 Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67.

62 Sijel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kazi Caligmalar1”, 54.
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eden direk cukurlarma ya da baska bir veriye rastlanmamustir. Islik I‘in ana
toprak kazilarak insa edilmesi ve koriiklerin yiizeyden 1.60 m derinlikte tespit
edilmis olmasi isligin kullanim amaci1 ve yontemleriyle iliskili olmalidir. islik
I yapisi, metal eritme amaciyla kullanilan yiliksek 1sinin kontrol altinda
tutulmasi, metal eritilirken ortaya ¢ikan dumanin yonlendirilmesi i¢in ana
topragin 1.60 m igerisine insa edilmistir.®® Yapi, agik hava isligi olarak
kullanilmis olmalidir. Sapinuva kenti sakinleri, islevini yitiren Islik I'i enkaz
topraklartyla doldurarak kapatmistir. Kapatilan Islik I’in yerine herhangi bir
yap1 insa edilmemistir. islik I’in kapatilmasinda kullanilan enkaz toprag
icerisinden islikle baglantis1 olmayan marn cinsi tas kaliplar (Fot.11), iiretim
art11 obsidyen parcalar1 ve hayvan kemikleri® ele ge¢mistir.

Islik II (Alt Mimari Evre) ve
G Binasi-E Binas1 (Ust Mimari Evre)

2014 yilinda gerceklestirilen jeofizik ¢alismalari, Islik I yapisinin 15
m kuzeydogusunda farkli bir yapiya ait izlerin varligimi gostermistir. Bu
alanda, 2015-2024 yillarinda yiiriitiilen kaz1 ¢alismalariyla {ist evrede tas
temellere sahip G Binasi, alt evrede ise sar1 killi ana topraktan bolme duvarlara
sahip Islik II yapist aciga ¢ikartilmistir. 500 m? oturum alanina sahip olan G
Binasi’nin duvarlari, kuru duvar teknigiyle insa edilmis olup, kalinliklar1 80-
90 cm arasinda degismektedir (Ciz.4).% Yapmin duvarlarinda, deprem
kaynakli oldugu diigiiniilen ¢6kme, kayma ve sapmalar goriilmektedir.®
Yiriitillen ¢alismalarda, G Binasi’nin duvarlarindaki yapisal bozulmalara,
deprem ve alt mimari evrede yer alan yapinin sebep oldugu anlagilmistir. G
Binasi’nin duvarlarinin deprem sonrasinda alt evrede yer alan yapinin igine
¢Oktiigii tespit edilmistir.” G Binasi’nda in situ durumda gift kulplu ¢omlek,

83 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kaz1 Calismalar1”, 54.

64 Pmar Percin Gergek ve Evangelia Piskin, “Animal Economy And Consumption In The
Administration Sector Of Hittite Capital Sapinuwa”, Anadolu 48, (2022): 69-101.

65 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva 2015 Kazi Caligmalar1”, 56; Siiel, “Workshops Found at
Tepeleraras1 Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67; Siiel-Ayyildiz-Aydin-Gergek, “Ortakoy-
Sapinuva 2016 Kazi Caligmalar1”, 196.

% Siiel-Ayyildiz-Aydm ve Gergek, “Ortakdy-Sapinuva 2016 Kaz1 Calismalar1”, 197; Siiel,

“Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67; Siiel-Ayyildiz-Aydin-

Gergek, “Ortakoy-Sapinuva 2016 Kazi Calismalari”, 69-70; Mahmut Drahor-Okmen

Siimer-Merig Aziz Berge- Caner Oztiirk-Atilla Ongar-Aygiil Siiel ve Andreas Schachner,

“Integrated Geoscience Investigations in Hittite Imperial Sites Affected by Earthquakes”,

G. M. El-Qady, C. Margottini (ed.), Sustainable Conservation of UNESCO and Other

Heritage Sites Through Proactive Geosciences. Springer Geology, (Springer, 2023), 473-

475, Fig.11.

Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 69-70; Siiel-Ayyildiz-

Aydm ve Gergek, “Ortakdy-Sapinuva 2016 Kazi Caligmalar1”, 197.

67

ArAn 19/1-2025



AYGUL SUEL, ONDER [PEK, SEMIH GERCEK, MURAT AYDIN 187

sivri dipli testiler, minyatiir testiler, tabaklar ve votiv kaplar ele gegmistir.
2021-2024 yillan kazi ¢caligmalarinda G Binasi ile E Binasi’nin ortasinda, 72
m? oturum alanina ve 3 dikddrtgen odaya sahip, duvarlar kirma tastan kuru
duvar tekniginde insa edilmis yap1 agiga ¢ikarilmistir.®® Yapmim E Binas ile
karsilikli 80 cm 6lgiilerindeki kap1 bosluklart ve duvar yoénleri, E Binasi ile
baglantisini agik¢a gostermektedir. G Binasi’nin duvarlarinda goriilen ¢okme,
kayma ve sapma gibi yapisal bozulmalarin benzerleri E Binasinin giiney
boliimii oldugu anlasilan bu yapinin 60 cm kalinligindaki duvarlarinda da
goriilmektedir.

G Binast’nin taban agma caligmalari sirasinda alt evreye ait oldugu
belirlenen bazi duvarlara rastlanmustir. Ilerleyen calismalarla birlikte insa
teknikleri agisindan Islik I’e benzeyen bir yap1 agiga ¢ikarilmustir.®® Iglik II
olarak adlandirilan yap1 (Ciz.5), dogu-bati yoniinde 10 m, kuzey-giiney
yoniinde 22,50 m dikdortgen bir form verilerek, mevcut durumu ile 70/75 cm
derinliginde ana topraga kazilarak insa edilmistir. Yapimin kuzeydogu ile
kuzeybati1 yonlerinde 11,50x2,25 m, giineydogu ve gilineybat1 yonlerinde 7,50
X 2,25 m olgiilerinde 4 ayr1 tas doseli taban, tabanlara bitisik 22,50 m
uzunlugunda 1 m kalinliginda ana topraktan 2 adet bélme duvar agiga
cikarilmistir.”® Tas doseli tabanlar arasinda 3,50x2,25 m’lik tas ddsem
yapilmamis toprak tabanlar bulunmaktadir. Ana topraktan iki bélme duvarin
arasinda 22,50 m uzunlugunda 3 m genisliginde bir koridor olusturulmustur.
Islik faaliyetlerinin bu koridor icinde agiga ¢ikarilan ve yapim teknikleri
birbirinden farkli ocaklarda gergeklestirildigi tespit edilmistir. 225 m?‘lik
alam kaplayan Islik II yapisinda karsilikli olarak yapildig1 anlasilan 50 cm
derinliginde, 20 cm ¢apinda, i¢ kismi tas 6rgiilii 4 adet direk gukuru (Fot.12),
yapinin hafif bir 6rtiiyle kapatildigin1 géstermektedir. Buna gore yapi, bir agik
hava isligi olarak kullanilmig olmalidir. Farkli OSlgiilerde ve dogu-bati
simetrisine sahip tas doseli tabanlar, yapinin kuzey ve giliney olarak ikiye
ayrildigin1 akla getirmekle beraber Islik II’nin fonksiyonuyla ilgili olmalidir.
Bu tip diiz taslarla doseli yap1 ici yol olarak yorumlayabilecegimiz tabanlar,
Ortakdy-Sapinuva Agiloni mevkinde yer alan ve islik fonksiyonuna sahip

8 Onder Ipek-Murat Aydin-Semih Gergek ve Hafize Hande Isleroglu, “Ortakéy-Sapinuva
2023 Yili Calismalar”, 44. Uluslararasi Kazi, Arastirma ve Arkeometri Sonuglari
Sempozyumu, 27-31 Mayis 2024, Nevsehir, (Ankara: 2025-Basimda).

Stiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Onakéy-Sapinuwa”, 69; Siiel, “Ortakoy-
Sapinuva 2015 Kazi Calismalar1”, 56; Siiel-Ayyildiz-Aydin ve Gergek, “Ortakdy-Sapinuva
2016 Kazi1 Caligmalar1”, 197.

Aygiil Siiel, “A Mould from Ortakdy/Sapinuwa”, Michele Cammarosano, Elena Devecchi
and Maurizio Viano (ed.), falugaes witte§ Ancient Near Eastern Studies, Presented to
Stefano de Martino on the Occasion of his 65th Birthday, Kasion 2 (Zaphon-Miinster:
2020b), 421.
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olan Bina 1-2""’de de ag13a ¢ikartilmistir. iki yapinin da iiretim fonksiyonuna
sahip olmasi, Hitit doneminde bu tip yollarin isliklerde de kullanildigini
acikca gostermektedir. Islik 1I’de in situ olarak pismis toprak kap ve kap
parcalarmin ele gecmemesi sebebiyle G Binasi ve E Binasi’nda bulunan
canak, ¢omlek, testi vb. buluntulariyla donemsel olarak karsilagtirilmasi
yapilamamaktadir. Islik II yapisinda ocaklar disinda herhangi bir in situ
buluntu ele gegmemistir. Bu da gdsteriyor ki Sapinuva sakinleri, Islik 11
yapisinin iglevi sona erdikten sonra igerisini tamamen bosaltmis ve yeni bir
yap1 yapmak amaciyla isligi enkaz toprakla doldurarak kapatmistir. Yeni bir
yapinin olusturulmasi amaciyla sertlestirilen tabanin {izerine G Binas1 ve E
Binasi olarak adlandirilan iki yap1 insa edilmistir.” Islik II’in %75°lik kismi
(glineybat1 yoniil) G Binasi, %25°lik kismi1 (kuzeydogu yo6nii) ise E Binasi’nin
altinda yer almaktadir. Her iki binanin islevsellik ve insa teknikleri a¢isindan
Islik II yapisindan tamamen bagimsiz ve farkli oldugu tespit edilmistir. G
Binasi ve E Binasi’nin kuru duvar tekniginde Oriilmiis duvarlar1 ve odalar
incelendiginde, alt evrede yer alan Islik I ve Islik II yapilarindan farkli
islevlere ve 6zelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Alt evre ve iist evrelerde
farkli tekniklerle insa edilmis yapilar, Sapinuva’da yer alan isliklerin islevi
sona erdikten sonra kapatilarak alanin farkli sekilde degerlendirildigini
gostermektedir.

Ayni donemlerde kullanilmus Islik I ve Islik II’'nin yapisal &zellikleri
incelediginde; ana topragin kazilarak dikdortgen formda insa edilmis olmalari,
metal eritme - eritilen metalin kaliba dokme islemlerinin yapilmasi ve iglevleri
sona erdikten sonra ¢esitli yapilara ait enkaz topraklariyla doldurulmalar
nedeniyle paralellik gostermektedirler (Ciz.6). islik yapilarmn islevi sona
erdikten sonra kapatmak i¢in kullanilan toprak igerisinde ele gecen bulgular
degerlendirildiginde, her iki yapinin da ayni yapi1 enkazlaria ait toprakla
kapatildig1 anlasilmaktadir. Isliklerin kapatilmasinda kullanilan dolgu toprak
icinden c¢esitli formlarda marn cinsi tas kaliplar”, iiretim artig1 obsidyen
parcalar’* ile bronz malzemeler ele gegmistir.” Isliklerin insa tekniklerinin
benzerligi, ayn1 dolgu toprakla muhtemelen ayni anda kapatilmasi ¢agdas

" Aygiil Siiel ve Mustafa Siiel, “2000 Y1l Ortakdy-Sapinuva Kazi1 Calismalar”, 23. Kaz
Sonuglart Toplantist, 1.Cilt, 28 Mayis-01 Haziran 2001, (Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanligi
Yaynlari, 2002), 414, Res.4.

72 Siiel, “Workshops Found at Tepelerarast Area of Ortakdy-Sapinuwa”, 67-69.

8 Kaliplar igin bkz. Siiel, “Workshops Found at Tepelerarast Area of Ortakéy-Sapinuwa”, 70;
Siiel, “A Mould from Ortakéy/Sapinuwa”, 422 ve 424, Fig.1; Siiel, “Hitit imparatorlugu’nun
Diger Bagkenti Ortakdy/Sapinuva Hitit Sehri”, 29.

™ Siiel-Ayyildiz-Aydin ve Gergek, “Ortakdy-Sapinuva 2016 Kazi Calismalari”, 197, Res.8.

75 Siiel, “Workshops Found at Tepelerarasi Area of Ortakoy-Sapinuwa”, 69; Siiel-Ayyildiz-
Aydm ve Gergek, “Ortakdy-Sapinuva 2016 Kazi1 Caligmalart, 197-198.
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yapilar oldugunu ve es zamanli kullanildiklarini kanitlamaktadir.” Islik 1 ve
Islik II yapilarimi kapatmak icin kullanilan dolgu toprak igerisinden ele gecen
marn cinsi tag kaliplarla ve iiretim artig1 obsidyen pargalari, dnceki yillarda
ele gegen kalip”” ve obsidyen objelerle™ birlikte degerlendirildiginde,
Sapinuva Hitit sehrinde metal atdlyelerinin yan1 sira kalip ve obsidyen
igliklerinin varligindan da bahsetmek miimkiin olacaktir. Tiim bu veriler,
obsidyenin metal kiilgeler’® gibi ham madde olarak Sapinuva kentine
getirildigini, kentteki atdlyelerde zanaatkarlar tarafindan istenilen {irline
dontstiirtilditkten sonra hem Sapinuva’da kullanildigi hem de Hitit kentlerine
gonderildigi fikrini akla getirmektedir.

Isliklerin Tarihlendirilmesi

Isliklerin tarihlendirilmesi konusunda dncelikle her iki yapidan in situ
olarak ele gecen buluntu gruplarim1 degerlendirmek gerekmektedir. Islik I ve
Islik 1I islevleri sona erdikten sonra cesitli yap1 enkazlarina ait toprakla
kapatilmistir. Bu sebeple degerlendirmeye alinacak buluntularin sayisi
kisithidir. Enkaz toprakla kapatilmadan dnce tamamen bosaltildigindan dolay:
Islik II’de in situ buluntu ele ge¢cmemistir. Islik I’de ise bu tiir faaliyetin
yapilmamasi koriik, iifleg, pota, disk seklinde kiilge pargasi, kolcuklu balta ve
tastan kolcuklu balta kaliplari gibi buluntularin in situ olarak tespit edilmesine
olanak saglamustir. Ortakdy-Sapinuva’nin  ¢anak govdeli  koriikleri,
Anadolu’daki  diger ornekleriyle karsilastirildiginda MO 14.yy’a
tarihleyebilmekteyiz. 8 Bu tarihlemeyi, iifleg, pota, disk seklinde kiilge, tagtan
kolcuklu balta kaliplari, bronz buluntular ile benzer 6rnekleri Sapinuva D8 ve
C Binasi®?’nda ele gecen kolcuklu baltalar MO 14.yy olarak desteklemektedir.

6 Siiel, “A Mould from Ortakdy/Sapinuwa”, 422.

T Mustafa Siiel, “Ortakdy-Sapinuva’da bulunan bir Grup Kalip”, Taner Tarhan, Aksel Tibet,
Erkan Konyar (ed.), Muhibbe Darga Armagan:, (istanbul: Sadberk Hanim Miizesi Yayin,
2008), 475-484.

8 Mustafa Siiel, “Ortakdy-Sapinuva, ,D’ Yapisi: Hitit Dini Mimarisinde Degisik Bir Yorum”,
V. Uluslararast Hititoloji Kongresi Bildirileri Kitabi, (Ankara: 2005), Fig.13.

9 Metal kiilgeler hakkinda detayl bilgi igin bkz. Andreas Miiller-Karpe, “Hititler’de Metal
Kiilgeler”, U.Yalcm, R. Pulak Slotta (ed.), Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya Ticareti,
(Bochum: 2006), 487-494.

80 Canak govdeli koriiklerin smiflandirmast igin bkz. Miiller-Karpe, Altanatolisches
Metallhandwerk, 106, Abb.76.

81 Aygiil Siiel ve Mustafa Siiel, “2002 Yili Ortakdy-Sapinuva Kazi Calismalari”, 25. Kazi
Sonuglart Toplantist, 2. Cilt, (Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2004), 231, Res.8;
Siiel, “Ortakdy-Sapinuva, ‘D’ Yapist: Hitit Dini Mimarisinde Degisik Bir Yorum”, 690,
Res.10,14;

82 Sijel, “Ortakdy-Sapinuva’da bulunan bir Grup Kalip”, 475.
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Islikleri kapatmak icin kullanilan enkaz toprag: icerisinden ele gecen
sayilar1 90’u asan, marn cinsi tastan iizerinde cesitli figiirlerin islendigi kalip
ve kalip parcalari da bu yapilarin-tarihlendirilmesine yardimci olmaktadir.
Ozellikle kaliplarin igerisinde hiyeroglif isaretlerle Biiyiik Kral Tuthaliya
yazili ve aymi krala ait betimlemenin (Gaga Agizli Testiyle Libasyon
Sahnesi=islik I; Firtma Tanrs1 ile Kucaklama Sahnesi=islik II; Firtina
Tanrisinin Arkasindan Yiirime Sahnesi=Islik II; Konik Baslik-Omzunda
Yay-Belinde Sadak ve Kisa Etegiyle Savas¢1 Ikonografisi=Islik II) islendigi
kalip ve kalip pargalari tarih araligini daraltmaktadir. Bunu, Hitit Biyiik krali
Tuthaliya’nin omzunda yayi, belinde sadagi ve ileriye dogru uzattigi elinin
tizerinde isminin yazili oldugu hiyeroglif isaretlerle betimlenen Or.17/174
envanter numarali kalip desteklemektedir. Islik II’de ele gegen bej-sar1 renkli
marn® cinsinde, dikdértgen prizma govdeli 3,2 x 2,7 x 1,5 cm dlgiilerindeki
tag kalibin bir yiiziinde ayakta duran kral figiirti, 1,6 x 1,2 cm 0lgiilerinde 0,2
cm derinlige sahip i¢ biikey dikdortgen cerceve igerisine kazinarak negatif
olarak iglenmistir (Fot.18, Ciz.7). 0,9 x 1,2 dl¢iilerinde 0,4 cm derinlige sahip
figiir, basinda tek boynuzlu konik bashgi, kisa elbisesi ve ucu kivrik
ayakkabilariyla betimlenmistir. Hitit tasvir sanatinin gii¢lii olarak yansitildig
figiiriin bas1 ve ayaklar1 profilden, gévdesi cepheden gosterilmistir. Sakalsiz
olarak betimlenen kral figiirii: badem bigimli gozii, uzun kasi, dolgun etli
yanagl, ince dudaklari, yuvarlak ¢enesi, biiyiik kulagi ve iri diiz burnuyla Hitit
yiiz fizyonomisinin tiim detaylarina sahiptir. Diz iistiine inen kisa eteginin
ucu, dekoratif dikey seritlerle siislenmistir. Sag omzunda kirisi arkaya gelen
yay, belinde askiyla omuza takili sadagi bulunan kral, silahlarimi kugsanmis ve
ileri dogru yiiriir vaziyette gdsterilmistir. Figiir, dirsekten biikiilmiis sag eliyle
yaym ortasindan tutarken, dirsekten biikiilmiis sol elini ileriye dogru
uzatmaktadir. Sol elinin {izerinde figlirlin kimligini gosteren hiyeroglif
isaretler bulunmaktadir. L2418 MAGNUS.REX + L.207 MONS + L.88 tu
hiyeroglif isaretleriyle “Biiyiik Kral” unvanina sahip figiiriin ismi Tuthaliya
olarak okunmustur. Kalibin bos kisimlar1 L.370 tiggen ve L.155 nar/tomurcuk
doldurma motifleriyle siislenmistir. Kalibin diger yiizii ise islenmeden 6zenle
diizeltilip birakilmistir. Dokiim amagli kullanildigini diisiindiigiimiiz kalibin
agzi, figlriin dokiim sonrasinda rahatca g¢ikarilmasi amaciyla disa dogru
diizeltilerek tiraglanmis ve dokiime hazir hale getirilmistir. Kalibin tizerinde
dokiime ait herhangi bir iz ve ciiruflasma goriillmemektedir. Kalibin, iiretim

8 Kaliplarin ham maddesine ydnelik olarak Prof.Dr. Mustafa Kibaroglu tarafindan yapilan
analiz ¢aligmasi (Sio2 %38,3 - CaO % 41 - Al203 %7,1 - Fe %6,4 - MgO %4,4) sonucunda
en yakin drneginin marn cinsinde tag oldugu onerilmistir.

8 Emmanuel Laroche, Les hiéroglyphes hittites 1 L'écriture, (Paris: 1960).
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asamasinda yasanilan bir problem sebebiyle dokiim yapilmadan birakilmis
oldugunu diistinmekteyiz.

Kalipta kimligi agik¢a yazilan kral, MO 14.yy’in ilk yarisinda, Hitit
Devletini Sapinuva kentinden yoneten II. Tuthaliya (MO 1400-1380)
olmalidir. Islik I’in 60 m kuzeybatisinda yer alan C Binasi’ndan Biiyiik Kral
Tuthaliya-Taduhepa yazili bir kalibin ele gegmesi (Biiyiik Kral Tuthaliya +
Taduhepa = L.1I8BMAGNUS.REX - L.207MONS+L.88tu -
L.42ta,+L.88du+L.215he+L.334pa)®® bu tarihlemeyi kanitlar niteliktedir.
Ayrica II. Tuthaliya’ya atfedilen Masathdyiik (Mst.75/10, Mst.75/39)%,
Kusakli (Ku 97/38)%, Bogazkoy (Bo 424/f) 8 miihiir baskilar: ile kalipta
islenen ‘MONS-tu’ hiyeroglif isaretleri karsilagtirildiginda c¢ok benzer
olduklar1 goriilmektedir.®® Hem C Binasi’ndan ele gecen kalip hem de
Bogazkdy, Masahoyiik ve Kusakli miihiir baskilarinin tarihleme onerileri,
[I.Tuthaliya ve MO 14.yy diisiincemizi kuvvetle desteklemektedir. Kalipta
kimligi ile betimlenen figiir, Ortakdy-Sapinuva’da ¢ivi yazili tablet
arsivlerinde ele gecen mektuplarda PUTU® unvamyla®, Hurrice itkazi
ritiiellerinde ise Tagmisarri®® ismiyle amlan Hitit Biiyiikk Krali II.
Tuthaliya® dir. Hitit Biiyiik Krali II. Tuthaliya’nin betimlendigi hiyeroglif

8 Siiel, “Ortakdy-Sapinuva’da bulunan bir Grup Kalip”, 476; Murat Aydm, “Hag Bigimli

Miihiir Baskisindaki Tudhaliya’lar Uzerine Bir Degerlendirme”, OANNES 5/1 (2023): 217-
218.

8 Sedat Alp, Hethitische Briefe aus Masat-Héyiik, Abb.2, Tafel 1 (Mst.75/10), Tafel 2
(Mst.75/39).

87 Andreas Miiller-Karpe, “Untersuchungen in Kusakli 1997”, Mitteilungen der Deutschen

Orient-Gesellschaft zu Berlin (MDOG) 130 (1998), 106, Abb.9

Hans Giistav Giiterbock, Siegel aus Bogazkéy 1. Teil: Die Kénigssiegel der Grabungen bis

1938, AfO Beiheft 5, (Berlin: 1940), 67, Nr.58.

89 Daliah Bawaynpeck, “Die hethitischen Konigssiegel vom Westbau des Nisantepe in
Bogazkoy-Hattusa”, D.P.Mielke, U.Schoop, J.Seeher (ed.), Strukturierung und Datierung
in der hethitischen ArchdologielStructuring and Dating in Hittite Archaeology. BYZAS 4
(2006), 119-120; Susanne Herbordt - Daliah Bawanypeck ve John David Hawkins, Die
Siegel der Grosskonige und Grosskéoniginnen auf Tonbullen aus dem Nisantepe-Archiv in
Hattusa, (BoHa 23) (Darmstadt-Mainz: 2011), 67-68.

0 Aygiil Siiel, “Ortakdy: Eine Hethitische Stadt mit Hethitischen und Hurritischen
Tontafelentdeckungen”, Hittite and other Anatolian and Near Eastern Studies in Honour of
Sedat Alp, (Ankara: 1992), 491 (Or.90/1400); Aygiil Siiel, “Ortakdy’iin Hitit Cagindaki
Adr”, 271-283.

9 Aygiil Siiel, “Ortakdy-Sapinuwa: Bir Hitit Merkezi”, TUBA Arkeoloji Dergisi 1, (Ankara:
1998b): 43; 93; 80. Gernot Wilhelm ve Aygiil Stiel, “The Hittite Hurrian Offering
Ritual for Ta§miSarri” Or.97/1”, KASKAL Rivista di storia, ambient e culture del Vicino
Oriente Antico, Vol. 10, (Firenze: 2013), 149-168; Stefano de Martino ve Aygiil Siiel, The
"Great itkalzi Ritual". The Sapinuwa Tablet Or 90/1473 and its Duplicate ChS 1/1 5,
(Firenze: Eothen 22, 2017) 16-17.

92 Tagmisarri'nin Tuthaliya ile aym sahis oldugu konusunda bkz. Alp, Hethitische Briefe aus
Masat-Hoyiik, 48 vd.

88
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isaretli kaliplar, tizerinde cesitli figlirlerin islendigi diger kaliplart da
ikonografik o6zellikleriyle birlikte MO 14.yy’a tarihlememize yardimci
olmaktadir.

Islik 1 ve Islik II yapilarim kapatmak igin kullanilan enkaz toprak
icerisinden ele gecen Biiyiik Krala ait kalip ve kalip parcalari, metal islikleri
ile cagdas donemde Ortakdy-Sapinuva’da  faaliyet gosterdigini
diisiindiigiimiiz kalip atdlyelerine ait olmalidir. Islik II yapis1 kapatildiktan
sonra iizerine G ile E Binalarmn ingas1, kaliplarin islik I-II ile G Binasi
araligma tarihlememiz gerekliligini ortaya koymaktadir. Biiyik Kral
Tuthaliya hiyeroglif isaretli kaliplarin vasitastyla bu araligmn MO 14.yy’n ilk
yarist olmasi gerektigi anlagilmigtir. Hiyeroglif isaretli kaliplar ve canak
govdeli koriikler, Islik I'i MO 14.yy’in ilk yarisina goreli olarak tarihleme
Onerisini destekler niteliktedir.

Islik I'in kesin tarihlendirilmesi igin yaslandirma analizinde
kullanabilecek komiirlesmis odun pargalar1 koriiklerin tabaninda in situ olarak
tespit edilmistir. Karbonlagmis odun pargalari tizerinde yapilan Karbon 14
analiz sonuglari, Islik I in situ buluntularimi ve kaliplar iizerindeki hiyeroglif
isaretleri destekler nitelikte olup, MO 1456-1375 (calBC) (%70) tarih araligimni
sunmaktadir. (Grafik-1). ® Islik I buluntular (kériik, iifleg, kolcuklu balta),
Islik I-II hiyeroglif isaretli kaliplar1 ve Karbon 14 analiz sonucunu bir araya
getirdigimizde, islik yapilarmi MO 14.yy’in ilk yarisma giivenli olarak
tarihleyebilmekteyiz.

Sonug¢

Ortakoy-Sapinuva’da yiiriitillen kazilarla hem Tepelerarasi hem de
Agilonii mevkilerinde islikler/atolyeler tespit edilmistir. 2014-2024 yillarinda
Tepelerarasi’nin giineyinde gerceklestirilen kazi ¢calismalart sonucunda agiga
cikarilan iglikler, Sapinuva’da iyi organize olmus metal is¢iligi faaliyetlerinin
yapildigini1 gostermektedir. Sapinuva kentine ticaretle getirilen metal kiilgeler,
islik yapilarinda eritilip kaliplara dokiilerek mamul iiriin haline getirilmistir.
Elde edilen metal {iriinlerin bir kism1 Sapinuva kentinde kalirken bir bolimii
ise diger Hitit merkezlerine gonderilmis olmalidir. Ortakdy-Sapinuva
kazilarinda ele gecen miihiir, migfer, zirh, balta, orak, mizrak ucu, ok ucu, ors,

9 Karbon 14 yaslandirma analizi, Hitit Universitesi biinyesinde yiiriitiilen FEF19001.24.009
numarali, “2024 Y1li Ortakdy Sapinuva Kazi Calismalari” adli Bilimsel Arastirma Projesi
(BAP) kapsaminda yapilmustir. Karbon 14 yaglandirma analizi, “Tirkiye Bilimsel ve
Teknolojik Arastirma Kurumu Marmara Arastirma Merkezi’'nde (MAM)” TUBITAK-3927
say1li komiirlesmis malzeme numunesi iizerinden yapilmustir.
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cekig, civi, igne, yiiziik, kiipe, diigme, siis esyas1 vb. metal buluntularin® her
biri Ortakéy’iin zenginligini, ustalarin yiiksek teknik seviyelerini ve artistik
kabiliyetlerini gdstermektedir. Islik 1 ve Islik II, ana topragin dikddrtgen
formda kazilarak olusturulmasi ve igerisine ocaklar, koriikler yerlestirilip
metal tretim faaliyetlerinin yliriitiilmesi acisindan Hitit arkeolojisinde
simdiye kadar bilinmeyen islik yap:1 tipinin bilim diinyasina tanitilmasini
saglamistir. Islik I ve Islik II’nin islevini yitirmesinin ardindan bu yapilari
kapatmak amaciyla kullanilan enkaz topragimin igerisinde ele gecen marn
cinsi tag kaliplar ve iiretim artifi obsidyen parcalar, Sapinuva kentinde
kesfedilmeyi bekleyen kalip ve obsidyen atdlyelerinin/igliklerinin olabilecegi
yoniindeki tezimizi giiclendirmektedir. Tiim bu ¢aligmalar sonucunda ele
gecen veriler ve belgeler degerlendirildiginde, kendi idari bolgesiyle biiyiik
bir cografyaya yayilan kentin, MO 14. yiizy1l baslarindan itibaren idari
oneminin artti1 ve Hitit devletine baskentlik yaptig1 anlasilmaktadir. Onemli
buluntularin yani sira binalarin duvar sivalarina basilmig Kraliyet miihiirleri,
iizerlerinde ¢ivi yazist ile yazilmis LUGAL GAL “Biiyiik Kral” yazist bulunan
bronz baltalar ve oraklar, ¢ok ¢esitli konular1 ve dilleri igeren zengin ¢ivi yazili
arsivleri bu bagkenti 6nemli kilmaktadir. Ayrica, Hitit biliylik krali ve
kralicesine hitaben yazilmis ¢ivi yazili tabletler, biiylik kralin burada ikamet
etmesi ve devleti Sapinuva’dan idare etmesi, devlet arsivlerindeki bu
belgelerle ¢ok 6nemli bilgilere ulagmamizi saglamustir.

Hig siiphesiz ki Ortakdy-Sapinuva’da kesfedilen atolyeler/islikler ve
bu yapilarda ele gegen in situ buluntular, biiyiik kral denetiminde, iyi organize
edilen isliklerde iiretilmekte ve bircogu yonetici siif tarafindan kullanilan
esya kategorisindedir. Hitit Biiyiik krali II. Tuthaliya ve Kralice Taduhepa’nin
yasamini kentte siirdiirmesinin, idari dneminin yani sira bu kentin iiretim
faaliyetlerinde de merkezi konuma geldiginin bir gostergesi olmalidir.
Sapinuva isliklerinde ele gegen Hitit iislubu metal eserlerden birkagi -migfer,
iizeri yazili balta ve oraklar- 6zel iiretim statiisiinde olmakla birlikte bircogu
da gilinliik yasamda kullanilan arag, gere¢ ve diger malzemelerden
olugmaktadir. Tiim bu ozellikleri ile Ortakdy-Sapinuva islikleri Anadolu
arkeolojisi ve madenciligi konusundaki bilgileri zenginlestirmektedir.

% Sijel, “Ortakdy-Sapinuva, ‘D’ Yapisi: Hitit Dini Mimarisinde Degisik Bir Yorum”, 689-690,
Fig.10,11,12, 14, Mustafa Siiel, “Ortakdy-Sapinuva’da Bulunan Bronz Bir Migfer”, Aliye
Oztan, Sevket Donmez (ed.), Karadeniz'den Firat’a Bilgi Uretimleri, Onder Bilgi'ye
Armagan Yazilar, (Ankara: Bilgin Sanat Kiiltiir Yaynlari, 2011), 415-419, Res.1-5; Onder
Ipek-Aygiil Siiel-Murat Aydin ve Semih Gergek, “Ortakdy’de Ele Gegen Bir Hitit Miihrii”,
Hoyiik, Say1:11, (Ankara: 2023): 17-30.
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2 (Black Sea)

Harita-1: Hitit Donemi Orta Anadolu Hitit Kentleri (van den Hout 2013, Fig.2’den
uyarlanmistir)

Vil .. "\ 7 AR
Harita 2: Ortakdy-Sapinuva Hitit Kenti (Stiel 2017, Fig.2)
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Fotograf-2: Ortakdy-Sapinuva Tepelerarast Mevki
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Fotograf-3: Tepelerarast Mevki — Islikler/Atolyeler Mahallesi
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Fotograf-5: G Alani islikler
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Fotograf-6: G Alam - islik I — Koriikler
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Fotograf-6: G Alani - Islik I — Kériikler
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fim

Fotograf-7: G Alani - Islik I — Pismis Toprak Pota

Fotograf-8: G Alan - Islik I — Pigmis Torak Ufleg
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Fotograf-9: islik I-Kolcuklu Balta ve Cubuk Kiilge Kaliplar1 (Tas), Bronzdan Disk
Seklinde Kiilge, Kolcuklu Balta, Ok Uglari, Cesitli Malzemeler

Fotograf-10 G Binasi — Marn Cinsi Tas Kalip Oturan Tanr1
(Stiel, 2020 b, Fig.1)
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Fotograf-11 G Alami — Islik II — Direk Cukuru Ornegi
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0 1 2cm

Fotograf-12 G Binasi — Marn Cinsi Tas Kalip Biiyiik Kral Tuthaliya

Fotograf-12 C Binas1 — Marn Cinsi Tag Kalip — Biiyiik Kral Tuthaliya ve Taduhepa
(Stiel, 2008, Fig.3)
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Cizim-1: G Alam — Islikler Mahallesi
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Cizim-2: G Alan - Islik I — Kériikler (Siiel-Weeden 2019, Fig.4) (Cizim:Desinator
Burhan Giilkan)
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Cizim-3: Islik I — Kériikler (Cizim:Desinatdr Burhan Giilkan)
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Cizim-7: Biiyiik Kral Tuthaliya Figiiriiniin Betimlendigi Tas Kalip
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OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021): :5; Atmospheric data from Reimer et al (2020)
3300k TUBITAK-3927 R_Date(3132,26)

- 95.4% probability
: 1495 (4.0%) 1477calBC
1456 (70.1%) 1375calBC
1349 (21.4%) 1303calBC

3200
3100

3000

Radiocarbon determination (BP)

2900 F

......................................

Calibrated date (calBC)

Grafik-1: Islik I - Karbon 14 Analiz Grafigi
(https://c14.arch.ox.ac.uk/oxcal/OxCal.html)

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; Atmospheric data from Reimer et al (2020)
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Oz

Akademik cevrelerde “Epikrates’in Vasiyetnamesi” olarak
bilinen uzunca yazit, tarihlendigi Erken Roma Imparatorluk
Donemi'nde Asia Eyaleti’nin ve genel olarak dogu eyaletlerinin mali
ve hukuki sistemine iligkin degerli bilgiler igermektedir. Bu baglamda,
eyalet kentlerinde Roma hazinesi adina tahsil edilen toprak vergisinin
hangi esaslara gore gerceklestirildiginin ortaya konmasi biiyiik dnem
tagimaktadir. Her ne kadar sdz konusu yazit Epikrates’in
Vasiyetnamesi  olarak adlandirilsa da, metnin yalnizca bir
vasiyetnameden ibaret olmadig1 ve farkli belgelere ait unsurlarin bir
araya getirilmesiyle olusturuldugunun tespit edilmesi belgenin hukuki
baglammin kavranmasi agisindan dikkate degerdir. Ilk editorleri ve
daha sonraki bazi arastirmacilar yazitin i¢erdigi ¢esitli hususlari mali
ve hukuki perspektiften ele almig olmakla birlikte, yaziti bu iki
yoniyle biitiinciil bir sekilde inceleyen kapsamli bir ¢alisma heniiz
gerceklestirilmemistir.  Bu  makalenin  amaci,  “Epikrates’in
Vasiyetnamesi” olarak bilinen yazitta gecen mali ve hukuki konular,
bu alanda yapilan onceki ¢aligmalara dair gesitli goriisleri goz oniinde
bulundurarak biitiinciil bir sekilde degerlendirmektir.
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Anahtar Kelimeler: Epikrates’in Vasiyetnamesi, Roma Mali
Sistemi, Roma Hukuku, Roma Dénemi’nde Anadolu, Antik Yunan
Epigrafisi

The Testament of Epikrates from Fiscal and Legal Aspects
Abstract

The lengthy inscription known in academic circles as “the
Testament of Epikrates” provides valuable insights into the fiscal and
legal structure of the province of Asia and, more broadly, the eastern
provinces during the Early Roman Imperial period. In this context,
determining the principles and methods by which the land taxes were
collected for the Roman treasury in provincial cities is of particular
importance. Although the inscription is referred to as the Testament of
Epikrates, it has been established that the text is not merely a
testament but rather a compilation of elements from different
documents. This finding is crucial for understanding the legal context
of the document. While the first editors and some later scholars have
examined various aspects of the inscription from fiscal and legal
perspectives, no comprehensive study has yet provided an integrated
analysis of these two dimensions. The aim of this article is to offer a
holistic evaluation of the fiscal and legal issues presented in the
Testament of Epikrates, considering previous scholarly discussions in
the field.

Keywords: Testament of Epikrates, Roman Fiscal System,
Roman Law, Roman Asia Minor, Ancient Greek Epigraphy

Giris

Akademik camiada “Epikrates’in Vasiyetnamesi” olarak bilinen
uzunca yazit, bulunmus oldugu Yukar1 Bakircay Havzasi’nin tarihsel
cografyas1 hakkinda dnemli veriler saglamasinin yani sira yazitin igeriginde
gecen bircok husus sadece bolgenin degil Roma Imparatorlugu’nun — en
azindan Yunanca konusulan dogu yarisinin — mali ve hukuksal yapisinin
anlagilmas1 bakimindan olduk¢a degerli bilgiler igermektedir. Epikrates
yazitin1 1969 yilinda yayinlayan ilk editorleri P. Herrmann ve K. Z. Polatkan
yazitin Almanca ¢evirisinin yani sira uzun ve kapsamli bir “Kommentar”
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yapmuglardir!. Yine de bu degerli agiklamalar epigrafik bir yayin sinirlari
cercevesinde yapilmis olup editorler bazi noktalardaki ayrintili tartismalart
ileride yapilacak arastirmalara birakmiglardir. Yazitin yayinlanmasinin
ardindan bir¢ok arastirmaci yazitta gegen ¢esitli hususlart mali ve hukuksal
agilardan ele almakla birlikte? yazit1 bu iki agidan biitiinciil olarak
degerlendiren bir arastirma bulunmamaktadir. Bu makalenin amaci,
“Epikrates’in Vasiyetnamesi” olarak bilinen yazitta gegen mali ve hukuki
konulari, bu alanda yapilan 6nceki ¢aligmalara dair cesitli goriisleri goz
ontinde bulundurarak biitiinciil bir sekilde degerlendirmektir.

Epikrates yazit1 1965 yilinda modern Kirkagag-Bakir Ovasi’nin
giiney kismundaki Harta tren istasyonunun 2 km kadar kuzeydogusunda
tespit edilmis olup, 1966 yilinda bulundugu yerden Manisa Miizesi’ne
nakledilmistir. Yazitin 116 satirlik metni eksiksiz olarak korunmus olup 6n
yiiziinde 82, arka yiiziinde ise 34 satir bulunmaktadir®. Mevcut steldeki

1 Bkz. Peter Herrmann ve Kemal Ziya Polatkan, Das Testament des Epikrates und andere
neue Inschriften aus dem Museum von Manisa [Osterr. Akad. d. Wiss., Phil.-Hist.KI.,
Sitzungsberichte 265], (Wien: Kommisionsverlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, 1969), 7-36.

2 Bkz. Jeanne Robert ve Louis Robert, “Bulletin épigraphique”, Rev. Et. Grec. 83 (1970),
no. 512; Hans Julius Wolff, “Neue Juristische Urkunden IV: Eigentumsbindung nach
griechischem Recht”, ZRG 88 (1971); Jeanne Robert ve Louis Robert, “Bulletin
épigraphique”, Rev. Et. Grec. 85 (1972), no. 409; Johannes Triantaphyllopoulos,
“Griechisch-romische Nomokrasie vor der Constitutio Antoniniana”, Akten des VI.
Internationalen Kongresses fiir Griechische und Lateinische Epigraphik [Vestigia 17],
(Miinchen: C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung 1973), 181-187; Lutz Neesen,
Untersuchungen zu den direkten Staatsabgaben der rémischen Kaiserzeit, (Bonn: Rudolf
Habelt Verlag, 1980), 54, 69, 228-229; Michael Alpers, Das nachrepublikanische
Finanzsystem: Fiscus und Fisci in der friihen Kaiserzeit, (Berlin: Walter de Gruyter,
1995), 276-277; Johan Strubbe, APAI EINITYMBIOI: Imprecations against Desecrators of
the Grave in the Greek Epitaphs of Asia Minor; a Catalogue [IK 52], (Bonn: Rudolf
Habelt Verlag, 1997), 37-39 no. 40; Luuk de Ligt, “Direct Taxation in Western Asia Minor
under the Early Empire Roman Rule and Civic Life”, L. de Ligt” v.d. (ed.), Roman Rule
and Civic Life: Local and Regional Perspectives [Proceedings of the Fourth Workshop of
the International Network “Impact of Empire (Roman Empire, c. 200 B.C.-A.D. 476)”
Leiden, June 25-28, 2003], (Amsterdam: J. C. Gieben, 2004), 82-85; Sara Campanelli,
“Eroizzazione e proprieta terriera nel ‘Testamento di Epikrates’: Per una proposta di
lettura delle fondazioni cultuali di carattere familiare”, Hormos: Ricerche di Storia Antica
4 (2012); Kaja Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates aus Nakrason: Ein Beitrag zur
Verwaltung privater donationes sub modo”, K. Harter-Uibopuu, W. Riel3 (ed.), Symposion
2019: Beitrige der Tagung der Gesellschaft fiir griechische und hellenistische
Rechtsgeschichte, (Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften,
2021).

8 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 7-17; Hasan Malay, Greek and Latin
Inscriptions in the Manisa Museum [Ergénzungsbande zu den Tituli Asiae Minoris Nr.
19], (Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1994), 31 no. 20.
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yazitin “ckoi” (ve) ifadesi ile baslamasi®, vasiyetnamenin baslangi¢c kismini
iceren bir diger stelin (ya da stellerin) bulundugunu géstermektedir. Ancak
yapilan aragtirmalarda bolgede bu yazit ile ilgili olarak baska bir stele
ulagilamamustir. Dolayistyla mevcut yazitin Epikrates’in vasiyetnamesinin
son kismini igerdigi anlasilmaktadir. Bu nedenle mevcut yazttaki bazi
ifadeler tam olarak anlasilamamaktadir. Mevcut steldeki metin, Epikrates
adli bir Nakrason vatandasinin gen¢ yasta 6lmiis olan oglu Diophantos igin
yaptirdigt mezar anitinin bakimi ve Oli kiilti ile ilgili ritiiellerin
gergeklestirilmesi adina “sonsuza kadar™ devam edecek olan bir vakif
kurmas1 hakkindadir®.

Yazitin tarihlenmesi ile ilgili olarak elimizde net veriler
bulunmamakla birlikte, ilk editorleri 14. satirda Epikrates’in tarla komgusu
olan ve bir Romali ad1 tagtyan Thyateiralinin adinin basitge Titog Aovkiov
(Lucius’un oglu Titus) olarak ifade edilmesini Ge¢ Hellenistik Dénem’deki
Yunan epigrafi gelenegin bir gostergesi oldugunu belirtmektedirler’. Ayrica
51. satirda gegen ve “dinsel gorev” anlaminda kullanilan Opnokeia sozciigii®
1.O. 1. yiizy1l sonlarindan &nce epigrafik kayitlarda goriilmeyip Roma
Imparatorluk Dénemi’ne has bir kavramdir®. Yaz tipi ve ortografi de kesin
bir tarih vermemekle birlikte harflerdeki giiclii apikasyon MO 1. yiizyilin
sonlar1 ve LS. 1. yiizyih gostermektedir. Tiim bu veriler géz &niine
alindiginda Epikrates yazit1, editdrleri tarafindan 1.S. 1. yiizyilin bilhassa ilk
yarisina tarihlenmektedir'®. Yazit1 aragtirmalarina konu eden arastirmacilar
tarihleme konusunda biiyiik oranda ilk editdrler ile ayni fikirdedirler!!,

4 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 8 I. 1.

5 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 12 I. 58: ¢ic aisl.

Yazitin bulundugu mevkiin 5 km kadar kuzeydogusunda bulunan Bakir kasabasi

yakinlarina lokalize edilen Nakrason antik kenti i¢in bkz. Josef Keil, “Nakrasa”, RE 16.2,

(Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1935), 1607-1608; Getzel M. Cohen, The

Hellenistic Settlements in Europe, the Islands and Asia Minor, (Berkeley: University of

California Press, 1995), 222-225; Murat Tozan, “Seleukidische und attalidische

Kolonisationstdtigkeit im oberen Kaikostal: Ein Vorbericht”, Arkeoloji Dergisi 19 (2014),

175-177.

7 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 22. Ayr. bkz. Louis Robert, 4
travers |'Asie Mineure: poétes et prosateurs, monnaies grecques, voyageurs et géographie,
(Paris: De Boccard, 1980), 322 dn. 10.

8 Bkz. as. 1.4.1.

® Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 22. Ayr. bkz. Jeanne Robert ve
Louis Robert, “Bulletin épigraphique”, Rev. Et. Grec. 74 (1961), 147 no. 199; Robert ve
Robert, “Bulletin épigraphique 19707, 439 no. 512; Strubbe, Imprecations against
Desecrators, 38 no. 40.

10 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 22-23.

11 Bkz. 6rn. Robert ve Robert, “Bulletin épigraphique 19707, 439 no. 512; Wolff, “Neue
Juristische Urkunden”, 329; Neesen, Untersuchungen zu den direkten Staatsabgaben, 54;
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Ancak hukuk tarihgisi J. Triantaphyllopoulos, 14. satirdaki Titog / Titus
praenomen’ini Flaviuslarin hanedan ismiyle iliskilendirip ve 23. satirinda
gecen giokog/fiscus ibaresini “Imparatorluk Dénemi’ni gosteren kronolojik
gbstergeler” arasinda sayarak yazitin en erken 1.S. 1. yiizyilin ikinci yarisina
hatta daha biiyiik olasilikla IS 2. yiizyila tarihlenmesini dnermektedir'2. Buna
karsin L. Robert, Titus praenomen’inin Flaviuslarin hanedan ismiyle iliskili
oldugu goriisiiniin tarihleme noktasinda bir hipotez olarak dahi dikkate
almamayacagin1  acgik¢a belirtmektedir'®, Fiscus’un eyalet hazinesi
anlamimnda Ge¢ Cumhuriyet Donemi’nde kaynaklarda gegmesi J.
Triantaphyllopoulos’un tarihleme konusundaki ikinci dayanak noktasini da
ciiriitmektedir’. Dolayisiyla mevcut veriler 1s181nda ilk editérlerinin dnerisi
dogrultusunda yazitin IS 1. yiizyihn ilk yarisina tarihlenmesi uygun
diismektedir.

1. Yazitin Icerigi ve Boliimleri

Epikrates yazitinin ilk editorleri tarafindan yapilan Almanca
cevirisinin yam sira Almanca metin U. Evran tarafindan Tiirk¢e’ye
cevrilerek yaymlamig olup bir diger Tiirkge ¢eviri de H. Malay’in internet
sitesinde bulunmaktadir'®. Bu uzunca yazitin tam gevirisinin burada bir kez
daha tekrarlanmas1 gereksiz oldugundan sadece yeri geldiginde one siiriilen
yeni Oneriler belirtilecektir. Metnin i¢ boliimlemesi, boliimlerinin satir
numaralar1 ve igerigi su sekildedir:

1.1. Bagislanan Arazi Parcalarimin Listesi (1l. 1-21; 27-31)

Yazitin bu boliimiinde Epikrates’in geng yasta Olmiis olan oglu
Diophantos igin bir korulugun igerisinde yaptirdigt mezarin (pvnpeiov)

Alpers, Das nachrepublikanische Finanzsystem, 276 ve dn. 952; Harter-Uibopuu, “Die
diatheke des Epikrates”, 375.

12 Triantaphyllopoulos, “Griechisch-rémische Nomokrasie”, 183-187. Ayr bkz. Strubbe,
(Imprecations against Desecrators, 38 ve dn. 5), Triantaphyllopoulos’un igeriksel
tarihleme Gnerilerine katilmamakla birlikte harf karakterlerinden yazitm 1.S. 2. yiizyil
tarihlemesini dogru bulmaktadir.

13 Robert ve Robert, “Bulletin épigraphique 19727, 459 no. 409. Ayr. bkz. Strubbe,
Imprecations against Desecrators, 38 dn. 5.

14 Bkz. Alpers, Das nachrepublikanische Finanzsystem, 248-259 ve 6zellikle 276 dn. 952.

Ayr. bkz. as. 1.2 ve 2.2.

Umit Evran, “Nakrason ya da Nakrasos’da (Kirkagac) Ele Gegen Bir Yazit: Epikrates’in

Vasiyeti”, Arkeoloji ve Sanat 93 (1999): 18-21; Malay,

https://www.hasanmalay.com/index.php/yasam/vasiyet.html

15
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bakimi ve 6li kiiltii ile ilgili ritiiellerin gergeklestirilmesi igin kurmus oldugu
vakfa bagislanan araziler listelenmekte ve biiyiik bir titizlikle
tanimlanmaktadir. Tanimlamalarda arazilerin 6zellikleri (zeytinlik, bag ya da
tarla), boyutlar1 (plethron?® olarak), isimleri ile komsularmn adlar1 belirtilerek
dort ana yondeki sinirlart belirtilmektedir. Listelenen bu miilkler ve sinirlari
su sekildedir:

- I¢inde mezar yapisinin bulundugu koruluk,

- Korulugun giiney bitisigindeki arazi,

- Plinthoulkion®’ (kiremit ocag1) denen yer,

- Buranin (Plinthoulkion’un) 6tesinde uzanan zeytinlik,

- Maximus’un (yeri) denen zeytinlik,

- 5 plethron’dan biraz biiyiik olan Kyllina adli bag,

- Pteleon (7 plethron) ve Kormos’un (yeri) (6 plethron) adli tarlalar.

1.2. Fiscus’a Odenecek Yillik Vergi (11. 21-26)

Bu boéliimde vakfin yoneticilerinden mezarin bakimi i¢in bagislanan
tim tarla, zeytinlik ve baglarin geliri i¢in fiscus’a (1. 23: &ig @iokov)
gonderilmek tizere Nakrason kentine uncia basina (11. 23-24: anAfic ovv|kiog)
yillik 12 drahmi 6denmesi talep edilmektedir®®,

1.3. Mirascilara Vakfin Kapsamm ve Gerekcesi Hakkinda
Aciklama ve Uyarilar (Il. 26-40)

Epikrates daha sonra bagislamis oldugu miilkleri siralayarak (11. 27-
31%) mirascilarina ve onlarin ardillarina tiim bu miilkleri oglu igin insa
ettirmis oldugu pvnueiov (mezar aniti) ve kahraman olarak nitelendirdigi
oglu Diophantos’a bagisladigim hatirlatir®. Ardindan bu bagis1 sadece evlat

16 Yunan diinyasinda 100x100 adimlik (modg) bir alani ifade eden plethron, bir adimin
uzunlugunun 29,7 cm ile 35 cm arasinda degistigi géz Oniine alindiginda yaklasik olarak
882 m? ile 1225 m? arasinda bir alana tekabiil etmektedir, bkz. Wilhelm
Becher, “TTAé0pov”, RE 21.1, (Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1951), 235; Becher,
Wilhelm, “not¢”, RE 23.2, (Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1959), 2030; Heinz-
Joachim Schulzki, “Plethron”, DNP 9, (Stuttgart: Verlag J. B. Metzler, 2000), 1133.

17 Bkz. LSJ 1422 s.v. mAvBoOAK-10v.

18 Uncia icin bkz. as. 2.3. Uncia, Malay (www.hasanmalay.com) ve Evran (“Nakrason ya da
Nakrasos”, 18) tarafindan “birim” olarak ¢evrilmistir.

19 Bkz. yuk. 1.1.

2 Yaztta agikca Epikrates’in oglu Diophantos’un mezar anitina yapilan bagislar ifade
edilirken Malay (www.hasanmalay.com) ve Evran’in (“Nakrason ya da Nakrasos”, 18)
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sevgisinden degil oglunun sik sik riiyalar (dvepor), alametler (onpeio) ve
goriingiiler (pavtdoparta) araciligiyla zuhur ederek (évapydc) kendisinden
acikca bunu talep etigi icin yaptigimi belirtir. Miras¢ilarini, bagisladig
arazileri bu kapsam ve gerekge disinda kullanarak bir hataya diismemeleri ve
tanrilara saygisizlik yapmamalar1 konusunda uyarir. Bu boliimiin sonunda
(11. 38-40) Epikrates mnemeion ve kahraman Diophantos i¢in tanimlanmis ve
bagislanmis s6z konusu miilkler hakkindaki tasarruf yetkisinin sadece
kendinde oldugunu vurgulamaktadir?:,

1.4. Vakfin Yoénetimine ve Isleyisine iliskin Mevzuat (Il. 41-76)

Metnin vakfin idaresinin ele alindigi bu kisim kendi igerisinde
biitiinselligi olan alt boliimlere ayrilmistir.

1.4.1. Vakfin yéneticilerinin atanmast ve gorev tanimlart (Il. 41-
51): Epikrates, kurdugu vakfin yoneticileri olarak azatlilar1 Telesphoros ve
Eunomos’u atamistir. Onlarin baslica gorevleri vakfa bagislanan miilklerin
geliriyle mezar ve iginde bulundugu korulugun bakimmi ve gerekirse
onarimini saglamaktir. Ayrica azatlilarin mezar amitim1 giillerle siislemeleri,
giiller igin en az 25 denarius harcamalari ve bunu kahraman kiiltii i¢in dinsel
bir gorev (Opnokeia) olarak iistlenmeleri beklenmektedir??,

1.4.2. Telesphoros ve Eunomos’un yonetiminin ardindan veraset
diizenlemesi (ll. 52-59): Vakfin ebediyen devam etmesinin saglanmasi i¢in
yonetiminin azatlilardan Telesphoros’un Oliimiiniin ardindan diger azath
Eunomos’a gececegi belirtilmektedir. Nihayetinde Eunomos’un da

cevirilerinde bu ifadeyi “kendi mezarima/mezar alanima” seklinde ¢evirmislerdir. Ancak
bu kisimda bulunan 32. ve 39. satirlarda gecen “mezara” (1@ pvnueiop) ifadesi ile
iliskilendirilebilecek bir pronomen possesivum / iyelik zamiri bulunmamaktadir.

Gerek yazitin ilk editdrleri gerekse sonraki bircok aragtirmact bu satirlari ifade etmekte
zorlansalar da Harter-Uibopuu (“Die diatheke des Epikrates”, 378-379) bu kismu oldukga
uygun bir sekilde agiklamusgtir.

Mezarlarin giillerle siislenmesi gelenegi Romalilarin Rosalia (ya da Rosaria) olarak
adlandirdiklart ve Olmiis aile iiyelerinin anildigi, genellikle Mayis ayinda kutlanan bir
dinsel festival kapsaminda gerceklesiyordu, bkz. Martin Persson Nilsson, “Rosalia”, RE
1A.1, (Stuttgart: J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 1914), 1111-1115; Christina
Kokkinia, “Rosen fiir die Toten im griechischen Raum und eine neue godioudg-Inschrift
aus Bithynien”, MH 56 (1999), 208-209. Hatta L. Robert bu dogrultuda yazitin editorleri
tarafindan “mezar alaninin giiller ile siislenmesi” olarak ¢evrilen ifadenin “onlar (vakif
yoneticileri) Rosalia’y1 kutlayacaklardir” seklinde ¢evrilmesi gerektigini 6ne siirmektedir,
bkz. Robert ve Robert, “Bulletin épigraphique 19707, 440: “ils célébreront les Rosalies”.

21

22
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Olimiiniin ardindan vakfin yOnetimi yine onun ailesinde kalacak ve
gelecekte kadin ya da erkek fark etmeksizin yine onun soyundan gelenler
tarafindan yritiilecektir.

1.4.3. Olast kétiiye kullamimin yasaklanmast (1. 59-63): Bu
maddede gelecekte herhangi bir kimsenin mezar ve kahramana bagiglanan
miilkleri ve onlarin gelirini bagka bir seyle degistirmesi, bagka bir amagla
kullanmasi, kira vermesi, rehin gostermesi ve vakif ile gelirin yonetimini
hileli bir sekilde baskasina gegirmesi net bir sekilde yasaklanmigtir.

1.4.4. Vasiyetnamenin bir yazit olarak dikilmesi (Il. 63-69):
Epikrates tarafindan bu isteklerin okunabilir harflerle bir tas stele kazinip
korulugun igindeki mezar anitinin Oniine dikilmesi talep edilmektedir.
Vasiyetin igerigi bir stelin {izerine yazit olarak kazinarak &zellikle intikal
planindaki olas1 sapmalarin dniine gecilmek istenmektedir.

1.4.5. Olast kétiiye kullanim durumunda éngoviilen cezai sart (ll.
69-74): Bu kisimda yukarida (bkz. 1.4.3, Il. 59-63) belirtilmis olan kotiiye
kullanmalarin gerceklesmesi halinde ilgili vakif yoneticisinin tiim haklarin
kaybedip, bu haklarin suistimal yapmayanlara gececegi belirtilmektedir.
Ancak suistimale vakif yonetimindeki herkes dahil olmussa o sirada
Epikrates’in soyundan gelen en yakin kisi vakfin yonetimini uygun gorecegi
baska kisilere devredebilecektir.

1.4.6. Koruya zarar verilmesinin yasaklanmas: (11. 74-76): Burada
mezart ¢evreleyen korudan hi¢ kimsenin higbir gerekgeyle agac
kokleyemeyecegi ve kesemeyecegi belirtilmektedir.

76. satirdan itibaren diizenlemelerin karakteri degismektedir.
Bundan sonraki ifadeler vakfin kendisi yani bagislanan miilkler ve bunlardan
elde edilen gelirin kullanimi ile ilgili olmaylp mezarin kullanim
diizenlemeleri ile vasiyetnameye ek olarak eklenen bireysel kararlar
hakkindadir®.

23 Bkz. Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 387. Herrmann — Polatkan (Das
Testament des Epikrates, 32) koruluga zarar verilmesinin yasaklanmast ile ilgili maddeyi
(bkz. yuk. 1.4.6, Il. 74-46) vakfin kendisiyle ilgili maddelerin diginda sayip bireysel bir
karar olarak goriir. Mezar anitin1 gevreleyen koruluktaki agaglarin sokiilmesinin
yasaklanmasina dair bu ifadeler burasinin kutsal niteligi ile ilgilidir (krs. as. 3.2) ve birgok
kutsal alanda benzer bir uygulamanin oldugu goriilmektedir, bkz. 6rn. Matthew Dillon,
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1.5. Mezarin Kullanim Kurallar1 ve Cezai Sart (1l. 76-80)

Bu kisimda Epikrates, kendisi, karis1 Laevilla, kizi Tertia ve kiz
torununu Cestia digsinda hi¢ kimsenin bu mezara bir ceset getirme ya da
gdmme ya da topraga verme ya da birinin kemiklerini getirme hakkinin
olmadigini, fakat eger herhangi biri buna aykir1 bir sey yaparsa o kisinin
mezar hirsizligi (11. 79-80: topufwpuyia) ile su¢lanacagini belirtir.

1.6. Cestia’min Kullanim Haklarina Dair Diizenlemeler (1l. 80-87)

Burada muhtemelen vasiyetnamenin ilk boliimiinii iceren yazitta
belirtilmis olan Epikrates’in kiz torunu Cestia’ya tahsis edilmis bazi tasarruf
haklar1 ile ilgili ek hiikiimler bulunmaktadir. Cestia’ya tahsis edilen sz
konusu tasarruf haklar1 muhtemelen daha sonra vakfa gececeginden?
yukaridaki satirlarda belirtilen vakif mallarinin kotiiye kullanilmasi ile ilgili
cezai hiikiimlerin (bkz. yuk. 1.4.3, Il. 59-63) neredeyse aynilar1 burada
tekrarlanmaktadir.

1.7. Pataktibeai’daki Bir Arazi ile Mezarin Laevilla Tarafindan
Kullanimi ve Veraset Kurallar1 (11. 87-94)

Bu boliimde Nakrason arazisi i¢inde bulunan Pataktibeai adli bir
yerdeki bir arazinin Epikrates’in karis1 Laevilla’ya birakilmast ve
Laevilla’nin bu arazi tlizerindeki kullanim hakkindan s6z edilmektedir. Bu
arazinin igerisinde Epikrates’in annesi Tertia ve dayisi Secundus’un
mezarlariin oldugu bir mezar yapist bulunmaktadir. Laevilla’nin kullanim
hakkinin bitisinde yani onun Oliimiinde bu miilk ile ilgili karar yetkisi
Epikrates’in varislerine birakilmisgtir.

1.8. Genel Ceza Hiikiimleri ve Lanetleme (1l. 94-105)

Bu boliim vasiyetnamenin tiim hiikiimlerini kapsamaktadir. Zira
vakfin ve kullanim haklarinin koétiiye kullanilmasi ve hakki olmayanlarin
mezar1 kullanmasi ile ilgili cezalar zaten yukaridaki satirlarda ayrintilariyla
belirtilmistir (bkz. yuk. 1.45, Il. 69-74 ve 15, Il. 76-80). Burada

Pilgrims and Pilgrimage in Ancient Greece (London-New York: Routledge, 1997), 212-
213.
24 Bkz. Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 392-394. Ayr. bkz. as. 3.5.
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vasiyetnamenin herhangi bir hilkkmiine karsi iglenmis tiim suglarin mezar
hirsizligi (topPopvyio) kapsaminda degerlendirilmesi 6n goriilmektedir.
Ceza hiikiimlerini uzunca bir tanrisal cezalandirma yani lanetleme takip
etmektedir.

1.9. Azathlar ve Onlarin Soyundan Gelenlerin Yeralt
Mezarindaki Defin ~ Haklanr (1. 105-108)

Burada azatlilarin, Eunomos’un soyundan gelenlerin ve mezarin
bakicilarmin korudaki yeralti mezarma (1. 105-106: &i¢ 6¢ 10 katdysiov
pnueifov 10 &v 1@ &hoer) Oliilerinin kemiklerini (yani kemikleri igeren
ostotheke’leri®®) koyma haklar1 oldugu belirtilmektedir. Bu kisim aslinda
yukaridaki 1.5, Il. 76-80’de bulunan boliime yapilan bir ek hiikiim
goriiniimiindedir.

1.10. Laevilla ve Metras’in Bakimlari (1. 108-115)

Epikrates, varisinden kendisinin 6liimiiniin  ardindan  Kkarisi
Laevilla’y1 evinde barindirmasimi  istemektedir. Ayrica Laevilla’nin
mirasciya iyi ve yararlt dgiitleriyle yardim edecegini belirtmektedir. Son
olarak yine mirasgidan mpdyovoc?® (Il. 113-114) olarak anilan Metras’in
yasadig1 siirece bakimini iistlenmesi istenmektedir.

1.11 imza (1. 116)

Yazitin son satirt Epikrates’in muhtemelen orijinal belgede de
bulunan imzasiyla bitmektedir: 'Emicpdatng Enukpdrovg datédepan (1. 116),
“Ben, Epikrates oglu Epikrates bunlari (vasiyet olarak) kararlastirdim”.

2. Mali Yap1

Yazitta gegen vergilendirmeye dair ifadeler erken Roma
Imparatorluk Dénemi’nde Asia Eyaleti’nin genelinde vergilendirmenin
hangi esaslar ve oranlar dogrultusunda yapildigina dair degerli bilgiler
icermektedir. Yazitin ilk kisminda mezar igin bagislanan miilkler sayilip tarif
edildikten sonra bu miilkler adina onlardan gelen gelirin sahipleri,

25 Robert ve Robert, “Bulletin épigraphique 1970, 441 no. 512.
2% Bkz. as. 3.6.
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yaralanicilar1 ve lehtarlar1 tarafindan fiscus i¢in Nakrason kentine uncia
basmna hasadi takiben yillik olarak 12 drahmi 06denmesi gerektigi
belirtilmektedir®’.

2.1. Vergilendirmenin Esaslari

Yazitin vergilendirmeye deginen bu kismi erken Roma Imparatorluk
Doénemi’nde Asia Eyaleti’ndeki vergi sisteminin anlagilmasi bakimindan
olduk¢a onemlidir. Mezara bagislanan miilkler i¢in yillik olarak 6denecek
vergi diger kaynaklardan bildigimiz Roma devleti adina eyaletlerde tahsil
edilen toprak vergisi olan tributum soli olmalidir®®. S6z konusu vergi 1.0. 48
yilinda Caesar’in ¢ikarmis oldugu ve Asia Eyaleti’nde Roma’ya 6denecek
vergilerin publicanus’lar yerine dogrudan kentler tarafindan 6denmesini
Ongodren vergi yasasi geregince, Epikrates’in oglu Diophantos’un mezari i¢in
kurdugu vakfin yoneticisi araciligryla Nakrason kentine o6denecektir®®,
Yazitta bu verginin Caesar’in ilgili diizenlemesinin ardindan {iriiniin yiizde
10’u olan decuma iizerinden mi yoksa {irtiniin miktar1 ne olursa olsun
arazinin genisligine bagli olarak sabit bir tutar tizerinden mi édendigine dair
net ifadeler bulunmamaktadir. Ancak vakfedilen tiim araziler igin ayn1 vergi
miktariin 6ngoriilmesi zeytinlik, bag ve tarla arasinda vergi acisindan bir
fark gbzetilmedigini gostermektedir. Boylece yazittan elde edilen bu bilgiler
dogrultusunda arazi vergisinin {irlinden bagimsiz olarak miilkiin
biiylikliigline gore sabit bir meblag iizerinden hesaplandigi ortaya
cikmaktadir®®. Bu durumda bir sanayi isletmesi oldugu asikar olan
Plinthoulkion yani kiremit ocaginin da iiretimine gore degil yiiz 6l¢iimiine
gore vergilendirildigi anlagilmaktadir.

Ancak her durumda vergilendirmenin nakdi olarak yapildig: agiktir.
Yazitimizda gecen vergilendirmenin nakdi yapilacaginin acik¢a ifade
edilmesi, Erken Imparatorluk Dénemi’nde Asia Eyaleti’nde toprak
vergisinin yaygin goriisiin aksine ayni degil, nakdi olarak tahsil edildigini

27 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 10 Il. 21-26, ayr. bkz. yuk. 1.2.

28 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 25; Alpers, Das nachrepublikanische
Finanzsystem, 277; Campanelli, “Eroizzazione e proprieta”, 76. Krs. David Magie, Roman
Rule in Asia Minor to the end of Third Century after Christ I-Il, (Princeton: Princeton
University Press, 1950), 1333 dn. 13.

29 Caesar’m 1.0. 48 yilindaki s6z konusu vergi diizenlemesi igin bkz. Plut. Caes. 48.1; App.
B Civ. 5.4; Cass. Dio 42.6.3. Ayr. bkz. Magie, Roman Rule, 406-407, 1260 dn. 8; de Ligt,
“Direct Taxation”, 78.

% Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 25-26. Imparatorlugun diger
bolgelerindeki benzer uygulamalar i¢in bkz. de Ligt, “Direct Taxation”, 83-84.



226 MALI VE HUKUKI ACILARDAN EPIKRATES’IN VASIYETNAMES]

gostermesi bakimindan oldukga degerlidir®. Yazttaki ifadelerden Epikrates
tarafindan kurdugu vakfa bagislanan arazilerin bazilarinin belli baz1 kdylerde
bulunmasina ragmen® tiim arazilerin vergi 6demelerinin toplu halde
Nakrason kentine yapildig1 anlasilmaktadir®®. Bu durum Lydia’daki Hypaipa
yazitlarinda bulunan kadastro kayitlarina dayanarak Asia Eyaleti’ndeki arazi
vergilerinin hesaplanmasi ve tahsilatinin dogrudan kentlere bagl kirsal
topluluklar  tarafindan  gergeklestirildigi  yOniindeki  varsayimi1  da
dogrulamamaktadir®,

2.2. Eyalet Hazinesi Olarak Fiscus

Yazitta vergi konusunda belirtilen bir diger husus 6demenin
piokog/fiscus’a yapilacaginin belirtilmesidir®. Baslangigta imparatorun 6zel
hazinesi olarak yalnizca imparator eyaletlerinde bulundugu diisiiniilen
fiscus’un  Senato  eyaletlerindeki  karsihgmin  aerarium  oldugu
belirtiliyordu®®. Ancak edebi ve epigrafik kamtlarin da gosterdigi lizere
fiscus, Roma Cumhuriyet Doénemi’nden itibaren imparatorlugun dogu
bolgesindeki Senato eyaletlerinde de bulunmaktaydi®”. Bu durumda Roma
imparatorluk doneminde Senato eyaletlerinde aerarium ile fiscus’un bir
arada bulundugu ve genel vergilerin aerarium’a, imparatorun 6zel gelirlerine
ait ddemelerin fiscus’a yapildig1 one siiriilmekteydi®. Eger dyleyse yazitta
belirtilen tributum soli gibi temel bir toprak vergisinin nigin devlet hazinesi
olan aerarium’a degil de 6zellikle imparatorun kisisel mali yonetimine bagl
olan fiscus’a yapildigin1 agiklamak zordur®. Bu durumda fiscus’un Senato
eyaletleri de dahil olmak iizere genel anlamda bir eyalet hazinesi oldugu
gorlisii One c¢ikmaktadir. Yazittaki kamit da agikca bu son goriisi
desteklemektedir®.

31 Richard Duncan-Jones, Structure and Scale in the Roman Economy (Cambridge:
Cambridge University Press, 1990), 192; de Ligt, “Direct Taxation”, 81-85.

382 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 8 I. 15: év tfj o0tf] kou.

3 Bkz. yuk. 1.2.

34 Bu varsayim i¢in bkz. Jozef Keil ve Anton von Premerstein, Bericht iiber eine dritte Reise
in Lydien und den angrenzenden Gebieten Ioniens: ausgefiihrt 1911 im Auftrage der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, (Wien: Alfred Holder, 1914), 69-70. Ayr. bkz.
Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 26.

3 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 10 I. 23: gic pickov.

% Bkz. Fergus Millar ve Graham P. Burton, “Fiscus”, OCD?3, ed. S. Hornblower ve A.
Spawforth, (Oxford: Oxford University Press, 1999), 598.

37 Bkz. Alpers, Das nachrepublikanische Finanzsystem, 248-259.

3 Bkz. 6rn. Arnold Hugh Martin Jones, “The Aerarium and the Fiscus”, JRS 40 (1950), 22-
29; Fergus Millar, “The Fiscus in the First Two Centuries”, JRS 53 (1963), 29-42.

39 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 27-28.

40 Alpers, Das nachrepublikanische Finanzsystem, 276-277.
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Yazitin yaymlanmasmin ardindan yapilan arastirmalarda Geg
Cumhuriyet Donemi’nde eyalet gelirlerinin toplanmasi ig¢in bir eyalet
hazinesi olarak olusturulan eyalet fiscus’larinin Erken Imparatorluk
Donemi’nde de eyalet gelirlerinin toplanarak Roma’daki aerarium’a
gonderilen bir organizasyon olarak varliklarimt devam ettirdikleri
kanitlanmistir®. Dolayisiyla yazitimizda ifade edilen fiscus, Nakrason’daki
vergi miikellefleri ile Roma’daki merkezi hazine arasinda araci vazifesi
goren bir eyalet hazinesi idi*. Eyaletliler vergiyi kentleri araciligiyla
dogrudan eyalet hazine 6dedikleri i¢cin belgelerde kendilerine daha yakin ve
asina gelen eyalet hazinesinden soz etmeleri oldukga dogaldir®®. Bu
bakimdan bu Epikrates yaziti Ge¢ Cumhuriyet ve Erken Imparatorluk
Donemlerinde Asia’nin eyalet hazinesi olan fiscus i¢in giivenilir bir kanit
teskil etmektedir. Hatta Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait diger yazitlardaki
kanitlarin aksine burada fiscus’tan Caesaris/Kaicapog gibi ek bir tanimlama
yapilmaksizin  s6z edilmesi bu kurumun Cumhuriyet Doénemi’nden
devralindigini géstermektedir*,

2.3. Vergi Birimi Olarak Uncia

Yazitta Epikrates’in bagisladigi araziler i¢in yillik verginin uncia
bagina 12 drahmi oldugu belirtilmektedir®. Buradaki en énemli husus bir
vergi birimi olarak uncia’nin tanimlanmasidir. Latince “on ikide bir”
anlamima gelen uncia, agirlik birimi olarak litra’nin on ikide biridir.
Gilinlimiize kalmis olan agirliklardan anlasildig1 tizere Roma déneminde Asia
eyaletinde yaygin olarak 327,45 gramlik Roma ya da Italyan litra’sinm yam
sira bazen de eskiden beri devam eden mina agirlik sistemine dayanan 420-
430 gram arasindaki “agir litra” da kullanilmaktaydi®®. Buna gore agirhik
sistemi olarak kullanilan uncia’nin litra’nin on ikide biri olarak 27,28 gram
ya da daha diisiik bir olasilikla 35 gram civarinda bir agirliga tekabiil ettigi
anlagilmaktadir. Ancak her iki durumda da bu agirligin {iriin vergisinin

41 Bkz. Alpers, Das nachrepublikanische Finanzsystem, 259-307.

42 Bkz. Neesen, Untersuchungen zu den direkten Staatsabgaben, 229 dn. 54.4; Alpers, Das
nachrepublikanische Finanzsystem, 277; de Ligt, “Direct Taxation”, 82 dn. 16.

43 Alpers, Das nachrepublikanische Finanzsystem, 277.

4 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 28; Alpers, Das nachrepublikanische
Finanzsystem, 277-278 dn. 959. Bkz. 6rn. Georges Albert Radet ve Henri Lechat, “Notes
de géographie ancienne: 1. La ville d’Aegae en Eolie, II. Attaleia de Lydie, III. Sandaina”,
BCH 11 (1887), 395 = IGRom. 4.1181, Il. 17-18: &ic t0v 100 kvpiov Kailocapog pickov.

4 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 10 Il. 23-25: &ig ¢ickov GmAfig
ovV|Kkiag ... dpaypig déka 800.

46 Bkz. Peter Weiss, “Jenseits der Agoranomie: Neue und alte griechische Marktgewichte der
Kaiserzeit”, ZPE 200 (2016), 248.
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hesaplanmasinda ¢ok kiigiik bir birim olmasi yazitta gegcen uncia’nin bir
agirlik birimi olmadigimi géstermektedir?’.

Yazitin ilk editorleri uygun bir sekilde yazitta belirtilen uncia’nin
agirlik biriminden ziyade bir arazi 6l¢iim birimi oldugunu saptamislar, fakat
uncia’nin, iugerum’un on ikide biri olarak yakl. 210 m? olmas1 gerektigini
onermislerdir®®. Ancak bu tahmine gore iugerum basma yillik 144 drahmi
vergi 6denmesi gerekmektedir ki bu miktarin elimizde bulunan ayni déneme
ait giivenilir belgeler olan Misir’daki tarim arazilerine uygulanan vergi
oranlari ile karsilagtirildiginda asir1 derecede yiiksek oldugu goriilmektedir®.
Zira erken Roma Imparatorluk Dénemi’nde Misir’daki bag ve bahge
sahipleri parasal 6deme olarak yaklasik Roma iugerum’una esit bir arazi
Olcim birimi olan arure basma yillik olarak 5000 Misir bakir drahmisi
O6demekteydiler. Bu miktar Roma egemenliginin erken doneminde yaklasik
11-19 Misir giimiis drahmisine ya da 3-5 Attik drahmiye tekabiil etmektedir.
Yine Misir’daki arazi sahipleri ayni vergi olarak arure basina 1-2 artaba
tahil veriyorlardi ki fiyatlarin oldukca yiiksek oldugu FErken Roma
Doénemi'nde dahi bu miktar 8-16 Misir giimiis drahmisine ya da 2-4 Attik
drahmiye denk geliyordu. Misir’daki bag ve bahgelerden alinan nakdi
vergilere ek olarak baska nakdi vergiler alinsa ve 6zel tahil arazilerinden
alinan ayni vergiye ek vergiler konmus olsa bile Misirli toprak sahiplerinin
vergi yiikii arure/iugerum basina ortalama 2-5 Attik drahmi etmektedir. Bu
miktar Epikrates yaziti i¢in ilk editorlerinin tahmin etmis oldugu miktara
yani zeytinlik, bag ve igin iugerum basina 144 Attik drahmiye gore hatiri
sayilir derecede azdir. Dolayisiyla bu hesaplamalar dogrultusunda Epikrates
yazitinda belirtilmis olan uncia’nin Roma iugerum’unun 12’de biri yani
yaklagtk 210 m? oldugu goriigiiniin  dogrulugu oldukca siipheli hale
gelmektedir®.

Yazitta gegen uncia’min boyutlarina iliskin simdiye kadarki en
makul 6neri L. de Ligt tarafindan yapilmistir™’. Bu 6neri basit bir hesaplama
ile Nakrasonlu arazi sahiplerinin toplam yillik iriinlerinin yaklasik yiizde
10’luk degerini vergi olarak 6dediklerini goz Oniine alarak uncia basina elde
ettikleri toplam yillik gelirin yaklagik olarak 120 denarius ya da onun

47 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 26; Neesen, Untersuchungen zu den
direkten Staatsabgaben, 229 dn. 54.4.

4 Bkz. Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 26; Alpers, Das
nachrepublikanische Finanzsystem, 277 dn. 954 de bu goriisii takip etmektedir.

49 Neesen, Untersuchungen zu den direkten Staatsabgaben, 69.

50 Bkz. Neesen, Untersuchungen zu den direkten Staatsabgaben, 234 dn. 69.1.

51 Bkz. de Ligt, “Direct Taxation”, 82-84.
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karsili1 olan 480 sestertius olmasi gerektiginden yola ¢ikmaktadir®. Asia
eyaletinde normal sartlarda bugdayin fiyati 6.6 kilograma tekabiil eden
modius basina 2 sestertius olduguna gore®® bir uncia’lik ekilip bigilen
araziden 240 modius kadar bugday elde edilmesi gerekir**. Tohum
verimi/ekilen tohum orani 4:1 olarak kabul edildiginde, standart olarak
iugerum basma 5 modius oranma gore ekilmis ise®® ve tek iiriin olarak
bugday kabul edilirse Epikrates’in vasiyetinde atifta bulunulan uncia’nin
yaklasik 12 iugerum olmasi gerekir®®. Roma Imparatorlugu’nda iiriin
cesidine gore degil arazi boyutuna gore vergi uygulamalarini géz Oniine
alindiginda yazitta gegen uncia i¢in en uygun 6rnegin Ge¢ Roma Donemi
Afrika’sindaki 200 iugerum’un karsiligi olan centuria basina sabit oranda
odenen vergi oldugu goriilmektedir®’. Yukarida belirtildigi iizere Epikrates
yazitinda belirtilen uncia eger arazinin tiim yiizeyi tahil yetistirmek i¢in
kullanilirsa 12 iugerum olmasi gerekir. Ancak gergekte ekilen alanlarn %
50’ye kadar artan oranda bir kism1 nadasa birakiliyor olmalidir. Bu durumda
uncia’nin uygun bir vergi i¢in boyutunun bunun iki kati olan 24 iugerum ya
da tohum/verim orani 1:5 olarak hesaplanirsa 20 iugerum olmasi gerekir.
Yine de bazi arazi pargalarinin Epikrates yazitinda belirtildigi iizere tarlalara
gore para olarak daha yiiksek gelirlere sahip iliziim baglar1 ve zeytinlikler
oldugundan uncia’nin tahmini boyutu 20 iugerum’un da altina distirtlebilir.
Degerlendirilen tiim bu veriler dogrultusunda “on ikide bir” anlamindaki
uncia’nin Nakrason’daki karsiliginin Ge¢ Roma Doénemi Afrika’sindaki
centuria’nin 12°de biri olan 16 2/3 iugerum yani yaklasik 42.000 m?
olabilecegi 6nerisi oldukca akla yatkin goriilmektedir®®.

3. Epikrates’in Bagisi ve Nakrason Kenti: Hukuksal Baglam

Epikrates yaziti birgok Yunan—Roma hukuk tarihi arasgtirmacinin
ilgisini ¢gekmistir. H. J. Wolff, Epikrates yazitin1 Misir’daki papiriis {izerine
korunan vasiyetnameleri ile karsilastirarak belgenin tamamen Yunan hukuk
sistemine gore hazirlandig1 sonucuna varmaktadir®. J. Triantaphyllopoulos

52 Onda bir oranindaki iiriin vergisi (decuma) icin bkz. 6rn. Duncan-Jones, Structure and
Scale, 198-191.

53 Richard Duncan-Jones, The Economy of the Roman Empire: Quantitative Studies (Second
Edition. Cambridge: Cambridge University Press, 1982), 145.

5 de Ligt, “Direct Taxation”, 82.

55 Duncan-Jones, The Economy of the Roman Empire, 49.

% de Ligt, “Direct Taxation”, 83.

57 de Ligt, “Direct Taxation”, 84.

58 Bkz. de Ligt, “Direct Taxation”, 84.

%9 Wolff, “Neue Juristische Urkunden”, 332-333
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ise yazitta Roma hukuk sistemine ait kavramlarin Yunanca karsiliklarini
tespit ederek belgedeki Roma hukuku etkisini 6n plana ¢ikarmaktadirlar.
Ona gore yazitta gecen dikatov kavrami Yunanlilarca bilinmeyen Roma
hukukundaki ius’un karsiligi olarak kullanilmigtir. Yine 1. 24’teki
Swaxatéymv kai vepdpevog ifadesinin Romalilara has kavram oldugunu ve 11.
108 ve 112°deki mopokoi®’nun ise Roma hukukundaki fideicommissum
oldugunu  belirtir®®.  Boylelikle  Epikrates  yazitiyla ~ Constitutio
Antoniniana’dan ¢ok daha 6nce Yunan ve Roma hukukunun bir karisimiyla
kars1 karsiya oldugumuzu ve bunun ¢ok dikkat ¢ekici oldugunu belirtir®:,
Son olarak K. Harter-Uibopuu, yaziti hukuk tarihi agisindan kapsamli bir
sekilde degerlendirerek degerli ¢cikarimlarda bulunmustur®?,

3.1. Donatio Sub Modo

K. Harter-Uibopuu, genelde vasiyetname olarak anilan yazitin
sadece bir vasiyetname olmayip farkli belgelerin birlesiminden olustugunu
tespit etmistir. Metinde bagislamalar ile ilgili kisimda aoristum zamanin
kullanilmis olmasinin belirtilen islemlerin vasiyetnamenin kaleme alindig
sirada zaten sonuglanmis oldugunu gostermektedir®. Dolayisiyla metnin
bagislamalari igeren ilk kisminin Epikrates’in Sliimiinden sonra yiiriirlige
girecek bir vasiyetnameden ziyade daha onun saghginda gegerli olan bir
bagis oldugu anlasilmaktadir. Ona gore bu durum Epikrates’in yasarken
yaptig1 bu sartli bagisin Roma hukukundaki karsiligimin donatio sub modo
oldugunu gostermektedir®. Goriiniise gore Epikrates daha yasarken soz
konusu miilkleri 6lmiis olan oglu Diophantos’a bagislamisti. Bu ag¢idan
bakildiginda yazitin ilk editdrlerinin ve sonraki arastirmacilarinin anlamakta
zorlandiklar1 38.-40. satirlarindaki ifade® netlesmektedir. Epikrates burada
oglu Diophantos’un mezar aniti i¢in tanimlanmis ve bagislanmis miilkler
hakkindaki tasarruf yetkisinin sadece kendinde oldugunu ifade etmektedir®.
llerleyen satirlarda (Il. 41-74) bu bagisin dliimiinden sonra devam edecek bir
vakfa doniisecegi anlagilmaktadir. Vakfin basinda bulunan Epikrates’in iki
azatlis1 olan Telesphoros ve Eunomos miilkii ya kendileri yonetecek ya da

60 Triantaphyllopoulos, “Griechisch-rémische Nomokrasie”, 185-186. Contra Wolff (“Neue
SJuristische Urkunden”, 337-338) mapokoi® = fideicommissum esitligini  kabul
etmemektedir.

1 Triantaphyllopoulos, “Griechisch-romische Nomokrasie”, 187-191.

62 Bkz. Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates™.

8 Bkz. Wolff, “Neue Juristische Urkunden”, 329.

64 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 377-386.

85 Bkz. Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 29.

6 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 378-379.
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kiralayacaktir. Miilklerden elde edilen geliri binalarm bakimi, onarimi ve
ozel bir hizmet olarak vurgulanan mezarlarin giillerle siislenmesi®’ igin
kullanacaklaridir. Sonraki satirlar (. 74-108), kutsal alan ve mezar
bakimimin stirekliligini saglayan baska hiikiimler icerir. Anlasildigina gore
Telesphoros olduk¢a yasliydi ve onun ardinda miras¢1 birakmadan 6lmesi
bekleniyordu. Telesphoros’un dliimiinden sonra, Eunomos vakifla ilgili tiim
hak ve gorevleri tek basina devralacak ve nihayetinde bunlar1 erkek ya da
kadi tiim torunlarina devredecekti®®,

3.2. Locus Religiosus

S. Campanelli, bagislanan arazilerin sinirlarin tanimlanmasinin ilgili
alanlara sinir taslar1 (horos’lar) dikilmesini gerektirdigini belirtir®®. Fakat su
ana kadar bolgede bir sinir tagina rastlanmamistir. Campanelli’ye gore
Epikrates’in bagist ile birlikte bagislanan araziler temenos ya da locus
religiosus statiisiinii almistir. Ancak yazttaki ifadelerden Diophantos’un
mezar aniti i¢in bagiglanan arazilerin biitiinlesik bir temenos
olusturmadiklar1 net bir sekilde anlasgilmaktadir’®. Hatta goriiniise gore bu
araziler Diophantos mnemeion’unun yakin ¢evresinde dahi degillerdi. Ayrica
bu araziler yalnizca mezar anitinin bakimi konusunda elde edilecek gelir i¢in
tarimsal bir temel olusturuyorlardi. Bir mezar yerini locus religiosus olarak
yasal islemlerin diginda tutan klasik Roma ilkesinin eyaletlerde bu kadar kati
bir sekilde uygulanip uygulanmadigi net olarak bilinmemektedir. Eger boyle
bir hukuksal iglem yapilmissa bile diger arazi parcalart degil, yalnizca
mnemeion’un bulundugu toprak par¢asinin locus religiosus oldugu
diisiiniilebilir’.

3.3. Kadastral Kayitlar

Goriiniise gore bagislanan arazilerin tanimlamalari Nakrason’un
arsivinde bulunan kadastro kayitlarina dayanarak yapilmaktadir. Arazilerin
ayrmtil tarifinde gerek komsularin konumlar1 gerekse topografik 6zelliklerin
ayrintilariyla  belirtilmeleri bunun kaniti olarak gosterilebilir’>. Bu
tanimlamalarin Nakrason’daki kadastro kayitlarina gore yapildiginin bir

67 Bkz. yuk. 1.4.1.

8 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 380-382.

69 Campanelli, “Eroizzazione e proprieta”, 78-79.

0 Krs. yuk. 3.4,

L Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 377-378 dn. 26. Krs. yuk. 1.4.6.
2 Bkz. Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 397.
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diger kaniti tanimlamalarda arazilerin yiiz6lgiimleri plethron olarak ifade
edilmesine ragmen fiscus’a 6denecek vergi s6z konusu oldugunda arazi
ylizélgiimii birimi uncia olarak belirtilmesidir™. Bu durum Nakrason’daki
kadastro kayitlarinda yerel gelenege uygun olarak Yunan diinyasinin arazi
Ol¢tim birimi olan plethron kullanilirken Roma yonetiminin vergiye tabi
arazilerin yilizol¢limiinii hesaplarken kendi birimi olan uncia’y: kullandigini
gostermektedir. Kentlerin arsivlerinde kadastro kayitlarm tutuldugunu
gosteren bir diger kanit Romali devlet adami Cicero’nun kaleme aldigi pro
Flacco adl eserinde gegmektedir. Cicero, 1.0. 62 yilinda Asia valiligi yapan
L. Valerius Flaccus’u valiligi doneminde yapmis oldugu yolsuzluklara karst
1.O. 59 yilinda acilan davada savundugu eserinde C. Appuleius Decianus
adli eyalette yasayan bir Romalinin Nakrason’un gilineybatt komsusu
Apollonis kentinde haksiz yere ele gecirdigi arazilere deginmektedir.
Cicero’nun, Decianus’un s6z konusu arazilerin satis islemlerini
Pergamon’da kayitlara gecirmeye calistigini belirtmesi Apollonis’teki arazi
kayitlarinin conventus merkezi olan Pergamon’da da kayit altinda alinip
arsivlendigini gostermektedir™. Buna benzer bir durum yine Pergamon
conventus’u igerisindeki Aigai kenti arazisinde bulunan Roma Imparatorluk
Donemi’ne ait bir mezar yazitinda goriilmektedir. Yazitta bazi arazilerin
bagiglanmasina ve mezara zarar verenlere karsi alinacak Onlemlere
deginildikten sonra bu kararlarin birer kopyasinin hem Aigai hem de
Pergamon arsivlerinde tutulacagi belirtilmektedir™®. Eldeki bu kanitlar
Apollonis ve Aigai gibi Pergamon conventus’u sinirlari igerisinde bulunan
Nakrason kenti arsivinde bulunan kadastro kayitlarinin bir kopyasimin da
conventus merkezi olan Pergamon’da bulundugunu gostermektedir’®.

3.4. Mezar Yonetmeligi

76. satirdan itibaren diizenlemelerin karakteri degisir; artik ifadeler
bagisin kendisi, yani sermayeden elde edilen gelirin kullanimi, araziler ile
degil, mezar ve ilgili kullanim diizenlemeleri ile ilgilidir”’. Bu kisimda

3 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 8 Il. 4, 16, 17 (plethron), Il. 23-23
(uncia). Ayr. bkz. yuk. 1.2., 2.3.

4 Cic. Flac. 74.

5 Bkz. Radet ve Lechat, “Notes de géographie ancienne”, 395 = IGRom. 4.1181, IlI. 15-23.
Ayr. bkz. Walther von Diest, Von Pergamon iiber den Dindymos zum Pontus, (Gotha:
Justus Perthes, 1889), 26.

76 Krs. Radet ve Lechat, “Notes de géographie ancienne”, 396. Pergamon conventus’u
smirlari i¢in bkz. Dalla Rosa, Alberto, “Praktische Losungen fiir praktische Probleme: Die
Gruppierung von conventus in der Provinz Asia und die Bewegungen des Prokonsuls C.
lulius Severus (procos. 152/53)”, ZPE 183 (2012): 274 harita.

" Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 387-388. Krs. Herrmann ve Polatkan, Das
Testament des Epikrates, 32.
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mezara gomiilmeye hak sahibi olanlarin isimleri verilir, daha fazla gomii
yasaklanir ve bu yasaga karsi gelecek olanlarin mezar hirsizligi anlamina
gelen topBopuyio ile suglanacaklar: ifade edilir’®. Bu kisimda kullanilan
ifadelerin Lydia’daki diger mezar yazitlar1 ile biiyilk oranda benzerlik
tasidig1 goriilmektedir™®. Epikrates, muhtemelen oglunun cenazesinin zaten
bulundugu mezara yalnizca kendisinin, karis1 Laevilla’nin, kiz1 Tertia’nin ve
torunu Cestia'nin gomiilebilecegini sart kosup bir damattan, olasi baska
cocuklardan ya da torunlardan, hatta dordiincii ya da sonraki nesil
kullanicilarindan soz etmemektedir®. Ancak Epikrates, mezarla ilgilenmesi
gereken FEunomos ailesinden olasi yoneticilerin mezar anitinin alt katinda
bulunan mezar odasina (katdyswov pvnueiov) kemiklerini birakmasina izin
vermektedir®l, Tiim bu ifadeler mezar yonetmeliginin vasiyetnamenin bir
parcasi oldugunu gostermektedir®,

3.5. Cestia ve Laevilla’nin Kullanim Haklar

Yazitin 80.-87. satirlar1 arasindaki kisminda Epikrates’in torunu
Cestia’ya tanman bir kullanim hakkindan s6z edilmektedir®. Ancak yazitin
anlasilmasi zor olan bu bdliimiiyle ilgili olarak da arastirmacilar arasinda
farkli yorumlar bulunmaktadir. Yazitin ilk editorleri bu boliimii, vasiyet eden
Epikrates ve azatlilardan Cestia’ya gecen kullanim hakkinin gelecekte takas
edilmemesi seklinde ele yorumlamaktadirlar. Buna gore miilkiyet haklarinin
once Epikrates’e ve azathilara ait oldugunu ve ardindan bunlarin kullanim
hakkinin Cestia’ya verildigini varsaymaktadirlar®. H. J. Wolff ise kullanim
hakkinin Epikrates’in 6liimiiniin ardindan 6nce Cestia’ya gitmesi gerektigini
ve onun Oliimiinden sonra miilkiin “burada belirtilen sekilde intikal etmesi”
gerektigini diisiiniip, biiyiikbabadan toruna gecisi daha olas1 gérmektedir®.
Ancak Epikrates’in azatlilarinin yaslar geregi s6z konusu kullanim hakkini
Cestia’nin dliimiinden sonra elde ermeleri pek olanakli goriinmemektedir®.
D. Behrend, kullanim hakk1 olanlar1 bir grup olarak (Cestia ve azat edilmis
kisiler) goriir ve metinde buna karsihik gelen bir degisiklik onerir®. K.
Harter-Uibopuu’ya gore ise Epikrates, torunu Cestia’ya, baslangicta kendisi

8 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 14, II. 76-80. Ayr bkz. yuk. 1.5.
9 Bkz. Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 387 dn. 48.

80 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 387.

81 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 16, 1. 105-108. Ayr bkz. yuk. 1.9.
82 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 388.

8 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 14, Il. 80-87. Ayr bkz. yuk. 1.6.
84 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 33-34.

8 Wolff, “Neue Juristische Urkunden”, 331 dn. 6.

8 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 393.

87 Behrend 1971, 620.
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tarafinda kullanilan ve ardindan “geride kalan” azathilar yani vakfin
yoneticileri olan Telesphoros ve FEunomos ile Eunomos’un ardillan
tarafindan kontrol edilecek olan belirli arazi pargalarinin kullanim hakkim
devretmektedir. Boylelikle bu arazilerin kullanim hakki ve geliri yasadig
siirece Cestia’ya ait olacak ve onun oliimiinden sonra “sonsuza dek” vakfa
ait olacaktir®,

Epikrates benzer bir kullanim hakkin1 esi Laevilla’ya da
tanimaktadir. Yazitin 87. ile 94. satirlar1 arasindaki boliimii Epikrates’in
kullanimint esi Laevilla’ya biraktigi bir arazi ile ilgilidir. Arsa/kiigiik tarla
(&ypeidwov, I. 87) olarak belirtilen ve igerisinde Epikrates’in annesinin ve
dayisinin gémiilmiis oldugu bir bah¢e ve mezar anitini barindiran toprak
parcasinin kullanim sartlar1 kiigiik boyutuna ragmen esi Laevilla’nin
olimiinden sonrasi igin ©nceden belirlenmistir®. Anlagildigina gore
Epikrates, karisindan énce 6lmeyi bekliyordu® ve bir kez daha bir donatio
sub modo yapmaktadir. Muhtemelen Laevilla’nin 6limiiyle onun kullanim
hakki sona ermesinin ardindan, Epikrates’in varisi, Tertia ve Secundus’un
mezariyla da ilgilenmesi gereken yeni bir hak sahibi belirleyebilecekti.
Ancak bunun, Diophantosun mnemeion’undan yararlananlar igin
belirlenenlerle ayni kosullar altinda yapilmasi1 gerekiyordu. Miras¢inin
herhangi bir diizenleme yapmasina veya kosullar1 degistirmesine izin
verilmemektedir. Boylece Epikrates miras¢inin sartlart  degistirmesini
engelleyerek bir yandan karisinin bakimini diger yandan da muhtemelen
Olimiine kadar karis1 Laevilla’nin sorumlulugunda olan annesinin ve
dayisimin mezarinin bakimini giivence altina aliyordu®.

3.6. Laevilla ve Metras’in Bakim

Vasiyetin son kisminda Epikrates, kendisinden &nce Olmeyi
bekledigi esi Laevilla dul kaldiginda onun bakimmin saglanmasini
amaglamaktadir. Laevilla eger isterse -yani bir daha evlenmezse- varisin
evinde kalacak olup Epikrates Laevilla’nin varise yardim ve destek olacagini
belirtmektedir®. Epikrates varisinden ayrica mpdyovog olarak tanimladigi
Metras’in  yasadigi siirece bakimini iistlenmesini talep etmektedir®,
Yunancada npoyovog hem ata cet, hem de Onceki evlilikten olan ¢ocuk

8 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 394.

8 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 14 1. 87-94. Ayr. bkz. yuk. 1.7.

% Bu durum belgenin sonundaki esinin bakim ile ilgili talepten de anlasilmaktadir, bkz. as.
3.6.

91 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 391-392.

92 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 16 Il. 108-112; Harter-Uibopuu, “Die
diatheke des Epikrates”, 392. Ayr. bkz. yuk. 1.10.

93 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 16 1l. 112-115. Ayr. bkz. yuk. 1.10.
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anlammi tasidigi igin arastirmacilar Metras’in kimligi konusunda farkli
goriisler one siirmiislerdir®. Yazitin ilk editorleri Metras’in Epikrates’in
“atas’” (Vorfahr) oldugunu o6ne siirme egilimindedirler®. H. J. Wolff,
Epikrates’in Metras’1 geri kalan hayati boyunca varisine teslim etmesinden
yola ¢ikarak onun yaghi biri oldugu kamsindadir®. Ancak Epikrates’in
kendisi biiyiilkbaba oldugundan, Metras’in kelimenin tam anlamiyla
Epikrates’in atasi olamayacagini one siirerek onun muhtemelen yagh bir
ikincil akraba oldugu ihtimaline deginir. Yine Wolff’a gore bu durum
Epikrates’in dul esi ve Metras i¢in verdigi hiikiimlerdeki ifade farkliligin1 da
aciklar. Dul esi i¢in varisten onu gergek bir aile iiyesi ve danigsman olarak
kabul etmesini isterken, Metras i¢in varisten yasadig siirece onu yanina alip
bakimini saglamasini talep etmektedir. Benzer ifadelerin gegtigi Yunanca bir
vasiyetnamede bakimi istenen kiginin koéle olmasindan yola ¢ikarak
Epikrates’in varisinden 6zellikle bakimini talep ettigi Metras’in bir kéle ya
da azathi olan yasl bir hizmetgisi oldugu Sonucuna varmaktadir. Boylece
yazitta gegen mpoyovog tanimlamasiin sefkatli bir sevgi ifadesi olarak
algilanmasi gerektigini belirtir®. Ancak P. Thonemann, Lydia’daki epigrafik
verilere dayanarak akrabalik iligkilerini ele aldig1 eserinde mpdyovog
ifadesinin “evlatlik gocuk” anlamina geldigini kamtlamstir®, Bu durumda
Metras’in Epikrates’in muhtemelen esi Laevilla’nin 6nceki evliliginden olma
iivey oglu oldugu anlasilmaktadir.

Laevilla ve Metras’in bakimlari i¢in herhangi bir sartin ve baglayici
hiikmiin belirlenmemis olmasi1 dikkat g¢ekicidir. Bu boliimiin baslangig
kismindaki mapaxai®d ifadesi bir terim olarak Roma hukukundaki
fideicommissum’u animsatsa bile mirastan yapilan bir bagis ile ilgili bir
hikkiim olmadig1 igin talebin dogrudan yasal bir etkisi olmadig
goriilmektedir®. Ancak bu istegin kamuya acik olan bir yaztta acikca
belirtilmesi konuyu kamunun bilgisine agik hale getiriyordu. Dolayisiyla
Nakrason sakinleri Epikrates’in bu isteginin yerine gelip gelmedigini
bileceklerdi'®.

9 Bkz. LSJ 1473 s.v. mpdyov-0G.

% Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 17, 35-36 ve dn. 54.

9 Wolff, “Neue Juristische Urkunden”, 331-332.

97 Wolff, “Neue Juristische Urkunden”, 332 dn. 8.

% Peter Thonemann, The Lives of Ancient Villages: Rural Society in Roman Anatolia,
(Cambridge: Cambridge University Press, 2022), 134 ve dn. 86. Ayr. bkz. Robert ve
Robert, “Bulletin épigraphique 19707, 441; Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”,
377 ve dn. 55.

9 Krs. Triantaphyllopoulos, “Griechisch-rémische Nomokrasie™, 186.

100 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 392. Ayr. bkz. yuk. 1.4.4
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3.7. Lanetleme ve Nihai Cezai Hiikiimler

sonunda yer alan genel bir ceza maddesi, Epikrates’in isteklerine uyulmasini
saglamay1 amaclamaktadir. Sermayenin veya vakif gelirlerinin herhangi bir
sekilde kotiiye kullanilmasina ve kullanim haklarina yonelik yasaklar zaten
iki yerde belirtilmisken'®!, burada belgedeki tiim hiikiimlere aykir1 herhangi
bir eylem cezalandirilir. Iki yaptirim vardir: Bir yandan potansiyel failleri
caydirmak i¢in uzunca ve kapsamli bir lanet eklenirken, diger yandan mezar
soygunculugu (tymborykhia) cezasi ongoriilmektedir. Lanetleme, mezar ve
vasiyetname igeren birgok yazitta sikca goriilmektedir’®. Yazitin 79-80.
satirlarinda tymborykhia’ya yapilan atif, mezarin kullanimina iligkin
diizenlemeleri ele aldig1 i¢in anlagilabilir. Ancak yazitin son kisminda (1. 96-
97) nihai olarak belirtilen genel ceza maddesindeki atif metindeki tiim
emirlerle ilgilidir. Bu nedenle, mezar bakimi emrine uymamak veya gerekli
verglyi 6dememek gibi diizenlemelere aykiri bir su¢ bile burada mezar
hirsizlig1 gibi agir bir sug ile cezalandirilir. Bu hususa nasil bir yasal dayanak
saglandigr sorusunu cevaplamak zor goriinmektedir. Ciinkii Nakrason
kentinin onaymi almadan kentten bu vasiyetnamenin igerigine dair
kovusturma yapmast talep edilmektedir®,

Oli géomme ile ilgili yonetmeliklerin yasal dayanagi sorununa
deginen M. Worrle, yazitlarda gecen mezar ve vasiyetnameler ilgili konulart
iceren belgelerin yalnizca kamu belgelerinin saklandig1 yerler olarak degil,
aynit zamanda kentsel bir kurum olarak da goriilmesi gereken arsivlerde
muhafaza edildigini 6ne siirmektedir'®. Boylece kentin yargi organlari bu
konularda yetkili hale gelmekteydi. Epikrates’in vasiyetinde arsive dair
dogrudan bir atif bulunmasa kullanilan bazi ifadeler onun diizenlemelerinin
arsivde bulundugunu isaret etmektedir'®. Buna gore Epikrates’in bagisladig
arazileri ve vasiyetnamesinin sartlarini igeren belgeler yerel argive alinmis ve
bdylece onaylanmig olmalidir. Dolayisiyla bu onaylama, yerel mahkemeler

101 Herrmann ve Polatkan, Das Testament des Epikrates, 12 Il. 69-74 ve 14 Il. 80-87. Ayr.
bkz. yuk. 1.4.5 ve 2.6.

102 Bkz. 6rn. Strubbe, Imprecations against Desecrators. Kuzeybati Lydia bdlgesinden
kapsamli bir diger lanetleme formiilii icin bkz. Hasan Malay ve Marijana Ricl, “A New
Imprecation against Desecrators of the Grave from Northwest Lydia”, Arkeoloji Dergisi 9
(2007), 117-121.

103 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 395-396.

104 Michael Wérrle, “Zwei neue griechische Inschriften aus Myra zur Verwaltung Lykiens in
der Kaiserzeit”, ed. J. Borchhardt, Myra: Eine lykische Metropole in antiker und
byzantinischer Zeit, (Berlin: Mann, 1975), 269-272.

105 Krs. yuk. 3.3.
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tarafindan yasal sonuglarin tanmmasi i¢in bir temel olusturmaktaydi.
Boylece o konu ile ilgili olarak gelebilecek olasi davalara Nakrason kentinin
mahkemeleri bakabilecektil®.

Sonug¢

“Epikrates’in Vasiyeti” olarak bilinen yazit, Roma Imparatorluk
Donemi’nde Asia Eyaleti’nin ve genel olarak dogu eyaletlerinin mali ve
hukuksal yapisinin anlasilmasi bakimindan 6nemli veriler sunmaktadir.
Yazittaki bilgilere gore Erken Roma Imparatorluk Dénemi’nde eyaletlerde
tahsil edilen arazi vergisi, elde edilen {irin miktarindan bagimsiz olarak
miilkiin biiyiikliigline gore sabit bir meblag {izerinden hesaplaniyordu.
Yazitta vergilendirmenin nakdi olarak yapilacaginin agik¢a ifade edilmesi,
Erken Imparatorluk Dénemi’nde Asia Eyaleti’nde toprak vergisinin yaygin
goriistin aksine ayni degil, nakdi olarak tahsil edildigini gostermektedir. Yine
Epikrates tarafindan bagislanan arazilerin bazilarmin kdy arazisinde
bulunmalarina ragmen tim arazilerin vergi Odemelerinin toplu halde
Nakrason kentine yapiliyor olmas1 Asia Eyaleti’ndeki arazi vergisinin kirsal
topluluklarin  kendileri tarafindan dogrudan odendigi varsayimiyla
bagdagsmamaktadir. Verginin Nakrason kenti araciligiyla dogrudan fiscus’a
yapilacak oldugunun belirtilmesi Erken Roma Imparatorluk Donemi’nde
Senato eyaletlerde genel vergilerin 6dendigi aerarium ile imparatorun 6zel
gelirlerinin tahsil edildigi fiscus’un bir arada bulundugu gorisiini
ciritmektedir. Dolayisiyla fiscus un eyalet kentlerindeki vergi miikellefleri
ile Roma’daki merkezi hazine (aerarium) arasinda araci vazifesi goren bir
eyalet hazinesi oldugu anlagilmaktadir. Yazitta vergi birimi olarak uncia’nin
agirlik biriminden ziyade bir alan 6l¢iim birimi oldugu asikardir. Yapilan
hesaplamalar bir uncia’nin yaklasik olarak 42.000 m? olmasi gerektigini
gostermektedir.

Yazit, “Epikrates’in Vasiyeti” olarak bilinse de yazttaki metnin
sadece bir vasiyetnameye ait olmayip farkli belgelerin birlesiminden
olustugunun tespit edilmesi belgenin hukuki arka planimin anlagilmasi
bakimindan olduk¢a Onemlidir. Metnin bagislamalari igeren ilk kisminin
daha Epikrates’in sagliginda yiiriirliikte olmasi, bu bagislamalarin onun
olimiinden sonra gegerli olacak bir vasiyetnameden ziyade Roma hukuk
terminolojisiyle donatio sub modo oldugunu géstermektedir. Yazitin 76.
satirina kadar olan kismu Epikrates’in bu donatio sub modo’nun geliri geng
yasta Olmiis olan oglu Diophantos igin yaptirdigi mezarin bakimi ve 6lil
kiiltii ile ilgili ritiellerin gergeklestirilmesi adina kurmus oldugu vakfin

108 Harter-Uibopuu, “Die diatheke des Epikrates”, 397.
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yonetimine ve isleyisine iligkin mevzuat: igermektedir. 76. satirdan sonraki
boliim ise kurulan vakif ile ilgili olmayip mezarin kullanima iliskin mevzuat
ile Epikrates’in ailesine dair baz1 kisisel kararlarini igermektedir.
Epikrates’in yaptig1 bagis ile getirdigi tiim kural ve yasaklamalarin hukuki
dayanagi yazita kazinmusg olan bu belgenin orijinalinin Nakrason kent
arsivinde bulunuyor olmasidir. Boylelikle bu belge kent tarafindan
onaylanarak hukuki bir nitelik kazanmig oluyordu.
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Oz

Silah teknolojisi ve askeri kabiliyetler bakimindan olduk¢a
giiclii olan Hiksoslar kaynaklarda Asyal:i bir toplum olarak anilir. Eski
Miswr kayitlarinda ise “yabanct diyarlarin sefleri” anlamina gelen
“hekau-khasut” seklinde bahsedilmislerdir. MO 1850°den itibaren
Avaris civarinda goriilmeye baslayan Hiksoslar bu binyilin ortalarina
dogru tegkilatlanmiglar ve kadim Memfis kentini de ele gegirerek
Miswrlilar in hafizasinda derin izler birakmiglardwr. Onlar antik Miswr
kayitlarinda 15. Hanedan adiyla yer aldilar ve MO yaklasik 1650-1550
yillart arasinda Ikinci Ara Dénem olarak da bilinen siirecte bir asir
boyunca Miswr’da egemen gii¢ olarak varlik gosterdiler. Bu basarm
kazanmalarinda savasg¢t 6zellikler tasimalari, eskicagin tanklar: olarak
tarif edilen atl savas arabalarini ustaca kullanmalar, tung silahlar ve
bilesik yay gibi iistiin teknolojilere sahip olmalar gibi birkag onemli
faktor bilhassa etkili olmustu. Ayrica Delta bélgesinde yer alan
Avaris’in bir limana da sahip olmast Hiksoslarin ticari a¢idan da
basarili olmalarmi sagladi. Bu sayede Avaris Yakindogu'da yildizi
parlayan bir konuma yiikseldi. Ekonomik gii¢, uluslararasi alanda
tammirlig arttirdr ve diplomatik temaslar yogunlasti. Girit basta olmak
tizere, Anadolu ve Mezopotamya’'daki c¢esitli devletlerle iliskiler
kurdular. Bununla birlikte Niibye'deki Kusiler de onlarin miittefiki
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olmugstu. Ikisinin ortak diismani olan Misir ise kapana kisilmis bir
vaziyetteydi. ki miittefik giiciin amact Misir’t tamamen ele gecip
aralarinda paylasmakti. Miswrlilar ise esaretten kurtulmak igin
miicadele edeceklerdi.

Anahtar kelimeler: Eski Misir, Ikinci Ara Donem, Hiksoslar,
Kusiler, Ahmose.

The Hyksos: The Domination of a Foreign People in Ancient Egypt
(1650-1550 BC)

Abstract

The Hyksos, who were quite powerful in terms of weapon
technology and military capabilities, are referred to as an Asian society
in the sources. Ancient Egyptian records refer to them as “hekau-
khasut”, meaning “chiefs of foreign lands”. The Hyksos, who began to
appear around Avaris from 1850 BC onwards, captured the city of
Memphis and left a deep impression on the memory of the Egyptians.
They appear in ancient Egyptian records as the 15th Dynasty and were
the dominant power in Egypt during the Second Intermediate Period,
from 1650 to 1550 BC. Several important factors were particularly
influential in their success, including their warlike characteristics, their
skillful use of horse-drawn chariots, described as the tanks of antiquity,
and their possession of superior technologies such as bronze weapons
and compound bows. In addition, the fact that Avaris, located in the
Delta region, also had a harbor enabled the Hyksos to be commercially
successful. Economic power increased international recognition and
diplomatic contacts intensified. They established relations with various
states in Anatolia and Mesopotamia, especially Crete. However, the
Kushites in Nubia had also become their allies. Egypt, which was a
common enemy of both, was trapped in a predicament. The aim of the
two allied powers was to take over Egypt completely and share it
between them. The Egyptians, on the other hand, would struggle to get
out of captivity.

Keywords. Ancient Egypt, Second Intermediate Period,
Hyksos, Kushites, Ahmose.

Giris
Bu c¢aligmada Eski Misir toplumunun esas unsuru olmayan fakat
belirli bir siireg icerisinde iilkeye gelip akabinde bir asir boyunca hakimiyet

kuran Hiksoslar incelenmistir. Ulkemizde Eski Misir ve 6zellikle de Hiksoslar
hakkinda yapilan ¢aligmalar bir hayli azdir. Bu nedenle konuyla ilgili olarak
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bir giris mahiyetinde olan bu makale ile ilerleyen donemlerde yapilacak olan
caligmalara bir kap1 aralamak da amaglanmistir.

Bilim insanlar1 Kamose’ye ait bir dikilitasa ve Hiksoslar’in Delta’nin
dogusundaki birgok sit alaninda biraktiklar kalintilara bakarak bu toplumun
Asya topraklarindan Misir’a geldigini ifade etmislerdir.! Gelis giizergahlar
olarak ise ¢ok eski zamanlardan beri Nil Vadisi ile Asya topraklari arasinda
kara yoluyla hareket etmeye uygun bir rota olan ve Afrika ile Asya arasinda
bir kdprii 6zelligi gosteren Sina Yarimadasi’ndan kuzeye dogru uzanan kiy1
bolgesi tarif edilmistir.? Peki, bu insanlar neden Misir’a gelmislerdi ve nigin
bir hareketliligin igerisinde yer almiglardi? Bu bir istila miydi ya da bir
yerlerden gd¢ eden insanlarin hikéyesi miydi? Yahut da ticari iliskilere bagh
bir hareketlilikten kaynakli olarak bolgede bir niifus artis1 sonucu olusan bir
toplum muydu Hiksoslar? Bilindigi iizere insan hareketliligi tarihin her
doneminde toplumlarin ayrilmaz bir pargast olmustur. Bir yeri terk etmek i¢in
bir¢cok neden vardir ve belirli bir yere yerlesmek i¢in de ayni derecede ¢ok
cesitli nedenler etkili olmustur. Bu fenomeni daha iyi anlamak i¢in, farkli olasi
itme ve ¢ekme faktorlerini ve en 6nemlisi bunlarin karsilikli etkilesimini
arastirmak gerekir.® Dolayisiyla bugiin Hiksoslar olarak bilinen toplumu
Misir’a sevk eden amillerin ¢ok yonlii oldugu nettir diyebiliriz.

Bu dogrultuda bakilarak ¢alismada Misir’da Hiksoslar olarak
adlandirilan -6nceki adi bilinmediginden bdyle bir ifade kullanilmustir-
toplumun buraya ne zaman ve nasil geldiklerine deginilmeye calisilmistir.
Ayrica bu halkin kdkenlerine ve hangi toplumlarla ne tiir iligskiler ag
geligtirdiklerine de yer verilmistir. Odaklanilan temel noktalar arasinda
Hiksoslar’in Misir’da bulunduklar1 zaman zarfinda sosyo-politik ve kiiltiirel
gelismelere olan etkisi, Hiksos adinin anlami ve bunu ilk defa kimlerin ne
sekilde kullandigi, sonraki siiregte ise ne sekilde algilandigi gibi konular da
vardir. Biitiin bu bagliklara deginirken antik kaynaklar (Manethon, losephus
vb.) basta olmak iizere modern literatiirde yer alan eserlere bagvurulmustur.
Genel itibariyle Eski Misir tarihinde “ikinci Ara Dénem” olarak tarif edilen

1 Sophie Desplancque, Antik Misir, (cev. Ismail Yerguz), (Ankara: Dost Kitabevi, 2019), 68,
69.; Robert M. Engberg, The Hyksos Reconsidered, (Chicago and London: The University
of Chicago Press, 1939), 32.

Ezra S. Marcus, “A Maritime Approach to Exploring the Hyksos Phenomenon”, The
Enigma of the Hyksos Volume I, eds. Manfred Bietak, Silvia Prell, (Wiesbhaden:
Harrassowitz Verlag, 2019), 150.

Elisa Priglinger, “One Ticket to Egypt, Please!”: Migration from Western Asia to Egypt in
the Early Second Millennium BCE”, The Enigma of the Hyksos Volume I, (Eds. Manfred
Bietak, Silvia Prell), (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2019), 209.
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siiregte egemen bir giic olan Hiksoslar’a biitiinciil bir agiyla bakmak
amagclanmustir.

Eski Misir tarihinde “Ara Donem” olarak adlandirilan zaman
dilimlerinde -ki bu Misir’in Eskigag’1 boyunca ii¢ defa yaganmistir- Misirlilar
bir dizi ¢alkantili olayla kars1 karsiya gelmislerdir. Hiksoslar’in Misir’a hakim
oldugu Ikinci Ara Dénem’in Birinci Ara Donem’den farki iilkeye, disaridan
gelen insanlarin hakim olmasidir. Bunu 6zii itibariyle yabanci bir toplumun
hakim gilic olarak Misir topraklarinda var olmasi seklinde tarif etmek
miimkiindiir. Bu déonemde Misirlilar, Hiksos krallar1 tarafindan antik Avaris*
kasabasindan yonetilen 15. Hanedanligin yiikselisine sahitlik etmislerdir. Bu
kent Misirlilar’in dilinde Hutvaret, Yunanca da ise Avaris adiyla gegmekteydi
ve bolge 450 y1l boyunca Misir’in siyasi ve kiiltiirel gelisiminin simgelerinden
biri haline gelecekti.®> Ancak bu yerlesim alam1 Misirhlar’a daha ¢ok
Hiksoslar’t hatirlatmigtir. Bu, onlarin hafizasinda ylesine yer etmisti Ki
yalnizca politik ve teknolojik etkilere sahip olmakla kalmamis, ayn1 zamanda
sonraki Yeni Kralllk Do6nemi’nin ideolojik temellerinin de derinden
etkilenmesine neden olmustur.® Calisma boyunca ilgili kisimlarda bu konulara
da deginilmistir. Caligmanin Oncelikli amaclarindan biri de Hiksoslar’in
Misir’in kuzeyinde ne sekilde bagimsiz bir devlet viicuda getirebilmis
olduklarini ve Misirlilar’in bu diismani nasil defedebildiklerini incelemektir.

Kaynaklara bakildiginda Misir-Levant iliskilerinin dogas1 ve gelisimi
sonucunda Hiksoslar’in yiikselisini agiklamak i¢in bazi teorik modeller 6ne
stiriildiigii goze carpmaktadir. Bu baglamda Hiksoslar’in Misir’da var
olabilme ve yaklasik bir asir boyunca bunu devam ettirebilmelerinin ardinda
bazi argiimanlarin oldugu dile getirilmistir. Bunlar: 1- Istila modeli: Bu
konuda Hiksoslar Eski Misirlilar’in zihninde yer edinen en biiytiik istilacilar
olarak nitelendirilmistir. 2- Kademeli sizma ve bariscil ele gecirme modeli:
Bu da tarihgilerin iizerinde durduklar1 énemli konulardan olup konunun

4 Avaris kenti hakkinda detayl bilgi i¢in bk. Manfred Biatek, Avaris The Capital of the
Hyksos, Recent Excavations at Tell el-Dab ‘a, (London: British Museum Press, 1996);
Manfred Bietak, Avaris and Piramesse Archaeological Exploration in the Eastern Nile
Delta, (Oxford: Oxford University Press, 1986).

5 Mieroop, Eski Miswr Tarihi, 124.; Eva Lange-Athinodorou,”Palace Cemeteries of the
Eastern Delta”, Ancient Egyptian and Ancient Near Eastern Palaces Volume I, eds.
Manfred Bietak — Silvia Prell), (Vienna: Austrian Academy of Sciences Press, 2018), 163;
Fletcher, Antik Miswr Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygariik, 218.; Burke, “Amorites in the
Eastern Nile Delta: The Identity of Asiatics at Avaris duringthe Early Middle Kingdom”,
75.

6 Nina Maaranen, Holger Schutkowski, Sonia Zakrzewski, Chris Stantis, Albert Zink, “The
Hyksos in Egypt: A Bioarchaeological Perspective”, The Enigma of the Hyksos Volume I,
Eds. Manfred Bietak, Silvia Prell, (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2019), 316.
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uzmanlar1 Hiksoslar’in yavas yavas Misir’a geldiklerini, bunun da Orta
Krallik Devri’nde gerceklesmeye basladigini, ayni zamanda sonraki siirecte
de koken bolgesi olarak tanimlanan Levant ile kiiltiirel ve ekonomik
iliskilerini siirdiirdiiklerini dile getirmislerdir. Oyle ki Misir’in bu bélge ile
olan en eski ticari baglantilar1 Hiksoslar’in da Misir’da goriilmeye basladig
12. Hanedanlik donemine kadar tarihlendirilmektedir. 3- Kademeli sizma ve
siddet yoluyla ele gegirme gibi bir fikir de ortaya atilmistir. Bu noktada dnce
Misir topraklaria kademeli bir bi¢imde sizma durumunun yasanmis oldugu,
ardindan ise belli bir gii¢ birikimi (siyasi, ekonomik ve niifus) saglandiktan
sonra siddetli bir miicadele yontemiyle iktidar ele ge¢irme basarisinin elde
edildigi seklinde degerlendirmeler yapilmistir. Son iki madde Manatho
tarafindan ortaya atilan Hiksoslar’in Misir’1t yavas yavas gelip iilkeyi ele
gegirmislerdir seklindeki ifadelerini akla getirmektedir.” Modern kaynaklarda
da bu konuda pek ¢ok degerlendirme 6ne siiriilmiistiir. Bunlara ek olarak
literatiirde yer alan kaynaklarin ¢cogunda Hiksoslar’in Asya topraklarindan
geldigi konusunda gorislerin ¢cogunlukta oldugu anlagilmakta; bununla
birlikte daha kesin bir kdken alaninin da tartisilmaya devam ettigi, bazi bilim
insanlarimin Hiksoslar’1 Hurriler ve Urartular gibi Asyanik toplumlarla akraba
olarak kabul ettikleri, bazilarimin ise onlar1 Semitik halklar arasinda
degerlendirdikleri goriilmiistiir.®

Seleflerinde oldugu gibi asama asama gergeklesen Orta Krallik Misir
iktidarinin ¢okiisiiniin ardindan, MO 1795 civarinda 12. Hanedan sona ermis
oldu. Ardindan kisa siirelerle hitkkiimdarlik yapan krallar donemi basladi. Bu
yoneticiler gorece zayif olduklarindan Misir’in sinirlarindaki hakimiyetlerini
yavas yavas yitirdiler. Bu asamada Misir’in iginde bulundugu durumu firsat
bilen baz1 halklar giiniimiiz Filistin dolaylarindan Misir’in Dogu Deltasi’na
dogru hareket etmeye bagladilar. Bunlarin daha giiglii bir tilkeden gelen
istilacilar m1, yoksa sosyal bir karigiklik doneminin miiltecileri mi olduklari
konusunda kaynaklarda bir acgiklik yoktur. Misirlilar iilkeye gelen bu
topluluklar1 “yabanci diyarlarin sefleri” anlamina gelen ‘“hekau-khasut”

7 Manethon’un Hiksoslar’in Misir’a gelisleri hakkinda verdigi bilgiler igin bk. Manethon,
Misir Tarihi, (Istanbul: Pinhan Yayincilik), 2023, 58, 59.

8  Anna Latifa Mourad, Rise of the Hyksos Egypt and the Levant from the Middle Kingdom to
the Early Second Intermediate Period, , (Oxford: Archaeopress 2015), 3, 9.; Joann Fletcher,
Antik Misir Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, (Istanbul: Yeditepe Yaymnevi, 2023),
217.; Marcus, “A Maritime Approach to Exploring the Hyksos Phenomenon”, 149.;
Daphna Ben-Tor, “Egyptian-Levantine Relations in the Hyksos Period — The Southern
Levant vs. the Northern Levant”, The Enigma of the Hyksos Volume IV Changing Clusters
and Migration in the Near Eastern Bronze Age Collected Papers of a Workshop held in
Vienna 4th—6th of December 2019, eds. Manfred Bietak and Silvia Prell, (Wiesbadens.
Harrassowitz Verlag, 2021), 243.
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olarak adlandirmislardi. MO 17. yiizyihn ortalarina dogru Memphis’in
yonetimini ele gecirmek i¢in yeterince orgilitlenmis olan bu insanlar Delta’nin
dogusundaki Avaris’i merkez olarak belirlediler. Bu bolge ile sinirli kalmayan
Hiksoslar zamanla etki alanim1 genisletti. Akdeniz diinyastyla ticari iligkiler
gelistirdiler ve giineydeki Niibye halki olan Kusiler ile de yakinlik kurdular.
Nihayetinde bu iki halk zaman igerisinde ortak diismanlarina karsi bir ittifak
da olusturdular.® Kadim Misir medeniyetini olusturanlar Hiksoslar ve Kusiler
arasinda hayatta kalma miicadelesi vermek zorunda kalacaklardu.
Literatiirdeki kaynaklar Misirlilar’in tarihleri boyunca boylesine baski altinda
kalmadiklarini ifade etmistir.'°

Hiksoslar’mm Misir’da bulunduklari zaman zarfinda iilkenin farkli
yerlerinde ¢esitli hanedanlar da varlik gostermistir. Hakikaten donemin siyasi
manzarasina bakildiginda MO 17. asrin sonlarina dogru iilkenin kontroliiniin
Hiksoslar’in elinde oldugu goriiliirken Teb’de 13. siilale; Delta’da ise 14.
siillalenin  “iktidarsiz  krallar’” memleket idaresini elde etmek igin
calistyorlardi. Hiksos krallar1 ise bu stirecte 15. ve 16. siilaleleri teskil
etmislerdi.’* Misirli hanedanlar ¢ok énemli bir prestij meselesi olan iilkenin
bagimsizligini temin edebilmek amaciyla bir giic odagi olmaya ¢alismiglardir.
Hiksoslar’in kovulmasi onlar i¢in bir beka meselesi olmustur. Kisaca, bu kaos
devrinde Misir’da birkag hanedan is basindadir ancak bir asir boyunca hakim
giic Asya topraklarindan gelen Hiksoslar olacaktir. Sunu da ifade etmek
lazamdir ki Misirli hanedanlardan en azindan bazilar1 Hiksoslar’la etkilesim
icerisinde olmuslardi. Teb’de yeni bir hanedan (17. Hanedan) ortaya ¢ikmusti
diyen C. Freeman, baslangigta bu yeni hanedanin krallarinin Hiksoslu
yoneticilerle is birlikteligi iginde olduklarini aktarmaktadir. Ticari
baglantilarla, hatta Hiksos Krali Apopis’in Tebli bir kraliyet ailesi i¢cinden
evlilik yapmus olabilecegiyle ilgili de bazi kanitlar vardir seklinde bir ifadede
bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda Hiksoslar ile Misirlilar arasinda ilk
baslarda ¢ok farkli iliskiler aginin oldugu goze carpmaktadir.'?

9 Charles Freeman, Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarhiklar:, (Ankara: Dost
Kitabevi, 2003), 43, 44.

10 Toby Wilkinson, Eski Misir MO 3000’den Kleopatra’ya Bir Uygarhgn Tarihi, Say
Yayinlari, (Istanbul: Say Yaymlari, 2013: 251.

1 Afet Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, (Ankara: TTK, 1987), 90.; Desplancque, Antik
Misir, 48.

12 Freeman, Mistr, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklar, 44.
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Misir’a Gelisleri

Goglerin ¢ok farkli nedenleri olabilecegini dile getiren bilim insanlar
bunlar1 politik, ekonomik, cevresel ve sosyal olmak iizere dort ana gruba
ayirmistir. Bu gruplar i¢inde gesitli faktorlerin tanimlanabilecegini ve bunlarin
da daha sonra itme ve ¢cekme faktorleri olarak alt boliimlere ayrilabilecegini
ifade etmislerdir. itme faktorleri, bir bireyi veya grubu anavatanlarindan
ayrilmaya iten faktorlerdir. Bunlara catisma, kuraklik, kitlik veya dini
istikrarsizlik gibi durumlar dahil olabilir. Benzer sekilde, zayif ekonomik
ortam ve istihdam olanaklariin olmamasi go¢ icin giliclii itme faktorleri
olarak dile getirilmistir. Diger onemli faktorler ise ik ayrimciligi, politik
hosgoriisiizliik ve zuliimdiir. Ote yandan, ¢cekme faktdrlerine bakildiginda ise
bunlar1 bireylerin evlerini terk edip 6zellikle cazibesi yiiksek bir bolgeye
gitmeye sevk eden amiller olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu kavram
literatiirde belirli bir yerin ekonomik firsatlari, istihdam edilebilirlik oranlar
ve daha iyi bir yasam vaadi gibi arzu edilirligini ifade eden “yer faydas:”
olarak da gegmektedir. Bu modelin ardindaki fikir, bir itme faktoriiniin her
zaman bir ¢ekme faktoriiyle birlikte gitmesidir. Bir insanin yurdundan itilmesi
icin bir veya birden ¢ok neden olmali, ancak ayn1 zamanda bu insanlar1 belirli
bir yone c¢eken de bir seyler olmalidir.® Politik nedenler evrensel bir itici
faktordiir, her zaman ve her bolgede var olan savas veya savag benzeri
kosullardir. Buna belirli sosyal gruplar arasindaki kii¢iik dl¢ekli catismalar da
dahil edilebilir. Ekonomik nedenler, itme ve ¢ekme faktorleriyle 6zellikle
baglantihidir, ¢iinkii koken bolgedeki kotii ekonomik kosullar daha fazla
firsata sahip baska bir bolgeye goce yol acar. Bazi durumlarda, koken
bolgedeki durum belirli bir bdlgenin yer faydasindan onemli 6l¢iide daha
biiylik bir rol oynamustir ve bunun tersi de gegerlidir. Bu, 6rnegin belirli bir
alanda hizli bir ekonomik genislemenin fazladan insan gerektirmesi ve
dolayisiyla gég icin son derece g¢ekici olmasi durumunda gecerli olacaktir.
Ekolojik nedenlere gelindiginde ise dogal afetler ve iklim degisikligi, 6zellikle
irin kaybi, kuraklik ve sel gibi durumlar giiclii itme faktorleri olabilir
Ozellikle eskicag diinyasinda bu durumlar oldukga etkili olmustur. Hiilasa,
gocler genellikle bu faktdrlerin - kombinasyonunun bir sonucudur.'*
Dolayisiyla Hiksoslar’1 olusturacak olan insanlarin Misir’a gidislerini bu
cerceveler etrafinda diisiinmek gerekmektedir. Nitekim MO 2. binyilda

13 Priglinger, “One Ticket to Egypt, Please!”: Migration from Western Asia to Egypt in the
Early Second Millennium BCE”, 210.
Priglinger, “One Ticket to Egypt, Please!”: Migration from Western Asia to Egypt in the
Early Second Millennium BCE”, 211.
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yasanan kuraklik ve bazi iklimsel nedenlerden o&tiirii insanlarin gog ettiklerine
dair kanitlar vardir bu konuya ilgili kisimlarda yer verilmistir.

Kaynaklarda Hiksoslar’in Bat1 Asya olarak tarif edilen Suriye-Filistin
dolaylarindan Misir’a geldigine yonelik bilgiler verilmektedir. Onlarin MO
1850’den itibaren Tell el-Dab‘a’da, Avaris’in antik bir kasabasinda ve daha
sonra da dogu Nil Deltasi’ndaki diger yerlerde 12. Misir Hanedanligi’nin
sonlarmda yerlestigi diisiiniilmektedir. MO 1720-1630 yillar1 arasinda
Avaris’te ve hinterlandinda kurulan 14. Hanedanlik, Orta Tung Cagi/Misir
melez kiiltiiriiniin egemen oldugu kiigiik bir krallikt1. Bu gizemli yonetimlerin
cogunun isimlerinden Bat1 Asya kokenli olduklari anlasiimaktadir. Ilerleyen
siiregte onlarin saraylari yakildi ve daha sonra 15. Hanedan adi altinda
Hiksoslar iktidar ele gecirdi ve egemenliklerini belli bir siire Misir’in ¢ogu
bolgesinde etkili olmak iizere genislettiler.™

Bilim insanlart MO 2. binyilin baginda kurak bir evre yasandigimi ve
bu durumun tiim Levant bolgesindeki yerlesim diizenleri {izerinde énemli bir
etki biraktigini ifade ederler. Bu gelismelerin sonucunda Levant’in giiney
sinirlarindaki yerlesim alanlarinda bir dizi zayiflama olmus, Liibnan ve
Suriye’nin bazi bolgelerinde 6zellikle de kurakliga mahkiim kalan yerlerde
niifus kiigtilmiistiir. Bu nedenle kaynaklarda 6nemli sayida insan toplulugunun
Levant’in veya bagka cografyalarin daha yesil bolgelerine tasinmis olabilecegi
seklinde yorumlar 6ne siiriilmistiir. Tarihsel veriler Suriye’deki Erken ve Orta
Tung Cagi alanlarinin ¢ogunun yagislardaki herhangi bir azalmaya kars1 cok
hassas bir alanda yer aldigini ortaya koymustur. Bu durum belirli alanlar i¢in
ciddi sonuglara neden olmus hatta bazilarinin tamamen terk edilmelerine yol
agmustir. Dolayisiyla MO 2. binyilin baslarinda kuzey ve giiney Levant’taki
yar1 kurak bolgelerdeki yerlesimlerin azalmasi bu sayilan faktorlere bagh
olarak gergeklesmis ve goglerde artis yasanmis olmaliydi. Ancak elbette
Misir’a giden ve ilerleyen siirecte Hiksos olarak anilacak olan insanlarin
buraya gelis sebeplerini sadece iklimsel nedenlere baglamamak da gerekir. Bu
noktada ¢ok yonlii diisiinmek bu boliimiin basinda ifade edilen itici ve ¢ekici
go¢ modellerini de hesaba katmak daha dogru bir bakis agisi olacaktir.'®

Bu baglamda MO 2. binyilin Yakin Dogu’sunda farkli bolgesel
geligsmelerin yagandig1 anlagilmaktadir. MO 2000°den MO 1600’e kadar olan
doneme bakildiginda savas ve degisen ittifaklar ve iklimsel faktorlerin de

15 Manfred Bietak, “The Spiritual Roots of the Hyksos Elite: An Analysis of Their Sacred
Architecture, Part I, The Enigma of the Hyksos Volume I, eds. Manfred Bietak, Silvia Prell,
(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2019), 47.

6 Priglinger, “One Ticket to Egypt, Please!”: Migration from Western Asia to Egypt in the
Early Second Millennium BCE”, 212.
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etkisiyle siireklilik gosteren bir degisim siireci yasanmistir. Bununla birlikte
ticaret hayatinda bir canliligin da oldugu goriilmektedir. Zikrolunan binyilin
ilk yarisinda ticari faaliyetlerin MO 1700’¢ kadar Anadolu’daki Asurlu
tiiccarlarin mektuplarinda kanitlandig1 gibi, ¢ok g¢alkantili zamanlarda bile
siirdiiriilmesi bu tiir faaliyetlerin énemini gostermektedir.!” Hiksos baskenti
Avaris bolgesinin de ticari agidan Onemli bir lokasyona sahip oldugu
bilinmektedir ve buraya gelenler bdlgenin bu avantajindan faydalanmay1
bilerek zamanla ekonomik agidan giiglenmigtir. Kuvvetle muhtemeldir ki bu
ekonomik gii¢ sayesinde ciddi bir sermaye birikimi elde etmisler bu da
ilerleyen siirecte siyasi bir tesekkiil olmalarina kap1 aralamistir.

Hiksoslar’in, II. Sesostris (MO 1906-1887) dénemine kadar geriye
giden bir tarihte, yani 12. Hanedan zamaninda Nil Vadisi’nde kiiltiirel bir gii¢
olmaya basladiklarina dair ¢cok sayida gdsterge vardir. Onlarin bu tarihlerde
Misir’da varlik gostermeleri yukarida ifade edilen iklimsel olaylarla da
ortiismektedir. Misir’daki Asya kokenli insanlarin varligi Hiksos idaresinin
baslamasindan daha 6nce gergeklesmistir ve bilim insanlari1 onlarin Misir’daki
varligini yavas gelisen ama kar topunun biiylimesi gibi gii¢ toplayan bir eylem
olarak yorumlamiglardir. 12. Hanedan’in ¢okiisli ve Misir’in bunu izleyen
zayiflama siireci burada oOnerilen arka plana sahip bir harekete yardimci
olmaktadir. Nihayetinde ilk Hiksos hanedan1 MO 1730 civarinda Delta
bolgesinde kendini kabul ettirmistir.'® Son zamanlarda yayimlanan bir ¢alisma
ise Manetho’nun Hiksoslar’in kuzeydogudan gelen ve Misir’in ilk yabanci
hanedani olarak hiikiim siiren istilact bir giice liderlik ettigi anlatisinin
arkeolojik kanitlarla desteklenmedigini, bunun yerine Hiksos hiikiimdari
olanlarin nesillerdir Misir’da yasayan Asyalilar’in soyundan geldigini 6ne
siirmektedir.*®

Bunlarin yan1 sira Hiksoslar’in Misir’da var olma siirecini en azindan
ihtimaller dahilinde degerlendirebilecegimiz séyle bir senaryo diistinmek de
faydali olabilir: ilk olarak Hiksos varligmin tesekkiiliinii Mezopotamya’ya
yapilan Sami gogclerine benzetebiliriz. Sami kokenli halklarn Sumer
toplumuna belirli bir siire¢ igerisinde dahil olduklar1 gibi Hiksoslar’in da
Misir’a benzer bir bigimde gelmis olmalari muhtemeldir ki yukaridaki

17 Priglinger, “One Ticket to Egypt, Please!”: Migration from Western Asia to Egypt in the

Early Second Millennium BCE”, 212.

18 Robert M. Engberg, The Hyksos Reconsidered, (Chicago and London: The University of
Chicago Press, 1939), 1, 2.

19 Bk. Chris Stantis, Arwa Kharobi, Nina Maaranen, Geoff M. Nowell, Manfred Bietak,
Silvia Prell, Holger Schutkowski, “Who were the Hyksos? Challenging traditional
narratives using strontium isotope (87Sr/86Sr) analysis of human remains from ancient
Egypt”, Plos One, July 15/2020, 2.
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kisimlarda ifade edildigi gibi baz1 bilim insanlart Asya topraklarindaki
halklarin Misir’a peyderpey geldiklerini sdylemistir. Ikinci olarak; Sami
halklarinin  Mezopotamya’daki ilk donemlerinde siyasi agidan bir
etkinliklerinin olmayip Sumerliler’in kontroliinde ¢esitli is kollarinda
istihdam edildigi gibi Hiksoslar’in da Misir’da ilk baglarda bu sekilde yagamis
olduklar1 kaynaklardan anlagilmaktadir. Ugiincii olarak ise; bilindigi gibi
Samiler zamanla ¢ogalmig, ekonomik agidan da belli bir gii¢ olgunluguna
erismis, Sumerliler’in sehir devletleri tarzinda teskilatlanmasinin verdigi
boliinmils glic durumundan istifade ederek bagimsiz bir Sami devleti
(Akadlar’t) viicuda getirmislerdi. Bunu Hiksoslar’a uyarlarsak, onlar da tipki
Samiler’in Mezopotamya’daki ilk donemlerinde oldugu gibi Misir’a
geldiklerinde belli bashi is kollarinda c¢alismig, zamanla niifuslar1 artis
gostermis ve ilk firsatta harekete gecerek elit bir ziimre etrafinda bir gii¢ birligi
olusturarak kendi sistemlerini kurmus olmalilar. Hiksos halkinin Kahun
piramit kasabasinda calistigia dair bazi tahminler?® yapilmistir bu da onlarin
cesitli is kollarinda yer aldigina dair bir kanit olarak disiiniilebilir. Bunlar
elbette kisa zamanda olan seyler degildi; Asyali halklarin 12. Hanedan
zamaninda -yaklastk MO 1900’ler- Misir’da olduklari ve Hiksos siyasi
otoritesinin tesisinin ise 1730’lara tarihlendigi diisiiniildiigiinde gelismelerin
uzun bir siiregte gerceklestigi anlagilacaktir. Bu zaman zarfinda onlarin
Misir’a adaptasyonlari gergeklesmis olmaliydi. Bilindigi gibi Hiksoslar Misir
yazisini da kullanmig, Misirlilar’in tanrilarina inanmig kisaca Misir kiiltiirtinii
benimsemislerdi. Tiim bu gelismeler Hiksos adi verilen halkin Misir’da uzun
zaman boyunca varlik gstermelerinin birer meyvesiydi.

Hiksos Ad1 Algilamis Bicimi ve Baskent Avaris

Hiksos adi Manethon’dan giiniimiize miras kalmistir.?* Etimolojisi
akla yatkindir, ¢linkii terimin her iki 6gesinin de “hekau-khasut” Misir dilinde
olas1 kargiliklar1 vardir. Manethon’un bunlara yiikledigi yaklasik anlam ise
kisaca “yabanci iilkelerin hiikiimdarlar:” seklindedir. Manethon’da yer alan
ismin gliniimiizdeki kullanimi olan Hiksos’a seklinde tiiretilmesi ise Griffith
adl1 bilim insanina atfedilmistir.?? Ote yandan “hekau-khasut” teriminin Misir
kaynaklarinda ¢ok erken bir tarihten itibaren bilindigi ve Ptolemaios
donemine kadar da kullamilageldigi belirtilmektedir. Ayrica Misir’daki bu

20 Hiksoslarin Misir’da is¢i olarak calismis olmalarina dair baz1 goriisler icin bk. Engberg,

The Hyksos Reconsidered, 33.

21 Manethon, Misur Tarihi, (istanbul: Pinhan Yayincilik), 2023, 58, 59.

22 Bk. Engberg, The Hyksos Reconsidered, 2, 7.; A. H. Sayce, “The Hyksos in Egypt”, The
Biblical World, Vol. 21, No. 5 (May, 1903), 351.
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halk i¢in Asyalilar anlamina gelen “Aamu” seklinde bir isimlendirmenin
oldugu da bilinmektedir.?® Basa gegen ilk dort Hiksos krali, Orta Krallik
Devri'nde Yakin Dogu sehir devletlerinin prensleri i¢cin de kullanilan
“vabanct iilkelerin hiikiimdariar” anlamindaki  “hekau-khasut” yani
“Hiksos” adin1 kullannis olmasi dikkat ¢ekicidir.?* Hiksoslar’m kendilerini
bu isimle ifade etmis olmalar1 boyle anilmakta bir beis gormediklerini
gostermektedir. Oyle ki Hiksos krallarinin miihiirlerinde bile kimi zaman bu
ifadeyi kullandiklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte yabanci krallar
anlamina gelen hekau-khasut ifadesinin sadece Avaris’i kendilerine merkez
yapan Hiksoslar i¢in kullanilmadigi, Niibyeliler’in de “hekau-khasut” olarak
yani yabanct vurgusuyla zikredildikleri tespit edilmistir. Ptolemaioslar
zamaninda bile Misirlilar’in yabancilar tarif etmek i¢in bu ifadeyi kullanmig
olmalar1 Misirlilar’in yabancilara olan bakislarini gostermektedir.?® Onlarin
bu kullanimi tipk1 Hellenler’in kendilerinden olmayanlara “barbar” demesini
akla getirmektedir.

Orta Krallik Devri’nin ardindan yaklasik iki yiizyil gibi uzunca bir
donemi kapsayan ve boliinmiis bir hiikiimdarlik olarak tarif edilen “Ikinci Ara
Dénem” gelir. Bu, kabaca MO 1730-1550 yillarmna tarihlendirilmektedir ve
Hiksoslar da bu siire¢ icerisinde yaklasik olarak MO 1650-1550 yillari
arasinda tarih sahnesinde yer almiglardir. Bilindigi gibi daha 6nce de Misir’da
bir kaos devri yasanmisti ve bilim insanlar1 Eski Krallik Devri’nin ardindan
gelen bu siirece “Birinci Ara Donem” (MO 2125-2010) adim vermislerdi.
Istikrarin olmadigi, merkezi yapmin bozuldugu, cesitli giic odaklarmin
miicadelelerine sahne olan bir evre idi bu. Zikrolunan bu dénem yaklasik bir
asir kadar siirmiistiir. Bu ara donemde, Hiksoslar’in Misir’a digsardan gelerek
egemen olduguna benzer bir durum yasanmamuis, iilkenin i¢ dinamikleri
arasinda bir iktidar miicadelesi meydana gelmistir. Iki ara donemi birbirinden
ayiran en 6nemli fark budur.?®

Misir’da 13. Hanedan’a mensup krallar kisa stiren bir iktidar donemi
yasamigtt. MO 1700’lere gelindiginde kraliyet merkezinin Teb’e tasinmis
oldugu, bu hanedanin Abidos’un kuzeyindeki bolgelerin denetimini ise

23 Engberg, The Hyksos Reconsidered, 2, 7.

24 Lorna Oakes, Lucia Gahlin, The Mysteries of Ancient Egypt, (London: Hermes House
Publishing 2005: 11.; Toby Wilkinson, Eski Misir MO 3000’den Kleopatra’ya Bir
Uygarligim Tarihi, Say Yaymlar, (Istanbul: Say Yaymlari, 2013: 244. Inan, Eski Miswr
Tarihi ve Medeniyeti, 94.; Manfred Bietak, “A Thutmosid Palace Precinct at Peru-nefer
(Tell el-Dab‘a)”, Ancient Egyptian and Ancient Near Eastern Palaces Volume I, eds.
Manfred Bietak — Silvia Prell), (Vienna: Austrian Academy of Sciences Press, 2018) 223.

%5 Marc Van De Mieroop, Eski Miswr Tarihi, (istanbul: Homer Kitabevi, 2019), 122, 127,128.

% Amelie Kuhrt, Eskicag’da Yakindogu (M.0.3000-330) Cilt I, (Cev. Dilek Sendil), (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2010), 161, 227.; Desplancque, Antik Misir, 48.;
Engberg, The Hyksos Reconsidered, 4.
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kaybettigi goriiliir. ikinci Ara Doénem olarak bilinen bu siirecte Misir,
birincisinde de oldugu gibi parcalanmis bir goriiniim arz eder. Ayni anda
birden fazla hanedan iilkenin kaderinde etkili olmak i¢in ¢aba gosterir.
Doneme dair bilgiler ne kadar muglak olursa olsun, ilk Hiksos hanedan1 olan
15. hanedanin, 14. hanedan pahasina Delta’da bir yer edindigi oldukca
kesindir. Teb’de hala varligini siirdiiren 13. Hanedan’in ise son krallarinin
Hiksoslar’in etkisi altina girmis olmasi akla yatkindir. 13. Hanedan’in son
krallarindan {giinciisii olan Nehsi’nin ve babasinin Hiksoslar’in vassali
oldugu o6ne siiriilmiistiir. Hiksoslar’in egemen oldugu devrin Birinci Ara
Donem’den farkli olarak bu doénemin en can alici noktas: lilkede yabanci
halklarin s6z sahibi olmasi1 bu agidan 6nem arz eder. Misir tarihi boyunca ilk
defa bu donemde bir dis giiciin esareti altina girmek iizeredir. iste Hiksoslar’la
bu noktada karsilasiimaktadir. Bu zaman zarfinda Misir’a olan yogun
etkilerinden dolayr Hiksoslar, ikinci Ara Dénem’in adeta simgesi haline
gelmislerdir. Onlar bir asir boyunca Misir’1 yonetmis ve bu siirec igerisinde
alt1 Hiksos kral1 basa ge¢mistir.?” Ifade edilmesi gereken dnemli bir husus da
Hiksoslar’in Niibye bolgesinde yasayan Kusiler’le siki bir is birligi icerisinde
olmalar1 onlarla ittifak yapmalar1 hatta iilkeyi aralarinda paylasmak arzusu
tasimalaridir.

Hiksoslar’in kendine merkez olarak segtikleri Avaris’in koklii bir
geemise sahip oldugu tespit edilmistir. Kent, Orta Krallik zaman1 Misir
krallarindan II. Amenemhat tarafindan Delta bolgesinin i¢ kisminda liman
olarak kullanilabilecek kadar kiyiya yakin bir lokasyonda kurulmustur. Yani
Hiksos doneminin baslangicindan iki yiizyil dnce kent var olmustur. Bununla
birlikte ayni1 tarihlerde hatta I. Ara Dénem’in sonundan itibaren Suriye-Filistin
bolgesinden insanlarin burada yasadiklari tespit edilmigtir. Hatta IL
Amenemhat’in Misir ve Filistin arasindaki miistahkem siir bdlgesinin bir
pargasi olan bu bolgeye 1.554 Asyali savag esirini yerlestirmesinin yani sira
yine Muisir igin ¢alisan Filistinli gemi marangozu, maden is¢isi ve askerlerin
de burada yasadigi ifade edilmistir. Anlasildigina gore Misirlilar Asyali
insanlart iilkelerinde bir isgiicii olarak kullanmisti. Ancak Orta Krallik
zamanina tarihlenen bazi kayitlar onlarin bir tehdit unsuru olarak goriildiiglinii
de ortaya koymaktadir. Asyalilar Misir’in istikrar1 ve giivenligi i¢in bir tehdit
idi ve onlar1 piiskiirtmek i¢in hazirliklar yapilmaliydi. Onlar bir kaos giicliydii
ve kontrol edilmeleri gerekiyordu. Misirlilar’in Orta Krallik devrinde kaleme
aldiklar1 kehanet metinlerinde de Asyali korkusunun dile getirildigi
goriilmektedir. Bu metinlerde Asyalilar nefretle anilmistir. Hatta bir metinde
“Delta’da bir kus tiireyecek, halk ona yaklagma izni vermig, sonra o hos seyler
yok olacak...” seklinde bir fenaligin Misir’a zarar verecegine dair ilging ve

27 Mourad, Rise of the Hyksos Egypt and the Levant from the Middle Kingdom to the Early
Second Intermediate Period, 9.; Mieroop, Eski Misir Tarihi, 122, 123.; Engberg, The
Hyksos Reconsidered, 8.
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dikkat cekici kehanetlerde bulunulmustur. Bu kehanette Asyalilar Delta’ya
gelen davetsiz bir kusa benzetilmis, onlarin gegici misafirlerden daha fazlasi
oldugu, mevsimlik gbgebeler veya kervan tiiccarlariyla sinirli olmadigr algisi
olusturulmaya c¢alisilmistir. Ilging bir metinde de Asyali halklar hakkinda
Horus zamanindan beri onlarla savasildigi ne fethederler ne de fethedilirler
seklinde bir ifadenin yer aldig1 gériilmektedir. Bu da Misirlilar’in onlarla olan
iliskisini gostermesi agisindan dikkat ¢eken bir detaydir.?

Nihayetinde Misirlilar Orta Krallik siiresince Asyalilar’a gii¢
yetirememis ve Avaris bolgesi ilerleyen siirecte gelisip bir ticaret merkezine
doniismeye baglamis, ticaret kervanlari miitemadiyen buradan ge¢cmeye, Nil
vasitasiyla hem Girit’ten hem de Kibris’tan sarap, zeytinyagi ve cesitli
zanaatkarlar buraya gelmeye devam etmistir. Tung Cagi’nda ticaret aglari
oldukca yogundu Afganistan’dan lapislazuli, Anadolu’dan giimiis, Asur’dan
kumas, Liibnan’dan ise kereste geliyordu. Dolayisiyla ticaret yapmak i¢in ¢ok
uygun bir yerde konuslanan Hiksoslar bundan en iyi sekilde faydalanmay1
bilmiglerdi. Zamanla ciddi bir zenginlige kavusmus olmaliydilar. Bu durum
hem halkin refah seviyesini arttirmis hem de bdlgenin bir cazibe merkezi
haline gelmesine imkan saglamigtir. En Onemlisi ise siyasi giicii meydana
getirecek olan gruplarin elinde 6nemli bir sermaye birikimi meydana gelmis
olmaliydi. Avaris ayn1 zamanda karayoluyla Sina bolgesine de
baglanabiliyordu. Misirlilar’in dilinde Hutvaret Yunanca da ise Avaris adiyla
bilinen bu yerlesim alan1 450 yil boyunca Misir’in siyasi ve kiiltiirel
gelisiminin simgelerinden biri haline gelecektir.?® Bu sehrin dinamik 6zelligi,
yaklasik 400 x 450 m 6l¢iilerinde olan ve iki Nil koluyla da baglantis1 bulunan
bir liman havzasina sahip olmasiydi. Havzanin kuzeyden giineye dogru
tortularla doldugu ve bu durumun da giineye dogru genislemesine neden
oldugu ifade edilmistir. Bu alanin stratejik 6nemi ise deniz suyunun neredeyse
bos olan Nil kanallarma girerek asagi Nil’i Akdeniz’e bagladigi, kuraklik
donemlerinde bile hala denize ulasilabilen bir konumda yer almasindan ileri
geliyordu. Hiksoslar’in Misir’in Akdeniz’e agilan ana kapisi olan Nil’in

28 Aaron A. Burke, “Amorites in the Eastern Nile Delta: The Identity of Asiatics at Avaris
duringthe Early Middle Kingdom”, Ancient Egyptian and Ancient Near Eastern Palaces
Volume I, eds. Manfred Bietak — Silvia Prell, (Vienna: Austrian Academy of Sciences Press,
2018), 74, 75.

2 Mieroop, Eski Misw Tarihi, 124.; Eva Lange-Athinodorou,”Palace Cemeteries of the
Eastern Delta”, Ancient Egyptian and Ancient Near Eastern Palaces Volume I, eds.
Manfred Bietak — Silvia Prell), (Vienna: Austrian Academy of Sciences Press, 2018), 163.;
Fletcher, Antik Miswr Tarihi Diinyayr Sekillendiren Uygarlik, 218.; Burke, “Amorites in the
Eastern Nile Delta: The Identity of Asiatics at Avaris duringthe Early Middle Kingdom”,
75.
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Pelusius kolundaki dogu Deltas1 iizerindeki bu konumlari gbz Oniine
alindiginda, bu insanlarin daimi olarak seyriisefer avantajina sahip olduklari,
ticari baglantilarinin siirekli oldugu anlasilmaktadir. Bu agidan Hiksos
iktidarinin bilyiiyiip gelismesinde bdlgenin konumu ve ticaretin roliiniin ¢ok
onemli oldugu agikardir.®

Hiksoslar Misir’a egemen olduklart bir asir boyunca iilkenin
kuzeydogusunda yer alan (bk. Gorsel 1.) bu bolgeyi kendilerine merkez olarak
belirlemislerdir ancak Misir’in bu kismi Hiksoslar’dan 6nce 13. Hanedan
zamaninda da 6nemli idi ancak Hiksoslar zamaninda bdlgenin yildizinin
parlamas1 onlar i¢in biiylik bir avantaj oldu. Hiksoslar’m kuvvetle
muhtemeldir ki Asya’daki baglantilarinin da sayesinde kurmus oldugu ticari
baglantilar ile {ilkenin bu bdlgesi daha once hi¢ goriillmedigi kadar ilerleme
kaydetti. Avaris biiyiidii ve Eski Misir’da adeta bir i¢ imparatorluga doniistii.>
Ikinci Ara Dénem’in siyasi, kiiltiirel ve ekonomik tarihini ok giizel yansitan
Avaris, Yakindogu unsurlarinin Misir gelenekleriyle birlestigi bir sentez
merkez hiiviyetine biirlinmiis olmaliydi. Bolgede daha ¢ok Asyali insanlar
yasamaktaydi. Bu insanlar 12. Hanedan’in sonlarindan itibaren niifusun
cogunlugunu teskil etmeye baglamisti. Anlasildigina gére Suriye-Filistin
topraklarindan Misir’in bu bolgesine dogru ciddi bir go¢ hareketliligi
yasanmisti.

" i}
~ Tell el-Dabra
Aoe

Modern Sexdements 4/ Reconstructed Topography A
°

¥, Modern Canals H/I  Excavation Arcas
[r— Geaplicn: N. Mach

Ml Course of the Nile Branch and the Flood Area

Gorsel 1: Hiksos baskenti Avaris sar1 ile boyali olan yerdedir.*

30 Bietak, “A Thutmosid Palace Precinct at Peru-nefer (Tell el-Dab‘a)”, 223.; Marcus, “A
Maritime Approach to Exploring the Hyksos Phenomenon”, 149.

3L Wilkinson, Eski Misir MO 3000 ’den Kleopatraya Bir Uygarligin Tarihi, 239, 240. 244,

32 Bietak, “A Thutmosid Palace Precinct at Peru-nefer (Tell el-Dab‘a)”, 224.
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Yeni gelen halk bir yandan kendi kiiltiirlerini korumus, bir yandan da
Misir geleneklerini benimsemeye baglamiglardi ki bu noktada Hiksoslar’in
Misir tanrilarina da tapinmig olmalan -Hiksoslar Ra’nin adimi kullandilar,
Seth’e tapindilar ve bunlar1 hiyerogliflerle yazacak kadar da Misir yazisini
kullanmada ustalastilar- en 6nemli 6rnekler arasinda gosterilebilir. Ancak
Muisirlilar igin ¢ok farkli olan gdmii geleneklerini koruduklari da kaynaklarda
ifade edilmektedir. Cografi yakinligin da verdigi bir avantaj sayesinde Dogu
Akdeniz'le giiglii ticari iligkiler tesis eden Avaris’in Asyali halki, ayni
zamanda Yukar1 Misir ve Niibye’yle de ticaret yapmisti. Bu sayede kiiltiirel
zenginlik maddi zenginlikle de taglandi. Kaynaklar 6zellikle onlarin Misir’a
getirdigi bazi yeniliklerden ve kiiltlir unsurlarindan ¢ok¢a sdz eder. Bunlar
arasinda Misirlilar’inkine gore daha saglam silahlar, zirhlar, bilesik yaylar,
0zel savag baltalar1, hancerler, cesitli miizik aletleri, dikey tezgahlardan ¢ikma
dokuma ftirinler gosterilmektedir. Maden isleme alaninda da Hiksoslar’in
Misir’a katkilar1 biiyliik olmustur. Hiksos Oncesi donemlerde bakirin
kullanilan baslica metal oldugu bilinmektedir ancak Misir’a bu insanlarin
gelmesiyle bronz kullanimi daha da yayginlasmis oldu ve zamanla ¢gok 6nemli
bir yer edindi. Bronzun herhangi bir toplumda ilk kez ortaya ¢ikisi her zaman
devrim niteliginde bir etkiye sahip olmustur. Bronz alagiminin birincil bileseni
olan bakira eklenen kalay igerigi, teknolojik gelismelere olanak tanimustir.
Alasim, temiz bir dokiimii miimkiin kilar ve daha diisiik bir erime noktasinda
daha sert ve kullanigl bir metale sahip olma imkéan1 verirdi. Alagimin bir diger
avantaj1 da kapali bir kalipta islenebilmesi ve bunun sonucunda yeni formlarin
gelisimine imkan vermesiydi. Hiksoslar’in silah teknolojisi sayesinde
Misir’da basarili olmasi bu sayede olmustur. Burada ozellikle anilmasi
gereken unsurlardan belki de en Onemlileri atlar ve savas arabalaridir.
Manethon’un eserinde Hiksoslar hakkinda dile getirdigi “barbar kimseler”
ifadesi yukarida verilen detaylar cercevesinde diisiiniildiigiinde Hiksoslar’in
medeniyetten uzak barbar kimseler olmadiklarimi net bir bigimde ortaya
koymaktadir. Hiksos donemi barbarliktan ziyade Misir’in yasadigi kiiltiirel bir
zenginlik dénemi olarak tarif edilse daha dogru olur.®® Avaris, Niibye ve Dogu
Akdeniz’le yakin temas halinde olan giiglii bir kralligin ihtisamli baskenti
olmustu. Sehri ele geciren Misirli Kamose’nin anlattiklarina bakildiginda
burasi ok zengin, miireffeh bir kent idi. Oyle ki Kamose’nin anlattiklarina
bakildiginda kenti yagmaladiginda altin, lapislazuli, glimiis, turkuaz, tung

3 Freeman, Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, 44.; Mieroop, Eski Misir
Tarihi, 125, 126.; Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 94.; Engberg, The Hyksos
Reconsidered, 20.
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silahlar, kati ve sivi yaglar, bal ve kereste dolu yiizlerce gemi ele
gegcirilmistir.3

Avaris bolgesi Yakindogu’daki toplumlar ile ticari oldugu kadar
diplomatik temaslar da tesis edilmisti. Hiksoslar’in en gii¢lii krali olan Khyan
zamaninda Girit’le yakin iligkiler gelistirilmis, Minos hiikiimdariyla gesitli
hediye alisverislerinde bulunulmustur.®* Hiksoslar’m iliski kurdugu bolgeler
icerisinde Anadolu da vardi. Khyan’in Hititler’le irtibat halinde olduguna dair
Hattusa’dan ele gecen skarabeuslar bu konuda 6nemli birer kanit olarak
gosterilmektedir.®® Ote yandan kaynaklar Khyan’in Mezopotamya devletleri
ve Suriye-Filistin bolgesi ile de yakin iliski icerisinde olduguna dair bilgi
vermektedir. Bagdat civarinda skarabeuslarin bulunduguna dair kaynaklarda
malumat vardir.*’ Boylece Hiksoslar’in Yakindogu’daki devletlerarasi
iligkiler aginda aktif olarak yer aldiklar1 anlagilmaktadir.

2654535
Khyan sealing
reconstructed

275054

Swsr-n-R¢ sealing

2654.5.19

] 2654518 -

Gorsel 2: Hiksoslar’m en {inlii krali olan Khyan’in miihriinden kesitler.*®

34 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 125.

%5 Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 93. Wilkinson, Eski Misir MO 3000 den
Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 244.

36 Mieroop, Eski Mistr Tarihi, 130.

87 Eric Hornung, Ana Hatlariyla Misur Tarihi, (Istanbul: Kabale1 Yaynevi, 2004), 77.

38 Nadine Moeller - Gregory Marouard, “The Context of the Khyan Sealings from Tell Edfu
and Further Implications for the Second Intermediate Period in Upper Egypt”, The Hyksos
Ruler Khyan and the Early Second Intermediate Period in Egypt: Problems and Priorities
of Current Research, Proceedings of the Workshop of the Austrian Archaeological Institute
and the Oriental Institute of the University of Chicago, Vienna, July 4-5, 2014 eds. Irene
Forstner-Miiller-Nadine Moeller, (Wien: Verlag, 2018), 183.

ArAn 19/1-2025



CEMAL YILMAZ 257

Avaris’in parlak ve ihtisamli goriiniimiine ragmen kadim Teb kentinin
bu silirecte hazin bir durumda oldugu ifade edilmektedir. Hiksoslar’in
kuzeydeki gii¢lii varligindan dolayr Teb’in baglantilar1 kesintiye ugramisti.
Kaynaklarda anlatildigia gore Misirlilar Hiksoslarin hakim oldugu siirecte
tanrilart tarafindan terk edilmis, iilke bir dizi dogal afetle de kars1 karsiya
gelmisti. Amon tapinagini su bastigina dair bilgiler verilmektedir.* Bununla
birlikte Hiksos krallarinin stratejik bir hamle olarak kendilerini dini/kiiltiirel
acidan Misir’a yakinlagtiran bir dizi faaliyete de bagvurduklarn
anlagilmaktadir. Yeni Krallik Devri’nde yazilanlarin aksine -bu yazitlarda
Hiksos donemi icin tanrisiz bir dénem tarifi yapilmisti- Hiksoslar Misir
inanglarma bagl kalmuslardi. Oyle ki Hiksos krallari Misir elitlerinin
kullandig1 Ra’nin oglu gibi bir dizi unvanlar da kullanmglardir.®® Bu noktada
Khyan’in bir Horus ad1 aldig: ifade edilmektedir. Ayrica “(Nil’in) Kiyilarin
Ele Gegiren” anlamina gelen bir kraliyet unvani aldig1 da bilinmektedir. Bu
da onun ve soydaslarinin amacinin Hiksos merkezinden ¢ikip biitiin Misir’1
ele gegirmek oldugunu net bir bigimde ortaya koymaktadir.** Ayn1 zamanda
Khyan’in miihiir baskilarina bakildiginda (bk. Gorsel 2) Hiksoslar’in en tinlii
kralinin Misir kiiltiiriinde yer alan ankh sembolii ve benzeri seyleri kullanmig
olmasi onlarin Misir kiiltiiriiyle olan yakinhigi gostermesi agisindan da
oldukga 6nemli bir detaydir. Netice itibariyle Hiksoslar amaglarinda biyiik
oranda basarili olmuslar, bir asir boyunca iilkeyi yonetmislerdir. Bu etki
sayesinde ise Misir kayitlarinda azimsanmayacak derecede yer
alabilmislerdir. Her ne kadar Misir geleneginde isim silme ve kendinden
nefret edilen kisi veya gruplara adeta hi¢ var olmamig gibi davranma pratigi
olsa da Hiksoslar ilging bir bigimde Turin Papirusii gibi dnemli belgelerde bile
zikredilmistir.*? Bu da onlarin biraktig1 etkiyi gostermektedir.

Koken Meselesi ve Hiksos-Hurri iliskisine Dair Degerlendirmeler

Kaynaklar MO 2. biny1l Yakindogu cografyasinda bir dizi kavimler
hareketinin yasandigina dair bilgiler vermektedir. Bu hareketliligin
icerisindeki en Onemli gruplardan biri de Hurriler’dir. Hurriler erken
zamanlardan itibaren Yakindogu cografyasinda yasamaktaydi ve MO 3.

39 Wilkinson, Eski Mistr MO 3000 den Kleopatra ya Bir Uygarhigin Tarihi, 241.

40 Kuhrt, Eskicag’da Yakindogu, 237, 238.; Hornung, Ana Hatlariyla Misir Tarihi, 78.

4 Wilkinson, Eski Misir MO 3000 ’den Kleopatra 'ya Bir Uygarligin Tarihi, 244.

42 ftalya’daki Turin Miizesi’nde muhafaza edilmesinden dolay: bu adla bilinen belge 13.
yiizyildan kalma uzun bir papiriistiir. Tarih¢iler buna Turin Kraliyet Kanonu admni da
verirler. Burada Menes’ten baslanarak 17. Hanedan’in sonuna kadar yaklagik 300 kralin
ismi ve kimi zaman da saltanat siireleri verilmistir. Bu listede Hiksos krallarinin da yer
almasindan dolay1 ayrica 6nem tagimaktadir. Mieroop, Eski Miswr Tarihi, 16.
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binyilin sonlarina dogru Transkafkasya ve Dogu Anadolu’dan giineye dogru
yayilim sergilemislerdi. MO 2. binyilda Giineydogu Anadolu ve Suriye’de
onemli bir siyasal ve kiiltiirel giic olmuslardi. Hatta bu milenyumun ortalarina
gelindiginde Hurriler’in tiim Yakindoguya yayildiklar1 ifade edilmekte
varliklarint ise MO 7. yy’a kadar devam ettirdiklerine dair bilgiler
verilmektedir. Ayrica bu kavmin Asya kokenli olduguna da wvurgu
yapilmaktadir.*® Hurri dili konusan bir niifusun varligina dair en eski ve kesin
isaretler, MO 23. ila 22. yiizyila denk gelen Akad hanedanligi dénemine kadar
uzanmaktadir. Bugiinkii adiyla Tell Mozanin olan kuzeydogu Suriye’deki
Urkes$’te yapilan kazilarda Akad krali Sargon’un son donemlerine ait ¢ivi
yazili iki tablet pargasi bulunmustur. Bunlar, miifettiglerin gézetimi altindaki
iscilerin listelerini igermektedir. Bunlarda Akadca isimler ve kékeni belirsiz
kelimeler disinda, en azindan bir tane iyi bilinen Un-ab-$enni seklinde bir
Hurri ismi vardir. Sehrin sarayinda, Hurri veya Akadca isimleri olan ¢ok
sayida miihiir baskis1 da kesfedilmistir. Bunlar yerel yoneticilerin Hurri
unvani “endan”1 tasidiklarin1 gostermektedir. Bu unvanin da Erken Hanedan
devri Sumer unvani olan en’den tiiretilmis oldugu iizerinde durulmustur.**

Biitiin bu ifadelerden anlasildigi {izere Hurriler erken donemlerden
itibaren cesitli cografyalarda her agidan etkili olmus bir toplum olarak
goriilmiislerdir.”® Bu baglamda MO 2. binyil baslarma dogru Yakindogu’nun
politik manzarasina bakildiginda devletlerin pek ¢ogunun Hurri kokenli
hiikiimdarlar tarafindan yonetildigi, bazi1 yerlerde ise niifusun O6nemli bir
kismmi Hurriler’in teskil ettigi, isimlerin pek ¢ogunun da Hurri kdkenli
oldugu anlasilmaktadir. Literatiirde yer alan kaynaklarin cogunda Zagros
Daglar1 bolgesinden geldikleri ve Akdeniz’e kadar uzanan ¢ok genis bir alana
yayildiklar ifade edilen Hurriler’in, yayilim alanlarina ve etki durumlarina
bakildiginda Yakindogu’nun siyasi ve kiiltiirel manzarasinda derin etkiler
biraktiklar1 kolayca anlagilmaktadir. Hurri kokenli topluluklar Yukar
Mezopotamya’da yer alan Samsi-adad’in liderligindeki kralligin yikilmasi ile
ortaya cikan otorite boslugunu firsat bilerek dalgalar halinde bolgede etkili
olmaya baglamis ve pek ¢ok devletle iligki kurmuslardir. Savasc1 bir toplum
olma 6zelligini de tastyan Hurriler, MO 2. binyilda Anadolu’da giiglii bir

4 Ekrem Memis, “Hurri-Mitanni Ortakliginin Eski Yakin Dogu Tarihine Yansimalar1”,
Avrasya Uluslararasi Arastirmalar Dergisi, C. 6, S. 15, (2018), 299.; Adil Alpman,
“Hurriler”, Tarih Arastirmalari Dergisi, Cilt: 14 Say1: 25, (1981), 283, 284.

4 Gernot Wilhelm, “Hurrians and the Hurrian Language Migration or the Diffusion of a
Language?”, The Enigma of the Hyksos Volume IV Changing Clusters and Migration in the
Near Eastern Bronze Age Collected Papers of a Workshop held in Vienna 4th—6th of
December 2019, eds. Manfred Bietak and Silvia Prell), (Wiesbadens: Harrassowitz Verlag,
2021), 493.

4 Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 90.; Turgut Yigit, “Hurilere iliskin Civi Yazil
Belgelerdeki ik Kayitlar”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 24, Say: 38, (2005), 55, 56.
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devlet viicuda getiren Hititler’i de olduk¢a mesgul etmistir. Bununla birlikte
kiiltiirel agidan da onlar1 derinden etkilemislerdir. Zaman icerisinde glineye
dogru yayilan Hurri halki Suriye-Filistin bolgesinde yogun bir bi¢cimde etkili
olmustur. Bu bolgeye gelisleri ile de 6nemli bir niifus hareketliligine yol agmis
olmaliydilar. MO 16. yy’da Misir’da Hiksos idaresini kuracak hanedanin ve
onu niifus bakiyesi ile besleyecek halkin Misir’a go¢ etmesinde kuvvetle
muhtemeldir ki Hurriler’in hareketliligi etkili olmustur. Yine yiiksek
ihtimaller dahilinde diisiiniilmesi gereken bir nokta da Misir’a gelen insanlar
arasinda Hurri kokenlilerin de olabilecegidir. Suriye-Filistin’de yer alan sehir
devletlerinin birgogunun Hurri adini tagtyan hiikiimdarlarca yonetilmis olmast
ve de literatiirde Hiksoslar’in Misir’a gelis yoniiniin Suriye-Filistin topraklar
veya bu cenah olarak gdsterilmesi Misir’daki Hiksoslar’in Hurriler’le ¢ok
yakin bir iligkisinin olabilecegini akla getirmektedir. Ayrica Hurriler’in at ve
atli savas arabasi konularinda uzman kimseler olduklarinin bilinmesi, kisaca
onlarin ath kiiltiir toplumlarindan biri olmalari, Misir’da da bu kiiltiiriin
Hiksoslar zamaninda goriilmeye baslanmasi Hiksos-Hurri yakinligina dair
olasiliklar1 arttiran amillerdir.®® Atin mahir bir bi¢imde kullanilmasi
bozkirlarin ath kavimlerine mensubiyete de isaret edebilir diyen Afet Inan,
demir madeninin Hiksoslar tarafindan kullanilmasi ve bilinmesini de g6z
Oniinde tutarak, onlarin dogu veya giliney Anadolu’dan geldiklerini
aktarmugtir. Bu bolgelerde Hurri niifusunun yogun oldugu da tarihi
gercekliklerdendir. Dolayisiyla A. Inan Hiksoslar’in Hurriler’le akraba
olabilecegini, Suriye-Filistin yolu ile Misir’a gittiklerinden dolay1 da
bolgedeki Sami halklarla karistiklarmi ifade etmistir. Inan’a gore
Yakindogu’da MO 2. binyilda yasanan kavimler hareketliliginin igerisinde
Hiksoslar’in Misir’a gelmesi ve bir asir boyunca burada hakim olmasi da
gosterilir.¥” Bununla birlikte Yakin Dogu kazilarm titizlikle takip eden
Wilhelm’in Eduard Meyer’den aktardigina gore, Hiksoslar Kiigiik Asya’dan
gelmislerdi ayni zamanda hem Suriye’yi hem de Misir’1 fethederek ele
gecirmis olmaliydilar. Bu fikir daha fazla detaylandirilmamistir ancak
1920’lerin ortalarindan itibaren Hurriler’in zaman zaman Sina Yarimadasi ve
Glney Levant’in Sami konusan sakinlerine katilarak Misir’a tasindiklari
varsayllmistir.  Yine Wilhelm’in Wolfgang Helck’den aktardigina gore
Hiksoslar MO 1650 civarinda Misir’a ulasan biiyiik Hurri yayilmasimin bir
uzantistydi. Boylece Hiksos mevcudiyetinde Hurriler’e daha belirleyici bir rol
yiikklenmis oluyordu. Ancak bu yorum da ¢ok az destek gormiistiir.
Wilhelm’in aktardiklarina gore Helck’in Hurri olarak tanimladigi Hiksos
sahis isimleri cogunlukla kisadir ve yalnizca bir durumda Hurri onomastiginde

4 Marc Van De Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, (Istanbul: Homer Kitabevi,
2018), 110, 111.
47 Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 90, 94.
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son derece yaygin olan ve genellikle Hurri olarak tanimlanmasi kolay olan iki
parcali tiire aittir.*®

Ayrica ifade etmek lazimdir ki Hiksos topraklarinda Hurrice
materyallerin baskin olmasi, nemli bir halk hareketinin s6z konusu oldugunu
gliclii bir sekilde gostermektedir. Daha olumlu kanitlar, Misir’in Suriye ve
Filistin’e verdigi isimlerden biri olan A’rw’de goriilebilir ki buna bakildiginda
net bir bigimde Hurri ismine benzedigi anlasilmaktadir. Misirhilar III.
Amenhotep zamaninda (yaklasik MO 1411-1375) Suriye-Filistin bélgesinde
bir isyanla kars1 karsiya kaldilar ve uzun zamandir bilindigi gibi buradaki
liderlerin ¢ogu Hurri isimleri tasiyordu. O zamanlar Misir ile miittefik
olmasina ragmen Mitanniler’in gii¢lii bir Hurri gegmisi olan topraklara karsi
cok anlasilir bir ilgisi vardi. Burada anlasilmasi gereken nokta, MO 15.
yiizyilin ortalarinda Filistin ve Suriye’deki Hiksos-Hurri unsurunun yiizyilin
sonunda ayni topraklardaki bir Hurri unsuruyla iligkili olabilecegidir.*
Dolayisiyla Hiksos ve Hurri iligkisinin ¢ok yakin olma gergekligi vardir
denilebilir.

Hiksoslar’in gilinlimiize ulagan kraliyet isimleriyle iliskili olarak
yapilmaya calisilan filolojik ¢oziimlemeler de onlarin kdkenini belirleme
konusunda istenen bilgiyi vermemis, bundan dolay1 arastirmanin bu boyutu
sis perdesi igerisinde kalmaya devam etmistir. Hiksos krallarina ait bazi
yazitlar bulunmussa da bunlardan da kimlik tespiti ile alakali net bir bilgiye
ulasilamamistir. Ornegin Hiksoslar’in en onemli krallarindan biri olan
Khyan’1n Filistin civarinda bulunan bir kitabesi lizerindeki metinde “yabanci
iilkelerin krali Khyan” ifadesi okunmustur.®® Bu bilgi onlarin kendilerini
yabanci hiikiimdarlar olarak kabul ettikleri diginda bir bilgi sunmamaktadir.
Kamose Steli’nde Apofis’in “Asyali” ve “Retenulii Adam” seklindeki
nitelendirmeleri Hiksoslar’in Levant bolgesi ile iliskili oldugunu isaret
etmektedir. Dogu Deltasi’nda yer alan Tell el-Dab‘a yerlesmesinde yiiriitiilen
calismalar Misir kenti igerisinde Levant’la baglantilara ve Misir dis1 mezar
bigimlerine sahip Misirlh olmayan bir niifus toplulugunun giderek
biiylidiiglinii ortaya koymaktadir. Bu bdlgenin kesfinden 6nce Hiksoslar
hakkinda bilinenler oldukga siirli idi ve bunlar daha ¢ok Hiksoslar’la ¢cagdas
olmayan kaynaklara dayanmaktaydi. Bolgede yapilan ¢aligmalar neticesinde
MO 17. yiizyil sonlarinda Hiksoslar’m 15. Hanedan olarak Misir’1
denetimlerine soktugu ve yerlesim yerinin de alabildigine biiylidiigi
anlasilmistir. Bu lokasyondan ayn1 zamanda Minos iislubunda duvar resimleri

48 Wilhelm, “Hurrians and the Hurrian Language Migration or the Diffusion of a Language?”,

491.

49 Engberg, The Hyksos Reconsidered, 39.

50 R. Giveon, “A Sealing of Khyan from the Shephela of Southern Palestine”, JEA 51 (1965),
204.
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ve fresk parcalari giin yiiziine ¢ikarilmistir bu da Hiksoslar’in Girit ile yakin
iligki i¢erisinde oldugunu ortaya koymustur.®!

E. Hornung’a gore ise Hiksoslar bir halk degil, dinamik bir politik
unsur, yeni ve iistiin silahlara sahip olan ve bunun sagladigi savas
yontemleriyle Suriye ve Filistin kabilelerinin liderligini ele geciren kiigiik bir
yonetici sinifidir. Bu bilim insan1 onlarin Bat1 Sami kokenli oldugunu da iddia
etmistir.2 Ancak bilindigi gibi bu bir tahmindir ve ne derece dogrudur
tartigilabilir. Hatta onun ifade ettigi Hiksoslar’mn kiigiik bir yonetici ziimre
olmasi fikri de miimkiin olmayan bir goriistiir kanaatindeyiz cilinkii Misir gibi
bir medeniyet merkezinde bir asir boyunca egemen gii¢ olabilmek kiigiik bir
siyasi azinliktan ziyade teskilatlanmis ve kadim ge¢mise sahip olan bir yapiy1
gerektirir. Bununla birlikte bir niifusa ve elbette gliglii bir askeri teskilata da
ihtiya¢ olacagi herkesin malumudur. Biitiin bunlar birlikte diisiiniildiigiinde
Hiksoslar’in kiigiik bir yonetici elit ziimre olmayacagi makul durmaktadir.

Engberg, Hiksos hareketi olarak adlandirilan seyin iginde acikca
taninan Sami unsuruna ragmen 15. Hanedan yoneticilerinin Hint-Avrupali
oldugunu savunmustur.>® Bu Hurrili grup, Yakindogu’ya yapilan gogiin son
asamasinin bir pargasi olabilirdi diyen bilim insan1 onlarin ok¢uluk ve savas
arabaciligindaki giiglerinin Misir’daki  zaferlerine yardimer  oldugunu
soylemekle bir Hurri kokenin varligii da inkar etmemektedir. Bununla
birlikte Mourad’in Van Seters’ten naklettigine gore, Hiksos isimlerinin
Hurriler’in isimleriyle iliskilendirilmesinin kamtlarla dogrulanmanustir.>

Mieroop’ta yer alan ifadelere bakildiginda ise onun Hiksoslar’
Hurriler’den ziyade Semitik yapma egiliminde oldugu acik¢a goriilmektedir.
Bu bilim insan1 Hiksos krallarinin isimleri hiyeroglifle yazildig1 i¢in, nasil
okunduklar1 konusunda bir bilinmezlik vardir derken dilin Bat1 Semitik, yani
Suriye-Filistin bdlgesinde konusulan dillerden oldugunu ifade etmektedir.%®
Ancak burada bir kanit vermemektedir. En basta zaten dillerinin nasil
okundugunun tespit edilmedigini de sdylemistir. Mieroop daha sonra Hiksos
krallariin gelip kendi idarelerini kurmadan 6nce Avaris kiiltiiriinde giiclii bir
Suriye-Filistin etkisinin varligindan s6z etmekte bunun da onlarin Semitik
olma ihtimalini giiglendirdigini aktarmaktadir. Ancak bolgedeki Hurri
varligini bu noktada es gegmektedir ki Hurriler’in Semitik degil Urartular’la

51 Kuhrt, Eskicag’da Yakindogu, 235.; Mourad, Rise of the Hyksos Egypt and the Levant from
the Middle Kingdom to the Early Second Intermediate Period, 9.

52 Hornung, Ana Hatlariyla Miswr Tarihi, 77.

53 Engberg, The Hyksos Reconsidered, 32.

5 Mourad, Rise of the Hyksos Egypt and the Levant from the Middle Kingdom to the Early
Second Intermediate Period, 10.

55 Marc Van De Mieroop, Eski Misir Tarihi, (Istanbul: Homer Kitabevi, 2019), 144.
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akraba bir Asya toplulugu oldugunu diisiinen bilim insanlar1 da vardir.® Bu
konuda Urke$ kralliginin iki hiikiimdarina ait, insaat faaliyetlerine atifta
bulunan yazitlar énemli bir bilgi sunmaktadir. Urkes’in Tis-adal adindaki
yoOneticisinin yaziti, Hurri dilinde bilinen en eski metindir ve bu metnin dili
MO 8. ve 7. yiizy1l yazitlarinda gériildiigii gibi yakindan iliskili oldugu Urartu
dilinin 6zelliklerini sergilemektedir. Bu agidan Hurri ve Urartu gibi iki savasei
toplumun dilsel agidan da yakinlig1 goriilmektedir.>’

Mieroop’ta  Hiksoslar’in  savasciligindan, Avaris’teki  erkek
mezarlarinda  silahlarin  bulunmasindan bu  durumun = Suriye-Filistin
gomiitlerinin genel bir 6zelligi oldugundan bahsedilmektedir.®® Fakat bu
bolgede ciddi manada bit Hurri bakiyesinin varligi da bilinmektedir. Misir’in
dogu Delta bolgesindeki Geg Orta Krallik ve Ikinci Ara Dénem’e ait savasci
mezarlar1, belirli bir mezarla iliskilendirilmis bir veya daha fazla at/esek
gomisiinii  icermektedir. Prell, Boessneck ve Von Den Driesch’in
calismalarina dayanarak, gomiilen binek hayvanlarin yalnizca esekler
olabilecegini dile getirmistir. Ancak Tell el-Dab‘a’da belirli bir mezarla
acikea iligkilendirilmeyen bazi at gomiileri oldugu da bilinmektedir. Delta
bolgesindeki bu gomii tiirleri 6len kisinin statiisiiniin yiiksek oldugu seklinde
yorumlanmugtir. Misir’daki Erken Bronz Cag doneminin ilk evresine ait
birkac erken drnek disinda, bu tiir cenaze gelenegi MO 3. binyilda Kuzey
Suriye ve Irak’ta da belgelenmistir. Orta Bronz Cagi’nda ise Giiney Levant’ta
ve tekrar Misir’da da goriilmiistiir. Misir’da eseklerin yiik hayvani olarak
kullanildig: bilinmiyordu dolayisiyla Eski Krallik’ta eseklerin yiik tasidigina
dair ¢cok az kaynak vardir. Tell el-Dab‘a’daki esek mezarlarinin, iliskili mezar
esyalarinin zengin topluluguna bakilirsa, korunduklar1 kadariyla, mezar
sahibinin yiiksek statiisiinii isaret etmektedir. Bu da akla bunlarin Hiksos
soylularina ait olabilecegini getirmektedir. Ayn1 zamanda bu mezarlardaki
hayvanlarin tanriya bir adak olarak kurban edildigine dair de yorumlar
yapilmistir.®® (bk. Gorsel 3.) Bir bagka ihtimal de bu hayvanlarin mezardaki
kisi i¢in kurban edilmis olmasidir. Bunlarin savas¢i mezari olma durumu da
elbette miimkiindiir ki bu tip mezarlar bir ya da daha fazla metal silah igeren,

% Bu ciimlede ifade edilen Hurri-Urartu iliskisine dair bk. Ekrem Memis, Hurri-Urartu

Baglantis1 Uzerine Bazi Diisiinceler. Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 11 (1), (2024),;

Evin Ozgiil, Eski Anadolu’da Bir Toplum: Hurriler ve Hurri Tanricalar1. Akademik Tarih

ve Diisiince Dergisi, 11 (2), (2024), 792.

Wilhelm, “Hurrians and the Hurrian Language Migration or the Diffusion of a Language?”,

493.

8 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 128.

59 Silvia Prell, “A Ride to the Netherworld: Bronze Age Equid Burials in the Fertile Crescent”,
The Enigma of the Hyksos Volume I, (Eds. Manfred Bietak, Silvia Prell), (Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2019), 107, 113, 118.
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kisisel esyalar ve canak ¢comlek gibi diger gomii esyalarinin da eslik edebildigi
yapilar olarak bilinmektedir. Genellikle tek bir gomi olarak birakilan bu
mezarlar Orta Tung Cagi’nda Levant’ta ve Misir’in dogu deltasinda oldukca
yaygin hale gelmistir. Mezarlarda sik rastlanan esyalar ise silahlar hanger,
balta ve mizrak ucglaridir. Bunlarin en eski ornekleri Erken Tung Cagi’nda
Gilineydogu Anadolu’dan da bilinmektedir ve bu aliskanlik Kuzey Suriye
tizerinden Mezopotamya ve Levant bdlgesine yayilmis seklinde diisiinceler
mevcuttur. Zikrolunan durumlar Avaris bolgesinde ise Hiksoslar eliyle
yayginlagmis olmalidir. Arkeolojik veriler Avaris’te kesinlikle Misir kdkenli
olmayan birkag cenaze toreni geleneginin varligini ortaya koymustur. Bunlar
arasinda bazi mezarlarin dniinde bulunan at gémiileri, mezar envanterinin bir
parcasi olarak silahlar, kiiciik mezarliklarda veya evlerin i¢inde biriktirilen
yetigkinlerin duvar i¢i gdmiilmeleri, mezarlarin ve adak g¢ukurlarinin kerpic
mimarisi, yasayanlar ve Oliiler arasinda ritiielistik yemek paylasiminin kanitt
olarak eslik eden gomiiler yer almaktadir.%

wd 11
52{GRABSOHLE )

Gorsel 3: Tell el-Dab‘a bolgesinde yer alan Avaris’ten bir mezar drnegi.
Mezarin giris gukurunda bes esek ortaya ¢ikarilmigtir.%!

60 Silvia Prell, “Burial Customs as Cultural Marker: A ‘Global’ Approach”, The Enigma of
the Hyksos Volume I, eds. Manfred Bietak, Silvia Prell, (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag,
2019), 125, 126.

61 Prell, “A Ride to the Netherworld: Bronze Age Equid Burials in the Fertile Crescent”, 113.

ArAn 19/1-2025



264 HIKSOSLAR: ESKi MISIR’DA YABANCI BiR HALKIN EGEMENLIGI

Savase1 mezarlari kisisel egyalar, canak ¢omlek ve yiyecek sunular
gibi diger mezar esyalartyla birlikte olabilen bir veya daha fazla metal silah
iceren gomiilerdir. Yaygin silahlar ise hangerler, baltalar ve mizrak uglaridir.®?
(bk. Gorsel: 4). Ornegin Hiksoslar’in hazinedar vekili olarak nitelendirilen
Aamu adinda bir kisi keski seklinde savas baltasi, hangeri, comlekleri ve ticari
seferlerde kullandigi, liimiiyle kurban edilip sahibiyle birlikte defnedilen
esekleriyle birlikte gomiilmiistiir.?® Burada gorevlinin silahlartyla birlikte
gomiilmesi onemli bir detaydir bundan dolayr Mieroop’ta da bahsedilen
“erkeklerin mezarinda silahlarin bulunmasi” hususuna dikkat ¢ekmek
lazimdir.%* Bilindigi gibi Hurriler ath kiiltiire mensup savasg1 bir toplum idi
ve savascl toplumlarda 6zellikle de ath kiiltiire mensup olanlarda dlen kisi
silahlartyla ve hatta “atiyla birlikte” gomiiliirdii.®® Bereketli Hilal bolgesinde
cenaze torenlerinde at, esek, vb. gibi hayvanlarin 6len kisi ile birlikte
gomiilmelerinin ilk kez Hanedanlik Oncesi ve Erken Hanedanlik Misiri’nda
(MO 3000 civari) goriildiigii bilinmektedir. Bu durum Nil Vadisi’nde bulunan
cesitli yerlerdeki segkin insanlarin gomiileriyle iliskilendirilmistir. Erken
Tung Cagi’nin ilk evresinden sonra bu uygulama bolgede sona ermistir. At ve
esek gibi hayvanlarla gomiilme uygulamasi Irak ve Kuzey Suriye’de Erken
Tung¢ Cagi’nin sonlaria tarihlenen segkinlerin gomiileriyle (MO 2500-2000
civari) tekrar iligkilendirilmistir. Sumer kentlerinde de bu tip gomiiler ortaya
cikarilmustir ki Kis kenti bunlara iyi bir 6rnek olarak verilir. Gelenek Orta
Tung Cagr'nda (MO 1800-1500 civari) da devam etmistir. Bu dénemde
zikrolunan hayvanlarin “savas¢i mezarlar1” ile iliskilendirilerek gomiilme
uygulamast Misir’in dogu Nil Deltasi’ndaki ¢esitli yerlerde ve giiney
Levant’ta tekrar gbzlemlenmistir. Bu da Hurriler’in bolgede yogun yasadigi
bir zaman dilimine denk gelmektedir. Ancak Ge¢ Tung Cagi’nda (MO 1500-
1200 civari), bu gelenegin ortaya c¢ikisi, uygulama sonlandirilmadan 6nce
giiney Levant'taki yerlerle sinirli oldugu ifade edilir. Bu tiir defin islemlerinin
etnik bir isaret olarak islevini ve baglamini anlamak, bu cenaze toreni
gelenegini uygulayan insanlarin go¢ kaliplarin1 ve etnik kokenlerini tespit
etmeye yardimer olmaktadir.® Goriiniise gore Avaris’teki insanlar sadece
ticareti kontrol etmekle sinirli olmayip, ayn1 zamanda segici bir sekilde
benimsenen, tislup, teknoloji ve davranig kaliplarini igeren fikirleri de aktaran
genis bir elit ziimre agina da sahiplerdi. Bolgesel farkliliklar goze carpsa bile,

62 Prell, “Burial Customs as Cultural Marker: A ‘Global’ Approach”, 126.

83 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyayr Sekillendiren Uygarlik, 219.

84 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 128.

85 Senay Sayin Alsan, “Tiirk Kiiltiiriinde Oliim Olgusu ve Oliim Sonras1 Ritiielleri”, Motif
Akademi Halkbilimi Dergisi, Cilt: 15, Say1: 37, (2022), 189.

8 Prell, “A Ride to the Netherworld: Bronze Age Equid Burials in the Fertile Crescent”, 107,
110.
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mezar gelenekleri yliksek riitbeli atalara saygi gosterildigini, otoritenin, giliciin
ve siyasi ¢ikarlarin itibarinin gelenek ve kalicilik temelinde mesrulastirildigin
gostermektedir. Silahli mezarlar, iclerine gdmiilen kisilerin statii ve 6nemine
isaret etmektedir. Bu ayn1 zamanda Orta Asya Tiirk toplumunun mezarlarini
da akla getirmektedir.®’

C | 7
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Gorsel 4: Avaris bolgesindeki mezar esyalari arasindan ¢ikan silahlara
ornekler.%8

Kaynaklara bakildiginda Sami toplumlarinda da benzer sekilde 6lii
gomme adetlerinin oldugu ancak Asur 6rnegi dogrultusunda bakildiginda
oliinlin mezarina silah gibi esyalarin konulma geleneginin daha az oldugu
anlasilmaktadir.®® Ote yandan Sumer’de Ur kral mezarinda 6liiniin yaninda
yer alan esyalar arasinda silahlarin da yer aldig1 bilinmektedir.”” Bu baglamda
Sami toplumlarinda Sliinlin yanina silah konulma geleneginin ¢ok yaygin bir
tutum olmadig1 diigiiniilebilir. Burada Mireoop’un net bir bigimde Hiksoslar’1
Semitik kokenlere baglamasi Hurri etkisini arka plana atmis oldugu goze

67 Prell, “Burial Customs as Cultural Marker: A ‘Global’ Approach”, 139, 143.

68 Prell, “Burial Customs as Cultural Marker: A ‘Global’ Approach”, 127.

8  Ebru Mandaci, “Asurlular’da Cenaze Ritiielleri ve Olii Gomme Gelenekleri”, Siileyman
Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, SAYI: 49, (Nisan
2020), 74.

Hans J. Nissen, Ana Hatlarla Mezopotamya Yakin Dogu Arkeolojisinin ilk Donemleri
(MO 9000- 2000), (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1 2004), 177- 178.
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carpmaktadir. Eldeki verilere bakildiginda MO 18. yiizyilda Suriye bolgesine
yogun bir Hurri gociiniin varhigi goriilmektedir. Bu da Suriye-Filistin
bolgesinde Hurri etkisini ve kiiltiirel yayilimini ortaya koymaktadir.”* Ayrica
Hiksos krallarmin isimlerini Hurri temelli agiklamaya yonelik ¢aligmalarin
varlig1r da bilinmektedir. Bu da Hurri-Hiksos iligkisinin varligini diisiinen
bilim insanlarinin oldugunu da ortaya koymaktadir.”

Hiksoslar’in Misir’da siyasi bir gii¢ olarak fiilen varlik gosterdikleri
donemi kapsayan siiregte Yakindogu’da “Karanlik Cag” olarak tarif edilen
kiiltiir ve medeniyetin gelisimi agisindan bir duraklama devri yaganmisti.
Merkezi bir yapmin olmamasi ekonomik ve kiiltiirel faaliyetlerin
duraganlagsmasma yol agmis bundan dolayr doénem karanlik olarak
nitelendirilmistir. Bu ise, kabaca MO 1600’¢ tarihlendirilmektedir.
Birbirleriyle olduk¢a yakin iligki icerisinde olan, Akdeniz’den Basra’ya
kadarki mamur devletler sistemi zayiflamig, Babil ve Hattusa gibi bazi
kentlerde kraliyet aileleri varligint devam ettirse bile bunlar ge¢gmisin ihtisaml
giinlerinin silik birer golgeleri gibi kalmiglardi. Mari gibi cogu kent askeri
rekabetler yiiziinden yikilmis, bazi kentlerse bilinmeyen nedenlerden otiirii
terk edilmisti. MO 2. binin ortalarinda giineyde Kassitler, kuzeyde ise Hurriler
siyasi acidan giic kazanmuslardi. Ifade edildigine gore bu dénemde
Yakindogu'daki kentlesme MO 3000 yilindan beri goriilmiis olan en diisiik
seviyesindeydi.”® Kuvvetle muhtemeldir ki Hiksoslar’m Misir’daki
varliklarinin ingsasinda Karanlik Cag adi verilen siirecte yasanan bu siyasi kaos
ortami etkili olmustur. Hi¢ siliphesiz boyle zamanlarda insanlar igerisinde
bulunduklari yagam alanlarini terk ederek daha yasanabilir alanlara gog etmek
zorunda kaliyorlardi. Dolayisiyla Misir’daki Hiksos varligini olusturan
insanlarin buraya gelislerini bu dogrultuda degerlendirmek miimkiindiir. Ayni
zamanda karmasik siyasi ortam yerini sakinlige birakmaya basladiginda bu
bolgelere yeni gelmis insanlari da gormek miimkiin olabilmekteydi. Nitekim
Karanlik Cag’in iizerinden yaklasitk bir asir gectikten sonra Kuzey
Mezopotamya’da Mitanni adinda bir toplumun varligiyla da karsilagilmigtir ki
bu devletin tesekkiiliinde de Hurriler’in ¢ok etkili oldugu bilinen bir gergektir.
Bazi Hurri gruplarimin da Suriye-Filistin bolgesi tizerinden ilerlemek suretiyle
Misir’daki Hiksos varliginin olusmasinda etkili oldugu kanaatindeyiz. Sonug
olarak literatiirde yer alan kaynaklara bakildiginda Hiksoslar’in Hurri, Hint
Avrupali veya Semitik olduguna dair tahminlerin yer aldig1 goriilmektedir.
Kokenleri tespit edilene kadar da bu konu tartisilmaya devam edecek gibi
durmaktadir.

1 G. Wilhelm, The Hurrians, (Warminster: Aris&Phillips, 1989), 12.
2 G. Wilhelm, The Hurrians, (Warminster: Aris&Phillips, 1989), 19.
8 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 109.
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Hiksoslar’in Misir’da Yayihimi:

Khyan’in Hiksoslar’in merkezi olan Avaris’ten giineye dogru
ilerlemek suretiyle biitiin Misir’1 ele gecirmek amaciyla hareket edecegi cok
asikardi. Hiksoslar bu siirece kadar giiclenmis, Misirlilar ise bunun tam aksine
zayif diigmiislerdi. Misir’a hakim olma amaci Hiksoslar’in kendilerine ne
denli giivendigini gosterdigi gibi Misir’in i¢inde bulundugu durumu da ortaya
koymaktaydi. Kaynaklarin verdigi bilgilere bakildiginda Khyan’in Orta Misir
boyunca ilerledigi ve iilkenin neredeyse tigte ikisine boyun egdirdigi
anlasilmaktadir. Oyle ki Hiksoslar’in bu dénemde Teb’i bile ele gecirmis
olmalarinin yiiksek ihtimaller dahilinde oldugu ifade edilmektedir.”

Khyan’dan sonra Hiksos tahtina Apepi (MO 1570-1530) gecmisti. O,
selefinden devraldig: iilke idaresini benzer politikalar dogrultusunda devam
ettirmistir. Donem hakkinda bilgi veren kaynaklara bakildiginda, Apepi’nin
kendisine “Iki Ulke’ye Baris Getiren” seklinde bir anlam tasiyan Horus adi
aldig1 goriilmektedir. Ote yandan kral, “Seth’in sevgilisi, Sumenu’ nun
Efendisi” gibi bir dizi gosterisli unvan da kullanmigtir. Apepi, Seth’i sahsi
efendisi yapmig gibi goziikmektedir ve anlasildigina gore kral onu ¢ok
sevmektedir. Bunun bir nisanesi olarak da Seth adina tapimaklar insa
ettirmistir. Bunlarla yetinmeyen Apepi, bir Teb tanrisinin kutsal onayini
aldigini da iddia etmistir. Biitiin bu gelismeler Misir’in siyasi agidan yonetim
kaybmin haricinde dinsel bakimdan da {ilkenin yabanci krallarin eline
gegmekte oldugunu ortaya koymaktaydi. Kisaca, bu dénemde Misir’in
bagimsizligi her agidan tehlike altindaydi.”® Misirlilar ile dini agidan da bir
miicadeleye girdigi anlasilan Hiksoslar Seth’i Ra’nin karsisina bir rakip olarak
koymuslardi. Bilindigi gibi Seth Misir panteonunun en eski tanrilarindan biri
olarak kabul ediliyordu ve daha ¢ok ¢ol ile 6zdes tutuluyordu. Buna parelel
olarak da kargasa ile bir arada aniliyordu. Kanitlar Seth’in Avaris’te bir
tapinaginin olduguna dair bazi isaretler sunmustur. Bunun yaninda Hiksoslar,
Ra basta olmak tizere Misir’in diger tanrilarindan da haberdar idiler. Biitiin bu
gelismeler onlarin Misir kiiltiiriine bir hayli agina olduklarini hatta Misir’da
kaldiklar bir asirdan fazla olan zaman igerisinde dini anlamda etkilendiklerini
de gdstermektedir.”® Bu baglamda Hiksoslar’a yabani, barbar, Misir’a askeri
acidan hiikkmetmis kimseler olarak bakilmamasi gerekmektedir bilakis
kaynaklarin sundugu bilgiler Hiksoslar’in oldukg¢a yiiksek bir kiiltiire sahip
oldugunu anlamamiza yardimer olmaktadir. Hiksos krallarindan Apepi’nin
Rhind Matematik Papiriisii gibi eski metinleri ¢ogaltmalart i¢in Misirh

™ Wilkinson, Eski Misir MO 3000 den Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 244, 245.

> Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyayt Sekillendiren Uygarlik, 221.; Wilkinson, Eski Misir
MO 3000°den Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 244, 245,

6 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 141, 142,
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katipler tutmasi, bununla birlikte Apepi’nin kendisinin “yazilarin tiim zor
boliimlerini sabirla okuyan”, “bizzat Thoth un egittigi bir Ra katibi” oldugunu
iddia etmesi gibi durumlar onlarin kiiltiirel seviyesinin yiiksekligi hakkinda

onemli ipuglar1 vermektedir.’’

Hiksoslar’m Misir’da kaldiklan ve iilkeye hakim olduklar1 zaman
zarfinda nereye kadar yayildiklar1 tam olarak tespit edilememistir ancak
tarihgiler Misir’daki hakimiyet sinirlarinin vadi boyunca giineye kadar
uzandid1 yoniinde tahminlerde bulunmaktadir.”® Bazi goriislere gore ise
Asvan’a kadar gegici bir Hiksos hakimiyeti tesis edilmistir. Bununla birlikte
Hiksos denetiminin asla Orta Misir’in 6tesine gegmedigi yoniinde diisiinceler
de bulunmaktadir. Comlek bulgulart da Misir’in  tamaminin  onlarin
egemenligine girmedigini ortaya koymaktadir. Ancak Kusiler’in
denetimindeki Kerma’da Hiksos miihiirlerinin bulunmasi ve Filistin’de de
yine ¢dmlek buluntularinin kesfi Niibye ile Asagi Misir hilkkiimdarlari arasinda
ticari iligkilerin gelistigini kanitlarken Hiksoslar’in genis bir etki alan1 elde
ettiklerini de gostermektedir. Filistin’in giineyi ve i¢ kesimlerinde, lizerlerinde
Hiksos krallarinin adlarmin yazili oldugu skarabeus buluntulart onlarin
bolgedeki varliklarini dogrulamaktadir.”

Hiksoslar Gelince Misirhilar’in Durumu:

Buraya kadar ifade edilenlerden anlasildigina gére Hiksoslar Misir’a
istilact bir gili¢ olarak aniden gelmemislerdi. Kaynaklar onlarin bolgeye
peyderpey geldigi konusunda bilgiler vermektedir. ilgili kisimlarda ifade
edildigi iizere Hiksoslar tipki Mezopotamya’ya Sumerliler zamaninda gelen
Samiler gibi gelmis ve zamanla giiclenmeleri sayesinde ve Misir’'in zayif
oldugu bir siireci firsat bilerek kendi siyasi otoritelerini tesis etmis
olmaliydilar. Memfis’in disaridan gelen bu yabanci halkin eline ge¢cmesi ile
kaybedilmis olmasi1 13. Hanedan igin her agidan 6liimciil bir darbe anlamina
geliyordu. Eski Misir’in birlik diislincesinin bir simgesi olan kadim
baskentinin bir kavsak noktasinda bulunmasi her agidan denetim i¢in hayati
onem tasimaktaydi. Hiksoslar’in boylesine stratejik dnemi olan bolgeyi ele
gecirmesi  kraliyet sarayinin telagla gilineye ¢ekilmesiyle neticelendi.
Misirlilar, bagimsizliklarinin geleneksel merkezlerinden bir diger bolge olan
Teb’de hizla bir tiir yonetim iissii kurdular ancak onlarda da bunu devam

T Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, 220.

8 Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 93.; Steven Snape, Ancient Egypt The Definitive
Visual History, (London: DK Publishing, 2021): 98.

™ Kubhrt, Eskicag’'da Yakindogu, 236, 237.; Freeman, Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz
Uygarliklari, 43, 44.
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ettirebilmek ve giiglendirebilmek i¢in gerekli olan enerji kalmamigti. Kisaca
Misirlilar’in morali ve motivasyonu ¢okmiis, direnme giicii kirtlmistr. Uzun
siire bu soku atlatamadiklar: da kesindi.®

Hiksoslar’in Misir’a Ekonomik Darbesi:

Hiksoslar Delta’da siyasi otoritelerini kurduktan kisa zaman sonra
giiclenmislerdi. Yeni vatanlarinda giiven i¢inde yasayan Hiksos hiikiimdarlart
farkli kiiltiirel kimliklere sahip olduklarimi agik¢a dile getirmede bir beis
gormediler. Misir’in kadim diismanlar1 olan Kusiler’le de irtibat kurmaktan
cekinmeyen Hiksos krallart onlarla ilk baglarda ekonomik iligkiler
gelistirdiler. Bu baglamda Hiksoslar’t Kusi iilkesinden bol miktarda altin
temin ederken goriiriiz. Bu, ekonomik agirligi fazla olan bir iliskiydi der
kaynaklar. Ilerleyen siirecte ise Hiksoslar ve Kusiler siyasi anlamda da birlikte
hareket edeceklerdi. Biri kuzeyde digeri giineyde yer alan bu iki halk siyasi
ve ekonomik dinamikleri kontrol eder hale gelmisti. Hiksoslar Kusiler’le
oldugu gibi Akdeniz diinyasinin cesitli kralliklariyla da ticari iligkilerini
kuvvetlendirmisti. Memfis’le ise herhangi bir ticari iliski kurmaktan
kaginmiglardi. Bununla birlikte Hiksoslar’in ekonomik iligkilerinde Filistin ve
Kibris’in da 6nemli bir agirhiginin oldugu ifade edilmistir. Bu tablo goz 6niine
alindiginda Misir’in  bilingli olarak diglandigi, bir ¢esit “ekonomik
ambargoya” maruz birakildigi soylenebilir. Bu, Misirlilar’a siyasi darbeden
sonra vurulan can alic1 bir ekonomik darbeydi ve belki de en agir olan1 buydu.
Hutvaret’teki limana ise sarap ve zeytinyagi akiyor; kereste, bakir ticareti
sayesinde Hiksoslar’in kasalar1 doluyor Avaris Yakindogu’nun adeta cazibe
merkezlerinden biri haline geliyordu. Kaynaklarda Avaris’te Mezopotamyali
tiiccarlarin da olabilecegi dile getirilmektedir. Hiksos iilkesinde bunlar
yaganirken bu esnada Misir’da tam tersi bir durum hakim olmaliyd:.®

Hig siiphesiz zenginlik ve gii¢, gosterisi de beraberinde getirirdi. Bu
ylizden Hiksos krallar1 iktisadi ve siyasi giiclerini gdstermek icin Nil
kiyilarina biiyiik bir kale de insa ettiler. Duvarla g¢evrili bir bina toplulugu
igerisinde yer alan kraliyet konutu da liiksiin ve bollugun temasa edildigi en
onemli yerlerin basinda gelmekteydi.®? Biitiin bu gelismeler Hiksos krali
Khyan’m MO 1610 civarinda tahta ¢ikmasi ile zirve noktaya ulasmus

80 Wilkinson, Eski Misir MO 3000 den Kleopatra ’ya Bir Uygarligin Tarihi, 240.

8L Wilkinson, Eski Misur MO 3000°den Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 243, 244.;
Mieroop, Eski Misir Tarihi, 124.

82 Burke, “Amorites in the Eastern Nile Delta: The Identity of Asiatics at Avaris duringthe
Early Middle Kingdom”, 69.; Wilkinson, Eski Misir MO 3000’den Kleopatra'ya Bir
Uygarligin Tarihi, 243, 244.
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olmaliydi. Kaynaklarin ifadesine gore en parlak donem bu kralin zamaninda
yasanmistl. Devlet siyasi gilic ve zenginlik agisindan zirveye tirmanmis,
Avaris Dogu Akdeniz’in en énemli limanlarindan biri olmustu. iktisadi giic
diplomatik temaslar1 da beraberinde getirdi. Bu tiir temaslar bir {ilkenin
sahipleri olan kisilerin eliyle yapildigindan 6nemli bir adimdi. Diplomatik
iliskilerde basrolde yer almak aynmi zamanda siyasi erk olundugunu
vurgulamanin da bir tezahiirliydii. Bu dogrultuda Akdeniz diinyasinin gesitli
noktalariyla temasa gec¢ilmisti, Girit adasindaki Minos hiikiimdar1 ise ilk
sirada yer almig olmaliydi. Knossos sarayina degerli armaganlar gonderilerek
saglam bir dostluk kurulmaya caligildi. Anlasildigina gore Khyan her
hamlesini akillict atiyordu ve o oldukga kararliydi Misir artik onlarindi. Onun
liderligindeki Hiksoslar Misir’in yeni efendileri olacak, uluslararasi arenada
da bu sekilde ilan edilecekti.®

Hiksoslar’in Miittefiki Kusiler’in Durumu:

Hiksoslar’in Misir’a hakim oldugu donemde Kusiler de kolay bir
hareket alanina sahip oldular. Kaynaklar onlarin neredeyse higbir direnisle
karsilasmadan topraklarimi kuzeye dogru genisletebildigini ve Vavat’1 isgal
ettiginin bilgisini vermektedir. Hiksoslar’in Avaris’te hakimiyetlerinin devam
ettigi zaman zarfinda Misirli yonetici grubuna mensup bazi insanlar Vavat’da
yasamaktaydi. Kusiler’in bolgede etkili olmasiyla birlikte devrik Misir
yoneticileri Kusilere hizmet etmek zorunda kalmist1.® Kusiler agikga
topraklarini genisletmek istediklerini belli ediyor ve bunu da asama asama
basartyordu. Ulkenin giineyi de artik kuzeyi gibi savunmasizdi.®

Misir’daki Hiksos egemenligi Kusiler’in de avantajina olmustur. Bu
stirecte Kusiler belki de tarihleri boyunca hi¢ olmadiklar1 kadar rahat hareket
etme imkani bulmustu. Kusiler’e ait biiyiik bir ordu Niibye’nin uzak
bolgelerinden gelerek Misirlilar’in inga ettigi Vavat kaleleri tizerinden devam
etmek suretiyle Yukar1 Misir’daki kasaba ve koylere saldirmis, tapinaklart ve
mezarlar1 yagmalamis, yliklii miktarda ganimet elde ederek kuzeye akinlarda
bulunmustu. Kusiler’in bu hamleleri 17. Hanedan’a ¢ok siddetli ve acimasiz
bir darbe anlamina geliyordu. Olaylardan bir ders ¢ikarma segenegiyle de
kars1 karsiya kalan Misirhilar Kusiler’in bu acimasiz saldirisindan kendi
paylarina diiseni almiglardi. Bu da Hiksoslar’dan evvel Kusiler’in icabina
bakilmasi gerekliligi idi. Hakikaten Misirlilar Hiksoslar’dan 6nce Kusiler’le

8 Bietak, “The Spiritual Roots of the Hyksos Elite: An Analysis of Their Sacred Architecture,
Part I, 60; Wilkinson, Eski Misir MO 3000 den Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 244,

84 Wilkinson, Eski Misir MO 3000 °den Kleopatra ya Bir Uygarhigin Tarihi, 242.

8 Snape, Ancient Egypt The Definitive Visual History, 137.
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ilgilenecek, giiney bolgesi giivene alindiktan sonra sira esas mesele olan
Hiksoslar’a gelecekti. Bu agidan Kusi saldirisi Misirlilar i¢in o an kotil
sonuglansa da iilkenin istikbéali i¢in 6nemli kazanimlara yol agacak bir strateji

izlenmesini saglamistir denilebilir.%

Hiksos Kusi Anlasmasi ve Misir’in Kurtulus Miicadelesi

Hiksos bagkenti Avaris’teki Apepi diismanlarinin yaklasan isyaninin
haberini almis olmaliydi ki ivedilikle harekete gecerek kraliyet kalesinin
duvarlarim1 gliclendirmeye basladi. Ayni zamanda Kusiler’le de irtibata
gecerek stratejik bir ittifak olusturmustu. Hiksoslar’in Kusiler’le olan bu
ittifaki ganimetlerin paylasimindan daha ¢ok seyi kapsiyor gibiydi. Misir
aralarinda kalmist1 (bk. Gorsel:4) ve iki miittefik kuvvetle muhtemel ilkeyi
paylasacaklardi.?” Dolayisiyla Misir aslinda bir nevi var olma miicadelesi
verecekti eger bu miicadele kaybedilmis olsaydi asagidaki haritada en sagdaki
tablo Misir degil belki de Hiksos ve Kusi seklinde olabilirdi.
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Gorsel 5: Soldan saga dogru Orta Krallik, Ikinci Ara Dénem ve Yeni Krallik
zamanlarinda Misir’mn durumu. Goriildiigii iizere Misirhilar Ikinci Ara
Donem’de Thebes (Teb) bolgesinde sikismus bir vaziyetteydi. Kuzeyde
Hiksoslar giineyde ise Kusiler vard:.8

86 Wilkinson, Eski Misir MO 3000°den Kleopatra'ya Bir Uygarhigin Tarihi, 248, 249.
87 Wilkinson, Eski Misir MO 3000 ’den Kleopatra'ya Bir Uygarligin Tarihi, 249.
8 Stuart Tyson Smith, Wretched Kush: Ethnic Identities and Boundaries in Egypt’s Nubian

Empire, London, New York: Routledge 2003), 57.
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Uzun siiren basarisiz hamlelere ragmen Misir’in umudu halen varda.
Hiksoslar’in Delta bolgesine geri ¢cekilmesi Teb’de umutlarin yesermesine yol
acti. Bu dogrultuda Misirlilar Teb’de bulunan 17. Hanedan etrafinda
bagimsizlik miicadelesine giriseceklerdi. Ulkedeki pek cok sey gibi bu
hanedan da bir zamanlar Hiksoslar’a bagli idi. Ancak zaman igerisinde
yabanci krallarin hakimiyetine karsi, milli hisleri uyandirmak ve bu diisman
toplulugunu memleketlerinden kovmak ic¢in harekete gegcme arzusu bu
hanedan etrafinda sekillendi. Tebliler kendilerini yerel gelenegin koruyucular
olarak goriiyorlardi, bundan dolayidir ki bu hanedan etrafinda bir kenetlenme
olmustur denilebilir.®®

Teb’in ve 17. Hanedan’in ilk krali Rahotep’tir. Adinin tagidig1 anlam
“Ra’min Hognut oldugu” idi ve buna uygun olarak Misir’in kurtulusu icin
hazirdi. Rahotep Hiksoslar’in harap hale getirdigi mabetleri onarmakla ise
koyuldu. Gebtu’da Min tapinagini tadil ettirdi. Tapinaklarla igse koyulmast
hem adina yakigan bir hareketti hem de mesruiyet agisindan simgesel bir 6nem
tasiyordu. Boylece Ra’nin Hosnut oldugu bu kral Misir’in resmi hiikiimdari
oldugunu vurgulamis oluyordu.®

Teb’in Dirilisi icin Cabalar:

Rahotep’in ardillar1 da onun gibi tapinaklar1 onarmakla ise
koyuldular. Abdju’daki ve Gebtu’daki tapinaklar bu faaliyetler dogrultusunda
en basta tadilattan gegirilenler idi. I¢ savas esnasinda dnemli rol oynayan bu
iki kent, siyasi agidan da on cephede yer aliyordu. Gebtu’da ve Abdju’da
Hiksoslar’la yapilacak bir savasta kullamilmak {izere askeri iisler de
olusturulmustu. Bunlar Teb’in yeniden dirilisi i¢in 6n hazirlik anlamina
geliyordu. Olaylarin gidisatina bakildiginda Misirlilar yabanci istilasindan ve
yonetiminden kurtulmak i¢in Once manevi hazirliklarla mesgul olmus
ardindan da askeri tedbirler almis gibi géziikityordu. Bu donemde ayrica ilging
bir hamle olarak degerlendirilen ve bir nevi gii¢ gdstergesi olarak bilinen bir
piramit ingas1 girisiminde de bulunulmustu. Bununla piramitler ¢cagindaki gibi
Misir’in yeniden giiglenmesi ve ihtisamli bir bi¢imde Yakindogu’da yer
edinmesi de arzulaniyor olmaliydi. Esasinda yasanan gelismelere bakildiginda
atilan her adimin bir anlam tasidig1 asikardi. Her seyin simgesel bir anlami

8 inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 94.; Fletcher, Antik Miswr Tarihi Diinyay
Sekillendiren Uygarlik, 222.
% Wwilkinson, Eski Misir MO 3000 °den Kleopatra’ya Bir Uygarhigin Tarihi, 245,
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vard1 ve hele ki basrolde yer alan oyuncu Eski Misirlilar olunca bu daha ¢ok
on plandaydi.™*

Antef biiyiik bir kral olmanin gereklerini tasimiyor olsa da amacini
gerceklestirmede o da selefleri kadar kararliydi. Mezariin oniine dikilmis
koseli siitunda yer alan hiyerogliflerde kendini Misir’in en Onemli
tanrilarindan bazilariyla birlestirmisti. Bunlar arasinda Osiris, Anubis ve
ilging bir bicimde “yabanci iilkelerin efendisi” Sopdu da yer aliyordu. Bu
sonuncusu Sina tepelerinin ve Giiney Filistin’in hami tanrist olarak
biliniyordu ve kiilt merkezi de Hiksos kralliginin i¢inde yer alan Per Sopdu’da
idi.%? Kaynaklarda kralin bu hamlesi i¢in ¢ok hos bir ifadeyle “tanribilimsel
olarak kisasa kisas” seklinde bir nitelendirme yapilmistir. Nasil ki Hiksos
krali Khyan siyasi hegemonya iddiasini1 desteklemek i¢in bir Teb tanrisinin
korumasi altinda oldugunu iddia edebiliyorsa, Antef de aynisin1 yapabilirdi.
Bu durum hakikaten tam anlamiyla bir kisasa kisas idi. Savas ve saldir1 i¢in
maddi ve manevi agidan hazirliklar yapiliyordu. Ulkenin bir savasa her an
girmek tizere oldugunun en agik isaretlerinden biri de Teb’in birkag kilometre
disinda yer alan Madu’daki yerel bir tapinaga yeni bir toprak bagisinda
bulunmasiydi. Bagigin buraya yapilmig olmasi da rastgele bir durum degildi.
Simgesel mesaj burada da mevcuttu. Madu’nun tanris1 11. Hanedan’a zaferi
getiren Teb savas tanris1 Montu idi ve bu tanrinin alt1 yiizyil 6nce yasanan
yeniden birlestirme miicadelesinde etkili olduguna inaniliyordu.®® Ayrica 11.
Hanedan’a mensup krallarin isimlerinin neredeyse tamami Montu... (6rnegin:
Montuhotep) seklinde basliyordu.®* Bu baglamda diisiiniildiigiinde Teb’deki
savag kabinesinin niyeti anlasilmaktaydi: Ama¢ Misir’t  yeniden
Ozgiirlestirmek idi.

Sekenenra Taa’min Gayretleri ve Cesurca Oliimii:

Teb’in bir sonraki hiikiimdar1 Sekenenra Taa adinda biri oldu.® O,
Hiksoslar’la ciddi bir savasa hazirlanmanin taraftarrydi. Ancak tarihgiler bu
konuda olduke¢a sagkinlik icerisindedir. Misirlilar’in boyle bir miicadeleye
girisme cesareti hayret uyandirmigtir. Ciinkii 17. Hanedan’in sonlarinda Teb
ile Hiksoslar arasinda iliskilerin dostluk ¢ergevesi icerisinde olduguna dair
kanitlar oldugunu da ifade ederler. Hatta Teb’de bir mezardan ¢ikarilan vazo

91 Wilkinson, Eski Mistr MO 3000 °den Kleopatra ya Bir Uygarhigin Tarihi, 245, 246.

92 Laurel Bestock, Violence and power in ancient Egypt: image and ideology before the New
Kingdom. (New York: Routledge 2018), 96.

9 Wilkinson, Eski Mistr MO 3000 °den Kleopatra'ya Bir Uygarligin Tarihi, 246-248.

% Snape, Ancient Egypt The Definitive Visual History, 10.

% Snape, Ancient Egypt The Definitive Visual History, 142.
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tizerinde bir Hiksos prensesinin adina rastlanmig olmasi iki hanedan arasinda
diplomatik evliliklerin yapildigin1 gostermektedir. Ancak 19. Hanedan
zamanina tarihlenen bir kayitta savasa neden baslandigina dair bir dizi ipucu
sunar. Bu, bir papirlise yazilmis olan ve Sekenenre Taa ile Hiksos krali Apepi
arasindaki diismanlig1 anlatan 6nemli bir belgedir. Buna gore Apepi, Misir’in
kadim kenti olan Teb’e “Sehrin dogusundaki su ayguri havuzunun icabina
bakin, zira geceleri uyumama engel oluyor” yazan ilging bir mesaj
gondermistir. Teb ile Hiksos merkezi arasindaki mesafeye bakildiginda boyle
bir olayin yasanmasinin ihtimali bile yoktur. Ciinkii iki bdlge arasindaki
uzaklik 650 km’dir. Mesajdan Apepi’nin Misirlilar’a karsi bir meydan okuma
tesebbiisinde bulundugu yorumu c¢ikarilmaktadir. Sekenenre Taa, buna
karsilik Hiksoslar’la bir miicadeleye girisme karari almis olabilir.® Bu
durumda Sekenenre Taa zamaninda Hiksoslar’la gegimsizliklerin bag
gosterdigi ve carpigmalarin fiili olarak yasanmaya basladigi diisiiniilebilir.
Nihayetinde ne kadar yakin iligkiler gelistirilmis olsa da iilkenin bagimsizligi
Misir’in kurtaricilign gorevine soyunan Tebliler icin her seyden daha
onemliydi. Bu bakimdan Sekenenre Taa, ilk olarak Memfis’e ve ardindan ise
Hiksos merkezi Hutvaret’e (Avaris) saldir1 yapabilmek i¢in 6ncelikli olarak
bir sefer karargdhi kurmanin gereklili§ine inaniyordu. Bu amagcla harekete
basladi. Secilen yer, Nil’in bati1 kiyisinda, Gebtu’nun karsisindaki Deir el-
Ballas idi. Hiikiimdar buraya, kraliyet ailesinin yasamasi i¢in de etrafi surla
cevrili bir saray ve cesitli binalar inga ettirdi. Bir tepenin ilizerinde de Nil
Vadisi’ne hakim konumda olan gozetleme karakolu yapildi. Biitiin hazirliklar
yapan Sekenenre Taa saldiriya basladi. Onun savasi bizzat cephede komuta
ettigi kaynaklarda dile getirilen 6nemli detaylardandir. Ayn1 zamanda kiz
kardesi ve karist olan Ahhotep de her zaman onun en yakin destekgisi olmus
savagta da yer almisti. Kaynaklarin verdigi bilgilere gére miicadele devam
ederken kral diismanla g6giis gogiise savastigl bir esnada savag arabasindan
yere diismiistii. Bunu goren diismanlar1 hizla hangerleriyle, baltalartyla ve
kargilariyla Sekenenre Taa’ya saldirdilar. Kralin mumyasindaki savas yaralari
bu sahnenin siddetini gdstermektedir.’” Kuvvetle muhtemeldir ki diistiigii
anda miicadele esnasinda dlmiistii. Mumyalanmig cesedinin de gozler 6niine
serdigi tizere acimasizca oldirildigi agik¢a belli oluyordu. Kollar1 6lim
anindaki spazmla kasilmis, dudaklar1 aciyla biiziilmiis haldeydi. Oliimiine
sebep olan seyin ise kafatasina aldigi agir bir darbe oldugu ifade edilmektedir
ki bu yaradan akan kanla saclar1 kegelesmis vaziyettedir. Kollarinda ya da
viicudunda baska bir yara olmamasi da aldig1 darbeye karsi koyabilecek

% Mieroop, Eski Miswr Tarihi, 138.; Fletcher, Antik Miswr Tarihi Diinyayr Sekillendiren
Uygarlik, 225.

9 inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 94.; Fletcher, Antik Miswr Tarihi Diinyayi
Sekillendiren Uygarlik, 222.

ArAn 19/1-2025



CEMAL YILMAZ 275

durumda olmadigini, ani bir bigimde 61diigiinii gostermektedir. Ceset iizerinde
yapilan adli tip arastirmalar1 6liimciil kafa yaralarinin Hiksos tipi silahlarla
yapildigini, alnina aldig1 balta darbesinin o tarihlerdeki Hiksos tarzi balta
agzinin boyutlariyla uygun oldugunu ortaya koymustur. Diigman, kralin
kafasina indirdigi darbeyle yetinmemis, sol yanagina ikinci bir balta darbesi
daha vurmus, kulaginin arkasina hanger saplamis, son olarak da elmacik
kemigini parcgalayan bir giirz darbesi indirmistir. Sekenenre Taa’nin naasi
Teb’e acelece gotiiriilmils, hizli bir mumyalama islemi gerceklestirilmisti.
Tabutunun tizerine de “Cesur Taa” yazilmis, 6nceden kendine varis olarak
belirledigi Kamose’nin refakatinde iilkesi i¢in canini feda eden bir kahraman
olarak ugurlanmis ve Teb’deki ebedi istirahatgdhia defnedilmisti.®

Sekenenre Taa’dan sonra tahta ¢ikacak olan ¢ocuklarinin kiigiik yasta
olmasindan dolayi kralice Ahhotep naibe olarak yonetimi devraldi. Ahhotep
¢ok basarili, cesur ve savasgt bir kralige idi. Onun bir silah koleksiyonunun
olduguna dair kaynaklarda yer alan bilgiler kraligenin standartlarin diginda bir
kadin oldugunu ortaya koymaktadir. Yukarida da ifade edildigine gore her
zaman kocasiyla birlikteydi ve ondan devraldigi Hiksos miicadelesini de
devam ettirmisti. Bunun igindir ki ona sebati, baglilig1 ve cesareti temsil eden
altin sinekli cesaret nisanindan iki defa verilmistir. Ayrica askeri basarilar elde
edenlere normalde bir ¢ift verilen altin halhaldan ise kraliceye 8 adet
verilmistir. Kraligenin mezarindan ¢ikan esyalar da onun kimligine uygundu.
Cesur Ahhotep, yaldizli ayna ve yelpazenin yani sira okgu bilekliginden
hangerler ve baltalardan olusan bir silah ekipmanla gomiilmiistiir.%®

Yeni Kral Kamose:

“Gozii pek Kamose, Aphosis’in asiimaz kalesi Avaris’in surlarinin,
“pencerelerinden limana kiiciik hayvanlar gibi deliklerden bakan [kralin]
catisindaki  kadinlarimi  gozetleyip kadinlarin ‘O ¢ok hizli!” dediklerini
duyabilecek” kadar yakimina dayandi. Boylesine koseye sikigmig bir seyirci
kitlesi, Kamose've afili konusmasini yapabilecegi miikemmel bir zemin
vermigti. Apophis e seslendi: “Bana bak! Buradayim iste, basardim! Ne pesini
birakacagim ne de ben gittikten sonra meydanlara ayak basmana izin
verecegim! Yiiregin mi yetmiyor, seni asagilik Asyali? Bak! Tutsak ettigim
Asyalilarin, senin baglarindan gelen iiziimle yaptiklar: sarabt i¢ciyorum. Mola
evini yerle bir ettim, aga¢larim kestim, kadinlarini zorla gemilerime soktum.

9 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, 226.; Wilkinson, Eski Misir
MO 3000’den Kleopatra’ya Bir Uygarhigin Tarihi, 250.; Homung, Ana Hatlariyla Misir
Tarihi, 79.

9 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, 225, 227, 228.
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Atlarum ele gegirdim; sayisiz miktarda altin, lapis, giimiis, turkuaz ve bronz
baltalarla dolu yiizlerce sedir geminden geriye tek bir tahta bile birakmadim.
Hepsine el koydum! Avaris te tek bir sey bile birakmadim'®!”

Yukaridaki pasajdan anlagilacag: {izere yeni kral Kamose oldukca
hirsliydi. Hiksoslar’1n iilkeye getirdigi atli savas arabasini Misirlilar’in ilk kez
onun zamaninda kullandiklar1 ifade edilir. Kaynaklarda gizemli bir kisilige
sahip oldugu da dile getirilen Kamose Misirlilar tarafindan énemli bir kral
olarak goriiliiyordu. O, Hiksoslar’a kars1 6zgiirliik savasini gerceklestiren
onciiler arasinda yer almakla Misir tarihinin sayfalarina adini altin harflerle
yazdiran onemli sahsiyetlerden biriydi.'®* Ayrica Sekenenre Taa’nin aksine,
savaglarindan daha ¢ok s6z ettirmistir. Bunda hig siiphesiz yazdirdigi kitabeler
de etkili olmustur ki bunlardan birinde “Amen, palay:, Amen oglu Kamoseye
bahsetti” diyerek miicadelesinde Amon’un kendisini destekledigini ve
basartya ulastirdigim dile getirmekteydi.’®? Eski Misirlilar yazinin bir
6liimsiizliik araci oldugunu ¢ok iyi bildiklerinden dolay1 bu tiir yazitlara sik
sik rastlanir. Bundan dolayidir ki onun miicadeleleri Karnarvon Tableti’nde
yer alan bir dykiide de yer almaktadir.'%

Kamose, tahti devraldiginda memurlarinin tavsiyelerine kulak
asmayacak ve “iilkeyi benimle paylasan” kendine “hiikiimdar” diyen Hiksos
kralinin yaninda yalnizca bir “prens” olmaya daha fazla katlanmayacagin
agiklayarak onlarla miicadeleyi uhdesine alacaktir.’®* Kendi sdzlerinin de yer
aldig1 bu ciimlede ifade edildigi iizere Sekenenre Taa’nin Sliimiiniin ardindan
Misir'in kurtulusunun sorumlulugu Kamose’nin omuzlarina yiiklenmisti.
Ancak Sekenenre ile kendisi arasinda Ahhotep’in oldugu da unutulmamalidir.
Yeni kral deneyimsizdi ancak kuvvetle muhtemel bunu bir savas konseyi
toplayarak gidermeyi diisiinmiistii. Bu dogrultuda onun bir heyet toplayarak
ise koyuldugu anlasilmaktadir. En nihayetinde yapilacak olan bu miicadele
Misir i¢in yeniden varolus anlamina geldiginden bir ekip isini gerekli
kiliyordu. Kaynaklarin Narmer’in {ilkenin birligini tesis ettigi yaklasik 1400
yildan beri Misir’in bdylesine zor bir duruma diismedigini dile getiriyor
olmasi konunun ciddiyetini anlamamiz agisindan 6nem arz etmektedir. Ulke
gegmiste kimi zamanlar calkantili silireglerden ge¢misti ancak kuzeyde
Hiksoslar’in, giineyde ise Kusiler’in neden oldugu bu denli ciddi bir yabanci

100 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyayr Sekillendiren Uygarlik, 229.

101 lan Shaw, Ancient Egypt Warfare, (Oxford: Casemate Publishing, 2019), 76.

102 Hermann A. Schlogl, Eski Misir, (Cev. Firuzan Giibiiz Gerhold), Alfa Yaymevi, Istanbul
2020, s. 78.; Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyayr Sekillendiren Uygarlik, 229.

103 Desplancque, Antik Misir, 70.

104 Hornung, Ana Hatlariyla Misir Tarihi, 80.
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tahakkiimii daha evvel hi¢ yasanmamist1.'®® Kamose’ye ait olan bir metinde
Misir’in bu siireg icerisindeki durumu net bir bigimde 6zetlenmistir. “Bir sef
Avaris 'te bir digeri Kus ta ben de burada oturuyorum, herkes Misir’dan kendi
payina diiseni almis durumda” diyen kral, {ilkenin i¢inde bulundugu durumu
gozler Online seriyor ve “arzum Asyalilar’in yok ettigi Misir’t kurtarmaktir”
diyordu.2%®

Hiksoslar’dan Kurtulus ve Misir’in Yeniden Dogusu:

Hiksos hakimiyetinden kurtulus Eski Misir tarihinde adeta bir milat
olarak goriilmektedir. Bu belki de Narmer’in iilkenin birligini tesis etmesi
kadar onemliydi. Ozellikle sonraki nesillerin bunu bir ¢esit yenilenme,
kiiltiirel anlamda yeniden dogus, yeni bir ¢agin safagi olarak diisiindiigii
anlasilmaktadir.!%” Hakikaten Hiksoslar’in Misir’dan kovulmasindan sonraki
stirece bakildiginda eski Misir tarihinin en muhtesem devri olan Yeni Krallik
siirecinin bagladig1 goriilmektedir. Bu donemi Eski Misir tarihi igin bir
“yiikselme devri” olarak da nitelendirmek miimkiindiir.

Kamose’nin tutumu hi¢ siiphesiz ¢ok netti ve bunu etrafindakilere
“Arzum Miswrt kurtarmaktir” seklinde ifade etmekteydi. Hiksoslar gerek
sayica gerekse askeri teknoloji bakimindan Misirhilar’dan daha iyi
durumdaydi. Ancak Kusiler gérece Hiksoslar’dan daha zayif bir gii¢ idi. Bu
acidan iki cephede birden savagsmaktansa once giineydeki Kusi tehlikesini
bertaraf etmek stratejik acidan daha makul bir secenek olarak Misirlilarin
oncelikli planlar1 ddhilindeydi. Kamose bu dogrultuda uzun siiren hazirliklar
yapmig ve ardindan ordularmi gilineydeki Kusi diyarina yonlendirerek ise
koyulmustu. Ordunun en temel gorevi Teb’in giineyinde tampon bir bdlge
olusturmak suretiyle Vavat’1 geri almak ve bolgeyi Kusi saldirilarina karsi
saglamlagtirmakti. Bu amag¢ dogrultusunda Misir ordular giineye dogru
ilerledi ara sira zayif direniglerle karsilastilar. Biraz daha ilerlediklerinde
ozellikle Ikinci Caglayan civarina yaklasildiginda Buhen Kalesi goriilmeye
basladi. Buhen Orta Krallik Devri’'nde Misir’in énemli siir bolgelerinden
biriydi ve Kusiler’in kontroliine gecmisti. Bolgedeki halk da mecburi olarak
Kusiler’in hizmetine girmisti. Bu defa Misir ordularinin bdlgeye gelmesi
tizerine eski efendilerine sadakatle geri dondiiler. Kuvvetle muhtemeldir ki
halktan bazilar1 Misir ordusunda yerini almisti. Kamose bolgeyi ele
gecirdikten sonra Buhen’in savunma sistemlerini giiglendirdi. Bolgeye kendi

105 Wilkinson, Eski Misir MO 3000 °den Kleopatra ya Bir Uygarhigin Tarihi, 251.
196 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 138, 139.
107 wilkinson, Eski Misir MO 3000 °den Kleopatra’ya Bir Uygarhigin Tarihi, 257.
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adamlarindan birini vali olarak birakti ve sonra yoniini kuzeye donerek
yoluna devam etti. Sirada Hiksoslar vardi.%8

Biiyiik Hiksos Savas1 Bashyor:

Kamose ve ordusu Buhen’deki basarinin ardindan tehlikenin esas
merkezi olan kuzeye dogru yola koyuldu. Kral 6nce yerel bir yonetim merkezi
olan Nefrusi’ye dogru ilerledi. Bu bdlge Pepi oglu Teti adini tagiyan bir Misirlt
tarafindan yonetilmekteydi ve Misir kontroliinde degildi. Kamose emrindeki
Teb ordusuyla birlikte buraya saldirdi. Safak vaktine yakin bir zaman
diliminde bolgeyi ele gecirdi, kasaba yerle bir edildi ve asiler cezalandirilda.
Misir’in saldirist o kadar hizli ve siddetli olmustu ki kaynaklar bu olayi
“kadwnlar bir anda kistr kalmislardr” seklinde anlatmustir. Bu seferin ardindan
Orta Misir boyunca Onlerine ¢ikan kasabalar harabe haline getirildi. Bu
gelismelerle Hiksoslar’a oOnemli bir darbe vurulmustu. Teb’in yildizi
parlamaya baglamist:.%

Bu olaylar yasanirken Kamose’nin devriye gezen askerleri cok énemli
bir sey elde ettiler. Bu, Hiksos kralinin Kusilere génderdigi bir elgiydi ve onda
Kusiler’e verilmek {izere yazilmis bir mektup vardi. Sunlar yaziyordu
mektupta: “Hutvaret hiikiimdarimin elinden. Ausserra, Ra Apepi’nin oglu,
Kusi Hiikiimdar: 'min oglunu selamlar. Hiikiimdar olarak tahta nicin bana
haber vermeden ¢iktin? Misir’in bana yaptiklarini fark etmedin mi? Oradaki
hiikiimdar Kamose... senin ona saldirdigin gibi benim ona saldirmamama
ragmen benim bélgeme sizmakta. O aci ¢ektirmek igin iki tilkeyi, benimkiyle
seninkini se¢ti ve onlart yagmalamakta. Kuzeye dogru geldi, geri ¢ekilmiyor.
Bak, burada o pengemde. Misir’da sana karsi ¢ikacak bagska birisi yok. Bak,
sen gelene kadar ona gecit vermeyecegim. Daha sonra Miswr kentlerini
paylasiriz.*® Bu mektup Hiksoslar’la Kusiler arasinda diplomatik temaslarin
gergeklestigine dair en somut kanitlardan biri olarak bilinmektedir. Ayrica
Apepi’nin boyle bir mektup géndermesi onlarin bu siirecte tek basina Misirla
miicadele edemeyecegi, eskisi gibi giiglii olmadiklar1 anlamina da geliyordu.
Ote yanda mektubun sonunda Hiksos kralinin Misir’1 aralarinda paylasmaya
dair bir 6neride bulunmasi da metinde yer alan en 6nemli ayrintilardan biri
olarak degerlendirilebilir. Bu son ciimleden hareketle Misirlilar’in

108 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, 229.; Wilkinson, Eski Mistr
MO 3000 °den Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 258, 259.

109 Mieroop, Eski Misur Tarihi, 138, 139.; Wilkinson, Eski Misir MO 3000 den Kleopatra'ya
Bir Uygarhigin Tarihi, 259, 260.

10 Desplancque, Antik Miswr, 70.; Wilkinson, Eski Misir MO 3000°den Kleopatra’va Bir
Uygarligin Tarihi, 260, 261.

ArAn 19/1-2025



CEMAL YILMAZ 279

miicadelesini onlar i¢in bir var olma meselesi olarak ifade etmek miimkiindiir.
Aksi bir durum yasanmasi halinde yani Misir’t yenilgiye ugratilmasi
durumunda iilke Hiksoslar ve Kusiler arasinda paylasilacakti.

Apepi’nin mektubundan 6grenilen detaylardan biri de Kusi’de yeni
bir kralin tahta ¢iktig1 ve Hiksos kralinin bunu sonradan 6grenmesinden dolay1
yasamis oldugu kizginliktir. Mektupta yer alan kisa bir sitemin ardindan
Hiksos krali askeri destek karsiliginda Misir’1 paylagsmaya hazir oldugunu dile
getiriyordu. Bu dogrultuda Misirhilar’in derhal harekete gecmesi gerekiyordu.
Aksi halde kuzeyden ve giineyden kusatilma tehlikesiyle her an kars1 karsiya
kalabilirlerdi. Yakalanmis olan Hiksos el¢isine gelince o oldiiriilmedi ve
Misirlilar’in mesajini iletmesi i¢in bu defa ters istikamete yonelerek Hiksos
merkezine dogru yola koyuldu. Misirlilar’in mesaj1 netti bu is nihayete erene
kadar durmak yoktu. Soyle diyerek meydan okuyordu Kamose: “Seni rahat
birakmayacagim, nereye gitsen pesinden gelecegim.”''! Ayrica Hiksoslar’in
ulag: serbest birakmasi, daha o donemlerde bile uluslararasi savas kurallari
oldugunu ve buna riayet edildigini gostermektedir.''?

Kamose biitiin hirslartyla ve Misir’1 kurtarma arzusuyla hareket
ediyordu. Hiksos kralinin iiziim baglarindan sarap igmis olmakla, agaclarini
kesmekle, kadinlarim1i kacirmak ve gemilerini yagmalamakla Oviing
duyuyordu. Bir ara deniz kuvvetlerini de taarruza gegirse de Kamose, tam
anlamiyla basar1 elde edememisti. Ancak Teb’e dondiigiinde elbette anlatacak
giizel seyleri vardi ve Misirhilar’in en sevdigi sekilde bunlar biraz da
abartilarak yapilmisti. Kral, basarili olmus muzaffer bir komutan edasiyla
propaganda c¢aligmalarina basladi ve Amon tapmagma kahramanlik
hikayelerini yazdirdi. Teb’de kutlamalar yapilmaya bile baslandi ancak tam
bu esnada beklenmedik bir olayla karsilasildi. MO 1539°da Kamose nin
aniden Olim haberi iilkeye yayildi ve kutlamalar yarida kesilmek zorunda
kalindi.!** Kisa bir iktidar déneminin ardindan oldiigiinde ve taht1 sevgili
kardesi Ahmose’ye biraktiginda Hiksoslar Misir’dan heniiz kovulmamiglardi
ancak Fayyum’a kadar geri piiskiirtiilmiislerdi. Bundan sonraki asamay1 yeni
kral Ahmose gerceklestirecekti.''*

Misir’a zor yillar yasatan Hiksoslar’a son verme basarisinin sahibi
tahta ¢ok geng yasta ¢iktig1 tahmin edilen yeni kral Ahmose ait olacakti. Bu
basart onun Menes ve I. Mentuhotep gibi iilkenin birligini saglayan krallar

1L Wilkinson, Eski Misir MO 3000 den Kleopatraya Bir Uygarligin Tarihi, 261.

Y12 Hornung, Ana Hatlariyla Misir Tarihi, 80.

13 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyayr Sekillendiren Uygarlik, 230.; Wilkinson, Eski Misir
MO 3000°den Kleopatra’ya Bir Uygarligin Tarihi, 262,

114 Desplancque, Antik Misir, 70.; Hornung, Ana Hatlariyla Misiwr Tarihi, 80.
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arasinda anilmasini saglayacak ve bdylece adi dliimsiizlesecekti. O ayni
zamanda kadim Misir kiiltiirliniin {i¢ parlak doneminin sonuncusu olan 18.
Hanedan’in ilk yoneticisi de sayilmistir. Boylesine muazzam bir devrin
mimar1 olma serefinin muhataplar1 olarak o ve elbette sevgili esi gosterisli
unvanlar aldilar. Ahmose “Iki Diyarin Efendisi” ve “Ra’min Oglu”, karis1 ve
kiz kardesi olan Ahmose-Nefertari ise “Iki Diyarin Hanimi” ve “Ra 'nin Kizi”
unvanlarini aldi. Bunlar gergekten 6nemli degerlerdi.'*

Yeni Kral Ahmose ve Hiksos Miicadelesinin Sona Ermesi:

MO 16. yiizyilin ikinci yarisinda Yakindogu’da ¢ok &nemli
degisimler yasanacakti. Misir’da Hiksoslar devrilecek ve ardindan Yeni
Krallik Devri baslayacakti. Mezopotamya’da ise Anadolu’dan hareket eden
Hititler’in Babil’e saldirmasi sonucunda Hammurabi’nin de {iyesi olugu Eski
Babil Hanedani sona erecek, ardindan Kassitler veya Karaduniag adiyla
anilacak olan Semitik olmayan yeni bir hanedan Babil’e hakim olacakti.
Yakindogu’nun c¢ehresinde yasanan bu degisimler bolgenin kaderini de
derinden etkileyecek gelismelerdi. Ancak bu siirecte kaderin Misirlilar’dan
yana oldugu da goriilmektedir. Hititler’in Babil’deki basaris1 1. Mursili’nin
sefer doniisii katledilmesiyle baslayan ve Gasip Krallar Devri adi verilen bir
kaos siirecinin baglamasiyla goélgelenmisti. Bu durum Misir’in avantajina
olacaktir. Onlar Hitit tilkesinde yasanan gelismelerin sayesinde Yeni Krallik
Devri’nin ilk dénemlerinde giiclii bir imparatorlugun varligi gibi bir durumla
karsilasmamis, bu sayede gli¢lii bir rekabet ortamindan uzak kalmislardi. En
azindan bu durum l. Suppiluliuma gibi bir kralin Hitit tahtina ¢ikacagi ana
kadar biraz Stelenmistir denilebilir.!® Babil’de de durum Maisirlilar igin bir
tehlike arz etmiyordu. Hammurabi hanedaninin degisimi ve Kassitler’in
iktidara gelmesi Misirlilar i¢in bir sikintiya neden olmamisti hatta Yeni
Krallik zamaninda iki tilke arasinda yakin iligkiler olacak, diplomatik temaslar
gerceklesecek ve evlilik baglar1 kurulacakti.

Hiksoslar’in kovulma siirecinin son asamasindan devam edecek
olursak. Kamose’nin dliimiinden sonra iilke yonetimini Ahmose devralmist.
Yeni kralin kii¢iik yasta olmasindan dolay1 yaklasik on yi1l boyunca Tebliler
askeri agidan bir durgunluk siireci gegirdiler. Bu zaman zarfinda savasan
taraflara bakildiginda sdyle bir tablo gbze carpar: Buhen bdlgesi Misir’in
kontroliinde idi bu durum Kusi bolgesinden tehdide mahal verecek bir
gelismenin yasanmasimi engellemisti. Hiksos hiikiimdar1 Apepi’nin ve

15 Hornung, Ana Hatlaryla Misir Tarihi, 81.; Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyay
Sekillendiren Uygarlik, 231.
116 Trevor Bryce, Hititler Anadolu Savas¢ilar, (Istanbul: Kronik Kitap, 2020), 42.
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ordusunun ise keyfiyeti yoktu. Miittefik Kusi krallig ile iligkiler kesilmis ve
Tebliler de giinden giine giiciinii arttirtyordu. Bir saldir1 baglatma imkanlart
yoktu ancak gene de birtakim hazirliklar da yapmaktaydilar.*t’

Ahmose tahta ¢iktiginda g¢evresel durumun kendisi i¢in son derece
elverigli oldugunu gormiistii. Hiksoslar’in yash ve deneyimli krali Apepi ise
o yillarda 6lmiis yerine gegen kisi ise Avaris’teki tahtinda ¢ok kisa siire
kalmisti. Bu donemde Hititler de Hiksoslar’in icerisinde bulundugu zayif
durumdan istifade ederek onlarin Kuzey Suriye’deki vasallarina ve sair
bolgelere saldirilar diizenlemislerdi. Hiksoslar Misirlilar’in bir zamanlar
kapana kisildigi gibi bir duruma diismiislerdi.!’® Zaman ilerledikge
Ahmose’nin komutasindaki Misir ordusu da giiciinii artiyor ve Hiksoslar’a son
darbeyi vurmak igin hazirda bekliyordu. Olim kalim miicadelesi olarak
nitelendirebilecegimiz bu tesebbiis hakkinda bilinen detaylarin biiyiik kismini
ise Abana oglu Ahmose adinda Misirli bir gorevlinin kayitlarindan
Ogreniyoruz. Anlasilacagi tizere bu kisi kral ile ayni isme sahiptir. Bundan
dolayi karisiklik olmamasi i¢in kaynaklarda ondan annesinin adi olan Abana
eklenerek “Abana oglu Ahmose” seklinde bahsedilir. Onun verdigi bilgilere
gore Tebliler’in hedefi sdyle idi: Once Misir’in kadim kenti Memfis, ardindan
ise Ra’nm kiilt merkezi Iunu. Ikincisi daha kolay ele gecirildi. Boylece
Misirlilar manevi agidan rahatlamiglardi Ra artik onlarla birlikteydi.
Hiksoslar’a ait belli bagl noktalara saldirilarla miicadeleye devam ediliyor,
Abana oglu Ahmose de bu agamada 6nemli basarilara imza atiyordu. Kralin
bu gézde adami Misir’in en yiiksek askeri nigani olan “Altin Onur” madalyasi
ile 6diillendirilmigti.!*°

Iunu kalesinin alinmasindan ii¢ ay sonra Misir ordulari Tjaru kalesini
ele gecirdiler. Misir giicleri Hiksoslar’1 ve yandaglarini kapana kistirmiglardi.
Hutvaret bile yagmalanmisti. Abana oglu Ahmose’nin aktardigina gore
Asyalilar igin 6liim ¢ok hizli gelmisti. Bu ayn1 zamanda Teb’in zaferinin ilani
anlamma geliyordu. Kacganlarin bile canlarim1 kurtaramamis olmalarini
oviingle aktaran Misir kaynaklari ordularinin basarisini biiyiik bir gururla dile
getiriyordu. Nihayetinde Asyali istilacilar Misir’dan kovulmus, geride kalan
Hiksos bakiyeleri de Suriye-Filistin civarina siiriilmiislerdi. Misir’da birlik
yeniden tesis edilmisti.®®® Ahmose tiim deltay1 isgal ettikten sonra bakir

17 Wilkinson, Eski Misir MO 3000 °den Kleopatra ya Bir Uygarhign Tarihi, 262, 263.

18 Hornung, Ana Hatlariyla Misiwr Tarihi, 83.

19 Fletcher, Antik Misir Tarihi Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, 232.; Wilkinson, Eski Misir
MO 3000°den Kleopatra’ya Bir Uygarhgin Tarihi, 263, 264.; lan Shaw, Ancient Egypt
Warfare, (Oxford: Casemate Publishing, 2019), 76.

120 Freeman, Misiwr, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, 44.; Wilkinson, Eski Misir
MO 3000°den Kleopatra'ya Bir Uygarligin Tarihi, 264.

ArAn 19/1-2025



282 HIKSOSLAR: ESKi MISIR’DA YABANCI BiR HALKIN EGEMENLIGI

madenlerinin de oldugu Sina bélgesini ele gegirmek icin Giiney Filistin’e
kadar ilerdi. Kuvvetle muhtemeldir ki Hiksos krallarinin Suriye’ye kadar
yayilan vasallar1 yeni hiikiimdar olarak Ahmose’yi kisa siirede tanimislardi.
Bu ayrica Misir’in Yeni Krallik Devri’nde giiglii olan Suriye-Filistin’deki
varhginm temellerinin insas1 olarak da degerlendirilebilir.*?* Nitekim
ilerleyen siirecte bolgedeki pek cok sehir devleti Misir’in vasali olacakt.
Ahmose bu boélgede yapilacak olan her seyi yerine getirdikten sonra geri
dondii ve kisa siireligine Kusi bolgesine de ugrayarak bir gézdag: verdi. Bu
esnada yaninda kardesi ve karisi olan Ahmose-Nefertari de vardi'?
Kraligenin de sefere eslik etmesi bu donemin saray kadinlarinin savasei
kimlikler tasidiginm1 gostermektedir. Bilindigi gibi kralin annesi Ahhotep de
savasciligiyla nam salmis ve cesitli nisanlarla onurlandirilmisti. Ote yandan
Yeni Krallik Devri’nin ilerleyen zamanlarindaki en meshur simalarindan bir
olan kralice Hatsepsut da savasci bir kisiydi.!”® Bu bakimdan diismanla
miicadele etme ruhu devrin Misir saray kadinlarini derin bir bicimde etkilemis
gibi durmaktadir.

Abana oglu Ahmose’nin kayitlarinda Hiksos miicadelesini basariyla
neticelendirerek Yeni Krallik devrinin kurucusu olma basarisin1 gosteren
Ahmose’ye bolca atif yapilmaktadir. Eski Misir’in en ihtisamli giinlerinin
kapisini aralayan kisi Ahmose olmus, Misir tarihinin o ana kadarki en act
siireci olarak nitelendirilen Ikinci Ara Dénem’deki Hiksos esareti onun
saltanatinda sona ermistir. O adeta Misir tarihinin safagindaki Narmer gibi
iilkenin birligini saglama serefine nail olmustu. Cok kiiciik yasta tahta ¢ikan
Ahmose 6ldiigiinde heniiz otuz bes yasinda idi, karisi Ahmose-Nefertari ise
bir otuz bes yil daha yasayacakt1.'?*

Hiksoslar Hakkinda Sonraki Siirecte Dile Getirilenler

Yabanci bir istilac1 gii¢ olarak nitelendirilen Hiksoslar yaklasik bir
asir boyunca Misir’a hakim olmuslardi. Sonraki siire¢ icerisinde onlar
hakkinda g¢esitli ifadelerin yer aldigi metinler yazildi ve bu Romalilar
zamanina kadar devam etti. Bunlar arasinda en énemli olanlar1 Kamose Steli
ve 18. Hanedanlik zamanina tarihlenen ve Carnarvon Tableti’dir. Kamose
esasinda 17. Teb Hanedanlig1’nin son kraliyken, stellerde Teb kralinin kuzeye
ilerlemesi ve Delta’nin dogusundaki Hiksos baskenti Avaris’e saldirisi ile

2L Hornung, Ana Hatlariyla Misir Tarihi, 83.

122 Fletcher, Antik Misiwr Tarihi Diinyayr Sekillendiren Uygarlik, 233.

123 Bk. Cemal Yilmaz, “Hatsepsut: Naibelikten Firavunluga Yiiriiyen Bir Kralige”, OANNES
- International Journal of Ancient History 2, sy. 2 (Eyliil 2020): 281.

124 Inan, Eski Misir Tarihi ve Medeniyeti, 95.; Mieroop, Eski Misur Tarihi, 139.
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Olimsiizlestirilmis ve bu donemde adi zikredilmistir. 18. Hanedan zamanina
tarihlenen en 6nemli kayitlardan biri ordu komutan1 Abana oglu Ahmose’ye
ait olani idi. Onun kendi mezarindaki yasam oykiisiinde Misir ordularinin
Avaris’e yaptiklar1 saldirn hakkinda detayli bilgilere yer verilmistir.
Dolayisiyla bu anlatilar Hiksoslar’a dair birinci agizdan kaynaklar arasinda
sayilmaktadir.'®® Bunlarin yam1 sira Yeni Krallik Devri’nin en {inlii
sahsiyetlerinden biri olan kralice Hatsepsut zamanina gelindiginde de
Hiksoslar’in yeniden giindeme alindigi, onlardan diisman olarak s6z edildigi
goriilmektedir. Hatta kralice zamanindaki kayitlarda bu halkin “maat” karsiti
yani evrensel diizen ilkelerinin diismani olduklarina dair vurgular yer
almaktadir. Hatsepsut’un kayitlarinda Hiksoslar’in nasil kovulduguna dair de
bilgiler verilmistir. Ote yandan Hatsepsut'un yazitlarinda Hiksoslar’in Ra’y1
ihmal ettiklerinden de s6z edilmektedir. Bu da Misir gibi dini degerleri en
{istiin tutan bir toplum agisindan olduk¢a acimasiz bir eylemdir.'?® Kralige
kendisine bir mesruiyet dayanagi olarak Ra’y1 se¢mis olmasindan dolayi
Hiksoslar’in giines tanrisini ihmal ettiginden s6z etmis olabilir. Daha 6nceki
kisimlarda da s6z edildigi tizere Hiksoslar Misir tanrilarindan Seth’i 6n plana
cikmiglardi bu bakimdan Hatsepsut’'un Ra’nin ihmal edildigi yoniindeki
ifadeleri onlar agisindan gayet dogruydu. Ayni1 zamanda Seth kaosla da es
anlama geliyordu dolayisiyla yukarida ifade edilen Hiksoslar’in maat karsiti
olmalar1 yoniindeki ciimle de bu bilgiyle iliskilendirilebilir. Hiksoslar’a dair
bilgi veren Misir kaynaklarindan biri de I. Sallier Papiriisii adin1 tasiyan
vesikadir. 19. Hanedanlik zamanina tarihlenen bu kayit Hiksos krali Apofis
ile Kamose’nin giristikleri miicadelenin bir halk Oykiisii seklinde
anlatimindan olusmaktadir. Burada tahmin edilecegi {izere Misirlilar iistiin bir
konuma yerlestirilmistir.?’

Hiksoslar’la ilgili bilgilerin yer aldigi c¢alismalar arasinda en ¢ok
dikkat ¢ekenlerden biri hi¢ siiphesiz Misirl tarihgi Manethon’un MO 3.
yiizyila tarihlenen eseridir. Manethon, Hiksoslar’dan ¢ok uzun zaman sonra
yasamist1 ve eserine de bir biitiin olarak ulasilamamistir. Parcalar halinde ve
losephus gibi ondan alintilar yapan tarihgilerin sayesinde hakkinda bilgi sahibi
olunmustur.'® Manethon’un eserinde Hiksoslar Misir kral listesinde
gostermisti ve burada alti ¢oban kralin Memfis’i ele gecirdiginden soz
edilmistir.'?® Onun verdigi listeye bakildiginda krallarin isimleri ve iktidar

125 Kuhrt, Eskicag 'da Yakindogu, 230.

126 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 140.; Kuhrt, Eskicag ’da Yakindogu, 230.

127 Kuhrt, Eskicag 'da Yakindogu, 231.

128 Engberg, The Hyksos Reconsidered, 4.

129 Wwilliam Gillan Waddell, (ed.), Manetho With an English translation, (Cambridge: Harvard
University Press, 1964), 91.
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yillar1 da goriilmektedir. Eserdeki bu kisimlar su sekildedir: Salitis 19 yil
hiikiim siirdiikten sonra oldii, onun ardindan Bnon isimli baska bir kral tahta
gecti ve 44 y1l hiikiim siirdii. Ardindan 36 yil 6 ay hiikiim siirmiis olan Apakhan
tahta gecti. Daha sonra tahta gecen krallardan Apophis 61 yil, lannas 50 yil
1 ay hiikiim siirdii. Son olarak Asis 49 yil 2 ay hiikiim siirdii.** Goriildiigii gibi
bazi krallarin iktidar stireleri tahtta kaldiklari aylarima varincaya kadar
verilmistir. Manethon, bu topluma dair istilact bir 1rk nitelendirmesini de
yaparak esasinda Hiksoslar hakkinda ilerleyen siirecte yasanacak olan
tartismalarin temelini de atmig oldu.’®! Ayni zamanda eserinde Hiksoslar’in
dogudan geldiklerine de atifta bulunulmustur. Bu ifade Yahudi tarih¢i Flavius
Tosephus’ta Hiksoslar’la alakali kisimda da dile getirilmisgtir.*32

Hiksoslar hakkinda bilgi veren bir baska kisi de Yahudi tarih¢i Flavius
losephus’tur. Hakikaten kronolojik listeler hari¢ tutulursa, 19. yiizyilin ikinci
yarisina kadar Hiksoslar hakkinda bilinen hemen hemen her sey MS 1.
ylizyilda yasamis olan Yahudi tarih¢i Flavius losephus’tan geldigi
goriilmektedir. O, erken Ptolemaios doneminde yagamis Misirh bir tarihgi
olan Manethon’dan alintilar yapmus ve bunlar1 eserinde yorumlamustir.
Kaynaklarda onun amacinin halkina Yunanh yazarlar tarafindan taninmayan
saygin bir antikite kazandirmaktir seklinde degerlendirmeler vardir. Eserine
bakildiginda bunun gercekten boyle oldugu gorilmektedir. losephus,
Yahudiler ile Hiksoslar’in ayni oldugunu, Yunanlilar’in géziinde oldukga eski
olan Truva Savasi’ndan neredeyse bin yil 6nce Misir’dan ¢ikis olayini
kastederek buradan ayrildiklarin1 ifade etmeye c¢alismgtir.’®  Yahudi
milletinin ve dininin kadimligini savundugu eseri Contra Apionem’de
Hiksoslar’dan Misir’1 istila eden, tapinaklart yakip yikan, insanlar
kolelestiren bir topluluk olarak so6z etmektedir. Eserinde Hiksos isminin
“esirler” ve “cobanlar” anlamina geldigine dair de bazi ifadeler vardir. Bilim
insanlar1 atalarinin ¢oban hayati yasadigiyla baglanti kurarak losephus’un
yanlis bir bicimde bu halki Yahudiler’le 6zdeslestirmis oldugunu ifade
etmistir.’® losephus ayrica Hiksoslar’in Arap olduguna dair pek de miimkiin

130 Manethon, Misir Tarihi, (Istanbul: Pinhan Yayincilik), 2023, 57, 58.

131 Engberg, The Hyksos Reconsidered, 5.; Mourad, Rise of the Hyksos Egypt and the Levant
from the Middle Kingdom to the Early Second Intermediate Period, 3.

132 Mourad, Rise of the Hyksos Egypt and the Levant from the Middle Kingdom to the Early
Second Intermediate Period, 9.; Ayrica bk. Josephus, The Life Against Apion, (Cambridge:
Harvard University Press), 1926, 193, 195.

133 Engberg, The Hyksos Reconsidered, 4.

134 Arthur J. Droge, “Josephus Between Greeks and Barbarians”, Josephus' Contra Apionem:
Studies in Its Character and Context with a Latin Concordance to the Portion Missing in
Greek, eds. Louis H Feldman, John R Levison, (Leiden-New York: Brill, 1996), 121, 122.;
Manethon, Misir Tarihi, 57, 58.
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olmayan bazi iddialar1 da ortaya atmustir. losephus’un aktardiklarina dair
verilen bilgilerden anlasildigina gore de 0 bunlarin dogruluguna siiphesiz bir
bicimde inanmaktadir.'*®

Yahudi tarih¢inin eserinde Hiksos-Misir miicadelesi hakkinda da bilgi
verilmistir. Buna gore Hiksoslar’in baskenti Avaris, Tebliler tarafindan
480.000 kisiyle alinmaya calisilmig, sonunda bir anlagmaya varilarak
Hiksoslar sehri terk edip Suriye’ye go¢ etmis ve Kudiis’ii kurmustur. Ancak
burada ifade edilen Hiksoslar’in Kudiis’ii kurduguna dair ciimlesi gercegi hi¢
yansitmamaktadir. Ayrica bahsettigi 480 bin kisilik bir ordu da oldukca
abartili durmaktadir. losephus, Hiksoslar’in Misir’dan ayriliglarini  Eski
Ahit’te anlatilan “Cikis” ile Ozdeslestirmistir. Bdyle yapmasindaki
amaglardan biri de ifade edildigi iizere Yahudi halkinin Yunanlar’dan daha
eski koklere sahip olduklarmi gdstermeye galigmaktan ibarettir.**® Eserinde
Hiksoslar hakkinda Manethon’dan aldigini ifade ettigi 6nemli detaylar vardir.
Burada Misirlilar’in tanrinin gazabina ugradiklari, beklenmedik bir anda dogu
bolgelerinden gelen 1rki bilinmez istilacilarin  iilkeye girdiginden
bahsedilmektedir. Ulkenin kolayca ele gecirildiginden sdz edilirken sehirlerin
atese verildigi, tapinaklarin yerle bir edildigi halkin kolelestirildigi de
vurgulanmustir. 37

Sonug¢

Kaynaklarda “coban hiikiimdarlar” veya “yabanci hiikiimdarlar”
seklinde zikrolunan Hiksoslar MO 1650-1550 yillari arasinda Misir’da hakim
giic konumunda yer aldilar. Onlarin yasadigi bu siire¢ Eski Misir tarihinde
Ikinci Ara Dénem olarak da bilinir. Bu zaman zarfinda Hiksoslar kendilerine
merkez olarak Delta bolgesindeki Avaris’i belirlemislerdi. Bolge hem
Akdeniz’e agilan limanlariyla hem de Misir’in Asya topraklarina gecis
giizergahinda olmasindan dolayi biiyiik bir stratejik 6neme sahipti. Hiksoslar
bolgenin avantajlarindan yararlanma konusunda son derece iyi bir politika
izlemigler ve Misir’da hakim olduklar1 yaklasik bir asir boyunca siyasi oldugu
kadar ekonomik agidan da giiglii bir otorite haline gelmislerdir. Misirlilar ise
bu siiregte ige kapanmak zorunda kaldilar. Uzun ugraslar sonucunda bu
yabanci hiikiimdarlari iilkelerinden kovabildiler. Tarihleri boyunca boyle bir
kot durumla hi¢ karsilasmamis olan Misirlilar Hiksos etkisini uzun siire

135 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 142.

136 Mieroop, Eski Misir Tarihi, 143. losephus’un ifadeleri icin bk. osephus, The Life Against
Apion, (Cambridge: Harvard University Press), 1926.

187 Kuhrt, Eskicag 'da Yakindogu, 229.

ArAn 19/1-2025



286 HIKSOSLAR: ESKI MISIR’DA YABANCI BIR HALKIN EGEMENLIGI

hafizalarindan silememislerdir. Bundan dolayidir ki Asya topraklar felaketle
es deger olarak diistintilmiistiir.

Hiksoslar’in kovulmast ve smuirlarin gilivenliginin saglamasinin
ardindan ise 500 yil siirecek olan bir istikrar ve yiikselme donemi baglamustir.
Bu donem Eski Misir tarihinde “Yeni Krallik Devri” olarak bilinmektedir.
Artik Misir’in egemenlik alanin1 Asya topraklarinda genisletmek i¢in sahne
hazirdi. Bu yayilmaci politika Asyalilara kars1 gergeklestirilen bir intikam
hamlesi olarak da degerlendirilebilir. ilerleyen siirecteki gelismelere
bakildiginda Misirlilar’in basarili oldugu goriiliir. Misir ordular1 Firat
kiyilarina kadar ilerlemis, Mitanni ve Hititler gibi devrin en 6nemli giigleri ile
kars1 karsiya gelmislerdir. Kisaca Misir, Hiksoslar’in kovulmasindan sonraki
siregte Yakindogu'nun en Onemli devletlerinden biri olmustur. Sinirlar
oldukea geniglemis iilke bir imparatorluk hiiviyetine biiriinmiistiir (bk. Goérsel
5). Caligsma esnasinda incelenen kaynaklara bakildiginda onlarin bu basarilar
kazanmasinda Hiksoslar’in da dolayli olarak roliiniin oldugu goriilmiistiir.
Bilindigi gibi Ikinci Ara Dénem’de Dogu Akdeniz cografyasinda yeni bir
savas teknolojisi olan athi savas arabalar1 yaygin olarak kullanilmaya
baslanmust1. Iki at tarafindan c¢ekilen ve oldukca hafif olan bu araglar bir
ok¢unun diismana hizla yaklasabilmesini ve art arda ok atmasini miimkiin
kiliyordu. Kaynaklar atli savas arabasi basta olmak lizere tungtan yapilmig
cesitli silahlarin Misir’da ilk defa Hiksoslar sayesinde goriilmiis oldugunu
bunlarin daha sonra Misirlilar tarafindan da benimsendiginin bilgisini
vermektedir. Bu sayede Misirlilar daha gii¢lii ordulara sahip olabilmislerdir.
Hiksoslar’dan miras aldiklar1 askeri yenilikler sayesinde yayilmaci bir politika
izlenebilmistir denilebilir. Bununla birlikte giineydeki Kusi iilkesinden de
Misir’a Amarna mektuplarinda dile getirildigi gibi kum gibi altin akmaktaydi
bu sayede Misir ekonomisi Yeni Krallik Dénemi’nde inanilmaz bir bi¢cimde
giiclenmisti.

Bu caligmada Hiksoslar hakkinda genel bir bilgi verilmis onlarin
tilkeden atilmast i¢in Misirlilar’in yogun bir gayretle miicadele ettikleri
vurgulanmaya calisilmistir. Ayrica Hiksoslar’in kimligi konusunda ortaya
atilan diisiincelere de ilgili boliimlerde yer verilmistir. Bunlara bakildiginda
net bir bilgi olmadig1 goriilmiis, kimi bilim insanlar1 onlarin Hurriler ve
Urartular’la akraba oldugunu savunmus kimileri ise Hiksoslar’1 Semitik hatta
cok uzak bir ihtimal olarak Hint-Avrupali yapmaya calismiglardir. Bizde
olusan kanaat ise onlarin Hurriler’le akraba oldugu yoniindedir. Ayrica atlari
ve silahlariyla birlikte gomiilen Hiksoslar’in bu gelenegi bize onlarin Eski
Tiirk toplumundaki gibi bir gelenege sahip oldugunu da disiindiirmistiir. Bu
da iki toplum arasinda en azindan bazi ortak noktalarin varligina isaret
etmektedir. Hatta bir yakinligin olma ihtimalini olduk¢a giiclendirmektedir
de. Bu dogrultuda yapilacak olan ¢alismalar meseleyi daha iyi aydinlatacaktir.
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