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Bulgaristan Turklerinin Dilsel Kimligi: Tarihsel
Politikalar ve Gilincel Zorluklar

The Linguistic Identity of Turks of Bulgaria: Historical Policies
and Contemporary Challenges

0z

Bu makale, Bulgaristan’daki Tirk azinligin dilsel kimligini koruma micadelesini tarihsel ve glincel gelismeler
cercevesinde ele almaktadir. Bulgaristan, etnik ve kdltirel gesitlilige sahip bir llke olup, Tirkler en biylk azinhk
grubunu olusturmaktadir. Turkge, Bulgarcadan sonra en ¢ok konusulan ikinci dil olmasina ragmen, egitim ve kamusal
alanda yeterince desteklenmemektedir. Sosyalist donemde uygulanan asimilasyon politikalari, Tlrkgenin kullanimini
ciddi sekilde kisitlarken, 1989 sonrasi demokratiklesme siireci azinlik haklarinda bazi iyilestirmeler saglamistir. Ancak,
dilsel kimligin korunmasina yonelik sorunlar devam etmektedir. Bulgaristan Tirkleri genellikle iki dillidir ve ginliik
yasamda Turkge ile Bulgarca arasinda bir denge kurmaya ¢alismaktadir. Ancak geng nesillerin Bulgarcaya yonelmesi,
Tirkgenin kullanim alanini daraltmaktadir. Tirkgenin korunmasi igin egitimde daha fazla yer almasi, kiltiirel
etkinliklerin artirlmasi ve medyanin etkin kullanimi gerekmektedir. Resmi kurumlarda Turkgenin simirli kullanimi,
kimligin strdurilebilirligini zorlagtirmaktadir. Makale, Bulgaristan’daki dil politikalarinin tarihsel arka planini, iki
dilliligin dinamiklerini ve Tirk kimligi Gzerindeki etkilerini degerlendirerek ¢6ziim 6nerileri sunmaktadir. Dilin sadece
bir iletisim araci degil ayni zamanda kimlik ve kilttirel devamlilik unsuru oldugu vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan Turkleri, dilsel kimlik, dil politikalari, kilttrel devamlilik

ABSTRACT

This article examines the struggle of the Turkish minority in Bulgaria to preserve their linguistic identity within
historical and contemporary developments. Bulgaria is an ethnically and culturally diverse country, with Turks
being the largest minority. Although Turkish is the second most spoken language after Bulgarian, it lacks sufficient
support in education and the public sphere. During the socialist era, assimilation policies severely restricted the
use of Turkish, while the democratization process after 1989 brought some improvements in minority rights.
However, challenges in preserving linguistic identity persist. The Turkish minority in Bulgaria is generally bilingual,
balancing Turkish and Bulgarian in daily life. Yet, younger generations increasingly favor Bulgarian, limiting the
use of Turkish. To protect the Turkish language, it is crucial to expand its role in education, promote cultural
activities, and enhance its presence in the media. The restricted use of Turkish in official institutions makes it
harder to sustain linguistic identity. This article explores the historical background of Bulgaria’s language policies,
the dynamics of bilingualism, and their impact on Turkish identity while offering solutions. It highlights that
language is not only a communication tool but also a key element of identity and cultural continuity.

Keywords: Bulgarian Turks, linguistic identity, language policies, cultural continuity

Giris

@@@@ Bulgaristan, zengin etnik ve kiltirel gesitliligiyle taninan bir Balkan (lkesidir. Bu cesitlilik icerisinde en
BY NC ND

Content of this journal is licensed under a
Creative Commons Attribution-
NonCommercial-NoDerivatives 4.0

bliyik azinlik gruplarindan biri Tirklerdir. 2021 nifus sayimina gore Bulgaristan’in toplam niifusu
6.519.789 olarak kaydedilmistir. Nifusun etnik dagihmi ise su sekildedir: Bulgarlar 5.118.494 Kkisi
(%84,6), Tirkler 508.378 kisi (%8,4), Romanlar 266.720 kisi (%4,4) ve diger etnik gruplar 158.519 kisi
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(%2,6) oranindadir (Milli Istatistik Enstitiisii, 2021). Tirk niifusunun yogun oldugu bélgeler arasinda Kircaali, Razgrad, Eski Cuma
(Tirgoviste), Sumnu, Silistre, Dobrig, Ruscuk ve Burgaz 6ne ¢ikmaktadir.

Bulgaristan’daki en buylk azinlk olan Tirkler, tGlkede Bulgarcadan sonra en ¢ok konusulan dili olusturan Turkgeyi kullanmaktadir. Bu
durum, sayim verileriyle de dogrulanmaktadir. Avrupa Birligi standartlari, azinhk dillerinin korunmasini zorunlu kilsa da Bulgaristan
Anayasasi, azinliklara kendi ana dillerini 6grenme ve kullanma hakki tanimasina ragmen, Tirkgenin konusulmasi ve 6gretilmesi
konusundaki uygulamalar oldukga sinirhdir ve her gegen giin daha da yetersiz hale gelmektedir. Tiirkce ana dili olan 6grenciler, egitim
sisteminde dillerini 6grenme konusunda yeterli firsatlardan yararlanamamaktadir.

Bu bildirinin amaci, Bulgaristan’daki Tirk azinligin dilsel kimligini inceleyerek, tarihsel siiregte uygulanan dil politikalarinin Tirk dili ve
kimligi Gzerindeki etkilerini ve glinlimiizde karsilagilan sorunlar ortaya koymaktir. 1946-1989 yillari arasinda uygulanan sosyalist rejimin
baskici dil politikalari ile 1989 sonrasi demokratiklesme siirecinde Tirk dilinin yeniden kazanimina yonelik ¢abalar analiz edilmistir. Ayrica,
gunimduzde Bulgaristan’da Turk dilinin egitim, medya ve kamusal alandaki rolii ele alinarak, geng nesillerin Tlirkgeye ve Tirk kimligine olan
baghliklarinin korunmasina yonelik zorluklar ve firsatlar degerlendirilmistir.

Calismanin Yontemi

Bu calisma, literatlir taramasi ve tarihsel analiz yontemlerine dayanmaktadir. Bulgaristan Turklerinin dilsel kimligi Gzerine yazilmis
akademik kaynaklar, tarihsel belgeler ve mevcut dil politikalarini degerlendiren raporlar incelenmistir. Ayrica, Bulgaristan’daki Turk
azinhgin dil kullanimina yonelik sosyolojik ve kiiltiirel veriler analiz edilerek, iki dillilik, asimilasyon ve kimlik konulari ele alinmistir.

Dil ve Toplumun iligkisi

Dil ile toplum arasindaki iliski ¢ift yonli bir etkilesim icindedir; hem toplumun birey tzerindeki etkisi hem de bireyin topluma katkisi ile
sekillenir. Saussure'e gore dil, bireylerin zihinsel yeteneklerinin toplumsal bir giktisidir ve bu yeteneklerin kullanilabilmesi igin toplumca
kabul edilmis bir uzlasi gerektirir (Saussure, 2005, s. 17). Vardar da bu distnceyi destekleyerek, her dilin bir toplumun uygarlk ve kiltir
yapisi gercevesinde sekillendigini ve bu islevleriyle toplumun aynasi oldugunu ifade eder (Vardar, 1999, s. 20). Dil, toplum iginde bir iletisim
araci olmanin yani sira kiltirel kimligin tasiyicisi ve bireyler arasi uzlasiyi saglayan énemli bir aractir.

Dil, bireyler arasinda anlam alisverisini saglamakla kalmaz, ayni zamanda toplum igindeki sosyal iliskileri de insa eder. Vardar'in ifadesiyle
dil, “bildirisim” yoluyla toplumsal birligi saglar (Vardar, 1998, s. 15). Buyikkantarcioglu da insanin dogaya hilkmederken dilin, bilgiyi anlama
ve aktarmada en etkili arag oldugunu vurgular (Buyukkantarcioglu, 2006, s. 11). Bloomfield ise dili, insanlarin becerilerini paylasarak
toplumun is bolimiyle baglantih bir arag¢ olarak goérir. Bu siregte dil, bireyler arasindaki “sinir sistemleri arasindaki boslugu” ses
dalgalariyla kapatarak iletisim saglar (Vardar, 1999, s. 75).

Chomsky’ye gore dil, bireylerin toplumsal bir konum elde etmelerinde en 6nemli araglardan biridir. Bireyler, dili kullanarak kimliklerini insa
eder, kendilerini topluma tanitir ve toplumsal hiyerarside yer edinirler. Ancak Chomsky’nin dil anlayisi yalnizca sosyolojik bir cergeveyle
sinirl degildir; ona gore dil ayni zamanda bireyin i¢ diinyasini yansittigi, diisiince siireglerini yapilandirdigi ve bilissel gelisimini destekledigi
temel bir aragtir. Bu nedenle, dil yalnizca iletisimsel bir islev gérmez; ayni zamanda bireyin diistinsel faaliyetlerinin bir disavurumu, yani
zihinsel igceriklerin somut bicimde dile getirilmesidir. Bu baglamda, dilin ¢ift yonli bir dogasi oldugu sdylenebilir: Bir yandan toplumsal
iliskilerin kurulmasini ve strdirilmesini saglar, diger yandan bireyin i¢sel diinyasiyla kurdugu baglantinin da bir ifadesi olur. Osiatynski’nin
(1984, s. 96) de belirttigi gibi, dil toplumsal bir varlik olmakla birlikte, bireyin toplumdan bagimsiz olarak da kullanabilecegi, 6znel ve
disinsel bir aractir. Bu ¢ift yonli islev, dili hem bireysel hem de toplumsal bir fenomen olarak ele almayi zorunlu kilar.

Malinowski ise dilin sadece diislinceyi yansitmakla kalmadigini, ayni zamanda giindelik etkilesim ve yakinlhk saglamada 6énemli bir islevi
oldugunu belirtir. Bu islev, toplumsal dayanismayi ve iliskileri pekistirir (Buyukkantarcioglu, 2006, s. 28). Magnusson ve Klein’a gore ise
insanin diger tirlerden en biyik farki, dil araciligiyla duygu, diistince ve bilgiyi aktararak diger bireylerin davranislarini etkileyebilmesidir
(Magnusson ve Klein, 1996, ss. 88-109).

Sapir de dili, klltirel bir Giretim olarak goriir ve her dilin kendi kiltlirel diinya gérisiini yansittigini ifade eder. Bu bakis agisina gore, dil
yalnizca bir iletisim araci degil, ayni zamanda bireylerin kendilerini tanimladiklari ve bir toplumun kimligini sekillendiren 6nemli bir
bilesendir. Vardar’in bu konuda yaptigi vurguya gore, dil, bir toplulugun uygarlik ve kiiltirin yansitir ve islevini bu cercevede yerine getirir
(Buyukkantarcioglu, 2006, s. 28).



Sonug olarak dil, bireyin hem kendini tanimlamasini hem de toplumla olan iliskilerini insa etmesini saglayan temel bir arag olarak karsimiza
cikar. Birey, dil araciligiyla duslincelerini, degerlerini ve duygularini ifade ederken ayni zamanda kimligini de sekillendirir ve dis diinyaya
sunar. Toplum iginde bir kimlik olusturmanin ve bu kimlik Gzerinden sosyal iligkiler kurmanin en etkili yollarindan biri dilsel etkilesimdir.
Clnkt dil, yalnizca bireyler arasinda iletisim kurmayi saglayan bir sistem degil, ayni zamanda kultlrel normlarin, toplumsal rollerin ve
kolektif bilincin aktarilmasini mimkiin kilan dinamik bir yapidir. Bu yonuyle dil, bireyleri ortak anlamlar etrafinda bir araya getirerek
toplumsal dayanismayi gliclendirir. Bireyler arasindaki iletisim, dil sayesinde belirli bir anlam g¢ercevesinde sekillenerek toplumsal diizenin
surdurilebilirligini saglar. Ayrica dil, farkh kimliklerin bir arada var olmasina olanak taniyarak toplumsal cogullugun ve gesitliligin ifadesine
de zemin hazirlar. Bu baglamda dil, hem bireysel hem de kolektif kimliklerin insasinda merkezi bir rol oynar; bu yoniyle toplumsal
etkilesimin, aidiyet duygusunun ve kulttrel devamliligin en énemli tasiyicisidir.

Bulgaristan Tiirklerinde Dilsel Kimlik, Dil Politikalari ve Tiirk¢enin Toplumsal Konumu

Bulgaristan, tarih boyunca cesitli etnik gruplarin bir arada yasadigi bir tlke olarak, Tirklerin de en biyik etnik azinliklardan birini
olusturdugu bir yapiya sahiptir. Tlrkgenin Bulgaristan’daki toplumsal konumu, tarihi siiregler, siyasi degisiklikler ve kilttrel dinamiklerle
sekillenmis ve sirekli bir degisim gostermistir. Bu baglamda Tiirkge, Bulgaristan’daki Tirk toplumunun kimligini koruma, toplumsal
entegrasyon saglama ve kiiltirel surekliligi devam ettirme agisindan kritik bir 5neme sahiptir.

Tarihi Arka Plan

Osmanli imparatorlugu’nun yaklasik bes asirlik hakimiyeti boyunca Bulgaristan topraklarinda Tiirk dili ve kiiltiirdi, yalnizca Misliiman-Tiirk
topluluklarin degil, ayni zamanda ¢ok dilli ve gok dinli bir toplumsal yapinin 6nemli bir bileseni olmustur. Osmanli déneminde Tiirkge,
ybnetim, egitim ve dini yasamin temel dili olarak kullanilmis; Bulgarca ise ¢ogunlukla gayrimislim Bulgar halki arasinda, daha ¢ok sozli
iletisim araci olarak varhigini stirdirmistiir. Bu donemde resmi yazismalarda, medreselerde ve vakif faaliyetlerinde Tirkgenin belirleyici
roll, Bulgar topraklarinda dilsel bir denge yaratmis; Tiirkge, 6zellikle sehirlesmis alanlarda baskin dil konumuna gelmistir.

1878’de Bulgaristan Prensligi'nin kurulmasi ve Osmanli idaresinin son bulmasiyla birlikte, Tlrkgenin statlslinde gerileme yasanmis,
Bulgarlastirma politikalarinin ilk adimlari atilmistir. 1900’10 yillarin basinda Bulgar hiikiimetleri, Tirk okullarina yénelik denetimleri artirmis,
Tiirkge basin faaliyetlerini sinirlandirmaya baslamistir. Yine de bu dénemde gorece serbest bir ortamda faaliyet gosteren Tirk okullari,
dergiler ve gazeteler varhigini stirdlirmusttr. Ne var ki bu durum 20. yizyilin ortalarinda kokli bir dontsime ugramistir.

1944’te Bulgaristan’da sosyalist rejimin kurulmasi, tlkedeki tim etnik gruplar gibi Turkler icin de yeni bir donem baslatmistir. Bu dénemde
Sovyetler Birligi'nin ¢ok kilturli yapiyr destekleyen ideolojik cizgisine paralel olarak, ilk etapta Turkceye gbérece olumlu bir yaklasim
benimsenmistir. 1950’li ve 60l yillarda Tiirk azinhk igin Tiirkce egitim veren okullar agilmis, iniversitelerde Turk dili ve edebiyati bélimleri
kurulmus, Turk 6gretmen enstitileri faaliyete gecirilmistir (Canpolat ve Altag, 2023; Karasu, 2023). Ayrica "Yeni Isik", "Yeni Hayat" gibi
Tiirkce gazete ve dergiler yayimlanmis; Bulgar Ulusal Radyosu’nda Tiirkgce yayinlar yapilmis; kiltirel faaliyetler cercevesinde Tirk
tiyatrolari da hayata gecirilmistir. Bu uygulamalar, Bulgaristan’daki Tirklerin kalttrel varhgini korumalarina ve ana dillerinde egitim alma
haklarini bir siireligine strdurebilmelerine imkan tanimistir (Celik, 2020).

Ancak 1970’li yillardan itibaren bu gorece ¢ogulcu dil politikalarinda ciddi bir kirllma yasanmistir. Kominist rejimin son donemlerinde,
ozellikle 1984’ten itibaren yiirirlige konan “Yeniden Dogus Sireci” (Vizroditelen protses), Tirk kimligini ve dilini ortadan kaldirmaya
yonelik sistematik bir asimilasyon politikasina donltismistir. Tirk isimlerinin Bulgar adlariyla degistirilmesi, Tlirkgenin kamusal alanlarda
yasaklanmasi ve Tiirkge egitim kurumlarinin kapatiimasi, bu siirecin baslica uygulamalari arasinda yer almistir (Bekir, 2015; Yavuz ve Aglk,
2020). Bu donemde kultirel tamamen susturulmus, Tirk 6gretmenler mesleklerinden uzaklastiriimis, Tiirkce konusan bireyler sosyal
baskiya ve kimi zaman cezai yaptirimlara maruz birakilmistir. Ote yandan, Bulgarca rejimin ideolojik dili haline gelirken, Rusga da zorunlu
bir ikinci dil olarak egitim sistemine dahil edilmis ve Sovyet hegemonyasinin dili olarak prestij kazanmistir. Bu baglamda, Turkge sistematik
olarak dislanirken, Bulgarca ve Rusca lizerinden tek-tip bir vatandaslik ve kimlik insasi hedeflenmistir.

Komiinist rejimin 1989’da ¢okmesiyle birlikte, bu baskici politikalar sona ermis; 1991 Anayasasi ile azinlik haklari glivence altina alinmis
olsa da, Turkgenin kamusal alandaki eski konumuna dénmesi miimkiin olmamistir. Tlrkce egitim veren okullarin cogu tekrar agilamamis,
yeni nesiller arasinda ana dili yeterliligi azalmaya baslamistir (Celik, 2016, s. 72). GliniimUizde Turkgenin Bulgaristan’daki statils(, anayasal
olarak taninmasa da 0zel girisimlerle strdirilen egitim faaliyetleri, medya organlari ve kiiltiirel programlarla sinirli bir gérinarlige
sahiptir. Bu durum, ge¢misteki dil politikalarinin uzun vadeli etkilerini gozler 6niine sermektedir.



1989 Sonrasi Tiirkgenin Yeniden Toplumdaki Yeri

1989 yilinda sosyalist rejimin ¢okmesi ve Bulgaristan’da ¢ok partili demokratik sisteme gecilmesiyle birlikte, tlkede temel hak ve
ozgurliklerin yeniden tanimlandigi bir dénem baslamistir. Bu donlisiim, etnik ve dilsel azinliklarin kamusal yasama katilimi agisindan
onemli bir esik olmustur. Bu baglamda Tirkge, uzun siiren baski déneminin ardindan tekrar gorindrlik kazanmis ve 6zellikle kiltirel
etkinliklerde, 6zel medya girisimlerinde ve yerel diizeydeki bazi egitim faaliyetlerinde yeniden kullanilmaya baslanmistir. Burada ,kamusal
alan” ile kastedilen, devlet kurumlari degil, sivil toplumun ve yerel topluluklarin faaliyet gosterdigi kiiltir merkezleri, dernekler, 6zel
okullar, dini kurumlar ve yerel medya organlaridir. Ancak Tiirkgenin resmi kamusal alanda — yani devlet dairelerinde, mahkemelerde ya da
devlet eliyle yurutilen resmi egitim kurumlarinda — kullanimi anayasal olarak taninmamustir.

1991 yilinda kabul edilen Bulgaristan Cumhuriyeti Anayasasi, etnik, dini veya dilsel azinliklara iliskin bazi temel haklari glivence altina
almistir. Anayasa’nin 36. maddesi, Bulgarcayi llkenin resmi dili olarak tanimlamakla birlikte, ayni maddede Bulgaristan vatandaslarinin
ana dillerini 6grenme ve kullanma hakki da taninmaktadir: “Vatandaslarin, kendi anadillerini 6grenme ve kullanma haklari vardir; ancak
Bulgarca 6grenimi de zorunludur.” Bu ifade, azinlklarin ana dillerini kamusal yasamda degil, 6zel veya topluluk temelli baglamlarda
kullanmalarina olanak tanir. Bunun yani sira, 1999 yilinda yirirlige giren Ulusal Egitim Kanunu’nda yapilan diizenlemelerle, ana dili
Bulgarca olmayan 0Ogrencilere haftalik belli saatler cercevesinde kendi ana dillerini (6rnegin Tirkgeyi) 6grenme ve gelistirme imkani
taninmistir. Ancak bu uygulamalar devletin zorunlu yikimlalugu degil, daha ¢ok yerel inisiyatifler ve 6gretmen, veli talebi dogrultusunda
sinirh 6lgekte hayata gecirilmektedir.

Dolayisiyla Tirkgenin Bulgaristan’daki anayasal ve hukuki durumu, sinirli haklarla tanimlanmis ve sistematik bir azinlik dili politikasi
cercevesinde ele alinmamistir. Tirkcenin egitim, medya ve kiltirel alanlardaki yeri, biiylk 6lglide 6zel girisimlere, topluluk 6rgitlenmesine
ve sivil toplum faaliyetlerine dayanmaktadir. Bu nedenle Tiirkgenin Bulgaristan toplumundaki glincel konumunu, egitim, medya, kiiltirel
Uretim ve toplumsal farkindalik gibi basliklar altinda ayri ayri degerlendirmek daha saglikh olacaktir.

Egitimde Tiirkce

1989 sonrasi demokratiklesme sireciyle birlikte Bulgaristan’da Tirk azinligin ana dilinde egitim talebi yeniden glindeme gelmistir. Bu
cercevede 1992 yilinda gikarilan dizenlemeyle Tirkge, devlet okullarinda se¢meli ders olarak okutulmaya baslanmistir. Ancak bu adim,
gorinirde olumlu bir gelisme olsa da, Tirk toplumunun kapsaml ana dili egitimi taleplerini karsilamaktan uzaktir. Zira Tirkgenin yalnizca
haftalik sinirli saatlerle ve ¢ogu zaman gondilliilik esasina dayali sekilde 6gretilmesi, bu derslerin sistematik ve etkili bir egitim sirecine
doniismesini engellemektedir (Bekir, 2015, s. 63). Bu durum, 6zellikle ana dili temelli pedagojik ilkelere aykiri bir yapi arz etmekte ve Tiirk
cocuklarinin dilsel, biligsel ve kiltlrel gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir.

Egitimde Tirkgenin buglinki sinirli konumu, aslinda uzun yillara dayanan bir dil politikasi geleneginin devami niteligindedir. 1944-1958
yillari arasinda Tirkge egitime dair gbrece olumlu bir yaklasim benimsenmis, Tiirk 6gretmen enstitiileri kurulmus, ilk ve ortadgretim
kurumlarinda Tirkge egitim verilmis, ders kitaplari hazirlanmis ve Tirk 6gretmenler yetistirilmistir (Bekir, 2020, s. 116). Ancak 1958 sonrasi
sirecte bu kurumlar kapatiimis, Tirkce egitim kademeli olarak sinirlandiriimis ve nihayet 1980’'lerde neredeyse tamamen ortadan
kaldirilmistir. Bu tarihsel kopusun ardindan 1990’h yillarda yeniden baslatilan Tirkce egitimi, ne yazik ki bu birikimi yeniden kurmakta
yetersiz kalmistir (Bekir, 2016, ss. 169-171).

Tiirkce derslerinin secmeli olmasi, bu derslerin uygulamada cesitli engellerle karsilasmasina yol agmaktadir. Oncelikle, bircok bélgede bu
dersi verecek nitelikli 6gretmen bulunmamakta; yeterli pedagojik formasyona sahip egiticilerin yetistirilememesi 6nemli bir sorun olarak
dne cikmaktadir (Celik, 2016, s. 70). Ancak giiniimiizde Tiirk dili Sumnu, Sofya ve Filibe Universitelerinde okutulmakta ve bu kurumlarda
pedagojik formasyon dizeyi oldukga yiiksektir. S6z konusu (iniversite bolimlerinden hazirlikh ve nitelikli geng 6gretmenler mezun
olmaktadir. Buna ragmen, Tirkge derslerinin segmeli statliide olmasi nedeniyle bu gen¢ 6gretmenlerin 6nemli bir kismi istihdam olanagi
bulamamakta ve baska alanlarda calismak zorunda kalmaktadir. Ote yandan, son yillarda Tiirkge ders kitaplari yenilenmis ve igerik
bakimindan gilincellenmistir. Bu durum 06gretim sirecine olumlu katkilar saglamakla birlikte, materyallerin tim okullara zamaninda
ulastiriimasinda hala bazi lojistik sorunlarin yasandigi goriilmektedir. Ogretmenlerin gériisleri, mevcut ilerlemelere ragmen sinif igi
uygulamalarda bazi yapisal eksikliklerin devam ettigini ve 6grencilerin dil yeterliliklerini gelistirmede farkli diizeylerde basari gosterdiklerini
ortaya koymaktadir (Celik, 2016, s. 72).

Diger taraftan, bazi ailelerin ¢ocuklarinin Bulgar toplumuna daha kolay entegre olabilmesi ve daha basarili bir egitim kariyeri elde
edebilmesi amaciyla ana dili Turkce olan dersleri tercih etmemesi, 6zellikle sehirlesmis bolgelerde Tirkceye yonelik ilginin azalmasina
neden olmaktadir (Karasu, 2023, ss. 250-252). Bu da, ¢ocuklarin ana diliyle olan baglarinin zayiflamasina ve uzun vadede Tirkgenin kusaklar



aras! aktariminda ciddi kirllmalarin yasanmasina yol agmaktadir. Yavuz ve Acik (2020) da bu duruma dikkat cekerek, Bulgaristan Turkleri
arasinda Tirkceye dair farkindahgin giderek azaldigini ve ozellikle geng kusaklarda Tirkceye karsi yabancilasmanin arttigini
vurgulamaktadir.

Tirkce egitiminin yayginligina iliskin nicel veriler, bu dersin zaman iginde nasil bir gerileme yasadigini da agik¢a gostermektedir. 1992
yilinda yurirluge giren dizenlemeler sonrasinda Tiirkge, ilk ve ortadgretim diizeyinde segmeli ders olarak okutulmaya baslanmig ve 1993-
1994 egitim-6gretim yilinda yaklasik 100.000 6grenci Tiirkge dersi almistir (Bekir, 2015, s. 64). Ancak takip eden yillarda bu sayi hizla
azalmistir. 2001 yilina gelindiginde bu sayi 29.000’e, 2010’da ise 8.000’in altina diigmustir. Son yillarda, 6zellikle 2015 sonrasinda Tiirkge
dersi alan 6grenci sayisinin 5.000’in altina geriledigi belirtiimektedir (Canpolat ve Altag, 2023, s. 60; Karasu, 2023, s. 248). Bu dramatik
disuste, nitelikli Tirkce 6gretmeni eksikligi, ders materyallerinin yetersizligi ve velilerin Tirkceye yonelik motivasyonunun azalmasi gibi
etkenlerin yani sira, devletin yapisal destek sunmamasi da belirleyici olmustur. Bu veriler, ana dili Turkce olan 6grencilerin buyik bir
kisminin kendi dilinde yeterli egitim imkanina erisemedigini ve dilsel mirasin surdirulebilirliginin tehdit altinda oldugunu ortaya
koymaktadir.

Yiksekogretim diizeyinde Bulgaristan’daki Tirkge egitimi veren Universite bolimleri sayisal olarak yeterli diizeydedir. Sofya, Sumnu ve
Filibe gibi sehirlerde faaliyet gésteren bu boéliimler, uzun yillardir Tiirk dili, edebiyati ve 6gretmenligi alanlarinda lisans ve yiksek lisans
diizeyinde egitim sunmaktadir. Ancak son yillarda bu programlara olan ilgi belirgin bicimde azalmistir. Bunun temel nedenlerinden biri,
mezunlarin 6zellikle 6gretmenlik alaninda yeterli istihdam olanaklarina kavusamamasidir. Tirkce 6gretmeni olarak atanamayan ya da
kamu kurumlarinda gérev bulamayan gen¢ mezunlar, mesleki gelecek agisindan belirsizlik yagamaktadir. Bu durum, bélim tercihlerinde
gozle gorilur bir distise yol agmakta ve uzun vadede nitelikli insan kaynagi yetistiriimesini zorlastirmaktadir (Canpolat ve Altag, 2023, s.
63). Dolayisiyla sorun, boliim sayisinin azligindan ziyade, mezuniyet sonrasi istihdam mekanizmalarinin yetersizliginde yogunlasmaktadir.
Bu baglamda yiiksekoégretim diizeyindeki Tiirkce programlarinin sirdirilebilirligini saglamak icin yalnizca egitim degil, ayni zamanda
istihdama yonelik politikalarin da giiglendirilmesi gerekmektedir.

Medyada Tirkge

Tiirkge, Bulgaristan’da sadece egitim yoluyla degil, medya araciligiyla da varligini koruma ve toplumsal gérinirliik saglama ¢abasi icindedir.
Medya, dilin kusaklar arasi aktarimi, kiltirel hafizanin korunmasi ve kimlik insasi agisindan 6nemli bir islev Gstlenmektedir. Bu baglamda,
Bulgaristan Ulusal Radyosu’nda (BNR) giiniin belli saatlerinde yayinlanan Tirkge programlar, Turk toplumunun giindemini yansitan
haberlerin yani sira, mizik, edebiyat, tarih ve halk kiltlarQ gibi alanlara dair icerikler de sunmaktadir. Bu yayinlar Bulgaristan Tirkleri
arasinda hem bilgi kaynagi hem de sembolik bir ana dili alani islevi gormektedir (Bekir, 2020, s. 118).

Bunun yani sira, Bulgaristan Ulusal Televizyonu (BNT) her giin yaklasik on dakikalik Tirkce haber biltenlerine ve zaman zaman kdltirel
programlara da yer vermektedir. Ancak bu yayinlar sinirli siireli oldugundan, toplumun genis kesimlerine erisimi oldukga kisitlidir. Trkge
televizyon yayinlarinin dizenli ve genis capli yapilmamasi, Ozellikle gorsel medya lzerinden ana dili farkindahgl olusturmayi
zorlastirmaktadir.

Basili medya acisindan degerlendirildiginde ise 1990’ yillarda oldukga canli olan Tiirkce gazete ve dergi faaliyetlerinin giiniimizde ciddi
dlctide zayifladigr gérillmektedir. Bir dénem haftalik ya da aylik olarak ¢ikan Yeni Isik, Hak ve Ozgiirliikler, Filiz, Balon, Giiven gibi yayinlar,
hem siyasi hem kltirel icerikleriyle Bulgaristan Turklerinin ortak dili olmustur (Karasu, 2023, s. 253). Ancak ginimuzde bu tir yayinlarin
blylk cogunlugu kapanmis ya da ¢ok sinirh tirajla yayimlanir hale gelmistir. Bu durum, hem ekonomik strdirdlebilirlik eksikligi hem de
geng kusaklarin yazili Tirkgeye olan ilgisinin azalmasiyla iliskilidir.

Ayrica, dijital medyanin yayginlasmasi Tirkge igerik Gretimi icin yeni firsatlar sunsa da, bu alandaki Gretim de sinirhdir. Sosyal medya
platformlarinda yerel bazi girisimler olsa da, profesyonel diizeyde sirdirilen dijital Tirkge yayincilik heniiz kurumsallagsmis degildir. Bu da
medyada Tirkgenin gorinarlGgina biyik olglide azaltmakta, 6zellikle geng kusaklarin ana diliyle giincel ve kaliteli iceriklere erisimini
sinirlamaktadir (Yavuz ve Acik, 2020, s. 47).

Giinlitkk Yagamda Tiirkge

Bulgaristan’daki Turk ntfusun ana dili olan Turkge, tarihsel olarak yalnizca bir iletisim araci degil, ayni zamanda kimlik tasiyicisi ve kiltirel
birikimin aktarim aracidir. Ancak Tlrkgenin glinlik yasamda kullanim diizeyi, demografik, cografi ve sosyoekonomik faktorlere gore ciddi
degiskenlik gdstermektedir. Ozellikle Kircaali, Razgrad, Sumnu gibi Tiirklerin yogun olarak yasadigi bolgelerde, kirsal kesimde yasayan yasli
nifus arasinda Tirkge halen aile ici ve topluluk igi iletisimin temel dili konumundadir. Bu kesimlerde geleneksel sohbet ortamlari, diigiin,
cenaze ve bayram gibi kiltirel ritliellerde Turkce baskin dil olarak kullaniimakta, s6zli kiltir unsurlari da bu dil Gzerinden aktarilmaktadir



(Celik, 2020, s. 252). Ancak bliytik sehir merkezlerinde ve daha karma nifuslu bolgelerde bu tablo belirgin bicimde degismektedir. Geng
kusaklar arasinda Turkgeye olan ilgi giderek azalmakta; 6zellikle egitim dili ve kamusal iletisim dili olarak Bulgarcanin 6ne ¢ikmasi, geng
bireylerin sosyal hayatta daha ¢ok Bulgarcayi tercih etmelerine neden olmaktadir (Yavuz ve Agik, 2020, s. 49). Sehirlesmenin hizlanmasi,
egitim ve istihdamda Bulgarcaya olan bagimlilik, Tlirkgeyi giindelik yasamin ikinci planina itmektedir. Ayrica genglerin medya tiiketimi ve
dijital platformlardaki etkilesimlerinin biyiik élciide Bulgarca ve ingilizce gerceklesmesi, Tiirkgenin islevselligini daha da daraltmaktadir.

Bu noktada dikkat c¢eken bir eksiklik, mevcut calismalarda siklikla kirsal-kentsel ayrim yapilmaksizin genel gecer bir dil kullanimi
degerlendirmesine gidilmesidir. Oysa saha temelli arastirmalar, Tirkgenin kullanimi agisindan bdlgesel, yasa bagh ve sosyoekonomik
dizeyle iliskili farkhihklarin bulundugunu ortaya koymaktadir (Bekir, 2015; Celik, 2016). Bu baglamda, Tlrkgenin giinliik yasamdaki varligini
saglikli bicimde degerlendirebilmek igin yerel 6lgekte yapilmis nitel ve nicel saha arastirmalarina ihtiya¢ oldugu agiktir. Aksi takdirde,
homojenlestirici ve genelleyici yaklasimlar, hem toplumsal gercekligi yansitmayacak hem de calismanin bilimsel derinligine zarar
verecektir.

Kamusal ve Resmi Alanda Tiirkge

Bulgaristan Anayasasi’nin 36. maddesi uyarinca ulkenin tek resmi dili Bulgarcadir. Bu dogrultuda, devlet kurumlari, yerel yonetimler, yargi
organlari ve tiim kamusal hizmet alanlarinda yazisma ve islem dili zorunlu olarak Bulgarcadir. Tlrkgenin kamusal ve resmi alandaki
konumu, herhangi bir anayasal ya da yasal statilye sahip olmadigi igin oldukca sinirlidir. Ozellikle resmi belgelerin diizenlenmesi,
mahkemelerde savunma yapilmasi, dilekge verilmesi veya kamu kurumlarinda hizmet talep edilmesi gibi durumlarda Bulgarca disindaki
dillerin kullanimi miimkiin degildir (Bekir, 2015, s. 62).

Bununla birlikte, Turk niifusun yogun olarak yasadigi Kircaali, Razgrad ve Sumnu gibi bolgelerde bazi yerel kamu gorevlilerinin Tirkce
bilmesi, hizmet sunumu sirasinda Turkgeye kismen bagvurulmasina imkan tanimaktadir. Ancak bu durum herhangi bir yasal zorunluluk ya
da kurumsal diizenleme ile giivence altina alinmis degildir; dolayisiyla tamamen kisisel inisiyatif ve karsilikl anlayisa dayalidir. Ornegin, bir
memurun vatandasla Tirkce konusmasi veya bilgiyi sozlii olarak Tirkge aktarmasi mimkindir, fakat resmi belgelerde ve kayit
islemlerinde yalnizca Bulgarca gegerlidir. Bu yénuyle, Tlrkce hizmetin sunumu keyfiyete bagh olup, sistematik ve kurumsal bir uygulama
degildir (Karasu, 2023, s. 256).

Bu durum, Tirkgenin kamusal goérianirligini ve islevselligini ciddi bicimde sinirlandirmaktadir. Resmi statist bulunmayan Tirkge,
kamusal alanda yalnizca s6zli ve gayri resmi bir arag olarak varlik gosterebilmektedir. Bu baglamda, Tirkce bilen kamu personeli varlig
hizmet erisimini kolaylastirsa da, bu durumun kalici ve yapisal bir ¢6zim olusturmadigi acgiktir. Ayrica kamusal alanda Tirkge tabela,
yonlendirme, ilan ve duyuru gibi gérsel dil unsurlarinin bulunmamasi da Tiirkgenin sembolik gortnarligini zayiflatmakta; bu da toplumsal
aidiyet ve esit yurttaslik duygusunu olumsuz yénde etkilemektedir (Yavuz ve Agik, 2020, s. 45).

Kiiltiirel ve Dini Alanda Tiirkce

Tlrkgenin Bulgaristan’daki toplumsal varhgi, 6zellikle kiltirel ve dini alanlarda gorece daha belirgindir. Tiirk toplumu, tarihsel ve kilturel
mirasini koruma ve aktarma konusunda oldukga direngli bir yapi sergilemektedir. Bu baglamda, geleneksel diigiin térenleri, siinnet
merasimleri, mevlitler, dini bayram kutlamalari ve yerel halk senlikleri gibi sosyal etkinliklerde Tirkge, iletisim dili olmanin 6tesine gegerek
kilturel hafizanin tasiyicisi islevini GUstlenmektedir (Celik, 2020, s. 245; Yavuz ve Agik, 2020, s. 47).

Kiltarel etkinliklerde siir dinletileri, bazi tiyatro gosterileri, halk miizigi konserleri ve folklor gosterileri Turkge yuritilmekte; 6zellikle cocuk
ve gengler igin dizenlenen kiltirel kamplarda Tirkceye 6zel 6nem verilmektedir. Bu tiir etkinlikler araciligiyla hem dil aktarimi
saglanmakta hem de toplumsal dayanisma gliclendirilmektedir. Yerel derneklerin ve kiltlir merkezlerinin destegiyle sirdirilen bu
etkinlikler, dilin yasatilmasi bakimindan son derece 6nemlidir (Bekir, 2016, s. 172; Karasu, 2023, s. 254).

Dini alanda da Tirkce 6nemli bir yer tutmaktadir. Bulgaristan'daki camilerde verilen vaazlar, hutbeler ve dini sohbetlerin biylk bélimi
Tirkce olarak yapilmaktadir. Bununla birlikte bu uygulama, bodlgeden bolgeye ve din adaminin kisisel tercihlerine gore farkhlik
gostermektedir. Tlirk ntifusunun yogun oldugu bolgelerde Tiirkge vaazlar daha yaygindir. Ancak bazi bolgelerde, vaazlar ve dersler kismen
Bulgarca ya da Arapga ifadelerle de desteklenmektedir. Bu durum, hem dini egitimin anlasilir kilnmasi hem de toplulugun kiilttrel
batunlugiunin surdirilmesi agisindan blylk 6nem tasimaktadir (Bekir, 2020, s. 119).

Ayrica Kur’an kurslari, mevlit organizasyonlari ve cami blinyesinde diizenlenen dini sohbetlerde ¢ocuklara ve genclere Tiirk¢e dinT egitim
verilmekte; bu da hem dini kavramlarin anlasiimasini kolaylastirmakta hem de Tirkcenin erken yaslarda igsellestirilmesine katki
saglamaktadir. Bulgaristan Diyaneti Basmuftuligi ve Bolge Miftiullkleri’'nin destegiyle yaz donemlerinde gerceklestirilen dinf egitim
faaliyetleri de bu siirece katki sunmaktadir.



iki Dillilik ve Dil Degisimi
iki dillilik, bireyin iki dili aktif bicimde kullanabilme yetenegi olup sosyal, kiiltiirel ve bilissel gelisime 6nemli katkilar saglar. Bu yetenek; aile,
cevre ve egitim gibi etmenlerle sekillenir ve farkli bigimlerde ortaya gikar. Cocuklukta iki dili ayni anda 6grenme, ilk dili edindikten sonra

ikinci dili sonradan edinme, dilleri farkli ortamlarda kullanma, dillerden birinin digerine gore daha baskin hale gelmesi ya da bir dili
anlamasina ragmen konusmada zorluk yasama gibi durumlar iki dilliligin baslica tirlerini olusturur.

iki dillilik, dikkat ve problem ¢6zme becerilerini gelistirebilir ve zihinsel esnekligi artirabilir; ancak dil kaybi, kod degistirme ve dil karisikhg
gibi zorluklar da yaratabilir. Bulgaristan Tirkleri arasinda iki dillilik 6zellikle yaygindir. Geng kusaklar okul ve resmi ortamlarda Bulgarcayi,
aile ve yakin gevrede ise Tiirkgeyi kullanmaktadir. Bu durum, Tirkgenin bazi kullanim alanlarinin daralmasina ve Bulgarca etkisinin
artmasina yol agsa da, Tirkge topluluk kimliginin temel bir unsuru olarak dnemini korumaktadir.

Bulgaristan Turklerinin dilsel kimligi, bireylerin Tiirkce ve Bulgarcayi nasil kullandiklariyla sekillenir. Tiirkgenin toplum igindeki kullanimi,
biyiik &lciide aile ve topluluk icindeki sosyal iliskilerde yogundur. Ozellikle yash kusak, Tiirkceyi ana dili olarak korurken, genc nesiller
arasinda Bulgarcanin daha baskin hale gelmesi dikkat ¢ekicidir.

iki dillilik, Bulgaristan Tirklerinin kimligini iki yonlii olarak etkiler. Tiirkceyi 6grenmek ve kullanmak, Bulgaristan Tirklerinin kiiltiirel
kimliginin temel bir pargasini olusturur. Ancak, Bulgarca egitimin yayginlasmasi ve genglerin kamusal alanda Bulgarcayi daha sik kullanmasi,
Tirkgenin bazi alanlarda gerilemesine neden olabilir. Bu durum, dilsel kayiplara, dilin unutulmasina veya dil kullaniminda zayiflamaya yol
acabilmektedir.

Dil degisimi, Bulgaristan Turkleri arasinda 6zellikle geng nesillerde Bulgarcanin baskin hale gelmesiyle kendini gésterir. Egitimde ve kamusal
alanda Bulgarcanin yogun kullanimi, genclerin Tlrkceye olan ilgisini azaltir. Turkcenin gelecekte korunabilmesi icin dil egitiminin
gliclendirilmesi ve kiiltiirel faaliyetlerin artirilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, Tiirkgenin kullanim alani yalnizca aile igi dil olarak sinirh
kalabilir. iki dillilik ve dil degisimi, Bulgaristan Tirkleri icin hem zenginlestirici hem de zorluklarla dolu bir siirectir. Tiirkgeyi ve kimliklerini
korumak icin toplumsal ve kiiltiirel gabalarin devam etmesi, bu siirecin yonetilmesi agisindan hayati 6nem tasimaktadir.

Sonug

Bulgaristan Tirklerinin dilsel kimligi, tarih boyunca karmasik ve zorlu bir siiregten ge¢mistir. Sosyalist dénemde uygulanan asimilasyon
politikalari, Tarkce'nin kullanimi ve Tark kimliginin ifadesi tGzerinde ciddi baskilara yol agmistir. Ancak, 1989 sonrasi demokratiklesme
sureciyle birlikte Tiirkge ve Turk kimligine yonelik bazi olumlu gelismeler yasanmistir. Glinimuzde ise Tirkce’nin egitimde ve kamusal
alanda daha fazla desteklenmesi gerekmektedir; zira mevcut zorluklar, dilsel kimligin genc¢ nesillere etkili bir sekilde aktarilmasini ve
Tirkgenin toplumsal yasamdaki roliinii tehdit etmektedir.

Bulgaristan Turklerinin dilsel kimligi, kiltirel ve etnik aidiyetin en giicli sembollerinden biri olarak varligini sirdiirmektedir. Bu kimligin
korunmasi igin egitim, medya ve aile icindeki dilsel stirekliligin tegvik edilmesi, geng nesillerin Tiirkgeye olan baghhklarini gliglendirecek ve
Tark kilttrindn strdurdlebilirligine katkida bulunacaktir. Dil politikalarinin ve toplumsal destek mekanizmalarinin bu siiregteki roli,
Bulgaristan Tirklerinin dilsel ve kiltiirel varliklarinin korunmasinda hayati bir 6neme sahiptir.

Bulgaristan Tirklerinin dilsel durumu, toplumsal dilbilimi agisindan zengin ve ¢ok katmanli bir inceleme alani sunmaktadir. iki dillilik, kimlik
ve dil politikalari, bu toplulugun dilsel kimliginin sekillenmesinde belirleyici faktorlerdir. Tlirkce, Bulgaristan Tirkleri icin yalnizca bir iletisim
araci degil, ayni zamanda tarihsel ve kdilttrel kimligin glicli bir sembolidir. Ancak, dil degisimi ve iki dillilik stregleri, Tlirkgenin gelecegi
acisindan hem firsatlar hem de zorluklar barindirmaktadir.
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Anadolu ve Azerbaycan Efsanelerinde Tarihi ve
Kiiltiirel izler

Historical and Cultural Traces in Anatolian and Azerbaijan
Legends

0z

Bir halkin ulusal kimligi blyik o6l¢lide sozlli halk edebiyati araciligiyla korunur ve gelecek kusaklara aktarilir. Halk
hikayeleri ornekleri, 6zellikle efsaneler ve masallar, halk tarafindan yaratilan ve halkin diinya gorusiinli, yasam
boyutlarini, duygu ve disilincelerini en gizel sekliyle ortaya koyan degerlerdir. Dolayisiyla folkloru incelemek ve
arastirmak bir toplumu oldugu gibi tanimak anlamina gelir. Farkli halklar arasinda siyasal, ekonomik, bilimsel, kiilttrel
ve edebi baglarin kurulmasi ayni zamanda onlarin birbirlerini tanimalarina da yardimci olur. Efsaneler ve masallar
yuzyillardir insanlarin tarihi, kiltlrd, inanglari ve yasam bigimleri hakkinda degerli bilgiler sunmaktadir. Bu efsaneler
hem tarihi olaylarin izlerini hem de halkin olusturdugu orf ve adetleri, kahramanlik ruhunu, etik degerleri yansitir.
Tirk halklarinin, 6zellikle Anadolu ve Azerbaycan halk edebiyatinda rastladigimiz efsaneler, halkin gegmisini, tarihini
ve kiltirel degerlerini koruyan 6nemli bir miras niteligindedir. Bu efsaneler araciligiyla halkin kahramanca
micadelesi, sevgi ve adalet anlayisi, inanglari ve yasam tarzi hakkinda degerli bilgiler edinmek miimkiinddr. Anadolu
ve Azerbaycan efsanelerinde tarihi ve medeni izlerin varligini belirleyebilmek icin 6rnekleme yontemiye segilen
efsaneler benzerlikleri ve farklilar gdsterilerek incelenecektir. incelemede kullanilan “Ferhat ile Sirin”, “Giizelce Kiz”
(Aynali Magara), “igneci Baba”, “Sercoban”, “Kurtbogan”, “Lokman Hekim” Amasya efsaneleri, “Agridag”,
“Cargibogan”, “Ferhad evi”, “Gelin kayasi”, “Oglankiz megberesi”, “Maral dagi”, “Zeyneb” ise Azerbaycan
efsaneleridir.

Anahtar Kelimeler: efsane, rivayet, Amasya, Azerbaycan, halk bilimi

ABSTRACT

A people’s national identity is largely preserved and presented through oral folk literature. Folk tale examples,
especially legends and fairy tales, are values created by the people and that reveal the people’s worldview, life
dimensions, feelings and thoughts in the best way possible. Therefore, studying and researching folklore means
getting to know a society as it is. Establishing political, economic, scientific, cultural and literary ties among
different peoples also helps them get to know one another. Legends and fairy tales have been providing valuable
information about people’s history, culture, beliefs and lifestyle for centuries. These legends reflect both the
traces of historical events and the customs and traditions, heroic spirit and ethical values created by the people.
One can come across the legends in the folk science of the Turkic peoples, especially in the regions such as
Amasya and Azerbaijan, are an important heritage that preserves the people’s past, history and cultural values.
Through these legends, it is possible to obtain valuable information about the heroic struggle of the people,
their understanding of love and justice, their beliefs and lifestyle. In order to determine the existence of
historical and civilizational traces in Amasya and Azerbaijan legends, the legends selected by the sampling
method will be examined by showing their similarities and differences. The legends from Amasya such as “Ferhat
and Shirin”, “Beautiful Girl” (Mirrored Cave), “Ighneji Baba”, “Serchoban”, “Kurtboghan”, “Lokman Hekim” and
the legends from Azerbaijan such as “Aghridagh”, “Jarchiboghan”, “Farhad’s house”, “Bride’s rock”, “Oghlangiz
tomb”, “Maral mountain”, “Zeyneb” are used in the study.

Keywords: legend, narrative, Amasya, Azerbaijan, folklore
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Giris

Her folklor metni ¢ok katmanli, ¢ok yonli bir yapiya sahiptir. Boylece sdziin isleyis ve anlamsal tonlari her metinde cesitli bilgilerin
iletiimesine neden olur. Metinsel bilgi dogal olarak arastirmanin yirituldigu yonde ortaya ¢ikar. Efsanelerden elde edilen bilgiler son
derece zengindir, ancak ayni zamanda karmasik bir yapi da sergiler. Bu, efsane tirinin yapisal siirselliginden kaynaklanir. Bir cok durumda
efsanelerde anlatilan hikaye, inang ve inanislara, etnokiiltiirel degerlere, anitsal mekansal sembollere, kapsamli olaylara, dykilere, yasam
bicimlerine, glindelik yasama ve kiiltiire dayanir. Tam da bu tir bilgileri ortaya ¢ikarmak igin tarihsel verilerle karsilastirmali bir calismaya
ihtiyac vardir. Efsaneler s6zli gelenekten kaynaklandigi icin kaynaklar gibi epik-tarihsel alanlarin bitiinlestirilmesi folklor ve tarih baglamini
ortaya koyar.

Amasya ve Azerbaycan efsanelerindeki tarih ve kultir Gg vakaya ayrildiginda daha hedef odakli bir galisma ortaya ¢ikabilir:
1. Amasya efsanelerindeki tarih ve kiltiir baglami;

2. Azerbaycan efsanelerindeki tarih ve kiltlr baglami;

3. Amasya ve Azerbaycan efsanelerinin tipolojik karsilastirmasi.

Elbette bu efsaneleri ayri ayri degil, karsilastirmali bir sekilde galismaya dahil etmek daha uygun olacaktir. Ancak Amasya ve Azerbaycan
efsanelerinde ortak bir kiltiirden gelen genetik ve deneysel 6zellikler ile sonradan edinilen zihinsel degerler ayni olsa da tarihsel bilginin
farkliliklari ve benzerlikleri de kendini géstermektedir. Bu agidan konuyu sundugumuz bélime dayanarak akilda tutmak daha verimli
olabilir.

Amasya Efsanelerinde Tarihsel ve Kiiltiirel Baglam

Amasya efsaneleri, tarihsel olaylarin ve kiltirel etkilesimlerin halk anlatilari araciligiyla sembolik bir dile birlindigt 6énemli s6zIi
kaynaklardir. Efsanelerin olusumunda ve aktariminda sosyo-kiltiirel cevrenin ve o ¢evredeki insanlarin kiiltlir degerlerinin énemli bir yeri
bulunmaktadir. Amasya efsanelerinde de Tirkistan’dan Horasan’a, Horasan’dan Anadolu’ya sozli iletisim yoluyla aktarilan ortak kiltir ve
inan¢ motiflerine rastlanmaktadir (Durbilmez, 2021, ss. 189-214). Tarihsel ve kiltirel baglamla iliskili efsanelerin, 6zellikle eren evliya
kiltiine bagli efsanelerin Dervis Tarzi Turk Edebiyati icindeki tahkiye etme (menkabe, kissa vb. anlatma) geleneginin temel kaynaklarindan
biri oldugu bilinmektedir (Durbilmez, 2017, ss. 71-79). Bu efsanelerin etkisiyle bazi tarihi mekanlarin zamanla ziyaret yeri olmaya basladigl
ve bu ziyaret yerlerine bagh cesitli ritieller olustugu anlasilmaktadir (Durbilmez, 2017, ss. 85-92; Durbilmez, 2021, ss. 1-22). Bu durum
Amasya’da Piri Baba’ya bagli olarak anlatilan efsanelerde oldugu gibi Amasya’da da ¢esitli mekanlarin ziyaret edilmesine yol agmistir
(Durbilmez, 2017, ss. 103-130).

» u

Tarihsel bilgi ve kiiltiirel degerler tasiyan Amasya efsaneleri arasinda &zellikle “Ferhad ile Sirin”, “Glizelce Kiz” (Aynali Magara), “igneci
Baba”, “Sercoban”, “Kurtbogan”, “Lokman Hekim” gibi orneklerin varligi da bilinmektedir. Amasya’da yizyillardir anlatilan efsaneler
arasinda Ferhat ile Sirin, Giizelce Kiz (Aynali Magara), Kurtbogan, igneci Baba, Sercoban, Lokman Hekim en nliileridir (Balaban, 2014, s.
86). Ancak bu efsanelerin ¢ogunun sadece bir efsane 6rnegi degil, sézlli gelenege gore cesitlendirilmis bir motif oldugu unutulmamaldir.
Efsanelere bu baglamda baktigimizda bu tiir 6rnekler agikga goze ¢arpmaktadir. Bu baglamda Amasya efsanelerinden “Giizelce kiz”
efsanesinin birkac cesidi gériilmektedir. Konu agisindan bu efsane, esas olarak “tasa déniisme” motifiyle karakterize edilir. Orneklere
bakalim: “Hukimdarin ¢ok giizel bir kizi vardir. Kiz o kadar giizeldir ki yGzini gorenler tas kesilir, bu ylizden pecgeyle gezer. Hikiimdar
kiziyla evlenecek kisiyi belirlemek i¢in yarisma diizenler. Kizin yliziine bakmaya cesaret edip de tas kesilmeyen kisiyle evlenecektir. Cok da
yakisikli olmayan bir ¢oban da dagdan inerek kiza talip olur. Kiz pegesini kaldirinca etrafi bir isik kaplar ve ikisi de tas kesilir. Kizin ylizinin
glzelligi magaraya yansir ve kaya Aynali Magara adini alir (Aynali Magara (Glizelce Kiz)” (Abdizade, 1986, s. 73).

Bu efsanenin baska bir varyantinda ise “Glizel bir kiz, geng bir Misliman adama asik olur. Barisamayacaklarini anlayan asiklar dua eder ve
taslasirlar” (Abdizade, 1986, s. 363). Bu efsanede taslasma motifi baskin olmakla birlikte, s6zIi gelenege uygun bigcimde bir aga¢ motifinin
de 6ne c¢iktigl gorilmektedir. Efsaneye gore glizel kizin saglari ardig agacina donisir (Abdizade, 1986, s. 220). Turk diinyasinda yaygin
motiflerden biri olan tas kesilme motifinin (Ergun 1997; Sakaoglu, 1980) inceledigimiz efsanelerde de bulunmasi, bu motiflerin tarihi ve
mitolojk kéklerinin ¢cok eski zamanlara uzandigini gosterir.

“Glizel Kiz” efsanesi, Amasyadaki Aynali Magara olarak bilinen tarihi ve kiltirel anitin yaygin Gnini bir efsane biciminde isaretler. Bu
magara hakkinda Amasya tarihinden bilgi edinebiliriz. Kaynaklarda belirtildigine gore, Amasya vadisinde yer alan on iki magaradan besi
Kizlar Sarayi’nin Gstinde, ikisi Saray Mahallesi’nin Ustlinde, biri Meydan Koprisi hizasinda, ikisi Yassi Kaya’nin kuzey cephesinde, biri Ahir
onilinde ve biri de Ziyaret yolu Gizerindeki Aynali Magara’dir (Uzun vd., 2021, s. 61).
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iste efsanede bahsi gecen maddi, manevi ve kiiltiirel degerlerden biri de Ziyaretci Yolu Gizerinde bulunan Aynali Magara'dir. Turkiye Kiltir
Portali'ndan Aynali Magara'nin, sehir merkezine 3,3 kilometre uzaklikta Ziyaretci Koyl Yolu lzerinde oldugu anlasiimaktadir. Kaya
mezarlarinin en sisli ve en tamamlanmis olanidir. Yerden dort basamakla ylikselen mezar, diiz bir kayaya oyulmustur. Genisligi 9,8 metre,
yuksekligi ise 13 metredir. Disaridan bakildiginda usta bir tas isciligi ile yapildigi gérilmektedir. Magaranin dis ylzeyi cilalanmistir. Aynah
Magara denmesinin nedeni, magaranin yiziiniin gines vurdugunda parlamasidir. Aynali Magara adinin verilme nedeni, magaranin
ylzeyinin giines 15181 vurdugunda parlamasindan kaynaklanmaktadir. Tarihsel kaynaklarda yapilan incelemelere gére, Aynali Magara’nin
MO II. ylzyilda, Helenistik Dénem’de Amasya’da yasamis olan Mitra rahibi Tes’e ait anitsal bir mezar oldugu belirtiimektedir. Magaranin
ic kisminin oldukga genis olmasi, duvarlardaki renkli siislemeler ve 6n cephesinde yer alan “Bliylik Rahip Tes” yazisi, bu yapinin gergekten
de Tes’e ait oldugunu dogrulamaktadir (Gezi Kulubd, t.y.).

Ayni zamanda bu magara tarih kitaplarinda “Kralin Mezar1” (Abdizade, 1986, s. 61) veya “Kralin Kaya Mezarlar1” (Uzun vd., 2021, s. 86)
olarak da anilmaktadir; bu da tarihgilerin bu yénde daha kapsamli arastirmalar yapmalari gerektigini diislindirmektedir. Clinkii efsanenin
neredeyse degismezi, glizel kizin Kralin kizi oldugu bilgisidir ve bu da tarihin bir izi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Balaban, 2014, s. 527).

Gorildagi gibi, tarihin ve kiltUrin izleri ciddi bir sekilde bir efsane motifinde tasinmakta ve etnokiltirel bir deger olarak
isaretlenmektedir. Burada genel olarak ele aldigimiz Amasya efsaneleri arasinda “igneci Baba”, “Kurtbogan”, “Sercoban” gibi drnekler,
evliyalar hakkinda kaynak olmus ve efsane haline gelmis 6rneklerdir. Belirttigimiz gibi, bu érnekler ayni zamanda efsanelerin motifleridir

(Balaban, 2014, ss. 96, 97, 101, 102, 103).

Hatta igneci Baba efsanelerin belirli bir béliimiinde gesitli kisilerin kardesidir. Bir efsanede Sercoban ve Kocacik babanin, bir digerinde ise
Sercoban ve Cal babanin kardesidir. Bu motifi “igneci baba, Sergcoban, Kocacik baba”, “igneci baba, Sercoban, Cal baba” efsanelerinde
agikga gormekteyiz (Balaban, 2014, s. 103).

T.Balaban, Amasya efsaneleri koleksiyonunda igneci Baba hakkindaki efsanelerin ¢ versiyonunu, Sercoban hakkindaki efsanelerin bes
versiyonunu ve Kurtbogan hakkindaki efsanelerin iki versiyonunu sunar (Balaban, 2014, ss. 97-103).

Bu efsanelerin her birinden bir érnek sunarak efsanelerdeki kiltiir ve tarih izlerine bakalim: “Kurtbogan Savas zamani Kibrisa gider ve
orada birisi ile arkadas olur. Kim oldugunu ve nereli oldugunu soran adama adinin Kurtbogan oldugunu ve Amasya da kime sorarsa yerini
gosterecegini soyler. Savastan sonra adam Amasyaya gelip Kurtbogani sorunca ve asker arkadasi oldugunu soyleyince tlrbeyi gosterirler
ve gilerler. Tiirbeye giden adam siz kapiyi 6rtlin de gidin der ahaliye. Orada Kurtbogan ile bulusurlar ve Kurtbogan ona bir ziyafet verir”
(Balaban, 2014, s. 97).

“Kayabasinin oralarda bir tabur asker gelir. Coban, “Komutanim, asker ag, askeri doyurayim” der. Komutan inanmaz ve neyle doyuracaksin,
diye sorar. Coban israrini lig-dort kez tekrarlayinca “Ser Coban” der. Cobanin adi da Sercoban kalir. Sercoban, erzakini askerin 6niine acar.
Asker yedikten sonra erzak bitmez daha da artar (Balaban, 2014, ss. 101-102).

“Igneci Baba, Cal Baba ve Sercoban icii kardestir. iki kardes bizim abimiz igneci Baba mesgilik yapiyor. Biz gidelim onu gérelim, ziyaret
edelim derler. Cal Baba ve Sergoban birer mendile siitiinii sagar. ikisi yaglik ile abilerini ziyarete giderler. igneci Baba dagda yetismek nasil,
Amasyada yetismek nasil diye kardeslerine géstermek ister ve hanimini ¢agirarak ayak 6l¢lisiini alir. Cal Baba ve Sercobanin getirdigi sitler
damlamaya baslar. igneci Baba, “Siitleriniz niye damliyor, bir kadinin topugunu gériince bu hale geldiniz, dag basinda herkes yetisir, 5nemli
olan burada yetismek unutmayin bunu” der. Cal Baba kendi evine déner ve orda kalir ve igneci Baba da Kayabasina gelir ve orda kalir
(Balaban, 2014, ss. 103-104).

Gorialdagi gibi, bu efsaneler evliya menkibelerinden kaynaklanan efsane yapisini agik bir sekilde gostermektedir. Bu tir efsaneler,
neredeyse evliyalara inanan tim toplumlarin halk kiiltiriinde kendini gdsterir. Buna baska bir deyisle halk kiltiriinde “evliya menkibeleri”
denir (Balaban, 2014, s. 147; Sahin, 2004, ss. 112-114).

Bu efsanelerin tarih ve kiiltiir baglamina gelince, bilinir ki, evliya ocaklari halk ziyaretinin en yogun sekilde gdzlemlendigi yerler olarak halk
kiltlrinin bir parcasini olusturur. Tarihsel baglamda ise bu tir kisiler uydurma degil, halk arasinda yasamis, biyik bir Allah inancina sahip
mimin sahsiyetlerdir. Sundugumuz efsanelerde adi gegen sahsiyetler halk tarafindan ziyaret edilmektedir. K. Polat’in aktardigina gore,
adak yerleri arasinda Kurtbogan ziyareti de bulunmaktadir (Polat, 2017, s. 509).

“Amasya Tarihi”nde, Kocacik semtinin 6niinde carsida dzel bir “ignegi-zade tiirbesi” bulundugu belirtiimektedir (Abdizade, 1986, s. 150).
Elbette bu, daha 6nce bahsettigimiz efsaneyle de 6rtiismektedir. Tlirbe olarak manevi ve kiltirel bir anit olmasi ve belirli bir tarihi sahsiyeti
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(igneci-zade es-Seyh Safiyuddin Mahmudi Halveti) temsil etmesi bakimindan tarih ve kiiltiir baglaminda da isaretlenmistir (Abdizade, 1986,
s. 150). Ayni kaynakta “Kurtbogan Turbesi” (Pir Serefiiddin Hamzai halveti) de zikredilmektedir (Abdizade, 1986, s. 170).

Amasya’daki Sercoban Turbesi ile ilgili kaynakta, Sergoban Turbesi’'nin 1878 yilinda Karasehirli Hasan Pasa tarafindan yaptirildigi, ancak
2001 yiinda Amasya Belediyesi tarafindan yenilenip ¢evre diizenlemesinin yapildigi belirtilmektedir (Kiltlr ve Turizm Bakanhgi, t.y.).

Azerbaycan Efsanelerindeki Tarihi ve Kiiltlirel Baglam

Azerbaycan’da da yaygin olan efsanelerde tarih ve kiltir izleri belirgin bir sekilde gérilmektedir. Kiiltur izlerini tasiyan efsanelerinde tarihle
birlikte mitolojik inanislar da belirgindir (Durbilmez, 2008, ss. 340-352). Efsanelerdeki belirgin 6zellikler, Azerbaycan'daki efsanelerin
siniflandiriimasinda daha kolay ortaya c¢ikar. Clnkil efsaneler tarih agisindan da gruplandirilir. Bu sebeple “tarihi sahsiyetlerle ilgili
efsanelerde” tarihin izlerini tespit etmek o kadar da zor degildir (9fandiyev, 2013, s. 192).

Efsanelere tarih ve kiltir baglaminda yaklasildiginda, dini ve tarihi efsanelerden bahsetmek daha uygun gorilmektedir. Clnki dini
sahsiyetler ayni zamanda tarihi sahsiyetlerdir. Bu acgidan bakildiginda, tarih ve kiltir bu efsanelerde daha c¢ok aktariimaktadir.
Azerbaycan'daki bu tiir efsaneler arasinda, Biiyiik iskender hakkindaki efsaneler (9fandiyev, 2013, ss. 198, 199), Nizami'nin eserleriyle ilgili
ve Sadnik Pasa Pirsultanli tarafindan halktan derlenen tarihi efsaneler, “Nizami ve Gence Emiri”, “Adaletli Nusiravan”, “Gence-Gence”,

“Sirin Kale”, “Sirin Bulag”, “iskender ve Diri Baba”, “Davut ve Saz”, “Salsal Pahlevan” ve diger efsaneler dini ve tarihi sahsiyetlere érnektir
(Pirsultanli, 2009, ss. 282, 285, 288, 290, 315, 318, 319).

” o«

Diger tarihi efsaneler arasinda “Dede Giines”, “Dede Korkut ve Selmani-fars”, “Hazreti Ali ve Kéroglu’nun Bulusmasi”, “Oguz’un Mucizesi”,
“Dag Yunus’un Armagani” ve baskalari yer alir (Pirsultanh, 2009, ss. 238, 279, 322, 348, 401). Sadnik Pasa Pirsultanli ayrica bu efsaneleri
derledigi kisilerin adlari olan liste de vermistir (Pirsultanh, 2009, ss. 449-472).

Burada adini verdigimiz efsaneler dogrudan dogruya tarihi efsaneler olarak degerlendirilebilir. Biz bu baglami, efsanelerdeki kiltir ve tarih
izleri agcisindan “Agridag”, “Cargibogan”, “Ferhad evi”, “Oglankiz tirbesi”, “Maral dag1”, “Zeynab” adli Azerbaycan efsanelerine bakarak
dikkat cekmek istiyoruz. Baska bir deyisle, metinlerde apacik tarihi temanin ortaya ¢ikmasindan ziyade, metinlerde aktarilan tariht bilgiye
daha fazla dikkat ¢gekmek istiyoruz. O zaman, metinlerin kompozisyonunda en kiiglik bilgi diizeyinde bile tarihi ve kiltiirel igerigin ortaya
cikabilecegi anlasilacaktir. “Agridag” efsaneleri, genellikle olay 6rgiisiine gore akraba kavgasi motifiyle, finale gore ise tasa donlisme
motifiyle ilgili cesitli efsanelerdir (9satirlar, Sfsana va Ravayatlar, 2005, s. 97; ismayil, 2008, ss. 37, 42). Ayni zamanda Agridagi motifi cok
onemli bir tarihi temadir. Zira halk arasinda anlatilan efsane ve hikayelere gore, yeryiizi sular altinda kaldiginda, tufan g¢ekildikten sonra
Hz. Nuh’un gemisi Agri Dagi’'na oturmus ve ondan sonra yeryiziinde yeni hayat baslamistir (9satirlar, fsana va Ravayatlar, 2005, s. 44;
Farzaliyev, 1982, s. 47). “Carcibogan” ve “Zeynab” efsanelerinde, Amir Teymur ve oglu Miran Sah da tarihi acidan dikkat cekicidir:
“Teymur’un oglu Miran Sah, Alinca kalesine saldirdiginda, cevredeki kdylere dayanilmaz bir baski uyguladi ve onlardan akil almaz haraglar
talep etti. Kéylere habercilerini gondererek, Alinja halkiyla birlikte olanlari cezalandiracagini duyurdu. Bir giin, bu habercilerden biri Mugan
koyine gitti. Halki tehdit etmeye devam etti:

— Alinca halkina yardim eden, éldirilecek.
— Alinca halkina yardim eden, nehre atilacak.
— Alinca halkina yardim edenlerin kdyli mahvolacak...

Habercinin sesini duyan koyliler 6fkeye kapilarak Miransah’a lanet ettiler; ardindan habercinin bogazini sikarak onu 6ldirduler ve cesedini
dereye attilar. Sonra cesedi bir deveye sarip Miransah'a gonderdiler. Bu eylem Miransah icin ¢ok aci vericiydi ve Mugan koyline asker
gonderdi. Koyliiler Miransah'in birliklerine karsi c¢iktilar. Siddetli bir savas basladi. Mugan halkinin ¢ogu 6ldii. Miransah'in kalbi bu
intikamdan sonra yumusamadi. Tim koyi 6lime mahk(m etti. Komutanlardan biri halkin kiligtan gecirilmesini tavsiye etti. Miransah
ofkeyle bagirdi:

- Cargiboganlar bogulmaliydi.

Saldiridan kurtulan bes veya Ug¢ koyli de Miransah'in emriyle bogularak Arpacha Nehri'ne atildi. O zamandan beri Mugan koyinin adi
Carcibogan olarak kaldi. Kéyin simdiki adi Cargibogan'dir (9satirlar, 9fsana va Ravayatlar, 2005, ss. 171-172).

Goriuldagi gibi bu baglamda efsanelerde de tarihi olaylarin izleri ve kadim etnonimin etimolojik aciklamasi gorilmektedir. Ayni tarihi
durumu “Zeynab” hakkindaki efsanelerde de gormekteyiz. Timur’un ordularina karsi savasan Zeynab, ¢cogu durumda Timur’un ordusunu
yenmis, bazi durumlarda ise efsanenin yapisina uygun olarak esir diismemek icin kendini 6ldirmustir (9satirlar, 9fsana va Ravayatlar,
2005, s. 172).

Bu olaylar, aslinda efsanelerin gogunlugu olan, yani Zeynab'in Timur'un ordusuna karsi kazandigi zaferin tarihsel gerceklik agisindan ortaya
¢iktigr Alinca Kalesi etrafinda gergeklesmektedir. Ciinki Emir Timur'un ne kadar ¢ok savasirsa savassin, Alinca Kalesi'ni uzun siire alamadigi
bilinmektedir. 1386'dan 1399'a kadar Alinca Kalesi Timur'a boyun egmemis, sadece Timur ile yasanan i¢ catismalar ve ittifaklar Alinca'nin
teslim olmasina yol agmistir (Azarbaycan Tarixi, 2007, ss. 39-42).
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“Oglankiz Tirbesi” ve “Maral dagl” efsanelerinde de tarihi-kiltlirel izdisimler gérmekteyiz. Goruldugl gibi tarihi-kultlrel yerler bu
efsanelere yansimistir. “Oglangiz Tiirbesi” efsanesi geleneksel olarak basarisizlikla sonuglanan bir agkin dykuisiine dayanmaktadir: “Bir
oglan bir kizi sever, zengin bir oglanin araya girmesi sonucu kavugamazlar ve zengin oglan kizin sevdigi oglani yaralayip Araz Nehri’'ne atar.
Kiza yaklasmak isteyince sevgilisinin pesinden kendini de nehre atar. Nehir ikisini de alir. Fakir oglanin babasi bitiin parasini harcayarak
onlarin anisina Aza koytinde ¢ift mezar yaptirir. O giinden sonra bu mezara “Oglankiz Tirbesi” denmistir (Azerbaycan Folkloru Antologiyasi,
2010, ss. 81-82).

“Maral Dagl” efsanesinde de belirli bir olay o6rglistiiniin kuruldugu ve halk arasinda “Maral Dagl” hakkinda bir efsane yaratildigi
belirtilmelidir. Baglica 6rneklerde, yasl bir adam ve yasl bir kadin geyige bakar ve onlar éldiikten sonra anne geyik strusuyle birlikte dagin
tepesinde gomduldikleri yere gelir. O yere “Maral Dagi” derler (9satirlar, 9fsana va Ravayatlar, 2005, ss. 66-68). Maral motifinin Turk
Dinyasindaki bagka efsanelerde de benzer anlamlar ylklenerek anlatilmasi Tiirk boylari arasindaki ortak mitolojik kdklerin varligini gésterir
(Gezer, 2017, ss. 11-29).

Bu efsaneler her ne kadar kesin tarihf bilgileri yansitmasa da, anlatildiklari mekan veya bélgeye dair 6rnekler ortaya koyar; bu yéniyle de
s6z konusu yerin maddi ve kiltiirel miras degerini gosterir.

Sonug

Azerbaycan efsanelerinin Tiirkiye kékenli efsanelerle tipolojik karsilastirmasi hemen hemen aynidir. Ciink( ortak inang, ortak dil, ortak
koéken ve yakin alan ayni kavramlari yaratir. Ozellikle “Ferhat ve Sirin”, “Gelin Kayas”, “Agri Dag!” ve baska efsaneler bu baglamda ayni
perspektiften incelenebilir. Bu baglamda, daha 6nce de belirttigimiz gibi, Azerbaycanda degil, Amasyada ortaya ¢ikan veya Amasyada
bilinmeyen, ama Azerbaycanda ortaya ¢ikan orneklere bakmak mimkindir. Bu efsaneleri ayri-ayri sunarak, aslinda, onlari motif
diizeyinde anmamiz, tipolojik karsilastirmanin bir yoniine de dikkat ¢ekmekti. Ayni zamanda amacimiz Azerbaycan ve Amasya arasinda
tipolojik bir karsilastirma yapmak degil, efsanelerde tarihsel ve kiiltiirel bilgi aramakti. Bu agidan bakildiginda, bu baglamda ayri bir
¢alismaya ihtiyag vardir. Gelecekte bu konuyu yeniden daha genis alanda arastirmaya calisacagiz.

Bu calismada Azerbaycan ve Tirkiye kokenli efsaneler arasindaki tipolojik benzerliklere deginilmis, 6zellikle “Ferhat ve Sirin”, “Gelin
Kayasi”, “Agri Dag” gibi anlatilarin ortak kdken, dil, inang ve cografi yakinlik temelinde benzer kavramlar Urettigi goriilmustir. Bu
benzerlikler, halklarin tarih boyunca kurduklari kiltlrel etkilesimlerin ve ortak hafizanin dogal bir sonucudur.

Calismada ayrica Anadolu (Amasya kokenli) efsaneleri ile Azerbaycan 6rneklerinin bir arada ele alinabilecegi, bu tiir ¢calismalarin sadece
tipolojik karsilastirma agisindan degil, ayni zamanda kdltirel aktarimin izlenmesi bakimindan da 6nem tasidig1 ortaya konmustur. Motif
dizeyinde incelenen efsaneler, halkin degerler diinyasini, doga-insan iligkilerini ve toplumsal bellegi yansitan semboller olarak 6ne
¢ikmaktadir. Bununla birlikte, efsaneler yalnizca tipolojik benzerlikleriyle degil, ayni zamanda tarihsel ve kiltirel bilgi aktarici 6zellikleriyle
de dikkate alinmaldir. Bu nedenle ¢alismanin amaci tipolojik karsilastirma yapmakla sinirli kalmamis, efsanelerdeki tarihsel ve kulturel
bilgilerin de gbz 6niine alinmasi gerektigi vurgulanmistir.

Gelecekte yapilacak g¢alismalarin, Azerbaycan ve Anadolu efsanelerini daha genis bir cografi ve kulturel perspektifle ele almasi, motif
¢o6zimlemelerini tarihsel baglamla iliskilendirmesi ve ortak hafizanin sirekliligini arastirmasi 6nemli olacaktir. Boylece efsaneler, yalnizca
edebl drinler olarak degil, ayni zamanda toplumsal kimligin, tarihsel tecribenin ve kiltirel bellegin yansimalari olarak
degerlendirilebilecektir.
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Sergey Piirbii'niin Cecek Manzumesi Uzerine
Notlar

Notes on Sergey Piirbi's Cecek Poem

(074

Tuva Turkgesi, XX. ytizyilin ilk yarisina kadar alfabeden yoksun bir Tlrk lehgesi olarak yalnizca sozlt kilttr araciligiyla
varligini siirdirmdastir. XIX. ylzyildan itibaren Tuva sozlii mirasi gesitli arastirmacilar tarafindan derlenip yayimlansa da
Tuva Tirkgesiyle yazilmis bir eser bulunmamaktadir. Bu nedenle, 1930 yilinda Latin harflerine dayali bir alfabenin
kabulli, modern Tuva edebiyatinin baslangici sayilmaktadir. Sovyetler Birligi'nde yetigen ilk Tuval aydin kusak, ideolojik
cerceveye uygun eserler liretmis; ancak bu eserler bigim ve tema bakimindan sozlii edebiyat gelenegiyle yakin baglarini
da korumustur. Bu baglamda Sergey Bakizovi¢ Plrbl, modern Tuva edebiyatinin kurucu isimlerinden biri olarak 6ne
¢ikmaktadir. Onun Cegek adl siiri, Tuva edebiyatinin ilk manzumesi kabul edilmekte ve sozli gelenek ile modern
edebiyatin birlesimini 6rneklemektedir. Eserde Cecek ile Mergen’in aski anlatiimakla birlikte, arka planda Tuva
toplumunun feodal diizene ve Mangu hakimiyetine karsi miicadelesi islenmektedir. Vergilerle ezilen ve “tos erii” ad
verilen iskencelere maruz kalan halkin yasadigi toplumsal yikim, siirde hem bireysel hem de kolektif direnisin zeminini
olusturmaktadir. Bu ¢alisma, Tiirkiye Turkolojisi’nde sinirl bigcimde taninan modern Tuva edebiyatini Cecek manzumesi
ozelinde inceleyerek, edebi modernlesme ile sozIU kultlr arasindaki etkilesimi tartismayi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sergey Puirbli, Modern Tuva Edebiyati, halk kiltard, stltglel

ABSTRACT

Tuva Turkish, a Turkic dialect without an alphabet, survived solely through oral culture until the first half of the
20th century. Although Tuva's oral heritage was collected and published by various researchers from the 19th
century onwards, there were no works written in Tuva Turkish. Therefore, the adoption of a Latin-based alphabet
in 1930 is considered the beginning of modern Tuvan literature. The first generation of Tuvan intellectuals who
grew up in the Soviet Union produced works that fit the ideological framework; however, these works also
maintained close ties with the oral literary tradition in terms of form and theme. In this context, Sergey Bakizovich
Pirbi stands out as one of the founding figures of modern Tuvan literature. His poem Cegek is considered the first
verse of Tuvan literature and exemplifies the fusion of oral tradition and modern literature. While the work
narrates the love story of Cecek and Mergen, it also addresses the struggle of the Tuvan society against the feudal
order and Manchu rule in the background. The social devastation experienced by the people, oppressed by taxes
and subjected to tortures known as 'tos erii', forms the basis for both individual and collective resistance in the
poem. This study aims to examine modern Tuvan literature, which is only marginally recognised in Turkish
Turkology, specifically through the Cegcek poem, and to discuss the interaction between literary modernisation and
oral culture.

Keywords: Sergey Purbi, Modern Tuvan Literature folk culture, shuluglel

Giris
Bazi yonleriyle tartismaya acik olmakla birlikte, Cuvas ve Sibirya Tirk yazi dilleri disarida birakildiginda,
cagdas Turk yazi dilleri Eski Tlrkceden itibaren gelisen Oguz, Kipcak ve Karluk yazi geleneklerinin dogal
bir devami olarak degerlendirilebilir.
Cizgisel bir gelisimden ziyade gesitli dallanmalara sahip olan bu siireg, aslinda ortak bir tarihsel

sirekliligin ve etkilesimin sonucudur. Bununla birlikte, Tuva Turkgesi basta olmak Uzere diger Sibirya
Turk yazi dilleri de 6zellikle Mogol istilasi gibi tarihsel faktorlere baglh olarak bu surekliligin disinda
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kalmis; bu durum, Tirk yazi dilinin kalbi olarak kabul edebilecegimiz bu cografyada daginik yasayan Tirk boylari arasinda ortak bir yazi dili
geleneginin olusumuna mani olmustur.

18. ylizyilldan baglayarak pek cok aragtirmaci® tarafindan Tuvalarla ilgili materyal derlenip yaziya gegirilmis olmasina karsin Tuva Tirkgesiyle
kaleme alinmis herhangi bir yazili eser bulunmamaktadir. Tuva Turkleri, bolgede 18. yizyildan itibaren yayginlasan Budizm nedeniyle
Mogolcayi resmi yazigma dili olarak kullanmaya baslamis; bilhassa dini eserler Tuva Tirkgesi yerine Mogolca ve Tibetge kaleme alinmistir
(Kogoglu Gundogdu, 2018, s. 27). 20. yizyila gelindiginde Sovyetler Birligi’nin etkisiyle Kominist propaganda cercevesinde Rusca
yayinlanan Krasniy Pahar; Mogolca yayinlanan Qubisgalci Arad ve Unen gibi gazeteler Tuva Halk Cumhuriyeti’nde faaliyet gdstermistir
(Tosun, 2023, s. 413).

Sovyetler Birligi’nin genel dil politikasi, 1. Diinya Savasi’nin arifesine kadar ana dilde egitim tzerine kurulmustur. Jale Garibova (2012, s. 8),
korenizatsiya “yerlilestirme” adi verilen bu anlayisin 1920-1930’lu yillarda orta ve alt dizeyli yonetsel ¢alismalara, yerli egemenlik
organlarina, 6gretime ve diger alanlara Sovyet cumhuriyetlerindeki yerli kadrolarin atanmasi; bunun sonucunda yerli dillerin genis dlgekte
kullanilmasi, yerli dillerde 6gretim imkanlarinin olusturulmasi ve arttirilmasi amaciyla bir politika olarak benimsendigini dile getirmektedir.
Milner-Gulland ve Dejevskiy (1993, s. 170), kitle bilincini Kom{nist hedefler dogrultusunda bilinglendirip yonetebilmek igin kitle egitimi ve
okur-yazarligin yayginlasmasinin birincil asama oldugunu séylemektedir. Bu kapsamda o doneme kadar bir yazi dili olmayan Tuva Turkgesi
icin bir alfabe gelistiriimesine karar verilmis; 1930 yilinda SSCB Bilimler Akademisi ve Dogunun Emekgileri Komiinist Universitesi’nin bilim
insanlan S. E. Malov, E. D. Polivanov, A. A. Pal’'mbah, A. N. Suhotin, N. F. Yakovlev, K. A. Alaverdov gibi arastirmacilar tarafindan Tuva
Tirkgesi icin Latin esasina dayali bir alfabe gelistirilmis ve bu alfabe 28 Haziran 1930’da Tuva Halk Cumhuriyeti’nin resmf alfabesi olarak
kabul edilmistir (Lamina 2007, s.270; Sat 1964, s.49).

Tuva yazi dilinin tesisi, ayni zamanda modern Tuva edebiyatinin da miladi olarak kabul edilmektedir. Bu tarihten itibaren Tuvalar, kendi
ana dillerine dayanan yazil bir edebiyatin ilk adimlarini atmaya baslamiglardir?. Ne var ki Tuva Tirklerinin yazili edebiyati, dogal bir siirecte
kendi sozIU kultlrlerinden evrilmemis, Tuva kiltiirinin i¢ dinamikleri gergevesinde gelisme imkani bulamamistir. Bilakis modern Tuva
edebiyati, erken dénemde Komiinist ideolojinin ¢izdigi estetik ve disiinsel sinirlar icinde gelismek zorunda kalmis; Tuvali edebiyatgilar, Rus
edebiyati araciligiyla tanidiklari Bati edebi tiirlerini, yogun ideolojik denetim ve sansir kosullari altinda geviri ve taklit yoluyla islemeye
mecbur birakilmiglardir.

Lyudmila Mijit (2020, ss. 167-169), 1930-1940’li yillarda modern Tuva siirinde toplumda yasanan radikal degisikliklerin ve geleneksel

s

kiltirdeki yikimin oldukga etkili oldugunu; dénemin eserlerinde gelenegin “gecmisin artigl” olarak kabul edilerek Devrimci ve
Enternasyonalist bakig agisinin 6n plana ciktigini; halk kiltiriindeki romantik-lirik turkdlerin, biling dénusiminiin yasandigi yerlerde
“dekleratif-sloganlara” dondstlrildagund; siirlerde enternasyonal, proleter, Ekim, Devrim vb. gibi kavramlarin yayginlastigini

soylemektedir.

Bununla birlikte, Sergey Plirbi gibi sairlerin Tuva s6zIli kiltlrinl eserlerine hem yapisal hem de tematik diizeyde bir temel olarak
yansittiklari; Bati edebiyati ile halk siirinin bicimsel 6zelliklerini kaynastirma yoluna gittikleri goérilmektedir. Tuva edebiyatinin ilk
manzumesi (Tuv. siltglel) olan Cecek, sairin bu anlayisinin en dikkat cekici 6rnegi olarak kabul gérmektedir. Bu ¢alismada Sergey
Plrbd’niin hayati, eserleri ve edebiyat anlayisi ele alinacak; Cecek manzumesinin yapisal Ozellikleri, tarihi ve kiiltiirel arka plani
degerlendirilecektir.

Sergey Piirbii ve Eserleri

Modern Tuva edebiyatinin kurucu neslinin en 6nemli isimlerinden Sergey Bakizovig Plirb, 7 Eylil 1913’te o zamanki adiyla Tannu-Tuva’da,
Beezi idari bélgesinin E’jim kéyi civarinda Odurug-Aksi®> mevkiinde dogdu. Babasi avci ve besici Adig-Tuluis Bakkistay’dir (Cadamba, 2013,
s. 6). Sairin asil adi TUlus Plrbd’dir. 1944 yilinda SSCB’ye katilan Tuva Cumhuriyeti’nde vatandaslara pasaport dagitiimasi siirecinde Rus
Kiril alfabesinde “y” (u) harfi olmadigi icin adi “Mop6ro” (Pylrbyi) olarak imla edilmistir. Asil adi soyadina dénlsen edebiyatgi, daha sonra
Sergey adini almistir (Mijit, 2020, s.166).

Piirbi, 1921’de o zamanlar Tuva’da hala faaliyet gosteren Budist manastirlarinda akrabasi Kirgiz Camza-Meeren’den Tibet ve Mogol
alfabelerini 6grendi (Cadamba, 2013, s. 6). Baskent Kizi'daki egitimini tamamlayan Sergey Plirbli, Leningrad'da Herzen Pedagoji

1 Tuva Turkleri hakkinda Batili bilim insanlari tarafindan yapilan saha gezileri, derlemeler ve arastirma raporlari igin bk. Kijiget, 2002.
2 Modern Tuva edebiyatinin kurulus yillarina iliskin ayrintili bilgi icin bk. Mijit ve Kogoglu Glindogdu, 2023, ss. 55-67.
356z konusu yer, Tuva Cumhuriyeti'nin Ulug-Hem idari bolgesinde E’jim koyu olarak isimlendirilmektedir.
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Enstitiisii'niin Kuzey Halklari Emekcileri Fakiiltesinden* mezun oldu ve 1930-1932 yillarinda bu kurumda ¢ahsti (Sekil 1).

Sekil 1 Sekil 2
Sergey Piirbii Revolyustun Hereli Dergisinin Kapak Sayfasi

Not. Kaynak: Cadamba (2013, s. 5).

Egitim kadrosunun eksikligi nedeniyle 6grenimini yarida birakan Pirbd, daha sonra Tuva Halk Cumhuriyeti Kaltir Bakanhgl, Tuva Devlet
Yayinevi (Tuvgiz®), Tuva Halk Cumhuriyeti Sanat Komitesi, Tuva Halk Devrimci Partisi (TNRP®) ve Tuva Yazarlar Birligi gibi kurum ve
kuruluslarda gérev yapti (Kombu, 2012, s. 209). Sair, 1944’ten sonra Sagaan-Arig Ortaokulunun mudirlGgina yarattl; egitim-6gretim
metotlari gelistirdi ve ders kitaplari gcevirdi. Sonraki yillarda Halk Sanatlari Evinin midurlGgini ve Tuva Mizikal Drama Tiyatrosunun edebi
bolim baskanhgini Gstlendi (Cadamba, 2013, s. 6; Kombu, 2012, s. 209).

Sergey Bakizovic Piirbi’niin kaderi, 1947 yilinda Sovyet Yazarlar Birligi'nden bir heyetin Tuva Ozerk Bélgesine’ gelmesiyle degisti. Dért ay
boyunca gizli gorevle Tuvali edebiyatgilarin eserlerini inceleyen heyetin amaci, bu sahada edebfi eserlerde kigik burjuva (Rus. melkaya
burjuvaziya), burjuva-milliyetgiligini tespit etmekti. Heyetin raporunda sundugu bulgulara gore, s6z konusu ahlaksizliklar Tuva
edebiyatcilarinda son derece disiiktii; bununla birlikte Sergey Piirbii ve idam-Siiriin’{in siirlerinde bu durum gdzden kacamayacak kadar
belirgindi. Plrbd, taniklarin ifadelerine gore Sovyet karsiti propaganda yapiyor, Komiinistlerin Tuva’dan kovulmasini ve Ruslarin
éldiirtilmesini istiyordu. Buna ek olarak Plrb{’niin evinde yapilan aramada, II. Diinya Savasi’nda katildigi bir delegasyonda Sovyet subaylari
tarafindan kendisine hediye edilen Alman Mauser tabancasinin bulunmasi, onun ayni zamanda yasadisi atesli silah bulundurmaktan
suclanmasinin da 6ndnd acgti. Sair, 1948’de tutuklandi ve 1954’e kadar Kazakistan’daki en biiyik GULAG olan Karaganda’da (Rus. Karlag)
siyasi mahk(m olarak kaldi. 1957’de almis oldugu siyasi ceza iptal edildi ve SSCB’nin yikilmasindan sonra, diger repressiya kurbanlari gibi
iadeiitibar hakki kazandi (Oorjak, 2023)8.

Edebiyatgi, 25-26 Kasim 1942’de Tuva Halk Cumhuriyeti edebiyatgilarinin diizenledigi I. Cumhuriyet Kongresinde, Tuva Yazarlar Birligi’'nin
ilk baskani olarak secilmis; 1945’te SSCB Yazarlar Birligi tiyesi olan edebiyatgi, aklandiktan sonra 1963’te Tuva Ozerk Sosyalist Cumhuriyeti
Onurlu Edebiyat ve Emekgisi; 1973’te Tuva Halk Yazari unvanlarini almistir. 27 Aralik 1975’teki vefatindan sonra Kizil’daki Halk Sanatlar
Evi’'ne Sergey Plrb{’nin adi verilmis, memleketi Ulug-Hem, Hayirakan kéytnde bir bisti dikilmistir (Kombu, 2012, s. 211; Mijit ve Kocoglu
Glindogdu, 2023, s. 70).

Sair, modern Tuva edebiyatinin ilk neslini, dolayisiyla kurucu kadroyu temsil etmektedir. Bu nedenle, diger cagdaslari gibi ¢esitli edebi
tirlerde eser veren uretken bir edebiyatci olarak karsimiza ¢ikar. Edebiyat ugrasisi 1930’lu yillarda baslayan Pirbd; siir, diizyazi, tiyatro ve
edebf tenkit gibi eserlerinin yaninda Puskin’in basyapitlarindan sayilan Yevgeni Onegin manzumesi gibi 6nemli eserleri Tuva Tiirk¢esine
kazandirmasiyla bilinir. Leningrad’daki 6grencilik yillarinda Puskin’in eserlerini orijinal diliyle okuyan ilk Tuva Tirkl olan sair, Puskin’in

4 Alan yazinda mezkar fakultenin adi RABFAK “Rabogiy Fakiil'tet” olarak gosterilmektedir.

5 Tuvinskoe gosudartstvennoe izdatel’stvo.

6 Tuvinskaya Narodno -Revolyutsionniya Partiya.

7 Tuva Ozerk Bélgesi, (Rus. Tuvinskaya Avtonomiya Oblast’), Tuva Halk Cumhuriyetinin 1944-1961 yillari arasinda tasidigi isimdir (Nava, 2019, s. 102).

8 Tuva Halk Cumhuriyeti ve Tuva Ozerk Bélgesinde yasanan repressiya politikasi ve magdurlari hakkinda bk. Tosun, i. (2023)., Tuva Cumhuriyetinde Repressiya.
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siirde gosterdigi estetik anlayisi kendi siirlerinde de benimsemistir (Cadamba, 2013, s. 7; Kombu, 2012, s. 211).
Sergey Plrb{’nin eserleri tlrlerine gore sdyle dzetlenebilir:
Edebi elestiri: 1939, Aniyak ¢ogaalgilara duza “Geng Yazarlara Yardim”.

Siir ve diizyazi derlemeleri: 1943, Kizil kos “Kizil Kervan”®; 1944, Ertenginin 1r1 “Sabah Tirkiisii”; 1947, Téreen cerim “Memleketim”; 1958,
Curttalganin ayalgazi “Hayatin ezgileri”; 1960/1981, Sinappay’in cugaalari “Sinappay’in Oykiileri”; 1961, Delgemnere oruk “Ugsuz Bucaksiz
Yollar”; 1962, Caa lye sapkingizi “Yeni Zamanin Habercisi”; 1968, Mergen bigiiler bolgas melegey kiiciitenner “Bilge Cocuklar ve Ahmak
Canavarlar”; 1970, Carilbazim caln nazin “Ayrilmadigim Gengligim”; 1976, S66lgii siiliikter “Son Siirler”; 1982, Ospes odum “Sénmeyen
Atesim”, 1993, Ayan tudup ¢edip keldim “Sarki Soyleyerek Geldim”.

Oyun derlemeleri: 1966, Silgalda “imtihan”; 1989, Durgunnar “Kagaklar”.

Cevirileri: Shakespeare, Romeo ve Juliet; A. Puskin, Yevgeni Onegin; A. Tolstoy, Nikita’nin Cocuklugu, Artamonovlarin Davasi; Maksim
Gorki, Kiz ve Oliim; L. Tolstoy, Haci Murat; K. Simonov, Kaptan Saburov’un Kahramani; M. Soholov, Uyandirilmis Toprak vb.

Cecek Manzumesinin Yayimlari ve Yapisal Ozellikleri

19 adi verilen bu tiiriin modern Tuva

Cecek, tir bakimindan tipik bir manzumedir. Rus edebiyatinda poema, Tuva edebiyatinda ise siiliigle
edebiyatindaki ilk temsilcisi Cecek’tir. Sergey Purbi, 1939 yilinda tamamladigi eserini ilk defa Revolyustun Hereli “Devrimin Isig1”
mecmuasinin 1941 tarihli ilk sayisinda, Latin esasina dayali Tuva alfabesiyle yayimlamistir (Sekil 2). Sair on sekiz yil sonra, eserini bu kez
Tuva edebiyatinin en dnemli edebiyat yillig1 kabul edilen Ulug-Hem “Yenisey” dergisinde Tuva Kiril alfabesiyle nesretmistir. Bununla birlikte

Latin ve Kiril harfli yayimlar arasinda dikkat ¢ceken farkhlklar s6z konusudur (Sekil 3 veSekil 4).

Sekil 3 Sekil 4
Cecek Manzumesinin ilk Yayimi Cecek Manzumesinin Nihai Yayimi
furar Yeuex
Ceccek Ulynyznen
(sylyaicl) I

EGE SBZYM.
L

Ridan xarlboy kergannarnen,
Rlds xarlboy uruojlarnbn
Rmur seleen appargan,
Rzbop tyreoy kersesteeni
Sanaar teerge, seoflep cetpes,
Saktur teerge, podap cetpes,
Estir kuugtar xarsap kespes,
Eerem sugjluoy talaj uskag,
Ezir kuugtar azer uspas
Eerergen tands bykas.

.

Xilincektioy cosulanns,

Kinci temir curttalgans
Keryp eshen sagenzen teey,
Kerseen uruo| tannzen tees,
Xosu bskas xostua] erge
Xorum tao-teay pbrbzen tees,
Ceccen uran cogaalumne.
Cediigkinge tuza kelbjsn,
Izioy ot-teoy kyzelimni
Idegeldioy ileredijini

COGAALbBMNbN MAADbRb.

L

Ergim ester, ooldar, kestarl
Enereldioy nomcukcular!
Ege paastaj, cyny murnaj
Ekki sesty kozup turgas,

.

Tojlu sildin sngyry -tea,
Toalga kirgen tangsna—teor.
Keryskenciol, sonuurgance:
Xekky] uruoj Ceccek polra,
Xence picce yjezinden
Kizi poop torukkuza,
Xilincektin kincizinge
Kizennedip tutturgastn,

ske koeej oory bskas
®skys casbs ezyp kelgen.

Cedi xarga cetkizege,

Cecce sastyoy polguzaga,
Reazunga ergeledip,
Recazenga cassbitbrsp,
Ergek-pile soguttursajen,
Eleg) tyreo; amzap kersejin,
Ras kezil agkan xyn-teaf
Rza peer tep podasajen.

Rzbay xilincek tanup pilaejin,

Amer corgaar ezyp kelgen.
W

Cattep turar pyry bgkag,
Castnp turar ceccek bykag
Cassnoy polgag ojnap esken
Carag uruoy Ceccek xekkyj
Uruof castan yngelekte,
Ugaan sages cetkelekte,
Raldar curttu canges saige
Argalatkan asaze cok,
Azurathan accazb cok

Ala caaskaan eskys kalgan.

V.

Dprum 3WITEP, OOJLAAp, KbICTap,
Duepenani Homuykuynap!
YosarnahHn-naa, maKrasanH-aaa,
YHoraanbiMHbLIH Maaabipbl
Yopraap ypyr Ycuekru maa
Yonyxrypyn, Gapaanransiis.
Xeeperneamm, MakTaBaabiM,
Kecryn yopaau Goay 6o-ayp:
Tolny M Aer eHryp 2Bsec,
Toonaa KHpreH KazabiH 3BeC,
Xensur Ouye yesMHIaAeH
Ky KbULALIP AOPYKKYXE,
XHUAHHYEKTHIT HOBaANaAHHbBIH
Kunun-6erus Tanein anras,
©Ocke xoBcH eepy bIIUKaL,
OCKYC-4aBbIC ©3YTl KEJINeH.

I
Henu xapra 4eTKHXKCre,
JlasbIn-caMHan oiMHan, xernaern,
Yerue cocTyr Goaryxere,
JlamMbipak Aer wyayprKaiHbin,
ABa3biHIra prejieaun,
AYa3blHIaAa HacChITTBLIPLII,
Dprex-6une coryrrypbaaH,
Dner-ryper opra Kep635H.
Aac-KeXxXHnun, KeXX33 XYH aer,

gﬂgnihn:mnénandli‘m ° k " Aska 695p aen kaibiH Guamp.

oduraa-teoy tozur kara, zy paarb azsp kelir o

Cojgan bskay toort sennboy s:kys caaskaan arttup kalgas, Typer-xuHuex, opai ayH aer,

Corgaar uruoj Ceccekopile rak cazb tektyp kelir JLly><yn K»7p aern KaibiH CECTHP.
uoy tukka manatpajen, Kadeoy perge keryp kelges,

Udasajun t-m-stw-?»n, Ujan podu tadskkagten, Yaiire! XyHAe XOBaraH aer,

Carpily HOBaap YyBE3H HOK,

28

Latin harfli yayimda manzume Ege S6ziim “On Séziim” adini tasiyan prolog béliimiyle baslamakta, Téner Séziim “Son Séziim” epiloguyla
tamamlanmaktadir. Eserde Cogaalimnin Maadiri “Eserimin Kahramani”, Oskiisten Olbes “Oksiizlikten Olmez”, Cok-la Kizi Covalannig
“Yoksulun Kizi Kederli” vb. basliklar altinda verilen dokuz ana boliim yer almaktadir. Eser prolog ve epilog dahil olmak tizere 41 bentten
olusmakta; kosmalar hari¢ metinde bentler onar dizeden meydana gelmektedir. Manzume, toplam 488 misradirt?,

Sergey Piirbii, Cecek’in Kiril harfli yayiminda Birgi Kezee, lyigi Kezee ve Uskii Kezee olmak {izere {i¢ ana béliim olusturmus; prolog
boliminin yerine isim vermeden bir giris eklemistir. 1957 basiminda pek ¢ok misranin yeri degistirilmis, yeni misralar eklenmis; olay

% Kizil Kog, 1. Diinya Savasi’nda Tuva’dan cepheye yardim malzemesi gétiiren kervana verilen isim (Arikoglu ve Tosun 2024, s. 322).

10 Tyva Tiirkgesinde siir icin siiliik, sair igin stiliikgii sozctikleri kullanilir. Tuv. siiliik < EUT slok < Sans. slok (Olmez, 2007, s. 368). Siiliiglel terimi de Mogolcadan bir alintidir ve
Tuva edebiyatinda manzumenin karsiligi olarak kullanilir (Arikoglu ve Tosun, 2024, s. 736).

1 Latin harfli basimda, Coruur Cerni Kayin Tivar “Gidecegi Yeri Nasil Bulur” b6liminiin 5. bendinde 2 misranin gikarildigi gézlemlenmektedir (Purbu, 1941, s. 31).
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orglsu genisletilerek yeni kisiler ve mekanlar manzumeye dahil edilmistir. Nihai basimda giris, 3; 1. Bolim 32; 2. Boliim 27 ve 3. Béliim ise
40 bentten olusurken, toplam misra sayisi 1630’dur??,

Bu degisiklikle birlikte sairin Cegek manzumesine tiyatral bir eda kazandirmayi amagladigi séylenebilir. Bu minvalde, gegtigimiz yillarda
Sergey Plrb{’nin kisisel arsivinde glin ylzine c¢ikarilan bir belgeye gore, Cecek manzumesinin sair tarafindan opera-bale (Rus. opera-
ballet) uyarlamasinin yapildigi tespit edilmistir. V. S. Salgak’in (2024, ss. 135-155) ilgili arsiv belgesinden hareketle verdigi bilgilere gore
besteci S. Biiyiirbe, 1960’ yillarin basinda sairden manzumenin opera-bale formunda bir librettosunu®3 kaleme almasini istemis, kendisi
de eserin partisyonunu®* hazirlamistir. Cecek manzumesi, Piirbii tarafindan ti¢ perdelik (Tuv. kéjege) bir piyese (Tuv. sii) dénustiiriims;
eserin orijinal metnine kizlar (Tuv. kistar), gengler (Tuv. aniyaktar), memurlar (Tuv. dijimetter), haberciler Tuv. haalar), okuyucu (Tuv.
nomgukgu) gibi koro (Tuv. hor) bélimleri eklenmistir.

Eserin olay 6rgisu icerisinde dogrudan yer alan kisiler sunlardir:

Cecek: Asil ailesini salgin hastaliktan kaybetmis, Haya ve Kara-Kaday’in lvey kizi olan gururlu ve giizel bir geng kiz. Mergen’e asiktir. Eser
boyunca feodalizmin halkina verdigi zarari sorgular.

Mergen: Diirziin-Meeren adindaki aganin seyisi. Cegek’in sevdigi adam. Feodallere ve Cinli isgalcilere karsi Kizillarla birlikte savasan yigit
isyanci.

Kara-Kaday: Cecek’i kendi kizi gibi bliyliten maharetli bir kadin.

Avci Haya: Cecek’i bulup evlat edinen avcl. Dirziin-Meeren’in sugsuz yere hapsettigi ve iskence ettigi ihtiyar.

Elbek: Mergen’e Tuva topraklarina Kizillarin geldigini haber veren arkadasi. Diirziin-Meeren: Eserde feodalizmin zalim yiiziinii temsil eden
aga.

Diirziin-Meeren: Tuva Halk Cumhuriyeti kuruluna kadar Tuva topraklarini ydneten feodal yoneticilerden biri. Halki agir vergilerle ezmekte,
insanlari yoksulluga muhtag etmektedir. Rus i¢ Savasi ddneminde isgalci Cin askerini Kizillara karsi savasmak iizere iilkesine davet eder.
Ménziiiile: Diirziin-Meeren’in zalim ve kiistah oglu. Cegek’e gz koyar ancak Mergen tarafindan cezalandirilir.

Cinli general: Durziin-Meeren’in Kizillarla miicadele etmek i¢in getirdigi Cinli askerlerin komutani, sefih ve ayyas general.

Esir Tuvali: Beyazlardan kagan ve Beyazlarin yaptigi zulimleri Mergen’e haber veren Tuvali.

Damdakay: Kara-Kaday oldikten sonra Cecek’i ailesinin yanina alan ancak onu baslik parasi karsihginda Moénziile’ye veren dayisi.
Cecek’in anne ve babasi: Salgin hastaliktan dlen, Cegek’in adlari verilmeyen gergek ailesi.

Eser, Tuva topraklarinin Cin Mangu Hanedanindan bagimsizhigini ilan ettigi ve Ekim Devrimi sonrasi Rus i¢ Savasi’nin Tuva topraklarina
sigradigi 1920'li yillarda Tuva’nin basta Oviir olmak iizere Mogolistan sinirina yakin bélgelerinde gegmektedir. Manzumenin olay 6rgiis,
kisaca soyle 6zetlenebilir:

Sair, eserine okuyuculara seslenerek baslar; kahramani Cecek’i ne dvgliyle ne de yergiyle, tim gercekligiyle ele aldigini sdyler. Yedi yasina
kadar mutlu bir cocukluk gegiren Cegek, salginda anne babasini kaybeder ve kimsesiz kalir. Kis bastirirken kurtlarin ulumasi arasinda yalniz
kalan Cegek’i avci Haya bulur ve yanina alir. Esi Kara-Kaday’la birlikte ona aile olur. Cegek biydr, kegi otlatir, tlrkiler séyler. Ancak koyliler,
onun Uveyligiyle alay eder. Halk giderek yoksullasirken zalim aga Dirziin-Meeren vergi memurlarini génderip el koymalar yapar; ailenin
inegi ve ati alinir. Halk iginde esitsizlik artarken Cecek sebeplerini anlamaya galigir. Bir glin kegi otlatirken Mergen adli gengle karsilasir;
aralarinda sevgi dogar. Mergen’in efendisi Diirziin-Meeren’in yaninda ¢alismak zorunda olmasi onlari ayirir. Halk yoksullukla bas ederken
dedikodular yayilir, Cecek Gziliir. Ask onlari bir arada tutar. Oytulaas eglencesinde aganin oglu Monzidlle ortaya ¢ikar ve Cegek’i elde
etmek ister fakat Mergen karsi ¢ikar. Diirziin-Meeren, Haya'yi iftirayla tutuklatir; halka agik iskence yaptirir. Haya masumiyetini haykirsa
da cezalandirilir ve siirgline gonderilir. Halkin sabri tasar, 6fke biyilr. Cecek hem babasinin acisiyla hem Mergen 6zlemiyle kahrolur.
Oytulaas gecesinde Monzuile tekrar saldirmaya kalkisir; Mergen yetisip Cecek’i kurtarir. Geng asiklar kagmayi diisinmeye baslar. Bir
baskinda Dirzlin-Meeren’den kagip taygalara siginirlar. Yeni yil Sagaa’da herkes oyun oynarken Cecgek keder icindedir. Annesinin ¢adirina
gidip onun da o6ldiginil anlar; tamamen yalniz kalir. Yolda karsisina ¢ikan dayisi Damdakay tarafindan gotirilir ve burada yasamaya
baslar; fakat Monzidle’nin onu istemesiyle dayisinin pazarlk yaptigini fark eder. Umutsuzluga distp intihari disliniirken Mergen ansizin
gelir, onu kurtarir ve birlikte daglara kacgarlar. Cegek, 6zglirligiin degerini dlstnir; zengin ¢adirina esir olmaktansa daglarda yasamayi
yegler. Arkadaslan Elbek, Kizil askerlerin yoksullari kurtaracagi haberini getirince umut artar. Mergen onlara katilmak tzere yola ¢ikar,
fakat bolgelerin Beyazlar, Cinli ve Mogollar tarafindan tutuldugunu gorir. Cecek, onu ararken Monziile’nin askerlerine yakalanir. Bu
sirada Mergen, Monziiiile'yi takip ederek oldirir; halkin ayaklanmasi baslar. Cinli askerlerin kurdugu karargahta halka zulmedilir; Diirziin-
Meeren onlarin eglencesi icin icki ve kadin saglar. Cecek burada babasi Haya’yi taninmaz halde bulur. isgalci giicler karsisinda halkin isyani

2 Eserin her iki yayimi arasindaki farklar, galismanin sinirliliklari nedeniyle baska bir arastirmanin konusu olarak degerlendirilecektir.
13 Bir opera eserinin giftesi.
14 Bir orkestra eserinin buttincil nota dokim.
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biiyiir. Safak vakti Mergen ve Elbek 6nderliginde vatanseverler karargahi basar; Cecek, Haya ve diger tutsaklar kurtarilir. isgalciler kovulur,
zuliim sona erer. Cegek ve Mergen’in aski, halkin 6zgirlik umudu ve adalete inanciyla bir destana dénusdir.

Manzumenin Kiltiirel ve Tarihi Arka Plani

Sergey Plrbi’nln siir anlayisi, kiltirel devamhiliga dayanmaktadir. Sairin eserleri incelendiginde Tuva halk siirinin tirlerinin, bicim
ozelliklerinin, temalarinin ve s6z varli§inin modern siirle harmanlandigi gorilmektedir. Bu baglamda Cegek manzumesi, onun sozlu
edebiyatla modern siir arasinda kurdugu képriiniin en belirgin 6rnegidir. Eserin hem Latin harfli hem de Kiril harfli yayimlarinda, neredeyse
tlim bolimlerde ve bentlerde kojumaklarin, diger adiyla kojanlarin yaygin olarak kullanildigi, eserin omurgasini bu dortliklerin olusturdugu
gozlemlenebilir.

Kojamik (veya kojan), Tuva kiltiirinde ir olarak adlandirilan halk tirkilerinin bir ¢esidi olmakla birlikte, arastirmacilar tarafindan bu iki tar
arasinda belirli yapisal ve tematik farkhliklar bulundugu belirtilmektedir. Sekizli (4+4) hece 6lglsiyle soylenen kojamiklar, ir tiirlerinde
oldugu gibi ezgisel bir yapi tasimakla birlikte, genellikle bir veya iki dortlikten olusur. Konu bakimindan ¢ogunlukla genglik agklarini isler;
ancak bazi 6rneklerinde toplumsal elestiri ve mizah unsurlarina da yer verildigi gérilmektedir (Stirlin-ool, 1965, ss. 8-9).

Sergey Pirb(, 17 Agustos 1974’te Mongus Kenin-Lopsan’a verdigi bir milakatta, oytulaas’la ilgili olarak bu ezgilere “oytulaas irlar” degil,
kojan denmesi gerektigini belirtmistir. Sair, genclerin atisma biciminde kojan irlari séyleyerek birbirlerine asklarini ilan ettiklerini,
aralarinda kinayeli konusarak birbirleriyle sakalastiklarini sdylemektedir (Kenin-Lopsan, 2004, s. 25).

Tuva edebiyatinin 6nde gelen isimlerinden Aleksandr Darjay (1991, s. 276), hem Sergey Pirbi’niin yakin dostu hem de onun sanat
anlayisina taniklik eden bir edebiyatgidir. Darjay, Plirbi’nlin halk siiri geleneginden, 6zellikle de oytulaas kojanlarindan ilham aldigini; bu
tirden ezgileri kendi sesiyle seslendirdikten sonra “Konguray” gibi siirlerini kaleme aldigini aktarmaktadir.

Manzumede kojanlar Ozellikle eserin baskahramani Cegek’in insanlar arasindaki esitsizligi, feodal sistemin zalimligini sorguladigi
monologlarda; Cecek’le Mergen, Cecek’le Monziile ve Mergen’le Monziile arasindaki diyaloglarda karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu
diyaloglar ise oytulaas sahnelerinin bulundugu 1. bolim 24., 25., 26., 27. bentlerde ve 2. b6lim 7., 8., 9., 10., 11., 12,, 13,, 14., 15. ve 16.
bentlerde yer almaktadir.

Eserde oytulaas’tan bahsedilmesi, donemin kiltur politikalari dikkate alindigi oldukga dikkat gekicidir. Eserin yayimindan yaklasik sekiz yil
once Tuva Halk Cumhuriyeti Komunist Partisinin (TARN) 20 Ekim-10 Kasim 1929 tarihleri arasinda diizenlenen VIII. Kongresi'nde “toprak
agalarinin ve onlarin islevsiz ¢ocuklarinin ahlaksizliklarina zemin hazirlayan, Japon emperyalizminin komplolarina hizmet eden, gegmisin
artig (Tuv. erginin artingizi) bir gelenek” olarak yasaklanan, katilimcilarina ciddi sorusturmalar ve kovusturmalar acilan oytulaas (Potanov,
1966, s. 294; Sarig-Dongak, 2009, s. 38), Mongus Kenin-Lopsan’a gore (2019, s.196) ‘Ask sarkilarinin bestelendigi 6zgiir bir tiyatro; Eski
Tuvalarda geng kizlarin kocaya gitmesini, oglanlarin kiz bulmasini saglayan kutsal bir gelenek’; ‘Gizli distincelerin dile getirildigi, yuva
kurmanin ilk agsamasi’dir. Yasaklanana kadar Tuva’nin Ulug-Hem ve Hemgik gibi merkez bolgelerinde gézlemlenen bu gegis ritleli, genellikle
yazin ilk ayindan giliziin son ayina kadar olan zaman diliminde, bilhassa dolunayl gecelerde; yerlesim yerlerinden uzakta, genellikle
ormanlik alanlarda icra edilen ve genglerin herhangi bir aile baskisi olmadan tanisip evlenmelerine olanak saglayan bir merasimdir.
Oytulaasin konumuz agisindan en mihim yonu, katilimcr gencglerin kendi beklentilerini dile getirdikleri kojanlar séylemesidir. Coklukla
karsilikli atisma bigiminde sdylenen bu kojanlar; memleketin giizelligine ve annelerin fedakarligina 6vgu gibi konular icermekle birlikte
koculaari adi verilen igneleyici dizeler de barindirmaktadir. Manzumede yer alan bu kojanlar séyle érneklendirilebilir:

Bige-Dorgun uruglari / Bige-Dorgun kizlari

Cerde citkan cerzi-le-dir, / Yerde yatan ¢lriimus kutak gibidir,

Bistin ¢aylag uruglari / Bizim yaylanin kizlari

Cerni kaastaan ¢ecek-le iyin [ Yeri stsleyen cicek gibidir (Purbd, 2019, s. 75).
KKk

On-na bestin diinezinde / Ayin on besinin gecesinde

Oytulaastap alulinar, / Oytulaas oynayaniz,

Ortluluktun ak-la talin / Ormandaki ak s6gitten

Soor kilip oynaalinar / Kaval yapip oynayiniz (Purbu, 2019, s. 75).

Sergey Piirbi’niin eserinde dzel bir yer verdigi baska bir Tuva gelenegi de Sagaa’dir. Tuva Tiirklerinde Sagaa, On iki Hayvanl Takvim’e gére
yeni yilin gelisinin kutlandigi bir merasimdir ve Miladi takvime gore subat ayinin sonuna tekabl eder. Sagaa arifesinde ¢adirlar temizlenir,
ikram edilecek yiyecekler hazirlanir, verilecek hediyeler belirlenir. Ug giin boyunca kutlanan Sagaa’nin ilk sabahinda evin hanimi safak
sokerken cay kanatir, kaynattigi caydan tos karak (dokuz gozIi) adi verilen kasikla ocakta yanan atese, cadirin ahsap iskeletine ve tavan
penceresine; disarda dokuz goge (Tuv. tos deer), dokuz yone (Tuv. tos ¢lik) saci yapip alkis séyler. Sagaa gecesinde toolcu “meddah” davet
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edilir; eski yil giderken “Das-Huren ath Tanaa-Herel”, yeni yil gelirken “Bora-Seeley ve Boktu-Kiris” gibi halk hikayeleri anlattirilir (Kenin-
Lopsan, 2019, s.189-193). PurbU’nlin Calu, kirgan biigiidege / Sagaa iskas hégliig doy cok “Geng, yash herkes icin / Sagaa gibi neseli bayram
yok” misralariyla tanimladigi Sagaa’nin Tuva toplumunda bir gegis ritleli olarak Ustlendigi rol, bu merasimler gergevesinde ortaya ¢ikan
dayanisma ruhu eserde oldukga canli bir bicimde resmedilmistir. 3. béliimin ilk alti bendinde genglerin mutlulugu, kojumak soylemeleri,
hediyelesmeleri, oynanan seyirlik oyunlar; Kara-Kaday’in Sagaa sabahinda sagi yaparak dua etmesi, tlitsii yakmasi olay 6rgtistiniin kiltirel
fonunu olusturmasi agisindan dikkat gekicidir.

Oytulaas ve Sagaa’nin yani sira, eserde 6ne gikan bir diger gegis rittieli de digiindiir'®. Ugiincii bélimiin 13., 14. ve 15. bentlerinde yer alan
bu bélimde, Cegek’in diigiin gecesi ayrintili bicimde tasvir edilir: Cecek’in saglari 6riliir®, beliklerine cavagalar'’ takilir ve basina bastangi
(duvak) ortalur. Bu sembolik eylemler, onun artik bekarliktan ¢ikip evlilik kurumuna adim attigini gésterir. Ne var ki Cecek kendi rizasi
disinda, zorla evlendirilmektedir. Kahramanin diglin evinden kagmasi, bir nehir kenarina gelip yasamina son vermeyi planlamasi eserdeki
dramatik gerilimin 6n plana ¢iktigi bélimlerden biridir. Sair, geng kizin dayisi tarafindan Dirziin-Meeren’in oglu Monziile’ye baslk parasi
karsihginda satilmasini, Hereejenner biyee sagda / Hereejok® dep solaladip / Cajam dirtpes ¢carica deg / Sattiriptar mindig ¢iive “kadinlar
eskiden / gereksiz diye adlandirihp / sanki bir mal gibi / sattirilirmis” dizeleriyle ele alir ve feodal diizenin yozlasmis yéniina elestirel bir
bakisla ortaya koymak igin kullanir. Bu tenkit, aslinda manzumenin ideolojik cercevesinden dogmaktadir. Komunist liderler, kendilerinden
once kadinlarin “ev koleleri” olarak goriildigiini, kadinlarin katilimi olmadan higbir devrimin basariya ulasamayacagini, proleter hareketin
kaderinin proleter devrimin zaferi ya da yenilgisinin, kadin hareketinin is¢i sinifi igin mi yoksa ona kargit mi olacagina bagh oldugunu dile
getirmislerdir (Marks vd., 2023, ss. 53-56). Bu bakis agisi, tim Sovyetler Birligi edebiyatinda, Sovyet ideolojisine bagli, tiretken, girisken ve
kendi ayaklari tizerinde durabilen bir kadin tipinin dogmasinin 6ninii agmistir. Mijit ve Kogoglu Giindogdu (2023, ss. 69-71), manzumenin
baskahramani olan Cecek’in zorlu hayat yolculugunun onunla ayni kaderi paylasan yizlerce Tuva kadininin bir yansimasi oldugunu
belirtmektedir.

Modern Tuva edebiyatinin erken donem eserlerinden itibaren, Tuva halkinin Cin-Mancu egemenliginden kurtulus miicadelesi ve Kizillarin
yardimiyla kazanilan bagimsizlik, edebiyatin en belirgin temalarindan biri olmustur. Bu temanin hem nazim hem de nesir tirindeki
eserlerde siklikla islenmesi, Sovyet ideolojisinin kiiltlirel alanda yerlesmesi ve mesrulastiriimasi siirecine hizmet etmistir. Cecek manzumesi
de bu ideolojik gercevenin belirgin bir 6rnegini sunar. Manzumede feodal diizenin karanlik ylzi, Dirziin-Meeren ve oglu Monziiiile
karakterleri tGizerinden somutlastiriimistir. Diirzin-Meeren), agir vergilerle halki somiren ve onlari baski ve siddet yoluyla itaate zorlayan
bir toprak agasi olarak betimlenir. Oglu Ménziille ise bu baskici diizenin sagladig ayricaliklar iginde sefih bir yagam siiren, topluma higbir
fayda saglamayan bir aristokrat tipini temsil etmektedir. Sergey Piirbii, derebeylik diizenini elestirirken doneme ait terminolojiyi ustalikla
kullanmakta ve eserine tarihsel bir derinlik katmaktadir: meeren “boélge yoneticisi”, noyan “toprak agasi, bey”, kamin “Tuva’da i¢ savas
sirasinda faaliyet gosteren Cin subay!”, dijliimet “vergi memuru”, el¢i “haberci”, bay “zengin, aga”, bayaattar “agalar”, Haan tére hoyluzu
“Imparatorun téresi, yasasi”, kara 6g “kara gadir, hapishane”, cangin “general, askerivali”, paaran “karargah”, kazaktar “Beyaz Ordu yanlisi
Slav kokenli kosaklar” vb. Bu kavramlara ek olarak siirde Dirziin-Meeren’in Haya’ya yaptirdigl iskence sahnesinde karsimiza cikan
manzilaari terimi, feodalizmin acimasiz yliziini temsil eden dokuz iskenceden biridir. Mongus Kenin-Lopsan’in (2019, ss. 137-139) tos erii
“dokuz iskence” adini verdigi bu iskence yontemleri sunlardir: 1. sagaaytaari “saagay adi verilen kalin dikisli deriyle insanin suratina
vurmak”, 2. manzilaari “bir kula¢ uzunlugunda tahta ile su¢lunun baldirina altmis kere vurmak”, 3. sayga olurturu “keskin, sivri taslara
oturtmak”, 4. saspilgalaari “elleri saspilga adi verilen agaclarin arasina sikistirmak”, 5. kimgilaari “kamgilama”, 6. saaktaarr “suclunun
bacaklarini tomruklarin arasina sikistirip ezmek”, 7. sivegeylig kuluzunnar kagari “sivri bambulari el tirnaklarin altina sokmak”, 8. karakge
hil urari “at yelesinin ince killarinin kesilerek su¢lunun géz bebeklerine vurulmasi”, 9. oorgazinga hag kipsir1 “sirtinda kav yakmak”.

Sonug

Modern Tuva edebiyati, Tuva halkinin zengin so6zli kiiltirinin dogal bir sirecte evrimlesmesiyle degil, tarihsel kosullar nedeniyle
benimsenen Sovyet ideolojisinin estetik ve disiinsel hudutlari gercevesinde sekillenen bir edebiyat olarak ortaya ¢ikmistir. Tuvali

15 Geleneksel Tuva kultiirinde dugiine kuda, digunle ilgili geleneklere ise kuda yozulaldari adi verilmektedir. Geleneksel Tuva duguind, S. . Dongak’a gore (2011, s. 4) urug
demdekteeri “kiz segmek/isaretlemek”, aas beleen azi belek sunari “karsilikli hediyelesme”, say buzari “gayin koparilmasi”, maldaari “karsilikli blytikbas hayvan ya da at
hediye etmek”, diigdeeri “nisan”, kuda “digun” asamalarindan olusmaktadir.

16 Bekar kizlarin saglari tek beliklidir; nisanlanan kizlarin saglari iki ya da g belikli 6rulir. Tuvalar arasinda yaygin olan inanca gére bu g belik dogumu, evliligi ve 6limi
sembolize eder (Dongak, 2011, ss. 6-8).

7 Cavaga, Tuva geleneksel kiltirtinde gelinlik cagi gelen kizlarin sag 6rgllerine takilan giimus ve inci stsler iceren takilar.

18 Tuva Turkgesinde kadin igin Mogolca bir alinti kullanilan sozctklerden biri de hereejen’dir. Kadini bir anlamda degersizlestirmek igin kullanilan hereejok “geregi yok,
gereksiz” s6zclUgu ile hereejen s6zcligu arasinda halk etimolojisine dayanan bir ilgi kurulmaktadir.
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edebiyatcilar, Tuva yazi dilinin tesisinin hemen ardindan ilk 6érneklerini vermeye basladiklari ve yogun bir sansiir ve otosansir baskisi
altinda yayimladiklari eserlerinde Bati edebiyatinin tiirlerini, Sosyalist gergekgilik dusilincesiyle islemek mecburiyetinde kalmislardir. Bu
durum, bazi Tuval edebiyatgilarin kendi kiltirlerine sirt cevirmelerine, Tuva s6zIU kiltlrl yeniden yorumlanarak ¢agin gereksinimlerine
gore sekillendirilmek yerine onu gérmezden gelmelerine sebep olmustur.

Sergey Pirbi’niin Cecek manzumesi, modern Tuva edebiyatinin bu ilk donem 6zelliklerini somut bir bicimde yansitmaktadir. Sair, Bati
edebiyati bigimlerini kullanmak ve sosyalist gercekgilik prensiplerini benimsemekle birlikte, kiiltirel devamhliga verdigi 6nem neticesinde
Tuva halk siirinin tirlerini ve konularini da géz ardi etmemis; 6zellikle oytulaas kojanlarini eserlerine tasimistir. Cecek, bu durumun en
somut &rnegidir. Ekim Devrimi’nden sonra yasanan ve Tuva topraklarina da sigrayan Rus i¢ Savas’’nin tarihsel bir arka plan olarak
kullanildigi manzumede bir taraftan donemin feodal yapisi gesitli katmanlarda elestirilmekle beraber diger taraftan Tuva halkinin disiince
diinyasi ve kiiltirel niteliklerinin de tam bir portresi ortaya konulmustur.

Sonug olarak, Cecek manzumesi, Tuva halk kiiltiriinin zengin s6zli mirasini modern edebiyatla birlestiren, gelenek ve yeniligi ayni
diizlemde isleyen bir eser olarak one gikar. Sergey Purbu, kendi kiltirel mirasini yadsimadan, Bati edebiyatinin tlrleriyle uyumlu bir
bicimde yeniden yorumlamis; bdylece Tuva yazi dilinin ve edebiyatinin ilk dénemlerinde ortaya ¢ikan ideolojik sinirlara ragmen, kaltirel
0zglnltglin korunmasini saglamistir. Bu yoniiyle Cegek, Tuva edebiyatinin tarihsel, kiiltiirel ve estetik degerini anlamak igin temel bir
kaynak ve modern Tuva siirinin ilk manzumesi olarak essiz bir 6rnek teskil etmektedir.
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Bulgaristan Turk Siirinde “Rodoplar”
“Rhodopes” in Bulgarian Turkish Poetry

0z

Rodoplar, Bulgaristan’in glineyinde yer alan ve bir kismi Yunanistan’a uzanan, Balkanlar’'da 6nemli bir dag silsilesidir.
Balkanlar’daki Tiirk kilttiriintin énemli temsilcileri arasinda yer alan ve agirlikli olarak Bulgaristan’in Kircali, Haskoy
(Haskovo) ve Filibe (Plovdiv) illerinde yasayan Rodop Tirkleri, bolgenin sosyal ve kiltiirel yapisina kayda deger
katkilarda bulunmus; ayni zamanda tarihi ve kulttirel kimligin sekillenmesinde de belirleyici bir rol Gstlenmistir. Bu
¢alismada, Bulgaristan Tirk siirinde tematik agidan 6ne ¢ikan unsurlardan biri olan “Rodoplar” temasinin farkl
boyutlariyla incelenmesi amaglanmaktadir. Calismanin temel amaci, Tirk niifusunun yogun olarak yasadigl, siyasi ve
sosyal agidan stratejik bir neme sahip olan Rodoplar’in, Bulgaristan Tirk siirindeki yansimalarini ortaya koymaktir.
Bu baglamda, Recep Kiipgl, Niyazi Bahtiyar, Muharrem Zeynel Yumuk, Giilay Rafet Ahmet, Fahriye Mustafa Giiney,
Nazmi Tirker Adali, MUmiin Bekir Mehmet, Osman Aziz, Nefise Habib Adigiizel, Sahin Mustafa Altan, Mehmet Ali
Macar, Ahmet Hasan Cebeci ve Miimin Mustafa Atakan gibi sairlerin siirleri ele alinmistir. Rodop Turklerinin ruh
dlnyasini, sosyal, kltiirel ve siyasi deneyimlerini, yasadiklari cografyaya duyduklari aidiyet ve bagllig yansitan siirler
izerinden “Rodoplar” temasinin Bulgaristan Turk siirindeki yeri belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan Turkleri, Bulgaristan Turk siiri, Rodoplar (Rodop daglari)

ABSTRACT

The Rhodopes are a significant mountain range in the Balkans, located in southern Bulgaria and extending partly
into Greece. The Rhodope Turks, who are among the important representatives of Turkish culture in the Balkans
and live mainly in the Bulgarian provinces of Kircali, Haskdy (Haskovo), and Filibe (Plovdiv), have made significant
contributions to the social and cultural structure of the region; they have also played a decisive role in shaping
historical and cultural identity. This study aims to examine the theme of “Rodopi,” one of the prominent elements
in Bulgarian Turkish poetry from a thematic perspective. The main objective of the study is to reveal the
reflections of the Rodopi Mountains, where the Turkish population lives densely and which are of strategic
importance in political and social terms, in Bulgarian Turkish poetry. In this context, the poems of poets such as
Recep Kiipgii, Niyazi Bahtiyar, Muharrem Zeynel Yumuk, Gulay Rafet Ahmet, Fahriye Mustafa Giiney, Nazmi
Tirker Adali, Mimin Bekir Mehmet, Osman Aziz, Nefise Habib Adiglizel, Sahin Mustafa Altan, Mehmet Ali Macar,
Ahmet Hasan Cebeci, and Miimin Mustafa Atakan are examined. The place of the “Rodopi Mountains” theme in
Bulgarian Turkish poetry has been determined through poems that reflect the spiritual world of the Rodopi Turks,
their social, cultural, and political experiences, and their sense of belonging and attachment to the geography
they live in.

Keywords: Turks of Bulgaria, Bulgarian Turkish poetry, Rhodopes (Rhodope mountains)

Giris
Sen sevdali, sen hiinerli Balkan dilberi,

Rodop dagi, Tiirk ocagi, bizim ezeli.
(Fahriye Mustafa Giiney, Gégmen Giizeli)

Bulgaristan Turkleri, XIX. ytzyilda Osmanl Devleti’'nin idari teskilatlanmasi igerisinde Tuna ve Edirne
vilayetlerinin Tlrk niifusu ile 6zdes bir topluluk olarak degerlendirilmektedir. Yaklasik bes asir boyunca
Osmanlh hakimiyeti altinda kalan bu iki 6nemli vilayette, Turk nifusunun bolge demografisinde
belirleyici bir cogunlugu olusturdugu goriilmektedir (Memisoglu, 2015, s. 4410). Bulgaristan’da farkli
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siyasal rejimlerin hakim oldugu Prenslik doneminden demokratik yonetime uzanan silirecte yasanan siyasal ve toplumsal donlsimler,
Bulgaristan Tirklerinin toplumsal konumunu dogrudan etkilemistir (Ozlem, 2008, ss. 341-345). 1877-1878 Osmanli- Rus Savasini izleyen
donemde Bulgar Prensligi kurulmus ve Tirklerin dnemli bir bolim{ Bulgaristan’dan Tiirkiye'ye go¢ etmeye baslamistir. Tarihsel slireg
icerisinde Bulgaristan Turklerinin icinde bulunduklari siyasal ve toplumsal kosullarin agirhigi Bulgaristan Turklerinin edebiyatinin strekliligini
de zaman zaman kesintiye ugratmistir. 1908’de Bulgaristan’in bagimsiz bir devlet olmasiyla Bulgaristan’daki Tiirk edebiyati bir azinhk
edebiyatina déniismiistiir (Ozkan, 2015, s. 2386). 1944 yilinda Bulgaristan’da komiinist sistemin baslamasi ile de Bulgaristan’daki Tiirk
edebiyati farkli bir yapi ve 6zellik kazanmistir. 1947’de kabul edilen anayasa ile Tiirk azinhg ulusal azinhk stattisu kazanmig ve Tirkge
o6grenme hakki anayasa ile dizenlenmis. 1970’li yillara gelindiginde ise Bulgaristan’da Tirk edebiyatinin yasaklamalarla karsilastig bir
dénem olmustur. Bu sessizlik dénemi 1990’I yillara kadar siirmiis ve 1990 sonrasinda Bulgaristan’da yénetim anlayisinin degismesiyle de
Tirk edebiyati bir azinlk edebiyati olarak yeniden canlanma siirecine girmistir (Ozgiir, 1999, s.71; Ozkan, 2015, s. 2386). Bu ydniiyle de
Bulgaristan Turk Edebiyatinin temsilcisi olan Turk siiri de tarihsel kirilmalarin, kimlik mizakerelerinin ve toplumsal direnis bigimlerinin
edebf dizlemde yeniden dretildigi bir ifade alani olmustur. Ginimuzde sayisal bakimindan en biyik azinlik olan Bulgaristan Tirklerin
blylk cogunlugu Bulgaristan’in Rodoplar bolgesinde yasamaktadir. Rodoplar hem gegmisin hatirasini hem de kdltiirel strekliligin ruhunu
icinde barindiran, Bulgaristan Turk siirinin manevi cografyasini temsil eder. Bu nedenle Rodoplar’da dogup yetisen pek ¢ok sair, bu bélgeyi
dizelerinde bir “manevi vatan” olarak yeniden kurarak, toplumsal bellegi siir aracili§iyla diri tutmug ve Rodoplar’in kimlik {izerindeki
donistirici glclnid edebf bigimde gorandr kilmustir.

Arastirmanin Yéontemi

Bu calismada, nitel arastirma yontemi kullaniimistir. Veri toplama araci olarak metin analizi ydénteminden yararlaniimistir. Bu dogrultuda
Bulgaristan sahasi Turk siiri, calismanin veri tabanini olusturmaktadir. Bu veri tabanindan taranan érneklem sonucunda Bulgaristan Tirk
siirinde “Rodoplar” temasini ele alan belli basli siirler tespit edilmistir. Tespit edilen bu siir 6rnekleri degerlendirilmis ve Bulgaristan Tirk
siirinde “Rodoplar” temasinin edebi ve toplumsal baglamdaki yeri belirlenmistir.

Memleket Olarak Rodoplar

Balkanlar'da cagdas Turk siirinin temsilcileri icin memleket temasi, siir evreninin merkezinde yer alir. Sairlerin eserlerinde dogup
blyldukleri kdylerden sehirlerine ve o sehirlerin bulundugu bélgelere uzanan glgli bir mekan bilinci hissedilir. Bu siirlerde yer adlari
yalnizca birer cografi gésterge degil, ayni zamanda Tiirk kiltiriiniin ve kimliginin simgesel mekanlari olarak anlam kazanir. Ozellikle
Rodoplar, Deliorman ve Dobruca bélgeleri, Tiirk kaltlrinlin yasadigi ve siirle yeniden varlik kazandig1 baslica merkezler olarak 6ne ¢ikar
(Akglin, 2025, s. 125). Ahmet Hasan Cebeci’nin “Balkan Mdicahitleri” bashkl siirindeki dizeleri, bu mekanlarin Tirk kaltir diinyasindaki
anlam derinligini ve aidiyet duygusunu en giigli bicimde yansitan 6rneklerden biridir:

Dobruca, Deliorman bizimdir/ Gerlovayla Kocabalkan bizimdir/ Rodop denen Tiirklii volkan bizimdir (Kalkan, 2018, s. 603).

Bulgaristan Tirk edebiyatinin “besigi” olarak nitelendirilen (Bahtiyar, 1996, s. X) Rodoplar Bulgaristan Tirk sairlerinin duygu ve duslince
diinyasinda derin bir esin kaynagi olmustur. Mimiin Bekir Mehmet’in “Rodoplar” adli siirinde Rodoplar’i insanin i¢ diinyasini besleyen,
mutluluga kapi aralayan bir siginak olarak soyle belirtir:

Cevher yliklii su her kanis topragin/ Acmistir sir dolu ipek bagrini/ Altina bedel her tiirlii yapragin/ Acar mutlulugun kapilarini.../ Gerekirse
senin olur su canim (Kalkan, 2018, ss. 744-745).

Sair, “cevher ylkli her karis toprak” ifadesiyle Rodoplar’i yalnizca dogal zenginliklerin mekani olarak degil, tarihi ve kiltiirel mirasin
tastyicisi olarak ytceltir. “Sir dolu ipek bagir” tamlamasi, topragin hem gizemini hem de anag sefkatini vurgular. “Altina bedel her tirli
yaprak” dizesi, Bulgaristan Tilrklerinin memleket topragina bakisindaki derin maneviyatin ve bu topragin her unsuruna verilen degerin
siirsel bir yansimasidir. “Gerekirse senin olur su canim” ifadesiyle ise bu sevda, en yiice fedakarlik bicimi olan can verme noktasina ulasir.
Boylece Rodoplar, yalnizca cografi bir mekan degil, ugruna yasanacak ve gerekirse dliinecek bir memlekete dontsar.

Her topluluk, maddi ve manevi kiiltlir unsurlariyla cevrelenmis bir yasam alaniicinde var olur. Bu alan, sesleri, kokulari ve gorsel 6geleriyle
tanidik, sahiplenilmis ve kok salinmis bir cevre niteligindedir. Sosyallesme siireglerinde paylasilan kiltiirel, ekonomik, dinsel ve deger
temelli yapilar; toplulugun ortak temsillerini ve anlam diinyasini sekillendirir. Bu unsurlar, grup tyeleri tarafindan icsellestirildik¢e kolektif
kimligin temel yapi taslarina déndsir (Bilgin, 2009, s. 171).

Muharrem Zeynel Yumuk de “Rodoplar” adli siirinde “her daim bizim” dedigi Rodoplar’i séyle betimler:

Glineyde yine o bizim Rodoplar/ Dedeler yurdun kutsal bucagi/ Ormanlar: Cam kokar, giirgen, mesedir/ Vadiler cennetten birer késedir/
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Cicekler: giil, lale ve meneksedir/ Hos kokar burnumda giizel Rodoplar (Kalkan, 2018, ss. 191-192).

“Dedeler yurdun kutsal bucagl” dizelerinde Rodoplar atalarin anilariyla harmanlanmis “kutsal bucak” olarak nitelendirilen, ge¢misle
buglini bulusturan manevi bir siginak olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Cam kokulu ormanlarin, giirgen ve mese agaclariyla bezenmis
yamaglarin, cennetten birer parga gibi uzanan vadilerin, gil, lale ve menekselerin biiyileyici kokusuyla Rodoplar yeniden hatirlanir. Bu
tanidik kokular yiireklerde huzur ve mutluluk olarak yankilanir. Siirde koku duyusuna yapilan bu vurguyla Rodoplar artik yalnizca gorilen
degil, hissedilen, solunan bir memlekettir. Benzer bicimde, Nazmi Turker Adali “Rodoplara Simdi Gel” adl siirinde “Geng goéniller burada
olur sevdali.../ Bize destan okuyor cosan Arda...” (Kalkan, 2018, s. 480) dizeleriyle bdlgeyi gengligin, sevdanin ve destansi coskunun mekani
héline getirir. Gulay Rafet Ahmet’in “Rodoplar” siirinde “Bizim buralarin 6z yuvasi.../ Gonlimuzun... sultanisin” (Kalkan, 2018, s. 1107)
ifadeleri ile hem mekansal hem de duygusal bir sahiplenisin altini gizer. Fahriye Mustafa Glney ise “Go¢men Glizeli” adl siirinde “Rodop
dagi, Turk ocagl, bizim ezeli” (Kalkan, 2018, s. 994) dizesiyle bolgeyi Tirk kimliginin kadim bir pargasi olarak konumlandirir. Bu sairler
siirlerinde Rodoplar’in séyle resmetmislerdir (Sekil 1).

Sekil 1 Sekil 2
Rodoplar Kircali
OL‘;‘;“ Dogu Rodoplar’n inci tanesi J
oz dedeler
yuvadir ‘ yurdudur Giniillere taht kurmus efsanesi ]
\ / Hosgoriiniin baskenti ]
destanlar goniillerin i
4 KIRCALI
diyandir __— sultamdir ) I o ]
SoboMAR Arda Boylar’’nmn destan tiirkiisii
/ \ - Eski uygarhklarn tapmag ]
Nehri’nin
kutsal
e destan
bucaktir / \ okudugu Ecdadumzin derin kik saldigi ]
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Sahin Mustafa Altan “Cevap” adli siirinde memleket sevgisini annelik sevgisiyle birlestirir ve Rodoplar’a olan bagliligini séyle anlatir:

Evlat nasil bikmaz ise anne demeye/ Ben de bikmadim, bikmam asla/ Génliimiin icinde yalniz burasi/ Giizellige gelince her ana giizel/ Ama
herkese en giizel gelen/ Kendi anasi... (Kalkan, 2018, s. 524)

Bu dizelerde Rodoplar, yalnizca yasanilan bir mekan degil kimligin rahmi haline gelir. Burada annenin adi Rodoplar olmustur. Sair igin
Rodoplar i¢ diinyanin merkezine yerlesmis bir varliktir. “Yalniz burasi” derken sair hem fiziksel bir mekani hem de ruhsal bir siginagi isaret
eder. “Guzellige gelince her ana giizel / Ama herkese en glizel gelen kendi anasi...” dizeleri, evrensel bir insanlik gercegini dile getirir. Sair,
evrensel glzelligi kabul eder ama bireysel bagliliktan vazgegmez. Altan’in dizelerinde anne hem yasamin kaynagi hem de kimligin kokiddr.
Rodoplar da ayniislevi gorir; dili, kiiltiri ve kimligi besleyen bir anne topraktir. Annenin rahmi nasil yasami besliyorsa, Rodoplar da sairin
kimligini besleyen bir ana kucagidir.

Ali Sevket Durmus, “Koytime” adl siirinde koyiine olan baglihgini siir araciligiyla gérintr kilmis ve bu baghhgini séyle belirtmistir:

Gegcmisini bilen, halini géren/ Aska diisiip hi¢ sana vurulmaz mi?/ Ve ¢ehreni seyreden her yabanci / On sekizlik Rodoplu kiz sanmaz mi?
(Kalkan, 2018, s. 596).

Recep Kipgi'niin “Rodoplar” adh siirinde, Rodoplar’i Tirk toplumunun birlestirici, koruyucu ve besleyici disil giciinii temsili olarak gorir
ve Rodoplar’a soyle seslenir:

“Sen, baba kaygisindan yoksun gocuklar biiyiiten/ Canimin igi, Rodoplar / Babalari gurbetten/ Topladin mi bagrina artik?” (Klpgu, 1994, s.
44).

Sair, Rodoplar’i “baba kaygisindan yoksun ¢ocuklar blyiiten” bir anne olarak betimler. Bu anne erkek otoritesinin yoklugunda direnci ve
umudu taslyan ayni zamanda da ekonomik zorunluluklarin sekillendirdigi bir toplumsal gerceklige ayna tutan bir annedir. Sairin “topladin
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mi bagrina artik” sorusu, yalnizca bir 6zlem degil, dagilmis ailelerin yeniden birlesmesi yoniinde derin bir cagridir. Rodoplar burada, kiilturel
bellegi ve dayanismayi simgeleyen bir ana yurt kimligine biirliniir. Kiipgl, Rodoplar Gzerinden, ekonomik ve toplumsal gogiin bireysel
acilarda yarattigi boslugu, ana topragin sefkatiyle doldurur.

Recep Kiipgl’'niin “Kéylim ve Ben” adh siirinde de bireyin dogup biliylidigu topraklarla arasindaki duygusal bagin kaginilmaz kopusunu,
memleketine duydugu 6zlemi soyle dile getirir:

Her zerren géziimde tiiter/ Sanma ki kagagim senden/ Hayat bazen mecbur eder/ Sevdiginden ayrilmayi/ Arzu etsen de génliinden/ Onun
koynunda kalmayi (Kiipgl, 1994, s. 22).

Klpgi'nin bu dizelerinde, 6zlemin ve mecburiyetin i¢ ice gectigi derin bir i¢csel catismayi dile gelir. Sair, “her zerren gézimde tlter”
ifadesiyle kéylne duydugu hasreti, neredeyse somut bir varlik gibi goézlerinin 6niinde canlandirarak anlatir. Bu séylem, yalnizca bir
memleket ayrihgini degil, koklerinden kopmanin ruhsal acisini da yansitir. “Sanma ki kagagim senden” dizesi ise ayriligin bir ihanet degil,
zorunlulugun bir sonucu oldugunu vurgular. “Hayat bazen mecbur eder / Sevdiginden ayrilmayi” dizeleri bireyin iradesini asan toplumsal
kosullara bir gpndermedir. Son dizelerdeki “Arzu etsen de gonlinden / Onun koynunda kalmayi” ifadesi, kalbin ait oldugu yere dénme
arzusunun, yasamin zorunluluklari karsisinda caresiz kaldigi bir kader bilincini yansitir. Bu dizeler yalniz bireysel bir 6zlemin degil,
Bulgaristan’daki Tark halkinin yurtlarindan kopusuna eslik eden derin duygusal sarsintinin da semboludir.

Memleket olarak Rodoplar essiz gilizelliginin yaninda kaderine terk edilmis manzaralariyla da siirlere konu olmustur. Ayrilik siirleri olarak
adlandirilan eserler, Bulgaristan Tirklerinin anavatanlarindan stiriilmelerini, 1ssizlasan Tiirk kdylerini ve ayriligin yarattigi derin acilari yogun
bir hiizin atmosferi icinde islerken, ayni zamanda totaliter rejimin politikalarini da telin etmektedir. Dogrudan dogruya zorunlu goég
politikasinin magduru olan Bulgaristan Tiirk sairlerinin kisisel tecriibelerinden dogan bu metinler, 1984-1989 déneminde yasananlara bir
tanikhk niteligi tasir. Dolayisiyla bu eserler, zorlu kosullar altinda gelisen bir azinlik edebiyatinin, karanlik bir dénemin butlincll edebi bir
yansimasini olusturma giiciinii ortaya koymaktadir (Sen, 2015, ss. 25-26). Ornegin, Hasim Hiiseyin Semerci’nin “Rodop Gé¢cmeni” adli siiri,
gocun bireysel ve toplumsal diizeyde yarattig derin travmayi somut imgeler araciligiyla dile getiren etkileyici bir agittir. Rodop Turklerinin
gocle birlikte yasadiklari biylk sarsintiy1 “Sen yoksun Rodop gé¢meni “redifli misralariyla séyle dile anlatir:

Hey gidi Rodop g6¢meni / Gétiiren nedir seni?.../Yikilan evin taslari/ Annelerin géz yaslari/ Babalarin telaslari/ Sen yoksun Rodop gégmeni/
Sallandigin tahta besik/ Sapi kirik agag¢ kasik,/ Ayadini ¢arptigin esik buralarda, / Sen yoksun Rodop gé¢cmeni/ Akman 6kiiziin kirik
boynuzu.../ Akman &kiiziin kirtk boynuzu/ Yavuklundan kesilen saglar/ Ezbere bildigin yamaglar/ Budadigin adaglar buralarda,/ Sen yoksun
Rodop gé¢meni/ Dedenin piiskiillii fesi / Abasi, poturu, kegesi/ Ninenin érekesi buralarda/ Sen yoksun Rodop gé¢meni. (Kalkan, 2018, s.
1035).

Sair, “Hey gidi Rodop gb¢meni / Gotiiren nedir seni?” sorusuyla baslayan dizelerinde, yalnizca bir kisiye degil, koklerinden koparilmis bir
topluluga seslenir. Bu soru hem sitemin hem de anlagilamayan bir kaderin ifadesidir. “Yikilan evin taslari, annelerin géz yaslari, babalarin
telaslan” gibi dizelerde, goclin geride biraktigi acilarin ve kayiplarin izleri canli bir bicimde resmedilir. Sair, bu siir araciligiyla gog olgusuyla
kendisi arasindaki bireysel bagi da ortaya koymaktadir. Sair, Rodoplar’daki kdyliniin duygusal atmosferini, kdylne ait bitin unsurlar
kullanarak ayrihgin dogurdugu acilari yogun bir hiiziinle betimlemis. Her bir nesne, tahta besik, agac kasik, kirik boynuz, ptskilli fes birer
hatira nesnesine donisir. Gegmisin dokusunu, kimligin koklerini ve aidiyetin sembollerini tasir. Sairin sesi, yitirilen bir yurdun taslarina,
esyalarina, kokusuna sinmis bir hafizayi ¢agirir. Semerci’nin dizelerinde gé¢men, geride biraktig kiltlrin sessiz tanigidir.

Rodoplar Cografyasi
Arda Nehri

Edirne’nin batisinda Merig Nehri ile birlesen (Tombul, 2014, s. 150) Arda Nehri, Rodoplar’a ait unsurlardan biridir. Rodoplar’i besleyen ve
Kircali sehrinin ortasindan gecen Arda Nehri, Bulgaristan Tiirk sairlerini de beslemis ve onlara ilham kaynagi olmustur. 1984-1989 yillari
arasinda maruz kaldiklari yogun baskilara ragmen Bulgaristan Turklerinin Gilkeye olan bagliliklarini sirdirmelerinin temel nedenlerinden
biri, bu donemi konu edinen siirlerde acik¢ca gozlemlenebilmektedir. Nitekim Nazmi Nuri Adali, isim degistirme politikalarinin ulastigi
boyutlari “Kanh Arda” adl siirinde Arda Nehri’'ne seslenerek dile getirmektedir. Sair, Bulgaristan Tirklerinin konustuklar dil, soyledikleri
turkiller ve sahip olduklari inanglarla bu topraklara damgasini vurduklarini, dolayisiyla Turk kimlikleriyle varlklarini stirdirmeye devam
edeceklerini vurgulamaktadir (Sen, 2015, s. 34). Nazmi Nuri Adal Arda’ya soyle seslenmektedir:

“Adini biz koymadik mi, Arda?/ Tiirkge dedil mi “Seytan képrii,” “Dar Ara”?/ Kurban olmadi mi sana Adali Nuriye?/ “Urpek” demedik mi
yamacinda daglara?/ Yazik degil mi Yusuf’la Feride’ye?” (Bahtiyar, 1996, s. 75)
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Bu dizelerde Arda Nehri insana 6zgii nitelikler tasiyan canli bir varlik olarak karsimiza cikar. Soru yoneltme eylemi insana 6zgii bir iletisim
bicimi oldugundan, Arda’nin bu sekilde seslenilen bir varlik haline gelmesi, sairin onunla kurdugu derin bir duygusal bagin ifadesidir. Sair,
“Adini biz koymadik mi, Arda?” dizesiyle, Arda’nin Bulgaristan’daki Turk halkinin belleginde koklu bir yer tuttugunu vurgular. Bu seslenis
hem bir sahiplenme hem de gegcmise yoneltilmis duygusal bir sorgulamadir. “Tirkce degil mi Seytan kopri?” ifadesiyle de bélgedeki
topragin dilinin Tirkce olduguna dikkat ¢ceker. “Adali Nuriye”, “Yusuf” ve “Feride” gibi isimler araciligiyla da Arda’ya, asklarin, acilarin ve
kayiplarin sessiz tanigi olarak etkinlik kazandirir. Bdylece sair Arda’yi bir akarsudan 6te, gecmisle bugiin arasinda akan bir “yasayan tarih”
olarak kurgular. Bu dizelerinde Arda insanla ayni duygusal diizlemde yer alan bir canli yoldas kimligi kazanir.

Kircali Sehri

Glnlmizde Bulgaristan’daki Tiirk ntifusunun 6nemli kisminin yasadigi ve Kircali'nin de iginde bulundugu Dogu Rodoplar, Tanridag diye
adlandiriimaktadir. Bu bélge, Osmanl tarihinde islam’in yayllmasinda etkin olan tekke ve zaviye gibi kurumlarin ilk érneklerinin ortaya
¢iktigl bir alan olmasi bakimindan dikkat cekmektedir (Kayapinar, 2018, s. 33). Bulgaristan Tirk sairleri, Kircali'ye duyduklari sevgi ve
hayranligl sanatin dénUstirici gliclyle misralarina isleyerek bu sehri siirlerinde ebedilestirmislerdir. Nefise Habib Adigizel, “Kircali” adl
siirinde Kircali’yi kimligini bigimlendiren canli bir varlik olarak yiicelterek séyle anlatir:

Sende dile geldi ilk askim/ Sende dékiildii itk annelik/ Ve seving g6z yaslarim/ Sende gerceklesti tiim arzularim. / isteseler de koparamazlar
seni benden/ Nerede olursa olsun/ Adinin andik¢a/ Canlaniyor icimde sicak hatiralarin.../ isteseler de koparamaziar seni benden/ Seni
benden. (Kalkan, 2018, s. 839).

Duygusal yogunlugu yiiksek bu dizelerde Kircali hem ilk ask hem de annelikle 6zdeslesmis. “Sende dile geldi ilk askim / Sende dokildi ilk
annelik” dizeleri, 6znenin yasamindaki en saf, en temel duygularin sevgi ve annelik kaynaginin bu sehir oldugunu vurgular. Sair burada
mekanla kurulan duygusal bagin derinligini gdsterir. Sairin “isteseler de koparamazlar seni benden” dizesi kimlik miicadelesinin ve direnisin
en yalin ama en gugll ifadesidir. Sair bu dizeyle Bulgaristan Tirklerinin kimlik miicadelesine edebi bir taniklik sunar. Nefise Habib
Adiguizel’in bu dizeleri kimlik ekseninde sekillenen giigli bir memleket sevgisinin ve kadin duyarliliginin estetik bir disavurumudur.

Kircalili kadin sair Resmiye Seyit Ahmet Mimun’in “Kircali” adl siirinde Kircali'yi, yalnizca bir sehir olarak degil, Rodoplar'daki Tirk
varhginin sembolii ve kiltirel direnisin merkezi olarak soyle ylceltir:

Dodgu Rodoplar’in inci tanesi/ Génilillere taht kurmus efasnesi/ Hosgériiniin baskenit.../Arda Boylari’nin destan tiirkiisi.../ Eski uygarliklarin
tapinadi.../ Ecdadimizn derin kék saldigi / Tiirkliigiin bas kalesi Kircali... (Kalkan, 2018, s. 1097)

“Kircali, Arda boylarinin destan tlrkisu” ifadesi, kentin Arda Nehri’yle bitlinlesen dogal guzelligini ve halkin kolektif belleginde tasidigi
destansi degeri vurgular. Sair burada Kircali’yi bir mekandan ziyade, geg¢misle buglini birbirine baglayan bir tiirkiiniin ezgisi olarak
konumlandirir. “Gizel Rumeli sehri/ Turk ordularinin savas alani/ Turkligiin bas kalesi” dizeleri ise Kircali’nin tarih boyunca ustlendigi
stratejik ve simgesel rolii derin bir vatan duygusuyla yansitir. Sair, bu ifadeler aracili§iyla kenti bir Tiirk kimligi kalesi olarak tanimlar; “Dogu
Rodoplar’in inci tanesi” benzetmesi, Kircali’nin Bulgaristan cografyasi icindeki 6zgiin konumunu, kiiltirel bir merkez olarak tasidigi birikimi
ve Turk kimliginin siirekliligini anlatmak igin segilmistir. Bu yoniyle Kircali, tipki bir inci gibi tarih boyunca sinanmis, baskilara ragmen
direncini korumus, kimligini zorluklar icinde parlatmis bir sehir olarak betimlenir. Kircali, “ecdadimizin derin kok saldigi”, Turk kaltiranin
yayildigi ve derin izler biraktigi topraklardir. Sair, Kircali’yi hem dini hem de tarihi yonleriyle ele almis ve bu dogrultuda siirine yansitmistir.
Bu yaklasim, Rodoplar’daki Tiirk halkinin bakis agisini ve Kircali’ye dair duygularini gostermesi bakimindan ayrica dnemlidir. Sair, Kircali’nin
tiim olumlu 6zelliklerini bir arada sunarak nasil bir mekan oldugunu coskulu bir sekilde soyle anlatmistir (Sekil 2):

Kircali/ Kirli Kéyii

1984 yili sonu ile 1985 yili baslarinda, Todor Jivkov liderligindeki Bulgaristan hikimeti, Gilkedeki Turk azinhgin varhgini inkar ederek onlarin
"zorla Muslimanlastiriimis Bulgarlar" oldugu tezini 6ne siirmiis ve bu teze dayanarak zorunlu isim degistirme politikasini uygulamaya
koymustur (Hacisalihoglu, 2008, s. 65). Bu asimilasyon politikasina karsi 26 Aralik 1984'te Kircali’nin Kirli (Kirkovo) beldesinde diizenlenen
bir protesto gosterisi esnasinda, annesinin kucaginda hayatini kaybeden Tirkan bebek, yasanan trajedinin simgesi haline gelmis ve edebi
eserlerde 6limsizlestirilmistir. Niyazi Bahtiyar'in “Bir Cocuk Sesi” baslikli siiri, bu stirecte hayatini kaybeden bu kigik sehit icin yazilmis
¢ok sayida agittan biri olarak literatlrde yerini almistir (Sen, 2015, ss. 37-38).

“Minik bir cocuk aglar geceleri diisiimde / iste orda KiRLI'de sabir kadehim tasar, / Belki de kemikleri toprak olmustur amma / Kiiciik sehidin
sesi sinir taramaz asar.” (Kiltir ve Turizm Bakanhg, t.y.)
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“Minik bir cocuk aglar geceleri diisimde” dizesi ge¢miste yasanmis bir trajedinin hala sairin bilingaltinda yankilandigini gésterir. Cocugun
aglayisi, yalnizca bireysel bir yasin degil, bir halkin susturulmus sesinin yankisidir. Sairin “disiimde” s6zcigini kullanmasi hem bir
hatirlama alani hem de bastirilamayan bir vicdanin sesini anlatir. “iste orda KiRLi'de sabir kadehim tasar” dizesinde gecen sabir kadehi
metaforu, Tirk halkinin uzun siire boyunca maruz kaldigi baskilara karsi gésterdigi dayanikhihgi temsil eder. Ancak bu kadehin “tagsmasi”,
zulmiin artik katlanilamaz bir boyuta ulastigini, toplumsal bir kirilmanin gergeklestigini simgeler. Sairin Kirli (Kirkovo) yer adini 6zellikle
blyik harflerle vurgulamasi, mekanin bir cografi noktadan ziyade, tarihi bir yara ve direnisin semboli haline geldigini gosterir. “Belki de
kemikleri toprak olmustur amma / Kuguik sehidin sesi sinir taramaz asar” ¢ocuk, yalnizca bir masumiyet semboli degil, ayni zamanda
adaletin ve kimligin sesi haline gelir. “Sinir taramaz asar” ifadesi, milli ve siyasi sinirlarin 6tesine gegen bir vicdan g¢agrisini temsil eder. Bu
dizelerde 6lim, fiziksel bir son degil; bir direnisin baslangicidir. Sonug olarak Bahtiyar'in bu dizeleri, Bulgaristan Tirklerinin yasadigi
asimilasyon politikalarinin ruhsal ve kiltirel yikimini, bir cocugun masum 6lim Gzerinden evrensel bir trajediye dontstirir. Sairin dili
sade ama derinliklidir. “Bir Cocuk Sesi”, hem tarihi bir taniklik hem de insanlik vicdanina hitap eden bir agit niteligi tasir. Tlirkan bebegin
sesi, siir araciligiyla susturulmak istenen bir halkin sesiyle bitinlesir ve edebi bellekte 6limsizlesir.

Mestanh Sehri

Dogu Rodop daglarinda, Tirkler tarafindan kurulmus olan bu kent (Acaroglu, 2006, s. 728) dramatik bir hikdyeye sahne olarak Bulgaristan
Tirk siirinde yerini almigtir. Siileyman Yusuf Adali, “Mestanli Meydani” baslikli siirinde, Bulgarlastirma politikalarina karsi ylrutilen direnis
sirasinda hayatini kaybeden bireyleri merkeze almaktadir. Sair, bu eserinde Bulgaristan Tirklerinin sergiledigi kararli miicadeleyi, onlarin
Bulgaristan topraklari tizerindeki tarihsel haklarinin ve mevcudiyetlerinin temel giivencesi olarak konumlandirmaktadir (Sen, 2015, ss. 34-
37).

“Yiiziimiizdeki hiiziin / Sehitlerimizin yasidir/ Kanimizla boyanan bu meydan bu sehrin bizim olusunun damgasidir.” (Bahtiyar, 1996, s. 75).

“Yuzimuzdeki hizlin / Sehitlerimizin yasidir” dizesinde, topluluk kimligini tanimlayan temel duygu, yas ile sekillenir. Buradaki hiztn bilince
kazinmis direnisin sessiz glicidiir. Sair, ylizlerde tasinan bu hiiznii, gegmiste yasanan zulmiin unutulmaz izleri olarak sunar. Boylece bireyin
yuzil, toplumsal hafizanin aynasina donulstr. “Sehitlerimizin yasidir” ifadesi, bu hiizni bir utang degil, onur nisanesi haline getirir.
“Kanimizla boyanan bu meydan” dizesi, Mestanli Meydani’ni siradan bir cografi alan olmaktan ¢ikarir; onu bir kutsal mekan, yani kanla
miihiirlenmis kimlik alani donGstirir. Son dizedeki “bu sehrin bizim olusunun damgasidir” ifadesi ise, siirin ideolojik ve tarihsel vurgusunu
en acik bicimde ortaya koyar. Sair burada, aidiyeti yalnizca tarihi veya kiltirel bir hak olarak degil, bedel 6denmis bir hakikat olarak
temellendirir. Damga, sahiplenmenin kaliciligini ve degistirilemezligini temsil eder; bu damga kanla atilmistir ve bu nedenle higbir siyasi
manipilasyonla silinemez. Mestanli Meydani zulme karsi surdiirilen miicadelenin ahlaki temelini ortaya koymustur. Sairin bu dizeleri
tarihsel bir taniklik tasir. Bu yonlyle eser, Bulgaristan Tirk siirinde yalnizca bir agit degil, kimlik bilincinin estetik bir manifestosu
niteligindedir.

Rodoplu Tiirk Halki
Rodoplu Tiirk Kizi

Sahin Mustafa Altan “Rodoplu Kiz” adh siirinde romantik duygularin 6tesinde Bulgaristan’daki Tirk kimliginin kadin eliyle korunmus
surekliligini ylceltir. Rodoplu Tirk kizi hem giizelligin hem emegin hem askin hem kimligin temsilcisidir. Bir bahar gicegi gibi her bahar
yeniden dogan umudun sessiz kahramanini Sahin Mustafa Altan’in dizelerinde soyle anlatir:

Saclarina takmis bir mor menekse/ Gézlerinde nese, kalbinde nese/ Yiiziinii cevirmis dogan gtinese/ Bir bahar ¢icedi su Rodoplu kiz! / Temiz
diisiince ile inanir aska/ Sevgi ile evini gevirir késke/ Bir bahar ¢icedi su Rodoplu kiz. (Kalkan, 2018, s. 524).

Bu dizelerde Rodoplu Tiirk kizi Anadolu’dan Balkanlar’a uzanan Turk ruhunun zarif yliziinii temsil eder. “Saglarina takmis bir mor menekse”
dizelerinde dogayi kadinla 6zdeslestirmistir. Ancak burada doga, yalnizca bir siis unsuru degil, kadinin dogalligini ve i¢csel direncini yansitan
bir aynadir. Menekse hem algakgonillGligin hem de dayanikhihgin simgesidir. Dolayisiyla Rodoplu kiz, narinligin iginde glic, sadeligin icinde
asalet tasir. Rodoplu kizin giliimsemesi, yoksulluga, yalnizliga ve asimilasyon tehlikesine karsi bir sessiz direnis bigimidir. “YlzlnG ¢evirmis
dogan glinese” dizesi, umut ve yenilenme imgesiyle siirin eksenini belirler. “Sevgi ile evini gevirir koske” dizesi ise, Bulgaristan Tiirk kadinina
Ozgl yaraticiligl ve Uretkenligi dile getirir. Altan’in bu dizeleri, Rodoplu kizi yalnizca bir giizellik nesnesi olarak degil inancin ve umudun
Oznesi olarak resmeder.

Sahin Mustafa Altan “Titlinct Kiz” baslikh siirinde ise Rodoplar’in Uretici ruhunu, emegin disil yliziint temsil eden o Tiirk kizini séyle anlatir:
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Titinin katrani ellerinde kina/ Yaklas tiitiinci kiz gel, gel yakina/ Uzat ellerini uzat 6peyim/ Rodoplar’i seven, seni de sever/ Tiitiinleri 6ven
seni de éver/ Uzat ellerini uzat épeyim. (Bahtiyar, 1996, s. 92)

“Tatunln katran ellerinde kina” dizesi, siirin merkezinde yer alan gicli bir karsithk Gzerine kuruludur. Burada katran, emegin izini; kina
ise kadinligin, geleneksel zarafetin simgesini tasir. Bu iki 6ge bir araya geldiginde hem caliskanligin giizelligini hem de gizelligin
cahiskanligini dile getirir. “Yaklas tatiinct kiz gel, gel yakina / Uzat ellerini uzat 6peyim” dizeleri hem bir sevda ¢agrisi hem de bir saygi
durusudur. “Rodoplar’i seven, seni de sever / TUtunleri 6ven, seni de 6ver” dizeleri ise bireysel sevgiyi toplumsal bir boyuta tasir. Rodoplu
kiza duyulan sevgi, bir bakima memlekete, topraga ve kiiltiire duyulan sevgidir. Uzat ellerini uzat épeyim dizelerinde bir halkin stikranini
dile getirir. Sairin sesi, bir hayranlk duygusundan ziyade bir hiirmet ve minnettarlik tonuyla yankilanir. Rodoplu kiz, bu baglamda hem
emegin hem sevdanin hem topragin hem umudun suretidir. Elleriyle tutiin yetistirirken bir halkin kimligini de yeserten kadindir.

Mehmet Ali Macar, “Rodop Glizeli” adl siirinde Rodop Tirk kizinin kiltirel ve estetik temsiline dair gli¢lii bir sembolik anlati sunar. Sair,
Fatma adini verdigi bu kadini sdyle tasvir eder:

Eli kinali gézii duali/ Kasi stirmeli basi sevdall.../ Tathdir dili, Fatma’dir adi/ Takmis telleri Rodop giizeli/ Ne giizel giiliiyor mavi gézleri
(Kalkan, 2018, s. 617).

“Eli kinali, g6zl dual” dizesiyle baslayan siir, Rodoplu kizin iki temel yoniini bir araya getirir: gelenek ve inang. Kina, bir yandan kadinhgin
glizelligini ifade ederken, 6te yandan fedakarligin ve teslimiyetin isaretidir. “G6zi duali” ifadesi ise, bu dis zarafetin i¢ diinyadaki karsiligidir.
“Mavi gozler” ise Rodop Daglari’nin ufuklari kadar engin ve 6zglirdir. Siirdeki “eli kinali, g6zt dual” ve “mavi gozli giilis” dizelerinde
inang, glzellikle direnis, yerellikle evrensellik arasinda kurulmus estetik bir denge vardir. Sahin Mustafa Altan ve Mehmet Ali Macar
Rodoplu siirlerinde Tiirk kizini séyle betimlemislerdir (Sekil 3).

Sekil 3
Rodoplu Tiirk Kizi

Fatma'dir adi mavi gozlii

bahar gigegi

/ Rodopg'uzeli
4 Rodoplu 7
Tiirk Kizi
. l gozl dual

bir bahar
tathidir dili cicegi

tiitiin katrani
ellerinde kina

Rodoplu Tiirk Erkegi

Rodoplar’a gonilden bagh sairlerden biri olan Recep Kipgl Recep Kipgi, “Rodoplar” adh siirinde Rodop Tirk erkeginin cilesini hem
toplumsal gercekgi hem de lirik bir duyarlilikla isler. Bu siirde Rodoplar hem bir cografya hem de bir yazgidir. Kiipgu, dizelerinde Rodoplar’a
soyle seslenir:

Sende biiyiir, canimin ici, Rodoplar/ Uykulari tiitiinden talan edilen/ Yollar yapan/ Temeller kazan.../Nerde olursa oturup ¢ikini agan/ Sofra
kurup peynir ekmek yiyen/ Genglik cagini yasamadan /Dalindan vakitsiz yere diisen (Kipcl, 1994, s. 44).

Bu dizeler, Rodoplar’daki Tiirk erkeginin kaderini, onun alin teriyle yogrulmus varolus miicadelesini dile getirir. Kipg¢li’nlin sozleri, yalnizca
bireysel bir duygulanimi degil; tarih, kimlik ve sinifsal gercekligin i¢ ice gectigi kolektif bir yazginin yankisidir. “Uykulari titiinden talan
edilen” ifadesi, ekonomik sémirinin ve yoksullugun sembolidir. Burada titiin yalnizca bir bitki degil Rodop Turklerinin en 6nemli ge¢im
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kaynagidir. “Yollar yapan, temeller kazan” dizeleri, Rodoplu Tiirk erkeginin varolussal konumunu belirler: o, strekli tGreten, insa eden ama
hicbir zaman kurdugu dizenin sahibi olamayan bir figlirdiir. Emek, kimlik ve aidiyet arasindaki ugurum, Rodoplu Tiirk erkeginin sessiz
¢ighginda yankilanir. “Nerede olursa oturup ¢ikini agan, sofra kurup peynir ekmek yiyen” dizesi, sade bir yagamin mitevazi giizelligini dile
getirirken, ayni zamanda goégebelik ve gecicilik duygusunu da tasir. Sofra, burada bir kimlik semboltdir; yoksullugun igindeki paylasim,
dayanigma ve insan sicakligina isaret eder. Son olarak, “Genglik cagini yasamadan dalindan vakitsiz yere diisen” dizesi, siirin en trajik doruk
noktasidir. Bu ifade hem bireysel hem de toplumsal bir erken tiikenis metaforudur. Rodoplu Tirk erkegi, calismaktan yorgun dismis,
gengligini topraga, emege, yoksulluga vermistir. Bu erken diistis ise umutlarin ve gelecegin kaybi anlamina gelir.

Sonug

Bulgaristan Turk siirinde Rodoplar Turk kimliginin anlam kazandigi cografyanin adidir. Bulgaristan Tirk siirinin dnde gelen temsilcileri
arasinda yer alan Recep Kupcl, Niyazi Bahtiyar, Muharrem Zeynel Yumuk, Giilay Rafet Ahmet, Fahriye Mustafa Giiney, Nazmi Tirker Adali,
Miimiin Bekir Mehmet, izzet Miimiin Geng, Osman Aziz, Nazmi Nuri Adali, Siikrii Recep Tahir, Nefise Habib Adigiizel, Sahin Mustafa Altan,
Mehmet Ali Macar, Ahmet Hasan Cebeci ve Mimin Mustafa Atakan gibi sairlerin siirlerinde Rodoplar énemli bir tematik unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bulgaristan Tirk sairleri igin “6z yurtlari”, “kutsal bucaklar” ve “Tiirk ocagi” olan Rodolar, kiiltirel belleginin ve igsel
duygularinin sarsilmaz bir dayanagi, aidiyet ve toplumsal hafizayi temsil eden gli¢li bir edebisemboldiir. Bulgaristan Turk siirinde Rodoplar,
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Turk Soylulara Tiirkge Ogretiminde (B2 Diizeyi)
Siirden Yararlanma

Using Poetry in Teaching Turkish to Turkish Nobilities (B2
Level)

0z

Yabancilara Tiirkge 6gretimi, gittikce yayginlasan bir alandir. Avrupa’dan, Afrika’dan ve Tirk diinyasindan Turkiye'ye
gelen dgrenciler tniversitelerin Tiirkge Ogretim Merkezlerinde Tiirkge 6grenmektedirler. Farkli cografyalardan gelen
ogrencilerin Tiirkge 6grenme siireleri degiskenlik gdstermektedir. Ozellikle Tiirk soylu 6grencilerin Tiirkgeyi 6grenme
ve hayatlariyla biitiinlestirme noktasinda diger cografyalardan gelen 6grencilere gére 6grenmeyi daha kisa siirede
gergeklestirdikleri gortilmektedir. Bunun baslica sebepleri ortak bir dil kékeninden gelmeleri, tarihi ve kulturel
unsurlarin benzerlik géstermesidir. Bu galismada yabancilara Tirkge 6gretimi ve Tirk soylulara Tirkge 6gretimi
alanlarinin genel gergevesi gizilmis, Tlrk soylu 6grencilerin dil becerilerini gelistirecek benzer temali siir 6rnekleri
verilmigstir. Calismada kdltirlerarasi bildirisim odakl yaklasimla Tirk edebiyati ve Tirk diinyasi edebiyatlarindan
secilen siirlerin okuma dersinde okutulmasi, anlami bilinmeyen kelimelerin agiklanmasi ve (izerine konusulmasi
hedeflenmistir. Calismaya alinan siirler, igerik, kltiirel ve pedagojik yonlerine gére segilmistir. Siirlerin ¢alismanin
hedef kitlesini olusturan B2 diizeyindeki 6grencilerin anlayacagi dizeyde olmasina dikkat edilmistir. Calismanin
sonucunda Tirk soylulara Tirkge 6gretiminde siirin dil 6gretimi Gizerindeki etkisi belirtilmis, 6grencilerin ana dil ile
hedef dil arasindaki baglantiyi benzer temali siirler Gzerinden kurabilecekleri 6rneklendirilmis ve kiiltiirel aktarim araci
olarak dil ve siirin yayginlastiriimasi gerektigi 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilara Tiirkge 6gretimi, Turk soylulara Tirkge 6gretimi, B2 diizeyi, dil 6gretiminde siir
ABSTRACT

Teaching Turkish to foreigners is an increasingly popular field. Students from Europe, Africa, and the Turkic world
come to Turkey to learn Turkish at Turkish Language Teaching Centers at universities. The time it takes for
students from different geographies to learn Turkish varies. Students of Turkish descent, in particular, are
observed to learn Turkish and integrate it into their lives more quickly than students from other geographies.
This is primarily due to their shared linguistic roots and the similarities in historical and cultural elements. This
study outlines the general framework for teaching Turkish to foreigners and Turkish to people of Turkish descent,
and provides examples of poems with similar themes to enhance the language skills of students of Turkish
descent. The study, with a focus on intercultural communication, aims to teach selected poems from Turkish
literature and the literature of the Turkic world in reading classes, explaining and discussing unknown words. The
poems included in the study were selected based on their content, cultural, and pedagogical aspects. Care was
taken to ensure that the poems were comprehensible to the B2-level students who constituted the target
audience. The study's conclusions emphasized the impact of poetry on language teaching in teaching Turkish to
people of Turkish descent. It illustrates how students can connect their native language to the target language
through poems with similar themes. It also suggests that language and poetry should be promoted as tools of
cultural transmission.

Keywords: Teaching Turkish to foreigners, teaching Turkish to people of Turkish descent, B2 level, poetry in
language teaching
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Giris

Diinya Yabancilara Tiirkge 6gretimi, gittikge yayginlasan gériinimuyle sadece Turkiye’de degil, Tirkiye'nin sinirlarini asan etkili bir kullanim
alanidir. Yabancilara dil 6gretiminin yayginlasmasi ya da giiniimiizde artmasinda bircok neden siralanabilir. Ulkeler arasindaki etkilesimin
artmasiyla yabanci dil 6gretimi 6ne ¢ikan bir alan olmus, yabanci dil 6grenimi bireyin yalnizca hedef dildeki s6zctik ve dil bilgisi yapilarini
bilmesiyle sinirli kalmamistir. Bunun yaninda hedef dil konusurlariyla yazili veya sozli iletisim kurabilmesi de 6nem arz etmektedir (Yildiz
vd. 2020, s. 313). Yabanci dil 6gretiminde gelisen teknoloji caginin etkisi de oldukga fazladir. Gelisen teknoloji ile baska tlkeleri gezme,
goérme, tanima ve egitim alma istegi dikkate degerdir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda Ulkelerin etkin yapisi, jeopolitik 6zellikleri 5nem arz
etmektedir. Tlrkiye, bu konumuyla tercih edilen (lkelerin basinda gelmektedir. Tercih edilme nedenlerine bakildiginda Cumhuriyetin
baglangicindan itibaren Tiirkiye’nin egitim ve 6gretmen yetistirme politikalarindaki temel girisimler dikkat gekmektedir. MillT egitim gdralan
ve kalkinma planlari gibi girisimler Tirkiye’de 6gretmen yetistirme politika ve uygulamalarini etkilemistir (Bayazit & Seferoglu, 2009, s. 8).
Bu politika ve uygulamalar giiniimiiziin hem ortaégretim hem de yiiksekdgretimin temellerini olusturmasi agisindan énemlidir. Ozellikle
yuksekogretimde egitim ve egitmenlerin rolii Turkiye sinirlarini asmis, glinimize gelindiginde de Tiirkgenin sinirlari da Tirkiye’'nin
sinirlarini agmistir.

Tirkiye’de yiiksekdgretimlerde Tiirkge 6gretiminin kurumsallasmasi 1984’te Ankara Universitesi TOMER’le baslasa da Bogazigi
Universitesi, istanbul Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universiteleri gibi iiniversitelerde Tiirkce dgretilmekteydi (Kése & Ozsoy, 2020, s.
30). Giiniimizde Tiirkge dgretimi ile ilgili hemen hemen biitiin iiniversitelerde Tiirkge Ogretim Merkezleri bulunmaktadir. Yunus Emre
Enstitlisti (YEE), Tirk is Birligi ve Koordinasyon Ajansi Baskanligi (TiKA), Milli Egitim Bakanligi (MEB), Tiirkiye Maarif Vakfi (TMV) ve Yurt Digi
Tirkler ve Akraba Topluluklar Baskanligi gibi kurumlar bu alanin destekleyicileri konumundadirlar (Demiriz, 2024, s. 114). Universitelerin
dil merkezlerinde kullanilan kitaplar degiskenlik gosterse de A1-A2-B1-B2-C1-C2 kurlarinda 6gretilen egitim materyalleri blyik 6lglide
benzerlik géstermektedir. Bu kurlarin tamaminda temel amag, Tirkce 6grenen 6grenciye kolaydan zora dogru dili 6gretmek ve belli
diizeyde Tirkge konusabilir, yazabilir hale getirmektir. Tirkge 6gretiminde temelde d6rt beceri esas alinmakta ve boylece Tiirkgeyi 6grenen
kisinin konusma, yazma, anlama ve dinleme becerilerini kazanmasi beklenmektedir. Bu becerileri kazanma asamasinda belli yonteme
bagvurulmus ve yontemlerde de birgok farkli fikirler ortaya atilmistir. Ancak bir dil 6gretmeninin dil 6gretim yontemlerini bilmesi etkili bir
egitim-6gretim siireci gecirecegi anlamina gelmemektedir. Bunun nedeni yontemleri taniyarak ve 6zelliklerini bilerek yéntemleri 6gretim
surecine dogru bir sekilde dahil edebilmenin bir gereklilik arz etmesindendir. Dil 6gretiminde etkililigi artirabilmenin sartlari arasinda dil
O0gretim yontemlerini bilmek yeterli degildir. Bunun yaninda herhangi bir yéntemin kullanimi sirasinda 6gretmenlerin ve 6grencilerin
durumlarinin neler oldugunu kavrayabilmek ve bir ydontemin olumlu veya olumsuz &zelliklerinin bilincinde olmak da gereklidir (Gogen,
2020, s. 25).

Yabancilara Tirk¢e 6gretiminde eski usullerin yaninda yeni bakis agilari da ortaya atilmakta, boylece dil 6gretiminde farklh yontemler bir
arada uygulanabilmektedir. Ancak bazi durumlarda yontemlerin yetersiz kalmasindan kaynakli dogru verim alinamamaktadir. Yabanci dili
O0grenme ve 0gretme noktasinda 6grenci ve 6gretmenlerin siirekli bir caba, emek ve agir egitim giderlerine karsilik bilinen yéntemlerle
elde edilen sonuclarda olumsuz bir goris hakimdir. Bu yontemlerle 6grenen 6grencilerin bircogu, 6grendigi yabanci dili dogru dirst
konusamamaktadir. Ayni zamanda 6grencilerin 6grendikleri belirli konularin disina gikamadan ve dis diinya ile baglanti kuramadan belirli
yapl! ve soOzciikleri tekrardan 6teye gidememektedirler (Tosun, 2006, s. 80). Dil 6gretiminde yapi ve sOzciklerin 6gretilmesiyle yasam
pratigine dokecek yontemlere agirlik verilmelidir. Diger dillerde oldugu gibi Tlrkgenin 6gretilme asamasinda 6grencilerin siklikla Tirkgeye
maruz kalmasi dnem arz etmektedir. Ogrenilen sézciik ve yapilarin ders disinda da kullaniimasi dil 8greniminde kalicihigl ve verimi
artiracaktir. Dil 6gretiminde 6zellikle dil bilgisi konularinda belli ydntemlerin uygulanmasi zor olarak ifade edilen konuyu kolaylastiracaktir.
Dil 6gretimindeki yonlendirici ve belirleyici ilkeler; kolaydan zora, yakindan uzaga, somuttan soyuta ve kullanim sikligi gibi temel ilkelerden
olusmaktadir. Temel ilkelerin ardindan izlenecek yol, ihtiyag¢ analizi yapilmasi ve bu dogrultuda Unitelerin olusturulmasi gerekmektedir.
Ciimle, kelime ve 6rnek yapilar dort beceri araciligiyla verilerek dil bilgisi konulari pekistirilir ve edebi metinler tGizerinden de somutlastirilir
(Avcr & Kiiglk, 2017, s. 60).

Dil 6gretiminde uluslararasi bir dil yeterliligi standardi olarak bilinen Avrupa Dilleri Ogretimi Ortak Cerceve Programi (CEFR)’nin bu alandaki
kapsami dnemlidir. Bu dil standardinda dilin {i¢ temel kategoride dgrenilebilecegi 6n gérilmektedir. U¢ temel kategorinin ilki baslangi¢
diizeyi olarak ifade edilen A1-A2, ikincisi orta seviye olarak ifade edilen B1-B2, li¢lincusl de ileri seviye olarak ifade edilen C1-C2’dir.
Program genel 6lgutleri kapsadigindan ve Avrupa dillerini esas aldigindan Tirkgeye uygulanmasi noktasinda bazi farkhlklarin ortaya olmasi
kaginilmazdir. Programin 6zellikle Tiirk ve Akraba Topluluklarinda uygulanmasi oldukga zayiftir. Turkcenin farkli lehgelerle konusulmasi,
kiltirel benzerliklerin 6ne gikarilmasi, iki lehgedeki dil benzerliklerine ve farkhliklarina odaklanilarak bir 6gretim programinin gelistirilmesi
ve bunun uygulanmasi gerekmektedir (Kurt, 2010, s. 120-121). Yapilan programla bireylerin bircok yabanci dili 6grenmeleri tesvik
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edilmektedir. Program sonucunda hazirlanacak olan dil gelisim dosyasi ile bir bireyin tam anlamiyla dili 6grenme sireci hazirlanmis
olmaktadir. Bu dosya icerisinde dil pasaportu, dil 5grenme ge¢misi ve dil dosyasi bulunmakta ve ok dilliligi ve kiltiirlGligu 6ne gikaran bir
program olarak bilinmektedir. Bu programin uygulanabilirligi cografyadan cografyaya farkhlik géstermektedir. Avrupa toplumlarinin siyasi
ve ekonomik sebeplerden kaynakli Turkceye 6nem verdikleri goriilmektedir. Bu konuya 6rnek olarak Fransa 1699’da her (g yilda bir 6-9
yas araligindaki cocuklardan birkagini Tiirkge 8grenmeleri igin istanbul’daki Katolik papazlarinin yanina géndermistir. Bu cocuklar gelecekte
Osmanl Devletinde Fransa’nin elgileri ve tercimanlari olarak gorev yapacaklardi (Bu ¢ocuklara o donemde dil oglani adi verilmistir.)
Fransa’nin Tirkceye gdstermis oldugu bu hassasiyet 18. yiizyilda Hollanda, ingiltere, Avusturya ve Rusya gibi iilkelere yayilmistir (Barin,
2004, s. 21). Gelinen noktada yabancilara Tirkge 6gretimi farkli bir noktaya evrilmis ve Gniversiteler bu alana yonelik yeni egitim 6gretim
yonetmelikleri gelistirmislerdir.

Yabanci dil 6grenme Uzerine yapilan programlarin ve calismalarin ortaya c¢ikis sebebi farkh toplumlarla iletisim icerisinde olma
zorunlulugundandir. Farkli toplumlarla iletisime ge¢mek farkh kiiltiirlerle de tanisma anlamina gelmektedir. Bu durum yabanci dil
ogretiminde sadece dilbilgisinin degil, ayni zamanda akici ve etkili bir iletisim icin beden dilini ve milli degerleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Toplumsal kurallari kapsayan sosyokiiltiirel 6geler de yabanci dil 6gretim sireci igerisinde yer almaktadir. Yabanci dil 6§retiminde kiiltir,
kiltar aktarimi ve kaltlrlerarasi iletisimsel yeti gibi kavramlar yabanci dil derslerinin hazirlanmasi siirecinde 6n plana gikmaktadir (Seckin
Polat ve Dilidiizglin, 2015, s. 818). Dil 6greniminde kiltlr aktarimi temel 6gelerden biridir. Bunun en belirgin olanlarindan biri de Tirk
diinyasi halklarinin Tirkce 6grenmedeki kiltiir odakli yapilan programlardir.

Calismanin Yontemi

Calismada Tirk edebiyati ve Tark diinyasi edebiyatlarindan benzer temali birer siir secilmis ve ait olduklari toplumun edebiyatlari hakkinda
kisaca bilgi verilmistir. Nitel arastirma yontemi kullanilan ¢alismada segilen siirler uygulama 6rnekleri Gzerinden tablolara ayrilmistir.
Uygulama o6rneklerinde dil seviyesi, dil becerileri, 6grenme alani, kazanimlar ve uygulama asamalar belirtilmistir. Calismada tematik
¢6zimleme yontemi kullanilmig, bdylece Tiirk soylu 6grencilerin vatan, tarih, kiltir ve dil gibi ortak gelenek ve degerler baglaminda okuma
ve konusma becerilerini gelistirmeleri hedeflenmistir.

Tiirk Soylulara Tiirkce Ogretimi

Tirkler gecmisten gliniimize siyasi ve sosyal sebepler basta olmak tzere farkh cografyalara gog¢ etmisler ve dillerini, kiltirlerini ve
varliklarini/bagimsizliklarini korumaya galismislardir. Farkli cografyalara gég temelde ayni kékten halklarin farkli lehgelerde yasamlarini
sirdirmelerine neden olmustur. Glinlimizde Turkiye Tlrkgesi 6grenmek isteyen Tirk soylu 6grenciler fazla zorluk cekmeden Turkgeyi
ogrenmektedirler. Tirk soylulara Tiirkge 6gretiminde en etkin husus dilsel yakinlik avantajidir. Dilsel yakinlik diger cografyalarda Tirkce
o6grenme sirelerini farkl kilmaktadir.

“Turkce 6gretiminde hedef kitleleri Turkiye Turkleri, iki dilliler, yabancilar ve Tiirk soylular olmak lizere dort ana grupta toplayabiliriz.
Bunlardan Tiirkiye Tirkleri; Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olup Tiirk egitim kurumlarinda 6grenim géren hedef kitledir. iki dilliler; Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi ve ana dili Tiirk¢e oldugu halde baska bir toplumda yasayan, Turkiye’ye donmiis olsa bile daha 6nce icinde yasadigi
toplumun izlerini tastyan, o toplumun dil ve kiltlri ile Tlrk dili ve kiltlri arasinda bocalayan, yerine gore iki dili de kullanmak zorunda
kalan fertlerin olusturdugu gruptur. “Yabancilar” ile Tlrk dilini bilmeyen, Tiirk dislince diinyasi ve yasayis tarzina asina olmayan, Tirk
milletini tanimayanlar kastedilmektedir. “Tlirk soylular” olarak adlandirilan grubu ise Turkiye sinirlari disinda kendi vatanlarinda, kendi
devletlerinin veya baska bir devletin hakimiyeti altinda yasayan Tirkler meydana getirmektedir” (Duman, 2003, s. 151).

Turk soylularin Tirkce 6greniminde belli amaglar ortaya c¢ikmaktadir. Bu amaclarla beraber Tirk halklari kiltlirel yakinliklarini
gliclendirmektedirler. Kiltirel yakinhg gliclendirecek ilk adimlardan biri de dil birligidir. Tirkce 6gretiminde Tirkiye disinda yasayan
Turklere yonelik program ve etkinlikler yabancilara Tiirkge 6gretiminden farklilik géstermektedir. “Yurt disinda yasayan Tiirk ¢cocuklarina
yénelik Tiirkgenin iki dillilere ana dili olarak &gretimi, onlarin ana dillerini korumasi kapsaminda dil becerilerini gelistirmeyi
amacglamaktadir. Tiirk soylulara Tiirkce dgretimi benzer kiiltiirel gecmise sahip bireylerin hedef dildeki becerilerini artirmanin yaninda dilin
kiiltiirel degerlerini aktarma islevi de tasimaktadir” (Barcin, 2024, s. 2276). Hedef dil Tlrkce 6gretiminde ana dil, 6gretim alani, kullanilan
malzemeler ve &greticiler gibi durumlar dil gretiminde karsilasilan sorunlardan bazilaridir. Ancak Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tirkmenistan, Azerbaycan ve Balkanlar’da yasayan Tirk topluluklari bulunduklari bolgelere gore dillerini sekillendirmisler ve bu ylizden
lehgeler arasinda farkhliklar ortaya ¢ikmustir. “Tiirk dilli, Tiirk soylu kavramlari ise yukarida bahsedilen bélge ve lilkelerde yasayan Tiirkcenin
herhangi bir leh¢esini konusan, kéken olarak Tiirk olan birey ya da topluluklari ifade etmek lizere kullanilan kavramlardir. Bu topluluklar
arasinda cografya farki olabilecedi gibi bazen inang¢ ve kiiltiir farki da olabilmektedir” (Emek, 2020, s. 147). Turk soylulara Tirkce
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ogretiminde kolaylklarin oldugu kadar zorluklarla da karsilasildigi goriilmektedir. Bu noktada ayrimin dogru bir sekilde yapilmasi
gerekmektedir. Turk soylulara Tlrkge 6gretimi sirasinda kullanilan yontem ve kaynaklar tartismalidir. Tartisma yaratan hususlarin basinda
hig Turkge bilmeyen bir 6grenciile Tiirk lehgelerinden birini yazan ve konusan 6grenciye Tirkce 6gretmek farkl olacagi goriisu gelmektedir
(Tugrul, 2024, s. 121). Lehgeler arasindaki ortak seslerin, sekillerin ve anlamlarin tespit edilmesi ve bu yakinhgl éne ¢ikaran metinler
Uzerinden yontemler belirlenmelidir. Tlirkge 6gretimi, “Ana dili Turkge olanlara Turkiye Tirkgesi 6gretimi” ve “ana dili Turkge olmayanlara
Tirkiye Turkgesi 6gretimi” olmak Uzere iki temel baslikta ele alinmali ve 6gretim yontemleriyle arag ve geregler bu temel ayrima gore
belirlenmelidir. “Ana dili Tirke olanlara Tirkiye Tirkcesi 6gretimi” de kendi icinde gruplara ayrilmali. Ornegin “Tiirk Soylulara Tiirkiye
Tirkgesi Ogretimi” alt bashgi altinda “Azerbaycan Tiirklerine, Kirgiz Tiirklerine, Kazak Tiirklerine, Ozbek Tiirklerine ve Tiirkmen Tiirklerine”
vb. Turkgenin 6gretilebilmesi icin 6zel icerige sahip yeni ders kitaplari hazirlanmaldir (Tastekin, 2015, ss. 45-46).

Sonug olarak Tiirk soylu 6grenciler farkli cografyalardan gelen 6grencilere gore Tirkgeyi daha hizl 6grenmektedirler. Bunlarin temelinde
ayni tarih, ayni kokten gelme yatmaktadir. Dildeki benzerlikler okuma, yazma, konusma ve anlama becerisini kolaylagtirmaktadir. Tiirk
halklarinin siir ve diizyazi gibi tlrlerde benzer yonler gorilmektedir. Nitekim ¢alismaya konu olan siir tiiri, hem bireysel hem de toplumsal
konulu olarak kaleme alinmig ve giinimize kadar gelmistir. Calismada her Turk halkindan bir siir verilmis ve bu siirlerin toplumsal konulu
olmasina dikkat edilmistir. Bir kiiltiirel aktarim araci olan dilde kiltirel birlikteligin bu siirler Gizerinden 6rneklendirilmesi amaglanmistir.

Dil ve Siir: Tiirk ve Tiirk Diinyasi Edebiyatlarinda $iir

Yaygin tanimiyla dil, insanlar arasinda iletisimi saglayan en temel unsurdur. Tiirk Dil Kurumu, dili; “insanlar arasinda anlasmayi saglayan,
uzlasmaya dayali olarak olusturulmus sesli veya gérsel isaretler sistemi; lisan, zeban” (TDK, 2025) seklinde tanimlamaktadir. Dil, siirin temel
ogesidir. Siir edebf tlrler icerisinde en yaygin ve en eski olanidir. Siir, gegmisten giniimiize anlam c¢ergevesini gelistirerek her toplumun
temel edebi tirlerinden biri olmustur.

Tiirk edebiyati, Turk tarihi ile beraber ortaya ¢ikmis ve glinimiizde de canliligini koruyarak devam etmektedir. Sozli kiltirden yazih kiiltiire
gecis edebiyat icerisinde belli tiirlerin ortaya ¢ikmasina imkan tanimistir. Romandan siire, tiyatrodan hikayeye birgok tiir edebiyatin temel
unsurlari haline gelmistir. Tirk edebiyatinda diger tiirlere gore siirin daha eskilere dayandigi bilinen bir gergektir. Siirin kokeniyle ilgili Cafer
Gariper (2012, s. 46), klasik Tirk edebiyatinin Tirklerin islAm inang sistemine girmeye baslamalarindan ii¢ dért asir geciktigini ifade
etmekte ve bu gecikmenin Arap ve Fars edebiyatlarinin etkisi altinda varligini sirdiirerek ortak medeniyet dairesinin son biyik hamlesi
oldugunu belirtmektedir. Siir merkezli olan bu edebiyatta Orta Asya sahasinda XV. yizyilda Ali Sir Nevai, Osmanl sahasinda Yunus Emre,
Baki, Fuzuli, Nabi, Nef'i, Nedim ve Seyh Galip gibi blylik temsilciler Tirk edebiyatinda siirin 6nctligini yapan ve bu tiri gelistiren
sahsiyetlerdir. Turk edebiyatinin ve siirinin gelisip sekillenmesinde 6nciiliik eden bu sairlerin disinda dénemin siyasi sosyal ve kultirel
unsurlarindan kop(a)madan siir kaleme bircok sair bulunmaktadir. Tanzimat’tan Servet-i Finun’a, Milli Edebiyat’tan Cumhuriyet’'e ve
sonrasina uzanan, giinimize kadar gelen edebf Grinler igerisinde siirin ayri bir yer bulunmaktadir.

Siir, icerisinde barindirdig1 kendine has 6zellikleriyle diger tirlerden hemen hemen her yoniyle ayrilmaktadir. Siir, s6zin manasini edebi
sanatlar yoluyla aktaran bir yazi tiiri olarak ses unsurlariyla ve kelime oyunlariyla kendine yer bulmaktadir. Diizyazida bulunan agik anlatim,
siirde satir aralarina gizlenmekte ve duygusal yonin agirligiyla bu giz ortaya ¢ikmaktadir. Siir icerisinde bulunan estetik, psikolojik ve felsefi
yonler okurun zihninde yeni pencereler agmakta ve bdylece okunan siirin temasi, donemi ve ana fikri izerine diislinceler Gretmektedir.
Cumbhuriyet sonrasi Tiirk siirine farkl bir yol acan, distinceleriyle kalemi paralel ilerleyen sairlerin basinda Cahit Sitki Taranci gelmektedir.
Onun yasama sevgisi, memleket 6zlemi, icine diistigl bohem hayati ve 6lim korkusu siirlerinin temel konusunu olusturmustur. Bu
calismaya Taranci’nin popiiler hale gelen Memleket [sterim siiri secilmis ve Tiirk soylu 6grencilerin dncelikle memleket, kardeslik, baris ve
esitlik kavramlarini 6grenmeleri amaglanmistir.

Turk dlinyasi edebiyatlari icerisinde Azerbaycan edebiyatinin durumu farklilk arz etmektedir. “Azeri Tiirkcesi ile meydana getirilmis olan
Azerbaycan Tiirk edebiyati, Anadolu ile Orta Asya Tiirkleri edebiyatlarini birlestiren ve Tiirk diinyasi edebiyatlarinin kaynagini teskil eden
6nemli bir edebiyattir. Cok eski tarihe sahip olan Azerbaycan topraklarinin edebiyati da ¢ok eski tarihlere kadar gétiiriilmektedir.” (Adiglzel,
2018, s. 35). Kokl Azerbaycan edebiyatinda Arapga ve Farsganin yeri yadsinamaz. Donemin sairleri siirlerinde kullandiklari kelimeler
icerisine Arapca ve Farsca kelimeler de kullanmaktadirlar. Azerbaycan edebiyati 19. Yizyilla birlikte farkh bir noktada gelisim gosterir.
Bunun nedeni bélgeye hakim olmak isteyen Rusya’dir. Kuzey Azerbaycan Rusya etkisinde varligini siirdiiriirken Giliney Azerbaycan da iran
etkisinde varliklarini korumuslardir. Bagimsizligin kazanilmasiyla birlikte siyasi ve sosyal yasam degisirken sair ve yazarlarin eserlerindeki
konular da degismistir. Bu calismada Resul Riza’nin Cinar siiri 6rneklem olarak verilmistir.

Kazakistan edebiyati, sozli kiltirden gi¢ alarak ginlimiize kadar gelmis bir edebiyattir. Sovyet Rusya’nin baskici politikasi Kazak
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edebiyatini da sekillendirmistir. “1991’de Bagimsizligina kavusan Kazakistan’in %43’iini olusturan Kazaklar o dénemde azinlik durumunda
idiler. Bu siiregte Kazak Tiirk¢esi 19. yiizyihn ikinci yarisina kadar sézIi edebiyat dili olarak kullanilmis, 20. Yiizyil baslarindan itibaren dildeki
siyasi miidahaleler ve buna bagli olarak karsilasilan gelismeler Kazak¢anin bir edebiyat ve bilim dili olarak kullaniimasini da saglamistir”
(Biray, 2022, s. 21). Bagimsizlik sonrasi Kazak edebiyatinda sairlerin ve yazarlarin daha 6zglr ortamda eser kaleme aldiklari gorilmektedir.
Bu dénemde bazi sairlerin diisiince diinyalari sadece Kazakistan sinirlari igerisinde kalmamig Tiirkiye’ye uzanan bir seslenise dontismdstur.
Nitekim bunun en bilinen 6rnegi Uzaktaki Kardesime siiriyle taninan Magcan Cumabayev’dir. Calismaya Ulugbek Esdevlet’in Biz Tiirkileriz
siiri orneklem olarak verilmis, 6grencilerden tarih, kiltur ve kardeslik konularinda bilgi sahibi olmalari amaglanmistir. Modern Kirgiz
edebiyati 1920’lerden itibaren baslatiimaktadir. Onceki tarihlerde Kirgizlarin zengin bir sdzIii edebiyat gelenegine sahip olduklarini
bilinmektedir. Masal, mit, efsane, bulmaca, atasozleri ve dualar Kirgiz folklorunun ilk 6rneklerini olusturmaktadir. (Kasapoglu Cengel, 1998,
s. 368). Kirgiz edebiyatinin olusum siireci, 20. Asrin basindan baslayarak sosyalizme gecis siireciyle devam etmis, ikinci Diinya Savasi ve
sonrasinda sekillenen Kirgiz edebiyati, 1960-1980 yillari ile yeniden yapilanma donemiyle giinimuze kadar gelmistir. Birgok sair ve yazarin
sekillendirdigi Kirgiz edebiyatinda bazi sahsiyetlerin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Bunlardan biri de Alikul Osmonov’dur. Osmonov, hem
bireysel hem de toplumsal konulu siirler yazmaktadir. Calismaya sairin Ana Vatanim siiri alinmig, 6grencilerden vatan, kimlik ve aidiyet
Gzerine yorum getirmeleri hedeflenmistir.

Tirkmen edebiyatinda sair ve yazarlarin 20. ylzyilin baslarina kadar kaleme aldiklari edebi eserler gogunlukla halk edebiyati ve klasik
siirden gelmektedir. 20. ylzyilin baslarindan itibaren de ¢agdas edebi tirlerde eserler verildigi goriilmektedir. Tirkmen halk edebiyati,
klasik Tirkmen edebiyati ve gagdas Tirkmen edebiyati gibi ti¢ ana baslikla ele alinan Tirkmen edebiyati, glinlimiizde de edebi canliligini
korumaktadir (Agca, 2016, s. 113). Tarkmen halki oldukga zengin bir s6zIU edebiyata sahiptir. Bu edebiyat icerisinde destanlar, masallar,
atasozleri, bilmeceler ve turkiler yer almaktadir. Klasik Tirkmen edebiyatinin ilk 6rneklerini veren Mahtumkulu’dur (Kara, 1996, s. 852).
Tirkmen edebiyatinda Mahtumkulu’nun cesur séylemi beraberinde bircok yazar ve sairi getirmistir. Calismada Pomma Nurberdiyev’in
Vatanim siirine yer verilmis, 6grencilerin vatan/yurt, bagimsizlik konularinda konugmalari hedeflenmistir.

Ozbek edebiyati, diger Tirk halklarinda oldugu gibi sézli kiiltir Griinleri etrafinda ortaya ¢ikmis ve giiniimiize kadar gelmistir. 19. yuzyil,
tiim edebiyatlarda oldugu gibi Ozbek edebiyatinda da “ciceklenme” devri olarak nitelendirilmistir (Kazimoglu, 1994, s. 146). Agirlikli olarak
siirle varhgini siirdiiren Ozbek edebiyatinda Timur Kocaoglu (1996, ss. 5-6), Ozbek siirini; “Gegis Dénemi, Cedit (Yenilik¢i) Dénemi, Sovyet
D&nemi, Bagimsizlik Dénemi” seklinde ayirmaktadir. Ozbek edebiyati bagimsiziikla birlikte dzgiir ifadelere yerini birakmistir. Ozellikle
Abdiilhamid Siileyman Colpan ve Abdulla Aripov’un sdylemleri Ozbek halkinin sesi olmustur. Colpan’in Giizel Tiirkistan siiri Tiirk tarihine
1tk tutarken Abdulla Aripov’un Ana Dilime siiri de dil bilincine 1sik tutmus ve ¢alismaya eklenmistir. Balkanlar'da Tiirk edebiyati, tipki
Tirkistan cografyasinda oldugu gibi sancili bir sekilde giiniimiize kadar gelmistir. Balkanlar’'da yasanan savaslar, burada yasayan Tirkler
icin zulme dénusmus, halkin bir kismi 6lumle cezalandirilirken bir kismi da goge zorlanmistir. Rumeli Tirk edebiyatinin devami olan
Bulgaristan Tiirk edebiyati, Osmanh-Rus Savasi sonrasinda (1877-1878) Bulgaristan’da kurulan Bulgaristan Devleti hakimiyetinde olan
Tirklerin edebiyatidir. Bu edebiyat, azinlik durumuna disen Tirklerin edebiyatidir ve bu bolgedeki sartlar nedeniyle diizenli bir gelisim
gosterememistir (Buttanri, 2005, s. 43). Calismaya Durhan Hasan’in Memleket siiri alinmis ve vatan, bayrak ve hirriyet temalari izerine
konusma hedeflenmistir.

Dil 6gretiminde 6zellikle okuma etkinliklerinde masal, hikaye gibi tiirler okutulurken ayni zamanda siirden de yararlanildigi gorilmektedir.
“Yabanci dil derslerinde siirin kullaniimasi demek, siirin sadece okunmasi ve dilsel diizeydeki gelisimin saglanmasi anlamina gelmemektedir.
Diger ézgiin metinlerde oldugu gibi yabanci dil derslerinde gercek yasamin canlandirilabilmesi, hedef kiiltiiriin aktarimi agisindan énemlidir.
Siir, yazildigi milletin 6z varligr oldugundan, kiiltiiriinii de yansitmaktadir” (Polat ve Dilidlizglin, 2015, s. 821). Kultlrel aktarim araci olan
siir, Turkce ogretiminde siklikla yararlanilan bir tiirdir. Tlrkgenin 6gretilmesinde siir metinlerinden yararlanma hem 6greticiye kolaylik
saglamakta hem de ders araci olarak siirlerin kullanilmasi hedef kitleye kelime ve kavram diinyasi zenginligi kazandirmaktadir (Artug, 2015,
s. 49). Calismada Tiirk edebiyatindan ve Tirk diinyasi edebiyatlarindan siirlerin secilmesi de 6grencilerin dil gelisimlerine katki saglayacagi
ongorulmektedir. Tiirk soylu 6grenciler, bu siirlerden hareketle ayni tarihe sahip halklarin benzer degerler izerinde yogunlastigini siirler
Gzerinden gorerek yorumlayacaktir.

Yunus Emre Enstitlsiiniin hazirlamis oldugu B2 seviyesindeki Calisma Kitabinda Cumhuriyet donemi Tirk edebiyati igerisinde yer alan Cahit
Sitki Taranc’nin Otuz Bes Yas siirine yer verilmistir. Okuma etkinligi icerisinde verilen bu siirde 6grencilerin okudugu siiri okuma ve
anlamada hangi durumlarda olduklarini 6lgmede bazi sorulara yer vermektedir. Bu dogrultuda siir icerisinde sairin sa¢l neye benzettigi,
gozler altindaki mor halklarin neyin belirtisi oldugu, sairin aynalari neden diisman olarak gordiigli, sonbaharin belirtilerinin neler oldugu
ve siirin ana duygusunun ne oldugu gibi sorular yer almaktadir (Barin vd. 2018, s. 39). Yapilan bu ¢calismada da verilen cesitli siirlerde de
benzer sorular izerinden 6grencinin anlama becerisi 6l¢lilms olacaktir.
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Uygulama Ornegi 1

Calismanin bu bélimiinde (Tablo 1) Tiirk edebiyatindan Cahit Sitki Taranci’nin Memleket isterim siiriyle Azerbaycan edebiyatindan Resul
Riza’nin Cinar siiri okuma etkinligi cercevesinde asagidaki gibi uygulanmasi dnerilmektedir. Uygulama suresi 40+40=80 dakika seklinde
onerilmektedir, ancak bu siire 6greticinin ders planina gore degiskenlik gosterebilmektedir.

Dil Seviyesi: B2 seviye

Dil Becerileri: Okuma, yazma, anlama, konusma
Ogrenme Alani: Kiiltir, tarih, vatan

Kazanimlar:

1. Uygun ifade kaliplariyla konusmaya katilr.

2. Soru onergeleriyle ikinci kisiyi konusmaya katar.

3. Benzer temalarin siir Gzerinde karsilagtirmasini yapar.
4. Okunan siirle ilgili cikarimda bulunur.

5. Dil ve siirin kulttrel aktarim araci oldugunu bilir.
Uygulama Asamalari:

1. Ogretmen sinifa girip dil, siir, Cahit Srtki Taranci ve Resul Riza hakkinda konusur ve siirleri okutur.

2. Ogretmen siirde gecen ifadelerden hareketle soru-cevap yaptirir. Ornegin: Sair, nasil bir memleket istemektedir? Sair, “Ben kékiimle
bu topraga baglyim” derken hangi mesaji vermek istemektedir?

3. Ogretmen 6grencilere, “Siz nasil bir memleket istersiniz? Vatan ve toprak kelimeleri size neyi cagristiriyor?” sorularini sorar ve cevaplari
tahtaya yazar.

Tablo 1’e gére, Cahit Sitki Taranc’nin Memleket isterim siiri ile Resul Riza’nin Cinar siiri bir memleket tasavvurunu éncelemektedir.
Memleket Isterim siiri olmasi gereken bir vatan imgesiyle okura sunulurken Cinar siiri ise benzetmelerle bir vatanin tiim renkleriyle
degerleriyle ortaya konulusunu simgelemektedir.

Uygulama Ornegi 2

Calismanin bu boliminde (Tablo 2) Kazak edebiyatindan Ulugbek Esdevlet’in Biz Tiirkileriz siiriyle Kirgiz edebiyatindan Alikul Osmonov’un
Ata Vatanim siiri okuma etkinligi cergevesinde asagidaki sekilde uygulanmasi dnerilmektedir. Uygulama siiresi 40+40=80 dakika seklinde
onerilmektedir, ancak bu siire 6greticinin ders planina gore degiskenlik gosterebilmektedir.

Dil Seviyesi: B2 seviye

Dil Becerileri: Okuma, yazma, anlama, konusma

Ogrenme Alani: Tarih, kiltir, kimlik

Kazanimlar:

1. Uygun ifade kaliplariyla konusmaya katilir.

2. Siirler tGzerinden goéris bildirir ve kendi tilkesine dair yorum yapar.

3. Siirden hareketle somut ve soyut konular hakkinda bilgi sahibi olur.

4. Siirden hareketle benzetme ve mecazli ifadeler hakkinda bilgi sahibi olur.

5. Siirden hareketle tarih, kiltlr, kimlik ve vatan gibi konularda bilgi sahibi olur.
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Uygulama Asamalari:

1. Ogretmen sinifa girip Kazak ve Kirgiz edebiyatindan kisaca bahseder.

2. Ogretmen siirleri verilen Ulugbek Esdevlet ve Alikul Osmonov’dan kisaca bahseder.

3. Ogretmen Ulugbek Esdevlet’in Biz Tiirkileriz siiri ile Alikul Osmonov’un Ata vatanim siirini okutur.

4. Ogretmen siirde gecen ifadelerden hareketle Tiirk, bozkurt, Gék Tanri, at, kilig, vatan, ata vatan/yurt kavramlari hakkinda bilgi verir.
5. Ogretmen dgrencilere “parla-, kiikre-, silkin-, pargalan-, ulu-, irkil-, diisman” gibi kelimelerin anlamini sorar.

6. Ogretmen dgrencilere “Ata yurdum dogdugum yer vatanim / Sevdigim yerim, yarim, can dermanim” dizelerinden ne anladiklarini sorar.
7. Ogrencilerin yazma becerisini gelistirmek icin siirden ne anladiklarini yazmalarini ister.

Tablo 1
Tiirk Edebiyati ve Azerbaycan Edebiyati Ornek Siirler

Memleket isterim Cinar

Memleket isterim Gece gecmis, yildizlar ak, gok kara!
Gok mavi, dal yesil, tarla sari olsun; Yaslanmisim kocaman bir ginara.
Kuslarin ciceklerin diyari olsun. Bir yanimda 6miir gibi akiyor su,

Memleket isterim Kagmis bugiin tabiatin uykusu.

- Dallarda serin yelin hos sesi
Ne basta dert, ne gonilde hasret olsun; y 3

Kardes kavgasina bir nihayet olsun. Yapraklarin hazin hazin nagmesi.

Ylregim bir kanatlanmis kus gibi

Memleket isterim Durmadan girpinir, tesellisiz, asabi.
Ne zengin fakir, ne sen ben farki olsun; Yiice ¢inar budak atmis, kol atmis,
Kis glinti herkesin evi barki olsun. Oz 6mriinde ¢ok asirlari kocaltmis.

Memleket isterim Gorkeminde karli daglar vakari.

Yasamak, sevmek gibi géniilden olsun; Basi butlin agaclardan yukari.

Olursa bir sikdyet 6liimden olsun. (Taranci, 2012, s. 157). Tufan kopar, yagir yagar, kar dker,

Cahit Sitki Taranci Ates kamgili yildirimlar gogu soker.
Bazen ¢ayda taslar asi kovalar.

Selde gider yesil cimenler ovalar.

Sarp vadi yarar sinesini daglarin.

Sular oyar dibini daglarin.

Kervan g¢eker gokte kara bulutlar.

Firtinayla seller gelir, ayaz keser, buz donar.
Han ¢inarim egmez magrur basini.

Kimse bilmez han ¢inarin yasini.

Gece kara, durdum diisiindiim biraz,

dedim neden ulu ginar yikilmaz?

Birden cinar dile geldi dedi: - Bak!

Bu toprakta derinden kok salarak,

her tarafa uzatmisim kolumu,

evlatlarim birlyiip sag-solumu.

Boyle magrur durmaya hakliyim.

Ben kokimle bu topraga baghyim. (Soylemez &
Azap, 2017, s. 58).

Resul Riza




Tablo 2
Kazak Edebiyati ve Kirgiz Edebiyati Ornek Siirler

Biz Tiirkileriz

Ata vatanim

Biz — Turkileriz...

Biz — Turkileriz!

GOk asuman gibi parlayip, kiikreriz,
Go6k asumanin bulutu gibi silkiniriz,
Bozkurttan dogdugumuz gergek olsa,
Gok Tanri’dan kuvvet alip, yenileniriz.
Govdemizi oynatir ulu armanimiz,
Tarihimiz destan olup tasa yazilan,
Dizlerimiz pargalandigi vakitte de

Can yirekten yerim yok yas tutan.
Yutup giden asirlar glgli sesini,

Aya bakip uluyan bozkurdum.

Ata binsem giderim yireklenip,
Arasinda ates var et ile derinin.

Ata binsem giderim heybetlenip.

Kilig gérsem giderim gayretlenip.
Asirlarin yiziine kalkip gikan,

Bizim halk- bu da bir ulu halk!
Namusum gibi hi¢ kimseye ¢ignetmeyen,
Tirkistanin kiimbeti yiceldi.

Atalarim yatiyor dua ederek,

Ervahlar emanetini aklayip bakiyorum.
Gok Tanri’dan gondle nur dileriz,

Gok asuman gibi hala kikreriz.
Bozkurtlu gok bayrak goge ¢iksa,
Hangi dismanin dndnde irkiliriz?

Biz — Turkileriz!

Biz — Turkileriz!!

Biz — Turkileriz!!! (Soylemez & Azap, 2017, s. 87).
Ulugbek Esdevlet

Ata yurdum dogdugum yer vatanim
Sevdigim yerim, yarim, can dermanim
Nehirlerinin daglarinin taslarinin
Faydasiz hicbir seyini gormedim.

Dogdugum yer, ata yurdum, kardesim
Devrinin ilhami bol sairiyim
Kucaginda, giil bahgende dogmusum
Karpuz, kavun, Gziim dolu baglarin.

Seviyorum, siitten ak sana askim
Seni sevdiren kaderime siikranim
Oldugiimde de senin mis kokunu
Bagrima basarak duymak istiyorum

Benim 6mrim degil senindir

Siirlerim sesin degil halkindir

Her gecen anim her gecen saniyem
Sanma esen yelindir, hepsi senindir.
(Aslar & Kiigikmehmetoglu, 2015, s. 8).
Alikul Osmonov
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Tablo 2’ye gore, Biz Tiirkileriz siiri ortak Turk tarihini ve tesekkilliinii simgeleyen bir siirdir. Ata Vatanim siirinde ise bu tarihin sekillendirdigi

Tirk varhginin vatana yikledigi anlamlar satir aralarinda islenmistir. Turk soylu 6grenciler bu siir etkinligi ile tarih, kiltir ve kimlik gibi

degerler izerinden hem okuma hem de konusma becerilerini gelistirecekler, béylece genel Tiirk tarihi hakkinda da bilgi sahibi olacaklardir.

Uygulama Ornegi 3

Calismanin bu bélimiinde (Tablo 3) Tiirkmen edebiyatindan Nurberdi Pomma’nin Vatanim siiri, Ozbek edebiyatindan Abdulla Aripov’un

Ana Dilime siiri ve Bulgar edebiyatindan Durhan Hasan’in Memleket siiri okuma etkinligi cercevesinde asagidaki gibi uygulanmasi

onerilmektedir. Uygulama siiresi 40+40=80 dakika seklinde onerilmektedir, ancak bu sire 6greticinin ders planina gore degiskenlik

gosterebilmektedir.
Dil Seviyesi: B2 seviye
Dil Becerileri: Okuma, yazma, anlama, konusma

Ogrenme Alani: Tarih, kimlik, vatan, dil, ana dili
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Kazanimlar:

1. Baglama uygun konusmaya katilir.

2. Benzetme ve kisilestirme gibi s6z sanatlari hakkinda bilgi sahibi olur.

3. Okunan siirlere yonelik yorum gelistirir.

4. Turk dunyasi siirlerinde benzer temalarin islenmesine yonelik fikir sahibi olur.

5. Harita Gizerinde Turk diinyasinin sinirlari hakkinda bilgi sahibi olur.

Uygulama Asamalari:

1. Ogretmenin sinifa girip Tirkmen edebiyati, Ozbek edebiyati ve Balkan edebiyatindan kisaca bahseder.

2. Tirkmen edebiyatindan Nurberdi Pomma’nin Vatanim siirini okutur.

3. Vatanim siirinde gecen “vatan, hiner, bilbil, ok, glres, mermer, gelik, kefen” gibi kelimelerin ne anlama geldigini sorar.

4. Abdulla Aripov’un Ana Dilime siirini okutur.

5. Ana Dilime siirinden hareketle “dil nedir?”, “ana dili nedir?”, “dil ve dilsizlik nedir?” sorularini sorar ve cevap ister.

6. Durhan Hasan’in Memleket siirini okutur.

7. Memleket siirinde gecen “elimi kolumu salladigim, su destisi, atlas yelek, nakish sis, mevsim, kara dut, daglarin dorugu, yamag, meltem
ve icli duygu” gibi kelimelerin anlamlarini sorar. Verilen cevaplara gore bilinmeyen kelimeleri agiklar.

Tablo 3

Tiirkmen Edebiyati, Ozbek Edebiyati ve Balkan Edebiyati Ornek Siirler

Vatanim Ana Dilime

Koltugumdan gogerip, gonlim actim vatanim

Daima sevinen, arzu edip ulasanim. Binlerce yildir bilbalin kelami
Sulesini yayarak, diinyaya isik salanim. Degismez, bitlindir daima.
Sadece ben degil, benlerin sevdigi vatanim. Ancak, ugursuz papaganin hali
Okutmussun biyutip, tanisin sen yolumu, Bagkalarini taklittir daima.

Dag tasi bolen, hiner verdin koluma, Ana dilim, sen varsin, siiphesiz
Dillerini sakitip, bulbdl ettin giliime, Bilbllun sarkisini siire katayim.
Sonra ben de 6ttiim, senin sayende vatanim. Senin kayboldugun giin, siphesiz,
Batdn halkim birlesip, genis agar kucagi, Ben de papagan olup kalirim...
Dolup akan cay gibi, yikar zuliim ocagi, (Yaman, 1998, s. 637)

Attigi ok eglenmez, dagi deser kesegi, Abdulla Aripov

Her giin 6nce kuvvetle, yine yetisen vatanim.
Her adamin alim gibi, her bir seyi bilmistir,
Keyfi acik agzi bir, ylizi gozi glilmastdr.
Once tozan ¢éllerden, ¢ok Uriinler almistir,
Gulistanin yaylasi, sensin benim vatanim.
Hakikati sikica tutup kovariz aceleyle,
Planlari doldururuz, giireserek yad ile,

Deniz deryada durmadan yiizeriz giicle,
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Bu gayreti gordiigimde, ylrek cosar vatanim. Memleket
ici dist mermerden, biiyik yerler kurariz, Memleket:
Yukari teknikleri inangla ele aliriz, Usttunde elimi kolumu salladigim
igi kara casusun, kefen donunu bigeriz, Kemer koprisi;
Pis, ¢clrik donekleri yok eder, benim vatanim. Memleket:
Gergek celikten serttir, demir kale berkimiz, su destisi, suya gider Ayse kiz, atlas yelek, nakish siisi;
Yere goge yetirdik, ihtiyarl erkimiz, Memleket:
Gittikce glizellesir bu gilizel gorkiimiiz, bah¢emizde mevsim mevsim balianan,
Her tarafin bekgili, koruyacagiz bil vatanim. (Saglam & | yaprak yaprak dallanan kara magam-kara dut;
Biray, 2018, s. 468). Memleket:
Nurberdi Pomma doruk daglara sar sar doékilen bulut;
Yamaglardan kivrilarak siyrilan
sirin Arda;
Memleket:

ne diyem ki, bir meltemdi sevilen
en icli duygularla! (Hayber, 1998, s. 254).
Durhan Hasan

Vatanim, Ana Dilime ve Memleket siirleri 6nerilen diger siirlerde oldugu gibi tarih, vatan, dil ve kiiltir baglaminda sekillenmis siirlerdir.
Siirlerde vatana ve dile yiiklenen anlam her seyin Ustlindedir. Bu siirlerin ortak temalar etrafinda yazilmasi dil 6gretiminde siirler arasindaki
benzerlikleri konusma becerisiyle tartismaya olanak saglamaktadir. Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3’te verilen siirler, Turk soylu 6grencilerin
okuyup uzerine konusabilecekleri siirlerdir. Siir okuma etkinligi baska benzer temali siirler Gizerinde uygulandiginda da ortak tarih ve kimlige
sahip 6grencilerin okuyup Uzerine fikir ylritebilecekleri yeni alanlar ortaya ¢ikacaktir.

Sonug

Yabancilara Tirkce 6gretimi alani glinimuziin en ¢ok gelisen ve sekillenen alanlarindan biridir. Tiirkce 6gretimi sadece Tirkiye sinirlari
icerisinde degil bircok Glkede 6gretilmektedir. Cografyalara gore Tlrkgenin 6gretimi ve 6greniminde farkliliklar gbze ¢arpmaktadir. Cok
dilli uluslarda farkli bir dili 6grenme daha kisa stirede gerceklesmektedir. Bu calismada Uzerinde durulan cografya Tirk cografyasidir.
Calismada Tirk soylularin Tirkce 6grenmede siir tirinden yararlanmalari ele alinmistir. Bu nedenle ¢alismaya, Turk edebiyatindan Cahit
Sitki Taranc’nin Memleket Isterim siiri, Azerbaycan edebiyatindan Resul Riza’nin Cinar siiri, Kazak edebiyatindan Ulugbek Esdevlet’in Biz
Tiirkileriz siiri, Kirgiz edebiyatindan Alikul Osmonov’un Ata Vatanim siiri, Tirkmen edebiyatindan Nurberdi Pomma’nin Vatanim siiri, Ozbek
edebiyatindan Abdulla Aripov’'un Ana Dilime siiri ile Balkan edebiyatindan Durhan Hasan’in Memleket siiri alinmistir. Bu siirlerde ortak
tema vatan/yurt, bagimsizlik, tarih, kiltir, medeniyet ve dil gibi milli degerlerdir. Bu temalar tGzerinden dil ve siirden yararlanarak kalturel
aktarim érneklendirmesi olusturulmustur. Dilin bir kiltiirel aktarim araci olmasi ¢alismada da kiltirlerarasi bildirisim odakli yaklasimi 6n
plana gikarmistir. Bu yaklasimin temelinde bulunan 6grenenin ana dili ile hedef dil arasinda kiiltiirel bir baglanti kurulmasi, ¢alismada siir
Uzerinden saglanmaya calisilmistir. Tlrk edebiyatindan ve Tirk diinyas! edebiyatlarindan segilen siirlerde B2 seviyesindeki 6grencilere
okuma, yazma, anlama ve konusma becerileri kazandirilmasina yonelik uygulama 6rnekleri verilmistir. Uygulama 6érneginden hareketle
o6grenme alani olarak tarih, kiltir, kimlik, vatan, dil, ana dil gibi kavramlar, kazanimlar alt bashgi altinda siralanmistir.

Calisma sekillendirilirken bu alanda yazilmis akademik ¢alismalar taranmis ve Turk soylulara yénelik Tirkce 6gretiminde metin segimi, siir
etkinligi, siir ezberleme ve siiri kaltlr aktarim araci olarak gérme konulu ¢alismalara rastlanmistir. Ancak bu galismalarda sadece Tuirk
edebiyatindan siir 6rnekleri verilmis ve ¢erceve tek bir edebiyat tizerinde sinirlandirilmistir. Ortaya konan bu ¢alismada Tiirkiye Tiirk¢cesine
aktarilmis cesitli Tlirk diinyasi edebiyatlarindan siir 6rnekleri verilerek meseleye ¢ok boyutlu bir bakis agisi getirilmistir. Bu konuya iliskin
Turk dinyasi halklarindan gerek kendi Ulkelerinde gerekse Tirkiye’'ye gelerek Tirkce 6grenmek isteyen 6grencilere birgok tiirde ortak
ariinler okutulabilir. Bu ¢alismada siir tirQ ele alindigindan her halktan “ana dil” Gzerine yazilmis birer siir okutularak onlarin okuma,
anlama ve konusma becerileri gelistirilebilir. Ayni zamanda her halktan “nevruz” konulu birer siir alinarak okuma etkinligi dizenlenebilir.
Okutulansiirler Gzerinden soru-cevap yapilarak meseleye dikkat ¢ekilebilir. Bu sayede her halktan ayni konuda siir yazildiginin farkindahgini
goren 6grenciler ortak bir tarihin, ortak bir kiltiiriin pargasi olduklarini anlamalari daha da kolaylasacaktir. Bu ve buna benzer siirler okuma
etkinligi icerisinde verilmeli ve kiltirel aktarim dil ve siir Gzerinden sekillendirilmelidir.
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Etik Komite Onayi: Calisma, herhangi bir Giniversitede 6grenim goren 6grenciler Gzerinde uygulanmadigindan etik kurul iznine gerek duyulmamistir.
Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmistir.

Finansal Destek: Yazar, bu galisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.

Yapay Zeka Kullanimi: Yazar, bu galisma igin yapay zeka destekli uygulamalar kullanmadigini beyan etmistir.
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