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Ingiliz Analitik Hukuk Teorisi
ve John Austin

Ars. Gor. Ertugrul UZUN*
Anadolu Universitesi
Hukuk Fakiiltesi

Oz: On sekizinci yiizyila kadar fizik yasalart ile insan davraniglarimn standartlarin be-
lirleyen hukuki, ahldki ya da baska bir tiir normatif kural arasinda agik bir sinir ¢izilme-
misti. Bu, bilimdeki sekiiler calismalara vurgu yapan Ronesans’tan kaynaklanan felsefi
hareketin bir iriiniidiir. Bu atmosferde, dogal hukuktan pozitif hukuka gecis Grotius,
Hobbes ve Hume gibi felsefeciler tarafindan gerceklestirilmistir. Bentham ise, pozitif hu-
kuk diisiincesinde, insan davraniglarimin act ve haz ile yonlendirildigini iddia eden ah-
lak tartismaswni fayda ile baglantilandirarak ve hukukun ancak, ahldk, din ve bu gibi ko-
nulardan bagimsiz bir sekilde otonom bir alan olarak ele alindig1 takdirde dogru bir se-
kilde anlasilabilecegi temelinden yola ¢ikip tiim dogal hukuk diisiiniigiinii reddederek bii-
viik bir ilerleme kaydetmigtir. Takipcisi Austin’in yapiti, analitik hukuk teorisini temsil
eden en iyi kitap olarak bilinmektedir. Analitik hukuk teorisi, bir hukuk sistemini belirli
bir zamanda fiilen oldugu sekliyle ele alir ve temel kavramlarina ayirir. Bu yaklasimda
vurgu egemene ve onun buyruklarina yapilmaktadir.

Anahtar sozciikler: Analitik Hukuk Teorisi, Hukuki Pozitivizm, John Austin
ENGLISH ANALYTICAL JURISPRUDENCE and JOHN AUSTIN

Abstract: Until the eighteenth century no clear line was drawn between the physical
laws and normative rules laying down legal, moral, or of any other kind, which laid
down norms of human conduct. This is the outcome of philosophical movement stemming
from the Renaissance emphasizing the secular studies of science. In this atmosphere,
move to positive law from natural law is made by some philosophers like Grotius,
Hobbes and Hume. Bentham have acquired a real progress in positive law idea linking
his discussion of morals which claims that the behaviour of mankind was dominated by
the influence of pain and pleasure, in terms of utility and rejecting of all natural law
thinking, with the firm conviction that law could only be properly understood if it was
treated as an autonomous field of study free from all issues of morals, religion, and the
like. His follower Austin’s work is known as the best book presenting analytical
Jjurisprudence. Analytical jurisprudence takes a legal system as it actually exists at some
particular time, and resolves it into its fundamental conceptions. In this approach the
real emphasis is made on the sovereign and its commands.
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1. GIRIS

Analitik hukuk teorisi!, bir hukuk sistemini belirli bir zamanda var oldugu sekliyle ele
almakta ve bu sistemin sahip oldugu temel kavramlari ¢dziimlemektedir. Metodun ‘ana-
litik’ olarak nitelenmesinin nedeni budur. Bu ¢oziimlemede ahlak ve din kurallarina de-
gil, bir egemen (devlet) tarafindan yaratilmig hukuk kurallarina gonderme yapilir. . Amag,
¢ikis donemindeki diisiinsel egilimin bir pargas: olarak tiim insan eylemlerinin ve tiim ol-
gularin bilimsel bir ¢ergevede incelenmesidir. Bilimsel yontem ve anlayisin karsiligi, ge-
lismekte olan pozitif (dogal) bilimlerin sahip oldugu niteliklerdir. Bu anlay1s Ingiliz hu-
kuk diistincesinde 19. yy’da hakim olmus, ayn1 zamanda, Amerikan hukuk diisiincesinin
olusumuna da katkida bulunmustur. Bununla birlikte analitik hukuk teorisi, Kita Avrupa-
st’nda 6nemli bir taraftar kitlesi bulmamigstir (Keeton 1949: 11).

Ingiliz analitik hukuk teorisi John Austin ismi ile 6zdeslestirilmistir? . Hukuk felsefesi
literatiirti, analitik hukuk teorisini, “hukuki pozitivizm” baglig1 altinda incelemekte ve
burada temel olarak Austin’in pozitivist goriiglerine yer vermekte, Austin’in hocasi olan
ve onun ortaya koydugu diisiincelerin gercek yaraticisi Bentham ise “faydacilik” bagligi
altinda incelenmektedir. Kanimizca bu tarz bir inceleme bazi yonlerden sakincalidir. On-
celikle Bentham’1n pozitivist yonii gozden kagmakta, diger taraftan Austin’in faydacili-
&1, analitik hukuk teorisi satirlar1 arasinda kaybolmaktadir. Bentham ve Austin, hem fay-
dac1 hem de analitik hukuk teorisyeni olarak bir arada ele alinmalidirlar. Bu ¢aligmada,
Ingiliz hukuk ve siyaset diigiincesinde analitik hukuk teorisinin baglangi¢ noktast Hob-
bes olarak belirlenecek, arkasindan David Hume ve Jeremy Bentham’in diisiinceleri ele
alinacaktir. Son olarak ise, John Austin’in hukuk teorisi, eseri Lectures on Jurispruden-
ce (Hukuk Teorisi Dersleri) ¢ercevesinde incelenecek, belirttifimiz nedenden dolayi,
onun faydacilik savunmasina da yer verilecektir.

Bu caligmada, ‘hukuk teorisi’ni, ‘jurisprudence’in karsihgi olarak kullantyorum. Bu, inceleme konumuzun
orijinal ismi (analytical jurisprudence) agisindan da uygun olacaktir. Bu noktada, ayrintili bir tartismaya
girmeksizin, Ingilizce literatiirde yapilan jurisprudence, legal theory ve legal philosophy (hukuk felsefesi)
ayrimina deginmekte de fayda var. Cotterrell (1989: 2-3), jurisprudence kelimesinin “sadece doktrinel yo-
rum ya da teknik agiklamaya hasredilmemis, hukuk hakkindaki tiim genel entelektiiel aragtirma gekilleri-
ni kapsadigini” séylemektedir. Buna karsilik hukuk felsefesi, “hukuk ya da hukukla ilgili konular iizerine
yapilan tiim felsefi diisiiniisii (g0zleme dayanan toplumsal bilim teorisi disindaki) kapsamaktadir” . Legal
theory ise “genel olarak, hukukun dogasi, yasalar ya da hukuki kurumlarin sistematik teorik analizi” ola-
rak kabul edilebilir. Ancak hukuk teorisi “genel bir kavram olarak adaletin dogasina, ahldken tartismali
olan belirli hukuk? ya da yonetsel politikalara (Or. kiirtaj) veya ¢cagdas ceza hukukun gorevi olarak ahlaki
ilkelerin ne kadar dayatilabilecegi genel sorununa dogrudan isaret etmez”. Dolayisiyla, jurisprudence
kavramini, en genis anlamiyla, hukukun genel gercevede teorik incelemesi seklinde ele aldigimiz takdirde,
legal theory ile eg anlamli kabul etmek miimkiin olacaktir (McLeod 1999: 3). Nitekim Freeman da (2001 :
4), jurisprudence’in “hukukun ve hukuk sistemlerinin dogasi, hukukun adalet ve ahldkla iligkisi ve huku-
kun toplumsal dogasi hakkinda genel teorik sorular icerdigini” soylemektedir.

2 Hukuk felsefesi tarihinde Austin’in kazanmug oldugu bu yerin, Bentham’'in hukuk teorisi hakkindaki eser-
lerinin ancak 1945 ve 1970’te yaymlanmig olmasina ragmen, Austin’in yapitinin 1832’de basilmasi olarak
gosterilmektedir (McLeod 1999: 54). Sabine de (1969b: 63) Austin’in siyasal alandaki tek etkisinin ege-
menlik teorisine agir1 bir 5nem vermesi oldugunu sdylemektedir. Ancak bununla birlikte Morrison (1997:
214), Austin ve Bentham arasindaki iligkinin daha karmagik oldugunu, Austin’in Bentham’a ait anayasal
radikalizme ilk zamanlarda verdigi destegin, zamanla zayifladigini belirtmektedir...
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2. DOGAL HUKUKTAN POZITiF HUKUKA GECIS

Analitik hukuk teorisi, hukuki pozitivizmin Ingiliz ayagini olugturur. Genel itibariyle hu-
kuki pozitivizmin izlerini ilk ¢aglara dek siirmek olanakli ise de, bu diisiincenin hiz ka-
zanmas1 Ronesans’la birlikte bilim ve insan lizerine yapilan sekiiler ¢aligmalarla gercek-
lesmistir. Bilim yasalarina ulagma konusunda gozlemi bir ara¢ olarak kullanan ampiri-
sizmin yakaladig1 bagar1 ve tiim insan eylemleri iizerindeki etkisi tartisma digidir. Ingilte-
re’de de, bilimsel alandaki basariy1 olanakli kilmis olan yontemdeki gibi somut ve ampi-
rik temelli spekiilatif bir felsefe olugturmaya yonelmis giiclii bir akim ortaya ¢ikmugtir.
Descartes’1n siipheciliginden esinlenen bu akim John Locke ve aralarinda en 6nemli isim
olarak David Hume’u gérdiigiimiiz ardillari ile biiyiik bir ivme kazanmistir. Bu akimin hu-
kuk ve ahlak felsefesi acisindan getirisi biiylik olmustur. Canli ya da cansiz, insan ya da
insan olmayan, tiim fiziksel varliklarin davraniglarini yonettigi kabul edilen fiziksel evre-
nin nedensellik ilkesine gore isleyen yasalari ile insan davranisi i¢in konulmusg olan hu-
kuki, ahlak? ya da diger tiirdeki normatif yasalar arasindaki sinirlar acik bir sekilde orta-
ya konmustur. 18. yy’a degin bu ayrim net bir sekilde yapilmamistir. Bu doneme kadar,
dinsel bir temele sahip olan dogal hukuk gériisii, bu ayrimi bulaniklastirmis ve bu iki tiir
arasinda farklilik goriilmeyerek her ikisi i¢in Tanr’nin iradesine gonderme yapilmustir
(Lloyd 1991: 95-6). Hukuk ve siyaset diisiincesi tarihi icerisinde pozitif hukukun, diger
bir deyisle devlet eliyle belirlenmis yasalarin ortaya konmasinda Thomas Hobbes’un be-
lirgin bir yeri vardir 3. Akal (1990: 108), Hobbes un dogal hak kuramini parcalamasiyla,
Bati’nin hep pozitif diisiindiigiinii, yani devleti diisiindiigiinii soyler:

Hobbes, giivenlik istegine dayali Sosyal Sozlesme’yle, Tabii Hukuk ve Tanr1’yla baglantis
kesilmis, soyut, yapay bir Devlet modeli olusturur (Akal 1990: 107).

Hobbes’a gore, Tabii Yasalar bile, zorlayici giice ancak Sivil Hal’e ge¢ildiginde, Devlet ku-
ruldugunda kavusurlar. Bu aslinda, yalnizca Devlet’in belirledigi yasalar vardir ya da biitiin
yasalar pozitiftir demekten bagka bir sey degildir (Akal 1990: 109; benzer bir ifade Aga-
ogullart vd. 1994: 234).

Hobbes’un, bilim siniflandirmasi icerisinde devlet bilimi (siyaset felsefesi) adiyla bir bi-
lim dali olugturarak bu bilimin inceleme alanindan dinsel unsurlart ¢ikarmasi, ayni za-
manda uygulamada da Kilisenin eylemlerine hukukilik verenin egemen oldugunu soyle-
mesi, onu izleyen analitik hukukgular i¢in 6nemli bir ¢ikis noktasi olmugtur. Hobbes’un
egemenlik teorisi, Kiliseyi iktidara tabi kilma siirecini tamamlamigtir. Hobbes’a gore,
hi¢bir 6greti, Kilisenin vermis oldugu herhangi bir ceza, 6rnegin aforoz, egemen izin
vermedikce hukuki sayilmayacaktir (Sabine 1969a: 155). Dogal hukuk ve pozitif hukuk
arasinda ortaya ¢ikabilecek bir aykirilikta Hobbes, pozitif hukuka uyulmas: gerektigini
sOyler (Giiriz 1996: 197).

3 Toplumsal S6zlesme kuraminin kotiimser tarafini olugturan dnemli bir isim olan Hobbes’un yasami ya da
genel olarak siyasal diisiinceleri bu ¢alismanin sinirlarini agmaktadir. Hobbes’u (ve Hume’u) ele alirken, ki-
saca, bu diisiiniirlerin analitik hukuk teorisine etkileri ¢ercevesindeki goriislerini aktaracagiz




Sosyal Bilimler Dergisi 2003/2

Hobbes’un analitik pozitivizme yapmis oldugu 6nemli bir etki de, rasyonel bir hiikiime-
te duyulan ihtiyaci net bir sekilde ortaya koymasinda, itaate verdigi onemde ve hiikiime-
te —egemene- tamdig1 genis yetkide bulunabilir. Hobbes’un egemenle ilgili yaptig1 agilim-
larda “asil amaci, merkezi otoriteyi bir i¢ savagsa meydan vermeyecek olgiide mutlak bir
erkle, egemenlikle donatmaktir” (Agaogullar1 vd. 1994: 224). Hobbes’un egemen icin
belirledigi 6zellikler de, analitik hukuk teorisine damgasini vuracak olan John Austin’in
tanimlamalariyla biiyiik bir benzerlik tagimaktadir. Hobbes, egemenin mutlak oldugunu
ve ondan daha {istiin bir erkin olmadigini; erkinin siirekli oldugunu ve béliinemeyecegi-
ni; yasalar yaptigini ve bu yasalarla bagh olmadigini soylemistir (ibid : 228-40).

David Hume ise iki aragtirma alaninin varligina dikkat ¢cekmigtir: ‘olan’ ve ‘olmasi gere-
ken’. ‘Olan’ arastirmasi, olgular arasinda yapilmakta ve onermeleri dogru ya da yanlis
olarak nitelendirilebilmektedir. ‘Olmas:1 gereken’ ise, ne olmasi gerektigine iligkindir.
Hume, ne olmasi gerektiginin, 6rnegin ahlaki davrams kuralinin, olgusal bir durumdan
sonug cikarilarak ispat edilemeyecegini soylemistir. Hume’un tartismasi temelde olgu ve
ahlaki yiikiimliiliigiin birbirinden ayrilmasi ile ilgilidir (Lloyd 1991: 96).

Hume’un, olmas1 gerekenin olandan ¢ikarilamayacagina ek olarak yaptig1 ahlak elestiri-
si, dogal hukuk acisindan yikici etkilere sahip olmustur. Dogal hukuk anlayisi, hakka,
adalete ya da 6zgiirliige iligkin rasyonel ilkelerin zorunlu oldugunu gosterebilecegini id-
dia etmistir. Oysa Hume’a gore akil, bir davrams seklinin dogrulugunu ya da iyiligini
gosteremez. Akil, sadece istenen amaglara nasil ulagilabilecegi konusunda kilavuzluk ya-
pabilir (Sabine 1969a: 292). Boylece dogal hukuk, dogrulugu apagik olan ya da akil yo-
luyla kanitlanabilen yiiksek bir hukuk ya da adalet sistemi olarak goriilemez. Ahlak ku-
rallarinin temeli insan yagsaminin amaclarinda, Hume’un deyimiyle ‘tutkularda’ aranma-
Iidir (Lloyd 1991: 97).

Hume’a gore, insanlarin iktidara olan itaati de insan diirtiisii ile aciklanmalidir. Vatandasg-
larin itaatinin temeli, s6zlesmeye degil ortak ¢ikar duygusuna dayanmaktadir. Ayni za-
manda bu itaat, egitimin zorladig bir aliskanliga da dayanmaktadir (Sabine 1996a: 295;
Giiriz 1996: 260).
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3. BENTHAM VE FAYDACILIK

Hume’la birlikte en iist noktaya ¢ikmis olan Ingiliz ampirisizmi ve Hume un ahlak ve do-
gal hukuk elestirisi, Bentham tarafindan miras alinmis ve gelistirilmistir (Sabine 1969a:
294; Copleston 1993: 1-3). Ismi, faydacilik okulu ile 6zdeslesmistir. Ingiliz hukuk ve si-
yaset hayatinda koklii bir reform yapilmasi gerekliligini, etrafina topladig: farkl: felsefi {1
goriisteki disiiniirlerle birlikte gii¢lii bir gekilde savunmugtur4. Bu gruba, reform talep-
leri nedeniyle felsefi radikaller de denmistir. Bu entelektiiel grup, belki de Ada’da Kita
Avrupasi’ndan en cok etkilenen gruptu. Bentham, 1828 yilinda Cambridge ve Oxford’a
alternatif olaraks Londra Universitesi’nin (University of London, daha sonra University
College London —UCL) kurulmasina da 6nciiliik etmistir6. Bu grubun i¢inde goze carpan
isimlerden birisi de J. Stuart Mill’dir.

Bentham, Fragment on Government (Hiikiimet Uzerine Bir Parca) (1776) adli eserinde

Hume’un Treatise of Human Nature’da (Insan Dogasi Uzerine Bir Deneme) toplumsal
sozlesme kuramini yerle bir etmesinin ve tiim erdemin yarar lizerine kurulu oldugunu

4 Bentham her yoniiyle ilging bir kisiliktir. 4 yaginda Latince dgrenmeye baglamistir. Avukat olan babast, ge-
lecegin adalet bakani olacagini iimit ederek onu Queen’s College of Oxford’a gonderir. Ancak Sir William
Blackstone’un derslerini dinledikten sonra Bentham, hukuk uygulamasi ile degil kurami ile ugragmaya ve
mevcut hukuku elestirerek gelistirmek i¢in ¢alismaya karar verir. Yasaminin son 40 yilim giinde 10 ile 20
sayfa arasinda yazarak gegirmistir. Bentham o6liimiinden kisa bir siire 6nce yazdig: vasiyetinde, iskeletinin
iizerine hangi elbisenin konulacagini ve hangi sekilde oturacagini da belirterek, cesedinin ve mumyalanmig
baginin saklanmasini ister. Boylece “kigisel dostlarim ve diger égrenciler ahldk ve hukukta en biiyiik mut-
luluk sisteminin yaraticisint anmak iizere ziyaret edebileceklerdir” (Bentham’in vasiyetinden. Bkz. “Ext-
ract from Jeremy Bentham's Last Will and Testament” http://www.ucl.ac .uk/Bentham-Project/info/will.htm
(03.04.02)). Bentham’n iskeleti 1850 yilinda University College London’a getirilir ve o giinden beri ser-
gilenmektedir. (Ayrintihi bilgi icin bkz. “About Bentham” http://www.ucl.ac.uk/Bentham-Project/in-
foljb.htm (03.04.02)). Bentham’1n eserlerinin biiyiik bir kismina internet iizerinden ulagilabilmektedir. Bkz.
“Bentham Texts Online” http://www.ucl.ac .uk/Bentham-Project/info/wwwtexts .htm (04.05.02).

5 Londra Universitesi agilmadan once tiniversite egitimi ancak Anglikan Kilisesi iiyelerine agikti. Londra
Universitesi’nin amaglarindan birisi de, {iniversite egitimini diger kiliselerin mensuplarina ya da higbir di-

ni inanca sahip olmayanlara da genisletmek olmugstu (McLeod 1999: 54).

6 Bununla birlikte, UCL'nin resmi web sayfasindan ulagilabilen ‘Bentham Project’ boliimiinde, Bentham’im
tiniversitenin kurulusu ile ilgili aktif bir roliiniin olmadigi, asil kurucularin James Mill ve Henry Brougham
oldugu belirtilmektedir. Bentham’in —ulagabildigimiz kaynaklarda da bizzat gdzlemledigimiz- abartilmig
pay1, Henry Tonks tarafindan UCL merkez kiitiiphanesindeki bir kubbede, tiniversitenin mimarinin, tiniver-
sitenin planlarin1 onaylamasi igin Bentham’a sunarken resmetmesiyle birlikte yayginlagmistir. Ancak yine
de Bentham’in tiniversitenin kurulmasinda en azindan fikir babalig1 yoniinde bir pay1 oldugu da yadsina-
maz. Ayn1 zamanda Bentham, 68rencisi Austin’in iiniversiteye alinmasini saglayan kisi olmusgtur. Bkz.
“About Bentham”
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gostermesinin kendi diisiincelerine 151k tutmasi nedeniyle, ona ¢ok sey bor¢lu oldugunu
sOyler’. Bentham ayn1 zamanda Fransiz Aydinlanmasindan, 6zellikle de Helvétius’tand
onemli 6l¢iide etkilenmigtir (Copleston 1993: 2: Sabine 1969a: 252-3). Hume un diisiin-
celeri ile olan sik1 baglantis ile birlikte Bentham’1 ondan ayiran temel 6zellik, Hume ah-
lakin ve ahlaki yarginin ne oldugunun anlagilmasi ile ilgilenirken, Bentham’in, genel ka-
bul gormiis ahlaki, hukuki ve siyasal kurumlar reformcu bir goriisle birlikte degerlen-
dirmek i¢in olgiitler gelistirmeye yonelmis olmasidir (Copleston 1993: 2).

Bentham ilk bagta, temel olarak, hukuki alanda ve 6zellikle de ceza hukuku alaninda bir
reform yapilmasi ile ilgilenmekteydi. Ayn1 zamanda demokrasinden de ¢ok hoglanmiyor-
du. Insanlarim kutsal bir yénetme haklarinin olduguna, sagma olarak nitelendirdigi dogal
haklar diistincesine duydugundan daha fazla bir inang¢ tagimiyordu. Aydin bir despotizm-
le, tasarladig1 reformlara ulagilabilecegini diisliniiyordu (Copleston 1993: 4; Sabine
1969b: 55). Ancak yoneticilerin kendi ¢ikarlar1 pesinde kostuklarini gézlemledikten son-
ra, siyasal bir reformun, diger alanlarda yapilacak reform i¢in bir 6n sart olduguna inan-
maya basladi. Sonug olarak, monarsinin ve Lordlar Kamarasmin kaldirilmasini, Ingiltere
Kilisesinin lagvedilmesini ve bir sonraki agama olarak da genel oy hakki taninmasini ve
yillik bir parlamento kurulmasini teklif etmistir. Geleneksel olan hicbir seye saygi duy-
mamasl, bu siyasal radikalizmini kolaylastirmistir. Ancak diisiincelerinin her noktasinda
bagvurdugu kaynak, fayda ilkesi oluyor, demokrasinin herhangi bir kutsal nitelige sahip
olduguna inanmiyordu (Copleston 1993: 5).

Bentham, hayatinin sonuna kadar donemin 6nemli hukuk¢ularindan olan ve toplumsal
sozlesmeyi savunan Sir William Blackstone (1723-1780) ve taraftarlarina sert elestiriler
yoneltmistir. Blackstone’a gore, kokii gelenege dayanan Ingiliz hukuk yorumu, Ingiliz
yagsaminin 6zii idi. Common law ilahi bir vahiy gibiydi: yavas yavas ortaya ¢ikiyordu ve
hukuk tarihindeki en kiiciik ayrintiya bile husu ile yaklagmak gerekiyordu (Watson 1992:
330). Blackstone’nun sik sik dile getirdigi deyim, Bentham’in tepkisini ¢cekmisti: ‘her
sey olmasi gerektigi gibidir’. Bu, Bentham’a gore acikca, “olan” yasalar ile yasalarin ne
olmasi gerektiginin ayrimlanamamasi idi (Suanzes 1999). Bentham Fragment on Go-
vernment’m Onsoziinde s6yle der:

Hukuk hakkinda bir seyler soyleyecek herkesin, iki farkl nitelige sahip oldugu diisiiniile-

bilir: A¢iklayicilik ve Denetleyicilik. A¢iklayicinin kapsamina, kendisinin varsaydigi sekliy-

le Hukukun ne oldugu girer; Denetleyicininkine ise hukukun ne olmasi gerektigine iligskin

diisiinceleri. Dolayistyla birincisi, oncelikle olaylarin ger¢eklesmesinden sonra diisiince

ileri siirme ya da arastirma yapmakla mesguldiir; ikincisi ise, nedenleri tartismakla ugrasir.

Aciklayici, bu kapsamda kalarak, zihnin anlama, hatirlama ve hiikiim verme 6zelliklerinden
bagkasini dikkate almaz; oysa ikincisi, kendileriyle konulari degerlendirme firsat1 buldugu

Chapter I, paragraf 36 ve 52 numarali not.

8 Faydacilik, tamamiyla Bentham’a ait bir goriig degildir. Helvétius’un Locke’un fikirlerini gelistirmesi so-
nucu ortaya koydugu faydaci ahlak kurami ve bu kuramin toplumda gerceklestirilecek bir reform igin uy-
gulanmas: teklifinden etkilenmigtir. Bagka bir deyisle Bentham, fayda ilkesini kesfetmemis, onu gelistire-
rek ahlaki ve hukuki bir ilke olarak uygulamistir (Copleston 1993: 4).
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hazzetme ve hazzetmeme sezgileriyle duygusal iliskiye girer. Degisik tilkelerdeki hukuk-
lar birbirinden oldukga farklidir: ayn1 zamanda, bir dereceye kadar, [hukuk] tiim iilkelerde
aymdir. Dolayisiyla A¢iklayici, daima su ya da bu iilkenin vatandasidir; Denetleyici ise, diin-
ya vatandagidir, ya da dyle olmalidir. Aciklayici, Yasakoyucunun ve onun altinda caligan
Yargicin ne yapmis oldugunu gosterecektir; Denetleyici Yasakoyucunun gelecekte ne yap-
masi gerektigine iligkin onerilerde bulunacaktir [vurgular Bentham’a ait].

Bentham’a gore, Blackstone’un hukuk hakkindaki diisiinceleri en iyi bir ifade ile agikla-
yiciydi, yani yasalari oldugu sekliyle agikliyordu; ancak kotiimser bir deyisle, yorum ar-
kasina gizlenmis bir kurulu-diizen savunmasiydi. Bentham ise bu tarz bir yaklagima, hu-
kukun bazi amagclara etkin bir sekilde ulagsmak i¢in var olan kurallar toplulugu oldugu-
nu, zaman ge¢ip de amacina hizmet etmedigi takdirde degistirilmesi gerektigini sdyleye-
rek karg1 ¢tkmugtir. Bentham’a gore, hukuk teorisinin gergek gorevi elestirmektir. Elegti-
ri igin bir deger olciitii gereklidir ve Bentham’in belirledigi olciit elbette fayda ilkesidir.
Boylece Bentham, tiim hukuk sisteminin yeniden gozden gegirilmesini, yeni bir kodifi-
kasyonu teklif etmistir (Sabine 1969b: 56). Bentham ve c¢evresindekilerin hukuk refor-
mu konusundaki 1srarlar1 bosuna degildir. Oncelikle bu diisiiniis, yeni bir toplumsal ida-
re tarzinin gerekliligine iligkin, o donemde ortaya ¢ikmaya baglamig genel entelektiiel bir
hareket ya da bilinci yansitmaktadir. David Ricardo’nun ortaya koydugu ekonomik teori-
nin savundugu reformlar (ticaretin, gida {riinlerine konulan koruyucu giimriiklerden ve
denizcilik kanunlar1 siirlamalarindan kurtarilmasi) toprak sahiplerinin siyasal tekelinin
yikilmasi ile gerceklestirilebilirdi. Feodal ¢agda aristokrasinin ya da toprak sahibi soylu-
larmn kurallar1, topraga bagl olarak ve asillerin diizeni idare ettikleri ve herkesin ¢ikarini
gozettikleri diigiincesi ile isliyordu. Soylular bir imtiyaza ve islevsel bir role sahip olu-
yorlardi. Bununla birlikte aristokrat idare sadece toplumsal diizeni giivence altina alabi-
lir ve gelenek ve siyasi cografya faktorlerinin de yardimiyla, orfiin ve imtiyazin devami-
n1 gozetebilirdi. On sekizinci ylizyilin sonlarina dogru ise, toprak sahibi soylularin olus-
turdugu kurallar, yeni toplumsal diizenin ihtiyaclarini karsilayamaz hale gelmistir. (Mor-
rison 1997: 215; Sabine 1969b: 55).

Bentham’mn her agamada bagvurdugu, ilk baglarda orta sinif ¢ikarlariin ideolojisi sayi-
labilecek, fakat sonradan amaci “biitiin siniflarin ¢ikarlarint savunmak ve korumak
olan bir ulusal topluluk felsefesi” (Sabine 1969b: 53) haline doniisen fayda ilkesi, ‘en
biiyiik sayidaki insanin en biiyiik mutlulugu’ seklinde formiile edilmistir. Bentham’in
faydacilig1 temelde psikolojik hazcilik iizerine kurulmustur. Dogasi itibariyle her insa-
nin hazza ulagsmak ve acidan kaginmak icin eylemde bulundugunu diigiinen Bentham,
Helvétius’un temsil ettigi Fransiz faydaciligin sistemli bir sekilde Ingiliz siyaset ve hu-
kuk hayatina uyarlamistir. Hume’un da savundugu bu diisiinceyi Bentham, An Intro-
duction to Principles of Morals and Legislation (1996: 11) adl1 yapitinin baginda agik
bir gekilde ortaya koymustur: “Doga, insani iki egemen efendinin yonetimi altina sok-
mugtur, ac1 ve haz.(...) Yaptigumiz, soyledigimiz, diisiindiigiimiiz her seyde bizi sadece
onlar yonetir(...)".
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Ancak Bentham, haz ve aci ile neyi kastettigini aciklamaz. Bu kavramlarin kapsamlarini
keyfl ya da metafizik belirlemelerle sinirlandirmak istemez. Kastettigi, bu terimlerden
toplumca ortaklaga ne anlagiliyorsa odur (Copleston 1993: 8). Bentham’a gore bir toplu-
mun olanakli en fazla sayidaki iiyesinin en bilyiik mutlulugu, fayda ilkesine gore toplu-
mun mutlulugunu gosterir.

Bentham’a gore kanun koyucu, toplum mutlulugunu en yiiksek dereceye ¢ikarmak igin
dort ilkeyi goz oniinde tutmalidir. Bunlar, ge¢im araglarini temin etmek, toplumda refah
yaratmak, esitligi gerceklestirmek ve giivenligi saglamaktir (Giiriz 1996: 267). Boylece
hukuk, yasa koyucunun elinde evrensel bir ara¢ olarak diistiniilmektedir.

Bentham’in hukuki pozitivizme ge¢is konusunda yapti81 iki seyin belirleyici oldugu soy-
lenebilir. Bunlardan birincisi, olan ve olmas: gereken ayriminin yapilmasi; ikincisi ise,
hukukun gelismekte olan diger bilimler gibi hem amaglari hem de metotlari bakimindan
bir bilim olarak ele alinmasidir. Bentham, fayda temelli ahlak tartigmasinit ve tiim dogal
hukuk diisiincesini reddedisini, hukukun ancak ahlak, din vb. disiplinler gibi 6zerk bir
caligma alani olarak ele alindig1 takdirde dogru bir sekilde anlagilabilecegi iddiasiyla bir-
lestirmigtir (Lloyd 1991: 100).

4. AUSTIN VE ANALITIK HUKUK TEORISI

John Austin, analitik hukuk teorisinin kurucusu olarak taninmakla birlikte hocasi
Bentham’1 takip etmig® ve onun ciltler dolusu eseri arasinda daginik bir sekilde bulu-
nan hukuk teorisine iligkin goriislerini sistemlegstirmistir!0. Austin, 1826 yilinda yeni
Londra Universitesi’ne Hukuk Teorisi ve Uluslararas1 Hukuk Profesorii olarak atanir.
Austin o donemlerde ¢ok da 6nemli goriilmeyen hukuk felsefesi alaninda Londra Uni-
versitesi’ndeki ilk profesor olmustur!!. Austin, The Province of Jurisprudence Deter-
mined isimli kitabini 1832 yilinda yayimlamistir. Bu kitabin ikinci basisi 6liimiinden
iki y1l sonra 1861°de yapilmistir. Karis1 Sarah Austin, John Austin’in elyazmalarin1 dii-
zenlemis ve kendi ekledigi notlarla birlikte The Lectures on Jurisprudence or The

9 Cotterrell (1989: 53), Austin’in, Bentham’in entelektiiel yetkinliginden uzak oldugunu ve Bentham’in dii-
stincelerinden farklilastig1 yerlerde, bunun, inat¢1 bir mantig1 (6r. egemenin dogasi) ya da kati bir realizmi
(yargisal yasa yapimi tartismasinda) tercih etmesiyle ortaya ¢iktigini soyler.

10 Hart, Austin’in The Province of Jurisprudence Determined adli yapitmim kendi edisyonunda gerceklestiri-
len baskist (1954) igin yazdig1 sunus yazisinda, Austin’in Ingiliz hukuk teorisinin gelismesindeki etkisinin
herhangi bagka bir yazardan ¢ok daha fazla oldugunu soylemektedir (aktaran: Morrison 1997: 218).

11" Austin 4 yillik bir siire igin tiniversitede ders vermistir. Bu dersler icin iiniversiteden ticret almiyor, kursa
kayit yaptiran dgrencilerin 6dedigi parayla gecimini sagliyordu. Ancak her gegen giin kursa katilan 6gren-
cilerin sayis1 azalmig, Austin de biiyiik bir hayal kirikligina ugramistir. Bu gorevinden ayrilan Austin, daha
sonra bazi hiikiimet gorevlerinde bulunmus, bir miiddet Fransa’da yagamustir. Austin, kisisel 6zellikleri ne-
deniyle ne 6gretim iiyeliginden onceki kisa avukatlik deneyiminde ne de verdigi derslerde ¢ok basarili ol-
mus; hayatinin biiyiik bir kisminda karisi Sarah Austin’in ¢abalariyla ge¢imini saglamigtir (Morrison 1997:
213).
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Philosophy of Positive Law [Hukuk Teorisi Dersleri ya da Pozitif Hukukun Felsefe-
si] bagligiyla 1863 yilinda yayinlamistir. Bu ikinci kitap, ilk kitaptaki alt1 dersi de iger-
mektedir. Bununla birlikte Austin asil olarak, 20. yiizyilin ilk yarisinda Hart’in, kendi
hukuk kuramini olugtururken onun diisiincelerini genel ¢erceve olarak kullanmasiylal?
tin kazanmigtir (Bix 2001).

4.1. Austin’in Hukuk Anlayisinin Temelleri

Austin (1940: 281), Hobbes’un giiclii ve rasyonel bir hiikiimetin gerekliligini agik¢a or-
taya koymasma ¢ok sey bor¢lu oldugunu sdylemektedir. Bu hiikiimet, pozitif hukuku
—egemenin buyruklarini- sivil toplumun geligimi i¢in bir ¢cerceve olugturan ddevlerin ve
yiikiimliiliiklerin sekillendirilmesi ve yenilenmesi i¢in bir arag¢ olarak kullanmaktadir!3 .

[k dénemlerinde Austin, aristokrasinin Parlamentoyu ile yargi, kilise ve ordu gibi diger
kurumlari kendi ¢ikarlarini desteklemeleri i¢in kullandigini ve bu ¢ikarlarin bir sinifa ait
olmalarindan dolay1 kétii oldugunu diisiintiyordu. Bu uygulamanin sonucu olarak aris-
tokrasi kendi ¢ikarlarmin pesinde kosarken tiim toplum feda edilmis ve insanlar somii-
riilmiigtii. Austin’e gore, hem siyasi sistemin hem de hukuk sisteminin acil, koklii bir re-
forma ihtiyact vardi.

Karis1 Sarah’yla birlikte, verecegi dersleri hazirlamak i¢in kisa bir siireligine (2 yil)
Bonn’a taginan Austin, bu donemde Roma hukukunun rasyonel yapisindan sadece etki-
lenmekle kalmaz, ayn1 zamanda Prusyali seckinlerin akil yiiriitme tarzlarina ve yonettik-
leri halkin onlara olan itaatine de hayran kalir. Belki de Austin’in hayatinda en mutlu ol-
dugu bu dénem, siyasi diisiincelerinde, aydinlanmis seckinler lehine ¢ok 6nemli degisik-
likler yaratmugtir. Iflas etmis olan “aristokrasinin iradesi” kurali, pozitif bilginin emirle-
rine uyan “rasyonel hiikiimet” ile yer degistirmistir. Bu formiil, Benthamci ¢evrenin, yo-
netici seckinlerin goriislerini degistirme projesinden timit kesilmesinin ardindan tarafta-
r1 oldugu genel ¢cogunluk kurali diisiincesinin beslenmesine de yaramistir (Morrison
1997: 215; Bix 2001). Yenilenmis ulus devlet, daha genis bir kitleye oy hakk: verecek

12 Hart iinlii yapit: The Concept of Law™un (1994 —ilk baskis1 1961) “bir analitik hukuk teorisi denemesi” ol-
dugunu sdylemektedir (s. vi). Her ne kadar yapit —Hart’in deyimiyle- “genel olarak Austin’in emperatif te-
orisi gizgisinde yapilanmig basit bir hukuk sisteminin eksiklikleri ile ilgili” (s. vi) ise de, Hart’in, Austin’in
teorisinin eksik yanlarina ¢oziimler getirerek bu teoriyi giiniimiiz hukuk sistemlerine uyarladigini sdylemek
yanlig olmayacaktir (McLeod 1999: 54).

13 Bununla birlikte Austin (1940: 280) Hobbes un iki énemli noktada yanildigini sdylemektedir: Bunlardan
birincisi egemene itaat konusunda Hobbes’un dinsel dogmaya gereginden fazla gonderme yapmasi; dige-
ri ise egemenligin, bagimsiz siyasal toplumun kaynagini kurgusal bir sozlesmede aramasidir. Hobbes, olus-
turdugu egemenlik teorisi igerisinde, kiliseyi egemenin itaati altina sokmus, ancak donemin Ingiltere’sin-
deki inancli Hiristiyanlari devlete itaat konusunda ikna etmek i¢in Leviathan’in biiyiik kismint yurttas ile
Hiristiyan arasinda bir ¢eliskinin olmadigin1 gostermeye ayirmistir (Agaogullar1 vd. 1994: 247-55). Ancak
Austin de Tlahi hukuk olarak tanimladigi Tanri’nin hukukunu mutlak kabul etmekte ve pozitif yasalarin bu
Tlahi yasalara uymasi gerektigini sdylemektedir. Bkz agagida dipnot 15.
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ve yetkilendirilmis cebri —cezalandirma ve hapsetme yetkileriyle desteklenmis buyruk-
lar1- gelismekte olan pozitif bilgi uyarinca kullanmaktan ¢ekinmeyecek, aydinlanmis ve
rasyonel bir birlik haline gelecekti. Austin’in hukuk teorisi, yeni bir sosyal inancin, fay-
daciliin rehberliginde bilgi, gii¢, buyruk ve itaati temel unsurlar olarak iceren yeni bir
yapinin temellerini atmigtir. Bu yapinin —yeni sosyal diizenin- kaynagi, ne fiziksel olarak
egemeni kuran bu seckinlerin siibjektif irade ya da arzusu, ne de basit bir gii¢ iligkisidir.
Austin objektif bir inanca sahiptir. Kitabiin III. Ders’inde acikca ortaya koydugu gibi,
pozitif bilginin sosyo-politik yapinin altinda yatan hakikatleri gosterebilecek 6zellige sa-
hip olduguna ve bu bilginin, en azindan temellerinin, tiim topluma yayilmasinda egitimin
tagidig1 onemli role inanmaktadir. Toplumsal gelisimin anahtari, rasyonel hiikiimet ile
egitilmis toplulugun birlesimi olacaktir (Morrison 1997: 214).

Austin’in ilk iddias1, insanin yanilabilir oldugudur. Insanlar tek baglarna insan yasami-
nin hakikatine hakim olamazlar. Tam anlamiyla ahlék ilkesine yonelmis ideal bir hukuk
ve ahlak sisteminde dahi, kurallar bilinebilir fakat bu kurallarin ardindaki mantik bir bii-
tiin halinde kavranamaz. Bilim, otoriteye duyulacak bir inanci gerekli kilar. Uzmanlar
aragtirir, bulduklarini analiz eder ve anlatirlar. Normal insanlarin bilimsel sonuglara olan
giivenleri, bilimde otoriteye sahip bilim adamlarinin vardiklar sonuglar nedeniyledir. Bu
sonuglara ulasma yontemlerinden haberdar olmayan halk, sonuglara inanir ve davranis-
larim1 bu sonuglara gore ayarlar. Bu giiven, otoriteye itaat, ‘tamamen rasyoneldir’. Etik-
te ise boyle bir yap: bulunmaz. Etikle iligkili olan bilimler (yasama, siyaset ve siyasal
ekonomi) biiyiik ol¢iide karigiklik i¢indedir; ¢iinkii, etik aragtirmasinda bulunanlar, bilim-
sel tarafsizlik tutumunu edinmemisgler, dolayisiyla da farkli sonuglara ulasmislardir. Bu
durum, kargilagilan olayi elestirel ve aragtirmaci bir sekilde ele almaya ne vakti ne de im-
kani olan halkin ¢cogunu fikirlerin merhametine mahkim etmistir. Ayn1 zamanda pek cok
hukuki ve ahlaki yap1 ‘insan aklina degil yaban gelenege dayanir’ ve etik hakikatin ya-
yilmast ve ilerlemesi yolunda biiyiik engeller vardir (1940: 125-7). Zamanla, sorunlarin
oOziine inen bilgi, uzman olan birkag kisiyle sinirlaninca, halk yol gosterici ilkelere ulaga-
bilecektir. Halk ‘bu ilkelere sahip olur ve bunlart uygularsa, aklin sesine boyun egecek
ve safsataya ve yanilgiya karsi silahlanmig olacaktir’ (1940: 128). Etik hakikatin yayil-
masi sosyal catigmayi hizl bir sekilde azaltacak ve toplumsal isbirliinin dogasini anla-
manin temelleri atilacaktir. Austin, yararlilik acisindan talep edilen ancak hakkinda pek
cok ‘yikict onyarginin’ bulundugu 6zel miilkiyet kurumu 6rnegini ele alir. ‘Cahil fakire
gore, comert miilkiyet kurumunu kacinilmaz olarak izleyen esitsizlik, bir haksizliktir.
Kendileri var giicleriyle calisip yokluk icinde yasarken, digerlerinin killarini bile kipir-
datmadan onlarin emegi ile semirmeleri, fakirlerin ve cahillerin onyargili gozlerinde
korkung bir durum gibi goriiniir: pek cok seye mal olan iiriinler, birkag kisi tarafindan
almmugtir ve bu Tanrt’min liitufkar amaglarina aykiridir’ (1940: 129). Bu 6nyargmim pek
cok etkisi vardir. Tk bakista nedeni sefaletmis gibi goriinen, ancak esasinda toplumsal
olarak neyin olanakli oldugunun yanlis anlagilmasindan kaynaklanan pek ¢ok suca ne-
den olur. En kétiisii, ¢ektikleri acinin asil nedenlerine ve miimkiin olan ¢6ziim yollari-
na kars1 insanlarin goziine bir perde ceker. ‘Kitlik ve zorluk, doganin cimriliginden kay-
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naklanmaktadir, miilkiyet kurumunun sonucu olan egitsizlikten degil’. Austin daha son-
ra, insanin 6zel miilkiyet kurumuna ihtiya¢ duydugunu ve sermaye mekanizmasinin
6zel miilkiyetin dogrudan sonucu oldugunu iddia eder. Fakirler, zorunlu olarak emek-
lerini birakarak sermaye tarafindan kullaniliyor ve ‘siirekli angaryaya mahkum’ edili-
yorlarsa da, Austin siirecin olusturdugu kargilikli bagimlilig1 da kabul eder: ‘Esasinda
isciler, hukuken olmasa da, emeklerini kiralayan sermaye sahipleriyle birlikte miilki-
yete sahiptirler’ (1940: 129).

Austin daha sonra dikkate deger bir iddiada bulunur: eger fakirler siyasal ekonominin il-
kelerini anlarlarsa, durumlarinin dogasini ve pazarlik giiclerini degistirebilir ve i¢inde bu-
lunduklar: gartlar1 daha iyi hale getirebilirler. Bunu gerceklestirecek olan, Austin’e gore,
yine, kesinlikle hakikattir: “Malthus’un ince zekastyla kegsfedilen dogru niifus ilkesi uya-
rinca, sefaletlerinin ve fazla calismalarinin nedenlerini ve ¢oziimlerini aramak zorunda-
dirlar” (1940:130). Bilgilerini kullanarak, ‘birkag kisinin keyfi kurallarina olan baglilik-
larmn igrengliginden’ kurtulacaklar, miilkiyete yaptiklari saldirilarin esasinda birikim ya-
ratan bir kuruma yapilan saldir1 oldugunu anlayacaklar, miilkiyetin giivence altina alin-
masinda ciddi ¢ikarlar1 oldugunu gorecekler ve ‘eger sayilarini emeklerine olan talebe
gore ayarlarlarsa, bu yararli kuruma hayir dualart ederek igverenleriyle birlikte bolluk
icerisinde paylasacaklardir’.

Austin, pozitif bilgiye ulasilabilecegine ve bu bilginin apagik ortada olduguna dair biiyiik
bir inang tasiyordu. Ona gore diinya, analizin konusuydu ve degisik bilimler onu seffaf
kilabilir, bu bilimlerin dili alttaki gercegi gosterebilirdi. Austin’e gore ‘bu bilimlerin in-
celeme konusu hakkinda bir belirsizlik yoktur’; karsilagilan zorluklar digsaldir, bu bilim-
lerde calisanlarn tutumlarinda bulunurlar. ilerleme, ‘inatct bir sekilde aym tarzda’ gah-
silmaya devam edildigi takdirde mutlaka gerceklesecektir (1940: 127).

Austin’in, Thomas Malthus’un siyasal ekonominin temeli olarak ortaya koydugu An Es-
say on The Principle of Population’daki'4 [Niifus Ilkesi Uzerine Bir Deneme] hakikate
duydugu giiven, onun topluma ve bilime bakigini gostermesi agisindan aydinlaticidir. In-
san gelisiminin gereksinimlerine iyimser bir bakisa kismen bir cevap niteligi tagiyan bu
eserde Malthus, niifus konusuna kotiimser bir anlayis getirmistir. Kontrol edilmedigi tak-
dirde niifus, gida iirtinleri aritmetik olarak ¢ogalirken, geometrik olarak artacaktir ki, bu-
nun da yikici sonuglari olacaktir. Malthus’un insan toplumunu yoneten temel yasalardan
birini ortaya cikardigini iddia ettigi bu ‘bilimsel” vargi, bir teori olarak degil, politikay1
yonlendirmesi gereken bir hakikat olarak goriilmiistiir. Soyle der Malthus: ‘Canli doga-
min tiimiine hakim olmus bu yasanin yiikiinden kagilabilecek bir yol goremiyorum’. Bu il-
keyle Malthus tiim iitopik, radikal ve biiyiik toplumsal miihendislik projelerine saldirmig-
tir. Ona gore sinirli ve dereceli bir reform tek gercekci yoldur. Bunun da 6tesinde Malt-
hus’a gore hukuk, kendisini toplumsal gelismenin altinda yatan kanunla ayni ¢izgiye ge-

14 Bu eserden yapilan almtilart nakleden: Morrison 1997.
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tirmelidir; hukukun icerisinde fakirlerin tiremesini tesvik edecek herhangi bir sey bulun-
mamalidir. Eger hukuk yapisi fakirlerin yagam sartlarini gelistirecek herhangi bir hiikiim
icerirse, bu, onlarin daha ¢ok cocuk yapmalar1 ve bununla birlikte zenginlik yaratilmasi-
nin azalmasi sonucunu verecektir. Hukuk kurallar: tercih edebilmeyi yasaklamamali, fa-
kat belirli tercihlerin olumsuz sonuglarini acik hale getirecek sekilde diizenlenmelidir.
Fakirleri, yasamsal ihtiyaclarini saglamalarinin giivence altina alinmadig bir durumda ¢o-
cuk yapmaktan uzaklastirmak icin hukuk, ilerideki evliliklerden dogacak hicbir cocugun
fakirlikten kurtulma sansina sahip olmayacagini gosterir sekilde yapilmalidir. Boylece:
“eger bir erkek, bir aileyi gecindirebilme ihtimali olmadan evlenecek ise, bunu yapmak
icin en ileri ozgiirliige sahip olmalidir”. Bununla birlikte, aile reisleri, dogacak sonug-
larla yalniz bagina birakilmalidir: ‘Doganin verecegi cezaya mahkum edilmelidirler, sefa-
let cezasina... Onu ve ailesini act ¢ekmeye mahkum etmis, defalarca ikazda bulunmusg
Tanri’min kanunlari olan doga kanunlari, onlara dgretilmelidir’. Bu siyasi olarak giiclii
olanin verdigi bir ceza degil, dogal toplumsal kanunlarin iglemesinin sonucudur; pozitif
hukuk sadece araci bir enstriimandir. Dahasi, terkedilmis ya da gayrimesru ¢ocuklar icin
de herhangi bir yardim yapilamaz: ‘Eger ebeveynler cocuklarin terk ederlerse, bu sugc-
tan sorumlu olmalidirlar. Karsilastirma yapmak gerekirse (...) cocuk, toplum icin kiiciik
bir degere sahiptir’. Asagidaki paragrafta da belirtildigi gibi, Malthus herhangi bir temel
hak nosyonuna ve toplumsal yasama hakkina diismandir:

Paylasilmis bir diinyaya gelmis olan kimsenin, normalde dayanacagi ebeveynlerinden elde
edecegi herhangi bir geliri yoksa ve toplum onun emegini istemiyorsa, kiiciik bir parca yi-
yecegi bile talep etmeye hakki yoktur ve esasinda oldugu yerde bulunmaya bile hakk: yok-
tur. Doganin kudret sofrasinda onun i¢in bir yer bulunmaz. Doga ona gitmesini soyler ve o

da onun emirlerini yerine getirmek zorundadir.

Hemen belirtmek gerekir ki, Austin’in bu diisiinceleri ileri siirdiigi donem, 1775 lerde
baglayan Sanayi Devrimi’ne denk gelmektedir. Sanayi Devrimi’nin sonucu olarak kent-
lerde niifus y131lmasi olmus, isci ve fakirlerin sayisi artmusti. Isciler cok kétii sartlar al-
tinda calisiyorlardi ve buna karsin sendikalarin da orgiitlemesiyle is¢i hareketleri ortaya
cikmisti. Daha iyi kosullarda ¢aligma talebiyle hareket eden is¢iler cogunlukla siddet yo-
luyla bastirilmaya galisiliyordu. Austin’in 6zellikle miilkiyet kurumunu ele alis1 ve bunun
toprak ve sermaye sahipleri lehine olmak iizere mesrulagtirmaya caligmasi da, iste done-
min bu sartlari icerisinde degerlendirilmek gerekir.

4.2. Austinci Hukuk Teorisi

Austin’in ortaya koymus oldugu analitik hukuk teorisi, dort alanda kavramsal analiz ya-
pilmasi ile ilgilenmistir: Hukuk kavraminin analizi, temel terimlerin tanimlanmasi, temel
hukuki terimler arasindaki karsilikli iligkiler ile diger hukuki olmayan kavramlarin anali-
zi ve bu kavramlarla hukuki kavramlarin birbirlerinden ayrilmasi (Morrison 1997: 222).
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Austin hukukun kaynagi olarak olaylara dayanan orf-adet hukukunun, kotii yapilmis ya-
zilt hukuka gore daha zengin ve daha esnek olabilecegini kabul eder. Ancak iyi yapilmig
yazili hukuk, ilkeleri bulunan, bilimsel bir ifade olacaktir. Kanunlar, hukukun tarihsel ge-
lisimi ve ulagilacak amag dikkate alinarak dikkatli bir sekilde hazirlanmalidir. Austin, d6-
neminin hukukgularini sert bir dille elestirir ancak bunun nedeni olarak daginik olan, ya-
zil1 kanunlar seklinde somutlasmamus kurallar1 gosterir. Diizenli, tutarli, bilimsel bir se-
kilde hazirlanmig kanunlar bulundugu takdirde meslegi hukukculuk olmayan diger insan-
lar da hukuku anlayabileceklerdir. Bu durumda hukuk, avukatlarin elindeki para kazan-
ma araci olmayacak, satin alinamayacak, antik Roma’da oldugu gibi, serefli bir is olacak
ve siyasal agirliga sahip bulunacaktir (Morrison 241-3).

Hukuk kavraminin analizi, ayn1 zamanda hukuk teorisinin konusunun belirlenmesi ama-
cina da hizmet etmektedir. Austin hukuk kavraminin gercekte hukuk olmayan, benzeyis
ve kiyas yolu ile hukuk alanina dahil edilen baz1 konular1 da kapsadigini, dolayisiyla hu-
kuk biliminin asil konusunun bunlarla karigtirildigini soyler. (1940: 86). Siyasal giiciin
kullanilmasi, Austin’in diisiincesinde, I. Dersin hemen baginda yaptig1 tanimda da agikla-
dig1 gibi, temeldir:

Hukuk teorisinin konusu pozitif hukuktur; basit ya da dar anlamda hukuk: siyaseten iistiin
olanlarin siyaseten altta olanlar icin yaptig1 hukuk.(1940: 86)

Iste, hukuk teorisinin asil konusunu olusturan pozitif hukuku Austin, hukuk oldugu dii-
stintilen ya da zannedilen diger kurallardan ayirmaya calisir. Austin en genel anlamiyla
yasay1 su sekilde tanimlar:

(...) akil sahibi bir varlik tarafindan, lizerinde gii¢ sahibi oldugu akil sahibi bir varligin hare-
ketlerini yonlendirmek i¢in konulmusg kural. (1940: 86)

Bu yasa tanimi altinda, hukuk teorisinin konusunu olusturan pozitif yasalarla birlikte, ce-
sitli yasalar da vardir:

o Tanr tarafindan, yaratti31 insanlar icin konulmus yasalar —ilahi Hukuk ya da Tanr’nin
Hukuku,

« Insanlar tarafindan, insanlar icin konulmus yasalar. (1940: 86).

Insanlar icin insanlar tarafindan konulmus yasalar ise iki sinifa ayrilir:

1. Pozitif yasalar: Bunlar siyaseten iistiin olanlar tarafindan konulmus yasalardir. Ba-
gimsiz uluslarda, bagimsiz siyasal toplumlarda bulunurlar. Onlara pozitif niteligi veren,

toplumsal konum (by position) nedeniyle var olmalaridir (1940: 87). Hukuk teorisinin
konusunu olusturan yasalar pozitif yasalardur.

2. Pozitif ahlak kurallar:: Siyaseten iistiin olmayanlar tarafindan konulmus pozitif ya-
salar da vardir. Bunlar genellikle -ancak dogru olmayan bir sekilde- yasa olarak adlandi-
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rihir. Insan davramgiyla ilgili olarak belirsiz bir insan toplulugunun diisiincelerini ya da

hislerini yansitirlar. Austin bu yasalara ornek olarak, “Seref yasalari”, “teamiil kurallar1”
gibi isimler almig kurallari verir.

‘Pozitif ahlak’ nitelemesindeki ‘pozitif” kelimesi bu yasalari/kurallart Tanr1’nin yasalarin-
dan, ‘ahlak’ kelimesi ise pozitif yasalardan ayirmaktadir (1940: 87). Pozitif nitelemesi
kuralin begeri bir kaynagi oldugunu gosterirken, ahlakilik iki tiir beseri yasanin kaynak-
lar1 bakimindan tagidigi farka isaret eder (1940: 171). Bununla birlikte pozitif yasalar
Tanri’nin yasalariyla snanmalidir..15.

11ahi, hukuki ve ahlaki 6devlerin varliginin benimsenmesinden sonra, hukuk kurallarmin
odev yiiklemesi ve bu kurallarin sinanmasi i¢in Tanr1 yasalarinin bir 6l¢iit olmasi, esasen
Austin’in karg1 oldugu dogal hukuk goriisiinti cagristirmaktadir. Bu noktada iki biiyiik
sorun vardir. Birinci sorun, Tanr1 kurallariyla ya da ahlak kurallariyla ¢atigan bir pozitif
yasanin varliginda, her birinin 6dev yiiklemesi nedeniyle tercihin nasil yapilacagidir. Di-
ger bir sorun ise Tanr1 yasalarina ya da ahlak kurallarina aykiri bir pozitif yasanin gecer-
li olup olmayacagidir. Birinci sorun agisindan ahlaki bir ¢oziim onermemekle birlikte
Austin, her iki sorun agisindan da tercihini pozitif yasalarin baglayiciligindan yana kulla-

15 Austin’in, Hobbes’u dinsel dogmaya yaptig1 gonderme nedeniyle elestirirken, Tanr1 yasalarini pozitif yasa-
lar icin bir ol¢iit olarak kabul etmesi ilgin¢ olmakla birlikte, bu kabulle neyin kastedildigi de konunun an-
lagilmas1 bakimindan 6nem tagimaktadir. Austin, Tanri’nin bir kisim yasalarinin tartigma gotiirmeksizin kut-
sal metinlerde agi1ga kavustugunu ancak diger bir kisminin belli olmadigini sdyler. Peki bu agiga ¢ikmamig
yasalara nasil ulagilacaktir? On kabul, bu yasalarin ulagilabilir nitelikte oldugudur. Austin soyle devam
eder:

Austin’in, Hobbes’u dinsel dogmaya yaptig1 gonderme nedeniyle elestirirken, Tanr1 yasalarini pozitif ya-
salar i¢in bir ol¢iit olarak kabul etmesi ilging olmakla birlikte, bu kabulle neyin kastedildigi de konunun
anlagilmasi bakimindan 6nem tagimaktadir. Austin, Tanri’min bir kisim yasalarinin tartisma gotiirmeksizin
kutsal metinlerde agiga kavustugunu ancak diger bir kisminin belli olmadigini soyler. Peki bu agiga ¢ikma-
mus yasalara nasil ulasilacaktir? On kabul, bu yasalarin ulasilabilir nitelikte oldugudur. Austin sdyle de-
vam eder:

Tanr’'nin ag13a ¢ikmamis yasalari, insan tarafindan, Tanri’nin iyi olusundan ve insan eylemlerinin egili-
minden ¢ikarilmalidir. Diger bir deyisle, Tanri’nin comertligi, genel fayda ilkesi ile birlikte, onun agiga ¢ik-
mamis yasalar1 igin tek yol gosterici ya da belirtidir (1940: 106).

(...) Tanr1 bize gozlemleme, hatirlama, muhakeme etme 6zellikleri vermistir ve bu 6zellikleri kullanarak
eylemlerimizin egilimini bulabiliriz. Eylemlerimizin egilimlerini ve O’nun comert amacini bilmekle, 6r-
tiik buyruklarini da bilebiliriz.

Tanri, yarattig1 varliklarin en bilyiik mutlulugunu tasarlar. Coziimlenmesi gereken sorun sudur: Bir grubun
eylemleri genel olarak yapildigi ya da yapilmadig: takdirde bunun genel mutluluk ya da iyi i¢in olasi etki-
si ne olacaktir?

(...) Eger davramiglarimiz gercekten genel fayda ilkesine gore ayarlanmigsa, Ilahi yasa ve kurallara uygun
olacaktir.

(...) Tek bagina kotii gibi goriinen, yararl ya da zararsiz, tek basina iyi gibi goriinen de yikici olabilir.

Ornegin, bir fakirin, zengin komsusundan bir sey calmasi, tek bagina diisiiniildiigiinde zararsiz, hatta bir
agidan olumlu goriilebilir. (...) Fakat bunu herkesin yaptig1 diisiiniiliirse sonucu ¢ok kotii olacaktir (1940:
107).

Acik ve tartigmasiz bir sekilde aciga ¢ikmig Tanr1 yasalarina, bu yasalarin yalin anlamlarim dikkate alarak
uymak zorundayiz. Eger ag1a ¢ikmamuglarsa, [lahi yasa koyucunun yasa ve emirlerinde amaci olan genel
fayda ve iyi uyarinca davranmaliyiz.
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nir ve dogal hukukgulara kesinlikle katilmadigini belirtir!¢. Austin, Blackstone’un, Com-
mentaries adli eserinde dile getirdigi, “baglayicilik konusunda Tanrt yasalarinin diger
tiim yasalara iistiin oldugu; hicbir insan yasasimin Tanrt yasastyla celismemesi gerekti-
gi; [Tanri yasalarina] karsit olduklar: takdirde insan yasalarimin gecerliliginin olmadigt
ve tiim gecerli yasalarin giiclerini Ilahi asillarindan aldiklart” yoniindeki goriisii elesti-
rerek soyle soyler:

[Blackstone bu soziiyle] tiim yasalarim {1dhi hukukla uygunluk igerisinde olmasim kastetmis
olabilir. Eger kastettigi buysa, duraksamadan ona katilirim.(...) [[Jnsan yasakoyucularm,
koyduklart yasalar1 yapmak icin lahi yasalarla bagh olduklarini, ciinkii boyle yapmazlarsa
Tanrr’nin kendilerini cezalandiracagini kastetmis de olabilir. Buna da, eger Tanr1’nin huku-
kunun belirtisi fayda ilkesi olacaksa, (...) tamamiyle katilirim. (...) Ancak Blackstone’a ait
bu ifadenin anlami, eger bir anlami varsa, sanki s6yleymis gibi goriiniiyor: ilahi hukukla
catigan hicbir insan yasasi zorunluluk yiikleyici ya da baglayici degildir; diger bir deyisle,
flahi hukukla gatisan bir yasa, yasa [vurgu Austin’e ait] degildir (...).

Simdi, Tlahi yasayla catigan insan yasalarimin baglayici olmadigini, yani yasa olmadigimi sdy-
lemek tamamen sagmadir. En yikici yasalar, dolayisiyla Tanri’nin istegine aykir1 olan yasa-
lar, mahkemeler tarafindan yasalar olarak uygulanmigtir ve halen de uygulanmaktadir. Za-
rarsiz hatta faydali bir eylemin, egemen tarafindan 6liim cezasiyla yasaklanmig oldugunu
diistiniin; eger bu eylemi islersem, yargilanir ve suclu bulunurum. Bu cezaya, insan yasa-
koyucularin kotii sonuglar1 olmayan eylemleri yasaklamamalarini emretmis olan Tanr ya-
sasina karsit olmasi nedeniyle itiraz edersem, Mahkeme yapmis oldugum muhakemenin et-
kisizligini, gegerliligini inkar ettiZim yasanin geregini yerine getirerek, beni asmak suretiy-
le ortaya koyacaktir. Diinyanin yaratilmasindan bugiine kadar, Tanr1 hukukuna dayanan bir
itiraz, yargi tarafindan dinlenmemigtir (1940 214-5).

Tanrt’nin yasalarindansa -bu yasalarin belirtisi olan fayda ilkesine gore sekillenmis bile
olsalar- insan yasalarina uyma gerekliliginin asil nedeni, Tanrinin gercek iradesinin ne ol-
dugunun ya da fayda ilkesinin gereklerinin belirlenmesinin objektif bir sekilde gercek-
lestirilememesidir:

(...) Tanr’nin yasalar1 her zaman acik degildir. Tiim papazlar, en azindan makul olanlari, va-
hiy yoluyla bize iletilmis bile olsalar hi¢bir 6dev semasinin tam ve agik olmadigini kabul
edeceklerdir. Tlahi iradenin belirtisi olarak fayda da agikga yetersizdir. Birine kotii goriinen,
bir bagkasina iyi goriinebilir (1940: 215).

Bu tartigma baglaminda Austin, hukukun kaynagi olarak orf-adetin kabul edilmesine de
kars1 ¢cikmaktadir. Ona gore, orf-adet ya da ahlak kurallar1 pozitif yasalarla ortiigebilir.
Ahlak ve Tanr yasalarinin pozitif yasalarla sik sik ortiismesi, pozitif hukukun gergek do-
gasinin ve kaynaginin hukuk teorisyenlerince yanlig anlagilmasina neden olmustur. Pozi-
tif yasalarin, pozitif ahldka ya da Tanri’nin hukukuna gore sekillendigi durumlarda, bu
yasalarin egemenin yarattig1 bir sey oldugunu unutmaktadirlar. Orf-adet hukuku, yargicm

16 Burada dikkat edilmesi gereken nokta, pozitif hukuk kurallari ile Tanr yasalar1 ya da diger ahlaki kurallar
arasindaki tercihin, bunlarin ahlaki degerleri bakimindan degil, hukuki baglayicilik yoniinden tartisma
konusu yapilmis olmasidir.
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hukuk yaratmasiyla, daha dnceden var olan orf ve adetler esas alinarak yaratilmigtir. Bir
yargig bir orfii, vermis oldugu kararla egemenin yaptirimina baglamadikca, o, pozitif ah-
lak kuralidir; ancak bundan sonra pozitif yasa olabilir. Dolayisiyla orf-adet kurallari hu-
kukun kaynagi olamaz (1940: 199).

Buraya kadar yaptigimiz agiklamalardan sonra, Austin’in hukuk teorisinin konusu olarak
kabul ettigi pozitif yasanin tanimimi su sekilde yapmak olanaklidir:

YASA, BIR EGEMENIN YAPTIRIMLA DESTEKLENMIS BUYRUGUDUR.

4.3. Analitik Hukuk Teorisinin Temel Kavramlari

Gerek buraya kadar yaptigimiz aciklamalar gerekse ulastigimiz bu yasa taniminda ii¢ un-
sur goze ¢arpmakta ve daha genis bir sekilde ele alinmay1 hak etmektedir. Bu unsurlar,
egemen, buyruk ve yaptirimdir. Her ne kadar agagida bu unsurlar1 ayr1 ayri inceleyecek-
sek de, Austin’in kurguladig1 teoride, kendisinin de belirttigi gibi, bu kavramlar temel
olarak birbirlerinden ayrilamaz niteliktedir.

4.3.1. Egemen

Sadece Tanri, insanlarla kurulacak mutlak bir gii¢ iligkisine sahiptir. Toplumsal iligkiler
karsilikli ve akigskandir: ‘bir taraftan bakildiginda iistiin olarak goriinen, diger taraftan
bakildiginda altta goriiliir’ (1873:99). Normal donemlerde bir kral ‘yonetilenlere iistiin-
diir: giicii iradesine uygun davramilmay saglamak icin yeterlidir. Ancak yonetilen de ay-
nt zamanda krala iistiindiir: kralin kudreti, halkin ofkesinden duydugu korkuyla, kalaba-
higin icinde uyuklayan aktif direnme giiciiniin canlanmasiyla kontrol edilir’ (1873: 99).
Bireylerin toplum igerisinde ¢ok cesitli rolleri ve iglevleri vardir: bir birey ‘egemen bir
toplulugun iiyesi’ olabilir ve yargici baglayan kanunlarin yaratilmasindan sorumlu olan-
lardan biri olarak yargica iistiin olabilir; fakat ayn1 zamanda bu birey, hukuka itaat ede-
rek gecirdigi yasaminda, mahkemede yargicin karsisina ¢ikmig bir ‘vatandas’ da olabilir.

Egemen, bir toplumdaki tiim hukukun temel kaynagidir ve egemenin olmadi§ yerde hu-
kuk da olamaz.

Her pozitif yasa, (...) egemen bir kisi ya da egemen kisiler grubu tarafindan, bu kisi veya
grubun egemen ya da iistiin konumda oldugu bagimsiz siyasal bir toplumun iiye veya iiye-
leri i¢in konulmustur (1940: 177).

Esasen “egemenlik” kavrami Austin’den cok once felsefl ve siyasi terminolojiye girmis
bulunuyordu. Bentham ve Austin’in bu kavrama getirmis oldugu yenilik iki temel ilkey-
le 6zetlenebilir (Raz 1997: 6-7):

1. Egemenligin, ahlaktan ya da ahlaki ilkelerden ¢ikarilamadig1 ve bunlarla agiklanama-
dig1 savunulmustur. Egemenlik, toplumsal itaat aligkanlig1 olgusuna dayanir..

2. Aligkanlik ve bireysel itaat kavramlari, yani belirli bir kimseye ya da gruba itaat, ege-
menlik analizinde anahtar kavramlar olarak kargimiza ¢ikar..

Austin dogal (ilkel, en basit toplum) ve siyasal (hukukun igleyebilecegi toplum) toplum
arasinda bir ayrim yapar:
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Dogal bir toplum, dogal halde bulunan bir toplum ya da bagimsiz fakat dogal olan bir top-
lum, birbirlerine karsilikl1 iligki baglartyla bagli insanlardan olusur, [bu insanlar] siyasal bir

toplumun, egemen ya da bagimli iiyeleri degillerdir (1940: 225).

Bir toplum, iiyelerinin cogunlugu belirli ve ortak bir iistiine itaat aligkanlig1 igerisinde bu-
lunmadikga siyasal bir toplum degildir (1940: 222).

Bentham da egemenlik kavramini tanimlarken siyasal bir toplumdan bahsetmisti. Buna
kargin Austin, “Bay Bentham’in deginmeyi unuttugu” negatif niteligi de ekler, yani ba-
Simsiz siyasal bir toplum olmay1 (1940: 234). Austin’e gore egemenlik, niifusun ¢cogun-
lugunun geleneksel olarak egemene itaat aligkanlig igerisinde bulundugu siyasi toplum-
da miimkiindiir; buna ek olarak egemen de bir bagkasina itaat aligkanlig icerisinde olma-
mali, bagimsiz olmalidir. Dolayisiyla bagimsizlig1 s6z konusu olan toplum degil, toplum-
daki egemen kisi veya gruptur:

Uyelerinin geneli ya da cogunlugu belirli ve ortak bir iistiine geleneksel olarak itaat eder-
lerken, ayni1 zamanda bu belirli kisi ya da kisilerin olusturdugu organ da belirli ve ortak bir
iistiine geleneksel olarak itaat ediyor olmamalidir (1940: 221).

Siyasal bir toplumdaki niifus oldukg¢a yiiksekse de, “bagimsiz bir siyasi toplum iki kisma
ayrilabilir: egemen ya da iistiin olan iiyelerinden olusan bir parca ve sadece uyruk olan
iiyelerinin olusturdugu diger parca”. Bu birlesim, tarihsel bir olgudur:

Mevcut ¢ogu toplumda egemen giicler, ya biitiiniin tek bir tiyesi tarafindan sahiplenilmistir
ya da iiyelerinin birkag1 tarafindan paylagilmistir: hatta hiikiimetlerin genel olarak destek-
lendigi pek ¢ok toplumda bile, egemenlerin sayisi tiim siyasi toplulugun kiictik bir kismudir.
Kendisi tarafindan yonetilen bagimsiz siyasi bir toplum ya da tiim toplulugu iceren egemen
bir organ imkansiz degildir; ancak bu tip toplumlarin varligi olmayacak bir seydir
(1940:237).

Austin agiklamasin sdyle siirdiirtir:

Bagimsiz siyasi bir toplumun her iiyesi yetigkin ve giivenilir bir zekaya sahip olsaydi, her
iiye egemenlik gii¢lerini kullanmaya dogal olarak ehil olacakti; boyle kurulmus bir toplum
diisiiniirsek, etkin bir sekilde kendisi tarafindan yonetilen, [her tiyenin ayni1 zamanda yone-
tici oldugu] bir toplumun varligini da diisiinebiliriz. Ancak mevcut her toplumda, iiyelerin
¢ogu, egemenlik giiclerini kullanmaya dogal olarak ehil degildirler; hatta hiikiimetinin po-
piilaritesi en yiiksek olan toplumda bile, sadece dogal olarak egemenlik gii¢lerini kullan-
maya ehil olmayan iiyeler egemen organin diginda birakilmamuglardir. Eger, dogal ehilsiz-
likten dolay1 dislananlara, boyle bir zorunluluk olmadan dislananlar1 (6r. kadinlar) da ekler-
sek, goriiriiz ki, boyle bir toplumda bile iiyelerin ¢cogunlugu hakimiyet altindadir. Sonug
olarak, biitiiniin idaresi miimkiin olmasa da, mevcut her toplum, iiyelerinin biri ya da bir ve
tiim arasinda bulunan birkaci ile yonetilmektedir (1940: 237).

Siyasal ve bagimsiz olan her toplumda egemen yetkileri bir tek kisi veya bir grup elinde
tuttuguna gore, her {iistiin hiikiimet Austin’e gore bir monarsi ya da aristokrasi (genel an-
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lamiyla) olarak ortaya ¢ikmaktadir!?. Aristokrasinin ise {i¢ gériiniimii vardir: Bunlar, oli-
garsi, 6zel anlamiyla aristokrasi ve demokrasidir.

Austin’e gore egemen, hukuken sinirlandirilamaz niteliktedir. Austin’in kurdugu cerceve
icinde egemenin hukukla bagli olmasi mantiksiz olacaktir, ¢linkii egemen en tist organdir
ya da ulusun sahip oldugu giiciin toplandig1 yerdir. Monarkin ya da bir grup egemenin
hukuki bir 6devle bagli oldugunu sdylemek, bunlarin hem egemen hem de egemen olma-
digin1 sdylemekle birdir. Siyasal toplum, egemenin giicii hukuki sinirlamalara tabi olsa
bile hukuki despotizmden kagamaz.

Egemenin yetkisinin hukuken [vurgu Austin’e ait] sinirlandirilamaz olmasi gerekir. Pozitif
hukukg¢a simirlandirilmis yetki, terimlerde ¢eligki anlamina gelecektir. (...) Egemenlerin ken-
dileri ya da kendilerinden sonra gelecekler icin koymus olduklart goriintiisiinii veren yasa-
lar, ancak kendileri ya da kendilerinden sonra gelecekler i¢in yol gosterici olarak kabul et-
tikleri ya da onlara tavsiye ettikleri ilkeler ya da ozdeyisler olarak diisiiniilebilirler.
(1940:263-4)

Ciinkii, egemenin herhangi bir sekilde kendisini bagladigi diisiiniilen bir kurala uymama-
st durumunda, ¢ikardigr buyrugun ya da yasanin anayasal olmadig1 sdylenebilirse de, bu
yasanin hukuken gecersiz ya da hukuki olmayan olarak nitelendirilebilmesi olanakl1 de-
gildir (1940: 266).

Austin bu diisiinceleriyle esasinda 19. yiizyilin baglarinda liberal diisiiniirlerin hepsinde
ortak olan bir kaygiyi ifade ediyordu: toplumun dagilmasindan duyulan korku ve giiclii
bir hiikiimet ihtiyaci. Bentham ve Austin’e gore reformcu bir hiikiimet, giiclii olmaly-
di!8. Ancak Bentham anayasal sinirlamalarin varlifindan bahsederken, Austin’e gore,

17 Austin, “genel anlamiyla aristokrasi” deyimini, yoneticilerin -ya da yénetimde etkili olanlarin- genis bir si-
niftan olustugu durumlar i¢in kullanmaktadir. Boyle bir durumda, aristokratik yonetimin tiyeleri, ayni za-
manda vatandas statiisiindedir.

Her monarside, monark, tebasi tarafindan inanilan ve hissedilen diisiince ve duygulara aligkanlikla riayet
eder. Ancak neredeyse tiim monarsilerde [monark], toplulugun kii¢iik bir boliimiinii olusturmasina rag-
men etkili olan bir kismin diisiince ve duygularina boyun egmekte ya da bunlarin ¢ikarlarim dikkate al-
maktadir. [S6z konusu] askeri bir monarsiyse ya da yonetimin temel araci kiligsa, bu etkili kisim genel
olarak asker sinifi ya da askerlerden se¢ilmis bir organdir. Eger yonetimin temel araci kili¢ degilse, bu et-
kili kismu soylular ya da soylular[la birlikte], din adamlar1 ve hukukgular olusturur. Ornegin, Roma’da,
prenslerin ya da imparatorlarin egemenligi altinda bu etkili kisim, siirekli ordular ve daha 6zel olarak Pra-
etor’un birliginden ibaretti, aynen Tiirk imparatorlugunda bu kismin Yenigerilerden olusmasi gibi. Fran-
sa’da, krallarin egemen olmasindan sonra ve biiyiik devrimden once bu etkili kesim kilicin asaleti, sekii-
ler ve daimi memurlar ve parlamentolarin ya da yiiksek mahkemelerin tiyelerince olusturulmustu. Bu ne-
denle sonug olarak tam anlamiyla bir monarsinin bulunmadigin1 sdyleyebiliriz: her iistiin hiikiimet, [bel-
1i] bir grubun hiikiimetidir (...) (1940: 238).

“(zel anlamda aristokrasi” ise, aristokratik yoneticilerin sayisinin az oldugu ve bunlarin hepsinin yonetici sifatint
tasidig1 durum i¢in kullanilmaktadir.

18 Austin (1940: 280-1), Hobbes un, iki noktadaki yanilgisi diginda, Bentham’la birlikte devlet ve hukuk ko-
nusunda yeni ve degerli diigiinceler ortaya koymus bagka birisini bilmedigini soyler ve sadece Ingilte-
re’de degil, Fransa ve Almanya’da da “tiran savunusu” yapmakla haksiz yere elestirildiginden yakinir.
Ona gore Hobbes’un giiglii bir monarsiyi diger yonetim bicimlerine tercih ettigi dogrudur ancak Hob-
bes’un tasarladigi monark, sinirlanamama ve itaat edilme temeline oturmaktadir. Bu, monarsiyi savunmak
anlamina gelmez.
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egemenlik tizerine konulacak haklar bildirgeleri gibi hukuki sinirlamalar ve kuvvetler ay-
rilig1 kavrami sorunludur. Bunlar bazen uygulamada kendi kendilerini yikarlar ve manti-
ken savunulamaz niteliktedirler. Bu, etkili anayasal sinirlamalarin olmadig1 anlamina gel-
mez. Gercekte bu sinirlamalar karmasik inanglar ve uygulamalar toplamidir; kesin hukuk
degildirler ve elestirel ahlakin goriiniimiidiirler. Sonug olarak Austin, anayasa hukukunun
gercek bir hukuk dali olmadigini, pozitif ahlak kurallarini icermesinden dolay1 hukuk te-
orisinin konusunu olugturmadigini sdylemektedir (1940: 267-8).

Egemene verilen bu niteliklerin ardindan, Austin’in giicler ayrilig: diisiincesinin kargisin-
da durdugunu tahmin etmek zor olmayacaktir. Yasama, yiiriitme ve yarginin degisik or-
ganlarda toplandigin1 6ne siiren goriisler karsisinda —ozellikle de Parlamentonun yasama-
y1, Kralin ise yiiriitmeyi listlendigini soyleyen Blackstone’u elestirerek- kendi olusturdu-
gu egemen tanimu igerisinde giigler ayrilifindan bahsetmenin sagma oldugunu soyler. Ay-
rica Roma Imparatorlugu’nda meclislerin ayni zamanda yargisal gérevleri olmasindan ve
donemindeki yapilanma icerisinde Kralin bazi eylemlerinin hem yasamaya iligkin hem de
idareye iligkin islevleri olmasindan dolayi, olgularin boyle bir tezi desteklemedigini soy-
ler (1940: 249-53).

Sonug olarak, Austin’in tanimladig1 egemenlik kavraminin dort temel dzelligini su sekil-
de belirleyebiliriz (Raz 1997: 8):

1. Bagmli degildir, yani (a) egemene yasama yetkisi bir kanunla verilemez; ve (b) bu
yasama yetkisi kanunla kaldirilamaz.

2. Swuursizdwr, yani (a) egemenin yasama yetkisi hukuken sinirlamaz, bu her hangi bir
konuda kanun yapma yetkisidir; ve (b) egemen yasama yetkisini kullanirken herhan-
gi bir hukuk1 yiikiimliiliigiin muhatab1 olamaz.

3. Tektir, yani her hukuk sistemi i¢in (a) bir tane ve (b) ancak tek bir tane bagimsiz ve
sinirlanamaz yasama yetkisine sahip egemen bulunabilir.

4. Boliinemezdir: yasama yetkisi bir tek kisinin ya da bir grubun elindedir.

4.3.2. Buyruk

Hukuk teorisinin konusunu olusturan her yasa ya da kural bir buyruktur, daha dogrusu,
buyrugun 6zgiin tiirleridir (1940: 88). Buyruk bir istegin anlamlanmasi, ifade edilmesi-
dir. Ancak onu istegin diger belirimlerinden ayiran sey, buyrugun yoneldigi kisinin iste-
ge uymamasi durumunda kotiilii§e ya da zarara ugrama ihtimalidir. Bir buyrugun kendi-
sine yoneltilmesi ile kisi, bu buyrukla bagh hale gelir. Diger bir deyisle itaat etme 6de-
vini yiiklenmis olur. Buyruga uymayan kimse, itaat etmemis ya da yiiklendigi odevi ye-
rine getirmemis olur. Dolayistyla buyruk ve 6dev karsilikh bir iligki icerisindedir: Nere-
de bir ddev varsa, orada bir buyruk agiga ¢cikmistir; nerede bir buyruk varsa, bir 6dev yiik-
lenmigtir (1940: 89).

Iki tiir buyruk vardir. Birinci tiirii, yasalar ya da kurallar olusturur. Tkinci tiir ise belirli
bir olay iizerine verilen buyruklardir ki, Austin bunlar i¢in giindelik dilde herhangi bir ke-
lime bulunmadigini, bu nedenle onlari, istisnai ya da 6zel buyruklar olarak nitelendirdi-
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gini sdylemektedir. Bu iki tiir buyruk arasindaki fark birincisinin “bir grubu, bir eylemi
yapmast ya da bir eylemden kacinmast icin genel olarak baglamast”dir. Ozel bir olay ya
da belirli bir birey i¢in verilmis buyruklar yasa ya da kural olarak adlandirilmayacaktir
(1940: 92). Eger Parlamento belirli veya belirsiz bir siire i¢in misir ihracatini yasaklarsa,
genel olmasi itibariyle, bu buyruk bir kural ya da yasa olarak adlandirilabilecektir. Ancak
limanda bulunan ve gemiye yiiklenmis misirlarin olasi bir kitlik nedeniyle ihracatina izin
verilmemesi durumunda ise, Parlamentoya ait olmasina ragmen, bu buyruk yasa degildir
(1940: 93). Yargicin yasay1 uygulamasi (ya da uygulama esnasinda dile getirdigi buyruk
seklindeki ifade) genel nitelik tasimadigi, artik belirli bir kimseye yoneldigi icin buyruk
olmayacaktir (1940: 94). Bununla birlikte boyle bir ayrimin saptanmasi da cogu zaman
kolay degildir (1940: 95).

4.3.3. Yaptirim

Buyruga itaat edilmemesi ya da ddevin yerine getirilmemesi durumunda ortaya ¢ikmasi
muhtemel kétiiliik, yaptirimdir (1940: 89). Yaptirimin siddeti ya da gergeklesme olasiligi-
nin orant 6nemli degildir. Yaptirim ne kadar biiyiik olursa ve gerceklesme olasilig1 ne ka-
dar yiiksek olursa, buyruga itaat olasiliginin da o kadar biiyiik olacagi dogru olabilir. An-
cak yaptirmmin siddeti ve gerceklesme olasilifinin yiiksekligi, yaptirimi belirleyen unsur-
lar degildir. En kiiciik miktardaki, en kiiciik gerceklesme olasiligina sahip zarar, yaptiri-
mun varlig1 i¢in gerekli ve yeterlidir (1940: 90).

Austin, Locke ve Bentham’in, miiké&fatin da bir yaptirim olarak kabul edilebilecegini dii-
stindiiklerini belirttikten sonra “Locke ve Bentham’a olan tiim saygumla birlikte, teri-
min bu denli genisletilmesi bir karigikliktir” der. Ona gore miikafat iceren bir ifade,
baglayici, 6dev yiikleyici degildir. Miikafat ancak ikna edici, tesvik edici bir rol oyna-
yabilir. Eger yaptirimdan bahsedilecekse bu, cezalandirma, zarar verme seklinde olma-
Iidir (1940: 91).

4.4. Uluslararas1 Hukuk

Austin, yaptirimdan yoksun kanunlari eksik kanunlar, ger¢cek olmayan kanunlar olarak
nitelendirirken, ayn1 anlayist uluslararast hukuk alani i¢in de benimser. Onun hukuk an-
layis1 hi¢ kimseye itaat etmeyen bir egemeni, bu egemene itaat aligkanlig1 icerisinde bu-
lunan bireyleri ve egemenin yaptirimla desteklenmis buyruklarini icerdiginden, uluslara-
ras1 hukuk ise bu sartlar1 yerine getirmeyen bir diizeyde gerceklestigi icin, Austin ulus-
lararast hukuku gercek hukuk saymaz. Dolayisiyla uluslararasi hukukun gerekleri de ka-
nun olarak adlandirilamazlar. Uluslararast hukuktaki kurallar ancak uluslararasi pozitif
ahlak olarak degerlendirilebilirler. Austin’in bu diisiinceleriyle, Hobbes’la baslayan ve
Kant ve Rousseau’yu da icine alan bir ¢izgiyi takip ettigi aciktir (Morrison 1997: 239).
Hobbes, hukuku yaratacak ve uygulayacak iistiin bir giiciin yoklugu durumunda pozitif
hukukun varligindan bahsedilemeyecegini sdylemistir. Kant da, devletler ‘ortak digsal
bir sinirlamaya tabi olmadiklari’ i¢in uluslararasi hukuktan bahsetmenin anlamsizligini
tartismisti. Rousseau ise uluslararasi hukukun celiskiler ve belirsizliklerle dolu oldugu-
nu, dolayisiyla gercek bir hukuk olmadigini sylemisgti.
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Uluslararast hukukun varligini iddia edenler, hukuku, sadece egemenin yaptirimlarla des-
teklenmis buyruklariyla agiklayanlar agisindan, orf-adet hukukunun ve herhangi bir yap-
tirim olmaksizin devletlerin kendiliklerinden uyduklari kurallarin, boyle bir tanim icinde
yer almadigini1 kabul etmekte, ancak bunun, devletlerin eylemlerini diizenleyen kuralla-
rin varolmadig1 anlamina gelmedigini soylemektedirler. Austin bu diisiinceye katilir, an-
cak ona gore bu kurallar sadece ‘pozitif ahlak’tir (1940: 183). Bir devlet s6z konusu ku-
rallardan birini ihlal ettiginde bunun bedelini 6demek durumunda kalabilir ve diger dev-
letlerin tepkisini ¢ekebilir. Uluslararasi hukukun gereklerinden birini yerine getirmeyen
bir devlete kars1 herhangi bir devletin herhangi bir aracla zarar vermesi, bu devleti, ulus-
lararasi diizlemde belirli olmayan bir organdan ¢ikmis olan bir buyrugun uygulayicisi du-
rumuna getirmez; ¢iinkii bu devlet, sozde yasanin uygulanmasi i¢in yetkilendirilmis bir
organ degildir. Uluslararasi bir giiciin yoklugunda bu kurallara hukuk demek, gercek¢i
bir yaklagim olmayacaktir (1940: 184).

4.5. Yargicin Hukuk Yaratmasi

Austin “yargicin hukuk yaratmasi”n1 hukukun “bagimli kaynag1” olarak kabul eder. Yar-
gicin hukuk yaratmasi mahkemelerin anlagmazliklarla ilgilenmeleri esnasinda olusur ki,
mahkemelerin gérevi de budur: Dava mutlaka bir karara baglanmalidir. Hukukun bu
amaci anlagmazlik konusu olay: diizenleyen yazil bir yasanin bulunmadig1 durumlarda bi-
le gerceklestirilmelidir. Mahkemenin amaci, hakkin gozetilmesi, anlasmazhigin ¢oziilme-
sidir, ancak bu amag gerceklestirilirken yeni bir kural da yaratilmis olur. Ancak yargiglar
bu yaratimi hukukun yorumlanmasinin arkasina gizlerler.

Her ne kadar bu 6zel olay yeni bir kuralla karara baglaniyorsa da, yargicin mesru amaci, bu

kuralin belirlenmesi degil, kuralin uygulanacag: 6zel olaym karara baglanmasidir, yasama

faaliyetinin ortaya konmasindan kaginilir. (...) Eger yeni kural hukuk olarak gegerli olursa,

dogrudan degil, kararin emsal olmasi nedeniyle gegerli olur; yani hukukun bir 6nceki duru-

munun kaniti olarak diisiiniiliir ve artik yeni kural eski kural goriiniimiiyle, yeni olaylara ya-

sa olarak uygulanacaktir (1873: 548).
Ona gore, bagimli yargiclarin tam bir yasa yapma giicii oldugu takdirde, toplumun, dav-
raniglarini yonlendirecek kurallar izerinde hi¢ bir kontrolii bulunmayacaktir. Austin bu-
nu sorumluluk sorunu olarak goriir; yargiclar “toplumun ¢ogunluguna” kars1 sorumlu ol-
malidir. Bunun bir yolu, a¢ik oldugu durumlarda pozitif hukukun uygulanmasi, digeri ise
yargiclarin tayininin sadece kralin yetkisinde olmasindan ¢ikarilarak, gercek egemen ya
da devlete hizmet etmelerinin saglanmasidir: “fayin yetkisi, genel olarak toplumun ¢ikar-
lariyla catismayan bir tarafa verilmelidir” (1873: 665).

Austin “yargicin hukuk yaratmasinin keyfi” oldugu/olabilecegi diisiincesine de kars1 ¢1-
kar. Boyle bir keyfilik hukukun degisken, belirsiz ve tutarsiz olmasi sonucunu dogura-
caktir. Yargiclar tarafindan keyfl karar verilmesi kontrol edilmelidir. Bunun icin sunlar
teklif eder (1873: 668):
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(i) Temyiz Mahkemesinin alt derece mahkemelerinin kararlarini inceledigi hiyerarsik
yapiya sahip bir hukuk sisteminin varligi,

(ii) yargi¢larin, egemen yasa koyucunun bizzat kendisi bu olayla ilgilenmis olsaydi ne
yapacagi yolundaki diisiincesi tarafindan yonlendirilmeleri yani, “genel ¢ikarin tat-
min edici bir gekilde dikkate alinmast”,

(iii) sadece “meslek c¢ikarini” koruyan kurumlarin (6rnegin Baronun) ve diger hukukcu-
larin diistincelerinin etkisinin azaltilmasi.

Austin’e gore yargiclara taninan takdir yetkisi sinirlandirilmali, karar alma siirecinin asa-
malar1 belirlenmelidir. Birinci asama, hukukun ne oldugunun belirlenmesidir. Eger hu-
kuk acik ise, yargi¢ bunu uygulamahidir. Kelime anlami agik olan fakat yasanin agik ama-
cindan uzak olan bir yasanin varli§1 durumunda, yargi¢c yasanin ifade edilmis olan anla-
minin digina ¢ikabilir. Buradaki amag, yasanin ger¢ek anlamini ve kapsamini etkin hale
getirmektir. Ancak bu tip olaylarda yargi¢, hukukun yorumlayani degil, hukukun hatala-
rim1 ya da eksikliklerini diizelten bagil yasa koyucudur. Bu siire¢, mahkemenin keyf1 bir
hakem durumuna gelmesi riskini tagiyan tehlikeli bir siirectir (1873: 651).

5. SONUC

Ingiliz Analitik Hukuk teorisi, hukuki pozitivizmin Ingiliz ayagini olugturmaktadir. Mo-
dern donemde temellerini, bilim ve insan iizerine yapilan sekiiler ¢calismalardan almak-
tadir. Bu anlamda, hukukun kaynagini Tanr1’dan alarak pozitif yasalara veren Hobbes ve
olgular diinyasimi ‘olan’ ve ‘olmasi gereken’ seklinde ikiye ayiran Hume, kendilerinden
sonra gelecek Bentham ve Austin’e dogal hukuk ve pozitif hukuk ayriminda énemli bir
miras brrakmugtir.

Fransiz faydacis1 Helvétius’tan da etkilenerek, ‘en biiyiik sayidaki insanin en biiyiik mut-
lulugu’ ilkesini, daha sonra kendi ismiyle birlikte anilacak Faydacilik ad1 altinda gelisti-
ren Bentham, déneminin Ingiltere’sindeki hukuk anlayisina ve 6zellikle toplumsal soz-
lesme kavramina kargi biiyiik bir miicadele vermis, orf adet hukukunun ve dogal hukuk
diisiincesinin temellerini, pozitif hukuku savunarak sarsmaya ¢aligmistir. Ancak ne Bent-
ham’mn ne de ardili Austin’in, ahlaki degeri bakimindan pozitif hukuk kurallarin1 herhan-
gi bir dogal hukuk ilkesine {istiin tuttugunu diisiinmek yanlig olacaktir. Zira, her ikisinin
de 1srarla lizerinde durdugu nokta, hukukun erdemli olup olmadiginin, uygulanacak hu-
kukun ne oldugunu belirlemede herhangi bir 6neminin olmadigidir. Bunu, Bentham’in
hukukun elestirilmesi ile ilgili goriislerinde ve Austin’in insan eliyle yapilmig yasalarin
Tanr1 yasalarina uygun olmasi gerektigi tavsiyesinde gérmek miimkiindiir. Ancak gecer-
li olan yasa, insan eliyle yapilmig, egemen tarafindan konmusg olan yasadir.

Bentham’in ciltler dolusu eserlerinin ve makalelerinin igerisinde daginik bir sekilde
bulunan analitik hukuk teorisi ilkelerini sistemli bir hale getirerek bu diisiincelerin sa-
hibi olarak taninan Austin, faydacilik temelinde savundugu hukuk goriisiinde, her ne
kadar yasalarin dogrulugunu ilahi yasalarla uygunluga baglamigsa da, gecerli, uygula-
nacak, devlet karsisinda sorumlu olunacak yasalar baglaminda pozitif yasalara iistiin-
lik vermistir.
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Austin’in yasa anlayiginin temelinde, sinirsiz, tek, boliinemez yetkiye sahip bir egemen
vardir. Egemenin yasama yetkisi bizzat kendisinden kaynaklanmakta, bu yetki ona bir
kanunla verilmedigi gibi, bir kanunla da elinden alinamamaktadir. Bu nedenle yasama
yetkisinde herhangi bir sinir 6ngériilemez. Egemen bir toplumda tektir; egemenlik yetki-
leri tek bir kimse veya organ tarafindan kullanilmaktadir ki, bu goriisiiyle Austin, kuvvet-
ler ayriligina da karsi ¢cikmaktadir.

Austin’e gore yasa, bir egemenin, yaptirimla desteklenmis buyrugudur. Yaptirimdan yok-
sun bir yasa, gercekte yasa degildir. Bu nedenle Austin, uluslararasi hukuku, hem tek bir
egemenden yoksun olmasi hem de kurallarinin uygulanabilecek yaptirimlarla desteklen-
memis olmasi nedeniyle gercek hukuk olarak kabul etmez.
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Milletleraras1 Ceza Mahkemesi Diisiincesinin
Tarihsel Gelisimi ve Roma Statiisii
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Oz: Milletleraras: Ceza Mahkemesi (MCM), gecen yiizyilda, milletlerarast toplum tara-
findan kinanmus en ciddi suclarin cezalandirilmama dongiisiine bir son vermek iimidiy-
le kurulmugtur. Mahkeme, bireylerin cezai sorumluluklar: hakkinda karar verecek ve ge-
lecekteki olast agwr suglar icin bir giiclii bir onleyici olarak is gorecektir. MCM Statiisii
ulusal yargilamalara oncelikli bir konum vermektedir. Ancak belli kosullar olustugunda
MCM soz konusu olay hakkinda karar verecektir. Statiiye Taraf Devletler bu tip suglart
kendi yargi organlart cercevesinde sorusturma ve kovusturmay: taahhiid etmiglerdir.
Ikinci Diinya Savasimin ardindan kurulan Niiremberg Askeri Ceza Mahkemesi ve
1990’larda Eski Yugoslavya ve Ruanda icin kurulan ad hoc Ceza Mahkemeleri, millet-
lerarast ceza hukukunun ve adaletinin geligimine biiyiik katkida bulunmugtur. MCM, bu
deneyimler iizerine kurulmus, ancak diger orneklerden farkli olarak daimi, anlagma te-
melli bir kurum olarak ortaya ¢ikisindan sonra islenen suglarin kovusturulmast icin da-
ha giiclii bir yapiya sahip olmugtur.

Anahtar sozciikler: Milletlerarasi Ceza Mahkemesi, milletlerarasi ceza hukuku, savas
suglart, soykirum, insanliga karst suglar

HISTORICAL DEVELOPMENT OF THE IDEA OF AN INTERNATIONAL
CRIMINAL COURT AND THE ROME STATUTE

Abstract: The International Criminal Court (ICC) has been established with the hope
to help put an end to the past century’s cycle of impunity for the most serious crimes that
have been condemned by the international community. It will decide on the criminal
responsibility of individuals and act as a strong deterrent for possible future
perpetrators of grave crimes. The ICC'’s Statute places primary responsibility to national
Jurisdictions. Only when a number of conditions are met will the ICC have jurisdiction
over a matter. States parties to the Statute therefore make a commitment to investigate
and prosecute such crimes before their own courts. The Niirnberg Military Criminal
Tribunal, which have been established after the 2nd World War, and the Ad Hoc Criminal
Tribunals established for the former Yugoslavia and Rwanda, which have been
established in 1990s have made a significant contribution towards the development of
international criminal law and justice. The ICC will build on this experiments, but with
the additional strength of being a permanent, treaty-based institution, for the
prosecution of crimes committed after its creation.

Key words: International Criminal Court, international criminal law, war crimes,
genocide, crimes against humanity
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1. GIRIS

Milletleraras1 Ceza Mahkemesi, 17 Temmuz 1998’de kabul edilen Roma Statiisii ile ku-
rulmus, Statii, altmiginci onay belgesinin teslim edilmesini takiben 1 Temmuz 2002 tari-
hinden itibaren yiiriirliige girmistir. Soykirim, insanliga kars1 suglar, saldirganlik ve savas
suglari, Mahkeme’nin yargi yetkisine dahil edilerek, insanlik tarihine ge¢mis karanlik
sayfalarin tekrarlanmamasi, tekrarlandig1 takdirde sorumlularin cezalandirilabilmesi
amaclanmustir.

Fiilen kurulmasi ¢ok yakin bir tarihte gerceklesmis olmasina ragmen, milletlerarasi bir
ceza mahkemesinin olusturulmasi diisiincesi ¢ok yeni degildir. 1872 yilinda, 1864 Ce-
nevre Sozlesmesi’'ni ihlal edenlerin yargilanmasi i¢in bir mahkeme kurulmasi teklif
edilmis, ancak, bu diisiince uygulamaya gecirilememistir. Birinci Diinya Savagst’nin ar-
dindan, daimi bir nitelik tagimasa da, Miittefik Kuvvetlerin savag ve insanlik hukukunu
ihlal eden vatandaglarinin yargilanmasini 6ngoren —ki bu yoniiyle daha sonra kurulacak
ad hoc mahkemelerden ayrilan- ad hoc bir mahkemenin kurulmas: diisiintilmiistiir. An-
cak, 1919 Versay Andlagmasi, milletleraras: ahlaka ve andlagsmalara agir muhalefetin-
den dolay sadece Alman Imparatoru’nun yargilanmasini ngormiis, ne var ki, impara-
tor’un Hollanda’ya ka¢gmasi nedeniyle bu yargilama gerceklestirilememistir (Watts
1999: 1447).

Ikinci Diinya Savasgi, tiim diinya acisindan biiyiik acilarla doludur. Milyonlarca insan ha-
yatin1 kaybetmis, daha ¢cogu sakat kalmis, evlerini, islerini ve yakinlarini kaybetmistir.
Bu donemde, savasin galipleri, maglup olan diismanlarinin isledikleri suclar1 yargilamak
icin birisi Almanya’da, digeri Japonya’da iki milletleraras1 ad hoc mahkeme kurmustur.
Ne var ki bu mahkemeler, savas ve insanlik su¢lularinin sadece bir kismini yargilayabil-
mistir. Japonya’ya atom bombasi atilmasina karar verenler, hi¢ bir yarg: organi karsisin-
da hesap vermemiglerdir.

Soguk Savas donemi biiylik acilari icinde barindirmasina ragmen, sorumlularin cezalan-
dirilmasi1 yoniinde mahkeme benzeri bir yapilanma, bu dénemde sadece bir tasar1 olarak
bekletilmistir. Bununla birlikte, Tkinci Diinya Savast sonrasinda, milletlerarasi iliskilere
hukuki bir yap1 kazandirilmasi yoniinde biiyiik bir gelisme saglanmig, savas magdurlari-
nin korunmasi i¢in on dokuzuncu yliizyilin sonunda baslayan cabalarin devami olarak,
1949 Cenevre Sizlesmeleril ve 1977 Protokolleri2, 1948 Soykirim Sucunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmasina Dair Sozlesme3 gibi baz1 6nemli andlagmalar, milletlerarasi huku-
ka kazandirilmigtir. Ancak, bu sézlesmeler, daimi olarak isleyecek, bagimsiz, genis kabul
gormiig, cezalandirma yetkisine sahip, etkin bir yargilama organi olmadig1 i¢in, caydirici
olamamustir (Soziier ve Erman 2000: 272). Nitekim, 1990’larin baglarinda Yugoslavya ve

1 12.08.1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Tiirkiye 21.1.1953 tarihli bir onay yasastyla 10.02.1954 tarihin-
den itibaren taraf olmustur. R.G. 30.1.1953, S. 8322

2 Cenevre Sozlesmesi Ek Protokol I, 8 Haziran 1977, metin icin bkz. International Legal Materials, Vol. 16,
1977, s5.1391-441; Cenevre Sozlesmesi Ek Protokol II, 8 Haziran 1977, metin i¢in bkz. International Le-
gal Materials, Vol. 16, 1977, ss.1442-49.

3 Milli, Irki, Dini Kiitlelerin Kismen veya Tamamen Imha Sugunun “Genocide” Onlenmesi ve Cezalandiril-
mas1 Hakkinda Sozlesme, R.G. 29.03.1950, S. 7469.
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Ruanda’da yasanan olaylar, BM’i, hukuki dayanag: tartismali (bkz. Odman 1996: 143-
51) iki ad hoc mahkeme kurmaya zorlamigstir. Gerek bu mahkemelerin, gerekse Millet-
leraras1 Ceza Mahkemesi’nin kurulmasinda, Soguk Savas déneminin sona ermesinin et-
kili oldugunu da belirtmek gerekmektedir (Kirsch 2000: 261).

Calismamizda, yeni kurulmus olan Milletlerarasi Ceza Mahkemesi’nin kaynaklarimin an-
lagilabilmesini kolaylagtirmak amaciyla, mahkemenin teorik kaynagini olusturan Niirem-
berg Mahkemesi’nden baglayarak#, milletlerarasi ad hoc mahkemeler hakkinda kisa bil-
gi verilecektir. Bunu takiben, hazirlanig asamasiyla birlikte Roma Statiisii ve Milletlera-
ras1 Ceza Mahkemesi genel olarak ele alinacak, Mahkeme ile ilgili bazi tartigmali nokta-
lara deginilecektir. Cok tabii olarak, boyle bir Mahkemenin yapisi ve etrafinda yapilan
tartismalar, bir makalenin boyutlarin1 agmaktadir. Bu nedenle, pek cok yerde, ayrintilar
bagka caligmalara birakilmigtir. Tiirkiye’nin Statii’ye taraf olmamasi nedeniyle, Mahke-
me’nin Tiirkiye agisindan kisa bir degerlendirilmesi de yapilmistir.

2. MILLETLERARASI AD HOC CEZA MAHKEMELERI

2.1. Niiremberg Milletlerarasi Askeri Mahkemesi

Almanya’nm II. Diinya Savasi’ni kaybetmesinin ardindan, Bavyera eyaletine bagli Nii-
remberg’de kurulan milletlerarasi mahkeme, isledikleri cok agir suglardan sorumlu tutul-
malart fiilen miimkiin olmayan kisilerin yargilanmalar1 ve cezalandirilmalar1 yoniinde
atilmis ilk ve en 6nemli adimdir. Mahkeme, sadece savas suglularini yargilamakla kalma-
misg, ayn1 zamanda, “insanliga karsi suglar” ve “bariga karsi su¢lar” kavramlarini mil-
letleraras1 hukuk belgelerine sokarak, bu kisilerin milletlerarasi kurumlar araciligryla yar-
gilanmasina olanak saglamistir (Steiner ve Alston 1996: 101-2; Pajic 1997: 133).

Nazi yonetiminin, gerek savag oncesinde kendi vatandaslarina —o6zellikle de Yahudilere-
kars1 giristigi eylemler, gerekse savag sirasindaki uygulamalari, milletlerarast alanda bii-
yiik bir nefretle karsilanmistir. Daha savas sona ermeden Miittefik Kuvvetler, savagin ¢ik-
masina neden olanlarla birlikte, savas sirasinda insanlik dis1 eylemlerde bulunanlari ceza-
landirma niyetlerini ilan etmiglerdir> . 1943’te Miittefikler tarafindan kurulan Savag Sug-
lar1 Komitesi, bu amagcla kanit toplamaya baglamistir (Rancilio 1999: 158; Reuter 1947:
76). 1945 tarihli Potsdam Andlasmasi, goriilecek davalarin genel ilkelerini belirlemistir.
Buna gore, savas suclulari her bir davaci iilkenin hukuku uyarinca ve yine bu iilkelerin
mahkemelerinde yargilanacaktir. Isledikleri suclar belli bir yere baglanamayan biiyiik sa-
vas suglulari icinse, milletlerarasi askeri bir mahkeme kurulacaktir (Reuter 1947: 76).

4 Niiremberg Mahkemesi'nin kurulmasindan kisa bir siire sonra, Ikinci Diinya Savasi sirasinda suc iglemis
Japonlarin yargilanmasi i¢in kurulan Uzakdogu Milletleraras1 Ceza Mahkemesi (Tokyo), Niiremberg
Mahkemesi ile biiyiik benzerlik tasidigi i¢in, calismamizda sadece Niiremberg Mahkemesi'ne yer ayirdik.
Tokyo Mahkemesi i¢in bkz. Celik 1987: 299-300; Pazarci 1999: 175-6.

512 Ocak 1942 ve 12 Aralik 1942 Londra, Washington ve Moskova Deklarasyonlar1 ve 30 Ekim 1943
Moskova Deklarasyonu (Reuter 1947: 76).
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8 Agustos 1945 tarihinde ingiltere, ABD, SSCB ve Fransa arasinda imzalanan Londra
Andlagmasi’yla, bir Milletleraras1 Askeri Mahkeme’nin kurulmas: kararlagtiriimistir.
Miittefiklerin iizerinde anlagma sagladig1 yirmi dort kisi, Kasim 1945’ten Ekim 1946°ya
kadar yargilanmis, dava sonucunda iki sanik beraat ederken, digerleri, bir kismi1 idam ce-
zas1 olmak lizere, degisik cezalara carptirilmiglardir (Rancilio 1999: 160; Reuter 1947:
76; Pazarc1 1999: 174-5).

Niiremberg Mahkemesi’ nin milletlerarast hukuka getirmis oldugu en biiyiik yenilik, bi-
reylerin milletleraras: kurallarla bagl olabileceklerinin milletleraras1 belgelerle kabul
edilmis ve fiilen uygulanmis olmasidir (Shaw 1997: 185; Bial 1947: 34). Milletlerarasi
hukukun bu konuda daha 6nce kabul edilen ilkesi, milletleraras1 hukukun siijesinin sade-
ce Devletler oldugu seklindedir. Ik olarak Wilhelm Kaufmann’in, milletlerarasi huku-
kun bireyleri dogrudan bagladigin1 sdylemesiyle ortaya ¢ikan karsi goriis, Birinci Diinya
Savagt’nin getirdigi yikimlarla birlikte milletlerarasi hukukgular arasinda taraftar bulma-
ya baglamustir (Bial 1947: 34).

Londra Andlagmasi’na Ek Milletlerarasi Askeri Mahkeme Statiisti’niin 6. maddesi, mah-
keme kapsamindaki suglart ti¢ baslik altinda toplamugtir:

(a) Barisa kars1 suglar: bir saldirt savaginin ya da andlagmalara aykiri bir savagin yonetilme-
si, hazirlanmasi, baglatilmasi ya da siirdiiriilmesi ile bu eylemlerin ger¢eklesmesi icin bir
ortak plana ya da isbirligine katilinmasi eylemlerini icermektedir.

(b) Savas suglart: savag eylemi sirasinda uyulmasi gereken kurallarin ¢ignenmesini belirt-
mektedir. Bunlar 6zellikle, isgal edilen iilkelerde sivil halkin 6ldiiriilmesi, kot muamele-
ye tabi tutulmasi ya da zorla ¢alistirilmasi eylemleri ile savas tutsaklarinin oldiiriilmesi ya
da kotii muameleye tabi tutulmasi, rehinelerin 6ldiiriilmesi, kamu ve 6zel kisilerin malla-
rinin yagmalanmasi, gereksiz yere kentlerin yakilip yikilmasi gibi eylemleri kapsamaktadir.

(c) Insanliga kars1 suglar: savag oncesi ve savas sirasinda sivil halkin 6ldiiriilmesi, kéle ola-
rak kullanilmast, siiriilmesi ve oteki insanlik digi muamelelere tabi tutulmasi ile savas sug-
larina bagli olarak siyasal, irk¢1 ya da dinsel nedenlerle yapilan zuliimleri kapsamaktadir
(Pazarci 1999: 175).

Niiremberg Mahkemesi, II. Diinya Savasi sirasinda Avrupa’da Miittefik Kuvvetleri tara-
findan iglenmis biiyiik suclarin cezalandirilmasini saglamusg, dolayisiyla da biiyiik bir ke-
sim tarafindan takdirle karsilanmig® olmasina ragmen, bazi yonlerden elestirilmistir.
Bunlarin baginda, mahkemenin gercekten milletlerarasi bir nitelik tagiyip tasgimadigi ve
mahkemenin tarafsizlig1 konular1 bulunmaktadir. Mahkemenin, savagin galibi Devletler
tarafindan yapilan bir andlasmanin ilk imzacilarinca kurulmug ve yargiglarin da bu Dev-
letlerden gelmis olmasi, mahkemenin gergekten milletlerarasi bir kurum olup olmadigi-
nin ve mahkemeyi kuran Devletlerin atadig1 yargiclarin ne kadar tarafsiz olabileceginin

6 Ornegin Alman felsefeci Karl Jaspers, Niiremberg Mahkemesi icin soyle demistir: “Bugiin diinya tarihinde
yepyeni bir sey var. Galipler, bir adalet mahkemesi kurdular” (1946: 151). “Diinyada mutlu olabilmemiz,
yeni diinya diizenine bagldir: Niiremberg’de heniiz kurulmamis olan, ancak onun isaret ettigi diizene”
(1946: 160).
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tartisilmasina neden olmustur (Reuter 1947: 81; Alibaba 2000: 185). Her ne kadar Lond-
ra Andlagmasi’na sonradan on dokuz Devlet” daha katilmigsa da, bazi yorumcular, bu
Devletlerin katiliminin, mahkemenin milletlerarasi nitelik kazanmasi icin yeterli olmadi-
g1 savunmuslardir (Reuter 1947: 81).

Bir diger elestiri konusu ise, ceza hukukunun temel ilkelerinden olan “kanunsuz ceza ol-
maz” ilkesi —nulla poena sine lege- ile “gecmise yonelik —ex post facto- ceza verileme-
yecegi” ilkeleri uyarinca, mahkemenin gegmise yonelik yetkisinin bulunmadigidir (Boz-
kurt 2003a: 142). Kanunsuz ceza olamayacag1 konusunda mahkeme, bu ilkenin egemen-
ligi sinirlamadigi, bunun sadece genel bir adalet ilkesi oldugu kararma varmistir (Bial
1947: 37-8). Mahkemeyi kuran galip Devletler ve mahkeme iiyeleri, dogal hukukg¢u bir
yaklasimla, “doga yasalar: altinda yasadiginmizi, Almanlarin da bu yasalari ihlal ettik-
lerini, dolayisiyla da cezalandirilmalart gerektigini” ve “ex post facto uygulamanin,
milletlerarast hukukun pek ¢ok alanini ihlal etmis olan eli kanli saniklar icin dikkate ali-
namayacagi” nm savunmuslardir (Jaffe 1946: 93-4). Bazi hukuk diisiiniirleri de, olagan
donemler i¢in savunduklari bu temel ilkelerin, Niiremberg davasinin tasidig: istisnai 6zel-
lik agisindan ihlal edilebilecegini soylemislerdirS.

2.2. Eski Yugoslavya Milletleraras1 Ceza Mahkemesi

25 Ocak 1991°de Hirvatistan ve Slovenya’nin Yugoslavya’dan ayrilarak bagimsizliklarini
ilin etmelerinin ardindan, Yugoslavya topraklarinda, Avrupa tarihinin Ikinci Diinya Sa-
vast’'ndan sonra gordiigii en kanli olaylar meydana gelmistir. Olaylar sonucu hayatini
kaybedenlerin sayis1 yiizbinlerle, miiltecilerin sayisi ise milyonlarla ifade edilmektedir.
Kamplarda toplanan insanlar yiyeceksiz ve ila¢siz birakilmig, pek cok yerde sistematik
bir sekilde kadinlara tecaviiz edilmistir. Yugoslavya’daki vahsetin medya aracilifiyla tiim
diinyaya duyurulmasi, milletleraras1 toplumun tepkisini ¢ekmistir (Rancilio 1999: 165).
BM’nin olaylar1 kinamasiyla baslattig1 siire¢ © 25 May1s 1993 tarihli 827 Sayili Karar ile,
BM Sarti’'min VII. Boliimiine dayanilarak, Milletleraras1 Eski Yugoslavya Ceza Mahke-
mesi’nin kurulmasiyla sonuglanmigtir!0

7 Yunanistan, Danimarka, Yugoslavya, Hollanda, Cekoslovakya, Polonya, Belcika, Etiyopya, Avustralya,
Honduras, Norveg, Panama, Liiksembourg, Haiti, Yeni Zelanda, Hindistan, Veneziiella, Uruguay ve Para-
guay (Reuter 1947: 81).

8 Or. bkz. Kelsen 1947: 111. “Londra Andlagmasi’nin bireyler icin cezai sorumluluk éngérdiigii milletlera-
ras1 gayrimesru eylemler aynit zamanda acik bir sekilde ahlaken de kabul edilemez oldugu igin ve bu ey-
lemleri igleyenlerin, [bu eylemleri islerken] eylemlerinin gayri ahlaki karakterini biliyor olmalari nedeniy-
le, onlara ge¢mise doniik olarak uygulanan kurallarin adaletle mutlak bir sekilde uyumsuz oldugunu dii-
stinmek zordur.”

9 13 Temmuz 1992 tarihli 764 Sayili Karar (S/RES/764), 13 Agustos 1992 tarihli 771 Sayili Karar
(S/RES/771), 6 Ekim 1992 tarihli 780 Sayili Karar (S/RES/780), 22 Subat 1993 tarihli 808 Sayili Ka-
rar. Tlgili BM belgeleri i¢in bkz. “Security Council Resolutions on the Establishment of the Interna-
tional Tribunal for the Former Yugoslavia”, Transnational Law and Contemporary Problems, Vol. 7,
1997, ss. 129-34.

10 Mahkemenin kurulusunun yasal dayanagi konusundaki tartigmalar igin bkz. Odman 1996: 143-51.
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827 Sayil1 Karar’n eki olarak kabul edilen Eski Yugoslavya Milletleraras1 Ceza Mahke-
mesi Statiisii’ne gore, 1991°den itibaren eski Yugoslavya topraklarinda islenen mahke-
menin kovusturacagi suglar, dort gruptan olugmaktadir. Bunlar, 1949 Cenevre Sozlesme-
leri’ nin agir ihlali; savasta uyulmasi gerekli kurallarin ihlali; soykirim ve insanliga kar-
st suglardir. Bu suclar1 kovusturma yetkisi ve bireysel cezai sorumluluk, Niiremberg
Mahkemesi ile yerlesmis ilkelere dayanmaktadir (Rancilio 1999: 167-8).

Statii, /949 Cenevre Sozlesmeleri’nin agir ihlali sugunu tanimlarken, 6nemli bir gelisme-
ye imza atarak, bu hiikiimlerin i¢ ¢atismalarda da uygulanabilecegini soylemistir. Nii-
remberg’de ise saniklar, ancak Almanya’nin savaga girmesinden sonra, yani milletlera-
rast catisma durumunda suglanmiglardir (Rancilio 1999: 168).

Statii’ye Niiremberg’in mirasi olarak giren insanliga karsi suclarin kapsaminda da bir ge-
nigleme olmustur. Bosna Hersek’teki miisliiman kadinlarin maruz kaldig: sistemli teca-
viizlerin cezalandirilmast icin, tecaviiz eylemi ve 1984 Iskence ve Baska Zalimce, Insan-
likdigt ya da Onur Kirict Davranis ya da Cezaya Karst Sozlesme’yell dayanan igkence,
su¢ kapsamina dahil edilmigtir. Bunlara ek olarak, md. 5’le, Niiremberg’de oldugu sek-
liyle, bu eylemlerin mahkemenin yetkisindeki bir bagka sugu islemek i¢in veya bagka bir
sucla baglantili olarak gerceklestirilmesi durumunda su¢ kabul edilmesinden de vazge-
cilmigtir (Rancilio 1999: 169).

Mahkeme’nin Niiremberg’den farklilastig1 dier yonler ise, sadece gercek kisilerin ceza
sorumlulugundan bahsedilerek, orgiit veya kurumlarin cezalandirilmamasi ve cezalarin
hapis cezasi ile sinirli oldugunun kabul edilmesidir (Rancilio 1999: 172).

2.3. Ruanda Milletlerarasi1 Ceza Mahkemesi

Ruanda Milletleraras1 Ceza Mahkemesi’nin kurulmas: sonucunu doguran olaylar da,
Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra milletlerarasi kamuoyunun sahit oldugu en dehset veri-
ci cinayetler olarak 20. yy tarihinde yerini almistir. Ruanda’nimn niifus olarak azinligini
olusturmalarina ragmen Tutsiler, gerek Belgika tarafindan somiirgelestirilmeden 6nce,
gerekse somiirge yonetimi sirasinda, ¢ogunlugu olusturan Hutular {izerinde yonetimde
hakim olmuglardir (Rancilio 1999: 172). 1962’de bagimsizligin kazanilmasmin ardindan
hiikiimet ve orduda iistiinliigii ele geciren Hutular, bu durumu 1994°e kadar stirdiirmiis-
lerdir. Bu siire zarfinda, iki grup arasinda catismalar olmus ve pek cok Tutsi komsu iil-
kelere iltica etmek zorunda kalmistir. Tutsilerin Ruanda disinda kurduklari Ruanda Yurt-
severler Cephesi (RYC), Kasim 1990’da Hutularin hakimiyetindeki hiikiimete kars1 sal-
dirt baglatmugtir. Catigsmalarda her iki tarafin da tistiinliik saglayamamasi sonucunda, 1993
yilinda, 1973’den beri iktidarda olan Devlet Bagkan1 Habyarimana ile RYC arasinda bir
ategkes anlagsmasi olan Arusa Anlagmasi imzalanmigtir. BM Genel Konseyi de, 5 Ekim
1993 tarihli 872 Sayili Karar ile ateskesi gozlemleme amaciyla Ruanda’ya bir misyon
gonderilmesine karar vermistir. Ne var ki, Arusa Anlagsmasi, Hutulu milliyet¢i gruplarin
azinliktaki Tutsileri 6ldiirmesini durduramamistir (Rancilio 1999: 173).

1" Metin icin bkz. R.G. 10.8.1988, S. 19895.
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6 Nisan 1994°te, Devlet Bagkan1 Habyarimana ile Burundi Devlet Bagkan1 Ntaryamira’y1
tasiyan ugagin diismesi ve kazada her iki Devlet Bagkani’nin da 6lmesinin hemen ardin-
dan, Ruanda Baskanlik Muhafizlari, muhalefet tiyelerini oldiirmeye baslamigstir. Katli-
amin ilk kurbanlari, Bagbakan, Yiiksek Mahkeme Bagkani ve insan haklari gruplarinin
temsilcileri olmustur. Katliama milislerin de katilmasiyla, bir hafta i¢inde 6ldiiriilen Tut-
silerin ve ilimli Hutularm sayis1 yaklagik 20 bin olmustur. Bunu izleyen ii¢ ay i¢inde ya-
rim milyon ile bir milyon arasinda Ruandali’nin kendi vatandaglari tarafindan 6ldiiriildii-
gii tahmin edilmektedir. Olii sayisinin yiiksek olusunun bir nedeni, sadece asker ya da mi-
lislerin degil, sivil Hutulularin da Tutsileri 6ldiirmiis olmasidir (Rancilio 1999: 173). Kat-
liamlar, Temmuz 1994°te, RYC nin Hutu milislerini ve ordusunu yenmesi ile sona ermis-
tir (Rancilio 1999: 174).

1 Temmuz 1994’te, Giivenlik Konseyi’nin gorevlendirdigi uzmanlarin, Ruanda’da siste-
matik bir soykirimla birlikte insancil hukukun agir bir sekilde ihlal edildigini rapor etme-
leri sonucunda, 16 Kasim 1994 tarihli 955 Sayili Karar ile Ruanda Milletlerarast Ceza
Mahkemesi’nin kurulmasina karar verilmistir. Mahkemenin kurulmasinin yasal dayana-
81, Yugoslavya Mahkemesi'nde oldugu gibi, BM Sarti’nin VII. Boliimii olmustur (Ran-
cilio 1999: 174).

Ruanda Milletleraras1 Ceza Mahkemesi, Eski Yugoslavya Milletleraras1 Ceza Mahkeme-
si gibi, belirli bir siire zarfinda islenmis suclarin kovusturulmasini 6ngormektedir. 955
Sayili Karara Ek Statii’niin 1. maddesine gore, mahkemenin yarg: yetkisinin kapsami, 1
Ocak 1994 ile 31 Aralik 1994 tarihleri arasinda islenen suclarla sinirlanmistir. Ancak, ye-
ni kurulan Ruanda hiikiimeti bu sinirlamaya kars1 ¢ikarak, 1990°dan itibaren islenmis
suclarin da yargr yetkisi kapsamina alinmas: gerektigini belirtmistir. Eski Yugoslavya
Milletleraras1 Ceza Mahkemesi’nden farkli olarak, mahkemenin, komgu Devletlerdeki
ihlallerden sorumlu Ruanda vatandaglarini yargilamas: ongoriilerek, insancil hukukun
milletleraras: olmayan catismalarda uygulanabilmesine yeni bir boyut kazandirilmigtir
(Rancilio 1999: 175).

I¢ catismalarda uygulanacak milletlerarasi insancil hukuku uygulamaya yetkili olan Ru-
anda Milletlerarasi Ceza Mahkemesi’nin yetkisi, Soykirim Sozlesmesi’nin, Niiremberg
Sart1 ve Cenevre Sozlesmesi ile Ek Protokol II’nin Ortak 3. maddesinin tanimladig: sek-
liyle insanliga kars1 su¢lar1 kapsamaktadir (Rancilio 1999: 75).

Statii md. 3 ile, insanliga kars1 suclarin, Niiremberg’den farkli olarak, Ruanda’daki i¢ ca-
tismaya uygulanmasi ile milletleraras: insancil hukukun alani genisletilmis olmaktadir
(Rancilio 1999: 176).

2.4. Degerlendirme

Ad hoc mahkemeler, milletlerarast kamuoyunun tepkisini ¢eken ve ¢ok agir suglar isle-
mis bazi suglularin cezalandirilmasini saglamigtir. Niiremberg Mahkemesi, boyle bir uy-
gulamanin ilk 6rnegi olmakla biiyiik bir neme sahiptir. Niiremberg (ve Tokyo) Mahke-
mesi, pek cogunda haklilik pay1 bulunan elestirilere maruz kalmistir. Ancak bu elestirile-
rin higbirisi, ne Mahkemeyi kuranlar1 pisman etmis, ne de tarih sayfalarini karistiranlarin,
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onlar1 kinamalarina neden olmustur. Bununla birlikte, ilk ad hoc mahkeme 6rneklerinin
akillardan hi¢ ¢ikmayacak eksikligi, bunlarm, galip Devletlerin mahkemesi olmasidir.
Mahkemelerin yaptiklar1 yargilama hakli ve dogru olsa bile, savas sirasinda islenen sug-
larin sadece magluplarca islenmis olanlari yargilanmustir. Insanlik tarihinin gordiigii en
biiyiik acilardan birisi olan ve gerceklestigi giinden beri insanligin ve diinyanin en biiyiik
tehdidi olan atom bombasi faciasi, yargilama konusu olmamugtir.

Yugoslavya ve Ruanda Mahkemeleri ise, Niiremberg’in bu eksikligini tagimamaktadir.
Mahkemeler bir savas sonunda galip gelenler tarafindan kurulmamustir. Her ne kadar bu
mahkemelerin kurulusunun yasal dayanaginda bazi tartigmali noktalar bulunuyorsa da,
milletlerarast topluluk, biiylik bir adim atarak, Yugoslavya’da ve Ruanda’da yaganan
vahgetin sorumlularini cezalandirma iradesini gostermistir. Ne var ki, bu sefer de, etkin-
lik biiyiik bir sorun olarak ortaya ¢ikmustir. Her iki mahkeme de, ¢esitli teknik ve yapisal
engeller nedeniyle, suclularin pek cogunu yargilayamamaistir (Tolbert 2002: 8-10; Marler
1999: 830). Bununla birlikte bu mahkemelerin 6nemi faaliyet alanlarinin diginda yer al-
maktadir. Yugoslavya ve Ruanda Mahkemeleri, 6ncelikle, Soguk Savas sonras1 donem-
de, Niiremberg’in birakti§1 mirasin hayata gecirebilecegini, agir su¢larin kovusturulabile-
cegini tiim diinyaya gostermistir (Marler 1999: 831; McDonald 2001: 481). Buna ek
olarak, yargilama siirecinde verilmis olan kararlar ve milletleraras1 kamuoyunda yapilan
tartismalar, Milletleraras1 Ceza Mahkemesi’nin olanaklili§ina bir kanit ve boyle bir mah-
kemenin nasil sekillenecegine iliskin bir hazirlik calismasi hiikmiine ge¢mistir (McDo-
nald 2001: 482-3; Simonovic 1999: 452-3).

3.ROMA STATUSU VE MILLETLERARASI CEZA MAHKEMESI

3.1. Kurulus Asamasi

Modern donemde daimi bir milletlerarasi ceza mahkemesinin kurulmasi ¢abalari, Millet-
ler Cemiyeti ile baglamis ve BM ile devam etmistir (Bassouni 1995: 58). Milletler Ce-
miyeti doneminde 1920 yilinda, daimi bir milletlerarasi ceza mahkemesi kurulmasi tek-
lif edilmis; ancak, Cemiyet, bu teklifi heniiz olgunlasmamig bularak iizerinde calisma
yapmamustir (Watts 1999: 1447; Donmezer ve Erman 1997: 555). Bu donemdeki ¢aba-
lar, 16 Kasim 1937 tarihli Terériin Onlenmesi ve Cezalandirilmast Sézlesmesi’nin!2 ka-
buliiyle sinirlt kalmigtir. BM donemindeki siireci ise, iki baslik altinda incelemek miim-
kiindiir: Birincisi, milletleraras: suclarin kodifikasyonu; ikincisi ise, milletlerarasi ceza
mahkemesinin kurulmasina iligkin tasarinin gelistirilmesidir (Bassouni 1995: 58).

1947 yilinda Genel Kurul, Milletlerarast Hukuk Komisyonu’na (MHK), “fnsanlzgzn Ba-
rig ve Giivenligine Kargi Suglar”1 kodifiye etme ve bir milletlerarasi ceza mahkemesi
statiisii hazirlama gorevi vermistir. MHK, 1954 yilinda!3 , suclarla ilgili tasariy1 hazirla-

12" Convention for the Prevention and Punishment of Terrorism.

13" Tasariyr iceren 1954 tarihli rapora kaynaklik eden 1951 tarihli MHK tasarisinin gevirisi i¢in bkz. ALSAN
1951: 12-31).
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mis, ancak bu tasari, 1950 yilinda kendisinden alinarak 6zel bir komiteye verilmis olan
saldirganlik taniminin hazirlanmasi beklenmek iizere ertelenmistir. Komitenin saldirganli-
gin tanimini yapmasi yirmi yil siirmiig; s6z konusu tasarinin yeniden ele alinarak tamam-
lanmast ise 1991 yilina kadar devam etmis; nihai tasari, 1995 yilinda degisiklige ugra-
mistir (Bassouni 1995: 59 ;Watts 1999: 1448).

Milletleraras1 Ceza Mahkemesi’nin kurulmasina iligkin statii tasarisi ise, gorevlendirilen
komite tarafindan 1951 yilinda tamamlanmus, 1953 yilinda da gozden gecirilmistir. Ne
var ki, bu metnin goriisiilmesi, su¢lara iligkin tasarinin heniiz hazirlanmamig olmasi ne-
deniyle ertelenmistir. Bu tasari ise, belirttigimiz gibi, 1954’te tamamlanmasina ragmen,
saldirganligin tanimi yapilamadigi icin uzun bir siire giindeme alinmamustir. Farkli komi-
telerin farkli yerlerde calismasi ve bu komiteler arasindaki uyumun saglanamamasi, mah-
kemenin kurulabilmesi icin gerekli metinlerin es zamanli olarak hazirlanmasinin oniinde-
ki teknik bir engel gibi goriinse de, asil sorunun, kesin sinirlarla birbirinden ayrilmis iki
kutuplu ve savas tehlikesi altindaki bir diinyada, bu yondeki siyasal iradenin yoklugu ol-
dugunu sdylemek miimkiindiir (Bassouni 1995: 60; Watts 1999: 1448-9). Zira Soguk Sa-
vas donemi de, Kambogya’da Pol Pot rejiminin, Kuzey Irak’ta Saddam rejiminin isledi-
§i agir suclara tanik olmustur (Marler 1999: §28).

Biitiin bu gelismeler yasanirken, 1998 Roma Konferans: ile kabul edilen Milletlerarasi
Ceza Mahkemesi'nin kurulmasma iliskin nihai siirecin baglamas1 hi¢ beklenmedik bir
sekilde gergeklesmigtir. 1989’da BM Genel Kurulu, Trinidad ve Tobago’nun talebi iize-
rine, MHK dan, uyusturucu kacgakeilig1 yapanlarin kovusturulmasini saglayacak bir mil-
letlerarasi ceza organinin kurulmasi ile ilgili bir rapor hazirlamasini istemistir (Bassouni
1995: 61). BM Genel Kurulu’nun bu talebi iizerine MHK, 1990 yilinda raporunu sun-
mustur. Ancak bu rapor, uyusturucu kacakeiligi ile sinirli olmamistir. BM Genel Kuru-
lu’nun raporu olumlu karsilamas: ve MHK nin ¢aligsmalarina devam etmesini istemesi
tizerine MHK, bu konuda acik ve 6zel bir talep olmaksizin, uyusturucu kacak¢ili§ini agsan
bir cezai yargilama projesi iizerinde ¢alismaya devam etmistir. MHK nin 1992’deki ha-
zirhik raporunu, 1993’teki daha kapsamli bir rapor izlemis, bu metin, 1994’te baz1 degi-
sikliklere!4 ugramistir (Bassouni 1995: 62; Watts 1999: 1448-9).

Altmis maddeden olusan bu metin, ileriki bir tarihte, milletlerarasi ceza mahkemesinin
kurulmasina karar vermek tlizere yapilacak milletleraras: bir szlesmenin eki olarak go-
riilmiis ve MHK BM Genel Kurulu’na, bdyle bir sézlesmeyi hazirlayacak milletlerarasi
bir konferansin yapilmasini onermistir. Tasari iizerinde ortaya ¢ikan temel tartigmalari
gozden gecirmek amaciyla BM Genel Kurulu, ilk olarak tiim tiye Devletlere agik ad hoc
bir komite kurmugtur. 1995 yilinda ise, bu komitenin yerine, milletlerarasi ceza mahke-
mesini kuracak ve genis sekilde kabul gorebilecek bir metnin hazirlanmasini goriisecek
Hazirlik Komitesi kurulmustur (Watts 1999: 1450; Bassiouni 1999: 443-4).

1997°de BM Genel Kurulu, 1998 yazinda s6z konusu konferansin Roma’da toplanmasi-
na karar vermigtir. 15-17 Temmuz tarihinde gerceklestirilen Roma Konferansi, dncesin-

14 MHK’nin yorumlariyla birlikte tasarmin degisiklige ugramis sekli i¢in bkz. Watts (1999: 1454-552) iceri-
sinde: “ILC Final Draft Statute, and Commentary (1994), for an International Criminal Court”.
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deki zorlu hazirlik ¢aligmalarinin!5 ardindan heyecanli bir son oylamaya sahne olmus; so-
nug itibariyle, Milletlerarast Ceza Mahkemesi Statiisii!® 120 olumlu oya kars1, 7 olum-
suz oyla kabul edilmistir.

Statii’niin yiiriirlige giris tarihi, md. 126’ya gore, altmiginci onay belgesinin teslim edil-
mesinden altmig giin sonraki ay1 izleyen ayin ilk giiniidiir. Bu hiikiim uyarinca, 11 Nisan
2002°de altmiginct onay belgesinin teslim edilmesini takiben, 1 Temmuz 2002’de Statii
yiirtirliige girmis bulunmaktadir. 1 Eyliil 2003 itibariyle, 139 Devlet Roma So6zlesme-
si’ni imzalamistir. Onay belgesini teslim etmis olan 91 Devlet bulunmaktadir
(www.icc.int).

3.2. Mahkeme’nin Yapisi

Milletleraras1 Ceza Mahkemesi, Hollanda’nin Lahey sehrinde bulunmaktadir!’ (md.
3/1). Bununla birlikte Mahkeme, istedigi takdirde bagka bir yerde de toplanabilecektir
(md. 3/3). Mahkeme, milletleraras1 hukuki kisilige sahiptir ve dort ayr1 organdan olus-
maktadir (md. 34). Bunlar, Baskanlk; Temyiz, Yargilama ve Onyargilama Boliimleri
(Daireler); Savcilik ve Sekretarya’dir.

Bagkanlik, Bagkan ile Birinci ve Tkinci Baskan Yardimcilarindan olusmaktadir. Baskan
ve Birinci ve Ikinci Bagskan Yardimcilari, yargi¢larin mutlak cogunlugu ile secilmektedir.
Baskan ve Yardimcilarmin gorev siiresi ti¢ yildir. Yargiglik gorev siireleri doldugu takdir-
de, Bagkanlik’taki gorevleri sona ermektedir (md. 38/1). Baskanlik, Savcilik diginda,
mahkemenin yonetiminden ve Baskanlik’a Statii’niin verdigi diger gorevlerin yerine ge-
tirilmesinden sorumludur (md. 38/3).

Daireler, Mahkeme’nin yargilama iglevini yerine getirmektedir. Yargiglarin segilmesin-
den sonra Mahkeme, Statii uyarinca (md. 39/1), Temyiz, Yargilama ve Onyargilama Bo-
liimleri olusturmustur (www.icc.int). Statii’ye gore (md. 39/1), yargiclarin s6z konusu
Boliimlere atanmalari, boliimlerin yapacagi islerin dogasina ve yargiclarin deneyim ve ni-
teliklerine gore gerceklestirilmelidir. Atamalarda, ceza ve ceza usul hukuku ve milletle-
raras1 hukuk uzmanlarinin uygun bir sekilde bir araya gelmesine dikkat edilecektir. Bu-
nunla birlikte, Yargilama ve Onyargilama Boliimlerinin, cogunlugunun cezai yargilama
deneyimi olan yargiglardan olusmasi ongoriilmiistiir. Dairelerin olusturulmasinda (md.
39/2) bu Boliimler temel alinmaktadir.

Temyiz Boliimii’ndeki yargiclarin timii, Temyiz Dairesi’ni olusturmaktadir (md.
39/2(b)(i)). Savci ya da sanik, Yargilama ve Onyargilama Daireleri’nin vermis oldugu ka-

15 Konferans dncesindeki hazirlik asamasindaki gelismeler ve yasanan zorluklar icin bkz. Bassiouni 1999:
449-53.

16 Roma Statiisii icin bkz. Rome Statute of the International Criminal Court, International Legal Materials,
Vol. 37. 1998, ss. 1002-69. Ayrica Statii'niin Tiirkge ¢evirisi i¢in bkz. Bozkurt 2003: 609-679.

17 Hollanda hiikiimeti, Ev Sahibi Devlet olarak, Mahkeme nin daimi yerini Alexanderkazerne’de insa etme-
yi taahhiit etmis ve binanmn 2007-2009 arasinda hazirlanacagini bildirmistir (Schense 2001: 735;
www.icc.int).
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rarlara kars1 Temyiz Dairesi’ne bagvurabilmektedir. Daire, Yargilama Dairesi’nin vermis
oldugu karar, hiikiim veya cezayi iptal etme ve yeni bir Yargilama Dairesi’nde yargila-
ma yapilmasina karar verme yetkisine sahiptir (www.icc.int).

Yargilama Dairesi’nin igleri, Yargilama Boliimii’niin ii¢ yargici tarafindan yiiriitiilmekte-
dir (md. 39/2(b)(ii)). Daire’nin baslica yetki ve gorevleri Statii md. 64’te diizenlenmis-
tir. Buna gore Daire, yargilamanin adil ve stiratli bir sekilde gerceklestirilmesi i¢in her
tiirlii 6nlemi almak zorundadir. Sanign iddia edilen sugu isleyip islemedigine karar ve-
recek olan Daire, Omiir boyu hapis cezasi ile, tist sinir1 otuz yil olan hapis cezasi verebil-
mekte, ayn1 zamanda tazminat ya da magdurlarin ihtiyaclari i¢in para cezasina da hiikme-
debilmektedir (md. 75/2).

Onyargilama Dairesi’nin isleri ise, Onyargilama Boliimii’niin ii¢ yargici ya da Statii ve
Statii’niin Delil ve Usul Kurallari’nin gosterdigi sekilde Boliimdeki bir yargi¢ tarafindan
yiiriitiilecektir (md. 39/2(b)(iii)). Savcinin talebi iizerine, bir olayin mahkemenin yarg
yetkisine girip girmedigine ve Statii cer¢evesinde kabul edilebilir olup olmadigina karar
vermektedir.

Savcilik Makami, mahkemenin ayr1 bir organi olarak bagimsiz bir sekilde hareket etmek-
tedir (md. 42/1). Bagimsizliktan anlagilmas: gereken, Savcilik iiyelerinin hicbirisinin ha-
rici bir emir uyarinca hareket edememeleridir. Saveilik, Mahkemenin yarg: yetkisi kap-
samindaki suclarla ilgili bilgileri incelemek, sorusturmak ve gerekli ise, kovusturmakla
gorevlidir (md. 42/1). Savc1 Makam’a bagkanlik etmekte ve yonetim konusunda tam yet-
kiyle caligmaktadir. Saver Yardimeilarmin sayist bir veya daha fazla olabilir ve Savcr ile
Yardimcilarinin milliyetlerinin farkli olmas: gerekmektedir. Makam {iyelerinin cezai ko-
vusturma konusunda deneyimli ve mahkemenin dillerinden birini iyi derecede biliyor
olmasi gerekmektedir. Savcr ve Yardimcilarinin se¢imi Taraf Devletler Kurulu tarafindan
gizli oyla ve mutlak ¢cogunlukla gergeklestirilmektedir. Uyelerin gorev siiresi 9 yildir ve
yeniden secilemezler (md. 42/4).

Savcinin, mahkemenin yarg: yetkisine giren suglarla ilgili olarak, sahip oldugu bilgiye
dayanarak kendiliginden sorusturma baglatma yetkisi bulunmaktadir (md 15/1). Sahip
oldugu bilginin 6nemini degerlendirdikten sonra Savci, Devletlerden, BM organlarindan,
hiikiimetleraras: ya da hiikiimet dis1 orgiitlerden ya da uygun gordiigii diger kaynaklar-
dan bilgi talep edebilmekte ve yazili ya da sozlii ifade alabilmektedir (md. 15/2).

Sekreterin (Registrar) baskanlik ettigi Sekreterya, Mahkemenin yargisal olmayan idari
iglerini yiirlitmektedir (md. 43/1,2). Sekreter, yargiclarin mutlak ¢ogunluguyla ve gizli
oyla Taraf Devletler Kurulu’nun teklif ettigi adaylar dikkate alinarak se¢ilmektedir (md.
43/4). Bes yillik bir siire i¢in secilen Sekreterin bir defaligina yeniden se¢ilmesi miim-
kiindiir (md. 43/5).

Mahkemenin organlari digindaki 6nemli bir kurum, Taraf Devletler Kurulu’dur. Sta-
tii’niin 112. maddesiyle kurulmus olan Kurul, Mahkemeye iliskin yasama gorevini yeri-
ne getirmekte ve biitgenin hazirlanmasinin da dahil oldugu bazi idari kararlari almaktadir.
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Kurul, 3-10 Eyliil 2002 tarihlerinde gerceklestirdigi ilk oturumunda, i¢lerinde Suglarin
Unsurlari ile Usul ve Kanit Kurallari’nin da bulundugu pek ¢ok belgeyi kabul ederek, fi-
ilen ¢aligmaya baglamistir!8.

3.3. Yargiclarin Nitelikleri ve Secilmeleri

Mahkeme (onsekiz) yargictan olusmaktadir (md. 36/1). Statii’ye gore yargiclar, yiiksek
ahlaki karaktere sahip, tarafsiz, diiriist ve kendi iilkelerinde en iist diizeydeki yargi go-
revlerine secilmek icin gerekli niteliklere sahip kisiler arasindan se¢ilmelidir (md. 36/3
(a)). Adaylarin, ceza hukuku ve ceza usul hukukunda deneyimli ya da Mahkemenin ca-
lisma alani ile ilgili milletlerarasi hukuk alaninda yetkin olmasi gerekmektedir (md. 36/3
(b)). Bunlara ek olarak, adaylarin, Mahkemenin dillerinden en azindan birisini iyi dere-
cede bilmesi gerekmektedir (md. 36/3 (c)).

Taraf Devletlerin her biri, kendi Devletlerinde en iist diizey yargisal gorevler i¢in geger-
li olan aday gosterme usuliine ya da Milletleraras1 Adalet Divani i¢in aday gosterme usu-
liine gore aday gosterebilmektedir (md. 36/4 (a)). Taraf Devlet, kendi vatandagi olmayan
bir kisiyi aday gosterebilir; ancak, bu adayin, diger Taraf Devletlerden birinin vatandagi
olmasi gerekmektedir (md. 36/4 (b)). Taraf Devletler Kurulu tarafindan gergeklestirilen
secim icin iki liste olusturulmaktadir. Birinci liste, A Listesi, ceza hukuku ve ceza usul
hukuku alaninda yetkin adaylardan; ikinci liste, B Listesi, ise milletleraras1 hukuk —6zel-
likle milletlerarasi insancil hukuk ve insan haklar1 hukuku- alaninda yetkin adaylardan
olugmaktadir (md. 36/5).

3.4. Mahkeme’nin Yarg Yetkisi

3.4.1. Mahkeme’nin Yargi Yetkisindeki Suclar

Roma Statiisii uyarinca mahkeme, dort sugtan dolay1 kovusturma yetkisine sahiptir (md.
5). Bunlar, soykirim (md. 6), insanliga karsi suclar (md. 7), savas su¢lari (md. 8) ve sal-
dirganlik su¢udur'®. Saldirganlik sucu tizerinde halen anlagmaya vartlamamig olmasi ne-
deniyle, md. 5/2 uyarinca, sugun taniminin yapilmasi gelecekte degisiklik yapilmas siire-
cine (md. 121, 123) birakilmistir.

Soykirim sucu Statii’de, 1948 Soykirim So6zlesmesi’ne dayanmakta ve Yugoslavya ve
Ruanda Mahkemelerinin tanimina benzer bir sekilde tanimlanmistir. Statii’niin tanimi
sOyledir (md. 6):

..“soykirim”, asagidaki eylemlerden her hangi birisinin, milli, etnik, irki veya dini bir gru-
bu tamamen veya kismen yok etmek amaciyla iglenmesi anlamina gelir:

18 Report of the first session of the Assembly of States Parties (3 - 10 September 2002).

19 Statii’de suglarla ilgili genis bilgi ve degerlendirme icin bkz. Séziier ve Erman 2000: 270-88; Bouchet-
Saulnier 2002: 293-301. Ayrica bkz. Dénmezer ve Erman 1997: 539-45; Pajic 1997.
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a) Grubun iyelerini 6ldiirmek;
b) Grubun iiyelerine 6nemli bedensel veya zihinsel zarar vermek;

¢) Grubu fiziksel olarak kismen veya tamamen yok edecegi hesaplanan yasam sartlari-
na, grubu kasten maruz birakmak;

d) Grup i¢cinde dogumu 6nlemeyi amaglayan 6nlemleri zorla uygulamak;
e) Grubun cocuklarini zorla bir bagka gruba tagimak.

['nsanlzga karst su¢larin tanimi da, bu mahkemelerdekine benzer bir gekilde yapilmistir.
Insanliga kars1 suglarin Statii’de yer almasi, Niiremberg’de bu sugun ortaya cikigindan
sonra ilk defa c¢ok tarafli bir andlagmaya girmis olmas1 nedeniyle biiyiik nem tagimak-
tadir (Rancilio 1999: 181). Statii’de yer alan tanim su sekildedir (md. 7/1):

..”insanliga kars1 iglenen suglar”, asagidaki eylemlerin her hangi bir sivil niifusa yonelmis
yaygin veya sistematik bir saldirinin pargasi olarak, boyle bir saldir1 oldugunun bilinciyle is-
lenmesi anlamina gelir:

a) Adam o6ldiirme;

b) Toptan imha;

c) Kolelestirme;

d) Niifusun siirgiin edilmesi veya zorla taginmasi,

e) Milletleraras1 hukukun temel kurallarini ihlal ederek, hapis veya bagka bir sekilde
agir fi ziksel ozgiirliikten yoksun birakma;

f) Iskence;

g) Tecaviiz, cinsel kolelik, zorla fuhug yaptirma, zorla hamile birakma, zorla kisirlagtir-
ma veya benzer agirlikta bagka bir sekildeki cinsel siddet uygulama;

h) (...) zulim;
i) Kisileri zorla kaybetme;
j)  Irk ayrimeiligr sugu;

k) Kasith olarak biiyiik aciya ya da bedende veya zihinsel veya fiziki saglikta dnemli za-
rara neden olan benzer karakterde insanlik dis1 eylemlerde bulunma.

Savas suglari konusunda Mahkeme, bu suclarin “dzellikle bir pldn ya da politikanin ve-
yahut da bu tip suclarin genis olcekli islenmesinin bir parcgast olarak islenmesi duru-
munda” (md. 8/1) yargilama yetkisine sahiptir. Statii’de milletleraras1 nitelikteki silahli
catismalarla ilgili hiikiimler yaninda, milletlerarasi nitelikte olmayan silahli ¢atigmalarla
ilgili hiikiimler de yer almaktadir.

Savasg suclarinin tanimi icin Statii’de uzun bir liste olugturulmustur. Listede yer alan sug-
lar bes baslik altinda toplanmigstir. Bunlar (md. 8/2):
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a) 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre So6zlesmesinin ¢ok ciddi ihlalleri (...);

b) Milletlerarasi hukukun yerlesmis cercevesi icinde, milletlerarasi silahli catismalarda-
ki uygulanabilir kurallarin ciddi bir sekilde ihlali (...);

¢) Milletlerarasi nitelikte olmayan silahli catisma durumunda, 12 Agustos 1949 tarihli 4
Cenevre Sozlesmesinin ortak 3. maddesinin ciddi ihlalleri, yani, silahlarin1 birakmig
silahl1 kuvvetler tiyeleri de dahil, catismalarda aktif olarak yer almayan ve hastalik,
yaralanma, tutsaklik veya diger nedenlerle savas dist kalmis kimselere karsi islenen
[eylemler] (...);

e) Yerlesmis milletleraras: hukuk cercevesi icinde milletleraras karakterde olmayan si-
lahli catigmalarda uygulanabilir hukukun ve teamiillerin diger ciddi ihlalleri (...).

3.4.2. Zaman Bakimindan Yetki

Statli md. 11/a uyarinca Mahkeme, “sadece, Statii’ niin yiiriirliige girmesinden sonra is-
lenen suglar bakimindan yargi yetkisine sahiptir” . Bu hikkiim, ex post facto yargilama
yasagina dayanmakta (Rancilio 1999: 182) ve ad hoc mahkemelerin en ¢ok elestirilen
yonlerinden birini bertaraf etmek suretiyle daimi bir mahkemenin kurulmasinin temelin-
de yatan diisiincelerden birisini yansitmaktadir.

Statii’yii, yiiriirliige girmesinden once onaylamis Devletler a¢isindan gecerli olan bu hii-
kiim, altmiginc1 onay belgesinden sonra onaylamis Devletler acisindan, onay belgelerini
ilettikleri giinii izleyen altmig giinden sonraki ayin ilk giiniinden itibaren gegerli olacak-
tir (md. 126). Statii, yukarida da belirtti§imiz gibi, 1 Temmuz 2002 tarihinde yiiriirliige
girmistir.

Zaman bakimindan yetki konusundaki bu genel hiikmiin {i¢ istisnasi bulunmaktadir. Bi-
rinci istisna (md. 124), savas suclart (md. 8) ile ilgili olarak, bir Devletin tek tarafli bir
beyanla, Statii’niin kendi agisindan yiiriirliige girmesinden itibaren yedi yillik bir siire
icin, bu suglarin kendi vatandaglar tarafindan veya kendi topraklarinda islenmesi duru-
munda, Mahkeme’nin yargi yetkisini kabul etmeyecegini aciklayabilmesidir. Bu istisna-
nin kabul edilmesi, miizakereler sirasinda ABD’nin ve Fransa’nin tutumlart nedeniyle
gerceklesmistir. Tartigmanin kokeninde, Statii’ye taraf olan Devletlerin, Mahkemenin
yargi yetkisine giren suglarin tiimiinii otomatik olarak kabul edip etmeyecekleri yatmak-
tadir. Tiim katilimcilar, soykirim sugunun Taraf Devletleri mutlaka baglamasi gerektigin-
de uzlagmislar, ancak insanliga karsi suglar ile savas suclar1 konusunda, 6zellikle ABD
ve Fransa, Devletlerin yargi yetkisini kabul etme konusunda bir tercih hakkina sahip ol-
malar1 gerektigini savunmuslardir. Bu goriis kabul gérmeyince, Giivenlik Konseyi daimi
tiyeleri (Lee 2000: 199), en azindan on yillik bir siire i¢in savas suclari ile insanliga kar-
st suclardan sorumlu olmama tercihinin Devletlere taninmas1 gerektigini savunmus, so-
nug olarak, Fransa’nin desteginin saglanmasi icin, sadece savasg suglari icin, yedi yillik is-
tisna kabul edilmistir (Marler 1999: 834; Williams 2000: 321).

Ikinci istisna, md. 12/3’te zikredilen Devlet kabuliiniin varhgidir. Hiikiim uyarinca, Sta-
tii’ye taraf olmayan bir Devlet, belli olaylar i¢in tek tarafli olarak Mahkeme nin yarg
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yetkisini kabul edebilmektedir. Bu durumda, Mahkemenin yetkisinde olmayan bir ey-
lem, Devletin tek tarafh yetki kabulii beyaniyla, eylemin ger¢eklesmesinden sonra Mah-
kemenin yetki alanina girmis olmaktadir.

Uciincii istisna ise, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin md. 13/b ile sahip oldugu
yetkiye dayanarak, belli bir olay1 savciya gondermesidir. Burada da, ayni sekilde, eyle-
min gergeklesmesinin ardindan olay, Mahkemenin yetki alanina girmis bulunmaktadir.

3.4.3. Yer Bakimindan Yetki

Statii md. 12/2’ye gore, kovusturmasi yapilan eylemin gerceklestirildigi topraklara sahip
olan ya da eylemi yapanin uyrugu bulundugu Devlet, Mahkeme’nin yargi yetkisini kabul
etmigse, Mahkeme, s6z konusu eylem bakimindan yargi yetkisine sahip olmaktadir. Ey-
lemin gemide veya ucakta gerceklestirilmesi durumunda, bu araglarin tescil edildigi
Devlet esas almacaktir.

Mahkemenin zaman bakimindan yetkisini genigleten iki durum, yer bakimindan yetki ko-
nusunda da istisna olusturmaktadir. Yukarida da belirttigimiz gibi, md. 12/3 uyarinca,
Statii’ye taraf olmayan bir Devlet, belli olaylar i¢in tek tarafli olarak Mahkeme’nin yar-
g1 yetkisini kabul edebilmekte; md. 13/b ile de, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
belli bir olay1 savciya gonderebilmektedir. Dolayisiyla, yer bakimimdan Mahkemenin yet-
kili olmadig1 bir eylem, Mahkemenin yetki alanina dahil olmaktadir.

Mahkemenin yer ve zaman bakimindan yargi yetkisine getirilmig olan istisnalarin, ceza
hukukunun genel ilkeleri olan sugta ve cezada kanunilik ve dogal yargi¢ ilkelerine ters
diistiigii savunulabilir. Buna ek olarak, Giivenlik Konseyi’nin, eylemde bulunan(lar)in
vatandagi oldugu ya da eylemin islendigi Devletin Taraf Devlet olduguna bakmaksizin bir
olay1 Savciya gonderebilmesi, hem BM Giivenlik Konseyi’nin siyasal bir organ olmasi
nedeniyle Mahkemenin bagimsizlig1, hem de milletlerarasi hukuk acisindan 20 sorunlu go6-
riilebilir (Soziier ve Erman 2000: 252-3). Bununla birlikte, Mahkemenin yargi yetkisin-
deki suclarin niteligi ve Milletleraras1 Ceza Mahkemesi 'nin milletleraras1 alanda gormiis
oldugu kabul, boyle bir diizenlemenin kabul edilebilir bir istisna oldugunu gostermekte-
dir (Soziier ve Erman 2000: 253). Buna ek olarak, Giivenlik Konseyi’'nin bir olay1 Mah-
keme’ye gondermesi, bu olayin Mahkeme tarafindan nasil degerlendirileceginin gosterge-
si olamaz. Dolayisiyla, boyle bir hiikiim, ancak, ad hoc mahkeme kurulmasindansa, bazi
olaylarin daimi nitelik kazanmig olan Milletleraras1 Ceza Mahkemesi’nde goriilmesi yo-
lunu agarak, milletlerarasi ceza yargilamasinin tek kurumda toplanmasini saglayacaktir.

20 Nitekim ABD, milletlerarast hukuk agisindan, milletlerarast bir andlagma sadece taraflarini bagladig1 igin,
Milletlerarasi Ceza Mahkemesi’'nin yargi yetkisinin Statii’ye taraf olmayan Devlet vatandaglarina
genisletebilmesini, Mahkeme’ye karsi olumsuz oy kullanmasinin gerekgesi olarak gostermistir. Bkz. Lee
2000: 198-9.
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3.4.4. Kisi Bakimindan Yetki

Statii md. 12/2 uyarinca, Mahkeme, Statii’ye taraf bir Devletin vatandaslari iizerinde ve
eylemin gerceklestirildigi topraklarin sahibi Devlet’in Statii’ye taraf olmast durumunda,
sucla itham edilen kisinin uyrukluguna bakilmaksizin, yargilama yetkisine sahiptir.

Kisi bakimindan yetki, 6zellikle Milletleraras1 Ceza Mahkemesinin yargi yetkisindeki
suclart islemesi muhtemel kimselerin genellikle diplomatik ya da bagka 6zel bagisiklik
diizenlemelerinden faydalanma ihtimalleri g6z 6niine alindig: takdirde, biiyiik bir 6nem
tagimaktadir. Boyle bir mahkemenin kurulmasi diisiincesine yol acan biiyiik felaketlerin
neredeyse tiimiinde sorumlular, Devlet veya Hiikiimet Bagkan1 ya da iist diizey Devlet
gorevlisi sifatini tagimiglardir. Bu nedenle, milletlerarasi bir ceza mahkemesinin kendisin-
den beklenen sonucu dogurabilmesi i¢in, bu kisilerin cezai sorumluluklarini ortadan kal-
diracak hicbir milletlerarast ya da milli diizenlemeden etkilenmemesi gerekmektedir.

Statli md. 27, Statli’niin, yetkisi kapsamindaki suclarin uygulanmas: bakimindan, resmi
makamlarin sagladig1 milletlerarasi ya da milli agisiklik diizenlemeleri dikkate alinmaksi-
zin, herkese esit olarak uygulanacag: hilkkme baglanmaktadir

Mahkeme’nin yargi yetkisine giren kisilerin nasil belirlenecegi, gerek Statii’niin hazirla-
nis1 sirasinda, gerekse Roma Konferansi’nda biiyiik tartisma konusu olmustur 2!. Konfe-
rans sirasinda, bazi miizakereciler Mahkeme’nin, sugu igleyenin uyrugu oldugu ya da su-
cun islendigi Devletin taraf Devlet olup olmadigina bakmaksizin, genel bir yetkiye sahip
olmasini savunmus ancak bu teklif kabul gérmemistir. Hatta ABD, bu gériigiin tam ter-
sine, yargilanacak kisinin uyrugu oldugu Devletin rizasinin aranmasi gerektigini savun-
mustur. Ancak, teklif kabul edildigi takdirde, Milletleraras1 Ceza Mahkemesi'nin pek
cok olay lizerinde yarg: yetkisi kazanamayacagi anlagilmistir; zira boyle bir rizanin ge-
rekli olmasi halinde, Devletlerin bu kisileri kendi mahkemelerinde yargilamayi tercih
edecekleri agiktir (Marler 1999: 832).

3.5. Davanmin Kabul Edilebilirligi

Roma Statiisti md. 17°ye gore, yargilama hakkina sahip bir Devlet tarafindan hakkinda
sorusturma ya da kovugturma yapilmakta olan bir olayda Mahkeme kabul edilemezlik
karar1 vermelidir (md. 17/a). Bunun gibi, yargilama hakkina sahip bir Devletin yaptig1 so-
rusturma sonunda olayin kovusturulmamasina karar verilmisse, Mahkeme yine kabul
edilemezlik karar1 vermelidir (17/a). Ancak, Mahkemenin, Statii’niin Giris kisminda da
belirtilen milli hukuk sistemlerinin tamamlayicist olduguna iligkin ilkenin bir uzantisi
olarak ve milli hukuk sistemlerinin kullanilmasi vasitasiyla bazi kisilerin Milletlerarasi
Ceza Mahkemesinin yargilamasindan kacirilmasina izin vermemek amaciyla, md.
17/a’da belirtilen durum, Devletin sorusturmay1 veya kovusturmay1 yiiriitme konusunda
isteksiz ya da yetersiz olmasi sonucunda ve md. 17/b’de belirtilen durum, Devletin boy-
le bir davay1 agmaya isteksiz ya da yetersiz olmasi sonucunda ortaya ¢ikmigsa, Mahke-
me davay1 kabul edecektir.

21 Bu konudaki tartigmalar hakkinda genis bilgi icin bkz. Williams 2000: 312-24.
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3.6. Sorusturmanin Baslamasi

Statii md. 14 uyarinca, Taraf Devletler herhangi bir olay1 Mahkemeye gonderebilmekte-
dir. Mahkemenin yarg: yetkisindeki suclarin islendigini diisiinen bir Taraf Devlet, bunu,
Savciya incelemesi i¢in gonderebilir. Bu gonderme, Savciya, herhangi bir kisinin mah-
kemenin yargi yetkisi ¢er¢evesinde suglanip su¢lanmayacagini sorugturmasina iligkin bir
talep niteligindedir (md. 14).

Statii md 13 (b), Giivenlik Konseyi’ne, BM Sart1 VII. Boliim’deki yetkilerini kullandig:
bir durumda, belirli bir olayr Mahkemeye gonderme yetkisi vermektedir. Bu baglamda,
suclanan kisinin vatandasi oldugu Devletin Taraf Devlet olup olmadigina bakilmaksizin,
Mahkemenin yargi yetkisini kullanmasit s6z konusu olmaktadir (Pazarct 2000: 356-7).
Bu hiikiim, gelecekte ad hoc mahkemelerin kurulmasi yerine, s6z konusu eylemlerin, da-
imi Milletleraras1 Ceza Mahkemesi’nde yargilanmasini saglayacaktir.

Giivenlik Konseyi ile ilgili bir bagka noktaya da bu baglamda deginmek yerinde olacak-
tir. Statii md. 16 uyarinca, Giivenlik Konseyi, BM Sart1 VII. Boliim ¢ercevesinde aldigi
bir kararla, Mahkemeden, 12 ay boyunca belirli bir olay hakkinda sorusturmanin agila-
mamasint ya da acilmig sorusturmanin durdurulmasini talep edebilmektedir. Bir defaya
mahsus olmayan bu talep, ayni sartlar altinda yenilebilmektedir.

Sorusturmanin baglayabilmesi icin 6ngoriilen iigiincii bir usul, Savcinin sorugturmaya
kendiliginden baslayabilmesidir (md. 15). Savcinin boyle bir yetkiye sahip olmasi, diger
iki usuliin etkili bir milletlerarasi cezai yargilama sisteminin iglemesi acisindan yetersiz
kalmasi olasilig1 nedeniyle biiyiik 6nem tagimaktadir (Rancilio 1999: 184). Zira, Giiven-
lik Konseyi, iiyelerinin veto yetkisine sahip oldugu siyasi bir organ olarak ¢aligmaktadir
ve Taraf Devletler de, diplomatik, siyasi ya da ekonomik herhangi bir nedenden dolay1,
ilgili olaylar1 Mahkemeye gonderme konusunda isteksiz davranabilirler (Kirsch 2000:
257). Bununla birlikte, Savcinin bu yetkisine, Statii’niin hazirlanmasi asamasinda, 6zel-
likle ABD tarafindan itiraz edilmistir?22 . ABD, soykirim ve insanliga kargi suglar konu-
sunda, sadece Giivenlik Konseyi’'nin ya da Devletlerin Mahkeme’ye olay gonderme yet-
kisi olmasini istemistir (Lee 2000: 200).

Savci, Statii md. 53 uyarinca, elde ettigi bilgileri degerlendirdikten sonra, sorusturma
baglatmak i¢in hi¢gbir makul nedenin olmadigina karar vermedikce, sorusturmay1 baglat-
mak zorundadir. Sorusturmay1 baglatma kararini verirken Savci, elindeki bilgilerin iddia
edilen sugun islendigine ya da iglenmekte olduguna inanmasi icin yeterli bir neden olus-
turup olusturmadigini; olayin, Statii md. 17°de diizenlenen kabul edilebilirlik sartlarina
uygun olup olmadigini ve bdyle bir sorugturmanin adaletin ¢ikaria hizmet edip etmeye-
cegini degerlendirmek durumundadir.

22 ABD’nin Statii hakkindaki elestirileri icin ayrica bkz. Scheffer 1999 Scheffer 2000; Bolton 2000.
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3.7. Uygulanabilir Hukuk

Statli md. 21 uyarinca mahkeme, uygulanabilir hukuku belli bir siraya gore uygulamali-
dir. Buna gore Mahkeme, oncelikle Statii’yii, Suclarin Unsurlari’n1 ve Usul ve Delil Ku-
rallari’ni; ikinci olarak, uygulanabilir andlagmalari ve milletlerarasi hukuk kurallarini; bu
kurallar uygulanamadig1 takdirde, milli kanunlardan ¢ikarilan hukukun genel ilkelerini
uygulayacaktir. Ayni zamanda, mevcut hukukun yorumlanmasi, milletleraras: alanda ka-
bul edilmig insan haklari ile tutarli olmali ve cinsiyet, yas, 1rk, dil, din ya da inang, siya-
si ya da daha bagka bir diisiince, milli, etnik ya da toplumsal ge¢mis, zenginlik seviyesi
vb. bir aymrimeilik temeline dayanmamalidir.

3.8. Tiirkiye Acisindan Degerlendirme

Milletleraras1 Ceza Mahkemesi Statiisii 'niin hazirlanis siirecine katilmig olan Tiirkiye, 17
Temmuz 1998’de yapilan oylamaya katilmamis, daha sonradan da Roma Statiisti’nii im-
zalamamugtir. Tiirkiye nin Statiiye iligkin olarak basina en ¢ok yansiyan ¢ekinceleri, te-
ror ve uyusturucu kacakc¢iligr suglarmim Statii kapsamina dahil edilmemesi ve insanliga
kars1 suclar ile saldir1 sugunun tanimi konusundaki sorunlardir .23 Teror ve uyusturucu ka-
cak¢iliginim Statii kapsamina alinmamasinin, tek bagina, Tiirkiye nin Statii’ye taraf olma-
mast i¢in yeterli bir neden olusturamayacagini diisiinmek miimkiindiir. Eger Tiirkiye ag1-
sindan Mahkeme ile ilgili bagkaca bir sorun bulunmuyorsa, Tiirkiye nin Statii’yii onay-
layarak, Taraf Devletler Kurulu’nun Statii iizerinde degisiklik yapma siirecine katilmasi
beklenirdi. Ayn1 sekilde, hali hazirda, Taraf Devletler Kurulu tarafindan saldirganlik su-
cunun tanimlanmasi ¢alismalar1 yapilmaktadir. Bir dier nokta olan insanlia kars1 su¢lar
konusunda da, Tiirkiye zaten, bu suglarin Statii 6ncesinde diizenlendigi milletlerarasi
andlagmalara taraf olmakla, bu konudaki tutumunu gostermistir4.

Tiirkiye’nin Mahkeme’ye taraf olmamasinin gergcek nedeninin, Gilineydogu’da yasanan
teror olaylar1 oldugunu soylemek miimkiindiir. Ornegin, Statii md. 8/2(f) uyarinca, mil-
letlerarast nitelikte olmayan silahli catigmalardaki uygulanabilir hukukun ciddi bir sekil-
de ihlali, bir Devletin topraklarinda, resmi memurlar ile organize silahli gruplar arasinda
stireklilik kazanan silahli bir catisma bulundugu takdirde gergeklesirse, bu durum, Mah-
keme’nin yargi alanina girecektir. Teror suclarimin Statii kapsamina alinmasi, durumu Tiir-
kiye acisindan degistirmeyecektir.

Bununla birlikte, Tiirkiye’deki ceza mevzuati, Mahkeme’nin yargi yetkisindeki suclari
icermemektedir. Bu ise, Mahkeme nin, Tiirkiye’de ya da Tiirk vatandaslarinca s6z konu-
su suglarin iglenmesi durumunda, tamamlayicilik islevinden 6te, ilk elden yetkili olmasi

sonucunu doguracaktir. Tiirkiye, Mahkeme’ye taraf olma diisiincesinde olsa bile, once-
likle ceza mevzuatint milletlerarasi standartlar ¢cergevesinde yeniden diizenlemelidir.

23 Bkz. Tarhanlh 2001; “Tiirkiye, teror sug sayilirsa Uluslararasi Ceza Mahkemesi'ni onaylayacak”, Zaman
Gazetesi, 16 Haziran 2002.

24 Ornegin bkz. supra, dn. 1 ve 3.
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Tiirkiye nin, Mahkeme’ye taraf olmamasinin, kendi milli ¢ikarlart agisindan hakli goriile-
bilecek yanlar1 olmakla birlikte, ¢cok uzun siire Mahkeme’nin disinda kalmasi da diisiinii-
lemez. Zira, oncelikle, Mahkeme milletleraras: diizeyde cok genis bir destek bulmustur.
Sivil toplum orgiitlerinin, Statii’yii imzalamayan ya da onaylamayan Devletlerde yaptik-
lar1 propaganda etkili olmustur ve bu etki devam etmektedir. Bunun yaninda Tiirkiye, Av-
rupa Birligi iiyeleri ve aday iilkeler arasinda Statii’yii onaylamayan tek iilkedir.

4. SONUC

Fiilen Niiremberg’le baslayan, daha sonra Tokyo, Yugoslavya ve Ruanda Mahkemeleri
ile devam eden, milletlerarasi agir suclulularin cezalandirilmasi siireci, en yetkin bi¢imi-
ne Milletlerarasi Ceza Mahkemesi ile kavusmustur. Mahkeme, milletlerarasi siyasette
agirlig1 olan bazi Devletler tarafindan desteklenmemis de olsa, diinyadaki pek ¢ok insa-
nin, gezegenimizin gelecegi i¢in daha umutlu olmasini saglamustir.

Milletlerarast hukuk, 6zellikle yirminci yiizyilda biiyiik gelisme kaydetmis, Devletlerin
uymasi halinde, milletlerarasi barigin saglanabilecegi pek ¢cok metnin Devletler tarafindan
kabul edilmesini saglamistir. Ne var ki, bu andlagmalar, diinyanin cesitli yerlerinde isle-
nen agir suglart durdurmaya yetmemistir. Milletlerarasi siyasi havanin olumlu oldugu do-
nemlerde, bu suglarin sorumlularinin cezalandirilmasi icin atilan adimlar, ileriye yonelik,
bagimsiz ve belirli bir kurum yoklugunda caydirici olamamuisgtir.

Iste bu olumsuzlugu gidermek igin kurulmus olan Mahkeme, yarg1 yetkisine, insanlik ta-
rihinin en aci olaylarina neden olmus olan suclar1 almistir. Mahkeme’nin uygulamaya
gecmesi ve etkin bir sekilde calismasi, insanlig1 tehdit eden diger suglarin da yarg yetki-
sine dahil edilmesini olanakl kilacaktir.

ABD gibi bazi Devletlerin itirazlarina ragmen, Saver’nin sorusturma baglatma konusun-
da bagimsiz olmasi, Mahkeme’nin en énemli 6zelliklerinden birisidir. Bununla birlikte,
Giivenlik Konseyi’ne verilmis olan, BM Sarti’nin VII. Boliimii ¢ergevesinde, belli du-
rumlarda, 12 ay siireyle sorusturma ve kovusturma yapilmamasini talep etme yetkisi, ile-
rideki uygulama agisindan bazi soru isaretleri dogurmaktadir. Ancak, yine Giivenlik Kon-
seyi’ne verilmis bulunan, belli bir olayin, faillerinin vatandas: oldugu ya da eylemin is-
lendigi Devletin, Mahkeme’ye taraf olup olmamasina bakilmaksizin Savciya gonderile-
bilmesi yetkisi, milletleraras1 hukuk ve ceza hukuku ilkeleri ¢cercevesinde tartismali olsa
da, caydirici bir nitelik tagimaktadir.

Mahkemenin yeni kurulmus olmasi ve heniiz somut bir davanin kovusturulmamis olma-
s1 nedeniyle, isleyisine iligkin herhangi bir yorum yapmak miimkiin degildir. Ancak,
Mahkeme’yi kuranlarin amaclart dikkate alindiginda, Mahkeme’nin kurulusu, diinya ta-
rihinin 6nemli olaylar1 arasinda sayilmak durumundadir.

Tiirkiye hentiz Mahkeme’ye taraf olmamis olsa da, gerek Mahkeme’nin milletlerarast
alanda gordiigii kabul, gerekse Tiirkiye nin Avrupa Birligi'ne tam tiyelik bagvurusu ne-
deniyle uzun siire Mahkeme’nin diginda kalamayacaktir. Bunun bilinciyle, en kisa stire-
de, Mahkeme’nin Tiirkiye acisindan yaratabilecegi sikintilarin giderilmesi i¢in ¢alismalar
yapilmali, i¢ hukuk mevzuatinda Mahkeme ile ulasilmis standartlar seviyesinde diizenle-
meler gergeklestirilmelidir.
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Ingiliz Ortakliklar Hukukunda Kurucu ve
Kurucularin Gorev ve Sorumluluklar:

Promoter And Duties And Responsibilities Of
Promoters In English Company Law

Yrd.Do¢.Dr. Neval OKAN
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Ticaret Hukuku

Oz: Ingiliz hukukunda, ortakligin kurulus islemlerini gerceklestiren ve ortak olmak ama-
ciyla veya boyle bir amaci olmaksizin, ortakligin organizasyonuna yardim eden kigi ku-
rucudur. Ingiliz ortakliklar hukukunda kurucunun tamimi yasada verilmemistir. Bu ne-
denle tamm case law da verilmigtir.

Kurucular, kurulacak olan ortakliga karsi giivene esasina dayanan bir konum icerisin-
dedirler. Kurucular kurulacak olan ortakligin vekili degildirler ciinkii ortakligin varlik
kazanmadan once bir vekile sahip olmast miimkiin degildir. Kurucularin giiven iligkisin-
den kaynaklanan gorevleri ortakliga karst yiiklenilmistir. Giivene esasina dayanan go-
revler kurucunun iyi niyetli olmasin gerektirir. Bu da kurulugla ilgili olarak elde ettikle-
ri kazanglarin ozellikle de kendisine ait malin ortakliga satisindan elde edilen tiim ka-
zanglari aciklamasini gerektirir. Ortaklik kurucunun giivenden kaynaklanan gorevlerini
ihlal etmesi durumunda birkag bagvuruya sahiptir. Sozlesmenin iptali, aciklanmanus ka-
zanglarin talep edilmesi, tazminat ve kurucuya ait malin gercek degeriyle edinilmesi.

Kurucularin ortaklik adina yaptiklart kurulus oncesi sozlesmeler ortakligi baglamaz;
bunlardan kisisel olarak kurucular sorumludur. Kurucu, ortaklikla arasinda bir sozleg-
me olmadig icin kurulusla ilgili hizmetleri nedeniyle iicret talebinde de bulunamaz.

Anahtar sozciikler: Kurucu, Kurulus, Ortaklik

Abstract: Any person who does an act with reference to the formation of a company or
in aid of its organization whether he has the intention to be a partners or not is a
promoter. No statuory definition of promoter is given in English company law, definition
is given in case law.

Promoters stand in a fiduciary relation to the proposed company. A promoter is not an
agent for the company which he is forming because a company cannot have an agent
before it comes into existence. The fiduciary duty is owed to the company. The fiduciary
duty requires that he deal good faith; it requires that he make full disclosure of all profits
he acquires on promotion; especially where the promoter sells his own property the
company. Company has severel remedies for a promoter’s breach of fiduciary duty.
Rescission, recovery of the undisclosed profits, damages, retention of the promoter’s
property at its true value.

A promoter making a pre-incorporation contracts on behalf of the company will not bind
the company nor can a company ratify the contract. The promoter will be personally
liable on it. A promoter has no right against the company to payment for his promotion
services in the absence of an express contract with the company.

Key words: Promoter, Promotion, Company
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1. GIRIS

Herhangi biri, ortaklik kurma girisiminde bulunup, ortaklik isletmesini faaliyete gegir-
mek istediginde, diger kisilerin ilgilerini bu ortaklifa ¢cekmeye ve bu kisilerin sermaye-
leri ile ortaklia katilmalarini saglamaya caligir. Ortaklik kurulmadan 6nce, ortaklif1 ku-
racak ve bu amacin gerceklesmesi i¢in gerekli iglemleri yapacak kisilere gerek vardir. Bu
girisimi baglatacak olan kisiler Tiirk hukukunda “kurucu”, Anglo-Sakson hukuk sistemi-
ne dahil olan Ingiliz hukukunda ise, “promoter” olarak ifade edilmektedir. Kurucu (pro-
moter), ortaklifa kars1 bazi gorevler lstlenir ve bu gorevler nedeniyle de bir takim yii-
kiimliiliikler altina girer.

Ingiliz hukukunda kurucularin, ortakligin kurulugunda, ortak olmak amaciyla veya bu
amac1 olmaksizin kurulacak ortaklik yararina, giiven esasina dayali olarak kurulus iglem-
lerini gerceklestiren, ilk sozlesmeleri diizenleyen, izahnameyi hazirlayan ve yayimlayan,
borsada (Stock Exchange) ortakligin hisse senetleriyle ilgili tiim islemleri yapabilen ki-
siler olarak faaliyet gosterdikleri goriilmektedir.

Baglangicta kurucularin faaliyetlerinin herhangi bir denetime bagli olmamasi, kurucular
tarafindan halktan biiyiik paralar toplanarak, devletin izin ve himayesi ile kurulan biiyiik
sermayeli isletmelerin kurulmasina ve sonrasinda halkin bundan zarar gérmesine neden
olmusgtur. Bunun sonucunda, 6nceleri mahkeme kararlari ile kurucularin gérev ve sorum-
luluklart ortaya konulmaya ¢alisilmig, daha sonra yasa koyucu tarafindan gerekli diizen-
lemeler yapilmasi yoluna gidilmistir. Bu diizenlemelerin alt yapisini tarihsel olaylar ve
mahkemelerin kararlart olugturmugtur.

Bu calismada, kurucu ve kurucularin gérev ve sorumluluklart Ingiliz hukuku kapsamin-
da incelenmis, Tiirk ortakliklar hukukunda kurucu, kurucularin gérev ve sorumluluklari-
na deginilmemistir. Kara Avrupasi sisteminden farkli olan Anglo-Sakson sistemine dahil
Ingiltere’de 6ncelikle Ingiliz ortakliklar hukukunun ge¢misine gidilerek, kurucularin ta-
rihgesi verilmeye calisilarak bu kapsam icerisinde, Ingiltere’de kurucu kavraminmn orta-
ya ¢ikist, kurucularin durumu, kurucularin is ve islemleri nedeniyle ortaya ¢ikan hukuki
sorunlar ve bunlara mahkemelerin yaklagimi ele alinmis; daha sonra hala gecerliligini ko-
ruyan ictihat hukuku (case law) ve yiiriirliikteki yazili hukuk (statutue law) kurallar1 dik-
kate alinarak kurucunun tanimi verilmeye calisilmis; kurucunun hukuki durumu, gorev-
leri, ortakliga karst sorumluluklar1 ve ortakligin, bu sorumluluklar1 nedeniyle kurucuya
bagvuru yollari, kurucunun iicret isteminde bulunup bulunamayacagi, kurulug 6ncesi
sozlesmelerden kurucunun sorumlulugu ve kurucu sifatinin sona ermesi ve yasaklanma-
st inceleme konusu yapilmustir. Bu kapsamda ¢alisma temel olarak tarihge, kurucunun ta-
nimi1, kurucunun gorevleri, kurucunun hukuki sorumluluklari, kurulus islemleri ile ilgili
ticret ve kurucu sifatinin sona ermesi ve yasaklama olmak iizere yedi ana baglik altinda
ele alinmis; meveut durum ortaya konulmus ve degerlendirmeler yapilmustir. Ingiliz hu-
kukunda kurucular agisindan, hukukumuzda bir ¢alisma bulunmadigi i¢in, bu calismanin
Ingiliz hukuku ile ilgilenenler ve Tiirk hukuku ile karsilastirma yapmak isteyenler acisin-
dan yararli olacag diistintilmiistiir.
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2. TARIHCE

Ingiliz hukukunda kurucularin gegmisi yiizyillarca geriye uzanmaktadir. Baglangigta ku-
rucular, ¢cogunlukla bir gesit borsa brokerleri olarak faaliyet gostermekteydiler!. 1285°1i
yillara kadar geri gidildiginde, I.Edvard Yasasina gore, kurucularin, Londra kentinde sici-
le tescil edildiklerini goriiyoruz?. 1697 yilindaki “Act to Restrain the Number and All
Practice of Brokers and Jobbers”e? kadar brokerlerin denetimlerinin 6nemli bir etkiye sa-
hip olmadig1 goriilmektedir 4.

Tarihe South Sea Bubble olarak gecen olaylar kurucularin tarihinde de 6nemli bir done-
mi olusturmaktadir. 1844 tarihli Joint-Stock Companies Act’ten 6nce, ortakliklar kraliyet
imtiyazi ile veya parlamentonun ¢ikardigi 6zel bir yasa ile kuruluyordu. Bu ortakliklar Jo-
int-Stock Company olarak isimlendirilmistir>. Bu ortakligin ortaklari, ortakliga para veya
mal veriyor, ortaklik da ortaklarindan bagimsiz ayn bir kisilik olarak dis diinya ile ticari
islere girisiyordu. Baslangicta somiirge ortakliklar1 olan bu ortakliklar daha sonra iilke
icinde de kurulmaya baglamistir. 18.yy. baglarinda ortakliklarin spekiilatif menkul kiymet
arzlar1 ve buna bagli olarak menkul kiymet piyasalarinda ¢okiisler baglamistir. Bu durum
South Sea Company’nin hisse fiyatlarinin ¢ok fazla diisiis gosterdigi 1720 yillarinda do-
ruk noktasina ulagmugtir®. 1720 yilinin Temmuz ayinda South Sea Company’nin hisseleri
spekiilatif olarak 128 Sterlinden 1000 sterlinin {izerine ¢ikmis; ayni yilin Aralik aymnda ise,
hisse bedelleri 125 Sterline diigsmiistiir’. South Sea Company ¢oktiigiinde ortakligin her-
hangi bir mal varligi bulunmuyordu8. Kotii bir {ine sahip olan bu ¢okiis sonrast ayni yil
Bubble Act olarak isimlendirilen yasa yiiriirliige konulmustur®. Bu yasa ozellikle yalan
ve aldatict davraniglarla halk: ortakliklara katilmaya ikna eden tehlikeli ve zararli girisim-
lere devam eden veya tesebbiis eden kisileri engellemek amaciyla ¢ikarilmigtir. 1837°de
ise The Chartered Companies Act kabul edilerek ortakliklarin kurulusu ile ilgili kralin na-
sil imtiyaz verecegi diizenlenmistirl®. Kisa bir siire sonra The Companies Act 1844 imti-
yazi kaldirarak normatif sistemi getirmis; bu kanunu ve sonraki degisiklikleri kaldiran
Companies Act 1862 bugiinkii public company!! sistemini kurmustur!2.

I Brian E. McCREA, “Disclusure of Pomoters’ Secret Profits”, University of British Columbia Law Review,
Volume 3, 1967-1969, s.186

2 McCREA, agk.,s.186

Brokerlerin ve Menkul Kiymet Saticilarinin Sayilarinin ve Tiim Faaliyetlerinin Smirlandirilmasi Yasasi
4 MCcCREA, agk., 5.186

5 Ben PETTET, Company Law, England, 2001, s. 10

6  PETTET, agk.,s. 10

7 MCcCREA, agk., s.187

8 PETTET, agk.,s. 10

9  MCcCREA, agk.,s.187

10 Reha POROY-Unal TEKINALP-Ersin CAMOGLU, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, B.8, Istanbul,
2000, s.239

11 Tiirk hukukundaki anonim ortakliklari kargilamaktadur.
12 POROY-TEKINALP-CAMOGLU, agk., s.239.
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Ingiliz hukukunun tarihinde kurucularin, kotii bir iine sahip oldugu actk¢a goriilmekte-
dir. Kurucularin ilk dnciileri, yiiksek riskli isletmeleri, olusturduklar1 konsorsiyumlarla
finanse eden tacir girisimcilerdi. Ornegin bunlar, yeni diinyada ticari sémiirgeler olus-
turmakta veya ticari gemileri finanse etmekteydiler. Baglangicta, birkac istisna disinda,
kurucularin girigimleri fazla biiyiik degildi. Ingiltere’de ve Imparatorlukta faaliyet gos-
teren girisimler icin sermaye saglayan kurucular, az miktarda varlia dayanan ancak
cok tedbirli hareket eden kisiler olarak ortaya ¢ikmislardi. Ancak daha sonralar1 kuru-
cular bununla yetinmemeye bagladilar ve biiyiik projeleri finanse etmek istediler. Cok
biiyiik sermayelere gerek duyan kurucular, bu nedenle genis kesimlerin yatirimlara ka-
tilmalarini saglamaya calistilar. Bu yatirimlar orta biiyiikliikteki isletmelerden, sonugla-
11 ¢ok fazla diistinlilmeden olusturulmus, dev boyutlardaki igletmelere kadar yayilmak-
taydi. Kurucularin gereksinim duyduklari isletmeler olusturulamiyordu veya olusturul-
sa bile ¢cok pahaliya mal oluyordu. Bu nedenle kurucu girisimciler, isletmelerdeki pay-
larini, istekli olan ya da bu tiir igletmelere yatirim yapma konusunda fazla diigsiinmeden
hareket eden herkese arz etmeye, bu yolla sermaye saglamaya bagladilar. Bu kurucula-
rin bir kisminin diiriist olmasina kargin; bir kism1 ya maceraciyd: ya da halktan toplaya-
caklar1 sermayenin c¢ekiciligine kapilmus kisilerdi. En kotiisii ise bazilarinin diiriist olma-
mas1 ve halki bu igletmelere ¢ekerek sagladiklar1 avantajlarla haksiz kazang elde etme-
yi diisiinen kisiler olmalar1ydi.

Bu donemde, ekonomi politikasinda da birakiniz yapsilar (laisez-faire) teorisi hakimdi.
Fazla diizenleme olmaksizin piyasa ekonomisinin daha iyi isleyecegine inaniliyordu. Bu
nedenle de parlamento, yatirimcilar koruyucu diizenlemeler yapma konusunda isteksiz-
di. S6zlesme ihlallerine iliskin 6zel hukuk hiikiimleri varsa da yetersizdi.

19.yy.da Ingiliz ortakliklar hukukunda ne kurucular icin ne de yeni kurulacak olan ortak-
ligin hisselerini almaya davetler ve halka yapilacak bagvurularin tanitim faaliyetleri igin,
herhangi bir diizenleme ve siirlamanin bulunmamasi, kuruculari bunun avantajlarindan
yararlanmaya yoneltti. Bu ise kurucular tarafindan mallarin (6zellikle de kendilerine ait)
degerlerinin cok iizerinde bir bedelle yeni kurulan ortakliga gecirilmesine, bu yolla hal-
kin ¢ok kolaylikla kandirilarak haksiz kazanglar elde edilmesine yol agt1.

Kurucular, 6zellikle kendilerine ait bir mali, degerinin ¢ok iizerinde bir bedelle ortakli-
ga gecirip, halki kandirmak suretiyle yeterli sayida kisiyi saglayip, malin ger¢ek dege-
rinden daha yiiksek olan nominal degerdeki ortaklik hisselerini bu kisilere satarak; ya
da ortaklik hisselerini ellerinde tutup ortaklik basarili oldugunda, haksiz kazanglar elde
etmekteydiler. Bu son halde ortaklik basarisiz olsa bile, hisse bedellerinin tamami 6den-
mis kabul edildiginden, ortakligin bor¢ ve yiikiimliiliiklerinden dolay1 kurucularin her-
hangi bir sorumluluklart da s6z konusu degildi. Ancak, bugiin Ingiliz hukukunda, his-
selerin gercek degerini gosteren bir rapor olmaksizin, hisse olusturulmasi hukuka ayki-
r1 kabul edilmektedir!3.

13 Stephen W. MAYSON-Derek FRENCH-Christopher RYAN, Company Law, 11th Edition, Blackstone
Press Limited, London, 1994, 5.506
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Kurucularin davraniglari yatirnmcilarin zararina yol agtigi igin, taraflar kendilerini koru-
yucu sozlesmeler olusturmaya ve mahkemelere bagvurmaya bagladilar. 19.yy.da ve
20.yy. baslarinda, kurucularin davraniglarinin ¢ok sayida davanin agilmasina yol agtigi
goriilmektedir.

Kurucu, kurulacak ortaklik i¢in arazi, maden haklart veya patent gibi zorunlu varliklardan
olusan malvarligini saglama yiikiimliiliigii altina girmekteydi. Ancak, ortakligin gerek duy-
dugu malvarligini olusturacak olan bu varliklar1 6nce kendi hesabina alip, ortakliga kari ile
satarak ya da ortaklik i¢in satin aldig1 mallar nedeniyle malin saticisindan komisyon alarak,
bu aligveristen kazang elde ediyor ve bu kazanci da agiklamiyordu!4- Kurucularin olustur-
duklart ortakliklara kargt sorumlulugunun oldugunu goz 6niine alan mahkemeler, agilan
davalarda yatirimery1 korumaya yonelik kurallar olusturmaya bagladilar!s.

20.yy.a gelindiginde halk, kurucularin daha 6nceki davraniglarin1 ve bunlarin dogurdugu
sonuglar1 g6z Oniine alarak yeni kurulmusg ve bir ticari ge¢mige sahip olmayan ortaklik-
larin pay senetlerini almaktan kacindilar. Bu yiizden, kotii niyetle halk: ortakliga katilma-
ya davet eden kurucular bu yiizyilin i¢inde ortadan kalktilar. K6tii niyetli kurucularimn or-
tadan kalkmasina neden olan bir diger etken ise, borsanin, ortakliklari, belli bir siire i¢in-
deki faaliyetlerini gormeden, listeye almaktan kaginmas: olmustur. Ancak, bu tiir uygu-
lamalar kotii niyetli kuruculart engellemis olmakla birlikte, gergek isletmelerin kurucu-
lar1, yeterli sermaye birikimini saglayamamuslar, ozellikle isletmelerin ilk yillarinda
overdraft hesaplar'® agcma yoluna gitmiglerdir!’.

Giiniimiiz Ingiliz hukukunda, anonim ortakliklara (incorporated company) sermaye ge-
tiren ve pay sahibi olan kisilere vergi avantajlar1 saglanmakta, ortakligin mevcut ortak-
lar1 ile, yatirimei arasinda herhangi bir iligkinin bulunmamasi i¢in 6nlem alinmaktadir 18.
Borsanin (Stock Exchange) listesinde yer almayan, kiiciik ortakliklara (company) yati-
rimcilarin ilgi duydugu, bu nedenle borsa disindaki pay satiglarinda biiyiik bir artig oldu-
§u goriilmektedir!®.

19.ve 20.yy.da kurucularin kotii niyetli davraniglarina kargi yatirirmeiy1 korumak i¢in mah-
kemelerce olugturulan case law kurallari, halka agik ortakliklar (public company) i¢in ta-
rihsel bir 6neme sahip bulunmakta olup, giiniimiiz Ingiliz hukukunda, 6nceleri 1986 ta-
rihli Mali Hizmetler Yasas1 (Financial Services Act)20, ve daha sonra ¢ikarilan 2000 ta-
rihli Mali Hizmetler ve Pazarlar Yasasi (Financial Services and Markets Act) ve diger dii-
zenlemeler ile bu gorev yasa koyucu tarafindan iistlenilmis bulunmaktadir. Birlesik Kral-
ik Avrupa Ekonomik Toplulugu’na (simdiki Avrupa Birligi) 1972 tarihli Avrupa Toplu-
luklart Yasast (European Communities Act 1972) ile katilmigtir. Bu tarihten beri de Avru-

14 Andrew HICKS-S.H.GOO, Cases and Materials on Company Law , Second Edition, London, 1997, s.74
15 HICK-GOO, agk., s.74

16 Hesaptaki para miktarinin iizerinde para gekilebilen hesap

17 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., 5.506

18 MAYSON, agk., 5.506

19 MAYSON, agk., 5.506

20 http://www.fsa.gov.uk/fsma/data/fsma/act/act_part_vihtm (06.05.2003)
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pa Birligi hukukuna uyum i¢in kendi i¢ hukukunda ve bu arada ortakliklar hukukunda
gerekli diizenlemeler yapilmis olup, i¢c hukukta yer alan diizenlemeler Avrupa Birligi or-
takliklar hukuku yonergeleri ile uyumludur?!. Avrupa hukuku ile ilgili konularda Avrupa
Adalet Mahkemesi'nin kararlar1 taninmaktadir. European Communities Act 1972 nin
2.boliimiiniin 1.fikras1 Toplulugun kurucu anlagmalarinin ve Topluluk islemlerinin dog-
rudan etkisini kabul etmektedir22.

Kurucularla ilgili case law kurallar ise, kurucularin genellikle ortakligi kendisi i¢in ku-
rup, hisselerini de elden c¢ikarmay1 diistinmedikleri, halka a¢ik olmayan ortakliklar (pri-
vate company) icin hala gecerliligini korumaktadir?3. Bu tiir ortakliklarda mallar ortakli-
ga degerinin tizerinde satildiginda, Salomon davasinda oldugu gibi, bu satigin kasden ya-
pildig1 kabul edilmemektedir24. Bu ortaklikta tiizel kisiligin ve sinirli sorumlulugun bu-
lunmasinin 6n plana ¢ikmasi bu durumun bazi sorunlari da ortaya ¢ikardigi goriilmekte-
dir. Salomon v A.Salomon & Co Ltd. (1897) HL olarak bilinen davada?S:

21 1972 tarihli anlasma anonim, limited ve payli komandit ortakliklara iliskin olan ortakhigin ilani, ortaklik ta-
ahhiitlerinin gegerliligi ve ortakligin hiikiimsiizliigii konularini ele alan Avrupa Konseyinin 9 Mart 1968 ta-
rihli birinci yonergesinin (68/151/EEC) Ingiliz hukukuna adaptasyonunu saglamaya yonelik oldugu soy-
lenebilir. Daha sonra Companies Act 1989 ile yonerge hiikiimleri Ingiliz Ortakliklar hukukunda yer almis-
tir. Anonim ortakliklarin kurulusu, sermayelerinin biitiinliigiiniin korunmasi ve sermaye artirim iglemlerine
iligkin olan ikinci yonergede (79/91/EEC) yer alan yiikiimliiliiklere Companies Act 1980 de yer verilmis-
tir ancak, sermaye ile ilgili mevcut kurallarda koklii degisiklikler yapilmasi gerekmemistir. Anonim ortak-
liklarin birlesmesi sirasinda paysahiplerinin ve {iglincii kisilerin ¢ikarlarinin korunmasina yonelik tiglincii
yonerge (78/855/EEC) hiikiimlerine Companies Regulations 1987 (SI 1987 No.1991) de yer verilmistir.
Bu yénerge hiikiimleri de Ingiliz hukukunda fazla bir 5neme sahip olmamustir. Ortakliklarin yillik hesapla-
rina iligkin olan dordiincii yonerge (78/660/EEC) hiikiimlerine ise Companies Act 1981 de yer verilmis bu
hiikiimler Companies Act 1985’de aynen yer almistir. Anonim ortakliklarin boliinmesine iligkin olan ve
liclincii yonergenin tamamlayicisi niteliginde olan altinc1 yonerge (82/891/EEC) hiikiimleri de iiciincii yo-
nerge hiikiimleri ile birlikte Companies Regulations 1987 (SI 1987 No.1991) ile yerine getirilmistir. Or-
takliklarin konsolide hesaplarinin diizenlenmesine yonelik kosullara iligkin olan ve dordiincii yonergenin
eki niteliginde olan yedinci yonergede (83/349/EEC) yer alan hiikiimlere Companies Act 1989 da yer ve-
rilmistir. Hesap komiserligi igin gercek ve tiizel kisilerde aranacak kosullar1 diizenleyen sekizinci yoner-
ge (84/253/EEC) hiikiimlerine de Companies Act 1989 da yer verilmistir. Bir iiye devlet veya bir ii¢iincii
devlette yerlesik bir ortakligin iiye devletlerden birinde sube agmasi halinde yapilmasi gereken ilan forma-
litelerine iligkin olan onbirinci yonergeden (89/666/EEC) dogan yiikiimliiliikler Oversea Companies and
Credit and Financial Institutions Regulations (Denizagsir1 Ortakliklar ve Finansal ve Kredi Kurumlarina
iliskin Diizenlemeler) 1992 (SI 1992 No. 3179) ile yerine getirilmistir. Tek Ortakli Limited Ortakliklara
iligkin onikinci yonergeden (89/67/EEC) dogan yiikiimliiliikler ise, Companies (Single Member Private
Limited Companies) Regulations 1992 (SI 1992 N.1699) ile yerine getirilmistir. (Ayrmtili bilgi i¢in bkz.
PETTET, agk., s.13 vd.; Charlotte VILLIERS, “Harmonisation of Company Law in Europe-With an Int-
roduction to Some Comparative Issues”, Europen Business Law, European Business Law Library, Great
Britain, 1996, s.181 vd.  Ayrica SI (Statutory Instrument)’lar  igin Bkz:
http://www.hmso.gov.uk/si/si1987/Uksi_19871991_en_1.htm; http://www.hmso.gov.uk/si/si1992/Uk-
si_19923179_en_1.htm; http://www.hmso.gov.uk/si/si1992/Uksi_19921699_en_1.htm)

22 Giileren TEKINALP-Unal TEKINALP, Avrupa Birligi Hukuku, B.2, Istanbul, 2000, 5.156.

23 HICKS-GOO, agk.s.74

24 HICK-GOO, agk., s.74.

25 Michael OTTLEY, Brifcase Company Law, Second Edition, London, 2002, s.1; HICKS-GOO, agk., s.81
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Alt mahkemenin verdigi karar aleyhine House of Lords’a bagvuran Salomon, Londra’da
otuz yildan beri ayakkabi fabrikatorliigii yapan bir tacirdi. Kargi taraf ise, A.Salomon &
Co Ltd. ortakligiydi. Bu ortaklik Salomon’un igletmesini satin alip islerini tistlenmek tize-
re kurulmustu. Ortakligin ortaklari, ortakligin % 94 hissesine sahip olan, Salomon ve as-
linda onu temsil eden ve her biri bir hisseye sahip, aile iiyesi alt1 kisi olmak {iizere top-
lam yedi kisiden olusmaktaydi. Salomon’a ait isletmenin satis bedeli 39.000 Sterlindi.
Salomon’a bu bedele karsilik, 10.000 Sterlin degerinde bedelleri tamamen 6denmis or-
taklik paylart ve 10.000 Sterlin degerinde ortaklik¢a temin edilmis tahvil verilmis ve ge-
ri kalan borg ise devir aninda isletmenin ticari borg ve yiikiimliiliikleri, ortaklik¢ca yerine
getirilmek suretiyle karsilanmistir. Tiizel kisiligin kazanilmasindan sonraki yil ortaklik ti-
cari zorluklarla kargilasti. Salomon, ekonomik kriz i¢indeki bu ortaklig1 ayakta tutabil-
mek icin elindeki tahvillerin rehnedilmesi suretiyle sagladigi paray ortakliga ddiing ola-
rak verdi. Fakat buna ragmen ortakligin devamini saglamada basarisiz oldu ve ortaklik
tasfiyeye girdi. Tahviller izerindeki rehin nedeniyle, icra asamasina gegildiginde, tasfi-
ye memuru, tahvillerin Salomon’un hilesi ile olusturuldugunu ve gecerli olmadigini ile-
ri slirdii. Bunun anlami, gergekte tek kisilik bir ortaklik olusturan bu kurulus isleminin
hileye yol actigrydi. Tlk 6nce, yerel mahkeme ve Court of Appeal, ayr1 bir tiizel kisilik
olarak A.Salomon & Co Ltd.’nin varliginin taninamayacagi yolunda bir karar verdi.

Bunun iizerine Salomon bu karar aleyhine House of Lords’a bagvuruda bulundu. Bagvu-
ru tizerine House of Lords alt mahkemelerin kararlarini oy birligi ile bozmustur. Yasal is-
lemlerin ve sicile tescil iglemlerinin yerine getirilmis oldugunu belirtmistir. Ortakligin,
ortaklarindan ayr olan, varliginin sorgulanmamasi gerektigi belirtilmigtir. Boylece ortak-
lig1n ayr bir tiizel kisilik olduguna da isaret olunmugtur. Mahkemeye gore, hisselerin ta-
mamina sahip olmakla, hisseler tizerinde yararlanma hakkina (intifa hakki) sahip olmak
arasinda herhangi bir fark yoktur. Ortaklik, ortakligin hisselerine sahip olan ve islerini
yiiriiten kisilerden bagimsiz bir varliktir.

3. KURUCUNUN TANIMI

Daha 6nce de belirttigimiz gibi dogal olarak bir ortaklik kendiliginden kurulamayacagi-
na gore kurulusu gerceklestirecek kigilere gerek duyulur. Iste bu kisiler Ingiliz hukukun-
da promoter (kurucu) olarak ifade edilmektedir. Genel olarak kurucu, ortakligin kurulu-
sunda yer alan ve ortakliga kars1 giiven esasina dayanan bir konumda bulunan kigidir26.
Kurucunun hukuki statiisiiniin ve bir kisinin ne zaman kurucu olarak kabul edileceginin
ve bu sifatinin ne zaman sona ereceginin belirlenmesi ¢ok onemlidir.

Ingiliz hukukunda kurucular, yoneticiler ve pay sahipleri gibi yasalarca belirlenmis bir
statliye sahip degildirler. Oysa yoneticiler ve pay sahiplerinin varliklar1 ve yiikiimliilik-
leri, biiyiik 6l¢iide yazili hukuk kurallar tarafindan belirlenmistir..

1985 tarihli Ortakliklar Yasasi’na (Companies Act) baktigimizda kurucunun genel bir ta-
niminin verilmemis oldugunu ancak, konuya izahnamedeki yanlig beyanlardan dogan so-

26 Dictionary of Legal Terms, Brockhampton Press, London, 1997, 5.138
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rumluluk agisindan yaklagilmis oldugunu, hisselerin kamuya arzi ve izahnamenin hazir-
lanmasi ve yaymlanmasina iliskin diizenlemelere yer verildigini goriiyoruz27- 1986 tarih-
li Financial Services Act’te de kurucu (promoter) terimi kullanilmig, 1985 tarihli Com-
panies Act’te yer alan diizenlemeler aynen tekrar edilmistir28. Ayni sekilde 2000 tarihli
Financial Services and Markets Act de kurucu tanimina yer vermemekle birlikte, sorum-
luluklar agisindan diizenlemeler yapilmistir.29.

Ingiliz hukukunda, yasalarda kurucunun tanimi verilmemis olmakla birlikte, yargisal ka-
rarlara baktigimizda kimlerin kurucu olabileceginin ortaya konulmus oldugunu
goriiyoruz. Kurucularin faaliyetleri ¢ok genis oldugundan tiim bunlar1 kapsayan bir ta-
mm vermek giic olmustur. Nitekim hakim Bowen tarafindan Whalley Bridge Calico
Printing Co. v Green (1880) QBD davasinda kurucu, genellikle bir ortaklig faaliyete ge-
cirebilmek icin ticari hayatin gerektirdigi tiim faaliyetleri yapma konusunda yetkili olan
kisileri ifade etmek iizere igletme ile ilgili bir kavram olarak ortaya konulmugtur30.

Benzer bir tanim da bir bagka sekilde yapilmigtir. Buna gore kurucu, “belirledigi konuya
bagli olarak isletmenin faaliyete gecirilmesini iistlenen; bu amagla isletmenin organizas-
yonuna, tiizel kisiligin kazanilmasina, haklar elde etmesine yardim eden, sermayenin
saglanmasini, ortaklia katilacak kisilerin belirlenmesini, igletmenin faaliyete ge¢ebilme-
si i¢in gerekli mallarin elde edilmesini saglayan kisi” olarak ifade edilmigtir3!.

27 French DEREK, Blackstone’s Statutes on Company Law, 1998-9, 2nd Edition, London, 1998

28 Geofrey MORSE, Charles and Morse Company Law, Sixteenth Edition, Sweet and Maxwell, London,
1999, 5.68

29 KEENAN-BISACRE, agk., s.41

30" Brian E. McCREA, agk., 5.183; “The Liability of Corporation Promoters to Account for Profits”, The
American Law Register, Volume 54, February, 1906, s.66; Amerikan hukukunda da benzer bir tanim
verilmistir. Amerikan ortakliklar hukukunda iinlii bir dava olan Bigelow v. Old Dominion Copper Co.
davasinda verilen tamima gore: “Kurucu kavrami hukuki degil isletmesel bir kavramdir. Kurucu, sinai
isletmelerde veya diger igletmelerde avantajli satislar ve karli yatinmlar yapmak i¢in firsatlar aragtiran
biridir; boylesi bir yatirimda yer alacak varlikli kigilerle ilgilenir; tistlendigi projenin amaci igin bu kisileri
buldugunda, isletme tam olarak faaliyete gecinceye kadar yeni kurulacak ortakligin hizmetinde bulunur.
Yatirimet, yonetici, memur olabilir veya bunlarin hicbirisi olmayabilir. Kurucunun faaliyetleri ortakligin
olusumundan 6nce baglar ve bazen ortakligin olusumundan sonra da devam eder.” (Robert L. HENRY III,
“Corporations: The Promoter’s Dilemma”, Kentucky Law Journal, Volume 29, 1940-41, s.462; Eddie
R.FLORES, “The Case For Promoter Eliminating Liability On Preincorporation Agrements”, Arizona Law
Review, Volume 32, 1990, s.405; Malcolm LLOYD, “The Principles of The Law Relating to Corporate
Liability For Acts of Promoters, Chapter I, Who are Promoters”, The American Law Register And Review,

Volume 45, 1897, 5.545)
31 Amerikan Comman Law’da da benzer sekilde tanimlanmaktadir. Bkz. Jhon W. FUNK, “a Prime For

Promoters”, .Symposium: Corporation Notes, Oklahoma Law Review, Volume.30, 1977, 5.573.
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Ingiliz hukukunda 6nemli bir dava olan Twycross v.Grant (1877) CPD davasinda da ku-
rucunun3? verilen belli bir projeye dayanarak ortakligi olugturmay1 tistlenen bu amaci ger-
ceklestirmek icin onlemler alan kisi oldugu belirtilmistir. Bu davada aynen su ifadeler
yer almigtir: “Bagvuru sahiplerinin baslangigtan beri kurucu olduklarma siiphe yoktur.
Taslagin cercevesini ¢cizmislerdir. Sadece gegici olarak ortakligi olusturmamiglar ayni za-
manda kurulusun sonunda da ortakli§in yaraticilart olmuglardir. Yoneticileri bulmuslar,
ve onlarin yetkilerini belirlemislerdir; izahnameyi hazirlamislar, taahhiitte bulunmasi igin
halka bagvuru nedeniyle, basim, reklam ve ufak tefek masraflar i¢in 6deme yapmuislardir.
Iste ifade ettigim her sey ortakligin olusturulmast amaciyla yapilmistir, ve ortakligin olus-
turulmasi gorevi devam ettigi siirece, bu iglemleri gerceklestiren bu kisiler, sanirim, ku-
rucu sifatin1 muhafaza etmelidirler. Elbette, yoneticiler olarak yonetim organi olusturul-
dugunda, ortakligin olusturulmasi i¢in yapilacak ne kalmigsa, yoneticiler eliyle gercek-
lestirildiginde, kurucularin fonksiyonlart sona erer.” Bu ifadeden de acikc¢a anlasilabile-
cegi gibi tanim vermekten daha cok kurucularca gergeklestirilebilecek faaliyetler ortaya
konulmaya caligilmugtir.

Emma Silver Mining Company v Lewis (1879) CPD davasinda hakim Lindley de kuru-
cu kavraminin igerigini belirleyen su ifadeye yer vermistir:

“Ortakliklarla ilgili olarak kullanildigindan, kurucu kavrami, ortakligin kurulusu ve faali-
yete gecirilisi amacina yonelik olarak yapilanlar1 ve ayn1 zamanda kurucunun ortakliga
yonelik durumundan kaynaklanan, ortakliga karst olan bazi gorevleri de igerir33.”

Lagunas Nitrate Co. v Lagunas Syndicate (1899) CA davasinda hakim Lindley MR ise
kurulus kavrami iizerinde durmus ve kurulusun ne zaman tamamlanmig sayilacagini ve
buna bagli olarak da kurucularca yapilacak faaliyetleri ortaya koymaya caligmigtir34.

“Ortaklik, bir bakima, sicile tescil edildiginde kurulmus olsa bile, kurucularca tasarlan-
mis olan izahname yayinlanmadik¢a ve sermayenin tamami taahhiit edilmedikge kurulug
tamamlanmis olmaz. Izahnamenin yayimlanmasi kurulus i¢in yapilan son islemdir.” Go-
riildiigii gibi bir kimse ortaklik tescilinden sonra da kurucu sifatina sahip olabilecektir.
Ornegin, izahnamenin yayimlanmasi, kotasyona iliskin hususlarin hazirlanmasi, ortaklik

32 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk.,s.507; Amerikan hukukunda da énemli bir dava olarak kabul edilen Old
Dominion Mining Co. V. Bigelov davasinda kurucu “ortakligin olusturulmasini ve ortaklik igin, haklarin,
araglarin ve ortaklik sdzlesmesinde belirtilen amaglarin gergeklestirilebilmesi icin gerekli olan sermayenin
elde edilmesini ve isletmeye tam olarak gecebilecek sekilde ortakligin tesisini tistlenen kisiler” olarak ta-
nimlanmustir. Kurucularin gérevinin, bir igletme aragtirmak ve gelisimi igin bir plan olusturmak igin, or-
takligin organizasyonundan ¢ok once baglayabilecegi ve, menkul degerler kapsaminda sermaye yatirimla-
rint temin etmek ve ticari yasamin teminini saglamak suretiyle ortakligin kurulusundan sonra da bu gérev-
lerin devam edebilecegi ifade edilmigtir(McCREA, agk., s.189) Bu dava ile ilgili genis bilgi igin bkz.
R.D.WESTON, “Promoters’ Liability: Old Dominion v. Bigelow”, Harward Law Review, Volume.30,
1916-1917, 5.39; Charles G. LITTLE, “Promoters’ Fraud in The Organization of Corporations: The Old
Dominion Copper Mining Cases”, Illions Law Review, Volume. 5, 1910-1911, 5.87.

33 “The Liability of Corporation Promoters to Account For Profits”, The American Law Register, Volume 54,
February, 1906, s.66

34 Bu davada kurucularin olusturdugu konsorsiyum, sicile tescil edilmisti ve tiizel kisilik kazanmugti. Bu or-
takligin yoneticileri, ayn1 zamanda kurucularin kurmus oldugu ortakligin yoneticileriydiler. (MAYSON-
FRENCH- RYAN, agk., s.507)
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sOzlesmesinin yerine getirilebilmesi i¢in sermaye saglanmasi vb. islemlerin gerceklesti-
rilmesine yonelik faaliyetler kurucularca yapilabilecektir.

Bir ortakligin kuruculari farkli sekillerde ortaya cikabilir. Ornegin Leeds Theatres dava-
sinda oldugu gibi, mevcut bir ortaklik da yeni kurulacak bir ortakligin kurucusu olabilir35.
Esas sozlesmeyi hazirlayanlar, tescili gerceklestirenler kurucu olarak kabul edilmekte-
dir. Ayrica, yonetimi olusturan, izahnameyi yayimlayan, sozlesmeler i¢in goriismeleri
yapan, ortaklik ile malvarlig1 satin alinmasi sdzlesmelerini yapan ve sermayeyi saglayan
kisiler de kurucudur36.

Kurucunun hukuki varligimin mevcut duruma gore belirlendigi agikca ortaya konulmus-
tur37. Bununla birlikte kurucu, hem tiizel kisiligin kazanilmasindan 6nceki agsamada ve
hem de tiizel kisiligin kazanilmasindan sonraki asamalarda, ortakligin is ve islemlerini
gerceklestiren ve denetleyen durumunda olacaktir ki bu durum; benzer igleri yapan yo-
neticilerin durumuna benzemektedir38. Kisaca kurucu, ortakli§in olusumuna iligkin pro-
jelerin gerceklesmesini saglayan bir kisgidir. Ancak bu arada sunu da ifade etmeliyiz ki,
kurulug kavrami da ¢ok genis bir kavramdir ve aslinda ortakligin olusturulmasi ve kurul-
masi ile gorevlendirilmis kisi grubunun disindaki bir kisi tarafindan gerceklestirilen fa-
aliyetleri de kapsayabilir. Boylece, yonetici olacak kisileri belirleyen veya hisseleri olus-
turan veya ortaklik adina s6zlesme goriismelerini yapan ve hatta ortakligin faaliyete gec-
mesi i¢in kisilere arzda bulunan, mallar satin alan veya dagitimini yapan bir kisi kurucu
olabilecektir3d.

Emma Silver Mining Co. v Lewis (1879) CPD davasinda ifade edildigi gibi, ortaklifin
kurulusunun ve sermaye artiriminin aktif bir pargasi olmayan ancak, isletmeden kazang
saglayacagini diisiinerek, ortakligin kurulmasini bagkalarina birakan kisi de kurucu olarak
kabul edilmektedir0.

Bu davada davalilar, davaci ortakliga giimiis madenini ¢ok yiiksek bir bedelle satmak
icin, Park adindaki sahistan yardim goren metal brokerleriydi. Bu kisiler hisse senetle-
rinin halka arzinda, Park denilen kisiden yardim gérmiisler ve madenin gercek degeri-
ni agtklamamuiglardi. Bunlardan Park komisyon ve brokerler da yiiklii bir iicret almislar-
di. Daha sonra davaci ortaklik¢a aleyhlerine dava agildiginda, bu kisiler ortakligin kuru-
cusu olmadiklarini 6ne siirdiiler. Mahkeme, davalilarin gercekten kurucu olarak kabul
edilebilecek nitelige sahip olduguna karar verdi. Bu yonde karar veren durugsma haki-

34 Bu davada kurucularin olusturdugu konsorsiyum, sicile tescil edilmisti ve tiizel kigilik kazanmusti. Bu or-

takligin yoneticileri, ayn1 zamanda kurucularin kurmus oldugu ortakligin yoneticileriydiler. (MAYSON-
FRENCH- RYAN, agk., s.507)

35 MORSE, agk., s.68

36 MORSE, agk., s.68

37 McCREA, agk.,s.183

38 KEENAN-BISACRE, agk., s.41

39 Adrian WALTERS-Malcolm DAVIS-WHITE, Directors’ Disqualification Law and Practice, Sweet&Max-
well, London, 1999, s.344

40 OTTLEY, agk., s.20; MORSE, agk, s.68
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mince Jiiriye gonderilen bir mesele oldugu i¢in, hakim Lindley, Twycross v Grant
(1877) CPD davasinda varilan sonucu tekrarladi. Kurucu kavrami usule iligkin bir kav-
ram degildi. Bu kavram ilk olarak bir ortakligin kurulmasi amaciyla bizzat kendisinin
cabalarim ve ikinci olarak ortakliga karsi olan durumdan kaynaklanan bazi gorevleri ifa-
de etmekteydi ve ortakliga karsi giiven iliskisinden dogan gorevler sadece ortaklik yo-
neticilerine ait degildi.”

Re Great Wheal Polgooth (1883) LJ davasinda belirtildigi gibi, avukat, muhasebeci, vb.
kisiler, tamamen mesleki yeterliliklerine bagl olarak yapilan s6zlesmelerde, mesleki fa-
aliyetlerinin digina ¢ikmadiklart ve kurulus faaliyetinin icinde yer almadiklari siirece ku-
rucu olarak kabul edilmemektedirlert!. Diger bir ifade ile, kurucu vekili veya ¢aligani
olarak, sozlesmeler yapan kisi bu nedenle kurucu sayilmayacaktir. Ciinkii bir ortakligin
kurulusundaki teknik konular, kurucuyu bir avukat, bir muhasebeci veya diger profesyo-
nel kisilerden yardim almaya yoneltebilir. Bu kisilerin kendisi, sadece bu hizmetlerinden
dolay1 kurucu olarak kabul edilmemektedir42.

Bu arada su hususu da ifade etmeliyiz ki, kurucularin ortakli§a katilmasi, ortaklik sozles-
mesini imzalamasi veya ortaklikta yatirimer olmasi da bir zorunluluk degildir.

Buraya kadar yaptigimiz agiklamalardan da anlagilacag1 gibi, ingiliz hukukunda, bir Kisi-
nin kurucu sifatina sahip olup olmadigini belirleyen bir¢ok 6rnek dava bulunmaktadir. Ki-
sinin gercekten kurucu olup olmadigini, kurucu ise ne zamandan beri kurucu sifatina sa-
hip bulundugunun agikca ortaya konulmasi 6nemlidir. Ciinkii kurucu sifatia bir takim
hukuki sonuglar baglanmakta ve bu sifatin kazanilmasiyla birlikte kurucu, ortakliga karsi
sorumluluk altina girmekte ve bir takim gorevler iistlenmektedir.

4. KURUCUNUN GOREVLERI

Glinlimiizde kurucular nadiren yukarida belirtilen sekilde tanimlanmakla birlikte, 1985 ta-
rihli Companies Act ve 2000 tarihli Financial Services and Markets Act siklikla yonetici-
lerin benzer gorev ve sorumluluklar: kuruculara yiiklemek i¢in kuruculardan s6z etmis ve
onlarim 6zellikle hileye dayanan davranislari 6nlenmeye ¢alisilmistir®3. Bugiin Ingiliz hu-
kukunda ayn1 zamanda ortakligin yoneticisi olmayan kurucular nadiren goriilmektedir.
Kurucu, ortaklik kuruldugunda bu ortakligin yoneticisi oluyorsa, bu durumda yoneticile-
rin gorevlerine ve onlarin ortaklia kargi sahip oldugu giiven iligkisine maruz kalacaktir#4.

41 MAYSON- FRENCH- RYAN, agk., s.507

42 PETTET, agk., s. 47, MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., s.507; Nicolas GRIER, UK Company Law,
England, 1998, 5.209

43 GRIER, agk., 5.209
44 GRIER, agk., .209
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4.1. Giivene Dayanan Konumundan Dogan Gorevleri

Ingiliz hukukunda, kurucunun gérevleri “case law” da ortaya konulmustur. Yazili hu-
kukta ise dogrudan kurucunun gorevlerini belirleyen bir diizenleme bulunmamaktadir.
Kurucularin heniiz olusturulmamis ve varlik kazanmamis ortaklikla olan iligkisinden
kaynaklanan 6zel durumu, kurucularin faaliyetleri agcisindan mahkemelerin ilgisine ne-
den olmustur.

Kurucular, hukuki bir varlik olarak kurulmas: diisiiniilen ortaklik nedeniyle kendilerine
giiven duyulan konuma sahiptirler4S. Diger bir ifade ile kurucular, ortakliga karst ema-
neti iyi koruma agisindan kendilerine giiven duyulmus kisilerin durumundadirlar (fudi-
ciary position)*©.

Lord Cairns LC.’nin Erlanger v New Sombrero Phosphate Co.(1878) HL davasinda be-
lirttigi gibi, ortaklifin yaratilmasi ve sekillendirilmesi kurucularin elindedir; ortakligin
nasil, ne zaman, ne sekilde kimlerin denetiminden geg¢ip, varlik kazanacag ve ticari bir
kisilik olarak faaliyete gececegi kurucularin yetkisindedir*’. Lord Cairas’in soziinii etti-
&i bu yetkinin genisligi, siiphesiz, kotiiye kullanilmasina da olanak saglayacaktir*s. Bu
nedenle mahkemelerce, kuracagi ortakliga kars1 giivene dayali bir konumda bulunan ku-
rucularin bu konum igerisinde gorevleri belirlenmek suretiyle yetkilerini kotiiye kullan-
malar1 engellenmek istenmistir.

Bir kimsenin kurulacak olan ortakliga kars1 giivene dayali bir konum icerisinde olup ol-
madig1 dogal olarak kurucu sifatma sahip olup olmadigina bakilarak belirlenecektir. Or-
negin, bir kisi ortakligin kurucusu sifatina sahip olmadan 6nce, sadece bdyle bir ortakli-
gin kurulmasini planlayan bir kisi olabilir veya bu kisi kendisine ait bir mali veya satin
alacag1 bir mal1 ortakliga satmak niyetine sahip olarak bir ortaklik olusturulmasini istiyor
da olabilir. Bu kimse, sadece bdyle bir diisiince ile kendi basina hareket ettigi siirece or-
takligin kurucusu olmayacaktir. Ne zaman ki bu diisiincesini gergeklestirmek iizere, or-
takliga ortak olacak diger kisilere yonelirse, artik, ortakligin kurucusu haline gelecektir.
Ortakligin kurucusu haline geldiginde de bu kisi kurucu sifatina bagli olarak ortakliga
kars1 gilivene dayanan konuma sahip olacaktir.

Kurucu, kuracagi ortakliga karsi glivene dayanan bir konumda bulunmaktadir ancak, ku-
rulacak ortaklikla arasinda bir vekil iligkisi yoktur#®. Hatta yetkisiz temsilci de degildir0.

45 Lord Chancellors kurulacak ortaklikliga karsi kurucunun giivene dayanan bir konuma sahip oldugunu agik-
¢a belirtmigtir: “.... Kurucularin, kurmaya amagladiklar1 ortaklik nedeniyle goreve getirilmis olduklar1 bir
konumda bulunduklarin siz soylu lordlara sdylemek artik bir gerekliliktir. Bana gore, siiphesiz kurucular
giivene dayanan bir konumdadirlar. Ortakligin yaratilmasi ve sekillendirilmesi onlarimn elindedir. Ortakligin,
nasil, ne zaman, ne sekilde ve hangi denetime gore tanimlanacagi yetkisine sahip bulunmaktadirlar; ortaklik
varlik kazanacak ve ticari ortaklik olarak hareket etmeye baglayacaktir.” (Carl McGOVAN, “Legal Controls
of Corporate Promoters’ Profits”, Georgetown Law Journal, Volume 25, 1936-1937,5.278, dpn. 14)

46 Fahiman TEKIL, Anonim Sirketler Hukuku, Istanbul, B.2, 1998, 5.12.

47 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., s.508

48 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., 5.508

49 KEENAN-BISACRE, agk., s.42

50 Nathan ISAACS, “The promoter: A Legislative Problem”, Harvard Law Review, Volume 38, 1924-1925,
$.887.
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Ciinkii, kurulacak ortakligin, heniiz varlik kazanmadan, bir temsilciye sahip olmast miim-
kiin degildir5!. Ayni sekilde kurucu, kurulacak ortaklik i¢in ortakliga sermaye olarak ko-
nulacak mali elinde bulunduran ve gozeten bir yedi emin , yani emanet¢i durumunda da
degildir. Kurucu ile ortaklik arasindaki giiven iliskisi, kurucunun iyi niyetli olarak dav-
ranmasini, diiriist islem yapmasini ve kurulusta elde ettigi herhangi bir kazang veya cikar
s0z konusu ise bunlara iligkin tiim aciklamalar1 yapmis olmasini gerektirir52. Kurucu, el-
de ettigi kazanca yonelik ticari islemlerle olan ilgisini agikladig1 ve elde ettigi kazancin,
kendisinde kalacag ortaklik¢a kabul edildigi siirece, kurulus disinda kazang elde etmek-
ten tamamen yasaklanmig degildir33. Diger bir ifade ile, Salomon davasinda da ortaya ko-
nuldugu gibis4, sadece ortakligin kurulmasi asamasinda kurucunun gizli kazang elde et-
mesi yasaklanmistir. Kurucu tarafindan yapilan agiklama tatmin edici oldugunda kazan-
cin elde edilmesi miimkiin olabilecektir. Bir¢cok davada bu husus acik¢a ortaya konul-
mustur. Gluckstein v Barnes (1900) HL davasinda da bu husus ele alinmigtirSS.

National Agricultural Hall Co Ltd., Olympia Company adiyla bilinen ve tasfiyeye girmis
olan, bir eglence merkezinin sahibiydi. Olympia’y1 satin alip onu, Companies Act’e gore
ticaret siciline tescil edilmig bir ortakliga veya herhangi bagka birine tekrar satmak ama-
ciyla Gluckstein ve diger ii¢ kisi aralarinda, bir konsorsiyum olusturdular. Konsorsiyum
daha sonra bu amaca yonelik bir ortaklik kurdu ve ortaklifa Olympia Company Ltd. ad:
verildi. Ortaklik kuruldugunda, konsorsiyumun ortag: olan, Gluckstein ve diger ii¢ kisi,
Lyons, Hart ve Hartley, ortakligin ilk yoneticileri olma konusunda anlastilar. Daha sonra
kurucular halka arz i¢in bir izahname yayimladilar ve bu izahnamede, ortakligi kuran
konsorsiyumun, Olympia’y1 sahibinden 140.000 sterline alip, ortakliga 180.000 sterlin’e
sattigimi kamuya agikladilar. 40.000 sterlin kazang elde ettiklerine iligkin agiklama yerin-
deydi. Ancak, belli belirsiz ortaya konulmakla birlikte, kamuya aciklanmamig olan,
Olympia’nin rehinli tahvillerinin nominal degerinin altinda alinmis, ve bu tahvil bedelle-
rinin nominal degerden 6denmis olmasiydi. Bunun anlami kurucularin satis diginda ayri-
ca bu yolla 20.000 Sterlin elde etmis olduklartydi. Daha sonra ortaklik tasfiyeye girdi.
Barnes tasfiye memuru oldu ve agiklanmamis gizli kazang nedeniyle kuruculardan
20.000 sterlini talep etti. Olay alt mahkeme oniine geldiginde, mahkeme 20 000 Sterlin-
lik gizli kazancin a¢iklanmamis olmasindan dolay1, Gluckstein’in elde edilen kazancin ta-
mamu i¢in tasfiye memuruna hesap vermekle yiikiimlii olduguna karar verdi. Gluckste-
in’in bagvurusu iizerine, iist derece mahkemesi House of Lords bu davada alt mahkeme-
nin verdigi karara tamamen katildig1 yolunda bir karar verdi. Bu davada Lord Halsbury
LC, aciklamanin tamamen ortakhia karsi yapilmis olmasi gerekecegini belirtti. Ticari
sozlesmenin detaylarinin ortaklik yoneticileri (gergekte Gluckstein ve onun ortaklar
olan) tarafindan biliniyor olmas: yeterli bir agiklama degildi ve bu nedenle kurucularca
elde edilmis bir gizli kazang s6z konusuydu.

51 MORSE, agk.,s.73

52 SMITH, agk., s.49

53 KEENAN-BISACRE, agk.,s.42

54 SMITH, agk., s.49; HICKS-GOO, agk., s.81

55 OTTLEY, agk., s.21; HICKS-GOO, agk., s.74; KEENAN-BISACRE, agk., s.42
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Bu davada Lord Macnaghten de su goriisii ileri siirdii’¢: “Bu beyler sonugta diisiindiik-
lerini gerceklestirmek i¢in, satin aldiklari, ellerindeki indirimli mal i¢in, comert bir bedel
alabilmek icin ortaklik olusturmaya kalkigsmislardir. Bilinen teknikler araciligiyla ortakli-
gin varlik kazanmasini saglamiglardir. Kendilerini, 6zel ¢ikarlar saglamak amaciyla yap-
tiklar1 s6zlesmelerle, su ana kadar tam olarak dogmamus, heniiz kendi bagina ucamayan,
sadece hayatta kalmaya calisan, el ve ayaklar1 bagl olarak yarattiklar: bu varligin tek go-
zetmeni ve koruyucusu olarak atamiglardir. Bu sekilde bu varlik, yaraticilar tarafindan
Oyle olusturulmustur ki, sadece onlarin goziiyle gérebilmekte ve onlarin eliyle is yapa-
bilmektedir. Mal1, gercekte ddedikleri miktarin ¢ok iizerinde bir bedelle satmak i¢in bir
izahname yayimlamuslardir. Bu izahnameye giiven nedeniyle, inanmis ve kandirilmig
halktan istirak taahhiitlerini toplamiglardir. Daha sonra son hareketi yapmuslar; gizlice ve
diirlist olmayan bir sekilde gercek ve goriiniirdeki fiyat arasindaki farki kendi ceplerine
koymuslardir.”

Bu davadan anlagilacagi gibi, kurucularin elde ettikleri 40.000 Sterlinlik kazang izahna-
mede agik¢a belirtilmis, 20.000 Sterlinlik kazang ise agik¢a gosterilmemisti. Gluckste-
in’in yonetici olmasi ve olayin detaylarim biliyor olmasi yeterli degildi. Ciinkii, yonetim
kurulu kuruculardan bagimsiz degildi ve agiklama yiikiimliiliigii yerine getirilmig sayil-
mazdi. Izahnamede 40.000 sterlinlik kazancin bazi1 kazanglar1 icermedigi belirtiliyordu,
fakat bu 20.000 sterlinlik kazancin agiklandigi anlamina gelmiyordu. Dava ayni1 zaman-
da, kazancin ortaya c¢ikmasiyla kurucularin sorumlulugunun bireysel ve miiteselsil oldu-
gunu ortaya koyuyordu. Ciinkii, iist mahkeme, Gluckstein’in bu kazancin kendisine dii-
sen, bir boliimiinden sorumlu oldugunu ileri stirmesine karsin, kazancin tamamu icin he-
sap vermek zorunda olduguna karar vermisgti.

4.2. Aciklama ve Onay Yiikiimliiliigii

Kurucu, kendisine ait bir mal1 yiiksek fiyatla, yeni kurulacak ortakliga satarak kazang el-
de edebilecektir. Bu tiir kazanc¢lar nedeniyle kurucularin tamamen yasaklanmamig olduk-
larini ifade etmistik. Yukarida da belirttigimiz gibi, boyle bir durumda bu kazancin agik-
lanmasi gerekmektedir. Ancak, kazancin, yalnizca malin kurucu tarafindan ortakliga sati-
st ile elde edilmis olmas1 gerekmez; bu kazang farkli sekillerde de elde edilebilir. Orne-
gin, kurucunun, mal ortakliga satacak olan kisiden komisyon almasi da miimkiindiir. Bu
tiir kazanclar da agiklama yiikiimliiliigiiniin konusunu olusturur.

Kurucu ortaklia satilan bir mal ile olan ilgisinin ve bu satigtan dogan kazancinin agik-
lanmast ve ortaklik tarafindan da bu kazanca onay verilmesi gerekir. Ingiliz hukukunda
buna iligkin olarak olusturulmus kurallarin konulus amaci, kurucunun kurdugu ortakliga
ortak yapmay1 diisiindiigii herkese kars1 aciklama yapmasi ve bu kisilerin onayinin alin-
masi gerektigi fikrine dayanmaktadir.

Aciklama, ayrica, ticari sozlesmeler konusunda incelemeyi, bagimsiz ve uzmanlik gerek-
tirecek bir degerlendirme ile yapabilecek yeterliligine sahip olan ortaklik ydnetim kuru-

56 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., s.510
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luna da yapilmalidir. Bu nedenle, agiklamanin bagimsiz olarak olusturulmamis yonetim
kuruluna yapilmis olmasi halinde, bu yonetim kurulu kurucularca veya onlarin temsilci-
leri tarafindan belirlenmis ise, aciklama yiikiimliiliigii yerine getirilmis olmayacaktir. Bu
husus Lord Cairns tarafindan Erlanger v New Sombrero Phosphate & Co (1878) CA da-
vasinda agikca ortaya konulmusgtur57.

Kurucunun amaci, sadece belirli kigilerin ortak olabilecegi halka a¢ik olmayan bir ortak-
lik (private company) kurmak oldugunda, bu kisilere yapacagi bir agiklama ile yetinile-
cek ve daha sonra ortakliga katilanlar olsa bile bunlara agiklama yapmak ve onlarin ona-
yin1 almak yiikiimliiliigii altinda bulunmak gerekmeyecektir; sadece ortaklara yapilmis
olunan agiklama yeterli olacaktir (Re Ambrose, Lake Tin & Copper Mining Co (1880)
CA; Re British Seamless Paper Box Co.(1881) CA ve Salomon v A.Salomon &Co
Ltd.(1897) HL)38.

Ingiliz hukukundaki en 6nemli davalardan biri olan Erlanger v New Sombrero Phospha-
te Co (1878) CA davasinda’® House of Lord kurucular tarafindan yapilacak yukarida so-
zii edilen aciklamanin, ortakligin kurucularindan olmayan ya da kurucularca veya onlarin
temsilcileri tarafindan belirlenmis bulunmayan, bagimsiz yonetim kuruluna yapilmasi ge-
rektigi goriisiindeydi. Ancak, bu goriis ¢ok katiydi. Ciinkii halka acik olmayan (private
company) ortakliklarin yonetim kurullart da ortaklik kurucularindan farkl bir sekilde ve
kuruculardan tamamen bagimsiz olarak olusturulmak zorundayd:. Salomon davasinda %,
bay Salomon, isletmesini, agtk¢a goriilebilecegi gibi, degerinin ¢ok lizerinde bir bedelle
ortakliga satmis olmasina karsin, ortakligin iiyelerinin tamaminin bunu kabul etmis olma-
lar1 nedeniyle, tasfiye memurlarinin Salomon’a dava agamayacagina karar verilmistir. Bu
karardan sonra belirli kisilerin ortak oldugu ve kurulusta halka bagvurunun soz konusu

57 “Ben malm sahibinin Bir Joint-Stock Company olusturamayacagini ya da kuramayacagini ve daha sonra
kendisine ait mal1 ortakliga satamayacagin sdylemiyorum. Ancak, benim soyledigim, kurucu bu sekilde ha-
reket ediyorsa, mali ortakliga, sozlesmeyi bagimsiz ve akilci bir kararla inceleyebilecek yonetim kurulu ara-
ciligiyla, sattigina dikkat etmek zorunda oldugudur.” (Douglas SMITH, Company Law, 1999, England, s.49)

58 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., 5.508

59 Erlanger v New Sombrero Phosphate Co (1878) HL davasinda: Parisli bir banker olan Erlanger, ve ortak-
lar1 bir konsorsiyum kurdular. West Indies’te Sombrero adasinin kira sdzlesmesini tasfiye edilmis ortakli-
gin tasfiye memurlarindan 55.000 Sterlin kargilifinda satin aldilar. Konsorsiyumun ortaklari daha sonra
New Sombrero Phosphate Company’i kurdular. Ortaklik sdzlesmesini imzalayanlar konsorsiyumun yon-
lendirdigi kisilerdi. Erlanger tarafindan atanan yonetim kurulunun yoneticilerinden ikisi iilke disindandi ve
digerleri de ya konsorsiyumun caligant veya denetiminde olan kisilerdi. Yoneticiler, kiranin gergek dege-
ri, fosfatin kalitesi veya satistan kimin yarar sagladig1 hususunda herhangi 6zel bir aragtirma yapmaksizin,
konsorsiyumdan kira haklarinin satin alinmasi islemini onayladilar. Kira i¢in konsorsiyuma ortaklik tarafin-
dan ddenen miktar 110.000 sterlindi. Bir izahname hazirlanmis olmasina karsin, Erlanger konsorsiyumun
organizatorii oldugunu agtklamadi. Fosfatin mevcut olmadig: anlagilinca ortaklik ¢oktii. Erlanger’in atadigi
yoneticiler azledildiler ve ortaklik konsorsiyum ile yaptig1 sozlesmeyi iptal etmek istedi. The House of
Lords ortakligin lehine karar verdi ve Erlanger’in de iclerinde bulundugu ortaklik kurucularinin ortakliga
kars1 sorumluluklarinin bulundugunu belirtti. Kurucular islemleri azami iyiniyet i¢inde yerine getirmek ve
gerekli tiim bilgileri ortaklara agiklamak ve ortaklik yonetim kurulundan bagimsiz olmak zorundaydilar.
(GRIER, agk., 5.208; Walter Herbert FOSTER, “Promoters Liability to the Corporation”, Maine law
Review, Volume 8, 1914-1915, s. 193; Joseph W. KIERNAN, “Judical and Administrative Control Over
Promoters’ Profits, Judical Control”, The Georgetown Law Journal, Volume 28, 1939-1940, 5.535 )

60 Bkz. yukarida
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olmadig1 ortakliklarda ortaklara yapilan aciklama, bagimsiz yonetim kuruluna yapilan
aciklama ile, ayn1 etkiye sahip kabul edilmistir. Bu husus Lagunas Nitrate Company v
Lagunas Syndicate davasinda®! hakim Lindley MR tarafindan agikca ortaya konulmus-
tur®2. Ayrica, ortaklik bir izahname yayinladiginda, malin ortakliga satigina iliskin acikla-
ma izahnamede yer almak zorundadir. Bu nedenle, pay sahiplerine yonelik aciklama bu
izahnamede yer aldiinda, pay sahipleri yayinlanan izahnameye dayanarak, istirak taah-
hiidiinde bulunduklarinda, bu davraniglariyla bu satisa onay vermis olacaklardir. Boyle-
ce s0z konusu agiklama yiiklimliiliigii yerine getirilmis olacaktir ve agiklamanin kurucu-
lardan bagimsiz yonetim kuruluna yapilmis olmasi aranmayacaktir. Ancak, bir kimsenin
bir taraftan kurucu, diger taraftan yonetici sifatiyla kendisine yapacagi agiklama ise tek
bagina yeterli olmayacaktir.

Ozetleyecek olursak, kurucular kazanclari ile ilgili olarak tam bir aciklama yiikiimliilii-
gii altinda bulunmakta olup bu agiklamanin ya kuruculardan bagimsiz olarak olusturul-
mus yonetim kuruluna ya da mevcut ortaklarm tiimiine veya 6zellikle halka acik ortak-
liklarda ileride ortakliga katilacak ortaklara, izahnamede yer verilmek suretiyle, yapilma-
st gerekmektedir.

4.3. Yasadan Dogan Gorevleri

Kurucunun, 6zellikle baglangigta halka a¢ik olmayan ancak sonradan halka acilan halka
acik bir ortakligin olusumuna iligkin ortaklik sozlesmesine katilma yiikiimliiliigii yoktur.
Ancak kurucu halka agilan bu ortakliga katilmak ta isteyebilir. Boyle bir durumda, ortak-
lik sozlesmesini imzalamig oldugu i¢in, 1985 tarihli Company Act’in sermayenin olus-
turulmasiyla ilgili belirli hiikiimleri uygulanacaktir.

1985 tarihli Company Act’in “baglangic¢ siirecinde nakit disindaki aktiflerin halka agik
ortakliklara gecirilmesi” baghikli m. 104’e gore, halka acik ortaklik (public company) tii-
zel kisilik kazandiginda veya halka acik ortaklifa doniistiiriilerek sicile tescil edildigin-
de, halka acik ortakligin ortag: bulunan herhangi bir kisinin (bu kisi kurucu da olabilir)
ortaklifin igletmeye baglama belgesinin verildigi veya halka acik ortakliga doniistiirtile-
rek sicile kaydedildigi tarihten itibaren iki yil i¢inde, ortakliga, nakit diginda bir aktif ge-
cirerek bundan kazang elde etmesi yasaktir. Ancak bu satin alma ortakligin olagan iglem-

61 Lagunas Nitrate Company v Lagunas Syndcate (1899) CA davasinda: Lagunas Company Lagunas
Konsorsiyumunun yoneticilerince, konsorsiyumun belirli mallarinin bu ortakliga satigi amaciyla
olusturulmustu. Ortaklifin s6zlesmesi konsorsiyumun yoneticilerince hazirlandi ve imzalandi. Kurucular
kurulan ortakligin ilk yonetim kurulu iiyeleriydi. Bunlar ayni zamanda izahnameyi de hazirladilar.
Izahnamede ortakliga satilan mal ile olan iligkilerini de agikladilar. Konsorsiyumun hukuki danigmanlari
ortakligin da hukuki danigmaniydilar. Satigtan iki y1l sonra kuruculardan bagimsiz olarak bir yonetim kurulu
secildiginde, konsorsiyuma kars1 bir dava agildi. Hileden s6z edilmemekle birlikte, satisin degerinin
iizerinde oldugu, yanlis beyanlarin bulundugu, gorevin kotiiye kullanildigi, olaylara iligkin belgelerin
gizlendigi ve diirtistliigiin ihlal edildigi ileri siiriildii. Satigin iptali ve zararlar talep edildi. Mahkemece,
Kurucularin bagimsiz yonetim kuruluna aciklama yapmak yiikiimliiliiklerinin olmadigina karar verildi.
(FOSTER, agk.,s.195, OTTLEY, agk., s.22)

62 “Salomon davasindan sonra, kurucu tarafindan ortakliga katilmaya ikna edilmis olan kisilere tiim gercek
aciklandiginda, bagimsiz bir yonetim kurulu olusturmanin ortaklik kurucularinin gérevi olduguna karar
vermek santyorum imkansizdir.” (MORSE, agk., s.69)
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leri olarak yapiliyorsa veya ortakligin ¢ikarilmig pay sermayesinin nominal degerinin yiiz-
de onundan daha az bir bedele karsilik geliyorsa bu satig yasak kapsaminda degildir.

1985 tarihli Company Act m. 104/4 (a) ve “Degerleme ve rapor (m.104)” baglikli 109 /2
(d) geregince, boyle bir durumda ortakliga satilmig olan mal ortakliktan bagimsiz bir ge-
kilde hareket eden kisilerce degerlendirilmeli ve degerlendirmeyi yapan kisinin raporun-
da malin degerinin en az ortaklik tarafindan takdir edilmis olan bedele esit oldugu belir-
tilmelidir3. Yani ortaklik tarafindan, kurucu tarafindan ortakliga gecirilecek olan mala
kargilik verilmesi diisiiniilen karsiligin (ortaklik pay1 vb.) degeri, bu mallar i¢in degerlen-
dirme yapan bagimsiz kisilerin belirledigi bedelden az olamayacaktir.

Company Act m. 104/ 4 (c) geregince satig anlasmasinin genel kurulda adi ¢ogunlukla
onaylanmasi da zorunludur®. “Béliinmiis paylarin sonraki sahiplerinin sorumlulugu”
baglikli Company Act m. 112/2 geregince de kararin bir 6rneginin ve degerleme raporu-
nun 15 giin i¢inde ticaret siciline gonderilmesi gerekmektedir6>. Bu yiikiimliiliigiin yeri-
ne getirilmemesi halinde “sicil memuruna bildirilecek hususlar” baglikli Company Act
111/4’te ongoriilen yaptirim uygulanir®.Sicil memuru tarafindan belirli belgelerin yayim
ve iletiminin kamuya bildirimi” baglikli Company Act m. 711/1 (f) geregince, nakit di-
sinda bir aktifin degerine iligkin olarak Company Act m.104’e gore diizenlenen raporun
alind1 bildiriminin sicil memurunca gazetede yayimlanmasi gerekir®’. “m.104’e aykiri
sozlesmeler” bagligini tagryan Company Act m.105/1 ve 2’ye gore, sozlesme bu kuralla-
ra uyulmaksizin yapildiginda sozlesme yapilmamis sayilacak ve ortaklik verilen karsilik
ne ise bunu geri isteyebilecektir®®. Bu hiikiimler karsisinda halka acik ortakliga kazang
kargilig1 mal vermeyi diisiinen kurucu, ortaklifa ortak olamayacak ve baglangigta ortak-
lik i¢in bu davranistan kazang saglamayacak ortaklar bulmasi gerekecektir; ayrica halka
acik ortakliklarda, yatinmeilar, ortaklik, kurucu ortaklardan herhangi bir mal alinarak
olusturuldugunda ciddi bir giiven iginde olacaklardir®.

5. KURUCUNUN HUKUKI SORUMLULUKLARI

S.1. Kurucunun Gizli Kazanclarindan Hukuki Sorumlulugu

Ingiliz hukukunda ortakligin kurulus islemleri, bircok karmasik soruna yol agmistir. Bun-
lardan en 6nemlilerinden biri kurucularin kurulus nedeniyle elde ettikleri gizli kazanglar-
dir. Ornegin, kurucular, hisselerini halka arz etmeyi diisiindiikleri bir ortaklik kurmaya

63 FRENCH, Statutes on..., s.50
64 FRENCH, Statutes on..., s.50
65 FRENCH, Statutes on..., .53

66 CA m.111/4’e gore: “Ortakhik CA 111/2°deki yiikiimliiligiinii yerine getirmez ise, ortaklik ve ortakligin
ihmali bulunan her bir gorevlisi para cezasindan ve ihlal devam ettigi siirece giinliik para cezasindan
sorumlu olacaktir.” (FRENCH, Statutes on..., $.53)

67 FRENCH, Statutes on..., s.240
68 FRENCH, Statutes on..., s.51
69 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk., s.510
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karar verdiklerinde, bu asamada, denetimine sahip bulunduklari i¢in, ellerindeki mali ka-
11 ile ortakliZa satabilirler. Kurucular bu sekilde olusturduklar: ortakligin dilerlerse tiim
hisselerini, bir izahname yayinlayarak halka arz da edebilirler. Kurucular yayinladiklari
izahnamede, elde ettikleri kazanglari, daha once de ifade ettigimiz gibi, aciklama yiikiim-
lilliikleri olmasina karsin bu yiikiimliiliiklerini yerine getirmekten kaginabilirler. Bu se-
kilde kandirilmig olan yatirrmcilar daha sonra gizli kazanclari kesfettiklerinde dava ac-
mak isteyebilirler. Yatirimcei ister pay sahibi olarak kalsin isterse ortakliktan ayrilmaya ka-
rar versin, kurucunun elde ettigi kazanglarin veya sézlesmenin iptali ile satis bedelinin
ortaklifa iade edilmesi veya ortakligin zararlarinin giderilmesi yatirimcinin ve ayni za-
manda ortakligin yararina olacaktir. Ortaklik malvarliginin gercek degerinin belirlenmesi,
buna bagli olarak ortakligin basarili olmasina ve biiylimesine neden olacaktir. Ortakligin
bagaris1 devam ettigi siirece pay sahibi ortakliktan ayrilmak istemeyecektir. Paymi dev-
rettiginde ise bundan elde edebilecegi en yiiksek kazanci saglamay1 umacaktir. Halka
acik bir ortaklik olmasa bile, ortak, ortakliktan ayrildiginda tasfiye bakiyesinden en iyi se-
kilde tatmin edilmek isteyecektir. Ortaklik basarisiz olup tasfiyeye girdiginde de tasfiye
bakiyesi hesaplanirken gizli kazanglarin varlig1 yine 6nemli hale gelecektir.

Gizli kazanclar sorunu, Ingiliz hukukunda ¢ok iinlii bir dava olan Erlanger v. New
Sombrero Phosphate Company (1878) HL davasinda biiyiik olciide ¢6ziime kavusturul-
mustur’0. Daha 6nce ayrintili olarak belirttigimiz bu davanin esasini, kurucularin gizli ka-
zanglarini ortakliga agiklamak zorunda olduklart ve bu agiklamanin da yeni kurulmug or-
takligin kuruculardan bagimsiz olarak olusturulacak olan yonetim kuruluna yapilmasi
olusturmaktadir. Kurucular, kurulus nedeniyle elde ettikleri kazanglari, bagimsiz bir yo-
netim kuruluna aciklamadiklar siirece agiklama yiikiimliiliigiinii yerine getirmis olmaz-
lar. Bu nedenle de kurucular giiven iligkisinden dogan yiikiimliiliiklerini ihlal etmis sa-
yilirlar. Re Ambrose, Lake Tin & Copper Mining Co (1880) CA; Re British Seamless Pa-
per Box Co.(1881) CA ve Salomon v A.Salomon & Co Ltd.(1897) HL davalarinda be-
lirtildigi gibi, halka ac¢ik olmayan ortakliklarda (private company) ortaklara yapilmis olu-
nan agiklama yeterli kabul edilecektir. Lagunas Nitrate Company v Lagunas Syndicate
davasinda belirtildigi gibi halka agik bir ortaklikta (public company) bu agiklamanin izah-
namede yer almasi halinde aciklama yiikiimliiliigii yerine getirilmig olacaktir.

Kurucularin agiklama yiikiimliiliigiinii yerine getirmemis olmasi, gizli kazanclardan so-
rumlulugunun dogmasina aleyhine dava agilmasina neden olacaktir.

Ingiliz hukukunda bilgilendirilmemis olan yatirimcilara, agiklanmamig gizli kazanglar
nedeniyle, dogrudan dava a¢gma olanag1 taninmamustir. Kuruculara karg1 ancak ortaklik
aracilif ile dava acilabilir’!. Bu durumda ortaklik, gerektiinde, ya satis sozlesmesinin
iptali ve malin iadesi i¢in72, ya da gizli kazanglarmn ortaklifa 6denmesi’3 veya zararlarin
tazmini i¢in74 dava a¢gma olanagina sahiptir’3. Ortakli§in bu dava hakki, kurucu ortakliga

70 Bkz.yukarida

71 Ross B. LINTON, “Remedies For Non-Disclosure of Promoters’ Profits”, Faculty of Law Review, Volu-
me, 18, 1960, s.41

72 Bkz. yukarida Erlanger v.New Sombero Phophate Co.(1878) davas.
73 Bkz. yukarida Gluckstein v Barnes (1900) davasi

74 MORSE, agk., s.70

75 LINTON, agk., s.42; SMITH, agk., s.50
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kars1 giiven iligkisi i¢inde oldugundan ve Erlanger davasinda House of Lords tarafindan
belirtildigi gibi’6 yatirimcilarm ve ortakligin ¢ikarlarini korumak i¢in atanmig olan bagim-
siz yonetim kuruluna veya Lagunas davasinda hakim Lindley MR ve Gluckstein v Bar-
nes davasinda Lord Robenson tarafindan belirtildigi gibi 77, izahname aracilig1 ile yatirim-
cilarin kendilerine, kurucularin kazanglarinin agiklanmamasi halinde s6z konusu olur.

Her ne kadar Ingiliz hukukunda yatirimcilar kuruculara karsi dogrudan dava agma olana-
Sina sahip olmasalar bile, ortakligin kontroliiniin kurucunun elinde olmasi nedeniyle, or-
taklig1 dolandiran kurucu aleyhine ortaklik tarafindan dava agilamadiginda azinliklarin
magduriyeti s6z konusu olmakta ve miinferit pay sahibine ve bu arada azinlik pay sahip-
lerine ortaklik adina kurucuya karst dava agma olanag: taniabilmektedir’8. Esasen bu
hakkin azinligin magduriyeti konusunda klasik bir dava olan Foss v Harbottle (1843) da-
vasinda ¢ok 6nemli nitelige sahip nedenlerin varlig1 halinde kabul edilecegi belirtilmis-
tir7. Foss v Harbottle (1843) davasinda verilen karar Ingiliz hukuk 6gretisinde elestiril-
mis, kararin anlamsiz ve hakkaniyete uygun olmadig one siiriilmiis, mahkemelerce istis-
nalar geligtirilmigtirs0.

Kurucu dogrudan kisilerle iliskiye gecerek onlar1 ortaklifa yatirim yapma konusunda ik-
na ettiginde ise, bu kisiler dogrudan kurucuya kars1 dava agma olanagina sahip olacak-
lardir8!. Ciinkii burada zarar géren dogrudan yatirimcilar olmakta ve bu nedenle dava ac-
ma hakkina sahip olmaktadirlar.

Kurucu tarafindan elde edilmis olan kazang kendisine ait bir malin ortaklifa satisindan el-
de edilebilecegi gibi bagkasina ait bir malin ortaklifa satisindan da elde edilmis olabile-

76 Bkz. yukarida
77 Bkz. yukarida

78 Brian R. CHEFFINS, Company Law: Theory, Structure, And Operation, New York, 1997, 5.189; FORDE,
agk., s.247

79 Bu davada davacilar ayni zamanda ortakligin yéneticileri bulunan kurucularm bir araziyi ortakliga yiiksek
bedelle satmis olmalar1 ve bu satigtan elde ettikleri kazanclari agiklamamig olmalar1 nedeniyle kendileri ve
ortakligin diger tiyeleri adina dava agmislardi. Mahkeme miinferit azilik pay sahiplerinin asil davaci olma-
diklar1 bu nedenle dava agamayacaklarina; eger bir hata yapilmigsa bunun ortakliga kars1 yapilmig oldugu;
bu nedenle de asil davacinin ortaklik olduguna; ortaklik adina dava agma hakkinin miinferit pay sahipleri-
ne birakilamayacagina; ¢ok 6nemli nitelikteki acil durumlarin varlig1 halinde bu kuralin uygulanabilecegi-
ne, bazi hallerde sikayet konular1 agisindan ortaklik tiizel kisiligi icinde bunun kargilanmasini saglamaktan
ortaklig1 engelleyecek herhangi bir sey olmadigina; haklarini ve mallarin1 korumak i¢in ortakliklarindan ay-
11 bir kisilik olarak sadece ortakligin kendisi boyle bir dava agabilecegi ve ortaklik genel kurulunda boyle
bir prosediiriin izlenip izlenemeyecegine karar verilebilecegi icin pay sahipleri tarafindan acilan davanin
reddine karar verilmistir. Bu davada iki kural ortaya konulmustur. {1k olarak mahkemelerin ortakliklarin ig
yonetim iligkilerine karisamayacagt; ikinci olarak da bdyle bir davada gercek davacinin ortaklik olabilece-
8i.(Acca Study Text, Company Law, London, 1989, s.339, PETTET, agk, s.227 vd.; OTTLEY, agk., s.73)

80 Robert M. DICK, “A Reconsideration Of The “Justice” Exeption To The Rule In Foss v. Harbottle”, Uni-
versity Of British Columbia Law Review, Volume 2, 1964-1966, s. 547 vd.; O.A.OSUNBOR, “A Critical
Appraisal Of “The Interest Of Justice” As An Exeption To The Rule In Foss v. Harbottle”, International
and Comparative Law Quarterly, Volume 36, 1987, s.1 vd.; Paul DAVIES, Introduction to Company Law,
Clarendon Law Series, Oxford University Press, New York, 2002; PETTET, agk, s. 226; KEENAN-BI-
SACRE, agk, 5.267 vd.

81 FORDE, agk., s.247
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cegini daha once belirtmistik. Kurucu ortakliga satmis oldugu kendisine ait mali, kurucu
sifatin1 kazanmadan 6nce almis olabilecegi gibi, bu sifat1 kazandiktan sonra da almis ola-
bilir. Kurucunun, kurucu sifatina sahipken satin aldig1 bir mali daha sonra kurulacak or-
takliga satarak bundan kazang elde etmesi ile, kurucu sifatina sahip olmadan 6nce satin
aldi1g1 bir mali daha sonra kurulacak ortakliga satarak kazang elde etmesi arasinda onem-
li fark vardir82. Kurucularin sorumlulugu duruma gore farklilik gosterecegi igin, mali or-
takliga satmis olan kurucunun gizli kazanglardan dogan sorumlulugunu iki baglik altinda
ele almak gerekir.

5.1.1. Kurucu Sifatimn Kazanmilmasindan Once

Kurucu, kurucu sifatin1 kazanmadan 6nce satin aldig1 bir mali, daha sonra ortakliga ser-
maye pay1 olarak satar ve satigla olan ilgisini agiklamazsa, ortaklik sdzlesmeyi iptal ede-
bilir. Bu durumda mal kurucuya geri doner ve satig bedelinin de ortakliga iadesi gerekir.
Ancak, ortaklik, isterse sdzlesmeyi iptal etmeyebilir. Bu durumda ortaklik, kurucuyu so-
rumlu tutarak malin satisindan elde ettigi kazanglar talep edemez. Re Cape Breton
(1887) davasinda bu husus agikg¢a ortaya konulmusturs3. Ancak, ortaklik, piyasa degeri-
nin iizerinde bir bedel 6demek zorunda kalmigsa, ihmal nedeniyle haksiz fiilden dogan
zararlar i¢in kurucuya dava acabilir34. Re Leeds and Hanley Theatres of Varietes Ltd
(1902) LH davasinda bu husus agikca ifade edilmigtirss.

Duruma gore, hile nedeniyle ya da kurucularin degerle ilgili olarak gerekli 6zenin gos-
terilmemis olmasindan kaynaklanan yanlig beyanlarindan dolayr 1967 tarihli Hileye
Iligkin Yasa’nin (Misrepresentation Act)8¢ 2. maddesine dayanarak dava acilabilecek-
tir87. Bu nedenle, 6rnegin bir kimse 2001 yilinda 10.000 Sterline arazi sahibi oldugun-

82 MAYSON-FRENCH-RYAN, agk.,s.511

83 OTTLEY, agk., s. 22: “Ortaklik konsorsiyum isletmesinden komiir sahalarini satin almusti. Ortakligin yéne-
ticilerinden biri, konsorsiyumun ad1 agiklanmamus ortaklarindan biriydi. Ortaklik mal igin dikkate deger se-
kilde konsorsiyumun 6dediginden fazla bir bedel 6demisti. Konsorsiyum komiir sahalarini ortakliga satma-
dan iki y1l 6nce almusti; ortakligin tasfiye girmesinden iki yildan fazla siire ge¢misti; ti¢ y1l sonra ortakligin
ortaklari ilk satis1 onayladilar ve tasfiye memuru komiir sahalarini zararina satti.

Mahkeme sozlesmeye onay veren ortakligin, yoneticileri ve konsorsiyum ortaklarini ilk kazanglardan do-
lay1 sorumlu tutamayacaklarina karar verdi.”

84 KEENAN-BISACRE, agk., s 43

85 Bu davada; F.Co., kurulacak T.Co. ortaklifina satmak amactyla iki miizikholii 24.00 sterline satin almak
amaci ile bir sézlesme yapt1 ve mal1 kendisi i¢in kukla adam olarak segtigi R’ye devretti. Amaci, kuruldu-
gunda bu miizkholleri T.Co.’ya satmakti. Daha sonra F.Co., T.Co.’nun kurulusunu iistlendi. Miizikhollerin
75.000 sterline satin alinmasi konusunda anlagti ve R’ye bu mallart devretme konusunda talimat verdi.
T.Co.’nun y6netim kurulu, kurucularindan bagimsiz degildi. Halka arz edilen izahnamede R, satici olarak
gosterildi ve F.Co.’nun satisla olan ilgisi agiklanmadi. A¢ilan davada Court of Appeal kendisine yapilmig
olan temyiz bagvurusu iizerine, izahnamede gergek satict olarak F.Co.’nun oldugunun ve onun elde ettigi
kazancin agiklanmasi gerektigine; hisseleri almaya davet edilen halka agiklama yapma konusunda kurucu-
larin giivene dayanan bir konumda bulunmalarindan kaynaklanan gorevlerinin ihlal edildigine; bu neden-
le ortakligin ugradig: zararlardan kurucunun sorumlu olduklarina ve bu zararm 6lgiisiinii de kurucunun el-
de ettigi kazancin olusturacagina karar verdi. (MORSE, agk., s.70)

86 http://www.consum1 .freeuk.com/Misrepresentation_Act_1967.PDF (26.06.2003)
87 KEENAN-BISACRE, agk., s43
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da, bir temsilci araciligiyla araziyi 20.000 Sterline 2002 yilinda kurucusu oldugu ortak-
liga satip, bu iligkiyi de aciklamazsa, ortaklik, sdzlesmeyi feshedebilecegi gibi, kurucu-
dan satin aldig1 mali elinde tutarak, kurucudan giivene dayanan konumundan kaynakla-
nan gorevlerini ihlal etmesi nedeniyle, ortaya ¢ikan zararlarin kargilanmasini isteyebile-
cek; satin alinan malin degeri 2002 yilinda 18.000 sterlin ise, ortaklik 2.000 sterlinlik za-
rarin karsilanmasini talep edebilecek; fakat hicbir sekilde 10.000 sterlinlik kazang zarar
olarak isteyemeyecektir.

5.1.2. Kurucu Sifatimin Kazanmilmasindan Sonra

Kurucunun gérevlerinin ihlali halinde ortakligin bagvuru yollarindan baglicasi kurucu ile
ortaklik arasinda yapilan satim sézlesmesinin feshi olacaktir. Bu nedenle kurucu sifati ka-
zanildiktan sonra, kurucu tarafindan malin satin almasi ve daha sonra bu malin ortakliga
satilmasi halinde de ortaklik¢a bu satim s6zlesmesinin feshi istenebilir. Ancak, kurucula-
rin kazanglari yasal ise, yani agiklama yiikiimliiliigii yerine getirilmis ve ortaklik¢ca da bu
satiga onay verilmis ise, satigin iptali istenemez.

Ortaklik, satis sozlesmesini feshetmek istemeyebilir. Bu durumda malin satin alindig: ta-
rihte kurucuya ortakligin ticari vekili goziiyle bakilir ve kurucu tarafindan elde edilen ka-
zang talep edilebilir38. Ornegin, bir kimse ortakligin kurucusu olduktan sonra, 10.000
Sterline aldig1 bir araziyi 20.000 sterline ortakliga satarsa, ortaklik elde edilen 10.000
Sterlinlik kazanci talep edebilecektir.

Ortaklikga satigin iptali her zaman miimkiin olmayabilir. Ornegin, ortaklik tarafindan ku-
rucudan satin alman mal, ortaklik tarafindan tekrar iiciincii kisiye satilmigsa. Boyle bir
durumda satigin iptali miimkiin olmadig1 i¢in yapilan sozlesme gecerlidir. Ortaklik, ku-
rucuya, satin aldig1 mali sonradan ortaklifa satmasi nedeniyle elde ettigi kazan¢lardan
dolay1 dava agabilecektir. Aym sekilde, ortaklik kurucudan aldig1 bir mali tekrar ligiincii
bir kisiye satmamakla birlikte kendisi kullaniyorsa, 6rnegin kurucudan satin aldig1 ma-
deni igletiyorsa, tamamen onceki duruma donmek miimkiin olamayacaktir. Bu durum-
da yine satis sozlesmesi feshedilmeksizin kurucudan, satis nedeniyle elde ettigi kazang
istenebilecektir.

Kurucunun daha 6nce ayrintili olarak ortaya konulan gorevleri, sozlesmeden dogan go-
revler degildir. Ciinkii, ortaklik tiizel kisilik kazanmamisgtir ve kurucu ile s6zlesme yapa-
maz. Ancak, kurucuya sozlesmeye dayali olmadan ¢aligan ticari vekil olarak bakilabilir.
Aslinda, kurucunun, kurulustaki gerekli 6zen ve dikkatin yerine getirilmesi agisindan, ge-
nel bir yiikiimliiligii de vardir. Bu agsamada kurucu, yapilacak ticari isler nedeniyle akla
uygun davranmak ve gerekli dikkat ve 6zeni gostermek zorundadir.

Bu yiizden, kurucu, kendi mal1 da olabilir, bir malin ortakliga satilmasi halinde, ortakliga
kars1 ihmal nedeniyle sorumlu olabilecektir (Re Leeds and Hanley Theatres of Varieties
Ltd.(1902) LH).

88 Gluckstein v. Barnes (1900) LH davasinda belirtildigi gibi.
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Kurucu, yanlis bilgilerin yer aldigin1 bildigi bir izahname yayinlarsa, bu izahnameye da-
yanarak ortakliga katilmis olan kisilerce ortaklifa karst dava agilmasi halinde, ortakliga
kars1 sorumlu olacaktir. Ortaklik kurucu aleyhine zararlar nedeniyle dava agabilecektir.
Leeds and Hanley Theatres of Varietes Ltd. davasinda mahkeme hata temeline dayanmis-
tir; ancak, hisselerin paysahipleri adina kaydedilmesi ortaklifin kendi davranisiyla olus-
madigindan, karar, ihmale dayandirilmugtir.

Diger alanlarda, 6rnegin zarar eden bir igletmenin kurucusu tarafindan satin almalarda,
sorumlulugun 6lciisii tahminen igletmeyle ilgili kurucunun nitelik ve deneyimine dayan-
dirflmasi gerekir. Ozen 6l¢iisiiniin iist sinirini, isletme alaninda bir kisiden beklenen mu-
hasebe bilgisi ve nitelikten daha fazla olan ve kurucudan beklenen 6zen ve dikkat belir-
leyecektir. Burada kurucularin gérevi yoneticilerinkine benzer bir gérev olacaktir.

Kurucunun gorevleri ortakliga kars1 yiiklenilmektedir. 1986 tarihli Iflas Yasasi’nin (In-
solvency Act) 212.maddesine gore®9, tasfiye memurunun, alacaklinin veya pay sahibinin
bagvurusu tizerine tasfiyeye girildiginde, mahkeme, kurucunun gorevini ihlal nedeniyle
ticretin iadesine veya elde edilen malin iadesine karar verebilir. Ayn1 sekilde pay sahip-
leri ortaklik adina kurucu aleyhine dava agabilirler. Ayrica, Foss v Harbottle (1843) da-
vasinda verilen karar nedeniyle, bu tiir bir dava, kurucular ayni1 zamanda ortakligin yone-
ticileri veya cogunluk pay sahibi iseler ve ortaklik adi ile agilacak davada koruma altin-
da olacaklarsa buna iligkin olarak sadece Foss v. Harbottle (1843) davasinda yer alan, is-
tisnai kurala dayanarak dava acilabilecektir.

Ortak tarafindan Companies Act 459-461 maddelerine gore ileri siiriilen bir talep, Foss
v. Harbottle (1843) davasinda belirtilen kisitlamalara tabi degildir. Bu hiikiimlere gore,
hisse miktarina bakilmaksizin, bir ortak, ortakligin ortaklarinin zararina neden olan bir ki-
siye kars1 ortaklik tarafindan agilabilecek bir dava i¢in yetki verilmesini mahkemeden is-
teyebilecektir. Mahkemece yetkilendirilen ortak tarafindan agilacak dava pay sahipleri
admna agilacak bir dava olmadig: i¢in Foss v. Harbottle (1843) davasindaki kisitlamalara
tabi degildir.

Kurucunun gorevleri, izahnamede kurucularca yapilmig bulunan yanlis beyanlarla ilgili
olmadikga, kisisel dava acamayacak olan hissedarlara kars: yiiklenilmis degildir.

Ticari bor¢lular ve alacaklilar, kurucularin gorevlerini ihlal etmeleri nedeniyle dava
acamazlar.

Kurucularin, agiklamanin yapilmasina, gerekli 6zen ve dikkatin gosterilmesine iligkin go-
revleri, ortaklign tiizel kisilik kazanmasiyla, hatta yonetim kurulunun atanmis olmasiyla
sona ermez. Ortaklik malin ve/veya isletmenin sahibi oldugunda, baglangic sermayesi ar-
tirllabilir ve yonetim kurulu kuruculardan yonetimi devralabilir. Kurucularin bundan son-
raki gorevleri sona erer®. Nitekim, Re British Seamless Paper Box Co (1881) Ch D da-
vasinda, kurucu, isletmeye bagladiginda, pay sermayeyi saglayan kisilere, ortakligin ku-
rulusu disinda elde ettigi kazanclar1 agiklamig oldugu icin, mahkeme, sermayeye katilma-

89 http://www.insolvency.co.uk/legal/p04c10_1.htm#212 (26.06.2003)
90 KEENAN-BISACRE, agk., s.45
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ya davet edilen kigilere neredeyse 12 ay sonra kazanglarin agiklamasi gérevinin bulun-
madigina ve boyle durumlarda ihmal nedeniyle kuruculardan kazancin istenilemeyecegi-
ne karar vermistir91.

5.2. Kurulus Oncesi Sozlesmeler Ve Kurucunun Sorumlulugu

Ortakli§in hukuki bir varliginin olmamasinin ve bu nedenle sézlesme yapabilme yeterli-
ligine sahip olmamasinin bir diger sonucu da, kurucu veya onun vekili olarak davranan
bir bagka kisinin, ortaklifin tiizel kisilik kazanmasindan 6nce ortaklik adina bir sozlesme
yapmasi halinde ortaya ¢ikar.

Ingiliz Common Law’a gore, kurucular kurulug 6ncesi ortaklik adina yiiklendikleri borg-
lardan dolay: kisisel olarak sorumlu tutulmusglardir. Kurucu sozlesmeyi ister ortakligin
vekili olarak hareket ederek kendi adina imzalamis isterse ortaklik adina imzalamig olsun
bu borglar1 yiiklenmis olacaktir®2. Ingiliz mahkemelerinin kararlarinda belirttikleri gibi,
kurucu kurulacak olan ortaklik adina sozlesme imzalamis olsa bile, ortakligin vekili ola-
rak davranamaz, ortaklik varlik kazanmadik¢a temsilen hareket ettigi varsayilamaz ve bu
nedenle de ortaklik ile iiclincii kisi arasinda sozlesme iligkisi kurulamaz®3.

Ingiliz hukukundaki kurala gére, ortaklik sonradan tiizel kisilik kazanms olsa bile kuru-
cularca yapilmis olan sdzlesmelerde de ortaklik higbir sekilde taraf olugturmayacaktir94.
Buna gore;

Ortaklik kurucunun yaptigi sézlesme nedeniyle bazi yararlar saglamis olsa bile, kuruldu-
gunda sozlesme ile bagli olmayacaktir;

Ortaklik, sonradan tiizel kisilik kazandig1 i¢in, kurucu ve iiciincii kisi arasinda yapilmig
olan sozlesmenin tarafi olmadigindan, 1999 tarihli S6zlegsmeler Yasasi’na (Contracts Act)
gore kurucu veya iiciincii kisi tarafindan ortakliga dava agma hakki verilmedikge, ortak-
lik s6zlesmenin iigiincii kigisine dava acamayacaktir93;

Sonug olarak ortaklik, tiizel kisiligin kazanilmasindan sonra bile, ortaklik sozlesmeyi
onaylayamayacaktir®. Bu nedenle de kurucu ortakligin tiizel kisilik kazanmasindan son-
ra dahi sorumlu olmaya devam edecektir. Ciinkii, Company Act m.36/C’ye gore, sozles-
mede aksine bir hiikiim bulunmadikca, s6zlesme kurucu veya gosterilen bir vekil ve
tiglincii bir kisi tarafindan kisisel olarak yapilmis bir sozlesme olarak kalacaktir®?.

91 KEENAN-BISACRE, agk., s 45
92 RFLORES, agk., s.405, dpn. 16
93 Boaz B.WATKINS, “Conpensation of Promoters”, St.Louis Law Review, Volume 1, 1915-1916, 5.293

94 Manfred w.ENRICH-Lucille C.BUNZL, “Promoters’ Contracts”, Yale Law Jurnal, Volume. 38, 1928-
1929, s. 1011; “Boyd Lee SPAHR, Liabilities Under Promoters’ Contracts”, West Virginia Law Review,
Volume 57, 1955, s. 81; KEENAN-BISACRE, agk., s.46

95 www.legislation.hmso.gov.uk/acts/acts1999/19990031 .htm (21.05.2003)
96 SMITH, agk., 5.48
97 FRENCH, Statutes on..., s.27
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1862 tarihli Ingiliz Joint-Stock Companies Act’in kabul edilmesini takiben, bu yolda bir
karar olan Kelner v Baxter davasi da bu konuyla dogrudan ilgili olan ilk davadir ve ken-
disinden sonraki davalara 6rnek olusturmugturs.

Kelner v Bexter davasinda, ortaklik tiizel kisilik kazanmadan 6nce yapilan s6zlesmele-
rin ortaklig1 baglamayacagi ve sozlesme nedeniyle, sozlesmede aksine bir agiklama ol-
madik¢a, kurucularin sorumlu olacagina ve ortaklik yonetim kurulunun bu sozlesmeleri
onaylamis olmasinin da ortakligi baglama agisindan yeterli olmadigina karar verilmigtir®®.
Bu davada, hakim Byles’in belirttigi gibi, ortaklik varlik kazandiktan sonra, ortakligin
sOzlesmeyi onayladigi da sdylenemeyecektirl®. Ciinkii onaylamadan s6z edebilmek
icin, oncelikle, s6zlesme yapildig: sirada adina s6zlesme yapilacak kisinin hukuki olarak
varlig1 gerekir. Kurucularca sozlesme yapildiginda ortaklik heniiz mevcut degildir. Bu ne-
denle ortaklik tarafindan sonradan verilen onay, sadece kurucunun sézlesme yaptig1 tara-
fin kabuliine bagl yeni bir s6zlesmenin kurulmasina neden olmaktadir!01l. Rover Interna-
tional Ltd. v. Cannon Film Sales Ltd. (1987) davasinda J.Harman da varlig1 olmayan bi-
rinin sozlesme yapamayacagini belirtmigtirl92. Kurucu ti¢iincii kisi ile bir sdzlesme im-
zaladiginda, ortaklik yeni bir sézlesme iligkisi ile bor¢tan sorumlu olmakta (tecdit) ve bu
sOzlegsmenin tarafi olmaktadirl03.

Re English and Colonial Co. Ltd.(1906) CA davasinda, daha sonra ortakligin yoneticile-
ri olacak kisilere yardim amaciyla, ortaklik sdzlesmesini hazirlayan, tescil ticretini 6de-
yen hukuki danigmanlara, ortakligin yapilan masraflart 6demekle yiikiimlii olmadigina
karar verilmisgtir.

1999 tarihli Contracts Act’e gore, kurucu ve lglincii kisi, aralarinda yaptiklar1 kurulug
oncesi sozlesmelere hiikiim koymak suretiyle, ortakliga, tiizel kisilik kazandiginda, ku-
rulus oncesi sozlesmelere dayanarak dava agma ve dava edilebilme olanag: verebilecek-
lerdir. Kurulus 6ncesi sozlesmede kendisine bu hak verilen ortaklik, s6zlesmenin yapil-
diginda mevcut degildir. Sozlesmenin hiikiimleri ortaklia bir yarar sagliyorsa, dava ag-
ma ve dava edilebilme haklar1 mahkemelerce, kurucu ile tiglincii kisi arasindaki sozles-
mede agiklayici bir hiikkmiin yoklugunda da uygulanabilecektir; fakat aciklayici bir hiik-
miin bulunmasi halinde biitiin tereddiitler ortadan kalkmis olacaktir!0s.

98 Terre FBAINES, “Company Liability for Pre-Incorporation Contracts”, Faculty of Law Review, Volume
34,1958, .31

99 FLORES, agk., s.405, dpn. 16; BAINES, agk., s.31

100 Ayn1 davada hakim Willis de ayn1 goriisii ifade etmistir: "Sadece onay ile ortaklik sorumlu hale gelebilir
mi? Acikca hayir. Onaylama sadece sdzlesmenin yapildig: anda tespit olunan bir kisi, ya bilfiil veya huku-
ken tasarlanmig olarak mevcut olan bir kisi tarafindan yapilabilir.” (Malcolm LLOYD, “The Principles of
The Law Relating to Corporate Liability For Acts of Promoters, Chapter IV, Ratification”, The American
Law Register And Review, Volume 45, 1897, 5.610)

101 BAINES, agk., s.31
102 MORSE, agk., s.73, dpn.1

103 4 S, RICHARDS, “The Liability Of Corporations On Contracts Made By Promoters”, Harvard Law Re-
view, Volume 19, 1905-1906, s.97

104 MORSE, agk., s.73
105 KEENAN-BISACRE, agk., s.49
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Goriilecegi gibi kurucu alacagi bir takim 6nlemlerle kurulus 6ncesi yapacagi s6zlesme-
ler nedeniyle karsilasacagi sorunlari asabilecektir. Ornegin, kurucu kurulus 6ncesi yap-
may1 diislindiigii sozlesmeleri ortakligin tiizel kisilik kazanmasindan sonra ortaklik adina
yapabilir. Sozlesmenin yapildig1 sirada ortaklik varlik kazanmis olacagindan s6zlesmenin
taraf1 kurucu degil ortaklik olacaktir. Bu durumda da kurulus oncesi sézlesmelere iliskin
kurallarin uygulanmasina gerek kalmayacaktir.

Bir diger ¢oziim yolu da, kurucunun diger tarafla ortaklik kuruldugunda hazirlanacak
sozlesme taslaginin hiikiimlerine iligkin olarak bir s6zlesme yapmasidir. Bu sekilde ku-
rucuyla tigtincii kigi arasinda yapilan bir sozlesme ile, taraflardan higbiri diger tarafa kar-
st bagli olmayacaktir. Fakat, tiizel kisiligin kazanilmasindan sonra ortakligin s6zlesmeye
taraf olmasini saglayabilmek i¢in, yeni kurulan ortakligin sozlesmesine iiciincii kisi ile
yapilacak sozlesmenin kabul edilecegine yonelik bir hiikiim konulabilir. Bu durumda da,
kurucu sozlesmenin tarafi olmadigi i¢in herhangi bir sorumlulugu dogmayacaktir.

Kurucu dilerse iigiincii kisi ile sozlesmeyi kendisi yapabilir ancak, tiizel kisilik kazanil-
diktan sonra yapti§1 sozlesmenin yararlarinin ortakliga ait olabilecegini de kabul edebilir.
Ancak bu durumda sozlesmenin tarafi olmasi nedeniyle kisisel sorumlulugu olacaktir.
Kurucu bu sorumluluktan kendini kurtarmak istiyor ise, bunu saglamaya yonelik hiikiim-
lere ortaklik sozlesmesinde yer vermelidir. Ornegin kurucu kurulacak ortaklik igin bir
mal satin aldiginda sozlesmeye ortakligin kabul etmemesi halinde kurucunun bu sozles-
meden dolay1 herhangi bir kisisel sorumlulugunun dogmayacagina iliskin bir hiikiim ko-
nulmasin saglayabilir. Bu durumda ortakligin kabul etmemesi halinde kurucunun sozles-
meden dolay1 herhangi bir sorumlulugu dogmayacaktir.

Phonogram Ltd v Lane (1982) CA davasinda!%®, Fragile Management Ltd ortakliginin ku-
rulusu 6ncesi Lane ortaklik adina ve hesabina bir sézlesme imzalamigti. S6zlesmeye go-
re, ortaklik bir ay icinde sdzlesme yapmadigi takdirde iade edilmek iizere 6.000 sterlin-
lik avansi kabul etmisti. Fragile Management Ltd nin asla kurulmadig: ya da yapilmus bir
sozlesme olmadig1 anlagildi. Phonogram Ltd. 6.000 sterlinlik avansin iadesi i¢in dava ag-
t1. Court of Appeal, Common Law’a gore Lane sadece ortakligin bu s6zlesmeyi kabul et-
mesi durumunda sorumlulugunun olmadigini, ancak yasal olarak sorumlulugunun bulun-
duguna karar verdi. Bu karardan da anlasildig1 gibi Company Act m. 36/C hiikmiine rag-
men kurucunun s6zlesmeden dogan sorumluluktan kurtulmasi ¢ok da kolay degildir.

6. KURULUS ISLEMLERI ILE ILGILI UCRET

Profesyonel kurucular genellikle ortakligi isletmeye gecirebilmek icin sagladiklari hizmet-
lerinden dolay1 iicret talep edeceklerdir. Bu iicret degisik sekillerde olabilir. Ornegin bir
miktar para veya ortakligin hisselerinden kendilerine verilmesi, daha once de belirtildigi
gibi, ortakliga mallarin satisindan bir komisyon alinmasi veya dogrudan bir kazang elde
edilmesil®7. Salomon tipi kurucular da isletmeyi olduk¢a comert bir bedelle yeni kurulan

106 SMITH, agk., 5.52
107 Michael FORDE, Company Law, Third Edition, Sweet & Maxwell, Dublin, 1999, s.243
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ortakliga gecirerek kazang elde edebilirler!08- Ucreti dar anlamda ele aldigimizda kurucu-
larin kurulugla ilgili olarak yaptiklar1 hizmetlerinin karsiligr olacaktir. Ucreti genis anlam-
da ele alirsak kurulustan elde ettikleri kazanglari da iicret kavramina dahil edebiliriz. Ku-
rucularin ortaklifin kurulugunda malin ortakliga satisindan elde edilen kazanglarin aciklan-
mast gerektigini ve ortaklikca bu kazanglara onay verilmesi gerektigini belirtmistik.

Ortaklik kurulusunda gerek kurucularca yapilmis masraflarin 6denmesine gerekse ortak-
ligin kurulusunda gerekse belirli kisilere 6denecek ticretlere iligkin olarak ortaklik adina
yapilan sozlesmeler, daha sonra ortaklik tarafindan onaylanmadikga, ortakligi bagla-
maz10. Boyle bir onayin verilmesi ile daha 6nce de belirttigimiz gibi ortaklik yapilmis
olan s6zlesmenin tarafi olmaz; ortakligin onay vermesi karsi tarafin kabuliine bagl ola-
rak yeni bir s6zlesmenin kurulmasina neden olur!10.

Kurucu, ortaklikla yapmig oldugu bir so6zlesme bulunmadigi igin, ortakligin kurulusuna
yonelik hizmetlerinden dolayz, ticret hakkina sahip degildir!1!. Ingiliz hukukunda, nor-
mal olarak boyle bir s6zlesmenin ortaklik tarafindan taahhiit edilmis olmasi gerekir!l2,
Oysaki ortaklik tiizel kisilik kazanmadan 6nce gecerli bir s6zlesme yapamayacak, kuru-
cuyla yapilmis olan s6zlesme de normal olarak ortakligin tiizel kisilik kazanilmasindan
once yapilmis olacaktir. Tiizel kisiligin kazanilmasindan 6nce ortakligin herhangi bir s6z-
lesme yapmasi ve taahhiit altina girmesi miimkiin olmadigindan, kurucu yasal olarak her-
hangi bir iicret talep edemez ve ortakligin kurulmasinda ortaya c¢ikan masraflar i¢in or-
taklik¢a bir 6demede bulunulmasini isteyemez. Re National Motor Mail Coach Co Ltd.,
Clinton’s Claim (1908) davasinda bu husus agik¢a ortaya konulmustur:

“Motor Mail Coach Syndicate Ltd. olarak adlandirilan ortaklik, Haris adindaki bir demir-
yolu miiteahhidine ait isletmeyi satin almak i¢in, National Motor Mail Coach Co Ltd.
olarak adlandirilan, bir bagka ortakligin kurulusunu iistlendi. Kurucular bu ortakligin ku-
rulusu i¢in 416 sterlin kurulus iicreti 6dediler. Ortakligin kurulusundan sonra her iki or-
taklik ta birbirinin ardi sira iflas etti. The Moter Mail Coach Syndicate Ltd.nin tasfiye
memuru olan Clinton, National Motor Mail Coach Co Ltd.nin tasfiyesinde kurulus ic-
retlerini saptadi. Mahkemenin kararma gore, Clinton’tn Motor Mail Coach Syndicate’e
kurulug iicretlerinin 6denmesine iligkin istegine izin verilemezdi, ¢iinkii licret 6dendi-
ginde ortakligin varlig1 yoktu, ve bu iicretler ortakliktan istenemezdi. Syndycate ortakli-
g1n vekili olarak davranmamusti ve syndycate’in ortakli§in kurulug gorevlerini yerine ge-
tirmis olmasi nedeniyle ortakligin bundan yarar saglamis olmasi da yeterli sayilmazdi!!3.”
Genel yonetim yetkilerine dayanarak kurulus masraflarin1 6demek i¢in ortaklik yonetici-
lerine yetki veren bir s6zlesme hiikmii - bu hiikiimler isterse ortaklik sdzlesmesinde yer

alsin- kuruculara 6deme yapma hususunda ortakligi baglamaz. Hatta yoneticiler 6deme
karar1 vermis olsa bile, bu s6z yazili bir belgeye dayanmadig siirece ortakliga kargr ileri

108 FORDE, agk., 5.243

109 FORDE, agk., s.243

110 Bkz.yukarida

111 MORSE, agk.,s.71

112 MORSE, agk., s.71

113K EENAN-BISACRE, agk., s.46

74




Ingiliz Ortakliklar Hukukunda Kurucu ve Kurucularin Gorev ve Sorumluluklar:

stirtilemez. Daha sonra bunlarin ortaklik¢a kabul edildigi yazili bir belgeyle ortaya konul-
madik¢a gecmiste kurucular tarafindan yapilan masraflar kurucunun hizmeti olarak ka-
bul edilecektir. Ancak, kurucular veya onlarin vekilleri ortakliin ilk yoneticileri odukla-
rinda, genellikle {icretin 6denmesi miimkiin olabilecektir.

Karsiligin ge¢mise ait olmasi kurali Isko¢ hukukunda yer almamaktadir ve Iskogya’da
bir ortakligin kurucusu ortaklik sézlesmesinde bu yolda bir hiikiim varsa, ortakligin ku-
rulusuyla ilgili olarak kendisi tarafindan 6denmis iicretleri ortakliktan talep etmeye hak
kazanacaktir!14. Kurucunun ortakliktan olan talebinin sonu¢ dogurabilmesi, onun kendi-
sinin lehine, ti¢iincii kisi lehine sart olan ilgili bir hilkmii olusturmasina bagli goriin-
mektedir!!>. Boyle bir hak olusturuldugunda, kurucu icra ettigi profesyonel hizmeti i¢in
ticrete hak kazanabilecektir. Boyle bir hak olusturulmadiginda ise, ne kurucular ne de
onlar tarafindan caligtirilan uzman kisiler yeni kurulan ortakliktan iicret talep etme hak-
kina sahip olamayacaklardir.

7. KURUCU SIFATININ SONA ERMESI VE YASAKLAMA

Kurucunun bu sifattan dogan sorumlulugu ortaklik kuruldugunda sona ermeyecektir. Bu
sorumluluk ortaklikla kurucu arasindaki tiim sorunlar halledilinceye kadar devam
eder!16, Ayrica, kurucu sifatinin sona ermis sayilmasi icin ortaklikla olan baglantinin ke-
silmesi gerekir. Yoneticiler, ortakligin kurulusu i¢in yapilacak ne kalmigsa, bunlar1 kendi
tistlerine almadiklar1 siirece kurucularin sifat1 sona ermis olmaz!!’7. Ortaklik yoneticileri
bu hususlardaki tiim yetkileri ellerine aldiklar takdirde artik kurucunun sifati sona erer.

Ingiliz hukukunda, bazen bir kisinin kurucu olmasi miimkiin olmayabilir. 1986 tarihli Or-
taklik Yoneticiliginin Yasaklanmasi Yasasi’nin (Company Directors Disqualification Act) 2.
maddesi geregince!!8, mahkeme, ortakligin kurulugu ile ilgili herhangi bir sugtan dolay:
mahkum olmus olan bir kiginin, mahkemenin izni olmaksizin 15 yil siireyle yonetici, tasfi-
ye memuru ve kayyum olamayacagina ya da ortaklik yonetiminde yer alamayacagina karar
verilebilir!!9. Dolayisiyla bu kisilerin kurucu olmasi da miimkiin olmaz.

114 MORSE, agk., s.71

115 MORSE, agk., s.71

116 McCREA, agk., s.184

17 McCREA, agk., s.184

118 1986 tarihli Company Directors Disqualification Act’in 2. maddesine gore:

1) Mahkemece, cezai kovusturmay1 gerektiren bir sugtan mahkum oldugunda (ister iddianameye isterse seri
yargilamaya bagli olsun) bir kisi aleyhine kurulus, tesis, yonetim, tasfiye ve ortaklign sicilden terkini, kay-
yumluk veya ortaklik mallarinin yonetimiyle ilgili yasaklama karart verilebilir.

2) Bu amag i¢in “mahkeme”
a) havale edilen suclar hakkinda ortakliklarin tasfiyesine karar verme yetkisini haiz herhangi bir mahkeme-
yi veya,
b) bir kimsenin bir sugtan mahkum oldugu andaki veya onceki mahkemeyi veya,

c) Ingiltere ve Galler’de seri yargilama davalarinda, basit ve kabahat nevinden suglarla benzer alanlardaki
davalara bakan diger magistrates’ courtlari ifade eder; ve 1978 tarihli Interpretation Act’te Schedule 1 de
“indictable offence” tanimi bu maddedeki amaclar i¢in Ingiltere ve Galler’de uygulandig: kadar Iskogya”da
da uygulanir.

3) Bu madde geregince yasaklamanin iist siniri,

a) seri yargilama yapan mahkemelerin yetkisine girdiginde, 5 y1l ve

b) diger herhangi bir davada, 15 yildir. (FRENCH, Statutes on..., s.395
119 WALTERS-WHITE, agk., s.2
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8. SONUC

Ingiliz hukukuna baktigimizda, ortaklik kurucularmin tarihinin birkag yiizyil geriye da-
yandi81; kurucularin baglangicta bir ¢esit borsa brokeri olarak faaliyet gosterdikleri anla-
silmaktadir. 1844 tarihli Joint-Stock Companies Act’ten once ortakliklarin kraliyet imti-
yazi ile veya parlamentonun cikardig1 6zel yasalarla kuruldugu goriilmektedir. Bu do-
nemde parlamentonun yatirimcilar koruyucu diizenleme yapma konusundaki isteksizli-
81, ortakliklar hukukunda ne kurucular i¢in ne de yeni kurulacak olan ortakligin hissele-
rinin halka arz1 ve tanitim faaliyetleri i¢in, herhangi bir diizenleme ve sinirlamanin bulun-
mamasi, kurucularin bundan yatirimcilarin aleyhine olacak sekilde yararlanmalarina;
ozellikle de kurucular tarafindan, mallarin, degerlerinin ¢ok iizerinde bir bedelle yeni ku-
rulan ortakliga gecirilmesine, bu yolla halkin ¢ok kolaylikla kandirilarak haksiz kazang-
lar elde edilmesine yol agcmustir. 19 yy.da ve 20.yy.in baglarinda kurucularin bu tiir dav-
raniglari, pek ¢cok davanin agilmasina neden olmusgtur. Diger bir ifade ile, ekonomi poli-
tikasindaki birakiniz yapsinlar teorisinin hakim olmasi ve miidahale olmaksizin piyasa
ekonomisinin daha iyi isleyecegine inanilmasi bu sonucun ortaya ¢ikmasina yol agmustir.
Ancak, miidahale olmaksizin bu tiir suistimallerin 6niine ge¢ilemeyeceginin anlagilmasi
icin uzunca bir siirenin gegmesi gerekmis; 19.ve 20.yy.da kurucularin kétii niyetli dav-
raniglarma kars1 yatirnmceilart korumak i¢in mahkemelerce Case Law kurallari olusturul-
mustur. Boylece mahkemelerce bir ihtiyaca cevap verilmis ve hukuki boslugun doldu-
rulmasi saglanmigtir. Daha sonra ise 6zellikle halka acik ortakliklar agisindan yatirimcila-
11 ve hisse senetlerini alarak ortakliga katilacak pay sahiplerini koruyucu 6nlemlerin alin-
masi ve kamuyu aydinlatici bir takim yazili diizenlemelerin yapilmasi kaginilmaz olmus-
tur. Bu noktada krallik imtiyazini kaldirarak normatif sistemi getiren Companies Act
1844 ve bugiinkii halka acik ortakliklarin sistemini kuran Companies Act 1862’in 6nemi
acikca anlagilmaktadir.

Mahkemelerce olusturulan Case Law kurallari giiniimiiz Ingiliz hukukunda daha ¢ok
halka a¢ik olmayan ortakliklar i¢in gecerliligini korumakta, halka acik ortakliklar i¢in ise,
yasakoyucu tarafindan olusturulmus Statutue Law kurallar1 uygulanmaktadir.

Ingiliz ortakliklar hukukunda Case Law kurallarmin hala gecerliligini korumasi ve kuru-
cu taniminin agikga ortaya konulmug olmasi nedeniyle kurucunun taniminin ayrica yazili
hukuk kurallarinda yer almasina gerek duyulmamistir. Ancak yazili hukuk kurallarinda
bir tamm verilmese bile kimlerin kurucu olabileceklerinin ortaya konulmasi yerinde
olurdu. 1985 tarihli Companies Act’te kurucunun genel bir tanimi verilmemis olmakla
birlikte, konuya izahnamedeki yanlig beyanlardan dogan sorumluluk a¢isindan yaklasil-
mus, hisselerin kamuya arzi ve izahnamenin hazirlanmas: ve yaymlanmasina iligkin dii-
zenlemelere yer verilmistir. 2000 tarihli Financial Services and Markets Act’te de kuru-
cu kavramina yer verilmis ancak bu yasada da bir tanim verilmemistir.

Kurucularin, kurulacak olan ortaklikla olan iligkilerinin hukuki niteligi de yazili hukuk
kurallarinda belirtilmemisgtir. Case Law kurallarinda ise kurucularin, kurulacak ortakliga
kars1 giivene esasina dayanan bir konuma sahip olduklar: ifade edilmigtir. Ancak, kuru-
cularin kurulacak olan ortakligin vekili olmadiklari; ¢iinkii ortakligin varlik kazanmadan
once bir vekile sahip olmasinin miimkiin olmadig1 Case Law kurallarinca ortaya konul-
mustur. Kurucularin giiven esasina dayanan gorevlerinin ortakliga kars1 yiiklenildigi; gii-
ven esasina dayanan gorevlerin kurucunun iyi niyetli olmasini, buna bagh olarak kuru-
lusla ilgili olarak elde edilen tiim kazanglarin 6zellikle de kendisine ait malin ortakliga
satigindan elde edilen kazanclarin agiklamasini gerektirdigi Case Law kurallarinda belir-
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tilmistir. Statutue Law kurallarinda ise dogrudan kurucunun gorevini belirleyen bir dii-
zenleme bulunmadigi anlagilmaktadir. Kurucu tarafindan yapilacak olan agiklamanin ku-
ruculardan veya onlarin temsilcilerinin belirleyecegi kisilerden olusmayan bagimsiz y6-
netim kuruluna veya paysahiplerine yapilmasi hususu yine Case Law kurallarinda agikca
ortaya konulmustur. Kurucunun bu sifata sahip olduktan sonra, elde ettigi bir mal ortak-
l1ga satmas: halinde ise, kendisine gercekte ortakligin vekili olmadig: halde, ortaklifin ve-
kiliymis gibi bakilacag: ifade edilmistir.

Case Law ve Statutue Law kurallarina gore, gorevlerini ihlal etmeleri nedeniyle, kuru-
culara kars1 kural olarak ortaklik dava acabilecektir; ancak istisnai durumlarda yatirim-
cilara da ortaklik adia dava agabilme olanag: verilebilecektir. Ortaklik, kurucunun gii-
venden kaynaklanan gorevlerini ihlal etmesi durumunda degisik yollara bagvurabile-
cektir. S6zlesmenin iptalini isteyebilecek, kurucudan agiklanmamis kazanglari isteyebi-
lecek, ugradig: zararlardan dolay: tazminat isteyebilecek veya kurucuya ait mali gercek
degeriyle edinebilecektir.

Ingiliz Statutue Law’da kurucunun kendisine ait bir mali yeni kurulmus olan halka agik
bir ortakliga gecirmesiyle ilgili kat1 kurallara yer verildigini goriilmektedir. Kurucularin
ortakligin tescilinden sonraki iki y1l i¢inde ortakli§in ¢ikarilmig sermayesinin nominal de-
gerinin ylizde onunu agan bir nakit dig1 bir karsilikla (6rnegin pay karsiligi) kendilerine
ait bir mal1 ortakligin mal varligia geciremeyecekleri ifade edilmistir. Bu iki yillik siire-
nin diginda da malin ortakli§a gecirilmesinden 6nceki alt1 ay icinde, malin degerini gos-
teren ve bagimsiz uzman kigilerce hazirlanmig bir raporun, ortakliga génderilmesi gere-
kecegi belirtilmistir. Ayrica kurucunun ortakliga gecirecegi mala iligskin olarak ortaklikla
yapnus oldugu sézlesmenin de ortaklik genel kurulunda adi ¢ogunlukla onaylanmasi zo-
runlulugu ortaya konulmustur.

Case Law kurallar1, kurucularin, ortaklik adina yaptiklari kurulug 6ncesi sdzlesmelerin or-
taklig1 baglamayacagini; bunlardan kisisel olarak kurucularin sorumlu olacagini; kurucu-
nun, ortaklikla arasinda bir sézlesme olmadig1 icin kurulugla ilgili hizmetleri nedeniyle
ticret talebinde de bulunamayacagini agik¢a ortaya koymaktadir.

Ingiliz Statutue Law kurallarina gore, bazen bir kisinin kurucu olmasi miimkiin olmaya-
bilecektir. Mahkeme, ortakligin kurulusu ile ilgili herhangi bir sugtan dolayr mahkum ol-
mus olan bir kiginin, mahkemenin izni olmaksizin 15 yil siireyle yonetici, tasfiye memu-
ru ve kayyum olamayacagina ya da ortaklik yonetiminde yer alamayacagina karar verile-
bilecektir. Dolayisiyla bu kimselerin kurucu olmasi da miimkiin olamayacaktir.

Sonug olarak denilebilir ki, Ingiliz hukukunda kurucu kavrami ve kurucularin gorev ve
sorumluluklart uzunca bir siire ictihat hukuku (case law) kurallar1 ile bir zorunluluk ola-
rak ortaya konulmus; daha sonralar1 6zellikle de halka acik ortakliklar agisindan Case
Law kurallarinin 6nemi azalmistir. Bu ortakliklar a¢isindan Avrupa Birligi ortakliklar hu-
kuku yonergeleri ile de uyumluluk gosteren Statutue Law kurullarina yer verilmistir. Ca-
se Law kurallarinin ise, daha ¢ok halka acik olmayan ortakliklar acisindan uygulanmaya
devam etmekle birlikte; kurucunun tanimi, dogrudan kurucunun gorevlerinin ortaya ko-
nulmas: agisindan hala 6nemini korudugu anlagilmaktadir.
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A Brief History of European Antiquarianism
Until The 18th Century
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Abstract: It has been the source of attraction as a sign of richness and power for people
throughout history to own antiquities and exhibit them in convenient conditions. Today
the yearning for such a collection, without losing its meaning as in the past and even with
an increasing trend, still continues to keep its charm. Thus, this article not only focuses
upon how this interest gained acceleration with the emergence of Enlightenment and
Geographical discoveries during the period of the Middle Ages and Renaissance, but it
also examines chronologically the history of collecting antiquities until the eighteenth
century by giving examples.

Key words: treasure house, collectors, antiquities, collections, sculptures, museum,
Renaissance

Avrupada Antikacihigin 18.Yiizyilla Kadar Kisa Bir Tarihcesi

Oz: Antik eserlere sahip olmak ve onlart uygun sartlarda sergilemek, zenginlik ve giic-
liiliigiin de bir gostergesi olarak, yiizyillardir insanlar icin olduk¢a cazip olmustur. Gii-
niimiizde de koleksiyonculuk gecmigindeki anlanmindan fazla bir sey kaybetmeden, hatta
daha da artarak, cazibesini korumaya devam etmektedir.

Bu makalede klasik caglardan baglayan bu ilginin Ortacag ve Ronesans doneminde ay-
dinlanma cagiyla ve cografi kesiflerle beraber ivme kazanmasi irdelenerek, on sekizinci
yiizytla kadar olan donem icerisinde antik eser koleksiyonculugunun tarihi kronolojik
olarak orneklerle degerlendirilmektedir.

Anahtar sozciikler: Hazine binasi, koleksiyoncular, antikalar, koleksiyonlar, heykeller,
miize, Ronesans.

*  Kafkas Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji ve Sanat Tarihi Béliimii. Kars
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Since classical antiquity there has always been an interest in curiosities, both natural and
artefactual. It has been known that collecting antiquities and other artefacts attracted
enourmous attention over the centuries and till now. There are many private collections,
collectors and public museums in the world trying to enrich their collections. This
subject is chosen with the idea in mind that it might have popularity today as in the
ancient times. It is for this reason that the history of collecting antiquities and other
artefacts since classical times may be still the concern of some people. In the following
pharagraphs the history of collecting classical antiquities will be dealt chronologically
and briefly.

The dedications in the ancient Greek temples formed the first well-known collections, in
which public treasures, votive offerings, statues, spoils of war, gifts and curiosities were
kept. This tradition of collecting was followed by the Romans on a prodigious scale. The
conquest of Greece and Asia Minor brought many works of art to Rome. For example
Sulla had a huge collection from the plunder of Delos and Corinth. Cicero owned
eighteen villas filled with works of art (Wittlin, 1949: 15). Sulla’s example was followed
by many of the Roman emperors, and antiquities were transported to Rome from all
round the Empire.

During the Middle Ages in the princely courts of European interest in antiquities, past
relics, and curiosities was aroused. Numbers of collections were gathered by princes and
aristocrats in order to embellish their palaces. However, a fundamental change in
impetus came with the Renaissance. From the fifteenth century onwards, the numbers of
classical and curiosity collections also, with natural and artificial objects, increased in
Italy and all round Europe. Increased building activity in Rome in the late fifteenth and
sixteenth centuries resulted in much ground being opened up, revealing antiquities. This
in turn stimulated interest in the ancient past. For example, Cardinal Domenico Grimani
possessed a great number of sculptures and other antiquities recovered from the
foundation of his palace in Rome, reported by a contemporary author in 1505 (Wittlin,
1949: 104). Throughout the sixteenth, seventeenth and especially the eighteenth
centuries the collecting habit peaked, particularly in England, and during the eighteenth
century many aristocratic collections were formed in England as a result of the ‘Grand
Tour’.

When we say ‘antiquarianism’ the first impression that comes to mind is the antiquities
of Italy, especially Rome, then Greece, Turkey and the Levant. Prior to the sixteenth
century, collections amounting to what we would now call museums were unknown.
There were royal treasuries (the treasure chamber) in every country of Europe,
containing regalia alongside vessels of precious metals, plate, and coins, some of which
were gifts from foreign princes and dignitaries which, had they been publicly displayed,
would have formed splendid exhibitions (Macgregor, 1983: 70). The idea of public
exhibition was, however, as foreign to the curators of these treasure-houses as it was to
those responsible for their enrichment (Macgregor, 1983: 70). But in later times the
value of treasures shifted from the material to the symbolic: objects were associated with
certain national events and outstanding personages of the past (Wittlin, 1949: 16).
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As early as the late 8th century, Charlemagne (742-814), the ruler of the Franks in
Northern Europe, sent agents to Italy in search of objects of art (Wittlin, 1949: 103-104).

There had also been medieval church collections in the Middle Ages. Greater public
accessibility was afforded by other collections which grew up within certain medieval
cathedrals and churches: for example, the monasteries of Saint Denis in France and San
Marco at Venice were both renowned for their treasures (Macgregor, 1983: 70). Art
treasures which since the Middle Ages had been accumulated in the churches of Venice
were first sequestrated by the Venetian Republic, then in 1657 sold to defray some of
expenses of the war against the Turks (Wittlin, 1949: 102).

By the Middle Ages much of ancient Rome had fallen into ruin. In Rome, large-scale
antiquarian collecting dates back at least to the 11th century, when Nicolas Crescentius
had remains of ancient buildings in his house (Wittlin, 1949: 41). The oldest extensive
collection known belonged to a wealthy citizen of Treviso, Oliviero Forza, who collected
ancient medals, coins, marbles, and manuscripts in c. 1335. Today only a list survives in
which the collector named things he wished to purchase; he also mentions other
contemporary collections in Venice (Wittlin, 1949: 41).

Between the thirteenth and sixteenth centuries, the Franks and the Venetians ruled much
of Greece. Ancient Greek works of art probably found their way west during that time.
However, very little is known about such trade. Italian artists such as Nicola Pisano
(1225-1284) and Donatello (1386-1466) might have drawn inspiration from imported
antiquities, such as Greco-Italic objects excavated in Italy or Byzantine objects which
were still strongly imbued with the Classical tradition (Archibald, 1991: 30). After the
conquest of Constantinople in 1453, the Turks overran the Peloponnese and mainland
Greece within a few years, and access to Greek antiquities remained limited until the
19th century (Archibald, 1991: 30). But the acquisition of ancient remains by travellers
can be traced back to the fifteenth century, when the humanist, Ciriaco of Ancona,
gathered inscriptions, statuary and coins on his journies in Greece and the Near East
(Wittlin, 1949: 104).

Jean de France, Duke of Berry (1340-1416), was one of the later medieval secular princes
generally recognised as the forerunners of the great princely collectors of the Renaissance
(Macgregor, 1983: 70). He possessed antique coins, sculpture, and vases obtained through
agents who were sent especially for the purpose of acquiring them. While Jean de Berry’s
collection was accumulated with the intention that it should be observed and enjoyed,
those admitted to see it must have been few (Macgregor, 1983: 70).

By the Renaissance, collecting developed as an activity for wealthy people. But
patronage was more important than collecting in the early years of the fifteenth century.
Later on, especially in the second half of that century, collecting was identified as a
distinct activity (Hooper and Greenhill, 1992: 65). A variety of specimens, natural or
artificial, and objects of art, as well as mechanical and religious idols were collected by
people. By the end of the sixteenth century such collections and museums had become
fairly commonplace in Europe (Hooper and Greenhill, 1992: 78). By the early part of
that century the palaces of princes, wealthy merchants, and clerics in Rome, Venice and
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Tuscany were filled with relics of ancient Rome - coins, medals, sculpture and
inscriptions. In Florence one of the most famous merchant families were the Medici,
who will be discussed briefly below. Furthermore some famous artists of the
Renaissance, for example Ghiberti, Squarcione, Mantegna, Lombardi and others,
assembled ancient statues in their studios and were inspired by them and by the idea of
being their descendants. During the Renaissance, the word ‘cabinet’ came into use, for a
container, generally a cupboard with drawers and shelves, used to hold a collection of
small things. In Renaissance Italy, the export of works of art by foreign buyers was
prohibited by a pontifical order of 1534, a ban which in practice had only limited effect
(Wittlin, 1949: 41).

In Rome in the second half of the fifteenth century the collecting of antiquities was far
less common than in Florence. Pietro Barbo (Pope Paul II, 1464-71) collected a large
number of gems, coins and small bronzes. His successor, Sixtus IV (1471-84) showed
no interest in them and allowed the antiquities to be dispersed, a large proportion being
taken to Florence by Lorenzo de Medici. Sixtus IV’s successor, Pius II Piccolomini, also
showed an interest in Roman antiquities and collected interesting pieces. Pope Julius II
(previously Cardinal Giuliano della Rovera) collected sculptures either derived from
excavations or bought from existing collections. He also commissioned the architect,
Bramante, to modify a villa in the Vatican Palace for the display of sculptures. The villa
was known as the Belvedere. His successor, Leo X (1512-21), was more keen to increase
his own collection rather than that of the Vatican. Pope Paul III (1534-49) and his
nephew built up the first private collection of classical sculpture in Rome (Haskell and
Penny, 1981: 8, 10, 11). Besides the Vatican, there were five other major collections
belonging to noble Italian families, all of which had strong connections with the papal
court: the Farnese, the Medici, the Borghese, the Ludovisi and the Barberini (Archibald,
1992: 36). The collection of Michele Mercati (1541-93) appears to be a secular
collection in Rome. He was a physician and curator of the Vatican botanic garden. He
formed a collection which embraced both natural rarities and antiquities, including
mummies and flint implements (Macgregor, 1982: 72).

In Florence the most famous merchant family of the Renaissance were the Medici. In the
fifteenth century, the Medici created a famous collection of books, icons, paintings and
sculptures in Florence. It was started by the banker, Cosimo de Medici (1389-1464), and
was carried on by his son Piero de Medici (1419-69) and in turn by his grandson,
Lorenzo the Magnificent (1448-92) (Tait, 1989: 2). By the end of the century, the Medici
collection was the finest in Italy, and included coins, gems, glass and sarcophagi as well
as statuary (Archibald, 1991: 32). Lorenzo appears to have used the collection of ancient
marbles in his gardens mainly as a training ground for young artists; visitors were
permitted to view the collections in the ducal palace as early as the sixteenth century
(Wittlin, 1949: 110). Cosimo de Medici also used the word ‘museum’ for his private
collection of codices and curiosities. In the 16th century Cosimo de Medici (1519-1574),
another Medici family member, obtained South American objects, and under his sons,
Francesco and Ferdinand, the collection was also augmented by material from Africa,
India, China and Japan. Natural history specimens and antiquities were added. When the
Treasure-House or ceimeliarcha was visited by the diarist John Evelyn in 1644, its
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character was predominantly that of an art-historical collection. Evelyn wrote that
“...hundreds of admirable Antiquities, Statues of Marble & Mettal, Vasas of porphyry...
Pictures... of the famous persons & Illustrious men, whitther excelling in Arts or Armes
to the number of 300...” were to be found in the collection (Macgregor, 1983: 72). The
Medici Palace in Florence has been called the first museum of Europe. It was the first
house in Florence to be built on what are now seen as Renaissance principles; it must
have been unique at that time in its size and height, in its use of decorative motifs on the
exterior walls and spaces, in the richly decorated interior spaces, and in the extensive
accumulation of material goods (Hooper and Greenhill, 1992: 26). The Medici collection
was also important for its arrangement of objects of art and specimens according to their
artistic qualities. In the Palazzo Pitti in Florence statues were placed in the ‘Galleria’
which was especially built for the purpose by Vasari (1511-1574) (Wittlin, 1949: 88).

In France, Frangois I developed an intense interest in classical statuary shortly before the
1540s. The initial stimulus probably came from the Italians. Around 1518-19 the King
owned no marble sculpture, ancient or modern. Francgois’ court artist, Primaticcio,
convinced the King to send him to Italy in order to draw antiquities and to give advice
on possible purchases. He carried out both of these tasks along with taking moulds from
the most famous antique statues in the city and sending them to France. Taking plaster
casts from original pieces was an expensive operation in the middle of the sixteenth
century, but it was an essential step in spreading a wider appreciation of the most
esteemed antique sculptures. Primaticcio along with the casts of famous sculptures
managed to obtain about 125 marbles for the king (Haskell and Penny, 1981: 2-4). Two
of the later rulers of France, Louis XIV and then Napoleon, were to try and emulate
Francois’ example and to transfer the prestige of Rome to France by transferring the
former’s ancient monuments (Haskell and Penny, 1981: 5).

The sixteenth and seventeenth century saw greater interest in encyclopedic learning, and
the creation of collections of ‘Naturalia’ and ‘Artificialia’ which contained an almost
unlimited variety of specimens of nature, objects of art, mechanical inventions and
religious idols (Wittlin, 1949: 3). Collections were opened up in many parts of Europe
gathering together many varieties of natural life, rarities and antiquities from all around
the world. In Austria under the Hapsburg dynasty, the imperial family founded several
collections. The Hapsburgs were as important to the development of collecting in Austria
as the Medici were in Italy. In Germany, in Munich, Duke Albrecht V of Bavaria (1528-
79) centred on antiquities, including bronzes and busts; in Prague Rudolph II (1552-
1612) established at the Hradschin Palace one of the most impressive artistic centres of
his time; and in Heidelberg the elector Karl Ludwig (1632-80) developed a cabinet with
coins and other antiquities from Italy. Although these collections contained mainly
rarities and natural objects, they also accommodated antiquities. Many other collections
of this type were formed in Holland, Denmark, France and England (Macgregor, 1983:
70-97). Voyages of acquisition were made to the Americas and to the Far East, and to
China and Japan and to Africa. The methods of acquisition were mainly personal contact
with ambassadors and overseas merchants, sometimes via missionary priests as well as
by gifts and exchanges between collectors, by written appeals and the foreign travel of
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individuals. Furthermore, shops sprang up in the course of the seventeenth century to
cater for this developing market. Evelyn (1645) records that purchases were made by
collectors in Pozzuoli and in the Piazza Navona in Rome, the latter crowded with
merchants selling antiquities, medals and other curiosities (Macgregor, 1983: 90).

In the sixteenth and seventeenth centuries many collections were also founded by
scientists satisfying curiosity and scientific investigation. But none of these early
continental collections have survived intact; most were dispersed completely, although
fragments of a few were incorporated into later collections (Wittlin, 1949: 65). The
traveller-collector was a well-known figure in the sixteenth and seventeenth centuries.
Students of medicine and natural history in particular collected a variety of
archaeological and ethnographical material, as well as specimens of botanical interest
and of minerals. Travellers and explorers bought back many items, including specimens
from Africa, South America, China, Japan and the Pacific Islands. Likewise botanists
and zoologists shipped their finds back to their home countries (Hudson, 1975: 53).
Later on many such collections were sold to other students or persons of a high social
rank. In England the origins of the main museums lie with the collections of scientists
and travellers, in other words, with private collections. However, the situation is
different in Continental Europe; the majority of the great museums represent the
transformation of the former collections of kings and princes. Especially during the
second half of the 19th century, wealthy men started to bequeath their collections,
usually to their local town, and with the instructions that these collections should used
for ‘educational’ and ‘scientific’ purposes (Hudson, 1975: 55).

The most important French collector of the early seventeenth century was Nicolas-
Claude Fabri de Peiresc (1580-1637). He was a councillor in the Parliament of Aix-en-
Provence and one of the great scholar-collectors of natural history, astronomy,
antiquities, numismatics and linguistics. He enjoyed presenting his antiquities,
specimens of nature and books to other students and collectors. One of his agents, a man
named Samson, was sent out to search for antiquities and curiosities in Turkey. He
unearthed many Greek marbles, these were eventually bought for the Earl of Arundel,
and became part of the ‘Arundel Marbles’ noted below (Macgregor, 1983: 82). Another
remarkable French collection was made by M. le Comte de Caylus, the eighteenth
century scholar and traveller, who collected many specimens of classical archaeology
during excavations in Asia Minor (Greenfield, 1989: 249).

As mentioned above, in a time when there were limited facilities for travel, ambassadors
abroad often acted as agents in acquiring specimens. For example, the Earl of Arundel,
Charles I's emissary to the continent in 1636, sent paintings home from Vienna, the
Netherlands and other places (Wittlin, 1949: 96). The earliest European public or
‘national’ collection of antiquities all date from the early seventeenth century. This was
the time when royal emissaries were employed by the English and French courts (Bahn,
1996: 34). Sir Thomas Roe, British ambassador at Istanbul from 1621 to 1628, acted as
agent for two great English collectors, the Duke of Buckingham and Thomas Howard
(1585-1646), the second Earl of Arundel. In England, collecting classical sculpture starts
with Thomas Howard. He was one of the earliest collectors and the first person to bring
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inscribed Greek marbles from Italy to England. When he was in Rome who acquired
permission from the papal authorities to conduct excavations and discovered a buried
room containing Roman portrait sculptures (Bahn, 1996: 34). But his collection also
increased with purchases, gifts from other collectors and copies of ancient works of art.
To house his growing collection, Howard added a long sculpture gallery to Arundel
House in London (Bahn, 1996: 34). Furthermore, as mentioned, he commissioned Sir
Thomas Roe, who was then the ambassador to the Sublime Porte (the Ottoman Court at
Istanbul), to collect sculpture on his behalf. Later on he also sent his Chaplain, William
Petty, to Istanbul. Petty visited Izmir where he bought a substitute collection that was
originally intended for the connoisseur, Nicolas-Claude Fabri de Peiresc. Arundel’s
‘Marbles’ consisted of 250 inscriptions, 37 statues, 28 busts and miscellaneous items
such as sarcophagi and altars. Among these were parts of the Hellenistic Gigantomachy
relief from the Great Altar at Pergamon (Bahn, 1996: 34). While Thomas Howard is
remembered for his outstanding collections of statuary, engraved gems, paintings and
manuscripts, he showed no recorded interest in rarities (Macgregor, 1983: 84).

England was famous in the seventeenth century for another important collection, the
‘Musaeum Tradescantianum’. The word ‘musaeum’ first entered the English language in
1656 with the collection of ‘John Tradescant’s Musaeum Tradescantianum’ which later
became the Ashmolean Museum in Oxford. Tradescant was a diplomat and naturalist
who opened the first public museum in England (Hudson, 1987: 21). The Tradescants,
John Tradescant the Elder (d. 1638) and his son John the Younger (1608-1662) built up
a collection during their travels in Europe, Russia, Turkey and Egypt and collected
specimens of the rare and curious. It was also the first modern museum specifically
designed to display its collections organized for teaching purposes (Hudson, 1987: 21).
Although the collection was not the earliest one in London it was for a time the best
known (Macgregor, 1983: 84).

It has been shown above that collecting antiquities and other artefacts were alluring habit
that interested many levels of people since ancient times. Sometimes the objects were of
curious or archaeological nature. During the Middle Ages and especially with the
emergence enlightenment and geographical discoveries collecting was continued to gain
more popularity than before. Renaissance was the time for learning. Many grounds were
opened for antiquities. People started to show interest in the ancient past. Numerous
collections were opened up throughout Europe and England. A strong interest in
collecting had developed into the eighteenth century. European antiquarianism peaked in
the eighteenth and nineteenth century when the trade in antiquities became a common
feature throughout Europe and numerous private collections were established.
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1. GIRIS: THORSTEIN B. VEBLEN VE YERLESIK IKTISAT
GELENEGININ ELESTIRiSi

Eski Kurumcu Tktisat akiminin 6nciisii olarak kabul edilen Thorstein B. Veblen, eserle-
rinde yerlesik iktisat gelenegini dogrudan hedef almis ve siddetli bir bicimde elestirmis-
tir (Veblen 1989a: 56-81; Veblen 1989b: 82-179). Veblen’in yonelttigi elestirilerden ilk
nasibini alan Fizyokrasi Okulu’dur. Bu diisiincenin esas itibartyla iki noktada elestirile-
bilecegini 6ne siiren Veblen, dncelikle Fizyokrasi'nin yegine verimli iiretim alan1 olarak
tarim1 kabul etmesini yadirgadigini ve bu cercevede degerin a priori olarak belirlendigini
vurgulamaktadir. Tkincisi, Fizyokrasi diisiincesinin arka planinda, Veblen’in metafizik
animizm olarak adlandirdig1 bir inan¢ yatmaktadir. Bu normatif tavir ile fizyokratlar ikti-
sadi olaylar1 bireyin maddi refahini yiikseltecek teleolojik gerceklesmeler olarak gor-
mektedirler (Davis 1980: 103-104).

Veblen, iktisadin babasi A. Smith’in goriislerinde de ortiik bir animizm bulmaktadir (Ro-
senberg 1956: 37). Ozellikle “goriinmez el” metaforu, mutlak bir yaratici giiciin insan ya-
rarina bir nedensellik zinciri yaratmasini sembolize etmektedir. Ustelik s6z konusu ikti-
sadi yaklagim, yine metafizik karakter tasiyan “normal denge” inancini da i¢inde barin-
dirmaktadir. Bu kurgunun igine laissez faire yaklagiminin katilmasiyla birlikte, Veblen’in
yerlesik iktisadi topyekiin reddetmesine yol agcan metafizik animizm tamamlanmaktadir.

Yerlesik iktisat geleneginin, zaman icinde animistik yapisini terk ederek, hedonistik bir
karakter edinmesi J. Bentham’in faydaci felsefesinin ortaya cikisi ile gergeklesmistir. T.
Hobbes’tan itibaren kabul goren bireylerin kendi ¢ikarlarini gozettikleri ilkesi, Bentham-
c1 felsefeden tiiretilen fayda maksimizasyonu kavramu ile birlestiginde, marjinalist ikti-
satcilar tarafindan rasyonel se¢cim mantig1 inga edilmistir. Ortaya c¢ikan hedonist birey ve
toplumun bireylerin cebirsel toplami1 oldugu bi¢imindeki metafizik inang ise, Veblen ta-
rafindan, insan davraniglarinin toplumsal siirecten soyutlanmasi olarak degerlendirilmek-
tedir (Kilpinen 1999: 35)!. Bu ¢ergevede Veblen, yerlesik iktisadin kavramsallastirdigi
homo economicus yerine, bir homo institutionalis, daha dogru bir ifade ile “diisiince alig-
kanliklar1” ile davranan insanin tanimlanmasi gerektigini ve bu suretle iktisadin daha do-
yurucu hale gelecegini iddia etmektedir. Boylece yerlesik iktisadin igine diistiigii, bireyi
hayatin biitiinliigiinden, 6zellikle de diistince aligkanliklarindan soyutlayarak rasyonel in-
san tipolojisine ulasildig1 yoniindeki yanlis inangtan kurtulunabilecektir.

Bu noktada, Veblen’in yerlesik iktisat gelenegini radikal bir bi¢imde elestiren K.
Marx’m goriislerine de katilmadif1 vurgulanmalidir (Veblen 1989c: 387-408; Veblen
1989d: 409-456). Veblen, emek deger yaklagimim metafizik niteligi haiz bir tiir “dogal
hak” teorisi olarak gormektedir. Ancak, onun diisiincesinde emek bireysel miilkiyet ger-
cevesinde ele alinmamugtir. Dolayistyla, Veblen i¢in Marx in artik deger veya emegin so-
miiriilmesi kavramlar1 anlamli degildir. Bunun yerine Veblen, bireyin “caligma i¢giidii-

Veblen bireyciligi toplumsal gelismenin bir asamas: olarak gormektedir. Ancak, toplumu sadece bireyle-
rin toplami olarak anlama tavrini da kiyasiya elestirmektedir. Dolayisiyla Veblen eski hiyerarsik diizenlere
doniigii kesinlikle 6nermemekte, tam tersine “esitlik¢i” bir iiretim toplumuna ulagmay:1 arzulamaktadir
[Tilman 2002a: 1106-1107].
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sti” cercevesindeki toplum yararina yonelik davraniglariin oniinde beliren engelleri ele
almay1 yeglemistir (Veblen 1964: 33-34). Toplumsal anlamdaki refah1 maddi iiretimin
artmasi biciminde tanimlayan Veblen agisindan, ne zaman ¢aligma icgiidiisii bastirilirsa, o
zaman barbar bir donem yasanmaktadir. Bu ¢ercevede cikis yolu, calisma iggiidiisiine ha-
yat alan1 birakmak, teknolojinin ve onun ustalarinin toplumdaki yerlerini yiikseltmek bi-
ciminde tanimlanmaktadir.

2. VEBLEN’IN DUSUNCESINDE TOPLUMSAL YARAR INANCI

Veblen eserlerinde iiretim siirecinde ortiik bir deger bulundugunu ifade etmektedir. S6z
konusu deger yerlesik iktisadin fiyat ya da verimlilik kavramlar ile ol¢iilemez. Esas iti-
bariyla emege dayanan bu deger, Veblen tarafindan, toplumsal yarar baglaminda ele alin-
mugtir. Bu goriisii ile Veblen, emek deger teorisinin metafizik inanclarindan bagimsiz bir
bi¢imde, ancak kendine 6zgii metafizik inanclar ¢ercevesinde emek ile ilgili yaklagimini
sergilemektedir (Goldstene 1993: 511-512; Tilman 1972: 307-317). Veblen’in vahsi top-
lumda ¢aligma i¢giidiisiinii ele alis1, toplumsal yarar ile emegi nasil bagdastirdig konu-
sunda ornek olarak verilebilir. S6z konusu toplumsal ortamda ¢aligma icgiidiisii, insanlar
arasinda statiileri belirleyen bir “kiskandirici karsilagtirma” unsuru olarak ele alinmakta-
dir. Toplumsal konumlarin: yiikseltmek isteyen bireyler daha fazla ¢alismaya ve liretme-
ye yonelmektedirler. Ancak, iiretim siirecinde var olan ig boliimii nedeniyle bireyler ara-
sinda bir ¢atismadan ziyade is birlii yaygin olarak goriilmektedir. Dolayistyla, toplum-
sal evrimin bu asamasinda s6z konusu dayanigmanin mevcudiyeti toplum yararinin 6n
plana ¢ikmasina neden olmaktadir.

Ancak, Veblen’e gore tarihsel perspektifte olaylar her zaman bu sekilde bir seyir izleme-
mistir. Modern zamanlarin ifadesi niteli§indeki makine ¢aginda, gecerli olan kiskandirici
kargilagtirma unsuru calisma icgiidiisii degil, “gostermelik tiiketim”dir. Test edilemeyen
ve sayisallagtirilamayan bir nitelik arz eden gostermelik tiiketim kavrami, “miireffeh si-
nif’mn topluma zararl davraniglarini sembolize etmektedir.

3. ENDUSTRI IS ALEMI AYRIMI

Veblen’e gore, calisma iggiidiisiiniin egemen oldugu “elisciligi cagi’nin sona ermesi ile
birlikte, zaman icinde, teknolojik gelisme makine cagina gecilmesini saglamistir. Her ne
kadar bu donem elis¢iligi doneminin dogrudan iiriinii olmasa da, elis¢iligi ¢caginin olgun-
luk déneminde tarih sahnesine ¢ikan fiyat kavrami, muhasebe uygulamasi ve dogal hak-
lar felsefesi bu siirecte etkin birer rol oynamiglardir. Veblen agisindan bu doniisiimiin 6ne-
mi toplum yararmin geri plana itilmesi baglamindadir. “Endiistri-Is Alemi” ayrim1 olarak
formiile edilen bu ikilem, iiretim ile para kazanmak arasindaki iligkinin zayiflamasi ne-
deniyle ortaya ¢ikmaktadir. Cevresi iizerinde olumlu bir etki birakmak isteyen insan i¢in,
para kazanmak veya onun satin alabildikleri, cok hizli ve etkili bir bicimde, bir statii ve
iistlinliik duygusu saglayabilmektedir (Schneider 1948: 189).
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Veblen bu siireci, “Elis¢iligi doneminin disiplini ile sekillenen miilkiyetin kurumsallig,
caligan insana iirettigi malin miilkiyetini vermektedir. Bu terimlerin tersine ¢evrilmesi ile
birlikte, s6z konusu metafizik ilke, sonraki rekabet¢i girisimci tarafindan zenginligi tiret-
mekte kullanilan miilke sahip olmaya doniistiiriilmiistiir.” ciimleleri ile 6zetlemektedir
(Veblen 1958: 349). Bu donemde “endiistrinin kaptanlar1”, isimlerinin ¢agristirdiginin ak-
sine, is aleminin liderleri konumundadirlar ve dzellikle finansal yapilarin gelismesi ile
giiclenmislerdir. Yine bu déonemde, miilkiyet haklari calisanlara 6zgiirliik alan1 birakma-
makta, sendikalagma ve sosyalist tepkiler dogal haklar felsefesinin uzantis1 oldugundan
toplum yararina bir 6zgiirliik ortami olusamamaktadir (Saram 1992: 244-245).

4. CHREMATISTIKE OIKONOMIKE KARSITLIGI

Veblen, modern ekonomik yapinin i alemi olarak tanimlanmasindan sonra, bu yapida fi-
yat kavraminin oynadigi role dikkat cekmektedir. Fiyat ya da bir diger ifade ile parasal
oOlciiler, mallarin, kiiltiirel unsurlarin ve hatta bireylerin degerlendirilmesinde dahi kulla-
nilmaktadir. Dolayisiyla, para toplum agisindan belirleyici bir rol iistlenmistir (Schneider
1948: 62-63). Bu nedenle para bir kurum niteligini tagimaktadir ve Veblen, paranin insan
davraniglarini etkilemesi iizerinde 6nemle durmaktadir. Daha 6nce vurguladigimiz gibi,
tiretim siirecinin parasal olarak ifade edilmesinde, Veblen’e gore, para kazanmak 6nce-
likli hedeftir ve toplum yarari ikinci plana itilmistir (Dillard 1987: 1623-1647; Mouham-
med 1999a: 594-609; Mouhammed 1999b: 169-186). Ustelik para hem iiretim siirecine
katilanlarin davraniglarini yonetmekte hem de toplumun cikarlarina aykiri bir bigcimde
iiretim siirecinin kontroliine olanak tanimaktadir (Foster ve Ranson 1987: 221-228). Bu-
rada Veblen’in kapitalizme yoneltilen tekellesme ve verimsizlik elestirilerine bir oranda
katildigini, ancak tavrinin kesinlikle metafizik oldugunu vurgulamak gerekmektedir.

Veblen’in eserlerinde yer alan ve paranin toplum tizerindeki rolii hakkindaki fikirler,
onun Aristo’dan beri bilinen bir ayrimi 6nemsedigini gostermektedir. Aslinda bu pek
de sasirtict degildir, ciinkii K. Marx, M. Weber ve K. Polanyi gibi 6nemli isimler de
eserlerinde bu ayrimi konu edinmislerdir?. Bahsettigimiz ayrim, Aristo tarafindan, Po-
litika baglikl1 kitabinda bahsedilen oikonomike ile chrematistike ayrimidir. Buna gore,
oikonomike, kiiltiirel vb. ihtiyaclarla bi¢imlendirilen sinirlara tabi olan bir para kazan-
ma olayidir. Bunun giiniimiiz yerlesik iktisadinin kokeni olduguna siiphe yoktur. Birey
ihtiyaclarinin tatmini amaciyla iktisadi faaliyetlere girismektedir. C/rematistike ise,
kiiltiirel veya geleneksel ihtiyaclarin sinirlamalarina tabi olmadan para elde etme faali-

2 Bu yazarlarin 6nemli eserlerinde [Bkz., Aristotle, Politics, I; Karl Marx, Capital, I; Max Weber, The Pro-
testant Ethic and the Spirit of Capitalism, II; Karl Polanyi, The Great Transformation] chrematisti-
ke kavrami yer almaktadir Aristo, Politika’da, I. Kitap, 8. il 11. boliimlerde, hem iktisad: hem de servet
edinmeyi ele almaktadir. Aristo, eserinde miilkiyet ve para kavramlarinin bu davranigin ortaya ¢ikiginda oy-
nadigi rolii de tartigmustir. M. Weber ise yukarida ad1 gecen eserinde, Bedarfsdeckungsprinzip [goreceli ola-
rak siirlt ihtiyaglarin tatmini] ilkesinden, Erwerbsprinzip [smirsiz sahip olma ilkesi] ilkesine dogru gergek-
lesen bir degisimi ele almigtir. Weber bu yeni ahlaki ilkenin modern diinyanin ruhunda kendine yer buldu-
gunu, diinyevilesmenin de geleneksel degerlerin etkisinin kaybolmasinda etkili oldugunu ve bir kere
yasam alan1 buldugunda, diger normlar1 da, Darwinci anlamda, uyumlanmaya veya yok olmaya zorladigini
sOylemektedir [Gagnon: 2001].
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yetinin gergeklestirildigi bir iktisadi sistemdir. Bir defa, para herhangi bir ihtiyaca
bagli olmadan kazanilmaya baglanirsa, onu kazanmanin bir sinir1 yoktur, hatta sadece
daha fazlasin1 kazanmak i¢in elde etmek dahi miimkiindiir.

Dolayisiyla Veblen’in, modern kapitalizmde aktivitelerin chrematistike baglaminda ger-
ceklestigine inandigina hiilkmedebiliriz. Zira makine ¢aginda zenginlik arayis1 daha iyi
yasam amacindan farklilagmistir. Veblen bu olguyu; “Biriktirme istegi, fiziksel konfor is-
tegi oldugunda, endiistriyel verimlilikteki ilerleme ile bir noktada nihai iktisadi istekler
kargilanabilir; ama zararh karsilagtirma temelindeki miicadele bir sayginlik yarist oldu-
gunda, belirleyici bir agciklama yapmak imkan dahilinde degildir” ciimlesi ile vurgula-
maktadir (Veblen 1934: 32).

Tarihsel olarak, para kazanmanin 6niindeki sinirlamalarin kalkmasi sadece Bati kiiltiiriin-
de ortaya cikmamistir. Ancak, Weber’in ortaya koydugu protestan degisim gerceklesene
kadar, Bati’da da paraya kars1 tutum dogal olarak farkliydi. Bu donemde var olan gele-
nekcilik, para kazanmay1 oikonomike terimi ¢ercevesinde miimkiin kiliyordu. Ancak za-
man icinde, li¢ farkli asamada kapitalizm 6ncesi gelenekgilikten kopus gerceklesti. Bun-
lardan birincisi, geleneklere bagli maddi bir ekonomi, ikincisi para kazanmanin kiiltiirel
degerle simirlandirildigr gelenek¢i olmayan bir ekonomi ve son olarak paranin iizerinde
herhangi bir giiciin olmadig1 gelenek¢i olmayan ekonomidir. Agiktir ki, Veblen eserlerin-
de s6z konusu {igiincii tip bir ekonomiyi konu edinmekte ve elestirmektedir. Veblen’e go6-
re miireffeh sinif tarihte bircok toplumda goriilmektedir ve temel 6zelligi parasal kurum-
larin olusmadig1 donemde {iretici faaliyetlerden uzak olmasidir. Ancak, para bir kurum
olarak tarih sahnesine ¢iktigindan bu yana, miireffeh sinifin geleneksel isaretlerinin yeri-
ne yenileri konmustur (Schneider 1948: 186-188). Para gostermelik bi¢imde sinift temsil
eden simgeleri ortaya c¢ikartmigtir. Parasal gostergeler tiim deger yargilarini, estetik norm-
lar1 vb. bigimlendirmis, son kertede tiim kriterler parasallagmigtir. Ornek vermek gerekir-
se, Veblen mallarin parasal degerlerinin, onlarin estetigini nasil bozdugunu ve parasal gii-
zelligin nasil yaratildigini incelemistir (Thomson 1999: 3-16).

5. EDWARD BELLAMY’NIN UTOPYASI VE VEBLEN

Veblen’in iktisat diisiincesinde metafizik deger yargilarini ele alirken, kapitalizm elestiri-
sinin yan sira, 6zellikle gelecege yonelik bir iitopik vizyonun varligindan da bahsedile-
bilir. Bu baglamda, E. Bellamy ile Veblen arasinda diisiince bazinda paralellik oldugu
vurgulanmalidir. Ozellikle Veblen’in kapitalizm elestirisi Bellamy’nin goriiglerinden et-
kilenmigtir veya en azindan ciddi bigimde benzesmektedir. Ustelik Veblen’in miireffeh
smif elestirisi baglaminda getirdigi kimi ¢oziimlerde de iitopik nitelikler bulunabilir. Bir
itopyanin siibjektif bilgiler icerme diizeyi yiiksek olabileceginden hem Veblen, hem de
Bellamy’nin fikirleri normatif fikirlerin achigi ¢ekenler icin 6nem kazanmaktadir.
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Veblen ile Bellamy arasindaki entelektiiel baglantinin elimizdeki en 6nemli kanitini J.
Dorfman vermektedir (Dorfman 1972: 68). Ustelik Veblen iizerine esasli bir biyografi
kaleme alan Dorfman, onun Bellamy’nin romanini okuduktan sonra felsefeden uzaklas-
tigint ve sadece iktisadi problemlerle ilgilendigini, dolayisiyla temel fikirlerini degistir-
medigi yorumunu yapmaktadir (Dorfman 1972: 68-72). Bellamy Looking Backward ve
Equality romanlarinda, daha iyi bir iktisadi ve toplumsal diizenin nasil olusturulabilece-
gini kurgulamak suretiyle bir iitopya yaratmaya calismustir. Veblen’in iizerinde sik sik
durdugu iiretim kavramu, esas itibariyle toplum yararini 6ne ¢ikartmaya calismaktadir. Bu
acidan Veblen ile Bellamy’nin fikirleri benzesmektedir.

Veblen’in parasal yasam bicimini elestirmesine benzer bir bicimde Bellamy de iitopik
sisteminde paraya yer vermemistir. Dolayisiyla para, alim-satim, 6zel miilkiyet, yasalar
ve hatta hukukgulara da ihtiya¢ kalmayacaktir (Holbrook 1997: 145-151). Bellamy iitop-
yasinda, 20. ylizy1l Amerika’sinin, 19. ylizyll Amerika’sinin bireyciliginden kurtulmus
olacagini sdylemektedir. Dolayisiyla, mevcut diizenin bireysel ¢ikar ve bencillik dgeleri-
ni elestirirken, diger yandan da insanin i¢giidiilerinin “gergek bir bireysel ¢ikari, rasyo-
nel bir bireyci olmama” durumu ile saglayacagini iddia etmektedir. Bellamy icin bu de-
gisim barbar bir toplumdan medeni bir topluma gecis anlamina gelmektedir (Edgell ve
Tilman 1989: 1011). Bu toplumda ortak ¢ikarlar1 gozeten bir kurum baris¢1 bir diizeni ya-
ratacaktir. Mevcut sistemin yikict aligkanliklarinin, herkesin ¢ikaria olan bir yardimlas-
maya doniisecegini iddia etmektedir.

Bellamy’nin fikirlerinin bir ¢ogunu, parasal yasam bi¢iminin zararlari, barbar top-
lum yapasi, tiiketim ve israfin etkileri, yepyeni bir diizen ihtiyaci, teknik bilginin ve
bu baglamda miihendislerin onemsenmesini Veblen’de de bulmak miimkiindiir. Bel-
lamy ve Veblen’in ortak noktalarindan bir digeri de Hiristiyanlik ile ilgili olarak ta-
sidiklari olumsuz bakis agilaridir. Dinin, toplumun {ist siniflart tarafindan, kendi
amaclari i¢cin kullanildig1 fikri hem Veblen’de, hem de Bellamy’de bulunabilir. Din-
dar biri sayilamayacak olan Veblen’e gore din, dnerdigi toplum yararina yonelik ah-
laki ilkelere hizmet edebilmesi diginda zararlidir ve olmaya da devam edecektir (Til-
man 1985: 880-881).

6. HOMO ECONOMICUS YERINE HOMO DUPLEX

Veblen’in bir bagka metafizik tavrina bireyin rasyonelligi konusunda rastlamaktayiz.
Yerlesik iktisadin ele aldig1 homo economicus kavramim kiyasiya elestirse de, Veblen’in
diisiincesinde de bir rasyonel birey fikri vardir. Ancak, burada test edilebilir bir yakla-
simdan ziyade metafizik bir inang ile Veblen, makine siirecinin insanda rasyonellik ya-
ratacagini diislinmektedir. Makine ¢aginda olugan aligkanliklar, insanda bir tiir entelektii-
el gelisim olusturabilecektir. Bu siire¢ ¢alisanin maddi olgular ve neden-sonug iligkileri
baglaminda diisiinme aligkanlig1 kazanmast ile somutlasmaktadir. Iste metafizik boyut bu
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noktada kargimiza ¢cikmaktadir. Caligsanin rasyonellesmesi onu akan-zaman iginde (gele-
cekte) giderek bir miireffeh sinif veya is alemi kargiti haline getirecektir.3

Ancak, Veblen’in farkli bir homo economicus ya da rasyonel birey fikri olusturmaya ca-
Listigini iddia edemeyiz. Daha 6nce vurguladigimiz, homo institutionalis tipolojisi tek bir
evrensel insan davranigi kalib1 yaratilamayacagin1 vurgulamaktadir. Ancak, bunu somut-
lagtirmak gerekirse, Veblen daha ziyade bir homo duplex’in varligindan bahsetmektedir
(Tilman 2002b: 107-129). Buna gore, makine ¢aginda yasayan insan, hem elisciligi do-
neminin olumlu 6zelliklerine hem de barbar donemin yikiciligia sahiptir. Bu noktada
yontem itibartyla, Veblen’in kendi entelektiiel gelisiminde énemli bir rol oynamis olan
Kant’in diialistik boliinmelerinden etkilendigi vurgulanmalidir. Ancak Veblen, Kant’in
rasyonel sorumluluklar tarafindan diizenlenen toplum goriisiinden ziyade, Schopenha-
uer’in, insanlarin birbirleriyle sevgi bagina dayanan iligkiler kurdugu bir toplumsal yapi-
nin olabilirligi, diisiincesinden etkilendigini vurgulamamiz gerekmektedir. Dolayisiyla
insan, iyi ve kotii ya da bagka bir ifade ile yikici ve yaratict 6zellikleri arasinda karar ver-
mek zorundadir (Mestrovic 1993: 247). Bilindigi gibi, Schopenhauer, Durkheim, Freud
ve benzerleri gibi diisiince tarihinin bir ¢cok 6nemli ismi, “iyi” ile “kotii” arasindaki mii-
cadelede, nihayetinde “iyi”nin kazanacagina yonelik inanglar tasimaktadirlar. Veblen de
toplum yararini 6n plana ¢ikaracak olumlu insani 6zelliklerin bu miicadeleden galip ¢ika-
cagina dair metafizik bir inanca sahiptir.

Bu noktada, Veblen ile yerlesik iktisat diigiincesi arasindaki temel farkliliklardan birini
coziimleme noktasina ulagsmaktayiz. Yerlesik iktisat gelenegi, bireylerin toplami niteli-
gindeki toplumun kendiliginden olusan diizenini ve kontrol mekanizmalarini sorgulama-
maktadir. Aydinlanma felsefesi ¢ergevesinde, tarihin akiginda ortaya ¢ikan bilimsel gelis-
meler, teknolojik uygulamalar ve sanatsal iirtinler dogal sonuglar olarak kabul edilmek-
tedirler. K. Polanyi’nin ifadesiyle, liberal felsefe “kendiligindenlige olan duygusal inan-
cin aleviyle, ekonomik ilerlemenin sonuglarini, ne olurlarsa olsunlar, olduklari gibi kabul
etmeye hazir bir mistik tavir” igindedir (Polanyi 2000:73). Ustelik s6z konusu diisiince
cizgisinde, insanin yikici dzelliklerinin ilerleme (modernite) kavrami gercevesinde terbi-
ye edilecegi, egitimli insanin daha iyi bir toplumu kurabilecegi 6ngériilmektedir. Insanin
icgiidiilerinden bazilarinin zaman iginde etkinliklerini kaybedecegine duyulan bu inang
Veblen tarafindan paylasilmamaktadir. Veblen, daha ziyade Freud’un “Ego” ile “Id” ya
da Eflatun’un “Beden” ile “Ruh” arasinda yasanan miicadele fikrine yakin goriinmekte-
dir (Mestrovic 1993: 141)*. Ona gore, Aydmlanma siireci ¢ergevesinde ortaya konulan
tiim ilerlemelere ragmen, insan prestij ve statii pesinde kogmakta, bir bagka ifade ile

3 R.Tilman’a gore, Veblen sadece bir ahlaki ronesans yaganacagin ve toplum yararimin bu zemin iizerinde
oneminin artacagini diisiinmemektedir. Ona gore Veblen, 6zellikle makine siirecinin yarattigi rasyonelles-
me ve teknisyenlerin iiretim baglaminda iistlenebilecekleri rol ile, bir toplumsal yeniden yapilanma yarati-
labilecegini diistinmektedir [Tilman 1992: 183, 188, 196, 209, 229]. Veblen’in teknokrasi ile kiiltiirel bir
ozgiirlesme yasanacagina dair goriisii ile J. Habermas’in mesruiyet krizine iligkin gelistirdigi tez arasinda
bir benzerlik bulunmaktadir [Walton 1979: 432-438].

4 Pareto, Freud ve diger bazi diisiiniirler gibi Veblen de, biyolojik olmaktan ziyade, efsanevi niteligi haiz i¢-
giidiilere atif yapmaktadir [Mestrovic 1993: 141].
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“Beden”in arzularmin esiri olmaktadir. Iste Veblen’in rasyonellik ile ilgili tavr1 bu nok-
tada farklilagmaktadir. Veblen acisindan esas rasyonel ya da iyi tavir “Ruh”un istekleri-
ne, insanin olumlu iggiidiilerine uygun zemin yaratmaktir. Burada sozii edilen kargitlik,
Nietzsche’nin “gii¢ iradesi” karsisinda, Schopenhauer’in “yasam iradesi” kavramini ile-
ri stirmesiyle orneklendirilebilir (Mestrovic 1992: 37)5. Nietzsche’nin tanimlamasiyla
gii¢ iradesi, insanda bireyciligi, giiciin elde edilmesi i¢in duyulan i¢giidiiyli sembolize et-
mektedir. Bu cercevede birey, hayatta kalma ve degisen ¢evresine uyum saglama miica-
delesinde bilgiyi, yani aklini kullanarak giice yonelmektedir. Bilindigi gibi, Kant’1n no-
umenon ile phenomenon arasindaki ayrima igaret etmesindeki maksat, aragtirmaci aklin
ve bilimin sadece phenomenon’a yogunlagmasini saglayabilmektir. [ste bireyci ve bilime
Onem veren insan tipinin bu gelisme ¢izgisinde giice sahip olmasi sagirtic: degildir. Ni-
etzsche Kant’tan gelen bu gelenegin bir anlamda izleyicisi olma konumunda iken, Scho-
penhauer insanin hayatta kalma miicadelesinin iireme i¢giidiisii ile iligkili oldugunu, do-
layisiyla da insanin 6zgiirliik ve mutluluk pesinde kosan bir idealizme sahip oldugunu id-
dia etmektedir. Buradaki karsitlig1 Veblen’in diisiincesi baglaminda ele alirsak, baglangic-
ta vurguladigimiz gibi, ¢caligan bireyin rasyonellesmesi, onu Schopenhauer’in terminolo-
jisi ile tireme-6zgiirlik-mutluluk-yasam cizgisine ¢ekecektir. Tabii ki bu birey bir ide-
alizme yonelecek ve Nietzsche’ nin giice tapinan bireyci insaninin diismani haline gele-
cektir. Bu kargitligin metafizik boyutu ise, burada bahsedilen yasam iradesinin noume-
non’a dayanmasidir. Bu baglamda, ¢alisma iggiidiisii, toplum yarari, esitlikci bir diizen
ile 6zgiirliik gibi fikirlerin insan aklinin kurguladig: siibjektif bilgi kiiresinde yer alacagi
ve objektif bilgi ile elde edilen gii¢ ne derece yiiksek olursa olsun varligini siirdiirecegi
vurgulanmalidir. Dolayistyla, Schopenhauer’in Aydinlanma karsit1 fikirlerinin benzerleri-
nin Veblen’in diisiincesinde de var oldugunu kabul edersek, s6z konusu durumun Veb-
len’in metafizik diinyasinin 6nemli yapi taglarindan biri oldugunu iddia edebiliriz.

7. METAFIZIK DEGER YARGILARININ KULLANIMI VE
IKTISATTA YONTEM

K. R. Popper reeldeki sorunlarin ¢oziimiinde bir kilitlenme olmasi halinde metafizige bir
kapt agmanin zorunlulugundan s6z etmistir®. Burada bahsetti§imiz olgu, bir metafizik
digsal sok yardimiyla, bilimin pozitif yontemi ile kavramsallastiramadigimiz, bilemedigi-
miz olgular1 ancak tahmin edebilmemizdir. Popper’e gore, bu tarz tahminler, kesfedeme-
digimiz ancak varligina inandigimiz diizenliliklere yonelik, bilimsel olmayan, metafizik

5 S.Mestrovic, Durkheim’in homo duplex’i, insan dogasinda egoizm (bencillik) ile altruizm (kendinden 6n-
ce bagkalarini diisiinme)’in bir arada bulunmasi olarak tanimladigini sdylemektedir [Mestrovic 1992: 148].
Bu ikili yapinin diisiinsel temelleri ise Schopenhauer’in ortaya koydugu “irade” ile “fikir” arasindaki kar-
sithikta bulunmaktadir [Mestrovic 1993: 168].

Popper kitabinin Ingilizce baskisina yazdigi 6nsozde, metafizik fikirlerin éneminden bahsederek, [cikis]
yolunu gosterdiklerini vurgulamistir [Popper 1961: 19].
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inanclarimiz tarafindan yonlendirilmektedir. Bilindigi gibi metafizik, algilanamayan, tes-
te tabi tutulamayan, duyular iistii bir kavramdir ve gergek iistii nesnelerin bilgisi anlami-
na gelmektedir.

Metafizik bilgiler, Popper tarafindan yanlislanabilir olmamalar1 nedeniyle, bilimin kav-
ramsal ¢ergevesinden diglanmugtir. Pozitivist bilim anlayisinin dogrulanabilirlik kistasina
siddetle itiraz eden Popper, yanlislanabilirlik kistasi ile bilgi igerigi yiiksek onermeler ge-
ligtirilmesinin zorunlu olacagini ve bu nedenle, bilimsel olan ile olmayani birbirinden
ayirmakta kullanilabilecegini vurgulamaktadir. Dolayisiyla fizik cercevede bilim, teste ta-
bi tutulacak onermeleri nokta-zamanli objektif bilgiler haline getirecektir. Ancak, bu
onermeler ayn: zamanda yanliglanabilir de olmalidirlar. Testten gecemeyen, dolayisiyla
tiim zaman ve mekanlarin bilgi alanina, nokta-zamanin objektif bilgisine doniisemeyen
fikirler, metafizik alanin siibjektif bilgisi haline gelirler ve kendilerine yasam alani ola-
rak da akan-zamani benimserler. Akan-zamanda yer alan insan-insan iligkileri ve bir ¢ok
kurumsal faktoriin bir arada degerlendirilmesinin imkansizlig1 ise, aragtirmacilari yeni
arayiglara siiriiklemekte, onlar1 normatif olmaya mecbur kilmaktadir. Ancak, Popper’in
tanimlamasiyla, diigiincelerde yer alan bu tarz metafizik fikirler yanlglanabilir nitelikte
degillerdir, dolayisiyla mevcudiyetlerini siirdiireceklerdir.” Ayrica bunlar izah edilebilir
nitelige de sahip olmadiklarindan, ancak geisteswissenschaften’in anlama yontemi ile or-
taya konmalar1 miimkiindiir.

Yerlesik iktisat gelenegi ise, bir model gergevesinde ele alamadigi, test edemedigi kav-
ramsal cerceveleri diglama egilimindedir ki, bu durum iktisadi analizin ilgi alanin1 daralt-
maktadir. Rasyonel insanin, se¢imleri sonrasinda gergeklesen, davraniglarini incelemek,
akan-zamanin insani igin doyurucu olmaktan uzaktir. Iktisadi analizin ulagmaya galigtig1
objektif bilgi ve bu yolda kullandig1 hipotetik-dediiktif yontem, asirt derecede soyutlan-
mig matematiksel (formalist) modeller yaratma egilimindedirler ki, bunlarin yaygilik
kazanma diizeyi akademik cevrelerden ¢ok da oteye gidememektedir. Oysa insanoglu,
objektif bilginin hemen yanina siibjektif bilgiyi ekleme egilimindedir. Dolayisiyla her za-
man farkli arayiglar ortaya cikacak, siibjektif bilgileri sunmakta maharet sahibi metafizik
kimlikler insanlar1 cezbedecektir.

7 Popper’in metafizigin diiiincelerin olusturulma siirecindeki yerini nasil tespit ettigini, B. Magee agik bir

bicimde ortaya koymaktadir: “Metafizik bir kuram yalnizca anlamli olabilmekle kalmaz, gercekten dogru
da olabilir; fakat onu sinamamizin bir yolu yoksa, destekleyecek deneysel tanit1 da yok demektir; dolayi-
styla bilimsel oldugu ileri siiriilemez. Boyle olmakla birlikte, deneysel olarak stnanamayacak kuramlar, yi-
ne de elestirel olarak tartigilabilirler, onlardan yana ve onlara kars: savlar birbirleriyle karsilastirilabilir ve
bunun sonucunda, aralarindan biri 6tekilere yeg tutulabilir. Metafizigi sagma saymak soyle dursun, Pop-
per kendisinin metafizik inanclar besledigini her zaman soylemistir.” [Magee 1990: 44].
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8. SONUC

Daha 6nce vurguladigimiz gibi, akan-zaman i¢in kullanilabilecek bir yontem olan vers-
tehen, ayn1 zamanda Veblen gibi diisiintirleri kavramakta da 6nemli bir arag olabilir. Veb-
len’in fikirlerini ortaya atarken bir model gelistirmemis olmasi, ¢ok farkl diisiinsel kay-
naklarin etkilerini izah etmemizi olanaksiz kilmaktadir. Dolayisiyla, naturewissenschaf-
ten’in aciklamaya dayanan ve objektif bilgiyi hedefleyen yonteminin bu baglamdaki ye-
tersizli8i, siibjektif bilgiyi anlamaya ¢aligsan yontem ile ikame edilmelidir. Bu gergevede,
metafizik bir tavir ile Veblen’in fikirlerini izlemek, savunmak veya gelistirmeye calis-
mak yerine, onun fikirlerinin hangi baglamlarda anlamli olabilecegini diistinmek daha
yararl olacaktir. Unutmamak gerekir ki, metafizik tavir insan diisiincesinin kac¢inilmaz
bir goriiniimiidiir. Ve insan ancak basit (irrasyonel, hurafeye dayanan) metafizik ile so-
fistike (rasyonalize edilmis) metafizik arasinda se¢im yapabilmektedir.
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Oz: Bu makalede diinyada tarimsal destekleme politikalarinda yeni arayislar ele alin-
makta, Uruguay Turu sonrast donemde fiyat desteginden dogrudan destege yonelim bi-
ciminde somutlasan destek politikalart irdelenmektedir. Ilk olarak diinyada tarimsal des-
tek politikalar: gozden gecirilmektedir. Daha sonra Uruguay Turu anlasmasinda tarim-
sal tiriinlerin iiretim ve ticareti konusunda getirilen diizenlemeler tartisilmaktadir. Son
olarak tarumsal destekleme politikalarinin gelecegi konusundaki yeni arayislara degini-
lerek, ozellikle ABD ve AB olmak iizere cesitli iilkelerin tarimsal destek programlar de-
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1. GIRIS

Tarim insanoglunun yeryiizii macerasinda esaslh bir yer iggal eden bir faaliyettir. Avcilik
ve toplayicilik doneminde dogada hazir buldugu yiyeceklerle yasamini siirdiiren insanog-
lu tarimla birlikte topragi islemeye baglamus, bu sayede dogada hazir olarak emrine su-
nulmus olmayan gida maddelerini de elde edebilme, kendini daha ¢esitli ve daha bol
miktarda yiyecek tiirleriyle besleme olanagina kavusmustur. Yerlesik hayata gecilmesiy-
le gerek insan soyunun devami, gerekse zenginlik yaratmada en esash iktisadi etkinlik
haline gelen tarim, toplumlarin hayatindaki merkezi konumunu ticari faaliyetlerin 6ne
¢ikt1g1 merkantilist doneme kadar siirdiirmiistiir. Ardindan gelen Sanayi Devrimiyle bir-
likte tarim ekonomik gelismenin motor giicii olmaktan ¢ikmis, buna paralel olarak milli
gelire tarimin katkisi giderek gerilemistir. O kadar ki, tarimun GSMH’daki payinin gore-
ce diistikliigii ile tarimsal istihdamin toplam istihdamdaki paymnin kiiciikliigli modern
diinyada gelismislik diizeyinin gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Tiim bu gelismelere ragmen tarim, hi¢ bir zaman bir kenara birakilmamig, hemen hemen
tiim diinyada daima 6zel nem verilen bir sektor olma 6zelligini korumustur. Ulkenin sa-
hip oldugu niifusun doyurulmasi gibi stratejik bir iglevinin yanisira, ulusal gelir ve istih-
dama, ihracata ve nihayet girdi-cikt1 baglantilariyla ¢esitli sanayi kollarina katkisi gibi ne-
denlerle tarim biitiin devletler i¢in gerek ekonomik, gerekse sosyal yonden istisnai bir
sektor olma konumunu siirdiirmiistiir.

Izleyen boliimde daha ayrintili bigimde {izerinde durulacag: gibi, ulusal gelire katkisi agi-
sindan goreli 6nemi giderek zayiflasa da tarim her donemde politika yapicilarin iizerinde
hassasiyetle durduklari bir sektor olmustur. Her ne kadar tarimsal iiretimde onemli artig-
lar saglanmis olsa da, ticaret hadlerinin zamanla tarim iriinleri aleyhine gelismesine!, gi-
da maddeleri talebinin fiyat esnekliginin oldukc¢a diisiik diizeylerde seyretmesine ve sa-
nayi ve hizmetler sektorlerinde saglanan hizli gelismelere bagli olarak, tarim sektorii go-
reli olarak kiigiildiikge tarimin daha fazla korunmasi geregi ortaya ¢ikmistir. Gelismis ol-
sun azgelismis olsun biitiin iilkeler, fiyat desteginden girdi siibvansiyonlarina kadar bir
dizi aracla tarim sektoriinii destekleme ve dig rekabete karsi koruma yoluna gitmistir.
Ozel koruma araclariyla yaratilan ihtiyag fazlasi tarimsal iiriinlerin degerlendirilmesi, bu
amagla siibvansiyonlar yoluyla fiyatlar: diigiiriilen iiriinlerin dis diinyaya satilmasi giri-
simleri tarimsal ticaret agisindan diinyanin 6nde gelen {ilkeleri arasinda zaman zaman ti-
caret savaglaria neden olmustur?.

Ne var ki, her seyin bir bedeli, iktisatta yaygin olarak kullanilan deyimiyle, bir alternatif
maliyeti vardir. Tarimsal destekleme politikalarinin da bir alternatif maliyetinin olmasi

* Yrd. Dog. Dr., Kirikkale Universitesi, [IBF, Iktisat Bolimii.

' Diinyada 1980’1i yillarda tarim iiriinii fiyatlari ciddi bicimde diigmiigtiir. Bir fikir vermek bakimindan 6r-

negin, 1979 yilinda sabit fiyatlarla 100 dolar olan tarim iiriinleri fiyat: 1985°de 61 dolara, 1986’da 55 do-
lara, 1987°de ise 50 dolara gerilemistir (fktisat Dergisi, 1987: 78).

2 Gerek diinya siyasetinin gerekse diinya ticaretinin iki biiyiik aktorii olarak Amerika Birlesik Devletleri ve
Avrupa Birligi arasinda, 6zellikle tarim alaninda, diinya pazarlarinin paylagimi konusunda zamana zaman
ciddi siirtiismeler yagandigina tanik olunmaktadir. Bu baglamda 1970°1i ve 80’1i yillarda diinya tarim pazar-
larmin paylagilmasi konusunda ABD-AB arasindaki ticaret savagiyla ilgili olarak, rnegin, bkz. Sahin6z
(1992).
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kacinilmazdi. Nitekim uzun yillar, hatta onyillar boyunca siiren yogun desteklerden son-
ra son yillarda basta gelismis iilkeler olmak iizere tiim diinyada yeni tarimsal politika
arayiglart dikkati cekmektedir. Bunun baslica nedenleri arasinda tarimsal destek prog-
ramlarinin hiikiimetlerin biitgesi izerine yiikledigi yiikiin giderek siirdiiriilemez bir hal
almas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) semsiyesi altinda yiiriitiilen diinya ticaretini
serbestlestirme amacli ¢cok tarafl ticaret miizakerelerinin tarimi da igine alan bir siirece
girmesi sayilabilir.

Bu cerceve iginde bu calismada diinyada tarimsal destekleme politikalarinda son zaman-
larda hizlanan yeni arayislar ele alinmakta, Uruguay Turu sonrasi1 donemde fiyat deste-
ginden dogrudan destege yonelim bi¢iminde somutlasan destek politikalar irdelenmek-
tedir. Izleyen béliimde tarimsal destek politikalarinin gerekgelerine kisaca gézatilmakta-
dir. Ardindan diinyada tarimsal destek politikalar1 gozden gecirilmekte, bu baglamda
ozellikle ABD ve AB gibi tarimda diinyanin 6nde gelen bolgeleri olmak iizere, gesitli iil-
kelerin tarimsal destek programlarina deginilmektedir. Daha sonra Uruguay Turu anlag-
masinda tarimsal iiriinlerin tiretim ve ticareti konusunda getirilen diizenlemeler tartigil-
maktadir. Son olarak tarimsal destekleme politikalarinin gelecegi konusundaki yeni ara-
yislar degerlendirilmektedir.

2. TARIMSAL DESTEKLEME POLITIKALARININ
GEREKCELERI

2.1. Niifusun Beslenmesi

Tarimsal destek programlarinin en basta gelen gerekgesi niifusun beslenmesidir. Kadin-
lardaki analik diirtiisii hari¢ tutulursa, oteki tiim canlilarda oldugu gibi insanlarda da en
gliclii diirtti aclik diirtiisiidiir. A¢lik hissinin tatmin edilmesi ya da karin doyurma ihtiya-
cmin karsilanmasi hayatta kalma miicadelesiyle dogrudan ilgili oldugundan, bir toplu-
mun en 6ncelikli sorunu niifusun beslenmesi sorunudur. Giivenlik, saglik, egitim, kiiltiir
ve eglence gibi ihtiyaclar ancak beslenme meselesinin halledilmesinden sonra giindeme
gelmektedir. Yagamin devamu i¢in beslenmenin zorunlu olmasi, beslenmeyi miimkiin ki-
lan gida maddelerini iireten tarim sektoriinii stratejik bir konuma oturtmakta, bu amagla
tarim sektorii gerektiginde biiyiik miktarda kaynak aktarmak suretiyle destekleme yolu-
na gidilmektedir.

2.2. Gida Giivenligi ve Kendine Yeterlik

Tarimsal destek programlarinin ikinci 6nemli gerekgesi tarimsal liretim agisindan kendi-
ne yeterlik ve olaganiistii durumlarda zorda kalmamak i¢in gida giivenliginin saglanma-
sidir. Tiiketicilere uygun fiyatla yeterli miktarda iiriin arzimin garanti edilmesi hedefi
(OTK, 2000: 53) devleti tarim sektoriine miidahaleye yoneltmektedir. Aslinda niifusun
beslenmesi sorunu yerli iiretim yerine, gida {iriinleri ithalat1 yoluyla da ¢oziilebilir. An-
cak insan topluluklar: veya iilkeler arasindaki iligkilerin bozulmas: ve aradaki gerginli-
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gin zaman zaman savasa doniigebilmesi gercegi karsisinda iilkeler genellikle tarimsal
acidan yabanci devletlere bagimli olmay1 arzu etmemektedirler. Bu nedenle kitlik, dogal
felaket ve savas gibi olaganiistii durumlarda ihtiya¢ duyabilecekleri gida stoklarini hazir
durumda bulundurmak istemektedirler. Bu da ihtiyag fazlasi iiriin liretme geregini dogur-
makta, boylece tarimsal acidan kendine yeterli olma ve gida giivenligini garantiye alma
ihtiyaci tarim sektoriiniin desteklenmesine giiclii bir gerekce olusturmaktadir.

2.3. Gelir Dagilimindaki Dengesizliginin Giderilmesi

Tarimsal destek programlarinin iiciincii yaygin gerekgesi tarim kesimi ile 6teki kesimler
arasindaki gelir dengesizliginin giderilmesidir. Tarim sektoriinde verimliligin ve gelir ya-
ratma imkanlarinin sanayi ve hizmetler gibi sektorlere gore daha geride oldugu bilinen
bir gercektir. Bunun dogal sonucu olarak, devletin yeniden dagitimci bir rol iistlenerek
miidahale etmemesi halinde tarimla ugrasan kesim ulusal gelirden ¢ok daha diisiik oran-
larda pay alabilmektedir. Bu sekilde gelir dagiliminin bozulmasi bu kez tersinden toplum-
sal baris ve huzuru olumsuz etkilemekte, istikrarsizliga yolagmakta, dolayisiyla biitiin bir
ekonominin daha verimsiz hale gelmesine neden olabilmektedir. Bu tiir istenmeyen du-
rumlarin 6niine gegebilmek icin, gelir dagilimindaki esitsizligi azaltarak, toplumun fark-
I1 kesimlerinin ulusal gelirden daha dengeli bir pay alabilmesini saglamak iizere tarim ke-
simi desteklenmektedir.

Yukarida sayilan ii¢ temel neden disinda tarim kesiminin desteklenmesinin baska neden-
leri de olabilir. Bunlar arasinda ekonomik bir temele dayananlari olabilecegi gibi, daha
cok siyasal bir temele dayanan nedenler de olabilir. Fiyat istikrarinin saglanmasi, fiyat-
lardaki oynamaya bagli olarak tarimsal iiretimde yildan yila meydana gelebilecek biiyiik
dalgalanmalarin 6nlenmesi ve tarimsal kalkinmanin saglanmasi veya sanayilesme siireci-
ne tarimin katkisiin artirilmasi® gibi nedenler ekonomik rasyoneli olan nedenler arasinda
sayilabilir. Bunlarin yaninda, se¢imlerde kirsal kesimden oy almay1 hedefleyen popiilist
politikalar ile, 6zellikle gelismis tilkelerde siyasi karar alma mekanizmalar tizerinde iyi
orgiitlenmis tarim lobilerinin kurdugu baski gibi, daha ¢ok siyasal igerikli olan nedenle-
ri de zikretmek gerekir. Kisaca bir¢ok nedenle diinyanin hemen her yerinde devlet tari-
ma yogun miidahalelerde bulunmaktadir. izleyen béliimde diinyada tarimsal destek poli-
tikalarina yakindan gozatilmaktadir.

3. DUNYADA TARIMSAL DESTEKLEME POLITIKALARI

Diinya tariminin en 6nde gelen aktorleri ABD ve AB’dir. Bu iki iilke# hem tarimsal iire-
timin yiiksekligi, hem de diinya siyasetindeki agirlikli rolleri nedeniyle diinya tarimsal ti-
caretinde de bas rolii oynamaktadirlar. Her iki iilke de korumaci tarimsal politikalar uy-

3 Tanimsal kalkinma ve sanayilesme siirecine tarimin katkis1 konulari kalkinma iktisadmmn énemli konulari
olup bagl bagina ayr1 bir ¢aligma konusu olabilecek kadar genis kapsamlidir. Bu konudaki baslica kuram-
lar ve ampirik ¢alismalar konusunda bkz. Hayami ve Ruttan (1991) ve Eicher ve Staatz (1990).

4 Her ne kadar Avrupa Birligi su anda tek bir iilke olmaktan gok 15 iiye iilkeden olusan bir bolgesel biitiin-
lesme projesi olsa da, iiye iilkeler tarimsal alanda Ortak Tarim Politikasi (OTP) cercevesinde birlikte
hareket ettiklerinden, AB’nin tek bir iilke olarak kabul edilmesinde bir sakinca goriilmemistir.
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gulama ve ciftcilerine biiyiik meblaglarda gelir transferi yapma bakimindan 6teki iilkele-
ri geride birakmaktadirlar. ABD ve AB bugiine kadar yiiriitiilen ¢ok tarafli ticaret goriis-
melerinde belirleyici bir rol iistlenmigler, bir ¢cok kez gelismekte olan iilkeleri kendi sart-
larin1 kabule zorlamiglardir. Yine bu iki iilkenin tercihleri dogrultusunda tarim Uruguay
Turu’na (UT) kadar ticaretin serbestlestirilmesi amaciyla yiiriitiilen goriismelerinin kap-
sami diginda kalmay1 bagarmgtir. Ancak UT’de tarim da goriismelerin kapsamina dahil
edilmig, bunun sonucunda her iki iilkede de tarimsal reform ve tarimin biitce iizerindeki
yiikiinii azaltma arayislari hizlanmigtir. Asagida 6nce ABD, sonra da AB’de tarimsal des-
tek programlarinin tarihsel seyri 6zetlenmektedir.

3.1. ABD’de Tarimmsal Destekleme Politikalari

ABD’de tarimsal destekleme faaliyetleri 1933 yilinda kurulan ve 1948 yilindan itibaren
Tarim Bakanlig1’ na bagli federal bir kurulug olarak faaliyette bulunan, Uriin Kredi Sirke-
ti (CCC) tarafindan gercgeklestirilmektedir. CCC, krediler, satin almalar, ddemeler ve di-
ger faaliyetler yoluyla tarim {iriinlerinin fiyatlarin1 desteklemek, iiretim ve pazarlama ko-
nusunda cesitli imkanlar saglamak, tarim iiriinlerini i¢ ve dis piyasalarda degerlendir-
mek, gerektiginde gida yardimlarinda bulunmak ve tarim iiriinleri fazlasi i¢in yeni dis pa-
zarlar bulmak gibi gorevler iistlenmistir.

Zaman iginde ¢esitli degisimlerden gecen ABD tarim politikasi 1995 yilina kadar, 1990
yilinda yiiriirliige girmis olan Gida, Tarim, Muhafaza ve Ticaret Kanunu (FACT Act) uya-
rinca, amag ve koruma yontemleri degismemek iizere, “Gida Giivenligi Sozlesmesi” ola-
rak tanimlanan ¢ok yillik programlar gercevesinde uygulanmustir. 1993 sonlarinda UT
miizakerelerinin tamamlanip 1994 yilinda UT Nihai Senedi’nin imzalanmasindan yakla-
stk iki y1l sonra ABD, 1996 yilinda tarimsal destek programlarinda yeni diizenlemeler
yapmugtir.

1995 yilina kadar yiiriirliikte kalmis olan Gida, Tarim, Muhafaza ve Ticaret Kanununda
ongoriilen tarimsal destek programinda destekleme kapsamina alinmis olan baglica
tirtinler bugday, arpa, yulaf, misir, sorgum, ¢eltik ve pamuktur. Buna gore hasat done-
minden Once, ortalama ABD fiyatlar1 esas alinarak, hedef fiyat ve taban fiyat olmak
lizere iki fiyat aciklanmaktadir. Hedef fiyat, ciftci gelirlerinde istikrar1 koruyacak dii-
zeyde lireticiye gelir saglayan fiyat; buna karsilik taban fiyat ise, ciftcilerin isletmele-
rinde tarimsal iiretime devam etmelerine olanak saglayacak diizeyde gelir saglayan mi-
nimum fiyattir. 1982 yili 6ncesinde bazi yillarda hedef fiyatin piyasa fiyatinin altinda
kalmasi lizerine, 1982 yilinda getirilen bir diizenleme ile bu fiyatin piyasa fiyatinin al-
tinda kalmamasi kararlastirilmistir.

Ancak, 1985 Gida Giivenligi Sozlesmesi ile bu politikadan bir sapma ortaya ¢ikmis ve
hedef fiyatin iki yil siire ile sabit tutulmasi, daha sonraki yillarda da diisiirtilmesi 6ngo-
riilmiigtiir. Esas itibariyle fiyat sistemi, ciftcilerin {irinlerini pazarda satmalari ile olusan,
piyasa fiyatina gore iglemistir. Piyasa fiyatinin hedef fiyatin altinda olusmasi durumunda
aradaki fark fark odemesi ad1 altinda ¢iftciye 6denmis; piyasa fiyatinin hedef fiyatin iize-
rinde olugmasi halinde herhangi bir islem yapilmamigtir. Bu donemde ciftciler ayrica,
iiriinlerini taban fiyat diizeyinde devlete satmak, veya pazar fiyatlarinin yiikselmesini
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beklemek iizere iiriinlerini rehin olarak birakip, belirli bir faiz karsilifinda ve genellikle
9 aya kadar vadelerle kredi kullanma imkanina sahip olmuslardir.

UT anlagmas yiiriirliige girdikten sonra ABD tarimsal destek programlarini gézden ge-
cirmis ve 6nemli baz1 degisiklikler yapmustir. Bu degisiklikler UT sonrasi donemde ta-
rimsal destek programlarinda yeni yonelimlerin ele alindig1 boliim 4.2°de deginilmistir.

3.2. Avrupa Birligi’nde (AB) Tarimsal Destekleme Politikalari

Temelde destekleyici ve koruyucu bir tarim politikast olan AB Ortak Tarim Politikasi
(OTP) diinyada halen yiiriirliikte olan en kapsamli, karmagik ve en korumaci tarimsal
destekleme politikasi olarak nitelendirilebilir.

OTP ¢ercevesinde uygulanmakta olan ortak piyasa diizenleri, i¢ ve dig piyasada uygula-
nan diizenlemeler olarak ikiye ayrilabilir. S6zkonusu diizenlemeler kendi i¢inde birbirle-
riyle de baglantilidir. I¢ piyasada uygulanan diizenlemelerin temel referanslart gergekles-
mesi beklenen fiyatlar ve i¢ destekleme fiyatlaridir. Gergeklesmesi beklenen fiyatlar kap-
saminda yer alan fiyatlar iireticinin eline ge¢mesi istenen fiyatlar olup, benzer islevler
gormekle birlikte uygulandiklar liriin veya iiriin grubuna gore farkli (hedef fiyat, yonlen-
dirme fiyati, norm fiyat ve temel fiyat gibi) isimler alabilmektedirler. I¢ piyasada uygu-
lanan destekleme araclari ise, miidahale fiyati, geri ¢ekme fiyati, satin alma fiyati, mini-
mum fiyat, iiretim yardimlari ve fark édemeleridir. Ote yandan dis ticarette uygulanan fi-
yat destekleri ithalatta uygulanan destekler ve ihracatta uygulanan destekler olarak iki
grup altinda toplanabilir. ithalatta en 6nemli koruma aract tarifeler, ihracatta uygulanan
destekleme araci ise ihracat siibvansiyonlaridir. OTP ¢ercevesinde uygulanan diger pazar
ve fiyat diizenlemeleri imalatgilara verilen siibvansiyonlar, tiiketici yardimlari, iiretici
kotalart, ortak sorumluluk vergisi ve ihracat vergileridir.

OTP gerek AB ici ve gerekse AB dis1 ¢evrelerce gesitli yonleriyle uzun siiredir elestiril-
mektedir. Bazi ¢evrelerce AB’nin gelisim siirecinde olumlu rol oynamis dnemli unsur-
lardan biri olarak tanimlanan, bazi cevrelerce ise tam aksine ekonomik rasyonellikten
uzak, AB’li vergi miikelleflerini cezalandiran bir uygulama olarak goriilen OTP, i¢ ve dig
faktorlerin zorlamasiyla siirekli bir degisim ve yenilenme siireci icerisindedir. Ozellikle
1967, 1985, 1992 ve 1998 OTP’ye yeni bir bi¢cim verme arayislarinin 6ne ciktig yillar
olarak nitelenebilir.

1967°de ortaya konan Manshold Plan: ile fiyat desteklerinden ¢ok arazi toplulagtirmasi
basta olmak iizere, cesitli 6nlemlerle kirsal ve tarimsal alt yapinin ve tarim igletmelerinin
yapisinin iyilestirilmesi 6ngoriilmiistiir. Yesil Kitap (1985) ile iiretimin ve tarimsal harca-
malarin kisilmasi, piyasa ekonomisine gecis, liriin kalitesinin iyilestirilmesi, kirsal kal-
kinmaya ve ¢evrenin korunmasina agirlik verilmesi amaglanmigtir. Diger bir reform giri-
simi, UT gortismeleri ile ayn1 doneme denk gelen MacSharry reformudur (1992). MacS-
harry reformu ile cift¢iye saglanan destekler, fiyat desteklerinden ¢ok, ¢iftcinin mevcut
gelir diizeyini siirdiirmesine imkan saglayacak dogrudan destekler, ¢evrenin korunmasi
ile ilgili 6demeler, kirsal kalkinma tegvikleri ve gecis donemi diizenleme yardimlar1 sek-
linde gerceklesmistir.
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OTP’yi konu alan reformlar siirecinde giindeme gelen cesitli diizenlemeler arasinda
sunlar 6nemli bir yere sahiptir: 1) dengeleyicilers, 2) iiretimden vazge¢me 6, 3) yayma?,
4) erken emeklilik 8, 5) iiretim kotalar1, 6) kaliteye oncelik, 7) tarimsal tiriinler icin ye-
ni kullanim alanlar1 bulunmasi (cesitlendirme), 8) bolgesel politikalarda, kalkinmada
oncelikli yorelere yardim, 9) yapisal politikalarda, kiiciik aile igletmelerinin topluluk
tercihleri dogrultusunda alternatif iiretim kollarina yonlendirilmesi, 10) tiretimden vaz-
gecilen alanlarin ormanlagtirilmasi veya tatil kamplari, dinlenme parklari, golf sahalari
gibi amaclar icin kullanilarak ek gelir faaliyetlerinin desteklenmesi, 11) geng iireticile-
re ek finansman saglanmasi ve 12) cevre korumasina katkida bulunacak tarim isletme-
lerine destek saglanmasi.

Dogrudan gelir 6demeleri, bolgesel bazda ge¢mis yillardaki verimler esas alinarak, belir-
li bir alan1 bog birakan igletmelere, hektar bagina 6denmektedir. Sigir ve koyun etinde ise
hayvan basina belirli bir 6deme yapilmaktadir.?

ABD gibi AB de UT sonras1 donemde tarim politikalarina yeni bir bi¢im verme arayigla-
rina girmis, bu ¢ercevede OTP’de baz1 degisiklikler yapma yoniinde girisimler baslat-
mustir. S6zkonusu girisimlere boliim 4.2°de deginilmistir.

4. GATT-URUGUAY TURU MUZAKERELERI VE
SONRASINDA TARIM

4.1. Uruguay Turu (UT) Anlasmasinda Tarim

UT’nin en 6nemli sonuglarindan birinin tarimsal ticaretin de 6teki Uriinlerin ticareti gibi
coktarafli ticaretin serbestlestirilmesi goriismelerinin kapsamina alinmig olmasidir. An-
lagsmayla tarim dogrudan goriisme siirecine dahil edilmis ve tarimsal iiriinlerde daha ile-
ri diizeyde liberalizasyon i¢in kapi aralanmustir. Kisaca UT anlagsmasi pazara giris, ihra-
cat ve i¢ pazar destegi konularinda degisen oranlarda serbestlestirme ongormiis, gerek
gelismis, gerekse gelismekte olan iilkeler i¢in sinir engellerinin yan: sira liretim agsama-

5 Dengeleyiciler (stabilisers) uygulamasi cercevesinde tahil, seker, yagh tohumlar, proteinli bitkiler, zeytin-
yagi, sarap, tiitiin, pamuk, meyve-sebze, iglenmis meyve-sebze, siit ve sigir-dana eti gibi iirtinler i¢in mak-
simum garanti miktarlar1 olarak tanimlanan ve yillara gore degisen liretim egikleri belirlenmekte, {iretimin
bu miktarlari asmasi durumunda iiriine gore gesitli sekillerde hesaplanan ortak sorumluluk vergisi iiretici-
den alinmaktadir.

6 Ciftcilere gesitli kriterlere gore belirlenmis prim veya vergi muafiyetleri seklindeki destekler kargiliginda
tarim alanlarmnin bir kisminda iiretimden vazge¢cme (set-aside).
7 Bitiin iiriinleri kapsamakta olan yayma veya yaygin tarim (extensification) uygulamasi, 6teki iiriinlerde her

hangi bir tiretim artisina neden olmaksizin, tiretimin yiizde 20 oraninda ve en az 5 y1l siire ile azaltilmasini
ongormektedir. Bunun kargihginda iireticiye belirli destekler saglanmaktadir.

8 Erken emekli olarak iiretimden vazgegen ve sahip oldugu tarim alanim ormanlagtirma, kamp yeri, spor ala-
ni1 gibi bagka amaglara tahsis eden ¢iftcilere emeklilik maasi, toplu 6deme gibi ¢esitli 6demeler yapilmak-
tadr.

9 OTP konusunda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ertugrul (1992), Paarlberg (1993), Eraktan (1997), Karluk
(1998).
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sinda saglanan desteklere de cesitli kisitlamalar getirmistir (Acar, 2001). UT anlagmasi-
nin tarimsal ticaret i¢in getirdigi diizenlemeler Tablo 1°de dzetlenmistir.

Tablo 1. Uruguay Turu Anlasmasinda Tarim

Kural Liberalizasyon* istisna veya Ozel Durumlar
Pazara girig e  Tarife-digt e GU: 6 yilda %36, e  Tarife-oram
engellerin tarifeye her kalemde %15 kotalan yoluyla
doniistiiriilmesi tarife indirimi ihracatgilara
e  Tarife-oram e AGU: 10 yilda pazara girig
kotalar1 konulmasi %24, her kalemde garantisi
e Tiim tarifelerin %10 tarife indirimi o ithalatgilar igin
baglanmasi 6zel korunma
Onlemleri
Thracat e  Mevcut ihracat e GU: 6 yilda deger e  Gida yardimi
siibvansiyonlarina bazinda %36, kurallarina uyum
limit konulmas: hacim bazinda %21 e fhracat kredileri
e Yeni azaltma i¢in sonraki bir
siibvansiyonlarn e AGU: 10 yilda tarihte goriisme
yasaklanmasi GU’lerin 2/3ii
oraninda azaltma
I¢ Pazar e Izin verilen e GU: 6 yilda toplam e Bazi AGU
Destegi siibvansiyonlar igin destek dlgiisiinde siibvansiyonlarina
“yesil kutu” %20 azaltma istisna
tanimlamast o AGU: 10yilda e Uretim simirlama
%13.3 azaltma desteklerine
istisna

Tablonun incelenmesinden de anlagilacagi tizere UT anlagsmasinda, anlagsmaya imza atan
tilkelerin tarimsal ticarete uyguladiklari tarife dist engelleri tarifeye dontistiirmeleri, mev-
cut tarifeleri yiikseltmemeleri ve varolan engelleri belirli siireler icinde belirli oranlarda
azaltmalar1 Ongoriilmektedir. Gelismis iilkeler icin tarife indirim oranlari 6 yil i¢inde
%36, gelismekte olan iilkeler icinse 10 y1l icinde %24 olarak belirlenmistir. Ayrica her
bir iiriin kaleminde gelismis iilkeler icin en az %15, gelismekte olan iilkeler i¢inse %10
indirim sézkonusudur (GATT 1994). Uyeler ayrica tarihsel olarak ulastiklar: ticaret dii-
zeylerini tutturabilmek ve yiiksek oranda korunan pazarlarda yeni ticaret olanaklari ya-
ratabilmek icin tarife oran1 kotalar1 (TRQs) koyabileceklerdir (ERS, 1998). Tarife oram
kotasina gore bir iilke belirli bir kota diizeyine kadar diisiik tarifeden ithalat yapacak, bu
diizeyi asan ithalata daha yiiksek tarife uygulayabilecekti. Bircok durumda hesaplanan
tarife karsiliklari ticareti biisbiitiin engelleyici diizeylerde oldugundan, bir pazarin en az
%3-5’lik bir disa aciklik orani tutturmasi i¢in minimum girig taahhiitleri konmustur
(GATT 1994, USDA 1994).
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Ozetle 1940’11 yillarin ikinci yarisinda baglamis olan GATT gozetimi altindaki goktarafli
ticaret miizakerelerinde 1990’11 yillarin ortalarina kadar ikinci planda kalmis olan tarim,
Uruguay Turu Nihai Senedi ile GATT!0 disiplini altina alinmig ve tarimsal alanda libera-
lizasyon ¢ok daha ciddi bicimde iilkelerin giindeminde yerini almig bulunmaktadir.

Uygulamada basta kirli tarifelendirme!l olmak {iizere cesitli sorunlarla kargilagilsa da,
bir nokta agiktir: Bundan sonra tarim UT’ye kadar sahip oldugu ayricalikli konuma sa-
hip olmayacak, ¢oktarafli ticaret goriismelerine konu olacak ve tarimsal iiriinler ticare-
tinin serbestlestirilmesi yoniindeki baskilar siirecektir. Nitekim gerek AB, gerekse ABD
tarimsal destek programlarini revize etme ihtiyaci duymuslar, bu yonde bazi somut
adimlar da atmiglardir.

4.2. Tarimsal Destek Programlarinda Yeni Yonelimler

Diinyada son yillarda tarimsal destek politikalarinda ciddi arayislar ve tarimsal destegin
kamu maliyesi tizerindeki yiikiinii azaltmaya yonelik girisimler dikkati cekmektedir. Bir
yandan biit¢e disiplini saglama ve kamu finansman agiklarini azaltma cabalari, bir yan-
dan da UT anlagsmasinda mutabakata varilan yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesi geregi
tilkeleri yeni politika arayiglarina sevketmektedir. Tarim alaninda diinyanin en biiyiik iki
iilkesi AB ve ABD’de baglayan arayislar dalga dalga oteki iilkelere de yayilmaktadir.
Asagida sirastyla bunlara deginilmektedir.

4.2.1. ABD’de Yeni Politika Arayislar1

ABD’de Tarimsal ticaretin de serbestlestirme kapsamina alinmasin1 éngéren UT anlag-
masinin devreye girmesinin ardindan, hatta daha heniiz UT goriismelerine devam edildi-
i bir siradal? giindeme gelen reform arayiglar: sonucunda 1996 yilinda yiiriirliige konan
Federal Tarimsal Gelisme ve Reform Yasasi (FAIR Act) ile iiretimle baglantili dogrudan
odeme ozelliginde olan fark ddemesinden vazgecilerek, yerine, iiretimden bagimsiz dog-
rudan ddeme sistemine gecilmistir. Bu uygulama ile birlikte daha once uygulanmakta
olan iiretim kontrol uygulamalarina da son verilmisgtir.

Boyle bir uygulamaya gecilmesinin en 6nemli iki gerek¢esinden ilki, destekleme harca-
malarinin miktarinin 6nceden belirlenerek biitgeye konmasi; ikincisi ise, iiretici gelirleri-

10 GATT 1 Ocak 1995’den itibaren yerini Diinya Ticaret Orgiitii'ne (WTO) birakmugtur.

11" Kirli tarifelendirme: Indirimin iizerinden yapilacag: baz tarife oranim yiiksek tutmak suretiyle fiilen her-
hangi bir indirim yapma zorunlulugundan kurtulmak. UT sonrasinda birgok iilke bu yola bagvurmus, do-
layistyla tarimsal iiriin ticaretinde umulan serbestlestirme gergeklesmemistir. Ornegin, AB nin kirli tarife
oranlari, Ingco’nun hesaplamalarina gore bugdayda 64.0, sekerde 56.7, ette 62.9 ve siitte 111.5 puandi
(Ingco, 1994: 12).

Uretimden bagimsiz dogrudan gelir demeleri esasen Reagan yonetimi tarafindan daha Uruguay miizake-
releri siirerken glindeme getirilmistir. Bu sistemi 6nermenin gerekgeleri arasinda biitce harcamalarini azalt-
mak, iiretici gelirlerini korurken piyasa gii¢lerinin iiretim ve ticaretteki etkisini artirmak, tiretim tizerinde-
ki kontrol geregini azaltmak ve Amerikan tarim {iriinlerinin rekabet giicii ve ihracat diizeyini artirmak bu-
lunmaktadir (Babacan, 2000: 5).
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ni korurken, iiretim ve ticarette piyasa gii¢lerinin roliiniin artirilarak tarimin rekabet gii-
ciiniin ve verimliliginin yiikseltilmesidir.

Uygulama, Uretim Esnekligi Sozlesme Odemeleri olarak anilan ve bazi temel tarim
tiriinlerini yetigtiren iireticiler ile bir defaya mahsus olmak iizere yapilan sozlesmeler
seklinde gerceklestirilmistir. Dogrudan destekleme programi c¢ercevesinde harcamalar
yillara ve iiriinlere gére dnceden belirlenmistir. Dogrudan ddemelere ait program mali-
yetinin belirlenmesi i¢in 1990-1995 yillar1 arasindaki fark 6deme sistemindeki harcama
miktar1 temel alinmis ve uygulama dénemi (1996-2002) sonuna kadar bu miktarin aga-
mali olarak azaltilmasi kararlagtirilmigtir. Buna gore 1996 yilindan baglayarak 2002 sonu-
na kadar toplam 35.6 milyar dolarlik kaynagin 1996°daki 5.6 milyar dolardan, 2002’de
4 milyar dolara cekilmesi 6ngoriilmiistiir. Odemeler hektar bagina ve 1996 yilindaki iire-
tim alanlar1 ve onceden belirlenmis verimleri esas alinarak gerceklestirilmigtir. Ancak,
isletme basina 40 bin dolarlik bir {ist sinir konularak olabilecek en yliksek 6deme mikta-
11 stnirlandirilmustir. Ureticilere dogrudan gelir destegi yaninda dogal afet 6demeleri ve
pazarlama kredi programi kapsaminda diisiik faizli kredi destegi de saglanmaktadir (Ag-
ricultural Outlook, 1996).

ABD tarafindan uygulanan dogrudan gelir destegi, biitceden tarimsal destek icin yapilan
harcamalari azaltirken, iiretici gelirlerini koruyarak ve piyasa giiclerinin iiretim ve tica-
retteki etkisini artirarak, Amerikan tarim {iiriinlerinin rekabet giiciinii ve ihracat diizeyini
yiikseltmistir. Ancak, 6demeler hektar basina yapildigindan, arazi degerlerinde artig go-
rilmiistiir (Ertugrul, 1998b).

Bu arada belirtmek gerekir ki, planlanan esnek iiretim sozlesme 6demeleri ile gercekle-
sen biitce harcamalari her zaman birbirini tutmamaktadir. Ornegin 1998 yili i¢in 6ngorii-
len ddemelere ek olarak 2.9 milyar dolar tutarinda “pazar kayiplar1 yardimi” saglanmus,
bunun sonucu olarak planlanan biitce %36 oraninda asilmstir. Ayrica, dogal afetler nede-
niyle yine 1998 yilinda 1.5 milyar dolarlik acil yardim 6demesi yapilmistir (OECD,
1999). Halihazirda igsbasinda olan ABD yonetimi de ¢iftcilere yapilacak yardimlarin arti-
rilmasin 6ngoren bir karar tasarisin 2002 yilinda onaylamistr.

4.2.2. AB’de Yeni Politika Arayislari

ABD gibi AB de son yillarda tarimsal destek politikalarina yeni bir bicim verme ¢abasin-
dadur. Biitge disiplini saglamak amaciyla fiyat desteklerinin azaltilmasi konusunda esasl
baz1 degisiklikler yapilmasi ¢abalarinin bir boliimii UT gortismeleri devam ederken so-
nug¢ vermis, 1992°de OTP’de gergeklestirilen reform ile cogu tiriinde (tahil, yagl tohum-
lar, baklagiller, keten tohumu gibi) miidahale fiyat: uygulamasi ve dogrudan yardimlar
daha etkili bir sekilde uygulanmaya baslanmistir!3. Hedef fiyat ve esik fiyati uygulama-
lar1 6zellikle UT sonrasinda gerceklesen tarifelestirme sonucunda 6nemini biiyiik 6l¢ii-

13 1992°deki tarim reformu heniiz UT sonuglanmadan once yiiriirliige girdiginden, yagh tohumlarda dogru-
dan gelir 6demeleri uygulamasiyla ilgili sorunlarin GATT kurallart dahilinde ¢oziimii icin ABD ve AB ara-
sinda Kasim 1992°de Blair House Anlagmasi yapilmig, bu anlasmadan sonra UT goriigmeleri de hizlanmig-
tir (European Commission, 1996).
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de kaybetmistir. Hatta bu iiriinlerde hedef fiyat ve esik fiyat: ilan bile edilmemektedir.
Sigir ve dana etinde piyasa, iiriine gore degismekle beraber; temel fiyat, miidahale fiya-
t1, piyasa destegi ve ozellikle prim uygulamalari (erkek sigir i¢in 6zel prim, buzag: pri-
mi, kasaplik primi gibi) ile diizenlenmektedir. Siitciiliikte ise miidahale fiyati, dogrudan
yardim ve kota uygulamalari goriilmektedir. Yeni uygulamada miidahale fiyat:1 diinya fi-
yatlarina yakin bir diizeyde belirlenmekte olup, destekleme fiyat sisteminin denge fiyat-
lar1 tizerinde olusmastyla ortaya ¢ikan kaynaklarin verimsiz kullanimi ve {iretim fazlalik-
lar1 sorunundan uzaklasilmak amaclanmaktadir. Miidahale fiyatlarinin diisiirtilmesinden
dolayi ciftci gelirlerinde ortaya ¢ikan azalma dogrudan yardimlar ile belirli 6lgiide tela-
fi edilmektedir.

Halen ekilen iiriinlerde i¢ piyasada sadece miidahale fiyat: uygulanmakta, ayrica, biiyiik
igletmelerde alanin belirli bir yiizdesinin tiretim dis1 birakilmasi kargiliginda, telafi 6de-
mesi yapilmaktadir. Ornegin, tahillarda, 1998-2000 yillarinda miidahale fiyat1 119,19 eu-
ro/t, dogrudan yardim 54,34 euro/t (toplam: 173,53 euro/t), 2001-2006 yillar1 i¢in ise mii-
dahale fiyat1 101,31 euro/t, dogrudan yardim 63,00 euro/t (toplam: 164,31 euro/t) olarak
belirlenmistir. Telafi 6demesi iiretimden bagimsiz dogrudan gelir 6demesi niteligindedir.
Sozkonusu 6deme miktar1 ortalama bir rakam olup, iiye iilkelerin bolgelerine gore gec-
mis yillarin ortalama verimleri esas alinarak hektar basina yapilan bir 6deme niteliginde-
dir (TUGIAD 2000).

Topluluk ayrica, cesitli kirsal ve ¢evresel programlar cercevesinde ¢ok ¢esitli dogrudan
yardimlar gerceklestirmektedir. Bunlar genellikle liretimden bagimsiz dogrudan 6deme-
ler niteligindedir. Bu 6demelerde temel amag, tarim iiriinlerinin fiyatlarinin olugumun-
da piyasa gii¢lerinin etkili olarak islemesini saglarken, yesil kutu!4 kapsaminda olan kir-
sal ve gevresel ddemeler ile WTO engeline takilmadan, ¢iftcilerin gelir kayiplarin tela-
fi etmektir!s.

OTP’de yeni reformlar 6neren Giindem 2000’in amaglar1 arasinda, AB i¢i ve AB dis1 pi-
yasalarda rekabet giiciinilin gelistirilmesi i¢in daha diisiik diizeyde kurumsal fiyatlarin
uygulanmasi, tarimda ¢aligan niifusa adil bir yagam standardinin saglanmasi ve AB’nin
uluslararas: ticaretteki konumunun gii¢glendirilmesi, bu ¢ercevede rekabete uyumlu piya-
sa yapisinin olusturulmasi ile AB’nin yeni WTO goriismelerinde daha gii¢lii bir konuma
tasinmast da yer almaktadir (Agenda 2000, 1997 ve 1998). Bu amaglarin gerceklestiril-
mesinde dogrudan gelir destegi uygulamasi gecmis uygulamalara oranla daha da 6nem-
li bir destekleme araci olarak 6ne ¢cikmaktadir.

14" Uretim ve aragtirma-gelistirme destegi gibi, UT Anlagmasinda izin verilen destekleme araglarimi igeren ka-
tegori.

15 AB biitesinin yaklagik yarisini tiiketen OTP, gerek AB’li tiiketiciler ve vergi miikellefleri iizerine yiikledi-

8i yiik, gerekse tigtincii diinya tilkelerine verdigi zarar agisindan giderek daha ciddi elestirilere konu olmak-
tadir. OTP halihazirda gida maddeleri iizerine konan kotalar ve yiizde 100’e, hatta et iiriinlerinde oldugu gi-
bi yiizde 100’iin birka¢ katina, varan tarifeler icermektedir (Norberg, 2001). Anderson, Hoekman ve
Strutt’un (1999) belirttigine gére OTP’nin gelismekte olan iilkeler i¢in her yi1l 20 milyar dolar dolayinda
bir refah kaybina neden oldugu tahmin edilmektedir, ki bu rakam Kenya’nin toplam milli gelirinin 2 katidur.
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4.2.3. Diger Ulkelerde Yeni Tarimsal Destekleme Politikasi Arayislar:

Finansman sikintisi, biitge lizerinde yarattig1 baskilar ve WTO goriigmelerinin 6ne ¢ikar-
dig1 talepler sonucu son yillarda sadece ABD ve AB degil, diinyada bir ¢cok baska iilke
de tarimsal destekleme politikalarin1 gozden gecirmek zorunda kalmislardir. Bu iilkeler
arasinda Amerika kitasindan Kanada ve Avrupa kitasindan Norveg ve Isvigre gibi gelis-
mis iilkeler oldugu gibi, Meksika ve Sovyet blokunun dagilmasindan sonra piyasa eko-
nomisine yonelen Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri gibi gelismekte olan iilkeler de yeral-
maktadir. Tiirkiye de yine son yillarda tarimsal desteklemede yeni model arayisina girmis
tilkeler arasindadur.!6

Meksika’nin Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagsmast NAFTA’ya katilmasi sonucu, do-
kuz tiriinde!7 destekleme fiyatlarinin {i¢ y1l icerisinde asamali olarak azaltilmasi nedeniy-
le iiretici gelirlerinde meydan gelecek diisiisii telafi etmek amaciyla, 1994 yilindan itiba-
ren Kirsal Alan Dogrudan Odemeler Programi uygulanmaya baglanmustir. Program 6de-
melerin verimden bagimsiz olarak hektar bagina yapilmasini ve yillara gore asamali ola-
rak azaltilmasimi 6ngormektedir. Isletme bagina maksimum 100 hektar igin, yilda 6700
dolar civarinda 6deme yapilmaktadir. 1994 yilinda yaklagik 3 milyon cift¢i ve 13.6 mil-
yon hektarlik tarim alani i¢in toplam 1.4 milyar dolar dolayinda bir 6deme yapilmustir.
1995 yilinda ise 13.3 milyon hektar tarim alaninda 2.9 milyon ¢ift¢iye 0.9 milyar dolar-
lik 6deme yapilmistir (OECD, 1997).

Norveg’te 1993 yilinda yiiriirliige giren Tarim Yasasi ile tiretimden bagimsiz dogrudan ge-
lir 6demeleri uygulamasina gegilmisgtir.

Romanya’da, Komiinist rejimden sonra piyasa ekonomisine gecis yoniindeki cabalar
cercevesinde 1997 yilindan itibaren biitiin destekleme fiyatlar1 ve ihracat siibvansiyonla-
11 kaldirilmug, yerine, hektar bazinda dogrudan gelir destegi uygulamasi baglatilmigtir. Bu
program cercevesinde ayrica girdi destegi de saglanmaktadir.

Bulgaristan’da, onceki donemden gelen maliyete dayali olarak belirlenen destekleme fi-
yatlar1 yoluyla tarimsal destek saglama politikasi uygulamasindan 1997 yilinda vazgecil-
mis, bunun yerine tarimsal politikalarda piyasa fiyatlarini esas alan reformlar baglatilmis-
tr.

Kanada’da, 1988’den sonra liretimden bagimsiz dogrudan gelir 6demeleri sistemi ve Net
Gelir Istikrar Hesab1 adiyla hedeflenmis giivenlik ag1 programlarina gecilmistir (Baba-
can, 2000: 15).

Isvicre, Kore ve Japonya gibi iilkelerde de dogrudan gelir destegi farkli sekillerde uygu-
lanmaya baslanmustir.

16 Dogrudan gelir 6deme sistemine gegisle sonuclanan Tiirkiye’de yeni model arayislari konusunda daha faz-
la bilgi icin bkz. Cakmak vd. (2000), TUGIAD (2000) ve Ertugrul (1998a).

17" Bugday, arpa, sorgum, musir, piring, soya fasulyesi, pamuk, baklagiller ve aspir.
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5.SONUC

Bu yazida diinyada tarimsal destekleme politikalarinda yeni arayiglar, Uruguay Turu sonrasi
donemde fiyat desteginden dogrudan destege yonelim bigiminde somutlagan destek politika-
lan1 ele almmugtir. Bu cergevede diinyada tarimsal destek politikalart gozden gegirilmis, Uru-
guay Turu anlagmasinda tarimsal iirtinlerin iretim ve ticareti konusunda getirilen diizenleme-
ler tartigilmug, tarimsal destekleme politikalarinin gelecegi konusundaki yeni arayiglar deger-
lendirilmigtir.

Tarimsal destek politikalarinin yeniden gozden gecirilmesi yalnizca biitceye getirdigi yiikler
nedeniyle degil, ayn1 zamanda uluslararasi anlagmalardan dogan yiikiimliiliiklerin bir parga-
st olarak da glindeme gelmektedir. GATT i kuruldugu ve coktarafl ticaret goriigsmelerinin
bagladig1 1940’11 yillarin ikinci yarisindan UT anlagmasinin imzalandigi 1994 yilina kadar yak-
lagik 50 y1l ayricalikli bir konuma sahip olmusg olan tarim UT anlagmasiyla bu goriismelerin
kapsamina almmugtir. Anlagmada gerek gelismis, gerekse gelismekte olan iilkeler igin tarim-
sal tirlinlerin tiretim ve ticaretine verdikleri destegi azaltmalar1 yoniinde diizenlemeler yapil-
mugtir. Tarimin serbest ticaret goriismelerinin kapsamina alinmasinin nedenleri arasinda, he-
men biitiin iilkelerde tarima verilen asir1 destegin kamu maliyesi lizerinde yarattig1 baskilar,
sonugcta ortaya ¢ikan fazla iiriin stoklarinin eritilmesi icin girisilen siibvansiyonlu ihracatin pa-
zar kapma savagina doniismesi, bunun da tarimda biiyiik aktorler arasindaki iligkileri gergin-
lestirmesi sayilabilir.

UT miizakereleri sirasinda ve hemen sonrasinda bagta AB ve ABD olmak tizere pekgok tilke
tarimda yeni politika arayislarina girmis, veya daha 6nceden baglatmis oldugu arayiglari hiz-
landirmugtir. ABD 1996 yilinda yeni bir tarimsal destek programu yiiriirliige koyarak iiretim-
den bagimsiz dogrudan ddemeleri temel destek araci haline getirmistir. AB de 1992 yilinda
yapmig oldugu reformla yetinmemis, Giindem 2000 raporuyla tarimsal destegin biitce iize-
rindeki yiikiiniin azaltilmast i¢in birtakim tedbirler alinmasini1 6ngérmiistiir. Yeni politika ara-
yiglan Tiirkiye’de de giindeme gelmis, bu arayislar sonucunda Diinya Bankasinin da deste-
giyle 2001 yilindan itibaren dogrudan destek 6demesi sistemi yiiriirliige konmustur. Orta ve
Dogu Avrupa iilkeleri ile Kanada ve Meksika gibi Kuzey Amerika iilkeleri de benzer giri-
simler baglatmislardir.

Tarimsal iiriin ticareti ve tarimsal destek konusu bundan sonra da diinya giindemindeki yeri-
ni koruyacaktir. Nitekim 2001 yilinin Kasim ayinda Katar’in Daho kentinde baslamig olan ve
Milenyum Turu ady verilen yeni ¢oktarafli ticaret miizakerelerinde ana giindem maddeleri
arasinda tarimsal ticaretin liberalizasyonu yeralmaktadir (The Economist, 2.2.2002). Uzun y1l-
lar siiren asir1 destek programlarindan, bu yonde olusmus birikmis ¢ikarlar ve giiclii lobilerin
varliginda tarimsal ticaretin kisa siirede biisbiitiin serbestlestirilmesini beklemek herhalde agi-
11 iyimserlik olur. Ancak, bundan sonra geri doniisii zor bir yola girilmig bulunmaktadir!8.

Son bir noktanin altim ¢izerek yaziy1 noktalayahm. Gelismekte olan iilkelerin geleneksel kar-
silagtirmali iistiinliik alaninin tarim oldugu dikkate alimrsa, tarimda agir1 korumaciligi kolay ko-
lay birakmak istemeyen veya serbestlestirme siirecini tamamen kendi kontrollerinde yiiriit-

18 Bu arada, son aylarda Irak savagi konusunda ABD ile AB arasinda giderek kendini hissettiren goriis ayri-
1181 ve siyasi gerginligin yeniden bir ticaret savasi ve korumacilik siirecini tetikleyebilecegi de ihtimal da-
hilindedir.
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mek isteyen ABD ve AB gibi biiyiik aktorlere karsi gelismekte olan iilkelerin WTO Milen-
yum Goriismelerinde tarimsal ticaretin serbestlestirilmesi konusunda birlikte hareket etme-
leri kendi yararlarina olacaktir.
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1. GIRIS

Giinlimiizde giderek artan rekabet, isletmeleri pazarlamada yeni arayislara yoneltmekte-
dir. Bu siiregte, pazarlama bileseni olan tutundurma karmasi i¢indeki her bir faaliyetin
Onemi oldukca artmakta, isletmeler pazar paylarim yiikseltmek i¢in bu dzendirici ¢alig-
malarin duyurulmasina da ayri bir ¢aba harcamaktadirlar. Yapilan bir sponsorluk anlagma-
st, yeni ¢ikan bir {irliniin lansman ¢aligmalari, yenilenen marka imaji, gerceklestirilen fi-
yat indirimleri gibi faaliyetler hedef kitle olan miisterilere duyurulmadik¢a etkin olma-
lar1 miimkiin olamayacaktir. Ote yandan, pazarlarin hizla globallestigi yeni diinya ekono-
misinde iletisim bombardimanina tutulmus tiiketicilerin zihninde yer edinebilmek de
zorlagmaktadir. Boylece amag, kisiyi miimkiin olabildigince en kisa siirede ve en etkin
sekilde etkilemektir. Iste bu gelismeler 1s1¢1nda, okunmast kolay, dikkat gekici, her an tii-
keticinin karsisina ¢ikmas: miimkiin, onu ilgilendiren bir brosiir veya kitapg¢ik olan insert
bu yarista 6ne ¢ikmaktadir.

Ozellikle Tiirkiye’de perakendecilik alaninda satis 6zendirme amagli fiyat indirimle-
rini duyurmaya odaklanmis olan insert giiniimiizde global hipermarketlerden kiiciik
marketlere kadar bir ¢ok perakende igletme tarafindan tercih edilmektedir. Bu araci,
toptan satig yapan dagitim firmalarinin da tercih ettigi bilinmektedir. Ancak daha ¢ok
son tiiketiciye satig yapan perakendeciler icin insert, kaginilmaz bir duyurum araci-
dir. Ozellikle de Tiirkiye gibi ekonomik acidan zayif tiiketici kitlelerinin bulundugu
toplumlarda, fiyata kars1 duyarliligin yiiksek oldugu diisiiniiliirse, bu tip araglarin
belli bir cazibe sundugu sdylenebilir. Ayrica, kimi tiiketicilerin satin alma kararini an-
lik vermemekte oldugu ve karar siirecinin aragtirma agsamasinda insert gibi araglar-
dan yararlandiklar1 da bilinmektedir.

Bu makalede kisaca satig 6zendirmeye ve satig 6zendirme tiirli olan ve Tiirkiye’deki
insert’lerin igerik olarak neredeyse tamamini olusturan fiyat indirimlerine yer veril-
dikten sonra, insert hakkinda genel bir bilginin ardindan, perakende igletme miisteri-
lerini kapsayan bir uygulama ile konunun 6nemi vurgulanacaktir. Uygulama ise, bu
konuda daha once yazilmis yerli bir eser bulunamadigindan, ayrica temin edilen tek
yabanct makalenin konuya ¢ok farkli bir agidan yaklagmasindan dolay1, bu caligmaya
0zgii olarak tasarlanmistir. Uygulamada tiiketicinin insert’e iligkin tutum ve yargilari-
ni1 tespit etmek amaclanmaigtir.

Makalede fiyat indirimleri disindaki diger parasal satis 6zendirme faaliyetleri olan ku-
ponlara ve para iadelerine yer verilmemistir. Bunun nedeni Tiirkiye’deki insert’lerin diiz
fiyat indirimine ve bonus ambalaj indirimine daha ¢ok yer vermeleridir.

Bu makalede insert teriminin kullanilmasinin nedeni, sozciigiin ayni franchising 6rne-
ginde oldugu gibi, tam bir Tiirk¢e karsiliginin bulunamamasidir. S6zciigiin yabanc lite-
ratiirdeki tam ad1 “free standing insert” olup, Tiirkiye’deki perakendecilik sektoriinde
de insert terimi kullanilmaktadir. Ayrica bu calisma, Tiirkiye’de gerceklestirilen ilk aka-
demik yayin oldugu icin kavramsal olarak destek saglayabilecek herhangi bir 6rnekten
de yararlanilamamuigtir.
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2. SATIS OZENDIiRME

Bilindigi lizere satig 6zendirme kavrami; pazarlamanin tutundurma bilegeni icerisinde
yer alan, hemen hemen tiim sektorlerde farkl: sekillerde uygulanma olanagina sahip, ki-
sa donemli ve satig iizerinde dogrudan etkisi olan faaliyetleri icermektedir. Adina da yan-
sidi81 gibi satislara etkisi reklam ya da halkla iligkilere gore daha hizli gerceklesen ve et-
kinligi daha kolay dl¢iimlenebilen 6zendirici faaliyetlerden olugsmaktadir. Satig 6zendir-
menin amaci, satin alma kararini yonlendirerek ve bu siirece hiz katarak satiglarda gecici
bir artis yaratmaktir (Blythe, 2001:211). Satig 6zendirme faaliyetleri bu amaciyla iligkili
olarak kisa donemli karlara odaklanmistir. Bu nedenle, satis 6zendirmenin diger promos-
yon faaliyetlerinin yaninda destek gorevi tagidigi sdylenebilir. Satig 6zendirme faaliyet-
leri tiiketicilere, dagitim kanali {iyelerine ve firmanin satis elemanlarina yonelik olarak
hedeflenebilir (Thomas, 2003: 4).

Satig 6zendirmenin avantaj ve dezavantajlari ise su sekilde 6zetlenebilir:

Avantajlar

Satin alma kararmi hizlandirir. Ozellikle yeni bir iiriiniin deneme satin alimlarinda ol-
dukga etkilidir. Reklamin harekete gecirmede basarisiz oldugu durumlarda tiiketiciyi
harekete gecirir (Kocabas ve digerleri, 2000:55).

e Satis elemanlar1 ve aracilara doniik oldugunda, onlar1 daha fazla satig ¢abas1 goster-
meye Ozendirir. Perakendecileri daha fazla raf ayirmaya yonlendirir (Schoell ve Gu-
iltinan, 1995: 523).

Etkinliginin 6l¢ciimii oldukca kolaydir. Ornegin, verilen esantiyon sayis1 ya da gekili-
se giren kupon sayisi kag kisiye ulagildigini net olarak gosterebilir.

* Bir kerede satin alma miktarim artirabilir. Satis promosyonu belirli bir siireyi kapsa-
dig1 icin, tiiketici bu tegvikten maksimum derecede yararlanmayi arzular.

e Marka bagliliginin déniismesini, esdeyisle marka baglhiliginin bagka bir markaya gec-
mesini ve bunun yaninda da mevsimlik satig diismelerini engeller (Schoell ve Guil-
tinan, 1995: 523), (Peattie ve Peattie, 1995: 23).

* Firmanin stok eritme politikasinin bir araci olabilir. Firmalarin bazen stok fazlasi
iriinlerini bu sekilde erittigi bilinmektedir. Ozellikle yeni bir {iriin piyasaya sunula-
cag1 zaman, mevcut liriinler satig 6zendirme ile elden ¢ikartilabilir.

e Satici egemenliginden dolay: firmanin kampanyay1 kontrolii daha kolaydir (Tek,
1999: 782).

o Takvim, acacak, t-shirt gibi hediye malzemelerle animsatici etki yaratir. Ornegin tiike-
tici, takvime her baktiginda firma ve markanin ismine ister istemez maruz kalacaktir.

* Yarisma ya da gekilis gibi faaliyetlerle firmaya ve markaya olan ilgiyi siirekli tu-
tar. Ayrica miisteride eglence ve heyecan gibi hedonizme dayali etkiler yaratir
(Kwok ve Uncles, 2002:2).
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Bagka bir {iriinii dogrudan ya da ¢ekilisle hediye verme gibi satig 6zendirme faaliyet-
leri, sozkonusu hediye edilen markaya da destek saglar. Ornegin; Coco Cola’nin ya-
ninda hediye edilen Sensun gazozlar1 global markanin prestijinden yararlanabilmek-
tedir. Hediye edilen iiriiniin ayn1 iiriin kategorisinde olmasi da zorunlu degildir (d’As-
tous ve Jacob, 2002: 1270).

Kupon ya da indirim gibi 6zendiriciler, tiiketicide kazanch ¢ikma duygusu yaratarak
mutlu olmalarini saglar (Green, 1996, 16-17)

Hedef kitleye doniik postalama listesi olusturmada biiyiik yarar saglar (Schoell ve
Guiltinan, 1995: 523).

Satis 6zendirme faaliyetlerinin birim maliyetleri kismen diisiiktiir. Genellikle reklam
gibi daha genis kitlelere ulagabilen pazarlama iletisimi faaliyetleri daha pahalidir.

Dezavantajlar

Yanlis iiriin secimi firmanin imajina zarar verebilir. Ornegin bir liiks tiiketim iiriinii
markasinin, igerisinde kolayda bir iiriiniin bulundugu satig 6zendirme teknigine bag-
vurmast prestij kaybina neden olabilir. Ayrica kalitesi diisiik ya da cazibesi diisiik bir
iirliniin 6zendirici olarak verilmesi firma i¢in olumsuz sonu¢ dogurabilir (d’ Astous
ve Jacob, 2002: 1271).

Zayif bir iiriin ya da kotii bir dagitimin oldugu durumlarda satig 6zendirme kurtarici
degildir (Srinivasan ve Anderson, 1998: 415).

Bazi durumlarda satig 6zendirme faaliyeti {irlin ya da markanin 6niine gecebilmektedir.

Satis dzendirme faaliyetleri, sinirli bir zaman periyodu i¢in gergeklestirilir. Bu da
miigterinin beklentilerine ters diigebilir. Ornegin, miisteri yapilan bir indirimin daha
uzun siireli ya da siirekli olmasini talep edebilir.

Reklamla kargilagtirildiginda genis kitlelere ulagma olanagi kisithdir (Kinnear ve di-
gerleri, 1995: 529).

Satig 6zendirme tiirleri tiiketici ve ticari yonlii olarak iki ana grupta siniflandirilabilir. Bu-

nun yaninda farkli bir gruplandirma tiiriiniin de parasal ya da parasal olmayan teknikler

seklinde yapildig1 bilinmektedir.

Tiiketici yonlii satis 6zendirme teknikleri; 6rnek (esantiyon) verme, kuponlar, hediyeler,

fiyat indirimleri, para iadeleri, sik kullanic1 programlari, cekilisler, yarigsmalar seklinde

gruplanirken, ticari yonlii satig 6zendirme teknikleri ise; indirimler, P.O.P. (point of purc-

hase-satis noktasi reklami) malzeme destegi, egitim programlari, ticari teshir olanaklari,

yarigmalar, bayi-satis toplantilari, ortaklaga reklam seklinde siniflanabilmektedir (Kinne-
ar ve digerleri, 1995: 529-530, Srinivasan ve Anderson, 1998: 410).

120




Satis Ozendirmede Etkili Bir Arag Olarak Insert ve Hiper/Siipermarket Miisterileri
Uzerinde Bir Uygulama

Satig 6zendirme teknikleri parasal ya da parasal olmayan seklinde de siniflandirilmakta-
dir (Kwok ve Uncles, 2002: 2). Indirimler, kuponlar, bonus ambalajlar, para iadeleri pa-
rasal 6zendiriciler i¢inde yer alirken, 6rnek, cekilis, yarisma ve hediyeler ise parasal ol-
mayan 6zendiriciler olarak adlandirilmigtir.

3.SATIS OZENDIRME TEKNIKLERINDEN FiYAT INDIRIMLERI

Satig 6zendirme faaliyetlerinin tutundurma ¢abasi i¢indeki 6nemi daha once belirtilmis-
ti. Bu agsamada fiyat indirimini esas alan satig 6zendirme faaliyetine yer verilecektir. Bu-
rada fiyat indirimine odaklanilmasinin nedeni, Tiirkiye’deki insert iceriklerinin fiyat in-
dirimi agirlikli bir sekilde hazirlanmasidir.

Bir parasal satig 6zendirme teknigi olarak da bilinen fiyat indirimleri, bir markanin fiya-
tindaki eksiltmeye dayanmaktadir (Laroche ve digerleri, 2001: 252). Bu indirim yiizde-
lik (% 10) olabilecegi gibi para birimi (5.000.000 TL) seklinde de ifade edilebilir (Chen
ve digerleri, 1998: 354). Bazen de iiriiniin miktar: artirilarak, ayni satig fiyatinda pazara
sunulur ki, bu da bir tiir indirimdir (Raghubir ve Corfman, 1999: 211). Ancak “ayni fiya-
ta daha fazlas1” gibi sloganlarla sunulan bu tarz indirimleri bir satig 6zendirme tiirii olan
bonus ambalaj (bonus pack) icinde degerlendirenler agirliktadir. Para iadeleri de bir indi-
rim gibi goriinmekle birlikte, literatiirde ayr1 olarak degerlendirilen, parasal bir satig
ozendirme faaliyetidir.

Satis 6zendirme faaliyetleri i¢inde belki de tiiketiciyi en cok memnun edeni fiyat indi-
rimleridir. Ciinkii fiyat indirimleri, tiiketici agisindan 6zendirme oncesiyle 6zendirme
sonrasini karsilastirmada daha basit bir tekniktir. Uriiniin fiyatinda dogrudan ya da dolay-
11 olarak yapilan iskontolara dayanan bir teknik olan fiyat indirimleri, firmalar tarafindan
da uygulanmasi daha kolay ve karisik olmayan bir secenektir. Yapilan arastirmalar fiyat
indirimleri ile kuponlarin firmalar tarafindan en ¢ok tercih edilen satig 6zendirme teknik-
leri oldugunu gostermistir (Gilbert ve Jackaria, 2002: 315). Hatta Ingiltere’de yapilan
2002 y1l1 tarihli bir aragtirmanin sonuglari da tiiketici tarafindan en fazla 6nemsenen dzen-
dirme tekniginin fiyat indirimi oldugunu biiyiik oranda kanitlamistir (Gilbert ve Jackaria,
2002: 315). Bu sonucun en énemli nedenlerinden birisi tiiketicinin fiyata karst duyarlili-
&1 olabilmektedir.

Isletmelerin fiyat indirimine bagli satis 6zendirmeye yonelmelerinin en 6nemli nedeni,
farkli iiriin ya da markaya dayali SIB’ler (Stratejik Is Birimleri) icin hazirlanan satis tah-
minleri dogrultusunda satig kotalarini tutturabilmektir (Kumar ve digerleri, 2002: 1).
Baska bir goriise gore, fiyat yonlii satig 6zendirme faaliyetlerinin perakendeci agisindan
amacl ise, perakende satiglart artirarak stoklari azaltmaktir (Walters, 1991: 17).

Fiyat indirimlerinin belirlenmesinde sektor ve firmanin 6zellikleri ile rekabetsel ve talep-
sel ozellikler biiyiik rol oynamaktadir (Voss ve Seiders, 2003:38). Baz1 firmalar taleple
iligkili olarak, tiiketicilerin i¢sel referans fiyati denilen tiiketicinin aklindaki fiyat:1 tespit
ederek indirim oranlarini buna gore belirlerler. Ciinkii miisteri, satin alma kararini verir-
ken igsel referans fiyat: ile indirimli fiyat1 karsilagtirabilmektedir.
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Fiyat indirimleri hergiin diisiik fiyat (everyday low pricing-EDLP) kavramiyla karigtirl-
mamalidir. EDLP bir fiyatlandirma politikasi olarak siireklilik gosterirken, fiyat indirim-
leri gegicidir.

Fiyat indirimleri farkli sekillerde uygulanabilmektedir. Ug tip fiyat indiriminden bahse-
dilebilir (Smith ve Sinha, 2000: 83). Diiz fiyat indirimi, extra {iriin ya da miktar indirimi
(bonus ambalaj dahil), karma indirim:

¢ Diiz fiyat indirimi, bir iiriiniin fiyatinda tutar (1.000.000 TL gibi) ya da yiizde (% 30
gibi) olarak uygulanan eksiltmelerdir. Bu konu raf fiyat1 indirimi olarak da bilinmek-
tedir (Banks ve Moorthy, 1999: 372).

» Extra iiriin ya da miktar indirimi, iki sekilde olabilir. Bunlardan bir tanesi bir ala-
na digeri bedava ya da bir alana diger bir iiriin bedava seklinde olabilmektedir. Bun-
lar bonus ambalaj olarak goriilse de dziinde bir indirim s6zkonusudur.

* Karma indirim, ise bir alana ikincisi %50 indirimli ya da bagka bir {iriin %50 indi-
rimli seklinde gerceklestirilmektedir.

Bazi firmalarin bagvurdugu, 6nce iiriiniin fiyatin1 yiikseltip daha sonra indirmek, ke-
sinlikle kaginilmasi gereken, pazarlama etigine ters bir uygulamadir (Chen ve digerle-
ri: 1998: 359). Bilingli tiiketicilerin bu tiir tuzaklara diismeyecegi de hi¢bir zaman
unutulmamalidir.

4. FIYAT iNDiRiMyERiNiN DU YURULMASINDA
INSERT’LERIN ONEMI

Insert’ler 6zellikle perakendecilik alaninda kullanilan bir duyuru aracidir. Insert bir
reklam medyasi olarak da degerlendirilebilmektedir. Direkt postaya daha yakin duran
insert’ler, aslinda daha ¢ok fiyat indirimlerini duyurmada kullanilan basili bir medya-
dir. Insert’ler cesitli sekillerde hedef kitlesine ulastirilmaktadir. Bunlar; gazete ya da
dergi gibi bagka bir basili medyanin arasinda ek olarak, bir P.O.P. reklam (satig nok-
tas1 reklam1) malzemesi olarak magaza icerisinde ya da vitrininde yer alarak, apart-
man, igyeri gibi binalarin girislerine birakilarak ya da postalanarak tiiketicilere ulas-
tirma seklinde siralanabilmektedir. Insert’ler haftalik olabilecegi gibi, 15 giinliik, 3
haftalik ya da aylik olabilmektedir.

Insert’ler A.B.D.’de agirlikli olarak kuponlarin dagitimi amaciyla tercih edilirken -1993
yilinda kuponlarin %881 insert kanaliyla dagitilmigtir-, Tiirkiye’de daha cok fiyat indi-
rimlerini duyurmak i¢in tercih edilmektedir (Banks ve Moorthy, 1999:373). Bunun da
en dnemli nedeni, Tiirkiye’de firmalarin genellikle kupon verme yoluna gitmemeleridir.
Ayrica A.B.D.’de insert’ler daha ¢ok gazetelerin hafta sonu baskilarinda dagitilirken,
Tiirkiye’de gazete okuma oranimin diisiikliigii nedeniyle, hanelerin girislerine birakila-
rak desteklenmektedir.

Insert’ler reklama gore daha diisiik maliyetli; ancak ulasma acisindan daha sinirl bir se-
cenektir. Insert’in bir bagka yonii de, bu medya iizerinde iiretici ya da aracinin gerek bi-
cim, gerekse icerik acisindan inisiyatif ve kontroliiniin daha fazla olabilmesidir. Ayrica,
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insert zaman zaman reklamla birlikte kullanildiginda (6zellikle one-shot- tek ¢ekimlik
reklamlarla) daha etkili olabilmektedir. Tiim bunlara karsin, insert’ler fiyat indirimi yo-
luyla satis artirmaya odaklandigindan, tiriin hakkinda detayli tanitima yer vermemektedir.
Genellikle pack-shot (ambalaj cekimi) ile tiriintin agirlik-hacim bilgisi ve indirim once-
si-sonrast fiyat1 belirtilir. Insert’lerin baski kalitesi ¢ogu zaman gazetenin baski kalitesin-
den istiindiir. Renk, ebat ve kurgu, etkinlik i¢cin ¢cok 6nemlidir. Kitapcik seklinde olabi-
lecegi gibi tek yapraklik olanlarina da rastlanmaktadir.

Insert’lerin icerigi iiretici ya da perakendeci firmanin isteklerine gore farklilik gosterebil-
mektedir. Baz1 insert’lerde iiriinler kategorilerine gore siralanip, indirimleri duyurulur-
ken, bazilarinda indirim kuponu yerlestirilir. Insert’ler bazen de bir haber biilteni gibi fir-
ma, magaza ve tirtinleri hakkinda genel bilgi saglarken; yarigma, gekilis gibi diger satig
ozendirme etkinliklerini duyurabilmektedir. Zaman zaman da, indirime giren iiriine ilis-
kin bir reklam metni, insert formatina gore uyarlanarak insertin bir kdsesinde yer alabil-
mektedir. A.B.D.’de bazi insert’lere sampuan, krem gibi deneme iirtinlerinin ilistirildigi
de bilinmektedir. Iste bu kullanim nedenlerinden dolay1 insert’i daha ¢ok bir satig 6zen-
dirme medyas1 olarak gérmek miimkiindiir.

Insert’te yer alacak {riinlerin hangileri olacaginin karar1 genellikle iiretici firmalar tara-
findan, zaman zaman da aracilarla ortaklasa verilmektedir. Tiirkiye’de iiretici firmanin bu
karardaki giicli daha fazla olabilmektedir.

Insert’lere miisteri acisindan bakildiginda ise tiiketicinin insert’leri inceleyerek aligveris
tercihlerini belirledigi sdylenebilir. Insert’ler tiiketiciye bir sekilde ulagtirilirken, bu tii-
keticilerin cazip fiyatlar sunan s6zkonusu basili malzemelere kayitsiz kalacagini diisiin-
mek yanlig olacaktir. Ozellikle “pazar mavenizmi” olarak adlandirilan bilingli bir tiike-
ticinin diger tiiketicileri etkileyebilmesinde, insertlerin pay1 gozardi edilemez (Laroche
ve digerleri, 2001: 254). Hatta giiniimiizde baz1 aligveris uzmanlarinin, gazetelerde tii-
keticilere aligverigle ilgili 6nerilerde bulunurken, perakende zincirlerinin fiyatlarini kar-
stlagtirmali bigcimde sunduklarinda insert’lerden yararlandig: acikca goriilmektedir. Ayri-
ca giiniimiiziin yiiksek gelire sahip kimi tiiketicilerinin, artik aligverislerinde ‘vekil tii-
ketici-surrogate consumer’ denilen profesyonellerden yararlandigi da bilinmektedir
(Hanna ve Wozniak, 2001).

5. INSERT’E ILISKIN TEMEL TUKETICi YARGILARININ
BELIRLENMESI UZERINE BIR ARASTIRMA

5.1. Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Kistlari

Insert’e iligkin temel tiiketici yargilarinin belirlenmesi ve bu siirecte aligveris merkezleri
icerisinde yer alan hipermarket ve stipermarketlerin insert’e yonelik startejilerinin orta-
ya konulmasi bu aragtirmanin temel amacini olusturmaktadir. Bu amacla, Aligveris Mer-
kezleri ve Perakendeciler Dernegi’nin (AMPD) iiyesi olan ve ayni1 zamanda aligveris
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merkezleri icerisinde yer alan hipermarket ve siipermarketler lizerinde arastirma gercek-
lestirilmistir. Aragtirmada aligveris merkezleri icerisinde yer alan hipermarket ve siiper-
marketlerin insert’e yonelik startejileri i¢in iyilestirici Onerilerin gelistirilmesi de amag-
lar arasinda ele alinmaktadir.

Bu aragtirmanin bulgularindan yararlanirken bazi kisitlarin goz 6niinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Aragtirmanin yeri ve bulgularin kaynagin1 Aligveris Merkezleri ve Pera-
kendeciler Dernegi’nin (AMPD) iiyesi olan ve ayni zamanda aligveris merkezleri igeri-
sinde yer alan hipermarket ve siipermarketlerde aligveris yapan tiiketiciler olusturmak-
tadir. Aragtirma 23-29 Haziran 2003 tarihleri arasinda Istanbul’daki alisveris merkezle-
rinde yer alan CarrefourSa, Real, Gima ve Tansas hipermarket ve siipermarketlerinde
gerceklestirilmigtir. Insert’e iligkin temel tiiketici yargilarinin belirlenmesi iizerine yii-
riitiilen calismada, anakiitlenin biiyiikliigii ve Istanbul’da bulunan hipermarket ve sii-
permarket magaza sayisinin yogunlugu gdzoniine alindiginda, aragtirmanin yiiriitiilebilir-
liligi i¢in aligveris merkezleri disindaki hipermarket ve siipermarketler kapsam disinda
birakilmugtir.

5.2. Arastirmanin Tiirii

Bu ¢alismada kullanilan aragtirma tiirii insert’e iligkin temel tiiketici yargilarinin belirlen-
mesine yonelik bir tanimlayici (betimlemesel) arastirma (descriptive research) modeli
grubuna girmektedir. Béyle bir caligmada tanimlayici aragtirma modelinin se¢ilmesinin
onemli bir bagka nedeni de aligveris merkezleri icerisinde yer alan hipermarket ve siiper-
marketlerin insert’e yonelik stratejilerinin ortaya konulmasimin amaclanmasidir. Bu bag-
lamda, arastirma kapsamini olugturan temel sorular sunlardir:

a) Insert’e iligkin olarak tiiketicilerin algilamalari ve bunun sonucunda olugan beklenti-
leri ve temel yargilar1 nelerdir?

b) Aligveris merkezleri icerisinde yer alan hipermarket ve siipermarketlerin insert’e yo-
nelik stratejileri ne olmalidir?

5.3. Arastirma Yontemi

5.3.1. Ana Kiitlenin Belirlenmesi

Aragtirmanin ana kiitlesini Aligveris Merkezleri ve Perakendeciler Dernegi’nin (AMPD)
iiyesi olan ve ayn1 zamanda alisveris merkezleri icerisinde yer alan hipermarket ve sii-
permarketlerde aligveris yapan tiiketiciler olusturmaktadir. Aligveris Merkezleri ve Pera-
kendeciler Dernegi’nin (AMPD) iiyesi olan ve ayn1 zamanda Istanbul’daki aligverig mer-
kezleri icerisinde yer alan hipermarket ve siipermarketlerin tamami CarrefourSa, Real,
Gima ve Tansas hipermarket ve siipermarket magazalarindan meydana geldigi i¢in ve
bagka bir markada magaza olmadig1 i¢in bu dort marka magaza aragtirma icine dahil edil-
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mistir. Arastirma Aligveris Merkezleri ve Perakendeciler Dernegi (AMPD) iiyesi olan
Anadolu ve Avrupa yakalarindaki aligveris merkezlerinde yer alan CarrefourSa, Real, Gi-
ma ve Tansag hipermarket ve stipermarketlerinin tamaminda yapilmusgtir.

5.3.2. Anket Sorularinin Hazirlanmasi

Makalenin uygulama béliimiindeki anket sorularini olusturabilmek i¢in, 15 firmanin
(CarrefourSA, Migros, Gima, Tansag, Real, Bim, DiaSA, ChampionSA, Ugur, Cagr,
Maxi, Kiler, MacroCenter, PM, Cetinkaya) insert’leri icerik analizine tabi tutulmus, so-
ru tasariminda bu bilgilerden yararlanilmgtir. Insert’lerin incelenmesiyle su sonuglar el-
de edilmigtir:

Insert’ler oncelikle fiyat indirimine odaklanmuigtir. Insert’lerin birkaginda, indirimli
fiyatlar eski fiyatlariyla birlikte verilirken, bircogunda sadece {iriiniin indirimli fiyati
yer almaktadir. Bu da tiiketicide soru isareti uyandirabilecek hatali bir uygulamadir.
Fiyat indirimi, baz1 insert’lerde ikincisi veya ligiinciisii bedava ya da ikincisi % 50 in-
dirimli, ayn1 kategoriden bagka bir {iriin bedava gibi farkli sekillerde yer almaktadir.
Bu indirimlerin bircogu, marketlerin kendi aligveris kartlart (MigrosClub kart vb.)
araciligiyla misterilere saglanmaktadir.

Insert’lerin bazilarinda satig 6zendirmenin diger faaliyetlerinden kupon yer alirken,
bazilarinda ¢ekilis, bazilarinda ise belli bir satin alma kotasinin doldurulmasi duru-
munda aligveris ¢eki kazanilmas: yer almaktadir.

Bazi firmalar nedene dayali pazarlama (satin alinan iiriiniin bedelinin bir kisminin bir
yardim kuruluguna bagiglanmasi vb.) faaliyetlerine de insert’te yer vermektedir.

Bazi insert’lerde iiretici firmalarin yeni iiriin lansmanlar1 ¢er¢evesinde deneme fiyati
gibi uygulamalara yer verilmisgtir.

Insert’lerde iiretici ya da arac1 firma hakkinda haberlere de yer verilebilmektedir. Or-
negin yeni agilan bir market ya da bir sarap firmasinin uluslararasi yarismada aldigi
madalya haberi gibi. Baz1 insert’lerde yemek tarifi ve beslenme bilgilerine de yer ve-
rilmektedir. Hemen hemen biitiin insert’lerde firmanin kimlik bilgisi ve konuglandig1
magazalara iligkin veriler yer alirken, bir boliimiinde iicretsiz ya da iicretli tiiketici
danigma hatti numarasi veya internet aligveris sitesi adresleri de bulunmaktadir.

Insertler cogunlukla 15 giinliik, bazilarinda 3 haftalik, bir 6rneginde ise 3 aylik siire-
yi kapsamaktadir. Ancak 3 aylik insert, hergiin diisiik fiyat (EDLP) politikasini uygu-
layan bir indirim marketine aittir.

Bir insert’te miisterilere o marketin bir sonraki insert’inde hangi iiriiniin indirime gir-
mesini istedikleri sorulmustur.

Insert’ler genellikle gidada yogunlagmis, bunu temizlik ve kigisel bakim iiriinleri iz-
lemigtir. Tekstil, ev egyalar1, elektronik ise ikinci planda yer almustir.

Insert farkli marketler tarafindan kapakta, “Indirim Postas1”, “Indirim Rehberi”,
“Avantajli Uriinler Dergisi”, “Cep Dostu Alisveris Rehberi”, “Indirimdekiler Ka-
zanch Aligveris Rehberi”, “Siiper Vizyon” gibi cesitli bagliklarla yer almigtir.
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* Insert’ler genellikle 16-24 sayfa arasinda degisirken 2 ya da 30 sayfalik siradisi in-
sertlere de rastlanmistir. Genellikle A4 kagit boyutunda yogunlagilmistir.

e Insert’lerin tamami magaza girisinde bulundurulmaktadir. Bazi marketler gazetelerin
hafta sonu eki olarak, bazilar1 ise kap1 onlerine dagitarak tiiketicilere ulasma yolunu
tercih etmektedir.

¢ Sadece bir market zincirinin insert’inde “basim hatalari firmamizi baglayici degildir”
ya da “kampanyaya ait {irlinler stoklarimizla sinirlidir” gibi tiiketici aleyhinde olabi-
len ifadelere yer verilmemis, tam aksine miisteri yonlii bir politika izlenmistir.

Verilerin toplanmasinda 28 sorudan olusan bir anket formu kullamilmigtir. Anket formu
ti¢ boliimden olusmustur. Anketin birinci boliimiinde insertlere iliskin ¢oktan se¢meli
sorular, ikinci boliimiinde insertlere iligkin besli likert 6l¢ekli (2=Tamamen 6nemli / Ke-
sinlikle katiliyorum, 1=Onemli / Katiliyorum, O=Kararsizim, -1=Onemli degil / Katilmi-
yorum, -2=Hi¢ 6nemli degil / Kesinlikle Katilmiyorum) 6nem ve katilim sorulari, ii¢iin-
cii boliimiinde ise demografik sorular yer almaktadir. Anket formunun nihai olarak hazir-
lanmasindan once sorulardaki eksiklik ya da hatalarin belirlenebilmesi i¢in anket formu
taslag1 ana kiitleyi temsil eden tiiketicilerin bir boliimiinde uygulanarak sinanmistir. Ya-
pilan 6n anket calismasi neticesinde yeteri kadar anlagilmayan, birbirine benzer nitelikte
bulunan sorularda gerekli diizeltmeler yapilarak 6n ¢alismada yer almayan bazi sorularin
eklenmesiyle ankete son sekli verilmistir.

5.3.3. Ornekleme Siireci ve Veri Toplama Y6ntemi

Insert’e iligkin temel tiiketici yargilarinin belirlenmesi ve bu siirecte aligveris merkezleri
icerisinde yer alan hipermarket ve siipermarketlerin insert’e yonelik startejilerinin orta-
ya konulmasi amaglh ¢aligmada, Istanbul’daki alisveris merkezlerinde yer alan Carrefo-
urSa, Real, Gima ve Tansas hipermarket ve siipermarketlerinde basit tesadiifi 6rnekleme
yonteminin kurallar1 dikkate alinarak ve rastsal olarak secilen 650 tiiketici (%5 hata pa-
y1) ile yiiz yiize anket yapilmistir. Anketler gerekli egitim verilerek, Marmara Universi-
tesi [.I.B.F. Isletme Boliimii son simf 6grencileri tarafindan 23-29 Haziran 2003 tarihle-
ri arasinda Istanbul’daki aligveris merkezlerinde yer alan CarrefourSa, Real, Gima ve
Tansag hipermarket ve siipermarketlerindeki tiiketicilere 10:00-18:00 saatleri arasinda
hafta ici ve hafta sonu dahil edilmek suretiyle uygulanmustir. Insert’lerin zamanlamasina
iligkin olarak bir kisit olusturmamak amacryla, tiiketiciler i¢in farkli insert 6rneklerinden
olugan bir 6rnek seti olusturulmusg ve bu gosterilen insert rnekleri tizerinden tiiketicile-
rin goriisleri alinmistir. Veriler SPSS 9.0 programi araciligl ile analiz edilmistir.

5.3.4. Arastirmanin Hipotezleri

H,: Insert’i aligverislerinde 6nemseyen tiiketiciler ile 6nemsemeyen tiiketicilerin “Insert
tiiketici i¢in son derece yararhidir” fikrine katilmalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

H,: Insert’teki iirlinleri gordiikten sonra aligverise yonelen tiiketiciler ile yonelmeyen tii-

keticilerin “Insert tiiketici i¢in son derece yararhidir” fikrine katilmalar1 arasinda anlaml
bir fark yoktur.
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H;: Insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ikan tiiketiciler ile aligverise ¢ikmayan tiiketi-
cilerin “Insert tiiketici i¢in son derece yararlidir” fikrine katilmalar1 arasinda anlamli bir
fark yoktur.

H,: Insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ikan tiiketiciler ile aligverise ¢itkmayan tiiketi-
cilerin “Firma tiiketiciyi magazaya ¢ekmek i¢in insert ¢ikarir” fikrine katilmalar1 arasin-
da anlaml bir fark yoktur.

Hj: Insert’lerin tiiketiciye yarar saglamak icin ¢ikarildigin diisiinen tiiketiciler ile diisiin-
meyen tiiketicilerin “Firma tiiketiciyi magazaya ¢ekmek icin insert ¢ikarir” fikrine katil-
malari arasinda anlaml bir fark yoktur.

Hg: Insert’lerin fiyat indirimlerinin duyurulmasi igin ¢ikarildigini diisiinen tiiketiciler ile
diisiinmeyen tiiketicilerin “Indirimli iiriinlerin indirim &ncesi fiyatlarinin insert’te yer al-
masint” énemli bulmalari arasinda anlamli bir fark yoktur.

Hj: Insert’lerin fiyat indirimlerinin duyurulmasi igin ¢ikarildigim diisiinen tiiketiciler ile

diisiinmeyen tiiketicilerin “Insert’te yer alan iirlinlerin indirim oranlariin yiiksek olma-
sin1” 6nemli bulmalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

54. Aragtirma Bulgular: ve Arastirma Bulgularinin Degerlendirilmesi

5.4.1. Arastirma Verilerinin Analizi

54.1.1. Arastirmamn Giivenirligi

Caligmanin istatistiksel giivenilirligi (i¢sel tutarliligr), Cronbach Alpha yontemi ile sinan-
mustir ve Alpha degeri olarak 0,6285 elde edilmistir. Aragtirmadaki 0,6285°lik Alpha de-
geri oldukga yiiksek bir giivenilirligin oldugunu gostermektedir.
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54.1.2. Frekans Analizleri

5.4.1.2.1. Demografik Ozelliklerin Frekans Analizleri

Tablo 1. Demografik Ozellikler

Cinsiyet Frekans  Yiizde Yas Frekans Yiizde
Bay 219 %34 20 yas ve alt1 48 %7
Bayan 431 %66 21 —30 yas aras1 220 %34
31-40 yas arast 193 %30
Gelir Diizeyi Frekans  Yiizde | |41 —50 yas arasi 113 %17
125 milyon ve alti 23 %4 51 - 60 yas aras 56 %9
250 — 500 milyon aras 83 %15 61 —70 yas arast 14 %2
500 - 750 milyon aras 101 %18 70 yas ve iizeri 6 %0,9
675 — 750 milyon arasi 101 %18
1 - 1,5 milyar arasi 95 %17 Egitim Durumu Frekans Yiizde
1,5 - 2 milyar aras1 65 %12 Ik gretim 113 %17
2 - 2,5 milyar aras1 46 %38 Lise 246 %38
2,5 - 3 milyar arasi 26 %5 Yiiksek okul 58 %9
3 milyar ve tizeri 20 %4 Universite 215 %33
Yiiksek lisans 14 %2
Doktora 3 %0,5

5.4.1.2.2. Insert lere Iligkin Diisiincelerin Frekans Analizleri

Tablo 2. Insert’lerin Algverislerde Onemsenme Diizeyi

Insert’i aligverislerinizde 6nemsiyor musunuz? Frekans Yiizde
Evet 561 %86
Hayir 88 %14

Tablo 3. Insert’teki Uriinleri Gordiikten Sonra Aligverige Yonelme Diizeyi

Insert’teki iiriinleri gordiikten sonra hig aligverise yoneldiniz mi? Frekans Yiizde

Evet 536 %383

Hayir 111 %17
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Tablo 4. Insert’leri Inceledikten Sonra Alisverise Cikma Diizeyi

Insert’i inceleyerek aligverise ¢ikar misiniz? Frekans Yiizde
Evet 536 %383
Hayir 111 %17
Tablo 5. Insert’lerin Dagitim Kanal Tercihleri
Magaza iginde Frekans  Yiizde Apartman girisinde  Frekans Yiizde
Evet 238 %37 Evet 265 %41
Hayir 412 %63 Hayir 385 %59
Gazete/Dergi ekinde Frekans  Yiizde Posta yolu ile Frekans Yiizde
Evet 305 %47 Evet 127 %20
Hayir 345 %53 Hayir 523 %80
Tablo 6. Insert’lerin Hazirlanma Sikhig
Insertler hangi zaman araliklarinda hazrlanmalidir? Frekans Yiizde
Haftalik 273 %42
Onbes giinliikk 270 %42
Aylik 97 %15
Diger 9 %1
Tablo 7. Insert’lerin Cikarilma Amact
Sanglar artirmak igin? Frekans Yiizde
Evet 397 %61
Hayir 252 %39
Tiiketiciye yarar saglamak igin? Frekans Yiizde
Evet 168 %26
Hayir 491 %74
Fiyat indirimlerini duyurmak icin? Frekans Yiizde
Evet 376 %58
Hayir 273 %42
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Tablo 8. Insert'te Tercih Edilen Uriin Segmentleri

Gida Frekans  Yiizde Giyim Frekans Yiizde
Evet 533 %82 Evet 115 %18
Hayir 116 %18 Hayir 534 %82
Temizlik Frekans Yiizde Ev Tekstili Frekans Yiizde
Evet 404 %62 Evet 92 %14
Hayir 245 %38 Hayir 557 %86
Kisisel Bakim Frekans  Yiizde Elektronik Esya Frekans Yiizde
Evet 181 %28 Evet 107 %17
Hayir 468 %72 Hayir 542 %83
Oyuncak Frekans  Yiizde
Evet 64 %10
Hayir 585 %90
Tablo 9: Insert’te Yer Almast Istenen Konular
Tindirim kuponlar: Frekans Yiizde Egitici yazilar Frekans Yiizde
Evet 415 %64 Evet 275 %42
Hayir 234 %36 Hayir 374 %58
Diet/Beslenme bilgileri  Frekans Yiizde Yemek tarifleri Frekans Yiizde
Evet 175 %27 Evet 147 %23
Hayir 474 %73 Hayir 502 %77
Oyunlar/Bulmacalar Frekans Yiizde
Evet 84 %13
Hayir 565 %87
5.4.1.2.3. Insert lere Iligkin Yargilarin Frekans Analizleri
Tablo 10. Insert’lerdeki Uriin Detayimin Onemsenme Diizeyi
Insert’te yer alan iiriin detay Frekans Yiizde
Tamamen 6nemli 164 %25
Onemli 400 %62
Kararsizim 23 %4
Onemli degil 56 %9
Hig 6nemli degil 6 %0,9
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Tablo 11 . Insert'lerdeki Uriin Sayisutmin Onemsenmesi Diizeyi

Insert’te yer alan iiriin sayist Frekans
Tamamen 6nemli 57
Onemli 364
Kararsizim 69
Onemli degil 137
Hig 6nemli degil 22

Yiizde
%9
%56
%11
%21
%3

Tablo 12. Insert’te Indirim Oncesi Uriin Fiyatlarimin Onemsenme Diizeyi

Indirimli iiriinlerin indirim oncesi fiyatlarinin insertte yer almast Frekans Yiizde
Tamamen 6nemli 260 %40
Onemli 338 %52
Kararsizim 16 %3
Onemli degil 35 %5
Hig 6nemli degil 1 %0,2
Tablo 13. Insert’te Gida Uriinlerinin Onemsenme Diizeyi
Insert’te daha ¢ok gida iiriinlerinin yer almas: Frekans Yiizde
Tamamen 6nemli 94 %15
Onemli 311 %48
Kararsizim 72 %11
Onemli degil 151 %23
Hig dnemli degil 21 %3
Tablo 14. Insert’teki indirim Oranlarinin Onemsenme Diizeyi
Insert’te yer alan iiriinlerin indirim oranlarimn yiiksek olmasi Frekans Yiizde
Tamamen nemli 251 %39
Onemli 297 %46
Kararsizim 29 %5
Onemli degil 64 %10
Hig 6nemli degil 5 %0,8
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Tablo 15. Insert'te Uriinlerin Fiyatina Gire Swralanmasinin Onemsenme Diizeyi

Insert’te yer alan iiriinlerin fiyatina gére siralanmas Frekans Yiizde
Tamamen 6nemli 33 %5
Onemli 196 %30
Kararsizim 66 %10
Onemli degil 252 %39
Hig 6nemli degil 99 %15

Tablo 16. Insert’teki Uriinlerin Magazada Bulunabilmesinin Onemsenme Diizeyi

Insert’te yer alan iiriiniin magazada her an bulunabilmesi Frekans Yiizde
Tamamen 6nemli 470 %73
Onemli 172 %27
Kararsizim 2 %0,3
Onemli degil 4 %0,6

Tablo 17. Insert’teki Baski Hatalarimin Onemsenme Diizeyi

Insert’teki baski hatalar: Frekans Yiizde
Tamamen 6nemli 242 %37
Onemli 282 %44
Kararsizim 33 %S5
Onemli degil 81 %13
Hig 6nemli degil 10 %2

Tablo 18. Insert’deki Uriin Resimlerinin Gercegi Yansutmasimin Onemsenme Diizeyi

Insert’teki diriin resimlerinin gercegi yansitmasi Frekans Yiizde

Tamamen 6nemli 328 %51

Onemli 268 %41

Kararsizim 14 %2

Onemli degil 30 %5

Hig 6nemli degil 7 %1
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Tablo 19. Insert’deki Uriinlerin Kalitesiz Oldugu Fikrine Katilma Diizeyi

Insert’teki iiriinler kalitesizdir Frekans Yiizde
Kesinlikle katiliyorum 5 %0,8
Katiliyorum 49 %8
Kararsizim 82 %13
Katilmiyorum 425 %65
Kesinlikle katilmiyorum 88 %14

Tablo 20. Insert’deki Uriinlerin Son Kullanma Tarihinin Yaklagnus Oldugu Fikrine Katilma

Diizeyi
Insert’teki iiriinlerin son kullanma tarihi yaklagmigtir Frekans  Yiizde
Kesinlikle katiliyorum 22 %3
Katiliyorum 218 %34
Kararsizim 102 %16
Katilmiyorum 280 %43
Kesinlikle katilmiyorum 27 %4

Tablo 21. Insert’lerin Tiiketici Icin Yararl Oldugu Fikrine Katilma Diizeyi

Insert tiiketici icin son derece yararhdir Frekans Yiizde
Kesinlikle katiliyorum 84 %13
Katiliyorum 455 %70
Kararsizim 72 %11
Katilmiyorum 31 %5
Kesinlikle katilmiyorum 6 %0,9

Tablo 22. Insert’teki Uriin Resimlerinin Yamltict Oldugu Fikrine Katilma Diizeyi

Insert’teki iiriin resimleri yanlticidir Frekans Yiizde
Kesinlikle katiliyorum 31 %5
Katiliyorum 144 %22
Kararsizim 138 %21
Katilmiyorum 296 %46
Kesinlikle katilmiyorum 36 %6

133




Sosyal Bilimler Dergisi 2003/2

Tablo 23. Insert’lerin Indirimli Uriinleri Duyurmak I¢in Cikarldig Fikrine Katlma Diizeyi

Firma indirimli iiriinleri duyurmak icin insert cikarmaktadir Frekans Yiizde
Kesinlikle katiliyorum 171 %26
Katiliyorum 425 %65
Kararsizim 20 %3
Katilmiyorum 31 %5
Kesinlikle katilmiyorum 1 %0,2

Tablo 24. Insert’lerin Tiiketiciyi Magazaya Cekmek I¢cin Cikarldigi Fikrine Katilma Diizeyi

Firma tiiketiciyi magazaya ¢ekmek igin insert ¢ikarir Frekans Yiizde
Kesinlikle katiliyorum 228 %35
Katiliyorum 360 %56
Kararsizim 20 %3
Katilmiyorum 39 %6
Kesinlikle katilmiyorum 2 %0,3

54.1.24. Insert lere Iligkin Yargilarin Betilmleyici Istatistikleri
(Ortalama & Standart saplama)

5.4.1.3. Hipotez Testlerine Iliskin Bulgular

Tablo 25. Insert'te iligkin Yargilarinin Ortalama & Standart Sapmalar

Insert'lere Iliskin Onem Yargilar: Ortalama  St. Sapma
Insert'te yer alan iiriiniin, magazada her an bulunabilmesi 1,71 0,500
Insert'teki tirtin resimlerinin gergegi yansitmasi 1,36 0,826
indirimli tirlinlerin indirim 6ncesi fiyatlarinin insert'te yer almasi 1,26 0,765
Insert'te yer alan tiriinlerin indirim oranlarinin yiiksek olmasi 1,12 0,941
Insert'teki baski hatalari 1,03 1,032
Insert'te yer alan triin detay1 1,02 0,847
Insert'te daha ¢ok gida tiriinlerinin yer almasi 0,47 1,096
[nsert'te yer alan iiriin sayisi 0,46 1,025
Insert'te yer alan tiriinlerin fiyatina gére siralanmasi -0,29 1,195

Insert'lere Iliskin Katihm Yargilar Ortalama  St. Sapma
Firma tiiketiciyi magazaya ¢ekmek i¢in insert ¢ikarir 1,19 0,784
Firma indirimli tiriinlerini duyurmak igin insert ¢ikarmaktadir 1,13 0,695
Insert tiiketici i¢in son derece yararlidir 0,90 0,711
Insert'teki tirtinlerin son kullanma tarihi yaklagmistir -0,11 1,029
Insert'teki tirlin resimleri yamlticidir -0,25 1,018
Insert'teki tiriinler kalitesizdir -0,84 0,779
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Tiim bu frekans analizlerine ek olarak, verilerin daha derinlemesine analizini yapabilmek
icin Mann — Whitney U Hipotez Testleri kullanilmigstir. Ankette yer alan likert degisken-
ler normal dagilima uymadigi icin parametrik testler yerine parametrik olmayan testler-
den Mann — Whitney U testi tercih edilmistir. Tki bagimsiz 6rneklemin ayni dagilima sa-
hip olup olmadigini tespit etmek icin Mann Whitney U Testlerinden yararlanilmistir (Or-
hunbilge, 1997:293). Yapilan Mann Whitney U Testleri sonucunda elde edilen degerler
asagida gosterilmistir.

Degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmusgtur.

Tablo 26. H; Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

; ; Mann Whitney
H; HIPOTEZI U Degeri (2) P Sonug
H;: Insert’i aligveriglerinde Onemseyen Ho Red
tiiketiciler ile 6nemsemeyen tiiketicilerin 0 K€
“Insert tiiketici i¢in son derece yararhidir” -5.58 0.00* .
> . Anlamli bir
fikrine katilmalar1 arasinda anlamli bir fark
fark vardir.

yoktur.

Tablo 27. H; Hipotez Testinin Ortalamalarimin Kargilagtrimast

Insert’i aligverislerinde | Insert’i aligverislerinde

onemseyenlerin onemsemeyenlerin
ortalamasi ortalamasi
Insert tiiketiciler icin son derece
4 0.96 0.47

yararhdir

Insert’i aligveriglerinde onemseyen tiiketicilerin “Insert tiiketici i¢in son derece yararli-
dir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 0.96 olarak hesaplanmustir. Buna kargilik,
insert’i aligveriglerinde 6nemsemeyen tiiketicilerin “Insert tiiketici i¢in son derece yarar-
lidir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 0.47 olarak saptanmstir. Bu sonuglara go-
re insert’i aligverislerinde onemseyen tiiketiciler, 6nemsemeyen tiiketicilere gore, in-
sert’leri tiiketici i¢in daha yararli gérmektedirler.
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Tablo 28. H, Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

Mann Whitney

anlamli bir fark yoktur.

H,; HIPOTEZI U Degeri (2) ) Sonug
H,: Insert’teki iriinleri gordiikten sonra

L M Hy Red
aligverige yonelen tiiketiciler ile yonelmeyen
tiiketicilerin “Ins.ert tikketici igin son derece -4.38 0.00* Anlaml: bir
yararhdir”  fikrine katilmalar1  arasinda fark vardir

Degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Tablo 29. H, Hipotez Testinin Ortalamalarimin Karsilastinlmas:

Insert’teki iiriinleri
gordiikten sonra

Insert’teki iiriinleri
gordiikten sonra

yararlhdir

alisverise yonelenlerin _ aligverise
ortalamast yonelmeyenlerin
ortalamasi
I . . o P
nsert tiiketiciler icin son derece 0.95 662

Insert’teki iirtinleri gordiikten sonra aligverise yonelen tiiketicilerin “Insert tiiketici igin
son derece yararlidir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 0.95 olarak hesaplanmis-
tir. Buna karsilik, insert’teki iirtinleri gordiikten sonra aligverise yonelmeyen tiiketicile-
rin “Insert tiiketici icin son derece yararlidir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi
0.62 olarak saptanmustir. Bu sonuclara gore insert’teki tiriinleri gordiikten sonra aligveri-
se yonelen tiiketiciler, yonelmeyen tiiketicilere gore, insert’leri tiiketici icin daha yararli

gormektedirler.

Tablo 30. H; Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

Mann Whitney

H; HIPOTEZI U Degeri (2) P Sonug
Hs: Insert’i inceledikten sonra aligverige

¢ikan tiiketiciler ile aligverise ¢ikmayan Ho Red
tiketicilerin “Insert tiiketici i¢in son derece -4.79 0.00* Anlaml bir
yararhdir”  fikrine katilmalann  arasinda fark vardir
anlamli bir fark yoktur.

Degiskenler arasinda anlaml bir fark bulunmustur.
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Tablo 31. H; Hipotez Testinin Ortalamalarimin Kargsilastirimasi

Insert’i inceledikten
sonra aligverise

Insert’i inceledikten
sonra aligverise

yararhdir

¢ctkanlarin ortalamas: gskmayanlarin
ortalamasi
Insert tiiketiciler i¢in son derece 1.04 0.79

Insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ikan tiiketicilerin “Insert tiiketici i¢in son derece
yararlidir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 1.04 olarak hesaplanmigtir. Buna
kargilik, insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ikmayan tiiketicilerin “Insert tiiketici i¢in
son derece yararlidir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 0.79 olarak saptanmistir.
Bu sonuglara gore insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ikan tiiketiciler, aligverise ¢ik-
mayan tiiketicilere gore, insert’leri tiiketici i¢in daha yararh gérmektedirler.

Tablo 32. H, Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

. ; Mann Whitney
H, HIPOTEZI U Degeri (2) )/ Sonug
Hs: Insert’i inceledikten sonra aligverige
¢ikan tiiketiciler ile aligverise ¢ikmayan Ho Red
tuket1c1l<.3r1.n ' Firma tu’l’cetlclyl magazaya -3.39 0.00* Anlamli bir
¢ekmek i¢in insert gikarir” fikrine katilmalar fark vardir
arasinda anlamli bir fark yoktur

Degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmugtur.

Tablo 33. H, Hipotez Testinin Ortalamalarinin Karsilastinlmast

Insert’i inceledikten
sonra aligverise
ctkanlarin ortalamas

Insert’i inceledikten
sonra aligverise
ctkmayanlarin ortalamasi

Firma tiiketiciyi magazaya
¢cekmek icin insert ¢cikarir

1.04

1.29
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Insert’i inceledikten sonra aligverige c¢ikan tiiketicilerin “Firma tiiketiciyi magazaya cek-
mek i¢in insert ¢ikarir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 1.04 olarak hesaplan-
mustir. Buna karsilik, insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ikmayan tiiketicilerin “Firma
tiiketiciyi magazaya ¢ekmek icin insert ¢ikarir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalama-
st 1.29 olarak saptanmustir. Bu sonuclara gore insert’i inceledikten sonra aligverise ¢ik-
mayan tiiketiciler, firmalarin insert’leri tiiketiciyi magazaya ¢cekmek icin ¢ikardig: fikri-
ne, aligverige ¢ikan tiiketicilere gore daha fazla katilmaktadirlar.

Tablo 34. H; Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

Mann Whitney

Hs HIPOTEZI U Degeri (2) p Sonug
Hs: Insert’lerin tiiketiciye yarar saglamak igin Ho Red

¢ikarildiim1  diigiinen  tiiketiciler  ile
diisiinmeyen tiiketi.ci.ler?n “Firma tﬁketicjyi -2.72 0.00* Anlaml: bir
magazaya ¢ekmek igin insert gikarir” fikrine

fark vard
katilmalan arasinda anlaml bir fark yoktur. ark varair

Tablo 35. Hs Hipotez Testinin Ortalamalarimin Kargilastinilmas:

Insert’in tiiketiciye yarar | Insert’in tiiketiciye yarar
saglamak icin saglamak icin
ctkarildigim ctkarimadigini

diisiinenlerin ortalamas: | diisiinenlerin ortalamas:

Firma tiiketiciyi magazaya

cekmek igin insert ¢ikarir 1.01 1.25

Degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Insert’in tiiketiciye yarar saglamak icin ¢ikarildigini diigiinen tiiketicilerin “Firma tiiketi-
ciyi magazaya ¢ekmek i¢in insert ¢ikarir” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 1.01
olarak hesaplanmigstir. Buna karsilik, insert’in tiiketiciye yarar saglamak i¢in ¢ikarilmadi-
g1 diistinen tiiketicilerin “Firma tiiketiciyi magazaya ¢ekmek icin insert ¢ikarir” sorusu-
na verdikleri cevaplarin ortalamas1 1.25 olarak saptanmistir. Bu sonuglara gore insert’in
tiiketiciye yarar saglamak i¢in ¢ikarilmadigini diistinen tiiketiciler, firmalarin insert’leri
tiiketiciyi magazaya cekmek icin ¢ikardig: fikrine, insert’in tiiketiciye yarar saglamak
icin ¢ikarildigim diisiinen tiiketicilere gore daha fazla katilmaktadirlar..
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Tablo 36. Hy Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

. ; Mann Whitney
Hs HIPOTEZI U Degeri (2) P Sonug
Hg: Insert’lerin fiyat indirimlerinin
duyurulmast igin g¢ikarildigim  diisiinen Ho Red

tikketiciler ile dustinmeyen tiiketicilerin 440 0.00*
“Indirimli ~ Uriinlerin  indirim  6ncesi ) ’ Anlaml bir
fiyatlarinin insert’te yer almasim” &nemli fark vardir
bulmalari arasinda anlamli bir fark yoktur.

Degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Tablo 37. Hs Hipotez Testinin Ortalamalarimin Kargilagtinlmast

Insert’in fiyat Insert’in fiyat
indirimlerini duyurmak | indirimlerini duyurmak
icin ¢tkarildigimi icin cikarimadigini
diigiinenler diisiinenler
Indirimli iiriinlerin
indirim oncesi fiyatlarinin 1.38 1.10
insert’te yer almast

Insert’in fiyat indirimlerini duyurmak icin ¢ikarildigini diisiinen tiiketicilerin “Indirimli {iriin-
lerin indirim Oncesi fiyatlarinin insert’te yer almasi” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalama-
st 1.38 olarak hesaplanmugtir. Buna kargilik, insert’in fiyat indirimlerini duyurmak igin ¢ikaril-
madigim diisiinen tiiketicilerin “Indirimli {iriinlerin indirim 6ncesi fiyatlarinin insert’te yer al-
mast” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 1.10 olarak saptanmustir. Bu sonuglara gore
insert’in fiyat indirimlerini duyurmak i¢in ¢ikarildigini diistinen tiiketiciler, insert’in fiyat indi-
rimlerini duyurmak icin ¢ikarilmadigin diisiinen tiiketicilere gore, indirimli iirlinlerin indirim
oncesi fiyatlarinin insert’te yer almasini daha 6nemli gormektedirler.

Tablo 38. H7 Hipotezinin Mann Whitney — U Testi Sonucu

. . Mann Whitn
H, HIPOTEZI U Degeri (Z)"y p Sonug
H: Insert’lerin  fiyat indirimlerinin
duyurulmast i¢in  ¢ikanldigim  diistinen Ho Red
tiketiciler -ile diisinmeyen tliketicilerin -4.96 0.00*
“Insert’te yer alan {rtinlerin  indirim ) ) Anlaml: bir
oranlanmin  yitksek  olmasim™  Snemli fark vardir
bulmalar arasinda anlaml: bir fark yoktur.
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Tablo 39. H, Hipotez Testlerinin Ortalamalarimin Kargilastirimasi

Insert’in fiyat Insert’in fiyat
indirimlerini duyurmak | indirimlerini duyurmak
icin ¢tkarildigim icin ctkarimadigim
diisiinenler diigiinenler
Insert’te yer alan
diriinlerin indirim 1.28 0.90
oranlarimin yiiksek olmasi

Degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Insert’in fiyat indirimlerini duyurmak i¢in ¢ikarildigini diisiinen tiiketicilerin “Insert’te yer
alan iiriinlerin indirim oranlarmin yiiksek olmas1” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalama-
s1 1.28 olarak hesaplanmustir. Buna karsilik, insert’in fiyat indirimlerini duyurmak i¢in ¢1-
karilmadiinm diisiinen tiiketicilerin “Insert’te yer alan iiriinlerin indirim oranlarinin yiiksek
olmas1” sorusuna verdikleri cevaplarin ortalamasi 0.90 olarak saptanmistir. Bu sonuglara
gore insert’in fiyat indirimlerini duyurmak icin ¢ikarldiginm diisiinen tiiketiciler, insert’in
fiyat indirimlerini duyurmak i¢in ¢ikarilmadigim diisiinen tiiketicilere goére, insert’te yer
alan iiriinlerin indirim oranlarmnin yiiksek olmasini daha 6nemli gormektedirler.

6. SONUC VE ONERILER

Global rekabetin her gecen giin siddetlendigi yeni ekonomi kosullarinda, pazar paylari-
n1 artirmak isteyen liretici ve araci firmalarin, satis 6zendirme faaliyetlerini hedef kitlele-
rine duyurmada yararlandiklar1 insert’ler, makalenin ¢ikis noktasini olusturmusgtur. Satis
6zendirme tiirii olan fiyat indirimleri Tiirkiye’deki insert’lerde yurtdigindakilerin aksine
daha yogun bicimde yer aldig1 i¢in, fiyat indirimi konusuna kisa bir teorik agiklama ge-
tirilmistir. Fiyat indirimlerinin ardindan insert konusuyla ilgili temel bilgilere yer veril-
mistir. Insert’le ilgili teorik kaynak yetersizliginden dolayi, hiper-siipermarketlerin in-
sert’lerinin igerik analizine tabi tutulmasiyla konu zenginlestirilmeye ¢alisilmistir. Yapi-
lan aragtirmada ise tiiketicinin insert medyasina olan deger yargilari, insert’lerin tiiketici
tercihlerindeki 6nemi ve tiiketicinin ideal bir insert’in igerik, bi¢cim, zamanlama vb. ag1-
sindan nasil olmasi gerektigine iligkin diisiinceleri belirlenmeye caligilmustir.

Arastirmamizda frekans analizlerine ve istatistiksel olarak anlamli olan Mann — Whit-
ney U Hipotez Test sonuglaria gore; tiiketiciler insert’lerde bulunan iiriinlerin detayli
bir sekilde yer almasini ve sozkonusu iiriinlerin magazada her an bulunabilmesini
onemli gormektedirler. Bunun yaninda, tiiketiciler insert’lerde ortaya g¢ikabilen baski
hatalarinin 6nemli oldugunu da diistinmektedirler. Arastirmada verilerin analizinden el-
de edilen bulgular cercevesinde, tiiketiciler insert’lerde tanitilan iiriinlerin kaliteli oldu-
gu inancindadirlar. Calismada elde edilen bir bagka sonuca gore, tiiketiciler insert’lerde
gida iiriinlerine yer verilmesini istemektedirler. Ayrica, gida iiriinlerinin yaninda temiz-
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lik tiriinlerinin de insertlerde bulunmasi tiiketicinin bir tercihidir. Calismanin bir bagka
onemli sonucu olarak, tiiketiciler insert’teki irlinlerin gercegini yansitmasinin ¢ok
onemli oldugunu vurgulamaktadirlar.

Yapilan analizler 15181nda, tiiketiciler insert’i kendileri i¢in ¢ok yararli bulurken, firmala-
rin insert’leri tiiketiciye yarar saglamak i¢in degil, daha ¢ok firmanin kendi satiglarini ar-
tirmak ve fiyat indirimlerini duyurmak i¢in ¢ikardigi goriisiindedirler. Daha acik bir ifa-
deyle, tiiketiciler insert’i miisteri odakli degil, firma odakli bir pazarlama araci olarak
gordiiklerini ortaya koymaktadirlar. Bu sonuca ek olarak, yapilan Mann — Whitney U Hi-
potez Test sonucuna gore de, insert’i aligverislerinde onemseyen, insert’teki iiriinleri gor-
diikten sonra aligverige yonelen ve insert’i inceledikten sonra diizenli aligverise ¢ikan tii-
keticiler, insert’i kendileri i¢in yararli gormektedirler.

Aragtirmadan alian bulgular kapsaminda, tiiketiciler firmanin insert’i kendilerini maga-
zaya ¢ekmek icin ¢ikardigim belirtmektedirler. Yapilan Mann — Whitney U Hipotez Test
sonucuna gore de, insert’i inceledikten sonra diizenli aligverige ¢ikmayan ve insert’in tii-
keticiye yarar saglamak icin ¢ikarilmadigini diisiinen tiiketiciler, firmanin insert’i tiiketi-
ciyl magazaya ¢ekmek icin ¢ikardig: fikrine daha fazla katilmaktadirlar.

Indirim konusu incelendiginde, tiiketiciler insert’teki indirim oranlarmin yiiksek olmasi-
na ve insert’teki iirlinlerin indirim Oncesi fiyatlarinin insert’te bulunmasina ¢ok fazla
onem vermektedirler. Buna ek olarak, tiiketiciler firmalarin indirimli iirlinlerini duyur-
mak i¢in insert ¢ikardigini da diistinmektedirler. Mann — Whitney U Hipotez Test sonu-
cuna gore de, insert’in fiyat indirimlerini duyurmak i¢in ¢ikarildigini diisiinen tiiketiciler,
insert’teki lirtinlerin indirim 6ncesi fiyatlarinin insert’te bulunmasinin ve insert’teki indi-
rim oranlarinin yiiksek olmasinin 6nemli oldugu yargisina sahiptirler.

Gerceklestirilen analiz sonuglarindan hareketle, tiiketicilerin insert’leri dnemsedikle-
ri ve insert’le beraber aligverige yoneldikleri, fakat bunu diizenli olarak yapmadiklari
anlagilmaktadir.

Insert’e iligkin temel tiiketici yargilarinin belirlenmesi tizerine gerceklestirilen arastirma-
mizda elde edilen verilerin analizinden alinan tiim bu bulgular ¢ercevesinde, insert’lerin
tiiketiciye ulastirilirken gazete ve dergi eklerinde veya apartman girislerinde dagitilmasi,
insert’lerin haftalik ya da on bes giinliik siireler icinde hazirlanmasi dogru bir pazarlama
stratejisi olacaktir. Ayrica insert’lerde {iriin tanitimlar1 yaninda verilecek aligveris indirim
kuponlar ve tiiketiciyi egitici yazilarin bulunmasi da faydali olacaktir. Caligmada alinan
bulgularin 1s1g1nda gelistirilebilecek bir baska 6neri de, insert’teki iiriinlerin detayli veril-
mesine, iirlin resimlerinin gercegi yansitmasina, indirim oranlarinin yiiksek olmasina,
iirtinlerin indirim Oncesi fiyatlarinin insert’te yer almasina ve baski hatalariin yapilma-
masina Ozellikle dikkat edilmelidir. Bu bilgilere ek olarak, insert’te tanitilan iirtinlerin
magazada her zaman bulunabilmesine ve bu {iriinlerin kaliteli olmasina biiyiik bir 6zen
gosterilmelidir. Sonug olarak, yapilan tiim bu degerlendirmeler dogrultusunda hazirlana-
cak insert’ler, tiiketici nezdinde firma odakli pazarlama araci olmaktan ¢ikarilip, miisteri
odakli bir hale getirilmis olacaktir.

Insert konusunda sinirli sayida arastirmalardan biri olan boyle bir ¢alismanin ileride yapi-
labilecek olan aragtirmalar agisindan cesitli aydinlatici sonuglari getirmesine doniik ola-
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rak arastirma Onerileri gelistirilebilecektir. Insert’e iligkin temel tiiketici yargilarinin be-
lirlenmesi lizerine gerceklestirilen bu ¢alismanin sonuglarinin daha da gelistirilebilir ol-
masl i¢in benzer aragtirma modelinin magazalarin pazarlama yonetimlerine uygulanma-
st bilimsel bakimdan tamamlayici bir etki gosterecektir. Calismada igletmelerin pazarla-
ma faaliyetleri acisindan satis 6zendirmede etkili bir arag olarak ele alinan insert konusu,
bundan sonraki yapilacak aragtirmalarda tiiketici davraniglar: konusu dahil edilerek yeni
degiskenlerle gelistirilebilecektir.
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Abstract: In this study, on the basis of article “ Next/last and the others. The adjectives
deictic in ordeal of the space” written by A.-M. Berthnonneau, who looked at how the
adjectives next/last are used together with the names of time and space, we aim to
present the system corresponding to next/last, preceding/following in Turkish

Anahtar sozciikler:Sifar, gelecek/gecen, gosterici (deiktik), uzam, zaman

Oz: Bu calismada, Fransiz dilbilimci A.-M. Berthonneau (2002)’nun “prochain
/dernier” (gelecek/gecen) sifat ¢ifti ve onun benzeri olan “précédent/suivant” ((bir)
onceki/ sonraki) ¢iftinin zaman ve uzam isimleriyle nasil kullanildigini inceleyen,
“Gelecek/gecen ve digerleri. «Gosterici» sifatlar uzam sinavinda” (Prochain/dernier et
compagnie. Les adjectifs «déictiques» a I’épreuve de I’espace) adli calismasindan yola
ctkarak Tiirkce’de bu ciftlere karsilik gelen “gelecek/gecen” ve “(bir) onceki/ sonraki”
stfatlarimin benzer baglamlarda nasu kullanildigi incelenmistir.

Key words: Adjective, next/last, deictic, space, time

I Yazigma adresi: Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Fransiz Dili Egitimi A.B.D. 16059 Gériikle/ BUR-
SA. Elektronik Posta: erdogankartal @hotmail.com
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1. INTRODUCTION

Dans ce travail, tout en prenant comme base 1’article intitulé ‘“Prochain/dernier et
compagnie. Les adjectifs «déictiques» a I’épreuve de I’espace” de A.-M. Berthonneau
(2002), travail dans lequel elle traite comment les adjectifs prochain/dernier sont utilisés
dans le temps, I’espace et le texte, nous nous proposons d’essayer de présenter le
systéme correspondant a prochain/dernier, précédent/suivant dans la langue turque.

Pour ce faire, nous allons d’abord parler brievement des caracteres généraux de la
morphologie de la langue turque afin de rendre plus claires les phrases exemplaires en
turc, qui vont illustrer ce travail. Puis, nous allons essayer de montrer quels types de
termes correspondent a prochain/dernier, précédent/suivant en turc et enfin, nous nous
demanderons s’il existe deux séries différentes; déictique/ anaphorique, comme c’est le
cas en francais, ou d’autre systeme?

2. CARACTERES GENERAUX DE LA MORPHOLOGIE DE LA
LANGUE TURQUE

Rappelons d’abord que la langue turque est apparentée aux langues ouralo-altaiques, qui
sont parlées en Sibérie (tatar), dans 1’ Altai, en Asie centrale (ouzbek, turkmene), dans la
Caucase et enfin dans 1’ Anatolie et les Balkans (Petit Robert, 1995).

“La langue turque a pour procédé unique la suffixation (des préfixes n’apparaissent que
dans les mots étrangers empruntés).

La morphologie turque ignore 1’opposition des genres (il n’y a ni masculin, ni féminin,
ni neutre) et celles des nombres (singulier/pluriel) n” y jouent qu’un role restreint. De
méme, I’accord morphologique des mots entre eux (en genre, nombre et cas) n’existe pas
en turc: ainsi, le nom employé comme adjectif épithéte ou attribut sera toujours
invariable.

Il n’y a pas non plus de classes morphologiques telles que diverses déclinaisons ou
conjugaisons: un suffixe unique étant affecté a une fonction grammaticale déterminée, il
n’y a qu’une déclinaison et qu’une conjugaison [...].

Si ’on met a part les interjections et quelques particules diverses (dont de rares
conjonctions), on observe qu’il n’y a en turc que deux grandes catégories de mots : le
nom et le verbe, qui ont des systemes de suffixation différents (en dépit de nombreux
éléments communs) et qui s’expriment dans le vocabulaire par des radicaux presque
toujours différents.

Les verbes turcs sont présentés dans les dictionnaires avec addition au radical du suffixe
“-mek” d’infinitif : ver-mek “donner”, al-mak “prendre”, gor-mek “voir”, konug-mak
“parler”. Le radical verbal, sans addition d’aucun suffixe, a la propriété de former une
2¢me personne du singulier de I'impératif: ver ! “donne !”, al ! “prends !”, gor ! “vois !”,
konug ! “parle !”. Le radical nominal, sans addition de suffixe, peut, de son c6té, former
le sujet ou I’attribut d’une proposition, et étre employé devant un autre nom en fonction
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d’épithete ; ainsi at “cheval”, et giizel “beau, belle” dans les propositions : at kosuyor “le
cheval court”, giizel kosuyor “la belle court”, at giizel “le cheval est beau” giizel at
kosuyor “le beau cheval court”. Le radical nominal fonctionne aussi, parfois, comme
adverbe: at giizel kosuyor. “le cheval court joliment” [...].

On a pu observer ci-dessus que le méme radical nominal, giizel, a pu étre employé aussi
bien comme substantif (la belle) que comme adjectif (beau) ou comme adverbe
(joliment). C’est-a-dire qu’en turc la catégorie du nom forme un ensemble unique, ou la
différenciation en substantif, adjectif, adverbe correspond a des différences d’emploi,
mais non pas de nature (le pronom n’étant lui-méme qu’une variété de nom) [...]” (Bazin,
1987: 22-23).

2.1. Fonction Adjectivale du Nom

Les adjectifs sont en fait des noms exprimant des qualités, il n’y a pas a part de catégorie
de mot “adjectif” en turc. Chaque adjectif est en méme temps un nom. Par exemple,
kirmizi “rouge”, biiyiik “grand”, giizel “belle” sont aussi a la catégorie de noms ainsi que
agag “arbre”, ev “maison”, cicek “fleure”: biiyiik biiyiikliigiinii bilmeli “le grand doit
avoir conscience”, su giizele bir bakin “regardez ! Quelle belle fille !”, kirmizi alict bir
renktir “le rouge est une couleur attirante”. Mais ils sont en méme temps employés
comme adjectif : giizel ev “la belle maison”, biiyiik aga¢ “le grand arbre”, “kirmizi cicek”
“la fleure rouge” (Ergin, 1990 : 292).

Par ailleurs, les noms turcs employés adjectivement sont invariables: giizel atlar kosuyor
“les beaux chevaux courent”, giizel atlar: goriiyor “il voit les beaux chevaux”, giizel
kizlar kosuyorlar “les belles filles courent”. Cette invariabilité de 1’adjectif est une

grande simplification pour 1’apprentissage de la langue.

wg

Si le nom employé adjectivement a une fonction “épitheéte”, il se place obligatoirement
avant (antéposé) le mot auquel il se rapporte (Gencan, 1992: 12): giizel hava “le beau
temps” ( hava giizel signifierait “le temps est beau”).

Le turc n’a pas de formes de comparatif ni de superlatif. On peut toutefois préciser le
sens comparatif a 1’aide du mot daha “plus” : Mehmet, Ahmetten daha biiyiik “Mehmet
est plus agé qu’Ahmet”, et le sens superlatif a I’aide du mot en “le plus”: Mehmet,
cocuklardan en biiyiigii “Mehmet est le plus 4gé des enfants” (avec biiyiik “grand” au

A 29

sens d’’agé”).

Tout “nom-adjectif” peut étre employé tel quel comme adverbe (invariable): iyi “bon”,
iyi yaptr” il a bien fait”.
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3. GELECEK/GECEN “PROCHAIN/DERNIER” ET BIR
ONCEKI/BIR SONRAKI (OU ONCEKI/ SONRAKI)
“PRECEDENT/SUIVANT”

Comme c’est le cas en francais, le systtme correspondant a “prochain/dernier,
précédent/suivant” en turc comprennent aussi deux séries différentes : gelecek/gecen
“prochain/dernier” et bir onceki/bir sonraki (ou onceki/sonraki) “précédent/suivant”.
Elles ont des roles fondamentalement différents les unes des autres.

3.1. Gelecek/Gecen “Prochain/Dernier”

N

La nature des mots gelecek/gecen, équivalents a “prochain/dernier” en frangais est nom-
adjectif. IIs sont formés sur des verbes gel-mek “venir” et gec-mek “passer”. Ils
fonctionnent comme “épithete” (qualificatif) et se placent obligatoirement avant
(antéposé) le mot auquel ils se rapportent : gelecek yil “I’année prochaine”, gecen hafta
“la semaine passée”, gelecek adam, “I’homme qui viendra”, gecen araba “la voiture qui

s’est passée ou la voiture qui est en train de passer a ce moment-1a”.

Il nous faut préciser par ailleurs que le couple gelecek/gecen ne fonctionne pas avec tous
les noms. Pour que n’importe quel nom se rapporte au couple gelecek/gecen, il faut que
celui-ci désigne un étre ou un objet étant capable d’accomplir des actes de gel-mek
“venir” et de gec-mek “passer”. Ils ne fonctionnent donc pas avec les noms d’espace, car
une “station de métro” est toujours statique dans le temps et 1’espace, alors que le temps
(I’année, le mois, I’heure...) coule.

Quand ils sont employés avec les noms temporels comme c’est le cas en francais, ils sont
dits déictiques en ce sens particulier et propre au temps qu’ils sélectionnent 1’un, gelecek
“prochain” le futur, ’autre, gecen “dernier” le passé :

la. Gelecek hafta gelecegim.

“Je viendrai la semaine prochaine” (vs * geldim “je suis venu”.

1b. Gegen hafta Fransa’yt terk etti.

“Il a quitté la France la semaine derniere” (vs * terk edecek “ il quittera”).

Ils définissent des positions antagonistes: gecen/gelecek hafta renvoie dans 1’exemple
(1) a la semaine qui suit/précede celle qui inclut t® (moment d’énonciation).

Pour un emploi déictique, comme c’est le cas avec “prochain/dernier” en frangais, le
couple gelecek/gecen exige que les noms temporels aux quels il se rapporte constituent
avant tout une suite (une structure séquentielle). Par exemple prenons un t° (moment
d’énonciation): “C’est lundi, le 24 juin 2002”;
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2. Gelecek/gecen yil “I’année prochaine/derniere”, gelecek/gecen ay “le mois
prochain/dernier”, gelecek/gecen pazartesi “lundi prochain/dernier”, gelecek/gecen mart
“en mars prochain/dernier”, gelecek/gecen yaz “I’été prochain/dernier”.

En revanche, ils ne s’appliquent pas a jour et aux noms des parties du jour (matin, midi,
apreés-midi, soir, nuit et minuit), ainsi que aux moments, instants, etc., pour des raisons
en question : le jour et ses parties échappent a la deixis adjectivale : * gecen giin “le
jour dernier” s’appelle diin “hier”, * gecen sabah “le matin dernier” s’appelle diin sabah
“hier matin” et les autres (minute, seconde et heure) n’ont pas de structure séquentielle
(Berthonneau, 2002 : 111).

3.2. Bir Onceki/Bir Sonraki (Ou Onceki/Sonraki)
“Précédent /Suivant”

Quant au couple bir onceki/bir sonraki (ou Onceki/sonraki) équivalant a “précédent
/suivant” en frangais, ils sont aussi réputés comme nom-adjectifs exprimant des
ordinaux. Ils sont formés sur les noms-adverbiaux 6nce “avant” et sonra “puis ou apres”,
alors que leur équivalent bir dnceki/bir sonraki est le cumul avec la chiffre 1 (bir).

ATinverse du couple gelecek /gecen, le couple donceki/sonraki (ou bir 6nceki/bir sonraki)
a un emploi anaphorique. Il prend appui sur un moment déja connu. Il est compatible
avec le passé ou le futur comme c’est le cas en frangais : “précédent /suivant”.

3a. 1999 ylimin Temmuz ayinda Italya’ya gittim. Onceki/sonraki (ou bir énceki/ sonraki)
vaz Giircistan’daydim.

“Je suis all€ en Italie en juillet 1999. L’été précédent/suivant, j’étais en Géorgie”.

3b. 2003 yihmin Haziran ayinda Cléo Paris’te olacak. Onceki/ sonraki ay (ou bir
onceki/bir sonraki ay) Misirda turnede olacak.

“Cléo sera a Paris en juin 2003. Le mois précédent/suivant, elle sera en tournée en
Egypte”.
Apparemment ils ne sont pas différents les uns des autres, ils ont le méme sens. Mais

I’emploi, celui du cumul avec bir (un), bir dnceki/bir sonraki, sert plutdt a mettre
I’accent (renforcer) sur le temps de 1’événement.

Cet emploi anaphorique est compatible avec tous les noms temporels, y compris le jour
et ses parties :

Par exemple : prenons un moment déja connu dans le temps : c’est samedi, le 22 juin
2002, il est 15h 45 13"

Bir onceki/sonraki (ou onceki/sonraki) saniye “seconde”, dakika “minute”, saat
“heure”, giin “jour”, sabah “matin”, dgle “midi”, aksam ‘“soir”, gece “nuit”, hafta
“semaine”, sali “mardi”, ay “mois”, yi “année”, yiizyil “siecle”, binyil “millénaire”, etc.

Bir onceki /sonraki (ou onceki /sonraki) ont aussi un emploi anaphorique pour 1’espace
comme ils en ont pour le temps (Figure 1):
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Figure 1. Stations de Métro

4a. [S3] position de locuteur : Denet¢i bir onceki (Onceki) durakta [S2] indi.
“Le controleur est descendu a la station précédente”.
4b. Bir sonraki (sonraki ) durakta [S4] inecegim.

“Je descendrai a la station prochaine [S4]”.

4. CONCLUSION

Le systéme correspondant a prochain/dernier, précédent/suivant en turc, comprend deux
séries différentes : ’une, gelecek/gecen “prochain/dernier” qui n’a qu’un seul emploi dit
déictique (temporel), alors que ’autre, bir dnceki/bir sonraki (ou onceki/sonraki)
“précédent/suivant”, est anaphorique pour les noms temporels et d’espace qui sont
linéaires (le métro, etc.)

[Temps] gelecek vs gegen (déictique) bir onceki vs bir sonraki (ou onceki/sonraki)
(anaphorique).

[Espace] bir dnceki vs bir sonraki (ou dnceki vs sonraki) (anaphorique).
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Oz: Bu calismada Basbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki Cevdet Maliye ve Cevdet Iktisat
tasniflerine, ek olarak Bab-1 Defteri tasnifindeki Basmuhasebe kayitlarina baglh kalina-
rak 18. yiizythin sonlart ve 19. yiizyilin ilk yillarinda Belgrad’dan Osmanli topraklarina
gelen kervanlarn tiiccar, mal ve mali kompozisyonlari incelenmigstir. Mallarin ¢esitleri,
mal getiren tiiccarlarin tabiyetleri ile kervanlardan alinan vergiler soz konusu kayitlar-
dan derlenmek suretiyle tablolar olusturulmustur. Elde edilen bulgular sonucunda, soz
konusu donemdeki Osmanli-Avrupa ticaretine kara ticareti baglaminda bir 151k tutmak ve
bazi arastirmacilarin satir aralarinda degindigi degisimi somut olarak goz oniine sere-
rek ticaretin egilimini bulmak amaglanmigtir. 9 adet kervan, 318 tiiccar ve 1036 parca
mal iceren 9 defter iizerinde yapilan inceleme sonucunda olusturulan 3 tablodan elde
edilen bulgular bu ¢calismada maddeler halinde sunulmustur.

Anahtar sozciikler: Ticaret, Osmanli Ticareti, Kervan Ticareti, Dis Ticaret, Belgrad Ti-
careti, 18. Yiizyil Ticareti.

Abstract: In this study, the merchants, the trade articles and the financial composition
of the caravans coming from Belgrade to the interior of the Ottoman Empire at the turn
of the 18th century are examined. The chief sources of the study are Cevdet Maliye,
Cevdet Iktisat and Bab-1 Defteri Basmuhasebe registers in the Ottoman Archives of
Prime Ministry in Istanbul. In the course of the study the trade articles are categorized
and together with the nationalities of merchants and taxes collected from the caravans
are presented in tables. The aim of the study is to shed light on the Ottoman-European
overland trade during the period under study and to show clearly the fundemental
changes referred by some researches briefly as well as to determine the major tendencies
of the trade. The results reached by the examination of 9 registery books (9 caravans, 318
merchants, 1036 items of goods) are presented in conclusion in seperate items.

Key words: Trade, Ottoman Trade, Caravan Trade, Foreign Trade, Belgrad Trade,
Trade of Eighteenth Century.
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1. GIRIS

Osmanli Imparatorlugu gibi geleneksel ekonomilerde, cografi smirliliklar, iklim kogulla-
r1, bugiine kiyasla varolan teknolojik gerilik ve devletin temel gelir kaynagini olusturan
mali unsurlardaki sinirlilik nedeniyle, ticaretin 6nemli bir rol oynadig: bilinmektedir. Ni-
tekim geleneksel ekonomilerde ticaret, vergilendirilebilir bir kaynak olarak merkezi yo-
netimlerin ihtiya¢ duyduklar: gelirin saglanmasinda 6nemli bir role sahipken, diger yan-
dan iilkelerin ihtiya¢ duyduklar tiikketim mallarinin iilke iginde yeter miktarda bulunma-
sin1 saglayan bir unsurdur. Ticaretin bu iki temel getirisine, iilke icinde iiretilme imkani
olmayan mallarin tedarik edilmesi, kitlik, cekirge salgini, yangin gibi iiretimi olumsuz et-
kileyen afetlerin toplumun refahi iizerindeki kétii etkisinin en aza indirgenmesi ve tica-
ret yoluyla geleneksel ekonomilerin kendi medeniyet havzalarim canli tutmay: hedefle-
mesi de eklenebilir. Osmanli imparatorlugu da tiim bunlardan hareketle ticari sektore ca-
§inin gerektirdigi 6zeni gostermeye ¢aligmis ve ticaret noktasinda politikalar gelistirmis-
tir. Ulagim sisteminin ve giivenliginin gelistirilmesi, giimriik politikalar1 olusturulmasi,
ticari anlagmalarin yapilmasi bu politikalardan en 6nemlileri olarak belirtilebilir. Bu po-
litikalarin cografya ve donem baglaminda basarisi/basarisizlig ayrica incelenmesi gere-
ken bir konudur.

Osmanli benzeri geleneksel ekonomilerin bir diger 6nemli 6zelligi ekonomilerin yiikse-
lis ve diisiig trendine girmelerinde ticaretin oynadig1 roldiir. Bugiin Biiyiik Roma Impa-
ratorlugu’nun ¢okiisiinde ithal egilimli disa bagiml ticari yapisinin rolii bilinmektedir.
Osmanli imparatorlugu’nun ¢okiisiinde ise 1838 Balta Liman1 Ticaret Anlagmasi sonra-
sindaki ticari olusumlarin etkisini g6z oniinde bulundurmak gerekmektedir. Ticaretin bu
oneminden hareketle bu calismada 1795-1804 yillari arasinda Osmanli Imparatorlu-
gu’nun kara yolu ile yaptig: ithalat (ya da Avrupa’nin yaptig1 ihracat) arsiv belgelerine
bagl kalinarak analiz edilmistir ve bunun sonucunda soz konusu dénemin dis ticari ya-
pist ortaya konulmaya caligilmustir.

18. yiizyil, en genel anlamda, Osmanli ticaret tarihine iligkin olarak yapilan aragtirmalar-
da bir doniigiim yiizyili olarak ifade edilmektedir. Bu doniisiim ana hatlaryla, ticari part-
nerlerin degiserek Orta Avrupa devletlerinin bu ticaretteki rollerinin artmasi, Karadeniz
ticaretinde yeni uluslarin ortaya ¢ikmasi, Osmanlinin tarimsal iiriin ihracinin belirginles-
mesi, ticarete konu olan metalarin degisimi, ticaretin cografi degisimi, kapitiilasyonlarin
stireklilik kazanmasi, tasimacilikta Avrupali uluslarin artan faaliyetleri, Osmanl ticaretin-
de azinliklarin boy gostermeye baglamasi, Osmanli topraklarinda yeni elciliklerin kurul-
mas1, Osmanli’nin sinai anlamda yenilesme faaliyetlerine girismesi ve ilk kez olarak Av-
rupa’ya el¢i gondermesi, hammadde ihracinin artmasi ve ticaret hacminin artmasi gibi
doniisiimleri icermektedir. (Bkz.: PASKALEVA, 1967; MCGOWAN, 1994; PANZAC,
1992; GENC, 2000; PANZAC, 1989; ISSAWI, 1982; CEZAR, 1991).

18. yiizyilda bat1 pek ¢ok alanda gelismesini tamamlamig, merkantilist politikalar ekse-
ninde ulusal dis ticaret avantaji saglamak i¢in ticaretin dnemini kavramis ve sonugta bu
olgunlagsmay1 pratige yansitmistir. Diinya cografyasinin etkin ticari merkezleri ve rotala-
rinin degismesinin sonuclart artik net olarak hissedilmektedir. Diisiinsel, dinsel, kurum-
sal ve demografik alandaki doniisiimler iiretime ve zenginlige olan ilginin artmasi sonu-
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cunda talebi, talep artig1 ise iiretim, ticaret ve teknolojik gelismeleri kamgilamis ve so-
nugta feodal kurumlar yerini kapitalist kurumlara terk etmeye baglamiglardir. Diinyanin
klasik imparatorluklari artik kabuk degistirmektedirler. Bu anlamda 18. yiizyil Osmanlh
dis ticaretinde Osmanliya mal satan iilkelerin ve ticarete konu olan mallarin farklilagarak
agirliklarinin degistigi, Osmanli iktisadiyatinin 17. yiizyilin baslarindan itibaren kars1 kar-
stya kaldig1 mali sorunlarla bogustugu, 18. yiizyilin sonlarinda Karadeniz’in bir i¢ deniz
olma kimliginin yok olarak ticari anlamda Osmanli kontroliinden ¢iktig1, tasimacilikta git-
tikce Osmanli dig1 uluslarin egemen oldugu, Bati Anadolu’da yeni limanlarin ve dig tica-
rette yeni etnik gruplarin agirliginin hissedildigi, iilke i¢inde batili uluslarin ekonomik nii-
fuzlarinin artti81, dis ticaretin hacminde bir degisimin goézlendigi ve tiim bunlar1 defetmek
icin Osmanli’da yenilesme/sanayilesme ¢abalarinin bagladig1 bir yiizyil olarak degerlen-
dirilebilir. Bu ¢calismada 18. yiizy1l Osmanli dis ticareti ile ilgili olarak bu yargilarin dog-
rulugu/yanlishigt bir cesit teste tabi tutulacaktir.

V. Paskaleva 18. yiizy1l Osmanli dis ticaretinin, Orta Avrupa devletlerinin ticaretteki agir-
liklarinin artmasi, Rusya’nin Karadeniz havzasinda giiclenmesi, etnik gruplarin dis tica-
retteki aracilik faaliyetlerinin artmasi ve tarimsal iiriin ihraci gibi dort belirleyici unsur ta-
rafindan kusatildigin ifade etmektedir (PASKALEVA, 1967, s. 47). B. McGowan ise 18.
yiizyil Osmanli dis ticaretinde genellikle anildig1 sekliyle ii¢ trendden bahsetmenin ola-
nakli oldugunu belirtir. D1s ticaretin ticari metalar itibariyle bilesiminde degisiklik; dis
ticaretin cografi dagiliminda degisiklik; dis ticari ortaklarin goreceli agirliklarindaki degi-
siklik (MCGOWAN, 1994, s. 725).

18. yiizyilda Balkanlar’da, ¢ogu daha onceki yiizyillarda mevcut olan panayirlarin dig ti-
carette onemi artti. Laypsikon denilen Alman, Leh, Yahudi ve Rum tiiccarlar, Verviers,
Vervins ve Aix-la Chapelle’de dokunan Leipzig kumaglarini, 1720’lerde Tuna Eyaletle-
rine getirmeye bagladilar (STOIANOVICH, 1960, s. 260-261) Bu anlamda Leipzig 17.
ve 18. yiizyillarda Avrupa’nin batisi ile giineydogusu arasinda kurulan bir ticaret kopriisii
durumuna gelmisti.(PASKALEVA, 1967, s. 48-49) Bu yiizyilda dogu Akdeniz’de de Av-
rupali tiiccarlarin faaliyetleri artt1. Bu bolgede gerceklestirilen nakliyatin biiyiik kisminda
yabanci gemiler tercih edilmekteydi. Iskenderiye ile Avrupa ve Garp Ocaklar (Trablus-
Tunus-Cezayir) arasinda gergeklestirilen ticaret biiyiik olciide Avrupalilarin tekelindeydi.
18. yiizyilda Iskenderiye ile Izmir arasinda gergeklestirilen ticaretin %78’i; Iskenderiye
ile Selanik arasinda gergeklestirilen ticaretin %53 ’1i; Iskenderiye ile Istanbul arasinda
gerceklestirilen ticaretin yarist; Iskenderiye ile Mora ve Suriye limanlari arasinda gercek-
lestirilen ticaretin biiyiik kism1 Avrupali tiiccarlarin tekelindeydi. 1785 yilinda Osmanlt
dahilinde gerceklestirilen deniz ticaretinde kullanilan gemilerin %48’ini Avrupa gemile-
rinin olusturdugu, toplam ticaretin 3/4’ten fazlasinin da Avrupali tiiccarlar tarafindan ger-
ceklestirildigi tahmin edilmektedir.(PANZAC, 1992, s. 195-197) Bu agirligin tam olarak
hissedilmesi 18. yiizyilin sonlarina rastlar. 1782 yilinda Iskenderiye Limanina 1039 gemi
girip ¢tkmigtir. Bunlari %71 4’ linii olusturan 743’ii Osmanli; %28,6’s1n1 olusturan 296°st
cesitli Avrupa bandirali gemiler olup, Osmanli bandiras: baskin gelmistir. Tiirk ve Tiirk
kabul edilebilecek (Rum ve Kuzey Afrikali) gemilerin bu olduk¢a 6nemli sayisal iistiin-
ligi aslinda (Panzac’a gore) yamlticidir. Ciinkii kosullar 6yle gerektirmistir. ABD bagim-
sizlik savagindan kaynaklanan giivensiz ortam, Avrupa, 6zellikle Fransiz gemilerinin et-
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kinligini sinirlandirmustir. 1783 yilinda savag sona erer. 1785’de Osmanli gemilerinde
onemli bir gerileme goriiliir. Sayilart ancak 618’dir. Avrupa gemileri ise 6nemli bir iler-
leme gosterir. Sayilar1 300 gemi ilavesiyle 597’ ye ulagsmustir. Artik hemen hemen esitlik
50z konusudur (PANZAC, 1989, s. 195-197).

Tagimaciliktaki doniisiime ek olarak ticarete yeni ortaklar katilmakta ve cog-rafi anlam-
da Osmanlinin ticari jeostratejik egemenligi yavas yavas kaybolmaktadir. Yakindogu’da
ticaret yapan eski uluslarin yaninda yeni gelenler, 6rnegin Avusturyalilar ve Ruslar orta-
ya ¢ikti. Bunlar 1725’de Tunus ve Trablus’da, 1727°de Cezayir’de konsolosluk agma
hakkini elde ettiler. Bununla birlikte bu sirada Avusturyalilar heniiz ulusal bir filoya sa-
hip degillerdi ve korsanlarin veya Napoli-Sicilya gemilerinin hizmetinden faydalaniyor-
lardi. Fakat gemiciliklerini ve kendi ticaretlerini gerceklestirmek icin canla bagla caligi-
yorlar, Trieste’yi Venedik’e rakip bir limana doniistiirmek i¢in caba gosteriyorlardi. Bu
limana ¢ok genis bagisikliklar verildi. Hatta 1719 yilinda Trieste, Istanbul ve Selanik’de
subeleri olan bir Levant Avusturya Kumpanyast kurdu (MANTRAN, 1987, s. 164-165).
1718°deki Pasarofca Anlagmasi Avusturyalilarin Tuna Nehri’nden asagiya nehir agzina
kadar, fakat buradan 6teye gitmemek iizere gemi isletmesine izin veriyordu. 1774 te Kii-
¢iik Kaynarca sartlarina gore Ruslari Karadeniz’de gemi yiizdiirmesine izin veriliyordu
ve 1784’°te Katerina, Karadeniz limanlarin1 yabancilara acti. Ayni yil Avusturyalilarin Ka-
radeniz’de gemi isletmesine ve bogazlardan ge¢cmesine izin verildi ve 1799 ve 1803’te
ayn1 imtiyazlar sirastyla Ingiliz ve Fransizlara tanindi.

18. yiizy1l ayn1 zamanda dis ticarete konu olan mallarda doniigiimiin oldugu bir yiizyil
olarak da degerlendirilebilir. Nitekim 18. yiizyilin baglarinda Osmanl: ticaret ve ticaret
bolgelerinin halen dig pazarlarda kabul goren mallar {irettiklerini ve bunlarin dis ticaret-
te soz sahibi olduklarini sdylemek olasidir. H. Sahillioglu’nun 1749-1750 tarihli, Fransa
sefaretince hazirlandig1 anlagilan, Paris Milli Arsivi Disisleri belgeleri arasinda Seri BI-
II, 239 numarali kutudaki 12-13 ve 14 nolu raporlara dayanarak Bursa, Gelibolu ve An-
kara iizerine yaptigi bir ¢calismada da buralarin ticaret imkanlariin, tirettikleri mallarin ve
uluslararasi ticaretteki etkin konumlarmin varlig: ifade edilmistir (SAHILLIOGLU,
1968, s. 61). 18. yiizyiln ilk yarisi, ekonomik agidan Osmanli’da hemen hemen biitiin
sektorleri kapsayan bir genisleme icindedir. Biiyiik merkezlerde uzak pazarlar igin tire-
tim yapan sinai tiretim geniglemektedir. istanbul, Halep, Ankara, Bursa, Tokat, Edirne,
Selanik gibi merkezlerde tiretim artmaktadir. Genisleme kendini yalnizca sanayi alanin-
da degil tarim alaninda da gosterir. Bu ekonomik biiyliimenin sonucu, devlet biit¢esine ait
gelirlerde %50 oraninda bir artma olmustur. Buna karsilik, yiizyilin ikinci yarisinda tersi-
ne bir gelisme ile, genisleme yerini bir daralmaya birakir ve biitiin alanlarda bir sikinti
bas gosterir (ERGENC, 1988, 5. 518) C. Issawi’ye gore ayn1 zamanda bu yiizyi1l Osman-
linin, Avrupali devletlerin gelisen endiistrileri i¢in bir hammadde kaynagi durumuna gel-
digi ve Avrupalilarin bol miktarda pamuk, yiin ve ipek ithal ettikleri bir donemdi. 18.
yiizy1l boyunca tekstil sanayinin bu ii¢ maddesi, yiin, pamuk ve ipek kumas, iplik ve
hammadde olarak ihrag edilirken 18. ylizy1l sonlarina dogru yalnizca hammadde olarak
satilmaya baglanmigtir (ISSAWI, 1982, s. 160) Kaldi ki hammadde ihracina dayanan bu
durumun uzun siirdiigiinii ve bu sayede dis ticaret hacminin siirekli artig egiliminde ol-
dugunu sdylemek giictiir. Zira ilk defa bu yiizyilda beliren hammadde ihract ve mamul
madde ithali egilimi dis ticaret hadlerinde olumsuz sonuclar dogururken, Avrupa iilkele-
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rinin bu hammaddeler i¢in yeni kaynaklara yonelerek alimlarini oralara kaydirmalari da
ihracatin azalmasi egilimini 19. yiizyilin ortalarina dogru beraberinde getirmistir. Nitekim
18. yiizyilda kahve gibi bir Osmanli merkezli malin dahi Jawa’dan Basra’ya ihrag edildi-
§i ya da Suriname’dan kahve gelmeye basladig1 bilinmektedir (SLOT, 1990, s. 19) 18.
yiizyilda 17. yiizyilin tam da tersine olarak Avrupalilar kahve, cay, seker, baharat gibi
tirtinler icin somiirgelere yonelmeye baglamiglardi (WOLF, 1972, s. 176) 18. yiizyilin
ilerleyen donemlerinde Avrupa’dan ithal edilen iirtinlerin hacim olarak fazlalagtiklar: da
dikkati ¢cekmektedir. Ayrica, Osmanli’da ozellikle liikks kumaglara olan ilgi de artmaya
baslamigtir. Bu mallar fazla kaliteli olmamakla birlikte, goriintiisiiniin alimli ve fiyatinin
diisiik olmas1 nedeniyle halk arasinda ragbet goriiyordu. Imparatorluk ileri gelenlerine ve
iist tabakaya mahsus kiirk vb. elbiseler alt tabakalarda da giyilmeye baglanmis, Avrupa
ve Hindistan’dan gelen mallara ragbet artmigtt (UZUNCARSILI, 1959, s. 571). Osman-
linin bati ile yapilan ticaretinin hem ithalat hem de ihracat bakimindan ham, yar1 mamul
ve mamul madde olarak tekstil tirtinleri %60’ 1n {izerinde bir agirliga sahipti. Osmanl agi-
sindan ithalatta, ihracata nazaran ¢ok daha fazla kutuplagsmis olarak, tek bir tekstil ma-
mulii, ylinlii hakimdi. Onu takip eden ipekli ile birlikte, bu iki mamuliin toplam ithalat-
taki pay1 %50’ye yakin idi (GENC, 2000, s. 255-256) S6z konusu yiizyil ayn1 zamanda
teknik/mekanik aletlerin de artik yavag yavas Osmanli topraklarina girdigi bir donemdir.
Nitekim Selanik’teki Fransiz konsolosu Felix Beaujour’in 1787-1797 donemi icin hazir-
lamis oldugu raporda, 18. ylizyilin sonlarinda Avrupa’daki saat ticaretindeki gelismenin
yani sira Ingiltere’nin de Osmanliya olan saat ticaretinin sanildigmnin cok 6tesinde oldugu
belirtilmektedir (BEAUJOUR, ?, s. 18 ve 23).

Osmanli’nin Avrupa ile olan kara ticareti de bu doniigiimlerden etkilenmisti. Bu nedenle
de 18. yiizy1l, 19. yiizyildaki ticari teslimiyeti oncelleyen bir doniigiim ytizyili olarak go-
ze ¢arpmaktadir. Bu doniisiimiin ortaya konulmasi i¢in pek cok caligmaya ihtiyag oldugu
da ortadadir. Buradan hareketle bu ¢calismanin temel amaci 18. yiizyilin sonlar1 ve 19. yiiz-
yilin ilk yillarini dikkate alarak, Osmanli’nin ticari yapisindaki doniigiimii arsiv belgeleri
15181nda saptamak olarak belirlenebilir.

2. OSMANLI IMPARATORLUGU-AVRUPA KARAYOLU
TICARETI

Osmanli Imparatorlugu kurulusundan c¢okiisiine kadar tiim dénemlerinde, bagka devlet-
lerle ticari iligkiler i¢inde bulunmustur. Her ne kadar bazi ¢aligmalarda Osmanli’nin tica-
ri anlamda kendine yeter konumu vurgulansa da H. Inalcik bunun abartilmamas: gerekti-
i ya da dis ticaretin olmadig1 seklinde anlasiimamasi gerektigini vurgulamustir. (INAL-
CIK, 1995, 47). Osmanli bu ticari iligkilerini yiiriitiirken ticari metalarin nakledilmesi
baglaminda ii¢ temel tagima alani s6z konusu olmustur. Bunlardan en kapsamli tagimaya
konu olan deniz tagimaciligi ilk sirada, tagimacilik anlaminda daha az 6neme sahip olan
karayolu ikinci sirada, ve nehiryolu tasimaciligi ise onemi nedeniyle {igiincii sirada yer al-
mustir. Nitekim Tuna, Dicle, Firat ve Nil disindaki nehirlerin karakterleri itibariyle hacim-
li tagimaciliga miisait olmadiklar1 bilinmektedir. Osmanli dis ticaretinde deniz ticaretinin
hemen hemen her zaman kara ticaretine iistiin geldigini R. Mantran ifade etmektedir.
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Mantran’a gore konsolosluk raporlar1 da bunu dogrulamaktadir. 18. yiizyilda bile Ege
Denizi hala iizerinde en fazla geminin dolastig1 bir alandi. (MANTRAN, 1987, 163). Bu
durum ilkin deniz ve karayolu ile tasinan metalarin, tasima maliyeti a¢isindan, geminin
daha avantajli bir konumda olmasindan kaynaklanmig olmalidir. Gemi, karayolu tagima
araclarina (at, katir, merkep, ath araba) gore daha fazla meta tagiyabildigi i¢in ortalama
tagima maliyetinin kii¢clik olmasina neden olmaktadir. Karayolu tagimacilifinin ise mali-
yet yiiksekliginin yanisira, metalarin ticari bolgelere dagitilmasindan, alt yap: yetersizli-
ginden, taginan meta hacminin diisiik olmasindan ve teknolojik gerilikten dezavantajl
bir konumda oldugu diisiiniilebilir. (GUCER, 1964, 33). Ancak tiim bunlara ragmen ka-
rayolu ile ticaretin ve ticari tagimaciligin canli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in bu konu-
ya azami 6zenin gosterildigi bilinmektedir. Osmanlilardan 6nce dahi A. Selcuklu Devle-
ti’nin yol giivenligini saglama noktasinda 6nlemler aldig1, kervansaray, yol ve koprii ya-
pimui ile ulagimi kolaylastirdig1 ve biiyiik kentsel ticaret merkezleri kurarak ekonominin
canli ve reayamn refah icinde tutulmasma onem verdigi bilinmektedir. (KOYMEN,
1986, 613-620; KIENITZ, 1986, 285-286). Ortadogu devletleri boylelikle vergi gelirle-
rini artirmak icin ekonomik faaliyetleri gelistirmenin ve reayanin biitiin siniflarinda
miimkiin olan en biiyiik iiretim artigin1 saglamanin geregini kabul ediyordu. Ekili toprak-
larin kanallar agilmak suretiyle artirilmast, yollar, kopriiler ve kervansaraylar inga etmek
ve yolcularin giivenligini saglamak suretiyle de farkli bolgeler arasindaki ticaretin gelis-
tirilmesi gerektigi oneriliyordu. (INALCIK, 2000a, 83). Osmanli Imparatorlugu da bu
diisiinceden hareketle kendi topraklar1 dahilindeki karayolu ticareti noktasinda benzer
onlemleri giindeme getirmistir. Devlet ayn1 zamanda bu tiir nlemleri tegvik etmeye ya-
kin ilgi de gosteriyordu. (INALCIK, 1995, 37). Ancak 1. Siileyman dénemine kadar net
olarak ortaya konulamayan yol ve ulagim sistemi, Tanzimat sonrasinda 1853 yalindaki
talimat, 1869 yilindaki ilk biiyiik diizenleme ve 19. ylizyildaki diger diizenlemelere ka-
dar Liitfi Pasa’nin sadareti sirasinda kurdugu ifade edilen menzil teskilat: ve II. Murat
devrinden varlig1 bilinen derbent teskilati etrafinda sekillenmisti. (TOZLU, 1999, 644-
662; Bkz. HALACOGLU, 1994, 162-164; HALACOGLU, 1981, 123-132).

Menzil ve derbent teskilati disinda ve bunlarin yetmedigi yerlerde kaleler (ribat) inga et-
mek, kopriiciiliik kurumu olusturmak ve zaviyelerin varligina izin vermek gibi uygula-
malar s6z konusu olmaktaydi. Ancak 17. ylizyildan itibaren derbent ve 16. yiizyilda da
zaviye sisteminin zayiflamaya bagladig1 goriilmektedir. Kentlerde, daha cok 1ssiz yol ve
gecitlerde yolcular1 barindirmak icin kurulan, bir seyh ya da dervisin hayir kurumu ola-
rak kurdugu, 6lii topraklarin ihyasinda, yol giivenliginde, niifusun iskan edilmesinde ve
yeni yerlesim yerlerinin olusturulmasinda onemli roller iistlenen zaviyeler 16. yiizyila
gelindiginde ¢ogu halen vergi muafiyetlerinden yararlanirken islevlerini de yitirmigler-
di. Vakif olduklar siirece de devlet onlarin topraklarini mali ve askeri amaclarla kullana-
mazdi. Dolayisiyla devlet, 6zellikle II. Mehmet doneminde yol iistiinde olmayan ve yol-
culara hizmet vermeyen zaviyelerle, gelirlerini hayir islerinde kullanmayan vakif ve za-
viyeleri ortadan kaldirmis, topraklarini timarli sipahilere dagitmigtir. 1530°da 623, yiizy1-
lin ortalarinda ise 1100 kadar zaviye vardi. I. Siileyman, fran Savaslari’nda harap olmus
koyleri canlandirmak icin Erzurum yolu iizerinde zaviyeler kurulmasina izin vermistir.
(INALCIK, 2003, 155-156). Derbentler de 17. yiizyildan itibaren kirsal kesimde giiven-
ligin azalmasina paralel olarak bozulmaya baglamislar, gorevlerini yapamaz duruma
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diismiisler ve askeri mahiyette olanlar1 hari¢ dagilmiglardir. Bu durum giivenligin yok ol-
masina ve bolge ahalisinin giivenlik nedeniyle yerlerini terk etmelerine neden olunca 18.
yiizy1l baslarinda duruma miidahale edilerek derbentgiler eski yerlerine yerlestirilmeye
baglanmuisgtir. (TABAKOGLU, 2002, 239-240; INALCIK, 2003, 155). Kopriiciiliik ise,
tilke genelinde ve fethedilen topraklarda varolan kopriilerin bakim/onarimi ile yenileri-
nin yapilmasi i¢in gerekli 6zenin gosterilmesi seklinde belirmektedir. Genellikle devle-
tin ileri gelenleri tarafindan yapilan kopriiler icin belirli vakiflar kurulmakta ve bunun
geliri s6z konusu kopriiniin bakimina tahsis edilmekteydi. Kimi zaman bu bakim mali-
yeti bazi vergilerden muaf tutulmus bir grup reayaya birakilabiliyordu. L. Giicer’in ifa-
de ettigi, Kili Kadisi’na gonderilen hiikiimden de anlasilmaktadir ki devlet, muafiyet ver-
mek suretiyle hazineden yaptig1 fedakarlik karsilig1 olarak, hazineden bir akce sarfetme-
den devamli olarak kopriilerin bakim ve tamiratini temin etmis oluyordu. (GUCER,
1987, 9-11). Bu politikalar ekseninde Osmanli doneminde yalnizca Bosna Hersek’te 232
han, 18 kervansaray, 32 misafirhane, 10 bedesten ve 42 koprii inga edilmisti. Bu koprii-
ler arasinda 1566°da yapilmis Mostar Kopriisii, 1550 dolaylarinda yapilmig Saraybos-
na’daki Koca (Kodja) Koprii ile Tirebinye Kopriisii gibi mimarlik basyapitlart vardir.
(INALCIK, 2003, 154).

Ticari tasimaciligin giivenligini saglamak icin ana hatlariyla ifade edilen bu uygulamala-
ra paralel olarak Anadolu ve Rumeli topraklarinda belirli karayolu ticaret rotalart olug-
mus, bu rotalar tizerinde giimriikler konuglandirilmig ve sonug olarak énemli kent ve ka-
saba merkezleri de bu rotalarin gectigi giizergahlar iizerinde olusmustur. Osmanli’da ula-
sim ve ticaretin biiyiik degisiklikler gosterdigi 19. yiizyiln ikinci yarisina kadar iglevini
stirdiiren bu organizasyon i¢inde, cesitli tarihlerde diizenlenmis ¢ok sayidaki menzil def-
terinin verdigi bilgiye gore Anadolu’daki yol giizergahlari soyle idi:

Istanbul’dan Halep yoniine giden sag kol Uskiidar’dan baglhyor, Gebze, Hersek, Lefke,
Sogiit, Eskigehir, Seyitgazi, Hiisrevpasa Hani, Bayat, Bolvadin, Ishakli, Aksehir, Ilgin,
Ladik, Konya, Ismail, Karapinar, Eregli, Ulukisla, Kiilek, Bayrampaga Hani, Adana, Kurt
Kulag1, Antakya menzilleri iizerinden Halep’e variyordu.

Istanbul’dan baslayip 16. yiizyilda Diyarbakir’in alinmasindan sonra, burada son bulacak
olan orta kol Uskiidar’dan, Izmit, Sapanca, Geyve, Tarakli, Goyniik, Hendek, Diizce Pa-
zar1, Bolu, Gerede, Bayindir, Karacalar, Kochisar, Tosya, Osmancik, Merzifon, Amasya,
Turhal, Tokat, Sivas, Kangal, Hasan Celebi, Malatya, Harput, Ergani iizerinden Diyarba-
kir’a ulasiyordu. Bu yol Diyarbakir’dan sonra Mardin, Nusaybin, Toprakkale, Karakus,
Kerkiik ve Musul iizerinden Bagdat tarafina gidiyordu.

Istanbul’dan Erzurum ve Kars tarafina giden sol kol, orta kolun Merzifon menzilinden
ayrilarak, Ladik, Niksar, Hac1 Murat Kalesi, Karahisar-1 Sarki, Kelkit, Bayburt, Tercan
tizerinden Erzurum’a ulasiyor, oradan da Hasan Kalesi’ne ugrayarak Kars’a variyordu.

Bu ii¢ ana kol disinda Bati Anadolu’da Hendek, Hersek, Golpazari, Gemlik, Mudanya,
Niliifer Suyu, Ulubad, Susigirlik, Baggelenbe, Ayazmend, Bergama, Manisa, Urla, Ces-
me menzillerinden gecen ve Izmir’de sonuglanan bir baska yol vardi. Kasabalarm bu yol-
larla kurduklar1 bag ile de sehir merkezleri ile etkin bir ulasim s6z konusu olabiliyordu.
(ERGENC, 1998, 8-9°dan: BOA, Maliyeden Miidevver Defterler, No: 3858-4004; AK-
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DAG, 1995, 343). Bu rotalar iizerinde bircok ticaret merkezi geliserek uzunca bir siire
ticari canliligin1 koruyarak bolgesel anlamda merkez olma 6zelliklerini siirdiirmiislerdir.
(INALCIK, 1970, 207-218). Ek olarak, bu sehirler bazi mallarin tiretiminde uzmanlasa-
rak, bulunduklar1 rota {izerinde, s6z konusu mallar araciligryla avantajlar elde etmektey-
diler. Ankara-Kastamonu yoresi tiftik, dokuma; Konya-Afyon yoresi kececilik; Usak-
Gordes yoresi halicilik; Bursa-Bilecik yoresi ipek iiretimi ve dokuma; Mezopotamya ca-
mi kandilleri, cam igleri; Manisa-Akhisar yoresi dericilik; Maras demir iiretimi; Sam de-
mir isleri, kili¢, mine; Gaziantep ayakkab1 yapimi; Ankara kervan avadanlifi lizerinde ih-
tisaslasmisti. Boyle olunca bu sehirler dogu-bat1 ticaretini saglayan yollar iizerinde tran-
sit fonksiyonlar1 6tesinde, cografi uzmanlagmalari nedeniyle kendilerine mal akimlar1 ve
ticari iligkiler dogurmakta idiler. (TEKELI, 1971, 45). Belli bagli bu rotalar iizerinde de
giimriik merkezleri yerlestirilmis durumdaydi. Kervanlarin, resmen saptanan giizergah-
lar1 izlemek zorunda olmalar1 eninde sonunda giimriik merkezinden gecmeleri demekti.
Ornegin Tebriz’den Bursa’ya gelmekte olan kervanlar ilk giimriiklerini Tokat’ta ikinci
glimriiklerini de Bursa’da 6diiyorlardi. Yiiklerini bu merkezler disindaki yerlere gotiiriip
indirmeleri yasakti. Dolayistyla imparatorluk bir giimriik bolgeleri mozayigine boliin-
mekteydi. Her bolgede glimriik vergisi ddenmesi sartt1 ve bunlardan her birinin ayr ka-
nun ve yonetmelikleri, ayr1 vergi oranlari olabiliyordu. (INALCIK, 2000b, 245). Olustu-
rulan giimriiklerden kiiciik olanlar biiyiik bir giimriige bagli kilinmakta ve merkezi hiikii-
met biiylik glimriigli muhatap almaktaydi.

Osmanli Imparatorlugu’nda hem dis ticaretten hem de i¢ ticaretten giimriik vergisi alin-
maktaydi. Dolayisiyla dig giimriiklerin yaninda i¢ giimriiklerin de varlig1 sz konusuy-
du. I¢ giimriikler Avrupa’da 18. yiizyildan itibaren kaldirilmaya baslanarak 19. yiizyil-
da tamamen yok olmalarma karsin Osmanli’da 20. ylizyilin baglarina kadar varliklarini
korumustur.

Osmanli Imparatorlugu’nun Rumeli topraklari aracilig1 ile Avrupa’yla yaptig1 etkin bir ti-
caret bulunmaktaydi. Bu ticarette de yukarida ifade edilen politikalar varligini siirdiir-
mekteydiler. Osmanlilar Istanbul ile Belgrad adasindaki kadim Roma Yolu’nu, bozuk
yerlerini kabaca kesilmig taglarla Belgrad’a kadar onararak her zaman bakimli tutmus-
lardir. Bu yol boyuncu biitiiniiyle yeni yollar da yapmislardir. Unlii Slav tarihgisi Jre-
cek’in Osmanl imparatorlugu’nu, modern zamanlara kadar biitiin tarihte, Roma’dan
sonra yol sistemini en iyi ¢oziimleyen sistem olarak nitelemesi belki de bundan dolayi-
dir. (ORTAYLI, 1973, 183). Ana yollar iizerindeki belli kdyler, yol yapim ve bakimiyla
gorevlendirilir bu hizmet karsiliginda da olagandist vergilerden (avariz) muaf tutulurdu.
Belgrat-Istanbul yolunu arabalar bir ayda gecebiliyordu. 1566°da II. Selim atla ayn1 yo-
lu 15 giinde gecmistir. Balkanlari Istanbul’a baglayan 6nemli genel ii¢ biiyiik yol bulun-
maktaydi. Ohri, Manastir ve Selanik iizerinden Arnavutluk Limanlari’ndan gelen eski
Via Egnatia; Belgrad, Sofya ve Filibe {izerinden gelen biiyiik askeri yol ve Tunca Vadi-
si ve Edirne iizerinden Asag1 Tuna bolgesinden gelen yol. (INALCIK, 2003, 152).

Osmanl ile Avrupa topraklar arasindaki ticarette karayolu ve karayolu ile siki baglanti-
lar1 olan nehiryolu tagimacili§1 6nemli rol oynamaktaydi. Karayolu ile Osmanliya mal ge-
tiren tliccarlar, geldikleri bolgelere gore degisik rotalar izlemekteydiler. Avusturya’nin
iclerinden doguya, Osmanl topraklarina kadar gelen karayollari, Tuna, Mur, Drava ve
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Sava nehirlerini izlemislerdi. Once, Osmanli topraklarinin bati sinirinda yer alan Budin ve
Osek’e ¢cikan bu yollar, daha sonra Erdel’e yonelmekte, sonra Eflak ve Bogdan’a kadar
uzanmaktaydi. Budin’e ¢ikan en 6nemli iki yoldan ilki (Tuna Yolu) Giiney Alman top-
raklarindan baglayip Tuna Nehri boyunca Viyana-Pressburg (Bratislava) iizerinden; ikin-
cisi ise (Laibach Yolu) Avusturya’nin daha giineyindeki Alp topraklarindan cikip Gorizia
(Gorz), Ljubljana (Laibach), Ptuj (Pettau) iizerinden gelmekteydi. Drava ve Mur Nehir-
leri boyunca Osek’e kadar isleyen yollar, giineyden gelen bu ikinci yolu Laibach, Pettau
ve Kanije arasinda iic ayr1 noktada kesmekteydi. Ayrica Italya’nin kuzeyinden gelip Tu-
na Nehri’ne kavusan Brenner Yolu, Tauern Yolu, Semmering Yolu gibi birden fazla gii-
zergah olup, bunlarin daha kuzeyde yer alan Bohemya, Silezya ve Polonya ile baglanti-
lar1 vardi. (PICKL, 1988, 29; HOFFMAN, 1961, 35; PICKL, 1980, 36). Karayolunu kul-
lanarak gelen Avrupa tiiccarlarinin izledikleri rota, hangi bolgenin tiiccar1 olduklaria ve
nereden geldiklerine bagli olarak farklilik gostermistir. Ornegin Erdel’den ve Krayo-
va’dan ticaret esyasi getiren Avusturya tiiccarlari Istanbul’a Nigbolu iizerinden gelmek-
teydiler. (BOA, A. DVN. DVE, Nemg¢e Ahid Defteri, 57/1, 338). Viyana tarafindan kara-
yoluyla gelen tiiccarlarin bir kismi Belgrad, Nis, Sofya, Filibe, Edirne, Istanbul giizerga-
hint kullanirken, (BOA, A. DVN. DVE, Nemc¢e Ahid Defteri, 58/2, 90) bir kismi da
Nis’ten sonra Vidin’e yonelerek Tuna Nehri boyunca uzanan Vidin, Nigbolu, Ruscuk,
Yerkdyii rotasini kullanmiglardir. (BOA, A. DVN. DVE, Nemg¢e Ahid Defteri, 57/1, 568).

Erdel tarafindan gelen tiiccarlarin ise, Avusturya tarafindan gelen tiiccarlarin aksine Eflak
tizerinden geldiklerini, karayolunu kullanmalart halinde Ruscuk ve Varna yoluyla Giine-
ye indiklerini (BOA, A. DVN. DVE, 58/2, 99) sonra nehiryolunu kullanmalar1 halinde
ise once Eflak yoluyla Tuna Nehri’ne indiklerini ve daha sonra Nigbolu, Ruscuk, Silist-
re, Ibrail, Varna iizerinden Istanbul’a geldiklerini goriiyoruz. (BOA, A. DVN. DVE,
58/2,260; BOA, A. DVN. DVE, 60/4, 198).

Galigya tarafindan ise Torla Nehri (Dinyeper) yoluyla Hotin, Bender, Akerman ve Koca-
beyi’ne kadar inen tiiccarlar, buradan Karadeniz’e isleyen Osmanli gemilerini kullanarak
Istanbul’a gelmekteydiler. (BOA,A. DVN. DVE, 61/5,741; BOA,A. DVN. DVE, 62/6,
37). Ayn1 bolgede kullanilmakta olan ve Hotin-Galas yolu olarak bilinen bir diger kol da,
Istanbul’a Sugeva, Yag, Barlad, Kalas, Ismail, Tulca hatt iizerinden baglanmaktaydi.
(MEHLAN, 1939, 257).

Osmanli topraklaria giineyden gelen Hirvat tiiccarlar ise, Bosna, Karadag, Arnavutluk,
Selanik, Istanbul giizergahii kullanmaktaydilar. (BOA, A. DVN. DVE, 60/4, 1029).
Ancak 18. yiizy1l sonlarina dogru Saraybosna tarafindan gelen Avusturya tiiccarlari ar-
tik, biiyiik boliimii Avusturya egemenligi altindaki Alman topraklarini Balkan Yarimada-
si’nin giiney kesimleriyle baglayan en dnemli karayolu durumundaki (MEHLAN, 1938,
69) Belgrad, Nis, Uskiip, Selanik rotasini kullanip Selanik ve Siroz’u ziyaret etmeye
baglamiglardi.

Rumeli’de s6z konusu bu yollarda yapilan ticari tasimacilik 6kiiz, manda veya atlarin ko-
suldugu yiik arabalariyla gerceklestirilirdi. Manda ve okiizlerin kosuldugu arabalarin ta-
stma kapasitesi 700-800 okka dolayindaydi. At arabalarinda ise, kosulan atlarin sayisina
bagli olarak yiik kapasitesi 600 okkadan 1500 okkaya kadar ¢ikabilirdi. Ruscuk’tan Var-
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na’ya at arabalariyla nakledilecek ticaret esyasinin her bir 100 okkas1 icin 34-35 pare
o0denmekte, bu meblag kis aylarinda 1 kurusa kadar ¢cikmaktaydi. Daha yavas hareket
eden ve okiiz ve mandalarin kosuldugu arabalarin kirasi ise daha ucuzdu. (PEYSSONEL,
?,275) Balkan topraklarindan Avusturya tarafina yonelen tiiccarlarin, Istanbul, Belgrad,
Viyana; veya Uskiip, Belgrad, Viyana; ya da Zistovi, Ruscuk, Biikres, Brasov, Viyana
rotalarindan herhangi biri iizerinde ve 10, 20 veya 30 kadar atin ¢ektigi yiik arabalariyla
yaptig1 yolculuklar, yaklagik 6 hafta siirmekteydi. (PASKALEVA, 1966, 109).

Kara ticaretinde nakliyatta kullanilan yiik hayvanlarinin tagima kapasitesi birbirinden
farklilik gostermekteydi. Develerin tasima kapasitesi 200 kg ile 700 kg arasinda degis-
mekteydi. Atlarin tagima kapasitesi ise 300-350 kg’dan 600-650 kg’a kadar ¢ikmaktaydi.
Nakliyatta develerin tercih edilme nedeni fazla yiik tagiyabilmelerinden ziyade, bakim-
larinin zahmetsiz olmasiydi. Zira at gibi timar derdi de olmayan bu hayvan giinlerce ag¢
ve susuz yolculuk yapabilmekteydi. Ancak zemini agir yollarda rahatlikla yiiriiyememe-
si nedeniyle, Balkan Daglari’nin kuzeyine diisen yerlerde ve daha giineydeki Yunanis-
tan’m bozuk yollarinda develere rastlamak olanakli degildi. Bu yiizden develer agirlikli
olarak Trakya iizerinde seyreden rotalarda kullanilmaktaydi. (MEHLAN, 1939b, 271).

Yolculuk esnasinda atlarin ayaklarina nal ¢cakilmis olmasi ve yolculuk sirasinda Tiirk isi
eyer kullanilmasi dikkat edilen hususlar arasindaydi. Zira Tiirk eyerlerinin, Avrupa isi
eyerlerin aksine ayagi iyi kavrayan iizengileri vardi ve onleri ve arkalarinin hafif yiik-
seltilmig olmas1 nedeniyle oturma rahatlig1 sagliyordu. (MEHLAN, 1939b, 272). Tasi-
nan yiikler ise keten bezi veya yiin ¢uvallardan yapilan balyalar, 6rme sepetler veya ah-
sap sandiklar halinde hayvanlarin arka tarafina yerlestirilmekteydi. Tagimacilikla en faz-
la mesgul olanlar ise Sirbistan’in dogu kesimlerinde ve daglik bolgelerde ikamet eden
halklardi.

Nakliyatta arabalarin kullanilmasi yalnizca diizliik alanlarda ve kisa mesafeli olarak ola-
nakli idi ve pek az sayidaki giizergahla simirliydi. Daglik/yiiksek bolgelerde arabalarin
kullanilabildigi giizergahlar sadece Bragov-Sibiu arasinda mevcuttu ve s6z konusu gii-
zergahlarda bile arabalarin kullanilabilmesi i¢in ¢ok sayida kosum hayvanina ihtiya¢ du-
yulmaktaydi. (MEHLAN, 1939b, 273). Ayn1 zamanda nakliye arabalarinin kullanim alan-
lar1 da o kadar genis degildi. S6z konusu arabalar agirlikli olarak Eflak ve Bogdan’da kul-
lanilabilmekteydi. Ornegin bu arabalara Bosna’da rastlamak miimkiin olmadig1 gibi Sir-
bistan topraklarinda 19. yiizyila gelindiginde sik olarak rastlanmamaya baglamisti. Zira
yiik arabalarinin daha 16. yiizyilda kullanildig1 bilinmesine ragmen nakliyatta atlarin ye-
rini almasi, ancak 19. yiizyil ortalarinda s6z konusuydu. (MEHLAN, 1939b, 274).

Erken tarihlerde kullanilan araba cesitlerini de tam olarak ortaya koymak oldukca zor-
dur. Arabanin yapimi, takip edilecek yollarin 6zelliklerine gore degisiklik gostermektey-
di. Tuna Nehri’nin kuzey ve giineyine diisen yerlerdeki arabalar oldukca hafifti. Bu bol-
gelerde kullanilan ve karutza olarak adlandirilan arabalar 4 tekerlekli, ii¢ adim yiiksek-
likte ve iki adim genislikteydi. Uzunlugu 4 adim1 ge¢meyen ve oldukga dar olan bu ara-
balar at kosularak kullanilabilmekteydi. (MEHLAN, 1939b, 273). Talika olarak adlan-
dirilan ve tatar menseli oldugu anlasilan yiik arabalari da, at kosularak kullanilan ve kul-
lanim alam Tiirkler tarafindan gelistirilmis arabalardandi. Yiik arabasi oldugu ve seyahat
amagl olarak kullanilan talikalarin pencereli olanlarina da rastlanmaktaydi. Ancak seya-
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hat amagli arabalarin Eflak’ta yaygilagmasi, 19. yiizyil ortalarinda Viyana arabalarinin
(fiak) bolgeye girmesinden sonra gerceklesmisti. (MEHLAN, 1939b, 274). Balkanlarin
orta bolgelerinde ise 0kiiz ve mandalarin kosuldugu agir yiik arabalar1 kullanilmaktaydi.
Tarnika adli modelinde, arka tarafinda iki kisilik ekstra oturma yeri bulunan ve alt1 yere
yakin 2 veya 3 tekerlekli arabalar oldukca ilkeldi. Balkanlarda araba adiyla yer eden
yiiksek tekerlekli ve genellikle {izeri ¢iplak ahsap veya kumagla ortiilii nakliye araclari
ise, hem yiik esyast naklinde, hem de seyahatler icin en fazla aranilanlardi. (MEHLAN,
1939b, 275).

Avrupa ve Osmanli arasinda Rumeli’den yapilan ticarette basta Tuna Nehri olmak iizere
Sava, Drava ve Mur Nehirleri kullanilmaktaydi. Her ne kadar Rumeli’de nehir ticareti ay-
11 bir kategori olarak diisiiniilebilirse de, karayolu ile yapilan ticaretle i¢ ice ge¢mis du-
rumdaydi. Giineyde yer alan Sava, Drava ve Mur Nehirleri ¢cok eski zamanlardan beri ti-
cari ve askeri amaglarla kullanilmistir. Drava Nehri iizerinde yer alan Villach ve Pettau,
ge¢ ortacaglardan beri uzak mesafeli ticarete sahne olan ticaret merkezleri olmustur. Da-
ha 15. yiizyillda Drava Nehri iizerinde sallarla Pettau’ya kadar getirilen ringa baligi ve
Aachen, Franfurt, Kreuznach, Niirnberg ve Speyer orijinli kumaglar, Pettau panayirlarin-
da Macar sigir ve derileriyle takas edilmis, takas edilen siiriiler akintinin ters yoniinde ve
nehir boyunca batiya dogru siiriilmiistiir. 15. yiizyildan ¢ikarken, Venedik yoluyla ithal
edilen ticaret maddeleri de ayn1 yolla Pettau’ya getirilmeye baslanmustir. 16. yiizy1l 6n-
cesinde kursun, civa, demir, demir egyalar ve muhtelif tekstil {irlinlerinin yanisira, Vene-
dik tarafindan getirilen zeytinyagi, piring, baharat, sarap, cam ve kaliteli kumaglarin bir
boliimii de Villach’tan itibaren nehir yoluyla nehrin akig yoniinde Pettau’ya dogru sev-
kedilmekteydi. 16. ve 17. yiizyillarda Drava ve Mur Nehirleri {izerinde gemi ve sallarla
yapilan nakliyat Osmanlilara kars1 askeri birlik ve cephane sevkiyatinda da kullanilmis-
tir. Drava Nehri iizerinde askeri amacli kullanilan gemiler kiigiik ebatli Osmanli gemile-
rinden esinlenerek sayka veya nassaren (nassad) adlariyla anilmistir. Macarca Naszad,
Cekge Nassadok, Slavca Nasad olarak bilinen ve genellikle martolos olarak adlandirilan
sirp miirettebattan techiz edilen bu hafif savag gemileri, Osmanli tarafindan Tuna donan-
masinin bir parcasi olarak 15. yilizyildan beri Tuna Nehri’nde ¢ok sayida bulundurulmak-
taydi. Bir Floransali’nin raporuna gore 1475 yilinda Tuna Nehri’'nde bu gemilerden 300
adet olup 10.000 de gemici istihdam edilmekteydi. 1522 yilinda Petervaradin’de Radic
Bozic adindaki bir Sirp tarafindan yeniden tasarlanan ve 1529 yilinda I. Viyana kusatma-
st sirasinda 6nemli bir rol oynayan bu gemilerin 1530 yilindaki sayist 800’ti bulmustur.
(BABINGER, 1961, 18-20).

18. yiizy1l g6z oniine alindiginda Tuna Nehri konusunda Avusturya ile yapilan Pasarofca
Anlagmasi’nin (1718) II. Maddesindeki diizenleme esas alinmalidir. Buna gére Avustur-
ya tarafindan Tuna Nehri’'ni kullanarak gelen tiiccarlar Vidin, Rusguk ve sair mahallere
kadar kendi gemileriyle gelebilecekler, ancak getirmis olduklar ticaret esyasini burada
gemilerden arabalara aktaracaklar ve iicreti karsilifinda karayoluyla daha ileri noktalara
nakledebileceklerdir. Nakliyatta Ruscuk’tan 6te nehir yoluyla devam etmek isterlerse,
Ibrail, Isakg1, Kili veya Karadeniz’e igleyen diger Osmanli gemilerini kiralayabilecekler,
bu sekilde getirmig olduklart ticaret egyasmi Istanbul, Kirim, Trabzon, Sinop ve Karade-
niz’de alic1 olan diger iskelelere kadar nakledebileceklerdir. (BOA, A. DVN. DVE, Nem-
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¢e Ahid Defteri, 57/1,23/122). Bu diizenlemeye gore 18. yiizyil baglarindan itibaren Tu-
na Nehri yoluyla Osmanl topraklarina ticaret esyasi getiren tiiccarlarin bir kismi, Rus-
cuk’ta arabalara aktarma yaptiktan sonra Edirne iizerinden Istanbul’a dogru yol almuslar,
(BOA, A. DVN. DVE, Nemce Ahid Defteri, 57/1, 127) bir kism1 da ad1 gecen iskeleler-
de aktarma yaptiktan sonra mallarini nehir ve deniz yoluyla Istanbul’a nakletmislerdir.
(BOA, A. DVN. DVE, Nemg¢e Ahid Defteri, 57/1, 336). Ancak nehir yolunu kullanarak
gelen tiiccarlarin hepsi yolculuklarini i¢ kesimlere kadar siirdiirmemigler, getirmis olduk-
lar1 ticaret egyasint Ruscuk yerine Vidin vb. yerlerden karayolu ile aktarmiglardir. (BOA,
A.DVN. DVE, Nemc¢e Ahid Defteri, 57/1, 411). 18. ylizyilin biiyiik b6liimiinde uyulan
bu kural, Osmanli tarafindan 1784 yilinda Avusturya’ya verilen ve Avusturya tiiccarlari-
nin Karadeniz’e ¢cikmalarina olanak taniyan anlagma ile gecerliligini yitirmistir. S6z ko-
nusu senedin 6. ve 7. maddeleriyle hem Tuna Nehri’nden, hem de bogazlardan Karade-
niz’e ¢ikmak ve Karadeniz ve Akdeniz’den birbirine gecis yapabilmek olanakli hale gel-
mistir. (BOA, A. DVN. DVE, Nemce Ahid Defteri, 57/1,269/637). Ancak buna ragmen
Avusturya tiiccarlarina Karadeniz’e ¢ikis izni verilmesinden ¢ok onceleri bazi Avusturya
tiiccar gemileri Ibrail, Ismail ve Kili’ye kadar seyretmigler (BOA, A.DVN.DVE, 60/4,
983-986 (Evail-i Cemaziyelahir 1191 tarihli)). ve Ibrail ve Varna yoluyla Istanbul’a gel-
mislerdir. (BOA, A.DVN.DVE, 60/4, 198).

Avusturya tiiccarlar1 genel olarak, Osmanli topraklarina gelirken yaptiklarinin aksine, do-
niis yolculugu sirasinda akint1 yoniiniin ters olmasi nedeniyle Tuna nehrini pek kullanma-
miglardir. Bununla birlikte nehir yolculugunu deneyen tiiccarlar oldugunu goriiyoruz.
Ormnegin 1724 yilinda Eflak’tan satin aldig1 yiin ile Viyana’ya dénmek isteyen kumpanya
tabir olunan Oryantal Ticaret Sirketi’nin tiiccarlar1, doniis sirasinda Tuna nehrini kullan-
miglardi. (BOA, A DVN.DVE, Nemc¢e Ahid Defteri 57/1, 328).

Vidin’den Ruscuk’a kadar 6zel olarak kiralanan ve yiik kapasitesi 200 kantar olan gemi-
lerin kiras1 14 ile 15 kurus arasinda degismekteydi. Ancak 6zel olarak degil de, yalnizca
Vidin’de yiikiinii bosaltip geri Ruscuk’a donmek iizere olan gemilerin kiralanmasi halin-
de bu tutar 6-7 kurusa kadar diigserdi. Akintinin ters yoniinde yapilacak nakliyatlarda,
Ruscuk’tan Vidin’e kadar 6zel olarak kiralanacak gemilerin fiyati ise 12 ile 15 kurus ara-
sindaydi. Ayni1 rota iizerinde 6zel olarak kiralanmayip, yiikiinii bosaltip geri donmekte
olan gemilerin kiralanmasi halinde bu tutar 9-10 kurusa kadar inmekteydi. Vidin ve Rus-
cuk’ta nehrin akis yoniinde daha uzak mesafeler icin de 6zel gemiler kiralanabilmektey-
di. Vidin’den Kalas’a nakledilmek istenen ticaret esyasi icin kiralanmak istenen gemile-
rin ticreti 28-30 kurus; Ruscuk’tan Kalas’a nakledilmek istenen ticaret esyasinin iicreti
15-20 kurus; Vidin’den Tuna agzindaki Stine Bogazi’na nakledilmek istenen ticaret es-
yasinin ticreti ise 50-55 kurus arasinda degismekteydi. Kalas’tan Karadeniz’e ticaret es-
yast nakledebilmek icin ise, genellikle Vidin ve Rusguk’tan gelmekte olan ve bu yiizden
daha diisiik maliyete konu olan gemiler kiralanmaktaydi. Bu rota iizerinde kiralanan ge-
milerin yiik kapasitesi genellikle 200 kantarin altinda olmaz ve kiralar1 gemilerin biiyiik-
liigiine ve rotanin uzakligina gore degisiklik gosterirdi. (PEYSSONEL, ? , 174).

18. yiizyilin baglarinda, Avusturya dis ticaretinde gozler Tuna’ya ¢evrilmis olmasina
ragmen, iki bolge arasinda hala agirlikli olarak karayolu kullamilmaktaydi. Tuna Neh-
ri’nin Avusturya’ya yakin bolgelerinde Raiz tiiccarlari, daha i¢ kesimlerinde de Rum
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tiiccarlar: ticaret faaliyetlerinde s6z sahibi durumundaydi. (HALM, 1943, 67). Pickl’e
gore 18. yiizyil baglarindan 1774 yilinda imzalanan Kiiciik Kaynarca anlagsmasini takip
eden yillara, hatta 1784 yilinda Osmanli Devleti tarafindan Avusturya’ya verilen anlas-
ma senedinin imzalanmasina kadar koklii degisiklikler meydana gelmemistir. Bu siire
zarfinda iki bolge arasinda kara ve nehir yoluyla yapilan ticaret faaliyetleri, eskiden ol-
dugu gibi, biiyiik 6l¢iide Osmanli tebeasi tiiccarlar ile Macaristan ve Erdel tiiccarlari ta-
rafindan gergeklestirilmistir. (PICKL, 1980, 45). O donemde Avusturyal: tiiccarlarin sa-
yica azligi, 18. ylizyilin sonlarma dogru bu arastirmanin da bir bulgusu oldugu gibi art-
maya baslayacaktir.

Osmanli-Avrupa arasinda Rumeli topraklarinda yapilan kara ticaretinde belirli glimriik
noktalarinin varlig1 soz konusudur. 18. yiizyilin biiyiik bir boliimiinde Avrupa topraklari-
nin kara veya nehir yoluyla Osmanli topraklarina ithal edilen ticaret esyasinin ilk vergiye
tabi tutuldugu giimriik noktalarindan birisi Belgrad idi. Bu donemde Avrupa’dan gelen
ticaret esyasimin biiyiik 6lgiide Istanbul’da pazarlanmasina ve vergi tahsilatimin Istanbul
ile birlikte ticaret esyasinin satiga sunuldugu Rumeli topraklarindaki Selanik, Edirne gi-
bi diger ayricalikli glimriik merkezlerinde yapilmasi ilkesinin benimsenmig olmasina rag-
men, Avrupa’dan kara ve nehir yoluyla Balkanlara ve Istanbul’a getirilen ticaret egyasi
s6z konusu oldugunda, Istanbul giimriigii hari, ticaret egyasmin satiga sunuldugu bolge-
lerden ziyade Osmanli topraklari icerisinde ilk 6demenin yapildig1 bolgeler esas alinmak-
taydi. Ornegin Avusturya topraklarindan gelen tiiccarlarin giimriigiinii Biikres’te veya Vi-
din’de 6dedigi ticaret egyasindan Ruscuk’ta, giimriigiinii Belgrad’da 6dedikleri ticaret
esyasindan Zistovi, Selanik, Filibe veya Sofya’da tekrar giimriik talep edilmesi ahitna-
melere aykir1 kabul edilmekteydi ve talep edilen tutarlarin tiiccarlara geri verilmesi isten-
mekteydi. (ELIBOL, 2003, 46-47).

18. yiizyilda imparatorlugun diger bolgelerinde goriildiigii gibi, Rumeli topraklar1 da
Fransa ve Ingiltere nin rekabetine sahne olmugtur. 18. yiizyilin ilk yarisinda Balkan pa-
zarina Fransizlar egemen olurken, yiizy1l ortalarindan itibaren Ingilizler ticaret usullerin-
deki cazibeyle kendilerine yer bulmuslar ve Fransiz ihtilaliyle birlikte Fransizlarin onii-
ne gecmislerdir. Bu donemde her iki devletin de temsilciliklerinin bulundugu Selanik,
bolgenin en 6nemli ticaret merkezi haline gelmistir. Osmanli Devleti ile yaptiklari itha-
lat ve ihracatta deniz yolunu kullanan her iki devlet tiiccarlar1 da 6nceleri dogrudan, son-
ralar1 ise halki ve bolgeyi daha iyi tantyan Osmanli tebeas: Ermeni ve Yahudi tiiccarlarin
araciligiyla Balkanlardan pamuk, yiin, hali ve kilim, tahil, afyon, kus tiziimii, kirmiz1 bo-
ya, deri ve balmumu ve ecza iiriinleri ithal etmisler, karsilifinda bolgeye mensucat iiriin-
leri, keten bezi, pamuklu kadife, yiin kasket, maden filizi, saat, miicevherat ve altin is-
lemeli esyalar, cam, kagit, kiirk ve somiirge iirlinleri getirmislerdir. Bolgeye getirilen
mallardan bir kismi 6nce Alasonya, Islimye, Nevrokop ve Uzuncaova panayirlarina indi-
rilmis, daha sonra i¢ kesimlere aktarilmistir. Fransizlarin Balkan pazarindaki roliiniin
azalmasindan, ithal ettikleri yiin ve kus liziimii karsilifinda bolgeye tekstil iiriinleri ve
baharat getiren Hollandalilar ve ithal ettikleri yiin, yiinlii kumas, ipek, tahil, afyon, ku-
sliztimii, kirmiz1 boya, balmumu ve ecza bitkileri kargilifinda bolgeye ipekli kumaslar,
kadife, damasko, yiin kasket, maden filizi, silah, cam ve kagit getiren halyanlar da ya-
rarlanmuglardur. Ithal ettikleri tiitiin, sarap, kus iiziimii ve demire karsilik bolgeye kiirk ve
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ipekli esya getiren Ruslarin bolgedeki etkinlikleri ise, Karadeniz’e inme ve Osmanli
Devleti ile dogrudan ticaret yapma firsatini elde ettigi 1774 yilindan sonra, diger devlet-
lere gore daha fazla gelisme gostermistir. Ancak 18. yiizyilda Balkan ticaretindeki pay1
en fazla artis kaydeden Avrupa devletleri, deniz yolunun yanisira kara ve nehir yolunu
da yogun bi¢cimde kullanan Avusturya ve diger Alman eyaletleri olmustur. Avusturya ve
Alman eyaletlerinden Balkanlara gelen tiiccarlar, Osmanli topraklarindan ithal ettikleri
pamuk, yiin, iplik, biiylikbas hayvan, post ve deri karsiliginda yiinlii kumasg, miislin, ma-
den filizi, celik ve bakir esyalar, miicevherat ve altin islemeli egya, emaye esya, cam,
porselen, kiirk ve somiirge iiriinlerini getirmislerdir. 18. yiizyi1lda genelinde korunan bu
tablo, 1830’lardan itibaren tekrar Ingilizler lehine degismeye baslamistir. (MEHLAN,
1939a, 75-76).

3. ARASTIRMANIN TANITIMI

2 Numarali baglikta Osmanli kara dis ticareti ve 6zellikleri ana hatlariyla ortaya konul-
mugstur. Bu anlamda dikkatimizi 18. yiizyilin sonlar1 ve 19. yiizyilin ilk yillarinda yogun-
lagtirdigimizda, Osmanl arsivlerinde yer alan Bab-1 Defteri tasnifindeki Basmuhasebe
kayitlar ile Cevdet Iktisat ve Cevdet Maliye tasniflerindeki kervan defterleri dikkatimi-
zi cekmektedir.

Bu calismada yararlanilan ve Belgrad-istanbul arasinda isleyen kervanlara iliskin defter-
lere ait, tespit edilebilen arsiv kayitlar1 oldukca smirlidir. Orneklerine Bab-1 Defteri Bas-
muhasebe kalemi, Cevdet iktisat ve Cevdet Maliye tasniflerinde rastladigimiz bu defter-
lerin baginda, genellikle irdd-i defter-i kdrbdn-i1 belgrad miifreddt ifadesi yer almis; za-
man zaman sehr-i ...mn ... giiniinde viirid iden belgrad kdrbdn defteri bigiminde tanim-
lanmistir. Bazen de sadece irdd-1 defter-i belgrad ibaresiyle yetinilmisgtir.

Bagli bulunduklar1 maliye kalemine, bizzat bagliklarinda yer verilen bilgiler ve icerigine
bakarak Belgrad’dan Istanbul’a ithal edilen mallarin tagindigint anladigimiz bu kervanlar-
la ilgili diger kayitlara ancak dolayli yollardan rastlayabiliyoruz. Bu kayitlara 6rnek ola-
rak Nemg¢e Ahkam Defterleri’nin ilgili hiikimleri verilebilir. (Bkz. BOA, DVN.DVE,
62/6,891,943). Belgrad kervanlaryla ilgili bilgilere yer verdigi tespit edilen literatiir ¢a-
ligmalari igerisinde ise, aragtirmalarini Osmanli doneminde Rumeli’deki ticaret faaliyet-
leri lizerinde yogunlastiran A. Mehlan’1n eserleri 6n plana ¢ikmugtir.

Buradan hareketle aragtirma amacimiza ulagsmak icin s6z konusu kayitlarda ve ilgili do-
neme ait 9 adet deftere ulagarak bunlar1 temin etmeye c¢alistik. Defterler Belgrad’dan ge-
len kervanlarin iginde yer alan tiiccarlarin, isimleri, tabiyetleri, getirdikleri mallarmn isim-
leri, miktarlar1 ve her bir maldan alinan vergi miktarini icermekteydi. Farkl: siireler i¢in
tutulan defterlerin transkripsiyon islemi tamamlandiktan sonra defterlerdeki bilgilerin
sistemli bir sekilde yorumlanabilmesi i¢in 3 tablo olusturularak bilgiler yoruma uygun
bir hale getirildi. Sonugta 9 defter (9 kervan), 1036 parca mal ve 318 tiiccar iizerinden
bilgiler derlenerek tablolar olusturuldu. I nolu tablo ile s6z konusu 9 kervanin mali kom-
pozisyonuna ulagildi. Her bir kervanin 6dedigi toplam vergi ile getirdigi tiim mallarin top-
lam degerleri saptanarak 9 kervanin 6dedigi toplam vergi ve getirdigi malin toplam dege-
rine ulagildi. II. nolu tabloda ise 1036 mal gruplanmak suretiyle gelen tiim mallarin bu
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gruplar itibariyle biraktiklart vergi, mallarin gruplar itibariyle degeri ve toplam igindeki
oranina ulagilmaya calisildi. Ancak burada belirtilmesi gereken bir nokta sudur ki, I. ve II.
tablolarda genel toplamlarin esit ¢cikmalari gerekirken farkli ¢ikmalaridir. Bunun nedeni, IT
nolu tablo olusturulurken okunamayan, ya da okundugu halde ne oldugu saptanamayan
mallarin II nolu tabloya dahil edilmemesidir. Bu nedenle II nolu tablonun genel toplamu,
I nolu tablonun genel toplamindan biraz daha kiiciik ¢ikmigtir. Verginin bir grup mal igin
toplam seklinde gosterildigi durumlarda ise her bir mala diisen vergi, o gruptan alinan
toplam vergi/mal sayisi seklinde hesaplanarak tabloya oyle dahil edilmistir. III nolu tab-
loda ise 318 tiiccar tabiyetler itibariyle gruplanarak yoruma hazir hale getirilmistir. An-
cak bu tablo olusturulurken de genel toplam icinde sayilar1 birkagi bulanlar (6rnegin miis-
lim 3 tane) ile tabiyetleri belirtilmeyenler diger basglig1 icine dahil edilmistir.

I ve II nolu tablolarda mallarin degerlerine, maldan alinan verginin %3 oldugu hesabiy-
la, maldan alman vergi 3’e boliintip 100 ile carpilmak suretiyle ulagilmistir. Kurus dege-
rinin hesaplanmasinda ise 1 kurug=120 akge paritesinden yola ¢ikilmigtir.* Olusturulan
tablolar yorumlanmak suretiyle de aragtirmanin bulgulari ortaya konulmustur.

Dilegimiz bu calismanin Osmanl: iktisat tarihinde kii¢lik bir alan1 aydinlatabilmesidir.
Donemin dig ticari yapisinin kara ticareti ekseninde aydinlatilabilmesi i¢in daha pek ¢ok
calismaya ihtiyac oldugu da ortadadir.

Tablo 1. Avrupa’dan Osmanliya Gelen Kervanlarin Mali Kompozisyonlari:1795-1804

Yiikiiniin Odedigi
Kervan Defter No Gelis Gelis Tarihi Toplam Toplam
Yeri Degeri Vergi
1 | D. BSM. 6357 Belgrad | 13 Subat 1795 18.739.433 562.183
2 | D.BSM. 6457 (1) | Belgrad |22 Mayis 1795 12.159.400 364.782
3 [ D. BSM. 6445 Belgrad | 10 Ocak 1796 15.846.667 475.400
4 | D.BSM. 6457 (2) | Belgrad |31 Mart 1796 13.294.933 398.848
5 |C. M. 28667 Belgrad |21 Nisan 1797 17.549.800 526.494
6 D. BSM. 6701 Belgrad | 18 Agustos 1798 19.729.133 591.847
7 | C.IKTISAT 1498 | Belgrad |26 Ekim 1798 57.115.500 1.713.465
8 | D. BSM. 6962 Belgrad | 19 Agustos 1801 | 59.117.233 1.773.517
9 | C.IKTISAT 2029 | Belgrad [4 Ocak 1804 28.142.400 844.272
TOPLAM (Akge) 241.694.499 | 7.250.808
TOPLAM (Kurus) (Akge/120) 2.014.120 60.423

KAYNAK:D. BSM. 6357, D. BSM. 6457 (1), D. BSM. 6445, D. BSM. 6457 (2), C. M.
28667, D. BSM. 6701, C. IKTISAT 1498, D. BSM., 6962, C. IKTISAT 2029.

18. yiizyilin sonlar1 19. yiizyilin baglarina ait giimriik tarife defterlerinde 1 kurusun rayicinin 120 akce ol-
dugu ozellikle vurgulanmistir. Bununla birlikte 18. yiizyilin ikinci yarisina ait bazi giimriik tarife defterle-
rinde 1 kurusun rayicinin 110 akge olarak da belirlendigi goriilmektedir. Bkz. BOA, C. Hariciye, 6228;
BOA, C. Hariciye, 24435.
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Tablo 2. Avrupa’dan Osmanly’ya Karayoluyla Gelen Mallarin Toplam Degerleri Uzerinden
Alinan Vergiler ve Yiizdeleri: 1795-1804

MALLAR Parca Mallarm % | Alinan Toplam | %
Sayist | Toplam Akge Vergiler
Degeri (Akce) (Akge)

Hirdavat 45 3.307.200 1.38 99.217 1.38
Kagit 11 145.200 0.06 4.336 0.06
Cam ve Cam Uriinleri 6 234.800 0.09 7.038 0.09
Mensucat 571 | 193.203.766 80.90 5.796.113 80.90
Baharat ve Ecza 82 19.925.300 8.34 597.760 8.34
Yar1 Mekanik Aletler 30 2.257.200 0.94 67.718 0.94
Maden 1 33.000 0.01 990 0.01
Gida 1 15.700 - 471 -
Deri ve Deri Mamulleri 46 3.998.000 1.67 119.940 1.67
Ahsap ve Ahsap Uriinler - - - - -
Manifatura ve Tuhafiye 143 9.667.500 4.04 290.027 4.04
Diger 95 6.001.200 2.51 180.036 2.51
TOPLAM 1036 | 238.788.866 100 7.163.666 100
TOPLAM (Kurus) (Akge/120) 1.989.907 59.697 -

KAYNAK:D. BSM. 6357, D. BSM 6457 (1), D. BSM. 6445 D. BSM. 6457 (2), C. M.
28667, D. BSM. 6701, C. IKTISAT 1498, D. BSM., 6962, C. IKTI{SAT 2029.

4.ARASTIRMA BULGULARI VE DEGERLENDIRME

Buraya degin ana ilkeleri belirlenen, bu calismanin konusu ile ilgili olarak, arsiv belge-
lerinden derlenerek ekte sunulan 3 adet tablodan bazi bulgular elde edilmistir. Bu bulgu-
lar agagida maddeler halinde sunulmaktadir:

e 1795-1804 yillar1 arasinda Osmanl topraklarina Avrupa’dan (Belgrad) degisik tarih-
lerde 9 adet kervan gelmistir. Tablo I'de mali kompozisyonlar1 verilen bu kervanla-
rin toplam 241.694.499 akce (2.014.120 kurus) degerinde mal getirdikleri ve bu mal
tizerinden 7.250.499 akge (60.423 kurus) vergi ddedikleri saptanmistir. Her kervan
ortalama olarak 26.854.808 akgelik (60.423 kurus) degerinde mal getirirken, yine
her kervan ortalama olarak 805.654 akce (6.713 kurus) vergi birakmigtir. S6z konu-
su 9 kervanda toplam 318 tiiccar bulunmakta olup ortalama olarak her bir tiiccarin
22.801 akge (190 kurus) tutarinda vergi 6dedigi ve her tiiccarin 760.045 akge (6.333
kurus) degerinde mal getirdigi hesaplanabilmektedir.

e Tablo III incelendiginde 1795-1804 doneminde 9 kervan icinde toplam 318 tiiccar
bulunmaktadir. Bu tiiccarlar tabiyet itibariyle ve agirlikli olarak izinli* (%40,56),

Bu ¢aligmada kullanilan kervan defterlerinde kimi tiiccarlarin tabiyetleri yerine kullanilan bu kavrama tiim
¢abalarimiza ragmen rastlanmamustir. Ancak muhtemelen, kendilerine herhangi bir nedenden dolay ticaret
yapma izni verilmis olan bir devlet tiiccarini ya da ayni dzelliklere haiz farkli devletler tiiccarlarini ifade
ediyor olmalidir.
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Nemge (%28,30), Fransiz (%5,97), Moskov (%5 ,66), Diger (%5,17), 1ngiliz (%3,77),
Brandeburg (%3 45), Venedik ve Zimmi (%2,51’er) ve Yahudi (%2,20) olarak sira-
lanmaktadir. Osmanli’nin Avrupa ile olan karayolu ticaretinde kayitlarda mezun (izin-
li) olarak adlandirilan tiiccar grubu ile Nemge (Avusturya) tiiccarlarinin ezici tistiinlii-
gii hemen dikkati cekmektedir. Diger uluslarin paylar yiizde itibariyle %2 ile %6 ara-
sinda kiiciik oranlarda ve birbirlerine oldukga yakin olarak belirmektedir. Asagida Se-
kil I’de tiiccarlarin tabiyetleri yiizdeler halinde gosterilmektedir.

Tablo 3. Avrupa’dan Osmanhya Karayoluyla Mal Ihrac Eden Tiiccarlar ve Tabiyetleri:

1795-1804
e TABIYETLER
No DEFTER NO | Nemge| Moskov| Fransiz | ingiliz| Brandeburg| Venedik| Zimmi] Yahudi| izinli | Diger | Toplam
(Mezun)
1 | D. BSM. 6357 4 1 - - - | 1 2 14 1 24
2 | D. BSM. 6457 (1) 6 - 2 - 2 - | 2 14 - 27
3 | D. BSM. 6445 5 2 - 2 1 - - i 4 25
4 | D. BSM. 6457 (2) 6 3 - 1 2 - - 14 - 26
5 |C.M. 28667 3 ! 1 - 3 2 1 12 1 24
6 | D. BSM. 6701 5 1 - 3 | - 2 - 16 4 32
7 | C.AKTISAT 1498 13 3 4 2 - 2 1 22 3 50
8 | D. BSM. 6962 19 7 - 3 3 | - - 20 3 56
9 | C.IKTISAT 2029 29 6 [}l | - N - 1 6 - 54
TOPLAM 90 18 19 12 i1 8 8 7 129 16 318
YUZDE 28,30 | 5,66 5,97 3,77 3,45 2,51 2,51 2,20 40,56 | 5,17 | 100

KAYNAK:D. BSM. 6357, D. BSM. 6457 (1), D. BSM. 6445, D. BSM. 6457 (2), C. M. 28667, D. BSM. 6701, C. IKTISAT
1498, D. BSM., 6962, C. IKTISAT 2029.

Fransiz

Nemge

28.30% 5.97%

Moskov
5,66%

in giliz %377

Brandeburg %3 A5

Diger Venedik %251
%19.59 Zimmi %2,51
Yahudi %220

Diger %5,17

40,56%

Sekil 1. Osmanh Devleti’ne Kara Yolu ile Mal Getiren Tiiccarlarin Tabiyetleri: 1795-1804
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e S0z konusu donemde 9 kervan 318 tiiccarin karayoluyla Osmanliya getirdigi mallar
gruplamaya tabi tutuldugunda 571 parca ve toplam deger icindeki %80,90’1ik pay1y-
la mensucat ilk sirada yer almaktadur. Tkinci siray1 82 parga ve %8,34°liik payla baha-
rat ve ecza, liclincii siray1 ise 148 parca ve %4 ,04’liik oranla manifatura ve tuhafiye
almaktadir. Manifatura ve tuhafiye gurubu mallar parca bazinda (148), baharat ve ec-
za gurubundan (82) daha biiyiik oldugu halde deger bazinda baharat ve eczadan kii-
ciiktiir ki bu durum s6z konusu mallarin birim fiyatlarindaki farkliliktan kaynaklan-
mus olmalidir. Tablo II’de dikkati ¢ceken bir diger nokta karayolu ile Osmanliya gelen
gida mallarinin, incelemenin kapsami baglaminda, yiizde ile bile ifade edilemeyecek
derecede kiiciik ¢ikmasidir. Bunun nedeni konusunda genel bilgiler ekseninde sapta-
malarda bulunmak olanakli olsa da ayrica bir calisma yapmanin gerekliligi ortadadir.
Asagida Sekil II'de gelen mallarin yiizde dagilimlar1 gosterilmektedir.

Baharat ve
Ecza

Mensucat 3 349 Hirdavat %1,38
S o
80.90% Kagit %006
Diger Cam ve Cam Ur. %0,04
%6.70 Yar1 Mek. Alet.  %0,94
Maden %0,01
Manifatura vi Deri ve

Tahafiye i
4,04 Dirl Mam. %1.,67
Diger %251

Sekil 2. Osmanh Devleti’ne Karayoluyla Gelen Mallarin Deger Bazinda Yiizde Dagilimlari:
1795-1804

Sekil II’de incelenen mallarin Osmanli Devleti’ne geldigi iilkeler noktasinda arsiv kayit-
larinda ayrintili bilgiler yer almamakta olup biitiin kervanlarin kayitlarinin tutuldugu nok-
ta Belgrad olarak goriinmektedir. Ancak buna ragmen yine de Osmanliya gelen mallarin
hangi iilkelerden geldikleri noktasinda 6nceden yapilmis ¢aligmalara da bagh kalinarak
diisiinceler iiretebilmek olanakli olabilmektedir.

Belgrad kervanlariyla Istanbul’a ve imparatorlugun i¢c kesimlerine ithal edilen ticaret
maddelerinin mengelerini, dolayli olarak da olsa, tespit edebilmek miimkiin géziikmek-
tedir. Bilindigi gibi, s6z konusu kervanlart kullanan tiiccar guruplarinin getirdikleri mal-
larinin en 6nemli boliimiinii mensucat {iriinleri olusturmaktadir. Bu mensucat {iriinlerinin
mengeinin ortaya konulabilmesi igin, ticaret faaliyetlerinin tamamina yakinini ellerinde
bulunduran Avusturyali ve izinli tiiccarlarin yaptiklari ithalata daha yakindan bakmak ye-
terli olacaktir.

Yabanci tiiccar guruplari arasinda ilk siray1 alan Avusturya tiiccarlar: tarafindan ithal edi-
len ticaret maddeleri arasinda kayitlarina en sik rastlanan kumas ¢esidi beydz, beydz hds-
sa vb. adlarla anilan pamuklu ¢esididir. Bununla birlikte cdnfes, hdre, atlas, sandal, is-
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kdki (hdki), muhabbethdne, sdye, ve hildli sal gibi ipekli ve yiinliiler de kayitlara sik
rastlanilan kumas ¢esitleri arasinda yer almistir. Tuhafiye esyasi olarak degerlendirilebi-
lecek iirtinler arasinda da, sirma, serit, pul, klapdan, iplik, eldiven, ¢corap, vb. bulunmak-
tadir. Avusturyalilarin beraberlerinde getirdikleri mensucat iiriinleriyle ilgili kayitlar, bize
bu iirtinlerin nerelerden getirildikleri ilgili de bilgi vermektedir. Bu kayitlar1 igcerigine ba-
kildiginda, Avusturya tiiccarlari tarafindan getirilen mensucat iiriinlerinin 6nemli bir bo-
liimiintin ¢it-i Be¢, mahrame-i Beg, riste-i Beg, fisddn-1 Beg, kirpds-1 Nemge, serit-i Leh,
cuka-i Leh, ¢it-i Flemenk, alaca-i Flemenk, sali-i efrenci, Nemce fesi vb. adlarla anilan
Avusturya, Hollanda ve Polonya isi kumag ve giysilerin olusturdugu anlasilmaktadir.

Bu dénemde Kara Avrupasi ve Osmanli imparatorlugu arasindaki ticaret faaliyetleriyle
ilgili iyi bilinen bir diger husus, gerek Osmanli, gerekse Avusturya tiiccarlari tarafindan
kara veya nehir yolunu kullanarak Osmanli topraklarina ithal edilen ticaret maddeleri-
nin 6nemli bir boliimiiniin, Avusturya hakimiyeti disindaki diger Alman eyaletlerinden
tedarik edilmekte ve kismen Avusturya topraklarindan transit gecirilerek Osmanli top-
raklarina sokulmakta oldugudur. Avusturya hakimiyeti diginda kalan Alman eyaletlerin-
den ithal edilen ticaret maddelerinin 6nemli bir boliimii de Leipzig panayirlarindan sa-
tin alinmaktaydi.

18. yiizyildan 19. yiizy1l baglarina kadar Leipzig panayirlarindan bagsta Eflak ve Bogdan
olmak iizere diger Rumeli topraklarina ithal edilen ticaret maddeleri arasinda ilk siray1
ipek ve altin islemeli kumaslar (dibd), yiinlii, pamuklu ve keten dokumalar, dantel ve na-
kas isleri, sapka, corap, kiirk ve deri isleri ve ¢esitli giysiler yer almis; bu ticaret madde-
lerini altin, glimiis ve diger degersiz madenler, cam ve porselen esya, diigme, saat, tiitiin
kutusu, ahsap isleri, oyuncak, ecza {iriinleri vb. takip etmistir. 18. yiizyilin ikinci yarisin-
da agirhigimni Saksonya tekstil sanayi iiriinlerinin olusturdugu miislinler ve yiinlii kumag-
lar, Reichenbach ve Zeitz bolgelerinin orta kalite kumaglar1, Nice menseli kaliko ve pa-
muklu dokumalari, kiirk isleri, i§ne, iplik, diigme, serit vb. ticaret maddelerinin Leipzig
panayirlar1 vasitasiyla Osmanli topraklarina ihraci artig gostermis; sayilan ticaret madde-
leri igerisinden bir kism1 X VIII. yiizy1l sonlarinda Kahire’ye kadar ulagtirilmistir. Leipzig
panayirlari vasitasiyla Osmanli topraklarina nakledilen sinai mallar ekseriyetle Fransa, In-
giltere ve Hollanda’dan, bir 6lgiide de Italya’dan ithal edilmistir. 1763 yili itibariyla, in-
giltere’den Alman topraklarina yapilan ithalatin 3/4’niin Leipzig aracilifiyla gercekles-
tirildigi rapor edilmistir. Sadece kiiciik bir kism1 Saksonya’da tiiketilen bu ithalatin bii-
yiik bir kismi, panayirlar vasitasiyla giineydogu istikametine nakledilmistir. (ELIBOL,
2003, s. 240).

Kayitlarda izinli olarak yer alan ve ithal ettikleri ticaret maddelerinin 6nemli bir boliimii-
nii mensucat iiriinlerinin olusturdugu tiiccar gurubunun faaliyetlerini de ayn1 cercevede
degerlendirmek yanls olmasa gerektir. [zinli olarak adlandirilan tiiccar gurubunun, 18.
yiizyilin biiyiik boliimiinde Osmanli ve Orta Avrupa topraklari arasindaki ticaret faaliyet-
lerini ellerinde Osmanli tebaast tiiccarlar olarak algilanmasinin kuvvetli bir ihtimal oldu-
gu diisiiniiliirse (Bkz. ELIBOL, 2003). Avusturya tiiccarlariyla ilgili olarak yapilan de-
gerlendirmenin izinli tiiccarlar i¢in de gegerli oldugu ortaya ¢ikacaktir; zira 18. ylizyilin
biiylik boliimiinde Osmanli-Avusturya ticaretini ellerinde bulunduran Osmanli tebaasi
tiiccarlarin ve bu tiiccarlar arasinda ¢ogunlugu olusturan Rumlarin 6nemli bir boliimii,
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18. yiizyilin ikinci yarisinda Leipzig ve ¢evresindeki panayirlari sik¢a ziyaret etmekte ve
Osmanli topraklarindan getirmis olduklar1 pamuk, yapagi, sahtiyan, deri, balmumu vb.
hammaddeler karsiliginda, Fransiz, Hollanda ve Italyan-Isvicre menseli yiinlii, ipekli ve
pamuklu kumaglari ithal etmekteydiler (ELIBOL, 2003, s. 98-102).

Avusturyali ve izinli tiiccarlarin tamamma yakinini olusturdugu tiiccar guruplarinin ithal
ettikleri diger ticaret maddeleri arasinda, mensucat iiriinleri ve mensucat iiriinleri igeri-
sinde degerlendirilebilecek tuhafiye egyasi ile birlikte, baharat ve ecza iiriinleri, hirdavat
esyasl ve cam ve cam iiriinleri yer almusgtir.

Mensucat iirtinlerinin diginda en 6nemli mal kalemini olusturan baharat ve ecza {iriinle-
rinin Belgrad iizerinden Istanbul ve imparatorlugun i¢ kesimlerine nasil aktarildigimi an-
lamak i¢in de, yine bu donemde Leipzig panayirlart merkezli ticaret faaliyetlerine bak-
mak yerine olacaktir. Leipzig panayirlari vasitasiyla Osmanli topraklarina aktarilan so-
miirge {irtinleri ilk zamanlar Hindistan tarafindan getirilirken, 18. yiizy1l boyunca, Ame-
rika Kitasi’'ndan getirilen {irlinlerin pay: gitgide artmistir. Deniz asir1 topraklardan getiri-
len somiirge iiriinleri Leipzig Panayirlarina, basta Hollandali ve Ingiliz olmak iizere, di-
ger Bat1 Avrupa tiiccarlartyla igbirligine gidilerek getirtilmistir. Deniz asir1 bolgelerden
Leipzig’e getirilen ve buradan da biiyiik 6l¢iide Avrupa’nin giineydogusuna nakledilen
ticaret maddeleri arasinda kahve ve seker ilk siray1 almis; bu iki ticaret maddesinin ar-
dindan 6nce safran, gebre vb. baharat maddeleri; daha sonra da ¢ivit ve sap gibi boya
maddeleri ve ecza iirlinleri gelmistir. (ELIBOL, 2003, s. 240).

Belgrad kervanlariyla ithal edilen hirdavat egyasi ile cam ve cam {iriinlerin hangi yollar-
la temin edildigini anlamak i¢in de, bu donemde biiyiik 6l¢iide Avusturya hakimiyeti al-
tindaki Orta Avrupa topraklari ile Osmanli imparatorlugu arasindaki ticaret faaliyetlerine
bakmak yeterli olacaktir. Zira 18. ylizy1l boyunca hem Avusturya tebaas: tiiccarlar, hem
de bu donemde Avusturya-Osmanl ticaretinde s6z sahibi olan Osmanl tebaas: tiiccarla-
rin soz konusu ticaret maddelerini nerelerden temin ettikleri genel olarak bilinmektedir.
18. ylizyihn ilk yarisinda agirlikli olarak Osmanh tebaast tiiccarlar tarafindan ithal edilen
hirdavat esyasini, biiyiik olciide Stirya yapimu bicak, balta, orak, tirpan, saban demiri, te-
neke, ¢ingirak, tel, givi, tava, dikis ignesi vb. metal aletler olusturmustur. (ELIBOL,
2003, s. 217-218). Avusturya’dan ithal edilen hirdavat egyasi arasinda Niirnberg mense-
li olanlar da 6nemli bir yer almigtir; zira 18. yiizyil sonlarinda Osmanl topraklarina ithal
edilen ticaret maddeleri ile ilgili Avusturyal tiiccarlar tarafindan kaleme alinan raporlar-
da, ege (torpti), toka, kili¢c namlusu, yiiksiik, ayna, pencere cami, gitar teli vb. demir, ¢e-
lik, piring ve cam egyalarin yer aldig1 Niirnberg mallari, mensucat iiriinlerinden sonra ih-
racat potansiyeli en fazla olan emtia gurubu olarak degerlendirilmistir (HALM, 1954,
s.17). Osmanl topraklarina gelirken karayolunu kullanan Avusturya tiiccarlart Alman
topraklarindan temin ettikleri hirdavat egyasin1 Viyana, Krayova, Timegvar, Erdel vb.
bolgeler iizerinden getirmislerdir (ELIBOL, 2003, s. 218). Hirdavat egyas ile birlikte
Osmanh topraklarinda genis kitleler arasinda alici bulan cam ve kristal egyalar ise, Bo-
hemya menseli lirlinlerdi. 18. yiizyilda Haida ve Steinschonau’da imal edilen ve Osman-
I topraklarinin yansira Ispanya, Portekiz, Danimarka ve diger Iskandinav iilkelerine de
alic1 bulan cam egyalar, 18. yiizyil baglarindan 1770’li yillara kadar Avusturya tiiccarlari
tarafindan Osmanl topraklarina en fazla ithal edilen ticaret maddelerinin basinda gelmis-
ti. (BEER, 1898, s. 24).
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Tablo II’den elde edilen bir bagka bulgu da sudur. Incelenen dénemde karayolu ile
ahsap ve ahsap {irlinlerinin gelmemis olmasi, gidanin yiizde olarak ifade edilmeye-
cek derecede kiiciik olmasi, kagidin %0,06, cam ve cam iiriinlerinin %0,09 ve made-
nin %0,01 gibi diisiik miktarlarda gelmesidir. Bu durum karayolu tagimaciligindaki
zorluklardan ve mallarin nitelikleri ile tasinan mallarin hacim 6zelliklerinden kaynak-
lanmis olmalidir.

Tablo II incelendiginde Osmanli’nin klasik donemdeki ticari yapisinin bir dontigiim
icinde oldugunun ipuglar1 goriilebilir. Nitekim 9 kervan ile gelen 1036 parca malin
deger bazinda %84 ,94’iinii mensucat ile manifatura ve tuhafiye grubunun olusturma-
st klasik donemde ¢ok iyi bir piyasast olan Osmanli dokumalarinin yavag yavas i¢ ve
dis pazarda 6nemini yitirdiginin bir gostergesi olmalidir. Deri ve deri mamulleri ile
kagidin zaten eskiden beridir dig alima konu oldugu ve yar1 mekanik alet kategorisi-
ne giren diirbiin, saat, ustura, gemsiye gibi mallarin ithalatinin bu donemlerde yapil-
dig1 dikkate alindiginda klasik donemdeki kendine yeter konumunun bagimlilik sek-
linde bir doniigiime ugruyor oldugu diisiiniilebilir.

Ticaretteki doniisiimiin tam olarak anlagilabilmesi i¢in incelenen defterlerde yer alan
kervanlarin getirmis oldugu ve toplam mallar i¢inde %80.,90 gibi biiyiik bir orana sa-
hip olan mensucatin hammadde bazinda ayristirilmas1 da gerekmektedir. Nitekim bu
yapildig: takdirde Tablo IV de de goriildiigii gibi toplam mensucat iiriinleri icinde de-
ger ve brraktif1 vergi bazinda %47,35’lik payla pamuklu iiriinlerin 91.500.166 akce
degerinde oldugu (762.501 kurus) ve 2.745.005 akge vergi biraktig: (22.875 kurus)
anlagilmaktadir. Mensucatta ikinci siray1 %19.43’liik payla ve 37.549.933 akce top-
lam deger (312.916 kurus) ve 1.126.498 akgelik birakmig oldugu vergi ile (9.387 ku-
rug) yiinliiler almaktadir. Uglincii siray1 %7,92°lik payla hammaddesi keten olan ma-
muller 15.303.100 akgelik toplam deger (127.525 kurus) ve 459.093 akgelik vergi ile
(3.825 kurus); dordiincii siray1 ise %7,12°lik payla ipekli mamuller almaktadir. Ipek-
lilerin toplam degeri 13.759.300 akce (114.660 kurus) ve biraktig: vergi ise 412.779
akce (3.439 kurus) olarak saptanmistir. Toplam mensucat iiriinleri i¢inde %13,20°lik
bir yiizdeye sahip olan diger mamuller ise, gelen mal genel anlamda mensucat i¢in-
de degerlendirilmesine ragmen hammadde noktasinda tespiti esnek olan mallar (ip-
lik, eldiven, serit, ¢orap, fes vb.) ile, malin 6l¢ii biriminden mensucat oldugu anlagil-
masina ve isminin okunmasina ragmen hem kendisinin hem de hammaddesinin tes-
pit edilmesi olanakli olmayan mallar dahil edilmistir. Asagidaki Sekil III’de mensu-
cat Uriinlerinin hammadde itibariyle yiizde ayrisimi gosterilmektedir.
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Tablo IV: Avrupa’dan Osmanliya Karayoluyla Ihrac Edilen Mensucatin Hammadde Bazinda
Degeri ve Biraktig1 Vergi Miktarumin Analizi: 1795-1804 (AKCE)

Malin YUNLD PAMUKIU | IPEKLI KETEN DIGER TOPLAM
No i
Defterler Alinan | Toplam | Alman | Toplam | Ahnan | Toplam | Alnan | Toplam | Alman | Toplam | Alnan | Deger
Vergi Deger | Vergi Degier Vergi Deger Vergi Deger Vergi Deger | Vergi

1 | D. BSM. 6357 122,645 | 4088166 | 123711 4123700 56.952 1.898 400 - - 46.125 1.537.500 | 349.433 | 11.647.766
2 | D.BSM. 6457 (1) | 124040 | 4134666 | 123040 | 4101333 | 2809 93.633 - - 128071 | 4.269.066 | 377960 | 12.598.698
3 | D.BSM. 6445 77832 | 2594000 | 263816 | 8793866 | 36389 | 1212966 B - 59104 | 1970.133 | 437.141 | 14570965
4 | D.BSM. 6457 (2) | 81840 | 2728000 | 236194 | 7873.133 | 8857 295233 B - 42067 | 1402233 | 368958 | 12298533
5 | C.M.28667 114255 | 3808500 | 273528 | 9.117.600 | 3249 174966 - B 3900 130.000 | 396932 | 13.213.066
6 | D. BSM. 6701 108260 | 3.608.666 | 282.100 | 9403333 | 63775 | 2192466 | 2838 95.266 39468 | 1315600 | 498461 | 16615331
7 | C.IKTISAT 1498 | 312520 | 10417333 | 797693 | 26589766 | 55983 | 1866100 | 13680 | 456000 | 191495 | 6383.166 | 1371371| 45.712.366
8 | D. BSM. 6962 321386 | 10712866 | 526798 | 17550033 | 150.678 | 5022600 | 23499 | 783300 | 227273 | 7.575.766 | 1249.634| 41.654466
9 [ C.IKTISAT 2020 | 185106 | 6170200 | 118135 | 3937.500 | 30087 | 1002900 | 419056 | 13968533 | 28.070 | 935666 | 780.444 | 26.014.799
TOPLAM 1.126.498 | 37549933 | 2.745.005 | 91.500.166 | 412779 | 13.759.300 | 459.093 | 15.303.100 | 765573 | 25.519.100 | 5.830.334 | 194.344.466
Genel Toplamlardaki J

Yiizde 1943 4735 7,12 7,92 1320 100

KAYNAK:D. BSM. 6357, D. BSM. 6457 (1), D. BSM. 6445. D. BSM. 6457 (2). C. M. 28667. D. BSM. 6701, C. IKTISAT 1498, D. BSM.,
6962, C. IKTISAT 2029.

Yiinlii 19.43%

Pamuklu

47,35% .
Diger 13,20%

ipekli 7,12%

Keten 7,92%

Sekil 3. Osmanl Devleti’ne Karayoluyla Gelen Mensucatin Hammadde Bazinda Analizi:
1795-1804

Tablodaki bu durum 19. yiizyilda kendini daha da hissettirecek olan Sanayi Devrimi’nin
ortaya koyacag etkilerin habercisi olarak yorumlanabilir. Nitekim aile ve lonca iiretim
birimi seklinde orgiitlenmis olan Osmanli mensucat {ireticisinin makine dokumasi olan
pamuklu iiriinlerin egemenligine girmeye basladigi sdylenebilir. Art1 olarak Avrupa dev-
letlerinde Fransa’nin onciiliigii ile baglayan korumacilik da Osmanli’daki serbest dig
giimriik politikasi ile birlestirildiginde ilerleyen yillarda dig ticaretin yikici etkisinin be-
lirtileri gortilebilir.
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