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EDEBIYATTA YAPAY ZEKA VE AKTOR-AG TEORISi: KAZUO ISHIGURO’NUN BENiI ASLA
BIRAKMA VE KLARA iLE GUNES ROMANLARI

Oz
Saglik, hukuk, bankacilik sektorlerinde yaygin bir kullanim alanina sahip yapay zeka, giinliik hayat pratiklerinde vazgegilmez
niteligini arttirdik¢a salt teknik odakh bir kavram olmaktan ¢ikmistir ve artik edebiyat ve sosyoloji basta olmak iizere sosyal
bilimlerin de inceleme konusu haline gelmistir. Bu ¢alismada, yapay zekadnin etkilerinin edebiyata yansidigi 6rnekler olarak
Beni Asla Birakma ve Klara ile Giines romanlari segilmistir. 2017 yilinda Nobel Edebiyat Odiilivne layik gériilen Japon asilli
ingiliz yazar Kazuo Ishiguro her iki romaninda, ileri teknolojinin geldigi seviye itibariyle olusturdugu kurgu evreninde, insan ve
insan-olmayan karakterleri yan yana getirir. Bu yoniiyle eserlerin, insan disi varliklari da bir aktor kabul ettigi tespi
Bu sebeple galismada yontem olarak, sosyolog Bruno Latour’un aktdr-ag teorisi kullanilmistir. Bu teoriye gore, sa

‘ortakliklarin sosyolojisi’ adini verdigi yaklagimi ile aktor olma islevinin hem insan hem de insan-
olusabilecegini anlatir. Bu galisma, Ishiguro’nun iki romanini kapsamina alarak yapay zeka konusunun, Es bir yontem

olan aktér-ag teorisi ile edebiyata nasil yansidigini incelemeyi amaglamistir. Distopik ayrintilarin
romanlarinda, insan disi varliklarin bir aktor olarak yer aldigi ve en nihayetinde toplumsal hile i

gerektigi Uizerinde disiindlrdugl sonucuna varilmistir.

den olusturmak

Anahtar Kelimeler: Kazuo Ishiguro, Beni Asla Birakma, Klara ile Giines, aktér %apay zekd, yapay zekd

sosyolojisi. \'

ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND ACTOR-NETWORK TH \XU ERATURE: NOVELS NEVER
LET ME GO AND KLARA AND THE SU. O ISHIGURO
4

Abstract °

Avrtificial intelligence, which is widely used in the health, law dhd ing\sectors, has ceased to be a purely technical concept
as it has become indispensable in daily life practices agd %zcome a subject of study in social sciences, especially
literature and sociology. The novels Never Let Me Go 8n and the Sun were chosen as examples where the effects of
artificial intelligence are reflected in literature. Japa@nese riter Kazuo Ishiguro, who was awarded the Nobel Prize in
Literature in 2017, brings human and non-human c side by side in both of his novels in the fictional universe he
created based on the level of advanced techuol%; respect, it has been determined that the works also accept non-

i0lo

human beings as actors. And for this reaso x ist Bruno Latour's actor-network theory was used as a method in the
study. According to this theory, the traditi nderstanding of sociology, which only grants humans the function of being
an agent, is mistaken about the co of society. Latour, with his approach called 'sociology of partnerships' in
accordance with his theory, explains unction of being an actor can consist of both human and non-human entities.
This study aims to examine how of artificial intelligence is reflected in literature through actor-network theory, a
sociological method, by coveri o's two novels. It has been concluded that in Ishiguro's novels, where dystopian
details are also evident, nonshu eings also take part as actors and ultimately make one think about the need to recreate

social components. %
Key Words: Kaz@/ro, Never Let Me Go, Klara and The Sun, actor-network theory, artificial intelligence,
iakin

sociology of a intelligence.
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1.GiRiS

Yapay zeka konusunu edebiyat diizleminde ele almayl amaglayan bu c¢alismada, sosyolog Bruno Latour’un
lizerinde uzun yillar calistigl aktor-ag teorisi yontem olarak kullaniimistir ve ¢alismanin yapay zeka sosyolojisi ve
bunun edebiyat diizlemindeki yansimalari ile ilgili arastirmalara katki sunmasi beklenmektedir. Eserleriyle 2017
yilinda Nobel Edebiyat Odiili’ne layik goriilen Japon asilli ingiliz yazar Kazuo Ishiguro’nun Beni Asla Birakma ve
Klara ile Giines romanlari ile sinirlandirilan ¢alismada, karsilastirmali bir yaklasim benimsenmistir ve yazarin iki
romani arasindaki benzerliklerin ya da farkliliklarin odaginda, aktér-ag teorisinin de isaret ettigi (izere, toplumsal
bilesenlerin yeniden agimlanmasi saglanmistir.

Eser incelemelerinden 6nce, halihazirda giincel bir konu olup bu calismanin kuramsal ¢ercevesinde yer alan
‘Yapay Zeka’ bashgina yer verilmistir. Yapay zekanin tarihsel gelisimine sadece 6nemli donim noktalari dikkate
alinarak deginilmistir ve toplumun yapay zekaya bakisi ile yapay zekanin sanat ve edebiyattaki 6rneklegine kisaca
yer verilmistir. Ardindan ‘Aktér- Ag Teorisi’ basligl altinda, Latour’'un genel sosyoloji anlayisinda tespit ettigi
eksiklikler dogrultusunda, yeni bir sosyolojik yaklasimdan bahsedilmistir ve bu yaklasimin bir yo
aktor-ag teorisinin yapay zeka ile iliskisine ve edebiyat metinlerinde yéntem olarak kullagil “@
deginilmistir.

Sirasiyla 2005 ve 2021 yillarinda yayimlanan Beni Asla Birakma ve Klara ile Gii .,s ri, karakter
kadrosunda agirlikli olarak ¢ocuk karakterlere yer verir ve romanlarin olay 6rglisi %- ocukluk yillari

e

kapsaminda sekillenir. Ancak bu durum, eserleri bir cocuk kitabi ya da cocukluk mac nlatildigi bir kitap
tlrtne dahil etmez. Her iki romanin anlaticisi, teknolojinin geldigi seviyenin bigmgdste olarak, yapay olarak
Gretilmis bir klondur (Kathy) ve yine yapay zeka teknolojisi tGrlni olarak bottur (Klara). Ishiguro bir
roportajinda, okurun sempatisini kazanan yapay zekal kahramani ile ilgili yapfig1 yonwumda, biitlin kurgu eserlerin
karakterlerinin zaten vyapay oldugu gercegini hatirlatarak nu asirtict  olmadigini  anlatir
(https://www.npr.org/2021/03/17/978138547/kazuo-ishiguro-dr —VQ(s:—)ngwriting-past—to—write—novels—
about-the-future Erisim Tarihi: 28.08.2024). Fakat yazar eserleri mosferini biyoteknolojik gelismeler
odaginda gelistirdiginden, eserlerin bilimkurgu olup olmadigi sor% killara gelir. Nitekim s6z konusu eserler
lizerine yapilan literatlir taramasinda, bu eserleri bilimkurgugya distopya sinifina dahil eden ¢alismalar (bkz.
Korkmaz, 2020; Giirova, 2021; Gézen vd., 2022; Sit Suagé 2; Orug, 2024) oldugu gibi, Bildungsroman
kapsamina alan bir calismanin da (Yilmaz, 2020: 208) o, it edilmistir.

Distopyayi, topyanin karsi kavrami olarak €lend kavramin cenneti imlemesi gibi diger kavramin
cehennemi imledigini belirten arastirmacilar ya% Korkmaz, 2020: 2); distopyayi, tGtopyanin karsisinda
degil, bilakis yaninda konumlandirip her iki ka irlikte distinilmesi gerektigini ve distopyanin sagladigi
“muhalif sesler” vasitasiyla dogmalasm&nii{oniin

ecip daha iyi bir gelecek hayali icin “distopyaci uyarilara”
ihtiya¢c duyuldugunu savunan arastirm rdir (Booker, 2012: 46). Ishiguro bir roportajinda, distopik ve
bilimkurgu detaylarini iceren roman

rakma’nin 20. ylzyihn sonlarinda gegiyor olmasini, zamansal
olarak degistirmeyi dlistnUp disi igi sorusuna verdigi yanit ile okuru Ishiguro yazini konusunda bir ¢ikarima
kavusturabilir: Ishiguro, roman %pik ve bilimkurgu boyutu oldugunu kabul eder; ancak esasinda gelecekte
nasil bir yasamin olacagina uristik manzaralarla ilgilenmedigini, okuru “Ya Hitler kazansaydi?” tarzinda
sorular tGzerinde dlislind magclamayip “kehanet” ile karistirilabilecek herhangi bir sey yazmak istemedigini

anlatir ve her u efdi hayatinin bir yankisini bulabilecegi bir hikaye” yazdigini ifade eder
(https://www.b;% om/author_interviews/full/index.cfm/author_number/477/kazuo-ishiguro  Erisim

Tarihi: 28.08.2024)).

Ishiguro’ O0Z%eri dogrultusunda diisinmek gerekirse, romanlarin distopik detaylarinin farkh tirden bir
gelecek® % sundugu soylenebilir. Ancak Tikiz vd.’nin ¢alismasinda belirttigi gibi, Ishiguro’nun roman
evreni % er gokdelenlerden olusmaz ya da gokyliziinde uzay araglari ugmaz (2018: 97). Bu sebeple
ro topik detaylar barindirsa da sadece bu tirin sinirlari gergevesinde degerlendirmek haksizhk
olaca Cunki iki romaninda isledigi konularin hem kapsami agisindan hem de yapay zeka {izerine toplumun
farkli kesimlerinin goruslerini bir arada vermesi ve duyguyu insanda ve insan-olmayanda esit kilmasi agisindan
Ishiguro’nun eserlerinin daha genis bir gerceveye yerlestirilmesi gerekir. Bu ¢alismanin ortaya c¢ikmasindaki
gerekce budur. Bu sebeple ¢alismada, Ishiguro’nun iki romani sosyolojik bir yontem olan aktér-ag teorisi ile
karsilastirmali olarak incelenmistir ve yeni bir toplumsal bilesen olarak yapay zeka konusunu edebiyat diizleminde
irdelemistir.
2.YAPAY ZEKA

Yapay zeka, bilisim alanini son yillarda en gok mesgul eden konularin basinda gelmesinin yani sira, toplumun
her kesiminden insanin ilgisini ¢ekmesi sebebiyle sosyal bilimlerin de arastirma odagina yerlesmistir. Sosyal
bilimler konuya ilgisini teknik detaylardan ziyade, yapay zekanin toplumsal dénisiimdeki roliine yonlendirir.
Yapay zekanin yararlari ya da — en az yararlarinin konusuldugu o6lclide — olasi zararlari izerine Gylesine yogun


https://www.npr.org/2021/03/17/978138547/kazuo-ishiguro-draws-on-his-songwriting-past-to-write-novels-about-the-future
https://www.npr.org/2021/03/17/978138547/kazuo-ishiguro-draws-on-his-songwriting-past-to-write-novels-about-the-future
https://www.bookbrowse.com/author_interviews/full/index.cfm/author_number/477/kazuo-ishiguro

tartismalar yapilir ki konu, insan haklarinin tekrardan masaya yatirilmasina kadar varir. Bu ¢alisma, yapay zekaya
edebiyat ve sosyoloji baglaminda yaklastigindan, yapay zekanin teknik bilgisi, bu kesfin dénim noktasi
sayilabilecek isimlerini anmakla yetinir.

Bilgisayar bilimi profesérii Cem Say, 50 Soruda Yapay Zekd eserinde yapay zeka ile ilgili sorulabilecek 50
soruyu her kesimden insanin anlayabilecegi diizeyde yanitlar. Tiirkiye’de yapay zeka literattrindeki ilk bilimsel
yayin, Say’in 1989 yilinda basladigi doktora tezi olmasi sebebiyle (2019: 8), yapay zekaya dair glindelik bir kavrayis
gelistirmek icin bahsedilen eserin ehemmiyeti asikardir. Say, ‘bilgisayar biliminin ve yapay zekanin babasi’ olarak
Alan Turing’den, yapay zekanin ‘isim babasi’ olarak da John McCarthy’den bahseder (2019: 28- 86). Bir kavram
adi olarak yapay zek3, ilk defa 1955 yilinda resmi bir basvuru yazisinda gecer. Basvuruda, ABD’nin New Hampshire
eyaletinde bulunan bir arastirma Universitesi olan Dartmouth Koleji'nde, “68renmenin ve zekanin baska herhangi
bir vasfinin tiim yonlerinin prensipte bir makine tarafindan benzetimi yapilabilecek kadar net sekilde tarif

daha ¢ok geriye sararak bu kesfi Alman matematik¢i ve filozof Gottfried Wilhelm Leibniz’e
dayandirir. Tarihin ilk bilgisayar miihendislerinden Leibniz, dért islem yapabilen ve bir kol ya
alet gelistirmesiyle o dénem igin yapay zeka basarisi sayilabilecek bir kesfe imza atar (Say, 20

Vedat Celebi ve Ahmet inal, yapay zeka ve insani imleyen dogal zek4 arasinda karsil ‘lr arak yapay
zekanin belirli bir etige sahip olmasi gerektigini ortaya koyduklari Yapay Zekd Bag ik*Problemi isimli
¢alismada, yapay zekanin bir insan beyni kadar kompleks olmadigini, fakat insanin C
yapay zekanin unutmadigini ve yine insandan farkli olarak sahip oldugu bitismbi
sekilde aktarma becerisi ile donandigini anlatir ve yapay zekdnin dogal zekayi
vurgular (2019: 652-653). Yapay zeka taklit etme konusunda gosterdigi bagdri oraginda, insanlarin iliski kurma
bicimlerini de dénistiirecektir. Ercan Oztemel, yapay zeka teknolojileri &anlarln makinelerle arkadaslik
kurmaya basladigi bir toplumu ortaya ¢ikaracagini ve hatta makinepif ﬁan hayatta en ¢ok glivendigi baska
bir insanin yerini alabilecegini belirtir (2020: 106). Yapay zeka tek ji ismelerine yonelik duyulan kuskunun
buradan filizlendigini séylemek miimkindir. Clinki “dogasi gereg riye a¢ durumda” (Singil, 2022: 22) olan
yapay zekanin, insana dair biriktirdigi verinin beseri iliskileri gtkifeyecek boyutta oldugunun farkina varilmasi ile
yapay zekanin olasi zararlari tizerinde dusiiniilmeye bg$l ICa yapay zeka teknolojisinin toplumlarca ne

&;nI}

olclide yakalanabilecegi ya da sosyolojik ve kiltlrel a lumlarla uyum igerisinde olup olamayacag gibi
sorular tzerine de dusunalur. Dijital Caga N051/0$
in

mini butinlakla bir
e gayesinde oldugunu

riz? baslikh kitabinda Tom Chatfield da teknolojik
degisimin hizina dikkat cekerek internetin bir 48 se alnizca insanlari degil, gelecekte arabalardan giysilere
kadar bir¢cok nesneyi birbirine baglayacagini beli r sey ve herkes arasinda gergeklesen bu mithis orandaki
veri akisini kastederek bir soru yoneltip: “Baskalafi, yani hikimetler, sirketler, aktivistler, suglular, givenlik
gugleri ve yasa koyucular s6z konusu bilgilég ile/simdi ne yapmakta?” (2013: 12). Chatfield’in yonelttigi bu soru
yapay zekanin olasi zararlarindan k toplumla nasil bir entegrasyon yasayacagi sorularina cevap
arayanlarin zihinlerini yogun bir s gul etmeye devam eder.

Say, ‘Yapay zeka yanlis yapa %usunu bir 6rnek tzerinden anlatarak yapay zekanin yanlis yapma ihtimali
oldugunu soyler: 2017 yilindaNKaliforniya’da ¢ikan orman yangininda, arabalarda kullanilan navigasyonlar,
surtclleri yangindan 6ti alan yollara yoénlendirdiginde bu teknolojik aygitlarin sakincali olabilecegi
anlasilir (2019: 15@). B apay zekanin insana verecegi zararin taammiiden olmadigini 6rneklese de yapay
zekanin kasti zara%ik kuskularin da yiikseldigini belirtmek gerekir. Ancak Oztemel, yapay zekanin ancak
yaraticisi bir insaﬁ@ tehlikeli olabilecegini ve sorunun temelde insanin iyi ya da kot olmasina dayandigini
bildirir ve y ekd teknolojileri ile ilgili ortaya gikabilecek olumsuzluklari ortadan kaldirmak konusunda yine

beeéri gelistirebilecegini haber verir (2020: 109-110).

indliz diinyasinda bilgi Giretme bigiminin kitaplardan dijital ortamlara gectigini anlatir. internet
or pilan alisverisler, arama motorlarina yazilan sézcikler, cep telefonu ve akilli saat gibi atilan adim
sayisl rana dek bircok dl¢imiin yapilarak her bireye ait veri arsivinin olusmasini saglayan birtakim cihazlar ile
yapay zeka teknolojileri, insani insandan neredeyse daha iyi taniyacak seviyeye ulasmistir (Say, 2019: 139-140).
Ayrica sosyal medya kullanimlari sebebiyle kisinin bizatihi kendisi aracili§lyla bireysel verilerini dijital ortama
biraktigi bilinmektedir. Bazi kuruluslarin aktarimina goére kisiye ait bir tanimlamanin yapilabilmesi icin sosyal
medya Uzerinden 20 tiklamanin yapilmasi yeterlidir (Oztemel, 2020: 107). Bu durum, 6zel yasamin gizliligini ihlal
etme kapsamina girdigi gibi, kisileri birtakim olumsuz etiketler altinda gruplandirmaya sebep olur. 2021 tarihli AB
Yapay Zekd TizUgu Teklifi'nin hem tasarimcilar hem kullanicilar eliyle gergeklestirilecek ihlallerin 6niine
gegmesinde 6nemli bir adim (Singil, 2022: 33) sayildig1 gorusindeki arastirmacilar, yapay zeka teknolojisinde
kaydedilecek ilerlemelerde devletlere sorumluluk distigini belirterek bunun “kontrolli  bir sekilde”
gerceklestirilmesi gerektigini disiinir (Celebi ve inal, 2019: 661).

yapayZe




Yapay zekanin edebiyat metni 6rnegi lizerinden sosyolojik bir yontemle incelendigi bu calismada, yapay
zekanin sanatsal beceri kaydedip kaydedemeyecegi sorusu akillara gelir. Bu konuda farkli goérisler mevcuttur.
Yapay zekanin fiziksel olarak bir insan gibi hareket ettigi 6rneklerine rastlansa da duygusal manada bir insan gibi
diisiiniip 6zgiin yorum yapmasinin ya da siir yazmasinin miimkiin olmayacagini diisiinen (Celebi ve inal, 2019:
655) arastirmacilarin yani sira, yapay zekanin resim yapip beste ve siir gibi sanatsal Gretimlerde bulunacagini
disinen arastirmacilar da bulunur. Say, sanatsal eserler veren yapay zeka ornekleri olarak Harold Cohen
tarafindan yazilan ‘AARON’ isimli yapay ressam programini, David Cope tarafindan yazilan ‘EMI’ isimli yapay beste
programini ve Bager Akbay tarafindan siir yazmasi igin gelistirilen ‘Deniz Yilmaz’ isimli robot sairi siralar (2019:
111). Kuskusuz yapay zekanin ortaya koydugu urtinlerin sanatsal boyutu tartismaya acilabilir. Fakat yapay zeka
ve sanat arasinda bir iliskinin kurulmasi hem yapay zekanin etkilerini sadece teknik boyuta indirgememek hem
de sanatin bu teknolojiden beslenebilmesi agisindan elzemdir. Yapay zekanin “felsefi bir boyutu”
oldugunu da belirten ipek Sucu ve Elif Ataman, yapay zekayi bir film {zerinden irdeler. Sucu vepAtaman
calismasinda, Theodor isimli bir erkegin Samantha isimli yapay zeka destekli bir isletim sistemi ile

%
N

konu alan ‘Her’ filmini, yapay zekanin insan ve bir es olma hayali glitmesi agisindan ilgi ¢cekici olar

(2020: 41-51). Bu ¢alisma ise yapay zekanin edebiyattaki izdlstimiinden yararlanirken sosxol t

ag teorisinden faydalanacaktir. Bu dogrultuda Ishiguro’nun yapay zekali roman karaktégle tﬁ

bir baglantiicerisinde olduklariirdelenecek ve Latour’un teorisi 1si§inda toplumsallag X\

bir araya getirilmesi yonindeki ihtiyaca edebiyat araciligiyla deginilecektir. r‘%
M\

n aktor-
um ile nasil
Inin ‘yeniden’

3.AKTOR- AG TEORISi
Fransiz filozof ve sosyolog Bruno Latour (1947-2022), ilk baskisinin 2005 yili 181 Toplumsali Yeniden
Toplamak: Aktér-Ag Teorisine Bir Giris eserinde, sosyoloji biliminin temel kaMtamlawndan biri Gzerine gelistirdigi
goruslerini paylasir. Latour, eserinde ‘toplumsal’ kelimesini butiin a§rin I ile agimlar ve sosyolojinin
islevselligini arttirabilmesi igin ©ncelikle ‘toplumsal’ kelimesini &tﬂ llanimi ile bir kapsam sorunu
yasadiginin bilinmesini ister ve kitabin arglimanini soyle ozetler: :\ lerde siklikla kullanilan ‘toplumsal’
kelimesi, ‘ahsap’, ‘celik’, ‘biyolojik’, ‘dilbilimsel’ kelimelerinde old&gu gibi icerigin sadece belirli tiirden bir
malzemeden olustuguna vurgu yapiyorsa, bu kullanim hat Unki bu durumda ‘toplumsal’ kelimesi ayni
tiirden malzemeden olusmus bir bileseni imler ve bu &%l ‘birlikte yasama bilimi’ gayesi giiden sosyoloji
ir toplum semsiyesi altinda toplanan seyin tam

bilimine uygun olmayan bir kullanim olur. Bu sebeple
icerigini” daha kapsamli bir sekilde inceleme ger(ﬁ.l {ﬁl dugunu distnir (Latour, 2021: 13-14).
’

Latour, ise koyulmadan 6nce geleneksel §osy ayisi ve kendi yaklasimi arasinda bir ayrim yaparak
yeniden bir isimlendirmeye girisir: ‘sosyalin s ve ‘ortakliklarin sosyolojisi’. Latour’a gore sosyalin
sosyolojisi, sosyali yani toplumsal olani yanlfg ele al¥ve onun gergek bilesenlerini kisitlar; ortakliklarin sosyolojisi
ise sosyal olmayan unsurlari da ele aldig N eyi kisitlamaz ve sosyoloji bilimine daha iyi hizmet eder (2021:
23). Ortakliklarin sosyolojisi, toplum mihi aktor-ag teorisi ile genisletir. Nasil ki Afrika ‘kabaca’ bir daire
ya da Fransa ‘kabaca’ bir altigen imlandiginda igerige dair bir seye isaret etmiyorsa, toplum da artik
‘kabaca’ bireyler, kltirler ve d larak tanimlanamaz (Latour, 2021: 43).

Aktor-ag teorisindeki ‘akior kaélimesi, Latour’'un anlayisini temsil eden ortakliklarin sosyolojisini anlama
ro sahnesinden 6diing alinmis bir kelime olarak aktor kelimesi, sahnede icra

konusunda 6nem arz eder.
edilen eylemin, gog\lgwo ir kisi tarafindan gergeklestiriliyorsa bile, herhangi bir kesinligi icermedigini imler.
¢

Eylemin gercgek ya Imasi, oyundaki 1sik, kostim gibi diger bilesenlerin etkisi ve oyuncunun basari ya da
nsurun etkisi ile sahnedeki aktdr canlandirmasini yapar. Latour bu haliyle sahnedeki
eylemin yer gini ve eylemin kokenine dair bir belirsizligin olustugunu bildirir (2021: 71-72). Aktor-ag
imesinin ise, telefon ya da otoyol gibi bir baglanti ¢izgisine isaret etmedigini belirten Latour,
r aktorlerin nedeni olarak belirmedigi ve eyleyenler arasinda bir ‘iliskiler kimesi’ olusturup her
de bulunma becerisinin agiga giktigi metinleri, iyi bir metin olarak kabul eder (2021: 179-181).

ag teorisinin, etki faktori olan her seyi kapsamina alip eyleyenler arasinda bir ortaklik kurmasi
Latour’'un sosyoloji anlayisi olan ortakliklarin sosyolojisinin temel ¢ikis noktasidir. Toplumda bir hastalik bas
gosterip yeni bir asi glindeme geldiginde, teknolojinin gelismesiyle bazi is kollarinin 6nemini yitirip yeni is
tanimlar olustugunda ya da devlet yeni yasalara ihtiya¢ duydugunda ‘biz’ tanimi degisir, duygular farkhlasir ve
toplumun yeniden tanimlanma geregi aciga ¢ikar (Latour, 2021: 19-21). Latour béyle bir ihtiyacla, toplumsal olani
yeniden toplama isine girisir ve ortakliklarin sosyolojisini kurar.

Aktér-Ag Teorisi Acisindan Yapay Zekéd ve iletisim baslikli doktora tezinde Aysun Kérlii Topan, bu teorinin
arastirmacilara oncelikle aktor, ag ve insan-olmayan gibi yeni terimler sundugunu ve diinya lizerindeki her seyin
bir aktor olabilecegini dislindiirmeye basladigi gibi toplum kelimesinin de yeni bilesenleri barindirdigini duyurur.
Bu teori sayesinde toplumsal olani yeniden anlamak igin butiin eyleyenlerin kurdugu ortakliga bakmak ve birlikte
olusturduklari agi takip etmek gerekir. Boylelikle yapay zeka gibi yeni teknolojilerin ortaya c¢ikardig iliskileri,




birliktelikleri ve soylemleri takip ederek toplumsal yapilanmaya dair daha kapsayici fikirlere ulasilabilir (Korll
Topan, 2024: 48-53).

Aktor-ag teorisi toplum bilesenlerine insan-olmayan unsurlari da ekleyerek geleneksel anlayisin bir uzantisi
olan bazi dikotomileri de parcalar. insan-hayvan, toplum-doga gibi ikiliklerin sorgulamaya acilmasi, insan-
olmayanin etkinliginin gérindrliik kazanmasi ile mimkin olmustur ve yapay zeka gibi teknolojik gelismelerin
neden olacagl yeni etkilesimler agi cergevesinde toplumsalin ne oldugu (izerine yeniden diisiinme imkani
saglanmistir (KorlG Topan, 2024: 57-58). Latour, teorisinin farkini anlatirken, bilesenleri net olarak bilinen diger
sosyal teorilerin hizla degisen diinyayl anlamakta islevsiz kaldigini ve aktor- ag teorisinin arastirma sahalarindan
birinin, bilim — teknoloji arastirmalari oldugunu anlatir. Ayrica aktor- ag teorisinin, bir ydontem oldugunu belirterek
bu yontemin aciklayici degil betimleyici bir yontem oldugunu dile getirir (Latour, 2021: 196-197). Kérli Topan ise
bu teorinin aktor belirlemede varliksal nedenlere siginmadigini, etkilesimsel gerekcelere odaklandiginin altini
cizerek teorinin bu sebeple “bir faillik teorisi, bir bilgi teorisi ve ayni zamanda bir makine teorisi” oldugu elirtir
ve Law’un su s6zlni aktarir: “Makineleri ve mimarileri insanlar kadar ciddiye almayan sosyolojiler %

S

Gretim dinamigini asla ¢ozemezler” (Akt. Korli Topan, 2024: 41). Law’in nesnelerin Uretieisi i n,yanina,
nesneleri de esitleyerek koymasi, aktor-ag teorisinin hiyerarsi tanimadiginin gostergesi olarak e rilebilir.

AktOr-ag teorisinin teknoloji arastirmalarinda kullanildigi bir baska 6rnek, Esra syal Medya
Mecralari ile Birey Arasindaki iliskiye Bruno Latour’un Aktér-Ag Teorisi Acisindan Bi B I makalesidir.
Yilmaz, Latour’'un ortakliklarin sosyolojisine dayandirdigi calismasinda, sosyal ralari Uzerinden
“nesnelerin veya olusumlarin da eylemde bulunma potansiyellerini gésterereli K eyleyen olmadiginin
ve bir etkilesim sonucunda eylemin agiga ¢iktiginin” delillerini sunar (2023: 54). yr-ag'teorisi, insanin bir tekel
olarak elinde bulundurdugu eylemde bulunma yetki ve becerisini, insanigévrel@yen nesnelerle paylastirarak
insan-lUretimi nesnelerin de bir eyleyen olarak insan davranisini anlafnla ada rol sahibi olabilecegini
belirtmesiyle ezberleri bozar. ¢ Kﬁ?

Yapay Zekd Sosyolojisi Uzerine Bir Degderlendirme baghkl ma in Baki Adas ve Borabay Erbay ise
yapay zeka galismalarinin sosyal bilimlerce de mercek altina allny cegini belirterek g¢alismalarinda sosyoloji
alaninda yapilmis yapay zeka arastirmalarinin genel olarak iki i altinda toplandigini anlatir: Ik egilime sahip
calismalar, hiimanist bir bakis cercevesinde gelistirilmig® ay zekanin, iktidar ya da sermaye sahiplerinin
kontroliinde bir arag olarak toplumu nasil etkiledigi s rine odaklanirken; ikinci gruptaki calismalar ise
post-hiimanist bir egilimle yapay zekayi toplumm'fl 81N\ inde bizzat bir aktoér olarak kabul eder (Adas ve
Erbay, 2022: 326-328). iste yapay zekdnin s yal% de post-hiimanist bakis agisiyla temel bir arastirma
konusu haline gelmesine ve yapay zekaya bir a iISyonu ylklenmesine imkan taniyan teori, Latour’un aktor-

ag teorisidir. Bu teorinin 6nemi, Adas veir% elirttigi gibi toplumsalligi yalnizca insan ve insan arasindaki
U

iliskiye indirgemeyip yapay zeka 6zelin eknolojik aygitlari basit bir ara¢ kabul etmemesinden ileri gelir
(2022: 335).

Yapay zekanin sosyal bilimler larinda bir aktor olarak taninabilecegini duyuran aktér-ag teorisi,
arastirmacilari birtakim yeni s % da belirecegi konusunda uyarir. Toplumsalin ne oldugu arastirilirken
yapay zekanin da bir roli ol kabulii, insan haklarini giindeme getirir. Yapay Zeké ve insan Haklari baslikh
¢alismasinda Nesrin Sin y zeka teknolojilerinin olumlu ve olumsuz yonlerine deginerek bu teknolojik
gelismenin yasameha il yargilanma hakki, 6zel ve aile yasamina saygi hakki, ifade hakki gibi insan haklari
kapsaminda deger %ini yapar ve yapay zeka hukukunun gerekliligine deginir (2022: 4-25). Bir aktor olarak
yapay zekanin b n insan haklari tGzerindeki etkisi arastirilirken ayrica insanin yapay zeka karsisinda etik
bir sorumlulu olmayacagina dair sorular sorulur. Bu hususta, Celebi ve inal’in, bilim filozofu Roger

k 181 tespit 6nemlidir: Yapay zeka sisteminin dislince tretmesi, hissetmesi, anlayis gelistirmesi
iACli bir varlik olmasi s6z konusuysa, insan, yapay zeka sistemi karsisinda- tipki bir hayvan karsisinda
orumluluk sahibidir ve onu satin almasi insani etik sorumluluktan muaf kilmaz (Akt. Celebi ve inal,
2019: — 659). insan olmayan unsurlari bir eyleyen kabul ederek toplumsal dinamikleri anlamaya calisan ve
yapay zeka ozelindeki arastirmalara yukarida bahsedilen 6rneklerde oldugu gibi genisletilmis diisinme sahalari
sunan aktor-ag teorisidir.

Ortakliklarin sosyolojisinin bir yontemi olarak aktor-ag teorisi, edebiyat arastirmalarinda da yer alir. Hasan
Turgut Araziyi Diizlestirmek: Giilten Akin Siirinde Ortakligin insasi baslikh kitabinda, sairin siirlerinin esdegerliligi
temel alan bir dizlemde Uretildiginin tespitini yapar ve “merkezi bir eylemsellik yerine sayisiz failin 6rdagi
kompleks bir yapi ortaya koyar” (https://www.gazeteduvar.com.tr/gulten-akin-siirinde-ortakligin-insasi-araziyi-
duzlestirmek-haber-1609257 Erisim Tarihi: 30.08.2024). Ezgi Hamzacebi ise Edebiyat Arastirmalarini Latour’un
Ag Modeli’ne Gére Yeniden Konumlandirabilir miyiz? sorusu lizerine insa ettigi yazisinda, Latour’un ag kavramini,
bilimsel faaliyetlerde keskin hatlarla birbirinden ayrilan yontemlere kiyasla daha esnek, tarihsel ve ampirik
buldugunu ifade eder. Hamzagebi ayrica, ¢cevirmen Emine Ayhan’in ‘Bugiin neden bir Shakespeare biyografisi
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vazilamadigl’ sorusu lzerine gelistirdigi cevabini, Latouryen bakisa yakistirdigini belirtir: Ayhan’in,
matbaacilardan, yiizlerce karaktere, oyunculara, elestirmenlere ve daha bircok unsurun bir araya gelerek
Shakespeare bilesenlerini olusturdugu yonitindeki cevabi (https://t24.com.tr/k24/yazi/edebiyat-calismalari-
latour-ag-modeli, 2394 Erisim Tarihi: 30.08.2024), c¢aglari asmis bir ismin olusmasinda bircok faktore faillik
tanimasi agisindan Latour’un aktor-ag teorisi ile uyumludur.
4.BENi ASLA BIRAKMA ROMANI

Beni Asla Birakma romaninda okura, ilkin bir tir okul oldugu anlasilan bir sistem tanitilir. Hailsham adindaki
okulla ilgili bazi bilgiler, bu okulun geleneksel okullardan farkli oldugunu gésterir. Oncelikle cocuk karakterlerin,
cocuk degil, 6grenci olarak tanitiliyor olmasi ilgi cekicidir. Ardindan, bu ¢ocuklarin bebeklik ¢agl da dahil olmak
tizere ilk genclik cagina kadar ¢ocukluklarinin her aninda bir ev yerine okulda olmasi da garip gelir. Okur, ilk basta
bunun bir tir yatil okul ya da yetimhane benzeri bir tiir kurum olacagini dislinebilir. Fakat okulla ilgili bilgilere
ulasildikca okulun gizemi agiga cikar. Bu okul, Bebekler, Kiigiikler, Biiyiikler seklinde kademelerin o
sistemi icerir. Hailsham’da Takaslar ve Satislar adinda geleneksel hale gelmis bazi donemler vardir. T%

n

dort kez duzenlenen ve 6grencilerin yaptigi gesitli Griinlerden (resim, el isi Grlnler, kulla%

olusturulmus objeler gibi) olusan bir sergidir. Satislar ise Takaslar'dan farkh olaralg ogrenc yaptigi

riinlerden olusmadigi gibi her ay gerceklesir. Ogrencilerin heyecanla bekledigi ve disari i netle gelen
Urlinler pazarlanir.

Roman, bagkarakter Kathy H. ve yakin arkadaslari Ruth ve Tommy etrafinda geli
nekahet merkezinde oldugu ve Kathy H.'nin ise yaklasik on iki yildan beri ba
Kathy H. bakacagi bagis¢ilari son alti yildan beri kendisi segme ayricaligini yasa
(Ishiguro, 2023: 12) ifadesi ile savunur. Bu climlede gegcen makine sézcugum

o)

th’un Dover’daki

ir donem ile baglar.
kicilar makine degil ki”
"In Gzerindeki sir perdesine

dair 6nemli bir ifadedir. Clinkli Hailsham, ileri gen teknolojisi ile Uretilr& In, organ bagisi yapmak lzere

ni

|
yetistirildigi bir kurumdur. Bu kurumdaki cocuklara, égrenci vurgust Ilma8inin ardinda ise onlarin bir amag
dogrultusunda yetistirilmeleri maksadi gizlidir. Hailsham, ayni za nlar ve toplum arasindaki uzlagmayi
tesis etmeye ¢alisan bir tiir sosyal proje yurttlcutsudir. Cunku ge; i egitimler verildiginde klon ¢ocuklarin da
diger cocuklar gibi gelisim gosterebilecegini ve duygularini unu kanitlamaya calisir. Bunun igin de klon
cocuklarin- ya da romandaki ifadesiyle d¢grencilerin- 4 imler ya da yazdigi siirler nemlidir. Yiimaz,
Hailsham’i bu haliyle “bir deney ortami” (2020: 206 gerlendirir. Bir taraftan topluma, klonlarin da

duygulari oldugunu gostererek onlardan korkmalari iksinmelerinin 6nline gegmek isterken bir taraftan

da cocuklarin her hafta muayenelerini aksatm ara%@ r derslerine 6zen gostererek saglikli bir organ bagiscisi
olmalari yoniinde onlari tesvik eder. Oku misyonunu, c¢ocuklara utanma duygusu asilayarak
gerceklestirdigine de deginmek gerekir.Ka Bebékler den Bliyiikler' e kadar gegirdikleri zaman diliminde okul
ve kendileri ilgili bazi dikkat ¢ekici hus akdladiklarini fakat utanma duygusu sebebiyle bunlari gérmezden
geldiklerini soyler (Ishiguro, 2023: 7 urada belirtmek gerekir ki ileri gen teknolojisinden yararlanilarak
kurulmus kurgusal okul ile yazargfShj insan-robot karsilasmasini bir diizlemde verebilecegi ayrintilar ile
romanini donatmistir. Okulun T; %e Satislar gibi etkinlikler diizenlemesi, sadece insana degil, insan-olmayan
unsurlara da eylemde bulu etisi vereceginin ve bu unsurlari ile toplum arasinda bir sekilde uzlasi kurma
¢abasinin 6rnekleridir.

Okulun gergekami
39) gibidir. Hakki

¢18a cikaracak olan Galeri konusu, 6grenciler igin “sisli bir alem” (Ishiguro, 2023:
ulmasi hos karsilanmaz, bu ylzden 6grenciler arasinda kulaktan kulaga aktarilan
bilgiler vasitasiylalbi yuritme gergeklestirilir. Galeri konusu kadar, Hailsham’a yilda birkag defa gelip Galeri
icin resim to I%{ dam’da da gizem sezilir. Madam, Hailsham’li 6grencilerle konusmayi reddettigi gibi onlarin
yakinlaft I an imtina eder ve hatta bir giin bunu net bir sekilde belli eder. Madam’in Hailsham’li
Ogrencitere I duydugu korkuyu, Kathy “bazi insanlar ériimceklerden nasil korkuyorsa” (Ishiguro, 2023: 42)
e tarif eder. Bu olaydan sonra durumun garipligi 6grencileri duygusal olarak zedeler.

dilsham’daki cocuklarin ileri gen teknolojisi vasitasiyla var olduklari distiniiliince, onlari ¢evreleyen gergek
diinya karsisinda duyumsadiklari her diislince ya da duygunun yapay olabilecegi fikri akillara gelebilir. Duygusal
tepkilerinin gergek bir akil ylritme sonucu ortaya ¢ikmadigi, yapay bir aklin kavrayislari sonucu agiga ciktig
dusindlebilir. Nitekim canh bir varlik gibi hareket etse dahi, yapay zekanin duyumu ve bilincinin programsal bir
duyum ve biling oldugu bilinir (Celebi ve inal, 2019: 656). Ancak Ishiguro, ‘programsal bir duyum ve biling’
otesinde bir duygu ve biling diinyasina sahip klon ¢ocuklarin- ya da 6grencilerin oldugu bir okul sistemi olan
Hailsham’i kurgulayarak farkh diisinme olanagi kurulmasina yardimci olur.

Kathy ve arkadaslarinin gergek var olus nedenlerini sezdiklerinde altini desemedikleri bir bagka konu ise sigara
yasagidir. Sigara, eserde kelime adi olarak bile 6grenilmis olmasi rahatsizlik verici olan bir konudur. Oyle ki
Hailsham kltliphanesinde, icinde sigara bahsi gegmesi sebebiyle Sherlock Holmes gibi eserlere dahi yer verilmez
(Ishiguro, 2023: 72). Gézetmen Bayan Lucy’nin sigara konusu ile ilgili olarak 6grencilere “Sizin saghginiza dikkat
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etmeniz, benim saghgimi korumamdan ¢ok daha 6nemli” (Ishiguro, 2023: 73) demesi lizerine, 6grenciler neden
kendilerinin bu konuda ‘daha’ dikkatli olmalari gerektigini merak ederler fakat kendilerine 6gretilen utanma
duygusu sebebiyle konusamazlar. Hailsham’da énem verilen ya da kati bir sekilde yasaklanan hususlara ve
yasaklar konusunda adet haline gelmis sorgulayamama durumuna bakilirsa, Hailsham misyonunu ‘bir deney
ortam!’ titizliginde gerceklestirir. Ogrencilerin kendileri ve okulla ilgili gergekleri anlayip Hailsham’dan kagmalarini
engelleyen ise uydurulan bazi rivayetlerdir. Hailsham’dan kagtiktan sonra geri donmek isteyip disarida basina
koti seyler gelmis 6grencilerle ilgili anlatilan korku hikayeleri, cocuklari okulda tutmanin yontemlerinden biridir.

Derya Orug, Hailsham’daki sistem ile Platon’un ‘Devlet’indeki toplumsal siniflandirma arasinda bag kurar.
Oruc’a gore Platon’un yoneticiler (guardians), bekgiler (auxiliaries) ve isciler (producers) biciminde siniflandirdigi
hiyerarsik yapilanmayi, klonlarin yetistirildigi 1990larin ingiltere’sinde gdzlemlemek mimkiindiir (2024: 1435).
Romanin kurgusal okulu Hailsham’da 6gretmen yerine gézetmen denilen egitimden sorumlu gérevliler
siniflandirmasindaki bekgiler olarak ele alinabilir. Ogrencilerin gekindigi Basgdzetmen Emily, 6grenci
diinyadaki yerini” (Ishiguro, 2023: 108) anlamasi igin ugras veren Bayan Lucy ve Galeri igin 6grenci
basta olmak (izere sanatsal isler toplayan Madam, Hailsham’in var olus gerekgesine -yani klo
ilgili temel gerekgeleri zihinlerine gizlice sokmasina (Ishiguro, 2023: 85)- bir sekilde hizmet ed

sinifini eserde organ bagisi yapacak klonlar temsil eder. Klonlar, organ bagisi sira Seldigi

bagislayarak ve bagislardan sonra bakima muhta¢ hale geldiklerinde yine ken
n

I

bagiscilarla bakim sorumlulugunu Ustlenir. Ishiguro’nun romaninda Platon’un yo
olarak kurgulanan 1990larin ingiltere’sinin klon sistemine izin veren sistegi
siniflandirmasiile Orug’un Ishiguro’nun kurgusal okulu Hailsham arasinda kurdu

ifini ise distopik
SPlaton’un toplumsal
ki bu ¢alismanin aktor-

ag teorisi ile gostermeye calistigl gibi, bir toplumu geleneksel anlaylsl isaket ettigi unsurlardan ibaret
saymamasi agisindan énemlidir.

Beni Asla Birakma romaninin bagkarakteri ve anlaticisi Kathy H.” c@er ¢ocuk karakterlerin soy isimleri
olmadan verilmesi, kisisellikten arindirilmis Kafkaesk karakterleri hat I a (Safak, 2022: 210) romanin genel
bir insanlik halini anlatir gibi siradanlastirilmig Gslubu da dlkka} kicidir. Eserin anlaticisi Kathy, bakicilik
yillarindan geriye donip ¢ocukluk yillarini hatirlarken, “Sizin niz yerde nasildi bilmiyorum” (Ishiguro, 2023:
20) ya da “Sizin bulundugunuz yerde nasildi bilmiyorung® i 023: 72) ifadelerini kullanarak yasadiklarini
kendi tiriinden olanlara anlattigi izlenimini uyandirir. Bi da “Sizin gocuklugunuzda” (Ishiguro, 2023: 45)

diyerek basladigi cimlelerle — 6rnegin koleksiycm.
cizerek hitap ettigi kesimin kapsamini genisletir ve aynijzamanda kendi cocuklugunun da normal ¢ocuklarinki ile
benzer yanlari oldugunu paylasmak ister. Ese liyle de aktor-ag teorisi kapsaminda ele alinmak igin
elveriglidir. Clinkli Ishiguro, Latour’'un aktof-ag tesfisinin imkan verdigi gibi, ileri teknolojik Grlinlerin yagamin
ayrilmaz bir pargasi oldugu bir donemd da bir aktor olarak toplumsal yapilanmanin bir pargasi olarak
degerlendirilmesinin 6rnegini verir.
kurmaya calismasi ve kendi ¢oc
aslinda her iki grubun ayni topl rcasi olduguna vurgu yapmak istemesindendir.

Romanin, yéntem olara

cocuklarin duygu dinyal ili verdigi detaylardir. Ishiguro’nun yapay yollarla tiretilmis ¢ocuk karakterleri,
her gocuk gibi sefkat fRtiyac duyar ve “ani bir kucaklayis” (Ishiguro, 2023: 65) hayali kurar. Aktor-ag teorisi
dogrultusunda, Ishi %u klonlari bir eyleyen olarak kabul ettigi ve duygusal yoni gelismis canhlar olarak
klonlarin da topl izlemde bir etkide bulunma yeteneginde oldugunu gostermek istedigi sdylenebilir. Zafer
Safak ise klo % rin sevilme arzusu tzerinden Mary Shelly’nin Frankenstein eserini hatirlatir ve bir canavar
k etmeksizin her canlinin sevilme arzusunda birlestigini anlatir (2022: 215). Shelly’nin eseriyle
nce korkung bir canavar vasitasiyla gostermeye calistigini, Ishiguro ¢agin kosullarina uyarak ve
faydalanarak kurguladigi Hailsham okulunun égrencileri ile gdstermeye calisir. insan-olmayan
oldugu her iki eserde de aranan sey ortaktir: sevgi ve kabullenilme. Romana ismini veren ‘Beni Asla
Birakma’ sarkisi da yine klonlarin duygulara sahip oldugunu imleyen baska bir kurgusal detaydir. Kathy’nin “bir
riya ulkesi” (Ishiguro, 2023: 70) olarak gorilen dis diinyadaki yasamlarina gectiklerinde kesinlikle bir gocuk sahibi
olamayacaklarini 6grenmesi, gizlice dinledigi ve mucize eseri ¢ocuk sahibi olmus bir kadini anlatan Judy
Bridgewater isimli bir sarkicinin ‘Beni Asla Birakma’ isimli sarkisi ile mimkiin olur (Ishiguro, 2023: 76). Ishiguro,
disaridaki hayatin gercekligi ile Hailsham’daki gercekligi yan yana getirerek, okura bir ¢catisma aninin yasandigini
hissettirir. Bu ¢arpici anlardan bir tanesi ise Hailsham’li 6grencilerin bir araya toplanip gelecek hayali kurduklari
bir anda, gézetmen Bayan Lucy tarafindan kendi gergekliklerinin hatirlatildigi andir:
Higbiriniz Amerika’ya gitmeyeceksiniz, higbiriniz film yildizi olmayacaksiniz. [...] Yetiskin olacaksiniz ve
sizler yaslanmadan, hatta orta yasa bile gelmeden, hayati organlarinizi bagislamaya baslayacaksiniz. Her
biriniz bu nedenle yaratildiniz. Filmlerini seyrettiginiz aktorler gibi degilsiniz, benim gibi bile degilsiniz. Bu




diinyaya belli bir amacla getirildiniz ve geleceginiz, hepinizin gelecegi 6nceden belirlendi (Ishiguro, 2023:
83).

Ishiguro’nun ¢atisma ani olarak kurdugu baska bir durum 6rnegi ise klonlarin erteleme hakki sdylentisiile yillar
sonra basgdzetmen Emily ve Madam’a ulastiklarinda 6grendikleri yeni gerceklerdir. Kathy vyillarca bakicilik
yaparken, Ruth ve Tommy birka¢ bagis yapmistir ve artik saghklari pek iyi degildir. Ruth tiikenmeden 6nce
Kathy’ye Tommy ile birlikte erteleme hakkina basvurmasi igin teklifte bulunur. Soylentiye gore, birbirlerini
gercekten seven iki bagis¢i Galeri’de toplanan calismalari tekrardan degerlendirilerek Ug yil boyunca organ
bagisindan muaf tutulur. “Zavalli yaratiklar” (Ishiguro, 2023: 241) hitabiyla Madam, sdylentinin dogru olmadigini
bir bir aciklar. Bunun (zerine Kathy, neden onlardan vyillarca sanatsal calismalar toplandigini, neden egitim
aldiklarini ve neden birgok kitabi okuyup Uzerine tartismalar yirittiklerini sorar (Ishiguro, 2023: 245). Bitln
cabanin, onlarin ruhlari oldugunu topluma kanitlamak igin verildigini 6grendiginde ise daha bliylk bir saskinlik
duyar ve carpici bir ifade kullanir: “Birileri bizim ruhsuz oldugumuzu mu saniyordu(?)” (Ishiguro, 2023:
Madam ve basgdzetmen ise klonlarin insanlar igin bir zamanlar sadece “test tlpleri icinde bulanik %
(Ishiguro, 2023: 247) ibaret oldugunu, fakat Hailsham projesi ile klonlarin sanatsal faaliyetlegini i% digini
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aciklar. Belli ki basgdzetmen ve Madam projeleriile 6viiniir ¢linkii bu sayede “Bu ¢ocuklarin bi adigini
kim iddia edebilir ki(?)” (Ishiguro, 2023: 247) diye soru sorabildikleri bir ortam yaratgl at burada
Ishiguro bir ekleme daha yaparak catisma ortamini derinlestirir. Okuru, bir taraftan Imadigr “eski
karanhk glinlere donmeyi” (Ishiguro, 2023: 248) diisiinmenin s6z konusu olmadig bj le tanistirir ve bir
taraftan da klonlara karsi etik bir yaklagim gelistirmenin sorumlulugu tizerine digsi .

Hailsham gorevlileri yapay ¢ocuklarin duygulari oldugunu géstermeye calis if proje ylratarken, ayni
zamanda organ bagisinin 6nemi konusunda kuskusuz bir inang besler. Bu ifahci, htignanizm kavramindan dogan
trans-hiimanizm kavrami ile agiklamak mimkiin olabilir. Oliimsiizliik ve Y m Baglaminda Trans-hiimanizm
baslkl caligmasinda Aysel Demir, trans-hiimanizmi, nano tek @klonlama, yapay zeka gibi ileri
teknolojiler vasitasiyla insanlarin fiziksel ve zihinsel olarak gelisimjni eklenip varolusun 6ziinl genigleten
kiltirel bir hareketlilik olarak aciklar (2018: 96-97). Bu felsefgN\insan olmanin imkanlarini genisletmek,

r

bilim ile ahlak arasinda yasanacak ¢atismada,
gerekir. Romaninda kurdugu c¢atisma ortamlari
bilir.
rakterler, “bliyik dinya” (Ishiguro, 2023:114) diye
tanimladiklari toplulugun hakikilik sinavina takils diinyaya haiz gérilen sevilme ihtiyaci, 6zlem, kiskanglik,
baglilik gibi bircok insani 6zelligi paylaghr. Ishiguro®suratle ilerleyen teknolojiye toplumsal uyumun ne dlglide
gerceklesebilecegini de sorgulamaya a \ snelere eyleyen olma sansi taniyan aktor-ag teorisi uyarinca,
klonlara yaklasimin teknolojik bir m t aha fazlasini gerektirdigini gosterir. Clinkl “yapay zeka ile insan,
yeni bir toplumsal etkilesim bigi r$1 karsiyadir” (Adas ve Erbay, 2022:334) ve bu durumun bir uzantisi
olarak birgcok konunun yeniden @ esi ve toplumsalligin yeniden toplanmasi gerekir.
5.KLARA iLE GUNES ROMA
insan ve robot arasin elasyon kurularak denir ki diisiinebildigi ve bir bilince sahip oldugu i¢in insan
haklarindan bahs% yapay zeka sistemi ile bilingli ve deneyim sahibi robotlarin ortaya g¢ikmasi
i

Elbette bu noktada da Safak’in tartismaya actigi gibi biyo i
bir klonun hayati feda edilebilir mi sorusunu (2022: 21 %
ile Ishiguro’nun bu soru tzerine disindirmek istedi &

Ogrenci, klon ya da cocuk denilerek anifabi

mimkinse, o ha larin da haklarindan bahsedilebilir sonucuna varilir (Celebi ve inal, 2019: 656).
Ishiguro’nun K/a% ines romani, haklar konusunun sadece insandan insana dogru bir akisi takip etmeyip
kapsaminar; riNda almasi bakimindan sorgulayici bir niteliktedir. Latour akt6r-ag teorisiyle, toplumsal/sosyal
olaniygp M ratarak insandan, nesneye ve durumlara kadar herkesin ve her seyin bir eyleyen olabilecegini
ve % elde insan davranisini, makro diizeyde ise toplumu anlayabilmek icin bunun gerekli oldugunu
o) beple sosyolojik arastirmalarda 6zne yonelimli yaklasim yerine, post-hiimanist bir yaklagim
beni erek insan olmayanin da insan kadar eylemde pay sahibi kilinacagini belirten “simetrik bir ontolojiye”
gegilir ve artik toplumsalligin Gretiminde “insan-olmayan aktorlerin de” pay sahibi oldugu “sosyo-teknik melez
bir sistem” benimsenir (Adas ve Erbay, 2022: 334). Ishiguro’nun Klara ile Giines romani, bu anlayisin detaylarini
bir edebiyat metni tGzerinden irdelemek igin iyi bir 6rnektir.

Ishiguro’nun Beni Asla Birakma ve Klara ile Giines romanlari, karakterlerini insan olmayan varliklardan
segcmesi ve genel olarak insan ve teknoloji karsilasmasini toplumsal hayati paylasma dizleminde vermesi
bakimindan ilgi gekicidir. ileri teknolojinin bir (iriinii olarak ya yapay zekali ya da klon olan Ishiguro karakterleri,
ayrica insan-olmayanin insan-olan igin hizmette bulunma misyonuna sahiptir. Fakat bu yoniyle, geleneksel bir
anlayisi devam ettirmediklerini séylemek gerekir. Clinkii bu karakterler artik toplumsalin bir pargasi olarak
gorulmeleri geregini sorgulamaya acarlar.



Klara ile Giines romaninin baskarakteri Klara adinda bir YA (yapay arkadas) robotudur. Romanin robot ¢ocuk
karakterleri YA Klara, YA Rosa ve YA Rex bir teknoloji magazasinda ¢ocuklara yapay arkadas olabilmeleriigin satisa
sunulur. Magazanin pazarlama politikasi uyarinca robotlar vitrinde, orta ve arka taraflarda belirli slirelerle teshir
edilirler. Guglerini glines enerjisinden alan robotlar icin glinesi alabildikleri a¢i dnemlidir. Glinesten maksimum
fayda saglayabildikleri ve misterinin dikkatini en ¢cok ¢ekebildikleri yer vitrin oldugundan, vitrine gegen robotlar
bundan mutluluk duyar ve bilirler ki vitrindeki robot kisa siire igerisinde bir “yuva”ya (Ishiguro, 2022: 11) kavusur.
Ayrica her robot ait oldugu model ve seriye gére birtakim 6zelliklere sahiptir. Ornegin B2 modeli {i¢iincii seriye
ait olan Rex, arkadaslik yapacagi cocuga sorumluluk duygusu asilayarak onu galiskan olmasi igin gtidiler (Ishiguro,
2022: 11). B2 modeli dordiinci seriden olan Klara ise mithis bir gozlem ve 6grenme yetenegi ile donatiimistir
(Ishiguro, 2022: 43). Bu oOzellikler magazaya gelen misterilere anlatilirken, kendilerine hitap edilmedigi siirece
robotlarin konusmamasi gerekir. Ancak bu, miusterilerin magaza yoneticisine yonelttikleri rulardan
etkilenmedikleri anlamina gelmez. Ornegin, Rex igin gelen misterinin B2 modelinin lglincii serisi iledi

Bu durumda tirdesleri robota tzuldukleri gibi, disarida siren hayati daha biyiik

¢ocuklari icin daha yararli hale gelmeyi de planlarlar (Ishiguro, 2022: 22). 46§

dinyasinin karmasasi ile karsilasir, duygularin ne kadar girift oldugu karsisinda s

yoluyla isim taktigi Kahve Fincani Hanim ve Yagmurluk Adam’in karylasmala%jc
n

sorundan bahsetmesini, Klara incitici bulur ve sasirarak “Kadin bunu yiziinde ayni gilimsemeyle & ’in
onlinde sdylemisti” (Ishiguro, 2022: 12) der. %

YA robotlar izleyerek, dinleyerek, daha onceki verileri bir araya getirip ¢ikarimda b grenme
becerilerini gelistirir. Onlarin diinyaya acilan penceresi olan magaza vitrininden, disar 3 yuriyen bir
¢ocugu gordiklerinde YA’nin mutsuzlugunu, yuvasinda sevgi gérmedigini ve daha bi o\ mleyebilirler.

ﬁr kla izleyip ileride

snasinda insanlarin
lar"@rnegin Klara, benzetme
ki cocuklarin istekleri yerine
a sarildiklarini goriince sasirir

getirilmediginde agladiklari gibi, bir anin yasandigini ve ardindan birbir e
ve magaza yoneticisi ile yaptigl konugsmada, bunun 6zlem duygus x@:} lar (Ishiguro, 2022: 25). Bu, bilgi
0

I
isleme ve 6grenme hizlari yiksek olan yapay zekalarin insanin s tecriibeye ihtiya¢c duymaya devam
edeceginin bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir (Celebi ve ina 19: 657). Klara disariyi izledigi bir giin,

romanin akisinda olaylari birbirine baglayacak bir arag ile iMagir. Nasil bir islevi oldugunu anlayamadigi ve
tizerinde yazili kelimeden Cootings Makinesi adini verdgi akacih hava kirliligine sebep oldugunu goézlemler.

Ayrica Klara, insanlarin mutsuz oldugu ve her seyin tegs‘gittigi ‘anlarin, bu makinenin ortaya c¢iktigi zamanlar ile
bir bagi oldugunu distinir ve zihninde bir kodlam3 r: Gléines insanlara iyi gelirken, Cootings Makinesi genel
bir mutsuzluk yayar.

Eserin anlatici robot karakteri Klara, vitrine doérdunci glininde Josie ile karsilasir. Josie ona biyik

bir ilgi gosterir, satin almaya geldiginde®onlin evir€ eger isteksizse gelmemesini sdyleyerek bir robot ve insani
esitleyen bir diyalog kurar (Ishiguro, 2 Oysaki magazadaki kesin kural, se¢cim ayricaliginin misteride
bulunmasi ve robotun satis esnas endirici hicbir davranista bulunmamasidir. Beni Asla Birakma
romaninda da Ishiguro gbzetme, ilgi bekleyen, kendilerine farkli davranilmasini isteyen ve ani bir
kucaklayisin hayalini kuran kI lari, yasak/kural ekseninde bulusturur. Klon karakterlerin diinyasinda,
kodlananin disinda davran okken; Klara, yasagi inisiyatif kullanircasina biraz esnetir ve Josie’nin ilgisini
saran Klara’dan Josie’nin annesinin yapmasini istedigi U¢ sey, -romanin akisinda

ceker. ilgi odagi haline g i
gerekgesi ile ortaa\%‘ tif- Ishiguro’nun insan ve yapay zeka iliskisini daha karmasik Ust bir seviyeye
5id!

tasimasinin orne 'nin gegmesi beklenen testte, Josie’ye bakmadan goz rengini séylemesi, Josie’nin
sesinin hangi pefde iktigini tahmin etmesi ve onun yirtyisini canlandirmasi istenir (Ishiguro, 2022: 43).

Klara basari I%H i sinavdan sonra, artik yuvasina kavusur.
Klagd’ % rkadaslik yapacagi Josie, gizemli bir hastaligi olan ve uzaktan egitim alan bir cocuktur. Annesi

% unda, ona vakit ayirmaya calisir. Klara’nin “uzundoértgen 6gretmenler” (Ishiguro, 2022: 51) adini
Bi yarin basinda “mega-onayli 6gretmenler”den (Ishiguro, 2022: 164) ders alir. Josie’nin arkadasi Rick
de KlagaZnin dikkatle gozlemledigi bir ¢ocuktur. Rick, arkadasliklarini etkileyecegi endisesi ile Josie’nin bir YA
edinmesini hos karsilamaz ve ilkin Klara’ya iyi davranmaz. Rick, sadece YA edinmeye mesafeli yaklagsimiyla diger
¢ocuklardan ayrilmaz. Rick yiikseltilmis bir ¢ocuk olmadigi icin de diger g¢ocuklardan farkhlagir. Ishiguro’nun
romaninda teknoloji ve insan iliskisini yogunlastirarak ¢ocuklarin akademik seviyelerine olumlu katkilarda
bulunan yiikseltme isleminin, bir trans-hiimanizm 6rnegi olarak gériilebilir mi sorusu akla gelir. insan zihnine
yapilan midahale ile stiper zeki insanlar tasarlamanin insanhgin sorunlarini gozmedeki etkisini merak eden Demir,
Ust insanin insani nitelikteki duygulardan uzaklagmadigini ve trans-hiimanizmin esas amacinin, insani zeka ve
saghk yoniinden gelismis kilmasi oldugunu séyler (2018: 97). Ishiguro’nun yiikseltilmis ¢ocuk karakterleri ise
etkilesim toplantisi adi verilen etkinliklerde bir araya gelerek sosyal becerileri gliclendirilmeye cahsilir. Aileler
ylikseltilmis cocuklari icin bu toplantilari akilli olmak yetmedigi ve baskalariyla gecinmek de gerektiginin (Ishiguro,
2022: 60) farkinda oldugu icin kendilerinin olmadigi bir ortamda diizenler. Josie’nin arkadasi oldugu icin bir




toplantiya katilan Rick, yiikseltilmis olmadigl icin zorbaliga ugrar. Annesi ile birlikte eski filmleri izleyip o
dénemlerde her seyin farkli oldugunu anlattigi icin garipsenir (Ishiguro, 2022: 67).

Hem zorbaliga ugradigiicin hem Josie’nin o ortamda tavirlarinin degistigini gézlemledigi icin Klara da etkilesim
toplantisindan hoslanmaz. Klara yiikseltilmis cocuklarin sosyal becerilerinin gelismemis oldugunu kavrar. Ayrica
ylikseltme durumunun, ayrimci nitelikte oldugu asikardir. Egitim firsatlarindan c¢ocuklar esit bir sekilde
yararlanamaz. Ornegin Rick’in egitim gérmek istedigi Atlas Brookings Universitesi, yiikseltiimemis cocuklar igin
sadece yizde iki civarinda bir kontenjan sunar (Ishiguro, 2022: 114). Bu sebeple Rick, Klara'ya igini actigi bir anda
ne bir robot ne de yiikseltilmis bir cocuk oldugundan kendisini salak gibi hissettigini itiraf eder (Ishiguro, 2022:
125). Oysaki yiikseltilme isleminin baska sonuglari da vardir. Ishiguro, teknolojinin nimetlerini sergiledigi okuruna,
teknolojinin farkh bir yliziin(i de gostererek katmanli bir diistince evrenine davetiye cikarir. Yiikseltiimis cocuklarin
gizemli bir hastaliga yakalanarak 6lmesi s6z konusudur. Josie’nin ablasi Sal, bu sebepten 6Imustiir veJosie yine
ayni sebepten hastalanmistir. Ailelerin yiikseltme islemine karar vermelerini, Ishiguro hayati bir sonug

Orer
Roman, insan-insan etkilesiminin yani sira, insan- robot ve yiikseltilmis- yiikseltilmemis«go w
sunar. lIshiguro Beni Asla Birakma romaninda klonlarin duygular oldugunu géstermey
ylratuldiigu Hailsham adindaki okulun misyonunu, Klara ile Glines romaninda adeta bUtX
t

yayar. Artik sadece Hailsham sinirlarina hapsedilmis klonlar degil, her yerde ve uIagk%

rojenin
tabakasina

n robotlar s6z
konusudur. Ancak klonlarin duygularinin olup olmadigi sorusu, Klara ile Giines ile sor vam etmektedir.
Ogrenme ve taklit kabiliyeti yiiksek olan robotlarin duygularinin olup olmad Wlarak cevap bulmus
degildir. Rick’in annesi Miss Helen, Klara’nin varhiginin bir elektrik siipiirgesi nit up olmadigindan emin
olamadigi igin ona karsi nasil davranmasi gerektigi konusunda tereddut ar iguro, 2022: 127). Yine de
Klara’nin gordiigi muamele, Beni Asla Birakma’nin klon g¢ocuklarinin di uameleden farklidir ve daha
iyilestirilmis bir duzeydedir. Klon karakterler yaratik olarak gori @adam ve diger herkes, onlardan
tiksinir ve korkar. Beni Asla Birakma romaninda duygulari-olan he x Il ve degerli kabul edilirken; Klara ile
Giines romaninda duygu konusunun geleneksel bir ehemmiyet? adigi anlasilir. Oyle ki Josie’nin annesi,
Klara’ya “Bazen duygulari olmamak hog olmali. Sana imreniy, (Ishiguro, 2022: 88) der. Say “Cogu durumda
makinemizin duygulari olmasini istemeyiz” (2019: &% , makinelerin sistemlerine zarar gelecek
durumlarla karsilasmasinda kendi varliklarini slrdi
sonuglanmayacagini kasteder. Bu romanda ise dw‘g on gelismis bir robotun, varhginin tehlikeye girdigi bir
anda dahi tercih hakkini insandan yana kulla |§|%@ > Bu agidan Ishiguro’nun hem klonlara hem robotlara
tehlike aninda kagmayip kodlananin disinda har

e payesi vermedigi soylenebilir.
Klara, Josie’nin gizemli hastaliginin ¢arési ola Glnes'i gorir. Yukseltildigi icin hastalanan Josie’ye ancak
daha once herkesi memnun ettigine sahi

Glneg’in iyi gelebilecegini disiiniir ve onunla anlagsma yapar.
Eger hava kirliligine sebep olan Cooti nesSi’'ni ortadan kaldirabilirse, Glines besinini Klara’yi iyilestirmek
icin gbnderecektir. Klara’nin ilk gl ohugsuz kalir; fakat Klara “batin yardimseverligine ragmen” (Ishiguro,

=

2022: 103) Gunes’in ¢cok me na ve onun dikkatini cekmek icin daha biylk bir seyin geregine inanir.
Gunes’in gercek bir sevgi kar reddit etmeden yardim edecegini, daha 6nceki 6grenmelerinden hatirlayip
Josie ve Rick arasmdakl sevgiyi kanit olarak sunar. ‘Gergek sevgi’ imgesi okura, Beni Asla Birakma

sevgi'yi sunmak z Ishiguro’nun insana dair bir duygu olarak sevgiyi robotlarin diinyasina dahil etmesi
ve yapay zekayi % em olarak géstermek yerine, problemin ¢6ziimi olarak sunmasi, aktor-ag teorisinin de
isaret ettigi { otlari toplumun bilesenleri arasinda saydiginin bir géstergesidir.
ilestirme cabasi icerisindeyken, kendisinden beklenen gizli bir goérev acgiga cikar: Josie’nin
a onu devam ettirmesi istenir. Anne Mrs Arthur, Mr Capaldi’den Josie’nin portresini yapmasini
lara da bu portreyi Gzerine giyerek 6lmus bir cocugu devam ettirecektir (Ishiguro, 2022: 179-180).
san olan ve insan olmayan dizleminde baslattigi sorgulamaya, insana 6zgii olanin benzersiz olup
olmadigi sorusunu da ekleyerek diislinme evreninin kapsamini genisletir ve her iki gériisiin savunucularina eserde
yer verir. Portre konusunda romandaki herkes hemfikir degildir. Rick ve eskiden muhendis olan baba Paul en
basindan itibaren bu se¢imin karsisinda dururken; daha 6nce 6Imis kizi Sal’in portresini yaptirip basarisiz bir
sonugla karsilasan anne Chrissie Arthur bu defa tereddiit igcindedir. Portrenin ve bir nevi -insanin benzersiz
olmadigi disiincesinin savunucusu Mr. Capaldi, anneyi ikna etmek icin su ¢arpici ifadeleri kullanir:
Sorun su Chrissie: [...] Bizim nesil hala eski duygulari tagiyor. Bir yanimiz bunlari terk etmeyi reddediyor.
Hepimizin icinde ulasilamayacak bir sey olduguna inanmaya devam etmek istiyor bir yanimiz. Benzersiz ve
aktarilamayacak bir sey olduguna. Ama boyle bir sey yok, bunu artik biliyoruz. [...] Josie’nin iginde bu
dinyanin Klara’larinin devam ettiremeyecegi hicbir sey yok (Ishiguro, 2022: 181).

romanindan tanloX%‘ n bagisi gorevinden erteleme hakki talep eden klonlar da kanit olarak ‘gergek




Ishiguro, Mr Capaldi ile taban tabana zit gorislere sahip baba Paul karakterinin de géruslerine yer verir. Paul,
insani 6zel ve benzersiz kilanin kalp olduguna inanir ve insan kalbinin, organ olmasinin 6tesinde “siirsel anlamda”
bir derinligi oldugunu anlatir (Ishiguro, 2022: 188). Fakat Paul’'un bu konusmayi Mr Capaldi’ye degil, bir YA olan
Klara’ya karsi yapmasi da ayrica ilgingtir. Glirova, romaninda insan-robot etkilesimini Ust dlizeye tasiyan
Ishiguro’nun materyalist bakis acgisini olumsuzlayarak tinselci ve moralist bir anlati kurguladigi tespitini yapar
(2021: 69). insan davranislarini taklit etmede gok yetenekli olan Klara, kalbin benzersizligi konusunda Paul ile ayni
goriusleri paylastigini soéylediginden (Ishiguro, 2022: 261), Giirova’nin Ishiguro’nun bu tutumu konusundaki
tespitine hak vermek yerinde olur.

Romanda yapay zekaya tepki gosteren kesimin varligindan da bahsetmek gerekir. Tiyatroda bir koltuga
oturmamasi yoniinde tepkiyle karsilanan Klara, “Once islerimizi elimizden aliyorlar. Sonra tiyatrodaki
koltuklarimizi” (Ishiguro, 2022: 207) cimlesini duyar. Bir taraftan bulundugu evin dogal bir lyesi muamelesi
gorirken bir taraftan 6telenmesi, yapay zeka karsisindaki toplumsal bolinmenin bir gostergesidir. Fakat anda
kullanilan bazi ifadeler, okura bu karakterlerin insandan farkli oldugunu unutturmama gayreti olar ilir.
Ornegin, ara¢ koltuguna emniyet kemerini baglamadan oturan Klara’yl uyaran anne, insan 3@ nilan
‘yaralanmak’ ifadesi yerine hasar gérmek (Ishiguro, 2022: 84) ifadesini ve ‘6lmek’ yerine ise sol, /(Ishiguro,
2022: 254) ifadesini kullanir. Bu tarz ifade benzerligi, Beni Asla Birakma romaninda da bm& r, yeterince

bagis yaptiktan sonra ‘6lmek’ yerine tiikenmeyi beklerler.

Teknolojiyi toplumsal bir aktér olarak okumaya firsat veren Ishiguro romm
cergevesinde insan ve teknoloji iliskisinin gelisecegini isaret eder. Organ bagisiigi % lon karakterlerin ya
da yapay zekali robot karakterlerin toplumla entegrasyonu igin bir sistem geli ir u sistem cergevesinde
insan ve insan olmayan arasinda bir uyumun yakalanmasi beklenir. Kurgusay@kul Agilsham, Nekahet Merkezi ya
da robotlarin islevsiz hale geldiginde atil durumda bekledikleri Bos Alan, §6 ir sistemin parcasidir. Ishiguro,
klonlarin ya da robotlarin, kodlandiklari islevleri tamamlayip kendilg® i% n sona yaklastiklarinda insanlarla
kargilasma anlarinin devamini saglar. Kathy ve Tommy’nin Hails C\Q tmen ve Madam ile yillar sonra bir
araya gelmesi gibi Klara da Bos Alan’a gectiginde magaza yéneticisi} findan ziyaret edilir.

Beni Asla Birakma romaninda karakterler insan ya da ki ak ikiye ayrilirken; Klara ile Giines romaninda
bazi cocuklarin “genetik diizeltme” (Ishiguro, 2022: 212)f ikseltilmis oldugu g6z 6niinde bulundurulursa,
bu romandaki karakterleriinsan, robot ve heminsan h t'karakterler olarak li¢ gruba ayirmak miamkdainddr.
Bu dogrultuda yiikseltilmis Josie ve yUkse/ti/mg 1 “biyo-kapitalist ve teknolojiye bagli toplumun
hedeflerine isaret eden toplulugun Ust ve alt Kademel&gifte 6rnek teskil etmektedir” (Stt Gungdr, 2022: 1524).
Ojenik girisimlerle cocuklar arasinda ayrimlarin ecegini imleyen bu durum, yazar Ishiguro’nun kétiimser bir
bakisa sahip oldugu fikrini uyandirmama@lidit. Clink® kendisiyle yapilan bir réportajda Klara ile Giines romanini
“daha Umitvar bir doku katmak i¢in” (Ak o\a), 2021: 71) yazdigini belirtir. Bu cok katmanli haliyle Ishiguro’nun
her iki romanini salt bilimkurgu ya d (o} oldrak degerlendirmek, yapay zekanin bir aktor olarak ele alindigi
sosyolojik agidan glicli yoniini gt’)% gelmek olacaktir.

dugu bir sistem

6.SONUC

Bruno Latour’un ‘ort osyolojisi’ adini verdigi yaklasiminin temel gikis noktasi olan aktor-ag teorisi
uyarinca, Kazuo Ishj ni Asla Birakma ve Klara ile Giines romanlarinin karsilastirmali olarak incelendigi
bu calismada, ya n sosyolojik boyutu edebiyat metni 6zelinde analiz edilmistir. Latour’un teorisinin
isaret ettigi insa nin da insan-olan kadar eylemde bulunma yetki ve becerisine sahip oldugu kabuld, ileri

teknoloji trd terleriyle Ishiguro romanlarinda goralir.

BegP a ve Klara ile Giines romani yapay zekayi isleyen iki roman olarak tasidigi benzerlikler
acl | o’nun teknoloji ve insan karsilasmasini derinlemesine ele alir. Beni Asla Birakma romani, yazarin
ya edebiyat glindemine tasidigi romani iken; Klara ile Giines romani ise yazarin yapay zeka konusunu

edebi ada daha derinlemesine isleyerek ileri teknoloji trlinlerinin bir aktor niteliginde toplumsalin pargasi
haline geldigini imledigi romanidir. Bu haliyle romanlar arasindaki benzerlikleri okuma gabasi, ilk romandan ikinci
romana kadar yazarin gorislerinin nasil bir gelisim gosterdigi cergevesinde yapilmistir.

Beni Asla Birakma romaninda yazar, klonlarin ya bagis¢i ya da bakici oldugu bir sistem kurar. Bu, bir nevi
emeklilik sistemi gibi klonlarin hem bagisci oldugu hem de ¢ok sayida organ bagislama sebebiyle bakima muhtag
hale geldigi donemde, yine bir klon tarafindan bakildigi bir sistemdir. Birbirini destekleyen unsurlarin oldugu bu
sisteme, insan faktéru olabildigince dahil degildir. Klonlarin insanlarla kargilasma anlari sinirhdir. Hailsham’da
disaridan gelen birkag satici ve Kuliibeler' de ihtiyaglari gidermek igin bulunan gorevli haricinde insan yoktur. Klara
ile Giines romaninda ise robotlarin etkinliginin dar sinirlar gergevesinde ¢izildigi bir sistemin olmadigi gorilur.
Robotlarin insanlarla karsilasma anlari daha fazladir. Bu romandaki robot-insan etkilesimi, bir robottan insanin



yerine gecmesi istenecek kadar (Klara’dan beklenen Josie’yi devam ettirmesi gérevinde oldugu gibi) yliksektir. Bu
acidan denilebilir ki Ishiguro, ikinci romaninda yapay zekaya daha esnek hareket kabiliyeti tanimistir.

Beni Asla Birakma romaninda okur, organ bagisi icin hayatta tutulan ve bu yizden 6zglrlikleri elinden alinan
klon karakterlerin, bilgileri dahilinde olmasina ragmen, aksi yénde bir talepte bulunmadiklari ve beklentinin disina
cikmadiklarina tanik olur. Klon karakterler hep olmalari gereken yerde ve zamanda, yapmalari gerekeni yaparlar.
Klara ile Giines romaninda ise okuru, bir insandan kopyalanmis klonlar yerine, direkt olarak robot olan karakterler
karsilar. Fakat bu robotlar, ileri teknoloji Griint olduklarindan, 6grenme hizlari oldukca gelismistir. Yine de bu
robotlar da programlandiklari haliyle yasarlar. Ishiguro’nun bu tutumundan, bitin gelismisligine ragmen, yapay
zekayi davranis sinirhliginin bir program cercevesinde gostermeye calistigl sonucuna varilabilir.

Klara ile Giines romani sadece insan ya da sadece robot karakterleri icermeyip yiikseltilmis ve yiikseltiimemis
cocuk karakterlere de yer verdiginden, adeta hibrit karakter cesitliligi ile Beni Asla Birakma romanindan ayrilr.
ilk romaninda, insanlarin korku ve tiksintisi ile karsilasan klonlar varken; ikinci romaninda Ishiguro b
bertaraf etmek istercesine, ebeveynlere c¢ocuklarini yiikseltme hakki tanir. Yiikseltme islemi i
becerilerin disaridan miidahale edilerek arttiriimasi beklenir. Fakat bu islemin de topl
saglamadigi goriilir ve insanlar bu romanda da robotlardan korkmaya ya da onlardan tiksinti
eder. Clinkd robotlar, insanlarin islerini elinden almistir. Ancak burada Ishiguro’nun U
ettigi bir konuyu goz ardi etmemek gerekir: Yiikseltilen ve akademik basari firsating a x uklarin sosyal
becerileri zayiflar ve Uistelik bu yontemde, ¢ocuklarin hastalanma riski de vardir. Sal v % seltilmis gocuklar

N\

oldugu igin hastalanmislardir.

Bu calisma yapay zeka konusunu, edebiyat metni 6zelinde ve aktér-ag cevesinde irdelemeye
cahisirken, Ishiguro’nun iki romaninda yapay zeka trinlerinin toplumla nasil hif entegrasyon icerisinde bulundugu
sorusunun cevabini aramistir. Beni Asla Birakma romaninda klonlarin a klarina saygi duyan bir kesim
vardir. Klon ¢ocuklara daha duyarli ve gergekgi davranan ve bu a %“ im verilmesi gerektigini dislinen
Bayan Lucy, bu kesimin baginda gelen karakterlerdendir. Hailsham(i %Q lyla Bayan Emily ve Madam’i da bu
kesime dahil etmek mimkiindiir. Fakat klonlara karsi korku dty ugu ve onlardan tiksinildigi gercegi de
romanda islenir. Ishiguro bu romaninda klonlari ve toplumun yonelik olumsuz distincelerini net bir sekilde
ayirip her iki tarafi birbirine yaklastirmazken; diger 4% n arkh bir tutum benimser. Klara ile Giines
romaninda robotlara olumlu ve olumsuz bakan insanlagbi dir, éyle ki ayni evin ya da ayni ailenin igerisinde
bile farklilik gézlemlenebilir: Bayan Melanie ya da obotlardan pek hoslanmazken; Josie ve annesinin
hosnutsuzlugu s6z konusu degildir. Ishiguro’nin bt undan, bir dnceki romaninda karsit goriiste olanlari
mekansal olarak birbirine yaklastirmazken, s aninda farkli fikirleri birbiri ile iletisime gegcirdigi ve
diistincelerin donlisim gecirmesine olahal{tanidBf sonucu ¢ikarilabilir. Yazar, yapay zekanin toplumsallagsma
orlintusunde yeni diyalog ortamlari igerj \% alinmasi gerektiginin ipuglarini sunar.

Her iki romanda ortak imge olara e’ dikkat gekicidir. Klon ¢ocuklarin resimlerinin sergilenmesi ya da
robot cocuklarin alict bulmak igci a teshir edilmesi, teknolojinin hizla gelismesinin temelinde insana
hizmetin yattigini gosterir. Is ni Asla Birakma romaninda klonlari toplumun hizmetine sunarken,
klonlarin toplumun dogal bi ¢asl olup olmadigl sorusunu giindeminde tutar. Bir taraftan organ bagisina
duyulan ihtiyag doérultu% lardan vazgecilmemesi gercegi varken, bir taraftan da klon ¢ocuklarin da diger

cocuklar gibi duygula gUnu gostermeyi amaglayan Hailsham projesi vardir. Bu proje, hem toplum ve
klonlarin bar@tml%toplumsalla§man|n bir aktori olarak goriilmelerinin saglanmasini hem de onlardan
faydalaniimaya a\% ilmesini hedefler.

Her iki gorilen ortak imgelerden biri de ‘gergek sevgi'nin bir kaniti olarak olaylar ¢oéziime

0
kavusva% tisidir. Kathy ve Tommy, aralarinda gergek sevginin varligini kanitladiklari zaman organ bagisi

gob rteleme hakki alabilecegine inanirken; Klara da Josie'yi iyilestirmesi icin Gilines’ten yardim
ve Rick arasinda gergek sevgi oldugunu gostermek ister. ‘Gergek sevgi’ imgesinin ortakligina benzer
bir iliski ber iki romanda organ konusunun 6nem tasimasi ile de iligkilendirilebilir. Bir romanda organ bagisi, diger
romanda bir organ olarak kalbin benzersizligi islenir. Ishiguro insani olanin taklit edilemeyecegini ve ancak insan-
olanin tekelinde bulundugunu imlerken, bu gergegi insanin unuttugu anlarin bir ¢6zimu olarak devreye robotlari
sokmasi, yapay zekdyi toplumsal aktor olarak gordGgii baska bir 6érnektir. Cocuklarin yiikseltilmis ya da
ylikseltilmemis olarak yeni bir hiyerarsinin ¢iktigi ortamda, 6jenik girisimlerin bir sonucu olarak sosyal becerilerin
gelismemesinin bir ¢6zimu olarak robotlar devreye girer. Aslinda her iki roman karakterlerinin de kendilerini
makineden ibaret gérmedigi anlasilir. insanlarin onlara bu sekilde dar bir cerceveden bakmalarini, yetersiz ve
haksiz bir degerlendirme olarak algiladiklari agiktir. Planlananin disina ¢ikmayan eylemlerde bulunarak klon
olduklarini ya da robot olduklarini kabul ederler ancak Ishiguro’nun ¢ok katmanli gergekler evrenini yaratmasiyla,
okur, karakterlerin duyup hissettiklerinin kabul edilmesi igin girdigi ugraslara tanik olur.




Zit fikirde ve tirde olanlari birbirine yaklastirip her kesimden diisiincenin ayni diizlemde tartisiimasina olanak
taniyacak bir hassasiyetle kurguladigi romanlarinda, insan olmanin ve kalmanin imkanlarinin bir yandan artarken
bir yandan daraldigi bir ortamda, Ishiguro’nun yapay zekanin kéti amaclar i¢in kullanilmasinin 6niine gegmek icin
toplumsali ilmek ilmek yeniden kurmayi amacladigi séylenebilir. Ayni zamanda yapay zekaya geleneksel bir
tutumla bakilmasinin onun kapasitesini ve etki alanini kiigimseyecegini imleyerek toplumun yeni bilesenlerinin
ortaya g¢tkmasini amagladigi sonucuna varilabilir.
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