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TUHED ALAN EDITORU KONTROL FORMU

MAKALE BASLIGI:

On Degerlendirme Sireci

Evet

Hayir

Basvuru konusu alan editérunun ¢galisma alani ile uyumludur

Basvuru metni alana katkr saglayabilecek, 6zgun bir galigmadir.

Galigma derginin amaci, kapsami ve yayin ilkelerine uygundur.

AW

Yazar(lar)in kimligi belli edecek tum unsurlar metinde temizlenmistir.
- Yazar ve Kurum isimleri,
- ORCID ve ROD ID bilgileri,
- Yazarlarin énceki galismalarina yaptigi atiflar,
- Etik Kurul Onayi gerektiren durumlarda onayin alindigi kurum bilgisi
- Benzerlik raporunda yazarin kimligini belli edecek unsurlar
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Hakem Atama Sureci

Evet

Hayir

Makaleye alan editéri atandiktan sonra 3 gun igerisinde hakem atamasi
gergeklestirilmistir.

Hakemlerin doktora derecesi ve akademik galigmalari géz éntunde tutularak
bagvuru konusuna uygun en az 2 uzmana hakemlik daveti génderilmigtir.

Davet génderilen hakemlere sistem Uzerinden gerekli dosyalarin (makale
tam metin dosyasi, makale degerlendirme formu, benzerlik raporu)
goéranurltgu aciimugtir.

ilk davete 3 gun igende yanit vermeyen hakemlere hatirlatma mesaji
goénderilmistir.

Hatirlatma mesajina ... guin igerisinde yanit vermeyen hakem(ler) yerine yeni
hakem(ler) atanmustir.

Degerlendirmeyi 15 gun igerisinde tamamlamayan hakemlere 15 gun ilave
zaman taninmistir.

25 gun igerisinde degerlendirmeyi tamamlamayan hakemlere hatirlatma
mesaiji (veya maili) génderilmigtir.

30 gun igerisinde degerlendirmeyi tamamlamayan veya dénus yapmayan
hakem yerine yeni hakem atanmugtir.
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Surecin Etik ilkelere Uyumu

Evet | Hayir

1. | Makalenin tim saregleri Gglncu sahislarla bilgi paylagmaksizin O O
yuratdimastar.

2. | Hakemlerin yazar(lar) ile ortak yayini olup olmadidi ya da ayni kurumda O O
calsip calismadigi kontrol edilmistir.

4. | Hakemler farkh kurumlardan ve uzmanlik alani yeterli kisilerden secilmistir. ] |
Galisma, yapay zekd araglarina yuklenmemis, degerlendirme strecinde ] |
higbir sekilde yapay zekd araglari kullaniimamugtir.

Surecin Sistem Uzerinden Diizenli Takibi
Evet | Hayir

1. | Hakemlerin calisgma hakkindaki gérus ve kanaatini online hakem formu | |
Uzerinde “Yazara Not” kisminda en az 150 kelimelik bir agiklama ile
gerekgelendirmesi talep edilmisgtir.

2. | Hakem Raporu, makaleyi gelistirici olmaktan uzak, gayri ciddi hazirlanmigsa O |
bu degerlendirmeler, dikkate alinmayip mutlaka bagka bir hakem/hakemler
atanmugtir.

3. | Alan editéry, yazar ve hakem arasinda, gizliligi koruyarak karsilikli iletigimi | |
saglamistir.

4. | En az bir majér revizyon verilen galismalar -hakem “calismayi yeniden ] |

gérmeme gerek yoktur” segenegini isaretlemis olsa dahi- yazar
dazeltmesinden sonra her iki hakeme tekrar génderilmistir.

5 | En az bir majér revizyon verilen ve yazar duzeltmesinden sonra her iki ] |
hakeme yeniden gbénderilen galisma bu agamada hakemlerden birinden ret
aldiginda sureg¢ olumsuz olarak sonlandiriimigtir.

6 | Birinci turda hakemlerden birinin ret vermesi durumunda ¢alisma alan ] |
editérunun degerlendirmesi ve takdiri sonrasinda reddedilmis veya
caligmaya tguncu bir hakem atanmistir.

7. | Birinci turda hakemlerden birinden ret alan ancak alan editérdnin olumiu ] ]
gorasu sonrasinda ikinci turda 3. Hakeme génderilmis calismalar, bu turda
en az bir ret aldiginda streg olumsuz olarak sonlandiriimigtir.

8. | Makalenin kabult ya da reddi durumunda alan editérd tarafindan gerekgeli ] ]
aciklamayla birlikte streci sistemnden tamamlamig ve makale bageditére
goénderilmistir.
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Hakem Raporlarinin Degerlendirilmesi

Evet | Hayir

1. | Hakem raporlari bilimsel gerekgelere dayanmistir.

Raporlarda yapici ve detayli geri bildirimler mevcuttur.

Raporlarda verilen cevaplar makaleyi gelistirici niteliktedir.

AW

Hakem raporunda belirtilen olumsuz durumilar igin tam metin dosyasinda
gerekli isaretleme ve aciklamalar yapilimistir.

4

Yazarlardan, ret veren hakemin raporu da dikkate alarak gerekli duzeltmeleri
yapmalari istenmistir.

6. | Yazarlardan galismada yaptiklar degisiklikleri listeleyen bir “dlizeltme
cetveli” dosyasini sisteme yuklemesi istenmistir.

7. | Yazara, hakem goéruslerine katiimamasi halinde itiraz ve géruslerini savunma
hakki verilmisgtir.

O O O 0O Oo0O0o.
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Revizyon istenen yazarlara duzenlemenin kapsamina gére 7—-21 gun
arahginda sure tanimlanmig ve bu sure net olarak belirtilmigtir.

Yazar Revizyonunun Degerlendirilmesi

Evet | Hayir

1. | Yazar(lar), hakem raporlarinda -ret veren hakemin raporu dahil- verilen ] |
dazeltmeleri dikkate alarak gerekli duzeltmeleri yapmiglardir.

2. | yazar(lar), hakem énerilerini agiklayici sekilde yanitiamigtir.

3. | Yazar(lar), Duzeltme Cetveli ve varsa Hakeme Cevap dosyalarini sisteme
yuklemistir.

4. | Gerekli goralduigu durumlarda revize dosya tekrar ilgili hakem(ler)e
goénderilmistir.

5. | Yapilan degisiklikler alan editéru tarafindan kontrol edilmistir.

6. | Hakem yorumlarina uygun revizyon geldiginde, alan editéri en ge¢ 3—-5 glin
icinde revize metni tekrar ayni hakeme/hakemlere géndermistir.
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7. | Sureg¢ sonunda hakem raporlari dogrultusunda ¢alisma, alan editérd
tarafindan yeterli bulunmasi halinde yayimlanmasinin degerlendirilmesi igin
baseditére sunulmustur.

8. | Deg@erlendirme surecinin her adiminda alinan kararlar ve yapilan iglemler O O
sistem iginde veya not olarak kayit altina alinmig gerektiginde baseditorle
paylasiimistir.
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